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DILIN KOKENI ARAYISLARI 4: NEANDERTALLERIN
DIiLI VAR MIYDI?-I

The Search for the Origin of Language: Did Neanderthals
Have Language?-1

Caner KERIMOGLU"
Dil Arastirmalari, Gtiz 2019/25: 7-53

Oz: Dilin evrimi insanin evriminden bagimsiz degerlendirilemez. Dil,
insanin bir “6zelligidir” ve bu 6zelligin hem kiiltiirel hem de biyolojik
temelleri vardir. Dilin koklerini arastirirken insanin evrimsel gegmisini
de goz Oniinde bulundurmak gerekir. Bugiin sozciikleri liretmemizi ve
anlamamizi saglayan “mekanizma”nin pargalarini bilimin ayri ayri ele
aldigini gorilyoruz. Beyin, genler ve morfolojik yapr gibi farkli pargalarin
dile olan katkis1 mercek altindadir. Bu 6zelliklerin insanda hangi zaman
diliminden itibaren gorildiigii biyolojik antropolojinin fosiller tizerindeki
calismalariyla ortaya konmaktadir. Bilim diinyasinda dilin insan tiirlerindeki
gortiiniimleri konusunda tartigmalar stirmektedir. Homo sapiens disindaki
insan tiirlerinde dil olup olmadig: biiyiikk bir merak konusudur. Bu tiirler
i¢inde en ¢ok odaklanilan tiir Neandertallerdir. Neandertaller, modern insana
en yakin tiir olarak kabul edilir. Bu incelemede Neandertallerin dili ile ilgili
tartigmalar ele alinmaktadir. Neandertal ve dil iligkisi iki boliimlik bir yazi
dizisi seklinde degerlendirilecektir. Bu ilk yazida insanin evrimi ve insan
tiirlerinin geg¢misi hakkinda bilim diinyasindaki son bulgular sunulmaktadir.

Anahtar sozciikler: Dilin  kokeni, dilin evrimi, Neandertaller,
Neandertallerin dili

Abstract: Evolution of language cannot be considered independent of
human evolution. Language is a human “feature” and that feature has both
cultural and biological basics. When investigating the roots of language, it
is necessary to consider the evolutionary history of human beings. Today
we see that science deals with the parts of the language mechanism that
allows us to produce and understand words. Scientists focus on different
parts of the language such as the brain, genes, and morphological structure.
Biological anthropology has been conducting studies on how long these
features have existed in humans. There are discussions about the appearance
of language in human species in the scientific world. It is a great curiosity
whether or not there is language in the human species except Homo
sapiens. Neanderthals are the most focused species among these species.
Neanderthals are considered to be the closest species to modern humans.
In this review, the discussions about the language of the Neanderthals are
evaluated. Neanderthal and language relations will be handled as a two-part
series. In this first article, recent findings in the scientific world about human
evolution and the history of human species are presented.

Keywords: Origin of language, language evolution, Neanderthals, language
of Neanderthals

*  Prof. Dr, Dokuz Eyliil Universitesi, Buca Egitim Fakiiltesi, Tiirk¢e Egitimi Anabilim Dali, Izmir / TURKIYE.
canerkerimoglu@yahoo.com. ORCID: 0000 0002 8514 8578 Gonderim Tarihi: 25.08.2019/ Kabul Tarihi: 27.11.2019
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1. Giris

Dilin kokleri arayisinda ugranmasi gereken adreslerden biri Neandertallerdir. 19.
yiizyilda kesfedilen Neandertaller bundan 250-300 bin yil kadar 6nce evrimlesmis,
25-30 bin y1l kadar 6nce de bir tiir olarak yok olmuslardir. Ancak asagida da iizerinde
duracagim tizere, Sapiens ile Neandertallerin melezlestigi yoniinde bulgular vardir.

Gen incelemeleleri, Neandertal genlerinin bugiin de yasadigini gostermektedir (Péébo
2014).

Bu galismada Neandertallerin insanin evrimindeki yerini, Neandertallerle ilgili
olarak bugiine kadar elde edilen bulgulari ana hatlariyla sunduktan sonra “dil”
kavramina odaklanacagim ve bu tiirin bir dil gelistirip gelistirmedigiyle ilgili bilim
diinyasindaki tartigmalar1 degerlendirecegim. Sayfa sinirt nedeniyle de Neandertallerle
ilgili bu caligmayi iki boliim halinde sunacagim. Once insan tiirleri ve bunlarla ilgili
son gelismeleri paylagmakta yarar goriityorum. Neandertalleri konu alan yazi dizisinin
ikinci bolimiindeyse bu tiiriin dil kapasitesiyle ilgili giincel tartismalari sunacagim.

2. insan tiirlerinin evrimi

Son hesaplamalar Evren’in 13,8 milyar yasinda oldugunu gosteriyor. Diinya ise
4,5 milyar yasinda. I¢inde giinlerimizi gegirdigimiz bu “yuvada” 4,5 milyar y1l iginde
biiyiik degisimler yasanmistir. Buuzun zaman diliminde kitalar bile birkag¢ kez hareket
etmis, yeryiizii bliyiik yok oluslara ve yeni dogumlara sahne olmustur. Elimizdeki
en eski yazi olan Siimerlerle tarihi baslatirsak insanin tarihi hakkinda 5 bin yillik
bir yazili doneme sahibiz. Bu da 4,5 milyar yilin yaninda ancak kiigiik bir noktadir.
Biz insanlar, ¢ok dnemseyip merkeze “kendimizi” koyuyoruz ama insan, diinya i¢in
yeni bir “seydir”. Tam bunu nasil gorsellestirerek sunabilirim diye diistiniicken Evrim
Agaci’nin su paylagimi imdadima yetigti':

y Diinya’'nin 4.54 milyar
‘ yillik tarihini omzunuzdan
4 parmak u¢larmiza kadar

PROTEROZOIC EON PHANEROZOIC EON olceklendirdik diyelim. Gorselde
2500-542 wrh 542 uva-pnasenT X
hangi zamanin nereye denk
gelecegi gosteriliyor. Ornegin
hayvanlarm evrimi avcunuzun
® ASTEROID - . . .
surcess Mtemnejof ciyarina denk gelirdi.
BRI d o L
Biiyiik hayvan subelerinin
evrimlesmesi, Kambriyen
Déonem e, yani parmaklarinizin
baslangi¢ eklemi civarina denk
geliyor. Dinozorlarin tiim evrimi
ve var olusu isaret parmagi
tirnaginiza, insan evrimi ise orta
parmak tirnaginizin ucundaki
ufacik bir noktaya denk gelirdi!
(Evrim Agact)

2
8|
z

VAW 000'T:
1N3s53U4

DmosAuns.‘i.

¢ ¢

CAMBRIAN

|
| |
| HUMAN;
| ICE AGES ®

GREAT DYING |

1 https://www.instagram.com/p/BtAnEcOgWsR/?utm_source=ig_share_sheet&igshid=1unqzuq6ozqz7
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Bu uzun siire iginde canlilarin gegirdigi degisimleri takip etmek yolunda bilim
biiyiik ilerlemeler kaydetmistir. Insan tiirii de bilimin 6zel olarak ele aldig1 canlilardan
biridir. Insan bilimi iiretmis, bilim de insan1 yeniden “yazmustir”. Simdi bilimin insan1
nasil yazdigina gelelim.

(Lewin-Foley 2004: 58)

Yukarida kitalarin yolculugunu gériiyoruz. Bundan 225 milyon yil dnce Pangaea
ad1 verilen tek bir kita vardi ve 200 milyon yil 6nce bu biiyiik kara pargast boliinmeye
basladi. Diinyanin bugiinkii halini almasi bu 225 milyon yil i¢inde gerceklesti.
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Diinyadaki her tiirlii canliya bakarken bu zaman derinligini unutmamak gerekir. Dil
dedigimiz “mucizeyi” hazirlayan uzun bir yol vardir. Insan dili, “insanin” gevresi
ve biyolojisine siki sikiya baghdir. Dili ortaya ¢ikaran ¢evresel ve biyolojik sartlar
anlamadan bu mucizeyi anlamamiz da miimkiin degildir.

Kuslarin bugiin pek ¢ok farkli tiirii oldugunu biliyoruz: kartal, sahin, kirlangi¢
vb. Bunlar farkli dallardan evrimleserek bugiinkii hallerini almis, gegmisteki bazi kus
tiirleri yok olmus, bazilartysa bugiine kadar genlerini aktarmay1 basarmistir. Insanin
biyolojik bir canli olarak gelisimi de diger biyolojik canlilardan soyutlanamaz. Bugiin
tek bir insan tiirli (Homo sapiens) hayatta kalmay1 bagarmissa da gegmiste farkli insan
tiirlerinin es zamanl olarak yasadigini biyolojik antropoloji, arkeoloji ve genetigin
bulgular1 ortaya koymaktadir. Bu baslikta insanin kdkeniyle ilgili olarak antropoloji,
biyoloji ve genetik gibi ¢esitli bilim alanlarmin son bulgularini ele alacagim. Once
meraklilar i¢in insanin evrimiyle ilgili Tiirk¢ede ulasabildigim eserleri siralayayim. Bu
konuda gergekten ¢ok giizel kitaplarin Tiirk¢eye ¢evrildigini s6ylemek miimkiin. Daha
popiiler ve kiiltiirel olarak insan tiiriinii ele alan su iki kitap ile okumalara baslanabilir:
Diamond (2003), Harari (2015). Bu makaledeki konumuz olan Neandertallerle ilgili
Tiirk¢edeki en yeni yayin D. Papagianni ve M. Morse’nin Neandertal adiyla Tiirk¢eye
cevrilen kitabidir (Papagianni-Morse 2017). Neandertalleri merkeze alan su Ingilizce
kitaplar da aydinlaticidir: Finlayson (2004), Stefoff (2009), Wynn-Coolidge (2011),
Churchill (2014), Pédbo (2014). Genel olarak insan tiirleri ve insanin evrimiyle ilgili
Tiirkge yazilmis veya Tirkgeye cevrilmis kitaplar iginde su eserler derinlikli okumalar
icin Onerilebilir: Darwin (2013), Bronowski (1987), Braidwood (1995), Leakey-Lewin
(1998), Ilin-Segal (2000), Ozbek (2007, 2015), Yigit (2008), Gribbin-Cherfas (2012),
Barnard (2013), Diamond (2013), Gould (2014), Kottak (2014), Wood (2015), Mayr
(2016), Harris (2017), Lewin (2017). Su dergilerin 6zel sayilar1 da gorilmelidir:
Cogito “Darwin Devrimi: Evrim” (60-61. Say1, 2009), Kebike¢ “Ozel Dosya: insan ve
Evrimi” (41. Say1, 2016), Historia 1923 “Insanm Evrimi” (5. Say1, 2018)%. Son yillarda
insanin evrimiyle ilgili yazilmis ve bu calismada kullandigim su Ingilizce kitaplar da
meraklilarin ilgisini ¢ekebilir: Lewin-Foley (2004), Regal (2004), Wuketits-Antweiler
(2004), Wessen (2005), Wood (2005), Cela-Conde - Ayala (2007), Coolidge-Wynn
(2009), Muehlenbein (2015), Helm Welker (2017), Reich (2018).’

2 Cumhuriyet doneminde insanin evrimiyle ilgili olarak yayimlanan kitaplarin bibliyografyasi i¢in bk. Diizgiin (2016).

3 Insamn evrimiyle ilgili bu kitaplar disinda, evrim mekanizmasinin nasil isledigiyle ilgili genel bilgiler igin de Tiirkgeye
gevrilmis veya Tiirkge yazilmis olan su kitaplari 6nereyim: Darwin (2017), Smith (2002), Jones (2006), Futuyma
(2008), Dawkins (2008), (2014), (2017), Freeman-Herron (2009), Shuibin (2010), Barret-Douglas (2010), Wilson
(2011), Ersoy (2011), Unalan (2012), Bakirct (2013), Zimmer (2014), Turner (2014), Dennett (2014), Tort (2015),
Riddley (2015), Coyne (2016), Demirsoy (2017).

Shuibin, kitabmn1 belgesele de doniistiirmiistiir. Fosillerin nasil bulundugunu, bilim insanlarmin bunun igin nasil bityiik
emekler harcadigimi gormek igin iig boliimliik “I¢imizdeki Balik” (Your Inner Fish) belgeselini izleyebilirsiniz: https:/
www.imdb.com/title/tt3687446/?ref =fn_al tt 3

Yine baslangig i¢in asagidaki belgeseller izlenebilir:

Discovery Science belgeseli “Curiosity: Insanin Evrimi” (Curiosity: Mankind Rising):
https://www.imdb.com/title/tt2924842/?ref =ttep_ep8

BBC’nin “Insanin Kokeni” (Origins of Us) belgeseli:

https://www.imdb.com/title/tt2088447/?ref =fn_al_tt 1

Nova’nin “Insan Olmak” (Becoming Human) belgeseli:

https://www.imdb.com/title/tt1528510/?ref =fn_al tt 5

BBC’nin “Inanilmaz Insan Yolculugu” (The Incredible Human Journey) belgeseli:
https://www.imdb.com/title/tt1397256/

10
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arastirmalar|

Bu kisa literatlir bilgisinden sonra insan tiirlerinin evrimiyle ilgili bilim
diinyasindaki son bulgular1 gorelim. Once kafamizda bir harita olusmasi icin gorsel
bir dge ile baslayacagim. Ardindan tiirlerle ilgili bilgileri 6zetleyecegim. Hepsinden
once “insan” teriminin aslinda muglak oldugunu, biyolojide tiirler i¢in daha farkli
terimlerin kullanildigini hatirlatmam gerekir. Ben burada popiiler kullanima uyup
“insan” diyecegim ama teknik olarak insan dedigimiz canlinin da diger canlilar gibi
varyantlarinin ve bu varyantlarin ayri terimlerinin (hominoidea, hominidae, homininae,
hominini, hominina vb.) oldugunu belirtmeliyim.* Yani insan, pek de dyle sandigimiz
gibi tek bir tiir degildi.

Insanin yer aldig1 simiflandirmalar igin ilk olarak su tablodan yola ¢ikalim:

Today
Homo Homo l Homo
1 sapiens neanderthalensis naleci
million Homo
years ago floresiensis
Homo
3 heidelbergensis .
million Australopithecus Paranthropus
" Homo P!
ears ago i Homo  Homo
e seudpga rudolfensis habilis SECtus . Paranthropus fobusis
Australopithecus boisei
3 garhi
million early Homo Paranthropus
years ago Australopithecus aethiopicus
africanus
4
million Auslralopithecus
years ago afarensis —
Australopithecus Ardipi
; ipithecus
5 anamensis ramidus
million
years ago
3 |
million . Ardipithecus
years ago Orrorin kadabba
tugenensis
7
million Sahelanthropus
years ago tchadensis
Past

http://humanorigins.si.edu/evidence/human-fossils/species?sort_by=field age timeline_maximum_value

2015 tarihli “ilk Insanlar” (First Peoples) da bu konudaki son belgesel dizisi olarak yeni bulgulari yansitir: https:/
www.imdb.com/title/tt7752136/.

Belgesellerin Imdb sayfalarini verdim. Basit bir internet aramasiyla film ve video sitelerinden bulunup izlenebilecek
belgesellerdir.

Insanin evrimiyle ilgili gelismelerden haberdar olmak igin de diinya biliminin kalbinin attig1 dergilerden ikisi olan
Nature ve Science’nin su sayfalarini takip etmek gerekir:

https://www.nature.com/collections/ffjxdjnlcq

https://www.sciencemag.org/topic/human-evolution

4 Bununla ilgili olarak Cagr1 Mert Bakirct ve Emre Can Kartal’in temel kavramlari agiklayan su yazilar1 baslangig igin
okunabilir:
https://evrimagaci.org/insansilarin-evrimi-hominoidea-hominidae-homininae-hominini-hominina-ve-homo-
sapiens-3760
https://evrimagaci.org/insanin-evrimi-uzerine-60
https://evrimagaci.org/insanin-siniflandirilmasindaki-karisiklik-hominin-meselesi-7474
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Bu tabloda bugiine kadar tespit edilen belli basli insan tiirleri ve bunlarin yasadigi
tahmini donemler yer almaktadir. Renklendirmesiyle bile ilk bakista bunlarin 4 baslikta
gruplandigi goriiliir. Yesil renkliler “erken insanlar” (Tchadensis, Tugenensis, Kadabba,
Ramidus), sar1 renkliler Australopithecuslar (Anamensis, Afarensis, Africanus, Garhi,
Sediba), turuncu renkliler Paranthropuslar (Aethiopicus, Boisei, Robustus) ve kirmizi
renkliler Homolar (Habilis, Erectus, Rudolfensis, Heidelbergensis, Floresiensis,
Neanderthalensis, Naledi, Sapiens). Bunlar arasinda da evrimsel ¢izgilerle akrabalik
iliskileri sergilenir. Bu tiirlerin akrabalik iliskisini gdsteren su tabloyu da buraya
ekliyorum:

EvoLutionary TREE

https://insanevrimi. files.wordpress.com/2011/07/evolutinary-tree.jpg
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arastirmalar|

Bunlar disinda da farkl tiirler oldugunu ifade eden aragtirmacilar vardir.’ Asagida
fosili bulunan tiim tiirleri kisaca tanitacagim.

Bazi bilim insanlari, daha fazla sayida tiir oldugunu iddia ederken bazilar1 daha
az sayida tiir oldugunu ileri siirer. Bu yaklasgimlarina gore “ayiric1” ve “birlestirici”
seklinde iki grup bilim insan1 oldugunu sdyleyebiliriz. Bu durum da asagidaki ¢izimde
gosterilmektedir.

Splitting & Lumping
= o T e
H erectus: H_ erechirs H. erectis h
H. erpaster
H. rudalfemss

H. habils H. babils % H. habils m

FIGURE 14.3 Alternative nomenclatures for the genus Homo: The nomenclature for the genus Homo has been
a matter of considerable controversy, with “lumpers™ and “splitters™ strongly divided. This diagram provides a guide
v how the varous taxa may be lumped and split. For example, some authorities have suggested that all of Hmee
except for H. hakbiliz and H. rudrifensis should be lumped into Hamo sapions.

(Lewin-Foley 2004: 371)

Ayiricilardan (splitting) birlestiricilere (lumping) bir ¢izgi ¢izildiginde farkli
gruplandirmalar yapildigi goriiliir. Bazi arastirmacilar tablodaki dokuz tiirii de
ayirirken bazilar1 bunlari dérde, bazilar tige, bazilartysa ikiye indirmektedir. Burada
bu tartigmalara deginmekle yetiniyorum, ilgililer yukarida verdigim kaynaklardan bu
tartigmalarin ayritilarini okuyabilir. Tabii bilim dis1 ¢evrelerin “Bakin daha kendileri
karar verememis, demek ki dogru degil.” gibi tartismay1 “yanlislik” olarak gdren
tutumlarina aldanmamak gerekir. Hint-Avrupa dil ailesinin kollarinin evrimiyle ilgili
de tartismalar vardir ama bu tartigmalar, “Hint-Avrupa dil ailesi yoktur.” anlamina
gelmez. Insanin evrimi konusuda da diinya biliminde teknik tartismalar siirmektedir
ancak bu tartigmalar, insanin da evrimin bir parcasi oldugu gercegini degistirmemekte,
tam tersine insan evriminin pargalarinin daha dogru bir sekilde birlestirilmesini
saglamaktadir.

5 Smiflama ve ¢izim 6rnekleri i¢in bk. Wood 2005: 2, Wessen 2005: 23, Cela-Conde - Ayala 2007: 107, Hunt 2015: 115,
https://milnepublishing.geneseo.edu/the-history-of-our-tribe-hominini/chapter/what-is-a-hominim/
http://www.bradshawfoundation.com/origins/short_story_of human_evolution.php
https://www.britannica.com/science/human-evolution
https://blueollie.files.wordpress.com/2013/01/humantreeoflife.jpg
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Simdi 6ne ¢ikan insan tiirlerini temel 6zellikleriyle tanitacagim. Daha sonra asil
konumuz olan Neandertaller ile ilgili bulgulara gegecegim. Fosil kayitlarina gore
¢izilen ve “modern insan” dncesinde yasamis olan insan tiirlerinin bulundugu sitelerin
haritas1 su sekildedir:

nuﬂn;aunn
i

Ngandong
T_mvl Y]

13. Map of the main ‘archaic’, ‘transitional’ and ‘pre-modern’ Homo sites

(Wood 2005: 88)

Bugiine kadar fosil kayitlari ele gegen ve ozellikleri belirlenen tiirleri de tarih
sirasina gore siralayip belli bagh 6zelliklerini aktarmaya ¢alisacagim. Cok yapilan bir
yanlis konusunda uyarida bulunmam gerekiyor. Buradaki siralamaya bakip “Bu tiirler
art arda evrimlesmistir.” diye diisinmemek gerekir. Evrimsel ¢izgi farkli kollardan
ilerleyen bir ¢esitlenmeyi igerir. Bu tiirlerin hepsi birbirinden art arda evrimlesmemistir.
Hatta bazilar1 ayn1 zaman diliminde yan yana yasamis, melezlesmislerdir. Dilcilikten
ornek vereyim. Ingilizce ve Almanca ortak atalari Germenceden dogmus, sonra
evrimleserek iki farkli “dil” haline gelmistir. Ingilizce, Almancadan veya Almanca
Ingilizceden evrimlesmemistir. Yan yana yasayip birbirlerini etkiledikleri de olmustur,
bunlar birbirinin “atas1” degildir.

Bu tiirlerle ilgili gorseller ve diger ayrintili bilgiler i¢in yukarida siraladigim basili
ve elektronik kaynaklara bakilabilir.
1. Sahelanthropus tchadensis: 11k fosili Fransiz paleontolog Michael Brunet’in
ckibinde yer alan bir 6grenci olan Ahounta Djimdoumalbaye tarafindan 2001°de
Cad’da bulunmustur (Brunet vd. 2002). Insan ile iliskilendirilen ve su ana kadar
bulunan en eski kafatasi bu tiire aittir. Bu tlire Cad yerel dilinde “yasam umudu”
anlamina gelen Toumai adi da verilmistir. 6-7 milyon yil 6nce, Afrika’da bugiinkii
Cad civarinda yasadigi tespit edilen bir tiirdiir. Kuyruksuz maymun ve insana benzer
ozelliklerinin bir kombinasyonuna sahip oldugu, fosil bulgularindan anlasilmakta-
dir. Beyninin kii¢iik olmast, belirgin kas ¢ikintisi, ince uzun kafatasi kuyruksuz may-
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mun 6zelligidir ancak kopek dislerinin kii¢iik olmasi ve “foreman magnum”un yer-
lesimi insans1 6zelliklerdir. Foreman magnum, kafatasindaki biiyiik agikliga verilen
isimdir ve Toumai kafatasindaki yerlesimi nedeniyle bu tiiriin iki ayakdiistiinde hare-
ket edebildigi diistiniilmektedir. Ciinkii bu agiklik insanda oldugu gibi 6ne dogrudur.
Bu 06zellik kuyruksuz maymunlarda ve diger hicbir primatta yoktur, sadece insanda
vardir ve iki ayakliligin gostergelerindendir. Ancak bazi bilim adamlari iki ayaklilik
icin daha fazla fosil bulgusuna ihtiya¢ duyuldugunu savunur (Wood-Harrison 2011).
Asagida sempanze, insan ve Sahelanthropus kafataslarinin karsilastirilmasi yer al-
maktadir. Bu agikligin Sahelanthropus’ta daha 6ne dogru oldugu goriilmektedir.®

Chimpanzee Modern Human Sahelanthropus

2. Orrorin tugenensis: 11k fosili Fransiz paleontolog Brigitte Senut ve Fransiz jeo-
log Martin Pickford tarafindan 2001 yilinda Kenya’nin Tugen bdlgesinde bulunmus
bir tiirdiir (Pickford-Senut 2001). “Milenyum insan1” olarak da bilinir. 5.8 ila 6.2
milyon yil 6nce yasamistir. Baslarda iki ayak iistiinde hareket etmesi konusunda
cesitli tartismalar yapilmigsa da bugiin iki ayak {izerinde yiiriiyebildigi konusunda
uzlasma vardir. One ¢ikan 6zellikleri sunlardir: Sempanze boyutlarindayd: ama in-
san gibi kiiglik dislere sahipti, disleri kalin mineliydi. Kal¢a kemikleri dikti ve bu,
gerektiginde iki ayak iizerinde yiirtidiiklerini gosteriyordu.

3. Ardipithecus kadabba: 11k fosili Paleoantropolog Yohannes Haile-Selassie tara-
findan Etiyopya’nin Orta Awash bolgesinde 1997°de bulunmustur (Haile-Selassie
vd. 2004). 5.2 ila 5.8 milyon yil 6nce yasamistir. Baglarda Ramidus tiiriiyle iliski-
lendirilmistir. Ancak dis yapis1 ve ayak parmak yapisi incelemeleri sonucunda farkli
bir tiir oldugu sonucuna ulasiimistir. Ayak parmak fosilleri arasinda yer alan pargalar
(kemik sirtinin egik olmas1) da iki ayak lizerinde yiiriiyebildigini gdstermektedir.

4. Ardipithecus ramidus: 11k fosili Amerikali paleoantropolog Tim White onder-
ligindeki bir aragtirma ekibi tarafindan 1992 ve 1994 arasinda Etiyopya’nin Orta
Awash bélgesinde bulundu (White vd. 1994). “Ardi” takma adiyla da bilinir.” 4.4
milyon yil 6nce yasamustir. Yukaridaki ii¢ tiir ile birlikte “erken insanlar” arasinda
yer alir ancak onlara gore en zengin fosil bulgusu bu tiire aittir. Eksiksiz bir iskele-
tinin bulunmasi bilim adamlarina daha ¢ok veri saglamistir. Hem iki ayak {izerinde

6  Gorsel igin bk. https://evrimagaci.org/erken-homininler-sahelanthropus-orrorin-ve-ardipithecus-486

7 Ardi’nin bulunusu ve incelenmesi igin Discovery belgesellerini igeren su videolar izlenebilir:
https://www.youtube.com/watch?v=fwzXbq2mwUk
https://www.youtube.com/watch?v=IXML2_SyJY4
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yiiriiyebildikleri hem de agaca tirmanabildikleri bilinmektedir. Yaklasik olarak 120
cm boyunda, 50 kg agirligindaydilar. Diger erken insanlar gibi kimi 6zellikleri kuy-
ruksuz maymunlara kimi 6zellikleri de insanlara benziyordu.

5. Australopithecus anamensis: 11k fosili 1965 yilinda Harvard Universitesin-
den Bryan Patterson onciiliigiindeki bir ekip tarafindan Kuzey Kenya’da bulunmus-
tur. Tek bir kol kemigi bulundugu i¢in tiiriin tespiti tam olarak yapilamamistir. 1994-
1997 arasinda ise paleoantropolog Meave Leakey onciiliigiindeki bagka bir ekip ayni
bolgede pek ¢ok fosil bulmustur. Tim White ve ekibi de 2006’da Anamensis fosilleri
bulmustur. Bu sekilde bu tiire ait 6zellikler daha ayrintili olarak belirlenebilmistir
(Leakey vd. 1995). Dogu Afrika’da Kenya ve Etiyopya bolgesinde 3.9 ila 4.2 mil-
yon yil dnce yasadigr bilinmektedir. Ayak bileginin yonii ve kaval kemiginin bitis
yeri insaninki gibidir. Bunlar, iki ayagimin {izerinde yiirliyebildigini gostermektedir.
Boyutlarmimn disi sempanzeye yakin oldugu diistiniilmektedir. Ar. ramidus ile Au.
afarensis arasinda bir tiir oldugu goriisii yayginlik kazanmustir.

6. Australopithecus afarensis: 11k fosili 1975’te Etiyopya ve Tanzanya’da bulunmus
ve D. C. Johanson, T. White ve Y. Coppens tarafindan da yayimi yapilmistir (Johan-
son vd. 1978). Ancak 1930°Iu yillarda bulunan bazi pargalarin da bu tiire ait oldugu
anlasilmistir. Timothy White ve Donald Johanson tarafindan “Lucy” adi verilen bu
tiir (O anda Beatles’in Lucy in the sky sarkist dinledikleri i¢in bu ismi vermislerdir.),
¢ok popiiler olmustur. Hemen tiim viicut par¢alarindan kalint1 oldugu i¢in de en ¢ok
bilgi sahibi olunan insan tiirlerinden biridir. 300’den fazla bireyin fosili ele gegmis-
tir. 2.95 ila 3.95 milyon yil dnce Etiyopya, Kenya ve Tanzanya’da yasamistir. Diger
Australopithecuslarin ata formu olarak kabul edilir. Erkekleri 150 cm, disileri 105
cm uzunlugundadir. Erkekleri 42 kg, disileri 29 kg agirligindadir. Bu tiir belgelen-
mis en eski ayak izlerinin de sahibidir. Bir fosil buluntusunun yaninda Lucy’ye ait
bir ayak izi de korunarak bugiine gelmistir. iki ayak {izerinde yiiriiyebildigi diger
fosil bulgulariyla da ortaya konmustur. Yukaridaki tiirler gibi baz1 6zellikleriyle kuy-
ruksuz maymunlara bazi &zellikleriyle de insanlara yakindir.

Lucy®

8
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Bu gorsel Cleveland Doga Tarihi Miizesi’nden paleoantropolog Yohannes Haile-Selassie ve sanatgi John Gurche
tarafindan 2013 yilinda son bulgular 1518inda olusturuldu ve bilim diinyasina sunuldu. https://www.sciencemag.org/
news/2013/09/scienceshot-lucys-svelte-look
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1995°te Michel Brunet tarafindan Bahrelgazi’de bulunan bazi fosillerin tiirii konu-
sunda da farkli goriisler vardir. Aferensis’e yakin 6zelliklerinden dolay1 bu tiir i¢inde
alanlar oldugu gibi, Australopithecus bahrelgazi adiyla ayri bir tiir oldugunu kabul
eden arastirmacilar da vardir.

7. Kenyanthropus platyops: 1lk fosili 1999 yilinda Meave Leakey onciiliigiindeki
bir arastirma ekibinde yer alan Justus Erus tarafindan Kenya’da Bati Turkana bol-
gesinde bulunmustur (Leakey vd. 2001). Kafatasinin yapis1 nedeniyle “Yass1 Yiizlii
Adam” olarak da bilinen bu tiir 3.5 milyon yil dnce yasamistir. Bulunusuyla bazi
tartigmalar1 da baglatmistir. Evrim ¢izgisindeki yeri konusunda farkli sorular ileri
stiriildii: Australopithecuslarin bir tiirii miiydii yoksa onlardan farkli bir tiir miiy-
dii? Bazi arastirmacilar Australopithecuslara dahil edilen bu tiirli Australopithecus
platyops olarak adlandirsa da Leakey ve ekibi Kenyanthropus platyops isminde 1s-
rarcidir. Hem Homo tiirlerinin erken 6zelliklerini hem de Australopithecuslarin bazi
ozelliklerini gostermesi bu tartigmalart dogurmustur. Homo rudolfensis’in atasi ola-
bilecegi yoniinde de goriisler ileri siiriilmiistiir.

8. Australopithecus africanus: 11k fosili Raymond Dart tarafindan 1924 yilinda Gii-
ney Afrika’da bulunmustur (Dart 1925). 2.1 ila 3.3 milyon yil 6nce yasamig bir tiir-
diir. “Taung Cocugu” olarak da bilinir. Aferensis ile benzer 6zellikleri vardir. Ancak
daha yuvarlak bir kafatasi ve daha biiyiik bir beyni vardir. Disleri de daha kiigiiktir.
Erkekleri 140, kadinlar1 115 ¢cm uzunlugundadir. Erkekler 90 kg, kadinlar 66 kg
agirlik ortalamasina sahiptir. Bu tiirden ayrilan bir kolun Paranthropuslara evrimles-
tigi yoniinde bir goriis de yaygindir.

CENozoOIC

Jeolojik katmanlar-Ray Troll’

Australopithecus’larin nasil goriindiigiiyle ilgili John Bavaro’ya ait bir baska ¢izim ornegi igin bk. https://www.
facebook.com/story.php?story_fbid=1383769371764709&id=645642425577411

9 http://www.earth-time.org/trollart.html
Fosillerin yerin hangi katmanindan ¢ikarildigi, yasadiklar: donem ve tiirlerin ge¢misi hakkinda énemli veriler sunar.
insan fosilleri gogunlukla Pleistosen (1.8 milyon yil éncesi) déneminden itibaren takip edilmektedir. Buzul Cag1
denilen bu donemden dnce de gesitli arkaik insan fosillerine ulasiimigtir.
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9. Paranthropus aethiopicus: 1k fosili 1967 yilinda Etiyopya’da Fransiz bilim
insanlart Cemille Arambourg ve Yves Coppens tarafindan bulunmustur (Aram-
bourg-Coppens 1968). 1985 yilinda Leakey ve ekibi tarafindan Kenya Turkana bol-
gesinde bulunan “siyah kafatas1” ile de daha ayrintili bilgilere ulasildi. 2.3 ila 2.7
milyon yil 6nce yasadigi belirlenmistir. Cikintili bir yiiz, iri disler ve gii¢lii bir ¢enesi
oldugu goriilmekte, ¢igneme kapasitesinin yiiksek oldugu anlasiimaktadir.

10. Australopithecus garhi: 1k fosili 1996 yilinda Tim White ve Berhane Asfaw
onciiliigindeki bir ekip tarafindan bulunmustur (Asfaw vd. 1999). Etiyopya’da 2.5
milyon y1l dnce yasadigr belirlenmistir. Bulunan kafatas: ve kemik parcalarindan
yola ¢ikarak arastirmacilar bu tiiriin baz1 6zelliklerinin insan tliriine baz1 6zellikleri-
nin de maymun tiirlerine yakin oldugunu tespit etmistir.

11. Homo habilis: 11k fosili Louis ve Mary Leakey’in onciiliik ettigi bir ekip tara-
findan 1960 yilinda Tanzanya’da bulunmustur (Leakey vd. 1964). 1.4 ila 2.4 milyon
yil dnce Tanzanya bolgesinde yasadiklart belirlenmistir. Australopithecus ve diger
daha yasli hominin tiirlerine gore daha biiyiik beyin (500cc-800cc) ve daha kiigiik
yiiz ve dislere sahip oldugu i¢in Homo tiiriiniin en erken iiyelerinden biri kabul edi-
lir. 130 cm boy, 45 kg agirlik ortalamalarina sahiptir. Kalintilardan yola ¢ikarak bir
tirtin “kasaplik” yaptig1 yoniinde popiiler tartismalar da yapilmistir.'® Homo habi-
lis’in ilk tas alet yapan tiirlerden biri oldugu diisiiniilmektedir. Onceki tiirlerde alet
yapimindan ¢ok, mevcut taslari alet olarak kullanma becerisi varken bu tiiriin alet de
yapabildigi tahmin edilmektedir. “Habilis” ad1 da buradan gelmektedir. Handy Man
olarak da bilinen Homo habilis “elini kullanan adam” anlamina gelir. Oldowan tiirii
tas aletler iiretmislerdir. Kafatasi tizerindeki incelemeler ve beynin Broca bolgesine
iliskin analizler bu tiiriin ses ¢ikarabildigini, dil evrimi i¢in bazi temel 6zelliklere
sahip oldugunu gostermektedir. Ancak bunlar konusabildiklerini iddia etmek i¢in
yeterli degildir (“Beynin evrimi ve dil iliskisini”ni baska bir ¢alismamda daha ayrin-
til1 ele alacagim, simdilik bu bilgiyi vermekle yetiniyorum.).

12. Paranthropus boisei: 11k fosili 1959°da Mary Leakey tarafindan Tanzanya’da
bulunmustur (Leakey 1959). 1.2 ila 2.3 milyon yil 6nce Dogu Afrika bdlgesinde
yasadig1 belirlenmistir. Cok giiclii bir ¢igneme kapasitesi oldugu ¢ene yapisindan
anlagilmaktadir. Dis yapisi da sert cisimleri kirarak yiyebildigini gostermektedir.
13. Australopithecus sediba: 11k fosili 2008 yilinda Giiney Afrika’nin Malapa bdl-
gesinde paleoantropolog Lee Berger’in oglu Matthew Berger tarafindan bulunmusg-
tur (Berger vd. 2010). 1.9 milyon yil dnce yasadigi bilinmektedir. Evrimsel olarak
Australopithecus ile Homo tiirli yani modern insan arasinda bir yerde oldugu diisii-
niilmektedir. Baz1 6zellikleri Australopithecuslara benzerken bazi 6zellikleri Homo
tiirline benzer. Australopithecus tiirleri i¢inde modern insana en ¢ok benzeyendir.
Kimi bilim adamlari1 Sediba’nin Homo erectus’un atasi olabilecegini tahmin etmek-
tedir. Alt ¢ene kemigi ve dis yapist Erectus’un hemen hemen aynisidir. Hem dik
yiiriiyebilmekte hem de agaca tirmanabilmektedir.

14. Homo rudolfensis: 11k fosili Bernard Ngeneo tarafindan 1972’de Kenya’nin
Turkana Golii bolgesinde bulunmustur ancak 1986 yilinda Rus bilim adami1 V.P.
Alexeev tarafindan ayri bir tiir olarak tespit edilmistir (Alexeev 1986). Alexeev tiire
Pithecanthropus rudolfensis adin1 vermigse de daha sonra Homo tiirli igine dahil
edilmistir. 1.8 milyon yil 6nce Dogu Afrika’da yasadig: tespit edilmistir. 775 cc
beyin hacmi olan Rudolfensis bu yoniiyle uzun yiizii ve dis yapisi olarak da birlikte
yasadig1 ve hatta etkilesime girdigi bir baska Homo tiirii olan Habilis’ten ayrilir.

10 https://www.cnnturk.com/bilim-teknoloji/bilim/ilk-kasaplar-homo-habilis-turu
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Rudolfensis’in insan tiirleri igindeki yerlesimi konusunda tartismalar devam etmek-
tedir.

15. Homo erectus: ilk fosili Hollandali arastirmaci Eugene Dubois tarafindan
1891°de Endonezya’nin Java adasinda bulundu. Dubois tiire Pithecanthropus erec-
tus adimn1 verdi (Dubois 1894). Bu 6rnege “Java Adami1” takma adi da verildi. Daha
sonra 1921 yilinda Cin’de de bir 6rnek bulundu. Bu da “Cin Adami, Pekin Adam1”
(Sinanthropus pekinensis) gibi adlarla anild1 (2. Diinya Savasi’nda yikintilar arasinda
kalan Cin Adamu fosili taninmaz hale gelmistir.). Daha sonra Avrupa (Ispanya), Af-
rika (Turkana g¢evresi), Asya (Vietnam, Cin, Hindistan, Endonezya, Giircistan-Dma-
nisi) gibi ¢ok farkli cografyalardan ¢ok sayida fosil 6rnegi toplandi ve bu tiire Homo
erectus adi verildi. Tirkiye’de Denizli’de de 1.2 milyon yasinda bir Erectus fosili
(“Denizli Adami1” olarak da bilinir.) bulundu." “Dik duran” insan olarak popiilerlik
kazandi. Aslinda 6nceki tiirlerde de iki ayak {izerinde durma 6zelligi vard1 ancak
Erectus artik ara ara degil, tamamen iki ayak tstiinde ilerliyordu. Habilis ve Austra-
lopithacus Afrika disina ¢ikmamigken Erectus diinyanin farkli bélgelerine ulasmis-
tir. En eski fosil tarihlendirmesi 1.89 milyon y1l dnceye aitken en yeni tarihlendirme
143 bin y1l 6nceye aittir. Yaklasik bir milyon y1l boyunca yasamistir ve uzun zaman
dilimi i¢inde kendi i¢inde farkli evrim ¢izgileri izlemis bir tiirdiir. Tam iskeleti ele
gecen, 1.6 milyon yil dncesine tarihlenen ve “Turkana Oglan1” (Bunu Ergaster tiirii
icinde ele alanlar da vardir, asagida bu tlirli ayrica tanitacagim.) olarak bilinen bir
ornek, bu tiiriin artik modern insan yapisina ¢ok yaklastigini gosteriyordu.

5

Tiirlerin kafatasi karsilastirmasi: 1. Goril 2. Australopithecus 3. Homo erectus 4. Neandertal

5. Steinheim Iskeleti (en erken H. sapiens 6rneklerinden biri) 6. Insan.
https://evrimagaci.org/insanin-evrimi-uzerine-60

11 http://www.hurriyet.com.tr/ege/tam-1-2-milyon-yasinda-28415252
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/500-bin-yillik-fosil-tekrar-denizlide- 11118563
Bulundugu yerden otiirii “Kocabas fosili” de denen bu fosille ilgili son tartismalar igin Ahmet Thsan Aytek’in yazist
okunabilir: https://www.gazeteduvar.com.tr/bilim/2018/12/26/kocabas-fosili-bize-neler-anlatiyor/
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Insan Kafatasinin Evrimi
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http://www.bradshawfoundation.com/origins/short_story _of human_evolution.php

Tas alet teknolojisinde ileri olduklarini ve en 6nemlisi ates yakabildiklerini biliyo-
ruz. 500 bin y1l dncesine ait bir kabuk iizerinde diizenli ¢izimler yaptiklar1 da tespit
edildi. Bu ¢izimler sanat ve soyut diisiince kapasitelerinin oldugu yolundaki tahmin-
leri giiclendirdi. Homo erectus ile ilgili pek ¢ok bilgi var, ancak makale siirlarini
diislinerek bunlarla yetiniyorum.

16. Paranthropus robustus: ilk fosili, Giiney Afrika’da Robert Broom tarafindan
1938’de bulunmustur (Broom 1938). 1.2 ila 1.8 milyon y1l 6nce yasamistir. Erkek-
leri 1.2, disileri 1 metre uzunlugundadir. Erkekler 54, disiler 40 kg agirhigindadir.
Paranthropus robustus, Australopithecus afiricanus yapisina yakindi ancak daha bii-
yiik bir viicuda ve kafatasina sahipti. Biiyiik kas ¢ikintilari vardi ve alni ¢ok kiigiiktii.

17. Homo heidelbergensis: 1k fosil, 1908 yilinda Almanya’da (Heidelbergen) bir
is¢i tarafindan bulunmustur. Tiir adlandirmasi da Alman bilim adami Otto Schoe-
tensack tarafindan yapilmistir (Schoetensack 1908). 700 bin ila 400 bin yil 6nce'?
yasamis olan bu tiir, Sapiens ve Neandertallerin de atasidir. Bugiinkii insan kafata-
sina yakin bir kafatas1 vardir: 1110-1140 cc. Erkekleri 175, disileri 157 cm uzun-
luk ortalamasia sahiptir. Erkekleri 62, disileri 53 kg agirligindadir. Ispanya’nin
Atapuerca bolgesinde 30 civari eksiksiz iskelet ele gegmistir. Fransa, Yunanistan,
Italya, Ingiltere ve Cin’de de bu tiire ait fosiller bulunmustur. Cok ilkel bir konus-
ma becerisine sahip olabilecegi yorumlar yapilsa da bilim diinyasinda goriis birligi
yoktur. Biligsel becerileriyle ilgili olarak “6lii ggmme” adetlerinin olmas1 6nemli-
dir. Bunu yapan ilk tiirdiir. Bugiine kadar tespit edilen tiirlerde 61ii gomme verisine
rastlanmamistt. Bu belli bir soyutlama (belki inang) kapasitesine sahip olduklarini
gostermektedir. Kullandiklari aletler de daha karmasiktir. Afrika’dan Avrupa’ya goc
eden ilk kafilelerin Avrupa’da Neandertallere evrimlestigi, Afrika’da kalanlarin ise
Sapiens’e evrimlestigi yoniinde yaygin bir goriis vardir. Ancak bu konuda da farkli
yorumlar yapilmaktadir. Avrupa, Afrika ve Asya’ya farkli fosilleri bulunmustur ve
bunlarmn bir kismina aragtirmacilar farkli isimler (Homo antecessor, Homo cepra-
nensis, Homo rhodesiensis) vermektedir. Bunlarin hepsi Heidelbergensis’in alt tiirii
mii yoksa farkl: tiirler mi tartigmasi da vardir.

18. Homo floresiensis: 11k fosili 2003 yilinda Endonezya ve Avusturalyal bir ekip
tarafindan Endonezya’nin Flores adasinda bulunmustur. Bu tiiriin bulunug hikayesi
i¢in agagidaki belgesel izlenebilir."* “Hobbit” takma adiyla da bilinen bir tirdir. 105
cm uzunlugunda, 30 kg agirligindadir. Endonezya bolgesinde 100 bin ila 12 bin y1l
once yasadigi bilinmektedir. Yaklagik bir metrelik bu kiigiik insanlarin kafataslari ve
diger tiim morfolojik 6zellikleri o dénemki diger insan tiirlerine gore ¢ok kiiciiktii.

12

13

Sapiens ve Neandertallerin son ortak atasi kabul edilen Heidelbergensis’ten bir tiir olarak ayrilma tarihi olarak
yaklagik 400 bin yil 6ncesi gosterilir. Yani Sapiens ve Neandertallerin bu ata tiirden farklilagsmasi 400 bin yil 6nce
gerceklesmistir. Ancak son yillarda ortak atadan ayrilma tarihlerinin 400 bin yildan da eskiye gidebilecegini ileri siiren
arastirmalar yapilmistir. Ornegin Ispanya’daki fosillerin dis analizlerini yapan Gémez-Robles (2019) bu tarihin en az
800 bin y1l dnceye gittigini belirtir.

Da Vinci Learning belgeseli “Homo Floresiensis. Hobbit Insaninin Bilmecesi”

https://www.youtube.com/watch?v=omQh_qn9BCs&feature=youtu.be

20



Dilin Kékeni Arayislart 4: Neandertallerin Dili Var miydi?-1
arastirmalar|

Baglarda bunun hastalikli bireylere ait oldugu diisiiniilse de sonra bulunan 9 kafa-
tasinda da benzer bir durum oldugu kesfedildi ve bunun hastalikla ilgili olmadigs,
bu insan tiiriiniin adalardaki izolasyonun yarattig1 bir evrim siireciyle bu ebatlarda
kaldig1 kesinlesti. Clinkli ayn1 adada benzer bir siire¢ sonucunda kiiciilen bir fil tiirt
(“Clice fil” Stegodon sondaari) de tespit edildi.12 bin y1l 6nce volkanik bir patlama
sonucu yok olduklari tahmin edilmektedir.

19. Homo neanderthalensis: Bu tiirii birazdan ayrintili olarak gorecegiz. Siniflama-
lardaki yerini gostermek igin buraya ekledim. Simdilik birkag temel bilgiyi gorelim.
Ilk fosili 1829 yilinda Engis, Belgika’da (bir cocuk kafatas1); ikincisi 1848 yilinda
Cebelitarik ta (bir yetiskin kafatast) bulunmustur ancak bunlarin farkli bir insan tiirii
olarak tespiti yapilmamisti. Almanya’da Diisseldof yakinlarinda bulunan Neander
Vadisindeki Feldhofer Magarasinda 1856°da kesfedilen fosiller William King tara-
findan Homo neanderthalensis adiyla farkli bir insan tiirii olarak sunulmustur (King
1964). Boylece tarihte farkli bir insan tiirii olarak tespit edilen ilk “akrabalarimiz”
Neandertaller oldu.

20. Homo sapiens: “Diisiinen, bilen adam” anlamia gelen Homo sapiens tiir adi
bugiinkii modern insana verilen teknik isimdir. Yaklasik 400 bin y1l dnce evrimles-
meye basladig1, bugiinkii yapisina yaklasik 200 bin y1l 6nce kavustugu kabul edilen
Sapiens ayakta kalmay1 bagarmis tek insan tiiriidiir. Sapiens’in Avrupa’daki ilk or-
neklerine Cro-Magnon adi verilir. Cro-Magnon, Sapiens’in Afrika’dan ¢ikip Avru-
pa’ya gelen koluna verilen isimdir. Bu bir tiir ad1 degil, bir tiiriin ilk drneklerine bi-
lim adamlarinca verilen isimdir. Homo sapiens i¢inde de birtakim alt tiirlerin varlig
tartisilmaktadir. Homo sapiens i¢inde Homo sapiens idaltu, Homo sapiens sapiens
(erken), Homo sapiens sapiens (modern) seklinde ii¢ alt tiir oldugu da fosil incele-
meleri sonucunda bazi bilim insanlarinca ileri stiriilmiistiir. Sapiens 200 bin y1l 6nce
Afrika’da evrimlestikten sonra diger kitalara gruplar halinde go¢ etmistir. 60 bin
yil kadar 6nce yola ¢ikan bir grup Avrasya bdlgesine ulagsmis, Asya ve Avrupa’nin
farkl1 bolgelerine yayilmaya baslamistir. Farkli gruplar farkli bolgelere ulasmis ve
giiniimiizdeki insan topluluklarimni olusturmustur. Afrika’dan Sapiens gocleri belirli
araliklarla devam etmistir. Sapiens gruplart 20 bin y1l dnce de Bat1 Avrupa’da Atlas
Okyanusu kiyilarina ulasacak kadar ilerlemistir.

Yukaridaki tiirler diginda literatiirde karsimiza ¢ikan farkli Homo tiirleri de vardir.
Ornegin 2019 yil1 iginde Filipinlerde kesfedilen Homo luzonensis en yeni kesif olarak
dikkat ¢ekmektedir. Bunlarla ilgili tartismalar devam etmektedir. Bazilarinin ayri bir
tiir olmadig1 yoniinde goriisler vardir. Simdi bu “tiirlerle” ilgili bulgular konusunda da
kisa bilgiler vereyim.

Homo gautengensis: 1k fosili 2010 yilinda Giiney Afrika’da Darren
Curnoe tarafindan bulunmustur (Curneo 2010). 1.9 milyon ila 600 000 y1l dnce yasadig1
bilinmektedir. 5 farkli bireyden elde edilen bulgular Guatengensis’in Homo tiirleri
arasinda en eskisi oldugunu gdstermektedir. Bu tiirii, Australopithecuslar (Ozellikle
Sediba) ile Homo tiirleri arasinda bir koprii gibi degerlendiren arastirmacilar vardir.
Guatengensis 90 cm uzunlugunda, 50 kg agirhigindadir. Fosil kemiklerinin yaninda
yanmig hayvan kalintilarinin bulunmasi nedeniyle atesi kontrol altina almis olan ilk tiir
oldugu yoniinde tahminler de yapilmaktadir.

Homo ergaster: ik fosili John Robinson tarafindan 1949 yilinda Afrika’da
bulunmustur. Homo erectus’un bir tiirii oldugu goriisiinde olanlar oldugu gibi, ondan
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stirmalani

farkl1 bir tiir oldugunu disiinenler de vardir. Habilis ile 200-300 bin y1l kadar ayni
zaman diliminde yasadiklari tahmin edilmektedir. 1.8 ila 1.3 milyon yil 6nce Afrika’da
yasamugtir. 1984 yilinda Turkana Golii ¢evresinde bulunan eksiksiz bir Ergaster
iskeletine “Turkana Cocugu” takma ad1 da verilmistir. Bu tiiriin Homo sapiens’e uzanan
cizgide yer aldig1 ve Heidelbergensis, Neandertal, Denisova ve Sapiens tiirlerinin atasi
oldugu goriisti yaygindir. Cok daha kompleks aletler yapmislardir. “Calisgan adam”
(Homo ergaster) adin1 almalar da alet yapimindaki becerilerinden kaynaklanmaktadir.
Alet teknolojisi bakimindan akranlarma gore ileride olduklart kabul edilir. Ayrica
gliniimiiz insaninin ¢ikarabildigi sesleri ¢ikarmak icin gerekli biyolojik alt yapiya
sahip olduklar1 bilinmektedir ancak konusup konusmadiklar1 iizerinde tartigmalar
devam etmektedir. Soyut diisiince i¢in de beyinlerinin yapist uygundur.

Homo georgicus: 1990’11 yillarda David Lordkipanidze tarafindan Giircistan’in
Dmanisi bolgesinde fosilleri bulunmaya baglanan bir tiirdiir.1.8 milyon y1l 6nce yasadig1
bilinmektedir. Afrika digindaki en eski alet ve insan fosillerinden biri bu tiire aittir.

Tas Alet Kalintilarinin ve Insan Fosillerinin Bulundugu Yerler ve Yaslar
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https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-44806930

2001 yilinda bulunan tam iskelet ile bilim diinyasinda biiyiik bir heyecan
yasanmistir. Ergaster ve Erectus arasinda gecis dzellikleri tagidigi diistiniildiigiinden
bu kalintilara farkli bir isim verilmistir. Ancak artik bilim insanlar1 bu tiirii Homo
erectus icinde degerlendirmektedir. 600 cc hacmindeki kafatasi diger insan tiirlerine
gore ¢ok kiigiiktlir. Erectus’un ilk asamalarini temsil ettigi diistintildigi icin Homo
erectus georgicus ad1 da verilmektedir.

Homo cepranensis: 11k fosili Italya’da yol yapimu sirasinda Ceprano yakinlarinda
1994 yilinda bulunmustur. Buldozer tarafindan zarar goren kafataslarini italyan
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arkeolog Italo Biddittu tanimlamis ve Mallegni vd. (2003) tarafindan da bu fosillerin
farklt bir insan tlri oldugu ileri siiriilmiis ve bu tiire de Homo capranensis adi
verilmistir. “Ceprano Adami1” olarak da bilinir. 500 bin ila 350 bin y1l 6nce yasadiklar
bilinmektedir. Erectus ile modern insanlar arasinda gegis Ozellikleri sergiledikleri
diisiiniiliiyor, ancak arastirmalar bu konuyu kesinlestirmis degil.

Homo antecessor: Ik fosilleri 1994-95 yillar1 arasinda Ispanya’da (Atapuerca)
bulunmus ve Bermudez de Castro vd. (1997) tarafindan ayri bir tiir olarak bilim
diinyasinda duyurulmustur. Daha sonra Ingiltere (Norfolk, Suffolk) ve Fransa’da
(Lézignan-la-Cébe) da bu tiire ait fosiller bulunmustur. 1.2 milyon ila 800 bin yil
once yasadiklar1 bilinmektedir. Ergaster ile Heidelbergensis arasinda bir tiir oldugu
tahmin edilmektedir. Modern insana yakin dl¢iileri vardir. 1.6-1.8 metre boyunda, 90
kg agirligindadir. Beyin hacmi 1150 cc ile giliniimiiz insanlarinkine ¢ok yakindir. Bazi
bilim insanlar1 bu ttirii Heidelbergensis’in alt tiirii olarak kabul eder.

Homo rhodesiensis: 1lk fosili Tom Zwiglaar tarafindan 1921°de Zambiya’da
bulunmustur. 125 bin ila 400 bin y1l 6nce yasadigi bilinmektedir. “Afrikali Neandertal”
olarak da bilinir. Sapiens ile Neandertal arasinda bir tiir gibi goriinmektedir ve
Heidelbergensis i¢inde degerlendirenler de vardir.

Homo naledi: 11k fosili 2013 yilinda Lee Berger ve ekibi tarafindan Giiney
Afrika’da bir magarada bulunmustur (Bulunus Oykiisii i¢in asagidaki belgesel
izlenebilir.'). 200-300 bin y1l 6nce yasadigi bilinmektedir. Naledi yerel dilde “Y1ldiz”
anlamina gelmektedir. 150 cm ortalama boy uzunluguna sahip bir tiirdiir. 50 kg agirhik
ortalamasia sahiptir. Oliilerini gémen bir tiirdiir. Bunu yapan ilk tiirlerden oldugu
kabul edilir. Baz1 6zellikleriyle Australopithecuslara, bazilariyla da erken Homo
tiirlerine benzer. Bu konuda tartigmalar siirmektedir.

Homo helmei: 1k kez 1932°de Giiney Afrika’da (Florisbad) bulunan bir
kafatasindan yola ¢ikarak bu tiiriin varligr ileri siiriilmiistiir. 259 bin yasindaki bu
kafatas1 erken Homo sapiens 6zellikleri gdstermektedir. Ancak bunu Heidelbergensis
olarak kabul eden arastirmacilar da vardir.

Homo steinheimensis: 11k fosili 1933 yilinda Almanya’da Steinheim bélgesinde
bulunmustur. “Steinheim kafatas1” olarak da bilinir. 250 ila 350 bin yil 6nceye ait
oldugu tahmin edilmektedir. Heidelbergensis i¢inde degerlendirenler oldugu gibi, ayri
bir tiir olarak degerlendirlenler de vardir (bk. Stringer 2016).

Denisovalilar: “Denisova Insam” olarak da adlandirilir. 2008’de Altay
Daglarindaki Denisova Magarasinda Rus bilimler akademisi iiyesi Michael Shunkov
tarafindan bulunan kiigiik bir parmak kemiginden tespiti yapilan bir tiirdiir. Genetik
biliminin geldigi yeri gostermesi bakimindan bu tlirlin tespiti ve sonrasindaki
gelismeler bas dondiirticiidiir. 40 bin y1l 6nce yasayan bir kadina ait oldugu anlasilan
bu kiigiik parmak kemiginden Denisovalilarin farkli bir tiir oldugu tespit edilmistir.
Daha sonra bulunan fosillerin yaslar1 30 bin ila 100 bin y1l arasinda degismektedir.
Bu tiirii DNA {izerinden belirleyen, gen arastirmalarinin efsanevi ismi Svante Pédbo,
tiire dnce Homo altaiensis adin1 verdiklerini ancak daha sonra bulunduklari magara

14 National Geographic’in Homo Naledi’nin kesfi i¢in hazirladigi belgesel igin bk. https://www.youtube.com/
watch?v=mKOcF5IB1hA&feature=youtu.be
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nedeniyle Denisova’yi1 isim olarak vermeyi uygun bulduklarini anlatir ve su sonuca
ulagtiklarint belirtir: “Niikleer genom agisindan, Denisovalilar ve Neandertallerin
birbirlerine daha yakin oldugunu ve modern insanlarin da onlarin yakin akrabalari
oldugu gergegini bugiin biliyoruz” (Pddbo 2014)."5 Denisovalilar ve Neandertallerin
yaklagik 381 bin yil 6nce'® birbirlerinden ayrildig: (Priifer vd. 2014), ortak atalarindan
¢ikan bir kolun Denisovalilara evrimlestigi, digerinin de Neandertalleri olusturdugu
mitokondriyal DNA analizleri sonucunda bulunmustur. 2018 yilinda ¢ok sasirtic
bir bulguya daha ulasildi. 90 bin yil dnce yasamig olan bir kiz ¢ocugunun kemigi
lizerinde V. Slon ve S. Pddbo’nun ekibince yapilan gen incelemeleri gocugun annesinin
Neandertal, babasinin ise Denisovali oldugunu ortaya koydu (Slon vd. 2018). Bu, iki
tiiriin melezlestigini géstermesi bakimindan ¢ok dnemli bir kesiftir.!” Denisovalilarla
ilgili son sasirtict bilgi ise 2019 iginde geldi. Bu tiiriin Denisova bolgesiyle siirlt
kalmadigini, Cin’e kadar ulastigini bir grup bilim insan1 Tibet platosundaki bir fosil
tizerindeki incelemeler sonucunda ortaya ¢ikardi'® (Chen vd. 2019).

Homo luzonensis: Filipinlerde Luzon adasinda bir magarada kesfedilen bu tiir,
o bolgede yasayan Homo floresiensis’e benzemektedir. Bélgedeki irili ufakli adalar
bu tiirlerin izole yasayip “kiigiik kalmasi”nin nedeni olarak gosterilmektedir. 2019
yili iginde bilim diinyasina Paris Ulusal Doga Tarihi Miizesi arastirmacist Florent
Détroit’in dnderliginde ¢alisan bir ekipge tanitilmigtir (Détroit vd. 2019). Bulunan
kemikler yaklasik 60 bin yil 6ncesine aittir.

Insan tiirlerini bu sekilde ana hatlartyla sunmus oldum. Bunlar bize sunu
sOyliiyor: Sapiens bugilinkii yalnizligina yeni ulagsmistir. Son bulgular Sapiens’in son
300 bin yil i¢inde en az bes farkl tiirle (Neandertal, Erectus, Denisovali, Naledi,
Floresiensis. Son kesif, Luzonensis de altinci olarak eklenebilir.) es zamanli olarak
diinyay1 paylastigini gosteriyor. Sonraki boliimde Sapiens’in en yakin akrabasina yani
Neandertallere odaklanacagiz.

3. Neandertallerle ilgili genel bulgular

Neandertallerin dilleriyle ilgili tartismalara gegcmeden Once bu tiirii anahatlariyla
tanimamiza yarayacak bilgiler vermemin yararli olacagim disiiniiyorum.
Kesfedilmeleri, cografyalari, biyolojik ve genetik bilgileri, materyal kiiltiirleri vb.
bilgiler bu tiirti kafamizda sekillendirme konusunda yardimei1 olacaktir (Bu boliimdeki
bilgilerin tartigmalar1 da barindiran ayrintilart i¢in bk. Finlayson 2004, Stefoff 2009,

15 S. Pidbo’nun Neanderthal Man: In Search of Lost Genomes “Neandertal Adami: Kayip Genomlarm izinde” adli
kitabr sadece Neandertalleri merak edenler igin degil, gen incelemelerinin geldigi seviyeyi gormek isteyen herkes igin
ilging veriler igerir. Anilarla harmanlayarak akici bir iislupla genetigin bulgularini anlatan S. Péddbo bize “bilimin nasil
¢alistig1” konusunda da giizel bir 6rnek sunar.

S. Padbo’nun TED konugmasinin Tirkge alt yazili videosunun bulundugu linki de ekliyorum. Neandertaller,
Denisovalilar ve modern insanlar arasindaki iliskileri konu alan bu konusma giizel bir 6zet niteliginde:

https://www.ted.com/talks/svante_paeaebo_dna_clues to our inner neanderthal/transcript?language=tr;

16 Bu tarihi 744 bin 6ncesi olarak belirleyenler de vardir. Makale sonunda bu tarihlendirmelerle ilgili farkli ¢izim
orneklerine yer verdim. Oraya bakilabilir. Ayrica 380 bin yil ile 800 bin yil arasinda degisen bu tarihlendirmelerle ilgili
tartismalar i¢in bk. Rogers - Bohlender - Huff (2017), Roger - Harris - Achenbach (2019).

17 Max Planck Enstitiisiiniin sayfasindan bununla ilgili gorsellere ulasabilirsiniz: https://www.eva.mpg.de/press/
news/2018-08-22-10795-ancient-encounters.html

18  https://www.nature.com/articles/d41586-019-01395-0
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48129729?0ocid=socialflow_twitter
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Wynn-Coolidge 2011, Churchill 2014, Paabo 2014, Harvati 2015, Papagianni-Morse
2017, Reich 2018).

a. Neandertaller nasil kesfedildi?

19. ylzyll ayn1 zamanda endiistrilesmenin getirdigi bir “hammadde” arayisi
cagidir. Maden arayislarina hiz verilen bu dénemde “yerin alt1” hi¢ kazilmadig1 kadar
kazilmaya baglanmistir. Iste bu maden kazilarinin birinde, Diisseldorf (O dénem
Prusya, bugiin Almanya) yakinlarindaki Neander Vadisinde bulunan Feldhofer
Magarasinda birtakim kemikler bulunmustur. 1856 yilinda yapilan bu kesfi 1863 teki
Britanya Bilimi ilerletme Birligi toplantisina katilan William King yeni bir tiir olarak
sunmustur. Tiiriin adin1 da Homo neanderthalensis seklinde belirlemistir. Kemiklerin
bulundugu vadinin ismi bu yeni tiire verilmistir. Aslinda vadinin ad1 da eski bir
mezmur yazari olan Joan Neumann’dan gelmektedir. “Yeni adam” anlamina gelen
Neumann soyadi, Yunancaya neander olarak ¢evrilmis, buna “vadi” anlamina gelen
thal sdzctigii de eklenmis ve bu sekilde vadinin adi Neanderthal olmustur. “Yeni adam
vadisi” anlamindaki Neanderthal s6zciigili ironik bir sekilde bu yeni bulunan “eski bir
adama” verilmis oldu (Papagianni-Morse 2017: 20-22). Elbette buradaki “eskilik-
yenilik” de gorecelidir. Yukarida siraladigim tiirler i¢inde Neandertaller gergekten de
“yeni” sayilir.

Willaim King’in bu sunumundan sonra arastirmalar derinlestirildi. Daha 6nce
1829’da Belgika’da, 1848’de Cebelitarik’ta bulunan ancak farkli tiirler olarak
tanimlanmayan fosillerin de Neandertallere ait oldugu anlasildi. Pek ¢ok yerde kazilar
yapildi ve 6zellikle Avrupa’da bu tiire birgok fosil bulundu.

b. Taksonomideki yerleri nedir?

Baslarda Neandertallerin Sapiens i¢inde bir tiir oldugu diisiiniiliiyordu. Bu nedenle
de taksonomideki isimleri Homo sapiens neanderthalensis seklindeydi. Homo sapiens
ise Homo sapiens sapiens olarak adlandiriliyordu. Ancak bugiin bu adlandirmalar
yayginligint yitirmistir. Neandertallerin farklt bir tiir oldugu kabulii yaygimlasmistir.
Homo neanderthalensis ad1 kullanilmaktadir.

¢. Cografya olarak nerelerde yasamislardir? Elimizdeki Neandertal fosilleri
nerede bulunmustur?

Neandertaller Avrupali bir tiir olarak bilinir. Avrupa’da arkaik insan tiirlerine ait en
eski fosil Ispanya’da (Atapuerca) bulunmustur ve 1.2 milyon yasindadir (Carbonell vd.
2008). Afrika’dan go¢ eden bir Homo antecessor bireyine ait oldugu diistiniilmektedir.
Neandertal olarak tanimlanan tiiriin Avrasya bolgesindeki varligi daha yenidir. 40’a
yakin yerde Neandertal kalintisi bulunmustur.'” Asagidaki haritalar bu bolgeleri
sunmaktadir.

19 Neandertal fosillerinin hangi sehirlerde, kimler tarafindan bulundugu bilgisi ve diger ayrmtilar (Beyin kapasitesi, ilgili
yaym vb.) i¢in bk. https://en.wikipedia.org/wiki/List_of Neanderthal fossils
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Figure 9.18 Geogenhical range of the stes with Neanderfial specmens.

(Cela-Conde - Ayala: 2007: 274)

https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/f/f6/Carte_Neandertaliens_classiques
hu.svg/1280px-Carte_Neandertaliens_classiques _hu.svg.png

Cela-Conde - Ayala’ya (2007) ait haritada Neandertal bdlgesinin siyah bir
cizgiyle smirlandirildigini goriiyoruz. Bu sinirlar Neandertallerin Cebelitarik’tan
Orta Avrupa’ya oradan Israil’e, hatta Sibirya’ya (Altay Daglar1) kadar ulastiklarin
gostermektedir. Fosillerin Orta ve Bati Avrupa’da yogunlastigini sdyleyebiliriz.
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Neandertaller -Sapiens diginda- fosillerine en ¢ok ulastigimiz tiirdiir. Wood (2005:
98) bunu oliilerini gomme adetine baglar. Neandertaller Oliilerini diizenli olarak
gomdiigiini bildigimiz ilk tiirdiir. Daha 6nceki tiirlerde de buna dair bulgular olsa da
Neandertallerde bu adetin oldugu tartismasizdir. Bu nedenle de bir bolgede birden
fazla Neandertal fosiline ulasmak miimkiin olmustur.

d. Morfolojik farkhihklari nelerdi?

Genetik bu kadar ilerlemeden 6nce bilim insanlarinin ilk degerlendirdikleri
olgu, morfolojik goriiniimdii. Kafatasinin durumu, disler, beyin hacmi vb. 6zellikler
bakimindan bir Neandertali tanimamiza yardim eden “dlgiiler” nelerdi, simdi bunu
gorelim.

Neandertal kafatasinin ayirict birka¢ 6zelligi nedir dendiginde ilk sdylenecekler
sunlardir: Yiizlerinin 6ne dogru ¢ikik olmasi, ¢ok biiylik ve genis bir burna sahip
olmalari, gdzlerinin iizerinde ¢ok belirgin, ¢ikik bir kas kemerinin olmasi. Asagida
bir Sapiens (alttaki) ve Neandertal (iistteki) kafatasinin karsilastirmasi yer almaktadir:

ortas ya da alu daha = algak ahn (daha yassi ok :
e Divolomniyum her gozlin zerinde ¢ )y e hacimli, uzun, geniy
— belirgin cikint | ve daha yassi

ndrokraniyum

f

daha hiyilk,
gz gukuru
genis ve s
hacimli berun occipital torus ve
Ay suprainiac fossa
blyilk &n digler ) genis, qubuk burun ve
orta yilz bilgesi Sne giak
ndrokraniyum yukanda daha
daha yilksek alin
(kubbeli frontal kemik) “"“’? daha iciresel
[ N phoatin ik
~~helirsiz ya da yok
daha algak, kiigeli gbz
puburian
——yiiksek elmacik kemiklers
" daha akak, daha dar burun
“daha kigilk 8n digler

gl gene
La Chapelle-aux-Saints te bulunan bir Neandertal kafatas: (iist) ile Cro-Mag-
non'da bulunan anatomik olarak modern bir insan kafataswnin (alt) kargdagtird-
masw. ki alan da Fransa ‘dadir ve énemli zellikleri etiketlenmigtir:

Papagianni-Morse (2017)
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Beyin hacmi olarak Neandertaller tiim insan tiirleri iginde en biilyiik oranlara
sahip tiirdiir. Modern insanlardan bile biiyiik bir beyin hacmine sahiptirler. Asagida
bulunduklart magaranin adiyla anilan fosillerin erkek ve disi olarak ayr1 ayr1 6l¢tilmiis
hacimlerini gérmek miimkiin. Erkeklerde 1689 cm*’e kadar ulasan biiyiikliikler
goriilmektedir. Modern insanlarin erkelerde ortalamasi 1437 cm?, disilerde 1272
cm?’tiir (Churcill 2014: 82).

TABLE 4.5 B Endocranial volume (ECY) in Meandertals

Specimen ECY (cm®) Reference

Males

Amud | 17401750 Suzuki and Takai 1970; Kappelman 1996

La Chapelle | 1625 Kappelman 1996

La Ferrassie | 16411689 Caspari and RadovE&ic 2006; Kappelman 1996
Guattari 1350 Recheis et al. 1999

Krapina 5 1335 Caspari and Radov&ic 2006

Le Moustier | 15901850 Ponice de Ledn and Zollikofer 1999
Meandertal | 1452-1525 Beals et al. 1984; Hawks and Wolpoff 20010
Saccopastore 2 12801300 Holloway |985; Manzi et al. 2001

Shanidar | 1600 Beals et al. 1984

Spy 2 1553 Holloway 1981

Male mean® 1547 + 140 (10)

Females

Ehringsdorf H 1450 Beals et al. 1984

Gibraltar | 12001270 Kappelman 1996; Caspari and RadowEic 2006
Krapina 3 1200 Smith 19786

La Quina H5 1345 Beals et al. 1984

Saccopastore | 1174 Bruner and Manzi 2006

Spy | 1305 Holloway 1981

Tabun €1 1271 MoCown and Keith 1939

Female mean® 1283 + 94 (7)

Sex indeterminate

Biache 1200 Hawks and Wolpoff 2001b

La Chaise (Suard) 1065 Hawhks and Wolpoff 2001b

Ginovce 1320 Beals et al. 1984

Reilingen 1430 Hawks and Wolpoff 2001b

Teshik-Tash®™ 1565 Beals et al. 1984

Pooled sex mean? 1411 = 186 (11)

* For specimens in which a range of ECY values are given, midpoint of range was used.
" o
Juvenile.

(Churcill 2014: 83).

Neandertal beyin biiylikligii genellikle viicut biiyiikligii ile iliskilendirilir.
Neandertaller iri ve tiknaz bir viicuda sahiplerdi. Bu viicut sekli de 1siy1 daha iyi
tutmayi, soguk iklimlerde yasayan Neandertallerin soguga adapte olmasini saglayan
evrimsel bir sonugtu. Beyinleri de bu iri ve tiknaz viicuda paralel olarak irilesti. Avrupa
600 000 yil 6nce baslayan bir buz donemi gegirmistir. Bu sartlarda hayatta kalmay1
Neandertaller bagardi. Bu soguk dénem yaklasik 40 000 y1l stirmiistiir. Neandertallerin
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soguga uyumu dogal olarak viicutlarindan beslenmelerine pek ¢ok yerde kendini
gostermistir. Viicutlar irilestikce, beyinleri de irilesmistir.

Kas cikintisi, Neandertallerin ayirict 6zelliklerinden biridir. Modern insanlarin
alinlar1 ¢ikintili degildir. Ancak evrim siireci boyunca kargimiza ¢ikan farkl tiirlerde
burada bir cesitlilik sozkonusudur. Ornegin Erectus’ta bitisik tek bir kas kemeri vardir.
Neandertallerde ise 6ne dogru ¢ok belirgin bir ¢ikintisi olan ve her iki géziin iistiinde
yer alan kas kemerleri vardir. Sapiens’in kag ¢ikintisi ise neredeyse yoktur.

Neandertaller modern insanlara gore daha biiyiik burunlara sahiptir. Bunun nedeni
olarak da -alternatif goriisler olmakla birlikte- biiylik burunlarin buzul ¢aginda daha
iyi nefes almayi kolaylastirmasi gosterilmektedir (Orn. Stefoff 2009: 69; Harvati 2015,
2250-2251). Yiizleri 6ne ¢ikiktir ve burun, yliz bolgesinde Sapiens’e gore ¢cok daha
belirgindir.

Kafatasi ¢atisi, Neandertal’de siskin ve yassidir. Sapiens’in ise daha dar ve uzun
bir kafatasi ¢atisi vardir. Oksipital bolge de denilen artkafa bolgesi de Neandertal’de
sigskindir. Sapiens’te daha diizdiir. Kesici disler, Sapiens’te kii¢ilkken Neandertal’de
biiytiktiir.

wzun képricik kemigi

arka kenanindan daha
fazla kas baglantisi
bulunan genig kiir ek kemidi

. biyiik ve genis
gogus kafesi

L yuvarlak, kavislive kalin
? | duwvarl uyluk kemigi

kisa, yassi ve kalin
duvarl kaval kemigi

Qenis ve guchi
ayak parmad kemikleri

Bir Neandertal ile bir modern insanin anatomi ve viicut geklinin kiyaslanmasi.
Papagianni-Morse (2017)
Neandertal’in gdgsii Sapiens’e gore genistir. Kalca kemigi de daha genistir. Uzuv

kemikleri Sapiens’te uzun ve diizdiir ancak Neandertal’de kisa ve kavislidir. Eklemleri
de daha biiyiiktiir. El bagparmagi Neandertal’de daha uzundur.
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Kemik ve dis gelisimi de Neandertallerde daha hizlidir. Disler iizerinde yapilan
incelemeler sonucunda 12 yasindaki bir Neandertal ¢ocugunun kemik gelisimi
bakimindan 16 yasindaki bir Sapiens’e denk geldigi tespit edilmistir. Cabuk
olgunlastiklar1 bilinmektedir.

Neandertal erkeklerinin ortalama boylart 164, kadmlarmin ise 155 cm’dir.
Agirlikta ise erkekler 65 kg, kadinlar 54 kg ortalamaya sahiptir. Asagida Neandertal ve
Sapiens viicut karsilastirmasi yer almaktadir.

e. Genetik incelemeleri bize ne soyliiyor? Sapiense ve diger tiirlere yakinhg
ne diizeyde? Melezlesme s6z konusu mudur ve nerede olmustur?

Neandertal genomu Max Planck Enstitiisii aragtirmacilarinca tamamen 2010 yilinda
siralandi. Buna gore Sapiens ile Neandertallerin genleri %99,9 ortaklik sergiliyor.
Yaklasik %1°lik bir gen aktariminin Sapiens’ten Neandertallere dogru gergeklestigi de
ortaya cikti. Bu, Sapiens ve Neandertallerin melezlesebildigi sonucunu ortaya koydu
ki bdylece uzun siiredir devam eden bir tartisma son buldu. Bugiin artik iki tiiriin
melezlestigini biliyoruz. Ozellikle de Avrupali Sapienslerin genlerinde Neandertal
izleri bulunmaktadir:

The Four Population Test
’J_‘ Chlmpanzee genome
i il
Modern
3K MUTATION dmaps I | I
L 4] Number of shared mutations
ik N with Neanderthals
[
Neanderthal
[] [] 103,612 95,347
Chimpanzee European  African European African
(Reich 2018)

Son yayinlardan biri olan Reich (2018), bugiin Afrikada yasayan insanlarin
Neandertallerle 95,347 ortak mutasyona sahip oldugunu oysa Avrupalilarin 103,612
ortak mutasyona sahip oldugunu gosterir. Bu sonuglar, Neandertallerin tamamen yok
olmadan 6nce Afrika’dan Avrupa’ya ilk yola ¢ikan Sapiens kafileleriyle melezlestigini;
Afrika’da kalan diger Sapienslerle boyle bir melezlesme olmadigi icin onlarin
genlerinde Neandertallerden daha az iz oldugunu ortaya koyuyor.
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Sapiens, Neandertal ve Denisovali karsilastirmasinda ise son iki tiiriin birbirine
daha yakin oldugu belirlenmistir. Max Planck Enstitiisii aragtirmacilari bu yakimligi
asagidaki ¢izimle gosterirler:

Altai

San

Yoruba

Papuan

Han

Karitiana

Mixe

French

Vindija (33.25)

Vindija (33.26)

Vindija (33.16)

Denisova

Neandertals

Modern humans

Max Planck Enstitiisii Genom Projeleri®’

Tabii burada aralarindaki ¢esitlenme konusunda da tartismalar devam etmektedir.
Yukarida sozilinii ettigim Helmei, Streinhelmensis, Idaltu gibi tiirlerin bu ¢esitlenmedeki
yerleri de arastirmacilarca farkli degerlendirilebilmektedir. Asagida ti¢ farkl goriisi
iceren ¢izim yer almaktadir.

{a)
o

S0 ka

(k)

{c)

Gortldigli iizere dallanma tarihleri ve tiirleri

H_sapicns]

H. neanderthalensis Denisavans r
Ioclrmei

H. sicinheimensis

H. Mﬂdrwx'v

H. amtecessor,

H. erectus

H, neanderthalensis Denisavans _Liga e

. amece s

H_erectus

H. neanderthalensis Denisovans

Ancestor X
H. antecessor

H. erectus

. sapicns]

(Stringer 2016)

aga¢ c¢izimlerinde farkli

gosterilmektedir. Ancak kesin olan sey, bu ii¢ tiir arasinda ortak bir atadan gelmekten
kaynaklanan bir akrabalik oldugudur. Neandertal ve Denisovalilar birbirine daha

20 https://www.eva.mpg.de/genetics/genome-projects/neandertal/index.html.

Yukarida degindigim Péabo (2014), tiim bu siireci anlatan bir yayimndir.
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yakindir. Bu tiirler arasinda melezlesmeler de olmustur. Bu makaleyi yazdigim
donemde yeni bir gelisme yasandi. Max Planck Enstitiisii genetikgileri S. Padbo ve
V. Slon liderligindeki bir ekip tarafindan 90 000 yil 6nce dlen bir kiz ¢gocugunun
kemigi ilizerinde yapilan incelemede bu bireyin annesinin Neandertal, babasinin ise
Denisovali oldugu belirlendi (Slon vd. 2018)*" (Makale sonunda yer verdigim Reich
2018’in melezlesmelerle ilgili tablosuna ayrica bakilabilir.).

Melezlesmenin ne zaman ve hangi bolgede oldugu ile ilgili degerlendirmeleri de
asagidaki haritalar tizerinden ele alalim.

The Interaction of Neanderthals
and Modern Humans

Likely early spread AgS 1 A4

of Neanderthals

- attested by genetics
T ——

ATLANTIC
OCEAN

" Neanderthal range

e

' & Qafzeh Cave Present-day shorelines shown
AFRICA 0 1500 km
Modern h L X

spread out of Africa.

130,000-100,000 years ago

Modern humans in Europe by ~43,000 ya
Neanderthals extinct by ~39,000 ya

Kebara Cave Sl 4

ure between Neanderthals
and modern humans
54,000-49,000 ya

70,000-35,000 years ago

(Reich 2018)

Neandertaller ile Sapienslerin yaklasik 50 bin yil 6nce Ortadogu bdlgesinde
karsilastigir ve melezlesmenin bu sekilde gerceklestigi goriisii yaygindir. 1 ve 2 nolu
adimlarda 130 ila 100 bin yi1l dnceki durum agiklaniyor. Buna gére modern insanlar
Avrasya bolgesine dogru yonelirken Neandertaller ise bir koldan Altay Daglarina diger
koldan da Ortadogu bdlgesine dogru gog ediyorlar. 3, 4 ve 5 nolu adimlar ise 70 ila 35

21  “Denny” ad1 verilen bu melez kiz i¢in su sayfalardan bilgi alinabilir:
https://www.nature.com/articles/d41586-018-06004-0
https://evrimagaci.org/anne-tarafi-neandertal-baba-tarafi-denisovan-antik-insan-melezi-bulundu-7370
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bin y1l dncesini gosteriyor. Buna gore iki grup Ortadogu’da karsilasmis ve melezlesme
54 ila 49 bin y1l 6nce gergeklesmistir (4 nolu adim).

2018 tarihli bir baska yeni ¢aligmada da melezlenme ve yayilim haritasi agsagidaki
gibi gosterilir:

Homo
Neandertals Denisovans  sapiens )
iy 1 Neandertal and Denisovan traits are
beginning to emerge in Eurasia.
100 w 2 Neandertal and Denisovan traits continue
to develop and spread; traits associated
with H. sapiens begin to emerge across
200 | Africa; Africa and Eurasia remain isolated.
o 3 Novel H. sapiens traits evolve in Africa;
—300 H. sapiens disperse into Eurasia, with areas
of interbreeding at the overlapping ranges
0 with Neandertals and Denisovans (RAOWH).
—400
4 Alternatively, H. sapiens traits spread into
Eurasia, with more extensive blending between
500 H. sapiens, Neandertals, and Denisovans;
novel H. sapiens traits evolve in Africa, but the
L 600 interbreeding between the various species
may catalyze the evolution of new traits (AM).
@ Ancestral state
=700 ® Derived states 5 Portions of Neandertal and Denisovan
. genes are distributed across populations of
Lg00 - |“tEfbr‘-*Ed"f‘E H. sapiens today.
ot === Data missing
years ago

Maps showing schematic slices through phylogeny

@ Ancestral state
Neandertal-derived state

@ Denisovan-derived state

@ H.sapiens—derived state

= 3pecies range overlap with interbreeding

€) Population assimilation

Galway-Witham-Stringer (2018)
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Iki harita da Neandertal ve Sapiens karsilasmasmm Ortadogu’da ¢izmekte ve
melezlesmeyi yaklasik 50 000 y1l 6nceye yerlestirmektedir.

f. Neandertallerin gocleri hakkinda neler biliyoruz? Nereden geldiler, nerelere
gittiler ve tarihi en yeni kayitlar1 hangi bolgedeydi?

Bugiinkii insanlarin kokeni konusunda Finlayson (2004: 71-72) iki gd¢ teorisi
etrafinda bilim insanlarmin toplandigini ifade eder: Birinci teoriye gore arkaik insan
tiirleri Afrika’dan yaklasik 1.9 milyon yil dnce ¢iktilar ve diinyanin farkli bolgelerine
gittiler, oralarda bolgesel olarak yasamaya devam ettiler ve melezleserek bugiine
geldiler. fkinci teoriye gore ise modern insanlar 130 ila 200 bin yil éncesine kadar
Afrika’da evrimlestiler ve 100 bin yil 6nce de Afrika’dan cikarak diger tiim insan
topluluklarinin yerini aldilar. Bu teoriye gore melezlesme séz konusu olmaz ve
gliniimiiz insanlarinda bu eski, arkaik insan tiirlerinden higbir genetik iz kalmamalidir.

Bugiin melezlesmenin oldugunu biliyoruz. Finlayson’un 2004%* yilinda yaptigi
bu ikili bolimleme 2010’lu yillarda hikmiinii yitirdi. Sapiens disindaki tiirlerin
(Neandertal, Floresiensis vb.) giiniimiiz insan topluluklarinda “genetik izleri” oldugunu
bilim ortaya ¢ikardi.

https://www.ancient.eu/image/6605/map-of-homo-sapiens-migration/

22 Finlayson kitabinda bu ikili ana ger¢eve disinda diger alternatif goriisleri de degerlendirir. Genetik kanitlar ortaya
¢ikmadan onceki goriisleri bugiinkii verilerle karsilastirmak ve bilimin nasil biiyiik bir hizla gelistigini gormek igin bu
eser okunabilir.
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Lopez vd. (2015) tarafindan ¢izilen bu haritada Afrika’dan yayils ile ilgili ii¢ teori sunulmaktadir: Mavi
renkli ok, tek dalgali go¢ii, kirmizi renkli ok ise farkli gruplarin yayilimini goéstermektedir. Yesil ok ise
Afrika’ya doniisii savunan arastirmacilarin diigiincelerini yansitmaktadur.

Lopez vd. (2015)’in bu ¢iziminin de gosterdigi lizere farkli goriisler olsa da®
bugiin yaygin olan agiklamay1 su sekilde 6zetleyebilirim: 500 bin (700 bine ¢ikaranlar
da vardir.) yil 6nce bu ii¢ tiiriin atast olan Homo heidelbergensis Afrika’da yasiyordu.
Heidelbergensis’in bir kolu 400 bin y1l 6nce Avrupa’ya gelerek burada Neandertallere
evrimlesti. Yine bu koldan gelen ve biraz daha doguya go¢ eden baska bir gruptan
da Denisovalilar ortaya ¢ikti. Heidelbergensis’in Afrika’da kalan kolu ise 200 bin y1l
kadar once modern insana yani Sapiens’e evrildi. Afrika’da yasamaya devam eden
Sapiens 100 bin yil dnce farkl kitalara dogru gog¢ etmeye basladi. Farkli donemlerde
kafileler halinde yapilan bu gogler melezlesmeyi dogurdu. Avrupa’daki buzul donemde

23 Fas’ta yeni bulunan bir fosil Sapiens’i 300 bin yi1l 6ncesine tarihlendirdi ve Afrika geneline yayilma goriislerine
dayanak teskil etti. Bugiinkii tiim insanlarin Afrika disina gikan tek bir Sapiens grubundan meydana geldigi goriisiinii
savunanlar oldugu gibi, farkli bolgelerdeki farkli insan tiirlerinin farkli zaman ve bolgelerden Afrika disma gog
etmesi ve diger insan tiirleriyle melezlesmesi sonucunda bugiinkii insanligin “dogdugu” goriisiinde olanlar da vardir
(Tartigmalar igin bk. Lopez vd. 2015). Ancak son arastirmalar tek bir grubun gogiiniin degil, farkli gruplarin gogiiniin
86z konusu oldugunu gostermektedir (Scerri vd. 2018). Yukaridaki ilk haritada kirmizi okla gosterilmeyen ancak
Lopez vd. (2015)’in ¢iziminde yer alan bir go¢ rotasinin daha oldugu son arastirmalarla kabul gérmiistiir. Buna gore,
buzul ¢aginda Afrika ve Arap yarimadasimin arasi su ¢ekilmesi nedeniyle 4 kilometreye kadar daralmis, bir grup
Sapiens Arap yarimadasmin giineyinden (Bugiinkii Yemen) gegerek farkli bir gog¢ rotasi takip etmistir. Gorsellerle
ayrmtilandirilmis popiiler bigimleri igin bk.
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-40198320
https://www.sozcu.com.tr/2016/dunya/yeni-dna-analizi-200-bin-yil-once-afrikadan-cikan-bir-grup-bugun-yasayan-
tum-insanlarin-atasi-1406408/
https://evrimagaci.org/afrikadan-cikis-kurami-vs-cok-bolgelilik-kurami-ikisi-de-dogru-olabilir-mi-1905
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ayakta kalmay1 bagaran Neandertaller, son buzul genislemesinde® zorlandilar ve bir
siire sonra yeni kaynak arayisi i¢in giineye ilerlerken Afrika’dan ¢ikan Sapiensler
kuzeye (Avrupa ve Asya’ya) dogru harekete gegtiler. Iki tiir, Ortadogu’da karsilastilar
ve melez bireyler bu kargilagsma sonucunda dogdu. Sapiensler 50 bin yil kadar 6nce
Avusturalya’ya, 40 bin y1l kadar dnce de Avrupa’ya ulagtilar.”® Bu sekilde Avrupa’da
Neandertaller ve Sapiensler 10-15 bin yil kadar es zamanli olarak yasadilar. Bazi
magaralarda her iki tiire ait aletler bulunmustur ki bu da yan yana yasadiklar1 bilgisini
dogrular. 25-30 bin y1l 6nce de Neandertaller yok oldu.

g. Neandertaller neden yok oldu?

Neandertallerin yok olusu da pek c¢ok tartismanin merkezinde yer almaktadir
(Son degerlendirme 6rnekleri i¢in bk. Roberts-Bricher 2018, Degioanni vd. 2019).
Genetik incelemelerinin sonuglarmma kadar Neandertallerin yok olusu konusunda
Sapiens suglaniyordu. Modern insanlarin zekalariyla Neandertalleri alt ettigi ve yok

24  Buzul Cagi (Pleistosen) adi verilen ve 1.8 milyon yil 6ncesinden baslayan donemde buzul genislemesi ve buzullarin
geri ¢ekilmesi seklinde kabaca tarif edilebilecek bir siireg baslamustir. 1.8 milyon yil 6nce baslayan ve 800 bin yil 6nce
sona eren ve yaklasik 41 bin yillik dongiiler halinde gergeklesen bu genisleme ve ¢ekilmelerin arasi daha sonra daha
da agilmistir. Son 800 bin yildan bugiine bu dongiiler 100 bin yilda bir yasanmustir. Iste Avrupa’da 50 bin yil 6nce
bu genislemelerden sonuncusu meydana gelmistir. Yukaridaki haritada bu genislemenin ulastigi en uzak noktalar yer
almaktadir (Harita asagidaki adresten alinmustir.).
https://deeptimemaps.com/wp-content/uploads/2016/05/0_Europe_PleistocenePresentMap.png

25 2019’da Sapienslerin Avrupa’ya gelis tarihini daha eskiye gotiiren bir kesif yapildi. Yunanistan’da (Apidima) bulunan
kafataslarmin Sapienslere ait oldugu ve 210 bin yil dnceye tarihlendigi belirtildi. Bu fosiller, Avrupa’daki en eski
Sapiens kalintis1 olma 6zelligini kazandilar (bk. Harvati vd. 2019).
https://www.nature.com/articles/d41586-019-02075-9
https://www.nationalgeographic.com/science/2019/07/enigmatic-skull-may-be-oldest-modern-human-out-of-africa/
Ekler bolimiinde ele gegen en eski Sapiens, Neandertal ve Denisovali fosillerinin bulundugu yerler ve tarihlerini
igeren bir haritaya yer verdim, karsilastirma i¢in oraya bakilabilir.
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olmalarina neden oldugu disiiniiliyordu. Ancak melezlesmenin gergeklestigi ortaya
¢ikinca Neandertallerin kalabalik insan topluluklarinin iginde eridigi, genlerini bu
melezlesmeler sonucunda bugiinkii insan topluluklarina aktardigi goriisii yayginlasti.
Bugiin artik bu melezlesmenin boyutu iizerinde tartigmalar siirmektedir. Bir 6rnek
olarak asagidaki boliimii sunuyorum:
Trinkaus ve Zilhao 'va gore Neandertallerin soyu tiikenmemis, sonradan gelen mo-
dern insan niifusuna kademeli olarak emilmislerdir. Stringer ve Tattersall'a géreyse
modern insanlar Avrupa’yi soyu tiikenen Neandertallerin elinden almistir. Sinirlt
diizeydeki melezlenmeyi gosteren DNA bulgularini agiklamak i¢in son zamanlar-
da “sizintilt yerini alma” terimi kullamilmaktadir. Bu anlamda tartisma artik bir
melezlik derecesi tartismasma doniigmiistiir: Bir taraf Homo sapiens’in diisiik bir
melezlenmeyle (muhtemelen Afvika’dan ¢ikis dénemi olan 55.000-80.000 yil énce
Arap Yanmadasi'nda) Neandertallerin yerine gectigini iddia ederken diger taraf,
Lapedo ¢ocugu ve Oase Magarasi kafataslart gibi olasi hibritlere atifta bulunarak,
daha genis ¢apli bir niifus karigimint savunmaktadir (Papagianni-Morse 2017: 186).

h. Teknolojileri, beslenmeleri ve soyut diisiinme yetileri ile ilgili olarak neler
biliyoruz?

Elimizde ¢ok sayida Neandertal aleti bulunmaktadir. Bunlar Avrupa’da
yogunlagsmakla birlikte Avrasya’nin farkli bolgelerinde bulunabilmektedir.®® Tas,
kemik ve hatta ahsaptan yapilan pek ¢ok Neandertal aleti ele gegmistir:

Fransa’da bulunan, kemikten yapilmis, 60 bin yillik alet”

26 Usak’ta bulunan Neandertal aletleri igin bk.
http://arkeofili.com/usakta-200-000-yillik-neandertal-aletleri-bulundu/

27  http://arkeofili.com/neandertallerin-kullandigi-ilk-cok-islevli-kemik-alet-bulundu/
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Tahtadan yapilmis, 90 bin yillik Neandertal kazma ¢ubugu?®

Aletler ¢ogunlukla kesici ve delici nitelige sahiptir. Yeri kazmak, hayvanlar
avlamak gibi amaglar i¢in kullanilmislardir. Genellikle Neandertal alet tipleri ilk
bulunduklar1 magaralara gore tiirlere ayrilir. Cogu Fransa’daki Mouster magarasindan
¢ikan tas aletler gibi oldugundan Musteryan aletler olarak adlandirilir.

"‘.

BN _EBRBEB

Musteryen el baltasi, mizrak ucu vb.?”’

28  https://www.sciencedaily.com/releases/2018/04/180403090050.htm
29  https://ussromantics.com/2011/12/03/ancient-cultures-and-technologies/
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Agirliklt olarak kirmizi etle beslendiklerini biliyoruz. Balik ve diger deniz
iirtinlerini yedikleri de belirlenmistir. Avrupa’da Neandertallerle Sapienslerin birlikte
uzun siire yasadiklarini yukarida belirtmistim. 2019 i¢inde ¢ikan son bir ¢alisma,
Avrupa’daki son Neandertal nesli ile Avrupa’da yasayan ilk Sapienslerin ayni
beslenme aligkanliklara sahip oldugunu ortaya koymaktadir (Wiling vd. 2019).
Atesi kullanmalar1 konusunda da tartigmalar vardi ancak son yaymlar atesi bilingli
olarak kullandiklarini géstermektedir (Sorensen-Claud-Soressi 2018). Buzul ¢aginda
hayatta kalmalarini saglayacak giysiler de iiretmislerdir.

Soyut diisiince becerileri ile ilgili olarak da ¢ogu arastirmact “dil” konusuna
odaklanmaktadir. Neandertallerin dili tartismasint bu yazinmn ikinci bdliimiinde
ayrintili olarak ele alacagim i¢in su kadarini sdylemekle yetineyim: Son yillarda bu
tiirtin de bir dile sahip oldugu goriisii yayginlasmaktadir. Soyut disiinceyle ilgili bir
baska konu da 6lii gdmme olgusuyla ilgilidir. Neandertallerin 6lii gdmme adetine
sahip olduklari bilinmektedir. Bu nedenle de Neandertal fosillerine topluca ulasmak
miimkiin olabilmistir. Olii gdmme Adetini baz1 arastirmacilar &te diinya fikri ve “din”
ile iligkilendirmekte, bunu soyut diisiincenin bir gostergesi olarak degerlendirmektedir.

Soyut diisiinceyle ilgili son 6nemli bulgu ise sanattir. Neandertallerin “gizim”leri

bize bu tiiriin sanat yapabilecek bir soyutlama kapasitesine sahip oldugunu
gostermektedir:

Magara ¢izimleri®

Bilim insanlart bu c¢izimleri, Neandertallerin sembolik diisiinme becerisinin
bir boliimiinii gostermesi bakimindan onemli bir kanit olarak degerlendirirler.”!

30 https://www.theguardian.com/artanddesign/2018/feb/23/neanderthals-cave-art-spain-astounding-discovery-humbles-
every-human

31 DW Tiirkge servisince hazirlanan su videoda 64 bin yillik Neandertal gizimlerini ve bilim insanlarinmn bunlarla ilgili
yorumlarint ileyebilirsiniz: https:/www.youtube.com/watch?v=90wQGUf3nkQ
Durham Universitesinin videosunda da benzer gériintiiler yer alir:
https://www.youtube.com/watch?v=B-ZOKOXBruo
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Ayrica Neandertal kazi alanlarinda hayvan kemik ve diglerinden yapilmis takilar ile
bugiinkii iiflemeli ¢algilara benzeyen ve Neandertal fliitii ad1 verilen miizik aletleri de
bulunmustur.>

i. Neandertallerin bugiinkii genetik miras1 hakkinda elimizde neler var?

Yukarida da degindigim {izere, bugiin Neandertal genlerini tasiyoruz. Bir bagka
insan tiirli olan Denisovalilarin da genleri yagamaktadir.

Denisovans
Modern Humans Neandertals
D.l. Denisova

Potential
unknown
hominin

Priifervd. (2014) Neandertal ve Denisova genlerinin modern insan topluluklarindaki
oranlarini yukaridaki gibi verir ki burada dikkat ¢eken nokta Denisova genlerinin
Asya niifusu igindeki gorece yiiksek oranidir. Neandertal genlerinin Afrika’dan ¢ikisa
isaretlendigi ve Afrika disindaki kollara dagildigi goriilmektedir. Bu konuda son bir
¢alisma da David Reich tarafindan yapilmistir:

Proportions of Neanderthal Ancestry in People Today Proportions of Denisovan Ancestry in People Today
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32 Slovenya’da bulunan ve 43 bin y1l dncesine ait bu miizik aletinin goriintiileri ve bu aletle yapilan miizik 6rnegi igin bk.
http://www.openculture.com/2015/02/hear-the-worlds-oldest-instrument-the-neanderthal-flute.html
https://www.youtube.com/watch?v=sHy9FOblt7Y
Slovenya’da bulunan bu fliite bazi arastirmacilar siipheyle yaklagmakta, insan eliyle yapildigindan emin olmadiklarini
dile getirmektedirler. Buna karsilik bazi arastirmacilar, Slovenya’daki bu bulgu ve Almanya’da bulunan, 40 bin yil
oncesine tarihlendirilen, akbaba kemiginden yapilmis miizik aletinin insan elinden ¢ikma oldugu konusunda emindirler.
https://news.nationalgeographic.com/2015/03/15033 1-neanderthals-music-oldest-instrument-bones-flutes-
archaeology-science/
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Sol yandaki harita Neandertallerin (siyah noktalar) genetik mirasini sag yandaki
ise Denisovalilarin (beyaz noktalar) mirasini gostermektedir. Sagdaki haritada da
goriildiigii lizere Neandertal miras1 Afrika disinda hemen her yerde yasamaktadir.
Denisova izleri ise Asya’da yogunlasmaktadir ve orani da diistiktiir.

4. Sonug¢

Insanin dilinin koklerini arastirirken “insanin” kokenine deginmemek dogru
olmazdi. Bu yazida insan dedigimiz canlinin gelisimini evrimsel biyolojinin giincel
verilerine dayanarak sunmaya ¢alistim. Modern insana en yakin tiir olan Neandertalleri
ana hatlartyla tanitmig oldum. Bu yazinin devaminda ise Neandertallerin diliyle ilgili
bulgulara deginecegim. Ozellikle 2010 sonrasinda “Neandertallerin dili” konusunun
popiiler tartigmalardan birine doniistiigiini ifade etmeliyim. Kiiglik bir kemigin
“gizemli” hikayesi bile bas dondiiriicii gelismelere yol agmistir. “Bu kemik de nedir
ki?” diye soranlara “cevabi diger sayida” diyerek sonraki yaziya pas atmis olayim.
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EKLER
A. Insan Tiirlerinin Gégleriyle Tlgili Farkh Goriislere Dayali Haritalar

1.
NEANDERTHAL AND HUMAN MIGRATION

Today
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Meanderthals and Neandarthals begin The first modern humans Mass migration of modern Tianyuan Man
Denisovians migrating from Africa, | arose in Africa humans to Eurape, who mate makes his hame

diverged from each spreading across with native Neanderthals inwhat is nowr
other FEurasia in isolated China
populations

© Leo Delauncey ! Mailonline

2.

Possible ranges of archaic
forms

] Neanderthals.

["] Denisovans

] Homo erectus

B Archaic African hominins

W Homo floresiensis

—+ Homo sapiens
dispersals inferred

~= Homo sapiens
dispersals speculative

https://phys.org/news/2018-07-homo-sapiens-ecological-niche-hominins.html
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4.
THE HUMAN STRAIN
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5.
A Plausible Scenario in Which

Modern Human Ancestors Were Not Always in Africa

@ Evidence from skeletal remains O Evidence from genetic data

Conventional View: A Plausible
Our Lineage Was Always in Africa. Alternative Scenario

At least four major migrations As few as three major migrations
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humans develop
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human lineage. 1,000,000 ya
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Third archaic lineage
enters Eurasia from
Africa, giving rise

to ancestors of
Neanderthals and
Denisovans.

Before ~300,000 ya
Ancestors of
modern humans

¥
500,000 ya
return to Africa.
After ~50,000 ya
Modern humans

expand out of
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Near East.

Present-day Present-day
Africans Africans

PSR-

(Reich 2018)
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The Age of Neanderthals
770,000-550,000 ya ~430,000 ya 300,000-250,000 ya
Genetic estimate Sima de los Huesos Middle Stone Age /
of population skeletons and DNA show Middle Paleolithic
separation between  that the Neanderthal Transition
Neanderthals and lineage was already
modern humans evolving in Europe.

PERIOD OF DETAIL

800,000 years ago
330,000-300,000 ya

Oldest fossils with features shared
with anatomically modern humans
(Jebel Irhoud, Morocco)

70,000-50,000 ya
Later Stone Age /
Upper Paleolithic
Transition
130,000-100,000 ya ~70,000 ya
Anatomically modern humans Neanderthals
spread to the Near East. spread south ~39,000ya
(Skhul and Qafzeh Caves, Israel) and east out Last Neanderthals
of Europe. in Europe disappear.
100,000 ya Present
~40,000ya
Neanderthal /
modern human hybrid
(Romania)
<50,000 ya
Modern humans spread out
of Africa and the Near East.
~60,000ya
Neanderthal skeleton
(Kebara Cave, Israel)
150,000 years ago — present

(Reich 2018)
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6.

THE MIGRATION OF ANATOMICALLY MODERN HUMANS
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B. Neandertal Fosilleri

FIGURE 2.1

Approximate locations of major Neandertal fossil sites: (1) Forbes' Quarry, Devil's
Tower & Zafarraya; (2) Carigiiela; (3) Cova Negra & Las Palomas; (4) El Sidron;
(5) Lezetxiki; (6) St. Césaire; (7) La Quina, Chiteauneuf, La Chaise & Marillac; (8)
Le Moustier, La Ferrassie, Regourdou, Pech-de-1'Azé, Combe-Grenal & Roc de Marsal;
(9) La Chapelle-aux-Saints; (10) Bafiolas; (11) Hortus; (12) Arcy-sur-Cure; (13) Biache-
St-Vaast; (14) Spy & La Naulette; (15) Engis, Fond-de-Forét & Scladina; (16) Feldhofer
Grotto; (17) Ehringsdorf; (18) Reilingen; (19) Moula Guercy, Payre & Bau de I'Aubesier;
(20) Grotta delle Fate; (21) Mezzena; (22) Saccopastore; (23) Grotta Guattari; (24)
Vindija & Krapina; (25) Kulna; (26) Sala; (27) Sipka; (28) Ganovce; (29) Subalyuk &
Istalloskd; (30) Apidima & Kalamakia; (31) Kiik-Koba; (32) Mezmaiskaya; (33)
Dederiyeh; (34) Amud; (35) Tabun; (36) Kebara; (37) Shanidar Cave; (38) Teshik Tash
(located in Uzbekistan, east of the Aral Sea), & Denisova and Okladnikov Caves (located
in the Altai Mountains of southern Siberia, Russia).

(Churchill 2014: 11)
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C. Insan Tiirlerinin Ele Gecen En Eski Fosilleri ve Tarihleri
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D. Melezlesme
A Multiplicity of Archaic Human Lineages

1,400,000-900,000 ya 770,000-550,000 ya
Main ancestral population Genetic estimate of population separation
of modern humans, Neanderthals, between Neanderthals and modern humans

and Denisovans separates

from the superarchaic lineage. 700,000-50,000 ya

The “Hobbits" persist on the
island of Flores in Indonesia.

1,500,000 years ago PERIOD OF DETAIL
1,000,000-800,000 ya

The Denisovan and Sima de los Huesos

mitochondrial DNA lineages separate from

those of Neanderthals and modern humans.

470,000-380,000ya
Genetic estimate of
Neanderthal-Denisovan
population split

~430,000 ya 54,000-49,000 ya
Sima de los Huesos Neanderthals
skeletons and DNA show and modern
that the Neanderthal humans

lineage was already interbreed.

evolving in Europe. _|
200,000 ya 100,000 | Present

400,000-270,000 ya 49,000-44,000 ya
Siberian Denisovan Denisovans and
and Australo-Denisovan modern humans
lineages separate. interbreed.

470,000-360,000 ya
Estimated date at which
Neanderthal mitochondrial
DNA lineage separates from
that of modern humans

500,000 years ago - present

(Reich 2018)
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ESKI TURKCEDEN SAYAN TURKCESINE ANLAM
DEGISMELERI: ADAK

Meaning Changes from Old Turkish to Sayan Turkish: ADAK

Vildan KOCOGLU GUNDOGDU*
Dil Arastirmalari, Giiz 2019/25: 55-79

Ustiinge kok deer, adaanga kara cer kildinarda,
ol iyinin arazinga kiji oglu kildingan..

Oz: Bu makalede, Tiirkgenin ilk yazili metinlerinden bugiine degin takip
edilen adak “ayak” soziiniin, giiniimiiz Tirk yazi dillerinden Kuzey-Dogu
grubu, Sayan Tiirkgesi alt grubunda yer alan Tuvacada “ayak” anlamindan
asama agama uzaklasarak “alt, agag1” anlamlarinin temel anlama doniigiim
sireci ele alinmistir. Eski anlamla ilgili olabilecek kullanimlarin ve
yeni anlamin olusturdugu kavram alani &rnek ciimlelerle taniklanmis;
ayrica kelimede, anlam degisiminin hangi tiirlerine rastlandigi {izerinde
durulmustur. S6zciigiin bagimli birim héline gelerek gramerlesmesi de tarihi
delillerle 6rneklendirilmistir. Bununla birlikte, kelimenin ¢okanlamliligi,
essesliligi gibi konularla ilgili olarak tarihsel boyutun, etimolojinin énemli
oldugu vurgulanmig ve etimolojik sozliiklerde kelimenin kokeniyle ilgili
bilgiler de makalenin biinyesine dahil edilmistir.

Anahtar sozciikler: Adak, “ayak”, “alt”, “asag1”, temel anlam, yan anlam,
anlam degismeleri, Sayan Tiirkgesi, Tuvaca.

Abstract: This article discusses the process of converting the meaning of
the word adak in Tuvan (mean. foot), which was followed up from the first
written texts of Turkish to the present. The uses related to the old meaning
and the consept areas formed by new meaning have been witnessed with
sample sentences. In addition, the types of meaning changes in the word
have been discussed. The grammaticalisation of the word as a dependent unit
is also exemplified by historical evidence. It is emphasized that historical
dimension and etymology are important for the subjects such as polysemy,
homonymy; therefore information about the origin of the word is included
in this article.

Keywords: Adak ‘foot’, ‘under’, ‘low’, denotation, connotation, semantic
changes, Sayan Turkish, Tuvan.

Giris

Koklii bir gegmise sahip Tiirkgenin yazili en eski metinlerinden giliniimiize
gelene kadar ¢ok genis bir cografyaya yayilarak, evrildigi, gelistigi; bu sirada fonetik,
morfolojik pek ¢ok degisiklikle birlikte anlam yo6niinden de zenginlestigi goriiliir.
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TURKIYE. vk.gundogdu@hotmail.com. ORCID: 0000 0003 4074 9457 Génderim Tarihi: 04.11.2019/ Kabul Tarihi:
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stirmalani

Dildeki bu evrilme, degisme, zenginlesme bazi dilbilimsel olaylarla gergeklesir.
Aksan, Tiirk¢enin s6z varliginin anlambilim ag¢isindan su 6zellikleri oldugunu sdyler:
Tiirkgenin “dogadaki varliklarin adlandirilmasinda, insana 6zgii duygularin, insanlar
arasindaki iliskilerin anlatiminda genellikle somut bir anlatim yolundan™ gittigini,
“benzetmeler yaparak duyanin zihninde bir imge” yaratarak kavrami canlandirdigini
belirtir. Yine Tiirk¢enin kavramlastirma yeteneginin yiiksek oldugunu, bu yoniiyle
de “ayrmtili anlatim dili” olarak nitelendirdigini belirtir (2005: 45-46). Nitekim,
“Ferdinand de Saussure (1985, s. 17) dili bir gostergeler dizgesi olarak diisiinmiis ve
somut nitelikli oldugunu belirtmistir” (Erol, 2008, s. 7).

Amacg

Bu makalede Eski Tiirkge (ET) adak (adak ~ atah ~ azah ~ ura ~ ayak) “ayak”
sozlinlin Tuvacadaki anlam ve kullanimlar1 iizerinde durularak hangi anlam
degismelerine ugradigini ortaya g¢ikarmak ve pek g¢ok eskicil ozelligi barindiran
Tuvacada bu sdziin hangi anlam niianslartyla yagadigimi gostermek amaglanmustir.
Konu ele alinirken anlambilimin anlam degismeleri (semantic change), cokanlamlilik
(polysemy), igretileme (metaphor), anlam genislemesi (semantic extension), anlam
alani (semantic field) gibi alt dallarindan faydalanilacaktir.

Yontem

ET dil malzemesinde adak s6zii ve bu donemi kapsayan sozliiklerdeki anlamlar
ve karsilastirmada kullanilacak olan Tiirk yazi dillerinin (Tuv., Alt., Hak., Sah., TTi.)
en kapsamli sozliiklerinden yapilan fislemelerle olusturulan malzeme ve metinlerden
derlenerek bir araya getirilen 6rnek climleler iizerinden degerlendirme yapilacaktir.
Tuv. adak “alt, asag1” sdziinde lehgenin ilk kayitlara gegirildigi eserlerdeki anlamlart
ve giiniimiizdeki anlam olaylar1 incelenirken artzamanli (diachronic) ve eszamanli
(synchronic) yontem kullanilacaktir.

Etimolojik Bilgiler

Dilbilim ¢aligmalarinin en eskilerinin Eski Hint ve Eski Yunan’da gergeklestirilmis,
daha o zaman bile, bilginler giinimiizde ele alinan anlambilimin bazi konularina
yonelmis, sozciiklerin neyi gosterdikleri, kokenbilim ve nesneyle sozciik iliskisi
gibi sorunlar iizerinde durmuslardir (Aksan 1995: 464). Lyons, bir kelimenin
¢okanlamliligint (polysemous) esseslilerinden (homonymy) ayirmanm Onemli
oldugunu vurgular. Biitlin standart sozliiklerde sozctiklerde esseslilik ve gokanlamlilik
arasindaki ayrima riayet edildigi bu ikisi arasindaki sinirin ise bazi kriterlere uyularak
¢izildigini, bu kriterlerden birinin etimoloji oldugunu belirtir. Ancak leksikograflarin,
esas olarak anlamlar arasindaki ilgi iizerinde durarak, c¢okanlamli bir leksemin
anlamlar1 arasinda ilgi olup olmamasina gore degerlendirme yaparak eger bir ilgi
bulunmuyorsa bunlar1 ayrt madde baglarinda gosterdikleri vurgulanir. Aslinda bu
konuyu karigik hale getiren ise kelimelerin anlamsal ilgisiyle ilgili tarihsel boyuttur
(Lyons 1981: 146-147). Dolayisiyla tarihten giiniimiize Tiirk dili cografyasmin pek
¢ok sahasinda yasayan adak “ayak”, ayak “ayak”, ayak “kase” gibi sozlerin anlamsal
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ilgisine bakarken kelimenin etimolojisinin 6nde tutulmasi gerekmektedir. Tiirk dilinin
etimolojik sozliiklerinden kelimeye ait su kokenlemeler mevcuttur:

H. Vambery (1878: 25), at, aj, az, ar schreiten, Schritt, Fuss, Stiitze baslig1 altinda
jak. atak=Bein, Fuss, Stiitze; uig. atak = Fuss; alt. ajak =Fuss; ¢ag. ajak=Fuss; ¢uv. ora
= Fuss ve kk. azak = Fuss sekil ve anlamlarin1 verdikten sonra atak, ajak sdzciigiiniin
ata- “ilerlemek”ten geldigini ve atak ile ata- arasindaki iliskiye benzeyen elik “el” ile
almak “almak”; kulak ile kul- “dinlemek” ikililerini delil olarak gosterir.

Poppe’nin kaleme aldigt G. J. Ramstedt’in Studies in Korean Etymology (1949)
adli eserine dair tanitim yazisinda adak soziiniin etimolojisiyle ilgili su bilgiye yer
verilmistir:

Ko. G. padak “zemin, temel, avug i¢i, ayak taban1” = Ma. fatan < *patan <*patak
“alt, dip, temel, taban”, Ma. fatya “ayagm alt kismi, taban”. Bu etimoloji Ramstedt
tarafindan yapilmistir. Ko. padak = Ma. fatya nin diger Mogol ve Tiirk lehgeleriyle
kargilagtirildiginda su ses ve anlam ozellikleriyle verilmistir: Mo. aday “son”, Kh.
aDDpok “ay.”, Ord. aDak, Kalm. adpvG “son, ug, nehir agz1” =Turk. adaq // adaq // ayaq,
Yakut atay, Cuvas ura “ayak, bacak” < *adaq < *padaq. Ayrica, Mogolcadaki aday
kelimesi, Orta Mogolca veya Monguor diliyle kanitlanmadig1 i¢in Mo. *paday seklinin
bir varsayim oldugu belirtilmistir. Ancak yine de, Mo. aday ve Ma. fatan kelimelerinin
ayn1 koke dayandiginda siiphe olmadigi ve Ko. padak sekliyle karsilastirilabilecegi
iizerinde durulmustur (Poppe 1950: 577).

Tiirk dillerinin ilk etimolojik so6zliigli olarak anilabilecek 6nemli bir ¢alisma
(Olmez 1998: 176) olan Risinen’in sdzliigiinde (1969: 5) *adak maddebasi altinda
kelimenin Tiirk dillerindeki, Mogolca ve Korece bi¢imleri ve anlamlart gosterilmistir.

* adak “Ayak™: uig. (Gab.) adak, jadak, mti. adak, Cag. ajay, osm. usw. ajak
“ayak, bacak, heykel altligi1”, “son”, “fussmass”, az. kar. ajay, Sor. usw. azak (>kam.
Joki 77-8 azak), soj. adak, jak. atay, ¢uv. ora, ura;

~mo. (KWb. 1) adag, altmo. *padak “son, nehrin agz1”
~ kor. (SKE 180-1) padak “alt, zemin, en asag1”, “kaide, taban”

Clauson, sozliigiinde (1972: 45) adak séztiniin kdkeninin hala belirsiz oldugunu
belirtir. Mogolcada bu s6ziin adak seklinde bir alint1 olarak yasadigint ancak anlam
olarak sadece metaforlagsmis seklinin var oldugunu ve ayak (dagin), son veya agiz
(irmagn),; son; netice anlamlarinda kullanildigin1 belirtir. Ayrica Clauson, yasayan tiim
Tiirk dillerinde ayak soziiniin benzer sekillerle ve asil anlamryla; fakat bazi dillerde ise
Mogolca adaktan geri alintilamayla oradaki anlamiyla kullanilmakta oldugunu ifade
eder.

Tekin’in (1976: 274-285) kaleme aldig1 tanitmada E. V. Sevortyan’in sozligi
detaylica incelenmistir. Bu tanitmada Tekin’in iizerinde 6énemle durdugu konulardan
biri Tiirk¢enin seslik degismelerin en 6nemlilerinden bir olan d > d/t/z/y ses degismesi
ve Sevortyan’in Eski Tiirk¢e /d/ foneminin bulundugu biitiin s6ézlerin etimolojisinde
aym hatay1 yaparak allomorflar1 da iceren coklu bir koke gotiirmesidir. Ornegin,
Trkm. aygwr soziinii Tirk dillerindeki tiirlii sekillerine bakarak *ay-~*ad-~*a‘-
*az- koklerinden; ayr soziinii *ay-~*ad- kokiinden; ayak soziini ise yine *ay-~*ad-
kokiinden getirmistir. Tekin’e gore Tirk dillerindeki /y/°1i, /z/°1i, /t/’1i sekiller ikincildir,
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biitiin bu sesler tek bir fonemden, /d/’den gelismistir; dolayistyla Sevortyan’in *ad-
yaninda diger nobetlesen sekilleri alarak kokenleme yapmasi dogru degildir.

Rohrborn (1977: 45), Hamilton’a dayanarak bilgi verir. S6zcik, ad-, yad- “[diinya
iizerinde] yayilmak” kokiinden gelir.

Tietze (2002: 233) kelimenin etimolojisi i¢in ET. adak (Clauson 1972: 45)
gondermesi yapar ve bu madde altinda ayak kelimesinin hangi anlamlarda kullanildigini
ornekleriyle siralar.

Gtilensoy (2007: 91-92) ayak < adak < *adak ~ azak (DLT) < *adak ~ Uyg.
adak, yadak (Alt. Gr., 292a). Giilensoy, kelimenin kdkiiyle ilgili Hamilton, Sevortyan
ve Eren’den bilgi aktarir. Hamilton’a gore Uyg. ayak “D’AQ, “D’X =*ad- / yad-
“yere yatmak, sermek” + edilgenlik ve sonug bildiren, fiilden isim eki -°g (AG, 127)
“yere yayilan sey”?. Sevortyan’a gore kelimenin kokii (ay-)~ *ad- seklindedir. Ayrica
Sevortyan, Az. adax “gocugun ilk adim1” s6ziiniin de ayak ile ilgili oldugunu ve *ad-/
ad- ~ ay- ‘adim atmak’ kokiinden geldigini diisinmiistiir. Giilensoy, bu iki etimolojinin
yanlis oldugunu belirtir ve ona gore, dncelikle ayak sdzcligliniin ET deki bigimi
adak’tir. Dolayistyla sonradan gelisen /y/’li bir kdkten geldigi diistiniilemez (Mak.
II, 95). Az. adax (<*atak) sozi ise ayak ile ilgili degil, *as- ‘adim atmak’ fiilinden
yapilmis bir addur.

Tiirk, Mogol, Mangu-Tunguz, Kore ve Japon dillerinde yaklagik 3000 soziin
ve bunlarin proto bigimlerinin karsilagtirmali-tarihi yontemle karsiliklar1 ve
rekonstriiksiyon metoduyla ileri siiriildiigii (Usmanova 2011: 336) Altay Dillerinin
Etimolojik Sozligi’nde (EDAL 1118-1119) adak kelimesi icin karsiliklar, ses ve
anlam ozellikleriyle verilmistir. Sozlik yazarlarinca Tuva ve Tofacadaki anlam
farklilig1 ayrintisinin ifade edilmesi de dikkat ¢ekicidir.

*p’agdi “ayak, ayak tabani”: Tung. *pagdi(ki); Mong. *(h)adag; Turk. *adak;
Jpn. *pi(n)tiamai(~ -ia).

Proto-Tunguz *pagdi(-ki) “taban, ayak taban1”

Proto-Mogol *(h)adag “son, nehrin asagt kism1”

Proto-Tiirk *adak “ayak™: Eski Tiirk¢e adag; Karahan T. adagq; Tirkiye T. ajak;
Gagauz ajaq; Azerbaycan ajaG; Tirkmen ajaG; Salar aja(:)y; Halag hada:q, hadag;
Ozbek Jj)q; Uygur ajaq; Karaim ajax; Tatar ajaq; Baskurt ajag; Kirgiz ajaq; Kazak
ajaq; Karagay-Balkar ajag; Karakalpak ajaq; Kumuk ajaq; Nogay ajag; Sar1 Uygur
azaq; Hakas azax; Sor azaq; Oyrot adaq; Tuva adaq “alt kisim”; Tofa adag “iki ayakli
destek; alt kisitm”; Cuvas ora; Yakut ataq; Dolgan atak.

Tuvaca tizerine dnemli ¢calismalar1 bulunan ve Tuvacanin ilk etimoloji sézliigtliniin
de yazar1 olan Tatarintsev (2000: 56-57) Tuv. adak kelimesinin etimolojisini ele alirken,
Tuvaca-Rusga sozliikte adak I ve adak II seklinde essesli iki kelimenin iki ayri madde
basinda gosterilmesinden dolay1 iki ayri madde basinda degerlendirme yapmuistir.
Ancak Tatarintsev burada herhangi bir esseslilik olmadigini, tek bir kelimenin varligim
ifade etmistir.

adak I “asagi, asagi bolim, alt, derin olmayan, sig, asagida duran (su i¢in)”
anlamlarini belirtmis ve bu anlamlardan gelisen adaa-bile “altinda” edatini géstermistir.
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adak II “memnunluk vermeyen, koti” (bilgilerin degerlendirilmesiyle ilgili
olarak). Bu anlam, adak I’in anlamindan yani “alt, s1g, (su i¢in) s1g yerde bulunan”
anlamlarindan — “asagi, kotii” olarak gelismis bir anlamdir.

Tatarintsev, ESTY (1974 1: 104)’deki bilgilere de yer vermistir. Burada Tuv.
adak kelimesi i¢in adak~azak~ayak “son, sonug, alt” anlamlarinin bulundugu ayak
II maddesine gonderme yapilmistir. Tuv. adak kelimesi ise sadece “son” anlaminda
verilmistir. Diger azak~ayak ve diger sekiller “ayak™ temel anlamdaki kelimenin
metaforlagmasinin sonucu olarak goriilmiistiir. Yine burada (ESTY I: 105) Mogolca
kargiliklara da yer verilmistir. Mo. aday “son, kenarda olan, alt bolim veya nehrin
agzi; ug, son, en uzun olan; kotii olan; en asagida olan (nitelik olarak)” anlamlarindan
hareketle, Kalujinskiy’in diisiincesine gore, Tuvaca ve diger Tiirk dillerindeki adak
kelimesi Mogol dillerinden alinmis olmalidir. Tatarintsev, bu diislincenin, aday
kelimesinin Mogolcada bir Tiirk¢e alinti oldugu daha sonrasinda Tuvaca ve diger
dillerde goriilen bir geri alintilama oldugu seklindeki yaygin goriisii dile getirerek,
bunun ilkesel olarak kabul edilebilir oldugunu belirtir. Tatarintsev, adak “ayak”
kelimesinin etimolojisiyle ilgili ESTY I: 103-104’te gegen bilginin (Sevortyan bu
kelimeyi ad- “adim atmak” fiiliyle iliskilendirir) mantiksal olarak ikna edici fakat
fonetik veriler (Tiirkmence ve diger bazi dillerde *a:d- ~ *a:t- fiilinde goriilen birincil
uzunlugun adak ~ ayak’ a gelince goriilmemesi gibi) agisindan uygun olmadigimni da
ifade eder. Tatarintsev’in {izerinde durdugu bir bagka etimoloji Kormusin’in (1987:
3-9) kelimeyi genel olarak hareketle ve adim kelimesiyle degil; par¢alanma, boliinme
anlamiyla baglantili bir kokenle ilgi kurdugu etimolojidir. Bununla ilgili olarak da
sozlikte adir I, Il ve adir- maddelerine de gonderme yapilmistir.

Tuvaca ig¢in, yakim dil iligkilerinin bulundugu ve tarihsel boyutta da 6nemli
gelismelerin yasandig1 dil g¢evresini diger yakin Sibirya gurubu Tirk lehgeleriyle
birlikte Mogolca ve Rusca olusturmaktadir. Sanjeyev ve digerleri (2015: 35) tarafindan
kaleme alinan Mogolcanin etimolojik sézliiglinde adag séziiniin Tiirk¢eden alintilanan
bir s6z oldugu belirtilmis ve su anlamlandirma ile sunulmustur: Mo. ADAy, Halh., Bur.
adag, Kalm. adg “son, nehir agzi; (mec.) nitelik bakimidan ¢ok kotii, en fena” «—
Tirk.: ET. adaq “ayak; nehir agz1”.

Tuvaca ilk Metinlerden Taniklar

Giiney Sibirya bolgesine ait derlemelerin tarihi ¢ok eskilere gitmez. 18. yiizyilda
(1730) G. F. Miiller’in baslattig1 derlemeler, P. S. Pallas ve 19. yiizyil baglarinda G.
I. Spasskiy ile devam etmis, 1847 yilinda M. A. Castrén; 1861 yilinda V. V. Radlov;
1889°da ise N. F. Katanov’un derlemeleri ile ciddi boyuta ulasmistir (Arikoglu 1997:
153-154). Bolgeye yapilan arastirma gezileri sonucunda ilk sozliikler arasinda yer
alan, Alman kokenli tinlii Rus doga bilimcisi P. S. Pallas (1741-1811)’1n pek ¢ok dil
ve lehgenin karsilastirmali sozIigii olan Sravnitelniye Slovari Vseh Yazikov i Naregiy
Sobranniye Desnitseyu Vseviso¢aysey Osobit adli eseri 1787 ve 1789 yillarinda 2
boliim halinde yayimlanmistir (Sahin 2015: 76). Pallas, sozliikte 20’ye yakin Tiirk
lehge ve agzina yer vermesine ragmen, Tuvacaya dair bir bilgi yoktur.
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18. yiizyilin sonlarindan itibaren arastirmacilar bolgeye gelerek Tuvalarin
yasamlarina dair gézlemlerde bulunmuslar, Tuvalarin diline, halk bilgisi iirlinlerine
dikkatleri yonlendirmis ve ilk derleme calismalarini gerceklestirmislerdir. M. A.
Castrén’in derledigi 301 kelime, Ladigin’in 101 kelime, 21 ciimle; Ostrovskih’in
derledigi pek ¢ok dil malzemesi ile sarkilar ve adlari, ayrica 900 kelime ile (Katanov
1903: X-XTI’den aktaran Sat 1964: 15-16) ilk Tuvaca malzemeler kayit altina alinmistir.
Ancak Sat’mn (1964: 16-25) ifade ettigine gore bu ilk derlemeler yayimlanmamustir.
Dolayistyla Tuvacayi ilk incelemeye baglayan kisi, V. V. Radlov (1837-1918) olarak
kabul edilmektedir. 1861 yilinda, o donemlerde Barnaul’da c¢alisan Radlov, 4-7
Temmuz’da Tuva’nin Kara-H6l civarinda bulunmus, Bagay-Ciirii ve Kijiiti-Modun
Maadirlar (Bahadirlar) hakkinda iki destan ve dort ir (sarki) derlemis, bu malzemeyi
Obraztsi Narodnoy Literaturt Tyurskih Plemen (Sankt-Peterburg, 1866) adli calismanin
birinci cildinde yayimlamigtir. V. V. Radlov, bolgede derlemis oldugu malzemeye ve
ogrencisi N. F. Katanov araciligtyla ulastigi dil malzemesine ise sonraki yillarda oldukga
kapsamli bir sekilde hazirladig1 Oput Slovarya Tyurkih Naregiy (Sankt-Peterburg 1888-
1911) adli sézliiglinde yer vermigtir. Daha sonraki donemlerde ise Tuvaca iizerine ilmi
caligmalar N.F. Katanov tarafindan yapilmistir (Arikoglu 1997: 154).

Yukarida ifade edilen bu ilk eserlere bakildiginda, Castrén Versuch einer
Koibalischen und Karagassischen Sprachlehre (1857) adl1 eserinde Soj. kisaltmasiyla
Tuvacaya da yer vermistir, kitabin sonunda yer alan sozliik¢ceye bakildiginda adak
madde baginin bulunmadigi, azak maddesinde azak K., Fuss; s'@; Jak. aTax (1857:
79) karsilig1; Almanca-Tatarca boliimiinde Fuss maddesinde Fuss, azak K., put Soj.,
but Kar. (1857: 79) karsilig1 verilmistir. “Altinda; asagisinda” anlaminda kullanilan
kelime i¢in ise unten, altenda K., Kar., altén, kudu Kar. Nach unten, altena K.,
altena Kar., toben, kuda K., Kar. karsiliklar1 gosterilmis; ancak Soj. bigime yer
verilmemistir (1857: 162). Bu veri, bu tarihte Soj. “ayak” anlaminda kullanilan
soziin put (¢cagdas Tuvacada buf) oldugunu kanitlamakta; ancak adak madde basinin
bulunmamasi ve unten “alt” sdziinlin karsiliginda Soj. i¢in bir verinin olmamasi, adak
s6ziiniin o donemde “alt, asagi” anlaminda kullanilip kullanilmadigimi ise belirsiz
birakmaktadir.

Sozciik, Radlov’un sozligiinde (1893: 202-205) ajak madde basinda (Tel. Alt.
Kir Tar. Kiier. Tob. Bar. Ad. Osm.; azak (Schor)., adak (Soj.), atah (jak.) 1. Hora,
noaMoxbe, GpyHaament ‘ayak, ‘2. konen ‘son’ 3. ¢yt anlamlari ile yer almaktadir.
Ancak bu anlamlandirmalar altinda adak (Soy.) ile ilgili higbir 6rnek verilmemisgtir.

Kelimenin ilk taniklandigi ¢alismalarda sadece kelime listelerinin bulunmasi
semantik agidan anlam gelismelerinin siirecini tam olarak yansitamamaktadir. Bu
sebeple metin ornekleriyle birlikte sunulan ilk ¢aligmalarin incelenmesiyle sozciiglin
hangi donemde semantik bir degisim yasadigi hakkinda fikir edinilebilir. Tuva
filolojisinin kurucusu olarak kabul edilen (Sat 1964: 26) N. F. Katanov’un uzun yillar
boyunca Sibirya’ya yapmis oldugu arastirma gezileri ve 1889 yilinda Tuva merkez
agzinin konusuldugu boélgedeki derlemelere dayanarak olusturdugu hacimli eseri Opit
issledovaniya uryanhayskogo yazika s ukazaniem glavneysih rodstvennih otnoseniy
ego k drugim yazikom tyurkskogo kornya (Uryanhay Dilini Diger Tiirkce Kokenli
Dillerle Olan Temel Akrabalik Iliskilerinin Isaretleriyle Inceleme Denemesi) (1903)
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Tuvacanin gramerine dair dnemli bir inceleme sunarken, derlemis oldugu metinlerin
ve bir sozliigiin eklenmesi ise ¢alismaya ayri bir deger katmistir. N. F. Katanov’un
bu eseri incelendiginde, soz dizininde verilen referanslarin gramer incelemesine
gonderme yaptigt goriiliir ve burada adak (Hora, mozorisa ropsi) 24(s. 1), 42 (B, 2),
67 (x, 1), 143 (1) 351 (6); adam (Mos Hora, mojoNIBa TOPHI) > anak. 351 (0); adanda
(B1 ero, es, UXb HOTH, TIOIOLIBHI TOPHI) > anak. 24 (B, 1) u 106 (a) ‘ayak, dagin etegi’
anlamlandirmasiyla verilir. Referans ettigi kisimlara bakildiginda adak sozctigiiniin
24,42, 67, 106 ve 143. sayfalarda fonetik inceleme i¢inde verilmis 6rnekler arasinda
ve sadece ‘ayak’ anlamiyla yer aldigi gorilir. 351. sayfadaki 6rnegin (amam) ise
iyelik eklerinin incelendigi bolimde yine ‘ayak’ ve ‘dagin etegi’ anlamlandirmasiyla
verildigi goriiliir. Burada miistakil sozciiklerle ve sadece tek anlamlandirma ile
orneklerin verilmis olmasi, s6zciigiin o donemde hala “ayak” temel anlaminit korudugu
ve sadece bu anlamla yasadigimi diisiindiirmektedir. Ancak N. F. Katanov’un derlemis
oldugu metin drneklerini de ¢aligmada sunmasi, sdzciigiin Tuvalar arasinda, 19. yiizy1l
sonlarinda hangi anlam ile kullanildigini ortaya ¢ikarmaktadir.

(1) Pir Kaldazin (attry) assak ¢oran. Podunuy uzunu pir karig, saliniy uzunu pes
karis; kiryan kuruyaktry polyan, ¢cayyis téngiir ak indktig, ¢ingd kdmnin adan
curttap-turyan-tur. (s. 1014)
adan < adak (I)+in BIYE)+e (AKK)

“Kaldazin adli bir adam yasarmis. Boyu bir karig, sakalinin boyu bes karis
olan yaslt bir adam imis, tek bir inegi varmis, kii¢iik bir nehrin asagisinda
yasarmis.”

(2) Tan kustuy moynu ala polar, pudu pici polar. Oy pudunuy saldazin kas polarin
mdn pil-bds-ld bdn: ta iig-tur, ta tort-tur. Ujup ¢oran ¢imdnin pudun kim
pildr? (s. 942)

“Karganin boynu alacadir, ayaklar kiigiiktlir. Ayak parmaklarmin kag tane
oldugunu bilmiyorum: tigtiir, dorttiir, bilmem. Ugan bir seyin ayagini kim bilir
ki?”

N. F. Katanov’un derledigi metinlerden de goriildiigii iizere 19. yiizyilin
ortalarindan itibaren adak soziiniin sozliiklerde gectigi anlamiyla degil; “alt, asag1”
anlamryla kullanildigi, “ayak” anlaminda kullanilan séziin but oldugu anlagilmaktadir.
Zaten but kelimesi, sozliikte noga “ayak” seklinde anlamlandirilmistir.

skeksk

Asagidaki tabloda, ayak sozciigiiniin ET. ve EUyg. donemi eserlerinde gegen
ve belirledigimiz Tiirk yazi dillerindeki anlamlarin tiimiinii 6rnekleriyle bir arada
gormek ve sonrasinda Tuvacadaki adak sézciigiiniin semantik gelisimi géz onitinde
bulundurularak ana ve alt kavramlarla nasil bir kavram alani olusturdugunu ortaya
koymak amaglanmustir.
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Madde

Kaynak Anlam Ornek
Basi
DTS, s. 8 ADAQ 1. ayak (insan ve hayvanlara ait) 1. adaq berti iki joriyu iiciin
(QBH 104,,) “Allah yiirlimek
2. ayak, dayanak, destek icin iki ayak verdi”
(nesnenin) 2. bu kiirsi iizdld 6z olturduqi
3. asag1 kisim adaqi iic ol kér (QBH 43 )
4. dagin etegi, kaide, taban “bak, bu iizerine oturdugum
5. agiz (nehir) kiirsii ti¢ ayaklidir”
3. [a]dagqida bir qara qojunni
bayladi (LOK 41,) “(agacin)
asagisina bir kara koyun
bagladi”
4. muzdaj tegdn  taynupy
adaqiqa keldi (LOK 15))
“Muzday  denilen  dagin
etegine geldi”
5. ol suvuy adagi (Man 111 37,)
“o nehrin agz1”
UW, s. 45-46  adak a) ayak, ayaklar, bacak, bacaklar b) ¢#@)yri t(@)yrisi burhan
b) 6niinde a.+wmnta yinciiri... “Tanrilarin
Tanrist  Buda’nin  Oniinde
egilerek ...”

c) datif eki gorevinde

d) pati, hayvanlarin ayag:
e) libertr. bir nesnenin ayagi

f) libertr. bir seyin sonu (mekan)

g) iibertr. son, sonra (zaman)

B) Adnom.
a) ayak

b) tibertr. son (mekan)
c) libertr. son (zaman)
d) tibertr. ahlaken diisiik seviye

C) Erkek sahis ad1
D) Belirlenemeyenler

E) Ohne Kont.

¢) pr(a)tnadivace acari a.+ina
“Prajnadhvaja (sic!) ustaya”
(mektup iizerinde yazan)

d) takigu a.+1 “tavuk ayag1”
e) apam bir a.+in sisar..

“(kazanin) bir ayagi
kirtlldiginda...”

f) ... atinta kosa tdgintim
“(siirin/yazinin) sonuna
ulagtim”

g) bes torliig ddldrnin a.+inta
“bes zamandan sonra”

a) tki a.+imiy uli “iki ayagmin
taban1”

b) basdinki ortonki a.+tak
ddgiiler “bas, orta ve sondaki

iyilikler”

¢) a. soynta “en sonunda”

d) a.-ttaki biligsizldr “die
niedrige Toren”

C) a. totok

D) a-+tin basin aslasturu
kdliirgil

E) bas a. kil-
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2. bir seyin yukarisi ile asagisi
arasinda kalan bosluk, alt

3. bir seyin bulundugu, durdugu
yer

4. suyun akimina veya bir yerin
alcakligmin ~ durumuna  gore
herhangi bir yerin asagi kismi,
sonu veya ondan daha asagi
bagska bir yer

5. ¢adrr icinde kapiya yakin yer

6. Insan ve hayvanlarm kalin
bagirsaginin son kismi

7. ayakta duran bir kisi veya
hayvanin  viicudu ile yer
arasindaki bolim

8. son (mevsimlerin aylarinin
adlandirilmasinda)

9. basit, siradan, sade

10. diistik kalitede, koti, fena
11. sooliinde, so6lgii, soonda
“son; sonunda” gibi sozlerle
kullanildiginda “en” anlaminda

Kaynak Madde 4 jam Ornek

Basi
TSTY, s. 63- anax 1. bir seyin yere yakin kismi, 1. tuurgalar adaan daggilap
64 asagisi kaan (K. Kudaji)

2. kéviiriig adaa “kopri alt1”
3. Oon kovayip keerimge,
demgi  dayzimm  adaamda
cidir (M. Olgey-ool) “Basimi
kaldirdigimda o diigmanimin
yerde yattigini (gordiim)”

4. Kizil solagay talavista...
adaa Sukpakka, iistii Kok-
Teyge, kedeezi Orgu-Solge
cedir ¢attr bergen. (S. Toka)
“Kizil sol tarafimizda... agsagist
Sukpak’a, yukarist Kok-Tey’e,

yanlart  Orgu-S6l’e  kadar
yayilmist1”.
5. .. ot adaanga sogedey

olura tirtip algan (K. Kudaji)
“kaptya yakin yerde bir dizini
kirarak oturdu”.

6. Halip bar ¢itkan maygistiy
adaan ¢aspayn askas, aksindan
tindiir adivit (Tooldan)

7. Kizil  udazin  tolgemni
ariglap, artijap ekkel! - deerge,
kadin ¢aa toreen kis ity adaa-
bile baza katap éttiirges, ekkep
beerge... (Tooldan)

8. Men dagaa ¢ildiy kiistiiy
adak ayminy on ¢edide toreen
kiji-dir men (S. Sarig-ool)
“Ben tavuk yili giiziinlin son
aymin 17’sinde dogdum”.

9. Adig-caristi adak ulustan
egeleer-dir! (Tooldan) “yaris,
siradan kisilerden baslar”.

10. A4 kiiziin barp deyzileen:
adak-la  toldurga 90 kildi
bazar. (S. Sarig-ool) “Gilizlin
Olctiiler: en kotisti 90 kilo

gelir”.

11. ... Adakty séoliinde Cer
oglu  Cerzi-Mége  tavarjip
keep-tir. (Tooldan) “En

sonunda yerin oglu Cerzi-
Moge dolanip gelmistir.”
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Madde

Kaynak Anlam Ornek
Basi
TRS, s. 10 anag 1. silah bipodu
2. bir seyin alti, agag1 kismi
3. nehir agz1
HRS, s. 33 azax 1. ayak, ayaklar; penge 1.0y azah “sag ayak”
(hayvanlarin) 2. stol azagi “masa ayag1”
2. ayak, dayanak, destek (esya 3. ¢i/ azagi “yil sonu”
vb.)
3. son, nihai
YRS, s. 51, arax 1. 1. ayak, ayaklar 1.1. atah siginnah “yalinayak”
TSYY, s. 638 2. bir nesnenin ayagi, dayanak 2. ostuol ataga “masa ayag1”
3. su birikintisi veya gol/nehirin 3. Betteh, kiiél atagin argaa
sahile, kiytya ulastig1 yer; yayla bahigar, ottonor kenes hoduha
veya yesillik bir alanin daraldigi baar.
yer 4.Mas kuhagan 6tto, ataga ere
4. bir seyin kotii, ise yaramayan haalbat.
kismi
2. koti, kar getirmeyen bir sey 2. Barbah con bastaatilar, Atah
con ortular
ORS;, s. 24 asiK cadirin kapiya yakin tarafi ottiy ayagi
TETT 2002: ayak -listiinde durulan uzuv -Viizera durdilar, padesahun
233 ayagina diigdiler (Ferec)

-bir akarsudan ayrilan veya ona
kavusan ikinci derecede mecra
-viicudun yere yakin kismi
olmak hasebiyle ‘agagi’

-Ayagm  uzunlugu,  birgok
dillerde oldugu gibi, uzunluk
Olciisii olarak kullanilir

-adim, basamak

-Ayakta kosarak yapilan isleri
tarif eder

-tavladaki adimlar

-halk edebiyatinda kafiye

-Mecazi  manada ‘tavirlar,
nagmeler, “edebiyat”, biyik
sozler (?)’

- ... derelere dogru akip
giderken  sirildayan  pinar
ayaklarin izledi (S. Unlii)

-Bana bak polis efendi, dedi,

su ayak takimimi  ortadan
dehle! (S. M. Alus)
-Sonra  ay  aydinlhiginda,

onar, yirmiser ayak aralikla
yvaktiklar: ateslerde mercanlar
iyice kizarttilar. (Sahap Sitk)
-Anda bir altun taht varidi.
Yedi ayak nerdiibanile ¢ikilurdi
(Ferec)

- Mustafa ayak hizmetine
bakar, ben ev hizmetine (Y. Z.
Bahadinli)

-Yooo, sen ses ayaginda idin
(M. S. Esendal)

-Cok  mu ¢etin  yavrum?
Soz  dizmek i¢i  ayak mu
bulamiyorsun yavrum?
(Musahipzade Celal)

-Cektim kenara, oglum dedim,
vazge¢ bu ayaklardan, 1rgadin
zihnini ¢elme! (Orhan Kemal)
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Kaynak Madde 4 jam Ornek
Basi
ayak a. 1. anat. Bacaklarin bilekten 3. Iskemlenin bir ayag: kirik.

GTS asagida bulunan ve yere basan Bu kdpriiniin dort ayagi var.
Erisim bolimi. 4. Ayagina bir pantolon ¢ekti.
Adresi: www. 2. Bacak. 5. Senin ayaginla kéye aksama
tdk.gov.tr 3. Birtakim seylerin yerden kadar varamayiz.

yiiksek¢e durmasimi saglayan 12. Mdnicilerin kafa yormadan

dayak, destek veya bunlardan bulduklari ayaklar Cenap’t

her biri saskinliktan saskinliga

4. Viicudun belden asagi1 boliimii szriikler. ” -S. Birsel.

5. Ydrlyisin agirhk veya 13. Dikme ayagi.

cabukluk derecesi

6. Basamak.

7.  Futun kiipii  alinarak

hesaplanan deger.

8. hlk. Mayalardan Once,

makama uygun olarak c¢alinan

veya sOylenen beste.

9. Yarim arsin veya 30,5

santimetre uzunlugundaki Ol¢ii

birimi, kadem, fit, fut.

10. cog. Gol ayagt.

11. ed. Halk edebiyatinda

kosuklarda kisa yedekli dizeler.

12. ed. Halk edebiyatinda uyak:

«

13. mat. Bir dogrunun bagka bir
dogruyu veya bir diizlemi kestigi
nokta:

14. sp. Karakucak ve yagh
giireste pehlivanlarin ayrildiklar
bes dereceden biri.

15. sp. Altili ganyanda yer alan
her bir kosu.

16. mdn. Komiir ocaklarinda
komiiriin ¢ikarildig: galeri.

Degerlendirmeler

Bu boliimde, Tuvacada adak soziiniin semantik gelisimi temel anlam (denotation),
anlam degismeleri (semantic change), c¢okanlamliik (polysemy), igretileme
(metaphor), anlam genislemesi (semantic extension), kavram alani (semantic field)
temelinde degerlendirilecektir. Tuva edebi dilinde séziin hangi anlamlarda ve hangi
birlesik s6zlerde yasadigi 6rneklerle taniklanacaktir.

Aksan, insan zihninde olusan ilk kavrami temel anlam ogesi (denotation) terimiyle,
“bir ses birlesimiyle, bir gdsterenle dile getirilen ilk ve temel tasarim, en basta yansitilan
kavram” seklinde tanimlamustir (1995: 495). S6zciiklerin baglangigta somut bir kavrami
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stirmalani

yansitirken zamanla soyut kavramlari ifade eder olmasi dilin gelisimi i¢inde bir siireci
de aktarmasi bakimmdan 6nemlidir. Bu noktada ¢okanlamlilik (polysemy) ve anlam
degismelerinin (semantic change) etkilerinden de bahsedilmelidir. Cokanlamlilik
(polysemy), tek bir leksik par¢anin birgok anlama sahip olmasi durumudur (Baldwin)
ve dilin genel karakteristigini yansitir (Palmer 1976: 71). Farkli kelimelerin farkli
anlamlara sahip olmasi gibi, ayni kelime de farkli anlamlara sahip olabilmektedir.
Palmer (1976: 65), iki anlamin ayni veya farkli oldugunu ayirmanin ve bdylelikle
bir kelimenin ka¢ anlama sahip oldugunu tam olarak belirlemenin ise zor oldugunu
diistiniir. Aksan (1997: 70-71), “Baslangicta tek bir kavramin simgesi olan gosterge,
genellikle kolay ve etkili anlatim egilimiyle, aktarmalarla ve kullanim sikliginin
artmastyla her dilde, iliskili, yeni kavramlarla da anlatir duruma gelmektedir” seklinde
cokanlamliligin agiklamasini yaparken ¢okanlamlilikta gostergenin temel anlamint
yitirmeden yan anlamlar kazanmasiyla zenginleserek devam etmesinin yaninda,
bunlarin zamanla unutulabildigini de vurgulamistir.

Bloomfield (1933: 435) anlam degisikliklerinin ¢ogunda kullanim sikligindaki
artma ve azalmanin etkili oldugunu diisiinmistiir. Anlam degismelerini kolaylastiran
faktorler arasinda ¢okanlamlilik ve kullanim siklig1 gibi etkenlerin varligint dikkate
alacak olursak, hemen hemen her dilde organ adlarinin kullanim sikliginin yiiksekligi
ve aktarma yoluyla baska kavramlari (somuttan soyuta geciste 6nemli bir 6rnek
teskil etmektedir) rahatlikla ifade etmesi, dil i¢i gelisimin kaginilmaz bir siirecini
yansitmaktadir. Anlam degismelerinin neyi igerdigi, nasil gelistigi, siiresi ve tasnifi
konusunda dilbilimcilerin ¢esitli goriisleri vardir (Bloomfield 1933: 150-157, 435,
481; Ullmann 1972: 211-227; Lyons 1977: 619; Palmer 1981). H. A. Erol (2008:
61-84) kitabinda tiim bu ¢alismalarda yer alan tasnif ve tanimlamalara detaylica yer
vermis ve Bloomfield’in tasnifine yakin bir tasnifle anlam degismelerini su sekilde
siiflandirmistir: anlam daralmasi (alt baslik olarak 6zellesme), anlam geniglemesi (alt
baslik olarak genellesme, mecazlagma, komsuluk, eksiltme, tabu, argo), baska anlama
gecis, anlam iyilesmesi, anlam kotiilesmesi.

A. Cruse (2006: 157-159) sozciiklerin anlamlarinda zamanla degisiklik olma
egiliminin var oldugunu ve ortaya ¢ikan degisimlerin tiiriinli tanimlamada c¢esitli
yollarin bulundugunu belirtir ve ona gore anlam degismeleri su sekildedir: 1) Anlamin
yeni anlam kazanmasi ve eskiyi kaybetmesi (gain and loss -of meaning). Burada yeni
anlamin ilk anlamdan deyim aktarmasi (metaphoric) ve ad aktarmasi (metonymic)
yoluyla genisledigi one siiriilmektedir. 2) Varsayilan anlamin degismesi (change of
default meaning). Zaman icinde bir kelimenin ilk anlami ikincil veya ikincil anlamlar
ilk anlam haline doniigebilir. 3) Anlamsal sapmalar (semantic drift). Cruse, burada
bir kategorinin prototipinde goriilen asamali ve yiizyillara yayilan bir degisiklik
s6z konusu oldugunu belirtmistir. 4) Ozellesme ve genellesme (specialisation and
generalisation). Kategori sinirlarindaki daralmalar ve genislemeler kastedilmistir. 5)
Kotiilesme ve Iyilesme (pejoration and amelioration) ile kelimelerin baslangigta ifade
ettikleri olumlu veya olumsuz yahut da ntr anlamlarda zamanla degisimin yasanmast
pozitif bir anlama sahip sdzcliglin negatife, negatif bir anlama sahip kelimenin pozitif
bir anlama donlismesi olay1 anlatilmistir. Cruse’un tasnif ve tanimlamalari temel
almacak olursa, Tuv. adak sozciigiinde anlam degismesinin (semantic change) pek
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¢ok cesitini bir arada gérmek miimkiindiir. Asagida Tuvaca adak sdziiniin semantik
gelisimi ele alinirken Cruse’un yapmis oldugu tanimlamalar temel alinacaktir.

Tuvacada adak sozi, dilin tarihi gelisimi dikkate alinarak iki farkli boyutta
incelenecektir. Kelimenin basit ve tiiremis sekillerinin semantigine bakilacak olursa
iki farkli kol ile karsilasilir.

Birinci kol, Tiirk dilinin tarihi donemlerinden beri devam eden ‘ayak’ anlaminin
korundugu koldur. Tuvacanm ilk derlendigi metinlerde agik olarak ‘ayak’ anlaminin
korunduguna dair bilgiye ulasilamamistir. Ancak giiniimiize kadar ulagan baz1 birlesik
sozler vetiiremis sekiller, kelimedeki temel anlamin ‘ayak’oldugunu, ylizyillaradayanan
bir siire¢ i¢inde ise bu temel anlamdan agama agama uzaklasarak yeni anlamlarla, farkli
bir kolda gelisimini siirdiirdiigiinii gostermektedir. Bu kategoride, sadece tiiremis
sekillerde ve bazi birlesik kelimelerde bu anlamin saklandig1 goriilmektedir. Sozciigiin
‘ayak’ anlaminin korundugu birliklere bakildiginda, “ayak”n yiirime organi olmasi
sebebiyle ana kavram alani hareket olarak belirlenebilir. Hareket kavramina baglh
olarak yiiriimedeki ve hareketlerdeki ¢eviklik, agirlik, uzaklagsma, yakinlik-uzaklik,
derinlik-siglik alt kavramlarini olusturan s6z varligi ortaya ¢ikmistir (bkz. Sekil 1).

Sekil 1:

Ceviklik
adaklar
adak-bigkaa
adaa ciik
ciik-adak
adak-biskaa
ciiger Yavashk

Derinlik- adaa aar

Sighk
adak distiir
adak ¢ok

adaktaar

Yakinhk-
Uzakhk

adak-uzak
adaa rak

Hareket

adak-biskaa
aar
adak-biskaa
aartaar

Uzaklasma
adak uzaar
adaktamr

Ceviklik ve agirlik alt kavramlar altinda adakkir “yiirimesi hizli, ¢evik” (3),

adaa aar “hareketi, yiiriimesi agir olan”, adaa ¢iik “yiirimesi hizli olan, hareketli”,
¢iik-adak “hareketleri hizl1” (4) ; adak-biskak “kisinin ylriimesiyle ilgili hareketleri”,
adak-biskaa aar, adak-biskaa c¢iik, adak-biskaa aarta- ve adak-biskaa ¢iige- gibi
s0z birlegsmelerini gostermek miimkiindiir. Burada ayagin hafif ve agwr olarak ifade
edilmesi, kisinin hareketlerindeki ¢eviklik veya agirliga isaret etmektedir.
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(3) Onoap-oon uyoex adaxkwip, 6up 6aszvinkanoa, ... (TK, s. 11)
Ondar-ool ¢iidek adakkir, bir bazipkanda, ...
“Ondar-ool oldukga ¢eviktir, bir adim attiginda ...

(4) Toisa wepuenep 0oosa-1a YuUK-adaK Kviiovp kemmuneuien arean. (HD, s.
158)

Tiva serigler dooza-la ¢iik-adak kildir kettingilep algan.
“Tuval1 askerlerin tamami, ¢ar¢abuk (hizli bir sekilde) giyindiler.”

Uzaklasma alt kavrami altinda gosterilen 6rnekler hareketin nasil yapildigini
ifade eder: adak uza- “vzaklasmak (5); (yas i¢in) ilerlemek (6)”, adaktan-
“bir meseleyi halletmek tizere yola ¢ikmak, yola koyulmak”. Yakinlik-uzaklik
kavrami ise adak-uzak “uzak” ve adaa wrak “cadirin i¢inde kapiya uzak yer”
birlesiminde goriiliir.

(5) —Avmmapnvl myoyn anbac b6onza xopocox! Aoax y3aii 633p. (S, s. 55)
-A’ttarn1 tudup albas bolza xorjok! Adak uzay beer.
“Atlar1 tutmamak olmaz! Uzaklasirlar.”

(6) Xosanvie Maoaposuu Tacbansiy Ha3biHbLL AOAK Y3ail depzeHn 6on3a-0ad, A0aK-
OvlwIKAa YUUK, aHHAN YOPYNKAHOd, aHbiAK 0010ap vinda-1a karevinaap. (AC,
s. 110)

-Hovalig Madarovi¢ Tagbaniy nazin1 adak uzay bergen bolza-daa, adak-
biskaa ciik, agnap ¢orupkanda, aniyak ooldar inda-la kalgilaar.

“Hovalig Madarovi¢ Tagba’nin yast ilerlemis de olsa, oldukca geviktir,
avlanirken geng erkekler geride kalir.”

Ayagin yere degip degmemesi ilgisiyle olusturulan derinlik kavraminin ortaya
cikti81 adak iiziil- (adak iistiir) “ayag1 yere degmemek” (derin su ve yiiksek kar yigint
ile ilgili) 6rnegi ile, kelime anlami “ayaksiz” olan adak ¢ok ifadesi ile “oldukga derin,
dibine ayaklarin degmeyecegi kadar derin (su ve kar ile ilgili)” anlamlarmin gelistigi
goriiliir. Ayagin, yiizey ile dip arasindaki mesafeyi 6lgmede kullanilmasit adakta-
fiilinin bir baska anlama daha gelismesine neden olmustur. adakta- “irmagin sig
yerinden ge¢mek™; yani adakta- “ayagin degebilecegi derinlikte olan yerden gegcmek™i
ifade eder. Adakta- fiili ve diger tiiremislerinde (adaktat-, adaktas-) kelimenin ilk
anlamlarinda ayak anlaminin saklandig1 ve bu temel anlamdan hareketle ilgili fiillerde
¢okanlamlilig1 destekleyen gelisimlerin meydana geldigi goriiliir. adak viicudun son
pargasi en alt pargasi olmasi dolayisiyla genel temayiil olarak asagi yonti gdstermesinin
yani sira adakta- (ve tiirevleri adaktat- adaktas-) fiili ayrica yukariya dogru bir hareketi
de ifade etmektedir. Bu fiildeki yukariya dogru hareketi kanitlayan bir ikilemeye'

1 Tuvacada ifade yollari i¢inde anlami giiglendirmek, ifadeye farkli nilanslar katarak konusmanin etkisini artirmak gibi
islevlerle es anlamli ikilemelerin ¢ok sik kullanildig1 goriiliir. Bu ikilemeler, hem dile zenginlik katmasi hem de dilin
tarihsel siireg i¢inde nasil bir degisim, gelisim, diller arasi etkilesim iginde oldugunu géstermesi bakimindan biiyiik
onem tagimaktadir. Tuvaca, Eski Tiirkgenin izlerini, biiyiik 6l¢iide tagimasmin yaninda 6zellikle tarihi ve cografi
yakinhgin etkisiyle Mogol, Tunguz, Samoyed, Ket halklariyla yakin iligkilerin kuruldugu bir bélgenin dili olmasi
sebebiyle, burada diller arasi etkilesimin de yogun olarak yasandigi agiktir. Bu etkinin izleri fonetik, morfolojik ve
leksik boyutlarda olabilmektedir. Sozvarligi boyutunda ikilemeler 6nemli verileri saklayan, koruyan soz birlesimleri
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Tuva destanlarinin sdz varliginda da rastlamir. E. Ozbek tarafindan hazirlanan Tuva
Destanlarimin S6z Varligi (2016: 166) adli ¢aligmada kilis bildiren fiiller i¢inde
degerlendirilen adakta-kodiir- “kaldirmak” (<Ti. adak+ta- + Ti. kotiir-) anlaminda
bir fiil tespit edilmistir.

Tablo 1: adakta- fiilinde ifade edilen iki yon

Yon Fiil Anlam
Yukarn adakta- (5) Birini ayaginm topugundan yukari dogru iterek
(topuklayarak) ata bindirmek
adaktat- Birine, ayagindan ittirterek ata binmek
adaktas- (6) Ayaktan topuklayarak ata binmede birbirine yardim etmek
adakta-kodiir- kaldirmak
Asagi adakta- bir seyin sonuna yaklagmak (asagi ve son anlam ilgisiyle

diger tiiremis sekiller i¢in bkz. sekil 3)

(5) Kaoapuwvt ony adaxkman, 33ep xvipvinea onypmynxan. (NO, s. 17).
Kadar¢t onu adaktap, ezer kiringa olurupkan.
“Coban onu ayagindan (yukar1 dogru) iterek eyere oturttu”.

(6) Aan-uypmue kedeHeen advievlp Kapa MaHblcmvl 0aA3ap 032Ul ABMMAHBIN
mypap yiyc aac-4onoy Ky3en, amvlp-MeHOU3UH QUMbIPICHLIN, AOAKMANCHIR
yopaanwl 033pe... (HD, s. 33)

Aal-gurt¢e kedengen adigir kara mangisti bazar dees a’ttanip turar ulus aas-
coldu kiizep, amir-mendizin aytirjip, adaktajip coraani deere...

“Koyiine saldiran korkung Kara Mangis’t bastirmak i¢in yola koyulan halk
sans dileklerini sunup, hal hatir sorup, birbirlerinin topuklarindan kaldirarak
ata binmelerine yardim etmeleri daha iyidir...”

sk

Tuva edebi dilinin tarihsel gelisimine bakildiginda ikinci kol ise, Cruse’un change
of default meaning olarak belirttigi, varsayilan anlamin degistigi, zaman iginde
kelimenin ikincil anlaminin ilk, temel anlama doniistiigii koldur. Tuv. adak sézctigiiniin
temel anlaminin unutuldugu; ancak temel anlamla iliskili yan anlamlarin gelisimiyle
varligimi devam ettirdigi goriiliir. S6zctigiin en sik kullanilan anlami, kelimenin temel
anlam 0gesi degil, onun yan anlamlarindan (connotation) biridir. Burada adak sozii,
asag1 kismi gostermesi sonucu benzerlik yolu ile “alt, asag1”? anlamlar1 temel anlama

olarak dilde yerini almistir. Ozellikle kiiltiir kelimeleri bir dilden baska bir dile kolaylikla gegebilmistir. Ornegin ajil-is
‘is, ¢alisma’ (<Mo. acil ‘is, emek’ + ETu. is ‘is’); kadig-berge ‘zor, gii¢’ (<ETii. kat-1g ‘kati, sert” + Mo. berke ‘zor,
sikintili” < ETu. berk); im-demdek ‘isaret, belirti’ (Tii. im ‘isaret” + Mo. temdeg ‘isaret, sembol’); ¢ook-kavi ‘yakinlar,
civar’ (<ETi. yagu-k +P. Mo. kabi, Mo. xav’)gibi ikilemelerde bir unsurun Tiirk¢e, digerinin Mogolca, veya Mogolca
araciligiyla geri alintilama seklinde bir geligsim goriilmektedir. (konuyla ilgili ileri okumalar i¢in bkz. Scerbak 1986,
Tatarintsev 1976, Schonig 1993, Ondar 2005, Khaptagaeva 2009, Giindogdu 2013).

2 Makalenin smirlarin1 asmamak diisiincesiyle tarihi devirlere ait metinlere yer verilmemistir. Ancak gézden gegirilen
tarihi metinlerde dikkatimizi ¢eken su kullanimlar belirtilmelidir: Divanii Ligat-it-Tiirk’te adak ile ilgili kisimlara
bakildiginda makalenin konusunu destekleyen anlamlarin varligi tespit edilmistir: “edhgiiliigni suw adhakinda
kemis baginda tile = Tyiligi su ayagina at, basinda ara”, (insanlar igin, iyiligi suyun asagisina at, onu sen yukarisinda
bulursun)” (Atalay 2006 11, s. 112); bu er ol 151g adhakka tegiirgen = bu, isi ayagina degiren, sonuna kadar gétiiren bir
adamdur”. (Atalay, 2006 I, s. 522). Harezm déneminin bas yapitlarindan olan Nehcii’l-Feradis’te ise, “adak (1) ayak;
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doniismistiir. Bu anlamin, tarihi ve glinimiiz Tiirk lehgelerinde yan anlamlar arasinda
varlig1 s6z konusudur; ancak Tuvacanin ayrildigi nokta, bu anlamin temel anlami ifade
etmesidir. Yani adak sdzcligliniin Tuvaca konusurlarin zihninde olusturdugu ilk anlam
“alt, asag1” anlamlaridir. Ayrica Tuvaca sozliikklerde adak madde basinda “insan ve
hayvanlarin yiiriimeye yarayan organi, ayak’ anlami bulunmaz, bu da bize kelimenin
anlam degismesine ugradigini kanitlar niteliktedir. Bu koldaki gelisimde olusturulan
kavramlar semasi i¢in bk. sekil 2.

Sekil 2:

Fiziki
olarak alt

adaa

Fiziki
olarak asag
kisim

adaa
adakki

Burada ana kavram olarak alt ve bu kavramdan gelisen alt kavramlar olarak ise
adaa “bir seyin alt1 (fiziki olarak bir seyin altinda, bir seyin yukarisi ile tabani arasinda
kalan boliim)(7a, 7b)”; “bir seyin tesiri altinda olmak ve birinin himayesinde” (8a, 8b)
ve bir seyin asagisi, asagt kismi (9a, 9b, 9¢) gelisimleri goriiliir.

adaa “altr” — fiziki olarak bir seyin alt1, yukarisi ile tabani arasindaki boliimii

(7a) — O, xanak-xanak! - Oeii kaankaw, blnaadxceix cmon adaanue Ooneas

bepeen. (KB, s. 83)
- Oy, halak-halak! - dey kaapkas, Inaajik stol adaance dongaya bergen.
“Ay, oy diyerek, Inaajik masanin altina dogru yuvarlaniverdi.”
(7b) Am 6apeaw, ooH KapakmapviHblH AOAAHOA KAPAPbIN KOCMYP, XAHbL
witievliaxkmap bapuin sckepun kep oaau... (SCT, s. 170)

Am bargas, ooy karaktarinin adaanda kararip kostiir, han1 1ygilaktar barin
eskerip kor daan...

alt, giris” anlamlar1 verilmistir (Ata 1998, s. 5): Bir gata Miisa peygamber arsqa nazar qildi erse, bir (10) kimerseni
kordi, ars adaqinda turur. (288 /9-10) (Eckmann 1995, s. 199).
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“Simdi gidip, gozlerinin altinda kararip derin ¢ukurluklarin varligini gor...”
adaa “alt’” — soyut anlam: bir seyin tesiri; birinin himayesi
(8a) Xopyeoan adaanea wiiu uvbln xamaawyox, utiy au-oaa SpMmMupun diblpsl
bepee-ne uopoy, oygmanapuim. (KB, s. 178)
Horugdal adaanga iyi ¢1l hamaancok, iyi ay-daa erttirip alir1 berge-le cordu,
dunmalarim.
“Yasak altinda iki yili birakin, iki ayr bile gegirmek olduk¢a zordu
kardeslerim.”
(8b) «AorcoLn-uwuu KudICUHUY XOIYHYH adaanea 02iym 6azatl 36ec KUNCU KblIObLD
o3ep 6oopy den, on 6ooan opap. (KB, s. 183)
‘Ajil-isci kijiniy holunur adaanga oglum bagay eves kiji kildir 6zer boor’
dep, ol bodap orar.
“’Oglum c¢alisan birinin himayesinde iyi bir insan olarak yetisecektir
kuskusuz’ diye diistiniir.”
adaa “asagisi, asag1 kism”
(92) Mony Homuyn aneaw, adaanea advin canvin kaap cen. (KB, 169)
Monu nomgup algas, adaanga adin salip kaar sen.
“Bunu okuyunca altina (asagt kismina) imzani atarsin.”
(9b) bonyu-oon 6aza-na Hopm-Tepexmep adaa uapvivinoa wypmman mypap ...
(KB, 102)
Bopuy-ool baza-la Dort-Terekter adaa ¢artinda gurttap turar ...
“Bopuy-ool da Dort-Terekter’in asagi kisminda yastyor ...”
(9¢c) Tepexmuny adaxkel OVOyyHOaAH MYMMYHYN an2aud, 33pemue uypan-0ad cye

aoaanza Kvlm Kaiibl Xupe wp mypynmapbii 0en MapebloiCbin-0aa 4opoyeyc-id.
(CK,s.97)

Terektin adakki buduundan tuttunup algas, eeremge surap-daa sug adaanga
kim kay1 xire iir turuptaril dep margijip-daa ¢orduvus-la.

“Agacin asagiki dalindan tuttunarak su altinda ne kadar kalariz diye yaristik.”

Aksan (2004, 69-72), kelimelerin 6nceden somut kavramlari ifade ederken
sonradan insamin zihni mekanizmasiin igleyisi sonunda soyut kavramlari ifade
etmesi ve kelimelerin soyut anlamlarinin, temel olan somut anlamiyla iliskileri
ve yakinliklarindan faydalanilarak ortaya ¢iktigimi ifade eder. Ayagin, viicudun en
asagidaki, son parcasi olmasi dolayisiyla bir seyin sonu, zamanin sonu ve siralamada
son olan gibi anlamlar geligmistir. En eski metinlerde dahi bu anlamlarin varligi
kelimedeki cokanlamlilig1 taniklamakta, ET. .... a. +inta kosSa tdgintim “(siirin/yazinin)
sonuna ulastim” bes torliig 6dldrnin a.+inta “bes zamanin sonunda”, basdink: ortonki
a.~+tak ddgiiler “bas, orta ve sondaki iyilikler” (UW, 45-46) gibi tarihi metinlerden
ornekler de bunu kanitlamaktadir.
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Sekil 3: ‘son’ anlamuyla ilgili alt kavramlar

sona
ulasma

adaktaar
adaktadir

bitme, bitirme,
tilkketme

adaktalir
adaktaldirar

‘Son’ ana kavram alaninin ¢izdigi alt kavramlar ise ‘bir seyin sonu’ (adak, adaa)
(10), ‘sona / sonuna ulagsma’ (adakta-, adaktat-) (11a, 11b), ‘bitme; bitirme, tiiketme’
(adaktal-, adaktaldir-) (12) olarak asagidaki su drneklerle taniklanmustir.

(10) 1930 ubLn061y vacmovly adax atibiHOa, 033p-0enezeli aHOapbli2aH-0yHOepUiI2eH
uyge 0ee, amvlovipan xen-xenepmen ockepuneen. (HN, s. 11).

1930 ¢ildiy castiy adak ayinda, deer-delegey andarilgan-diigderilgen ¢iive
deg, amidiral hep-henerten 6skerilgen.

“1930 yilinin baharinin son ayinda, diinyanin donmesi gibi, hayat birden bire
degisti.”

(11a) Kot aoaxman kenze-oaa, vipvimul am-oaa 3pmnasu (K. Kudaji) (TSTY, 64)
Kis adaktap kelze-daa, irim1 am-daa ertpeen.
“Kis sona yaklagsa da, etkisi hala gegcmedi”.

(11b) Kexmye uatiner emmyp, capuvle Kycmy adakmaoslp mapaa 6assin Keiou, ...
(TK, s.145)

Koktiig cayni ottiir, sarig kiistii adaktadir taraa bazip keldi, ...

Mavi yazi atlatip, sar1 giiziin sonuna ulasarak bugday zamani geldi, ...
(12) Masy axcoinvim 6aza adakmanst bepou. (CC, s. 82)

Meen ajilim baza adaktal berdi.

“Benim ¢alismam da bitti”
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Metafor ve adak

G. Lakoff’a gore (1987: 219) “metafor, bir kavramin baska bir kavramla algilanma
ifadesi olarak sdylenmesidir, bu iki kavram arasinda benzerlik ve bag mevcuttur”
(Yunusoglu 2016: 31). Yani, “Sozciigiin kendi anlam1 disinda kullanilmasi, gercek
anlam ile kastedilen yeni anlam arasinda cagrisimin bulunmasi metaforu yaratir”
(Yunusoglu 2016: 34).

Metaforlar, “kavramlarin geleneksel iglevlerini yerine getirerek esas anlam ifade
eden kavramin gorlinlisii ve icerigini bir alandan baska bir alana tasir. Béylece yan
anlamlar1 meydana getirir. Orn. masanin ayagi, kapinin kolu, dagin basi, denizin
burnu...” (Yunusoglu 2016: 33)

Ayak kelimesinin anlamlarindan biri ve pek ¢ok leh¢cemizde karsilagtigimiz anlami
“son” dur. Burada organ metaforundan bahsedilebilir. Yunusoglu (2016: 185), “organ
adlar1 metaforlar1 olarak ele aldigi metaforlarin organ isimlerinin dogadaki degisik
nesne ve olaylarla ilgilendirilerek onlara verilmesinden ortaya c¢ikan metaforlar”
oldugu, bunlarin bazi arastirmacilarca olii metaforlar olarak kabul edildigi ve
gercekten de organ adlari ile yapilan metaforlarin ¢ogunun deyim niteligi kazanmus,
kaliplagmis yapilar oldugu iizerinde durur. Burada ayak viicudun sonudur, dolayisiyla
bir olaym, durumun veya zamanin sonu da ayaktir. Bundan hareketle, bir olayin,
durumun sonucu, neticesi, bir mekan ve zamanin sonu, bir suyun denize, kiyiya veya
bir yesillige ulastig1 son nokta (nehrin agzi ifadesinden anlasilan budur) ayak ile ifade
edilir. Burada zaman, mekan, olay, nehir vb. canlilastirilmistir. M. Erdem (2003:
128), “Turkmen Tiirkgesinde zamanla ilgili kavramlarda bag soziiniin kullanilmasi
gibi “son” kavramini karsilamak {izere ayak soziiniin kullanilmasi yaygin bir olaydir.
ayiy ayagr ‘aym sonu’, yuy ayagr ‘yilin sonu’” seklinde Tirkmen Tiirk¢esindeki
durumu agiklarken benzer metaforik gelismenin pek ¢cok leh¢cemizde var oldugunu da
belirtmeliyiz. Dolayistyla burada, ZAMAN BIR VUCUTTUR ve ZAMANIN SONU
AYAKTIR metaforlar1 ortaya ¢ikar: ET. bes torliig 6dldrnin a.+inta “bes zamandan
sonra”(UW, 45-46); Hak. ¢il azag: “y1l sonu” (HRS, 33).

(13) Men dagaa ¢ildy kiistiiy adak ayiniy on ¢edide toreen kiji-dir men

“Ben tavuk yili giiziiniin son aymmin 17’sinde dogdum” (TSTY, 64);

Melek Erdem’in (2003: 23), Lakoff ve Johnson 1980°den aktardig: bilgiye gore,
“metaforlar bizim normal kavram sistemimizi de kaplamaktadirlar. ... Soyut olan
kavramlarin veya daha net bir sekilde sekli ¢izilememis kavramlarin yerine daha agik
sekilde ifade edilmis diger kavramlar vasitastyla onlari kavramaya ihtiya¢ duyariz. Bu
da kavram sistemimizde metaforik izaha gitmeyi gerektirir ”. Kavram diinyamizda,
kétii, nitelik bakimindan diisiik anlamlariin ortaya ¢ikmasinda metaforlu kullanimlarin,
belirsizligi agik hale getirmesi sonucu yeni kavram diinyast olusmaktadir. Adak/ayak
asagly1 ve agagl yoni gostermekte oldugu sonucundan hareketle nitelik bakimindan
diisiik anlami1 ve ASAGI AYAKTIR, ASAGIDA OLMAK KOTUDUR metaforlart
ortaya ¢ikmaktadir. Zihnimizde yukarisiolumlu, asagistise olumsuz bir iz birakmaktadir.
Rohrborn, sozliigliinde adak kelimesinin anlamlarindan birini “ahlaken diisiik seviye”
olarak belirtmig ve ilgili anlamlandirmaya ornek olarak adaktaki biligsizler “die
niedrige Toren” (1977: 46) 6rnegini vermistir. Sah.’da kelimenin 4. ve 5. anlamlari
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bir seyin kotii ise yaramayan kismi; kotii, kar getirmeyen bir sey anlamlart yer alir.
Burada bir varligin asagida olan kismi, ayagit KOTUDUR. Barbah con bastaatilar,
atah con ortular > (TSYY 2004: 638). Yine TTi.’de ayaktakim birlesik sozii Giincel
Tiirkce Sozlikte “Gorgiistizliikleri veya bilgisizlikleri dolayisiyla toplum iginde
asagl durumda olan kisiler, liimpen, parya” anlamlandirmasiyla goriliir. Diikkanlar
karmakarisik, mallar bayat, kibar miisteriler birer birer ¢cekiliyor, ayaktakimi her giin
artiyor” - H. E. Adwvar (http://url.ac/pdkxx). TTii. agizlar sozliigiinde ayak kelimesi
“bozuk ahlakli, fahige” olarak anlamlandirilmistir ve bu anlamlarin timi asagida
olmak kotiidiir metaforunu ortaya gikarmistir.

Tuv.’da da ayni iligkiye dayanarak kelimenin “diisiik kalitede, kotii, fena” anlami
bulunmaktadir. Kelimenin bu anlamiyla ikileme seklinde goriilen adak-bak, adak-
bagay birlesimlerinde benzer metaforlasma dikkat ¢eker:

(14) Kanea-oon cucen Kesepumee YIycmyH MYPHYHUe-0ad YYMKY6I3H, VIYCIMVH
aoak-bazvl-oaa donbaiin, opmaa apasvinea wopyn mypear. (CK, s. 76)

Kalga-ool sigen kezeringe ulustun murnunge-daa clitkiiveen, ulustuy adak-
bagi-daa bolbayn, ortaa arazinga ¢orup turgan.

“Kalga-ool ot kesmede digerlerinden 6nde de degil, onlardan fena da degil,
orta seviyede idi.”

Adak Soéziiniin Gramerlesmesi

Adak sézliniin, temel ve yan anlamlartyla bagimsiz bir birim olarak kullaniminin
yant sira, Tuvacada adak edat olarak da kullanilmis (adaa-bile “altinda; altindan;
asagisindan”), gramerlik bir siirece girerek bagimli birim haline doniismiistiir. Ayrica,
TSTY’de (s. 63) kelimenin 11. anlami “séoliinde, séolgii, soonda ‘son; sonunda’
gibi sozlerle kullanilarak ‘en’ anlami verir” seklindedir. Kelimenin bu islevle
kullanilmasinda tarihsel ilgi olarak Eski Uygurcadaki kullanim dikkat ¢ekmektedir.
Rohrborn (1977, 46), Eski Uygurcada adak madde bast altinda su anlam ve iglevlere
isaret etmistir: “B) Adnom. ¢) libertr.: “End-" (temp.): Def.: a. sopinta “ganz am Ende”
‘en sonunda’. Bundan hareketle, ayagin, viicudun en son noktast olmasi dolayisiyla
burada gramerlik bir siirece girerek “en” anlamini kazanmasinda etkili oldugu
diisiintilebilir. Ayrica, R6hnborn’un , “datif eki gorevinde” seklinde verdigi bu anlam
da aslinda kelimenin gramerlesmesinin bir drnegi olarak sunulabilir: pr(a)tnadivace
acari a.*+ga “Prajnadhvaja (sic!) ustaya” (mektup iizerinde yazan) (UW, s. 45).

Tuv.’da adak s6ziiniin bu islevle, sadece ‘son’ anlamina gelen s66/ (< Mo. segiil
Olmez 2007: 253) ve soy (<ET. son EDPT 832) (adak soéliinde, adak soonda, adaktiy
sooliinde, adaktiy soonda) sozleriyle degil, bak ~ bagay “koti”, dize <de- “demek”
(F) - ze (SQG); deerge (de- (F) - erge (ZF) kelimeleriyle adak-bak “en koti” (krs. Mo.
adak bagay “ayn.”), adak dize, adak deerge “en az, en ufak” seklindeki birlesimlerde
de goriildiigii tespit edilmistir.

(15) Oow ynye xvizer Xanowt 6aza ueou kvicmule... On-1a Xotl Kbicmapuvl 0003a-1d,

aoak 03pze anovi-ueou ypyenapivie (AOT, s. 24)

Oon ulug kizi Handi baza g¢edi kistig... Ol-la hdy kistar1 dooza-la, adak deerge
aldi-gedi uruglarhig; ...
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“Onun biiyiik kiz1 Handr’nin da yedi kiz1 vardir... Ayni sekilde onun kizlarmin
da en az alt1 yedi ¢ocugu vardir; ...”

adak sdziindeki bu tiir anlam genislemesi ve islev cesitliliginin artmasindaki
husus soyle agiklanabilir: Tuvacada sifatlarin pekistirilmesi ve derecelendirmede bir
yontem olarak izafetli yapilari kullanildig1 da goriiliir. Kelimelerin tekrarlanmasi ile
anlami pekistirilen sifatlar izafl bir yapiyla da bir sonraki asamaya gecerek anlami
bir kat daha yogunlastirilmis ve en iistiinliik derecesini ifade eder duruma ulagmistir.
Tatarintsev (1987: 142-143), akunumn 3xu3u ekiniy ekizi “en iyisi, iyilerin daha iyisi”
gibi izafi yapilarin, birlesimde yer alan unsurlarin st diizeyde niteligini ve semantigini
ifade ettigini belirtmis ve bu kullanimin 6zellikle renk adlart igin karakteristik
oldugunu ifade etmistir: kizildiy kizili “en kizil”, aktiy agi “en ak”, kéktiiy kogii “en
mavi”. Tatarintsev’in yukaridaki goriisiinii destekleyen, benzer bir izafetli yapiya
ise alanda yaptigimiz bir derlemede rastlanmistir. Dolayisiyla, “son” anlamiyla
iliskili kullanimlarda soyn ve sddl sdzlerinin yanina adak soziinii de ekleyerek alan
genisletilmistir. Dolayisiyla adak “son” anlam ilgisiyle;

adaktin adaa / adaanda (adak+tiy adak+1(n+da))
adaktin soo / soonda (<adak+tiy song+u(n+da))
adaktin s60li / s6oliinde / s66lgiizii (adak-+tiy s66l+ii(n+de) / so6l+gilit+zii)
“sonun sonu; en son”
anlam gelisimiyle ve en iistlinliik derecesi isleviyle kullanildigi goriilmiistiir.

(16) Men wwidvipaa mapeviioaaszvinea Kupuuikew a0aKmolH aoaa Oondym.
(Kaynak Kisi, Kizil 2015)

Men sidiraa margildaazinga kirigkes adaktiy adaa boldum.
“Santrang yarismasinda en sonuncu oldum.”

(17) Aoaxmoiy cooncy3y — Kyoanvly 0OPMKY Xep3d 60/13a KblCmbl annapoln 033pu
029p utiuxne, kenun oyacypyn — arean anvipvi. (AOT, s. 116)
Adaktiy soolgiizii - kudaniy dortkii heree bolza kisti apparip beeri deer
iyikpe, kenin dijjlriip - algap alir1.
“En sonuncusu, diigiiniin dordiincii asamast ise, kizi1 alma anlamina gelen
gelin indirmedir.”

(18) Aoaxmuiy coonoa, casanviy 333unye cyHoy. Qo3y anvipbln aneaut,
amszanevivipnaaut, oeoup cynoy (TK, s. 44)

Adaktiy soonda, savaniy eezinge sundu. Oozu alirin algas, amzangurlaas,
dedir sundu.

“En sonunda, kabin sahibine sundu. Kabr alip, tadiverip geri sundu.”

Sonug¢

Pek cok eskicil 6zelligi barindirmasiyla dikkat ¢eken Tuvacada adak soziiniin ilk
anlaminin ‘alt, asag1’ olmasi dolayistyla dikkatimizi etimolojik bilgilere yonelttigimizde
Korece, Mogolca ve proto sekillerde ‘alt’, ‘taban’, ‘son’ anlamlar1 verilirken Tiirkce
sekillerde ‘ayak’ anlamimin verildigi goriiliir. Bu bilgi dnce, tarihi donemlerde, Ket,
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Samoyed, Mogol halklariyla iligkilerin ve dil iligkileri bakimindan da yakin etkilerin
bulundugu bir lehge i¢in, acaba adak s6zii “bir nesnenin alti, kaide, taban” temel anlam1
ilgisiyle sonradan mi1 “insan viicudunun en alt kismi; ayak” anlamlarina gelisti veya
Tuvacada kelimenin ‘alt’ anlami diger dillerden bir geri alintilama mi veya ilk anlamin
saklandigi lehce mi sorularimi akla getirmis; ancak incelemeler sonucunda, kelimenin
temel anlaminin yiizyillar 6ncesinde “ayak” oldugu (bunu kanitlayan adakkir, adakta-,
adaa ¢iik vb. s6z varligindan dolay1); uzun bir siireg i¢inde kelimede anlam degismesi
yasanarak ikincil anlamm temel anlama doniistiigli sonucuna ulasilmistir. Yani,
Tuvacada, kelime, ‘ayak’ temel anlamindan yiizyillar i¢inde, asama agama siyrilarak,
‘alt, asagi; asag1 kistm’ anlamiyla yer ve yon bildiren bir s6z haline gelmis ve temel
anlam roliinii Gstlenmistir. Cruse’un ifade ettigi anlam degismeleri tiirlerini temel
alarak, Tuvaca adak soziinde, varsayilan anlamin degistigi, ikincil anlamin ilk anlam
haline doniistiigii; genellesme olayinin goriilerek, kelimenin igeriginin daha kapsamli
hale geldigi gibi pek ¢ok agamanin varlig tespit edilmistir.

Karsilastirmada kullanmak iizere, ilgili lehgelere ait sozliiklerdeki anlamlardan
yola ¢ikarak, ET ve EUyg’da kelimenin hem temel anlam 6gesi olarak ‘ylirlimeye
yarayan organ’ hem de yan anlamlarla ‘dayanak’ ‘nesnenin ayag1’, ‘son’, ‘asagi kisim’,
‘dagin etegi’ gibi anlamlara daha o dénemlerde gelistigi goriilmektedir. Sibirya grubu
Tiirk lehgelerine bakildiginda, Hak. ve Sah.’da kelimenin ‘ayak’ anlami yaninda
‘dayanak’, ‘son’; Sah.’da metaforik kullanimlarla ‘kotii, ise yaramayan kisim’ yan
anlamlariyla varligi s6z konusudur. Tuv., Tof. ve Alt.’da kelimenin ‘ayak’ anlami1
yoktur. Alt.’da kelimenin ‘ayak’ anlamimin unutularak sadece ‘cadirin kapiya yakin
tarafi’ (Krs. Tuv. ot adaa ‘kapiya yakin yer’) anlamryla yasiyor olmasi dolayisiyla
benzer bir anlam degismesinden s6z edilebilir.

Adak soziiniin Tuv.’da gramerleserck bagimli birim héline doniistiigii, hem edat
isleviyle adaa-bile ‘altinda’, hem de istiinliik derecesini gostermede sadece sor, s60l
kelimeleriyle degil, dize, deerge, bak, bagay ve adak sozleriyle de kullanildig tespit
edilmistir.
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KUTADGU BILIG’DE AYET OLARAK DUSUNULEN
IBARELER UZERINE BiR DEGERLENDIRME

An Evaluation of the Phrases Associated with the
Verses in Kutadgu Bilig

Mehmet Vefa NALBANT"
Dil Arastirmalari, Giiz 2019/25: 81-95

Oz: 11. yiizyihn Tirk kiiltiir tarihi icin en onemli eserlerinden biri
stiphesizdir ki Kutadgu Bilig’dir. Kutadgu Bilig, Tirk kiiltiir tarihinde
Islamiyet’in resmi din olarak kabul edilmesiyle gergeklesen sosyal ortamin
iriiniidir. Bilim insanlart Kutadgu Bilig’in hangi kaynak ve kiiltiirlerin
etkisi altinda yazildigini uzun yillardan beri tartismaktadirlar. Bu kaynak ve
kiiltiirlerin bazisi ¢ok belirgin bir bigimde esere yansimisken bazisi ise daha
ortiilii olarak kalmistir. Eserde Islam kiiltiiriiniin etkisi ise agik olarak tespit
edilebilmektedir. Ozellikle kutsal kitaptan almmis ayetler ve peygambere ait
hadisler Islami kiiltiiriin etkisini gdstermektedir. Bununla birlikte Kutadgu
Bilig’de yer alan ve farkli bilimsel ¢aligmalarda ayetlerle iligkilendirilen
beyit sayisi sanildigi kadar ¢ok degildir. Bu degerlendirmenin ispati i¢in
calismamizda kurucu yapi sentaksinin yontemlerinden farkli bir sekilde
yararlanilmistir. Sonug olarak Kutadgu Bilig’de ayetlerle iliskilendirilen
beyitlerin bu ayetlerle ilgisinin olup olmadig1 belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Kutadgu Bilig, Kur’an Terciimeleri, Ayet, Karahanl
Tirkgesi

Abstract: The most important work of the 11% century for Turkish cultural
history is undoubtedly Kutadgu Bilig is a product of the environment created
by the social changes that took place in the Turkish cultural world, which
was realized by the acceptance of Islam as the official religion. Scientists
have been discussing for many years what sources and cultures under which
Kutadgu Bilig was written. Some of these resources and cultures have been
reflected in the work very clearly, while others have remained more veiled.
Islamic culture can be clearly identified in the work.Especially the verses
taken from the holy book and the hadiths of the prophet show the effect of
Islamic culture. However, the number of couplets in Kutadgu Bilig, which
is associated with verses in different scientific studies, is not as many as it
might seem. In order to prove this evaluation, the methods of constitutive
structral syntax were used in a different way. As a result, it was determined
whether the couplets associated with the verses in Kutadgu Bilig are related
to these verses.

Keywords: Kutadgu Bilig, Translations of Qur’an, Verses, Qarakhanid
Turkish.
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0. Giris

Islami Tiirk edebiyatinin ilk eserlerinden kabul edilen Kutadgu Bilig’in yazari
Yusuf Has Hacib’in eserini yazarken yararlandigi kaynaklar ve kiiltiirler izerine bugiine
kadar bir¢ok sey sdylenmigtir. Yunan diigiincesinin ve bu arada Aristo ve Eflatun’un
etkisi eserde gizlenmemis, Yusuf tarafindan agik¢a ifade edilmistir. Budizm’in etkisi
ise Odgurmis’un kisiligi {izerinden giindeme getirilmis (Cagatay, 1967) fakat bu
etkinin olup olmadig1 hususu giiniimiize varincaya kadar tartisila gelmistir. Kutadgu
Bilig’deki Iran etkisini ise, daha ¢ok Eski Iran Tiirk iliskileri iizerinden yakalamak
miimkiin olabilmektedir. Tiirklerin Islamiyet’i iranlilar ve ilk olarak Fars¢a Islam
kaynaklar1 iizerinden okumalar1 dolayistyla fran kiiltiirii ile ikinci iliski seviyesi
Islamiyet iizerinden olmustur.

Kur’an-1 Kerim’in Karahanlilar zamaninda yapilan ilk Kur’an terciimelerinin
bir kism1 Arapcadan Farscaya yapilmis terciimeler drnek alinarak ortaya konmus
ii¢ dilli terciimelerdir. Kutadgu Bilig’de Islamiyet’in getirmis oldugu iklimin biitiin
ozellikleri hissedilmektedir. Eserin olusturulusu bile Islami eserlerdeki dizilise
uygundur. Mensur ve manzum mukaddime, Tanriya 6vgii ve yalvarma, Peygambere
ve dort halifeye 6vgii, bahar tasviri ve devaminda han i¢in yazilmis kaside bu dizilisi
acikca gostermektedir.

Kutadgu Bilig’in s6z varlig1 da yeni kabul edilen dinin etkilerini gostermektedir.
Esere girmis Arapga ve Fars¢a sozciik oranlari % 2-3 civarindadir. Tevhit ve miinacat
boliimlerindeki yabanci sdzciiklerin orani da bundan farkli degildir. Bu boliimlerdeki
toplam yabanct sozciik sayis1 358 olup orani ise yalnizea % 3,35°tir (Eker, 2006:
100).

S6z varliginda aksi gozlemlense bile Kutadgu Bilig’in Kur’an-1 Kerim’den
etkilendigi ve ilham aldig1 acikca goriilebilir. Kutadgu Bilig Islamiyet’e iliskin bircok
bilgiyle doludur. Fakat direkt bir Islami kaynaga atifta bulunulmamistir. Kutadgu
Bilig ¢eviri ve imalar yolu ile bu kaynaklara dayalidir.

Yusuf Iran-Islam gelenegine ve ideallerine I¢ Asya Tiirk edebi kiiltiiriiniin bir
pargasi olarak yeni bir ev yapmak hedefindedir (Dankoff, 1983: 16-18). Yusuf’un
Kur’an’dan yararlandigi ve ayet gevirileri yaptigi agiktir. Girig boliimiinde goriilen
Islami sdylem onun Islam dininin ibadet ve inangla ilgili konularina hakim oldugunu,
Kur’an’1 ¢ok iyi anladigimi gosterir (Eker, 2006:106). Bununla birlikte Yusuf’un
Kuran-1 Kerim’den ne kadar yararlandigi, Kur’an’dan aldigi ayetlerden geviri
yaparken hangi kaynaklar1 kullandig1, yaptig1 ayet cevirilerinin Karahanli Ttrkgesi
Kur’an gevirileriyle uygunlugunun bulunup bulunmadigi, kelam-1 kibar veya nasihat
olabilecek bazi beyitlerin anlamca ayetlere yaklagmalari nedeniyle ayet gevirisi olup
olmadiklar1 sorgulanmamustir.

Bu calismada daha dnce, Ersoylu (1981), Kara (1990) ve Eker (1996) tarafindan
islenen ve ayet olduklar1 ortaya konmaya calisilan KB beyitleri Karahanli Tiirkgesi
Kur’an terciimeleriyle karsilastirilacak, yapisaler tahlilin ¢evre ve g¢ekirdek denilen
iki 6lgiitiiyle, kurucu yapi1 sentaksinin bazi 6zelliklerinden yararlanilarak s6z varligi
bakimindan uygunluklart arastirilacaktir.
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1. Yapisalci incelemede Cevre, Cekirdek Ve Kurucu Yap: Sentaksi

Ferninand de Saussure tarafindan Oolgiitleri konulan yapisalct dil bilim
incelemelerinin en onemli yap1 tasi en kiigiik ¢iftler ve segmentler elde ederek
baslayan ve giderek tekrarlanan segmentleme ve siniflamada mevcut bir biitiin siireg,
biitiin ses, biitiin kelime ve ctimle sahalart tizerinde sistemi ve dilin yapisint ¢tkarmak
(Hundsnurscher vd., 1983:83) olarak belirlenmistir. Bu tahlil metodunun en 6nemli
asamasi en kiiglik ¢ift teskilidir. Bununla, biitiin metnin miimkiin mertebe birbirinden
farklt metin boliimlerine ayrilmasi kast edilir.

Anna holt ein Glas /Busch (Anne bir bardak/gali tutar: Anne tutar (¢evre ) cali/
bardak (¢ekirdek))

Cevre Cekirdek

Ornekten de anlasilacagi gibi metnin farkli yerlerinde bulunan ve sintagmada
bir degisiklige neden olmayan 6geler ¢cevre olarak anilmig, paradigmada degiskenlik
gosterip sintagmada birbirinin yerini alabilecek 06geler ise ¢ekirdek olarak
degerlendirilmistir (Hundsnurscher vd., 1983:83). Caligmamizda biz bu siireci tersten
isletmek yoluyla kullanacagiz. Yani ayetin konusu etrafinda ibareler belirlenip bu
ibareleri olusturan s6z varliginin karsilagtirilmasina gidilecektir. Bu arada ayetin
konusu etrafinda benzerlikler ¢ekirdek, bu ¢ekirdek etrafinda anlami olusturan s6z
varligimin diger dgeleri ise ¢evre olarak degerlendirilecektir.

Yapisalcr ciimle tahlili lgiitlerine gére climle bir kurulus, cimleyi ve ciimleyi
olusturan kelime gruplarinin her biriyse kurucudur. Kurucular da tekrar béliinebilir. Bu
esaslara gore climle ancak bagka climlelerle karsilastirilarak boliimlenebilir. Bu tahlil
yonteminde kuruculart belirlemek igin belli 6l¢iitler vardir:

a. Pargalar miimkiin oldugu derecede bagimsiz olmalidir.

b. Pargalar miimkiin oldugunca pek ¢ok c¢evrede kullanilabilecek sekilde
anlamlarini korumalidir.

c. Pargalar miimkiin oldugunca bir¢ok unsuru kapsayan bir kurucu sinifin unsuru
olmalidir. (Hundsnurscher vd., 1983:127-159).

Yapisaler dil bilimin bu yontemini de biz ¢alismamizda biraz farklilandirarak
kullanmak yoluna gidecegiz. Bu yolla ayetlerdeki temel fikir kurulus olarak
degerlendirilecek, bunun etrafindaki olusan fikirler ise kurucu yapilar olarak alinacaktir.

2. Kutadgu Bilig’de Ayetlerin Karahanh Doénemi Kur’an Terciimeleriyle
Karsilastirilmasi

2.1. Besmele

bayat at1 birle s6ziig basladim
toriitgen igidgen kegiirgen idim (KB, 124)

bayat at1 birle soziig bagladi
toriitgen igidgen keciirgen idi (KB, 1343)
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bayat at1 birle s6ziig basladi
toriitgen igidgen keciirgen tédi (KB, 3188)

bayat at1 birle s6zlig basladi
toriitgen igidgen kegiirgen tédi (3715)

bayat at1 birle s6ziig bagladi
toriitgen igidgen keciirgen tédi (3897)

Toriitgen siz bir ugan idi ati1 birle bagirsak kamug tinliglarka ruzi berigli
mii’minlerni yarlikagan (Kok, 2004, 1v/1, 1).

Baglarim Tafir1 at1 birle ruzi berigli yarlikagli (Ata, 2013: 64a/1, 33).

Tenri at1 birle baslayur men iikiis rahmetlig rahmeti lazim (Usenmez, 2013: 91a/1,
226).

Idi at1 birle kim andin 6zge idi yok bagirsak kim kullariga ruzi beriir bagislagugi

kim dliiglerin yazukin yarlikar (Usta, 2011: 19a/11, 86).

Kur’an’daki bismillahi’r-rahmani’r-rahim ibaresinin Tiirk¢eye cevirisi olan
bu beyitlerde bayat ati birle ibaresi c¢ekirdek gorevindedir. Bu beyitler Arapca
ibarenin bire bir ¢evirisidir. Kur’an gevirileriyle karsilastirildiginda Bayat/Teyri ati
birle (soziig) basla- (bismillah) ifadelerinin birbiriyle ortiistiigi Rahman ve Rahim
sifatlarinin ise farkli sozciiklerle karsilandig1 goriilmektedir. Cagatay’a gore bayat
ati birle ibaresi bir besmele ¢evirisi degildir. “KB’de mektup baslarinda baslanan
bayat ati birle gibi ciimle ve konular da bundan sonra gelisen edebiyatta kullanilan
besmele formiiliiniin karsiligi olmadigint gésterir. Bunun gibi Tanriya siikiir olarak
kullamilan toriittiy igittiy bediittin mini ...gibi ciimleler de Islamiyetten ziyade
Budist formiillerine benzemektedir” (Cagatay, 1967:45). Cagatay’in bu ifadelerinin
aksine besmelenin ilk kisminin ¢evirisinde 11. yiizyilda Tirkler arasinda ortak bir
dil kullanildigi, ¢evre ibarelerin gevirisinde ise Kur’an ¢evirilerinde yer yer Arapga
sozciiklerin tercih edildigi sdylenebilir. Budist Uygur tercliime geleneginin yarattigi
terim ve kavram diinyasindan Karahanlilarin ve bu arada Yusuf Has Hacib’in
yararlanmasiysa gayet dogaldir.

2.2. Allah’mn Ol Emri

tilemis tileki bolur bol tése
yoritur kazasin ne erse kese (KB, 3729)

negii kolsa kolmig tilekin bulur
negiig bol tése ol tilemis bolur (KB, 3901)

Kagan kim tegiirmek tilese bir igni biitiinliikin kim ayur anar bolgil tep bolur (Kdk,
2004:141/1, 13)

Biitlinliikin aymakimiz nerseke tilesemiz ani kim ayur miz agar bolgil tep bolur
(Kok, 198v/1, 194)

84



DiL Kutadgu Bilig’de Ayet Olarak Diisiiniilen Ibareler Uzerine Bir Degerlendirme

arastirmalan|

Biitiinliikin kim aymakimiz nerse kagan tilesemiz an1 kim ayur miz anar bolgil tep
bolur (Ata, 2013: 48b/12).
...Isni hakikat iize aytur anar bolgil tep bolur (Usenmez, 2013: 29a/1, 208)

Kutadgu Bilig’de yukarida gecen iki beyit Nahl suresinin 40. ayeti ve Bakara
suresinin 117. ayetiyle iligkilendirilmistir. Bu beyitlerin ¢ekirdek ibaresi “O der olur’dur
(bol tise bolur). Her iki beyitin ¢evresini olusturan sozciikler birer tamamlayict olarak
kullanilmis g¢evre ibarelerdir. KB’de bile iki beyiti olusturan ¢evre ibareler farklilik
gostermektedir. i1k beyitin birinci dizesinde yer alan gekirdek ibare ile ikinci beyitin
ikinci dizesinde yer alan cekirdek ibare bol tise bolur sdzciikleriyle kurulmustur.
Her iki ¢ekirdek ibarede ortiisen diger sozciik tile- ve tilek sozciikleridir. Bu iki
sozciik c¢ekirdekle ilgili olan fakat ayrilabilen sozciiklerdir. Kur’an terciimeleriyle
karsilastirildiginda bolgil tep bolur ifadesinin ortak oldugu ve KB ile de ayetin ayni
sekilde terctime edildigi goriiliir. Besmele’de de saptandigi gibi kisa ve en temel ayetler
konusunda ortak bir ifade yontemi ve sozciik tercihi yapildigi goriilmektedir. Cevreyi
olusturan sozciik ve ibareler iginde uygunluk gosteren tek sozciik tile- fiilidir.

2.3. Cahillerden Uzak Durma
biligsiz bile hi¢ s6ziim yok menifl
ay bilge 6zlim us tapuge1 senin (KB, 203)

biligsizni artuk yakin tutmagu
yakin tutsa seksiz kilur kilmagu (KB, 4450)

biligsizke yakma 06ziifini tutun
6zin tutguci er tirildi kutun (KB, 4452)

biligsiz kisidin yirak tur teze
biligsiz sozi kilki barca otun (KB, 4453)

Tutgil kegiirmekni fermanlagil bilmekni yiliz ewtirgil biligsizlerdin (Kok, 2004:
1311/1, 125)

Tutgil kegiirmekni fermanlagil bilmekni yiiz ewiirgil cahillerdin biligsizlerdin
((Ata, 2013: 60b/1, 28)

KB’deki beyitler Araf suresinin 199. ayetiyle ilgili goriilmektedir. KB’de
“cahillerden uzak durmak/yakinlasmamak™ ibaresi biligsizni yirak tut/tur, biligsiz
kisidin yira, biligsizke yakma ibareleriyle karsilanmistir. Kur’an ¢evirilerinde ayni
ibare yiiz ewiirgil biligsizlerdin/cahillerdin seklinde karsilanmistir. Bu ¢ekirdek ibare
etrafindaki c¢evre ibarelerle Kur’an gevirilerinin sdz varligi birbiriyle oOrtiisiirken
Kutadgu Bilig’in gevre ibareleriyle uygunluk gostermedigi goriilmektedir. KB’deki bu
beyitlerin Kur’an’daki ayetlerin gevirisi veya buradan ilham almis beyitler oldugunu
diisinmemekteyiz. Bu beyitler genel gecer 6giit ve kurallardan hareketle kaleme
almmis olmalidir. Cevre ve ¢ekirdek ibarelerin séz varligi Kur’an terciimeleriyle
biligsiz s6zciigii disinda bir ortaklik igermemektedir.
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2.4. Diinya Hayati

oyun sakisi ol bu diinya isi (KB, 5927)
adakin tilese bériir bu basi

bu diinya isi kor oyun ol oyun
oyunka katilma nerek bu oyun (KB, 5930)

Bilgil esiz yavuz ol kim yiiderler emes yakinrak tiriglik meger oyun satu (Kok,
2004: 981/1, 92).

Biitiinliikiin yakin tiriglik oyun turur efsus turur (Unlii, 2004: 375v/1, 197).
Bilinler kim bu ajun tirigliki oyun turur (Unlii, 2004: 388v/1, 223).

Biitiinliikin yakin tiriglik hem oyun yime efsus turur (Ata, 2013: 24a/1, 37)

Bilip hakikatda bu diinya oyun diinyas1 turur tak: kiiliitgii bezek turur (Usta, 2011:
74b, 168)

KB’deki beyitler En’am 32. ve 64., Muhammed 36. ve Hadid 20. ayetlerle iliskili
goriilmistiir. KB’nin Kur’an’la ilgisi lizerinde yapilan ¢aligmalarda g¢ekirdek ibare
“diinya hayat1” olarak alinmistir. Oysa ki asil ifade edilmek istenen “diinya hayatinin bos
ve aldatici bir hayal/oyun” oldugudur. Gerek KB’de gerekse de Kur’an terciimelerinde
ayetin aslina uygun olarak diinya hayatinin aldatic1 ve bog oldugu dile getirilmistir.
Bizim dlgiitiimiize gore ¢ekirdek ibare diinya (isi) oyun sakis/satu’dur. KB’de ¢evreyi
olusturan ibarelerde de belirgin sézciik yine oyun’dur. Bu ayet Kur’an ¢evirileriyle
KB’de diinya/tiriglik oyun ol/turur seklinde ortak bir sekilde terciime edilmistir. Bu
ayetin KB’de Kur’an’daki ilgili ayetin ¢evirisi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

2.5. Giinah-Allah’1n Rahmeti

bu kéi diinya 6zke kiiciin kilma tar
yazuklug kulifia bayat fazli bar (KB, 3649)

yazukum ks tép uming kesmegii
tapugka nanip tapug yasmagu (KB, 3674)

yana men idimdin uming kesmedim
yazuk yarlikagli ol ol bir idim (KB, 5122)

Aygil ey meniy kullarim anlar kim tende kegtiler 6zleri iize nevmid bolmarlar
Tapriniy rahmetidin ol Tagrt Orter yazuklarni kamug biitinlikin ol &rtgen
yarlikagan. (Ata, 2013: 8a/1, 9a/1, 107).

Aygil menip kullarim anlar kim tendin kegtiler 6zleri tize nevmid bolmanlar Tagr
rahmetidin biitlinliikiin ol Tagr yarlikar yazuklarn1 yumki ol turur yazuk ortgen
yarlikagan (Unlii, 2004: 339v/1, 161).

Bu beyitlerde gekirdek ibare gilinahlardan dolayr Allah’in rahmetinden umut
kesmemektir (/di(m)din umin¢ kesme-). KB’den alinmis beyitlerin ilkinde ne ¢ekirdek
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ne de ¢evre bakimindan s6z konusu ¢ekirdek ibareyle bir uygunluk gériilmemektedir.
Bu nedenle ilk beyiti Kur’an’dan bir c¢eviri olarak degerlendirmek miimkiin
degildir. Sonraki beyitlerde ise yazukum iikiis tép uming kesmegii ve idimdin uming
kesmedim... yazuk yarlikagh ol ol bir idim ibareleri neredeyse birebir aynidir. Kur’an
terciimelerinde ise bir iki sdzciik disinda farkli sdzciiklerle ¢ekirdek ibarenin ¢evrildigi
goriillmektedir. Yazuk, yarlikagh/varlikagan sozciikleri gerek KB gerekse Kur’an
cevirilerinde ¢evre ibarenin ortak sozciikleridir. KB’deki ilk beyit disindaki beyitler
Kur’an’daki s6z konusu ayetlerin gevirisidir.

2.6. Her Seyin Faniligi

KB’de yer alan beyitler Rahman suresinin 26. ayetiyle iligkili tutulmustur. Ayet
“yeryiiziinde olan ne varsa fanidir” seklindedir.

kayu kim tugar erse 6lgii kerek

kayu nefi agar erse ilgii kerek (KB, 1086)

Barcalari bar kim yer iize alking1 turur (Unlii, 2004: 392v/1, 216)

Ve ne kim yer iizre boldagi turur helak bolgusi turur (Usta, 2011: 65a/11, 156)

Bu konu bagligindaki ne ¢ekirdek ne de ¢evre ibarelerin higbiri birbiriyle uygunluk
gostermemektedir. KB’deki beyitin ikinci kismi bir atasozii degerindedir. Beyitin ilk
dizesini de bu baglamda degerlendirmek gerekir. Ikinci dize Arapcadaki “yiikselen
algalir algalan yiikselir” a& » (gelai | A3 gli )l anlamindaki kelam-1 kibarla da
birebir uygunluk gosterir.

2.7. icki
Maide suresinin 90. ve 91. ayetlerinin terciimesi olarak degerlendirilen beyitlerdir.

bor igme fesaddin yirak tur tez e
bu kag neil yorir tutg1 beglik buza (KB, 1434)

bor igme aya bor¢1 boguzi kuli
bor i¢se agildi ¢igaylik yoli (KB, 2096)

bor igme fesadka katilma yira
bu iki buzar karst ordu tura (KB, 5263)

Ay anlar kim bar bor atgu oyun tanrida adinki tapungular oyunlar arigsiz turur yek
isindin sipardin turuplar... (Kok, 2004: 911/1, 91v/1, 85)

... bor i¢inde oynagu oyunlar i¢inde yigar silerni tanri yadindin namazdin (Kok,
2004: 911/1, 91v/1, 85)

...hakikat tize hamr tak1 kimar taki biitler taki kimar oklari arigsiz iblis ‘amellerindin
(Usenmez, 2013: 205b/1, 260)
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Ayetinigerigiicki igmemek ve kumar oynamamak iizerine kurulmustur. Dolayisiyla
cekirdek ibareyi bor icme- ve oyun/kimar (oklart) olarak kurmak gerekir. Gerek
KB’de gerekse Kur’an terciimelerinde bor i¢me-/bor atgu ifadeleri ortaklagmakla
birlikte bunlar disindaki ifadelerin higbirinde bir uygunluk bulunmamaktadir. KB’deki
beyitlerin ayetle de bir baglantisi bulunmamaktadir. Kur’an tercimelerinde ise
cekirdek ibare ve cevre ibareler ortaktir. KB’de yer alan bor i¢me ifadesi Islami bir
temele dayanmakla birlikte bir ayetin ¢evirisi degildir.

2.8. insan- Acizlik

KB’de asagida yer alan beyitlerin Nisa suresi 28.’de yer alan “Allah sizin
(sorumluluk yiikiiniizii) hafifletmek ister, insan zaten zayif olarak yaratilmistir”
ayetinin cevirisi oldugu savunulmustur.

tutup caldi yérke agir ig kelip
tosekke kirip yattt muiilug ulip (KB, 1056)

ne mufllug-turur bu apa oglani
tilek teg bulumaz tiriglik kiini (KB, 1122)

ne mufilug-turur korse yaliuk 6zi
yorirda yiter at1 kesliir s6zi (KB, 1528)

apa oglanin korse muiilug tigii
biitiin kiin tirer nefl bulumaz yégii (KB, 1732)

neteg tapnugay-men bu ol ¢in sdziim
aya mefi mufisuz bu mufilug 6ziim (KB, 3055)

ne muillug-turur korse yalifiuk 6zi
sewingi az ol barga kadgu t6zi (KB, 6199)

Tileyiir tagr1 kim yiigiil kilmak silerdin yaratildi kisiler kewrek (Kok, 2004: 62r/1,
57)

Tileyiir tagr1 kim yiinil kilsa sizdin yaratildi ademi kiigsiiz (Ata, 2013: 6a/1, 26)
Tileyiir tanri kim yiiniil kilsa sizdin taki yaratildi kisi za‘if (Usenmez, 2013:
155b/1, 246)

Apa oglani/yalpyuk 6zi munlug turur ibaresi KB’deki beyitlerin g¢ekirdegini
olusturmaktadir. Bu ¢ekirdek ibare etrafindaki ¢evre ifadelerin hi¢birinde ise bir ortaklik
goriilmez. Kur’an gevirilerinde de ¢ekirdek ibare kisi(ler) kewrek/kii¢siiz/za ‘if yaratildi
seklinde kurulmustur. Ceviri s6z varligi bakimindan KB ile Kur’an g¢evirilerinin
birbirini tutmadig: goriliir. KB’deki beyitlerin gerek ayetle gerekse ayetlerin Tiirkce
terciimelerini bulunduran terciimelerle bir bagi tespit edilememektedir. Apa oglani/
valpuk 6zi munlug turur ibaresini insanlik i¢in genel bir kuralin KB’de Yusuf Has
Hacip tarafindan da dillendirilmesi olarak gérmek gerekir.
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2.9. insann Giicii

Bakara suresinin 286. ayetinde soyle buyurulmaktadir: “Allah kimseyi giiciinden
fazlasiyla sorumlu tutmaz”. Asagida yer alan beyitler bu ayetin ¢evirisi olarak
degerlendirilmisgtir.

kiigine tefiesi yiidiirgil yiikin

ayitgay senifdin bayat erkligin (KB, 4528)

ay1 artuk emgek teglirme afiar
bayat ol safia hasm1 andin smar (KB, 4529)

...Idimiz yiiklemegil bizir) iize agir yiikni neteg kim yiikledin anlar iize kim bizdin
asnu. Idimiz taki yiiklemegil bizke an1 kim yok kii¢ bizke ani birle. ..

BubeyitlerinKur’anve Kur’anterciimelerinindiliyle birortakligi bulunmamaktadir.
Bu ayetten ¢ikarilan ve insanin giiciiyle ilgili ibarelerle KB’de dile getirilen insanin
giicliyle ilgili ibareler ayni1 degildir. Kur’an’da Allah’in insana giiciinden fazla yiik
yiiklemediginden s6z edilirken, KB’de hanin ydnettigi kitlelere ve emri altinda
bulunanlara giicliniin iistiinde yiik yiiklememesi s6z konusu edilmistir. Yiik sdzctigi
disinda Kur’an terciimeleri ile KB arasinda ortak sdzciik bulunmamaktadir. Yiidiirmek
sOzcligliniin de yiiklemek ile es degerliginin s6z konusu oldugu diisiiniiliirse s6z varligi
acisindan iki s6zciigiin ortak oldugu goériilmektedir.

2.10. lyilik
kal1 edgii bolmak tilese 6ziifi
yor1 edgiiliik kil kesildi s6ziin (KB, 227)

yor1 edgiiliik kil ay edgii kisi
itiglig bolur tutc1 edgii isi (KB, 345)

bu edgii tilegli negii tér esit
kamug edgiiliik kil 6ztnke is it (KB, 914)

isiz kilsa isiz yanut1 okiing
usa edgiiliik kil isizke 6ciin (KB, 929)

kamug edgiiliik kil isizdin yira
kamug edgii kelgey sen oldur tur a (KB, 1296)

kisi yas1 kolma 6ziifi kilma yas
nece edgiiliik kil hava arzi bas (KB, 1315)

Ayrica, 1508, 5088, 5249, 5254, 5306, 5744. beyitlerde de ayni konu islenmistir.

Yok yodunlukka edgiiliik kiliglar bitiinkiiliin Tanr sewer ol edgiilikk kiliglilarni
(Kok, 2004: 23r/1, 21)
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Biitiinliikiin Tan1 anlar birle kim saklandilar anlar birle kim edgiiliik kilighlar
(Kok, 2004: 205v/1, 202)

Taki1 harg kiliglar Tenri yolinda taki kemismer eliglerinizni yokalmaga korligliik
kilip hakikat {ize Tenri siiwer korkliigliik kilganlarni (Usenmez, 2013: 54a/l,
55b/1, 215)

KB’de yer alan ve iyilik konusunu igleyen beyitler Bakara 195. ve Nahl 128. ayetleriyle
iliskili tutulmustur. Beyitler ve Kur’an gevirilerindeki ¢ekirdek ibare (kamug) edgiiliik kil-
‘dir. Bu ortak ibareye ragmen ¢evreyi olusturan ibareler tamamen farklidir. KB’deki ortak
beyitler ¢ekirdek ibarenin ayniligina ragmen bir ayet terciimesi veya oradan ilham alimis
sayllamaz. Iyilik yapmak biitiin ilahi ve beseri dinler yaninda genel olarak insanligin ortak
degeridir. Adalet, akil, akibet, erdem gibi konulara 6vgii igeren bir eserin iyilik gibi bir temel
kavrami icermemesi, Yusuf’un bu konuda kendi bulundugu kiiltiir dairesinin goriislerine
kendi kaleminden yer vermemesi diisiilemez. Bu bakimdan bu beyitleri bir terciime degil
ortak bir degerin esere yansimast olarak degerlendirmek gerekir.

2.11. Kéfirlerle Savasirken Olmek

bu kafir ti¢iin tut er at sii tolum
oOliip tiisse kafirde bolmaz 6liim (KB, 5485)

Aymaiilar afar kim Sldiiriiliir tafir1 yol iginde
oliigler tep yok kim tirigler yok kim tutmas siler (Kok, 2004: 181/1, 17)

Taki aymai ol kim ersege kim dldiiriiliir Tefiri yolinda dliigler tip tirigler turur taki
angasi bar bilmezsiz (Ata, 2013: 40b/1, 211)

KB’de yer alan bu beyit “Allah yolunda dldiiriilenlere 6liiler demeyin hayir onlar
diridirler ancak siz bilmezsiniz” anlamina gelen Bakara suresinin 154. ayetinin ¢evirisi
olarak goriilmiistiir.

Bu beyit ayetin birebir cevirisidir. Beyitteki ¢ekirdek ibare oliip tiisse kdfirde
bolmaz oliim’diir (Kafirlerle savasirken dlen 6lii degildir). Kiifiir ve kiifiirle miicadele
kavrami Islamiyet’e hastir. Bu kavram Kur’an’dan kaynagmi alarak KB’de kendine
yer bulmustur.

2.12. Kisinin Kendine Zarar Vermemesi
koriirde kiiyiirme 6ziifini kiigiin
0ziifi otka atma bu diinya ti¢iin (KB, 3624)

Ozun otka atma kisiler iigiin
Oziifini kilylirme koriirde kiigiin (KB, 5166)

Bakara suresi 195. ayetinin “ellerinizle kendinizi tehlikeye atmayin” kismiyla

iliskilendirilmis yukaridaki beyitlerde “kiiyiirme oziifini kiigiin” ¢ekirdek ibaredir. Bu
¢ekirdek ibare ayetin ilgili kisminin birebir ¢evirisidir.
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2.13. Kotiiliige Kars: Tyilik Ve Affetme

irig sozke yumsak yanut kilsa 6z
ac1g sozleseler siigig tulsa soz (KB, 3426)

kisi yiiki yiidse ylidiirmese ytik
cefa kilsalar bu vefa kilsa siik (KB, 2427)

apai belgiirtse siler edgiiliikni azu yasursa siler an1 azu kegiirse siler esizlikdin
biitiinlikiin tafir1 eriir kegiirgen ugan (Kok, 2004: 75v/1-761/1, 71)

kim serinse yme ortse ¢in ol kamug islerde edgiirek (Unlii, 2004: 3561/1, 178)
Kim kim serse kegiirse ol islernifi {istiivarindin turur (Ata, 2013: 28b/1, 36)

Eger agkara kilsaiuz yahsilikni 6rtsefiiz an1 kegiirsefiiz yawuzlukdin hakikat iize
Tefiri erdi afv kilgan yaraghg (Usenmez, 2013: 194a/1, 257)

Nisa 149. ve Sura 43. ayetlerle iliskilendirilmis yukardaki beyitlerin higbirinde
ortak bir ¢ekirdek ibare bulunmamistir. Birinci beyitte kaba/kotii s6ze yumusak/tatlt
cevap vermek, ikinci beyitte cefa kilmaya karsilik vefali davranmak ibareleri kotiiliige
kars1 iyilik yapmak ve affetme g¢ekirdek ibareleriyle ortak goriilmiistiir. Bu ibareleri
olusturan KB ve Kur’an terciimelerinin ne ¢ekirdek ne de ¢evre ibarelerinin s6z varligt
da uyusmamaktadir.

2.14. Oliim
negii tér esitgil kisi edgiisi
yorip tin tokigli ahir 6lgiisi (KB, 233)

togugli tirigler 6liimke sant
olimke togugl tirig kim kani (KB, 1201)

Oliimke toriitti bu sansiz konum
tirig barga 6lgii afiar yok 6lim (KB, 1347)

séziksiz 6liim bir kiin ahir kelir
tirilmis bu canlhig canin algalir (KB, 1472)

séziksiz oliir kor tirig boldagi
kayu kiin 6liirtig yok ol bildegi (KB, 3621)

atim edgii bolsun 6ziim 6lsiini
tirig 6lgii ahir atim kalsun1 (KB, 5607)
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tafl ermez Slim tugsa yalfiuk oliir
kamug tin tokigh 6liimke toriir (KB, 6073)

tegme bir 6z tatkusi ol 6liimni (Kok, 2004: 561/1, 52)
tegme et’6z tattag1 ol 6liimni yana biznifi tapa yandurulurlar (Unlii, 2004: 292r/1, 110)
tegme bir ten tatgam dliimniiil (Usenmez, 2013: 139a/1, 241)

Yukaridaki KB’den alinmis beyitler Al-i Imran suresinin 185. ve Ankebut
suresinin 29. ayetlerinin ¢evirisi olarak degerlendirilmistir. Bu iki suredeki ayetlerin
mealen cevirisinde “Her nefis 6liimii tadacaktir” denilmektedir. Kur’an ¢evirilerindeki
¢ekirdek ibare “tegme bir (et) 6z dliimni tadkusi/tattagi/tatgant seklindedir. KB’deki
beyitlerde her doganin 6lecegi ifade edilmis fakat beyitlerde ortak bir ¢ekirdek ibare
saptanamamustir. Bu beyitlerin Kur’an’dan ilhamla aktarildigint ve fakat ayetin
cevirisi olmadigini sdylemek miimkiindiir. Bu beyitler genel geger bir yasam kuralinin
Yusuf’un dilinden yaziya gegirilmesi olarak da degerlendirilebilir.

2.15. Soziin Dogrulugunu Arastirma
safla kim yofiasa esitgil s6zin
¢imnin yalganin ked ayit tiip tozin (KB, 5873)

Eger kelse silerke fasik haber birle amuluk kilifilar tegiirmekifiizlerdin bir bodunka
biligsizlik birle bolgay siler kilmisifuzlar iize okiinigliler (Unlii, 2004: 379r/1, 201)
...Apai kelse silerke bulganuk soz/sav birle amulluk kilifilar kim tegmeil
esizlikin... (Ata, 2013: 57a/1, 37)

Kim sana yonasa sozini esitgil ¢imin yalganin tiip tiizin ayit “birisi sana bir dedikodu
s0z ulastirdiginda aslini dogrulugunu iyice sorustur” ibaresi ¢ekirdek ibaredir. Kur’an
terciimelerinin s6z varligiyla uyusmasa bile bu beytin Hucurat suresi 6’daki “Eger
yalanci bir kimse size bir haber getirirse 6nce onun dogrulugunu arastirin” ayetinin
Yusuf tarafindan yapilmis bir terciimesi oldugu aciktir. Yusuf’un birebir yaptigi
ayet terciimeleri Kur’an terciimeleriyle birebir uyusmasa bile Kur’an’daki ayetlerin
Arapgadan kendi yaptig1 birebir terciimeler olarak dikkat ¢eker.

2.16. Siikiir

stikiir kil ay ni‘met idisi unur
stikiir kilsa ni‘met bayat arturur (KB, 756)

sabir kilsa mihnet bolur ni‘metin
stikiir kilsa nimetka artar tigil (KB, 6450)

angada ukturd: idifiizler eger siikr kilsa siler arturgay ok miz silerke (Kok, 2004:
188r/1, 182)
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Allah’1 her tiirlii nimetine duyulan minneti ifade eden siikiir, Islam’mn en énemli
itikadi kavramlarindan biridir. Bu kavramin inanmis bir Miisliman olan Yusuf Hac
Hacib’in dilinden Ibrahim suresinin 7. Ayetinin terciimesi olarak dokiilmesi sasirtict
degildir. Bu ayetin ¢ekirdek ibaresi “...Eger siikrederseniz muhakkak size nimetimi
artirrrim...”dir.  Kur’an’daki bu ibare “siikiir kilsa ni‘met/nimetka bayat arturur/
artar” c¢ekirdek ibaresinde Yusuf tarafindan dile getirilmisti. Doénemin Kur’an
terciimelerinde de ¢ekirdek ibarenin ayni sdzciiklerle “siikiir kilsa siler arturgaymiz”
seklinde cevrildigi goriilmektedir. KB’deki beyitin Kur’an’daki ayetin ¢evirisi oldugu
¢ok agiktir.

2.17. Zina

bor igme zinaka katilma hader
bu iki ¢igaylik tonini keder (KB, 1337)

¢igay bolmayin bay bolayn tése
zind kilma hergiz katiglan usa (KB, 4409)

yawuk kelmeiiler zenike ol erilir yawuz is. yawuz yol. (Kok, 2004: 208r/1, 205)

Zina’nin yasaklanmasi Islam’mn toplumsal hayata dair getirdigi en onemli
kurallardan biridir. Toplum ve aile diizeninin korunmasi i¢in uzak durulmasi gereken
bu eylem, KB’de Yusuf tarafindan bir ayet cevirisi olarak degil uyulmas: gerekli
Islami bir kural olarak tavsiye seklinde dile getirilmistir. KB’deki beyitlerin ¢ekirdek
ibaresi “zina/zinaka katilma/kilma” seklindedir. Bu beyitlerde yer alan ¢ekirdek ibare
Isra Suresi 32. ayetten ilhamla dile getirilmistir. Ayet “Zinaya yaklasmaym, ciinkii
o cirkin bir istir” seklindedir. KB’deki ¢ekirdek ibare Kur’andaki ayetle uygunluk
gdstermekte, ¢evre bakimindan ise bir benzerlik goriilmemektedir. KB ile TIEM’de
yer alan cevrinin ¢ekirdek ibare bakimindan ayni sozciiklerle olusturulmadigi da
kolaylikla goriilebilmektedir.

Siier Eker’in Calismasinda Bulunup Diger Calismalarda Yer Verilmeyen Ve
Ayet Olarak Degerlendirilen Beyitler

Stier Eker’in calismasinda Allah’in sifatlarmin agiklandigir beyitler disinda
evrenin ve canlilarin yaratilisiyla ilgili olan iki ayet tespit edilmistir. Ayet olarak
degerlendirilen bu beyitteki ifadeler bize gore Tiirk evren tasarimiin ve algisinin bir
ifadesidir. Koktiirk yazitlarinda (KT, D 1) iize kék teyri asra yagiz yer kilwndukta
ekin ara kisi ogl kilinmis ifadesindeki evren tasarimi ve algisiyla Yusuf Has Hacib’in
asagidaki beyitinde gecen tasarim ve algi aymidir. KB’de gegen ifadeler Kur’an
ayetlerinden ¢ok Tiirk evren tasarimini yansitan ifadelere yakindir. Kur’an ayetlerinin
cevirilerinde verilen ifadeler ise gogiin tabaka tabaka yaratilisi, gece giindiiz, giines ve
ayin yaratilmasi ve bunlarin bir diizen i¢inde hareket etmesiyle ilgilidir.

yagiz yer yasil kok kiin ay birle tiin

(O yedi gogii tabaka tabaka yaratandir) (63-3)
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toriitti halayik 6d 6dlek bu kiin
(O geceyi, giindiizli giinesi ve ay1 yaratandir) (21-33)

ol idi yaratt: yeti kat kokni kat kat kérmes sen (Unlii, 2004: 416v/1, 240)

ol idi yaratt1 tiinni kiindiizni taki kiinni taki ayn1 kamug tezginmek i¢inde ¢aparlar
(Unlii, 2004: 237v/1, 42)

Sonuc¢

1. KB’nin giris kisminda Allah’a dua ve yalvaris, Peygambere 6vgii ve sena, dort
halifeye 6vgii boliimlerinde yer alan ve Kur’an ayetlerinin ¢evirisi veya oradan
ilham alinarak olusturulmus beyitlerle Kur’an ayetleri arasinda uygunluk
bulunmaktadir. Bu uygunluk Eker’in (2006) calismasinda acik bir sekilde ortaya
konmustur. Allah’in sifatlarinin Tiirkce karsilanmasinda Yusuf’un ¢ok biiyiik bir
basar1 sagladigi, bu basarinin arkasinda Budist ve Maniheist ¢eviri geleneginin
biyiik bir rolii oldugu agiktir.

2. KB’de yer alan ve ayetlerle iliskilendirilen her beyit ayet terciimesi veya oradan
ilham alinmig degildir.

3. Bu beyitlerden bir kism1 Islami kiiltiiriin yasam tarzin1 da etkileyen unsurlariyla
ilgilidir. Kaynag Islam Kkiiltiirii olmakla birlikte bu tip beyitleri bir terciime olarak
degerlendirmek miimkiin degildir.

4. Ozellikle kisa ve en temel ayetlerin gevirisinde KB ile Kur’an terciimelerinin
uyustugu goriilmektedir. Bununla birlikte Yusuf’un bu Kur’an terciimelerinden
herhangi birinden yararlandigini sdéylemek miimkiin degildir. Ortaklik Karahanl
Tiirk-Islam kiiltiiriiniin dile yansimasiyla ilgilidir.

5. Yusuf bazi ayetlerin terciimesini kendisi yapmustir. islam kiiltiirii konusundaki
bilgisi tartisilmayacak olan Yusuf'un yaptigi ayet terciimeleri Kur’an
tercimeleriyle ¢cok uyusmasa bile Arapca asillartyla son derece uygunluk igeren
bagimsiz terciimelerdir.
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KIPCAK METINLERINDE ALLAH VE SIFATLARI iLE
ILGILI SOZ VARLIGI
The Words Related to Allah and His Adjectives in Kipchak Texs
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Oz: Tarihi Kipgak Tiirkgesinin, cesitli sebeplere bagli olarak Dest-i Kipcak
bolgesinde, Misir-Memlik sahasinda ve bugiinkii Ukrayna civarinda ti¢ kolu
bulunmaktadir. Dest-i Kipcak bolgesinde bulunan Codex Cumanicus’un yani
sira, Misir-Memliik sahasinda sozliikler, gramerler, edebi ve dini eserler,
askerlik ve veterinerlikle ilgili metinler yazilmig ve cevrilmistir. 16-17.
ylzyillarda da Kirim, Romanya, Moldava, Polonya, Ukrayna bolgelerinde
Ermeni harfli Kipgak Tiirkgesiyle ¢esitli eserler kaleme alinmistir.

Ug bolgenin dili arasindaki benzerlikler ve farkliliklar dikkat cekicidir.
Bu calismada Allah ve sifatlartyla ilgili kelimeler, Kipgak Tiirkgesinin
i¢ bolgesini yansitan sozliklerden yola ¢ikilarak dil yoniiyle ve gesitli
yonlerden degerlendirilecektir. Bunun i¢in Tiirk¢ede konu ile ilgili hangi
kavramlardan yararlanildigi, hangi dillerin ve eklerin kullanildigi, eserlerde
kelimelerin fonetik varyantlari incelenecektir.

Boylece bolge ve din agisindan yakin olan donemlerin kelime hazinesiyle,
farkli din ve bolge eserlerinin kelimeleri bu tiir bir incelemeyle daha net
goriilecektir.

Anahtar Sozciikler: Tarihi Kipgak Tiirkcesi, soz varligi, Ermeni Harfli
Kipgak Tirkgesi, Misir-Memlik sahast.

Abstract: There are three branches of the historical Kipchak Turkish,
depending on various reasons, in the Dasht-i Kipchak region, in the Egyptian-
Mamluk field and around today’s Ukraine. Beside Codex Cumanicus in the
Dasht-i Kipchak region, dictionaries, grammars, literary and religious works,
texts related to military service and veterinary were written and translated in
the Egyptian-Mamluk region. In the 16th and 17th centuries, various works
were written with Qipchaq Turkish with Armenian letters in the regions of
Crimea, Romania, Moldova, Poland and Ukraine.

Similarities and differences between the languages of the three regions are
remarkable. In this study, the words related to Allah and his adjectives will
be evaluated in terms of language and various aspects, is setted out from
dictionaries that reflect the three regions of Kipchak Turkish. For this, in
Turkish which concepts are benefited related to subject, which languages and
affixes are used, phonetic variants of words will be examined in the works.

Thus, with the vocabulary of the periods that are close in terms of region and
religion the words of different religion and region works will be seen more
clearly with this kind of analysis.

Keywords: Historical Qipchaq Turkish, Vocabulary, Codex Cumanicus,
Armenian Letter Qipchaq Turkish, Egypt-Mamluk field.
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Giris

Tarihi Kipgak Tiirk¢esinin, basta Mogol saldirilart olmak iizere ¢esitli sebeplere
bagli olarak Dest-i Kipcak bolgesinde, Misir-Memlik sahasinda ve bugiinki
Ukrayna civarinda ti¢ kolu olusmustur. Bunlardan Dest-i Kipcak (Kipgak bozkirt)
denilen bolgeden kalan dnemli eser Codex Cumanicus, Avrupali misyoner rahipler
tarafindan yazilmistir. 16-17. yiizyillarda da Kirim, Romanya, Moldavya, Polonya,
Ukrayna bolgelerinde ise Ermeni Kipgakcasi da denilen Ermeni harfli Kipgak
Tirkgesiyle ¢esitli eserler kaleme alinmistir. Misir-Memliik sahasinda ise sozliik ve
gramerler, edebi, dini eserlerle askerlik ve veterinerlikle ilgili metinler yazilmis ve
terciimeler yapilmistir.

Mogol saldirilart gibi ¢esitli sebeplerle 13. yilizyilda, Ermeniler Karadeniz’in
kuzeyine, oradan batiya dogru gitmislerdir. Bolgede Ermeni-Kipcak iligkileriilerleyerek
zamanla 14. ve 15. yiizyilda komsuluk ve ticaret iligkisiyle Kipc¢ak dili, Ermeniler
tarafindan sozlii dil ve kilise dili olarak benimsenmistir. Ermenilerin biiyiik kismi1
Tiirkge konusurken bir kisim Kipcak konusuru da Ermeni Gregoryen Hiristiyanligini
kabul etmiglerdir. 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bu dil yok olmaya baslamis;
yerini Slav dillerine (Ukranca, Lehge ve Rusga) birakmistir (Kasapoglu Cengel 2012:
17-23).

Pek ¢ok donem Tirkgesinin oldugu gibi Kipgak Tiirk¢esinin bu sahalarinda
kullanilan kelimelerinin de bir araya getirildigi sozliikler olusturulmustur. Bu calismada
Allah ve sifatlariyla ilgili kelimeler, Kipgak Tiirkgesinin ii¢ bdlgesini yansitan
eserlerden yola ¢ikilarak dil yoniiyle ve ¢esitli yonlerden degerlendirilecektir. Boylece
bolge ve din yakinligi olan donemlerin s6z varligiyla farkli din ve bdlge eserlerinin s6z
varlig1 da bu tiir incelemeyle daha agik sekilde goriilecektir.

Caligmayla ilgili derlem (korpus), kisaltmalariyla birlikte asagida verilmis olup su
eserlerden olugmaktadir:

1- Codex Cumanicus (CC)

2- Kitabii’l-Idrak li-Lisani’l-Etrak (K1)

3- Kitab-1 Mecmi-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali (TA)

4- Ed-Diirretii’l-Mudiyye fi’l-Liigati’t-Tirkiyye (DM)

5- Resili Sozliigi (R)

6- Et-Tuhfetii’z-Zekiyye fi’l-Ligati’t-Turkiyye (TZ)

7- Kitabu Biilgati’l-Mistak f1 Liigati’t-Tiirk ve’l-Kif¢ak (BM)

8- El-Kavaninii’l-Kiilliyye li-Zabti’l-Liigati’t-Tirkiyye (KK)

9- Kitab-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leysi’s-Semerkandi (MS)

10- Ermeni Harfli Kipgak Tiirkgesi Sozliigii (EK)

11- Kipgak Tiirkgesi Sozligii (KTS).

Recep Toparly, Hanifi Vural, Recep Karaatli tarafindan hazirlanan Kipgak Tiirk¢esi
Sozliigii, Ermeni harfli Kipgak Tiirkcesiyle yazilanlar disindaki 17 eserin taranmasiyla

olusturulmustur (Toparli-Vural-Karaatli 2007). Zaman zaman yararlandigimiz
sozliikteki eserler ve kisaltmalari ise soyledir:
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Codex Cumanicus (CC), KitabuBiilgatii’l-Miistak Fi Liigati t-Tiirk Ve’l-Kifcak
(BM), Kitabii’'l-Idrak Li-Lisani’l-Etrék (KI), Et-Tuhfetii’z Zekiyye Fi’l-Liigatit-
Tiirkiyye (TZ), El-Kavaninii’l-Kiilliyye Li-Zabti'l-Liigdti t-Tiirkiyye (KK), Kitdb-1
Mecmii-1 Terciimani Tiirki ve Acemi ve Mugali (TA), Ed-Diirretii’l-Mudiyye Fi’l-
Liigati t-Tiirkiyye (DM), Giilistan Terciimesi (GT), Baytaratu’l-Véazih (BV), El-Idrik
Hagiyesi (IH), Irsddii’l-Miiliik Ve s-Seldtin IM), Kitab Fi Ilmi’n-Niissab (IN), Kitab
Fi’l-Fikh Bi’l-Lisani t-Tiirki (KFT), Kitabfi’l-Fikh (KF), Kitdb-1 Mukaddime-i Ebu’l-
Leysi s-Semerkandi (MS), Kitab Fi Riyazati’l-Hayl (RH), Miinyetii’I-Guzat (MG).

Derlemimizde yer alan, {izerinde yerli ve yabanci pek ¢ok calisma yapilan Codex
Cumanicus’un son bilimsel yayin1 Mustafa Argunsah ve Galip Giiner tarafindan
yapilmistir (Argunsah-Giiner 2015).

Codex Cumanicus iki ayr1 defterden olustugu igin eserde oldugu gibi burada
da Italyan boliimii CC I, Alman béliimii CC II olarak gosterilmistir. Codex’teki
kelimelerden yola ¢ikilarak Tanri, Allah ile ilgili s6zler, Ermeni harfli Kipcak Tiirkgesi
sOzlerini igeren Garkavets’in sozIligli ve Memlik Kipcak Tiirk¢esinin séz varligimi
yansitan derlemdeki diger eserlerle karsilastirmalar yapilarak incelenmistir.

Eser incelenirken bazi kelimeler farkli sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir. Burada,
Codex’i yazan kisilerin yazim sorunu yasamasinin da etkisi olabilir. Eseri olusturan
kisilerin ¢esitli isaretleri ve farkli farkli harfleri kullanmasi, 6zellikle CC’nin Alman
boliimiiniin (CC II) tek kalemden ¢ikmamast, hatta Tiirk¢enin yazimina hakim olmayan
yabancilar tarafindan yazilmasi, okuma ve yazmada birligi bozmus, ¢esitlilige sebep
olmustur (Argunsah-Giiner 2015; 27).

Benzer cesitlilik, zaman farkinin da etkisiyle EK’de de goriilmektedir. Memlik
sahasinda da ayni kelimenin farkli sekillerine rastlanir. Ancak bu bdlgelerdeki
farkliliklar, muhtemelen Kipcak Tiirk¢esinin zamanla gecirdigi degisimden ve gevre
dillerin etkisinden kaynaklanmaktadir.

Alexander Garkavets, 2000°lerde, iki cilt halinde Ermeni Kipgak¢ast metinlerini
ve bir cilt olarak da tiim metinleri kapsayan sozliiglini hazirlamistir. Toplam {i¢
ciltten olusan ¢alismanin ii¢iincii cildini Kipgakskoye pis 'mennoye naslediye, Tom
111, Kip¢akskiy slovart adli oldukga hacimli sozliik olugturmaktadir (Garkavets 2010).
Sozliikte Kipcak dilini etkileyen bolgedeki diger dillere, tamamen olmasa da yer
verilmistir. Caligmada, konuyla ilgili olarak Garkavets’in sozliigiinde (EK) yer alan
Ermeni harfli Kipgak Tiirk¢esi bazi kelimeler degerlendirilecektir.

Garkavets’in sozliigliniin Tirk¢e s6z varligi, Codex Cumanicus ile yakinhk
gostermektedir. Aslinda Dest-i Kipgak bdlgesinin dili ile Ermeni harfli Kipgak
Tiirk¢esinin hakim oldugu bolgenin dili arasinda benzerlikler ve farkliliklar goze
carpmaktadir. Aralarindaki donem farki, daha c¢ok farkliliklart; yakin bdlgelerde
oluslar1 da benzerlikleri yansitmaktadir. Ayrica her iki bolgenin eserlerinin de Islam
disinda, Hristiyanlik etkisiyle olusmasi benzerlikleri artirmaktadir. Misir-Memlik
sahasindaki eserlerin ise Islamiyet’in etkisinde yazilmasi, bu eserlerle Memlik sahast
eserleri arasinda s6z varligi agisindan bazi farkliliklarr daha net ortaya koymaktadir.
Memlik-Kipgak Tiirkgesi eserlerinde Tiirkge yaninda Kur’an’in dili olan Arapganin
kelimeleri goze carpar. Bunda, bdlge ve din dilinin Arapga olmasinin tesiri goktur.
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Asagida, Tanri’nin/Allah’m isim ve sifatlarmma Orneklerin verildigi inceleme
kisminda, Codex disindaki metinlerin Arap harfli niishalarina ulagilmaya calisilmis,
metinler tizerinde yapilan ¢alismalardan da yararlanilmigtir. Derlemdeki eserlerde, bir
kelime ¢ok yerde gegiyorsa birkag tanesinin yeri belirtilmis, digerlerini ifade etmek
icin li¢ nokta isareti kullanilmustir.

Tanry/Allah’1 ifade Eden isimler ve Sifatlar

Derlemden elde ettigimiz Allah’in baslica isimleri, sifatlar1 ve anlamlari, gectigi
yerlerle birlikte asagida gosterilmistir. Ayrica CC ve EK’de goriilecegi iizere,
Argungah’in da belirttigi gibi Hristiyanhkta Hz. Isa ile Tanr bir tutuldugu igin
(Argunsah 2017:78), kelimelerin anlamlarindaki “Rab, Tanr1” vb. ifadeler CC ve EK’de
Tanr1’y1 veya Hz. Isa’y1 kastetmektedir. Bu duruma da yeri geldikge deginilecektir.

Ata “Tann1” CC II 74b/14-15-13-14-3-4-15-10-11...; “Baba-Tanri’’nin ¢
enkarnasyonundan biri” EK 163.

boldurug “var edici, oldurucu” EK 310.

Bey “Rab” CC II 74b/2-3-13, 73a/15-16 ...

Beygine “Rab, Sevgili Rab” CC II 75b/1.

Biy “Rab, Tanr1, Yehova” EK 285.

Biyir “Tanr” Ki 37.

Egi “Allah, Tanr1” EK 468.

esirgoviici “merhametli” EK 502.

Eyé “Tanr” EK 514.

idi “Tanr” Ki 9.

koktigi, koktiki, kogtigi “gokteki, cennetteki ilahi (Tanr1, Yiice varlik)” EK
723.

Xirigsiz-ugsuz “sonsuz, siirsiz, Tanr1” EK 851.

sagavatli “merhametli” EK 1345.

kutkardac1 “kurtarici” CC II 61b/25-26.

xutxaruci, xutxarucgu “kurtarici” EK 904.

tirgizgici “diriltici, can verici” CC II 74b/13.

tirkizgen “dirilten” TZ 32b/1.

toretteci “yaratici, yaratan” CC II 76a/13-14.

Tagr “Tanr1” KK 52a/4, 61a/8, 65b/4, 53a/12-13, 80b/11, 53b/9.

Taprr: R 186a/1, 198a/l; MS 1b/1-3-5, 2b/1-4, ...; tafin DM 2a/5, 24a/16,
19b/2(2), 4

Tanr1 DM 2a/6.
Tanir “Bir zamanlar Tanr1” EK 1381.

Tegir CC II 62a/14-18-20-21-22-23-25-26-27...
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Teger CC 11 61b/7-8, 61b/6;
Teneri CC II 62a/22-23-24-29-32-34-35-36...
Teyiri CC 11 62a/28-29.

Tenri “Tanri” CC I 35/5; CC 1I 62b/3-20-21-22-27-28 ...; tanri KI 40; tefiri TA
2b/11, 59b/8; teiiri DM 2a/7; téngri, tanri BM 2, 9; tenri EK1415; tanri EK1405.

teprilik, teprilix llah, Tanri, EK 1419.

tipri DM 2a/7.

tegrii “Allah, Tanr1” EK 1419.

tirgiziici “hayat veren, diriltici” EK 1444.

tiritiici “hayat veren, dirilten” EK1447.

Ugan/Ogan “Tanr1” ogan “Tanr” Ki 15; ogan “Yaradan, Allah” TA 2b/13.

Ugliik “teslis, Baba, Ogul, Kutsal Ruh”: CC II 59a/7b, 74a/15; “trinity, iigliiliik,
icli” EK 1574.

Ucov “teslis, Baba, Ogul, Kutsal Ruh”: CC II 73a/4-5.
Yaratgan “Yaradan” Ki 93.

Yaratkan “Yaratan, Tanr1” CC I 8b/9; TA 2b/13, TZ 26.
Yarattagi “yaratici, yaratan” CC II 69a/16.
yaratugi/yaratucu “yapici, yaratici, kurucu” EK 1652.
yarhgan “Bagislayan, Allah” TA 12b/13.

yarhgavugr/yarhgovugr/yarhgovucu/yarhguvuer “merhametli, bagislayic1” EK
1659.

yasatucl, yasavucir/yasovuel “olusturucu, yaratici, diizenleyici, yapan” EK 1663
yulover “kurtarict” 82a/9b.

yulugma “kurtarict” 72b/11.

Yarih “1s1k, Tanr1 oglu fsa” EK 1655.

iki kelimeyle ifade edilen isim ve sifatlardan 6rnekler:
Ari Ata “Kutsal Baba” EK 127;

Ari Biy “Kutsal Tanr” EK 127;

Ari Can “kutsal ruh” EK 127,

Ari ogul “kutsal ogul” EK 128;

Ari Teyri “Kutsal Tanr1” EK 128;

Ar1 T “Kutsal Ruh” CC II 70a/11, 61b/10-11.
arzubdrici “Yiyecek (rizk) temin eden (veren) kimse; Allah” BM 2, 9.
Ata Teqri “Tanr1 baba” CC II 70b/19, 74b/1; EK, 164.
azukbirici “erzak, rizik verici” BM 2, 17.

Bey Teperi “Rab” CC II 61b/19-20-21-22-23.

101



Pelin Kocapinar / Dil Arastirmalari, Giiz 2019/25: 97-113 DiL
stirmalar|

Bey Tepri “Rab” CC II 61a/1-2-7-8-9, 72b/3.
Biy Tepri “Tanr1” EK 285-287.

¢in Tégri “gercek Tanr1” CC II 74b/5, 80a/8, ...
durust Téyri “gercek Tanrt” CC 11 66b-22b-23b.
Kénii Eyi “gergek sahip” EK 726

konii Tegri “gercek Tanr1” EK 726

kopyarhgavugr/kopyarhgovugr/kopyarhguvuer “gok merhametli, bagislayan”
EK 731.

méni han “Tanrt” CC 11 71b/10.

ménii han “Tanr” CC II-Tanr1 71a/6.

ménii Ténri “Tanr1” CC II 76/3.

Tepyri Ata “Tanr1 Baba” EK 1416, CC 11, 73a/3-5.

Ucliix ari “Kutsal iicli” EK 128; ...

ii¢ boy “ii¢c enkarnasyon” EK 1573.

iic boy Teprilik “kutsal ii¢lii, ii¢ kiside Tanr1” EK 1573.
Uc tendes “teslis; Baba, Ogul, Kutsal Ruh” CC II 76a/17.
yalgizi Tegrinin “Tanri’nin tek oglu” EK 1633 vb. gibi.

Kullanilan Kavramlar

Toparli vd. nin Kipgak Tiirkgesi Sozliigii’ndeki kelimeler, Codex hari¢ olmak tizere
Misir ve Suriye civarinda olusturulan eserlerden derlenmistir. Memlik sahasinda,
bolgenin etkisiyle Arapca ve Farscanin agike¢a izlerine de rastlanir. Ancak Araplara
Tirkgeyi 6gretmek icin hazirlanan sozliiklerde ve diger eserlerde, Allah’n isim ve
sifatlarini yansitan Arapga kelimelerin Tiirkge karsiliklart da goriiliir:

BM’de “nizik veren, Allah” anlaminda azukberi¢i; Ki’de beyer (Uygur ve
Tiirkistan dilinde-Allah, Ilah); IM, Ki, TZ’de “sahip” anlamindaki idi; TA’da ve iH,
Ki’de “muktedir” anlamindaki ogan ve ogan; DM, KK’de tagri, Gi, GT, KFT, MG,
MS’de tagri, DM, iH’de tanri, BM, BV, DM, GT, IM, KF, K1, IN, MG, RH’de Tenri,
IM’de tigri (I), BV, DM’de tinri kelimeleri gibi (Toparli-Vural-Karaatli 2007).

Idi “sahip” anlamindaki kelime, bazi kaynaklarda oldugu gibi Ki 9’da da idi
seklinde “Tanri, Allah” anlaminda kullanilmistir (Caferoglu 1931: 37).

Kuzeydeki Codex’in kelimelerine bakildiginda kavramlarin kullaniminda
farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Yukarida deginildigi gibi Hristiyanlik inancinda Tanr1
ve Hz.Isa bir tutuldugundan onlar igin ayni kavramlar kullanilabildigi goriilmiistiir.
Latin-Fars-Kuman (Kipgak) dillerinden kelimelerin yer aldig1 Italyan boliimii CC I’de
Tiirkge Ténri “Tanr1”, yaratkan “Yaratan, Tanr1” kelimeleri Allah igin kullanilmisgtir.
CC II ve EK’de “Tanr1”y1 ifade eden ve iki kelimeden olusan sozler oldukga fazladir
ve bu sozler zaman zaman Hz. isa icin de kullanilir: Ata Tenri “Tanr1 baba” CC 11
70b/19, 74b/1; EK, 164; Biy Tepgri “Tanri, Hz. [sa” EK 285-287 gibi.

CC’de kimi zaman Hz.Isa’y1, kimi zaman Tanrr’y1, dzelliklerini ve sifatlarmi
yansitan 6rnekler sunlardir:
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Ata CC II 74b/14-15-13-14-3-4-15-10-11...

“Atana tepdes olturdin” (Baba’na esit oturdun.) (Argunsah-Giiner 2015: 389);
kizdan Atasi toredi/toretteci yanla tuvdi. (bakireden Babasi tiiredi/yaratict yeniden
dogdu.) (Argunsah-Giiner 2015: 397).

Bey CC II 74b/2-3-13, 73a/15-16 ...
“ovlum beyini tanimis” (oglum Rabbini tanimig) (Argunsah-Giiner 2015: 397).
Beygine CC II 75b/1.

...“kim hacka minmege uyalmadiny,/ e tathh Beyginem?” (ki ¢carmiha ¢ikmaya
¢ekinmedin,/ ey tatli Rabbim?) (Argunsah-Giiner 2015: 395).

Bey Tepyeri CC II 61b/19-20-21-22-23.

“Beyimiz Teneri Yesus Kristus buyurur” (Rabbimiz Tanri isa Mesih buyurur)
(Argunsah-Giiner 2015: 355).

Bey Tenri CC 11, 61a/1-2-7-8-9, 72b/3.

“Sen, tin atam, Bey Tenri erki bile menim yazukimdan bosatkil!” (Sen, Pederim,
Rab Tanri’nin iradesi ile benim gilinahlarimi bagisla.) (Argunsah-Giiner 2015: 349-
350).

¢in Ténri CC II 74b/5, 80a/8, ...

“Yesus Kristus ¢in Tenri, menii bizin kutkardagimiz.” (isa Mesih gergek Tanri,
bizim ebedi kurtaricimiz.) (Argunsah-Giiner 2015: 399-400).

durust Ténri CC II 66b-22b-23b.

“durust Tepri altinda yargulap” (gercek Tanr1 gézetiminde yargilayip) (Argunsah-
Gtiner 2015: 375).

méni han CC II 71b/10. “Kristus, meni hanniy ovl” (Mesih, ebedi kralin oglu)
(Argunsah-Giiner 2015: 384).

ménii han CC II 71a/6. “eriir kermen menii hanniy” (ebedi kralin kalesidir)
(Argunsah-Gtiner 2015: 383).

ménii Tégri CC II 76/3. “Menii Tepriniy 6z s6zi” (Ebedi Tanr’nin 6z sozii)
(Argunsah-Giiner 2015: 396).

Ogul CC II 61b/10-11 “ol bolussun, bizge, Ata dagi Ogul dagi Art Tin” (Ata,
Ogul, Kutsal Ruh bize yardim etsin.) (Argunsah-Giiner 2015: 351).

Tegri CC 1 35/5; CC 11 62b/3-20-21-22-27-28; 70a/12 ...
Tepir CC II 62a/14-18-20-21-22-23-25-26-27...

Tener CC II 61b/7-8, 61b/6;

Tepyeri CC II 62a/22-23-24-29-32-34-35-36...

Tepiri CC II 62a/28-29.

tirgizgici “diriltici, can verici” CC II 74b/13.

“Basa 1nanir-men tirgizgici Bey Ar1 Tinga, kim Ata Ovuldan 6ne durur.” (Sonra
Baba ve oguldan tiireyen, hayat verici, Rab, Kutsal Ruh’a inantyorum.) (Argunsah-
Giiner 2015: 394).
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toretteci “yaratici, yaratan” CC II 76a/13-14.

“toretteci yagla tuvdir” (yaratici yeniden dogdu.) (Argunsah-Giiner 2015: 397).
yaratkan “Yaratan, Tanr1” CC I 8b/9.

yarattac “yaratici, yaratan” CC II 69a/16.

yulover CC II 82a/9 b. “yulover” (kurtarici, Mesih) (Argunsah-Gtiiner 2015: 407).

yulugma CC II 72b/11 “Yesus, bizim yulugmamiz” (isa bizim kurtaricimiz)
(Argunsah-Giiner 2015: 388).

EK’deki sozlerden ornekler:

Biy “Rab, Tanr1, Yehova” EK 285.

Biy Tepri “Tanr1” EK 286.

boldurugi “var edici, oldurucu” EK 310.
Ega “Tanr1” EK 468.

esirgoviici “merhametli” EK 502.

Eyé “Tanr” EK 514.

koktigi, koktiki, kogtigi “Ilahi (Tanr, Yiice varlik) ” cennetteki, cennetsel bir
varlik EK 723.

Konii Eyi “gercek sahip” EK 726.
Konii Tenri “gercek Tanr1” EK 726 .

kopyarhgavucr/kopyarhgovucr/kopyarhguvuer “cok merhametli, bagislayan”
EK 731.

Xirigsiz-ugsuz “sonsuz, sinirsiz, Tanr1” EK 851.

xutxarucl, xutxarucu “kurtarici” EK 904.

sagavatli “merhametli” EK 1345.

Tanmir “Bir zamanlar Tanr1” EK 1381.

Tepri EK 1415; tigri EK 1405.

Teprii EK 1419.

tirgiziici “hayat veren, diriltici” EK 1444.

tiritiici “hayat veren, dirilten” EK 1447.

yaratugl/yaratucu “yapici, yaratict, kurucu” EK 1652.

Yarih “1s1k, Tanr1 oglu Isa” EK 1655

yarhgavucr/yarhgovugr/yarhgovucu/yarhguvuer “merhametli, bagislayicr” EK
1659.

yasatugcl, yasavugr/yasovugl “olusturucu, yaratici, diizenleyici, yapan” EK 1663
vb. sozleri gibi.

CC’de gercek Tanri, Rab, isa Mesih’in kastedildigi ¢in Teéyri, durust Téyri
sozleri goriilirken EK’de kénii Teyri sozii de “gercek Tanr1” anlaminda olup “Baba,
Ogul ve Kutsal Ruh” i¢in kullanilmis ve her birini ayr1 ayr1 vasiflandirmistir: Aza
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kéktegi, konii Tenri; Cani Téyrinin, konii Téyri; Ogul Téyriniy, konii Tepri. “Gokteki
Baba, gercek Tanri; Kutsal Ruh, gercek Tanri; Ogul, gergek Tanr1.” (Argunsah 2017:
79,80).

Tiirkge Tengri, Teyri kelimesi, Eski Tiirkge doneminden beri ¢ok kullanilan
kelimelerdendir. Ténri kelimesi CC’de c¢ogunlukla “Allah, Tanr1” anlami ile
kullanilirken Béy Téyri, Béy Teéyeri, Cin Tényri, Durust Téyri gibi sozler Hz. Isa icin
kullaniimaktadir.

Hristiyanlik inancinda Tanr1 yaratici, Hz. Isa ise insanlar1 kurtaricidir (Argunsah
2017: 81). “Kurtarict” anlamindaki kutkarda¢i CC II 61b/25-26. xutxarugi,
xutxarucu EK 904, yulover CC II 82a/9 b, yulugma CC II 72b/11 sifatlar1 Hz. isa
kastedilerek kullanilmistir.

Kipgak sahas1 metinlerinden CC I, CC II, K1, TA, R, KK, MS’de “baba” anlamina
gelen ata kelimesi CC Il ve EK’de 7anr i¢in de kullanilmistir. CC ve EK’de bu kelime,
baba anlami yaninda Tanri anlamiyla da 6nemli yer tutar ancak CC I’de Tanr: anlami
degil sadece haba anlami vardir. CC 1I’de Ata kelimesiyle Tanri ile Hz. Isa’nin aym
goriildiigiine dair su ifadeyi o6rnek gosterebiliriz: “kizdan Atasi toredi, torettegi yanla
tuvdi. (bakireden Babasi tiiredi, yaratici yeniden dogdu.)” (Argunsah-Giiner 2015;
397).

Yine KTS’deki Kipgak sahast metinlerinde “Bey, reis, efendi, soylu” anlamina
gelen Beg, Biy, Bey, Big gibi ifadeler farkli anlamlarda karsimiza g¢ikar. Hatta
Karadeniz’in kuzeylerinde Hristiyanlik etkisinde olusturulan CC’nin italyan ve Alman
boliimlerinde bile bu durum goriilmektedir.

ftalyan béliimii CC I’de bey seklinde “bey, emir” anlaminda (CC I 45b/10) ve
koca kelimesine de gonderme yapilarak “mal sahibi, efendi, soylu” anlamlarinda (CC
I 45b/17); beg seklinde ise “bey” anlamindadir (CC I 45 b/9). Alman bolimii olan
CC II’de sadece bey seklinde ve anlam genislemesiyle de sadece “Rab” anlaminda
yer almis ve Hz. Isa kastedilmistir. (Argunsah-Giiner 2015: 658). Buna “kimden
Beéyimiz togdi” (Rabbimiz kimden dogdu) (Argunsah-Giiner 2015: 390) ciimlesi 6rnek
gosterilebilir. CC I’de kelimenin bu anlamina rastlanmamustir.

CC II’de Bey kelimesiyle olusturulan Beygine, Béy Teyri, Béy Téperi sdzleri de
Hz. Isa’y1 kastetmektedir: “...kim hagka minmege uyalmadin, ¢ tath Béyginem?” (ki
carmiha ¢ikmaya ¢ekinmedin, ey tatli Rabbim?) (Argunsah-Giiner 2015: 395).

EK’de de CC II'de oldugu gibi kelimenin Biy sekline “Rab” anlaminda rastlanir:
Biy Jisus “Rab Isa” EK 286 Biyimiz Jisus K ‘risdos “Rabbimiz Isa Mesih” EK 286 gibi
sozler Hz. Isa ile Tanr’nin Hristiyanlikta denk kabul edildigini gdstermektedir.

Cm Tégri tamlamasinda kelime, baska bir Tiirk¢e kelime olan “gercek, hakiki”
anlamindaki ¢in kelimesiyle birlesip ger¢ek Tanri, Tanri anlamini verir. CC II’deki
durust Ténri “gercek Tanr1” gibi burada da kastedilen Hz. Isa’dir. “Yesus Kristus ¢in
Ténri, menii bizin kutkardacimiz. (Isa Mesih gercek Tanri, bizim ebedi kurtaricimiz.”
(Argunsah-Giiner 2015:400) gibi. EK’de ise Konii Eyi “gercek sahip” EK 726; Konii
Tepri “Kutsal Ruh, ger¢cek Tanr1” EK 726 gibi Tiirkge ifadelere de rastlanir.
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Kavramlan Yansitan Diller

Kipgak Tiirkcesi eserlerinde gegen Allah’mn isimleri, genel olarak Tiirkce
kelimelerle karsilanmistir. Toparli vd’nin Kipgak Tiirkcesi Sozliigii’nde gorildigi
gibi, Memlik bolgesinde Araplara Tiirkgeyi 6gretmek amaci oldugu igin orada
olusturulan eserlerde Tiirk¢e kelimelerin bulunmasi ¢ok dogaldir. Memlik sahast
eserlerinde Tiirk¢e yaninda bolge ve din dili olan Arapganin, kismen Farscanin da
etkisi goriilmektedir. Oncelikle A/lah kelimesi olmak iizere Arapga izlerin goriildiigii
diger kelimelere sunlari da 6rnek verebiliriz:

GI, GT, IM, KF, MS’de Allah; GI, GT, KF’de hak (I); GT’de ma‘bid, hakim (I),
ilah, mevla (I); BV, Gi, IM’de rabb; KF’de varis kelimesinin ikinci anlami “Allah’in
adlarindan biri” gibi (Toparli-Vural-Karaatli 2007).

Toparli vd.nin soézliigiinde; MS’de Alldh te‘ala “Yiice Allah”, KF’de hakkullah
“Tek Allah” seklinde her iki kelimesi Arapga’dan olusan tamlamalara 6rnek bulunurken
Tiirkge ve Arapca’nin birlesmesiyle olusan sekillere de eserlerde rastlanir: Tagpri
Ta‘ala MS 24b/5, 36a/5, ...(Ozkan 2018:144); tenri tebareke ve ta’ala GT 6/8, 7/13,
60/6...(Karamanlioglu 1989: 372) gibi.

Allah’1n 6zelligini ifade ederken Farsca ve Tiirk¢e kelimelerin birlesmesi de s6z
konusudur: arzu bérici gibi. A. Zajaczkowski s6z konusu kelimeyi, aciklamasini
verdikten sonra azugbdrici ile iliskilendirmistir. azugbdrici kelimesinde de
arzubdrici’ye gonderme yapmustir (Zajaczkowski 1958: 8,10) Ayni sekilde BM’yi
A. Zajaczkowski’nin calismasindan ¢eviren Serif Hullsi, kelimeyi “arzubdrici
2, 9 Yiyecek (rizk) temin eden (veren) kimse; Allah’ ...” olarak verir (Serif Hulisi
1941: 26). Tiirk¢e azuk bdrici kelimesini de “azugbdrici 2, 17 bk. arzubdrici” olarak
birbirlerine génderme yaparak ¢alismasinda gosterir (Serif Hullsi 1941: 27). durust
Tépri ise Farsca “gercek, hakiki” anlamindaki durust kelimesi ve Tiirk¢e kelimenin
birleserek olusturdugu sifat tamlamasiyla gercek Tanri anlamini verir. Bu ifadenin
Latince karsilig1 da sozliikte de vero deo’dur (Argungah-Giiner 2015:692).

Kipgak sahasiyla ilgili s6z varligini yansitan sozliiklere bakildiginda dénemin
farkli dillerine de yer verildigi goriiliir. Ornegin Alldh kelimesi TZ, MS, R’de de
goriiliirken Restli Sozliigii’niin ele alindigr Golden’1n editorliigiinde hazirlanan The
King's Dictionary adli eserde Tiirkge “Tengri” kelimesiyle birlikte, Farsga “huday”,
Arapca “Allah”, Yunanca “oteyos”, Ermenice “aswadz” kelimeleri de yer alir (Golden
2000: 61). Latin, Fars ve Kuman (Kipgak) dillerinde hazirlanan CC I’de Tépri
kelimesi verilirken Latince deus, Farsca hoda kelimeleri de karsilik olarak verilmistir

(Argungah-Gtiner 2015: 571). Ciinkii R ve CC, ¢ok dilli sozliiklerdir.

Ermeni harfli Kipgak Tiirk¢esinin sozliigiinde Slav dillerine, Lehge, Ukraynaca,
Ermenice gibi kelimelere yer verilmis olsa da, Arapga ve Fars¢adan 6rnekler goriilse
de Kipgak dilindeki kelimeler de agirliktadir. Ancak zaman farkinin da etkisiyle bu tiir
kelimeler ileride goriilecegi iizere bazi degisikliklerle karsimiza cikar. Bir kelimenin
Kipgak Tiirkgesindeki 6rnegi verilmisken ayni anlamda Ermenice gibi degisik dilde
de 6rnegi goriiliir. Ermenice Asduadz, asdvadz “Tanr1” EK 146, Ukraynaca ve Lehge
bogina, bogina EK 303, “tanrica” k'elimelerigibi.
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Kullamilan EKler ve Birlesmeler

Kipgak sahasinda Allah’1i, Tanri’y1 ifade eden kelimelerin bir kismi belli bazi
eklerin kullanimiyla karsimiza ¢ikar. Ornegin CC II’de Ucliik “teslis, Baba, Ogul,
Kutsal Ruh”; EK’de Ucliik “trinity, iicliiliik, ticliik, teslis” kelimeleri yaninda yine
EK’deki tenrilik, tenrilix “Ilah, Tanr1”; ii¢c boy Teqrilik “kutsal {i¢li, ii¢ kiside Tanr1”;
Ueliix ari “Kutsal ii¢lii” sozlerinde, isimden isim yapan +1Ik, +[Uk eki goriiliirken CC
II’de Ténrilik kelimesi Tanrisal anlaminda verilmis olup yine isimden isim yapan +1/k
ekini almis ancak EK’deki anlamdan biraz farkli olarak karsimiza ¢ikmustir.

CC II’de bulunan ii¢ téndes soziindeki téndes kelimesi; “denk, esit” anlamindaki
téy kelimesinin, isimden isim yapan +dAs ekini almasiyla “ayni degerde, ayni
seviyede, esit, beraber” anlaminda kullanilmistir (Argunsah-Giiner 2015: 833). Uc
téndes sozl de bu anlamdan hareketle “Baba, Ogul, Kutsal Ruh” olarak ii¢ unsurun
ilah kabul edilmesinden yani ayn1 degerde olmasindan dolay1 kullanilmis olmalidir.

Topluluk sayist tiireten ve Kipgak sahasinda +AGU, +A4v, +4vU sekillerinde
goriilen isimden isim yapan ek, CC II’de ¢ sayisina gelmis ve iigegii kelimesi ti¢ov
seklinde karsimiza ¢ikmistir. Burada +4gU eki g>v degisimine ugramis, yuvarlaklagsma
ve son sesin diismesi sonucu +6v seklini almistir. Bu tarz ses olaylarina Kipgak
Tiirkgesinde sikca rastlanmaktadir. “Teslis; Baba, Ogul, Kutsal Ruh” anlamiyla ii¢
unsur kastedilerek ticov kelimesi karsimiza ¢ikar.

EK’de Tanri anlaminda kullanilan koktagi, koktiki, kogtigi kelimeleri, Tiirkce
kok kelimesine gelen +DA bulunma eki ve +GI ilgi zamiriyle biitiinlesen farkli
bi¢cimbirimlerden olusur. Kogtagi kelimesinde iinsiiz uyumuna aykiri (g-t) durum
s6z konusudur. Bu kelimeler yoluyla +4i ilgi zamirinin tonlu ve tonsuz sekilleri ayni
kelimede olan 6rnekler de goriilmektedir.

CC II'deki Béygine (75b/1) kelimesinde, kiigiiltme, kuvvetlendirme, sevgi
anlamlar1 katan +GInA ekinin sevgi islevi “Rab, sevgili Rab” anlamiyla kelimeye
yansir.

CC II’de Tiirkge Bey kelimesi de ya tek kelime olarak ya da ayni anlamdaki Teyri
kelimesiyle birlesip ayn1 anlami verir: Béy/BéyTéneri/BéyTeépri “Rab” gibi.

arzubiirici BM 2, 9; azukbérici BM 2, 17; tirgizgici CC II 74b/13 birlesik
kelimelerinde ise “eylemi yapan” anlaminda fiilden isim tiireten -I¢I, -U¢I (<-GU+¢l,
-g+¢l ) birlesik ekleriyle olusmus kelimeler yoluyla Allah’in nitelikleri verilmistir.

Codex’te yulover “kurtarici, Mesih” CC II 82a/9 b 6rnegi, yul- “temizlemek”
fiiline gelen, fiilden isim yapan -g+ ekinin sizicilasip -v+ seklini almasi, 6niindeki
iinliiyli genisletmesiyle ve is, meslek adi yapan +C7 ekinin gelmesiyle olusmustur.
Yulugma “kurtarici” CC II 72b/11 6rnegi ise ayn fiile gelen -gmA sifat-fiil ekinin
birlegsmesiyle olusmustur.

Yine Codex’te toretteci “yaratici, yaratan” CC II 76a/13-14, yarattagi “yaratici,
yaratan” CC II 69a/16 kelimeleri yaminda ilahlagtirdiklari Hz. Isa kastedilerek
kutkardag “kurtarici” CC II 61b/25-26 kelimesi de -DA¢/ sifat-fiil ekiyle tiiremistir.

Tirkizgen “dirilten” TZ 32b/1; yaratkan “Yaratan, Tanr1” CC I 8b/9; TA 2b/13,
TZ 26; yaratgan “Yaradan” Ki 93 kelimelerinde goriilen Allah’mn sifatlar1, dzellikleri
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yansitmada kullanilan -GAn, -KAn fiilden isim yapim, yani sifat-fiil eklerinden
yararlanilarak belirtilmistir.

TA’da yarhgan “Bagislayan, Allah” 12b/13 kelimesinin, haploloji olay1
sonucunda yarligagan>yarligan sekline geldigi goriilir. CC II’de yarhganclh/
yarhganclu “merhametli, bagislayict” 80a/1, 62b/32-33 kelimelerinin ise doniisliiliik
ekine gelen ve fiilden isim yapan -¢ ekiyle +//, +/U isimden sifat yapim eklerinden
olustugu gorilir.

EK’nin hacminin daha fazla olmasi nedeniyle Tiirkce sifatlar fazladir ancak zaman
farkinin da etkisiyle bu tiir kelimeler Tanr1 veya Hz. Isa kastedilerek bazi1 degisikliklerle
goriiliir:  bolduru¢r “var edici, oldurucu”, kopyarhgavuc¢/ Kkoépyarhgovugy/
kopyarhguvuer “gok merhametli, bagislayan”, xutxaruci, xutxarucu ‘“kurtarici”,
tirgiziici “diriltici”, tiritiici “hayat veren, dirilten”, yaratuc¢i/yaratucu “yapici,
yaratici, kurucu”, yarligavucr/yarligovugr/yarligovucu “merhametli, bagislayic1”,
yasatuci, yasavucl/yasovuel “olusturucu, yaratici, diizenleyici, yapan” vb. gibi
sifatlar.

Latince, Almanca, Kipgakca kelimelerin yer aldigi Alman béliimii olan CC 1I’de
Tiirkge Bey, Tanri ve Ata gibi kelimelerin farkli kelimelerle birlestikleri goriiliir.

Ata kelimesi tek basina ya da Teyri kelimesiyle birlesip Tanr: anlamimi verir:
Ata “Tanr1” CC II 74b/14-15-13-14-3-4-15-10-11..., Ata Tégri “Tanr1 baba” CC II
70b/19, 74b/1; EK, 164; Ténri Ata “Tanr1 Baba” EK 164, CC II, 73a/3-5 gibi.

Ata kelimesinin Tanr: anlamini kazanmasi, 6zellikle CC ve EK’de yer alan, ¢
kelimesiyle birleserek Hristiyanlarin fes/is inancini ifade eden sozleriyle daha iyi
aciklanabilir. Ugleme veya teslis denilen inang, Hristiyanlik inancinda Baba, Ogul
(Isa) ve Kutsal Ruh’tan meydana gelen Tanr1, [ldh kavramimi yansitir.

CC Il ve EK’de ari 1 “kutsal, ilahi, aziz” EK 126; ar12“kutsal, aziz” EK 131; ar1
1/2 “kutsal, aziz” CC I 62a/19, ... kelimelerinin CC I’de “saf, temiz”” anlami1 bulunup
ar1 algish kelimesinde oldugu gibi baska kavramla birleserek “kutsal, aziz” CC I
35b/10 anlamim kazandig goriiliir. Kelime, asagidaki gibi bazi birlesmeler sonucu
Tanrt, teslis inanciyla ilgili 6rnekler de verir. Orneklerden, Tanri’nin kutsal olmasi gibi
Hristiyanlikta teslis inancinin da kutsal oldugu anlasiimaktadir:

Ari Ata “Kutsal Baba” EK 127.

Ari Biy “Kutsal Tanr1” EK 127.

Ari Can “Kutsal Ruh, Tanri-Kutsal Ruh” EK 127, 129.

Ari Ogul “Kutsal ogul” EK 128.

Ar1 Tin “Kutsal Ruh” CC II 70a/11, 61b/10-11.

Ari Tegri “Kutsal Tanr1” EK 128.

Ucliix ari “Kutsal ii¢li” EK 128.

Yarih “1s1k, Tanr1 oglu Isa” EK 1655 gibi.

M. Argunsah da Ugleme’deki Ogul, Hz. isa i¢in CC’de Ogul, Béy, Béy Teéyri, Béy
Teéneri, ¢in Ténri, durust Teyri, Téyri sozi, Yarth sozleriyle yulovei, yulugma, kok hana,
kok yer hani, kutkardagt sifatlarinin kullanildigindan bahseder (Argunsah 2017: 76).
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Tiim bu sézler CC II’de Ogul, Yarih “Hz. Isa” yulove1 “kurtarici, Mesih”, yulugma
“kurtaric1”, kok han1 “gdgiin krali, Hz. Isa”, kok yér han1 “gdgiin ve yerin krali, Hz.
Isa” gibi anlamlarla yer almaktadir (Argunsah-Giiner 2015).

EK’de yarih kelimesinin “Hz. isa” anlaminda da kullanildigina rastlanir: “Yarih
keldi diinydgi (Isik ‘Tanr1 Oglu, Isa’ diinyaya geldi.)” (EK 1655) gibi.

EK’de teslis inancini ifade ederken Tiirkge kelimelerle bagka dilden kelimelerin
birlestigine de rastlanir. Ermenice Errortut‘iun “igli, iicleme” EK 498 kelimesinin
Tiirkge ari kelimesiyle Ari Errortut‘iun “Kutsal Uglii, Kutsal Ugleme” EK 127
anlaminda s6z olusturmasi gibi (Argunsah 2017: 72).

CC’de ve EK’de, Teslis (baba, ogul, kutsal ruh) inanct yansitilirken Ata, ii¢, Teyri
kavramlarindan da yararlanildigi goriiliir. Ata kelimesi Kipgak Tiirkgesinde baba
anlami yaninda, teslisteki baba unsuru gibi, anlam genislemesine ugradigi ve 6zellikle
CC ve EK’de Tanri anlaminda da kullanildigi i¢in; di¢ ve tiirevleri “baba, ogul, kutsal
ruh” olarak ti¢linii kastettiginden; Teyri kelimesi ise Hristiyanlarin bu {i¢ dgeyi ilah
kabul etmesinden dolayr muhtemelen teslis inancini ifade etmede yararlanilan
kelimeler olmuslardir:

Ata “Baba-Tanri’nin {i¢ enkarnasyonundan biri” EK 163.

Ata Teqri “Tanr1 baba” CC II 70b/19, 74b/1; EK, 164.

Tepri Ata “Tanr1 Baba” EK 1416, CC 11 73a/3-5.

Ugliik “teslis, Baba, Ogul, Kutsal Ruh” CC II 59a/7 b, 74a/15; “trinity, iigliiliik,
tcli” EK 1574.

Ug boy “iiclii, trinitiy, ii¢ enkarnasyon” EK 1573.

ii¢ boy Tegrilik “kutsal ii¢ld, ii¢ kiside Tanr1” EK 1573.
Ucov “teslis, Baba, Ogul, Kutsal Ruh” CC TI 73a/4-5.

I"Jg: tendes “teslis; Baba, Ogul, Kutsal Ruh” CC II 76a/17.
yalgiz1 Tegrinin “Tanri’nin tek oglu” EK 1633 vb. gibi.

Kelimelerde Ses Degismeleri

Bey: Kipcak Tiirkgesiyle yazilmis olsalar da yaklagik 300-400 yillik zaman farkiyla
EK ile CC ve derlemdeki diger eserler arasinda benzerlikler yaninda farkliliklar da
goze ¢arpmaktadir.

EK’de goriilen Biy kelimesi, y sesinin daraltict 6zelligiyle degisiklige ugramis
olup Bey sekli yoktur. CC’de ise Biy kelimesi bulunmamaktadir.

KTS’de kelime; “bey, biiylik, reis, efendi, soylu” anlamlarindadir. Beg (CC, DM,
GI, KF, KK, MS, TA), hig (BV, GT, IM, IN, MG) gibi g’li bigimlerle; bey (I) (CC, K1,
KK, TA), y‘nin daraltic1 etkisiyle biy (CC, KK) gibi y’li sekiller ve -g sesinin zamanla
diismesiyle bi (KK) bigimi de goriiliir (Topali vd. 2007: 26, 29, 30, 33).

Beyer: Dikkat ceken diger kelime beyer olup Ki’de “(Uygur ve Tiirkistan dilinde)-
Allah, ilah ” anlaminda yer alir (Caferoglu 1930: 30). Beg kelimesi Uygur Tiirk¢esinde
“bey, prens, efendi, emir, han soyundan, iist diizey gorevli, hitkiimdar” anlamlarindadir
(Dogan-Usta 2014; 84). Zamanla kelime, -g iinsiiziiniin sizicilagarak -y degisimine
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ugramastyla bey sekline donmiistiir. Beyer kelimesi de “Tanr1” anlamiyla sadece Ki
37°de karsimiza ¢ikar ve muhtemelen bey kelimesinden tiiretilen isimdir.

idi: KI*de idi “Tanr1, 9” (Caferoglu 1931:37) seklinde gegen kelime, TZ 35a/12’de
eye, 90a/7’de iye olarak “iye, sahip” anlaminda geger (Atalay 1945:171,180). Kipgak
Tiirkgesinde d sesi cogunlukla y’lesirken donemin ilk eserlerinden olan Ki’de bu sesin
korundugu goriilmektedir. EK’de ise “Rab, Tanr1” anlaminda Egd, Eyd (EK 514, 469)
gibi degisiklige ugrayan bi¢imler goriilmektedir. Memlik-Kipcak sahasinda goriilen
Idi kelimesi, CC’de bulunmamakta, Ermeni Kipgakcasinda bunun zamanla degisiklige
ugramis sekli olan Egd, Eyd kelimeleri gortilmektedir.

Bugiin gramer terimi olarak da kullandigimiz iyelik kelimesindeki iye de idi
“sahip” kelimesinden gelir.

Teyri: CC’de Tégri CC 1571, Ténir/Téner/Ténri/Tégeri/Téniri CC II 834, 835
gibi ince siradan ancak bazen kelime ortasinda {inlii tiiremesiyle degisik sekillerde
goriiliir. Eserlerde transkripsiyon harflerinin farkli versiyonlariyla gosterilse de Tényri
“Tanr1” kelimesinin kastedildigi anlagilmaktadir: Tégri CC I 35/5; CC II 62b/3-20-
21-22-27-28 ...; tanri Ki 40; teiiri TA 2b/11, 59b/8; teﬁ:gri DM 2a/7; tangri, tinri
BM 2, 9; tegri EK 1415; tagri EK 1405 gibi.

Goriildiigti gibi bir eserde birkag farkli yazilis ve okunus olabilmektedir.
Kuzeydeki her iki Kipgak Tiirk¢esinde 7eyri kelimesi ayni sekilde, ince siradan olarak
yazilmigken baska kelimeler degisik sekillerde karsimiza ¢ikabilmektedir.

Gilineyde de din ve bolge etkisiyle, ele alinan eserlerde farkli kelimelere, bir
kelimenin birgok bigimlerine, Arapca ve Farsga olanlara rastlanir.

Asli Teyri olan Tanri kelimesinde oldugu gibi 1y sesinden kaynaklanan farkli yazilis
ve okunuslar goriiliir. i sesinin, tek ses olarak ng seslerinin birlesmesinden olugsmasi ve
zamanla bu seslerin ayrilmaya baglamasi farkliliklara sebep olmaktadir: tagri, tagr,
tangri kelimelerinde oldugu gibi. Kelimede damak n’sinin de karsilig1 olan nun ile
kaf, gayn veya kef birlikteliginde, kaf veya gayn harfi bulundugunda kalin, kef harfi
oldugunda ince okunmasi uygun goriilmektedir.

DM’deki Tanri/Tenri kelimesi de oldukca degisik sekillerde goriiliir. Toparli’nin
calismasindaki metinde fe, gaywin, r1, ye harfleriyle Tagr1 olarak yazilan kelime,
giinlimiiz alfabesiyle Tafir1 olarak gosterilmistir: DM 2a/5, 24a/16, 19b/2(2), 4. Ayn1
yerde Zajaczkowski’nin ¢aligsmasinda (Z/3 tagri 46) ve Toparli-Cogenli-Yanik’in KK
eserinde tagr1 (K tagri 124) seklinde gectigi de belirtilmistir (Toparli 2018: 111). Herne
kadar baz1 6rneklerin, eserin eski harfli niishasindan okunmasinda zorluk ¢ekilse de en
azindan 2a/5, 19b/2(2), 4’teki kelimeler ile 18b/5’teki Tafiribermis/Tafiribirmis 6zel
isminde nun harfi bulunmadigi igin fagr: olarak okunmasi daha uygun goriilmektedir.

DM’de bu kelimenin tapri, tanri, teyri, tigri sekilleri de vardir. Yine DM’de,
muhtemelen yanliglikla hem tigri hem tefiri kelimeleri, DM 2a/7’ye gonderme
yapilmistir. Ancak metinde esre degil iistiin isaretinin bulundugu agik¢a goriilmektedir
ve kelimenin Tenri olarak okunmasi uygundur.

Son olarak DM’de tek ornek olan tanrt kelimesi eserde 2a/6’da gosterilse de
2a/5’te bulunmaktadir.
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Resiili Sozliigii de denilen The Kings Dictionary’de, 55 teyri olarak gosterilen
kelime (Golden 2000:61), Galip Giiner’in “Restli S6zligii’niin Tirk¢e S6z Varligi”
eserinde 7apri olarak verilmis ancak Peter B. Golden tarafindan editdrliigii yapilan
The Kings Dictionary’de teyri oldugu da belirtilmistir (Giiner 2018: 115). Ayn1 sekilde
MS’de de kelime te, kef, r1 ve ye ile 55 seklinde yazilmig (MS 1b/1-3-5, 2b/1-4,
...), Tagri olarak okunmustur (Ozkan 2018:144). Bu durum da Arap harfli kelimelerin
farkli okunmasina 6rnek teskil etmektedir.

TZ’de B. Atalay 3a/10, 41b/6, 69a/13’teki kelimeleri, Tangr1 diye belirtmis
(Atalay 1945:251) ancak TDK Kitapligi’nda bulunan niishada yazilisi _S3 seklinde
olup te’de iistiin, nun’da cezm, r1’da esre igareti vardir (KDM/230). Dénemin sartlarina
gore bu sekilde yazilmis olsa da CC’de hep ince bigimler oldugu i¢in kelimenin Tegri
seklinde okunmasi daha uygun goériilmektedir.

Ugan: “Is yapmaya muktedir olan, her seye giicii yeten” anlamindaki Ugan
kelimesi, kimi metinlerde “Tanri, Allah” anlaminda da kullanilmistir: Ogan “Tanr1”
Ki 15; Ogan “Yaradan, Allah” TA 2b/13.

KTS’nin ugan maddesinde, kelimenin TA’da gegtigi belirtilmis ancak TA iizerinde
yapilan ¢alismada ugan kelimesi ogan olarak verilmistir. TA’daki dizinde kelime, ogan
basliginda “Yaradan, Allah” anlaminda gosterilmis olup ugan kelimesi dizindeki U
harfinde bulunmamaktadir (Toparli-Cégenli-Yanik 2000: 129). Eserde metnin aslinda
da (0&1) otreli elif, iistiinlii gaym, elif ve nun harfli yazihs vardir (2b/13).

Tarihi dénemlerde ugan olarak bilinen kelime, Caferoglu’nun yayimladigi Ki’de,
kelimenin ilk hecesi, elif harfinin iistiine konan 6tre ile yazilmis (&) ve ogan olarak
okunmustur (Caferoglu 1930: 15).

Kelimenin dogru bigimi Ugan’dir. Ancak Tiirkoloji arastirmalarinin heniiz ¢ok
ilerlemedigi donemlerde o ile Ogan seklinde okunmus veya yazilmis olmalidir.

Sonuc¢

Allah’1, Tanrt’y1 ifade eden kelimeler, tarihi Kipgak Tiirk¢esinin kullanildigr ¢
alan1 yansitan eserlerden yola cikilarak cesitli yonlerden degerlendirilmistir. Buna
gore Kipgak sahasi eserlerinin kelimelerinde ses ve anlam degismeleri dikkat ¢eker.
Bolge ve din yakinlig olan eserlerin s6z varligiyla farkli din ve bolge eserlerinin s6z
varligr arasinda farkliliklar goriilmiistiir. Dilin kullanildigi zaman da bu farkliligin
sebeplerinden biridir.

Dest-i Kipgak bolgesindeki Codex Cumanicus un dili ile Ermeni harfli Kipgak
Tiirkgesinin hdkim oldugu bolgenin dili arasinda benzerlikler ve farkliliklar
dikkat ¢eker. Yakin bolgelerde oluslari, her iki bdlgenin eserlerinin Hristiyanlik
etkisinde olusmas1 benzerlikleri yansitmaktadir. Tanr1 ile Hz. Isa’nin bir tutulmasi,
“Tanr1, Allah” ile ilgili cogu sdzlerin ayn1 zamanda Hz. Isa igin de kullanilmasini
orneklendirir: kizdan Atasi téredi/torettegi yayla tuvdi. (bakireden Babasi tiiredi/
yaraticit yeniden dogdu.) gibi. Aralarindaki donem farki, daha ¢ok farkliliklari
yansitir: Bey kelimesinin y sesinin daraltici 6zelligiyle degisiklige ugramis seklinin
Biy olarak EK’de bulunmasi gibi. CC’de ise Biy kelimesi bulunmamaktadir. Ayni
sekilde, Memlik-Kipcak sahasindaki Allah anlaminda gériilen Idi kelimesinin
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CC’de bulunmayip Ermeni Kipcakgasinda bunun zamanla degisiklige ugramis sekli
olan Egd, Eyd kelimelerinin goriilmesi gibi.

Misir-Memliik sahasindaki eserlerin Islamiyet’in etkisinde yazilmasi, kuzeydeki
eserlerle Memlik sahasi eserleri arasinda s6z varligt acisindan bazi farkliliklart daha
net ortaya koymaktadir: Allah’1 belirten sdzlerin sadece Allah i¢in kullanilmasi gibi.
Hristiyanlikta Tanr1 ile Hz. isa denk tutuldugu igin CC ve EK’de Allah’mn adlar1 ve
sifatlart Hz. Isa icin de kullanilmistr.

Memluk-Kipgak Tiirkgesi eserlerinde Tiirk¢e yaninda Kur’an’in dili olan Arapca
kelimelerin bulunmasinda ise bolge ve din dilinin Arap¢a olmasinin pay1 biiyiiktiir.
Garkavets’in sozliiglinde bolgenin etkisi ve hazirlanan eserin 6zelligi nedeniyle
Arapca, Farsca Lehge, Ukraynaca, Ermenice gibi kelimelere yer verilmis olsa da
Kipgak Tiirkgesi s6z varligi da agirliktadir.

Kipgak Tiirkgesinin kuzey ve giiney sahasinda ayni kelimenin farkli sekillerine
de rastlanir. Giintimiiz Tiirkgesine aktarilirken farkli okuyuslar bu sayiyr arttirir.
Tenyri (tdgri, tefiri, teﬁ\gri, tingri, tagri, tanri, tangri, tagri, Téyir, Téner, Tényri,
Téperi, Tépiri) gibi aynm kelimenin -hatta ayni eserde- birka¢ farkli yazilis ve
okunusu olabilmektedir. Kuzeydeki her iki Kipgak Tiirk¢esinde ince siradan olarak
Teyri kelimesi yazilmisken giineyde din ve bdlge etkisiyle, ele alinan eserlerde farkli
bigimlere, Arapca ve Farsca kelimelere de rastlanir. Hatta CC’nin Italyan ve Alman
boliimlerinde bile bi¢cim yaninda anlam farkina da rastlanir: Bey ve beg kelimelerinde
oldugu gibi. Italyan béliimii olan CC I’de bey seklinde, “bey, emir” anlaminda ve
koca kelimesine de gonderme yapilarak “mal sahibi, efendi, soylu” anlamlarinda; beg
seklinde ise “bey” anlamindadir. Alman béliimii olan CC II’de sadece bey seklinde ve
anlam genislemesiyle de sadece “Rab, Tanr1” anlaminda yer almasi gibi.

Kipgak sahasinda Allah’1, Tanr1’y1 ifade eden kelimelerin bir kismi belli bazi
eklerin kullanimiyla veya bazi kelimelerin birlesimiyle farkli sekillerde ifade bulur.
Yaratgan “Yaradan” Ki, tirkizgen “dirilten” TZ, tirgizgi¢ci CC TI, tirgiziici “diriltici”
EK, Ar: Tin “Kutsal Ruh” CC II gibi. Birlesmeler sonucu Tanri, Hz. Isa ve teslis
(baba, ogul, kutsal ruh) inanciyla ilgili CC’de ve EK’de bey, ari yaninda Ata, ii¢, Teyri
kavramlarindan da yararlanildigi goriiliir. Ata kelimesi Kipgak Tiirk¢esinde baba
anlami1 yaninda, teslisteki baba unsuru gibi, anlam genislemesine ugradigi ve dzellikle
CC ve EK’de Tanri anlaminda da kullanildigi i¢in; ¢ ve tiirevleri “baba, ogul, kutsal
ruh” olarak iiciinii kastettiginden; Tepri kelimesi ise Hristiyanlarin bu ii¢ 6geyi ildh
kabul etmesinden dolayr muhtemelen teslis inancini ifade etmede yararlanilan
kelimeler olmuslardir: di¢c boy “iic enkarnasyon” EK, Ug tepdes “teslis; Baba, Ogul,
Kutsal Ruh” CC II gibi.

Eserlerde gecen azukbdrici, esirgoviigi, Idi, koktegi, Ugan, toretteci, yarattagi,
vb. gibi kelimeler aslinda sifattir. Ancak bunlar Allah’1n sifatlar1 oldugu igin “Allah”
anlaminda da kullanilmig ve sozliiklerde bu kelimelere “Allah” karsilig1 da verilmistir.

Sonug olarak Allah ve sifatlartyla ilgili Kipgak Tiirk¢esinden ele aldigimiz baslica
kelimelerin donem, zaman, bolge, din gibi ¢esitli etkenlerle farkli sekilleri oldugu,
orneklerle daha agik sekilde belirtilmeye ¢aligilmigtir.
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ESKi UYGURCA CHENG WEISHI LUN TEFSIiRINE AIT
BELGELER (14. VE 15. YAPRAKLAR)

Old Uyghur Documents of A Commentary of Cheng weishi lun
(14" and 15" Leaves)

Ugur UZUNKAYA®

Tiimer KARAAYAK™
Dil Arastirmalar, Giiz 2019/25: 115-137

Oz: Budist kiilliyata iliskin birgok metnin terciimesini ihtiva eden Eski
Uygurca Orta Asya Tirk Budizminin anlasilabilmesinde 6nemli bir yere
sahiptir. Muhtelif dillerin ve dinlerin tesiri altinda Eski Tiirk¢enin bir kolunu
olusturan Eski Uygurca soz yapimi 6zellikleri ve s6z varligi ile Tiirk¢enin
tarihi ve modern donemlerindeki birgok meselenin anlagilmasinda kose tast
gorevi gormektedir. Bu calismanin konusunu olusturan ve simdiye kadar
nesredilmemis Eski Uygurca iki fragman Mainz 692 (T I D 5) ve Mainz
701 (T I D 4) arsiv numaralartyla bugiin Berlin Turfan Koleksiyonu’nda
saklanmaktadir. Bu iki fragman Cin Faxiang ekoliine iliskin metinleri
ihtiva eden derleme bigimindeki bir Eski Uygurca yazmanin 21. bolimiine
aittir. Bu yazmani mezkur 21. bolimii K. Kitsudo tarafindan Xuanzang’in
Cheng weishi lun adl1 eserinin Queiji tarafindan yazilmis bir tefsirinin Eski
Uygurcaya terciimesi olarak tespit edilmistir. Bu ¢aliymada kullanilan Mainz
692 (T 1D 5) arsiv numarali fragman her iki yiiziinde 36 olmak lizere toplam
72 satir ihtiva eder. Mainz 701°de (T I D 4) ise on yiiziinde 36 arka yiiziinde
37 olmak tizere toplam 73 satir bulunmaktadir. Bu yaz1 Xuanzang’in Cheng
weishi lun’u hakkinda kisa bilgi veren girig boliimiiyle baglayacak ve bunu
Eski Uygurca metnin yazi ¢evirimi ve harf ¢evirimi, metinlerin Tiirkgeye
gevirisi, metne iligkin notlar1 ve dizin ve baglaml sozIigi takip edecektir.
Bu calismay1 mevzubahis metnin ilgili béliimiine iliskin baska yapraklarin
nesri izleyecektir.

Anahtar Soézciikler: Eski Uygurca, Budist kiilliyat, Xuanzang, Cheng
weishi lun, Kuiji, Cheng weishi lun shuji

Abstract: Old Uyghur, which includes the translation of many texts relating
to the Buddhist canon, has an important place in understanding Central Asian
Turkish Buddhism. Under the effect of diverse languages and religions, Old
Uyghur, which forms a brach of Old Turkic, has a cornerstone function in
enlightening many problems in the historical and modern periods of Turkic
with its vocabulary and features of word formation. Two Old Uyghur
fragments, which have not been published so far and are the subject of this
paper, are located in the Berlin Turfan Collection with the archive numbers
Mainz 692 (T I D 5) and Mainz 701 (T I D 4). These two fragments belong
to chapter 21 of a compiled manuscript in Old Uyghur containing texts from
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the Chinese Faxiang school. This chapter of the manuscript in question was
identified by K. Kitsudd as a translation into Old Uyghur from a commentary
to Xuanzang’s Cheng weishi lun by Queiji. Mainz 692 (T 1 D 5), that is
used in this study, contains a total of 72 lines, 36 on both sides. Mainz 701
(T I D 4) has 73 lines in total, 36 on recto and 37 on verso. This paper will
begin with an introductory section on Xuanzang’s Cheng weishi lun, in the
following sections it will be presented the transcription and transliteration of
Old Uyghur text, translation into Turkish, textual notes, and a glossary with
analytical index. This work will be followed by the edition of other leaves
related to this chapter in question.

Keywords: Old Uyghur, Buddhist canon, Xuanzang, Cheng weishi lun,
Kuiji, Cheng weishi lun shuji

Giris

Eski Uygurca, Budist kanona ve Budizmin muhtelif ekollerine ait bir¢ok
metnin terciimesini ihtiva etmektedir. Budizmin temelde Theravada ve Mahayana
olmak iizere iki felsefi diigiince sistemi mevcuttur. Budist Mahayana goriisiinden
Madhyamaka ve Yogacara adinda iki ekol gelismistir. Asanga ve Vasubandhu
tarafindan kurulmus olan Yogacara Budist diisiincesi ise eski ve yeni Yogacara
gelenegi olmak lizere esasen iki alt gruba ayrilir (Lee 2017: 41). Umumiyetle yeni
Yogacara gelenegi ile Faxiang ekolii kast edilmektedir (Lee 2017: 41) ve bu ekol
mensuplari tarafindan Weishi (E3) ‘salt biling’ olarak adlandirilir. Cinli miitercim,
kesis ve Budist hact Xuanzang’in (3£%) 629-645 yillar1 arasindaki Budizmin dini
merkezlerine olan yolculugu bu ekoliin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Xuanzang
(602-664), Faxiang ekoliiniin 6gretiye iligskin nazariyelerini igeren Cheng weishi lun
(B MEG#kER) adli eserini Vasubandhu’nun Trimsikas: ‘Otuz Dize’ ve bu eser iizerine
yazilmis on tefsir temelinde kaleme almistir.! Xuanzang’in bas miridi, Faxiang
ekoliiniin ((EMHZE Faxiang zong) kurucusu ve ilk patrigi Kuiji (373%) (632-682),
Xuanzang araciligryla bir silsilenin hakiki halefi olarak kendi iddiasini desteklemek
maksadiyla, 6. yy. Hint Yogacara miidafisi Dharmapala’nin (Hufai#{£) her
durumda gecerli olan goriisiiyle, Cheng weishi lun’un tam olarak on Hint yorumuna
dayandigini iddia eder (Makeham 2014: 8). Ayrica Kuiji bu esere biri Cheng weishi
Iun shuji (FMERGRMED) (Taisho no. 1830, c. 43, 229a-606¢) olmak iizere ii¢ tefsir
yazmustir.> Kuiji’nin Cheng weishi lun shuji adli tefsiri Xuanzang’in rehberliginde
hazirlandigindan (Williams 2003: 817a) ve birgok noktada Cheng weishi lun’a kritik
agiklamalar saglamasi bakimindan énemlidir (Makeham 2014: 8). Cheng weishi lun
yapist itibartyla iki ana kisma ayrilir: Vasubandhu’nun 7rimsikasinin terciimesi ve
Trimsika’ya yazilan on tefsirin Xuanzang tarafindan yapilan 6zeti (Williams 2003:
816b); ancak Xuanzang’in felsefi tutumunun izahint sunan Cheng weishi lun esasen
on bes boliimden olusur. Bunlar sirasiyla (1) benlige baglilik ve 6gretilere baglilik,
(2) bilincin evrimi, (3) depo biling, (4) manalar, (5) algt bilincinin alt1 tiiri, (6)
birlik ve sekiz bilincin farki, (7) salt biling, (8) nedensellik, (9) dogum, 6liim ve ii¢

1 Cheng weishi lun 1928 yilinda Louis de la Vallée Poussin tarafindan Fransizcaya ve 1999 yilinda da Francis H. Cook
tarafindan Ingilizceye gevrilmistir.

2 Tang doneminde bu eser tizerine yazilmis ii¢ 6nemli tefsir igin bkz. Makeham 2014: 11, 21. dipnot. Kuiji’nin tefsirleri
i¢in bkz. Wlliams 2003: 816b.
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yaradilis kudreti, (10) ii¢ doga, (11) kutsal yol, (12) nirvana, (13) bodhi, (14) 6greti
bedeni ve (15) sonug (krs. Cook 1999: 7-370).

Bu calismanin konusunu olusturan simdiye kadar nesredilmemis iki fragman,
bugiin Berlin Turfan Koleksiyonu’nda korunan Cin Faxiang ekoliine iliskin metinleri
ihtiva eden derleme bigiminde en az 30 boliimden (Ozertural 2012: 14) olusan bir
yazmanin 21. bolimiiniin 14. ve 15. yapraklarini olusturmaktadir. Bu yazmaya iliskin
fragmanlarin bir kisminin ayrmtili katalogunu hazirlayan Ozertural (2012: 207-257,
Katalog no. 248-305), Kitsudo nun 2009 tarihli ancak yayimlanmamis “A Preliminary
Report on the Study of the so-called Uigur Lehrtext: Chapter 20 and 217 basglikli
calismasinda mevzubahis boliimiin hangi metne ait oldugunun tespit edildigini belirtir.
Buna gore Kitsudd 21. boliimiin Xuanzang’in Cheng weishi lun adli eserinin Queiji

tarafindan yazilmus bir tefsirinin Eski Uygurcaya terciimesi oldugunu (Ozertural 2012:
14) ifade eder.

Arastirma tarihgesi dikkate alindiginda 21. boliime yani Xuanzang’in Cheng
weishi lun adl1 eserinin tefsirine iliskin ilk metin nesri Berlin Turfan Koleksiyonu’nda
mevcut olan dort fragmanla W. Scharlipp tarafindan 1986 tarihli “Fragmente eines
uigurischen Kommentars zur Trimsikavijiaptimatratasiddhi des Vasubandhu”
yazisinda yapilmistir. Scharlipp 21. boliimiin 5. yapragini (?) (Mainz 850), 7. yapragini
(Mainz 852), 8. yapragini (Mainz 839) ve 9. yapragini (Mainz 820) nesretmistir (ayrica
krs. Ozertural 2012). Scharlipp’in bu nesri toplam 123 Eski Uygurca satirdan olusur.
Bu ¢aligmada metnin Almancaya gevirisi, notlari ve analitik dizini yer alir. Ayrica ilgili
fragmanlarin tipkibasimlarina da yer verilmistir. Scharlipp yazisinda bu metne iliskin
baska fragmanlarin varligindan da haberdar eder (1986: 123, 3. dipnot) ve bu yazida
kullanilan Mainz 701 (T I D 4) arka yiiziinde yer alan 9.-23. satirlarin yazi ¢evirisini
Budizme iligskin bir kavramin agiklanmasi maksadiyla yapar (1986: 133, 83. not).

Bu caligmada kullanilan Mainz 692 (T I D 5) arsiv numarali fragman her iki
yiiziinde 36 olmak iizere toplam 72 satir ihtiva eder. Mainz 701 (T I D 4) ise 6n
yliziinde 36 arka yiiziinde 37 olmak lizere toplam 73 satir bulunmaktadir. Mainz 692
(TIDS) bir otuzung iiliis tort y(e)g(i)rmi ibaresiyle mevcut metnin 21. boliimiintin 14.
yapragini ve Mainz 701 (T I D 4) de bir otuzunc iiliis bes y(e)g(i)rmi ibaresiyle mevcut
metnin 15. yapragini olusturdugunu gosterir.?

1. Eski Uygurca Metnin Yazi Cevirimi ve Harf Cevirimi

Calismanin bu kisminda Klaus Rohrborn’un Uigurisches Worterbuch’ unda
belirledigi yazi ¢evirimi ve harf ¢evirimi usulii takip edilmistir (R6hrborn 1977-1998:
9-10 ve 13-14; Rohrborn 2010: XXXIII-XXXV).

3 Buyazida yalnizca bu Eski Uygurca metnin 14. ve 15. yapraklarinin nesri yapilmakla yetinilmistir; ancak bu ¢alisma
metne iliskin tespit edilebilen diger fragmanlarin nesriyle devam edecektir.
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Mainz 692 (T I D 5) recto

(001) 1 kars1 adinsig bolmis bolmaz mu ,, bo ...

q’rsy “dynsyq pwlmys pwlm’z mw ,, pw yw ...
(002) 2 nétdgin ukguluk ol tesér ,, ... ...

n’t’kyn *wqqw lwq "wl tys’r,,m ... ...
(003) 3 ... in¢d ukmus k(&)rgék ,, k(a)lt1 bo ¢in

yn ’yn¢’ *wdmys krk’k ,, glty pw ¢yn
(004) 4 kertti bilgé bilig iki torlig bolur ,, ,,

kyrtw pylk’ pylyk 'yky twyrlwk pwlwr ,, ,,
(005) 5 bir akighg ,, ikinti akigsiz ,, tavranmak

pyr "4yqlyq ., "ykynty "qyqsyz ., t'vi'nm’g
(006) 6 tusda drkén akiglig bolur ,, kacan tiiz tiip

tws d’ ’rk’n ”qyqlyq pwlwr ,, 4’¢’n twyz twyp
(007) 7 bilga bilig basaki bilga bilig oron-

pylk’ pylyk p’s’qy pylk’ pylyk "wrwn
(008) 8 ma tigsar ,, otrii anta akigsiz bolur ,,

ynk’ t’ks’r ,, "wytrw “’nt’ ’qyqsyz pwlwr ,,
(009) 9 ylig sastirta onung drgiika

ywwk §’styrt’ ® *wnwng ‘rkwk’
(010) 10 tdgmis bodis(a)t(a)vlar tugmaksiz nom

t’kmys pwdystv ® I'r twqm’gsyz nwm
(011) 11 tapl(a)gma tigmak iizd

t’plq ynk’ ® t’km’k *wyz’
(012) 12 Dbilgd biligléri artini

pylk’ pylyk ® I'ry ’rtynkw
(013) 13 anig siizok bolur tep teméki

’ryq swyz wk ® pwlwr typ tym’k y
(014) 14 drsér,, ¢in kertii bilgd bilignin akigsiz-

15’1 ,, ¢yn kyrtw pylk’ pylyk nynk qyqsyz
(015) 15  1n tutup antag temis ol ,, amt1 munta

yn twtwp “’nt’q tymys ‘wl ,, 'mty mwnt’
(016) 16  tavranmak tus i¢intdki koniil tozin

t'vr’nm’q tws "yeynt’ky kwnkwl twyz yn
(017) 17  yinclirmékda istdmakda tilaki istdki

yynewrm’kd’ *yst’'m’kd’ tyl’ky *yst’ky
(018) 18  taki bogmaduk amrilmaduk ii¢iin yana

t’qy pwdm’dwq “mrylm’dwq "wy¢wn y’n’
(019) 19 ol nom tézin yingtlirdégi istadéci bilga

'wl nwm twyz yn yynewrd’¢y ’yst’d’¢cy pylk’
(020) 20  bilig yma tiiz tiip basaki bilgé bilig

pylyk ym’ twyz twyp p’s’qy pylk’ pylyk
(021) 21  &drméz lgiin ,, anin akigligin tutup

‘rm’z 'wygwn ,, ’nyn ~’qyq lyqyn twtwp
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(022) 22  antag t[emi]s ol kim bo bilgi bilig
”nt’q t///s *wl kym pw pylk’ pylyk &
(023) 23 tutuldaci atl(1)g atda ... ... ...
twtwld’gy tlq td’y... ... ...
(024) 24  torliig nomlarniy yokin ... ... ...
twyrlwk nwm I’r nynk ywqyn ... ... ...
(025) 25  taki tapl(a)maz han ying¢tr[i] ... ... ...
t’qy t'plm’z ¢’n yyngwr/ ... ... ...
(026) 26  atanur ,, kacan adakda ... ... ...
“tnwr ,, q’¢’n ’d’qd’ ... ... ...
(027) 27  yok kurug ol tep tapl(a)t... ... ...
yw(q qwrwq ‘wl typ t'plt... ... ...
(028) 28  anta¢in kertii bilga ... ... ...
”nt’ ¢yn kyrtw pylk” ... ... ...
(029) 29  aniiicilin bo yingiirli saki[nmak] ... .. [¢1in]
ny 'wyewn pw yynewrw s’qy//// ... ... "
(030) 30  Kkerti bilgé biligli ... ... ...
kyrtw pylk’ pylyk ly *ys ... ... ...
(031) 31  hgkilgali,, kimbolar ... ... ...
lyq qylq’ly ,, kympwl’r G ... ... ...
(032) 32 atydriigtdz adurt... ... ...
7t ywrwk twyz “dyrt... ... ...
(033) 33 torliig tutuldagr at/[(1)g] ... ... ...
twyrlwk twtwld’¢y tl// ... ... ...
(034) 34  yorigli ikigilini ... ... ...
ywrwk ly ykykwny ... ... ...
(035) 35  Kkortrlar ,, kavsurup ... ... ...
kwyrwr 't ,, @’vswrwp... ... ...
(036) 36  tozliadirtli... ... ...

twyz ly dyrtly ... ... ...

Mainz 692 (T I D 5) verso

(037)
(038)
(039)

(040)

bir otuzung iilis tort y(e)g(i)rmi ,,

pyr "wtwz wng "wylws twyrt ykrmy ,,
[t6]zliig drddkin bilirlér ,, adira kormak-
/llz Iwk rdwkyn pylyr I’r ,, ”dyr’ kwyrm’k
lari izd atniy yoriigniiy dnayi

I'ry "wyz * ’t nynk ywrwk nwnk ~nk’yw
andyl yoki kurugin bilirlér ,, ndtdgin
”nk’yw ywqyn gwrwqyn pylyr I'r ,, n’t’kyn
bilirlér tesér ,, k(a)lt1 etiglig nomnun

pylyr I'r tys’r ,, qlty "ytyklyk nwm nwnk
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(041) 5 ilki tozintd at1 yok ,, at i¢intd
ylky twyz ynt” ’ty ywq ,, "'ty 'yeynt’
(042) 6 yortigi yok ,, ¢in kertii iza tutsar 6z
ywrwky ywq ,, ¢yn kyrtw *wyz ’ twts’r "wyz
(043) 7 tozi ymé yok ,, adirtiniy bar1 k(&)nti
twyzy ym’ ywq ,, dyrty nynk p’ry kntw
(044) 8 kanta bar bultukgay ., t(d)k adinlar tayak:
q’nt’ p’r pwltwdq’y ,, tk ’dyn I'r t’y’qy
(045) 9 iz bar driirlér ,, bar drsdr yma
'wyz p’r’rwr I'r,, ® p’r 'rs’r ym’
(046) 10 ingip yén igtin siparki
"yngyp y’'n’ @ “yetyn synk’rdy
(047) 11 biliglérdd 6ni bar &rméz
pylyk I't d” ® *wynky p’r 'rm’z
(048) 12 aniii¢lin bo kamag etig-
“ny "wyewn ® pw ¢'m’q 'ytyk
(049) 13 lig nomlarniy igid dziig koniilka
lyk nwm I’r nynk ’ykyd ’z wk kwnkwl k’
(050) 14 adkak bolmakinta adinlar tayakina
7dq’q pwlm’gynt’ ’dyn I'r t’y’qynk’
(051) 15 turdaci tozniiy kirligi yok tetir ,, ,,
twrd’¢y twyz nwnk kyrlyky ywq tytyr ,, ,,
(052) 16 Kkirsizi ydna yok drméz ,, birok ant yma
kyrsyzy y’n’ ywq 'rm’z ,, pyrwk ’ny ym’
(053) 17 yok tep korsér ,, 6trii ol koniil titrii koniil
ywq typ kwyrs’r ,, "'wytrw *wl kwnkwl t’trw kwnkwl
(054) 18  tetir ,, nédy in¢ip koni onaru koyiil drméiz ,,
tytyr ,, n’nk "yn¢yp kwyny "wnk’rw kwnkwl 'rm’z .,
(055) 19  admlar tayakina etiglig nomlarniy
”dyn I’r t’y’qynk’ "ytyklyk nwm I’r nynk
(056) 20  turmaki tugmaki bar ariir ,, t(8)k an1 akighg
twrm’qy twqm’qy p’r ‘rwr ,, tk ’ny ”’qyqlyq
(057) 21  etigligi [{i]z4 yok korgiiliik ol ,, akig-
"ytyklyky /wyz * ywq kwyrkwlwk *wl ,, ”qyq
(058) 22 [lig] etigligin yok korgiiliik &rméz ,, antag
/1 ytyklykyn ywq kwyrkwlwk 'rm’z ,, ’nt’q

(059) 23 ... yoriiglig (oku: yoriigliig) né tigiin 6ni
...... ywrwk ly k n’ "wygwn *wynky

(060) 24 ... koriirldr tep tesér ,, ath
...... kwyrwr I'r typ tys’r,, 7t ly

061) 25 ... b(a)lgtléri 6ni* tictin anin

...... nk plkw I’ry "wynky *wygwn “nyn

4 Soézciik satirin iistiine yazilmistir.
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(062) 26 ... [kor]irlér ,, b(d)lgtléri 6nisi
.. [Mwr 't ,, plkw 'ty *wynkysy
(063) 27 .. [a]rsér dndyii at tozliig
...... /ts’r "nk’yw 7t twyz lwk
064) 28 ... .. [kor]king kiling bilig
...... /l/qyn¢ qylyng pylyk
(065) 29 ... [belsdgiiniliy b(d)lgiilari ydna
... /[/$’kw nwnk plkwl’ry y’n’
(066) 30 ..l tetir ,, yerig arsér
...... y’ky tytyr ,, yyryk ‘rs’r
(067) 31 . iicigli tizé ukultact
...... 'wye'kw ‘wyz P Pwqwlt’gy
(068) 32 . ukuslar ariir ,, bo {i¢
...... 'wqws I'r ‘rwr ,, pw 'wyg¢
(069) 33 .. b(é)lgiilari yma barca
...... plkw I'ry ym’ p’r¢’
(070) 34 . [a]snuki athi
......... /lsnwqy "t ly
071) 35 ... b(d)lgiilari 6ni yand’ tiglin
......... plkw I'ry "wynky y’n’ "wy¢cwn
072) 36 ......... adira kortirlar ,,

......... ky ”dyr’ kwyrwr I'r ,,

Mainz 701 (T I D 4) recto

(073) 1 tozli adirth ikiglini nag(ti)lik kavs[ur-]

twyz ly 7dyrt ly "ykykwny n’klwk G’ vs//
(074) 2 up koriirlér tep tesdr ,, kim bo atli yér{iig-]

wp kwyrwr 't typ tys’r ,, kym pw "t ly ywr//
(075) 3 1i ikigii b(&)lgii/éri tizd 6ni 6ni

ly *ykykw plkw I’ry *wyz > wynky *wynky

(076) 4 arsdrldr yma ,, ingip yana toz lizd
rs’r 'rym’,, 'yngyp y'n’ twyz ‘wyz’
077) 5 adirt iza Oni drmazlar bir tetir ,,

7dyrt 'wyz * wynky ‘'rm’z I'r pyr tytyr ,,
(078) 6 toz Uiz biri négiil tesér ,, ikigili barca

twyz 'wyz ’ pyry n’kwl tys’r ,, *ykykw p’r¢’
(079) 7 bir tozliig ti¢iin anin tozlari bir

pyr twyz Iwk "wyewn nyn twyz I'ry pyr
(080) 8 tetir ,, adirt1 iiza biri nagil tesér ,,

tytyr ,, ”dyrty "wyz ’ pyry n’kwl tys’r ,,
(081) 9 ikigii barca bir tag tirliik-

ykykw p’r¢” ® pyr t’k *wyrlwk

5 <oni yand> ibaresi satirin Uistiine yazilmstir.
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(082) 10 siiz dmgdk kurugmasiz
swz ‘mk’k ® qwrwq m’syz
(083) 11 dgiin ,, anin adirtlart
'wyewn ,, “nyn ® dyrt 'ty
(084) 12 {izd yma bir tetir ,, bo
'wyz’ ym’ ® pyr tytyr ,, pw
(085) 13 muntag ugurin anin bodis(a)t(a)v-
mwnt’q *wqwryn ® “nyn pwdystv
(086) 14 lar ath yoriigli ikigiini 61i
I'r tly ywrwk ly *ykykwny "wynky y
(087) 15  Oni adira kortirlér ,, tézli adirt-
'wynky Vdyr’ kwyrwr 't ,, twyz ly “dyrt
(088) 16 i ikigiini birgérii kavsurup koriirlar ,,
ly *ykykwny pyrk’rw q’vswrwp kwyrwr I'r ,,
(089) 17 ap ymaé 6ni 6ni adira kortiik-
”p ym’ "'wynky *wynky “dyr’ kwyrtwk
(090) 18  ldrintd ,, ap yma birgérii kavsurup
Prynt’,, ”p ym’ pyrk’rw q’vswrwp
(091) 19  kordiiklarintd ,, agnuga tort tor-
kwyrdwk I’rynt’ ,, ’snw ¢’ twyrt twyr
(092) 20  liig yingiirii sakinmaklar {izd yalpuz
Iwk yynegwrw s’gynm’q I’r "wyz ’ y’Inkwz
(093) 21 tort torliig tutuldagt atl(1)g nomlar-
twyrt twyrlwk twtwld’cy “’tlg nwm I'r
(094) 22 my tozin yok koriip ,, ingip tutdaci
nynk twyz yn ywq kwyrwp ,, *yn¢yp twtd’¢y
(095) 23 atl(1)g biliglarnin isin [kiidiigin]
tlq pylyk 'r nynk *ysyn ////////
(096) 24  yok korii umazlar ,, antada ... ...
ywq kwyrw 'wm’z 't ,, "nt’d’ ... ...
(097) 25  torlig ¢in kertii bil[gd] ... ...
twyrlwk ¢yn kyrtw pyl// ... ...
(098) 26  Onrd korgiigi ... ...
"'wynkr’ kwyrkwey twt ... ...
(099) 27  torlig nomlarniy ... ...
twyrlwk nwm I'r nynk ... ...
(100) 28  tapl(a)p ,, Otrii ydna ... ...
t'plp ,, 'wytrtw y'n’ tw ... ...
(101) 29 ...igin kiidigin ... ...
I’r nynk *ysyn kwydwkyn ... ...
(102) 30  bo kamag biliglarniy ... ... [yelvi]
pw ¢’'m’q pylyk Prnynk t ... ... "
(103) 31  kOmén tig kortirlar ,, ... ...
kwym’n '’k kwyrwr 't ,, ... ...
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(104) 32 otrii adinlar tay[akipa] ... ...
'wytrw dyn Ur Cy//1//] ... ...
(105) 33 ... alkuntadirt ... ... ...
d’ ’1gwny “dyrt ... ... ...
(106) 34  toézyokmbilip,, ... ... ...
twyz ywqyn pylyp ,, ... ... ...
(107) 35  yok kurug tozin ... ... ...
ywq qwrwq twyzyn ... ... ...
(108) 36  biitmis kertii t6[Z] ... ... ...
pwytmys kyrtw twy/ ... ... ...
Mainz 701 (T I D 4) verso
bir otuzung iiliis bes y(e)g(i)rmi
pyr ‘wtwz wng wylws pys ykrmy
(109) 1 kirsérldr yma bo tavranmak tusda drkén
kyrs’r ’'r ym’ pw t’vr’nm’q tws d’ 'rk’n
(110) 2 tic torliig tozlarig ogsatisinga
'wye twyrlwk twyz I’ryk wqs’tysyng’
(111) 3 bilirlar ,, ¢in kertii tozinga bilméazlar ,
pylyr I'r ,, ¢yn kyrtw twyz yng’ pylm’z I'r ,,
(112) 4 anta yana bodis(a)t(a)vlar tort torliig
nt’ y’n’ pwdystv 't twyrt twyrlwk
(113) 5 yingiirii sakinmaklarka tayakligin
yynewrw s’qynm’q I'r 4* t’y’qlyqyn
(114) 6 isimakli topoli Tizé 6trii tutdact
ysym’kly twypwly *wyz * "wytrw twtd’¢y
(115) 7 atl(1)g biliglarka tayanip ,, tutuldaci
“tlq pylyk 't kK’ t’y’nyp ,, twtwld’¢y y
(116) 8 atl(1)g tort torliig nomlarniy yokin
7tlq twyrt twyrlwk nwm I’r nynk ywqyn
(117) 9 kurugin koriirldr ,, kagan adakdak:
qwrwqyn kwyrwr 't ,, G’¢’n ’d’q d’qy y
(118) 10 tapl(a)gig oritdiikda
t’plq yq ® 'wyrytdwkd’
(119) 11 6trii anta temin tutul-
'wytrw nt” ® tymyn twtwl-
(120) 12 dagci atl(1)g nomlarnin
d’¢y ”tlg ® nwm I'r nynk
(121) 13 yokin kurugin taplayurlar ,,
ywdyn gwrwq ® yn t’pl’ywr I'r ,,
(122) 14 kacan birdk bodis(a)t(a)vlar ortonki tapl(a)g-
q’¢’n pyrwk pwdystv I'r *wrtwndy t’plq
(123) 15 1g oritsérldr ,, 6trii anta tort

yq 'wyryts’r I'r ,, "wytrw ’nt’ twyrt
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(124) 16  torlig ¢in kertii bilgid biliglarka
twyrlwk ¢yn kyrtw pylk’ pylyk I'r k’
(125) 17  tayakligin tutdagi atl(1)g biliglarniy
t’y’qlyqyn twtd’¢y ’tlq pylyk I’r nynk
(126) 18  isin kiidiigin ymaé ,, k(a)lt1 ol tutulda-
"ysyn kwydwkyn ym’ ,, glty wl twtwld’
(127) 19 ¢1atl(1)g nomlar tdg 6k yok kurug kortir-
¢y ’tlg nwm I'r t'k *wk ywq gwrwq kwyrwr
(128) 20  lar,, kacan bastinki tapl(a)gig oritdikda
I'r,, §¢’n p’styndy t’plqyq "wyrytdwkd’
(129) 21 temin 6k anta kim ol tutdac atl(1)g bilig-
tymyn *wk ”nt’ kym *wl twtd’cy “’tlq pylyk
(130) 22 larniy isin kidiigin yok kurug ol tep
I’r nynk *ysyn kwydwkyn ywq qwrwq *wl typ

(131) 23 .. nd¢ada birok bodis(a)t(a)vlar yingiiri
...... n’¢’d’ pyrwk pwdystv I'r yyngwrw
(132) 24 ... oritsarlar ,, otrii
...... mwq ‘wyryts’r I'r ,, "'wytrw
(133) 25 ...l ,, ap yma tutuldacig
......... q, 'pym’ twtwld’¢cyq
(134) 26 ......... [y]ok kurug ol tep tapl(a)yur
......... /wq qwrwq *wl typ t’plywr
(135) 27 ticling tort torliig
......... r ’wyewng twyrt twyrlwk
(136) 28 ... ...... [tiz]a bisrunguluk umun-
......... /1117 pysrwngqwlwq "wmwn
(137) 29 L Y ,, », tOrtiing bo ok
......... Y 5 tWYTtwne pw wq
(138) 30 ......... [d]dgii yiltizlarniy dndyi
......... /dkw yyltyz I’r nynk “nk’yw
(139) 31 tuta adirtlamaki
......... twt’ ”dyrt’'m’q y
(140) 32 ... amt1 munta sezik
......... ‘mty mwnt’ syz yk
(141) 33 ...l bo tort torliig
......... pw twyrt twyrlwk
(142) 34 .. ... [b]isrunguluk nom1
......... Jysrwnqwlw({ nwmy
(143) 35 sakimaklar tort
......... s’qynm’q I'r twyrt
(144) 36 ......... biliglér arsér
......... pylyk I'r °rs’r
(145) 37 yingtri sakintagt
......... yyngwrw s’qynt’¢y
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2. Eski Uygurca Metnin Cevirisi
Mainz 692 (T I D 5) (recto)

(1) z1t, ayr1 olmus olmaz m1? Bu (2) nasil anlagilacaktir denirse, ... ... (3) ... soyle
anlamali: Oyle ki bu hakiki, (4) bilgelik iki tiirlii olur: (5) Bir akmtili (Skt. asrava),
ikincisi akintisiz. Gayret (6) safthasinda (Skt. prayogavastha) iken akintili (Skt. asrava)
olur. Ne zaman ki tam su andaki (7) bilgelik sonraki bilgelik mevkisine (8) ulassa, ondan
sonra akintisiz olur. (9) Ust Sd@strada onuncu kata (10) ulasmis Bodhisattvalar husule
gelmeyen 6greti (11) icazetine (Skt. anutpattikadharmaksanti) ulasmakla (12) bilgelikleri
son derece (13) temiz, olur diye denmesi (14) ise, hakiki, bilgeligin akintisizini (15)
tutup bdylece sdylemistir. Simdi burada (16) gayret sathasi (Skt. prayogavastha)
icindeki biling esasmi (17) arzu etmede, dilegi, (18) de ortadan kaldirmadig, igin yine
(19) o ogreti esasini arzu edecek, bilgelik (20) de tam su andaki (ve) sonraki bilgelik
(21) olmadigi i¢in, bu sebeple akintilisin tutup (22) bunun gibi séylemistir. Oyle ki bu

bilgelik (23) tutulacak (Skt. grahya) adliadda ... ... ... (24) tiirlii dgretilerin yoklugunu
......... (25) ve tasdiklemez. Han 6niinde egilerek ... ... ... (26) adlandirilir. Ne zaman
ki asagi mevkide ... ... ... (27) bosluktur, diye ... ... ... (28) Orada hakiki, bilge(lik) ...
...... (29) onun i¢in bu saygiyla diistinme ... ... (30) hakiki, bilgelik ve ... ... ... 31) ...
yapmak i¢in, 6yle ki bunlar ... ... ... (32) ad (ve) yorum esas ve 0z ... ... ... (33) tiirlia
tutulacak (Skt. grahya) adli ... ... ... (34) ve yorum ikisi birlikte ... ... ... (35) goriirler,
bir araya getirip ... ... ... (36)esas ve 0z ... ... ...

Mainz 692 (T I D 5) (verso)

[21. boliim 14. (yaprak)] (1) esash oldugunu bilirler. Farkint ayirarak anlamalar
(2) ile adin ve yorumun &zellikle, (3) boslugunu, bilirler. Nasil (4) bilirler denirse, 6yle
ki donatilmis 6gretinin (5) il}(i esasinda ad1 yok, ad i¢inde (6) yorumu yok. Hakikat, ile
tutsa kendi (7) esast da yok. Oziiniin mevcudiyeti kendi (8) nerede mevcut bulunacaktir?
Yalniz bundan bagka destegi (9) dolayisiyla mevcutturlar. Mevcut iseler de (10) yine
boylece i¢ taraftaki (11) bilgilerden baska mevcut degildir. (12) Onun i¢in bu biitiin
donatilmis (13) 6gretilerin yaniltici, bilince (14) biling objesi olmasinda bundan baska
desteklerine (15) olusacak esasin (Skt. paratantrasvabhava) kiri yoktur. (16) Kirsizi
de yok degildir. Fakat onu da (17) yok diyerek anlasa, sonra o biling dogru bilingtir.
(18) Hig bdylece dogru, biling degildir. (19) Bundan baska desteklerine donatilmis
ogretilerin (20) olusmasi husule gelmesi mevcuttur. Yalniz onu akintili (21) donatilmist
ile yok (olarak) anlayacaktir. Akinti[11] (22) donatilmisini yok (olarak) anlamayacaktir.
Bunun gibi (23) ... ... yorumlu ne i¢in bagka (24) ... ... anlarlar denirse, ad ve (25)
...... alametleri baska, onun igin (26) ... ... anlarlar. Alametleri bagkas1 (27) ... ...
ise, bilhassa ad esasli (28) ... ... korkung amel, bilgi (29) ... ... besinin alametleri yine
B0)......... -dir. Yeriise (31) ... ... iicii birlikte bilinecek (32) ... ... anlayislardir. Bu
ic (33) ... ... alametleri de biitiin (34) ... ... ... onceki ad ve (35) ... ... ... alametleri
baska yine <onun> igin (36) ... ... ... farkini ayirarak anlarlar.

Mainz 701 (T I D 4) (recto)

(1) esas ve 0z ikisi birlikte nasil bir araya getirip (2) anlarlar denirse, dyle ki o ad
ve yorum (3) ikisi birlikte alametleriyle baska baska (4) olsalar da, yine bdyle esas
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ile (5) 6z ile ayr1 degillerdir, birdir. (6) Esas ile bir(lig)i nasildir denirse, ikisi birlikte
biitiin (7) bir esaslh oldugundan esaslar1 (8) birdir. Ozii ile bir(lig)i nasildir denirse, (9)
ikisi birlikte biitlin bir gibi gecici (10) sikint1 hakikatsiz oldugu (11) i¢in, bu sebepten
ozleri (12) ile de birdir. Bu (13) bdyle gerekceyle bundan dolay1 Bodhisattvalar (14)
ad ve yorum ikisi birlikte bagka (15) baska farkini ayirt ederek anlarlar. Esas ve 6z
(16) ikisini bir araya getirip anlarlar. (17) Yahut da baska baska farkini ayirt ederek
anladiklarinda (18) yahut da birlikte bir araya getirip (19) anladiklarinda, 6nceki gibi
dort tiir (20) saygiyla diistinmeler ile yalniz (21) dort tiir tutulacak (Skt. grahya) adli
Ogretilerin (22) esasini yok (olarak) anlayip, boylece tutacak (Skt. grahaka) (23) adli
bilgilerin isini, (24) yok (olarak) anlayamazlar. Bundan sonra ... ... (25) tiirlii hakiki,
bilge(lik) ... ... (26) daha onceden gorecek ... ... (27) tiirlii 6gretilerin ... ... (28)
varsayl1p, sonra yine ... ... (29) ... isini, ... ... (30) bu biitiin bilgilerin ... ... 31
biiyii, gibi anlarlar. ... ... (32) Sonra baska destegine ... ... (33) ... hepsini 6z ... ...
... (34) esas yok (olarak) bilip ... ... ... (35) bosluk, esasin1 ... ... ... (36) tamamlamis
hakiki esas ... ... ...

Mainz 701 (T I D 4) (verso)

[21. boliim 15. (yaprak)] (1) girseler de bu gayret sathasinda (Skt. prayogavastha)
iken (2) Ug tiir esaslar1 benzerince (3) bilirler, hakiki, esasinca bilmezler. (4) Ondan
sonra yine Bodhisattvalar dort tiir (5) saygiyla diisiinmelere yerlesmis (6) sicaklik (Skt.
usmagata) ve tepe (Skt. mirdhanah) ile sonra tutacak (Skt. grahaka) (7) adl bilgilere
dayanip tutulacak (Skt. grahya) (8) adli dort tiir 6gretilerin boslugunu, (9) anlarlar. Ne
zaman (Bodhisattvalar) bastaki (10) icazeti (Skt. ksanti) gerceklestirdiginde, (11) ondan
sonra hemen tutulacak (Skt. grahya) (12) adli &gretilerin (13) boslugunu, kabul ederler.
(14) Fakat ne zaman Bodhisattvalar ortanca icazeti (Skt. ksanti) (15) gergeklestirseler,
ondan sonra dort (16) tiir hakiki, bilgeliklere (Skt. yathabhiitaparijiiana) (17)
yerlesmis tutacak (Skt. grahaka) adli bilgilerin (18) isini, de, 6yle ki o tutulacak (Skt.
grahya) (19) adl 6gretiler gibi de bosluk, (olarak) goriirler. (20) Ne zaman en sondaki
icazeti (Skt. ksanti) ger¢eklestirdiginde, (21) hemen orada o tutacak (Skt. grahaka)

adli bilgilerin (22) isini, de bosluktur, diyerek (23) ... ... sayet o zaman Bodhisattvalar
saygiyla (24) ... ... ... gergeklestirseler, sonra (25) ... ... ... yahut da tutulacagi (26)
......... bosluktur, diye kabul edilir. (27) ... ... ... Ucgtincii: Dort tiir (28) ... ... ...
ile egitmek igin ... (29) ... ... ... Dordiincii: Bu da (30) ... ... ... iyi esaslarin (Skt.
kusalamiila) bilhassa (31) ... ... ... tutarak ayirt etmesi (32) ... ... ... simdi burada
stiphe (33) ... ... ... bu dort tir (34) ... ... ... talim edilecek ogretiyi (35) ... ... ...
diigtinmeler dort (36) ... ... ... bilgiler ise, (37) ... ... ... saygtyla diistinecek

3. Metne iliskin Notlar

(003-004) ¢in kertii bilgi bilig: Bu ifade Cin. 1E%%zhengzhi ‘hakiki bilgelik’ (krs.
Taisho no. 1830, c. 43, 565a24; DDB; Hirakawa 1997: 686a) ve Skt. samyag-jiana
‘hakiki bilgi’ (Monier-Williams 1899: 1181c¢) karsiligindadir.

(005) akighg: Bu ifade Skt. dsrava ve sasrava ‘gegici, hareketli’ karsiligindadir
(Rohrborn 2015: 78-79; Clauson 1972: 83b). Skt. asrava ve sasrava’nin (DDB; krs.

126



DiL Eski Uygurca Cheng Weishi Lun Tefsirine Ait Belgeler (14. ve 15. Yapraklar)
arastirmalar|

Monier-Williams 1899: 162a; Edgerton 1953: 111b) Cin. karsiign BIf youluo’dur
(Taisho no. 1830, c. 43, 565a28; krs. Hirakawa 1997: 632b; JEBD 1979: 326a; DDB).

(005) akigsiz: Bu ifade Skt. andsrava ‘duragan, kalici’ karsiligindadir (krs.
Rohrborn 2015: 79-80; Clauson 1972: 83b). Skt. andsrava (Edgerton 1953: 111b) Cin.
)R (Taisho no. 1830, c. 43, 343b25; krs. Hirakawa 1997: 783a; JEBD 1979: 203a;
DDB).

(009-010) onung irgiikd tigmis bodis(a)t(a)vlar: Bu ifade Cin. +H15EEE shidi
pusa (Taisho no. 1830, c. 43, 343a13) ve Skt. dasa-bhiimi-stha bodhi-sattvah ‘onuncu
asama(daki) Bodhisattva’ (DDB) karsiligindadir.

(010-012) tugmaksiz nom tapl(a)gina tigmak {izd bilgd biliglari: Bu ifade Cin.
{FHEAETE T, de wusheng faren (Taishé no. 1830, c. 43, 565a29) ve Skt. anutpattika-
dharma-ksanti-labha karsiligindadir (DDB; Hirakawa 1997: 451a).

(012-013) #rtinii anig siizék: Bu ifade Cin. M{F{F ji gingjing ‘son derece temiz’
(Taisho no. 1830, c. 43, 565a29) ve Skt. visuddhatva karsiligindadir (DDB; Hirakawa
1997: 663b).

(016) koniil tozin: Bu ifade Cin. /L% xinxing biling 6zii* (Taishé no. 1830, c. 43,
401b10) ve Skt. citta-svabhava (Hirakawa 1997: 462; DDB) ‘biling-6zii” (Soothill ve
Hodous 1937: 150a) karsiligindadir.

(0017) yingiirmakda istamakda: yingiir- istd- ‘dilemek, istemek, arzu etmek’
ikilemesi i¢in bkz. Olmez 2017: 305. Ayrica krs. 19. satr.

(018) bogmaduk amrilmaduk: bog- amril- ‘bogmak ve ortadan kaldirmak’
ikilemelesi icin bkz. Olmez 2017: 258.

(025) han: Bu okuma kesin degildir.

(032) at yoriig: Bu ifade Cin. #43 ming yi (Taisho no. 1830, c. 43, 566a29; G.
7940 5454) ‘ad ve anlam, bir adin veya terimin anlami’ (Soothill ve Hodous 1937:
204a) karsiligindadir.

(032) toz adirt: Bu ifade Cin. HHZ7 zixing chabie (Taishé no. 1830, c. 43,
566a29) karsihgindadir. Uyg. ¢z ‘esas, kok’ (Clauson 1972: 571a-b), Cin. H 4zixing
(Hirakawa 1997: 987a; DDB) ve Skt. svabhdva’ya (Monier-Williams 1899: 1276b;
Edgerton 1953: 615b) denk gelir. Uyg. adirt ‘fark; (bir nesnenin) 6zii’ ise (Clauson
1972: 64b-65a; Rohrborn 2015: 31), Cin. 72 5llchabie karsihgindadir.

(049) igid #ziig koyiil: Bu ifade Cin. 4L ranxin ‘kirlenmis géniil’ (Taisho no.
1830, c. 43, 401b10) ve Skt. klista-citta (DDB; Hirakawa 1997: 650b) karsiligindadir.

(050) adkak (< adka- ‘tutmak, yakalamak’ krs. Rohrborn 2010: 13 + -k ‘biling
objesi’ krg. Clauson 1972: 47a; Roéhrborn 2015: 37): Bu ifade Skt. alambana
karsiligindadir (Monier-Williams 1899: 153b; Edgerton 1953: 105b).

(092) tort torliig yingiirii sakinmaklar: Bu ifade Cin. VY& sinianzhu (Taishé no.
1830, c. 43, 563c21) ve Skt. caturnam smrty-upasthanam ‘distinceliligin dort esast’
(DDB; Soothill ve Hodous 1937: 175a; Hirakawa 1997: 280a) karsiligindadir.

(110) iig torliig tozlarig: Bu ifade Cin. —F sanyou (Taishé no. 1830, c. 43, 562¢1)
ve Skt. tribhava ‘varligm {i¢ durumu’ karsiligindadir (DDB; Edgerton 1953: 258a;
Soothill ve Hodous 1937: 68a; JEBD 1979: 256b; Hirakawa 1997: 22a).
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(117) adakdaki: W. Scharlipp 117. satirda gegen adak ‘son’ ile 128. satirda gecen
bas ‘bas’ sdzcliklerinin bilinen anlamlariin tam tersi olarak kullanildiklarini belirtir
ve Uyg. metnin Almancaya terciimesinde adak sdzciigiinii ‘bas’ ve bas sdzcliglinii ise
‘son’ olarak ¢evirir. Bdylesi bir terclimenin baglamla uyustugunu ifade eder (1986:
133, 86. not).

4. Dizin ve Sozliik
adak ‘asagi mevki’ kacan a.+da ... 26; kacan a.+dak: ‘(metinde:) bas(ta)’ 117

adin ‘bundan baska’ a.+lar tayakina 55; adak bolmakinta a.+lar 50; otrii a.+lar
tay[akiya] 104; t(@)k a.+lar tayaki 44

adinsig ‘ayrt’ karst a. bolmis 1

adir- ‘(farkini) aywrmak, ayurt etmek’ a.-a kormdkldri 37; a.-a kortiikidrintd 89; a.-a
kortirlar 72, 87

adirt “fark; (bir nesnenin) 6zii’ a. iizd 6yi drmdzldr 77; a.+1 tizd biri 80; a.+iniy bari
43; alkuni a. ... 105; amin a.+lart 83; at yoriig toz a. 32; tozli a.+11 36, 73, 87

adirtlamak ‘ayirt etme’ tuta a.+1 139
adkak ‘biling objesi’ a. bolmakinta adinlar 50

akighg, akig[lig] ‘akintili” (~ Skt. asrava) a. etigligi 56; a. etigligin 57; anin a.+n
tutup 21; bir a. 5; tavranmak tusda drkdn a. 6

akigsiz ‘akintisiz’ anta a. bolur 8; ¢in kertii bilgd biligniy a.+in 14; ikinti a. 5

alku ‘hepsi’ a.+tnt adirt ... 105

amril- ‘ortadan kaldirmak’ bogmaduk a.-maduk ‘ortadan kaldirmak,” 18

amt1 ‘simdi’ a. munta sezik 140; a. munta tavranmak tus 15

an1 ‘onu’ a. tigtin 29, 48; birok a. ymd 52; t(d)k a. akighg etigligi 56

anin ‘bu sebepten, bundan dolayt’ a. adirtlar: 83; a. akighgn tutup 21; a. bodis(a)t(a)
viar atli yériigli 85; a. tézldri 79; oni tigiin a. [kér]iirldr 61

anta ‘orada, ondan sonra’ a. ¢in kertii bilgd ... 28; a. otrii akigsiz bolur §; a. ydnd

bodis(a)t(a)viar 112; éritdiikdd trii a. temin 119; otrii a. tort torliig 123; temin
ok anta ol 129

antada ‘bundan sonra’ a. ... 96

antag ‘boyle, bunun gibi’ a. ... 58; a. temis ol 15, 22

ap ‘yahut’ a. ymd birgdrii 90; a. ymd oni 6yi 89; a. ymd tutuldagig 133

arig ‘temiz, saf” a. siizok ‘temiz,” 13

asnuga ‘Onceki gibi’ a. tort torliig yingiirii sakinmaklar 91

agnuki ‘Onceki’ a. atl ... 70

at ‘ad, isim’ a. igintd yoriigi 41; a. yoriig toz 32; a.+1 yok 41; a.+11 60; a.+1 yoriigli 74,
86; a.+miy yoriigniiy dydyii dndyii yokin kurugin 38; [a]snuki a.+1 70; dndyii a.
tozliig 63; tutuldact atl(1)g a.+da 23

atan- ‘adlandirilmak’ a.-ur 26
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atl(1)g ‘adly, isimli’ tutdagt a. biliglirkd 115; tutda¢t a. biligldrniy isin kiidiigin 95,
125, 129; tutulda¢t a. ... 33; tutulda¢i a. atda 23; tutulda¢i a. nomlar tig 127,
tutuldagt a. nomlarmy tozin 93; tutuldagt a. tort torliig nomlarniy yokin kurugin
116, 120

b(d)lgl ‘alamet, isaret’ b.+Idri oyi digiin 61; b.+ldri oyi ydnd T1; b.+ldri onisi 62;
b.+ldri ymd barca 69; [be]sdgiintiy b.+Idri 65; ikigii b.+Idri iizd 75

bar ‘var, mevcut; meveudiyet’ b. drsdr ymd 45; adwrtiniy b.+1 43; kanta b. bultukgay
44; oni b. drmdz 47, 56; tayak tizd b. driirldr 45

barga ‘biitiin’ b(d)lgiildri ymd b. 69; ikigii b. bir tdg 81; ikigii b. bir tozliig 78

basaki ‘sonraki’ b. bilgd bilig drmdz 20; b. bilgd bilig oronina 7

bastinki ‘(metinde:) en sondaki’ b. tapl(a)gig oritdiikdd 128

[belségii ‘besi, besi birlikte’ b. +niiny b(d)giildri 65

bisrun-, [blisrun- ‘egitmek, talim edilmek’ b.-guluk nomi 142; b.-guluk umun- 136

bil- ‘bilmek, anlamak’ ¢in kertii tozingd b.-mdzldr 111; ndétdgin b.-irldr 40; ogsatisinga
b.-irldr 111; toz yokin b.-ip 106; [to]zliig drdokin b.-irldr 37; yokin kurugin b.-
irldr 39

bilgd, bil[gd] ‘bilge, (bilig ile birlikte:) bilgelik’ b. bilig drmdz 20; b. bilig oronipa 7;
b. bilig tutuldagt atl(1)g atda 22; b. biligldiri 12; ¢in kertii b. 28; ¢in kertii b. 97; ¢in
kertii b. bilig 4; ¢in kertii b. biligldrkd 124; [¢in] kertii b. biligli 30; ¢in kertii b.
biligniy akigsizin 14; istdddci b. bilig 19; tiiz tiip b. bilig 7

bilig ‘bilgi, (bilge ile birlikte:) bilgelik’ b.+ldr drsdr 144; bilgd b. drmdz 20; bilgd b.
oromina 7; bilgd b. tutuldagt atl(1)g atda 22; bilgd b.+ldri 12; ¢in kertii bilgd b.
4; ¢in kertii bilgd b.+ldrkd 124; [¢in] kertii bilgd b.+1i 30; ¢in kertii bilgd b.+niy
akigsizin 14; ictin swark: b.+ldrdd 47, istdddci bilgd b. 20; kamag b.+ldrniy ...
102; [kor]king kiling b. 64; tutdagt atl(1)g b.+ldrkd 115; tutdagt atl(1)g b.+ldrniy
isin [kiidiigin] 95; tutdagi atl(1)g b.+Idrnip isin kiidiigin 125, 129; tiiz tiip bilgd b. 7

bir ‘bir’ b. akiglg 5; b.~+i ndgiil tesdr 78, 80; anin tozldri b. tetir 79; ikigii barca b. tig
81; ikigii barga b. tozliig 79; oni drmdzldr b. tetir 77; ymd b. tetir 84

birgéri ‘birlikte’ b. kavsurup 88, 90

birdk ‘sayet, eger; fakat’ b. ant ymd 52; kagan b. 122; né¢ddd b. 131

bo ‘bu’ b. ... 1; b. kamag biliglirniy ... 102; b. muntag ugurin 84; b. tavranmak tusda
109; b. tort torliig 141; b. ti¢ 68; b. yingiirii saki[nmak] 29; ant iigiin b. kamag 48;
k(a)lt1 b. 3; kim b. 22; kim b. atl yor[iig]li 74; tértiing b. ok 137

bodis(a)t(a)v < Sogd. pwdystp, pwtystfi < Skt. bodhisattva ‘Buddha olacak kimse,
Buddha aday1’ b.+lar tort torliig yingiirii sakinmaklarka 112; amin b.+lar atl
yoriigli 85; kacan birok b.+lar 122; ndgddd birok b.+lar 131; onung drgiikd
tagmis b.+lar 10

bog- ‘ortadan kaldirmak’ b.-maduk amrilmaduk ‘ortadan kaldirmak,” 18

bol- ‘olmak’ akiglig b.-ur 6; akigsiz b.-ur 8; arig siizék b.-ur 13; iki torliig b.-ur 4; karsi
adinsig b.-mis bolmaz 1; karst adinsig bolmis b.-maz 1
bolar ‘bunlar’ kim b. ... 31

129



Ugur Uzunkaya - Tiimer Karaayak / Dil Arastirmalari, Giiz 2019/25: 115-137 DiL
stirmalar|

bolmak ‘olma’ adkak b.+inta adinlar 50

bultuk- ‘bulunmak’ kanta bar b.-gay 44

biit- ‘tamamlamak’ b.-miys kertii toz ... 108

¢in < Cin. B zhen ‘gercek, dogru, hakikat’ ¢. kertii ‘hakiki,” ¢. kertii bil[gd] 97; ¢.
kertii bilgd ... 28; ¢. kertii bilgd bilig 3; ¢. kertii bilgd biligldrkd 124; ¢. kertii bilgd
biligli ... 29; ¢. kertii bilgd bilignin akigsizin 14; ¢. kertii tézingd 111; ¢. kertii tizd
tutsar 42

[a]dgii “iyi’ 4. yiltzlarmy dnéyii 138

amgak ‘eziyet, sikintt’ girliiksiiz d. 82

anayii ‘Ozellikle, bilhassa’ d. at tézliig 63; atny yoriigniin d. dndyii yokin kurugin 38;
atmiy yoriigniin dndyti d. yokin kurugin 39; [d]dgii yiltizlarniy d. 138

ar-, [d]r- ‘yardimcr eylem, -dIr; var olmak, mevcut olmak’ d.-sdr dndyii at tozliig
63; bar d.-sdr ymd 45; bar d.-iir 56; bar d.-iirldr 45; bilgd bilig d.-mdz tigiin 21;
biliglir d.-sdr 144; korgiiliik d.-mdz 58; onaru kowiil d.-mdz 54; oni d.-mdzldir 77,
oni bar d.-mdz 47; éyi 6yi d.-sdrldr ymd 76; tavranmak tusda d.-kdn 6, 109; tep
temdki d.-sdr 14; [to]zliig d.-dokin bilirldr 37; ukuslar d.-iir 68; ydnd yok d.-mdz
52; yerig d.-sdr 66

argll ‘kat, mevki, makam’ onung d.+kd tdgmis 9

artingii ‘son derece’ d. arig siizék bolur 12

dziig ‘yaniltic’ igid d. ‘yaniltic1,” igid d. kowiilkd 49

etiglig ‘hazir, donatilmis’ e. nomlarniy igid dziig kowiilkd adkak bolmakinta 48; e.
nomlarniy turmaki tugmaki 55; e. nomnuy ilki 40; akighg e.+i 57; akighg e. +in 58

han ‘han, hitkimdar’ taplamaz h. yingiir[ii] 25

icintd ‘i¢inde’ at i. yoriigi yok 41

icintéki ‘igindeki’ tavranmak tus i. 16

ictin ‘ig, i¢ tarafta’ i. siyark: biligldrdd 46

igid ‘aldaticr’ i. dziig ‘yaniltici,’ i. diziig kowiilkd 49

iki ‘iki’ i. torliig bolur 4

ikigii “ikisi, ikisi birlikte’ i. b(d@)lgiildiri 75; i. bar¢a bir tdg 81; i. bar¢a bir tozliig 78;
i.+ni birgdrii kavsurup 88; ath yériigli i.+ni oni oyi 86; tozli adirtl i.+ni ndg(ii)
liik 73; yoriigli i.+ni 34

ikinti ‘ikinci’ i. akigsiz 5

ilki ‘ilki, birincisi’ etiglig nomnuy i. 41

ingd ‘soyle’ i. ukmus k(d)rgdk 3

ingip ‘boylece, soyle’ i. tutdagt atl(1)g biliglirniy isin [kiidiigin] 94; i. ydnd toz 76; ndny
i. koni 54; ymd i. ydnd 46

isimak ‘sicaklik, 1s1” (~ Skt. usmagata) i.+li topoli 114

isté- ‘istemek’ yingiirddgi i.-ddgi ‘arzu etmek,” 19

istak ‘arzu, istek’ tildki i.+i ‘dilek,” 17
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istimak ‘isteme, arzu etme’ yingiirmdkdd i.+dd ‘arzu etme,’ 17

is ‘is’ i. kiidiig ‘i3, i.+in kiidiigin 95, 101, 130; tutuldaci atl(y)g biliglirniy i.+in
kiidiigin 126

k(a)lt1 ‘soyle ki, oyle ki’ £. 3, 40, 126

kacan ‘ne zaman’ k. adakda ... 26; k. adakdak: tapl(a)gig 117; k. bastink: tapl(a)gig
128; k. birék bodis(a)t(a)viar 122; k. bo ¢in kertii 6,

kamag ‘biitiin’ an: digiin bo k. 48; bo k. biligldrniy ... 102

kanta ‘nerede’ k. bar bultukgay 44

kars1 ‘zit’ k. adinsig bolmig 1

kavsur-, kavs[ur]- ‘bir araya getirmek’ k.-up ... 35; ikigiini birgdrii k.-up 88; ikigiini
ndg(i)lik k.-up 73; ymd birgdrii k.-up 90

k(a)rgik ‘gerek, (-mls ile birlikte) —mAIl’ in¢d ukmug k. 3

kerti ‘gercek, dogru, hakikat’ ¢in k. ‘hakiki,” k. t6/z] ... 108; ¢in k. bil[gd] ... 97; ¢in
k. bilgd ... 28; ¢in k. bilgd bilig 4; ¢in k. bilgd biliglirkd 124; ¢in k. bilgd biligli ...
30; ¢in k. bilgd biligniy akigsizin 14; ¢in k. tozingd 111; ¢in k. tizd tutsar 42

k(@)nti ‘kendi’ k. kanta bar bultukgay 43

kil- ‘yapmak, etmek’ k.-gali 31

kiling ‘amel’ [kor]king k. bilig 64

kim ki, 6yle ki’ k. bo atli yor/[iig]li 74; k. bo bilgd bilig 22; k. bolar ... 31; temin 6k
anta k. ol 129

kir- ‘girmek’ k.-sdrldr ymd bo tavranmak tusda 109

kirlig ‘kirli’ tozniiy k.+i yok tetir 51

kirsiz ‘temiz, ar1’ k.+i ydnd yok drmdz 52

[kor]king ‘korkung’ k. kiling bilig 64

komén ‘biiyii’ [yelvi] k. ‘biiyti,” 103

koni ‘dogru’ k. oparu ‘dogru,’ 54

konil ‘gonill, biling’ k. tdtrii koniil tetir 53; k. tozin yingiirmdkdd 16; igid dziig k. +kd
49; koni oparu k. drmdz 54; kowiil tdtrii k. tetir 53;

kor-, [kor]- ‘gormek, anlamak’ k.-iirldr 35, 62; k.-iirldr tep tesdr 60; adira k.-iirldr 72;
birgdrii kavsurup k.-diikidrintd 91; birgdrii kavsurup k.-iirldr 88; etigligi [ii]zd
yok k.-giiliik 57; etigligin yok k.-giiliik drmdz 58; kavs[ur]up k.-iirldr T4; komdn
tdg k.-tirldr ... 103; oni adira k.-iirldr 87; 6yi oni adira k.-tiikldrintd 89; oyrd k.-
gii¢i 98; tozin yok k.-iip 94; ymd yok tep k.-sér 53; yok k.-ii umazlar 96; yok kurug
k.-tirldr 127; yokin kurugin k.-iirldr 117,

kormaik ‘gdérme, anlama’ adira k. +Idri iizd 37

kurug ‘kuru, bos’ yok k. 27, 107, 127, 130, 134; atnwy yériigniiy dndyii dndyii yokin
k.+1in 39; tutuldagt atl(1)g tort torliig nomlarny yokin k.+n 117, 121

kurugmasiz ‘gercegi olmayan, hakikatsiz’ sirliikstiz dmgdksiz k. 82

131



Ugur Uzunkaya - Tiimer Karaayak / Dil Arastirmalari, Giiz 2019/25: 115-137 Di

stirmalani

kidiig, [kiidiig] ‘is’ is k. “is,” tutdagi atl(1)g biligldrniy isin k.+in 95, 126, 130; ... isin
k.+in ... 101

mu ‘soru edat1’ karst adinsig bolmis bolmaz m. 1

munta ‘burada, bunda’ amt: m. sezik ... 140; amti m. tavranmak tug 15

muntag ‘bunun gibi, boyle’ bo m. ugurin 85

né ‘ne’ n. tigiin 6yi 59

nicdda ‘o zamanda’ ... n. birék bodis(a)t(a)viar 131

nag(i)lik ‘nasil’ ikigiini n. kavs[urup] 73

nagll ‘nasil’ adwrti iizd biri n. tesdr 80; toz iizd biri n. tesdr 78

néy ‘hi¢’ n. ingip 54

nétdgin ‘nasil’ n. bilirldr tesdir 39; n. ukguluk ol 2

nom < Sogd. nwm ‘6greti’ (~ Cin. V% fa, Skt. dharma) n. tozin yingiirdici 19; n.+larniy
yokin ... 24; [b]isrunguluk n.+1 142; etiglig n.+larmy igid dziig koyiilkd adkak
bolmakinta 49; etiglig n.+larniy turmak: tugmaka 55; etiglig n.+nuy ilki 40; torliig
n.+larnwy ... 99; tort térliig n. +larniy yokin kurugin 116; tugmaksiz n. tapl(a)giya

10; tutuldagr atl(1)g n.+lar 127; tutuldagr atl(1)g n.+larniy tézin 93; tutuldagt atl(1)
g n.+larnmy yokin kurugin 120;

ogsatisinga ‘benzerince’ ii¢ torliig tozldrig o. bilirldr 110

ok ‘pekistirme edatt’ tortiing bo o. 137

ol ‘o, isaret sifati; -dIr, kopula’ 0. nom tozin yingiirddgi 19; antag temis o. 15; antag
temis 0. 22; k(a)ltr o. tutuldac¢t atl(1)g nomlar 126; ndtdgin ukguluk o. 2; otrii o.

koniil 53; temin 6k anta kim o. 129; yok kérgiiliik o. 57; yok kurug o. tep 130, 134;
vok kurug o. tep 27

onung ‘onuncu’ o. Grgiikd tdgmis 9

onaru ‘dogru’ kéni o. ‘dogru,’ 54

oron ‘yer, mevki’ bilgd bilig o.+ina 7

ortonki ‘orta, ortanca’ bodis(a)t(a)viar o. tapl(a)gig 122

ok ‘pekistirme edatt’ temin 6. anta kim ol 129; tutulda¢t atl(y)g nomlar tig 6. 127

oni ‘ayri, baska’ ¢. bar drmdz 47; aduwt iizd 6. drmdzldr 77; b(d)lgiildri 6. iigiin 61;
b(d@)lgiildri 6. ydnd ticiin T1; b(d)lgiildri o.+si 62; ikigii b(d)lgiildri iizd 6. oni
drsdrldr 75; ikigii b(d)lgiildiri iizd oyi 0. drsdrldr 75; ikigiini 6. oni adira kériirldr
86; ikigiini 6pyi 6. adira kériirldr 87; nd tigtin 6. 59; ymd 6. 6yi adwra kortiikldrintd
89; ymd dyi 0. adwra kortiikldrintd 89;

onréa ‘onceden’ 6. korgiici 98

orit- ‘gergeklestirmek’ o.-sdrldr 132; tapl(a)gig 6.-diikdd 118, 128; tapl(a)gig 6.-
sdrldr 123,

otrii ‘sonra’ 0. 132; o. adinlar tay[akina] ... 104; 6. anta akigsiz bolur 8; o. anta tort
torliig 123; 6. ol kowiil tdtrii 53; 6. ydnd ... 100; isimdkli topdli iizd 6. 114; tapl(a)
gig oritdiikdd o. anta 119,
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0z ‘kendi’ 6. tézi ymd yok 42

sakin- ‘diistinmek’ yingiirii s.-tagt 145

sakinmak, saki[nmak] ‘diistinme’ s.+lar tort 143; yingiirii s. 29; yingiirii s.+lar 92;
yingtiri s.+larka 113

sezik ‘stiphe’ amti munta s. 140

smarki ‘taraftaki’ ictin s. 46

stizok ‘temiz, saf, plir’ arig s. ‘temiz,’ 13

sastir < Toh. A, Toh. B. sastdr < Skt. sastra ‘tefsir kitab1’ yiig s.+ta 9

t(@)k ‘yalniz, tek’ ¢. adinlar tayaki 44; t. ani akighg etigligi 56

taki ‘ve’ t. taplamaz han yingiir[ii] ... 25; tildki istiki t. bogmaduk amrilmaduk tigiin 18

tapl(a)-, tapla- ‘kabul etmek, varsaymak’ t.-p 100; tak: t.-maz han yingiir[ii] ... 25; yok
kurug ol tep t.-yur 134

tapl(a)g ‘kabul; icazet’ bodis(a)t(a)viar ortonk: t.+1g oritsdrlir 122; ka¢an adakdaki
t.+ig oritdiikdd 118; t.+1g oritdiikdd 128; tugmaksiz nom t.+imya ‘husule gelmeyen
Ogreti icazeti (Skt. anutpattikadharmaksanti)’ 11

tapl(a)t- ‘kabul ettirmek’ yok kurug ol tep t. ... 27
tapla- — tapl(a)- yokin kurugin t.-yurlar 121

tavranmak ‘caba, ¢abalama, gayret’ t. tus ‘gayret sathasi (Skt. prayogavastha)’ 5, 16,
109

tayak, tay[ak] ‘destek’ adinlar t.+na etiglig nomlarniy turmak: tugmak: 55; adinlar
t.+ma turdagi 50; otrii adinlar t.+ya 104; t(G)k adinlar t.+1 44

tayakligin ‘yerlesmis’ bilgd biliglirkd t. 125; yingiirii sakinmaklarka t. 113

tayan- ‘dayanmak’ tutda¢i atl(1)g biligldrkd t.-ip 115

te-, t[e]- ‘demek, sdylemek’ t.-p tapl(a)t ... 27; t.-p temdki drsdr 13; antag t.-mis ol
15, 22; koriirldr t.-p tesdir 60, 74; kériirldr tep t.-sdr 60, 74; ndgiil t.-sdr 78, 80;
ndtdgin bilirldr t.-sdr 40; ndtdgin ukguluk ol t.-sdr 2; ymd yok t.-p kérsdr 53; yok
kurug ol t.-p 130, 134

tig ‘gibi’ bir t. iirliiksiiz dmgdk 81; kémdn t. kériirldr 103; tutuldagt atl(1)g nomlar t.
ok 127

tag- ‘degmek, ulasmak’ bilgd bilig oronina t.-sdr 8; onung drgiikd t.-mis 10
tagmédk ‘degme, ulasma’ tugmaksiz nom tapl(a)gina t. tizd 11

tatrl ‘dogru’ 6trii ol képiil t. kéniil 53

temik ‘deme, sdyleme’ tep . +i drsdr 13

temin ‘hemen’ t. 6k anta 129; étrii anta t. 119

tet- “(-Ir ekiyle beraber) tetir {-DIr} bildirme, kopula’ t.-ir 66; anin adirtlari iizd ymd
bir t.-ir 84; amin tozIdri bir t.-ir 80; 6yi drmdzidr bir t.-ir 77; tdtrii koniil t.-ir 54;
tozniin kirligi yok t.-ir 51

tilak “dilek, arzu’ «. +i istdki ‘dilek,” 17

topo ‘tepe’ (~ Skt. mirdhanah) isimdkli t.+1i 114
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torlig “tiir, tirli’ ¢. ¢in kertii bil[gd] ... 97; t. nomlarmy yokin 24; t. tutulda¢t atl[(1)
g/ ...33;

bo tort t. 141; ¢in kertii bilgd bilig iki t. bolur 4; torliig nomlarniy ... 99; tért t. ¢in kertii
bilgd biliglirkd 124; tort t. nomlarny yokin kurugin 116; tért t. tutuldagi atl()g
nomlarniy tézin 93; tort t. yingiirii sakinmaklar 91; tort t. yingiirii sakinmaklarka
112; ii¢ t. tozldrig 110; digiing tort t. 135

tort “dort’ ¢. torliig yingiirii sakinmaklar 91; t. torliig tutulda¢t atl(1)g nomlarny tézin
93; t. torhig yingiirii sakinmaklarka 112; t. térliig nomlarmiy yokin kurugin 116; t.
torliig ¢in kertii bilgd biligldrkd 123; bo t. torliig 141; sakinmaklar t. 143; ii¢iing
t. torliig 135

tortiing ‘dordiincii’ ¢. bo ok 137

toz, t6[z] ‘esas, temel’ . iizd biri ndgiil tescr 78; t. yokin bilip 106; t.+1i adirtli 36, 73,
87; t.+niiy kirligi yok tetir 51; amin t.+ldri bir tetir 719; at yoriig t. adirt 32; biitmig
kertii t. 108; ¢in kertii t.+in¢d 111; etiglig nomnuy ilki t.+intd 41; ingip ydnd t.
tizd 76; koniil t.+in yingtirmdkdd 16; nom t.+in yingiirddci 19; 6z t.+i ymd yok 43;
tutuldagt atl(1)g nomlarniy t.+in 94; ii¢ torliig t.+ldrig 110; yok kurug t.+in 107

tozlig, [to]zlig ‘esasli, temelli’ . drdokin bilirldr 37; dnydyii at t. 63; ikigii bar¢a bir
t.79

tugmak ‘dogma, husule gelme’ etiglig nomlarniy turmaki t.+1 56

tugmaksiz ‘dogumsuz, husule gelmeyen’ t. nom tapl(a)giya ‘husule gelmeyen 6greti
icazeti (Skt. anutpattikadharmaksanti)’ 10

tur- ‘durmak, (metinde:) olusmak’ adinlar tayakiya t-da¢i téz ‘bundan baska
desteklerine olusacak esas (Skt. paratantrasvabhava)’ 51

turmak ‘durma, (metinde:) olusma’ etiglig nomlarniy t.+1 tugmak: 56
tus ‘vakit, satha’ tavranmak t. 16; tavranmak t.+da 6, 109

tut- ‘tutmak’ (~ Skt. grahaka) t.-a adirtlamaki 139; t.-dagi atl(1)g biligldrkd 114; t.-
dagi atl(y)g biligldrniy isin [kiidiigin] 94; t.-da¢i atl(y)g biligldrniy isin kiidiigin
125, 129; t.-up antag temis ol 15; amin akigligin t.-up 21; ¢in kertii iizd t.-sar 42

tutul- ‘tutulmak’ (~ Skt. grahya) t.-da¢i atl(i)g atda 23; t.-dagi atl(1)g nomlar 126;
t.-dagi atl(1)g nomlarmy yokin kurugin 119; t.-da¢i atl(1)g tort térliig nomlarniy
yokin kurugin 115; ap ymd t.-dagig 133; torliig t.-dag¢t atl[(1)g] ... 33; tort torliig
t.-dagt atl(y)g nomlarniy tozin 93

tiip ‘dip’ #uiz t. ‘tam su anda’ 6, 20

tiiz ‘dliz’ ¢. tiip ‘tam su anda’ 6, 20

u- ‘muktedir olmak’ yok kérii u.-mazlar 96

ugur ‘gerekce, sebep’ muntag u.+in 85

uk- ‘anlamak, bilmek’ in¢d u.-mus k(d)rgdk 3; ndtdgin u.-guluk ol 2
ukul- ‘bilinmek’ digdgii tizd u.-tagt 67

ukus ‘anlayis’ u. +lar driir 68

umun- ‘kendisi i¢in umut etmek’ ... [iiz/d bisrunguluk u. 136
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¢ ‘¢’ bo ii. 68; ii. torliig tozldrig 110

Ucagl ‘tgt, gl birlikte’ i. tizd ukultagt 67

iclin ‘i¢in’ ant ii. bo kamag etiglig 48; ani ii. bo yingiirii saki/nmak] 29; b(d)lgiildri oni
ii. amin 61; b(a)lgiildri oyi ydnd ii. 71; bilgd bilig drmdz ii. 21; bir tozliig ii. anin
tozldri 79; bogmaduk amrilmaduk ii. 18; kurugmasiz ii. 83; nd i. 6yi 59

ticling ‘liclincl’ #. tort torliig 135

urliiksiiz ‘gecici’ ii. dmgdk kurugmasiz iigiin 81

iizd, [1]z4, [tiz]a ‘ile, dolayistyla’ ii. bisrunguluk umun- 136; adinlar tayak: ii. 45; adira
kérmdkldri i. 38; adirt ii. oyi drmdzldr 77; adirty ii. biri négiil tesdr 80; akighg
etigligi ti. 57; amin adirtlart ii. 84; ¢in kertii ii. 42; ikigii b(d)lgiildri ii. 75; ingip
ydnd toz 1. 76; isimdkli topoli ii. 114; toz ii. biri ndgiil tesdr 78; tugmaksiz nom
tapl(a)gina tdgmdk ii. 11; ti¢dgii ii. ukultagt 67; yingiirii sakinmaklar . 92

yalguz ‘yalniz, tek’ yingiirii sakinmaklar iizd y. 92

yand ‘yine’ y. yok drmdz 52; anta y. bodis(a)t(a)vlar 112; b(d)lgiildri oni y. iigtin 71;
[be]sdgiiniiy b(d)lgiildri y. 65; bogmaduk amrilmaduk iiciin y. 18; ingip y. ictin
swarki 46; ingip y. toz tizd 76; otrii y. ... 100

[yelvi] ‘biiyli’ y. komdin ‘biiyii,” 102

yer ‘yer, mevki’ y. +ig drsdr 66

yiltiz ‘esas’ ddgii y. +larniy dndyii 138

yinglir- ‘istemek, arzu etmek; Ontinde egilmek’ y.-ddgi istaddgi ‘arzu etmek,” 19;
tapl(a)maz han y.-ii 25

yinglirmék ‘arzu etme, isteme’ y. +dd istimdikdd ‘arzu etme,’ 17

yinglrii ‘saygiyla, hiirmetle’ y. saki/nmak] 29; y. sakinmaklar 92; y. sakinmaklarka
113; y. sakintagi 145; birok bodis(a)t(a)viar y. 131

ymi ‘yine, da, de’ y. bo tavranmak tusda 109; amin adwrtlar iizd y. 84; ap y. birgdrii
kavsurup 90; ap y. oni oni adira kortiikldrintd 89; ap y. tutuldagig 133; b(d)lgiildri
v. barga 69; bar drsdr y. 45; bilgd bilig y. 20; birok ani y. 52; isin kiidiigin y. 126;
oni oyi drsdrldr y. 76; tozi y. yok 43

yok, [y]ok ‘yok, yokluk; bosluk’ y. kérii umazlar 96; y. kurug 27; y. kurug koriirldar 127,
v. kurug ol tep 130, 134; y. kurug tozin 107; y.+in kurugin bilirldr 39; akig[hg]
etigligin y. kérgiiliik drmdz 58; akighg etigligi [ii]zd y. korgiiliik ol 57; at icintd
yoriigi y. 42; birdk ani ymd y. tep korsdr 53; kirsizi ydnd y. drmdz 52; nomlarniy
tozin y. koriip 94; nomlarny y.+in kurugin koriirldr 116; nomlarniy y. +in kurugin
taplayurlar 121; 6z tozi ymd y. 43; torliig nomlarny y.+n 24; toz y.~+n bilip 106;
tozintd atr y. 41; tozniin kirligi y. tetir 51

yoriig, yor[ug] ‘yorum’ y.+li ikigiini ... 34; at i¢intd y.+i yok 42; at y. toz adirt ...
32; ath y.+li ikigii b(d)lgiildri 74; atniy y.+niin dydyii dnydyii yokin kurugin 38;
bodis(a)t(a)viar atlr y.+1i 86

yoriiglig (oku: yorigliig) ‘yorumlu’ ... y. nd ti¢tin oni 59

ylg ‘Ust’ y. sastirta onung drgiikd 9
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Sonuc¢

Tirk dilinin tarithi ve ¢agdas donemlerinde mevcut olan meselelerin
aydinlatilmasinda 6nemli bir satha olan Eski Uygurca esasen Budizm, Manihaizm ve
Nasturi Hristiyanlik gibi dinlere ait kutsal metinlerin tercimelerine dayanmaktadir.
Bunlar arasinda Budizm, farkli mezheplerine ait metinlerin terciimesiyle en biiyiik
yere sahiptir ve Budizmin farkl felsefi inanislarina iliskin metinler Orta Asya Tiirk
Budizminin gelisim asamalarini goézlemleyebilmek icin 6nemli yazili kaynaklar
arasindadir. Budist kiilliyatin Eski Uygurcaya mubhtelif dillerden terclimesi yalnizca
filoloji c¢alismalarma degil, ayni zamanda c¢eviri bilim caligmalarina ve mubhtelif
mezheplere mensubiyet de dinler tarihine dnemli veriler sunmaktadir. Bu yazida nesri
gerceklestirilen metinle temelde Eski Uygurcada Budizmin Faxiang ekoliine iliskin bir
eserin mevcut oldugu gosterilmek istenmistir.

Sonug olarak Cin Faxiang ekoliine iliskin Eski Uygurca iki fragmandan olusan
bu metin nesri temelinde edinilen sonuglar sdyle siralabilir: Caligma toplam 145 Eski
Uygurca satirdan olugmaktadir. Burada ele alinan Eski Uygurca metinde 182 madde
bas1 tespit edilmistir. Bunlardan 152 tanesi isim, 30 tanesi ise fiildir. Bu bakimdan
calismada isim soylu veya tiiremis sozciiklerin yogun bulundugu gozlenmektedir.
Calisma s6z varligr bakimindan degerlendirildiginde daha onceki Eski Uygurca
metin nesirlerinde tespit edilememis sdzciik bulunmamaktadir. Bu ¢alismanin alana
en onemli katkist tarihi Tirk¢enin derleminin olusturulmasinda &rnek malzeme
sunacak olmasi ve mukayeseli Tiirk dili aragtirmalarina fayda saglayacak olmasidir.
Bu yazida Budizmin Yogacara ekolii temelinde ortaya ¢ikan Cin Faxiang ekoliine
iligskin bir metnin iki yapragmin nesri, ¢evirisi, notlar1 ve sozliigiiniin hazirlanmasiyla
Eski Uygurca ¢aligsmalarina kiigiik bir katki sunmak amaglandigi gibi -6zellikle metne
iliskin notlar kismiyla- Uygurlarin terciime faaliyetine, 6zellikle din dili ekseninde
Tiirkge terim tiiretme faaliyetlerine 151k tutmaya c¢alisilmistir. Bu ¢aligsmay1 ayni metnin
tarafimizca tespit edilebilen birka¢ yapragmin daha nesri izleyecektir.

Kisaltmalar ve isaretler

bkz. bakiniz

c. cilt

Cin. Cince

DDB  Digital Dictionary of Buddhism
ed. editor(ler)

G A Chinese-English Dictionary, bkz. Giles 1912.
JEBD Japanese-English Buddhist Dictionary

krs. karsilastiriniz

no. numara

Skt. Sanskritce

Sogd. Sogdca

Uyg.  Eski Uygurca

® pothi deligi

..., ikileme
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KARACAY-MALKAR TURKCESINDEKI ARAPCA
VE FARSCA ALINTI SOZLERDE SES VE ANLAM
DEGISMELERI

Phonetic Events and Meaning Changes in Arabic and Persian
Quote Words in Karag¢ay Malkar Turkish

Okan Celal GUNGOR*
Dil Arastirmalar, Giiz 2019/25: 139-173

Oz: Bugiin higbir dil yoktur ki saf olsun, baska dillerden etkilenmemis
olsun. Tirkler de oOzellikle temasta olduklar kiiltiirlerden ya da onlar
araciligryla bagka kiiltiirlerden ihtiyaglart dogrultusunda kelimeler almustir.
Bu alintilamalarin izlerini en eski metinlerimizden itibaren takip etmek
miimkiindiir. Goktiirkler doneminde Cince ve Sogdca, Uygurlar doneminde
Cince Sogdca, Sanskritce gibi dillerden kelimeler alinmistir. Tiirklerin X.
yiizylldan itibaren kitleler halinde Miisliiman olmasi, Islam medeniyeti
dairesine girmesiyle birlikte ise Arap ve Fars kiiltiiriniin etkisi yogunlasirken
bu kiiltiirlerin dillerinden de pek ¢ok kelime dilimize girmistir. Karacay-
Malkar Tiirklerinin Islamiyet ile tanigmast ise yiizy1llardan beri sarp daglarla
cevrili derin vadilerde yagamalari, dolayisiyla, etkilenmelere nispeten kapali
olmalari sebebiyle diger Tiirk boylarina gore cok ge¢ donemlerde olmustur.
S6z varliginda, fran dillerinden Osetgenin, Rus¢amin ve Hun-Bulgar
Tiirkgesinin etkilerinin gorildiigt, Tirk lehgelerinin kuzeybati grubunda
degerlendirilen lehgede, Arapca ve Farsga kelimeler 6zellikle 18. yiizyildan
sonra Islamiyet’le birlikte yayginlasmistir. Bu calismada, Karacay-Malkar
Tiirkgesindeki Arapca ve Fars¢a unsurlar, lehcede gegirdigi ses ve anlam
degisimleri agisindan ele alinmistir.

Anahtar Sozciikler: Karagay-Malkar Tiirkgesi, Arapga, Farsca, ses olaylari,
anlam degismeleri

Nowadays it’s not possible to imagine that there exist any language which
is not affected by any other languages. The Turks also received words from
the cultures they were in contact with or from other cultures through these
cultures. It is possible to follow the traces of these quotations from the oldest
text. Words were taken from Chinese and Sogdian languages during the
Gokturk period, from Chinese, Sogdian and Sanskrit languages during the
Uighur period. While the Arabian and Persian cultures were becoming crucial
because of the fact that Turks were becoming Muslims as huge populations
and being a part of Islam civilization, numerous words were transfered from
these languages to out own language. Karachay Malkar Turks’ acquaintance
with Islam has been very late compared to other Turkish tribes because they
have been relatively closed to the influences since they have been living in
deep valleys surrounded by step mountains for centuries. In the vocabulary
Ossetic the Persian language, Russian, Hun-Bulgarian such as the effects
of different language have seen, in the dialect in the north-western group

*  Dr. Ogr. Uyesi, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii, Karaman
/ TURKIYE okancelalgungor@hotmail.com. ORCID: 0000 0002 5933 1336 Génderim Tarihi: 25.06.2019/Kabul
Tarihi: 26.11.2019
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of Turkish dialects, Arabic and Persian words, especially after the 18%
century has spread with Islam. In this study, Arabic and Persian elements
in Karachay-Malkar Turkish are discussed in terms of their phonetic and
meaning changes in dialect.

Keywords: Karachay-Malkar Turkish, Arabic and Persian sound phonetic
changes, meaning changes.

Giris

Kafkasya halklar1 arasinda 6nemli bir yere sahip olan Karacay-Malkar Tiirkleri,
ylzyillardan beri Kafkas Daglari’nin en yiiksek zirvesi olan Elbruz Dagi’nin (Mingi
Tav) dogu ve batisindaki yliksek daglik arazilerde yer alan derin vadilerde, Kuban,
Teberdi, Mara, Baksan (Bashan), Cegem, Cerek gibi irmaklarin yukar1 kistmlarinda
Karagay-Cerkes ve Kabardin-Balkar Ozerk Cumhuriyetleri’nde yasamaktadir (Tavkul
2000: 1). Bolgede Karagaylarin niifusu yaklasik 200 bin, Malkarlarin niifusu ise 130 bin
kadardir. Ayrica; Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan’da toplam 20 bin, Tiirkiye’de
25 bin, ABD’de 5 bin, Suriye’de 1500 civarinda Karagay-Malkar Tiirkiiniin yasadigt
tahmin edilmektedir (Giinay 2017: 109).

Dil bilimi arastirmalari, Karagay-Malkar Tiirkgesinin ana ¢izgileriyle tipik bir
Kipgak lehgesi oldugunu gostermektedir. Karacay-Malkar Tiirkcesi, Tiirk lehgelerinin
Kipgak kolunun Kafkasya’daki giiney bolimiinii meydana getirir. Samoylovi¢’in
1922 yilinda yaptig1 Tiirk lehgeleri siniflamasina gore Tiirk lehgelerinin z kolunun y
boéliimiiniin tav, bol-, kalgan grubuna girer (Tavkul 2007: 887).

Her dil, az ya da ¢ok ihtiyaglari dogrultusunda, ozellikle de kiiltiirel aligveris
igerisinde oldugu toplumlarin dillerinden ya da onlar araciligiyla baska dillerden
kelimeler alir. Bu kelimelerin bir kismi, hicbir degisime ugramadan kullanilirken,
biiyiik bir kismi alici dilin ses ve sekil yapisina uygun hale getirilir. Bazen de kaynak
dilden farkli olarak alic1 dilde kelimelere yeni anlamlar yiiklenir. Tiirk dilinin bir kolu
olan Karagay-Malkar Tiirk¢esinde de baska dillerden alint1 kelimelere rastlanmaktadir.
Lehgenin séz varliginda, Kafkas dillerinin ve Hint-Avrupa dillerinin Iran kolunda yer
alan Osetgenin etkisi yogundur. Cok sayida Rusca ve Orta Mogolcadan alint1 sozciik
yer almaktadir (Csaki 2012: 48).

Islamiyet’in yayilmasiyla birlikte pek c¢ok Tiirk lehgesine sosyal, Kkiiltiirel,
ekonomik vb. ihtiyaglar1 dogrultusunda ¢ok sayida Arapga ve Farsca kelime girmistir.
Islamiyet’in Karagay-Malkar Tiirklerinin yasadig1 cografyaya yayilmas: dolayisiyla
Arapca ve Farsca kelimelerin s6z varliginda yayginlasmasi ise ¢ok sonraki donemlere
rastlar. Islam dini, Kafkasya’ya, bilhassa Dagistan taraflarina daha VIII. yiizyildan
itibaren girmeye baslamis,

XII. yiizyila gelindiginde Dagistan bolgesinde Islamlasma siireci neredeyse
tamamlanmistt fakat Cerkeslerin ve Karagay-Malkarlarin yogun oldugu Bati1 Kafkasya
bolgesinde ise Islam diniyle ilgili en kiiciik bir belirti yoktu. Bu kabileler genellikle,
Hiristiyanlk inancinin birtakim uygulamalarini da biinyesinde barindiran, eski pagan
inanglarini halen siirdiirmekte idiler (Adiloglu 2008: 13-14). Karacaylilar, Islam
diniyle XVIII. yiizyil baslarinda, Dagistanli Kumuk Tiirklerinden Esadullah oglu Ali
Efendi vasitasi ile tanigmislardir. Kafkasya’da ve hatta Tiirk Diinyasi cografyasinda en
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ge¢ Miisliiman olan kabile, Karagaylilardir. Bunun en 6nemli sebebi ise Karacaylilarin
yiiksek daglarin kusattigi derin vadilerde yasamis olmalaridir (Adiloglu 2008: 25).

Calismada, diger Tiirk topluluklarina gére cok gec donemde Islamiyet’le tanisan
Karagay Malkar Tirklerinin s6z varligindaki Arapga ve Fars¢a unsurlar, ses olaylari
ve anlam degismeleri agisindan incelenmigtir. Birinci bdliimde, ses olaylar tinlii ve
iinsiizlerde goriilen ses olaylart seklinde iki baslikta ele alinirken, ses degismeleri
kelimenin ilk, orta ya da son hecesinde olusuna gore tasnif edilmistir. Latin alfabesi
sirasina gore Once ses degisimine ugrayan Arapca kelimeler daha sonra Farsga
kelimeler siralanmistir. Bu boliimiin sonunda, Karagay-Malkar Tiirk¢esinde herhangi
bir ses degisime ugramamis Arapca ve Farsca kelimelerin de listesi verilmistir. Tkinci
bolimde ise Arapga ve Farsca kelimelerdeki anlam degigsmeleri izerinde durulmustur.

Kaynak olarak Ufuk Tavkul’un Karacay-Malkar Tiirkcesi Sozliigii, Adilhan
Adiloglu’nun Karagay-Malkar Tiirkgesi ile Tiirkiye Tiirkcesi Arasindaki Ortak Soz
Varligt Préhle’nin Karacay lehgesi Sozliigii eserleri kullanilmistir. Karacay-Malkar
Tiirk¢esinde kalin ve ince /g/ ve /k/ igin ayr isaretler kullanildigindan kalin k {insiizii
/k/, kalin g linsiizii /g/ ile karsilanmustir.

A. Ses Olaylar:

1.Unliilerle ilgili ses olaylar

Karagay-Malkar Tiirkcesi, Arap¢a ve Farscadan aldigi kelimelerdeki tinliileri
biiyiik olgiide, kendi fonetigine uygun hale getirmistir. Unliilerin birbirine etkisine
veya daha baska nedenlere baglanabilecek bu ses olaylari lehgede; uzun {inliilerin
kisalmasi, telafi tiiremesi, 6n damaksillagma, art damaksillagsma, daralma, genisleme,
diizlesme, yuvarlaklagma, iinlii diigmesi ve tinlii tiiremesi seklinde goriiliir.

1.1.Uzun iinliilerin kisalmasi

Unlii kisalmas1, normal uzunluktaki iinliilerin bogumlanma siirelerinden daha kisa
bir siirede bogumlanmasi olayidir (Korkmaz 2010: 228). Karagay-Malkar Tiirk¢esinde,
Arapga ve Farsga kelimelerdeki uzun tinliilerin sistemli olarak kisaldig: goriilmektedir.
Bu hadise, alint1 kelimelerdeki en yaygin ses olayidir.

1.1.1. KMT /a/ < Ar. /a/; KMT /a/ < Far. /a/

1.1.1.1. KMT /a-/ < Ar. /a-/; KMT /a-/ < Far. /a-/

KMT adam < Ar. adem; KMT adet < Ar. ‘adet; KMT adil <Ar. “adil; KMT ahir <
Ar. ahir; KMT ahirat < Ar. ahiret; KMT amin < Ar. amin; KMT aram < Ar. aram; KMT
lapiyan < Ar. afytin; KMT abdez < Far. abdest; KMT abiray < Far. abriiy; KMT abzar
/ arbaz < Far. abriz; KMT aciman < Far. asman; KMT aperim < Far. aferin; KMT avaz
< Far. avaz; KMT azat < Far. azad

1.1.1.2. KMT /-a-/ /-a/ < Ar. /-a-/; KMT /-a-/ < Far. /-a-/

KMT adabiyat <Ar. edebiyyat; KMT alam <Ar. “alem; KMT alamat <Ar. “alamet;
KMT Allah < Ar. Allah; KMT amanat < Ar. emanet; KMT amin < Ar. amin; KMT aram
< Ar. aram; KMT arbak < Ar. ervah; KMT ashap < Ar. ashab; KMT ass1 < Ar. ‘asi;
KMT azab < Ar. ‘azab; KMT azan < Ar. ezan; KMT Azrayil < Ar. “ Azra’il; KMT balik
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< Ar. balig; KMT bayam < Ar. beyan, KMT borak < Ar. burak; KMT Cabrail < Ar.
Cebra’il; KMT cahil < cahil; KMT caldat < Ar. cellad; KMT camavat < Ar. cema“at;
KMT canazi < Ar. cenaze; KMT caza < Ar. ceza’; KMT cuvab < cevab; KMT dayim <
Ar. da’im; KMT duva < Ar. du‘a’; KMT eseb / haseb / hiysab < Ar. hisab; KMT fasik
< Ar. fasik; KMT fayda / payda < Ar. fa’ide; KMT haci < Ar. hacc; KMT hal <Ar. hal;
KMT halal < Ar. halal; KMT hamam < Ar. hammam; KMT haram < Ar. haram; KMT
hata < Ar. hata’; KMT hater < Ar. hatir; KMT hayran < Ar. hayran; KMT hayvan <
Ar. hayvan; KMT hazir <Ar. hazir; KMT hiyanat < Ar. hiyanet; himiya < Rus. himiya
< Ar. kimya’; KMT thtiyar < Ar. ihtiyar; KMT 1sara < Ar. isaret; KMT ilham < Ar.
ilham; KMT inad < Ar. ‘inad; KMT insan < Ar. insan; KMT Islam < Ar. Islam; iyman
< Ar. iman; KMT kadamat / kiyamat / kiyamit < Ar. kiyamet; KMT kadi < Ar. kadi;
kafir <Ar. kafir; KMT kasab < Ar. kassab; KMT kaza < Ar. kaza’; KMT kerahat < Ar.
kerahet; KMT keramat < Ar. keramet; KMT kina < Ar. hinna’; KMT kitab < Ar. kitab;
KMT Kuran < Ar. Kur’an; KMT kurman < Ar. kurban; KMT makam < Ar. makam;
KMT mal < Ar. mal; KMT marcan < Ar. mercan; KMT maydan < Ar. meydan; KMT
mekam < Ar. mekan; KMT mihrap < Ar. mihrab; KMT minara < Ar. menare; KMT
mizam < Ar. nizam; KMT muhacir < Ar. muhacir; KMT mukladis < Ar. miknatis;
KMT murat < Ar. murad; KMT nakut < KMT yakit; KMT nalmaz < Ar. elmas; KMT
namis < Ar. namiis; KMT nekah < Ar. nikah; KMT ollahiy < Ar. vallahi; KMT Racap
<Ar. Receb; KMT rahat < Ar. rahat; KMT raz1 < Ar. razi; KMT sagat <Ar. sa‘at; KMT
salah < Ar. sala’; KMT salam < Ar. selam; KMT salamat < Ar. selamet; KMT sapin <
Ar. sabtin; KMT sapran < Ar. za“ feran; KMT siraf / ziraf < Ar. israf; KMT siyrat <Ar.
sirat; KMT soltan < Ar. sultan; KMT surahay < Ar. zerafa; KMT suvab < Ar. sevab;
KMT sagaban < Ar. sa‘ban; KMT sagat < Ar. sahid; KMT sahsah < Ar. haghas; KMT
savval < Ar. sevval; KMT saytan < Ar. saytan; KMT simal < Ar. simal; KMT takiya <
Ar. takiye; KMT talah < Ar. talak; KMT tamam < Ar. tamam; KMT tavrat < Ar. tevrat;
KMT taz < Ar. tas; KMT tirafi < Ar. teravih; KMT zalim < Ar. zalim; KMT zaman <
Ar. zaman; KMT zat < Ar. zat; KMT zaya < Ar. zayi‘; KMT ziyna < Ar. zina’; KMT
ziyarat < Ar. ziyaret; KMT abadan < Far. abadan; KMT aciman < Far. asman; KMT
ambar < Far. anbar; KMT arman < Far. arman; KMT avaz < Far. avaz; KMT aydes <
Far. yad dest; KMT azat < Far. azad; KMT bagha / bahca < Far. bage¢e; KMT baliy /
balli < Far. albalt; KMT bazar < Far. bazar; KMT bolat < Far. palad; KMT busurman
/ musliman < Ar. muslim + Far an; KMT can < Far. can; KMT canazat < Far. canazad;
KMT canivar < Far. canaver; KMT catir / satir < Far. ¢ader; KMT ¢inar < Far. ¢enar;
KMT cirak < Far. ¢erag; KMT darcin < Far. darcin; KMT darman < Far. derman;
KMT dusman < Far. dusman; KMT faygambar < Far. peygamber; KMT gammes <
Far. gamis; KMT giinah < Far. gunah; KMT halivan < Far. eyvan; KMT hiyar < Far.
hiyar; KMT 1san / ilisan < Far. nisan; KMT kagit < Far. kagaz; KMT kaliyan / kaliyar /
kiliyan < Far. kalyan; KMT kar < Far. kar; KMT kerivan < Far. karban; KMT murdar <
Far. murdar; KMT namaz < Far. namaz; KMT nazik < Far. nazuk; KMT pat¢ah < Far.
padsah; KMT sahtiyan < Far. sahtiyan, KMT sagbulut < Far. sahbaltt; KMT sahmat
< Far. sahmat; KMT sakal < Far. sagal; KMT salbar < Far. selvar; KMT saptal < Far.
seftalt; KMT sat < Far. sad; KMT taba < Far. tabe; KMT tamasa < Far. temasa; KMT
taza < Far. taze; KMT usta / ustaz < Far. ustad; KMT ziyan < Far. ziyan
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1.1.1.3. KMT /-a/ < Ar. /-a/; KMT /-a/ < Far. /-a/

KMT aba < Ar. ‘aba; KMT amma < Ar. amma; KMT balah / palah < Ar. bela;
KMT dunya / duniya < Ar. dunya; KMT fativa < Ar. fetva; KMT haliva < Ar. halva;
KMT hava <Ar. heva; KMT magana < Ar. ma‘ na; KMT molla < Ar. mevla; KMT baga
< Far. baha; KMT gembha < Far. kemha; KMT hurma < Far. hurma; KMT kavga < Far.
gavga; KMT kuday < Far. huda; KMT mirza < Far. mirza; KMT tamasa < Far. temasa

1.1.2. KMT /-e-/ < Ar. /-a-/; KMT /-e-/ < Far. /-a-/

Bazi Arapca ve Farsca kelimelerde /a/ iinliisti, onliik-artlik uyumunun tesiriyle
kisalirken 6n damaksillasmigtir: KMT geten < Ar. kettan; KMT halek < Ar. helak;
KMT haseb < Ar. hi_séb; KMT kelbet < Ar. kalbet; KMT mekem < Ar. makam; KMT
gemmes < Far. gamig;; KMT kekel < Far. kakul; KMT kerivan < Far. karban; KMT
sekirt < Far. sagird; KMT tiiken < Far. diikkan

1.1.3. KMT /-1-/ < Far. /-a-/

Farsga bir 6rnekte /a/ tinliisii, kisalirken daralmistir: KMT canivar < Far. canaver

1.1.4. KMT /-0-/ < Ar. /-a-/

Arapca bir 6rnekte kelime baslnfiaki dudak {insiizl /v/, diiserken /a/ {inliistini
yuvarlaklagmigtir: KMT oliy < Ar. vali

1.1.5. KMT /-a-/ < Ar. /-i-/; KMT /-a-/ < Far. /-i-/

/i/ iinliisii, Arapga ve Fars¢a bazi kelimel?rde, kisalirken hem art dame_lksﬂlasmls
hem de genislemistir: KMT katapa < Ar. katife; KMT masagat < Ar. nasihat; KMT
abzar / arbaz < Far. abriz

1.1.6. KMT /-e-/ < Far. /-i-/

Bazi Farsga kelimelerde /i/ iinliisii, hem k1sa_1m1$ hem de genislemistir: KMT dev
< Far. diV;_KMT gammes / gemmes < Far. gamis; KMT semser < Far. semsir; KMT
tez < Far. tiz

1.1.7. KMT /// < Ar. /i/; KMT // < Far. /i/

1.1.7.1. KMT /-1-/ /-/ < Ar. /-i-/; KMT /-1-/ < Far. /-i-/

ArapgaveFarsgabazikelimelerde /i/iinliisil, i seste kisalirken art damaksillasmistir.
Art damaksillasmada biiyiik ol¢iide, gerileyici ve ilerleyici {inlii benzesmesi etken
olmustur: KMT asil < Ar. asil; KMT fakir < Ar. fakir; KMT nasib < Ar. nasib; KMT
pakir < Ar. fakir; KMT talkin < Ar. telkin; KMT tirafi < Ar. teravih; KMT murza < Far.
mirza; KMT sincir < Far. zencir; KMT sira < Far. sire; KMT sisa < Far. sise

1.1.7.2. KMT /- < Ar. /-i/

Arapga dort kelimede /i/ iinliisii, hem kisalmis hem de Onliik-arthk uyumunun
giiclii etkisiyle art damaksillasmistir: KMT araki < Ar. “araki; KMT asst < Ar. “asi;
KMT kad: < Ar. kadi; KMT razi < Ar. razi

1.1.8. KMT /-i-/ < Ar. /-i-/; KMT /-i-/ < Far. /-i-/

Bazi1 Arapca ve Farsca kelimelerde ise /i/ iinliisii, normal uzunluktaki /i/ {inliisiine
donmiistiir: KMT alim < Ar. € alim; KMT amin < Ar. amin; KMT Azrayil <Ar. ¢ Azra’il;
KMT cesir < Ar. ‘esir; KMT din < Ar. din; KMT gencefil < Ar. zencebil; KMT harib
< Ar. garib; KMT himiya < Rus. himiya < Ar. kimya’; KMT ibilis < Ar. iblis; KMT
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Incil <Ar. Incil; KMT mukladis < Ar. miknatis; KMT pil < Ar. fil; KMT serigat < Ar.
seri‘at; KMT seyit < Ar. sehid; KMT tabigat < Ar. tabi‘at; KMT tamsil < Ar. temsil;
KMT tazir < Ar. ta‘zir; ; KMT aperim < Far. aferin; KMT dargin < Far. dargin; KMT
incir < Far. encir

1.1.9. KMT /-u-/ < Far. /-i-/
KMT umut < Far. umid
1.1.10. KMT /ii/ < Ar. ///

Arapea iki kelimede kelime i¢i ve sonundaki /i/ {inliisii, hem kisalmis hem de
yuvarlaklagmustir.

1.1.10.1. KMT /-ii-/ < Ar. /-i-/

KMT 6kiil <Ar. vekil; KMT 8ziir < Ar. vezir

1.1.10.2. KMT /-ii/ < Ar. /-/

KMT maciisii < Ar. meciisi

1.1.11. KMT /a/ < Ar. /i/; KMT /a/ < Far. /ii/

1.1.11.1. KMT /-a-/ < Ar. /-u-/; KMT /-a-/ < Far. /-u-/

Bazi Arapga ve Farscga kelimelerde /G/ tinliisii, hem kisalmig hem genislemistir:
KMT lapiyan < Ar. afytin; KMT abiray < Far. abrily; KMT horaz < Far. horts; KMT
oraza < Far. ruze

1.1.12. KMT /-e-/ < Ar. /-ui-/

Arapga bir 6rnekte /G/ iinliisii, hem 6n damaksillasmis hem de diizlesmistir: KMT
tender < Ar. tenntir

1.1.13. KMT /-1-/ < Ar. /-ii-/; KMT /-1-/ < Far. /-u-/

Arapga ve Fars¢a bazi kelimelerde /0/ tinliisii, hem kisalmig hem de diizlesmistir:
KMT KMT kabil < Ar. kabtil; mamir < Ar. ma‘mar; KMT namis < Ar. namis; KMT
sandik < Ar. sandik; KMT sapin < Ar. sabtin; KMT harbiz < Far. harbiiz

1.1.14. KMT /-i/ < Far. /-u/

Farsca bir kelimede /0/ tinliisii, diizlesirken ayn1 zamanda 6n damaksillagmistir:
KMT balli < Ar. albala

1.1.15. KMT /-0-/ < Ar. /-u-/; /-0-/ < Far. /-u-/

Farsca dort kelimede /0i/ inliisii geniglemistir: KMT bolat < Far. ptulad; KMT dos
/ tos < Far. dast; KMT sorpa < Far. stirba; KMT zor < Far. ziir

1.1.16. KMT /-6-/ < Far. /-u-/

Farsca ii¢ kelimede /0/ tinliisii, hem genislemis hem de 6n damaksillagsmigtir: KMT
¢op < Far. ¢iib; KMT kor < Far. giir; KMT kose < Far. kiise

1.1.17. KMT /-u-/ < Ar. /-i-/; KMT /-u-/ < Far. /-t-/

Arapga ve Farsca bazi kelimelerde /0/ {inliisii, kisalarak normal siireli /u/ iinliistine
donmiistiir: KMT hokumat < Ar. huktimet; KMT hur < Ar. hiiri; KMT malgun < Ar.

mel‘tn; KMT maymul < Ar. meymiin; KMT mazmun < Ar. mazmiin; KMT nakut <
Ar. yakit; KMT rasul < Ar. restl; KMT sura < Ar. siire; KMT surat < Ar. stret; KMT
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feyruz / payruz < Far. pirﬁze; KMT sagbulut < Far. sahbaltit; KMT vuzu < Ar. vuzi’;
KMT tut < Far. tut; KMT zeytun <Ar. zeytlin

1.1.18. KMT /-ii-/ < Ar. /-ui-/

ArapcaikiFars¢abirkelimede /0/inliisii, hem kisalmis hem de 6n damaksillagmistir:
KMT maciisii < Ar. meciisi; KMT niir < Ar. ntr; KMT kiikiirt < Far. gtigird

1.1.19. Telafi tiiremesi

Arapga ve Farsca bazi kelimelerde uzun /a/, /i/ ve /u/ inliileri, kisalirken kelime
basinda, ortasinda ve sonunda /y/ yari iinliistiniin tiiremesine neden olmustur.

1.1.19.1. KMT /-ay/ < Far. /-a/

KMT kuday < Far. huda

1.1.19.2. KMT /-Ay-/ < Ar. /-i-/

KMT feyruz / payruz < Far. piriize

1.1.19.3. KMT /-1y-/ < Ar. /-i-/

KMT takiyka < Ar. dakika; KMT hiyle < Ar. hile
1.1.19.4. KMT /iy/ < Ar. /i/

1.1.19.4.1. KMT /iy-/ < Ar. fi-/

KMT iyman < Ar. iman

1.1.19.4.2. KMT /-iy-/ < Ar. /-i-/

KMT dariykat < Ar. tarikat; KMT nasiyhat < Ar. nasihat
1.1.19.4.3. KMT /-iy/ < Ar. /-i/

KMT oliy < Ar. vali; KMT sabiy < Ar. sabi; KMT zakiy < Ar. zeki
1.1.19.5. KMT /-iy/ < Far. /-u/

KMT baliy < Far. albala

1.2. On damaksillasma

On damaksillasma, cesitli nedenlerle bir kelimedeki kalin siradan {inliiniin ince
siraya gecmesi olayidir (Korkmaz 2010: 130). Karacay-Malkar Tiirkgesinde, art
damaksillagmaya gore daha az goriilen bu ses hadisesi, a > e, @ > i, u > ii degismesi
seklinde kendini gosterir.

1.2.1. KMT /-e-/ < Ar. /-a-/

KMT atles < Ar. atlas; KMT mekem < Ar. makam
1.2.2. KMT /i-/ < Ar. /-a-/

KMT indek < Ar. handak

1.2.3. KMT /-ii-/ < Ar. /-u-/; KMT /-ii-/ < Far. /-u-/

KMT miilk < Ar. mulk; KMT siindet < Ar. sunnet; KMT giil < Far. gul; KMT
giinah < Far. gunah

1.3. Art damaksillasma

Art damaksillagma, belirli tinsiizlerin kalinlastirma etkilerine bagli olarak veya
kelime iginden gelen baska nedenlerle ince tinliillerin kalin siraya gegmesi olayidir
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(Korkmaz 2010: 137). Karagay-Malkar Tiirk¢esinde bu ses olay1, e > a, i > 1 degismesi
seklinde, 6zellikle i¢ ve son seste meydana gelmistir. Bilhassa i¢ seste meydana gelen
art damaksillasmada, daha ¢ok Onliik-artlik uyumunun etkisiyle gerceklesen ilerleyici
ve gerileyici benzesme hadisesi etkendir. Fakat onliik-artlik uyumundan bagimsiz
olarak gergeklesen art damaksillagsma ornekleri de vardir: adabiyat, candet, davlet vb.

1.3.1. KMT /a/ < Ar. /e/; /a/ < Far. /e/
1.3.1.1. KMT /-a-/ /a-/ < Ar. /e-/; KMT /a-/ < Far. /e-/

KMT acal <Ar. ecel; KMT adabiyat < Ar. edebiyyat; KMT adeb < Ar. edeb; KMT
alham < Ar. elham; KMT amir < Ar. emr; KMT aval / avval < Ar. evvel; KMT azan <
Ar. ezan; KMT nalmaz < Ar. elmas; KMT azbar < Far. ezber

1.3.1.2. KMT /-a-/ < Ar. /-e-/; KMT /-a-/ < Far. /-e-/

KMT acal < Ar. ecel; KMT adabiyat < Far. edebiyyat; KMT adam < Ar. adem,;
KMT ahirat < Ar. ahiret; KMT akirap / akrab < Ar. “akreb; KMT alam < Ar. ‘alem;
KMT alamat < Ar. ‘alamet; KMT amal < Ar. ‘amel; KMT alamat < Ar. alamet; KMT
amal < Ar. “amel; KMT amanat < Ar. emanet; KMT arbak < Ar. ervah; KMT asar <
Ar. eser; KMT aval / avval < Ar. evvel; KMT aybat < Ar. heybet; KMT balah / palah
< Ar. bela; KMT balham < Ar. merhem; KMT bayam < Ar. beyan; KMT Cabrail
< Ar. Cebra’il; KMT cahanim < Ar. cehennem; KMT caldat < Ar. cellad; KMT
camavat < Ar. cema‘at; KMT canazi < Ar. cenaze; KMT candet < Ar. cennet; KMT
cavhar < Ar. cevher; KMT caza < Ar. ceza’; KMT daraca < Ar. derece; KMT davlet
< Ar. devlet; KMT fahmu / pahmu < Ar. fehm; KMT fativa < Ar. fetva; KMT halek
< Ar. helak; KMT hapar < Ar. haber; KMT hasiyat < Ar. haysiyyet; KMT hava < Ar.
heva; KMT hikmat < Ar. hikmet; KMT hokumat < huktimet; KMT 1sara < Ar. isaret;
KMT kadar < Ar. kader; KMT kerahat < Ar. kerahet; KMT keramat < Ar. keramet;
KMT kadamat / kiyamat < Ar. kiyamet; KMT kuvat < Ar. kuvvet; KMT laganat <
Ar. la‘net; KMT maciisii < Ar. meciisi; KMT madaniyat < Ar. medeniyyet; KMT
malgun < Ar. mel‘tn; KMT mammat < Ar. himmet; KMT marcan < Ar. mercan;
KMT mashab < Ar. mezheb; KMT mashar < Ar. mahser; KMT matal < Ar. mesel;
KMT maydan < Ar. meydan; KMT maymul < Ar. meymiin; KMT mektab < Ar.
mekteb; KMT muvadzin < Ar. mu’ezzin; KMT nafis < Ar. nefs; KMT nalat < Ar.
la‘net; KMT osuyat < Ar. vasiyyet; KMT rasul < Ar. restil; KMT salam < Ar. selam;
KMT salamat < Ar. selamet; KMT sapar < Ar. sefer; KMT surat < Ar. stiret; KMT
samsiye < Ar. semsiyye; KMT savval < Ar. sevval; KMT talkin < Ar. telkin; KMT
tamsil < Ar. temsil; KMT tavruh < Ar. tevarih; KMT tavrat < Ar. tevrat; KMT zavuk
< Ar. zevk; KMT ziyarat < Ar. ziyaret; KMT azbar < Far. ezber; KMT canivar < Far.
canaver; KMT darman < Far. derman; KMT faygambar < Far. peygamber; KMT har
< Far. her; KMT kamar < Far. kemer; KMT sahar < Far. sehr; KMT salbar < Far.
selvar; KMT tamasa < Far. temasa

1.3.1.3. KMT /-a/ <Ar. /-e/; KMT /-a/ < Far. /-e/

KMT amma < Ar. ‘amme; KMT asaba < Ar. “‘asabe; KMT daraca < Ar. derece;
KMT fayda / payda < Ar. fa’ide; KMT fitna / pitna < Ar. fitne; KMT hazna < Ar.
hazine; KMT kaba < Ar. ka‘be; KMT kahava < Ar. kahve; KMT katapa < Ar. katife;
KMT kibila < Ar. kible; KMT minara < Ar. menare; KMT sahna < Ar. sahne; KMT
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sura < Ar. stire; KMT takiya < Ar. takiye; KMT toba < Ar. tevbe; KMT bahga / bagha
< Far. bagge; KMT oraza < Far. riize; KMT perda < Far. perde; KMT sira < Far. sire;
KMT sisa < Far. sigse; KMT taba < Far. tabe; KMT taza < Far. taze

1.3.2. KMT /a/ < Far. /-e-/

KMT kamar < Far. kemer

1.3.3. KMT /// < Ar. /i/; KMT // < Far. /i/

1.3.3.1. KMT h-/ < Av. /i-/

KMT 1htiyar < Far. ihtiyar; KMT 1sara < Ar. isaret

1.3.3.2. KMT /-1-/ h-/ < Ar. /-i-/; KMT /-1-/ h-/ < Far. /-i-/

KMT acayib <Ar. “aca’ib; KMT adil <Ar. ‘adil; KMT ahir < Ar. ahir; KMT ahirat
< Ar. ahiret; KMT balik < Ar. balig; KMT dayim < Ar. da’im; KMT fasik < Ar. fasik;
KMT firgavun / pirgavun < Ar. firavn; KMT hazir < Ar. hazir; KMT hiyanet < Ar.
hiyanet; KMT 1htiyar < Ar. ihtiyar; KMT 1risht / rish1 < Ar. rizk; KMT 1riz < Ar. “irz;
KMT kafir < Ar. kafir; KMT kibila < Ar. kible; KMT kiyamat / kiyamit < Ar. kiyamet;
KMT kars < Ar. hirs; KMT sifat / sipat < Ar. sifat; KMT simal < Ar. simal; KMT takiya
< Ar. takiye; KMT hiyar < Far. hiyar; KMT 1san < Far. nisan; KMT ziyan < Far. ziyan

1.3.3.3. KMT /-V/ < Ar. /-i/

KMT araki < Ar. “araki

1.4. Daralma

Yanlarinda genis tinliileri daraltma etkisi yapan bazi iinsiizlerin etkisi altinda a, e,
o0, 0 genis Unliilerinin a > 1, 0 > u, e > i, 0 > i bi¢ciminde dar tinlilye donmesi olayidir
(Korkmaz 2010: 226). Karagay-Malkar Tiirk¢esinde bu ses olayt, a > 1, e > 1, ¢ > i
degismesi seklinde diiz linlillerde goriilmekte olup yuvarlak iinliillerde herhangi bir
daralmaya rastlanmaz.

1.4.1. KMT /-1-/ < Far. /-a-/

KMT kagit < Far. kagaz; KMT kiliyan < Far. kalyan
1.4.2. KMT /i/ < Ar. /e/; KMT // < Far. /e/

1.4.2. 1. KMT /-1-/ <Ar. /-e-/; KMT /-1-/ < Far. /-e-/

KMT kiyamit < Ar. kiyamet; KMT siyth < Ar. seyh; KMT tirafi < Ar. teravih;
KMT butdir / pittir < Far. bedter; KMT g¢atir / satir < Far. ¢ader; KMT ¢inar < Far.
cenar; KMT cirak < Far. ¢erag; KMT sincir < Far. zencir

1.4.2.2. KMT /-1/ <Ar. /-e/

Arapga bir 6rnekte ise /e/ tinliisii, hem daralmis hem de art damaksillasmistir:
KMT canazi < Ar. cenaze

1.4.3. KMT /i/ < Ar. /e/; KMT /i/ < /Far. /e/

1.4.3.1. KMT /-i-/ <Ar. /-e-/

KMT cahanim <Ar. cehennem; KMT kebin <Ar. kefen; KMT minara < Ar. menare
1.4.3.2. KMT /i-/ < Far. /e-/

KMT incir < Far. encir
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1.5. Genisleme

Kelime i¢indeki dar siradan 4, i, u, ¢ Unliilerinin g¢esitli nedenlerle bogumlanma
ozellikleri bakimindan genis siradan a, e, o, 0 tinliilerine doniismesi olayidir (Korkmaz
2010: 227). Karagay-Malkar Tiirk¢esinde bu ses olay1, 6zellikle Arapca kelimelerde,
i>a,i>e u>o,ii>06degismesi seklinde goriilmekte olup : iinliisiinde herhangi bir
geniglemeye rastlanmaz.

1.5.1. KMT /-a-/ < Ar. /-i-/

Arapga bazi kelimelerde, genislemeyle birlikte art damaksillasma da goriiliir:
KMT haciret < Ar. hicret; KMT haseb < Ar. hisab; KMT kadamat < Ar. kiyamet; KMT
sagat <Ar. sahid; KMT zaya < Ar. zayi*

1.5.2. KMT /-e-/ /e-/ < Ar. /-i-/

KMT eseb < Ar. hisab; KMT hater < Ar. hatir; KMT nekah < Ar. nikah

1.5.3. KMT /-0-/ <Ar. /-u-/

KMT borak < Ar. burak; KMT hokum < Ar. hukm; KMT hokumat < Ar. huktimet;
KMT nohta < Ar. nukta; KMT soltan < Ar. sultan

1.5.4. KMT /6/ < Ar. /u/

1.5.4.1. KMT /6-/ <Ar. /u-/

KMT 6miir < Ar. ‘umr

1.5.4.2. KMT /-6-/ < Ar. /-u-/

KMT bokem < Ar. muhkem

1.6. Diizlesme

Cesitli fonetik etkenlerle yuvarlak siradan bir tinliiniin diiz siraya gegmesi olayidir
(Korkmaz2010: 227). Karagay-Malkar Tiirk¢esinde diizlesme 6rnekleri, az sayida olup
sadece u Unliisiinde ve i¢ seste u > e, u > i degismesi seklinde, 6n damaksillasmayla
birlikte goriliir.

1.6.1. KMT /-e-/ < Ar. /-u-/; KMT /-e-/ < Far. /-u-/

KMT merekeb < Ar. murekkeb; KMT kekel < Far. kakul

1.6.2. KMT /-i-/ < Ar. /-u-/; KMT /-i-/ < Far. /-u-/

KMT kalampir / karampil < Ar. karanful; KMT nazik < Far. nazuk

1.7. Yuvarlaklasma

Diiz bir inliiniin, yanindaki dudak insiiziiniin veya soz i¢indeki yuvarlak bir
iinliiniin etkisiyle yuvarlak siradan bir tinliiye degismesi olayidir (Korkmaz 2010: 246).
Karagay-Malkar Tiirk¢esinde yuvarlaklagsma, a > 0, a > u, av>0,e>0,e> 0, e > u,
e > 1, i > u,ui degismesi seklinde goriilmektedir. Bu ses hadisesi, ¢ogunlukla, dudak
iinsiizlerine bagli olarak gelisse de dudak iinsiizlerinin etkisi olmadan ger¢eklesen
yuvarlaklasmalar da vardir: nezr > niiziir, zerafa > surahay. Bazi 6rneklerde kelime
bagindaki ve igindeki dudak tinsiizii /v/ diiserken yanindaki tinliiyti yuvarlaklastirmustir:
gavz > koz, vallahi > ollahiy, vezir > oziir

1.7.1. KMT /-u-/ < Ar. /-a-/; KMT /-u-/ < Far. /-a-/

KMT muzara < Ar. maraz; KMT sagbulut < Far. sahbalt
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1.7.2. KMT /-0-/ < Ar. /-e-/

KMT molla < Ar. mevla; KMT toba < Ar. tevbe

1.7.3. KMT /-6-/ < Ar. /-e-/

KMT bdz /mdz < Ar. bezz; KMT mélek < Ar. melek; KMT 6ziir < Ar. vezir
1.7.4. KMT /-u-/ < Ar. /-e-/

KMT cuvab <Ar. cevab; KMT muzur < Ar. nezr; KMT surahay < Ar. zerafa; KMT
suvab < Ar. sevab

1.7.5. KMT /-ii-/ < Ar. /-e-/
KMT niiziir < Ar. nezr
1.7.6. KMT /-u-/ < Ar. /-i-/

KMT busurman < Ar. musliman; KMT gavur < Ar. kafir; KMT mukladis < Ar.
miknatis; KMT osuyat < Ar. vasiyyet; KMT tavruh < Ar. tevarih; KMT tubul < Ar. tifl

1.7.7. KMT /-ii-/ < Far. /-i-/

KMT kiikiirt < Far. gligird

1.7.8. KMT /-0-/ < Far. /-av-/

KMT koz < Far. gavz

1.7.9. KMT /-0-/ < Ar. /va-/

KMT ollahiy < Ar. vallahi; KMT osuyat < Ar. vasiyyet; KMT otan < Ar. vatan
1.8. Unlii Tiiremesi

Unlii tiiremesi, ses ozeliklerine veya birbiriyle birlesme sartlarma bagl bazi
nedenlerle kelimenin 6n, i¢ ve sonuna iinlii getirilmesi olayidir (Korkmaz 2010: 227).
Karagay-Malkar Tiirk¢esinde iinlii tiiremesi, leh¢enin fonetigine uymayan Arapga
alint1 kelimelerin sonundaki tinsiiz ¢iftleri arasinda (fikr > fikir, sehr > sahar, sekl >
sekel vb.) ve i¢ seste Arapca ayin sesinin bulundugu kelimelerde daha ¢ok goriiliir. Bu
kelimelerde, Arapga ayin sesi, /g/ye donerken i¢ seste de bir tiireme meydana gelir:
la‘net > laganat vb. /6/ sesi disinda tiim {nliilerde tiireme hadisesinin goriildiigii
lehgede /a/ ve /1/ iinliist, 6zellikle ic seste, diger {inliilere gore daha ¢ok tiiremistir.

1.8.1. KMT /a/ < Ar. /e/; KMT /a/ < Far. /e/
1.8.2. KMT /-a-/ < Ar. /-6-/; KMT /-a-/ < Far. /-0-/

KMT kahava < Ar. kahve; KMT laganat < Ar. la‘net; KMT magana < Ar. ma‘na;
KMT sahan < Ar. sahn; KMT sanagat < Ar. san‘at; KMT sagaban < Ar. sa‘ban; KMT
sahar < Far. sehr

1.8.3. KMT /-a/ < Ar. /-o/

KMT muzara < Ar. maraz

1.8.4. KMT /-e-/ < Ar. /-6-/

KMT sekel < Ar. sekl

1.8.5. KMT /i/ < Avr. /6/; KMT // < Far. /o/
1.8.5.1. KMT /i-/ < Ar. /e-/

KMT 1risht < Ar. rizk
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1.8.5.2. KMT /-1-/ <Ar. /-9-/; KMT /-1-/ < Far. /-0-/

KMT akil <Ar. “akl; KMT akirap < Ar. “akreb; KMT amir <Ar. emr; KMT ayib <
Ar. “ayb; KMT fariz < Ar. farz; KMT fativa <Ar. fetva; KMT haliva < Ar. halva; KMT
hayir < Ar. hayr; KMT hayiz < Ar. hayz; KMT 1z < Ar. “irz; KMT kabir < Ar. kabr;
KMT kayir < Ar. kahr; KMT kibila < Ar. kible; KMT nakis < Ar. naks; KMT pariz <
Ar. farz; KMT sabir <Ar. sabr; KMT s1yth < Ar. seyh; KMT abiray < Far. abray; KMT
kiliyan < Far. kalyan

1.8.5.3. KMT /- <Avr. /-0/

KMT 1rishi < Ar. rizk; KMT uvahti < Ar. vakit

1.8.6. KMT /i/ < Ar. /o/; KMT /i/ < Far. /o/

1.8.6.1. KMT /i-/ < Far. /o-/

KMT ilisan < Far. nisan

1.8.6.2. KMT /-i-/ <Ar. /-0-/; KMT /-i-/ < Far. /-o-/

KMT duniya < Ar. dunya; KMT fikir < Ar. fikr; KMT bitir / fitir < Ar. fitra; KMT
haciret < Ar. hicret; KMT harif < Ar. harf; KMT ibilis < Ar. iblis; KMT lapiyan < Ar.
afytn; KMT medirse / mezirte < Ar. medrese; KMT nafis < Ar. nefs; KMT aciman <
Far. asman; KMT kaliyan / kaliyar < Far. kalyan; KMT kerivan < Far. karban

1.8.6.3. KMT /-i/ < Ar. /-o/ (CCO > CV)

KMT haci < Ar. hacc

1.8.7. KMT /o-/ < Far. /e-/

KMT oraza < Far. ruze

1.8.8. KMT /u/ <Ar. /o/; KMT /u/ < Far. /e/

1.8.8.1. KMT /u-/ < Ar. /e-/

KMT uvaht1 < Ar. vakt

1.8.8.2 KMT /-u-/ <Ar. /-6-/; KMT /-u-/ < Far. /-0-/

KMT firgavun / pirgavun < Ar. fir‘avn; KMT hokum < Ar. hukm; KMT kavum
< Ar. kavm; KMT kuduret < Ar. kudret; KMT muhur < Ar. muhr; KMT muzur < Ar.
nezr; KMT sukur < Ar. sukr; KMT tubul < Ar. tifl; KMT zavuk < Ar. zevk; KMT
dukum / tukum < Far. tuhm

1.8.8.3 KMT /-u/ <Ar. /-0/

KMT fahmu / pahmu < Ar. fehm; KMT hukmu < Ar. hukm; KMT nazmu < Ar.
nazm; KMT zulmu < Ar. zulm

1.8.9. KMT /-ii-/ < Ar. /-0-/

KMT niiziir < Ar. nezr; KMT 6miir < Ar. ‘umr

1.9. Unlii diismesi

Unlii diismesi, tiirlii ses etkileri altinda kelimelerin i¢ ve son seslerinde bulunan
bazi tinliilerin diismesidir (Korkmaz 2010: 227). Karagay-Malkar Tiirk¢esinde iinlii
diismesia, ae, i, 1 i inliilerinde kelime i¢i ve sonunda goriilmektedir.
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1.9.1. KMT /-¢/ < Ar. /-a/

KMT bitir / fitir < Ar. fitra

1.9.2. KMT /-o-/ < Ar. /-a-/

KMT tavruh < Ar. tevarih

1.9.3. KMT /-¢-/ < Ar. /-e-/; KMT /-0/ < Far. /-¢/
1.9.3.1. KMT /-0-/ < Ar. /-e-/

KMT medirse / mezirte < Ar. medrese; KMT safran < Ar. za“ feran
1.9.3.2. KMT /-0/ < Far. /-e/

KMT feyruz / payruz < Far. piriize

1.9.4. KMT /-o-/ < Far. /-i-/

KMT pring < Far. birinc

1.9.5. KMT /o/ <Ar. /i/

1.9.5.1. KMT /-0-/ < Ar. /-i-/

KMT hazna < Ar. hazine

1.9.5.2 KMT /-0/ < Ar. /-/

KMT dav < Ar. da‘vi; KMT hur < Ar. hiri

1.9.6. KMT /-¢/ < Far. /-u/

KMT saptal < Far. seftalt

2. Unsiizlerle ilgili ses olaylar

2.1. Unsiiz diismesi

Kelime iginde, kelime sonunda veya i¢ seste iinsiizlerin gesitli sebeplerle
kaybolmasi olayidir (Korkmaz 2010: 231). Karagay-Malkar Tiirkgesindeki {insiiz
diismesi orneklerine bakildiginda Arapgaya &zgii girtlak insiizleri olan ayin ve
hemzenin yaninda yine bir girtlak iinsiizii olan /h/nin, dis linsiizleri /d/ ve /t/, dudak
tinsiizii /v/ ile akici tinsiizler /n/ ve /y/nin distiigl goriilmektedir.

2.1.1. Girtlak iinsiizlerinin diismesi

2.1.1.1. KMT /-0-/ <Ar. /-’-/

KMT Cabrail < Ar. Cebra’il; KMT Kuran < Ar. Kur’an; KMT nal < Ar. na’l

2.1.1.2. KMT /-0-/ <Ar. /-’/

KMT caza < Ar. ceza’; KMT hata < Ar. hata’; himiya < Rus. himiya <Ar. kimyé’;
KMT kaza < Ar. kaza’; KMT kina < Ar. hinna’; KMT vuzu < Ar. vuzt’; KMT ziyna
<Ar. zind’

2.1.1.2. KMT /o/ < Ar./ ‘/; KMT /o/ < Far. / ¢/

2.1.1.2.1. KMT /e-/ < Ar./ -/

KMT aba < Ar. “aba; KMT acayib < Ar. ‘aca’ib; KMT adet < Ar. ‘adet; KMT adil
< Ar. ‘adil; KMT akil < Ar. “akl; KMT akirap / akrab < Ar. akreb; KMT alam < Ar.
‘dlem; KMT alamat < Ar. ‘alamet; KMT alim < Ar. ‘alim; KMT amal < Ar. “amel;
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KMT amma < Ar. ‘amme; KMT araki < Ar. ‘araki; KMT Arap < Ar. ‘Arab; KMT
asaba < Ar. ‘asabe; KMT ass1 < Ar. “asi; KMT asker < Ar. ‘asker; ayib < Ar. “ayb;
KMT azab < Ar. “azab; iriz < Ar. “irz; KMT inad < Ar. ‘inad; KMT 6miir < Ar. ‘umr

2.1.1.2.2. KMT /-0-/ <Ar. /- ¢-/

KMT dav <Ar. da‘vi; KMT kaba < Ar. ka‘be; KMT kala < Ar. kal‘a; KMT mamir
< Ar. ma‘mir; KMT safran < Ar. za“ feran; KMT tazir < Ar. ta‘ zir

2.1.1.2.3. KMT /-9/ < Ar. /- ¢/

KMT zaya < Ar. zayi‘

2.1.1.3. KMT /o-/ < Ar. /h-/

KMT aybat < Ar. heybet

2.1.1.4. KMT /eo/ < Ar. /h/

2.1.1.4.1. KMT /e-/ < Ar. /h-/

KMT ambal < Ar. hammal; KMT eseb < Ar. hisab
2.1.1.4.2. KMT /-e-/ <Ar. /-h-/

KMT bokem < Ar. muhkem

2.1.1.4.3. KMT /-0/ < Ar. /-h/

KMT tirafi < Ar. teravih

2.1.1.5. KMT /e-/ < Ar. /h-/

KMT indek < Ar. handak

2.1.2. Akicr iinsiizlerin diismesi

2.1.2.1. KMT /o/ < Far. /n/

2.1.2.1.1. KMT /o-/ < Far. /n-/

KMT 1san < Far. nisan

2.1.2.1.2. KMT /-0-/ < Far. /-n-/

KMT satra¢ < Far. satranc

2.1.2.2. KMT /-0-/ <Ar. /-y-/

KMT hasiyat < Ar. haysiyyet; KMT kef < Ar. keyf
2.1.3. Asil dis iinsiizlerinin diismesi

2.1.3.1. KMT /-0/ < Far. /-d/

KMT usta < Far. ustad

2.1.3.2. KMT /e/ < Ar. /t/; /o/ < Far. /t/
2.1.3.2.1.KMT /-¢-/ < Far. /-t-/

KMT beder < Far. bedter

2.1.3.2.2. KMT /-0/ < Ar. /-t/; KMT /-o/ < Far. /-t/

KMT 1sara < Ar. isaret; KMT aydes < Far. yad dest; KMT dos / tos < Far. dast;
KMT durus < Far. durust
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2.1.4. Dudak iinsiiziiniin diismesi
2.1.4.1. KMT /o/ < Ar. /v/
2.1.4.1.1. KMT /eo-/ < Ar. /v-/

KMT otan < Ar. vatan; KMT osuyat < Ar. vasiyyet; KMT okiil < Ar. vekil; KMT
oziir < Ar. vezir; KMT ollahiy < Ar. vallahi

2.1.4.1.2. KMT /-0-/ <Ar. /-v-/
KMT molla < Ar. mevla
2.2. Unsiiz degismeleri

Unsiiz degismesi, bir iinsiiziin yerini kendisine yakin baska bir iinsiize birakmas1
olayidir (Korkmaz 2010: 230). Karacay-Malkar Tiirkcesinde, c¢ok cesitli iinsiiz
degismeleri goriilmektedir.

2.2.1. Tonlulasma (Otiimliilesme)

Unsiizlerin bogumlanma sirasinda, cigerlerden gelen havaya ses tellerinin
titreserek ton vermesi, tinsiizlerin tonluluk niteligi kazanmasi olayidir (Korkmaz 2010:
215). Karagay-Malkar Tiirkcesinde tonlulasma, /k/ > /g/, /s/ > /j/, /s/ > /z/, /st/ > /z/, /t/
> /d/unstizleri arasinda meydana gelir.

2.2.1.1. KMT /g-/ < Ar. /k-/

KMT gemha < Ar. kemha; KMT geten < Ar. kettan

2.2.1.2. KMT /-j-/ < Ar. /-s-/

KMT mejgit < Ar. mescid

2.2.1.3.KMT /-z/ < Ar. /-s/; KMT /-z/ < Far. /-s/

KMT nalmaz < Ar. elmas; KMT taz < Ar. tas; KMT horaz < Far. hortis

2.2.1.4.KMT /-z/ < Far. /-st/

KMT abdez < Far. abdest

2.2.1.5. KMT /d/ < Ar. /t/; KMT /d/ < Far. /t/
2.2.1.5.1. KMT /d-/ < Ar. /t-/; KMT /d-/ < Far. /t-/

KMT dariykat < Ar. tarikat; KMT dukum < Far. tuhm

2.2.1.5.2. KMT /-d-/ < Ar. /-t-/

KMT mukladis < Ar. miknatis

2.2.2.Tonsuzlasma (Otiimsiizlesme)

Ses tellerinin cigerden gelen havayi titrestirmemesi ve ton vermemesi; linsiizlerin
bogumlanma sirasinda titresimlerini kaybederek tonsuzluk niteligi kazanmasi olayidir
(Korkmaz 2010: 215). Karacay-Malkar Tiirk¢esinde tonlulasmaya gore daha yaygin
olan bu ses hadisesi, /b/> /p/, /c/ > /¢/, /d/ > /t/, /g/ > /K, /g/ > Jk/, 18/ > Tk, v/ >,
/z/ > /s/, /z/ > /s/, /z/ > /t/ Unsiizleri arasinda goriilmektedir.

2.2.2.1. KMT /p/ < Ar. /b/; KMT /p/ < Far. /b/

2.2.2.1.1. KMT /p-/ < Ar. /b-/; KMT /p-/ < Far. /b-/

KMT palah < Ar. bela; KMT pring < Far. birinc
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2.2.2.1.2. KMT /-p-/ < Ar. /-b-/; KMT /-p-/ < Far. /-b-/

KMT hapar < Ar. haber; KMT sapin < Ar. sabiin; KMT sorpa < Far. siirba

2.2.2.1.3. KMT /-p/ <Ar. /-b/

KMT akirap <Ar. akreb; KMT Arap <Ar. ‘ Arab; KMT ashap < Ar. ashab; KMT
mihrap < Ar. mihrab; KMT ¢6p < Far. ¢tb

2.2.2.2. KMT /-¢/ < Far. /-¢/

KMT pring < Far. birinc; KMT satra¢ < Far. satranc

2.2.2.3. KMT /t/ <Ar. /d/; KMT /t/ < Far. /d/

2.2.2.3.1. KMT /t-/ < Ar. /d-/; KMT /t-/ < Far. /d-/

KMT takiyka < Ar. dakika; KMT tefter < Ar. defter; KMT tos < Far. dist; KMT
tiiken < Far. diikkan

2.2.2.3.2. KMT /-t-/ < Far. /-d-/
KMT patgah < Far. padsah; KMT catir / satir < Far. ¢ader
2.2.2.3.3. KMT /-t/ < Ar. /-d/; KMT /-t/ < Far. /-d/

KMT caldat < Ar. cellad; KMT kast < Ar. kasd; KMT medet < Ar. meded; KMT
mejgit <Ar. mescid; KMT murat < Ar. murad; KMT sagat < Ar. sahid; KMT seyit <Ar.
sehid; KMT azat < Far. azad; KMT bolat < Far. ptlad; KMT canazat < Far. canazad;
KMT dert < Far. derd; KMT kiikiirt < Far. gigird; KMT sat < Far. sad; KMT sekirt <
Far. sagird; KMT umut < Far. umid

2.2.2.4. KMT /k/ < Far. /g/

2.2.2.4.1. KMT /k-/ < Far. /g-/

KMT kor < Far. giir; KMT kiikiirt < Far. gtigird
2.2.2.4.2. KMT /-k-/ < Far. /-g-/

KMT sekirt < Far. sagird; KMT kiikiirt < Far. giigird
2.2.2.5. KMT /k-/ < Far. /g-/

KMT koz < Far. goz / gavz

2.2.2.6. KMT /k/ < Ar. /g/; KMT /k/ < Far. /g/
2.2.2.6.1. KMT /k-/ < Far. /g-/

KMT kavga < Far. gavga

2.2.2.6.2. KMT /-k-/ < Far. /-g-/

KMT sakal < Far. sagal

2.2.2.6.3. KMT /-k/ < Ar. /-g/; KMT /-k/ < Far. /-g/
KMT balik < Ar. balig; KMT c¢irak < Far. ¢erag
2.2.2.7. KMT /-f-/ < Ar. /-v-/ de@ismesi

KMT tirafi < Ar. teravih

2.2.2.8. KMT /s/ <Ar. /z/

2.2.2.8.1. KMT /s-/ < Ar. /z-/
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KMT sapran < Ar. za‘ feran; KMT surahay < Ar. zerafa
2.2.2.8.2. KMT /-s-/ <Ar. /-z-/

KMT 1rish1 / rish1 < Ar. rizk

2.2.2.9. KMT /-s-/ <Ar. /-z-/

KMT mashab < Ar. mezheb

2.2.3. Sizicilasma (Siireklilesme)

Patlayict {instizlerin ¢esitli nedenlerle sizict insiizlere doniismesi olayidir
(Korkmaz 2010: 193). Karagay-Malkar Tiirk¢esinde sizicilasma hadisesi, /b/ > /m/,
/b > W, fel >l el > s/ d) > /2 /el > kY, k> kY, Jp/ > /f7 degismesi seklinde
goriilmektedir.

2.2.3.1. KMT /m/ < Ar. /b/

2.2.3.1.1. KMT /m-/ < Ar. /b-/

KMT moz < Ar. bezz

2.2.3.1.2. KMT /-m-/ < Ar. /-b-/

KMT kahme < Ar. kahbe; KMT kurman < Ar. kurban
2.2.3.2. KMT /-m-/ < Far. /-b-/

KMT kerivan < Far. karban

2.2.3.3. KMT /-j-/ < Ar. /-¢c-/

KMT sejde / sejde < Ar. secde

2.2.3.4. KMT /s-/ < Far. /¢-/

KMT satir < Far. ¢ader

2.2.3.5. KMT /z/ <Ar. /d/; KMT /z/ < Far. /d/
2.2.3.5.1. KMT /-z-/ < Ar. /-d-/

KMT mezirte < Ar. medrese

2.2.3.5.2. KMT /-z/ < Far. /-d/

KMT ustaz < Far. ustad

2.2.3.6. KMT /h/ < Ar. /g/; KMT /h/ < Far. /g/
2.2.3.6.1. KMT /-h-/ < Far. /-g-/

KMT bahga / bacha < Far. bagce

2.2.3.6.2. KMT /h-/ <Ar. /g-/

KMT halat < Ar. galat; KMT harib < Ar. garib
2.2.3.7. KMT /h-/ < Ar. /k-/

KMT himiya < Rus. himiya < Ar. kimya’
2.2.3.8. KMT /h/ < Ar. /k/

2.2.3.8.1. KMT /-h-/ < Ar. /-k-/

KMT uvahti < Ar. vakt; KMT nohta < Ar. nukta
2.2.3.8.2. KMT /-h/ <Ar. /-k/
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KMT talah < Ar. talak; KMT rishi / irish1 < Ar. rizk

2.2.3.9. KMT /f-/ < Far. /p-/

KMT faygambar < Far. peygamber; KMT feyruz < Far. piriize

2.2.4. Siireksizlesme

Sizic1 linstizlerin ¢esitli sebeplerle patlayici {insiizlere doniismesi hadisesidir. Bu

doniistim Karacay-Malkar Tirkgesinde, /f7 > /b/, /f/ > /p/, /h/ > /g/, /h/ > /8/, /h/ > /g/,
b >k, T > R Smd > b s> el fs) > Y TS >, 18 > el v > b > e, v/
> /d/, /z/ > /g/, /z/ > /t/ degismesi seklinde goriilmektedir.

2.4.1. KMT /b/ < Ar. /f/

2.4.1.1. KMT /b-/ < Ar. /{-/

KMT bitir < Ar. fitra

2.4.1.2. KMT /-b-/ < Ar. /-f-/

KMT kebin < Ar. kefen; KMT tubul < Ar. tifl

2.4.1.3. KMT /-b/ < Ar. /-t/

KMT elib <Ar. elif

2.4.2. KMT /p/ < Avr. /f/; KMT /p/ < Far. /f/

2.4.2.1. KMT /p-/ < Ar. /f-/ degismesi

KMT pakir <Ar. fakir; KMT pariz < Ar. farz; KMT pasik <Ar. fasik; KMT payda

< Ar. fa’ide; KMT pirgavun < Ar. fir‘avn; KMT pikir < Ar. fikr; KMT pil < Ar. fil;
KMT pitna < Ar. fitne

2.4.2.2. KMT /-p-/ < Ar. /-f-/; KMT /-p-/ < Far. /-f-/
KMT kalampir / karampil < Ar. karanful; KMT katapa < Ar. katife; KMT lapiyan

< Ar. afyiin; KMT sapar < Ar. sefer; KMT aperim < Far. aferin; KMT saptal < Far.
seftalt
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2.4.3. KMT /-g-/ < Ar. /-h-/; KMT /-g-/ < Far. /-h-/
KMT sagat < Ar. sahid; KMT baga < Far. baha; KMT sagbulut < Far. sahbalat
2.4.4. KMT /-g-/ <Ar. /-h-/

KMT masagat < Ar. nasihat

2.4.5. KMT /k/ < Ar. /h/

2.4.5.1. KMT /k-/ <Ar. /h-/

KMT kina < Ar. hinna’; KMT kirs < Ar. hirs

2.4.5.2. KMT /-k/ < Ar. /-h/

KMT akmak < Ar. ahmak; KMT arbak < Ar. ervah
2.4.6. KMT /k/ < Far. /h/

2.4.6.1. KMT /k-/ < Far. /h-/

KMT kuday < Far. huda

2.4.6.2. KMT /-k-/ < Far. /-h-/

KMT dukum < Far. tuhm
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2.4.7. KMT /b-/ < Ar. /m-/

KMT balham < Ar. merhem; KMT bokem < Ar. muhkem; KMT busurman < Ar.
muslim + Far. an

2.4.8. KMT /-¢-/ < Far. /-s-/

KMT aciman < Far. asman

2.4.9. KMT /-t-/ <Ar. /-s-/

KMT mezirte < Ar. medrese

2.4.10.KMT /-t-/ < Ar. /-s/

KMT matal < Ar. mesel

2.4.11.KMT /-¢-/ < Far. /-g-/

KMT patgah < Far. padsah

2.4.12. KMT /-b-/ < Ar. /-v-/ de@ismesi

KMT arbak < Ar. ervah; KMT salbar < Ar. selvar; KMT toba < Ar. tevbe

2.4.13. KMT /-d-/ < Ar. /-y-/

KMT kadamat < Ar. kiyamet

2.4.14. KMT /g-/ < Ar. /z-/

KMT gencefil < Ar. zencebil

2.4.15. KMT /-t/ < Far. /-z/

KMT kagit < Far. kagaz

2.2.5. Akicillasma

/b/, /dy, /g/, /87, /k/, /k/ gibi patlayici tinstizlerden biriyle /A/ girtlak iinsiizliniin /77,
/m/, /m/, /r/, /y/ gibi bol sesli akici linsiizlerden birine donmesi hadisesidir (Korkmaz,
2010: 14). Bu ses olay1, Karagay-Malkar Tiirk¢esinde iki Arapga kelimede ve i¢ seste
/h/ > /y/ degigmesi bigiminde goriiliir.

2.2.5.1. KMT /-y-/ < /-h-/ degismesi

KMT kayir < Ar. kahr; KMT seyit > Ar. sehid

2.6. Dudaksilasma

Yuvarlak inliler yanindaki insiizlerle dudak insiizleri yaninda bulunan
iinsiizlerin bogumlanma noktalar1 bakimindan dudak iinsiiziine doniismesi olayidir
(Korkmaz 2010: 73). Karagay-Malkar Tiirk¢esindeki dudaksilagmada, bir dis linsiizii
olan /n/ bir dudak {insiizii olan /m/ye donisiir. Lehgedeki dudaksilagsma, daha ¢ok
dudak tnsiizlerinin etkisine bagli olarak uzak benzesme yoluyla gergeklesmistir:
nizam > mizam, beyan > bayam, mekan > mekam. ki 6rnekte ise yakin benzesme
s0z konusudur: anbar > ambar, karanful > kalampir / karampil. Yuvarlak bir {inliiye
ya da dudak tinsiizliniin etkisine bagli olmadan gerceklesen dudaksilasma 6rnekleri de
vardir: nasihat > masagat vb.

2.6.1. KMT /m/ < Ar. /n/
2.6.1.1. KMT /m-/ < Ar. /n-/
KMT masagat < Ar. nasihat; KMT mizam < Ar. nizam; KMT muzur < Ar. nezr
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2.6.1.2. KMT /-m-/ <Ar. /-n-/

KMT ambar < Far. anbar; KMT kalampir / karampil < Ar. karanful

2.6.1.3. KMT /-m/ < Ar. /-n/; /-m/ < Far. /-n/

KMT bayam < Ar. beyan; KMT mekam < Ar. mekan; KMT aperim < Far. aferin

2.2.7. Benzesme

Kelime i¢indeki bir sesin, bogumlanma noktast veya niteligi bakimindan yan
yana veya aralikli duran bir baska sesle benzer veya es duruma getirilmesi olayidir
(Korkmaz 2010: 41).

2.2.7.1. KMT /-lI-/ < Ar. /-1-/
KMT molla < Ar. mevla
2.2.8. Aykirilasma (Benzesmezlik)

Bir kelimede yan yana veya birbirine yakin bulunan ayni cinsten iki sesten birinin,
bogumlanma noktasini étekinden ayirarak baska bir sese déniistiirmesi olayidir (Ozkan
2001: 209). Karagay-Malkar Tirkgesindeki aykirilasma /Il/ > /ld/, /mm/ > /mb/, /nn/ >
/ndy, /zz/ > /dz/ degismesi seklinde goriiliir.

2.2.8.1. KMT /-dz-/ < Ar. /-zz-/
KMT muvadzin < Ar. mu’ezzin
2.2.8.2. KMT /-mb-/ < Ar. /-mm-/
KMT ambal < Ar. hammal;
2.2.8.3. KMT /-nd-/ < Ar. /-nn-/

KMT candet < Ar. cennet; KMT siindet < Ar. sunnet; KMT tender < Ar. tenniir

2.2.9. Diger iinsiiz degismeleri

2.2.9.1. Siireksiz iinsiizler arasi degisme
2.2.9.1.1. KMT /-g-/ < Ar. /-¢c-/

KMT mejgit < Ar. mescid

2.2.9.2. Siirekli iinsiizler arasi degismeler
2.2.9.2.1. KMT /-h-/ < Ar. /-f-/

KMT surahay < Ar. zerafa

2.2.9.2.2. KMT /-v-/ < Ar. /-{-/

KMT gavur < Ar. kafir

2.2.9.2.3. KMT /r/ < Ar. /l/

2.2.9.2.3.1. KMT /-r-/ <Ar. /-l-/

KMT busurman < Ar. musliman

2.2.9.2.3. 2. KMT /-r/ < Ar. /-l/

KMT kalampir < Ar. karanful

2.2.9.2.4. KMT /I/ < Ar. /n/; KMT /I/ < Far. /n/
2.2.9.2.4.1. KMT /I-/ < Far. /n-/

KMT ilisan < Far. nisan
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2.2.9.2.4.2. KMT /-I-/ < Ar. /-n-/

KMT mukladis < Ar. miknatis

2.2.9.2.4.3. KMT /-l/ < Ar. /-n/

KMT maymul < Ar. meymin

2.2.9.2.5. KMT /-r/ < Far. /-n/

KMT kaliyar < Far. kalyan

2.2.9.2.6. KMT /-I-/ < Ar. /-r-/

KMT balham < Ar. merhem; KMT kalampir < Ar. karanful
2.2.9.2.7. KMT /s-/ < Ar. /s-/

KMT sejde < Ar. secde

2.2.9.2.8. KMT /s-/ < Far. /s-/

KMT sira < Ar. sire; KMT. satra¢ < Far. satranc

2.2.9.2.9. KMT /n-/ <Ar. /y-/

KMT nakut < yakiit

2.2.9.3. Arapca girtlak iinsiizlerindeki degismeler
2.2.9.3.1. Girtlak iinsiiziiniin damak iinsiiziine donmesi
2.2.9.3.1.1. KMT /-g-/ <Ar. /- -/

Karagay-Malkar Tiirkgesinde Arapca alinti kelimelerdeki girtlak iinsiizii // igin
daha ¢ok art damak iinsiizii /¢/ kullamlir. I¢ seste bu girtlak iinsiiziiniin bulundugu
kelimelerde, sagat 6rnegi disinda art damak {insiizli /¢/den sonra bir iinlii tiiremesi
de meydana gelir: KMT firgavun / pirgavun < fir‘avn; KMT laganat < Ar. la‘net;
KMT magana < Ar. ma‘na; KMT malgun < Ar. mel‘tn; KMT sagat < Ar. sa‘at; KMT
sanagat < Ar. san‘at; KMT sagaban < Ar. sa‘ban; KMT serigat < Ar. seri‘at; KMT
tabigat < Ar. tabi‘at

2.2.9.3.2. Girtlak iinsiiziiniin dudak iinsiiziine donmesi

Arapca girtlak {nsiizleri ayin ve hemze, Karacay-Malkar Tirk¢esinde bazi
orneklerde bir dudak iinsiizii olan /v/’ye donmistiir

2.2.9.3.2.1. KMT /-v-/ < Ar. /- ¢~/

KMT camavat < Ar. cema‘at; KMT duva <Ar. du‘a’
2.2.9.3.2.2. KMT /-v-/ < Ar. /->-/

KMT muvadzin < Ar. mu’ezzin

2.2.9.3.3. Girtlak iinsiiziiniin dis eti iinsiiziine donmesi
2.2.9.3.3. 1. KMT /e- / < Ar. -/

KMT cesir < Ar. ‘esir

2.2.9.3.4. Girtlak iinsiiziiniin akici iinsiize donmesi
2.2.9.3.4.1. KMT /-y-/ < Ar. /-’-/

KMT acayib < Ar. ‘aca’ib; KMT Azrayil <Ar. ¢ Azra’il; KMT dayim < Ar. da’im;
KMT fayda / payda < Ar. fa’ide
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2.2.9.3.5. Grirtlak iinsiiziiniin bir baska girtlak iinsiiziine donmesi

2.2.9.3.5.1. KMT /-h/ < Ar. /-’/
KMT salah < Ar. sala’

2.2.10. Unsiiz ikizlesmesi

I¢ seste iki tinlii arasinda bulunan bazi {insiizlerin iki ayr1 heceye ait olmak sartiyla
yinelenmeleri olayidir (Karaaga¢ 2015: 80). Karacay-Malkar Tiirk¢esinde iinsiiz
ikizlesmesi, uzun Uinlii tasiyan kelimelerde /I/ > /Il/, /m/ > mm/, /s/ > /ss/ seklinde bir

gelismeyle goriiliir.

2.2.10.1. KMT /-1l-/ < Far. /-1-/
KMT balli < Far. albalt

2.2.10.2. KMT /-mm-/ < Far. /-m-/
KMT gammes / gemmes < Far. gamis
2.2.10.3. KMT /-ss-/ < Ar. /-s-/

KMT ass1 < Ar. “asi

2.2.11. Unsiiz diismesi

Bazi kelimelerdeki i¢ ya da son sesteki ¢ift linsiizden birinin diismesi olayidir
(Ozkan 2001: 160). Karagay-Malkar Tiirkcesinde iinsiiz teklesmesi, /cc/ > /c/, /dd/ >
/ds, 7> 7, Tkl > kG mm/ > fmd, e/ > /) [ss/ > s/ It > Y,y > L 2zl > 2

seklinde bir gelismeyle goriilmektedir.
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2.2.11.1. KMT /-¢/ < Far. /-cc/

KMT haci < Far. hacc

2.2.11.2. KMT /-d-/ < Far. /-dd-/

KMT aydes < Far. yad dest

2.2.11.3. KMT /-f/ < Ar. /-ft/

KMT saf <Ar. saff

2.2.11.4. KMT /-k-/ < Ar. /-kk-/; KMT /-k-/ < Far. /-kk-/
KMT merekeb < Ar. murekkeb; KMT tiiken < Far. diikkan
2.2.11.5. KMT /-k-/ < Ar. /-kk-/

KMT hak < Ar. hakk

2.2.11.6. KMT /-m-/ < Ar. /-mm-/

KMT hamam < Ar. hammam

2.2.11.7. KMT /n/ < Ar. /nn/

2.2.11.7.1. KMT /-n-/ < Ar. /-nn-/

KMT cahanim < Ar. cehennem; KMT kina < Ar. hinna’
2.2.11.7.2. KMT /-n/ < Ar. /-nn/

KMT cin < Ar. cinn

2.2.11.8. KMT /-r-/ < Ar. /-rr-/

KMT kere < Ar. kerre
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2.2.11.9. KMT /-s-/ < Ar. /-ss-/

KMT kasab < Ar. kassab

2.2.11.10. KMT /-t-/ < Ar. /-tt-/

KMT geten < Ar. kettan

2.2.11.11. KMT /-t/ < Ar. /-tt/

KMT hat < Ar. hatt

2.2.11.12. KMT /-v-/ < Ar. /-vv-/

KMT aval <Ar. evvel; KMT kuvat < Ar. kuvvet
2.2.11.13. KMT /-y-/ < Ar. /-yy-/

KMT adabiyat < Ar. edebiyyat; KMT hasiyat < Ar. haysiyyet; KMT madaniyat <
Ar. medeniyyet; KMT osuyat < Ar. vasiyyet; KMT samsiye < Ar. semsiye

2.2.11.14. KMT /-z/ < Ar. /-zz/
KMT b6z / méz < Ar. bezz
2.2.12. Yer degistirme (Gogiisme)

Kelime igindeki komsu ya da uzak seslerin yer degistirmesi olayidir (Korkmaz
2010: 107). Yakin seslerin yer degistirmesi yakin gogiisme, uzak seslerin yer
degistirmesi ise uzak go¢iisme olarak adlandirilir. Karagay-Malkar Tiirk¢esinde, sadece
iinstizler arasinda degil tinliiyle {insiiz arasinda da yer degistirme goriilmektedir.

2.2.12.1. Unliiyle iinsiiz arasinda

Karagay-Malkar Tiirk¢esinde {inliiyle iinsiiz arasinda is > sz, ya > ay seklinde,
yakin goglisme ornekleri gorilir.

2.12.1.1. st/ z1 < is yer degistirmesi

KMT siraf-ziraf < Ar. israf

2.12.1.2. ay < ya yer degistirmesi

KMT aydes < Far. yad+dest

2.12.2. Unsiizler arasinda

2.12.2.1. Yakin gociisme

2.12.2.1.1. KMT /-¢h-/ < Far. /-g¢-/

KMT bagha < Far. bagce

2.12.2.1.2. KMT /-rb-/ < Far. /-br-/

KMT arbaz < Far. abriz

2.12.2.1.3. KMT /-sh-/ < Ar. /-hs-/

KMT maghar < Ar. mahser

2.12.2.1.4. KMT /-td-/ < Far. /-dt-/

KMT butdir < Far. bedter

2.12.2.2. Uzak gociisme

2.12.2.2.1. KMT /s-h/ < Ar. /h-§/

KMT sahsah < Ar. hashas
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2.12.2.2.2. KMT /n-l/ < Ar. /I-n/

KMT nalat < Ar. la‘net

2.12.2.2.3. KMT /z-r/ < Ar. /r-z/; KMT /z-r/ < Far. /r-z/

KMT muzara < Ar. maraz; KMT abzar < Far. abriz

2.2.13. Unsiiz tiiremesi

Kelime o6n, i¢ ve son seslerinde, kelimenin aslinda olmayan bir iinsiiziin
tiiremesi olayidir (Korkmaz 2010: 231). Karagay-Malkar Tiirkgesinde sadece Arapga
kelimelerde /c/, /h/, /l/, /n/, /y/ insiizleri tiiremistir.

2.2.13.3. KMT /I-/ < Ar. /e-/

KMT lapiyan < Ar. afyilin

2.2.13.4. KMT /n-/ < Ar. /o-/

KMT nalmaz < Ar. elmas

2.2.13.5. KMT /y/ <Av. /o/

2.2.13.5.1. KMT /-y-/ < Ar. /-0-/

KMT hiysab < Ar. hisab; KMT siyrat < Ar. sirat

2.2.13.5.2. KMT /-y/ <Ar. /-0/

KMT surahay < Ar. zerafa; KMT ollahiy < Ar. vallahi

3. Herhangi bir ses degismesine ugramayan kelimeler

KMT atlas < Ar. atlas; KMT bereket < Ar. bereket; KMT ders < Ar. ders; KMT
halk < halk; KMT. hurmet < Ar. hurmet; KMT millet < Ar. millet; KMT mahkeme
< Ar. mahkeme; KMT mashara < Ar. mashara; KMT mermer < Ar. mermer; KMT
sadaka < Ar. sadaka; KMT sakat < Ar. sakat; KMT sebeb < Ar. sebeb; KMT sart < Ar.
sart; KMT tabak < Ar. tabak; KMT tarh <Ar. tarh; KMT tereke <Ar. tereke; KMT zarf
<Ar. zarf, KMT zibil <Ar. zibil; KMT begel < Far. begel; KMT bed < Far. bed; KMT
bulbul < Far. biilbiil; KMT carh < Far. ¢arh; KMT g¢ille < Far. ¢ille; KMT hos < Far.
hos; KMT huner < Far. huner; KMT kar < Far. kar; KMT kem < Far. kem; KMT neft
< Far. neft; KMT seker < Far. seker; KMT taht < Far. taht

B. Anlam degismesi

Tarihi siire¢ igerisinde bir dilin kelimeleri anlam daralmasi, geniglemesi, baska
anlama gecis, anlam iyilesmesi, kotiilesmesi gibi semantik birtakim kaymalar
gosterebilir. Bu kaymalar, bir dilin kendine mahsus kelimeleri arasinda goriilebilecegi
gibi alint1 kelimeler arasinda da goriilebilir. Bu boliimde, Karagay-Malkar Tiirkgesinde
anlam degismesine ugramis Arapca ve Farsca kelimeler iizerinde durulmus, bu
kelimeler italikle verilmistir. Kelimelerin Arapgadaki karsiliklart igin Mehmet Kanar’in
Arapca Tiirk¢e Sozliik’ii ile Serdar Mutgali’nin Arapca-Tiirkge Sozliik’iinden ve genis
bir veritabanini i¢ine alan, Arapganin tarihi sozliiklerini de iceren www.almaany.com
adli siteden, Farsca icin Mehmet Kanar’in Biiyiik Fars¢a-Tiirk¢e Sozliik’i ile Biiyiik
Tiirk¢e-Fars¢a Sozlikk’iinden ve Hasan Enveri’nin Ferheng-i Bozorg-i Sohen adli
eserinden yararlanilmistir.
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1. Arapca kelimelerde anlam degismesi
alamat (agamar / <3 “alamet)
KMT Biiyiik, muhtesem (KMTS: 77).

Ar. Isaret, iz, nisan, emare, belirti; ayirt edici 6zellik; amblem; marka (MATS:
591); smur; yol isaret tagi (KATS: 1277).

amal (amau / J«= “amel)
KMT Tarz, usul, metot; ¢care, imkan; arag, vasita; tedbir (KMTS: 82).

Ar. Mesgul olma, ilgilenme (KATS: 1287); yapma, etme; hareket, eylem, is,
calisma; uygulama (MATS: 599).

amanat (amanar / <l emanet)

KMT Emanet; vazife, is, gorev; rehine, tutsak; teminat, garanti, ipotek; rica,
dilek, emir (KMTS: 8§3).

Ar. Emanet; giiven; giivenirlik, eminlik (KATS: 302).

amma (aMMma / 4« ‘amme)

KMT Nine, biiyiik anne, yash kadin (KMTS: 83).

Ar. Hala (KATS: 1285).

aram (apam / ¢)J) aram)

KMT Sahit, tanik (KMTS: 87).

Ar. Nisan taslari, isaret taglar1 (KATS: 15).

arbak (ap6ak / g)s)) ervah)

KMT Ruh (KMTS: 87).

Ar. Ruhlar (KATS: 143).

asaba (acaba/ 4= “asabe)

KMT Mirascy, varis; halef, ardil (KMTS: 90).

Ar. On ila kirk kisi arasindaki topluluk (KATS: 1261); federasyon, kurum;
cemiyet, grup, takim, birlik; hizip, ¢ete; baba tarafindan akrabalik, akrabalar (MATS:
572); varis, miras¢t www.almaany.com/ [Erisim tarihi: 13.06.2019].

asar (acap /)

KMT Hiikmii gegen, niifuzlu, otoriter, sozii gegen, gii¢lii, zorlu (KMTS: 91).

Ar. 1z, belirti, alamet, emare, isaret, damga; etki, tesir; rumuz; eser, yapit; anit,
abide; tarih kitabi; hadis; siinnet; yol; kili¢ parlakligi (KATS: 54); izlenim, intiba
(MATS: 4).

asil (achLa / Jxa asil)

KMT Gorgiild, asil, soylu, necip; namuslu, diiriist; iinlii, meshur; degerli, kiymetli,
pahali (KMTS: 91).

Ar. Soylu, asil; vekil olmayan, asaleten duran (KATS: 222); saf; orijinal, aslina
uygun, yozlasmamis; dogru, gergek; saglam; makul, akla uygun; sapmaz, degisken
olmayan, saglam karakterli; koklii; yerli, dogustan gelen (MATS II: 17).
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ass1 (acchl /ale <asi)

KMT Giinahkar, dine karsi ¢ikan, aforoz edilmis; sadakatsiz, hain; diisman,
dolandirict (KMTS: 91).

Ar. Asi, isyanct (KATS: 1263); inatci, serkes (MATS: 574).

aybat (aiidar /<4 heybet)

KMT Gasterisli, giizel; zarif, sk, alimli (KMTS: 99).

Ar. Husu, hasyet, saygi ile karisik korku; saygi; sayginlik (MATS: 955).

bayam (0aiiam / (ks beyan)

KMT Acik, belli, asikar; ayip, rezalet, yiiz karasi; belki, galiba, bir ihtimal
(KMTS: 114)

Ar. Ortaya ¢ikma, acikliga kavusma; aciklama, izah etme (KATS: 453); agiklik,
anlasilirlik, vuzuh; haber; resmi rapor; indeks, liste; belagat; fesahat (MATS: 82).

caza (mka3a-xkaza/ ¢ > ceza’)

KMT Talih, kader, alin yazisi (KMTS: 146).

Ar. Karsilik, 6diil, miikafat; ceza (KATS: 678) (MATS: 117).
dam (nam/ alak ta‘am)

KMT Tat, lezzet (KMTS: 181).

Ar. Yemek; yiyecek; bugday (KATS: 1192); 6giin (MATS: 522).
daraca (mapamka-gapaka / 4> derece)

KMT Onem, ehemmiyet, fayda, anlam;, derece, diizey, seviye; riitbe, paye (KMTS:
181).

Ar. Derece; merdiven; basamak; riitbe; daire (KATS: 871); derece, ton (6l¢ii aleti
vb. i¢in); derece (mat., geo., sicaklik); oran, nispet; mertebe, seviye; sinif (tren vb.nde);
evre, satha, devre (gelisimin); not (derslerde) (MATS: 263).

dariykat (napuiikbar / <8 b tarikat)

KMT Kilise, manastir (KMTS: 182).

Ar. Yol, metot, usul; sistem; inang, din (MATS: 521).
eseb / haseb / hiysab (3ce0-xace6-xbliicad / <l hisab)

KMT Hesap; imkdn, firsat; tarz, usul, metot; fikir, diisiince; sebep (KMTS: 195-
214-219).

Ar. Sayma, say1; yeterli, kafi; topluluk (KATS: 746); hesap, hesaplama, islem;
tahmin, paha bigme; hesap gorme; dikkat, uyaniklik (MATS: 167).

fahmu / pahmu (paxmy-naxmy / s¢2 fehm)
KMT Yetenek, kabiliyet, istidat (KMTS: 196-320).

Ar. Anlama, anlayis (KATS: 1375); idrak, kavray1s; algilama; zeka, zihin (MATS:
676).

firgavun / pirgavun (QpeIpreayys-neiprbayys / o5& 2 fir avn)
KMT Dolandiwrici; her yere sokulan; namussuz, alcak (KMTS: 197-321).
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Ar. Firavun; azgin ve kibirli insan (KATS: 1353); zalim, zorba (MATS: 655).

fitna-pitna (gurHa-nuTHa / A3 fitne)

KMT Kurnazlik, dolandiricilik, entrika, desise; zarar ziyan (KMTS: 197-321).

Ar. Fitne; sinav, deneme, imtihan; azginlik; azap; giinah; kifiir; rezillik; delilik;
sikintt; ¢ocuk; mal; (KATS: 1341); carpict giizellik, ¢ekicilik; tutkunluk, biliylilenme,

meftun olma, delicesine sevdaya tutulma; entrika, hile; kargasa, ayrilik, ihtilaf (MATS:
645).

haciret (xapxuper-xaxxuper / < hicret)

KMT Goég; gogmen, muhacir (KMTS: 211).

Ar. Ayrilma, birakma, gog (MATS: 935).

hak (xaks / @ hakk)

KMT Hak; dicret, kazang (KMTS: 212).

Ar. Allah; Kuran-1 Kerim; slam; hikmet; hak; adalet; mal miilk; kesin; gerekli,
zorunlu; sadik; 6liim; orta; yarasir; layik; dogru, sahih (KATS: 762); miinasip durum;
makul; aslina uygun (MATS: 183).

halal (xasman / J> halal)

KMT Helal, temiz kalpli (KMTS: 212).

Ar. Helal; izin verilmig olan sey; kanuni, resmi; resmi miilkiyet (MATS: 189).

halek (xanex / €32helak)

KMT Kotii, ise yaramaz, bozuk; pis, kirli (KMTS: 212).

Ar. Oliim, yok olma; sonsuz yok olus (KATS: 1860) (MATS: 946).

halk (xajaxsb / G halk)

KMT Halk, millet (KMTS: 213).

Ar. Yaratilmig olanlar, insanoglu, beser; yaratik, mahlukat (KATS: 839); yapma,
ilk kez yapma; beden yapisi, biinye (MATS: 245)

hapar (xamap / s haber)

KMT Haber, havadis; hikdaye (KMTS: 213).

Ar. Haber (KATS: 799); bilgi, malumat; mesaj, rapor; sdylenti, dedikodu (MATS:
213).

haram (xapam / sl haram) Koti (KMTS: 214).

Ar. Haram, yasak, tabu; kutsal, mukaddes; kutsal nesne; zevce, es; kutsal yer,
girilmesi yasak oda (MATS: 163).

harib (xapu6 / <& garib)
KMT Garip, zavalli (KMTS: 214).

Ar. Yabanci, tanidik olmayan, el; acayip, tuhaf, alisitlmamuis; sasirtict, ilgi ¢ekici;
anlasilmasi zor, kapali (MATS: 621)

hasiyat (xacust/ <> haysiyyet)
KMT Ozellik, hususivet (KMTS: 214).
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Ar. Haysiyet, itibar, onur, seref (KATS: 787); bakis, goriis, bakis acisi, yaklasim;
diisiince (MATS: 209).

hata (xara / a3 hata’)

KMT Kotiiliik, talihsizlik; yaramazlik; sug, zarar, ziyan, korku, tehlike (KMTS:
214).

Ar. Hata, yanilma, yanlislik (KATS: 827); kusur, kabahat (MATS: 232).
hava (xaya / 1 s* heva)
KMT Hava (KMTS: 214).

Ar. Nefis, nefis arzusu; bos arzu (KATS: 1870); sevgi, muhabbet; sefkat; 6zlem,
hasret; zevk; kapris (MATS: 954).

hayran (xaiipan / &> hayran)
KMT Hayrete diisme, sasma, saskinlik; harika, fevkalade (KMTS: 216).

Ar. Sagkin, hayret icinde, sersemlemis, afallamis, ne yapacagini bilmeyen;
miitereddit, saskin, aptalca (siritma); geliskili, tutarsiz (sozler vb.) (MATS: 210);
hosuna gitmek, sevmek begenmek www.almaany.com/ [Erigim tarihi: 13.06.2019].

hiyanat (xpisiHaT / <bA hiyanet)
KMT Zarar, ziyan, kotiiliik, ser (KMTS: 219).

Ar. Thanet, hiyanet, hainlik, sadakatsizlik; emanete hiyanet; kandirma; aldatma
(MATS: 252).

hurmet (xypmer / <2 hurmet)
KMT Hiirmet, saygt; alim, gésteris (KMTS: 222).

Ar. Kutsallik, mukaddes olma, ilahi dokunulmazlik; saygi, hiirmet; kutsal sey
(MATS: 163).

thtiyar (bIxThisip / J253) jhtiyar)

KMT Yetki, salahiyet (KMTS: 223).

Ar. Segim, tercih; segenek, alternatif, 6zgiir istek (MATS: 254).

inad (muaxg / 2= ‘inad)

KMT Oc, intikam, ceza (KMTS: 229).

Ar. Direnme, mukavemet, direng; inatgilik, dik kafalilik, israrcilik (MATS: 602).
kadar (kbanap / ,2 kader)

KMT Kader; devir, ¢ag, zaman; kuvvet, gii¢, kudret (KMTS: 235); zaman, siire,
cag www.almaany.com/ [Erisim tarihi: 13.06.2019].

Ar. Kader, kismet, takdir-i ilahi (MATS: 690).

kafir (kadbip / A\ kafir)

KMT Kafir; hilekar, diizenbaz, dolandirict (KMTS: 236).

Ar. Allah’a inanmayan (KATS: 1435); nankor (MATS: 766).

kasab (kbacad / <lad kagsab)

KMT Satmak igin hayvan kesimi, satilik et; kurban kesimi (KMTS: 246)
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Ar. Kasap; kadastro memuru (MATS: 708); neyzen; ney yapimcist (KATS: 1408).
Kkast (kbact / 2<? kasd)

KMT Niyet, amag, kasit; tovbe, yemin (KMTS: 246).

Ar. Maksat, kasit, amag; niyet; hedef; tasarruf, idare, tutum (MATS: 708).
kerahat (kepaxar / <! S kerahet)

KMT Yasak, yasaklanmas; pis, kirli (KMTS: 255).

Ar. Nefret; sevmeme, hoslanmama; igrenme, tiksinme (KATS: 1452) (MATS:
758).

lokum (;1okbym / sladl &l rahat + hulkiim)

KMT I¢ine et konularak yapilan hamur isi bir yemek tiirii (KMTS: 290).
Ar. Lokum, Tiirk lokumu (KATS: 926).

maciisii / mecisuv (MaTKIOCIO-MEIKHUCYY / (o924 mecﬁsi)

KMT Putperest; cahil, bilgisiz, ge¢cmisten kalan, eski (KMTS: 290-295).
Ar. Atesperest rahibi (KATS: 1549).

mal (max / Jw mal)

KMT Kiigiik ve biiyiik bas hayvan (KMTS: 292).

Ar. Miilk, servet, zenginlik, gayrimenkul gibi tasinir veya taginmaz varliklarin
tamami (KATS: 1527).

mammat (Mmammar / < himmet)

KMT Karsilikly yardimlagma, imece; yardimci (KMTS: 293).

Ar. Niyet, maksat; gayret; azim, sebat, kararlilik; heves, merak; alicenaplik, yiice
goniilliiliik (MATS: 947).

mashab (Macxa6 / <23 mezheb)

KMT Mezhep; diizen, nizam (KMTS: 294).

Ar. Gidis, ayrilis, gitme, ayrilma; kacis, kagma; izlenilen, tutulan yol; tavir, usul,
politika; goriis, disiince, kani; ideoloji; 6greti, doktrin; hareket, egilim; okul, mezhep;
dini inang (MATS: 297).

mashara (Macxapa / >3- mashara)

KMT Alay, istihza; namussuzluk, iffetsizlik, ¢apkinlik; oynak, firlldak (KMTS:
294).

Ar. Alay konusu; tuhaf, giiliing, komik (MATS: 380).

matal (Martau / i mesel)

KMT Mana, anlam, sekil (KMTS: 294).

Ar. Benzerlik; atasozii, 6zdeyis; 6rnek; ibret, ders (MATS: 819).

medet (Mener / 3% meded)

KMT Acima, merhamet ifade eden bir séz; yazik, tiih (KMTS: 295).

Ar. Giig, kuvvet; asker (KATS: 1570); yardim, destek, takviye (MATS: 824)
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merekeb (Mepeked / =S« murekkeb)

KMT Miirekkep (KMTS: 296).

Ar. ...den olusmus, ...den olma; birlesik; kompleks; bagimli (MATS: 336).
millet (Musuter / <le millet)

KMT Millet (KMTS: 299).

Ar. Dini cemaat; din, inang (MATS: 843)

nalat (nauar / <l la‘ net)

KMT Lanet, beddua; hilekadr, dolandirict; igreng, tiksindirici (KMTS: 304).
Ar. Lanet; beddua, ileng; azap (KATS: 1499).

namis (HaMbIC /C4 344 namiis)

KMT Namus; Seref, gurur, ahlak; saygi, hiirmet, tore (KMTS: 305)

Ar. Kurnaz, uyanik; sirdas; sivrisinek (MATS: 919) cebrail; becerili; pusu; tuzak;
dedikoducu, kovucu; hilekar; aslan yatagi; kanun; seriat; din; manastir (KATS: 1715)
1rz; www.almaany.com/ [Erisim tarihi: 13.06.2019].

niiziir / muzur (uo3op-my3yp / LY nezr)

KMT Adak; ant, yemin; hedef, amag, niyet; fayda, liizum (KMTS: 303-307).
Ar. Adak; uyari, ikaz (MATS: 873).

omiir (émiop / »= ‘umr)

KMT Omiir; asir;, yiizyil (KMTS: 317).

Ar. Omiir, hayat; yas (KATS: 1286) (MATS: 598).

sabir (cadbIp / s+< sabr)

KMT Sakin, dingin; sabirli, yatismis; uysal, halim selim (KMTS: 323).

Ar. Sabir, tahammiil; siiktinet, huzur, dinginlik; sebat, metanet; kendine hakim
olma, kendini tutma (MATS: 468).

sakat (cakbar / Biw sakat)
KMT Hastalikli, hasta; sakat, malul (KMTS: 326).

Ar. Adi, algak ige yaramaz sey; faydasiz; rezillik; diistiriilen nesne (KATS: 1063);
diisme, devrilme, yikilma; (sa¢) dokiilme; bozulma, gecersizlesme, hiikmii kalmama
(MATS: 393).

sapar (canmap / Jiw sefer)
KMT Orug olmayan, seferi (KMTS: 331).

Ar. Ayrilma, yola ¢ikma; yolculuk, sefer, tur, seyahat (MATS: 392); uzak; sabah
agartist (KATS: 1060).

sebeb (ceded / < sebeb)
KMT Sebep; yardim, firsat, vesile; teskin etme, yatistirma;, teselli (KMTS: 336).

Ar. Bir seyin elde edilebilmesi i¢in gerekli vasitalar; sebep, neden, faktdor (MATS:
372); ip; akrabalik; yol; ¢are (KATS: 1038).

surat (cypar / @< siiret)
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KMT Resim, fotograf (KMTS: 356).

Ar. Goriiniis, bi¢im, yliz, ¢ehre; heykel; kilig; tiir, ¢esit (KATS: 1158).

sart (mapt / b4 sart)

KMT Sart, kosul; belirti, emare, dzellik, vasif; vaka, gercek, hakikat (KMTS:
362).

Ar. Sart, kosul; sozlesme sarti, kayit, madde; anlasma maddesi; derideki yarik;
serit (MATS: 439).

saytan (maiitan / (Uasd saytan)

KMT Seytan; gevik, hizli, sokulgan (KMTS: 363).

Ar. Seytan, ifrit, iblis (MATS: 465).

tamam (Tamam / pl& tamam)

KMT Tam, tamamen; ¢ok, pek, gayet; en; mutlak, gercek (KMTS: 374).

Ar. Kemal; tamamlik, biitiinlik; dolu, tam; ayri, bagimsiz (MATS: 91).

tamsil (Tamemn / Ja5 temsil)

KMT Masal (KMTS: 375).

Ar. Ornekleme, 6rnek getirme; benzetme; resim ile ifade etme; temsil etme;
diplomatik temsilcilik; (aktor) canlandirma, rolii oynama, oyun sergileme; gosteri;
tiyatro sanat1 (temsil); ibret olacak ceza (MATS: §820).

tarh (tapx / ¢k tarh)

KMT Basamak; paranin tura kismi (KMTS: 379).

Ar. Kabul etmeme, reddetme; diisiik yapma, ¢ocuk diisiirme; ¢ikarma, azaltma,
indirme (MATS: 518); ¢ikarma islemi; atma; koyma (KATS: 1190).

tender (TeHaep / Ls5 tenniir)

KMT Corek, ekmek (KMTS: 390).

Ar. Firin, ocak; tandir (KATS: 617) (MATS: 91).

tubul (Ty0ya / Jik tifl)

KMT Geng¢ (KMTS: 408).

Ar. Kiiciik cocuk (KATS: 1196) (MATS: 523).

zalim (3asum / A& zalim)

KMT Kaétii kalpli; kabadayi; ¢ok; giiclii, kuvvetli, zorlu; miikemmel, iyi (KMTS:
425).

Ar. Haksizlik yapan, zulmeden, adaletsiz davranan; diktator, tiran, despot;
giinahkar (MATS: 542); Gaddar, acimasiz, kotii yiirekli; iri, ciisseli, kuvvetli www.
almaany.com [Erigim tarihi: 13.06.2019].

zarf (3apd / <Lk zarf)
KMT Miihiir (KMTS: 426).

Ar. Kap, zarf; (saran, dis ylizeyi 6rten) kap, kapak, ambalaj malzemesi; (mektup
i¢in) zarf; kapsiil (MATS: 540).
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KMT (3at / Ar. <13)
KMT: Sey, nesne (Prohle 1991: 96).

Ar. Nefis, taraf (KATS: 903); 6z, cevher, asil; kendi, zati; kisi, kisilik (MATS:
298).

zibil 3u6ma / JuJ zibil)

KMT Cop (goz i¢in); goriinmez (KMTS: 427).

Ar. Giibre (MATS: 354); ¢op www.almaany.com/ [Erisim tarihi: 13.06.2019].
2. Farsca kelimelerde anlam degismesi

abadan (a6agan / O34 abadan)

KMT Biiyiik, iri, yas ve boy itibariyle biiyiik (KMTS: 65).
Far. Bayindir, mamur; ekili; saglikli; miireffeh (BFTS: 11).
abiray (a6bipaii / s34 abriy < ab-i riy)

KMT Otorite, niifuz (KMTS: 66).

Far. Seref, onur, itibar, saygmlik (BFTS:15).

abzar / arbaz (a63ap-ap6as / J: abriz)

KMT Aviu (KMTS: 66-87).

Far. Tuvalet, hela; ibrik; foseptik cukuru; cog. maile, aklan; lazimlik 6rdek (BFTS:
15).

arman (apman / Ol arman)

KMT Uziintii; giiceniklik, darginlik, sitem (KMTS: 89).

Far. Ulkii, ideal; iimit; keder, iiziintii (BFTS: 30).

bazar (6a3ap / J)J% bazar)

KMT Saticilarin belli giinlerde mallarii satmak igin sergiledikleri belirli gegici
yer, pazar; guirilti patirtt (KMTS: 116).

Far. Pazar; carsi; pazar yeri; piyasa (BFTS: 249).

becel (6euen / 2 becel)

KMT Beceriksiz, aciz, sakat, kotiiriim (KMTS: 116).

Far. Sirekli giysisini yitiren ya da kirleten kisi (BFTS: 260).
dert (nept / 2.2 derd)

KMT Dert, liziintii; kin, ¢, intikam, éfke (KMTS: 183).
Far. Dert, act; agri, sanci; eziyet (BFTS: 640).

dev (aey /s div)

KMT Muazzam, kudretli, giiclii; kahraman (KMTS: 183).
Far. Dev; seytan; vahsi; mifsit; pehlivan; iri at (BFTS: 678).
15an / ilisan (blman-wimman / $W nisan)

KMT Hedef, isaret, belirti; sart (KMTS: 225).

Far. Alamet, isaret, iz, belirti; hedef, hedef noktasi; hisse, nasip; madalya, nisan;
taltif madalyasi; slogan; tavir; benek; nisan toreni; nisanlilik alameti; hatira tasi;
ferman; tugra; yiiz hatlar1 (BFTS: 1496).
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kelbet (kexder / S kalbet)
KMT Yakusikh, giizel, alimli (KMTS: 253).

Far. Kalip; kerpi¢ kalibi; ceset, naas; 6rnek, numune; beden, viicut; bi¢im, sekil;
goriiniim (BFTS: 1102).

muhur (Myxyp /%< muhr)
KMT Miihiir; paraniz yazi kismi (KMTS: 302).

Far. Miihiir, damga; yiiziik kasi; yiiziik; bekaret zari; tahta kalip; miihiirlii kese;
imza; Siilerin secdede alinlara koyduklari, Kerbela topraginda pisirilmis, ¢esitli sekil
ve boyutlardaki miihiir (BFTS: 1448).

murdar (mypaap / )12 murdar)

KMT Mundar, pis, les; katil, cani; gaddar, hunhar; al¢ak, namussuz (KMTS:
302).

Far. Les, murdar; diinya malz; kirli, pis; Islam kurallarina gére kesilmemis hayvan
(BFTS: 1303).

pat¢ah (maruax / oLl padsah)
KMT Kral, Rus ¢art (KMTS: 320).

Faz‘. Padisah; Tanr1, Allah; Hz. Muhammet; hakim; izinli; giines; miibarek kademli
insan; Adem peygamber (BFTS: 321).

SINCIT (CHIHIKBIP-CHIHKBIP / ) zencir)

KMT Zincir; fermuar,; bolluk, bereket (KMTS: 342).

Far. Zincir (BFTS: 755).

saptal (manrasn / $lidd seft+ali)

KMT Kayis: (KMTS: 362).

Far. Seftali (BFTS: 876).

semser (memimep / sed semsir)

KMT Simsir; kitap (KMTS: 364).

Far. Kilig (BFTS: 884).

tamasa (Tamama / Wilsl temasa)

KMT Merak, ilgi, alaka, hayranlk; ilging, ilgi uyandiran, hayranlik uyandiran
(KMTS: 374).

Far. Seyir, temasa (BFTS: 476).
taza (Tasza /o)X taze)
KMT Temiz; saf; namuslu, diiriist (KMTS: 387).

Far. Yeni, heniiz; taze; korpe; mutlu, mesut; son zamanlarda; bu yetmiyormus
gibi, Ustiine istliik, tstelik (BFTS: 417).

zor (30op / Far. Ly) zir)
KMT Zorbalik, cebir; somiiri, istismar; kotii, fena (KMTS: 428).
Far. Giig, kuvvet; zor; baski, zulim (BFTS: 758).
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Sonuc¢

Karagay-Malkar Tiirk¢esinde, Arapga ve Farsga alintt kelimelerdeki uzun
iinliilerin sistemli olarak kisaldig1 goriiliir. Bu hadise, alint1 kelimelerdeki en yaygin
ses olaylarindandir. Arapga ve Farsca bazi kelimelerde uzun /a/, /i/ ve /ii/ iinliileri,
kisalirken kelime basinda, ortasinda ve sonunda /)/ yar1 tinliisiiniin tiiremesine neden
olmustur.

On damaksillasma hadisesi, a > e, @ >i, u > ii degismesi seklinde goriilmektedir.
Art damaksillagsma, 6n damaksillasmaya gore daha yaygindir. Bu ses olayi, e > q,
i > 1 degismesi seklinde Ozellikle i¢ ve son seste meydana gelmistir. Bilhassa i¢
seste meydana gelen art damaksillasmada daha ¢ok onliik-artlik uyumunun etkisiyle
gerceklesen ilerleyici ve gerileyici benzesme etkendir.

Daralma hadisesi, a > 1, e > 1, e > i degismesi seklinde diiz {inliilerde goriilmekte
olup yuvarlak tnliilerde herhangi bir daralmaya rastlanmazken genisleme, 6zellikle
Arapca kelimelerde, i > a, i > e, u > o, ii > ¢ degismesi seklinde goriiliir.

Karagay-Malkar Tiirk¢esinde yuvarlaklagma, a > o, a > u, av > o, e > 0, e > 6,
e > u, e >1ii, i > u degigmesi seklinde goriilmektedir. Bu ses olay1, ¢ogunlukla dudak
iinsiizlerine bagli olarak gelisse de dudak tinsiizlerinin etkisi olmadan gergeklesen
yuvarlaklagmalar da vardir: nezr > niiziir, zerafa > surahay. Bazi 6rneklerde, kelime
basindaki ve igindeki dudak iinsiizii /v/ diiserken yanindaki tinlilyli yuvarlaklastirmigtir:
gavz > koz, vallahi > ollahiy, 6kiil > vekil, vezir > oziir

Unlii tiiremesi, lehgenin fonetigine uymayan Arapga alinti kelimelerin sonundaki
unsiiz ciftleri arasinda (fikr > fikir, sehr > sahar, sekl > sekel vb.) ve i¢ seste Arapca
ayimn sesinin bulundugu kelimelerde daha ¢ok goriiliir. Bu kelimelerde Arapga ayin
sesi, /g/ye donerken i¢ seste de bir tiireme meydana gelir: la ‘net > laganat vb. /6/ sesi
disinda tiim iinliilerde tiireme hadisesinin goriildiigii lehcede /a/ ve /i/tinliisi, 6zellikle
i¢ seste diger iinliilere gore daha ¢ok tiiremistir. Unsiiz tiiremesi ise Arapga kelimelerde
/c/, b/, Y, /g, /y/ tiremesi seklinde goriilmektedir.

Unlii diismesi, a > 0, @ >0, e >0, i, > 0, 1 >0, ii > o seklinde kelime ortas1 ve
sonunda goriilmektedir. Unsiiz diismesi, Arapgaya 6zgii girtlak iinsiizleri olan ayin ve
hemzenin yaninda yine bir girtlak tinsiizii olan /A/nin, dis tinsiizleri /d/ ve /t/, dudak
iinsiizii olan A/ ile akici tinstizler /n/ ve /y/nin distiigl gorilmektedir.

Tonlulagma /k/ > /g/, /s/ > /j/, /s/ > /z/, /st/ > /z/, /t/ > /d/ degismesi, tonlulagsmaya
gore daha yaygin olan tonsuzlasma /b/ > /p/, /c/ > /¢/, /d/ > /t/, /g/ > /k/, /g/ > /k/, /$/
> /k/, W/ >, 12/ > s/, fz/ > U/, Jz/ >/t degismesi, sizicilasma /b/ > /m/, /b/ > W/, /c/
> i/, ¢/ > 15/, Jd) > /z/, 18/ > /h/, [k > /h/, /p/ > /f7 degismesi, siireksizlesme /f7 > /b/,
> ol I > /gl T > /8 T > gl R > R > Tk imd > b s > el I/ >
/s/ > 1/, 18/ > [/, v/ > b v > el /> /), 2/ > /g, /27 > /t/ degismesi, akicilasma,
i¢ seste /h/ > /y/ degismesi, aykirilasma /Il/ > /ld/ /mm/ > /mb/, /nn/ > /nd/, /zz/ > /
dz/ degismesi dudaksilasma ise bir dis tinsiizli olan /#/nin bir dudak {insiizii olan /m/
ye donmesi seklinde goriiliir. Lehgedeki dudaksilagsma, daha ¢ok dudak iinsiizlerinin
etkisine bagli olarak uzak benzesme yoluyla ger¢eklesmistir: nizam > mizam, beyan >
bayam, mekam > makam. Yuvarlak bir iinlitye ya da dudak {insiiziiniin etkisine bagl
olmadan gergeklesen dudaksilasma drnekleri de vardir: nasihat > masagat.
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Unsiiz ikizlesmesi, uzun iinlii tastyan kelimelerde /I/ > /Il/, /m/ > mm/, /s/ > /ss/
seklinde, tnsiiz teklesmesi /cc/ > /c/, /dd/ > /d/, /ff7 > /7, /kk/ > /k/, /mm/ > /m/, /nn/
> /n/, /ss/ > /s/, /tt/ > 1/, lyy/ > /v/, /zz/ > /z/ seklinde bir gelismeyle goriilmektedir.

Siireksiz iinsiizler arasi degigsme, Arapca bir kelimede i¢ seste /g/ < /c/ degismesi
seklinde goriliir. Strekli Ginsiizler arasinda ise /n/ > /I/ ve /I/ > /r/ degismeleri daha
yaygindir.

Karagay-Malkar Tiirk¢esinde bulunup da Tiirkiye Tiirk¢esinde olmayan kelimeler
Farscadir: abriy, albali, gdmi:s, kalbet, sahbaliit.

Arapca ve Farsca alint1 kelimeler, kaynak dildeki anlamlarini koruyup yan anlamlar
kazandiklar gibi, kaynak dilden tamamen farkli anlamlarda da kullanilabilmektedir.
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KARAMANLICA METINLERDE BiR iMLA MESELESI:
SES BOSLUGU UZERINE"

The Issue of Orthography in Karamanlidika Texts: Hiatus

Giindogan ALPAY™
Dil Arastirmalar, Giiz 2019/25: 175-192

Oz:Anadolu’da Miisliman Tiirklerle birlikte yasamus olan Karamanlilar,
Hristiyan olmalariin yani sira Tiirk¢eden baska bir dil kullanmamis ve
eserlerini Grek alfabesiyle Tirk dilinde yaziya gecirmislerdir. Bu eserlerde
I¢ Anadolu agzina dayali olan ve Karamanlica olarak adlandirilan bir yazi dili
kullanmislardir. Karamanlica, gerek soz varligi gerek yazim hususiyetleri,
gerek de soz dizimi olarak Grekceden etkilenmistir. Tiim bu ozellikleri ile
Karamanlica, pek ¢ok arastirmacinin dikkatini ¢cekmistir.

J. Eckmann’dan bu yana Karamanlica metinler tizerine yapilan ¢aligmalarda
“ses boslugu” tabiri kullanilir olmustur. Bu terim, iki {inlii arasinda kalan bir
tinsiiziin ¢esitli sebeplerle ortadan kalmasi sonucu yan yana gelen iki tinliiyl
karsilamak i¢in kullanilir. Kanaatimizce Karamanlica metinlerde Grek etkisi
olarak diisiiniilmiis ve kabul gérmiis bu hadise, gergegi tiim yoniiyle ifade
edememektedir. Tiirk¢enin ses sistemine aykirt olan bu ses olay1, metinlerin
konusma diline dayanmasi ve yazicilarin mevcut sesleri duymayip, yazida
ifade edememeleri ile agiklanabilir. Ayrica Grek alfabesindeki isaretlerin ses
degerleri de bu noktada iyi irdelenmelidir.

Anahtar Sozciikler: Karamanlica, Ses Boslugu, Yazim Bilgisi.

Abstract: In addition to being Christian, Karaman peoples who lived with
Muslim Turks in Anatolia did not use any other language other than Turkish
and wrote their literary works in Turkish in Greek alphabet. In these works,
they used a literary language called Karamanlidika which is based on the
dialect of Central Anatolia. Karamanlidika was influenced by Greek in terms
of vocabulary and spelling features and syntax. With all these features,
Karamanlidika has attracted the attention of many researchers.

Since J. Eckmann, the term “hiatus” has been used in studies on Karamanlidika
texts. This term is used to refer to two vowels that come together when a
consonant vanishes between two vowels for various reasons. In our opinion,
this term, which was considered and accepted as a Greek influence in
Karamanlidika texts, cannot express the truth in all its aspects. This acoustic
phenomenon, which is contrary to the sound system of Turkish, can be
explained by the fact that the texts are based on the colloquial language and
that the authors cannot hear the existing sounds and cannot express them in
the writing. In addition, the acoustic values of the letter in the Greek alphabet
should be examined well.

Keywords: Karamanlidika, Hiatus, Orthography.
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0. Giris

Karamanl adi, 1924 yillarma kadar genel olarak I¢ ve Giineybati Anadolu’da
yasayan Hristiyan Tiirkleri ve o tarihten itibaren de Yunanistan’in ¢esitli bolgelerinde
hala yasayan miibadilleri ifade etmede kullanilan bir adlandirmadir. Osmanh
Imparatorlugu zamaninda, Anadolu’da Miisliiman Tiirklerle birlikte yasamis olan
bu topluluk, Hristiyan olmalarinin yani sira Tirk¢eden baska bir dil bilmemeleri
ve genellikle dini karakterde olan eserlerini Grek alfabesiyle Tiirk dilinde yazmvis
olmalar1 nedeniyle, her zaman aragtirmacilarin dikkatini c¢ekmistir. Kokenleri
konusunda heniiz kesin bir sonuca varilamamis olan bu topluluk, bugiine kadar tespit
edilebilen 628 adet Karamanlica eser dikkate alindiginda, miras olarak arkalarinda
cok ciddi bir edebi iiriin birakmistir. Ancak bu 628 iriinden yalniz birkaci ayrintilt
incelemeye tabi tutulmustur. Bu bakimdan bu alanda c¢ok ciddi bir eksiklik oldugu
asikardir. Bu ¢aligma ayrmtili incelemeye tabi tutulmus birkag eser lizerinde yapilmis,
kanaatimizce yanlis oldugu diisiiniilen “ses boslugu” olaymi konu almaktadir.

1. Karamanh Ad1 ve Karamanhlarin Kimligi

Karaman, tarih boyunca pek cok uygarliga ev sahipligi yapmis kadim bir
yerlesim yerinin adidir. Eskicagda Laranda' adiyla bilinen Karaman bolgesi, bu
asirlarda sirasiyla Hititler, Frigyalilar, Lidyalilar, Persler ve Romalilarin hakimiyeti
alta girmistir. Bélge, M.S. 395 yilindan itibaren Bizans Imparatorlugu topraklarina
katilarak, Hristiyanligin énemli merkezlerinden biri haline gelmistir. 1165 yilinda
Selguklu hiikiimdar: II. Kiligarslan’in 6nderliginde Anadolu Selguklu hakimiyetine
giren Laranda bolgesi, 13. ylizyilda énce Ermeni devletinin ardindan da Mogollarin
istilasina ugramig, bolgede Karamanogullar1 Beyliginin kurulmasina kadar istikrar
saglanamamistir. Zaman zaman Karamanogullar ile Eretna ve Memluk Devletleri
arasinda bolge lizerinde iktidar miicadelesi yasansa da Laranda, 1471 yilinda Osmanlt
Devleti smirlarma dahil edilmistir. Roma déneminde Kapadokya olarak adlandirilan
bolge, Osmanli devleti zamaninda Laranda adinin yaninda Karaman olarak da anilmaya
baslanmistir (Tuncel, 2001; 444-445).

Osmanli Devleti’nin sinirlariigerisinde yasamis, daha sonra goclerle farkli bolgelere
yerlesen, Tiirk¢e konusan Hristiyan Ortodoks topluluga, Karaman kékenli olduklart igin
“Karamanli” ad1 verilmektedir. Soysii’niin (1992), belirttigine gore bu topluluk, 1924
yilindaki niifus miibadelesine kadar, Anadolu icerisinde Aksaray, Aksehir, Antalya,
Derinkuyu, Eregli, Ermenek, Fethiye, Goreme, Kayseri, Konya, Mersin, Nevsehir,
Nigde, Peristrema (Ihlara/Giizelyurt), Urgiip, vb. kdy ve kasabalarinda yasamuslardur.
Eckmann, bu cografyayr kabaca, Anadolu’nun takriben Trabzon/Firat/Toros/Silifke
hattindan batiya diisen kismi olarak ifade etmektedir (1965; 165). Bunun disinda bu
topluluga Balkanlar, Kirim, Azak, Suriye, Beserabya -bugiin Ukrayna ve Moldavya
sinirlari igerisinde kalan bolge-, Teselya -Orta Yunanistan-, Makedonya, Odessa, ve

1 Hititler devrinde Lanta ve Laranta adinda iki sehir adimin var oldugu bilinir. Kimi arastirmacilar bu iki adin ayni sehri
ifade ettigi tizerinde hem fikirdir. Uzungarsili ise Laranda’nin eski adinin Talaranza oldugunu kaynak gostermeden
ifade etmistir. Ttim bunlarin dogru olmasi durumunda Giimiis¢ii, Karaman bolgesinin Hitit doneminde de bir yerlesim
yeri oldugu ve Laranda adinin Hitit doneminden 19. Yiizyila kadar yaklasik dort bin y1l korundugu sonucuna varmistir
(Gumiisei, 1997; 39).
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Trablusgarp’ta rastlanmaktadir (Anzerlioglu, 2003: 139; Dryga, 2007: 504). Ayrica
Ibar (2010), 19. yiizyllda Karamanlica kitaplarin bircogunun sonunda o kitabin
parasini 6deyerek talep eden miisterilerin listesinin verildigini bildirerek bu listelerin o
devirde Karamanlilarin nerelerde yasadiklarina iyi birer kaynak olusturduklarini ifade
etmistir (114).

Karamanlilara, Osmanli arsiv belgelerinde “Zimmiyan-i Karaman” veya yalniz
“Karamaniyan” denilmekle beraber bu toplulugun kendilerini “Anadolu Hristiyanlar1”,
“Anadolu Ortodoks Hristiyanlar1”, “Yunani lisanin1 bilmeyen Anadolu’daki
Hristiyanlar”, “Anadolulular” vb. adlarla ifade ettikleri bilinmektedir (Berkol,
1986: 137). Giingdr, “Anadolu’nun hemen her tarafinda yasayan Rumlara ‘Rum’
denilirken, Karaman bolgesinde yasayanlara diger Rumlardan ayr1 olarak ‘Karamanli’
adinin verilmesi, onlarin diger Rumlardan ayr1 bir 6zellige sahip olmalarindan
kaynaklanmalidir” diyerek Anadolu’da Karamanlilar ile Rumlar arasindaki ayrima
dikkat cekmistir (2002; 471). Kanaatimizce Giingor’iin dikkat cektigi husus,
Karamanlilarin Tiirkgeden baska bir dil bilmemesidir.

Karamanli adi ilk kez Bohemyali seyyah Hans Dernschwam’in 1553-1555
yillar1 arasinda, Istanbul ve Anadolu’ya (Amasya iline kadar) yapmus oldugu gezileri
giinliik seklinde anlattigi Taugebuch einer Reise nach Kostantinopel und Kleinasien
(1553/55)° adli seyahatnamesinde “Caramani”, “Caramanier” ve “Caramanos”
olarak geg¢mektedir (Yiice 2010: 157). Yine Fransiz seyyah Nicolas de Nicolay,
Les Navigations, Peregrinations et Voyages Faicts en Turquie envers 1577 adli
seyahatnamesinde Istanbul Yedikule civarinda bulunan Karamanlilardan bahseder
(ibar, 2010; 108)’. Ayrica, Evliya Celebi Antalya’dan bahsederken *...dordii Urum
keferesi mahallesidir. Ama keferesi asla Urumca bilmezler. Batil Tiirk lisani tizre
kelimat ederler” (Ibar, 2010: 108), diyerek Tiirkgeden baska dil bilmeyen Hristiyanlarin
oldugunu bildirmektedir. Bunlarm Karamanlilardan baska bir topluluk olamayacagi
stiphe gotlirmez bir gergektir.

Bugiin “Karaman” adinin nereden kaynaklandigi kesinlesmis degildir ancak bir
boy veya yer adindan gelme olasilig1 yliksektir. Boy ad1 olarak Karaman, Yazicizade
Ali’ye gore Afsarlarin bir kolu; Abdiilkadir Inan’a goreyse Salur boyunun bir koludur

2 Alman asilli olan Hans Dernschwam, Istanbul’daki Macar Elgiliginde 1553-1555 yillarinda gérevli iken, Istanbul’u
ve Anadolu’nun bazi yerlerini gezmis, gordiiklerini, izlenimlerini glinligiine kaydetmistir. Hans Dernschwam
istanbul’da gordiigii Karamanh Tiirkleri hakkinda sunlari yazmustir. “Yiiksek surlardan pek uzak olmayan, sehrin
Yedikule denen 1ss1z bir semtinde Karamanli denen, Hiristiyan bir halk oturur. Bunlar Hristiyan olup Rumlar ile ayn1
mezheptendir. Kiliselerinde ayinlerini Rumca yaparlar, fakat hi¢ Rumca anlamazlar, ¢iinkii dilleri Tiirk¢edir. Tiirkgeyi
eskiden beri mi konusuyorlardi, bunu bilmiyorum. Simdiki padisahin [Kanuni Siileyman’in] babasi [Yavuz] Selim’in,
bunlari, savas yaptig1 iilkelerden [iran taraflarindan], istanbul’a getirdigi soyleniyor. Kalabalik ve giiglii bir halka
benziyorlar. Kadinlarin baslarinda, uzun, sivri, ak, bazen renkli, tipki papalik taci gibi bir kiilahlari var. Evden disar1
¢ikacaklari zaman, bunun {izerini, gdgiislerinin istiine kadar inen ince, seffaf bir ortii ile kapatirlar” (Yiice, 2010; 158).
Seyahatname metni Prof. Dr. Yasar ONEN tarafindan 1992 yilinda Istanbul ve Anadolu’ya Seyahat Giinliigii adiyla
Tiirkgeye gevrilmistir.

3 Nicolas, gozlemlerinde Karamanlilarin, el sanatlarinda usta olduklarmi ve ticaret ile ugrastiklarina deginmistir.
Karamanli kadinlar hakkinda da bilgi veren Nicolas, onlarin mahcup bir tabiata sahip olmalariyla hamam, pazar ve
kilise haricinde disartya ¢tkmamaya meyilli olduklarini belirtmistir. Yine Karamanlh kadinlarin ipek ve kadife elbiseler
ile iyi bir giyim kusama sahip oldugunu, ayrica tiil ile siislenmis uzun basliklar taktiklarini ifade etmistir (bar, 2010;
108). Seyyah Nicolas’in bahsettigi Karamanlilarin, Fatih Sultan Mehmet’in Karamanoglu Beyligine son verdikten
sonra Istanbul’a bolgenin farkli yerlerinden getirdigi Karamanhlar olma ihtimali yiiksektir. Zira o yillarda Karaman
bolgesinden gelenlerin, Fatih ve Sehzade Cami arasinda yerlestirildigi bolgeye Biiyiik Karaman; Fatih semtinin kuzey
tarafinda yerlestirildigi bolgeye ise Kiigiik Karaman adlarinin verildigi bilinmektedir (Giimiis¢ii, 1997; 49).

177



Giindogan Alpay / Dil Arastirmalari, Giiz 2019/25: 175-192 Di

stirmalani

(Anzerlioglu, 2003: 138-141). Eckmann (1965), bu konuda, Hristiyanlig1 kabul etmis
Tiirklerin soyundan gelen Karamanlilar, 16. ylizyilda Karaman beyliginin himayesine
girdigi i¢cin Karamanli adin1 almis, daha sonra da Anadolu’da yasayan biitiin Hristiyan
Tiirkler ve Karamanogullart Beyligi’nin disinda yasayanlar icin de Karamanli
admin kullanildigmi belirtmistir. Anzerlioglu, Karamanli adinin bir yer adindan
gelebilecegini, Biiyiik iskender zamaninda Kirmansahlari memleketine Karamania
adinin verilmesini 6rnek gostererek bu adin Eckmann’in belirttiginin aksine sadece
Karamanogular1 Beyligi’nden kaynaklanmamis olabilecegini dile getirmistir. Ayrica
Bizans tarihinde 1205 yilinda bugiinkii Edirne topraklarina adlar1 Ulahya ve Karamanie
olan iki kralligin gerceklestirdigi bir saldiridan bahsedilir. Bu olay da Anzerlioglu’nun
calismasinda Eckmann’in goriisiine karst one siirdiigii bir veri olarak kullanilmigtir
(2003; 146-147).

Karamanlilarin kokeni hakkinda Tiirkiye ve Yunanistan’da farkli goriisler ortaya
atilmistir. Bazi gevrelerce Tiirkge konusmak zorunda birakildiklar: i¢in Tiirklesmis
Rumlar, karsi bir goriisle de Tirkge konusmayir unutmamis fakat Hristiyanligt
benimsemis Tirkler olduklart ileri siiriilmistiir. Bu iki gortis de genellikle ideolojiyi
¢ikis noktasi alarak birtakim aragtirmacilar tarafindan savunulmustur. Karamanlilarin
Tiirklesmis Rumlar oldugunu savunan arastirmacilar, Sophokles Hiidaverdioglu/
Theodotos, Spiros Vryonnis, Charles Texier, Avram Galanti, Sévérien Salaville,
Eugene Dalleggio, Evangelia Balta; Karamanlilarin, Bizans doneminde ¢ift¢i olarak
smirlara yerlestirilen Tirklerin veya aynmi donemde parali asker olan Tirklerin
bakiyesi olduklarini savunan arastirmacilar ise Janos Eckmann, Gotthard Jaschke,
Robert Anhegger, Cami Baykurt, Harun Giingér, Mehmet Eréz, Mustafa Ekincikli,
Yonca Anzerliogludur. Karamanlilarin Anadolu’ya ilk gelen Tiirk boylarinin
soyundan olduklarini ileri sliren teze gore Karamanlilar, o donemlerde ¢ok giiglii
olan Bizans ve Anadolu kiliselerinin etkisi ile Hristiyan olmuslar fakat ana dilleri
Tiirkgeyi unutmamislardir. Temelde bu bakis agisindan hareket edilmekle birlikte
bazi arastirmacilar olaya farkli boyutlardan bakarak bu kdken iddiasini soyle
dallandirmiglardir: Bu goriislerden biri Karamanlilarin atalariin, Selguklularin
Anadolu’yu ele gegirmesinden 6nce, Karadeniz’in kuzeyinden gé¢ ederek Bizans
Imparatorlugu’nun dogu sinirlarina yerlestirilen ve Hristiyanlastirilan Kipgak, Kuman,
Pecenek ve Uz Tirklerinin kalintis1 oldugudur (Agca, 2006: 8). Uygurlarin, Goktiirk
Imparatorlugu’nu dagitmasi sonucu Orta Asya’dan ¢ikan Tiirkler, iki ana kola ayrilarak
batiya dogru hareket etmislerdir. Hazar Denizi’nin kuzeyinden gegerek Karadeniz’in
kuzeyindeki bozkirlari isgal eden Pegenek, Uz ve Kipgaklar, Bizans Imparatorlugu ile
dogrudan etkilesime girmis ve Bizans iilkesine akinci, parali asker ve miilteci olarak
katilmiglardir (Giling6r, 2002: 471). Bu kitlenin Hristiyan misyonerlerin faaliyetleri
sonucunda daha o devirde hi¢ degilse bir boliimii Hristiyanlik dinini benimsemis
olmalidir. Ayrica Bizans imparatorlugu, hem Tiirk boylarmi birbirine kirdirmak, hem
boy liderlerine Hristiyanlig1 farkli yollarla kabul ettirmek hem de iskan politikas:
gibi yontemlerle bu isi hizlandirmistir. Ad1 gegen Tiirk boylarina mensup bazilari ise
iyi at binme, g¢eviklik, iyi savasabilme vb. 6zelliklerinden dolayr Bizans ordusuna
Tiirkopol yani Tiirk parali askeri olarak alinmistir. Bizans devrinde Hristiyanlagmis
olanlar yiiksek olasilikla asimile olup farkli yerlere dagilmislardir. Tiirkopol olarak
alman askerler ise Bizans iilkesinin dogusunda Islam ordularina karsi smir bdlgeleri
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olan Toros eteklerine, Karaman ve Kayseri yorelerine yerlestirilmiglerdir. Nitekim
946 yilinda Tarsus’a Miisliman ve Hristiyan esirlerin degisimini yapmak {izere gelen
Abbasi halifesinin elcisi, Rum kumandanin yanina gittiginde maiyetini teskil eden
askerler arasinda Hazar ve Fergana Tiirklerini gormiistiir. Bunlar da daha evvelki
yillarda Bizans ordusuna almmislar ve Kapadokya bdlgesine yerlestirilmislerdir
(Tongal, 2007; 29). Giingdr (2002), bu sinir bolgelerine yerlestirilenlerin daha sonra
oralarda kalarak Selguklu ve Osmanli i¢erisinde dini miisamahadan dolay1 inanglarini
muhafaza ettiklerini belirtmektedir (471). Ayni tez icinde Selcuklularla gelen ve
Samanizm’i koruyan boylarin, Anadolu’daki yerli unsurlarla iliskisi sonucunda yavas
yavas Hristiyanlig1 kabul etmesiyle Karamanlilarin olustugu goriisii de yer almaktadir
(Soysii, 1992: 178). Bu konuda Ekincikli, Selguklu Tiirklerinin, Anadolu’ya yurt
kurmak maksadiyla goctiikleri zaman, Anadolu’nun Tirk niifusundan tamamen
mahrum olmadigini, Anadolu niifusunun bir kisminin Bizans imparatorlugu icerisinde
Hristiyanlasmis Tiirk boylarindan ibaret oldugunu belirtmistir (1990; 100-106).
Bu anlayistaki bir baska goriis de Karamanlilarin kdkenini yalniz batidan gelen
Tiirklere degil dogudan gelen Tiirkmen boylarina da dayandirmaktadir. Bu goriise
gore Karamanlilar, Anadolu’ya ilk gelen Tiirk boylarmin Hristiyanlarla siki iliskileri
ve zamanin Ermenistan devleti sinirlart igerisinde bulunan topraklara yerlesmeleri
sonucunda Hristiyanligi kabul etmisler ve uzun siiren bu iliskiler esnasinda Ermenilerle
daha sonra ise Rumlarla Tiirkler arasinda kiiltiir aligverisleri meydana getirmislerdir. Bu
kiiltiir aligverisleri Ermenilerle Rumlarin dil ve ad bakimindan Tiirklesmesine, bazen
Miislimanlagsmasina neden olurken, Tiirklerin de Rumlasmasina ve Hristiyanlasmasina
neden olmustur (Soyst, 1992: 179). Zeki Velidi Togan bu hususta bu Tirklerin
Rumlasip Ermenilesmedigini savunurken, Mehmet Er6z ise hem Rumlagtiklarint hem
de Ermenilestiklerini savunmaktadir (K&remezli, 2009: 4-5). Karamanlilarin Tiirk
asilli olduklarmi ileri siiren arastirmacilar, bu goriislerini ispat i¢in tarih biliminin
verileri yaninda antroponimi (kisi adlart bilimi) biliminden de yaralanmislardir.
Karamanlilarin isimlerini nereden aldiklar1 ve Tirklerin hangi boyundan geldikleri
tam anlamiyla kanitlanamasa da, Seriye Sicillerinden anlasildig: iizere, adlarinin
cogu kadim Tirk adlaridir®. Osman Turan’mn konu ile ilgili, miihtedilerin genellikle
Abdullah, Muhammed gibi dini isimler aldigint belirtmesi bu noktada dikkate deger
bir tespittir (Anzerlioglu, 2009, 151).

Yunan tezinde ise “Kapodokkes Ellines” adi1 verilen bu halkin, Rum Ortodoks
kokenli oldugu ancak bolgedeki agir Osmanli baskisi, Tirk dilinin zorunlu
kullandirilmasi ve Rumca egitimin yillarca verilememis olmasi gibi nedenler ile ana
dillerini unuttugu ve yalnizca dinlerini muhafaza ettigi ileri siiriilmektedir (Soysii,
1992: 179). Charles Texier, Sévérien Salaville ve Eugene Dalleggio bu konuda
Selcuklu ve Osmanli Devleti’nin Anadolu’yu zapt etmelerinden sonra buralardaki
Rum okullarint kapatip Rumcayr unutturduklarint iddia etmislerdir. (Kdremezli,
2009: 8). Karamanli Tiirklerinden olan ve Yunanistan’a go¢ ederek Theodotos adini

4 Yalnizca Rumlar arasinda degil Ermeni cemaati igerisinde de tespit edilebilen bu adlardan bazilari sunlardir: Kaya
veled-i Serkis, Arslan birader-i Haguk, Budak veled-i Migirdig, Serkis veled-i Balyemez, Baran veled-i Karaca,
Sublianverdi veled-i Tomas, Karakog veled-i Tursun, ilaldi veled-i O, Kirkor biraderi O, Bogos veled-i
Hudaverdi, Yagmur, Ulas, Bal, ilbegi, Cigek, Serkis veled-i Eymiir, Kumri veled-i Tut1, Serkis veled-i Pulad-Cakar,
Yoriik veled-i Melitar, Aydogmus birader-i O, Agop veled-i Gokge, Kaplan, Timur, $aliin, Dede, Toros veled-i Kaya,
Ovanis veled-i Hiidaverdi, Meliksa, Bulgar veled-i Sevundiik, Musa veled-i Bulgar vb. (Anzerlioglu, 2009; 150).
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alan S. A. Hiidaverdioglu, Karamanlilarin aslen Grek oldugunu iddia etmistir. Bu
duruma itiraz eden Sykutris ise III. Bizans Tetkikleri Kongresi’'nde, Rumca’nin basit
bir konusma dili olmadig1 i¢in kolay unutulamayacagini ve Karamanlilarin dillerini
kaybettirecek baski ortami olugmus ise bu baski ortamindan ni¢in Ermeni ve diger
Rumlarin etkilenmedigini dile getirerek Thedotos™un bu goériisiine itiraz etmistir
(Arisoy, 2002: 31). Bu konuda son yillarda 6nemli ¢aligsmalar sunan Evangelia Balta’da
Karamanlica kitaplarin 6n sozlerinden hareketle Karamanlilarin Rum olduklarini ispat
etmeye caligmaktadir. Balta, Karamanlica konusanlarin, Kapadokya’nin Bizans’in
dogu bolgesindeki son smirt olmast ve bolgeye Tiirk kavimlerin egemenliginin
yerlesmis olmasi nedeniyle Yunanli bolge sakinlerinin dillerini ilk unutan topluluk
oldugunu savunmaktadir (Balta, 1998: 4). Aristotelis Kourtidis ise Rumlarin Tiirk¢eyi
ogrenmelerini, Anadolu’nun fetih tarihine kadar gotiirmekte ve bunun nedenini
Tiirkgenin kolay telaffuz edilir bir dil oldugu ile agiklamaktadir (Demirci, 2014: 156).

Yukarida iki farkli goriis ve arastirmacilarin bu gorisleri ispat i¢in sunduklari
dayanaklar verilmistir. Tiirklerin Anadolu’ya ilk defa Malazgirt ile gelmedikleri ve
uygun kosullar varsa kolay din degistirdikleri bugiin bilinen bir gergektir. Ayrica Anadolu
ve Oguz boylar1 bir kenara birakildiginda Avar, Bulgar, Pecenek, Kipcak boylarimm
daha onceleri Avrupa’ya kadar ilerledikleri gesitli arastirmalarla ortaya konulmustur.
Dolayist ile Tiirklerin Hristiyanlikla olan iliskileri ¢ok eskiye dayanmaktadir. Tiirklerin
cesitli devletler tarafindan parali asker olarak kullanildiklari tartismasizdir. Selguklu
ve Osmanli Devleti devirlerinde Islamiyet’in sagladigi gayri miislim hosgoriisii,
ister Rum ve Ermeni ister Hristiyanlasmis Tiirk olsun higbirinde inancini degistirme
diirtiisi uyandirmamistir. Bu da her inangtan kesimin bir cemaat olusturmasia neden
olmustur. Ayrica gayri miislimlerden alinan vergilerin Miisliimanlardan alinan vergilere
gore yiiksek olmasi, iktisadi agidan bu cemaatlerin mevcut durumlarini korumalarinin
istendigini de gostermektedir (Ercan, 1991; 372). Cemaat konusunda Bruce Clark’in ad1
gegen topluluk icin sarf ettigi su sozler dikkat ¢ekicidir: “Osmanli Hristiyan koyliisti,
hayatimin bazi alanlarinda Rum Ortodoks Patrikhanesinin yetkisine gore hareket
etmek zorundaydi. Sadece dinsel yasami degil, dogum, evlienme, oliim térenleri Rum
Ortodoks Patriginin yetki alani i¢indeydi. Ama o ayni zamanda padisahin tebaastydi ve
Padisahin Anadolu tebaasimin biiyiik boliimiiyle aym dili konusuyordu. Yani bir baska
degisle Tiirk tii. Onun gergekte Tiirk mii yoksa Yunanli mi oldugunu sormak neredeyse
cevabi olmayan bir soruyu sormak demektir. Ctinkii bu sozciikler bugiinkii anlamlariyla
19. yiizyilda mevcut degildi.” (bar, 2010: 106-107). Buradan hareketle bazi Rumlarin
Tiirklesip Miisliimanlagtigi gibi bazi Tiirklerin de Rum/Ermenilesip Hristiyanlastigt
hususu gozlerden kagcmamalidir. Bu noktadan bakildiginda aragtirmacilarin kendi
acilarindan hakli gerekceler bulmalarinin nedeni anlasilabilmektedir. Tiim bunlart
dikkate aldigimizda, sorunun Karamanli adinda diigtimlendigi, bu adin sanilanin aksine
tek bir boy veya dili ifade edemeyecegi soylenmelidir.

2. Karamanlhca ve Karamanhca Edebi Uriinler

Karamanlilarin kokeni ve tarihi konusunda kesin olmayan pek ¢ok nokta
varken Karamanlilar konusunda hig¢ tartismasiz en kesin olan mevzu, bu toplulugun
dillerinin Tiurk¢e oldugudur. Karamanlilarin konustuklart dil, “Karamanli Tiirkgesi”,
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“Karamanlidika” veya “Karamanlica” olarak adlandirilmaktadir. Bu topluluk kendi
dillerini ise “Tiirkge”, “Agik Tirkce”, “Sade Tiirkge” diye tanimlamaktadir (Yiice,
2010: 157). Korat (2003), Anadolu Karamanli agzmnin I¢ Anadolu agzina yakin
oldugunu, konusma dilinin fonetik 6zellikleri, erken donemde Orta Anadolu agziyla,
ge¢ donemde ise Osmanli Tiirkgesi ile benzesmekte oldugunu dile getirir. Eckmann,
Jacop’un konuyla ilgili Karamanli agz1 Klasik Osmanli diline yakindir goriigiiniin
kismen dogru oldugunu belirtir (1965: 168). Bu hususta Ozkan, kaybolmakta olan
Karamanli agzinin kesin olarak i¢ Anadolu Tiirkgesi agz1 oldugu sonucuna varmustir
(2013, 14). Agca, ise bu dilin dzellikle Orta ve Giliney Anadolu agizlarryla benzerlik
gosterdigini bunun yaninda Kibris ve Balkan agizlari ile de ortiistiiglinii dile getirmistir
(2010; 85). Zamanla Karamanlilarin, Osmanli Devleti’nin farkli bolgelerine go¢ etmesi
ile konustuklar1 agiz 6zellikleri de yerlestikleri bolgeye gore degisiklige ugramistir.
Berkol, Karamanlilarin Kayseri ve Nevsehir agzina yakin bir agiza sahip oldugunu,
Karamanlica eserlerde de sozciiklerin ve sdzdiziminin biiyiik 6l¢iide Tiirkiye Tiirkgesi
yaz1 dilinin 6zelliklerini korudugunu belirtmektedir (1986; 155-157).

Karamanlica olarak yazilan ve kesintisiz olarak 20. yiizyil baslarina kadar
stiren edebiyata Karamanli Edebiyati adi verilmektedir. Ayrica Berkol, s6z konusu
edebiyatin Tiirk edebiyat tarihinde pek ¢ok noktayr aydinliga kavusturabilecegini
diistinerek, Karamanli edebiyatinin Tiirk edebiyati igerisinde ele alinmasi gerektigini
vurgulamistir (1986; 155). 1454 yilinda yazilip 1584 yilinda Basel’de basilan
Gennadios Itikatnamesi® bir yana birakildiginda, 1718 y1linda yayimlanmaya baslayan
Yunan harfleriyle yazilmis Tiirkce eserler, baska bir deyisle Karamanlica eserler zengin
bir edebiyat olusturmaktadir. Berkol (1986), bu eserlerin yazma ve basma olarak iki
grupta toplanabilecegini ve basma olanlarin ¢ogunlukta oldugunu ifade etmistir (139).
Yine bu eserlerin birgogu ¢eviri olmakla birlikte birazi ise teliftir. Evangelia Balta,
o glinkii sayilarina goére Karamanlica eser sayisint 628 olarak tespit etmistir (Balta,
1998: 3-19). Bu eserlerin ¢ogu Atinada’ki Milli Kiitiiphane’de (National Bibliothec)
ve Yunan Bilim Akademisi Kiitliphanesi’nde (Bibliothek der Griechischen Akademie
der Wissenchaften) bulunmaktadir (Agca, 2006: 10). Karamanlica eserlerin ¢ogu
Hristiyanlikla ilgili dini ve ahlaki 6gretileri anlatan Yunancadan terciime eserlerdir.
Eckmann (1992), Karamanli Edebiyatinin ¢ogunlukla terciime olup kendi basina bir
edebiyat olmadigini, islenen konularin ise dini olup bu metinlerde diinyevi sanata yer
verilmedigini belirtmektedir. Karamanli edebiyatinin ilk zamanlarinda misyonerlerin bu
konuda oldukga fazla ¢alisma yaptigini, Hristiyanlik dinine ait ilahiler, ibadet kitaplari,
ilmihaller, mukaddes kitap terciimeleri gibi eserleri yayimlayarak Hristiyanlik dinini
Orta Anadolu’daki Tirklere asilamak i¢in Karamanlica eserler verdigini sdylemek
miimkiindiir (Koéremezli, 2009: 13).

Karamanlica eserler giiniimiizde pek ¢ok arastirmaci tarafindan cesitli iceriklere
gore listelenmektedir. Bu listeler ge¢misten gilinimiize Karamanlica mevcut

5 Fatih Sultan Mehmet’in istegi iizerine, Istanbul’un ilk patrigi Gennadios Scholarios™un 1455 yili sonu veya 1456
yili baglarinda yazdigi Hristiyanhigin esaslarini anlatan ve asli Yunanca olan [tikadname adli eser, énce Tiirkgeye
cevrilerek Fatih’e sunulmus ve daha sonra Grek harfleriyle de Tiirk¢e olarak yaziya gegirilmistir. Bu Grek harfli metin
1584°te, Martino Crusius (1584: 107-120) tarafindan Basel’de yayimlanmistir. M. G. Miller, metnin ne Karamanlilar
tarafindan yazilmis olmasi ne de okur kitlesinin Karamanlilar olmasi hasebiyle bunun gergekte Karamanli Tiirkgesi bir
metin olmadigini belirtmistir. itikadname, sadece Grek harfli Tiirkge bir metindir (Eksi, 2015a; 968).
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kiilliyat1 kapsamli olarak gozler oniine sermektedir. Bu listelerden ilki, Sophokles
Hudaverdioglu/Theodotos tarafindan 1930 yilinda Atina’da yayimlanmistir (Yiice,
2010: 159). Yayimlanan bu ilk listede, 54 eserin kataloglandigi goriilmektedir. Daha
sonra Sévérien Salaville ve Eugéne Dalleggio, Karamanlidika adinda 3 seri katalog
yayimlamistir. Bu listelerde, ¢ogu dini icerikli olmakla birlikte 333 eser yer almaktadir.
Yiice (2010), bu kataloglarin ilk cildinin Atina’da 1958 yilinda, ikinci cildinin
Atina’da 1966 yilinda, Giglincii cildinin ise yine Atina’da 1974 yilinda yayimlandigim
bildirmektedir (159). Ardindan Otto Blau, Yunan harfli Karamanli Tiirkgesi vecizeler,
kutsal giinler, oru¢ kurallari, biiyli dualari, Hristiyan azizlerinin ve Hristiyanlik
ugrunda dlenlerin hayatin1 nakleden kitaplar, 6gretici hikayeler iceren pek ¢ok metin
yaymmlamistir (Yiice, 2010: 159). Son yillarda Evangelia Balta Karamanlidika (1997)
adinda 1cilt ve Karamanlidika: Additions (1987) adinda 2 cilt olarak toplamda 3 seri ile
Karamanlica eserleri listelemistir. Balta’nin bu listelerinde 750’ye yakin Karamanlica
eserin kiinyesi verilmektedir. Buna ek olarak Gazanfer ibar, Anadolu Hemsehrilerimiz
Karamanlilar ve Yunan Harfli Tiirk¢e adli calismasinda pek cok Karamanlica eseri
gostermektedir (2010; 6-100).

Bugiin, Karamanli edebiyati hakkinda yapilan her c¢alismada, Karamanlica
eserlerden bahsedilirken ilk dile getirilen metin, 1584 tarihinde Rum patrigi
Gennadius Scholarios’un Fatih Sultan Mehmet’e sundugu [tikatname’dir. Dinger
(2011), bu [tikatname metninin Tiirkgenin ii¢ ayr1 alfabesi ile yazilmis niishalariin
bulundugunu dile getirmistir. Ayrica Jtikatname metni yazim ve dil hususiyetleri
bakimindan incelendiginde yazildigi devrin klasik Osmanli yazi dili ile yaziya
gecirildigi goriilebilir®. Dolayisi ile bu metin Karamanlica bir eser olmayip sadece
Grek harfleri ile yaziya gecirilmis Osmanli Tiirkgesi metni olarak ele alinmalidir.
Karamanli agzina dayali eserler, 18. ylizyilda yazilmaya baslanmis, 19. yiizyilda
matbaanin faaliyetlerinin gelismesiyle artarak devam etmis, 19. ylizyilin sonlar ile
20. yiizy1lin baslarinda ise, en yogun dénemini yagamis, niifus miibadelesi ile de sona
ermigtir. Baglangigtaki eserler daha ¢ok dini metinler olmakla birlikte, 19. yilizyilin
ortalarindan itibaren din dist konularin islendigi eserler goriilmektedir. 19. ylizyilin ilk
yarisinda dini i¢erikli metinlerin 6zetle, tefsirler, Ortodoks Hristiyanlara din bilgileri
veren akait, ilmihal, ibadet, vaaz kitaplari, 6liim, kiyamet giinii, cennet, cehennem
konular1 iizerine diisiinceler iceren kitaplar, incil gevirileri vb. tiirden olduklari
sOylenebilir. J. Eckmann, Karamanli edebiyatini 1718 yilinda yazilan, bazi bdliimleri
Rumca olan 170 sayfalik Giilzar-1 Imani Mesihi adli kitap ile baslatmaktadir. Bu eserin
1743’te Amsterdam’da 1883’te ise Istanbul’da basilmus iki gevirisi daha vardir (Eksi,
2015a; 968). Bunun yaninda Karamanlica yazilan 18. yiizyildaki din dis1 ilk metin 71
atasoziinden meydana gelen Zahiti Fakir Methodios Rahip Halkin Agzinda Solilenilen
Ispk Turkigiul Impare Kelamleri...Zapt Eyleti adl eserdir. Bu eser, Karamanh-Tiirk
halk kiiltiri ve folkloru bakimindan biiyiik dnem arz etmektedir. 18. ylizyilin ilk
yarisinda 2 metin, ikinci yarisinda ise 14 metin yayimlandigi gériilmektedir. Karamanli
edebiyatinda 19. ylizyilda yazilan ilk din dis1 eser ise Aleksandros Makedoniali
Biiyiik Iskender Risalesi’dir (Balta, 1998: 16). 19. yiizyilda alisilagelen dini igerikli

6  itikatname metninin Latin harflerine aktarilmis bir 6rnegi igin bk. Fehmi DINCER, (2011). “1584 Y1ilinda Karamanlica
Alfabe ile Yazilmis Bir itikatname” 1. Uluslararast Nevsehir Tarih ve Kiiltiir Sempozyumu Bildirileri. 16-19 Kasim
2011. C.3. (Ed. Adem Oger). Nevsehir Universitesi Yayinlari, s. 173-194.
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diizyazi metinlerin yani sira, devrenin ilk yarisinda nazim tarzinda yine dini igerikli
ceviriler de goriinmeye baslamistir (Yiice, 2010: 160). Dini nitelik tasimayan kitaplar
igerisinde kiiltiir kitaplari, hukuk kitaplari, liigatler, Kéroglu hikayeleri, Nasreddin
Hoca hikayeleri, Tuhaf ve Giiliicek menkibeleri, atasozleri, Sah Ismail ve Asik Garip
hikayeleri gibi metinler yer almaktadir.

Karamanlica hikaye, roman, masal tiirlerinde eserlerden bagka, ders kitaplari,
tiiziikler, cek, senet, fatura, reklamlar, kullanma kilavuzlari, para ve pullar, miizik
kitaplari, piyango biletleri gibi Karamanlica yazilmis metinler bu dil ile meydana
getirilen edebi tiirlerin cesitliligini gdstermektedir (ibar, 2010: 6-82). Bu eserlerden
bagka, Karamanli edebiyatini olusturan eserler i¢inde gazetelere ve dergilere de
rastlanmaktadir. Bu gazete ve dergilerden en {inlilleri Evangelinos Misailidis’in
cikardig1 Gazeta-y1 Anatoli daha sonralar1 Yeni Anadolu ve Asia gazeteleridir. Gazeta-
yi Anatoli Grek harfli ilk Tiirkce gazetedir ve 1914 yilina kadar yayimda kalmistir
(Soysti, 1992: 184). Bundan baska Anatoli ve Afitap, Aktis, Areti, Kukirikos, Mekteb-
til Fiinnun-i Mesriki, Mikra Asia, Pelsaret-il Masrik, Fitne, Zembur, Sark, Terakki
gazeteleri de onemli gazeteler arasindadir (Balta, 2010: 123-129; Yiice 2010: 161).
Bunlarin disinda, ¢ocuklar i¢in de birtakim Karamanlica siireli yayinlar ¢ikartilmistir.
Bunlardan en 6nemlisi Kitab’t Mukaddes Sirketi tarafindan cikartilan Angeliaforoz
dergisidir. Ibar (2010), bu derginin, Osmanli Devleti sinirlarinda yasayan en az dort
Hristiyan cemaatin her birinin kendi dillerinde yayimlandigini belirtmektedir (22).
Ayrica Cocuklara Arkadas, Cesika 'min Ilk Duast, Cocuklarin Talimi I¢iin Can Uzerini
Miikaleme, Iki Kuzucuk, Kiiciik Eleni ve Kiiciik Yosif gibi dergiler de cocuklar igin
cikartilan siireli yayinlar arasinda sayilabilir (Ibar, 2010: 18). Miibadele ile Yunanistan’a
gonderilen Karamanlilar tarafindan g¢ikarilan ayni zamanda Karamanli edebiyatinin
son lirlinleri arasinda sayilan eserlerden biri Muhacir Sedas: dergisidir. Prosphygikaa
Phona, Mohacir Sedasi (Miiltecinin Sesi) dergisi Yunanca ve Karamanlica olarak
1924-1926 yillar1 arasinda yayimlanmustir (ibar, 2010; 26).

Karamanlica yazilmis basili eserlerin disinda, Karamanli niifusunun yogun olarak
yasadig1 yerlerde, Karamanlilar tarafindan Grek alfabesiyle yazilmis mezar taslarina,
hamam, ¢esme, ev ve kiliselerin duvarlarina yazilmis kitabelere de rastlanmaktadir.
Demir (2010), bu eserlerde biiyiik boyutta Tiirk dili, tarihi ve kiiltiirii ile ilgili bilgilerin
sakli oldugunu sdyleyerek kitabelerin 6nemine vurgu yapmistir (4). Bu eserleri
toplu olarak yayimlayan ¢aligmalar olmamakla birlikte, Semavi Eyice (Eyice, 1975-
1980), Giirsel Korat (Korat, 2003: 56-70), Osman Fikri Sertkaya (Sertkaya 2004:
1-21), Necati Demir (Demir, 2010: 3-23), Dogan Demirci (Demirci, 2014: 155-176),
Cemal Ekin (Ekin, 2017: 221-241) gibi arastirmacilarin bu konuda bazi makaleleri
yer almaktadir. Kisa olan bu kitabeler, genellikle Grek alfabesiyle, bazen de Grek
ve Arap alfabeleriyle birlikte yazilmistir. Baz1 kitabelerin Grek alfabesinin yani sira
Arap alfabesiyle de yazilmis olmasi, hem Karamanlilarin Arap alfabesini bildiklerini
hem de kitabelerin Anadolu’daki Miisliiman Tiirklere de hitap ettigini gostermektedir.
Karamanlica kitabelerin en dikkat c¢ekici Ozelliklerinden biri, alfabedeki harflerin
kitabeden kitabeye farklilik gostermesidir. Diger bir ifadeyle kitabeler arasinda harflerin
gosterimi konusunda birlik yoktur. Yine kitabelerin, Osmanli Tiirkgesi tesirinde
kalmis olan Karamanlica metinlerden farkli olarak, Karamanli agzini en iyi yansitan
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metinler oldugu soylenebilir (Agca, 2006: 12). Lozan Antlagsmasinin imzalanmasi,
Karamanli Edebiyatinin sonunu hazirlamistir. Karamanlica en son 6rnekler Selanik
ve Drama’da basilmigtir (Balta 2014: 105)”. Karamanl edebiyati, 1935 yilinda Baf’ta
(Kibris) yayimlanan Dua Kitab: ile sona ermistir (Eckmann, 1991: 36; Balta, 1998:
5). Karamanlica kitaplar sadece Karamanlilar tarafindan degil, kendileri gibi Hristiyan
olan Gagavuzlar tarafindan da okunmustur.

3. Karamanhca Yazilmis Metinlerin imla Hususiyetleri ve Ses Boslugu Meselesi

Bir dilin sozciiklerinin, herhangi bir alfabe yardimiyla yaziya gegirilme seklini
ortaya koyan uygulamalar biitiiniine imla adi1 verilir. Her ne kadar imla, standartlart
belli bir uygulama ve kurallar biitiinii olarak algilansa da bunun aksini gosteren pek
¢ok ornek vardir. Karamanlica metinler imla konusunda yukaridaki tanimi dogrular
nitelikte epey dzellik sunmaktadir. Karamanlicanin pek ¢ok yonden I¢ Anadolu agzina
yakin hususiyetler sergiledigini, imlanin klasiklesmesiyle® birlikte daha geg tarihli
metinlerde ise Osmanli Tiirk¢esinin tesiri altinda oldugunu yukarida belirtmistik.
Eckmann, Karamanh agziyla yazilmig eserleri® dil 6zelliklerine gore ii¢ gruba
ayirmistir.

1. Dogrudan dogruya standart Osmanli Tirkgesi ile yazilmis eserler: Bu tiir
eserler aslen Arap harfleriyle yazilmig Osmanli Tiirkgesi metinlerinin Grek harflerine
aktartilmig sekilleri oldugu i¢in telaffuz ve imlasi Osmanli Tiirkgesi ile aynidir. Bu tiir
eserlerin imla ve ctimle kuruluslari standart yazi dilinden farkli degildir. Transkripsiyon
sistemleri ¢ogunlukla dogru oldugu ve Grek alfabesinin bir 6zelligi olan vurgu
isaretlerinin yerinde kullanildig1 dl¢iide son derece yararhidirlar. Dolayisiyla bu tiir
eserler, Grek alfabesiyle yazilmis olsalar da Karamanli agzini yansitmazlar.

2. Halk unsurlart ile az ¢ok karisik bir yazi dili ile yazilmis eserler: Bu eserlerin bir
kismi, standart yazi diline yakin olmakla birlikte Anadolu agizlarina ait bir takim ses
ozellikleri de igerir. Bu tiir metinlerde kelimelerin hangi sekilde yazilacagi konusunda
birlik olugsmus degildir. Kelimelerin farkli sekillerde yazilislari, yalniz ayri eserlerde
degil ayn1 eserde hatta eserin ayni sayfasinda bile goriilmektedir. Bu gruptaki metinleri
Eckmann 3’e ayirmustir.

a) Dili edebi Tiirk¢eye yakin olmakla beraber halk agizlarina ait birtakim fonetik
hususiyetler (iinlii uyumu eksiklikleri: anler, arzuler, ogh, giini, yoktir, oldi, kurtil-,
bulin-, doldir-, kalup, yetisiip, nufuzli; ¢ ~ i seslerinin yaziminda degiskenlik: et-, de-,
esit-, ver-, gece ~ it-, di-, isit-, vir-, gice; ses boslugu: bean, tesmie, tektiik benzesme
ve aykirilasma hadiseleri: seher, mimkin, muhasere vb.) ihtiva eden metinler. Bundan

7  Balta’ya gore elde bulunan Karamanli Tiirkgesi son eser 1929 tarihli “Riiya Kitabi ve Yildizname”dir. Ancak Balta’nin
bibliyografyasinda 1935 yilinda Kibris’ta yayimlanmis bir dua kitabi da yer almaktadir, bu kitabin varligi 27 Mart
1936 tarihli bir dergiden 6grenilmistir ve J. Eckmann’a gore bu yayimlanmis son Karamanlica kitaptir. M. G. Miller
ise son yayin olarak Papa Ioannikos’un “Yerusalim’in Ziyaretnamesi’nin 1933 tarihli yeniden basimini gostermistir
(Eksi, 2015a; 969).

8  Karamanlica imlanim &lgiinlii hale gelmesinde Mukaddes Kitap Sirketi’nin (American Bible House) dnemli bir pay1
vardir. 1830 ile 1840 yillart arasinda Atina’da yayinlanan mukaddes kitap terciimelerinde kullanilan bu imla (Atina
Usulii) sonralart Karamanlica metinlerin 6l¢tinlii imlast haline gelmistir.

9  Eckmann, 1756 ile 1818 yillari arasinda basilmis sekiz Grek harfli Tiirkge kitaba dayanarak Karamanlica metinleri
tasnif etmisgtir.
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baska Anadolu Hristiyanlarina Yunancay1 6gretmek maksadiyla Tiirk¢e kismi da Yunan
harfleriyle yazilan liigatler de bu gruba dahil edilmistir. Bu liigatler esas itibariyle
edebi dille yazilmis olmakla beraber, bazi agiz hususiyetleri ile agizlara mahsus tek
tiik kelimeleri de ihtiva etmektedirler.

b) Bu gruba dahil metinler a grubunda temas edilen hususiyetlerden bagka, yalniz
Karamanlica metinlerde rastlanan bazi hususiyetler de gostermektedir: Arapga isim
ve sifatlara {-l1Ik} ve {-1I} eklerinin getirilmesi: affik, miibarekli; Arapca sifatlardan
{=slz} ekiyle sifatin olumsuzunun teskili: mimkinsiz ‘imkdnsiz’; yardimer fiil olarak
‘edilmek’ ve ‘olunmak’ yerine olmak: icra ol-, cem ol- ‘toplanmak’; nadiren Tiirkce
veya Farsca kelimeden Arapga cklerle kelime teskili: variyet ‘varlik’, serbestiyet ~
selbeziyet ‘serbestlik’ vb.

c¢) Bu metinlerde agiz hususiyetleri bundan evvelki gruplara nispetle daha ¢oktur.
Ancak s6z dizimi Tiirk¢enin s6z diziminden biiyiik farklar gostermemektedir.

3. Karamanl: halk dili veya ona ¢ok yakin bir dille yazilmis eserler: Bu gruptaki
eserlerin dili Karamanli agzinin &zelliklerini biitiinliyle yansitir (1950; 168).

Bu gruplandirma Karamanlica metinlerin imlasi konusunda s6z sdylerken
her zaman go6z oniinde bulundurulmasi gereken bir 6lgiittiir. Karamanli edebiyati,
Ozellikle dogrudan dogruya standart Osmanli Tiirkgesi kullanilarak yazilmis metinler
haricinde, kurallar1 belli bir yazi dili olmamasi hasebiyle ortak bir yazim birligi ortaya
koymamaktadir. Burada neredeyse her Karamanlica metnin kendine mahsus bir
yazimi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bolgeden bolgeye ve kisiden kisiye
harflerin kullanimlart, stilleri ve ses degerleri degisiklik gostermektedir. Bu bakimdan
bazen sadece bir bolgede kullanilan ve o bdlgeye has yazi stiline rastlanabilir.
Standart bir yazi dili 6zelligi gostermeyen Karamanli Tiirk¢esi metinlerinin pek
cogu terciime eser olduklart icin bu metinler genelde miitercimlerinin dil ve imla
konusundaki tercihlerini yansitmaktadirlar. Bunun yaninda miitercimlerin farkli
cografyalarda, farkli zamanlarda yasamis olmalar1 onlarin kendi aralarinda da bir
birlik olusturamamalarima sebep olmustur. Korat (2003), Karamanli Tirk¢esinde
yazim birliginin olmayisini, kurumsal bir egitimin olmamasi, bireysel cabalar ile
ogrenilme yontemi, Tiirkce seslerin Grek alfabesindeki sinirl isaretlerle karsilanma
zorunlulugu, her editdr veya yayinevinin kendi sistemini gelistirmesi gibi nedenlere
baglamaktadir. Yazicilar, genellikle kendilerine gore dogru, kolay ve ihtiyaca cevap
veren imla sistemini benimsemislerdir. Ayrica Osmanli yazisinin getirmis oldugu
birtakim belirsizlikler ve kelimelerin ¢esitli telaffuzlar1 da bunda etkendir. Bunun
yaninda metinleri yaziya gecirenlerin esas gayesinin, ortaya koyduklart eserlerin dil
ve lslubundan ziyade mevcut metnin igerigi olmasi, imla ve dil bilgisi kaidelerinin
geri planda kalmasia neden olmustur. Bu yiizden yazicilar hitap ettikleri toplulugun
kendilerini anlayabilecekleri sade ve anlasilir bir dil kullanmus, kitaplart okunmasi igin
degil dinlenilmesi i¢in kaleme almislardir.

J. Eckmann’dan bu yana Karamanli agzi ile yaziya gegirilmis metinler iizerine yapilan
incelemelerin imla ve ses bilgisi boliimlerinde “ses boslugu” tabiri ve miiteradifleri yer
alir olmustur. Bu terimin, Eckmann’in yapmis oldugu tasnif géz 6niine alindiginda
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yalniz 2. ve 3. maddelerin kapsamina giren metinler i¢in s6z konusu oldugunu bir kez
daha belirtmekte fayda var. J. Eckmann, Anadolu Karamanh Agizlarina Ait Arastirmalar
1, Phonetica adli incelemesinde imla hususiyetleri boliimiinde ses boslugu basligi altinda
bir takim 6rneklemelerde bulunmustur (1950; 182). Ona gore ses boslugu diger adiyla
hiatus, /g/, /h/, /y/, ayin ve hemze seslerinin diismesi ile meydana gelen bir hadisedir.
flgili béliimde Eckmann, ses boslugu konusunda herhangi bir tanimlama yapmanmus,
metinlerden tespit ettigi Ornekleri vermekle yetinmistir (Eckmann, 1950; 183).
Eckmann’m ve diger arastirmacilarin tespit ettikleri birkag 6rnegi konunun anlagilmasi
adina burada vermek yerinde olacaktir:

/g/ ses birimi: waicAa-, baisla- “bagisla-“ ; veionp-, deistir- “degistir-; yiiz, yiit ;
“yigit”; epuoavi, ermaan: “armagant”...

/y/ ses birimi: yxieix, geik geyik; xoiv, koin “koyun”; cioy, siah “siyah”;
yxloviepiopov, gonderioruz “goénderiyoruz”...

/h/ ses birimi: xarwaaz, kabaat; kabahat; caor, saap; “sahip”...

ayin: ndaar, itaat; “ita‘at”; tleuoet, cemaet; “cema‘at”; uevdoar, menfaat
“menfa‘at”...

hemze: vail, nail; “na’il”; teegovg teessiif “te’essif”...

Tiirkiye’de Karamanli Tiirkgesi iizerine yapilmis ¢alismalarda Eckmann’in bu
tespiti, adlandirma ve konuyu ele alig bigimindeki kiigiik farkliliklara ragmen siirdiirtile
gelmistir. Ornegin, Kiligarslan'® (2012), Oner" (2014) ve Ozgiil® (2015) ortaya
koyduklar1 ¢aligmalarinda meseleyi “linlii catismasi” olarak degerlendirmislerdir.
Koremezli®? (2009) ve Atas'* (2018) konuyu “linsiiz diismesi” bahsinde incelemistir.

Kahya®® (2003), Sel's (2014), Altundas'” (2016) ve Alpay'® (2018) bizzat “ses
boslugu” ibaresini kullanirken Eksi'® (2015b) “Unlii birlesmesi”, Kaya® (2016) ise

10 Mustafa, KILICARSLAN. (2012). Grek harfli Tiirk¢e Ahd-i Cedit Uzerinde Dil Incelemesi, (Yayinlanmamis Doktora
Tezi), Istanbul Universitesi, Istanbul.

11 Seda, ONER. (2014). Grek Harfli Tiirkce “Esopos’un Kissadan Hisse Almaya Mahsus Meselleri” (Giris-Metin-
Inceleme-Sozliik/Indeks-Tipkibasim). Fatih Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Istanbul.

12 Adalet Giil, OZGUL (2015). Karamanlica Bir Eser: 1914 Nevsehir Salnamesi Urgiip Bashkli Kismin Ses Bilgisi.
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, , (Yayinlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi), Nevsehir.

13 Buket, KOREMEZLI. (2009). Karamanlca Yazilmis Ilk roman Temasa-i Diinya ve Cefakdr u Cefakes Uzerinde Dil
Incelemesi. Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Kayseri.

14  Osman, ATAS. (2018). Karamanlica Nasrettin Hoca Kitabi. Y1ldiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul.

15 Hayrullah, KAHYA. (2003). Grek Harfli Osmanl: Tiirkgesi Bir Eser: Ispat-t Mesihiye Uzerinde Dil Incelemesi. Fatih
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul.

16 Pmar, SEL. (2014). Karamanlica Sthhetin Suri Adh Eser Uzerine Dil Incelemesi. Hacettepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Ankara.

17 Ugur, ALTUNDAS. (2016). Karamanlica Hazreti Yosifin Omriiniin Naklieti Adli Eser Uzerine Dil Incelemesi.
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara.

18 Giindogan, ALPAY. (2018). Karamanlica Aleksandros Makedoniali Meshur Padisahin Nakliyeti Adli Eserin Transkribi
ve Bigim Bilgisi Ozellikleri. Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Denizli.

19 Pelin, EKSI. (2015). Ornek Metinler Cer¢evesinde Karamanl: Tiirkcesinin Grameri. Y1ldiz Teknik Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul.

20 Perihan, KAYA. (2016). Karamanh Tiirkgesi Uzerine Dil Calismast: “Yenovefa Hikiayesi” (Ceviri Yazi - Dil
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“diftonglasma” bashg1 altinda konuyu ele almislardir. Kiligarslan (2012), Oner (2014)
ve Ozgiil (2015)’iin kullandig1 “iinlii ¢atismas1” teriminin, hiatus olayma Tiirkge
karsilik bulmak adina tiiretilen karsiliklardan biri oldugu, Tiirk¢e dil bilimi terimlerine
bakilarak kolayca anlasilabilir. Bu bakimdan bu iki arastirmact incelemelerinde bizzat
ses boslugu ifadesini kullanan Kahya (2003), Sel (2014), Altundas (2016) ve Alpay
(2018) ile 6zdeslesir. Koremezli (2009) ve Atas (2018)’in adi gecen ses olayimni “linsiiz
diismesi” olarak adlandirmasi, kanaatimizce hatalidir. Clinki{i Tiirk¢e tizerine yazilan
gramer ¢alismalarinda “linsiiz diismesi” bahsinde ele alinan 6rneklere bakildiginda, bu
orneklerde heceyi olusturan seslerin dizge yapisinin degismedigi goriiliir. Yani gesitli
nedenlerle bir iinlii ve bir iinsiiz arasinda kalan {insiiziin ortadan kaybolmasina {insiiz
diismesi adinin verildigi goriilmektedir. Korkmaz (1992), Gramer Terimleri Sozliigiinde
bu noktaya dikkat ¢ekmis ve parantez icerisinde, bir iinsiizden dnce gelen ibaresini not
diismiistiir (162). Bu agidan Karamanlica metinlerde ses boslugu olarak adlandirilan
orneklerde meydana gelen iki {inliiniin yan yana gelme hadisesi {insiiz diismesi olarak
adlandirilamayacaktir. Eksi (2015b) ve Kaya (2016) ise ayni seyi farkli dillerdeki
terimler ile ifade etmislerdir. Arastirmacilarin kullandig: terimler, olay1 diger kullanilan
terimlere gore daha iyi ifade ettigi agiktir. Ancak Karamanlica metinlerde goriilen
ornekler kanaatimizce bir ses olay1 olmaktan dte birer yazim ve/veya okuma kusurudur.

Tiirkiye’de yayimlanmis gramer terimleri sozliiklerinde, “linli catigmasi”,
“inlii ¢arpismas1” gibi adlarla da ifade edilen “ses boslugu” olay1, s6z i¢inde veya
birbirini durak olmadan izleyen sozciikler arasinda iki {inliinliin yan yana gelmesi
ile olugmaktadir. (Karaaagag, 2013; 832; Vardar, 2007; 207). Bu ses olayinin, séz
igerisinde meydana gelen i¢ ses boslugu ve iki kelimenin yan yana gelmesi sonucu
olusan dis ses boslugu olmak iizere iki tiirii mevcuttur. Karaaga¢ (2013), bir hecenin
olusmasi i¢in tek bir iinliiniin yeterli olacagini bu nedenle ses boslugu sonucu meydana
gelen iki tinliiden ya yar1 inlii + iinldi (va, ya vb.) ya {inlii + yar1 inlii (av, ay vb.) ya
da yar1 linlii + {inli+ yar1 Ginlii (vay, yav vb.) veya uzun iinlilyli anlamamiz gerektigini
belirtmistir (832). Ayrica Karaagag, hi¢bir dilde iki {inliiniin yan yana gelmedigini
belirtmis, bazi dillerde yari iinliilerin yaziya gecirilmemesi, iinlii ile yar1 tinliiniin ayni
harflerle isaretlenmesi iki tinliiniin yan yana geliyor gibi gdriinmesine neden olmus
olabilir ifadesini kullanmistir (Karaagag, 2013; 485). Buradan hareketle Tiirkge i¢in
i¢ ses boslugu olayinda yardimei insiizlerin®', dis ses boslugu olayinda ise bazen
/y/ yardimei sesinin ¢ogunlukla ise iinlii birlesmesinin® bu olayr 6nledigini ifade
edebiliriz. Korkmaz, ise bu durumda iinliilerden birinin diisecegini belirtmistir (1992;
159). Ilker, ise ana dil kullanicilarinin bu sorunu tek ve uzun bir iinliiye cevirme, iki
iinlil arasina bir iinsiiz ilave etme veya bunlar1 bir iinlii i¢in harcanan siirede ayni
nefes ve ses araliginda sdyleme yontemleriyle ortadan kaldirdigini ifade etmistir
(2017; 91). Goriilecegi tizere ses boslugu diger adiyla hiatus, Tiirk¢e i¢in fonolojik
olarak tartigmaya ag¢ik bir konudur. Hadisenin bu durumu, Genelde Tiirk¢e 6zelde
Karamanlica gibi ses uyumu agisindan son derece ileri bir dil i¢in konuyu etraflica ele
almay1 gerektirir.

Incelemesi — Dizin). Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ankara.

21 Ornegin; yiirii-y-iis > yiiriiyils; oyna-y-an > oynayan; oku-y-acak >okuyacak; baba-si-n-a >babasina; ev-i-n-¢ >
evine...

22 Ornegin; ne asil > nasil; ne edeyim > nideyim; ne yapayim > napayim; gece-idi > geceydi. ..
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Karamanlicanin I¢ Anadolu agzina yakin oldugunu, konusma dilinin fonetik
ozellikleri, erken donemde Orta Anadolu agziyla, ge¢ donemde ise Osmanli Tiirkgesi
ile benzesmekte oldugunu yukarida dile getirmistik. Bu hususta Ozkan, kaybolmakta
olan Karamanli agzinin kesin olarak I¢ Anadolu Tiirkgesi agz1 oldugu sonucuna
varmistir (2013, 14). Agca, ise bu dilin 6zellikle Orta ve Giiney Anadolu agizlarryla
benzerlik gosterdigini bunun yaninda Kibris ve Balkan agizlar ile de ortiistigiini
dile getirmistir (2010; 85). i¢c Anadolu bdlgesi agiz hususiyetleri géz oniine alinip,
arastirmacilarin ses boslugu hadisesi baglig1 altinda tespit ettigi sozciikler bu agiz
bdlgesi dzellikleri igerisinde tekrar ele alindiginda s6z konusu sézciiklerin ses boslugu
ifade etmedigi gortilebilir. Karahan, Anadolu agizlarini siniflandirdigi ¢aligmasinda
Konya, Karaman, Nevsehir vd. bolgesini Bati grubu agizlarinin XII1. ve IX. alt grubunda
degerlendirmigtir. Bu alt gruplarin agiz 6zelliklerine bakildiginda aragtirmacilarin
ses boslugu olarak degerlendirdigi bir takim 6rneklerin “hece kaynasmasi” basligi
altinda ele alindig1 goriilmektedir (2014; 176-177). Arastirmacilarin 6zellikle kisi ve
zaman eklerinin eklenmesinde kullanilan /y/ sesi ile ve hal eklerinin eklenmesinde
kullanilan /y/ ve /g/ sesleri ile ilgili tespit ettigi orneklerin ¢ogunlugu olusturdugu
goriiliir. Bu bakimdan incelemelerinde Kahya, etmeecek ‘“etmeyecek”, etmeesin
“etmeyesin”, vereim “vereyim”, disaria “disariya” (2003; 41) ve Alpay, gonderioruz
“gonderiyoruz”, gidiorum “gidiyorum” (2018; 19) sozciiklerinde ses boslugu olay1
oldugunu tespit etmislerdir. Ancak Karahan, bolge agizlar ile ilgili “y dnstizii yari
tinlii karakteri ile yakimindaki iinliilerin biinyesinde eriyip diisebilen bir sestir.
Kelime i¢inde kok veya govde ile ek-fiil ve ile edati arasinda, iinlii ile biten fiillerle
gelecek zaman ekinin baglanti noktasinda, +IAyln ve teklik birinci sahis emir ekinde
yanindaki tinlii ile birlikte diigerek hece kaynasmasina sebep olmaktadir” demektedir
(2014; 132). Burada gddemdcen Ornegini veren Karahan, ses boslugundan ziyade
uzayan Unlii ve hece kaynasmasi olaylarinin meydana geldigine dikkat ¢ekmistir
(2014; 133). Bunun yaninda, ¢aligmalarda ses boslugu i¢in tespit edilmis pek ¢ok
ornek Arapga ve Farsga kokenli sozciiklerdir. Sanien “saniyen”, siaset “siyaset”,
ehemmiet “‘ehemmiyet”, sei “seyi”, ehtiar “ihtiyar”, niaz “niyaz”, eziet “eziyet” vb.
Bu sdzciiklerde diisen sesin /y/ oldugu goriiliir. /y/ ses biriminin yar1 iinlii oldugu ve
erimeye yatkin bir ses oldugu bilinir. Ozellikle ince iki iinlii arasinda kalan /y/ sesi
telaffuzda duyulmayacak sekilde sesletilir. Nitekim verilen drnekte /y/ sesinin kalin iki
iinlii arasinda kayboldugu yalnizca bir 6rnek goriiliir”®. Bu durumda bu gibi 6rneklerde
bir /y/ ses biriminin olusturdugu ses boslugundan degil yanindaki {inliiniin ses degeri
ile karigmis bir /y/ ses biriminden bahsedilmelidir. Muhtemelen yazicit duymadigi bu
ses degerini yaziya gegirmemistir. Bu ihtimali /§/ ses birimi i¢in tespit edilmis drnekler
desteklemektedir. baisla- “bagisla-“, konaina “konagina”, topraa “topraga”, dostluu
“dostlugu” (Eckmann, 1950; 182) 6rneklerinde yazicinin bu ses birimi duymadigi ve
dolayisiyla yazida isaretlemedigi anlagilmaktadir. Uysal, Karaman ili agizlarint konu
edindigi calismasinda iki iinlii arasinda kalan /-f-/, /-g-/, /-h-/, /-k-/, /-n-/, /-t-/, /-y-/
seslerinin tonlulasip eridigine dikkat cekmistir ( 2009; 120). Calismada Uysal’in barin
“baharin”, baslalim “baslayalim”, yaptimiz “yaptigimiz” bigimlerindeki ornekleri

23 Kahya (2003) disaria “disariya” sozcligiiniin Kahya’nin ¢alismasinda hangi Grek isaretleri kullanilarak yazildig
anlasilamamaktadir. Muhtemeldir ki, /1/ ses birimini karsilayan isaret yani ita, /y/ ses birimini karsilayan isaret ile
aynidir. Bu bakimdan yazici tekbir isaret kullanmis ve bunu 1y diftongu olarak isaretlemeye galismistir.
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uzunluk olarak gosterdigine dikkat edilmelidir (2009; 120). Karamanlica metinlerde
kargimiza ¢ikan bu hadise okuma yazma becerisi yeterince olgunlagmamig giintimiiz
vatandaslart i¢in de gegerlidir. Nitekim magara yerine “mara”, bahge yerine “bage”,
bagcik yerine “bacik” oglan yerine “olan” masallah yerine “maasallah/masaallah” vb.
yaziliglarla glinliimiiz okuru her an kargilagabilmektedir. Ayrica ses boslugu hadisesinin
ortaya ¢iktigi drnekler i¢in tespit edilmis yukaridaki kelimelerde su husus da gozden
kacirtlmamalidir. Bu kelimelerin yaziminda Grek alfabesinde kullanilan /1/, /i/, /y/
hatta /g/ ses birimlerine karsilik gelen isaretlere dikkat edilmelidir. Bu isaretler /1/ ve
/i/igin Hym, M, M, m, M, A, A (ita) ve I, 1, 1, 4, €, i (iota) harfleridir. /y/ ve /g/ ses birimleri
i¢in ise durum biraz daha 6zeldir. Bu ses birimler Grek alfabesinde y (gamma), 1, n
(ita) harfleri ile karsilanmaktadir. Ita isaretinin ad1 gecen hem iinlii hem de {insiiz harfi
birlikte karsiladig1 gdzden kagirilmamalidir. Bu bakimdan bu gibi 6rneklerde isareti 1y,
iy seklinde al¢alan diftong, y1 ve yi seklinde de yiikselen diftong gibi sesletmek yanlis
olmayacaktir. Nitekim Alpay, ilgili ¢aligmasinda sozciik i¢inde 1 harfinin /-y-/ sesini
karsilamak igin kullanildigina vurgu yapmuistir. “Bu harfin, 1 (ioda) harfi ile harfin
tizerine konan iki noktadan olustugu agiktir. Yunancada tinlii harfleri karsilamak igin
miistakil harflerin yaninda &i, ai, of, vi gibi birlesik harflerin kullanim1 s6z konusudur.
Bu harflerde vurgu isareti ioda harfinin iizerinde yer alir ve ilk harfin ses degerinden
daha ince okunmasi gerektigini gostermeye yarar. Iste 1 (ioda) harfinin iizerine konan
iki nokta &i, ai, oi, vi iinliillerinden, ai (ay), et (ey), ot (oy, dy), vi (uy, lly) hecelerini
ayirmaya yarar” demektedir (2018; 33). Ayrica T isareti hakkinda, bu isaretin /-y1-/,
/-yi-/ hecesini karsilamak i¢in kullanildigini tespit etmistir. Buradan hareketle bu isaret
ile yazilmig kelimeler daha dikkatli okumalidir.

Tabiat “tabi‘at”, taahhiid “ta‘ahhiid” teessiif “te’essif’ (Kaya, 2003; 23) gibi
sozciiklerde durum tamamiyla farklidir. Bu sozciiklerde yer alan Tiirk hangeresine
uygun olmayan ayin ve hemze {insiizleri sesletimde ¢ikarilamamaktadir. Tiirkgeye
yabanci olan bu iinsiizlerin yaziya gecirilmemis olmasi iinsiiziin ¢evresindeki linliilerin
yan yana gelmesine neden olmaktadir. Ancak bunlar yazimdan kaynaklanan aldatici
unsurlardir.

Sonug¢

Karamanli agzinin I¢ Anadolu bélgesi agzina dayali bir agiz oldugu bu metinler
iizerine yapilmis hemen hemen her ¢alismada belirtilir. Ancak Karamanlica metinler
tizerine yapilmig incelemelerde ses boslugu olarak degerlendirilen 6rneklerin Karaman
bolgesi agzi lizerine yapilmig ¢aligmalar ile 6rtiismedigi goriiliir. Eckmann’dan bu yana
ayin ve hemze seslerini hari¢ tutmak sartiyla ses boslugu olarak tespit edilmis her 6rnek
yeniden gozden gegirilmelidir. Neden Eckmann’in tasnifinde a grubuna giren metinler
icerisinde ses boslugu hadisesine dahil edilebilecek 6rnegin olmadigr dikkatlerden
kagmamalidir. Bu noktay1 dikkate aldigimizda meselenin yazicilarin yaziya gegirme
tercihlerinden kaynaklandig1 aciktir. Bu bakimdan /y/, /g/ ve /h/ gibi akici, yari tinli
nitelikli seslerin yaziya gecirilirken duyulmadigini séylemek yanlis olmayacaktir. Bu
hususu, ayn1 kelimelerin bazen s6z konusu seslerin yazilmis bigcimlerinin yer aldigi
afiet ~ afiyet “afiyet” (Sel, 2014; 30), emniet ~ emniyet (Altundas, 2016; 50), tain ed- ~
tayin ed- “tayin et-“, daima ~ dayima “daima” ehtiar ~ ehtiyar ~ ehdiyar “ihtiyar”,
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eziet ~ eziyet “eziyet” (Kahya, 2003) gibi 6rneklerin mevcudiyeti dogrular niteliktedir.
Ayrica /I/ ve /y/ seslerinin Grek alfabesinde ayni isaretle karsilaniyor olmasi s6z
konusu orneklerde 1y, iy, y1, yi gibi diftonglarin ayn1 isaretin bir kez kullanilmasi
ile karsilanmis olabilecegine dikkat edilmelidir. Bu bakimdan Karamanlica metinler
iizerine bundan sonra yapilacak ¢alismalarda, ilgili s6zciikler transkripsiyon yontemine
basvurulmasindan dolay1 (y), (&) bi¢ciminde, duyulmadig1 varsayilan sesin parantez
icerisinde gosterilmesiyle ifade edilmelidir.
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KAZAK LEHCESI YAZI DiLi HALINE GELIRKEN
The Process of Becoming the Written Language of Kazakh Dialect

Gozde GOKOVA KURT"
Dil Arastirmalari, Giiz 2019/25: 193-202

Oz: Biiyiik Kazak sairi Magcan Cumabayev’in ilk siir kitabi, 1912 yilinda
Kazan’da “Colpan” adiyla yayimlanmistir. Colpan’daki 15 siir ve bagimsiz
iki dortliigiin de yer aldig1 “Magcan Cumabayef Olefideri” isimli siir kitabi
ise 1923’te Taskent’te basilmisti. Ancak bu siirlerin her iki kitaptaki
imlas1 birbirinden farklilik gostermektedir. Biz bu makalede, Ahmet
Baytursinuli’'nin Arap harfli Kazak alfabesini 1slah ¢aligmalari 1s18inda,
ortak siirlerdeki Arapca ve Farsca kelimelerin imlasindaki farkliliklar
tizerinde durmaya calistik.

Anahtar Sézciikler: imla karsilastirmasi, Kazak alfabesi, Arap Harfli
Kazak alfabesi, Ahmet Baytursinuli, Magcan Cumabayeyv.

Abstract: The great Kazakh poet Magzhan Zhumabayev’s first poetry book
was published by the name of “Cholpan” in 1912, in Kazan. As for his
poetry book which goes by the name of “Magzhan Zhumabayev Olenderi”,
it included 15 poems and two independent quatrains from Cholpan which
was published in 1923, in Tashkent. However, the orthograpy of these poems
differs from each other in both books. In this article, we tried to emphasize
the orthograpic differences of Arabic and Persian words in mutual poetry in
the light of Akhmet Baytursinuli’s corrective works with Arabic script based
on the Kazakh alphabet.

Keywords: Orthograpic comparison, Kazakh alphabet, Arabic Kazakh
Alphabet, Akhmet Baytursinuli, Magzhan Zhumabayev.

Giris

Sozli edebiyatin giiclii temsilcisi Kazak Tiirkleri, 19. yiizyilin yarisina kadar
Cagatay Tiirkgesini yazi dili olarak kullanmis, miistakil bir alfabe olusturmamaislardir.
Ancak Tiirkistan bolgesindeki Rus isgali kiiltiir alaninda da kendini gdstermistir.
Diger Tiirk boylarinda oldugu gibi Kazak leh¢esinin de yazi dili haline gelmesi igin
caligmalara baslanmistir.

Bu alandaki ilk ¢aligma, Ibiray Altinsarin’e aittir. “/859 ‘da Orenburg (Ormbor) ta
misyoner ve miistesrik Ilminski ile tanisti ve onun tesirinde kaldi. Onun tesiriyle
Kazaklar icin Kiril harfli bir alfabe hazirladi. Bu alfabeyle ve Kazak lehgesiyle
yazilmis Qazaq Qrestomatiyast isimli bir okuma kitabi yaymnladi (1879). Onun bu
eseriyle Kazak Tiirkgesi ilk defa yazi dili haline gelmig oldu.” (Tamir 1998: 431-432).

Kazakganin sistemli bir yazi dili haline getirilmesinde asil pay sahibi, siyasetgi
kimliginin yaninda egitimci ve dilci yoniiyle de 6n plana ¢ikan Ahmet Baytursiuli’dir.

*  VYiiksek Lisans Ogrencisi, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Cagdas Tiirk Lehgeleri
Anabilim Dali, Ankara / TURKIYE. gozde.gokova@gmail.com. ORCID: 0000 0003 3270 4451 Géonderim Tarihi:
21.08.2019/Kabul Tarihi: 24.09.2019
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stirmalani

Ahmet Baytursinuli, zamanin sartlarint goéz oOniinde bulundurarak egitimin
onemine dikkat ¢ekmis, egitimi sistemli hale getirmeyi amaglamis ve Kazakga
yazilmis nitelikli ders kitaplari hazirlamak gerektigini belirtmistir. ismail Bey
Gaspiralt’nin ustl-i savtiyesini 6rnek alan Baytursinuli, mevcut Arap harfli alfabe ile
Kazakga egitim yapmanin oldukga gii¢c oldugunu, dncelikle diizenli bir imlaya ihtiyag
duyuldugunu éne siirmiistiir. Kazaklar, hayatlarina islam dini ile birlikte giren Arap
alfabesinden bagka bir alfabeyi kabul etmeyecegi i¢in bu alfabeyi bozmadan birtakim
degisikliklerle Kazakcanin ses yapisina uygun sekle getirmek gerektigini vurgulamistir.
Diistincelerini, 1912°de Aykap dergisinin 4. ve 5. sayilarinda yayimlanan “Cazuw
Tértibi”! baslikli iki makalede dile getirmis, Kazak aydinlarinin onayina sunmustur.
Gelen elestirilere ayn1 derginin 9. ve 10. sayilarindaki “Sahzaman Mirzaga” baslikli
yazilariyla cevap vermistir.

Baytursinuli, Kazak Tirkgesinde 43 farkli ses tespit etmistir. Bu sesleri yazmak
i¢in 28 harf ve isaret belirlemistir. Bu sesler ve harf kargiliklar: sunlardir:

), 1(@), < (b), = (0, 2 (), & (€), & (6), > (d), (1), 3(2), = (5), & (&), G (K), & (K), S
(), 4 (@), J(D), ¢ (m), (), 5(0), 3(w) 3 (uw, W), s (1), = (1, ¥), 4, 2,2 (€), .

“Bunlarin disindaki Arap harfleri; Arap¢a, Fars¢a veya diger Tiirki diller igin
gerekli olsa da Kazakca kelimeleri yazmak icin gerekli degildir” (Baytursinov: 1912).

Baytursinuli, alfabe hakkindaki bu disiincelerini, ilk baskist 1912 yilinda
Orenburg’da yapilan “Oquw Qurali-Qazaq¢a Elifba”? adli ders kitabinda
sistemlestirmistir.

1. imla Karsilastirmasi

Calisgmanin  bu bdliimiinde, Baytursinuli imlasinin  kabuliinden once
yayimlanan Colpan kitabr ile kabuliinden sonra yayimlanan Magcan Cumabayef
Olefideri kitabindaki ortak siirlerde yer alan Arapca ve Farsca kelimelerin imlast
karsilastirtlmistir. Bu karsilagtirma, Kazak lehgesinin yazi dili héline gelirken gectigi
asamalar konusunda bize énemli ipuglari verebilir.

Tablolarin birinci siitunundaki sayilardan ilki kelimelerin alindig: siiri, ikincisi
musray1 gostermektedir. iki kitaptaki misra numaralar1 aymdir ancak siir numaralari
birbirinden farkli oldugu igin “-” isareti ile ayrilmistir. Once Colpan’daki, sonra Magcan
Cumabayef Olefideri’ndeki numaralar yazilmistir. Altina, ayni sirayla kelimelerin
okunusu yazilmistir. ikinci siitun kelimelerin Colpan’daki imlasini, iiciincii siitun ise
Magcan Cumabayef Olefideri’ndeki imlasin gostermektedir.

1 Iimla Esaslar1.
2 Ders Kitabi-Kazakca Elifba.
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a. Farsca Kelimeler
15 kelime tespit edilmistir:

MAGCAN CUMABAYEF

Siir/Misra COLPAN OLENDERI

1/1,10/6 —156/1,17/6 X U8
eger>agar
“eger”

5/11, 14/21, 15/19, 26/5 K JdR

7/11, 154/21, 13/19, 78/5
gul > giil

“giil ¢icegi”

14/17 — 154/17 \JJAA \)')A
mirza > mirza
“mirza, efendi”

1_5/6, 32/16 — 13/6, 25/16 ) G"\
hi¢ > e¢
‘Ehig!7

16/17 - 75/17 o law ey’
bigare > biycara
“bigare, ¢aresiz”

16/33,32/15, 32/26 BT Ol

75/33, 25/15, 25/26
derman > ddrmen
“derman, gii¢”

20/24, 20/33 — 44/24, 44/33 UisA zss
hos > hog
‘GhOs’)

20/32, 27/20 — 44/32, 99/20 aLd Sla
sad > cat
“sad, mutlu, memnun”

26/7—178/7 RuTwgt REENgTY
firiste > perigte
“feriste, melek”

27/23 —99/23 K|k Gl )
listaz > ustat
“listat, usta, hoca”

27/30, 27/41 —99/30, 99/41 B Al
hiiner > 6ner
“htiner, ustalik”
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31/6 —77/6
dart > daruw
“ilag

I

3501

32/13 - 25/13
bulbul > bulbul
“biilbiil”

b

32/26 —25/26
derd > dert
“dert, sikint1”

Q)2

32/27 - 25/27
bende > bende
“bende, kul, kole”

oAl

b. Arapc¢a Kelimeler
19 kelime tespit edilmistir:

Siir/Misra

COLPAN

MAGCAN CUMABAYEF
OLENDERI

5/3,12/3,14/7-17/3, 102/7, 154/7
saf > saf
“saf, katiks1z”

—abia

—al

5/16 —7/16
tabi‘at > tabiygat
“tabiat, doga”

5/20 —7/20
Hakk > Hak
“Hak, Allah”

5/23 - 7/23
zulmet < zulmat
“zulmet, karanlhik”

11/19, 27/29, 31/16, 31/23

73/19, 99/29, 77/16, 77/23
‘Omr > Omir
G‘émﬁr’?

12/8,22/3 — 102/8, 26/3
‘agik > gaciq
“5511(!7

12/16 — 102/16
sa‘at > sagat
“saat”

Gle b
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12/29, 12/33,27/41 — 102/29, 102/41, O ola
99/41

hayran > qayran
“hayran”

14/3, 14/17 — 154/3, 154/17 ndd welld
kafes > qapas, qafas )
“kafes”

14/5,31/8 — 154/5,77/8 Prt PRt
kadr > qadir
“kadir, kiymet, deger”

14/16, 26/2 — 154/16, 78/2 caal Gl
rahat > rahat
“rahat”

14/20 — 154/20 pH PA(
bela > bile
‘Gbela7!

15/34 — 13/34 S Sia
stikr > ¢iikir )
“§ﬁkl‘ir”

15/34 — 13/34 PAlf] SUI

Allah > Alla
“Allah”

26/9,27/23 —78/9, 99/23 Lid 403
dunya > diiniye
G‘dﬁnya’7

26/15, 31/20 —78/15, 77/20 S U_a\)'
zat > zat
“zat, kisi”

26/16 —78/16 BE PEX
nur > nur
“nur, 151k”

27/17 -99/17 Cad g )
vakt > waqut
“vakit”

27/39 —99/39 O s SRS
hayvan > haywan
“hayvan”

¢. Gecis Donemindeki Kelimeler

Bu tabloda, Fars¢a ve Arapgadaki orijinal imlasindan farklilasarak Kazak¢a
telaffuza uygun yazilan kelimeler gosterilmistir. Ancak tam olarak Baytursinuli
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imlasinin  6zelliklerini tagimadigi

adlandirtlmasgtir.

icin “gec¢is donemindeki kelimeler” olarak

Siir/Misra

COLPAN

MAGCAN CUMABAYEF
OLENDERI

1/2 - 156/2
Ar. hal > il
“hal, giig, kuvvet, takat”

Jaa

Jr

5/14 -17/14
Fars. heng > én
€‘sark1?3

o

6/4 —76/4
Fars. abrt > abryir >abryur
“abirf, seref, haysiyet”

s

6/9 —176/9
Fars. Huda > Huday
“Hiida, Tanr1”

wlas

sl

10/11 - 17/11
Ar. su‘le > sawle
“sule, 151k”

A

11/23 - 73/23
Fars. bi-baht > bibaq > beybaq
“bedbaht, bahtsiz”

12/6 — 102/6
Fars. canaver > camwar
“canli, hayvan”

12/14-102/14
Fars. geda > kedey
“fakir”

12/17 - 102/17
Fars. avaz > dwez
“avaz, ses”

12/31 -102/31
Ar. ittifak > intimaq
“birlik, anlagma, uyusma”

15/19 - 13/19
Fars. gul > giil
“giil cigegi”

3 Metinde “» 3 seklinde yanhs dizilmisti, diizeltildi.

4 Metinde “Bleaiil”,

5 5/11, 14/21, 15/19, 26/5’te kendi imlasiyla yazilmigtir.
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22/3,27/40 - 26/3, 99/40 <l <l alal
Ar. adem + Fars. zat >adamzat

2303 A 20y alal
“insanoglu, insan” e =oe

26/16 —78/16 6 yasl e sle
Ar. ‘Omr > Omir
“Omiir”

26/17 - 78/16 Sl Jad
Ar. ‘iyal > dyel
“kadin”

26/20 —78/20 Jpa BE™
Fars. stir > sor
“aci, keder, talihsizlik”

27/23 —99/40 7 5l A
Fars. hiiner > 6ner
“hiiner, beceri; sanat”

27/24 —99/24 Gl au
Fars. taht > taq
“taht”

27/32 —-99/32 Sllam}\ Ui 3l
Fars. ustad > usta
“usta”

3127712 OS i oS

Fars. nergis > nerkis > nirkes
“nergis cigegi”

31/7-77/7 BT PENERE
Fars. peygamber > paygambar ) )
“peygamber, Allah’in elgisi”

31/15-177/15 \_}LL: B¢
Fars. taze > taza
“temiz, taze”

32/16 —25/16 Jla b
Ar. fa’ide > fayda > payda )
“fayda, yarar”

32/18 —25/16 éJJ'A_'\ é)\.’a
Fars. nazuk > nizik
“nazik, narin, zay1f”

32/24 -25/24 el )
Ar. hisab > esep
‘ﬂhesap”

6 11/19,27/29,31/16, 31/23’te kendi imlasiyla yazilmugtir.
7 27/30°da kendi imlastyla yazilmistir.
8  27/23’te kendi imlastyla yazilmistir. 199
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¢. Kazakca Telaffuza Uygun Olarak Yazilan Kelimeler

Imlas1, her iki baskida da ayni olan kelimeler almmustr.

MAGCAN CUMABAYEF

Siir/Misra COLPAN OLENDERI

1/2 - 156/2 9y oy
Fars. derd > dert
“dert, keder, tasa”

Fars. asman > aspan
“asuman, gokyiizii”

6/3 —176/3 du\)}\ dL.«b;\
Fars. rii-mal < oramal
“havlu”

14/11 — 154/11 ﬁ\j ?-'3‘5
Ar. vehm > wayim
“endise”

26/16 —87/16 o o
Ar. serr > ger
“kotiiliik, fenalik”

Tablolardaki verilere bakildiginda, ayni siirlerde yer alan kelimelerin 1912 ve
1923 baskilarindaki imla farkliliklar1 hakkinda, Ahmet Baytursinuli'nin “Cazuw
Tértibi” makalesi ve “Oquw Qurali — Qazaq¢a Alifba” kitabma dayanarak sunlar
sOyleyebiliriz:

1.

Kazak diline yerlesmis olan Arapga ve Farsca kelimeler dilden ¢ikarilmak
yerine, dilin ses 6zelliklerine uygun olarak yazilmistir. Kendisi de bu durumu
su sozlerle ifade etmektedir: “Hdsil-1 kelam, benim diigiincem, kelimeler
soylendigi gibi yazilmalidir, yani kelime i¢inde hangi ses duyuluyorsa o sesin
harfi yazilmalidir” (Baytursmov: 1912).

Kazak Tiirkgesinde ses karsiligi bulunmayan “< & 5 b = = b & - &7
harfleri alfabeden ¢ikarilmugtir.

99

/s, /t/ ve /z/ seslerini karsilamak i¢in “< ), harfleri varken “b 1 3
harflerine gerek duyulmamustir: <awb “tabi‘at” > Sl “tabiygat”, o=
“SOI‘” > Br™ “SOI‘”, &L\\.’) “Zét” > L"j “Zat”, QAL “Zulmet” > ‘L‘L‘djj “Zulmat”.

[ 1)

/h/ ve /b/ seslerini karsilayan “z” ve “z”'° harfleri alfabeden g¢ikarilmustir.
Bu harflerin /q/ ile telaffuz edilmesi nedeniyle yerlerine “@” harfinin
kullanilmasina karar verilmistir. o' _s> “hayran” > o) 8 “qayran”.

9  32/26’da orijinal imlasiyla yazilmistir.

10 Ancak Magcan Cumabayev Olefideri’ndeki kelimelerde, “#” harfi mevcuttur. Hem /h/ hem /b/ sesini karsilamak igin
kullanildig1 goriilmektedir: ols> “hayvan” > ol3% “hayvan”, sl “huday” > shsa “huday”, <)) “rahat”, <lal,
“rahat”, s “hos” > z 52 “hog”.
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5. “g¢” yerine “g¢” alfabeye alinmigtir: 3le “ ‘agik” > @ale “gaciq”, <els “sa’at”
> clels “sagat”.

6. Cagdas Kazak Tiirk¢esinde de bulunmayan /f/ sesi, alinma kelimelerde /p/
olarak telaffuz edildigi i¢in “<” yerine “<” almmustir: & “fayda” > Jub
“payda”, 434 4 “feriste” > 43> _u “perigte”. Ancak /f/ sesi su drnekte karsimiza
cikmaktadir: <ba “saf” > <l “saf”,

7. Cagdas Kazakcada da bulunan /s/ sesini karsilasmak i¢in “U%” yerine, /¢/ sesini
karsilayan “z”'' alfabeye almmustir. Yabanci kelimelerde bulunan /s/ sesi de
“z” ile yazilacaktir: JS& “giikr” > S s “giikir, L& “gad” > Cla “cat”.

| [T3%1]

8. Seslerin okunmasi ve yazilmasina yardim etmek {izere ve “¢” isaretleri
tayin edilmistir. “"” kelime bagindaki iinliilerin 6niine yazilir. “s” seslerin ince
okunmasini saglar. Alfabedeki harflerden & (k) ve ¢ (g) her zaman kalin; <! (k)
ve L (g)ile 4,5, () her zaman ince okunur. Geriye kalan harfler, kelimenin
oniinde inceltme isareti “¢”” oldugunda ince okunur; olmadiginda kalin okunur.
Kazak¢anin kendi ahenk kaidesine uygun olarak {inliiler, iinsiizlere tabidir.
“dadl “dyel”, o “4n”, aaS “kedey”, ses) “Omir”, IR “kol”, L “nur”, 4o
“diiniye”, o) 18 “qayran”.

9. /e/sesiilk hecede “y”, kelime iginde birlesen harflerden sonra “4”, birlesmeyen

harflerden sonra “»” ile gdsterilir: gl “e¢”, <l “esep”, 3 “dwez”.

‘ (13

10. “»” harfi kelime icindeki /e/ sesini gostermek i¢in kullanilir. “4” harfi ile
baglayan alinma kelimelerdeki /h/ sesi diismustiir: )% “hiiner” > A3 “Gner”,
& “hi¢” > & “eg”.

11. /i/ ve /i/ sesleri kelime sonunda “s”, kelime i¢inde “” harfi ile karsilanir.
“Gleiil” “intimaq”. Bu sesler, kelime icindeki kapali hecelerde ve ilk hecede
gosterilmez.

Gorildigi tizere Colpan’da, Arapca ve Farsca kelimelerin orijinal imlasina

umumiyetle sadik kalinmigtir. Bunun yaninda gegis doneminde bulunan, telaffuza
uygun yazilan (Kazakc¢alasmis), hem orijinal imlasiyla hem Kazakcalagsmig sekliyle
yazilan kelimeler de mevcuttur. Magcan Cumabayev Olefideri’ndeki alinma
kelimelerin imlasinda ise Baytursinuli alfabesi esas alinmistir.

Kazak edebiyat tarih¢isi Beysembay Kencebayev, 19. ve 20. yiizyilin basinda

basilan Kazakca kitaplarin dilini, Kazak toplumu tarafindan anlasilmayan Arapga,
Farsca, Tatarca, Baskurt¢a, Ozbekge kelimelerin kullanildigi, genel manada “Tiirki”
olarak adlandirilan “subar til”'? kavramu ile ifade etmektedir."* Bu donemde Kazakg¢a

11

13

Baytursinuli, bu sesin alfabeye alinma nedenini soyle agiklar: “Kazak¢a yazilan kitap ve dergilere bakildiginda
« ile yazilan kelimeler yok denecek kadar azdir. Cogunlukla «Ji» yerine “z” yazilmistir. Diger Tiirk dillerine
bakildiginda bizde «u» ile yazilan kelimelerin onlarda ¢ogunlukla « sy ile yazildig goriiliir, bizde « S ile yazilan
kelimelerin onlarda «z» ile yazildigi goviiliir. ... « 5 sesi hangi dilde olursa olsun «u+» den ¢ok «z» ye benzer. Bu
nedenle «J» sesinin isareti olarak «z» yi aldim.” (Baytursinov: 1912). Baytursinuli alfabesinin kabuliinden 1925’¢
kadar olan metinlerde /¢/ sesini kargilamak i¢in “z” kullanildigini goriiriiz. Ancak 1924 yilinda diizenlenen “Kazak
Bilimpazdariniii Tungis Siyezi” (Kazak Alimlerinin Ilk Kongresi)'nde alinan kararla bu harf alfabeden ¢ikarilmus,
yerine /g/ sesini karstlayan «» harfi alinmustir.

Karigik dil, alaca dil.

Bu konuda bk., Kencebayev, B. (1993). Kazak Adebivetiniii Tariyhi, “XX. Gasir Basindagi Adebiyet”, Cetingi Kitap,
Almati: Bilim, 11.
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yayinlar, Kazan ve Orenburg gibi kiiltiir merkezlerinde basilmaktaydi. Kencebayev’e
gore basilan eserlerin karisik dilli olmasinda yayimcilarin Tatar ve Baskurt mollalar
olmasinin yani sira, matbaacilarin Tatar ve Baskurt olmasi da etkiliydi. Yazarlarin
ve matbaacilarin ¢ogu, kitap ve dergilerde gesitli Tiirk lehgelerine ait kelimelerin ve
dini terimlerin sik¢a kullanilmasiyla Tiirk boylarinin birbirini anlayacagi, birbirine
yakinlasacag1 ve ortak Tiirk dilinin ortaya ¢ikacag: diislincesindeydi. (1993: 12)
Ahmet Baytursinuli’nin alfabe ¢alismalart Kazak imlasina bir sistem getirmis,
Kazak lehgesiyle yazilan eserlerin kolayca yazilmasini ve okunmasini saglamistir.
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CAGDAS TURKCENIN SIKLIK SOZLUGU

AKSU Belgin Tezcan, ADALI Esref, (2018). Cagdas Tiirkgenin Sikluk Sozliigii, Otiiken
Negsriyat, Istanbul, 408 s., ISBN:978-605-155-747-2

Selcuk MOGUL"
Dil Arastirmalari, Giiz 2019/25: 205-207

Sozliikler, igerisinden ¢iktiklar toplumlarin sosyal, kiiltiirel ve tarihsel izlerinin
dildeki karsilig1 olan s6z varligini yansitan eserlerdir. Toplumlarin yasam tarzlarini,
diistince kaliplarini, kullanilan ifadelerdeki anlamsal arka plani ve gelecege dair
diisiintislerini de 6n plana ¢ikarmada kullanigli birer metin olarak goriilebilecek
sozliikler, ayni zamanda ¢evresinden etkilenir, dolayisiyla gevresini etkiler. Bu etkilesim
stirecinde bazi ifade kaliplarinin 6n plana ¢ikmast olagandir. Aksan, sézciikbilimde
sikligin, bir dilin sozciiklerinin 6teki sozciiklere oranla daha ¢ok ya da daha seyrek
kullanilmasi1 anlamina geldigini ifade etmektedir (2003: 19).! S6z varligini ele almada
dnemli bir yeri olan siklik ¢alismalarinda ilk ¢alismalar Ingilizce ve Almanca’da kaleme
almmustir. Daha sonra ¢esitli dillerde bu c¢alismalar genisletilmistir. Eldridge’nin Six
Thousand Common English Words (1911), Thorndike’in Teacher s Word Book (1921),
bu eserin giincellenmis haliyle piyasaya siiriilen baskisi olan Teacher'’s Word Book
30,000 Words (1944), West tarafindan olusturulan General Service List of English
Words (1953) derlemi, Le Frangais Fondamental (1972), 1990-2012 arasinda bilim
diinyasma sunulan COCA (Contemporary Corpus of American English) baslica
ornekler arasinda sayilabilir.

Tiirk¢ede siklik ¢alismalarina bakildiginda, 6nemli ¢alismalar bulunmaktadir.
Ilgili galigmalar her ne kadar yurtdisindan daha sonra baslasa da Tiirkcenin soz
varligint siklik acisindan ele almasi bakimindan kayda deger hale gelmistir.
Tanitilacak Cagdas Tiirk¢enin Siklik Sozliigii kitabi, s6z konusu caligmalart da
anlatmak suretiyle, bir nevi bibliyografik kaynak olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.
Yazarlar, 1936’da Omer Asim Aksoy tarafindan yazilan Bir Dili Ogrenmek Icin
En Liizumlu Kelimeler ve Bu Kelimeleri Belirtme Usulii calismasindan baglayarak,
Yesim Aksan, Mustafa Aksan, Umit Mersinli ve Umut Ufuk Demirhan tarafindan
2017°de kaleme alinan A Frequency Dictionary of Turkish eserine kadar genis bir
daire ¢izerek eserlerine Tirkce’de yapilan siklik calismalari icin de bir kaynak
kimligi kazandirmislardir. Bu bakimdan yine Cagdas Tiirkcenin Siklik Sozliigii’nde
on s6z kisminda da bahsedilen bazi caligmalardan s6z etmek uygun olacaktir.
Pierce’nin Tiirkge Kelime Sayimi (1963), ilyas Géz’iin 1995-2000 yillar1 arasindaki
metinlerden olusturdugu Yazili Tiirk¢enin Kelime Stkligr Sozliigii, Hayriye Memoglu
Siileymanoglu'nun Tiirkcenin Ters Stklik Sozligii (2006), Gokhan Olker’in 1945-
1950 donemini havuz olarak ele aldig1 Yazili Tiirk¢enin Kelime Sikligi Sozliigii

*  Ogr. Gor. Adana Alparslan Tiirkes Bilim ve Teknoloji Universitesi, Tiirkge Ogretimi Uygulama ve Arastirma Merkezi,
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1 AKSAN, Dogan (2003). Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, C: III, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.
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de siklik caligmalariyla ilgili Tirkgeye hizmet eden metinlerden bazilart olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu ¢aligsmalardan sonra, Tiirk¢enin bilimsel anlamda ¢aligmalara konu edilmesine
dayanaklik edecek ve 6nceki ¢alismalart giincelleyip gelistirecek eser olarak karsimiza
cikan calisma ise tanitacagimiz Cagdas Tiirkcenin Siklik Sozliigii eseridir. Bu eser,
Tiirk Dil Kurumu Uzmani olarak gérev yapan Belgin Tezcan Aksu ve ITU Bilgisayar
ve Bilisim Fakiiltesi emekli 6gretim {iyesi Prof.Dr. Esref Adali tarafindan kaleme
almmustir. Her iki yazarin da hem bilimsel ge¢gmisi hem de konuya hakimiyeti kiymete
degerdir. Bu 6zellikler de dikkate alindiginda ilgili ¢aligmanin, sdzliik ekseninden yola
cikilarak soz varliginin ¢agdas boyutlarini géstermesi olagandir.

Cagdas Tiirk¢enin Siklik Sozliigii eseri, 6n soz disinda iki boliimden olugmaktadir.
On s6z béliimii ve devamindaki bilgilendirme kismi da ayrica degerlendirilebilecek
hacimdedir. Bu boliimde sozIiigiin metin kiimesi, sdzciik dagarcigi, sozligiin hazirlanis
ve cesitli kisaltmalar iizerinde durulmustur. So6zliigiin hazirlanisi ve kullanimiyla
ilgili notlar barindiran bu alan ayni zamanda baslh basina gerektiginde bircok yerde
kullanilabilecek bilimsel bir ¢aligma veri tabani niteligi de tagimaktadir. Sozlik
olusturulurken 2014 yilinda sanal ortamdaki Tiirkce metinlerden faydalanilmistir.
Metin kiimesi agirlikli olarak elektronik kitaplar, gazeteler, dergiler, resmi ve 6zel
kuruluslara ait ag sayfalarindan olusturulmustur. Ozel bir yazilim kullanilarak hicbir
s0z varliginin digarida birakilmamast amaciyla biitiin metinler tamamen incelenmistir.
Cagdas Tiirk¢enin Stklik SozIiigii nde dncelikli olarak 316.889.320 kelimelik bir metin
kiimesi olusturulmus, birbirinden farkli olmak {izere 65.534 sozcliglin metin kiimesi
igerisinde ka¢ kez kullanildigi belirlenmistir. Son asamada da ilk 2000 sdzciik ve 100
birlesik sozcligiin hangi dile, sdzciik tiiriine ait oldugu belirtilmistir. Bu 6lgiite karar
verilirken Tiirkiye genelindeki {iniversitelerin yabanci dil olarak Tiirk¢e Ogretimi
yapan ilgili merkezlerinden de oneriler alindigi ifade edilmistir. Bunlarin ardindan
ornek ciimlelerle madde somutlastirilmaya ¢aligilmistir.

Sozligiin hazirlanist bolimiinde, madde basi olan sdzciigiin ek almamissa
dogrudan alindig: dil, sézciik tiirli, anlami ve 6rnekleri verilmistir. Madde basi olan
sozciik ek almigsa, sdzciigiin ekleri ayrag igerisinde oncelikle gdsterilmistir. Detaya
girilmemistir. Yazarlar, amacin sozliik hazirlama oldugunu hatirlatarak dilbilgisi
formatina girilmedigini aktarmislardir. Tiirkce Sozliik’te madde bast olan kok ve
govdeler esas alinarak onlara gelen eklerin yazildig: da yine bdliimde belirtilmektedir.
Bu bakimdan maddelerin, kullaniciya amaca uygun ve bilgilendirici bir dizin olarak
goriinmesinin yolu agilmistir. Bununla birlikte ayn1 boliimde fiillerin hem yalin hem
de ad haliyle kullanilisi, es sesli sozciiklerin ayrimi gibi konular ele alinarak sozliik
kullanicisinin siklik hakkinda bilgi edinirken ayn1 zamanda rahat erisim saglamasina
da olanak tanimustir.

Cagdas Tiirk¢enin Siklik SézIiigii niin birinci boliimiinde, “Cagdas Tirkgenin
Siklik Sozliigii” ve “Deyim ve Ikili Kullanim Ornekleri” basliklar1 yer almaktadir.
Ilk baslik, calismanin gévdesini ve yazilis amacini gozler oniine seren béliimdiir. Bu
boliimde tanitimda da sdylendigi iizere 65.534 sozciikten kullanim sikligina gore segilen
ilk 2000’1 detaylandirilmistir. Bu detaylandirmada, madde basi, siklik sirasi, sikligi,
alindig dil, anlam sirasi, s6zciik tiirii, kavram alani, anlamlar1 ve 6rnekleri yan yana

206



DiL Cagdas Tiirkcenin Siklik Sozliigii
arastirmalar|

olmak {izere, siitun ¢izgileriyle ayrilarak biitiinsellikten kopmadan verildigini ifade
etmek gerekir. Ikinci baslikta da deyim ve ikili kullanim 6rneklerine yer verilmistir. Bu
asamada, toplam islenen veri lizerinden degerlendirilme yapilmistir. Uygun goriilen
deyim ve ikili kullanimlar, bu kisimda sikliktaki yerlerine gore siralanarak ayrica bir
baslik halinde verilmistir. Ornegin ilk ikili kullanim genel siklik sirasinda 4894. sirada
yer almasina ragmen bu boliimde ayrica verildiginden boliim igerisinde ilk siraya
cikmustir.

Cagdas Tiirkgenin Siklik Sozligii niin ikinci boliimiinde, “Sozliklerin Alfabetik
Diizende Siklik Sayilar1 ve Kullanim Siralar1” bagligi bulunmaktadir. Bu kisimda ayni
aragtirmanin verileri iizerinden farkl bir sekilde sunulmustur. Bu kez siklik sirast degil
alfabetik diizen gozetilmistir. Boylece sozlik kullanicisinin aradigi madde basina
kolay ulasabilmesinin de yolu agilmigtir.

Cagdas Tiirkgenin Stklik SozIiigi, konu bakimimdan 6nceki ¢aligmalara benzerlik
gosterse de orijinal hazirlanig yontemi ve kullanim kolayligiyla 6n plana ¢ikmaktadir.
Glinlimiiz arastirmacilari i¢in de islevseldir. Ciinkii teknolojini degistirdigi, sozli ve
yazili ifade bi¢imlerinin farkli yollara evrildigi ve kiiltiirel geciskenligin arttigi bu
donemde s6z varligmin gesitlenmesi olagandir. Bu calisma dilin gilincel sdylemini
bilimsel arastirmalara tagima yoniinden 6nemli bir yerde bulunmaktadir. Bununla
birlikte yogun emek ve yillarin birikiminin {iriinii olan bu ¢alisma, Tiirk¢enin
zenginligini tespit agisindan da kayda deger bilgiler icermektedir. Eserin hem Tiirkge
odakli ¢esitli caligmalara dnciililk edecegini hem de diger alanlara birgok agidan dnemli
katkilar sunacagimi umuyoruz. Degerli hocalarimiz Belgin Tezcan Aksu ve Prof. Dr.
Esref Adali’y1 tebrik eder, kendilerine tesekkiirlerimizi sunariz.
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Kitap Hakkinda

Ingiliz dilbilimei, yazar ve akademisyen David Crystal’m olusturmus oldugu bu
kitap A Little of Language adiyla ilk kez 2010 yilinda Yale University Press tarafindan
basilmustir. Bu kitap, 2016 yilinda Tufan Gobekgin tarafindan Dilin Kisa Tarihi adiyla
Tiirkceye c¢evrilmistir. Kitabin ilk basimi, eyliill 2018, ikinci basimi ise mart 2019
tarithinde ISBN 978-605-171-717-3 kodu ile Alfa Yaymlar: tarafindan yapilmistir.
David Crystal’m kirk béliimden olusturdugu kitabin anlatiminin daha belirgin olmast
adma kitap bu tanitim yazisinda dokuz boliime ayrilarak incelenmistir. Dokuz boliime
ayrilmasinin  gerekgesi; boliimlerin say1 olarak coklugu ve kitaptaki 40 boliimiin
dilbilimin alt dallarma gore belli basliklar altinda toplanabilmesine olanak vermesiydi.
Ilk sekiz boliimde, insanlarm dil edinim siire¢lerinden bahsedilmistir. Dokuz, on ve on
birinci boliimlerde, imla ve dilbilgisi kurallart hakkinda bilgiler verilmistir. On iki, on
ii¢, on dort, on dokuz, yirmi, yirmi bir, yirmi iki, yirmi ii¢, yirmi doérdiincti bolimlerde,
aksan, diyalektler ve dil ailelerinden s6z edilmistir. On bes, on alt1, on yedi ve on sekizinci
boliimlerde, dilin kdkenleri hakkinda bilgiler verilmistir. Yirmi bes, yirmi alt1, yirmi yedi,
yirmi sekizinci boliimlerde, sozliik ve sozliik¢e tizerinde durulmustur. Yirmi dokuz, otuz
ve otuz birinci boliimlerde, teknoloji ve dil iliskisi lizerine bilgiler verilmistir. Otuz iki,
otuz li¢, otuz dort, otuz bes ve otuz altinc1 boliimlerde, dilbilimin bir alani olan edimbilim
ana yonleriyle tanitilmistir. Otuz sekiz ve otuz dokuzuncu bélimlerde, dilbilim temel
yonleriyle agiklanmustir. Kirkiner boliim olan Sizin Dil Diinyaniz adli béliimde ise daha
once islenen birtakim konular 6zetlenmistir. Kitap, her boliimde gorsellerle siislenmis ve
bdliim sonlarinda kisa anlatilarla desteklenmistir. Bunun yani sira kitabin son kismina
okura biiylik kolaylik saglayan ayrintili bir dizin eklenmistir.

Dil Edinimi Uzerine

Bu baglik altinda, kitaptaki ilk sekiz boliim hakkindaki bilgilere yer verilmistir.
Sirasiyla bu boéliimleri ele alalim. Bebek Konugmas: adli bolimde, yeni dogmus
bebegin dogduktan hemen sonraki siirecte annesi ile iletisimine yer verilmigtir.
Annenin yavrusuyla iletisime gegerken ses tonunu yiikseltmesi, sozciikleri tekrar
etmesi ve dudaklarini olabildigince disar1 dogru iterek dudaklarini yuvarlamasi uygun
ilk iletisim bigimlerinden biri olarak belirtilmistir. Bu iletisim sekilleri, bebegin
konusmasinda dil gelisiminin temelini atmaktadir. Kitaba gore, bebek konusmasinin
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yapildig1 iki durum daha vardr: ilki insanlarin evcil hayvanlariyla olan konusmalari,
ikinci durum ise, insanlarin arkadaslarina satasirken onlara bebekmis gibi davraniglar
sergilemesidir.

Dil edinimi igerisinde oldugunu diisiindiiglimiiz ikinci boliimiin baghgi,
Aglamalardan Sézciiklere bicimindedir. Insan yavrularmin bir aylikken cikardiklart
seslerin anlamsiz oldugu goriiliir. Bunun nedeni, bebegin gerekli iletisim olgunluguna
erisememis olmasidir. Insan yavrularinin kimi temel ihtiyaglarim dile getirmek
icin ¢ikardiklar1 anlamsiz seslere kisaca aglamak denmistir. Kitapta, bebeklerdeki
aglama sesi vaa sesi olarak kodlanmistir. Bebeklerdeki bu ses, acken ¢ok kisa ve kisa
duraksamalarla sesletilir, cani aciyorsa aglama sesleri yiiksek perdeli sesten baslayip
algalarak devam eder. Kitaba gore, diinyadaki tiim bebekler ilk ii¢ ay boyunca ayni
sesleri cikarir. Bu aylardan sonra wuu, brr gibi sesler c¢ikarmakta ve dudaklarmi
oynatmaya baglamaktadir. Agzin gerisindeki bu ¢cagildamalar bebek olgunluga erisince
kulaga daha maksatli gelir. Bu asamaya gigildama denilmistir. Gigildama bebegin,
insanlara bir geyler anlatma isteginin ilk gézlemidir. Alt1 aylik bir bebek ba ba ba, pa
pa pa seslerini dudaklariyla daha kontrollii ¢cikarmaya baslar. Bu doneme de ¢agildama
veya heceleme denir. Cikartilan sese dikkat edildiginde ilk ba sesi giigliidiir; fakat
sonraki ba sesleri daha az nettir. Kitapta bunun gerekgesi, sekansin bir biitiin olarak
belli sekle sahip olmamast olarak verilmistir. Bebekler, yaklasik dokuz aylikken ba
ba sekanslarinin gergekten bir sekle sahip oldugu hissedilir. Bebekler, dokuz aydan
itibaren dilin en énemli 6zelliklerinden ikisini dgrenmeye baslar: Ilki ritim, ikincisi
ise tonlamadir. Bu ayda, 6grendikleri dilin ritmini yansitan tempoda sesler ¢cikarmaya
baglar. Sozler net bir anlam tagimaz ama daha yiiksek sekanslarla tutarli bi¢imde
telaffuz edilir. Sesin konusurken yiikselme ve diisme bigimi tonlamaya isaret eder.
Bu durum, sesin tonu anlama iletilmesinin ¢ok 6nemli bir yoludur. David Crystal’in
belirttigi baska dnemli bir nokta da, bebeklerin anne karnindayken ritim ve tonlamay1
hissettigi ve bu deneyimle dogdugu savidir.

Bu baslik altinda iigiincii olarak yer verdigimiz Anlamayr Ogrenmek béliimiinde
bebekler ig¢in, ilk olarak yeni duyulan bir sdzciik karsisinda verilen tepkinin ne
anlama geldigi hakkinda bilgiler verilmistir. Bir bebek gerekli olgunluga erismeden
konugsmayr Ogrenemediginden, dinlemeyi ve olup bitenleri dikkatle incelemeyi
ogrenecektir. Bebekler bir ses duyduklarinda ilk olarak baslarini o yone cevirirler.
Beyni bu yiizden dilleri arar ve diller tarafindan uyarilmayi ve etkinlestirilmeyi bekler.
Kitabimizin yazari, David Crystal’in oglu Steven, on iki aylikken yaklasik on iki
sozctk biliyormus. Ayrica kimi sézciikleri ¢esitli etkinliklerle iliskilendirebiliyormus.
Kitaba gore, insanlar sozciikleri etkin bir bigimde kullanabiliyorsa buna aktif sézciik
dagarcigi, anladig1 halde kullanamiyorsa pasif sozciik dagarcigr olarak adlandirilir.
Steven, on iki aylikken on iki sdzciikten olusan pasif sozciik dagarcigina sahipmis. Bu
aydan sonra, ilk sozciiklerini tiretmeye baslamis aktif sozciik dagarcigi da gelismeye
baslamustir. Ote yandan D. Crystal, bebegin ilk szciigiiniin ne olacag1 konusunda net
bir fikrin olmadigini sdylemektedir.

Dil Edinimi Uzerine bashigi altinda dérdiincii olarak, Titresimler Uretmek
boliimiine yer verilmistir. Bu bdliimde, insanlarin konusurken bedenlerinin hangi
pargalarint kullandiklari konusunda bir¢ok yararli bilgi aktarilmistir. Bunlara vokal
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organlar denmektedir. Vokal organlardan en biiyiigii akcigerdir. Akciger, ilk olarak
konusma ve sesleri tagimak icin kullanilir. Ses havayla taginir ve vokal organlar ile
yapilan hareketler, havada titresimlere neden olur. Bu titresimler, ses dalgalaridir.
Hava akcigerden ¢ikar ve nefes borusundan gegerek bogaza ulasir. Bu yol iizerinde
ses kivrimlarinin arasindan geger. Kitapta, ses kivrimlarini, konusmak igin kullanmay1
insanlarin, evrimle beraber ogrendigi savlanmustir. Insanlar ses kivrimlarinim
titresimini kontrol ederek konusma eylemini gerceklestirir. Kitapta ayrica titresimin
nasil gerceklestigi ve insanlarin gelisim donemlerinde nasil degistigi hakkinda da
bilgiler verilmistir. Titresim bir seyin ileri ve geri hareket etmesiyle gerceklesir. Ses
kivrimlart daha yavas titrestiginde ses algalir. Buna al¢ak perde denir. Ses kivrimlari
yliksek titrestiginde ses yiikselir. Buna da yiiksek perde denir. Ses hizlar cinsiyetle,
yasla ve birtakim gelisim donemleriyle (ergenlik) degisim gosterir.

Bu baslik altinda besinci olarak, Sesleri Telaffuz Etmek boliimiine yer verilmistir.
Kitaba gore, insanlarda sesin ortaya c¢ikmasi dili, dudaklart ve de ¢eneyi hareket
ettirerek tiinelin bigimini degistirmektir. Her yeni sekil, yeni bir ses iiretir. Uretilen
iki ses arasindaki farki ses kivrimlarmnin titresimi belirler. Bununla birlikte dil uygun
anda uygun yerde titresimi de baslatip sonlandirmalidir. Bunun yani sira, David
Crystal, vokal organlar ile bilgiler de vermistir. Sesleri telaffuz etmek i¢in kullanilan
vokal organlar: dudaklar, disler, dis seti, burun, gene, dil, kii¢iikdil, bogaz, girtlak
kapag, ses kivrimlari, ddemelmast, nefes borusu ve akcigerden olusmaktadir. Bunun
disinda sesler ise ikiye ayrilir: iinsiizler ve iinliiler. Unsiizler, agizdan ¢ikarken dil ve
dudaklardan engele ugrarken tinliiler daha ¢ok engelsiz ¢ikmaktadir.

Seslerin telaffuzu 6grenildikten sonra bir dilbilgisi yapisina ihtiya¢ bulunmaktadir.
Altinci olarak bu baslik altinda, Dilbilgisini Kesfetmek bolimiine yer verilmistir. Bu
boéliimde, ¢cocuklarin sozciiklerin ilging ve faydali oldugunu anladiktan sonra dilbilgisi
kapisini aralamalarindan s6z edilmistir. On sekiz aya ulagan bir¢ok ¢ocuk, elli sdzcligii
sOylemeyi 6grenir. Vokal organlar, yeterince olgunlagtiktan sonra bu islem hizlanir.
Kitaba gore dilbilgisi, sdzciiklerden anlam iiretme ve anlam belirsizliklerini giderme
islevini yerine getirmektedir. Bu boliimde, sozciiklerin ¢okanlamlilig1 {izerine de
vurgu yapilmistir. Anlam aktarimi igin bir sdzciigiin farkli anlamlarina ve tiimcedeki
anlamina bakilmasi gerekebilir. Bununla beraber tiimce kurulumunda sozciiklerin yer
degistirmesinin de anlami etkiledigine ve dillere gore sdzciik sirasinin az ya da ¢ok
kisitlamalar igerdigine iligkin bilgi verilmistir.

Bir sonraki boliim, Sohbet Etmek adimi tasimaktadir. Bu boliimde, dilin ¢ok ¢esitli
nedenlerle kullanildig1 sdylenmekte ve bu nedenlerin basinda ise insanlarin iletisim
kurma ihtiyaglarinin oldugu belirtmektedir. Sohbet etmenin en 6nemli kurali sirayla
konusmaktir. Bebekler bu 6grenme siirecine ¢ok erken bir zamanda baslarlar. Anne
konusur, bebek duyar, civildar ve c¢agildar ve annesi tepki verir. Bebek olgunluga
erisince hmm, tiih, evet-haywr gibi sozciiklere tepkiler verir. Sohbet etmenin, ¢ocuklar
tarafindan &grenilmesi gereken bir diger 6zelligi ise c¢ocuklarin satirlarin arasini
okumay1 6grenmesidir. En nihayetinde sohbet etmek, insanlarin sozciiklerle neyi
anlatmak istediklerini ¢ikarsamay1 6grenmektir.

Sekizinci béliime, Okuma Yazmayr Ogrenmek adi verilmistir. Bu béliimde,
konusulan seslerin goriinmedigi; fakat yazilan isaretleri gormenin miimkiin oldugu
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ifade edilmistir. Kitabin sayfalarimi ¢eviren ¢ocuk, yazinin yoniinii, sayfalarin belirli
sirayla ¢evrildigini, dildeki harfleri, noktalama isaretlerini, yazi tiplerini, sozciikler arasi
bosluklar: fark eder ve bu farkindaliklar onun okuma yazma siirecini hizlandirabilir.

imla ve Dilbilgisi Kurallar:

Bu béliimden once insanlarin dil edinim siirecinden ve okuma yazmay1 nasil
ogrendiklerinden s6z edilmistir. Bu baslikta ise; dokuz, on ve on birinci bolimler
hakkinda bilgiler verilmistir. /mlanin Ustesinden Gelmek adli dokuzuncu béliimde,
imla iizerine agiklama yapilmis ve imlanin neden dgrenilmesi gerektigi hakkinda bilgi
verilmistir. Imla, yaklasik olarak ii¢ yiiz yildir insanlarin birbiri hakkinda yargida
bulunma biciminin bir parcasidir. David Crystal, imla icin ilk olarak bir 6l¢iinleme
stirecinin sart oldugunu belirtmistir. Herkesin ayn1 imlay:1 kullanmasi, iletisimi daha
kolay ve etkili hale getirebilir. Bu durumun aksine, imlanin dikkat edilmedigi birtakim
ortamlar da vardir. Facebook, Twitter vb. sosyal ag sitelerinde gevrim i¢i sohbet
ederken, anlik iletilerde veya telefon mesajlarinda imlaya dikkat edilmeyebilir.

Bir dnceki bolimde imlanin ne oldugu ve neden 6grenilmesi gerektigi hakkinda
bilgiler verilmisti. [mld Kurallari ve Cesitlenme adli onuncu bélimde, imla
kurallarinin standartlagmasi gerektigine vurgu yapilmistir. Imla gesitlenmesinin anlam
aktarimini zorlastirdig1 savlanmistir. imla kurallar1 konusunda nitelikli olarak goriilen
matbaacilar ve yayincilar, bazi sozciiklerin yaziminda kararsiz kalabilmektedir. Yazar,
yazim bigiminin elestirilmesi istenmiyorsa ilk dikkat edilmesi gereken durumun
imla olduguna dikkat ¢cekmistir. Ona gore, imla ¢esitlenmesinin 6niine ge¢cmek i¢in
noktalama igaretlerinin 6l¢iinlii kullanimi1 bir ydontem olabilir.

Imlakurallari ve cesitlenmesi, dilbilgisi kurallarinin gesitlenmesi gibi diisiiniilebilir.
Bu durum birtakim sikintilar meydana getirebilmektedir. Kitabin on birinci boliimiinde,
Dilbilgisi Kurallar: ve Cegsitlenme hakkinda bilgiler verilmistir. Bu boliimde, dilbilgisi
kurallart ve cesitlenmelerin baglama gore farklilasmasi iizerinde durulmustur. Bu
duruma o6rnek olarak bir dgrencinin sinifta konustugu dilbilgisi kurallari, sokakta
konustugu dilbilgisi kurallart ile s6zciik ve anlatim ¢esitlenmesi agisindan farklidir.
Bu iki durumun farkini anlamak ve birbirine karistirmamak ¢ok énemlidir.

Aksan- Diyalektler- Dil Aileleri

Imla ve dilbilgisi kurallarindaki cesitlenme aksan-diyalekt ve dil ailelerinin iletisim
yapisini etkileyebilir. Bu baslik altinda ele alinan on iki, on {ig, on dort, on dokuz,
yirmi, yirmi bir, yirmi iki, yirmi {i¢ ve yirmi dordiincii boliimlerde aksan, diyalektler ve
dil aileleri hakkinda bilgiler verilmistir. Bu boliimiin anlatimi sirasiyla verilmemistir.
Konunun ilerleyisine uygun bir siralamaya gore anlatilmistir. Dilin Degisimi adli yirmi
birinci boliimde David Crystal, biitiin canli dillerin degisecegi hakkinda bilgi vermistir.
Dillerin durmaksizin degistigini not diismiistiir. insanlar ve kiiltiirleri nasil degisiyorsa
dilleri de buna kosut degismektedir. Degismeyen diller yalnizca 6lii dillerdir. Dillerin
s6z varlig1 yeni bir seyin kesfi ile degisime ugrayabilir. Dile yeni giren sdzciikler buna
ornek olarak verilebilir. Bu durum eski sozciikleri de kullanimdan kaldirabilir. Dilin
evrimi, sadece sozciiklerin degisimiyle sinirli kalmaz, dilbilgisi, telaffuz, yazim ve
noktalamada da degisime ugrayabilir.
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Dilde Farklilagsmalar adl1 yirmi ikinci boliimde, dilin kullanimina bagli degisimler
ve bunun nedenlerinden s6z edilmistir. Dilde farklilasmanin ilk nedeni aksanlar ve
diyalektlerdir. Aksan ve diyalektler konusmacinin hangi tilkeden veya hangi bolgeden
oldugunun bir gostergesidir. Bir bagka gosterge, dilin yasa gore farklilasmasidir. Sesin
kiigiik bir gocuga m1, yoksa yagli bir kisiye mi ait oldugu kolayca anlasilabilir. Bir diger
dil farklilagmasi, cinsiyet degiskeninde gozlemlenmektedir. Erkek ve kadinin 6zellikle
ergenlikle baslayan ses perdelerindeki farklilagsma kulakla bile ayirt edilebilecek bir
duruma gelir. Biitiin bunlarin yani sira, konusma bi¢imi, insanin hangi etnik gruba ait
oldugunu gosterebilir. Dilde farklilasmanin diger nedenleri de insanlarin birbirleriyle
iliskileri (hitabet, samimiyet), konugma ve yazma big¢imleridir.

Aksanlarve Diyalektler adli on ikinci boliimde David Crystal, aksan ve diyalektlerin
cesitli drnekler iizerinden goriiniimlerine deginmistir. Ilk olarak diyalekt kavramia
bakilirsa; iilkenin belli bir bolgesine ait konugma bicimi olarak tanimlanabilir.
Diyalektlerde, yerel sozciikler ve ifadeler kullanilir. Ingiltere Ingilizcesine ait bir
sozciikle Amerikan Ingilizcesine ait bir sézciik ayirt edilebilir ve o sézciikler bunun o
iilkedeki hangi bolgede tercih edildigi hakkinda bilgi verebilir. Bu farkliliklar sézciikler
ve dilbilgisi boyutundadir. Aksan ise, sadece telaffuzla ilgili bir terimdir. Aksanlar da
bir kisinin hangi tilkeden, hangi bolgeden geldigi hakkinda bilgiler verir; fakat bunu
sozciik ve tiimceler ile degil, sesler ile yapar.

Calisma Dili adl1 yirmi ticlincii boliimde dilin mesleki kullanimina yer verilmistir.
Dilin ¢alisma yerlerindeki kullanim bi¢imine bakilarak hangi uzmanlik alanina ait
oldugu tahmin edilebilir. Bir metinde sdyleme bi¢imi, yazarin amacina iliskin ipuglart
verebilir. Dolayisiyla, dilde kullanilan &zel sozciikler, terimler, semboller ve 6zel
dilbilgisi metin dilinin yorumlanmasini saglar.

Bir onceki boliimde ¢aligma dilinin hangi meslek yapisina ait olduguyla ilgili
bilgiler verilmisti. Yirmi doérdiincii boliimde ise, Jargon hakkinda bilgilere yer
verilmistir. Bu boéliimde, jargonun tanimi yapilmis ve neden kullanildigi iizerinde
durulmustur. David Crystal’a gére jargon, insanlarin konusma bi¢imi araciligiyla
ortak alanda calistiklarini gosteren bir dil kullanimidir. Resmi olmayan bir konusma
dilidir. Grup tiyeleri tarafindan bilinen gizli bir dildir. Bir anlamda insanlarin kendi
aralarinda anlasmak i¢in birtakim s6z veya soz gruplarina yiikledikleri 6zel anlamlarla
bir anlagma dili olusturmasidir.

Iki Dilli Olmak adl on iigiincii boliimde, iki dilli olan insanlarin yasadig1 olumlu
veya olumsuz durumlar aktarilmistir. Bir insanin dis goriiniisii disinda hangi topluma
ait oldugu konusmasi ve aksanindan ayirt edilebilir. Kiiglik ¢ocuklarda ii¢ yasindan
itibaren aksanli bir konusma olusur. Insanlarin yaklasik dértte ii¢ii, iki veya daha
cok dili konusarak biiyiir. iki dilli olmanin bazi iilkelerde siyasi yaptirimlarindan
dolay1 olumsuz sikimtilart olmustur. David Crystal, diinyadaki tiim iilkelerin iki dilli
konusurlara saygi gdstermesini ve bu yonde ¢alismalarin yapilmasini savunmustur.

Diinyanin Dilleri adli on dordiincii boliimde, diinyada yaklagik olarak alt1 bin dilin
oldugu ve bununla beraber yaklasik yirmi bin diyalekt olabileceginden sz edilmistir.
Diinyada yeni dillerin kesfi siirdiigii gibi bunun aksine 6lmekte olan diller de vardir.
Ornegin, Papua Yeni Gine ormanlari arasinda 1ss1z bir vadiye yapilan arastirmalarda
orada konusulan bir izole dilin oldugu goriilmiistiir. Insan grubunun benzer dil
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yapilarina sahip olmalari bir dil ailesi kavramint olusturmustur. Bunu diisiindiiren
cografi konum, ticaret, ses ve dilbilgisel yapinin benzerlikleridir.

David Crystal, Olmekte Olan Diller adl1 yirminci boliimde, 6lmekte olan birtakim
dillerin insanlar sayesinde tekrardan canlandirilabilecegine dair bilgiler verilmistir. Bir
dil, konusularak, yazilarak veya isaret diliyle nefes alip verir. Dil, onu konusan son kisi
61diigli zaman oliir. Diinyada tehdit altinda veya 6lmekte olan diller vardir. Bunlarin
cogu Ekvatorun giineyinde yer alan iilkelerden olusur. Kuzey Amerika’da Kizilderili
dilleri, Britanya, irlanda ve Fransa’daki Kelt dilleri buna 6rnek verilebilir. Bu dilleri
korumak veya bunlari tekrar canlandirmak i¢in, insanlarin oncelikle istekli olmasi
gerekir. Daha sonra ise hiikiimetlerin maddi destekleri ve bu dillerin belgelenmesi
(dilbilgisi kitap yazimi, sdzliik hazirlanmasi) gerekir.

David Crystal, Dilleri Karsilastirmak adli on dokuzuncu béliimde, dillerdeki
yapilarim birbirleriyle olan ortak 6zellikleri ve farkliliklari ortaya koymustur. Diinyada
yaklagik olarak alt1 bin dil oldugu sdylenebilir. Bunlarin bir kism1 ortak 6zelliklere
sahiptir. Biitiin dillerde adlar, eylemler, sesli-sessiz harfler, ritim-tonlamalar vardir.
Farkli 6zellikleri ise dilbilgisel yapilari, sozdizimleri, sdzciik segimleri ve baglamsal
yapilaridir.

Dilin Kokenleri

On bes, on alt1, on yedi ve on sekizinci bolimlerde, dilin kdkeni hakkinda bilgiler
verilmistir. Konugmanin Kokenleri adli on besinci bdliimde, konusma eyleminin
tarihselligi ve konusmanin kokenleri hakkinda bilgiler verilmistir. Konusma igin ilk
olarak tiim sesleri ¢ikarabilmeyi saglayacak vokal organlara ve bunlari anlamlandiracak
saglam bir beyne sahip olmak gerekmektedir. Yazara gore, insanlarin en yakin hayvan
akrabasi kuyruksuz maymunlardir. Arastirmacilar, M.O. 100.000- 300.000 arasinda
Avrupa’da yasayan insan benzeri canlilarin bir tiir ilkel konugmaya sahip olabilecegi
yoniinde fikir beyan etmislerdir. Arastirmacilar bu canlilarin kafataslariin igindeki
bosluklarin algr modellerini yapmis ve bunun sonucunda beynin bilyikligi g6z
ontinde bulunduruldugunda bu insanlarin modern insan beynine sahip olabilecegi
ortaya ¢ikmigtir. Fakat vokal organlar yumusak yapiya sahip oldugundan, ¢iiriimiis
ve bu konu ile ilgili fikir iiretilememistir. Insanlar M.0O. 8000’den dnce, konusmaya
basladigi yoniinde arastirmacilarin tahminleri bulunmaktadir.

Yazinin Kokenleri adli on altine1 boliimde, yazinin tarihi kokeni ve yazidan d6nceki
donemde kullanilan sembollerden bahsedilmistir. Ik olarak, magarada kullanilan
isaretler yalnizca ¢izimlerin yerine kullanilmaya baslanmistir. Bu gizimler belirli bir
biiyiikliikk ve sekle sahip oldugu ve bir yiizeyde belirli bir yonde siralandigi zaman
yazi dizgesine doniismeye baslar. M.O. 30.000 dolaylarinda bu tiir yazi dizgesinin
ortaya ¢iktigi goriilmektedir. M.O. 9000 dolaylarinda kil tabletler iizerine simgeler
kullanilmistir.

On bes ve on altinci bdliimlerde konusma ve yazinin kokenleri hakkinda bilgiler
verilmisti. On yedinci bolimde ise yazar, Modern Yazim hakkinda bilgi vererek
onceki boliimlerde sozii edilen tarihsel bilgileri giiclendirmistir. Bu bdliimde, modern
yazi sistemlerini incelerken cesitlilik gosteren kullanimlar ve goriisler iizerinde
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durulmustur. Resim ve yazi hizla kullanigsiz hale gelince bunu kolaylastirmanin
yollar1 aranmistir. Dildeki seslerin yerine gececek isaretler eklemek bunun bir yoludur
ve bunlar resimlerle birlikte yeni sézciikler olusturmak i¢in kullanilmistir. Her harfin
bir sese karsilik geldigi bu yazma yontemine alfabetik denir. Alfabetik yazimin en eski
ornegi M.O. 1990’larda Misir’da kesfedilmistir. Latin alfabesi giiniimiizde Ingilizce
ve daha bir¢ok dili yazmak i¢in kullanilan alfabedir. Diinyada en yaygin kullanilan
yazi sistemidir.

David Crystal, 6nceki boliimlerde konusma, yazi ve modern yazimin kokenleri
hakkinda bilgiler vermisti. On sekizinci boliimde ise, Isaret Dili iizerinde durmustur.
Bu boliimde, isaret dilinin kullanimi ve isaret dili ile ilgili bilinen yanlislar1 dile
getirmistir. Konusma ve yazma, dille karsilagmanin 6nemli iki yoludur. Fakat diger
bir yolda isaret dilidir. Isaret dilinin tarihselligine bakilirsa; 30.000 y1l énce insanlar
vokal sesi cikarabilmekten yoksunken belli isaretler yaparak ellerini kullanmas: ile
ortaya ¢iktig1 savlanmaktadir. Isaret dili igin iki 6nemli nokta vardir. lki, konusma
dilinden sozciikler almip isarete cevrilmesidir. ikincisi ise, isaret dillerinin her dil icin
birbirinden farkli oldugudur.

Sozliik ve Sozliikce

Yirmi bes, yirmi alt1, yirmi yedi, yirmi sekizinci boliimlerde, sozliik ve sozlilkge
hakkinda bilgiler verilmistir. Séz/iikler adli yirmi sekizinci boliimde sozliiklerle ilgili
ne ige yaradigi, neden gerekli oldugu gibi kimi bilgilere yer verilmistir. Bir sézciik
dogru kullanilmak isteniyorsa sozliikte her tanima dikkatli bakilmalidir. S6zliigiin
birgok kullanim alani bulunmaktadir. S6z gelimi, dil 6grenicileri dil 6grenirken sézciik
yazimlarini kontrol etmek igin de sozliik kullanabilir. Sozliikler bir s6zciigiin dilbilgisi
yapisi, sozcligiin kokenleri hakkinda bilgiler igerebilir.

David Crystal, Etimoloji adli yirmi altinct bdlimde, etimolojiyi tanimlamis ve
sozciiklerin kokenleri hakkinda bilgiler vermistir. Etimoloji, sozciiklerin gecmisi ve
kdkeninin incelenmesidir. Yalnizca ses degisimleri degil, sozciiklerin ugradigi anlam
degisimleri de etimoloji ¢caligmalarinin igerisinde degerlendirilir.

Yer Adlari adl1 yirmi yedinci boliimde, insanlarin neden yer adlarini kullandigina
iliskin bilgiler aktarilmistir. Insanlar bir yer tarif ederken veya yasadiklari yeri
belirtirken yer adlarini kullanirlar. Yer adlarini insanlar koyarlar. Bazen bu yer adlarinin
kdkeni hakkinda higbir bilgi sahibi olmadan da yer adlarini kullanabilirler. Nitekim
boyle bir durum olsa da yerlere ad koymak hayati1 kolaylastirir.

Kisi adlar1 adli yirmi sekizinci bolimde ise, insanlarin kisi adlarini neden
kullandiklar1 hakkinda bilgiler verilmistir. Adlarin yanlis sdylenmesi, insanlari iizen
bir durumdur. Bir kisi ayirt edici 6zelliklere sahip degilse, kisi adlart kullanilir. Ayrica
ayni ada sahip kisileri ayirt etmek igin de birtakim takma adlar kullanilir. Kisiler, 6n
ad, soyad veya aile adi, belli dini ayin tiirlerinde, din degistirme isleminde, rumuz ve
mahlas almada yeni adlar1 kullanmayi tercih edilebilir.
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Teknoloji ve Dil Tliskisi

Yirmi dokuz, otuz ve otuz birinci béliimlerde, teknoloji ve dil iligkisi tizerine bilgiler
verilmistir. Yirmi dokuzuncu boliimde David Crystal, Elektronik Devrim {izerinde
durmustur. Bu boéliimde, elektronik devrimin insan hayatinda yaptigi degisimlere
yer verilmistir. Bilgisayarlar dilin dogasini degistirmistir. Teknolojik gelismeler
(telefon, tablet, internet vb.) insan hayatinda 6zel bir iletisim dili olusturmustur.
Insanlar telefonda birileriyle konusurken anlik bir iletisim dili kullanirlar. Insanlar,
mesajlasirken sozciik secimlerine, dilbilgisi kurallarma pek dikkat etmemektedir. Bu
durumlar, giindelik iletisimi de etkilemistir.

Otuzuncu boliimde, elektronik devrimle ortaya ¢ikan Mesajlasma Dili veya
Kiiltiirii hakkinda bilgi verilmistir. Bu boliimde, insanlarin mesajlasirken kullandiklari
kisaltmalara yer verilmis ve kullandiklari kisaltmalarin nedenlerinden bahsedilmistir.
Kisaltmalarla ve sembollerle yapilan mesajlasmalarin yeni bir dilin tiriinii olmadigi
savlanmistir. Yani, mesajlagma dili ger¢ekte yeni bir dil degildir ve var olan dilin bir
goriiniimiidiir. Insanlar, mesajlasma dilinde kisaltma ve sembolleri zaman ve enerjiden
kazanmak veya havali goriinmek i¢in kullanmigtir.

Otuzuncu bdlimde mesajlasma dilinde kullanilan birtakim dil oyunlar1 ve
mesajlardaki tiimce kisaltmalarindan bahsedilmisti. Dil Oyunlar: adli otuz birinci
bdliimde, insanlarm dil oyunlarina bebeklikten beri maruz kaldig1 ve bunun yani sira
telefon mesajlarinda, giindelik hayatta da dil oyunlarini sik¢a kullandig1 belirtilmistir.
Telefon mesajlari, insanlarin dille oynamaya ne kadar yatkin olduklarini gosterir.
Gtindelik hayatta da insanlar alfabenin harfleriyle oynamay1 ve bunu bir tiir dil oyununa
doniistiirmeyi sevmislerdir.

Edimbilim

Otuz iki, otuz Ui¢, otuz dort, otuz bes ve otuz altincit bolimlerde, Edimbilim
hakkinda bilgiler verilmistir. Otuz ikinci bolimde, Dili Neden Kullaniriz? {izerinde
durulmustur. Dilin islevselligi tizerine vurgu yapilmistir. Yazara gore, dilin baslica
amact; iletisim kurmaktir. Dilin baska amaclar1 da vardir. Insanlar dili; dil oyunlart
oynamak, duygular1 ifade etmek, sinirsel enerjiyi bosaltmak, uyumlu iligkiler kurmak,
mahcubiyetten kacinmak, sosyal iliskiler kurmak, 6zel ayinlere katilmak ve diistinmek
i¢in kullanabilirler.

Duygularin Dili adli otuz Gglincii boliimde, duygularin insanlara hitap eden yonii
iizerinde durulmustur. Dil genellikle ayn1 seyi sdylemenin ¢esitli yollarini sunmustur.
Bir sozciik goriildiigiinde veya dinlenildiginde zihinde uyanan duygular vardir. Bu
duygular, insanlar1 duygusal diistinmeye yoneltmistir.

Otuz dordiincii bolimde, Siyasal Yerindelik hakkinda bilgi verilmis ve diinyada
kullanilan siyasal yerindelik teriminin igeriginden bahsedilmistir. Insanlar iletisim
kurarlarken birtakim takma adlar ve adlandirmalar kullanmiglardir. Bu durum,
olumlu veya olumsuz diisiinceleri dogurabilir. Ornegin, tekerlekli sandalye kullanmak
zorunda kalan kisiler i¢in fopal ifadesi yerine oziirlii, engelli ifadesi kullanilir. Yazara
gore, hiikiimetler bazen bir adi tercih edip adin diger kullanimlarini yasaklamis
ve yaptirimlarda bulunmus; bazen de uygun olmayan kullanimlart engellemeye
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calismislardir. David Crystal, bunu kisaca siyasal farkindalik olarak nitelendirmenin
daha uygun olabilecegini sdylemistir.

Edebiyatta Dil adli otuz besinci boliimde, edebiyat ile dil iligkisine yer verilmistir.
Edebiyatin ve edebi {irlinlerin hosa giden veya hosa gitmeyen duygu ve diistinceleri
dille yansitilir. Yazarimiza gore edebiyat, sozciiklerle ¢izilen bir resme benzetilir,
hayatlara yeni bir boyut katar ve baska sanatsal metotlarin bagaramayacag: sekilde
zihinle kalbi yakalar.

Bir Tarz Gelistirmek adli otuz altinci boliimde, dilin kisiye 6zgii bigemsel
kullanimlarindan s6z edilmistir. D. Crystal’a gore tarz, kisinin dili kendine 6zgi
kullanma bi¢imidir. Kisi nerede, kiminle konustuguyla ilgili duruma gore dil olusturur.
Ornegin, resmi durumlarda resmi dil, giinliik yasantida giinliik dil kullanir. Dildeki
farkli tarzlar1 bilmek, dile hakim olmaya ¢alismak, dilin kurallartyla oynamak kisinin
kendi tarzini ortaya koymada fayda saglayabilir.

Dilbilim

Otuz sekiz ve otuz dokuzuncu bdliimlerde, dilbilim hakkinda bilgiler verilmistir.
Otuz sekizinci boliimde, dilbilimin tanimi yapilmis; dilbilimin amaci ve alt dallarinin
oldugu bilgisi verilmistir. D. Crystal’a gore dilbilimin genel tanimi, dilin bilimsel olarak
incelenmesidir. Dilbilimin amaci, dillerin nasil igledigini kesfetmektir. Dilbilimin alt
dallart ise sesbilim, anlambilim, toplumsal dilbilim, psikodilbilim, tarihsel dilbilim
vb.’dir.

Otuz dokuzuncu bolimde yazar dilbilimin alt dali olan Uygulamali Dilbilim
hakkinda bilgiler vermistir. Bu boliimde, uygulamali dilbilimin ne oldugu ve hangi
islerde kullanildigi hakkinda agiklama yapilmigtir. Yazarimiza goére uygulamali
dilbilim, bir konusma terapistinin bir ¢ocuga dili ge¢ 6grenmesinde ¢ektigi sikintiy1
¢dzmesinde yardimer olabilir. Ayrica bir diger kullanim alani, adli tip uzmanlarinin
suglar1 aydinlatmasina yardimci olmaktir.

Sizin Dil Diinyaniz

Kitapta yer alan Sizin Dil Diinyaniz adli kirkinci boliimde, yazar daha dnce iglenen
birtakim konular1 6zetlemistir. Kitaptaki bilgiler altiya boliinerek 6zetlenmistir. 1.
Boliimde, 6lmek lizere olan dillerden bahsedilmistir. II. Boliimde, azinlik dillerin
onemsenmesi gerektigi savunulmustur. III. Boélimde, yeni dillerin &grenilmesi
gerektigi tizerinde durulmustur. IV. Boliimde, dilin nasil farklilastigi tizerine bilgi
verilmistir. V. Boliimde, dilin standartlagma siireci ve goriinlimlerinden s6z edilmistir.
VI. Boliimde, konusma problemleri yagayan insanlara gosterilmesi gereken tutum ve
davranislardan bahsedilmistir.

Degerlendirme

Bu kitap, lisans ve lisansiistii dilbilimine giris ve benzeri derslerde rahatlikla
temel kaynaklardan biri olarak kullanilabilir. Kitap, her ne kadar Tiirk¢eye Dilin Kisa
Tarihi olarak ¢evrilmis olsa da, agirlikli olarak dilin ve dilbilimin giincel konularindan
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s0z ettigi igin kitabin bir dilbilimine giris kitabt olarak diisliniilmesi pek de yanlis
sayilmaz. Bu degerli kitabin gevirisinde, dilbilim alaninda kullanilan genelgeger
terimlerin segilmesi ile de kitap, bu alanda calisanlarin rahatlikla okuyabilecegi bir
metin niteligini kazanmistir. Dile merakli genel okurun yararlanacagi ve bir¢ok bilgiyi
Ogrenebilecegi bir kitap niteligini de tagimaktadir. Bu hususlarin diginda, kitapta
s6z edilen dil edinim siireglerinin agik ve betimleyici anlatimi, diinya dilleri tizerine
verilmis tipolojik drneklerin gosterimi de kitabi etkileyici bir hale getirmistir.

Kaynakca
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Eda KUTUCU*
Dil Arastirmalari, Giiz 2019/25: 218-220

Bugiin diinyanin hemen her yerinde birgok Tiirk toplulugu yasamaktadir. Bagkurtlar
da bu Tiirk topluluklarindan biridir. Baskurtlar bugiin biiylik oranda Rusya’ya bagl
ozerk bir cumhuriyet olan Baskurdistan’da yasamaktadirlar. Baskurtlarin dili, Bagkurt
Tiirkgesi veya Bagkurtca olarak adlandirilmaktadir.

Bilindigi gibi Tiirk topluluklarinin tamami 13.yiizyila kadar tek bir edebi dil
kullanmis bununla birlikte her topluluga ait farkli agizlar ve farkli konusma dilleri
var olmustur. 13.yiizyildan sonra Tiirk dili ¢esitli kollara ayrilmig ve Bagkurt Tiirkgesi
de Kipgak grubunun Kuzeybati iiyeleri arasinda varligini siirdiirmiistiir. Aslinda
bir konusma dili olan Baskurt¢a, tipki diger Tirk dilleri gibi 20.yiizyilda yazi dili
haline getirilmistir. Ancak ¢esitli sebeplerle gliniimiizde bu dilin konugurlar gittikge
azalmaktadir. Siiphesiz bunda Rus tesirinin pay1 bilyiiktiir. Bugiin farkli dillerden
etkilenseler ya da farkli cografyalarda yasasalar bile, Tiirk topluluklar1 gegmiste ortak
bir dil ve tarih birligine sahip olmuslardir. Bu ortak dil ve tarih birliginin unutulmamasi
ve Tirk dillerine sahip ¢ikilmasi gerekmektedir. Konu ile ilgili bilim adamlarmin
ozellikle dil alaninda yapacaklart ¢calismalar 6nem arz etmektedir.

1991 yilinda SSCB’nin dagilmasiyla birlikte Tiirk dilleri iizerine arastirmalar
baslamig fakat giinlimiizde istenilen seviyeye ulasamamistir. Bu durum hem Tiirk
tarihinin hem de Tirk dilinin her yéniiyle aydinlatilmasini geciktirmektedir. Ciinkii
gerek tarihi Tiirk lehgelerinde gerek Cagdas Tirk dillerinde agiz 6zelliklerinin
korunmasma ragmen bunlarin yeterince aydmlatilamamis olmast Tiirk dilinin
donemleri hakkinda derli toplu bilgi edinmeyi zorlastirmaktadir. Bu anlamda Cagdas
Tiirk dilleri {izerine yapilan biitiinciil ¢aligmalar ayr1 bir 6nem arz etmektedir. Habibe
Yazic1 Ersoy da Cagdas Tiirk dillerinden biri olan Baskurtca {izerine ¢aligmalarda
bulunarak Tiirk diline katki sunmay1 amaglamistir. S6z konusu eserde Baskurt Tiirkgesi
ile Eski Tiirk¢e adinmi verdigimiz Tiirk dilinin ilk yazili donemini gramer ydniinden
degerlendirmig Baskurtcanin dil 6zellikleri ile Eski Tiirk¢eyi mukayese ederek Tiirk
dili adina veriler ortaya koymustur.

Bu yazida, Prof. Dr. Habibe Yazic1 Ersoy tarafindan yazilmis olan Eski Tiirkge
ve Tiirkiye Tiirkcesi Karsilastirmali Baskurt Tiirkcesi Grameri adli kitabin tanitimi
yapilmistir. Kitap, 2018 yilinda basilmis olup 456 sayfadir.

*  Doktora Ogrencisi, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebivati
Anabilim Dali, Ankara/ TURKIYE —edakutucu92@gmail.com. ORCID: 0000 0002 0942 9335 Gonderim Tarihi:
12.09.2019/Kabul Tarihi: 02.10.2019
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Habibe Yazict Ersoy, Tiirkiye’de Bagkurt Tiirkgesi {izerine ¢alismalar yapan sayili
isimlerden biridir. Daha 6nce kaleme aldig1 ve ayni zamanda kendisinin doktora tezi
olan Bagskurt Tiirk¢esinde Kip ve Baskurt Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirk¢esinde Yalanci
Es Degerler adli eserleri, Baskurt Tiirkgesi lizerine yapilan veya yapilacak olan
calismalarda kaynak kitaplardandir. Ersoy’un bu kitabinin da Baskurt Tiirk¢esi grameri
calismalarinda bagvurulacak 6nemli kitaplardan biri olacagi muhakkaktir.

Kitap ilk olarak Habibe Yazici Ersoy’un On Séz’ii ile baslamaktadir. Ersoy, burada
Baskurt Tiirkgesi ile ilgili mevcut gramerlerin isimlerini zikretmekte ve Tiirkiye’de bu
alanda emek verenlere deginmektedir. Giinlimiizde Bagkurt Tiirkgesi iizerine yazilmis
genis kapsamli bir gramerin bulunmadigini ifade eden Ersoy, Bagkurt Tiirkgesi
acgisindan var oldugunu diisiindiigi bu eksikligi bir nebze de olsa giderebilmeyi
amacladigim belirtmektedir. On S6z’iin ardindan kaynak eser kisaltmalari, taranan
eserler ve kisaltmalari, diger kisaltmalar ve isaretler ile beraber Baskurt alfabesi ve
ceviri yazi bagliklar1 yer almaktadir. Kaynak eser kisaltmalarina bakildiginda Ersoy’un
gerek Tiirkiye Tiirk¢esinde ve diger Tiirk lehgelerinde gerekse yabanci dillerde konu
ile dogrudan ya da dolayli olarak iligkisi bulunan diger gramer kitaplarini inceledigi ve
kendi kitabinda da bunlara yer verdigi goriilmektedir.

EEIN3

Eser, “Giris”, “Ses Bilgisi”, “Sekil Bilgisi” adl1 3 ana boliimden olusmaktadir. Eserin
sonunda yer alan “Ornek Metinler” béliimiinde Baskurt Tiirkcesinin edebi eserleri ile
ders kitaplarindan segilen farkli 6rnek metinlere yer verilmistir. Devaminda ise kitabin
ortaya ¢ikisinda faydalanilan genis bir kaynakca yer almaktadir. Eserin birinci boliimi
olan Girig boliimiinde, Baskurdistan ve Bagkurtlar baslig1 altinda Bagkurdistan’in
cografi konumu ve niifus yapisi, Baskurt isminin kaynagi, Baskurdistan’in siyasi tarihi
ve dini hakkinda bilgiler verilmistir. Ardindan Bagkurt Tiirk¢esinin tarihi geligimi
ve agizlar diger arastirmacilarin ¢alismalari da degerlendirilerek agiklanmistir. Dil
tasniflerinde Bagkurt Tiirk¢esinin yeri ve Baskurt Tiirklerinin bugiine kadar kullandig:
alfabeler tablolar halinde yine Giris kisminda gdsterilmigtir.

Ikinci boliim Ses Bilgisi ile baglamaktadir. Bu boliimde iinliiler ve iinsiizler fonetik
olarak iki ana baglik altina incelenmistir. Ana basliklar Tiirkiye Tirkgesi ile verilmis,
Baskurt Tiirkcesindeki karsiliklari ise parantez icerisinde yazilmustir. Ornegin Unliiler
(Huzing: Undir) ve Unsiizler (Tarting: Undir) vb. Ardindan Baskurt Tiirkcesinin
iinliilleri ve ftnstizleri gosterilerek Eski Tiirkgeye gore bugiinkii sekilleri verilip
orneklerle desteklenmistir: E7. gatun > Bsk. gatin TTr. “kadin”(s.24) veya ET. tobig>
Bsk. tubig TTr. “topuk”(s.49) vb. Bu sayede Eski Tiirkce ile Bagkurt Tiirkgesinin ses
bilgisi bakimindan ne gibi benzerlikler ya da farkliliklar gésterdigi ortaya konulmustur.
Elbette her dilde oldugu gibi Baskurtcaya da yabanci dillerden gegen kelimeler
olmustur. Kitapta Bagkurt Tiirk¢esine yabanci dillerden gegen kelimelerde (Arapga ve
Farsca) goriilen ses degismeleri de gdsterilmistir.

Uciincii boliim, Sekil Bilgisi boliimiidiir. Bu bdliimde morfolojinin inceleme
alanina giren konular detayli bir sekilde agiklanmis ve zengin 6rnekler sunulmustur.
Uciincii boliimiin ilk bashgi altinda kelimeler yap: bakimindan basit, tiiremis ve
birlesik kelime olarak ele alinip degerlendirilmistir. ikinci alt baghk yapim ekleridir.
Baskurt Tiirkgesinin yapim ekleri Tiirk¢e gramerlerde oldugu gibi isimden isim,
fiilden isim, isimden fiil, fiilden fiil yapim ekleri siniflandirmalari ile incelenmistir.
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Yapim ekleri bahsinde yine Eski Tiirkge ile karsilastirmali bir yol izlenmistir: almagas
“elma agaci”< alma+gas (alma “elma”)(s.74) Ersoy, ¢at1 eklerinden olan ettirgenlik,
edilgenlik ve déniisliiliik eklerine yapim ekleri alt bashig1 altinda yer vermistir. Ugiincii
baslik, kelime tiirleridir. Kelime tiirleri basliginin alt basliklar isim, sifat, zarf, zamir,
fiil, edatlar, baglaclar, iinlemlerden olusmaktadir. Bu kisimda her baslik ayrintilartyla
ortaya konulmus, basliklarin Bagkurt Tiirk¢esindeki 6zellikleri de belirgin bir sekilde
anlatilmistir. Konuyla ilgili 6rneklendirme yapilirken climleler Bagkurt Tiirkgesinden
secilmis ve Tirkiye Tirkgesi parantez igerisinde belirtilmistir. Gerek Ses Bilgisi
gerekse Sekil Bilgisi kisminda dilin yapisinin ve kurallarinin Eski Tiirk¢eden Bagkurt
Tiirkgesine dogru art zamanlt bir karsilagtirma ile incelenmesi ¢alismaya biitiinliik
saglamasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Bizzat Bagkurt Tiirk¢esinin kendi edebi
eserlerinden ornek ciimlelerin yer almasi, Baskurt Tirkcesi s6zdiziminin yabanct
dillerin tesirine ragmen diger Tiirk dilleri ile ortak yonlerinden birini korudugunu
gorme firsatt sunmustur.

Uciincii boliimden sonra Ornek Metinler bashgi yer almaktadir. Bagkurt Tiirkgesi
ile ilgili eserlerden taranan farkli metinler once transkribte edilerek 6nce Baskurt
Tiirkgeleri ile daha sonra Tiirkiye Tiirkgeleri ile verilmistir. Ayrica eserde az da olsa
Bagkurt Tiirk¢esinden bilmece 6rnekleri mevcuttur. Eserdeki drnek metinler, Bagkurt
Tiirk¢esinin hem imlasin1 hem de karakteristik 6zelliklerini yakindan gérmek igin
arastirmacilara bir 151k tutmaktadir. Eserde bu kisimlarin ardindan Kaynakca yer
almaktadir.

Habibe Yazici Ersoy’un Eski Tiirkce ve Tiirkiye Tiirkcesi Karsilastirmalr Baskurt
Tiirkgesi Grameri bugiin tehlikedeki Tiirk dillerinden biri olan Bagkurt Tiirkgesi
icin degerli bir calismadir. Baskurt Tiirk¢esinin Eski Tiirkceden bugiine fonetik
ve morfolojik yonden incelenmesi ve ortakliklarin tespit edilmesi Tirk dillerinin
akrabaligini bir kez daha gozler dniine sermistir. Bu eser sayesinde Baskurt Tiirkgesi
iizerine yapilacak caligmalarin daha da artacagina 6te yandan boyle bir eserin lisans ve
lisanstistii 6grencileri i¢in rehber kitap olacagina siiphe yoktur.
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Tirkler, bilindigi iizere
tarihin en eski topluluklarindan
biridir. Mangurya’dan Avrupa
iclerine, Sibirya’dan Hindistan’a
kadar genis bir cografyaya
yayilmig olan Tirklerin hususi
olarak ana yurtlarinin Altay ve
Sayan daglar1 ile bu bdlgenin
kuzey-bati  kisimlar1  oldugu
diigtiniilmektedir (Koca 2003:
7). Ana yurdun dogusunda
Mogollarin, Tunguzlarin ve
Korelilerin; kuzey-batisinda Fin
ve Macarlarin, gliney-batisinda Ari kavimlerin; giineyinde boydan boya Pers, Hint ve
Cin kavimlerinin atalarinin yasadigi bilinir (Ercilasun 2007: 33).

Karahanlilar donemine kadar Orhun ve civart merkez olmak {izere takribi yukarida
isaret edilen bolgede hiikiim siirdiikleri bilinen Tiirkler icin biiylik Uygur gocii bir
doniim noktast sayilabilir (Ercilasun 2007: 286). Uygur devletinin tebaasindan
olan Yagmalar Turfan, Hogo, Besbalik bdlgesine yerleserek burada yeniden bir
tegkilatlanmaya gitmisler (932), Balasagun ve Taraz’1 (daha sonra Kasgar) merkez
haline getirerek bu bolgede yasamaya baslamisladir. (Akar 2010: 134). Bu tarihten
itibaren 1000 yildir Tiirkligiin merkezi olan Orhun bolgesi Kirgizlarin elinde bir ug
nokta konumuna diismiis ve bir miiddet sonra da giiclenen Mogollarin hakimiyetine
girmistir (Ercilasun 2007: 286).

1200’1 yillar diinya ve bilhassa Tiirk tarihi bakimindan ciddi 6nem arz eder.
Doguda Japon Denizi ve Pasifik Okyanusu’ndan batida Anadolu ve Avrupa iclerine,
giineyde Cin’den kuzeyde Sibirya’ya kadar uzanan devasa bir cografyay1 kapsayan
Cengiz Mogol Imparatorlugu bu dénemde kurulmustur. Cengiz Han, kisa bir siire
icerisinde daha dnce Kok Tiirk, Uygur, Karahanli ve Selguklu Devletlerinin hiikiim
siirdiigii topraklar1 ele gecirmis; 6ldiigii tarih olan 1227°den evvel Irtis nehrinin
batisindaki bdlgeyi Harezm ile birlikte en biiyiik oglu Ciici’ye (daha sonra ondan da
oglu Batu’ya), Balkas Gélii’niin dogu ve kuzeydogusu Ogedey’e, Mogol ana yurdu
olan topraklar1 (Onon, Kerulen ve Togla irmaklari arasinda kalan bolge) en kiigiik ogul

*  Ars. Gor, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi, Edebivat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlart Béliimii,
Ankara / TURKIYE. erdi.erbeden@hbv.edu.tr, ORCID: 0000-0002-1717-0175. Gonderim Tarihi: 17.11.2019/Kabul
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Tuluy’a, biitiin Dogu ve Bat1 Tiirkistan’1 da ikinci oglu Cagatay’a devretmistir. Ad1
gecen topraklar iizerinde zamanla Cagatay (1227), Altin Ordu (1241), ilhanl (1256)
gibi Mogol Hanliklar1 kurulmustur (Ercilasun 2007: 365).

Bu hanliklar icerisinde en yogun Tiirk niifus ihtiva edeni Cagatay Hanligidur.
(Kafal1 2005: 5). Tiirk topluluklarinin biiyiik cogunlugu gibi Uygurlar da bu donemde
Cagatay Hanligi idaresinde kalmiglardir. 1227 yilinda kurulan Cagatay Hanligi,
1370 yilinda Timur tarafindan ele gecirilmis (Aka 2014: 6-8), bu devlet 1507 yilinda
Altin ordu soyundan gelen Siban Han tarafindan yikilmistir (Akar 2010: 184). Takip
eden siirecte Bat1 Tirkistan’in Rus ve Dogu Tirkistan’in Cin hakimiyetine girdigi
bilinmektedir.

Dogu Tirkistan belirli araliklarla igsgalden kurtarilmigsa da Uygur Tiirkleri bugiin
halen Cin idaresi altinda yasamaktadir (Gomeg 2006: 287; Alptekin 2013: 1968-1986).
Niifuslari 15 milyona yakin olan Uygur Tiirkleri, Cincenin yani sira 1930’dan beri ana
dilleri olan Yeni Uygur Tiirk¢esini kullanmaktadir (Oztiirk 2010: 1).

Yeni Uygur Tiirkcesi iizerine yerli ve yabanci arastirmacilar tarafindan pek ¢ok
calismaya imza atilmistir. S6z konusu ¢alismalarin bir kismini da séz varligi lizerine
yapilan arastirmalar olusturur. Ancak Yeni Uygur Tiirk¢esinde kullanilan kalip sozler
iizerine glinlimiize kadar hususi bir ¢alisma yapilamamistir. Daha 6nce Yeni Uygur
Tiirkgesinde Fiil Tamlayicilar: (2007-Doktora Tezi), Yeni Uygur Tiirk¢esinde +IIK
Ekinin Islevieri ve + IIK Ekli Birlesik Ekler (2016-Actual Problems of Turkic Studies,
Saint Petersburg State University Department of Turkic Philology, St. Petersburg),
Yeni Uygur Tiirkcesinde /v/ Unsiiziiniin Durumu (2015-Saraybosna), Giiney-Dogu
(Uygur-Karluk) Grubunda “Alla” Sézciigiiniin Kavram Alant (2014-Fransa-Rouen),
Yeni Uygur Tiirkgesinde -GAn Sifat- Fiil Eki (2013-Arnavutluk-Tiran) gibi caligmalara
da imza atmis olan Aysun Demirez Giineri’nin yakin zamanda bilim diinyasinin
hizmetine sundugu Yeni Uygur Tiirkcesinde Kalip Sozler isimli son caligmasi bu
alandaki boslugu dolduracak niteliktedir.

Kalip sozler!, onceden belirli bir bicime girip hafizada dylece saklanan,
soylenecegi sirada yeniden iiretilmeyip oldugu gibi hatirlanarak, gerekiyorsa bazi
ekleme ve/ veya cikarmalar yapilarak kullanilan, tek bir sozciikten, ardisik veya
arall sozciikler iceren sozciik obegi ya da tiimceden olusabilen, belirli durumlarda
soylenmesi toplumca benimsenmis ve gorece bir sikliga sahip sozler olarak iletisimin
kurulmasina, devamina veya sonlandirilmasina yardim eden ve kullanmim yerleri ¢ok
st mirly olan kaliplagmus dil birimleri olarak tanimlanabilir (Gokday1 2015: 92). Dilde
cesitli islevlerle kullanilabilirler. Bunlardan 6ne ¢ikan bazilart su sekildedir:

* Karmasik, stresli veya basa ¢ikilmast giic durumlarda kisa yollar olusturarak
kullanicisina konugma esnasinda kolaylik saglamak.

* Mesajin daha agik bir bigimde iletilmesine yardimci olmak ve yanlis anlagiima
olasiligini en aza indirmek.

* Anlatim1 gliglendirmek.

1 Kalip sozler igin Emin Ozdemir, Muna Yiiceol Ozezen, Siikrii Unalan, Dilek Oztekin, Hamza Ziilfikar ve Hiirriyet
Gokday1 kalip sozler; Dogan Aksan, kalp sozler ve iliski sozleri; Onur Bilge Kula kiiltiir birimler; Osman Toklu
iletigimsel sozler; Nurettin Kog deyimce; Mubhittin Bilgin, kalipsozier; Yusuf Cotuksoken kalipsizler, baglamsal sozler
ve karsilama sézleri terimlerini kullanilmislardir (Gokday1 2015: 60).
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* Duygulart yansitmak.

* Tyi kétii dilek bildirmeye yardim etmek.

* Konugmay1 siislemek.

* Konusurlari 6zgiin s6zler bulma ¢abasindan kurtarmak.

* Konusurun bireysel ve grup kimligini agiga ¢ikarmak.

* Konugurun ruhsal durumunu, olaylarla ilgili degerlendirmelerini dinleyiciye
aktarmak.

* Toplum davranislarini diizene sokmak.
* Nezaket kurallarina uymaya yardimci olmak.
* Toplumun inang¢larimi yansitmak vb.(Gokday1 2015: 80-85).

Kullanildiklar1 yer ve duruma gore dil disi baglam duyarli ve dil i¢i baglam
duyarl: kalip sozler olmak iizere iki grupta incelenebilirler. Dilden bagimsiz ortaya
¢ikan bir durum karsisinda kullanilan dil dis1 baglam duyarl kalip sozler kendi
i¢inde iiziintii veya strese neden olan olaylarda séylenen kalip sézler, mutluluk veren
olaylarda séylenen kalip sozler, yakin iliski kurmak istenen durumlarda séylenen kalip
sozler olmak tizere li¢ grupta toplanabilir. Dil dig1 baglam duyarli kalip s6zlerden farkli
olarak dil i¢i baglam duyarl kalip s6zlerin kullaniminda herhangi bir durumun olmasi
zorunlulugu bulunmaz. Bu tiir kalip s6zler konusma igerisinde daha 6nce kullanilmis
veya birazdan kullanilacak olan kelime veya diisiince i¢in sdylenebilmektedir (Gokday1
2015: 108-109).

Yeni Uygur Tiirkcesinde Kalipp Sozler, 2018’de Kurgan Edebiyat (Berikan
Yaymevi) tarafindan okuyucuyla bulusturulmustur. 21x13.5 o6lgiilerine sahip olan
calisma 161+XV sayfadir. i¢ kapak, Onsoz ve Icindekiler kismindan sonra Giris
dahil dort boliimden olugmaktadir. Dordiincti boliimden sonra Sonug, Ek (Yeni Uygur
Tiirkgesi S6z Varligindan Derlenen Kalip sozler), Kisaltmalar, Orneklerin Alindig
Eserler’in listesi ve calisma esnasinda faydalanilan Kaynaklar’ i kiinyeleri verilmistir.

Eserin Girig kisminda kalip sozler, kalip sozlerin islevleri, kullanim alanlar1 ve
kazamimlar1 hakkinda degerlendirme yapilmustir. Tkinci boliimde kalip séz kavramia
aciklik kazandirilmaya galisilmis, kalip s6zlerin 6zellikleri, konu tizerine ¢alisma yapan
arastirmacilar, siniflandirilmasi, kiiltiirel yoni, dil ve lehce 6gretimindeki yeri gibi
konular {izerinde durulmustur. Ugiincii boliimde Yeni Uygur Tiirk¢esinde kalip sozler
ve kalip sozler tizerine galisma yapmis arastirmacilara deginilmistir. Kalip sozler;
dordiincii bolimde iglev, anlam, baglam, siklik ve yapilar1 g6z 6niinde bulundurularak
ele alinmus, Yeni Uygur Tiirkcesindeki Fiillerin Durum Ekli Tamlayicilari (Demirez
2007), Xenzuge-Rusge-Uygurce-Tiirk¢e Sozlisis Qollanmisi (1992), Traveling in
Xinjiang (1997), Yeni Uygur Tiirkcesi Sozliigii (Necip 1995), Qisqice Tiirk Tili
Qollanmisi (Okya 2016), Hazirki Zaman Uygur Tiliniy Izahliq Lugiti isimli sozliik ve
calismalardan tespit edilen 6rnekler, bu béliimde islevlerine gore on yedi ana gruba
ayrilmistir. S6z konusu gruplar sirastyla su sekildedir:

* Jletisim Siirecini Diizenleyen Kalip Sozler,
* Insan Duygu Diisiince ve Degerlendirmeleriyle Tlgili Kalip Sozler,
* Kiiltiirel Ayrintilart Gosteren ve Dinsel Kimligi A¢iga Cikaran Kalip Sozler,
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* S6z Eylemleri Bildiren Kalip Sozler,

* Doga Olaylari Ile ilgili Kalip Sozler,

* Ozetleme Bildiren Kalip Sézler,

* Konuya Ilave ve Yeni Bakis Acis1 Getirme Islevinde Kalip Sozler,
* Zaman Islevli Kalip Sozler,

* Benzerlik, Gibi, Kadar Islevli Kalip Sozler,

* Inandirma Amaciyla Kullanilan Kalip Sézler,

* Tahmin, Thtimal Bildiren Kalip Sozler,

* S6zii Degistirme Bildiren Kalip Sozler,

* Siralama Islevli Kalip Sézler,

* Diisiinceyi, S6zii A¢iklama, Usteleme, Kisilestirme Islevli Kalip Sézler,
* Diisiinceyi Degistirme, Karsilastirma Islevli Kalip Sozler,

* Bir Onceki veya Bir Sonraki Ciimleye Dikkati Ceken Kalip Sozler,
* Smirlama, Kiyas, Miibalaga Bildiren Kalip Sozler

Iletisim siirecini diizenleyen kalip sozler, insan duygu diisiince ve

degerlendirmeleriyle ilgili kalip s6zler ve zaman islevli kalip s6zler daha sonra kendi
icerisinde farkli gruplara ayrilmistir:
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* Hitaplarda Kullanilan Kalip Soézler

* Selamlasma Kalip Sozleri

* Karsilama Kalip Sozleri

* Hatir Sorma Kalip Sozleri

* Tamgma, Tanitma, izin Isteme Kalip Sézleri

* Tanima Amach Kalip Sozler

* Farkli Alanlarda Bilgi Almak, Sohbeti Siirdirmek Amaciyla Kullanilanlar
* Rica Etme, Izin Isteme Kalip Sozleri

* Tesekkiir Etme Kalip Sozleri

* Edilen Tesekkiire Cevap Olan Kalip Sozler

* Davet Bildiren Kalip Sozler

* Oziir Dileme Bildiren Kalip Sozler

* Onaylama, Kabul Bildiren Kalip S6zler

* Onaylamama, Reddetme Bildiren Kalip Sozler
* Verilen Karar1 Sorgulama Bildiren Kalip Sozler

* Vedalagma, Ugurlama, Selam Gonderme Bildiren Kalip Sézler
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insan Duygu Diisiince ve Degerlendirmeleriyle Tlgili Kahp Sozler

* Iyi Dilek Bildiren Kalip Sozler

* Kotii Dilek Bildiren Kalip Sézler

* Emretme, Uyart, Tehdit, Def Etme Bildiren Kalip Sozler

* Kendinin Algaltma, Alay Etme, Yalvarma, Affetme, Feda Etme Bildirenler
* Nasihat, Tavsiye Bildiren Kalip Sézler

* Takdir Ve Ovgii Bildiren Kalip Sozler

* [¢inde Bulunulan Durumla ilgili Kisisel Degerlendirme Yapan Kalip Sozler
* Korku, Giivensizlik, Endise Bildiren Kalip Sézler

* Durumdan Hosnut Olma Bildiren Kalip Sozler

* Kisinin Kendisi Digindaki Insanlarla Ilgili Degerlendirme Yaptig1 Kalip Sézler
* Uzgiin, Kirgin Olma, Vazgegme, Sikayet Bildiren Kalip Sézler

* Ofkeli, Sinirli Olma Veya Olmama Bildiren Kalip Sozler

* Sabir, Sabirsizlik Bildiren Kalip Sozler

* Saskinlik, Hayret Ve Beklenmedik Durum Bildiren Kalip S6zler

* Pigsmanlik, Acima, Esef Etme Bildiren Kalip Sézler

* Saghkla lgili Kalip Sézler

* Durum Degerlendirmesi Yapan Kalip Sozler

* S6z Soyleme Tle Tlgili Kalip Sozler

Zaman Islevli Kahp Sézler
* Uzak Geg¢misi Bildiren Kalip Sozler
* Yakin Ge¢misi Bildiren Kalip S6zler

S6z konusu kalip sozler ¢alismada son olarak yapi 6zellikleri bakimindan tek
kelime bi¢iminde olan kalp sozler, kelime grubu biciminde olan kalip sozler, basit
ctimle biciminde olan kalip sozler, eksiltili ciimle bi¢iminde olan kalip sézler, birlesik
ctimle bigiminde olan kalip sozler ve swrali ciimle bi¢iminde olan kalip sézler olmak
tizere fakli bagliklara ayrilarak incelenmistir. Yapilari bakimindan ele alindiginda en
az Ornegine rastlanan grubun birlesik ciimle bi¢iminde olan kalip sozler (Rica etme,
izin isteme kalip sozleri) oldugu goriliir. birlesik ciimle bigiminde olan kalip sozleri,
kullanim sikl1g1 bakimindan swrali ciimle bigiminde olan kalip sozler takip etmektedir.
Saskinlik, hayret ve beklenmedik durum bildiren kalip sozler, 6nden eklemeli kalip soz
tinlemler ve sondan eklemeli kalip soz iinlemler olmak lizere yapilar1 bakimindan diger
kalip s6zlerden farklilik gostermektedir.

Kalip sozlerin Yeni Uygur Tiirk¢esindeki bigimlerinin yaziminda transkripsiyon
isaretleriyle desteklenmis Latin harfleri kullanilmistir. Kelime, kelime grubu ve
ctimlelerin asli bigimleri italik bigcimde verilmistir. Bunlarin Tirkiye Tiirkcesindeki
kargiliklar1 tirnak igcinde gosterilmis, akabinde parantez igerisinde kalip s6ziin alindig1
eserin kisaltmasi ve sayfa sayis1 belirtilmigtir.
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Tonap kettim “Usiidim.” (KTTQ 158) § 32.

Yeni Uygur Tiirkgesinden tespit edilen bir kisim kalip s6zlerin Tiirkiye Tiirkgesiyle
bire bir benzerlik gosterdigi goriilmektedir.

U kim? “O kim?” (YUT 199) § 108.

Bazi 6rneklerin Tiirkiye Tiirkgesine aktariminda es anlamli kelimeler kullanilmistir.

Agzi yaman “Agz1 bozuk” (YUT 123) § 70.

Bir kisim kalip sozler icin ifadeyi Tiirkiye Tiirk¢esinde karsilayacak kalip sdzler
kullanilmuistir.

Angiki is “Onemli degil.” § 32.

Kéyliim ¢iisti “Goziime kestirdim” (YUT 205) § 130.

Tiirkiye Tiirk¢esinde bire bir karsilig1 olan bazi kalip sozlerin ise yakin anlamlt
kelimelerle Tiirkiye Tiirk¢esine aktarildigi goriiliir. S6z konusu kelime, kelime grubu
ya da climlelerin Tiirkiye Tiirk¢esine aktariminda daha ¢ok durum ekli tamlayicilarin
Uygur Tiirk¢esindeki bigimleri goz oniinde bulundurulmustur.

Ceénimdin toydum. “Canimdan bezdim.” (YUT 57) § 74. (Canima doydum, canima
yetti)

Yiiziinin nuri yoq “Yizinin nuru yok” (YUT 292) § 71. (Yiiziinde nur yok)

Yeni Uygur Tiirkgesindeki bazi kalip sozler ancak agiklama yapmak suretiyle
Tirkiye Tiirk¢esine aktarilabilmistir.

Epgqacti gep “kulaktan kulaga dolanip giden soz, laf” (11 1224) § 84.

Sonug boliimiinde ilk dort bdliimden elde edilen verilerin genel bir degerlendirilmesi
yapilmistir. Dordiincii bolimde fonksiyonlarina gore tasnif edilen kalip sozler,
kullanim kolayligi saglamasi bakimindan Ek (Yeni Uygur Tiirkcesi S6z Varligindan
Derlenen Kalip Soézler) kisminda her konu baghigmin alt baslhigina gore alfabetik
olarak listelenmistir. Bu boliimde siralana kalip sézler, dordiincii boliimdeki yazimdan
farkli olarak siyah punto ve italik olarak verilmistir. Kalip sozlerin Tiirkiye Tiirkgesi
karsiliklarinin yaziminda ve kalip soziin tespit edildigi eserin kisaltmasinin yaziminda
farklilik bulunmaz. Arapga ve Farsgadan alinti sdzciiklerin yaziminda sozciigiin Yeni
Uygur Tiirkcesindeki bigiminden sonra alint1 yapildig: dilin kisaltmasi verilmistir.

Meylice Ar. “Istedigi gibi” (YUT 270). § 102.
Xuddi Far. “Ayni, tipkt” (YUT 168) § 102.

Yeni Uygur Tiirk¢esinde Kalip Sozler’1 bilim diinyasinin hizmetine sunan Dog Dr.
Aysun Demirez Giineri’yi gayretinden Otiirii kutlar benzer ¢aligmalarinin devamint
dileriz.

226



Yeni Uygur Tiirk¢esinde Kalip Sozler
arastirmalar|

Kaynakca

AKA, 1. (2014). Timur ve Devleti. (Ugiincii Baski). Ankara: TTK.

AKAR, A. (2010). Tiirk Dili Tarihi. (Dérdiincii Bask1). istanbul: Otiiken.

ALPTEKIN, E. (2013). “Cinlilerin Dogu Tiirkistan Siyaseti”. Yeni Tiirkiye, 2 (54), 1968-1986.

DEMIREZ GUNERI, A. (2007). Yeni Uygur Tiirk¢esindeki Fiillerin Durum Ekli Tamlayicilari.
(Yayimlanmamis Doktora Tezi) Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii.

DEMIREZ GUNERI, A. (2007). Yeni Uygur Tiirk¢esindeki Fiillerin Durum Ekli Tamlayicilari.
(Yayimlanmanus Doktora Tezi) Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii.

DEMIREZ GUNERI, A. (2013). “Yeni Uygur Tiirkgesinde -GAn Sifat- Fiil Eki.” Arnavutluk, Tiran.

DEMIREZ GUNERI, A. (2014). “Giiney-Dogu (Uygur-Karluk) Grubunda ‘Alla’ Sézciigiiniin
Kavram Alan1”. Fransa, Rouen.

DEMIREZ GUNERI, A. (2015). “Yeni Uygur Tiirkgesinde /r/ Unsiiziiniin Durumu” Saraybosna.

DEMIREZ GUNERI, A. (2016). “Yeni Uygur Tiirk¢esinde +ITK Ekinin Islevleri ve + IIK Ekli Birlesik
Ekler”. Actual Problems of Turkic Studies, Saint Petersburg State University Department of
Turkic Philology, St. Petersburg

ERCILASUN, A. B. (2007). Baglangigtan Yirminci Yiizyila Tiirk Dili Tarihi. (Dordiincii Baski).
Ankara: Akgag.

GOKDAYT, H. (2015). Tiirk¢ede Kalip Sozler. Istanbul: Kriter Yaymevi.
GOMEG, S. (2006). Tiirk Cumhuriyetleri ve Topluluklar: Tarihi. Ankara: Akgag.
KAFALI, M. (2005). Cagatay Hanligi 1227-1345. (Birinci Baski). Ankara: Berikan Yay.

KOLEKTIF (1992). Xenzuce-Rusce-Uygurce-Tiirkce Sozlisis Qollanmisi. Sincani: Cufigo Penni
Omumlasturus Nesriyati Sincan Uygur-Qazaq Sobisi.

KOLEKTIF (1997). Traveling In Xinjiang (Uygurce-Ingilizce Sozlisis Qollanmisi),Xinjiang:
Xinjiang Helq Nesriyati.

NECIPOVIC NECIP, E. (1995). Yeni Uygur Tiirkgesi Sozliigii. (Cev. 1klil Kurban). Ankara: TDK.

OKYA, Memettursun Z. ( 2016). Qisqige Tiirk Tili Qollanmisi. London: Uygur Tili Tetqiqati.

OZTURK, R. (2010). Yeni Uygur Tiirk¢esi Grameri. (Ikinci Bask1). Ankara: TDK.

TURK DIL KURUMU (2008). Yazim Kilavuzu. Ankara: TDK.

TURK DIL KURUMU (2011). Tiirk¢e Sézliik. Ankara: TDK.

YAKUP, A., Geniat G. vd. Hazirki Zaman Uygur Tiliniy Izahliq Lugiti, C. 1-6, Pekin: Milletler
Nesriyati.

227



TURKCEDE EMIR KiPiNiN iSLEVLERI

SOMUNCU, Melike (2019). Tiirkcede Emir Kipinin Islevleri. Ankara: Kesit
Yaywnlari, 317 s. ISBN: 978-605-7898-32-6

Ceren SELVI"
Dil Arastirmalari, Giiz 2019/25: 228-229

Kesit Yayinlari tarafindan 2019 yilinda ilk baskis1 yapilan Tiirkcede Emir Kipinin
Islevieri adli eser Melike Somuncu’nun yiiksek lisans tezinin kitaplasmis seklidir.
Eser; Giris (s. 27-51), Inceleme (s. 53-301) ve Son Soz (s. 303-308) olmak iizere ii¢
ana boliimden olusmaktadir. Eserin Girig boliimiinde; Amag ve Yontem, Emir Kipinin
Islevieriyle Ilgili Calismalar, Tiirk¢ede Kip, Kiplik Kavrami ve Emir Kipi, Emirdeki
Istek Derecesi, Emirde Hissedilen Otorite, Emir Kipiyle ligili Tartismalar alt bashklart
yer almaktadir. Eserin ikinci béliimiinii olusturan /nceleme béliimiinde; Tiirkgede
Emir Kipinin Islevieri alt boliimii yer alir. Bu boliimde emir kipinin 71 islevi tespit
edilmistir: Kuvvetli Emir Islevi, Emir Islevi, Istek Islevi, fyi Temenni Islevi, Kotii
Temenni i§levi, Dua i§levi, Beddua j§levi, Tkaz, Uyart Islevi, Tembih Islevi, Ogiit ve
Alal Verme Islevi, Tavsiye ve Yonlendirme Islevi, Amag Islevi, Neden-Sonug Islevi,
Aciklama, Bilgilendirme, Haber Verme Islevi, Giiven Verme Islevi, Giiven Duyma
Islevi, Cesaretlendirme Islevi, Meydana Okuma Islevi, Birliktelik Islevi, Teklif Etme
Islevi, Davet Etme Islevi, Abartma Islevi, Ovme Islevi, Takdir Etme Islevi, Endise
Etme, Korku Islevi, Tehdit Etme Islevi, Mecburiyet Islevi, Caresizlik Islevi, Yalvarma,
Yakarma Islevi, Azarlama, Cikisma, Paylama Islevi, Niyet, Tasarlama Islevi,
Gereklilik I;slevi, Onemsememe, Umursamama f;levi, Sart f;levi, Merak I;slevi, Alay
Etme ve fg'neleme Islevi, Beklenti Islevi, Yasaklama Islevi, Teselli Islevi, Kabul Etme,
Kabullenme Islevi, Hatirlatma Islevi, Tedbir Alma Islevi, Reddetme Islevi, Farz Etme
Islevi, Saskinlik Islevi, Gelecek Zaman Islevi, Ozetleme Islevi, Tercih Islevi, Acima
Islevi, Ispatlama Islevi, Imkéansizlik Islevi, Pismanlik Islevi, Damsma Islevi, Vaatte
Bulunma Islevi, Giicenme Islevi Bahsetme Islevi, Ozlem Islevi, Izin verme, Nezaket
Islevi, Bikkanlik Islevi, Itiraz Etme Islevi, Ongdrii Islevi, Uyandirma Islevi, Argo Islevi,
Kararsizlik Islevi, Kararhilik Islevi, Kiskirtma Islevi, Yemin Etme Islevi, Sitem Etme
Islevi, Pazarlik Yapma Islevi, Hayal Kirikligi Islevi.

Calismanin Girig boliimiinde, Ama¢ ve Yéontem kisminda calismada belirlenen
amag ve kullanilan yontem agiklanmistir. Somuncu, emir kipinin iglevlerinin tespit
edilmesinin nedenini emrin sadece emir vermek i¢in kullanilmadigini gostermek
oldugunu belirtir. Calisma i¢in kullanilan eserler, Tiirkiye Tiirkgesine ait ¢cok fazla
eser bulunmasi sebebi ile smirlandirilmistir. Calismada kullanilan 6rnekler, tarihi
lehgeler ve giiniimiiz Tiirkiye Tiirkgesine ait metinlerden se¢ilmistir. Daha sonra bu
ornekler, anlam sinirlarina gore siniflandirilmistir. Sonu¢ kisminda da, 6rnekler baglam
igerisinde degerlendirilerek yorumlanmistir.

*  Ars. Gor. Dr, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebivati
Béliimii, Ankara / TURKIYE. ceren.ybu@gmail.com . ORCID: 0000 0002 7606 4292 Gonderim Tarihi: 18.11.2019/
Kabul Tarihi: 28.11.2019
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Calismanin anlam ve iglev odakli oldugu vurgulanmistir. Calismada yer yer
giinliik konusma dili ve genel agdan da faydalamldig1 belirtilmektedir. Orneklerin
alindig1 eserlerin sayfa numaralari belirtilmistir. Genel agdan alinan 6rneklerde ise,
Genel Ag sayfasinin adresi ve erigim tarihi belirtilmistir. Bu 6rneklerde emir kipinin
gectigi ciimleler oncelikli olarak belirlenmistir. Daha sonra baskin anlama gore isleve
ad verilmistir ve siiflandirma yapilmistir. Calismada izlenen temel yol, ele alinan
temel ciimleleri metin baglaminda diigiinerek climlelerde gegen emir kipinin anlam
siirlarint belirleyebilmektir. Bu nedenle anlam biliminden de faydalanilmisgtir.

Giris boliimiiniin ikinci kisminda emir kipi ile ilgili yapilan ¢alismalar anlatilmistir.
Ugiincii kisimda; kip, kiplik ve emir hakkinda bilim adamlarinin tanim ve diisiinceleri
Ozetlenmistir. Dordiincti kisimda emir kipinin istek derecesinin emir kipinde yer alan
diger anlamlara gore daha yiiksek oldugu anlatilmistir ve bu konudaki diger goriisler
verilmistir. Besinci kisimda, emir kipinde hissedilen otorite, buyurucu ifadeleri
orneklendirilmistir. Altinc1 kisimda, emir kipi hakkinda gramer kitaplarinda yer alan
tartigmalar anlatilmis ve kisim sonunda bu goriisler bir tablo ile dzetlenmistir. Altinet
kisimda, Tiirk dilinin baslangicindan bugiine kadar kullanilan emir ekleri 6nce bir
tablo ile 6zetlenmistir ve daha sonra teklik 1. kisi, teklik 2. kisi, teklik 3. kisi, ¢okluk 1.
kisi, ¢okluk 2. kisi, cokluk 2. kisi, ¢okluk 2. kisi seklinde anlatilmistir.

Eserin ikinci béliimii olan /nceleme’ de, Tiirkgede emir kipinin islevleri islenmistir.
Bu boliimde yapilan incelemenin baglam iizerinden yapildig1 tekrar vurgulanmistir ve
incelenen ciimleler sonucunda 71 ayri islev tespit edilmistir. Bu bolimde emir kipinin
tespit edilen 71 ayr1 islevi ornekler ile birlikte ayrintili bir sekilde ele alinmistir. Her
islev kendi icerisinde tanimlanmis, hangi anlamlarda karsimiza ¢iktifi &zetlenmis
ve bulunan oOrnekler siralanmistir. Emir kipinin islevleri ayri bagliklar halinde
incelendikten sonra, emir kipinin tespit edilen islevlerinin sahislara gore dagilimi bir
tablo ile agiklanmistir. Bu tablo ile emir eklerinin islevlerinin kisi eklerine goére hangi
ekte yogunlastig1 gosterilmistir. Bu inceleme sonucunda teklik 2. kisi eklerinin 1027
say1 ile ilk sirada yer aldig1 tespit edilmistir. Teklik 3. kisi ekleri 303 say1 ile ikinci,
cokluk 2. kisi eki 256 say1 ile {igiincii sirada yer alir. Dordiincii sirada teklik 1. kisi eki
157, besinci sirada ¢okluk 1. kisi eki 96, altinct sirada ¢okluk 3. kisi eki 37 say1 ile yer
alir.

Bu tablodan sonra, emir eklerinde tespit edilen iglevlerin hangi dénemlerde
kullanildigin1 anlatan tablo yer alir. Taranan metinlerden tespit edilen islevlerin
hangi dénemde bulunup hangi dénemde bulunmadigini gostermek icin bu tablo
olusturulmustur. Son tabloda ise, bir kiime tablosu ile tespit edilen islevlerin Tiirkiye
Tiirkgesi ve tarihi lehcelere gore sayisal dagilimi gosterilmistir ve esit bir dagilim
oldugu goriilmiistiir.

Eserin tiglincii ve son bolimii olan Son Soz’de, incelenen metinlerden elde
edilen sonuglar maddeler halinde siralanmistir. Son S6z kismindan sonra c¢alismada
yararlanilan kaynaklarin siralandigi Kaynakga yer almaktadir.

Kip ve kiplik ¢aligmalarmin olduk¢a 6nemli oldugu Tiirkoloji alanina kazandirdig:
bu 6nemli eser i¢in Dr. Melike Somuncu hocamiza tesekkiir eder, basarili galigmalarinin
devamini dileriz.
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DEDE KORKUT KIiTABI:
TURKISTAN/TURKMEN SAHRA NUSHASI
SOYLAMALAR VE 13. BOY
SALUR KAZAN’IN YEDI BASLI EJDERHAYI OLDURMESI
Orijinal Metin (Tipkibasim), Transkripsiyon, Aktarma

“adh eser” ile

“DEDE KORKUT KIiTABI’NIN GUNBET YAZMASI:
Inceleme, Metin, Dizin ve Tipkibasim”

adli makale

iizerine goriisler ve okuma hatalari ile ilgili diizeltmeler.

Tuncer GULENSOY"
Dil Arastirmalari, Giiz 2019/25: 230-260

Uzun yillardir yakindan tantyip, bildigimiz, iizerinde dil arastirmalari yaptigimiz,
Tiirk destan ve kiiltiir tarihi ile ilgili makaleler yazdigimiz “Dede Korkut Kitabr nin
yeni bir yazma niishast bulundugu haberi ile heyecanlandik, acaba Vatikan ve
Dresten niishalarindan farkli yanlari nedir, Anadolu ve Rumeli agizlarinda anlatilan
“varyantlar”1 ile benzerlikleri var midir? Bu yazmanin dil ve agiz 6zellikleri nelerdir?
gibi sorularin cevaplarini merak ediyorduk...

Bu merakimizi, “Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Cagdas Tiirk
Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Boliimii niin yayin organi olan “Modern Tiirkliik Aragtirmalari
Dergisi’nde (Cilt 16, Say1 2 [Haziran 2019], ss. 147-379) yayimlanan, Nasser Khaze
Shahgoll, Valiollah Yaghoobi, Shahrouz Aghatabal, Sara Behzad adlarinda dort
kisinin imzasimi tastyan, biiyiik boy 232 sayfalik, ¢cok yonlii bir arastirmay1 igine alan
ilmi bir makale ile giderdik. Bu uzun ve titizlikle hazirlanmis ilmi yazinin i¢indekiler de
cok ilgi cekici idi: Ozet (s. 147-148), Onsoz yerine (s.149-150); Giris, Eser. Yazmanin
bulunusu ve incelenmesi (s.150-151. Burada, Glinbed Yazmasi’ni1 sahibi Muhammed Veli
Hoca ile torunu ve bu makaleyi hazirlayan 4 kisinin fotograflar var. Ayrica, “.....ertesi
giin yazmamn sahibini arayip eserin oldukca degerli oldugunu, iyisekilde korunmasi
gerektigini ve sayet izin verirse bu eseri calismak istedigimizi bildirdim. Veli Muhammed
Hoca bu istegimizi sevinerek kabul etti. Daha sonra, Veli Muhammed Hoca 1 Subat
2019 tarihli bir yazi ile s6z konusu yazmanmin metninin hazirlanmast ve yayinlanmasi ile
ilgili biitiin haklar: bize devretti. / Not: Veli Muhammed Hoca 'nin yazmanin metninin

*  Prof. Dr, Emekli Ogretim Uvyesi, Ankara/TURKIYE t.gulensoy@gmail.com. Gonderim Tarihi: 08.09.2019/Kabul
Tarihi: 21.09.2019
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hazirlanmast ve yaymlanmast ile ilgili biitiin haklar: bu makale yazarlarina devrettigine
dair tarihli ve imzal belge kisisel arsivimizdedir”’ Icerikli bilgi de konu igin 6nemlidir.);
Yazmanm ozellikleri (s.153-154); Eserin Adi (s. 154-155). Elyazmast Hakkinda ve
Eserin Yazilma ve Cekimlenme Siiregleri: Yazilmasi (s. 155-156); Cekimlenisi (s.156-
159); Giin. Yazmamn Oteki Yazmalarla Iliskisi, Oguz Destanlar1 icindeki Yeri (s.159-
161); Giinbet Yazmasmim DKK Sorunlarinin Coziimiine Katkilar1 (s.161-165); Igerik (s.
165); Dil, Yazim ve Ses Bilgisi Ozellikleri, Yazim Ozellikleri (s. 165-166); Unsiizlerin
Yazimi (s. 166-176), Unliilerin Yazimi (s.167), Alinti Sézciikler (s. 167-168: Bu
bolimde “Arapga ve Farsca alinti sézciikler tizerinde durulmus, Mogolcadan Tiirkgeye
gegen pek ¢ok alinti sézciik iizerinde durulmamistir.”); Ses Ozellikleri: Unliiler (s.168);
Unlii uyumu (s.168-169); Unsiizler: Unsiiz Uyumu (s. 169), Unsiizlerde Ses Olaylar
(s. 169-172); Bigim Bilgisi Ozellikleri: Yapim Bigim Bilgisi; Yapim Ekleri: Addan Ad
yapim Ekleri (s.172-274); Addan Fiil Yapim Ekleri (s. 174-176); Fiilden Ad Yapim
Ekleri (s. 176-178); Fiilden Fiil Yapim Ekleri (s. 178-180); Cekim Bi¢im Bilgisi: Ad
Cekimi: Cokluk (s. 180-181); Durum Ekleri: Yalin Durum (s. 181); ilgi Durumu (s.181);
Belirtme Durumu (s.181); Yonelme Durumu (s. 182); Bulunma Durumu (s.182);
Ayrilma Durumu (s. 182); Vasita Durumu (s. 182); Esitlik Durumu (s. 182-183); Yon
Gosterme Durumu (s.183); Iyelik Ekleri (s. 183); Iyelik Durumu Ekleri (s. 183-184);
Sifatlarda Karsilagtirma (s. 185); Sifatlarda Kuvvetlendirme (s.185); Aitlik Eki (s. 185);
Isimlerin Yénlendirilmesi: Ek-Fiil ve Bildirme Ekleri: Genis Zaman (Simdiki Zaman)
Kipi (s. 185); Belirli Ge¢mis Zaman Kipi (s. 185-186); Belirsiz Ge¢gmis Zaman Kipi
(s.186); Ek-Fiil Olumsuzlugu (s.186); Fiil Cekimi: Belirli Gegmis Zaman (s. 186-187);
Belirsiz Gegmis Zaman (s. 187); Simdiki Zaman (s. 187); Genis Zaman (s.187-189);
Gelecek Zaman (s.189); Tasarlama Kipleri: Sart (s. 189); Istek (s. 190); Emir (s.190);
Gereklilik (s. 190-191); Hikaye (s. 191); Rivayet (s. 191); Sart (s. 191); Yeterlilik
Fiili (s. 191); Isim-Fiiller (s. 192); Sifat-Fiiller (s. 192-193); Zarf-Fiiller (s. 193-194);
Zamirler: Sahis Zamirleri (s. 194-195); Isaret Zamirleri (s.195); Déniisliiliik Zamirleri (s.
195); Soz Varhig1 Ozellikleri (s. 195-196); Calismanin Yéntem ve ilkeleri (s. 196-197);
Harf Cevrim ve Yazi Cevrim Imleri (s. 198-199); Cesitli Imler (s. 199); Metin (s. 199-
225); Sayfa Kenarindaki Metin Dis1 Yazilar (s. 226-227); Dizinler (s. 228-289); Ozel
Adlar Dizini (s.289-293); Diplomatik Metin (5.294-309); TIPKIBASIM (5.310-374);
Kisaltmalar (s.375); Kaynaklar (s.375-378); Cevrimigi Kaynaklar (s. 378); yazar Bilgisi
(s. 378); Yaz1 Bilgisi (s.379: Alindig tarih: 3 Mayis 2019, Yayina kabul edildigi tarih: 4
Haziran 2019; E-yayin tarihi: 30 Haziran 2019).

sk

Prof. Dr. Metin Ekici tarafindan hazirlanan, yukarida kiinyesini verdigim “Eser”,
Onsoz (s. 9), Giris (s. (15-26: 1. Dede Korkut Kitabi’nin Niishalar1; 1.1. Dresten
Niishasi; 1.2. Vatikan Niishasi; 1.3. Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Nushasi; 1.3.1. Turkistan/
Tirkmen Sahra Nishasinin Genel Ozellikleri; 1.3.2. Tiirkistan /Tiirkmen Sahra
Niishasinin Yazari, Dili ve Tarihi; 1.3.3. Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Niishasinimn Icerik
Ozellikleri; Kaynaklar), Metinde Kullanilan Transkripsiyon Isaretleri (s. 29); Orijinal
Metin (Tipkibasim) Transkripsiyon (s.30-152: Bu boliimde, ‘¢ift numarali’ sayfalarda
‘Metin’, “tek numarali” sayfalarda da ‘metnin transkripsiyonu’ verilmistir.)
boliimlerinden olugmaktadir.
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stirmalani

NOT-1: Metin Ekici, Nasser Khaze Shahgoll (vb.lar1), Yusuf Azmun, Necati
Demir’in Dede Korkut Kitab: izerine yaptiklar1 yaymlar ve bu konuda yazilan bazi
makaleler ile ilgili bir makalenin kiinyesi asagida verilmistir:

[Kiirsat Efe, “Dede Korkut Oguznameleri Uzerine Yeni Arastirmalar”, DEDE
KORKUT Uluslararas: Tiirk Dili ve Edebiyati Arastirmalar:t Dergisi, Cilt: 8, Sayt:
19, Agustos 2019, s. 292-309].

Bu yazida, Dede Korkut iizerine yeni yapilan yayinlar ile ilgili bilgiler
verilmekte, i¢indekiler siralanmakta, fakat metin okuyuslarindaki hatalar tizerinde
hi¢ durulmamaktadir.

Burada, Metin Ekici’nin okudugu (....ilk metin okuma anindan sonuna kadar bog
vakitlerinin tamaminda yardima gelen Dr. Giirel PEHLIVAN; ...... tarih ve tarihi silah
bilgisi ve de eski metinlere hakimiyetiyle destegini gordiigiim....Do¢. Dr. Abdullah
TEMIZKAN; ....... okuma sirasinda metnin kontroliinii yapan, yorumlu transkripsiyon
ve diger teknik konularda her tiirlii destegini sunan... ...Dr. Fazil OZDAMAR da débhil,
eserin olusmasinda katkida bulunanlar...) metin transkripsiyonu {izerinde durarak,
bana gore, okumalarda goriilen bazi ‘hatalar’1 belirtmeye ¢alisacagim.

NOT-2: 1) Metin Ekici’nin okudugu metinlerde, sayfa numaralari verilmis, fakat
satir numaralart verilmedigi i¢in, karsilagtirmada zorluk ¢ekilmektedir.

2) Ekici’nin 1b ile verdigi sayfa numarasi digerinde 1a’dur.

3) Ekici’nin verdigi dip not say1st 50; digerinde verilen agiklamali dip notu sayis1
202’dir.

4) Ekici’de (nuntkef = n) ile gosterilmistir; digerinde (ng) ile verilmistir,
dogrusu da budur.

5) Ekici’de, baz1 okuyuslar, Tirkiye Tiirk¢esine gore yapilmis; Tiirkmen ve
Azerbaycan Tiirkcesinin sdyleyis 6zellikleri gézden kagirilmistir.

6) Ekici’deki “SOZLUK” béliimii 6 sayfa olup, kelimelerin anlamlar1 verilmis;
fakat hangi sayfa ve satirda gegtikleri belirtilmemistir.

7) Ekici’de, ayrica, “DIZIN” diye 4,5 sayfalik bir boliim vardir ki burada
verilen numaralar, eserin sayfa ve satirlarini degil, kitaptaki sayfa numaralarini
gostermektedir. Hatalart oldugu i¢in kullanislt degildir.

8) Bizim bilgisayarimizda transkripsiyon isaretleri bulunmadigi igin, Arap
harlerinin karsiliklar1 sdyle gosterilmistir: Medli elif/elif (a), sad (s), kaf (k), ha (h),
hi (h), gaym (g), t1 (t), zel (z), nuntkef (ng), kapali e (e)
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1b-

2a-

2b-

Dede Korkut Kitabi: Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Niishast Soylamalar ve 13. Boy Salur Kazan'in...

Ekici’nin okudugu metinlerde tespit edebildigim “diizeltmeler” asagidadir:

EKici’nin okuyusu:

Hakk Te’ala
Cibril

dinli

10 sayeban

W N =

11 Davud Nebi
11 yetiiriirdi
11 minacatda

13 ibrahim Halilullah

13 hocasi-y-ilen
14 bana

Ibrahime
Kur’an
miimin hakir
dosta

O © 3 0 —

zeki
12 sehi

13 dahi

14 safa

1 gaziler

sehid gerek
dervisleriing
Veyse’l-Karan
bidevli

N bW

8 cal-karakus kiynakl

Bizim okuyusumuz:

Hakk Ta’ala  (pek ¢ok yerde)
Cebre’1l

din-li

sayban (pek ¢ok yerde)
(=golgelik; biiyiik cadir, otag”)
Davud-1 Nebi

yetiiriirdi [ e= kapal1 e yerine]
miinacatda

(miinacat : “yakaris, dua; Tanri’dan bir sey
dilemek i¢in soylenen soz.”)
Ibrahim Halilii’l-1ah
hvacesiylen

banga

Ibrahime

Kur’an (pek ¢ok yerde)

mii’min miittaki

dutsa

zeki

sahi

(= “eli agik, comert”)

dahi1

(= “dahi, da/de, bile” < Tii. taki)
sefa

(= 1.saflik, berraklik; 2. Géniil rahathg.)

gaziler

( gdzi : “gazad eden, diismanla savasan kimse”)
sehid gazi gerek (hdasiyede)

dervisleriing (pek ¢ok yerde: dervig)
Veysii’l-Karan

bedevli  (pek ¢ok yerde)

(bedev : bir at cinsi; bedevli : “bedev ati olan”)

cal kara kus kaynakli (Bu konu i¢in bk.
S.201, not: 18)

(cal : “boz, kir, alaca, kiil rengi”; kara kus:
“kartal”)
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8

10
10

11

12

13

14

14

3a- 1

3b- 10

10

4a- 9

234

biirkiit

yatmaz uyumaz
borglularun harglugi
yalanaglarun geyecegi

Adabasa yerinde

yiirek yaran

ulaldugica

tumid

biiytldiigice

karidugica
ulu ayetinde
refahi-y-i¢iin

...muhtacun eyler-mi
muhtac ilahi

biirgiit

(= “bir tiir kartal” < Mog. biirgiid)

yatmaz uymaz

(uy- “uyumak’ /Tebriz agzi)

borgli-larung harclugi

yalanaclarung gecigesi (bk. S.201, not: 20)
(yalanac: “giplak, iiryan, yoksul”; gecige < Mog.
gecige “art¢i birlik; arka, ense)

ada basa yeriyende

(ada basa yeri-: “saglam ve giiglii adimlarla
yiiriimek”)

yiirek yarang

(yar- : “yarmak, yarik agmak”)

ulaldugca

(ulal- “ululanmak, kendisine saygi gosterilmek,
biiyiimek”)

imid (pek ¢ok yerde)

(< Fars. “umut”)

boyiildugca

(boyiil- “biiyiimek”)

karidugca

(kari- : “yaslanmak, kocamak”)

0z zatinda

(0z : “kendi, 6z”; zat “l.kisi, sahis, kendi;
2. 0z, cevher”)

refahi-¢lin

muhtacdang ileri muhtac’iin-ileyhi
(muhtdc’iin ileh: “gerekli olan, ihtiya¢ duyulan
sey”)

aran sazun glir migenlin  aran sazung giir meseniing kollarinda

gollerinde
aslan eniriir

dirtisende

dirtismisce

aslan engriir
(engre- : “kiikremek, haykirmak, bagirmak”
<DLT. 73: angra-/ ingre-)

durusanda
(durug- “karsit karsiya gelmek, c¢arpismak,
savasmak”)
durusmisca
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4b-

5b-

Dede Korkut Kitabi: Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Niishast Soylamalar ve 13. Boy Salur Kazan'in...

10
11

10

10

13

12

arha den siriliirse

yiner

ii¢ 1ldirim inse

sayhan

damirinsa

miseni

koba

golge

kiynakunun

ciletse tomgukinun

tim

yim yimlansa

geyigi marihde

agilinun

ogee

harb harb
nazarsak oldigiga

igin

arhadang sorulursa
yenger
(veng- : “venmek, iistiin gelmek”)

uc 1ldirim ense

(uc : “sebebiyle”; tldvrim : “yildirm”)
sayhan

(= “tas, tashk yer” < DLT. 514. say taslik yer”)
damizsa

(damuz-: “damlatmak, damla damla akitmak”)

mese-ni

(mese . “orman, ormanlik yer”)

kuba

(= “(deve veya kaz i¢in) konur rengi”)
kolge

(=golge)

kaynakiung

(kaynak : “yirtici kus ve hayvanlarda tirnak,
penge”)

cgiletse tumgukinung

(cilet- “sagmak, serpmek”; tumguk “gaga” <
DLT )

tom

(= sert, kat1”)

yem yemlense

(yemlen- : “yemlenmek, beslenmek”)
geyigi marthda

(marth : “pusu, av gozetleme yeri”)
agilung

(agil : “agil, arka¢”)

ogec

(= “6veg, iki ii¢ yasindaki erkek koyun”)

harp harp

nazar, sak oldugca

(nazar : 1. bakis, g6z, bakma; 2. huzur, kat, on”’)
sak : “sag, saglam, saglikli, esen”)

ip¢in

(ipcin : “zirh” < Mog. ébgin)
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10
11

12

6b- 1

asl-1 Selcik
uradur-m1? Uratmak

hemi

tic 1ldirim, dokiibeni
sokiisinde

geyik
gesme suyunun
carhovuzlar

siirahiler ...l1a’1-i ¢akir

kuzular
caka den

eklim

9 kizil bugdadin kildi

13

14

6,8

12
13

236

yithdurmasa
yeni

kiini

yen
yosanmasa
sairinde
elgiliika

baglayuben
ala bidaklu siircidalar

asil Selcik

{irediir mi? Uretmak

(iiret- : “liretmek, ¢cogaltmak”)
hami

(= “biitiin, hep, herkes”

uc 1ldirim, degtibeni

sekiisinde

(sekii : “seki, yiiksek diizliik yer, dag basindaki
diizliik”’)

geyik

¢esmesiniing

¢ar havuzlar

(= buiyiik havuzlar)

surahiler la’11 ¢akir

(la’li ¢akir : “kirmizi sarap ™)

kuzilar

cakirdang

(cakir: “sarap, icki”)

eglim

(= 1.egik, egri; 2.yamag”)

kizil bugda din kilidi

(kizil : “kizil renkli”; bugda : “bugday”)
yencdiirmese

(vencdiir- “‘ezdirmek, hurdahas etmek, parcalatmak”’)
yengi

(= “yeni” < DLT. 610: yang1)

giini

yeng

(= “giysi kolunun el iistiine gelen béliimii, kol
agzi,; yen”)

yumsanmasa

(yumgan-: “‘yumusamak, sertligini gidermek”)
sayra[ya]nda

(sayra- : “o6tmek, covildamak, sakimak”)
el¢iluka

(= elgilige)

baglayubang

ala baydaklu sur cidalar (bk. 7b-1,2)

(ala : “ala, karisik renkli, cok renkli, alaca”;
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baydak : “bayrak, sancak’’;
sur : “sari, kamis sarisi; partldayan”
cida : “siingii, kargi, mizrak™)

7b- 1 soven kimi sdgendugi seveng kimi sevkendugi
(seveng : “kazik’;
kimi : “gibi”
sevken- “dayanmak, yaslanmak”
8 menim menim menem menem
9 cirasinlar cirasinlar

[ <Mog.: cilasun “cilasun, yigit kimse”’]

8a- 1 koc kog
(= 1. kog, 2. saglikli, giirbiiz geng erkek, yigit”)
4,6,11 koba kuba

3 95

(=“konur rengi ‘deve ve kaz igin’ ")

5 kakildagsa kukuldassa kakkildagsa kukkuldagsa
(kakkildag- : “kuslar bagrismak, gidaklagmak’;
kukkuldas- : “ayni”)

5 yengil yangil
(= “1.bir tarafi kirmizi bir tarafi beyaz elma,
2. karmizimtrak; 3. Alaca, agik koyulu™)

7 tablbaz1 tabl-1 bazi
(= “eyerin kasina asilan,kus kuglamada dogan
ve baska avct kuglart salivermeden dnce av
kuslarint dirkiitmek icin kullamilan bir tir
daviul”)

9 talan talan
(= “talan, yagma”)

9 kaz-ilen ....sakiyub kazilan ...sakib
10 tomgukinun tumcukinung
(tumcguk : “gaga” < DLT. 236: tumsuk)
11 c¢ilatsa ciletse

(cilet- : “sacmak, serpmek, serpistirmek”)
12 tim...ymm yimlansa tom ....yem yemlense
(tom : “sert, kati” < tong)

8b- 1 dstiinde otende
( 0t- : “gecmek, asmak”)
4 geyik geyik
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10

11

12

9a- 1

10
11

13

10a- 2

2

pengesiniin pengesiniing
diinek, 1lhilara diinek [salur] ilhilara (ekleme)
(diinek : “in”; diinek sal- : “yuva kurmak”
ht : “yilki, at siiriisii”)
yetisende salla urur yetisende salla urar
(salla : “tokat”; salla ur- “tokat vurmak” =
An.agl.: sille “tokat”. DS.X, 3577)
yerine yerine
hokiiriir hogiiriir
( hogiir- : “aslan bagirmak, kiikremek”
at etinde atanda
(“attigi zaman”)
olanda karincugi 6lende karinciigi
oge¢ ogec
(= iki ii¢ yasindaki erkek koyun, ove¢”)
gavga gavga
canverler canavarlar
cerkeleytiib geder-iken gen / cergeleyiib geder-iken geng

(cergele- : “siralamak”™ < Mog. cerge)

yavsan yovsan
(= “yavsan, yavsan otu”)

tazi tazl
(=tazi)

dogiib dogiib

mahalde mahalda
( = “mekanda, yerde, yorede”)

yoruluben yorulubang

siiniiler yavizi stigiiler [ < siingli / ng > g degisimi ile] yavuzi
(siigii : “siingti, mizrak”;
yavuz : “lyaman, kéti, fena; 2. keskin;
3. siddetli, hizli; 4. sert; 5. gii¢lii”)

yavizi ¢ekecek ... umrar / yavuzi ¢ekicek ... omrar

(omr- : “(kemik vb. gibi sertseyleri) kirmak”)

3 g yelekli sahar li¢ yelekli suhar

238

(yelek : “1. telek, kuslarin kanat u¢larindaki
tiiylerden her biri; 2. okun yay kirisine takilan
béliimdeki tiiy, ok tiiyii”

suhdar : “bir tir ok”; ii¢ yelekli suhar “ii¢
telekli suhar ok™)
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10b-

Dede Korkut Kitabi: Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Niishast Soylamalar ve 13. Boy Salur Kazan'in...

11
12

12
13

14
14

1

yavizi .... degecegiz /
mavaldur

yavizi
calincak ...bag 6gitiiriir /

yilegi yetismedin

cihan
tufan

alubeni
kiynakinun

¢iladur
tomcukinun

yavuzi degicegiz

(deg- : “degmek; degerli olmak”)
moval[da]d-ur (bk. 5. 209, not: 93)
(movaldat-: hayvam *“1.bogiirtmek; 2. bagirtmak”’)
yavuzt (pek ¢ok yerde)

calinacak ... bas oktiirtir

(Oktiir- : “kesmek”)

yelegi yetismedin

(=oku varmadan)

cihan

tafan

(=firtina, kasirga, ¢ok siddetli yagmur ve firtina)
alubani

kaynakinung

(kaynak : “‘yirtict kug ve hayvanlarda tirnak, penge”’)
cilediir

tumgukinung

(tumcguk : “gaga’)

tim yiiregi yim yimlanur /tom yiiregi yem yemleniir

tabl-baz1

suna ....Alca

yavizi kaz usadur /

itlegi yavizi

hokkar .... ceyran /

tabl-1 bazi

(= eyerin kasina astlan, mkus kuslamada dogan
ve baska avct kuslart salivermeden oénce av
kuslarint dirkiitmek icin kullamilan bir tir

davul”)

sona ...... Alaca

(sona : “suna, erkek ordek; gol 6rdegi”)
yavuzu kaz tisediir

(iiset- : “korkutmak”)

iitelgi yavuzi

(iitelgi : “bir tiir dogan”)

hokkar .... Ceyran

(hokkar : “bir tiir balik¢il kusu™;

ceyran : “ceylan” < Mog. cegeren > Tii. ceren)

yiigrikk kirki yavizi fare bildircin / yiligiiriik kirk: fere bildirgin

yavizi sadik

istiinde
yerde

yavuzi, sadak

(sadak : “icine ok konulan torba veya kutu
bi¢imindeki kilif, okluk” < Mog. sadagak)
Otende

yerde
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11

13

11a- 1

10
10
12
11b- 4

10
10

240

geyigi marihde ... ince /

yavizi ..... miseniin

giireler

yerine ....yavizi
yetisende
akac

mahallinde
agilinun

ogeg
gavga
dolandirur

kuyma kuyma
yavizina hapar

ayasint
urur

bilig ..... bunar
hemi .... ola-y-di
segirte-y-di

mehmul tevkilli

kakiilli
sOy dirnagi

bidev
Once ... Oncil

geyigi marihda...inge

(marth “pusu, av gézetleme yeri”)
yavuzi .....mesening

(mege : “orman, ormanlik yer”)
kiireler

( kiirele- “bir seyi kaldrip atmak”)

yerine ..... yavuzi
yetisende

akag

(= “agag, sopa, bir mesafe 6l¢iisii”’)
mahallinda

agilung

(agil : “agil, arka¢™)
ogec

gavga

dolandurur

(= dolastirir)

koyma koyma
yavuzina ger

(cer: “terlemiy atta sulama sonucunda meydana
gelen romatizma iltihabt”)

iyesini (= “sahibini”)

urar (="vurur”)

bilik ..... biikker

hamt .... olaydi

segirtseydi

(segirt-: “1.kosmak; 2. Yiiriimek; 3. Kosturmak;
4. saldirmak, akin etmek, ¢apul icin hiicum
etmek”

mahmel tiikli

(mahmel : “l. kadife; 2. (mec.) parlak ve
yumusak olan;

titk : “tiy”; tiikli “tiyli, tiyii olan”)

kekiilli (< Mog. kekiil “per¢gem”)

soy dirnag (= soyu sopu diizgiin)

(soy : “I. soy, koken siilale; 2. Iyi ve iistiin
nitelikleri bulunan, 3. soylu;

dirnag : “giizel, diizgiin soy”)

bedev

ogce ..... ogcil

(0gce : “once”; ogcil : “onciil, oncii, onde giden”)
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12b-

Dede Korkut Kitabi: Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Niishast Soylamalar ve 13. Boy Salur Kazan'in...
11 ciludar ter ... ¢ozeliir/  cilav dartar .... gereliir
(ctlav dart- : “dizgin cekmek”;
cerel- : “(kizginlik, saskinlik vb. nedenlerden)
gozleri fazla agip kapamak”)
12 ayasmi iyesini
(iye : “sahip”)
13 hemi hamt
(= “biitiin, hep; herkes”)
1 keyse-y-di geyseydi
3 varsa-y-di varsaydi
5 barusinda ...urur barGsinda....urar
(barii : “kale duvari, sur”)
7,8 ilen Oleng
8 atlas-ilen atlas-1lan
(atlas : “yiizii parlak, sik dokunmus bir ipekli
kumas tiirii, seten”)
9 sayebanh saybanli
(= golgeligi olan; biiyiik ¢cadirt olan; otagi olan)
10 deyende deyende
11 mirahorh mir-ahurl
(= imrahorlu, imrahoru olan)
12 silaninda sileninde
(silen “ziydfet < Mog. silii(n) “corba”
Lessing 708a; silen “gorba” TMEN 242 )
12 golgesi kolgesi
13 padsasi padisasi
14 padsah padigah
1 oOgcedegenck, degediigi/ Ogce degeng, degdiigi
(deg- : egmek; degerli olmak)
1 degmiyen degmeyeng
3 tiim yiiregi tom yiiregi
(tom “kati, sert”)
3 sinili stigiili
(< siingii+li “cida, neyze”)
4 siircidanun sur cidanung
(cda < Mog. “siingii, kargi, mizrak™)
(sur “1.sari, kamig sarisi; 2. paridayan’)
5 sahar....dom suhér .... dem
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10

13

13

14

13a- 1

12

13

13b- 1

242

disgirgeni ...migentin /

hiigiirgeni

Sarikamis
hetbetli
Salur igi

gogen

Aras-ilen
kabaya talan

(suhdr : “bir tiir ok”;
dem : 1. kili¢, hancer, bicak. vb.nin
keskin yani,; 2.keskin”)

diskirgeni .... meseniing

(diskirgen : “cok korkutan, ¢cok iirkiiten, korkudan
sigratan’”’)

hogiirgeni

( hogiirgen “¢ok bagiran, ¢ok kiikreyen”
< hé: ‘yansima’+ Kir- = ‘bagirmak’)
Sar1 Kamis

heybet-li

Salur yegi

(yeg : “iyi, daha iyi, iistiin”)

kogeng

(kog- : “géemek, yurt degistirmek”)
Arasilang

Kubaya talan

(Not 1: siinii : cida, nize ma’nasina . / cida, neyze ma’nésina.)

Sirvan-ilen Samahini iilkelenen  Minkislakurn / Sirvanilang Samahint

Lezgi-y-ilen ....tufan
cidasimun

Kimuk-ilen
Tabasaran

bidevli
cal-karakus kiynakli

uyumuz

kiynegi
harglugi
tuman

6lkeleneng Min Kislakung
Lezgiyleng ....tafan

cidasinung

(cida : “siingii, kargi, mizrak”)
Kimukilang

Tabarsaran

begi....Dundar

bedevli

cal kara kus kaynakli

(¢cal : “boz, kir, alaca, kiil rengi”;
kara kus : “kartal tiirtinden kara kuslara
verilen ad”

kaynak : “yirtici kus ve hayvanlarda tirnak,
pence”)
uymaz

geynegi (geynek “gomlek, giyecek”)
harcligi

tiimen

(= onbin)
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O W B

10
11

13
14

Gazan-ile
biiylidukca

Gazanila

boylidukca

yatub, evin ala bidak ciddsima / yatub uyan, ala baydak cidasina

gaburkasi
zarb-ilen

Kara Budag-ilen

inmis ... sulatmig

14-a 1 padsahun

(yatub uyan : “yatip uyuyan”

ala baydak : “alacali, ¢ok renkli bayrak”;
ada : “siingii,kargi, mizrak”)

gabirgast (< Mog. habirha)

zarbilan

(zarb : “darp, vurus, vurma, dovme”)
Kara Budagilang

enmis ...... soletmis

(solet- : “soyletmek”)

padisahun  (pek ¢ok yerde)

1 Begdilliniin biiyiigi Begdiliniing bdyiigi
3 kiflina kuflina
(kufl : “kilit”)
4 eli eli
6 biyiglarimi biglarimi
(big = buyik)
7 ornt evreni
(evren : “1biiyiik yilan, ejderha”)
7 Dbiyiigi boyligi
(boyii- : “biiyiimek”; boyiik : “biiyiik”)
8 Bore ....... ulusimi Biire.......... 6liimini
( Biire “kisi adi”: Biire Dost)
10 Alay Han-ile Alay Hanila
11 Kirbaragin Ki[I] Baragin
(Not: r ile yazilmigsa da tarihi metinlerde
Kil Barak’tir)
12 yitgac yetkec
(= yetistigi zaman, ulagtigr zaman, vardigi zaman)
14b- 1 biyiigi bdoyiigi
1 korg1 kurg1
(kurgr : “Ilhanli devletinde silahli asker,
bekgi, muhafiz)
4,11 yeriyis yeris
(veris : “akin, saldiri, hiicum”)
5 yasayuben yasayubang
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8

10

10

13

14b- 4

12

13

15b- 2

244

kalbini

migkiillere

eller igmez

sulanmaz-m1

cift kavine

gocende

kulikina

mollalara

derviglere

safa

ecelsizce ... tiis olmaz-mi1

yele yalpa

at kiicliisi
once geliir oncil alur
ciludar ter

yoldas hi¢i, noker pesi

kalibani

(kal- : “kalmak”)

miceklere

(migek “sinek, sivrisinek”;

Anadolu: mucuk “kiigiik sinek”)

iyler icmez

(iyler icmez= kokustugu icin icilemeyecek
duruma gelen (su), kokmus, pis)

stilenmez mi?

(siilen- ‘kiigiiltiicii ifade olarak “yemek ve
benzeri seyleri aramak veya oldugu yere gitmek”)

ciift gavayina

(ciift “saban, pulluk”; gavayin < Fars.
gavahn “biiyiik saban, kara saban”)

kogende

(kdg-: “gocmek”)
kullukina

(kulluk : kulluk, hizmet”)
mollalara

(molld : “din hadimi, imam”)

derviglere

sefa

(= “1. saflik, berraklik; 2. géniil rahatligi;
nese, zevk, eglence”)

/ ecel-sizce.....tus olmazmi

(tus ol- : “denk gelmek, rast gelmek, rastlamak”)
yila yalpa (=parildayarak)

(yil- “parildamak, parlamak, 151k sagmak”
yalp- “parildamak, parlamak, 151k sagmak”)

at giicliisi

(giiglii - “giiclii, giicii olan, kuvvetli, yavuz”)
ogce geliir ogcil alur

(6gce “once”; dgcil “onciil, oncii, 6nde giden”
cilav dartar

(ctlav “dizgin”; dart- “cekmek”)

yoldas higi, ndker pisi

(noker “erkek hizmetci, usak” < Mog.;

pis “ kotii, alcak, rezil; tecriibesiz”)
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7 hovler doner, kdim oha

10
11

16a- 1

10
11

11

12

13

16b- 1

10
12

stircidaya

pare
Ka’be
kiirlik-ilen

¢okul

Ortiilmak ... bosaluk

alca lagin

sar kamisun
ugurlanub suna
otlegi

ceyran

fare, bildircin

Oninde

capubeni

sunu beni

bidev .... bidevin
ala cida
n’eylesiin

havlar doner, kayim oha

(hav “atin bir kavis c¢izerek, tekrar geldigi
yola, ¢izgiye geri donmesi”; havla- “geri donmek”)
(kayim “dayanikli, saglam”)

sur cidaya

(sur “1.sari, kamig sarisi; 2.parildayan;
cida “siingii, kargt, mizrak” < Mog.)

para

Ka’be

kiirlukilan

(kiirluk : “cimrilik”)

gukul

(= “haberci, casus, dedikoducu,
80z getirip gotiiren”)

urlamak ... busaluk

(urla- : “ulumak, tiriimek, bagirip cagirmak”;
busalik : “duman, sis, pus”)

alaca lagin

(alaca : “alaca”; lagin : “dogan”)

sar[1] kamisung

ogurlanub sona

(ogurlan- : 1. saklanmak, gizlenmek; 2. (bir isi)
gizli olarak yapmak.”)

itelgi

(= “bir tiir dogan”)

ceyran

(= “ceylan” < Mog. cegeren > ceren)

fere bildircin

(fere : “yavru, geng”)

oginde

(6g : “on, on taraf”)

capubani

(cap- : “kosturmak, akin etmek, kosmak;
vurup kesmek”)

siiniibeni

(siin- : “kosmak”)

bedev .... bedeviing

ala cida

neylesiing
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17a- 1,2

5

10

dilese

igi saymaz tiim
ulumasindan
kickesinde
namus

girda ... biiylimis

olur

oh [ii¢] otuz on
tayin tosin
Oninde
digiricigi
yeriyis

tohulisi ¢gok duman

dise

iki saymaz tom

6limindeng

gecigesinde

(gecige < Mog. "art¢1 birlik”)
namls (pek ¢ok yerde)

gorde .... bdylimis

(gor : “mezar, kabir” < Fars. giir)

olir

Ug otuz on

tayin tusin

(tay : “denk, esit, e, tay”; tug : “denk, akran, dost”)
oginde

(6g : “on, on taraf”)

degricigi

(degricek : “sagri” < tegre “cevre, yuvarlak”)
yeris

(= “akn, saldwri, hiicum”)

tohulus1 ¢ok diimen

(tohulu : “toklu, alti aylikla bir yas arasinda kuzu”

DLT tokh “alti aylik kuzu” (bk. T Giilensoy,
“Tiirkiye Tiirkc¢esindeki Tiirk¢e Sozciiklerin
Koken Bilgisi Sozliigii, Istanbul 2018, s. 746)

246

10

11

11

11

12

13

13

silanda

ugurluka

sirincanver

mal gotiiriir, tigemcide

sitem-ilen

cengelde

koyubeni yad avcina

(diimen < tiimen “siirii, yigin, biiyiik kiime”)
silende

(silen < Mog. silii(n) “¢orba”)
ogurluka

(ogurluk : “hirsizlik, arak¢ilik, calma”)
sirinciniir

(sirincin- “dadanmak, alismak”)

mal getiiriir, igimcide

(liciimci “ligiincii”)

sitemileng

(sitem “eziyet, cefa, zuliim, kiygi”)
cengalde

(=¢engel)+de

koyubani yad ucina
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18a- 1 bise bigse
6 oluben olubang
7 safa sefa
9 Kiyan Kiyan
10 dogudaki ican....itce  dogduki Icen ....it-ce
11 Karhin Karhun
11 iskillen issekileng
(= “sisek; iki yasindaki koyun”
< *tisek < *tise- “dis ¢cikarmak™)
AH., MA., Hts. Osm., Cag. sisek ;
Osm. sisik, sisek
Cag., Sart. sisak
An.Agl.: sisak, sisek, sisik, sissik, siisek
(DS. X, 3786; Giilensoy, 697)
13 kilic-ilen kilicilang
18b- 1 Usani Usni
(Usni : “Iran’in Bati Azerbaycan
eyaletindeki Usnu/Usnii sehri”)
1 kadimden kadimideng
3 firak fark
3 Hemedan-ilern Dergezin Hemedanilang Dergezin
3 Kerbela Kerbela
4 cemi’i sehrler ... Kasan cemi’i sehirler .... Kasan
5 0Z ... Isfahan UZ .ooeeo, Isfahan
6 alacida ala cida
9 giir......... Kazvin kir ............ Kazvin
(kiir : “1.tembel, 2. inat¢, 3. cimri”)
10 mallt ... mélsiz ... kadimden/ Mal-Ii ... mal-siz ... kadimiden
11 ¢okul ¢ikmaz Germel-ilen ¢ukul ¢ikmaz Germiliyleng
(cukul : “haberci, casus, dedikoducu’)
(Germi : “Erdebil’in Germi bolgesi™)
12 Gilan Gilan
13 Erdebil ....Talis Erdebil.....Talist
14 Sirvan Sirvan
19-a 1 Hitad Hata
2 Rim Rum
3 kegisi gerce, Ademi serce Irevan / gegisi gerce, adamu serce Irevan

(geci : “kegi”; ger : “uyuz, uyuz hastaligi’”;

ser : kotii, fena, ser”)
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11

12

19b- 1

S O O o0 W

12

20a- 2

Nahgivan, Servel
Tebriz
yikinaki

cav erenler, ¢cav erenler
haci

kabul

titka boyli

eviinde

ii¢ yilekli sahar oklar
bagir deliib gecse Otse;

ala bidakli (siircidalar)
elib hob

siiksiin

¢cisgin

3,5,12 Gazan-idim

4
6
7

olubeni

Alagakun Colpa Daginun

ala sdyeban catilmisdi
siizilmiisdi

sakdaki

20b- 1 gazan-idi

8

8

248

tepredebilmezdi

keviirini

Nahgivan, Seriil

Tebriz

yiknaki

(viknak : “toplanma yeri, bir araya gelme yeri”)
cav erenler, cav erenler

(¢av : “iinlii, namli”)

haci

(=hact; hacca giden)

kabil

toka boyl

(toka : “kisa boylu, semiz, sisman”)
evinde

ii¢ yelekli suhar oklar

bagir deliib geciib 6tse.

ala baydakli (sur cidalar)

(il- : “ilmek, ilismek, dokunmak, degmek, gegmek”)
stigsiin
(= ense; Kayseri’de SUKSUN adli kéy var,)

ciskin

(= ¢iseleyen yagmur)
Gazan-1dum

olubani

Ala Cakung Ciilpe (?) Daginung
ala sayban ¢atilmig-1di

(= ala ¢adir kurulmus idi.)
siizlilmiig-idi

(siiziil- : “stiziilmek, dokiilmek”)
sakd[alki (=sagdaki)

(NOT: dal’dan sonra ‘elif” YOK, iistiin VAR.)

gazan-1d1

(= kazan-idi)

teprede bilmezdi

(tepret- : “lkuimildatmak, sarsmak, oynatmak”)
keviirii[bJeni (?)

(keviir- : “gevsetmek” < DLT. kev-
“yumugsatmak, zayiflatmak”)
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21a-

11,12

21b-

22a-

Dede Korkut Kitabi: Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Niishast Soylamalar ve 13. Boy Salur Kazan'in...

8

11
12
13

2

10

2

10
11
13
13
13
14

1

dalida gen

padsahdan vekilliki
gelmisdi

elmasdan ak dabanum-ile
Gazan-idiim

dadh

da’va-ilen

silintiler

kentli .... dahice

bed-nefs-ilen

Tat evii-y-ilen Tiirk evii
Tat

deyebilmeye
dondiire halo deye

dere, tepe kalmasa

ekin-ilen sahm ola; dana bozu / ekinileng sohum ola dana buzav

cifte gede

yerin de
yetismedin

kayin ata-y-ilen
yaman
evcegizimi ayira,
evcegizin

¢ubuk eke,

kecisi

geng dalida

(geng : “genis, enli”)
Padisahdang vekil-luki
gelmis-idi

almasdang ak dabanumila
Gazan-1dum

dadli

(= tatly, lezzetli)
da’vaylang
selinti-ler

(= 1. selin biraktigi ¢er ¢op, selin getirdigi

agag, kiitiik vb.; 2. mec. derinti, insan kalabaligi)

kent-li .... dahica
(kentli : “sehirli”)
bed-nefsilen

(=nefsi kotii olan kigi; kotii ruhlu) ile

Tat eviyleng Tiirk evi
Tat

deye bilmeye
dondere hala deye

(donder- : “dondiirmek, cevirmerk”,;

hali: “day1”)
dere tepe kalmaya

(sohum : “pulluk ve sabanla topragi isleme, siirme;

buzav : “buzagi”)
ciifte gede

(ciift : “saban,pulluk”)
yerinde

yetismedin

kayin ata ileng

yaman (=kotii, yaman)
evcigezimi ayir
Evcigezin

cubuk ege,

gegisi
(=gegisi)
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4 ta’amlh ta’mli (=tad: giizel, lezzetli)
6 ‘ryal ‘ayal (=kari, es)
9 yetismeden yetismedin
11 daha-m1 devletli koca “dahay devletli koca!”
(dahay : “haydi!)
11 soyleler soyle[y]eler
12 adem ole adam ola
22b- 1 giinorta-y-ilen Giin orta ileng
2 silanumda sileniimde
[sin+lameliftnun+vav+mim+daltyuvarlak he]
(silen < Mog. “corba”)
3 Kkarvansara teg karvansara tek
4 gordiim; men, Dede Korkud gordiim men Dede Korkud,
5 kapudan kapudang
13 kiir-ilen kiirileng
(kiir : ““1.tembel, 2.inat¢1, 3. cimri”)
23a- 1 talaniben talanibang
(talan : talan, yagma”)
2 mahallinde mahallinda
4 gedilmese gedilmese
7 ‘adilliik-ilen elge ‘adilligileng 6lke
(6lke : eliftlam+kef+yuvarlak he ile;
elif-vav+lam-tkef+elif olmali idi.)
9 dost oluben dost olubang
11 ay-ilen ..... altun-ilen ayilang ...... altunilang
23b- 2,9 bidev bedev
3,11 yliz ceviriib yiiz ¢eviiriib
(yiiz ¢eviir- : “yiiz cevirmek, sirt ¢evirmek”)
4 kordan kalmaz; ay-ilen  kurdang kalmaz. Ayilang
(kur : “senlik, ziyafet, toy”)
5 feriste ....... altun-ilen firiste ..... altunilang
(firiste: “melek”).
6 miifessereti mefraki (=mim+fe ‘noktasiz’+re-kaf+ye)
(mefrak : “bozukluk, bozuk olma durumu”)
7 pintisi sepintisi
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(sepinti : “sepilnme, dagilma, uygunluk”)
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24a-

Dede Korkut Kitabi: Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Niishast Soylamalar ve 13. Boy Salur Kazan'in...

10

12
13

14

O 3 &

9-10

12

13

24b- 1

25a-

bar-giri

dayisinde
kordan

egsiigliigi

bargiri

(bargir : “beygir, yiik tagiyan ve araba ¢eken at”)
dayisinda

kurdang

(kur : “senlik, ziyafet”)

ekstikligi

tap tap durur-iken adem senden tap tap durar-ikeng sendeng

yerde-iken

habbem yok der-iken
dil dahice

ab-i goniil

sinecek sinecaki

kalkadura

kalkadura
yalangacun sirtin orte

hayreyleye
kada

bes vakt

Yerde ikeng

habbim yok der ikeng

dil dahica

(dahui : “dahi, da/de, bile”) < taki

abi gongiil

(abi : Ar. “cekingen, sakinici”)

sinecek sinacaki

(smacaki : sin+ye-+nun+cim+elif / kaf+ye)
kalka dura

kalka dura

yalangacung setrin Orte
(yalangac/yalanac : “¢iplak, iiryan”)
hayir eyleye

kada

(= “kaza, bela, dert, kotiiliik”)

bes vakit

ne ¢aklarda seher irtedan bulutt  ne caklarda? Seher erte dan buluti

(erte : “safak s6kme zamani™)

(dan : “tan, giines dogmadan onceki
alacakaranlik™)

11-12 kakillice turkaylar sairinde, bidev / kekiillice torkaylar sayrayanda bedev

12

14

elin almis
helaliniin

¢ikubeni
gevciidende

(kekiil <Mog. “percem” > Fars.kakiil > Tiirk. )
(torkay : “bir tiir tarla kusu” >TT. turgay)
(sayramak : “6tmek, civildamak, sakimak’)
isin almis

(is: “koku’)

helalinung

¢ikubani

kevciidende

(kevciit - : “gevsetmek, yumusatmak, (birinin)
gonliinii kazanmak”)
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7 Kayser Salur ayasi Kisar Salur iyesi
(iye : “sahip”)
8 igi yegi
(veg : “yeg, iyi, daha iyi, iistiin”’)
9 akalarum-ilen Akalarumilang
(aka : “aga, bey, biiyiik”)
10 getmisdiim getmis-idiim
10 capar geldi capar geldi
(capar : “ulak, haberci”)
11 ne igersin ne igerseng?
12 geldigiini geldiigini
13 Oyine girdiim oyina girdiim
14 eymerenmediim imrenmediim
25b- 2 kiymazanmadum kimzanmadum
(=kaf+ye+mim+ze+nun+mim~+dal+vav
+mim)

(kimzan- : “lamildamak, kimildanmak,
kalkmak istemek”)

5 seksen min deyende seksen min [geldi] deyende

6 arhalukca kaydum arhalukcakidum
(= medli elif+re+hi+elif+lam+vav+
kaf+cim+eliftkaf+ye+dal+vav+mim)
(arhaluk : “arkalik; ev i¢inde giyilen bir tiir
hirka veya yelek”)

8 namaz Muhammedi, yaradan namaz-1 Muhammedi, yaradang

10 adabasa yerinde Ada basa yeriyende
(ada basa yeri- : saglam ve giiclii adimlarla
yiiriimek”)

12 bagir, Spkesin bagir 6pkesin

13 caya girse calimli, ¢alkarakus ¢apa girse ¢calimli, ¢al kara kus
(NOT: 12b-12 deki ¢capa girse goz oniine
alinarak diizeltilmistir.)

26a- 1 Kara Gone Kara Giine
3 Alay Hanliniz Bolay Han1 Alay Hanilang Bulay Hani
6 Padsah Bayundirun Padisah Bayindirdang
7 Korg1 bast kurg1 basi
(kurgt : “Tiirkmen kabilelerinin atli askerleri”)
8 Tebrizden ..... Aras-ilen Tebrizden ...... Arasilang
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26b-

27a-

Dede Korkut Kitabi: Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Niishast Soylamalar ve 13. Boy Salur Kazan'in...

10
11
12

13
14

10

11

12

13

14

N W

6

]

cidast ..... Kimuklinin  cidast ..... Kimukilang

(cida : “siingii, kargi, mizrak”)
sayeban sayban
Kabaldin Kabaldang
anun iglin ... Panbuk¢unin anung-igling .... Panbuk¢inung
Minkislaka talan Min Kiglaka talan
Alagdziin.... Serancana Ala Gezling .... Sarabhana
karime karma
Ontinde ...... durmig-idi ~ 6ginde. ... durmig-1di

(0g : “6n, on taraf”)
Aras-ilen Arasilang

Kars Kal’asini ol yeriyigde Kars Kal’esini ol yerisde

Akga Kal’a Siirmelide Akga Kal’e Siirmeliide

Lala ... tigdiim/ Lele tikdiim

(Stirmelii: metinde: sin+ret+mim+yuvarlak he+lam+ye+dal+yuvarlak he)
begler-ilen Serhab Dagia beglerileng Surhab Dagina

nekkare nakkare
(= “davul, kés”)
anda alpim erim Anda “alpam, erem!”

(anda : “o zaman; onda, orada”)
(alp : “alp, yigit, kahraman”)

ademler adamlar

igi, ..... Zulkadirli deliisi Savalan  yegi .... Zu’l-kadirli deliisi Savalan
(veg : yeg, iyi, daha iyi, iistiin”)

Sartkamig ...  hetbetli  Sart Kamus .....heybet-1i

...yalmany, siircidanun cibiri, sahar yalmanyi, sur cidanung cibiri, suhar

(valman : (kili¢, mizrakvb.) kesici ve batict
araglarm kesen veya batan béliimii”

sur : ‘1. sari, kamig sarisi; 2. parildayan”

cuda : “siingii, kargi, mizrak”

cibir : “siingii ucundaki demir” <Mog. cigiir, ci’iir

suhdr : “bir tiir ok”

taz1 tola-y1durdi bahri kuslar gotiirdi tazi tula yeddiirdi bahri kuslar gotiirtdi

(tazi : “tazi”

tula : “diiz uzun tiiylii, uzun bacakl, iri bir

av kopegi cinsi”

yeddiir-: “yedekte gotiirmek, ¢ekerek
pesinden gétiirmek”

bahri kuslar : “deniz kuslar
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7
8,9
11
12

13

27b- 2
3,9

10
12

13

14

28a- 5

10,11
13

28-b 1

254

ala parslar tingeretdi

Ak Minkani
yollayubeni
Konur at1 iistiindi, karankluk

perverdigar men

kara dagun ddmeninde
yedi

gerag
at istlindi ... sari

ala parslar dngiirtdi

(ongiirt- : “ileri gotiirmek, ileri gegirmek”)
Ak Mankanm

yollayubani

Kongur ati oynatdi. Karankuluk

(kongur : “konur renkte”;

karankuluk : “karanhk”)

“Perverdigara! Men

k. d. ddmaninda

yeddi

cirag

at oynatdi ... sar1

(oynatd: elif-vav+ye+nun-+te+dal+ye)

....Lala Kilbas ... Gazanun Lalasi Lele Kilbas ... Gazanung Lelesi

esiddi ..... katlanimadi

ejdehaya
agzinun boki-y-mis

ol ejdahanun yali-y-mis

tiim yiiregi

salahun nediir
....belke ...
olmag-ilen
ejdeha

yekin
yatubeni uyumis

hile ilen
sahar kapdi bir ok-ilen

(lele : “lala, padisah ve soylularin ézel egitmeni™)
esitdi ....... Katlanmadi

(katlanmak : “katlanmak, dayanmak’)
ejdehaya (pek ¢ok yerde)

agzinung bukiymis

(buk : “bugu”)

ol ejdahanung yaliymis

(yal : “at, aslan vb. hayvanlarin ensesinde
veya boynunda bulunan uzun killar; yele”)
tom yliregi

(tom : “sert, kat” < tong)

tom yiirek “ kati yiirekli”)

saldhung nediir?

...belki ...

6lmegileng / 6lme-gileng
ejdeha (pek ¢ok yerde)

yegin

(= “cabuk, 1zl

yatubani uymis

(uy- : “uyumak” /Tebriz agz1.)
hile ileng

suhar kapdi bir okilang
(suhdr : “bir tiir ok”)
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7 kengercik butasi yel 6nice Gengergek buta-si yel gice

7

9,10
10

11
12
14

29a- 2.3

13
14

29b- 1

...at1-y-ilen, doni-y-ilen

urdukin ulatmriyan

gonlindesin

yalangaglarun sirtin ortim

yaman

yalvargilin
ani-y-ilen ejdehanun
cidasini

sa’atcuk
cehdeyledi ..... cida-ilen

mara sen
yalmanundan ... sahar

usanmazdun

tepemden

n’eyler

fikreyledi

... Onine

oki1 sadakindan tokince

(gengercek : “Hint yag bitkisi”
buta : “cali”

vel : “yel, riizgar”

dgice : “on, on taraf”)

... attylang, doniylang

(don : “giysi, elbise”)

urdiiglingi ulatmayan

(urdiikiingi i¢in bk. s.223, not198)

(ur- : “vurmak”

ulat- : “uylulamasina sebep olmak, biiyiitmek”)
gonglindeseng

....-seng

yalangaclarung setring ortim

(Ort- : “ortmek”/ortim “orteyim” /agiz ozelligi)

yaman

(= “kotii”)

yalvargileng

anilang ejdehanung

cidasint

( cida : siingii, mizrak, kargt”)
sd’atcuk

cehd eyledi cida ileng

(cehd eyle- : “calisip ¢cabalamak”)
mere seng

yalmanindang suhar

(valman : “kilic, mizrak vb.) kesici ve batici
araglarin kesen veya batan béliimii”’)
suhar : “bir tiir ok”)

isenmezdiing

(iisen- : “korkmak”)
tepem-deng

neyler

fikr eyledi

ogine

oki sadakindang tiikenince

...¢jdehaya bukun bukun sisletdi ....ejdehaya bokun bokun sisledi
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( bokun bokun : “bogum bogum” (art arda)
9 e¢jdehada dahi somiirmek hori..dahi ejdehada dahi somiirmek huri ..dahi
(somiirmek : “yiyecek ve icecegin hepsini birden

yiyip bitirmek”
hur : “gii¢, hal, kuvvet, hiiner, takat”)
9 ....hor1 kald1 hurt kald1
12 bukundan bokundang
(bokun : “bogum”)
13 yer yiizline ... yer yiizine
30a- 1 pigakin bigakin
3 siywra kilic styra kilic

(swyra : “swyrilmis, cekerek ¢ikarimus,
kamindan ¢ikarilmig (kilig)”

4 istine yekin geldi iistine yegin geldi
(yegin : “cabuk, hizli”)

5 ejdehanun yedi basi ejdehanung yeddi basi

7 Lala dedi; Barekallah Lele dedi: “Baraka’l-1ah
(= “Allah miibarek etsin, haywrli ugurlu
olsun!”” anlaminda bir soz.)

9 durumun-ilen durumungilang

10 ejdehanun derisin soygil dedi; Lala .. ejdehanung derisin soygil!”. Lele

13 ... kirban eyledi; ii¢ yilegli sahar oklarina / .. kurban eyledi. Ug yelekli
suhar oklarina

30b- 1 perli dom sesperine kab eyledi perli dem sesperine kab eyledi

(perli: “yelekli, tiiylii”; dem : “kili¢, hanger, bigak
vb. keskin yani”; sesper : “savas araglarindan alti
dilimli togpuz”’; kab eyle- : “kilif yapmak”)

1 ....ala bidak siircidasina kéb eyledi  ala baydak sur cidasina kab eyledi
(ala baydak : “ala bayrak”; sur cida : “kamis rengi
karg1”; kab eyle- : “kabina , kilifina koymak”)

3 sayebanmun yelkenlerin saybaninung yelken-lerin
(saybadn : “gélgelik, biiyii ¢cadir;otag”)

4 bir tasrif-ilen bir tasarrufilang

5 ati-y-ilen doni-y-ilen ejdehanun  atiylang dontylang ejdehanung

7 padsah padisah (pek ¢ok yerde.)

8 bile Tiirk sadikdur beyle Tiirk-i sadikdur

8 ...cjdeha nece olur, sakdan soldan ejdeha nece olur? Sakdang soldang
9 soze geldiler soze geldi-ler
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10
11

13
14

ejdeha ..... hemi ejdeha .... Hamu
tir-i baran tir-baran
(= “yagmur oku”) (= “ok yagdirma, ok yagmuruna tutma”)

rast geldi, ola dldiirdi; ola ejdehanun rast geldi ola, 6ldiirdi ola, ejdehanung
girdi; ola eger Gazan ejdeha olubdur, ne kavm / girdi ola, eger Gazan

ejdeha olubdur ne kavim

31a-1.... vergilin vergileng

2 gedeyim Gazanun karsisina ..  gedeyim Gazanung karsi-sina...

2 ...ejdeha olubdur, evvel ...ejdeha olubdur, ol
4 sahar kapdi suhar kapdi
5 ‘ammu, seni ejdeha oldi  “ “Ami seni ejdeha old:
5 ...eger ejder olmayuben .... eger ejde olmayubsang
6 meniim-ilen meniimileng
7 sahar okun peykani-y-ilen 6ldiiririm  suhar okung peykaniylang dldiiriirem

10

11
12

31b- 1

(suhdr : “bir tiir ok”
peykan : “temren, okun ucundaki sivri demir”)
(= "suhdr okun temreni ile 6ldiiriiriim!”)

yalmani-y-ilen dograrim yalmaniylang dograram

avindan...... Avungdang...

sila[n]liga silalga
(=sin+ye+lamelif+lam+gaym-+yuvarlak he)
(= “av etinden ya da maldan birine ganimet
olarak verilen pay”

kilictya kilicma (Not: nun’un noktasi eksiktir.)

... olmadi-m1. Padsah .....ejdeha ... olmadi m1? Padisah....ejdeha

Padsahun ..... ejdeha Padisahung ... ejdeha

sayeban sayban
yeddi kiin ... padsahi1 yeddi giin .... Padisahi
seskesk

Nasser Khaze Shahgoll, Vallollah Yaghoobi, Sahahrouz Aghtabal ve Sara
Behzad adli dort Gliney Azerbaycanl Tiirkmen gencinin hazirladigi, “Modern Tiirkliik
Arastirmalar: Dergisi’nde (C.16, Say1: 2 ,Haziran 2019, s. 147-379) yayimlanan,
incelemeli, dip notlu, dil arastirmali ve agiklamali sozliklii “Dede Korkut Kitabi 'nin
Giinbet Yazmasi: Inceleme, Metin, Dizin ve T. ipkibasim” adli makalede de bazi okuma
hatalar1 bulunmaktadir. M. Ekici’nin okuyusundan daha az olmakla birlikte buradaki
yanlis okumalart da asagida belirttik:
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l1a-

1b-

2b-
3a-

3b-
4b-

Sa-

6b-

Tb-
8a-
10a-

10b-

11a-

4 min sozciik
Isma’ile bigak ¢ekdi
2 endiirdi
10 bitiin

9 diisman-larung
13 ulaldukca

min kelime

Isma’ile picak cekdi
indiirdi

biitiin
diismen-leriing
ulaldugca

14 Kara Giineye {imid ... boylildukca Kara Goneye limid bdyiildugca

3 bahadir

3 yad gelini
10 meseniing kollarind[a]
11 Kazakuclar

2 diismana....dlismani
13 giiciylen
14 yerindeng

3 kurd enigi
11 dismaniniing
13 agac

3 Boynuziylang
5 Kurban

7 dismanini
1 soylamasa
5 yavrisuning

1 kollar
12 kolinda

6 boyni yokun

7 maral

11b-2,3,4 kal’cleriing

12a-

12b-
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13 padisahi
1 edeng
6 kollarinda
10 Eymiir
2 Dagistana
9 bahadir
13 Dbiirgiit ... serhad

bahadir (< Mog. bagatur)
yad gelini

meseniing gollerind[e]
Kazaguclar

diismene .... diismeni
giicilen

yerdeng

kurt enigi
diismeniniing

akacg

Boyniz ilen

kurban

diismenini

soylemese
yanrisinung

goller

golinde

boyn1 yogun

maral

kal’alarung

padisasi

ideng

gollerinde

Eymiir

Dagistana

bahadir

biirkdit ... serhad
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13a- 11 Cangi1Begi ... kayim  Cangi Begi ... kdyim

13b- 6 bugda denli bugda daneli
15a- 3 elingdeng elindeng
4 yetiiriir yetiiriir
15b- 10 kolung goliing
16a- 1 Ogiinde oginde
17a- 3 Dedem Korkud der Dedem der
17b- 1 yadlar kavim yadlar kavm
13 miislimandur miselmandur
18a- 2 Iman iman
Hindi eli Sindi eli
11 Halhal Halhal
18b- 3 Seriil Serir
9 Dolisinda Dolusinda
11 hak kapusunda Hakk kapusinda
19a- 1 Kuran Kur’an
3 hak Hakk

19-b 9,10 Sagdaki begler saga Sakdaki begler saka

24a- 5 geleng geleng
11 kakiillice kekiillice < Mog.kekiil(>Fars. kakiil > Tii.)
(Arap harfleri ile: kef-elif+kef+vav+lam. Arap
Harfleri ile yazilan Tiirkge iinsiizler her zaman

kisa okunur.)

27a- 8 yetisende yetisende
29b- 9 yegliigiinge yegliiliinge
skskok

2019 yilinin yarisinda ortaya ¢ikan Dede Korkut’un 3. yazma niishasi iizerinde
oldukga fazla yorum yapildi ve ayni yazmanin “fotokopi”leri tizerinden ti¢ farklr kisi
tarafindan transkripsiyonlar1 hazirlanarak Tiirkolojinin ve Tiirkologlarin dikkatine
sunuldu. Ben bu yayinlardan simdilik ikisini temin edebildigim i¢in, bu iki yayini ve (ek
olarak verilen el yyazmasini) yeniden, karsilastirmali okuyarak tenkitlerini hazirladim.
M. Ekici’nin “kitap”ve dort kisinin “makale” olarak hazirladiklar1 yayinlart kullandim.

Arap harfli Tiirk¢e metinleri okumanin o kadar kolay olmadigimni biliyorum.
Ciinkii, bu metinlerdeki Tiirkge, Arapga, Farsca ve Mogolca sozliiklerin yazilislarini
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(imlalarin1), anlamlarini;; metinlerde gegen kisi, yer ve madde adlarimin da ne
olduklarini ve anlamlarini ¢ok iyi bilmek gerektigini de biliyorum.

Ekici’nin okudugu metnin transkripsiyonundaki bazi yanlis okumalar ve anlamalar
ile dort gencin hazirladigi transkripsiyondaki bazi yanlis okumalari karsilastirarak, her
iki yayindaki farkliliklar1 gostermek istedim. Amacim, “Dede Korkutun bu iigiinci
yazmasinin okunusunu ve metnin tasidigi anlami, Tiirkologlara daha dogru bigimde
verebilmekti.

M.Ekici’nin “Otiiken” yayinlar1 arasinda ¢ikan kitabinin kapak deseninin Dr.
Mehmet SAG gibi Tirk kiiltiiriinii ¢ok iyi yorumlayan bir ressamin firgasindan
¢ikmis olmasi ve yazmanin varaklarinin sayfalar halinde solda verilmesi kitabin
onemini artirmaktadir. Ancak, dort gencin okuduklari metinde gegen biitiin kelimeleri
dil ve gramer 6zellikleri bakimidan incelemeleri, ¢alismanin arkasina koyduklari
“aciklamali” sozliik(ler) ve sayfa altlarinda verilen 202 notta yer alan bilgiler, Ekici’nin
yaymnindaki eksiklikleri de gdz oniine ¢ikarmaktadir.

El yazmasi bir eseri okuyabilmek i¢in kaligrafiden ¢ok iyi anlamak; miiellif ya
da miistensih hattinda goriilebilen yanlis yazilimlari, (derkenarda yazilan notlary),
Arapca ve Farsca’nin gramer kurallarini ¢ok iyi bilmek gerekmektedir. Ayrica, o
vazmann yazildigi cografyada konusulan Tiirk¢enin agiz (dil) ozelliklerini de bilmek
gerekmektedir. Orta Asya cografyasinda yazilmis olan pek ¢ok Tiirkce eserde goriilen
Mogolca kelimelerin imlalar1 ile anlamlarini da yerlerine oturtabilmek bir dilcinin
gorevidir. Bu yiizden Mogolcanin kelime hazinesini, en azindan F. D. Lessing’in
“Mogolca-Tiirkce Sozliik, I-II” adli sozligiinden yararlanarak degerlendirmek
gerekir. (Bu sozliik, degerli Tiirkolog Giinay Karaagag¢ tarafindan Ingilizceden
Tiirkgeye terciime edilmis olup, eser, tarafimizdan gozden gegirilip, raporu yazilarak,
2003 yilinda TDK yaywmnlar: arasinda yayimlanmistir. (2. basimi 2017)

Yukaridaki tenkitler, ortaya konulan ¢ok iddiali bir ¢alismanin eksikliklerini ve
yanliglarin1 okuyucunun ve 6teki arastiricilarin dikkatlerine sunmak igin yapilmustir.
Ekici’nin okuma (transkripsiyon) hatalar1 ile bu hatalardan dolay: “Tiirkiye Tiirk¢esine
Aktarma”daki tutarsizliklarin da eserin 2. basiminda, yukarida belirttigimiz
diizeltmelerin dikkate alinarak yapilmasimi temenni ediyorum. Boylece, gézden
kagirilmig olan yanligliklar diizgiin olarak okuyucusuna ve Dede Korkut sevdalilarina
diizgiin olarak verilmis olur.

Eger bu diizeltmeler dikkate alinmazsa, satis fiyatt 60. TL. olan bu eser, verilen
metin tipkibasimlarinin disinda pek bir ise yaramayacaktir.

7 Eyliil 2019, Batikent-ANKARA
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YAYIN iLKELERIi

Dil Arastirmalar1 dergisi, uluslara-
rast hakemli bir dergidir. Bahar ve Giiz
olmak iizere yilda iki kez yayimlanir.
Dort sayida bir dizin olusturulur. Dergi-
de “kor hakem” uygulamasi yapilmakta
olup her yil Giiz sayisinda o yilin ha-
kemlerine yer verilir. Dergi, Yayin Ku-
rulu tarafindan belirlenen yurt i¢i ve yurt
disindaki kiitiiphanelere, uluslararasi in-
deks kurumlarina, abonelere ve ilgililere
gonderilir.

Dil Arastirmalari dergisinin amaci,
genel Tiirk dili, genel dil bilimi, tarihi
ve ¢agdas Tiirk lehgeleri alanlarindaki
0zgiin calismalara bir ortam hazirla-
mak ve bu yolla s6z konusu alanlardaki
arastirmalar1 ilgili kamuoyuna duyur-
maktir.

Arastirmaya dayali, alaninda bir
boslugu dolduracak ve daha once higbir
yerde yayimlanmamis 6zgiin yazilar ile
bilimsel toplantilarda sunulmus bildiriler
(bu durum acik bir sekilde belirtilmek
sartiyla), alanin gelisimine katki saglaya-
cak tanitim ve elestiri yazilar1 Dil Arastir-
malart dergisinde yayimlanir.

Dil Aragtirmalar1 dergisine gonde-
rilen yazilar, Yayin Kurulu tarafindan
derginin yayn ilkelerine uygunluk baki-
mindan degerlendirilir. Yayin Kurulunun
uygun buldugu yazilar, alaninda calis-
malarryla kabul gérmis iki hakeme gon-
derilir. Iki hakemden olumlu rapor alan
yazilar yayimlanir. Hakem raporlarin-
dan biri olumlu digeri olumsuz ise, yazi
ticiincii bir hakeme gonderilir. Hakemle-

EDITORIAL PRINCIPLES

The journal of Dil Arastirmalart is
an international refereed journal and it
is published twice a year as spring and
fall seasons. An index is prepared and
published at the end of each fourth issue.
“Blind reviewing” is applied and the ref-
erees of the year are included in the fall
issue. Each issue is forwarded to nation-
al/ international libraries and internation-
al indexing institutions determined by
editorial board and to subscribers and the
concerned.

The aim of Dil Arastirmalari is to
pave a way for original studies in the
fields of general Turkish Language, lin-
guistics, historical and modern Turkish
Dialects and to inform the public opinion
about these studies.

The original articles which base on
research and have not been published
elsewhere, papers presented at confer-
ences (provided that it is clearly stated),
introductive and critical writings that will
make contributions to the field are pub-
lished in the journal of Dil Arastirmalari.

Articles forwarded to Dil Arastir-
malari are first reviewed by the editori-
al board in terms of journal’s publishing
principles. Those regarded as acceptable
are initially sent to two referees who are
well-known for their studies in the fields.
Articles are published if the two referees
sent affirmative reports. If one of the re-
ports is affirmative and the other is neg-
ative, it is forwarded to a third referee.
Names of the authors are not sent to the
referees. and names of the referees are
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re yazar adi gonderilmez ve hakemlerin
isimleri gizli tutulur. Gelen raporlar bes
yil siireyle saklanir. Yazarlar hakemlerin
elestiri, Oneri ve diizeltme taleplerini dik-
kate alirlar; katilmadiklar1 hususlar varsa,
gerekgeleriyle birlikte itiraz etme hakki-
na sahiptirler. Dil Arastirmalar1 dergisine
kabul edilmeyen yazilar istek halinde ya-
zarlarina iade edilir.

Dil Arastirmalar1 dergisinin yayimn
dili Turkiye Tirkgesidir. Yayin ilkelerine
uygun olmak sartiyla Ingilizce, Fransiz-
ca, Almanca, Rusca yazilar ile diger Tiirk
lehgelerinde yazilmis yazilara da yer ve-
rilebilir. Ayrica, dergide ceviri yazilar ve
tanitmalar da yayimlanabilir.

Yazim Kurallar:

1. Basghk: 12 punto, koyu, biiyilik
harflerle yazilmalidir.

2. Yazar Adi: Basligin altinda sag ta-
rafta, ad kiiglik ve soyadi biiytik harflerle,
koyu yazilmali; unvan, gérev yapilan ku-
rum ve e-posta adresi italik olarak bir y1l-
diz isareti ile soyadina dipnot diistilerek
ilk sayfanin altinda verilmelidir.

Makale yazari, adini ve soyadini, go-
rev yaptigi kurumu ve akademik unvani-
n1 agikea belirtmelidir. Yazar, kendisiyle
iletisim kurulabilecek agik adres, telefon
numarast ve elektronik posta adresini Ya-
yin Kuruluna bildirmelidir.

3. Ozet: Yazinin basinda, Tiirkce ve
Ingilizce 6zet (en fazla 200 kelime) mut-
laka bulunmalidir. Ozet icinde kaynak,
sekil, ¢izelge vb. bulunmamalidir. Oze-
tin hemen altinda en fazla on kelimelik
anahtar sdzciikler yer almalidir. Ozet ve
anahtar sozciikler Tiirkce ve Ingilizce
olarak hazirlanmaldir.

4. Makale Metni: Yazilar, A4 boyu-
tundaki kagitlara, MS Word programinda
Times New Roman yazi karakteriyle, 11
punto, tek satir araligiyla, sayfa kenar-
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also kept secret. The reports are kept for
five years. If the authors disagree with
a point, they are entitled to object with
their justifications. Articles which are not
accepted for publication can be returned
to their authors if requested.

The publication language of Dil
Aragtimalari is Turkey Turkish. English,
German, French, Russian or other Turk-
ish dialects can be included in the issues
if they are appropriate to the submission
guidelines of Gazi Tiirkiyat. Further-
more, translated articles and reviews can
be published.

However, articles in other Turkish
dialects may be published upon the deci-
sion of the Editorial Board in each issue.

Writing Rules

1. Title: The title should be written
in bold, minisculely with 12 type size.

2. Name of the Author: It should be
written with the name small and surname
minisculely and bold, under the title and
on the right side. Academic position, in-
stitution and e-mail address should be
written in italics with an asterisk as a
footnote to the surname at the bottom of
the first page.

3. Abstract: The article should in-
clude an abstract in Turkish and English
(in maximum 200 words) at the begin-
ning of the text. There should be no refer-
ence, figures and charts etc. There should
be keywords, consisting of maximum ten
words, under the abstract. Abstracts and
keywords should be written in Turkish
and English.

4. Main Text: The article should be
written in MS word program in Times
New Roman, 11 type size and 1 line on
A4 format papers. There should be 3 cm
space on the margins and pages should
be numbered. Articles should not exceed
10 000 words. The examples in the text
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larinda 3’er cm. bosluk birakilarak ve
sayfalar numaralandirilarak yazilmalidir.
Gonderilen yazilar, 10 000 kelimeyi gec-
memelidir. Metinde gegen drnekler egik
harflerle, anlamlar tirnak iginde ve diiz
olmalidir. Yazilarda Tirk Dil Kurumu-
nun yazim kurallar1 gecerlidir. Yazar 6zel
bir font kullandiysa, yaziyla ile birlikte
bu fontlar1 da géndermelidir. Ayrica yazi-
da kullanilan resim, sekil vb. i¢in numa-
ralar verilmelidir.

5. Kaynak gosterme: Metin igin-
de atiflar soyadi1 ve tarih ve/veya sayfa
olarak parantez ig¢inde (Hacieminoglu
1991), (Hacieminoglu 1991: 30) seklin-
de gosterilmelidir. Ug satirdan az alintilar
satir arasinda ve tirnak i¢inde; ti¢ satirdan
uzun alintilar ise satirin sagindan ve so-
lundan birer santimetre igeride, blok ha-
linde, 9 puntoyla, tek satir araligryla ve-
rilmelidir. Atifta bulunulan tezlerin hangi
iiniversitede, hangi akademik derece i¢in
ve hangi tarihte yapildig1 belirtilmelidir.
Dipnotlar sayfa altinda numaralandirila-
rak verilmeli (9 punto) ve sadece agikla-
malar i¢in kullanilmalidir.

6. Kaynakca: Kaynaklar, metnin so-
nunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik
olarak, 10 punto, tek satir araligiyla ve
asagidaki bicimde yazilmalidir. Eser ad-
lar1 yatik, makale adlar tirnak ig¢inde ve
diger bilgiler 6rneklerdeki gibi verilmeli-
dir. Bir yazarin birden fazla yaymi olmasi
durumunda, kaynaklar yayimlanis tarihi-
ne gore siralanmali; bir yazara ait ayni
yilda basilmis yaymlar ise 2008a, 2008b
seklinde olmalidir.

ECKMANN, Janos (1988). Cagatay-
ca El Kitab1 (Cev. Giinay KARAAGAC),
Istanbul: I{UEF Yaynlari.

ERCILASUN, Ahmet B. (1984). Ku-
tadgu Bilig- Fiil, Ankara: Gazi Universi-
tesi Yaynlari.

ERCILASUN, Ahmet B. (2007).
“Tiirkgenin En Eski Komsular1”, Maka-

should be in italic, the meanings should
be in quotation marks and not in italic.
The articles must confirm to the writing
rules of The Turkish Language Associa-
tion. If the author had used a special font
type, he should forward it with the arti-
cle. Besides, the pictures and figures etc.
in the article should be numbered.

5. Citations: References within the
text should be given with name and date
and/or page in parentheses (Hacieminog-
Iu 1991), (Hacieminoglu 1991: 30). Ci-
tations less than 3 lines should be typed
between lines and in quotation marks;
citations more than 3 lines should be
typed with indent of 1 cm in block, 9
type size and with 1 line space. At which
university, for which academic position
and when the cited dissertations are pre-
pared should be stated. Footnotes should
be numbered at the bottom of the page
(with 9 type size), and be used only for
explanations.

6. References: References should be
typed at the end of the text in alphabetical
order of the authors’ surnames, with 10
type size and 1 line space as follows. The
works that are not referred in the article
should not be given in references. The
name of the author should be written for
each of the references by the same au-
thor, the names of the works should be
in italic, the names of the articles should
be in quotation marks and other informa-
tion should be as in the examples. If there
are more than one reference by the same
author, then they will be listed according
to their publication date; references of the
same author published in the same year
will be shown as 2008a, 2008b.

ECKMANN, Janos (1988). Cagatay-
ca El Kitabi (Cev. Giinay KARAAGAC),
Istanbul: I{UEF Yaynlari.

ERCILASUN, Ahmet B. (1984). Ku-
tadgu Bilig- Fiil, Ankara: Gazi Universi-
tesi Yaylari.
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leler (Haz. Ekrem ARIKOGLU), Ankara:
Akgag Yayinlari, s. 41-62.

KARAHAN, Leyla (1997). “Fi-
il-Tamlayic1 Iliskisi Uzerine”, Tiirk Dili,
S. 549 (Eyliil), Ankara, s. 209-213.

KORKMAZ, Zeynep (2003). Tiirki-
ve Tiirkcesi Grameri (Sekil Bilgisi), An-
kara: TDK Yaynlart.

Yazilarin Gonderilmesi

Belirtilen ilkelere uygun olarak ha-
zirlanmig yazilar, internet veya yazisma
adresimize gonderilmelidir. Yazarlara ra-
porlar dogrultusunda gelistirilmek veya
diizeltilmek {izere gdnderilen yazilar,
gerekli diizenlemeler yapilarak en geg bir
ay i¢inde tekrar dergiye ulastirilmalidir.
Yazi isleri, esasa yonelik olmayan kiigiik
diizeltmeler yapabilir. Yukaridaki kural-
lara uymayan makaleler yayimlanmaz.
Yayimlanan makalelerin fikri ve ilmi, ge-
virilerin ise hukuki sorumlulugu yazarla-
rina/ ¢gevirmenlerine aittir.

Yazisma adresi

dilarastirmalari@gmail.com

www.dilarastirmalari.com
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How to Forward Articles

The articles prepared in accordance
with the principles should be sent to the
e-mail or to correspondence address. The
articles returned to the authors for cor-
rection and improvement should be sent
back to the Journal not later than one
month. Minor editing may be done by
Editorial Board. Articles not prepared in
accordance with the principles above will
not be published. The scientific and men-
tal responsibility of the published articles
and legal responsibility of the transla-
tions belong to the authors/translators.

Correspondence Address
dilarastirmalari@gmail.com
www.dilarastirmalari.com



