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EDITORLERDEN

Kiymetli meslektaslarimiz,

Eskigag Tarihi, Arkeoloji ile Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri alanlarinda hazirlanan akademik ¢aligmalari
bilim diinyasina kazandirmay:r hedef edinen OANNES - Uluslararast Eskicag Tarihi Arastirmalari
Dergisi’nin 3. cilt, 1. sayis1 yazar, hakem ve editér kurulunun O6zverili g¢aligmalar1 ile okuyucularin
istifadesine sunmustur.

Son yillarda Arkeoloji alaninda yapilan onemli buluglar ve Eskicag Tarihi ile ilgili yeni yaynlar,
tilkemizde ve diinyada genis bir aragtirmaci Kitlesi tarafindan takip edilmektedir. Gegmisin sesini giiniimiize
ulastiran Arkeoloji ve Eskicag bilimlerine giin gegtikge ilgi artmaktadir. Ulkemizde son yillarda ¢aligmalar
yiiriiten geng akademisyenlerin yaptiklari basarili yaymnlarin da bu ilgi artigina biiyiik katkisi oldugunu
diistinmekteyiz. OANNES — Uluslararas1 Eskicag Tarihi Arastirmalar1 Dergisi’nin de bu ilgi artisinda paymin
olmast biz editorleri mutlu etmektedir.

Dergimizin bu sayisinda akademisyen ve arastirmacilara ait 11 makale bulunmaktadir. Bu makalelerin
yazarlarina ve 6zellikle de kiymetli zamanlarini ayirarak hakemlik yapmis olan meslektaslarimiza tesekkiirii
bir borg biliriz. Bir sonraki sayimizda gériismek iizere. ..

FROM EDITORS

Dear colleagues,

Aiming to bring the academic studies in the fields of Ancient History, Archeology and Ancient
Languages and Cultures to the world of science, OANNES - International Journal of Ancient History, 3rd
volume, 1st issue has been make available to the readers with the self-sacrificing works of the authors,
referees and editors.

In recent years, important discoveries in the field of Archeology and new publications on Ancient
History are followed by a large mass of researchers in our country and in the world. Interest is increasing
day by day in Archeology and Ancient sciences, which bring the sound of the past to the present. We think
that the successful publications made by young academicians who have been working in our country in
recent years have contributed greatly to this increase in interest. It makes us happy that OANNES -
International Journal of Ancient History has also contributed to this increase in interest.

In this issue of our journal, there are 11 articles by academicians and researchers. We owe a debt of
gratitude to the authors of these articles and especially to our colleagues who have spent their precious time
refereeing. See you in our next issue...
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ESKi YAKIN DOGU DA ADALET ANLAYISI VE KANUN
KOYUCULAR
JUSTICE COMPREHENSION AND LEGISLATORS IN THE ANCIENT NEAR
EAST

Prof. Dr. Ekrem MEMIS

Oz
Tarihin erken doénemlerinden itibaren,
insan topluluklarinin en ¢ok ihtiyag
hissettikleri kurumlarin basinda adalet
kurumu  gelmektedir. Henliz devlet
asamasina ulasamamis olan toplumlarda
adalet dagitimi, o toplumun oOnder
kisilerinden olusan kurullar araciligi ile
yerine getirilmistir. Anlasildigi kadariyla,

hentiz yazinin icat edilmedigi erken
dénemlerde adalet dagitimi genellikle
yazili olmayan gelenek hukuku
kurallarina dayali olarak
gerceklestirilirken, yazinin  kesfinden
yaklasik 8 asir sonra, yazili olmayan

gelenek hukuku yazili hale getirilmistir.
Bu kanunlar, kil tabletler ya da steller
Uzerine yazdirilmistir. Eski Yakin Dogu’da
kanun koyucularin 6nemli bir kisminin
krallar oldugu gortulmektedir. Krallar,
yazdirmis olduklar1 vesikalarda, yonetme
yetkisini de kanun c¢ikarma ve uygulama
yetkisini de tanrilardan aldiklarini, sik sik
dile getirmislerdir. Ornegin Eski Yakin
Dogu’nun onemli medeniyet
merkezlerinden biri olan
Mezopotamya’daki kanun koyucularin ya
da hukuk belgelerini kaleme aldiranlarin
buytk cogunlugu, yonetme yetkisini de

ellerinde bulunduran krallardir. Lagas
krali Urukagina, III. Ur Sulalesi’nin
kurucusu Ur-Nammu, Isin krali Lipit-

Istar, Eski Babil Devleti'nin 1inlii krali
Hammurabi, bu krallar arasinda ilk
aklimiza gelenlerdir.

Abstract

The institution of justice is one of the
institutions that human communities
need most from the early years of
history. In societies that have not yet
reached the state stage, the distribution
of justice has been carried out through
boards consisting of the leading people
of that society. As it turns out, the
distribution of justice was carried out on
the basis of non-written customs rules in
the early periods when the writing was
not invented yet, while the unwritten
legal rules were written about 8
centuries after the discovery of the
writing. These laws are written on clay
tablet sor steles. It is seen that a
significant part of the Legislators in the
Ancient Near East are kings. Kings often
stated that they obtained the authority
to govern and make laws and enforce
these laws from the gods in the
documents they have printed. For
example in Mesopotamia which is one of
the important civilization centers of
Ancient Near East, the vast majority of
legislators or the writers of the legal
documents are the kings who also have
authority to govern. Urukagina, the king
of Lagash; Ur-Nammu, the founder of
the Third Ur Dynasty; Lipit-Ishtar, the
king of Isin; Hammurabi, the famous
king of the Old Babylonian are the firsts
to come to our minds.

The desire to seek rights and justice,
which began among Mesopotamian
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Ekrem MEMIS

Mezopotamya toplumlar: arasinda
baslayan hak ve adalet arama istegi,
ilerleyen zaman dilimi icerisinde Eski
Yakin Dogu’nun diger merkezlerinde de
kendisini gbdstermeye baslamistir. Eski
Ahitte  Yahudi toplumunun adalet
anlayist bltin ayrintilar ile gézler 6ntine
serilirken, MO 2. Binyil Anadolu’sunun
basat glicti olarak kabul edilen Hititler'de
de ileri bir adalet anlayisinin mevcut
oldugu, kanun maddelerinden
anlasilmaktadir.

Biz bu calismamizda, Eski Yakin Dogu’da
hak ve adalet anlayisinin nasil ortaya
ciktigini, yazili olmayan kurallarin nigin

societies, began to Show itself in other
centers of the Ancient Near East over
time. While the understanding of justice
of the Jewish community in the Old
Testament is revealed in all its details, it
is understood by the articles of law that
there is an advanced understanding of
justice in the Hittites, who were accepted
as the dominant power of Anatolia in the
Second Millenium BC.

In this study, we will try to reveal how
the understanding of rights and justice
emerged in the Ancient Near East, why
the unwritten rules were written and to
what extend they applied them, based on

yazili hale getirildigini ve bunlarin ne written sources.

dereceye kadar uygulandigini, yazili
kaynaklara dayanarak, gozler oOntline
sermeye calisacagiz.
Anahtar Kelimeler: Adalet anlayisi, Keywords: Justice Comprehension,
kanunlar, kanun koyucular, laws, legislators, Mesopotamia, Anatolia.
Mezopotamya, Anadolu.

Extended Abstract

Since the early periods of history, the institution of justice is one of the institutions
that human communities need most. Mankind’s search for rights and justice started in
the Neolithic Age, when the first community life began, and the need for justice
increased in the following periods. While a full consensus cannot be achieved even
among the members of the family, it is an inevitable fact that many problems may arise
among the larger masses who live in the same settlement and have to inevitably
communicate with each other.

That is why mankind has developed some methods of his own regarding the
solution of legal problems that have arisen since the early periods of history, and tried to
provide justice as much as he could.

However, we do not how people achieved justice in the early periods, as writing
was not yet available. But, it is highly probable that the customary law, which is
unwritten and accepted by all layers of society, may have been applied in almost every
society. However, the actual legal arrangements will start with the urban life, and the
first examples of this will be witnessed in Mesopotamia geography.

The Sumerians, who came to Mesopotamia as immigrants towards the 3500 BC,
transformed the existing village culture here into an urban culture and invented writing
in 3200 BC. Thus, everything started to be recorded. The cuneiform invented by the
Sumerians was also used by many peoples living in the Ancient Near East to express
their language. The Sumerians also put the unwritten customary law into writing over
time.

In Mesopotamia, laws were written in Sumerian during the Sumerians and in
Akkadian after the Amorite Migrations.
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The laws written in Sumerian are listed chronologically as follows: Urukagina
Laws, Ur-Nammu Laws, Ana-ittushu Laws, Lipit-Ishtar Laws.

The laws written in Akkadian are listed as Eshnunna Laws, Hammurabi Laws,
Middle Assyrian Laws and New Babylonian Laws.

All laws, no matter what language they are written in, are formed according to a
certain pattern. According to this law spelling formula, the texts of laws consist of three
parts: prologue, legal articles and epilogue. In the prologue part, the legislator explains
the rationale for making laws and emphasizes that he takes both the authority to rule
and the duty to make laws from the gods. In the second part, there are legal articles that
start with the word “Sum-ma”, that is, “if”, that a crime is envisaged and what is the
appropriate penalty for this crime. The epilogue part is the conclusion part of the laws,
and the legislator here advises to comply with the laws he has enacted.

In general, it is seen that the oldest legislators are kings. For example, Urukagina,
Ur-Nammu, Lipit-Ishtar, Hammurabi are both king and legislator.

When the texts of laws are examined, it is seen that the real purpose of laws is to
provide social order. However, state power is needed to achieved this. That is why law
is defined as a set of rules that have been enacted to maintain social order and
strengthened by state power. As can be understood from this definition, law has three
basic elements: these can be listed as “social order”, “rules to be obeyed” and “state
power”.

In addition to being the inventor of writing, the Sumerians who also wrote the first
legal texts, punishments were more humane in laws because cash penalties were tried
to be given to the crimes as much as possible. However, it is seen that in the laws
written in Akkadian, especially the Hammurabi laws, the “talion” principle, that is, the
practice of “tit for tat”, comes to the fore. In the laws of the Torah, it is witnessed that the
practice of “retaliation” is observed.

When all Mesopotamian laws are examined, it is seen that the societies of that
period were divided into a number of classes. Although legislators declare that they are
distributing justice to everyone, it cannot be said that this is justice based on equality.
Because each class is treated differently, a free person and a slave are not judged on
equal terms before justice.

A different situation is encountered when it comes to the Anatolia geography.
Because it is seen that the Hittites, who ruled the political destiny of Anatolia in the
Second Millenium BC, were at a very advanced peoples of the Ancient Near East.

The Hittite king was not an absolute monarch, although he had broad powers.
Because there were two important councils that supervise him. The first of these was
the Pankush Council, which also served as the high court. The second was the Duguds
Council formed by high ranking commanders. The first of these councils had a say in
issues related to the state administration, and the second in military affairs. The Hittite
king had to get the ideas of these assemblies. In other words, the Hittite king could not
take any step without the approval of these assemblies. This means that the Hittites
were being ruled by a legitimate administration even at that time.

It is seen that the Hittites had a practice closer to the understanding of justice of
today’s modern societies in terms of justice distribution. Indeed, people belonging to all
social classes that make up the society have the freedom to seek rights.

The Hittite kings often warned the judges to behave fairly and not to treat anyone
unfairly and sent instructions regarding this. The judges were also warned not to
receive bribes or gifts.
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In courts, defendants have the right to defend themselves and to present as many
evidence and witnesses as they want. No one has been charged or sentenced without
evidence and without verification of the authenticity of these evidence. The Hittite courts
accepted the accused person not guilty until proved by the evidence that he committed
the crime. It is understood that the concept called “presumption of innocence” was first
seen and applied in the Hittites.

In Hittite law, there is also the right to take the case to a higher court, in other
words, to appeal, and there was no such right granted to citizens in any other state of
that period.

All these Show us that the legal system in the Hittite Kingdom established in the
Anatolia geography about 3700 years ago was based on solid foundations. Everyone
had the freedom to seek remedies, and the Hittite citizens wholeheartedly believed in
the infallibility of the legal system.

In the meantime, we would like to emphasizes that the Telepinush Edict, issued
by the Hittite king Telepinush, who came to power in the 1500s BC, is the first
constitution in the world legal history.

Giris

Bugline kadar hukukun pek cok tanimi yapilmistir. Yapilan bu
tanimlarin genelde U¢ ortak paydasi vardir ki, bunlar; “toplum dtizeni’,
“uyulmast gereken kurallar” ve “devlet giicii” olarak siralanabilir. Bu ortak
ozellikleri dikkate alan Prof. Dr. Furuzan Kinal, en basit sekliyle hukukun
tanimini soyle yapmistir: “Hukuk, toplum diizenini saglamak icin ¢ikarldnmus ve
devlet giicti ile gticlendirilmis kurallar btitintdidr’.! Bu tanimdan da
anlasilacagr Uzere, hukuk ve adalet kavramlari, insanlarin ancak toplum
halinde yasamaya basladiklar: ve en ilkel anlam ile devlet kurduklar1 andan
itibaren ortaya cikmis gibi gérinmektedir.

Ancak hemen belirtelim ki, devletlerin tarih sahnesinde boy géstermeleri,
MO 4. binyil sonlarindan itibaren baslar. Ozellikle de MO 3. binyilda hem
Mezopotamya’da hem de Anadolu’da Dbirtakim sehir devletleri ile
karsilasilmaktadir. Gercekten, MO 3500’lerde Mezopotamya’ya gdcmen olarak
gelen Stmerler, buradaki mevcut koéy kultirini sehir kulttrine
dontstirmis ve her sehir, bir devlet olarak tarih sahnesindeki yerini
almistir.2 Anadolu’da da Eski Tunc¢ Caginin (MO 3000-2000) ortalarindan
itibaren tam bir sehir kultirintin yasandigi, komsu kavimlerin birakmisg
oldugu yazili Dbelgelerden anlasilmaktadir. Anadolu’da gerceklestirilen
arkeolojik kazilar sonucunda ortaya cikarilan maddi deliller de yazili belgelerin
vermis oldugu Dbilgileri dogrulamaktadir.3 Gercekten, Orta Anadolu’da
Alacahoyik kral mezarlarinda ele gecirilen buluntular ya da Bati Anadolu’da
Troya II'de ele gecirilen ve yanlislikla “Priamos’un Definesi’ zannedilen krali
materyallert, Eski Tun¢ Cagi'nda Anadolu’nun hemen her tarafinda sehir
devletlerinin mevcut oldugunu ve bunlarn krallar ya da yerel beyler
tarafindan yonetildigini acikca gozler 6ntine sermektedir.

1 Kinal, 1983a: 133.

2 Kramer, 2002: 104; Memis - Bulbul, 2019: 11.

3 Guterbock, 1938: 67-68; Kinal, 1987: 51; Memis, 2020a: 226.
4 Memis, 2012: 52.
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Demek oluyor ki, hem Mezopotamya’da hem de Anadolu’da Kalkolitik
Cagin sonlarindan itibaren bir sehirlesme ve bununla baglantili olarak da bir
devletlesme sUrecine gecildigi anlasilmaktadir. Eski Tun¢ Cagi'nin yasandigi
MO 3. Binyilda ise, her iki cografyada da sehir kultiriniin tam anlamiyla
6ztimsendigi bir tabloyla karsilasilmaktadir. Elbette ki, o caglarda asgari
olarak 10.000 ile 20.000 arasinda degisen bir nufusu barindiran kentlerde,
birtakim hukuki sorunlar yasanmis olmalidir. Fakat surasi bir gercektir ki,
toplumu olusturan fertler arasindaki hukuki sorunlarin cok daha eski
donemlerde de yasanmis olabilecegini tahmin etmek, kehanet olmasa gerektir.
Oyle saniyoruz ki, insanlar arasindaki hukuki sorunlarin baslangicinmi, ilk
cemiyet hayatinin basladigi Neolitik Cag’a kadar geriye gottirebiliriz.

Neolitik Devir, tas devri kultiirlerinin son asamasi olup, insanlik
tarihinin déntim noktalarindan biridir. Ingiliz bilim insani Gordon Childe,
Neolitik Devir’de devrim niteliginde birtakim yeniliklerin ortaya c¢iktigini
vurgulamaktadir ki, bunlarin basinda ziraatin kesfi ve yerlesik hayat
gelmektedir.5 Gercekten, bu devirde insanlar ilk defa ekip bicmeyi, ev kurmayi
ve suyu evlerine tasimak icin kilden kaplar yapmayr 6grenmislerdi.6
Dogrusunu so6ylemek gerekirse, Neolitik Cag1 insanlik tarihinin devrim
niteligindeki déntim noktalarindan biri olarak kabul eden Gordon Childe’a hak
vermemek mumkiin degildir. Ctinkti ilk defa olarak bu devirde Insanoglu,
tiketici toplum asamasindan TUretici toplum asamasina gecis yapmistir.
Daginik yasam tarzini terk ederek yerlesik diizene ge¢mis ve hayatina yeni bir
nizam vermistir. Fakat toplu olarak bir arada yasamanin, birtakim zorluklar
da beraberinde getirdigini pesinen kabul etmek gerekir.

Neolitik Devir yerlesmelerine verebilecegimiz en gtizel 6rneklerden biri,
Anadolu’nun tam gébeginde yer alan Konya-Catalhéyuk’ttir.” Aslina bakilacak
olursa Catalhoytik, Neolitik Devir Anadolu’sunun tim gostergeleri ile koy
kultirint yasadig: bir cagda, sehir ktiltiriintin btittin 6zelliklerini tasiyan bir
yerlesim birimi olarak karsimiza cikmaktadir. Tarih 6ncesi caglarin en eski
haritasinin da bulundugu Catalhéytik, MO 6800-5700 yillar1 arasinda
yaklasik 10.000 sakine ev sahipligi yapiyordu.8 Bu ntufus, daha sonraki
caglarda bir kentin sahip olabilecegi ortalama bir ntifusa denk gelmektedir. O
halde denilebilir ki, Neolitik Devir her ne kadar kdéy kultirtiintin yasandig: bir
donem olarak kabul edilse de Catalhéytuk, daha sehir kultiri asamasina
gecilmeden sehir hayatinin yasandigi yegane yerlesim merkezi idi.

S6zun1 ettigimiz dénemde burada oturan yaklasik 10.000 kisinin, hicbir
hukuki sorun yasamadan hayatlarini devam ettirdikleri dustntlemez. O
zaman Catalhoylik insanlari arasindaki catismalari 6nleyecek ve sorunlari
cozecek birtakim diizenlemeler ve bu diizenlemeleri uygulayacak bir otoritenin
olmas1 gerekir. Bu dlizenlemelerin bir kism1 o devrin 6lctleri icindeki kutsal
inanclar ve ahlak kurallariyla saglansa bile, baska yoénetimsel kurallar
olmadan catismalarin oOnlenmesi, uzlasmanin saglanmasi imkéansiz gibi
gérunmektedir. Ustelik bu btliytik yerlesim merkezinin ydénetim sisteminde
heniz bir kralin ya da kent beyinin varligina isaret edebilecek bir kanit da

5 Childe, 1983: 44; Akture, 2004: 9.

6 Kinal, 1983a: 24.

7 Sevin, 1991: 20-25; Goékeek — Abaci, 2019: 45-49.
8 Ulkekul, 1999: 26.
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yoktur. Ciinkti Catalhéytik’teki btittin evler ayni 6lctilerde ve ayni malzemeden
yapilmistir. Bir beye veya bir krala ait olabilecek konak ya da saray tirtinde
bir yapiya rastlanmamistir. Demek ki, Catalhoytk insanlari esit haklara sahip
yurttaslar olarak hayatlarini strdurtyorlardi. Catalhdyltk’te son doénem
kazilarina baskanlik eden Prof. Dr. Ian Hodderin aciklamalarindan
anlasildigina gbére, Catalhoyltik’te bir grup insanin yetki sahibi oldugu ve
toplumsal dtizeni kontrol altinda tuttugu merkeziyet¢ci bir diizen mevcut
degildir. Cunku elit bir azinligin, yénetimi elinde tuttuguna isaret eden kamu
binalarina ya da daha gosterisli ev tiplerine, bugline kadar yapilan kazilarda
rastlanmamistir.?

Bazi insanlarin, ailenin veya asiretin en yash Uyesi olmasi nedeniyle
ataerkil bir Ustlinltige sahip oldugu veya dinsel ayinlerin yoénetim ve
bicimlendirilmesi ya da gunlik yasamla ilgili bazi konularda karar verme
yetkisine sahip oldugu dustnulebilir. Fakat Prof. Dr. Ian Hodder, bu tur
imtiyazlara sahip olan kisilerin, Catalhdéyltik toplumu Ttlizerinde belirgin bir
kontrol sagladiklarini distiinmenin dogru olmadigi kanaatindedir.10

O halde Catalhoytk’te farkli bir sosyal diizen vardi. Esitlik esasina
dayanan bu toplum yapisinda bir devlet dlizeni ve yonetici smnif da
bulunmuyordu. Fakat toplumu ilgilendiren 6nemli kararlarin alinmasinda ve
hukuki sorunlarin ¢éztimiinde, tamamini yashilarin olusturdugu bir Ihtiyarlar
Meclisi'nin s0z sahibi olmus olabilecegi, bilim insanlar1 tarafindan o6ne
strtulmektedir.1!

Bu o6rnekten de anlasilacagi Uzere, daha Neolitik Cag’da insanlar
arasinda ortaya cikan hukuki sorunlarin ¢éziimiinde, o yerlesim merkezinde
oturan tecriibe sahibi yasli insanlarin, en azindan arabuluculuk yaptiklari
sOylenebilir.

Fakat asil hukuki diizenlemeler, kent hayatiyla birlikte baslayacaktir ki,
bunun da ilk 6rneklerine Mezopotamya cografyasinda tanik olunacaktir.

Mezopotamya’da Kentlerin Ortaya Cikmasi ve Hukuki Diizenlemeler

Mezopotamya’ya kent kultirini getirenler Stimerler’dir. Daha 6nce de
ifade ettigimiz gibi, MO 350071ere dogru Stimerler bu tilkeye gécmen olarak
geldiler ve beraberlerinde de ¢omlekei carki, silindir mtihtir ve yliksek mabet
gibi birtakim yeni kuiltlir unsurlarini getirdiler.12 Bir stire sonra da mevcut koy
kultirint sehir kultirtiine dénustirduiler. Ancak onlarin sifirdan yepyeni
sehirler kurduklar1 distntlmemelidir. Stimerler, kendilerinden 6nce GUney
Mezopotamya topraklarinda oturan ve gercek kimlikleri bilinmedigi icin Batili
tarihciler tarafindan Onstimerler anlamina Prestimerienler ya da Firat nehri
boylarinda oturduklar icin Protofiratlilar olarak adlandirilan otokton halkin
yasadig1 koyleri birer kente dontstirmuslerdir.13 Ancak hemen belirtelim ki,
civi yazili metinlerde gecen Idiglat (Dicle) ve Purattu (Firat) nehirlerinin isimleri
Stimerce olmadig gibi, Stimerler’in kurduklari Eridu, Ur, Uruk, Larsa, Isin,

9 Ulkekul, 1999: 42.

10 Hodder, 1999: 24.

11 Ulkekul, 1999: 43.

12 Kinal, 1983a: 37; Memis, 2020 b: 21.
13 Memis, 2019a: 117.
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Adab, Kullab, Lagas, Nippur, Kis gibi kent merkezlerinin isimleri de Stimerce
degildir.14

Oyle saniyoruz ki, bu isimler, Stimerler’den énce bu topraklarda yasayan
ve yukarida isimleri zikredilen otokton halkin, bahsi gecen nehirlere ve koylere
verdigi isimlerdi. Stimerler bu koéyleri birer kente dénutsttirdikten sonra da
yerli isimleri aynen korumus olabilirler. Belki de onlar bu tutumlariyla
lzerlerine geldikleri yerli halkin gtivenini kazanmay1 amaclamaislardi.

Sebebi her ne olursa olsun, diinya tarihinde sehirlerin ilk ortaya ciktig
cografya, Mezopotamya cografyasidir. Bu kentlerin etrafi musterek emekle
insa edilen surlarla cevrili idi. Kentin tam ortasinda yliksekce bir yerde ya da
sonradan olusturulan yapay bir tepe Uzerinde bir mabet bulunuyordu. Bu
mabet de yine o kentte oturanlarin musterek emekleriyle insa edilmisti. Kent
surlarinin disinda yer alan tarlalar da yine ortak emekle ekilip bigiliyordu.
Toplanan turunler ise mabede getiriliyordu. Mabet depolarinda muhafaza
edilen UrlGnler, rahip memurlarin kontroliinde idi. Bu rahip memurlar,
mabede kimin ne getirdigini ve ne kadar getirdigini, kendi yéntemlerine gore
kaydediyorlardi. Daha sonra bu Turlnler, her ailenin ihtiyac1 oraninda
paylastiriiyordu. Thtiyac fazlasi trtinlerle de kereste, tas ve maden gibi
memlekette mevcut olmayan ihtiya¢c maddeleri, takas yodntemiyle, komsu
ulkelerden temin ediliyordu.15

Buttin bunlar bize gosteriyor ki, Simer kentlerinde “emekte ve nimette
miistereklik” esasina dayanan yeni bir rejim dogmustu. Bu idare tarzina gore,
kentin butiin sakinleri, elde ettikleri her ttrlti Girinti mabede teslim etmek
zorunda idiler. Mabette toplanan bu tUrdnler, sehrin koruyucu tanrisinin
hizmetkarlar1 olan rahipler tarafindan, vatandaslarin ihtiyaclarina gore
paylastiriliyordu. Bundan dolayidir ki, Batili tarihc¢iler, Stimerler’in viicuda
getirdigi bu ilkel sosyalizme “mabet sosyalizmi’ ya da “teokratik sosyalizm”
adini vermislerdir.'6 Demek oluyor ki Stimerler, bir bakima sosyalizmin de
mucidi idiler. Ctinkti bu rejimde de gercek sosyalizmde oldugu gibi, her sey
devletin kontroliinde idi. Aradaki tek fark, Stimer sosyalizminin din temeline
dayanmasi idi.!” Burada bir hususun altin1 cizmekte yarar goériyoruz:
Stimerler’de mabet sadece dinin degil, ekonominin de merkezi idi.18

Ancak her yeniligin birtakim problemleri de beraberinde getirdigi
unutulmamalidir. Gercekten, s6zinu ettigimiz teokratik rejimin geregi olarak
rahipler, mabede getirilen trlinlerin cinsini ve miktarini1 baslangicta resimler
halinde kaydediyorlardi. Bu kaydetme usuldi, dogal olarak pek cok guclukler
yaratiyordu. Iste bu ylizden daha pratik bir kayit sekli gelistirilmis, resim ve
sekillerin yerini cizgiler almis ve nihayet bu da MO 32007%erde “civi yazist”
sekline dontsmustd.!® Stmerler’in icat ettigi bu yaziya “civi yazis?” adini
verenler, Batili bilim insanlaridir. Ctinkti onlar, hece esasina dayanan bu
yazidaki isaretleri civiye benzetmislerdir. Ancak s6z konusu yaziy: icat eden
Sumerler’in bu yaziya nasil bir isim verdiklerini ne yazik ki bilmiyoruz.

14 Kramer, 2002: 61.

15 Kinal,1983a: 37; Kramer, 2002: 15; Memis, 2019a: 118.
16 Schmokel, 1956: 81.

17 Memis, 2020b: 168.

18 Memis, 2020b: 169.

19 Kinal, 1983a: 38; Memis, 2016: 31.
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Bildigimiz tek sey, bu yazinin dilinin Stimerce olmasi, Siimerce’nin de tipki
Turkce gibi Ural-Altay dil grubuna girmesidir.20

Yazi, medeniyet tarihi acisindan &éylesine buyuk bir bulustur ki, Simerler
hakli olarak, diinya medeniyet tarihinde son derece O6nemli bir yer isgal
ederler.2!

Sumerler yaziy1 kesfettikten sonra hatiralarinda yer alan her seyi yaziya
gecirdiler ve MO 3200’lerden itibaren yasadiklari tim hadiseleri de kayit altina
aldilar. Ancak sunu belirtmek lazimdir ki, Stimerler’in kesfettigi bu yazi, Misir
disinda kalan butiin Eski Yakin Dogu memleketlerinde yasayan kavimler
tarafindan yaklasik tic bin yil boyunca (MO 3200-MO 100 yillar1 arasinda)
kullanilmistir. Baska bir ifadeyle, dil yapis: farkli olsa bile, Eski Yakin Dogu
cografyasindaki pek cok kavim, Stimerler’in icat ettigi c¢ivi yazisini, birtakim
kuicuk degisiklikler yaparak kendi dillerini ifade etmek icin kullanmaislardir.

Bu arada su hususun altini c¢izmekte fayda vardir ki, Mezopotamya
medeniyeti sadece Stimerler’e 6zgli bir medeniyet degildir. Stimerler’den 6nce
bu topraklar Uzerinde yasayan ve Batili tarihcilerin Prestimerienler ya da
Protofiratlilar gibi isimler verdikleri otokton halkin yani sira, MO 3. Binyil
baslarindan itibaren Sumer kentlerine sizmaya baslayan Akkadlar ve
Amurrular ile 6zellikle MO 2. Binyil tarihini sekillendiren Kaslar, Elamlar,
Asurlular ve Aramiler gibi kavimlerin bu medeniyete btiytik katkilar: olmustur.
Bu ctimleden olmak Uzere, Mezopotamya tarihinde MO 2850-2350 yillan
arasina tarihlenen ve “Er Stilaleler Devri’ olarak adlandirilan 500 yillik dénem,
Stumerlerle Samiler’in ortakligina dayanan bir devir olarak karsimiza
cikmaktadir.22

Er Stlaleler Devri ayni zamanda kent kultirtiintin tim Mezopotamya’ya
yayildigi bir zaman dilimidir. Bu 500 yillik stirecte Stimer kentleri bir araya
gelerek glcli bir merkezi devlet kurmak yerine, birbirleriyle kiyasiya bir
egemenlik muicadelesine girigsmislerdir.

Yeri gelmisken, bu dénemin siyaset ve din anlayis1 hakkinda da bir seyler
sOylemek icap eder. Sumerler’in ilk kentleri kurduklar1 dénemde, bu kent
devletlerinin “mabet sosyalizmi’ adi verilen bir rejimle idare edildiklerine
yukarida temas etmistik. Bu ydnetim sisteminde basrolll oynayan sinif, din
adamlarinin teskil ettigi rahipler sinifidir. Burada sorgulanmas: gereken asil
mesele sudur: Bu rejimde neden din adamlarina 6nemli gorev ve yetkiler
verilmistir? Bu soruya cevap vermek oldukca basittir. Ginimuzde oldugu
gibi, gecmis dénemlerde de Insanoglunun en zayif noktalarindan biri, dini
hassasiyetleridir. Dolayisiyla Stimer toplumu da din adamlar: sinifin1 géztinde
cok buyutmus ve rahiplerin emir ve tavsiyelerini, tanrilarin istegi olarak
algilamistir. Bu ytzdendir ki, rahiplerin, onlar1 organize edip ¢alistirmalari, hi¢
de zor olmamaistir.23

20 Hommel, 1885: 252; Kramer, 2002: 35; Kinal, 1983: 181.

21 Memis, 2018: 27.

22 Kinal, 1983a: 49-73; Memis, 2020b: 31-52; Nissen, 2004: 147-190; Mieroop, 2004: 62-84;
Koroglu, 2006: 59-73; Gokeek, 2020: 20-28.

23 Memis, 2019a: 123.
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Sumerler, gbcmen olarak geldikleri Mezopotamya’da yaklasik bir diizine
sehir kurmuslardir. Bu sehirlerin her biri bagimsiz birer devletti ve bu
devletler arasinda, yukarida da ifade ettigimiz gibi, siyasi bir birlik yoktu.
Hellen “polis”lerini andiran bu sehir devletleri, “En” ya da “Ens?’ denilen rahip-
krallar tarafindan idare ediliyorlardi. Aslina bakilacak olursa, bu yoOneticilere
“kral’ demek cok uygun dismez. Cinklt Stimerler gercek anlamdaki krallari
“LUGAL” unvani ile anacaklardir. Fakat herhalde “En” ya da “Ensi’nin en
dogru karsiligi, “Kent Bey?’ olmalidir. Bu beyler, din ve devlet islerini bir arada
yuruttukleri icin, Batili tarihciler onlari “rahip-kral’ olarak
degerlendirmislerdir.24

Stmerler’in inanisina gore, kralllk kurumu, tanrilarin yerytzindeki
mulklerinin adilane bir sekilde idare edilmesi ve insan topluluklarinin nizami
icin tanrlar tarafindan kurulmustu. Prof. Dr. Fliruzan Kinal’a gére, bu ana
fikir, daha Er Stulaleler Devrinde (MO 2850-2350) din esasina dayali bir
ybnetim biciminin ortaya cikmasina yol acmigt1.25

“Welt Blundel 444” denilen Stiimer Kral Listesi'ne gore, kralligin indigi ilk
Stmer sehri, Eridu idi. Eridu sehrinin diger adi Abu Sahreyn olup, “sehirlerin
babas?” anlamina gelmektedir ve bu sehir gercekten Stimerler’in kurdugu ilk
sehirdir. Yukarida bahsi gecen Stimer Kral Listesi’nde:” Krallik Gék’ten ilk kez
Eridu’ya indirildi.” denilmektedir ki, bu ifadeden, krallik kurumunun tanrisal
bir kurum oldugu neticesine varilmaktadir.

Er Sulaleler Devri, kendi icerisinde Er Sulaleler I Devri, Er Stlaleler II
Devri ve Er Stilaleler III Devri olmak Uizere, ti¢ alt b6liime ayrilir.

Er Stlaleler I Devrinde (MO 2850-2650), sehir devletlerinin basinda
bulunan ensiler, yukarida da ifade edildigi Uzere, rahipligi ve kralligi
sahislarinda birlestirmis kisilerdi. Daha sonra sehirler bluytdukce ensilerin
isleri de cogalmisti. Iste bu ytizden, din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi
gerektigi kanaatine varildi. Nitekim ilk defa olarak Er Silaleler II Devrinde
(MO 2650-2550), saray ve mabet birbirinden ayrildi. Bunun sonucunda kral
sadece devlet yonetiminden sorumlu olurken, din isleri rahipler sinifina
birakildi. Baska bir ifadeyle, ilk laik devlet sistemi, Er Stlaleler II Devri'nde
Mezopotamya topraklarinda ortaya c¢ikti.26

Er Stlaleler II Devri'nden itibaren Stimer sehirlerini idare eden krallar,
“LUGAL” unvani ile anilmaya baslandilar. “Biiytik Adam” anlamina gelen
Lugallar, hemsehrileri tarafindan degil, tanrilar tarafindan secildiklerine
inanirlar ve bu inanclarin1 kitabelerinde ya da yilliklarinda sik sik dile
getirirlerdi.2” Anlasildigi kadariyla krallar, her ne kadar din islerini rahipler
sinifina devretseler de tanrilarla olan dinsel baglarini hicbir zaman kesmemis
goérunuyorlar. Ayrica onlar bir stre sonra “adil c¢coban” goérevini de
Ustlenmislerdir. Bu baglamda krallarin yargi islerine de el attiklar1 ve adaleti
saglamaya calistiklar1 anlasilmaktadir.28

24 Memis, 2019a: 123.

25 Kinal, 1983a: 119.

26 Memis, 2020b: 170.

27 Kinal, 1983a: 120.

28 Bordreuil - Briquel, vd., 2014: 174.
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Er Stlaleler III Devri'nde (MO 2550-2350) ise, Stimerlerin bir baska
hedefe daha kilitlendikleri ortaya cikmaktadir. Bu hedef, Bas Tanri Enlil'in
kult merkezi Nippur’a hakim olmakti. Cinkd bu devirde butin Stmer
kentlerine hakimiyetini tanitan bir kralin gercek anlamda “Lugal Kalama” yani
“Btiytik Kral’ olabilmesi icin, Nippur kentindeki basrahibin elinden krallik
asasmni almasi ve krallik tacini giymesi gerekiyordu. Ortacag Avrupa’sinda
krallarin Papa’nin elinden tac¢ giymesi ile Stimer krallarinin Nippur kentinde
oturan basrahibin elinden tac¢ giymeleri arasindaki btiytik benzerlik, krallik
kurumunun caglar boyunca tanrisal temeller tizerine dayandirildiginin bir
gOstergesi olsa gerektir.29

Stmerleri yenerek, dinya tarihinin ilk sémurgeci imparatorlugunu
kuran Sami kékenli Akkadlar (MO 2350-2150) zamaninda da krallar, tanrilar
tarafindan goérevlendirildikleri iddiasini devam ettirmislerdir.

Stumerler’in ilk sehir devletlerini kurduklari andan itibaren, hukuki
sorunlarin da yavas yavas gun yuzline cikmaya basladigi anlasilmaktadir. Bu
sorunlarin temelinde ise, 06zel mulkiyetle ilgili meselelerin yattig
sanilmaktadir. Halbuki “Teokratik Sosyalizm” denilen rejimin uygulandig ilk
zamanlarda her seyin sahibi devlet oldugu icin, fertler arasinda bu tirden
sorunlar pek yasanmiyordu. Fakat anlasilan odur ki, bir stire sonra devlete ait
topraklarin bir kismi, basta kraliyet ailesinin fertleri ve tapinaklar olmak tizere
paylastirilmaya baslanmis, béylece 6ézel miilkiyetin yolu acilmisti. Ilerleyen
zaman dilimi icerisinde htir vatandaslar da bag, bahce, ev ve hayvan sahibi
olmaya baslamislardi. Iste toplumu olusturan fertler arasinda yasanan ilk
hukuki sorunlarin temelinde, mal mulk sahibi olma meselesi yatmaktadir.
Nitekim tarihteki ilk yasalar1 ¢ikaran Lagas krali Urukagina’ya ait metinlerde,
yoksullarin ve alt tabakadan olan insanlarin bile ev, bahce ve balik havuzu
sahibi olabildiklerine vurgu yapilmaktadir.30

Demek oluyor ki, pek cok bilim insaninin zannettigi gibi, Simerler’de her
sey surekli olarak devletin kontroliinde kalmamisti. Zaman icinde bu anlayis
gevsetilmis ve toplumu olusturan fertlerin de mal mulk sahibi olmalarina izin
verilmisti. Ancak her seye ragmen, topraklarin cogunun sahibi yine devlet ve
“devlet icinde devlet” gibi konumlanmis olan tapinaklardi.

Mezopotamya’da Stumerlerle birlikte baslayan kent kultirt ve yonetim
siyaseti hakkinda aktarmis oldugumuz bu bilgilerden sonra, hukukun kent
kulttra icerisinde nasil sekillendigi meselesinin ayrintilarina gecebiliriz.

Daha 6nce de ifade edildigi tizere hukuk, toplum diizenini saglamak icin
cikarilmis ve devlet gici ile glclendirilmis kurallar butintdir. Buradan
hareketle, hak ve hukuk fikrinin, ilk kez, devlet haline gelmis toplumlarla
birlikte ortaya ciktig1 iddia edilmektedir.3! Buglinkd bilgilerimize gore, ilk kent
devletleri de Mezopotamya cografyasinda Sumerler tarafindan vicuda
getirildigine goére, “hak”, “hukuk” ve “adalet’ kavramlarinin da ilk kez bu
cografyada ortaya ciktigini kabul etmek gerekir.

29 Memis, 2019a: 125.
30 Kramer, 2002: 107.
31 Kilig, 2014: 17.
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Yazinin kesfinden 6nce insanlarin hukuki sorunlarini nasil ¢ézduklerini
bilmiyoruz. Fakat 6yle saniyoruz ki, tarih o6ncesi toplumlari, hukuki
sorunlarini, henliz yaziya gecirilmemis olan gelenek hukuku cercevesinde
¢cO6zmus olmalidirlar.

MO 35007lerde Mezopotamya'ya gécmen olarak gelen ve bu verimli
topraklar Uizerinde birtakim sehir devletleri kuran Stimerler de baslangicta
vatandaslar arasinda zuhur eden anlasmazliklari, gelenek hukukuna gore
¢O6zmus olsalar gerektir. Bununla beraber, gelenek hukukundan yazili hukuka
ilk kez ne zaman ve hangi kent devletinde gecildigi bilinmemektedir.32 Fakat
en eski Stimer yasalarinin ya da hukuki icerikli metinlerin MO 24. ytizyilda
yasadigi sanilan Lagashh Urukagina tarafindan meydana getirilmis oldugu
dikkate alinacak olursa, yazinin kesfinden yaklasik 8 asir sonra yasalarin
yazili hale getirildigi sonucuna ulasilabilir.33

Buittin Eski Dogu kavimleri gibi, Stimerler de Gtlines Tanrisi’ni (DINGIR
UTU), adaletin koruyucusu olarak kabul ediyorlardi. Ctinkil onlar, karanliklari
aydinlatan glinesin, faili mechul gizli isleri de ayni sekilde aydinlatip aciga
cikaracagina inaniyorlardi. Adaletin yeryltzindeki temsilcileri hakimlerdi. En
buyik hakim kraldi. Fakat onun mahkemelerde bulunmadigl zamanlarda,
kralin vekilleri olarak Sukkailer davalara bakarlardi. Mahkemeler belirli bir
binada degil, mabedin veya sehrin kapisinda yapilirdi.3* Mahkemelerin neden
kapali bir mekanda degil de mabedin veya sehrin kapisi gibi acik bir alanda
yapildiginin gerekcesini bilemiyoruz. Belki de hakimler ne kadar seffaf ve
hakkaniyetli davrandiklarini goéstermek icin mahkemeleri acik alanlarda
yapiyorlardi. Oyle zannediyoruz ki, verilen cezalar1 géren halk, mahkeme
kararlarindan, kendileri icin bir ibret dersi de cikarmis olabilirler.35

Mezopotamya’da kanunlar Stmerlerin egemen oldugu doénemlerde
Stmerce, Amurru Goclerinden sonra ise Akkadca olarak kaleme alinmislardir.

Stmerce olarak yazilmis olan kanunlar, kronolojik olarak soéyle
siralanmaktadir: a) Urukagina Kanunlari, b) Ur-Nammu Kanunlari, c) Ana-
Ittusu Kanunlar, d) Lipit-Istar Kanunlari.

Akkadca olarak yazilmis olan kanunlar ise; a) Esnunna Kanunlari, b)
Hammurabi Kanunlari, c¢) Orta Asur Kanunlari, d) Yeni Babil Kanunlarn
seklinde siralanmaktadir.

Gerek Stmer gerekse Akkad dilinde yazilmis olan kanunlarin belirli bir
diizene ya da sablona goére olusturulduklar gértilmektedir. Her kanun; prolog
(6nsoéz), maddeler ve epilog (son sb6z/sonucg) olmak TtUzere, U¢ bdélimden
olusmakta idi. Her maddede mutlaka “sum-ma” yani “Eger” kelimesi ile
baslayan bir suc¢ tasavvur edilir, sonra bu sucun hangi ceza ile
cezalandirilacagl belirtilirdi. Stimer kanunlarinda cezalar daha ziyade maddi
oldugu halde, Sami kavimlerin kanunlarinda “talion” denilen “kisasa kisas”

32 Kinal, 1983a: 133.
33 Memis, 2020b: 174.
34 Kinal, 1983a: 133.
35 Memis, 2020b: 174.
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prensibi hakimdi. Hammurabi Kanunlari’'nda bu prensibe buytik 6lctide baglh
kalindig1 gértilmektedir.36

Stumerler’le baslayan bu standart kanun yazim formulti, daha sonralari
Anadolu’da Hititler tarafindan da kullanilmistir. Hatta Ibrani yasalarinda da
ayni formulin uygulandigi gértilmektedir.

Bu 6n bilgileri aktardiktan sonra, simdi de Mezopotamya yasalarinin
icerikleri ve bu iceriklerden yola ¢ikarak, o dénem kanun koyucularinin adalet
anlayislar hakkinda kisaca bilgi vermeye calisalim.

Daha once de ifade edildigi Uzere, Stmerce olarak yazilmis olan
kanunlarin en eskisi, Urukagina Kanunlar’’dir.3” Er Sulaleler III Devri’nin
sonlarina dogru, Lagas kentinde htkim slUren radikal dinci Ur-Nanse
Stilalesi’ni devirerek iktidari ele geciren Urukagina (MO 2375’er), bozulan
toplum dtizenini yeniden tesis etmek amaciyla birtakim yasalar cikarmisti.
Bazi bilim insanlari, bunlarin bir yasa metni olmayip, bir reform paketi oldugu
goristiindedirler.38 Adi her ne olursa olsun, Urukagina’nin yazdirmis oldugu
bu hukuki metinler, gelenek hukukunun artik yazili hale getirildiginin bir
kaniti olarak kabul edilmelidir.

Kil tabletler Uzerine yazilmis olan bu kanunlarin prolog kisminda
Urukagina, kendisinden o6nceki yonetim zamaninda halkin agir vergiler
yluzinden perisan edildigini, hirsizlik ve cinayet hadiselerinin yayginlastigini,
devletin can ve mal glvenligini saglayamadigini dile getirmekte, ardindan da
halkin sosyal ve ekonomik durumunu duizeltmek icin almis oldugu 6nlemleri
anlatmaktadir. Buna goére Urukagina, halkin sirtina yutklenen bircok vergiyi
tamamen kaldirmis, bir kisminda da 6énemli indirimlerde bulunmustu.

Urukagina, kanunlarinin epilog kismunda ise:” Urukagina, Lagasllart
hirsizlik, katil ve kurakliktan kurtardi, hiirriyeti yerlestirdi. Bundan béyle kimse
dul ve yetimlere haksizlik yapamaz” demektedir.39

Urukagina Kanunlari’'nda mulkiyet, miras ve aile hukuku ile ilgili
maddeler 6nemli 6lctide korunabilmistir. Burada en ¢ok dikkati ceken htikiim,
bosanma davalarinda erkegin 6demek zorunda oldugu agir nafakanin
kaldirilmis olmasidir. Zira bu reformdan 6nce karisindan bosanmak isteyen
bircok erkek, bu agir nafakay1 vermemek icin eski karisinin baska bir erkekle
evlenmesine mani olmuyor ve bdylece “cok kocali” bir durum meydana gelmis
oluyordu. S6z konusu kanunlarin 6. maddesinde:” Evvelce kadinlar ceza
gérmeden iki erkek tarafindan sahip olunuyorlardi. Simdi béyle kadinlar suya
atiirlar” denilmektedir. Boylece Stmer toplumunda “ordalie” (suya atilma)

cezasinin mevcudiyetine tanik olunmaktadir.40

Stimer Kanunlari’’nin ikincisi, III. Ur Stlalesinin kurucusu Ur-
Nammu’nun (MO 21. yuzyil) c¢ikarmis oldugu kanunlardir.4! Ur-Nammu

36 Kinal, 1983a: 143; Dincol, 2003: 4; Memis, 2020b: 175.

37 Tosun - Yalvag, 1975: 19-29; Kinal, 1983a: 134-136; Kramer, 2002: 115-116; Memis, 2020b:
175-176.

38 Tosun - Yalvag, 1975: 19-29; Dincol, 2003: 5.

39 Tosun - Yalvag, 1975: 28.

40 Kinal, 1983a: 136.

41 Tosun - Yalvag, 1975: 30-43.
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Kanunlari’nin yazili oldugu tabletler, 1956 yilinda S. N. Kramer tarafindan
Istanbul Arkeoloji Miuizesi'ndeki civi yazili tabletler koleksiyonu arasinda
bulunmus ve yayimlanmistir.42 Ancak bu tabletler iyi korunamadiklar igin,
kanun maddelerinin yazili oldugu kisimlarin 6nemli bir bélimu
okunamamaktadir. Buna ragmen Kramer, metnin icerigini so6yle
Ozetlemektedir:

Diinya yaratildiktan, Stmer TUulkesinin ve Ur kentinin yazgisi
belirlendikten sonra, Simer panteonunun 6énde gelen iki tanris1 An (Anu) ve
Enlil, Ay Tanris1 Nanna’y1 Ur krali olarak atadilar. Sonra bir giin tanri, Ur-
Nammu’yu, Stmer ve Urda hukimdarlik yapmak tzere yerylzindeki
temsilcisi olarak secti. Yeni kralin ilk eylemleri, Ur ve Stimer’in siyasal ve
askeri guivenligi ile ilgiliydi. Ozellikle, Ur'un zararina olarak genisleyen kent
devleti Lagasla savasmay: gerekli goérdti. Lagas htkimdari Namhani'yi
yenerek, 6ldurttti ve sonra da “kentin krali Nanna’nin gtictiyle” Ur’u tekrar eski
sinirlarina kavusturdu.

Artik sira i¢c islere donip toplumsal ve ahlaksal reformlar yapmaya
gelmisti. Dolandiricilar ve risvetcileri ya da yasa metninde kullanilan ifadeyle,
yurttaslarin ékutzlerini, koyunlarini ve eseklerini “ellerinden alanlart” gérevden
uzaklastirdi. Ondan sonra dogru ve degistirilmez agirliklar ve dlctler getirerek
bunlarin duizenlemesini yapti. “Yetimlerin, zengin ve giicliilerin kurbant
olmamasr3 ve “bir sekellik bir adamin bir minalik (altmus sekel) bir adamin
kurbani olmamast’ icin gerekli 6nlemleri aldi.*

Buttin bunlar bize gésteriyor ki, III. Ur Stilalesi’nin ilk yillarinda toplum
diizeni hayli bozuktu. Dolandiricilar, rasvetciler ve sahtekarlar halki
sémuriyorlardi. Zenginler, fakirleri rahatlikla istismar edebiliyorlardi. Iste
kurucu kral Ur-Nammu, cikarmis oldugu yasalarla btitiin bu olumsuzluklara
bir son vermistir.

Ur-Nammu’dan sonra iktidara gelen haleflerinin yasa cikarip
cikarmadiklarini  bilmiyoruz. Fakat Ur-Nammunun oglu Sulginin*s
hiikiimdarliginin 32. yilindan baslayip, son htikiimdar Ibi-Sin’in4¢ 3. iktidar
yilina kadar uzanan dénemden kalma 300 askin mahkeme kaydindan
olusan bir tablet grubu ele gecirilmistir.+”

Bu metinler, evlilik, bosanma, nafaka, armagan, satis, miras, teknelerin
kiralanmasi, teminatlar, yargi oncesi sorusturmalar, celpler, hirsizlik, mala
zarar verme ve gorevi kotliye kullanma gibi konular: icermektedir.

III. Ur Stlalesi zamaninda (MO 2060-1960), teorik olarak hukuk ve
adaletten sorumlu olan kisi, butiin Stimer’in de krali olan en tepedeki kisiydi.
Fakat uygulamada hukuk islerinin ytarttilmesi, cesitli kent devletlerinin yerel
yoneticileri olan ensilerin elindeydi. Erken dénem mahkeme tutanaklarinda
bir tlr resmi imza olarak yalnizca ensilerin ismi bulunmaktadir; daha
sonralart ensilerin ismi, dava hakkinda karar veren yargiclarla birlikte yer

42 Kramer, 1959: 51-55.

43 Peksen, 2020: 59.

44 Kramer, 2002: 117-118.

45 Peksen, 2020: 60-62; Memis, 2020b: 92-93.
46 Peksen, 2020: 65-67; Memis, 2020b: 94-97.
47 Kramer, 2002: 119.
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almaktadir. III. Ur Stlalesi’nin daha ge¢c dénemlerinde ise, yargiclarin isimleri,
ensi’lerin isimleri olmadan gértilmektedir.

Kramer’e godre, hukuk islemlerinin yurtutilmesinde tapinak, yemin
islemlerinin yapildigi yer olma disinda, hemen hicbir rol oynamamaistir. Mevcut
belgelerden anlasildigina gére, mahkemeler genellikle ic ya da dort yargictan
olusuyordu ama bazi durumlarda iki ya da bir yargi¢c olabiliyordu. Meslekten
yargiclar yoktu; belgelerde yargic olarak isimleri zikredilen 36 kisinin
cogunlugunu 6nemli tapinak yoneticileri, deniz tlccarlari, ulaklar, yazicilar,
kolluk gorevlileri, denetmenler, kahinler, mulki amirler, arsiv gorevlileri, kent
yaslilar1 ve hatta ensiler olusturuyordu. Bununla birlikte, “kraliyet yargict”
olarak adlandirilan bircok kisi de bulunuyordu. Yargiclarin atanmasi, gérev
sureleri ya da herhangi bir 6denek aliyorlarsa, 6denek miktarlarini diizenleyen
yontemler ya da 6lc¢titler hakkinda hicbir sey bilinmemektedir.48

Stimerce olarak yazilmis olan kanunlarin TUg¢lnciisi  Ana-ittusu
Kanunlari’dir.4® Ninive’de Asurbanipal Kitapliginda 11 tablet halinde bulunan
ve Asurlu katiplere Stimerce 6gretmek icin Stimerce ve Akkadca olmak tizere
iki dilde yazilmis olan ve cesitli kanunlan ihtiva eden bir seri tablete, ilk
kelimelerinden dolayr Ana-Ittusu (vadesi gelinceye kadar) serisi adi
verilmigtir.50 Bu kanunlarin kim tarafindan, hangi sehirde ve ne zaman
cikarildig bilinmemektedir. Fakat bazi maddelerinin Ur-Nammu Kanunlar ile
benzerlik géstermesi, Ana-ittusu Kanunlari’nin da III. Ur Stlalesi zamaninda
(MO 2060-1960) cikarilmis olabilecegi kanaatini uyandirmaktadir.5!

Mezopotamya tarihinde III. Ur Stilalesinin yikilmasindan sonra gelen ve
yaklasik iki asir stiren zaman dilimine Isin-Larsa Devri (MO 1960-1750)
denilmektedir. Bu devir, Sami Amurrularin Mezopotamya’nin neredeyse
butin kentlerinde yonetimi ellerine gecirdikleri ve Stimer kultirtintn izlerini
tamamen silmeye calistiklar1 bir dénemdir. Ancak Amurrulu stlaleler is
basinda olsalar da etnik olarak Stimerler’in varligi hala devam ediyordu ve
hatta bazi kentlerde Stimerler’in ntifusu daha fazla idi. Bu kentlerden biri de
Isin’di.

Isin sehrinin 5. krali Lipit-istar, MO 1900’lerde Isin’de bazi reformlar
yapilmasi gerektigi kanaatine varmis ve yeni kanunlar ¢ikarmisti.52 Yedi tablet
lizerine yazdirilan bu kanunlar, Lipit-Istar Amurru kékenli olmasina ragmen,
Akkadca olarak degil, fakat Stiimerce olarak yazdirilmisti. Clinkti son Stimer
devleti olan III. Ur Sulalesi hentiz ¢Okmus oldugu icin, halkin buyuk
cogunlugu hala Stumerli idi. Lipit-iIstar da bu durumu dikkate alarak,
yasalarini Stimer dilinde yazdirmisti.53

Bu yasalarin ne kadarinin Sumer ne kadarinin Sami gelenekleri
yansittiglr tam olarak belirlenemese de her ikisinin karisimi olabilme ihtimali
hayli yuksektir.5+ Duizenlenmesi ve maddelerin konular1 acisindan

48 Kramer, 2002: 120-121.

49 Tosun - Yalvag, 1975: 44-46.

50 Dincol, 2003: 6.

51 Kinal, 1983a: 137; Memis, 2020b: 178.
52 Memis, 2020b: 179.

53 Dincol, 2003: 7.

54 Dincol, 2003: 7.
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incelendiginde bu yasalarin, Hammurabi yasalarinin bir 6nctisi oldugu
kanaatine varilabilir. Kendisini “Stimer’in ve Akkadin Kral” olarak tanitan
Lipit-istar, daha 6nceki kanun koyucular gibi, adaleti saglama yetkisini
tanrilardan aldigini sdéylemekte, ayrica koélelestirilmis olan Nippur’un, Ur’un,
Isin’in, Stimer ve Akkadn evlatlarinin ézgurliiklerini ve esitliklerini onlara
yeniden bahsettigini vurgulamaktadir.

Lipit-Istar Kanunlari, daha énce de ifade ettigimiz gibi, Stimerce olarak
kaleme alinan kanunlarin sonuncusudur. Bundan sonraki slrecte kanunlar,
ybnetenlerin dilinde, yani Akkadca olarak yazilacaktir.

Akkad dilinde yazilmis olan kanunlarin ilki, Esnunna Kanunlari’dir.55 Bu
kanunlarin, MO 18. ytizyil baslarinda kral Dadusa zamaninda yazdirildig
tahmin edilmektedir.56 Prof. Dr. Belkis Dincol’a goére, s6z konusu kanunlar,
Esnunna sehrinin yerli yasalari olmalidir. Bu yasalarin 60 paragraflik bir
kismi ele gecmis olup, prolog ve epilog kisimlari bulunamamistir. Esnunna
yasalari; fiyat ve kira bedelleri ayarlamasi, hirsizlik, alisveris, bor¢c verme,
haksiz yere haczetme, yaralama, koéle hukuku, hayvan zararlari, bosanma gibi
konulari icermektedir.5?

Esnunna Kanunlari’ndaki cezalar, Stmer kanunlar1 gibi nakdi
cezalardir. Demek oluyor ki, Esnunna Kanunlari1 yazilirken de buyuk 6lctide
Stumer kanunlari esas alinmis ve cezalar konusunda da Stimer kanunlarindan
esinlenilmistir.

Buraya kadar ele aldigimiz kanunlarda, Mezopotamya kentlerinde oturan
halkin, htirler, Muskenular ve koéleler olmak Uizere, birtakim siniflara ayrildig:
gorulmektedir. Sinif farklarinin bulundugu bu tir toplumlarda insanlarin
huzur ve stkun icinde yasayabilmeleri, ancak her sinif halkin can ve mal
glivenliginin saglanmasiyla muUmkin olabiliyordu. Zira modern hukukta
oldugu gibi, civi yazi hukukunda da kanun, magduru koruyordu. Hukuk
ilminin bu yuksek ve insani ilkesi, butiin Mezopotamya yasalarinin
omurgasini olusturmustur. Bu adalet ilkesi, Hammurabi Kanunlari’nin da
esasini olusturmaktadir.58

Akkadca olarak yazilmis olan kanunlarin ikincisi ve herhalde en
mukemmeli, Hammurabi Kanunlari’dir.5® Eski Babil Devleti'nin 6. krali olan
Hammurabi, Simer ve Akkad tulkelerini birlestirip glclii bir merkezi devlet
kurduktan sonra, adalet islerine de el atmistir. Ulkesinde gecerli érf ve adet
hukukunu, hakimlerin verdikleri kararlari iceren metinleri, emrinde calisan
Ust dizey hukukcular marifetiyle bir araya getirtmis ve bunlar tizerinde
birtakim dtizenlemeler de yaparak, toplam 282 maddeden olusan Unla
kanunlarini meydana getirmistir. Bu kanunlar, diyorit tasindan bir stel
Uzerine yazdirilarak, Babil sehrinde Esagila tapinaginda bulunan Hammurabi
heykelinin 6ntine halkin gérebilecegi bir yere yerlestirilmistir.60

55 Tosun - Yalvacg, 1975: 72-85; Kilic, 2014: 38.

56 Dincol, 2003: 7.

57 Dincol, 2003: 7.

58 Kinal, 1983a: 139.

59 Tosun - Yalvag, 1975: 86-217; Memis, 2020b: 181-184.
60 Dincol, 2003: 8; Oates, 2004: 78.
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Hammurabi Kanunlari’nin prolog ve epilog kisimlari gliniimiize tam
olarak ulasmastir.

Hammurabi, kanunlarinin prolog kisminda, kendisinin Tanri Anu ve
Tanr Enlil tarafindan insanlar mutluluga kavusturmak icin secildigini ifade
etmektedir.6!

Uzmanlara gére, Hammurabi Kanunlari’nin prolog ve epilog béltiimleri,
Eski Babil edebiyatinin en miikemmel nesir 6érneklerinden birini teskil eder.
Hatta bazilarina goére, “eserin edebi kiymeti yaninda hukuki degeri gdlgede
kalmaktadir’.62 Bununla birlikte Hammurabi, eskiden mevcut olan kanunlari
sistemlestirirken, fert ve kitle hukukunu birbirinden ayirmak suretiyle yeni bir
1slahat gerceklestirmistir. Bu itibarla Hammurabi, sadece bir kanun koyucu
degil, ayn1 zamanda bliytk bir reformcudur.63

Diger taraftan Hammurabi, kanunlarinda ilk defa olarak borclar
hukukunu ele almak suretiyle, halki burjuvaziye karsi korumustur.
Kanunlarinda mimarin, hekimlerin ve iscilerin tUcretlerini tespit etmesinin
altinda, yine halkin korunmasi fikri yatar. Borclular, alacaklilara karsi himaye
edilir. Borcunu veremeyen koéylinin malin1 ve hurriyetini muisadere etme
hakki, zengin tliccarin elinden alinir. Kéyluye “faizsiz olarak” borcunu gelecek
yilda 6deme hakki taninir. Bununla beraber, Hammurabi Kanunlari, Simer
kanunlan ile karsilastirildiginda, bazi maddelerin eski Simer kanunlarindan
alindig1 veya hic olmazsa eski Stimer kanunlarinin géz 6ninde tutuldugu
gorulir.e4

Ancak Hammurabi Kanunlari’nda cezalarin cok agir oldugu derhal gbze
carpacaktir. Bu durumu su sekilde izah etmek mumkindtr: Bilindigi tizere
Hammurabi, Amurru soyundan gelen bir kraldir. Hatta onun ismi,
“Amurrularin atast” veya “Amurrularin efendis?’ gibi anlamlara gelmektedir.65
Aslina bakilacak olursa, Amurrular gocebe bir kavimdir ve onlarin sehir
hayatina uyum saglamalar1 pek kolay olmamaistir.

Amurru (Martu) bedevilerini eski aliskanliklarindan vazgecirmek ve sehir
hayatina cabucak uyum saglamalarini temin etmek amaciyla, Hammurabi
Kanunlari’'nda cezalar son derece agir ve siddetlidir. Ornegin “mabetten bir sey
calmanin” (madde 6), “cocuk calmanin” (madde 14), “yalanct sahitlik yapmarmn”
(madde 3), “iftira etmenin” (madde 1) cezasi 6limdur.¢¢ Bunlarin yaninda,
Hammurabi Kanunlari’nda “suclunun bilegini kesmek” (madde 253), “hayvanla
stirtiklemek” (madde 256), “suya atmak” (madde 143) gibi cogu o6ltiimle
sonuclanan agir cezalar da vardir. Blutiin Sami kavimlerde goértilen “talion”
yani “kisasa kisas” prensibi, Hammurabi Kanunlari’nin da 6ztinu teskil eder.
Bu cuimleden olmak tizere, madde 200°de: “Eger bir adam, kendi siniffindan bir
adamin disini kirarsa, onun da disini kiracaklardir” htikm yer almaktadir.
Madde 196’da ise: “Eger bir adam, htir bir adamun géziinii kér ederse, onun da

61 Memis, 2020b: 182.

62 Kinal, 1983a: 140.

63 Memis, 2020b: 182.

64 Kinal, 1983a: 141.

65 Memis - Bulbul, 2019: 46; Memis - Bulbul, 2012: 63.
66 Tosun - Yalvag, 1975: 185-186.
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gozii ¢tkarilir” denilmektedir. Madde 218’de ise sOyle deniliyordu: “Basarisiz bir
hekim hastasiun géziinii kér ederse, hekimin elleri kesilecektir”.67

Hammurabi Kanunlari’nda en gbze batan sey, fertlerin kanun karsisinda
esit olmamalaridir. Bu da toplumdaki insanlarin birtakim sosyal siniflara
ayrilmasinin dogal bir sonucu olarak kabul edilmelidir.®8

Hammurabi, kanunlarinin epilog (son s6z/sonug¢) kisminda, halkina
soyle seslenmektedir: “Hakk: yenilmis ve sikdyeti olan bir adam, adaletin kralt
olan benim heykelimin éniine gelsin. Yazui stelimi okusun; kiymetli sézlerime
kulak versin. Stelim, ona davasitu acgiklasin (aydinlatsin); davasint anlasin,
kalbi ferahlasin”.69

Kral, metnin devaminda kendisinden sonra tahta gececek olanlarin, stel
lUzerine yazdirdigr adalet soézlerini dikkate almalarini, koydugu yasalar ve
karara bagladigi htiktiimleri degistirmemelerini istemektedir.70

Hammurabi Kanunlarindan sonra Mezopotamya’nin en 6nemli hukuk
belgesi, Orta Asur Yasalar’dir. Bu yasalar, yaklasik olarak MO 2. Binyilin
tictincti ceyregine (MO 1500-1250 arasina) tarihlenirler. Asur kazilarinda 14
tablet halinde ele gecen bu yasa koleksiyonunun en iyi korunmus olani (A
Tableti), 59 maddeden ibaret olup, kadinlarin hak ve gorevleri ile ilgili konulari
icerir. Digerleri ise A Tableti kadar saglam olmayip, toprak mulkiyeti,
gayrimenkul hukuku, kéleler ve borclar gibi muhtelif konular: ele alan yasa
maddelerini yansitirlar. Tabletlerin timUniin ayni yer ve zamana ait
olmadiklar1 anlasilmaktadir. Dikkati ceken husus, maddelerin cogunun ayni
konuya bagli olarak gelistirilen varsayimlarla zenginlestirilmis olmalari, baska
bir deyisle, bir konuda akla gelebilecek her ihtimali ayni madde icinde ele
alarak, bir tur genelleme yapmaya calismalaridir. Bu yasalar hazirlanirken,
Hammurabi yasalarinin yani sira Hammurabi oOncesindeki Mezopotamya
yasalarindan da yararlanildigi izlenimi uyanmaktadir. Orta Asur Kanunlari,
Asur’un blinyesine uygun sert yaptirimlar icermektedir.?!

Mezopotamya yasalarinin sonuncusu, Yeni Babil (MO 625-539)
yasalaridir. Bu devre ait kirik bir tablette, okunabilen 10 paragraf goéze
carpmaktadir ki, bunlar evlilik ve verasetle ilgilidirler. Bu yasalarda en cok
dikkati ceken husus, yasa maddelerinin diger yasalardaki gibi “Eger” kelimesi
ile degil, “Bir erkek/ Bir kadin ki’ ifadesi ile baslamasidir.72

Ele aldigimiz butiin bu Mezopotamya yasalari disinda, krallarin tahta
gectikleri zaman yazdirdiklar: fermanlar ele gecmistir. Bir tir adalet belgeleri
olan bu fermanlarda krallar, memurlara ve halka, tilkede adaleti ve esitligi
saglamak icin halkin bir kisminin tUzerindeki agir borclarn sildiklerini ve
borclar1 affettiklerini ilan ederler, ayni zamanda halka esitlik ve adalet
vadederlerdi. Bu fermanlara verebilecegimiz en carpicit 6rneklerden biri, Eski

67 Kinal, 1983a: 145; Memis, 2020b: 183-184; Tosun - Yalvag, 1975: 199-209.
68 Kinal, 1983a: 146.

69 Dincol, 2003: 8.

70 Tosun - Yalvag, 1975: 213.

71 Dincol, 2003: 9; Tosun - Yalvag, 1975: 246-256.

72 Dincol, 2003: 9.
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Babil Devleti'nin sondan bir 6nceki krali Ammi-Saduqa’nin ¢ikarmis oldugu
fermandir.”3

Sunu o6zellikle belirtmek isteriz ki, bu fermanlarda dile getirilen bor¢larin
affini mimkin gérmekle beraber, halka esitlik ve adalet vaadedilmesi, bize
gore, sadece kuru bir vaadden ibarettir. Ctinkt halkin siniflara ayrildigi bir
cemiyette esitlikten s6z etmek ve esitlik vadetmek, pek inandiric
gorinmemektedir. Esasen Eski Yakin Dogu yasalarindaki adalet, yasa éntinde
herkese esit haklar vermek anlamina gelmiyordu. O caglarin adaleti, herkesin,
bulundugu toplum katmanina goére, yerini garanti ediyordu. Genel anlamda
bir 6zglrlik yoktu, her toplum kesiminin belirlenmis 6zgurliik alanlar vardi.7+

Eski Yakin Dogu yasalar: icinde Anadolu’da gticlil bir devlet kurmus olan
ve MO 2. Binyil Anadolu’sunun siyasi kaderine hiikmetmis oldugu anlasilan
Hititler'in c¢cikarmis oldugu yasalar1 da muhakkak surette gézden gecirmek
icabeder.

Hitit Yasalar1 ve Hititler’de Adalet Anlayis1

Daha 6nce de ifade edildigi tizere, tarihte hak, hukuk ve adalet fikrinin
ortaya cikmasi, insanlarin toplu olarak yasamaya basladiklart erken
dénemlere kadar geriye gitmektedir. Bu fikirlerin temeli, Neolitik Cag’da
atilmis gibi gértinuyor. Kalkolitik Cag’da ise mulkiyetin ifadesi demek olan
muhurlerin bulunmasi, insanlar arasindaki ilk hukuki sorunlarin mulkiyetle
ilgili olduguna isaret etmektedir. Gercekten, ilk kentlerin ortaya ciktigi
Mezopotamya cografyasinda, kentlerde oturan ve cesitli siniflara mensup olan
insanlarin hukuki sorunlari, baslangicta gelenek hukuku cercevesinde
cozimlenmis, daha sonraki asamada ise bunlar yazili hale getirilerek ilk
yasalar ¢ikarilmisti.

Bu climleden olmak tuzere, Hitit toplumu gibi, blinyesinde sinif farki
bulunan bir cemiyette de hak ve adalet kavramlarinin cok saglam temellere
dayandirilmas1 gerektigi kanaatine varildig: icin, toplum dizenini saglamaya
yonelik kanunlar cikarilmistir.

Hitit kanunlarinin ilk defa hangi kral tarafindan yazdirildig1 kesin olarak
bilinmemektedir. Bununla beraber, cikarmis oldugu fermanla Hitit kraliyet
ailesinin veraset hukukunu belirli bir sisteme oturtan ve sucun kisiselligine
vurgu yapan Telepinus'un (MO 1500%er), ilk Hitit yasalarim1 c¢ikarmis
olabilecegi diisiintilmektedir.”> Telepinus Fermani ayni zamanda diinya hukuk
tarihinin bilinen en eski anayasasidir.

Eski Devlet zamanindan kalan Hitit kanunlarina Yeni Hitit Devleti
krallarindan 1. Suppiluliuma veya oglu II. Mursili tarafindan birtakim
eklemeler yapilmis olabilecegi tahmin edilmektedir.76 Hitit kanunlarina en son
seklini veren kralin ise IV. Tuthalya ya da oglu IIl. Arnuvanda olmasi
gerektigini ileri stiren bilim insanlar1 vardir.77

73 Tosun - Yalvag, 1975: 260-270.
74 Dincol, 2003: 10.
75 Kinal, 1987: 149.
76 Dogan, 2012: 72.
77 Kinal, 1987: 149.
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Demek oluyor ki Hitit krallari, ihtiya¢c duydukca bazi ilaveler yaparak,
Eski Devlet zamanindan beri mevcut olan kanunlari, birkac defa yeniden
yazdirmislardir.78

Hitit kanunlari, her biri 100’er maddeyi ihtiva eden ve birbirini
tamamlayan iki buiytik seriden olusmakta idi. Bu serilere ilk maddelerinin ilk
kelimelerine dayanarak, “Eger bir adam” ve “Eger baglar” isimleri verilmistir.79
Bu kanunlarin prolog ve epilog kisimlar: olmadig icin, yasalari ¢cikaran ya da
birtakim ilavelerle yeniden yazdiran kralin veya krallarin kimliklerini
bilemiyoruz. Ayrica kimligini tam olarak tespit edemedigimiz kralin, yasama
yetkisini tanrilardan nasil aldigi da belli degildir. Fakat diger metinlerde
ulkede adaleti saglayan glctin Gunes Tanrist oldugu belirtildigi icin, krali
gorevlendirenin de bu tanr oldugunu rahatlikla séyleyebiliriz. Gercekten, bir
dua metninde ona sb6yle seslenilmektedir: “Ey Giines Tannst Ulkelerin
térelerini sen tayin edersin”. GuUnes Tanrisi ayni zamanda “hiikmiin adil
efendis?’ sifatiyla da tanimlanmaktadir.s80

Hitit kanunlarinda da bittin Eski Dogu civi yaz1 hukukunda oldugu gibi,
belli birtakim farazi vakalar dikkate alinarak cezalar tayin edilmistir, yani
kalip halindedir. Fakat zamanla uzerlerinde bazi diizenlemeler yapilarak,
devamli surette iyilestirilmeye caligilmigtir.

Hitit kanunlari, modern hukuk ilminde oldugu gibi, veraset hukuku,
ticaret hukuku, medeni hukuk, ceza hukuku biciminde boélimlere ayrilmis
degildir. Bunlar daha ziyade modern tetkiklerle yeniden olusturulmaktadir.8!
Buna karsilik miulkiyet hukukunu ve 6zellikle de aile hukukunu ihtiva eden
maddelerin bircogu ele gecmistir.

Biz burada Hitit aile hukuku ve Hitit ceza hukuku konularini biraz daha
yakindan inceledikten sonra, Hititler'de hak arama 6zgurligti ve mahkemeler
konusuna temas etmek istiyoruz.

Hitit Aile Hukuku

Hitit toplumunun cekirdegini teskil eden aile, butin Hint-Avrupai
toplumlarda oldugu gibi, baba erkil idi. 82 Ctinkt Hititler’de evlenme kurumu,
bltlin baba erkil toplumlarda goérildiga tizere, kadinin satin alinmasi esasina
dayaniyordu.8® Gercekten damat, evlenecegi kiz icin “Kusata” denilen bir
agirhk (baslik parasi) veriyordu. Kiza ise baba evinden cikarken, baba
mirasina karsilik olarak “fvaru” denilen bir ceyiz parasi veriliyordu (madde 29).

Hitit aile hukukunda, ailenin kurulusundan dagilisina kadar gecirilmesi
muhtemel olan butlin safhalarin gosterilmesine calisiimistir. Buna gore,
“Kusata” denilen bashik parasi, kizin babasina teslim ediliyordu. Fakat eger
talip erkek evlenmekten vazgecerse, verdigi kusata da yaniyordu (madde 30).
Eger kiz tarafi s6ziinden donerse, erkegin verdigi baslik, kendisine geri

78 Goetze, 1957: 103; Memis, 2020a: 247.

79 Kinal, 1987: 149; Dincol, 2003: 10; Dogan, 2012: 72; Memis, 2020a: 247.
80 Dogan, 2012: 73; Dincol, 2003: 11.

81 Gurney, 1952: 89.

82 Darga, 1984: 64.

83 Memis, 2020a: 248.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

19
OANNES
3(1)



20

OANNES

3(1)

Eski Yakin Dogu’da Adalet Anlayisi ve Kanun Koyucular Ekrem MEMIS

6deniyordu.8* Eger nisanl bir kiz, Giciinci bir sahis tarafindan kacirilirsa, ilk
erkegin vermis oldugu kusata’yi, kizi kaciran kimse 6demeye mecburdu
(madde 28/a). Boylece kanunun, kiz kacirmayr su¢ saymadig:
anlasilmaktadir.85

Evlenen bir kiz, kocasinin evinde yasardi. Ancak babasinin evinde kocasi
ile birlikte yasayanlara da rastlanirdi, yani Hititler'de “i¢cgiiveyilik” usulil de
vardi.86

Hitit kanunlari, evlilik kurumunun bosanma ile bozulduguna dair acik
bir madde goéstermez. Ancak “Eger bir adam” diye baslayan kanun serisinin
31. maddesinde:” hiir bir adamin bir cariyeden ayrilmast halinde, anneye
yalniz bir cocuk verildigi, diger cocuklann ise babaya kaldig?” belirtilmektedir.
Hur bir kadinla evlenmis olan bir koéle icin de durum aynidir (madde 32).
Demek oluyor ki, Hitit kanunlari, her ne kadar evli ciftlerin bosanmasina dair
dogrudan dogruya bilgi vermiyorsa da yukaridaki kanun maddelerinden, Hitit
evlilik kurumunda bosanma hadiselerinin de mevcut oldugu, kendiliginden
anlasilmaktadir.8?

Hititler’de evlilik kurumunun monogam (tek kadinla) oldugu konusunda,
kanunlarda bir aciklik yoktur. Fakat erkegin resmi bir mukavele ile evlendigi
ilk karisinin mesru zevce sayildigi, bu baglamda erkegin daha bir¢cok kadinlar
da alabildigi baska vesikalardan anlasilmaktadir. Esasen Hitit aile hukukunda
“Levirat’in mevcut olmasi (madde 193), tek kadinla evlilik kuralin1 devre disi
birakmaktadir. Levirat, kocas1 6len ¢cocuksuz bir kadini, kayinbiraderlerinden
birinin veya kayimmpederinin nikahlamas1 adetidir.8® Daha ziyade aile servetinin
yabanciya gitmemesi icin alinan bu ekonomik tedbir, Babil ve Asur
hukukunda oldugu gibi, Tevrat’ta da vardir.89

Hitit toplum hayatinda, aile kurumunun saghkh yuUrayebilmesi
acisindan, birtakim cezai tedbirlere de ihtiya¢c duyulmustur. Ornegin eslerden
birinin zina sucu islemesi, cogu kez evliligin sona ermesine neden olmaktadir.
Bu yuzden Hitit kanunlarinda zinay1 yasaklayan ve zina sucunun cezasini
belirten maddeler vardir. Nitekim birbiriyle baglantili olan 197-198. maddeler,
zina sucu ile ilgidirler. 197. maddenin birinci bélimutnde, bir adamin bir
kadina dagda tecaviiz etmesi halinde, adamin o6limle cezalandirilacagi
yazilidir. Bu durumda sadece adam sucludur. Cunkt kadin kendisini
koruyacak hicbir araca sahip olmadig gibi, 1ssiz bir yerde bulunmasi
nedeniyle herhangi bir kimseden yardim isteyebilme sansina da sahip degildir.
Bu yuzden ceza, kuvvetli olan tarafa yani erkege verilmektedir. Fakat bu
durum evde meydana gelirse, su¢ kadinindir, kadin 6ldurtlecektir. Ctunkt
evde yasanan bu hadisede kadinin yardim isteme imkani oldugu icin, adamin
eve kadinin istegi ile girmis oldugu varsayilmaktadir. Bu ylizden zina sucunun
basrol oyuncusu kadindir ve yasaya gore 6lmelidir.9° Eger kadinin kocasi, zina

84 Darga, 1984: 64; Kinal, 1987: 151; Memis, 2020a: 248.
85 Kinal, 1987: 151.

86 Kilic, 2014: 158; Memis, 2020a: 249.

87 Memis, 2020a: 249.

88 Kilic, 2014: 106; Kinal, 1987: 152.

89 Kinal, 1987: 152; Memis, 2020a: 250.

90 Kilig, 2014: 165.
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yapan cifti bulur ve her ikisini de éldtrtrse, kocaya ceza yoktur.9! Diger bir
madde ise su sekildedir:” Koca, zina yapanlart yakalar ve onlart sarayin
kapisina gétiirtir ve “karim élmesin” derse, kadin ve asigt éliimden kurtulur”.
Aksi halde, aldatilan koca:” ikisi de 6lstin” der. Bu takdirde kral, her ikisini de
o0lime mahktm edebilir veya affedebilirdi.92

Goruldtgi Utzere, zina hadisesi mahkemeye intikal ederse, kocanin ve
bas yargic mevkiindeki kralin yetkisiyle “6liim veya af @ ile
sonuclanabiliyordu.93

Aile hukuku ile ilgili yasalardan acik¢ca anlasilacag Uzere, Hitit
toplumunda ayni kandan ve aileden gelen insanla cinsel iliski yasaktir. Bir
erkek, babasinin ikinci karisi veya baldizi ile iliskide bulunamaz. Fakat
yukarida da belirtildigi gibi, bir kadinin, kocas1 6ldikten sonra kayinbiraderi
ile evlenme hakki vardir. Ayrica bir erkek, babas1 6ldiikten sonra tivey annesi
ile cinsel iliskiye girebilirdi. Ctinktl babas1 6ldiikten sonra bu kadinla yatmasi
ve bu iligkiyi stirdlirmesi, bir hak olarak kabul ediliyordu (madde 189).94

Ozetleyecek olursak; Hitit toplumunda zina hadisesi kesinlikle hos
karsilanmiyor, en agir sekilde cezalandiriliyordu. Fakat Hititler'in komsulari
veya vasalleri olan kavimlerde Hitit aile hukukunun ve evlilik kurumunun ana
prensiplerine ters dusen bircok durumlarin varligi da inkar: kabil olmayan bir
gercektir. Ornegin Misir firavunlan kendilerinin kutsal kandan geldiklerine
inanirlar ve bu kutsalligin bozulmamasi icin kiz kardesleriyle ve genellikle de
ablalan ile evlenirlerdi.®s Hitit imparatoru I. Suppiluliuma’nin Hayasa prensi
Hukkanas ile yaptig1 antlasmadan 6grenildigine gére, Hayasa memleketinde de
Hitit aile yapisina uymayan cirkin adetler vardi. Ornegin Hayasalilar’da bir
erkek bir kadinla evlendigi zaman, damadin erkek kardesleri de yengeleri ile
cinsel iliskiye girebilirlerdi. Iste bu durumu dikkate alan Hitit krali I.
Suppiluliuma, kiz kardesini Hayasa prensi ile evlendirirken, kiz kardesine
Hayasa adetlerine gore degil, Hitit adetlerine gére muamele edilmesini
istemistir.%¢

Butin bu bilgiler 1s1ginda sunlarn séyleyebiliriz: Hitit aile hukukunun
izlerini birtakim kuicik degisikliklerle glinimtiz Anadolu’sunda da gérmek
mumktndir. Gercekten, Anadolu’da evlenmenin ilk basamagini olusturan
nisanlanma hadisesinde kiza “agirlik” ya da “baslik parasi1” tabir edilen bir
0demede bulunulur. Kiz gelin giderken, baba evinden ceyizini getirir.
Gunumuzde birinci dereceden akrabalarla evlenmek yasaktir. Geleneklerimiz
buna izin vermedigi gibi, kanunlarimizda da buna cevaz veren maddeler
yoktur.97

Hitit aile hukuku ile ilgili bilgileri bu sekilde aktardiktan sonra, simdi de
Hitit Ceza Hukuku konusuna temas edebiliriz.

91 Imparati, 1992: 175.
92 Memis, 2020a: 251.
93 Darga, 1984: 66-67.
94 Kinal, 1987: 154.

95 Memis, 2020a: 251.
96 Memis, 2020a: 252.
97 Memis, 2020a: 256.
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Hitit Ceza Hukuku

Hitit ceza hukuku hakkinda bilgi veren belgelerin 6nemli bir kismi,
Hattusas devlet arsivinde bulunmustur. Bu belgeler; mahkeme tutanaklari,
kanun tabletleri ve baska vesikalarda gecen hukukla ilgili kayitlar olmak
lizere, U¢ gruba ayrilmaktadir.

Hitit kanun maddeleri, sekil bakimindan, Eski Mezopotamya
kavimlerinin ¢ivi yaz1 hukuku kalibina gére yazilmislardir. Buna gore, “Eger”
kelimesi ile baslayan bir suc¢ tasavvur edilir ve sonra bu suca bir ceza tayin
edilirdi. Yapilan incelemelerden anlasildigina goére, Hitit kanunlari, yazildiklar
donemin sosyal sartlarina goére hazirlanmistir. Bu kanunlarda toplumu
olusturan sosyal smiflar arasindaki farklarin da dikkate alindigi
anlasilmaktadir.98

Hitit ceza kanunlari, Eski Dogunun o dénemdeki diger kavimlerinin ceza
kanunlarina gore son derece insancildir. Bu acidan bakildiginda, Hitit ceza
kanunlarn ile Stimerler’in ceza kanunlari arasinda énemli benzerlikler oldugu
gorultir. Halbuki Mezopotamya cografyasinda yasayan Sami kavimlerin ceza
yasalari, oldukca sert hikutimleri ihtiva etmektedir. Clinkti basta Hammurabi
Kanunlar1 olmak Uzere, Sami kavimlere ait ceza yasalarinin buyutk 6lctde
“talion” yani “kisasa kisas” prensibine dayandig gérilmektedir.®

Gunaltay’a gore, Hititler cezalar: tayin ederken insan varligini yok etmek,
insan hayatin1 zehirlemek, serefini alcaltmak gibi yollara basvurmamis, tam
tersine, insan hayatini ve insan serefini koruyacak bir yol izlemislerdir.
Dolayisiyla onlar, sug isleyeni 6ldtirmeyi degil, yok olan veya zarar géren seyi
tazmin etmek prensibini esas almislardir.100

Fakat yine de Hitit kanunlarindaki ceza maddeleri, daha o6nce de
belirttigimiz gibi, suclunun ve magdurun sosyal sinifina goére tespit edilmistir.
Bir sucun tanrilara ve krallara kars: islenmesi ile cgesitli sosyal siniflardaki
insanlara karsi islenmesi halinde verilen cezalar farkli oluyordu. Bunun
yaninda, suclunun sosyal mevkii de verilen cezanin hafif veya agir olmasinda
dénemli rol oynuyordu. Iste bu ytizdendir ki, Hitit sosyal yasantisinda éncelikle
nelerin suc¢ sayildigini bilmek gerekir. Hitit kanunlarinda suc¢ kabul edilen
fiilleri asagidaki sekilde siralamak mimkundur:

1-Tanrilara veya krallara kars: saygisizlik, hizmette kusur,
2-Adam o6ldtirme veya yaralama,

3-Buyuculuk,

4-Hirsizlik, kundakecilik,

5-Bir insana veya hayvana tecaviiz etme,

6-Zina ve birinci dereceden akrabalar arasinda cinsel iligkiler.

Yukaridaki siralamadan da anlasilacag Uzere, ginUmuizde dahi sucg
sayillan utandiric1 fiiller, Hitit toplumunda da suc¢ kabul ediliyordu. Hitit
kanunlari, bu tir suclara degisik cezalar tayin etmistir.

98 Kinal, 1983b: 432.
99 Memis, 2020a: 257.
100 Guinaltay, 1987: 159.
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Toplum duizeni ve guvenligin devlet otoritesiyle temin edileceginin
bilincinde olan Hitit kanun koyuculari, bu otoritenin korunmasina blytk
6nem vermis, krala ve devlet adamlarina kars: islenen suclara siddetli cezalar
vermekten cekinmemislerdir.101 Nitekim Eski Devlet krallarindan I. Hattusili,
vasiyetnamesinde, “iradesine karst gelenlerin uzuvlarinin kesilecegini” séyler.102
Adi gecen Hitit krali, yilliklarinda da “Hassuva kralinin basiru kestigini” anlatir.
Demek oluyor ki, Hitit Bluytk Krali'na karsi isyan eden krallar da zaman
zaman 6lUm cezasina carptiriliyorlardi. Ayrica saraya ait mallari veya esyalari
calan kimselere de o6lum cezas1 verildigi anlasilmaktadir. Halbuki Hitit
kanunlari, normal sartlarda hirsizlik sucuna “6liim cezast” vermez, sadece
calinan mali misli ile 6detirdi. Bu farkliik, sarayin bir tir amme mali
olmasindan, krala ait mallarin hazine mali sayilmasindan ileri geliyordu.103

Oltim cezalari genellikle “kafa kesilmes?” suretiyle infaz ediliyordu. Bir
“tabarna miihri” Uzerinde yer alan:” Biiytik Kralin sézleri demirdendir. Onu
degistirenin kafast kesilir’ sozleri ile Hitit Kanunlar1 II. Tablet, paragraf
58/a’da gecen “Eger bir adam, kralin buyruguna karst gelirse, onun euvi
harabedilir. Eger bir yargicin sézii dinlenmezse, dinlemeyen kimsenin bast
kesilir huikmu de bu infaz seklini dogrulamaktadir. Ancak burada alti
cizilmesi gereken husus sudur ki, yukarida s6zil edilen kanun maddesinde
gecen “evi harabedilir’ soOzleri ile cezanin, suclunun ailesine de uygulandig
anlasilmaktadir. Béylelikle Hitit ceza hukukunda kolektif ceza sisteminin
varligina tanik oluyoruz.19* Esasen Telepinus Fermani da kolektif cezayi
dogrulamaktadir. Gercekten, s6z konusu fermanda:” Eger bir prens cinayet
islerse, kendi bast ile 6desin. Fakat evine ve ogluna dokunulmasin”
denilmektedir.105 Oyle anlasiliyor ki, Telepinus Fermani cikarilmadan &nce,
Hititler’de “kolektif ceza” sistemi yururltikte idi. Fakat daha sonra “kolektif
ceza” sistemi lagvedilerek, “ferdi ceza” sistemine gecilmisti. Fakat bu, kolektif
cezanin hicbir zaman uygulanmayacagi anlamina gelmemistir. Nitekim Yeni
Hitit Devleti krallarindan III. Hattusili, Tarhuntassa (Dattasa) krali Ulmi-
Tesub’a: “Eger bir cinayet islerse, onu ogullart ve torunlart ile beraber
oldiirecegini?” sdylemektedir.106

Krala karsi iglenen suclarda yalniz itaatsizlik degil, hizmette yapilan en
kuicuk kusur bile 6ltimle cezalandirilmakta idi.107 Hitit Biiyuk Krallari, yapilan
antlasmalara uymayan ya da sadakatsizlik gbésteren vasal prenslerin yalniz
kendilerini degil, btitlin ailesini, hatta kabilesini bile cezalandirirlardi.

Buttin bunlar bize gostermektedir ki, devleti temsil eden Buylik Kralin
sahsina veya onun yoneticilerine karsi itaatsizlik, isyan veya hizmette kusur
suclarina mutlaka o6lim cezas1 veriliyordu. Hatta bazi durumlarda ceza,
suclunun ailesine de uygulaniyordu.108

101 Memis, 2020a: 258.

102 Alp, 2001: 71.

103 Memis, 2020a: 259.

104 Gurney, 1952: 99.

105 Alp, 2001: 62; Dincol, 2003: 28.

106 Memis, 2020a: 260.

107 Kinal, 1983b: 434.

108 Memis, 2020a: 260; Dincol, 2003: 27.
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Hitit kanunlari, yakin akrabalar ile cinsel iliskide bulunanlarin yani sira,
domuz, koépek, koyun ve inek gibi hayvanlarla sapik sekstel iligkilerde
bulunanlara da 6lim cezasi vermekte idi. Gercekten, bir kimsenin, annesi,
babasi, kiz kardesi, kizi, yengesi gibi birinci dereceden kan akrabalar ile
cinsel iliski kurmasi, en agir suclardan biri olarak kabul ediliyor!®® ve bu
tirden suc isleyenler oncelikle “tekerlege céktiirtilerek” cezalandiriliyordu.
Bazen de sucluya verilen 61Um cezasi, “diri diri kiipe gémiilmek” suretiyle infaz
ediliyordu. Fakat bu ceza, daha ziyade koélelere uygulaniyordu.!10

Hititler'in yasadigi cagda buyunun tesirinden ¢ok korkuluyordu. Nitekim
Hititler'in reformist krali Telepinus, kendi adini tasiyan fermaninda: “Kim btiyt
yaparsa, ona feci o6liim vardir” demekten cekinmiyordu. Cinkd adi gecen
kralin verdigi bilgiye gore, “vaktiyle Hattusas sehri biiytilenmisti”. Bu durumu
dikkate alan Telepinus sOyle diyordu:” Kral ailesi icinde kim biiyti biliyorsa,
onu mahkemeye veriniz, onu aileden ihra¢ ediniz’.!1l Yine ayni sekilde, Yeni
Hitit Devleti krallarindan II. Mursili, gecinemedigi Uvey annesi Babilli
Tavananna’yi, zevcesini blylleyerek 6ldurdugi gerekcgesiyle suclamis ve Ana
Kralice'’yi stirgline yollamisti.112 Hitit-Misir Baris Antlasmasi’nin mimari1 Blaytk
Kral III. Hattusili de akrabasi Arma-Dattas’, bty yaptig iddiasiyla stirgline
gondermisti.!13 Dogrusunu soylemek gerekirse, Hitit kanunlar1 da btytculiga
su¢ saymakta idi. Biiyll yapan kimse hur bir vatandas ise, 1 mana (480 gram)
gumus 6demekle pacasini kurtarirken, eger bir koéle buyu yapti ise, mutlaka
o6limle cezalandiriliyordu.114

Hitit kanunlari, hirsizlik ve kundakeiligi da gintimtiz toplumlar: gibi sug¢
saymistir. Ancak Hitit kanunlar1 hirsizliga hicbir zaman O6lim cezasi
vermemis, bunun yerine hirsizlik yapan kisi, caldigi malin degeri ne ise, onun
Uc¢ katini 6demek zorunda kalmistir. Ayrica hirsizhik yapanlara dayak cezasi
da uygulanmistir.115

Hitit kanunlarinda goérilen suclardan biri de kundakciliktir. “Baskasinin
tarlastnt kasitlh olarak yakan bir kimse yakalanirsa, yakilan tarlanin sahibine
kéle olarak verilirdi. Hiir bir adam kundakgilik yaparsa, yaktigt evi yeniden insa
eder, kile ise burnu, kulaklart kesilir, zarar efendisi tazmin etmek istemezse, o
zaman kélenin sahibi, bu kéleyi, zarara ugrayana verirdi’.116

Vatandaslara ait ev, tarla ve benzeri milklerin kundaklanmasi
hadiselerinde, fiili isleyen kimseye 6lim cezasi verilmedigi halde, ayni sug¢
tanrilarin evi olan mabetlere kars: islendigi zaman durum degismektedir.
Nitekim bir mabet talimat metninde: “Mabette yanan atesi aksamlart
séndtirmede ihmali gériilen ve yangin ¢ikmasina sebep olan kisinin sadece
kendisi degil, onun ahfad ile birlikte btittin mabet personelinin de dldtirtilecegi”
bildirilmektedir.11? Buradan da anlasilacag Uzere, tanrilarin evi sayilan

109 Dincol, 2003: 16.

110 Memis, 2020a: 261.

111 Sturtevant - Bechtel, 1935: 193.

112 Dincol, 2003: 17; Memis, 2020a: 261.
113 Unal, 1974: 97, n. 29.

114 Memis, 2020a: 261.

115 Memis, 2020a: 262.

116 Kinal, 1983b: 437.

117 Kinal, 1983b: 437.
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mabetlerin kundaklanmasi olayina karisanlar, kolektif cezaya
carptiriliyorlardi.

Hitit aile hukuku ve ceza hukukuna iliskin olarak aktardigimiz bu
bilgilerden sonra, simdi de Hitit toplumunda hak arama 6zgurligy,
mahkemeler ve mahkemelerin yapilanmasi konularina ana cizgileri ile
deginmek istiyoruz.

Hititler’de Hak Arama Ozgiirliigii, Mahkemeler ve Mahkemelerin
Yapilanmast

Hititler’de, diger Eski Yakin Dogu toplumlariyla kiyaslandiginda daha
oturmus, daha hakkaniyetli bir adalet sisteminin mevcut oldugu goérulur.
Cunkd toplumun butliin Uyelerinin, adaletsiz bir durumla kars: karsiya
kaldiklarinda temyiz i¢in krala basvurma haklar1 vardi. Kralin verdigi nihai
karara herkes saygi duymak zorunda idi. Kralin nihai kararini
umursamayanlara en agir cezalar veriliyordu. Gercekten, 173/a maddesinde:”
Eger bir kimse kralin kararimi reddederse, evi harabeye cevrilecektir. Eger bir
kimse, bir yargicin kararint reddederse, kafast kesilecektir” denilmektedir.118

Goraluyor ki, kralin kararini dinlememe, yerine getirmeme veya reddetme
filllerine en agr cezalar verilmistir. Siradan insanlar kralin kararlarimi
sorgulayamayacaklarina goére, bu baskaldirilarin ya da ayak diremelerin daha
ziyade yerel beylerden veya toprak sahibi zengin kimselerden yahut da
hanedan tiyelerinden gelme ihtimali oldukca yliksektir. Iste bu ytizden Hitit
krali, devlet otoritesinin zaafa ugramamasi icin, bu tir kisileri en agir sekilde
cezalandirmaktan, hatta o kisinin ailesine de bu cezayir uygulamaktan
cekinmemisgtir.

Hititler’de Eski Devlet zamanindan itibaren yoksullarin korunmasina ve
herhangi bir haksizliga ugramamalarina buyltk o6zen gosterilmistir. Bu
cimleden olmak tuzere, Ulkedeki en ylUksek adli yetki, kral tarafindan
kullanilmistir. Clinki o, adaletin de tanrisi olan Gunes Tanrisi’nin temsilcisi
olarak hareket etmistir. Oliim cezasimi gerektiren istisnai suclarda, alt
mahkemelerin 6lim cezas1 verme yetkisi olmadigindan, bu tir hadiseler de
dogrudan dogruya krala havale edilmekteydi. Kralin kendi tulkesindeki adli
faaliyetlerde dogrudan ustlendigi rolin disinda, vasal devletler icindeki ve
vasal devletler arasindaki anlasmazliklarda da dogrudan onun hakemligine
basvurulmakta idi.119

Kralin O0ntne getirilen adli islerin bu kadar yogun olmas: dikkate
alindiginda, butin kararlari Buyuk Kralin vermis olabilecegini distnmek,
pek mantikli gérinmemektedir. Cunktl kral butlin zamanini adli islere
ayiracak olursa, devleti nasil idare edecektir? Muhtemelen kralin sarayina
havale edilen davalarin btiytik b6limu, onun adina ve onun yetkisiyle hareket
eden vekilleri tarafindan gortltip, karara baglaniyordu.120

Buyuk Kralin gorevlendirdigi yerel yoneticiler ve garnizon komutanlari
da bulunduklart bélgelerde, kralin adina, adaleti yerine getirmeye
calismislardir. Hitit krali II. Tuthalya ve I. Arnuvanda doénemlerinden kalma

118 Dogan, 2012: 74.
119 Dogan, 2012: 75.
120 Dogan, 2012: 76.
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pek cok talimat metni, adli sistemin isleyisi hakkinda ayrintili bilgi
edinmemize vesile olmaktadir.12! Ornegin II. Tuthalya’nin, yargichk gérevi
yapan herkese yonelik olarak yayinlamis oldugu talimatnamesinde su ifadeler
yer almaktadir:

“Hangi kente dénerseniz donitin, kentin biitiin insanlarin toplayiniz. Her
kimin bir davast varsa, onun hakkinda karar veriniz ve onu memnun ediniz.
Eger bir kdlenin veya hizmetkarnin veya yasl bir kaduun bir davast varsa,
hakkinda karar veriniz ve onu memnun ediniz.

Basit bir davayt zorlastumayimiz. Zor bir davayt da basitmis gibi
gbstermeyiniz. Dogru olani yapuuz”.122

Hitit krali II. Tuthalya, kendisine bagl yerel yoneticilere, adli kararlarini
vermeden o6nce, o bodlgenin yerel adetlerini gozetmeleri, Hitit yasalar ile o
yorenin gelenek hukukunun catismamasina 6zen gdstermeleri talimatini da
vermistir.123 Bunun disinda, yargiclarin cikar catismalarindan kacinmalar ve
kendi aileleri, dostlar1 ya da “Ustleri” lehine davalara girmemeleri ve
taraflardan hicbir sekilde rtsvet almamalar1 gibi hususlarda 6zellikle
uyarildiklar1 anlasilmaktadir. II. Tuthalyanin talimatnamesinin devaminda
soyle denilmektedir:

“Ulkenin hukuk sorunlanyla ilgili karar verecek olan sen, karari iyi ver.
Ekmek ve bira ugruna (kararlarinty) onun (suglunun) hanesi, biraderi, karist,
bir aile ftiyesi, stilalesi, hissm ya da dostlart lehine cevirme. Karar
veremedigin bir davayt efendinin, kralin O6nitine getir ki, karart kral
versin”.124

Kadin ya da erkek kolelerin ve tek yasayan kadinlarin da hak
arayabilecegi, hukuki icerikli metinlerde, 6zellikle vurgulanmistir.125

Talimat metinleri ve yoresel yargt Orgltlenmelerinden acgikca
anlasilmaktadir ki, Hitit mahkemeleri, tim halka aciklig1 ile herkesin “esit”,
yargicin tarafsiz ve durtist olmak zorunda oldugu; ekmek ve bira gibi en
masum armaganlarin bile kabul edilmesinin yasak oldugu mahkemeler olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Ayrica yargillama sUrecinin makul strede
neticelendirildigi; suclama ya da savunma amaciyla cok sayida tanigin
cagrilip, yemin altinda dinlenebildigi ve tim ifadelerin kayda gecirildigi ve
varsa baskaca delillerin de yargilama slrecinde savunmaya dahil edildigi bu
yapilanma, Hitit adalet anlayisinin  “olmazsa olmazi” olarak kabul
edilmektedir.126 Buytk Hitit Krali’nin, kendisini ya da yakinlarini ilgilendiren
davalarda yargiclik yapmamas: ise son derece dikkat cekicidir ve takdire
sayandir. Boyle bir anlayis, diger Eski Yakin Dogu kavimlerinin hicbirinde
yoktur.

Hitit hukukunda davay: bir tist mahkemeye gotlirebilme yani temyiz
etme hakki da vardir. Belgelerden anlasildigina géore hem Hattusas’ta hem de

121 Gurney, 1952: 80.

122 Dogan, 2012: 78; Dincol, 2003: 26.
123 Dogan, 2012: 78.

124 Dogan, 2012: 79.

125 Brandau - Schickert, 2003: 149.
126 Dogan, 2012: 80.
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Hattusas disindaki vasal devletlerde temyiz hakkinin kullanildigina iliskin
bircok 6rnek bulunmaktadir.127

Yargilama sureclerinde “sanik” olarak yargilanan kisilerin kendilerini
savunabilmelerine oldukca genis imkanlar tanindigini, savunmalarinin
kesilmedigini, delil ve taniklarini sunma konusunda hicbir sinirlandirmaya
tabi tutulmadigini, elimizde bulunan hukuki icerikli tabletlerden
o6grenebilmekteyiz. Ayrica savunmalarda “saniklarin” edebi unsurlarn
kullanarak, hitabeti ustaca devreye sokmalar1 da dikkat cekicidir. Savunmaya
iliskin beyanlarin belirli bir mantik cercevesinde ve tamamlayici edebi ogeler
kullanarak yapiliyor olusu, Sokrates’in kendisini hakli cikarmak icin
kullandig1 edebi savunma tekniginin koéklerinin ylzlerce yil geriye gittigini
gostermektedir.128

Bu konuya son vermeden 6nce, mevcut bilgilerimize gére, diinya hukuk
tarihinin en eski anayasasi olan Telepinus Fermani hakkinda da bir seyler
sOylememiz icabeder.

Diinya Hukuk Tarihinin Ilk Anayasast: Telepinus Fermani

Bilindigi tizere Telepinus, Eski Hitit Devletinin son krali olarak kabul
edilmektedir. MO 1500’lerde iktidara geldigi sanilan Telepinus’un yazdirmis
oldugu ferman, gerek Hitit tarihi gerekse diinya hukuk tarihi agisindan son
derece 6nemlidir. Clinkl her seyden 6nce bu ferman, Eski Hitit Devleti zamani
(MO 1700-1500) hakkinda o6zet bilgiler aktardigi gibi, Eski Hitit Devleti
zamaninin 50 yillik bir kesitini olusturan ve “Gasip Krallar Devri” (MO 1550-
1500) adiyla anilan kargasa doénemine 1sik tutan Hitit orijinli yegane
vesikadir.129 Bu 6zelligi nedeniyle Telepinus Fermani, Eski Hitit Devleti
zamaninin siyasi tarihine iliskin en énemli vesika olarak kabul edilmektedir.

Dogrusunu soylemek gerekirse, Eski Hitit Devleti zamanini aydinlatan
Hitit orijinli Gi¢ vesikamiz vardir. Bunlar; a) [. Hattusilinin yilliklari, b) L
Hattusili'nin Vasiyetnamesi, c) Telepinus Fermani olarak siralanabilir. Ancak
hemen belirtelim ki, bize gore, bu Ui¢ vesika icerisinde en 6énemlisi Telepinus
Fermani’dir. Ctnkti I. Hattusili'nin yilliklarnn ve yine ayni kralin yazdirmais
oldugu vasiyetname, 130 sadece adi gecen kral zamaninda meydana gelen ic ve
dis hadiselerden s6z ederler. Halbuki Telepinus Fermani, az 6nce de ifade
ettigimiz gibi, Pusarumma’dan Telepinus’a kadar gelen buttin Hitit krallar:
hakkinda o6zet bilgiler aktarir.13! Bu ferman ayni zamanda Telepinusun
icraatlarini da daha ayrintili bir sekilde goézler 6énline sermektedir. Fakat bu
fermanin asil  6nemi, hukuk tarihi acisindan tasidigi degerden
kaynaklanmaktadir. Bunun ne demek oldugunu biraz sonra goézler 6niine
sermeye calisacagiz. Ancak daha o6nce, s6z konusu belgenin tarihi acidan
hangi bilgileri icerdigine ana hatlariyla temas etmek istiyoruz.

Telepinus Fermani’ndan 6grenildigine gore, 1. Hattusili ve 1. Mursili, Eski
Hitit Devleti’nin fatih krallarn olarak karsimiza cikmaktadirlar. Gercekten, adi

127 Dogan, 2012: 81.

128 Dogan, 2012: 82.

129 Memis, 2020a: 98.

130 Alp, 2001: 65-71.

131 Kinal, 1987: 89-91; Alp, 2001: 59-64; Memis, 2020a: 296-300.
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gecen krallarin icraatlarn sayesinde Hitit Devleti, o ddnemin hatir1 sayilir siyasi
gliclerinden biri haline gelmisti. Ustelik Mursili, genc yasta Babil’i fethetmis ve
Eski Babil Devleti'nin siyasi varligina son vermisti. Ancak bu basarili genc
kral, MO 1550 yilinda baskent Hattusas’a déner dénmez, onun basarilarin
kiskananlar tarafindan katledilmisti. Mursili'yi katleden kisi, onun en
yakinlarindan birisi idi: enistesi Hantili. Az sonra bu katil, Hitit Devleti'nin
krali olacaktir. Onun tahta gecmesiyle birlikte baslayan strecte Hitit Devleti,
yaklasik S50 yil boyunca i¢ cekismeler ve taht kavgalar ile calkalanacaktir.
Icerde yasanan kavgalar en cok dis diismanlarin isine yarayacak ve Hitit
Devleti sahip oldugu topraklarin ©6nemli bir kisminin kontroliini
kaybedecektir. Iste bir cesit fetret dénemi olan ve MO 1550-1500 yillarn
arasma tarihlenen bu kargasa yillarina “Gasiyp Krallar Devri?” adi
verilmektedir.132

Bu devirde sirasiyla su krallar is basina gelmislerdir: Hantili, Zidanza,
Ammunas, Huzzia ve Telepinus.

Gasip Krallar Devri'nin en 6nemli 6zelligi, basa gecen her kralin, selefini
oldirerek ya da mesru olmayan baska yollar deneyerek iktidar1 ele
gecirmesidir. Gercekten, bu elli yillik kaos déneminin ilk krali Hantili, I.
Mursili'yi katletmistir. Hantili’yi de eski suc¢ ortagi Zidanza bertaraf etmistir.
Zidanza’nin katili ise 6z oglu Ammunas’tir. Ammunasin Testis ve Huzzia
adlarinda iki oglu ve Istaparias adli bir kizi vardir. Istaparias, meshur
fermanimizi c¢ikaran Telepinus'un karisidir, yani Telepinus aslinda
Ammunas’in damadidir. Ammunas’in 6limiinden sonra kliciik ogul Huzzia,
tahtin varisi olan agabeyisi Testis’i éldurtir ve tahtin yegane sahibi olarak
kalir. Ancak enistesi Telepinusu da ortadan kaldirmak isteyince, Telepinus,
bu kumpasi ortaya cikarir ve Huzzia’y1 yiksek mahkeme olarak kabul edilen
Pankus huzuruna c¢ikarir ve mahkeme karariyla Huzzianin cezalandirilmasini
ve surgune gonderilmesini saglar. Bundan sonraki surecte Hitit tahtinda
Telepinus™u gériiyoruz.

Telepinus, kendisinden 6nceki krallar zamaninda kaybedilen topraklar:
yeniden kazanabilmek icin gerekli her tuarli girisimde bulundugu gibi,
dagilmis olan devlet kurumlarini yeniden toparlar. Taht kavgalarina son
verilmesi cagrisinda bulunur ve bununla ilgili bir dizi énlem alir. Veliahtlik
meselesini belirli bir sisteme oturtur. O gline kadar yururlikte olan kolektif
ceza sistemini lagvederek, onun yerine ferdi ceza sistemini getirir. Gercekten,
Telepinus’tan evvel, kraliyet ailesinin fertleri arasinda meydana gelen taht
mucadelelerinde suclu bulunan kisi, btitiin aile efrad ile birlikte 6ldurtlmek
suretiyle kolektif cezaya carptiriliyor, malina muilktine de devlet tarafindan el
konuluyordu. Telepinus, cikarmis oldugu fermanla bu ilkel cezalandirma
yontemini ortadan kaldirmis, sucun kisisel oldugunu ilan etmistir. Buna gore,
suc isledigi iddia edilen hanedan mensubu, Once Pankus huzurunda
mahkeme edilecek, eger suclu oldugu delillerle ispat edilirse, o zaman
cezalandirilacakti. Gecmiste oldugu gibi kolektif ceza sistemi uygulanmayacak,
bunun yerine sadece sucu isleyen kisi 6lim cezasina carptirilacak, fakat
esine, cocuklarina, torunlarina ve mal varligina kesinlikle dokunulmayacakti.
Butlin bunlar bir yana, suc¢ isledigi iddia edilen kisi, sucu delillerle ispat

132 Memis, 2020a: 96-99.
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edilinceye kadar, “masum” kabul edilecekti. Giniimtiz modern hukukunda
“masumiyet karinesi” denilen sey, tam olarak iste budur.

Goraluyor ki Hititler, ginimtizden yaklasik 3500 yil 6nce, tanik olmadan
kimseyi suclamamis, olur olmaz bahaneler Ttureterek yapay suclular
yaratmamis, kimseyi téhmet altinda birakmamislardir. Bunun dogal bir
sonucu olarak da uydurma delillerle kimseyi mahkim etmemislerdir. Bu
durum, hukuk tarihi acisindan oldukca ileri bir asamadir ve kesinlikle takdir
edilmelidir. Cinkti ginimuz dinyasinda bile hukuk acisindan bu asamaya
gelememis bircok devlet vardir.

Ustelik Telepinus Fermani, kralin éliimtinden sonra tahta kimin gececegi
meselesine de son noktay1r koymustur. Buna goére, 6len kralin yerine en btiytik
oglu tahta gececektir. Eger 6len kralin, mesru zevcesinden dogan bir oglu
yoksa, cariyelerden dogan en buytk oglu, tahta gecebilir. Ancak Olen kral,
geride hicbir ogul birakmadiysa, en bUuyltk kizinin kocasi yani damad: kral
olabilir. Bu son secenek, tam olarak Telepinus'un durumunu
aksettirmektedir. Cinkd Telepinus bir damattir ve cikarmis oldugu fermana
boyle bir madde ekleyerek, kendi durumunu da mesrulastirmistir.

Telepinus Fermani’nin htiktimlerine gore, artik hicbir prensin 6lmesine
ya da cinayet islemesine gerek yoktur. Cunkti devletin, butiin prenslere
ihtiyaci1 vardir. En buyltk prens kral oldugunda, diger prensler de baska
makam ve mevkilerde devlet ydnetimine katkida bulunacaklardir.

Telepinus, fermaninin son kisminda hanedan mensuplarina birtakim
uyarilarda bulunur ve séyle der:

“Benden sonra tahta kim gecerse, biraderleri, ogullari, kan akrabalar, aile
bireyleri ve askerleri birlik olsunlar ve diisman memleketlerini kuvvetle
teb’aliklart altinda tutsunlar.”

“Benden sonra kim kral olursa ve o, erkek kardeslerine, kiz kardeslerine
fenalik yaparsa, ona karst Pankus’u toplayin...”

“Hangi kral, biraderleri, kiz kardesleri arasinda fesat ¢cikarirsa, o, kendi bast
ile éder.”

“Eger bir prens hata yaparsa, o (cezasini) kendi bast ile 6desin. Fakat onun
evine ve cocuklarina dokunulmasin.”133

Gercekten, Telepinus Fermani’nin son kisminda yer alan bu uyarilar son
derece Onemlidir. Bundan sonraki strecte de Telepinus'un uyarilari, bazi
istisnalar disinda, buiytik 6lctide dikkate alinmistir.

“Pankus” adi verilen ylksek mahkemenin de Hitit devlet teskilati
acisindan ne kadar 6nemli bir kurum oldugu, Telepinus Fermani vasitasiyla
da teyit edilmektedir.

Esasinda Eski Devlet zamaninda Pankus disinda komutanlarin
olusturdugu ikinci bir meclis daha vardir ki, onun adi, Dugudlar Meclisi’dir.
Bahsi gecen bu iki meclisin o kadar ¢ok yetkisi vardir ki, Hitit krali hicbir
konuda tek basina karar verebilme yetkisine ve glicine sahip degildir. Bu
acidan bakildiginda, Eski Hitit Devletinin mesruti bir yonetimle idare

133 Alp, 2001: 64.
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edildigini rahatlikla séyleyebiliriz. Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal da Eski Hitit
Devletinin yerylUzinin en eski mesruti kralligi oldugu goristindedir.134
Cunkti basta bir kral vardir ama onun yetkilerini sinirlayan ve mubhtelif
konularda krali denetleyen bu iki meclis, Hitit Devletine daha demokratik bir
hava vermektedir. O caglar icin bu, son derece olumlu bir adimdir. Bu konuda
da Hititler’in takdir edilmesi gerekir.

Asgari tarih bilgisine sahip olan herkes, hatta tarihcilerin
azimsanmayacak bir kismi, 1215 yilina tarihlenen Magna Carta’nin dinya
tarihinin ilk anayasasi oldugunu zanneder.!135 Halbuki bu bilgi dogru degildir.
Eldeki veriler gdstermektedir ki, diinya tarihinin en eski anayasasi, MO
1500’lere tarihlenen Telepinus Fermani’dir.

Hitit hukuku, Hititler’'de hak ve adalet anlayisi, mahkemeler ve dinya
tarihinin en eski anayasasi oldugu kabul edilen Telepinus Ferman: hakkinda
aktarmis oldugumuz bilgilerden sonra, simdi de Eski Yakin Dogu
kavimlerinden biri olan Israilogullari’nin yani Yahudiler’in hukuk anlayisindan
kisaca bahsetmeye calisalim.

Israilogullari’nda Hak ve Adalet Anlayis1

[srailogullar1 adiyla anilan kavim, Eskicag tarihinde Ibraniler, Habirular
ya da Yahudiler olarak da bilinmektedir. Ibrani tarihinin ilk dénemleri, net bir
sekilde ortaya konulabilmis degildir. Fakat eger Kultepe tabletlerinde
zikredilen Habirularin Ibraniler oldugu kabul edilirse, ad1 gecen kavmin MO 2.
Binyill baslarindan itibaren tarih sahnesinde boy gosterdigini rahatlikla
sOyleyebiliriz.136 Ancak su hususun altini 6zellikle ¢cizmemiz gerekir ki, Kultepe
metinlerinde zikredilen Habirular, Anadolu’ya ticaret yapmak amaciyla gelen
tlccarlardi. Demek ki, Yahudiler’in ticaret isleriyle ilgilenmeleri aslinda
gintmuzden dort bin yil éncesine dayaniyordu.

Tevratta ise Ibraniler’in atalan ile ilgili bilgiler, MO 18. ytizyila kadar
geriye gitmektedir. Clinkti Ibranilerin “kék atasi” olarak kabul edilen Hz.
Ibrahim, Babil krali Hammurabi’nin cagdasi idi. Hammurabi, MO 18. ytizyilda
iktidar oldugu icin, Hz. Ibrahim’in de ayni dénemde yasadig1 anlasilmaktadir.
O halde Ibraniler’in gercek tarihini MO 18. ylizyildan itibaren baslatmakta
hi¢bir sakinca yoktur.137

Tevrat’a gére 175 yillik uzun bir émur stiren Hz. Ibrahim, hayat1 boyunca
pek cok kadinla evlenmis ve bu kadinlardan bir¢cok ogullar1 ve kizlar1 olmustu.
Bu ogullardan Ismail ve Ishak gerek Tevratta gerekse Kur’an-1 Kerim’de 6n
plana cikmis gérunturler.

Ishak’in Esav ve Yakup adlarinda iki oglu vardi. Tevrat’tan égrenildigine
gore, Ishak’in 6liumiinden sonra Tanri Yahwe (Yahowa), bu iki oguldan
Yakup’u muibarek kilmisti.

Tekvin XXXV, 10’dan 6grenildigine gére, Tanr1 Yahowa, Yakup’un ismini
“Israil” olarak degistirmisti. Bundan sonra Israil adiyla anilacak olan

134 Akurgal, 2000: 117.

135 Agaogullar - Turk, vd., 2018.
136 Memis, 2019b: 207.

137 Memis, 2006: 60.
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Yakup'un 12 oglu vardi. Bunlar sirasiyla 1-Ruben, 2-Simeon, 3-Levi, 4-
Yahuda, 5-Issakar, 6-Zebulun, 7-Yusuf, 8-Benyamin, 9-Dan, 10-Naftali, 11-
Gad, 12-Aser isimlerini tasiyorlardi. On iki Israil kabilesi bunlardan tiiremistir
ve her kabile, atasinin adini tasimaktadir.138

Yakup (Israil), 12 oglu ile birlikte Kenan memleketinde oturuyordu.
Ogullar icerisinde Yakup icin en degerlisi Yusuf idi. Her konuda onu kiskanan
ve hatta nefret eden kardesleri, koyun otlattiklar1 bir glin onu kuyuya attilar.
Fakat Yusuf, oradan gecmekte olan Medyanli tlccarlar tarafindan kuyudan
cikarildi ve Misira gotirudldt. Oradaki bir koéle pazarinda yluksek bir fiyata
satildi. Bu yakisikhi koéleyi satin alan kisi, Potifar isimli ytksek ritbeli bir
komutandi ve gerek Tevrat’ta gerekse Kur’an-1 Kerim’de ismi gecen Zuleyha
adli kadinin da kocasi idi.

Potifarin oglu gibi buyuttiigh ancak karisi Zuleyha’nin asik oldugu bu
genc¢ adam, Zuleyha’nin askina karsilik vermedigi icin bir iftiraya kurban gitti
ve zindana atildi. Ancak yaptig1 riya tabirleri sayesinde herkesin dikkatini
ceken Yusuf, Misir firavununun gérmus oldugu riiyalar1 da isabetli bir sekilde
yorumlayinca hem zindandan c¢ikarildi hem de bas vezir makamina getirildi.

Bir stire sonra buyuk bir kitlik felaketi basladi. Kenan tlkesinde oturan
Yusufun kardesleri de kitlik felaketi sirasinda bugday satin almak icin Misir’a
geldiler. Yusuf onlar1 tanidi, onlar da Yusufu tanidilar. Yusuf kardeslerini
affetti ve Kenan tulkesinde oturan babasi Yakup’u ve butin soydaslarini,
yerlesmeleri icin Misir'a davet etti. Israilogullar1 Misirin Gosen vilayetine
yerlestirildiler. Ibraniler’in (Israilogullari) Misir tlkesine yerlesmeleri hadisesi,
yaklasik olarak MO 16007lere tarihlenmektedir. Oyle saniyoruz ki, bu dénemde
Misir tlkesi Hiksoslar’in hakimiyeti altinda idi.

[lk zamanlarda Misir’da mutlu bir hayat stiren Israilogullari, 6zellikle II.
Ramses (MO1301-1236) zamanindan itibaren buylik insaatlarda kéle gibi
calistirilmaya baslandilar. Israilogullari’mi Misirdan cikarip Arz-1 Mev’ud’a
goturecek olan Musa, adi gecen firavun zamaninda dogdu. Yaptigimiz
arastirmalara gére de Musa, Ege Goclerinin ikinci asamasinin yasandigi
kargasa ortaminda ve muhtemelen III. Ramses’in (MO 1198-1167) iktidan
doneminde, 12 kabileden olusan kavmini, Tanri Yahowa’nin emri
dogrultusunda Misir’dan ¢ikarmay: basardi.139

[srailogullari, vaadedilen tulkeye yani Filistin’e, Cikis’tan (Exodus) ancak
40 yi1l sonra ulasabildiler. CUnkdl Musa onlara millet olma suurunu
yerlestirebilmek icin 40 yil Sina Coélti'nde beklemek ve adeta kavmini bir
hizmet ici egitimden gecirmek zorunda kaldi. Bu bekleme slrecinde
Israilogullari’’nin Tanris1 Yahowa, Musa aracihifi ile seckin kavmine “On Emir”
denilen yasaklarini ya da yasalarimi bildirdi. S6z konusu direktifler,
Israilogullari’nin hukukuna temel teskil etmistir. Tevrata On Emir soéyle
siralanmaktadir:

1-  Seni Miswr diyarnindan esirlik evinden cikaran Allahin Yahowa benim.
Karsimda baska ilahlarin olmayacaktir.

138 Memis, 2019b: 208.
139 Memis, 2006: 67.
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2- Kendin i¢cin oyma put, yukanda géklerde olanun yahut asagida yerde
olamin hi¢ suretini yapmayacaksin, onlara egilmeyeceksin ve onlara
ibadet etmeyeceksin; ¢tinkii ben kiskang bir Allah’im.

3- Allah’in ismini bos yere agza almayacaksin, ctinkii RAB kendi ismini
bos yere agza alani sugsuz tutmayacaktur.

4- Sebt giiniinii takdis etmek icin, Allah’in sana emrettigi gibi onu tut. Altt
giin calisacak ve biitlin isini yapacakswn; fakat yedinci gtin sebttir. Sen
ve oglun ve kizin ve kélen ve cariyen ve Okiiziin ve esegin ve hicbir
hayvarnin hicbir is yapmayacaksiniz.

5-  Allah’in sana emrettigi gibi babana ve anana hitirmet et; ta ki, 6mrtin
uzun olsun ve Allah’in sana vermekte oldugu toprakta sana iyilik olsun.

6- Katletmeyeceksin.

7- Ve zina etmeyeceksin.

8- Ve calmayacaksin.

9- Ve komsuna karst yalan sehadet etmeyeceksin.

10- Ve komsunun karistna géz koymayacaksin ve komsunun evine,
tarlasina ve kélesine ve cariyesine ve Okliziine ve esegine ve komsunun
hicbir seyine tamah etmeyeceksin.140

Yeri gelmisken sunu o6zellikle ifade edelim ki, Hammurabi yasalar ile
Tevrat yasalar1 arasinda cok sayida paralellikler vardir. Ornegin Hammurabi
Kanunlari’min 14. maddesinde:” Eger bir adam, bir baska adamin kii¢tik oglunu
calarsa, éldtirtilecektir” denilirken, Tevratta:” Kim ki birini kagirir, onu satar ya
da alikoyarsa, dldiirtilecektir” denilmektedir.141

Hammurabi Kanunlari’nin 57. maddesinde: “Eger bir ¢oban, kiictikbas
hayvanlarint otlatmak icin tarla sahibi ile uyusmaz ve tarla sahibinden izin
almadan hayvanlanna tarlayt otlatirsa, tarla sahibi tarlasini hasat ettiginde
tarla sahibinin izni olmadan tarlada hayvanlarint otlatan c¢oban, (hasadin)
tisttine (fazla olarak) her BUR icin 20 GUR arpay:, tarla sahibine verecektir”
denilirken, Tevrat’ta :”Biri, bir tarlada ya da bagda otlanmak tizere kendi ciftlik
hayvanint salwerir ve hayvan baskasmun tarlasinda otlarsa, kendi tarlasinun ve
baginun en iyisinden ddeyecektir” denilmektedir.142

Hammurabi Kanunlari’nin 209. maddesinde:” Eger bir bey, bey sinifindan
birinin kizint déver ve c¢ocuk diistirmesine sebep olursa, 10 sekel giimiis
ddeyecektir’ denilirken, Tevrat’ta ise “Kavga eden kisiler gebe bir kadina ¢carpar
ve onun cocugunun diismesine sebep olurlarsa ve baska bir zarar olmazsa,
kadinin kocastmun talep ettiginin hakimlerin karar verdigi kadarinit édemekle
cezalandirilacaktir” ifadesi yer almaktadir.143

Bilindigi tizere Hammurabi Kanunlari, esas itibariyle “talion” yani “kisasa
kisas” prensibine dayanmaktadir. Ibranilerin de Tevrat yasalarinda
vurgulanan bu prensibe siki sikiya bagli kaldiklari gértilmektedir. Gercekten,
Hammurabi Kanunlari’'nin 196. maddesinde: “Eger bir adam, bir memurun

140 Tevrat, Tesniye V, 6-21.
141 Tevrat, Cikis XXI, 16.
142 Tevrat, Cikis XXII, 5.
143 Tevrat, Cikis XXI, 22.
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goziinii kér ederse, onun da gbzii ¢cikarilir’; 197. maddede ise:” Eger bir adam,
bir baskastnin kemigini kiwrarsa, onun da kemigi kirldacaktir” htikimleri yer
alirken, Tevrat’ta: “Eger ki, zarar olursa; cana can, géze gbz, dise dis, ele el,
ayaga ayak, yanik icin yanik, yara icin yara, bere i¢cin bere ddeyeceksin’
denilmektedir.144

Biitiin bunlar bize gdsteriyor ki, Israilogullari’nin hak ve adalet anlayisi
ile Hammurabi yasalart arasinda 6énemli benzerlikler bulunmaktadir. Aslina
bakilacak olursa, Hammurabi yasalarinda gecen bazi temel prensipler, tek
tanr inancina dayali ti¢c biyuk dinin temel prensiplerine esas teskil etmis gibi
gorinmektedir. Bunlar1 su sekilde siralayabiliriz: Iftira etmeyeceksin, yalan
séylemeyeceksin, dldiirmeyeceksin, calmayacaksin, zina etmeyeceksin,
komsunun malina géz dikmeyeceksin.

Siralamis oldugumuz bu esaslar, aslinda sadece tek tanrili dinlerin degil,
buittin dinlerin ortak paydasidir. Eger bunlara uyulmus olsaydi, zaten insanlar
arasinda hicbir sorun yasanmaz, yasalara da ihtiya¢ duyulmazda.

Sonuc

Gérultyor ki, Insanoglunun hak ve adalet arayisi, ilk cemiyet hayatinin
basladigi Neolitik Devir'de baslamis, adalete duyulan ihtiyacg, ilerleyen
donemlerde daha da artmistir. Aileyi olusturan fertler arasinda bile tam bir
fikir birligi saglanamazken, ayni yerlesim biriminde yasayan ve ister istemez
birbirleriyle mtinasebet icerisinde olmasi gereken cok daha kalabalik kitlelerin
arasinda bir¢cok sorunlarin yasanabilecegi, kacinilmaz bir gercektir.

Iste bu ytizdendir ki Insanoglu, tarihin erken dénemlerinden itibaren
ortaya cikan hukuki sorunlarin ¢6zimu konusunda kendine gore birtakim
prensipler gelistirmis, elinden geldigince adaleti saglamaya calismistir.

Ancak erken dénemlerde yazi henliz mevcut olmadig icin, insanlarin
adaleti nasil yerine getirdiklerini bilemiyoruz. Bununla beraber, yazili olmayan
ve toplumun blitiin katmanlarinca kabul goéren gelenek hukukunun, hemen
her toplumda uygulanmis olabilecegi ihtimali son derece ytksektir.

Daha énce de ifade ettigimiz gibi yazi, Stimerler tarafindan ilk kez MO
32007erde kesfedilmis ve bu tarihten itibaren her sey kayit altina alinmaya
baslanmistir. Ancak hukuka iliskin metinlerin olusturulmasi icin, epeyce
beklemek gerekmistir. Cunku ilk kanun metinleri MO 24. yulzyila
tarihlenmektedir ki, bu da gelenek hukukunun yazili hukuka
donusttrilebilmesi icin, uzun bir zamana ihtiya¢c duyulduguna isaret
etmektedir.

[lIk kanunlar, yazinin da mucidi olan Stimerler tarafindan ve Stimerce
olarak yazdirilmistir. Urukagina Kanunlari, Ur-Nammu Kanunlari, Ana-ittusu
Kanunlar1 ve Lipit-istar Kanunlari, Stimerce olarak kaleme alinan
kanunlardir. Urukagina, Ur-Nammu ve Lipit-Istarin birer kral olduklar
gerceginden hareket edecek olursak, ilk kanun koyucularin genellikle krallar
oldugunu soOylememizde hicbir sakinca yoktur. Daha sonraki doénemlerde
kentlerin y6netimi Amurrulu sulalelerin eline gecince, kanunlar bu defa

144 Tevrat, Cikis XXI, 23-25.
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yonetenlerin dilinde yani Akkadca olarak yazdirilmaya baslanmistir. Akkadca
olarak kaleme alinan kanunlarin en taninmisi, Hammurabi Kanunlari’dir.

Hangi dilde yazilmis olursa olsun, buitin kanunlar belli bir kaliba goére
olusturulmuslardir. Bu kanun yazim formuline goére kanunlar, prolog,
maddeler ve epilog olmak tizere, tic bélimden olusur. Prolog kisminda kanun
koyucu, kanunlar cikarma gerekcesini ortaya koyar ve yénetme yetkisini de
yasa cikarma gorevini de tanrilardan aldiginmi1 vurgular. Ikinci béltimde “sum-
ma” yani “eger” kelimesi ile baslayan bir sucun tasavvur edildigi ve bu suca
uygun cezanin ne oldugunun belirtildigi maddeler yer alir. Epilog kismi ise
kanunlarin son ya da sonug¢ bélimu olup, kanun koyucu burada c¢ikarmis
oldugu yasalara uyulmasini tavsiye eder ve yazdiklarina zarar verilmemesini
halkindan ister. Yasalara uymayan ya da kanunlarin yazili oldugu taslara
(stellere) zarar verecek olanlara da kanun koyucu lanetler yagdirir. Baska bir
anlatimla epilog béliimt, dualarin ve beddualarin i¢ ice oldugu bir bélimdur
ve isin icerisine tipki prolog béliimitinde oldugu gibi, tanrilar ve tanricalar da
dahil edilmistir.

Stmer yasalarindaki cezalar daha insancildir, suclara mimkiin mertebe
nakdi cezalarin verildigi gorulir. Ancak basta Hammurabi yasalari olmak
luzere, Akkadca yazilmis olan kanunlarda “talion” prensibinin yani “kisasa
kisas” uygulamasinin 6n plana ciktigi anlasilmaktadir. Tevrat yasalarinda da
“kisasa kisas” uygulamasinin varligina tanik olunmaktadir.

Mezopotamya yasalarinin tamami incelendiginde gortltir ki, o donem
toplumlar: birtakim sosyal siniflara ayrilmistir. Her ne kadar kanun koyucular
herkese adalet dagittiklarini beyan etseler de bunun, “esitlik esasina dayanan”
bir adalet oldugu sOylenemez. ClUnkd her sinifa farkli bir sekilde muamele
edilmekte, hiir bir insanla bir kole adalet 6ntinde esit sartlara gére mahkeme
edilmemektedir.

Anadolu  cografyasina  gelindiginde farkli  bir manzara ile
karsilasilmaktadir. Ctiinki MO 2. Binyill Anadolu’sunun siyasal kaderinde
basat rol oynayan Hititler’in, adalet konusunda da Eski Yakin Dogu’nun diger
kavimlerine gore oldukca ileri bir seviyede olduklar: gérilmektedir.

Genis yetkileri bulunsa da Hitit krali mutlak bir monark degildir. Ctinkt
krali denetleyen iki 6énemli meclis vardir. Bunlardan ilki, yuksek mahkeme
gorevini de Ustlenmis olan Pankus Meclisidir ki, giin gdérmus ve devlet
tecriibesine sahip Hitit elitlerinden olusmaktadir. Ikincisi ise Dugudlar Meclisi
adiyla anilan meclistir ve yuksek rutbeli komutanlardan olusmaktadir.
Birincisi devlet yonetimi ile ilgili meselelerde, ikincisi ise askeri meselelerde s6z
sahibidir. Hitit krali, bu meclislerin gértisinu dikkate almak zorundadir. Diger
bir anlatimla, Hitit krali, bu meclislerin onayini almadan hicbir adim atamaz.
Demek oluyor ki Hititler, daha o cagda mesruti bir yoénetimle idare
ediliyorlardi. Hititler'in cagdasi olan diger Eski Yakin Dogu kavimlerinde ise
her konuda tek yetkili, kraldi. Her konuda nihai karar, ona aitti.

Adalet dagitimi konusunda da Hititlerin, glintimlz modern
toplumlarinin adalet anlayisina daha yakin bir uygulamaya sahip olduklar
gorultir. Gercekten, toplumu olusturan tim katmanlara mensup insanlarin
hak arama o6zgurligti vardir. Eski Devlet zamanindan itibaren yoksullarin
korunmasina ve herhangi bir haksizliga ugramamalarina buyldk 6zen
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gosterilmistir. Hitit krallari, yargiclari, adil davranmalar: ve kimseye haksizlik
etmemeleri konusunda sik sik uyarmislar, bununla ilgili talimatnameler
gondermislerdir. Yargiclar ayrica risvet ve hediye almamalar1 konusunda da
uyarilmislardir.

Mahkemelerde saniklarin kendilerini savunma ve istedikleri kadar kanit
ve tanik gosterebilme haklari vardir. Hi¢c kimse kanit olmadan ve bu kanitlarin
gercekligi teyit edilmeden suclanmamis, cezaya carptirilmamistir. Yani Hitit
mahkemeleri, suc isnat edilen kisiyi, o sucu isledigi delillerle ispat edilinceye
kadar, sucsuz kabul etmistir. Oyle anlasiliyor ki, “masumiyet karinesi” denilen
kavramin da ilk kez Hititler’le birlikte ortaya cikmis olmasi ihtimali, son derece
yuksektir.

Bas yargiclik gérevini de Ustlenmis olan Buyuk Hitit Krali’nin, kendisini
ya da yakin akrabalarini ilgilendiren énemli davalarda yargiclik yapmamasi ve
diger hakimlere de bu konuda herhangi bir muidahalede bulunmamasi1 ve
onlar1 kararlarinda serbest birakmasi, son derece dikkat cekici ve takdir
edilmesi gereken bir davranistir.

Hitit hukukunda davayir bir Uist mahkemeye gotirebilme yani temyiz
etme hakki da vardir ki, o donemin diger hicbir devletinde yurttaslara
taninmis boyle bir hak yoktur.

Buttin bunlar bize gosteriyor ki, gintimuiizden yaklasik 3700 yil 6nce
Anadolu cografyasinda kurulan ve o dénem Yakin Dogu’sunun en gucli
devletlerinden biri olan Hitit Devletinde hukuk sistemi saglam temeller
Uzerine oturtulmustu. Herkesin hak arama o6zgurligti vardi ve Hititli
vatandaslar, hukuk sisteminin yanilmazligina ylrekten inaniyorlardi.

Bu arada, MO 15007erde iktidara gelen Telepinus’un cikarmis oldugu ve
bilim insanlarinin “Telepinus Fermani” adiyla andiklar1 metnin de dunya
hukuk tarihinin ilk anayasasi oldugunu bir kez daha vurgulamakta yarar
goruyoruz.
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Oz
Insanoglunun kullandig: en eski
silahlardan birisi olan ok, ilk baslarda
avcilik icin kullanilirken, zamanla bir
savas aleti olarak tarihteki yerini almistir.
Ok, birlikte kullanildigr yay ile eskicag
toplumlarinin  baslica silahi1  olarak
karsimiza cikmistir. Hitit Ulkesinde de
bircok savas aleti kullanildigini
bilmekteyiz. Bu aletlerden birisi, Hititce

civi yazili metinlerde karsimiza cikan
GIS/GIKAK.U.TAG.GA’dir. “Ok” seklinde
tercime ettigimiz bu alet, civi yazili

metinleri inceledigimizde, yalnizca savas
aleti olarak kullanilmamistir. Bunun
disinda, farkli tiirden metinlerde ve farkl
kullanim sekilleriyle karsimiza c¢ikmaistir.
Makalemizde, GIS/GIKAK.U.TAG.GA yani
“ok” kelimesinin gectigi metin yerlerini
belgeleyerek, kelimenin islevi ve kullanim
amact hakkinda bilgi vermeye calistik.

Anahtar Kelimeler: Hitit, ok, savas, civi
yazis1, GIS/GIKAK.U.TAG.GA.

Extended Abstract

Abstract

Arrow, which is the most ancient weapon
to be used by humankind, has been a
war tool in time while it was used for
hunting at first. Arrow became the main
weapon in ancient era with the bow that
is used with it. We know that lots of war
tools were used in Hittite country. One of
that tools is G8/GIKAK.U.TAG.GA which
appears in Hittite Cuneiform scripts.
That tool which we translate as “arrow”,
is not used as only war tool when we
examine cuneiform scripts. It occured in
different kinds of scripts and with
different usage purposes other than that.
In our article, we try to give information
about the function and the purpose of
use the Hittite word GI8/GIKAK.U.TAG.GA,
the arrow, documenting its encounters
in texts in Hittite cuneiform scripts.

Keywords: Hittite, arrow,
cuneiform, G5/GIKAK.U.TAG.GA.

war,

In Hittite land, various war tools were used. One of them was the Sumerian word
GIS/GIKAK.U.TAG.GA, the arrow. The word arrow is nata- or nati- in Hittite language, and
MULMULLU in Akkadian language. In Hittite cuneiform texts, there are different words
that mean “the arrow”. These words are GI, ¢/GIU. TAG.GA,SSBAN and ¢SPAN. The person
that make the arrow was named 'UNAGAR GSBAN/¢SPAN and the archer was named LU
GISPAN(BAN), LUGSBAN, LUmeneya-/miniya-/meniya-, UNAGAR GSBAN/GISPAN. The
storage in which the arrows were kept found place in texts as XUSE.MA.URUs.URU,
(KUS/GIS)MA.URU.URUs, KUS/GISMA.URU.URUs, ISPATU, KUSparduganni- ve parzassa-.
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The arrow that was seen as a symbol of power in ancient era was very important
in Hittite world. Symbolizing the protector God, the arrow was an object reflecting God’s
strength. The phrase “death arrows” in a text puts forward the purpose of arrow as a tool
that protects and immortalizes the owner of it and kills the victim. Therefore, the arrow
projects both death and immortality.

As mentioned above, the arrow was the protector weapon of God. In addition to that,
it was a tool of Innarawantes demons. This fact shows that the arrow was a defense and
attack weapon at the same time and was used by supernatural beings. In short, the arrow
was a tool that not only protects the user and terrorizes the opponent, but kills the enemy
when used.

Appearing in many Hittite cuneiform texts, the arrow was not used as a war tool
only. It was a ritual tool at one time, a property of the sanctuary at another and a tool in
the inventory at the other. Also, the arrow found place in text frequently with “the bow?,
its complemental item. In short, the bow and the arrow ((SBAN/PAN) are two inseparable
items. In addition, the arrows were put in a tool called Quiver (KVSE.MA.URUs.URU).
Besides, we read that 930 arrows were put in 4 quivers in one inventory. In that one, the
word for quiver is KUSIS-PA-TUM. The fact that 930 arrows fit in 4 (KUSIS-PA-TUM) arises
the idea that this unit, translated as quiver, is big in volume. If not, 930 arrows are
logically impossible to fit in 4 quivers. This unit could be possible to be used in storages
to keep the arrows.

In cuneiform text, the arrows were used by men and symbolized the masculinity. In
a text of rituals, bows and arrows of soldiers would be taken away if they rebel against
the king and would be given carpets distaffs instead. The point is to despise and humiliate
rebellion soldiers. Contrary to fact that in cuneiform texts we see woman archers, in this
very fact, the arrow was seen as a symbol of masculinity. The carpet and distaff were
emphasized as the symbol of femininity instead of the bow and arrow.

A lot of visuals that give information about Hittites reached this day besides Hittite
cuneiform texts. One of them is Alacahéytik Orthostats. Arrow was painted in Syphix Door
Reliefs. We encounter the hunter who is about to hunt in scenes “wild boar hunt” and
“deer hunt” in reliefs. The arrow in bow and in hunter’s hand is ready for firing. In the
meantime, boar to be hunt, took precautions in its own way and was ready to attack the
hunter with its legs stretched. The hunter is painted on his knees. In deer hunt scene, the
deer was painted as eating a plant, facing back to the hunter. Similar to wild boar hunt
and deer hunt scenes, we see animals that are about to be hunted by the hunter in
Taprammi Bowl. A ritualistic hunt scene was painted in the bowl, animals’ reactions
towards the arrows in fallow deer’s’ and mountain goats’ hunt were reflected in it. Other
than these, we encounter hunt scenes on Hittite seals. For example, in a seal stamp found
in Bogazkale, a hunter in squat position was described drawing his bow and firing his
arrow.

Arrow, which is the most ancient weapon to be used by humankind, has been a
war tool in time while it was used for hunting at first. It appeared in Hittite cuneiform text
with its various purposes of use. While its main purpose of use was as a war tool, we
encounter its name in rituals, law texts, feast texts, inventory documents, in short, nearly
in all different kinds of texts.

Giris
MO 2. bin yilin en buytik imparatorluklarindan birisi olan Hititler ile ilgili
bilgilere, onlarin bize miras biraktigr Hititce civi yazili metinler sayesinde

ulasmaktayiz. Daha c¢ok birer devlet arsivi seklinde karsimiza cikan bu
belgelerden, o dénem hakkinda bircok bilgi edinmekteyiz. Ayrica Hititce civi
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yazili belgelerde bircok farkli dil mevcuttur. Bunlardan birisi Sumerce olup,
makalemizde Stimerce bir kelime olan 615/GIKAK.U.TAG.GA’y1 inceleyecegiz. “Ok”
anlamina gelen bu sb6zclik, bir savas aleti olarak bilinse de, civi yazili metinlerde
bircok farkli metin tiriinde karsimiza ¢cikmistir. Envanter, riiya, rittiel ve daha
bircok metin tdrtnde rastladigimiz bu soézciuk, “yay” ile birlikte de sikca
kullanilmistir. Yine metinlerde, okun konuldugu yer olan “okluk” ile birlikte
kullanimina da cokca rastlamaktayiz. Makalemizde, GI1S/GIKAK.U.TAG.GAnin
anlami, hangi tir metinlerde ve hangi aletler ile birlikte kullanildig: ve kullanim
amaclar konusunda bilgiler vermeye calisacagiz.

Hititce Civi Yazili Metinlerde ¢8/GIKAK.U.TAG.GA ve Kullanimi

a1s/GIKAK.U.TAG.GA kelimesinin “ok” anlamina geldigi bircok yazar
tarafindan onaylanmistir.! Bu ideogramin farkli bicimlerini Asur’da Orta Asur
metinlerinde, Nuzi’de ve daha bircok baska yerlerde gorsek de, bu kelimenin
“ok” anlamina geldigi, genel olarak kabul edilen bir gértistir.2

Ok kelimesinin Hititcesi nata- veya nati-,3 Akadc¢as1 ise, MULMULLUdur.*
Hititce civi yazili metinlerde, ok anlamina gelen farkli kelimeler de
bulunmaktadir. Bunlar; GI, 615/61U. TAG.GA,GSBAN ve GISPAN kelimeleridir. Oku
imal eden kisi, WUNAGAR GISBAN/GISPAN olarak adlandirilirken, okcu LU
GISPAN(BAN), LU.GISBAN, LUmeneya-/ miniya-/ meniya-, 'UNAGAR GISBAN/GISPAN
sozcukleri ile karsimiza c¢ikmaktadir. Oklarin konuldugu yer olan okluk ise;
KUSE,MA.URUs.URU, (KUS/GIMA.URU.URUs, KUS/GISMA.URU.URUs, ISPATU,
KUSparduganni- ve parzassa- kelimeleri ile metinlerde yer almaktadir.5

Asagida, GIS/GIKAK.U.TAG.GA kelimesinin hangi tiir metinlerde, hangi
aletlerle ve nasil kullanildig: hakkinda bilgiler vermeye calistik. Bunun yaninda,
gorsel olarak da “ok” kullanimziyla ilgili bilgiler verilmeye calisilmistir. Metinlerin
transkripsiyonlar ve terciimeleri, ilgili satirlarda belirtilmistir.

KUB 9.31 numarali belge, Kizzuwatna’dan salgina kars1 Zarpiya rittieli ile
ilgili metindir. Belgenin ilgili kisminin (Oy.]I) transkripsiyonu ve terciimesi su
sekildedir:6

21 GSGAGHIA-ma kat-ta-[an har]-ga SSha-{ah-hal] pa-as-kan

22 kat-ta-na tik-na-a[z $Sa-]'sa-rla-as] kat-ta-an ha-an-te-ez-zi-ia-az
23 ke-e-ez-za ke-[e-ez-zi-ia w]a-as-Si hu-wa-al-la-ri SUM

24 ha-ri-ia-az-[zi] [nam-maj ke-e-la-" mu’-us ku-e-da-ni

25 LNA KA EGJ[IR ...] "F'hi-i-la-a$ ga-an-ki pé-ra-an

26 kat-ta-ma ki-i-la-u-wa-as 1 SSBANSUR AD.KID da-a-i

27 Se-ra-as-Sa-an a-te-es-sa-na-as ZABAR 1 NINDA a-a-an

1 Unal, 2016: 247; Tischler, 2001: 224; Hoffner, 1967: 19; Melchert, 1993: 291; Leipzig-
Munchner Sumerischer Zettelkasten, 2006: 334; Kimmel, 1967: 226.

2 GIS/GIKAK.U.TAG.GA kelimesinin farkl yazilis sekilleri icin bkz. Sachs, 1937-1939: 371-
373.

3 Taracha, 2005: 458; Unal, 2016: 370.

4 The Assyrian Dictionary, Vol. 10-M/II, 1977: 190.

5 Unal, 2006: 795.

6 Gorke, 2008: hethiter.net/: CTH 757, (Portal Mainz).
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28 1 NINDA.GUR4.RA "GA.KIN'.AG da-a-i Se-ra-as-Sa-an a-te-es-Sa-an
ZABAR

29 GIR "ZABAR S8'BAN hu-it-ti-ia-an 1 9IGAG."U.TAG".GA da-a-i

21 Ama kaziklarin altinda beyaz caliliklar var

22 ve aSara-masasinin altindaki toprak, ondan énce

23 wassi sifali bitkilerini, huwallari bunun tizerine

24 her iki tarafa gémer. kelu- asilir

25 avluya acilan kapinin arkasindaki kapiya,

26 ama hasirdan yapilmis bir masayi, onu kelu-nun altina koyar.
27 Ama onun Uzerine bronzdan bir balta, ekmek,

28 kalin ekmek ve peynir koyar. Onun tizerine bronzdan

29 bir balta, bronz bir hancer, gergin bir yay ve ok koyar.

Yukaridaki Zarpiya rittieli ile ilgili belgede, salgina kars1 gerceklestirilmek
istenen rittiel tasvir edilmistir. Belgenin ilgili kisminda, rittiel i¢in gerekli olan
ve kullanilan malzemeler arasinda “ok” da bulunmaktadir. Metinde ok,
hasirdan yapilmis bir masanin tizerine konulmustur.

Yine Kizzuwatna’dan Zarpiya ritieli ile ilgili HT 1 numarali belgede, ok
kullanimina rastlamaktayiz. Belgenin ilgili kisminin (Oy.]) transkripsiyonu ve
terciimesi su sekildedir:?

26 nu 1 MAS.GAL u-un-ni-ia-an-zi na-an-kén EN E-TIM

27 PA-NIGSBANSUR IS-TU GESTI[N] A-NA PAMAR.UTU S$i-pa-an-ti

28 nu a-ti-is-si ZABAR pa-ra-a e-ep-zi nu ki-is-Sa-an me-ma-i

29 e-hu PAMAR.UTU kat-ti-ti-ma-at-ta PIn-na-ra-wa-an-ta-as

30 t-wa-du e-es-ha-nu-wa-an-ta ku-i-e-es t-e-es-ta-ta

31 LWUMES[yy-la-ia-aS-§a-an hu-up-ru-us ku-i-e-es$ is-hi-ia-an-ti-is

32 IS-TU GIR-ia-as-Sa-an ku-i-e-e$ is-hu-uz-zi-ia-an-te-e$

33 GISBANHIA-g§-Sa-an ku-i-e-e$ hu-it-ti-ia-an-ta SGAG.U.TAG.GAHA-iq
34 har-kan-zi nu d-wa-at-tén nu e-ez-za-at-tén nu li-ku-wa-an-ni

35 ma-a-an me-mi-ia-u-wa-zi zi-ni-iz-zi nu-us-Sa-an PA-AS-SU ZABAR

36 A-NA GISBANSUR kat-ta da-a-i nu MAS.GAL ha-at-ta-an-ta

26 Icinde teke strtiyor/gtidiiyor. Evin efendisi
27 Tanr Santa’y1 masanin éntinde sarap ile kutsuyor.

28 O (evin efendisi) bronz baltalar:

7 Gorke, 2014: hethiter.net/: CTH 757, (Portal Mainz).
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29 (Tanri Santa’ya) dogru tutuyor. Ve sdyle sdyler: Gel Santa! Ve seninle
birlikte Innarawantes§

30 seytanlar1 da gelsin. Kan kirmizis (giysiler) giyen,
31 Dag sakinlerinin paltolariyla sarilmais,

32 Hancerle kusanmis,

33 yaylar: gerilmis ve ok tutan

34 Gel ve ye Simdi yemin edecegiz.

35 O, konusmay1 biraktiginda, bronz baltalari

36 masanin Ustine koyar, teke hancerlenir.

Yukaridaki belgede, bir betimleme s6z konusudur. Dag sakinlerinin
paltolariyla sarilmis kan kirmizisi giysiler giyen Innarawantes seytanlarinin,
hancerle kusanmis ve yaylarinin gerilmis oldugu, bir de ok tuttuklan
belirtilmistir.

Hitit diinyasinda kisilerin giyimleri, sac stilleri, kullandiklar1 takilar ve
daha bircok malzeme, onlarin cinsiyetlerinin bir géstergesi idi. Erkekleri kadin
gibi giydirmek veya tam tersi bir durumun yasanmasi, kisinin karsi cinsiyetteki
bir kimsenin esyalarini kullanmas: da kimi zaman o kimseyi asagilayici bir
nitelikteydi.8 Ayrica bir kimsenin elinden silahlarinin, ok ve yaylarinin alinmasi
durumu, o kisiyi ktictik diistirmek amach yapilmis bir eylemdi. KUB 15.35
numarali Niniveli IStar ile ilgili bir rittiel metninde, yukarida bahsettigimiz
duruma rastlamaktayiz. Bu belgede kullanilan malzemeler arasinda “ok” da
bulunmaktadir. Metnin ilgili kisminin (Oy.I) transkripsiyonu ve terciimesi su
sekildedir:9

51 na-as-ta A-NA LUMES qr-ha LU-NITA-tar tar-hu-i-la-tar

52 ha-ad-du-la-tar ma-a-al-la GISTUKULH!A GISBANHLA GISKAK. U. TAG.GAHLA
53 GIR da-a na-at I-NA VRUHat-ti ti-da a-pi-da-a$-ma-kdan SU-i

54 SA MUNUSTSShy-u-la-li 9Shu-i-Sa-an-na da-a-i

55 nu-u§ MUNUS-ni-li i-e-e$-Si-ia nu-us-ma-as-kan T0Gku-re-es-Sar Sa-a-i

56 nu-us-ma-as-kan tu-e-el as-su-ul ar-ha da-a

51 Sonra erkeklerden erkekligini, ireme yetisini ve

52 saghigini alin. Onlardan silahlarini alin. Onlardan yaylarini, oklarini ve
53 hancerlerini alip, Hatti tilkesine getirin. O erkeklerin ellerine

54 oreke ve kirman verin.

55 Onlar kadin gibi giydirin. Baslarina basérttisti takin.

56 lyilikleri onlardan uzaklastirin.

8 Mouton, 2014: 5.
9 Wegner, 1981: 59; Tuncer, 2020: 72.
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Yukaridaki belgede, erkeklerin kiicik dusuridlmesi amaciyla 6ncelikle
onlardan Ureme yetileri ve sagliklarinin ellerinden alinmasi belirtilmistir.
Ardindan ise, yine ayni amagcla silahlar, oklar, yaylar ve hancerler erkeklerden
alinarak, butin bu malzemelerin Hatti TtUlkesine getirilmesi gerektigi
vurgulanmis ve erkeklerin eline birer kadin dokuma araci olan kirman ve 6reke
verilmesi sOylenmistir. Bu metinde ok, erkekligin bir simgesi olarak ifade
edilmistir.

KBo 25.184 numarali Hitit 610 rittelleri ile ilgili bir belgede, yukaridakine
benzer bir durum goérdlmektedir. Kraliyet ciftini temsil ettigi diistintilen erkek
heykeline yay ve ok, kadin heykeline ise éreke ve kirman verilmistir. Belgenin
ilgili kisminin (Oy.II) transkripsiyonu ve terctimesi su sekildedir:10

60 [.... 17 LU-ma-as-si SISPAN QA-TL-SU
61 [SISKAK.U.TAGH!'A da-a-i ma-a-an MU]NUS-za-ma nu-us-$i SShu-la-a-li
62 [¢Shu-u-e-Sa-an-na QA-TI-SU da-a-i] nu-us-§i TUSNIG.LAMMES

60 1 adam bir yay

61 (ve) bir ok (6len kisinin) eline koyar. Fakat o bir kadinsa (yani kralice
Olmusse)

62 o, onun eline bir kirman ve éreke koyar. Ve degerli giysilerini ona verirler.

KBo 57.64 numarali belge, orduda vebaya kars1 gerceklestirilen rittiellerle
ilgili metindir. Belgenin ilgili kisminda, rittiel icin kullanilan malzemeler
arasinda “ok” da yer almaktadir. Burada ok muhtemelen hastaligin disman
tarafina aktarilmas: icin kullamilmistir. Belgenin ilgili kisminin (Ay.III)
transkripsiyonu ve terctimesi su sekildedir:1!

2 IF'NA UD.3¥8M-mgq SISKUR i-ia-an-zi nu ki-i da-an-zfi]
3 14 NINDA.GUR4.RAHA tar-na-as SA ZI1.DA ZIZ 1 GA.KIN.AG 1 EM[-SU]

4 3 NINDAg-g-gn 1 NINDA.KU7; 1 NINDA.GUG 1 DUG.KAS 1 PUShu-up-pdr
[GESTIN]

5 1 GAL ZABAR 1 GIR 2 MAS.GAL 1 UR.TUR 1 E.MA.URUs
6 an-da-ma-kdn 30 GIGAG.U.TAG.GA 1 GISPAN 1 "ANSE"
7 6 DUGGALHLA 2 DUGGIR.GAN 1 DUG A 2 PUGUTUL

2 Uctincti gin rittiel gerceklestirilir ve (bunun icin) sunlar alinir:

3 14 kizilca bugdaydan olan kalin tarna ekmegi, 1 peynir, 1 peynir mayasi,
4 3 sicak ekmek, 1 tath ekmek, 1 ekmek/pasta, 1 bira kabi, 1 kase sarap,
S5 1 buyutk tuncg, 1 hancer, 2 teke, 1 kdopek yavrusu, 1 okluk

6 bunlara ek olarak 30 adet ok, 1 yay, 1 esek,

10 Kassian-Korolev-Sidel’tsev, 2002: 98-99.
11 Bawanypeck, 2005: 140-141; Fuscagni, hethiter.net/: CTH 452.2, 2016 (Portal Mainz).
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7 6 bardak, 2 GIR.GAN-kab, 1 kap su, 2 tencere

Yukaridaki belgede, rittieli gerceklestiren kisi, rittielin Giciincii giintinde
bircok malzeme kullanmistir. Bunlar arasinda “ok” da yer almaktadir. Ayrica
okun, yay ve okluk ile birlikte yer almasi da, diger metinlerde gérdigiimuiz bir
durum olarak karsimiza cikmaktadair.

KUB 13.35 numarali bir mahkeme tutanaginda, diger malzemeler ile
birlikte ok kullanimini da goérmekteyiz. Belgenin ilgili kisminin (Vs.III)
transkripsiyonu ve terctimesi su sekilde karsimiza cikmaktadir:12

1 XXX ANSUHIA-wa-mu an-na-za pi-i-e-ir

2 ki-nu-un-ma-wa XIII ANSUHLA e-e§-zi

3 U-NU-UT E Na4KISIB II GAD II PAD URUDU VI GSBAN I ME GIKAK.TAG.GA
4 11 E.IB ZABAR I GAD.IGIHA-wa-a$ I VRVDUdam-mu-t-ri-in-na da-ah-hu-un

1 O zaman bana 30 esek verdiler
2 ama simdi 13 esek var.
3 muhur evinin aletlerinden iki bez, iki ktilce bakir, alt1 yay ytz ok,

4 iki bronz (stislemeli) kemer (veya tunik), bir ketenden g6z bezi ve bir bakir
dammuriyi aldim.

Yukarida Ukkura’nin mahkeme tutanag ile ilgili belgeden bir kisim
verilmistir. Metnin ilgili bélimunde, diger esyalar ile birlikte, ilgili kisinin “ok”
aldigin1 gérmekteyiz. Belgeye goére ok, miihir evinin bir aletidir. Kisinin aldig
okun “ytz” adet olmasi da muhir evinde ylzden daha fazla okun olmasi
ihtimalini gliclendirmektedir.

KUB 44.4 numarali belge, bir bayram metnidir. Metnin ilgili kisminin (Rs.)
transkripsiyonu ve terciimesi su sekildedir:13

1 [UM-MA] fPit-te-i ma-a-an DUMU-an ar-ma-iz-zi

2 [ne-pji-Sa-as-za GEe wa-as-Si-ia-at nu-za du-wi-is wa-as-Si-ia(-at) PSIN-as-
ma(-za) e-es-ha-ni-ia wa-as-si-ia(-at)

3 [nuw?] US-as KUSHIA pu-tal-li-it-ta nu-za US-a$ S'\GAG.U.TAG.GA ME-a$ nu-
za US-as GSPAN ME-as$ x x

4 [x S|U-za wa-ri-wa-ra-an pa-ah-hur har-ta SU-az-ma dan-na-am-ma GIRHLA
har-ta

1 Pittei [sOyle sOyler]: (Bir kadin) bir ¢cocuga hamile kaldiginda

12 Werner, 1967: 8-9.
13 Giorgieri, 2004: 409-410; Starke, 1985: 233-234; Beckman, 1983: 176-177; Bachvarova,

2013: 136-139.
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2 gokytizi siyah (elbise) giyinmistir; duwip® kendini giydirmistir. Fakat Ay-
Tanris1 kendisini kan kirmizis: giydirmistir.

3 O, kendini kanl derilerle kusatti (giydirdi). O, 61im oklarini aldi. O, 6lim
yaylarini aldi.

4 O, bir yandan alevli (yanan) atesi tutarken, diger yandan cizilmis bir kili¢
tutar.

Yukaridaki belgede, bir kadin bir cocuga hamile kaldiginda ortaya ¢ikan
dogatistil olaylardan s6z edilmistir. Metinde, betimlemeli bir sekilde ifade edilen
cumleler yer almistir. Ok kelimesi de “6lim oklar1”” seklinde karsimiza
cikmaktadir. Belgede, kendisini kan kirmizisi giydiren Ay-Tanris1 -metinlerde ok
ile birlikte defalarca belgelenen- 61tim yaylar ile birlikte 6liim oklarini almistir.
Bu belgede okun 6zellikle 61imu simgeledigi aciktir. Ayrica 6lim oklarina sahip
olan1 korudugu i¢in, 6limstizlUigd de vurgulamaktadir.

KUB 15.5 numarali metin, majestenin rlyasiyla ilgili bir metindir.
Belgenin ilgili kisminin (Ay.) transkripsiyonu ve terciimesi su sekildedir:14

22 "U-TUM PUTU-SIPISTAR LIL A-NA PUTU-SI

23 [GSMA.UR]U.URU IS-TU ¢SKAK.U.TAG.GA Su-u-wa-an-da-"an’
24 x [ |ku-it-ti-ma-kan GAD-ia IR-ta SA PUTU-SLi[a]

25 DISTAR LIL] GSGIGIR QA-DU GSMA.URU.URU5

26 [ |'IR -ta na-at A-NA PISTAR LIL ku-"it

27 [ka-ru-u SUM]-an UM-MA fHe-pa-SUM

28 [A-NA PISTAR LIL]-kdn ar-ha da-an-zi

29 [nu-wa-ra-at A-NA DIN|GIR-LIM GAL SUM-an-zi ka-ru-"t"

22 Majestenin riiyasi. Kirin IStart konusunda majesteden
23 okla doldurulmus bir okluk/ok kilifi

24 ayrica duvar i¢in hali istenmesine gelince majesteden
25 [Kirlarin i§tar] araba ile beraber okluk

26 istedi ve kirlarin istar’ina

27 eskiden soéyle seslenirdi Hepapiya:

28 “Bunlar kirin [§tarindan alacaklar

29 [ve] onlar onlar1 buiytk tanriya verecekler.” Zaten (verildi).

Yukaridaki belge, majestenin riiyasiyla ilgili bir riya metnidir. Belgede,
kraldan ok ile dolu bir ok kilifi, duvar icin hali ve araba ile birlikte okluk
istenmistir. Bitlin bunlar, kirin IStarindan alinacak olup, buytik tanriya
verilecektir.

14 Roos, 2007: 76-86.
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KUB 5.7 numarali metin, kehanetle ilgili bir belgedir. Belgenin ilgili
kisminin (Ay.) transkripsiyonu ve terciimesi su sekildedir:15

19 nu LUMES E DINGIRLM U-NU-TEMES DINGIR-wa ku-e SU.NIR? SA KISLAH
nu-wa IS-TU KU.BABBAR ar-ha is-hu-u-wa-an har-kdn-an-zi

20 nu IS-TU KU.BABBAR ar-ha i$-hu-u-wa-an har-zi 2 ha-ri-Sa-nu-us-wa 1BV
SA GUSKIN U SA KU.BABBAR

21 I-NA URUMa-ra-as-Sa-an-ti-ia pé-e-du-er ar-ha-ma-wa-ra-as U-UL ti-te-er SA
MUNUSAMA. DINGIRAM- wa

22 EZEN U-UL i-ia-an-za UD 3KAM NINDA.GUR4.RAHIA UDM kar-as-Sa-an-te-
es$ A-NA DINGIRMM ky-it SA-MU Se-er

23 nu-wa ha-li-is-sa-az ar-ha is-hu-u-wa-an har-zi SA DINGIRMM- g
KUSMA.URU.URUs e-e$-ta

24 nu-wa-kdn 20 GAG.U.TAG.GA an-da e-es-ta nu-wa-ra-as har-kdn-za 2
GESPUHIA AN.BAR SA KUSkur-$a-as-wa

25 har-kan-te-es$ ma-a-an-za DINGIRLUM KI. MIN SIGs

19 Tapinagin adamlar: (sorguland: ve onlar cevapladi): Tanrinin kutsal kult

esyalari, onlar gimtsten mahrum birakilds, 47
20 giimtisten mahrum kald. iki hariSana- bir altin bir giimts OAEI\(] 1[\)] ES

21 (onlar1) Mara§Santa’ya getirdiler, ancak geri iade etmediler/getirmediler.
Tanrinin annesinin

22 bayrami kutlanmadi. U¢ giin boyunca gunlik ekmekler cikarildi.
Tanrinin Gsttindeki gokytzt

23 cerceveden doéker. Tanrinin bir ok kilifi vard:
24 ve icinde 20 ok vardi. Kayboldular. KUSkur§a’nin iki demir tutacagi

25 kayboldu. Tanr1 ayni ise, olumlu (olsun).

Yukaridaki belgede, tapinak adamlarinin cesitli nedenlerden dolay:
sorgulandiklarina sahit olmaktayiz. Tanrinin kutsal esyalarinin korunmadigi,
bakimlarinin yapilmadigi, tapinagin cesitli esyalarinin tapinaktan cikarilip geri
getirilmedigi ve daha bir¢cok sebep metinde siralanmaktadir. Bunlarin yaninda,
tanrinin bir ok kilifinin oldugu, icinde de 20 adet ok bulundugu belirtilmis ve
bunlarin kayboldugu ifade edilmistir. Muhakkak ki, butin bu durumlar
tanrinin kizmasina neden olan sebepler arasinda yer almaktadir. Metne
bakarak, dncelikle tapinak esyalar: arasinda oklarin da oldugunu séyleyebiliriz.
Belgede belirtilen sikayetler arasinda, ok kilifinin icinde yer alan oklarin
kaybolmasi sorunu da belirtilmistir.

15 Trabazo: 2002: 618-621; Tognon, 2004: 65-71.
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KBo 16.36 numarali belge, III. HattuS§ili'nin 1. Suppiluliuma’nin seferleri

1 DZy-li-ia-as-ma-kan t-wa-an-za

2 e-e$-ta nfu-uj$-§i PINANNA URUSa-mu-ha

3 pi-ra-an hu-u-wa-a-is

4 nu PZu-li-ia-an d-wa-an-da-an

S pa-ra-a par-hi-ia-at na-an-za-an-kan A-az

6 is-hu-uz-zi-ia-afn-dja Sa-ra-a

7 e-ep-ta na-an-[kan] ID-i

8 an-da IS-TU SSB[AN GISK|AK.U.TAG.GA IS-TU NA4
9 wa-al-ah-hi-hi-i$-ki-ir nu-us-§i PINANNA VRUSa-mu-ha
10 GASAN-IA pa-la-ah-$a-an Se-er e-ep-ta

11 nu-kdn GIM-an ID ta-pu-$a ar-as

12 nu-kdn A-NA WKUR IS-TU I SISGIGIR

13 padr-ra-an-ta par-ha-as WKUR-ma-a$-$i [par-hi-ij$
14 BE-LUH!'A-ma-a$-Si ku-i-e-e$ GSG[IGIR pé-en-ni-ir]
15 nu ID QA-TAM-MA p[ar-ra-an-ta par-hi-ir I-as]

16 I-e-da-ni wfa-al-ah-ta I-as]

17 I-an-kdn [ku-en-ta I-as URU-as]

1 Zuliya Nehri 6fkeliydi

2 ve Samuhali iStar da

3 onun yaninda durdu.

4 ve ofkeli Zuliya’y1

5 kovaladi. (Samuhal istar)

6 onu kemeriyle

7 sudan cikardi. Nehirde

8 yay, ok ve tasla ona saldirdilar
9 ve sahibem Samuhali Istar

10 tzerine bir kalkan tuttu.

11 Nehrin diger kiyisina yaklastiginda
12 bir savas arabasiyla diismana

13 dogru yoneldi. Diisman da ona dogru yoneldi.

14 Onunla birlikte savas arabasini stiren komutanlar da

16 Alp, 1991: 33-35.
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15 nehre —ayni tarafa- yoneldi. Biri
16 digerini yakaladi. Biri

17 digerini 6ldtirdd. Bir sehrin ntfusu...

Yukaridaki belgede, okun gercek anlamiyla kullanildigi gérilmektedir.
Nehrin icinde ve etrafinda gecen miuicadele sahnesinin yansitildigi metinde,
okun karsi tarafa etkisinin engellenmesi icin, bir kalkanla énlem alinmistir.

Bo 2931 numarali, kader tanricalari icin rittieller ile ilgili bir belgede, okun
da rittel icin kullanilan malzemeler arasinda oldugunu gérmekteyiz. Belgenin
ilgili kisminin (Oy.I) transkripsiyonu ve terctimesi su sekildedir:17

11 [I SISPAN III] SSGAG.U.TAG.GA I UDULU™ NUMUNHLA GISAPIN
11 1 yay, 3 ok, 1 koyun, sabanin tohumlari.

KUB 7.54 numaral1 belge, orduda vebaya kars1 rittellerle ilgili metindir.
Belgenin ilgili kisminda (Rs.III) ok kullaniminmi gérmekteyiz. Ilgili kismin
transkripsiyonu ve terctimesi su sekildedir:18

19 EGIR-an-da-ma-kdn SSPAN hu-u-it-ti-ia-an-zi

20 nu-kdn S'U.TAG.GA ti-ia-an-zi

21 G1U.TAG.GAHA-ma pé-ra-an kat-ta i$-hu-u-wa-i
22 nu me-ma-i DINGIR!UM-wa KUR LWKUR ke-e-ez-za
23 IS-TU A'U.TAG.GA" Si-ia-e$-ki

24 [NA KUR URUHat-ti-ma-wa ku-wa-pi t-wa-a-Si

25 nu-wa tdak-kdn ¥XUSMA.URU.URUs i$-tap-pa-an-za
26 e-es$-du SSPAN-ma-wa tak-kan ar-ha tar-na-a-an

27 e-eS-du na-at ar-ha u-wa-an-zi

19 Sonra yay1 ceker
20 (ve) bir ok koyarsin/yerlestirirsin.
21 Ama (rittiel sahibi) diger oklar1 kendi éntine déker/koyar

22-23 ve (sOyle) der: “Tanrim bu okla disman  bodlgesini
vurmaya/bombalamaya devam et.

24 Ancak Hatti diyarina geldiginde,
25 oklugun kilitlensin.
26 Yay senin icin bir kenara birakilsin.”

27 Sonra sen gidersin.

17 Trabazo-Groddek, 2005: 273; Fuscagni, 2014, hethiter.net/: CTH 434.5 (Portal Mainz).
18 Bawanypeck, 2005: 144-145; Fuscagni, 2016, hethiter.net/: CTH 452.2, (Portal Mainz).
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Yukaridaki belgede, o6ncelikle bir okun yaya yerlestirilme sahnesini
gormekteyiz. Ardindan rittiel sahibi, tanrinin diisman tlkesini okla vurmasini,
ancak Hatti tllkesine geldiginde oklugunu ve yayini birakmasini, kisacas: Hatti
ulkesine zarar verilmemesini istemistir.

KBo 18.117 numarali Milawata mektubunda bu kelimenin kullanimina
rastlariz. Belgenin ilgili sol kenar kismi kirik olmakla birlikte, bir askeri
mucadele gerceklestigi ve Awarna, Pita, Utima ve Atriya’daki esirlerin teslimi
konusunda anlagsmazhik yasandigi anlasilmaktadir. Belgenin ilgili kisminin
transkripsiyonu ve terctimesi su sekildedir:19

1 [zi-ik-Jkas INIM VRVA-wa-ar-na U YRVPfi-na ...]-kdn PUTUS x]...]

2 [...]x-x-x-te-e$§ UL an-da u-uh-hu-ufn ...] IS-TU SSTUKUL SKAK.U.[TAG.GA]
X

3 [...]x SIGs-an/-nji Se-er an-da UL u-uh-hu-u/n xxx pa-rja-a ‘u’-uh-hu-un INIM
URUA <-wa-ar-na> YRV Pi<-na>zi-ifk-kja4? m[e-mi-is-ta/

4 [..]x WLLTU-TUM VRVA-wa-<ar-na> YRVPi-napa-a-fi am?-mu?-uk?-wja-ta
WLLTU-TUM VRVU-ti-ma VRV At-ri-ia pa-ra-a [pé-eh-hi]

5 nu-ut-ta PUTUSIWLI<-TU-TUM> [VRVU-<ti-ma> URVAt<-ri-ia> pja-ra-a-pat AD-
DIN zi-ik-ma-mu NU S[UM? ...]

6 na-at UL i/m-ma a-a-ra nu tuj-e-el HUL SA zi-x|... HUL [...] HUL [...]

1 Sen de ....Awarna ve Pina sehirleri konusunda .... Ben, Majestem, ....
2 orada gérmedim .... silah ve ok ile ....

3 iyiligini gérmezden geldim ... dikkate almadim ....Awarna ve Pina sehirleri
meselesi icin de (sOyle) sdyledin:

4 “Awarna ve Pina sehirlerinin rehinelerini bana ver! Ve Utima ve Atiya
sehirlerinin rehinelerini sana verecegim.

S Ben sana Utima ve Atriya sehirlerinin rehinelerini verdim. Fakat sen bana
(rehineleri) teslim etmedin.

6 (Bu durum) hic de dogru degil. Ve senin kétaltgan ... koéta ....kota ...

Hititler ile Kaska tilkesi arasinda yapilan bir anlasmada (KBo 9.35, Oy.II
19-21), KaSkalarin Hitit tilkesine saldirmalari durumunda, Kaskalarin oklarinin
kendilerine dénmesi ve kalbini delip ge¢mesi belirtilmistir.20 Bunun yaninda,
askeri bir harekat icin, savas arabasi kullanan askerlerin egitimlerini anlatan
bir saray kroniginde (KBo 3.34, Oy.II 21-35), askerlere ok ve silah kullanima ile
ilgili egitimler verildigine dair bilgiler bulunmaktadir.2! Asagida bahsedecegimiz
envanter metinlerinde binlerce okun varligini da bilmekteyiz. Biittin bu bilgiler,
Hitit askeri sistemi icerisinde bir okcu birliginin varligina isarettir.

19 Hoffner, 2009: 320-321.
20 Murat, 2016: 145.
21 Beal, 1992: 535-536.
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Ok s6zciiginu Hitit envanter metinlerinde de gérmekteyiz. Bazi envanter
metinlerinden, oklarin cesitli sayilarda oldugu da bilinmektedir. Asagida
bunlarla ilgili 6rnekler siralanmistir.

KBo 18.170 numarali giysi ve kumas envanterleri ile ilgili bir belgede,
oklarin sayisindan s6z edilmistir. Metnin ilgili kisminda (Ay.7), S adet okluk ile
birlikte 17160 adet ok oldugu belirtilmistir.22 Buna benzer daha bircok belgede
cesitli sayilardaki oklari gériiriiz. Ornegin; KBo 18 162 numarali metal,
ekipman ve silah envanterleri ile ilgili bir belgede, 100 adet oka rastlamaktayiz.23

KUB 42.81 numarali belge, yine metal, ekipman ve silah envanterleri ile
ilgili metindir. Belgenin ilgili kisminin (Oy.I) transkripsiyonu ve terctimesi su
sekildedir:24

7 4 KUSIS-PA-TUM URUPA-ti 9 ME 30 S'KAK.U.TAG.GA an-da
8 4 KUSIS-PA-TUM VRVHur-ri 1 ME 27 SKAK.U.TAG.GA an-da
9 4 KUSIS PA-TUM YRVGa-a$-ga 87 S’ KAK.U.TAG.GA 4 GISBAN URU__ |

7 4 (adet) Hitit oklugu: Icerisinde 930 ok,
8 4 (adet) Hurri oklugu: Icerisinde 127 ok.
9 4 (adet) Kaska oklugu: icerisinde 87 ok; 4 yay ...lilkesinden

Yukaridaki belge, bir envanter listesidir. Belgenin ilgili kisminda, cesitli
sayillardaki oklarin Hitit, Hurri ve Kaska ttirti okluklarin icerisinde oldugu
gortulmektedir. Bu belgede oklar, KUS[S-PA-TUMun icerisine yerlestirilmistir. 7.
satirda, 4 adet Hitit oklugu/sadagi icerisine 930 adet ok yerlestirildigini
gormekteyiz. Bu durum, KUSIS-PA-TUMun hacim olarak bliyik veya genis
oldugu fikrini akla getirmektedir. Bahsettigimiz bu sadaklarin/okluklarin,
depolarda oklar1 saklamak icin kullanilan biytk boyutlu Uniteler olmasi
muhtemeldir. Aksi takdirde 930 adet okun 4 adet okluga yerlestirilmesi
mantiken mimkuin degildir.

Hititce c¢ivi yazili metinlerin yani sira, o ddnemden giinimuize ulasan gorsel
malzemeler de “ok” hakkinda bilgiler vermektedir. Bilindigi gibi, Hititleri
yansitan bircok kabartma, kaya aniti, kap, cesitli alet-edevatlar ve daha bircok
eser bulunmaktadir. Bahsettigimiz eserlerden birisi, Alacahéytk ortostatlaridir.
Burada yer alan Sfenksli Kapi Kabartmalarinda (RESIM-1, RESIM-2) “ok”
resmedilmistir. Kabartmalarin “yaban domuzu avi” sahnesi, yatay bir kabartma
cizgi ile ikiye ayrilmis bir blogun Ust kismini icermektedir. Tasin sag tarafinda,
sol bacagi tizerine diz ¢okmus bir avcr resmedilmistir. Avcl ¢comeldigi icin, sag
bacag etegin yirtmacindan disar cikmastir. Ileri uzattig sol eli ile yay ve oku
atisa hazir durumda tutan avci, sag eli ile de yayin kirisini germektedir. Avcinin
karsisinda ise, ytizli avciya dontk, saldirmaya hazir ve ayaklarini germis bir
erkek yaban domuzu yer almaktadir. Bu tasvir bicimi Hitit kabartmalarinda
karsimiza cikmis olup, ok ve yay ile avlanma konusunun islendigi Eski Hitit ve

22 KoSak, 1982: 110-111; Siegelova, 1986: 486-487.
23 KoSak, 1982: 84-85; Siegelova, 1986: 170-171.
24 KoSak, 1982: 98-99; Siegelova, 1986: 490-493.
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Hitit imparatorluk caglarina ait herhangi bir kabartma bulunmamaktadir. Bu
durum, herhangi bir karsilastirma olasiligini da ortadan kaldirmistir. Blogun
alt bolimuinde —bu kisim tahrip edilmis olsa da- tist béltimdeki gibi ¢comeldigi
anlasilan bir avci ok ve yay ile bu sefer geyik avlar bir sekilde karsimiza
cikmaktadir. Avciya arkasina donmus bir sekilde resmedilen geyik, bir bitkiyi
yerken gdsterilmistir.25

Taprammi Canag (MO 13. yuizyil),26 “ok”u gorebilecegimiz bir baska
eserdir. Tunctan yapilmis olan bu canak (RESIM-3, RESIM-4), Kastamonu
Kinik’ta bulunmustur. Canak, agiz kenar altindan baslayarak, dibine kadar
inen repuse tekniginde Ui¢ konsantrik frizle bezenmistir. Dipte gobekte rozet,
onu cevreleyen Uc¢ stilize hayat agacinin iki tarafinda birer grifon, antitetik
olarak gosterilmistir. Orta frizde, iki avci mizrakla domuz ve geyigi avlar
sekildedir ve aslan ile boga muicadelesi de bu kisimda anlatilmistir. En tstteki
frizde ise, evcillestirilmis geyik desteginde gerceklestirilen av sahnesi karsimiza
cikmistir. Canakta kutsal bir av sahnesi olayr islenmis, alageyik ve
dagkecilerinin avlanisi esnasinda atilan oklara karsi, hayvanlarin tepkileri
basarili bir bicimde yansitilmistir. Avcilarin ve hayvanlarin Uslup o6zellikleri
Alacahoyik Kabartmalarindakine benzer sekildedir. Bu kabin agiz kenari
altindaki Luvi hiyeroglif yazisi, Bogazkale’nin 6nemli yetkilisi “Taprammi”
tarafindan adandigini géstermektedir.2?

Hitit mihtir sanatinda da “ok”™un betimlendigini gérmekteyiz. Bogazkale’de
bulunmus olan bir érnek (RESIM-5), “Tonplombe-Kil camur kapatma” tizerine
birka¢c kez basilmis muhlr baskisidir. MhUr tabani cevresinde kilt ve av
sahnesi ayni cembere istiflenmis, bas figiri olusturan, kuslu tanricaya,
onltndeki iki ayrik bacakli sunagin arkasindaki kisa mantolu erkek figtirti
tarafindan tapinma yapilirken, bu figlirtin arkasinda, ¢cémelmis pozisyondaki
kisinin, ellerinde tasidigi kurban sunulurken, o an betimlenmistir. Kurban
betiminin arkasinda, vahsi hayvanlarin avlanma konusu islenmistir. Bu
béliimde ise, avcl ¢dmelmis bir vaziyette, yayini germis ve okunu firlatma aninda
betimlenmistir. Avcinin daha o6nce firlattigi ok, hayvanlarin Uzerinde belli
olmaktadir.28

Ok, Hitit ikonografisinde ve civi yazili belgelerde tanrilarin simgesi olarak
da karsimiza cikmaktadir. Ornegin topuz (SSTUKUL), Firtina Tanrisi grubu ve
Dag Tanrilarinin; mizrak (SSSUKUR), Firtina Tanrisinin oglunun; balta
(Summittant, HASSINNU), Sarruma ve Sausga’nin; ok (G1S/GIKAK.U.TAG.GA) ve
yay (GSBAN/PAN) ise Koruyucu Tanri’nin simgesi ve silahidir.29

Sonuc

Eskicag diinyasinda 6nemli bir savas aleti olarak karsimiza cikan ok,
Hititce civi yazili metinlerden anlasildig gibi erkekligin, giiciin, 6limun ve
tanrilarin simgesi olarak da sonsuzlugun sembolli olarak nitelendirilmistir.
Farkli sekillerini ve farkli alanlardaki kullanimini goérebilecegimiz ok, Hitit
dinyasinda c¢ok ©Onemli bir yere sahipti. Koruyucu Tanri’nin simgesi

25 Baltacioglu, 1996: 1-3.

26 Bkz. Hawkins, 1993: 715-717; Czichon, 1995: 5-12.
27 Emre, 2002: 492.

28 Darga, 1992: 73; Beran, 1967: 30.

29 Darga, 1992: 109.
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konumunda olan ok, bir tanrinin kudretinin yansitilmasindaki glictin sembolti
idi. Bir yandan tanrinin hem savunma hem de saldir1 glicii olan ve onun
buyudkligint ortaya koyan ok, diger yandan ise tanrinin gazabina maruz
kalanlar1 olime go6tirmekteydi. Bir metindeki “6lim oklan” tabiri, okun
koruyucu o6zelligi ile o6limsutizltigld, 6ldirme eylemini gerceklestirmesi ile de
olumu simgeledigini godstermektedir. Ayrica ok, birlikte kullanildig1 yay ile
birlikte bir yandan tanrinin buyukligini gésteren giic, bir yandan da tanrinin
asaletini ortaya koyan silah konumunda idi.

Hititce civi yazili bircok farkli metin tiriinde karsimiza cikan ok, yay ile
ayrilmaz birer ikilidir. Bazen ok ve yay tutan bir kimse, bazen de yayini gerip
okunu atmaya hazir durumdaki bir kimse seklinde belgelerde yer almaktadir.
Elbette bu kullanimlar disinda, farkli sekillerdeki fonksiyonlariyla da “ok™
metinlerde gorebiliriz.

Hitit askeri sistemi icerisinde okc¢ularin varligina dair izler bulunmaktadir.
Bir saray kroniginde, Hitit arabali askerlerinin egitimleri hakkinda bilgiler
verilmistir. Bu egitimler icerisinde ok kullanimi da yer almaktadir. Hitit ile
Kaska tulkesi arasinda yapilan bir anlagsmada, yeminini bozana, oklarin geri
donecegi ifade yer almaktadir. Ayrica envanter metinlerinden takip
edebilecegimiz binlerce okun varligin1 da bilmekteyiz. Bliittin bu durumlar, Hitit
askeri sistemi icerisinde bir okcu birliginin varligina isaret etmektedir.

Okun savas aleti olarak gercek kullaniminin yani sira, 6zellikle majik
ritGellerde kullanilan bir malzeme oldugunu ¢ivi yazili metinlerden
anlamaktayiz. Ritteli gerceklestiren kisinin, ritteli uygulamak icin kullandig:
bircok malzeme ve alet bulunmakta idi. Bunlar arasinda “ok” da yer aliyordu.
Ornegin salgina kars1 Zarpiya ritiielinde, ritiiel esnasinda kullanilan malzemeler
arasindadir. Ordudaki vebaya kars1 gerceklestirilen rittielde de ayni fonksiyonu
Ustlenmistir. Ukkura’nin mahkeme tutanaginda, kisinin kendisi icin aldig
malzemeler arasinda bulunan ok, bir bayram metninde de Ay Tanris: tarafindan
olim yaylar ile birlikte “6liim oklar1” seklinde var olan bir silahtir. Majestenin
ruyasiyla ilgili bir belgede de ok, tanrinin tapinaginda kayboldugu icin, tanrinin
kizgin olma sebepleri arasinda gosterilmektedir.

Envanter metinlerinde oklar cesitli sayilarda olabilirdi. Bu belgelerde
binlerce okun varligindan s6z edebiliriz. Ayrica oklarin konuldugu okluklarin
varligini bilmekteyiz. Ornegin, XUSIS-PA-TUM (okluk/sadak) icerisine konulan
oklarin sayilari oldukea fazladir. Bu durum, XKUS[S-PA-TUMun depolarda oklari
muhafaza eden buyuk veya genis hacimli bir Unite oldugunu
dustindturmektedir.

Gorsel olarak, oklar Hitit sanatinda resmedilmistir. Av sahnelerinde
karsilastigimiz oklar, bir avci tarafindan gerilmis bir yaya tutturulmus bir
bicimde ve atisa hazir bir halde karsimiza ¢cikmistir. Eski Hitit dénemine ait bir
muhir sanatinda, avcinin okunu gererek gerceklestirdigi avlanma sahnesindeki
ilgi ceken nokta, bazi hayvanlar tizerinde oklarin olmasidir. Bu sahnede, avci
hem o an oku atmaya hazir vaziyette, hem de daha 6nceden hayvanlar: ok ile
vurmus durumda betimlenmistir.

Tarihin en eski devirlerinden beri var olan ok, bircok farkli millet
tarafindan kullanilmistir. Giniimutizde dahi kullanilmaya devam eden bu savas
aleti, Hitit dinyasinin vazgecilmez 6geleri arasinda bulunmaktadir.
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Resim 1:Yaban Domuzu ve Geyik Avi Sahnesi, Alaca Hoyuk.

(https:/ /www.hittitemonuments.com/alacahoyuk/alaca05.ipg)
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Resim 2: Yaban Domuzu ve Geyik Avi Sahnesi Cizimi, Alaca Héyuk.

(Hatce Baltacioglu, Alaca Hoyuk Sfenksli Kap1 Kabartmalarinda Yaban Domuzu ve
Geyik Avi, Ankara 1996, s. 23.)
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Resim 3: Taprammi Canagi, Kastamonu/Kinik.

(https:/ /kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/ 71968, kastamonu-muzesipdf.pdf?0)
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Resim 4: Taprammi Qanag1 Cizimi, Kastamonu/Kinik.

(Piotr Taracha, 2009. “Hunting and Combat Weapons in the Mycenaean World and
Hittite Anatolia, Fasciculi Archaeologiae Historicae 22, s. 12.)
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Resim 5: Bogazkale’de Bulunmus Olan Muhur Baskisi.

(Pakize KUSMEZ, 2009. Baslangicindan M.O. 2.binin Sonuna Kadar Anadolu Tasvir
Sanatinda Av Sahneleri, Konya, s.102.)
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KIMMER - ISKIT OK UCU BICIMINDEKI PARALARI
ARROWHEAD - SHAPED COINS OF CIMMERIANS AND SCYTHIANS

Said Mtibin CALIS

Oz

Lidya Krali Kroisos doénemiyle birlikte
paralarin boyut ve kimyasal 6zellikleri
standartlastirilmis, nUmismatik olarak
para oOzelligi kazanabilen bir aligveris
aract ortaya cikarnlmistir. Lidyalilarin
standart boyut ve kimyasal 6zellikli
paralar1 kisa surede diger toplumlar
tarafindan ogrenilerek kullanilmaya
baslanmistir. Lidya o6ncesi doénemde,
cesitli toplumlar  kendi paralarini
olusturmay:r basarmis ancak boyut ve
kimyasal ozellikler acisindan bu
paralarda standart saglanamamistir.

Karadeniz’in kuzeyinde yasayan bozkir
halklarindan Kimmerler ve Iskitler;
arkeolojik buluntulara gére MO VIII.
yluzyildan baslamak tuzere, ok wuclarin
kendi para birimleri olarak
belirlemislerdir. Kulttirel 6zellikleri icinde
savasciligin ve savas aletlerinin oldukca
6nemli yeri bulunan bozkir toplumlari,
kullandiklar1 paralara savascilikla ilgili
ogeleri yansitmislardir. Iskitler; ok ucu
bicimindeki paralari siniflandirma yoluna
gitmis, temel urtnleri oklarin Uzerine
betimleyerek aligverisi yapilacak her temel
icin farkli bir ok ucu olusturmuslardair.

MO VI. yuzyilda Karadeniz cevresinde
yerlesim olusturan Grekler, burada
yasayan ve egemen gu¢ olan bozkir
halklariyla kulttirel etkilesime girerek
sentez bir kultir olusturmuslardir.
Karadeniz cevresindeki Grek kolonileri,
para birimi olarak MO V. ylizyila kadar
Iskit tipi ok uclarim1 kullanmislardir. MO

Abstract

With the Lydian King Kroisos era, the
size and chemical properties of the coins
were standardized and a shopping tool
that wundertook the numismatically
money was generated. The standard size
and chemical features of the Lydian
coins were soon learned and used by
other societies. In the pre-Lydian period,
various societies succeeded in creating
their own money, but the standard could
not be achieved in terms of size and
chemical properties.

Cimmerians and Scythians, who are
among the steppe people living in the
north of the Black Sea; according to
archaeological finds, starting from the
VIII BC. century, they set the
arrowheads as their own coins. The
steppe societies, which have a very
important worth in the cultural features
of warfare and combat devices, reflected
the items related to warfare in their
coins. Scythians; they went to classify
coins in the form of arrowheads, by
describing the essential products on the

arrows, they <created a different
arrowhead for each product to be
trading.

The Greeks, which settled around the
Black Sea in the VI BC century, created
a synthesis culture by interacting
culturally with the steppe societies living
here. Greek colonies around the Black
Sea have used Scythian arrowheads
until the 5th century BC as their coins.
The coins in the form of the Scythian
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V. yuzyilda Iskit tipi ok ucu bicimindeki
paralar, degisime ugrayarak yunus
goruntlistine benzetilmis ve Grek koloni
kentlerinde kullanilmaya devam
edilmistir. Ok ucu bicimindeki paralar
tzerindeki degisim stirecinin son
basamaginda, Grek ve bozkir kulttirel
ozelliklerini yansitan, yuvarlak bicimli
sikkelerin ortaya ciktigi; bu paralarin bir
yuziinde  Iskit tipi ok - yay
betimlemelerinin  kullaniminin  devam
ettigi gorilmektedir. Bu calisma; Kimmer
— Iskit déneminde Kuzey Karadeniz'de
para olarak ok uclarinin kullanilmasinin
bozkir kulttirtyle iligkisi ve ok ucu bicimli

arrowhead in the Sth century BC were
transformed into a dolphin image by
changing and continued to be used in
the Greek colonial cities. In the last step
of the change process on arrowhead
coins, round-shaped coins emerging
reflecting Greek and steppe cultural
characteristics; on one side of these
coins, it is seen that the use of Scythian
arrow - bow descriptions continues. This
work; it aims to evaluate the relationship
between the use of arrowheads as money
in the Northern Black Sea during the
Cimmerians - Scythians period with the
steppe culture and how the arrowhead-

paralarin yerlesik toplumlar arasinda
nasil bir kullanim alan1 ve etki yaratip,
ortaya cikardig: sonuclar: degerlendirmeyi
amaclamaktadir.

shaped coins have created and
influenced among sedentary societies.

Anahtar Kelimeler: Kimmerler, Iskitler,
Ok ucu paralari, Grek kolonileri..

Keywords: Cimmerians, Scythians,
Arrowhead coins, Greek colonies.

Extended Abstract

It is understood that, starting from the earliest ages of humanity, all the tools and
equipment produced until the modern age have emerged from the ability to continue life
more easily. Before the money was used, people carried out their shopping transactions
with a method based on bartering the excess products they had for missing products.
However, some deficiencies or difficulties of the barter method were seen by the
societies of the period. Instead, they created the concept of money and found it
appropriate to this material in their shopping transactions. Numismatically, in order to
evaluate an object as money, it is expected that among these objects there is a standart
weight and the elements or alloy used in its production, as well as the emblem and the
inscription of the competent authority that circulates its production on the money. The
use of coins for this reason; it can be started with the round-shaped electron coins
minted during the Lydian King Croesus period in the VI. century BC. It is known that the
first roundel coin was obtained from standardized mines by Lydians and then used by
all Greeks, later learned and used by the Persians through trade, and in the following
process, it became the most important object used by all humanity to carry out shopping
transactions.

While states places some descriptions on their own coins, they take into account
the common value of the people living in that state. Also money; it has been an important
indicator of sovereignty in every period and has led to the provision of opinions
regarding which state or king has the right to sovereignty in these regions through the
regions where it used. Some inferences can be made about the cultural characteristics of
that society through the shape, the figures and inscriptions of money.

Steppe societies had attached great importance to the elements related to warfare
and elevated all kinds of elements related to war, especially the tools of war considered
sacred position by them. This situation led to the tradition of processing items related to
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warfare on their goods and the elements related to warfare were constantly taken into
consideration by the steppe societies.

Archery considered a very important value for Cimmerians and Scythians who are
among the steppe societies. The Cimmerians and Scythians, who had a war plan based
on attacking the enemy from a distance, were societies that used mounted archery in
the best way in their period. Fort he steppe societies, bow and arrow not only a war tool
used on the battlefield, but also placed arrow and bow depictions on the individual
items they used in their daily life. As a result of the archaeological findings, it is
understood that the tradition of depicting various war tools of the steppe societies’
goods, especially the arrow and bow on the goods, also affected the coins they used. In
regions dominated by Cimmerians and Scythians, arrowheads with patterns of various
shopping products and not intended for fight were found. Unlike the bronze arrowheads
used for fight purposes, the arrowheads used for money purposes were alloyed with
precious metals such as silver and antimony to increase its difference and worth. The
difference of arrowheads produced for money purposes from arrowheads used for fight
purposes can be understood from the fact that their ends and edges are not sharp. In
this case, it enables us to reach the results that Cimmerians and Scythians had a
tradition of making their shopping transactions with arrowhead-shaped coins.

It is concluded that Cimmerian and Scythian arrowhead-shaped coins were
classified according to their intended use. The spike pattern on the arrowheads used in
the shopping of grain products, fish pattern on the arrowheads thought to be used in the
shopping of sea products. Apart from this, some arrowheads containing wheel, ax and
anchor patterns on which various ideas can be formed on the purpose of use were also
unearthed. Based on this issue, it can be assumed that the product to be traded has
been processed in order to facilitate the use of arrowhead-shaped coins.

The settled societies of the Northern Black Sea and the Greeks, which are
understood to be far behind the steppe societies in the knowledge and skill about
warfare and the technology of war; after meeting with Cimmerians and Scythians, they
made important gains in warfare. It turns out that the arrowhead-shaped coins used by
the Scythians, who were known to have military protections over the Greek colonies,
were used extensively in the Greek colonies. The arrowhead-shaped coins were changed
formally by the Greek colonies in later periods and assimilated to the Greek type coins
and nomadic-Greek type coins emerged.

Giris

Insanligin en eski caglarindan baslamak tizere, modern caga gelene
kadar uretilen tim arac-gereclerin yasami daha kolay bir bicimde devam
ettirebilme kaynakli ortaya ciktigi anlasilmaktadir. Paranin kullanimindan
once insanlar aligveris islemlerini ellerinde olan fazla tirtinleri, eksik Urldnler
ile takas etme temelli bir yéntem ile gerceklestirmistir. Ancak dénemin
toplumlan tarafindan takas yonteminin bir takim eksiklikleri ya da zorluklari
gorilmus olsa gerek ki bunun yerine para kavramini olusturarak, aligveris
islemlerinde bu materyali kullanmayr uygun gérmuslerdir. Konu ile ilgili
Aristoteles’in verdigi bilgilerden yola cikarak takas yontemi yerine para ile
alisveris gerceklestirmenin neden tercih edildigine iliskin énemli bulgular elde
edebilmek muimkUtndur:

“Dogal kaynaklarin her durumda tasinabilmesi kolay degildir. Bu nedenle
daha 6nceden demir, gimus, gibi metaller agirlhik ya da boyutlarina goére
deger kazaniyorken sonra Uzerine bir damga eklenerek simgelestirildi,
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degeri bu damga ile 6lctilmeye baslandi ve kisilerin kazanc¢ saglayabilmesi
durumu bu damgalar ile daha kolay bir hale geldi. Dolayisiyla para artik
gerekli takas yonteminin bir sonucu olarak icat edildiginde, ilk basta hic
sUphesiz basit bir bicimde devam etti ancak daha sonra insanlar
tarafindan deneyimlendiginde en cok kar getirecek yontemler kesfedildil”.

Numismatik olarak bir nesnenin para olarak degerlendirilmesi i¢cin bu
nesneler arasinda standart bir agirligin ve yapiminda kullanilan elementlerin
ya da alasimin standart olarak var olmasi ile birlikte paranin tizerinde onun
Uretimini dolasimini saglayan yetkili idarenin armasi ve yazisinin bulunmasi
beklenmektedir?. Bu nedenden dolay: paralarin kullanimi; Lidya Krali Kroisos
déneminde, MO VI. yuizyilda basilan yuvarlak bicimli elektron sikkeler ile
baslatilabilmektedir. Lidya’daki standartlastirilmis madenlerden elde edilen
para uygulamasinin 6énce tim Grekler tarafindan kullanilmasinin ardindan
ticaret yolu ile Persler tarafindan da o6grenilip kullanildigi ve daha sonraki
strecte tim dunya toplumlarin alisveris islemlerini gerceklestirmek icin
basvurdugu en énemli ara¢ konumuna geldigi bilinmektedir3.

Lidya sikkelerinden o6nce; boyutlar1 ya da agirliklarina goére kendi
degerleri olan metaller ya da demir cubuklar gibi para yerine gecen bazi
nesnelerin de Grekler arasinda varligr bilinmektedirt. Cin toplumunda ise para
kullanimi; oldukca erken sayilabilecek bir donemde baslamis olup, tas caginin
sonuna dogru deniz kabugu biciminde kesilmis olan kuicik bronz ve bakir
parcalarinin islenmis Urdnleri satil almak amaci ile kullanildigi ortaya
cikmaktadirs. Bunun yaninda MO II. Binyilda Hitit Devleti'nin degisim araci
olarak kullandigi bilinen metal kulceler de para kavraminin olusmasinda
oldukc¢a 6nemli gelisim evreleri olarak ele alinmaktadirt. Standart alasim ya da
agirlik 6lcilerine sahip olmayan bu tip paralarin; bolgesel olarak kullanilan ve
farkli toplumlar arasinda dolasiminin fazla olmadigi paralar oldugu
gozlemlenmektedir. Bu durumda bozkir halklarinin ilk kullanmaya basladigi
madeni paralari; Lidya paralarindan énceki ntimismatik dénemi temsil eden
bu grup icinde konumlandirmak gerekmektedir. Bu calismanin ydntemi;
Kimmer - Iskit ok¢ulugunun bir degisim aracina déntisimuntn kulttrel
altyapis1 ve farkli yasam bicimlerine sahip toplumlarin bu gelenekten nasil
etkilendigini aciklamaya dayali olarak belirlenebilmistir. Benimsenen bu
ybntemde, temelde birbiri ile cagdas olmasina ragmen kulturel 6zellik ve
yasam bicimi farkinin degisim araclar1 Uzerinde yarattigi etkiler ve bu
durumun karsilastirilmasi yer almaktadir.

Bozkir Halklarinda Okculugun Onemi

Kimmerler; Karadeniz'in kuzeyinde yuzyillar boyunca o6nemli bir glc
olmuslar, Iskitlerin Kimmer tilkesinde egemen olmasi ile birlikte yasadiklar
bolgeden strilmuislerdir. Iskitlerin tilkelerini istila etmesi ve onlari glineye
stirmesi sonucunda Kimmerler, On Asya ve Mezopotamya’daki yerlesik uluslar
lUzerine bircok saldirilar gerceklestirip bu cografyalarda oldukca derin etkiler

1 Aristotle, Politics, I: III/XIV, XV.

2 Grierson, 1977: 2, 3; Ytik¢t — Gb6nen, 2014: 32, 34

3 Grierson, 1977: 2, 3.

4 Mundell, 2002: 2; Grierson, 1977: 3.

5 Peng — Zhu, 1995: 6; Yang, 2011: 4; Davies, 2002: 46, 56.
6 Dénmez, 2013: 819.
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birakmislardir?. Onlar; athh askerler sayesinde oldukca stratli birliklere sahip
olmus ve bu nedenle uzun mesafeleri kisa sitrede gecebilmislerdirs.
Kimmerlerin Kuzey Karadeniz’de elde ettigi askeri ve siyasi glici Strabon su
bicimde anlatmaktadir:

“Kimmerler bu bélgede o kadar buiytk bir glice sahip olmustu ki buradaki
bogaza (Kimmer Bogazi) adini verdiler. Kimmerler genel olarak Pontus’un
(Karadeniz) sag bélimtiinde yasarken Iskitler gelip onlar1 bu bélgeden
sturdus.”

Bozkir toplumlarinin en eski temsilcilerinden olan Kimmer halki icin
okculugun oldukc¢a énemli bir yeri oldugu, onlara iliskin arkeolojik buluntular
araciligr ile anlasilmaktadir. Kimmer toplumunun yogun olarak yasadigi
bolgelerde yapilan arkeolojik kazi calismalari sonucunda énemli sayida ok ucu
ortaya cikarilmistir'®. Bunun yaninda Kimmerlere ait oldugu belirlenen
kurganlarda; tizerindeki ekipmanlari ile gédmutilmus olan atlar bulunmustur.
Bu bulgular, onlarin savaslarda ok - yay ve attan yararlandiklarini
gostermektedir!!l.

Kimmer savascilarinin ok-yay kullandigina iliskin en ayrintih
betimlemeler Francois Vazosu’nda yer almaktadir. Kalydonia domuz avinin
canlandirildig1 frizde, sivri baslikli ve yayini germis olarak goértilen kisinin
lUzerinde “KIMERIOS” yazisi dikkat cekmekte ve Kimmer savascilarinin
kullandig1 savas aletlerinin yani sira giysileri hakkinda da o6nemli bilgiler
vermektedir (Figiir 1). MO 575 ile MO 570 arasina tarihlenen bu vazo;
Kalydonia domuz avi, Patroklos'un cenaze téreni, Thetis'in digiintine katilan
tanrilar alayi, Akhilleus ve Troilos ve degisik hayvan mtuicadeleleri sahnelerini
icerir!2.

Figir 1: Francois Vazosu Uzerindeki Kimmer savascis1 betimlemesi!3

7 Tansug, 1949: 537.

8 Piotrovsky, 1974: 17.

9 Strabo, Geography, XI: II/ V.

10 Sulimirski, 1971: 140; Bridgman, 1998: 36, 50; Makhortykh, 2005: 42.

11 Tarhan, 2002: 916; Makhortykh, 2005: 40, 42.

12 Friedell, 1999: 118; Mayor — Colarusso, vd., 2012: 45; Urkmez, 2015: 217.
13 Ivantchik, 2006: 212.
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Iskitler ise savascilifi yasantilarinin bir parcasi olarak gérdiikleri icin
yerlesik toplumlarin yasadiklar: bélgelerde uzun yutzyillar stiren bir egemenlik
saglayabilmislerdir. Iskitler icin savas sadece diismanla carpisma anindan
ibaret olmayip, glindelik yasamin da bir parcasi olarak goéruilmustir. Bu
yasam anlayisinin nasil sekillendigi hakkinda kurganlardan elde edilen
esyalar tizerinden cikarimlar yapilabiliri4.

Iskit ordusunun temeli athh okculuga dayanmaktadir. Diisman yaya
birliklerine kars: at tizerinde oldukca hizli hareket ederek kontrol edilmesi zor
bir ordu olusturan Iskitler tarafindan ok — yay etkili bir bicimde at tizerinde
kullanilarak uzaktan diisman ordularina saldir1 yéntemi secilmistir. Iskitlerin
ok - yay disindaki diger savas aletleri hakkinda da detayh bilgi sahibi
olduklart kurgan buluntulari araciligi ile anlasilabilmektedir. Ancak hem
saldirnn Uzerine, hem de savunma TUzerine kurulu olan askeri harekatlarda
[skitler i¢cin ok — yay her zaman ilk tercih edilen savasg aleti olmustur?s.
Strabon ise “Tanais Irmagi’min uzak béliimlerinde yasayan Iskitler, kéknar
agacii ok tiretmek icin kullaniyorlardi’6” biciminde bilgiler vererek Iskitler
arasinda ok - yay kullaniminin yayginligini ve O6nemini vurgulamaktadir.
Xenophon ise “Iskitler savas aleti olarak ok — yay kullanirlar'?” demektedir.
Thucydides Iskitler ile ilgili “Iskitlerin hepsi atli okculardan olusur!s” bilgilerini
vermektedir.

Grek yazarlari; Karadeniz'i Iskit yayir olarak betimlemislerdir. Iskitler
arasinda en 6nemli ve en kutsal savas aleti olarak gortlen yay; sekil olarak
Karadeniz'e benzetilmistir!®. Ozellikle Karadeniz'in girintili, cikintili olan kuzey
kiyilari; buktlmis ve kendine 6zgi bir gériintiisti olan Iskit yayina oldukca
benzemektedir. Bu benzetmenin o0zellikle Helenistik ve Erken Roma
donemlerinde daha sik gortildiigd ortaya cikmaktadir2°.

Iskitlerdeki savas tanrisi, bas tanrilari olan Papaios'tan sonraki en biiytik
tanrn olarak kabul edilmistir. Bunun yaninda savas aletlerinin de Iskitler icin
belirli bir kutsalligi bulunmaktadir. Iskitlerde kilicin savas tanrisini temsil
ettigi, onun sembolik bir igsareti oldugu ve kirlarin ortasinda yere sapl bir kili¢
oldugu dustnulmustir2! Iskitler tarafindan ok ve yay; dogrudan glicii
simgeleyen bir nesne olarak gértilmektedir2?2. iskitlerde ok — yay basta olmak
lUzere savas aletlerinin kutsal oldugu ve ayrica dini bir roli bulundugu da
anlasilmaktadir. iskenderiyeli Clement konu ile ilgili; “Eski zamanlarda Iskitler
hanceri kutsallastirirken, Araplar tasi, Persler ise kendi umaklarim
kutsallastinrlardi?3” bilgilerini vererek Iskit toplumu icin savas aletlerinin ana
gorevinin disinda farkli gérevler de Uistlenebildigini ortaya koymaktadir.

14 Calig, 2017: 55.

15 Durmus, 2008: 44.

16 Strabo, Geography, XI: VII/ IV.

17 Xenophon, Memorabilia — Oeconomicus, III: VIII/ IX.

18 Thucydides, History of the Peloponesian War, II: XCVI.

19 Strabo, Geography, II: V/ XXII; Pliny, Natural History, IV: XII/ LXXVII; Ammianus
Marecellinus, History, XXII, VIII/ X.

20 Dan, 2013: 52.

21 Ayda, 1976: 291.

22 Talmatchi, 2015: 25.

23 Clement of Alexandria, The Exhortation to the Greeks, IV: 1.
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Iskitlerin savas aletlerini savasma amacli kullanmanin disinda giindelik
ve farkli isler icin kullandiklar1 Herodotos tarafindan su bicimde
anlatilmaktadair:

“Krallar1 Ariantas; Iskitlerin kac kisi olduklarini 6grenmek istemis, her
Iskit’in kendisine bir kargi ucu getirmesi icin haber salmis; getirmeyen
oldurtlecekmis. Pek cok kargi ucu getirilmis ve o da bunlardan kalict bir
anit yaptirmak istemis. O zaman bu bakir kazan yapilmis, bu Exampeia
denilen yerde kurbanlar bunun icine konur. Iste Iskitlerin kac Kkisi
olduklari hakkinda dinlediklerim bunlardir2+.

Herodotos’'un bu béliimde verdigi bilgilere gére Iskit toplumunda ntifus
sayim isleri savas aletleri araciligi ile yapilmakta ve bu durum halkin tim yas
ve cinsiyet gruplarinin savas aletine sahip oldugu ve bunu kullanabildigini
gostermektedir.

Grek Toplumunda Ok - Yay Kullanimi

Ok — yay kullanimi acisindan Grek toplumu incelendiginde; kullaniminin
baslangici ile kesin bir yargiya varabilmek olanakli gértilmemekte ancak Grek
ordularinda ok - yay kullaniminin pek yaygin olmadig bilinmektedir. Grek
toplumunda avlanma amacli ok - yaydan belirli oranda yararlandiklar:
gortilmektedir2s. Arkeolojik bulgulardan yola ¢ikarak MO VI. ytizyilin ortasinda
Atina kentine askeri korumay: saglama amaclh getirilen Iskitler aracilig ile
okculugun Grek savascilari arasinda yayginlasmaya basladig:
anlasilmaktadir?26. Bu donemde Uretilen Grek vazo betimlemelerinde sikca
goriilen okcu Iskitler; hoplitlerin arasina karismis bir  bicimde
goruilebilmektedir2?. MO VI. ylizyil ortasindan baslamak tizere, MO V. ytizyilin
son ceyregine kadar klasik Grek ordularinda bir dontisim hareketi denendigi
dustuntlmektedir. Dlisman birlikleri ile ancak yakindan savasabilen ve onlara
uzaktan muidahale etme olanagi olmayan klasik Grek ordularina Iskit okculari
eklenerek hem uzak hem de yakin mesafe savasi acisindan avantaj yakalamak
amacinda olundugu sonucglar1 ortaya cikmaktadir. Vazo betimlemelerinde
goruldiagii tizere Hoplitlerin gerisine yerlestirilen Iskit okculari, diisman
birliklerini 6énce ok yagmuruna tutarak onlarin durumunu oldukca zora
sokmaktaydi. Iskit okcularinin bu gorevi yerine getirmesinin ardinda yakin
planda gerceklesecek olan savasta da hoplitler rol oynamaktaydi?s. Iskit
savascilarinin Grek polislerine getirilmesi ile baslayan bu stirecte Grek halki
tarafindan ok ve yayin 6neminin anlasimasi ve kullaniminin 6grenilmesi
saglandig1 dustntlmektedir.

Grek inancinda Apollon’u temsil eden oOgelerden birinin de ok oldugu
bilinmektedir29. Ayn1 zamanda Grek toplumu tarafindan Artemis ve Herakles’e
de okculuk ile ilgili Usttiin Ozellikler yuklenmektedir. Bazi Grek sanat
urinlerindeki Apollon betimlemelerinde onun elinde ok ve yay oldugu dikkat
cekmektedir30. Dolayisi ile Grek halkinin ok — yay kullanimi ile ilgili bilgilerinin

24 Herodotos, Tarih, IV: LXXXI.

25 Cohen, 2018: 472; Barringer, 2004: 20.

26 Vos, 1963: 61.

27 Barringer, 2004: 13, 20.

28 Vos, 1963: 71.

29 Mayor, 2009: 49, 53, 54; Isin, 2008: 3; Késeoglu, 2017: 15.
30 Frigerio, 2018: 25, 26.
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bulundugu ancak bu bilgiyi avciik disinda kullanmamis olduklari, kendi
ordularinda ok ve yaydan yararlanmadiklari sonuclari ortaya cikmaktadir.
Grekler de Iskit toplumunda oldugu gibi okun belirli bir kutsallik tasidig
gortlmekle birlikte okun kullanimi halka inmemis, sadece tanri ya da
tanricalar ile sinirli kalmistir. Bunun yaninda Grek toplumunda ok - yay
kullaniminin k6td bir anlami karsiladig:r da bilinmektedir. Grek toplumunun
anlayisina gore erkekce savasmak sadece yakin mesafe ile sinirli olup uzaktan
ok atarak savasma durumu onlar icin olumlu goértilmemektedir3!. Bu
durumda Grek toplumu ile bozkir halklar1 arasinda okculugun o©Onemi
acisindan bir karsilastirma yapilacak olursa; bozkir halklarinin okculugu daha
yaygin ve islevsel olarak kullanip, bu alanda Grek toplumuna gore oldukca 6n
planda yer aldiklar acik¢a goérilebilmektedir.

Kimmer - Iskit Ok Ucu Bicimindeki Paralar1 ve Kullanildig1 Bolgeler

Karadeniz cevresindeki Grek kolonilesmesi; MO 812 yilinda Megara ve
Milet denizcileri tarafindan Gliney Karadeniz’deki Sinope kentinin kurulmasi
ile baslamistir. MO 756 yilinda ise Trapezus kenti, Grekler tarafindan
kurulmus, Guney Karadeniz’den baslayan kolonilesme hareketi buradan
kuzeye dogru yol alarak Kuzey Karadeniz’de de yeni koloni kentleri ortaya
cikmistir. MO VII. ylzyilin basinda ise Ionialilar; Karadeniz'deki Grek
kolonilesme hareketine katilmislardir32. Gliney Karadeniz’'deki kolonilesmeyi
baslatan temel nedenlerden biri boélgedeki 6nemli gimuis yataklaridir. Bunun
yaninda geciminin buytk bir bé6limi denizcilik tizerine olan Grek toplumu
icin Sinope ve Trapezus gibi 6nemli liman kentleri bliytik bir firsat olarak
goruilmustir. Bu bakimdan Sinope ve Trapezus bir Emporio (ticaret merkezi)
olarak kurulmustur33. Ayrica Karadeniz ve cevresinde tarim yapabilmek, Grek
ana yurduna goére daha elverisli bulunmaktadir. Arkeolojik kaynaklara goére
Karadeniz'e ilk olarak MO VII. ylizyilda geldigi anlasilan Grek toplumu; yeni
kesfettigi bu genis sahada ilk olarak takas yontemine dayali bir ticaret sistemi
gelistirmeye calismig, MO VI. ylzyila gelindiginde ise 6zellikle Kimmer Bogazi
ve yakinlarinda buyltk bir koloni ag olusturmayr basarmistir. Grek
toplumunun Karadeniz kiyillarinda kalici olmaya calismasinin temel nedenleri;
ana yurtlarinda elde ettikleri Girtinler icin yeni pazar arayisi, Karadeniz'in
genis tarimsal Urlin potansiyeli, Karadeniz'in buyldk bir balik¢ilik getirisi
olmasi, Karadeniz'in kuzeyinde kalan topraklarin 6nemli maden kaynaklarini
icinde barindirmasit olarak siralanabilmektedir. Karadeniz'in Grekler
tarafindan kolonilestirilmesi stirecinde Miletliler, lonialilar ve Megaralilar'n
Onderlik ettigi anlasilmaktadir. Atinalilarin ise Karadeniz’e daha sonraki
suirecte ulastiklari, MO VI. ytizyilin sonundan baslamak tizere Karadeniz'de
var olan Grek koloni kentlerine yerlestikleri bilinmektedir. Atinalilarin
Karadeniz’de varlik olusturmaya baslamasi ile birlikte yerlestikleri bolgelerde
yogun olarak Atina tipi vazolarin oldugu arkeolojik kazilar sonucunda ortaya
cikarilmistir34

31 Kgseoglu, 2017: 15

32 Roebuck, 1952:105.

33 Emir, 2012a: 16.

34 Krapivina — Kryzhitskij, vd., 2001: 9; Capar, 1991: 303, 322, 323; de Boer, 2007: 277, 278;
Boardman, 1980: 240.
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Plato; Paedo adli eserinde Karadeniz ve Akdeniz'deki Grek
kolonilesmesini isaret ederek su bilgileri vermektedir:

“Ikinci olarak diinyanin cok biiytik olduguna inaniyorum ve bizler Herkiil
Sttunlari’'ndan baslamak tUzere Phasis Irmagi’na3> kadar olan alanda
yasamaktayiz. Denizin s1§ boluimlerinde ise bir goletin cevresinde
karincalar ya da kurbagalar gibi duran yerleskeler bulunmaktadir” (Plato,
CIX: B).

Burada Plato’nun cizdigi Grek cografyasinin dogu sinirlar1 gintimuizdeki
Gurcistan sinirlart icinde bulunan Rioni Irmagi’na kadar ulasmaktadir.
Dolayis: ile Karadeniz’in en dogu boéltimlerine kadar, Plato zamaninda Grek
varhiginin bulundugu sonuclarina ulasilabilmektedir. Plato; buradaki Grek
kolonilesmesini “bir goletin ¢evresinde duran karincalar ya da kurbagalar gibi”
sozleri ile Grek koloni kentlerinin konumunu dikkate alarak oldukca uygun
bir bicimde betimlemis ve bu kentlerin deniz kiyilarinda konumlandirildigi
bilgilerini vermeye calismistir.

Greklerin kendi Urettikleri ve ellerinde fazlalik olarak kalan islenmis
Urdnleri disariya pazarlamalar: ihtiyaci, kolonilesme strecini hizlandirmistir.
Zeytinyag1, sarap, comlek ve dokuma gibi Grek cografyasinda Uretilen temel
Urltnler denizciler araciligr ile yeni alicilar ve pazarlar arayarak Akdeniz'den
farkli cografyalara tasinmistir. Grek ana yurdundan Karadeniz’e dogru giden
ticari Grtinler deniz yolu ile ilk olarak Sinope kentine ulasir ve buradan sonra
Karadeniz’in kuzeyinde kalan kentlere dogru yol alirdi36. Greklerin ulastig
yeni cografyalardaki yabanci toplumlar, daha 6nce hi¢c goérmedikleri bu
Urltnleri ilgi ile karsilamis ve genelde bunlar 6grenmeye istekli bir tutum
sergilemislerdir. Bu durumun karsiliginda ise Grek denizcilerin elde etmek
istedikleri ise ulastiklar1 yeni cografyalardaki dogal kaynaklar, hammadde ve
insan glcl Uzerine olmustur. Tahil, kurutulmus balik, canli hayvan, bal,
balmumu, tuz ve kéleler; Grekler tarafindan koloni kentlerinden alinip ana
kentlere gotirilen trtnlerin baslicalaridir3’. Bunlarin karsiligi olarak genelde
Karadeniz yerlilerinin ellerinde olmayan Urlnler ile takas yoluna gidilmis,
0deme islemi parasal yonden yapilmamis olup takas y6ntemi kullanilmistir.
Ancak koéle alim-satim islemlerinin giimuis paralar aracilig ile gerceklestirildigi
bilinmektedir38. Ticaret aracilig: ile gelisen Grekler ile yabanci topluluklarin
iliskileri, zamanla Greklerin ulastiklar1 cografyalarda kolonilesme hareketine
dontsmustirsd.

Grekler Karadeniz’e yerlestikten sonra buradaki farkli etnik yapidaki
halklar ile uzun stire uyum icinde yasamistir. Ana yurtlarinda oldugu gibi
kendi kulturel 6zelliklerini burada uzun yuzyillar yasatmislar; Grek dilini ve
tanrilarin1 Karadeniz’deki yerli halklar arasina tasimislardir. Gocg ettikleri
Karadeniz Boélgesi'nde yerli halklara gére daha Uustiin bir kultiirel ve bilimsel
birikime sahip olan Grek toplumu, kendi bilgi ve diistinsel birikimlerinin yani
sira Grek filozoflarinin o6gretilerini Karadeniz’de devam ettirmis, egitim
uygulamalarinin devami icin gymnasium yapilarin1 gé¢ ettikleri yerlerde de

35 Gunumuzdeki Rioni Irmagi. Bk.: Dan, 2016: 248.

36 de Boer, 2013: 111; Emir, 2012b: 176

37 Roebuck, 1952: 116, 125.

38 Namerova, 2010: 210; de Boer, 2007: 274; Emir, 2011: 13; Gozla, 2015: 184.
39 de Boer, 2009: 112; Gozlu, 2015: 184, 187.
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olusturmay1 basarmislardir. Grekler arasinda Karadeniz’de dogmus olan
filozoflarin varligi, egitim uygulamalarinin kendi anayurtlarinda oldugu gibi
devam ettirildigi ve basarili oldugunu gostermektedir. Bu durum icin en
gecerli Orneklerden birkaci; Unlt filozoflardan Borysthenesli Bion ve Dion
Chrysostomos’un Olbia’da dogmus olmasidir+0.

Karadeniz’in kuzeyinde bulunan Iskitler, Grek kolonicilerin bu bdlgeye
gelip yerlesmeye baslamasi ile birbirinden oldukca farkli kulttirel altyap: ve
yasam bicimine sahip olan iki ayr1 toplumun karsilagsmasi ve birbirini
tanimas1 durumlarn ortaya cikmustir. Iskitler ve Grekler; birbirinin eksik ya da
gelismis olan Ozelliklerinden etkilenerek Karadeniz’in kuzeyinde ortak bir
kaltar olusmustur4?,

Karadeniz’in kuzey kiyillarinda alisveris amach kullanildigi bilinen en eski
materyaller, ok ucu bicimindeki madeni paralardan olusmaktadir+2. Arkeolojik
bulgulara goére, Kimmer toplumunda para kavrami ok uclarina karsilik
gelmektedir. Odessa Numismatik Muzesi envanterinde yer alan Kimmer ok
uclarinin; savas ve avlanma amacli kullanilabilmekteyken, ayni zamanda
alisveris  yapabilmek icin de para olarak gecerli bulunabildigi
anlasilmaktadir3. MO VIII. ytizyilda Kimmer tilkesinde yasayan halkin ginlik
alim ve satim islemlerinin ok wuclar1i araciligi ile gerceklestirildigi ortaya
cikmaktadir (Figir 2). Aymi ekonomik gelenegin Karadeniz’in kuzeyinde
yasayan Iskit halki tarafindan da devam ettirildigi gértilmektedir. Kimmer ok
uclarina gére daha farkli bir bicimde yapilmis olan ve Iskitlerin Kuzey
Karadeniz'deki egemenliginin erken donemleri sayilabilecek bir zamana
tarihlenen MO VII. ytizyilda; Iskitler ok uclarini kullanarak ekonomik
etkinliklerini gerceklestirdikleri anlasilmaktadir (Figiir 3). Kimmerler ve Iskitler
arasinda degisim araci olarak ok ucu bicimindeki paralarin kullanilmasinda
onlarin demir doékimculiginin getirdigi bir aligkanlhiktan dolay1
kaynaklandig: distnulebilir. Ylzyillar boyu ok ucu yapimi icin kendi doktim
kaliplarin1 olusturan Kimmer ve Iskit demir dékiimciileri; para yerine
gecebilecek bir materyal Uretirken, ok ucu yapiminda kullanilan standart
kalibi para yapimi icin de kullanip, ok ucu bicimindeki paralari ortaya
cikarabilecegi varsayilabilmektedir.

Figtir 2: MO VIII. ytizyila tarihlenen, Kimmerlerin kullandig1 ok ucu bicimindeki para#

40 Krapivina— Kryzhitskij, vd., 2001: 10, 15; Braund, 2018: 78, 94;.

41 Braund, 2018: 94; Vinogradov, 2008: 15; Tellioglu, 2016: 4; Eroglu, 2014: 18; Vasilescu -
Constantinescu, vd., 2017: 1.

42 Petersen, 2010: 105; Davies, 2002: 46.

43 http:/ /www.museum.com.ua (25.06.2020).

44 http://www.museum.com.ua (25.06.2020).
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Figtir 3: MO VII. ytizyila tarihlenen, Iskitlerin kullandig1 ok ucu bicimindeki para4s

Ortalama 0,70 — 4,01 gram araliginda agirhga ve 17 — 32,2 milimetre
araliginda uzunluga sahip olan bu tip paralarin en eski 6rnekleri; Apollonia,
Olbia ve Histria kentlerinde, vazolarin icinde bulunabilmistir4e. Ok ucu
bicimindeki paralar, 6zellikle Kuzeybati Karadeniz kiy1 kentlerinden olan MO
VI. ile MO IV. yugzyillar arasinda Apollonia, Kerkinitis, Tomis, Histria,
Nikonion, Berezan ve Olbia'da yogunlukla kullanmilmistirt’?. Ok uclari;
arkeolojik calismalar sonucunda bu kentlerde yer alan mezar alanlarinda
yogun olarak bulunmus ve bu materyallerin buraya savas aleti ya da baska
bir amacla yerlestirildigi konusunda baz1 farkli goérisler olusturmustur.
Karadeniz’in kuzeyindeki Iskit kurganlarinda élen kisinin yanina savas
aletlerinin de yerlestirildigi bilinmektedir. Bunun yaninda savas aleti olarak
kullaniminin amacglanmadigi ok uclar1 da kurganlar icerisine yerlestirilmis ve
kisinin 6ldtukten sonraki gidecegi diinyada savas aletleri ile birlikte paralar1 da
kullanabilmesi amaclanmistird. Kurganlardan c¢ikarilan ve para yerine
kullanilan ok uclarinin énemli bir bélimu, gintmuzde Kostence Sanat
Mtizesi'nde sergilenmektedirt®. Grek kolonileri icinde Iskit tipi paralarin
kullanilmasi, bu bélgelerde Iskit egemenliginin sadece askeri alanda sinirh
kalmayip, ekonomik alanda da varligini gésterdigini aciklamaktadir.

Bronzdan yapilmis, ok ucu bicimli madeni paralarinin belirli 6rneklerine
Orgame antik kenti kazilan sirasinda ulasilabildigi bilinmektedir. Uzerindeki
damgalar (Histria tekerlegi), bu paralarin Histria kentinde basildigim
gostermektedir. Bu durum sonrasinda arkeolog Mihaela Manucu Adamestenu
tarafindan 1971 — 1974 Tomis arkeolojik kazilari sonucu ortaya c¢ikarilan ok
ucu bicimindeki paralar 1984 yilinda simiflandirilarak degerlendirilmiss® ve
Orgame’nin polis olma 6zelligi bulunmayip Histria’yva bagh oldugu gorusleri
ortaya atilmistir. 1982 - 1986 yillar1 arasinda ise Kerkinitis kenti kazi
calismalar sirasinda 84 tane ok ucu bicimli para bulunmus ve bu paralar MO
V. ytizyilin basina tarihlenmistirs!.

Grekler’de kullanilan paralar arasinda ok ucu biciminde bir paranin
varligindan s6z edilememektedir. Grek paralar1 genelde yuvarlak ya da elips
biciminde olusturulmus olan ve tUzerinde belirli insan ya da hayvan

45 http:/ /www.museum.com.ua (25.06.2020).

46 Kutajsov, 1996: 40, 42, 44; Rusyayeva, 2008: 98.

47 Bilde — Handberg, vd., 2020: 439; Petersen, 2010: 104; Talmatchi, 2010: 388.
48 Petersen, 2010: 105, 106.

49 Hind, 1992: :90, Papuc - Talmatchi, 2007: 11.

50 Papuc — Talmatchi, 2007: 16, 18.

51 Kutajsov, 1996: 39.
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betimlemeleri bulunan paralardan olusmaktadirs2. Dolayisi ile Grek kolonileri
icinde yogun olarak kullanilan ok ucu bicimindeki paralarin kékeninde Grek
kulttirel 6gelerinin herhangi bir etkisi bulunamayip; bu paralarin, dogrudan
bozkir halklarinin kultirel 6zelliklerinin olusturmus oldugu Urlnler oldugu
ortaya cikmaktadir.

Kimmerler déneminde kullanilan ok ucu bicimindeki paralarin Iskitler
doéneminde kullanilan ayni tipteki paralara goére daha sivri uclu oldugu
gortilmektedir. Iskitler ddSnemine tarihlenen ok ucu bicimindeki madeni parlar;
ayni zamanda bir yaya baglanip hedefi vurabilecek kadar sivri uglu bicimde
olusturulmamis olup, tepedeki sivri olacak bélimun koéreltildigi ya da bilye
biciminde bir béliim ile sonlandirildigi dikkat cekmektedirss. Burada Iskitler
tarafindan degisik dénemlerde olusturulan ok uclarinin nasil para amach
kullanilan ok uclarina déntismus oldugu goézlemlenebilmektedirs4. Dolayisi ile
Iskitler; kullandiklar1 bu madeni paralann farkli bir is icin kullanmayi
distinmemisler, savasmak ya da avlanmak icin kendilerine farkli ok uclarn
olusturmuslardir (Figir 4).

Ic Asya’da yasayan bozkir toplumlarinda ok ucu bicimindeki para
kullaniminin var olduguna iligskin herhangi bir arkeolojik veriye ulasilabilmis
degildir. I¢c Asya’da bozkir toplumlarn tarafindan para kullaniminin en erken
temsilcilerinden olan Yiie-¢ci ve onlarin yakin cevresinde yasayan Iskit
toplumlarinin kullandigi paralar incelendiginde hepsinin yuvarlak bicimde
olan madeni paralardan olustugu gortlmektedir’s. Bu durumun
degerlendirmesi yapildiginda ok ucu bicimindeki madeni paralarin yalnizca
Avrupa’da yasayan bozkir halklari5¢6 arasinda ortaya cikip kullanildig,
Iskitlerin bu gelenegi ana yurtlarn olan I¢ Asya’dan Avrupa’ya tasima
durumunun pek olanakli gériinmedigi ve ok uclarin1 para olarak kullanma
geleneginin Kimmerler dénemi ile basladigi varsayilabilmektedir.

Iskitler dénemine tarihlenebilen ve savas amacl olusturulan ok uclarinin
bazi1 kimyasal analizleri yapilmig; bu ok uclarinin iceriginde yogun olarak
bakir bulunmakla birlikte kalay ile bir alasim olusturularak elde edilen
bronzdan yapildigi saptanmistir. Para amacli kullanilan ok uc¢larinin igceriginde
ise ayni maddelerden olusan bronzun yanina gimus ve antimon eklendigi
ortaya cikmaktadir. 500°den fazla savas amacli ve para yerine gecen ok
ucunun incelendigi bu deneyde ok uclarinin hepsinde standart bir alasim
kullanilmadig: séyleyebilmek olanakli degildir57. Ok uclar: tizerinde yapilan bu
iki ayr1 deney sonucu karsilastinildiginda; savas amachi olusturulan ok
uclarina goére alis-veris amacli kullanilan ok uclarinin olusumunda bazi
degerli elementlerin de alasima eklenmesine dikkat edilmis ve bdylece ok ucu
bicimindeki paralarin savasma amacli ok uclarindan farki ortaya koyularak
ona bir deger katilmak istenmistir. Ancak bu paralarda standart bir agirlik ve

52 Grek paralarinin temel 6zellikleri ile ilgili bk.: Kraay, 1966. Greek Coins, Harry Abrams Inc.
Publishers, New York.

53 Constantinescu - Stan, vd., 2015: 334.

54 Talmatchi, 2010: 387, 396.

55 Mitchiner, 1973: 23, 56 — 57.

56 Kimmerler, Iskitler.

57 Vasilesc — Constantinescu, vd., 2017: 1, 3; Constantinescu — Stan, vd., 2015: 334, 336;
Papuc — Talmatchi, 2007: 22.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Kimmer — Iskit Ok Ucu Bicimindeki Paralar Said Miibin CALIS

kimyasal 6zellik bulunmadigi icin kullanimi yayginlik kazanmamais ve bolgesel
olarak sinirl bir bicimde kullanilmistir.

Figlir 4: Iskitler dénemi savas ok uclari158

MO VI. ylizyila gelindiginde Karadeniz’in kuzeyindeki koloni kentlerinde
para olarak kullanilan ok uclarinda belirli degisimlerin yasandigi
gozlemlenebilmektedir. Eskisine gore biraz daha gelistirilerek kullanim
amacina gore siniflandirildigr anlasilan ok uclarinin Uizerine belirli semboller
islenmistirs. Tahil ya da tahil trlnleri alim-satiminda kullanilan ok uclari
lUizerine basak deseni, deniz Grlinleri alim-satiminda kullanildig1 distntlen ok
uclar1 Uzerine balik deseni® islenmistir. Bunun disinda kullanim amaci
Uzerine cesitli duUstnceler olusturulabilecek olan tekerlek, balta ve deniz
capasi desenlerini iceren ok uclari da ortaya ¢ikarilmistir (Figir 5). Iskitlerin
paralar Uzerinde ortaya cikardigi bu siniflandirmada, eski 6rneklerine gore
paralarin sanatsal kalitesinin daha fazla artirildigi gérilmektedir. Ayrica bu
siniflandirma ile standart savas amach bir ok ucundan degisim araci olan ok
uclarinin fark: ortaya koyulmustur.

Figtir 5: Cesitli Grinlerin alim-satiminda kullanilan ok ucu bicimindeki paralar®6!

58 Hellmuth, 2014: 8, 9.

59 Talmatchi, 2015: 23, 27.

60 Balik desenli ok uclar; Iskitler ve Karadeniz'deki Grek koloni kentleri arasinda para amach
kullanilan ok wugclarinin yunus bicimli madeni paralara dogru evrilmesinin en oOnemli
orneklerinden biridir. (Kutajsov, 1996: 54).

61 Talmatchi, 2015: 27, 33.
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Kimmer - Iskit gelenegi olan ok uclarini para olarak kullanma
uygulamasinin Karadeniz cevresinde yasayan Grekler, Traklar ve Getler basta
olmak TUzere aym bolgedeki farkli toplumlar arasinda da yayildig
gorulmektedir®2. Ancak bu uygulama Grek toplumunun kendi kulttirel
ozellikleri ile birleserek zamanla degisime ugramis ve MO V. ylzyildan
baslamak tUzere yerini yunus bicimli paralara birakmistirés. Ok ucunu
animsatan ve benzer bir goérinUs kazanacak bicimde olusturulmus olan
yunus bicimli paralar (Figir 6), Karadeniz cevresinde yasayan toplumlarin ok
ucu bicimindeki paralardan sonraki ikinci tip kullandigi madeni para bi¢cimi
olmustur®4,

Figtir 6: Karadeniz’in kuzeyindeki Grek koloni kentlerinin kullandig1 yunus
bicimli para 6rnegis

MO IV. ytizyildan baslamak tizere Grek kolonileri icinde yuvarlak bicimli
ve Grek sikkelerinin yapisinda olusturulan madeni paralarin kullanildig:
bilinmektedir. Ok uclu madeni paralar bicimsel olarak degisip, zamanla yerini
yuvarlak bicimli ve Grek tipi madeni paralara birakmis olsa da, bir ytuzliinde
ok ve yay betimlemesinin yer almasi; Kimmer - Iskit geleneginin devam
ettirildigini goéstermektedir. MO IV ylizyila tarihlenen Panticapaeum kenti
adina basildig1 anlasilan madeni paranin bir ytiztinde kentin ydneticisi oldugu
anlasilan kisinin betimlemesi yer alirken diger ytiztinde ise Iskit tipi ok — yay
ve kentin adi (PANTI) yer almaktadir. Olbia kenti paralarinda ise paralarin bir
ylzlinde yine kenti yoneten kisinin betimlemesi bulunurken arka yuzline
icinde yay bulunan bir sadak ve savas baltas1 kabartmalan islenmistir (Figir
0).

Figtir 7: MO 1V. ytizyila tarihlenen, Paticapaeum ve Olbia madeni paralarindan
ornekler®®

62 Rusaeva, 1995: 101, 102.

63 Petersen, 2010: 105; Papuc — Talmatchi, 2007: 21.
64 Constantinescu — Stan, vd., 2015: 333, 337.

65 http:/ /www.museum.com.ua/ (30.07.2020).
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Sonuc

Paralar; kullanildigi dénem ve ait oldugu toplumla ilgili oldukca 6énemli
bilgiler saglanabilen kaynaklardir. Devletler; kendi bastirdiklar1 paralarin
lUizerine bazi betimlemeler yerlestirirken, o devlet icinde yasayan halkin ortak
degeri dikkate alinmaktadir. Ayrica para; her dénemde 6nemli bir egemenlik
gostergesi olmus ve kullanildigi bélgeler araciligr ile hangi devlet ya da kralin
bu Dboélgelerde egemenlik hakkinin var olduguna iliskin goérisler
saglanabilmesine yol agcmistir. Paranin bicimi, Uzerindeki figirler ve yazilar
aracilign ile o toplumun kultirel o6zellikleri ile ilgili bazi1 c¢ikarimlar
yapilabilmektedir.

Bozkir halklari; savascilik ile ilgili unsurlara bltiyik 6énem vermis ve savas
aletleri basta olmak Uizere savasa iliskin her tirlti 6geyi ylcelterek kutsal bir
konuma ulastirmistir. Bu durum, beraberinde glindelik esyalar Uzerinde
savascilik ile ilgili 6gelerin islenmesi gelenegini dogurmus ve savascilik ile ilgili
unsurlar, bozkir halklarn tarafindan sutrekli g6z o6ntinde bulundurulmak
istenmistir.

Grek inancinda yer alan Apollon, Herakles ve Artemis gibi tanrn ya da
tanricalara okc¢uluk ile ilgili istiin 6zellikler ytuklenmesi durumu, ok ve yayin
Grekler’de sinirli bir kutsalliga sahip oldugunu aciklayabilmektedir. Ok ve yay;
Grek halki icin sadece soyut dgeler olarak islev gérmtis olup, onlar ok ve yay1
somut nesneler halinde kullanmay1 tercih etmemislerdir. Bu durumun ortaya
citkmasinda tanrisal unsurlarin halk tarafindan kullaniminin olumsuz
karsilanma inancinin Grek toplumunda var oldugu dustnulmektedir.

Alisveris islemlerini gerceklestirmek icin ok uclarini kullanma geleneginin
yalnizca bozkir halklar tarafindan uygulandig1 saptanmakta ancak Kimmerler
ve Iskitler disinda diger bozkir halklarinin bu gelenegin icinde olmamasi
durumu; ok ucu bicimindeki paralarin kullaniminin Karadeniz’in kuzeyindeki
bolgede ortaya c¢ikarak bu boélge ile sinirli kaldig ve bu boélge disinda yasayan
diger bozkir halklarinin bu uygulamadan haberdar olmadigi dtistincelerini ve
varsayimlarini olusturmaktadir.

Savascilik ile ilgili bilgi - beceri durumu ve savas aletleri teknolojisinde
bozkir toplumlarinin oldukc¢a gerisinde oldugu anlasilan Kuzey Karadeniz’in
yerlesik toplumlar1 ve Grekler; Kimmerler ve Iskitler ile tanismasi sonrasi
savascilik ile ilgili 6nemli edinimler saglamislardir. Grek koloni kentleri
tizerinde askeri koruyuculugu oldugu bilinen Iskitlerin kullandigi ok ucu
bicimindeki paralarin Grek koloni kentlerinde yogun olarak kullanilmis oldugu
ortaya cikmaktadir. Ok ucu bicimindeki paralar daha sonraki dénemlerde
Grek koloni kentleri tarafindan bicimsel olarak degistirilerek Grek tipi paralara
benzetilmis ve bozkir — Grek tipi paralar ortaya cikmistir. Yalnizca paralar
lUzerinden Karadeniz cevresindeki Grek koloni kentleri ile ilgili cikarim
yapilacak olursa; bu koloni kentleri tizerinde kurulusundan MO 1V. ytzyila
kadar dogrudan Iskit egemenliginin var oldugu, ancak MO IV. ytizyildan sonra
bu bélgelerde Iskit egemenliginin zayiflamaya basladigi sonuclar1 ortaya
cikmaktadir.

66 http:/ /www.museum.com.ua; https://www.wildwinds.com (25.06.2020).
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ESKi MEZOPOTAMYA HUKUKUNDA EVLATLIKLARIN MIRAS
RIGHT OF INHERITANCE OF ADOPTED CHILDREN IN THE ANCIENT
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Oz
Neslin devaminin garantisi olan c¢ocuk,
ginimuiz toplumlarinda oldugu gibi Eski
Mezopotamya toplumlarinda da ailenin
degerli bir tyesi olarak kabul edilmistir.
Cocuk sadece soyun devaminin
saglanmas icin degil ayni zamanda aile
mirasinin gelecek nesillere aktarimai,
ebeveynlerin yasliliklarinda bakimlarinin
Ustlenilmesi, 6ltimlerinden sonra cenaze
térenlerinin yapilmas: ve ruhlar1 icin
gerekli rittellerin gerceklestirilmesi icin
de 6nemli olmustur. Eski
Mezopotamya’da bu amaclari
gerceklestirmek icin biyolojik cocuklara
sahip olan aileler oldugu gibi dogal
yollarla cocuk sahibi olamayan aileler de

bulunuyordu. Cocuksuz aileler evlat
edinme (adoption) uygulamasiyla bu
6zlemlerini dindirmislerdir. Eski

Mezopotamya kanunlarinda konu ile ilgili
cok sayida maddenin yer aliyor olmasi
toplumda evlat edinmenin yaygin bir
uygulama  oldugunu  gosterdigi  gibi
evlatlik alinan cocuklar ve evlat edinen
ailelerin haklarinin hukuken gozetildigine
de isaret etmektedir. Bu calismada Sumer
ve Sami toplumlarinda evlat edinilen
cocuklarin miras haklarini koruyan
kanun maddeleri incelenmistir.

Abstract

Children, who are the guarantee of the
continuation of generation, were
accepted as a valuable member of
families in the Ancient Mesopotamia
societies as in today's societies. Children
were accepted as important not only in
terms of the continuation of generation
but also in terms of the transmission of
the family heritage to the next
generations, undertaking the care of
parents in old ages, holding funeral rites
and performing the rituals required for
their soul. In the ancient Mesopotamia,
there were families who couldn't have
children by natural ways beside the
families who had children to realize
these aims. The families without
children eased this wish by adoption.
That there were many articles in the
Ancient Mesopotamian law related to the
issue indicated that adoption was a
common practice in the society and the
rights of the adopted children and the
families who adopted children were
protected legally. In this study, the
articles  protecting the right of
inheritance of the adopted children in
the Sumerian and Semitic societies were
examined.

* Bu makale Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti’nde hazirlanan “Kiiltepe Metinlerine
Gore Miras Hukuku” baslikli doktora tezinden Uretilmistir.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



82

OANNES

3(1)

Eski Mezopotamya Hukukunda Evlatliklarin Miras Hakki Hiilya KAYA HASDEMIR

Anahtar Kelimeler: Eskicag Miras Keywords: Ancient Law on Inheritance,
Hukuku, Adoption, Mirasci, Aplum. Adoption, Heir, Aplum.

Extended Abstract

Determining the person or the persons to bequeath the properties they have after
death is one of the important factors motivating people to earn and save money. For this
reason, the parents in the ancient Mesopotamia societies expected their children to
marry, have children and continue their generation and keep their family fortune. By
means of children, generations continue and the transmission of the family legacy to the
next generations is giaranteed. There were families in the society who couldn't have
babies through natural ways as well as the families who reached this aim. The families
who couldn't have babies fulfilled their longing by adoption. The families without
children could adopt the orphans or the adulterines born in the temples, older children or
the adults and freedmen and freedwomen. When adopting a child whose family was
alive, a written agreement was made between the biological family of the child and the
family to adopt the child. This agreement made before the witnesses was referred to as
tuppi martti “sonship tablet” or tuppi kunukkim “sealed tablet”. In case of conflict or
under the cases in which the legitimacy should be proved, this agreement was brought
to trial and the witnesses of the agreement came into the presence of the relevant court.
In case the adoption agreement was lost, the adopted child who was determined to be
an heir faced the risk of losing all his/ her rights.

It was observed in some legal documents that some families with children also
adopted children due to different aims. In patriarchal societies like Mesopotamian
society, it was accepted that families were continued by sons and a great majority of
heritage was left to the oldest son. The families without a son adopted boys, who were
also considered as an important labor force, for bequeathing. Girls were adopted by
their close relatives to have them the skills and training required for being a housewife
in the future and they were also adopted as a bride for tirhatu "bridewealth". Certain
provisions were included in the adoption agreement to prevent the abuse of the rights of
the girls whose guardianship were bought from their families.

There were adoption applications in the Mesopotamian societies with different
ways based on their aim and methods. It was aimed to perform the sale of the
immovable properties such as cropland, garden, house, threshing field and sheep fold
with the sale adoption; to have the adopted person take care of his/her parents and
perform the religious rituals after their death with the agreement of taking care until
death; to have the daughter in the family marry up with the adopted man and have the
adopted man serve within the family by giving some part or all of the property with the
real adoption; to have the women whose dominion was bought from their families marry
up with a man from or out of the family and gain bride wealth with the woman adoption;
to provide the continuation of a craftsman's family business with the adoption for
teaching a profession.

Adoption starts a relationship between the parents and child who don't have a
relationship by affinity. This application grants the right of succession of the property of
the adoptive parents to the adopted child. Here, the inheritance in question may be the
whole of the property or it may be limited with some part of the property. The rights of
the children adopted as an inheritor were protected and guaranteed by law in the
Sumerian and Sami societies to prevent the disinheritance of the adopted children
arbitrarily without a just cause.

The Sumerian people who loved and protected their adopted children just like their
own children expected the adopted children to respect them in return. Otherwise, the
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adopted children could be disinherited and even sold as slaves. We have learnt in Ana
Ittisu Law, the items 34 and 35, that the children who show disloyalty and disrespect to
their parents could be disowned by their parents. And we have had detailed
information on the rights of succession of the adopted children in the Sami societies by
some documents included in the Hammurabi Law, Middle Assryian Law and Nuzi.

Giris

Mezopotamya toplumlarinda kadin ve erkegin evlilik bag ile yasal
birlesmelerindeki nihai amag¢ cocuk sahibi olmakti.! Boylece soyun devami
saglanarak, aile mirasinin gelecek nesillere aktarimi guvence altina alinmis
olacakti.2 Toplumda bu amaca ulasabilen aileler oldugu gibi dogal yollarla
cocuk sahibi olamayan aileler de vardi. Bu aileler, ikinci bir kadinin es olarak
alinmas1 veya evlat edinme (adoption) yollariyla cocuk sahibi olabiliyorlardi.3
Sami toplumlarda ¢ocugu olmayan bir kadinin kocasinin, bir cariyeden ¢cocuk
sahibi olabildiginin 6érnegini Ibrahim peygamberin karis1 Sara ile cariyesi
Hacer arasinda yasanan olaylarda goértirtiz. Buna goére; Ibrahim ve Sara’nin
cocuklari olmayinca Sara, Ibrahim’e dénerek “rica ederim cariyemin yanina gir,
belki ondan cocuklarnn olur” der ve bdylece Hacer Ismail’i dogurur.4 Kisa stire
sonra Sara hamile kalip Ishaki dogurunca “bu cariyeyi ve oglunu disart at
ctinkii bu cariyenin oglu benim oglumla, Ishak ile beraber miras¢t olmayacaktir”
diyerek Ismail’i evden ve mirastan uzaklastirmistir.5

Bazi1 hukuki belgelerde cocuksuz ailelerin yani sira cocuklu ailelerin de
farkli amaclarla evlatlik aldiklar1 gértlmektedir.6 Mezopotamya toplumu gibi
ataerkil toplumlarda ailenin devaminin erkek c¢ocuklar tarafindan
strduruldiigd kabul edilip, mirasin bliyuk kismi ailedeki en buytk erkek
cocuga birakilirdi. Erkek cocugu olmayan aileler bu uygulama ile ailenin
devamini sagladig gibi evlatlik aldiklan kisi sayesinde aile ekonomisine énemli
bir is glicti kazandirmis oluyorlardi.” Yashilikta bakimin stlenilmesi icin evlat
edinmelerde, evlatlik olarak aileye alinan kimse ebeveynlerine karsi saygili
olup, 6limlerine kadar onlarin hizmetlerini yapmay: ve 6limlerinin ardindan
yaslarini tutup, dini rittelleri yerine getirmeyi kabul ediyordu.8 Burada evlat
edinilen cocuktan, ebeveynlerinin yasliliklarinda onlarin mali ve fiziksel
guvenliklerini saglamas:1 ve Olimlerinden sonra miras¢i olarak cenaze
torenlerini yapip, artlarindan yas tutmasi bekleniyordu.® Eski Mezopotamya
toplumunda ruhun 6teki diinyada varligini huzurlu sekilde strdurebilmesi,
geride kalan yakinlarinin onun icin dtizenli yiyecek icecek sunmalar: ve bazi

1 Bottero, 2005: 107-108.
2 Klengel, 2001: 241.

3 Toptas, 2016: 62.

4 Tekvin, 16: 2- 16.

5 Tekvin, 21: 10- 11.

6 Gunaltay, 1987: 375.

7 Klengel, 2001: 241.

8 Paulissian, 2016: 6.

9 Nemet-Nejat, 1998: 132.
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ritGelleri yerine getirmesine bagliydi.1© Bu sebepten dolayr cocuk sahibi
olamayan aileler, 6limlerinde sonra kendi ve atalarinin ruhlarina sunularda
bulunacak bir cocuga evlat edinerek sahip olmak istemislerdir.1!

Sumer ve Sami kanunlarinda yer alan bazi hukimler evlatlik almanin
Eski Mezopotamya’da yaygin bir uygulama oldugunu gosterir.12 Cocuksuz
aileler, kimsesiz ya da tapinaklarda evlilik disi dogmus bebekleril3, daha
buytk yastaki cocuklari ya da eriskin kimseleril* ve azat edilen kolelerils
evlatlik olarak alabiliyorlardi. Ailesi hayatta olan bir cocuk evlat edinilirken,
cocugun biyolojik ailesi ile evlatlik alacak aile arasinda yazili bir sézlesme
yapilmistir. Sahitler huzurunda hazirlanan bu sbézlesme tuppi mariti “ogulluk
tableti” ya da tuppi kunukkim “mtihirlt tablet” olarak adlandirilmistir.16 Olasi
bir anlasmazlik yasanmasi halinde veya evlat edinmenin mesruiyetinin
ispatlanmasi1 gereken durumlarda bu soézlesme dava konusu edilmis ve
sOzlesmenin hazirlanmasina sahitlik edenler mahkemenin huzuruna
cikartilmistir. Evlat edinme sézlesmesinin kaybedilmesi halinde miras¢1 olarak
belirlenen evlathlk tim haklarin1 kaybetme tehlikesi ile karsi karsiya
kalabiliyordu.1?

Eski Mezopotamya’da miras aktarimi i¢in ¢cogunlukla 6énemli bir is gliici
olarak kabul edilen erkek cocuklar evlat edinilmistir. Kiz cocuklar ise 6kstiz ve
yetim kaldiklarinda yakin akrabalari tarafindan gelecekteki ev hanimliginda
gerekli olacak beceri ve egitimin verilmesi icin evlat edinildigi gibi, tirhatu!®
“baslik paras1” karsiliginda gelin olarak da evlat edinilebiliyordu.!® Evlat
edinilirken hakimiyeti aileden satin alinan kiz cocuklarin haklarinin istismar
edilmemesi icin evlat edinme so6zlesmesinde evlilikleri konusunda kesin
hiktmlere yer verilmistir. Orta Asur Dénemi’ne ait KAJ 2 numarali belgede
evlathk bir kiz cocuktan bahsedilerek, “kétii ve utang¢ verici bir sekilde
davranilmayacak, onu 6zgtir bir kiz olarak kocaya verecek ve onun icin baslk
parast alacak” denilmektedir.20 Boylece kiz cocugun gelecekteki evliligi garanti
altina alinmaya calisilmistir.

Mezopotamya toplumlarinda amag¢ ve yontemlerine goére farkli sekillerde
evlat edinme uygulamalarina rastlanilir. Satis adoptionu ile gériintirde evlatlik
alarak tarla, bahce, ev, harmanyeri ve agil gibi tasinmaz mallarin satisinin
yapilmasi; oOlunceye kadar bakma so6zlesmesi ile evlatlik olarak alinan
kimsenin miras karsiliginda evlat edinen ebeveynlerinin yashliklarinda
bakimlarini saglamasi ve onlarin Olimlerinden sonra dini rittelleri yerine
getirmesi; gercek evlat edinme ile genellikle evlatlik alinan yetiskin erkek ile

10 Scurlock, 1995: 1888.

11 Kilig, 2014: 49.

12 Ana Ittisu Kanunu; Stimer Kanun Kitab1; ESnunna Kanunu; Hammurabi Kanunu; Orta Asur
Kanunlari.

13 Mutluay, 2018: 43.

14 Nemet-Nejat, 1998: 131.

15 Veenhof, 1982: 359, vd.; Klengel, 2001: 241.

16 Alpman, 1988: 59; Paulissian, 2016: 6.

17 Paulissian, 2016: 9.

18 tirhatu / terhatu: CAD T, 350. sayfada “damat veya damadin ailesi tarafindan gelinin ailesine
verilen evlilik hediyesi” olarak aciklanmaistir.

19 Alpman, 1988: 176-177; Paulissian, 2016: 19.

20 Veenhof, 1998: 364.
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ailenin kizi evlendirilerek, evlatlik alinan ogula mallarin bir kismi ya da
tamami verilerek aile icinde hizmet etmesi; kadin adoptionu ile ailesinden
hakimiyeti satin alinan kadinin aile icinde ya da disinda evlendirilmesiyle
baslik parasi alinmasi; meslek 6gretmek icin evlatllk almalarda ise evlat
edinen zanaatkar aile islerinin devamini saglamay1 amaclamaistir.2!

Evlat edinme eylemi, aralarinda biyolojik bag olmayan ebeveyn ve cocuk
arasinda bir iliski baslatir.22 Bu uygulama evlatlik alinan cocuga, evlat edinen
ebeveynlerinin mulkiyetinin miras hakkini verir. Burada s6z konusu miras
mulkiin  tamami olabilecegi gibi mulkin  belirli bir kismi ile
sinirlandirilabilirdi.23 Mirasc¢1 olarak evlat edinilen cocugun gecerli bir sebep
olmaksizin keyfi uygulamalarla aile mirasindan men edilmemesi icin Sumer ve
Sami toplumlarinda evlatlik cocuklarin haklari kanunlarla korunup, gltivence
altina alinmistir.24

Sumer Kanunlarinda Evlatliklarin Miras Hakki:

Sumer kaynaklarinda varis, ibila (DUMU. NITA)25 kelimesi ile ifade
edilmistir. DUMU (marw) “ogul”’, US (redd) “takip etmek” kelimelerinden
tliretilen ibila, “takip eden ogul, varis” anlamlarini tasir. Ibila, miras icerikli
belgelerde oOlen kisinin atalarina saygida bulunan ve onun miulkiyetinin
devamini saglayan kisi olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Ataerkil toplumlarda bu
kisi cogunlukla en buyuk erkek cocuk olurken, istisnai durumlarda kiz
cocuklarinin da ibila olarak belirlendigi gériltir. Gudea statu B Kol. VII, 44°de
yer alan “erkek cocugu olmayan eve (o), varis durumuna bu evin kizini getirdi”
ifadesinden anlasiliyor ki erkek cocugun olmamasi durumda miras, kiz
cocuguna birakiliyordu.26

Ana Ittisu taf. III Kol IV’de muhtemelen erkek cocugu olmayan bir ailenin
kizlarin1 evlendirdigi kimseyi evlat edindigi gortltir. Metnin ilerleyen satirlar
incelendiginde durum netlik kazanir. 32-33. satirlarda gecen dup-pi ap-lu-ti-su
iS-tur-Su “onun varislik tabletini yazdi” ifadesi, icguveysi olarak alinan
damadin ayni zamanda evlat olarak da benimsendigini, babanin 6liminden
sonra mirasin ona intikal edecegini géstermektedir. 34-36. satirlardaki ma-rat-
su a-na suni-Su i$-kunbita w U-na-ti-Su ip-qi-is-su “kizint onun (kocastnin)
kucagina koydu. Evi ve mallart ona verdi” ifadesinden ailenin tim servetinin
damada birakildig anlasilmaktadir. Evlat edinilen damat kayinpederine saygi
ve itaate mecburdur. Clinkl aksi bir durumda mal ve miulkten mahrum
birakilabiliyordu. Bunun yaninda baba isterse, kizi ile damadi arasindaki
evlilik anlasmasini bozup, damadin 6demis oldugu tirhatu’yu geri
vermeyebilirdi.2?

Evlatliklarin1 kendi c¢ocuklar1 gibi sevip, koruyan Sumerler bunun
karsiliginda evlatliklarin kendilerine saygi duymalarini beklemistir. Aksi

21 Alpman, 1981: 332 - 333; Alpman, 1986: 184- 185.
22 Suurmeijer, 2010: 9.

23 Speiser, 1928-1929: 7.

24 Paulissian, 2016: 5.

25 ePSD

26 Yalvag, 1965: 31- 32.

27 Landsberger, 1937: 48 — 50; Yalvag, 1965: 32.
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takdirde evlatliklar mirastan men edilebilir hatta kole olarak satilabilirdi.28
Sumer Kanun Kitab: denilen ve hangi sehre ait oldugu bilinmeyen, Sumerce
yazilmis kanunlar iceren tabletlerin 4-5. paragraflarinda evlatlik alinan bir
erkek cocugun anne ve babasini reddetmesi halinde, cocugun mirastan
cikarillacagi, gumuts karsiliginda satilacagi ve sehirden kovulacagi
kaydedilmistir. Ilgili maddenin terctimesi séyledir:

“Eger o (evlatlhik erkek cocugu) anne ve babasina sen benim annem ve
babam degilsin derse, o, ev, tarla, meyve bahcesi, kolelere sahip olmay1
ceza olarak kaybedecek ve onlar, onu (koélelikteki gibi zincire vurup tam
degerinin) karsilig1 gimuis ile satacaklar.”29

Sumer toplumunda ebeveynlerine kars: itaatsizlik ve saygisizlikta
bulunan cocuklarin anne ve baba tarafindan evlatliktan reddedilebildigini
kanundan 6grenmekteyiz. Ana IttiSu Kanunu’nun 34. ve 35. maddelerinde
gecen “eger bir baba, evladina sen benim evladim degilsin derse, evi ve duvart
kaybedecektir (evden ve evin cevresinden mahrum olacaktir)”, “eger ana
evladina, sen benim evladim degilsin derse, evi ve esyayt kaybedecektir (evden
ve esyadan mahrum olacaktir)” ifadelerinden evlatliktan reddedilen cocugun
mirastan da mahrum birakildigi anlasilmaktadir.3¢ Bu durum muhtemelen
evlatlik alinan cocuklar icin de gecerli olmustur.

Sami Kanunlarinda Evlatliklarin Miras Hakki:

Akadca yazilmis metinlerde miras¢t ewurud! kelimesi ile ifade edilirken,
bazen mirascilar kendilerini tanitmak icin DUMU me-tim ya da me-er-i,/e me-
tim “6linUn oglu, mirasc1” ifadelerini kullanmislardir.32 Miras intikalini iceren
belgelerde ailedeki en buylk erkek cocugu temsil etmek icin aplum kelimesi
kullanilmistir. ilk varislik hakki olarak da bilinen bu uygulama Nuzi
belgelerinde, Hammurabi Kanunu’ndas33, bazi Eski Asur belgelerinde34 ve Orta
Asur Kanunlari’nda3s karsimiza cikmaktadir.

28 Mutluay, 2018: 43.

29 Roth, 1995: 44; Kili¢, 2014: 50.

30 Tosun-Yalvag, 1975: 47— 48.

31 CAD E, 415. sayfada Nuzi vesikalarinda gecen mirascilar tanimlarken kullanilmigtir. CDA:
85; AHw: 267.

32 Kt 94/k 791: +60DUMU me-tim a-na-ku 3 ma-na KU.BABBAR a-tu-nu, +6/--Ben mirasciyim.
Sizler babama 3 mana giimus bor¢lusunuz”., Larsen, 2010: 325-326; Kt 91/k 151: 28DUMU
me-tim a-na-ku Sa a-bis 29ha-bu-ld-ku-ni lu Si- bis a-na 3%a-bis-a ti-Su ri-da-ma x x 3a-ma-la di-in
a-limki 32a-Sa-qa-la-ku-um 28-32”-.Ben mirasciyim. Babamin sana olan borcuna karsin taniklar
getirirsen, ben sehrin htikmtine uygun olarak (borcu) sana 6deyecegim.” Bkz. Hertel, 2013:
345; Kt 94/k 770: Yme-er-ii me-tim né-nu 5 mi-Su-um DAM.GAR-ru :a-bi-ni 6si-ki-ni : t-kd-lu
ba-a-am : a-na DAM.GAR : a-bi-ni  8lu nu-sa-li-ma : DAM.GAR,*5 Biz mirascilariz. Neden
babamizin alacaklilari bizi tutuyor? 6-8Gel babamin alacaklilarina bizi alikoymamalar: igin
yalvaralim.” Bkz. Larsen, 2010: 369-370.

33 §165: “Eger bir adam, goéztinde ilk olan (tercih ettigi) varisine tarla, bahce ve ev hediye eder,
ona bir belge yazarsa, sonra baba 6ldtigiinde kardesler mal boltistikleri zaman babanin ona
verdigi hediyeyi alacak, diger taraftan, baba evi malini esit olarak paylasacaklardir.” Bkz.
Tosun-Yalvag, 1975: 201. §170: “Eger bir adamin ilk esi ona cocuklar dogurursa ve kadin
kolesi (de) ona cocuklar dogurursa, baba saghginda koélenin ona dogurdugu cocuklara “benim
cocuklarim” deyip esinin cocuklar: ile birlikte onlar1 sayarsa, sonra baba kaderine gittiginde
(6ldtigiinde) baba evinin mali icinden, esin ve kadin kélenin cocuklar1 esit olarak mal
boltiseceklerdir. ilk esin oglu hisse icinden sececek ve alacaktir.” Bkz. Harper, 1904: 58-61.

34 Asurlu tliccar Pasu-kén’in mirasinin intikalini iceren CCT 5, 11 nolu belgede Puasu-kén’in
ikinci buytuk oglu olan AS§Sur-mutabilin aplum olarak hareket ettigi goértilmektedir. Bkz.
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Nuzi evlatlik alma belgelerinden biri olan HSS 5: 60’da ailenin biyolojik
oglu ilk varis olarak secilmis ve miras paylasiminda evlatliga gére daha fazla
pay alacagi acikca belirtilmistir.36 G 51 numarali belgede ise nadir rastlanilan
bir durum goérulmektedir. “Naswinin bir oglu varsa Wullu ile esit
paylasacaklar” denilerek, miras paylasimda ailenin biyolojik cocugu ile evlatlik
alinan cocugu esit tutulmustur.3”

Samsu-iluna’nin 4. yilina tarihlenen bir belgede cocuk sahibi olamayan
bir ailenin iki erkek kardesi birden evlat edindikleri gortlir. Belgede
ebeveynlerin birakacaklari mirasin paylasiminda bu kardesler arasinda ilk
varis sectikleri anlasilir. “Agabey Ili-idinnam ve erkek kardesi Ili-ummati’yi
Ipku-Istarin oglu Ea-idinnam ve karist Kuritum evlat edinmisler ve mirascilart
olmalarina karar vermislerdir. Evi, tarlayi, eldeki tiim varligt (agabey ayricalikly
paywmu aldiktan sora) esit olarak paylasacaklar”. Belgede ebeveynlerin takdiri
sonucunda evlatliklar arasinda da ilk varis secilebilcegi anlasilmaktadir.38

Bazi belgelerde evlatlik alinan cocuklarin evlathik alindiklari ailelerde
kendilerine miras birakilan mtlkleri baskalarina verebildikleri ya da miras
olarak birakabildikleri gorultir. Konu ile ilgili Nuzi’'de bulunan bir tabletin
terctimesi sOyledir:

“Zigi'nin oglu Sennima’nin evlatlik tableti. O ayni zamanda Zigi’nin diger
oglu olan Arzizza’y1 da evlat edindi. Sennima séyle dedi: “Surihil beni
ogulluguna alarak bana biraktig1 topraklar: ve evleri Arizza’ya veriyorum.
Kizim Siwirkiage’ye 1 imér toprak verdim. Siwirkiase yasadigi strece 1
imér toprag muhafaza edecek. Siwirkiase 6ldtiglinde, Arzizza bu 1 imeér
toprag asabilecek.” Sennima ilave olarak séyle dedi: “Hizmetcim fYalampa
annem ZilipkiaSe yasadigl stirece ona hizmet edecek. Zilipkiase 6ldtigtinde
Arzizza, fYalampa’y1r alabilecek.” Bu tablet Nuzi kapisindaki bildirimden
sonra yazildi.”39

Veraset hukukuna dair c¢ok sayida hukim iceren Hammurabi
Kanunu’nda 185- 191. maddeler evlatliklar ve evlatlik alan ailelerin haklarini
korumaya yo6neliktir.40 Konuyla iliskin 191. maddede “eger bir adam, evlatliiga
aldigr bir cocugu bitiyiittiikten sonra evini yaparsa (ev sahibi olursa) ve evlat
sahibi olursa, bliytittligti cocugu evlatliktan atmaya karar verirse o ¢ocuk eli bos
gitmeyecektir. Onu btiytiten baba malindan 1/3 hisse ona verecektir. (Cocuk
oyle ayrilacaktir.) Tarladan, bahgeden, evden ona (hichir sey) vermeyecektir”
denilmektedir. Ciftlerin sonradan cocuk sahibi olmasi veya evlatligin mirastan

Hertel, 2013: 287; 340; Henliz yaymnlamamis Eski Asur Doénemine ait evlat edinme
sozlesmesinde aplum olarak atanan evlatlik oglun mirastan daha fazla pay alacag:
belirtilmistir. Bkz. Veenhof, 2003: 456.

35 Tablet B §1: “(Eger kardesler babalarinin evini boéltsurlerse) buyltk oglan miulkten
(bahcelerden kuyulardan) iki hisseyi (kendi hissesi gibi) sececek ve alacaktir. Kardesleri birer
birer sonradan sececek ve alacaklardir. Islenmis her bir tarlanin ve emeklerinin Urtntnt
ktictik oglan secip, bolecek, buyltk oglan bir hisse secip alacaktir; fakat ikinci hisse icin
kardesleri ile birlikte kura cekecektir.” Bkz. Tosun-Yalvag, 1975: 256.

36 Lion, 2004: 553.

37 Lion, 2004: 553.

38 Schorr, 1913: 38-40; Klengel, 2001: 243- 244.

39 Speiser, 1928- 1929: 34; Toptas, 2016: 65.

40 Harper, 1904: 69- 71; Tosun-Yalvag, 1975: 204- 205.
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cikarilmak istenmesi durumlarinda, evlatlik alinan kimse mirastan belirlenen
hisseyi alarak evden ayriliyor, bdylece hak kaybina en az sekilde ugruyordu.+!

Eski Babil toplumunda evlatliklar da diger cocuklar gibi evlatlik
gorevlerini yerine getirip, ebeveynlerine kars: saygi duymali ve onlara deger
vermeliydi.42 Kanunun 192. maddesinde evlat edinilen cocugun kendisini
buyliten anne ve babasini reddetmesi durumunda agir sekilde
cezalandirilacagi su sekilde yer almaktadir: “Eger saraya ait bir hizmetlinin
veya bir SAL.ZIKRUM’un oglu, kendisini biiyiiten babasina ve annesine “sen
babam degilsin, sen annem degilsin” derse dilini keseceklerdir”.43 Yine
Hammurabi Kanunu'nun 169. maddesinde varisin, babasina karsi bir sucu iki
kez islemesi halinde mirastan men edilebilecegi kaydedilmistir. Mirastan men
edilmek cocuk icin agir bir ceza olmanin yani sira ayni zamanda evlathiktan da
reddedilme anlamina gelmektedir.+4

Bir kimsenin 6limunden sonra kendisi icin sunu yapacak yakinlarinin
olmasi1 ruhun 6teki dinyadaki huzuru icin 6nem tasimaktaydi. Babil
toplumunda cocuk sahibi olamayan kisilerin Olimlerinden sonra gerekli
ritGellerin yerine getirilmesi icin evlatlik edindikleri bilinmektedir. Orta Babil
Doénemine ait bir evlat edinme sbézlesmesinde evlat edinilen ¢cocugun mirasi
alabilmesi kendisini evlat edinen ebeveynine karsi saygili olmasi ve onlarin
cenaze torenlerini yapmasina baglanmistir.45 Hammurabi dénemine ait olan
CT 8, 52 numarali belgede Munavirtum isimli bir rahibenin tarla, arsa, kadin
koleyle birlikte tim mal varligini evlat edindigi Ipku-ilisa’ya biraktigi géralir.
Ipku-ilisa, tim bu mirasa sahip olmak icin Munavirtum 6élene kadar onun
bakimini Ustlenecek ve o6limunin ardindan cenaze torenini yapip, yas
tutacaktir. Metnin 15- 18. satirlarinin terciimesi soyledir: “Munavirtum
yasadigt stirece tarlayi, evi, hizmetciyi elinde tutacak, tanrist onu kendisine
cagirtr cagirmaz bunlar sadece Ipku-Ilisa’ya ait olacaktir”.46

Hammurabi Kanunu’nun 188. ve 189. maddelerinden bir zanaatkarin,
sanatini 6gretmek amaciyla evlatlik alabildigi anlasilmaktadir. Bu tip evlat
edinmelerde usta, evlat edindigi cocugu ayni zamanda cirak olarak da almis ve
meslekteki tecrtibelerini ona aktarmayil amaclamistir. Usta, zanaatini evlatlik
cocuga Ogretirse, biyolojik aile cocuk Uizerinde hak iddia edemiyor ve cocuk
mirasci olarak aile isini stirdurtiyordu. Aksi durumda ise cocuk biyolojik ailesi
tarafindan geri alinabiliyordu.4” Kanun madesine ek olarak Nuzi’de bulunan
bir evlatlik tabletinde dokumacilik isi ile ugrasan bir ustanin yetistirmek icin
yanina aldigi cocugun haklari korunmaya calisilmigtir. Metnin terctimesi
soyledir:

“Dokumaci Tirviya, Utilla oglu Naniya’y1 ¢irak olarak kabul etti. Dokumaci,

Naniya’ya dokuma zanaatini 6gretmenin yani sira hem kendisinin hem de

gelecekteki esinin kendisi icin calismas: sartiyla onu mirascist yapacagina

41 Harper, 1904: 71; Tosun-Yalvag, 1975: 205.
42 Klengel, 2001: 244.

43 Tosun-Yalvag, 1975: 205.

44 Harper, 1904: 61; Tosun-Yalvag, 1975: 202.
45 Bayliss, 1973: 120.

46 Schorr, 1913: 35- 36; Klengel, 2001: 243.
47 Harper, 1904: 71; Tosun-Yalvag, 1975: 204.
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s6z verdi. Tirviya evlat edindigi ogluna meslegini 6gretmezse, cocugun
biyolojik babasi oglunu geri alacaktir”.48

Hammurabi Kanunu’nda hem evlatliklarin hemde evlat edinen ailelerin
haklarinin korunmasina yoénelik cok sayida hiikkmiin yer almasi ve evlatlik
edinme ile ilgili bircok belgenin var olmasi, Babil toplumunda evlatlik almanin
yaygin bir uygulama oldugunu goésterir. Ayni zamana rast gelen Eski Asur
Doénemine ait Dbelgelerde ise evlat edinme konusunda  bilgiye
rastlanilmamaktadir.49 Ancak bu Asur toplumunda evlat edinmenin yaygin
olmadig1 seklinde yorumlanmamalidir. Eski Asur Donemi’nde evlatliklarla ilgili
yeterince bilgiye ulasamamizin baslica nedeni bu déneme ait kanun metni ya
da genel bir uygulamaya isaret eden talimatnamelere rastlanilmamais
olmasidir.50¢ Eski Asur toplumunda aile hukukuna dair bilgilerimizin buytk
kismini elde ettigimiz Kultepe tabletleri icerisinde evlat edinme konusunda
yerli halka ait iki belge5! ve Asurlulara ait metinlerde evlathiklara atifta
bulanan az sayida belge disinda bir kayit hentiz bulunamamaistir.52

Kultepe menseili olmasa da APM 9220 numarali evlat edinme belgesi
Eski Asur toplumundaki wuygulama hakkinda bilgi vermesi acisindan
onemlidir. Metnin terciimesi soyledir:

“Puhanu’nun oglu Etel-pi-Amurrum, kélesi Samas-rabi'yi azat etti. Etel-pi-
Amurrum yasadigi slUrece annesi, babasi ve Ahatu’a’ya saygisizlikta
bulunmayacak ve onlarla ilgilenecektir. Etel-pi-Amurrum’un 6limtinden
sonra onun babasi, annesi ve Ahatu’a, Ababatin tarim arazisinden 18 iku
topragi ve 1 okuzu alacaktir. Eger Etel-pi-Amurrum onu tekrar kolelige
alirsa 2 mina glimus 6deyecektir. Eger Samas-rabi, Etel-pi-Amurrum ve
Ahatu’a’y1 reddederse giimus karsiliginda herhangi bir kasabanin ticari
bolgesinde satilacaktir.”53

Belge bir kolenin azat edilerek, onun aileye kabulu ile evlat edinilmis
olmasini bildirmenin yani sira, Etel-pi-Amurrum isimli sahsin 6limutinden
sonra mirasinin kimler arasinda paylasilacagini da belirtmektedir. Belgede
Etel-pi-Amurrum’un anne ve babasina karsi olan goérevlerine de yer verildigi
gortlmektedir. Metne gore, Etel-pi-Amurrum hayatta oldugu slrece, anne ve
babasina karsi itaatsizlik etmeyecek ve onlarin bakimlariyla ilgilenecektir. Eski
Asur Doénemine ait belgelerin genelinde cocuklarin anne ve babaya karsi

48 Paulissian, 2016: 13- 14.

49 Kilig, 2014: 112.

50 Bayram — Kahya, 2018: 78.

51 EL 7: “Tatali ve T[i....] Subiannika’y1 evlathiga al[dilar]. Tatalinin oglu Simnuman, Subiannika
ile e[vlendi|. (Onlar) tek bir evde oturacaklar. Eger oturmak istemezlerse, onlari (Simnuman’in
anne ve babasi) istemezlerse (bile) Simnuman ve Subiannika onlar (mecburen) oturtacaklar.”
Bkz. Eisser — Lewy, 1930: 8. EL 8: “Habatali, Naksu8ara ve onun oglu Siliara’y1 tutuyor. Eger
Siliara herhangi bir su(!)-ha-ra(!)-am’a sahip ise, (onu) Habatali’nin evine tasiyacak (getirecek).
Eger Habatali'den herhangi bir sey gizlerse, onu 2 mina gimuslu tartmakla (6demekle)
cezalandiracaklar. Onlarin Gi¢line ait (anlasma ile) belirtilen gline kadar, sayet Habatali kendi
cocugunu dogurursa, 6 Seqel giimiisii hazir edecek. Habatali'nin evinin tamamin Siliara
alacak. Eger o (Siliara) evini baska bir yerde yapacak olursa, 2 mina glimiis édeyecek ve onu
ortak mirastan mahrum edecektir. Eger Habatali fakirlesirse, Siliara’y1 satacak. Eger Habatali
ve Niwah§us$ar éliirlerse, Siliara (mirasi) alacak. Eger o (Habatali) bir cocuk dogurttur ise, o,
evdeki her seyi alacak.” Bkz. Eisser — Lewy, 1930: 8- 10.

52 Veenhof, 1998: 123.

53 Veenhof, 1982: 359- 362.
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itaatsizlik etmeleri hos karsilanan bir durum olarak kabul gérmemektedir.
Ozellikle miras icerikli belgeleri géz éniine aldigimizda, cocuklarin mirastan
hisse alabilmeleri icin anne ve babalarina kars: saygili olmalari ve onlarin bazi
beklentilerini yerine getirmelerinin gerekli oldugu goérulmektedir. Burada Etel-
pi-Amurrum’un yaninda zikredilen Ahatu’a muhtemelen Etel-pi-Amurrum’un
esi olmalidir. Samas-rabi’nin her ikisini reddetmesi durumunda, tekrar kéle
olarak satilabileceklerini belirtmistir. Ancak dikkat ceken nokta sudur ki, Etel-
pi-Amurrum éliimiinden sonra Sama$-rabi’nin mirastan hisse alip
almayacagina dair hicbir ibare belirtmemistir.

Maddelerinin buytk kismi kadinlarla ilgili suc¢lar ve kadinlarin mulkiyet
hakki ile ilgili olan Orta Asur Kanunlari’nda evlat edinme ve evlatligin miras
hakkina dair bir madde yer almaktadir. Kanunun A Tableti, 28. maddesinde
yer alan htitkmun terciimesi séyledir:

“Eger dul bir kadin, bir adamin evine girerse, oglunu bebek (olarak)
beraberinde tasidiysa (getirdiyse), (cocuk) onu karuliga alanin evinde
buyudtyse, fakat evlatlik vesikasi yazilmamissa, onu blyltenin evinden
hisse almayacak, bor¢ yuklenmeyecek, onu dogurtanin (6z babasinin)
evinden kendine dlisen hisseyi alacaktir”.54

Kanun maddesinden Orta Asur toplumunda cocuk sahibi olan bir
kadinin ikinci evliligini yaptigr kisi tarafindan cocugunun evlatlik alinarak
miras¢1 yapilabilecegi anlasilmaktadir. Yine bu madde bizlere cocuk icin
evlatlik soézlesmesi yapilmazsa, cocugun Uivey babasinin mirasgist olamaycagi
ve onun borclarinda da muaf tutulacagi anlasilmaktadir. Bu, Orta Asur
toplumunda evlatliklara tasinir ve tasinmaz mulklerin yani sira bor¢larin da
miras birakilabildigini gostermektedir.

Orta Asur Doénemi’ne ait KAJ 1 ve KAJ 6 numarali belgelerde farkli bir
evlat edinme sekli karsimiza ¢cikmaktadir. KAJ 1 belgesi, Azukiya’nin kardesi
Anniya’nin oglu Gimillu’yu evlat edinme sézlesmesini icermektedir. Belgede
“Gimillu kendisini evlat edinen amcast Azukya’ya bir ebeveyni gibi sayguli
davranacak, bunun karsiiginda Gimillu bir erkek c¢ocuk hakkarina sahip
olacaktir” denilerek, Gimillu'nun yaslilikta amcasinin bakimini Ustlenmesi
karsiliginda mirascisi olacag: belirtilmektedir. 55

Benzer uygulama KAJ 6 numarali evlat edinme sézlesmesinde de
gortlmektedir. M.O. 14. yuizyillda Asur ticaret hayatinda énemli tiiccarlardan
birisi olan Nur-Kube mar BélSunu’nun ogullarindan Kinniya, agabeyi EriS-
ilini’nin oglu Nagidu’yu evlat edinmistir.56

Aile ici evlat edinmelere 6rnek olan bu uygulamalardaki ilk amac
muhtemelen aile servetini korumaktir. KAJ 6’da yegenini evlat edinen amcanin
dénemin varlikli ailelerinden birisine mensup olmasi1 bu disunceyi destekler
niteliktedir. Diger yandan Orta Asur’da yaslilikta kendisine destek olup,
bakimini Ustelenecek, 6liumunden sonra cenaze tdrenini yapacak ve aile
soyunun devamini saglayacak bir yegeni evlat edinmenin yaygin bir uygulama
oldugu da distnulebilir.

54 Tosun-Yalvag, 1975: 250.
55 Fine, 1952: 205.
56 Fine, 1952: 205- 209.
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Sonuc

Bir insanin hayati boyunca edindigi maddi imkan ve varliklarin,
olimunden sonra kime ya da kimlere kalacagini belirlemesi, onu mal
kazanma ve biriktirme konusunda motive eden ©6nemli unsurlardan biri
olmustur. Bu nedenle Eski Mezopotamya toplumlarinda ebeveynler
evlatlarindan evlenip, cocuk sahibi olmalarini ve nesillerini stirdtirerek, aile
servetine sahip c¢ikmalarini beklemislerdir. Civi yazili metinlerden
o6grendigimize goére toplumda sayilar1 az olmayan cocuksuz ciftler ya da bir
erkek evlada sahip olmayan aileler evlathlk alma uygulamasina sik
basvurmuslardir. Eski Mezopotamya’da amac ve yontemlerine gore farkli evlat
edinme sekillerine rastlanilsa da hem Sumer hem de Sami kanunlarinda
evlathk alinan c¢ocuklarin miras haklarinin goézetildigi gortlmektedir.
Evlatliklar, ailelerin sonradan biyolojik ¢cocuklar: olmasi durumda, keyfi olarak
evlathktan  c¢ikarilmak  istenildiklerinde ya da  yasanilan  cesitli
anlasmazliklarda hak kaybina ugratilmamalari icin kanun maddeleri ile
glivence altina alinmislardir.
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ESKICAGLARDAN GUNUMUZE KARTAL-TASI/HAMILELIK-TASI
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DEGERLENDIRME
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THE USES OF THIS STONE FROM ANCIENT TIMES TO THE

PRESENT
Sema ARSLAN
Oz Abstract
Mezopotamya’daki mineraloji ve tas The development of mineralogical and

islemeciligi sahalarinin geliskinligi hem
filolojik hem de arkeolojik veriyle
desteklenmistir. Bu veriler ayni1 zamanda
Mezopotamya uygarliklarinin madenlere,
ozellikle taslara farkl anlamlar
yukledikleri tizerine de bilgi aktariminda
bulunmustur. Anlamlandirilmis ya da
mana yuklenmis taslar icerisinde Utizerine
analizler yapilmis olani kartal-tasi diger
bir adlandirmayla hamilelik-tasidir.
Kartal-tas1 anlaminda oldugu varsayilan

aban eré-tasinin Mezopotamya’da
kullanildig1 dustnulmustur. Fakat
Mezopotamya’nin gerek yazili

kaynaklarinda tasin varligina gerekse
kullanimina dair bilgiler yeterince acik
degildir. Kartal-tasinin Mezopotamya’da
kullanilmis oldugu konusundaki bilgiler
kesin bir sekilde kanitlanmamistir ve
genellikle Etana Efsanesi ile glindeme
gelmistir. Ayrica degerlendirmeye yetecek
kadar farkh metin verisi
bulunmamaktadir. Ote yandan tasin
Antikcag’da kullanildigina dair bilgiler
daha genis bir yer tutmaktadir. Mineraloji
acisindan kartal-tasinin hangi ture ait
olabilecegine  yo6nelik baz1  goértsler
mevcuttur. Kartal-tasinin icinde demir
cevheri yltiksek olan hematit, limonit veya
siderit tasi olabilecegi dustnulmektedir.

stone-working fields in Mesopotamia has
been supported by both philological and
archaeological data. Also these data have
been found to convey information that
Mesopotamian civilizations have places
different meanings on mines, especially
stones. The eagle-stone, which is
analyzed among the stones that have
been meaningful or implied, in the other
word, the stone is the pregnancy-stone.
Its is thought that the aban-eré-stone,
which is thought to be in the sense of
eagle-stone, is used in Mesopotamia.
However, information about the
existence and use of the stone in the
written sources of Mesopotamia is not
clear enough. Information about the
eagle-stone being used in Mesopotamia
has not been conclused and has often
come up with the Legend of Etana. In
addition, there is not enough different
text data for evaluation. On the other
hand, information about use of the stone
in Antiquity has a another very large
place. In terms of mineralogy, there are
some opinious about which species the
eagle-stone may belong to. It is thought
that the eagle-stone may have
haematite, limonite or siderite stones
with high iron ore in it. In the historical
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Tarihsel surec icerisinde benzer bilgilerle process, it was requested to make a
karsimiza cikan tas hakkinda genel bir general assessment of the stone that
degerlendirme yapilmistir. came up with similar information.

Anahtar Kelimeler: Mineraloji, aban eré- Keywords: Mineralogy, aban eré-stone,
tasi, kartal-tasi, hamilelik-tasi, aetit. eagle-stone, pregnancy-stone, aetites.

Extended Abstract

In order for life to continue, pregnancy and childbirth issues have always been at
the forefront. Various pratices have been carried out to eliminate problems related to
pregnancy in ancient times. During our research on stones, it was seen that eagle-stone
was constantly raised with issues related to pregnancy. From ancient times to the present,
many types of stones have been used as pregnancy stones. The stone we are dealing
with is the eagle-stone, which is associated with the pregnancy-stone. In our study, the
aim was to analyze the eagle-stone and its uses it's an examination. Therefore, it started
from Mesopotamia, where the first written texts were found. In this context, does the stone
have origin in Mesopotamia? How was this stone used in Antiquity? What species does
stone reflect in the field of mineralogy? The study sought answers to such questions, and
the gap in the literature has been tried to be filled. Current publications have been
considered to enrich the study. Today, some opinions and information about eagle-stone
are both scattered and new information has been added. In our study, this stone was
discussed as a whole.

Primary and secondary sources containing information about the eagle-stone were
obtained. A lot of information was found in the reviews that were carried out with access
to the resources. The information is grouped. Although it is stated that the eagle-stone is
mentioned in the texts written on cuneiform tablets with the name of aban eré, different
text data about this stone is limited. It is possible to obtain information about the field of
mineralogy from documents recorded in Mesopotamia. HAR.ra = hubulli series is at the
beginning of the documents that we can obtain information in the field of mineralogy. The
volume of the series, which is considered important in terms of mineralogy, is known as
MSL X. In this series, the aban eré-stone is registered, but no other information is learned
other than this name. Apart from this resource, the other important series is Abnu SikinsSu
(NA4 GAR-su “the stone whose apperance is”). In this series, the external appearance and
usage areas of the stones are recorded. However, we cannot get information about aban
eré-stone in the stone definitions in this series. On the other hand, researchers have a
common opinion that the word “erii” in the name of the stone is a homonym word meaning
both eagle and being pregnant. This stone comes up with the Legend of Etana. Since
different text samples are limited, only this example is not enough. Therefore, evidence
that the eagle-stone exists in Mesopotamia is insufficient. According to the information in
the ancient sources, this stone was often brought up with a narrative about the eagle.
Stone is used by installed in the form of amulet to protect against miscarriage and to give
birth easily. Today, the answer to the question of which species this stone will belong to
in terms of mineralogy is haematite, limonite and siderite stone.

In this study prepared as a review article, the necessary literature was scanned.
The primary resources and secondary resources obtained were examined in detail. The
document review method, which is one of the qualitative research methods, was followed.
Information about the eagle-stone has been reached. Data showing the nature of the
answer were distinguished within the framework of the questions of the study.
Information that the eagle-stone was used in Mesopotamia is inconclusive there is not
enough data to support the idea that the stone is being used. New philological research
will allow new interpretations to be made by updating old information about the stone.
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On the other hand, we have learned more about the stone than we have learned from the
works of the authors of the Antiquity. In addition, since it is in a usage area from antiquity
to the present day, information about the stone is curious. It can be thought that this stone
has become traditional in culture in some European countries. This issue not only concerns
the fields of history and philology, but also the fields of science such as geology,
mineralogy, petrography and gemology. Not only historians, but also geologists and
mineralogists are researching the stone. The stone is still being analyzed by geologists
and mineralogists. Conducting interdisciplinary examinations will be important for the
analysis of the stone.

Giris

Eskicag Mezopotamyasi’nda kayit edilmis filolojik belgelerden mineraloji
ya da petrografi (tas bilimi)! gibi sahalar hakkinda bilgilerin bollugu dikkati
cekmektedir. Mezopotamya’da kehanet veya medikal metinleri iceren genis
kulliyathh korpuslarin disinda glnlik yasamda kullanilan esyalari, taslari,
bitkileri ve hatta hayvanlar1 tanimlayan serilerin varligindan haberdar
olunmaktadir. Korpuslar disinda bir soézlik ya da ansiklopedi gibi
degerlendirilen seriler de mevcuttur. Mezopotamya kayitlarinda bulunan énemli
serilerinden biri HAR.ra=hubullu seklindeki kisaltmayla bilinir ve ciltlere
sahiptir. Seri literatiirde Urra=hubullu adiyla da gecmektedir.2 Mezopotamya’nin
gunlik yasamindaki cesitli konulara goére siralanmis olan Sumerce ve Akadca
iki dilli kelimelerin isimleri bu serinin ciltlerinde yer alir. Mineraloji acisindan
kiymetli gortilen cilt ise MSL X’dur. S6z konusu olan cildin genis bir derlemesi
MO 2100-20007i yillara tarihlendirilir. Bu yayindaki listede cok miktarda tas
ismi kayitlidir ve bu taslardan 6grenebilecegimiz nesnelerin ad1 da gecmektedir.3
Ayrica genel baslhik gibi dliisiinebilecegimiz ideogram ifadesinin altinda tasin
benzerligini gésteren ya da tasi tanimlayan bir dizilis bicimi mevcuttur. Ornegin
Sadanu “hematit (?), magnetit”, dusia “acik yesil bir tas, klorit, steatit”, zagin
“mavi tas, lapis lazuli”, samtu “kirmizi tas, karnelyan” ve hulalu “siyah ve beyaz
banth tas, olasilikla bantli agat” gibi taslarin isimleri ve tlrleri alt alta
listelenmistir.4

Mineraloji alaninda faydanabilecegimiz kayitlarin hemen basinda bir diger
onemli seri olan Abnu sikinsu (NA4 GAR-Su: “tas ki gértiintisii”) gelir. Serideki
bilgiler “tas ki gérunusti/dogas: ... sudur” seklinde bir tanimlama ifadesiyle
kayit edilmistir.5 Schuster-Brandis, amulet taslarin1 detayli bir sekilde
inceledigi eserinde Abnu sikinsu Serisine dair uzun versiyonlari ¢ivi yazili metin

1 Mezopotamya petrolojisi hakkinda daha detayl bilgi icin bkz. Postgate, 1997.

2 MSL X: Postgate, 1997: 213.

3 MSL X: 5-16; Postgate, 1997: 213; Horowitz, 1992.

4 MSL X: 5-9; Taslarin Turkce tercimesinde Schuster-Brandis’in eseri takip edilmistir bkz.
Schuster-Brandis, 2008; Eski Anadolu’nun ilk yazili kaynaklari olmasi bakimindan mihim bir
yere sahip olan Kiiltepe Metinlerinde isimini saydigimiz taslarin gectigi bilinmektedir. So6z
konusu taslarin hangi tlire ait olabilecegi, cesitli bilim insanlarinin bu konudaki gortsleri ve
sosyal yasamda hangi alanlarda kullanilmis olduguna dair daha genis bilgi icin ayrica bkz.
Yildirim, 2013a; Yildirim, 2013b; Albayrak, 2016; Cecen - Erol, 2018.

5 Horowitz, 1992; Reiner, 1995; Simko, 2015; Postgate, 1997: 214-217.
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transkripsiyonlariyla birlikte yayinlamistir.6 Serinin bazi metinleri Sultantepe
Hoytigli, Koyuncuk Bolgesi, ASSur sehri ve Sippar kentinde bulunan
versiyonlara aittir’. Bu seride sadece taslarin tanimlari ve dis géortintsleri kayith
degildir ayni zamanda taslarin kullanim bilgileri de kayithidir.®8 Farkl ttirlerden
minerallerin ve taslarin tanimlandigi seride tasin gérinUmu tasvir edilirken
ornegin kirmizi, sari, beyaz veya siyah gibi renkler kullanir ya da dogal yollarla
algilanabilen kuslar, agaclar veya bitkiler secilir.®

Mineraloji terminolojisinde kartal-tasinin tanimlamasina bakildiginda
kartal-tas1 yani aetit10 tasi cogunlukla balcik demir filizi, cakmak tasi ya da ceviz
buyukligtine sahip kuvars cakillarindan olusan katilasmis bir nodiil olarak
tanimlanir ve degerlendirme yapabilmek adina sinonim (anlamdas) sézctk olan
aetit tasi ile ele alinir. Aetit tasinin icinde genellikle bir oyuk ya da bosluk
bulunur ve bu kisim cesitli gevsek taslari icerir. Bu tas eskicaglardaki
geleneksel inaniglar icerisinde kendine su sekilde bir yer bulur: Kartal kolay
yumurtlayamazsa bu duruma yardimci olmak icin taslari alarak yuvalarina
gotirir. Bu kullanim disinda sosyal yasamda amulet!! biciminde takilmistir.12
Eskicaglardan gelmis olan bu inan¢ gelenegi zamanla gelismistir. Tasa
“buyult’”, “olagantistil” veya “mucizevi” gibi kavramlar atfedilmistir. Tasin
medikal kullanimdaki o6zellikleri ise dogum ve gebelikle ilgili alanlarla
iliskilendirilmistir. Icinde bir ya da daha fazla cesitli taslari iceren katilasmalar
eskicaglarda yasayan insanlar tarafindan genellikle dogum tas1 olarak kabul
edilmistir. Insanlar dogum tasimi kendi hayatlarindan somut bir 6rnekle
aciklamaya calismistir. Tasin icindeki oyukta baska taslarin bulunmasi ve ana
tasin disinin bu kuicik parcalari cevrelemesi nedeniyle bu gérinim anne
rahmindeki bebekle iligkilendirilmistir. Bundan dolayr hamile kadinlara
yardimeci olacagl distinilmustir.13

Calismanin amaci ilgi uyandiran kartal-tasini analiz etmek ve kullanim
alanlarini incelemektir. Eskicaglardan giiniimuize pek cok tas ttiri hamilelik-

6 Schuster-Brandis, 2008.

7 Horowitz, 1992: 112-113.

8 Schuster-Brandis, 2008; Horowitz, 1992; Postgate, 1997: 214-218.

9 Horowitz, 1992: 112-113; Postgate, 1997: 214-218.

10 Aetit tas1 icinde baska taslar daha iceren jeot olarak tanimlanir. Jeot, disi cevrelenmis olan bir
tas formunun ici bos, yar1 yuvarlak ve kristalle kapli olan géorintimudtr. Micevher mineralleri
tasin icindeki merkeze dogru olan oyukta yer alir. Tasin kendi i¢c merkezi tasin dis formunu
cevreleyen bilesimden farklidir. Manutchehr-Danai, 2009: 380; Wyckoff, 1967: 87; Kartal-
tasinin balgik demir filizi (silisyumlu demir cevheri) nodulleriyle birlikte degerlendirilmesi icin
bkz. Thompson, 1933; Caley — Richards, 1956: 69; Duffin, 2012: 190-191.

11 Eski Mezopotamya’da amuletler sadece kotuluklerden veya demonlardan korunmak igin
kullanilmazd: ayn1 zamanda arzulanan manevi inanglar icinde kullanirdi. Amuletler herhangi
bir seyi elde etmek adina buiyulu gliclere sahip olan nesneler olarak karsimiza ¢ikmistir. Tas,
bitki, kemik veya metaller amulet olarak kullanilabilirdi. Bu nesneler zaman ilerledikce renkleri
ya da yapilarindan dolay: belirli siniflamalara tabi tutuldu. Taslar genellikle bir btitin halde
degil boncuk dizileri halinde c¢oklu bir bicimde kullanilmistir. Tas dizilerden yapilan
amulerlerden el ve ayak bileklerine takilanlar disinda karin tistline yerlestirilenler ya da gogtse
takinlar da olmustur. Eski Mezopotamya’da bazi tilsimli nesnelerin amulet olarak kullanilmasi
hakkinda daha genis bilgi bkz. Kacar, 2019.

12 Manutchehr-Danai, 2009: 289; Ayrica bkz. Bromehead, 1947: 16-17; Barb, 1950: 316.

13 Barb, 1950: 316-317; Ayrica bkz. Wyckoff, 1967: 87; Dinler tarih¢isi Eliade, dogum ve
cinsellikle baglantii olan hamilelik-taslarinin  6zelliklerine deginmistir. Hamilelikle
iligkilendirilen taslar gebelik 6zelliklerini kirildiginda icerisinden pek c¢ok tasi cikarmis
olmasindan almistir. Bkz. Eliade, 2009: 419 vd.
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tast anlaminda kullanilmistir. Arastirmamizda ele aldigimiz tas hamilelik-
tasiwyla iliskilendirilmis olan kartal-tasidir. Calismada dokiiman inceleme
metodu takip edildi. Elde edilen temel kaynaklardan kartal-tasina dair bilgiler
tarama yo6ntemi ile tespit edildi. Toplanan veriler gruplandirildi. Bu dogrultuda
ilk olarak giris kisminda taslarla ilgili literatiirde 6ne cikan eserler tanitild: ve
tasin mineralojik tanimi yapildi. Ardindan aban eré-tasinin semantigi hakkinda
kisa bir degerlendirme sunuldu. Daha sonrasinda ise mitolojik bir 6ge ile 6n
plana cikan ve tasin kullanima dair bilgilere 6rnek teskil edecegi distntlen
Etana Efsanesi incelendi. Boylelikle kartal-tasinin Mezopotamya ile
iliskilendirilen kismi sunulmus oldu. Akadabinde Antikcag'daki cesitli
yazarlardan tasin kullanimina dair érnekler verildi. Islam bilim tarihinden ve
Orta Cag’dan bilgiler 6rneklendirildi. Gtiniimtizde geleneksellesmis olan bazi
inang bicimlerinden bahsedildi. Son olarak genel bir degerlendirme yapildi.

aban eré-tasinin Anlam

Mezopotamya’da kartal-tasinin kullanilmis olduguna dair analizler aban-
eré-tasi Uzerinden yapilmaktadir. Tasin isminde gecen ert kelimesinden yola
cikilmistir ve bu kelimenin semantiginin genis oldugu anlasilmaktadir.14
Akadca era (ari/varyasyon A.MUSEN) karsiifi icin “kartal” anlam
tanimlanir.’> ert (art, merd) kelimesi “hamile olmak” manalarina da
gelmektedir. Civi yazili metinlerde “nas.peSs.a = a-ban e-re-e (hamile kalmak icin
tag)” ve “nas.nu.peSs.a = a-ban la e-re-e (hamileligi o6nleyen tas)” ifadeleri
gecmektedir.16 Abnu sikinsu Serisindeki taslarla ilgili tanimlari1 iceren metin
yerlerinde aban eré-tasi gecmemektedir. Dolayisiyla bu kaynaktan tas hakkinda
bilgi edinilmemektedir. Ote yandan Hh Serisi MSL X’'da “nas.peSs.a = a-ban e-re-
e = KA.inim.ma.bi” ve “nas.nu.pess.a = MIN la MIN” ifadesiyle bir kayit
mevcuttur.l” nas.peSs ifadesi “hamilelik/gebelik tas1” biciminde tercliime
edilmistir. Reiner, NA4 tas determinatifinin aban kelimesi ile, AMUSEN yani
kartal-kusu ifadesinin ise erd kelimesi ile karsilanmis oldugunu belirtmistir.
Ayrica AMUSEN sumeograminin kartal-tasi adlandirmasiyla Akadca metin
verilerinde sik sik aban eré ifade bicimiyle gectigi seklinde degerlendirmistir.18

aban eré-tasinin Analizi Uzerine Goriisler

aban eré-tasi1 hakkinda ilk detayli bilgileri veren kisilerin basinda
Thompson gelir. Thompson eserinde “Jeot Grubu ve Benzer Taslar” bashig
altinda bu tasi aban eri, 2PES; ve aetit kelimeleriyle birlikte ele alarak
degerlendirmistir. aban eri-tasinin “hamilelik tas1” olduguna inandigini ve bu
tasin amulet biciminde!? kullanildigini belirtir. aban eri-tasinin icinde baska bir

14 CAD E: 320-326; CDA: 80; AHw A-L: 247-248; ert kelimesi ayrica “bakirdan yapilmis nesneler”
ve 6zel kullanimlarda “bakir boncuk” anlamlarina da gelebilmektedir. CAD E: 322e; 322f.

15 CAD E: 324c vd; CDA: 80; AHw A-L: 247.

16 CAD E: 325; Ayrica bkz. CDA: 80.

17 MSL X B: st. 72 ve 73.

18 Reiner, 1995: 123-124.

19 Mezopotamya’nin medikal konularda kayit edilmis verilerinden bazi 6zel taslarin var oldugu
anlasilmaktadir. Birtakim renkli taslarin diistik tehlikesine kars: koruyucu isleve sahip oldugu
dtistincesi hakim olmustur. Babil metinlerinde kayit edilmis olan “hamile kalma tas1” (aban eré)
giindeme geldiginde koruyucu isleve sahip olan amulet taslarinin akla gelecegi
dtstinulmektedir. Dlistik yapmadan korunmak icin amulet taslarinin kullanimlarina dair
talimatlar1 iceren cesitli prosedtirler bulunur. Stol, 2000: 49 vd; Boncuk dizileri halinde
hazirlanacak amuletlerde gecen erti/aban eri (URUDU) “bakir(-boncuk)” olarak ele alinmistir ve
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tas: (kalsit) iceren hematit oldugunu distinmustiir20. aban eré-tasi fonetik
varyasyonu olan aban aré ifade bicimiyle de taninmaktadir. Tasin ismindeki eré
ya da aré kelimelerinin hem kartal anlamiyla ismi niteledigi hem de mastar
kullanimiyla hamile olmak- anlamina gelen fiili niteledigi belirtilir. eré ya da aré
kelimelerinin iki sekilde de kullanilmis olabilecegi duistintilmektedir?!. Bilim
insanlarinin goértsleri iki anlami tasiyan eré kelimesinin hem “hamile kalma”
(hamilelik) hem de “kartal” anlamlarina gelen bir homonim (es sesli) sézctuk
olabilecegi yoniinde birlesmektedir.22 Koubkova, iki anlama gelen bu kelimenin
aslina bakildiginda tek basina bir argimani temsil edemeyecegini belirtir.
Thompson’in aetit tas1 ile Mezopotamya’daki aban eri arasinda iddia ettigi gibi
direkt bir baglantiya inanmamaktadir. Fakat Akadca erd homonim kelimesini
tek basina bile dikkate deger bulur.23 Diger yandan bu goértisler disinda Stol,
aban eré-tasin1 dogum metinlerini iceren verilerde bulamadiginin altim
cizerken?+, Bock de bu tasin varligina dair izleri medikal metinlerde ya da tip
konularini iceren korpuslarda bulamadigini belirtmistir.25 Tasin isiminde yer
alan ert kelimesinin homonim olarak gectigi farkli metin yerleri suan icin
kisitlidir. Kartal-tasinin kullanimina dair yorumlamalar Etana Efsanesi
Uzerinden yapildig icin s6z konusu mitin agiklanmasi uygun gérulmustur.

Mitolojik Oge Olarak Kartal-tas:1 Kullanimi

Etana Efsanesinde gecmekte olan kartal sembolizminin kartal-tasini
yorumlamada kullanilabilecegi distntlmusttir. Etana Efsanesi’nde Kartalin
Ucusu adli bir b6liim mevcuttur ve bu b6liim bir motif olarak degerlendirilmistir.
Bu boélumdeki anlatinin, Ki§ sehrinin efsanevi sayilan kral hikayesi ile
birlestirilerek olusturuldugu dustunulmektedir. Efsanesinin korunmus olan
versiyonlar1 Eski Babil, Orta Asur ve Yeni Asur Donemine tarihlendirilmistir
(yak. MO 1900-700).26 Efsane, Ki§ sehrinin kurulusuyla ilgili satirlarla baslar.
Hikayede acik olan noktalardan Etana’nin tanrilar tarafindan secilerek Kis
sehrinin krali oldugunu anliyoruz. Etana’nin karisinin ¢ocugu olmamaktadir.
Hikayenin ilerleyen boéliimlerinden ve kirik olan parcalardan Etana’nin karisinin
riyasinda Sammu $a aladiyi (dogum bitkisi)27 gérdtigtinti ve bu bitkinin ona

bu bakir boncuklarin “glimus, altin, bakir, kalay” gibi metallerle birlikte kullanildig: bilgisi
verilmistir. Bkz. Schuster-Brandis, 2008: 452.

20 Thompson’nin aban eré-tasini degerlendirirken dikkatini daha cok “batriyoidal hematit” tizerine
yogunlastirdigl anlasilmaktadir. Batriyoidal ifadesi cevhelerin dig gortintistiyle ilgili olup, icinde
baska bir tasi daha bulundurmasi: anlamindadir. Bkz. DACG: 104-107 vd; Ayrica bkz.
Thompson, 1933.

21 Reiner, 1995: 123.

22 Reiner, 1995: 124; Ayrica bkz. DACG: 105-106; Béck, 2009: 270; Reiner, 1995: 123-124; Stol,
2000: 51; Koubkova, 2017: 378-379.

23 Koubkova, 2017: 378-379.

24 Stol, 2000: 51 (dipnot: 21).

25 Bock, 2009: 270 (dipnot: 32).

26 Alster, 1989: 81-83; Dalley, 2000: 189 ve 198-199; Bock, 2009: 268; Koubkova, 2017: 371.

27 Dogum bitkisinin, Etana Efsanesiyle ve kartal-tasiyla nasil bir baglantisi oldugu sorusu
giindeme gelmektedir. Koubkova’ya gore dogum bitkisi s6z konusu mitle ve kartal-tasiyla hic de
yabanci olmayan bir iliski icerisindedir. Etana’nin gékytizine ¢ikmasinin ana amaci dogum
bitkisini elde etmektir. Dogum bitkisi anlaminda Sammu §a aladi, dogurmak- anlamina gelen
(w)aladum filinden ttretilmistir. Koubkova’'nin hipotezine goére gebe kalmak veya hamile olmak
fiilleriyle iliskilendirilmis olan ert kelimesi dogum bitkisinin elde edilmesi yolunda bir
arabulucudur. Bundan dolay: kartal, efsanenin her iki boélimtinde de sadece bir anlati
duizeyinde kalmaz ayni zamanda sembolik bir baglamla da iliskilendirilmistir. Koubkova, 2017:
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yardimci olabilecegini anliyoruz. Dolayisiyla Etana bitkiyi getirmek icin harekete
gecmistir.28

Buraya kadar anlattigimiz kisa boélimden sonra anlati aniden bir agacin
tepesinde yasayan kartal ile agacin koéklerinde yasayan yilana?® dénmektedir.
Bu béliimde anlatilan olaylar ice ice gecmis iki béltim halindedir. Ilki kartal ve
yilanin birlikte yasadigi béliimdur. Ikincisi ise Etana’nin kartal tarafindan
gokyuziine /cennete tasimasi bélumudur. Her iki hayvan birlikte yasama
konusunda anlasma yapsalar da bu birliktelik bozulur ve kartal yilanin
yavrularini yer. Boylelikle arkadaslik biter.30 Ailesine zarar geldigi icin intikam
almak isteyen yilan Giines Tanrisi Sama$’a seslenir ve ondan yardim ister.
Yilan, kartala kurnaz bir yolla hi¢c beklenmedik bir anda saldirir ve kartalin
tiiylerini koparir. Bu sefer de zarar géren kartal Tanri1 Samas’dan yardim ister.
Tanr zaten yilana yardimda bulundugundan kartala da destek olmas: igin
Etana’y1 yonlendirir. Etana kartala yardimci olur ve eski kuvvetine kavusup,
kanatlarn iyilesene kadar ona géz kulak olur. Iyilesme neticesinde kartal bir 6dtil
olarak Etana’y1 gékylzune cikarir ve orada dogum bitkisini bulmasini saglar.
Anlatida dogum bitkisinin nerede oldugu ve neye benzedigi bilgisine yer
verilmez. Bu noktadan sonra tabletler kiriktir ve hikayenin geri kalanini
0grenmemiz zorlagsmaktadir. Ancak bu girisimde basarili oldugu dustnulir
cuinkl Sumer Kral Listesi’nde Etana’nin oglu Balih kral olarak kayit edilmistir.3!

Antikcag Yazarlarina Gore Kartal-tasinin Kullanimi

Antikcag’da mineraloji alanina dair bilgileri Aristoteles’ten (MO 384-322)
itibaren 6grenebilmekteyiz. Aristoteles’in Meteoroloji isimli eserinin Uclncli
kitabinda minerallerin olusumlariyla ilgili bilgilerin yer aldigi bilinmektedir.
Diger taraftan Aristoteles’in 6grencisi Theophratus (MO 317-287) taslari ele alan
basli basina bir eser yazmistir32. Doga bilimci Theophrastus’un Taslar Uzerine
adli eserinde dogurma /Uretme glicline sahip bir tasdan s6z edilir fakat tasin adi
net bir sekilde belirtilmez. Diger Antikcag yazarlarinin verdigi bilgilere gére bu
tas kartal-tas1 ismiyle gecmektedir ve tasin baska cesitleri de bulunur. Kartal-
tasini el isciliginde kullanan ustalar onu daha iyi tanir. Kartal-tasinin tizerinde
farkl islemler yapilir 6rnegin tas islemeciligi yapan kisiler kesme veya oyma gibi

379; Ayrica bkz. Horowitz, 1990; Eski Mezopotamya’da kartal kusunun sembolizmde
kullanildig1 6rnekler hakkinda daha detayl bilgi icin bkz. Ay Arc¢in, 2019.

28 Dalley, 2000: 190 ve 198-200; Koubkova, 2017: 372-373.

29 Efsanede yer alan yilanin sembolik bir anlamla kartal-tas: ile nasil bir iliskisi olabilecegi
konusunda Boéck sdyle bir yorumda bulunmustur: Strlinerek ilerleyen yilan, anne karninda
dogmak tUizere olan bebegin metaforudur. Yilan metaforu dogum efsunlarini iceren metin
verilerinde bulunmaktadir ve cogu kisinin asina oldugu Gilgame$§ Destani’ndaki “yasam,
dogum, genclik bitkisiyle baglantilidir. Boéck, 2009: 268; GilgameS Destani’nda “6lim” ve
“olumstzluk” arayisi kavramlarinin agirlik kazandigini biliyoruz. Gilgame$ on birinci tablette
gecen anlatiya gore tufandan kurtulan Utanapistim’i bularak éliimstizlik sirrini 6grenmek ister
fakat 6grenemez. Ancak UtanapiStim’in karis1 Gilgame$’in eli bos gitmesine razi olmaz ve onu
uzun 6mre sahip edecek bir bitkiden bahseder. Gilgames s6z konusu bitkiyi elde etmeyi basarsa
da bir yi1lan onu kapar. Bkz. Bottéro, 2015: 188-210.

30 Bock, 2009: 268-269; Koubkova, 2017: 373; Dalley, 2000: 191-192.; Hooke’un eserinde
anlatilan s6z konusu mitte kartal “kalbine kéttliik disen” ve “ant bozan” olarak tanimlanmistir.
Bkz. Hooke, 2015: 73.

31 Dalley, 2000: 192-200; Alster, 1989; Bock, 2009: 269; Koubkova, 2017: 376.

32 Aksoy, 2018: 14-15.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

101

OANNES
3(1)



102

OANNES

3(1)

Eskicaglardan Guiniimtuize Kartal-Tas1/Hamilelik-Tast... Sema ARSLAN

teknikler kullanir. Tasin Usttinde islem yapilmasi zordur ve bazen sert aletler
kullanir.33

Hekim ve farmakoloji bilgini Dioskorides (yak. MS 40-90) De Materia
Medica3* adl1 eserinin “Aetites Lithos” basligi altinda kartal-tasini ele almistir.
Dioskorides’in verdigi bilgilere gore kartal-tasi sol kolun etrafina baglanir. Bu
sekilde kullanildiginda hassas olan rahim tarafindan dtistigi 6nler. Dogum
gerceklestigi esnada koldan alinarak kalca etrafina baglanir. Bu sekilde
baglanarak kullanildiginda dogum agrisiz gerceklesir. Kartal-tasinin diasugu
o6nlemesi ve doguma yardimci olmasi disinda farkli alanlarda da kullanildigi
anlasilmaktadir. Ornegin kartal-tagi ekmegin icerisine konularak bir kisiye
sunulursa o kisinin hirsiz olup olmadigi ortaya cikar. Hirsiz cignedigi ekmegi
yutamaz. Diger bir uygulamada ise hirsizin yalanini ortaya cikarmak icin etle
birlikte haslanan kartal-tasi kullanilir. Hirsiz kartal-tasiyla birlikte haslanan eti
yutamaz. Kartal-tasi dogruluk ve gerceklik kavramlar: disinda da kullanilmistir.
Ornegin kartal-tas1 kuctik parcalar halinde déviilerek balmumu merhemi
hazirlamak icin kullanilmistir. Hazirlanan bu merhemin epilepsiye buytuk
oranda yardimeci olacagl distinulmuiisttir.3s

Doga bilimci olan Yash Pliniusun (MS 23-79) Doga Tarihi isimli eserinde
kartal-tas1 hakkindaki bilgiler “Aetites” baslhigi altinda aciklamistir. Kartal-
tasinin sahip oldugu Un zamanla kazandigi bir 6zelliktir. Yasli Plinius kendi
eserinin onuncu kitabinda bu tasin kartallarin yuvalarinda bulundugunu
belirtmistir. S6z konusu tas eril kartal-tasi ve disil kartal-tasi olarak iki ttirde
bulunur. Kartal-taslar1 olmaksizin kartallarin yavru yapamayacagina, yeni bir
yavruyu hayata getiremeyecegine inanilmistir.3¢ Kartal-tasi kurban edilmis
hayvanlarin derilerine sarilarak kullanilirdi. Kadinlar tarafindan hamilelik
esnasinda dusUglin oOnlenmesi icin amulet biciminde takilirdi. Dogum
esnasinda kartal-tasindan yapilan amulet ¢ikarilmamalidir aksi takdirde rahim
sarkmasi meydana gelir. Diger taraftan dogum esnasinda ¢ikarilmazsa dogum

33 Theophrastus tasla ilgili bilgiyi verirken “bu dogruysa” seklinde temkinli bir ifade kullanir.
Theophrastus taslarin dUretici glclerini 6nem vererek belirtirse de belirsizlik ifadesi
kullanmasindan 6ttirti onun bu konuda stipheci oldugu anlasilmaktadir. Caley ve Richards eski
inaniglara gore hamilelikle ilgili taslarin iclerinde barindirdiklar farkli maddeler nedeniyle bir
Uretim sUreci icerisinde olmasindan dolay: insanlarin onlar1 hamilelik-tas: olarak goérduklerini
belirtmistir. Caley — Richards, 1956: 46, 68-69.

34 Eser hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. Atac — Yildirim, 2004.

35 Osbaldeston — Wood, 2000: 823.

36 Yash Plinius kartal-tasinin dort cesidinin oldugunu belirtir. Birincisi disil kartal-tasidir ve
Afrika’da bulunur. Kucik ve yumusaktir. Sanki icinde beyaz bir balcik tasir ve parcalanmaya
egilimlidir. Ikincisi eril kartal-tasidir ve Arabistan’da bulunur. Serttir ve kirmizimsi bir
gériiniime sahiptir. Uclinciisti Kibrista bulunur ve beyaz renklidir. Gérintimii genis ve
uzundur. Icinde kum benzeri ktictik nodiiller mevcuttur. Tek bir dokunusla bile ufalanacak
kadar yumusaktir. Doérdinclisi akarsularda bulunur, beyaz ve yuvarlaktir. Plin. HN:
XXXVI1.39.149; Plin. HN: XXXVI.39.150; GuUnUmtuUzde bazi arastirmacilar Yashi Pliniusun
eserinde kartal-taslarina dair ¢izmis oldugu profil tizerine birtakim fikirler ytiratmusttr. Tasin
tasvir edilen gérintimtine gére mineraloji terminolojine en uygun olan tas turlerinin yapisinda
demir cevheri yuksek olan hematit, siderit ya da limonit olabilecegi dustntlmektedir.
Thompson, 1933; Bromehead, 1947; Barb, 1950: 318 (dipnot: 5); Caley — Richards, 1956: 69;
Manutchehr-Danai, 2009: 337; Duffin — Davidson, 2011: 7; Duffin, 2012: 190-191; Duffin,
2013: 222.
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sorunsuz gerceklesir. Kadinlar disinda dért ayakli canlilar icin de kartal-tasi
kullanilmistir.3?

Orta Cag’da Kartal-tasinin Kullanimi

Orta Cag’da kartal-tasinin kullanimiyla ilgili kisma ge¢cmeden o6nce soz
konusu doénemde icerdigi bilgilerle mineraloji alanina tesir eden 6énemli bir
eserden bahsetmek yararli olacaktir. Aksoy tarafindan transkripsiyon edilen ve
degerlendirilen Aristoteles’e atfedilmis Kitdbu’l-Ahcar’® adli eser Islam bilim
tarihinde mineraloji alanina yonelik ilk ve temel bir basvuru kaynagidir. Eserin
Aristoteles’e ait olmadig kabul gérmektedir. Yazarinin kim oldugu noktasinda
kesin bir bilgi mevcut degildir.3® Taslar hakkinda kiymetli bilgiler icermesinden
dolay1 eserin Latince c¢evirileri Orta Cag’da minerallerle ilgili arastirma yapanlar
lizerinde etki birakmistir. Etkilenen kisiler arasinda Albertus Magnus’un (yak.
1206-1280)40 yer aldig1 bilinmektedir.4! Kitabu’l-Ahcarda dogumu kolaylastiran
bir tastan séz edilir ve tas hakkinda su bilgiler verilir: “Icinde baska bir tas olan
bir tas vardwr; kimudldatddiginda icindeki de hareket eder. Bu tas Hindistan’dan
ctkar. Kadinlarin dogumunu kolaylastirir.”#2 Doguma yardimcit olan tas
hakkindaki diger bilgiler ise su sekildedir:

“Icinde bir digeri bulunan bir tastir. Bu tas, onun icinde hareket eder ve
sesi igitilir. [Disi] kartalin yumurtlamasi zor olur ve erkek kartal bunu anlarsa
Hindistan’a gider. Bu tas1 ytuklenerek disinin altina koyar. Disi kartal o zaman
yumurtlar. Hintliler onu kullanir ve bilir.”43

Orta Cag'da “evrensel doktor” unvanina sahip olan Albertus Magnusun
Mineraller Kitabt adli eserinde kartal-tasi “Echites” basligt altinda
degerlendirilmistir. Kartal-tas1 en deger goren taslarin basinda yer almistir.
Kartal-tasi koyu kirmizi bir renge sahiptir ve pek cok cesidi okyanus kiyilarinda
bulunur. Ele alinip sallandiginda icinde barindirmis oldugu diger taslar
tingirdar. Bunun yani sira Iran’da bulunanlari da vardir. Kartallar bu tasi
alarak yuvalarinda bulunan yumurtalarin arasina yerlestirir. Kartal-tasi sol
kola takilarak kullanildiginda hamile kadinlar gugclendirdigine inanilmistir.
Tasin dustugt onledigi ve dogum esnasinda olusacak birtakim problemleri
azalttign distUnidlmustir. Kartal-tasi hamilelikle ilgili konular disinda da
kullanilmistir. Ornegin sik sik gecirilen epilepsi krizlerini 6nledigi belirtilir.
Eserde kartal-tasinin Keldani geleneklerine goére ilging bir 6zellige sahip oldugu
belirtilmistir. Bir kisi gida zehirlenmesi geciriyorsa kartal-tasi o kisinin
yemeginin icerisine konulur. Tasin yemegi koruduguna inanilir. Tas yemegin
icinden cikarilinca yemek tekrardan yenilebilir. Bunun disinda bir kisinin
zehirleyici oldugu distnuliyorsa kartal-tas: stipheli her kimse onun yemeginin
icine atilir. Supheli kisi yemegi yedigi zaman hemen boguluyorsa o kisi

37 Plin. HN: XXXVI.39.150; XXXVI.39.151

38 Aksoy, 2018; Kitabin tanitimi ve degerlendirmesi icin ayrica bkz. Sahinbas-Erginéz, 2020.

39 Aksoy, 2018: 109.

40 Albertus Magnus hakkinda bir degerlendirme icin ayrica bkz. Dénmez, 2007.

41 Aksoy, 2018: 45-48.

42 Aksoy, 2018: 109.

43 Aksoy, 2018: 130; Farkl kultuirler icerisinde bulunan kuslar ve taslar hakkinda ayrica bkz.
Duffin, 2012.
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sucludur. Kisi sucgsuzca kartal-tasi yemegin icine konulsa bile o yemegi
yiyebilir.44

Kartal-tasinin Giiniimiizdeki Yansimalar

Kartal-tasinin kadinlar1 dustk yapmaktan koruyacagina, hamilelik
suresince olusacak problemleri giderecegine ve dogumu kolaylastiracagina
inanilmistir. Kartal-tasinin bu 6zelliklerle anilmasina dair bilgiler cogu kisiye
yadsinamayacak kadar enteresan gelmektedir. Kartal-tasinin Avrupa
ulkelerinde en azindan birinci ytzyildan on sekizinci yila kadar kabul gorerek
kullanildigr gbéz 6ninde bulundurulmalidir.45 Dustigh 6nlemek icin amulet
biciminde takilan farkli taslar glnimutizde hala Avrupa tlkelerinde
kullanilmaktadir46. Ornegin Alman folklorunda Adlerstein (kartal-tasi) ya da
Klapperstein (tikirdayan-tas) adiyla gecen bir tasin varlign bilinmektedir.4?
Gunumuzde insanlar kartal-tasinin eskicag oOrneklerinde goérulduga gibi
kartallarla ilgili olan efsanelere inanmamaktadir. Ayrica tasin buyuld ve tibbi
ozelliklerine dair inanc¢ artik gecerliligini korumamaktadir. Kartal-tas: kulttrler
icerisine girerek geleneksellesmistir veya kultliir icerisinde harmanlanmaistir.
Yine de kartal-tasina inanan bazi kultirlerin olabilecegi unutulmamalidirss.
Bilim insanlar kartal-tasini mineralojik acidan ele alirken genellikle hematit ve
turleri Uzerine yogunlasmistir. Eskicaglardaki insanlar hematitin buyula
glclere sahip olduguna inanirdi. Hematitin dogasinda tasimis oldugu buyula
ozellige dair inan¢ Antik Roma’da ve sonrasinda Orta Cag’da devam etmemistir.
Daha sonraki doénemlerde ise hematit distk yapmayir 6nlemek ve hamile
kalmay1 kolaylastirmak icin kullanilmistir. Hematit, kan-tasi olarak da
adlandirilmistir ve yaralarla ilgili problemlerde tercih edilmistir.49

Degerlendirme

Yasamin devam edebilmesi adina hamilelik ve dogumla ilgili konular her
zaman Onem arz etmistir. Eskicaglarda yasamis uygarliklar hamilelikle ilgili
olusan problemlere ¢6zim Uretmeye calismistir. Uygarliklar farkli materyallere
cesitli anlamlar ytuklemistir. Hakkinda fazlaca arastirmalar yapilan ve poptler
olarak taninani ise kartal-tasidir. Farkli kulttirlerin inang sistemi icerisinde yer
aldig1 anlasilan kartal-tas1 hakkinda verilen bilgilere gére zamanla kullanim
alanlar1 genislemis ve degismistir. Kartal-tasi genellikle bir aetit olarak ele alinir
ve icinde jeot bulunan bir nodul olarak tanimlanir. Jeotun icerisinde farkl
kticik parcaciklar yer alir ve sallandiginda icinden gelen ses duyulur. Bu
yapisal o6zellik ise anne karnindaki bebek ile iligkilendirilmistir ve hamilelikle
ilgili problemlere care olacag dustnulmustir. Mezopotamya’da kullanildig:
distnuilen kartal-tas1 hakkinda arastirmalar aban eré-tasi TUzerinden
yapilmistir. Tasin isminde yer alan eré s6zctigiinlin hem kartal hem de hamile
olmak anlamlarina gelmesinden dolay: arastirmacilar bu sézctigiin homonim
kullanima sahip oldugu y6ninde ortak bir géris icerisinde olmustur. Tasin
bilindigine dair tartismalar ise daha cok mitolojik bir 6ge olan Etana Efsanesi
Uzerine yapilmistir. Sadece bu 6rnek tasin Mezopotamya’da kullanildigina dair

44 Wyckoff, 1967: 87-88.

45 Bromehead, 1947; Duffin, 2013; Koubkova, 2017: 378; Podgorny, 2017.
46 Caley — Richards, 1956: 69.

47 Stol, 2000: 50.

48 Bromehead, 1947: 18.

49 Barb, 1950: 318 (dipnot: 5).
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gortsleri kanitlamamaktadir ve farkli metin yerleri suan icin yeterli
gorinmemektedir. Yeni arastirmalar ile yapilacak olan filolojik yayinlarla
birlikte tas hakkindaki mevcut bilgiler glincellenecektir ve tas yeniden yoruma
acik olacaktir.

Antikcag’a gelindiginde kartal-tasi hakkinda daha fazla bilginin mevcut
oldugu anlasilmaktadir. Antikcag yazarlarinin verdigi bilgilere goére bu tasin
cesitleri bulunur. Ayrica kullanim alanlarina dair bilgiler genistir. Temelde bu
tas dustgu 6nlemek ve dogumu kolaylastirmak icin kola ya da kalcaya amulet
biciminde takilmak suretiyle kullanilmistir. Bu kullanim seklinin disinda
dogrulugun gin ylzltne cikmasi, stipheli durumlarin giderilmesi ve epilepsi
krizleri icin de tercih edilmistir. Ayrica kaynaklarin verdigi bilgilere gére bu tasin
surekli kartalla ilgili bir anlatiyla gindeme gelmesi dikkati cekmektedir. Kartal-
tasinin Antikcaglardan baslayarak Avrupa’da en azin on sekizinci ylizyila kadar
kullanildig: ve hala gelenek icerisinde yer aldig1 diistintildiigiinde tasin uzun bir
gecmise sahip oldugu anlasilacaktir. Tasin kiltir icerisinde geleneksellesmis
olacagi dusutinulebilir. Bilim insanlari kartal-tasinin mineralojideki karsiliginin
hematit, limonit veya siderit olacagina dair birlik icerisindedir. Jeologlar ve
mineraloglar tarafindan hala analiz edilmeye devam eden bir tas ttird olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kartal-tasinin disiplinler arasi bir calismayla yeniden
degerlendirmeye alinabilecegi noktasi g6z éntinde bulundurulmalidir.
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Oz
Yakin Dogu topraklari tizerinde MO 312-
64 yillar1 arasinda huktim strmus olan

Hellenistik Seleukos Kralligi, Buyuk
Iskenderin komutanlarindan biri olan
Seleukos I Nikator tarafindan

kurulmustur. Bu kralligin merkezi olarak
da oncelikle Seleukeia Tigris (Dicle Nehri
ltzerindeki Seleukeia) ardindan Seleukeia
Pieria (Cevlik/Samandag/Hatay) ve en
uzun 6murlt krali merkez olan Antiokheia
(Antakya / Hatay) belirlenmistir.
Antiokheia kentinin baskent olarak
belirlenmesinin ardindan yine kurucu
kral Seleukos I Nikator tarafindan Yakin
Dogu topraklarinda gerceklestirilmis olan
idari, ekonomik, askeri ve kultlrel
isleyisin desteklenmesini saglayacak diger
kentlerin kurulus faaliyetlerine
gecilmistir. Krali merkez Antiokheia’yl
destekleyecek olan kentler Antiokheia
kenti yakinlarinda kurulmustur. Ele
gecirilen tim topraklarda tam bir
hakimiyet saglamak adina Hellenistik
perspektifte askeri glic ve ekonomik
getirinin organizasyonu Antiokheia kenti
yakinindaki ¢ kentin kurulmasiyla
sekillenmistir. Bu kentler Seleukos I
Nikator tarafindan MO 300-299 yillar
arasinda Antiokheia’nin yakininda
bulunan Seleukeia Pieria (Cevlik /
Samandag / Hatay), Laodikeia (Lazkiye /
Suriye) ve Apameia (Hama/Suriye) olarak

Abstract

The Hellenistic Seleucid Kingdom, which
governed over the Near East between
312-64 BC, was established by Seleucos
I Nicator, one of the commanders of
Alexander the Great. Firstly Seleuceia on
Tigris (Seleuceia on the river Tigris) was
determined as the center of this
kingdom, then Seleuceia Pieria
(Cevlik/Samandag/Hatay) followed by
the Antioch (Antakya/Hatay), which was
the longest lasting royal center. After the
city of Antioch was determined capital,
the founding king Seleucos I Nicator
started the establishment of other cities
which would support the administrative,
economic, military and cultural system
in the territory of the Near East. The
cities that would support the kingdom's
center Antioch were established near the
city of Antioch. The organization of
military power and economic gain in
Hellenistic perspective shaped the
establishment of three cities near the city
of Antioch in order to gain full control
over all the seized lands. These cities
were determined by Seleucos I Nicator as
Seleuceia Pieria
(Cevlik/Samandag/Hatay), Laodiceia
(Latakia/Syria) and Apameia (Hama /
Syria), located near Antioch, between
300-299 BC. These cities, which were
tried to be compared with each other in
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belirlenmistir. Idari, mali ve mimari administrative, financial, and
acidan birbirlerine benzetilmeye calisilmis architectural terms, were named as
olan bu kentler kardes kent “tetrapolis” sister cities “tetrapolis”. In this study, it
olarak adlandirilmislardir. Bu calismada, was aimed to analyze the political,
krali merkez Antiokheia’y1 gintimliz commercial, socio-cultural and
Suriye cografyasindan iki kentle architectural unity of the Seleucis
destekleyerek  olusturulan Seleukos Tetrapolis /Syrian Tetrapolis, which was
Tetrapolisinin / Suriye Tetrapolisinin created by supporting the royal center
antik ve modern kaynaklara gére siyasi, Antioch with two cities that are

ticari, sosyo-kulttrel ve mimari geographically part of today's Syria,
anlamdaki birliginin analizi according to ancient and modern
hedeflenmistir. sources.

Anahtar Kelimeler: Seleukoslar, Keywords: Seleucids, Seleucos I Nicator,

Seleukos I Nikator, Antiokheia, Tetrapolis. Antioch, Tetrapolis.

Extended Abstract

The Hellenistic Seleucid Kingdom was established on the territory of the Near East
by Seleucos I Nicator, one of the commanders of Alexander the Great. The capital of the
Seleucid Kingdom, which ruled between 312-64 BC, was firstly identified as Seleuceia
Tigris (Seleuceia on the river Tigris) by the founding king Seleucos I Nicator. This center
was strategically located in the north of Babylon near the city of Opis. The fact that it
connects the Tigris River and Euphrates Rivers and has the characteristics of a
commercial base also played a role in the choice of this city as the royal center. However,
with the Battle of Ipsos between the commanders of Alexander the Great in 301 BC,
Seleucos I Nicator expanded its area of activity. The king included Mesopotamia and Syria
territory under his rule. This situation caused the king to establish a new capital. Thus,
Seleucos I Nikator moved the capital from Seleuceia Tigris to Seleuceia Pieria
(Cevlik/ Samandag/Hatay). As a matter of fact, that the Seleucids moved their royal
centers to the coastline of the Eastern Mediterranean shows that they wanted to have an
active role in maritime trade. Besides, it was aimed to govern satraps better. However, it
was seen that Seleucos I Nicator disposed to establish a new royal center to facilitate the
administration of the new Hellenistic cities to be established throughout the kingdom. At
this point, in contrast with Seleuceia Pieria, the King established the city called Antioch
near Daphne, which is located in today’s Antakya/Hatay because it is in the center and
in the interior. The longest-lasting royal center of the Seleucids (300-64 BC) has been
designated as Antioch (Antakya/Hatay). After the city of Antioch was determined capital,
the founding king Seleucos I Nicator started the establishment of other cities which would
support the administrative, economic, military and cultural system in the territory of the
Near East. The cities that will support the royal center Antioch were established near the
city of Antioch. This situation emphasized that Seleucos I Nicator aimed to maintain a
solid dominance and to spread the Hellenic culture. The desire to create political,
commercial, architectural, and cultural unity in the region, which includes Syria and its
immediate surroundings and is located at a strategic point in the Eastern geography, was
shaped by the establishment of three other cities near the city of Antioch. These cities
were established by Seleucos I Nicator between 300-299 BC. It is understood that the city
union was formed with Seleuceia Pieria (Cevlik/Samandag/Hatay), Laodiceia
(Latakia/Syria), and Apameia (Hama/ Syria), which were located near the royal center
Antioch. These cities, which have been tried to be compared with each other in
administrative, financial, and architectural terms, named “tetrapolis”, the sister city.
Under the favor of this city union created by the Seleucids, a safe zone was provided
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within the kingdom. At the same time, with this administration, economic empowerment
was aimed, and these cities were enriched with Hellen cultural elements. In addition,
Seleucos I Nicator provided military and commercial support for this tetrapolis and
established two separate cities. These two cities, which support the Seleucis tetrapolis in
commercial and military terms, were determined as Seleuceia and Apameia, which were
established on the east and west sides of the Euphrates River.

The name of the capital city Antioch, which is the center of this tetrapolis, was
named after the father of Seleucos I Nicator, Antiochos. Seleuceia Pieria was named after
Seleucos I Nicator’s own name, Apameia was named after Seleucos I Nicator’s wife
Apama, and Laodiceia was named after Seleucos I Nicator’s mother Laodike. The king
found it appropriate to give Hellen names to these cities. Seleucos I Nicator gave the names
of his family members to these cities and laid the foundations of the Hellen cultural
elements. In addition, these cities were tried to be designed architecturally similar to each
other by Seleucos I Nicator. Antioch was designed as a Hellenistic cultural plan, a grid
plan (Hippodamus plan), and equipped with Hellen city institutions as a capital. Seleuceia
Pieria, which was a port city, supported the Seleucid Kingdom both commercially and
militarily. The use of the city of Apameia as an army training center by the Seleucids
showed that security measures were taken against the Ptolemaios, another Hellenistic
state. Laodiceia, on the other hand, was established by Seleucos I Nikator at a strategic
point as a port city. In this study, the reasons why Seleucos I Nicator created a tetrapolis
in a strategic region and the reflections of the “Hellenization” policy tried to be applied in
these cities were examined. It is aimed to analyze the political, commercial, socio-cultural,
and architectural unity of the Seleucis Tetrapolis/ Syrian Tetrapolis, which was created
by supporting the Seleucid royal center Antioch, with two cities from today’s Syrian

geography.

Giris

Makedonya Krali Buytik Iskenderin (MO 356-323) Babylonia (Babil)
kentindeki ani 61imt kurmus oldugu imparatorlukta tam anlamaiyla bir varisin
bulunmamasindan dolayr onun komutanlar1 (diadochoi) arasinda
paylasilmistir.! Buiyiik Iskender’in komutanlari arasinda yapilan paylasim
siireci uzun bir dénemi kapsamistir. Bu paylasim stirecinde MO 321/320
yilinda Kuzey Suriye yakinlarindaki Triparadeisos’ta yapilan toplanti 6éncesinde
Seleukos I'in (MO 312-281) komutanlar arasinda etkin bir gilice sahip olan
Perdikkas1 oldurmesi, kendisine diger komutanlar tarafindan Babil
Satrapligi’nin/Eyaleti’nin verilmesiyle sonuclanmistir.2 Ancak MO 319 yilinda
diger bir komutan olan Antigonos’un en glicli halef konumuna gelerek Babil
gelirlerini Seleukos I’den istemesi tizerine, Seleukos I, MO 316/315 yilinda Babil
Eyaleti’ni birakarak Iskenderiye’ye siginmistir. MO 312 yilinda ise Seleukos I
ktictik bir ordu ile birlikte Babil Eyaleti’ni Antigonos’tan geri almistir.3 Seleukos
I, MO 301 yilina kadar bu eyaleti yénetmis ve baskent olarak Dicle Nehri
lUzerindeki Seleukeia Tigris kentini kurmustur.4

1 Mansel, 2014: 476-482.

2 Appianus, Syriake, 53.

3 Sherwin White, 1987: 14-15; Yildirnm - Temizkan, 2017: 118-119.
4 Cohen, 2013: 157.
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Seleukeia Tigris, Babilin kuzeyinde Opis> kenti yakinlarinda ve Dicle
Nehri’ni Firat Nehri'ne baglayan bélgede kurulmustur. Bu kentin Seleukos I
tarafindan hangi tarihte kuruldugu net olarak bilinmemektedir. Ancak Buyuk
Iskender’in generallerinin kral unvanini almasiyla birlikte, kendi adlarina
kentler kurmalari6 bir gelenek halini almis ve bu gelenekle Seleukos I'in de MO
305/304 yilinda kral unvani almasiyla kentin kuruldugu kabul edilmistir. Babil
valisi olan Seleukos I'in baskentini Seleukeia Tigris olarak belirlemesinde kentin
dénemli bir ticari Uis niteligi tasimas: dikkate alinmistir.” Ayrica MO 1. ytzyil
itibariyle yaklasik 600.000 niifusa sahip olan kentte, cesitli halklarin bir arada
yasadigi, kentin kozmopolit bir yap1 icerisinde oldugu anlasilmistir.8 Hellenistik
ve Roma dénemlerinde ticari ve siyasi acidan 6nemini korumus olan kentin
Roma déneminde metropolis olarak tanimlandigi gértilmuistiir.9 Seleukos I'in
Eskicag’'in en 6nemli kentlerinden biri olan Babil’de gerceklestirdigi idari gérevi
ve bu gorev sirasinda kazanmis oldugu deneyim, kralin daha sonrasinda
kuracagi kentlerin belirlenmesi ve bu kentlerin pek cok acidan desteklenmesi
icin oldukca yararli bir kazanim olmustur.

Komutanlar arasinda devam eden savaslar ve buna bagli olarak toprak
kazanimlari ya da kayiplart MO 301 yilina kadar devam etmis ve bu yil itibariyle
Seleukos I ele gecirmis oldugu topraklarin sinirlarini genisleterek, Mezopotamya
ve Suriye topraklarini etkinlik alanina katmistir.l© Egemenlik alaninin
genislemesi Seleukos I'in yeni bir baskent arayisina neden olmustur.1! Kralin
egemenlik sahasi icerisinde bulunan ve Eskicagin deniz ticaretinde aktif rol
oynadig1 bilinen Dogu Akdeniz, ticari bir cazibe merkezi olarak algilanmistir. Bu
anlamda Seleukoslarin idari merkezleri olarak Dogu Akdeniz’in sahil seridinin
secilmis olmasi1 oOncelikle deniz ticaretinde aktif bir limanin ve karayolu
baglantilarinin g6z 6ntinde bulunduruldugunu isaret etmektedir.12

Seleukos I, éncesinde bélgeyi yéneten Bliylik Iskender’in komutanlarindan
biri olan Antigonos’un, belirlemis oldugu ginimtiz Antakya yakinlarindaki krali
merkez olan Antigoneia kentini (MO 307/306) bu kentin sahil seridi olan
gintiimiz Samandag yakinlarina tasimayir uygun gérmustir. Bu amacin yani
sira Seleukos I'in baskenti Seleukeia Tigris’ten Seleukeia Pieria’'ya (MO 300)
tasimasinda, satrapliklarin daha iyi kontrol edilmesi amaclanmistir. Ancak
sonrasinda Utlkenin diger bolgelerinde kurulacak olan yeni Hellenistik kentlerin
yonetiminin kolaylastirilmasi icin Seleukos I, yeni bir krali merkez kurma
girisiminde bulunmustur. Seleukeia Pieria’ya gére daha merkezi ve ic tarafta
olmas1 nedeniyle kral, giinimliz Antakya/Hatay’a lokalize edilen ve Daphne
yakinlarindaki Antiokheia olarak adlandirilan kenti kurmustur.13

5 Opis kentinin yeri tam olarak tespit edilemese de, Dicle Nehri yakinlarinda oldugu
dustnilmektedir. Roisman, 2011: 573. Ayrica Biiytik Iskender’in Opis kentine hareket edisi ve
kent hakkinda detayl bilgi icin bkz. Droysen, 2020: 571-579.

6 Bu generallerden Lysimakhos Lysimakheia, Kassandros Kassandria, Antigonos Antigoneia
kentlerini kral unvanini aldiktan sonra kurmuslardir. Downey, 1961: 58; Ogden, 2017: 159.

7 Sherwin White, 1987: 18-20; Bryce, 2014: 166; Ogden, 2017: 157-163.

8 Strootman, 2014: 67.

9 Bryce, 2014: 166.

10 Downey, 1961: 61.

11 Downey, 1961: 56-57; Iplikcioglu, 2007: 46; Yildirim - Temizkan, 2018: 647.

12 Pamir, 2001: 1.

13 Downey, 1961: 57-68; Temizkan, 2017: 43.
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Seleukos I Nikator’'un Antiokheia’nin yani sira ele gecirmis oldugu yerlerde
kalici1 bir hakimiyet strdirebilmek ve Hellen kultirint yaymak amaciyla
merkez Antiokheia’ya bagli kentler insa ettirdigi anlasilmistir. Kralin bu
kentlerden Suriye ve yakin cevresini icine alan ve Dogu cografyasinin stratejik
bir noktasinda bulunan bélgede, gerek siyasi ve ticari, gerekse mimari ve
kulttirel anlamda bir birlik olusturma istegi 6zellikle diger Uc¢ kentin
kurulmasiyla sekillenmistir.* Bu kardes kentler yani tetrapolis kullanimi
so6zlik karsiligiyla motamot olarak tetra “dort” polis “sehir” anlamlarina sahiptir.
Ancak zaman icerisinde tetrapolis s6zctigli temel anlamindan kopmadan
“dérdtiz kentler, kardes kentler’ olarak da tanimlanmislardir.!5 Seleukos I’in
kurmus oldugu bu kentler stratejik bir noktada yer alarak kralin éltimiinden
sonra da Seleukos Kralligi’nin siyasi, ekonomik ve mimari gliciint ve Hellenistik
kent modelini temsil etmistir.16

Seleukoslar Donemi Tetrapolisleri

Tetrapolis uygulamasinin genel anlamda kent birliginin olusturulmasi ve
olusturulan bu birligin hem stratejik noktalarda kurularak gtivenligin
saglanmasi, hem de ekonomik getirinin ve sosyo-kultiirel baglarin giiclenmesi
adina uygulanan bir yéntem olarak kullanildig: bilinmektedir.

Yunan cografyasindan Anadolu’ya gecildiginde Seleukoslar déneminde
Persler’den kalan eyalet sisteminin daha kiictik bir prototipi olusturulmus ve
kralligin eyalet sistemi ile yonetildigi gdzlemlenmistir. Bu krallik yaklasik yirmi
bes eyalete boliinmuis ve strategos (satrap/vali) tarafindan ydnetilmistir. Ancak
bu eyaletlerin Pers donemindeki eyaletlerden daha kticik oldugu ve
Seleukoslarin sahibi oldugu topraklarda kalici bir hakimiyet saglama adina
farkli bir uygulamaya giderek, bu eyaletleri bir kentlesme sirecine tabi
tuttuklar: anlasilmistir.1?” Bu girisime bagli olarak Seleukos krallar tarafindan
katoikial8 ve politeiamalarin!® olusturuldugu ve koloni faaliyetlerine gecildigi de
bilinmektedir. Bu durum Seleukoslarin ele gecirmis olduklar yerlerde
“Hellenlestirme” politikasinin da uygulanmaya calisildigini  gOstermistir.

14 Butcher, 2003: 108; Ogden, 2017: 173.

15 Butcher, 2003: 108; Cohen, 2006: 29. Seleukoslar’n yani sira bu sistem Eski Yunan
cografyasinda da kullanilmistir. Bu kullanimlara érnek olarak Attica Tetrapolisi (Marathon,
Oenoe, Trikorythos, Probalinthos) ve Doric Tetrapolisi (Erineus, Boium, Cytnium, Pindus) érnek
olarak verilebilir. Attica Tetrapolisi, Marethoian tetrapolisi olarak da bilinmektedir. Marethoian,
modern Maraton kentinin bulundugu yerde, Oinoe, Marathon'un hemen batisinda,
Trikorynthos Kato Souli'de, Probalinthos ise Vrana da dahil olmak tizere Nea Makre ve Vrexiza
bolgesinde yer almistir. Tzavella, 2012: 115-116. Dorica Tetrapolisi olarak da adlandirilan Doris
ise, adini Dor sakinlerinden alan kuctuk bir alanda kurulmustur. Korint Korfezi'nin kuzey
kiyisinda, Yunanistan’in daglik bir bélgesi olan Aetolia’nin kuzeydogusuna lokalize edilmis ve o
bolgeye ait yliksek dag zincirlerinin yani1 sira glineydeki Parnassus Dagi, dogu ve kuzeydeki Eta
Daglar1 arasinda kurulmustur. Muller, 1839: 43-45; Anthon, 1855: 521.

16 Sherwin White, 1987: 16.

17 Mansel, 2014: 514-515.

18 Seleukoslar o6zellikle askeri gliclenmenin saglanmasi adina,“katoikia’lar kurmus ve bu
“katoikia’lar hem ordugéh olarak, hem de kentlesmeye dayali kalici hakimiyet kurma
noktasinda Hellenizm’i yayma amach kullanilmistir. Akalin, 2006: 66.

19 Politeuma’lar Hellen yerlesim yerlerindeki ayricalikli vatandaslar: ifade etmis ve bu vatandaslar
kendi meclislerini ve kanunlarini olusturmus ayrica dini inanclarinda da serbest birakilmistir.
Bekaroglu, 2016: 628.
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Seleukos Krali Seleukos I'in de hem “Hellenlestirme” baglaminda, hem de
tlkenin stratejik bir noktasinda bulunan ve bugiinkii Suriye cografyasinin da
iki kentini icine alan bir bélgede tetrapolis olusturdugu ve bu tetrapolisin de
yonetim acisindan krallign destekledigi anlasilmistir.20

Krallig1 askeri ve ticari acidan destekleyen bu tetrapolisleri de yine benzer
nedenlerle gliclendirmeyi hedefleyen diger kentlerin kuruldugu bilinmektedir.
Bu calismanin inceleme konusu olan Seleukos tetrapolisini de kurucu kral
Seleukos I'in iki ayr1 kentle ticari ve askeri agcidan destekledigi anlasiimistir.2!?
Seleukos tetrapolisini ticari ve askeri acidan destekleyen bu iki kent Seleukeia
ve Apameia?? olarak belirlenmistir. Bu iki kent, Firat Nehri'nin dogu ve bati
yakasina kurulmus, Firat Nehrinin dogusu ile batisini birbirine baglayarak
6nemli gecit noktalarini kontrol altinda tutmustur.23 Antikcag yazarlarindan
Plinius bu iki kentten “Seleucia ad Euphraten”, “Furat Seleukeia’s?” olarak
bahsetmis?4 ancak daha sonra bu iki kentin olusturdugu alan antik Yunancada
“gecit” anlamina gelen “Zeugma”25 (gintimuiz Gaziantep) olarak anilmistir.26 Bu
iki kent arasina Seleukos I'in bir képri yaptirdigi ve kentler arasindaki ulasimi
destekledigi de anlasilmistir.2” Stratejik konumu nedeniyle Hellenistik
Doénem’de kentin bir Makedon askeri kolonisi, (katoikia) modelinde kurulmus
oldugu dustunulmustir.28 Hellenistik idari sisteminin bir yansimasi olan inang¢
lUzerindeki hegemonya akropol tepesi tizerinde bir Tyche tapinag: insa edilmesi
ve Tyche tapinaginin Zeugma sikkeleri lizerinde de yer almasiyla kendini
gorinir kilmistir.29

Seleukis Bolgesi olarak da adlandirilan Seleukos tetrapolisi yani kardes
kent/dérdtiz  kent, Antiokheia  (Antakya/Hatay), Seleukeia  Pieria
(Cevlik/Samandag/Hatay), Apameia (Hama/Suriye) ve Laodikeia
(Lazkiye /Suriye) kentlerinden olusmustur.3° Bu kentler MO 300-299 yillarinda

20 Grainger, 1990: 127.

21 Grainger, 2010: 58. Ek olarak bu kentler Seleukoslar sonrasinda Roma déneminde de siyasi ve
ticari anlamda etkin bir sekilde kullanilmistir. Firat Nehri'nin en énemli gecitlerinden biri olan
Zeugma, zamanla Roma Imparatorlugu’nun askeri anlamda énemli bir kenti haline gelmistir.
Ayrica ticari yollardan gelen mallar Zeugma’dan Antiokheia’ya ulasmakta ve Akdeniz yoluyla
butin Roma topraklarina dagilmistir. Yildirim, 2012: 95-97. 4. yuzyilda Zeugma’dan
Antiokheia’ya ve Antiokheia’dan Zeugma'ya ulasan yol glizergahlar:1 hakkinda detayh bilgi i¢cin
bkz. Onal, 2006: 16-18.

22 Apameia kenti sehir surlarinin insa teknigi, Hellenistik Dénem karakterini yansitmistir. Bu
Hellenistik kent, tipk: tetrapolis kentlerinde oldugu gibi Hippodamus tarzinda bir plana sahip
olmustur. Kentin Firat Nehri'ne bagh olarak Hellenistik Cag’da 6nemli bir pozisyona sahip
olmasiyla birlikte déonemin sonlarinda Seleukos-Part ve Roma-Part iligkileri nedeniyle énemi
artmis ve bu devletler arasinda tampon boélge olarak kullanildigi anlasilmistir. Ergec, 2002: 203-
204.

23 Appianus, Syriake, 11. 9; Plinius, Naturalis Historia, 5. 86; Gorkay, 2017: 149; Yildirim, 2012:
95.

24 Plinius, Naturalis Historia, 5.82; Gorkay, 2017: 150.

25 Zeugma, antik yollarin kesisme noktasinda stratejik bir yerde kurulmustur. Kentin Hellenistik
Donem’den 6nce askeri islevi tam olarak bilinmemektedir. Ancak bu iki kentten Firatin bati
yakasinda kurulmus olan Seleukeia gerek savunma, gerekse stratejik acidan bolgeye daha
hakim ve daha elverisli bir cografyaya sahip olmustur. Gérkay, 2017: 150.

26 Wagner, 1976: 48-51; Cohen, 2006: 190.

27 Grainger, 1990: 128.

28 Gorkay, 2017: 149.

29 Ergec, 2002: 206; Cohen, 2006: 195-196.

30 Strabon, Geographika, XVI. 2. 4; Downey, 1961: 79; Cohen, 2006: 95.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Seleukoslar Déneminden Dérdtiz Kent Idari Yapilanmasina Bir Ornek... Meltem TEMIZKAN

Seleukos I tarafindan kurulmustur. Bu kentlerin merkez Antiokheia’ya cografi
acidan oldukca yakin olduklari gériilmekte ve tipki Antiokheia ile Seleukeia
Pieria gibi, yani bir liman kenti ve hinterlandinin birlikteligine benzer sekilde
Apameia ve Laodikeia’nin da ticari acidan birbirini destekledigi anlasilmistir.3!

Hellenistik dénem ile birlikte daha 6énceden var olan kent adlar1 Yunan-
Makedon isimleri ile degistirilmistir. Buiytik Iskender ile birlikte baslayan bu
gelenek, kendisinden sonra gelen bazi komutanlar1 tarafindan devam
ettirilmistir. Seleukos I tetrapolis olarak adlandirilan kentlerden ilk kurdugu
olan Seleukeia Pieria’ya kendi adini vermistir. Bu kent tetrapolisin insa edilecegi
cografyanin ilk krali merkezidir. Bu kentin ardindan Seleukos Kralligima
uzunca bir zaman baskentlik edecek olan Antiokheia kentinin adi Seleukos I'in
babasi Antiokhos’un adini tasimistir. Tetrapolisi olusturan diger iki kentten ilki
guntimuiiz Hama yakinlarinda kurulmus ve Seleukos Iin esinin adi olan
Apameia olmustur. Ikinci kent ise glintimtiz Lazkiye kentinde kurulmus ve adini
Seleukos I'in annesinden alarak Laodikeia olarak belirlenmistir.32 Bu sehirlerin
bazi1 6zelliklerinin ayni olmasi ve benzer sekilde tasarlanmaya calisilmasi ayrica
Seleukoslar’in Suriye ve yakin cevresinde “yeni bir Makedonya” diizeni kurmak
istedigini géstermis ve Seleukoslar tarafindan bu birlik sayesinde siyasi, ticari,
askeri ve sosyo-kultiirel anlamda da tilke icerisinde glivenli bir bolge olusturma
amaclanmistir. Strabon, bu birligin birbirleri ile uyumlu olmalarindan dolayi
“kiz kardes/dérdliz kentler” olarak nitelendirildigini ve bu bélgenin Seleukis
Boélgesi olarak adlandirildigini belirtmistir. Hedeflenen Makedon idari sistemi
var olan ve ele gecirilecek olan yeni boélgelerde eyalet sisteminin devamliligini
amaclamistir.33 Boylelikle bu kent secimleriyle birlikte Seleukos Kralligi'nca
gerek deniz, gerekse karada siyasi ve ticari anlamda bir glvenlik cemberi
olusturulmustur. Orontes (Asi) Nehri deltasinda yer alan Seleukeia Pieria ile
giineyde Nehrtl Kebir vadisinin denize acildigi noktada kurulan Laodikeia
arasindaki liman hatti, Akdeniz’de etkin olunabilecek deniz Gisstinl olusturmus
ve bu kentler liman kentleri olma 6zelligini kazanmaistir.34 Ayni zamanda bu dort
kentte darphaneler kurularak ekonomik acidan zenginlesme saglanmaya
calisilmistir.35 Dahasi yalnizca ekonomik acidan degil, kilttirel acidan da bir
birlik saglanmaya calisilmis ve bu doért kentte tanrica Tyche’ye tapinim
goruilmuistiir.36 Akdeniz cografyasinin stratejik noktasinda bulunan bu dort
kent, Seleukoslarin giiven ve gelecegini desteklemek amaciyla bolgedeki Hellen
nufus politikasini da sekillendirmistir.37

Seleukoslar déneminde kurulan bir diger tetrapolisin Kabalia38 Tetrapolisi
oldugu anlasilmistir. Kabalia Tetrapolisi Kibyra (Golhisar/Burdur), Boubon

31 Cohen, 1978: 17; Butcher, 2003: 108; Cohen, 2006: 28-29; Hoover, 2018: 110.

32 Strabon, Geographika, XVI. 2. 4; Sukenik, 1875-1950: 541; Butcher, 2003: 108; Grainger,
2010: 58; Hoover, 2018: 110.

33 Strabon, Geographika, XVI. 2. 4; Bevan, 1902: 208-209; Green, 1986: 146.

34 Pamir, 2001: 36.

35 Morkholm, 1991: 78-83.

36 Malalas, Chronographia, [201-203]; Ogden, 2017: 135.

37 Mansel, 2014: 515.

38 MO 6. ytizyil ve éncesinde Frigya’nin glineyinde, bélgede yasayan halkin Kaballardan olustugu
ve bu nedenle bélgenin Kabalia ya da Kabalis olarak adlandirildigi distintlmutstir. Strabon,
Geographika, XIII. 4. 17; Oztidogru, 2018: 17. Bélge, erken dénemlerde Kabalia/Kabalis,
Hellenistik ve Roma dénemlerinde ise, “Kibyratis” olarak adlandirilmaya baslamistir. Oztidogru,
2014: 173.
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(Dikmen Tepe/ibecik/Burdur), Balboura (Dirmil/Altinyayla/Burdur) ve
Oinoanda (Incealiler/Seki/Mugla) kentlerinden olusmustur.3® Kabalia
Tetrapolisi'nin kurulus tarihi tam olarak bilinmemektedir. Bu birligin Seleukos
Krali Antiokhos III Megas (MO 223-187) tarafindan Roma ile yaptigi Magnesia
Savast (MO 190) sirasinda Pergamon ve Rhodos kentlerinin Roma’y1
desteklemesine kars: bir askeri Us olarak kuruldugu ve Magnesia Savasi
sonrasinda yapilan Apameia Barisi (MO 188) ile bu iki kentin Akdeniz ve Ege’de
Roma destegiyle yayilmaci bir politika izlemelerini engellemek amaciyla da
olusturuldugu dustnutlmustidr. Dolayisiyla kral bir givenlik hatt1 olusturma
cabasindadir.®® Ancak Seleukoslar doéneminde tetrapolis uygulamasinin
merkezi niteligindeki cografya Antiokheia ve yakin cevresinde yer alan Seleukeia
Pieria, Apameia ve Laodikeia kentleri ile saglanmaistir.

Antiokheia

Antiokheia (Antakya/Hatay) Seleukos Krali Seleukos I tarafindan MO 300
yilinin Mayis ayinda insa edilmeye baslanmis kadim bir kenttir. Kent cografi
olarak Anadolu, Mezopotamya ve Gliney Suriye’yi birbirine baglayan énemli bir
ticaret merkezidir.4! Orontes (Asi) Nehri'nin dogu kenarinda ve arkasinda
yukselen Silpius Dagi’nin (Habib-i Neccar Dagi) eteklerine kurulmus, (Har. 1)
ayni zamanda Silpius Dagi’nin Uzerinde sehrin akropolisi yer almis ve bu
akropolis tarafindan kent, koruma altina alinmistir.42

Antik yazarlardan Malalas Seleukos I'in Antiokheia kentini mimar
Xenarios’a yaptirdigini ve kentin insasinda daha 6nceden bdlgede kurulmus
olan Antigoneia’dan getirilen mimari tarzin aktarildigini belirtmistir.43 Bu
mimari eserlerin buytdk bir kisminin Antiokheia’ya Orontes (Asi) Nehri ile
tasindigr anlasilmistir. Antigoneia kentinde Yunan kultir 6gelerini tasiyan
yapilar oldugu ve bodlgede yeni bir kentin olusturulmasinda bu durumun
kolaylik sagladigi anlasilmistir.44 225 hektarlik bir alana sahip olan kentin
nufusunun zamanla 17.000 ile 25.000 arasinda oldugu kaydedilmistir.

Antiokheia, Hellenistik ktiltiirtin plani olan 1zgara plan (Hippodamus plan)
seklinde yapilandirilmistir. Seleukos I'in 6limtinden sonra bir baskent olarak
diger Seleukos krallar1 déneminde de kultlirel anlamda gelistirilmis ve Hellen
kent kurumlariyla donatilmistir. Antiokheia’nin kurulusu dort ayri semt ile
olusturulmus ve yapimi tamamlanmistir.45 Seleukos I déneminden itibaren
Tyche kentin koruyucu tanricasi olarak belirlenmistir.#¢ Antiokheia kentinin

39 Smith, 1873: 357; Ozitidogru, 2018: 17-18.

40 Strabon’'un aktarimina bagli olarak Hellenistik Dénem’de etkin rol oynayan Kabalia
Tetrapolisi’nin yaklagik MO 82 yilinda, 6zellikle Akdeniz kiyilarindaki korsanlara kars1 harekete
gecen Roma’ll komutan Murena tarafindan dagitildigi anlasilmistir. Tetrapolis kentlerinden
Boubon, Balboura ve Oinoanda’nin Lykia Boélgesi’ne, Kibyra’nin ise yari otonom bir kent devleti
olarak, MO 133 yilinda olusturulan ve Roma Senatus’una baglanan Asya Eyaleti topraklarina
dahil edildigi gdzlemlenmistir. Strabon, Geographika, XIII. 4. 17; Oztidogru, 2018: 18-19.

41 Downey, 1961: 15; 67; Cohen, 1995: 84; Morey, 1936: 637.

42 Morey, 1936: 637-638; Grainger, 1990: 128; Pamir, 2001: 205.

43 Malalas, Chronographia, VIII. 10-15 [201-202]); Downey, 1961: 70.

44 Malalas, Chronographia, VIII. 14 [201]; Pamir, 2009: 267.

45 Morey, 1936: 638-639; Downey, 1961: 77-82; Yildirim - Temizkan, 2018: 649-650.

46 Green, 1986: 147.
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hem Seleukos krallarinca dért semtle olusturulmasi, hem de sosyo-kultiirel
anlamda gelistirilmesine bagli olarak, bu kentin kendi icerisinde bir birlik
olusturdugu ve bu semtlerin bir kiicik tetrapolis olarak da tanimlanabilecegi
ifade edilmistir.#7” Kendi icerisinde bir tetrapolis olarak degerlendirilen bu kent,
ayni zamanda Seleukos Krallig1 acisindan stratejik bir noktada yer alan ve dort
kentten olusan bir tetrapolisin de merkezi niteligindedir.8

Seleukeia Pieria

Seleukeia Pieria (Cevlik/Samandag/Hatay), MO 300 yilinda Seleukos I
Nikator tarafindan kurulmus bir liman kentidir.49

Seleukeia Pieria’nin Seleukos Kralligi 6ncesinde Palaepolis adli bir liman
kenti oldugu bilinmektedir.5¢ Bu liman kentinin adi Seleukoslar déneminde
Seleukeia Pieria olarak degistirilerek bu kralligin baskenti haline getirilmistir.
Seleukeia Pieria’nin bulundugu konum itibariyle Orontes (Asi) Nehri tizerinden
Amik Ovast’na ve buradan da Yakindogu'ya kolay ve gtivenli bir gecis saglamasi
kenti hem ticari, hem de askeri yénden 6n plana ¢cikarmistir.5! Ayrica bu kentin
tetrapolis icerisinde en buylik alana sahip oldugu ve 300 hektarlik bir bolgeyi
kapsadigi anlasilmistir. Kent limaninin bir gemi filosu i¢in yeterince buytk bir
alanda kurulmus olmasi, Seleukoslar tarafindan askeri ve ticari acidan
Usttinlik saglanmaya calisildigini géstermistir.52

Seleukeia Pieria da Antiokheia gibi 1zgara plana sahip bir kent olarak
tasarlanmistir. Kentteki bazi basamakli merdivenlerin insa tarihi kesin
olmamakla beraber, Seleukeia Pieria’da yapilan kazilarda baz: evlerin dik koseli
sokaklarla kesilmesi ve Hellenistik donem gelenegi olarak adalar Uzerinde
evlerin insa edilmis olmasi 1zgara planin uygulanmakta oldugunu géstermistir.

Seleukeia Pieria’da tipki diger kentlerde oldugu gibi Tyche tapinimina ait
izlere rastlanilmistir.53 Hellen geleneklerinin uygulanmaya calisildigi kentte
ayrica onemli bir ticari merkez olmasi nedeniyle de Antigoneia’daki darphane
Seleukeia Pieria’ya getirilmistir.5+

47 Morey, 1936: 639.

48 Bu merkez 6nemini Hellenistik dénem sonrasinda da korumustur. MO 64 yil itibariyle Roma
komutani Pompeius’un Antiokheia kentini iggal etmesiyle bolgedeki Seleukos hakimiyeti sona
ermistir. Ancak Seleukoslarin baskentinin stratejik bir noktada bulunmasi, iyi bir sekilde
tahkim edilerek cesitli halklar1 barindirmas: nedeniyle de Roma imparatorlugu déneminde
Antiokheia’ya metropolis (btiytik kent) unvani verilmistir. Downey, 1961: 148. Bu durum kentin
hem cografi ozellikleri, hem de etnik yapisi nedeniyle 6nemini her zaman korudugunu
gbstermigtir.

49 Grainger, 1990: 127.

50 Malalas, Choronographia, VIII. [12].

51 Pamir, 2001: 35-36.

52 Grainger, 1990: 127.

53 Polybius, Historiai, 59. 11; Pamir, 2001: 151-179.

54 Newell, 1941: 89; 383.
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Apameia

Apameiass (Hama/Suriye) MO 300 yilinda bir tepe lizerinde giiniimiiz
Qalat el Mudiq (Kuzeybati Suriye) yakinlarinda kurulan askeri bir kenttir.56

Apameia, Buiyiilk Iskenderden hemen sonra yerlesen Makedon
askerlerinin yasam alanini olusturmustur. Strabon, Apameia’nin Seleukos I'in
burada kenti kurmasindan oOnceki isminin Pella olarak kullanildigini
aktarmistir.57 Bu isim kenti askeri bir is olarak kullanan Makedon askerlerce
verilmistir. Seleukos I bu cografyay: ele gecirdiginde kente esi Apama’nin adini
uygun gérmus ve kent Apameia olarak adlandirilmistir.

Kentin 225 hektarlik bir alana kuruldugu ve batisinda kuzey-giiney
dogrultusunda El Ansariye (Bargylos) daglarinin uzanmakta oldugu hemen
yaninda ise Ghab batakliginin bulundugu bilinmektedir.58 Kent ile ilgili
Strabon’un aktarimlari sdyledir:59

“Apameia, hemen hemen iyi tahkim edilmis bir sehirdir. Ctinkd, ici bos bir
ovada bulunan ve Orontes ile ¢evrili, bliytik batakliklar ve bliytik meralarla
cevrelenmistir. Seleukos Nikator ve sonraki krallar, orada bes ytz fil ve
ordusunun buytk bir bélimtnt tuttu. ... Burada da askerler toplandi.
Burasi savas sanatini 6gretmek icin istihdam edildi.”

Seleukos I Nikator tarafindan Apameia’nin iyi bir sekilde tahkim edilerek
glivenli bir bolge haline getirilmeye calisilmasi ve ordu egitiminin burada
verilmesi kentin o6zellikle diger bir Hellenistik devlet olan Ptolemaioslar ile
guivenli bir sinir hattinin olusturulmaya calisildigini géstermektedir. Ptolemaios
Kralligi'ndan gelebilecek tehlikelere karsi 6nlem niteligindeki bu durum 6zellikle
savas alaninda kullanilan fillerin avantaj saglamas1 adina stratejik bir noktaya
konumlandirilmis ayrica Ptolemaioslar ve Seleukoslar arasinda yasanan Birinci
Suriye Savasi’nda bu filler etkin bir bicimde kullanilmaya calisilmistir. Ozellikle
kentin ordu egitim merkezi olarak bilinmesi ve sistemli bir sekilde kullanilmasi,
kentte basilan sikkelere de yansimis ve bu sikkelerde fil figlirleri (Res. 1)
kullanilmistir.60 Ayrica tetrapolis icerisinde ortak bir tapinim olan Tyche’nin
Seleukoslar déneminde Apameia’da basilan sikkelerde de (Res. 2) kullanildig:
gbzlemlenmistir.6!

Kentte Antiokheia ve Seleukeia Pieria’'da oldugu gibi i1zgara plan
uygulanmis ve akropolis insa edilmistir. Kent, liman kenti olan Laodikeia’y1 ham
madde kaynaklar1 acisindan desteklemistir. Ayrica kentin imar plani
olabildigince Antiokheia ve Laodikeia’ya benzetilmeye calisiimistir. Bu imar

55 Bu donemde Orontes Nehri, Axios olarak isimlendirilmistir. Kent Axios Nehri Uzerindeki
Apameia olarak da bilinmektedir. Ek olarak Axios, Makedonya’daki bir irmagin adidir. Asi
Nehri’nin, 6zellikle kuzeyi icin kullanilan “agir, degerli” anlamindaki Axios’un “A§i0og” neredeyse
MS 5. ytizyila kadar Asi Nehri icin kullanilan adlardan biri olabilecegi kabul edilmistir. Ozellikle
Hama yakinlarindaki Apameia kentinin yerinin belirlenmesi adina kullanilan “Axios Nehri
lUzerindeki Apameia” ifadesinin daha dar bir cografya icin kullanilmis olabilecegi de
dustnulmustir. Hollis, 1994: 158; Yildirim, 2017: 82.

56 Grainger, 1990: 124, 128, 158.

57 Strabon, Geographika, XVI. 2.10.

58 Hollis, 1994: 153; Cohen, 2006: 94-95; Grainger, 2010: 56-57.

59 Strabon, Geographika, XVI. 2.10.

60 Grainger, 2010: 57-58, 100.

61 Hoover, 2018: 107.
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planini Laodikeia’daki gibi, ana caddenin kuzeydogu eksenli insa edilmesiyle
sekillenmistir. Bu ana caddenin disindaki dogu-bati eksenli caddeler yaklasik
107 metre araliklarla birbirinden ayrilmis ve aralarinda 54 metre mesafe
bulunmustur. Bu sokak sistemi Laodikeia’da 112 x 57 metreye, Antiokheia’da
ise 112 x 38 olarak belirlenmistir. Bu durum kentlerin hem alan genislikleri
hem de sokak sistemleri acisindan neredeyse ayni sekilde tasarlandigini
gostermistir.62 Seleukos [ tarafindan bir nutfus politikast uygulandig
distnulmus, kentte cesitli etnik gruplarin bir arada yasamasi saglanmistir.63

Laodikeia

Laodikeia, (Lazkiye/Suriye) Seleukos I tarafindan kurulmus ve kisa
zamanda bir liman kenti haline getirilmistir.6* Kent kiyida, Seleukeia Pieria gibi
bir limanin bulundugu duizlik alan ve arkasinda ytkselen akropolis tizerinde
kurulmustur. Sehir duvarlari, limani ve akropolisi ¢evrelemistir. Sehir doguda
kuzey-giiney dogrultusunda uzanan dik kayalik alan ile sinirlanmis, sahilde
genis bir ovaya sahip olmus ve kent 220 hektarlik bir alana kurulmustur.

Laodikeia, Seleukeia Pieria ile ayn1 cografi 6zelliklere sahip, kent mimarisi
acisindan benzer bir yapi sergilemis ayrica liman ve akropolis de Seleukeia
Pieria ile benzerlik géstermistir. Laodikeia, tipk: Seleukeia Pieria gibi, Seleukos
Kralligi'nin denizden kontroliinli saglamak, Dogu Akdeniz’de askeri ve ticari
anlamda etkin olmak icin glivenli bir kontrol noktasi haline getirilmistir. Ayrica
kentte diger kentlerdeki gibi 1zgara plan uygulanmistir.65 Liman kenti olan
Laodikeia’da da 6zellikle Roma déneminde Tyche’ye tapinim dogrultusundaki
izlere kent sikkelerinde (Res. 3) rastlanilmistir.66

Sonuc

Tetrapolis kent sistemi Seleukoslar déneminde belli merkezlerin siyasi,
askeri ve ticari acidan kontroliiniin ve gelisiminin saglanmasi acisindan yararh
bir politika olarak sUrdurtlmustir. Seleukos tetrapolislerinden krali merkez
Antiokheia’y1 da iceren ve Seleukos/Suriye Tetrapolisi olarak da adlandirilan
idari sistem Antiokheia (Antakya/Hatay), Seleukeia Pieria
(Cevlik/Samandag/Hatay), Apameia (Hama/Suriye) ve Laodikeia
(Lazkiye/Suriye) kentlerinden olusmustur. Tetrapolisi olusturan kentlerin
stratejik bir noktada kurularak krallikta uygulanmaya calisilan givenlik
politikasiyla esgiildimlti olarak siyasi bir birlik hedefi tasidigl da anlasilmistir.
Bu kentler benzer ytizolciimlerine sahip olmus ve kentlerin her biri Seleukos
Kralligi’n1 kendi icerisinde barindirdig1 zenginlikleriyle desteklemistir.

Antiokheianin krali merkez olarak, cevresinde baskenti destekleyecek
kentlerin kurulmasi daha gtivenli bir bolge olusturma cabasinin bir géstergesi
olarak kabul edilmistir. Ozellikle Seleukeia Pieria ve Laodikeia’nin liman

62 Cohen, 2006: 96.

63 Sukenik, 1875-1950: 541; Cohen, 2006: 96.

64 Morkholm, 1983: 89.

65 Grainger, 1990: 158; Pamir, 2001: 205-210; Grainger, 2010: 106. Kentin imar plani hakkinda
detayl bilgi icin bkz. Sauvaget, 1934: 81-114.

66 Butcher, 2003: 108.
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kentleri olarak deniz ticaretinin canlanmasinda katkida bulunduklari
anlasilmistir. Ayrica bu liman kentleri i¢c bélgelerde bulunan diger iki kent
arasinda denge olusturmus ve bu kentler gerek ticari, gerekse askeri anlamda
birbirini destekleyerek gtivenli bir hat olusturmustur. Bunun yaninda
Apameia’nin Seleukoslarn ordu ikametgahi olarak kullanilmasi ve buradan
baglantili olarak diger bir Hellenistik krallik olan Ptolemaioslar’a karsi bir
glvenlik cemberi olusturulmasi, bu kentin Seleukoslar icin askeri bir is niteligi
kazandigini goéstermistir. Bu kentlerin birbirine mimari anlamda benzer sekilde
tasarlanmaya calisildigr anlasilmis, kentlerde ntfus politikasina gidilmesi,
tanrica Tychenin de ortak tapinim gérmesi Seleukoslar’in bir giivenlik cemberi
olusturmasinin yani sira “Hellenlestirme” cabalarinin da percinlendigini
gOstermistir.
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Res.2. Apameia (MO 150/149) (Hoover, 2018).

Res. 3. Laodikeia (MS 124/125) (Butcher, 2003: 238).
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FOOD AND NUTRITION CULTURE IN ANCIENT EGYPTIAN
SOCIETY

Tulay SAHIN

Oz
Yeme ve beslenme kulttir(i, insanoglunun
biyolojik ihtiyacini karsilayan basit bir
eylem olmanin cok 6tesindedir. Beslenme
stUrecindeki gelismeler, insanligin
antropolojik gelisimiyle birlikte
ilerlemistir. Avci- toplayict topluluklarin
yabani bitkileri ve yabani hayvanlan
yemesinden, yerlesik hayata gecisle
birlikte tarimin yapilmasina kadar olan
zamanda, beslenme kultiirintin de kendi
ic dinamikleri degismis ve gelismistir.
Tarimsal faaliyetlerin baslamasi beslenme
kultirinti en ¢ok etkileyen faktérlerin
basinda gelmektedir. Ozellikle yerlesik
hayata gecisle birlikte koylerin, kentlerin
ve en Onemlisi devletlerin kurulmasiyla
beslenme sistemine sosyo-politik,
ekonomik, kulttirel ve dinsel dinamiklerde
etki etmeye baslamistir. Sinifsal farklarin
keskin oldugu toplumlarda bu dinamikler
daha sert ve net olmustur. Toplumlarin
icinde yasadigli cografyanin yeme ve
beslenme  kultirtine olumlu  etkisi
olabilecegi gibi olumsuz etkisi de olabilir.

Verimli bir cografyada kurulmus bir
medeniyet kendi kendine yetebilen bir
glice sahipken, ayni sartlara sahip
olmayan bir medeniyet, Uretim
noktasinda disariya bagiml
kalabilmektedir. Tarih boyunca kendi

besinini kendi topraklarindan saglayan
medeniyetler, kitlik gibi tehlikelere karsi
hazirlikli olmus ve bu tehlikeyi kolay
atlatabilmistir. Eski Misir, bu acidan

Abstract

Food and nutrition culture is more than
the performance of a simple activity to
satisfy the biological needs of the
humankind. The developments in the
nutrition process have progressed in
tandem  with the  anthropological
development of humans. The internal
dynamics of the nutrition culture have
changed and evolved during the time
elapsed between hunter-gatherer
communities feeding on wild plants and
animals and those engaging in
agriculture after the transition to
sedentism. The start of agricultural
activities is one of the most prevailing
factors which made an impact on the
nutrition culture. Socio-politic,
economic, cultural, and religious
dynamics have started to affect the
nutrition system, especially with the
establishment of villages, towns, and
states after the transition to sedentary
life. These dynamics have been observed
more severely and clearly in societies
with sharper class differences. Societies
have both positive and negative impacts
on the food and nutrition culture of the
geography where they belong. A
civilization established on fertile land
has the power to sustain itself, while
another civilization which lacks the same
conditions may remain dependent on
outside resources on the production
front. Throughout the history,
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oldukca sansli bir medeniyet olmustur.
Nil Nehrinin getirdigi bereketle Maisir
halki, tarimsal trdnlerden, deniz
Urlnlerine kadar cesitli besinleri yeme ve
beslenme kulttirine dahil edebilmistir.
Besinlerde cesitlilik olmasina ragmen,
toplumun her kesimi esit oranda iyi bir
beslenme dulizenine sahip olamamistir.
Stphesiz ki; bu duruma etki eden
faktorlerin basinda Antik Misir'in kendi
icinde olusturdugu sosyo-politik,
ekonomik ve kultiurel (din) dinamikler
gelmektedir Calismamizda bu
dinamiklerin Eski Misir toplumunun
yeme ve beslenme kulttirtine etkisi ve onu

civilizations which supplied their food
from their own lands were well-prepared
for threats such as famine and could
overcome these threats with relative
ease. In this regard, Ancient Egypt was a
rather fortunate civilization. By virtue of
the prolificacy of the River Nile, Ancient
Egyptians were able to include a variety
of foods in their diets, from agricultural
products to seafood. While such a variety
existed, not all parts of the society could
maintain an equally rich diet. The
internal socio-politic, economic, and
cultural (religion) dynamics within the
Ancient Egypt were, without a doubt, the

nasil sekillendirdigi incelenecektir. most prevalent reasons for such
difference. This study examines how
these dynamics have impacted and
shaped the food and nutrition culture of

the Ancient Egyptian society.

Anahtar Kelimeler: Eski Misir, Yemek,
Beslenme, Toplum, Beslenme Kulttra.

Keywords: Ancient Egypt, Food,
Nutrition, Society, Nutrition Culture.

Extended Abstract

Nutrition culture is as ancient as the history of humanity. The most fundamental
physiological need, eating, has progressed in tandem with the anthropological
development of the humankind. Humans, forced to forage for food to survive, had
established hunter-gatherer communities and supplied their needs from wild plants and
animals. Homo Habilis fed on animal carcass and failed to improve on the hunting front.
Homo Erectus, following Homo Habilis, discovered fire and battue and revolutionized the
nutrition culture. The discovery of fire improved the cooking methods, and in turn,
changed the nutrition system. Neanderthal and Homo Sapiens, who had superior
abstract thinking abilities compared to the first periods, utilized fire extensively.

The most significant milestone for nutrition culture is the transition to sedentary
life. After transitioning to sedentism, humans have built civilizations and invented
agriculture. This transition was not immediate. The mobility of hunter-gatherer
communities has gradually decreased, and they adopted a new lifestyle by gathering in
campsites. These changes and the start of agricultural activities followed different
timelines in different parts of the world such as Near East and China. Each civilization
has carried on its agricultural activities under its own dynamics. Ancient Egypt was,
without a doubt, the most fortunate of all civilizations. The River Nile was a gift for
Egypt, which supplied Egyptians with a plethora of foods from agricultural products to
seafood. Egyptians, who benefited from the fruitful waters of the River Nile, owe this
success to their ability to calculate the flood stage of the River Nile. They determined the
plantation and harvest periods based on these calculations. Egyptians linked the floods
to the Egyptian god Hapi and believed him to bring abundance. In Egypt bread became
an important substance with agricultural production. Egyptians baked the bread, which
used malt yeast, in floor furnace-like ovens. They seasoned and flavoured the bread
with anise seeds, cumin, and honey. A significant impact of the River Nile on Egyptian
diet is the seafood. After the floods, they collected the fish from the mud, and they fished
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with spears, nets, and trawling nets. They consumed Nile Perch regularly, and a sauced
fish recipe from the Ptolemaic period was found similar to the modern cooking method.
Egyptians rarely ate beef because of the price, but they hunted for birds whose
migratory routes were situated right above Egypt. They ate lamb and goat meat and
used the milk of these animals. Vegetable consumption was also common in Egypt, such
as lettuce, peas, radish, parsley, onion, garlic, leek, pepper, zucchini, cucumber, celery,
and chicory. Egyptians also consumed legumes like chickpeas, lentils, and lobia beans.
Broad beans are favoured from the times of Pharaohs to today. Fruits like dates, figs,
grapes, melons, watermelons, jujube, carob, and olives were in the Egyptian diet.
Egyptians are likely to have used butter. They had a variety of plant-based oils, from
lettuce and radish oils to more common examples like safflower oil, ben oil, sweet basil
oil, and sesame oil. The spices and herbs used by the Egyptians was an evidence to
their well-developed palates: oregano, fennel, thyme, juniper, capers, nigella, chervil,
anise seeds, sage, cinnamon, cumin, and black pepper. The most note-worthy beverages
consumed by Egyptians were beer and wine. Beer was a source of protein and like
bread, was used for payment. Wines were not only made of grapes, but of dates, figs,
and pomegranates. Archaeological findings, including the tomb of Tutankhamun, proved
that the best wines were produced in the river delta. Egyptians enjoyed sweets and
used honey, dates, or carob since sugar canes did not grow in the delta. They believed
honeybees to represent Pharaohs, and honey itself to be the tears of Ra, and thus
considered honey sacred. They also restricted the consumption of certain foods. These
restrictions, albeit not clear-cut, were mostly for animal products. As regards pork,
certain researchers claim that Egyptians linked pork with evil god Seth and did not
consume it; while others think Egyptians were influenced by the Jewish community,
whose religion considers pork unclean. On the other hand, archaeological excavations
unravelled pig farms, which suggest Egyptians might have also consumed pork. A group
of researchers also claimed to find restrictions for certain fishes. This was merely a
stigma resulted from the myth of god Osiris since fish was a basic substance for the
majority of the society. Another factor affecting the nutrition culture is the socio-economic
circumstances. For instance, Pharaohs consumed quality bread, beef, wine, and honey
while the common people consumed regular bread, vegetable, beer, date, and carob.

This study draws a detailed picture on how the socio-politic, economic, and
cultural (religion) elements impacted and shaped the nutrition culture in Egypt and, in
the conclusion part, analyses the similarities between the Ancient Egyptian and modern
culinary culture.

Giris

Insanoglunun uygarlik tarihindeki evrimlesme siireci onun beslenme ve
yemek kultirinu etkilemis ve bununla birlikte beslenme aliskanligini da
degistirmis ve cesitlendirmistir. Varligin1 stirdiirmek isteyen insan ttrli, hem
yasam sUrecini devam ettirmek, hem de dis dinyayla (kabile ve kent) uyum
saglayabilmek icin gerekli besini bulmak zorundadir.!

Insanhik tarihindeki avci-toplayici topluluklart inceledigimizde, bu
topluluklarin besin ihtiyaclarini yabani bitkilerden ve yabani hayvanlardan
sagladiklarini gértrtiz. Yabani bitkileri toplayip, yabani hayvanlar1 avlayan
avci-toplayict insanoglunun besin piramidinin, besin tlrleri acisindan zengin
ve cesitli olmasinin sebebi ise; her gin farkli bir hayvan tarint

1 Wells, 1984: 65.
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avlayabilmesidir. Bu cesitlilikte, insanogluna farkli lezzetleri tatma olanagi
sunmustur. Homo Habilis’i inceledigimizde, bu insan tUrintn tastan kesici
aletler yapmasina ragmen, avcilikta kendini ¢ok gelistiremedigini gérmekteyiz.
Arkeolojik buluntular, Homo Habilis’in yaptigi kesici aletleri daha cok
savunma amach kullandigini goéstermistir. Avcilik konusunda kendini
gelistiremeyen Habilis, buldugu 6li hayvanlarin (les) etlerini yaptigi kesici
aletler vasitasiyla parcalamistir. Tas aletlerle iliskili oldugu 6ne strtlen kemik
kalintilari, lescil beslenme bulgusundan baska bir sey degildir.2

Habilis’ten sonra gelen hem duzenli avcilik yapan hem de atesi bulan
Homo Erectus, insanoglunun yeme ve besin kultirinde bir devrim
yaratmistir. Stirek avinin kasifi olan Homo Erectus’un, mesalelerle buytk
hayvan surdlerini kovaladigini ve bu hayvanlari ucurum kenarlarinda
sikistirip, onlar1 atlamaya zorladigini gdsteren arkeolojik buluntular vardir.3
Atesin bulunmas ile birlikte beslenme kultlirine pisirme teknikleri girmeye
baslamistir. Insanoglunun sindirim sistemini degistirmekle kalmayan ates,
besinlerin kimyasal ve biyolojik yapisini da degistirmistir. Pisen yiyeceklerde
parazit ve mikroplar yok olurken; insanlar sevdikleri yiyecekleri de daha rahat
cigneyip, sindirilebilmislerdir.4 Homo Erectus’tan sonra gelen
Neanderthalensis ve Sapiens insan turleri de, atesi ginlik yasamlarinda
yogun bir sekilde kullanmislardir. Yiyeceklerin pisirilmesi enerji tiiketimini
azalttign icin, Neanderthalensis ve Sapiens’lerin beyin gelisimlerinin 6nu
acilmistir.5 Bu insan tirlerinde soyut diisinme becerisinin ilk dénemlere gore
daha cok gelistigini gésteren arkeolojik buluntular mevcuttur.

Yeme ve Dbeslenme kultirindeki en buytik déntim noktasi,
insanoglunun yerlesik hayata gecmesi ve tarim yapmaya baslamasidir. Avci-
toplayict gruplarin tarim ile ugrasmasiyla kéyler ve kentler olusmus, bunun
sonucunda toplum ortaya cikmistir. Hareketliligi azalan avci-toplayicilar, yilin
buytk bir kismini sectikleri sabit bir yerde gecirmeye baslamislardir.6
Yasanan olaylar sosyo-kultiirel ve politik degisimleri de beraberinde getirmis,
bu da beslenme kultirinltn yapisini degistirmistir. Arkeolojik bulgular,
tarimsal Uretimin dlUnyanin her yerinde ayni anda baslamadigini ortaya
koymustur. MO 8500’de Yakin Dogu’da baslayan tarimsal faaliyetler, Cin’de
MO 7500’de, Giiney ve Orta Amerika'da MO 3500’de gériilmustiir.” Bu
tarimsal Urdnler icinde en 6énemlileri Yakin Dogu’da bugday ve arpa, Asya’da
piring ve dari ile Amerikan kitasinda misirdir.8

Bu calismamizda Nil Nehri boyunca uzanan Misir medeniyetinin, verimli
topraklarinda yetisen ve tuketilen besinlerin neler oldugu ve bu besinlerin
toplumun sosyo-politik ve kulttirel (din vs.) dinamiklerinden nasil etkilendigi
ve bu dinamiklerin yeme ve beslenme kultirini nasil sekillendirdigi
incelenecektir.

2 Lewin, 2000: 44.
3 Gezgin, 2014: 14.
4 Harari, 2015: 25.
5 Harari, 2015: 26.
6 Standage, 2020: 38.
7 Standage, 2020: 20.
8 Standage, 2020: 28.
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Misir Cografyasi

Antik dinyanin gizemli ve gdérkemli medeniyetlerinden biri olan Misir
medeniyeti, MO 3000’de Kral Menes zamaninda Nil Nehri etrafinda
kurulmustur. Nil Nehri kenarinda kurulan Misir medeniyeti, diger
uygarliklardan farkli olarak, cografi konumundan dolayr kendine 6zgl bir
kulttr olusturmustur. Nil Nehri, Misir cografyasinin ekolojik dengesini
etkileyen en blUylk etmen olmustur. Herodot, Misirh rahiplere atifta
bulunarak, Misir’a Nil’in vergisi demistir.® Nil Nehri'nden uzaklastik¢ca toprak
c¢Ollesmeye baslar. Uzunca bir vaha olusturan Nil Nehrinin topraga
ulasabildigi kisimda tarim yapilabilmekte, ulasamadigi kisimlarda toprak
kurumakta ve herhangi bir Urltin yetismemekteydi.l© Bu ylizden de Misir'in
bereketli kismina kara tlilke, kurak olan kismina ise kizil iilke denmistir.

Dinyanin en uzun nehri olan Nil, Gic ana kola ayrilmistir. Bu ana kollar,
Mavi Nil, Beyaz Nil ve Atabara Nehridir. Ekvatoral Afrika’nin goller
bolgesinden cikan Beyaz Nil, Etiyopya’da Mavi Nil ile birlesir ve Atabara
Nehri’nin sularinin da, bu nehirlere karismasiyla kuzey yoninde ilerleyerek
selaleleri olustururlar.i! Nil Nehri’nin kollarinin gectigi cografi yerler, Misirin
iklimsel kosullarini ve buna bagh olarak tarimsal faaliyetlerini etkilemistir.
Etiyopya’dan gelen muson yagmurlari, Nil'in tasmasina sebep olmustur.
Altivyonlar1 getiren taskinlar, verimli toprakla birlesince normal yagmurdan
alinan Urtiinden daha fazla Grtn (3-4 kati) alinmaya baslamistir.12 Misirlilar,
Nil Nehri taskinlarinin sebebini, Tanr1 Hapi'ye baglamislardir. Horusun dort
cocugundan biri olan Tanri Hapi, Misir inancina goére her yil Nil Nehrinin
tasmasin1 saglamis ve Misir topraklarina bereket getirmistir. Nil Nehri
taskinlarinin tanrisi1 adi verilen Hapi’ye, Misirlilar cok saygi duymus onun
adina ilahiler bestelemislerdir. Tanr1 Hapi’ye sOylenen ilahilerden biri séyledir;

“Selam sana Hapi, topraktan cik ve Misir’a hayat vermek icin gel; gelisini
koyu karanliklarla gizleyen sen (Misirlllar Nil'in  nimetlerinden
habersizdirler)...Susamis olan herkese hayat vermek icin bahcelere
yerlesen dalga.. Kendini gosterir gdstermez toprak seving cigliklar1 atar.
Buittun karin nese icinde, sirt gilmekten katilmis haldedir.”13

Mayis ayinda yukselmeye baslayan Nil Nehri’nin tasmas: ekim ayina
kadar surer, kasim ayinda sular cekilir ve toprak tarim i¢cin uygun hale gelirdi.
Topragin ortaya ciktigl zamana peret adi verilirken, yilin son dért ayina hasat
zamani yani shemu denmekteydi.l* Misirhilar, Nil Nehrinin tasma
hareketlerine gore tarimsal bir takvim sistemi gelistirmisler ve mevsimleri
tasma zamani, ekme zamani ve hasat zamani olarak ayirmislardir. Su
baskinlarini iyi tahmin edebilen Misirlilar, sistemli yontemleri sayesinde kitlik
tehlikesine karst iyi bir mucadele vermislerdir. Komsu kralliklar kithik
tehlikesiyle savasirken, Misir Nil Nehri sayesinde bu tehlikeyi kolay
atlatmistir.

9 [nan, 1992: 3.

10 Mieerop, 2019: 7.

11 Schlogl, 2019: 7.

12 Freeman, 2013: 24.
13 Vercoutter, 2016: 19.
14 Freeman, 2013: 25.
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Bereketli olan Nil, Misir1 tarim TUrdnlerini kendisi TUretebilen bir
medeniyet haline getirmis, bu da onun beslenme kultirini etkilemis ve
cesitlendirmistir. Bunlarin yani1 sira siyasi yapilasmanin getirdigi sinifsal
farklar, dini inanislarin etkisi yeme ve beslenme kultirint sekillendirmistir.

Misir Toplumunda Yetistirilen Besinler ve Sosyo-Politik, Kiiltiirel
(Dini) Dinamiklerin Bu Besinlere Etkisi

Tahiullar

Nil Nehri'nin getirdigi bereket sayesinde, Misirlilar zengin bir beslenme
yelpazesine sahip olmuslardir. Misir medeniyetinin beslenme sistemi
hakkindaki bilgilere, duvar resimleri ve yiyecek listelerinden ulasmaktayiz.
Misirlilarin iki ana besin madddesi latince ismi Triticum dicocum olan gernik
bugday1 (kavilca) ve arpadir. Bugday ve arpay: elleriyle topraga sacan Misir
halki, kuslarin tohumlari yemesini 6nlemek amaciyla kecileri topragin
lUzerinde yurttir ve bu tohumlarin iyice topragin icine girmesini saglardi.!s
Misirlilar tahil tanris1 Neperi bugday basaklari ile betimlemislerdir.16
Ptolemaios Doénemine kadar kullanilan gernik bugdayinin lapasi yapilmis,
kabuklarindan ayirmak icin havanda dévilmiis ve sonra el degirmeninde
ogutulerek un elde edilmistir.1” Misirlilar topladiklart bugdayi, ar1 kovani
seklinde olan silo denilen tahil ambarinda ihtiya¢ duyulana kadar
saklamislardir. Cesitli sekillerde ve lezzetlerde ekmek tlrleri vardi. Mayali ve
mayasiz ekmek cesitleri mevcuttu. Simerlerden aldiklar1 bazlama bicimindeki
ekmegi gelistiren Misirlilar, ekmek hamuruna bira mayas1 katarak,
mayalanma islemini gerceklestirmislerdir.'®8 Bira, ekmek mayalanmasinda
onemli bir role sahiptir. Ekmekler; hilal, oval, disk, piramit, altigen gibi cesitli
sekillerde yapilirken, 6zel térenler ve biiyl icin hazirlanan hayvan ve kuslarin
egzotik sekilleri olan, ekmekler de mevcuttur.’® Ekmeklerin pisirilme
yontemleri de birbirinden farkliydi. Sicak kuller tUzerinden, kavurma
tavalarina ve atesin Uizerine yerlestirilen toprak testilere ve firinlara kadar pek
cok sekilde ekmek pisirilmistir.20 Ayni zamanda ekmek pisirmek icin
Hindistan’daki tandir firinlarina benzeyen, firinlar1 kullanmislardir. Misirlilar
bugday, arpa ekmeklerini tatlandirmak icin; bal, anason ve kimyon gibi katki
maddeleri kullanmaislardir.2!

Misir toplumundaki sinifsal ayrimi, ekmek ttiketiminde de gérmekteyiz.
Herkes icin temel besin olan ekmek, icine atilan katki maddeleri ve gérdugt
islemlerden dolay: farklilasabilmekteydi. Kaba ogutilmuis arpa ve bugday
ekmegini halk yerken, ince 6gutitiillen elekten gecirilen kepegi olmayan ekmegi,
zenginler yemekteydi.?? Icinde bal, hurma gibi tatlandirici katki maddeleri
bulunan ekmekleri, sadece zengin ve seckin sinif yerdi.

15 Civitello, 2019: 16.

16 Cetinkaya, 2020: 111.

17 Bober, 2014: 61.

18 Gursoy, 2014: 33.

19 Brier — Hobbs, 1999: 111.
20 Isin, 2019: 47.

21 Brier — Hobbs, 1999: 111.
22 Isin, 2019: 47.
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Misir toplumunda ekmek, ekonomik olarak cok oOnemli bir besin
maddesidir. Bunu goésteren en iyi Orneklerinden biri de, isci Ucretlerinin
ekmekle 6denmesidir. Ekmek, hem ekonomik hem de kutsal bir yiyecekti.
Mumyalar bugday yapraklarindan o6rdlmuis kolyeler takar, ayni zamanda
yattiklar1 mezar odalarinda camurla dolu arpa yataklari bulunurdu. Bu arpa
yataklarinda Osiris’in bir taslagit yer alirdi. Arpa karanlhk mezarda
filizlendiginde, hem Osiris’in yenilenmesini hem de o6len kisilerin yeniden
dogusunu sembolize ederdi.23

Et ve Deniz Uriinleri

Misirlilar, et tiketiyorlardi ama her 6glinde et olmazdi. Kirmiz1 et olarak
sigir ttketimi yaygindi. Sigir etini, toplumun her kesimi yiyemezdi ¢linki
pahali bir besindi. Eski Misir’da bir inegin fiyati, bir zanaatkarin yillik gelirine
ve kuicuk bir ciftcinin yillik hasadina esittir.2¢ Misirlilar, ineklerden et, yag ve
kemik iligi yaninda sut elde etmisler ve sttten krema, tereyagi ve peynir
yapmislardir.25 Cogu Asyali ve Sami irklarinda goértilen laktoz intoleransi1 Misir
toplumunda gértilmemis, inek, keci, esek sttli anne sttd kesildikten sonra,
cocuklara verilmistir.26 Sigir disinda keci ve koyun gibi ktictikbas hayvanlarin
etleri de tuketilmistir. Koyun ve keci eti, sigir etinden daha ucuz olmasindan
dolay1 halk kesiminin sofralarinda yer almistir. En zengin olan siniflar bile her
glin et yememistir. Tapinak ve mezar sahnelerinde Texas sigirina benzeyen, lir
biciminde uzun boynuzlu ve kisa boynuzlu inek turleri betimlenmistir.2?
Kahverengiden kirmiziya ve benekliye kadar renk cesidine sahip olan inek
tirlerinin uzun boynuzlu olanlar: et icin, kisa boynuzlu olanlarn ise sit icin
yetistirilmistir.28 Misirhilar avcilik yapmislar ve bu avladiklar1 hayvanlarin
etlerini de tiketmislerdir. Ceylan, antilop, (Afrika antilopu ve Buyltk Sahra
antilopu) vahsi esek, geyik ve tavsana kadar bircok hayvani avlayan Misirlilar,
genis bir protein zinciri olusturmuslardir.

Misir’da hayvanlar bazi tanrlarla iliskilidir. Hayvanlarin, tanrilarin
sembolll olmasi o hayvanlarin tuketilmesine engel olmazken, bazilarinin
yenilmesi tabu olmustur. Heliopolis’in ilk buiyltk tanrisi ve kilt ¢cok eski olan
Tanrt Atum’un sembolil koctur. Misir kozmogonisine gore yaratici ilkenin
tanris1 olan ve dinyay:r bu ilke ile yaratan Atum kendinden var olandi.29
Bereket, su ve ¢comlek yapma tanrisi olan Khnum’un semboltl koctur. Ko¢cbash
bir tanr1 olan Khnum, Nil ile o6zdeslesmistir. Nil ile toprag: birlestirdigi
distnutlen Khnum, canli seyleri carkinda sekillendirdigi icin bir c¢oémlekci
olarak tasvir edilmistir.30 Misirlilar bu tanrilara hem sayg: géstermisler, hem
de sembolleri olan bu hayvanlan tiketmekten kacinmamislar, onlar1 tabu
olarak goérmemislerdir. Dogurganlik ve bereket tanrisi olan Apis’in semboli
bogadir. Boga kutsal bir hayvandir ve zenginler tarafindan tuketilen sigir eti
belli bir déneme kadar tabu olarak goértlmustir. Son Stlaleler Dénemine

23 Brier — Hobbs, 1999: 112.
24 Brier — Hobbs, 1999: 110.
25 [kram, 2001: 2.

26 Brier — Hobbs, 1999: 116.
27 Brier — Hobbs, 1999: 118.
28 Brier — Hobbs, 1999: 118.
29 Wilkinson, 2016: 99.

30 Wilkinson, 2016: 194.
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rastlayan sigir yeme yasaginin nedeni, sigirin etinden ziyade kesilme sekliyle
ilgilidir.3! Tarih¢i Herodot’a goére; Yunanllar ve Misirlilar arasinda rekabet
oldugu icin bir Misirli, herhangi bir Yunanlinin bicagiyla kestigi sigir etini
tiketmez.32 Domuz eti tiiketimi konusunda birtakim tabular vardir. Fakat bu
tabular degisiklik gosterir. Arastirmalar, Misirlilarin domuz etini koétalik ve
firtinalarin tanris1 Seth ile iliskilendirdiklerini, bu ytizden yemediklerini ortaya
koysa da, Misirlilar domuz eti tiketmekten kacinmamislardir. Bazi bilim
adamlari, Misirlilarin fbrani inancindan etkilendiklerini séylemislerdir. ibrani
inancina gore; domuz eti kirli bir besindir. Hatta Tekvin kitabinda bu konuyla
ilgili su ctimleler ge¢cmektedir;

Eski Ibranilerin tanrisi, domuzu, tadilir ya da dokunulursa kirleten pis
bir hayvan olarak lanetlemek tizere anlattigi konudan ayrild1 (Bir kez Tekvin
Kitabi’nda ve yine Levililer’de anilir)33

Herodot, Misirlilarin domuzu kirli bir hayvan olarak goérduklerini,
birisinin domuza yanlislikla dokunmasi durumunda kendini irmaga attigini ve
tapinaklara domuz c¢obanlarinin alinmadiklarini belirtmistir.3* Domuz, ter
bezleri olmadigl icin camurda yuvarlanarak serinleyen ve ihtiyaci oldugunda
kendi lesini yiyen bundan dolay: insanlarda ishal, kusma, bulanti ve bas
agrisit rahatsizliklarina neden olan trichinosis parazitini tasimaktadir. Ayrica
domuz eti, tavuk etinden bile daha cabuk bozulabilmekte bu da parazit riskini
arttirmaktadir. BUtiin bunlara ragmen, Misir cografyasinda domuz etinin
tiketildigi ve domuzun yetistirildigi gérilmusttr. III. Amenhotep zamaninda
ve I. Seti zamaninda domuz eti tiketilmis hatta Osiris tapinaklarinda domuz
yetistirilmesine izin verilmistir.35 Bir zamanlar Misir’da yasayan Romali yazar
Athenaeus Misirlilarin giiniimtiz sandvi¢ tarifine cok benzeyen bir yiyecek
yaptiklarini belirtmistir.36 Yemeklerde servis edilen bugday ekmeginin Uizerine,
firin ekmegi denilen ve icinde domuz eti olan baska bir somun konulmustur.3?
Bu tarif ginimtizde yapilan sandvi¢ cesitlerine benzemektedir. Domuz etine
kars1 cok kati kisitlamalar olmasa da donemin sartlarini diisindigtimuzde,
bu kisitlamalarin hijyenik nedenlerden kaynaklanmadigini daha cok dinsel
etkilerin s6z konusu oldugunu gérmekteyiz.

Misirlilarin,  kirpi, fare ve sirtlan gibi tatlari cok cazip olmayan
hayvanlar1 avladiklar1 ve yediklerine dair birtakim arkeolojik buluntular
kesfedilmistir. Sirtlan konusu, biraz tartismali bir konudur. Resimlerde
evcillestirilmis sirtlanlar oldugu halde etleri aci oldugu icin Misirlilarin bu
hayvani yediklerine daha dair net kanitlar yoktur.38 Arastirmalar sonucunda
mumyalarin midelerinde fare kemikleri bulunmus ve farenin yendigine dair
birka¢c metinsel ima ortaya cikarilmistir.39 Butin bu bulgular, farelerin bir
besin olarak tuketildigini bize gostermektedir. Eski Misirhlar Krallik
mastabalarinda yiyecek ikrami olarak gosterilen kirpiyi, kil ile kaplayarak,

31 Ozbek, 2020: 66.

32 Ozbek, 2020: 66.

33 Harris, 2020: 43.

34 Herodotos, 2004: 105.

35 Ozbek, 2020: 66.

36 Brier — Hobbs, 1999: 120-121.
37 Brier — Hobbs, 1999: 121.

38 Brier — Hobbs, 1999: 122.

39 fkram, 2001: 5.
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ateste pisirmisler ve kil kaplama catladiginda dikenlerini birakan kirpinin
yumusak etini yemislerdir.+0

Misir cografyas: kuslarin goc¢ yollar1 tizerinde oldugu icin kus turleri
oldukcga cesitliydi. Bildircin, glvercin, kumru, kicik su kuslari, bataklik
kuslari, 6rdek, kaz, deve kusu tiiketilen 6nemli besinlerdi. Ozellikle deve kusu
yumurtast ve Ordek yumurtasi cok degerliydi. Deve kusu yumurtasinin
kabuklar1 suslemelerde kullanilmak tUzere saklanmistir. Kahvaltilarini
guvercin, 6rdek ve kaz yumurtasi ile yapan Eski Misirlilar icin4! kus faunasi
cok degerlidir. Kaz, Misirli rahiplerin beslenmesinde c¢ok buyltk O6neme
sahiptir. Onemli bir kiimes hayvani olan tavukla ilgili bilgilere Eski Misir’da
rastlanmamistir. Hindistan ve Suriye yoluyla MO 4. yulzyil'da geldigi
distntlen tavugun, Ptolemaik Dénem’den 6nce tek temsili Howard Carter
tarafindan Teb’te bulunan kiucik ostrakon TUzerine yapilan murekkep
cizimidir.42

Balik, Misirlilar i¢cin 6énemli bir deniz Giriintiydt. Nil taskinlar sonucunda
cok sayida balik camurda hapsolmus ve toplanabilmistir. Misirhilar balik
tutmak icin mizrak, ag ve trol aglar1 kullanmislardir. Halkin en c¢ok tikettigi
besinlerden olan balik, Misir ikliminin sartlar1 nedeniyle cesitli sekillerde
tuketilmistir. Et gibi, balikta taze olarak yenirken ayni zamanda hem
kurutularak hem de salamura edilerek ttketilmistir.43 Yayin, yilan balig,
sazan, kefal, kalamar ve bulti (Nil nehrinde yasayan bir balik. Latince ismi
Lates niloticus)** gibi baliklar Misir'da en cok tiketilen baliklardir. Lates
niloticus ya da bulti balig1 Nil Levregi olarak bilinmektedir. Misirlilar icin balik
eti gibi balik yumurtas: da ¢cok 6nemli bir besin maddesiydi. Bugliin butin
Akdeniz tlkelerinde bottarga olarak bilinen kefal yumurtasini ilk tireten kisiler
Misirlilar olup, bunun icin grey mullet denilen 6zel bir kefal ttrtinu
kullanmislardir.45> Nil taskinlarn istiridye gibi kabuklu deniz urtnlerini
getirirken, kablumbaga ve aglara takilan timsahlar: da beraberinde getirmistir.
Fakat bunlarin tiketilip ttiketilmedigi bilinmemektedir. Ptolemaik Dénem’e ait
olan bir tarifte; balik, yag, sogan, biber, kisnis ve diger otlar ile pisirilerek
baligin Ustline sos olarak dékilmus Oyle yenmistir.46 Yapilan bu yemek
gintmuz balik pisirme yontemine yakin bir tariftir.

Balik tiketimi konusunda da Antik Misir’da birtakim tabular mevcuttur.
Herodot, bu tabunun sadece rahipler icin oldugunu aciklarken, Sicilyali
Diodorus bu tabunun herkes icin gecerli oldugunu soéylemistir.4” Bu tabu,
Tanrn Osiris’in erkeklik organinin bir balik tarafindan parcalandig inancindan
kaynaklanmaktadir.4® Greko —-Romen Dénemin’e tarihlenen bu tabuya ragmen
balik, halkin en 6nemli besin maddelerinden biri olmustur.

40 [kram, 2001: 5.

41 Brier — Hobbs, 1999: 114.
42 [kram, 2001: 5.

43 Gursoy, 2014: 34.

44 Isin, 2019: 45.

45 Tallet, 2015: 323.

46 Brier — Hobbs, 1999: 114.
47 fkram, 2001: 4.

48 fkram, 2001: 4.
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Sebzeler, Meyveler ve Baklagiller

Eski Misirlilarin  beslenme sisteminde sebzelerin, meyvelerin ve
baklagillerin énemi buyuktir. Toplumun buitiin kesimlerinde bu besinler etten
daha c¢ok tuketilmistir. Nohut, mercimek, lobya tuketilen baklagiller
arasindadir. Bunun disinda antik déonemden beri var olan, firavunlarin cok
sevdigi ve ginimtizde de tiiketilen bakla (ful nabed) ve kahverengi fasulye (ful
nedames) mevcuttu.* Kahvaltida yer alan kahverengi fasulye (kuru ic bakla)
buglin de istege gore yag, limon suyu, sarimsak, maydanoz, kimyon ve
karabiber eklenerek tliketilmistir.5¢ Marul, bezelye, turp, maydanoz, sogan,
sarimsak, pirasa, biber, kabak, salatalik, kereviz, hindiba tuketilen diger
6nemli besinler arasindaydi. Herodot, temel besinleri sarimsak, turp, sogan
olan iscilerin, piramitleri insa ettiklerini belirtmistir.5! Sarimsak, kereviz gibi
hem cig olarak tuketilmis hem de yemeklere hos bir aroma vermek icin
kullanilmistir. Arkeolojik kazilar sonucunda Tutankhamun’un mezarinda bol
miktarda sarimsak bulunmustur. Misir’da yetisen marul, uzun yapraklara ve
afrodizyak etkisine sahip oldugu icin bereket ve dogurganlik tanris1 Min ile
iliskilendirilmistir.52 Antik Misir’da salataligin olup olmadigi konusu
tartismalidir. Duvar resimlerinde goriilen besinin kabak ya da salatalik olup
olmadig: belirsizdir. Salgamin varligi konusunda tartismalar olmasina ragmen,;
Greko-Romen Doénemi'nde bu bitkinin haslanmis, kizartilmis ve salamura
seklinde tuketildigine dair kanitlar mevcuttur.53

Misirhilar su bitkilerini beslenmelerine dahil etmislerdir. Cekici bir
kokusu olan lotus ciceginin koklerini ve c¢ekirdeklerini yiyen Misirlilar,
bataklikta yetisen, su otu bitkisi olan papiristin koéklindeki tatli sap:1 da
kemirmislerdir.5+

Ikliminden dolay1 cok sayida hurma agacinin yetistirildigi Misir’da, bu
meyve hem kuru hem de taze olarak yenilmistir. Dom palmiyesi diye bilinen
hurma agacindan elde edilen hurmalarin tadi, findik tadina benzemektedir.
Misirlilar dom palmiyesinden elde ettikleri hurmayr c¢ig ve o6glterek
tiiketmislerdir. Incir, nar, tizim (kuru ve taze), kavun, karpuz, hiinnap,
keciboynuzu, zeytin, Arabistan kirazi, avokado beslenme zincirinde yer alan
6nemli meyvelerdir. Kralice Hatshepsut, egzotik bitkilerden olusan bir botanik
bahcesi kursa da, son yapilan arastirmalar Firavun Menkaurenin (Mikerinos)
saray bahcesinde zeytin agaci yetistirmis olabilecegi ihtimali tzerinde
durmustur. 55 Ardic fasulyesi ve badem ithal edilen meyveler arasinda yer alir.
Kayisinin yetistirilmis ya da ithal edilmis oldugu kesin degildir. Ginumuz
Misir cografyasinda bulunan muz, limon, seftali, badem, domates, mango ve
seker kamisi bolgeye Greko-Romen veya daha sonraki dénemlerde gelmistir.56
Arastirmacilar, elmanin Misir’da olup olmadigi konusuna soru isaretiyle

49 Civitello, 2019: 16.

50 Bober, 2014: 77.

51 {kram, 2001: 7.

52 fkram, 2001: 7.

53 fkram, 2001: 8.

54 Brier — Hobbs, 1999: 114.

55 Gerisch — Wetterstrom, vd., 2008 : 3.
56 David, 2003: 365.
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yaklasmislardir. Ithal edilmis ve kiiciik 6lceklerde saray bahcelerinde
yetistirildigi diistintlen elmanin, varligi konusunda net bilgiler yoktur.5?

Misir iklimin elverisli olmasi1 ve Onemli ticaret yollar1 Uzerinde
bulunmasindan dolay1 pek cok sebze, meyve yetistirilmis ve ithal edilmistir.
Sebzelerin ve meyvelerin cesitli olmasi daha cok Yeni Krallik Dénemi’nde
ortaya cikmis ve bu cesitlilik Greko-Romen Doéneminde de devam etmistir.
Antik Misir beslenme zincirinde meyve sebze ve baklagillerin bol bir sekilde
tiketilmesi onlarin saglikli beslenmeye verdikleri Onemi gOstermesi
bakimindan dikkat cekicidir.

Yaglar

Kuctkbas ve buytkbas hayvanlar, Misir beslenmesinde yer aldigi icin
hayvansal yag kullanimi c¢ok fazla olmasa da vardir. Arastirmacilar,
Misirhilarin tereyag: tiiketmis olabilecegini belirtmislerdir. Stittin kullanimi bu
gorusu destekler niteliktedir. Bunun disinda Misirlilarin genellikle bitkisel
yaglar1 tercih ettiklerini gérmekteyiz. Kiy1 kesiminde yasayan Maisir halki,
bitkisel yagi tercih ederken, i¢c bolgelerde yasayanlar hayvansal yaglar tercih
etmistir.58 Bitkisel yaglar icinde en 6nemlileri marul ve turp yagidir. Zeytin
hem taze olarak tuketilmis, hem de yag kullanmilmistir. Yeni Krallik
Doéneminden itibaren bu yaglara ek olarak aspir yagi, moringa agacinin
kabugundan yapilan ben yagi, balanit cevizinden yapilan balanois yagi ve
susam yagi kullanilmis, Deir el-Medina, Malkata ve Tel-el-Amarna ‘dan yag
kavanozlar1 cikartilmistir.5® Hayvansal yaglarin yaninda tohum ve sert
kabuklu yemislerden elde edilen yaglar, Antik Misir’da kizartma yapma, ¢érek
ve hamur islerini tatlandirmada kullanilmistir.60

Baharatlar ve Otlar

Baharatlar ve otlar Misir mutfaginin 6nemli tatlandirici
unsurlarindandir. En bilinen ve kullanilan otlar kisnis, dereotu ve nanedir.6!
Bunlarin disinda kullanilan baharatlar ve otlar mercankosk, rezene, kekik,
ardi¢, kapari, sedir agaci, ¢orek otu, frenk maydanozu, anason, adacayi,
yalanci safran (aspir), tarcin, kimyon ve karabiberdir. Bu baharat ve otlarin
bazilar1 Misir cografyasina 6zgl iken, tarcin ve karabiber ithal edilmistir.
Kerevizin keskin ve hos bir kokusu oldugu icin tohumlar, yiyecekleri
tatlandirmada kullanilmistir. Misirlilar yaptiklar1 ekmeklere, pidelere lezzet
vermek icin anason ve kimyon eklemislerdir.62 Kimyon genellikle baliklar icin
0zel bir kaplama olarak kullanilirken, bu dénemde hardal tohumlarinin da
kullanildigin1 géormekteyiz.63 Tuz baliklar1 ve etleri tuzlamada kullanildig: gibi,
ayn1 zamanda mumyalama isleminde de kullanilmistir. Bazi hayvansal
Urdnlerde gordigtiimuz tabular cok kati olmasa da tuz icinde gecerli olmustur.
Dinsel torenlere katilan rahiplerin tuzu, kotulik tanris1 Seth ile

57 {kram, 2001: 8-9.

58 Gursoy, 2014: 34.

59 fkram, 2001: 9.

60 Bober, 2014: 71.

61 David, 2003: 365.

62 Gursoy, 2012: 46.

63 Brier — Hobbs, 1999: 115.
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iliskilendirdikleri i¢in tuzdan uzak durdugunun kanitlari mevcuttur.6* Antik
Misir’da tuz cesitlerini de gérmekteyiz. Memfis yakinindaki bir gélden cikan
kirmizi tuz ile Habesistan ve Libya’dan satin alinan mor tuz 6nemli tuzlar
arasindadir.65 Bunun disinda sadece 6ltileri mumyalamada kullanilan natron
denilen mineral tuzu mevcuttur. Ithal edilen bir baharat olan tarcin,
mumyalama islemi sirasinda kullanilsa da yemeklerde kullanilip
kullanilmadigi net degildir. Oltilerin mumyalanmadan énce biitiin i¢c organlan
disar1 cikartilirdi. I¢i bosalan viicut, tarcin ve mir gibi baharatlarla
doldurulmustur.6¢ Arastirmacilar, III. Ramses’in Hindistan’dan ithal ettigi
tarcini, tanrilara sundugu bu ytizden bu baharatin siradan 61imlda insanlarin
sofrasinda yer almadigi ¢cikarimini 6éne stirmuslerdir.6?

Icecekler

Antik Misirda 6nemli icecekler bira ve saraptir. Protein kaynagi olan
bira, sofralarda ekmekle beraber yer almistir. Boza kivaminda olan bira,
Mezopotamya cografyasinda oldugu gibi kamisla icilirdi.68¢ Ekmek
mayalandirilmasinda kullanilan biranin, karmasik bir kimyasal yapis1 vardir.
Eski Misirlilar tahili 1slatip cimlendirmis, onu elekten gecirip, ekmek icin hazir
hale getirmis ve bundan bira ekmegi denilen somunlu bir ekmek yaptiktan
sonra, somunlar1 parcalara ayirip, su dolu buyldk bir kapta eksimesi yani
fermente olmasi icin birakmistir.¢® Fermente isleminin bitmesiyle ortaya cikan
biraya cesitli baharatlar eklemislerdir. Bira, Misir toplumunda hemen hemen
her kesimin sofrasinda yer almistir. Daha cok calisanlar sinifin icecegi olan
bira, ekonomik olarak ekmekte oldugu gibi bir 6deme bicimidir.

Tanrilarin ve krallarin icecegi olan sarabin hurmadan, Uzimden ve
incirden yapilan cesitleri vardir. En iyi saraplar Delta Vadisinden elde
edilmistir. Sarap sahibinin adi, sarabin kékti ve tiretim tarihi sarap siselerinin
lUizerine ya da tipasina isaretlenmis olup, sarabin kalitesi de “iyi, ¢cok iyi, cok
cok iyi” seklinde etiketinde aciklanmistir.70 Bize sarap hakkinda gliclti kanitlar
veren yer ise, Krallar Vadisinde bulunan Tutankhamun’un mezardir. Yirmi
alt1 adet amphora sarabinin oldugu bu mezarda dort adet tatl tada sahip olan
saraplarin olmasi, Tutankhamunun sarab:1 sek olarak tercih ettiginin
gostergesidir.”! Yerli saraplar yaninda ithal edilmis saraplarda tiketilmis olup,
mezar odasinda bulunan uzun kulplu kavanozlarin Suriye’den gelmis
olabilecegi dustUnulmustir. Kavanozlar, icindeki sarap bitince tekrar
kullanildig: icin hangi kralin hangi sarab: ictigini bilemiyoruz. Greko-Romen
ve Kipti Dénemlere kadar Misir sarab:r ¢cok uzun Omurli olmayip, bu
donemlerden sonra amphoralarin icinin recine ile kaplanmasi ve gecirimsiz
hale gelmesiyle daha uzun Omurld olmustur.”2 Yunanh yazarlar, Misir
saraplarinin koyu renkte oldugunu belirtmis olsalar da, saraplarin hangi
renkte oldugu kesinlik kazanmamistir. Hurma agacinin fermente edilen

64 Bober, 2014: 79.

65 Bober, 2014: 79.

66 Civitello, 2019: 17.

67 Bober, 2014: 78-79.

68 Isin, 2019: 49.

69 Bober, 2014: 66.

70 fkram, 2001: 6.

71 Brier — Hobbs, 1999: 117.
72 fkram, 2001: 6.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Eski Misir Toplumunda Yeme ve Beslenme Kualtara Tiilay SAHIN

6ztinden yapilan hurma sarabi1 ve incir sarabi1 disinda Antik Misir’'da
kullanilan “shedeh” kelimesinin nar suyu ya da nar sarabi olup olmadigi
konusunda cesitli gortsler vardir.”® Sarap acik havaya maruz kalirsa, sirkeye
dontisme olasiligt cok yuksek oldugu igin Misirlilarin  sirke kullanmis
olabilecegi glicli bir olasiliktir. Antik Misir'da sarhosluk kabul géren ve 6zel
glinlerde hos gortlebilen bir durumdur.74

Tatlilar

Misir'da seker kamisi sonradan ithal edildigi icin tatlilarda bal
kullanilmistir. Bal, yemek disinda tip alaninda ve pratik amacla faydalanilan
bir besindir. Bal arilarinin firavunlar temsil ettigine, balin da Tanr1 RAnin
gozyaslar: olduguna inanan Misirlilar, bu besine kutsallik kazandirmislardir.
Bal degerli bir besin oldugu icin toplumdaki herkes baldan faydalanamamaistir.
Zenginler tatlilarinda bal kullanirken, fakirler hurma kullanmistir.
Meyvelerden daha c¢ok ragbet goren keklerde bolca bal kullanilmistir.7s
Misirlilar sevdikleri seyleri sonsuza dek yanlarinda olmasi icin mezarlarina da
tasimislar ve onlarin da sonsuz olabilecegine inanmislardir. Bu durum bir tath
tarifinde karsimiza cikar. Yeni Krallik Dénemi’nde vezirlik yapan Rekhmire,
yer bademini un haline getirip, daha sonra balla karistirip kek yaptigini
anlattig1 tarifi, mezarinin duvarina yazdirmistir.7¢ Bal ve hurma kadar
tatlilarda kullanilan bir diger besin ise, keciboynuzudur. Misirlilar, 6gGtdlmus
keciboynuzu sutle karistirarak cikolatali pudinge benzeyen bir tath
yapmislardir.7?

Yiyeceklerin Hazirlanmasi ve Sofra Diizeni

Antik Misir’da yiyeceklerin hazirlanma yontemleri ve sofra duzenleri
hakkinda arkeolojik buluntulardan bilgi edinsek bile, yeterli bilgilere sahip
degiliz. Bugday ve arpay: kuraklik tehlikesine karsi tahil ambarlarinda
saklayan Misirhilar, et, balik gibi hayvansal besinleri tuzlayip kurutmuslar,
UzUm, incir, hurma gibi meyveleri de kurutup tuketmislerdir. Metal
mangallarin ve tas ocaklarin oldugu Misir'da, Yeni Krallk Doénemi ascilari,
sebzeleri, baliklari, otlari, baharatlar et ve kiimes hayvanlarinin parcalarini
pisirmek icin buytk metal kaplar kullanmislardir.78

Misirlilar sadece ziyafetler icin sofralarini stislememisler, ginlik yemek
duizenlerinde de bu titizligi gostermislerdir. Alcak masa etrafinda yemek yiyen
Misir halki, daha sonra Mezopotamya’nin etkisiyle yliksek iskemleler tizerinde
oturarak yemek yemeye baslamistir.”? Cok sayida yiyecek ve icecegin oldugu
ziyafet sofralari, lotus cicekleri ile suslenmis ve muzisyenler yemek yiyen
kisilere eslik etmislerdir. Duvar Uzerine betimlenen tasvirlerde, misafirlerin
lotus ciceklerini kokladiklari, hizmetkarlarin ve muzisyenlerin samimi bir
sekilde sohbet ettikleri goértlmektedir.8© Bu ziyafetlerde muzisyenler, lavta

73 [kram, 2001: 7.

74 Picardo, 2015: 140.

75 Picardo, 2015: 140.

76 Brier — Hobbs, 1999: 122.
77 Brier — Hobbs, 1999: 115.
78 David, 2003: 366.

79 Isin, 2019: 51.

80 Cetinkaya, 2020: 111.
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(uddan kuicuk telli calgi), arp ve davul kullanmislardir. Seramik kaselerin ve
resmi gorusmelerde kullanildigi dustntilen mavi sirli, boyali, Misir
fayansindan yapilmis tabaklara bol miktarda yiyecegin dolduruldugu
sofralarda, hizmetgi kizlar tarafindan bosalan sarap bardaklar1 yeniden
doldurulmustur.8! Baz1 yemekleri elleriyle yiyen Misir halki, kasik ve bicakta
kullanmistir. Hizmetkarlar ellerini ve agizlarini temizlemeleri icin yemek yiyen
misafirlere su dolu bir kase ve pecete getirmislerdir.82 Sagliklarina énem veren
ve bircok hastaligin sindirim organlarindan kaynaklandigina inanan Antik
Misir halki, aralikli oruc¢ tutup, bagirsaklarini temizlemek icin mushil
kullanmistir.83

Butlin bu o6rneklere baktigimizda, yemek yemenin fizyolojik ihtiyacg
olmanin otesinde, Antik Misir’da titizlikle hazirlanmis bir soélen, bir nevi
mutluluk rittieli oldugu sonucunu cikarabiliriz.

Sonuc

Eski Misir, bulundugu cografi konum ve bundan kaynaklanan iklim
sartlar1 nedeniyle, Mezopotamya uygarligindan daha fazla yiyecek cesitliligine
sahip olmustur. Mezopotamya ve Misir uygarliklarinda temel besin bira ve
ekmek olmasina ragmen, Misir halki Stimerlerden aldiklari mayasiz ekmegi
gelistirip icine bira mayasi1 katarak modern diinyanin tikettigi ekmege en
yakin olanini yapmislardir. Gerek Mezopotamya gerek Hitit mutfagina
baktigimizda, kirmizi et tiiketimi fazla iken Misirlilar, nadir olarak kirmiz eti
tiketmislerdir. Daha cok sebze tiketiminin oldugu Antik Misir’da, Nil
Nehrininden avlanan baliklar etten daha fazla tuketilmistir. Ptolamaik
Doénem’den gliiniimtuize kadar gelen soslu balik tarifi, bugiin modern mutfak
kulttirinde yapilan balik bugulamay: bize hatirlatmaktadir.

Iklimsel etkilerden dolayr yiyeceklerin c¢ok cabuk bozuldugu bu
cografyada, etler ve baliklar taze olarak tuketildikleri gibi tuzlanip kurutulmus
bir sekilde yenmistir. Kurutulmus et ve balik kultiri glinimuzde hala
mevcuttur. Bugiin Anadolu’da tiketilen pastirma, Urartular zamanindan beri
var kurutulmus inci kefal baligi ve Iskandinavya’da terrfisk denilen
kurutulmus balik, beslenme kulttrintn surekliligini géstermesi acisindan
onemlidir.

Domuz, sigir, balik gibi bazi hayvansallar Grtinlerden dinsel nedenlerden
dolay1 kacinilsa da, cok siki kisitlamalar olmamistir. Bugiin Musliman ve
Yahudi toplumlarinda domuz eti ttiketilmemektedir.

Baklagiller, sebzeler ve meyveler Misir mutfaginin énemli bir parcasini
olusturmustur. GUnumuiz Misir cografyasinda, hala kuru bakla yemegi
tiketilmektedir. Bugtin Ege’de fava olarak bilinen kuru bakla sevilen bir
yemektir. Sogan, sarimsak ve ekmek daha cok piramitleri yapan iscilerin ana
besin  maddesidir. Sarimsak  ve soganin  antioksidan  6zelligini
distindigimutizde buna sasirmamak gerekir.

Inegin olmasindan dolay1 hayvansal yagin tereyagl olabilecegi
distnulmus fakat bu konularda tartismalar mevcuttur. Misirlilar, marul ve

81 Brier — Hobbs, 1999: 123.
82 [sin, 2019: 51.
83 Gursoy, 2014: 35.
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turptan saglikli bitkisel yaglar tretmislerdir. Zeytini meyve olarak yemis ve
onun yagmi da kullanmislardir. Zeytinyagi gintimuz Ege ve Akdeniz
cografyasinda kullanilan saglikli bir yag cesididir.

Anasonlu ekmeklerden, kimyonun kullanildigi balik yemeklerine kadar
cesitli baharat ve otlarin bulundugu Misir mutfagi, buglin modern mutfak
kulttrind etkilemistir. Bu bakimdan Misir halkina damak zevki gelismis, ilk
gurmeler diyebiliriz.

En o6nemli icecekler bira ve saraptir. Uretim tarihleri ve kalitesi
etiketlerinde yazan sarap amphoralari, modern etiketleme yontemine 6rnek
gosterilebilir. Misir saraplari, tat olarak glinlUmtuize en yakin sarap turleri
arasindadir.

Tatli ekmeklerden, tatli keklere kadar cesitli tatli ttirleri yapan Misirlilar,
seker kamist kullanmamis, tatlandirici olarak bali ve hurmay: tercih
etmislerdir. Rafine seker tiketmedikleri icinde tatlilarini saglikli bicimde
yapmislardir. Keciboynuzunun ogutialip sttle karistirildign tath, glinimuz
cikolatali pudingine benzemektedir. Kolay hazirlanabilen ve glinimiizde fast
food olarak bilinen yiyecege en iyi 6rnek ise; Romali yazar Athenaeusun
anlattig1 iki ekmek arasina domuz etinin konulmasiyla yapilan yiyecektir ve bu
yiyecek ginimuz sandvi¢ ¢esidine benzemektedir.

Ozetle Antik Misirin beslenme sistemini sinifsal farkliliklar ve dinsel
etkenler belirse de, genel anlamda sebze ve meyvenin cok, kirmizi etin az
tuketildigi, seker yerine balin ve hurmanin kullanildigi saghkli bir mutfak
kultirine sahip oldugu soylenebilir. Misir resimlerine baktigimizda, sisman
insan gbérmek neredeyse imkansiz gibidir. Ince yapili kadin ve erkekler
cogunluktadir. Bunun altinda yatan nedenler ise; Misirlilarin saglikli kalma
cabasidir. Bu ylzden Misir mutfagi, saglikli bir Akdeniz beslenme dtizenine
sahiptir diyebiliriz. Mutfak kultirleri icinde de daha cok Ege ve Akdeniz
mutfaklarina benzemektedir.
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Ekler:

1 4 4 Resim 1. Teb’ deki mezar resmin bir ayrinti. Saduf denilen su araci ile Nil’den su
ceken adam. (Alcock, 2006: 7)
OANNES
3(1)

Resim 2. Bira ve ekmek yapan iki adam. Ayakta duran adam bir kapta fermente
biray: karistirirken, oturan adam ekmek hamurlarini pisirmek icin kaliplar:
dolduruyor. Niankhpepinin Mezari, Altinc1 Hanedanlik. (Mehdawy - Hussein, 2010:
29)
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Resim 3. III. Ramses’in Mezarinda bulunan pisirme alani sahnesi. Yeni Krallik,
Krallar Vadisi. (Mehdawy - Hussein, 2010: 30)
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Resim 4. Sigir eti icin kullanildig: gibi is icinde kullanilmistir. Menna’nin Mezari,
Yeni Krallik. (Mehdawy - Hussein, 2010: 50)
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Resim 5. Sag tarafta agla yakalanan su kuslari, sol tarafta kizartmak icin
hazirlanan su kuslari. Nakht 1n Mezar1 duvar resmi. (Mehdawy - Hussein, 2010: 64)

146

OANNES
3(1)

Resim 6. Sakkara’da bulunan Neferhereneptah’in Mezar rolyefi . Sunu icin yakalanan
kuslar. (Mehdawy - Hussein, 2010: 63)
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Resim 7. Zipkinla balik avlama sahnesi. Senbi’nin Mezari. 12. Hanedanlik. (Mehdawy
- Hussein, 2010: 74)
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Resim 8. Sarap yapimin ilk agsamasi. Bir adam, cardaktan tiziim topluyor. Nakht
Mezari duvar resmi. (Mehdawy - Hussein, 2010: 130)
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Resim 9. Sarap yapimindan bir sahne. Khaemwast’in Mezari. Yeni Krallik. (Shaw -
Nicholson, 2002 : 23)
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Resim 10. Papirtis lizerine yapilmis bir asilzadenin kus avi. (Hart, 1990: 44)
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ANTIKCAG BULASICI ENFEKSIYON HASTALIKLARINDA
SEMPTOMLAR VE TEDAVI YAKLASIMLARI

SYMPTOMS AND TREATMENT APPROACHES IN CONTAGIOUS
INFECTIOUS DISEASES IN ANCIENT AGE

Dr. Ogr. Uyesi Gulseren MUTLU

Oz
Enfeksiyon hastaliklar1 salgin yapma
ozelligi nedeni ile tarih  boyunca
toplumlarin dikkatini c¢ekmistir. Antik
kaynaklarda yer alan bulasici

hastaliklarla ilgili genis bilgiler arasinda,
hastaliklarin  isimlerinden daha c¢ok
semptomlara yer verildigi gértlmektedir.
MO 5. yy’da Hippokrates’le baslayan tipta
bilimsel dénem, antikcag felsefesi ile
birlikte geliserek Hellen tibbinin belkemigi
olan aktif arastirma yontemlerine olanak
tanimistir. Hellen tibb1 antikcag
toplumlarinca “Tanrdardan baskasinin
yilestiremeyecegine inandan” bulasici
hastaliklarin tedavisini, “hekimin
dikkatini, belirtilerin tistiinde toplamas?”
anlayisini benimseyerek, tedavi yontemi
olarak uygulamistir. Hippokrates’in
“Insanlarin 6nce genel, sonra kisisel
6zellikleri dikkate alinmali ve her hastanin
belirgin semptomlart ayrn ayn ele alinmal?’
distincesi ve buna yonelik “biitiinctil
tedavi yaklasimi” buglin modern tipta
uygulanan temel  bilginin  tarihsel
gecmisine dair bir kanit olusturmaktadir.

Hellen ve Roma tibbinda bulasic
enfeksiyon hastaliklarinin tedavisindeki
“hasta odakli” bu anlayisin temeli,
Mezopotamya’da “belirtilerin gézlenmesi”
ilkesine kadar uzanmaktadir. Covid-19
salgini yasadigimiz su gunlerde, her
hastanin bulgu, belirti ve hastaligin
seyrinin birbirinden farkli olarak tespit

Abstract

Infectious diseases have attracted the
attention of societies due to their
epidemic feature throughout the history.
Among the extensive information about
infectious diseases in ancient sources, it
is observed that symptoms are
addressed more than the names of
diseases. The scientific period in
medicine, which started with
Hippocrates in the 5t century BC,
developed with the ancient philosophy
and enabled active research methods
being the backbone of medicine in
Hellenistic period. Hellenistic medicine
applied a treatment method by adopting
the understanding of “physician must
pay attention to the symptoms” for
infectious diseases “believed to be cured
by no one but The Gods”. Hippocrates'
thought that "First the general and then
personal characteristics of people should
be taken into consideration, and the
visible symptoms of each patient should
be considered separately" and his
"holistic treatment approach' constitutes
an evidence for the historical
background of the basic knowledge
applied in modern medicine today.

The basis of this "patient-oriented"
understanding in the treatment of
infectious diseases in Hellenistic and
Roman medicine goes back to the
principle of "observing the symptoms" in
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edilmesi, virtise dair her gecen glin yeni
bir bilgi ve tedavi yaklasiminin ortaya
cikmasiyla, bugtin 6zellikle bu anlayisin
gecerliligi daha cok 6n plana ¢cikmaktadir.

Bu kapsamda,
maruz kaldig
oldugunun
sisteminde

gecmis uygarliklarin
hastaliklarin neler
belirlenmesinde iskelet

yapilan osteolojik
degerlendirme calismalari, antikcag
hastaliklarindan  6zellikle  enfeksiyon
hastaliklarinin izlerini tasimasi yonuyle
anlam ifade etmektedir. Bu sebeple
calismamizda yaklasik son on yilin
Arkeometri sonuclari, antikcag tibbinda
Hippokrates basta olmak tizere, Celsus,

Mesopotamia. In these days when we are
going through the Covid-19 epidemic,
with the detection of each patient's
symptoms and the course of the disease
being different from each other and the
emergence of a new information and
treatment approach about the virus, the
validity of this understanding becomes
more prominent today.

In this regard, osteological evaluation
studies in the skeletal system in
determining the diseases that previous
civilizations were exposed to make sense
in that they bear the traces of ancient
diseases, especially infectious diseases.

For this purpose, archaeometric results

Galenos, Thukydides, Plutarkhos, Yash of the last decade, the treatment

Plinius, Diodoros gibi antik yazarlarin .
g .2 ; ... methods conveyed by ancient authors
aktardigi tedavi yontemleri, arkeolojik .
. .. such as Hippocrates, Celsus, Galen,
bulgular ve modern tip literatart . .
Thucydides, Plutarch, Pliny the Elder,
kullanilmastir. . . . .
Diodorus in ancient medicine,
archaeological findings and modern
medical literature were used in our
study.
Anahtar Kelimeler: Antikcag, Keywords: Ancient history, Hippocrates,
Hippokrates, salgin, teshis (diyagnoz), epidemic, diagnosis, infectious diseases.

bulasici hastaliklar.

Extended Abstract

Infectious diseases are one of the main causes of death in ancient history. Due to
its epidemic nature, infectious diseases have been an important threat to societies
throughout the history. It is seen that the information about infectious diseases given by
ancient authors such as Hippocrates, Celsus, Galen, Thucydides, Plutarch, Pliny the
Elder, Diodorus includes the symptoms of the diseases rather than their names.
Osteological evaluation studies on skeletons are important due to the fact that some
infectious diseases leave marks on bones. Geographical location is one of the most
important factors affecting the transmission routes of infectious agents. In
paleopathology studies, it has been observed that Anatolia is at a disadvantageous
position in this regard.

Before the 5" century BC, ancient people attributed the cause of infectious
diseases to divine causes and believed that their treatment was possible with religious
practices, prayers and rituals aimed at relieving the anger of The God. In addition, the
ancient people realized the effect of catching a small sample of the disease through trial
and error or observation before they got the disease, and performed the primitive trial of
the vaccine application of modern medicine actually, which is perhaps one of the most
effective methods in combating infectious diseases. In Mesopotamia, they tried to treat
the disease psychologically by adopting the treatment approach for evil spirits in rituals
made by magic in the fight against infectious diseases. Prescriptions in medical tablets
contain physical therapy for the treatment of symptoms. In addition, the presentation of
symptoms in a classification scheme from head to foot in medical tablets sometimes as a
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whole is based on the principle of "observing the symptoms”, being a scientific treatment
approach.

"

After the 5% century BC, the words of Hippocrates "... the benefits of medicine...
are hidden in achieving to find a cure for the internal disease..." denote that the fight
against infectious diseases is a kind of art due to the uncertainties in his treatment. In
the post-Hippocrates period, a "treatment approach aimed at eliminating the symptoms"
rather than the agent was adopted as the cause of infectious diseases was not
scientifically resolved. Since Hippocrates, within the scope of the principle "the physician
must observe the patient well, interpret the components of the symptoms correctly and
make the right decisions about the course of the disease by making predictions”, the
treatments with drugs have been tried and herbal, animal and mineral substances have
been used. The basis of this understanding lies on the principle of "focusing on
symptoms" applied in Mesopotamian medicine, especially in the treatment of infectious
diseases. Apart from religious practices, drug treatment shows that the patient is
addressed as a whole and the disease is treated with a "holistic approach”.

Today, in the treatment approach of the Covid-19 epidemic, the treatment
practices applied under the title of supportive treatment and aimed at alleviating the
symptoms in order to provide life support to patients, point to a similarity with the
ancient practices. In addition, the understanding of "handling and evaluating the patient
as a whole", which was applied in ancient age, reflects the parallelism with the
multidisciplinary and holistic treatment approach adopted in the Covid-19 epidemic
today. Although the specialization in today's modern medical understanding has partly
made it difficult to see the whole due to its fragmentation, the epidemic case once again
revealed the importance of this approach applied in ancient age. In this context, the
importance of living respectfully to nature, nutrition, environment, hygiene and taking
into account social conditions has been understood more and the necessity of providing
health services as a whole has gained significance.

In Mesopotamia, the person who had contagious disease was thought to be under
a spell or struck by evil spirits. They resorted to such methods as not sleeping on the
patient's bed, not eating from the patient’s plate and isolating the patients. In these
applications, a partially scientific thought draws attention. It is important in this sense
that they were aware of the contagiousness of the disease and they must have applied
perhaps the primitive version of the process of obeying personal hygiene rules in today’s
modern medicine and isolating the person suffering from the infectious disease at that
time.

In Egyptian medicine, since most of the papyri were related to scientific and
religious aspects, they were not as rational as in Mesopotamian medicine in addressing
symptoms and treating these diseases under the light of empirical knowledge. In Hittite
Civilization, as in Mesopotamia, the treatment of infectious diseases was in the form of
religious practices since they were mostly attributed to divine causes. However, as
understood from the religious rituals performed, there are similarities with today's
modern medical practices, especially in two aspects in the fight against infectious
diseases. One of them is in the "scape goat" ritual being an application that is included
in the definition of infectious diseases and reflecting that they realized the transmission
of the disease agent from animal to human, from person to animal. The other thing is the
speeches emphasizing that infectious diseases require “collective treatment” in the
rituals. As a matter of fact, the treatment of infectious diseases in modern medicine is
not only treating individuals but also performing a social treatment.

The diagnosis of tuberculosis disease was made by the smell of the patient's
saliva by Celsus. Galen touched upon the contagious nature of infectious diseases
through air and water contaminated by "bad seeds" and also stated that the overweight
people who are malnourished are at greatest risk of infectious diseases. Also, people
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with altered body balance in infectious diseases were seen to be at higher risk.
Hippocrates has stated that if the balance and order in the body changes, diseases are
encountered. Referring to the role of natural balance on human health, Pliny the Elder
has stated that the only cure for infectious diseases of unknown cause is undoubtedly
nature.

In this context, since there are still uncertainties about infectious diseases both in
ancient times and today, there is a need for new studies on this subject, taking into
account all variables of health.

Giris

Buglin oldugu gibi antikcag toplumlarinda insan hayatini etkileyen, en
onemli faktorlerden birisi enfeksiyon hastaliklaridir. Salgin yapma 6zelligi
nedeni ile enfeksiyon hastaliklari, kitlesel toplum saglhigini tehdit eden bir
unsurdur. Gec¢mis salginlar1 arastirmak, buglin salginlarin daha iyi
incelenmesini saglayabilir. Bulasici enfeksiyon hastaliklari, Eskicag'da
karakteristik olarak belirli bir tilkede, cogunlukla birdenbire ortaya cikmis
olup, vicutta belirli bolgeleri, belirli yaslar: hatta belirli is kollarini se¢mistir!.
Yasl Plinius (MS 23-79), Roma Imparatoru Tiberius (MS 14-37) déneminde bir
tr deri hastaligi olan “mentegra’nin Roma ve cevresinde oldugu kadar,
herhangi bir yerde ya da Italyanin baska bélgelerinde yayilmadigini
bildirmistir. Hastalik “cene hastaligi” adiyla o6ncelikle ceneyi tutmakta olup
daha sonra ise goz disinda agiz ici, boyun, gogus ve ellere kadar yayilmaktadir.
Yasli Plinius hastaligin c¢ok az bir temasla dahi bulasmasiyla, hizh
bulastiricilik 6zelligine vurgu yapmistir. Hastaligin 6zellikle soylular arasinda
yayllmasina karsin, toplumun alt sinifinda salgin hastaliklarin oldukca sik
goriilen hastaliklar arasinda yer aldigini ifade etmistir2. Thukydides’in (MO
472-400), tedaviden c¢ok hastaligin belirtilerine yer verdigi MO 430 Atina
Salgini’nda toplum, zayif, sisman, siradan vatandas, soylu ayirt edilmemis,
toplumun her kesimini hastalik etkilemistir. Atina’nin Uicte biri bu salginda
6lmutistir ve devlet adami Perikles, bu salgina yakalanarak hayatini
kaybetmistir3. Perikles’in hastaliginin diger hastaliga yakalanan insanlardan
farkl belirtilerle ortaya ciktigir aktarilmistirs.

Hippokrates (MO 460-370), Epidemiae adli eserinde, salgin hastaliklarin
belirtilerini aktarirken, bulasici enfeksiyon vakalarinin hemen hemen
tamaminda semptom olarak yuksek ates, en bariz belirti olarak go6ze
carpmaktadirS. Nitekim enfeksiyon dist bircok hastalikta “ates” belirtiler
arasinda yer alsa da, enfeksiyon hastaliklarinin tanisinda ates, bugln de
onemli bir bulgu ve belirti olarak karsimiza ¢ikmaktadiré. Salgini yasadigimiz
su gunlerde Covid-19 hastaliginda hastaligin baslangicindaki semptomlar
degiskenlik gostermekle birlikte en baskin semptomun, yine ates olarak

1 Plin. nat. XXVI. 3.

2 Plin. nat. XXVI. 1, 2, 3.

3 Thuk. II. LI; Mansel, 1971: 321.

4 Plut. 38. 1; Hippokr. hippokrates Kiilliyat: 141-142.
5 Hippokr. hippokrates kiilliyati. 91-149.

6 Koch, 2013: 16; Bakir, 2013: 18-19; Cakir, 2013: 16.
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bildirildigi gérilmektedir?. Galenos (MS 129-216), Methodus Medendide Misir
tibbindan bahsederken yaralarin tedavisinin ayrintili olarak anlatildigi Ebers
Papirtistinde bir dua metninde, “beni tiim olast kétiiliiklerden, kétii seylerden
(salgin), zalim zayiflardan ve her tirlii 6liimctil ateslerden kurtar”® seklinde bir
ifadeden s6z etmistir. Bu dua metninde salgin hastaliklar icin “éliimctil ates”
tanimlamasi kullanilmis olup, ayni zamanda bu ifade, antikcag insaninin en
korktugu olaylar arasinda salgin hastaliklarin yer aldiginin bir kanitidir.

Antikcagda yasanan bircok bulasici hastaligin adi konulamadigi icin
cogunlukla hastalik veba olarak adlandirimistir. Oysa antik kaynaklarda
cogunlukla belirtileri ile tanimlanan bazi durumlar, frengi (sifilis) ya da
tiiberktiloz benzeri enfeksiyon hastaliklari olarak teshisi edilmistir®. Ornegin;
Thukydides’in, Peloponnesos Savaslari esnasindaki veba salgini olarak
aktardigt  hastaligin, ayrintili  semptomlarinin  degerlendirilmesi ve
Thukydides’in “Atina’da salgin basladiginda doktorlar ne oldugunu
anlamamuglardr’1© ifadesinden yola cikildiginda, konuya dair farkli goérusler
ortaya atilmakla birlikte!! hastaligin veba olarak tanisinin net konulamadigi
anlasilmaktadir.

Thukydides, salgini anlatirken;

“Hastalar o kadar c¢ok yaniyorlardi ki kendilerini soguk sularin oldugu
kuyulara atmak istiyorlardi.... Yedi veya dokuz gln icinde hastalarin
bircogu 6ltiyordu... Hastalik cinsel organlardan, ayak ve ellerin en uc¢
noktalarina kadar bile tasiniyordu. Bazen insanlar bu uzuvlarindan
bazilarin1 kaybederek hastaliktan kurtulmak yoluna gidiyorlardi.”12
ifadelerini kullanmistir.

Geng¢ Plinius, eserinde, kocasinin 6zel boélgesinde yaralar goéren ve
sosyoekonomik durumu cok iyi olan bir ailenin, bu yaralarin tedavisi i¢in bir
umut olmadigini duistinerek, kendilerini gble atmak suretiyle oldurduklerini
yazmistir'3. Thukydides ve Genc¢ Plinius'un anlatimlarindan antikcag
insaninin Ozellikle bulasici enfeksiyon hastaliklar1 hakkinda yeterli bilgiye ve
tedavi yo6ntemine sahip olamadiklar icin oldukca korktuklarn ve tedavi
yaklasimlarinda sira disi ¢coéztimler bulmaya calistiklant gértilmektedir. Bunun
yani sira Afrika’da kolonilesme déneminin ¢cok Onceleri bazi kabileler cicek
hastaligina karsi, cicek hastaligi kabarciklarindaki suyu, deri altina zerk
etmek suretiyle bir cesit koruma saglamislardir. Antik¢cag insani, deneme
yanilma veya gozlemleme yolu ile bazi ciddi hastaliklarin insani bir kez
etkiledigini fark etmis ve hastaliga maruz kalmaktansa, hastaligin ktictik bir
Ornegini kapmanin yollarina basvurarakl!4, belki de bulasici hastaliklarla
mucadelede ilk sirayr alan as1 uygulamasini ya da toplumsal bagisiklik
saglama yonteminin ilkel bir versiyonunu denemislerdir.

7 Celik-Ko6se, 2020: 44; Akbiyik-Avsar, 2020: 112.
8 Gal. 11-12.

9 Hippok. aforizmalar. I1I. 10; Jackson, 1999: 179.
10 Thuk. II. XLVIII-LI; Mansel, 1971: 321.

11 Payne, 1889: 6.

12 Thuk. II. 49.

13 Plin. epist. VI. 24.

14 Demirhan Erdemir, 2015: 18-20.
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Hippokrates, Epidemiae’da salgin hastaliklar1 ve bireysel vakalar
ayrintilan ile tanimlarken ayrica salgin hastaliklar ile cevre iligskini gindeme
getirmis, salgin vakalarinda hastaligin apacik nedeninin solunan hava
oldugunu séylemistir!5. Bu goérist kabul eden bir diger antik yazar Geng
Plinius, kirsal yasamin huzur ve dinginliginden 6vgli ile bahsetmistir!e.
Roma’li tip yazari Celsus (MO 25-MS 50), saglikli bir insanin salgin esnasinda
uymasi gereken kurallar1 siralamistir??.

Icinde yasadigimiz doga, éngoriilemez bir sekilde, insanogluna kendini
hatirlatmakta ve zaman zaman da tehlike unsuru olusturabilmektedir.
Bulasici hastalik; bir mikroorganizma veya onun toksik Urlnlerine bagh
olarak ortaya cikan hastaliktir. Hastaliga sebep olan etkenin, dogrudan ya da
dolayli olarak bulasmasi yoluyla, bir baska vicuda girip, Ureyip hastalik
belirtileri vermesiyle hastalik olusur. Bulasici hastaliklar dinyada toplu
olimlere neden olan akut hastaliklarin en 6énemlilerinden biridir'8. Pandemi
olarak isimlendirilen salgin vakalar1 bulasici bir hastaligin belirli bir bélgenin
disinda cok sayida canliya gecerek biitlin insanligi tehdit edecek bir pozisyon
almasi olarak tanimlanmistir!9. Epidemi ise, bulasici hastaligin belirli bir boélge
icerisinde salgin haline gelmesidir20. Daha c¢ok belirtileriyle tanidigimiz
antikcag bulasict enfeksiyonlarinin??, donem sartlar1 dusunuldiginde,
ulasim ve temasin kisithh olmas: sebebi ile belki de daha bélgesel oldugu ve bu
baglamda pandemiden ziyade epidemi olarak adlandirilmalarinin daha dogru
oldugu dustnulmektedir. Tarihsel stlrecte ekonomik, sosyal, siyasi ve
toplumsal degisimin yani sira tip alanindaki ilerlemelerin etkisiyle,
hastaliklarin gértilme varyasyonlar: da giintimtizde oldukc¢a degismistir.

Bulasic1 Hastaliklarinin Iskelet Sistemi Uzerinde Biraktig: izler

Enfeksiyon hastaliklari, antikcagin esas 6lim nedenleri arasinda ilk
siralarda yer almaktadir. Bircok bakteri ve virtis yumusak dokuyu harap ettigi
icin zatlrre (pnomoni), menenjit gibi bulasici enfeksiyonlar hizli bir sekilde
tedavi edilmediklerinde hastalik kemiklere yayilmadan 6lim
gerceklesmektedir?2. Veba, HIV ve (giintimtzde Covid-19) baz viral (virtis
kaynakli) hastaliklar ise hastanin kemiklerine iz birakmadan hizli bir 6liime
sebep olabilmektedir. Ancak tlUberkiloz (verem), frengi, clizzam, osteomiyelit
ve cocuk felci gibi bazi bulasici hastaliklar, iskelet sistemi Utizerinde, yerleri,
nitelikleri ve dagilimi bakimindan diger hastaliklardan ayirici belirtecler
birakmaktadir?3. Ayrica bir bélge icin zararsiz olan bulasici enfeksiyon
hastalig1, bir diger bélge icin felaket olabilmektedir. Ornegin tiiberkiiloz buna
ornek bir hastaliktir24. Hippokrates, Aforizmalarda “sonbahar veremli kisiler
icin koétiddr® ifadesini kullanmistir. Bu ifaden anlasilacagi Uzere veremli
hastalar i¢cin sonbahar mevsiminde havalarin sogumasinin, hastaliga olumsuz

15 Hippokr. hippokrates kiilliyati. 308-309.

16 Plin. epis. II. 8. 1-3.

17 Cels. 1. 10.

18 Akin, 2012: 1354; Koch, 2013: 14-15.

19 Aslan, 2020: 36-38; Yurdakul, 2015: 1-4.

20 Budak-Korkmaz, 2020: 63.

21 Sayili, 1991: 417; Sullivan, 1995: 143; Kili¢, 2004: 19-20.
22 Jackson, 1991: 178.

23 Waldron, 2009: 84.

24 Wallnofer, 1998: 110.
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etkilerinin olabilecegi distnudlmustir. Nitekim enfeksiyon hastaliginin bu
anlamda g6rildiigi cografyanin iklim 6zellikleri, hastaligin seyrinde énemli rol
oynamaktadir?5. Bunun yaninda “enfeksiyon etkenler?’” toplumdan topluma
gecebilmektedir. Enfeksiyon etkenlerinin bulasma yollarini etkileyen en énemli
faktérlerden birisi bu sebeple, bulunulan cografi konumun gecis bdélgesinde
yer alma o0zelligidir. Demografideki degisimler, teknoloji ve endustrideki
gelismeler, ekonomik gelismeler, seyahatler, iklim degisiklikleri ve
mikroorganizmalardaki degisimler, hastaliklarin yayilmasini etkileyen baslica
faktorlerdir2¢. Bir yorede ilk kez ortaya cikan hastaliklar, genellikle disaridan
gelen insanlardan kaynaklanmistir ve bir halkin mahvolmasina neden
olabilmektedir??’. Anadolu bu acidan dezavantajli bir konumdadir. Arkeometri
arastirmalari sonucunda iskeletler tizerinde yapilan calismalarda, Anadolu’da
en fazla gortlen patolojik olusumlarda ilk siralari enfeksiyon hastaliklar
almaktadir?s. Bazi durumlarda enfeksiyon izlerine isaret eden lezyonlardan
O0rnegin, Erzurum/Tetikom insanlarinin Demir Cagi iskeletlerinden M3 nolu
bireyin kafatasinin i¢ ylizeyinde gdzlemlenen cukurluklar, cogunlukla sifilis ve
cocuk felci belirtisi olabilmekle birlikte, olusan lezyonun kafatasinin ig¢
kisminda sadece goértilmesi ve lezyonlarin ileri diizeyde gelismemis olmasi
hastalig: belirlemeye yetmemistir2°.

Arkeolojik kazilardan elde edilen iskeletlerde yapilan calismalarin,
Paleopatoloji3© bilimi acisindan yapilan degerlendirme sonuclar1 bu kapsamda
onemlidir. Iskelet materyali, Eskicag insaninin patolojik yapilarinin ortaya
konulmasinda en o6nemli buluntuyu olusturmaktadir. Fakat enfeksiyonel
hastaliklarin cogu, iskeletler tizerinde benzer belirtiler ya da izler biraktiklari
icin, ayirici taniya ulasmak her zaman mumkin olamamaktadir3!. Kemikler
lUzerindeki patolojinin cesitli nedenleri arasinda, anemi (kansizlik), protein
eksikligi, bagirsak parazitleri, iskorbtit vd. hastaliklar olabilecegi gibi, bu
olusumlar enfeksiyon hastaliklariyla da iligkilendirilmistirs2. Iskeletler
lUzerinde yapilan osteolojik degerlendirmelerde, enfeksiyon hastaliklarinin en
fazla etkisi tibia kemigi Uzerine goézlemlenmistir. Tibia (dizi ayak bilegine
baglayan kemik/kaval kemigi) enfeksiyonlarina, cogunlukla tehlikeli islerle
ugrasan insanlarda ve genc yastaki erkeklerde karsilasilmistir3s. Van sehrinde
yapilan incelemelerde ise boélgede yer alan Erken Demir Cagi uygarliklar: ile
benzerlikler saptanmustir. Iskeletlerde yapilan paleopatolojik analiz sonucunda
ise bir bireyde ekstra kemik cikintilari bulgusuyla ttberkiiloz saptanmistir.
Elli dokuz yasinda bir erkege ait oldugu tespit edilen iskelette, humerus
kemiginde ve sol kol kemiginde enfeksiyondan kaynakli lezyonlar tespit
edilmistir. Sacrum kemiginde de enfeksiyonel bir durum raporlanmis olup, bu
bulgular ttiberktlozla iligkilendirilmistir34. Yine Van/Karagindtiz Erken Demir

25 Hippok. aforizmalar. I1II. 10; Waldron, 2009: 84.

26 Koch, 2013: 9-11.

27 Wallnofer, 1998: 110.

28 Koch, 2013: 9; Sagir-Ozer, vd., 2013: 62.

29 Sevim-Yigit, vd., 2007: 186.

30 Paleopatoloji: Antikcag’a ait insan ve hayvan kalintilarindaki anormallikleri inceleyen bilim.
(Ayrintili bilgi icin bknz. Waldron, 2009: 1-7; Dutour, 2011: 165-172.)

31 Waldron, 2009: 84-87.

32 Usttindag, 2009: 216.

33 Waldron, 2009: 84-87.

34 Gozluk-Yigit, vd., 2004: 57-58.
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Cag1 iskeletlerinden bir tanesinin kaburgasinda (costa), digerinin diz
kapaginda (patella) ve diger iskeletin gogtis kemiginde (sternum) ttberktiloz
hastaliginin neden oldugu lezyonlara rastlanmistir. Yine iskeletlerin omur
govdelerinde olusmus sekil bozukluklarinin da (deformite) tiberktiloz kaynaklh
oldugu distuinutlmustirss.

Resim 1. Ttberktiloz bulgusu. Gozltk-Yigit-Erkman, 2004: 61.

Hellen ve Roma Doénemine ait Stratonikeia’da iskeletlerin analizleri
sonucunda patoloji izlerine rastlanilmistir. Eriskin bir kadin bireyin sol kaval
kemiginin alt kisminda enfeksiyona baghh kemik yapisinda olusumlar
gozlenmistir3é. Tuberklloz disinda Anadolu’ya iliskin ilk frengi bulgusuna,
Roma Doénemine ait Datca/Burgaz’da bir mezar odasindan c¢ikarilan
iskeletlerde yapilan paleopatolojik olgularin birinde rastlanilmistir3?. Gec
Roma Dénemi Kutahya/Ciledir Hoytik Tokul Kéyt’nde ele gecirilen bir kadin
iskelette ise, humerus kemiginde delikli yap1 enfeksiyon varligina isaret olarak
yorumlanmistir38. Tim bunlar, antikcag enfeksiyon hastaliklarinin kemiklerde
biraktigl lezyonlara 6rnekler olusturmaktadir. Gecis bolgesi olarak Anadolu’da
buglin herhangi bir salgin enfeksiyon olgusunda, ulusal ve uluslararasi
seyahatler sonrasinda teshis koymak icin hastaya sorulacak sorular
(anemnez) ve fizik muayene ayirici tanida oldukca énemli rol oynayacaktirso.

Antikcag Bulasici Enfeksiyon Hastaliklarina Yaklasim
MO 5. yy Hippokrates Oncesi Donemde Bulasict Hastaliklar

MO 2000’lere tarihlenen Gilgamis Destani’nda, “Senin yaptigin bu tufan
yerine veba tanrist kalkip insanlara bulassayd: daha iyiydil” seklinde yer alan
ifadeler, Mezopotamya’da veba gibi oOlimcil salgin hastaliklarin daha o
tarihlerde goéruldigtine isaret etmektedir0. Eski Babil krali Hammurabi,
Kanunnamesinin epilog kisminda kanunlar1 degistirmek isteyen kisiler icin
koydugu lanetleme metninde, “(bu kisilerin?) doktorlanin bilmedigi,
pansumanlarla iyi olamayacak bir hastaliga yakalanmalar?” dileginde
bulunmustur. Mezopotamya’da bulasict hastaliklar hakkinda bilinmezlikler
s6z konusu idi. Ozellikle iyilestirilemeyecek bazi hastaliklarin tanrilar

35 Sevim-Pehlevan, vd., 2002: 43.

36 Sagir-Ozer, vd., 2013: 59-62.

37 Sevim, 1996: 1-4.

38 Surul-Erkman, vd., 2012: 183.

39 Hizel, 2013: 202; Koch, 2013: 9.

40 Donbaz, 1999: 321; Kili¢, 2004: 19-20.
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tarafindan goénderildigi inanci1 yer almaktadir. Nitekim bedduasi; “Sin onun
viicudunu bir elbise gibi ciizzamla kaplasin! Gula onun viicuduna sifasiz bir
zehir akitsin!”*! geklindedir. Cuzzam vd. bulasici enfeksiyonlarin tedavisi
doktorlar tarafindan bilinmemektedir. Hastaliklarin tanrn (ca) y1 kizdirma
sonucunda ortaya c¢iktigi ve onun Ofkesini dindirmek icin bir takim dini
uygulamalara basvurduklar: bilinmektedir. Bulasici hastaliga yakalanmis olan
kisi, buytlenmis ya da kétdi ruhlar tarafindan carpilmis olarak algilanmistir.
Bulasici hastaliklarla olusan salgin zamanlarinda tanr (¢a) larina gerekli ilgiyi
gostermedikleri icin sucu kendilerinde bulmuslardir. Bunun ic¢in de “DO UT
DES/veriyorum ki veresin” anlayis1#? ile tanri (¢a) ya adaklar adanmuis, rittieller
yapilmis ve veba, kolera gibi tanri (¢ca) tarafindan goénderilen enfeksiyon
hastaliklarini biiyti yolu ile tedavi etmeye calismislardir+3. Bulasici enfeksiyon
vakalarinda buyd ile tedavinin yani sira droglarla tedavi yontemlerine yer
verildigi bilinmektedir+4. Hastaliklar1 buyu ile tedavi eden hekimler Asupu
ismini alirken, hayvansal ve bitkisel droglarla tedavi eden sifacilar Asu olarak
adlandirilmislardir#s. Buyusel metinlerin yer aldigi tabletlere ilaveten ikinci
grubu tibbi tabletler olusturmaktadir. Bir diger grup ise kehanet icerikli
tabletlerdir. Bulasici hastaliklarla mticadelede ilk iki grup tablette yer alan
tedavi yaklasimi degerlendirildiginde btiytisel metinlerde, k6tti ruhlara yénelik
ritUeller hastaligi psikolojik anlamda tedavi etmeye yararken, tibbi tabletlerde
yer alan receteler, semptomlarin tedavisine yonelik fiziksel tedaviyi
kapsamaktadirte. Mezopotamya’da bulasici enfeksiyonlarda uygulanan bu iki
yontem, hastaliklarla miicadelede “btittinciil yaklasima” isaret etmektedir.

Sumerli hekimler tarafindan hazirlanan ila¢ hazirlama yontemleri ve
kullanilan droglarin yer aldig: tibbi tablet 6rneklerinden biri B14221 nolu
tablettirt’. Nitekim tabletlerde yer alan droglarin isimlerin bircogunun ismi
hala bilinememektedir. Babil’de MO 3000 yillarina ait bir tablette, sarimsakla
ilgili recetelere rastlanirken, MO 20007%erde Nippurda ele gecirilen bir tibbi
tablette, bulasici enfeksiyon hastaliklarinin tedavisinde binlerce yil 6ncesinde
bilinen droglar arasinda Aysegil Demirhan Erdemir’in aktardigi; allium
sativum (sarimsak), pimpinella anisum (anason), papaver somniferum
(hashas), atropa belladonna (glizelavratotu), coriandrum sativum (kisnis),
brassicaceae (hardal), phoenix dactylifera (hurma), olea europaea (zeytin),
ficus carica (incir), malus domestica (elma), pyrus communis (armut), fragaria
(cilek), glycyrrhiza (meyan koku), lauraceae (defne), allium (sogan), crocus
sativus (safran), plantae (pirasa), raphanus sativus (turp), hordeum vulgare
(arpa), triticum (bugday), sesamum indicum (susam), rosaceae (gul) gibi
bitkilerdir. Hastaliklarin tedavisinde hygrophila difformis (¢cinar), salix (s6gut)
gibi agac turleri ve hayvansal maddeler ayrica kukurt, kirec, alci, tuz, sap gibi
kimyasal maddeler kullanilan droglar arasindadir48. Tabletlerde yer alan
bitkilerin cogunun ismi henitiz bilinmemekle birlikte, kullanilan maddelerin

41 Sayili, 1991: 417; Serdaroglu, 1996: 7.

42 Donbaz, 1999: 322; Ciziri, 1997: 59.

43 Sayili, 1991: 429-433; Donbaz, 1999: 322; Retief-Cilliers, 2007: 5-6.

44 Andersen-Scurlock 2005: 9.

45 Retief-Cilliers, 2007: 4-5.

46 Levey, 1961: 61; Oppenheim, 1962: 107; Heessel, 2004: 97; Geller, 2018: 42.

47 Retief-Cilliers, 2007: 5.https://www.penn.museum /collections/object/218008. 02.03.2021.
48 Kramer, 1990: 51; Sayili, 1991: 429; Demirhan Erdemir, 2015: 34-35.
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hazirlanma asamasinda karistirma, ezme gibi yontemlerin kullanildigi
bilinmektedir. Mezopotamya’da bulasici hastaliklarin ampirik bilgilere
dayanan droglarla tedavinin daha poptler oldugu goértlmektedir+9.

Ozellikle hastaliklarin belirtilerine yer verilen tabletlerde tedavi yaklasimi
hastaliklarin belirtilerini ortadan kaldirmaya yo6neliktirs0. Asur tibbi metinde;
“Eger bir adam, alninda ates varsa ve gérmesinde bulaniklasma varsa...”
seklinde baslayan tibbi metin, devaminda uygulanacak tedavi yOntemini
icermektedir. Hatta metnin devaminda atesli hastaliklarda bulastiricilik riski
dustntlerek olsa gerek, hasta bir odaya kapatilmalidir ifadesi yer
almaktadirs!l. Yine bir diger tibbi recetede “Eger bir adam, yanagina bir darbe
almissa, kéknar, papatya...” ya da “Eger adam ytiziine bir darbe almissa...” 52
seklindeki tibbi tabletlerdeki ifade, o6ncelikle hastaligin sebebine isaret
etmektedir. Nitekim, hastanin yanagna aldigi darbe sebebiyle olusan
travmaya droglarla tedavi yéntemi 6nerilmektedir.

1951 yilinda Fransiz arastirmact Rene Labat (1904-1974) semptoma
yonelik tabletler (SA. GIG ya da sakikkii) konusundaki ¢calismalariyla ilk adimi
atmis ondan sonra gelen arastirmacilar tarafindan incelenen tibbi tabletlerde
“semptomlara yobnelik” benzer metinler incelenmistir. Bu tir tablet
orneklerinde doktorun hasta Uizerinde yaptig1 inceleme sonrasi, kafatasi, bas,
agiz, sakak, gozler, burun, sac¢, ylz, ayaklara kadar vicudun timden
incelenmis oldugu, sonrasinda belirtilerin hastaligin gidisat1 Uzerine
degerlendirildigi gértilmustir. Ayrica eger hastada su belirti varsa seklinde
baslayan recetelerde, ayni1 semptomlar hastalik stirecinde azami dikkatle takip
edilerek gozlemlenmistirss. Semptomlarin gerek bastan ayaklara kadar bir
tasnif semas: icinde, bazen bir butlin teskil edecek sekilde verilmesi ve ilmi
orneklerin mevcut olmasindan yola cikilarak; Mezopotamya’da “belirtilerin
dikkatle gézlemlenmesi anlayistun”, ilmi bir tedavi yaklasimi olarak
uygulandigr kabul edilmistir. Bu durum Mezopotamya’da bulasici hastaliklar
tabiat dis1 olaylardan ayirip, tabii olaylar seklinde ele almalar: yéntinde 6nemli
bir ayrintidirs+.

Mezopotamya’da teshise ve tedaviye yonelik uygulanan bu yoéntemler,
modern tibbin buglin o6zellikle salgin strecinde uyguladigi “biitiinctil
yaklasimi”s5 yansitmaktadir. Bu 6zelligi ile Mezopotamya tibbi Hellen tibbina
kaynak niteligi tasimaktadir. Bu noktada Hellen tibbinin dogus yillarina
rastlayan déneme ait Akad Tibbi Diyagnoz ve Prognos kanit niteliginde bir
eserdirse.

Ayrica Mezopotamya’da hastanin yatagina yatmama, tabagindan yemek
yememe ve hastalarn tecrit etme gibi uygulamalar s6z konusudurs’. Bu

49 Levey, 1961: 66; Andersen-Scurlock 2005: 9-10; Teall 2014: 4-5; Masalci, 2014: 114.

50 Oates, 2004: 191; Retief-Chilliers, 2007: 27-30.

51 Jastrow, 1913: 138-140.

52 Levey, 1961: 63; Thompson, 1930: 2-25.

53 Levey, 1961: 61-67; Sayili, 1991: 423-425; Andersen-Scurlock 2005: 9-11.

54 Oppenheim, 1962: 108; Sayili, 1991: 429-438; Andersen-Scurlock 2005: 9-12: Retief-Cilliers,
2007: 6-7; Adamson, 2008: 94-101; Salin, 2019: 77.

55 Tanrniéver-Meten, 2020: 105.

56 Ugurlu, 1997: 71; Koroglu, 2016: 13.

57 Sayili, 1991: 429-433.
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uygulamalarda kismen bilimsel bir distince dikkati cekmektedir. Hastaligin
bulasiciliginin farkinda olmalar1 bu anlamda énemlidir ve buglin modern tipta
kisisel hijyen kurallarina riayet ve bulasici hastaliga yakalanan kisiyi izole
etme isleminin belki de ilkel versiyonunu o tarihlerde uygulamis olmalilardair.

Misirda ise MO 3000lerde bazi enfeksiyon hastaliklar1 taninmaktadir.
The Manchester Museum mumyalarinda yer alan enfeksiyon izleri érneginde
oldugu gibi, Misir’da ¢cok sayida enfeksiyon hastaliklar1 yasanmistirss. Misir’da
bulasict hastaliklar genellikle bir hayvanla sembolize edilmistir. Hastaliklar
karsisinda yasadiklart endise ve korku sonrasinda ise bu hayvanlan
tanrilastirmislardir. Misir pantheonu’nda bazi tanr (¢a)lar tiim hastaliklardan
koruyucu o6zellige sahiptir. Bazilar1 ise 0zel hastaliklarin kurtarici tann
(ca)sidir. Hastaligi veren tanri (¢a) ayni zamanda onun iyilestiricisidir. Tanr
Horus'un kardesi olan Set-Seth insanlari bulasici hastaliklardan koruyan
tanrndirs®. Sekhmet ise veba salginlarina sebep olan tanricadir®. Sekhmet
isimli tanricanin veba salginlar yolladigi gibi sifasini da kendisinin verdigine
inanilmaktadir®?.

Ic hastaliklar ve bulasici hastaliklar Misir’da, dini anlayisa goére tanri (ca)
lar tarafindan verilen ceza olarak distinutlmustiir. Misir tibbinda papirtslerin
cogunda ilmi tip ile byl unsurunun birbiriyle alakali oldugu gérulmustur.
Misir’'da bulasict hastaliklara yaklasim, cerrahi muidahalelerde oldugu gibi
degildir. Edwin Smith Cerrahi Papirtisti, salgin hastaliklardan korunmak icin
bir takim bUyd formult icermektediré2. Ebers Papirtistintin cerrahiye iliskin
kisminda ise cogunlukla semptomlardan bahsedilmesi ve diyagnoza®3 yer
verilmesi sebebi ile kismen de olsa blyltden uzaktir. Ebers Papiriistinin bazi
kisimlarinda, bliyi unsuru cogunlukla tedaviye karismis durumdadir. Buyu
unsurunun karistigit vakalarin cogunun sifa Umidi az olan veba gibi
enfeksiyon hastaliklarinda oldugu ortaya cikmaktadirét. Bu baglamda Misir
tibb1 cerrahi muidahalelerde oldugu gibi bulasici enfeksiyon hastaliklarinin
tedavisi yaklasiminda, semptomlar: Uzerine egilme ve bunlarin tedavilerini
ampirik bilgi 15181 altinda tedavi etme konusunda Mezopotamya tibbindaki
kadar rasyonel gérilmemektedir.

Bunun yani sira Ebers Papiriistintin enfeksiyon hastaliklar ile ilgili bir
diger kisminda bitkisel, hayvansal ve mineral tedavi metotlar1 da yer
almaktadirés. Yine antik Misir tibbi icin 6nemli kaynak niteligi tasiyan
papirislere ilaveten Misir’da piramitlerin yapimi esnasinda tutulan kayitlarda,
bulasic1 hastaliklarla ilgili énemli bilgiler bulunmaktadir. Herodotos (MO 484-
MO 425) Historia’™da bu konu hakkinda, piramitleri yapan iscilerin, ne kadar
bayir turpu, ne kadar sogan, kac¢ bas sarimsak yediklerini gésteren yazitlarin
bulundugundan bahsetmistireé. Modern tipta enfeksiyon hastaliklarinin

58 Sullivan, 1995: 143.

59 Demirhan Erdemir, 2014: 27-31.

60 Bayat, 2010: 61.

61 Sayili, 1991: 137-145.

62 Sayili, 1991: 115-136; Pinch, 2006: 142-144.

63 Diyagnoz: belirtilere ve bulgulara gore hastaligin belirlenmesi (tani).
64 Sayili, 1991: 116-146.

65 Smith, 1930: 15-39.

66 Hdt. II. 125; Demirhan Erdemir, 2014: 23.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

159

OANNES
3(1)



160

OANNES
3(1)

Antikcag Bulasici Enfeksiyon Hastaliklarinda... Gtilseren MUTLU

tedavisinde halen kullanilan droglar, Mezopotamya’da oldugu gibi Misir’da da
atesli hastaliklarin tedavisinde kullanilmistir6?.

Hitit Uygarligi’nda salginlar hakkinda, Zarpiya Ritiieli Uhhamuwa Ritiieli,
Pulisa Ritiieli ve Ashella Rittielleri ayrintili bilgiler icermektedir. Hitit Cagi
Anadolu’da salgin hastaliklar, ntfusun cogunu yok etmis, devleti zor
durumlara dtstrmustir. Salginlarda basvurulan yoéntem, cogunlukla
hastaligin tamamini yok etmeye ydnelik majik uygulamalar seklinde olmustur.
Ayinlerde; “falanca séyle der: eger tilkede veya ordugahta veba cikar, insanlar
ve atlar toplu halde dlmeye baslarsa su ritiieli yaparim”68 denilmistir. Bu
ritielde, bulasicit hastaliklarin tedavisinin bireysel olmaktan c¢ikip toplumsal
yapilmas1 geregi anlasilmis olmalidir. Nitekim, bir orduda salginin yasanmasi
durumu ve toplu Olimlerin gerceklesmesine yonelik toplu 6nlem alinmaya
calisilmistir.

Baska bir rittiel ise hasta olan organ Uzerine hayvanmin saglikli organin
baglanmas1 (benzer benzeri tedavi eder mantigiyla) ya da hastaya hayvanin o
uzvunun yedirilmesi seklinde olmustur.%® Bu uygulama ile hastaligin baglanan
organlara aktarilmasi amaclanmis olmalidir.

Hititler’'de, salginin diisman tarafindan yollandigi inancina karsilik olsa
gerek, uygulanan majik iglerden bir digeri; hastaligin bir hayvana ve genellikle
keciye (glinah kecisi) aktarip diisman tUlkesine salmalari olmustur. Ashella
Ritteli;

“Sonra, ordu komutanlari ellerini koclarin Ttizerine koyarlar...(onlari)

disman tulkesi sinir1 icerisine salarlar; ...“Bak! Bu ordunun insanlari,

koyunlari, atlari, katirlar1 ve esekleri icinde koétti olan ne varsa, simdi bak
onlar1 ordugahtan bu koglar ve (bu) kadin géttirdiiler. Onlar1 kim bulursa,

bu kotu salgini(da) o tlke alsin!”70.

Bu ritiel aslinda, bulasici hastaliklarin taniminda yer alan, hastalik
etkeninin hayvandan insana, insandan hayvana bulas zincirinin7! fark
edilmesinin en ilkel diistincesi olabilir.

Bulasic1 hastaliklardan kurtulmak icin yapilan bu rittellerin yani sira
kitlik, caresizlik ve hastaliklardan kurtulmak icin Hititler, tanri (¢ca)larina
kurbanlar sunmuslar ve dua etmislerdir. II. Mursili, Veba Dualari’ni, Hatti
Ulkesi’ni kirip geciren salgin hastaligi tilkesinden uzaklastirmasi icin
yapmistir’2. Dua metninde bu hastaligin sebebi, Hitit krali II Mursili'nin
babasinin Misir Uizerine yaptig1 sefer sonucunda ele gecirilen esirlerle tlkeye
gelmesine baglanmaktadir?3. Bilimsel anlamda degerlendirildiginde dini
ritlellerin yani1 sira Hititler’in burada bulasici hastaligi mantikli bir sebeple
iliskilendirdikleri séylenebilir.

67 Kramer, 1990: 51; Smith-Sullivan, vd., 2011: 91-93; Ozglines, 2013: 44.

68 Bayat, 2010: 77.

69 Dincol, 1995: 3-25; Donbaz, 1999: 326; Bayat, 2010: 77.

70 Dincol, 1985: 9-10.

71 Bulas zinciri: Hastaliga sebep olan mikrobun, bulundugu kaynaktan su ve besinlerle, hava ve
temas yoluyla (deri) ve hayvanlarla saglam kisilere bulasmasina bulas zinciri ya da enfeksiyon
zinciri denir. Hastaliga sebep olan etken, bulagsma yollar1 ve bulastig1 konak arasinda bir iliski
vardir. (Akin, 2012: 1354; Ellidokuz-Aksakoglu, 2002: 291-293).

72 Unal, 1980: 478-479; Alp, 2011: 128.

73 Dincol 1995: 10; Murat-Katircioglu, 2008: 55.
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Hititler salginlardan korktuklar1 ve hastaligin sebebini cogunlukla
dogatisti glclerin korkun¢c ve acimasiz 6fkelerine bagladiklart igin,
hastaliklarin kot etkilerini daha cok arttiracak seyler de yapmislardir.
Yasadiklar1 panikle salgin esnasinda hastaligin géraldiga kentler ve kdylerden
kactiklar icin, hastaligin stiratle yayilmasina neden olmuslardir. Isledikleri
topraklarin1 terk ettikleri icin salgin sonrasi1 TUlkede kithk vakalari
yasanmistir’4. Salgin sonrasi yasanilan bu hareketlilik, II. Mursili
donemindeki dinamizm ve yenilesmeyle iliskilendirilerek, bazen de olumlu
sekilde yorumlanmistir’s. Ayrica Hititler, bir tarim toplumu olduklar icin
droglarla’¢ tedavi uygulamalarinda bulunmuslar ve bulasicti hastaliklarin
tedavisinde Mezopotamya tibbina daha yakin bir tedavi yaklasim
benimsemislerdir?7.

MO 5. yy Hippokrates’le Baslayan Donemde Bulasict Hastaliklar

MO 5. yyla kadar olan Hellen tibbinin mitolojik déneminde, tapinak
tedavisinde (Asklepion) en énemli unsur dindir. Homeros, Iliada (TA4g, Ilias)
adli eserinde salgini “kiran” olarak ifade ederek, hastaligin Tanr (ca)lar
tarafindan verildigi inancini1 su sézleriyle bildirmistir. “Apollon, Leto ile Zeus’un
oglu. Krala kizip orduya kiran salan 0;”78 Antikcag’da hastaliklara ve hastalara
yaklasimda dini inanclarin roli Hellen tibb1 ve devaminda da etkili olmustur.
Hastaliklardan kurtulmanin ancak tann (¢a)larin iradesiyle mimkiin oldugu
inanci, Hellen tibbinin mistik doneminde hakim bir inanctir. Herodotos, Pers
komutan Kserkses ve ordusu karsisinda Hellenlerin, tann (ca)lara dua
ettiklerini ve dualarinin karsihiginda tanrn (¢ca)dan gelen yardim olarak
inandiklar1 “dinsel havanin” yardimi ile dismana galip geldiklerinden
bahsetmistir’9. Hippokrates ise, bulasici hastaliklarin tedavisinde bilimsel
esasa dayanan bir yaklasimla “gézlem metodu” nu uygulamistirsd. Bugln
Covid-19 salgini klinik belirtiler arasindaki farklilarda da, genetik yapilar1 ayni
olan ancak, hayat tarzlar1 ve aliskanliklar1 farkli olan kardeslerde dahi
hastalik seyrinin degistigi goérulmustir. Ayni zamanda bireyin duygu
durumunun yani psikolojisi, fizyolojisi gibi etkenlerin bagisiklig1 etkileme ve
yonetme 0Ozelligi kabul edilmektedir. Bu sebeple de gin ve gin hastalik
strecinin klinik takibinin yapilmasi oldukca énemli olmaktadirs!.

Hippokratesle baslayan bilimsel doénemde, hastaliklar daha dogal
sebeplere baglanmis, hastaliklarin tedavisi humoral patoloji esasina
dayandirilmistir. Ancak, hastaliklarin 6zgin ve aktif olduklari hentz
bilinmemektedir. Enfeksiyonlarin “kéti/hastalikli  hava” ile yayilldigina
inanilmaktadir. Galenos, bulasici hastaliklar konusunda, “hastalik tohumlart”
varsayimi Uzerine durmustur. Bu varsayimda iyi ve kétli minik mikroplarin
atmosferde serbestce dolastigi distUntlmustir. Bu kétd tohumlar birlesince
hava koéttilesmekte ve hastalik, bu kétti hava ile ya da kétd tohumlarin su ve

74 Dincol, 1985: 8-10.

75 Uzel, 2008: 46.

76 Drog: Ilaclarin hazirlanmasinda kullanilan hammaddelere verilen isim.
77 Unal, 1980: 477; Yoket, 2003: 76.

78 Hom. flias. 1. 1-25.

79 Hdt. VIII. 65; Dingol 1995: 8.

80 Diod. XII. 44. 3-45; Thuk. II. XLVII; II. L; II.LIL.

81 Aslan, 2020: 40.
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yiyeceklere bulasmasi ile olusmaktadir. Yine “kétii tohumlarin” vicuda girip
sessiz kaldiklarina, ancak bir dis uyaranla aktiflestiklerine inanilmaktadir.
Ayrica bu hastaliklara karsi en buyuk risk altindakilerin kot beslenmis
kisilerle cok beslenmis olan obezlerin oldugu dustntlmektedir. Yani vicut
dengesi degismis olan insanlar daha riskli gérilmuslerdir. Bu goériiste ayrica,
bireylerin hastaliklara kars: farkli derecede etkilenme durumunun s6z konusu
oldugu varsayilmistirs2.

MO 295’te Veba salginiyla karsi karsiya kalan Roma’da caresiz kalan
halk, Tiber Nehri Uizerine insa ettikleri Asklepion sayesinde hastaliklardan
kurtulunca, Hellen tibbin1 kabul ederek benimsemistir83. MS 165-166
yillarinda doguya sefere giden askerlerin getirdigi enfeksiyon hastaligining4,
yaklasik on bes yil imparatorlugun bir boélgesinden digerine yayilmasi8s
sonrasinda ise Romalilarin askeri hastaneler (valetidinarium) kurmus
olduklari ve komutanlarin disman ordusundan ziyade, enfeksiyon
hastaliklardan korktuklari icin sagliktan sorumlu birliklere, 6zellikle birligi
enfeksiyon hastaliklarindan ve dolayisiyla salginlardan koruma goérevi
verdikleri bilinmektedirse.

Hippokrates doneminin en cok rastlanan salginlarini gogiis hastaliklari
olusturmaktadir8?’. Antikcagin en buyuk belas: olan akciger tiibektlozu Hellen
ve Roma’nin yoksul kentlerinin hastaligi olarak kabul edilmektedir. Bu
enfeksiyon, k6tli havalanan, kalabalik, hijyenik olmayan evlerde yasayanlarda
sik rastlanilmaktadir. Bulasici evresi uzun olan kronik bir hastalik oldugu
icin, kalabalik merkezlerle iliskisi olan gruplarda bile uzun slre endemik
kalabilmektedir. @ Hastalik daha c¢ok tudkUrikle insandan insana
bulasmaktadirgs. Celsus, akciger enfeksiyonunun en tehlikeli hastaliklardan
oldugunu so6ylemistir. Ayrica, cok yliksek atesle seyreden bir hastalik
oldugunu, hastalarin bazen kan tikurduklerini bildirmistir. Hatta, hastaligin
kesin teshisini su sekilde ifade etmistir. Hastanin tiktrtigd atese atilirsa kott
bir koku cikaracaktirs®. Goérulen o ki, laboratuvar ve ileri tip yontemlerinin
olmadig1 bir dénem olan antikcag icin tikurtukten cikan koku ile hastaligin
diyagnozunun konulmasi, antikcag tibbi icin olagantisti bir yontemdir.

Yasl Plinius, sebebi bilinmeyen hastaliklara yine Tiberius Caesar (MO
42-MS 37) doneminde rastlanildigini bildirmistir. Fakat hastaligin caresinin
“evrensel olarak kullanilan ilaglardan baska birsey olmadigint” ifade etmistir.
Bu ifadesinde Yash Plinius, doganin yararlarindan emindir. Kendisinin kirsal
yasam, deniz, giin 1s181na 6énem verdigi bilinmektedir. Kendi evinin Roma’ya
yaklasik on yedi mil uzakta, igse gidis gelis mesafesinde bir villa oldugunu
anlatmaktadir. Bu sebeple huzurlu bir yasam icin zengin Romalilarin 6zellikle
illman bir iklim, glnesli bir hava, sulak bir araziyi tercih ettiklerinden
bahsetmektedir®0. Sehir hayatinin kalabaligi, enfeksiyon hastaliklarinin

82 Gal. 4-5; Nutton, 1983: 1-34.

83 Bayat, 2010: 143.

84 Jackson, 1999: 34.

85 Jackson, 1999: 172-173.

86 Jackson, 1999: 126; Bayat, 2010: 144.
87 Serdaroglu, 1996: 16.

88 Jackson, 1999: 180.

89 Cels.. III. 22-23.

90 Plin. nat. XXVI. 6.
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yayillmasindaki sakincalar1 beraberinde getirdigi icin, bugin oldugu gibi
antikcag insani da bdyle durumlarda kir yasaminin dinginligine goc etmis
olmalidird?.

Gerek Galenos’un, bulasicit hastaliklar konusunda, “hastalik tohumlar?”
varsayimi ve Celsus’un hastanin tikurtiginim kokusuyla teshis koymasi,
gerekse Yaslh Plinius’un, doganin evrensel olarak kullanilan en yararli ilag
oldugunu ifade etmesi ve Hippokrates’in tedavi yaklasimi ile Hellen ve Roma
Uygarligi antikcag’da tibbi gelismeler bakimindan bulasici hastaliklarin teshis
ve tedavisinde oldukca 6nemli bir kirilma yaratmastir.

Antikcag Bulasici Enfeksiyon Hastaliklarinda Tedavi Yaklasimlar:

Hippokrates, harici hastaliklarin tedavisinin hi¢ de zor olmadigini, ancak
hakkinda daha az bilgi sahibi olduklar1 enfeksiyon hastaliklarinin, tamamen
tedavisinin bir sanat oldugunu bildirmistiro2. Bulasici hastaliklarin
tedavisinde geleneksel ve dini yontemlerden ziyade, akla ve gozleme dayali bir
tedavi yaklasiminin benimsenmesi Hippokrates sonrasi tibbin ogretileri ile
mumkiin olmustur?3. Herodotosun anlattig1 gelenek ise, tedavi yéntemi olarak
gozlemin bundan ¢ok daha o6nceki yillarda uygulandigina isaret etmektedir.
Asur’da kent meydanina konulan hastalar icin, oradan gecenlerin daha 6énce
benzer bir rahatsizlik gecirmisler ise, nasil bas ettiklerini hastalarla
paylastiklarini yazmistir94. Bu aslinda Hippokratesten c¢ok daha once
Mezopotamya’da deneyim ve gozlemin hastaliklarin tedavisi konusunda énemli
olduguna isaret etmektedir.

Hippokrates, Hippokrates Kiilliyatinda salgin hastaliklar1 teshis etmeye
yarayan etkenleri siralarken;

“..Once insanlarin genel, sonra bireysel yaradilisini ve her rahatsizligin
belirgin 6zelligini géz 6nline almaliyiz...- hem genelde hem 6zelde iklim ve
yore kosullarini, hastanin adetlerini, yasam tarzini, ugraslarini ve yasini
gbz Onlne almaliyiz. Sonra konusmasini, kisisel tutumunu,
suskunluklarini, distncelerini, uyuma veya uyuyamama aliskanliklarini
ve rlUyalarini, bunlarin dogasini ve zamanini gz 6ntine almaliyiz. Sonra,
hasta saclarini yoluyor mu, kasiniyor mu veya hastanin gézleri yasariyor
mu, bunlara dikkat etmeliyiz. Hastanin nébetlerine, , diskisina, idrarina,
balgamina, kusmuguna bakmaliyiz. Hastanin durumunda bir degisiklik
var mi, bu degisiklikler ne siklikla meydana geliyor ve degisimlerin dogasi
nedir, 6ltime veya krize neden olan belli degisiklikler var midir bakmaliyiz.
Terleme, titreme, Ustme, oksuruk, aksirik, hickirik, soluk alma tarzi,
gegirme, sessiz veya gurultili gaz, kanama ve hemoroite de dikkat
etmeliyiz. Blittin bu belirtilerin ne anlama geldigine karar vermeliyiz...”95
seklinde ifade etmistir.

Hippokrates, burada hastanin kendisinden yola c¢ikilarak taninin
konulmasinin 6nemine isaret etmektedir. Hekimin gbzlemledigi belirtilerin, bir
blitlin olarak dogru yorumlanmasini ve hastaligin mutasyonunda hangilerinin
anlam ifade ettiginin TUzerinde durulmasi anlayisinit benimsemistir.

91 Uzel, 2008: 46.

92 Hippokr. hippokrates kiilliyat:. 159.
93 De Vries, 2001: 3; Bayat, 2010: 68.
94 Hdt. I. 197.

95 Hippokr. hippokrates kiilliyat:. 105.
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Hippokrates ayrica belirtilerin tek basina bir sey ifade etmediginin de altini
cizerek, hastadan alinacak anemnezin ve hekim tarafindan yapilan gézlemin,
hastaligin bir nevi tanisinin (diyagnoz) konulmasinda etkili oldugunu
bildirmistire. Hippokrates icin hastanin durumu 6nemlidir. Hastaya sorulan
sorular (anamnez) ve diyagnoz icin kullandigi baslica yoéntem; herseyi
gozlemle, hastaligin yerine hastayr ele al, durtstce degerlendir, dogayi
destekle, seklindedir®’. Bu hususta Hippokrates’in “Ortam insant kaliba déker
ve insan ortama tepki verir. Fauna ve flora gibi insan da c¢evresinin trdinddir’
s6zlyle, doga ve yerel etkenlerin, insanin bazi hastaliklara yakalanmasinda
etkili oldugu ifade edilmistir. Hippokrates, Airs, Waters, Places isimli eserinde,
hastaliklara yakalanmada doganin insan saghg Uzerindeki etkin roliinti daha
genis aciklarken®® hastaliklarin, “dogal dengenin bozulmasiin sonucglar?”
oldugunu 6zellikle vurgulamistir®®. Nitekim eczacilik bilimi ve modern tibbin
temelinde, doganin insana sundugu cesitli sifa kaynaklar1 ve antikcag
insaninin deneyimleri bulunmaktadir. Belki de hazirlanan ilaclardan cok,
hastaligi besleyen cevresel ve toplumsal etkenlerin ortadan kaldirilmasi
hastalikla muicadelede daha etkili olacaktir. Hippokrates’in, “Sebep olmaksizin
hicbir hastalik meydana gelmez...tedaviyi hastaligin sebebine gdére
yapmalidir.”100 seklinde aktarilan ifadesi, bu durumu daha net aciklamaktadir.
Bunun yani sira doganin ekolojik diizeninin bozulmasinda insan faktérti cok
onemlidir. Bu dengenin bozulmasinda insanoglu faktéri gbéz ardi
edilmemelidir. Bio cesitlilikteki denge degisimi bunun yani sira kaynaklarin
dagihlminda yasanan adaletsizlik insanoglunun ihtiyaclari noktasinda arz
talep dengesinin bozulmasina neden olmaktadir. Sehirlesme strecinin
getirdigi dogal yasamdan uzaklasma sonucunda da, insanin dogal dengesinde
bozulma ve bunu belki de telafi etmek amaciyla insanlarin yabani hayatla olan
yakinlasmasini artirmasi en bliytik etken olsa gerektir. Ctink(i insanlarla cevre
arasindaki iliski, hastaliklarin insanlar TtUzerindeki etkisini belirlemede
onemlidir. Antikcag hekimi olarak Hippokrates, bu dengenin bozulmasinda
havadaki nem ve rizgarlarin etkisi gibi bircok etkeni prognozul!o! ile ilk fark
edenlerden biri olarak kabul edilmistirio2. Cevre ve iklimin insan Uzerindeki
etkisine vurgu yapan Herodotos,

“Diinyanin her bakimdan en saglhkli insanlari, Libyalilar’dan sonra
Misirlilar’dir; Bunu bence Misir'in mevsim degisikligi bilmeyen havasina
borcludurlar; zira insani hasta eden seylerin basinda alistigi seylerden
kopmasi gelir ve buda her zaman dogru olan bir seydir ki,, en cok mevsim
degisikliklerinden ileri gelir...”103 demektedir.

Bu so6zinde saglik ile yasanilan cevre arasindaki iliskiye deginmistir.
Ayrica, insan vicudunun alistigi denge ve duzenin degismesi halinde
hastaliklarla kars: karsiya kalindigini ifade etmektedir. Herodotosun bu
ifadesini bir Hippokrates bir hekim olarak soyle ele almistir:

96 Hippokr. hippokrates kiilliyati. 189-190.

97 Demirhan Erdemir, 2015: 194-201.

98 Hippokr. hippokrates kiilliyati. 163-172.

99 Mcneill, 1998: 1-5, 300-360.

100 Bayat, 2010: 117.

101 Prognoz: hastaligin seyri hakkinda 6ngorii.
102 Hippokr. hippokrates kiilliyati. 163-200.
103 Hdt. II. 77.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Antikcag Bulasici Enfeksiyon Hastaliklarinda... Gtilseren MUTLU

“hekim gerekli gozlemleri yaptig1 stirece, sakinlerin genel dogas1 kadar o
yorede hangi hastaliklarin énemli oldugunu da bilecektir, hem yazin hem
kisin hangi salginlari  bekleyecegini de oOnceden kestirecektir”
demektedir104.

Hippokrates, genel kural olarak insanlarin (hasta olan) blnyelerinin ve
aliskanlhiklarinin yasadigi doganin izlerini tasidigini, baslica belirleyici
etkenlerin ise iklim degisikligi, yasanilan yerin tipi ve icilen suyun tird olarak
belirtmistir 105,

Yasl Plinius, Eskicag insaninin sebebi bilinmeyen cok sayida hastaliga
maruz kaldigini ve bu hastaliklar karsisinda evrensel olarak kullandiklar
ilacin stiphesiz ki doga oldugunu bildirmistir1o6. Hastaliklarin yayilmasinda en
onemli etkenin kent yasamindaki kalabaliklar olmasi1 sebebiyle Geng
Plinius’da, Caninius Rufus’a yazdigti mektubunda, balik tutmak, kitap
okumak, ava gitmek gibi etkinliklerini yapabildigi kir hayatina 6zendigini
anlatmistirlo?. Yine Geng¢ Plinius, kan tuklrmeye baslayan koélesi Zosimos’u
iyilesmesi i¢cin Misir’a géndermistir0s.

Celsus, salgin durumunda saglikli bir insanin hastalik olan bdélgenin
disina yolculuga cikilmasini énermistir. Fakat bunun pek yasamsal olmadigini
dustunerek daha cok acik ve glinesli havada yurtimeyi tavsiye etmistir. Ayrica
enfeksiyon hastaliklarinda bedensel bir yorgunluktan, soguk ve sicaktan
kacinmay:r tavsiye etmistir. Sabah erken kalkmamayi, ciplak ayakla
yurimemeyi dogru goérmus, Ozenle hazirlanmis bir diyetin en iyi tedavi
oldugunu bildirmistir. Hazimsizliga yol agmamasi icin giinde sadece bir 6gtin
yemegi ve devaminda hafif bir 6gint 6nermistir. Diyette degiskenligi tavsiye
ederken, enfeksiyon vakalarinda bir glin sarap, bir giin su icilmesinin dogru
olacagini sdylemistirio9. Celsus’un 6nerilerinden bazilari, modern tipta fiziksel
aktivitenin riskleri arasinda yer almaktadir. Hastalik durumunda yapilan
aktivitenin tipi, siddeti, enfeksiyona etken mikroorganizma, kisinin risk oram
(6rnegin bir atletin riski, dlizenli egzersiz yapan bir kisiye gére daha fazladir)
ve enfeksiyonun derecesi risk oranlarini degistirebilmektedir. Bu sebeple de
modern tip uygulamalarinda oneriler ve uygulanan tedavinin kisiye 6zel
verilmesi geregi vurgulanmaktadiril®. Celsus yine, saglikli insanlar i¢cin en
6nemli seyin, insanin yasamina cesitlilik katmak oldugunu belirtmistir.
Kasaba ve kir yasamini, hayatina dahil etmesinin énemini aciklarken, yelken
acma, avlanma, ciftliklerde vakit gecirme gibi etkinliklerin sik sik yapilmasini
Onermistir. Cinkl hareketsiz bir yasamin bedeni zayif distrtip enfeksiyonlara
yakalanmada direncgsiz biraktigini, hareketin ve calismanin bedeni gliclendirip
gencligi uzattigini  soOylemistir!!l. Vitruvius’ta, saglhiga uygun yerlerin
secilmesinin iyilestirici gliciine vurgu yapmistirli2, Sehirlerin insasinda dikkat
edilmesi gereken hususlarin basinda, yuksek yerlerin tercih edilmesi

104 Hippokr. hippokrates kiilliyati.. 166

105 Hippokr. hippokrates kiilliyati. 187-188.
106 Plin. nat. XXVI. 6.

107 Plin. epist. II. 8.

108 Plin. epist. V. 19.

109 Cels. I. 10, I. 1.

110 Yardim, 2020: 173.

111 Cels. I. 10, I. 1.

12Vit. 1. 4. 9; 1. 7. 1.
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gerektigini bildirmis, boélgenin i1liman iklime sahip, sis ve buzu olmayan,
konumu gliney ve batiya bakmayan yerlerin tercih edilmesi geregine inanmais
ve bunu uygulamistir.1!3 Sehirlerin kurulusunda saglik her seyden once
geldigi icin, Vitruvius, sehir ve yerlesik dlizene gecis bolgelerinde, 6ncelikle o
yorelerde otlayan Lkoyunlar1 kurban etme merasimini anlatmistir.
Mezopotamya’da karaciger falina kadar uzanan bu uygulamalarda, bélgedeki
hayvanlardan kesilecek ilk kurbanin cigerinin solgun ve bozuk olmasi
durumunda, baska koyunlarin kesildigini, bélgenin suyu ve yetisen Urunleri
ile yetisen hayvanlarin cigerlerinin saglikli olacagina inandiklarn ic¢in, kesilen
hayvanin cigerinin 6zelligi, o bolgeye yerlesim karari1 vermelerini saglamistirii4.

Tedavi yaklasimlarinda Hippokrates’in, “Hastalik belirtilerini tiir ve
cinslerine gbére ayiramayan tabipler, tedavi yéntemi bulmada hataya dtiserler”.
Bu ifadeden anlasilacagi gibi, hastaliklarin belirtileri tedavisi i¢cin oldukca
onemlidir'!5. Pnémoni, kabakulak, malarya ve diger enfeksiyon hastaliklar: ve
semptomlarinin tedavisinde baslica goézlem, muayene ve palpasyon (elle
hissederek) yontemi kullanilmistir. Ayrica koku duyusunun kullanimi ve
osktlltasyon (kaba tipte hastayr sarsma) yontemi uygulanmistirilé. Ayrica
hastaligin seyri esnasinda goérilen doénem noktalarinin (krisis), yani
hastaliklarin seyrini degistiren ani degisimlerin son derece énemli oldugunun
farkina varilmistirll'?. Hippokrates’te dahil, felsefi tibbin birtakim yoénleri,
bilimsel tipcilar (Empedokles vd.) tarafindan kabul edilmistir. Empedokles, MO
5.yy’da Doga Uzerine (Peri Physesos) adli eserinde evrenin dért elementten
olustugunu ileri stirerek, bunlar arasindaki denge kavramini benimsemistir.
Hippokrates tarafindan kabul edilen bu denge kavrami insan vicuduna
uygulanmistir. Evrenin bir parcasi olan insanda doért elementin karsiligi
olarak, dort temel sividan (kan, balgam, safra, kara safra) meydana gelmistir.
Hastalik bu dengenin bozulmasi ile ortaya ¢cikmaktadirtis.

Hippokrates, bu baglamda salgin vakalarinda hastaligin apacgik
nedeninin solunan hava oldugunu soylemistir. Solunan havanin miktarn
mumkin oldugu kadar az ve niteligi olabildigince farkli olmasina dikkat
edilmesini dnermistir. Salgin esnasinda hastanin rejimini degistirmeyi tavsiye
etmemis, yiyip ictiklerinin miktarinda yavas yavas azaltmaya gitmeyi dogru
bulmustur. Hastanin derin ve sik nefes almasini énlemek amaciyla hastanin
zayiflatilmas: tavsiye edilmis ve bdylece vicudun yuku hafifletilmis
olacaktir'’9.  Hippokrates’in  gOértisinii  benimseyen sonraki doénem
hekimlercede, hastalarin sikayetlerinin, hastalik etkenleri ile hasta arasindaki
mucadeleden ortaya ciktigi tezi kabul edilerek; her bedenin hastalikla
mucadelesinin de bu anlamda farkli oldugu, hastalarda ortaya cikan
belirtilerin de farkli olacag: gerceginden hareketle, hastadaki buitiin belirtilerin
ve hastaligin seyrinin dikkatle takip edilmesinin 6nemli oldugu kabul
edilmistir!20. Hippokrates, bedene buitliinsel olarak yaklasmanin geregini, her

113 Vit. I. 4. 1-8.

114 Vit. I. 4. 9; Bayat, 2010: 54-55.

115 Bayat, 2010: 118.

116 Demirhan Erdemir, 2015: 199.

117 Hippok. aforizmalar. 1. 1.

118 Ayrintili bilgi icin bknz. (Fairbanks, 1898)
119 Hippok. hippokrates kiilliyati. 308-309.
120 Nutton, 1983: 34; Bayat, 2010: 176.
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hastanin dogasinin farkli olmasina baglamistir. Dolayisiyla ayni hastaliga ve
ayni tedaviye farkli hastalar, farkli cevaplar verebilmektediri?!. Bu noktada
antik dénem hekimlerinin ileri gértslultigti, hastaligi degil hastay: ele almalar
noktasinda dikkat cekici olmustur!22. Modern zamanlarin Uinld Rus hekim
Mudrovun “Biz hastaligt degil, hastalikli insant tedavi ediyoruz’123. Su
sozleriyle oOrtlismekte ve Hippokrates’in enfeksiyon hastaliklarinin tedavi
yaklasiminda benimsedigi anlayisinin tarihi stirecte kabul géren bir uygulama
oldugunu goéstermektedir.

Hippokrates’le birlikte her ne kadar akilci tedavi yaklasimi benimsenmis,
yaralanmalarda askeri cerrahlar, byl islemlerini bilmedikleri icin hastalar
tedavisine yoOnelik pratik yardimlar vermislerse de uygulanan tedavi
yontemlerinin temel olarak semptomlar:1 ortadan kaldirmaya yoénelik oldugu
gorilmustir. Kullanilan yaglar ve merhemlerle ovma uygulamasi, kok ve
bitkilerle yaranin iyilestirilmesi seklinde olmustur!24. Bugliin Covid-19un
tedavi yaklasiminda, destek tedavi baslhigiyla uygulanan ve temel amaci
hastalara yasam destegi vermek icin semptomlar1 azaltmaya yoénelik tedavi
uygulanmaktadiri2s. Covid-19 salginiyla salgin hastaliklarla mticadelede
insanlarin ve doktorlarin salgini tedavi anlaminda ne derece savunmasiz
kaldig: bir kez daha ortaya cikmistir. Enfeksiyon hastaliklarinda bulasma
riskini ortadan kaldirmak icin alinacak birtakim 6nlemler arasinda, izolasyon
basta gelirken, hastanin klinik bakimi esnasinda, uygun 6nlemlerin yaninda,
hastanin enfeksiyon kontroliine odaklanilmistir. “Evde izlenme” kriterlerine
uygun olan hastalar ise hekimin kontroliinde eve gonderilmekte, destek
tedaviye ihtiyaci olup olmadigi ya da agir hastalik tablosu gelisimi i¢cin riskler
olup olmadig siki bir sekilde gozlemlenmektedir!26. Bu anlamda WHO (Dunya
Saglik Orguitil) tarafindan Covid-19 hastaliginin tedavisinde antikcag’da MO
S.yy sonrasi dénemde oldugu gibi butlincil bir yaklasimin 6nem kazandig
gorulmektedir!2?. Modern tip dinyasi ile antik diinyanin paralellik arz ettigi
husus, bedeni bir btitin olarak tedavi etmenin 6éneminin 6zellikle anlasilmasi
noktasinda olmustur. Celsus’un enfeksiyon hastaligi durumundaki seyahat
Onerisi, ginimuz sartlarinda distntldiginde birtakim sorunlar: beraberinde
getirecek olsa da, temiz hava ve kir yasaminin bu dénemde imkani1 olan kisiler
acisindan 6nemli oldugu 6n plana cikmaktadir. Celsus, tim bunlara ragmen
gtivende olmanin mimkuin olmadigini da belirtmeden gecmemistir!2s.

Bir klinik gézlemci olan Galenos’un, hastalarin viicut semptomlar ile
duygularn arasindaki iliskiden yola cikarak tedavi yontemi olarak “tabiyatt
destekleme” gelenegini savunan Hippokrates’e uygunluk saglamis, koruyucu
tip anlayisiyla, hijyen yoluyla hastaliklarin 6énlenebilecegini aktarilmigtir?29.
Modern tip bulasicit hastaliklarin kontroltinde, salgin baslamadan 6nce asil
yapilmasi gerekenlerin koruyucu hekimlik oldugunun Covid-1971a bir kez daha

121 Hippok. hippokrates kiilliyati. 189-190.

122 Demirhan Erdemir, 2015: 182-195.

123 Demirhan Erdemir, 2015: 133.

124 De Vries, 2001: 3.

125 Cakir, 2013: 17.

126 Turken-Kose, 2020: 39-40; Akbiyik-Avsar, 2020: 113.
127 Tanridver-Meten, 2020: 105; Ozaras, 2013: 37.

128 Cels. I. 10.

129 Demirhan Erdemir, 2015: 232.
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anlasilmistir!30. Hippokrates, bu durumu “hekim hastalig: bicimine, mevsim ve
yas itibaryla meydana gelme sikligina gére, nedeninin karsit ilkesi ile tedavi
etmeli” seklinde ele almistir!3l. Bu baglamda etiyolojisi en net tip
disiplinlerinden olan enfeksiyon hastaliklar: icin, “tedavi etmektense hastaliga
yakalanmayt énle” gibi kurallar énem kazanmistir. Bu amacla bulas zincirini
kirma ve kisisel hijyen kurallarina uyulmasi oldukca 6énemli olmustur!s2.
Koruyucu tip ve hijyen konusunda Roma’da MO VI. Yyda, kanalizasyon
sebekelerinin insas1 ve Etriiskler zamaninda da atesli hastaliklarla batakliklar
arasindaki baglant1 tespit edilmis olup batakliklarin kurutulmasi cabasina
girisilmistir’33. MO 1.yy’da Marcus Varro, batakliklarin yakinlarinda ev insa
edilmemesini 6gltlemistir. Clnkti buralarda havada dolasan, cok kucik
zerrecikler haline, viicuda agiz ve burundan girip hastalik yapan canlilardan
bahsetmistir!3*. O dénem hasta muayene odalarinin bol 1sikli ve havadar
olmasina dikkat edilmistir!35. Salgin zamanlarinda kaplica ve sifa
tapinaklarina daha fazla ilgi olmus!36¢ bu sebeplede hastaliklardan iyilesmek
icin antikcag insani sifa tapinaklarinin stkanetine ve sicak kaplicalarin
dinginlik veren atmosferini tercih etmis, su kaynaklarinin tedavi edici
glclinden yararlanmayi bilmislerdiri37. Kehanet merkezleri de, enfeksiyon
hastaliklarn i¢cin insanlarin basvurduklar: yerlerden biri olmustur!3s. Dlizenli
olarak hamamlara gitme adeti, salgin hastaliklarin yayilmasini énltiyordu?!s9.
Geng¢ Plinius, Clusinius Gallus’a yazdigti mektupta evini ayrintilariyla
anlatirken, genis ve ferah hamam odasindan bahsetmistir!40. Roma
Imparatorlugu’nda hamamlarin oldukca yaygin olarak kullanildigi, umumi
hamamlarin disinda, hamamlarin kalabaligindan uzak olmak isteyen
zenginlerin evlerinde 6zel banyolar seklinde hamam odalari insa ettirdikleri
gortlmektedir.

Sonuc

Bulasic1 enfeksiyon hastaliklarinin, bugtin oldugu gibi antikcag tarihinde
en korkutucu yani tedavisinin bilinmemesi olmustur. Yuzyillardir da
insanoglunun yasadigl caresizligi goézler 6ntine sermesi bakimindan dikkat
cekmistir.

MO 5. yy 6ncesinde, Mezopotamya’da tip ve din i¢ icedir. Tibbi tabletlerde
yer alan ila¢ yapiminda kullanilan malzemeler, ilac yapim yoéntemleri ve
receteler gibi ilmi yontemlerin yani sira bulasici hastaliklarin, tanrisal
kaynakli oldugu ve bu hastaliklarin tedavisinin cogunlukla tanri (¢a) nin
ofkesini dindirmeye yo6nelik dini uygulamalarla muUmkin olduguna
inamlmistir. MO 5. yy sonrasinda Hippokrates “...tibbin faydast,..i¢c hastaligina
care bulmayt basarmasinda gizlidir...” sbzinde oOzellikle kastettigi,

130 Oztek, 2020: 9.

131 Hippok. hippokrates kiilliyati. 307.
132 Cakir, 2013: 17.

133 Bayat, 2010: 147.

134 Demirhan Erdemir, 2015: 223.
135 Yoket, 2003: 78.

136 Jackson, 1999: 171.

137 Mutlu-Turkmen, 2020: 632-634.
138 Friedell, 1999: 79.

139 Jackson, 1999: 44.

140 Plin. epist. II. 17. 11.
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tedavisindeki bilinmezlikler nedeni ile bulasici enfeksiyon hastaliklariyla
mucadelenin bir nevi sanat oldugudur.

Hippokrates sonrasi doénemde, bulasici hastaliklarin ortaya cikis
sebebinin bilimsel olarak hala c¢6éztimlenememesi sebebi ile etkene yonelik
degil, “semptomlart ortadan kaldumaya yénelik bir tedavi yaklasim?”
benimsenmistir. Hippokrates’ten itibaren, “Hekimin hastay: iyi gdzlemlemesi,
belirtilerin bilesenlerini dogru yorumlamast ve hastaligin seyri hakkinda
o6nceden tahminde bulunup dogru kararlar verebilmesi?’ ilkesi kapsaminda
droglarla tedaviler denenmis, bitkisel, hayvansal ve mineral maddeler
kullanilmistir. Bu anlayisin temeli, Mezopotamya tibbinda o6zellikle bulasici
hastaliklarin tedavisinde uygulanan  “belirtilere odaklanma” ilkesine
dayanmaktadir. Ayrica bu yaklasimla droglarla tedaviye ilaveten dini
uygulamalar ile hastanin bir bttlin olarak hem fiziksel hem de psikolojik
bakimdan tedavisi yapilmistir.

Bugtin Covid-19 salgini tedavisinde, destek tedavi basligiyla uygulanan
ve temel amaci hastalara yasam destegi vermek icin semptomlar: azaltmaya
yonelik yapilan tedavi uygulanmalari, antikcag uygulamalariyla bir benzerlige
isaret etmektedir. Ayrica antikcag’da uygulanan “hastanin bir biitiin olarak ele
alintp degerlendirilmes?’, anlayisi, bugliin Covid-19 salgininda benimsenen
“multidisipliner ve biittinciil tedavi yaklasumyla” paralelligi yansitmaktadir.
GUntmtiz modern tip anlayisindaki uzmanlasma, her ne kadar geneli
parcalara ayirmasindan dolayr butind gérmeyi kismen zorlastirmis olsada,
yasanilan salgin vakasi, antikcagda uygulanmis olan bu yaklasimin 6nemini
bir kez daha ortaya cikarmistir. Bu kapsamda dogaya saygili yasam,
beslenme, cevre, hijyen ve toplumsal kosullarin dikkate alinmasinin énemi
daha c¢ok anlasilmig, saglhk hizmetlerinin bir butin olarak sunulmasi
anlayisinin etkinlestirilmesi geregi, 6nem kazanmistir.

Misir tibbi1 bulasici enfeksiyon hastaliklarinin tedavisi konusunda,
semptomlarin Uizerine egilme ve bunlarin tedavilerini ampirik bilgi 15181 altinda
tedavi etme konusunda Mezopotamya tibbindaki kadar rasyonel
gorulmemektedir. Hititlerde, hastaligin bulasicihigi konusunda hastalik
etkeninin hayvandan insana, insandan hayvana gecisinin fark edildigini
yansitan ritteller bulunmaktadir. Bu ritiellerde bulasici hastaliklarla
mucadelenin bireysel olmaktan ¢ikip, toplumsal yapilmasi geregine isaret eden
sOylevler yer almaktadir. Yine modern tipta bugin hastalara uygulanan
bireysel izolasyon ve temaslilara uygulanan karantina yontemlerinin ilkel
dustncesine, antikcag uygarliklarindan Mezopotamya, Hititler, Hellen ve
Roma’da rastlanilmaktadir. Bulasici hastaliklarda viicut dengesi degismis olan
insanlar daha riskli gérulmuslerdir. Hippokrates, viicutta denge ve diizenin
degismesi halinde hastaliklarla kars: karsiya kalindigini ifade etmistir. Dogal
dengenin insan sagligl Uzerindeki roltine deginen Plinius The Elder, sebebi
bilinmeyen bulasici hastaliklarin tek tedavisinin stphesiz ki doga oldugunu
bildirmistir. Yine Celsus tarafindan tuberktiloz hastaligi hastanin
takurigintin kokusuyla teshis edilmistir. Galenos, bulasici hastaliklarin
“kétii tohumlar’ tarafindan kirlenen hava ve su vasitasi ile hastaligin
bulasicilik 6zelligine deginmis ayrica, bulasict enfeksiyon hastaliklarina karsi
en buyuk risk altindaki kisilerin, koéti beslenen kilolu insanlar oldugunu
bildirmistir. Antikcag bulasici enfeksiyon hastaliklarinin teshis ve
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tedavisindeki bu yaklasimlar, bugiin modern tibbin temellerini olusturan
bilimsel yaklasimin ilk adimlarini olusturmaktadir.

Bulasici hastaliklarla ilgili gerek antikcagda gerekse buglin hala
bilinmezlikler s6z konusudur. Antikcag hastaliklarini tipa tip guinimuz
hastaliklariyla eslestirmek stiphesiz mtimkin olamamakla birlikte calismada,
tarih boyunca daha ustiin olan seyleri yapmanin yolunu bir sekilde bulmus
olanlar1 gérmeyi tesvik eden bir bakis acisi1 benimsenmistir. Bu baglamda
bilimin Onderliginde, saghgin butin degiskenleri dikkate alinarak yapilacak
yeni c¢alismalarla, bulasici enfeksiyon hastaliklarinin Dbilinmezlerinin
aydinlatilmasi umut edilmektedir.
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Oz
Orta Karadeniz boélgesinde yer alan Unye
tarih boyunca farkli topluluklara ev
sahipligi yapan bir cazibe merkezidir.
Unye ilcesi cografi olarak 41 derece kuzey
paraleli ve 37 derece dogu meridyenleri
arasinda yer alir. Ordu ili smirlan
icerisinde yer alan Unye, iIin en buyuk
ilcesidir. Unye Ilcesinin iskana acilmasi
tarih o6ncesi devire denk gelmektedir.
Bolgede bulunan arkeolojik veriler ile alt
Paleolitik déneme isaret eden kalintilar
ele gecmistir. Unye’nin bilinen ilk ahalisi
Gagkalar olmakla beraber onlar hakkinda
bilgiler sadece Hitit kaynaklarn ile
sinirhdir. Unye'ye Tark  yerlesimi
acisindan yapilan genel degerlendirmeler
Anadolunun fethi 1071 tarihi ile
baslatilmaktadir. = Ancak bu  genel
s6ylemin aksine Karadeniz bélgesinde ve
Unye’de varligi bilinen ilk Turk toplulugu
Kimmerlerdir. Orta Asya kokenli olan
Kimmerler cesitli sebepler ile yerlerinden
oynatilarak Kafkaslar tizerinden Anadolu
topraklarina  yonelmislerdir. Onlarin
Tuarkligti meselesi tartisilirken 6zellikle
son yillarda c¢ikan arkeolojik buluntular
Kimmerlerin Turk oldugunu kanitlar
niteliktedir. Kimmerlerin Karadeniz
sahasinda biraktigi izler Amasya, Unye ve
kazilarinda gortlmektedir. Kimmerlerin
ardindan gelen bir diger Turk unsuru ise

Iskitlerdir.  Iskitler c¢ok genis bir
cografyaya yayillmakla kalmamis
déneminde ki  buttin topluluklar:

etkileyerek kendilerinden uzunca bir siire

Abstract

Located in the Middle Black Sea region,
Unye is an attraction center that has
hosted different communities throughout
history. Unye district is geographically
located between 41 degrees north
parallel and 37 degrees east meridians.
Unye, located within the borders of Ordu
province, is the largest district of the
province. The opening of Unye District to
settlement coincides with the prehistoric
period. Archaeological data found in the
region and ruins indicating the lower
paleolithic period were found. Although
Unye's first known inhabitants were
Kashkas, the information about them is
limited only to Hittite sources. General
evaluations made in terms of Turkish
settlement in Unye started with the
conquest of Anatolia in 1071. However,
contrary to this general discourse, the
first Turkish community known to exist
in the Black Sea region and Unye were
the Cimmerians. Cimmerians of Central
Asian origin were displaced for various
reasons and turned to Anatolian lands
through the Caucasus. While the issue
of their Turkishness is being discussed,
especially the archaeological findings in
recent years prove that the Cimmerians
are Turkish. The traces left by
Cimmerians in the Black Sea area can
be seen in Amasya and Unye their
excavations. Another Turkish element
that came after the Cimmerians is the
Scythians. The Scythians did not only
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bahsettirmislerdir. Iskitler bélgeyi terk spread over a very wide geography, but
etmeden gorulen farkli topluluklar ise also influenced all the communities in
Yunan kolonileridir. Yunan kolonileri their period and made themselves talk
bolgeye daha cok ticari amacli for a long time. The different
gelmislerdir. Bu stirecte yazilan Ilkcag communities seen before the Scythians
kaynaklar1 Karadeniz boélgesi ve burada leave the region are the Greek colonies.
yasayan halklardan bahsetmektedir. Greek colonies came to the region mostly
for commercial purposes. Ancient
sources written in this process mention
the Black Sea region and the people
living here.

Anahtar Kelimeler: Gaskalar, Kimmerler, Keywords: Kashkas, Cimmerians,
Iskitler, Unye, Orta Karadeniz Bélgesi. Scythians, Unye, Middle Black Sea
Region.
Extended Abstract

Located in the Middle Black Sea region, Unye is an attraction center that has
hosted different communities throughout history. Unye district is geographically located
between 41 degrees north parallel and 37 degrees east meridians. Unye, located within
the borders of Ordu province, is the largest district of the province. Since it is located in
the middle of Ordu and Samsun cities, it is in intensive communication with the two
cities.

The opening of Unye District to settlement coincides with the prehistoric period.
With archaeological data found in the region, ruins indicating the lower paleolithic period
were discovered. In addition, as a result of the drilling works carried out in Unye's
Tozkoparan locality, traces of the Chalcolithic Age and the Early Bronze Age as well as
the Upper Paleolithic period were observed. Although Unye's first known inhabitants
were Kashkas, the information about them is limited only to Hittite sources. According to
the Hittite sources, it was understood that the Kashkas were communities from the
North, they lived in tribes and they were described as godless. The Hittites, who
struggled against the Kashkas, built walls to protect their cities. Although there is no
definite information about the region where the Kashkas live, their religion, language
and race, it is known that they lived in the Middle Black Sea region and Unye.

General evaluations made in terms of Turkish settlement in Unye started with the
conquest of Anatolia in 1071. However, contrary to this general discourse, the first
Turkish community known to exist in the Black Sea region and Unye were the
Cimmerians. Cimmerians, originating from Central Asia, left their places due to the
turmoil in Central Asia and migrated to the west, came to Anatolia by turning to the
Caucasus and then to the south. While the issue of Turkishness is being discussed,
archaeological findings especially in recent years prove that the Cimmerians are
Turkish. The traces left by Cimmerians in the Black Sea area can be seen in Amasya
and Unye their excavations. There are horse burials, iron swords and typical
arrowheads in the kurgan burial chambers in Amasya Gtimitishacikéy. The descriptions
on the phiale silver pot obtained in the Unye excavations point to the traces of the
Cimmerians in this region. The mountain goat motif pictured on this bowl in Unye is one
of the symbols seen in the geography of the Turks from the Chinese border to the
Danube River for centuries. In this sense, the silver pot uncovered proves the first
Turkish presence in the region and the Turkishness of the Cimmerians.

Cimmerians did not stay in this geography for a long time and retreated further
north to Crimea. Another Turkish element that came after the Cimmerians is the
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Scythians. Different theses have been presented regarding the origin and names of the
Scythians. There are different views of their origin as an Iranian, Slavic and Turanian
community. However, studies and archaeological findings in recent years reveal that
their origin is the Turkish community of Central Asian origin. The Scythians did not only
spread to a wide geography during their lifetime, but also influenced all the communities
in their period and made themselves talk for a long time. The Scythians in the Anatolian
geography from which they came after the Cimmerians had struggles with the powerful
states of the period. It is known that the Urartians, one of the states they struggled with,
collapsed and then fought with Assyria and Medes. The existence of some community of
the Scythians in the Black Sea region was written by the authors of the Ancient Age. In
addition, the findings obtained as a result of excavations in the Black Sea region show
that they lived in the region. As a result of the archaeological studies carried out in
Terme, Salipazart and Mesudiye in the surrounding districts of Unye, which have been
found in recent years, besides the runic inscriptions, the mountain goat motif that
defines the Turks has been found. So the first Turkish settlement Unye and the
neighbourhood starting with Cimmerians, has consolidated with Scythians. The ruins
remained from Scythians, fairly increases and concretizes the oldest Turkish traces in
the region.

The commercial collonies that emerged when Scythians were dominating the
region is one of the important milestones of history of the region. With these collonies,
the North and South coasts of Black Sea have been opened to international business.
Moreover, they ensured us to learn the presence of Scythians in the region by their
inscription about the communities in the region. In the mentioned sources, Ksenophon's
work titled “The Return of the Ten Thousands” contains his observations with the region.
He mentions the city of Ordu today, in which Unye was located during his travel, as
Kotyora. Ksenophon gives information about the community, lifestyles and geography of
the region. While he said that this is a colonial city of Sinope, he explained the behavior
of the people in the region towards them. He stated that the people of the region did not
treat them humanely and helpfully and that they also became aggressive against this
attitude Our source, mentioned after Ksenophon, tried to show the mentioned places on
the map while defining the Black Sea region in his work titled Black Sea Travel by
Arrianus . While the name of Unye was mentioned as Oinoe in the work of Arrianus, a
stream was mentioned. Along the coast are the mentioned castles. Again, one of the
mentioned works, the definition of the region was made in the work named Strabo's
Geography and it was stated that the Black Sea coast came under Roman rule after it
was mentioned as colonial cities. In addition, after mentioning Themiskyra, Terme and
Carsamba towns in his work, Strabon mentioned a settlement and community named
Sidene. He mentions that this place is a fertile plain although not as well watered as
Themiskyra and has castles along the coast. Since the exact location of the mentioned
Sidene plain is unknown, it is thought that this place is in Unye or Bolaman district.

Giris

Unye, Orta Karadeniz bélgesi icerisinde yer alan Ordu ilinin ilcelerinden
birisidir. Ilce 41 derece kuzey paraleli ve 37 derece dogu meridyenleri
arasindadir. Ordu ilinin en buytk ilcesi olup kuzeybatisinda yer alir.
Dogusunda Fatsa, batisinda Terme, glineyinde Caybasi, Akkus ve Kumru
ilceleriyle komsudur. flcenin ytizélcimii yaklasik 440 km? giiniimuiz niifusu
ise yaklasik 69.250°dir. Ilcenin Ordu il merkezine uzakhigi 76 kilometre,
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Samsun il merkezine uzakligi ise 86 kilometredir. Bu 6zelligi ile her iki il
merkeziyle de yogun bir iletisim halindedir. Karadeniz bdlgesinin daglhik
yapisina uygun olarak Unye’deki daglar kiyiya paralel olarak uzanir. Bu dag
silsilesi akarsular tarafindan derin bir sekilde yarilmis olup, belirgin bir
sekilde egimli ve engebeli bir topografyaya sahiptir. Cok sayida irmak, cay ve
derelerin bu daglarin icinde actiklar1i derin vadiler ile denize dogru
ilerlemektedir.

Karadeniz boélgesi tarih boyunca pek cok farkli topluluga ev sahipligi
yapmistir. Bu topluluklardan bazilarinin izleri gliinimuze kadar devam
ederken bazilarinin kalintilar1 miizelerde sergilenen topluluklar halini almistir.
Unye’ye yerlesen Turklerin Anadolu’ya dolayisiyla da bu bélgeye gelisi genel
kani olarak Selcuklular dénemi ile birlikte baslatilmaktadir. Oysaki son
yillarda ele gecen bilgi ve belgeler gercegin béyle olmadigim ortaya cikarir
niteliktedir. Hal bdyle olunca Unye’ye Turk yerlesiminin tarihi gelisimini bir
kere daha gozden gecirme ihtiyaci ortaya cikmistir.

Unye Orta Karadeniz bélgesinde ki en eski yerlesim yerlerinden birisidir.
Bunun sebebi bdélgenin insan yasamina elverisli cografi konumudur. Bitki
orttisu, yeryuzu sekilleri ve baglanti yollar1 buray: bir cazibe merkezi haline
getirmistir. Orta Karadeniz kiyisindaki pek cok yerlesim yeri bu ttr 6zellikleri
dolayisiyla tarih 6ncesi dénemden itibaren iskana acgilmistir.!

Unye’deki en eski insanlik izleriyle ilgili olarak yapilan kazilarda Yticeler
koyti Cevizdere mevkiinde Alt Paleolitik déneme ait 6nemli bulgular ele
gecirilmistir. 2 Burada ortaya cikan el baltasi Orta Karadeniz’in déoneme ait
bilinen en eski buluntusudur.® Unyenin Tozkoparan mevkiinde yapilan
arastirmalarda yine elde edilen kalintilara goére kaziyicilarin Orta ve Ust
Paleolitik déneme ait oldugu tahmin edilmektedir. Ayrica burada yapilan
sondaj faaliyetleri sonucunda Kalkolitik Cag ve ilk Tung¢ cagina ait izler
gorulmektedir.4

Bolgenin iklim sartlar1 ve cografi yapisi sebebiyle kazi calismalarinda
yeterince malzeme c¢ikmadigr bilinmektedir. Bununla birlikte bu tar
arastirmalarin artmasiyla bolgeye yerlesimin daha ayrintili bir sekilde
anlasilabilecegi de aciktir.

Tarihi kayitlarda Unye’de yasadigl bilinen ilk topluluk
Gaska/Kaskalardir.  Hitit yazili metinlerinden elde edilen bilgilere goére
Gaskalar, MO II. binde Karadeniz bélgesine hakim olmuslardir. Hititlerin
kuzeyinde kalan boélgede varliklarini stirdiren Gaskalar hakkinda ilk ve sinirh
bilgiler Hititlerin dua metinleri ve anlasmalarinda gecmektedir.5 Bu
kaynaklarda Gaskalarin saldirilarina kars: surlar insa eden Hititler basarili
olamamislardir. Sebep olarak Karadeniz cografyasinin yuksek daglar1 ve
zorlugu gosterilmistir. Gaskalarin boylar halinde yasamasi ve birbirinden
bagimsiz saldirilar dtizenlemesi Hititleri epey zor durumda birakmistir. Hititler
yasadigrt zorluklardan kurtulmak icin careyi tanrilarina yakarmakta

1 Emir, 2012: 10.

2 Kokten, 1962: 276.

3 Aktas, 2018: 27.

4 Ozsait, 2007: 295.

5 Pehlivan, 1991: 1-42.
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bulmuslardir. Bu yakarislarda tanr1 tanimaz olarak bahsettikleri Gaskalarin,
tanrilarini yiktiklari, koéylerini yaktiklar1 ve insanlarini kéle yaptiklarindan
bahsedilmektedir. Hitit metinlerinde Gaskalarin savasci 6zellikleri ve isimleri
ve az da olsa yasam tarzlarina dair bilgiler yer almaktadir. Bu metinlerde
Gaskalarin gocebe bir topluluk oldugu, hayvancilik ve dokumacilikla
ugrastiklar1 anlasilmaktadir. Yine onlarin merkezi bir devlet yapisina sahip
olmadigi, boylar halinde yasadiklari Hitit belgelerine yansimistir. Ancak
kaynaklar Gaskalarin etnik koékeni, dilleri ve dinleri hakkinda yeterince bilgi
icermedigi icin bu konuda cok fazla bir sey sOylenemez.6

Gaskalar, II. Sargon déneminde yani MO 722-705 arasindaki bir tarihte
Karadeniz bélgesinin bosaltarak Dicle boylar1 ve Kizilirmak’in glineyindeki
sahaya inmislerdi.” Béylece Hititler zamanindan bu tarihe kadar Unye’nin
Gaska hakimiyetindeki yerlerden birisi oldugu bellidir. Ancak o zamanlarda
Unye’nin yerlesime acilip acilmadigi hususunda mevcutta elimizde bir bilgi ya
da belge mevcut degildir. Haliyle buradaki Gaska hakimiyetinin icerigini
degerlendirirken bu hususu g6z 6ntinde tutmamiz gerekir.

Unye’de Tiirk Varliginin Baslangici

Gagkalardan sonra Unye’ye yerlesen ikinci topluluk Kimmerlerdir.
Kimmerlerin kimligi ve Unye ile baglantilari bizim bu ¢alismamiz agisindan
cok énemlidir. Clinkli burada ortaya koyacagimiz tezde Kimmerleri Unye’ye
yerlesen ilk Turkler olarak kabul etmekteyiz.

Diinyada diger pek cok eskicag toplulugu gibi Kimmerler Uzerine de
etraflica arastirmalar yapilmistir. Bu calismalarda onlarin kékeni, anayurdu,
siyasi tarihleri, sosyal, kultliirel ekonomik ve dini yapilari Uzerine cesitli
gortsler ileri stirdlmustir. Ancak 6zellikle Taner Tarhanin yaptigi calismalar
Kimmerlerin Turklikle ilgileri konusunda 6nemli bir yol goésterici olmustur.
Taner Tarhan’a goére Kimmerler Orta Asya kokenli ve Turk kaltGrintn ilk
temsilcileri olarak kabul edilir. Bu goértisti destekleyen yazili kaynaklarin ve
arkeolojik malzemelerin sayis1 glin gectikce artmaktadir.8

Kimmerler buglinkti Macaristan'dan Cin Seddi'ne kadar uzanan bozkira
hakim olan ilk gécebe kavimdir.9 Kimmerlerin Anadolu’ya gelisi Orta Asya’da
meydana gelen ntifus hareketlilikleri ile ilgilidir. MO XI. ytizyildan beri Orta
Asya'da varligi bilinen ve IX. ylzyilda bélgenin en gicli toplulugu haline gelen
[skitler Hunlar tarafindan yerlerinden oynatildiginda Kimmerlerin arazisine
girmislerdi. Kimmerler de onlarin éntinden cekilerek batiya dogru géc etmeye
baslamis, Kafkasya’ya, oradan da Anadolu’ya gelmislerdir.10

Iskitlerin 6éntinden batiya dogru ilerleyen Kimmerler, Karadeniz'in
kuzeyindeki alana yayilmistir. Dogu Anadolu’da bu sirada Urartular ve
Asurlular arasinda buytk bir giic mucadelesi vardir. Kafkaslardan glineye
dogru inen Kimmerlerin bélgede géztikmesiyle birlikte bélgenin siyasi durumu

6 Kiymet, 2014: 83.

7 Guinaltay, 1987a: 285-286.
8 Tarhan, 2002: 599.

9 Czeglédy, 1998: 13-14.

10 Tellioglu, 2005: 238.
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buyuk 6lctide degisecektir. Kafkasya’dan gelen bu gécmenler Urartu tlkesine
bliytik zararlar verdikten sonra i¢ Anadolu’ya yénelecektir.!!

Asur yazitlarina goére Kimmerler II. Sargon devrinde Guney Kafkasya'ya
gelmislerdi.’2 Buradan guneye yonelen Kimmer akinlari 6nce Urartularn
ardindan Asurlulan tehdit etmeye baslamisti.l3 Ancak Asur Krali II. Sargon,
tilkesini Kimmer akinlarindan korumay: basarmistir. Dogu Anadolu’dan Ic
Anadolu’ya yénelen Kimmer akinlar1 Friglere buiytik zarar verecektir. MO
696/695 civarinda Frigya topraklarina saldiran Kimmerler, baskent Gordionu
ele gecirerek Frig Devleti’ni ortadan kaldirmistir.14 Biytik kismi Ic Anadolu
bolgesine yerleserek bozkir-gdcebe geleneklerini devam ettirirken!S bir kismi
kuzeye cikmis, Karadeniz Bélgesinde bugliinkti Eregli'den doguda Trabzon'a
kadar olan alani ele gecirmistir.

Kimmer hakimiyetinin Orta ve Dogu Karadeniz boélgelerini kapsadig
anlasilmaktadir. Onlarin egemenlik kurdugu yerler arasinda Unye de vardir.
Ancak Kimmerlerin ayni zamanda Unye’ye yerlestigi de arkeolojik kanitlarla
tespit edilmistir. Daha 6nce Gaskalar da buraya hakim olmasina ragmen
onlarin Unye’ye yerlestigine dair kaynaga sahip degiliz. Ancak Kimmerlerin
Unye’yi iskdana actigiyla ilgili cok acik delile ulasilmistir. Karadeniz bélgesinde
Kimmerlerden kalma iki buluntu vardir. Bunlardan birisi Amasya
Gumushacikdéy’de bulunan kurganda insan ve at gédmutisti bulunan mezarlar
oda seklinde 6ralmus duvarlarla cevrilidir.

Kurganin icinde bulunan materyaller ise 6l hediyesi olarak bilinen
uzun demir kilic, tunc¢ balta, gem parcalar1 ve tipik ok wuclarindan
olusmaktadir. Digeri ise Kimmerlerin son eserlerinden biri olarak kabul edilen
ve MO VI. ylizyila ait oldugu duistintilen phiale tipi giimiis kaptir ve bu kap
Unye’de bulunmustur.

Bu kapta badem seklindeki bes tiimsegin ortasina bes dag kecisi motif
kabartma olarak islenmistir. Orta kisminda ise yildiz motifinin uclarinda
tomurcuklar géztikmektedir.16 Dag kecisi motifi Turklerin en ¢ok kullandigi
sembollerden birisidir. Magara ve kaya resimlerinde sikca kullanilan bu figtire
Cin sinirindan Dogu Avrupa’ya kadar Turklerin yayildigi her yerde rastlamak
mumkiindir.’” Unye’de bulunan Kimmerlere ait kapta da bu motife
rastlanmas: hem boélgedeki en eski Turk izi olmasi bakimindan oldukca
degerlidir hem de Kimmerlerin Turklukle iligkisi a¢isindan oldukca kiymetlidir.

Kimmerlerin Karadeniz’in gliney kiyilarindaki hakimiyeti uzun sureli
olmayacaktir. Cuinkti onlar1 takip ederek Anadolu’ya ve Karadeniz bdlgesine
gelen Iskitler Kimmerlerin bélgeden ayrilarak daha kuzeye cekilmelerine sebep
olmuslardir. Béylece Unye ve cevresini terk eden Kimmerler Kirim civarina géc
ederek bolgeyi bosaltmislardir.

1 Durmus, 2020: 248.

12 Minns, 1970: 188.

13 Tansug, 1949: 538.

14 Iplikcioglu, 1994:77.

15 Tarhan, 1984: 111-113.
16 Tarhan, 1983: 117.

17 Somuncuoglu, 2008: bkz.
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Kimmerlerin ardindan Karadeniz bélgesine yerlesen Iskitler, tarihcilerin
kokeni ve ana vatani hakkinda farkli fikirler ileri stirdiigti bir topluluktur.
Herodotos onlarin yasadigi cografya, gelenek ve gorenekleri, savas teknikleri
gibi konularda ayrintili bilgi vermektedir.!8 Iskitler bulunduklari bu cografya
tizerinde farkli topluluklar ile temas ederek kendilerinden bahsettirmislerdir.
Yazili kaynaklarda adi gecen Iskitleri her topluluk farkli sekilde
anlatmaktadir.!® Mesela Iranlilar onlara Saka derken?° Hintliler benzer bir
isimle Saka,?! Asurlular Asguzay?? adini verir. Tevrat'ta ise onlar Askenaz
ismiyle anilmaktadir.23

Iskitlerin ad1 ve tarihi ile ilgili yazilan kaynaklardan elde edilen bilgiler ve
arkeoloji calismalar1 sonucunda bulunan materyaller 1s181inda Iskitlerin kékeni
hakkinda birden fazla gértis olusmaktadir. Bu gériislerden bazilar Iskitlerin,
[ran, Turan ve Slav bir topluluk oldugu seklinde degerlendirmeleri
bulunmaktadir. Iran kékenli oldugunu savunanlar XIX. ytlzyilda yapilan
calismalarda Iskitlerin dini anlayisi ile fran dini kiyaslanarak bu iki din
anlayis1 arasinda baglanti kurulmaya calisilmistir. Iskitlerin Slav kékenli
olduklarini savunan Ruslardir. Ruslar, Iskitlerin yayildiklar1 cografya sebebi
ile Sibirya civarinda bulunan kalintilar sonucu bu baglantiy1 kurarak
Iskitlerin Bati-Sibiryali oldugunu savunan gérisleri bulunmaktadir.24 Turani
bir topluluk olduklari meselesi Iskitlerin tarihi incelemeye baslandig ilk
donemlerde batili tarihciler tarafindan desteklenmemistir. Ancak zaman
ilerledikce yapilan kazi calismalarinin artmasi ve yazili kaynaklarda bahsi
gecen yasam tarz ile Iskitlerin Ural-Altay kékenli bir topluluk oldugu gercegi
inkar edilemez hale gelmistir. Iskitlerin antropolojik, filolojik ve kulttirel
bakimdan Hun ve Goktlrklerle pek cok ortak 6zelligi bulunmasi,25 mitolojik2e,
sanatsal?’ ve inanc bakimindan?8 benzerlikler Iskitlerin kékenini netlestirmeye
baslamistir.

[skitlerin etnik kékeni hakkinda yapilan ¢alismalar stirecinde yayildiklar
cografya ve bu cografyada biraktiklari izlerde son derece énemlidir. Iskitler
Orta Asya bozkirlarindan yukarida sézUnu ettigimiz Uizere Kimmerleri batiya
gbc etmeye zorlayan topluluktu. Iskitlerin yayilma alani Cin simirindan Tuna
Nehrine kadar uzanmaktaydi. Onlarin Karadeniz boélgesinde goézikmeleri
Kimmerlerin ardindan olmustur. Kimmerleri takip ederek Kafkaslar tizerinden
Dogu Anadolu’ya giren Iskitler ile dostca gecinmek isteyen Urartu Krali II.
Rusa bunda cok basarili olamamistir. MO 590'da Urartu Devletinin kuzey
bélgesini ele geciren2® Iskitler karsisinda fazla dayanamayan Urartular kisa
sturede yikilmistir.30 Bu gelismeyle boélgedeki glc dengeleri degismeye

18 Herodotos, Heredot Tarihi, IV.
19 Durmus, 2008: 3.

20 Pliny, Natural History, II.

21 Ruben, 1944: 197.

22 GUnaltay, 1987b: 558.

23 Kitab1 Mukaddes, 10, 8.

24 Memis, 1987: 13.

25 Grousset, 24-26.

26 Ogel, 2014: 207.

27 Ogel, 1988: 33-35, 54-55, 216.
28 Tarhan, 1969: 145-170.

29 Frye, 1962: 66.

30 Durmus, 1997: 279-281.
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baslamistir. Asurlulara kars: Iskitler, Babilliler ve Medlerle isbirligi yapmistir.
Bu ittifakin sonucunda Asurlular tarih sahnesinden cekilmistir.3!

Iskitler Dogu Anadolu’nun siyasi yapisini énemli élctide degistirdikten
sonra I¢c Anadolu’ya yénelmislerdir. Herodot’un kayitlarindan Iskitlerin bu
bolgenin hakimiyetini ele gecirdigi cok acik bir bicimde anlasilmaktadir. Bu
dénemde bazi Iskit boylar1 kuzeye ydnelerek Karadeniz bélgesine yayilmaya
baslamistir. Ozellikle antik Yunan kaynaklarinda bu gelisme ile ilgili bircok
bilgi bulunmaktadir. Iskitlerin Sinoptan Trabzon’a kadar olan alani ele
gecirdigini yazan bu kaynaklardan Unye ve cevresinin de Iskit egemenligine
girdigi anlasilmaktadir32. Tarihi kaynaklar Karadeniz sahilindeki Iskit yerlesim
alanin1 bu sekilde tarif ederken son doénemde ele gecen bazi arkeolojik
buluntular bu bilgileri somutlastirmaktadir. Bu baglamda Iskitlere dair
Salipazari, Terme ve Mesudiye civarinda bulunan runik yazili malzemelerin
yani sira bu kayalarin tizerinde Turkleri betimleyen semboller o6zellikle dag
kecisi gibi motiflerin var olusu onlarin bdélgede yasadiklarinin kanitidir.33
Unye’de Iskit dénemine ait bilinen hentiz bir materyal ve bulgu olmasa da,
cevrede cikan malzemeler Unye ve yakin cevresinde de onlara dair bir
buluntunun var olma ihtimalini ortaya koymaktadir. Bolgede yapilacak ytzey
ve kazi calismalar1 bu zamana kadar bilinenleri degistirebilecek 6neme
sahiptir.

Iskit hakimiyetinden sonra bélgeye gelen Ksenophon'un seyahatinden
edindigimiz bilgilere goére bodlgede kolonicilerden farkli kékene ve kultiire sahip
cesitli topluluklar yasamaktadir. Bazi arastirmacilar bunlar1 Iskit bakiyesi
olarak kabul eder. O sebeple bunlarin Ordu ve cevresindeki yayilma alani
bizim i¢in énemlidir. Ksenophon’un Onbinlerin Déntisti adli eserinde yazildigi
lUzere Perslere yenilen Yunan ordusu tulkelerine geri doénebilmek icin
Mezopotamya’dan kuzeye yonelerek Karadeniz’e ulasmistir. O, Coruh
vadisinden itibaren Skythen tilkesi olarak bahsettigi Iskitlerin yerlesim
yerlerinden gecerken boélge halklarini anlatmistir. Bunlar Makronlar, Kolhlar,
Khalybler ve Tibarenler gibi birbirinden farkl 6zelliklere sahip topluluklardir.34
Ksenophon, Unye ve cevresinden bahsettigi béliimde ise bélgenin adinin
Kotyora (Ordu) oldugunu, orada bulunan halklarin cogunlukla vahsi
topluluklardan olustugunu yazar. Tibaranoslar denilen bu topluluk genellikle
daglik kesimlerde yasardi. Onlarin sahil boyunca birkac¢ saglam kalesi disinda
yerleri yoktu. Hayvancilik ve denizcilik ile ugrasan bu halk Mossynoikoi adli
bir baska toplulukla komsuydu.35 Béylece biz MO 401’de Unye ve cevresinde
koloniciler disinda halklarin yasadigini cok acik bir bicimde anlayabiliyoruz.

Unye ve cevresi hakkinda bilgi bulunan diger bir kaynak Arrianus’un
Karadeniz seyahatiyle ilgili notlardir. O Kotyora’nin Sinope kolonisine bagli bir
yer oldugunu yazar. Ayrica eserde bulunan haritada Unye’nin hemen yaninda
Phadisane adhi bir kaleden bahsetmistir.3¢ Bélgenin ilkcagdaki durumu
hakkinda en 6nemli kaynaklardan bir digeri Strabon’dur. O, yéreye hakim

31 Durmus, 2020: 255.

32 Koromila, 1991: 33-35.

33 Yilmaz, 2018: 264.

34 Tellioglu, 2004: 48.

35 Ksenophon, Anabasis, V.VL.VIL.VIIL.
36 Arrianus’un Karadeniz Seyahati, XVI.
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olan Mithradates hanedanligindan bahsederken boélgenin siyasi, cografi ve
kidltirel durumunu da anlatmistir. Bu kisimda Terme’den sonra Sidene isimli
bir yerlesim yerinden bahsetmektedir.3” Bahsi gecen yerin Terme ve Ordu
arasinda bir yer oldugu anlasilmaktadir. Buranin Bolaman oldugu ve bu
sinirlar icerisinde Unye’nin de yer aldigi diistintilmektedir. Ancak bu konuda
daha somut bilgiler elde edilene kadar net bir sey séylemek miimkin degildir.
Cunkti Unye ve civarindan bahseden ilkcag kaynaklar1 bélgeyi genel olarak
degerlendirmistir. Ancak bunlardan Unye ve cevresinde aktif bir yasam izi var
oldugu acikca fark edilmektedir.

Iskit hakimiyeti sirasinda ortaya cikan kolonicilik faaliyetleri, Karadeniz
bolgesinin tarihini derinden etkileyecek bir dénemi baslatmistir. Kolonicilerle
birlikte Karadeniz havzasinin sahil kesiminde ticaret yapmak icin bdlgeye
gelen tliccar topluluklar ortaya cikmistir. Ancak onlar boélgeye geldiginde
Askenaz adiyla andiklar1 bir toplulukla karsilasmislardir. Askenaz ismi Iskitler
icin kullanilan bir ifadedir.3® Boylece Iskitlerin kolonicilerden énce bolgede var
oldugu cok aciktir. Pek cok tarih¢i Karadeniz’in yerlesim ve medeniyet tarihini
kolonicilerle birlikte baslatsa da aslinda bundan 6nceki gecmisi yok sayarak
gercekleri carpitmaktadir.

Sonuc

Unye’deki Tiirk varligini Kimmerler ile birlikte baslatmak tarihi gerceklere
uygun duser. Tarih Oncesi yerlesimciler ve Gaskalardan sonra Karadeniz
bolgesine gb¢c eden Kimmerler bélgenin tictincti yerlesimcileri olmuslardir. Son
yillarda gelisen Kimmerler hakkinda ki arastirmalar Kimmerlerin Orta Asyali
ve Turk oldugu konusunda cok giicli kanitlar ortaya koymaktadir. Dolayisiyla
MO VII. ytizyilda bélgeye gelen Kimmerler ile birlikte boélgedeki Ttirk varliginm
da baslatabiliriz. Kimmerleri takip ile Karadeniz bélgesine gelen ve onlart Kirim
ve cevresine cekilmek zorunda birakan Iskitler bélgedeki diger bir Turk
toplulugudur. Unye ve cevresinde ki Iskit hakimiyeti cok daha uzun stireli
olmustur. MO V. ytlizyiin sonunda bélgedeki varligi bilinen Grekge bilmeyen
topluluklar Iskitlerin yéredeki kalintis1 olmalidir. Selcuklulardan sonra
baslayan gocler ile birlikte Turkler, Unye ve cevresine yeniden gelmislerdir.
Ancak bu sefer daha kalici olmuslar ve glnimuze kadar ayni bdlgede
yasamislardir.

Kaynakca

AKTAS, E., 2018. Roma imparatorluk Déneminde Orta ve Dogu Karadeniz
Yerlesim Yerleri, Adnan Menderes Universitesi Sosyal bilimler Enstittisii,
Yayimlanmamis, Doktora Tezi, Aydin.

Arrianus’un Karadeniz Seyahati, 2005. Cev.: Murat Arslan, Odin Yaywncuik,
Istanbul.

37 Strabon, Geographika, XII.1. - Isik, 2001: 98,99.
38 Tellioglu, 2004: 54.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

185

OANNES
3(1)



186

OANNES
3(1)

Unye’de Turk Varligmin Baslangic1 Uzerine Rukiye SATAN SONMEZ

CZEGLEDY, K., 1998. Bozkir Kavimlerinin Dogu'dan Bati'ya Gécleri Cev: E.
Coban, Istanbul.

DURMUS, 1., 2020. <“Asur Devletinin Kimmer/iskit Iliskisi”, Eski
Mezopotomya’run Siyasi Tarihi, Degisim Yayinlari, Istanbul, ss. 245-262.

DURMUS, 1., 2008. Iskitler (Sakalar), Genelkurmay Basimevi, Ankara.
DURMUS, 1., 1997. “Anadolu’da Kimmerler ve Iskitler”, Belleten, ss.273-286.

EMIR, O., 2012. “Eskicag 'da Dogu Karadeniz Bolgesinin Jeopolitik Onemi”,
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 13/13, ss.9-26.

FRYE, N. R., 2009. The Heritage of Persia, Cev.: Flisun Tayanc¢- Tunc¢ Tayanc,
Arkadas Yayinlari, Ankara.

GROUSSET, R., 2019. Bozkir Imparatorlugu, Cev.: Resat Uzmen, Otiiken
Nesriyat, Istanbul.

GUNALTAY, S., 1987. Yakinsark- II, Anadolu, Tturk Tarih Kurumu, Ankara.

GUNALTAY, S., 1987. Yakin Sark IV, II Béliim, Romalilar Zamaninda
Kapadokya, Pont ve Artaksiad Kralliklart, Turk Tarih Kurumu, Ankara.

HERODOTOS., 1991. Herodot Tarihi, Cev.: Miintekim Okmen, Remzi Kitabevi,
Istanbul.

ISIK, A., 2001. Antik Kaynaklarda Karadeniz Bdlgesi, Turk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara.

IPLIKCIOGLU, B., 1994. Eskicag Tarihinin Ana Hatlari, Bilim Teknik Yayinevi,
Istanbul.

KIYMET, K., 2014. MO. II. Binde Orta Karadeniz Bélgesi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisi, Yayimlanmamis Ytuksek Lisans tezi, Ankara.

Kitabt Mukaddes Eski ve Yeni Ahit, 2015. Kitab-1 Mukaddes Sirketi, Tekvin
Bap 10, Istanbul.

KOROMILA, M., 1961.The Greeks in the Black Sea, Center For Hermeneutical,
Athens.

KOKTEN, I. K., 1962. “Anadolu Unye’de Eski Tas Devrine (Paleolitik) Ait
Buluntular”, AUDTCFD, 20/% , Ankara, $s.275-279.

KSENOPHON., 1974. Anabasis Onbinlerin Déniisti, Cev: Tanju Gokeol,
Hurriyet Yayinlari, Istanbul.

MEMIS, E., 1987. Iskit’lerin Tarihi, Selcuk Universitesi Yayinlari, Konya.

MINNS, E. H., 1970. “The Scythiens and Northern Nomads”, The Cambridge
Ancient History, 111, Cambridge.

OGEL, B., 1984. Islamiyet'ten Once Tiirk Kiilttir Tarihi, Turk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara.

OGEL, B., 2014. Ttirk Mitolojisi I, Turk Tarih Kurumu, Ankara.

OZSAIT, M., 2007. “Arkeolojik Verilerin Isig1 Altinda Unye”, Kiilttir ve Turizm
Bakanlg: Kiiltiir Varliklart ve Mtizeler Genel Mtidirligt 25. Arastirma
Sonucglart Toplantist, C. II. , Kocaeli, ss.293-300.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Unye’de Turk Varligmin Baslangic1 Uzerine Rukiye SATAN SONMEZ

PEHLIVAN, M., 1991.“Kaskalarin Eski Anadolu Tarihindeki Yeri ve Onemi”,
Yiiziincii Yil Universitesi Fen- Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi,
2/2, Van, ss.1-44.

PLINY., 1947. Natural History, II, Cev.: Harris Rackham, Penguin Classics.
London.

RUBEN, W., 1944. Eski Hind Tarihi, Cev.: C.Z. Saribay, Ideal Matbaa, Ankara.

SOMUNCUOGLU, S., 2008. Tastaki Tiirkler, Ilke Basin Yayin, Istanbul.

STRABON., 2000. Antik Anadolu Cografyast, XII, XIII, XIV, Cev.: A. Pekman,
Arkeoloji Ve Sanat Yayinlari, Istanbul.

TANSUG, K., 1949. “Kimmerlerin Anadolu’ya Girisleri ve MO. 7nci Yiizyilda
Asur Devletinin Anadolu Ile Mitinasebetleri”, Ankara Universitesi Dil Tarih
Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.7, S.4, $5.535-550.

TARHAN, M.T., 2002. “On Asya Duinyasinda ilk Tirkler Kimmerler ve Iskitler”,
Istanbul Edebiyat Fakliltesi Dergisi, Ankara, ss.597-610.

TARHAN, M. T., 1983. “Eski Anadolu Tarihinde Kimmerler”, Kiiltiir Varliklar
ve Mitizeler Genel Mtdirligii Arastrma Sonuclart Toplantilari, C. 1,
Istanbul.

TARHAN, M. T., 1969. “Iskitler'in Dini Inanc ve Adetleri”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, Istanbul, ss. 145-170.

TELLIOGLU, 1., 2005. “Kimmer ve Iskit Géclerinin Dogu Anadolu Bélgesindeki
Etkileri”, A.U. Ttirkiyat Arastirmalart Enstitiisti Dergisi, ss. 237-245.

TELLIOGLU, 1., 2004. Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler,
Serander Yayinlari, Trabzon.

YILMAZ, E., 2018. “Samsun’da Tas Pismis Toprak ve Ahsap Uzerinde Gértiilen
“Tamga ve Turk Runik Yazi” Ornekler”, Amisos, ss. 259-286.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

187

OANNES
3(1)



188

OANNES
3(1)

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



ANADOLU DA MO 2. BINDE URETILEN CIVI YAZILI VE
HIYEROGLIFLI MADENT ESERLER

METAL ARTIFACTS WITH CUNEIFORM AND HIEROGLYPHIC
INSCRIPTIONS PRODUCED IN ANATOLIA IN 2ND MILLENIUM B.C.

Kurtulus KIYMET
Dr. Ogr. Uyesi, Kocaeli Universitesi, Fen Edebiyat Faktiltesi, Tarih Baltimii
Assist. Prof. Dr., Kocaeli University, Faculty of Arts and Science, Department of History

kurtuluskiymet@hotmail.com
ORCID ID: 0000-0002-5013-5494

OANNES
Uluslararasi Eskicag Tarihi Arastirmalar: Dergisi — International Journal of Ancient History
3/1, Mart - March 2021 Samsun
E-ISSN: 2667-7059 (Online)
https:/ /dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

Makale Tiirii-Article Type : Arastirma Makalesi-Research Article
Gelis Tarihi-Received Date : 15.02.2021
Kabul Tarihi-Accepted Date : 16.03.2021

Sayfa-Pages : 189 - 233.

This article was checked by Viper 0 or ** plaglum

Atif - Citation: KIYMET, Kurtulus, “Anadolu’da MO 2. Binde Uretilen Civi Yazih ve Hiyeroglifli

Madeni Eserler”, OANNES - Uluslararast Eskicag Tarihi Arastirmalart Dergisi, 3/ 1,
Mart 2021, ss. 189 — 233.






INTERNATIONAL JOURNAL OF ANCIENT HISTORY

ULUSLARARAS! ESKIGAG TARIHi ARASTIRMALARI DERGISi

OANNES

Uluslararasi Eskicag Tarihi Arastirmalarn Dergisi
International Journal of Ancient History

3/1, Mart - March 2021

189 - 233

Makale Ttirti: Arastirma Makalesi

ANADOLU DA MO 2. BINDE URETILEN CIVI YAZILI VE
HIYEROGLIFLI MADENI ESERLER

METAL ARTIFACTS WITH CUNEIFORM AND HIEROGLYPHIC
INSCRIPTIONS PRODUCED IN ANATOLIA IN 2ND MILLENIUM
B.C.

Dr. Ogr. Uyesi Kurtulus KIYMET

Oz

Anadolu’da MO 2. bine ait, hiyeroglif
yazili ve ¢ivi yazili bazi madeni eserler
bulunmustur. Bunlarin bir kismi Asur
Ticaret Kolonileri Cagi’na, buyuk bir
kismi da  Hitit Devleti dénemine
tarihlenmektedir. Cogu tunctan duretilen
bu eserler arasinda guimus ve altin
olanlari da vardir. Yazitlh madeni eserlerin
buytk bir kismini muhturler ve kaplar
olusturmakta, adak esyas1 olarak
kullanilan  silahlar ve  aletler de
bulunmaktadir. Bu eserlerin lizerinde yer
alan civi yazili ve hiyeroglif metinler kisa
olup etrafli tarihi bilgiler vermekten
yoksundur; bu kapsama girmeyen tek
eser, Bogazkoy’de bulunan tuncg tablettir.
Bu eserlerden bazilarinin buluntu yeri
bilinmemekle birlikte, tamaminin Anadolu
kokenli oldugu 6ne strtlmustuir.

Anahtar Kelimeler: Madeni Eserler, Civi
Yazisi, Hiyeroglif, Asur Ticaret Kolonileri
Cagi, Hititler.

Extended Abstract

Abstract

Some metal objects with cuneiform and
hieroglyphic inscriptions had been found
in Anatolia. Some of them are dated to
the Assyrian Trade Colonies Period,
most, to the Hittite Period. Most of these
metal objects are produced of bronze;
however, there are also silver and gold
items. Most of the inscribed metal
objects include seals and vessels;
weapons and tools build a smaller
group. Cuneiform and hieroglyphic texts
on these objects are short, without any
extensive historical information; the
bronze tablet found in Bogazkoy is the
only object out of these. The original
places of some of these artefacts are still
unknown; however, their origins are
supposed to have been Anatolia.

Keywords: Metal Objects, Cuneiform,
Hieroglyph, Assyrian Trade Colonies Age,
Hittites.

Some metal artifacts with cuneiform and hieroglyphic inscriptions had been found
in Anatolia dating back to 2nd millenium BC. Some of them are dated to the Assyrian
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Trade Colonial Period and most, to the Hittite Period. Most of these metal objects are
produced of bronze; however, there are also silver and gold items. Most of the inscribed
metal artifacts are seals and bowls and there are also weapons and tools used as votive
objects. While the only items that survived from the Colonial Period were weapons, they
were more diverse in the Hittite Period. There are very few works bearing both forms of
writing. Cuneiform and hieroglyphic texts on these objects are short, without any
extensive historical information; the bronze tablet found in Bogazkdy is the only object
out of these and is known for its contribution to the historical geography of Southern
Anatolia. Hieroglyphic texts are slightly longer in bowls and discussions are ongoing
about their perceptions and chronology. Especially the hieroglyphs on the Ankara2
Silver Bowl have sparked discussions about both the history of Luwian hieroglyphs and
the historical geography debate. The main significance of the silver deer rhyton, which
bears a short hieroglyph, is due to the fact that the scene at the mouth allows
comparison with the cuneiform texts. The scenes on the bowls are among the major
sources of Hittite depiction. Seals, on the other side, are philologically valuable because
of the names they bear on them. One of the documents that give the most solid evidence
in dating, thanks to its in situ preservation and the inscription on it, is the spearhead of
Anitta. Although the original location of some of these artifacts is unknown, it has been
suggested that all of them are of Anatolian origin.

Only cuneiform texts can be seen in the metalworks dated to the period of
Assyrian Trade Colonies. These are the spearhead of Anitta, two spearheads (Anum-
Hirbi’s metal weapons), and the sword of Diyarbakir. The cuneiform metalworks dated
to the Hittite Age consist of the sword of Bogazksy, Ortakdy bronze artifacts (ax and
spearheads), bronze ax whose origin is unclear (where it was found is unknown), a
pitchfork (hayfork), a bronze tablet, an Alacahdytik seal and Tarkondemos seal.
Hieroglyphs were used more in the metalworks from the Hittite Period to the present
day. Metalworks with hieroglyphic inscriptions from this period are rithons, bowls, and
seals. These should include a bronze pendant tip, a silver ingot, and a gold disc
preserved at the Oriental Institute Museum in Chicago. It is unclear where the Chicago
disk is originated, and it is controversial whether it is a Hittite artifact since it has the
characteristics of Eastern Mediterranean Art as well as Hittite Art.

As stated above, the evidence that cuneiform was written on the metal dates back
to the beginning of the 2nd millennium BC in Anatolia. Hieroglyphics have not been
found on metal objects during this period. However, given the ongoing discussions about
the age of Anatolian hieroglyphs, it is not impossible to find metalworks with
hieroglyphic inscriptions in the Assyrian Colony Period. The finds that support this idea
are the hieroglyphs seen on some vases found in Kiiltepe and dated to that period. If
hieroglyphs were used at the beginning of 2nd millennium BC, it can be expected to
have been written with hieroglyphs, at least on metal seals, during the establishment of
the Hittite State. The Hittites adopted cuneiform writing from Northern Syria during the
reign of Hattusili I. During this period, clay tablets were used. Since the discovery of
cuneiform writing on metalworks during the Assyrian Colony Period, numerous metals
may have been used to write cuneiform since the foundation of the Hittite State.

It may be questioned whether writing on metalworks had a religious-ritual
meaning in the Hittites. In the Hittite period, cuneiform and hieroglyphs were used both
on everyday objects and religious works. The use of writing on objects in daily use, such
as seals, is related to a practical reason, such as showing the seal owner. However, it
can be considered whether the inscription engraved on votive objects has religious
meaning. If writing has been seen as a way of communicating with God and the Gods, it
is also important to engrave the words to be conveyed to God in metalworks made for
religious purposes. At the beginning of these words comes the name of the person
presenting the offering. However, votive objects are not just made of metals, therefore,
the question arises whether writing on a metal votive object has a special significance.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



Anadoluw’da MO 2. Binde Uretilen Civi Yazih ve Hiyeroglifli... Kurtulus KIYMET

Perhaps the idea that was intended to be conveyed (mostly who presented the offering)
was scraped into a durable substance such as metal, which was hoped to be permanent
and frozen almost forever. The concept of a long-term preservation of the idea through
writing is reinforced by using the durability of metal.

Metal pots are used both in the cult and at the palace. Although it is not clear
which metal will be preferred in the construction of a pot type, some trends have been
determined in this regard. Silver and bronze were used in the production of the cult
paraphernalia mentioned in this article. Of these, precious metals such as gold and
silver for animal-shaped pots are especially preferred because they are cheap for
technological reasons. Gold, which is not affected by air and water, is a shiny metal that
is suitable for forging, does not tarnish and rust, and silver is also a bright and easily
formed metal that is very resistant to rusting and oxidation. Such features must have
made both metals the main candidates for use in objects made for the Gods. In addition,
the Hittites’ access to silver was relatively easy. About 70-80 percent of the silver mines
known today are under the Hittite rule. The reason why the Hittites did not use iron
tools widely, although they knew iron, was not due to a technological deficiency, but
entirely due to economic reasons. When iron is heated and ready for processing, a large
number of specialist blacksmiths need to work at the same time, since it is necessary to
process all of them before they cool down.

Giris

Hititler yaz1 yazmak icin farkli maddelerden yapilmis nesneler
kullanmiglardir. Madeni nesneler bunlar arasindadir. Dini icerikli olsun veya
olmasin glintmtuize kiicik bir miktar1 ulasabilen bu madeni eserler lizerinde
hem civi yazisinin hem de hiyeroglifin kullanildigi gértilmektedir. Asagida MO
2. binde Anadolu’da kullanilmis c¢ivi yazili ve hiyeroglif yazili madeni nesneler
siralanmistir. Bunlarin buytk bir kismi muhurlerden olusmaktadir.
Muhtrlerin Uzerindeki isimler mulkiyeti ifade etmektedir ve bu isimleri
Tarkondemos Muhri 6rneginde oldugu gibi baska yazili belgelerde gecen
tarihsel varligi kanitlanmis sahislarla karsilastirma imkani vardir. Ote yandan
hiyerogliflerin okunusu hemen her zaman sorunludur ve birbirinden cok farkh
terciimeler ileri surtilebilmektedir.

Bir adet tablet, muhturler ve hiyeroglifli diger madeni eserler baslig
altinda (2.3.) siralanan kursun levha, tunc¢ kolye ve gimus kulce, glinluk
kullanim amacl nesneler gibi gérunmektedirler. Bunlarin disindakiler (téren
kaplari, adak nesneleri) dinsel iceriklidirler ve yapimlarinda gosterilen 6zen
acikca fark edilmektedir. Butin yazith madeni eserler arasinda Hitit tarihi ile
ilgili tartismalara en fazla katk: saglayani tunc tablettir. Digerleri de hem kral
isimlerini hem de Hitit tarihinden bilinen Walwaziti, Taprammi gibi goérevli
isimlerini tasimaktadirlar. Bu madeni eserlerde gérulen krallar, Asur Ticaret
Kolonileri Cagi’'na tarihlenen Anum-Hirbi ve Anitta ile baslayip, Hitit
doneminde IV. Tuthaliya ile bitmektedir. Eski Hitit donemi krallarindan
Ammuna ve eger ileri stirtilen fikirler dogru ise Orta Hitit déneminden I./II.
Tuthaliya ve II./III. Tuthaliya gibi krallar da bunlar arasindadir.
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Makalede btitlin yazithh madeni eserler dogal olarak civi yazili ve hiyeroglif
yazithh olanlar olmak tzere iki baslik altinda toplanmislardir. Her bir eser,
lUzerindeki yazitlarla birlikte tanitildiktan sonra degerlendirme boélimunde
Anadolu’da en eski yazith madeni eserlerin Asur Ticaret Kolonileri Cagina
kadar uzandigi ifade edilmis ve Hitit Cagi’nda yazinin madeni eserlerde
kullaniminin ne kadar eskiye uzanabilecegi tartisilmistir. Ardindan, elimizde
bulunan yazitli madeni eserlerin cogunlugunun dini icerikli olmasindan
hareketle Hititler’'de dini-ritiiel acidan madeni eserlerde yaziyr kullanmanin
0zel bir 6neminin olup olmadig tartismaya acilmistir; bununla birlikte bu
konuda yeterli veri olmadigi simdiden soéylenmelidir. Son olarak adak
nesnelerinin yapildiklari madenle olan iliskileri degerlendirilmis olup, bu
eserlerin yapiminda hangi madenin kullanilacagi konusunda belirli bir
egilimin olup olmadig anlasilmaya calisilmis; bu konuda dini ve ekonomik
sebepler acisindan bir degerlendirmeye gidilmistir.

Civi Yazili Eserler:!
Anitta’nin Mizrak Ucu:

1954 yili Kultepe kazilarinda bulunan tun¢ hancer tizerinde Eski Asur
lehgesiyle “kral Anitta’nin saray1” yazmaktadir. Uzerinde yazitin yani sira bir
de ay semboli bulunmaktadir. Bu mizrak ucu héyutkte resmi depo binasinda
aciga cikarilmistir ve karumun Ib katiyla cagdastir2.

Iki Mizrak Ucu (Anum-Hirbi’nin Madeni Silahlary):

Kahramanmaras’a bagli Hasancik kéytiinde bulunan ve tunctan yapilmis
iki mizrak ucunun uzerindeki Akadca civi yazisi, Eski Asur yazisi ile 6zdestir.
Birinin tUzerinde “Anumhirwi”, digerinde ise “Anumhirwi'nin (malidir)”
yazmaktadir. Bu isim Koloni Cagindan tanidigimiz Kiultepe'de bulunan
meshur mektubun sahibi Anum-Hirbi’dir3.

Diyarbakwr Kilict:

1.09 m. uzunlugunda kabzas1 iki adet aslanla stislenmis tunc bir kilictir.
Aslan tasvirlerinin yani sira, asilmasina yarayan kabzadaki delik ve tizerindeki
yazit, kilicin bir adak nesnesi oldugu gostermektedir. Uzerindeki Eski Asur
lehcesindeki yazit nedeniyle MO 1800 civarina tarihlenir, yazit séyledir:

“Azizum’un oglu Luluanum, kendi hayati ve cocuklarinin hayati i¢in beyi,
Hute§alum’un efendisine (tanriya), 12 mina (agirliginda) bir kilic adadi.”*

1 Corum’un Alacahé6ytk ilcesi Bliytikhirka kéytinde bulunan kursun tablet sureti bu makaleye
dahil edilmemistir. Bu suret Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na ait bir tabletin tizerine kursun
dokmek yoluyla yapilmistir, ancak cok sonraki bir zamana aittir. Ya demir devrinden Osmanl
Devletine kadar olan bir zaman dilimine ya da Osmanli Devleti'nin son doénemlerine
tarihlenmektedir. Tabletin kendisi mevcut degildir. Bu ttr suretler 19. ytzyilda Anadolu’da
eski eser pazarinda dolasimdadir: Tas - ipek, 2015: 185 vd.

2 Balkan, 1955: 25-26; Ozglic, 1956: 29 vd.; Ozglic, 1999: 55-56, Lev. 107, la-c.

3 Donbaz, 1998: 174, 178 vd.

4 Guterbock, 1965: 197 vd.
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Bogazkoy Kilict:

1991°de Bogazkdy’de sur disinda Aslanli Kap: yakinlarinda bulunmustur.
Tun¢ kilicin uzunlugu 79 cm.dir. Uzerindeki Akadca yazitta sunlar
yazmaktadir:

“Buytik kral Duthaliya ASSuwa Ulkesini yerle bir ettigi zaman, bu kiliclar
efendisi Firtina Tanrisi’na adak olarak sundu”.

Cogul ifadenin kullanilmasi1 (GIRHIA) nedeniyle kiliclarin birden fazla
olmas1 beklenmelidir. Civi yazisi isaretlerinin Orta Hitit 6zellikleri géstermesi
ve ASSuwa seferinden s6z etmesi sebebiyle, ad1 gecen kral I./II. Tuthaliya’dir.
Bir taraftan kaya anitlarindaki kili¢ tasvirleri bir taraftan Kastamonu’dan
yazisiz baska bir kilic Anadolu’da bu silahlarin uretildigi géstermektedir; bu
nedenle yazitli kilic cok buyltk ihtimalle adak olarak sunulmak Ttzere
HattuSa’da UretilmistirS.

Ortakoy Tunc Eserleri (Balta ve Mizrak Uclary:

Sapinuwa sehri tist terasinin giineydogu kenarinda dini nitelikli iki yap1
olan C ve D binalarinda, tizerinde LUGAL.GAL “Buytk Kral” yazan tunc¢ balta
ve orak bicimli mizrak uclar aciga c¢ikarilmistir. Bunlarin yani sira Ortakéytin
diger yazili belgeleri Hitit buyuk krali ve kralicesinin (II./III. Tuthaliya-
Taduhepa) burada ikamet ettigini kanitlamaktadir®.

Kokeni Belirsiz Tunc Balta:

25 cm. uzunlugundaki tunc¢ baltanin nereden geldigi belirsiz olup 6zel bir
koleksiyonda yer almaktadir. Uzerinde tek satirlik Akadca yazit enlemesine
yazilmis olup, baltanin sag ve sol kenarlarina neredeyse bitisiktir:

“Tabarna Ammuna, Buyuk Kral. Dogru soézlerini her kim degistirirse,
Olecektir””.

Eski Hitit Cagi krali Ammunalya iliskin cok az sayidaki belge arasinda
yer almaktadirs.

Yaba:

Sivas’in Yildizeli ilcesinde Karacadren koyu yakinlarinda bulunan iki adet
yabadan bir tanesi tizerinde kisa bir yazit yer almaktadir®. Uc catalli tunc yaba
44,4 cm uzunlugundadir. MO 13. yulizyila tarihlenmektedir, ancak gercek
buluntu yeri belirsizdir. Yaba tizerindeki Sumerogram su sekilde okunmustur:
URUDUGAG.KISLAH “yaba, dirgen”. GAG, “kazik” anlamina gelirken, KISLAH,
“harman yeri” anlamindadir. Béylece Hitit Cagi'nda tarimla ilgili araclarin
lUzerinde de civi yazis1 bulunabilecegi anlasilmistir. Bir tarim aleti olan ve
hasat sonrasi ortaya cikan tahil saplarinin toplanmas: ve dagitilmasinda
kullanilan yaba (dirgen)!°, tarim disinda tanrilarin sembolll olarak, savasta ve

5 Unal — Ertekin, vd., 1990-1991: 46 vd.; Unal, 1993a: 727 vd.; Unal, 1996: 59-60; Unal, 2018:
483-485.

6 Stiel — Stiel, 2004: 231; Stiel, 2005: 698; Stiel — Stiel, 2006: 18-20. Stel, 2008: 462, 467, 473-
474.

7 Salvini, 1993: 85 vd.

8 Klengel, 1999: 73-74.

9 Yalcikli, 2000: 113 vd.

10 Tekin, 2018: 208.
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alet olarak (Iliada'ya gore (I, 463-464) etlerin kizartilmasinda)
kullanilmaktadir!!. Anadolu’da en eski érnekleri MO 2. binin baslarina
tarihlenmektedir. Hitit tapinak envanterlerinde bu tir bir kult aleti
bulunmamaktadir, ancak tapinak gorevlileri ile ilgili bir direktif metninde
“hububatlarinizin hepsini alirlar ve onlar1 tanrilarin ambarlarina bosaltirlar”12
ifadesi gorulmektedir!3. Sivas’ta bulunan bu iki yaba bir tapinaga ait olsa bile
tarimsal amaclarla, bununla birlikte tapinakta kultle ilgili ritieller sirasinda
da kullanilabilecegi akilda tutulmalidir.

Tunc¢ Tablet:

Hititler'in maden TUzerine yaz1 yazdiklar1 Hititce kil tabletlerden
bilinmektedir. Hattusa’da 1986’da bulunan tunc tablet bu konuda elimizdeki
tek Ornektir. Bogazkéy’de Yukar1 Sehir’de Yerkap: surlarinin ic cephesinde ve
Sfenksli Kapi'ya yakin bir yerde aciga cikarilmistir. Tabletin uzun kenari1 35
cm, kisa kenarn ise 23.5 cm. olup 5 kg. agirligindadir. Ust kisa kenarda
zincirlerin gecirildigi iki adet delik bulunmaktadir. Zincirlerin her biri 31 cm.
uzunlugunda ve on Ui¢ parcadan olusmaktadir. Her iki yltizi de yazili olan
tablet doért sutunludur ve toplamda 352 satir mevcutturl4. GuUnumuzde
Ankara Anadolu Medeniyetleri Muzesinde bulunan tabletin ¢ivi yazisi
isaretleri levhanin lizerine tunctan daha sert bir kalemle kazinmis olmalidir?!s.
Ayni tabletten yedi adet yapildigt ve bir tanesinin Kurunta’nin
TarhuntasSa’daki sarayinda muhafaza edildigi tabletin kolofonunda
yazmaktadirle.

Tuncg tablet, iceriginde baska madenler de olmakla birlikte cogunlukla
bakir ve kalaydan olusmaktadir. Ylizde 31.64 ile ytizde 37.83 arasi bir kalay
oranina sahiptir ve bu, Eski Yakindogu’da sik rastlanan bir durum degildir.
Hitit metinlerine gore kalay adak degeri olan nesneleri kaplamak icin de
kullanilmaktadir. Bu kadar ytksek kalay orani tabletin gérintisinti giimuise
benzetmek, onu daha parlak géstermek amaciyla yapilmis olabilir. Kalay gibi
nadir ve degerli metaller kullanmak nesnelerin ritliel énemini artirmaktadir.
III. Hattusili ile II. Ramses arasindaki baris antlagsmasi da glimuis bir tablete
yazilip Misir’a goénderilmistir. Muhtemelen IV. Tuthaliya ile Kurunta
arasindaki antlasma sadece politik acidan 6nemli degildi, dini bir degere de
sahiptil?. Ayn1 tabletten yedi adet yapildig1 ve bunlardan altisinin Arinna’nin
Gunes Tanricast ve Firtina Tanrisi basta olmak tUzere cesitli tanrilarin
huzuruna kondugu kolofonda ifade edilmektedir?s.

11 Yalgikli, 2000: 123 vd.

12 Stiel, 1985: 79.

13 Yalgikli, 2000: 128.

14 Neve, 1988: 266-268; Otten, 1988a; Otten, 1988b: 271-277; Dincol — Dincol, 2005: 1 vd.
Antlagsmanin cevirileri ve bibliyografya icin ayr. bkz. Beckman, 1996: 108 vd.; Karauguz,
2002a: 93-106.

15 Unal, 2002: 188.

16 Ay. IV 44-51.

17 Zimmermann vd., 2010: 227-228. Kalay tunc¢ yapiminda kullanildig: icin ekonomik anlamda
6nemlidir. Buna ek olarak ritiel acidan da degeri oldugu Hitit buya rittellerinden
anlasilmaktadir. Diger metaller kadar sik gecmese de basta Ambazzi'nin ritieli olmak Uzere
kalay, diger bazi metaller ve taslarla beraber hastaligi ortadan kaldirmak amaciyla bir tur
araci olarak kullanilmaktadir: Alparslan — Dogan-Alparslan, 2009: 185 vd.

18 Ay. IV 44-51.
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IV. Tuthaliya ile Tarhuntassa krali Kurunta arasindaki antlasmay iceren
metin Hitit tarihi ve tarihi cografyast hakkinda pek c¢ok tartismayi
dogurmustur. Bir taraftan tunc¢ tablet ve onunla asag yukari ayni zamanda
bulunan kimi Bogazkdy muhurleril®, diger taraftan Hatip kaya aniti20,
Kurunta adli bir Hitit kralinin varligini ortaya koymustur. Bunlara ek olarak
Tarhuntassa tulkesi?! ile yapilan diger antlasmalar?? ve Hattusa Yukan
Sehir’deki II. Suppiluliuma dénemine tarihlenen Hiyeroglifli Oda’daki yazit
da23 adi gecen ulkenin Gec¢ Tunc¢ Cagi'nda Hitit dinyasinda tasidigi 6nemi
aciga vurmaktadir.

Alacahoyiik Tunc¢ Miihrii:

Sfenksin arkasindaki sondajda bulunan, sap1 aski delikli damga
muhurdir. Ylzeyde sUsler ve civi yazisi ile “hayat” anlaminda iki adet TI
isareti gérulmektedir24.

Tarkondemos Miihrii:

Asagida hiyeroglifli eserler bélimuinde (2.2) incelenecektir. Hem civi yazili
hem de hiyerogliflidir.

Hiyeroglifli Eserler:
Riton ve Kaseler:

Uzeri yazitlh madeni eserler arasinda kaplar hem tzerlerindeki yazit ve
tasvirler hem de bicimleri acisindan 6énemli bir yer tutmaktadir. Ge¢ Tuncg
Cagi’nda Anadolu’da bol miktarda madeni kap tretildigi arkeolojik ve filolojik
belgelerden anlasilmaktadir. Kastamonu-Kinik buluntulari, Chicago grubu,
Norbert Schimmel koleksiyonu ve Sarkigla grubu, kaplari da iceren belli bash
madeni eser topluluklarnt arasindadir2s. Bunlara baska buluntular da
eklenebilir2e. Bu arkeolojik belgeler Hitit civi yazili metinlerinde bahsi
gecenlerin?’ cok az bir kismidir. Masat Hoyltk’ten bir envanter metni (HKM
108 ust kenar 1), sadece bu yerlesim yerinde kullanilan on ti¢ adet giimus

19 Otten, 1988a: 4-5; Dincol — Dincol, 2005: 5.

20 Bahar, 1996a; Bahar, 1996b; Dincol, 1998; Dingol — Dinc¢ol 1996; Karauguz, 2002c: 73-76;
Ehringhaus, 2005: 101-107; Harmansah, 2015: 36-37; Ozcan, 2016a: 146-149.

21 Tarhunta§§a Ulkesi’nin sinirlar tablette gériilen cok sayida yer adi ve bunlarin lokalizasyonu
lUzerinde henliz tam anlamiyla uzlasilamamasi sebebiyle tartismalidir; bununla beraber,
otuzun tUzerinde yer adi, sekiz dag adi ve bir irmak adi sayesinde, tilkenin sinirlari asagi
yukari tahmin edilmektedir: Yakar, 2014: 503. Bu makalede Uuzerinde durulmasina gerek
olmayan Tarhuntas§s$a ulkesinin yeri konusunda yurutilen tartismalar icin bkz. Houwink ten
Cate, 1992: 249; Martino, 1999: 291 vd; Dincol - Yakar, vd., 2000: 12 vd.; Karauguz, 2002a:
72-73; Unal, 2002: 192-198; Dincol — Dincol, 2005: 6-8; Karauguz — Ozcan, 2008: 469;
Melchert, 2007: 507 vd.; Dogan-Alparslan, 2011: 53-54; Harmansah, 2015: 35-37; Yakar,
2014: 503-504; Alparslan — Dogan-Alparslan, 2015: 100-101; Bahar, 1994-1995: 221-229;
Bahar, 2005: 87 vd; Bahar, 2015: 278-279; Unal, 2018: 794.

22 Hout, 1989; Beckman, 1996: 102 vd; Karauguz, 2002a: 72 vd.

23 Hawkins, 1995: 19 vd.; Ozcan, 2016b: 13-16.

24 Kosay — Unal, vd., 1965: 196, 213 (Al. P. 51).

25 Emre — Cinaroglu, 1993: 701-702.

26 Reeves, 2003: 176-178.

27 Savas, 2006.
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rithondan s6z etmektedir2s. II. MurSilinin, tanrn Telipinu'ya methiye ve
duasinda su ctimleler dikkati ceker:29

“Gumus [ve altinla] donatilmis ytice tapinaklariniz sadece Hatti Ulkesi’nde
var ve baska hicbir tlkede sizin icin boylesi yoktur. [Kaplar|, glimus
ritonlar, altin ve degerli taslariniz sadece Hatti Ulkesi'nde var... Ayrica
tapinaklariniza (ait) ritonlariniza, [kaplariniza] ve aletlerinize saygiyla
muamele edilir. [Onlar] sayilir ve tanrinin aletlerine hi¢c kimse
yaklasamaz”.

Hatti ile Misir arasinda alinip verilen hediyeler arasinda rithonlarin
oldugu da bilinmektedir3°.

¢ Geyik Bicimli Riton:

Eser, New York’ta The Metropolitan Museum of Art’ta Norbert Schimmel
koleksiyonunda yer almaktadir3!. MO 14.-13. ytizyila tarihlenen geyik bicimli
gimus rithon (icki sunma kabi) iki parcadan olusmaktadir; basi ve kivrilmis
O0n bacaklariyla govde kismi. Her iki kisim boyunda birbirine bitistirilmistir; ek
bolgesi kakmali bir boyun bandi ile kapatilmistir. Basi ayrintili islenmistir.
Kabin agiz kenar1 bir frizle stislenmis olup, geyik basinin agiz kisminda bir
akitacak deligi yoktur ve ici bostur. Boynuzlar ve tutacagi ayri olarak
eklenmistir. Dini sahnenin tasvir edildigi yerdeki iki hiyeroglif yazit altin
kakmadir. Sahnenin nereden baslamas: gerektigi, neyi ifade ettigi ve
hiyerogliflerin okunusu uzun tartismalara sebep olmustur32. Eserin sahte olup
olmadigi baska bir tartisma konusudur®. Ote yandan rithonun agz
kismindaki sahnenin benzerleri muhtrler UGizerinde ve tamamlanmamis bir
Alacahéyik kabartmasinda gortlmustiir34, ayrica bu sahne ve kabin kendisi
ile civi yazili metinler arasinda baglanti kurulabilmektedir3s. Belgelerde giimuis
kaplardan — geyik bicimli olanlar dahil — s6z edilmektedir3e. S. Alp bu kabin
metinlerde gortlen GAL lulayamas veya BIBRU lulayamas oldugunu
sOylemektedirs?.

Frizdeki tasvirde soldan saga dogru sunlar gérilmektedir: Bir agac, onun
dibinde bir geyik, geyigin Ust kisminda duvarda asili bir tulum ve sadak,
Onlerinde yere sapli iki mizrak, X bicimli bir taburede oturan sag elinde kap
sol elinde kus tutan bir tanri, onun 6ntinde sunak, geyik tizerinde bir tanri,
ardindan libasyon yapan bir figur, elinde ekmek ya da muzik aleti tasiyan bir

28 Reeves, 2003: 175.

29 CTH 377.A: KUB 24.1 + Oy. 1 25-27, Oy. II 1-2, Oy. II 16-19; Singer, 2002: 55; Kassian —
Yakubovich, 2007: 429-433. Ayrica bkz. Reeves, 2003: 177.

30 Dénmez, 2014: 65-67.

31 Muscarella, 1974: No 123; Muscarella, 1992: 6-7; Bittel, 1976: 8-19, Tafeln I-V; Rithonla ilgili
bibliyografya icin bkz. Taracha, 1996: 71, dn. 2; ayrica bkz. Darga, 1992: 37-40; Akurgal,
1995: 1995: Sek. 27, Lev. 64a-68; Alp, 1999: 86-87; Woudhuizen, 2013: 333 vd.

32 Alp, 1988: 17 vd.; Alp, 1993: 93-100; Taracha, 1996: 71 vd.; Hawkins, 2006: 52;
Woudhuizen, 2013: 333 vd.

33 Akurgal, 1995: 1995: Sek. 27; Unal, 1993b: 22.

34 Guterbock, 1981/1983: 1 vd.; Alp, 1988: 21-23; Alp, 1993: 99-100; Darga, 1992: 40;
Taracha, 1996: 72.

35 Darga, 1992: 39; Unal, 1993b: 22; Alp, 1988: 17 vd.; Alp, 1993: 93-100; Alp, 1999: 87; Erkut,
2005: 37 vd.; Ertem, 2007: 213 vd.

36 Unal, 1993b: 21-22.

37 Alp, 1999: 71.
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erkek ve son olarak diz ¢cokmus vaziyette sag elinde bir kap tasiyan baska bir
erkek. Sahnenin baslangicinin agac¢ tasviri ile olmasi gerektigi muihtirlerdeki
benzer tasvirlerden hareketle iddia edilmistir3s.

Hiyeroglif yazitlardan ilki, oturan tanrinin TUzerinde, digeri geyik
lizerindeki tanr1 ve onun 6ntindeki libasyon yapan erkegin arasinda yukarida
durmaktadir. Ik hiyeroglif kartus doért, ikincisi iki isaretten olusmaktadir. Ilki
Tanr AsStabi olarak okunmusturd® (d-s-ta-bi: L. 19-415-29-66). Hawkins, her
iki kartusta ortak olan isaretin “tanr1” (L. 360) oldugunu dustnmektediro.
Boylece iki isaret gurubundan ilkini d-x-DEUS-FILIA okumustur; burada,
FILIA oturan figirtin disiligini belirtmekte olup, d- isaretinden hareketle onun
Geyik Tanrmmin kizi Tanrica Ala oldugunu iddia etmistir. Ikinci isaret
gurubunu ise DEUS:.CERVUS: (Geyik Tanri) olarak distinmus; geyigin
Usttindeki tanrinin éntinde bulunan “geyik boynuzu”nun alisildik L. 102 gibi
olmadig1 ve onun bir tiirevi olmasi gerektigini séylemistir. Geyik Tanri’nin ¢ivi
yazili kaynaklarda esiti DKAL/LAMMA’dir. Ayni tann
Kurunta/Kuruntiya/Runtiya seklinde fonetik olarak okunmaktadir4!. Cinsiyeti
konusunda uzlasma bulunmayan oturan tanrinin Kirlarin Koruyucu Tanrisi#2
ve geyik Ustinde duran tanrinin da ayni tanrinin farkli gdriiniimu olabilecegi
soylenmektedirts. H. G. Guterbock, her iki tanrinin ayni cinsiyette olmasi
gerektigini, Hititler'in cok sayida Koruyucu Tanrisi oldugunu, bunlarin hem
tanr1 hem tanrica olabildiklerini ifade etmistir+4. Elinde bir litus ve sahin tutan
geyik Ustlindeki tanrinin kimliginin Kirlarin Koruyucu Tanrisi/Geyik Tanri
(PLAMMA.LIL) oldugu, firizdeki sahne ile baglantili civi yazili belgelerden ve
hiyerogliften hareketle kabul edilmistir.#> Bu konuyu son olarak ele alan F.
Woudhuizen ise dort isaretten olusan hiyeroglif grubunu d-sal™4 infansm
seklinde okuyarak AsSuwa Ulkesinden bir gorevlinin adagi ile karsi karsiya
oldugumuzu distinmustire.

Boylesine degerli bir nesne Uzerinde bulunan yazitin da altin kakma
olmasi tesaduf degildir. Altin Hititler icin glimtiste oldugu gibi bir deger 6lctisi
olmamasina ragmen insanlar ve tanrilar icin 6énemli kabul edilirdi. Bir yap1
ritGeli altinin sonsuz, saf ve kuvvetli olusundan s6z etmektedirt’. Dolayisiyla
tanrilara adak olarak sunulan nesnenin Uzerinde tanrinin adinin altinla
yazilmasi, onun sonsuzluga tasimanin bir yolu olarak gériilmuiis olmalidir.

e Yumruk Bicimli Rithon:

Boston Guizel Sanatlar Muzesi'nde yer alan gimus kap, bilek kismiyla
birlikte ortalama buytkltkte bir erkek yumrugu bicimindedir#. Tek bir metal
levha kullanilarak islenmistir ancak tutamag: kayiptir. Parmaklar, ne oldugu

38 Guterbock, 1981/1983: 1 vd.

39 Alp, 1988: 18; Alp, 1993: 94-97; Darga, 1992: 39-40; Taracha, 1996: 73.
40 Hawkins, 2006: 52.

41 Hawkins, 2006: 51-52.

42 Darga, 1992: 39; Gtiterbock, 1989: 114; Alp, 1999: 86.

43 Darga, 1992: 40; Taracha, 1996: 73-74.

44 Guterbock, 1989: 115.

45 Taracha, 1996: 73-74; Guterbock, 1989: 114-115.

46 Woudhuizen, 2013: 336-337.

47 CTH 413.1.A: KBo 4.1 Vs. 41-43; Alparslan — Dogan-Alparslan, 2011: 80.
48 Guiterbock — Kendall, 1995: 45 vd.
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belirsiz bir nesnenin etrafinda sikica kenetlenmistir; silindir bigimli gibi
gérinen bu nesnenin uclari, yumrugun her iki tarafinda gérilmektedir.
Basparmak tarafinda rithonun yuksekligi 16.3 cm., kticik parmak tarafinda
12.5 cm.’dir. Bilegin agiz kisminin cevresi ise 28 cm.’dir.

Kabin tzerindeki tasvir, bilek kisminda ve 2.8 cm. genisliginde, bir
bilezik etkisi verecek sekilde islenmistir. Burada geyik bicimli rithonda oldugu
gibi bir kuilt sahnesi s6z konusudur. Sahnenin baslangicini olusturabilecek bir
yap1 veya sunaktan sonra ayakta ve adim atarken bir Firtina Tanris1 tasviri
gorulmektedir. Yz sag taraftaki sunaga donuktir ve sol eliyle bir boganin
yularin1 tutmaktadir. Sahne kiritk oldugu icin boganin arka yarisi
gortlmektedir. Tanri, yukar: kaldirdigi sag elinde topuz tutmaktadir. Boynuzlu
bir baslik ve kisa bir tunik giymekte olup sakallidir. Orgiilii uzun sag1 beline
kadar uzanmakta ve digsa dogru bukulmektedir. Boganin karsisinda tizerinde
kurbanlarin birakildig bir sunak ve onun da yaninda ylzu tanriya dénutk
olarak icki sunan bir kral tasviri yer almaktadir. Téren kiyafetli kral sakalsiz
ve kupelidir. Elinde ucu kivrik asa tutmaktadir. Kralin arkasinda yerde
govdesi saga, basi sola donik, kanatlarini agcmis bir kus yer almakta, ancak
gercek bir kus mu yoksa kus bicimli bir kap mi oldugu tam
anlasilamamaktadir. Takip eden sahnede yuzleri sola doéntik birbiri ard: sira
yedi figlir gérilmektedir. Bunlardan kralin arkasinda yer alan, kirik kisimda
oldugu icin kismen gortlmektedir; diz ¢cokmis vaziyette ve elinde bir kap
tutmaktadir. Ardindan gelen bes erkek goérevli sakalsiz ve toren kiyafetlidir.
[lki yukar1 kaldirdigi elinde muhtemelen bir ekmek tutmakta, diger ikisi lir
calmakta, dérdiinclist calpara calmakta ve digeri ise bir asa tasimaktadir. En
arkada yer alan sakalli figir kiyafet, durus ve kemerli ince beli ile
digerlerinden ayrilmaktadir. Bir dag tanrisi*® ya da kral Tuthaliyanin kog¢
maskeli bicimidirsc. “Buytk Kral Tuthaliya” (III. Tuthaliya) olarak okunan
hiyeroglif yazit icki sunan kralla sunak arasinda yukarida bulunmaktadir.

Ankara2 Giimiis Kasesi (?):51

Ankara Anadolu Medeniyetleri Muizesi'nde kékeni belirsiz bir gimus kase
yer almaktadir. Uzerindeki iki hiyeroglif yazittan uzun olaninda sadece bir
isaret eksiktir. Ikinci ve daha kisa yazitta ise kasenin kayip olan parcasi
nedeniyle birkac isaret yoktur. Her iki yazit kabin dis yltiztinde, kenarin hemen
altinda ve birbirlerine zit taraflarda kazinmislardir52.

Ug ctimleli birinci yazit J. D. Hawkins tarafindan sdyle okunmustur:

“Bu tas1 Asmaya, Hatti Ulkesi adami, kendine ithaf etti, htikiimdar Maza-
Karhuna’nin huzurunda. Tuthaliya Labarna, Tarziwa memleketine hticum
ettigi zaman. (Iste) o sene yaptirdi.”

Ikinci yazitta katibin adi zikredilir:
“Bu tas1 ikinci (derece) katip Benti? [...] yazd: (?).”

Yazitta iki sahis adi, yer adi ve fiiller logogramla degil hecelerle
yazilmistir. Hawkins iki tarihleme onerisi getirmistir: {lki hiyerogliflerin uzun

49 Guterbock — Kendall, 1995: 53.

50 Alp, 1999: 29.

51 Geg Hitit olasiligi nedeniyle kase, bir soru isareti ile gésterilmistir.
52 Hawkins, 1997: 7 vd.; Hawkins, 2005: 193 vd.
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yazitlar halinde cok miktarda gérildtigti IV. Tuthaliya dénemidir. Ikincisi
yazitta gecen tara/i-wa/i-za yer adindan hareketle yapilanidir. Bu adin c¢ivi
yazili metinlerindeki karsiligi ta-ru-i-Sa olabilir. TaruiSa ise I./II. Tuthaliyanin
yilliklarinda (CTH 142) anlatildigi tizere ASSuwa seferi sirasinda tahrip edilen
kentlerden biridir. Bogazkoy’de bulunan tung¢ kilic tizerinde de “Buytk kral
Duthaliya AsSuwa Uulkesini yerle bir ettigi zaman” ifadesi goértilmektedir. Bu
durumda yazit 1./II. Tuthaliya dénemine MO 15. ytizyihn sonu, 14. ytizyilin
baslarina tarihlenebilir. Bu durum, hiyeroglif yazisinin tarihi ac¢isindan bir
tartisma dogurmaktadir. Boylesine ayrintili bir hiyeroglif yazit bu dénemde
yazilabilir mi? Hawkins, Kargamis krali Maza-Karhuha’y1 ise I./II
Tuthaliya’nin cagdasi olarak distiinmektedir.

1997-2015 yillarn arasinda farkli yazarlar tarafindan defalarca
incelenens3 bu hiyeroglif yazit 6zellikle tarihsel-kronolojik acidan pek cok
tartismay1 beraberinde getirmistir. Yazitta adi gecen sahislar kimdir, kase
nerede ve ne zaman Uretilmistir? Sahte midir? Hakkinda kesin bir sonuca ve
sabit bir okumaya ulasilamasa da ortografik, paleografik incelemeler ve
tarihsel birtakim goérisler Hawkins’in iddialarinin degismesine neden
olmustur. Bunlar su sekilde 6zetlenebilir:

e Hawkins’in okumasi kimi yazarlar tarafindan degistirilmis ve bundan
hareketle farkli sonuclar ortaya atilmistir.

e Yazitin IV. Tuthaliya donemine veya imparatorluk sonrasina (Geg¢ Hitit)
tarihlenmesi gerektigi iddia edilmistir, ancak Gec¢ Hitit gortist agirlik
kazanmustir.

¢ Bahsi gecen Tuthaliya, Gec¢ Hitit dénemine ait bir Tuthaliya’dir.

e Hatta, II. Suppiluliuma’nin soyundan gelen ve Hitit Devleti'nin
yikilisindan hemen sonra htikmeden bir V. Tuthaliya tartisma konusu
edilmisgtir.

e Kasenin Kargamis-Suriye kékenli olma ihtimali s6z konusudur.

e Kasenin Gec¢ Hitit Cagi’na tarihlenmekle birlikte yazitin 1./11.
Tuthaliya’dan s6z etmesi de iddialar arasindadir.

e Maza-Karhuha, Hitit Imparatorlugunun yikilisinda sonra Kargamis
cevresindeki bir yerden yerel bir kraldir.

e Maza-Karhuha ve Asmaya gibi isimler Hurri-Luvi bolgelerini
distindtirmektedir.

e Okuma degisiklikleri yazitta distintilenin aksine farkli cografyalardan
s6z ediliyor olabilecegini akla getirmektedir.

Ankara3 Tunc Kasesi:

Ankara Anadolu Medeniyetleri Muizesi tarafindan 2008’de satin alinmisg
tunctan, 19 cm. capinda ve 5.5 cm. derinliginde bir kasedir. Baska tuncg

53 Hawkins, 1997: 7 vd.; Hawkins, 2005: 193 vd.; Mora, 2007: 515 vd.; Carruba, 2008: 143-
149; Yakubovich, 2008: 14-16; Simon, 2009: 247 vd.; Dunford, 2010: 51 vd.; Freu, 2010-
2011: 185 vd.; Oreshko, 2012: 28 vd.; Giusfredi, 2013: 665 vd; Weeden, 2013: 1 vd,;
Woudhuizen, 2015: 15-16; Unal, 2018: 485-486.
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eserlerle birlikte bu kaseyi muzeye getiren kisi Kirsehir'de bulundugunu
sdylemistir. Uzerindeki 19 isaretli hiyeroglif, MO 13. ytizyila tarihli bir adak
yazitidir:54

“Bu kaseyi arabaci Zazaya/Ziziya (iyi adam) verdi. Ylzbasinin pay (?)”.
Farkli okumalar su sekildedir:

“Bu kaseyi arabaci Zazaya/Ziziya, iyi adam, yuzbasi (olarak) bey(ine)
verdi”5>,

“Arabaci Zazaya/Ziziya, bu kaseyi Yluzbas: Tarna(n)zi’ye verdi”se.
Kastamonu Kinitk Kasesi (Taprammi Canagy):

1990 yilinda Kastamonu’nun Devrekani ilcesine bagli Kinik kdéytinde bir
baraj insaati sirasinda is makinesi tarafindan bir grup Hitit madeni eseri aciga
cikarilmistir. Boga rithonlar1 ve kaseleri iceren, bazilar1 parcalanmis otuz bir
adet tunc¢ eser Kastamonu Arkeoloji Muzesinde yer almaktadir. Bunlardan
18.7 cm. capinda ve 6.4 cm. yuksekliginde olan bir tanesi, kisa hiyeroglif yaziti
ve tasvirleriyle dikkati cekmektedirs7.

Kabin dis ytzd, kabartma seritlerle birbirinden ayrilmis tict figtirlti dort
banttan olusmaktadir. Alt taraf bir dairenin etrafina yerlestirilmis on bes
yapraktan olusan bir rozetten ibarettir.

Ikinci bant yan yana sirali, birbirinin ayni olan ti¢ figlir grubundan
olusmaktadir. Bu figirlerin her birinde, ortadaki agaca 6n ayaklarini yaslamis
arka bacaklar1 izerinde oturan karsilikl iki grifon gértilmektedir.

Uclincti bant av ve hayvan déviisii sahnesi olarak adlandirlabilir. En
basta bes dalli bir agac, elindeki mizragi yaban domuzuna saplamaya calisan
bir avci ve avciyla aga¢c arasinda bir sadak gortilmektedir. Pesinden aslanla
boganin mucadelesi, boganin arkasinda ise kuyrugu yukar1 kalkik atlamaya
hazir bir aslan daha yer almaktadir. Tekrarlanan aslan boga mticadelesinin
ardindan mizragiyla geyik avlayan bir avciyla ve en sonda 6n ayaklarini
karsilikli kaldirmis iki aslanla sahne tamamlanmaktadir.

Yine bir avi resmeden doérdinci bant ise tasvirler acisindan en zengini
olup istisnalar disinda Ust Uste iki sira halinde tasarlanmistir. Sol basta,
kasenin dibindeki voliitli agacin benzeri bir agac, onun yaninda ok atan bir
avcl ve yulari aveinin beline bagh bir tuzak geyigi gérulmektedir. Bu sahneyi
takiben cok miktarda geyik ve yaban kecisi gértilmektedir; bunlar yasayan,
old, 6lmek Uizere olan, bedeni devrik, bedenine ok saplanmis, yerde cirpinan
seklinde tasvir edilerek av sahnesine gerceklik katilmistir. Uclincii ve
dérdinct bantlarda figtirlerin arasindaki bosluklarda rozet ve bitki motifleri
dikkati cekmektedir.

54 Ciftci — Hawkins, 2016: 238 vd.

55 Poetto, 2017: 89.

56 Simon, 2017: 87.

57 Cinaroglu, 1990-1991: 53 vd.; Emre — Cinaroglu, 1993: 675 vd.; Czichon, 1998: 12 vd.
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Babil 3 isimli tas kasenin Uzerindeki hiyeroglifler sayesinde kismen
anlasilabilen hiyeroglif yazit bu kasenin Taprammi adli ytksek bir gérevli
tarafindan adak olarak sunuldugunu gosterirss.

“Bu kaseyi Tanri(nin) katibi iyi adam, *254 (unvan), Taprammi adadi.”

Taprammi, Ugarit ve Bogazkdy muhurlerinden bilinmektedir. Kargamish
Ini-TeSup’un cagdasi olup, IV. Tuthaliya déneminde Hitit Devletine hizmet
etmis olmalidir. Adi1 Luvice tapra- “emretmek” fiilinden gelmektedir.

Sarkisla Kasesi:

Sarkisla’da Hitit Cagi’na tarihlenen ve su an 06zel bir koleksiyonda yer
alan, bir téren baltasinin da dahil oldugu cesitli tun¢ eserler bulunmusturs.
Bunlar arasinda yer alan bir kasenin i¢ tarafina, agiz kisminin hemen altina
iki adet hiyeroglif yazit kazinmistir. Hiyeroglif yazitlardan biri nesnenin
sahibinin adini, digeri unvanini vermektedir. Isim Kan-266c-x(=zi?) olarak
okunmustur. Son isaretin -zi okunmasi, bir oOncekinin ZITI okunmasi
olasiligini dogurmaktadir. Ikinci yazitin ortasinda st tste iki hiyeroglif vardir:
AURIGA ve L. 39. ikinci isaret -ni olarak da okunabilir. Ortadaki isaretlerin
her iki tarafinda BONUS, VIR, goérilmektedir. Bu hiyeroglif grubunun
Tarupasani seklinde bir isim olarak okunmasi da énerilmistir®®.

Miihiirler:
Buluntu Yeri Belirli Olanlar:
¢ Troia Miihrii:

1995te bulunan iki ytizeyi de disbtiikey olan tunc bir mtithtrdir. MO 12.
yuzyilin ikinci yarisina, Hitit Devleti’nin yikilmasindan hemen sonraki déneme
tarihlenen bir tabakada (Troia VIIb) aciga c¢cikarilmistir. Troia kdokenli mi yoksa
ithal mi oldugu belirsizdir, bu nedenle Troia’da Luvicenin kullanildigini
kanitlamak icin yeterli degildir. Diger yandan Klasik Caglar 6ncesine ait,
Troia’da glin 1s181na cikan ilk ve tek yazttir. iki tarafi da hiyeroglifle yazilmis
olan muhrun bir tarafinda erkek bir katibin, diger tarafinda bir kadinin (belki
katibin esi) adi bulunmaktadir. Her iki isim de eksiktir. Erkegin tarafi su
sekilde okunmustur: BONUS,. SICRIBA x-x-nu. Kadin tarafinin okunusu ise
soyledir: BONUS,. FEMINA (x°) pa-x-x-x°1.

e Bogazkoy’den Miihiirler:

2004-2005 yillarinda Yukari Sehir'de Sarikale adi verilen kayaligin
oéntinde ele gecirilen buluntulardan biri de MO 15. ylzyilin ikinci yarisina
tarihli yar1 ktre bicimli tunc bir damga muhtrdtr (Bo 2005/13)%2. Mihriun
halka sap:1 ve tabani cevreleyen seridi gimustir. Halka sapli muhrin
tabaninda gortilen bes hiyeroglif, L. 370 (saglik) isaretinin yani sira muhur
sahibinin adi ve meslegini vermektedir: “Icki sunucu (URCEUS) Katuwa’.

58 Hawkins, 1993: 715 vd.

59 Bittel, 1976: 19 vd.; kase icin bkz. 19-20, Tafeln VI, fig. 6a-b.
60 Poetto, 1979: 3-5, tavola III-IV; Mora, 2007: 516-517.

61 Hawkins — Easton, 1996: 111 vd.

62 Seeher, 2007: 30, 39.
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Disbiikey alanda yine bes isaretten biri L. 370’tir. Buna ek olarak URCEUS-pi-
li ad1 okunmaktadir®s.

Tabak bicimli tun¢ ve gimutisten yapilma bir damga muhtr (Bo 86/357).
Cap1 2.95 cm., yuksekligi 1.67 cm.’dir. MUhrin dltiz ylUzeyinin ortasinda serit
bicimli ve koépra gibi kavis yapmis, dar bir ask: bulunur. Askinin alti1 oyuktur.
Kavisli ylizey ise gimis ve tunc¢ kullanilarak yapilan seritlerden olusur.
Merkezde iki hiyeroglif isaret Lili seklinde okunmusturé+.

Disk bicimli, iki ytizi disbuiikey, kenar kismi yivli, halka sapl, 1.6 cm
yuksekliginde ve 3 cm. capinda tung bir digme muhur (Bo 97/28). Halka sap:1
kiriktir. Her iki ylizey zarar géormus olup hiyeroglifler gériilmemektedir, ancak
bir ylizeyin dis cemberinde diger bazi muhtrlerden bilinen c¢ivi bicimli motifler
fark edilmektedir®s.

Disk bicimli, iki ytztu disbukey, kenar kismi yivli, halka sapli, 1.2 cm.
kalinliginda ve 3.7 cm. ¢capinda tun¢ bir digme muhur. Diskin ortasindan
ekseni boyunca gecen ve sapin her iki ucunu tutan bir dingil mevcuttur. Her
iki ytzeyde bitki motifleri gértilmektedir. Bir ytzde hiyeroglif isaretler Lu-pa-ki
diye okunurken, diger yliz zarar géordiiginden hiyeroglifler okunakli degildir6e.
Az sayida rastlanan bu tir muhrin en belirgin 6zelligi tunctan iki adet
disbtikey diskin birbirine lehimlenmis olmasidir67.

Bir halka Uzerine sabitlenmis bakir ytizik mthtr Buyldk Tapinak’ta E.
Chantre tarafindan bulunmustur. Bakir levha 3 mm. kalinliginda olup
lUizerinde on bir hiyeroglif isaret gértilmektedir6s.

Halkas1 yivli tun¢ yuztik muhtr. 2.15 cm. capinda. Hiyerogliflerin
bulundugu béltiim genisletilmis. Burada Zu-d-la ismi okunmaktadir®®.

e Alacahoyiik Altin Yiiziik Miihrii:

Alacahéytik’te ele gecirilen Hitit Imparatorluk Dénemi’ne ait altindan bir
muhurdur. 1,9 cm. yuksekliginde ve 2,5 cm. genisligindedir. Yuiztik halkasi,
daire bicimli bask:i ylzline tutturulmustur. Baski ytiztinde La-la-su seklinde
okunan bir isim ve “hayat” anlamindaki hiyeroglif isareti goértilmektedir.
Hiyerogliflerin etrafini ti¢ telli sa¢ 6rgiisu cevrelemektedir70.

e Sivas Altin Yiiziik Miihrii:

Sivasin Kangal ilcesine bagli Yarhisar kéylu yakinlarinda bir tarlada
bulunan ve saf altindan yapilmis ytizik mthtr 14.16 gr. agirhikta ve 2.5. cm.
capindadir. Kivrilarak halka haline getirilen ytiztk, bitisme kismina dogru
daralmaktadir. Ust ylizeyde bordir yivleri arasinda hiyeroglif isaretler yer
almaktadir. Muhtir tasvir alaninin iki ucunda kanatlar1 acik cift bash
kartallar, onlarin yaninda birer kaide Uzerinde duran ve Ust kisimlarinda

63 Herbordt, 2006: 184-185.

64 Dincol — Dingol, 2008: 8, 62 (302 nolu muhtur. Taf. 29/302a-d).

65 Seeher, 1998: 231-235.

66 Boehmer — Guiterbock, 1987: 69, Nr. 214, Taf. XXV, Dinc¢ol — Dinc¢ol, 2008: 7-8, Abb. 5.

67 Dincol — Alparslan, 2013: 396, resim 8; 397.

68 Chantre, 1898: 29 Abb. 21, 158 Abb. 126; Boehmer — Gliterbock, 1987: 75-76, Abb. 55a.

69 Boehmer — Guterbock, 1987: 77, Nr. 249, Taf. XXXI a-f.

70 Kosay, 1941: 5, Lev. XI; Boehmer — Guiterbock, 1987: 51;Mora, 1987: IIb 1.6.; Darga, 1992:
74; Ozglic, 2002: 175, 564, Katolog No: 138.
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licgen isaretlerinin oldugu gaga agizli testiler bulunmaktadir. Merkezde
hoérglcli bir boga, onun ust tarafinda bir tg¢gen ve hac yer almaktadir.
Boganin altinda ise iki Uiggen arasinda bir, 6n bacaklar ile testi arasinda
ikinci bir hiyeroglif gortlmektedir. Butin hiyeroglif isaretler su sekilde
siralanmis ve okunmustur: Hac¢ + Boga + A ve TA = (Bas) saki X-m)u(wa)-a-ta.
Muhrin sahibinin bir icki sunucu oldugu anlasilmaktadir?!.

¢ Alacahoyiik Miihrii:

Alacahéyik madeni mihrinin sap kismi kaybolmustur ancak, muhur
diskinin arkasina baglandig: yerlerin izinden tGc¢ayakli oldugu anlasilmaktadir.
MO 15. ylzyilin sonlarina tarihlenmektedir72. Disk ¢ap1 2 cm. olan muihtirdeki
hiyeroglif isaretler mtihiir sahibinin adin1 vermektedir: Gaga / Kaga / Kaka’3.

e Konya Miihrii:

Konya’nin Cihanbeyli ilcesine bagli Corca Koéyti'nde bulunan sapi
Ucayakli mihur. Tepesinde bir silindir bulunmaktadir. Gimus diskli ve demir
Ucayakhidir74. Hiyeroglif isaretler HALPA-VIRZl olarak okunmustur. Dolgu
susleri ise haclar, daireler ve Gicgenlerdir7s.

e Aksaray Miihrii:

Aksaray’in Cardak Kéyti’nde bulunan ve tun¢ oldugu sanilan Ucayaklh
muhur. Tepesinde silindir bigcimli bir halka olup, onun altindaki aslan penceli
Ucayak, disk bicimli zemine tutturulmustur. Hiyerogliflerde Ar?-la”-na ayirt
edilmistir. Bunlarin yan1 sira BONUS,.SCRIBA gortilmektedir7¢. Hiyerogliflerin
okunusu Ara/?-na olarak da 6nerilmistir?7.

e Diyarbakir Miihrii:

Diyarbakir, Kavusan Hoyuk’te Demir Cagi’na ait, zengin buluntular: olan
2-3 yaslarindaki bir cocuk mezarinda ele gecirilen tunctan bir Hitit mtGhradur.
MO 14. ylizyilin ikinci yarisina tarihlenmektedir. Yar kiire bicimli mihrin
tabani 2,7 cm.dir. Kire b6limtn merkezden yuksekligi 1,6 cm.’dir. Tabanda
bitki motiflerinin oldugu bir serit ve ortasinda hiyeroglif yazit vardir. Kure
kisimda ise yine bitki motifli bir serit bulunmaktadir, ancak tepesi zarar
gordtigi icin burada hiyeroglif olup olmadigi belli degildir. Zeminin
merkezindeki isaretler su sekilde okunmustur: LINGUA+CLAVUS-nu BONUS,
PASTOR BONUS,. LINGUA+CLAVUS-nu ifadesi muhrtin sahibi Hatanu'yu
ifade etmekle birlikte okunusu tartismalidir7s.

71 Okse — Akyurt, vd., 1992: 217 vd.

72 Kosay - Unal, vd., 1965: 169, 213 (Al. P. 52); Dincol — Dincol, 2002: 430; Kosay — Unal, vd.,
1965: 169°da miihriin madeni olusu bir soru isareti ile verilmistir.

73 Dincol, 1982: 59-60.

74 Guterbock, 1939: 91-92, Pl. 19, 5a-5b; Mora, 1987: XlIla 3.1.

75 Mora, 1987: XlIla 3.1.

76 Guterbock, 1949: 54, 56-57, Resim 15-3, 19-1.

77 Mora, 1987: XI 3.11.

78 d’Alfonso, 2010: 1 vd.
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e Kargamis Miihrii:

Kargamis’tan yar1 klUre bicimli tun¢ bir mthir. K6ti durumda olan
taban ve klire kisminda dis cercevede bitki motifleri, ortada ise hiyeroglifler
cok silik olarak gortilmektedir?.

« Ortakoy-Sapinuwa’dan Giimiis Damga-Yiiziik Miihiir:

Tepeleraras1 mevkiinde D Binasinin kuzeybatisinda G alanindaki
isliklerde yuratulen kazilarda gimusten bir damga yltztik muhtr (Or. 15/8)
bulunmustur8®. Buradaki buluntular Orta Hitit Cagi’'nin sonuna II./IIL
Tuthaliya dénemine tarihlenmektedir. Yuvarlak muhur yUzeyinin cap: 2.3
cm’dir. Mihriin ylzeyi diiz bir dis halka ve ortasinda yari kiire bicimli
disbtiikey bir merkezi bolge olmak Uizere iki alandan olusmaktadir. Parmaga
takilan halka kiriktir ancak yuvarlak miuhre tutturuldugu, arka yuzeydeki
geriye kalan parcalardan anlasilmaktadir.

Onytiz dis dairede hafif oyuk bir cizgi ile belirtilmis, ortasinda noktalarin
oldugu, birbirinden diizenli araliklarla ayrilmis bes adet yumurta bicimli (alt
uclart muhrin kenarina gelecek sekilde) motif bulunmaktadir. Bunlarin
arasinda ise Ucgen (iyilik isareti), nar ve digeri kelebekten olusan dolgu
motifleri gértilmektedir.

Bu dolgu motifler hiyerogliflerin yer aldigi ortadaki disbtikey dairenin
solunda da tekrarlanmaktadir. Bunlarin saginda iki grup hiyeroglif
secilmektedir. Bir sahis adinin iceren ortadaki hiyeroglifler yukaridan asagiya
su isaretlerden olusmaktadir:

ma-mara/ i+ra/i-zi/ a (Mam(a)ri/ a(n)zi/ a olarak okunmal)
L.110-L. 462+L. 383 - L. 376

Bu gurubun sagindakiler ise sunlardan olusmaktadir:
BONUS, FEMINA

L.370-L. 79

Yukaridaki isim Hitit ¢ivi yazili kaynaklarinda gértilmemekte olup anlami
kesin olarak saptanamamaistir.

Buluntu Yeri Belirsiz Olan Miihiirler:
e Tarkondemos Miihrii:

Anadolu hiyerogliflerinin ¢6zimu 19. ylzyilin baslarindan itibaren asama
asama gerceklesmistir. Bu konu 1812’de Suriye’de “Hama Taslari’nin kesfine
kadar gitmektedir. Co6ziim konusunda cift dilli ve yazith belgelerin fazlasiyla
yardimi dokunmustur. Bunlar arasinda Tarkondemos muhrii, Karatepe
yazitlari ve Altintepe kupleri tUzerindeki 6Ilct birimleri bulunmaktadir.
Hiyeroglifli belgeler 19. yulzyilda Hititlerle ilgili tutulmus ancak onlarin
anlasilmasi icin cift dilli belgeler beklenmistir.

79 Mora, 1987: V 2.5.
80 Stiel — Weeden, 2019: 661 vd.
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Gunumtizde Tarkondemos Muihrt olarak bildigimiz giimtis bir mthur A.
H. Sayce’nin ifadesi ile “Hititce’nin ¢éziimiiniin Rosetta Tast” olmusturs!.

19. yuzyiin ortasinda Istanbul’da yasayan bir numizmatist tarafindan
Izmirde ele gecirilmistirs2. Mithrii ilk gézlemleyenler, ylizey egimi nedeniyle
onu, bir kilic kabzasinin tepesine tutturulabilen bir disk veya oyma stis olarak
kabul etmislerdir. Muhriin arkasinda onarma izleri gortilmekte, baska bir
metal parcasinin lehimlendigini goésteren izler bulunmamaktadir. Bununla
birlikte bir tutamak ilistirilmis olmalidir83.

1931’de Baltimore’daki Walters Art Gallery koleksiyonuna katilan
disbtikey muhtr, 1 cm. ytuksekliginde 4.2 cm. capindadirs4.

Muhrin bask:t yuUzinde dis cemberde c¢ivi yazisi, ortada kaya
anitlarindan bildigimiz yerel bir kralin tasviri ve hiyeroglif yazitlar
bulunmaktadir. Hiyeroglifleri ilk okuma denemesinde A. H. Sayce, Kral (L. 17)
ve Ulke (L. 228) isaretlerini tespit ederek hiyerogliflerin, dis taraftaki ¢ivi yazili
metinle ayni oldugunu anlamig8s, bununla birlikte yazi ve dilin ¢éztiimtinde bir
anahtar gibi gériinen muihir aslinda 1990’lara kadar stirecek olan pek cok
tartismay1 dogurmustursé. Alman dogubilimci A. D. Mordtmann, c¢ivi yazisi
kisminda okudugu Tarkudimmi adini, klasik kaynaklarda gecen Kilikyali
prens Tarkondemos’un adina benzetmistirs?.

Gunumuzde miihriin tizerindeki yaztlar, “Mira Ulkesi Krali Tarkasnawa”
olarak okunmaktadir. Ayni ifade Izmirde Karabel ve Karakuyu yazitlarinda,
ayrica Bogazkdy muhtrlerinde de saptanmistir. Mira krali Tarkasnawa, IV.
Tuthaliya ile cagdastirss.

Cesitli Miizelerde Yer Alan Madeni ve Hiyeroglif Yazitli Diger
Miihiirler:

e Damga Miihiirler:

Tutamag: cekic basli, baski kismi disk bigcimli gimuts (?) alasimli bir
muhur. Eski Hitit Cagi’na tarihli mihrin ortasinda dag kecisi basi resmi sa
hecesini ya da Tuwarsa adini yansitmaktadir8o.

Cekic basli,, baski kismi1 disk bicimli gimtis veya gimus alasimh bir
muhur. Baski ylizinde sac¢ 6rglisi ve helezon bantlar1 arasinda, biri oturan

81 Sayce, 1882: 294; Sayce, 1903: 135.

82 Sayce, 1882: 295; Sayce, 1903: 136; Ceram, 1994: 77; Latacz, 2004: 56.

83 Guterbock, 1977: 11. British Mtizesi'ndeki kopyalar hakkinda verilen bilgiler bu mtithriin bir
kilica tutturulan glimus bir oyma sus oldugu yonundedir:
http://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?ass
etld=181019001&objectld=1430426&partld=1, Erisim Tarihi 08.10.2017.

84 http:/ /art.thewalters.org/detail/5130/seal-of-tarkummuwa-king-of-mera/, Erisim Tarihi
08.10.2017.

85 Sayce, 1882: 299; Sayce, 1903: 140-141; Latacz, 2004: 57.

86 Alp, 1950: 66-69; Guterbock, 1977: 11 vd.; Hawkins — Morpurgo-Davies, 1998: 243 vd.

87 Mordtmann, 1872: 625; Sayce, 1882: 298; Sayce, 1903: 138; Latacz, 2004: 57.

88 Hawkins, 1998: 1 vd; Hawkins — Morpurgo-Davies, 1998: 243 vd.; Hawkins, 1999: 9; Isik —
Atici, vd., 2011: 1 vd.; Latacz, 2004: 88-89; Taskin, 2016: 229, 231-232, 242-246.

89 Dincol, 1983: 174-175, Levha I.
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digerleri ayakta Ui¢ insan figiri bulunmaktadir?. Ortadaki kesin bir anlami
olmayan isaretin L. 173 veya L. 283 olabilecegi ifade edilmistir9?.

Yukarida tarif edilen mUhrin gimuUsten bir esi Walters Art
Gallery’dedir92.

Buluntu yeri Adana dolaylar1 olan bask: kismi disk bicimli, yukar1 dogru
incelen konik saplh madeni bir muhtiir. Bask: kismindaki hiyeroglif isaretler
Na-ZITIZ! ismini gdstermektedir93.

Ust kisminda 1 cm. uzunlugunda silindir bir kisim ile aslanpencesi
bicimli ticayaga bagli baski diskinden olusan gimus veya gumus alasiml
muhir. Aslanpencgesi yivle belirtilmistir. Baski ylizeyinde on ktictik Ucgen
arasinda on daireden olusan bir cerceve bandi ve onlarin ortasinda hiyeroglif
isaretler bulunmaktadir. Hiyeroglifler Aria, E/Iria veya Yar(r)i biciminde bir
ismi ifade etmektedir. Ismin solundaki isaretler ise kesin olmamakla beraber
“coban” veya “zanaatkarlarin bas1” unvanlaridir4.

Baski diskinin arkasinda goértilen izlerden Ucayakli bir tutamaga sahip
oldugu anlasilan glimus (?) alasimli bir mthir. Baski ylUzUntn dis
cercevesinde ok ucuna benzeyen ve alt kismi centikli cok miktarda ticgen yer
almaktadir. Ortada hiyeroglifle yazilmis isim Asu-he-li ya da A-Su-ha olarak
okunmaktadir. Ismin sag ve solundaki unvanlarin okunusu ise belirsizdir9s.

Tepesinde silindir bicimli bir halka, aslanpencesi seklinde tc¢ayagi olan
belki glimtis alasimli miihtr. Bask: ylizeyinde cerceve bandinda ¢ok miktarda
stilize “hayat” isareti (L. 440) yer alir. Ortadaki hiyeroglif isaretlerden mihrin
sahibinin “Arabac1” unvanin tasiyan A-su-muwa oldugu anlasilmaktadir9.

Louvre Muzesi'nde yer alan halka sapli disk bicimli tun¢ bir mthur. Bir
yuzeyde dis cemberde bitki motifleri ve 8 deseni, ortada hiyeroglifler, diger
yluzde yine dis cemberde geometrik desenler ve bitki motifleri, ortada
hiyeroglifler gértilmektedir. Her iki yuzdeki hiyeroglifiler A-pa olarak
okunmustur97.

Bask: kismi disk bicimli, ticayakli tutamagi olan ve tepesinde bir halka
bulunan tung¢ bir mtihtir. Bask: ytiztinde ortada hiyeroglifler: L. 177-za/i. Dis
cemberde ise L. 440 isaretleri tekrarlanmistir9s.

Borowski koleksiyonunda yer alan kare tabanli, tutamaginda bir delik
olan tunc¢ bir mihtr. Tabanin 6lcileri 1.5 x 1.6 cm.’dir. Baski kisminda sola
doénutk dort ayakli bir hayvan (belki antilop) ve biri hayvan tasvirinin tsttinde,
digeri altinda iki hiyeroglif ya da sembol bulunmaktadir®. Tu-ss3-la!%° ya da L.
398?(-) sa”(-) LUNA?101 pkunmustur.

90 Dincol, 1983: 175-178, Levha II.

91 Dincol, 1983: 177; Guterbock, 1977: 7.

92 Guiterbock, 1977: 7-8; Boehmer, 1988: 51; Dincol — Dincol, 2002: 430.

93 Dincol, 1983: 178-178, Levha III.

94 Dincol, 1983: 179-180, Levha IV; Dincol — Dincol, 2002: 562 (Ekler), Resim 136.
95 Dincol, 1983: 180, Levha V.

96 Dincol, 1983: 181, Levha VI.

97 Mora, 1987:V 2.3.

98 Mora, 1987: VII 4.10.

99 Poetto — Salvatori, 1981: Nr. 36, tav. XXXVI; Mora, 1987: XI, 3.12.
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Borowski koleksiyonundan tung¢ bir miihiir. Aslanpencesi seklinde sona
eren Ucayakli tutamag, disk bicimli tabana tutturulmustur. Ucayagin
lUzerinde bir silindir ve buna takilmis yar1 halka bicimli askis1 vardir. Baski
yuzundeki hiyeroglifler Zi/ za-zi/ za-la olarak okunmustur!o2,

Borowski koleksiyonundan tun¢ bir muihtir. Ucayakh tutamagi, disk
bicimli tabana tutturulmustur. Ucayagin tizerinde bir silindir yer almaktadir.
Baski ytiztindeki hiyeroglifler bir katibin adini vermektedir: Ki-i-li veya Ki-ja-li.
Bu adin her iki tarafinda BONUS,.SCRIBA goértlmektedir!03.

Borowski koleksiyonundan tun¢ bir mthuir. Aslanpencesi seklinde sona
eren Ugcayakli tutamagy, disk bicimli tabana tutturulmustur. Ucayagin
lUzerinde bir silindir yer almaktadir. Baski ylUzUnlUn kenarinda bir daire
cizilmistir ve hiyeroglifler bu dairenin ortasinda yer almaktadir ve bir kadin
adin1 vermektedir: L. 35, L. 329.1, L. 209. Bu isaret grubunun solunda
BONUS,.FEMINA gortilmektedir1o4.

Borowski koleksiyonundan tun¢ bir muihtir. Ucayakhi tutamagi, disk
bicimli tabana tutturulmustur. Ucayagin tlizerinde bir silindir yer almaktadir.
Uc adet hiyeroglif, baski yliziinin kenarina cizilen dairenin ortasindadir.
Bunlar Ma-la-(s) olarak okunmustur. Mala, Hitit civi yazili belgelerinde Firat
Irmagi’nin adidir?os.

Borowski koleksiyonundan delikli ceki¢c basl iyi korunmus tunc¢ bir
muhur. 3.3. cm. yuksekligindedir. Baski yliziinde basit bir dairenin ortasinda
Uc¢ farkh ttirde spiral ve onlarin merkezinde tek bir hiyeroglif gériilmektedir: L.
199.1 “Firtina Tanris1”106,

Walter’s Art Gallery’de yer alan MO 14. ytlizyila tarihli gimis alasimh
Ucayakli bir mtuhur. Mtihtir sahibinin adi ve unvani okunamamaistir107.

Buluntu yeri Elazig olmasi muhtemel ve Elazig Mtizesi'nde yer alan
gimuis veya gimus alasimli bir mthir. Tepesinde bir silindir mevcut olup,
aslanpencesi bicimli Gicayagi bir diske tutturulmustur. Bask: yltizeyinde dar bir
bant icinde kisa cizgiler, mthriin ortasinda ise hiyeroglifler gértlmektedir.
Muhur sahibinin ad1 Tuwazi olarak okunmustur!os,

Ashmolean Muzesi'nde yer alan ve Bor’da satin alinan, disk bi¢imli baski
yeri gimus, Ucayakli tutamagi olan bir mthur. Muhriin ortasinda saga déntk
ve adim atar durumda, iki kolu yukarida mantolu bir erkek figiri yer
almaktadir. Bu figlirtin arkasinda bes adet, 6nlinde Ui¢ adet hiyeroglif isareti
yukaridan asagiya siralanmistiriod.

100 Poetto — Salvatori, 1981: Nr. 36, tav. XXXVI.

101 Mora, 1987: XI 3.12.

102 Poetto — Salvatori, 1981: Nr. 27, tav XXVII.

103 Poetto — Salvatori, 1981: Nr. 28, tav XXVIII.

104 Poetto — Salvatori, 1981: Nr. 29, tav XXIX.

105 Poetto — Salvatori, 1981: Nr. 30, tav XXX.

106 Poetto — Salvatori, 1981: Nr. 35, tav XXXV.

107 Guiterbock, 1977: 10; Dincol — Dincol, 2002: 430.
108 Dincol — Dincol, 1983: No. 1.

109 Hogarth, 1920: 37, Nr. 188.
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Ashmolean Mtizesi'nde yer alan, disk bicimli bask: yeri gimus, tGcayakl
tutamagi olan bir muhur. Bask: yerinin iki ylziinde de hiyeroglifler yer
almaktadir. Aslanpenceli  Uucayak, hiyeroglifler = islendikten  sonra
tutturulmustur. Arka ytzde tutamagin altinda sekiz (?) hiyeroglif bulunmakta,
bask:i yliztinde ise dar bir dis cember icinde kisa dikey cizgiler, ortada ise alt1
hiyeroglif gértilmektedir!10.

Ashmolean Muzesinde yer alan, ticayakli tutamag: olan tun¢ bir mihtr.
Baski1 ytiztinde on iki hiyeroglif gérilmektedir!11.

Haluk Perk Muzesi'nde, tutamagi lehimli yerinden kirilip kaybolmus,
baski kismi dikdértgen bicimli tunc bir miithiir bulunmaktadir. Olctileri 1.3 x
1.4 cm; kalinlhigi: 0,3 cm.’dir. Hiyeroglifler BONUS,.FEMINA REL-na “lyi Kadin
Kwanna/Kwinna” olarak okunmustur!i2.

Haluk Perk Muzesi'nde yer alan, Ucayakli tutamag disk bi¢imli baski
ylzlUne tutturulmus tunc¢ bir mthur. Diskin ¢ap1 2.1 cm., sap uzunlugu 1.7
cm.’dir. Bask: ylizintiin kenarinda iki daireden olusan bir bant ve onun icinde
cok sayida ticgen bulunmaktadir. Ortadaki hiyeroglifler L. 345 (URCEUS) ve L.
215 (ha) olarak okunmustur. URCEUS, “saki, icki sunucu” olarak terciime
edilen bir meslek adidir. -ha ise fonetik tamamlayicidir. Hiyerogliflerin
etrafinda bosluk doldurma olarak kullanilan ti¢ adet yildiz gérilmektedir!13.

Haluk Perk Muzesinde yer alan ve sadece disk bicimli bask: yuzi
korunmus olan tunc? bir muihtir. Ucayakli tumagimin ilistirildigi izler hala
gorulmektedir. Yukaridan asagiya sirali ii¢ adet hiyeroglif L. 329 (REL), L. 55
(ni) ve L. 209 (i(a))’dir. REL isaretinin degeri kwi/a’dir. Burada s6z konusu
olan isim REL-ni-ila) ya da Kwini(ya) olarak okunmaktadir. Ismin her iki
tarafinda L. 326 (SCRIBA) “katip” isareti bulunmaktadir. ismin altinda sagda
ve solda ise doldurma isareti olarak yildiz kullanilmistirii4.

Konya-Karapinar civarinda bulunmus ve satin alma yoluyla Konya
Arkeoloji Mtizesi'ne kazandirilmis giimtis bir mtihir. Ucayakl tutamag: disk
bicimli baski ytuzine tutturulmustur. Kulpun uc¢ kismi tstti tste bindirilmis
disk ve silindir seklinde tasarlanmistir!!’s. Mihrtin bask: yltiztinde yukaridan
asagiya Ugc isaret (L.104 — L.329 — L.278) bir sahis ad1 olarak okunmustur: Sa-
ku-li. Sagdaki ve soldaki isaretler L.370 ve L.390, BONUS, DOMINUS
sahibinin unvanimi temsil etmektedir. Muhur MO 13. ylzyila
tarihlenmektedir?16.

e Diigme Miihiirler:

Yar:1 kiire bicimli gimus bir muhtr. DUz ylzeyde dis cemberde yatay
spiraller ve bitki motifleri, ortada hiyeroglifler bulunmaktadir. Kiire ytzeyde
dis cemberde dikey spiraller (8 bicimli) ve bitki motifleri, ortada hiyeroglifler
yer almaktadir. Her iki yltzde zu/L. 285-wa/i, ayrica diz ylzeyde L. 155,

110 Hogarth, 1920: 37, Nr. 189.
111 Hogarth, 1920: 37, Nr. 190.
112 Tag, 2016a: 40-41.

113 Tag, 2012: 326.

114 Tag, 2012: 327.

115 Karauguz, 2002b: 93-95.

116 Dingol — Dincol, 2003: 68-69.
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BONUS,, kiire ylzeyde iki adet BONUS, ve bosluk dolduran hac isaretleri
gorulmektedir!??.

Yar1 kiire bicimli, halka sapli gimts bir mthtir. Tabanda dis cercevede
bitki motifleri ve spiraller, ortada hiyeroglifler gérilmektedir. Hiyeroglif
isaretlerin her iki yaninda nar motifleri (L. 155) ve altinda ticgenler (BONUS;)
yer almaktadir. Kire kisimda ayni sekilde dis cemberde bitki motifleri, i¢ ice
spiraller, kiicik tlicgen ve cemberler, ortada ise hiyeroglifler bulunmaktadir.
Hiyeroglifler Pa-ld/i/u-wa-i olarak okunmustur!1s,

Borowski koleksiyonundan yari1 kure bicimli halka sapli gimus bir
muhur. DUz ylzeyin dis cemberinde rozetler ve bitki motifleri, kiire tarafinda
ise dis cemberde bitki motifleri ve birbirine dolanmis seritler, ortada ise
hiyeroglifler gértilmektedir!9: L. 414-VIRZl ve BONUS,. L. 398. Sadece kiire
kisminda L. 370 iki kere tekrarlanmaktadir!20. Diger bir okunus L. 414-ZITIZ
olarak yapilmistiri2?.

Sadberk Hanim Mtizesinde yer alan yari kiire bicimli i¢ci bos tunc¢ bir
muhur. 2 cm. capinda ve 1 cm. yuksekligindedir. Orta eksende simdi kayip
olan sapin gecirildigi karsilikli iki delik yer almaktadir. Her iki ylzeyde dis
cemberde dekoratif motifler goértlmekte, ortada ise ayni hiyeroglif isim
okunmaktadir: L. 115, L. 370, Tapasu!22.

1982 yilinda Metropolitan Sanat Muizesi'ne bagislanan halka sapl gimus
bir muhiir. MO 14.-13. ylizyila tarihlenmektedir ve hiyeroglif yazithdir. 2.54
cm. capinda ve 1.3 cm. yuksekligindedir. Yar1 kiire mthtuirlere benzemektedir,
ancak mulzenin web sayfasinda kiure kismina ait tek bir fotograf
gorulmektedir; burada dis cemberde birbirine dolanmis seritler ve bitki
motifleri ortada hiyeroglifler bulunmaktadiri23.

Ashmolean Miizesi’nde yer alan yari klire bicimli tun¢ bir mihtr. Kire
kismi1 zarar goérmustir. Her iki ylzeydeki isaretlerin ayni oldugu
distuntlmektediri24. Mtihrtin iyi korunmus tarafinda Ma-na-pa-da-tal?s ya da
Ma-na-pa-ti ismi okunmakta ve BONUS,.SCRIBA isaretleri gértilmektediri2e.

Corum’da eski eser kacakcilarinin Ulizerinde polis tarafindan bir mUhtr
yakalandigi haberi 2015°in Aralik ayinda web sayfalarina yansimistir.
Fotograflardan anlasildigina yar1 kure bicimli, Uzerinde hiyerogliflerin yer
aldigi, cok buiytik ihtimalle tunc bir mthutrdur!27.

117 Mora, 1987:V 2.1; Laroche, 1969: 88, fig. 28.

118 Mora, 1987:V 2.2.

119 Poetto — Salvatori, 1981: Nr. 16, tav. XVI A-B; Mora, 1987: V 4.1; Darga, 1992: 207, 219 A,
219B.

120 Mora, 1987:V 4.1.

121 Poetto — Salvatori, 1981: Nr. 16, tav. XVI A-B.

122 Dincol, 1990: 155-156, Taf. XI 3-6; Dincol — Dinc¢ol, 2008: 8-9, Abb. 8.

123 http://www.metmuseum.org/art/collection /search /326717, Erisim Tarihi 22.09.2017;
Kossak, 1982-1983:19.

124 Hogarth, 1920: 46, Nr. 312; Mora, 1987: IIb 2.7.

125 Alp, 1950: 101.

126 Mora, 1987: IIb 2.7.

127 http: / /www.haberturk.com/gundem /haber/1167986-corumda-yapilan-operasyonda-kral-
muhru-ele-gecirildi, Erisim Tarihi 15.09.2017.
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¢ Yiiziik Miihiirler:

Borowski koleksiyonundan giimus ve tunc¢ yluztk muhtr. Yar dairesel
yuzuk halkasi, disk bicimli bask: ylizine tutturulmustur. Baski yliztiinde, dis
cember ve orta bélimde cok miktarda hiyerogliflerle dikkati cekmektedir!2s.
Yuiksek siniftan bir rahibeye aittir129.

Ashmolean Mitizesi'nde yer alan ve Kahire’de satin alinan halka sapa
tutturulmus disk bicimli bir levhadan olusan gimus bir yltzik muhur.
Samsun koékenli oldugu bir soru isareti ile belirtilmistir!3o.

Ashmolean Muzesi'nde yer alan ve Konya’da satin alinan, altin yuzik
muihiir. Ortada Sausga olmasi muhtemel bir tanrica sola déniik vaziyette
boynuzlu konik bir baslik ve uzun manto giymis, elinde bir basak (?) tutarken
gorulmektedir. Tanrica bir sfenksin Uzerinde durmaktadir. Aslan bash
sfenksin bir de boynuzlu konik baslik giyen tanri basi vardir. Bu sahnenin her
iki tarafinda birbirlerine déntk olarak iki aslan ve onlarin tizerinde de “btiytik”
anlamina gelen hiyeroglif isaretleri gértilmektedir. Bunlarin her iki yaninda da
ice dontik olarak dikey bir hanceri sikica tutan insan elleri bulunmaktadir: L.
46 (Prens). Sahneyi muhrtin iki ucunda palmetler sonlandirmaktadirisi.
Muhrin tGzerindeki sahis adi GAL-UR.MAH olarak okunmustur!32,

Haluk Perk Muzesinde yer alan tung¢ bir yltzik muhtr. Yar dairesel
yuzuk halkasi, disk bicimli baski ytiztine tutturulmustur. Diskin cap1 2.4 cm.,
muhriun yuksekligi 2.4 cm.’dir. Bask: yiztintin kenarinda iki daireden olusan
bir bant ve onun icinde centikler bulunmaktadir. Ortada bulunan
hiyerogliflerden yukaridan asagiya siralanmis Uc¢ isaret bir kadin adini
vermektedir: L. 35 (na), L. 19 (d), L. 376 (zi/q). na-d-zi/a seklinde siralamasi
olan isaretler d-na-zi/a seklinde okunmalidir. Bu ismin her iki tarafinda L.
370 (BONUS;) ve L. 79 (FEMINA) goértilmektedir: BONUS,.FEMINA d-na-zi/a.
“lyi Kadin Anazi/a”133.

Hiyeroglifli Diger Madeni Eserler:
e Mizrak Ucu:

Bir antikaci tarafindan Nigde’de eskiciden satin alinan tun¢ mizrak
ucul34 1986’da Sadberk Hanim Mtuizesine getirilmistir. 16.5 cm. uzunlugunda,
3-5 cm. genisliginde ve 2.3 cm. kalinligindadir. Keskin kenarlarindaki bazi
zararlar disinda iyi korunmustur ve bir yltzliinde hiyeroglifler bulunmaktadir.
Benzerleri Anadolu’dan c¢ok Yunanistan’da Miken mezarlarinda bulundugu
icin ithal oldugu duistintlmektedir. M.0.14-13. ylizyila tarihlenen bu silahin
ithalati, Orta Anadolu’da Miken seramiklerine de rastlandigi icin sasirtici
olmamalidir.

128 Poetto — Salvatori, 1981: Nr. 26, tav XXVI.

129 Darga, 1992: 207, 218A, 218B.

130 Hogarth, 1920: 22 fig. 21, 38 Nr. 194; Guterbock, 1942: 2; Dincol — Dincol, 2002: 84, Resim
10.

131 Hogarth, 1920: 22 fig. 22, 38 Nr. 195; Guterbock, 1942: 2; Boehmer, 1975: 453 (377¢).

132 Alp, 1950: 93.

133 Tas, 2012: 325.

134 Bilgi, 1989.
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Tarihlemeye yardimci olan baska bir konu, tizerindeki hiyerogliflerdir?3s.
Bunlar, eser ithal edildikten sonra Uzerine kazinmis olmalidir. Hiyerogliflerin
dizilis ve bicimleri M.O. 14-13. yuizyil muhtrlerinden bilinmektedir. Sag
sttundaki isaretler L. 97 — L. 312 — L. 376, mizrak ucunun sahibinin veya onu
adayan kisinin adini vermektedir: Walwazitiz. Unvani sol sttunda yer
almaktadir: L. 363 — L. 326: “Buyuk Katip”. L. 175, -la isareti ise fonetik
tamamlayicidir. Bu isim civi yazili metinler ve hiyerogliflerden bilinmektedir13e;
onlardan biri III. Hattusili ve Puduhepa déneminin énemli bir katibidir ve eger
tesaduf degilse ayni sahis s6z konusudur. Puduhepa, HattuSa’'da, HiSuwa
Bayrami’nin da aralarinda oldugu Kizzuwatna tabletlerini arayip bulmas: icin
baskatip Walwaziti’yi gorevlendirmistir. Ad1 gecen goérevli ayni zamanda, II.
Muwatalli déneminde baskent TarhuntasSa'ya tasindiktan sonra Hattusa’y:
idare eden baskatip Mitannamuwa’nin ogludur.

e Bogazkoy Kursun Levhasi:

Bogazkoy-Buytikkale’de, 1937 yilinda rulo halinde tek ylizi yazili bir
kursun levha bulunmustur. Isaretleri iyi korunmayan bu kursun levha MO
14. veya 13. yuzyila tarihlenmektedir. Bu levha Kayseri-Kululu ve Kirsehir
Yassihoyuk’ten bilinen Demir Devri kursun levhalarinin bir 6ncusi
niteligindedir!37.

e Bogazkoy’den Tunc¢ Pandantif/Kolye Ucu:

1.7 cm. capinda ve 0.15 cm. kalinhiginda disk bicimli, Uizerine silindir
seklinde yivli bir halka ilistirilmis kolye ucudur. Disk bicimli halkanin
kenarlar1 hafifce yukseltilmis olup, iki adet hiyeroglif isaret ortada yer
almaktadir: L. 39 (ta) — L. 191 (SOL). Bu isaretler Tatiwata adini verirler!3s,

¢ Giimiis Kiilce:

New York Metropolitan Sanat Mtuzesinde ve Norbert Schimmel
koleksiyonunda MO 15.-13. ytlizyillara tarihli gimus bir amorf kilge yer
almaktadir. Uzerinde bulunan hiyeroglifler tam anlamiyla okunamamakla
beraber isaretlerden birinin “Ulke” digerinin “katip” olmasi muUmkindur;
ancak yazt, kiilcenin islevini belirlemekte yetersizdir. Uclincli isaret, eger
hiyeroglifse ne oldugu belirsizdir. 7.8 x 9 cm. o6lctlerinde, kalinlhigit 5 cm.,
agirhigr ise 200 gr.dir. Purtizli kenarlart antik cagda kulceden parcalar
koparildigini gostermektedir. Norbert Schimmel koleksiyonundaki gimus
geyik rithonu ile birlikte bulundugu séylendigi icin bir gimus iscisinin bu
kulceyi eserini yapmak veya onarmak icin kullandigr distintilmuistiir. Degisim
araci olarak kullanilmis olabilecegi de hesaba katilmistir3d. Hitit metinlerine
gore metal iscileri btitin metaller tizerinde calismis gérinmektedir. Bununla
birlikte KI.LAM festivaline bakilacak olursa ayri ayr1 metaller Uzerinde
uzmanlasan 6zel meslekler de sd6z konusudur. Bunlardan LUMES KU.BABBAR

135 Dincol, 1989.

136 Soysal, 2017: 14

137 Bittel, 1938: 18; Ozglic, 1971: 62, dn. 95; Akdogan — Hawkins, 2009: 7.

138 Dincol — Dingol, 2008: 62-63 (310. Taf. 30/310a-b).

139 Muscarella, 1974: No 128; Muscarella, 1992: 55;
http://www.metmuseum.org/art/collection/search /327405?sortBy=Relevance&amp;who=Hit
tite&amp;ft=*&amp;offset=0&amp;rpp=20&amp;pos=11, Erisim Tarihi 22.09. 2017.
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DIM.DIM. ve LU KU.BABBAR, gimus kuyumcusunu Kkarsilamaktadiri4o,
Dolayisiyla bu ktilce bir kuyumcuya ait olabilir.

MO 2. Binde Anadolu’da giimiistin 6deme araci olarak kullanildigi hem
Koloni Cagi hem de Hitit metinlerinden anlasilmaktadiri4!. Hititce belgelerde
agirlik olarak adlandirilan gimus, mal ve hizmet aliminda kullanilirdi; ancak
heniiz para s6z konusu degildi ctinkti standart bir bicim tespit edilmemistiri+2.
Vergiler bakir, glimus (kulce), kalay ve demirle (bicak, ktlcge...) alinirdil43.
Ayrica hirsizlik ve baskasina zarar vermenin cezasi gimusle 6denirdi. Ancak
gimustn butin ekonomik islemler icin kullanilmadigi bilinmektedir; Hitit
kanunlarina gére hizmet ve zararlar arpa ile de 6denirdil4*. Degerli metaller
saraylar tarafindan sermaye olarak da biriktirilirdil4s.

Hitit envanter metinlerinde giimuis kiilcelerin (PAD KU.BABBAR) kiiciik
agirliklarla vergi (MANDATTU) olarak verildigi séylenmektedir. Bunlardan
birinde Lakarwa kenti, Arinna’nin Gunes Tanricas: icin (CTH 244.6.A: KBo
18.156), bir digerinde Arpa kenti, Sapinuwa’nin Firtina Tanrisi icin (CTH
244.6.B: KBo 18.157) gtimus kulceler vermektedir!4e.

Arkeolojik bulgulara gore kulgelerin diizensiz kenarlar1 onlarin istenilen
miktarda kesilerek ya da koparilarak kullanildiklarini kanitlamaktadiri4?.
Metropolitan Sanat Muzesi’ndeki klilcenin kenarlar1 da bu sekilde diizensiz bir
sekle sahiptir. Kultepe metinleri aritilmis glmustin tlccarlar tarafindan
muhurlendigini sOylemektedir. Ancak az sayidaki 6rnege dayanarak bunun
kiulceler tUzerinde yapildigini séylemek mUmkin degildir. N. Schimmel
koleksiyonundaki kulge, Uizeri yazitli 6rnekler arasinda bilinen en eskisidir.
Acemhoyuik kulcelerinin cogunlukla tek ylzliinde yer alan ve bir-iki cizgiden
olusan isaretler ise miktarla ilgili olmalidir. Kane§ karumunda bulunan
gimus ve kalay kiilcelerin birinin tizerinde + - isaretleri vardiri“s.

Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde Kiultepe ve Acemhoyik’te glimus
kulceler tespit edilmistir. Hitit Cagi’nda bunlara Bogazkdy'den bir o6rnek
eklenebilir. Bogazkoy gtimtis kulcesi tipki N. Schimmel koleksiyonundaki gibi
diizensiz kenarli olup 240 gr. agirligindandir!49. Anadolu’da bu ktulceler degerli
esyalarin yapiminda da kullanilmistir. Bunlar kticiik parcalara bélinmeye
elverislidir ve farkli bicimlere sokulmuslardir.

e Chicago Altin Diski:

Chicago Dogu Enstitlisi Muzesi'nde altin ve gimusten olusan on dort
parca eser bulunmaktadir. Bu madeni eserlerin izmir’de bulundugu séylentisi
tamamen dedikodudan ibarettir; cinkd bu eserler bir taraftan Hitit bir
taraftan Kenan Ozellikleri sergilemektedir. Kenan bélgesinin sanat

140 Sjegelova, 1993:117-118.

141 Floreano, 2001; Savas, 2006: 75-76; Dénmez, 2013a; Dénmez, 2013b; Tas, 2016b: 62 vd.
142 Muller-Karpe, 2006: 487; Siegelova — Tsumoto, 2011: 278; Tas, 2016b: 66.

143 Siegelova — Tsumoto, 2011: 278.

144 Floreano, 2001: 215-216.

145 Muller-Karpe, 2006: 488; Siegelova — Tsumoto, 2011: 277.

146 KoSak, 1982: 145-146; Floreano, 2001: 229-230; Siegelova — Tsumoto, 2011: 277.

147 Oztan, 1997: 237.

148 Oztan, 1997: 242, 244-245.

149 Muller-Karpe, 2006: 487.
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dzelliklerinin Kilikya’nin dogusuna Izmir kadar batiya yayilmis olabilecegi pek
olas1 olmadigindan her iki kultiriin (Hitit-Kenan) birlesebilecegi bir bolge olan
Kuzey Suriye’de bir yerde yapilmis olmalari daha olasidir. Aralarinda, bir
goégls slist olabilecek 19.7 cm. capinda altin bir disk yer almaktadir!so,
Kenarlarn ice dogru kivrilmis olup ic ice alti1 halkadan olusmaktadir. En genis
Uc halka cesitli tasvirler, daha dar olan iki halkada bitki motifleri, ortada ise
on yaprakli bir rozet gortilmektedir. Distaki genis halkada kanatli glinesi
tasiyan iki boga adam tasviri on dort defa tekrarlanmakta, aralarinda bir agac¢
yer almaktadir. Onun icindeki genis halkada ise boga ve aslan tasvirleri, daha
icerideki genis halkada ise on bir defa tekrarlanan maske gértilmektedir. Bu
maskelerin arasinda Hitit muhtrlerinde yaygin bir hiyeroglif olan L. 369
“hayat” sembolll fark edilmektedir. Misir hayat sembolti ankh’a benzeyen bu
doéngtisel hag, Hitit muhurlerinde genellikle bosluk doldurma motifi olarak
kullanilmaktadir. Altin disk, Hitit ve Suriye-Filistin sehir devletleri (Kenan)
geleneklerinin karisimi gibi gérinmektedir, yapim teknigi ise Kibris 6zellikleri
tasimaktadir.

Degerlendirme:
Kronolojik Acidan Madeni Eserlerde Yaziyt Kullanmak

MO 2. binin baslarinda Mezopotamya ile Anadolu arasinda strdtirtilen
yogun ticaretin iki temel sonucu olmustur: Mezopotamya kultirinin
Anadolu’ya tasinmasi ve Anadolulu toplumlarin civi yazisi ile tanismasi. Civi
yazist bir kez tlccarlar tarafindan Anadolu’ya girince, onun faydasi da
anlasilmisg, yerel beyler bu icadi derhal kullanmaya baslamislardir. Anum-
Hirbinin meshur mektubu, HarSamna krali Hurmeli’'nin mektubu bunun agik
kanitlaridir. Bu kadar erken bir dénemde civi yazisinin Anadolulu yéneticiler
tarafindan madeni eserler lzerinde de kullanildigi Anitta’nin mizrak ucu,
Anum-Hirbinin silahlar1 ve Diyarbakir kilicitndan anlasilmaktadir.
Mezopotamya’da maden tizerine civi yazisi yazildigina dair kanitlar MO 3. bine
uzanmakla birlikte!5! bu aliskanlik Anadolu’da MO 2. binin baslarina
tarihlenmektedir. Bu dénemde madeni nesne Uzerinde hiyeroglife simdilik
rastlanmamistir. Ancak Anadolu hiyerogliflerinin yasi konusunda strdtrtlen
tartismalar dustnuldigtinde Koloni Cagi'nda hiyeroglif yazitlhi madeni
eserlerin bulunmasi imkansiz degildir. Konya-Karahéytuk muhturleri ve
seramik eserleri Uzerindeki isaretlere goére Anadolu’da hiyeroglif yazinin ilk
ornekleri Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na ve hatta MO 3. binin sonlarina kadar
uzanmaktadiri52. Yine Koloni Cagi’na tarihlenmek tzere Kultepe’den bazi
kaplarda gortilen hiyeroglifler, daha kesin kanitlar saglamakta olup bunlardan
biri tizerindeki (Dénem: Kiltepe-Kanes Ib — MO 1830-1700) isaretler grubu
Hititce bir sahis adi olarak aciklanmak istenmistir (TARKASNA-174-li:
Tarkasna-sili veya Tarkasna-sali)153.

MO 2. binin baslarinda hiyeroglif kullaniliyorsa Hitit Devleti'nin kurulus
asamasinda da en azindan madeni muhurler Uzerine hiyeroglifle yazilmis

150 Kantor, 1975: 145-155.
151 Unal, 2002: 178.

152 Alp, 1994: 269-288.

153 Poetto, 2018[2019]: 17 vd.
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olmas1 beklenebilir. Hititler 1. HattuSili déneminde civi yazisini Kuzey
Suriye’den alarak kendilerine uyarlamislardir. Bu dénemde kil tabletler
kullaniliyordu. Koloni Cagi’nda madeni eserler Uzerinde c¢ivi yazisina
rastlandigina goére Hitit Devleti'nin kurulus asamasindan itibaren cesitli
madenler civi yazisini yazi yazmak icin kullanilmis olabilir. I. Hattusili, Hititce
yilliklarinda seferlerinin besinci yilin1 anlatirken, kendisinin altindan bir
heykelini yaptirdigini, onu sahibesi Arinna’nin Gunes Tanricasi’nin yanina
diktirdigini ve etrafindaki duvarlart bastan asag gimusle kaplattiginmi
soylemektedir. Eski Yakindogu krallarinin yazitli heykel ve stel diktirme
aliskanliklar1 ve HattusSilinmin Kuzey Suriye’de bu cevrenin kulttiri ile temasi
dustnuldtginde, bu kayip altin heykelin tizerine seferlerinin en azindan bir
kisminin yazilmis olabilecegi ihtimalinden s6z edilmistir!5+.

Dini-Ritiiel Acidan Madeni Eserlerde Yaziy:1 Kullanmak

Hititler'de madeni eserlere yazit kazimanin dini-ritGel bir anlami olup
olmadig1 sorgulanabilir. Bu konuda acik bir kanit 6éne strilemese bile en
azindan yazinin eskicag toplumlari acisindan tasidigi dini anlam
distnuldtginde ve Hititlerin metalleri, bir dayaniklihlk sembolti olarak
gormelerine bakilacak olursa, 6zellikle adak nesneleri Uzerinde yaziyi
kullanmis olmalarinin 6zel bir 6nemi oldugu tahmin edilebilir.

Hem iletisim hem de bilgi birikimi acisindan faydasi anlasildigindan,
yazinin bir insan icadi olmayip mitsel birtakim kahramanlar ve tanrilar
tarafindan insanlara armagan edildigi, bu tanrilarin ayni zamanda katiplerin
de koruyucusu oldugu fikri eskicag toplumlarinda yaygindir!ss. insanlar yaz
yoluyla baskalariyla haberlestikleri icin ayni yolu izleyerek tanrilarla da
haberlesebilecekleri fikrini gelistirmislerdir; dolayisiyla yazinin énemi sadece
insanlar arasinda degil dogatisti ile de iletisimi saglamasindan
kaynaklanmaktadirisé. Mezopotamya’dan Roma’ya kadar buttin antikcag
boyunca, madeni olsun ya da olmasin tapinaklara adak olarak sunulan
nesnelerin Uzerine, cesitli konularda yazilar yazmak ve bunlarin kimler
tarafindan adandigini 6zellikle ifade etmek belki de bu durumla ilgilidir.

Insanlar sadece tanrlarla degil, istediklerini elde edebilmek ya da
baskalarina zarar vermek amaciyla baska dogatsti glclerle de iletisime
gecebileceklerini kabul etmisler ve bunun icin yine yaziy1 kullanma ihtiyacini
duymuslardir. Basta heykelcik (cogunlukla kil ve balmumun yapilmis olmak
lzere) ve kursun levhalar tizerinde cesitli icerikte yazilar yazmak buyu yoluyla
istenileni elde etmenin bir yolu haline gelmistir!5?. Bu uygulamalarin Hitit
Anadolu’sunda da oldugu anlasilmaktadir!ss.

154 Bryce, 2018: 3-5, 8.

155 Mezopotamya icin bkz.: Black — Green, 2017: 207-208, 225-226; Misir icin bkz.: Wilkinson,
2016: 166-167, 215-217; Pinch, 2019: 289-290, 317-320; Antik Yunan ve Roma icin bkz.:
Blanck, 2000: 13-15; McCants, 2012: 89, 91; Frampton, 2019: 36-42

156 Goody, 2013: 167-168, 174.

157 Mezopotamya icin bkz.: Scurlock, 2006: 49-50, 202; Misir icin bkz: Budge, 2016: 71 vd.;
Antik Yunan ve Roma i¢in bkz: Ogden, 2015.

158 Hititler’de kil heykelcikler tizerine buyt yapilacak kimsenin isminin yazilmas: ile ilgili
o6rnekler: Werner, 1967: 64-65, 67; Haas, 1994: 883; Hutter, 1991: 39; Beal, 2001: 67; Haas,
2003: 589-590.
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Bir taraftan tanrilardan talepte bulunma, onlari memnun ve teskin etme
girisimleri, diger taraftan demonlar gibi dogatistii giiclerden iyi ya da kot
amacl olarak istenenler ve onlar1 ydnlendirip uzaklastirma cabalari, kalicilik
ve degismezlik 6zelligi olan yaz: ile yapildiginda bunun surekli gerceklesecegi
distinilmuts olmalidir!s®. Yaziya iliskin bu fikri, Hititler'in madenlerin
dayaniklilik, sureklilik ve kaliciligiyla ilgili dtstncelerilé® ile birlikte
degerlendirdigimizde, kalici bir nesne Ulizerinde yine bu 6zellikteki yazinin
kullanilmasi, tanrilar hakkindaki dusltncenin onlara surekli olarak
ulastirilabilecegi anlayisini getirmis olabilir.

Adak Nesnelerinin Yapildiklart Madenle Olan Iliskileri

Madeni kaplar hem ktltte hem de saray cevresinde kullanilmaktadir. Bir
kap tlriinin yapiminda hangi metalin tercih edilecegi kesin olarak ayirt
edilemese de bu konuda bazi egilimler belirlenebilmistir. Yukarida
gordiigimuz kult gereclerinin yapiminda gimus ve tun¢ kullanilmistir.
Bunlardan hayvan bicimli kaplar icin altin ve giimus gibi degerli madenler,
teknolojik sebeplerle ucuz olduklar icin 6zellikle tercih edilmektedir!6!l. Altin,
havadan ve sudan etkilenmeyen doévilmeye elverisli, kararip paslanmayan,
1isiltilh bir maden olup, gimus de yine paslanmayan, parlak, kolayca
bicimlendirilen ve oksitlenmeye karsi oldukca direnclidir!é2. Bu gibi 6zellikler
her iki madeni tanrilar icin yapilan nesnelerde kullanilmaya baslica aday
yapmis olmalidir. Ayrica Hititlerin glimise erisimi de nispeten kolaydir;
bugiin bilinen gimts madenlerinin yizde 70-80 kadar1  Hitit
egemenligindedir!63. Hititler demiri bilmelerine ragmen demirden arag¢ gerecleri
yaygin bir sekilde kullanmadilar; bu, teknolojik bir eksiklikten degil, tamamen
ekonomik sebeplerden kaynaklanmaktadir. Demir, 1sitilip islenmeye hazir hale
getirildiginde, sogumadan tUmunUn islenmesi gerektiginden, cok sayida
uzman demircinin ayni anda calismasi gerekmektedirt6+.

Hitit metinlerine gore tunc, belli sartlar icin ytuksek kaliteli bir malzeme
olarak kabul edilmektedir. Pratik amaclar icin kullanilmistir: Mizrak uclari,
lambalar ve tibbi aletler: Genelde degerli metallerin kullanildigi 6zenle
hazirlanmis kaplar, nadiren tunctan yapilmistir. Baltalar, oraklar, bicaklar ve
igneler gibi tunc aletler (bunlar genellikle bakirdan imal edilmistir), pratik bir
amactan ziyade sembolik bir degere sahip gérinmektedir. Bazen, heykeller ve
diger kult aletlerinin tuncgtan yapildigi, MO 13. ytlizyilda ise demir heykellerin
daha fazla tercih edildigi anlasilmaktadir. Gimus ve altinla kiyaslandiginda
tuncg, alt bir rol oynamistir.165

159 Ornek olarak Eski Misir'da yazi, “her yu bereketli bir hasat saglamak icin gerekli olan
btiytilere ve dualara degismez bir sekil vermek icin kullanildi”: Goody, 2013: 57.

160 Alparslan — Dogan-Alparslan, 2011: 80, 83.

161 Sjegelova, 1993: 115.

162 Savasg, 2006: 4-6.

163 Alparslan — Dogan-Alparslan, 2011: 80; Anadolu’daki giimus yataklari icin bkz. Savas, 2006:
7; Débnmez, 2013a: 95-97.

164 Akttire, 2003: 47.

165 Siegelova — Tsumoto, 2011: 279-280.
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Sonuc

Hitit civi yazili belgeleri, cok miktarda madeni eserden s6z etmektedir.
Bunlardan bir kismi glnimitize ulasmistir, bunlar arasinda da cok az
hiyeroglifle veya civi yazisi ile yazilmis bir yazit icermektedir (Tablo 1). Hititler
civi yazisi icin cogunlukla kil tabletleri tercih etmis olmakla birlikte bunun icin
altin, gimus, demir ve tuncu da kullanmislardiriee.

Cogunlukla tunc ve giimus kullanilarak (Tablo 2) tiretilen madeni eserler
Anadolu'da Canakkale-izmir'den Diyarbakir'a kadar olan cografyada
bulunmuslardir (Harita). Basta mutihtrler olmak tizere kimi eserlerin buluntu
yeri belli degildir; bununla birlikte Uzerlerindeki hiyeroglif ve ikonografik
dzelliklerden dolayr Hitit olarak adlandirilmaktadirlar. Sadece Izmir, Corum,
Sivas ve Diyarbakir’da iki farkli yazi tirtyle yazilmis eserler bulunmustur
(Tablo 3). Bu makalede bahis konusu edilen eserlerin buluntu yeri kesin
degilse Tablo 2’de bir soru isareti ile gosterilmistir. Tablo 3’te sadece buluntu
yeri belli olan madeni eserlerden hareketle iller siralanmistir. Tarkondemos
Muihrii izmir’den elde edilmistir, ancak buluntu yeri belirsizdir. Bununla
birlikte iceriginden dolayr Izmirde bulunmus olma ihtimali yiiksek
oldugundan Tablo 3’e Izmir de eklenmistir; ayn1 durum harita icin de
gecerlidir. Bir taraftan bu muhur bir taraftan yukarida ilgili béliimde ifade
edilen Izmirden Hitit cagina tarihli kaya anitlar1 Bati Anadolu’da yerel bir
kralin yazili belgelere yansiyan kanitlar olarak degerlendirilmelidir.

MO 2. bine ait madeni yazili belgelerin cogu hiyeroglifli muihturlerdir.
Hiyeroglif baskilardan anlasildigina gére guinUmize ulasmamis madeni
muhturler de s6z konusudur. Kimi madeni muihurlerin tizerinde ise hiyeroglif
tespit edilememistir. Hitit olarak tanimlanan fakat Turkiye sinirlarnt disinda
bulunmus hiyeroglif yazitli mtihturlerin oldugu hatirlatilmalidir. Buluntu yeri
belirsiz ancak Turkiye disinda satin alinmis mthtrler s6z konusudur. Tastan
yapilmis, sadece tutamagi metal olan muhturler de vardir.

Bu makalede hiyeroglifli madeni mthurler, buluntu yeri belirli olanlar ve
olmayanlar seklinde iki baslik halinde degerlendirilmistir. Buluntu yeri belirli
olanlar arasinda U¢ farkli mihtr tipi s6z konusudur, bunlar damga, diigme ve
yuzik muhurlerdir. Buluntu yeri belirsiz mtihturler de damga, diigme ve
yluztiik muhir olmak tUzere Ui¢ bashik halinde degerlendirilebilir. Bunlara
Tarkandemos Muhrti dérdlinct bir tir olarak eklenebilir ancak ilgili b6ltimde
ifade edildigi tUzere bir muhur olmayabilecegi akilda tutulmalidir.
Tarkandemos Muhrd, digme muhurler arasinda degerlendirilebilecek yari
ktire muhturlere sekil acisindan kismen benzemektedir ve ylizey kisminda civi
yazili cerceve icinde hiyeroglifler gértilmektedir (Tablo 4).

Hitit dinyasinda krali muhturler civi yazili ve hiyerogliflidir. Gorevli
muhturleri ve halka ait muhurlerde ise sadece hiyeroglif bulunur!6?.
Tarkendemos Muhrti, ortasindaki hiyeroglif ve onu cevreleyen civi yazisi ile
Hitit kral muhtrlerini hatirlatmaktadir. Nitekim tizerinde bir yerel kralin adi
okunmaktadir. Incelenen butin madeni muhurler arasinda sadece

166 Unal, 2002: 177-178.
167 Dingol — Alparslan, 2013: 393.
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Alacahéyik’te bulunan bir mihtr tizerinde ¢ivi yazis1 saptanmaistir ve onda da
hiyeroglif yoktur.

Anadolu'nun geleneksel muhri damga muhurler oldugu iginl68
gunumuze ulasan madeni muihurler arasinda da damga muhturler agirhiktadir
(Tablo 4).

Hitit Cagi'ndan gliniimtlize ulasan madeni kaplarin ¢cok az bir kisminda
hiyeroglife rastlanmistir. Toplam alt1i adet kaptan ikisi rithon digerleri ise
kasedir. Rithonlar ve Ankara2 kasesi gimusten, Ankara3, Kinik ve Sarkisla
kaseleri ise tunctan imal edilmistir. Bunlar tapinaklara ait adak nesneleri
olmalidar.

Yazithh tung nesnelerden pratik bir amac tasiyanlar en basta mihtrlerdir.
Tuncg tableti de bu yonde distinmek muUmkindtr ancak, taraflar arasinda
yapilan bir antlasmanin tanrilarin huzuruna konmasi ve renginin de buya
ritiellerinde de sik kullanilan glimtlise benzetilme cabasi dustnuldigtnde
onun da sembolik bir degeri oldugu hesaba katilmalidir. Mizrak ucu, kiliclar
ve baltalar da birer kiilt nesneleridirler. Blitin bu tunc nesneler arasinda bir
adet yaba ve kolyenin gliinlik kullanim amacl oldugu séylenebilir. Bu sekilde
kullanilan diger yazithh nesneler arasinda kursun levha ve gimus kulce de
bulunmaktadir. MO 2. bin Anadolu’suna ait blittin bu yazitli madeni eserlerin
buytk kisminin mthir ve adak nesneleri oldugu gérilmektedir. Adaklar ise
cogunlukla silahlardan ve kaplardan olusmaktadair.

MO 3. Binin sonuna tarihlenen az sayida érnek bir kenara birakildiginda
yazi Anadolu’da MO. 2. Binin basinda kullanilmaya baslanmistir. Daha en
basindan itibaren yani Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda yazinin hem ginlik
ihtiyaclar icin hem de dini amaclh olarak Tturetilen nesnelerin Uzerinde
kullanildigi  gértlmektedir. Hititler bu aliskanlhign fazlasiyla devam
ettirmislerdir. Yazinin Hitit Cagi'nda I. Hattusili déneminde madeni eserler
lUzerinde kullanilmis olabilecegi simdilik sadece bir tahmin olarak o6ne
sUrulebilir. Hitit krali Glineydogu Anadolu seferinden doéntstinde pek cok
ganimet getirmistir. Bu eserler arasinda yazith madeni eserlerin oldugu da
dustnulebilir. Bununla beraber adak nesneleri tizerinde yazinin kullanilmasi
fikri Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda da olduguna goére Hititler bu fikre
yabanci olmasalar gerektir.

Hitit Cagi’nda hem gunlik nesneler tizerinde hem de dini eserlerde c¢ivi
yazis1 ve hiyeroglif kullanilmistir. Mihturler gibi glinlik kullanimda yer alan
nesnelerde yazinin kullanilmasi muhur sahibini gdstermesi gibi pratik bir
sebeple ilgilidir. Bununla birlikte adak nesneleri Uzerine yazi1 kazinmis
olmasinin dini bir anlami olup olmadig1 diistintlebilir. Yaz1 tanri ve tanrilarla
iletisimin bir yolu olarak goértilmus ise dini amach yapilmis madeni eserlerde
de tanriya iletilecek soOzlerin kazinmasi 6énem arz etmektedir. Bu sézlerin
basinda da adagi sunan kisinin adi gelmektedir. Ancak adak nesneleri sadece
metallerden ibaret degildir, o halde madeni bir adak nesnesine yazi
yazilmasinin 6zel bir 6nemi var midir sorusu akla gelmektedir. Belki de
iletilmek istenen fikrin (cogunlukla adag: kimin sundugu) metal gibi dayanikl
bir maddeye kazinarak kalici olmas1 istenmis ve adeta sonsuza kadar

168 Dingol — Alparslan, 2013: 395.
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dondurulmas: saglanmistir. Fikrin yazi sayesinde uzun sure korunmasi
anlayis1 metalin dayanikliligi kullanilarak pekistirilmistir.

Bunlara ek olarak dini icerikli yazith eserlerde gimiis madeninin belirli
bir 6énemi oldugu so6ylenebilir. Bu 6nem s6z konusu madenin rengi ve
paslanmamas1 0Ozelliginden hareketle tanrilara layik olmasindan ve bunun
yani sira ekonomik acidan kismen daha kolay elde edilebiliyor olusundan
kaynaklanmaktadir.
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Tablolar:
Tarih Do6nem Civi Yazils Hiyeroglifli Eserler
Eserler
Anitta’nin Mizrak
Ucu
ATKC ki Mizrak Ucu
Diyarbakir Kilici
Kaplar Miihiirler Digerleri
Bogazkoy Kilici Geyik
U Mizrak
Bicimli Tarkondemos
. Ucu
Riton
Yumruk Kursun
Ortakoy Eserleri Bicimli Troia S
: Levha
Riton
Ankara?2 - R .
- Tunc Balta Kasesi (?) Bogazkdy Ktlce
&
N Ankara3 Alacahéytik
g Yaba Kasesi (2 adet) Kolye Ucu
Hitit :
Tunc Tablet Tapravrnrm Sivas Altin Disk
Canagi
Alacahéytk Tunc | Sarkisla
Muhra Kasesi Konya
Tarkondemos
Mithrii Aksaray
Diyarbakir
Kargamisg
Ortakoy
Diger
Muhtrler

Tablo 1: MO 2. bine tarihli, yazitli madeni eserler.
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Maden | Eserler Civi Hiyeroglifli | Buluntu Yeri
Yazil
Muhtrler X Corum-Sivas
Altin .
Disk X [zmir?
Ritonlar X ?
Kase X >
(Ankara?2)?
Gami Tarkonde
® | mos X X [zmir?
Muhra
Mtuihtrler X Corum-Konya-Elazig?-Samsun?
Ktlce X ?
Mizrak Kayseri-Kahramanmaras-
X
Uclar Corum-?
Kiliclar X Corum-Diyarbakir
Baltalar X Corum-?
Yaba X Sivas
Tablet X Corum
Tung Corum-Canakkale-Diyarbakir-
Muhturler X X Gaziantep-Adana?-Aksaray-
Konya?
Kaseler
(Ankaras—. X Kirsehir?-Kastamonu-Sivas
Taprammi-
Sarkisla)
Kolye Ucu X Corum
Kursun | Levha X Corum
Muthtr
(Konya
Demir Muhri- X Konya
Demir ve
GumdtUsten)
Bakir Muhtr X Corum

Tablo 2: Yapildiklari madene gore eserler ve bulundugu iller.
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AMCHARTS

Harital%%: Civi Yazili ve Hiyeroglifli Madeni Eserlerin Bulundugu iller

232 iller Civi Yazil1 Hiyeroglifli
"~ OANNES Canakkale X
30 [zmir? X X
Kastamonu X
Corum X X
Konya X
Aksaray X
Sivas X X
Kayseri X
Kahramanmaras X
Gaziantep X
Diyarbakir X X

Tablo 3: Madeni eserlerin bulundugu iller ve o ilde bulunan madeni eserlerde
saptanan yazi turu.

169 https://pixelmap.amcharts.com kullanilarak hazirlanmistir.
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Buluntu Yeri
Bilinen
Muhtrler

Damga

Cerceve icinde hiyeroglif (Bogazkdy)

Giyos cerceve icinde civi yazisi (Alacahoytk)

Hiyeroglif (Konya Muhrti-Aksaray Mahry)

Dugme

Cerceve icinde hiyeroglif (Troia-Bogazkody (4
adet)-Alacahéytk-Diyarbakir-Kargamais)

Uclii cerceve icinde hiyeroglif (Bogazkdy)

Yuzuk

Oval yuztk-hiyeroglif (Bogazkoy-Sivas Altin
Yuztk Mthr)

Damga Yuzuk - giyos cerceve icinde hiyeroglif
(Alacahoytik-Ortakdy)

Buluntu Yeri
Bilinmeyen
Muhirler

Damga

Cerceve icinde hiyeroglif

Cercevesiz hiyeroglif

Dortgen baski yuzla

Giyos cerceveli betim

Dugme

Cerceveli hiyeroglif

Tarkondemos

Civi yazili cerceve icinde hiyeroglif

Yuzuk

Damga ytiziik-cerceve icinde hiyeroglif

Oval ytiztik-hiyeroglif

Tablo 4: Madeni Muhur Turleri.
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ANTIK KAYNAKLARDA HELLEN RESiM SANATI

GREEK PAINTING IN ANCIENT SOURCES

Dr. Ogr. Uyesi Fuat YILMAZ

Oz
Plinius Doga Tarihi (Naturalis Historia)
adli eserinin 35. Kitabinda resim sanatini
detayli bir sekilde ele almistir. Burada,
resim sanatinin Misirlilar tarafindan icat
edildigini, sonra Helenlere gectigini
bildirmektedir. = Pausanias, MO 5.
yuzyilda, Thasoslu Polygnotos’un
Delphi’deki  Knidos  toplanti  yapisi
(Leskhe) icin yaptigl iki resmi
tanimlamistir. Aristoteles de Polygnotos
ile Zeuksis’i karsilastirarak Polygnotos’un
htznt yansitmadaki basarisini
vurgulamistir. Vitruvius, Atinali
Agatharkhos tarafindan yapilan sahne
dekorunun basarisinin Anaksagoras ile
Demokritosun sanatini etkiledigini
yazmaktadir. Herakleiali Zeuksis ile
Ephesoslu Parrhasios sanatsal duzeyi
yukseltmiglerdir. Doénemin en Unla
ressamlarindan biri olan Apelles ayni
zamanda Buyltk Iskenderin de saray
ressamidir. MO 5. ylizyil sonu ve 4. ylzyil

baslarinda etkin olan sanatcilar
Eupompos, Makedonyali Pamphilos ile
enkaustik resmi gelistiren 6grencisi

Sikyonlu Pausias, Thebaili Aristeides ile
Atinali Nikias’tir.

Antik Hellen resimlerinin bazilarini Roma
dénemi  kopyalarindan  tanimaktayiz.

Abstract

Pliny discussed in detail the art of
painting in the 35th book of his work,
History of Nature (Naturalis Historia).
Here, he reported that the art of painting
was invented by the Egyptians, then it
was passed on to the Greeks. In 5th
Century BC, Pausanias defined two
paintings made by Polygnotus of Thasos
for Lesche of the Cnidians at Delphi.
Aristotle also compared Polygnotus and
Zeuxis and emphasized Polygnotus’
success on reflecting sadness. Vitruvius
wrote that the success of the stage
decoration made by Agatharchus of
Athens which affected the art of
Anaxagoras and Democritus. Zeuxis of
Heraclea and Parrhasius of Ephesus
further developed the concepts of art.
Apelles, one of the most famous painters
of the period, was also the court painter
of Alexander the Great. The artists who
were active in the late 5th and early 4th
century BC were Eupompus, Pamphilus
of Macedonia, and his student Pausias of
Sicyon, who  developed encaustic
painting, Aristides of Thebes and Nikias
of Athens.

We recognize some of the Ancient Greek

* Bu makale Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Arkeoloji Ana Bilim Dali'nda 2008
yilinda tamamlanmis olan “Arkaik Dénem Bati Anadolu Resim Sanati”, baslikli doktora

tezinden taretilmistir.
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Pompei buluntusu Andromeda ve Perseus
resmi olasilikla Nikias’tan kopya
edilmistir. Yine Pompeii buluntusu olan
Iskender Mozaigi de Eretreiali
Philoksenos’un bir resim 6rnek alinarak
yapilmistir. Doga manzaralarinin iceren
resimler Hellenistik c¢agda yapilmaya
baslanmaistir. Vatikan Mizesi'nde
korunan Odysseus resimleri bu tur
resimlerin Roma  devri  kopyasidir.
Augustus Doénemi’nde dekorasyon amach

paintings at their Roman period copies.
The Andromeda and Perseus painting,

which was found in Pompeii, was
probably copied from Nikias. The
Alexander Mosaic, which is also a

Pompeii finding, was made by taking a
painting of Philoxenus of Eretreia as an
example. Paintings of natural landscapes
began to be made in the Hellenistic era.
The Odysseus paintings, which are
preserved in the Vatican Museum, are

son derece sUsli manzara resimlerinin Roman period copies of such paintings.

one ciktig1 anlasilmaktadir. It is wunderstood that during the
Augustus period, highly ornate
landscape paintings for decoration came
forward.

Anahtar Kelimeler: Plinius, Vitruvius, Keywords: Pliny, Vitruvius, Encaustic,

Enkaustik, Duvar Resmi, Hellenistik, Mural Painting, Hellenistic, Roman

Roma Dénemi. Period.

Extended Abstract

Examples of painted panels of ancient period painters have not survived to the
present day. We can see the reflections of art of painting on material remains such as
vases, sarcophagi, tomb steles, plates and mosaics. Especially, the wall paintings
obtained from the buildings give most of the information about painting art. Another
source of information on the art of Ancient Greek painting is what ancient authors
narrated. Authors give detailed information about the painters and their works. Plato,
Aristotle, Plutarch, Strabo, Quintilianus, Dionysios of Halicarnassus, Lucianus of
Samosata, and Pausanias give valuable information on Greek painting.

Vitruvius and Pliny provide the most detailed information on paintings and
painters. Vitruvius, besides providing comprehensive information on architecture, also
mentions painting art and painters related to architecture in his work, Ten Books on
Architecture (De architectura libri decem). Pliny discussed in detail the art of painting in
the 35th book of his work, History of Nature (Naturalis Historia), which he prepared at
the quality of an Encyclopedia. Pliny indicates that the Egyptians claim that they had
invented painting themselves it and passed from them 6000 years later to Greeks; and
that some of the Greeks claimed that this art was created by the Sicyonians and some
by the Corinthians. After mentioning the use of one color technique, which is called
monochrome technique, the author mentions that the use of lines in painting was
invented by Egyptian Philocles or Corinthian Cleanthes, and that the first practitioners
were Corinthian Aridices and Telephanes of Sicyon. Later, he mentions that Ecphantus
of Corinth painted in one-color tones (monochrome) and that Eumarus of Athens
distinguished women and men by painting female figures in light color and male figures
in dark color. Cimon of Cleonea is given as the inventor of the “katagrapha” and is said
to draw human heads with different positions, denoting joints and clothing drape.

In the 5th century BC, Polygnotus of Thasos made two paintings for Lesche of the
Cnidians in Delphi on the subjects of Iliupersis (Capture of Troy) and Nekyia (the visit of
Odysseus to Hades) (G.1). These paintings were seen and presented in detail by
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Pausanias in the 2nd Century BC. Aristoteles also compares Polygnotus with Zeuxis
who lived in the late 5th Century BC, emphasizing Polygnotus success in reflecting
sadness. Multi-colored compositions and transparent clothes, colorful headdresses and
showing the teeth by making the lips open to give an expression of a smile at female
figures are also a feature of Polygnotus.

Vitruvius wrote that the stage decoration made by Agatharchus of Athens could
reflect the depth and that he affected the art of Anaxagoras and Democritus with this
feature. Apollodorus is described by Pliny as “the first painter to add the appearance of
reality to objects”. According to Plutarch, the main invention of Apollodorus are the
concepts of shade, depth and the use of mixed colors instead of pure colors. Zeuxis of
Heraclea and Parrhasius of Ephesus, the younger contemporaries of Apollodorus,
further develop and maintained the art concepts created by their predecessors.
Quintilianus indicated that Zeuxis found the rules of light and shadow, while Parrhasius
tried to establish a fine and emotional line order.

Strabo also counts the painters Parrhasius and Apelles among the important
people raised in Ephesus. Apelles, the most important artist of the period, made
Antigonus and Aphrodite Anadyomene paintings for the Asclepius temple on the island
of Kos. He is also the court painter of Alexander the Great. The admiration of the
realistic qualities of the painters of this period is also among the issues that Pliny
mentioned; for example, birds wanted to eat the grape painting made by Zeuxis, and the
horses that saw the horse painting of Apelles started to neigh.

The artists active in the late 5th and early 4th Century BC are Eupompus,
Pamphilus of Macedonia, his student Pausias of Sicyon, who developed the encaustic
painting, Aristeides of Thebai and Nicias of Athens. Pliny gives information about
encaustic, the waxed paint method, in which paints are mixed with melted beeswax and
applied with a flat-tip trowel or sharp pointed tool. According to Pliny, there are two
types of encaustic painting; to be applied to wax and ivory with a cestrum (engraver
pencil). Later on, the painting of warships was started, which led to the emergence of a
third type; the crayon is melted over fire and used with a brush, the paintings on the
ships are not damaged by the sun, salty water or wind. This third method which is
mentioned here and is not affected by moisture, was used not only on ships but also on
the walls of the baths. He reported that the hot rooms of the baths built by Agrippa in
Rome were covered with earthen plates decorated with encaustic pictures, and the other
rooms were covered with white stucco.

Nicias as a contemporary of Praxiteles and made paintings of some of his
sculptures. Pliny praises Nicias by explaining that he showed special attention to the
light and shadow plays and made the figures in such a fashion that they looked like
protruding from the surface of the painting. We recognize some of the great Greek
paintings from their Roman-era copies. The Pompeii find Andromeda and Perseus
painting (G. 2), which is preserved in the Naples National Museum, was probably copied
from Nicias. The original painting of Alexander Mosaic, which depicts the Battle of
Alexander the Great and Darius and which is also being preserved at the Naples
National Museum, was commissioned by the Macedonian King, Cassander, to the
painter Piloxenus of Eretreia in 317-316 BC.

Paintings of natural landscapes began to be in the Hellenistic age. Vitruvius
narrated that the ancient painters depicted harbors, capes, seas, beaches, rivers,
fountains, straits, temples, gardens, mountains, herds and shepherds in a realistic
style, and that the mythological subjects such as the god figures and the Trojan Wars
and the travels of Odysseus were given together with the landscapes at the background
of the magnificently designed paintings. The Odysseus paintings preserved in the
Vatican Museum are probably Roman copies of such a Greek landscape painting (G.4).
The wall paintings seen in the Hellenistic and Roman houses in the Campania region
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correspond to the wall paintings described by Vitruvius. Pliny names several painters
among the Romans, mentioning Fabius Victor who painted the Salus temple and
Pacuvius who painted the Hercules temple.

It is understood that during the Augustus period, highly ornate landscape
paintings for decoration came forward. Dionysius of Halicarnassus stated that the colors
in the old paintings were simple with no tonal variations, however that the paintings
gained a versatile meaning due to the skillful line arrangement. The author complains
about the disappearance of this pure craftsmanship in the paintings of the Augustus
age.

Giris

Antik dénem ressamlarinin resimli panellerine ait 6rnekler maalesef
gunumuze kadar ulasamamistir!. Maddesel kultir kalintis1 olan vazolar,
lahitler, mezar stelleri, levhalar, mozaikler gibi resim iceren buluntular bu
konuda ipuclar1 sunmaktadir. Ozellikle resimli vazolar, déneminin resim
sanati ile en yakin olan malzeme grubunu olusturur. Vazo grubuna gére daha
az ele gecmis olmalarina ragmen, duvarlar: resimlerle bezeli olan mezarlar cok
daha fazla bilgi vermektedir2. Ancak bu resimlerdeki konular mezar sahibi ve
mezar ikonografisi ile ilgilidir. Mezar resimlerinde 6lUnltn resmedildigi
symposium3 sahnelerinin yani sira cenaze oyunlan ile 6zdestirilen spor
karsilasmalar1 yaygin olarak gortilen konulardandir. Mezar sahibini
onurlandirmak Uizere savas sahneleri ve av sahneleri de resmedilmistir. Ayrica
cenaze toreni ile iligkili olarak prothesis* ve ekphoras sahneleri de gorulur.
Nadir olarak mitolojik bir konuyu anlatan sahneler de vardir. Konutlardan ele
gecen duvar resimleri ise yok denecek kadar azdir. Hellenistik donemle birlikte
artan bir sekilde evlerin duvarlarinin resimlerle bezendigi gértlmektedir®.
Hellen kultirinu sahiplenen Romali soylular, ressamlarin eserlerini toplamis
ve bunlar1 sergilemenin yani sira evlerin duvarlarina kopyalarini
yaptirmislardir?.

1 Antik cag ressamlari resim yUizeyi olarak, ahsap paneller, tas ve pismis toprak levhalar, fildisi,
deri, kumas gibi malzemeler kullanmis olmalidir. Bu malzemeler icinde ahsap paneller en
kolay ulasilabilecek ve kullanislh malzemeyi olusturmaktadir. Gintimtize kadar ulasabilen en
eski resimli levhalar, alg1 astarli ahsap Uzerine yapilmig olan “Pitsa Panelleri’dir (MO 540-
530). Yunanistan Korinth’te Sikyon yakinlarindaki Pitsa kodytunde bir magarada kesfedilmis
olan paneller, Atina Milli Miizesi'nde korunmaktadir. Jennifer Larson, Greek Nymphs Myth,
Cult, Lore (New York: Oxford University Press, 2001), 232-233.

2 En yogun buluntu grubunu olusturan Italya’daki Etrtisk kultiirine ait resimli mezarlar
yaklasik olarak MO 7. Yuzyil-1. Yiizyil aralifina aittir. Ayrica Makedonya’da Vergina
Tuamultsleri, Anadolu’da ise Lydia ve Lykia bolgelerindeki ttimultislerde resimli mezarlar
bulunmaktadir. Phrygia Gordion Boyali ev ve yine Phrygia Tatarli tGmultisti resimli ahsap
hatillar1 da gruba dahildir.

3 Kelime olarak “birlikte icmek” anlamina gelmektedir. Siyaset, sanat gibi farkli konularin
konusuldugu toplanti.

4 Oltintin bedeninin sergilenmesi.

5 Cenazenin mezara gottrilmesi.

6 Hellenistik Dénem mezar yapisi disinda mimariye bagh resim érnekleri icinde Iskenderiye,
Delos, Pergamon, Miletos, Erythrai, Priene ve Knidos duvar resimleri sayilabilir. Bing6l, 1997:
68-89.

7 Woodford, 2004: 101.
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Gunumtize kadar ulasmamis Antik Cag Hellen resim sanati ve ressamlari
konusunda Dbilgilere antik yazarlar sayesinde wulasabiliyoruz. Yazarlar,
sanatcilarin isimleri, yaptiklar: resimler ve hayat hikayeleri konusunda detayl
bilgiler vermektedirler. Platon8, Aristoteles® ve Plutarkhos!0 detayli olmasa da
resim konusunda bilgiler verirler. Pausanias!! yolculugu sirasinda gérmus
oldugu resimleri anlatmaktadir. Samosatali Lukianos!? Hellen resmi
konusunda degerli bilgiler vermektedir. Strabon!3, Eskicag’daki her bélgeyi
anlatirken o bodlgede yetismis ressamlardan da s6z etmektedir. Resim ve
ressamlar konusundaki en detayl bilgileri Vitruvius!4 ve Plinius!S vermektedir.

Vitruvius Mimarlik Uzerine On Kitap (De architectura libri decem) adli
eserinde mimarlik izerine kapsamli bilgiler vermektedir. Mimariye bagh olarak
da resim sanati ve ressamlardan da bahsetmektedir. Ayrica fresk yapim
tekniklerinden ve boyalardan da bahsetmistir. Plinius ise bir ansiklopedi
niteliginde hazirladigt Doga Tarihi (Naturalis Historia) adli eserinin 35.
kitabinda Hellen ressamlarindan ve resim sanatindan detayli bir sekilde
bahsetmistir.

Antik Yazarlar

Plinius, Misirhilarin resmin kendileri tarafindan icat edildigini ve 6000 yil
sonra onlardan Hellenlere gectigini; Hellenlerin bazilarinin bu sanatin
Sikyonlular, bazilarinin ise Korinthoslular tarafindan yaratildigini iddia ettigini
bildirmektedir. Mucitleri konusunda cesitli bilgiler olsa da Plinius, baslangicta
insan figrintin sadece goblge seklinde verildigi konusundaki ortak fikre
katilmaktadirie. Bu bilgi geometrik ve MO 7. ylizyil vazolarindaki siyah figtirli
resimlerle de ortismektedir. Yazar ayrica, monokrom olarak adlandirilan tek
renk tekniginden bahsettikten sonra resimde cizgilerin kullanimini Misirli!?
Philokles veya Korinthoslu Kleanthes’in buldugunu, ilk uygulayicilarin ise
Korinthoslu Aridikes ve Sikyonlu Telephanes oldugunu belirtmektedir!s. Daha
sonra Korinthoslu Ekphantus’un tek renk tonlarinda (monokrom) resim
yaptigini ve Atinali Eumaros’un, kadin figirlerini acik renk, erkek figtirlerini
koyu renk boyayarak kadin ve erkegi ayirt ettiginden bahseder. Kleonaili
Kimon, “katagrapha”nin mucidi olarak verilmekte ve farkli pozisyonlara sahip

8 Platon (MO 427 — 347) Hellen filozofu, idealist felsefenin kurucusu.

9 Aristoteles (MO 384-322) Hellen filozofu, Platon’un égrencisi.

10 Plutarkhos (MS 46-120) Hellen Tarihgi, biyografi ve deneme yazari.

11 Pausanias MS 2. Yuzyilda yasamis Magnesia ad Sipylum (Manisa) sehrinden oldugu
dustintilen cografyac.

12 Lukianos (MS 115-180) Samosata’da (Samsat) dogmustur. Resimler (Eikonos) adli eseri
Phidias, Praksiteles, Polygnotos, Apelles gibi bazi buytk Hellen sanatcgilarin yapitlarina
gonderme yapan bir diyalogdur.

13 Strabon (MO 64- MS 24) Amaseia’da (Amasya) dogmus olup, diinyanin ilk cografyacis1 kabul
edilir. On yedi kitaptan olusan Geographika adli eseri batida Atlas Okyanusu, doguda Indus
nehri ile siirlanan bttin Eskicag dtinyasinin cografyas: tizerine bilgiler verir. XII, XIII ve XIV.
Kitaplar Anadolu ile ilgilidir.

14 Marcus Vitruvius Pollio (MO 80-70 - MO 15), Romal1 yazar, mimar ve miithendis.

15 Gaius Plinius Secundus Maior, kisaca Buyuk Plinius (latince Plinius maior) ya da Yash
Plinius (MS 23-79). Doga tarihi (Naturalis Historia) ad1 altinda birlestirilmis otuz yedi kitaptan
olusan bu yapit, 500’e yakin Hellen ve Romali yazarin biraktig1 2 bini agkin kitabin iceriginden
Ozetlenmis yogun bir bilgi derlemesidir.

16 Plinius Nat. Hist.,, XXXV, 15

17 Qlasilikla Naukratisli bir Hellen’den bahsedilmektedir. Bkz. Richter, 1984: 232.

18 Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 16.
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insan Dbaslann cizdigi, eklem yerlerini ve giysi drapelerini belirttigi
sdylenmektedir!?. Anlatilan ézellikler MO 6. yiizyil son ceyregine ait erken
kirmizi figlirlti resimlerle uygunluk goéstermektedir.

MO 5. ylzyila geldigimizde, Pers Savaslarindan sonra calismis olan
Thasoslu  Polygnotos™un ismini antik kaynaklardan 6grenmekteyiz.
Delphoi'daki Knidos toplanti yapisinin (lesche) Polygnotos’a ait duvar
resimlerinden Iliupersis (Troianin Yikilisi) ve Nekyia (Odysseus’un yeraltina
gidisi) (G.1) konulu iki tanesi, Pausanias tarafindan MS 2. ylzyilda gérilmus
ve ayrintili olarak tanmitilmistir?0. Aristoteles de Polygnotos ile MO 5. ytizyil
sonlarinda yasamis olan Zeuksis’i karsilastirmakta, Polygnotos™un htliznu
yansitmadaki basarisint vurgulamaktadir?l. Kompozisyonlarda tek rengin
tonlar1 yerine dort renk kullanilmaya baslanmistir. Bunlar; beyaz, siyah, sar
ve kirmizi renklerdir?2. Kadin figirlerinde seffaf giysiler, renkli basliklar ve
gulimseme ifadesi verecek sekilde dudaklarin disleri gostererek aralik
yapilmasi da yine Polygnotos’a ait bir 6zelliktir?3. Pausaniasin bildirdigi tizere
Atina agorasinin kuzey bati ucunda yer alan renkli stoayi (Stoa Poikile)
sanat¢ilar Mikon, Polygnotos, ve Panaios renkli resimlerle bezemislerdir2+.
Polygnotos’un ve déneminin sanatgilarinin resimlerinde figtirler tek bir zemin
cizgisi Uzerinde durmazlar, cesitli yuksekliklerde farkli zemin cizgilerine
basarlar. MO 460 yillarina tarihlenen vazo resimlerinde de farkh
yuksekliklerde duran figiir kompozisyonunu gérmek mimkindTr.

G.1 Polygnotos’un Nekyia (Odysseus’un yeraltina gidisi) konulu resmin
rekonstriksiyonundan detay. (Robert, Carl: Hallisches Winckelmannsprogramm
(Band 16): Die Nekyia des Polygnot (Halle 1892) (uni-heidelberg.de)

Kaynaklardan adini égrendigimiz bir baska ressam, MO 5. ylzyilda
yasamis Atinali Agatharkhos’tur. Vitruvius?25, Aiskhylos’'un tragedyalari icin
Agatharkhos tarafindan yapilan sahne dekorunun derinligi yansitabildigini ve

19 Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 56.

20 Pausanias, Hellados Periegesis, XXII. 4-6.

21 Aristoteles, Poetika, 6, 8.

22 Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 50.

23 Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 58.

24 Pausanias, Hellados Periegesis, XVII. 6- XVIII. 4.
25 Vitrivius, De Architectura, VII, 11.
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bu o6zelligi ile Anaksagoras ile Demokritos'un da sanatini etkiledigini
yazmaktadir. MO 430-400 yillarinda yasadigi tahmin edilen Apollodoros,
Plinius tarafindan “nesnelere gercegin géruiniisinu katan ilk ressam” olarak
nitelendirilmektedir26. Plutarkhos’a gore ise Apollodoros™un baslica bulusu,
gOlge ve derinlik kavramlar ile ar1 renkler yerine, birbirleriyle karistirilmis
renklerdir2’. Apollodoros’un daha genc¢ cagdaslari olan Herakleiali Zeuksis ile
Ephesoslu Parrhasios kendilerinden o6ncekilerin yarattigi sanat kavramlarini
daha da gelistirerek stirdtirmuslerdir. Quintilianus28, Zeuksis’in 1s1k ve golge
kurallarin1 buldugunu, Parrhasiosun ise ince ve duygulu cizgi duzeni
kurmaya cabaladigini séylemektedir29.

MO 5. Yizyilin sonlarindan itibaren Anadolu’da lonia okulunun éne
ciktigr gorilmektedir. Strabon, Ephesos’un yetistirdigi 6nemli kisiler arasinda
ressam Parrhasios ve Apelles’i de saymaktadir3o. Kos adasindaki Asklepios
tapinagl icin Antigonos3! ve Aphrodite Anadyomene tablolar1 yaptigini yine
Strabon’dan3? 6grendigimiz Apelles, Buytik Iskender’in saray ressami olan ve
onun da bircok resmini yapan dénemin en Unld sanatcisidir. Bu doénem
ressamlarinin gercekci o6zelliklerinin hayranlik uyandirmasi da Plinius’un
degindigi konular arasindadir, 6rnegin Zeuksis’in yaptig tizim resmini kuslar
yemek istemig33, Apelles’in at resmini géren atlar ise kisnemege baslamistir34.

MO 5. yuzyil sonu ve 4. ylzyil baslarinda etkin olan sanatcilar
Eupompos, Makedonyali Pamphilos ile enkaustik35 resmi gelistiren 6grencisi
Sikyonlu Pausias, Thebaili Aristeides ile Atinali Nikias’tir. Plinius boyalarin
erimis balmumu ile karistirilip, yassit uc¢lu mala ya da sivri ucglu kalemle
struldikleri mumlu boya yontemi olan enkaustik hakkinda su bilgileri
vermektedir3e:

“XXXIX. Balmumu tzerine ve enkaustik dizaynlarda resim yapmani kimin
tarafindan icat edildigi konusunda fikir birligi yoktur. Bazilar1 bunun
Aristides’in  bulusu oldugunu ve sonradan Praxiteles tarafindan
mukemmellestirildigini dustnuir, ancak ondan oldukca daha 6nceki
tarihlere ait enkaustik resimlerin varligi bilinmektedir, érnegin Polygnotus
ve Nicanor ve Paroslu Mnasilaus’unkiler. Ayrica Aeginali Elasippus, bir
resim hakkinda enekaen (yakilmis) yazmistir ki bunu enkaustik resim
bulunmasayd: yapmasi mimktiin olmayacakti.

XL. Kaydedilmistir ki Apelles’in hocas1 Pamphilus sadece enkaustik stilde
resim yapmamis ayrica bunu, bu stilde meshur olmus ilk ressam olan
Sikyonlu Pausias’a da 6gretmistir. Pausias, Bryetes’in ogluydu ve
babasinin 6grencisi olarak basladi. Kendisi Thespiae’de, Polygnatos’un bazi
resimleri onarilirken, firca ile bazi duvar resimleri de yapmistir ve orijinal

26 Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 60-61.

27 Plutarkhos, De gloria Atheniensium, 346a.

28 Marcus Fabius Quintilianus (MS 35- yakl. 100) Eseri Institutio Oratoria (Hitabet Egitiminin
flkeleri).

29 Marcus Fabius Quintilianus, Institutio Oratoria, XII, 10, 4.

30 Strabon, Geégraphika, X1V, 1, 24-26.

31 Buytik Iskender’in komutanlarindan biri.

32 Strabon, Geégraphikd, X1V, 11, 19.

33 Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 66.

34 Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 96.

35 Richter, 1984: 241.

36 Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 122-123.

OANNES - International Journal of Ancient History
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

241

OANNES
3(1)



242

OANNES

3(1)

Antik Kaynaklarda Hellen Resim Sanati Fuat YILMAZ

sanatciyla karsilastirildiginda ikinci en iyi oldugu diastnulmutstar, kald: ki
yaptig1 kendi cizgisinde bir calisma degildi.”

Plinius’a gore enkaustik resmetme, bir cestrum (hakkak kalemi) ile mum
ve fildisine uygulanmak tUzere iki cesittir. Daha sonra savas gemilerinin
resimlenmesine baslanmistir, bununla U¢lncld bir tir ortaya cikar, mum
boyalar ateste eritilerek bir firca ile kullanilir, gemilerdeki resim ne ginesten,
ne tuzlu sudan ne de rlzgardan zarar gorurd7. S6zU edilen ve nemden
etkilenmeyen bu ticincl yontem sadece gemilerde degil, hamam duvarlarinda
da kullanilmistir. Agrippanin Roma’da insa ettirdigi hamamlarin sicak
odalarinin enkaustik resimlerle bezeli toprak levhalarla, diger odalarin beyaz
stukolarla kaplatildigini bildirmektedir3s.

Nikias, Praksiteles’in cagdasi olup, onun bazi heykellerinin de resmini
yapmistir. Plinius, Nikiastan s6z ederken 1sik ve gblge oyunlarina 6zel bir
titizlik gosterdigini ve figlirleri resim ylzeyinden disari tasar gibi yaptigini
anlatarak 6évmektedir39. Hellen buiytk resimlerinin bazilarini -heykel sanatinda
oldugu gibi- Roma doénemi kopyalarindan tanimaktayiz. Onlardan bir tanesi
Napoli Milli Muizesinde saklanan Pompei buluntusu Andromeda ve Perseus
resmi (G.2) olasilikla Nikias’tan kopya edilmistir4. Resimde Perseus deniz
canavarint 6ldirmuiis ve Andromeda’yr kayaliklara baglandigi zincirden
kurtarmak uzeridir. Andromeda’nin hala zincirli olan sol kolu yukaridadir.
Perseus ise sag elini Andromeda’ya uzatmistir. Sag elinde tuttugu kilicina
Medusa’nin yilan saclar1 dolanmis durumdadar.

G.2 Napoli Milli Mtize’de saklanan Pompei buluntusu Andromeda ve Perseus
resmi
(https:/ /upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/8/8f/Museo_Nazionale_Napoli_Pe
rseus_And_Andromeda.jpg)

37 Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 149.
38 Plinius, Naturalis Historia, XXXVI, 189.
39 Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 133.
40 Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 132.
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Yine Napoli Milli Mtize’de sergilenen ve Buytk Iskender ile Dareios’un
Issos savasim tasvir geden Iskender Mozaigi de Eretreiali Philoksenos’a ait bir
resim 6rnek alinarak yapilmistir4! (G.3). M.O. 2. Yuzyila tarihlenen mozaigin
orijinal resmi Makedonia Krali Kassandros tarafindan M.O. 317/316’da
yaptirilmistir.42 Resmin solunda Buytk Iskender atinin tizerinde Persli
diismanlarina karsit saldirir durumdadir. Pers ordusu yenilgiye ugramis
sahnenin sol tarafinda Dareios arabasi icinde savas alanindan hizla
uzaklagsmaktadir. Ylizinde yenilmis olmanin verdigi korku ve endise belirgin
bir sekilde goértilmektedir.

243

OANNES
3(1)

G.3 Napoli Milli Mtize’de sergilenen, Biiylik iskender ile Darius’un Issos savasini
tasvir geden Pompei buluntusu Iskender Mozaigi.

(https:/ /www.ancientworldmagazine.com/articles/alexander-mosaic-
experiencing-masterpiece/)

Stsleyici anlayisin egemen olmaya basladigi Hellenistik cagda doga
manzaralarini iceren resimler yapilmaya baslanmistir. Vitruvius, eski
ressamlarin gercekci bir Uslupla limanlar, burunlar, deniz sahilleri, nehirler,
cesmeler, bogazlar, tapinaklar, bahceler, daglar, sUrtler ve cobanlar
resmettiklerini, gérkemli bir sekilde tasarlanmis olan resimlerde arka plandaki
manzaralarla birlikte tanri figlirlerine ve Troia savaslari, Odysseus’un
seyahatleri gibi mitolojik konulara yer verdiklerini anlatmaktadir43. Vatikan
Muzesinde korunan Odysseus resimleri olasilikla bu tir Hellen manzara
resimlerinden birinin Roma devri kopyasidir (G.4). MO. 1. Ylizyilin ortalarina
tarihlenen bu resimler uzun bir portikonun Ust kismini stslemekteydiler.
Odyseus’un maceralar1i muhtesem manzaralar icin oldukca uygun bir
konudur.

41 Plinius, Naturalis Historia, XXXV, 110.
42 Alanyali, 2002: 28-29.
43 Vitrivius, De Architectura, VII, V, 2-3.
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G.4 Vatikan Muzesi'nde korunan Odysseus resimleri.
(http:/ /m.museivaticani.va/content/museivaticani-mobile/en/collezioni/musei/sala-
delle-nozze-aldobrandine/ciclo-con-scene-dell-odissea-da-via-
graziosa.html#8&gid=1&pid=1)

Hellenistik ve Roma devri en glizel freskler Napoli kérfezi, Campania
bolgesindeki evlerinden ele gecmistir. Veztiv yanardaginin MS 24 Agustos
79'da patlamasi ile birlikte Pompei ve Herculaneum kiuller altinda bozulmadan
guinuimuze kadar ulasabildi. Buradan kismen saglam olarak ele gecmis olan
duvar resimleri, Vitruvius’un tarif ettigi duvar resimlerine uymaktadir. Bunlarn
dort stile ayirmak mimkundtir+:

I.  Stil: Sert arkitektonik duvar béliimlendirmeleri iceren mermer kakma
taklitleri,

II. Stil: Duvarda canlandirilan ve mekan etkisi yaratan fantastik mimari
canlandirmalar,

III. Stil: Ge¢ Rénesans ve Barok donem resimlerini animsatan serbest
doga gérinumleri ve mitolojik sahneler,

IV. Stil: Flavius devri evlerinde goérilen bu son stil mimari
canlandirmalara geri dontist temsil etmektedir.

Plinius Romalilar arasinda birka¢ ressamin adini vermekte, Salus
tapinagini boyayan Fabius Pictor ve Hercules tapinagini boyayan Pacuvius’dan
bahsetmektedir+s. Augustus déneminde dekorasyon amacli son derece suslu
manzara resimlerinin 6ne c¢iktig1 anlasilmaktadirte. Halikarnassoslu
Dionysios,*” eski resimlerde renklerin sade oldugunu, ton cesitlemelerinin
olmadigini, ancak cizgi dlizeninin ustalikla yapilmasi nedeniyle resimlerin ¢cok
yonlt bir anlam kazandiklarini belirtmektedir. Yazar, yasadigi Augustus cagi
resimlerinde ise bu ar1 isciligin kaybolmasindan yakinmaktadir.

44 Brédner, 1989: 82 vdd.

45 Plinius, Naturalis Historia, XXXV 19.

46 Plinius, Naturalis Historia, XXXV. 16.

47 Halikarnassoslu Dionysios (MO 60-55) Romaike Arkhaiologia (Roma Tarihi) adli eseri Roma’nin
kurulus yillarindan 1. Kartaca savasina kadar olan dénemi kapsar.
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Plinius Roma Ge¢ Cumhuriyet déneminde kadin ressamlarin varligindan
bahseder. En tunlilerden biri Kyzikoslu laia’dir (MO 2. Yizyiin sonu 1.
Yiizyilin basi). Ozellikle cizmis oldugu kadin portreleri ile tinlii olan laia
cagdasi Sopolis ve Dionysios’dan daha cok tUicret almistir. laia’dan baska
Mikon’un kizi Timarete, Kratinos’un kizi Irene, Nearkhosun kizi Aristarete
Plinius’un saymis oldugu kadin ressamlar arasinda yer almaktadir. Gértulduga
lizere cogu ressamlarin kizlaridir+s.

Sonuc

Antik Hellen resim sanati ve ressamlara ait arkeolojik kanitlar gintimutize
kadar ulasamamis olmasina ragmen antik yazarlar verdikleri bilgiler ile bu
konudaki boslugu kismen doldurmaktadir. Yazarlar eserlerinde gezdikleri
gordukleri yerlerdeki resimlerden ve onlarin sanatc¢ilarindan
bahsetmektedirler. Ozellikle Plinius Doga tarihi (Naturalis Historia) adl
eserinin 35. kitabini resim sanatina ayirmistir. Vitruvius’un Mimarlik Uzerine
On Kitap (De architectura libri decem) adl1 eseri mimarlik kitabi olmasinin yani
sira resim sanatindan da cokca bahsetmektedir.

Plinius'un bahsetmis oldugu erken resimlerde insan figlirlerinin golge
seklinde verilmis oldugu bilgisi, Geometrik Dénem vazo resimleriyle paralellik
gostermektedir. Anlasildign tizere MO 7. Yuzyilda Hellen resim sanatinda
Korinthoslu sanatcilarin baskinligi s6z konusudur. Bu sanatcilar resimlerinde
ilk defa tek renk (monokrom) tonlar1 kullanmislardir. Kadinlar acik renk
erkekler koyu renk yapilarak cinsiyet farkliliklart vurgulanmistir. Yuzyilin
sonlarina gelindiginde resim sanatinin daha da gelistigi anlasilmaktadir.
Figtirler cesitli duruslarda ve acilarda cizilmekte, damarlar, eklem yerleri ve
elbise kivrimlari gosterilmektedir. Bu dénemde 5. Yuzyil buytk ressamlarin
o6ncusu olarak kabul edilen Kleonaili Kimon 6ne cikmaktadir.

MO 5. Yiizyilda ise énemli ressamlarin basinda Polygnotos ve Zeuksis
gelmektedir. Bu sanatcilar cok renkli kompozisyonlar kullanmis ve ytzlerdeki
duyguyu yansitmada basarili olmuslardir. Hafifce aralik agizdan dislerin
gosterilmesi bu doénemin yeniliklerindendir. Ayrica Arkaik dénemin zemin
cizgisi Uizerinde kat1 bir sekilde duran figlirlerden olusan kompozisyonun terk
edildigi anlasilmaktadir. Figlrler, kompozisyon icerisinde daginik olarak, farkl
yuksekliklere yerlestirilerek perspektif duygusu verilmek istenmistir. Renkler
birbirleriyle karistirilarak ara renkler elde edilmis ayrica i1sitk ve golgeyi
kullanarak resimlerde ti¢ boyutlu etki yaratilmistir.

MO 5. Yiizyilin sonu ve 4. Yiizyilin baslarinda lonia ekoltintin éne ciktigi
gorilmektedir. Dénemin en Unli ressami olan Apelles lonialidir ve ayni
zamanda Buyuk Iskenderin Saray ressamidir. Bu dénemde resimlerde
gerceklik algisinin arttign anlasilmaktadir. Antik cag yazarlar1 tarafindan
anlatilan ressamlar arasinda gecen yarismalar, resimlerdeki gerceklik
duygusunu vurgulamaktadir. Bu hikayeler sanatcilarin goérdiga ilgiyi
kanitlamanin yani sira sanatcilar arasindaki siddetli rekabeti de
gostermektedir. Gozde olan ressamlarin toplum icinde saygi goérdtkleri ve
eserlerinin oldukca pahaliyla satildigi yine bu hikayelerden anlasilmaktadir.

48 Plinius, Naturalis Historia, XL 147-148
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Yaglh boya teknigin 6énciisii sayilabilecek enkaustik bu dénemde ortaya
cikar. Hava sartlarina dayanakli olan enkaustik sayesinde bircok i¢c ve dis
alanlar resim ile kaplanmaya baslanmistir.

Hellenistik Doéneme gelindiginde evleri dekore etmek icin duvarlara
manzara resimlerinin yapildigr goértilmektedir. Mitolojik konular, doga
tasvirleri iceresinde verilir. Bu déneme ait arkeoloji kanitlarin yani sira s6z
konusu eserlerin Roma Doénemi kopyalarindan da fikir sahibi olmak
mumkuindur. Ozellikle glinimiize kadar saglam kalmis olan Pompeii resimleri
Antik Cag Hellen resimlerinin nasil olduguna dair bir fikir vermektedir. Bu
konudaki en iyi 6rnek Pompeii’de bulunan Iskender Mozaigidir. Biytik
Iskender ile Dareios’'un Issos savasini tasvir eden mozaik MO 4. Yiizyila
tarihlenen bir resmin kopyasidir.

Antik Cag yazarlarinin, ressamlarin adlarini vermeleri, hayat hikayelerini
ve eserlerini detayli bir sekilde anlatmalari, resim sanatinin ne kadar énemli
oldugunu kanitlamaktadir. Bu durum, arkeoloji arastirmalarinda maddi
kalintilarin yaninda yazili kaynaklarin da degerlendirilmesinin btytk bir
6nem tasidigini da gostermektedir.
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