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ISLAM AKAID SISTEMINDE GELISMELER
VE

IMAM-I AZAM EBU HANIFE

PROF. YUSUF ZiYA YORUKAN

GiRisS

Islim Ilm-i hali’nin Kur’an Ayetlerinden derlenen metnini Ankara
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi’nin birinci sayisinda yaymlamistik. Bu metin,
din kurucusunun devrindeki temel akideleri gercek simnirlari ile gosteren
bir anayasa ve sonraki devirlerde viicude gelen gelismeleri karsilagtir-
maga imkan veren bir tespittir.

Peygamber’in sliimiinden sonra Kur'an ayetlerine dayanan Ilm-i hél
anlayis: - ki bu Ashab ve Selef-i Salihin yoludur - bir asir kadar devam
etti; Sahabeler Kur’anin méanasini ve niizul sebeplerini Peygamber’in
izahlariyla biliyorlardi. Miisahedeye dayanan bilgileri kendilerine akide-
ler iizerinde derinlesmek ihtiyacini duyurmamigti. Yeni Miisliiman olmusg
milletlerin fikir cereyanlar ile de ilfet etmis degildiler. Tefekkiir ve mii-
nakasayr miimkiin kilan eserler ve tesirler de yoktu; inanislar1 kendile-
rine yetiyordu.

Cek gecmeden durum degisti. Miisliimanlik milletler arasi bir mahi-
yet kazandi, harpler ve kaynagmalar oldu, kiiltiir hareketleri genigledi,
yeni yeni fikir cereyanlar1 dogdu. Bunlar1 kargilamak zaruretiyle bizzat
- Ehl-i Siinnet icinde, tarih boyunca, akaid bakimindan Selef, Ebu Hanife,
fbn-i Giillab, Eg’ari ve Matiiridi, Nesefi ve Gazali, ibn-i Teymiyye, Kad1
Adut ve hattd Biirgivi hamleleri vukua ge'di. Her hamle yeni bir anla-
yisin, her anlayis psikolojik sartlarin ve sosyal-kiiltiirel gevrenin eseridir.
Bu hamlelerin amilleri, ayrilik konularinin ve nevilerinin sebepleri, tarihi
biitiinliigii i¢inde ele alinmamigs, Ilm-i héle giren yeni unsurlarin deger-
leri tizerinde durulmamustir.

Meseleleri, tarihi olusu icinde, biitiin halinde, kavramak ic¢in ihatah
bir Islam Dini Tarihi’'ne ve yeterli bir Ilm-i Kelam veya Mezhepler Ta-
rihi'ne ihtiyacimiz var. Gergi “Milel ve Nihal” (Dinler ve Mezhepler),
“Makalat” (Fikir Cereyanlar1), “El-Firak” (Isldm Firkalari) adlar altin-
da bir takim kitaplar yazilmistir. Bunlar, fikir cereyanlarinin nerede, ne
sebeple ve hangi tarihte ¢iktigina asla temas etmezler. Ahmet ibn-i
Hanber'in (780 - 855) “El-Reddii ald el-Zenadiakti ve'l-Cehmiyye”, Ibn-i
Hazm’in (944 - 1064) “El-Fisal”, Ibn-i Teymiyye’nin (1263 - 1322) “Minhac
el-Siinne” gibi meshep miinakasalarina dair yazmis olduklar1 eserlerde
ise, meseleler ve akideler iizerinde muhalifleri reddetmek maksadiyla
durulmug, tenkit edilen fikrin biitlinliigii, mebde ve gayesi dikkat naza-
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rina alinmamistir !, Sehristani'nin  “El-Musaraa ve’l-Mudarebe” ve “Ni-
hayet iil-Akdam”?% Amidi'nin “Ebkar ul-Efkar”, Kadi Beydavi’nin
“Tavali”, Nasiriiddin-i Tasi’nin “Tecrid”, Kadi Adud’un “Mevakif” gibi
kelam ilminin ana kitaplar ise dogrudan dogruya miiellifinin bagh ol-
dugu sistemi savunmak ve muhaliflerini reddetmek maksad: ile yazil-
mustir. Umumiyetle kelameilar, eserlerinde kendi davalarnmn delillerini
tafsil ettikleri halde muhaliflerinin goriiglerine sadece soyle bir temas ile
yetinirler. Taberi, Mes'udi, Ibn-i Esir, Tbn-i Haldfin ve Ibn-i Halegén gibi
tarihcilerin eserlerindeise mezhep ve rey sahibi biiyiiklerin yalmz resmi
hal terciimeleri, onlara ait hadiselerin umumi hatlari, eserlerinin adlar:
ve Olim tarihleri verilmistir.

Son zamanlarda Istanbul’da, Kahire’de ve Haydarabat’ta “Mutezile
ve Hislin, Kubuh”, “Zeydiyye”, “Cehmiyye ve Mutezile”, “Bakillani”,
“Sehristani”, “imam ul-Haremeyn”, “Gazali”, “Siihreverdi”, “Batiniler”,
“Aleviler” gibi* birer makale mahiyetini gecmiyen incelemeler yapil-
mig ise de dini meseleleri mukayeseli ve bir biitiin halinde kavramiya
elverigli eserler viicuda gelmemistir. Sibli Na'mani'nin son zamanlarda
yaymladigl, Farsca terciimesini gordiigiimiiz “llm-i Kelim Tarihi” de
sahsi ve indi bir makale mahiyetini gecmiyor *,

Akaid meselelerine ve mezhep miinakasalarma dair eski kaynaklar,
bize mezhep ve rey sahiplerinin diigiince tarzim ikinci elden vermekte-
dirler; ilk metinler tarihin karanliklarina gomilmiis bulunuyor. Cehm’in
fikirlerini “El-Reddii ala el-Zenadikati ve’l-Cehmiyye” den, Mutezile veya
Miicessime davalarmi, Sii veya Harici tefekkiiriinii, mesela, “Kitab-ii Fe-
zayih il-Mutezile” veya “Fezayih iil-Havaric” gibi red maksadiyla ya-
zilmig eserlerden ogreniyoruz. Bu davalarin hasimlar tarafindan tasvir

! Burada adi gegen kitaplarin tavsif ve kisa tahlilleri igin bakimz: Yusuf Ziya
Yoriikan, “Mezhepler Hakkinda Yazilan Kadim Kitaplara Bir Nazar”. Dariilfiinun
ilﬁhjyat Fakiiltesi Mecmuasi, ista.nbul, 1826, Say: 3, 5- 6. Bu yazida dier menbalar hak-
kinda gerekli bilgiler de verilmigtir.

= Sehristani’nin bu jki eseri igin bakimz: Yusuf Ziya Yoriikdn, “Sehristani’nin
Keldma Dair Uc Eseri”, ayni meemua, Say1 3.

4 Bu aragtirmalar igin bakimz: Cemaliiddin-i Kasimi, Tarih iil - Cahmiyye ve'l-
Mutezile, Misir, El-Menar tabi, H. 1331. Mehmet inayet, “El-Zamimet il-Ula vel-Saniye”.
Risale-i Seb'a fi'il-Akaid, icerisinde, Haydarabat, 1943, SS. 1-68, Rizaeddin, Meghur
Eserler Serisi: Ibn-i Teymiyye, Orinburg, 1911. Yusuf Ziya Yorlikan, “Sahabeddin-i
Siihreverdi (Maktul)”, Mihrap Mecmuas, Istanbul, 1923, Say: 2-21. Serefettin Yaltkaya,
“Ibn-i Teymiyye”, Mihrap Mecmuas, Say1 19. Vasil Ibn-i Ata igin bakimz: Ezher ve
el-Menar Mecmualars. Yusuf Ziya Yoriikan, “lhvan-1 Safa”, Dariilfiinun lahiyat
Fakiiltesi Mecmuasi, Say1 1. Yusuf Ziya Yoriikan, “Sehristani”, Dariilfiinun ilahiyat
Fakiiltesi Mecmuasi, Say1 3. Yusuf Ziya Yoriikkdn, “Anadoluda Aleviler ve Tahtacilar”,
Istanbul flahiyat Fakiiltesi Mecmuasi, Say: 8, 12, 13, 14, 15, 17, 19 ve 20. Serafettin
Yaltkaya, “Batmnilik Tarihi”, Istanbul Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi, Say: 8. Serefettin
Yaltkaya, “Mutezile ve Hiisiin, Kubuh” Istanbul ildhiyat Fakiiltesi Mecmuasi, Say1 2.
Ismail Hakki izmirli, “imam iil-Haremeyn”, istanbul Déhiyat Fakiiltesi Mecmuasi, Say:
9. Ismail Hakk: Izmirli, “Ebu Hayyan el-Tevhidi”, istanbul ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi,
Say1 7. Ismail Hakk: Izmirli, “Diirzi Mezhebi”, istanbul flahiyat Fakiiltesi Mecmuasi, Say1 2.

* Sibli Nagmani’nin “flm-i Keldm Tarihi” icin bu makalenin sonundaki Ek: 1’e
bakimz,
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edilmesi cok defa aldatici olmustur. Reddiye, Miidafaa, Firak, maka-
lat, Milel ve Nihal adi altinda yazilmig eserler ekseriya bir taraflidirlar
ve mukabil taraf anlayisim tezyif ederler. Bu eserlerin yazarlar hislerinin
tesiri altindadirlar ve hattid yazdiklari eserlerle baghh bulunduklar: hii-
kiimetin gidisini ve durumunu kuvvetlendirmek gayesini gliderler.

Ebu el-Hasan el-Eg’ari: “Meslekler ve Meshepler {izerine yaz yazan-
lar, muhaliflerinin fikirlerini ya pek kisa veya yanhs yaziyorlar; bun-
lar1 kotillemek icin kasden yanlis sdyleyenler de var. Bunlar hakikatin
belirmesine yarayacak taraflari birakiyorlar, kolaylikla ilzam edilecek
delilleri onlara atfediyorlar, bu, hakikat arastiricilarimn yolu degildir”,
diyor®. Ebu Reyhan-1 Bir(ni, “Kitab-u ma'lil-Hind” in 0ns6ziinde:
“Mezahibe dair eserlerde Mutezile’nin «Allah bizatihi alimdir» s¢zi,
halki Mutezile aleyhine kiskirtmak icin «Allah'in ilmi yoktur» seklinde
vazilmaktadir; bende mevcut olan makalat kitaplarinda, fikirleri ve din-
leri belirtme iginde hep bu hareketi gérdiim, hicbiri taraftarlik ve dal-
kavukluk etmeden meseleyi oldugu gibi yazmiya calismiyor”, diyor®.
Fahriiddin-i Rézi, “Miinazara” sinda, Sehristaninin “Milel ve Nihal”
inden bahsederken: “Bu kitapta mezhepler zan iizerine yazilmistir ve iti-
mada layik degildir, zira miiellif Isldm mezheplerini Ebu Mansur-i Bag-
dadi’nin «El-Fark beyn el-Firak» adli eserinden almigtir. Ebu Mansur
ise muhaliflerine karsi pek mutaassip oldugu ic¢in onlarin mezheplerini
dogru yazmamistir, bu sebeple giivenilemez”, diyor”. Bu mitalaalar
dogrudur ®. Bunun icin de menbalar1 karsilastirarak yiiriimek ve fikir-
leri biitiin halinde kavramak icin cesitli kaynaklara miiracaat etmek zo-
rundayiz; bu durum bizi, ilk ihtilaflarin ictihadi ve siyasi olanlarimi ayir-
miya, bilhassa fikir cereyanlarma ve dini esaslara dair olanlarimi tarih
icinde meydana gelis sirasiyla aragtirmiya ve ayrica meselelerin mengei,
amilleri ve gayesi iizerinde durmiya sevkeder. Bu suretle fslam akaid
sisteminde meydana gelen gelismelerin izah1 ve kurulus devrindeki te-
mellerle sonradan girmis unsurlardan tesekkiil eden manzaranmin muka-
vesesi ve Ebu Hanife tarafindan miidafaa edilen sistemin anlasilmas:
miimkiin olur.

TARTISMA KONULARI

Miisliimanhgm ilk devrinde hangi mevzular iizerinde miinakasa
cereyan etmis, akidelerde ayrihk ne zaman ve ne surette baglamis ve
tikir hareketleri ne gibi Amillerin tesiri altinda geligmistir?

fslam’da ihtilaf mevzuu olan meselelerin tiirlii nevileri vardir. Thtiya-
cin ve maslahatin icab ettirdigi giinlilk meselelerde goriis ayrihig, Pey-
gamber zamaninda da vardi. Mekkeli, Medineli, Necidli ve Yemenli yeni

5 Ebu el-Hasan el-Eg'ari, Makalat iil-islimiyyin, Istanbul, Tl&hiyat Fakiiltesi ya-
yvinlarindan, 1926, S. 1.

6 Bu parcamin tamam icin bakimz: Yusuf Ziya YoriikAn, “Mezhepler Hakkinda
Yazlan Kadim Kitaplara Bir Nazar”, Dariilfiinun flahivat Fakiiltesi Mecmuas,
Say1 5 - 6, S. 215.

7 “Mukaddime”, El-Fark beyn el-Firak, Misir baskisi, 1948, S. 6.

8 Mezhepler iizerine yazilmus kitaplarn tek tarafhlifina dair bu makalenin sonundaki
Ek: 2 ye bakimz,
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Miisliimanlar arasinda yasayis ve goriig farklari bulunmas: kadar tabii
bir sey olamaz. Buna, Havazin ve Evtas ganimetlerini taksimde Ziiheyr
oglu Harkus tarafindan Peygamber'e yapilan itirazlar ve Ensar arasmda
uyanan endise misal olarak verilebilir ®.

Ameli sahada olan bu nev’i ihtildflarin misalleri coktur; siyasi ihti-
raslardan dogan ayrihklarin aciga vurulmasi icin ise biraz vakit gecmesi,
cesitli fikir hareketlerinin dogmasi1 ve dini esaslar iizerinde miinakaga-
larin baglamas) icin de bir kaynasma ve olgunluk devrinin gelmesi
lazimda.

Arap camias: icinde, bilhassa Ashap arasinda cikan ictihat ayriliklan
ile Araplar'in diger milletlerle karismalarindan sonra vukua gelenlerin
farik vasiflar1 vardir.

Arap Yarimadas: disindaki kavimlerle karismadan 6nce Hicaz Arap-
larmnin felsefi fikir cereyanlari ile iinsiyet peyda ettigini gosterecek vesi-
kalar - baz1 iddialara ragmen - yoktur. Uyanig giinlerinde ise, onlar Pey-
gamber’in hitabeleri ile tatmin edilmis ve huzura kavusmug idiler. Cahi-
liyyet adetleri, Yahudi gelenekleri ve Sabif’lerin karisik hurafeleri artik
kendilerini pek meggul etmiyordu. Muazzam inkilibm heyecan1 icinde
idiler, bu yiizden ilk zamanlarda giinliik ihtiyacin dogurdugu hadiseler
ve ibadetlere dair meseleler iizerinde diisiinmekle yetiniyorlardi. Kur’an-1
Kerim’in beyanatindan anlasildigina gére Sahabeler Peygamber’den ha-
yat1 boyunca on ii¢ mesele sormuslardir. Bu meselelerin on biri ameli
konularla ilgilidir. Biri ruha, birisi de kiyamete aittir 1°. Bunlar Saha-
beler’in ilk giinlerde felsefi meselelerden ziyade ameli konularla meggul
olduklarini gdsterir.

Peygamber'in hastalifinda ve §liimiinii takip eden giinlerde bir takim
giinliikk meseleler, ictihadi mevzular iizerinde gbriig ve diisiiniis ayriliklar
vukua geldigi gibi, siyasi ihtiraslarin tesiri altinda miicadeleler de oldu.
Namazlarin iki vakte indirilmesini veya zekit farizasinin (vergi usulii-
nun) kaldirilmasini isteyen bazi bedevi kabilelerin gorliniiste dini fakat
hakikatte siyasi ve neticesi kilica dayanan muhalefetleri de goriildii.
Hattd Kur'an'n kiraat usulii, Allah’in sifatlarma dair baz dyetlerin tef-
siri ve mukadderat konusu etrafinda gecici ve daha ziyade ameli mes'ele-
ler halinde gériismeler de oldu. Bunlarin en #nemlisi, hiikiimet bagkanlif
meselesi ve idare sekli hakkindaki ihtilaftir.

Hilédfet miiessesesi tamamen diinyevi oldﬁgu halde, sonralar1 cesitli
vesilelerle dini bir esas mahiyetini aldi. Halbuki Peygamber hiikf{imet
meselesini milletin iradesine birakmist. Kur'an, ruhbaniyetin bid’at ve
hahamlarin miidahale ve tasarruflarinin ¢irkin oldugunu ifade eder: “On-
lar kendilerine emretmedigimiz rehbaniyet bid’atim cikardilar”
(Hadid 27) ve “Hahamlarin ve papazlarin ¢ogu insanlarin mallarm
batil ile yerler ve onlar1 Allah'in dogru yolundan sapitirlar” (Tévbe
34). Rehbaniyet miiessesesi bir nevi dini hiikiimet sekli olmustur.

? Siyer kitaplarinda, “Kisas-1 Enbiya”da ve Mahmut Esat Bey'in “Tarih-{ fsl&m®
mmda vak'a mufassal surette anlatilmistir.

19 Bu sorular ruha, Ziilkarneyn’e, Ashab-1 Kehf'e ve hattd kiyamet giiniiniin
sartlarina dairdir. Yahudi'lerin telkinleri ile sorulmustur. Ashabin dogrudan dogruya
sorulari, yetime (Bakara 221), nafakaya (Bakara 215, 220), aylara (Bakara 189), harama
(Maide 5, Bakara 219), hisselere (Enfa] 1) ve kadin hallerine (Bakara 222) dair olanlardir.



1SLAM AKAID SISTEMINDE GELISMELER 1

ikinci Ayet, dini, istismar ve diinyevi menfaatlere &let etmenin
memnuiyetini aciklamaktadir. Boyle iken dini hiikiimet taraftar-
lari, dini hiikiimleri vaz etmeye saldhiyetli, Evlad-1 Resul ve mut-
lak surette hakim, masum (layuhti) bir imam fikrini ileri siirdiler.
Bu fikir diger meseleleri dogurdu: zahiri hiikiimet, gizli hiikiimet
(imam-1 mahfi), Peygamber’in vasisi, mehdi ve hattd bir nevi tenasuh
akidesi gibi meseleler daha Ali'nin ve oglu Muhammed Hanefi'nin
hayatinda birbirini takip etti. Bu yiizden pek cok kan dokiildii. Her sah-
neye Ali evlatlarindan biri karigtirildi ve nihayet nesil kendi kendini
imha etti. Bu facialarin dehsetini gérmek icin en eski yazarlardan bir Sii
imam1 olan Nevbahti'nin “Firak el-Sia”, ve bir Siinni imami olan Ebu
el-Hasan el-Eg'ari’nin “Makaleti’l-Islaimiyyin” adli eserine gbz gez-
dirmek kifayet eder .

Bu iki nevi ameli ve siyasi ihtilaf silsilesi yaninda bir de mengeini
ilim hasbiliginden ve Ictimai - cografi zaruretlerle yabancilarla karigma-
nin dogurdugu fikir cereyanlarmdan alan bir ayriliklar silsilesi daha var-
dir ki, iman ile kiifiir arasmda bir koprii vazifesini goren ve akaid mev-
zular iizerinde cereyan eden bu fikir ayrihiklari, ilk kaynasmalardan son-
ra, Abdiilmelik’in son giinleri ile Omer Ibn-i Abdiilaziz'in ilk giinleri ara-
sinda gecen devirde, milletin nisbi bir sukfina kavustugu sirada, kendini
gostermiye baslamistir ve dnceki her iki hareketten de sonradir. Esasen
islami ilimler, Kur'anmn kiraat ve tefsiri, hadislerin toplanmasi, Arap
tarih ve edebiyatinin tedvini bugiinlerin, Tabiin devrinin, mahsuliidiir 2.
Nitekim Azerbaycan seferinde (646) Huzeyfet iil-Yemanin askerleri ara-
sinda Traklilarla Samhlarin Kur'an kiraatinde ihtilaf ettikleri goriiliince
Kur'an, Kureys kiraati iizerine tesbit edilmisti 13, Ali, Kiife've goc ettigi
zaman (657), burada lehce ve ciimle hatalar1 goriince, Ebu el-Esved-i
Diieli'ye Arap gramerini yazmasm telkin etmisti 4. Peygamber’in siyeri

11 Nevbahtf, Kitab il Firak el-Sia, Istanbul 1931. Ebu el-Hasan el-Eg'arl,
Makalat-iil isldmiyyin. Istanbul 1926. Ayrica bu ikinci eser H. Ritter tarafindan iki eilt
olarak ta bastimlmustir.

12 Bu konular iizerinde Hilmi Ziya Ulken’in “Uyams Devrinde Terciimenin
Rolii”, istanbul, 148, ve Adnan Adivarm “Tarih Boyunca flim ve Din”, istanbul, 1944,
adli eserlerinde faydal bilgiler verilmistir. Hilmi Ziya iNken, flim hareketinin isken-
deriye’den Antakya'ya, Harran’a ve Bagdat’a gectigiini, fikir hareketinin devam ettiZini
gistermektedir (S. 96 ve miiteakip) bu davasmm Ibn-i Nedim ile tbn-i Ebu Usaybia’-
mn verdikleri bilgilere dayandirmaktadir. Adnan Adiwvar, {slim"n intisanm takip eden
devirde ilimle kimsenin istigal etmedigini ve ilime karsi korku ve sakinma hissi bulun-
dugunu kaydediyor (C. 1, S. 82) ve bu fikrini Kétip Celebi’nin izahlariyle teyid ediyor.
Filhakika Katip Celebi, “K‘esf el-Zunun”, Maarif Matbaasi, 1943, C. 1, S. 33 de Araplar
fslam’in ilk zamanlarinda ilimlerden higbirine &nem vermediler. Bunun sebebi, fs18m"in
kaidelerini ve Miisliimanlarin akidelerini, heniiz kuvvet bulmadan ve yerlesmeden,
kudema ilimlerinin tesiri ile bozulmaktan korumakt, diyor ki, bu dogru degildir. fslam
kaideleri ve akideleri hichir Miisliiman tarafindan boyle zayif hissedilmis degildir.
Kesf el-Zunun'da: “Allah Araplar’a felsefe anlama kabiliyetini vermemistir” (S, 82),
“Hattd bunlar fiituhat devrinde bulduklam kitaplar1 yakmuslardir” (S. 33), “Tevrat
okumak menedilmistir, kitap yazmak da memnu idi, ilk eserler 155 de yazilmistir” (S,
34), gibi sézler de dikkatsizlik eseri ve acele verilmis hiikiimlerdir.

18 fbn-i Nedim, Fihrist, Misir tabi, H. 1398, S. 37,
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ve hadisleri iizerinde ihtilaf edildigini goren Halife Omer Ibn-i Abdiil-
aziz de Medine kadis: Ebu Bekir Muhammed-i Medeni’ye (vefat: 736) ve
Ibn-i Sahab- Zithri'ye (vefat: 738) hadislerin yazilip toplanmasimi emret-
migti 15,

Zaman ve mekan sartlar degismis, Miisliimanlar bir milletler cami-
as1 haline gelmis, yeni sehirler kurulmus, camiaya yeni unsurlar katil-
misti. Eski medeniyetlerin miras;, eski dinlerin malzemesi, eski fikir
cereyanlarinin tesiri, fikirleri harekete getiriyordu. Kur’an ayetleri ve
rivayet edilen hadisler diisiindiiriicii idi, bir ayete dayanip bir izah ve-
renle, diger bir ivete veya hadise dayananlar arasinda goriig farklar:
oluyordu. Misliimanlik eski kiiltiir sahalarinda yayilmaya basladig: giin-
lerde yeni Miisliiman olanlar arasinda stiphesiz ki eski biiyiik dinlerin
bilginleri, bunlarin da ildhiyat mevzuunda bir takim bilgi hamuleleri
vardl. Bir dinden diger bir dine gecmek ruhi bir miicadele ve akli bir
mukayese mevzuudur. Bilerek, kanaat getirerek Miisliman olmanin ma-
nas1 da budur. Bu bilginlerin eskiden beri aginas1 olduklar1 fikir hare-
ketlerini slam giiniinde de devam ettirmeleri ise zihni bir itiyat oldugu
kadar Miisliimanhigim da icab: idi.

Miisliimanlikta, ilim uzak, yabanecr bir yerde, Cin’'de bile olsa ve
Miisliiman olmiyanlar elinde dahi bulunsa, almr. Nitekim Omer.
Peygamber’in hayatinda Medine'de Yahudi medresesindeki derslere de-
vam ederdi ®*. Iste bhu karsihkh alip vermeyi Roma, Bizans, Hint ve
fran kiiltiirlerinin kavustugu mintikalarda, Basra’da, Sam’da, Misir'da.
Harran ve Horasan’da gormemizin sebebi budur. Eski dinlerin malzemesi
ve eski milletlerin cesitli kiiltiirleri buralara ¢ok eskiden girmisti. Bir
dinin esaslar1 ne kadar acik ve saglam olursa olsun bir cemiyetten dige-
rine gecerken yeni muhitin biinyesine intibak eder, galip ve maglup far-
kinda olmaksizin birbirinden miiteessir olur. Nur ve zulmet ikiligine,
Kisra’larin mutlak hakimiyetine alismis olan Iran ruhunun tesiri altin-
daki iilkelerde, halkin hayir ve ser meselesinde kadercilige, hiik(imet
reisligi meselesinde imam-1 masum akidesine baglanmasi; Roma - Bizans
terbiyesi altinda yasayan yerlerde ortodoks goriisiin ve saltanatci zihni-
yetin bulunmasi; C6l ve Necid Haric’lerinin hiitkiimet ve riyaset tani-
miyan serazat bir suur tasimalar, tesbihci ve cebriyeci akidelere saplan-
malar: bu sartlarla izah edilebilir, Nitekim Tiirklerin eskiden Samanizm,
Budizm, Zerdiist, Miizdek 17 ve Mani dinlerine girmis olmalar, Cin
simrlarmda, Orta Asya’da, Bakteriyana, Sugud ve Horasan gibi muhtelif
mubhit tesirleri altinda uzun miiddet kalms bulunmalar: islam’da on-

'* Suyuti, Tarih iil-Hulefa, Misir, H. 1305, S. 70. Tbn-i Nedim, fihrist, S. 60.

!% Hadislerin toplanip yazilmas: icin bakimz: Askalidni ve Kastalini “Mukaddime”-
leri. Nimlerin tesekkiilleri igin “Mevzuat el-Ulfim” ve “Kesf el-Ziinun”, Tiirkce tafsilat icin:
Ismail Hakla Tzmirli, “Siyer-i Celile-i Nebeviyye”, istanbul, H. 1332, S. 11 ve sonras.

18 Omer'in yolu iizerindeki Yahudi medresesine devam icin bakimiz: Medinede
Yahudiler, Mahuru Tesat, Tarihi Dini 1slam.

17 “Burhan-1 Kati” bu kelimeyi Mejdek diye kaydettikten sonra, “Miieyyid il-Fiidela”
miellifinin bunu Miizdek geklinde zaptettigini yazar. islam &leminde bu ikincisi kulla-
milmaktadir, ¢iinkii (j) harfi Arapea’da yoktur.



ISLAM AKAID SISTEMINDE GELISMELER 9

larin siinni, sii, batini ve hatta sofi, tarikate1 ve alevi gibi ziimrelere ayril-
malarinin  baghica amillerindendir. Psikolojik sartlarin ve siyasi ha-
reketlerin, hatta din istismarcilarinin tesirleri azimsanamaz. Ancak, bu
miisahedeler, herhangi bir akide ve iman mevzuunun kavramlmas: icin
bir biitiin halinde ele alinmasini ve bilhassa her seyden evvel ayrilik
amilleri lizerinde durulmasini amirdir.

AYRILIK AMILLERI

Islam aleminde - ileride tafsilatiyle gériilecegi iizere - ilk fikir mii-
nakasalar1 Allah’in zat: ve sifatlari, hayir ve ser, kaza ve kader, peygam-
berligin vasiflary, imanin mahiyeti, dinde aklin rolii ve bunlardan cik-
mis olan Kelamullah meselesi, Kur’an’in mahlikiyeti, Ali’'nin wvasi
olmasi, hattd hulQl ve ittihat meseleleri, ruhun 6liimstizligii, ahiret alemi
konularinda cereyan etmistir. Bu konular ise Islam’dan cok evvel isken-
deriye'de, Suriye ve Irak’da ele alinmis bulunuyordu. Meselelerin ¢ikisi,
benzer amillerin tesirleri altinda olabildigi gibi, eski fikirlerin yeni kisve
altinda kendini gostermesi seklinde de olabilir. Nitekim vasi ve mehdi
akideleri ilk defa Islam’a bir Yahudi alimi tarafindan sokulmugtur. Gergi
bir tohum miisait zemin bulmadik¢a gelisemez, muhit hazirlanmadikca
da telkin yapilamaz, fakat bu telkinin rolinii kiiciiltmez, diger amiller
arasinda goz oniine alinmasimi gerektirir. Yahudi'lerde peygamberligin
evldda intikali inanci pek eskiden beri vardir; bir halaskarin gelecegi
akidesi de Babil esareti devrindeki peygamberlerin telkinlerindendir. Bu
fikirler Islam’da Ali’nin vasiligi, Muhammed Ibn-i Hanefi’nin meh-
diligi seklinde goriinmiistiir. Sonralarm cikan Yahudi mezheplerinde
bunlar ricat ve hulil =2kidelerine, Allahin gokte goériilecegi ve simsekte
parladig inancina varmis; Islam devrinde ise Ali Sia’s1 arasinda tesirlerini
gostermistir.

Mecusiler’in hayir ve ser mebdeleri (Yazdan ve Ehremen) ve bunla-
rin ezeliyeti, nurun zulmetle imtizac1 kavgalar1 yeni bir kisve altinda
fslam’da da goriiliiyor. Zerdiist imani, tasdik, ikrar ve amel kisimlarina
aywrarak teklifin bu {icii ile tamam olacag: fikrini ileri siirer '® ki, bu Is-
lam’da siiriip giden kiifr ile imanin simir1 davasidir.

Yunan tefekkiiriinii Baktiriyana'ya, iran tefekkiiriini Makedonya'ya
tamittirmaga vesile olan Iskender istilisindan sonra tesekkiill eden
hellenistik dinlerin ruhi varliklar: ve ruhun dliimsiizliigiinii kabul etme-
leri; Yeni - Eflatuncu’larin mistik temayiilleri, adem zulmettir, viicut nur-
dur, uluhiyet (bir) olandir ve hersey ondan (sudur suretile) zuhur eder
davalary, iyi veya kotii miicadelesinin ve Allah’in vahdaniyeti ile sifatla-
rimin telifi meseleleri, Islam’da gériilen sekilleri icin birer zemin tegkil
etmistir.

Eski Misir’da firavunlarin ildhlastirilmas: akidesine benziyen, Roma’-
nin imparatorlara ibadet seklindeki dini, Yahudilik'te oldugu gibi ferdlerin
akibeti ile ilgilenmiyen bir dindi. Yahudi’lerde ahiret fikri yoktur, onlara
gore Allah insana diinyay: vermistir ve insanlar ebediyyen orada kala-

18 Sehristani, Milel ve Nihal, Kahire, 1948 C. 2, S. 70.
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caklardir. Bunlar, ahiret fikri insanin serefini azaltir ve iradesini kirar,
derler. Hiristiyanlik, bildkis ruhun olimstizliigiinii vaad ile bunun insan
serefini yiikselttigini ileri stirmiistiir. fsa’nin 6ldiiriildiikten sonra diril-
mesi ve ebedilesmesi bu fikrin &zel bir sekilde ifadesi, ebedi hayatin
insanlar icin mukadder olmasi da aym fikrin genel bir gekilde ifadesidir.
Buna gére insanlarin muayyen bir riyazat devri gecirmesi lazim gelir,
bu da tarik-i diinyalik usuliinii dogurmustur. Binaenaleyh en hakir in-
san en aziz olandir. Bu netice, hiikiimdarlar: mabudlagtirmak akidesinin
tamamen aksiilimelidir. Bu tefekkiir sistemi ve Yeni - Eflatuncu’larin su-
dur nazariyesi ve hattd Budizm’in Nirvana’si, islim’daki tasavvuf cere-
yanlarinin mensgelerini gosterir.

Hiristiyanligin ilk devirlerindeki teologlara gore dinde esas dogmadir,
aklin mithim rolii yoktur; din ve ilim, akil ve nakil niza halindedirler
Latin kilise babalarindan Tertullianus (160 - 230), biz Incil’in bir Ayetini
tevil etmek hakkina haiz degiliz, zira iman akildan istiindiir, der. Bu
gibi bir fikri temsil edenlerin akidesi “muhal oldugu icin inaniyorum”
ciimlesiyle ifade edilmistir. Dinde tefekkiirii kabul edenler ise pek az
olmakla beraber evveld imam, sonra akh vazederler. Grek kilise baba-
larindan Iskenderiyeli Clemens (150 - 220) bu kanaattadir. Bu goriig ise
ifadesini “anlamak icin inaniyorum” séziinde bulmaktadir. Her iki mu-
kabil goriigte de akil ve ilim Islim'da alindigi gibi hicbir zaman basa
alinmamistir. Mithim divalardan biri de hiisiin ve kubuh akli midir yoksa
iman mevzuu mudur, divasidir. Hiristiyan ilahiyatmin ilk devrinde bir ge-
yin iyi veya kétii oldugunu tayinde hikim imandir, esas konulmustur, kaza
ve kader Allah’in emridir, denilirdi. Augustinus (354 - 430), insan 8li*m-
den sonra hiirriyetine nail olacaktir, der. fsldim’da ise bu meseleler daha
ilk devirde mebdeini Omer’den alarak, Ebu Hanife elinde incelenmisg,
akil miidrik ve hakimdir goriisii ileri suriilmiis, kaza - kader meselesi
de bu anlayisla iglenmistir. Hiristiyanhigim resmi bir din olarak kabul
edildigi siralarda ise bircok itizaller olmugtur ve bu yiizden cikan Allah,
Isa ile ayn1 cevherdendir, Mesih mahltiktur, Allah Isa’'ya hulfil etmistir,
Inecil birdir veya dérttiir veya daha coktur... ddvalar1 Miisliimanhigin Su-
riye ve Irak’a yayildig1 giinlerde hayatiyetini muhafaza ediyordu. Bir
itizal mezhebini temsil eden Nastiiri’ler: “Allah birdir, viicud, ilim ve
hayat uknumlari, zatin aymi degil, ona zait de degildir. Kelime Isa’nin
cesediyle ittihad etmistir, bu ittihad Melkai’lerin dedigi gibi imtizac su-
retiyle degil, Yakubi’lerin dedigi gibi zuhur suretiyle de degil, giinesin
billirdan parlamasi gibi bir ittihaddir” akidesini ileri stirmiiglerdir ki, bu
fslam Mutezile’sinden Ebu Hagim’in bir seye muhtelif hassalar isnat et-
mesi (hal nazariyesi) akidesinin menseini g@sterir .

Hiristiyanligi fran ruhuna ve dualizme gore isleyerek yeni bir din
ortaya atmis ve insan ruhunda daimi miicadeleyi esas tutmakla berabei
sipheyi red ile bir hakikate baglanmay: kabul etmis olan Mani’nin Nur
ve Zulmet'e verdigi sifatlar, maad, cennet ve cehennem hakkindaki tel.
kinleri, Nur evveldir, ldkin adet tarikiyle degil ** tarzindaki gériisleri;

19 Sehristani, Milel ve Nihal, C. 2. S. 45. Yukardaki izah i¢in yine bakimz: Sehristant,
Milel ve Nihal, C. 2, S. 39-48. ibn-i Hazm, El-Fisal, Misir, H. 1317, C. 1, S. 49, 89,
Fahriiddin-i Razi, itikadat {il-Miislimin ve’l-Miisrikin, Misir, 1938, S. 83, 85

20 Sehristant, Milel ve Nihal, C. 2, S, 72, ibn-i Nedim, Fihrist, S. 458,
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Babil ve Kalde akideleri ile Iskenderiye tesirlerini tasiyan ve mesela
Allah ile halk arasinda mutavassit ruhuniler vardir, icab ve tasarruf
bunlardir !, yagmur yagdiran ve yerden sular akitan bunlardir,
bunlarin yemesi icmesi, tesbih ve tehlilden ibarettir?* ve meseld ma-
lillerde bulunan sifatlar Allah’da bulunmaZ, ezeli olan illet bir’dir, te-
kessiir etmez 2*, sevap ve ikap ruhanidir, cisme 4&riz olan seyler nefse
driz olmaz®* gibi akideleri ortaya atan ve Sabie diye taninan Harrani’-
lerin tefekkiirii, biitiin bu cevrelerde dal budak salmis ve bu meseleler
bildhare Miisliimanlik’ta kdmilen veni bir goriisle ele alinmistir.

- Kubat zamaninda Miizdeki’lerin ibaha ve istirakcilifinin Bahreyn
yolu ile Kinde’ye kadar niifuz etmesi, buralarda tiirlii din ve fikir kay-
nagmalarinin izleri bulundugunu géstermektedir. Ebu Bekir zamaninda
Bahreyn ve Yemame taraflarinda halkin vergi ve zekat icin ayaklanma-
larimin  ve Osman’a kars: yapilan isyan hareketinde isyancilarin Mek-
keli valilerin servet toplayip halkin sefil kaldigin1 ileri siirmelerinin,
Horasan ve Misir’da fiitithat giinlerinden sonra yerlesme devrinde cizye
ve harac sikiyetlerinin, bu kadim din ve fikir tesirlerinden geldigi diisii-
niilebildigi kadar, yeni dogmakta olan mezhep ve akide miinakasalarina
bunlarin 8nciiliik ettigi de ileri siiriilebilir.

Osman'in (657) son giinlerinden Abdiilmelik’in hiikiimranlig: ele aldig:
693 tarihine kadar gecen zamanda siyasi ve dahili kaynasmalar: da her
tiirlii akide ihtilaflarinin sebeplerini aramak icin dikkate almamz
gerektir.

Ali'nin tamamen Ehl-i Siinnet’ten ve ekserisi Ashap’tan ibaret olan
Sia’s1 arasmna bir Yahudi alimi iken sii-i nivetle Miisliiman olarak girdigi
sbylenen ibn-i Sevda (Abdullah Ibn-i Sebe) 2, Kife’de ve Misir'da
halktan bézilarina ricat, Peygamber’in tekrar donecegi akidesini, sonra
her peygamberin vasisi oldugu gibi Ali’'nin de wvasisi oldugunu, daha
sonra ulfihivetin Ali’ye hulfil ettigi fikirlerini telkin etmistir. Ali’nin bu
adamin telkinlerine kamlanlara cok agir cezalar verdigi maliimdur. Cok
gecmeden Harici’ler tahkim, vaad ve veid meselelerini cikardilar; kader
meselesi {izerinede Ali've sorular soruldu. Cereyan eden kanli héidise-
lerden sonra Kfife'de Tevvabin ad:i altinda bir intikamer Sia hareketi
Siileyman ibn-i Sart''n kumandas: altinda toplandi. Abdullah fbn-i Zii-
beyr, hildfet divasina kalkti. Sam’da Emeviler Muaviye’nin 6liimiinden
beri biiyiik sarsintilar geciriyordu. isyan etmis bulunan Yemame Hari-
cf’leri bir arallk Necde ibn-i Amir'in kumandasinda birlestiler, Necid,
Bahreyn ve Umman taraflarimi elde ettiler, Mekke muhasara edilince de
Abdullah tbn-i Ziibeyr ile birlestiler. Muhammed fbn-i Hanife de icin
icin kipirdamyordu. Keysani’ler, Muhammed Ibn-i Hanife’nin mehdi ol-
dugu fikrini cikardilar. Abdullah fbn-i Ziibeyr’in hizmetinden ayrilan
Muhtar-1 Sakaff, Kufe’ve gitti, orada Muhammed tbn-i Hanife'nin veziri

#1 Sehristanfi, Milel ve Nihal, C. 22, S, 111.

22 Aym eser, C. 2, S. 115.

28 fbn-i Nedim, Fihrist, S. 442.

24 Aymi eser, S. 444

25 Abdullah ibn-i Sebe igin bu yazinin sonundaki Ek: 3 e bakimiz.



12 PROF. YUSUF ZzZivYA YORUKAN

ve emini oldugunu séyleyerek yeni bir hareketin basina gecti. Muvaf-
fakiyetler elde edince de “Allah evvelki fikrinden dondii” (bida) davas:
ile batil akideler yaymaga ve nihayet peygamberlik iddiasina baslad.
Abdullah Ibn-i Ziibeyr, iinlii Sahabeler'den bézilarm ve Muhammed
Ibn-i Hanife'yi taraftarlar ile kendine biat icin hapis ve tazyike baslad.
Haccaca Zalim’'in mancmiklar Mekke'yi ve Kabe'yi tahrip etti (692),
her tarafda ferdin siyasi hiirriyeti kaldirilmigts. fbn-i Carud’un bagkan-
181 altinda Basralilar da isyana kalkistr. Haccac bekledigi firsatlar1 elde
etmisti. Enes Ibn-i Malik’e bile el uzatmaktan geri durmad:. Her taraf-
da cellad rolii oynuyordu. Haccac gittigi yerlerde kaba nutuklar verir:
“Ben cemiyet ve cumhuriyet istemem, herkes kendi bagina igine baksin,
yoksa sizi odun keser gibi keserim” derdi. Abdiilmelik de hac glinlerinde
verdigi bir nutukta: “Kesb-i saldh edinceye kadar ilaciniz kilicdir” demis
ve emir bi'l-maruf’u yasak etmisti. Memleketin ahlak ve siyaseti bu du-
rumda olunca mukadderata boyun biikme inanci halka bir teselli ve sifa
tesiri yapiyordu. Osman devrinde idari hognutsuzluklar emir bi’l -
maruf akidesini cebir kullanmaga kadar gotiirmistii. Simdi ise Haccac'in
istibdad1 kazaya riza akidesine sahne olmustur. Fakat her tazyik aksiil-
ameller dogurur ve kahramanlar béyle anlarda yetisir. Fikir adamlan
durmadi, yiiz yagina yaklagmis olan Ashap’tan Mabed ibn-i Halid el-Cii-
heni, Hasan Basri. meclisinde: “Umeyye ogullar1 kaza ve kaderi éniimiize
stiriyorlar, bu séziin hilkmii ne zamana kadar siirecek” demis; Basra
kadis1 da Mabed’den cesaret alarak: “Bunlar her tiirlii zulmii yapiyorlar,
sonra da Allah'in takdiri béyle diyorlar” diye haykirmistr. Omer fbn-i
Abdiiléziz, mutlak bir adalet gayreti ile hiikiimetin idare -usuliinii degis-
tirince, Abbas ogullarinin gizli daveti ve Ravendi’ler, Hasan ve Hiiseyin
ogullarinin Imamiyeci’leri, Zeyd ibn-i Ali ve oglu Yahya (740 - 742) ile
Sia’larmmin ve Rafizi'lerin hareketleri, Talibi’lerden Abdullah tbn-i Mua-
viye'nin ulithiyeti divasi, cikt1?. Yer yer Harici vigmaklar: gériildii.
Ibn-i Kesir'in yazdigina gére bu siralarda Haddas-1 Hiirremi, istirakeilik
ve ibahacilik dévalar: ile ortaya cikti1?”. Emevi'lerin son hiikiimdarla-
rindan Yezid-i Nakis (Yezid fbn-i Velid) Gaylan-1 Dimeski’nin yaram ile
is birligi yaparak halk: kadercilige davet etti?®. Cad Ibn-i Dirhem’in
akidesine nispetle Cadi lakabim alan Mervan-1 Himar da kadercilige
meyletti 20,

Bunlar 6yle kaynasmalar ve tehlikeli cereyanlar idi ki, ciddi ve ikna
edici delillerle Miisliimanhk esaslarinin savunulmas: gerekiyordu. Bu
fikirlere dsina bir muhit olan Basra’da Hasan Basri'nin cevresinde top-
lanan miinevverler, ilahi adalet, ferdin mesuliyeti, ceza ve miikafat ilah...

26 Bu zat Peygamber'in amcasi Ebu Talib’in oglu Cafer’in torunudur. Kendisinc
Ziilcenabeyn, mezhebine de Cenahiyye denir. Allahin ruhunun buna hulfll ettigine
inamiyorlardi. Bunlar Ibaheci’dirler, Kur'anda haram ve ibadet Ayetlerinin kinaye olup
Ali evladimin tevelliden ibaret olduguna inamirlar. Bu mezheb fran ve fsfahan tarafla-
rinda gikmis, Abdullah da Ebu Miislim tarafindan katledilmistir. Bakimz: Abdiilkahir-i
Bagdadi, El-Fark Beyne'l-Firak, Misir, 1948, S. 150,

27 fbn-i Kesir, El-Bidaye .ve’n—Nihaye. Misir 1932, C. 9, 326,

8 Tbn-i Kesir, aym eser, C. 10, S. 17.

2% fbn-i Kesir, aym eser, C. 10, S, 46,
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meselelerini miinakasa etmiye bagladilar. Bunu, Horasan'da Allah’in ten-
zih veya tecsimi, Misir'da huliil ve tenasiih inanci, Kiife'de imamet, Sam’-
da saltanat, Necid’'de iman ve amel meseleleri takip etti. Emevi’leri yikihs
devrine kadar siiren bu miinakasalar siyasi hareketlerin inzimam ile
daha ziyade sasirtici oldu. Fakat boyle karanlik anlar bir dehanin dog-
masini hazirladi. Bu devrin sonunda Allah’'in esma ve sifatini, iman,
amel ve ahldk konularmni umumi esaslara baglayarak isleyen, fikirlerin
ve akidelerin muidafaasi icin usul vaz eden biiviik bir miictehid yetisti:
iman-1 Azam Ebu Hanife (699 - 768).

Eski kulturierin sonraki kiiltiirlere tesiri inkar edilemez; eski din
lerin sonradan ¢ikan dinlere bir takim malzemeler biraktig stiphesizdir.
Nitekim Miisliimanhk, ge¢mis dinlerin aymi menbadan geldigini sdyler
ve bu-dinlerde ilga edilmemis olan hikiimleri kabul eder. Siyasi hare-
ketlerin dini inanmislara baglandigi ve hatta dini inaniglarin siyasi mu-

cadele tesiri ile biinyelestigi vakidir, fakat bunlar dini itilaflarda ve fikir
cereyanlarinda sahsin, $ahsi tefekkiirtin roliinii kiiciimsetemez.

Islam’da mutlak bir fikir hiirriveti vardir; Kur'an da bunu emreder
“Helak olan anbeyyine heldk olsun, yasayan delili ve kanaati ile yasasin’
(Enfal 42). “Dinde zorlama yoktur” (Bakara 256). Ilim hashiligi de i«
lam’da bir esastir, Kuran: “Bilen ile bilmeyen esit olur mu?” (Ziimer 9),
der. Ve bu maalde (Enam 50, Fatir 19) da da emirler vardir. Tefekkiir
icin (Al-i Imran 191, Araf 183, Rum 8), dinde derinlegsme icin (Tovbe
123, En’am 98) ayetlerine bakimiz. Bu ayetler, dinde ilim ve tefekkiirii ve
fikir hiirriyetini bildiriyor. Ancak, fertler muhitinin ve mensup oldugu
kiiltiir ¢evresinin tesiri altindadirlar. Sosyal ve kiiltiirel tesirlerden ken-
dilerini kurtaramazlar. Bu, boyle olmakla beraber, her gahsin kendine has
anlayis ve diigiiniis hususiyetini ortadan kaldiramaz. Dinde ve fikir cer-
yanlarinda ferdin biiyiik bir rolii vardir. Bu yiizden sahsi seciyenin, aile
ve cemiyet terbiyesinin, ictimai, iktisadi ve cografi sartlarin payim bir-
likte ele almak zarureti vardir. Peygamber devrinde bile bir Necidli
veya Yemenli'nin, hatta bir Medineli veya bir Mekkeli'nin, Peygamber’in
hareketlerini tefsir ediste biribirinden ayrildig: goriilmistiir. Ebu Bekir
devrinde ilk karisikliklar bu yiizden dogmustu ve bu yiizden Ebu Bekir
devri, Araplari, mefklre birligi etrafinda foplamakla gecmigtir. Omer
zamanminda ise Miisliimanlar bir Arap camiasi halinden c¢ikmis, bir mil-
letler camias: haline girmis, yeni sehirler kurulmus, yeni gocler olmus,
toplanmalar ve dagilmalar viicude gelmisti. Her toplum ve her mubhit
bagka bir ruh tagir. Her mubhitin kendine has bir seciyesi vardir.

Basra eskiden beri Hint ile Iran ve Bizans'in kavsak noktasidir; ce-
sitli fikirlere sahne olmustur. Kife her taraftan gelen ve tiirli tesirler
tagiyan insanlarla yeni tegekkiil ediyor. Mekkeli'lerin ve Medineli’lerin
kendilerinegore hususiyetleri vardir. Ensar yeniliklere uyabilen ve muti
insanlardir; Mekkeliler ise muhafazakar ve kabile taassubuna baglhidir-
lar. Hirginhklarin cogu bundan cikiyor. Osman devrinde Mekkeli
valilerin tahakkiimiine karsi Ensar, Ebu Zer, Ebu'd Derda gibi rical
istirap igindedir. Mekekli'ler siyasetle ugrasirlarken Medineli'ler Said
fbn-i Miiseyyib, Salim, Ziihri, Kadi Yahya ve Rebia’nin énderlikleri ile
kabuklarina cekilmis, din meseleleriyle ugrasiyorlar ve siinnete diigkiin-
diirler. Medine orfiiniin Islam’da kistas taninmasi da bu yiizdendir.
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Islam’da ilim hareketlerine baglangic olarak Kur'an ve Hadis alin-
migtir. Kur'an’in tefsir ve tevili, hadis’in dirayeten ve rivayeten siibutu
uzerinde bilginlerin ve Peygamber'in en yakin sahabelerinin anlayig ay-
riliklar: vardir. Kur'anin miitegabibati iizerinde durmak, ayetlerin niizul
tarihini ve sebeblerini bilmemek, Peygamber'in izahlarina vakif olma-
mak veya hiukiimlerin menatini veya illetini bagka tiirlii anlamak, onlar,
ayr1 ayri ictihatlara sevketti. Keza, hadislerin viirudu sebebini bilme-
mek, Peygamber’in tabii bir hareketini veya hususi bir halini tutulacak
bir siinnet gibi kabul etmek, mevridine has bir sézii umumilestirmek
veya hitkimlerin sebeplerini, yahut da hangi maksat icin sevk edildigini
bilmemek gibi amiller, anlayis ayriliklar1 dogurdu.' Bu ayrilista muha-
lifin de muvafikin da samimiyetinde siiphe yoktur. Ancak Sahabeler
hayat sartlarmin degigmesi yiiziinden bu bilgileri ile etrafa dagilmiglar
ve gittikleri yerlere bildiklerini de gétiirmiiglerdir. Tabiin ona gore ter-
biye almisti. Boylece yer yer goriis farklar1 belirmege basladi. Giinde bes
defa kilinan namazin adabina kadar goriilen farklarin sebebi budur.

Cok kimse hadislerin sebeplerini aramaga meyletmez, herhangi bir
habere ve nakle oldugu gibi baglanir. Kendi igine kapanmak ve ziihdi bir
hayat yagamak ister; dini esaslarda munakagsadan sakmanlar, cedel
ilminin yasak, keldm ilminin bid’at oldugunu sdyleyenler, bunlardir. So-
filer demiyelim, fakat zahitler (ehl-i takva) ziimresi bu nevi gahsiyet-
lerdendir. Bunlar ve bunlarin mukallidleri adetin fevkinde olaylar
derhal kabul eder ve gittikce hurafelere meylederler. Buna mukabil
miisbet goriige bagli, miisahede sahasimi asmayan sahsiyetler vardir.
Bunlar Peygamber devrinde gérdiiklerine baghdirlar. Ayetlerin ve ha-
dislerin ¢izdigi hudut digina ¢ikamazlar. Eseriyye veya nakliyeci dedi-
gimiz tipler bunlardir. Bunlara, hislerinin ve kalbinin adami diyebiliriz.
Peygamber’in bilyiilk Sahabeler'inden Ebu Bekir, Ali, Abdullah 1bn-i
Mes'ud bu nevi sahsiyetlerdendir. Asil iizerinde durulacak olan sahsi-
yetler bu iki guruptan farkl, akliyeci gurubu teskil ederler. Kitabullah’in
ve Peygamber’in yetistirmek istedigi tipler de bunlardir; zira Kur’an daima
fikre hitab eder ve insam diigiinmege sevk eder. Kuran: “Sana bereketli
bir Kitap indirdik, onun ayetlerini derinlestirsinler ve akil sahibleri dii-
sunsiinler diye” (Sad 29). En’am suresi Miisliimanlar: Akliyecilige sevk
‘eden biiyiik bir suredir; 35, 37, 50, 104 ve 111 numaral dyetler Peygam-
ber’den mucize isteyip te aklimi isletmiyenleri takbih etmektedir. Akli-
yeci tip daima sebep sorar ve hadisenin mahiyetine niifuza caligir; Omer,
Ayse ve Hiibap Ibn-i Miinzir bu nevi sahsiyetlerdendir. Ebu Musa el-Eg'ari
ile Amr ibn-i'l As'm, Ebu Zer ile Muaviye’nin, Mukatil ibn-i Siileyman
ile Cehm Ibn-i Safvan’in, hattd Imam-1 Azam ile imam-1 Malik’in ve Ah-
med Ibn-i Hambel’in gorig farklarinin mengei bu gahsiyet ayriliklarinda
aranmalidir. Hasan Basri meclisinde garpigan fikirlerin birinci derecede
amili de budur. Akliyeciler Kur’an ayetlerini diger ayetlere uyacak veya
akil ile anlagilacak suretie tevile giderler. Selef'in nakliyecileri, aklin
zaafin ileri siirer ve kudretini inkér ederler. Mutedil Selef, yani Ehl-i
Siinnet ise bu iki kutbu yaklastirarak aklin roliinii akla, naklin roliinii

nakle verir. Mukadderat ve beger iradesi gibi iki tiirlii anlayisa miisait
yerlerde Kur'an ayetlerini, akliyecilerin de nakliyecilerin de uyusabilecegi
bir tarzda telif eder. Bu suretle akh esas tutup nakli ona gére izah
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edenler, kelam sisteminin esasim attilar; nakli esas tutup aklin kiymetini
inkar edenler, Selef’in Eseriyye usuliinde israr ettiler. Nakli esas tutup,
rey ve igtihadi ona tabi tutanlar Fikh-1 Ekber sistemini ileri siirdiiler.

“Fikh-1 Ekber” tabirini ilk defa bu maénada kullanan ve bu mevzu
uzerine eser yazan Ebu Hanife’dir. Ondan evvel bu tabir daha sumiillii
bir ménada kullanilirdi. Suyuti, “Tuyuriyat” tan naklen diyor ki: Osman-1
Rahbi, oglu Cerir ile beraber Omer ibn-i Abdiilaziz’'in yanmna girdigi
zaman, Omer ¢ocugun tahsilini sormus ve ona Fikh-1 Ekber talim ediniz,
demis. Fikh-1 Ekber nedir diye sorulunca da kanaat ve adalettir cevabim
vermis *. Kelam tabirini ilk defa kullanan da Mutezile geyhlerinden
Amr Ibn-i Ubeyd’dir. Imam-1 Azam, Amr, keldim usuliinii icad ettigi
icin suclandirir, hattd tel'in eder. Ilk defa kelima dair eser yazan Amr
ibn-i Ubeyd, Vasil ve Cehm’dir .

ILK GUNLERDE ICTIHAD AYRILIKLARI

Isldm’da din ve ilim konularinda goriilen ilk ayriliklar, ameli sahada,
ictihadi meseleler iizerindedir. Sahabeler bizzat Peygamber devrinde
igtihatta bulunurlar, gériis ayriliklar1 gosterirlerdi. Amr Ibn il-As ko-
mutasindaki seferde Ebu Ubeyde el-Cerrah ve arkadaglar: ile Amr ara-
sinda ezciimle teyemmiim ve imam olmak meselelerinde goriilen igtihad
farki bu nevidendir. Ebu Ubeyde’nin bir kegif kolu komutanhg esna-
sinda, mesela, olii bulunmus balik etini yemenin cevazi gibi sahsi icti-
hadi1 da Peygamber tarafindan tasvib edilmigtir. Kaldi ki Peygamber
bizzat sahabelerinin rey ve ictihadina deger verir ve onlara dini mese-
lelerde ihtiyaca ve maslahata gore ictihatta bulunmalarmmi tavsiye
ederdi. Yukar: ve asag1 Yemen’e Muaz ibn-i Cebel'i ve Ali’yi gonderdigi
zaman: “Sayet yeni hadiseler kargisinda kalirsamiz ne yaparsmz?” diye
sormus ve “Ictihad ederiz”, cevabin alinca da bundan pek mesud oldu-
gunu bildirmisti. Cok kere Peygamber, haberi olmadan yapilan ictihad-

“lar: kabul etmis, bazan da kendi reyi hilafina Sahabeler’in i¢tihadina uy-
mustu. Bir keresinde Abdullah fbn-i Ubey’in cenazesine giderken Omer
onu yoldan déndiirmiisti. Omer’in ictihadi, kendi ifadesine gore, iig
yerde, hakkinda &yet nazil olmak suretile, teyit edilmigti ®%. Askeri ha-
reketlerde ise Peygamber, ¢ok defa Ensar’dan Hiibab Ibn-i Miinzirin
reyini tercih etmigtir. Siyere ve esbab-1 ihtilafa dair kitaplarda bunlarin
misalleri coktur 3. Peygamber’in hastalifinda cereyan eden ve ekseri
menbalarda Ashap arasinda ¢ikan ilk ihtilaf diye gosterilen * vasiyet mese-

30 Suyuti, Tarih-i Hulefa, S. 94.

31 Keldm tabiri ve ilmi hakkinda yazimin sonundaki Ek: 4 e bakimz.

32 Omer'den nakledilen hadise gére boyledir. Nevevi'nin “Tehzib” inda ise alti yer-
dedir deniliyor. Suyuti’nin “Tarih-i-Hulefa” sinda (S.48). Omer reyinin 21 yerde Kur’'an
Byetiyle teyit edildigi vesikalar ile gosterilmektedir. Bundan baska (S. 52) de Omer’in
igtihadlar1 ve Miislimanliga getirdigi yenilikler izah edilmektedir.

83 Tafsilat icin bakimiz: Sehristani’'nin  “Milel ve Nihal Mukaddimesi”, Dariilfiinun
flahiyat Fakiiltesi Mecmuasi, Say1 3, S. 295. Tarafimdan terciime edilmigtir.

84 “Milel ve Nfhal Mukaddimesi”, ayn1 mecmua, Sayr 3. S. 295. Kad: Adut, Serh-i
Mevakif, Istanbul, H. 1311, C. 3, S. 281. Bu bahis ekseri menbalarda béylece tenkid edil-
meden yazilmigtir. “Sahih-i Buhari” deki hadisler bizim anlayigimiza miisaittir.
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lesi, fikrimce asilsizdir. Bu konuda rivayet edilen hadislerde farklar oldu-
guna gore haber rivayet bi'l-mana suretiyle gelmistir, senet olamaz. Kald:
ki, hadise dirayeten de kabule layik degildir. Peygamber her fikrini iste-
digi gibi sifahi olarak soyledigi halde, bunda kagit kalem istemis olmasi,
miidafaa edilemez. Her zaman o kadar muti olan Ashap, bu defa Peygam-
ber huzurunda miinakasa ediyor ve Peygamber veda haccinda her teb-
ligi yaptigr ve hastaliginda son gine kadar bir ka¢ defa hutbe irad ettigi
halde, boyle bir meseleyc temas etmiyor. Peygamber'in olimiinde, “o
olmedi ve dimez” diyecek kadar ona asiri sevgi gosteren Omer, tc gin
evvel onu fziict bir duruma sckmus olur mu? Peygamber'in $liimiinde,
hilafet meselesinde vukua gelen ihtilaf ise imamet ve vasiyet meseleleri
uzerine Peygamber'in hicbir sey soylemediginin delilidir.

Peygamber'in dlimii, defnedilecegi yver ve miras: hakkindaki ihtilaf-
lar da giinliik mevzulardandir. Halid Tbn-i Velid'in, Malik ibn-i Niivey-
re’yi oldiirmesi ve namazin iki vakte indirilmesini isteyen Bedevilere
silah cekilip cekilemiyecegi meselesindeki Ebu Bekir ve Omer arasin-
deki fikir ayriigida bu nevidendir. Peygamber’in elinde biiyiiyen Ali,
Usame, Ibn-i Abbas ve hatta Peygamber'in zevcesi Ayse arasinda gok
defa rey ve ictihad ayrihiklar1 goriiliit. ibn-i Abbas, mirag¢ cismanidir,
diyor. Ayse ise, 0 gece Peygamber yataginda idi, diyor. Biri, o gece Pey-
gamber Allaht gordii, digeri bu, “Beni asla goremezsin” (Araf 142),
ayetine muhaliftir, der. Abdullah Ibn-i Omer bir hadis nakleder: “Oliiye
aglamak oluniin azabini artirir”, Ayse, bu, “Kimse digerinin giinahindan
mesul degildir” (En’am 164), ayetine muhaliftir, der. Biri, dliiler igitir
der, Ayse, bu Kur’an’a muhaliftir, ¢inkii Kur'an'da “Sen oliiye isit-
tiremezsin” (Neml 80), buyurulmustur, der. Abdullah Ibn-i Omer,
yikanirken kadinlarin beliklerini ¢ozmelerini séylemigti. Ayse, ben
Peygamber’le bir kaptan su alarak yikanirdim, saclarim orili idi,
diyordu. Ehl-i Suffe’den Ebu Hiireyre, ciinup olan oruc tutamaz,
diyordu; Peygamberin zevceleri aksini haber verdiler. Peygam-
ber'in bu yakin sakirtleri, i¢tihad ayriliklar: ile beraber birbirlerinin
kanaatlarina asla dil uzatmazlardi. Fikre fikir ile, reye rey ile mukabele
ederlerdi. Yaptiklar1 sey Omer’in yaptigindan ileri gitmez: kocasindan
bogandigi zaman Peygamber'in kendisine nafaka ve mesken tayin etme-
digine gahidlik eden Kays kizi Fatma'ya Omer, biz dogru mu yalan mi
soyledigini bilmedigimiz bir kadimin sozii ile Allah’in kitabimi birakma-
yiz, demisti. Sah Veli Ullah-i Dehlevi'nin ihtilaf sebeplerinin beyanina
dair “El-Insaf” adh eserinde * hu mevzu etrafinda bir¢ok misaller daha
vardir.

AKAID KONULARINDA iLK TARTISMALAR

Fikir ve akide konularindaki ihtilaflarin Peygamber zamaninda mev-
cud olup olmamas: tizerinde keldm ve mezahib erbabi durmamaiglardar.
“Milel ve Nihal” de ve “Serh-i Mevakif” da akaid sahasinda ilk miinakasa
ve ihtilaf Allah’in takdiri ve begeri irade konularinda olmus ve bu hare-
ket Mabed-i Citheni, Gaylan-1 Dimeski ve Yunus-u Esvari’nin muhale-

35 Dehlevi, El-Insaf, Misir, Faruk Matbaas;, SS. 10-12. Bu niishanin Hit ve tas
basmalam vardir.



ISLAM AKAID SISTEMINDE GELISMELER 17

fetleri ile baglamigtir, deniliyor *. Ibn-i Haldun, “Tarih” inin “Mu-
kaddime” sinde ihtilafin Kur’an tefsirinden ve miitesabih ayetlerin bil-
hassa Allah’in sifatlarina dair olanlarindan baslamis, bundan da tenzih
ve tegbih meseleleri, Muattile ve Miicessime mezhepleri dogmustur, de-
mektedir 47,

Abiilkahir-i Bagdadi “Usul iid-Din” de ilk minazaray: Ali vaad ve
veid meselesinde Haricilerle; Allahin dilegi, insanin glicii ve Allah-in
takdiri bahislerinde Kadercilerle yapmig sonre Omer’in oglu Abdullah
kader mevzuunda Ma'bed-i Ciiheni ile muhabese ve ondan teberri et-
migdir, demektedir %,

Kur'an-1 Kerim'de bu nevi ayriliklarin Peygamber zamaninda bu-
lundugunu gésteren ayetler vardir: “Eger kulumuza indirdiklerimiz
hakkinda giiphe ediyorsaniz, siz de onun gibi bir sure getirin” (Bakara
23), ve “Kendilerine bir iyilik gelirse bu Allah’tandir derler, bir kétiiliik
gelirse bu sendendir derler, de ki hepsi Allah’tandir; bu kavme ne oluyor
ki soz anlamaga yanagmiyor, sana -gelen iyilik Allah’tan, isabet eden
kétulik de kendi nefsindendir” (Nisa 78, 79), “Kalplerinde guphe olanlar
fitne gikarmak icin miitesabih ayetlerin teviline tabi olurlar” (Al-i
Imran 7). Bu ayetler Kur'an'm Muhammed'in sézii veya Allah kelam
oldugu meselesinin, kader ve irade bahsinin, teshih veya tevil gorugiinin
ta Peygamber devrinde bile gorigiildiigiinii gosterir.

Ancak, burada bir tefrik yapmak lazimduir. Mislimanhgin baglica
davasi Usul-ii Selase-i Islamiyye dedigimiz Allah, Peygamber ve ahiret
akidesidir. Ferigtelere ve kitaplara iman, Allah, Peygamber miinase-
betinin iki riknii oldugu igin, bu ikisi de dahil olmak iizere bes esasa
iman, kiifr ile imanmin smir: sayilir. Bunlarda esas olmak bakimindan
Mislimanlar arasinda ihtilaf yoktur. Ihtilaf tavsifde ve izahlardadir.
Kelam savaglar: ve fikir ceryanlary, bunlardan dogmus olan meseleler
uzerinedir. Her sey Allah’tandir akidesi ile insanin sorumlulugu akide-
sini nasil telif etmeli? Kur'an’da giiniin hadiselerini cevablandiran ayet-
ler bulundugu halde, kelam sifatinin ezeli olusunu nasil izah etmeli?
Iman ve kiifiir Allah’in hidayeti ve fiili ise, beser iradesinin mevkii ve
ilahi adaletin degeri ne olmahdir? Allah'in varligi, birligi esastir, ancak
bu varhik miiteal bir varlhk midir, miisahhas midir, kendisinden hali
higbir gey bulunmiyan bir kuvvet veya bir cevher midir? Zatinda bir
takim sifatlarmn bulunmas: hakiki vahdeti ihldl etmez mi? Bu sifatlarin
taallik ettigi seyler, hadiseler olduguna gore, sifatlarm ezeliyetini nasil
izah etmeli, ve Allah kemal-i mutlak olduguna gére, bu alemde serrin
ve geytanmn yeri nedir? Mademki aklimiz vardir, her geyin akla uymas:
lazim gelmez mi ve su halde mucizenin ve vahyin hikmeti nedir? Ahirete
iman ettigimize gore kiyamet alametlerini ve berzah aleminde havz,

% Bakimz: “Milel ve Nihal Mukaddemesi” ne ve “Serh-i Mevakif” m sonundaki
“Zayil” e, C. 3, S. 289. : :

37 jbn-i Haldun, “Mukaddeme”, Cevdet Para Altner tasil terciimesi, . Istanbul
H. 1917, S. 66. S e

8 Bu eser Istanbul Ildhiyat Fakiiltesi tarafindan 1926 da Amire Matbaasinda
bastirilmugtir,. Eser Egari iflm-i Keldminin - en -klymetli bir eseridir. Bu bahis: icin
bakimz: S. 37.

2.
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képru ve araf hakkindaki hadisleri, Kur'an ayetlerine gore nasil anla-
maliyiz?

Akideler iizerindeki ihtilaflar bu mahiyettedir. Meselelerin bu

suretle vaz edilmesi ve incelenmiye baglanmas: ise ilk defa Basra'da
Hasan Basri cevresinde goriiliiyor. Cehm Ibn-i Safvan ile Mukatil ibn-i
Siileyman arasinda tegbih ve tenzih kavgalar: ve cebir miinakagalar:
olduguna gore, kiviletmin Horasan’a sicradigi ve sonra daha biiyiik iki
merkez olan Medine ve $am’a sirayet ettigi anlagilmaktadur.

Peygamber’den kader mevzuu ile ilgili iki hadis rivayet edilmigtir.
Birincisi gudur: “Kaderiyye bu iimmetin Mecusi'leridir”. Bu hadisin
mevzu oldugu damgas: iizerindedir, ciinki Kaderiyye ancak Peygamber’in
vefatindan 60 sene sonra bir firka halinde tesekkiill etmigtir. Su kadar
ki, hadls, vaz edildigi tarihte hayir ve gser hakkindaki Kaderiyye inanis
11e fran diializmi arasindaki miinasebetin bilindigini gosterir. Ikincisi

e: “Ebu Bekir ile Omer kaza ve kader meselesinde miinazara ettiler,
ve reylerini Peygamber’e arzettiler. Peygamber, Ebu Bekir'in dedigi
gibi, kader biitiinu ile Allah’tandir, hitkmiinti verdi”, hadisidir. Bunu,
Allame Beyadi®®, Hafiz Ebu Bekir el-Bezzar'in “Miisned” inden naklen
Amr Ibn-i Suayp’m babasindan - dedesinden rivayet ettigini ve hadisin
“Siyer-i Zahiriyye” de bulundugunu kaydeder. Halbuki ‘“Hiilasa-i Tez-
hib-i Tehzib” 4 de Amr ibn-i Suayb’in, Amr ibn-i"l As'in torunlarindan
oldugu ve babasindan - dedesinden rivayetinin hiiccet olmadig:
tasrih edildikten baska kotii hali ile taninmis bir adam oldugu yazilidar.
“Fikh-1 Ekber” sarihi Ebu el-Miinteha *! bu hadisi uzun bir ibare ile nak-
leder, senet ve nakil gostermez, hadiste hayir ve ger hepsi Allah’tandir
fikrinin Omer’e ait oldugunu, Cebrail'in de bu fikirde bulundugunu kayid
ettiktern sonra Peygamber, Ebu Bekir'e teselli kabilinden, “Ya Ebu Be-
kir eger Allah isyan edilmemesini isteseydi, Iblis'i yaratmazdi” der.
Ayni hadiste biribirine zit olan bu iki rivayete birbirini gidermektedir;
Imam-1 Ebu Hanife, yerinde olarak, rivayet bil-ména ile sabit olan bir
hadise giiven olmaz diyor. Bu ikinci hadis te vaz edildigi zamanin ruhi
haletini gosterir: Cebrail ile Mikail, Ebu Bekir ile Omer de bu meselede
ihtilaf etmisler ve hakem yaimz kazai bir hitkiim vermistir, halbuki soru,
fetva isteme mahiyetindedir. Kazai hitkiim ise ait oldugu vak’aya, mevri-
dine miinasirdir. Ekseriya bir kanaat ve bazan bir tercih ifade eder ve
hiikiimde mehaz gosterilmez; bundan dolay: hiikiim umumi bir vasfi
haiz degildir. Demekki bu mesele de ic¢tihada baghh meseleler (mesai:-i
miictehediin fiha) dendir. Su halde Islam “Amentii” siine kadare imann -
hayir ve gerrin Allah’da nolduguna Imanin - esas olarak alinmasi,Ehl-i
Siinnet’i miigkiil bir duruma sokmaktadir. Ciinkii mesela Memun dev-
rindede hiikiimetin resmi meshebi Mutezile idi ve bunlar kadere iman
etmezlerdi. Ehl-i Siinnet’in biiyiik kolu olan Eg'ariler de serrin Allah’a
isnadiny kabul etmezler; bunun icin de bu esasin mezhebi bir miimeyyiz
vasif olmak iizere alinmis oldugunu kabul etmek gerektir. Nitekim $ia
mezhebinin “tevhid”, “adi”, “maruf-u emir”, “niibiivvet”, “imamet” den

40 Beyazi, Isarat iil-Meram, Misir, 1949, S. 34.
40 Hafiz Safiiiddin Hezreci, Hiilasa-i Tezhib-i Tehzib il-Kemal, Bulak, tab1 H. 1301,
C. 1, S. 290.
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ibaret olan bes esasindan birisi “imamet akidesi” mezhebi bir farik
vasiftir.

Peygamber bir giin Medine’de gezerken birkac Miisliiman’in bir gol-
gelikte oturarak kader iizerine konustuklarini gérmiis ve onlar1 bu gibi
bahislere dalmaktan men etmigti. Bu hadis, ehil olmayanlarin akaid
esaslar1 lizerinde miinakasa etmelerinin dogru olamadigina igarettir.
Yoksa ilmin farz oldugunda ve bilhassa dini miidafaa zaruretiyle bu ba-
hisleri incelemenin vacip oldugunda siiphe yoktur. Peygamber’den son-
ra muhtelif vesilelerle Sahabeler’in ileri eglenleri de kader meselesine
temas etmiglerdir. Omer Suriye’d veba mntikasina girmeyince Ebu
Ubeyde kendisine “Allah’in kaderinden mi kaciyorsun” dedi. O da “Al-
lah’in kazasindan, Allah’in kaderine kagiyorum’ cevabini verdi*2. Misirhi
Siibeyg, “Allah arg iizerine” ayetinin ménasim kurcaladig icin, Omer
el-Faruk onu Basra'ya siirmiistii. Kur’an mahlik mu degil mi diye so-
ran bir gahs1 da azarlamisti. Ebu Musa el-Eg'ari'ye (602 - 663), mukad-
derat1 duginen bir adam: “Allah benim ne isliyecegimi yazmig, sonra
onu yaptigim ic¢in bana azab ediyor, bu olur mu?” diye sormustu, o da
“Allah bildigine gore takdir eder, isledigine gére azab eder, zulm etmez”,
cevabini vermisti 4%, Ali’'nin Muaviye’ye yazdig: meshur mektuba: Muaviye
“comlegim kaderime kaynadi” cevabini vermisti. Hiiseyin, Yezid'e kars:
cikarken kendisine verilen dgiitlere karsi “Allah’in emrine kimse galebe
edemez” demisti. Sehid olduktan sonra, Ali Zeyn el-Abidin ile ibn-i Zi-
yad arasinda soyle bir muhavere oldu:

— Adin ne?

— Ali

— Hiiseyin oglu Ali’yi Allah 6ldiirmedi mi?

— Ali adinda bagka bir kardegim vardi, askerleriniz onu 6ldiirdii.

— Onu Allah éldiirdii.

— Niye soylemiyorsun?

Zeyn el-Abidin su ayeti okudu: “Insanlar 6liim haline gelince, Allah
ruhlarimi alir” (Ziumer 42).

Gériiliyor ki meselelerin ¢ikmasmi hadiseler zorlamig ve mubhtelif
tesirlerle muhtelif inaniglar husule gelmistir. Bu hadiseleri takib eden
gunlerde ise meseleler ilim miinakasalar1 sahasina dékiildii ve Basra’da
da fikir hareketi kendini gostermiye baslad.

(Sonu var)

#1-Ebu el-Miinteha, Fikh-1 Ekber Serhi, istanbul, Amire tab, H. 1302, S. 4. Bu eser
Haydarabat'ta ve bilhassa -Rusya’da serhiyle birlikfe basilmistir.

42 fbn-i Kesir, El-Bidaye 1-Nihaye, C. 7, S. 77. ibn-i ishak rivayetiyle “Sahih-i
Buhari” den naklen. Ayrica diger tarihlerin ve siyer kitaplarimin H. 18 ci yil vakayiine
bakinz. ]

43 Beyadi, Isarat {il-Meram, S. 33. Veliyiiddin-i Iraki'nin “Cem iil-Cevami” ve Seh-
ristani’'nin “Milel ve Nihal” inden naklen.

— e
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Fikih kitaplarinda ayri ayr: kisimlarda bahis ve izah edilen ve bu-
giin Medeni Kanunumuzun ikinci kitabinda toplanan aile hukuku, tarihte
ve bugiin dahi en ¢ok baskaliklar gosteren bir hukuk dalidir.

Tiirklerin islamdan onceki aile hukuku ile islama girdikten sonra
tabi olduklar1 aile hukuku arasinda biiyiik farklar olacag: gibi islam
icinde Hanefilerin ve Obiir Siinni mezheblerin ve Siilerin aile hukuku bir
degildir. Cahiliye Araplarimn evlenmeleri, ayrilmalari, cocuklariyle mii
nasebetleri bagka tarzlarda idi ve bizim bugiinkii aile hukukumuz da
diinkii hukukumuza tamamiyle benzememektedir. Justinien’den oOnceki
ve sonraki aile hukuku birbirinden ayrilir. Musevilerin aile hukukunda
da sonradan baz degisiklikler olmustur. Musevilerin hukuk tarihinde
sik sik zikredilen hususi, Levirat evlenmesi denilen bir evlenmeleri var-
dir'. Avrupa'nin bazi yerlerinde tecriibe evlenmeleri yoluna gidilmigtir=.
Basgks bi rhukukta da evlenmenin miinasip olup olmiyacagim tesbit et-
mek iizere evlenmeye bir miineccim istirak ettirilmektedir. Nihayet bilindi-
gi iizere hiristiyanlarda monogamie, Musevilerde polygynie caridir ve ge-
ne mesela bazi devirlerde ve yerlerde niganhimin kizhgm muhafaza et-
mis veya bildkis etmemis olmasi onun baba evine iadesine sebep sayilmis-
tir. Biitiin bunlar ve daha birtakim nevi ve sekiller aile hukuku sahasin-
daki gesitlere misaller verebilir. Siiphesiz bu tahavviiller iktisadi, icti-
mai, siyasi tesirlerle, zaman ve muhit icaplariyle, diinya ve hayat go-
riigleriyle, terbiye ve kiiltiir durum ve farklariyle, dini tasavvurlarla ya-
kindan illgilidir.

1 Levirat nikdhi yahudilerce bilyiik ehemiyeti haizdir. Bu evlenme heniiz koca-
sindan dul kalmis olan kadrinin &len kocamin (evli olmiyan) kardegi tarafindan
mecburi surette zeve edinilmesidir. Bu evlenme muhtelif gekillerde bagka milletler-
de de goriiliir. Maksat ¢ocuksuz oOlen adama sonradan dol kazandirmak veya dul
kadina bir nafaka ve himaye saglamaktir. 1333 Aile Hukuku Kararnamesine (M.25)
bak. IslAmdan 6nceki Araplarda babasinin §liimii {izerine ogul, arzu ederse dvey ana-
vi1 veraset tamahi ile zevcelige alabilirdi. Kur'anda menedilmistir (Nisa sQresi,
ayet 21).

2 Bu evlenmede nisanh c¢iftler muayyen bir zaman, fakat bazan yillarca bir-
likte yasayarak bu miiddet icinde kadin o erkekten gebe kalirsa ancak o vakit kati
mahiyet alacak surette evlenirler. Gebelik vukubulmazsa kadin erkekten ayrilarak
bagka bir erkekle yeni bir tecrilbe evlenmesine girisebilir. Fakat gebe kaldiktan son-
ra artik o erkegi terkedemez; ederse, kendisini muhitin, umumun hakaretine ma-
ruz birakir. Yahudi hukuku, bir erkegin i{ic yiul boyunca kar1 koca halinde birlikte
yvasadigy kadimin hukukan nikdhli ve ev hanmimu olacagmi kabul etmistir. 1918 ta-
rihli Norveg kanununa giére gebe kalan nisanli ¢ocugun dogumundan sonraki bir yil
iginde nikah talebedebilir. Almanlarin bir milddet evvel kabul -ettikleri evlenme ka-
nunu mucibince evlenme, memuru huzurunda iki taraf sahsan hazir bulunarak ya-
pilmadig1 surette bes yilhk evlilik hayatindan sonra  bu evlenme sihhate inkilap
eder. Daha tnce 6lilm vukubulursa iic yi1l gecmekle evilenme sahih olmus olur.
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Biz burada sadece islam evlenme ve bosanmasindan ve bilhassa
1333 aile hukuku kararnamesiyle ondan sonra bu hukuka dair hazrla-
nan 1339 ve 1340 layihalarindan biraz da mukayeseli surette kisaca
bahsedecegiz 3.

Aile hukuku, hususi hukuk ciimlesindendir. Evlenme islamda bir
cihetce ibadattan sayilmakla beraber asil hiiviyeti ile diinya umurun-
dandir ve boylece fikihin muamelat denilen kismina mukabil olarak
gosterilmistir. Mecelle mazbatasinda, aile hukunun, Avrupalhlarca
medeni kanun disinda birakilmig oldugu yolunda sevkedilen ifadede bir
yanhshk olacaktir. Bunlarin 20 inei yiizyil medeni kanunlar: gibi 19 un-
cu yiizyll medeni kanunlar: da evlenme, bosanma iglerini ve teferru ati-
n, alacak ve egsya hukuku, kisaca mamelek hukuku, yam fikihin mua-
melat dedigi hukukla birlikte tanzim etmiglerdir.

Fakat modern medeni kanunlar aileyi, biiyiik toplulugun temeli ol-
mak bakimindan Onemini, cemiyetin nizamina, huzur ve refahina olan
derin tesirini, kadinin ve cocuklarin yiiksek bir himayeye ihtiyacini ya-
kindan hissederek, devletin sert veya hafif bir miidahalesine tabi tut-
muglardir. Isldim da bilhassa bu sahanin basibog birakilmiyacagin: pek
ala takdir ile biiyiik diizeni icinde evlenme, boganma, nesep, iddet.
velayet, vesayet, nafaka iglerini siki ve muayyen hiikiimlere baglamak
istemistir.

Bircok islam ve ecnebhi miielliflerin naklettikleri iizere islamdan &n-
ce Arabistan’da kadin ve erkek miinasebetleri muhtelif sekillerde idi.
Bayrak evliligi, dél alma evliligi, miibadele evliligi gibi serbest birles-
meler oluyordu. Grup evliligi, birden ziyade koca edinme (polyandire),
vani hir kadinin miiteaddit erkeklere karilik etmesi ddeti vardi®. Baska
verlerde de goriilen bu son izdivac geklinde bir tasarruf, aile masrafla-
rim azaltma saglanmis oluyordu. Muvakkat evlenmeler de yaygin bir
halde idi; islAim buna iptidada miisamah etti 5. Fakat bu da dahil oldu-
gu halde biitiin bu karisik ve fuhus mahiyetinde olan evlenmeleri red
ve meneyledi.

Islamin biitiin devirlerinde ve Osmanh Imparatorlugunda aile hu-
kuku &biir sahalardaki hukuk gibi bas kaynak olan Kur’ana dayatilmis.
tir. Aile hukukuna miiteallik rivayet edilmig hadiseler de vardir (Tecrid-
Sahih terciimesi Cilt 11, S. 288 ve sonrakiler). Diger taraftan Islam fa-
kihleri bu asillardan istihrac ve istinbat yolunda aile nizamma dair bir

2 1333 (1917) tarihli Aile Hukuku Kararnamesi ile esbab1 mucibesi ve bunun
ilgasina dair olan kararname ve daha sonra Ankara'da Adlive Vekéletince (Seyid
Bey zamaninda) Bilyiik Millet Meclisine sevkedilen Ilayiha ile Adliye ve Ser’iye
Enciimenlerinin bu baptaki tadilleri ve mazbatalar1 ve nihayet Istanbul’da teskil
edilen Ahkdmi Sahsiye Komisyonunca hazirlanan tasari hukuk eserlerimizde kis-
men mesk(t veya mechul kaldigindan yakinda bir arada Ankara Hukuk Fakiil-
tesince bastirilarak hukuk tarihcilerine takdim edilecektir.

4 Hamdi Yazir, Kur'an Dili; Semsettin (Giinaltay), Ilahiyat Fakiiltesi Mec-
muasi, 1926 nesriyat sayr: 4 Fitzgerald, Muhammadan Law Oxford University Press
1931, S. 34. Kaytano, Islam Tarihi, tercemesi Hiiseyin Cahit Yalcn, Cilt 6, S. 282, not
1. Cilt 7, 8. 110, not 3. Corci Zeydan - Medeniyeti IslAmiye Tarihi cilt 5, 8. 86 da
cahiliye devri Arap kadinlarmn ictimai hayatta pek biiyilk bir mevkie malik, afif,
necip, sanh olduklarim séyler.

\ 5 Tecridi Sarih terciimesi, cilt 11, 1802 numaral hadise bak.
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Gok ve bag tarafta isaret ettifimiz mezhepler icinde muhtelif ictihatlar-
da bulunmuslardir °.

Islaimda evlenme icap ve kabule miistenit bir akid ile meydana ge-
lir. Yani evlenme ehliyetini haiz ve evlenmeleri caiz olan bir erkek ve
kadinin birbiriyle es olarak yasiyacaklarina dair, sartlar1 dairesinde
karsilikli iradelerden ve taahhiitlerden dogan nikdh akdi ile aile kurul-
mus olacaktir. Evlenme ile karikocalik miinasebeti taayyiin eder; nesep,
sihriyet meseleleri, anahk babalik, evlithk haklar1 ve vazifeleri, vela-
yet, miras, nafaka miinasebetleri dogar. Bu miinasebetlerin mali, icti-
mai ehemmiyeti evlenmenin siki bir mevsukiyeti haiz olmasim zaruri
kilar ve bundan dolay: da isldm, bu akdin sahih olmas: icin aleniligi
sart kosar. Alenilik icin en agagl akid sirasinda iki erkek veya bir er-
kek iki kadin sahidin huzuru aranmstir. Bu maksatla ilk 6nceleri ev-
lenme akidleri camilerde olmustur (1333 tarihli aile hukuku kararna-
mesi gerekcesine bak). Bu hususta bir hadis de rivayet edilmektedir.
(A’linu haza-n mikahe vec alu hu fi-l mesacid-i). Nitekim davalarda da
dzami bir aleniyet basarmak icin yargilamalarin da buralarda yapildig:
soylenir. Fakat cimilerde de yapilsa neticeleri bu kadar miihim olan
bir akdin zamanla 1spati cok defa giiclegebilir. Obiir tadaftan yalan sa-
hitlerle, gercekte olmiyan evlenmeler de uydurulabilir ve birtakim hak-
lar imha ve icad edilebilir. Mahkemelerimizin pek yakin tarihlerinde bi-
le boyle miizevver zevciyet, mehir, nafaka, neseb, miras davalar acildi-
&1, takibedildigi goriilmiistiir. Bu kabil yolsuzluklar, kétii yollar1 kapa-
mak icin evlenmelerin resmi kayit altina alinmasi, tescil edilmesi pek
zaruri bir keyfiyettir. S6z ucar, yaz1 kalir. Bunun icin tanzimattan son-
ra muhtelif zamanlarda cikarilan niifus nizamnameleri 7 muecibince do-
gum ve 6liim vukuat: gibi evlenmelerin ve boganmalarin da niifus kiitii-
gline kaydi mecburiyeti konulmus, daha sonra gene tamamiyle fikih
hiikiimlerine dayanan 1333 (1917) tarihli Aile Hukuku Kararnamesinde
de evlenmelerin ve bosanmalarim hikimlerce tescili emrolunmus (Mad-
de 37, 110) ve bu tarihlerde ceza kanununa ilive edilen bir maddede ev-
lenmelerin hékimin veya naibin huzurunda yapilmas1 hususundaki ka-
nuni mecburiyete riayet etmiyen koca ve tarafeyn vekilerine, hakime,
naibe veya imamlara alti aya kadar ceza verilecegi tasrih edilmistir.

1335 tarihinde istanbul hiikimetince ilga edilen bu kararnamenin
hemen hemen aym olan 1339 tarihli Adliye Vekaleti Aile Hukuku Kanu-
nu layihasinin BM.M. Adliye ve Ser’iye Enciimenlerindeki tetkik ve mii-
zakeresi siwrasinda mezkir kararnamenin bahsettigimiz maddeleri
pek ufak bir tadil ile teyid ve 1340 Ildyihasinda nikdhin &nce-

& Bilindigi gibi eski ce.miyetlerde hukuk olsun, ahldk olsun, hattd bugiin mua-
geret Adab dedigimiz nizamlar olsun hep dini bir asla ircA edilmis, hukuk, dinin hir
cephesi gibi gériilmils, kisaca din ve devlet birbirinin aym sayilmistir. Joachim Wach,
Religionissoziologie 1951 S. 57 ve 327 ve sonr.

T Sicilli Niifus Nizamnamesi, 21 Agustos 1297 (1881), birinci tertip zeyl diistur
2, 8. 15 ve sonrakiler; miinakehat ve tevelliidat, vefiyyat ve talaklarin Belediye
dairelerine sureti kaydi hakkinda kararname. 7 kanunevvel 1287, birinci tertip
zeyl diistur 2 8. 2, 3; Sicilli Niifus Nizamnamesi yerine kaim nizamname 14 ha-
ziran 1316 (1900), Birinci tertip diistur. Cilt 7, S. 433 ve sonrakiler. 14 agustos 1330
daha sonraki sekiller hakkinda bak: Die Form der Eheschliessung nach Tiirkischem
Recht, G. Jischke, Leipzig, 1940,
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den ildm bir prensip olarak kabul ve en asag iki sahit kar-
sisinda yapilacak evlenme akdinde yargicin veya naibinin veya
memuru mahsusun hazir bulunarak bu akdi tanzim ve tescil etmekle
memur edildigini goriiriiz. Siiphesiz yeni Medeni Kanunumuzun ve Ce-
za Kanunumuzun bu babdaki hiikiimleri hep ayn esas ve maksada isti-
nad etmektedir 8.

islamda aleni olmiyarak yapilan evlenmeler zina ve binaenaleyh
haddi mucip olmazsa da bilerek bdyle bir evlenme ile birlegenler ta’zir
olunur. Bu evlenme fasid oldugundan kadin ve erkekten biri dlse
obiirti onun mirascis1 olamaz ve herhalde bunlar karikoca gibi bir
arada yasivamaz. Ser’an birbirinden ayrilmaga mecburdurlar. Fesadin
siibutu halinde kadi, bunlarin aralarim1 ayirmaga mecburdur. Kendilerin-
den cocuk olmus ise bu cocugun nesebi babaya izafe edilir. Nitekim bu-
giinkii hukuta da fesd sebepleri daha basks olmakla beraber fasid bir
evlenmeden dogan cocugun nesebi sahihtir.

israil hukukunda (Mohar) oldugu gibi islim hukukunda da nikah-
ta bir mehir ldzimdir. Su ménadaki mehir konusulmus ise kararlasan,
konusulmamg ise emsale gére takdir edilen miktarda kocadan bir para
ve mal alimir; bu, tamamen veya kismen miieccel olabilir. Herhalde me-
hirin sézlesilmemis olmas) evlenmenin muteberlig¢ine mani olmaz. Mehir,
kadinin evlilik icinde ve sonunda mali ihtivaclarina bir tazminat, karsi-
Iik olmabdir. Ve herhalde kariva verilir. Yoksa evlenmeyi karmin, akra-
basi tarafindan bir bey’i gibi savan teldkkide olabilecegi {izere akrabava
ait degildir. Nitekim isldimdan onceki Araplarda boyle idi; kadin akid-
de taraf degil akdin mevzuunu teskil ediyordu. Islima gore hiir bir kiz
veva kadin ne akrabasi tarafindan ve ne de bizzat kendisi tarafindar
satilamaz. FEsasen isldmda hicbir kimse hiirriyetini kendi iradesiyle
nez'edemez. islAim borc ve kumar zimninda esareti de tamamen rec
eder. Mehir herhalde bir esaret bedeli, bir tezevvuk i'vazi sayilamaz.

tslimda evlenme daimidir. Nitekim Medeni Kanunumuza gore de
evlenmede devamlilk esastir, Muvakakt evlenme red edilmistir. Zevk
icin evlenenleri. kadin de¥istirenleri Allah’in sevmivece&i hakkinda ha-
dis vardir. Siiphesiz erkek degistiren kadinlar icin de bovledir (Innella-
he la yuhibbuz zevvolkin vezzevekat). Islim evlermesi karsihikli mnhab
bet ve miizaheret bagidir. Bunda zeve ve zevee birbirinin esidir ®. Nikdh
bunlar1 birbirine zam etmektedir. Bu zam ve cemi’ sadece zevk ve seh-
vet tatmini icin de&il. minevi. ruhi, ahlaki, iktasadi bir birlesmesi te
min icindir. Taldk haklkindaki hiikiimler de bunu tevid eder. Denebilir
ki islAm evlenmeve 1200 w1l sonraki Fransiz kodsivilinden daha séniik
bir ideal ve daha az liberal bir gozle bakmaz. Nikdh bag sadece zevc
tarafindan zeveceyi himavet ve zevee tarafindan da zevc’'e kars: itaat
miikellefiyetinden ibaret degildir (1804 tarihli Code civil Madde: 213).

8 Cezavir mehkeme ictihatlarina gére kadimmn tevsikine iktiran etmiyen nikah ve ta-
laki keenlemvek{in addedilecektir. Tunus'ta miisliimanlar arssmda aktedilen nikéh.
ancak noter huzurunda sebketmis bir akid ile ispat edilebilir. Fas'ta adoul (ki bir
nevi noter ve mahkeme katibidir) nikfh akidlerini ve talaklar: tescil eder. Pierra
Arminion 1951, Traité de droit Comparé Cilt 3, S. 444.

® Zeve, es mAnasmadir ki ¢ift olan geyin her birinden ibarettir (Kamus),
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Kadin evlenmeden once oldugu gibi sonra dahi medeni haklarim kullan-
ma ehliyetine tamamiyle sahip, maliki (ve gafii) mezhebindeki baz tah-
ditlerden sarfinazar, mallar iizerinde tam bir tasarruf hakkini haizdir.
Isterse kocasim ve baskasim tevkil edebilir. Kar1 koea birbirlerine kar-
st hicbir kayda tabi olmaksizin mahkemeye miiracaat edebilirler. Ara-
larmda her tiirli mukavele yapabilirler. fkametgihi,  (mes-
keni) koca tayin ederse de kari bunu mutlak surette kabul
ve kocasi takip ile miikellef degildir. Birden ziyade kans
olan koca her birine ayr1 bir mesken tedarikine mecburdur. Zeve, zevce-
sine kars: tedip hakkim haiz olmakla beraber hicbir suretle siddet ve
zor kullanamaz. Kocaya, erkege ailede, mirasta ve gehadette iistiin bir
durum verilmesi, iki iiyeli birlikte ittifak edilemedigi takdirde nihayet
birinin reyini tercih etmek zaruretinden ve eski devirlerde ve bilhassa
islamdan 6nceki Araplarda horp halinin daimi ve asli bir durum olmas:
itibariyle eli silah tutanlarin daha mumtaz goriilmesinden ve dis hayat
ile cok ve sik temas: bulunan erkegin kadindan daha gérgiilii, tecriibeli
sayllmasmdandir. Bugiin dahi Medeni Kanunumuzda kocava ailede za-
ruri bir Gstiinliik taninmaktadir. Gecen yiizyila ait bazi Avrupa kanunla-
rinda sehadet nisabinda simdiki telakkilere uymiyan garip hiikiimlere
tesadiif edilir. Mirasta kadin ile erkek arasinda fark yapan kanunlar
yok degildir.

Islam izdivacinda zevcenin vahdeti asildi» 1339 tarihli aile hukuku
kanunu layihasimin gerekcesinde bu bahis  dolayisiyle sunlar kayde-
dilmektedir: “islam seriatinda esas itibariyle teaddiidi zevce miilte-
zem olmayip belki vahdeti zevce (monogamie) asil olduguna asagidaki
nususi serife sehadet etmektedir:

1. (Fe in hiftiim enla t'dilu fe vahideten — Erkekler! Aralarinda
adalet etmek iizere dorde kadar kadin alabilirsiniz; fakat adalet edemi-
yeceginize kanaat ederseniz artik bir kadin ile iktifa etmeniz zaruridir).
(Nisa’ sfiresinin isbu iiciincii ayetini Hamdi Yazir “Eger miiteaddit ka-
dinlar beyninde adalet yapamiyacagimzdan korkarsanmiz —ki bundan
korkmahismiz; o halde— ancalk bir kadin nikah ediniz” suretinde tefsir
eder).

2. (Ve len testetii en Ta'dilit beynen nisai ve lev harestum fe la
temilie kiill el meyli fe tezeruha kel muallakati'® — Zevcler! Zevceler
arasinda ikamei adalete ne kadar haris ve ne derece miibalagakér olur-
sanz olunuz sureti katiyede muktedir olamazsiniz. Bari bunlardan rag-
bet ettiginiz kadina muhabbeti kimile izhar ederek digerine —aile ara-
sinda bosanmis kar1 gibi birakmak suretiyle— cevr ve zuliim etmeyiniz).

3. (Ve men lem yestati'minkiim tavlen en yenkihe | muhsendti
miiminati femin ma meleket cymaniikiim min feteyatikii m il miimina-
ti'' = Sizden birinizin hurre olan bir kadim niah ve izdivaca hal ve ser-
veti miisait olmazsa —bir ideti miistemirre olarak— malik oldugu cari-
yei miimine ile iktifa etsin). Goriiliiyor ki bu ayeti kerimede, degil dért
hatta bir kadinla izdivag bile istitaatla takyid edilerek o giiniin adetine
gore cariye ile iktifa edilmesi emir buyuruluyor.

10 Nisa shresi, Ayet 129.
'1 Nisa sfiresi dyet 25,
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1333 (1917) Aile Hukuku Kararnamesi gerekcesinde de “islamda
zeveenin taaddiidii vacibattan olmaylp umuri caizedendir ve bu umur
da Veliyyul emir'in tasarrufa salahiyeti kaidesi miisellemattandir denil-
mistir. 1340 tarihli Aile Hukuku Kanunu liayihas:1 da 12 nci madde ola-
rak su hitkmii koymustur: “Zevcenin vahdeti asildir; binaenaleyh
ikinci bir kadin ile izdiva¢ etmek istiyen kimse icin zaruretini ve zev-
celer beyninde adalete ehliyetini ve hidkimin miisaadesini istihsal et-
medikce taaddidi zevcat memnudur” '*. Bununla beraber bu tasarmnm
84 iincii maddesi mucibince “tahti nikdhinda bir zevecesi bulunan sah-
sin ikinei bir zevce ile izdivaci halinde birinci zevee miicerret bu sebep-
le tefrik davasi acabilir’. Demek ki riza ve muvafakt halinde zevcenin
taaddiidii caiz goriilmiistiir. Nitekim bu layihamin 83 iincii-maddesine
gore kadin zevecinin kendisinden evvel bir menkiithasi bulunduguna es-
nayi akidde ilmi ve ikinei zevce olarak izdivaca sarahaten rizasi lahik
oldugu zeve tarafindan ispat edilemez ve zevce tefriki talep ederse ha-
kim beyinlerini tefri keder. Fakat Kur'an m kat’i beyaniyle istitaat im-
kani olmiyan birden fazla izdivacin kur’an namima zartret halinde diye
suretd bir kayitle tervici ona aykir1 olacag ve bir cok kotii kullanma-
lara vesile verecegi diigiiniilmemistir. Bugilinkii hukukta oldugu gibi
[sldm da daha bin {icyiiz bukadar vil énce evlenmenin, sadece iki cins
arasinda istedikleri gibi birlesme olmayip aile bakimindan ve biiyiik
cem'iyyet yani devlet bakimindan yiiksek bir manasi, ehemmiyyeti
oldugunu yukanrki ayetlerde kabul ve ilan etmis bulunmaktadir.

Bu giiniin hayat sartlarina, ekonomik icaplara, ahlaki ve maéanevi
telakkilerimize, memleketimizin cografi ve Kkiiltiirel muhitine nazaran
ancak bir kadinh ailede barinilabilir. Medeni Kanunumuzun bu yoldaki
hiikmii, cok derin ve asil diigiincelere dayanir. Onun hiristiyanhktan
kopya oldugunu soyliyenler bilhassa miislitmanhigin ashim bilmiyenler
olmalidir ¥, Hem bu ménasiz bir sozdiir. Siit karabetine riayetkar olan
bir miisliiman, Ermeni olamiyacag: gibi bir ermeni de miisliiman olmaz.
Bir cemiyetin hattd bir dinin Adet ve kanunlarimin mutlaka aksini mi

12 Araplar gibi sicak iklimde yasayan, muageret sartlari hemen hemen aym
olan eski ibraniler'de de taaddiidi zeveat vardir. Zengin, servet sahibi olan kimse
fazla kadin alabilir. Yesar sahibi olmiyanlarin birden fazla kadin almasi caiz de-
gildir. Kadinmin sayis1 servetle tayin edilir. Habesiler’de bir kimsenir malik oldugu
beher yiiz inek servet miktarinda bir kadin alabielegi séylenmektedir (Alfred Bert-
holet, Fransizea terciimesi, Civilisation d'Israel, Payot - Paris 1929, S. 170).

Stylendigine gtre takriben miladi 1000 tarihlerinde Vorms'da toplanan biiyiik
yvahudi ruhani meclisinde birden ziyade kari edinmek tel'in edilmistir. En yeni olarak
komiinist Cin'in 1950 tarihli evlenme kanunu, kiiciiklerin ana baba tarafindan ev-
lendirilmeleri Adetini ilga ederken poly gynie'yvi de menetmistir.

13 Corei Zeydan, Medeniyeti Islamiye tarihi (terciimesi) ecilt 5, S. 126:

“Sarkta islAm aileleri arasinda céri olan siddetli tesettiilr, erkeklerin suizanla-
r1, aileleri halki hakkinda istibdat ile hareketleri, zevk ve safay: yalmz kendi nefis-
lerine hasretmek istemeleri gibi sebeplerden neset etmisti Yoksa zannolundugu vec-
hile ahkémi isldmiyeden degildir. Zira Kur'an Kerim’'de tesettiire dair vérid olan
ayat-1 serifeyi tetkik edecek olursamiz bunlarin .efsiri tesettiirde ileri gitmek de-
#il bilakis hafifletmek lazimoldugunu emreder . Hiristiyanlarm din kitaplarinda bir
adamin iki veya daha ziyade zevce almasmma mani sarih bir nass mevcut degil iken
riiesay1 diyanet bir zevce almakla iktifayi ailenin saadet ve intizamna daha ziyade
hédim gordilkleri icin tevil ve tefsir tarikiyle bazi karinelere istinad ederek vahdeti
zeveeyi kabul etmislerdi...”
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yapmak lazimdir. Boyle yapilirsa halimiz neye varir? Ailenin hakiki
ména ve degerini takdir, beklenen neslin kiimes hayvam degil, tahsil
ve terbiye edilmesi yetistirilmesi 14zim, sahsiyeti haiz bir insan oldu-
gunu idrik edenlerce ve islami geregi gibi anliyanlarca aile tek kar ile
kurulmustur. 35 yi1l kadar 6nce Istanbul’da, bildhare seyhiilislamhk
makamina yiikseltilmis olan biri birden ziyade karili ailede niifus ziya-
deligini horos - tavuk misaliyle ispata kalkismis ve Doktor Sahabettin
tarafindan miidafaa edilmigti. Birden cok kar1 alma adeti céri olan yer-
lerde, ve hatta bunu Allah indinde makbul sayan Amerika'daki hiristiyan
mormonlarda hi¢ de samldig1 gibi bir cogalma olmadig tesbit edilmek-
tedir. Birden cok karil ailede huzur ve emniyet, zevc ile zevce arasinda
matlup olan samimiyet, sadakat gerceklesemez. Boyle bir birlikte miig-
terek menfaatler degil, birbirine zid hisler ve hodgimliklar, kiskancliklar
atesleneceginden dirlik, diizenlik olamaz. Bununla aile ciiriik temele is-
tinadettirilmis, daha dogrusu istinatsiz kalmis ve kurulurken yikilma-
ga maruz birakilmig olur. Gerek kari ve koca ve gerek cocuklar bdyle
bir bina icinde ve altinda pek cok kere ezilmege mahkiimdur.

Herhalde evlenme, sadece kahdindan cinsi bir istimta’ akdi olmiya-
caktir, Fakat nikdh eski hukukumuzda béyle bir anlayisa mahal vere-
cek surette ta'rif edilegelmisgtir*, Mecelle garihi Haydar Efendi de
105 inci madde serhinde mali mala degismekten ibaret olan bey’ ile ni-
kahin farkini beyan sadedinde “nikdh dahi mali bud’ ile miibadeledir”
der. Boyle kuru ve zayif temele ve telakkiye istinad ettirilen ailede el-
bette hakiki bir saadet ve medeni bir inkisaf olamaz.

Hemen hemen her aile hukuku sisteminde oldugu gibi islaimda da
birtakim evlenme manileri goriiliir. Ne isevilerde ve ne musevilerde go-
riillmiyen ve ancak bir iki ¢ok eski cemiyette tesadiif edilen rda’, siit
miinasebeti (emzirme, allaitement) da isldim da evlenme manilerinden sa-
yilir. Filhakika boyle bir mani eski ermeni'® ve bir de islimdan 6nceki
Arap Adetlerinde vardir. Bu memnuiyyet muayyen bir too-
luluktaki ananelere ve inanclara, ruhi, hissi sebeplere miiste-
nit olsa gerektir. Miicerret emzirmeden irsi bir hastalik inti-
kali mutlak surette kabul edilmemektedir. Esasen boyle bir
sebep de ileri siiriilememek lazimgelir; ciinkii burada irsi hastalikla-
ra karsi bir tedbir bahis mevzuu degildir. Bay Omer Nasuhi bu nokta
iizerinde durmus ve bazi miitalda ve tavsiyelerde bulunmustur ¢, Hal-
buki miiftiilerimiz, seyhiilislimlarimiz yiizlerce yil delinin evlenme-
sine miisaade etmis ve ancak 1332 (1916) tarihinde hanefi imamlarin-
dan Imam Muhammet’in kavline istinat edilerek kocas: deli olan kariya ni-
kidhin feshini istemek saldhiyeti tanminabilmistir. Kocada meveut bu ve
diger ciizam ve beres gibi hasatliklar bu tarihe kadar hic de evlenme
manii sayllmamig ve kadina béyle bir kocadan kurtulmak ve nesli kur-
tarmak imkam verilmemistir. Rida'in tesbiti, bugiiniin kalabalik biiyiik

14 Hiive akdiin yeridu ala milk-il-miitati (Miiltaka-l-ebhur).

15 Ploss - Bertels, Das Weip, cilt 2, S. 228; Arsen Klidscian, Das armenische
Eherecht und die Grundziige der armenische Familien Organisation (Zeitschrift der
Vergleichende Rechtswissenschaft 1911, cilt 25. S. 253 - 278 bak. S. 317).

16 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiye ve Istilahat-1 Fikhiye, cilt 2, numa.
ra 303.
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cemiyetlerinde pek giic bir istir. Emzirme vakiasi dogum, 6liim, bosan-
ma gibi degildir. Bunu kayid ile, ihbarla kim miikellef tutulacaktir. He-
le memnuniyetin tahakkuku icin ve emzirmenin keyfiyet ve kemiyyeti-
ni tayin igin fakihler tarafindan konulan sartlara ve bunlarin diistiikleri
ihtildflara bakilirsa bu tesbitin imkansizhig1 daha acik anlagilir. Siiphe-
siz hicbir kimse aralarinda bir siit miinasebeti bulunanla izdivaca cebre-
dilmez. Fakat senelerce nikdhh yasadig: bir kadini, aramizda siit kar-
desligi varmis diyerek terketmek istiyen ahliksiz kocaya da miisaade
edilemez.

Tarihi nakiller ve tetkikler gosteriyor ki Hazreti Peygamber ah-
14ki, medeni yeni bir hayatin icaplar1 ugrunda miicadele ile memur bu-
yurulmus, bunun icin bilhassa Araplar arasinda genig bir gekilde céri
olan katil, intikam, sirkat, fuhus, iftira, sekir gibi agir ve bas kotiiliik-
leri men ve kal’ yolunda ugragmis, islamin ideallerine, gayelerine, esas
inkildp umdelerine bir engel teskil etmiyen &detlerin tebdiline liizum
gdriilmemistir. Bugiiniin idraki ve icaplar1 bagkadir. Asil 6nemli mesele
kadin ve neseb miinasebetlerini zaptu rapt altian almak, evlenmelerin
Medeni Kanun hiikiimleri dairesinde yapilmas: ve tescil edilmesi gerek-
tigini ve imam nikdh: adi ile yapilan, kayit ve tesbit edilmediginden
dolayr mechul ve gizli kalan karisik birlesmelerin isldima da, medeniye-
te de uygun olmadigim anlamak ve bu yolda halkimizi tenvir etmekten
ibarettir.

tslamda din ihtilafi da bir evlenme maniidir. Fakat miisliiman bir
erkegin miisliiman olmiyan kitabi bir kadinla evlenmesi caiz, ancak
aksi caiz degildir. Miisevilerde bir miisevinin miisevi olmiyan gahisla
nikdhi keenlemyekiindiir. Kanonik hukukta da din ayriig: evlenmeye
manidir. Baz iptidai kavimlerde kan kardesligi, hattd ayni Totr'“ie
mensup olmak, bir evlenme memnuiyeti sebebidir. Bu itibarla tote-
mism’in evlenme nizami exogamie karakterini haizdir. Yani endogamie
memnudur. Hindfi “Brehmen” hukukunda hocammn kiz ile talebesi ara-
sinda, vasi ile vesayeti altindaki kimse arasinda evlenme yasaktir. Bi-
lindigi iizere Nazi Almanyasinda ve Fasist italya’da irk fark: evlenme
manii sayilmis, arilerle ari olmiyanlar arasinda evlenme menedilmistir.
irsi hastaliklara musap olanlar (meseld frengililer, veremliler) arasin-
da evlenmeyi meneden kanunlara da tesadiif edilir (bilhassa Avrupa’-
nin baz1 kuzey devletlerinde oldugu gibi) 7.

Gerek 1333 Aile Hukuku Kararnamesinde ve gerek 1339 ve 1340
lavihalarinda siit karabeti ve din ihtilafi evlenme manii olarak tekrar
edilmistir.

Bircok memleketlerde yas itibariyle de bir evlenme memnuiveti
vardir. Islam, evlenme icin bir cag koymamstir; vani evlenmeye ehli-
vet icin erkek veya kadinin ne miimeyyiz ve ne de balig olmas: gart de-
gildir. Kiiciikler velileri tarafindan evlendirilebilir. Hakikaten delinin
evlenmesine miisaade eden bir hukuk sisteminde kiiciigiin evlenmesine

17 tsevilerde, akid yapilirken taraflardan birinde takarritbe mani hastahklar
dan biri bulunursa nikah fasid olur (1333 Aile Hukuku Kararnamesi, Madde 67).
Baz: hukukta baba kizimn ayiplarm damada bildirimezse ceza ile cezalandirilmis
ve evlenmenin feshedilecegi kabul edilmistir.



28 AILE HUKUKU

miisaade etmemek mantiksiz goriilebilir. 1333 Aile Hukuku Kararname-
sinin “ on iki yasimi bitirmemis olan erkek cocuk ile dokuz yagimi bitir-
memis kiz cocugun hi¢ kimse tarafindan tezvic edilemiyecegini” sdyli-
yven 7 inci maddesi de bu bakimdan tenkid edilebilir. Bundan bagka ge-
ne bugiinkii hukuk hilafina olarak islimda evineme akdi risalet ve ve-
kilet yollar: ile de yapilabilir. islim hukukunda kiginin iradesine, 1a-
vik oldugu yer ve rol verilmek istendigi halde hanefilerce evlenme ve
bosama gibi en énemli muamelelerde, bugiiniin telakkisi ile sahsa pek
siki surette bagh olan islerde, bu irade aranmamistir. Bilhassa ikrah ile
yapilan meseld satigta riza gerditi sithhaten iken ikrah ile nikdh ve
taldk muteber sayilmis ve kasit ve iradeye mukarin olmiyan, saka, la-
tife tarzinda sdylenen sézlerle de bir evienme, bogsama emrivaki halinde
tutulmustur. Gerek erken evlenmelerin ve gerek ikrah altindaki evlen-
me ve bogamalarin Tiirk aile ve ictimai hayatinda yaptig1 tahribat
1333 tarihli Aile Hukuku Kararnamesinin gerekcesinde aciklanmustir.
Ancak bu kararnamedir ki safii (maliki ve sii) mezhebine uygun olarak
ikrah ile yapilan nikih fasid saymis ve mutlak surette sarhosun bosa-
masmi ve ikrah ile vukubulan bosamay: 6biir mezhepler dairesinde mu-
teber tutmamigtir (Madde:104 ve 105).

Eski Cin hukukunda ve Hind hukukunda kiiciik yasta evlenmeler
yaygindir. Hattd Hindistan, Avrupalilarca boyle evlenmelerin vatam
sayilir. Eski Ibranilerde begikte iken velileri tarafindan nikih mesabe-
sinde olarak nisanlandirilanlarin sayisi pek cok oldugu séylenmektedir.
Bartels'in yazdigina gore tabii halde yastyan biiyiik sayidaki milletler-
de bugiin dahi erken yasta evlenmelere tesadiif edilir. 16 mec1 asirda in-
giltere’'nin bazi1 mahallerinde cocuk evlenmeleri oldukca miiteamel idi.
Miiellif bir hadisede diigiin giinii 2 yaginda bir kiz cocuk ile 3 yasinda
bir oglan ¢ocugun akrabalarinin kollar1 arasinda tasindigini nakil ve bu
evlenmeler bir bosanma davas: ile feshedilinceye kadar kesin oldugun-
dan Ingiliz mahkeme protokollerinden bu yolda bir dava da hikaye et-
mektedir 18,

Erken evlenmeler, heniiz adet gormemig kizlarin evlenmeleri hak-
kinda miiteaddit sebepler gésterilmektedir. Gecinme durumu dar olan,
ihtiyac icinde bulunan ana baba, bu suretle infak kaygusundan kurtu-
lurlar. Bundan baska kocadan bir para, bir satigs semeni almak ve co-
cugu miras sahibi etmek arzular1 da bunda saik olur. Bundan dolay
bircok kabilelerde asag halk tabakasi kizlarmn, zengin kimselerin kiz-
larindan daha erken evlendigi goriiliir. Bagka bir sebep de kizin kaciril-
mak korkusudur. Baz1 cemiyetlerde de dini bir tesir ve telakkiye daya-
nan su diger sebep amil olmaktadir : Bu telakkiye gbore bir kizin, bir
erkek ile bulusmasina firsat bulmaksizin bir hayiz gecirmesi biiyiik bir
giinah sayilir. Babalar, béyle bir giinaha girmemek icin, hatta ilk hayiz
heniiz yakin degil iken miimkiin oldugu kadar erkence kizlarim evlen-
dirirler. Memleketimizde 1333 Aile Kararnamesinin gerekcesinde beyan
edildigi iizere ana babanin kendilerine bir menfaat temin etmek ve mii-
cerret cocuklarmin miiriivvetini gérmek emelleri birer amil olarak g0s-
terilebilir.

I8 Ploss - Bartels, Das Weib, cilt 2, 8. 130.
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1339 tarihli aile hukuku kanunu layihas1 7 inci madesinde 1333 la-
yihasi hiikkmiinii tekrar etmis. Adliy eve Seri'ye Enciimenleri bunu “on
bes yasini itmam etmemis olan sagir ve sagire zaruret olmadikca higbir
kimse tarafindan tezvic edilemez” suretinde tadil etmistir. 1340 tarihli
layiha ise 4 iincii maddesinde “on iki yasim bitirmemis olan sagir ve sa-
gire hicbir kimse tarafindan tezvic edilemez” hiikmiinii koymustur. Bi-
lindigi gibi Medeni Kanunumuzun 88 inci maddesinin 1938 tadiline gore
fevkalade hallerde ve pek miihim bir sebebe mebni on bes yasim ikmal
etmig erkek, ve on dért yasimi ikmal etmis kizin evlenmesine miisaade
edilebilir.

islam, talak isinde kocaya genis bir salahiyet verir gibi goriinmek-
tedir. Nitekim miladdan 2500 yil kadar onceki Babil hukukunda (Hamo-
rabi Kanunu madde 137 - 140) ve kezalik Tevrat'ta (Tesmiye bab 24,
numara 1;Eg’iya bap 50, numara 1; Ermiya bap 3, numara 8) Kkocaya
boyle bir bogama hakki taninmigtir. Denebilir ki islam, bu hususta en
cok, yiiksek duygulara ve temiz karakterlere giivenmek ister ve haki-
katte de ailenin en saglam teminat1 ve miieyyidesi iyi ahlak ve fazilet-
tir. Bugiinkii Medeni Kanunumuz da aile hayatinin tanziminde bu esasa
dayanir (Madde 151). Onlar1 birbirine sadakat ve miizaherete davet
eder. Fakat islim da insanlarin birbirine aduv olabilecegini kitabinda be-
yan eder. Bu itibarla nasil ki bugiiniin medeni kanunlar: aile iginde gegim-
sizlik vukuunda birtakim tedbirler almak ve birligin dagilmasinda ku-
suru olanlara bir tazminat yiiklemek, sebepsiz bosanmalar1 énlemek yo-
lunda hiikiimler koymakta ise islam da aileye, onun muhafazasina biga-
ne kalmis degildir. Bildkis ailenin huzur ve saadet icinde idamesini bas
prensip yapmis, korunmasimi emretmistir '* ve bu hususta zamanin ve
mekéanin icaplarina gore kayit ve tedbirler koymusgtur. Filhakika islam-
da bosama en cirkin ve mekruh bir muamele olarak goriilmiistiir; ha-
diste “ebgazul halal” diye takbih edilmistir. Kur'an-1 Kerim kar1 kocay:
birbiri ile iyi geginmeye davet eder (Nisa' sfiresi, ayet 19). Gene Nisa’
stiresinde (Ayet 34) ‘kadinlar size itaat ederlerse onlar1 incitmeye ba-
hane aramaymiz” buyrulmustur; 21 inci ayette de *“kadinlarin kendile:
rine iyi muamele edilmesi hususunda kocalarindan en kati misak, taah-
hiit aldiklar1” beyan edilmistir. Demek ki bu itaat esaret mahiyetinde
bir itaat degil, meg'ur, mesru bir itaat olacaktir. Aile birliginin muha-
fazasi icin bdyle bir itaatin temini yolunda kocamn biiyiik bir mesuli-
yeti, bir rolii vardir. O da bununla memurdur: “Ve min dyatihi en hala-
ka lekiim mi nenfiisikiim ezvacen liteskiinu ileyha ve caale beynekiim
meveddeten ve rahmeten” (Rum shresi, ayet 21),

Hakiki islamin nikdh hakkindaki telikkisinden ve naklettigimiz su
hiikiimlerin umumundan ve ruhundan anlagilmaktadir ki koca, karisim
geligi giizel, istedigi gibi terkedemez; sebepsiz bogsayamaz; ona fena mu-
amele edemez. Bosarsa infak ile, ona bir tazminat vermekle miikellef ol-
malidir. Islam boyle anlasiimak lazimdir. Ahde. akde, misaka sadakat,
14 zarara ve 1a zirare fil islam, islamin bliylik deger verdigi prensip-
lerdendir,

19 1339 aile hukuku kanunu layihasi, Ser'ive Enciimeni ~mazbatasi, nikah-i
mit'a ve muvakkat ve zeveeynin hukuk ve vezaifi baghkh miitalaalara bak !
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Islaimda taldk iki sekilde tanzim edilmistir: Bain ve ri¢’i. Aralarim-
daki fark esas itibariyle formiillerindedir (1333 Aile Hukuku Kararna-
mesi madde 109, 111, 116 bak). Bosamada kullamlan soz, talakin nev’i-
ni tayin bakimindan ehemmiyeti haizdir. Koca, zevcesine esas itibariyle
ii¢ taldk ile maliktir; rie’i taldkta kadinin iddeti icinde iki defa riicli edebi-
lir, yani tekrar bir nikdha liizum olmaksizin onunla kar koca miinasebe-
tine devem edebilir. Zeve bu iki riietidan sonra karisini tekrar, iictiz-ii de-
fa bogarsa bu bogsama, ric’iyi ifade eden sézle olsa dahi bain, yani kar ar-
tik kendisine haram olur. Koca, karisimi bir defada ic taldk ile de ho-
sayabilir **. Bu bosama ne sekilde olursa olsun kari koca arasmi kati
surette ayirir. Bain bir bosamayi ifade eden sézle yapilan bir taldk an-
cak tekrar bir nikdh akdi ile yenilenebilir ve bu yenileme ancak iki defa
etkrar edilebilir (1333 Aile Hukuku Kararnamesi, madde 15 117,
Koca, kendisinden ii¢ taldk ile ayrilmig olan kadin ancak, iddet miidde-
ti gectikten sonra #' bagka hir erkekle sun’i olmiyan bir akidle nikahlan-
diktan ve miinasebette bulunduktan sorna ayrilir ve iddeti de bitmis bu-
lunursa tekrar yeni bir nikdhla zevcelige alabilir (1333 Aile Hukuku Ka-
rarnamesi, madde 115, 118;. 1339 tasaris:, madde 11). Bu, koca icin bir
ceza olacaktir. 1340 tarihli aile hukuku kanunu tasaris1 91 inci madde-
sinde “...amma ficiincii talik ile artik riici hakk: kati surette sakit oldu-
gu gibi akdi nikdha da mesag yoktur” denilmistir. Yahudi hukukunda
alelitlak kocasindan ayrilmis olan bir kadin baska biri ile evlenip on-
dan da ayrilirsa onceki kocasi ile evlenemez (1333 Aile Hukuku Karar-
namesi, madde 21). Hiristiyanlarda ise iic defa evlenen bir kimsenir
dérdiincii defa izdivac1 memnudur (aym kararname, madde 31).

Fakat islam kariyr hicbir vechile esir durumunda telakki etmedi-
ginden kocasiyle yapacag bir taldk mukavelesi ile, hul ile evlilige
son vermege mezun kilmigtir. Ve gene kar1 nikidhin akdi sirasinda
mutlak, genis bir yetkiyi istedigi zaman kendisini bosama salahiyetini
sart kosabilir. Buna taldkin tefvizi denir, yani akidde konacak sart
dairesinde kadin istedigi zaman kendisini bosayabilir. Nitekim Os-
manli  Imparatorlugunda bilhassa hanedan nikdhlarinda bu yo-
la gidilegelmistir (Ali Fuat - Goriip Igittiklerim S. 135 bak). Béyle bir
tefviz halinde hiakimin bir hiikmiine liizum olmaksizin kar1 bizzat veya
vekili marifetiyle bosanma iradesini izhar ile kocasmdan ayrilabilir.
1333 Aile Hukuku Kararnamesinde sarih surette yer almiyan bu ser'i
hiikiim 1339 aile hukuku kanunu tasarisina Biiyiik Millet Meclisi Ser’i-
ye Enciimenince ilave edilmistir (madde, 38, 107). Gerek 1333 kararna-
mesiince ve gerek 1339 tasarsinca (madde 110) taldklar hikime ihbar edil-
mek icap ettigine gére bu hiikiim burada da ciri olmak gerekir. 1340
layihas: 87 inci maddesi, zevcenin bu taliki esbap tahtinda ve hakim
veya hakem huzurunda ika edebilecegini séyler. Bundan baska mesela
lizerine evlenmemek ve evlendifi surette kendisi veya ikinci kadin bosg
olmak sartiyle bir kadim1 nikdhlamak da sahih ve sart muteberdir (1333
tarihli Aile Hukuku Kararnamesi, madde 38).

20 Arapta iic talak cari olup miiteferrikan tatlik ederlerdi (Mahmut Esat, Ta-
rih-i Din-i Islam cilt 1, methal 8. 560). £ : :

21 1340 layihasinda (Madde 111), hamil iddetinin azami miiddeti licyliz giin ola-
rak tesbit edilmistir.
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islam hukukunda kariya binnetice ayrilma hakkini kabul eden bas-
ka bir hiikiim daha vardir ki islamin teldkkilerine aykir1 goriinen cahi-
liye devrindeki bir ddete taallilk eder. Eski Araplar karilar ile gecimsiz-
lik halinde bir perhiz, bir nefs tecriibesi olarak onlara bir, iki yil darilip
yaklagmazlar ve yaklagmiyacaklarina yemin ederlerdi. Islam bu miidde-
ti hiir kadin icin dért aya indirdi. Yani karisina yaklasmamak iizere ye-
min eden kimsenin dért aydan ziyade 1srarina miisaade edilmiyerek bu
miiddet icinde kefaret vermek suretiyle yeminini bozmasi ve nikédhi
idame etmesi veya kadimin bir ba'in taldk ile bos olacag emredildi. Ge-
rek bu ve yukarida bahsi gecen hiikiimler ve gerek kocanin nafaka birak-
maksizin tagayyubunun Hanbeli mezhebi mucibince zevce icin bir tefrik
sebebiolarak kabul edilmesi de islamin ruhunda kadim himaye hususun-
da ne kadar ihtimamkér oldugunu gosterir (Fetvahane'nin 1331, 1332
tarihli kararlarina “ikinci tertip, diistur cilt 2. S. 481 - 487 ve 853 - 857"
ve 1333 tarihli Aile Hukuku Kararnamesi ve 1339 layihas)i, madde 119 -
128 maddelerine bak). Nihayet 1333 tarihli Aile Hukuku Kararnamesin-
de (Madde 130; keza 1339 layihas1 madde 130) Maliki mezhebine istinat-
lakabul edildigi iizere kar1 gecimsizlikten sikdyetle hékime miiracaat
ederse hiakim bir hakem heyeti tayin edecek ve bu, taraflarin arasim
bulamazsa ayrilmalarina hiikmedecek, karinin kusuru halinde muhalaa-
ya gidecektir. islamin biiyiik kitab1 bu yolu gdstermistir®:.

Bosanma hukukuna bu istikametlerde bir inkigaf verilebilirdi. Fil-
hakika asr1 saadetten sonraki devirlerde ahlakin fesada ugradig1 veya
ugriyacag daima tekrar ediledururken kocanin bosama saléhiyetini ve
kadinlarin durumunu ulul-iil-emrin tahdit ve kontroliine ve himayesine
tabi tutmak ve bu yolda ciddi ve miiessir tedbirler almak islamin yiiksek
umdelerine pekéld uygun ve layik olurdu. 1340 tarihli aile hukuku
kanunu layihasinda hayat ve sihhati vahim bir tehlikeye maruz birakan
bir hastalik, 4r ve hiyaya mugayir olan ve namus ve serefi ihlal
eden bir ciiriim ile mahk(miyet, hayata kasid ve kar1 kocalik bagimn
devamina imkan birakmiyacak surette zulum ve eza hallerinde kariya
da bir tefrik davasi acmak saldhiyeti taninmigtir (Madde 80, 81, 82, 83).

Eski ulemamiz cok kere hayata goz yumup nassciliga, akidecilige
ve bir kelime mefhumculuguna saplanarak, sirf dini iglerde dahi giic-
lilk degil, kolayhk gosterin, zaruretler memnu olan seyleri miibah kilar,
birig zik oldukta miittesa’ olur, ezmanin tebeddiilii ile ahkdmin tebeddiilii
inkar olunamaz gibi emirleri, yiiksek esaslari geregi gibi degerlendir-
miyerek tamamiyle diinya isi olan ve hayatla beraber diimi tahavviil
halinde bulunan hukuku bir takim kalplar icinde dondurarak reiy ve akil
yolundan uzaklagip nakillere baglanarak, hukuku degismez umurdan,
itikadiyyaddan gibi sayarak kendilerini de ¢ok kere cikmaza sokmuslar
ve bunun tabii neticesi olarak care yollar1 aramaga, bazan pek yakigiksiz
hiylelere bag vurmaga mecbur olmuslar, bu suretle islamin kaynagindaki
o miistesna temizligi, safiyeti bulandirmaga, islamn o yiiksek ahlakiyatin-
dan uzaklasmaga, bir taraftan dine obiir taraftan hukuka, nizama karsi
laiibalilife meydan vermisglerdir. Yeni sayilabilen laik telakkiyi yiizlerce
yil onceki fakihlerden istemek insafsizlik olursa da hald siit karabetinin

22 Nisa Sfresi, Ayet 35 bak!
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evlenme maani-i olarak medeni kanuna sokulmasini istivenlere, Mecel-
leye hasret cekenlere veva Sundi Arabistandaki otoriteve imrenenlere
sasmamak kabil degildir.

Vaktiyle sair Akif soyle demisti :

Dogrudan dogruya Kur'an'dan alip ilhami,

Asrin idrakine sdyletmeliyiz islami.



KUR'AN'IN ANA DILIMIZE CEVRILMESI

KUR'AN NEDIR

PROF. ISMAYIL HAKKI BALTACIOGLU

Kur’ans bilen, kafas igliyen her insan bu soruyu kendi ken-
dine sormustur. Bir seyin ne oldugunu anlayabilmek icin &nce o ge-
yin biitiin temelli karakterlerinin 6grenilmesi gercktir. Bilginin bu tiir-
liisii ise felsefeli bir incelemeden sonra elde edilebilir. Bu tiim bilgi elde
edilinceye kadar Kur’an’m birkac karakterini olsun meydana koymak

yine de ige yaryacaktir. Iste bence Kur'an’in dort temelli karakteri sun-
lardir:

1 — Kur’an onun Tanri buyrugu oldugunu kabul eimiyen insanlar
da sasirtacak kadar ulu bir eserdir.

2 — EKur’an akla en biiyiik bir yeri veren eserdir.
3 — Kur’an belgeleri hep susturucu, inandiricidir.

4 — Kur’an nesir, nazim diye keéinlegtirilemiyecek kadar tiirii ken-
dine ozgii bir giizellik amtidir.

Kur’an diisiinenler igin bir diigiince amiti, ici olanlar icin bir cog-
kunluk irmagi, yapicilar icin bir erk kaynagidir. Boyle olmas: da tabii-
dir. Ciinkii Kur’an medeniyet kesimleri biribirine esit olmiyan, diisiiniis,
anlayig bakimindan ayr olan tiirlii irklara, turlii kiiltiir ve gelenekle-
re bagh milyonlarca insanin kutsal kitabidir; yiizlerce yildanberi de var-

hgmdan goniilleri birlestirici giiciinden hic bir sey kaybetmiyerek, bu-
giine dek ayakta duran ulu bir din amtidir. Dinsiz, dinsizligi kendine

yolak edinmis insanlar bile Kur’an'da sosyal soydan birtakim gercekle-
rin var oldugunu kabul edeceklerdir. Bu insanlar bile bu ulu din kitabi-
nin ona inananlarin hayatinda yiiksek bir gérevi oldugunu diigiinmek is-
tiyeceklerdir.

Kur'an’1 dilimize nicin cevirmeli?

Din kitabimiz olan Kur’an'i dilimize cevirmeli mi, cevirmemeli mi
diye bir tartigma konusu olamaz. Sunun icin ki eger Kur’an dilimize cev-
rilemezse biz onu anliyamayiz. Ciinkii yazili eserleri iyice anlamak igin
yararlanabilecegimiz tek arag bu dildir. Kur’an'm bagka bir dile cevrile-
miyecegi iizerindeki diigiincenin dogru bir diisiince degil, yanhs bir dii
slince, bir sanakadan ibaret oldugunu tekrar meydana koyalim: .

1 — Kur’an’imm Arapca olmasi Araplar icinde yagivan bir peygam-
bere gonderilmis oldugundandir.
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2 — ERur'an Tiirkler arasimnda yasiyan bir peygambere gonderilmis
olsaydi o zaman Tiirkce olarak gonderilmis olacakti.

3 — Kur’an bagka bir dile cevrilemezse bagka bir usuls onu anliya-

maz. Tanr1 Buyrugu biitiin insanlar yoniinden anlagilmak icin gonderil-
mistir.

4 — Kur’an’in baska dillere cevrilmesini dogruluyacak olan bir ta-
kim belgeler dahi var oldugunu unutmamaldir.

5 — Kur’an’in baska dillere cevrilemiyecegi direntisi Arapgayi bir
menfaat konusu olarak sémiirmek istiyen bir insan Obeginin uydurma-
sidir.,

Kur’ans Tiirkceye cevirmege bizi zorlayan sebep din kitabimizi an-
lama hakkindan ibaret degildir. Bu isi zorlayan sebeplerden biri de ulus-
lagsmadir. Tarihin gosterdigi gercek sudur: her yerde uluslagsma dedigi-
miz olay din kitabmin ana dile cevrilmesiyle bashyor. Ulusallik olay:
ulusun din kitabim1 kendi diliyle diigiinmesinden ayrilamiyor. Nitekim
Ronesans devrimi uluslararasi bir dinin anadillere gevrilmesiyle karak-
terlenmektedir. iste Avrupa uluslarinin  Rénesansimda goriildiigii gibi
eger din kitabimiz olan Kur’anl anadilimize cevirecek olursak su sonuc-
lar meydana gelecektir:

1 — Ana dilimiz Arapcanin geleneklerine agillamp yozlagmaktan
kurtulacaktir.

2 — Tiirkler kendi dillerini Arapcadan asag gormekten kurtula-
caklardir.

Kur'am Tiirkceye nasil cevirmeli

Basarilh bir cevirmede belli bash su iic nitelik bulunur:
1 — Dogruluk.
2 — Eserin karakterine uygunluk.

3 — Kur'an cevirmelerinde hakli olarak bir sart iizerinde daha
durmak isterim. Kur'an cevirmelerinin cogunun dili okunamiyacak ka-
dar cetrefil, degisik, tutuk bir dildir.

Kur'an anadile cevrilmelidir. Ben “anadil” diyerek on iiciincii, on
dordincii yiizyillarda cok giizel rneklerini gérdiigiimiiz gelenekli Tiirk-
ceyi anhiyorum. Anadil diyerek Mevlit, Yunus Emre dilini anliyorum.
Kur’an ceviricileri bu anadili kullanamadiklar1 icin yoz bir dil kullan-
miglardir. Kur'an’'in “Tiirkce”ye degil, anadile, gelenekli halk diline cev-
rilmesi gerektir.

Bu iig noktayr hi¢ gézden kacirmiyan biitiin anlamiyla objektif
kalan bir insan simdiye kadar yapilmig olan Kur’an cevirmelerini inceli-
vecek olursa su korkung gerceklerle karsilagacaktir:

1 — En eskilerinden en yenilerine kadar biitiin Kur'an cevirmelerin-
de uyarsizhiklar, aykiriliklar, yanhglar vardir.
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2 — Hemen biitiin Kur’an cevirmelerinde kullanilan dil anadilimiz
olmadig: gibi Osmanlica da degildir. Bu dil Arapca karsisinda Tiirk ay-
dinlarinin duydugu agagilik duygusunun etkisiyle Arap kelimeleri kul-
lanarak hem de Arap sentaksina Ozenerek uydurulan sayri bir dildir.

Kelime yanlislar

-Once bir 6rnek vereyim: Bakare boliimiinde su belge vardir: Ellezi
ceale lekiim-iil arde firagen vessemae binaen. Simdi Ibrahim Hilmi Kki-
taphanesinin bastig1 ve ilizerinde “bir heyeti ilmiye tarafindan terciime
edilmis ve fazil-1 muhterem izmirli Ismail Hakki Bey merhum tarafin-
dan kdmilen tashih olunduktan sonra taholunmustur” diye bir kayit da
bulunan Tiirkce Kur'an adli eserde, yukardaki belgenin cevirmesi sudur:
“0O Allahii Teala ki yeri sizin icin yatak kild1 ve gégii onun iizerine kub-
be yapt1.” Bu gevirme korkunc¢ derecede yanligtir. Ciinkii buradaki “fi-
rag” kelimesi Osmanlicadaki “Yatak, gilte” anlamlarindan ayr1 olarak,
Arapcadaki “makar” ve oOztiirkcedeki “eglek” anlamindadir. Demek olu-
yor ki ne terciime heyeti ne de rahmetli izmirli bunun farkina varama-
miglardir.

Yanhs yapmak cesareti bununla da kalmiyor. Kur’an’n Tiirkceles-
tirmek isinde o kadar basarlar gdstermis olan ramhetli Omer Riza Dog-
rul da bu yaniltiyr sonuna kadar gétiiriiyor. Tanrt Buyrugu Kur'ant Ke-
rim Terciime ve Tefsiri adl eserinde yukardaki belgeyi goyle terciime
ve tefsir etmis: “O Tanrmz ki yeryiiziinii sizin ikamet ve istirahatiniz
igin dosek yapti, gokii kubbe gibi gerdi”. Bu ikamet ve istirahati, her-
halde “dogek” ten cikarmisg olacak. Ya “kubbe gibi gerdi” sozii nereden
cikiyor?

Kur’an1 cevirenlerin cogu, metindeki Arapca kelimelerin Tiirkcede,
oldugu gibi, Arapcadaki anlamiyla kullanmiglardir. Meseld Elmahh
Hamdi Efendi Mdliki Yevmiddin soziinii din giiniin maliki diye cevir-
mistir. Bu belgede cevrilen yalniz ciimledir. kelimeler Arapca olarak bi-
rakilmigtir! “Din giinii” ne demektir? Bir Tiirk —yiiksek 6grenim al-
mig olsa dahi— bundan ne anlar? Sonra “giiniin maliki"” ne demektir?
Bu cevirmeye Tiirkce denilebilir mi? Burada “din giinii” * Arapcadaki
anlamiyla “Hesap giinii, sorgu giinii, yanut giinii” demektir. Sonra bu-
radaki “Malik” Osmanlicada kullamldigi gibi miilkiin sahibi demek ol-
mayip, Arapcada ‘“‘melik, melike,  padisah” anlomiarma gelen “malik”
dir. Oyleyse Tiirkcede buna “malik, sahip” demeyip tam karsihigi olan
“ege” demek yerinde olacaktir.

Tiirk ve Islam Eserleri Miizesinde bulunan 20 numaral ve iicyiiz
yillik oldugu kestirilen Kur'an gevn'mesmde bu be]ge dogru olarak soy-
le kargilanmigtir: “Kiyamet giiniiniin padlga.h.l

Kur’an’dam Arapga kellmelerle Osmanhcadakl _ anlamlarini. vere-
rek gewrme yanllalzgma bjr ornek daha venyomm Enfal boiumunun
28’1nc1 belgeSL §udur Va’lemu ennema emvalukum ve evladukum fttne-
tiin ve ennallahe indehu ecriin azim.
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iste belgenin ii¢ ayr1 cevrilmesi:
“Bilin ki emval ve evladimiz size fitnedir.” (Tefsir-iil-Mevahip).

“Biliniz ki emvaliniz ve evladimiz (sizi giinaha sevkeder)fitnedir.”
(Tiirkge Mushafi Serif).

“Ve iyi bilin ki mallarimz, evlatlariniz bir fitneden ibarettir.”
( Kur’an Dili).

Buradaki “Fitne” sozii Osmanlicadaki ‘“‘arabozma, karistirma, az-
dirma” anlamina gelen “fitne” degil, Arapcada deneme, sinama” anla-
mina gelen “fitne” dir. Bu belgede Tanr1 mallarin ve cocuklarin kullar:
simmamak i¢in verildigini sdyliiyor.

Kur’an cevirmelerinde kelimelerle ilintili olan yanlhiglarin kaynag-
nin ne vldugu goriililyor. Ceviriciler, hatta tefsirciler Kur'an’da gecen
Arapca kelimelere Kur’an’daki —-yani Arapcadaki— anlamlarmi vere-
cek yerde, Osmanlicadaki anlamlarini vermiglerdir! Bu yaniltilardan
dolayr Kur’an’in bir¢ok belgeleri anlasilmaz olmustur.

Tiirkee bozuklugu

Kur'an cevirmelerinde goze carpan bozukluklardan biri de Tiirkce
bozuklugudur. Arap dili ile Tiirk dilinin karismasindan ne Arapca ne de
Osmanlica olmayan sayr bir dil meydana gelmistir. iste érnekleri:

Tiirkce Mushaf’s Serif’ten:

“Ehli karyenin halini mesel olarak zarbet” (8. 534)
“Zarar irad ederse...” (8. 535).

“Anlarin gefaati benden bir sey defetmez.” (S. 535).
“Onu istihza ederlerdi” (S. 535).

“Onlara rablerinin ayetlerinden bir kelime gelmedi ki illi ondan
iraz ile yiizcevirdiler.” (S. 536).

Elmalih Hamdi Efendi'nin Kur’an Dilinden:

“lzzet verdik ve...” (S.4014).

“Kader irade buyurursa...” (S. 4015).

“Ey!... ne hasret o kullara ki kendilerine her gelen resul ile mutla-
ka istihza ediyorlardy” (S. 4015).

“Kaynaklar akittik...” (S. 4023).

“Ona miktarlar bicmisizdir” (S. 4023).

“Mezruk kildigr...” (S. 4024).

“Sugl icinde...” (S. 4035). _

1926 da Kitaphane-i 1slam sahibi ibrahim Hilmi ve Sark ve Maarif
Kiitiiphaneleri tarafindan yayinlanan Kur'an terciimelerinde Fatiha boli-
miiniin 5 inci belgesi goyle cevrilmistir: “Bizi dogru yola hidayet bu-
yur.” “Yola hidayet buyurmak” Tiirkce midir?
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Anlama yanhslar:

Belgelere dogru anlam verememekten ileri gelen yanlislar da var-
dir. Bir iki 6rnek veriyorum:

“Ve anlara, o karye sahiplerini temsil getir, o dem ki ona génde-
rilen resuller varmist1” (Kur’an Dili, S. 4014).

Belgenin dogru cevrilmesi goyle olacaktir:

“Kendilerine gonderilenler geldikleri giinkii il kigilerini anlara &r-
nek olarak goster.”

Yine ayn1 eserden:

“Bir selam, rahim bir rabdan kelam” (S. 4035).

Bu belgenin dogru cevrilmesi sdyle olacaktir: “Bagiglayici Tanry'-
dan dogrudan dogruya esenleme.”

Tiirk¢e Mushaf-i Serif'ten:

Meyvalarindan ve meyvalardan elleriyle yaptiklar: geyler (S.535.)

Bu belgenin dogru cevrilmesi soyle olacaktir: “Yemislerinden ye-
sinler diye. Bunlar kendi ellerinden ¢cikmig degildir.”

“Tenziyh yaradan siiphane biitiin ciftleri, hepsini , arzin biitiin bi-
tirdiklerimden ve kendi nefislerinden ve daha bilmiyecekleri neler ne-
lerden”. (Kur’an Dili 4023.)

Bu belgenin dogru cevrilmesi goyle olabilir: “Arglama o varliga
ki yerin bitirdiklerini, kendilerinden olanlari, daha bilmediklerini de
hep cift olarak yaratti.”

Sentaks bozukluklan

Kur'an cevirmelerinde sentaks bozukluklar1 da vardir. Bir iki &r-
nek veriyorum:

‘““Ne giineg kendine aya catmas1 yarasir, ne de gece giindiizii gecer.”
(Eur'an Dili, S. 4024.)

“Ancak tarafimdan bir rahmet ve bir zamana kadar yasamak icin
bagka.” (Kur’an Dili, 8. 402}.)

Tiirk¢e Kur’an-i Kerim’den:

“0 kaffei mahliikata dlimdir” (S. 539).

“Eger rahman bana bir zarar irade etse onlarin gefaatleri benden
bir gey defetmez”. (8. 535.)

Gereksiz katmalar

Tiirkce Kur’an terciimelerinin cogunda gordiigiim aciklhl hir gercek
de sudur: Tiirkce Kur’an cevirmelerinin cogu Kur’an'in metninden kay-
gisizea ayrilmiglardir. Bu cevirmelerde gereksiz katmalar ve eklemeler
vardwr, Birkag drnek veriyorum:

Kitaphane-i 1islam tarafindan yayimlanan Kur’an Terciimesi’'nde
Fatiha béliimiiniin 3’iincii belgesi sdyle cevrilmistir:

“Biitiin mahlfikat ve bilhassa miiminler hakkinda afvii ihsan ve
merhamet sahibidir.”

“Bilhassa miiminler” sdzii katmadir, metinde yoktur,
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Elmalili Hamdi Efendi’nin tefsirinde Fatiha bdéliimiiniin 6’ nc1 bel-
gesi goyle qevm}mlgtlr

“O kendilerine in’am ettigin mesutlarin yoluna”.

Tanrinin in'am ettigi insanlar elbette mesutturlar. Ancak, bu
“mes’ut” sézii Kur’an’n metninde yoktur.

Kur’any cevirenlerden bir kismu da akla gelmeyen katmalar yap-
miglardir. Asagidaki ornegi Kur’an Dili’'nden aliyorum:

“Dogrusu dediler” : biz sizinle tese’iim ettik, yemin ederiz ki vaz-
gecmezseniz sizi hic tanimadan recmederiz” (S. 4014.)

Burada “yemin ederiz ki sozii ile “hi¢ tammadan” sozii Kur'an
metninde yoktur, katmadir, Kur’an’m metni boyle bir aciklamaya elve-
rigli de degildir.

Bazm cevirmelerdeki saygisizhk

Cevirmelerin bir kisminda da ancak senli benli konugfnalarda kul-
lamlabilecek olan, Tanri buyrugunda yer almamasi gereken kelimelere
de rastlanmaktadir:

“Cennetler yaptik, hurma bahceleri, iiziim baglari, neler!” ( Kur’an
Dili S. 4023.) ‘

“Ve onlarca miisavidir: ha inzar etmissin kendilerini ha etmemis-
sin; inanmazlar” (Kur’an Dili S. 4006).

Kur'an nicin 6z Tiirkceye cevrilmeli?

“Din kitabimizi Osmanlicaya degil, sade Tiirkceye de degil, 6z Tiirk-
ceye cevirmek zorundayiz. Sade Tiirkce cigrim giidenler icin bu ‘is ne
kolaydir. Ciinkii sade Tiirkce aydin dilinde, kullamlmakta olan, ahsil-
mis Tiirkce demektir. Bu diisiince kimseyi iirkiitmez. Oz Tiirkcecilerin
igi boyle kolay degildir. Ciinkii bu igde aydnlarin ahigkanlhiklarin1 boz-
mak, goreneklerini yikmak vardir. Bunun i¢in uzun zaman calismak, on-
lar1 da ahstirmak gerektir.

Nicin 6z Tiirkceye cevirmeli? Kur’an iizerinde caliganlar cok iyi
hilirler ki Kur’an metnindeki bir cok kelimeleri Osmanlicaya cevirmek
elimizde degildir. Ciinkii bu dilde onlarm karsiliklar: yoktur. Iste bir kac
ornek: Fatiha sfresindeki maliki yevm-id-din belgesini Elmahl gibi
“din giiniiniin maliki” diye cevirsek bir sey anlatir m1? Ya “din giiniiniin
meliki, padisah1” diyeceksiniz, ya da Arapcadaki “mélik” in tam kar-
siig1 olarak 6z Tiirkce “ege” kelimesini kullanacaksinz.

Gayr il - magdibi aleyhim belgesindeki “magdib” kelimesini Osman-
licadaki “gazap” kelimesi ile cevirirsek bundan Tiirk ne anlar? “Hiddet
edilmis” gibi bir sey anlar. Oysa ki “gazap” hiddet etmek, kizmdk- de-
mek olmayip dince yasak olan bir eylemden dolayr 6calmak istemini an-
latan bir Ofkelenmedlr Bu anlam tam olarak 0z Turkqe “kak;mak?' ke-
limesinde vardir, -
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Kur’an’1 Tiirkceye cevirmeye ugraganlar Osmanlicanin yetersizligini
gdrmiiglerdir. Ancak oztiirkcede bu yeterlik var midir? Istanbul’da Tiirk
ve Islam Eserleri Miizesinde bulunan 500, 600 yillhik bir Kur’an cevirme-
sinde hep oztiirkce karsilik kullamilmistir. Bunlardan (hieri 734 ve mi-
ladi 1333 yilinda yazilmig olan Kur’an cevirmesi bastan asag o6z Tiirk-
cedir. Kullanilan 2500 oztiirkce kelime arasinda yabanci yani Arapca,
Farsca olarak yalmz 10 kelime bulunmaktadir. Bu Kur’an’'da “cehen-
nem” yerine “tamu”, “sehadet” yerine “tanukluk”, “kavim” yerine
“budun”, “peygamber” yerine ‘“yalvac”, “kitap” yerine “bitik”, ‘“diin-
ya” yerine “acun”, “kalb” yerine “goniil” kelimeleri kullamlmistir. Biitiin
bu cevirmelerde ‘“gazap” kelimesi “hiddet” ile, “kizmak” ile degil dog-
ru olarak kakimak” kelimesi ile terciime edilmistir. Biitiin bunlar iyi,
giizel ve hi¢c 6lmez orneklerdir.

Kur’an cevirmelerinde kullanmak zorunda oldugumuz ‘“ege, kaki-
mak” gibi 6z Tiirkce kelimelere karg:1 “yasayan dil - olii dil” kligesiyle
¢ikacaklarim biliyorum. Ancak bu ige karsi koyanlar dil kavramlarim,
dil terimlerini birbirine karigtiryorlar,

Olii - Diri dil cekismesi

Kur’anh 6z Tiirkceye cevirmek isteyince gu diigiince ile karsimiza
cikacaklar: Olmiis kelimeler dirilemez. Dil anlasilmak icindir. Tasfiye-
cilik, kelime 1irkciligi... Bu engellemelerin 6zii “canhilik cansizhk diisiin-
cesidir. Bizim onlara sdyliyecegimiz s6z sudur: dilde “canh” olanla “can-
s1z, fosil” olanlar1 nesnel (objectif) olarak belirtmeyi hic diisiindiiniiz
mii? Bu gibi karsi citkmalarin mesnellesmesi, bilimlesmesi icin asagida-
ki noktalarin iizerinde durulmasim istiyoruz :

1) Hem halk dilinde hem de aydin dilinde vasayan 6z Tiirkce keli-
meler.

2) Yalnmiz halk dilinde yasayan 6z Tiirkce kelimeler.

3) Yalnz bolge dilinde yasayan 6z Tiirkce kelimeler.

4) Ne halk dilinde ne de aydin dilinde yasamiyan 6z Tiirkce keli-
meler.

5) Hem aydin dilinde hem halk dilinde yasiyan Osmanlica keli-
meler.

6) Hem aydin dilinde hem bdlge dilinde yasiyan Osmanhca keli-
meler. .
T) Ne aydin dilinde ne de halk dilinde yasamiyan Osmanheca keli-
meler.

Simdi bilim adami varhg: tasiyanlara soruyorum: bunlarin hangile-
ri canli, hangileri 6lii, hangileri fosillesmistir?

Kura'n oz Tiirkceyve cevrildikten sonra

Kur’an ceviricilerinden hicbiri Siileyman Celebi’'nin Mevlit'ine yak-
lagamamigtir, Dilin teni gibi bir de tini vardir. Bu tini kavramyan bir
kimse bu biiyiik din kitabin1 nasil olur da Tiirkceye cevirebilir?
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Kur’an’in gelenekli Tiirkceye cevrilmesi Tiirk kiiltiir tarihinde bir
devrim olacaktir:

1) Tiirk dili Arap dili geleneklerinin tutsalhgindan kurtulacaktir.

2) Dil devrimimiz saglanmig olacaktir.

3) Din kitabimiz Kur’an anlagilmis olacaktir.

4) Tirk en biiyiik gercek olan dinsel gercegi kendi goziiyle goriip
kendi diliyle sdyleyecegi icin Arabin varlhik goriigiinden, tutsalliktan
kurtulacak, Ronesans'im1 yapacaktir.

Bu elestirme yazisini yazmakla birlikte bir &rnek de veriyorum:
Fatiha bolimiiyle Ydsin béliimiiniin 6z Tiirkceye nasil cevrilecegini gos-
teriyorum:

Yasin’de gecen birtakim Arapea kelimelerin Tiirkece karsihiklar:

Atmak: meni.

Belge: ayet.

Bdliim: sture.

Egelik: melekiit.

Erkli: aziz.

Dalgi: gaflet.

Dilek eylemek: sefaat etmek.
Dogruyu séyliyen : hakim.
Ciftler: ezvac.

Gerekmez: 14 yenbagi.
1l: karye.

Kin: azap.

Kiitiik: Imamiin miibin.
Ogiitlemek: inzar.
Esenleme: selam.

Selek: kerim,

Sinler: ecdas.

Tamu: Cehennem.

Tanry buyrugu: zikr,
Tutsulamak: tavsiye
Ug¢malk: Cennet.

Uruklar: Kurun.
Uykuluk: merkad.
Yarligamak: magfiret.
Yaxk edilmez: 14 tuzlem.
Yiigriigiirler: yensilfin.
Yansiladilar: yestehziun.
Yiigriim: miistakar,
Yagi: diigman.

Bir talam Arapca sozlerin Tiirkce karsihklanm icin aciklama

Melekut: sozii royauté, empire, padisahlik, saltanat soézlerinin kar-
sihgidir. Tiirkce “egelik” sozil ile cevrilmesi yerindedir.
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Ezvac: Osmanhicada koca anlaminda kullamilan ‘“‘zeve” in cemi ol
mayip Arapcada ciftlerden biri anlamina gelen “zeve” in cemidir, ezvac
ciftler demektir.

L yenbagi: Bu sbzii hemen biitiin geviriciler “yakismaz” diye kar-
silamak istemiglerdir. Tiirkcede tam karsihg “yakismaz” degil “gerek-
mez” dir.

Eshabi karye: Buradaki “karye” Osmanlicada kdy anlamina gelen
“karye” degildir, Arapcada cité, medine karsihg olan “karye” dir. Ni-
tekim Araplar, Mekke'ye Umm-iil-kurd, Medine'ye Karyei ensar her
fkisini anlatmak icin de karyetan diyorlar. Onun igin “karye” yi “koy™
ile degil, “il” ile cevirdim.

Inzar: Bircoklar inzar kelimesini “korkutmak” diye cevirmiglerse
de uygun degildir. Inzar gercek dini, gercek ahlik: 6giitlemek demektir.

Uruklar: Uruk Arapcada karn, Osmanlicada nesil sozlerinin Tiirk-
cesidir.

Zikr: Burada zikr Arapcada dinin inanclarimi, térenlerini bildiren
bitik demektir. Onun icin Tanri Buyrugu ile karsiladim,

Magdfiret : Bir kimsenin giinahlarmm bagislamak demektir. Tiirkce-
de tam karsihig1 “yarligamak” tir. Hemen biitiin eski Kur’an cevirmele-
ri “Magfiret” i “yarligama” ile karsilamiglardir.

Fatiha béliimiiniin tiirkceye cevrilmesi

Bagiglayici, yarhigayicr Tanr’nin adiyla

1) Ovgii acunlarin calab olan Tanri'ya ozgii!

2) O Tann ki bagiglayici, yarhgayicidir.

3) Ulu giiniin egesidir.

4) Yalmz sana kulluk ederiz, yalmz senden yardim isteriz.
5) Bize dogru yolu goster. ?

6) O yol ki iyiliklerini gorenlerin yoludur..,

7) Kakidiklarinin, sapkinlarin yolu degil.

Yasin boliimiiniin Tiirkceye cevrilmesi

1) Ey kisi!

2) Dogruyu sdyleyen Kur’an’a and olsun Ki...

3) Gercek sen gonderilenlerdensin...

4) Dogru yol iizerine.

5) O Kur'an ki Erkli, Bagiglayic1 olanin indirdigidir... ‘

6) Atalar1 o6giitlenmedigi icin dalgida olan bir ulusu ogiitlemek
icin.

7) Onlarmn cogunlugu iizerine kin gerekti de onlar yine de inan
mazlar.

8) Gercek biz onlarin boyunlarina, cenelerine degin, kangallar ge-

cirdik. Onun icin baglar1 dikelmistir, i
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9)

10)
11)

12)

13)
14)

15)

16)

17
18)

19)

20)

21)

22)

23)

24)

25)
26)
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Onlerine duvar. ardlarina da duvar cektik, onlan orttitk. Artik
géremezler.
Onlar &giitlesen de bir, 6giitlemesen de, inanmazlar ki!

Yalmz Tanr1 Buyrufuna uyanla gérmeden Esirgeyici'den iirke-
ni 6giitlersin. Hem de onu yarligamala, selek karsilikla mustala!

Gercek biz &lilyii diriltiriz. Onlarin ileri tuttuklarim da, geride
biraktiklarin1 da yazariz. Her nesneyi Kiitiik'de sayiya aldik.

Gonderilenler vardiklar: giinkii il kisilerini onlara &rnek goster!

Onlara ikisini génderdigimizde yalanci yerine koydular. Bir
liclinciisii ile pekitince de gercek bizler sizlere gonderildik de-
diler.

Dediler: siz olsa olsa bizceleyin kimselersiniz. Esirgeyici de hic
bir nesne indirmis degildir. Gercek sizler yalan soyliiyorsunuz.

Dediler: Calabimiz bilir ki biz sizlere gercekten gonderilenler-
deniz...

Bize diisen de bunu size acikca erigstirmektir.

Dediler: Gercek bizler sizleri ugursuz sayiyoruz. Eger vazgec-
mezseniz sizi taga tutariz. Hem bizlerden sizlere acikh kin gelir.

Dediler : ugursuzlugunuz kendinizledir. Tanr Buyrugu size bil-
dirilince mi? Olsa olsa siz askin bir ulususunuz.

Sarin 1ragindan bir er segirtip geldi. Dedi: ey ulusum! Gonderi-
lenlere uyunuz...

Sizden karsihk istemiyenlere uyunuz. Hem onlar dogru yolu
tutmuslardir...

Bana ne oldu ki ben yaradana kulluk etmiyeyim? Sizler de ona
dtindiiriileceksiniz...

Ondan ayr: tanrilar edinir miyim hic! Eger Esn-geylcl bana ya-
zik etmek isterse onlarin dilek eylemesi ise yaramaz Beni kur-
taramaz da.

Béyle olunca gercek ben apacik bir sapkinhik icinde olurum. .
Gercek ben calabimza inandim. Beni dinleyin artik!
Ucmak’a gir buyruldu. Dedi: ne olurdu, ulusum bilseydi...

27) Calabimin beni neden yarhigadigimi, hem de neden beni agirla-

28)

29)

30)

nanlardan kildigin.

Biz de ondan sonra onun ulusu iizerine gokten asker indirme-
dik. Indiricilerden de olmadik.

Yalniz bir tek haykir1 oldu. Onlar da hemen sonmiis kora dén-
diiler.

Yazik o kullara ki kendilerine her kim gonderlldlyse onu yalnz
yansiladilar,
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31) Gérmiiyorlar m1 ki onlardan énce nice uruklari yokettik. Oyle ki
kendilerine donemiyeceklerdir.

32) Gercek onlarin hepsi de derlenip katimiza getirileceklerdir.

33) Onlara bir belge de &lii topraga can vermemiz, hem de ondan
yedikleri taneleri ¢ikarmamizdir.

34) Yeryziinde hurmadan, iiziimden baglar da varettik. Iclerindeki
pmarlardan sular da akittik...

35) Yemisginden yesinler diye. Bunlar kendi ellerinden cikmadi da.
Yine de siikretmezler.

36) Arglama ona ki Dbiitiin yerden bitenleri, kendilerinden ye-
tisenleri, daha da bilmediklerini hep cift olarak yarattl.

37) Gece de onlar icin bir belgedir. Biz geceden giindiizi siywr1p ¢i-
karmnca onlar karanhkta kalirlar.

38) Giines de kendi yiigriimiine akip gitmektedir ki Erkli, Bilici ola-
nin yasamasi iste budur.

39) Aya da konaklar yasadik. Oyle ki sonunda kuru bir hurma dalina
dondii. .

40) Ne giinesin aya erismesi ne de gecenin giindiizii gecmesi gerek-
mez. Hepsi de evrende yiiziip giderler.

41) Onlar icin bir belge de kendi ddllerini dolu bir gemiye yiiklemis
olmamizdir.

42) Onlarin binmeleri icin benzerlerini de yarattik.

43) Dilesek onlar1 suya batiririz. Ne onlarin yardimina gelen olur,
ne de onlar kurtarihirlar.

44) Bizden onlara yalmz acimak. O da bir giin degin gonenmeleri
icin.

45) Kendilerine oOniiniizde, ardimzda olanlardan sakimmz ki Yarlh-
ganasiniz denilince...

46) Yine kendilerine Calaplarimn belgelerinden bir belge gelince on-
lar ondan yalmz yiizcevirmislerdir.

47) Kendilerine Tanr’mn size verdigi azklardan siz de baskalarina
yedirin denilince inanmayanlar inananlara dediler ki Tanri’min
dileyince yedireceklerine biz mi yedirelim ? Besbelli ki sizler yal-
nmz sapkinlik icindesiniz.

48) Sunu da dediler: Dogru kigilerseniz, hani verdiginiz 86z ?

49) Bekledikleri yalmz bir tek haykiridir. Birbirleriyle tutusurken
bu haykir onlar1 ahp gotiirecektir.

50) Artik onlarin ne tutsulamaya, ne de kendilerininkilere dénme-
ye giicleri yetecektir.

51) Boru calimnca da onlar sinlerinden calaplarina dogru yiigrii-
giirler.
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52)

53)

54)

55)
56)
57)
58)
59)
60)

61)
62)

63)
64)
65)

66)

67)

68)

69)

70)

71)

72)

73)

74)

PROF. ISMAYIL HAKKI BALTACIOGLU
Dediler: Yazik oldu bize! Uykulugumuzdan bizi kim kaldird:i?
Igte Esirgeyici'nin verdigi séz! Gonderilenler dogru sdylediler.

Yalmz bir haykin olacak. O sirada hepsi derlenip bizim katimiz-
da bulunacaklardir.

O giin hi¢ kimceye hic bir nesne ile yvazik edilmez. Yalniz etti-
ginizi bulursunuz.

Gercek o giin Ucmak kisileri bir igle oyalanirlar.

Onlar ve egleri golgeliklerde sedirler iizerine dayanmiglardir.
Onlar igin orada yemis, hem de her istedikleri vardir.
Bagislayie1 Tanrr'dan dogrudan dogruya esenleme!

Ayrilin bugiin artik ey suclular!

Ey Ademoglu! Sizlere buyurmadim mi ki Seytan’a kulluk etme-
yin, besbelli ki o sizin yagimizdir....

Hem de yalniz bana tapinin, dogru yol iste budur diye?...

O sizden birgok béliikleri saptird: da siz vine de diisiiniirlerden
olmadiniz.

Iste size verilecegi bildirilen tamu budur.
Haydi girin simdi icine! Ciinkii sizler Tanr1'y1 tanimadiniz.

O giin biz onlarin agizlarina damga vururuz da kazandiklarim
elleriyle séylerler, ayaklariyle taniklarlar.

Hem dilemis olsaydik onlarin gézlerini yok ederdik. Yola diizii-
liirlerdi, ancak nasil gérebilirlerdi?

Hem dileseydik olduklar1 yerde onlarin kaliplarim1 degistirirdik
de ne ileri gitmege, ne de geri donmeye giicleri yeterdi.

Kimi uzun yasatirsak onun varadihsim kisariz. Bunu diisiinmez-
ler mi?

Biz ona giiri 6gretmedik, siir ona gerekmez de.. Indirilen, yal-
mz Buyruk, apacik Kur’an’dir...

Diri olanlar 6giitlensin, Tanr1’'y: tammmyanlara da kin gereksin
diye.

Gormiiyorlar m1 ki gercek biz onlar i¢in ellerimizle yaptigimiz
davarlar yarattik, simdi bunlar kendilerinindir.

Hem de bu davarlar1 onlar icin hor kildik. Béylelikle binek ola-
rak kullamyorlar, hem de onlar yiyorlar.

Kendileri icin orada nice asiZlanacaklar, icecekler vardir. Yine
de nicin siikretmezler?

Kendilerine yardim: olsun diye Tanri’dan ayr1 tanrlar da edin-
diler.
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76)
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Bu tannlarin onlara yardim etmesi soyle dursun, kendileri o
tanrilarin buyrugunda askerlerdir!

Sakin onlarin sozii seni kaygilandirmasin! Gercek biz onlarin
gizlediklerini de, ortaya cikardiklarimi da biliriz.

Kisi gormez mi ki biz kendisini bir atmiktan yarattik. O ise bize
aciktan aciga yag: kesildi!

Bir de 6rnek gosterdi. Kendinin nasil yaratildigim unuttu da
kemikleri ciiriimiisken kim diriltebilir, dedi.

Soyle ona : o kemikleri kim ilkin yoktan varettiyse yine o di-
riltecektir, Biitiin yaratimlarin Bilicisi de odur.

80) Oyle biri ki sizin icin yas agagtan od yapt1 da simdi onun-

81)

82)

la ates yakiyorsunuz.

Gokleri ve yeri yaratanin onlar gibilerini yaratmiya giicii yet-
mez olur mu? Elbet yeter. Iste Yaratic:1 da O’dur, Bilici de O.

Onun buyrugu bir nesneyi diledi mi ona var ol der, o da hemen
var olur.

83) Oyleyse ariglama ol varhga ki her nesnenin egeligi onun elinde-

dir, hepiniz de ona ddndiiriileceksiniz.
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PROF. S. KEMAL YETKIN

iki minaresinden dolayi ¢ifte minare diye de anilan Erzurum’-
daki Hatuniye, Anadolunun Sel¢uklulardan kalma, eyvanh tipte en bii-
yiik medresesidir. Bu muhtegem yapida, zaman selinin ve insan ihmal-
lerinin izlerini gérmemege imkan yoktur. Girig kapisinin sagini ve so-
lunu bekliyen minareler yariya kadar yikilmig, cinileri doékiilmiis, por-
talin yukar: kismu u¢mus, avlunun nihayetindeki kemer kirilmig, arka-
sindaki tonoz yok olmustur. Ama bu kadar yara aldigi halde bukadar
canli duran ve muhtesem kapisindan itibaven insanin igine doluveren
bir sanat ve iman eseri az gosterilehilir.

Selguklu sultam1 Aldeddin Keykubat'in kizi Hundi Hatun tarafin-
dan Hicri 651 (Miladi 1253) tarihinde yaptirilan bu medrese ' Ana-
doludaki diger Selguklu medreseleri gibi Asyanin kiiltiir derinliklerinden
siiziilerek gelen ve Isfahandaki Cuma mescidinde gahsiyetini bulan Sel-
guklu islabuna dayanir. Bu iislip bilhassa avlunun dért kenar: ortasin-
da agilan dort blyiik eyvanla yapmin ¢n yliziini cerceveleyen bir dik
dértgenin viicudu ile kendini belli eder. Sonralar1 iran’da yapilan cami
ve medreselerin klisik temasimi bu cami vermisg, dogrudan dogruya bii-
yiik Selcuklularin eseri olan medreseler icin de érnek tutulmustur. Sel-
guklular Anadoluya gecerken, uzun bir ge¢mige dayanan sanat anlayig-
larin1 da beraber getirmiglerdir. Erzurum’daki Hatuniye, Anadoludaki
diger Selcuklu medreseleri gibi bu anlayisin bir ifadesidir.

Yiiksek ve genig bir dik dértgen igine alinmig olan ciimle kapisi
sizi uzaklardan karsilar. Muhtesem bir kap: revakindan gecerek 5.20 m.
derinliginde, iistii begik tonozla ortiilii bir dehlize girersiniz. Bu dehlizin
saginda ve solunda, ikiger basamakla ¢ikilan aydinhk birer oda vardir.
Minarelere bu odalardan c¢ikilir. Sagdaki oda mescittir. Kareden kubbe
yuvarlagina licgenlerle gecilmektedir. Dehlizden ¢ikilinca 30.30 m. derin-
liginde 12.20 m. genigliginde bir avluya varilir. Eyvan vazifesini goren gi-
rig dehlizi ile avlunun, saginda, solunda ve nihayetinde bulunan eyvanlar,
dortlii klasik Selguklu sistemini meydana getirirler. Avlunun dogu, ku-
zey ve bati taraflari birer revakla cevrilidir. Dogu ve bati revaklarinda
altigar, kuzey revakinda da ilic kemer goézii bulunmaktadir. Mihver-

1 Prof. Ernst Diez, bu medresenin XII. asirla XIV. arasinda yapildigin1 yaz-
maktadir. (Die Kunst der islamischen Vélker. Miinchen, 1915 S, 115) hal-
buki Istanbul tapu dairesindeki eski kayitlardan Cifte Minarenin birinci
Aladeddin Keykubat'in kizi Hundi Hatun tarafindan yapildigi anlagilmigtir.
(Defteri mufassal, Erzurum C, 1 S. 83-86) (Bak: Abdurrahim Serif Beygu.
Erzurum, Tarihi Amtlar:, Kitabeleri. Istanbul, 1938).
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deki kemer gozleri digerlerinden daha genis ve daha yiiksek olup ey-
vanlarim onine reslarlar. Revaklarin kemerleri, ikisi gémme olmak iize-
re onalti slituna wayanmaktadir. Sol taraftaki siitunlarin beg tanesi iis-
tivani, bir tanesi sekiz kogelidir. Sag taraftaki siitunlarin ise ikisi
sekiz kogeli bulunmaktadir. Bu kogeli siitunlar ayr ayr1 gekilde tama-
miyle siislidiirler. Yuvarlak siitunlardan biri de yariya kadar siisliidiir.
Stitun govdelerinin yiiksekligi, sagdan itibaren 2.27 m. ile 2.42 m. arasin-
da degigmektedir. Siitun tabanlari ile baghiklarinin yiiksekligi de bir birine
uygun degildir. Sutun govdelerinin eski yapilardan alindig, tzban ve
bagliklarm da bunlara goére ayarlandigy belli olmaktadwr. Siitunlarmn
zerindeki silme ve yari silmeler, kenger yaprakli bagliklar Selguklu
devrinin XIII. Asrina aittir.

Gerek revaklarin, gerek eyvanlarin kemerleri sivri ve sigkince-
dir. Her eyvanin oniinde, revakin biiyiik kemerlerini tegkil eden, 6.30 m.
agikhiginda, daha genig birer kemer bulunmaktadir. Eyvan kemerlerinin
agikhig: ise 4.76 m. dir. Medresenin girig dehlizine karg: olan ve tiirbeye
gotiren, tonozu yikilmig dehlizin divarlari, bir Saltik yapisindan kalma-
dir. Medresenin miidlirge tagindan yapilmig olmasina kargilik, bu dehlizin
sivigli tagindan yapilmig olmas: ve girig dehlizine gére ¢ok derin bulun-
masl, tirbenin yaninda yapilan sondaj neticesinde toprak altindan igle-
meli kesme taglarin ¢itkmasi bunu gostermektedir. 15.85 m. derinliginde ve
9.83 m. genisliginde olan bu dehliz - eyvandan gegilerek tiirbeye varihr.
Turpe ¢ogu Selcuklu kiimbetleri gibi iki kathidir. Mezar, merdivenle ini-
len gapraz tonozlu bir odanin igindedir. Sagh sollu iki merdivenle ciki-
lan Ust kat ise, zemin katta gomiilii bulunan gahsin ruhu icin Kur'an
okunan ve namaz kilinan mescittir. iki kat birbirinden mezar odasmmn
tonozu ile ayriimigtir. Kubbe dairevi, ¢atis1 mahratidir. Bu tiirbe, gekli
ve mahrti kiilahin kaidesine kadar yiikselen bes i¢ nisi ile bir Selguklu
eseri olup bir drnegini Konya'da Aldeddin camiinin kuzey tarafina dii-
sen bahgesindeki oniki nigli tirbede gérmekteyiz. Tiirbe ve medrese,
her ikisi de Selguklu eseri olmakla beraber, tiirbenin medrese ile
ayni zamanda yapilmis oldugu ihtimali mantiki olarak pek kabul olu-
namaz. Bir taraftan biyle derin bir dehlizden gecilerek icine girilen bir
Selguklu tiirbesinin bu giine kadar bilinmemesi * 6biir taraftan Sel-
guklu medreselerinde bir odanin umumiyetle tiirbe olarak kullanilmas,
bu ihtimali ortadan kaldirmaktadir. Geriye kalan ihtimal Saltik yapi-
sindan kalma tonozun, girig tarafindaki dehliz-eyvana miitenazir olarak
kullamlmig, bu eyvanin gerisine de tiirbenin sonradan eklenmis olma-
sidir. Bu bakimdan Prof. E. Diez'in Cifte Minare’de diger Selcuklu
medreselerinden ayri bir nizam gormesi ? {i¢ ayr1 yapiy:1 birlestirmig
olan bu medreseyi ayni zamanda baglanmis ve tamamlanmig bir biitiin
saymasimdan ileri gelmektedir.

Cifte Minare, Sivas'taki Gok Medrese gibi iki katll medreselerden
dir. fkinci kata avlunun kogelerindeki merdivenlerden cikilir. Her kat-

3 Kayseri'de Ali Cafer kiimbetinin @niindeki kiiciik kap1 revak: ile konumuz
olan medresedeki dehliz-eyvan arasinda hicbir benzerlik yoktur.

8 (Plani mutat nizam: gostermiyor. Yalniz uzun avlusu ve bitigiginde d:ganya
dogru gikinti yapan yuvarlak tiirbe bulunan derin eyvam ile digerlerinden
ayrilnr). Tirk Sanat, S. 79 (Tiirkce).
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“ta talebenin yatip kalkmasina, caligmasma mahsus 19 hiicre vardir.
Dogu tarafinda hiicreler gittikce derinlesmektedir. Mesela ikinci hiicre-
nin derinligi 5.40 m. oldugu halde, nihayetteki hiicrenin derinligi 6.21 m.
dir. Bu gittikge derinlesmeye, dogu divarmin sola dogru egilmesi sebep
olmustur. Divarin boyle egri olmasi, tiirbe oniindeki yikik tonozun di-
varlariyle ayni ‘isciligi gostermesi, eski bir i¢ surdan istifade edildigi
kanaatini uyandirmaktadir.

Medresenin bat: tarafindaki hiicrelerin nihayetinde, giineydeki
dehliz-eyvana bitigik olan kisim tamamiyle yikildig: icin tertibi hakkin-
da kesin bir gey soylemek maalesef miimkiin degildir. Agagida hiicre-
leri koruyan revak kemerleri 14 siituna dayanmakta idi. Yukaridakiler
ise daha kisa olan 8 siituna dayanmaktadir.

~ Selguklu mimarisinde, degisiklik esash bir rol oynar, ama higbir
yapida bu medresedeki degisiklik zenginligine raslanmaz. Bunu 16 ya-
rim istlivaneden miitegsekkil yuvarlak minarelerden sagdakinin bakla-
vali, soldakinin de muvazi ¢izgili mavi ¢inilerle siislii olmalarinda, hiicre
kapilarinin kemerlerinde, iglenmis veya iglenmemis olan alinhiklarinda, .
bunlarin ortasinda pencere bulunup bulunmayiginda, ag¢ikhiklarm eba-
dinda ve medresenin biitiin tezyinatinda goriiriiz. Her Selguklu cami.
ve medresesinde oldugu gibi burada da portalin kemer altindaki kisma
(voussure) mukarnaslarla iglenmigtir. Bu hiicrenin saginda ve solunda,
ilk Selguklu eserlerinde goriilmeyen ama sonralar yayilan, yukarilary .
mukarnasli, zemini arabesklerle désenmis, iki siislii siituncugun cercge-:
veledigi yan nigler vardwr ki geniglik intibaini artirmak maksadiyle ya-
pilmistir. Boylece, hacim probleminin Selcuklular tarafindan ehemmi-
yetle ele alindigi, fakat kubbeli medreselerde ve camilerde yarim kub-
belerle i¢ hacmin genigletilmesine vakit bulunamadig: anlagiliyor.

Portal, minarelerin Kkaidelerine kadar ylikselen muhtegem bir
dikdortgenden ibaret olup agagidan baglayip yukarida birlegmek iizere 5
tezyim geritle gercevelenmigtir. Uslaplagmig palmetler, digaridan iceriye
dogru incelmek ve de@igmek suretiyle hem dikkati uyanik tutmakta,
hem de gilinegin mimariye igtirakini saglamaktadir. Boylece palmetlerin
kiiglik halka bogluklarinda biriken golgelerle biiylik halkalarin igine
dolan aydinlik, cepheye dalgali, menevigli bir manzara vermektedir. Bu
medresede, bilhassa portal iizerinde, bitki unsuru bagta gelir. Bunu, bil-
hassa sag ve sol eyvanlarin kemerlerinde goriilen, bir birine tiirlii ge-
killerde dolanmig seritler ve arabeksler takip eder. Islam tezyinatinin
Uglincli unsuru olan ve umumiyetle islam mimarisinde biiyiikk bir yer
alan epigrafi burada, sadece soldaki eyvanin sagir pencerelerini cerceve-
lemege inhisar etmistir.

Portalin biiyiik dikdértgen cercevesi disinda, sagda ve solda bulu-
nan cubuk cerceveli kiicik birer dikdértgen icinde, sigkin birer
sivri kemer altinda, iki ejderhanin kuyruklar1 ucundaki bir hilalden
¢ikan. palmetler. ve onlarin -yalmz sagdaki kompozisyonda- ortasinda
bulunan glfte kartal 4, portalin dekorundan ayri, barok. hu' uslpta

L Selcuklu armasi olan Qlftf: kartal, portalin solundaki kompozisyondan ig-
lenmemigtir.
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olup Konya’daki Larende camiinin cephesindeki entrelac’lar1 ve Sivas’- *

taki Gok medresenin minarelerini asagiya dogru devarn ettiren silme-
leri hatirlatmaktadur. )

Uzaktan duvara asilmig bir dantelay1 andiran zengin palmet ag-
lar: ile girig hiicresinin istiindeki saha arasinda tam bir ayrihk goze
carpar. Her bog buldugu yeri siislerle ortmege caligan Sclguklu sanaty,
bu ciplak sahaya silme bir kemer koymakla yetinmigtir. Sivas'taki Cifte
Minare'nin girig kapisi iistindeki alinlikta, siislii kismi ¢iplak kisum-
dan ayiran ve boylece bir muvazene unsuru olan silme kemer, burada
bu gorevden mahrum birakimigtir. Bircok Selguklu portallerinde go-
rilldiigii gibi, kemerin Ustiinde ve altinda, saga ve sola birer ¢ivi bag
(cabochon) veya giilbezek (rosace) konulmak suretiyle ¢iplakhifin ko-
lay surette tadiline de gidilmemigtir. Portaldeki motiflerin dagiliginda
ve derecelenmesinde gosterilen biyik zevk inceligi, bu g¢iplakhigin bir
anlayigsizliktan veya gerilikten ileri geldigini kabule hicbir suretle im-
kin vermez. Kanaatimizca, kemer Ustiinin ve altinin ciplak birakilmasi,
klasik bir sadelige gitmek isteyigin mevzii bir ifadesidir. Sadelik prob-
lemi burada, portalin biitiini iginde ele alinmadi@ i¢in miisbet bir ne-
ticeye varillamamigtir.

Teferruata dilgmeden, toplu olarak tasvire calistigimiz Cifte Mi-
nare, kesme tagla oriilmiistir. Her noktada temiz bir iscilik gbze car-
par. Her tagmin biiyiik bir agkla yerine konuldugu seziliyor. Parlak bir
mazinin canli bir hatirasi olan bu medrese, Selcuklu Tirkleri zama-
ninda, sanat ile ilmin nasil ayrilmaz bir biitiin oldugunu gosteren giizel
bir drnektir. Revaklar1 altinda giinlerce dolagtifim, vaktiyle yaz mev-
simlerinde talebenin toplu olarak caligigi eyvanlarinda saatlerce di-
glindiigiim, marifet ugrunda dokiilen géz nurlarinin aydinlattig: hiicre-
lerinde hayale daldigim bu abide, diskiin halinde bile heybetinden bir-
sey kaybetmemis, uyandirdigi ulvi duygular, aradan aylar gectigi halde
biitiin sicakliklariyle igimde hala yagiyor.



§ekil: 2 - Erzurum, Cifte Minare. Restitiisyon (Y. Mimar Ali Saim Ulgen - Y. Mimar Diindar Beyce)
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FARSCA YAZILMIS PRATIK (MEKANIK, KITABI
HAKKINDA NOT

PROF. CELAL SARAC
(Ankara Fen Fakilltesi)

Rahmetli M. S. Esendal tarafindan akiiltemize hediye edilerek
halen Flizik Enstitiisii kitaplar: arasinda 1010 numarada kayitli bulunan
bu eserin bas tarafi ve sonu eksiktir: elimizde yalniz 258 sahifesi vardir.
Sahife numaralar: yoktur: hir ¢ok eski yazmalarda oldugu gibi, her sa-
hifenin alt kogesinde muteakip sahifenin ilk kelimesi isaret olarak kul-
lanilmigtir. Fakat bu isaretlerin bir kismmim sonradan konuldugu an-
lasilmaktadir: eksik sahifelerin noksanligimi veva kitap ciltlenirken mey-
dana gelen karisikligr gostermemek istenilmis ‘olmasi muhtemeldir.

1. — Eserin yazisi, nesta’lik. veya nesta’lik kirmasi denilen nev'i-
dendir. !
Miiellifi hakkinda hic bir kavit ihtiva etmiyen kitabin hayli iti-
nasiz bhir sekilde vavpilan bu istinsahmnm tarihi hakkinda kesin bir hiik-
me varmak miimkiin olmqmlstn'.

Kitap. Abbasi Halifelerinden  Nasiriiddin Ebii-1 Abbas Ahmed
(1180-1225) devrinde telif ecilmig ve Saltuk Ogullarindan Ebii-] Feth
Mahmud Bin-i Mehmed Kzl Arslan’a (? 1200) takdim kKilinmistir.

Mehmed Kizil Arslan'in 6liim (veya infisali) tarihi bilinmemekle
beraber, oglu (Meliksah) Mahmud’'un 1200 veya 1201 de 6ldiigii bilindi-
&ine gore, eserin hiikiimdara ‘takdim edilis tarihinin 1180 - 1200 aras:1 ol-
mas! 14zim geldigi aniagiimaktadir. 2

2. — Eser hircok «nev’i» lere -bahislere- ve her bhahis bir cok
«fasil» lara ayrilmistir. Bircok sekiller ihtiva etmektedir. Birinci bahsi
temamen mevcut degildir. Diger bahislerden de ancak bir ikisinin ¢ak
kiiciik birer parcasi bulunmaktadir. Eldeki kisimlarinin miinderecatina
gore. eserin cok mufassal hir tathiki «Mekanik» kitab' oldugu neticesine
varimisti.

1 — Eserin mukaddemesinden yapilan terciimede ve tarihi maliimati topla-
mada gosterdigi lutufkar yardimdan dolay: Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Kii-
tiiphane miidiirii ve flahiyat Fakiiltesi 6gretim goérevlisi degerli gair dostum Ke-
mal Edip Kiirk¢iioglu’'na burada tesekkiirlerimi sunmay:1 borg¢ bilirim.

2 — Diiveli {slamiye’de (Sahife: 228) Saltuk ogullarindan bahsedilirken, Me-
likgah Mahmud’un babasi1 Mehmed’in gohretinin (veya baska bir adinin) Kizil Arslan
oldugu hakkinda izhar edilmekte olan giiphenin bu eserle ortadan kalkmig olaca-
gm tahmin ediyoruz. Gergekten Diiveli Islimiye miiellifinin bir yiiziinde «Nisi-
riiddin Kiz1l Arslan Mehmed Bin-i Saltuk. yazili oldugunu bildirdigi [Hieri 585 ta-
rihli] sikkedeki bu ad ile bahis konusu ettigimiz farisi eser miiellifinin kitabim
kendisine takdim ettigini soyledigi hiikiimdarin babasinin adi tevafuk etmektedir,
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Ancak burada «Mekanik» kelimesi Fizik'in bir kolu veya tatbik!
matematigin bir bahsi olan klasik mekanik anlaminda alinmamahdir.
Bu, daha ziyade, orta sark islam hiikiimdar veya emirlerinin saraylarin-
daki su havuzlarina, su tevziati islerine, isret meclislerinde otomatik
garap tevzii eglencelerine ... dair mekanik diizeneklerden, zaman
dlcmelerine mahsus cesitli su saatlerinden bahseden bir kitaptir.
Fakat bu muhtelif meselelere ait izah ve tasvirleri mevcut sekiller lize-
rinde takibetmek pek miimkiin olamamaktadir; ciinkii ya haber verilen
sekil tam yerinde degildir veya boyle bir sekil yoktur; yahut da verilen
izahlara uymamakta, eksik ve harf isaretleri bakimindan noksan bu-
lunmaktadir. Esasen bir kisim ara sahifelerin bulunmamas: yiiziinden
herhangi bir fashn sonuna kadar takibine de imkéan kalmamstir.

3. __ Kitabm 141 inci sahifesinde «Esbabr hiyel der harekat...
suretinde baslayan - nasil meydana getirildigine, kimin zamaninda
yazildigina ve kime takdim edildigine dair - etraflica bir mukaddeme
bulunmaktadir. Bunun mealen kisa bir terciimesi bu notun sonuna ek-
lenmistir.

Bundan anlasihyor ki, miiellif, tecriibe ile tevid ve tahkik edile-
memis bulunduklar: miiddetce. teorik bilgileri kabul etmenin dogru ol-
mayacagina inanmakta ve gerektiginde gecmisteki iinlii bilginleri (hii-
kemay1) -hattd Argimed’i bile- tenkid etmekten cekinmemektedir. On
ficlincil asrin baglangicinda. Yakin Dogu’da tecriibeye bu kadar biiylik
bir 6nem verilmesi ve «Mekanik» in ancak teeriibi ilim zihniyeti cerce-
vesi dahilinde miitalaa edilmesi cok dikkate deger. Gercekten, bu tarihte
Batinin ilk tecriibi fizik ve mekanik miibessirlerinden sayilan Roger
Bacon (1214-1294) heniiz diinyada bile degildir.

;- 4. — Birinci bahsin birinci sekli (tertibi) bir su saatina aittir ve
on ‘fasﬂa ayrilmistir. Birinci fasilda gaatlardan bahsedilmekte ve bunda,
«hakim» Arsimed’in -yarim daireyi on iki kisma ayirma esasma daya-

nan- tarzi tasvir edilmektedir: :

Miiellif bu hususta basar1 saglamiyan bir takim denemelere giris-
tigini ve bunlarin Arsimed’in tasvir ettigi tarzda yamldigimni soyliyerek.
nihayet bundan vaz gectigini bildiriyor; bunun {izerine kendisi 360° lik
tam daire esasmi aldigini ve bunda muvaffak oldugunu sdyliiyor.

Birinci bahsin ikinei fash «kursun» dan su hazinesi yapilmasma
dairdir. Miiellif, bunu depo ile irtibath bir aletle ve bir delik vasitasiyle
suyun gece girip giindiiz cikacag tarzda tertip ettigini bildiriyor; tecril-
beyi giiniin en uzun oldufu (14,5 saat siirdiigil) en miisait sartlar altin-

da yaptifin anlatiyor.
Aradaki fasillar hareketli kistmlarm tasvirine tahsis edilmigtir.

Dokuzuncu fasilda burclar, Giines ve Ay (feleki bure, feleki sems,
feleki kamer) bahis konusu edilmistir.

Onuncu bahis «eflikin» muallakta durusu keyfiyetine dairdir.
Netice olarak denilebilir ki, kitabin dogru gekillerle istinsah edil-
mig doggru ve tam bir metni bulunabilse idi, ilim tarihi bakimindan dnemli
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sayillacak bir vesika karsisinda bulunmug olacafimizda gliphe edile-
mezdi. '

MUELLIFIN MUKADDEMESI

.................. Miiteehhirini ulemanmin muhtelif alétler, zaman Sl¢meye
(mahsus) saatler, ......... ile held ve meld hakkindaki bilgilerini ve ispat
ve burhane ait olarak verdikleri izahlar topladim; bunlar1 a¢ik bir suret-
te anlattim... Bu is {izerinde cok calistim; bir takim sekiller ortaya ko-
yan, ornegini vapmadiklar: ve tecriibe etmedikleri bazi sekilleri izaha
kalkisan miitekaddimini hitkema gibi hareket etmedim. Ciinkii bu, tah-
kik edilmemis bulunmas: dolayisiyle isabet ve isabetsizlik (sihhat ve
halel) arasinda bir boealama olur.

Bu sebeple onlarin mesgul olmamig bulunduklar: bgliimleri (fa-
sillar1) tooladim ve kiinhiine ermis olduklar (tahkik ile {izerinde ittifak
etmig olduklar) esaslar lizerinde durmadim. Bu suretle, muhtevaca 1a-
tif fenler viicuda getirdim.

Bu iste cok zahmet ve mesakkat cektigim icin, bundan sonra, ca-
lgip cabalamam zivaa ugramasin ve islerle (tecriibelerle) sekillerden
topladiklarim heba olmasin diye diiglindiim. Bunun lizerine, bana, onla-
r1 ogretme hevesi geldi.. Daha sonra, il Beyi ( Zaim-i diyar)
Ebii-I Feth Mahmud bin-i Mehmed K1zl Arslan’in hizmetine girdim: Yap-
tiklarim, tecriibelerimi ona arzettim, o da gordii. Benim himmetim seb-
kat eden kisimlan ivi buldu. Bundan sonra kendisi o tecriibeleri elden
birakmadz ...... ve kendiliginden tecriibelere giristi. Bana, emsalsiz ge-
killer viicuda getirdigimi, sanatkirane yaptifim ve bunun ugurlu bir
is oldugunu sodyledi.

Simdi bir eser viicuda getirmek, giicliik cektigim hususu bildir-
mek {izereyim. Evvelce ihmal etmis oldugum cihetleri giicimiin yettigi
kadar tasvir ettim. Onlarm hepsi bu kitapta miinderictir. Baz1 bahisler-
de sekil ve harfler kullanarak hepsini elli sekil ve bir mukaddemede
topladim, ve bunu alt1 nev’a (bahde) ayirdim. Yabanc: ad koydugum her
seklin kullanilig tarzmi anlatarak. cizdigim her sekli verilen izahat s1-
rasinda, harflerle gosterdim.

Bu izahat Emiriilmiiminin (Halife) Mevldna Ndsir Eb-il Abbas
Ahmed zamanima rastladi,
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Abbisi Halifesi Nasir Lidinillah devrinden XV. yiizy1l sonlarma kadar
- Fiitiivvet miiessesesi -

Bu derginin birinci saysinda, ayn1 baghkli yazimizda igaret et-
tigimiz gibi, bazan ayyar, bazan da civanmerd adlariyle de anilan, bir
sosyal tabakanin, ahlaki prensip olarak kaidelerine riayet ettigi ve
mensup bulundugu bu miiessese, Abbasi Devleti halifesi

Ndswr Lidinillah Ebu’l-Abbas Ahmet (saltanati : M. 1180 - 1225) zama-
nindan cok evvel mevci.ttu; Ndswr Lidinillah da bu miiesseseye, iimera

simfindan olarak intisap eden ilk gahis degildi. Mesela, Ahmed el-Nak-
kag el-Hartberti'nin yazdig fiitiivvetname geceresinde fiitiivvet piri ola-
rak gecen Ebu Kdlicar, A1-i Biiveyh hiikiimdarlarindan bi-
ridir. L.

Naswr Lidinillah'in ve A bbasi Devleti halifelerinin
ekserisinin, Ali b.Ebu Talib ahfadina, yani imamiye Mezhebi'ne miite-
mayil olmalar sebebiyle. dini-siyasi amillerin de tesiriyle, bir takim kim-
selerin, Horasan, Irak ve Suriye havalisinde, yer yer ve zaman zaman
devlete kars: isyan ve igtigas cikarmalan dolaysiyle, kendi zamanmnda
bunlar1 devrinin biiyiik sifisi, safii mezhebine salik, alim Sehabiiddin
Ebu Hafs Omer iis-Suhraverdi’nin islam alemindeki gohret ve niifuzun-
dan da faydalanarak, zaten tasavvuf ehli tarafindan da iyi karsilanma-
s1 dolayisiyle bu ziimreyi de memnun edecek tasavvuf tarikati akidele-
riyle Imamiye akidelerini mezcetmek suretiyle tanzim ettirdigi bir fii-

1 Bu zatin Ahmet el-Nakkas el-Hartberti'nin fiitiivvetnamesinde (Istanbul Aya-
sofya kiitliphanegi, 2048 No. lu yazma, yaprak 117 a) “fazl l'il-Melik Ebu Kélicar”
~ veya, Yahya b.Halil b.Copan el-Bulgari'nin fiitiivvetnAmesinde (Dil ve Tarih-Cog-
rafya Fakiiltesi kiitiiphanesi, 46458 No. lu yazma, yaprak 102 a-103 b) “Melik Ebu
Kancari” gekillerinde kayithh olduguna gére, M. 976-897 yillar1 arasinda hilkiim siir-
mils olan Bilveyh Ogullar sultanlarmndan Fahr iid-Devle b.Rilkn {id-Devle; gene bu
devletin Fars glibesi hiikiimdarlarindan Samsam iid-Devle Ebu KAlicar el-Meérzban
‘b.Adud ud-Devle Ebu Siica’ Hiisrev (saltanti: M. 089-998): M. 1034 tarihinde Gaz
neli Mes'ud tarafindan magliib edilen Taberistan serdar1 Amakalihak; ve M. 1009-

- - 1048 tarihleri arasinda yasamis olan Al-i Bilveyh hiikilmdarlarindan Ebu. Kalicar

el-Merzban b.Sultan el-Devle gibi” Ebu KAlicar adiyla da anilims olan kimselerden
biri olmasi kuvvetle muhtemeldir. bak. IslAm Ansiklopedisi, Ebu Kalicar maddesi
ve Halil Edhem (Eldem) Diivel-i Islamiye, 88.188,
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tiivvetnamenin diisturlar1 etrafinda ve kendi riyasetinde toplamag dii-
siinmiis olmas1 cok muhtemeldir.

Ndswr, o zaman, o mintakada fetalarin reisi veya geyhi bulunan Ab-
diilcebbar elinden H. 578 (M. 1182) yilinda fiitiivvet elbisesi giymek ve
fiitiivvet ke'sinden icmek suretiyle fiitiivvete intisap etmigti®. Kendisini
bu miiesseseye yeni bir nizam vermege sevkeden amil, yalmz dahildeki
bu asayigsizlife mani olmak degil, bununla beraber, kendi hékimiyet
bolgesi hudutlarindaki siyasi durumun da, Abbéasi Deyv leti
icin oldukca nazik bir vaziyette olmasi idi.

Bir taraftan, son Fatimi Halifesi El-ddd Lidi-
nillah Ebu Muhammed Abdullah’in 6liimiinden iki sene sonra, yani H.
569 (M. 1174) tarihinde, Saldhaddin Eyyubi lakabiyle anilan Saldhaddin
Yusuf b.Eyyub, istiklalini ilan edip, siiratli ve azimkar hareketiyle
M. 1187 tarihine kadar gecen 13 senelik kisa bir zamanda, §aem’1, Ha-
leb’i, Musul'u ve Kudiis'li zaptedip Yemen, Miswr ve Suriye’yi idaresi al-
tina ahip hudutlarim, Firat’'tan Nil'e ve Sarki Akdeniz sahillerine kadar
dayamig; diger taraftan Anadolu, Anadolu Selcuklular:
hiikiimdar: fzzeddin Kilicaslan 11 idaresinde bilyiik bir gelismeye maz-
har olmus; sarkta da, M. 1172 tarihinde kardesini bertaraf ederek
Harezmsgahlar Devleti tahtina oturmug olan Aldeddin
Tekes, Kirman havalisine yiiriiyerek, Selguk Hikiim-
d ar1 Tudrulu idam ettirip, hakimiyetine son vermis ve buralar: ele
gecirmisti.

Ote yandan, Batiniler de Taberistan, Mazenderan ve Cir-
can havalisinde kuvvetle yerlesmis olup, etrafa yolladiklar: fedaileri ve
dafleri vasitasiyle, halki kandirmaga, isyanlar ¢ikarmaga caligiyorlardi.

Nasw Lidinillah, hilafet makamina gectigi zaman, A b b asi
Devlet i'nin hakimiyet sahasi, hemen hemen Bagdad havalisiyle
Irak’in cok kiigiik bir kismina miinhasir gibi idi. Devletin ihtisamh za-
manlarinda kurulmus genis miiessesatiyle, cografi vaziyeti itibariyle
ehemmiyetli bir mevki kazanmig olan ve o zamanin gehirlerine nisbetle
kesif bir niifusa malik bulunan Bagdad sehri, Ndsu’dan evvelki devir
icin Corci Zeydan’im?, Ndaswr devri icin Cemaliiddin Ataullah Hiiseyni’nin*
verdikleri maliimata gore, gerek mali, gerek asayis bakimlarindan istik-
rarsiz ve karigik bir durumda idi. '

2 Kalkagendi, Subh iil-A’'sa, 1918 Misir tabh XII, 274. Ibn-i Taktaki’ Kitab
el-Fahri’sinde, Nasn'dan bahsederken: “bu, ehlinden hadis okumus, fiitlivvet liba-
s giymis ve giydirmis ve bununla, bir c¢ok kimseler, sarkta ve garpte ehl-i fiitilv-
vet olmus ve bunduk atmis ve kendisine uyarak, bir cok kimseler de a.t.m:gtu'" di-
vor. Dernburg tab’i, ss. 343; Misw tabh, ss. 287. Nasi Lidipillah'in  Abdiilcebbar
adindaki birisinden fiitiivvet libas: giydigi hakkindaki rivayete, Cobanoglu fiitiivvet-
nAmesinin Raif Yelkenci'deki niishasinda da raslamaktayiz. bak. yaprak 46 b..

3 Bak. Corei Zeydan, Medeniyet'i Islamiye Tarihi, Zeki Megamiz ter. II, 108
1 Ebil - Kasim Kasi’den naklen, Nasiu’in, -halifeligi sirasmdé olen tiiocarlarm
ve ekser Bagdad zenginlerinin mallarim miisadere ettirdigini kaydediyor..Bak. Rav-
zat iil-Ahbab, Benli Zade Mahmud iil-Magnisavi ter, IV, 523, Matbaal Amire 1288,
Nasir'in ic ve dis siyaseti hakkinda bak. Ebit'l-Ferec Tarihi, II 518 vdd. Omer Ri-
za Dogrul ter. T.T.K. neg. 1850.
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Nasw Lidinillah’, fiitiivvetcilige sevkettigini tahmin ettigimiz se-
bepleri bu sekilde kisaca zikrettikten sonra, Sehabiiddin Ebu Hafs Omer
iis-Suhraverdi tarafindan tanzim edildigi tahmin edilen fiitiivvetndme-
nin mahiyetini ve bunun ihtiva ettigi tasavvufi-imami unsurlar tetkik
edelim:

Naswr Lidinillah, i mamiye Mezhebine Suhraverdiise $afii
M ez h e b i'ne silik ve ayni zamanda biiyiik bir tasavvuf alimidir; bu
itibarla, Suhraverdi fiitiivvetnamesine, hem tasavvuf hem imamiye aki-
delerini dercedecek, bu suretle, hem sufileri ve onlar tutan ziimreyi, hem
de gia koluna mensup ziimreyi fiitiivvet iilkiisiinde ve halife riyaseti al-
tinda birlestirmis olacakti. Suhraverdi’nin fiitivvetnamesini tetkik etti-
gimizde, bu iki kaynaktan alinma unsurlai gérebiliyoruz.

Iimamiye akideleri nelerdir?

Kurtuba’ll tbn-i Hazm'den sonra (dogumu H. 384 — M. 944, dliimii
H. 454 — M. 1064), mezheplere dair en eski ve en derli toplu
eser yazmis olan Muhammed b.Abdiilkerim Sehristani (dogumu H. 469
= M. 1076; dliimii Bagdad’da H. 548 — M. 1153) °, imamiye
Mezhebi’ nin inanc ve akideleri hakkinda su malimat:1 veri-
yor: Bunlar, Peygamberden sonra Hz. Ali'nin, tavsif edilmek su-
retiyle degil; aynen igaret ile gosterilmek suretiyle nass1 zahir ve
tayin-i sddik ile imam olduguna kail olanlardir. Bu mezhep sa-
likleri, Hazreti Muhammed'in, iimmetinin ahvali hakkinda miisterih ola-
rak diinyaya veda etmesi i¢in, dinde ve islamda imam tayininden daha
miihim hic birgey yoktu. Peygamber muhalefet ve diigmanlig1 kaldirmak
icin gonderildigi cihetle, iimmeti, birbiriyle uyusamiyarak istedigi tariyka
siilfik edecek ve her biri bir fikre zahib olacak bir halde basibos birak-
masi1 ve onlarin ayrilmalarina sebep olmasi hi¢ bir vechile caiz degildir.
Belki, herkesin miiracaat edecegi bir sahis tayin etmesi ve, mevsuk ve
mutemed birisi hakkinda nas ileri siirmesi vacibdir; binaenaleyh Pey-
gamber, birkag yerde kinaye ile, birka¢ mahalde tasrih ederek Ali'yi
irae etmek suretiyle bu vazifeyi ifa etmigtir.

Hazreli Ali'nin imametine Peygamberin isaretlerinden olmak iize-
re, hac sirasinda, Beraet (IX. sire yani Tovbe stresi) stresini okumak
icin Ebu Bekir’i gonderdigi halde, sonradan “teblig edecek olan, senden
bir erkek olacak, yahut kavminden birisi olacak” emriyle Cebrail nazil
oldu diyerek, okuyup teblig etmek iizere Ali’yi gondermesidir ki, bu,
Ali’yi takdim ettigine deldlet eder; keza, Peygamber, FEbu Bekir ile
Omer iizerine bir defa Amr b.As", diger defa da Usame b. Zeyd’i emir
tayin ettigi halde, Ali b.Ebu Talib iizerine kimseyi asla emir tayin et-
medi.

Ali b.Ebu Talib’in imameti hakkindaki tasrihata gelince: islamm
zaif zamanlarinda, Peygamber, “kim mahni feda etmek sartiyle bana
biat eder” dedi: bir cemaat etti; sonra, tekrar “kim rubunu feda etmek
iizere biat eder. bu suretle bana biat eden kimse benim vasimdir ve ben-

% Hayati ve Milel ve Nihal hakkinda daha fazla malamat icin bak. Encyc. de
I Is. art. Shahristani. ve Prof. Yusuf Ziya (Yoriikan), Sehristani, Milel ve Nihal,
Dar. flahiyat Fak. Mec. s. 5 - 6, ss. 245 vdd.
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den sonra bu emrin velisidir” dedi. Kimse biat etmedi; yalmz Hz Al
elini uzatarak, canin1 feda etmek uzere biat etti ve ahdini ifa etti. Ke-
za, islam kemale erip intizama girdigi ve “Ey Nebi! Rabbindan sana in-
zal buyurulan seyi teblig et; eger bunu yapmazsan Rabbmin risaletini
teblig etmemis olursun” mealindeki Ayet nézil oldugu zaman, Gadirhum
denilen mahalle vasil oldu®; biiyiik agaclarin altina sapmayl emretti ve
ashab tevakkuf ettiler. Resul-ii ekrem, deve iizerinde oldugu halde “ben
kimin mevlas: isem Ali de onun mevlasidir; ya Rab! Ali’yi dost tutam dost
tut; Ali’ye dilgmanhk edene diigmanlik et; ona yardim edene yardim et;
onu terk ve riisva edeni riisva et; o nerede bulunursa, hakki onunla beraber

. bulundur” dedi ve iic defa “teblig ettim mi” diye tekrar etti. iImamiye

mezhebinden olanlar, bunu da nassi sarih olarak iddia ederler. Keza
bunlar Hz. Peygamber’in “akzakiim Ali" demesi, 4li'nin imameti hak-
kinda nas’tir diyorlar; zira imametin akd’al-kudat olmaktan ve her

vak’a ve hadisede iki hasim arasinda hakem olmaktan bagka méanas1 yok-

tur, “Allah’a, Resul’e ve iil'iil-emr’e itaat ediniz”’? ayetinin méanasi da

_bundan ibarettir. UTiil emr, hilafet meselesi de dahil oldugu halde her

kaza ve hiikiim kendi uhdesinde bulunan zatir. Muhacirin ile
Ensar, kendi aralarinda muhasama ettikleri zaman Ali b.Ebu Ta-
lib hakem olmugtu®.

imamiye, imameti on iki imam iizerine devam ettirirler. Ism a -
iliy e’'nin yedi imama kaail olanlarma da  Se b’iye denir. Imami-
ye'ye gore on iki imam sunlardir: 1 — Ali b.Ebu Talib, 2 — Hasan, 8 —
Hiiseyin, 4 — Ali Zeyn el-Abidin, 5 — Muhammed Bdkir, 6 — Ca’fer-i
Sadik, T — Musa Kdzvm, 8 — Ali Rwza, 9 — M uhammed Cevad 10 — Al
Naki, 11 — Hasan Askeri, 12 — Mehdi, Muhammed Muntazar.

Tasavvuf’a gelince:

Tasavvuf esas itibariyle, dini bir inanig ve akide, yani bir mezheb

~ degil, muayyen bir ziimrenin, ef’al ve harekétinda takip ettigi yol, bir

meslek-i felsefi'dir. Sahabiiddin Ebu Hafs Omer iis-Suliraverdi, -asa-
g1da bahsedecegimiz, Avarif il-Maar if adh eserinin begin-
ci babinda, muhtelif alimlerin, tasavvufun mahiyeti hakkin®a serdettik-
leri su fikirleri siraliyor: “sufiligin biinyad1 fakirliktir, iftikardir:
bezl-ii isardir: taarruz ve ihtiyar terketmektir; hakayik ahzedip, hala-
yiktan tamai kesmektir”*. Kendi fikri olarak da “tasavvufun kiillisi
edeptir; her vaktin, her halin ve her makamin edepleri vardir ki, o edep-

lere riayet eden kimse, arifler makamina yetigir” diyor® .

% Mevlana Sibli, Ebu Davud’'un, Hazreti Muhammed'’in burada, evvelki hutbele-
rine miisabih bir hutbe iradettigini yazdigmm soylityor; Asn Saadet, Omer.  Riza
(Dogrul) ter. II, T48.

T Bak. Kur'an, IV, 59.

8) Bak. Prof. Yusuf Ziya (Yoriikan), not 5 de adi gecen makalesi. Terclimei
Milel ve Nihal, 1268 Misir tabh, ss. 43 vdd. Izmirli Ismail Haklk, Muhassil iil-KelaAm
ve'l-Hikme, Evkaf-1 islamiye mat. 1336, ss. 115-148. : :

9 Bak. Sehabiiddin Ebu Hafs Omer b.Abdullah fis-Suhraverdi, Avarif iil-Maarif,

- Ayasofya kiltiphanesi, 1714 Nolu yazma niisha, yaprak 33 a.

10 Bak. bundan evelkl notta ad: gegen eser, varak 33 b.
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Fiitiivvet, tasavvuf ve hilafet arasinda miinasebetler tesise caligti-
g1 1dédlet iil-Tyan Al’el-Biirhan adl eserinde de, tasav-
vufu, iyi amellerin cem’i ve iyi kaynaklarin birlesmesi olarak hiilasa
ediyor'.

Suhraverdi'nin Néasir Lidinillah ile miinasebeti ve fiitiivvete ait
eserlerindeki tasavvufi - imami unsurlar

Jahabiiddin Ebu Hafs Omer b.Abdullah iis-Suhraverdi H. 539 (M.
1145) tarihinde, iran’da Cibal ayaletinin Suhra verd kasabasinda
dogmus, ilk tasavvuf bilgisini, Avarif i{il-Maarif’'te adi ge-
¢en Ebil’l - Necib’den ve Seyh Abdiilkadir Cili’den almistir; sonra Bag-
dad'da yerlesmisve Abbasi halifesi Ndasir Lidinillah’in sa-
rayina kabul edilerek, orada siifilerin reisi olmustur.

Derslerine Seyh Muslih iid-Din Sa’di-i Sirdzi'nin de devam ettigi
Suhraverdi, miiteaddid defa hacca gitmis, hattd bu hac seferlerinin bi-
rinde, meshur Arap sairi 1bn iil-Fariz ile karsilasmis ve sairin iki oglu-
na hirka giydirmisgtir.

Safii mezhebine salik bulunan biiyiilk mutasavvif Suhraverdi, H. 632
(M. 1234) senesinde B a g d a d'da vefat etmistir. “Avarif'il-Maarif”
ve “Kesf iil-Mesaih iil-lmaniye ve Kesf iil-Fezaih iil-Yunaniye” adh iki
meshur eserini, halife Ndasir Lidinillah’a ithaf etmistir'2.

Suhraverdi'nin, Ndswr Lidinillah vasitasiyle fiitiivvet meslekine in-
tisab ettigini, hatta fiitiivvette kemal sahibi sayildigimi ve  a yyarh-
ga kadar yiikseldigini fiitiivvetnameler kaydediyor'®.

Mevlevi tarikatimndnadolw’da miiessisi Mevlind Celdliid-
din Rimi on bes yaslarinda iken babasiyle birlikte B e 1 h 'ten Anadolu‘ya
gelirlerken Ba g d a d’ a ugradiklarinda, Suhraverdi, Celdliiddin’in babas:
Bahaiiddin Veled ile goriismiistii. Anadolu Selcuklular: hi-
kiimdar1 Aldeddin Keykubad T'in tahta cikmasi iizerine, halife Na‘str’uf
tebriklerini bildirmek icin K o n y a 'ya elgi olarak geldiginde de * Celd-
liiddin Rumi ile goriigtiigiinii Ahmet Efldki Menakib il-
Arifin'de veondan naklen Terciimei Seva kih =zkredi-
yor', Mendakib il-Arifin'iFransizeaya terciime eden Clé-
ment Huart, K ony a'ya Ndswr tarafindan sefir olarak gonderilmis
olan Sehabiiddin Ebu Hafs Omer b. Abdullah iis-Suhraverdi ile, Maktul

11 Bak. Sahabiidin Ebu Hafs Omer b.Abdullah iis-Suhraverdi, ldalet iil-lyan
ale’l-Biirhan, Istanbul, Murad Molla kiitiiphanesi, 1447 No. lu yazma, yaprak 132 a.

12 Bak. Encyclopédie de L'islam, art. al-Suhraverdi.

13 Nasir Lidinillah vasitasiyle filtiivvete intisab ettigi hakkinda, bak. Ayasof-
ya kiitiiphanesinde, miiellifi mechul;. Kitab {il-Fiitiivvet adli eser, No. 2049, yaprak
226 b.Suhraverdi'nin ayyarliga yiikseldigi hakkinda, bak. aynl numarali yazma mec-

- mua iginde, Kitahii fi Bahr {il-Fiitiivvet ve Zikr-i Seceret iil-Fevz adli fiitiivvetna-

- me, yaprak:202.a. - -
14" Bak. Anadolu- Selgtaki Devleti Tarihi, M. Nurl Gencosman ter. ss. 82.
156 Terclimel Sevalkib, bizdeki yazma nusha, yaprak 7 b.
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likabiyle anilan Sehabiiddin Yahya b. Habes b. Emirek el-Suhraverdi'yi
karigtirmis, Aldeddin Keykubad T'e sefir olarak gelenin, bu sonuncusu
oldugunu zannetmigtir?®,

Suhraverdi, kiiciik yagta iken ilim tahsiline basglams kuvvetli bir ta-
savvuf bilgisi elde ettikten sonra, bu sahada genc yasta biiyiik gohret ka-
zanmis, daha yirmi yirmi bir yaslarinda iken Avarif il-Maa -
rif adli meshur biiyiik eserini yazmistir'?.

Suhraverdi, fiitiivvetnamesindeki esaslar1 ve nizamlari, iki merha-
lede, yani iki eserde tamamlamig goriiniiyor. Encyeclo pédie de
L'Islam’da Suhraverdi maddesini yazan Van Den Bergh’in  kay-
detmedigi *idalet iil-lyan Al’el-Biirhan admdaki birinci
eserinde, fiitiivveti, sifilik yoluyla hilafete baghyor ve bu miinasebeti
gbyle kuruyor: “tasavvuf safa ile kaimdir; muazzam hilafet bir defter-
dir, tasavvuf onun bir ciiz'iidiir ve tasavvuf ta bir defterdir, fiitiivvet te
onun bir ciiz'idiir. Fiitiivvet iyi huylara sahib olmak, tasavvuf iyi amel-
lerin cem’i ve iyi kaynaklarin birlesmesi demektir. Serif olan hilafet, iyi
ahvali, iyi amelleri ve iyi huylan birlestirir” diyor. Bundan sonra, fiitiiv-
vetin mengeini, Ali b. Ebu Talib’den Peygamber yoluyla Hasimiler'e,
oradan Kureyg'e kadar cikariyor ve “Emir iil-Mii’minin'e - Ali b. Eu Ta-
lib’e - hirka giydirmek velayeti verilmistir ki, bu adet, Biirdei serife’den
gelir. Fiitiivvet libas1 giydirmek velayeti de Emir iil-Miiminin Ali'ye c1-
kar. Sifilik ve fityan, ahval, a'mal ve ahliki cimi olan muazzam hilafe-
te baghdir” dedikten sonra, fiitiivvet seceresini, Hazreti Muhammed’den
Ali b. Ebu Talib’e, ondan Hasan Basri'ye gotiirerek “Haseb iil-Acemi
Hasan Basri'nin sohbesidir ve Davud-u Tdi, Haseb iil-Acemi-
nin sohbesidir ve Ma'ruf iil-Kerhi, Davud’'v Tdi’'nin sohbesidir ve Ma'-
ruf iil-Kerhi, Ali iir-Rizanin sohbesidir, bu da babast Musa Kazim’m
sohbesidir ve babasi Ca'feri Sddik'in schiesidir ve babast Muhammed
iil-Bdkir'in da sohbesidir; babas1 Zeynelabidin Ali'nin sohbesidir; bu da
babasi sehid Hiiseyin'in sohbesidir; bu da dedesi Resal'iin sohbesidir”
diyor. Tekrar bir mutasavvif kolu ayirarak “ve Swri-i Sakati, Ma'ruf-i
Kerhi'nin sohbesidir ve Ebii'l-Kasun Ciineyd, Swrri-i Sakati'nin sohbesi-
dir” ila."* devam ediyor ki, bu secerede ikili unsur, yani tasavvufi ve
ilami unsurlar acikga goriiliiyor.

Miiellif, bu eserinde, yalniz, tasavvuf - fiitiivvet - hilifet miinasebet-
lerini ve fiitiivvet geceresini kaydetmis. Fiitiivvet Adabindan, ahd ve er-
kanindan bahsetmemisgtir. Bu hususa dair ikinei eseri olan fiitiivvetna-
mesinde, erbab-1 fiitiivvetin giydigi elbise hakkinda, “fiitiivvetin kisvesi
hirkadir, libas1 da zircAme - seravil yani salvar mukabili - dir. Zircime

16 Bak. Clement Huart, Les Saints des Derviches Tourneurs, I, p. 11, 13, 35, 58;
1I, p. 452.

17 istanbul, Ayasofya kiitiiphanesi 1714 No. lu yazma nusha, yaprak 5 a'da,
bu eserin H. 560 (M. 1164) tarihinde yazldigim kaydediyor; dogumu H. 539 (M.
1145) olduguna gére, bu eserini 21 yasinda iken yazmis oluyor.

18 Encyclopédie de L'islam’da Suhraverdi maddesini yazmig olan Van Den
Bergh, miiellifin, yalmz Avarif {il-Maarif adli eseriyle, Kesf iil- Mesabih adli ese-
rini kaydetmis, flitlivvetnAmesini wve yukarida kaydettigimiz eserini zikretmigtir.

19 Bak. Seyh Sahab iil-Millet-i ve'd-Din Suhraverdi, Risalet iil-Fiitiivvet, Aya-
sofya kiitiiphanesi, 2049 No. lu yazma mecmua, yaprak 154-181 ve, Murad Molla
kiitilphanesi, 1447 No. lu yazma mecmua, yaprak 132-134,
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ondan bir clizdiir” demek suretiyle, stfi kiyafeti olan hirka ile, fityan
kiyafeti olan galvar’i, ayr1 ayr tasrih ederek birlestiriyor.

Fiitiivvette ahdi, yani fiitiivvete intisab yollarini, kavli, sey-
f 1 olmak {lizere iki, fiitlivvet erkanini, altisi zahiri, altis1 batini olmak
iizere on iki olarak tesbit ediyor?®, Ustadin miiridine, her hususu, 4dab'1,
erkn'lt ayr1 ayri1 gostermesi lazimgeldigini bildiriyor®!. Daha sonralar:
yazilmig fiitiivvetndmelerde, yediye, dokuza kadar cikarilan fiitiivvet
miintesiplerinin smmiflarini, kademelerini, seyh wve mirid
olmak iizere, iki tabakaya ayiriyor ve daglarda, adalarda, insanlardan
uzak, diinyay1r terketmis vaziyette, savmaalar (vahdethane, hususi iba-
dethane) yapan, Allah’in has bendeleri olduklarmi soyledigi tasavvuf
ziimresinden, kutuplari, evtad’i, abdallar: ve civanmerd evliyalar: zikredi-
yor; nihayet, yemek yemek, toplantida bir mecliste oturmak, herhangi bir
yeri veya kimseyi ziyaret etmek ila. gibi edebleri siraliyor .

Fiitiivvetname, bu sekilde fiitiivveteiligin asli, seceresi, yani intikal
silsilesi, riikiinleri, intisab yollar1 ve edebler olmak iizere basit ve umu-
mi kaideleri ihtiva etmektedir ki, edebler, fiitiivvet libasindan hirka ve
seceredeki mutasavviflarin zikredilmis olmasi, bu unsurlarin tasavvuf-
tan, digerlerininde imamiye akidelerinden alindigim gostermek-
tedir. Suhraverdi’nin, fiitiivvetciligin biitiin prensiplerini, ana hatlariy-
le ihtiva eden ilk fiitiivvetndmenin yazicis: - zira kendisinden evvel bu
hususa dair eser yazanlar, sadece fiitiivvetciligin ana vasiflarini tesbit et-
miglerdir- ve tasavvufdada, Avarif {il-Maarif gibi, tasavvufun
biitiin inceliklerini kaydeden eserin sahibi olmasi dolayisiyle, daha son-
ra fiitlivvetndme yazmis olanlar, bu iki kaynagi esas alarak, fiitiivvet
silsilesini ve ashim, Adem Peygamber'e kadar cikarmslar, edebleri de,
Avarif {1l-Maarif'ten bircok kisimlar alarak, ince teferruath
ve anlasilmas: giic karigik bir nizamname veya dua kitabi1 haline getir-
mislerdir.

Bu ciimleden, A nadolu da yazilmig ve bu havalide A h i
adiyle amlan fiitiivveteilerin amel ettikleri, miladi XIV. asrin birineci
varisinda, Yahya b.Halil b.Copan iil-Bulgari tarafindan tertip ve tanzim
edilmig olan fiitiivvetndmedeki maltimat:, Suhraverdinin A vari f
iil-M a arifindekilerle karsilagtirirsak, miisabih unsurlar1 acikca go-

Yahya b.Halil'in fiitiivvetnamesindeki fiitiivvet adab ve erkamyla
Subraverdi’'nin Avarif iil-Maarif’indeki sifi kaidelerinin mukayesesi

1) Yahya b.Halil b.Copan iil-Bulgari, fiitiivvetnamesinde: edeblerin,
aslinda 740 adet oldugunu, fakat kendisinin, bunlardan 124 {inii kay-
dettigini s6yliiyor. ~

Avarif iil-Maarifte: “tasavvufun Kkiillisi edebdir; her
vaktin, her halin ve her makamin edebleri vardir; bu edeblere riayet
eden bir kimse arifler makamina yetisir” deniyor; ve her bahiste bu
edeblerden bircogu zikrediliyor.

20 Bak. Ayasofya kiitiiphanesi, 2049 No. lu yazma mecmua, yaprak 156 a.
21 Bak. ayn1 eser, yaprak 170 b.
.. 22 Bak. ayni eser, yaprak 175 b:: - ‘
. 28 Bak. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi kiitiiphanesindeki 46458 No. lu Coban-
ofglu fiitlivvetnimesi, yaprak 89 a-98 a. Avarif {ll-Maarif, Ayasofya klitiiphanesi,
1714 No. lu yazma, yaprak 33 b.
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2) Cobanoglu fiitiivvetnamesinde: “Der beyan-1 ehl-i
hizmet” bahsinde, hizmet makamimn, yani fiikeligin derecesinin
yiikksek oldugu sdyleniyor.

Avarif iil-Maarifte: hadim'in makam aziz ve mertebe-
si ylicedir hattd bir kimse, i¢i havayi nefisten pik olmadig1 halde, ken-
disini hadimlere benzeterek fikaraya hizmet etse, temiz diigiincelerle hé-
dimlerin girdigi yere girse ve hadimlere tibi olmak kasdiyle hadimlerin
igledigi isi islese, bu kimsenin hali, stifiler tariykina inanip, siifiler’e hiz-
met etmekte niyeti temiz oldugundan makbul olur; deniyor®*.

3) Cobanoglu fiitiivvetnamesinde : fiitiivvete dahil olma merasimin-
de, miiride, sed (kusak) kusatilmasi ve bu merasimde, ahi'nin miiride,
fiititvvette riayet edecegi hususlar hakkinda séyledigi sozler ve sed va-
sitasiyle miiridle ahi arasindaki miinasebetler, Avarif il-M a-
arif’te “hirkai tasavvuf oldur ki miirid am seyhi elinden giyer bir nice
maksud i¢in, ciimlesinden birisi oldur kim seyhi kisvesine girer ta ki gey-
hin sifatiylz sifatlana; netekim zahirde anun libasiyle ve kisvesiyle libasla-
nup kisvelendiiginleyin ve birisi dahi oldurkim, miirid seyhin hirkasin gi-
yer ta ki kendiiyile seyh arasinda hirka sebebiyle muvasala olup ittisal-i
kalbi baki olup onun muhabbeti seyhe daim ola ve dahi ol hirka sebebiyle
evkat lizere seyhin tarikinda ve siretinde ve ahlakinda ve ef’alinde ve ah-
valinde seyhe uymag 6grenip bu mezkiiranda seyhe uya; hattd arifler
makamina yetigince; imdi miirid hirka giyer ta ki kendiiyile seyh ara-
sinda muvasala olsun deyu; ve dahi miirid hirka giyer kendii nefsi iize-
rine tahakkiim etmegiciin. Miirid kendii nefsini seyhe teslim eyleye anun
cemi fikri ve dokilii isini s. ab goriip anun elinden hirka giyer, seyhin
kendiide tasarrufunu izhar etmegiciin; imdi hirka giymek miirid kendii-
yi seyhe tefviz ve teslim etdiiginin aldmetidir; ve dahi miirid seyhin hiik-
miine girdiiginin alametidir, Allah-ii Tedld Hazretinin hiikmiine ve dahi
Hazreti Resul’iin girdigi gibi.” Ebu Bayezid : “kimin ki iistadi ve geyhi
olmasa, anin imami seytan olur” demis *°. imam Kuseyri: “geyhsiz yeti-
senler, dagda yetisen agac gibidirler; meyvesi aci olur; halbuki bagda
yetisen agacin ‘yemisi lezzetli olur” demis®®.

Iimdi seyh dahi vakta ki bir miiride hirka giydirse, oyle gerektir
kim, miiride, hirka giymenin gartlarini ve edeblerini deyivere; ve dahi
eyde kim bu edebleri ve bu sartlar1 yerine getiir®?.

Ndasir Lidinillah zamaninda ve biraz sonra, civar memleketler sul-
tanlari, beyleri, fiitiivvet birligine dahil olmak istedikleri zaman, bu li-
basi giydirme yetkisini haiz kimseler tarafindan, fiitiivvet libas1 gonde-
riliyor; halbuki A nad ol u'da yazilmis fiitiivvetnidmelerde, fiitiivvet
libas1 giydirme merasiminden bahsedildigini gérmiiyoruz. 1bn-i Batuta’-

24 Bak. Avarif iil-Maarif, bundan evelki notta adi gecen nusha, yaprak, 51 h.

25 Bu soz, bazi fiitiivvetnamelerde hadis olarak kaydedilmistir; meseld bak.
istanbul'da Kitapg1 Raif Yelkenci’'deki, Seyyid Alaeddin Radavi fiitiivvetnamesi
yvaprak 7 a.

26 Bu malamat, Cobanoglu fiitlivvetndmesinin, 23 No. lu notta zikredilen yer-
deki niishasinin yaprak 59 a. da aynen mevcuttur., Avarif iil-Maarif, Aya.sofya kil-
tiiphanesi 1714 No. lu yazma niisha yaprak 52 a.-b, 53 a.

27 Bak. Avarif {il-Maarif, bundan evvelki notta zikredilen nusha, yaprak 56 a.
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nin tarifine nazaran, buradakilerin elbise ve kiyafetleri, Ndsir zamanin-
da gonderilen fiitiivvet libas: seklinde ise de, son zamanlarda yazilms
fiitiivvetnimelerde, fiitivvet libasi giydirme merasimi yerine, erkéna
dahil olanlara, sed (kusak) baglanma merasiminin yer aldig1 gériiliiyor.

4) Cobanoglu fiitiivvetnamesinde ve ondan sonra yazlan fiitiivvet-
namelerde, mahfil, yani ahiler’in hususi toplantilarindan ve burada ri-
ayet edilecek edeblerden bahsedilmektedir.

Avarif {i#l1-Maarifte: siifilerin bir kisminin ikamet ettigi
ribat’lardan bahsedilirken, bunlarin halinin, Ehl-i Suffa’'nin - Hazreti
Muhammed zamaninda, Me scid-i Nebevinin bir kdgesin-
de, kendilerine tahsis edilen mahalde ikamet eden ibadet ve taatla meg-
2ul ashab - ahvaline benzedigini bildirdigi kisimda: “Ashab-1 Suffa, ken-
di maigetlerinin teminini ve benliklerini ifna edip cemi diinyay1 terket-
mis vaziyette idiler. Ribat ehli dahi, zdhirleriyle ve batinlariyle birbir-
leriyle iilfet tutup birbirine muhabbet edip ittifak edip toplanmuslardir:
bunlar konusmakta, zikretmekte, namaz kilmakta, yemek yemekte bir
yere cem olup bu cem’iyetten berekat bulurlar; yigitler dahi, nefislerini,
heveslerden ve mélidyagniden men etmek icin halvetce oturmahdirlar,
Seyh te, hali kuvvetli oldugundan ve halkla miidara etmege sabrettigi icin
ve halkla ihtilat etmek afetinden kendisini kurtarabildiginden ve kendi
haline hi¢ kimseden zarar yetismedigi icin, daima o halvette huzur ve
vekarla oturmahdir ki, bu sebeple digerleri de, vakitlerini zaptedip onun
edebleriyle edeblensinler.

R 1 b a t'ta sakin olan, maiset teminine, Allah’a ibadetten dolay: va-
kit bulamaz ve gece giindiiz orada Allah’a ibadetle mesgul olursa ribat’-
n vakfindan yer; fakat, burada oturan, ehl-i bataleten ve malidyagni ile
mesgul ve ehl-i iradetin tdbi oldugu sartlara riayet etmezse ribat vak-
findan yemeye. Bir seyhin yaninda ve miilizemetinde olup, o seyhin,
ribat vakfindan yemesine destur verdigi, lilzum gosterdizi kimseler
yer. Seyhin bu desturu vermesi ve liizum gdstermesi sebeplerinden biri-
si, mbat vakfindan yiyen kimseyi, sair bir fikaranin hizmetine mes-
gul kildigindandir ki, ribat taamindan yedigi, o hizmeti mukabelesin-
dedir.

Stifilerin mesayihi, vigitleri daima hizmet etmege alistimir ve hiz-
meti onlara sevdirmege calisir; bu sebeple, onlar da betaletten kurtul-
mus olurlar. Siifilerden bir ihtiyar, maisetini te’min icin kisbetmekten
fciz olursa, ribat malindan yemesi caizdir; fakat, yigitlerin yemesi,
siifiler kaidesine gére caiz degildir; amma seriat fetvasina gore, vakif
yapan, bu vakiftan hasil olan seyleri sfifiler hirkasim giymis olanlar,
yvani bu tariyka siiliik edenler yesin dive sart koymussa, bunlarin da,
bu vakiftan yemeleri caizdir; fakat. bu, ruhsattir, azimet degildir; yani,
fetvadir; takva degildir’?s.

Burada, A nadoluda vazlms ahi fiitiivvetndmeleri’ndeki bu
hususa dair hiikiimlerle, stffler’deki ribat miiessesesini mukayese ede-

28 Bu bahiste Suhraverdi, mbatin asil manasmn, at baglanacak ver, demek ol-
dugunu, bundan istiare ile, sfifilerin, kendilerinin ikamet ve ibadet mahallerine bu
ismi verdiklerini zikrediyor. Yukaridaki miitaldalar hakkinda bak. 26 No.lu notta
zikredilen eser, yaprak 58 a, 59 a-b,

=
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cek olursak, ribatta sikin olan s f i1 e r'in, bilhassa yaglilarinin ve
kendisini tamamen ibadete vermis olanlarin ri1bat vakfindan ye-
dikleri, yigitler diye tesmiye edilen ve tasavvuf meslekine yeni intisap
etmis olanlarin, diinya igleriyle de meggul olduklari ve maigetlerini bu
yolla te'min ettikleri anlagilir; hattd, Risalei Kuseyriyede
Esmai Mesayih is - Stfiye de Ibni Halekdn'da ve Ava-
rif -1l Maarifte, biiyiik mutasavviflarin hayatindan bahsedi-
lirken, evvelce bahcivanlik yapmistir, ekin bicmistir, odun kesmistir, su
satmigtir, bostan beklemistir, demircilik yapmistir ila. gibi hususlarin
zikredilmesi, yukaridaki miitalday1 teyid eder.

Anadolu Ahileri'nde, fiitiivvetnimelere gére, bu miiesse-
seye intisab edenlerin biiyiik bir kismu san’atkidr olduklarindan, yani
diinya isleriyle mesgul bulunduklarindan, mutasavviflarin  ribatlarina
benzer sekilde vakifli zaviyeler meveut degildir; ahiler zaviyelerinde
ancak aksamlar1 toplamiyorlar; Ibn-i Batiita’nin da miisahede ettigi ve
fiittivvetndmelerde bahsedildigi gibi, ahi mahfillerinde yani toplantila-
rinda, yemek ve ziyafet masraflar, ahi cemaatlar mensuplarimin, hir
kademeden diger kademeye yiikselmeleri ve san’atta kalfalik, ustalik
icazetleri almalar1 merasimi haric, kendi aralarindan toplanan paralar-
la te’'min ediliyordu®®.

5) Gerek (obanoglu fiitiivvetnamesinde, gerekse ondan sonra yazil-
mig fiitivvetnamelerde, ahiler’deki, erkdna dahil olanlara (fiitiivvet
yoluna intisab edenlere) ged kusatma ve miiridin sacin: kesme (miirid-
den makas alma) erkinmnmn da, isldimi ve tasavvufi geleneklerden izleri
ihtiva ettigini goriiyoruz. Avarif {i1-Maarifte, sifi, seferin-
de feraizden ve fezailden neye muhtactir onun beyanindadir; diye bas-
liyan XVIIL bapta: “Ayge anamiz - Hazreti Muhammed'in kars: ve Hz.
Ebu Bekir’in kizi-, Hazreti Muhammed'in, sefere ciktiginda, beraberin-
de, bir gozgii (ayna), bir siirmedan, bir misvak, bir tarak, bir sind1 (ma-
kas) gétiiriirdii demistir” deniyor. Burada, Peygamberin sefere ciktigin-
da, yanna aldig) esya meyamnda makas bulunmasi, fiitiivvetnamelerde,
gene Hazreti Muhammed’in hac menasiki esnasinda sacim kestirmis ol-
mas! siinnetine ittiba ederek, miiridin, fiitiivvete girme merasiminde,
seyh tarafindan makasla baginin tras edilmesi hadisesiyle alakali gorii-
niiyor3?,

Viadmir Gordlevskij, fiitiivvetndmelerde gérdiigii bu hadisenin
menseini, Mezopotamya'nin eski sidkinleriolan Sami Kavimler-
den geldigini, misal ve kaynak géstermeden kaydediyor®!, Bu adetin, bu
kavimlerden veya baska miiesseseden intikalinin, zaman ve mekéin mii-
nasebetleri te'sis edilerek tetkik ve ishat1 ayr1 bir mesele olmakla bera-
ber, biz, islaimi devre ait birkac misal zikredebilecek durumdayiz: 1 —

“0 Bak. Seyyid Muhammed b.es-Seyyid Aldeddin el-Hiiseyni el-Radavi, Miftah
iil-Dekayik fi Beyan {iil-Fiitiivvet ve'l-Hakayik, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
kiltiiphanesindeki 14241 No. lu yazma, yaprak 84 b. vdd.

80 Bak. bundan evvelki notta adi gecen eser, yaprak 64 a. Burada, miiridin bas:
nasil tirag edilir, tiras edilirken okunan dualar, hutbeler, terciimanlar, uzun uzun
kaydedilmigtir.

91 Bak. Vladmir Gordlevskij, Gesudarstvo Selcukidov Maloi Azii, 1944, Lenin-
grad, Moskova, ss. 108,
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Evs ve Hazrec kabileleri, islimdan evvel, tavaf icin Mekke’-
ve gelirlerken, bu gehre yedi mil mesafede bulunan, Menat putu-
nun bulundugu yere ugrayip ihrama girerek, saclarini kestirirlerdi®”.
2 — Hagzreti Muhammed, veda haceinda, hac menasikini ifa ederken, kur-
ban kesilen yerde, Medine’den beraberinde getirdigi yiiz deveyi kesip,
etlerini ve derilerini fikaraya dagittiktan sonra, Muammer b.Abdullah’
cagirtip saclarim kestirmisti®® ki, hac merasiminde, bu siinnete bugiin
de riayet edilmektedir. 3 — Sivas hikimi Kadi Burhaneddin, daha kii-
ciik yasta iken, ilimle istigale baslamig, bu sirada, asrinin kutbu 4hi Ali
Masri ile miilakat etmis, seyh kendisinde ilim ve irfan istidadimi, kabili-
yetini goriip, ona seyhler adetince makas siirmiis ve beline, kendi eliyle
bir kemer baglamigti®*. 4 — Miladi 1400 - 1401 senesinde, Timur ordu-
su Sam’t muhasara ettigi ve torunu Sultan Hiiseyin, dedesine ihanst
ederek, mahsurlar tarafina gectigi zaman, Samli11lar, her seyden
evvel, kendisinin saclarim kesmisler ve kiyafetini degistirmislerdi®s.

Mensei ne olursa olsun, bu sac kesme adetinin, hac farizasi, hiir
miisliimanlar icin véicib olduguna, yani, hacea gitme sartlarimin en mii-
himlerinden birinin, o kimsenin hiir olmasmma bagh bulunduguna gére,
miisliimanlikta hiirlitk alameti ve delili olarak nazar itibara alinabilece-
gi kanaatindeyiz.

Avarif iil-Maarifte “stfi’ye, bir de asd edinmesi lazim-
dir; zira, asi tasimak siinnettir. Stfi sefere gittiginde, beline bir kusak
baglanir” deniyor?®,

Sfinin sefere cikma aAdab1 ve erkémn ile, ahilerin, bir sehirden diger
bir sehire helva nasibi gonderdikleri zaman, bu vazifeyi iizerine alan
kimsenin ridyet ettigi 4dab arasinda da miisabehet mevcuttur: stfiler’-
de, bir kisi mbattan cikip sefere gitmek istese, sabah cikar; evveld iki
rek’at namaz kilar, 6niinii kavusturur, evveld sag, sonra sol yenini sivar;
bagmagimi (ayakkabisim1) koyacagi torbawi silker; edigini (terlige ben-
zer bir ayakkab1) givecegi yere varip, seccadesini iki kat eder. Ayakka-
bilarinin tozunu silktikten sonra, evveld sag, sonra sol ayagina giyer;
yliziinii yarenler tarafina doniip vedalasir. Vardig1 yerde riayet edecegi
edebler, karsilanmas: erkdm da bu sekilde teferruatiyle zikredilmis®?.
Bu sfifi usullerinin, Anadolu mutasavviflar1 tarafindan da tatbik edil-
digi, eserdeki su ciimleden anlagilmaktadir: “bunlar bir riisumdur ki,

32 Bak. Mevlana Sibli, Asm Saadet, Omer Diza (Dog=l) ter. T, 479.

33 Bak. aymi eser, II, T47T.

34 Bak, Aziz bErdesir Esterabidi, Bezmii Rezm. Tiirkiyat Enstitiisii nesri, Istanbul,
1928, ss. 60.

35 Bak. Wilhelm Barthold, Ortaasya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, Ragip Hu-
Insi ($Gzden) ter. Tiirkivat Enstitiisii nesri, Istanbul, 1927, ss. 195, Islamdan &énce de
Araplarda, “itk mevlasi” denen bir milessese vardr ki, bunlar, kile veya cariye iken
azad edilen esirlerdi. Bu kimseler, harp esiri idiyseler, i'tak edilmeden evvel kéa-
kiilleri, yani percemleri kesilirdi, hak. M. Semsettin (Giinaltay), Kable'l - islAm Arap
larda ictimai aile, Dariilfiinun Nahivat Fak. Meec. s. 4, ss. 84.

38 Bak. Avarif iil-Maarif, 23 No. lu notta zikredilen nusha, yaprak 69 h. 70 ab
Buradaki sefer addah, gayet efiz’i farklarla, Radavi fiitilvvetnAmesindecki, bhir sehir
ahilerinden, diger bir sehirdekilerine helva ginderme merasiminde aynen mevcut-
tur. Bak. yaprak 89 ab.vdd.

87 Bak. Avarif {il-Maarif, 23 No. lu notta zikredilen nusha ve ayni yer,
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fikarai Horasan ve fikarai Rum miistahsen gor-
mektedirler. Ekser fikarai Irak, fikarai Sam ve fi-
karai Magrib bu riisuma itibar etmezler. Ridyat edenler, etmi-
yenleri siifiden saymazlar; bu iki taife birbirini inkdirda huduttan teca-
viiz etmektedirler; zira bu riisum, geriata muhalif degildir; muhalif ol-
duguna dair bir kayit yoktur, belki giizel edeblerdir, fakat, bu riisuma
riayet etmiyenleri de inkir etmek dogru degildir; ciinkii seriatta riayeti
vacib veya mendub riisumdan degildirler” diyor®. R um (Anadolu)
sifileriyle Horasan sffile rinin, edeblerde birbirine uy-
malari, A nad ol u'daki sGff - fiitiivvet erkéninin, Tiirklerin A n a-
d o 1 v’ ya sarktan akinlarn sirasinda onlarla beraber, birtakim sfifi - fii-
tiivvetci kimselerin gelmeleriyle, A nadolu'da ihya edilmig olmas:
ihtimalini hatirlatabilir.

Fiitiivvetndmelerde, miiride, fiitiivvete dahil olurken, girmis olanla-
ra da, bir kademeden daha yukar: bir kademeye yiikselirken ve ged ku-
satilirken, seyh tarafindan, bu meslekte riayet edecegi edebler telkin
edilmekte ve nasihatler verilmektedir.

Avarif iil-Maariftede siifiler'de, geyh tarafindan miiride
hirka giydirilirken riayet edilen edebler ve seyhin miiride, yiyecekte, gi-
yecekte, ibadette, calismakta riayet etmesi ldzim gelen hususlar &gret-
tigi kaydedilmekte?, miiridle seyh miinasebetlerinin 4dabindan bahse-
den LI. bdbinda: “miiridler, seyhlerle edepte, Resul Hazretine ve onun
ashabina iktida etmelidirler; seyh yaninda dilsiz gibi oturmalidirlar; iis-
tad: siial sormayinca konusmamali, seyhinin ve iistadinin sézlerini iyi
dinlemeli” demektedir ki*®, Qobanoglu fiitiivvetnimesinde bu hiikiimler
asagl yukari aynen meveutturtl,

6)Cobanoglu fiitiivvetnamesinde ve Mevldnd Ndswri’ninkinde, bash
bagina ve lizerinde ehemmiyetle durulan bir mevzu teskil eden s e -
ma g hakkindada, Avarif #il-Maarifte: “semag haktir;
bunda,ehl-i imandan iki kigi ihtilaf etmig degildir. Rilyem’e sordular,
stfilerin semag vaktinda vecdleri nedir? O da — Onlar semag vaktin-
da meaniye muttali olurlar; o meéni, kendilerinden bagkalarina gizlidir,
kendilerinden baska kimse ona muttali degildir; o meani, onlara, bizden
gayrisini terkedip, bize ybnel der. Bu sebeple, onlar da, onunla sid olur-
lar, o vakit onlara hicab vaki olur; daha sonra sidhiklan aglamaga ta-
havviil eder; bu sirada hazis: elbisesini yirtar, bazisi feryad edip aglar,
bazisi da sayha edip bagirir — dedi. Seyh Abdurrahman Siillemi, dede-
sinden naklen, semain, diri géniille ve 6lii nefisle yapilmas: lazimgeldigi-
ni ifade ettigini; Hazreti Muhammed'in ailesi Ayse’nin, bir cariveden
nagme ile kaside dinlerken duydugunu, bunun iizerine Hazreti Omer'in
de geldigini beraberce dinlediklerini zikrediyor ki bu rivayet aynen

35 Bak. aym eser, yaprak T0 b.
3% Bak. aym eser, vaprak 55 b-58 a.
10 Bak. aym eser, yaprak 158 a-163 b.

41 Bak. Cobanoglu fiitiivvetnamesi, 23 No. lu notta zikredilen nusha, yaprak
b5 a. vdd,
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Cobanoglu fiitiivvetnimesinde de mevcuttur®. Suhraverdi, bu bahiste,
semain ser’i oldugu hakkinda, Ebu Talib-i Mekki'nin Ku t T u-
1 u b'undan, Abdurrahman Sillemi'den ve Zinnun-u Misri’den deliller
naklediyor. Kendi fikri olarak ta: “semag, tarikatta fitneler cogaldigin-
dan ve gehevat-1 nefsaniyeyi talep igin nefsi sddlikla, lehvle, igretle mes-
gul olanlar bulundugundan, simdiki zamanda, ehl-i sidk katinda semag
icin ictima merduttur. Seyh Ciineyd-i Bagdadi, Smriiniin sonunda semal
terketti; sebebini sorduklarinda, kiminle edeyim dedi; yalmz et dediler;
kimden edeyim dedi. thvan kalmadigi igin, onlar da semal terkettiler.
Onlar semai ihtiyar edip s ema g ettikleri vakit, semain kayit ve
sartlariyle ve edebleriyle semag ettiler ve o semagla ahireti anip, cen-
nete ragbet edip cehennemden havfettiler” dedikten sonra, semagda el-
leri birbirine vurmak, parmak sakirdatmak ve durup raksetmek gibi hu-
suslarm dogru olmadigim séyliiyor. XXIV. bapta, semam akvalini;
XXV. bapta, semag adabim, ciibbeler cak edip yirtmagin ahkdmini ve
semagda mesayihin igaretlerini kaydediyor®.

T) Edepler kismi, fiitiivvetnamelerde, oturmak, kalkmak, yatmak,
yemek yemek, ziyaret etmek, elbise ve ayakkabr giymek, su icmek, ab-
dest almak ila. gibi, her hareketin adabi, usulii, tarzi, ayr ayn inceden
inceye kaydedilmigtir ki, Avarif #l-Maar i f'te bu hususlar
aynen mevecuttur*. Bu edebler sunlardir: a - adab1 taharet ve mukadde-
matiha: burada, bilyiik ve kiiciik abdest bozarken ve bozduktan sonra
dikkat edilecek, riayet edilecek edepler, temizlenme usulleri. b - abdest
alma adabl. ¢ - namazn fazileti, siminin ululugu. d - sifiler’in, oructa,
iftarda ahvallerinin ihtilafi. e - savmin adabi. f - taamin hangisi iyidir,
hangisi yaramazdir. g - yemek yeme adabi; burada, tuzla basglayip, tuz-
la bitirmek 14zim oldugu, ayr1 ayri kaplarda yememek, hep bir yerde
toplanip aym1 kaptan yemek, yemegi agizda iyice cignemek, yemek yer-
ken bagkasimin yiiziine bakmamak, kendi Oniine bakmak, sag elle ye-
mek, zira sol elle yiyen, seytan sol elle is iglediginden onun dostu ol-
mus olur; yemek yerken dilsiz gibi durmayip, latif kelam soylemek,
ekmegi ve eti bicakla kesmemek, ancak cok acikildigr zaman yemek ye-
mek, sofradan, iyice doymadan kalkmak, yemekten sonra digleri hilalla-
mak, ellerini yikamak, sofraya gelen yemekleri horlamamak ila. kayde-
dilmektedir. h - stfiler’in libasta edepleri: bu bapta, elbisenin, soguktan
korumak ve setri avret icin giyildigi, iyi ve giizel elbise giyebilecek va-
ziyette olanlar giymezlerse, cennette kendilerine hulle verilecegi miika-
fatlandirmlacaklar: sdylenmektedir. i - miiridin tistad: meclisinde edebi.
j - seyhin ashabiyle ve sakirdleriyle ddabi: burada, seyhin, bilhassa he-
vesati nefsaniyeden sakinmay: tilim etmesi lazimgeldigini  zikrediyor

12 Bak. bundan evvelki notta adi gecen eser, yaprak 82 b. tbn-i Batuta Anado-
lu'yu ziyareti sirasinda, Denizli'de Ahi Sinan ve Ahi Tuman zaviyelerinde, ahilerin
raks ve semag yaptiklarimi gordiigiinii sdyliyor, ibn-i Batuta Seyahatnamesi, Se-
rif Pasa terciimesi, I, 319.

43 Avarif iil-Maarif, yukarida zikredilen yazma nusha, yaprak 122 b-168 a.
Kabusnamede semag hakkindaki maltimat ta, buradakinin ve Cobanoglu fiitiivvet-
namesindekinin aymidir. Bak. M.E. Bakanhg: nesri, ss. 385, bu eserde, Seyh Ferec-i
Zengéni'nin de, ahir dmriinde semai terkettigi kayithdr.

44 Bak. Cobanoglu fiitiivvetnamesi, yukarida zikredilen nusha, yaprak’ 89 a-96 a,
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ve havayi nefsin bir katresi, amelin denizini bulandirir diyor, k - sohbet
ve uhuvvet adabi*s,

*

Halife Ndsir Lidinillah tarafindan Suhraverdi’ye tanzim ettirilmis
ve daha sonra yazilmig olanlara da &rnek olmus olan fiitiivvetnimelerde
mevcut 4dab ve erkiandaki tasavvufi - imami unsurlar:1 bu sekilde teba-
riiz ettirmege cahistik. Ndsir, fiitiivvetciligi, bu suretle daha genis, hat-
ta, yukarilarda zikredildigi gibi, fiitiivvet cereyanlarinin, miiessesatinin,
umumi esaslar dahilinde mevcut bulundugu, simirlar1 digindaki miislii-
man devletler halk: tarafindan da benimsenebilecek, riayet edilebilecek
bir organizasyon haline getirmistir. Bundan sonra, bu esaslara dayana-
rak, o zamanlar cok revacta bulunan ve Hazreti Osman’mn  hilafetinin
sonlarma dogru, gerek sekil ve gerekse kullamilig tarz1 fran’dan alinmis
olan “findik endazlik” a, kendisi cok meraklh oldugundan,
buna ¢ok biiyiik san ve seref verdigini, kendisi fiitiivvet salvar giydik-
ten sonra, bunlar arasinda da kuvvetli baglar tesis etmek icin, yigitlik
(fiitlivvet) serbetini igmiyen ve salvarim giymiyenlere findik atmagh
men ettigini, kendisini, findik atanlarin piri ilan ettigini*®, miladi 1211
tarihinde, halifeligini taniyan meliklere ve emirlere mektup yazip, ken-
disinden fiitiivvet serbetini icmelerini, seravil-i fiitiivvet giymeleri-
ni, findik endazlikta kendisine intisab etmelerini ve bu san’atin piri ola-
rak tanmimalarini tavsiye ettigini, onlardan da bir kisminin, ona miira-
caat ederek dahil olduklarini biliyoruz+7.

Osirada Bagdadda cok revac bulmus olan bu findik endaz-
ik, fran’dan alindig1 ilk siralarda garib karsilanmissa da, daha sonra-
lar1, benimsenmis, hatta halife Harun iir-Regid tarafindan, findik endaz-
lardan miitesekkili nemel (karmea) namiyle, askeri bir firka teskil
edilmisti. Abbasiler zamamnda pek cok findik aticilar tiire-
migtirs,

45 Bak. Avarif {il-Maarif, yukarida zikredilen nusha, yaprak, 168 a-172 b.

46 Hatta, yilksek simifa mensup olmiyan findik endazlara miisaade vermelk icin,
bu hiinerde viikufu olan {imerAya tevki vermistir. Bak. Kalkasendi, Subh {il-A’sa,
1918 Misir tabh, XTI, ss. 269; burada bu sekilde verilmis olan tevkilerden birkac
niimune kaydedilmistir.

47 Bak. Tarih-i Ebil'l-Fida, 1325 Misir tabh, III, 113. Corei Zevdan, Medeniveti
Islamiye Tarihi, Zeki Magamz, ter. V, 270. El-frfan meemuas, XXT, s. 4-5, 1931.
“El-Kegsafeti fi'l-fslam” makalesi, ss. 428 vdd. Bunduk endazhigin Iran'da ese -
meveut oldugu hakkinda, bak. Debistan-1 Mezahib, tas basma, varak 16 b.

4% Corci Zeydan: Thn Ul-Esir, Agani, Ebii'l-Fida, tbn-i Haldun ve Makrizt’den
naklen findik'in, toprak, tas, kursun vesaireden yapilan glillelerden ibaret oldugu-
nu, lafiz, sekil ve kullamhs itibarivle franhlardan alindigini, findiklara, elllahik'in
cem'i olan ciilahikat ta denildigini, franhlarin, bu findiklar1, eski devirlerde, ok atar
gibi yaylar vasitasiyle attiklarimi, Araplarin da bunu, Hazreti Osman’in son devir-
lerinde Iran’dan iktibas ettiklerini, halife Resid zamanmda bunlardan nemel namiy-
le bir firka teskil edilerek, bunlarin alay giinlerinde, &nde gidip yolda duranlara
findik atarak giizergih actiklarini, Ahbasiler devrinde, findik atanlarin cogalarak,
sehir haricinde bununla kus avladiklarim: ve hususi bir sekilde salvar giydiklerini,
Bagdad ahalisinden tiireyen ayyarlarin da, son zamanlarda bu elbiseleri giydikleri-
ni, H. 622 (M. 1225) tarihinde vefat eden Abbasi Halifesi Nasir Lidinillah,in, bu
hiineri benimsiyerek, kendisini bunlarin piri yaptigim ve kendinin de giydigi fii-
tilyyvet salvarim giyenlerden ve serbetini icenlerden maada. kimsenin findik atma-
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Naswr Lidinillah, findik endazhifin ser’an caiz olduguna dair Celd-
liiddin Abdullah b. Multar iil-Alevi iil-Kafi’den fetva almisti ki, bu zat,
géhretli, edib, fasih bir adamd; elli giinde Kur’am ezberlemigti; fetvasi
ve sézleri, halk arasinda cok makbuldii*®.

Naswr Lidinillah, yukarida da sdyledigimiz gibi, H. 578 (M. 1183)
yilinda®, fiitiivvetcilerin piri ve seyhi bulunan, Abdiilcebbar adindaki
bir zattan, fiitiivvet salvar1 giymisti. Fiitiivvetnamesini tanzim ettirdik-
ten sonra, komsu miisliiman devletlerin hiikiimdarlarina, kendisinden
fiitiivvet libas1 giymeleri icin fermanlar yazmig ve bunlardan bir kismi
buna ittiba etmisti: Diyar-1 Elcezire, Meyafarikin
ve Ahlat hakimi Melik iil-Esref Ebii’l - Feth Musa b.Melik iil-
Adil; Cazne ve Hind meliki Sehabiiddin Giiri, sahib-i K is;
Sira z sahibi Atdbek Sa’'d; Haleb sahibi Zdhir®; R um
(Anadolu) Selcuklular: hikimdan Ilzzeddin Keykdvus 182,
bunlar arasindadirlar.

Nagir Lidinillah, I r a k'ta kendisinden sonra bu vazifeyi ifa et-

sina miisaade etmedigini, H. 607 (M. 1210 - 1211) senesinde, halifeligini tamyan
emirlere, bu hususta, kendisine intisab etmeleri icin mektuplar yazdigim, onlarin da
muvafakat ettiklerini, hasili, Irak, Sam, Misir ve Fars kit’alariyle sair cihetlerde
findik endazhigin  biiyiik ehemmiyeti oldugunu, Kahire’deki Hatt iil-Bundukaneyn’in
findik yaylar1 san’atina mensub oldugunu, daha sonra, simdiki tiifek demirine ben-
zer bir sekilde oyuklu mizraklar veya borular ile geriden hava tazyiki vasitasiyle
findik atma yolunu bulduklarmni; bildhare, barut icad edilince, findig1, o borular

vasitasiyle bharut kuvvetiyle atmaga basladiklarim ve bu Alete “bundukiyye” den-
digi icin, bundan alinma olarak, arapcada bugiin tiiffengin, bu isimle amldigm kay-
dediyor. Bak. Medeniyeti islamiye Tarihi, Zeki Megamiz ter. V, 270 vdd. Miiellif
burada, ayyarlarin Bagdad'da Abbasilerin son zamanlarinda tiirediklerini séyliiyor ki,
evvelce bahsettigimiz gibi, ayyar adiyle amlan ve fiitiivvet kaidelerine riayetkar ziim-
reler H, IV. viizyildan itibaren mevcuttu. Bu itibarla bu husustaki miitalaas: dogrn
degildir.

49 Bak. El-trfan mecmuasi, ¢ilt XXI. cliz, 4 - 5 “El-Kessafeti Fi'l-1slam” wmaka-
lesi, 1931, ss. 428.

50 Encyclopédie de L'lslam’da al-Nasir Lidinillah maddesini yazms olan Franz
Taeschner, bu halifenin fiitiivvet topluluguna H. 578 (M. 1182-3) yilinda Seyh Al-
diilecebbar b.Salih vasitasiyle dahil oldugunu kaydetmektedir; “Corumlu” Dergisi,
say1 41, ss. 8 de bu tarih H. 566 (M. 1170) olarak gisterilmektedir ki, bu tarihe
hangi eserde tesadiif edildigi kaydedilmiyor.

51 Bak. El-lrfan, cilt XXI, ciiz, 4-5 “El-Kegsafeti fi'l-1s1Am” makalesi, ss. 427.

52 thn-i Furat bize, bir emirin fiititvvete dahil olmak icin halife tarafindan gon-
derilmig bir sefirden fiitlivvet libasi almas1 héAdisesinin tafsilatim naklediyor ki, bu
tafsilat v. Hammer tarafindan, J. A. 5. seri. 1885, VI, 285 vdd. da mevzuu hahsedil-
mistir. Thn-i Bibi, Anadolu Sel¢iki Devleti Tarihi, M. Nuri Gencosman ter., ss. 54,
65: tzzeddin Keykivus I icin, Nas:r Lidinillah'tan fiitiivvet libas: istemege gelen
Ali oglu Yusuf oflu Mecdiiddin Ishak’a, H. 608 (M. 1212) tarihinde verilmig olan
icazetnamede, Mecdiiddin Ishak’m fiitiivvet libasi giydirmege me’zun oldugu ve
kendisi Sldiitken sonra bu vazifeyi Mecdilddin’in oglu Muhammed Sadriiddin’in ifa
edecegl kaydedilmistir; aym eser, ss. 65.
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mek lizere Muayye ailesini tidyin etmigtir®s.

Abbasi Devleti hakimiyetine tran Mogollar:
Devleti tarafindan son verildikten sonra, fiitiivvet berat1 ve mii-
saadesi verme isi Mi1sir Memliakleri sultanlarina intikal
etmis, bunlar tarafindan da, civar miisliiman memleketleri beylerinden
ve sultanlarindan, istiyenlere bu beratlardan gonderilmistir. Bu ciimle-
den, Emir Aldeddin il-Hakkdri, fiitiivvet libasini, kendi emirlerine, asi-
ret beylerine ve biitiin daglik mintakasinin halkina giydirmek miisaade-
sini almak iizere Seyh Abdiilhamid’i, M1si1r Meml{ k sultani
el-Esref Halil b.Kalavun’a gondermis ve Melik tarafindan, bu mii-
saade ve atlasa sarilip, misk-ii anberle kokulandirilmis, ipek bir iple
baglanip, giimiis kilitli bir sandifa konmus olan fiitiivvet libas, kiling,
tal’a, sancak, miihiir, mendil gibi fiitiivvet levizim: verilmigtir. Bu be-
rat, Kalkasendi’de, Kadi Muhyiddin Ebii'l-Fazl Abdullah b.Abdiizzahir
(6liimii H. 692=M. 1293) tarafindan yazilmistir kaydiyle, kimin emriy-
le ve kimin i¢in yazildign hakkinda bir isaret ihtiva etmeden, bir kitabet
ve inga niimiinesi, yani bir formiiler olarak meveuttur. Bunu Hasan Feh-
mi Turgal, “Halk Bilgisi Haberleri”nde, ahiler
hakkindaki makalesinde, A bbasi halifesi Nisu Lidinillah tara-
finden yazilmg olarak géstermistir; halbuki, bu sahada uzun zaman-
danberi mesgul bulunan ve bircok makale yazmig olan kiymetli alim
Prof. Dr. Franz Taeschner'in bildirdigine gére, bu vesikanin ash , M ii-
nih'te buiunan G <V QU LN G ) |l e wd) GlWYI adh eserde
bulunmaktadir ki, 4xel Moberg, bu vesikay1 1svec diline de terciime
etmisgtir; Franz Taeschner de 1949 yilinda Almancaya terciime ve nes-
retti %,

53 Bak. El-Irfan, XXI, ciiz 4-5, “El-Kegsafeti fi'l-Islam” makalesi, s.s. 428. Bu-
rada bu ailenin, bu vazifenin ifas: ylziinden, aralarinda cok miicadele ettikleri, bu
milcadeleye, halkin da karistigi kaydedilmektedir. Cobanoglu fiitiivvetnamesinde,
fiitilvvet silsilesi kaydedilirken, filtlivvetin, Nasir'dan, Ebii'l-Muzaffer Gazi Sultan
Yusuf b.Eyyub’a (Saldhaddin Eyyubi) degdigini kaydediyor. Saldhaddin Eyyubi, 27
safer 589 (M. 4 mart 1193) tarihinde Sam’da vefat ettigire gbre, ihtimal Nasir bu-
nu da fiitiivvete davet ve dahil etmis, bunun &liimii iizerine, kendisinden sonra fiitilv-
vet berati verme vazifesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi kiitiiphanesindeki nus-
ha; yaprak 203, bunddan sonraki notta gorillecegi gibi M. 1292 willarinda,
Misir MemlQk sultanlarindan Melik al-Esref Halil'e intikal etmis goriiniiyor.

54 Bu vesika sudur:; H. 691 yih rebiiilevvel (M. subat-mart 1292) ayinda, Su-
riye valisi emir Aldeddin’den bir mektup geldi. Bunda, Alfeddin al-HakkAri tara-
findan gonderilen Seyh Abdii'l-Hamid’in muvasalat: ve Alfeddin al-Hakkari'nin,
efendimiz sultandar, filtuvvet libasim1 ve kendi emirlerini ve agiret beylerini ve bii-
tin kendi daghk mintakasimn halkina giydirmek miisaadesini rica ettigi bildiril-
migtir; ¢linkii onlar, filtilvvete ve elbisesine cok ragbet gisteriyorlarmis ve yalmz
“hakkiil fiitlivvet” dive yemin ediyorlarmig; ve bunlardan hig birisinin, hic bir za-
man, fiitivvet iizerine yemin edip te yalan séyledikleri goriilmemis. Eger fiitiivvetin
miisaadesi hakkinda, yazili emir verilmek latfunda bulunulursa, fiitiivvet libasimin
da génderilmesi rica ediliyor. Bu, bir gdmlek ve bir salvardan ibarettir. Boylece la-
zim gelen hazirhiklar yapilmis ve elbise, glimils bir sandifa konulmug, atlasa saril-
mig, misk ve anberle kokulandirilmig ve hir ipek iple baglanmis ve Abdiilhamid’e,
Alfeddin al-Hakkari'ye giydirmek yetkisi verilmis, bunlarla beraber ona bir kiling,
bir tal’a, bir sancak, bir miihiir ve bir mendil verilmistir. Sultamimizin bu emri ye-
rine getirildikten sonra, agagidaki seci’li hutbe isdar edildi: “Peygamberin ashahn-
min en asilleriyle (bundan Ali b.Ebu Talib kasdedilmigtir) flitilvvet ensabim bagla-
mig olan Allaha hamdolsun.,, Allah Muhammed'in beline Cebrail vasitasiyle kemer
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Ndswr Lidinillah, bu sekilde fiitiivvetcilik ve bunduk endazhk teski-
lat1 vasitasiyle dahildeki asdyissizligi onlemeye caligmig, komsu miislii-
man hiikiimdarlarimi da, bu iki yolla ve hilafet niifuziyle kendisine zarar-
s1z bir hale getirmistir. Kendisi igin tek tehlike, Harezmsahlar devleti
idi Kirman Selcuklulari Devletiniortadan kaldir-
mak suretiyle A bbasile rle hemhudut olan ve bu sebeple Ndsir
Lidinillah’1 kuskulandiran Harezmgahlar Devleti hi-
kiimdarn Aldeddin Tekeg'e karsi,oda Batinilerive Gurlu-
1 a r1 tesvik ediyordu; Aldeddin Tekes dldiikten sonra, yerine gecen og-
lu Aldeddin Muhammed de, babasinin siyasetine devam etti; hatté, hali-
fe ile arasi o kadar acilmist1 ki, kendisi, M. 1217 tarihinde gii mezhebine
girip®®, Abbasi halifeligini ortadan kaldirmak ve kendi iilkesine ilave
etmek maksadiyle, Seyyid Imadeddin Tirmizi'yi halifelik makamina
namzet gostermis ve bilyiik bir orduile Bagdad iizerine yiiriimiis,
Azerbaycan Atabeylerini bertaraf etmigken, havalarmn
muhalefetinden dolay, daha ileri gidemiyerek geri donmiigtii*. Alded-
din’in bu maksadim &nlemek icin, Ndswr, bir taraftan da, oglu Aldeddin
Muhammed’le aras1 acik olan, asilzadeler ve biiyiik kabileler nezdinde
genis niifuza malik, valide sultan Tereken Hatun’la iyi miinasebetler te-
sisine cahsiyordu; hattd, kendisiyle sefaret heyetleri, ticaret kervanlar
teati ettigi Mogol hiikiimdar: Cengiz'ibile Harezmgahlar Dev-
leti aleyhine harbe tesvik ettigini soyliyen miiverrihler bile vardir *.
Filhakika, Cengiz ordusu Harezmsahlar iilkesine yiirilyiince Ndaswr icin
Harezmsahlar korkusu ve tehlikesi ortadan kalkmis, fakat bu diigsma-
nmin1 magliip ve perisan eden tehlike, halefleri zamaninda, Abbasi halife-
ligini de yer yiiziinden silip siiplirmiigtiir.

m

XV. asir sonlarindan itibaren bilhassa Anadolu’da fiitiivvetnamelere
baska akidelérin karismasi

Suhraverdinin tanzim ettigi fiitiivvetnidmenin tesiri, Anadolu’da,
oldukca uzun bir miiddet, hic olmazsa XIV. asrin ilk yarisina kadar de-
vam etmis goriiniiyor. Aym1 miiellifin, Avarif il-Maar if ad-
1 diger eserindeki ehl-i ribatin riayet ettigi kaidelerden bahseden kis-
minda “Horasan ve Rum sifileri bu kaideleri miistahsen goriir-

(gsed) baglamistir. Boylece fiitiivvete intisabetmis olan herkes (fityan), onunla, ba-
balik-ogulluk serefini elde etmistir. Allahin rahmeti, onun al-i ve ashab1 {izerine ol-
sun”. Franz Taeschner, Eine Futuwwa-urkunde des Mameluken Sultan  Al-Aschraf
Chalil von 1292, Tiibingen, 1949, s. 1-5. Subh {il-A’sa’daki metin icin bak. 1918 Masir
tab’s, XII, 274 vdd. Fiitiivvet libasim, Hazreti Muhammed mi ‘raca  ciktiginda,
Allah'in emriyle Cebrail'in oradaki nurdan bir sandiktan cikarip kendisine giydir
digi hakkindaki rivayet icin bak. Cobanoglu fiitiivvetnamesi, Dil ve Tarih-Cograf:
va Fakilltesi kiitiiphanesindeki nusha. yaprak 18 a.

55 Bak. Halil Edhem (Eldem), Diiveli Islamiye, ss. 259.

58 Necib Asim (Balhasanoglu) ve Mehmet Arif, Osmanh Tarily, I, 189, Cema-
liiddin Ataullah Hiiseyni, Ravzat {il-Ahbab, Benli Zade ter. IV. .521. Ravzat ill-Ahbaly~
ta, Seyyid imadeddin Tirmizi yerine “Ala al-Millk Tirmiz:" yalemakta ve. “Ala-
al-Millk Tirmizi've biat edip leskerini Bagdad cAnibine gekti” denmektedir

57 Bak. Sahayif iil-Ahbar, Miineccim Bas ter. II, 192.



78 DOCENT DR. NESET CAGATAY

ler” geklindeki ciimlesinden, kendisinden evvel de, Anadolw’da tasavvuf
meslekinin oldukca yayilmis oldugu anlasiimaktadir.

XIV. asirdan evvel yazilmis tarihi eserlerin pek mahdut bulundugu
Anadolw’da, bu sirada ve bundan sonra yagamis ve eser vermis miiellif-
lerden Agikpasazade'nin (hayati: M. 1400 - ) %5; Ali'nin  (hayati:
M. 1541 - 1600)%*; Hoce Sadiiddin Efendi’nin (hayati: M. 1536 - 1599) ¢°;
Ahmet Efldkimin (eserini yazmaga M. 1318 de baglamis 1353 te bitir-
mistir) eserlerinde bahsedilen Osmanli Devlet inin kurulusu
sirasinda, veya biraz evvel Anadolw’ya, Horasan’dan gelmig olan, Mev-
land Celdliiddin Rami ve babasi Bahaiiddin Veled, Baba ishak-1 Horasd-
ni, Hacy Bektag Veli, Es-Seyh Muhammed iil-Kiisteri ila. gibi mutasav-
viflarin, gene bu meslekin, daha asag kademelerinde bulunan sahsiyet-
lerinden Abdal Kumral, Abdal Muhammed, Abdal Murad, Abdal Musa
ila. gibi ®* kimseler, bize maalesef heniiz, hemen hemen hicbiri hakkin-
da miiracaat edilebilecek bir tetkik yapilmamis olan Babéaili k,
Mevlevilik ila gibi tarikatlarin miiessisleri hakkinda ilk bilgileri
veriyorlar.

Fiitiivvet birligi mens\ plarinin, ahi adiyle anildig1 Anadolu’da, bun-
larin faaliyetleri, ve fiitiivvetnamelere sonradan ilave edilmis veya hu-
susi maksatlar icin bunlardan istifade edilmis olup bunlarin ihtiva ettik-
leri bu gibi unsurlar: tahlil i¢in, Anadoluw'nun, evvela Selcuklular zama-
nindaki umumi vaziyetini kisaca gézden gegirelim:

Gerek Orta Asya Tiirk Devletlerinde, gerckse A b-
basi Halifeliginde mevcut ictimai ve siyasi sartlarin, azcok
farkli olmakla beraber, hemen hemen aymisim1 haiz olan Anadolw’da,
buraya, Tiirk akinlarimn baglamig oldugu IX. ve X. yiizyillarda, miima-
sil askeri, dini tegekkiillerin mevcudiyeti kuvvetle tahmin edilebilir; fa-
kat, Tirklerin burada kat’i olarak yerlesmeleri ve kiiltiir mer-
kezleri viicuda getirmeleri, ancak XJII. yiizyillda vaki olmustur. Daha ev-
velki devirlerde, ilmi ve ictimai miiessesat bakimindan, sark islam-Tiirk
alemine bagh kalmig ve kiiltiir eserleri, o dairede viicuda getirilmigtir
Bu sebeple T iirkler'in, Anadolw’ya fatih olarak ve devaml suret-
te kaimak iizere girdikleri XI. yiizy1l sonlarindan itibaren, burada he
men, bu sekilde eserler meydana gelmemis veya yazilmissa da, va he-
niiz bulunamamig veya kaybolmustur.

Anadolu Selcuklular: Devleti, iic dortyiiz sene-
denberi, giineyden, dogudan ve kuzey batidan gelen miitemadi taaruz-
larla ve dahili miicadelelerle, saltanat kaygalariyla adam akilli yipran-
mig bir iilkeye girdigi zaman, A ndoluda -bilhassa Sel ¢cuk-
lul arm ilk zaptettikleri ve B iz a n s'in idari merkezlerinden uzak

3 Bak. Asikpagazade Tarihi, fstanbul 1332, ss. 199, 205.

5 Bak. Ali, Kiinh al-Ahbar, matbu kisim, V, 51 vdd.

80 Bak. Hoca Sa'diiddin Efendi, Tac {it-Tevarih, Istanbul, II, 406 vdd. Burada
Horasan'dan Anadolu'ya gelen ulema ve mutasavwiflar zikredildigi gibi, Kad1 Za-
del .Rami gibi, Anadolu'da yetismis bazi sahsiyetierin de, Horasan'a gidip geldikle-
ri kaydediliyor ki, bu Kad1 Zadei ROmi, Semerkand hakimi Mirza Ulug'un (Ulug
Bey) hizmetine dahil olmustur. Bak. aym eser, aym cilt, ss. 407.

61 Bak. M. Fuad Kopriill, Tiirk Halk Edebiyat:1 Ansiklopedisi, I, ss. 23-64,
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kalmig sahalarda - hayat sartlari, her bakimdan bozuk ve diizensiz bir
durumda idi. Bir taraftan hakimiyet ve istikrarin tesisi, diger taraftan
muazzam dalgalar halinde garktan gelen, kiiltiirleri ve ictimai vaziyet-
leri bakimindan muhtelif durumda olan Tiirk boylarimn iska-
n1 ve daha ilk zamanlardan itibaren bunlar arasinda cikan ihtilaflar se-
bebiyle ufak tefek Tiirk siyasi birliklerinin tegekkiilii ve hemen ardin-
dan, bir birini takipeden Hac¢li1 Seferleri, Selcuklular
D e v 1etinin, burada normal,. ve devaml bir ictimai, iktisadi seviye
tesis edebilmelerini giiclestirdi.

Selcuklularin gelisi sirasinda Anadolu’nun, ictimai, iktisa-
di durumu fena olmakla beraber, burada, saglam bir halde bulunmasa
bile, yiizlerce yil devam etmis, parlak devirler yagsamis olan bir organi-
zasyonun ve ictimai, iktisadi nizamin -hic olmazsa biiyiik sehirlerde- ba-
kiyeleri mevcuttu. Selcuklular burada, yerlestikten sonra, Tiirk - Is
lam teskildt ve medeniyetini siir'atle tesise caligtilar. Arazi, iktalar ha-
linde, askeri - idari vazifeler ifa eden kumandanlara tevzi edildi. Bircok
yverlerde devlet tesebbiisii ve sahsi tegebbiislerle, vakiflar tesis edilerek,
kervansaraylar, hanlar, kopriiler, imaretler, su yollar, medreseler, za-
viyeler gibi medeniyet eserleri viicuda getirildi.

Bilhassa, Biiyiik Aldeddin diye meshur olan Aldeddin Keykubat 1 za-
maninda (saltanati: M. 1219 - 1236) Anadolu refah ve umrana kavustu.
Konya, Karaman, Sivas, Erzincan, Aksehir,Kayseri,
Kirsehir, Ankara gibiilim ve kiiltiir merkezlerinde, san’atkarlar,
tiiccarlar ve alimler cogaldi; fakat hemen biraz sonra bagliyan saltanat
miicadelelerive Altin Ordu, Misir, Iran Mogollar:
(flhaniler) devletlerinin, burada, niifuz tesisine calismalari gibi siyasf
hadiseler, devleti zaafa diisiirdii; buna ragmen, memleketin ilim ve kiil-
tiir seviyesi, inkigaf ve yiikselme hizim kaybetmemis, ilerlemege devam
etmistir; ciinkii, hiikiimdarin, saray mensuplarinin, devlet ricalinin ve
zenginlerin, ulema hakkinda gosterdikleri yiiksek himaye ve hiirmet se-
bebiyle, Tiirk ve islam &aleminin her tarafindan gelen, alimler, mutasav-
viflar, dervigler, sairler, memleketin en iicra koselerine kadar giderek,
medreselerde, zaviyelerde, hiirmet telkin ettikleri, talebeleri, miiridleri
ve halk nezdinde biiyiik sohret ve niifuz sahibi olmuslar, bircok tari-
kat kurmuslard:, Bu uleméaya ve tarikat miiessislerine hiirmet besliyen
veya tarikatlarina silik olan maddi vaziyeti miisait kimseler, uleménin,
seyhlerin ve derviglerin manevi niifuzlarindan istifade etmek diigiincesi
ile, her tarafta miiessesat: diniye ve hayriye insa ettiriyorlar ve buralara
zengin vakiflar tesis ediyorlardi. San'at ve ticaret te, bu siyasi, icti-
mai istikrarsizliklardan az cok miiteessir olmakla beraber, inkigaf sey-
rine devam etmekte, yer yer, san'at birlikleri, loncalar tegekkiil ederek,
devlet otoritesinin za'fa ugradigi zamanlarda, dahili asayis bozuklukla-
rinda, kendi san’at ve ticaret emniyetlerini te’'min etmege galisiyorlard.

*

II. boliimde, Anadolu’da yazlmig, elimizde mevcut, simdilik en eski
Tiirkce fiitiivvetname olan Yahya b. Halil fiitlivvetndmesinde mevzuu-
bahsedilen maliimati, Suhraverdi'nin eserlerindeki bu hususa dair ka-
yitlarla mukayese etmis ve pek biiyiikk farklar arzetmedigini, bir¢ok
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ddab ve erkdnin aym mahiyette oldugunu gormiistiik. Simdi, bu III. bo-
lumde, Seyyid Hiiseyin b.Seyh Isa'nin fiitiivvetnamesi ile Seyyid Muham-
med b.al-Seyyid Aldeddin al-Hiiseyni al-Radavi'min “Miftah al -
Dekayirk fi Beyan al-Fiitiivvet va'l-Hakayi1k”
adh eserlerinde bulunup Cobanoglu fiitiivvetnimesinden farkli unsurla-
r1 gozden gecirelim:

Bir kere, Suhraverdi’nin fiitivvetnamesinde, seyh - miirid olarak
iki, Avarif iil-Maarifte stfilerin tarikata yeni siilik etmis
kimselere verdikleri isim gibi goriinen “y i g it” derecesi de ilive
edilmek suretiyle Cobanoglu fiitiivvetnimesinde: yigit, ahi, seyh olarak
iige gikarlan fiitiivvet mensuplar1 dereceleri, Seyyid Hiiseyin ve Seyyid
Muhammed Radavi fiitiivvetnamelerinde, ashabi tariykin istilahini ve kac
Laife olduklarmi bildiren kisminda: 1 - ahbab, 2 - nim tariyk, 3 - Miifred,
4 - nakib, 5 - nakib iin-nukaba, 6 - halife-i daim makam seyh, T - seyh,
8 - gey lis-siiyuh olmak iizere sekiz derece kaydedildigi halde; bu erkéan
ehli yedi tdifedir, dokuz kisimdir, altis1 erkdn-1 tariyk, iicii ashab-1 ta-
riyktir, deniyor.

Keza, Cobanoglu fitiivvetnamesinde, fiitiivvete intisab edecek kim-
senin, sadece, evveld yigit yaninda, sonra ahi yamnda, daha sonra seyh
yaninda yetismesi icabettigi kaydedildigi halde, III. kisima ait bu iki
fiitiivvetnidmede, nim tariyk denilen, ikinci derecedeki kimseye, iistad
(herhalde san’at ustas: olacak), yol atasi (fiitiivvet erkdmmi talim etti-
recek kimse), merasimde, biri sag, digeri sol tarafina oturan ve bu se-
beple, sag yol kardesi, sol yol kardesi denen iki yol kardesi tayin edil-
mektedir ki bu, d4dibi, erkdm heniiz kat'i ve ilmi gekilde tesbit edilmemisg
olan Bektagilik Tarikatinn, bugiin, sélikleri arasinda giz-
li olarak icra edilen ayin ve merasim hakkindaki miisahedelerini yazan
miielliflerin bildirdikleri, bunlardaki, Bektasilife yeni giren kimseler
igin icra edilen, fiitiivvetnamelerde yalmz erkeklerin bulunacagi bildi-
rildigi halde, onlarda kadinli erkekli olan “rehber, dede ve musahib
tutunma” merasimindeki usulii andirmaktadir 2.

Keza, Cobanoglu fiitiivvetnamesinde (varak 103 b-106 a) kisaca
gecen, yola girme (fiitiivvete dahil olma) merasimi, Seyyid Hiiseyin ve
Seyyid Muhammed fiitivvetnamelerinde: “der beyan-1 mahfil ve adab-1
an” fashinda, bilhassa Radavi’de (varak 46 b-78 b) seddin baglanmas:
ve agllmasi dualari, hutbeleri terciimanlari, gayet karsik, uzun bir
sekilde izah edilmektedir. Burada sed kusanma merasimi, sirasinda, sa-
kird agzindan nakibin okudugu icazet (miisaade) terciimanlari, sekil ve
mana itibariyle hemen hemen aynen Bektasi nefeslerine ve terciimanla-
rina benzemektedir. Tiirkce ve Farsca yazilmig bu terciimanlardan bir-
kagim buraya kaydediyoruz. Bektasilerde terciiman, yemeklerde. sabah
kalkarken, gece yatarken, 11k yakarken (cerag uyandirirken) okunan
dualara denir; burada talib agzindan sdylenmis deyiglere bu adin veril-
mig oldugu goriiliiyor.

62 Bak. Baha Said, Sofiyan Siregi, Piirk Yurdu, IV, s. 22, ss. 336 vdd.. Besim
- Atalay, Bektasilik-ve Edebiyati, Istanbul, 1340 8s. 11. Yusuf Ziya (Yoriikan), Tah-
tacilar, Dariilflinun llahiyat Fakiiltesi Mecmuasi, sene 3, sayr 12, ss. 80 vdd. ve
miiteakip sayilardaki aym adi tasivan makaleler.
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Terciiman, dua demektir; Aleviler'in bazi1 kollar1 (Tahtacilar) buna
“hayirll” derler. Manzum ve mensur olur. Bunun makamla okunanina
Bektagiler “gililbenk” derler. ;

Tiirkce terciimanlar

1 —. Tarikatta boyun germek hatadir,
Erenler yolu teslim-i rizadir.

2 —. Ben kemine bendeniiz dergéha geldim hizmete,
Her ne emr-i alinizdir ona memur olayim,
Re’y-i aliniz ne buyurur bu manada sizin
icre girmeye duram ye kapudan dar olayim *.

3 —. Esiigiinde komusum ben can-ii ser,
Ta viicudum ola safi hemcii zer,
Esigiinde hacetim budur benim.
Kim kilasin ben fakire bir nazar.

4 —, Kibledir yiiziin bana asitimn secdegéh,
Secdegdh-1 dsikan-1 haktir bu bérigah,
Bérigah-1 ali ve melce'dir asiklarun,

Agik sadika muradin ver eya devletlii sah.

5 —. Esigiine yiiz siire geldim seha carupvar,
Hizmete bel bagladim bir boynu bagh kul gibi *.

6 —. Selamullahii aleykiim ey erenler,
Ki diinya dirligini terkedenler,
Size agkolsun ey hazr erenler,
Ki ciimle dlemi bunca sayanlar.

7 —. Ey cemalin- kibli *ehl-i nazar;"
Vey kemalin méadeni diirrii giiher,
Ciin bugiin alemde mislin yokdiiriir,
Litfile bu bendene eyle nazar.

8 —. Ey viicfidun bahr-i clid’'un kdmdir,
Hem soziin haktir hakkin fermamdir,
Her nazar kim kilasin ey nur-u ayn, -
Kimyadir derdimin dermandir.

9 —. Sem'i tevfik-1 hidayettir yiiziin,
.- Sfiret-i haktan igarettir yiiziin,
Ehl-i tevhide besarettir yiiziin,
Hacer ihrami ziyarettir yiiziin.

83 Bak. Seyyid Muhammed Alfeddin al-Hiiseynl al-Radavi, Miftah al-Dekayik,
Beyan {il-Fiitilvvet ve'l-Hakayik, Dil ve Tarih-.Cogra.fya Fakmtesi kﬁtﬂphanesindekl
14241 No. lu yazma, yaprak 50 a. - i

64 Bak. aym eser, yaprak 51 a
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10 —.

1 —.

12 —

13 —.

14 —.
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Cemalindir senin niir-u ilahi,
Yiiziindiir alemin mihriyle mabhi,
Ayagin toprag ey mazhar-1 hak,
Erenler bagina tdc-1 kiilahi;
Nisar olsun sana diinyi vii ukba,
Ki sensin din-ii diinya padisahi .

Siileymana karinca armagan,
Cekirge butudur kim aliser am,
Siilleymansin seha ben bir karinca,
Karincadan kabul et armagani.

Mézur buyur tapuna geldimse tehi dest,
Kuldan ola hazreti sultana tekelliif,
Dervigin olur dilde niyaz elde piyazi;
Ayb eyleme sundumsa fakirane tekelliif.

Size tuhfe getiirdiik biz bu cam.

Hakir olur fakirin terciimam 9.

Ya ilahi sen miibarek kil peyanber hakkiyciin,

Fahri dlem sahib-i mihrab-1 Nebi hakkiygiin,
Diirud-u Muhammed hakkiyciin diirid-u Ali’nin izzeti
Bir Hiiseyn iki Hasan Musa ve Ca’fer hakkiygiin .

]

Farsca Terciimanlardan Birkaci

Seha kumri tavk dari tii amed,

Ki dest-i slima piist-ii baz gerded,
Eger hest reh tac-ii devlet der-ayed,
Ve ger nist ta ¢lin beld baz gerded.

S4ha ber asitan-i tii darim héceti,

Siid ez der-i tii hacet-i dermandegin reva,
Dérem iimid an ki kiini yek nazar bemen,
Ta harim-i hazret-i hak kerdem asina ®*.

Sidret til-miintehay-i ma igkest,
Cam-1 giti nlimay-i ma 1gkest.
Der giilistan-1 asikan-1 huda,
Biilbiil-i hlisnevay-i ma 1skest.

Hatt1 gulamiyet becebin dérem ez ezel.

Ber hél-i bendegan-1 t iillevh-u kalem ki est?
Ruz-u ezel bendmei men gayr-i mihr-i tii,
Harfi eger rakam siide baged hatt: hatést.

4 Balk.
66 Bak.
8T Bak.
85 Bak.

ayni eser yaprak 51 b.
ayni eser, yaprak 52 a.
ayni eser, yaprak 55 a.
ayni eser, yaprak 57 b.
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5. — By tavaf-1 kabei kGiyet bih ez diinya vi din
Baged an huddam-1 i nder kemterin ruh iil-emin
Hest gadhanra behék-i dergehest ruy-iu niyaz
Hassa derviga nki hestend ez gulaman-1 kemin.

6. — Hest pig-i an dii ebri secde kerden farz-1 ayn,
Kadr-i in taat nedaned ciiz imam-1 Kibleteyn
Hsk dane dane em aladii hiin-u dilest
Hemgli tesbih ki miarend ez hak-i Hiiseyn "

7. — Kiblei ma nist cliz mihrab-1 ebriiy-u siima,
Devlet-i ma nist illa der ser-i kliy-ii glima ™.

Tiirkce terciimanlarda da mevcut olmakla beraber, bilhassa bu
farsca terciimanlarda gayet acik olarak tarikatgilik temalar: goriilmek-
tedir, Keza, nim tariykin sahib-i tariyk olmasi igin icra edilen merasim-
de, nakib, nim tariykin lisanindan “igbu mii'min kardegin siz ulularin
ayagina gelip bu makam-1 insafta durmakhgindan murad oldur kim siz
ihtiyarlarin silsilesine girip bel baglayip katimza gelip sahib-i tariyk
olup sah-1 merdan kapusuna beli bagh kul ve hanedan asiklarina hizmet-
kar ola” " diyor ki, Bektagilikte gah-1 merdan kapusu, Hazreti Ali kapu-
su, yani tariykata intisab yolu demektir. Keza, ged hutbesinin sonunda:
ve'l - Bakir ve's-Sadik ve'l - Kazim ve'r-Riza ve't-Taki ve'n-Naki
ve'l-Bakir ve's-Sadik  ve'l-Kazim  ve'r-Riza ve't-Taki  ve'-Naki
ve'l-Askeri ve'l-huccet il-kaim Muhammed il-Mehdi cemi enbiya ve ev-
liya ve giiheda ve ulema ve fudalara nukabara rukabara niicebara evtadra
ebrarra abdalra gavsra kutb iil-aktabra eimmei masuminra demi fikarai
ibabullahra berk-i sah-1 evliyara hakniginan-1 ser-i teslimi rizara matem-
zedehai vak’ai Hiiseyn-i mazlum-u gehid-i Kerbelara selamet-i kasiban ve
arakrizanra ve biraderan-1 ehl-i tariyk ve kemer bestehai ehl-i tahkik-
Y., P

Keza sed miiridin beline baglamirken vurulacak ii¢ diigiimden so-
nuncu diigiim vurulurken su rubdinin ve ondan sonraki duanmin okuna-
cagl yaziliyor:

“Ya ilahi sen miibarek kil peyamber hakkiygiin,

Fahr-i dlem sahib-i mihrab-1 minber hakkiygiin,
Diirud-u Muhammed hiirmetiyciin diirud-u Ali’'nin izzeti,
iki Hasan bir Hiiseyn Miisa vii Ca'fer haklyciin.

Andan geddin iki tarafin birbiri iizerine bir gez dolaya eger tahtaniyse
(alttan baglanacaksa) miihrii dondiire, eger fevkaniysé (iistten baglana-
caksa) déndlirmeye ve iki ucun iki yanina soka sol yanini sagindan ar-
tacak uzada sag1 Hazreti Hasan’a solu Hazreti Hiiseyin’e igarettir artik-
g1 Hazreti imam Hiseyin evladi galipliine igarettir ve eyde :

69 Bak. aym eser, yaprak 58 a.
70 Bak. aym eser, yaprak 63 a.

71 Bak. aym eser, yaprak 67 &a.
73 Bak. aym eser, yaprak 71 a. vdd.
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Butin bu kayitlardan anlagilan ve gériilen, ehl-i siinnet anlayis ve
inanigina muhalif unsurlar, fiitiivvetnamelere, Be k t a silik faali-
yet ve propagandalar vasitasiyle sonradan idhal edilmis goriiniiyor; clin-
kii yukaridan beri mevzuubahsettigimiz ilk devirlere ait fiitiivvetname-
lerde bu gekilde teferruata miiteallik meseleler yer almamisg, daha ziya-
de umumi esaslar ve fiitiivvet vasiflar tesbit edilmistir.

Seyyid Hiiseyin b.§eyh Isa’nm fiitiivvetnimesinde ve bilhassa Sey-
yid Muhammed Aldeddin el-Hiiseyni el-Radavi'ninkinde, Ali b.Ebu Ta-
lib’in, Hazreti Muhammed tarafindan beline kusak kusatildiktan sonra,
gene Resuliin huzurunda, on yedi kiginin belini bagladigi, bunlardan her
birinin, bir san’atin piri oldugu séyleniyor ki, bu, herhalde, hem telkin
etmek istedikleri fikirlerin miimessillerinin Peygamber zamamnda ya-
samig sahislar olduguna ve o sirada Anadolw’da devlet otoritesinin takip
ettigi ehli siinnet akidelerine muhalif olmadigina halki inandirmak, hem
de Anadolw’daki tasavvuf erbabinin ve taraftarlarmin tamdigr baz eski
mutasavviflarla olan isim benzerliginden istifade etmek maksadiyle uy-
durulmus olacak. Mesela, tasavvufi eserlerde ve ilk devirlere ait fiitiiv-
vetndmelerde adi gecen ve H. 245 (M. 859) yilinda 6len tasavvuf alim-
lerinden Ziinnun-u Misri, Hazreti Muhammed zamaninda yasayan ve
ashabdan olan Ziinnun-u Misri olarak kaydedilmis, Hazreti Ali tarafin-
dan sed kusatilanlar arasinda zikredilip, tabiplerin piri diye gosteril-
migtir.

Keza, Ahi Evran, Selman-y Farisinin Ali b.Ebu Talib huzurunda
sed kusattig1 elli bes kisiden biri olarak gésterilmistir ki, bu da yanhs-
tir. Osmanli miiverrihleri, bunun Orhan Gazi zamaninda Anadolu’da ya-
samig bir zat oldugunda miittefiktirler.

Radavi'nin fiitlivvetndmesi ve buna benzer uydurma maliimat ihti-
va eden tarikatciliga miiteallik eserler hakkinda oldukea miihim bir
eser yazmig olan Miinirii Belgradi, Ziinnun-u Misri, Selman-1 Férisi me-
selelerini incelemis ve Ahi Evran’s da Abbas’'in oglu olarak gdstermesi-
ne “biiyiik hata” ifadesiyle igaret etmistir.

Bilhassa, bir¢ok niishalar1 bulunan ve H. 931 (M. 1524) tarihlerin-
de Burs a’da safii kadis1 oldugu kaydedilen Seyyid Aldeddin Rada-
vi‘nin fiitiivvetndmesi bastan sona kadar okununca, fiitiivvetnimelere
nekadar hurafeler, tarikatcilk unsurlar, alevilik-bektagilik erkidn ve
merasimi sokuldugu agikca goriiliiyor ™.

72 Bak. aymi eser, yaprak 72 3. vdd.

74 Bak. aym eser, yaprak, 19 b. Bu ve buna benzer (fiitiivvetnamelerin tenkidi
hakkinda bak. Miinirii Belgradi, Nisab al-Intisab, Istanbul’'da kitaper Raif Yelkenci'nin
hususi kiitiiphanesindeki yazma niisha, yaprak 42 b. 44 a,

M. 1635 siralarinda vefat eden bu zatin, bundan baska, Sehid Ali Pasa (Siiley-
maniye ktb.)'da 2819/3 numarada kayith “Silsilet al- Mukarribin ve Mendkip al-
Miittekin” adli, bazi tarikat geyhlerinden Anadolu ve Rumeli’de Ahmed I devrine
kadar yagams olan 121 kiginin hal terciimeleri, menkibeleri, tarikat silsilelerinden
bahseden bir eseri daha vardir.



NAKIS TARIHI VESIKALARI

RIFKI MELUL MERIC

MUKADDIME

Osmanlilar Devri Tiirk Nakis San’ati1 ve san’atkirlari hakkinda
tarih kitaplarimdan beklenilen malfimat1 elde etmek miimkiin olmadig
gibi hattid nakkas isimlerine dahi tesadiif edilemez. Bir nakkas ayni za-
manda siirse suard tezkirelerinde, hattatsa hattatlara &id tezkirelerde,
bagka bir meslek sahibi ise terdcim-i ahval kitablarinda ismi gecer; bas-
makalip tavsiflerle, nakig san’atinda da mahir oldugu kaydolunur.

Gelibolulu miiverrih Mustafa Alinin “MenAkib-i Hiinerveran” 1
sirf san’at ve san’atkéarlar icin yazilmis miistakil bir eser oldugu halde,
hatti devrinin san’atkérlar1 hakkinda bile etrafli malimat:1 muhtevi de-
gildir. Kaydettigi nakkas isimlerini ve bunlara dair yazdig sevleri, bil-
vesile nakkaslardan da bahseden Evliva Celebi Seyahatnamesinde, gir
ve hattatlar. icin tertib edilen tezkirelerde. terceme-i hél kitaplarinda
-hem de fazlasivle- bulmak miimkiindiir. Habib Efendinin “Hat ve Hat-
tatin” 1 da “Menikib-i Hiinerveran” tarzinda yazilmi§ bir eser oldu-
gundan ondan da edilecek istifade mahduddur.

Bes-alt1 asir icinde insa edilmis olan biiviiklii-kiiciiklii dini ve
ictimai binalardan pek cofunun mimarlarmm bilinmeyisi. hep bu sa-
kim zihnivetin neticesidir. Tuhfet-{il-mi'méarin, Tezkiret-iil-ebnive, Tez-
kiret-iil-biinvan, Risalet-iil-mi’mariyye ve adsiz bir risale yazilmamis ve
bu giine kadar intikal etmemis olsaydi Mimar Sinanm muhtasar terce-
me-i hili, san’at1 ve eserleri hakkinda hichir sey 6grenmek kabil olma-
yacak; isliblar1 miitenevvi eserleri. kim bilir hangi mimarlara atfedi-
lecekti. Hayat:1 mechfil olan giir Evy(ibi, Kanunf Sultan Siileymanin
Mimar Sinana insa ettirdigi su yollarmin, kemerlerinin ve havuzlarinin
nasil yapildigini etrafli olarak bildiren “PAdisdhnadme” isimli manzum
ve kiymetli eserinde, Sinandan sadece “Mimar” kelimesile bahsedip ge-
civermistir.

Yine Sultan Ahmed camii ile etrafindaki miiesseselerin mimari
Sedefkdr Mehmed Aga icin Cafer Celebi “MimArnime”yi yazmasavdi
o zamanki mimiri san’at1 ve teknigi ile Mehmed Aganin terceme-i héli
ve yetisme tarzi hakkinda belki en kiiciik bir bilgi edinmek bile kabil
olmayacaktL

Saraydaki nakkaslarin sehh_émeniivislerce vazilan manzum veya
mensur eserlerin ve basgka kitanlarin icindeki menkibeleri ve sahneleri
canlandirmak, bazi mithim vak’alar1 resmeylemek ve sayfalarini, sayfa
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zemin ve kenarlarini tezyin etmek iizere tavzif edildiklerini bildiren
hiikiimler ve arzlar mevecudsa da bunlarda ekseriva nakkag isimleri zik-
redilmemigtir. Ciinkii bunlar, hem memur maag1 alan vazifeli nakkag-
lardi; hem de gehnameciler tarafindan intihab olunurlards. Sehnéimeci-
lik ortadan kaldirilmadan evvel de, sonra da saraydaki nakkaslar, ken-
dilerine havale edilen “ig” leri yapmakla miikelleftiler.

Harg ve masraf defterleri ile ruznamelerde, hiiccet, i‘lam ve te-
messiik gibi resmi muameldta 8id evrakta nakkas isimlerine tesadiif
edilmektedir. Fakat hayatlarmin baz safhalarini gésteren bu ufak-tefek
“kayd”larla nakkaslarin terceme-i hallerini 6grenmek elbette miimkiin
degildir.

Osmanhlar Devri nakkaglar: hakkinda, ilk defa, ilmi usfil ile bir
tedkikndme kaleme alan miiverrih, muhterem hocam Kopriiliizade Meh-
med Fuad Beydir. Bundan otuz-otuz bir sene evvel ikdam gazetesinde
nesrettigi makalelerle o vakte kadar mechal kalmis olan baz nakkag-
lar1 -tarihi ve edebi me’hazlerinin verdigi maliimat nisbetinde- ilim &le-
mine haber vermis; o zamana kadar ciddi bir tedkika tabi tutulmamisg
olan bu mevzu iizerine hakh tavsiveleri ile nazar-1 dikkati celbetmek
istemigti.

“Elvah-1 Naksiyye Koleksiyonu” isimli risalesine, Miizeler Miidir-i
umumisi Halil Edhem Bey de, Osmanli Nakis San’at1 ve nakkaslar: hak-
kinda muhtasar bir mukaddime yazmissa da, bunda, zamanmndaki bil-
giden fazlas: miinderic degildir.

Daha sonra bu mevzu etrafinda cahisarak makale ve risale yazan-
larla kitaplarina miistakil fasillar ildive edenlerin mesaileriyle “Naksi-
miz Tarihi” inkigafa baglamigtir. Ezetimle Mimar Sihabeddin Uzluk, Dr.
Ahmed Siihey! Unver, Tahsin 0z beyler, bu sahada ilk calisanlardir.

Avrupalilarin -muhtelif dillerle yazilmig- biiyiik veya kilclik an-
siklopedilerinde, “resim” ve “minyatiir” maddelerinde ancak Misirlila-
rin, Romallarin, Yunanhlarn, Bizanshlarin, ftalyanlarm, Almanlarm...
resim ve minyatiirleri zikredilmektedir. San’at tarihlerinde de Tiirk Na-
kig San’atina ve nakkaglarina dair ekseriya bir kayda tesadiif edilemez.
Son zamanlarda bahsedenlerin ekserisi de, hakikate mugayir hitkiimler
vermekte, Tlirk Nakig San’atim1 fran mahsulii olarak gstermektedir-
ler. Sakiz Ohanes Pasa zade miiteveffa Armenak Bey de, gafletle veya
bililtizam, bu tiirlii hiikiim verenlerin arasmdadir.

Nakig San’at: ile diger san’atlara 4id vesikalarin en cofu Topkam
Saray1 Hazine-i evrakindadir. Saray teskildtinda [Ehl4 Hiref] isimli ce-
maat, hem giizel ve tezyini san’at, hem hirfet (zanaat) mensublarindan
miitesekkildi. Bunlar sarayin her tiirlii san’at ve hirfet ihtivaclarim te-
min ile miikelleftiler. Bu teskilat icinde nakkaslar, miicellidler, zerni-
sancilar... ayr1 ayr1 cemdatler halinde cahgirlard:. Her cemAatin mfis-
takil dartilmesaisi vardi. Bunlarm her biri, bir san’at ve hirfet mektebi
idi. Bu milesseselere san’at ve hirfet kudretleri miisellem olanlar, dog-
rudan dofruya alinirlar ve takdir edilen bir yevmiye ile tavzif olunur-
lardi. Maaslar giindelik f{izerinden hesaplanird:. Pencik ve devsirme
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oBlanlar arasindan san’at ve hirfete miistaid bulunanlar da sagird (ta-
lebe-girak) olarak cemaate génderilirdi. Bu yevmiyeli ggirdler, ehliyet-
lerini isbat edince {istadlar ziimresine gecerlerdi. Yabanci devletlerin
tabiiyetindeki gshretli san’atkarlarin celb ve istihdamlarma cahsildig ve
gelenler hemen tavzif edildigi gibi yeni fethedilen memleketlerdeki san’-
atkérlar da alimip getirilir, kendilerine liyakatleri ile miitenasib maas
verilir, kendi memleketlerini aratmayacak derecede goniilleri alimirdi.

Gerek Enderun-1 Hiimay(indaki, gerek Enderun digsindaki san’-
atkérlarin tarihi kaynaklarda, yukarida arzettigim gibi, pek azinmn ismi
ve; tavsifi mukayyeddir. Topkapu Saray: Hazine-i evrakindaki vesika-
larin kism-1 Azami, san’atkarlarin sadece isimlerini ve aldiklar yevmi-
yeleri ihtiva etmekle beraber, bize, hic olmazsa san’ata kars1 gosterilen
aldkanin derecesini bildirmektedir. Bu vesikalar mevécib ve vazifehfirén
defterleri ile san’atkirlarin bayramlarda -mu’tad usule tebaiyetle- padi-
saha takdim ettikleri eserlerin isimlerini ve mahiyetlerini. padisah tara-
findan da bu takdimelere mukabil san’atkérlara verilen in’am ve ihsan-
larin mikdar ve nevilerini ihtiva eden takdime ve in’am defterleri, ay-
rica san’atkirlarla aldkali miiteferrik vesikalardir.

Topkap: Sarayinda bu yazih vesikalardan ve kayidlardan baska.
ekserisi imzas1z, binlerce san’at eseri vardir. Yerli ve yabanc: miize, ha-
zine-i evrak ve kiitiiphanelerle hususi koleksivonlarda da heniiz tedkik
edilmemis Osmanhlar Devri Tiirk San’at: vesika ve eserlerinin mikdar
bir hayli yekQin tutar. Devlet argivleri (Basbakanhk, Evkaf. Tapu, Ma-
liye, mahfkim-i ger’iyye arsivleri), mahkeme, belediye ve sair devlet
milessesat1 kayidlar1 da, San’at Tarihimiz i¢in miithim birer kaynaktir,

Osmanlilar Devri Nakis San’at1 hareketlerini vesikalarla tesbite ca-
hgirken diger taraftan da bu san’atin biinyesini, mense’, inkigaf, teké-
miil ve inhitat sebeb ve merhalelerini ve bileiimle hususiyetlerini san’at
bakimindan tedkik etmek 14zimdir. Ancak bu iki cebheden yapilacak
tedkikatin neticeleri bir araya toolandiktan sonradir ki, ilmi hiik{imleri
muhtevi (Osmanhlar Devri Nakis San’at1 Tarihi) yazilabilecektir.

«Nakkag» kelimesi, bu giinkii «ressam» kelimesinin medltiliinden
daha simullii bir mana ifade eder: Ressamlar, siyahkalemler, miizeh-
hibler, musavvirler, sebihniivisler, tarrdhlar, meclisnilvisler, cedvelkes-
ler, rengzenler, duvar nakkaslari... “hep “Nakkas” ziimresindendirler.

Nakkaslarin bazisi, yapacag resmin bilciimle cizgilerini cizer,
nihayet rengini de vurur, biitlin bir eseri bizzat kendi hazirlar, ikmal
ederdi. Fakat bazilar1 nakis san’atinin bir kolunda, meseld sebihniivis-
likte vAhud tarrfhlikta veya miizehhiblikte ihtisas sahibi olup miinha-
siran o sahada calisirdi. Binaenaleyh bir meclis tasvirinde. her mdite-
hassis iizerine diisen vazifeyi ifa eder ve eser de, bdylece, sirket halin-
deki calisma mahsulii olarak ikmal edilmis olurdu. Bundan dolayidir ki.
ekser naks eserlerinde, meseld minvatiirlerde veya tezhiblerde imza
meveud degildir.

Nesrettigim vesikalar, Tonkap1 Saravi Arsivi ile Basbakanhk Ar-
givinde bulunan vesikalarin ve kayidlarin bir kismidir. Bunlardan (Rebi-
filahir 932) tarihli vesika, ilk defa, merhum Muallim M, Cevdet Beyin
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Ibn-i Batiita Seyahatnamesine yazdig1 Zeylde nesredilmistir. Ben, bu ve-
sikalar1 “Tiirk Tezyini San’atlar1” m1 hazirlamaga basladigim sirada ted-
kik etmis, bazilarini da istinsah etmistim. 1939 Cihan Harbi icinde bu
vesikalar da sandiklanip Anadoluya génderilmis oldugu igin miitebaki
kismini istinsah edememistim. Bunlarin bazilarindan son zamanlarda in-
tisar eden makale ve risalelerde Dr. A. Siiheyl Unver ve Tahsin Oz bey-
ler -bilvesile mehaz olarak- bahsetmislerse de bu giine kadar hlgblrl tam
olarak nesgredilmemistir.

Bu tetkiknamem, Giizel San’atlar Akademisi Tiirk San’at1 Tarihi
ve Ilahiyat Fakiiltesi Tiirk-Islam San’atlar1 Tarihi Enstitiilerinin -bakir
vesikalar lizerinde calisilarak hazirlanmis ve nesredilmig- 11k onJinal
mahsulidiir.

Birinei kisim, vesikalarin metinlerini ve indeksi; ikinei kisim
vesikalarda mukayyed nakkaglar hakkindaki mutalealarimi; son kisim
da, kiitiibhane ve arsivlierde mevcud nakis eserlerinin kisaca tavsm cedr
velini ve foto-kopileri rpuhtewdlr ‘






Meviacib-i Ceméa‘at-i Ehl-i Hiref (1)
Cemd‘at-i Nakkasan

Sahkulu, Ressam, 22

Melek Ahmed-i Tebrizi, 24.
Hasan bin Mehmed, 20.

Hasan bin Abdiilcelil, 20.5.
Hiiseyn-i Rimi, 12.5.

Ahmed-i Rmi, 10.

Turmus bin Hayreddin, 15.

8. Ahmed gulam-1 Firiz Bey, 15.
9, Uveys bin Ahmed, 12.5.

10. Evrenos his-i Yahya, 10.

11. Bayram bin Dervisg, 13

12. ibrahim bin Ahmed, 8

13. Mehmed bin Bayram, 8

14. Ali biraderes, 7

15. Abdiilvehhab bin Fazlullah, 8.5
16. Kasim-1 Isfahéni, 12,5

17. Haci Bey-i Tebrizi, 10.5

18. Hace Bey-i Tebrizi, 10.5

19. Sultan Ali Basmai, 9

20. Mehmed bin Melek Ahmed, 7.5
21. Ali biradereg, 7.5

22. Mehmed bin Abdiirrahman, 4.5

Pl ol

23. Mustafa-i Bugdan, 6.5

24. Hasan bin Hizir, 3.5

25. Mustafd bin Yasuf, 3.5

26, Sah Hiiseyin bin Ressidm Husém, 6

27. Mehmed bin Hasan Celebi, 3.5

28, Ferruh-1 Cerkes, 3

29. Ayas, 3

Sagirdan

30. Hiisevin bin Hasan Celebi, 2.5

31. Yasuf sagird-i Kasim, 2

32. Yasuf Sagird-i Abdiilevvel, 2.5

33. Durmus sagird-i diger, 2

34. Ali sagird-i Hiiseyn-i RGmi, 2

35. Hiiseyn-i Ungiiris sigird-i Hasan Ce-
lebi, 3

36. Mahmid sagird-i diger, 2

37. Yasuf gagird-i Hiiseyin Celebi-i Kifi-
¢cek, 3

38. Iskender sagird-i diger, 2

39. Hiiseyin ségird-i Hasan Bey, 1.5

40. Nasth sagird-i Bayram, 2

41. Ahmed sagird-i fbrahim, 1.5 (2)

Defter-i Mevicib-i Cema‘at-i Ehl-i Hiref ki der vakt-i teftig siiden
fermiide Vicib-i Rebiu‘lahir Sene isni ve seldsine ve tis’amie
Bi-ma’rifet-i Daviid AZa Serhéazin-i Enderiini ve
Hasan elfakir Katib (3)

Cemé‘at-i Nakkasan

1. Sahkulu, Ressdm, 22

Tebrizden siirgiin geliilb Amasyada
cihet buyurulub Istanbul Héssa harcina
havéle olunmus ve ba‘dehfi mezk{ir def-
tere ilhak olunmus Fi gurre-i Muharrem
Sene 927 Ber mificib-i Rizndme.

2. Hasan bin Mehmed, 20
Babasi Hissa Acem iistadlarindan o-
lub Mezkfr kabilivyet birle Sultan Baye-

zid Han tdbe serfhu evayillerinde cihet
olunmus.

(1) Topkapr Saray: argivi, D. 9613 - 2. Yazis1 :

(2) CemA'at-l Nakkagdn, Varak 1b.

(3) Topkap: Baray: argivi, D : 96183 -1, Yazisi :

3. Melek Ahmed-i Tebrizi, 24.
Sultan Bayezid Hé&n zaméninda A-
cemden geliib cihet olunmus.

** 4 Hasan bin Abdiilcelil Ressam, 20.5.

Babasi Héssa Acem iistddlarindan
olub Mezkilir kabilivet birle Sultan Baye-
zid Han tabe serfhu zamaninda cihet o-
lunmus.

5. Hiiseyn-i R0mi, 12.5.

Tebrizden siirgiin geliilb Amasyada
cihet buyurulub Istanbul Héssa Harcina
havéile olunmus ve ba’dehlti mezkiir def-

Sivakat.

Nesth,
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tere ilhak olunmus Fi gurre-i Rebi‘-ula-
hir sene 929 Ber-micib-i Rlizname,
6. Ahmed-i Rami, 10
Mislithd,
7. Turmus bin Hayreddin, 15.

Babasi Héassa nakkaglarindan kul o-
lub kabiliyet birle mezkar cihet olunmusg
Sultan Béyezid Han zaméninda.

8. Ahmed, Gulam-1 Firiz Bey, 15.

Fir(iz Bey fevt oldukda san‘at birle
cihet olunmus Sultan Selim Han zama-
ninda.

9. Evrenos, his-i Yahya, 10.

Kul hisimi olub sagird ullifesi olun-
mus Sultan Bayezid Han zaméaninda.
10. Uveys bin Ahmed, 12.5.

Babas: Dergih-1  Ali cavuglarindan
olub san’at birle yazilmis Sultan Bayezid
Han zaméninda.

11. Bayram bin Dervig, 13

San‘at birle yazilmis Sultan Bayezid
Hén zamaninda.

.12, Ibrahim bin Ahmed, 8.5

Misliihi.

13. Mehmed bin Bayram, 8.5

San‘at birle yazilmig 25 Sevvél sene
erba‘a ve tis‘a mi‘e Per mficib-i Rizndme.
14. Ali, biraderes, 7

Misliihii.

15. Abdiilvehhab bin Fazlullah, 8.5

Babas1 Hassa listadlarindan olub fevt
oldukda mezblra gégird ulGfesi olun-
mug Sultan Selim Hén zamininda.

16. Kasim-1 Isfahéani, 12.5

Tebrizden siirgiin geliilb Amasyada
cihet buyurulub Istanbul Héssa harca ha-
vale olunmus ve ba‘dehii mezkiir deftere
ilhak olunmus Fi gurre-i Rebi‘uldhir sene
929 Ber micib-i R{znéme.

17. Haci Bey-i Tebrizi, 10.5

Misliihii,

18. Héce Bey-i Tebrizi, 10.5
Misliih{.

19. Sultan Ali, Basmaci, 9.5
Misliihd.

20. Mehmed bin Melek Ahmed, 7.5
San’at birle yazilmis Sultan Bayezid
Hén zaméninda.
21. Ali, birdderes, 8
Mislehd.
22, Mehmed bin Abdiirrahmén, 4.5
Babas1 Héassa Acem iistddlarindan o-
lub mezkiir san‘at birle yazilmig Sultan
Selim Hén zamaninda.
23. l.V.[usta.fé Bugdan, 6.5
Ustéd-zade kul olub Hudavendigér
Hazretlerine viriliib cihet olmug Fi 2 Zil-

ka‘de Sene Tis‘a ve 1grine ve tis‘a mi’e
Ber micib-i RGizname.
24, Hasan bin Hizr, 3.5

San‘at birle yazilmig Sultan Selim
Han zamaninda.
25. Mustafd bin Yhsuf, 3.5

San‘at birle yazilmig Fi 4 Ciiméd-el
adhir Sene 926 Ber mficib-i Rfizndme.
26. Hiiseyin bin Ressim Husadm, 6

Babas1 Acem iistddlarindan olub fevt
oldukda mezkiir san‘at birle yazilmig Fi
14 Ceméziyeldhir Sene 930 Ber miicib-i
Rlizname.
27. Mehmed bin Hasan, 4

Babasi1 Héssa iistddlarindan olub mez-
kiir san‘at birle yazilmis Sultan Selim
Han zaméaninda.
28. Ferruh-1 Cerkez, 3

‘An gilmén-1 piskes Mukaddema Has-
sa harcdan alub haliva mezklir cemé‘ate
ilhdk olunmus Fi gurre-i Muharrem Se-
ne 927 Ber mfcib-i Rizname.
29. Avas-1 Arnavud, 3

‘An gilmén-1 pigskes d&med Sultan Se-
Iim Ha&n zaméninda.

Sagirdin-1 mezkiirin

30. Hiisevin bin Hasan Celebi, 2.5
Babas1 Hassa {istddlarindan fevt ol-
dukda mezkiir sdeird ullifesi olmus Sul-
tan Selim H&n zaméninda.
21. Yisuf, sieird-i Kasim, 2
Edirne Saravindan virilmis Sultan
Selim Hé&n zaméninda.

32. Yisuf-1 Cerkez, sdgird-i Abdiilevvel,
25 y
‘An gilmén-1 pigkes &med Sultan Se-
lim Han zaméninda.
33. Turmus, sagird-i diger, 2
Misliihi.
34. Ali, ségird-i Hiiseyn-i ROmi, 2.
Edirne Saravindan virilmis Fi 15 se-
ne 925 Ber miicib-i Rfizndme.
35. Hiisevn-i Ungiirfis, sAgird-i Hasan
Celebi, 3.
Sinan Pasa sonundan Hudavendicir
Hazretlerine intikal itmis Fi gurre-i Re-
ceb Sene 924 Ber mfcib-i Rfiznime..

36. Mahmfd, sieird-i diger, 2

Akce ile alinmis kul Sultan Selim
Han zaméninda.

37. Yhsuf sioird-i Fasan Celebi Kiiclik. 8

Ylnus Pasa kullarindan olub Beylik
olunmus.

38. Isvender, sicird-i dicer, 2.

Edirne Saravindan viri'mis Fi 6 Re-
bi‘ulevvel Sene 928 Rer mficib-i Rllznime.
39. Hiiseyin siegird-i Hasan Bev. 1.5

‘An gilmén-1 piskes &med Fi 27 Ce-
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maéziyelevvel Sene 927 Ber miicib-i Riz-
name.

40.

Nasiih sagird-i Bayram, 2
Akge ile alinmus kul Fi 3 Cemaziyel

ahir Sene 924 Ber micib-i Rlizname.

41.

93

Ahmed gAgird-i Ibrahim, 1.5

Kul oglu olub mukaddeméa uliifesi

Hassa harcdan alurmug Sonra bu deftere
ilhak olunmug Fi 25 Zilka‘'de Sene 930
Ber mficib-i Riizname (4)

181

Mevicib-i Mezkirin ‘an Cema‘at-i Ehl-i Hiref Vacib-i Muharrem ve
Safer ve Rebi‘ulevvel Sene 952 (5)

Cema‘at-i Nakkagan

Boliik-i Ramiyan

Sahkuli-i Bagdadi, Serbolik, yigirmi
beg akge.

2. Hasan bin Mehmed, yigirmi iki akge.
3. Turmus bin Hayreddin, on alt1 bu-

cuk akge.
Ahmed-i Firtiz Bey, on alti akge.

5. Uveys bin Ahmed, on ii¢ akge.
6. Evrenos his-i Yahya, onbir akge.

T

10.
1i1.
12.

13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.
24,

Bayram bin Dervis, on yedi akge.
ibrahim bin Ahmed, on iki buguk
akge.

Mehmed-i Siyah (6) on alt1 buguk
akge.

Mustafa Bugdan, on bir akge

Ali, birader-i Mehmed, sekiz akge.
Mehmed bin Melek Ahmed, dokuz
akge.

Ali, biradereg, dokuz akge,

Mehmed Abdurrahmén, beg buguk
akge.

Hasan bin Hizir, alti buguk akge.
Mustafa bin Yisuf, begs buguk akge.
Hizir bin Ali, sekiz bucuk akge.
Yusuf-1 Ram, yedi akcge.

Ahmed bin Kasim, alt1 akge.
Ferhad-1 Bosna, beg buguk akce.
Ali Cerkes, iki buguk akge.
Mehmed bin Hasan, ii¢ akge.
Kasim-1 Arnavud, bes akge.

Yasuf-1 Cerkes, yedi akge.

(4) Ceméa'at-i Nakkasdn, Varak 3b.-4b.
(5) Topkapr Saray1 argivi, D : 9613 - 3. Yazisi :
(6)

dogrudur.

(7) Sonradan ilave edilmigtir.

25.

21.

28.

29,
30.

3.
32.

33.

34.
35.

40.
41.

413,

. Mehmed, sagird-i

Sagirdan-1 Mezkarin

Abdiilkerim bin Hasan
akge.

Ali, biradereg, bir akge.
Piri bin Abdiilevvel, iki akge.
Mustafa bin Ysuf, ségird-i
Memi, iki akge.

Nebi bin Bali, sagird-i diger, bir akge.
Hasan bin Kemal, sagird-i diger, iki
akge.

Ali, shgird-i Hiiseyin, bir akge.
Mehmed-i Bosna, sagird-i diger, bir
akge.

Kasim-1 Bosna, sagird-i diger, bir ak-
ce.

Cafer bin Ali, sagird-i diger, bir akge.
Hiiseyn-i Bosna, ghgird-i Ysuf, bir
akce. S
Ahmed bin Ferruh, sagird-i diger, bir
akge.

Celebi, iki

Kara

Sah Hiseyin, bir
akge

. Piri bin Ahmed, sagird-i Rimi, bir

buguk akge.

Mustafa, sagird-i Mir Aga, bir akge.
Yasuf, sagird-i diger, bir akge.
Hamza-i Nimcge sagird-i Kara Memi,
bir akce.

Hurrem-i Nimge, gagird-i diger, bir
akge.

Ali-i Nimce, sagird-i diger, bir akge.
Mustafd, sagird-i Mehmed, bir ak-
ce (7).

Nesih.

*y* harfinin {istlinde gedde isareti varsa da bu kelimeyi”“éi;ra—;x'—'_ okumak daha
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47.

48.
49.
a0,
51.
32.

S

10.
11.
12.
13,
14.
15.
16.
17.
18,

. Abdiilali-i Tebrizi, yigirmi akge. 5
. Sultan Ali Basmaci, on iki buguk 54, Ali kuli-i Tebrizi, ii¢ buguk akge.
5

Mevicib-i Cema‘at-i Ehl-i Hiref vicib-i Muharrem ve Safer ve
Rebi‘ulevvel Sene 952

Bolik-i Aceman

3. Ahi Bey-i Tebrizi, on akge,

akge. 5. Emir Aga-y1 Tebrizi, beg akge.
Abdiilhamid-i Tebrizi, on bes buguk e oo

akee. Sagirdan

Mehmed Sah-1 Tebrizi, on dokuz akge. 56. Pervane sagird-i Abdiilali, iki akee.
Aliyytiddin-i Tebrizi, on bes akge. 97. Kaytas sagird-i Abdiilhamid, iki akge.
Ali Bey-i Tebrizi, on bir akge, 38. Hizir gagird-i Sultan Ali, bir akge.
Abdiilfettah-1 Tebrizi, on iki akce. 39. Dervis Mehmed-i Isfahin, bir ak-
Abdiilhalik-1 Tebrizi, on iki akge. ce (8).

v

Mevacib-i Mezkirin ‘an Cema‘at-i Ehl-i Hiref-i Hassa ‘an vacib-i
Rebi‘uldhir ve Cumadeyn Sene 965 (9)

Cema‘at-i Nakkagan-1 Ramiyan

Mehmed Sah, Serboliik, 25 19. Pervane Bosna, 2
Uveys Ahmed, 14 20. Hasan Bosna, 5
. Bayram Dervig, 19 21. Ca‘fer Macar, 5
. Mustafd Bugdan, 13 22. Kasim-1 Cerkes, 6
. Ali Bayram, 8 23. Haydar Arnavud, 9
Mehmed Melek Ahmed, 10 Miitevef- 24. Pir Celebi, 5
fa giid. . 25. Pervane Nevrekob, §
. Mehmed Abdurrahman. 6 26. Ali Macar, 6
. Hasan Hizr, 7 Sagirdan-1 mezkfrin
. Mustafa Yusuf, 5 27. Ali birader-i Abdiilkerim, 2
Ca'fer Ali, 8 28. Mustafa Divane, 2
Yasuf-1 Rim, 11 29. Mehmed Bosna, 1 Miitemekkin der
Ahmed Kasim, 6 : Edirne.
Ferhad-1 Bosna, 9 30. Yasuf Nemce, 6
Mehmed Hasan, 5 31. Ram sagird-i Serbéliik, 8
Kasim Arnavud, 7 32. Ca'fer Nasiih, 4
Mehmed Abdiilevvel, 2 33. Iskender Bosna, 1
Pir Celebi, 9 34. Mahmiid-1 Giirei sagird-i Mustafa, 1
Hiiseyin Bosna, 6 (10).
Vv

Cema‘at-i Ehl-i hiref kullari Dokuz vyiiz altmig bes Muharreminden
Dokuz yiiz altmis alt1 Muharremin mevacibine gelincedir ki
zikrolunur (11)

Cema‘at-1 Ram Nakkaslar:

Kara Memi, Nakkagbag, yigirmi bes 2. Uveys bin Ahmed, on dért.
buguk. 3. Bayram - Dervig, on yedi, fevt oldu

(8) CemA‘at-i Nakkisan, Varak 2 b-3 b.
(9) Topkapr Saray1 argivi, D : 6500. Yazis: - Nesih.
(10) Ceméf'at- Nakkagan, varak 12 a.
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12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
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dokuz yiz altmis alti Muharreminin
yigirmi iiciincii giiniinde.

Mustafa Bugdan, on dort

Ali bin Bayram, sekiz.

Mehmed bin Abdiirrahman, alti bu-
cuk.

Hasan bin Hizir, yedi buguk.
Mustafd bin Yisuf, beg buguk, Ull-
fesine gelmediigii ecilden dort ullife-
dir ki bakiye konulub ¢ikmaz,
Ca‘fer bin Ali Serif, sekiz buguk
Yasuf-1 Rim, on bir

Ahmed bin Kasim, alt1 buguk
Ferhad-1 Bosna, dokuz buguk.
Mehmed bin Hasan, beg buguk.
Kasim-1 Arnavud, yedi buguk
Mehmed bin Abdiilevvel, iig

Nebi-i Kara Mémi, on

Hiiseyn-i Bosna, alti

Pervane-i Bosna, iig¢

19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.

217.
28.
29.

30.
31
32.

34.

96

Mustafa Miizehhib, sekiz

Ali birader-i Abdiilkerim, gagird, iki
Mustafa Divéne, gagird, iki
Mehmed-i Bosna, gagird, bir buguk
Hurrem, gagird, iki

Ca‘fer bin Naslih, gagird, dort
iskender-i Bosna, ségird, bir buguk
Mahmiid Giirci, ségird, bir akge

Cema‘at-i Acem Nakkaslar

Abdiil‘ali-i Tebrizi, yigirmi
Abdiilhamid-i Tebrizi, on alti

Sah Muhammed-i Tebrizi, on dokuz
buguk.

Ahi Bey-i Tebrizi, on

Alikulu a‘mé, dort

Mir Aga Tebrizi, yedi

Pervane, Macar, dort

Kaytas, Fireng, sagird, iki buguk
Dervis Mehmed, sigird, ii¢ (12)

Defter-i Mevacib-i Ceméa‘at-i Ehl-i Hiref vacib-i Receb Sa‘ban ve
Ramazan Sene Erba‘a ve elf (13)

Cema‘at-i Nakkasan-1 Héassa

Latfi Abdullah, Sernakkagén, 60
Ca‘fer Abdullah, Kethuda, 41.5
Yahya Abdullah, Serbéliik, 31.5
Hasan ibrahim, 23

Mehmed Ali, Seroda-i evvel, 14.5
All Ahmed, Seroda-i séni, 20
Osman, yevm, 31

iskender, Bosna, 13

Ali Abdullah, 32.5

Hasan Mehmed Edirnevi, 6.5
Kaytas, Freng, 10.5

Mahmiid Giirci, 6.5

Mehmed Ferhad, 16.5

Uzeyr Ahi, 12 (14)

Kasim Ahi, 8

David Sefer, 8.5

Sefer Ali, 11.5 .

Miasa Ahmed. 18.5

Monla Emin, 15.5

Mehmed Nastih, 5.5

. Velican, yevm, 7

. Mehmed Bursavi, 11
23. Mehmed Mustafd, 8.5
. Hamza Abdullah, 3

Ahmed Hasan, 11.5

. Hasan Abdullah, 15.5

29.
28.
29.
30.
3L
32.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
al.
52.

Sinan Hizir, 7
Mahmud Hiiseyin, 6
Mehmed Ali, 9

Yusuf Hiiseyin,, &
Osman Abdullah, 13
Bekir Ca'fer, 5.5
Murad Abdullah, 7.5
Sa‘ban Abdullah, 9.5
Ayas Abdullah, 7.5
Ahmed Abdullah, 11
Ahmed Mahmid, 12.5
Ahmed Ali, 10
Ahmed Mustafa, 6
Sa‘ban Arnavud, 11
Mahmud Miizehhib, 11.5
Ahmed Ca'fer, 8
Fazlullah Osman, 8.6
Mehmed Abdullah, 6
Hizir Gazi, 10.5
Mustafa Hiiseyin, 5
Ya‘kub Siileymén, 6.5
Mahmad Receb, 5
Mehmed Hizir, 6
Mustafa Ahmed, 3
Ni‘metullah Mustafa, 3.5
Hiiseyin Mustafa, 2

(11) Topkap: Baray: ergivi, D : 8612 Yawme : Nesih.

(12) Cemi'st-] Nakkagsn;, Varak 2a. -2 b.

(18) Topksp: Saraw argivi, D : 8613 - 18. Yamm : Biyékat.

¢14) Noktasiz oldugu i¢in "“Uzeyr” de,

"Azlz"' de okunabilir: (

Fooe )
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53. Nizam, yeym, 5.5 91. Mehmed Sa‘di, 2
54. Ali Bali, 5.5 92. Maksad sagird, 2
55. Hasan Abdullah, 7 93. Mehmed Mustafa’ Divﬂne, 85"
56. Yusuf Abdullah, 6 94. Mehmed Pir Mehmed, 4
57. Mehmed A'bdulkerun,‘Z 95. Ridvan Abdullah, 45 Gedik-i &har
58. Mehmed, Kapucu, 5 (15). sud.
59. Mehmed Fazh Musa‘vvn‘ 35 96. Mehmed Hiiseyin, 2
60. Mehmed Nakkas, 2 97. Yasuf Abdullah gagird-i Miizehhib, 2
61. Mehmed Refiki, 3 98. Ahmed Mehmed, 2
62. Ferhad Abdullah, 12 '99. Mehmed gagird-i Mahm‘ﬁd 2
Sagirdan-1 Mezkiirin 100. Mustafa Cebei, 4.5
63. Mustafd Mehmed, 2.5 101. Ahmed Hiiseyin, 2
f4. Hiisrev. Sehnimei, 6.5 102. Mustafa diger, 2.5
85. Mehmed Abdullah, 2 103. Mahmid Mustafa, 4
66. Mehmed Osman, 4 104. Mustafa Kiigiik, 2
67. Ridvan Abdullah, 3 105. Mehmed sagird-i Ali, 3
68. Hemdem Abdullah, 4 106. Bayram Ahmed, 2
69. Yasuf Abdullah Faiz, 6.5 (16) 107. Ali Nakkag, 3.5
70. .Haci Mehmed Veli, 4 108. Mustafa Ali, 2
71. . Dilaver Abdullah, 5 109. Mehmed Osman, 5.5
72. Omer, yevm, 2 110. Mustafa Mehmed, 2
73. Mustafa Mehmed Miizehhib, 3.5 111, Murdd Mehmed, 2
74. Hasan Mahmiid, 2 112. Mehmed Veli, 2
75. Mehmed Mustafa Ca‘fer, 3 113. Ramazan, miislim-i nev, 5.5
76. Ali Mustafa, 3 114. Dervig Yihsuf, 7
77.. Mehmed Mustafa, 2.5 - 115. Keyvan Abdullah, 2.5
79. Hamza Mustafa, 3 . 116, Mehmed Seydi, 2
80. Receb Ca‘fer, 3 117. Mehmed, yevm, 2
81. Mahmd, yevm, 5 118. Bekir, yevm, 2
82. Sa‘di, yevm, 3.5 119. Ahmed biradder-i Sinan, 2
83. Mustafa Ca‘fer, 2 120, Mehmed  Keyvan; 5
84. Mahmtd Nakkéasg, 6 . 121. ‘Hasan Abdullah, 2 ‘an miiteferrika
85. Mehmed Ridvdn Abdullah; 2 amed.
86. Gazanfer Ridvan Abdullah, 2 122, Toma Manal, 3 ;
87. Abdi Sa‘ban gagird-i Tiflisi, 2.5 (17) 123. Mustafa Mahmud 2 ‘an mutefemka
88. Mustafa Haniza, 3 . " amed.; -
89. Mehmed Ali,~2" " .. -, 124. ibrahim Mahmud 2 a.n muteinrn
90. ibrahim Meéehmed, 3 " ka amed (1'8-)
Defter-i Mevicib-i Cema‘at-i Ehl-i Hiref vécib-i Masar
Sene _Hamse ve elf (19)
Ce a‘at-i Nakkasdn-1 Héassa _ ’
1. Latfi Abdullah Semakkagan 60 6. Ali A.hmed Serbda-l sﬁm 2’8
2. Ca‘fer Abdullah Kethuda, 42.5 7. Osman, yevm, 31 ; it
3. Yahya Abgullah Serboliik, 31.5 8. Iskender Bosna 13 El-miiteveffa
4, Hasan Ibrahim, 8Q-81°" ¢ ! 9. Ali Abdullah, 335 30 ;
5. Mehmed Ali, Seroda- 1_e_wel. 19.5 10. Hasan Mehmed Edirne 85 52
(15) L$" _,J ke‘umesi noktmz oldugu icin “Kapuen', "Kuyncu Ve ['Flituht’". - oku-
nabilir. * e :
(16) +\  kelimesi noktasizam:'s AL b TEat e it T
(17) Bu kelime, ancak_'"Tifitst" okupabiliyor #6::"" Lialas, Lewoinl
(18) CemaA'at-i NakkasAn, Varak 3 b, -4 a. i “
(19) Siyakat.

Topkap: Sarayr argivi, D : 9613~16. Yazms: .



Ll
12
13.
14,
15.
16.
11
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.

27.

28.
29.
30.
31

33.
34.
35.
36.
37.

39,
40.
41.

43.
44.
45.
46.
47,
48.
49.
50.
51.
52.
83.
54.
55.
56.

57.
58.

60.

NAKIS TARIHI VESIKALARI

Kaytas-1 Fireng, 10.5 El-miiteveffa
Mahmid-1 Giirei, 6.5-6

Mehmed Ferhad, 16.5

Uzeyr Ahi, 12-11

Kasim Ahi, 9

Davad Sefer, 9.5- 10

Sefer Ali, 11.5

Miisda Ahmed, 19 -18

Ahmed Halife, 13 Be Kéa‘be reft - 15
Mehmed Nasih, 6-52

Velican, yevm, 9-7

Mehmed Bursa, 11

Mehmed Mustafé, 8.5-7

Hamza Abdullah, 3

Ahmed Hasan, 12

Hasan Abdullah, 19.5-11

Sinan Hizir, 7 Ba tezkire be ma’ri-
fet-i Katib-i Mehteran-1 Hayme Ba-
li Efendi.

Mahmiid Hiiseyin, 6

Mehmed Ali, 9-8

Yiasuf Hiiseyin, 9

Osman Abdullah, 15-92

Bekir Ca‘fer, 5.5

Murad Abdullah, 7-6

Sa‘ban Abdullah, 11 - 92

Ayas Abdullah, 9.5-72

Ahmed Abdullah, 12-11

Ahmed Mahmiid, 13 El-miiteveffi
Ahmed Ali, 10 Be Ka‘be reft Tabi‘-i
Kitib.

Ahmed Mustafa, 6-5

Sa‘badn Arnavud, 11 -82

Mahmiid Freng, 13-10

Ahmed Ca‘fer, 8.5 -62

Fazlullah Osman, 8.5

Mehmed Abdullah, 6-42

Hizir Gazi, 11

Mustafa Hiiseyin, 5 - 42

Ya‘kub Siileyméan, 6.5 - 42

Mahm(d Receb, 5

Mehmed Hizir, 6-5

Mustafda Ahmed, 3

Ni‘metullah Mustafa, 4.5 - 32
Hiiseyin Mustafa, 2.5-2

Nizam, yevm, 5.5-5

Ali Bali, 5.5-32

Hasan Abdullah, 7 ‘An Sancak &-
med - 6

Yasuf Abdullah, 6-52

Mehmed Abdiilkerim, 2

Mehmed Kapucu, 5 (20).

Mehmed Fazli Musavvir, 3.5 Be Ka‘-
be reft (lstil ¢izilmig)

Mehmed Nakkas, 2 Reft Bevvab siid

(20)

(21) kelimesi, ‘‘Rakiki’,

' and®)

61.

97

Mehmed refiki Edirne, 3 Tezkeresi

taleb oluna (21)
62. Ferhad Abdullah, 12 Be Ké&'be reft

(Ustii cizilmis)

63. Hiisrev-i Sehnamei, 6.5
64. Ali Nakkas, ‘An sagirdan amed, 32

65. Bayram Ahmed, 0.5

‘An sagirdén
amed.

66. Mehmed Ali, 5 ‘An arabaciydn &med

87.

Boliigii sual oluna.

Sagirdan-i Nakkasan-1 Hassa

68.

69.
70.
%,

2.
73.
74.
75.
76.
717.
78.
79.
30.
81.
82.
83.
84,
85.
86.
87.
38.

89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
g6.
97.
98.

99.
1.00.
101.
102.
103.
104.
105.
106.

“Refiki"

ve

(22) Bu kelime igin (17) numarali nota bakiniz.

Mustafa Mehmed, 2.5

Hiisrev Sehnamei, 6.5 Reft be-iista-
dan,

Mehmed Abdullah, 2

Mehmed Osman, 4

Ridvan Abdullah. 3 Reft be-gilman-1
acemiyan,

Hemdem Abdullah, 4

Yasuf Abdullah, 6.5

Haci1 Mehmed Veli, 4

Dilaver Abdullah, 5

Omer, yevm, 2

Mustafa Mehined Miizehhib, 3.5
Hasan Mahmd, 2

Mehmed Mustafa Ca’fer, 3

Ali Mustafa, 3

Mehmed Mustafa, 2.5

Hamza Mustafa, 3

Ahmed Hizir, 3

Mahmiid-1 Ram, 5

Sa‘di, yevim, 3.5 El miiteveffa
Mustafa Ca'fer, 2
Mahm(id Nakkas, 6
Mehmed Ridvan
dik-i ahar sgiid.
Gazanfer Abdullah, 2

Abdi Sinan sagird-i Tiflisi, 2.5 (22)
Mustafd Hamza, 3

Mehmed Ali, 2

Mehmed Ibrahim, 3

Mehmed Sa‘di, 2

Maksiad, sagird, 2

Mehmed Mustafa Divéane, 3.5
Mehmed Pir Mehmed, 4

Ridvdn Abdullah, 4.5 Gedik-i &har
siid.

Mehmed Hiiseyin, 2

Yiasuf Abdullah gégird-i Miizehhib, 2
Ahmed Mehmed, 2

Mehmed sagird-i Mahmid, 2
Mustafd Cebei, 4

Ahmed Hiiseyin, 2

Mustafa diger, 2.5

Mehmed Mustafa, 5.5

Abdullah, 2 Ge-

L?- _,J kelimesi icin (15) numarall nota bakimz..

“refilka’ okunabilir,
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107,
108.
109.
110.
111.
112,
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.

Ll

_
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11
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23,
24,
25.

27.

29.
30.
31.

Mustafa Kiigiik, 2 121,
Mehmed sagird-i Ali, 3
Bayram Ahmed, 2 Reft be iistddan. 121.
Ali Nakkas, 3.5 Reft be iistddan
Mustafa Ali, 2 122,
Mehmed Osman, 6 123.
Mehmed Mustafa, 3 124,
Mehmed Murad, 2 125,
Mehmed Veli, 2 126.
Dervis Yasuf, 8.5 7.
Keyvan Abdullah, 2.5 128
Mehmed, yevmiyesi, 2 129:
Mehmed, yevm, 2
Bekir, yevm, 2 Reft be iistidan

VIII

RIFKI MELUL MERIC

Ahmed birader-i Sinan, 3.5 ibtidas:
goriile.

Mehmed Keyvan, 5.5 BAa tezkire-i
Monla Kasim,

Hasan Abdullah, 2

Mustafd Mahmad, 2 ibtidas: goriile
Ibrahim Mahmid, 2 ibtidas: goriile
Piar-1 Manol, 3.5

Mehmed Abdullah, 2 ibtidas: gériile
Misi Nakkag, Rengzen, 2 ibtidas;
goriile.

Mustafa Ali, 2 ibtidds:1 gériile.
fbrahim Ali, 2 ‘An miiteferrika &med
ibtidas1  Asitdne ismi mahk{kdiir
Temessiik taleb oluna (23).

Defter-i Mevacibi Cema‘at-i Ehl-i Hirvef der vacib-i Masar
Sene Erba‘a Asere ve Elf Sene 1014 (24)

Cema‘at-i Nakkagan-1 Héssa

Latfi. Abdullah, Serbéliik, 40
Sefer Ali, Kethud4a, 19.5

Yisuf Hiiseyin, Serbéliik, 14.5
Ahmed Abdullah, Seroda, 20 Be hod
Fi 28 Cumadeldhir Sene 14
Mahmud, fi yevm 6.5

Mehmed Ferhad, 17.5

Uzeyr Ahmed, 13.5

Daviad Sefer, 10

Miasa Ahmed, 21.5

Monla Emin, 18

Mehmed Bursavi, 11

Mehmed Mustafa, 12.5

Ahmed Hasan, 13

Hasan Abdullah, 19.5

Sinan Hizir, 10

Mehmed Ali, 11

Osman Abdullah, 20

Murad Abdullah, 10

Ahmed Mustafa, 7

Sa‘ban Arnavud, 12

Mahmd Miizehhib, 15

Ahmed Ca‘fer, 9

Fazlullah Osman, 10

Mehmed Abdullah, 8

Mustafa Hiiseyin, 6

Ya'kub Siileyman, 9

Mahm@d Receb, 5.5... Behod Fi 28
Cumadeléhir Sene 14 ‘an yed-i Seh-
remini,

Mehmed Hizir, 8

Ali Bali, 5.5

Yisuf Abdullah, 8.5

Mehmed Refiki, 4 (yAhud Rakiki)

(23) CemA'at-i Nakkagdn, varak 2b.-3b.
(24) Topkap: Baray: argivl, D : 7253. Yazis :
(25) Cema‘at-1 Nakkfgan, Varak 2b. -3 a.

32,
33.
34,
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

42,

43.
44,
45.
46.
47,
48
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55,
56.
57.
58.
59.
60.
61,
62.
63.

Ferhad Abdullah, 12
Bayram Ahmed, 5
Bekir, fi yevm, 3

-Mehmed Ali, 7.5

Hac1 Veli Mehmed, 5

Ahmed Osman, 3

Mehmed Hiiseyin, 7.5

Ahmed Yiinus, 3.5

Mahmud Mustafa, 7

Ramazan Abdullah, 6 Gaib
Sagirdan-1 Mezkiirin

Mehmed Osman, 4 Be hod Fi 28 Cu-

madelahir Sene 14

Omer, fi yevm, 2.5

Mustafa Mehmed Miizehhib, 5

Hasan Mahmud, 2

Receb Ca‘fer, 4

Gazanfer Abdullah, 2

Abdi Sa‘ban, 2.5

Mehmed Ali, 2

Mehmed Mustafd Divéne, 6

Mehmed Pir Mehmed, 4

Yasuf Abdullah sigird-i Miizehhib, 2

Mustafa Diger, 5

Mehmed sagird-i Ali, 2

Mustafa Kiiciik; 2

Mustafa Ali, 2

‘Mehmed Osman, 6

Keyvan Abdullah, 4.5

Mehmed, yevmiyesi, 2

fbrahim Mahmad, 2

ibrahim Ali, 5.5

Mehmed Mahmud, 2.5

Ridvan Abdullah, 2.5 (25)

Blyakat.
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Defter-i Mevacib-i Ceméa‘at-i Ehl-i Hiref der vacib-i Recec
Sene Hamse ‘agere ve elf Sene 1015 (26)

Cema‘at-i Nakkasin-1 Héassa
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Latfi Abdullah, Serbolik, 40 30. Bekir, fi yevm, 3
Sefer Ali, Kethuda, 21 31. Mehmed Ali, 7.5
Yasuf - Hiiseyin, Serboliik, 15.5 32. Hac: Veli Mehmed, 5
Ahmed Abdullah, Seroda, 20.5 33. Ahmed Osman, 4

- Mehmed Ferhad, 17.5 34. Ahmed Yunus, 3.5
Davad Sefer, 10 35. Mahmad Mustafa, 7
Misa Ahmed, 21 Giriftar gid 36. Ramazan Abdullah, 7 (27)
Monla Emin, 19 Sagirdan-1 Mezkirin
Mehmed Bursavi, 11 37. Mehmed Osman, 4.5
Mehmed Mustafa, 12.5 38. Omer Mehmed, 2.5

. Ahmed Hasan, 13 39. Mustafa Mehmed Miizehhib, 5
Hasan Abdullah, 19.5 40. Hasan Mahmud, 2

. Sinan Hizr, 10 41. Receb Ca‘fer, 4
Mehmed Ali, 11 42. Hizir Abdullah, 2
Osman Abdullah, 20 43. Abdi Sinan, 25
Murad Abdullah, 10 44. Mehmed Ali, 2
Ahmed Mustafa, 7 45. Mehmed Mustafa Divane, 6
Sa‘ban Arnavud, 12 46. Mehmed Pir Mehmed, 4
Mahmud Miizehhib, 15 47. Yisuf Abdullah Miizehhib, 2.5
Ahmed Ca‘fer, 9 - 48, Mustafa Kiiciik, 2

. Fazlullah Osman, 8 19. Mustafa Ali, 2
Mehmed Abdullah, 8 50. Mehmed Osman, 6

. Ya‘kub Siileyman, 9 51. Keyvan Abdullah, 4.5

. Mahmud Receb, 5.5 52. Mehmed, yevmiyesi, 2

. Mehmed Hizir, 8 53. Ibrahim Mahmd, 2

. Yisuf Abdullah, 8.5 ' 54. fbrahim Ali, 5.5

Mehmed Refiki, 4 (yahud Rakiki) 55.
. Ferhad Abdullah,- 12 - 56.
. Bayram Ahmed, 5 - a7,

Mehmed Mahmid, 2
Ridvan Abdullah, 2.5
Mustafa Hizir, 10 (28)

X

Defter-i Mevéicib-i Ehl-i Hiref ‘an vécib-i Masar
Sene Seb‘a ve ‘igrine ve elf (29)

Cemé‘at-i Nakkagan

Ali, Ustad, 37 Be hod 11: Mehmed Ali, 11
Yasuf, Kethiida, 32 Be hod 12. Ahmed Mustafa, 11.5 Be hod
Ahmed Abdullah, 23 Be hod 13. Sa‘ban Arnavud, 17 Be hod
Osman Abdullah Seroda, 25.5 Be hod 14. Ahmed Ca‘fer, 9.5 Be hod
Mehmed Ferhad, 13 Be hod 15. Mehmed Abdullah, 8 Be hod
Davad Sefer, 11 Be hod 16. Ya‘kub Siileyman, 13.5 Be hod
Mehmed Mustafa, 13 Be hod 17, Mahmud Receb, 7.5 Be hod
Mehmed, Bursa, 11 18. Mehmed Hizir, 12 Be hod
Ahmed Hasan, 15 Be hod 19. Mehmed Refiki, 4 (yadhud Rakiki)
Hasan Abdullah 20.5 Be hod 20. Bayram Ahmed, 7 Be hod

(zs) Topkap1 Barayl argivi, D 9613 - 5. Yazsi : stynkut. .

(27) 1smin istiinde kirmizi miirekkeble (gaib) kelimesi, altmda fm) ha:ft ymhd:r

(28) CeméA‘at-i Nakkasdn, Varak 2b. -3 a.

(20) Topkap: Saray: argivi, D : 10010. Yazis1 : Siyfkat.
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21:
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29,
30.
a1,
33.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42,

43.
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Bekir, yevmiyesi, 7 Be hod
Mehmed Ali, 11 Be hod
Haci Veli Ahmed, 7.5 Be hod
Ahmed Osman, 6.5 Be hod
Ahmed Yusuf, 3.5 Be hod
Ramazan, yevm, 8.5 Be hod
Mustafa Mizehhib, 19.5 Be hod
Mehmed Osman, 6.5 Be hod
Ridvan Abdullah, 5 Be hod
Receb Hizir, 5 Be hod
Ali Mustafa, 6 Be hod
Mehmed Osman, 8 Be hod
Mustafa Hizir, 15
Mehmed Mahmiid, 8 Be hod
Mahmud Sa‘ban, 4 Be hod
Mustafa Ahmed, 11.5 Be hod
Muharrem Haci, 5 Be hod
Monla Emin, 13 Be hod
Mustafa Muharrem, 4.5 Be hod
Yusuf Abdullah, 7.5 Be hod
Mehmed Mustafa, 4 (30)
ibrahim Mehmed, 7 Be hod
Sagirdan-1 Mezkfirin
Abdi Sa‘ban, 2.5 Be hod

44.
45.
46.
47,
48.
49,
50.
51.
52.
53.

54.
55.
56.
57.
58.
59,

60.
61.

RIFKI MELUL MERIC

Mehmed Mustafa Divéane, 6.5 Be hod
Mehmed Ramazén, 6

ibrahim, yevmiyesi, 5

Ramazan Yunus, 2.5 Be hod

Yusuf Abdullah, 2.5 Be hod
Ramazan Ahmed, 2 Be hod

Ibrahim Mustafa, 2 Be hod
Mehmed Mehmed, 5.5 Be hod
Mehmed Mahmud, 4 Be hod
Keyvan Abdullah, 4 Be hod Tevec-
ciih giid bevvab ald halihi (31)
Perviz Abdullah, 3

Mehmed Bekir, 3

Murad Abdullah, 2 Be hod

Mehmed Ahmed, 2 Be hod

Baki Mehmed, 2.5 Be hod

Ahmed Hudaverdi, yevmiyesi, 2 Be:
hod.

Bekir Davad, 2 Be hod

Hasan, yevmiyesi, 5 Be hod ‘An mii=
teferrika dmed (32)

NOT: Miiteferrika ceméa‘atinde [Nak-

kags Mehmed Ahmed, 2] kayd: vardir.

X1

Defter-i Mevécib-i Cema‘at-i Ehl-i Hiref der vécib-i
Lezez Sene 1033 (33)

Cema‘at-i Nakkagdn -1 Héssa

Ali Ustad, Serbéliik, 38
Yusuf Hiiseyin, Kethuda, 32
Ahmed Abdullah, Serbdliik, 33
Osman Abdullah, Seroda, 30
Davad Sefer, 11

Mehmed Mustafa, 21
Ahmed Hasan, 15

Sa‘ban Arnavud, 18

Ya'kub Siileyman, 13
Mahmid Rereb, 10
Mehmed Hizir, 15

Bayram Ahmed, 7

Mehmed Ali, 11

Ahmed Osman, 7

. Ahmed Yunus, 4

Mustafa Mehmed Miizehhib, 14

. Receb Dede, 8

Ali Mustafa, 6
Mehmed Osman, 11
Mehmed Mahmud, 9

. Mahmud Sa‘ban, 7

22,
23.
24.
25.
26.
27,

28.
29.
30.
31.
32.
33.

34.
35.
36.
37,
38.
39.
40.

Yusuf Abdullah, 7,5
ibrahim Mehmed, 8
Pir David, 4.5
Ibrahim Mustafa, 3
Mustafa Ahmed, 2
Mehmed Ali, 11
Sagirdan
Abdi Sa‘ban, 4
ibrahim, yevm, 8
Ramazan Yunus, 3
Yusuf Abdullah, 4
Ramazan Ahmed, 4
Mehmed Mehmed, 6.5
Mehmed Mahmud, 4.5
Ken‘an Abdullah, 4
Perviz Abdullah, 3
Mehmed Pir, 3.5
Murad Abdullah, 6.5
Mehmed Ahmed, 3 - 3.5
Bali Mehmed, 5.5

(35) ‘‘be-hod" yamlip Ost clzllmly; wonra "sehven resid sfid” kayd: flAve edilmigtir.

(81) Byl okunabiliyor.
(32) CemA‘st-i Nakkagdn, Varak 3b.-3a.

(83) Topkap: Saray: argivi, D : 3494, Yazim :

Blyakat.
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43.
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Ahmed Hudaverdi, 4.5 45.
ibrahim Mehmed, 2 - 2.5 46,
Halil Mustaféa, 6 47.
Turmus Mehmed, 3

XII
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Mehmed Ahmed, 2
Hiiseyin Ahmed, 2
Hiiseyvin Abdullah, 6

Defter-i Meviacib-i Ceméa‘at-i Ehl-i Hiref der vécib-i
Lezez Sene 1033 (34)

Ceméi‘at-i Nakkasan-1 Héssa

Ali, Ustad, Serboliik, 38 - 1682 25.
Yusuf Hiiseyin, Kethuda, 32 - 1418 26.
Ahmed Abdullah, Serbéliik, 33 - 1462  27.
Osman Abdullah, Seroda, 30 - 1329. 28.
Davad Sefer, 11
Mehmed Mustafa, 20 - 880 29.
Sa‘ban Arnavud, 17 30.
Ya‘'kub Siileyman, 13 31.
Mehmed Receb, 10 32.
Mehmed Hizir, 15 33.
. Bayram Ahmed, 7 - 304 34.
Mehmed Ali, 11 -35.
Ahmed Osman, 7 36.
Ahmed Yunus, 4 - 170 37.
Mustafd Mehmed Miizehhib, 14 38.
Ridvan Abdullah, 5 39.
Receb Dede, 7 40,
Ali Mustafa, 6 41.
Mehmed Osman, 11 - 480 42,
. Mehmed Mahmiid, 9 - 440 43,
. Mahmud Sa‘ban, 7 44,
Mustafd Muharrem, 5.5 45.
. Yusuf Abdullah, 7.5 46.
ibrahim Mahmd, 7 47.
X111

Piri David, 4.5
fbrahim Mustafa, 3
Mustafa Ahmed, 2
Mehmed Ali, 11
Sagirdan-1 Mezkirin
Abdi Sa‘ban, 4
ibrahim, yevm, 6 - 280
Murtaza Ynus, 3
Yusuf Abdullah, 4
Ramazan Ahmed, 4
Mehmed Mehmed, 6.5
Mehmed Mahmiid, 4.5
Ken'an Abdullah, 4
Perviz Abdullah, 3
Mehmed Piri, 3.5
Murad Abdullah, 6.5
Mehmed Ahmed, 3.5
Bali Mehmed, 5.5
Ahmed Hudéaverdi, 4.5 - 100
Halil Mustafa, 6
Turmus Mehmed, 3
Mehmed Ahmed, 2
Hiiseyin Ahmed, 2
Hasan Abdullah, (35)

Defter-i Mevacib-i Cemé‘at-i Ehl-i Hiref der vécib-i... (36)
‘ Ceméi‘at-i Nakkasin-1 Hissa

Ali {Jstad, Serbélitk, 40 Be hod
Yasuf Hiiseyin, Kethud8, 32 Be hod
Ahmed Abdullah, Serboliik, 33 Be hod
Osman Abdullah, Seroda, 30 Be hod
Daviid Sefer, 11

Mehmed Mustafa, 22

Ahmed Hasan, 15

Sa‘ban Arnavud, 19

(34)

9.
10.
11.
12.
13.
14.
15.

Topkapr Sarayr argivi. D : 2993. Yazisi :

Ya‘kub Siileyman, 13
Mahmiid Receb, 10 Be hod
Bayram Ahmed, 7 Be hod
Mehmed Ali, 11 Be hod
Ahmed Osman, 7 Be hod
Ahmed Yunus, 4 Be hod
Mustafa Mehmed Miizehhib,
hod.

19 Be

Siyakat kirmasi. Kabinda : ‘'Defter-i

Mevicib-i Cemf‘at-i Hademe-i Ehl-i Hiref der vAcib-1 Lezez sene 1033 ‘an cAnib-i

Hizir Aga Aga-i Hazine-i Enderuni”

'(85) - 'CemA‘at-1 Nakkasan, Varak 2b.
(36)
taribsiz defterdir.

Topkap:r Saray:r argivi, D : 1560, Yazis1 :

Siykat... 1033 sencsinden sonraya aid

M. ZEKi ORAL
KITAPLIGI
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18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
28.

27,
28.
29.
30.

ok

[

12.

13.
14.
15.

18.

Be-dest-i
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Ridvan Abdullah, 5 Be hod 31
Receb Dede, 10 32.
Ali Mustafa, 6 Be hod 33.
Mehmed Osman, 11 Be hod 34,
Mehmed Mahmiid, 9 35.
Yusuf Abdullah, 7.5 Be hod 36.
{brahim Mehmed, 9 Be hod 37.
Pir Daviid, 5.5 38.
Ibrahim Mustafa, 3.5 39.
Mustafa Ahmed, 2 40.
Mehmed Ali, 11 41.

Sagirdan-1 Mezkiirin 42,
Abdi Sa‘ban, 4 43.
ibrahim, yevm, 7 44,
Ramazan Yunus, 3 45.
Yusuf Abdullah, 4 46,

X1v

RIFKI MELUL MERIC

Ramazan Ahmed, 5.5 Be hod
Mehmed Mehmed, 6.5

Mehmed Mahmfd, 4.5

Ken'an Abdullah, 4

Perviz Abdullah, 3

Murdd Abdullah, 6.5 Be-hod
Mehmed Ahmed, 3.5

Baki Mehmed, 5.5 Be-hod

Yiasuf Hudaverdi, 4

ibréhim Mehmed, 2

Halil Mustafa, Bi-reft

Turmus Mehmed, 3

Mehmed Ahmed, 2 Be-hod
Hiiseyin Ahmed, 2 Be-hod
Hiiseyin Abdullah, Cagnigir, 6 Be-hod
Ahmed Ali Salar, 2.5 Be-hod (37)

Basi sonu eksik Mevicib defteri (38)

Cema‘at-i Nakkasin-1 Hassa

1300
500
Ali Ustad, Sernakkas, 40 -

1800
Ahmed Osman, Kethuda, 14 - 500

Ibrdhim Mahmad, Serb8liik, 11 - 330
Mehmed Ahmed, Seroda, 9 - 300
Ya‘kub Siileyman, 13 - 390

Bayram Ahmed, 7 - 230 Der-kise

Mehmed Ali, 15 - 500
Ahmed Yiinus, 4 - 150
Receb Dede, 10 Bir déne
Ali Mustafa, 6 - 180
Mahmud Osman, 11 - 330 Be-dest-i
Béliikbasgi.
Yiisuf Abdullah, 7.5 - 240
Pir Daviid, 7.5- 300
fbrahim Mustafa, 3.5 - 45 Der-kise
Mustafa Ahmed, 2.5 - 70
550
120
Mustafd Hizir, 20 - —— Der kise
670
Kethuda-i ..,

(87)

(38)
arasinda tutulmus defter,

CemA‘at-1 NakkasAn, Varak 2b.-3 a.
Topkap1 Saray1 argivi, D: 9613-12. Yazm Biyfkat... Sene

17.
18.
19.

20.
21.

N

32.

CemA‘at-1 Nakkagn, Varak 1b. ve 4a,

Mehmed Mahmud, 4.5 - 130
Mehmed Mehmed, 3 - 90

Mahmid Mustafa, Casnigir, 13 - 400
Baki Mehmed, 6-180

Murdd Abdullah, 7 - 240

Sagirdan-1 Mezk(rin

Abdi Sa‘ban, 4- 130 |
Ramazan, yevm, 3-96 Der-kise |

. Yusuf Abdullah, 4 - 130 |
25. |
26.
27,
28,
29.
30.
31.

Ramazan Mehmed, 5.5 - 200

Ahmed Hudaverdi, 4 - 130
Mehmed Ahmed, 2 - 70

Hiiseyin Ahmed, 2 - 70

Ahmed Ali Silar, 2 - 70 Tabi-i Aga
Osman Hiiseyin, 10 - 300

Piyéle Abdullah, 10 - 300 Be-dest-i
Sernakkasén.

Mehmed Ahmed, 2 - 70 Be-dest-i tb-
rahim Serbéliik

Yasuf Abdullah, 2-70 (39)

1033 - fle* Sene 1047



EERE

15.
186.
i 42
18.
19.

et
© O 0 =1 g o P

NAKIS TARIHI VESIKALARI

XV

103

Defter-i Mevﬁcib—i Cemi‘at-i Hademe-i Ehl-i Hiref der
vicib-i Lezez Sene 1047 (40)

Cemaé‘at-i Nakkagin-1 Héssa

Ali Ustad, Sernakkas, 40
Ahmed Osman, Kethudi, 14.5

fbrahim Mahmid, Serbéliik, 11 g?
Mehmed Ahmed, Seroda, 9 929,
Ya‘kub Siileyman, 13 23
Mehmed Ali, 15 24
Ahmed Yunus, 4 95.
Receb Dede, 10 28
Ali Mustafa, 6 27'
Mahmud Osman, 11 ZB-
. YOsuf Abdullah, 8.5 29'
. Pir DavQd, 8.5 30‘
Mustafd Ahmed, 2.5 :
Mustafa Hizir. 20- 1770 Be-hod Mez- 3l
blrun yerine rizasile Murdd Abdul- 32
lah Sefere ta‘yin olunmusdur, 33.
Mehmed Mahmud, 4.5 34.
Mehmed Mehmed, 3 35.
Mahmud Mustafa, Casnigir, 13 36.
BAli Mehmed, 6 37
Murdd Abdullah, 8 38,
XVI

Sagirdan-1 Mezkarin-i Héssa
Abdi Sa‘ban, 4

Ramazan, yevm, 3

Yhsuf Abdullah, 4

Ramazan Mehmed, 5.5

Ahmed Hudaverdi, 4

Mehmed Ahmed, 2

Hiiseyin Ahmed, 2

Ahmed Ali Salar, 2

Osman Hiiseyin, 10

Piyale Abdullah, 10 Sefer-Be-hod 885
Mehmed Ahmed, 2

Yiisuf Abdullah, 2

Mustafd Abdullah, 2

Ahdi Abdullah, 2

Ahmed Mehmed, 2

Mehmed Abdullah, 2

Osman Hiiseyin, 3.5

. Ya‘kub Mehmed, 2

Hiiseyin Abdullah, 2 (41),

Defter-i Mevécib-i Ceméa‘at-i Hademe-i Ehl-i Hiref der
véacib-i Masar Sene 1059 (42)

CemA‘at-i Nakkasin-1 Hissa

Mehmed Ahmed, Sernakkag, 36.5 -
2300

Mustafd Ustdd, Sernakkas-1 sibik,
40-2000

fbrahim Mahmiid, Kethuda, 14-700
Mahmud Mustafd, Serbdliik, 27-1400
Ahmed Y{inus, 4-240

Mehmed Osman, 11-500 Be-Sernak-
kasén.

Mustafa Ahmed, 4-240

Baki Mehmed, 4.5-240 (43)

Murdd Abdullah, 7-440

Piyéle Abdullah, 10-500

. Osman Hiiseyin, 10-500

Osman Siileyman, 9-450
Ya‘kub Mehmed, 4-240
Mehmed Mustaff, 4-240

(40)
(41)
(42)

cib-1 Recec-1 Ehl-{ Hiref"

(43) Yazinin gekline gbre “Bak!"” de

15.
16.
1/
18.
19.

20.
21,
22.
23.
24,
25.
26.
27.

28.

Topkap: Saray: argivi, D : 9613 - 6. Yazis1 :
Cem#f'at-| Nakkasén, Varak 2b. -3a.
Topkap1 Saray1 arsgivi, D. 487. Yazis1 : SiyAkat. Kabinda sfillisle:

B

Mehmed Mehmed, 3-160
Piyale Abdullah, 4-240
Yusuf Abdullah, 2-120
Mustafd nim, 5-250
Receb Mehmed, 4-240

Sigirdan
Abdi Sa'ban, 4-240
Mehmed Ahmed, 3-160
Hiiseyin Ahmed, 2-120
Mehmed Ahmed, 2-120
Mustafd Abdullah, 2-120 Defter
Abdi Abdullah, 2-120 Sernakkasén
Ahmed Mehmed, 2-120 Sernakkasgén
Mehmed Abdullah, 2-120 Sernakka-
sfn. ‘
Diger Mehmed Abdullah, 3-160 Ser-
nakkagén

Siyakat.

“Defter-i MevA-

de okunuyor.
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29.
30.
31.
32.
33.
34.

o —

Lot

o s o e

11
12.
13.
14,
15.
16.
17.

18.

B —

ok

Hiiseyin Abdullah, 4-240

Osman Hiiseyin, 3.5-180.

Hasan Mehmed, 3-160

Kasim Abdullah, 2-120

Mustafa Bali, 2-120 (¢izilmigtir).
Mehmed Abcdullah, 3-160

35.
36.
3.

RIFKI MELOL MERIC

Ali Sinan, 2-120
Mehmed Hasan, 2-120
Murtaza Ali, 2-120 (44)

NOT: Miiteferrika ceméa‘atinde (Nak-

kas Mehmed Ali, 2-120) kaydi vardir.

XVII

Defter-i Mevicib-i Cema‘at-i Hademe-i Ehl-i Hiref der
vécib-i Resen Sene 1059 (45)

Cema‘at-i Nakkagan-1 Hassa

Mehmed Ahmed, Sernakkag, 36.5-2360
Mustafa Ustad, Sernakkag-1 sabik, 40-

2300 20.
fbrahim Mahmud, Kethuda, 14-750 21.
Mahmiid Mustafa, Serbolilk, 27-1550 22.
Ahmed Yhnus, 4-240 23.
Mehmed Osman, 11-550 Sernakkis 24.
Mustafd Ahmed, 4-240 25.
Bili, Mehmed 4-240 (46) 26.
Murad Abdullah, 7-440 27,
Piyale Abdullah, 10-500 28.
Osman Hiiseyin, 10-550
Ali Siileyman, 9.5-450 29.
Ya‘'kub Mehmed, 4-240 30.
Mehmed Mustafa, 4-240 3L
Mehmed Mehmed, 3 32.
Piyale Abdullah, 5-240 gz
Yusuf Abdullah, 2-120 35:
Mustafa nam, 5-250 36.
Receb Mehmed, 4-240 37.
XVIIn

Sagirdian-1 Mezkiirin

Abdi Sa‘ban, 4-240

Mehmed Ahmed, 3-160

Hiiseyin Ahmed, 2-120

Mehmed Ahmed, 2-120

Mustafa Abdullah, 2-120

Abdi Abdullah (misliih(i), 2-120
Ahmed Mehmed (mislithd), 2-120
Mehmed Abdullah (mislithQ), 2-120
Diger Mehmed Abdullah (misliihfl),
3-160 .

Hiiseyin Abdullah, 4-240.

Osman Hiiseyin, 3.5-180

Hasan Mehmed, 5-350

Kasim Abdullah, 2-120

Mustafad Bali, 2-120

Mehmed Abdullah, 3-160

Ali Sinan, 2-120

Murtaza Ali, 2-120

Mehmed Ali, 2 ‘An miiteferrika &-
med (47).

Defter-i Mevicib-i Ceméa‘at-i Hademe-i Ehl-i Hiref der
vécib-i Masar Sene 1060 (48)

Cemi‘at-i Nakkasin-1 Héssa

Mehmed Ahmed. Sernakkéis, 36.5-2560 8. Bali Mehmeaq, 6-340
Mustafd Ustad, Sernakkag1 sibik, 9. Murdd Abdullah, 8-440
40-2100 10. Piyédle Abdullah, 10-580
ibrahim Mahmfid, Kethud4, 14-780 11. Osman Hiiseyin, 10-580
Mahmiid Mustafa, Serbéliik, 14-780 12. Ali Siileyman, 9-450
Ahmed Y(nus, 4-240 13. Ya‘'kub Mehmed, 4-240
Mehmed Osman, 11 14. Mehmed Mustafa, 4-240
Mustafa Ahmed, 4-240 15, Mehmed Mehmed, 3-160

(44) CemA‘at-i Nakkasfin, Varak 2b.-3a.

(45) Topkam Saray: argivi, D : 488. Yazs - Siyfikat.

(46) Yazimin gekline gbre “BAk!" de okunuyor.

(47) CeemA'at-i Nakkagn, Varak 3b.-4a.

(48) Topkap: Saray: argivi, D : 8410, Yazs : SiyaAkat,
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23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.

1.
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Piyale Abdullah, 4-240
Yasuf Abdullah, 2-120
Mustafa nam, 5-350
Receb Mehmed, 6-360
Abdi Sa‘ban, 4-240
Sagirdidn-1 Mezk{irin
Mehmed Ahmed, 3-160
Hiiseyin Ahmed, 2-120
Mehmed Ahmed, 2-120
Mustafa Abdullah, 2-120
Abdi Abdullah, 2-120
Ahmed Mehmed, 2-120
Mehmed Abdullah, 2-120
Diger Mehmed Abdullah, 3-160
Hiiseyin Abdullah, 4-240
Osman Hiiseyin, 3.5-180

al.
32.

33.
34,

35.

36.
an.
38.

39

da

1056

Hasan Mehmed, 5-350

Kasim Abdullah, 2-120

Mustafa Bali, 2-100

Mehmed Abdullah, 3-100

Ali Sinan, 2-120

Murtaza Ali, 3-160

Mehmed Ali, 2-120

Mustafa Abdullah, 2 Be-hod Téabi‘-i
Aga-i Harem (Bu kaydin iistiinde):
Mahmiid Mustafa dmed 24 S. (Sev-
val) Sene 60.

Ahmed Abdullah, 3 Tabi‘-i Aga-i Ha-
rem Be-hod (49).

NOT : Miiteferrika Cema‘ati arasin-
[Mehmed Hasan, 2-120 Nakkasan]

kaydi vardir, !

XIX

Defter-i Mevicib-i Cema‘at-i Ehl-i Hiref der vécib-i
Resen Sene 1060 (50)

Cemé‘at-i Nakkasin-1 Hassa

Mehmed Ahmed, Sernakkas, 36.5 -

2300
200

2500

Mustafa Ustad, Sernakkas-1 sibik, 40-
2000
200

2200

700
200

ibrahim Mahmid. Kethuda, 14- —
900

1400
200

. Mahm(id Mustafa, Serbéliik, 27- ——

1600
Ahmed Yinus, 4-240
700
100

Mehmed Osman, 11-

800
Mustafa Ahmed, 4-240

240
100
B&ali Mehmed, 6- ———
340

(49) CemA‘at-i Nakkagn, Varak 83b-4a

(50) Topkapr Saray1 argivi, D : 9613 - 10. Yazsi :

9.

12.
13.
14.
15.

. Piyale Abdullah, 4-240
17

18.

19.

20.
21.

400
150
Murad Abdullah, 8-

550

500
100
Piyale Abdullah, 10-

500

150
Osman Hiseyin, 10- ———

650
Ali Siileyman, 9-450
Ya‘'kub Mehmed, 4-240
Mehmed Mustafa, 4-240
Mehmed Mehmed, 4-240

Yusuf Abdullah, 2-150

250
100
Mustafa ném, 5-

350

300
150
Receb Mehmed, 6-

450

Murtaz Ali, 3.5-180
Hiiseyin Abdullah, 4-240

Siyakat.
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22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31
32,

Sagirdin-1 Mezkfirin
Abdi Sa‘ban, 4-240

Mehmed Ahmed, 3-180 33.
Hiiseyin Ahmed, 3-180

Mehmed Ahmed, 2-150 34.
Mustafa Abdullah, 2-150 35.
Abdi Abdullah, 2-120 36.
Ahmed Mehmed, 2-120 37.
Mehmed Abdullah, 2-150 38.
Diger Mehmed Abdullah, 4-150 39.
Hiseyin Abdullah, 4 Reft 40.
Osman Hiiseyin, 3.5-180

XX

RIFKI MELUL MERIC

250
100
Hasan Mehmed, 6-

350
Kasim Abdullah, 2-150
Mustafa BAali, 2-150
Mehmed Abdullah, 3-180
Ali Sinan, 2-150
Mehmed Ali, 2-150
fvaz Abdullah, 2 Reft
Ahmed Abdullah, 3 m. Aga-{ Harem
(51)

Defter-i Mevicib-i Ceméa‘at-i Hademe-i Ehl-i Hiref der
vicib-i Masar Sene 1061 (52)

Cemé‘at-i Nakkasin-1 Hassa

Mehmed Ahmed, Sernakkasg, 36.5-1800 20
Mustafd stdd, Sernakkas-1 SAbik., 21.

40 m.
fbrahim Mahmfid, Kethuda, 14-700 22
Sernakkas 23.
Mahmud Mustafa, Serbdlitk, 27-1350 24
Ahmed Yfinus, 4-200 25.
Mehmed Osman, 11-550 26.
Mustafd Ahmed, 4-200 217.
Bali Mehmed, 6-300 28.
Murad Abdullah, 7-400 29.
Pivédle Abdullah, 10-500 30.
Osman Hiiseyin, 10-500 31
. Ali Siilevman, 9-400 32.
Yakub Mehmed, 4-200 33.
Mehmed Mustafé, 4-200 34.
. Mehmed Mehmed, 4-200 35
Pivdle Abdullah, 4-200 36.
Yasuf Abdullah, 2-100 37.
Mustafd Nam, 5-200 38.
Receb Mehmed. 7-300 39.
XX1

Murtaza Ali, 3.5-170

Hiiseyin Abdullah, 4-200
Sagirdin-1 Mezk{irin

Abdi Sa‘ban, 4-200

Mehmed Ahmed, 3-150

Hiiseyin Ahmed, 3-150

Mehmed Ahmed, 2-100

Mustafa Abdullah, 2

Abdi Abdullah, 2-100 Sernakkas

Ahmed Mehmed, 2-100 m (53)

Mehmed Abdullah, 2-100 m.

Diger Mehmed Abdullah, 2-100 m

Hiiseyin Abdullah, 4-100 m.

Osman Hiiseyin, 3.5-170

Hasan Mehmed, 7-350

Kasim Abdullah, 2-100

Mustafa RAali, 2-100

Mehmed Abdullah, 3-150

Ali Sinan, 2-100

Mehmed Ali, 2-100

Ahmed Abdullah, 3-150 Tabii Aga-i

Serhézin (54)

Defter-i Mevicib-i Cemé‘at-i Hademe-i Ehl-i Hiref-i
Héssa ‘an vécib (55)

Cemé‘at-i Nakkasin-1 HAssa

5500
500

Cemf'at-] Nakkasin, Varak 8b, -4a.

Mehmed Ahmed, Sernakkas, 36-

(51)
(52)

(53)

(54)
(56)

CemA‘at-i Nakkasin, Varak 3b-4a.

Regen 1064. Sliliisle :

2
3.

Topkam Saray: argivi, D : 488 Yazisi -
“m" harfi d.h.p “mislthQ’" kelimesi verine kullamilmistir,

Topkapr Sarayr argivi, D : 9613 - 11. Yazis: :

Ibrahim Mahm(d, Kethuda, 14
Ahmed Y(nus, 17-850

Styakat.

Siyfikat. Varak 1a, da ‘‘Mevécib-1

Defter-i Afa - MevAcib-i Ehl-i Hiref" yazilidir.
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4, Mehmed Osman, 11-550 23. Hiiseyin Ahmed, 3-200
5. Mustafd Ahmed, 4-200 24. Mehmed Ahmed, 3-120 Sernakkag
6. Bali Mehmed, 7-350 25. Mustafa Abdullah, 2-120 Sernakkas
7. Murad Abdullah, 8-400 26. Abdi Abdullah, 2-120 Sernakkag
8. Piyale Abdullah, 10-500 27. Ahmed Mehmed, 2-120 Sernakkas
9. Osman Hiiseyin, 10-500 28. Mehmed Abdullah, 2-120 Sernakkas
10. Ali Siileyman, 9-450 29. Diger Mehmed Abdullah, 2-120 Ser-
11. Ya’kub Mehmed, 5-250 nakkas.
12. Mehmed Mustafa, 7.5-500 30. Hiiseyin Abdullah, 4-200 K 11 (56)
13. Mehmed Mehmed, 4-200 31. Osman Hiiseyin, 3.5-180
14. Piyale Abdullah, 4-200 32. Kasim Abdullah, 2-120
15. Y(suf Abdullah, 2-130 33. Mustafa Bali, 2-120
16. Mustafd Nam, 6-350 34. Mehmed Abdullah, 3-150
17. Receb Mehmed, 17.5-800 35. Ali Sinan, 2-120
18. Murtazd Ali, 4.5-250 38. Mehmed Ali, 2-120
19. Hiiseyin Abdullah, 4-200 37. Ahmed Abdullah, 3-150 °
20. Hasan Mehmed, 16-800 38. Osman Hasan, 3-150
Sagirdin-1 Mezkiirin 39, Mustafa Siileyman, 4-200
21. Abdi Sa‘ban, 4-200 40. Mehmed Hasan, 2-120
22, Mehmed Ahmed, 4-220 41. Hasan Mehmed, 5-250 (57)
XX
Defter-i mevicib-i Ceméa‘at-i Hademe-i Ehl-i Hiref der
véiicib-i Resen Sene 1065 (58)
Cema‘at-i Nakkasfn-1 Héassa

1. Mehmed Ahmed, Sernakkas, 80 Sagirdan-1 Mezkfirin
2. fbrahim Mahmiid, Kethuda, 14 21. Abdi Sa‘ban, 4
3. Ahmed Y(inus, 12 22. Mehmed Ahmed, 4
4. Mehmed Osman, 11 23. Hiiseyin Ahmed, 3
5. Mustafa Ahmed, 4 24. Mehmed Ahmed, 2
6. Bali Mehmed, 7 25. Mustafi Abdullah, 2
7. Murad Abdullah, 8 26. Abdi Abdullah, 3
8. Piyale Abdullah, 10 27. Ahmed Mehmed, 2
9. Osman Hiiseyin, 10 28. Mehmed Abdullah, 2
10. Ali Siileyman, 9 29. Diger Mehmed Abdullah, 2
11. Ya‘kub Mehmed, 5 30. Hiiseyin Abdullah, 4
12. Mehmed Mustafa, 5.5 31. Osman Hiiseyin, 3.5
13. Mehmed Mehmed, 5 32. Kasim Abdullah, 2
14. Piyale Abdullah, 4 33. Mustafd BAli, 2
15. Yusuf Abdullah, 2 34, Mehmed Abdullah, 3
16. Mustafd Nam, 6 35. Ali Sinan, 2

36. Mehmed Ali, 2
17. Receb Mehmed, 20.5 37 Ahmed Abdullah, 3
18. Murtazf Ali, 4.5 38. Osman Hasan, 3
19. Hiiseyin Abdullah, 4 39. Mustafd Siileyman, 4
20, Hasan Mehmed, 17.5 40. Mehmed Hasan, 2

41, Hasan Mehmed, 3 (59)

(66) K 11 == BolQk 11.

(57) CemA‘at-i Nakkagdn, Varak 3 b. -4a.

(68) Topkap: Saray: arglvi, D : 9613 -4. Yazi=si : SivAkat. Kabinda sfillisle ‘‘Defter-i
AfaRegen-i Ehl-i Hiref, Sene 1065).

(69) CemA‘at-] Nakkagdn, Varak 3b -4a
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TURK KITAP KAPLARI
Asir XV — XX

KEMAL CIG

GIRIS

islam toplulugu i¢inde viicut bulan san’at eserlerinin umumi ka-
rakterleri iizerinde yakin zamanlara kadar yapilan tetkiklerde, bu eser-
leri yapan san’atkarlarin milliyetleri tesbit edilirken, ¢ok defa, bilgi-
sizlik neticesi, Tiirklere pek az yer ayriliyordu. Mesela: XV inci asirda
garkta ve bilhassa Herat'da Timurilerin hakimiyeti zamaninda yapil-
mus tezyini san’atlardan minyatiir, tezhip ve kitap kaplarma ait bir ¢ok
eserler Asya tirklerine mal edilecegi yerde Iran’hlara atfedilmigtir ki,
tarihi hadiseler hatirlaninca, bunun nekadar yanlg oldugu goriiliir. Iran
sahasinda yapimis ilk minyatiirlii kitaplar Mogul hiikiimdarlarmdan
Hiilag zamanina tesadiif eder '. Esasen Iran medeniyetini temsil ettigi
iddia edilen bu nevi eserlerin devir itibariyle Mogul ve Timdarilerin ha-
kimiyeti zamanlarina tesadiif etmesi ve bu eserlerin karakter itibariyle
de tamamen Orta Asya eserlerine benzemesi, bu asar1 meydana getiren-
lerin Orta Asya Turk san’atkarlari olduguna inamilmasini icabettirir
kanaatindayiz. :

Topkapr Sarayir Miizesi yaz, minyatir, tezhip ve cilt salonunda
teghir edilmekte olan XV inci asirda meydana getirilmig ¢ok kiymetli
bir albiim vardir ki, XIII tincii asir ile XV inci asir arasinda Orta As-
ya'da yagamig ressam (minyatiirist) ve hattatlarin eserlerini ihtiva et-
mektedir 2. Bu resim (minyatiir) ler sarkta ve bilhassa fran sahasinda
daha sonraki asirlarda meydana getirilen eserlerle mukayeseli bir tet-
kike tabi tutulursa goriilir ki; ayni tersim usulii, umumiyetle insan fi-
giirlerinde, sima, giyinig ve etraf siislemelerdeki bulut tezyinat tama-
men birbirinin benzeridir. Yakin zamanlara kadar Cin san’atinin tesiri
ile viicut buldugu zannedilen bu eski ve yiliksek Orta Asya san’atmna bir
menge arandigl zaman, Cin medeniyeti kaynak olarak gosterilmekte ve
¢inli san’atkérlar tarafindan Orta Asya Tiirklerine ogretildigi yolunda
izah edilmekte idi. Bu hadise, Dr. Wolfram Eberhard tarafindan nak-
zedilmistir. Dr. W. Eberhard “Cin ressamligindaki bat1 ve bilhassa Tiir-
kistan tesirinin nekadar biiylik oldugunu, Tirkistanl ressamlar tanri
tasvirini ‘gayet iyi bildikleri i¢in Cin Budist mabetlerinin tezyinatin
yapmak iizere Cin'e celbedildiklerini, vakia Cinlilerin bu ressamlara za-
naatkar nazariyle bakmamakla beraber onlarin maharet ve tekniklerine
hayran kalarak bu san’ati onlardan ogrendiklerini, fakat orta c¢aglarm
Cin-ressamlar1 Orta Asya'dan pek fazla gey 6grendikleri icin bilahare
“Cin” adi verilen san’at tipinin orada geligmis olmasi imkéan dahilinde

t Sihabettin, Tiirk nakig tarihinde mevleviler, Milli Mecmua, 1/Eyliil/1341,
S-T6. -
2 Topkapr Saray: Miizesi Hazine Kitaplhigi No. 2153 albiim.
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bulundugunu” ¢ delillere dayanarak iddia ve isbat etmekte, orta zaman-
larin tezyini san’at bakimindan Tiirk san’atkarlarinin, Cin san’atkarla-
rina onderlik ettiklerini a¢iklamaktadir.

Kvvelce Mogul istilasi ile Iran'a gelen ve orada bir GOk eserler
veren bu Orta Asya Tirk san'ati, daha sonra Timdrilerin buralar: iggal-
leri swrasinda, Semerkant, Buhara, Hive ve bilhassa Timur'un hafidi
san’at sever Baysungur zamaninda (XV inci aswr) Herat'da pek miis-
lesna orneklerle en yiliksek noktasina ¢ikmig ve daha sonra (XVI ma
asir) buralara hakim olan Safaviler zamaninda iranl san’atkarlarm bir
kismi tarafindan meydana getirilen eserlerde, bu Orta Asya Tirk ka
rakteri, biiyiik bir gayret sarfedilerek, silinmek istendigi halde tam bir
muvaffakiyet elde edilemiyerek daha onceki san’atin tesirini tagimakta
devam etmigtir. Bu cihet resim ve tezhipte boyle oldugu halde, kitap
kaplarinda menge itibariyle biraz bagkalik arzeder.

Orta gaglarin ilk zamanlarinda kitap kabi san’atinin - Misir'da ve
garki Tirkistan (bilhassa Uygur Tirklerinin iggal ettigi saha) da bi-
lindigi agiklanmugtir *. Turfan gehri Alman Arkeoloji hey’eti bagkani
Alfred von Lecog Karahogo'da yaptigi hafriyatta Manichean maniiskri-
leri arasinda iki cilt par¢asi bulmustur. Bunlar iizerinde arkeolojik de-
lillere dayanarak yaptigi tetkiklerde, bulunan pargalarin VI-IX uncu
asra ait olmasi lazim geldigini, ayni zamanda bunlarin iizerindeki tez-
yinatin Misir'in Kipti ciltleri iizerindeki tezyinatla ¢ok siki bir akraba-
lig1 oldugunu ortaya koymugtur *. Berlin papiriis kolleksiyonunda bu-
lunan islamiyetten evvelki Misir'in Kipti ciltlerini tetkik eden F. Sarre
de ayni neticeye varmigtir. Bugiine kadar bunun aksini isbat eden bir
negriyat mevcut olmadigina goére gark ciltleri icin mebde Misirin kipti
cildidir. Gerek Karahoc¢o'da bulunan cilt parcalar1 ve gerekse Misir
kipti Ciltleri {izerinde bulunan tezyinat, bigakla kesilmek suretiyle ya-
pilmig geometrik gekillerden ibaret olup, arkasma yaldizli deri konul-
mug ve damga hakkedilerek oyulmugtur.

Misirin Kipti cilt san’ati Orta Asya'ya islamiyetten evvel Nestu-
riler vasitasiyle girmis, islami devirde de devam eden bu teknik Arap-
lar vasitasiyle ve dini kitaplarla tekrar Tiirkistan ve iran sahasimnda te-
sirini gdstermigtir. Yalniz sark ciltleri iizerinde yapilan negriyat, gim-
dilik tam bir fikir edinecek kadar mebzul olmadigindan, cildin inkigafi
tarihini adim adim takip etmenin bugiin icin miimkiin olamayacag ta-
biidir. $ukadar varki, hicretin ilk devirlerinde tahta iizerine deri kap-
lanarak yaldiz kullanilmadan “kér alet” le yapilmis basit geametrik tez-
yinath ciltlerin, pargomen iizerine yazilmig kur’anlari muhafaza ettigini
biliyoruz ¢. Daha sonralar: tahta yerine mukavva kaim olunca, iglenme-

8 Dr. Wolfram Eberhard, Cin tarihi, 1947, S. 222-223.

i F. Sarre, Islamische Bucheinbiinde, Berlin 1923,
Mehmet Agaoglu, Persian Bookbindings of the fifteenth century, Michigan
1935.

_ 7 Alfred von Lacog, Chotsché, Archiv fiir Buchbinderei, Berlin 1913, X.-Jahrgang
© Heft IL ' ' :
" Topkapi Saray: Miizesi Eski Yazilar Salonu Arap yazilar: vitrininde B&iyle bir kap
teghir edilmektedir.
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sindeki kolaylik dolayisiyle, tezyinatta bir zenginlik bagladi. Geometrik
tezyinatin fligri siisleme ile zenginlegtirilmesi daha cazip citler meyda-
na gelmesine sebep oldu. Bu tarz ciltler Memlak, Selguk ve iran saha-
sinda XV inci asra kadar pek ¢nemli bir ayrihik kaydetmeden devam
etmistir. XV inci asirda ve bilhassa Iran sahasinda Timurilerin haki-
miyeti zamaninda san’atin gahlanmasi neticesi pek sahane ciltler mey-
dana gelmisgtir.

Bizim bu eserimiz; Anadolu’da XIII iincii asrin ikinci yarisindan iti- -
baren yavas yavag geligen ve Istanbul'un zaptindan sonra (1453) tegkila-
tin1 tamamlayarak biiylik ve kudretli bir devlet olarak tarih sahnesinde
rol oynayan Osmanli Tiirklerinin meydana getirdikleri sayisiz, orijinal
san’at eserleri meyaninda onemli bir mevki tutan ve XVI inc1 asirda pek
kiymetli drneklerle hakiki varhgm tanitan “Tirk Kitap Kaplarini” XV
inci asirdan bugiine kadar hususiyetleri ile tetkik tegkil edecektir. Daha
ileride de izah edildigi vechile, XVI inc1 asirdan itibaren yapilan ciltlerin
sekil ve tezyinatindaki hususiyetler, o asirda Iran sahasinda yapilan cilt-
lere san’at bakimindan bariz bir iistiinlilk temin etmigtir.

Anadolu’nun Osmanlilardan evvelki hakimi olan Selcuklular devleti
en kudretli devirlerini birinci Alaattin Keykubat zamaninda (1219 — 1236)
yasamiglardir. Bilhassa bu hiikiimdarmm zamaninda cok muntazam bir
idareye malik olan Selguklular, medeniyet ve san'at bakimindan da fev-
kalade bir inkigaf gostermiglerdir. Ciinki; Islam aleminin her tarafimdan
bu kabiliyetli hiikiimdarin hikimet merkezi olan Konya'ya bir¢ok alim
ve san’atkarlar gelmis ve birinci Alaattin Keykubat tarafindan derin- bir
alaka ile karsilanmiglardi. Bunun neticesi Konya giinden giine inkigafa
mazhar olarak her tarafi san’at abideleri ile dolmaga baglanus ve islam
aleminin tamdif biiyitk kiymetteki alimler de yine bu devirde yetismistir.

" Iste Selcuklularin® bu bilyilk medeniyetine - tevariis edep: - Osmanh
Tiirkleri, beraberlerinde getirdikleri sarkin eski kiiltiirii ile bu yerli-ve
yiiksek kiiltliri mezcetmesini bilerek pek kiymetli eserlerin wviicut bul-
masma sebep olmusglardir. Muhtelif mevzularda yiiksek san’at. kiymeti
olan bu eserler karakter itibariyle ne orta Asya ve nede Selcuk eserlerine
benzer. Her iki medeniyetin kendi zevkine uygun kisimlarmi. muhtevi
yepyeni bir san’ati temsil eder. Biz bu cesitli eserlerin bir kismim tegkil
eden kitap ciltlerini takdim edecegiz.
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DERI CILTLERDEKI MALZEME
ve

TEKNIK,

Turk deri ciltlerinin Osmanlilar zamanindaki kronolojik ozelliklerine
gecmeden evvel, cildin yapilmasinda kullanilan esas maddelerle, cildi
tegkil eden kisimlar, cilt iizerindeki siislemelerin tarifleri ve siislemede
kullanilan aletlerin iizerinde biraz durmag, mevzuun iyi anlagilabilmesi
bakiminda, faydali goriiyoruz.

“Cilt” kelimesi dilimize Arapcadan gecmistir. “Deri” demektir. “Mii-
cellit” de bundan miigtaktir. Iyi bir cildin yapilabilmesi icin istenilen
vasif ve renkte derinin mevcut olmas) sarttir. Tabagat ve dericilik sarkin
en eski san’atlarindan biridir. Zaten garkta cilt san’atinin garbe nazaran
pek ileri’ gitmesi sebeplerinden biri de budur. Halen Topkap: Saray: ve
Tirk - Islam Eserleri Miizelerinde meveut XIII - XIV iincii asra ait Sel-
¢uklulardan kalma bir cok deri ciltler verdir ki, bunlarmn derileri, Taba-
gat san’atinin, daha o zamanlarda, Tiirkler tarafindan miikemel bir hale
getirildigini gosterir. Osmarlilar zamaninda ise bu san’at, pek biiyiik bir
inkigaf gostererek cilt igin birinci derecede liizumlu sahtiyanla, daha az
kullanilan meginin muhtelif renkte cazip ornekleri imparatorlugun bir
cok sehirlerinde yapilmistir *.

J. Chesneau XVI ine1 asrin ilk yarisinda Edirne’den bahsederken “her
renk deri ve sahtiyan miikemmel bir sekilde igleniyor” 7, diye yazmstir.
Bundan bir asir sonra Evliya Celebi de Istanbul’dan bahsederken; Istan-
bul'un on iki semtinde yediyiiz tabaghane oldugunu, buralarda ii¢ bin
kiginin ¢alistigimi ve bunlarin diitkkanlarini agik mavi, seftali cicegi, kir-
muz1, sar1 ve nefti renk sahtiyanlarla siisledigini kaydediyor 8. Yine Ev-
liya Celebi'ye nazaran “Arap ve Acem iilkeleri de dahil biitiin Islam
aleminin en meshur ve muhtelif renk sahtiyanlarmi yapan tabaglar
Konya'da bulunmaktadir. Ciinki; Konya’nm Meram baglarinda yetisen
gividi renk bir cigek vardir ki, tabaglar deriyi terbiyede bu cicegi kullan-
maktadirlar ve bu c¢icek tabagat i¢in fevkalade uygun bir bitkidir” *,
Imparatorlugun diger sehirlerinden Trabzon ve Sarkéy’de de gayet iyi
deriler yapilmaktadir. Evliye Celebi'nin muasiri olan Tavarnier “To-
kat'in iki fersah mesafesinde bulunan Sarkdy'de pek nefis mavi, Diyar-
bakir ve Bagdat'da kirmizi, Misir'da sari, Urfa'da siyah renk sahtiyanlar

* Keci derisinden yapilana sahtiyan, koyun derisinden yapilana mesin tabir edilir.
7 Jean Chesneau, Le Voyage de M. d’Armon, Paris 1887, s. 16.

% Evliya Celebi, Seyyahatname, cilt I, s. 594 - 595.

Y Evliye Celebi, Seyyahatname, cilt 1II, s. 23.
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yapilmakta oldugunu ve bilhassa bu imalédtta o yerlerin sularmin biiyiik
tesiri bulundugunu” kaydetmektedir °,

Deri sanayiinin bu kadar ileri gittigi bir memlekette pek tabiidir ki,
cilteilik de ¢ok ilerlemis ve hususi bir san’at subesi haline gelmistir.

Cilt yapilmasinda kullamilan maddelerden biri de “mukavva” dir.
Mukavva; ligat manasi itibariyle “kuvvetlendirilmis” demektir. ik za-
manlarda yapilan ciltlerde tahta kullaniliyordu. Fakat zamanla tahta,
yerini mukvvaya terk edince, cilt siislemeciliginde de bir inkigaf baglad..
Mukavvanin tahtaya nazaran iglenmesi daha kolay oldugundan ciltcilikte
daimi olarak kullanila geldi.

Cilt icin kullamilacak mukavva gu sekilde hazirlanir: istenilen kalin-
Iig1 temin edecek kadar kagit alimir. Bu kagitlar iist iiste, birinin suyu
digerinin aksi istikametinde olmak {izere, yapistirilir. Yapistirma maddesi

RN T

Deriden yapilmis bir gemse e
(ash T.K.S. Miizesinde) :

olarak kullanilan kolanin igine, kab1 kurttan muhafaza icin, sap, tenekar
ve son asirlarda da tiitiin suyu gibi zehirli maddeler karigtinilir . Bu
suretle hazirlanmis mukavva iyice kuruduktan sonra tahta gibi sert ve
mukavim oldugundan deforme olmak ihtimali yoktur. Biéyle mukavva-
lara “murakkaa mukavva” tabir edilir.

Bir cildin kisimlari. Bir cilt dért parcadan miirekkeptir :
1. Alt ve iist kapak, kitabin alt ve iist kismini &rter.
2. Dip - sirt, kitabin arkasimi orter.

10 J, B. Tavarnier, Le six Viyage, de J. B. T., Paris 1678, cilt I, s. 16.
11 Tahsin Oz, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde okuttugu Tiirk san’at:
tarihi notlar.
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3. Miklep, 6n tarafin orter, sol xapak iizerindedir. Ucu umumiyetle
¢ kose olup bu kisim kitabin arasina girer.

4. Sertap, miklebin kapaga baglandif1 yerdir. Bu kisim ayni zaman-
da miklebe hareket edebilme imkénini saglar.

Cilt iizerindeki siislemeler. Deri ciltler iizerindeki siislemeler dis ve
i¢ yuzde olmak tiizere iki kisimdir. Dis yiizde; ¢ok defa ortada beyzi bir
kisim vardir ki, buna “semse” tabir edilir. Semseler Selcuk ciltlerinde ve
XV inci asir Osmanli ciltlerinde umumiyetle yuvarlak, XVI me1 asirdan
itibaren de beyzi yapilmstir. Semselerin iki ucu uzatilarak siislenmis ise
buna “salbekli semse” denir. Kapagin dért kosesine yapilan siislere “ko-
sebent” tabir edilir. Tiirk ciltlerinde umumiyetle semse ile kdsebent ara-
sindaki saha bog birakilmigtir. Istisnai olarak baz XVI mer asir Tiirk
ciltlerinde bu kisim da siislenmigtir ki bu nevi ciltlere “miilemma semse”
denir. Kapagin dig kenarmi cerceveleyen kisma “bordiir” , bordiir iize-
rine yuvarlak veya beyzi sekilde parcalar konmus ise bunlara da
“kartus - pafta’” denir.

I¢ yiiz; baz1 ciltlerde tras edilmis deri tezyin edilmeden diiz olarak
yvapistirilmistir. Fakat umumiyetle bu kisimda da tezyinat yapilmistir.
Selguklular zamaninda ciltlerin i¢ yiizlerindeki tezyinat, kizgin demirin
tazyik edilmesi ile yapilmig basit siislerden ibarettir. XV inci asirdan
itibaren bir cok Tiirk ciltlerinde i¢ kisim, ya oyma (katig) tabir edilen
semse ve kogebent tarzinda, veya digtaki gibi kabartma siislerle tezyin
edilmigtir. Ender olarak baz Tiurk ciltlerinde altinla yapilmig ve “halkar”
tabir edilen tezyinata da tesadiif edilir.

Cilt iizerindeki kabartma siislerin yapilmasi.
Cilt icin hazirlanan mukavva almir ve istenilen
eb’atta kesilir, Bunun iizerine daha ince ikineci bir
mukavva, siislenecek yerleri oyulduktan sonra,
yapistirihr. Bu gekilde hazirlanan mukavvanin
tizerine koyu ve kalin kola siiriildiikten sonra iyice
tras edilmis deri kaplanir. Oyulmus kisimlara, her
miicellidin kendi zevk ve san’at kabilietine gére

Deriden yapilmis % .
bir salbek kalibi hazirladigr kaliplar tazyik edilmek suretiyle iste-

(Asht TGS, Mlzesinde) — pilen siislemeler kabarmis olarak elde edilir. yi

igcilik bu kabartma siislerin yiiksekligi ve kes-
kinligi ile belli olur. Eger siisleme yapilacak yerlerin mukavva ile bera-
ber derileri de kesilmig ve sonradan kabartma siisii havi bagka deri
buralara yapistirllmig ise buna “gémme semse” denir. Semselerin go-
miilme sebebi, iizerindeki kabartma sekillerin siirtiinme ile bozulmasim
temin etmek icindir. Kalip, yaldiz kullanmilmadan dogrudan dogruya cil-
din iizerine basilacak olursa “soguk semse” tdbir edilir ve biitiin Islam
milletlerin ciltleri de XV inci asra kadar bu sekilde yapilmstir.

Kaliplar - Kaliplar ilk zamanlarda demir ve tahtadan yapilmigtir. Fa-
kat her iki madde de tazyik esnasinda deriyi zedeleyip yirttigindan terk



TURK KITAP KAPLARI 115

edilmig ve bu ig icin sertlestirilmis deri kullanilmaga baglanmigtir. Deri
kaliplar icin, bilhassa deve derisi miicellitler nazarinda daha makbul
sayilmaktadir.

Oyma nakagh deri kaliplarm hozirlanmasy. Trag edilmis deri parca-
lar1 kabartma olacak motifin biiylikliiglinde kesilir. Hemen hemen ii¢
santimetre kalinliginda oluncaya kadar ¢irig denilen hususi bir kola ile
birbirleri {izerine yapistirilir. Birbiri lizerine yapigsan deri tabakalari
kuruyunca tahta kadar sert bir blok teskil eder. Sonra bu blok “musta”
denilen bir aletle dégiiliir. Bu sekilde dogiilen deri sikisir ve incelir. Bu
ameliyeye nihai hat olan kalinhik elde edilinceye kadar devam edilir.

Deriden yapilmis bir kogebent kalibi
(ash TXK.S. Miizesinde)

Bundan sonra miicellit cizdigi deseni bunun iizerine silker ve bir hak-
kaka verir. Hakkak, derinin iizerindeki kabartma olacak kisimlari ¢ukur
olarak oyar 12,

Bu sekilde hazirlanan kaliplar, cok mukavim oldugundan, uzun za-
man kullamilmis, hattd hocadan talebeye de intikal ederek kullanilmakta
devam etmis bulundugundan, kalipla yapilmis cilt siislemelerinde pek
fazla degigiklik goze carpmaz.

_ Siraze. Ligat manasi itibariyle kitabin yapraklarini muntazam bir
ssurette tutan bag, orgii demektir. Su sekilde yapilir: cilt yapilacak kita-
bin sahifeleri ciiz cliz alinir ve her miicellidin kendi maharet ve zevkine

12 Celél Esat, L'art Turc, s. 274.
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gore birbiri yanina dikilir. Dikiste kullanilan ipin uglar: uzun birakilir ki.
buna “kanad” tabir edilir ve kitabin cilde baglanmasini saglar. Esas ciiz-
leri birbirine ekleyen kisim sirazedir. Sekiz on cesit giraze oriuldiigi go-
riilmiig olup en ¢ok tanmilanlar:; sigan digi, sag sol yollu, tek baklava, ¢ift
baklava, ge¢meli, alafranga gibi isimler almaktadir.

TURK DERI CILTLERI
ASIR

XV — XX

XV inci asir Tiirk deri ciltleri. Bu asirda Tiirk kitap kaplarinin en bol
niimunelerini ilmin ve san’atin biiyiik dostu olan Fatih Sultan Mehmet
namina hazirlanmis kitaplarda goriivoruz. Kendisi de alim ve sair olan
Fatih, ilim ve san’at adamlarina biiyiik bir hiisnii kabul gosterip onlarla
sik sik bulugarak pek cok ilmi miinakasalarda bulundugundan, zamaninda
pek kudretli ilim ve san’at adamlar1 yetismesine sebep olmus ve bu ga-
hane aldkanin neticesidir ki, siyasi ve askeri inkisaflarla beraber ilim ve
san’at da ¢ok geligmigtir. Bugiin Topkap: Saray: Miizesi Kiitiiphanelerin-
de ve Istanbul’un diger kiitliphanelerinde bu devirden kalma bir cok
kiymetli yazmalar mevcuttur ki, bilhassa bu yazmalardan Fatih icin ha-
zirlananlar ilim bakimindan oldugu kadar, tezhip, yaz1 ve cilt san’ati -
bakimindan da devrini tam olarak temsil edecek kudrettedir.

XV inci asir Tiirk kitap kaplar: (Resim: 1 - 6) *islam milletler icinde
ayni asirda meydana gelmis kaplarla mukayeseli bir tetkike tabi tutulur-
sa, pek mithim bir karakter ayrilig: gostermemekle beraber, bazi hususi-
yetler tagidig: goriiliir. Ermenak Sakizyan XV inci asir igin bu ciheti ta-
mamen red ile “XV inci asirda heniiz Tirk tipi bir kap yok” demekte-
dir 1%, Bu, kanaatimizca dogru bir gériis degildir. Vakia bu asirda islam
milletlerin hepsinde kap yapma teknigi birdir. Fakat siislemede kullanilan
motiflerle kompozisyondaki zevk ayriliklar1 Sakizyan: red eden baslica
delillerdendir. XV inci asir Herat ciltlerinde siisleme unsuru olarak siti-
lize motiflerle birlikte manzara ve canli mahlik motifleri, Memlik ve
Selcuk ciltlerinde yine sitilize motiflerle birlikte Arabesk motifleri bu-
lundugu halde, Istanbul’da yapilan ciltlerde tamamen tabiattan
sitilize edilmis tcerli yaprak, gonce, rumi gecme, niliiffer, itir
yapragi, bulut, giil, tepelik, penc, hatai, orta bag, tig gibi motifler
kullanilmis olup manzara, arabesk ve canli mahlik motifine tesadiif
edilmez. Bu motiflerin tertiplenme sekli biitiin islam milletlerin kapla-
rinda gemse, salbek, kiogebent ve kenar bordiir seklinde olmakla beraber
Tiirk cildinde zevk bakimindan bir ayrilik meveuttur.

Kabmn i¢ sathinda da bazi ayriliklar vardir. Iran sahasinda yapilan
kaplarin i¢ satihlarinda “katig” siisler hem incedir ve hem de zemin muh-
telif renklerden miitesekkildir. Halbuki Tirk kitap kaplarinda i¢ kisim

13 Ermenak Sakizyan, Revue De L'art, Eyliil - Ekim, Paris. 1927
* Resimler gelecek sayida
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umumiyetle kalin katig oyma siislii ve sadece merkez madalyondan iba-
ret, bazen de ayni gekilde kdsebentleri ihtiva eder. Zemin tek veya iki
renktir. (Resim: 2-3), bazen de (Resim: 4) oldugu gibi digtaki tezyinat
derinin rengi degistirilmis olarak icte de tekerriir eder. (Resim: 1) 1464
tarihinde Fatih namma Semseddin Kudsi adindaki hattatin yazmig oldu-
gu Imam Merzuki'nin (Serh-i divan al-Hamase) adli kitabmm kabidir ki,
bu kapda kabartma motiflerin altin yaldizla boyanmasi, iizerlerinde de
ucu sivri sicak demirle yapilmis tarama siislerin mevcudiyeti o asirda
esine bagka bir millette tesadiif edilemeyecek bir san’at havas1 yaratmig-
tir. Bu, Fatih devri Tiirk san’at zevkinin kitap kaplarinda milli karakte-
rini bulmaga baslamasinin giizel bir 6rnegi olarak kabul edilebilir.

Fatih ile beraber siyasi bakimdan daimi bir inkigaf gosteren Tiirk
kudreti san’at yoniinden de biiyilk hamleler yaparak XV inci asrin so-
nuna dogru hakikaten sahane meyveler vermege baslamistir. (Resim: 6)
Osmanli Tiirklerinin en biiyiik ve miiceddit hattat: olan Amasya’h Seyh
Hamdullah’in fevkalidde san’athh yazisi ile 1493 tarihinde viicut bulmug
kur’an keriminin kabidir ki, bu kap soguk damga ile yapilmig ciltlerin en
san’athilarindan biridir. Dig ve i¢ yiizii ayni karakteri tasiyan bu eserde
siisleme motifi olarak rumi, hatai, penc, gonce, seberk, tepelik gibi XV
inci asir Tiirk motifleri kullanilmig, fakat bu motiflerin kabartilmalarm-
daki zemine nazaran seviye yiiksekligi, tertibindeki zevk iistiinligi, et-
raflarindaki altin yaldiz hatlarim temin ettigi ahenk, o asirda emsaline
Herat da bile giic tesadiif edilecek kadar san’atkdranedir. Bu kabin bir
hususiyeti de; kalinligin1 tegkil eden dig kenarlar: lzerine, ortadaki daha
koyu renk olmak iizere, altin yaldizla birbirine miivazi olarak ii¢ cetvel
cekilmis bulunmasidir ki, yapilmasi cok giic olan bu is, kaba ayrica bir
zenginlik temin etmektedir. Ilk defa Tiirk kitap kaplar1 hakkinda bir
etiidii cikan Ermenak Sakizyan XV inci asir Tiirk kitap kaplarindaki
semselerin salbeksiz olduklarmm iddia eder . Bu yanhs bir kana’attir.
(Resim: 1-6) da gorillen kaplarin hemen hepsinin semselerinde salbek
mevecuttur. Bu unsur bugiine kadar yapilan Tiirk kitap kaplarinda da de-
vam edegelmistir.

XVI ma asir Tiirk deri ciltleri. XVT mc1 asir, Tiirk siyasi tarihinde
oldugu kadar, san’at hareketleri bakimindan da cok dnemlidir. 1512 tari-
hinde saltanati, sahsi ve ileri goriisiiniin sevkile ele alan Yavuz Sultan
Selim, kisa siiren saltanati zamaninda kazandi® miite’addit zaferlerle
hem hududlar: genigletmis ve hem de milleti icin muzir olan bazi dini
akide ve ceryanlam onlemisti. Yavuz'un muvaffakiyetlerinden bilhassa
Caldiran zaferi, siyasi oldufu kadar Tiirk san’at tarihi icin de kiymetli
olmustur. San’atkir: ve san’at eserini iyi anlayip seven Yavuz, iggal ettigi
memleketlerin bu nev’i eserlerini harp ganaimi olarak Istanbul’a getirmis
ve bunlarin muhafazasina biiyiik bir kiymet vererek bugiine kadar kal-
malarim saglamistir. 1520 senesine kadar devam eden Yavuz'un hiikiim-
darlify zamanmi, Tiirk san’atinin diger kisimlarinda oldugu gibi, cilt
san’at1 bakimindan da, biraz sonra basliyan klasik ¢ag icin, bir hazirhk
devri olarak kabul etmek yerinde olur. Oflu ve halefi Kanuni Sultan
Siileyman zamaninda ise, XV inci asirda Fatih ile beraber gelismege bas-

14 Ermenak Sakizyan, Revue De L’art, Eylil - Ekim 1927, Paris.



118 KEMAL CIG

liyan her sahadaki Tiirk san’at eserlerinin cilt kisminda da olgun misal-
lerini bulabiliyoruz.

Kanuni devrinin miicellit basilarmdan Mehmet Celebi ve o aileden
gelen Siileyman Celebi, Mustafa Celebi gibi kudretli san’atkarlar elinde
Tiirk deri ciltleri o kadar glizel, zarif ve fevkaldde &rnekler vermisgtir
ki, ayni asir icinde Iranli santkirlarin yaptiklar: ciltler bunlarin yaninda
soniik kalmistir. Ali’den ogrendigimize gore %, kitapcilik san’atinin cok
revacta oldugu XVI 1nc1 asrin ikinei yarisindan sonraki devir icinde, Tiirk
ve Iran miicellitlerinin san’at kudretleri pek ¢ok miinakasalara sebebiyet
veriyordu. Ali'nin kanaatina gére: “Kanuni’nin miicellidi Mehmet Celebi’ye
nazaran incelik bakimindan biitiin Iran ustalari dundur. Acem miicelit-
leri’nin altin ezmek ve ayr1 parcalar: tezyin etmek bakimindan maharet-
leri inkér edilemez, fakat Diyar1 Rum miicellitlerinin cerceveleri, zencir-
leri ve ciltlerin zarafet ve nazikligi cok daha iistiin” diir. Bu meyanda bazi
meshur Iran cilt ustalarindan Mir Hiiseyin Kazvini, Kasim bin Tebrizi,
Mirza bin Tebrizi, Mehmet Zaman Tebrizi, Monla Kasim Al gibi iistat-
larin, Mehmet Celebi ve o aileden gelen diger Tiirk micellitlerinin ya-
ninda soniik kaldiklarmi, bu hususun miinakasa bile edilemiyecegini yine
Ali kaydetmektedir.

Ilk defa bu asirda miicellidan ziimresinin bir ekol halinde toplandik-
larmi, Osmanh saray: iginde diger san’atkérlar gibi bir ziimre teskil ettik-
lerini ve kendi aralarinda muntazan. teskilatlari olup, baslica hoca ve
talebe olarak ikiye ayrildiklarini hocalar arasinda da maharet ve kidem-
lerine gore ser miicellit, ser béliik, ser oda, ser kethiida veya sadece ket-
hiida gibi mevki ve riitbeler ihraz ettiklerini Topkap: Saray1 Miizesi Ar-
sivindeki Ehl-i hiref defterlerinden §greniyoruz ¢, Fakat bu miicellitler
yaptiklar: eserlere imza koymadiklarindan ve Ehl-i Hiref defterlerinde
de sadece birer isimden ibaret bulunduklarindan simdilik, ne biyogra-
fileri hakkinda bir fikir edinmek ve ne de, su eser sunundur, demek im-
kénina malikiz. Anhyabildigimiz birsey varsa o da; Kiitiiphanelerimizi
dolduran binlerce cilt nefis yazmalarin yaz ve tezhipleri gibi pek san’ath
kaplarmi da yapan san’atkirlarin adet itibarile kiiclimsenemiyecek bir
rakkama balig oldugudur. Meseld: hasiye (16) da numaralarmm koydu-
gumuz Ehl-i Hiref defterlerinden sadece miicellitlerin saray san’atkar-
lar1 arasinda bazen (50) nefere kadar yiikseldiklerini, Evliya Celebi'den
de'”, saray disinda serbest olarak calisan (300) neferden miitegekkil
(100) diikkdn miicellit bulundugunu ogreniyoruz. g

XVI 1ncr asrin esas Tiirk karekterini temsil eden ve baz &érnekleri
(Resim: 7 - 13, XV) goriilen deri kaplari, tagidiklar: hususiyetlerden
dolay: Iran kaplarindan ayirmak pek kblaydu'. Altin yaldiz Tirk kapla-
rinda biitiin sahay: kaplamaz. Ya tezyin edilen kisimla iizerindeki ka-

16 Ali, Menakib-i Hiinerveran, s. 73.

16 Topkap: Sarayr Miizesi Argivi, Defter No: 9&17,'2924, 7253, 489, 10010, 488, 1408,
Tarih 1542 - 1796.

17 Evliya Celebi, Seyahatname, Cilt I, s. 609
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bartma siislere Sar1 ve yesil olmak {izere iki renk yaldiz siiriiliic (Resim:
7 - 9) veyahut (Resim: 10) yalmz kabartma siislere yaldiz siiriiliir, zemin
derinin kendi rengidir. Bu husus Tiirk kaplarmda bir zevk-i selim sadeligi
temin etmistir. Halbuki iran kaplarinda altin yaldiz biitiin zemine ve
{izerindeki kabartmalara siiriildiigiinden, Tirk zevkine gore, zarafetten
uzaklagmistir. Tiirk cildinde gemseler XV inci asirda oldugu gibi beyzi,
dilimli ve yuvarlak olmayip (Resim: 7-15) tamamen beyzi ve salbeklidir.
Dis kenar cerceveyi teskil eden kisimlarda (Resim: 7, 8, 10, 15) kartuglar
vardir ki, ayni cag Iran ciltlerinde bu kartuglara tesadif edilmez. Kar-
tuglar, bilhassa kenar cercevesi genis olan kaplarda, yeknasaklig1 boza-
rak kabin zarafetini artirmada biiyiik bir rol oynamaktadir. Bu asrin
kaplarinda siislemede kullamlan Tiirk motifleri; bir evvelki asrm motif-
lerine nar cicegi, altih cicek, kaplan cizgisi ve benegi ve bilhassa tirtilh
yaprak motifi ilive etmekle tamamlanmis olur. Bu sonuncu motif, fran
cildinde ancak XVII inci asirda goriilmektedir. Daha evvelki ve bu asir
icindeki fran kaplarinda bu motif kullamlmamigtir. Tirk kaplarmin ig¢
kisimlarinda da Iran kaplarina nazaran bazi ayriliklar vardir. Bir kisim
Tiirk Kaplarmm ici (Resim: 11) salbekli semse ve kogebent tarzinda oyma
(katig) siisliidiir. Fakat bu oymalarin zemini muhtelif renkli degildir
Halbuki iran ciltlerinde oymalar hem biitiin sahay1 kaplar ve hem de
zemin gayet c¢iy birbirini tutmiyan renklerden miitegekkildir.

Bir kisim Tiirk kaplarinda da, dis yiiz gibi icleri de kabartma olarak
yapilmistir. Az tesadiif edilmekle beraber bir nev'i daha vardir ki (Re-
sim: 13) semse, salbek ve kogebentler kabartma olarak yapildigi halde
bunlarin arasindaki saha altin yaldizla motifler cizilmek suretile doldu-
rulmustur. Esasen bu kabin dig yiizii de tasidifn hususiyetten dolay: ay-
rica iizerinde durulmasi icap eden ¢ok san’ath ve zarif bir eserdir. Mi-
ellifi ile birlikte hattat1 ve minyatiiristi de bilinen Hiinername isimli bu
Osmanli Tiirk sahnamesi bugiin, Topkap: Saray1 Miizesi Eski Yazilar sa-
lonunun bir vitrininde teshir edilmektedir. (Resim: 12) biitiin zemine
bulut, hatai, tirtilli yaprak, bordiiriine de rimi motifleri islenerek bos yer
birakilmamas, ilk nazarda Iran ciltlerini hatirlatirsa da, kompozisyonun-
daki Tiirk zevki hikimiyeti ve zemini tegkil eden gemse, kiésebent, bor-
diirii, sar1 ve yesil altn yaldiz oldugu halde, kabartma motiflerinin tath
kirmiz1 rengi, kapda Tiirk zevkini o kadar hakim kilmistir ki, fran kap-
larmdan derhal ayrilmaktadir. 1585 senesi Uciincii Murad'mn saltanati
zamanimnda hazirlanmis bulunan bu kitabin kabi, biiyiik bir ihtimalle,
Abdi ve Kara Mehmet isimli iki saray miicellidi tarafindan yapilmigtir.
Ciinki; ayni seneler icinde padisahin emrile yeni bastan ve resimli olarak
yapilmaga baslanan “Mustafa bin Yusuf” un alt1 ciltlik “siyer al-Nebi”
kitabmin kaplarini, mevzu bahis miicellitler yapmigtir. Halen Topkap:
Saray1 Miizesi kiitiiphanesinde ii¢ cildi mevcut olan bu kitabin, maalesef
kaplar1 ziya’a ugradigindan, Hiinernamenin kabi ile miikayese ederek
bir neticeye varmak imkénindan mahrumiz. Fakat Siyer kitablarinin ha-
zirlamiginda calisan san’atkérlarm  isimlerini havi bir vesikada'® bu
fasila ile sarayda yapilmis olmalari, bu eserlerin kaplarinin ayni mficel-
litler tarafindan yapilmis olmas: ihtimalini kuvvetlendirir.

18 Topkap: Saray: Miizesi Arsivi, E. No: 12282,
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Bu asirda iizerinde mutlaka durulmas: lazim gelen bir nevi kaplar
daha vardir ki, bunlar mukavva iizerine deri verine kumas kaplanarak
vapilmiglardir. Vakia bu nevi kaplar XV inci asirda da yapilmigtir, fakat
biz san’at bakimindan bir kiymet ifade edecek niimuneye o asir icinde
rastlayamadik. XVI me1 asirda bunlarin pek giizel ve san’atlilarina mali-
kiz. (Resim: 14) Topkap: Saray1 Miizeyi Eski Yazlar salonunda teghir
edilmekte olan ili'nin “Nusretname” isimli kitabinin kabidir. Bu kitap,
icindeki 41 adet minyatiirii ve biitiin sahifelerinin dis kenarindaki “sikaf”
miicellitlerin isimlerinin bulunmas: ve bu iki kitabin da ¢ok kisa bir
tébir edilen renkli halkar tezyinat: ile de emsalsiz bir Tiirk san’at eseridir,
Kap; mukavvaya kaplanmig kirmiz1 atlas iizerine “zerduzi” isleme tabir
edilen tezyinati havidir. Kirmizi atlas kumag bir miicellit tarafindan
alinup betahsis cilt yapilmak iizere deseni cizilerek iglenmistir. O asir-
da bir deri kabin ihtiva ettigi biitiin hususiyetleri tagimasi bu fikri isbat
eder. Siisleme motifi olarak salbekli semsesinde, sitilize rumi, besli cicek
ve yaprak, kogebentlerde bir dal iizerinden cikan az sitilize edilmis siin-
biil motiflerini tasimaktadir 19,

Ekseriyetle Tiirk kitap kaplarinda bos birakilan orta gobek ile kége-
bent-arasindaki saha, yukarda mevzuu bahsolan Hiinername kabinin dig
viiziinde oldugu gibi, istisnai bir vaz'iyet arz etmekte, hatai, begli cicek,
dallar ve bunlarin aralarinda dolasdirilmig Cin bulut motifleri ile doldu-
rulmus bulunmaktadir. Bu kabin en miihim hususiyetlerinden biri de;
sertaby {izerinde orijinal Tiirk motifi olan kaplan cizgisi ve beneklerini
ihtiva etmesidir.

19 Tiirk cilt san’atkfrlart kullandiklar siisleme motiflerinde ¢ok muhafazakir dav-
ranmiglardir. Daha ilerde de zikredilecegi vechile, Tiirk kitap kaplarinda XVTII
inci asra kadar siisleme unsuru olarak realist motiflere tesadiif edilmez. Ancak bu
asir iginde lake ciltlerle baz: deri iizerine isleme ciltlerde ve ender olarak da, ka-
bartma ciltlerde sitilize motifle beraber hakikt motiflere raslamr. Halbuki diger
sahalarda calisan Tiirk san’atkérlan sitilize motifle birlikte realist motifi de XV
inci asirdan itibaren kullanmiglardir :

a) Kumasta; (Tahsin Oz, Tiirk Kumas ve Kadifeleri, 1946, Istanbul, pl XIII)
XV inci asir kumaslarindan Fatih’in kisa kollu kaftam iizerinde realist karanfiller
stilize motifler arasinda goriilmektedir. Pl XXV, XVI' mnc1 asir kumaslarindan
Kanuni Sultan Siileyman,n entarisi {izerinde realistkaranfil ve lale motifleri.
kullamilmigtir,
nuni Sultan Siileyman’in entarisi iizerinde realist karanfil ve léle motifler! kulla-
mlmgtir,

b) Cinide; (Topkap: Sarayr Miizesi Rehberi, 1933, s. 163) Topkap: Saray1 Ha-
rem dairesindeki Hiinkdr hamaminda, 1574 tarihli kitabeli ¢cini pamoda, sitilize
motiflerle beraber realist lile, karanfil ve giil gonceleri goriilmektedir.

¢) Binada; (Tahsin Oz Tiirk Tavanlar. Giizel San’atlar Mecmu’asi, 1944, Say:
V, s. 34) Topkap1 Saray: Miizesi Revan kogkiindeki tavan tezyinatinda, paftalar
iginde realist karanfil, 1ile cicefii demetleri, sitilize motiflerle birlikte kullanilmg-
tir. Keza ayni asir icinde insa edilen Bogaz fci'nde ki Amca Hiiseyin Pasa Yal-
simn divar tezyinatinda da pek muhtelif realist cicek motifleri stisleme unsuru
olarak kullamlmigtir,
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XVII inci asir Tiirk deri ciltleri. XVI mc1 asirdaki ciltler imparator-
lugun kudreti ile miitenasip pek degerli ornekler biraktiktan sonra XVII
inci asirda siyasi muvaffakiyetsizliklere ayak uydurmus gibi bir gerileme
kaydeder. Teknikte bir degisiklik olmamakla beraber, kompozisyonda
ve motiflerin islenmesinde bariz bir gerileme miisahede edilmektedir.
Bir cok kaplardan kosebent ve bordiir tezyinat kalkmis (Resim: 16)
bunlarin yerine yan ve tepeleri cikintili miistatil biiyiik semseler miin-
feriden tezyinat olarak kullamilmistir. Bazilarinda da (Resim: 17-18)
beyzi semseler yapilmis, dis kenar bordiirii yerine kaim olmak iizere ka-
linca “Zencirek” cekilmistir. Klasik kompozisyom muhafaza edenlerde
de salbekler fazlaca biiyiiyerek XVI inc1 asirdaki zarafetini gaip etmigtir.
Mamafi ayni asir icindeki iran kablarinda salbekler semseden tamamen
ayrilarak cilt {izerindeki kompozisyonun muvazenesini bozmus ve bir
zevksizlik yaratmistir. Bu cihet Tiirk kablarinda hic bir devirde vuku
bulmamstir. '

XVII inci asirda umumiyetle iscilikte de bir diisiikliik goze carpar.
Semse ve kisebentlere iglenen motiflerle, kenar cerceveyi tegkil eden
bordiirlertn motifleri arsinda ahenksizlik mevcuttur., (Resim: 19) bulut
motifi arasinda ince dallar, hatai, bes yaprakli kiiciik cicekler semse ve
kosebentlere ince bir zevkle iglendigi halde, bordiiriinde miinhani dallar
{izerinde hatai gonceleri ve yaprak motifleri kabaca islenerek ayni zara-
feti muhafaza edememistir (Resim: 20) XVII inci asrin giizel numunele-
rindendir. Tiirk - Islam Eserleri Miizesinde bulunan bu eser 1665 tarihin-
de “Biiyiik Dervig Ali” tarafindan yazilmg kur’anin kabidir. Bu kabin
bilhassa bordiirii iizerindeki hatai ve bulut motiflerinde bir karisma gbze
carpar. Ayni zamanda bordiiriin {izerindeki paftalarin yaldizla yapilmig
tezyinati da ¢ok karisik bir tarzda iglenmisdir ki, bu Tiirk ruhundaki
“sade giizellik” anlayisile bir tezat tegkil eder. Mamafi bu asir icinde Tiirk
miicellidi renk anlayis: itibarile asaletini muhaiaza edebilmis, altin yal-
diz ve muhtelif ¢iy renkleri (iran ciltlerinde oldugu gibi) gelisi giizel
kullanarak bayagilagmamigtir.

XVIII inci asir Tiirk deri ciltleri. Bu asir icinde de klasik deri kap-
larin yapilmasma devam edilmis hattd Sultan Uciincii Ahmet zamaninda
(1703 - 1730) pek nefis eserler de meydana gelmistir. Kendisi de kudretli
bir hat san’atkar: olan Ahmet III., zevke ve giizel san’atlara diigkiin olan
veziri fbrahim Pasanin tesvikile, giizel san’atlarin yiikselmesine hizmet
etmistir. (Resim: 21, 22) 1709 tarihinde Ahmet III. namina kaleme ah-
nan “Ziibde-i Asar al-Mevahib ve al-Envar) adh kitabin cildinin dig ve ic
yiiziidiir. Dig yiiz her bakimdan XVI me1 asir kaplarindan higde asag
degildir. I¢ kisim ise, kidgebentler serpme yaldiz siislii olup, salbekli gem-
sesi kirmizi zemin iizerine rimi, yaprak, pen¢ motifleri ile gayet ince ve
zarif kabartma siisliidiir. (Resim: 23) keza yine bu devrin en nefis klasik
drneklerini teskil etmektedir. XVIII inci asirda bu nev’i kaplarla beraber
asrm ilk yarsindan itibaren bagka tip ve teknikte kaplarda yapilmaga
baglamigtir ki, baghca (4) muhtelif tip arzeder :

1) Léke ciltler. Bu nev’i ciltler-daha ilerde ayr bir bahis olarak ele
alinmgtir.

2) Realist motifler kullanilarak yapilan ciltler. Bunlarda teknik ba-
kimdan iki kisma ayrilir :
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a) Siisleme motifleri derinin iizerine sirma ile iglenerek yapilan cilt-
ler. (Resim: 24) 1708 tarihinde yapilmis olup bu nev’in giizel érneklerin-
den birini tegkil etmektedir. Beyzi sekilde olan semsesinin salbekleri sar:
sirma ile islenmis lale motifi, semsesi ise yesil, sar1 ve penbe renk sirma
ile iglenmis realist giil goncesi ve  yapraklardan miitesekkil motifleri
ihtiva etmektedir.

b) Klasik teknikle yapilmis klasik kompozisyon tarzinda (semse,
salbek, kiosebent )fakat realist motifleri ihtiva edenler. (Resim: 25) 1757
tarihlidir. Mukavva lizerine vigne ciiriigii renk deri kaplanmig, salbekli
semse ve kdsebendinin zemini altin yaldiz olup kabartma realist giil mo-
tifleri derinin kendi rengindedir.

3) Yek-sah tabir edilen ve yaldiz siiriilmiis deri zemine demiri kak-
mak sureti ile yapilan ciltler. Bu nev’i ciltlerde siisleme motifi klasik
ciltlerin sitilize motifleridir, fakat teknik bagkadir. (Resim: 26) 1766
tarihinde yapilmis, kenar bordiirii ve kisebentleri valdiz zemin tizerine
demirle kakma suretile islenmis rimi motifleri ihtiva eder. Semsesi yal-
diz zemin lizerine klasik teknikle yapilmis kabartma riimi motifi ile bun-
larin arasinda kiiciik hatai, gonce ve yaprak siislerden miitesekkildir.

4) Asrin ikinei yarisindan sonra bilhassa Avrupa tesirile meydana
gelen ve “rokoko” tesmiye edilen siislemeyi havi ciltler. (Resim: 27) seh-
zadeler icin yazilmig bir alfabe ciiz’iiniin kabidir. Kirmizi renk deri iize-
rine mavi, altin ve giimiis yaldizla avrupai siisleme zevkine gore firca ile
iglenmigtir.

(Resim: 28) Gerek teknik ve gerek siisleme motifleri tamamen klasik
ciltlere benzemekle beraber bilhassa semse sekli itibarile bu asra kadar
bilinenlere hi¢ benzemiyen bir 6rnektir. 1762 tarihinde yapilmistir. Semse
yerine ortaya dort koseli ve yildiz tarzinda kabartma olarak bir sekil
yapilmig bunlarin uglarindan da salbek yerine kaim olacak dért kol uza-
tilmigtir. Bu nev’i kap, ne bundan evvelki asirlarda, ne bu asir icinde
bagka bir drnek vermedigi icin ayr1 bir grup teldkki edilmemistir.

XIX - XX inci asir Tiirk deri ciltleri. Klasik deri kaplar cok fena
ornekler vererek devam etmekle beraber daha ziyade XVIII inci asrin
“demir kakma” teknigile yapilan cildiyle, “Rokoko” ciltleri XIX uncu asir-
da fazla yapilmaga baglanmis ve bu yeni usuller, klasik ciltlerle aradaki
bag tamamen koparmistir.

Imparatorlugun harici ve dahil’ gaileler'le gecirmekte oldugu biiyiik
siyasi buhranlar icinde san’at eserile de zaten fazla ugragsmaga imkén
bulunamadigindan, bu kendini bulamamis karisik devir, Cumhuriyet’in
ilanma kadar her nev'i san’at eserinde tezahiir etmistir. Cumhuriyetin
ilanile yeniden toparlanip sanl mazisini hatirlamaga bashyan gene Tiirk
nesli, bir cok faydali tegebbiisleri meyaninda atalarindan kalan ve muh-
tesem mazisinin canl birer sahidi olarak her sahada karsilagilan iistiin
vasifh san’at eserlerine karsi da alikalanmaga baglamistir.

Bu climleden olarak cilt san’atinda da béyle bir hareket miisahede
edilmektedir. (Resim: 29 - 30) 19_31 tarihinde Sami Okyay *° isimli gen¢
bir san’atkdrin yapmig oldugu klésik tarzda cidden nefis bir eserdir ki,
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bu da bugiinki neslin, atalarinn torunlar: oldugunu ve ayni cevheri ta-
sidiklarimi parlak bir sekilde gosterir.

Yukarida, malzeme ve yapilma teknigi ile alakali kisimlarindan
bahsettigimiz mukavva iizerine deri kaplanarak yapilan ciltlerden bas-
ka, maddi kiymet itibariyle degerli olan fakat umumi san’at gercevesi
icine girmeyen bir nevi ciltler daha vardir ki, bunlar1 sadece kaydet-
mekle iktifa edip iizerlerinde durmiyacagiz. Topkap: Saray: Miizesi ha-
zine 1. salonunda teshir edilenlerle bazi hususi eldekiler dahil olmak
{izere bizim simdiye kadar tesadiif edebildigimiz bu nevi ciltler ara-
sinda; fil disinden oymali, mozayik tezyinath, jat'tan kabartma siisle-
meli, altun kaplamali ve ilizerleri yakut, ziimriit, inci ve elmasla muras-
sa olanlar1 da vardir. Bunlar, miihim siyasi mevki isgal etmis zevatla
zengin kimseler igin yapilmig liikksiin ve hususi bir zevkin mahsuliidiirler.
Mamafih, bunlar1 ayr bir madde olarak ele alip miitalda edersek, insan
zevk ve merakinin ilk zamanlarda bir kitab1 korumak maksadiyle bas-
layan ihtiyaci, sonradan ne hale getirdigini géstermesi bakimindan en-
teresan buluruz.

20 Sami Okyay; halen babas: ve kardesi Giizel San'atlar Akademisi sark tezyini
san’atlar1 kisminda cilt hocalii yapan san’atkdr bir ailenin gocugu olup, en ve-
rimli olaca: bir gagda ve geng yaginda $lmiistiir,



SIGETVARNAMELER

HUSEYIN G. YURDAYDIN

Biiyiik Osmanli hiikiimdarn Kanuni Sultan Siile y -
m a n’ n son seferi olan Sigetvar fethi cagdas ve cagdas olmiyan bir
cok yazarlara konu olmusgtur. Bu olay: eserlerine konu olarak secen
cagda yazarlar, Miinseat iis-Saldtin miellifi F e rid i n Ahmed
(Paga), Agehi Mansur Celebi. Asik Mehmed Celebi
b. Ali ve Merah i'dir. Bu arada A 1 i'nin Heft Meclis’i ile milel-
lifi mechul Heft Dasitan adh eser de zikredilmek icab eder.

Viyana’da (Nat. Bibl,, 1002) bir niishasimmn bulundugunu B a -
bin ger den 8grendigimiz M e r a h © nin ! mesnevi tarzinda yazil-
mis olan Fetihname-i Sigetvar adh eserivle Mehme d Celebi b
Ali’nin Babinger tarafindan herhangi bir niishasimin meveudi-
yeti hakkinda bir sey bilinmedigine isaret edilen Sigetvarname’sinin 2
taramig oldugumuz Ankara ve fstanbul kiitiivhanelerinde hi¢ bir niis-
hasin1 bulamadik. Bu sebeple pek tabii olarak bu yazimizda bu iki ya-
zarin eserleri hakkinda bilgi veremiyecegiz. Maksadinmz yazma kaynak-
lar1 tanitmak oldugu cihetle, 1316 yilinda bir basim yapilmis olan A 171
nin Heft Meclis’i iizerinde de durmayacagiz. B a b in g e r in adim
fstanbul’da bulunan Kanuni devrine ait muellifi bilinmeyen eserler si-
rasinda zikrettigi Héft Dasitan’in ® Istanbul’da, biri ayni adla, digeri de
Tarih-i Sigetvar ad1 ile kayith, iki niishas: daha bulunmaktadir 4. (970/
1562-974/1566) yillar1 vekayiini anlatan ve bir divan kAtibi tarafindan
vazilarak Sokollu Mehmed P asa’ yatakdim edilmis bulu-
nan bu eser ve muhtelif niishalar {izerinde ayrica duracagimnz icin,
gimdi sirasiile Feridin Ahmed ve Agehi Mansur Ce-
1 e b i’ nin eserleri ve bunlarin. teshit ettigimiz niishalar1 hakknda bilgi
vermeye caligacagiz :

I

1 — Feridim Ahmed’in Sigetvarnamesi (Niizhet-i Fsrir iil-ahyéir
der - ahbéir-1 sefer-i Sigetvar):

Civizade Abdullah Efendi tarafindan yetistirilerek 960/1552 yi-
linda Katip sifatryla Sokollu Mehmed Pasanin hizmetine giren ve sonra
Divan Kétibi olarak Kanuni’nin Nahcivan (1554) ve Sigetvar (1566)

! Babinger, Geschichisschrether der Osmanen und ihre Werke, S, 67. Leipzig 1927;
Hammer, M. Ata terc.. Devlet-i Osmaniye Tarihi, V, 5. istanbul 1330; Bursalh M. Tahir,
Osmanlt Miiellifleri, 111, 60, not I, Istanbul 1333. Bu miiellifin adini. Hammer gibl «Mera-
Kir» seklinde kaydeden Bursali M. Tahir, onun «Fetiliname- Sigetvars adhi eserinden bah-
setmemekte, sadece «Fetihnaned Yémen ve Kibrmsy adh bir tellfi buulndugunu ifade et-
meKtedir.

2 /Babinger, Ayn: ¢s., S. 69,

4 Babinger. Ayn: es., 8. 89; Katlp Celebi, Kegf uz-Ziinun, IT, 2045, st 1943, Bu eserin Ham-
mer tarafindan, Kiinh iil-Ahber miiellifi Ali'nin telifi olarak gisterilmesi, (bak. D. O. oy iV
3, not I) Babinger'in de Isaret etmis oldufu gibl yanhstir.

t Bu niishalar, 1281 ve 1282 No. da kawidh olarak Topkapr Sarayr Miizes! Kiitiiphanesinin
Revan kisminda bulynmaktadir.
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seferlerine katimus olan Miingeat iis-Saldtin muellifi ¥' e r i d @ n'un, ®
Sigetvar seferi sirasimndaki miigahedelerine istinaden yazmig oldugu ve
kisaca Niizhet iil-ahbdr adiyla bilinen eserinin muhtelif niishalarinn
tanitilmasina, bu konuda mevcudivetini gordigimiiz c¢ok onemli bir
yanhgin diizeltilmesi ile bashyacagiz. Encyclopedie de I'Islaim'm F e -
rid@n maddesini J.H Mordtmann yazmg ve bu madde hi¢
bir degigiklik yapilmadan Turkce Islém Ansiklopedisine de gegirilmig-
tir. Burada Ferid @t n’ un énemli bir eseri olarak hususiyle Miingeat
iis-Saldtin tizerinde durulmus ve bu eserin baginda «Miftah-i Cannat»
baghg ile ahlaki bir bahis; zeyl olarak da, Murat 111. zamaninda kaleme
alinnmug, Misirda arazi tasarrufatinin vaziyeti hakkinda uzun bir yazinin
bulunduguna igaret edilerek yazi, gu cimle ile sona erdirilmigtir: ... Mu-
kaddimede (yani Miingeat iis-Saldtin’'in mukaddimesinde) Nuzhat al-
Ahbar adinda Fransa tarihine dair bir risaleden bahsederki Reisulkiit-
tap sifat1 ile F e r id 0 n tarafindan terciime ettirilmis olan bu eserin
yazma niishas) Dresden (Dresde)’de bulunmaktadr™ “.

Bu ciimleden acik bir sekilde anlagildigina gore Nizhet iil-Ahbar
adli eser Fransa tarihine ait Fransizca olarak yazilmig bir risaledir ve
Reisiilkiittab F e r i d 0 n tarafindan terciime ettirilmigtir. Halbuki yu-
karda tam adim yazdigimiz ve biraz sonra da muhteviyati hakkinda bil-
gi verecegimiz bu eser, goriilecektir ki bir Sigetvername’dir. Kanun i-
nin, son seferi olan Sigetvar fethi icin hareketiyle II. Se 1im’ in ciilhsu
ve cillisunun ilk yili vekayii iizerinde durmaktadir. Kaldiki biraz sonra
goriilecegi iizere bu eserin Topkap: Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi Hazine
kisminda bulunan niishasmin istinsah tarihi-ki bu ayni zamanda mubh-
temel olarak eserin telif tarihidir - 976/1567 yani olaylarin ceryani tari-
hinden hemen biraz sonradir. F e rid 0 n'un Reistilkiittap olmasi, ayni
maddede de ifade edilmis oldugu tizere, 8 Muharrem 978/12 Haziran
1570 yani bu eserin telif veya zayif bir ihtimalle telifi biraz daha once ise
jlk istinsahlarmdan biri oldugu muhakkak olan niishasimin yazihigindan
iki y1l sonradir. Anlagilmaktadirki M o r d t m a n n, bu eserle Reisiilkiittap
sifatiile Feridan’ un980/1582 yilinda terciman Hasan b. Hamza
ve Katip Alib. Sinan tarafmdan Tirkceye cevrilmesine sebep ol-
dugu ve bir niishast Dresde’de bulunan F a r a m u n d’ un Fransa
Krallar: tarihini karistirmaktadir. Denebilir ki Wiingeat iis-Saldtin mu-
kaddimesini ya hi¢ okumamig veyahut da okudugunu dogru olarak an-
lamamgtir. Zira onun iddiasinin hilafina olarak burada F erid G n,
Niizhet iil-Ahbdr adli eserinde Sigetvar seferini ve K a n u n i'nin dliimii-
nii anlatmig oldugunu acikca ifade etmekte ve bu hususta fazla bilgi iste-
yenlerin, bu eserine miiracaat etmeleri tavsiyesinde bulunmaktadur. Bu-
nu, tavsiflerini arzedecegimiz niishalardan herhangi birine goyle bir
goz atmakla da anlamak milmkundiir.

‘Bu hususu boylece belirttikten sonra eserin muhtelif nushalari-
nin tavsifine gegebiliriz :

5 Feridiin Ahmed (Pasa) in hayati ve eserleri hakkinda bak. Babinger, dym #s., S. 111; Bur-
sali M. Tahir. Osmanle Mitellifleri, 11, 363; Istanbul Kiitiiphanelcri Tarih-Cojrafye Yazmala-
ri Katalogilare, Titrkge Tarih Yazmaler:, 1I. Fasikil, s.-115 vd., istnbul 1044; Atai, Zeyl-i
Sakank, T, 336 vd, istanbul 1268; S. Sami, Kemas ill-‘dlam. V. 3406, fst, 1414,

¢ «Feriddns maddesi, islén Ansiklopedisi, C. 1V, 8. 569 vd.
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a) Topkap:r Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi Niishas: :

Feridan’ un Sigetvarnamesinin kendi hatt: ile oldugunu tahmin
ettigimiz Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesinde bulunan niishasi, Ha-
zine Kiitiiphanesi defterinde 1339 No. da “Ahmet Ferid U n, Siileyman-
name” seklinde kayith bulunmaktadr, Biiytik boyda, megin ciltli, cildi
semseli ve mikleplidir. Varak Ia'min yukar tarafinda Sultan I. Mah-
mud’un miihrii, miihriin agsagisinda da “Harem-i Himaytn” yazis1 bu-
lunmaktadir. Bu yazma 305 varak olup, varak boyu 25x39, yaz boyu
ise 12,9225 cm. dir. Sahifeler cetvelli, cetveller yaldizhi, baghk mii-
zehheptir. Bahis bashklar1 ve gevahid surhtur. Bu niishanin bir hususi-
veti de minyatiirlii olmasidir. Yazma, énemli olay ve yerleri gosteren
gayet giizel minyatiirlerle siislenmistir . Okunakli bir nesih olan yazis),
biyiikce yazilmistir. Her sahifede on bes satir bulunmaktadir, Yedi sa-
tir bulunan eserin sona erdigi varak 305 a miistesna, bog veya yarim
birakilmig bir sahife yoktur.

Metin varak Ib'de baglamakta, tezhib iizerinde eksik bir gekilde
beyaz olarak “Niizhet-i ‘Esrar iil-Ahbir der Sefer-i Sigetvar” seklin-
de eserin adi yazilmis bulunmaktadir. Daha énce yaymlanmig olan bir
tebligimizde Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesinde Ferid @ n'un
simdi {izerinde durdugumuz eserinin bir niishas1 bulundugunu haber
verdigimiz zaman da isaret ettigimiz gibi, bu eser, Sigetvar Seferi, Ka-
nuni Siileyman'in éliimii, Sokollu Mehmed Paga ve II. Selim’in ilk hii-
kiimdarhk yilina ait olaylar f{izerinde durmaktadir - Boylece sefere
hareket tarihi olan 15 Ramazan 973/5 Nisan 1566 dan 975/1567 yil1 icinde
Iskender Paga’ya Serdarlik hiitkmiiniin gonderilmesine kadar gecen olay-
lardan bahsedilmektedir. ¥ :

Topkap: saray1 niishasi 13 Recep 976/1 Ocak 1568 tarihinde Cor-
luda yazilmigtir % Bir taraftan kullanilan ifade tarzi, diger taraftan bu
tarihin olaylarin ceryan etmis bulundugu yillara hususiyle . vekayiin
sona érdigi yila-bu kadar cok yakin bulunusu ve ayni zamanda Ferid(n’-
un hattat olusu, bu yazmanin, miiellifin hatt: ile yazilmig orijinal niisha
oldugu yolundaki tahminimizi kuvvetlendirmektedir. Yazmamizin bu
bakimdan da ayr: bir hususiyet tasimakta bulunmasi tabiidir,

Mevcudiyetini ilk defa Milli Egitim Bakanhg tarafindan yaymn-
lanmug olan Istanbul Kiitiiphaneleri Tarih-Cografya yazmalar: katalog-
larmmn Tirk tarihine ait eserleri teskil eden ikinci fasikiilinden dgren-
digimiz F e r i d @ n’ un eserinin Millet kiitiiphanesi niishasmnin adi,
Niizhet ul-Esrar fi feth-i kalat- Sigetvar seklinde gecmektedir ®, Hal-
buki Feridin, bu niishada bir taraftan maksadinin Padigsahin “asar-1
tayyibelerin... sahife-i viiruda tastir ve ceride-i viictda tahrirde sai...”
oldugunu sdylemekte, diger taraftan “... bu niishay1 niizhenin metavisi
serayif-i esrar1 havi olmagin Niizhet-i Esrar iil-Ahbdr der ahbdr- sefer-i
Sigetvar deyu nam ihtiyar eyledim” demek suretiyle eserinin asil admi

77.Bak. Hilseyin G. Yurdaydmn, Ferdi‘ni Silleymannamesinin yeni bir niishast, s. 201, -not 2.
D: T. C. Fak. Dergisi, C. VIII, -say: 1-2, Mart-Haziran 1950, - - T e
8 Bak. Mezkiir yazma, varak 305a. ‘ :

9 Bak. Istanbul Kiitiiphaneleri Tarih-Cografya vazmalar: kataloklar:, II. Fasiklll, s. 115, is-
tanbul 1944, .
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ortaya koymaktadir °, Bu sozlerin biraz arkasindan eserin tahririnin
13 Recep 976/1 Ocak 1568 tarihinde Corlu kasabasinda tamamlandigmn-
dan bahsetmesi ise yazmamizin kendi hatt1 ile oldugu yolundaki tahmin-
lerimizi kuvvetlendirmektedir.

Eser varak 1 b'deki su sekilde baglamakta: “Siikrha-i firavan ve
minnetha-i bi-payan...”

ve varak 305 a'da su sozlerle sona ermektedir: *...kad vaka‘a’l-ferag
‘an’ tahrir-i tetimmeti hazihi'n - nushati'n - Niizheti's - seniyye bi-kasa-
pati Corlu el-mahmiyye ‘ani’l - ‘dhati ve’l-beliyye fi’l - yevmi’s - salisi
agar min sehri recebi’l - miirecceb li-seneti sittin ve seb‘ine ve tlS amiye
min tarihi hicreti men ittesafa bi-ekmeli’'n-niibiivve aleyhl ve ‘4la alihi
efdalii’s-salat ve ecmelii’t-tahiyye.”

Varak (1 b-2 a) arasit mutad hamd u sena’ya; varak (2 a-2 b) aras: da
“halife-i zaman padigah-1 devran Sultan Siileyman han hazretlerinin
midhat-i gerifleridir” basghg: altinda Kanuni Sultan Siilleyman’in medh u
senasma hasredilmis bulunmaktadir. Asil metin ise varak (2 b) de bas-
lamaktadir.

b) Tiirk Tarih Kurumu Kiitiphanesi Niishasi:

Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi yazmalar defterinde 36 No. da
“Tarih-i Sultan Siileyman ve Sultan Selim” adi ile kayidlh bulunan ve
Feridiin’un telifi oldugunu metni okumak suretiyle anlamis oldugumuz
bu yazma, 27 Safer 1123/M.17 Nisan 1711 tarihinde istinsah edilmigtir.
Miistensihe ait herhangi bir kayid bulunmamaktadir. Vasat boyda, sirti
mesin, mukavva ciltlidir. Varak I a'min yukar: tarafinda eserin ad,
“Sehname-i Sultan Siileyman ve feth-i kale-i Siyedvar ve gayri vak’alar”
seklinde kaydedilmigtir. Ayni varagin sol ortalarina dogru 1327-28 tarihli
Tiirk Tarihi Enciimen1 mithrii, agagisinda “Numara 7”7, onun agagisin-
da da “128 varaktir” kaydi goriilmektedir. Bu yazilarin saginda bulunan
biiyiik miihiir, silinmis ve okunamaz hale gelmigtir.

Metni Varak I b’de baslamakta olan yazmamiz, varak I a’da kKay-
dedilmis oldugu iizere 128 varaktir. Fakat 128'nci varak yazsizdir. Yazi
nev'i, rik’adir, Varak boyu 14,5x20,7, yazi boyu ise 9,3X15,5 cm’. dir.
Renk ve kalinhk bakimindan muhtelif olan kdgidinin cinsi, Flarinli
Avrupa’dir. Her sahifede 18 satir, her satirda ortalama olarak 12 keli-
me bulunmaktadir, Baghklar ve sevahid surhtur. Varak 20 a’ya kadar,
onidan sonra surhla yazilmig olan gevahid’in bir kismi yazilmiyarak yer-
leri bos birakilmistir. Sadece Varak 12 a’daki baglik, mai miirekkeple
yazilmistir. Varak 12 b'de lc, 13 a’da ise on satir bulunmaktadir. Eser
varak I b'de su sekilde baslamakta: “Siikrha-i firavan ve minnetha-i
bi-payan...” )
ve varak 127 b’de gu sozlerle sona ermektedir: *“... Miigariinileyh asker-
den cavus tayin olunmustur. 27 Safer 1123”. :

Varak I b’de eserin baslangi¢ ciimlesi olarak yukarlya aldlgnmlz sozlerle
ifade edilmig olan mutad hamd u sena’dan sonra, hemen asil metin bag-
lamakta ve varak 3 a'da bagliyan ilk baghga kadar Kkéfirlerle eidalin
miisliimanlar icin farz oldugundan bahisle bu seferin sebepleri.iizerinde
durulmaktadir.

10 Bak. Mezkr niisha, varak 3046,
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¢) Millet Kiitiiphanesi Niishas: :

Daha once Milli Egitim Bakanhg tarafindan yaymlanmig olan
yazmalar katalogunda tamtilmis olan bu niisha, mezkar kiitiphanenin
Ali Emiri, Tiirkce Tarihler kisminda 330 No.'da kayithdir. 19,8%13,5 cm.
boyunda, 242 varak olan bu niishanmn cildi, visne ciiriigli, kabartma
kagit kaphdir. Mehmed Ali b. el-hac Abdullah tarafindan H. 2 Muhar-
rem 1335/M. 29 Ekim 1916 yihnda istinsah edilmig olup, ¢ok muahhar
bir niishadwr. Bu niisha eserin tamamimi myhtevi bulunmakla beraber
nereden istinsah edildigine dair herhangi bir kayit mevcut degildir. Yazi
nev'i, giizelce rik’adir. Her sahifede 13 satir bulunmaktadar, Sevahid
yazilmiyarak yerleri bog birakilms, bashk, siir ve tarihler maij miirek-
keple yazilmigtir. Eser, soyle baglamakta: “Siikrha-i firavan minnetha-i
bi-payan...”

ve su gekilde sona ermektedir: ... el-hakir Mehmed Ali b. el-hae ‘Abdul-
lah fi 2 Muharrem il-haram Sene 1335".

Mevcut niishalarm béylece takdiminden sonra Feridfin'un eseri-
nin muhtevi bulundugu vekayiin neler oldugunu géstermek iizere Top-
kap: Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi niishasinm fihristini veriyoruz:

Sehriyar-1 cihandar hazretleri kalkub sefere gitmiye ve pirlik ale-
minde mesakkat ihtiyar etmiye sebep ne oldugudur (2 b-4 b), vezir Ali
Paga merhale-i fenadan gociib menzil-i bekaya gittiigli ve paga-i azam
hazretleri sadr-1 izzetde oturub umar-1 vezarete miibaseret ettigidiir
(4b-8 a), Kiral-1 laine giden name-i nasinin cevab geliip viisal buldugu
ve gaza niyyetine sefer-i hiimaytna ¢ikmagciin emr-i padisahi oldugu-
dur (8 a-9 a), Padigah-1 cihad-1 mutad hazretleri adet-i hasane-i meyme-
net nihadlar1 mucibince ziyarat-1 muradat-1 miitebareke kilub istimdat
ettikleridiir (9 a-10 a), Padisah-1 gaza niyet devlet ve saadet hasmet-i
celaletle daru’saltanatii seniyye mahmiye-i Kostantaniyye’den ¢iktigu
gln gosterdikleri ziyb u ziynet beyamidir (10 a-12 a); Padigah-1 derya
dil Istanbul civarinda baglar ucunda niizal buyurduklar: menzilden kal-
kip dar iil-cihad Belgrad'a varinca menazil ve merahil beyamdnr (12 a-
14 b); Bogiirdelen kalesi kurbiinde Sava nehri iizerinde képrii kurulup
ubur olunup ve Drava nehri tizerine dahi koprii kurulup andan dahi
ubur olunub Sigetvar hisarina varinca giizeran eden ahvaldir (14 b-
20 b); Vasf-1 tobha-i mezkurin (20 b-21b); Diistur- gayret mevfur haz-
ret-i Mehmed Paga kale-i mukaddem gérmeye gittigiidiir (21 b-23 a);
Sehriyar-1 gaza sair asker-i Isldmla murad olunan Sigetvar hisarinin
lzerine gelip kondugu ve kiiffar-1 hakisarla karzar olundugudur (23 a-
25 a); Evvelki hisarm fetholundugudur (25 a-27 b); ikinei hisar fetho-
lundugudur (28 a-30 b); Uciincit hisar fetholundugudur (30 b-40 a);
Dérdiincti hisarm fethine miibageret olundugudur (40 a-44 a); Diinya-1
fena encamin bivefah@ina miiteallik (44 a) baz kelam-1 nasihat peyam-
dir (44b-45b); Padisah-1 said il-hayat hazretleri vefat, diistur-1 kud-
dasi sifat hazretlerinin cenab-1 hakka tazarru ve ibtihal iizre miinacat
ve arz-1 hacat ettikleridir (45 a-49 a): Der dua-i devlet-i padigah-1 ruy-i
zemin halledallahu taala saltanatuhu (49 a-49 b); Der dua-i devlet-i haz-
ret-i vezir-i azam Mehmed ebedallahu taala 6mrehu ve devletehu (49 b);
Vezir-i sahib-i tedbir hazretleri takdir-i kazaya rizadan sonra umfr-u
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saltanatta hiisn-i tedbir ve tedarik-i dilpezir iizre olup ikdam ve ihti-
mam ettikleridiir (50 a-54 a); Dérdiincii hisar dahi tamam fetholundu-
gudur (54 a-55 a); Diistur-1 din u devlet hazretleri Sigetvar kalesi fet-
hin suret ediip varis-i miilk ve memleket sahib-i taht (55 a)-1 saltanat
sehzade hazretlerin davet ettigidiir (551b-61a); Asakir-i Islam'in mu-
cib-i nizam olan ahvali gériildiikten sonra kiral-1 bedfiale ve asker-i kifr
ve zildle sebeb-i ihtilal baz tedarik olundugudur (61 b-G5a): Asker-i
fslam millet arasinda baz murtedler olup bihikmet-i ildhi ele getiriliib
ol vasita ile baz: hile ve huda olundugudur (65 a-70 a); Hazret-i padisah
saye-i ilahiye davet i¢in Kiitahya'ya ulagla gonderilen ¢avus vardigi ve
padigah hazretleri devlet ve saadetle asker-i islamdan yana tevecciih
ve azimet buyurdugudur (70 a-72 a); Et-Tarih li clilas ig-serif (72 a-
72 b); Der dua-i devlet sultan iis-selatin Selim Han bin es-sultan iil-a-
zam Siileyman Han hallede miilkithu (72 b-75b); Padigah-1 bi-hiimal
hazretleri istical iizere gelmek ricasina diistur-1 azam hazretleri Erzu-
rum beylerbeyisine fetihname ile bir mektub dahi gonderdigidir (75 b-
80 a); Padigah-1 alempenah hazretlerinden diistur-1 azam hazretlerine
kasid varid oldugu ve umum lzre viizera dilinden bir mektub dahi gon-
deriliib cevab: ile begaret geldigiidiir (80 a-85Db); Devletili ve saadetlii
padigsah hazretleri asker-i islamdan yana miiteveccih olup mahmiye-i
Filibe'ye geliib ordu-y1 hiimayin ve merhum padigahin meyti kalkmak
lazim gelicek tedbir ve tedarik olundugu beyanindadir (85 b-96b); Ce-
nab-1 magfiret penahi merhum gazinin meytleri ne tedbirle ve ne tarikle
kaldiruldugudur (96 b-111 b); Mahruse-i Belgrad'da alti giin oturak ve
divan olub padigah-1 rub-1 meskin hazretlerine arz-1 kazaya olundugu-
dur (111 b-119 b); Distur-i isabet fitret hazretleri mucib-i nizam-1 adalet
bazi umur-1 feraset ediib gehriyar-1 adil dil hazretlerine arza ciir'et et-
tikleri ve cevabidir (119 b-133 a): Suret-i mektub (133 &-133 4); Vezir-i
miigariinileyhin sefer-i mezburda ¢ektigi muzayakanm ecvvelkisi budur
ki zikrolunur (138 a-147 a); $ah-1 garka name gonderildikte evvel name
ol canibden gelmek gerek idi, badehu bu canibden génderilmek gerek idi
deyu sual olundugu ve cevab-1 sevab verildigidir (i47 b-151 b);
Nemce ve Alaman kiralh Maksimilyanog ki cem’i miilik-1 nu-
saranin baglaridir der-i devlete elci gondermekgiin (152 a) Bu-
dun Beylerbeyisine adam gonderiib istizan ettigidur (152 b-155 a);
0Ol mektubun mazmuni budur (155 a-156 b); Suret-i mektub
(156 b-160 b); Mazmun-1 emr-i gerif (160 a-161 b); Ol mektubun
mazmuni budur (161 b-163 a); Mazmun-1 hiikm-i gerif (163 a-163 b); Bu
mabeynde iimera-i Efrencden an kadim iiz-zaman itaat tzre clan Ve-
nedig beyleri cullis-1 hiimayan icin tehniyename génderiib arz-1 ubudi-
yet ettikleridiir (163 b-165a); Terciime-i mektub mezburdur (165 a-
167 a); Salif iiz-zikr Be¢ kiralmmn elcisi mahmiye-i Budun’a ve andan
(167 a) dariil’l-hilafe mahruse-i Istanbul’a geldigidir (167 b-168 a); Ol
mektub-1 gerifin mazmumdir (168 a-170 b); Diistur-1 azam hazretleri
Beg¢ kiralinin elgileri i¢in evvel def’a meclis-i gerif buyurduklaridir (170
b-172 b); Suret-i tercemesi budur (172 b-173 b); Bu vecihle arzeylediler
ki zikrolunur (174 a-174 b); Takbil-i paye-i serir-i 4la icin kiralin elgisi
divan-1 hiimayina geldigidir (174 b-178b); Diistur-1 azam hazretleri
Be¢ kiralinin elgileri i¢in ikinci def’a meclis-i gerif buyurduklaridir
(179 a-180 a); Serhad beylerine ve serhad sancaklar1 beylerine sefer-i
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hiimayGna hazir olasiz deyu ulagile ahkam-1 gerife gdnderildigidir
(180 a-180 b); Ol gonderilen ahkam-1 gerifenin mazamin-i hiimaytnu
budur (180 b-183 a); Diistur-1 azam hazretleri Be¢ kiralinin elgileri igin
liglincti def’a meclis-i gerif buyurduklaridir (183 a-187 b); Diistur-1 azam
hazretleri Be¢ kiralimin elgilericiin dérdiincii def'a meeclis-i gerif buyur-
duklaridir (187 b-190 a); © Ol mektubun tercemesi budur (190 a-192 b);
Sehriyar-1 gerdiin vekar hazretleri devlet ve saadet ile ol kig mahmiye-i
Edirne’de kiglamak ihtiyar buyurduklaridir (192b-194 a); Mahmiye-i
Misirdan ulagile adam geliib mahruse-i mezburede ve cevanib-i Yemen’-
de vaki. olan havadis ve vakiat mektublarin getirdiikleridir (194 a-
205 b); Bu haber Han Abdal nam Kiird Beyi mahmiye-i Edirne’de et-
tigi hadise beyanindadir (205 b-210 b); Bu haber ta’ziye-i padigah-1 arg
agiyan ve tehniye-i ciillis-1 saltanat-1 gehingah-1 zemin u zaman babinda
Tahmasb $ah canibinden gelen el¢i beyanindadir (210 b-219 b); Ol mek-
tub ki ta'ziye ve tehniye i¢iin idi, sureti budur ki zikrolunur (219 b-
227Db); Ve ol mektub ki Mekke-i mutahhara ve Medine-i miinevvereye
tavaf ve ziyaret igiin isticaze mektubu idi, sureti budur ki zikrolunur
(227 b-232 a); Iptida-i name-i hazret-i Paga ki bu hakir-i kesir iit-taksir
imla ve inga etmisem, diistur-1 ekrem ve miigir-i efhem vezir-i alicah
Cenab-1 Sadaret Meab, saadet iktisab, siyadet intisab, celilet kebab imla
ve inga ettirdikleri mektup budur ki zikrolunur (232 b-239 b): Erbab-1
ukal ve eshab-1 fuhfile malimdur ki bir kimesne ki bu sehel nimete va-
sil olsa hasudi nimeti oldugu kadar olmak mukadder imig (239 b-244 b);
Tetimme-i ahbar-1 el¢iyan-1 Tahmasb Sah (244 b-246 b); Mezkar elgiler
sah tarafindan getiriib gektikleri pigkes ve hedaya bunlardir ki zikro-
lunur (246 b-251 a); Bu haber Be¢ kiralinun Dersaadet’e elcilerinden
hisar taleb olundukta isticaze i¢in kirallarmma adam gondermiglerdi, ce-
vabi geldigidir (251 a-253 a); Diistur-1 azam hazretleri Be¢ kiralinun el-
cileri iciin besinci def’a meclis-i serif buyurduklaridir (253 b-254 a); Mel’-
unlarin mektublarmin sureti budur (254 a-258 a); Tetimme-i dasitan-1
lisitan el¢iyan-1 gah-1 siyadet penah Tahmasb Sah (258 a-259 @); Has-
bihal (259 a-262 a); Bu haber elciyan-1 sah-1 sark ziyafet olunub vila-
yetlerine muavedet iclin hiisn-i icazet masruf oldugudur (262 a-266 b);
Diistur-1 azam hazretleri Be¢ kiralinun elgileri iciin altiner def’a meclis-i
serif buyurduklaridir (266 b-268 a); Ol ahidname-i hiimaytnun sureti
budur ki naklolundu (268 a-273 b); Diistur-1 azam hazretleri Beg¢ kirali-
nun elgileri i¢tin yedinci def'a meclis-i serif buyurduklar: ve maslahat-
lar1 bitlib illerine ve vilayetlerine gitmiye icazet verildigidir (273 b-
277D); Bu haber Irak-1 Arab hakimi olan Ibn Ulyan muavenetile Bas-
rada fitne ve fesad eden Muhammed Osman isyan ve tugyan eylemegin
Bagdat Beylerbeyisi olan Iskender Pasa (277b) Serdar tayin olunub
lzerlerine asker gonderiliib feth u fiituh oldugudur (278 a-280 b); Asi-
tane-i devlet asiyandan Iskender Paga'ya gonderilen serdarlik hiikmii
budurki naklolundu (280 b-305 a).

2 — Agehi’'nin Sigetvarnamesi (Tarih-i Gazat-1 Sigetvar):
a) Ankara Genel Kiitiiphanesi Niishasi :

Agehi Mansur Celebi'nin, Kanuninin Sigetvar seferinden bahse-
den “Tarih-i Gazat-w Sigetvar” adli bir eseri oldugu bilinmektedir. Ham-
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mer’in Kesf iiz-Ziinunda kayith bulundugunu isaretle bulamadigini soy-
ledigi ve Babinger'in, yazma niishalarmin yeri igin “bilinmiyor” kaydini
koydugu bu eserin, ™ biri Ankara’'da, digeri istanbul’da olmak {izere,
bu giin icin iki niishas1 mevcut bulunmaktadir. Bunlardan Milli Egitim
Bakanligi Ankara Genel Kiitiiphanesinde bulunan niisha, kiitiiphane-
nin yazmalara ait figlerinde 686 No. da Sigetvar Tarihi ad1 ile kayith-
dir. Miiellif ad1 yanhg olarak Mansur-1 I14hi geklinde gosteril-
migtir, fakat sonradan bu yanhshgn farkina varilmig olacakki kitabin
arasina, ilizerinde “Sigetvar Seferi Tarihgesi, A gehi Mansur
GCelebi?” yazihh bir kdgit konmusgtur. Yazma, vasat boyda, gemseli,
mesin ciltlidir. Baglik miizehhep; sahifeler cetvelli ve cetveller yaldizli-
dir. I¢ kapagmn orta yukarisinda “Mansur Agehi’nin Sigedvar Tarihi”
ibaresi bulunmaktadir. Varak buytikliigl, 15,8¢25,8, yaz1 boyu ise 8,7X
16,6 cm. dir. Beyt, nesr, limiellifihi, nazm gibiigaret-
ler, mavi miirekkeple yazilmigtir. Baghklar surh, yaz cinsi nesih, oku-
nakli ve biiyiikcedir. Her sahifede on beg satir, her satirda ise ortalama
dokuz kelime vardir. 50 yaprak olan yazmamizda Sigetvar seferinin se-
beplerini izahla soze baglanmakta ve Kanuni Sultan Siileyman’in 6lii-
mii ile Sultan II. Selim’in ciilisuna kadar olan vekayi iizerinde durul-
maktadir. Varak 1 b’de eser su sozlerle baglamakta: “Asakir-i hamd u
sena manend ciinud-i meldike-i mukarribin ol padisah-1 bi-zevale ki..."”
ve varak 50 a’da su sozlerle sona ermektedir: “El-hamdiilillahi ale’l-itmam
ve's-Salatii ve's-selam ala seyyid il-enam”.

Varak (1b-2a) aras:t mutad hamd u sena’ya hasredilmigtir. Va-
rak 2 anin sonlarinda bulunan “A m ma b ad u” dan sonra miiellif,
kendisini tamitmakta, kuzat ziimresinden A g e h i demekle meghur
olan M a n s u r oldugunu ifade ederek, * eserin Sokullu Mehmet Pa-
ga'ya arzedildiginden bahisle, Sokullu Mehmed Paga'min hayirli icraa-
tina temas etmektedir. Varak 3 a'nin sonunda ise asil metin baglamak-
tadair. :

b) Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi Niishas: :

A g e h i'nin eserinin bir diger niishas1 da 3384 No. da kayith ola-
rak Istanbul’da Universite Kiitiiphanesinde bulunmaktadir. Mukavva
ciltli olan bu yazmanin varak boyu, 20,2X29,6 cm., yaz1 boyu ise, 13X
24,7 em. dir. 25 varaktan ibaret olan eser, varak 1 b’de baglamakta, bag-
lik olarak da surhla “Fetihname-i Kal'a-i Sigetvar” seklinde eserin adi
yazilmig bulunmaktadir. Kagit, kareli filigranhdir. Yaz1 nev’i, divani
olup, 18 satir bulunan varak 1 b ile 14 satir bulunan 25 a miistesna her
sahifede 21 satir bulunmaktadir. Her satirda ortalama on kelime var-
dir. Bagliklar, siir beyt kelimeleri surhla yazilmigtir. Gerek istinsah ta-
rihi ve gerekse miistensih hakkinda herhangi bir kayit bulunmamakta-
dir. Eser, varak 1 b'de su sozlerle baglamakta: “Asakir-i hamd u sena
manend ciinud-1 melaike-i mukarribin ol padigsah-1 bi-zevaleki...”
ve varak 25 a’da asagidaki sozlerle son bulmaktadir: “Klhamdiilillahi
cale’l-itmam ve'ssalatii ve's-seldmi cald seyyid il-enam”.

11 Hammer, M. Ata Bey terc. D. 0. T,, <. YV, 5, nct E Bursah M Tahir Osmanly Mﬁeluﬂeﬁ.,'
IIT,'4; Babinger, .70, W., S. 69. 1 R

12 Aym zamanda bak. Universite Kiitiiphanesi niishasi, varak 1b.
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kiser haxkinda bir fikir vermek iizre Ankara Genel Kiitiiphanesi
nushasinin fihristini veriyoruz :

Mukaddein-i kitab-1 sthhat asar belagat gi'ar (3 a-6 a); Hazret-i
Sultan Suleyman sahib kiran, hakan-1 azim {ig-gan nusret nigan tabe
serahu ve caale'l-cennete misvahu gaza-i Sigetvar'a (6 a) miiteveccih
oldugun beyan cder (Gb-9b); Suret-i arz-1 Arslan Paga rahimallahu
taala (Y b-23 b); Llesid-i haber ez canib-i hazret-i Pertev Paga yessaral-
lahu lehu ma yeridu ve ma yega (23 b-25 a); Suret-i hitkm-i Sultani emr-i
gerii-i cihanbani (25 a-29 a); Nuzual-i legker-i derya miktar der kuurb-i
Kale-1 Sigetvar, (2V a-33 b); Padigah-1 sahib kiran Sigetvar ustiine geldi-
gun beyan eyler (33 b-36 a); Toblar gekildiigiin ayan ve metrizler yapil-
dugun beyan cyicr (36 a-45 b); Sultan Siileyman Han ahret seferin et-
wigln beyan eyler (45 b-48 b); Cilas-1 padigah-1 kamkar hazret-i Sultan
Selim Han jehriyar (48 b-50 a).

I

Istanbul ve Ankara Kiitiphanelerinde bulunan muhtelif niisha-
larmin hususiyetlerini bu gekilde arzetmig oldugumuz F erid G n ve
A g e h i'nin eserlerinin mahiyeti hakkinda bir fikir vermek igin yazim-
zm bu kisminda bu iki miiellifin Kanuni Sultan Siileyman’in 6liim tarihi
hakkinda vermig olduklari malimati muasir ve muasr olmiyan diger
kaynaklarin verdikleri bilgilerle kargilagtiracak ve Kanuni’'nin 8liim tari-
hini tesbit etmiye galigacagiz.

Sokullu Mchmet Paga'nin Sir Katibi sifati ile Sigetvar seferine
katimig ve sefer devaminca Sadrazamin yanindan hi¢ ayrilmamig olan
Feridun, adi gegen eserinde “Padigah-1 said iil-hayat hazretleri vefat
ve distur-1 kuddusi sifat hazretlerinin cenab-1 hakka tazarru ve ibtihal
uzre minacat ve arz-1 hacat ettikleridir” baghg: altinda Kanuni Siiley-
man’m oOlimu ve olum tarihi lizerinde durmaktadir. Onun verdigi ma-
limata gore hanuni Siileyman, 974/1566 yili Saferinin 21'inci senbih
(Cumartesi) gecesi saat 8 siralarinda olmiigtiir '%.

Sigetvar scferine katildigi ve eserini Sokullu Mehmet Paga’ya
arzetmig oldugunu eserinin bir yerinde ifadeeden Agehi Mansur
Celebi ye gire de Kanuni, 974/1566 yih Saferinin 22’nci Cumartesi -
gecesi dlmiistiir .

Muaswr diger bir kaynak olan '* Selaniki Mustafa Efendi’nin bu
hususta verdigi malGmat ise goyledir :

“*...8aid ul-hayat ve gehid iil-memat merhum ve magfuriinleh Sefer
aymin yirmi ikinci Cumartesi gecesi sabaha dort saat kaldikta bu mih-
net dbad diinyadan murg-1 ruh-1 piir flituhlarin tayeran ve dar iil-ci-
nanda agiyane edindi...” 18,

18 Bak. Niizhet iil-Ahbar,., 45b vd., Topkap: Saray: Miizesi Kiitliphanesi, Hazine kismi, No.
1339, Tiirk Tarvih Kurumu Kiitiphanesi niishasi, varak 27a, 33a. ¢

1+ Agehi Mansur Celebl, Sigetvarname, varak 46a, b, Ankara Genel Kiitliphanesi niishasi, No.
686,

16 Bu husus l¢ln bak. Terih-4 Seldniki, s. 59, Istanbul 1281.

16 Bak. Terii-i Sclanikl , 8.51; yazma nisha, varak 17b, D. T. C. Fak. Ismail Saib . Sencer
kitaplar:.,



SIGETVARNAMELER 1438

Goriiliiyorki Kanuni Siileyman’in 8liim tarihi hakkinda iic mua-
sir kaynak tarafindan verilen maliimat birbirine uvmamaktadir. Ka-
nuni’nin Safer aymnin yirmi ikinei Cumartesi gecesi -ki hu. 21 Safer’i
22 Safer’e baghyan gecedir- 6ldiigiinii ifade etmek suretivle A ge hive
Sel&niki birlesmektedirler. Ferid i n ise, yukarda isaret edildigi
fizre “...974 Saferinin yirmi birinei gecesi ki Senbih (Cumartesi) gecesi
idi... Bu gece yedinci saat gecip sekizinci saat duhl eviedikte...” demek
suretiyle Kanuni’nin 8liimiiniin 20 Saferi 21 Safer’e baffl'van gece vaki ol-
dugunu ifade etmis bulunmaktadir. Saat gece yarism da eeemis hulun-
dugundan bu tarihi 21 Safer/7 Eylfl] olarak kabul etmelk icab eder. Bu-
rada calib-i dikkat olan bir nokta, her iic yazarin d» oiin meselesinde
vani vak’anin Cumartesi giiniiniin gecesi oldugu hususunda birlesmis
olmalarmdir. Bu durum karsisinda ilk dnece halledilmesi icaheden husus.
21 Safer’in mi. voksa 22 Safer’in mi Cumartesi giiniinre rastlamakta ol-
dugunu tespit etmektir. Filhakika bdvle bir takvim hesabi. 21 Safer
974 tarihinin, Hammer Tarihi miitercimi merhum Atz B e v’ in de tespit
etmis oldugu gibi 7. 7 Eyl(l 1566 Cumartesi giinfine rastlachdm eds-
termektedir. Boylece vak’anin Cumartesi gecesi oldugn 'ahul edilince
Agehi ve Selinikinin kayitlar: hildfina olarak Kanuni’'nin #liimii-
niin de bu giine tekahiil eden 21 Safer gecesi vani 20 Saferi 21 Safere bhag-
livan gece vaki oldugunu kabul etmek ican eder. Sigetvar’in hu gecenin
ertesi giinil vani 21 Safer 974/7 Evlfil 1566’da fethedilmis hnlunmas) ve
bu hususta biitiin kaynaklarimizin hirlesmis bulunmalam da bu hususn
tamamiyle tevid etmektedir. Gerei miielliflerimizin her iicii de Sigetvar
Seferine igtirak etmislerdir. Fakat biz bunlardan hic hirisinin vakialara
hususivle padisah ve devletin ileri gelenlerinin hususi hallerine F e ri -
d i n kadar vakinen vakif olabilecegini zannetmivoruz. Zira Ferid i n’-
un su kaydi bizzat Kanuni Siileyman’in. kendisini col ivi tamdiZm ve
hakkinda ne sekilde bir diisiincesi olabilece®ini ortava Fovmalktadir. Ka-
nuni. Sokullu Mehmet Pasa’nin “0Ol hadde ilerive varun mnhareheve ik-
dam ve mileadeleve ihtimam...” etmekte olduggunu halor nlmac fizerine
kendi hattr ile Sadrazama s tezkere-i hiilmaviinu vazmiet'r ¥ Wit onun
son hatt-1 hiimavfinudur: “.. minbad sen kendin ol as! mnarekeve var-
mavub umfira1 din §i devlet ve nizam-1 cadl-i intizam-1 ealtanat hahmda
k&im ve diim olasin. nur didem [elim Han'im ve asker i felam: ve cem
hudava 1smarladim ve kétibin F e r i d i n zeametine tera¥¥kj ile Dorgih
AYi miiteferrikalarindan olsun...” . Halhuki kendisinin de ifade etti#i
ajbi kuzat ziimresinden olan A g e h 'nin bu sefer esnasmdali vazivetine
hususivle nadisah veva devletin ileri gelenleri ile eserini Saknlln Meh-
med Pasava arzetmis olmaktan haska 1 herhanei bir miinaseheti hulun-
dnguna dair bir sev bilinmemektedir. Sinahivan Kitohetinde ve Der-
ohh-1 ANl mitteferrikali@indan bulimmusolan Seldn it Munetafa
E fendinin ice. Kanunt’nin dliimiinii ilk duvanlardan hiriei aldngn
fhtimali knvvetlidir. Zira eserinin favdalanmis oldn& miz vazma niie-
hasinin bir verinde Kanunt’nin Sefer avinm virmi ikinei Mimartesi op-
cesi 81dii&d ifade edildikten sonra <8vle hir climle gecme¥tedir -

17 Bak. Devlet-i Dsmaniue Tarthi. VI, 358.

18 Bak. Nilzhet ill-Ahbar.... varak 23b vd.. Tilrk Tarth Kurumn Kiitiinhanest siichager N 36

19 Bak. Sfoetvarname. varak 2a. b Ankara Genel Kth. niichas1 No. 68G: Bursn!'v M, Tahir Ne
manh Milellifleri TTT. 4:.S. Sami. Kamus fl°4ldm_ 1. 274. 1st. 1308.
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“... Tabib Ibn Kaysun ve imam Dervis Efendi ve rikapdar
Mustafa aga ve Musa Aga ve Hasan Aga climlemiz on iki nefer kim-
se miibarek cesedini gasl ve tekvin eyleyip namazin kilip ve tabut ile
taht altina emanet koduk...” #. Halbuki bu ciimle matbu niishada soy-
ledir: “... tabib-i hassa Kaysunizade ve imam-1 sultani Dervis Efendi
ve rikdbdar Mustafa Aga ve Musa Aga ciimle on iki nefer kimes-
ne miibarek cesedin gasledip ve tekvin ediip namazin kilup yapib gén-
derilen tabut ile taht altinda emanet konuldu...” 2!, Gériiliiyorki bu ifa-
deden ayni eserin yazma niishasinin ifadesinde oldugu gibi sarih bir
sekilde bu on kisiden birinin Sela nik i oldugu manas: citkmamakta-
dir. Ancak S elén ik I'nin Sigetvar seferi déniisiinde Belgrad’a dért men-
zil kala sabaha karsi Kanuni'nin éliimiinii ilin maksadiyle “zikrullaha”
bagliyan alt1 hafizdan birisi oldugu hususunda eserinin yazma ve mat-
bu niishalarmin verdigi bilgiler birbirine uymaktadir 22, Ve bu konu-
da herhangi bir siiphemiz olmamak icab eder. Fakat yazma niishanin
yukariya aldigimiz ibaresini mani bakimindan miispet veya menfi bir
katiyet kesbetmesi ancak S e 1 4 n i k i’nin eserinin tam metninin tesisi ile
miimkiindiir. Bu yapilinciya kadar da bu maliimata siiphe ile bakmakta
kendimizi hakh buluyoruz. Diger taraftan P e ¢ e v 1 de bizi teyid eder ma-
hiyette bilgiler vermektedir; “... Mehmed Pasa-i Tavil (Sokullu) bu
sirr1 ihfada bir mertebe takayyud ve ihtimam buyurdular ki viizera-i
cizam dahi vakif olmad Reistilkiittab F e r i d 1 n Bey'den gayri bir ferde
ifsa etmeyip belki kalem-i dlizdan dahi vakif ve haberdar olmadin vaki
hali Sehzade Selim Han’a yazub...”?® diyor. Gerci bu sirada Feridan
Sokullu'nun sir katibidir ve ¢ok daha sonra ancak 978/1570 yilinda Rei-
siilkiittab olmusgtur ve bu bakimdan esasen hadiselerin muasir: olmiyan
P e ¢ e v I'nin sozlerini kaydi ihtiyatla kabul etmek gerekir. Fakat Kanu-
ni’nin 6liimiiniin nasil bir titizlikle gizli tutulmus oldugu da stz gotiirmez
bir hakikattir. Bu durum karsisinda bize dvle geliyor ki, Sokullu Mehmet
Pasa, bu énemli sirr1, Sir Kitabetinde calistirdig1, daima beraberinde bu-
lundurdugu ve hususiyle bu sefer esnasinda gayret ve dirayetini gérmek
ve takdir etmek firsatini buldugu F e r i d i n’a sdylemistir. Ve bu bakim-
dan Kanuni Siileyman’in 6liim tarihi olarak esasen takvim hesabma da
uyan onun kaydim kabul etmek icabeder.

Muasir kaynaklarin verdikleri bilgilerin bu gekilde tenkidinden
sonra simdi de muasir olmayan kaynaklarin verdikleri bilgiler iizerinde
duracagiz:

Kiinh iil-Ahbdr miiellifi A 1i Kanuni'nin Safer aymin 22. gii-
niinlin gecesi 9'neu saatte 6ldiigiinii sdylemektedir 2¢. Giiniin ad: zikre-
dilmemis bulunmakla beraber bu tarih, Agehi ve Selé&nikf-
nin kaydina uygundur. Fakat burada goriilen 9’ncu saat tasrihine mu-
asir kaynaklarimizda raslayamiyoruz.

Pecevi, “..fethi kaleden iki giin mukaddem mah-1 mezburun 22.
giiniiniin gecesi ve Pencsenbih gecesi idi, 9. saatte...”?® demek suretiyle

20 Bak. Varak 17b, D. T. C. Fak. niishas1.

21 Bak. Seldniki, Tarih-i Seldniki, s. 51, Ist. 1281.

22 Bak. Yazma niisha, varak 20b, D. T. C. Fak. niishasi, fsmail Salb Sencer kitaplar); matbu
uusha, s, 62,

23 Bak. Tarih-i Pegevi, 421 vd.

24 Al, Kilnh iil-Ahbar, varak 88b, D. T. C. Fak, Ktb, fsmail Saib Sencer kitaplari, No. 1783,

25 Pecevl, Tarih-i Pegevi, 1, 421,
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tarih bakimindan adi gecen iki kaynakla birlesmekte, olayin iki giin
evvel ve giiniin de Pencsenbih oldugunu sévlemekle aldanmaktadir. Yan-
lis olarak Sigetvar. kalesinin Kanuni’'nin éliimiinden iki giin sonra feth-
edildigini sdyleyen Ha mm er dahi, P e c e v i'nin giin meselesinde al-
edildigini séyleyen H a m m e r dahi, P e ¢ e v i'nin giin meselesinde al-
ten iki giin evvel, Saferin 22. senbih gecesi 9. saatte oldgunu séylemekle **
tarih bakimindan A gehi, Selaniki Ali ve Pecevi ile
birlesmekte ve pek tabii olarak aldanmakta, giiniin ise dogru olarak
Senbih yani Cumartes: oldugunu kaydetmekte ve “9. saatte” demek su-
retivlede A1i ve Pece v i ile birlegsmektedir. Nihayet Kanuni’nin
dliimiiniin Safer aymin 21. giinii akgami oldugunu -ki bu 22. giiniin ge-
cesi demektir- ifade etmek suretiyle bu silsileye Mustafa Nuri
P a ga da katilmaktadir 2.

Bu konuda H a m m e r’ in ise tam manasiyvle tezatlar icinde
bulundugu sdylenebilir: Ha m m e r eserinin metninde Kanuninin &liim
tarihi olarak 1566 yilinin 5/6 EylQl gecesini kabul etmekte, bu tarihlere
karsilik olarak ta 20 Safer’i gistermekte ve aymi maltimat: (Cumartesi,
6 Eylal = 20 Safer) seklinde eserinin Tezyildt kisminda da tekrar etmek-
tedir 2°, Yine bu kisimda P e ¢ e v 'nin vefat tarihi ve haftanmn giiniinde,
SelAaniknin de Cuma yverine Cumartesi demek suretivle haftanmn gii-
niinde aldanmis olduklarini isaret ederek “...Bununla beraber Selaniki,
Sultan Siileymanin tarih-i vefatin1 dogru olarak yaziyor. (20 Safer/6 Ey-
liil)...” demektedir 3°. Gerci 20 Safer Cuma giiniine raslamaktadir. Fa-
kat Ha m m e r kendisi, bir kac satir vukarda 20 Safer’in 6 Eyliil
Cumartesi oldugunu yazmistir. Halbuki daha &nce de arzettigimiz gibi
Selaniki Kanuninin §liimiiniin Safer ayinin 22. gecesi vukubuldu-
gunu vazmaktadir.

Hammer Tarihi miitercimi Ata4 Bey tarafindan bu meselenin
miinakagas: yapilmig ve bir neticeye varilmistir. Gerci Ata Bey bu
yazimizin ilk kisminda muhtelif yazma niishalar1 izerinde durdugumuz
Feridfn' un eserini gormemistir. Fakat Sigetvar seferine istirik et-
tigi icin bu konuda verdigi malimatin tercih edilmesi liiziimuna isaret
ettiZfi Sel4nik?{ nin kaydim takvim hesabina gére diizeltmek sure-
tivle, dogru olarak, Kanuni'nin &liim tarihini 20-21 Safer 974/6-7 Eylal
15A6 olarak teshit etmistir ki bu tarih yukarda belirtildigi tizere F e r i-
d 0 n’ un kaydina uygundur.

Diger taraftan Ord. Prof. Uzuncarsgiliog]lu son eserinde
bu tarihi avnen kabhul etmekte fakat Kanuni’nin #liimiiniin giin ve ge-
cesinin muhtelif sekillerde vazildigindan bahisle “Sigetvarda bulunmus
olan Sel 4 nik{ nin kaydi digerlerine nazaran daha nyegun oldugun-
dan onun kabulii zaruridir. Hammer Tarihi miitercimi At4 Bey de
tahlil etmek suretivle o tarihi tercih etmistir” ** demektedir. Bu ifade-
den anlasilan, Ord. Prof. Uzuncarsili1’nn, Kanuni'nin ne zaman

26 Bak. Hammer, D. 0. T.. V, 326, not 1.

27 Tarih-i Solakzade, 575, ist. 1207, "

28 Mustafa Nuri Pa<a. Netawic ill-Vukuat, I, 97, ist, 1327.
29 Hammer, D. 0. T., VI, 316.

30 Hammer. D. 0. T., VI, 326, not 1.

81 TUzuncarsili, Osmanh Tarihi II, 401, not 3,
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oldigiinii gostermek lizere kabul ettigi tarihin, Sel 4nik i tarafin-
dan kaydedilen oldugudur. Halbuki gériildiigii iizere, Selani ki,
Kanuni’nin 6liimiinii yanhs olarak “... Safer aymin 22'nei Cumartesi
gecesi...” gostermig ve bu ifade, “... takvim hesabmna gére bir kiiciik
tashih ile...” kaydi ile, A t & B e y tarafindan “... 974 Saferinin yir-
minci Cuma giinii aksgami ve yirmi birinci Cumartesi gecesi...” sekline
sokulmustur *. Boylece Ata Bey in Selanik? yidiizelten ifa-
desinin, dogrudan dogruya Selanik i’ ye maledilmesi, At4 Bey-
in tahlilinin okunmiyarak netice ile iktifa edilmesinden ileri gelmis
olsa gerektir.

a6rebildigimiz muasir olmiyan kaynaklardan yalmz bir tanesin-
de, Karacelebizade A b d 14 z i 2z'in Siileymanname’sinde, Ka-
nuni'nin 6litm tarihini, do@ru olarak, “...mah-1 Safer iil-muzafferiin
yvirmi birinci gecesi, sekizinci saatte...” gosterilmektedir %, Saat tasri-
hinden de anlagiimaktadir kii, Karacelebizade bu konuda,
Feridfn' un eserini kullanmigtir.

Hamwer, 0. 0. T. VI, 356.
Lt Karacelebizade, Siileymanname, varak 177b, Tire Neeib Paga Kiitiiphanesi, niishas), No. 642.




BIR FETVA MUNASEBETIYLE

FETVA MUESSESESI, EBUSSUUD EFENDI VE SARI SALTUK

PROF. YUSUF ZIYA YORUKAN

«fldhivat Fakiiltesi Dergisi» nin gecen sayisinda M. Tayyip Okic tarafindan «Sar
Saltuk’a Ait Bir Fetva» bash@ altinda bir makale yaymlandi.

Fetvay: isteyen Kanfini Sultan Siileyman. veren de Seyhiilislam Ebussuud Efendi:
istifta konusu. Sar Saltuk, fetvada verilen hiikiim: «Rivazet ile kadid olmus bir kesistirs:
fetvamin siibut delili de hususi bir meemuada yazilmis bulunmasidir.

Tarihi iki biiviik sahsiyetin Sam Saltuk’la ilgilenmesi ve fetvamn garib hiitkmii
dikkati cekivor; fakat bunu gérenler, hakh olarak fetva miiessesesi hakkinda hayrete.
Fbusstud’un vavgin séhretine karsi da tereddiide diismiislerdir. Yaziy1 okuyanlardan te-
reddiid ve hayretlerini bana bizzat sovlivenler oldu: bu viizden fetva miiessesesini his-
lerivle hareket eden ulemavi riisum elinde hir taassub Aleti gibi gsterecek kilikta olan
bu fetva taslag iizerinde bir elestirme vapmag. hu miinasebetle de fetva miiessesesinin
snemi ve Ebussuud Efendinin sahsiveti {izerinde aciklamada bulunmag gerekli buldum

Tavyip Okig, bahis konusu fetvava zemin hamrlamak icin yazdifa yvazida, miislii-
manhiin giiney do®u Avrupada zuhurunu ve bu sirada Balkanlarda dini durumu, fe-
lavlarmn islAmlasmas) meselelerini ele alivor: huradsn Sarm Saltufa ve asil vaznmn teme-
i olan fetvava gecivor: «Osmanl nadisshlarinm en hiiviiklerinden hiri alan Kanfinf jle
fmparatorlufun en meshur Sevhitlislamlar arasmda hulunan Ebussuud Efendiden ps’ot
é&f&ﬁaﬁmmhwﬂ- mmmﬂ@ﬁﬂ:&*ﬁ#&aﬁ"&;ﬁﬁ?&gﬁ?ﬁﬁ “Saltnicn
ait olon hu tarihi vesikav: avnen nesvetmagi favdal kuldums Adiverelk, kimin tarafindan
vazldi® helirsiz bir meemuada sirdiifii. imzest Thussuud imzasine. vazist Fhussuud vo-
nsma benzemeven: ekl fetva sekline uculii fotva venliine uvmivan fetvada riavet edil-
mesi zarur! sarflara avkirs, sorusu haska, ecevaln hoska ve vakin zamanda vamldifh helli
bir vaziv, tarihi vesika dive sunuyor.

Bir fetvanmn tarihf vesika savilabhilmesi icin hersevden &nee onun. bizzat vazari-
nin elivle vazlmis olmasi veva eiivenilir hir kovnaltta ealfbivetli bhir hevet tarafindan.
vazarma ait hulunduBunun tasdik edilmie bulunmas, vahut da. senedin. nisbetin ve ri-
vavetin bu islerle meseu! olantar iein hilinmesi Mzzmeelen Ajfer fimf vollarla ishat adil-
mis bulunmas: 1Azmdir. Bu vagiflardsn hirini haiz almivan hir vazmin, tarihl vesika sa-
eilmae sévle dursun. {lim karsisinda onun hie hir de@eri olmaz Fetvamn hususi bir mec-
muada vazilmis olmas: jse. serekli vasiflam sramada dsha dikkatli olmamzi mirdir.
Tetva hir vesika olarak sahit olduktan sonrs. nnun hevvinelerine ve cevahm miistenida-
tina. ilmi usule uvgunludun-. ilm? krvmet ve mohivetine, miifti ve miisteftinin Avrumu-
na geeilir.

Savin vazar. 8nciil fikirlerle Ae olsa mademld hir elvazmas' meemuaya kivmet
vermis ve bunda gérdiigii bir fetun tasladm makale mevzun vapmustir: bu halde okuvu-
culars. meemua hakkmda 2z cok bilgi vermali ve onun Aavamlacak hir veeika olmak iein
arrelli vasiflam haiz hulunun bulunmadifon: halirtmali idi Herhanai hir ilim meselesin-
de kavnak vazifesini giren tanmmmre hir ecorin fayeifi vamhir. kimin tarafindan ve hanei
tarihte yazldigh, tedavill kavdina varmeava kadar arastiplir da. tamnmamg hir e<erin
vesika olarak kullamlmasm miimldin kilan vasflar ve kivmetler verilmez ve onun Tim
tarafindan ve hangi tarihte vazihm, hangi neviden hir meemma oldufn avdmlatlmaz olur
mu? Meemua aleldde hir cen defteri ise. hic hir cev ifade etmez: mivenilir hir zatin sshih
ve muteber fetvalar: tonladi® hir «ednkn ise. {izerinde Aurulabilir. Bu cihet helli olma-
vinea dn. van vesikn sayilamaz
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Madem ki bu fetva suretine deger verilmistir, mevzu Sar1 Saltuk olduguna ve hak-
kinda verilen hiikiim pek agir bulunduguna gore, bu adam kimdir ve nigin, hakkinda
hiyle bir hiikiim verilmisgtir? Bu cihetler hakkinda okuyucuya, kisa da olsa, bir fikir
vermek lizim degil midir? «Biz burada San Saltugun biyografyasim yazmak niyetinde
degiliz, yalniz bu zat hakkinda onun dini durumunu gésteren bir vesikay1 ortaya koymus
bulunuyoruz» deniyor. Fakat séz arasinda «bizece haksiz sekilde olmakla beraber», «Av-
rupadaki Tiirk misyonerlerinin en iinliisii sayabilecegimiz Sar1 Saltuk» ciimleleri ve di-
vamn aksine hiikiimler var.,

Hangi delillere ve Sar Saltugun hangi ahval ve harekatina binaen, hakkinda boy-
le bir fetva verilmistir, ne gibi delillere ve Sar1 Saltuk hakkindaki hangi bilgilere dayam-
larak fetvanin haksiz oldugu ileri stiriilmektedir ve bu zatin en {inlii islam misyoneri ol-
dugu hangi vesikalara dayamlarak sdylenmektedir. Okuyucular bu derece miiphemat
iginde birakilir m1 ve bir sahsin dini durumu béyle indi ve miicerred sozlerle gosterilmis
olur mu?

Kaniini Sultan Siileyman, kendi zamanindan ligyliz yil Once yasamis bir adam
hakkinda neden fetva istemek ihtiyacini duyuyor; fetvay: isteyen ile fetva mevzuu ara-
sinda miinasebet ne? Her istiftanin bir sebebi, bir de gayesi olur; burada sebep nedir;
maksat nedir? Bosa m1 yoksa bu is! Sonra da Kaniini, bir kag seyhulislimla yillarca be-
raber bulundugu ve tekrar tekrar Nis'ten gectigi ve Ibn-i Kemal tarihinde Sar Saltugun
stifiyyeden ve evliyaullahtan oldugunun yazildigini da bildigi halde, hayati boyunca bunu
kimseden sormamuis ta, son yillarinda sabirsizlanarak mektupla Ebussuud’dan neden sor-
mug olsun? Tarihi 6nemi haiz bir vesika ortaya atilr da, sthhatindan siipheler uyandiran
bu cihetler izah edilmeden gegilir mi? Kald: ki, Sultanin Sar1 Saltuk tiirbesini ziyaret
etmesi, onun hakkinda bir kanaat ve bilgi tasidifina delalet etmektedir.

Keza, Ebussuud’a isnad edilen bir fetva, bir makale konusu olarak ele alindigy za-
man, Ebussuud'un sahsiyeti, salahiyeti, fetvada yolu, ilim usuliinde titizlii veya miisa-
mahas: iizerinde durulmadan, bu gibi fetvalara hangi bakimdan giivenilir veya giiveni-
lemez, bunlar arastirilmadan, béyle bir fetvanin bdyle bir zata isnadimin dogru olup ola-
miyacag: incelenmeden, fetva sabitmis gibi kabul edilir mi?

ilk hamlede yapilacak bu aragtirmalardan sonradir ki, fetvanin mahiyetine ve ilmi
kiymetine gecilir. Fetvanin ilim ve din karsisinda mevkiini tesbit etmek icin de, biri sek-
le, digeri manaya ait olmak fizere iki tiirlii incelemede bulunmak gerekir. Sekle ait aras-
tirmada, vesikamin fetva teknigine uygun olup olmadiina bakilir; meseld Ebussuud
Efendinin yazis1 ve imzasi bizee malimdur, Vesika diye gosterilen yazi ve imza onun de-
gil; miiftiler, hi¢ bir zaman, Ahmet, Muhammed, Ebussuud veya ibn-i Kemal diye mii-
cerred imza atmazlar. Her imzada «ketebehii'l-fakir Ahmed b. Kemal ufiye anh» gibi
kayitlar mutlaka bulunur. Ebussuud efendi ise, adina, bir de «el-hakir» sifatim eklemek-
tedir. Mukayese igin ma’hud taslakla ona ait bir fetvaya bakalim:
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Su iki fetvadan biri, siiphesizdir, sekle uygundur ve miiftinin elyazis1 iledir. Di-
geri ise, sekil, yazi ve imza bakimindan, mahiyetini kendilifinden aciklamaktadir.

Fetvalarda umumiyetle mes'ele yazldiktan sonra cizilen «el-cevab» cizgisine bir
de «Allahu a’lem» eklenir. Bu, bir fantazi degil, fetvanin sartlarindandir; onun istisiri
mahiyetini belirtir (1). Bunun gibi, fetvamn iist tarafina da, bir mes'ele cizgisi cizilir ve
bu ¢izgide «mes’ele beyaninda eimme-i Hanefiyeden cevab ne vechiledir ki» ibaresi ya-

1) ibn-i Abidin, Ukud iid-Diiriyye; Tenkih iil-Fetava uUl-Hamidiye, 1, 3 «Edeb il-Miiftis
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zilir. Bu da bir siis degildir. Hanefi mezhebi kabul edilmis olan yerlerde, miiftii, hanefi
esaslarina gore fetva vermekle miikelleftir ve bu cihetin fetvada agiklanmas: sarttir (2).
Fetvay! mecmuaya yazan kimse, belli ki bu isi anhyanlardan degil, eimme-i hanefiye di-
yecek yerde «eimme-i selef» demistir.

Sonra, fetva isteyen sahsin miiftiye miiracaati daima resmi olur. Miiftinin verdigi
cevap ta resmi ve gayri sahsidir. «Sinde sindagim, &hiret karindasim» tébirleri hususi
mektuplarda gider. Farz edelim ki istifta suretini Kanfini boyle yazmistir. Bunun fetva-
da aynen tekrari icabeder mi? Gériiniise gére vesikanin soru tarafi Kanfini’nin, alt tarafi

miiftinindir. Halbuki vaz ikisinin de degil, yabanc: bir kalemindir. Usulen fetvayr miifti
yazar, bu takdirde ise hususi ta’birati kullanmaga mahal kalmaz.

Bundan baska, sahis tayini suretiyle fetva istenemez, cevapta da sahis tayini sure-
tiyle hiikiim verilemez; iftai hiikiim ile kazai hiikiim arasinda bashca fark buradan nes'-
et eder (3). Fetvalarin gahislara tatbiki icra kuvvetine (Emire veya Hékime) aittir. Hal’
fetvalarinda bile, meseld, Abdiilhamid su ve su zuliimleri yapti denmez de «bir padisah
veya zeyd su ve su zuliimleri yaparsa hal'i lazim midir?» diye sorulur ve ona gire cevap
verilir.

Sonra, «Sar1 Saltuk dedikleri sahis evliyaullahtan midir?» diye de soru olmaz. Bir
kere mes’ele, fetva konusu degildir. Fetvada bir hiikiim me’hazlerden veya dort delilin
birinden ctkarihip bildirilir; bir sahsin evliya olup olmamas: ise kaynaklardan ve delil-
lerden c¢ikarilamaz; kald: ki buna verilen cevap ta suale mutabik degildir. Cevap, evliya-
dandir veya degildir olacakti. «Riyazet ile kadid olmusg bir kesistir» hiitkmii ziyade al'el-
cevap’tir. Su da bir kéidedir ki, fetvada verilen bir hiikiim, hi¢ bir zaman suali asamaz;
mes'eleler miitedahil olmadikea ziyade al’el-cevap yapilamaz (4).

Manaya ait aragtirmaya gelince; Bu, fetvanin ilmi usul ve kavaide uygun olup olma-
dif1 mes’elesidir ki, fetvanin asil fikih cephesi ve ilimde yeri bakimindan, hepsinin iistiin-
de gelir, bunun iizerinde dikkatle durmaga mecburuz. Fetvamin ilmi kiymeti bakimindan
riayet edilecek bir takim miihim sartlar1 ve usulii vardir. Miiftiler de bir takim Adab ve
riisum ile baghdirlar. Her mes'elede once beyyineler arastinlir ve hiikme gecilince de-
liller gosterilir. Hig bir miiftii, mes’elenin beyyinelerini sabit gérmeden, istinad ettigi de-
lilleri ve me’hazlar1 gostermeden fetva veremez; yoksa, fikih ilminin en yiiksek derece-

2) fbn-i Abidin, Red iil-Muhtar, c. I, ss. 70 «Fekeyfe bihilafi mezhebihi fevek(inu ma’zulen.
3) Aym eser, c. I, ss. 69 «innel Miifti muhbirm anil hitkkmi ve'l-’kadi mulzemmn bihi»

4) ibn-i Abidin, Tenkih iil-Fetava iil-Hamidiye, ss. 3 «Mm edeb 11-miifti en la yektube fil
vakiat: ala ma yelemuhu bel ala ma fis sudls
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<'ni thraz eden fetva isi. kevfi sevlerden mij samlivor? Bu kavitlara ve sartlara riayet
edilmemis ve fetva isinden anlamesvan biri tarafihdan uvdurulmus olan hir vaz. nasi
fetva camiasmna idhal veva Ebussuuda nishet edilebilir?

fste bu son fimi dnemdir ki. bizi fetva miiessesesi ve Ehussuud'un sahsiveti hakkmn-
da. bu vazvi yazmaga sevketmistir. Yoksa, vukarida isaret  ettiimiz cihetler, taslagm
mohivetini géstermistir, tizerinde fazla durmaga degmezdi.

Fetva miiessesesi -

Fetva, islimda énemli hir miiessesedir. TslAm dininin kurucusu Hrz. Muhammed ta-
rafmdan vaz' edilmistir Gayesi. dinde genislemevi mitmkiin kilmak, zam=nda ve mekén-
Aa qikan veni ihtivaclan karsilamaktir. i Hirlii vazifesi vardir: biri. dinin umum{ hii-
Iiimlerini fer'i mes'elelere tathik etmek: diferi. veni crkan hadiseleri usul ve kavaid dai-
resinde &rf ve ma<lahat tevei’a ve ruhsat feavlarivle tevfik etmektir Runun icin miifti.
ler ve salihivetli fikir adamlar veni aériislerle veni ufuklar semak ve her hanei bir
mes'elede delillere ve #rfe. kivasa ve istthsana davenarak dinf hiilfimleri zamanm fh#i-
vaema ve muasir havat ieabina gdre tathik etmekle miikelleftirler Orfe davanan hitkiim-
lerde ve tAbirlerde Hrfiin Aegismecivle hiikiimler defistirilir Bu sehenle de, miiftinin na-
fiz nazar sohibi. halkm ihtivaerm ve Ammenin mesalihini kayramis olmas: sarttir. Halle-
rinin ve drflerinin degismesi karsismnda Ikitaplardaki menkulit jle cevan verenler, halkin
hir cok haklarm avaklar altna almis olurlar (5). Bununla heraber hic bir zaman Adelile
dayanmadan fetva veremezler. Verecekleri hiikiimlerde naslardan maksad ve gavevyi
arastimir, hadiselerin hevvinelerine hakar ve ictihada siderler. Bunnn fcin de. vukarda
kavdetti%imiz dis sartlardan haska ic sartlara. ména ve muhteva Fakimmdan riaveti za-
rurf usul ve kavaide hoghdirlar Bunlars eski menhalarda fetva Adabi, ifta neulii, resm-i
miifti g#ibi adlar verilmistiv (8) Bu usul ve kavaidin bashiealarim gbsterelim:

1) Fetva zan izerine hina edilemez

2) Garib mes'eleler ve kapali konular iizerinde fetvs verilemez.
3) Kavl-i mercuh ile ifta caiz degildir.

4) Miiftinin mes'elede hitaraf olmasi. hashi hareket etmesi sarthr.

5) Miifti. ictifta konusunun bevvinelerini ve verflecek hiikmiin delillerini vakinen
bilmedigi mes'elelerde cevap veremesz.

6) Bevyinelere ve delillere davanmadan mesmuatina veva mahfuzatina bina ede-
rek fetva veremez.

7) Sahsf hilgisini vakiava (mes’elenin cercevesi icine) katamaz (7).

8) Miifti. miictehidlerden birinin séziivle fetva verdigi takdirde o séziin hanei ta-
rikle nereden istinbat olundufunu hilmekle. kendi ictihadivle fetva verdi#i takdirde ice
hiikmiin miistenidatini géstermekle miikelleftir.

9) Bir kimse kiifrii mucib bir harekette hulunursa, séziin veva isin te'vili miimbkiin
oldudu takdirde miifti sam@n kiifriine fetva veremez: *zira hanefilere gore ehl-i Table
tekfir olunmaz ve mi'mine k&fir demek te kiifiirdiir

5 fbni Abldin. Resmd miifti risalesi (Mecmuvai resafld fhn Abidin). s<. 4548 bu mev-
zuda fbni Kayyumu Cevzl (. 751=M. 1350) nin «$18m D-Muvakkiin. adhi 1kl eflt-
Ik mfthim bir eseri vardir. Burada milftinin vazife ve saldhivetlerl. iftanmm kivmet! ve
ve gartlart hakkmda cok mithim tafshat vardimr Mehmet Akif tarafindan tereflme ed!
len Abdiil'aziz Cavis'in «Angllkan Killsesine cevan: adh eserinde thn i Rayvum'un
haptakl mutaldalari pek giizel hulficsa edflmlstir ve fetva milesseses! hakkinda kivmet-
" tenkitler vapilmistir.

) Resm 1 miiftI’'ve dair fbn-1 Abidin®in bir manzumesi ve bu manzumenin 40 sahifellk bir
serhl vardir. «Resail-i ihidiny adi altinda basilmistir. tbhn-i Abidin bu bahsi. Redaii
muhtar'da (Aimire tab’. . T. ss. 83) ve Ukud i-Diirlye Tenkih iil-Fetava iil-Hamidiye
fe. I, ss. 3) de tafsil etmektedir. Ayni mallimat. Kihistani*nin mukaddemesinde ve Fe-
tavayl Hindive'nin kenarinda basilmis olan Kadthan Fetavasi'nda (c. 1. ss. 1). tlirkee
olarak ta. Mevzuat fil1'1im. Adab- fetva o 1. << RO da. bu konu fizerinde gerekll ma
1imat verflmistir.

7) Bak. fbnd Abldin Tenkih iil-Fetava ill-Hamidive. ss. 2 «Mm odeh 'l-muft: en el vek
tube fi'l-vakiat: aldi ma valemuhu bel ala ma fi's-suall»
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Fetvamin dayanacagi menbalarin  ve delillerin haiz olmasi lazimgelen vasiflarla
miftilerin riayetle miikellef bulunduklar inceleme usulii ve istinbat kaideleri iizerinde
de ayrica durulabilir.

Ibn-i Teymiye, Ibn-i Kayyim, ibn-i Kemal ve Ebussuud gibi fikir adamlari fetva
gartlarimin ve miifti resminin zamanla daha midillestigini ifade ederler. Katip Celebi,
miiftilerin riyaziye, astronomi, tarih ve cografya bilmelerini de gart kogar ve bu ilimleri
bilmiyen miiftilerin yaptiklar hatalar, madde tayini suretiyle gisterir (8).

Ebussuud Efendi, kendi adna toplanan fetavasinda edeb-il-miifti'ye ayirdigi bahis-
te ve baz fetvalarinda, miiftinin nasih ve mensuhu, muhkem ve miievveli, iddetleri ve
orfleri bilmesini gart kogtuktan sonra, eger diyor, mesele ashabimizdan hilafsiz zahir
rivayetle nakledilmiy ise onunla fetva verilir, eger hanefi alimleri arasinda ihtilaf varsa
Ebu Hanife ile miictehidlerden birinin kabul ettikleri reyi, muamelatta ise, ashabimn
reyleri tercih olunur; diger hallerde miifti arastirmada bulunur. Hanefi mezhebinde tu-
twimus bir esas bulamadig1 takdirde, diger bir mezhep miictehidlerinin reylerini alir.
Bunda da baglhca iki usul vardir: Birincisi, kendi mezhebi iinig gibi mes’elede ictihad et-
mesi, 1kinecisi, 0 mes'ele hakkinda hitkiimdar iradesinin isdar edilmesidir. Zira mes'eleler,
devrin ihtiyaglar ve halk maslahati nazara alinarak tatbik sahasina konulur» der. Burada
Ebussuudu, dort mezhepten fetva vermek yolunu agan genis goriiglii bir miitefekkir ola-
rak goriiyoruz. Kendisinden, peygamberi soven bir adam hakkinda fetva istenildigi za-
man bu mes'ele, mesail-1 hildfiyedendir. Sultana arzolunur, iki ictihadin arasim cemet-
mek ig¢in evveld sahsin haline bakilir, tévbesinin sihhatine hiikmedilirse Ebu Hanifenin
re'yi ile, eger tovbesinin sihhatine hilkmedilmezse Hanbeli veya Maliki mezhebi ile amel
olunur demistir ki, burada mezhepler arasim cem vardwr. Miifti, hiikkiimlerinde bu gart-
lara dayanmak ve gayet dikkatli olmakla miikelleftir (9). Bu gartlara riayet edilmedikge,
fetva sahih ve muteber sayilmaz; fetvamin zorlugu bundandir; degerini de bu sartlara
riayetten alir.

Surasim da kaydedelim ki, yeni gikmig olan her hangi bir mes'ele, mahiyetine go-
re, ya bir aragtirma mevzuudur, ya fetva, yahutta kaza mevzuudur. Aragtirma mevzuu
oldugu takdirde, onun hakkinda iimi beyanatta bulunulur ve buna dair bir risale yaz-
lir; bunlar fetva. mevzuu olamaz. Fetva mevzuu oldugu takdirde, meveut hiikiimler ve
deliller, hadiseye usuliine gore tatbik olunur veya ictihada gidilir. ictihada gitmek igin,
evvela, mes'ele, alimler arasmnda miinakasa ve bir hey'et-i ilmiye tarafindan tezekkiir
edilir. Ebu Hanife devrinde ictihad edilen mes'eleler iizerinde cereyan eden meghur mii-
nakagalari bir tarafa bwakalim, Ibn-i Kemal ve Ebussuud zamanlarinda, yeni bir hiikiim
verilecegi sirada yapilan miinakaga ve miizakereleri tarih bize gostermektedir.

Iftai hiikiimden bagka, bir de kazai hitkiim vardir ki, yukarida, bunlar arasindaki
farka igaret etmistik. Bunlarin biri tesrii mahiyettedir, digeri icrai. Fetva sahis zikret-
mez; umumi kaide halinde mes’eleyi vaz eder; kaza, o hilkmii gsahsa tatbik eder. Fetva,
o giiniin mes’elesindeki hitkmiin diyani cihetini, aldkalimin istiftasi ilizerine talim eder.
Mazide gegmis bir hédise, senelerce evvel Glmiig bir adam hakkinda ise, icabederse, an-
cak bir risale yazlabilir; bu konularda ifta ve kaza cereyan edemez; nitekim, Molla Mis-
kin'in Kenz gerhini tahsiye eden Seyyid Muhammed Ebussuud «fetva, vakia ve hadise
zuhurunda sorulan mes'eleye karsi bir hitkm-ii ger'iyi ilzam vechile olmiyarak ihbardan
ibarettirs der (10). y i

Yukarida yazdigimiz ilmi sartlardan baska, fetvamin muteber sayilmas: igin bir ta-
kim merasim daha vardir: Fetva, usuliine gore yazilmali, hadiseye miinhasir olmal, hiik-
miin me'haz ve delili gosierilmelidir. Bilhassa yazi miiftinin imzasim tagimalidir, birinci
derecede sart budur. Eger bu sart tahakkuk etmezse, fetva, bir miitehassisin eserinde
me’haz gosterilerek nakledilmis olmal veya fetvanin o miiftiye ait oldugu, fetva hey'eti
tarafindan tasdiklenmelidir. Eger fetvalar bir mecmua halinde toplanmus ise, onun da
bizzat miifti tarafindan yazilip toplanmis olmasi, eger basilmig ise, aslina uygun oldugu-
nun, bir hey'et-i ilmiye tarafindan tasdik edilmis bulunmas: lazimdir; yoksa fetva sahih
ve muteber sayilamaz.

8) Mizan iil-Hak fi ihtiyar il-Ehak, ss. 12-14.
9) fond Abidin risalesi, ss. 50-51 «fetva ile tekfir caiz degildir:.
10) Ebilidduud {il-Hanefi, Feth tl-Muin ald Molla Miskin, Misir tab’:, c. I, ss. 26.
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Eskiden matbuat kolayhg bulunmadig igin, merakllar, ilim yolcusu olsun veya
fantazi diiskiinii olsun, kiymetli eserleri, risale ve makaleleri mecmualarda toplarlard.
Bunlarin sihhati, isnadi ve senedi, hangilerine ilmi bir kiymet verilebilecegi cihetleri
igin, toplayicisiin sahsiyeti aragtinilir, meemuanin tahric ve tedaviil kayitlarina bakilir
ve muhtevasi ona gére kiymetlendirilirdi. Ebussuud Efendinin fetva miisevvidleri ve
fetvahane halifeleri arasinda bir ¢ok “cénk” sahipleri vardir. Kesf iiz-Zunnun'da fetava
bahsinde, onun fetvalarinin kimlerin miisveddelerinden ve hangi kalem kétiplerinin (ha-
lifelerin) conklerinden toplandif gosteriliyor; yine burada, Muslihiddin halife, Siica-
iddin halife, Hiiseyin halife; Siikrullah halife conklerinden, Kad: Zade, Palamur Zade,
Veli gelebi ve Muid cénklerinden ve fetva kitaplarina alindign takdirde, bu cénkler igin
kullanilmis remizlerden bahisler var.

Ebussuud'un devrinde yasamis ve kendisinden bir yil sonra (H.A983/M. 1575) ol-
miis olan Tiiziin Zade (11) nin topladif: Ebussuud fetavas: ile iskilipli Veli Yegén (vefa-
ti: H. 998/M.1580) tarafindan toplanan ve diger biiyiik miiftilerin fetvalariyle kargilagti-
rilan fetavasi ve H. 933 (M. 1575) de Sultan Murad adina mecmualardan toplanan diger
fetavasi hakkinda ilim hey’etlerinin verdikleri degeri biliyor muyuz? Bu fetvalar mec-
mualardan toplanmig elduklar1 i¢in muteber degildirler. Sultan Murad namina toplanip
vazilan Ebussuud fetavasina Muslihiiddin halifenin congiinden alnanlara (m s), Kad:
Zadenin congiinden almanlara (k ) isareti ve il4... konulmustur. Bu Kad: Zadenin
bitaraf olmayip, tarikatcilarla miicadele halinde bulundugunu ve mutasavwiflara buguz
etiigini biliyoruz. Boyle bir adamin céngiinde, farzedelim, Sari Saltuk hakkinda bir fet-
va bulunursa ona giivenilebilir mi?

Makalede kaynak olarak gosterilen mecmua hangi nevi conklerdendir. Yukarida
kaydettigimiz conklerden biri oldugu takdirde dahi, fetvamn sihhati {izerinde arastirma
yapmak lézimdir. Bir fetvanin herhangi bir elyazma mecmuada bulunmas soyle dursun,
fetava kitaplan iginde bulunmas: da, gerekli sartlar1 haiz olmadikea, onun yazarina is-
nad: ve fikhan sihhati kabul edilemez. Seyh-iil Isldmlarin en miinevverlerinden miihti
lis-sakaleyh {invamini ihraz etmis bulunan Kemal Pasa zadenin de, miiftil-Enam Ebus-
suud'un da fetava kitaplarindaki fetvalari, ilmi usullerle sabit olmadik¢a ve metinler
miistenidatiyle te’yid edilmis bulunmadikca miteber ve ma’muliin bih degildirler .

Ebussuud’'un ve Ibn-i Kemal'in fetvada ihtisaslarindan ve yaygin gbhretlerinden
faydalanmak icin, cok kimseler, sahsi miitaldalarim te'yid maksadiyle, bazi sézleri onla-
ra nisbet ile, bir takim asilsiz fetvalari, onlarm fetva kitaplarina sokmusglardir. Bu yiiz-
den de bu iki zatin fetva kitaplari, fetva heyetleri tarafindan gayri mitemed sayilmig-
lardar.

Ahlak, mezahip ve tasavvuf kitaplarinda peygambere isnad olundugunu goérdiigii-
miiz hadislerin dogrulugunu kabul etmek igin, nasil onlarin bu kitaplarda yazli olma-
lar1 kafi gelmiyor da, ayrica hadislerin senedi ve usul dairesinde dirayeten ve rivayeten
siibutu aranliyorsa, bu gibi siipheli fetvalarin da mecmua ve kitaplarda yazili olmalar:
onlarin dogru olduklarim kabule kifi degildir; sihhati icin usuliine gore fetvanin istinad
ettigi delillere, nisbeti i¢in de, bizzat miiftinin elyazisina kadar gitmek gerekir. Bu vasif-
lar1 haiz olmiyan miicerred sozlere de fetva kitap ve mecmualarina da gliven yoktur .

Bugiin ellerde dolagan fetva kitaplarmdan bazilar1 hem muteberdirler hem de me’-
haz olurlar; bazilar1 muteberdir, me’haz olamazlar: bazilar1 ise muteber degildirler,
Arapga yazilmig Kadihan, Bezzaziye, Fetavayi Hindiye, tiirkce yazilmig Netice fetava-
lar1 muteberdirler ve me’hazlar beraberce zikredilmis oldugu i¢in me’hazdirlar. Keza,
Ali Efendi fetavasi muteberdir, ciinkii bu fetvalarin, seyhiilislim Catalcal: Ali Efendi ta-
rafindan yazilmis oldugu sabittir ve bu, bir ilim hey’eti tarafindan tasdiklidir. Merhum
Salih Kefevi de bu fetvalarin nakillerini, dayandigi delilleri géstermistir. Seyhiilislam
Feyzullah Efendinin «Fetavayi Feyziye» si de bizzat fetva miisevvidleri tarafindan ce-

11) Ebussuud'un fetvalarmi toplayanlarin en meshuru olan bu zatin adi, fetavada «Tiiziin
Zade» diye gecer ve ulema arasma da Syle anilir. Atdi, Sakaik zeylinde (ss. 234) bu
tan «Bezen oglu diye meshur Mahmud b. Ahmed» diye bahseder. Ebussuudiun daire-
sine miildzemet etmistir. El'an miitedavil ve meshur olan Ebussuud fetavasi bunun-.
dur deniliyor. Kesf {iz-Zunun'un M. E. Bak. nesrinde bu zatin lakabr (Bozon Zade) di-
ve tashih edilmis ise de, adi, Muhammed 'b. Ahmed olarak birakilmitir, Kelime Bezen
veya Bozun okumaga elverislidir, (Tozon)' yaziligt yanhg olsa gerek. G
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medilmistir. Tenkih iil-Fetava iil-Hamidiye'de bizzat fbn-i Abidin'in elyazisi iledir. ve
esas metinle karsilagtirilarak basilmistir. Fetavayi Hindiye ise, bir hey’et-i ilmiye tarafin-
dan rivayeten mansus, dirayeten racih ve miifta bih kaviller toplanmak suretiyle yazil-
mustir ve tasdiklidir.

Bu eserlerin her birinde her fetvamin altinda miistenidati, delilleri ve me’hazlan
gosterilmistir. Biitlin bu ihtimallere kars: sayet bu kitaplardaki fetvalar me'hazlarina uy-
mazsa itibardan diiger, nitekim Ali Efendi fetavasinda bazi fetvalar, meseld zevil erham
ve vasiyet mes’elelerinde iki fetva, nakillerine gore miiftiler tarafindan tashih edilmisgtir.

Seyhiilislam Abdiirrahim Efendinin fetavasi degerli fetavadan biridir; sahibine nis-
beti de sabittir, fakat me’hazlar1 gosterilmedigi igin miiracaat edilen me'hazlardan sayil-
maz. Fetavayi sofiye ve Ibn-i Niiceym fetavasi, zaif kavilleri almis olduklar: icin mute-
ber degildirler. ibn-i Kemal ve Ebussuud fetavalarinin ise ne yazarlarina nisbeti sabittir,
ne de me’hazlar1 gosterilmistir. Bu sebeple bu zatlara nisbet edilen fetvalar, bizzat ken-
di elyazilariyle yazilip imzalarim1 hamil olmadik¢a veya miistenidat gosterilmis bulunma-
dikca muteber degildirler. Bu izah, herhangi bir meecmuada Ebussuud’a isnad edilen bir
fetvaya ilim yolcusu tarafindan asla bir deger atfedilemiyecegini gostermege kafidir.

Miiessesenin hadimleri fetva iginde o kadar titiz davranirlar ki, fetva usulii ve se-
raiti haricine ¢ikmazlar, her fikih aliminin kavliyle amel edemez ve her fikih kitabindan
fetva veremezler. Bunun igin, fikih bilginlerini tabaka tabaka siralamislar, kitaplar: de-
geri ve merci olmasi balkimindan simiflandirmislar, mes'eleleri de miicmean aleyha veya
miictehediin fiha olmak iizere ayirmuslardir. Uzerinde ittifak edilmis olmiyan meseleler
hakkinda fetva vermek igin yalmz mes'elelerin me'hazlarim1 ve istinbat usuliinii bilmek
kafi degildir. ibn-i Kemal, «miifti, hangi miictehidin reyi ile fetva veriyorsa o miictehi-
din rivayette ve dirayette derecesini ve fukaha tabakalarindaki mevkiini bilmekle mii-
kelleftir; aksi takdirde, tercih ve temyiz kudretine malik olamaz» dedikten sonra, miic-
tehid tabakalarimi, dinde miictehid, mezhepte miictehid, mes'elede miictehid tabakalari-
na ve sonra, tahri¢ ashabi, tercih ashab1 ve temyiz ashab1 diye ayirir. Bu altine1 tabaka-
ya, dort metin (miitun-u erbaa) veya (miitun-u mfitebere) denilen «Kenz, Muhtar, Vi-
kaye ve Mecma’'» adhi eserlerin miieliiflerini alir.

Yedinci tabaka, mukallidler tabakasidir ki, bunlar, kavivi zaifi ayiramazlar ve bun-
larin eserlerinden fetva verilemez der (12). Ibn-i Abidin, kitaplar1 da simiflandirdiktan
sonra, bunlardan Hakim-i Sehid’in el-Kafi ve bunun serhi Mepsut-u Serahsi'nin ve Miil-
teka'min gilivenilir kaynaklardan oldugunu ve bunlarin sebeplerini izah ile, Hibetullah
Ya'linin ve difer mesayihin tasrihlerine dayanarak Nehr, Ayni'nin Kenz serhi, Diirrii
Mubhtar gibi kitaplarin muhtasar olduklar: i¢in, Molla Miskin’in Kenz Serhi ve Kuhista-
ni'nin Nikaya serhi gibi kitaplarin, miielliflerinin ahvali malim olmadif1 icin, Zahidi’nin
Kunye'si gibi kitaplar da, zaif kavilleri ihtiva ettikleri icin muteber olmadiklarimi ve
bunlara dayamilarak fetva verilemiyecegini, el-Isbah ve'n-Nazair, Ibn-i Niiceym fetava-
st ve Tur'nin fetavasimin bu neviden eserler olduklarim agiklar (13). Miilteka adiyla
meshur olan kitap muteberdir; ¢linkii, miiellif bu kitabi, dért muteber metin olan, Ku-
duri, Muhtar, Kenz ve Vikaye'den iltikat ettigini ve Mecma ile Hidaye muteber eserler-
den olduklarindan bazi mes'eleleri bunlardan alip esere ekledigini (14) kayd ile miitun-u
muteberede Kuduri'nin dahil ve bunlarin sayisinmn alti oldugunu ifade ediyor.

Herhangi bir fetva konusunu ele alacak olan bir ilim yolcusu bu hakikatlerden te-
gafiil etmemelidir. Tayyib Okig, fetva suretini bir tarih vesikas: olarak aynen yayinladi-
g1 sahifenin 48 No. lu notunda: «yaptifim arastirmalara gore bu vesika heniiz hi¢ bir
yerde nesredilmemistir, esasen Sar1 Saltuga ve Kanuni ile Ebussuud Efendiye ait olup
bag vurdugum kaynaklarda bu fetvaya ait bir kayda rastlamadim, demek ki az tamindi-
g1 anlagilan bu vesikanin bu suretle degerinin bir kat daha artmig olacagi kanaatinde-
yim» diyor. Ne hayret edilecek s6z bu. Bir fetvanin kaynaklarda bulunmamasi onun de-
gerini arttirir olur mu? Bildkis degeri olmadigim1 gosterir. Delilin bulunmamasi, medlii-

12) ibn- Abidin, Reddiilmuhtar, istanbul Amire tab. ss. 72; ibni Kemal'in risalesinden
naklen telhis edilmistir.

13) Damad diye ma’ruf olan Seyh Zade Abdurrahman. Mecma'iil-Unhiir, Serh-i Miilteka is-
tanbul, 1323, c. I, ss. 7. "

14) Ayni eser, ss. 65.
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lun sabit olmadigimin delilidir. Herhangi bir sahsa ait bir mecmuada bulunan bir kayit
ise hig bir zaman mukayyedin diger bir sahis icin siibutunu istilzam etmez. Sonra da mii-
cerrel bir soz olarak wvesikanmn sihhati hakkinda siiphe etmemize bir sebep yokturs di-
yor. Kemal Pasa Zade'nin tarihinde Sart Saltugun evliyaullahtan ve keramet sahiplerin-
den biri oldugunu yaz g, Evliyva Celebi'nin «aziz hakkinda miinkirler rahip deyu ifti-
ralar eylemiglerdir» dedigini kaydettikten sonra Ebussuudiun «riyazetle kadid olmus bir
kesisiirs de igine dair olan fetvamn sihhatinden stiphe etmemize sebep olmaz olur mu?

Ibn-i Kemal'in fikih ve fetva konularinda ileri stirdiigii bir miitaldayva ve izhar et-
tigi bir re'ye karsi, onun sakirdi sayilan Ebussuud'un aksi reyde bulunmas: igin, evvela
selefinin re'vini ilmi delillerle iptal ctmesi, sonra da kuvvetli delillere dayanarak yeni bir
hiikiim vermesi feiva usulli icabidir; ilimde metod da budur. Yoksa hu miiftiler, arzula-
rinz tibi olarak zamana gore rast gele mi fetva verirler sanihiyor. Ibn-i Abidin, resm-i
mifti bahtinle muftinin riayetle miikellef olaugu usulii vazarken, «bunlarin birincisi
evvelee mevzu lizerine verilen hir hitkmiin bulunup bulunmadifimin arastirilmas1 ve gec-
mislerin hiikiimlerinde dayandiklar: celiller goriillmedikge veni bir hiitkme gidilmeme-
sidirn diyor (15).

Makale yazar1 «Ibn-i Kemal bu hiikmii seyhilislam ve miifti iil-enam sifatiyle de-
gil sadece bir tarih¢i olarak ve tarihe ait bir eserinde vermektediry diyor. Bir fetva mes'-
elesinin veya kiifiir ve iman mevzuu oldu@u igin nassa dayanmas: gereken bir hiikmiin,
yazarm veya eserinin mevzuu degismekle degisecegi mi soylenmek isteniyor? ibn-i Ke-
mal de Seyhiilislam sifatiyle fetva verseydi, Ebussuud gibi hiikiim verirdi mi denilmek
isteniyor? Halbuki Ibn-i Kemal Tarihi’nin Muhac seferine dair kismi en son yazdikla-
rindandir. Bunlar, onun «miifti-s-sakaleyn» finvamini haiz bulundugu zamanda yazl-
mugtir. Muvakkat bir zaman igin, seyhiilislim olmadan evvel bu hitkmii vermis oldugu-
nu kabul edelim; bu surette dini bir hiilkmiin mahiyeti mi degisecekti! Unutmamalidir
ki miiftilerin ve fetava miielliflerinin gofu, ne resmi miiftidirler, ne de seyhiilislimdir-
lar. Miiftilerin imam ve en biiyiigii Ebu Hanife, kat’iyyen resmi bir ifta veya kaza vazi-
fesi kabul etmedi. Yine miiftilerin hatemi ve biiyiiklerinden biri olan Ibn-i Abidin de.
resmi bir miifti degildi. Binaenaleyh, sifat ve sandalye, ilim mes'elelerinde hakikatin de-

gismesine saik olamaz.
Ebussuud Efendinin ilmi sahsiyeti :

Bu bahse, «Hoca Celebiyv ve «Ebu Hanife-i Sani» vasiflarivle taminan bu zatin,
dunya olgusiinde bir ilim adami oldugunu siylemekle baglamahyiz. Nasil Imam-1 Azam
Ebu Hanife miislimanlig: ruhiyle kavramis ve isldm esaslarini -umumi pransiplere bagh-
varak, zamammn genigliven ihtiyaclarini cevaplandirmis ve mubhtelif milletlerin ictimaf
hayatini tanzime elverisli usul ve kaideler vazetmis ise, Osmanlilar devrinde o ve ken-
disinden on iki yil once seyhiilislam bulunan Ibn-i Kemal, dini hiikiimleri, zamanin icap-
larina tevfik ile biiyiik bir imparatorlugun muhtelif unsurlardan miirekkep tebeasina tat-
biki kabil bir halde kanunlastirmislar ve devlet islerine nizam vermiglerdir (16). Bu ig-
te Ebussuud'un pay: daha biiyiikk olmus ve biiyiik hitkiimdar Siileymanin biiyiik vasfi
olan Kanuni'ligi ona, bu sahsiyet kazandirmigtir.

Ibn-i Kemal'in «miifti-s-sakaleyn» iinvamm ihraz etmesi yalmz bir invandan
ibaret degildir. Ebussuud’a ise Ebu Hanifei Sani denilmesi manasiz ve sebepsiz degildir.
Ebu Hanifenin viicuda getirdigi biiyiik fikir hareketinin kiymeti, cemiyet hayatinin mes’-
elelerini ve dinin hiikiimlerini usul ve kavaid halinde isldim diinyasina armagan etme-
sindedir. Ebussuud'un hizmeti ise, zamamn ihtiyacin: kavramis bir miitefekkir olarak bu
usul ve kavaidi milli irade ile birlesiirmesinde, nizamlagtirmg  ve kanunlagtirmig olma-
sindadir. Ebu Hanifei Sani vasfinin mahiyeti budur. Bugiin bile-meseld Misirda Ezher
Kiilliyesi alimlerinin kiiltir mes’elelerine miidahale ederek fikir hamlelerini onlemege
métuf fetvalara sarimalart kargisinda; ilim adamlari, asilarca evvel Ebussuud’un icti-
mai biinyeye olan niifuzunu ve ihtiyaclar1 karsilamaga matuf nizam fikrini hazmetmis
goriinmiiyorlar. Ebussuud ise, daha o zaman dinin, devletin ve siyasetin hudutlarim gor-
mils ve her seyin biribirine kangik bulundugu o devirde, hiik(imetin icraatina ve siyase-
tine karigmamak dirayetini gostermistir.

15) Reddilmuhtar, c. I, ss. 47. i
18) Kitib Celebi, Mizan (il-Hak fi Ihtyar {il-Ehak, Istanbul tab"i, ss. 121,



BIR FETVA MUNASEBETIYLE 145

Ebussuud’un Rumeli Vilayetlerinde yaptigi arazi tahririnin bir mislini tarih gos-
teremez. Onun bu tahrirde kaleminden cikan her kelime bir vesika halindedir, vazettigi
esaslar bugiin dahi kanun mahiyetindedir. Muhtelif unsurlardan miitesekkil bir impara-
torlugun arazi mes'elesini halletmek, vergi sistemini nizamlagtirmak kadar giig bir is ola-
mazdi. O, vakif miiessesesini batil; Kur'an okumak, namaz kildirmak ve din dersi ver-
mek mukabilinde alinan iicreti haram, memurlarin aldifi maag: gayri caiz goren ve hal-
ki1 avlamak icin taassup gosterenlere kars: cephe almig ve hayrat miiessesesini tanzim ile
iicretli ogretim usuliinii vaz ve camilere maash hademe tayinini usule baglamigtir. Cev-
resinde seyhlerden ve alimlerden miitesekkil miinevver bir ziimre yetistirmis ve gerileme
temayiilleriyle kahramanca miicadele etmisti.

Kanuni devrinde siinni miisliimanlik anlayis1 ii¢ istikamette inkisaf yolu tutmustu:
Birinei istikanietin yolculari-siyasi ve ihtildlei bir gaye giiden ve sufilik perdesi altinda
siiligi, tarikat perdesi altinda batiniligi, feragat ve terk-i diinya perdesi altinda istismar-
cihf ve tefrikaciligi siar edinen miifritler karsisinda miittehid olduklar: halde- kendi
aralarinda dini neg’e ve anlayis itibariyle farklar arzeden ve fakat miisliimanhg hayatin
icaplariyle bagdastiran, genisletici ve mistik neg'eye &sina, taassuptan uzak kimselerdir.
Bunlar, Ebu Hanifenin ve Ebu Mansur Matiiridi'nin miisamaha ve uzlastiric1 yolunu tu-
tarlar. Haris-i Muhasibi ve Gazali gibi kelam ve tasavvuf onderlerini kendilerinden ayr:
hissetmezlerdi. Bizzat Kanuni'nin dahil oldugu bu ziimre, din alimi ile sufiye seyhi ara-
sinda fark gormezdi. Birbirini tamamlayicr unsurlar halinde, her mecliste beraber bulu-
nurlar, ilmi miibahaselere beraberce istirak ederlerdi. Bildl Zade, Asik Celebi, Sair Baki,
Kmall Zade'Huseym', Molla Zade Said Mehmet Abdﬁlkadir Seyhi Hoca Saduddin Bos-
]_a;:dl_rx. Nu-li!?ddlll Zade Seyh Muslihiiddin, Kehkehi Taskendi, Merkez Efendi ve Um-
mil_Sinan_bu_ziimredendirler. Bu ziimrenin baginda miinevverleri temsil eden zat ise
Ebussuud’dur. Ona Hoca Celebi iinvan: verilmesinin sebebi de budur.

" ikinei istikameti tutanlar, bunlardan ayri, biraz da kiskanchk ve istismarcilik his-
lerine maglup olan meshur Ataullah Efendi, kazasker Abdurrahman Efendi, Miieyyed
Zade ve bilhassa, imam Muhammed Biirgivi ve bildhere Kadi Zade Mehmed Efendi
(890/1582) nin temsil ettikleri ziimredir ki, bunlar, dar goriislii, sufiyane temayiile biga-
ne, mutaassip kimselerdi, Selef yoluna gitmek déivasiyle Hanbelilerin hayata géz yuman
ifrater taassup yolunu guderlerdl Bu mutaassiplar ziimresinin tam ziddina, iigiinei bir
istikamet tutan bir de mutaass1p sufiye ziimresi vardi ki, bunlar Muhiddin Arabi'nin
Vahdet-i Vucud’g ile Hasan Sabbah’m Batxmhg1 ara.smda bocalam.lg., mus]umanhk esas-
,blngel,engk, telakkl ederek hak_a!]-(fl _dm;ye pe olurs_aiprlsunh kalb].r ”h'eyecanlarma ma_glup
olanlardir. Oglan Seyh ile son kertesine varan bu cereyamin bu devirdeki miimessilleri
Bosnali Hamza ve Gazanfer Dede’dir.

Devrin siinniligi icinde bu iic cereyami bilmiyenler, ziimreleri biribirine karigtirir,
tekkelilerle medreseliler arasinda mevcut ezeli anlasmazliktan bahsederler; halbuki, tek-
keli ve medreseli kavgalari, Kadi Zadelerden sonra baslar. Ondan evvel Osmanl padi-
sahlarimin ve Kanuni'nin meclisinde, seferde ve hazerde beraberinde, daima, mesayih
ve ulemay1l heraber ve birbirinin meclisinde birbiriyle sohbette goriiyoruz. Kanuni'nin
Zigetvar seferinde mesayihten Nureddin Zade Muslihiiddin beraberdi. Hazerde ise Kanuni
bunlar: sarayinda toplar ilim goriismeleri yaptirirdi. Aymi veghile Ebussuud ekseriya ge-
celeri Nureddin Zade ile birlesir ve beraberce Kur'an tefsiri lizerinde miinakasalar ya-
parlardi; ve bu o zamanin bir ilim gelenegi idi. Haftanin muayyen saatlerinde, zamanin
alimleri ve seyhleri Ebussuud'un meclisinde birlesir, tefsir ve fikih mes'eleleri iizerinde
incelemeler yapar, akademik caligmalarda bulunurlardi. Ebussuud'un tesviki eseri ola-
rak viicuda gelmis olan, tip ve fen fakiiltelerini de icine alan Siileymaniye Universitesi
miiderrisleri persembe giinleri Seyhiilislam ile bulusur, ilmi mes'eleler lizerinde goriistir-
lerdi. Bu usul, ondan sonra da devam etrrushr

< .- .Goriiliiyor: ki- Ebusstud’y- kaba bir -softa gibi gostermek kadar yanlig bir- hareket
oramaz.- Onun- bilhassa Hozgimculara kars: ortahigr tenvir igin“hususi eserler yazdigim go-
rityoruz; «Fi Liizumi Vakf il-Menkuli ve'd-Derahimy» adli risale bunlardan biridir. Bi-
14l Zadenin miinevver risaleleri de onun eser-i irsadidir. Zamanmmin mutaassiplar: ise
bunlara kars: Birgevi Mehmet Efendiyi éne siirmiislerdi. Hayrat hademesini kaldirmaga
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ve vakif miiesseselerini baltalamaga miincer olacak olan bu hareketin neticelerini dii-
stinmiiyorlardi,

Kiymetli bir 4lim olan imam Birgevi (981/1573) iyi bir felsefe kiiltiirii almams,
tarihe, halkin 6rf ve ahvaline ve zamamn ihtiyaclarmmna vukufu olmiyan bir adamdi. Bir
aralik Bayramiye Seyhi Abdurrahman Karamani yaninda tasfiyei batini ile meggul ol-
mus ve zahidlik yolunu tutmustu. Sufilerin sema’ ve devranini haram sayardi; selef yo-
lundan ayrilanlara hiicumu, méirufu emr ve miinkeri nehy esasindan sayardi. Kadi as-
ker Abdurrahman Efendiye miildzim ve padisahin hocasi Ataullah Efendinin himayesi-
ne mazhar olmus ve bu suretle vezir-i azam Mehmet pasa ile miinasebet peyda ederek
cevrede biiyiik bir niiffuz kazanmisti. Ebussuud'un yazdig risaleyi red icin «Seyf-i Sa-
rim» adh bir eser yazmis, Kur'an tilaveti ve ilim tedrisi ve cami’' vazifeleri ve ibadetler
mukabilinde iicret almanin haram, para ve menkul mal vakfinin caiz olmadigim1 miida-
faa etmigti. Sakirdleri ifrata diistiiller; bunlardan sonradir ki, Kad:i Zade ve Seyh Sivasi
(sofular ve softalar) kavgalar1 bas gosterdi. Sohret kazanmak hevesinden ve hakiki miis-
liimanhga sarilir gibi goriinmek taassubundan dogan bu hareket, milletin arasina buguz
ve adavet hisleri sokmus oldu (17). Bu hareket Ebussuud’dan ¢ok sonra basglamig, med-
reselerin ve tekkelerin ilgasina kadar siirmustiir. Ondan evvel sufiler ve kelamacilar diig-
manlig1 soyle dursun, aralarinda yabancilik dahi yoktu.

Ebussuud Efendinin tasavvuf mesleki karsisindaki durumuna gelince, tasavvufa
dair bircok eserler yazmig ve miirgidlik derecesine yiikseldigi ittifakla kabul edilmis bu-
Innan Seyh Yavsi, (tarikat-1 Bayramiye pirlerinden Seyh Muhammed Iskilibi) nin, og-
lu Ebussuud'a te'siri olmadigim ve hayatinin inkisaf devresini fikir muhitinde gegirmis
bulunan Ebussuud’a muhitin tesiri bulunmadigini iddia etmek igin deliller gostermek la-
zimdir. Bu zatin kardesi Seyh Nasriiddin (18), adi sayilan iinlii seyhlerdendir. Gengli-
gindenberi sufiye arasinda yasamis ve hayati boyunca sohbetlerinde ve ilim meclislerin-
de mesayih ile miizakerelerde bulunmus bir zatin tasavvufi neg'eye bigéne oldugu soyle-
nemez; gerci o, sufive adi altinda batinilife meyleden istismarcilara karsi tedbir almak-
tan geri durmazdi; ancak bu, biitiin fakihlerin, kelameilarin ve sufilerin yoludur. Kendi-
sine Hafiz divanindan soruldugu zaman, onun siirlerinden neg’e duydugunu bildirmistir.

Veli Yegen tarafindan toplanmis (19) bulunan fetavamin sonlarinda Ebussuud im-
zasiyle kaydedilen fetvalar arasinda, seyhe intisab etmenin ve el tutmanin miistahab ol-
duguna dair bir fetvasi olduktan basgka, su fetvasi miithimdir: «Seyh Muhiddin'in Fusus
adli kitab: seriattan disaridir, halk: idlal icin te’lif edilmistir. Onu kim miitalda ederse
miilhiddir, diyen zeyd'e ser'an ne ldzim gelir? El-Cevap: tesanifte muntavi olan bazi hat-
larin hazreti Seyhin idiiginde istibah yoktur. Amma viicuh-u deldlattan bir veghile ger’i
serife tevfiki miimkiin olmiyan kelimatin ona iftira idiiginde uliivvii sam1 ve sair kiitiib-ii
meghuresinin tahkik ve beyami sahid-i adldir. Ol kelimat: idlal ig¢in yahudi etmek ma’-
ruftur.» Diger bir fetvada «Muhiddin Arabi'ye nisbet eden Fiituhat ve Fusus iil-Hikem
kitaplarin1 okumak caiz midir? el-Cevap: O, tarikat seyhidir ve hakikatta imam-1 tah-
kik ve muhyii riisum {il-maariftir, kitaplar1 ve musannefat: bahr-i zahir, onii sonu bilin-
miyen cevherleri muhtevi bir denizdir» denmektedir.

Atai’'nin Sakaik zeyli, Gazanfer Dede maddesinde vezir-i azamin bir sualine karg1
Ebussuud'un yazdif: bir mektubu aynen nakletmistir. Bu mektubun miindericatt mii-
himdir ve diyor ki: «Seyh Gazanfer hakkinda sdylenen sozler ve teftiste vaki olan keli-
meler, defterler ve arzlar hakkinda kanaatimin bildirilmesi icin g¢avus ile gonderilen tez-
kereyi aldim. Yapilan inceleme {izerine miitaliam sudur: Heldl ve haram hakkinda bu
adama isnad olunan kelimeler bilfiil sabit ise ilhadi muhakkaktir, fakat defterde tahrir

17) Ebussuud Efendi.!.le Birgevi Mehmet Efendi arasindaki bahisler igin Katib Celebinin
Mizan til-Hak fi Ihtiyar iil-Ehak adli eserine (ss. 121); Sivasi ve Kadi Zade Igin aym
eser (ss. 125) ve Nev'l Zade Atai'nin Sakaik zeylinde adi gegen zatlarin maddelerine
bakimz,

18) Atai, Zeyli Sakaik, Seyh Nasriiddin maddesi, ss. 217.

19) Fetavayl toplayan Veli b. Yusuftur. Bu fetva mecmuasinda «Hoca Celebi Efendi Ebus-
suud, Ahmed Celebi Efendi, Kemal Paga Zade, Civi Zade Mehmet b. ilyas, Sa’di Cele-
bi, All Cemali Celebi hazretlerinin fetavasindan cem ediip her fetvanmn sahibine ulag-
masinda sarfi himmet edlp fetavayl muteberede bazi mesalll terciime tariki ile ve ba-
zan aym 1ie nakleyledim» denmektedir. Nusha Diyanet Isleri kiitiiphanesindedir. Edeb
il-Miftl icin ss. 142; fetva icin ss. 233 e bak.
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olunan teftis tamam degildir. Soyledigi sozler Sinan kadi meclisinde yiiziine sabit olup
teseil olunmustur dediklerinde, miifettis sicile miiracaat edip, yazih mudir degil midir?
Yazihi ise ger'le sabit olmus mudur, olmamis midir? Sabit ise mazmunu gimdi sabit olur
mu, olmaz mu? Yazh degil ise, iptidadan yazlmamis midir, sonradan mu gikarilmigtir?
Beyan etmek gerekti. Sonra Divan-1 Hiimayun’da teftis olundukta hakikati hal miinke-
sif oldu ise mucibi ile amel olunur. Eger hakkinda siii-zan eden seyhlerden siii-zannina
sebep ne idigi istiksaf olunmaga hacet varsa, istifsar olunmak miinasibtir. Eger simdiye
degin zahir olandan zaid nesne zuhur ederse onunla, zuhur etmezse zuhur edenle amel
olunur. Mezk{ir Gazanfer Dedeye ulemadan dahi hiisn-ii zan eylemis baz1 giivenilir kim-
seler dinlenmeli, onlarin hiisn-ii zanlar1 sair salih kimselere hiisn-ii itikadlar1 makule-
sinden midir, yoksa hususi kanaatlari var mudir? Varsa sebebi aragtirilmali. Bildikleri
ilimlerden fazla bir takim esrar-1 hafiye gordiikleri igin ise beyan ettirilip maarif-i ila-
hiyesi ahkim-1 seriata muvafik ve mesayih-i isldm tarikatina mutabik ise bicare itlak
olunup hiirmet olunmak ldzimdir. Eger muhalif olup hi¢ bir vechile geriat ahkdmina ve
tarikat siilikiine uymazsa ilhadi mukarrer olur. Mesayih-i islimiyenin hakikat ve tari-
kat dedikleri, geriat-1 serifenin oziidiir, aralarmda asla ayrihk yoktur. Eger
onlar tarafindan hal miinkesif olmayip durum oldugu gibi kalirsa hakkin meydana gik-
mast igin miimkiin olan yapilmis oldugundan, artik iizerinizden borg gitmis olur. Bu hu-
susta bende de kat'i bir bilgi olmadigindan size bir hiikiim bildirmemekle indillah mes'ul
degilim; su kadar ki, bu adamin, Oglan Seyhi silsilesinden oldugu rivayeti dogru ise ha-
yir gelmez. Oglan Seyhinin katli iginde ben, mftaddan ziyade durup diisiindiim. Seyhi
Celebi onun ilhadina hitkmettigi zaman, iki ii¢ meclis tevakkuf ettim, asla tevcihe mecal
kalmayip ihtimaller munkat’ olmaymnca hiikiim verilmemigtir. Bunun o tarikten idigi
serle sabit olmadikga onun muamelesine maruz kalmas: mesru’ degildir. Gergi avamdan
cok kimselerin ona uymalari ve onu ta'zim etmeleri hayir alameti degildir amma, bu
mertebe ile katle ruhsat yoktur. Bir fitne ve fesada miieddi olmayacak, itlak olunmak
mesru'dur; su sartla ki, miislimanlar onun hakkinda bir ok sdzler sdylemisler, ig hii-
kiimete aksetmis, hapsedilmis, teftis edilmis oldugundan, arttk o da bu durumu biliip
haddini tecaviiz etmesin; yaptiklarim bir daha yapmasin. Rengberlik etsin, kendi halinde
kendi nefsini isldh ile mesgil olsun; halk: irsad davasina kalkmasmn».

Ebussuud'un bu mektubu, onun ilmi sahsiyetini, tasavvufa karsi duygularim ve
mes'eleler karsisinda inceleme sistemini ve zamammin telkinlerini gostermek bakimin-
dan, esi bulunmaz bir vesikadir. Evvela su cihet anlagihyor ki, Gazanfer Dedeyi sikdyet
edenler seyhlerdir; Alimlerden giivenilir kimseler, ona hiisn-ii zan ediyorlarmg. Bu,
amiyane anlayisi alt iist eden bir vesikadir. Saniyen, burada, Tariki Bayramiyeden ve
Oglan Seyhi silsilesinden olan Gazanfer Dedenin sozlerinin sufilife ve tarikata uygun-
luk cihetleri aramyor. Salisen, seyhlerin tarikat, hakikat dediklerinin geriatin 6zii oldugu
aciklanmak suretiyle tasavvufa kendi kalemiyle kiymet veriliyor; aym zamanda Ebus-
suud'un kalemiyle bir seyh hakkinda bir hiikkiim vermek i¢in nekadar inceleme yapil-
mast lazimgeldigi ehemmiyetle gosterilmis oluyor.

Dikkat: cekmege layiktir ki, bundan evvel Oglan Seyh hakkinda ibn-i Kemal ta-
rafindan kiifiir ile hiikiim fetvas: verildigi ve Gazanfer Dedenin, onun silsilesinden ve o
cinsten bir adam oldugu kabul edildigi halde serbest birakilmas: ve nasihatle iktifa edil-
mesi cihetine gidiliyor. Fazla olarak, Oglan Seyh mes'elesinde Ebussuud’un ii¢ mecliste
daima miidafaa vaziyetinde kaldig1 aciklaniyor. Anlagiliyor ki bir fitne ¢ikmus, halk sey-
hin etrafina toplanmig ve onu bir mébud gibi ta'zim ediyorlarms; ancak bu mertebe
katle ruhsat vermez deniliyor ki bunlar, Ebussuud'u anlamamiza hizmet eden birinci de-
rece kayitlardir.

Ebussuud'un tasavvufla ilgisini gosteren vesikalardan biri de, “Ahzab Mecmuasi”n-
da Seyhulisldim Ebussuud’a nisbet edilen iki hizb’in bulunmasidir (20); gerci bu hizble-
rin Ebussuud Efendiye nisbeti siiphelidir; ldkin, Ebussuud'a ait oldugunu bildigimiz
meshur miinacaatinin da bu «Mecmuat iil-Ahzab»e alinmak suretiyle sufiyeye mal edil-
mesi, onun sufiye camiasina dahil bulundugunu gostermege kafidir.

Sunu da ildve edelim ki, Kanuni Sultan Siilleymanin Sigetvar seferinde yanina al-
dign Nureddin Zade Seyh Muslihiiddin, Istanbula ilk geldiginde mitad veghile cum’a na-

20) Bak. Giimiighaneli, Mecmuat iil-Ahzab, c¢. 1, ss. 204, 356.



148 PROF. YUSUF ZIiYA YORUKAN

mazindan sonra Ebussuud meclisinde toplanan ulema ve mesgayih arasina karigarak ilim
miizakerelerine istirak etmis ve Atai’nin ifadesiyle soyleliyelim «ol esnada tefsir-i serif-
ten bir mahal miizakere olunup muhaverede Nureddin Zadeye sira gelince ol kadar ha-
kayik ve dekayik ve maanii Kur'an beyan etmistir ki molla, biihtiyar kalkip seyhi én sa-
fa gecirmistir» (21). Yine Atd’nin yazdifina gére, Seyh Hafiz Kehgehi’yi Ebussuud evine
dévet etmis ve miizakerede Seyyid Serif Ciircani ile Sa'dettin Taftazanimin Timurun
meclisinde istiarei temsiliye hakkindaki meshur miinakagalar1 bahis mevzuu edilmis ve
Seyh Kehgehi, Taftazani'nin fikirlerini tercih ettigini beyan eyledikte Seyhiilislim tef-
sirinde Seyyid meslekini ihtiyar ediip, iki taraf arasinda aksama kadar miinakasa devam
etmigtir (22).

Bu vesikalar Ebussuud’un seyhlerle siki miinasebetini ve ilim mes'elelerinde ince-
lemeye nekadar 6nem verdigini ve hatta hiikiimlerde, Ibn-i Kemalden ¢ok daha dikkat-
li ve titiz davrandifini ve onun, seyhiilislimlik mesgalesi arasinda viicuda getirdigi tef-
sirin, nasil bir emek mahsulii oldugunu gosterir. Ebussuud'un bu tefsiri, bugiin dahi is-
lam élemindeki {iniversitelerde ve Misir kiiliyelerinde, Kadi Beyzavi'nin ve Zemahse-
ii'nin tefsirlerine tercihan tedris edilmektedir. Bu eser, Kur'an ayetlerini beyan ve bedie,
rivayet ve dirayete, fikth ve usul-ii fikha, kelim ve tasavvufa tatbik edilmis olmak ve
az kelime ile ¢ok ména ifade edilmek bakimlarindan biitiin emsaline tefevvuk etmistir.
Ebussuud bununla Arap Edebiyatina ve din ilimlerine olan vukufunu gosterdikten bas-
ka, tasavvuf zevkini ve bu sahadaki niifuzunu da gostermistir. Eserinin mukaddemesinde
tefsirler hakkinda kisa bir tahlil yaptiktan sonra Zemahseri ile Kadi Beyzavi'nin bu saha-
da teferriid ettiklerini kayd ve bu iki eserin i¢ine aldigi hakayik: diger tefsirlerin dik-
kate deger cihetleriyle birlestirerek yeni bir tertibe soktugunu ve Kur’anin hazinelerinde
gomiilii esrar ve rumuz-u hafiyenin ortiilerini (23) agmak igin bu eseri yazarak Sultan
Siileymanin hazinesine ithaf ettigini sdyler ki, bu ibare, onun Kur'andaki tasavvufi nes'-
eye asina ve ona onem verdiginin delilidir. Nitekim, tefsirinde «hiive'l-evvelii ve'l-ahir-ii
ve'z-zahir-ii ve’l-batin, Hadid: 3» «Ma remeyte iz remeyte ve likinne Allahe rema. En-
fal: 17» «ve Ibteg ileyhi-rl-vesilete. Maide: 35» Ayetlerinin tasavvufi izahlarina mura-
caat edilirse, onun bu nesg'eye verdigi kiymet anlasilir.

Malimdur ki sufiye, kendi mesleklerinin mesruiyetini isbat icin «likiillin caalna
minkiim sir'aten. Maide: 48» &yetine, intisab i¢in «Feselii ehl ’l-zikr. Nahil: 43» Ayetine,
zikr igin «ya eyyuhe'llezzine Amenii 'z-kuri allahe. Ahzab. 41» Ayetine zikri hafi icin
«v'ezkur rabbeke fi nefsike tatarru’an. A’raf 205» ayetine ayakta zikr igin «ellezine yez-
kurune allaha kiyamen. Ali imran: 191» Ayetine, toplu zikr icin «v’asbir nefseke maa’l-
lezine yed'une rabbehum, Kehf: 28» ayetine, inabe icin «Enfbu ila rabbikum. Ziimer: 54»
ayetine; biat igin «inne’l-lezine yubayiuneke. Feth: 10» ayetine dayamrlar. Bu ayetle-
rin Ebussuud tarafindan nasil tefsir edildigi arastirilmadan, onun tasavvuffa olan meyli
hakkinda konusulamaz.

M. T. Okic, yazisinda «Pecevi ile Evliya Celebi'nin Ebussuud Efendinin tasavvufa
karsi meyli oldugunu isbat etmek yolundaki gayretlerine ragmen Ali'nin Ebussuud
Efendi hakkinda tasavvufa karsi meyli olmadigi ve onun igin bu bir kusur teskil ettigi
iddiasi yerindedir» diyor; fakat, Ali bu iddiada bulunurken nelere dayanmistir ve onun
iddias1 ni¢in yerindedir. Bu cihetlere karsi, ne esasa ne tercihe delil ve sebep gistermi-
yor. Halbuki Ali, Pecevi ve Evliya Celebi'nin bu sbzlerinin kargilastirilmas: «islaim An-
siklopedisivnde Ebussuud maddesini yazan Cavit Baysun tarafindan yapilmistir, Ansiklo-
pedide «Pegevi, Ali'nin iddiasimi biihtan telekki eder. Evliya Celebi, Ebussuud Efendinin
bidayette sufiyenin aleyhinde iken, sonra, Kanuni Siileyman huzurunda Ibrahim Giilse-
ni tarafindan irsad edildigini ve tevhidin devr ehline helal olduguna dair fetva aldifim
soyler» denmekte ve Ebussuud'un biiyiik mutasavviflarda tayyi mekén gibi fevkaldde
haller zuhur ettigine, hatta babasinda da bu makule haldt goriildiigiine inandig1 ilave
edilmektedir. Bundan bagka, devrinin biiyiik mutasavviflarina olan hiirmeti belirtilerek,
bunlardan bilhassa Merkez Efendi i¢in «diinyada riyasiz bu kimseyi gormiistiiky demek-
le kalmayip, ona manzum bir de vefat tarihi soyledigi, vesikalariyle belirtilmektedir. Bu
durum karsisinda ve bilhassa Evliya Celebi’nin gosterdigi iki delili iptal etmeden Alf’nin
miicerret iddias: i¢in indi bir hiikiimle yerindedir denir mi?

21) Atal, Zeyld Sakaik, Seyh Muslihliddin maddesi, ss. 212, Istanbul 1268 tab'n

22) Bak. aym eser, Seyh Kehgehi Taskendi maddesi, ss. 215.

23) «Surr1 mahzun dekayikindan estari kumun verasindan..» deyip baslayan ibare icgin
bakiniz Tefsir'l kebir, Istanbul 1307 Matbaa-i Amire, Hamisteki Ebussuud tefsiri c. I.s.24
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Fetva taslagmin altinda da, islim ilahivatcilar: ile islim mutasavviflar arasindaki
ziddiyetin eskiligi, tekfire kadar giden gegimsizligin siddeti ve Ebussuud Efendinin ta-
savvufa karsi meyli olmadigi kaydedildikten sonra «Ebussuud Efendinin o zamanki su-
filere karsi ndmiildyim tavr-u hareketi belki bunlarin bilhassa o devirdeki tarz-1 hare.
ket ve faaliyetlerinden ileri gelmektedir» deniliyor. Bununla, fetva sabit ve miifti mazur
gosterilmek istenmistir; fakat bu, dzriin kabahattan biiyiik oldugunu itiraftir. Bir fetva-
da ilmi kanaatin hikimiyeti yerine bir infialin tesirini kabul etmek, d&mivane hislere mag-
lubiyeti ifade eder ki, hig bir ilim adamina yarasir hal degildir ve bu, Ebussuud gibi din-
de siyaset yapmaktan sakinan bir adama kars: dil uzatmak mahiyetindedir.

Islam Dlahiyatgilar ile mutasavvife arasinda eskiden beri ziddiyet bulundugunu
soylemek ise, keldim ve tasavvuf tarihini bilmemek ve Amiyane teldkkiye, diisiinmeden
uymaktir. Hakikatta biyle bir sey yoktur. Haris-i Muhasibi, Ciineyd-i Bagdadi ve fmam
Kuseyri, Gazali ve hattid Seyyid Serif Ciirnani, Celaleddin Devvani gibi biiyiik mutasav-
wiflarla keldmeilar arasinda gecmis bir ziddiyet gosterilebilir mi? Bu zatlarin biitiin eser-
leri, keldmcilar tarafindan kaynak olarak kabul edilir. Haris-i Muhasibi'nin cenazesi
dort kisi tarafindan kaldirilmistir, bunlar da keldmeilardir. Vahdet-i viicud nazariyesi-
ne meyleden keldmeilar ¢oktur; Osmanhlar devrinin ilk Seyhiilislima Molla Fenari bu
temayiilii izhar, gene Osmanli devrinin son biiyiik keldmeist Gelenbevi de bu temayiilde
bir hakikatin sezildigini kabul etmislerdir. Osmanllarda mesihat makami, adindan da
anlasildigi iizere, bu iki cereyanin, dtedenberi kavsak noktasidir. Gerci Seyhiilislamlar-
dan bazlar, azh tarikatgilar aleyhine fetva vermislerdir; amma bu, icabinda ulemay-1
riisum igin de béyle olmustur; nitekim fbn-i Kemal'in hocas: Molla Liitfi aleyhinde aym
hiikiimle fetva verilmistir.

Keza Sa’dettin Taftazani ve Ali iil-Kari tarafindan Muhiddin Arabi ve vahdet-i
vieud aleyhinde Muhammed Birgevi ve Ibrahim Halebi taraflarindan, devran, raks ve
sema’ aleyhinde bir takim risaleler yazilmistir (24); ancak, bunlar, sufiye aleyhinde de-
gil, sufiye yolunu miidafaa icin yazlmis ve yazlarda daima sufiyenin sozlerine dayani-
larak miitalda yiiriitiilmiistiir. Meseld Ibrahim Halebi risalesinde (ss. 5), Ahmed Yesevi
semain hiirmetini tasrih etmistir. Abdiilkadir Geylani raksin miistahilli kafirdir diye fet-
va vermistir deniliyor. Ali iil-Kari ise, risdlesinde mutasavvifenin cahillerinden bazila-
rimin ahvalinden bahsettigini ve bunlar sédat-1 sufiyeden aymrmak lizimgeldigini isaret
ile sze baghiyor. Taftazani've gelince -Muhiddin Arabi'nin «Kitab iil-Fusus» unu redde
dair olan risdlenin onun kaleminden ¢ikmadifi ve onun adina izafe edildigi muhakkak
olmakla beraber ona nisbet edilen bu eserde Imam Hueccet iil-Isldm’dan naklen din imam-
larindan muhakkikiyn-i arifin sézlerinin, akli ilimlere vakif olmiyanlarin yanhs anla-
malarindan bir takim sapikhklar viicude geldigi aciklanmakta (ss. 9) ve Allahin 6zel
lituflarina ulagmig &riflerin vahdet-i mutlaka, fena ve kaba gibi 1stilahlarini maksatlar
hildfina bu gibilerin yanlis manalarda kullanmalar: yiiziinden erbab-1 siiliike kars: yan-
i zanlara yol acildifina isaret edilmektedir. Bu anlayisin énlenmesi icin risalede seyr
ve siillikiin mertebe ve dereceleri izah ve mesayih-i sufiye kelimat:i tefsir edildigi ildve
ediliyor (ss. 30).

Gériilityor ki, miinevver bilginler bir vechile sufiyeye karsi cephe alnis degiller-
dir. Bu zatlarin ve emsalinin miidafaa ettikleri fikrin hiilisas;, vahdet-i viieut nazariye-
sinin, hakiki varligin ve harici 4yadmin hakikat olmayip hayal ve seraptan ibaret oldugu
neticesine vardigim sdylemek, bunun ise Yunan sofistlerinin nazariyelerinden baska bir
sey olmadifini gostermek (ss. 14) ve nihayet bu nazariyenin insam hice indirdigi, Allahi
miitedl olmaktan c¢ikardifi ve neticenin insildha ve beseri miikellefiyeti ta'tile vardigim
belirtmektir (ss. 64-65) ki bu miitaldalar, nazariyeye karsi nazariye ile mukaveleden bas-
ka bir sey degildir. Bu goriis ve anlayis farklar: ise bizzat sufiye ricali arasinda da mev-
cuttur. Meshur bir mutasavvif olan Molla Cimi «Nefehat iil-Uns»te, meseld, Hac: Bek-
tas maddesinde, onun sahib-i veldyet oldufunu hiirmetle kaydederken, ona mensup ol-
duklarini soyliyenlerin kiifrii ile hilkmeder. Hamdun Kassar maddesinde, onun derecesi-
ni takdirle yad ettikten sonra, «bu zamanda kendilerini meldmete nisbet eden bir taife
vardir ki ibaha ve zindikay: adet ederler» der ve bunlar siddetle takbih eder.

24) ibrahim Halebi, Risalet iir-Raks, Ankara, M. Eg. Bak. Genel kitaphi, yazma no. 1168.
Mehmet Birgevi, Tarikatn1 Muhammediye ve serhleri, miiteaddid tabilari1 var; teganni
ve devran bahisleri. Sa'deddin Taftazani ve All {il-Kari, Mecmuai resail fi Vahdet iil-
Viicud, istanbul tab’i, 1294. ss, 14 vdd., ss. 74 vdd,
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Bu nevi miicadeleler kelimecilarin aralarinda da, sufilerin kendi aralarinda da
mevcuttur. Keldmeilar, mitezile, Eg'ariye, sia ve harici ziimrelerine ayrilarak birbiriyle
miicadele ettikleri gibi, sufive de, ayr1 ayr: yollar tutmuslar ve gogunlugu, kalenderile-
re, huriifilere ve batinilere kars: miisterek cephe almiglardir. Bundan baska sufiye, siirek,
mesreb, tefekkiir ve yasayis bakimlarindan da farklar arzederler. Celidleddin-i Rami ile
Hac1 Bektag goriisii, hayat anlavisi, din teldkkisi ve tefekkiir sistemi bakimlarindan bir-
birinin ziddidirlar.

Baba ishak’in miiridlerinden olduklar1 séylenilen Sari Saltuk, Haci Bektas ve
Geyikli Baba, mesrep ve meslek bakimindan birbirine z1d sahsiyetlerdir.

Hac: Bayram'in iki meshur halifesi Ak Semseddin ve Bicakei Omer Dede de aymi
durumdadirlar. Nitekim Omer Dede, Ak Semseddin ile aralarinda meveut ziddiyet yii-
ziinden, taci ve hirkayr yakmustir,

Keza Naksibendiler arasinda, naksilikten ayrilmis bir kol olan «Halidi» leri rabita
mes’elesinden dolay: tekfir edenler vardir.

Bektagiler’in «Babalar» kolu ile «Celebi» kolu birbirini inkér ederler; Haci Bektas
ocagina bagh Alevilerle Sar1 Saltuk ocagina bagh Aleviler, birbirini gekemezler; nitekim
Otman Baba, Haci Bektas Celebisini en agir sekilde itham ve tahkir etmistir (Otman
Baba Velidyetnimesine bakimiz). Seyh Safi ocagina bagh olan Alevilerle-ki bunlara Sah
ismail'in taraftarlarina nisbetle Kizilbaglar denilir- Haci Bektasa mensup Aleviler- ki
Yeniceri ordusunda hikim olan bu alevilik «Bektasi» adi ile amilirdi-, tarih boyunca, pir
agkma birbiriyle doglistiiler.=?

Sar1 Saltuk:

Sar1 Saltuk Baba’y: bir mevzu olarak ele almak i¢in, Anadolu Selguklularinin son
devirlerine, bunlarin Mogollarla olan miinasebetlerine, Anadoluda c¢ikan Babai isyanla-
rinin dmillerine ve sonuglarina ve belki biraz daha ileriye, Saltuk Ogullar1 Devleti’'nin
yikilisina kadar gitmek lazimdir.

Bu devirlerde Mogol ordularinin oniinden bir ¢ok Tiirk boylar1 Anadoluya gelmis,
Maveraiinnehr seyhleri, Horasan erenleri, Harezm ve fran tarikateilar1 burada kendile-
rine melce bulmus ve Hasan Sabbah'n kurdugu Batini hiik(imetinin yikilmasi ve Ala-
mut kalesinin tahribi iizerine de firariler birer birer dii veya miirsit sifatiyle Tiirkmen
oymaklar1 arasina karismislardi. Mogol ordularinin énciileri Anadoluya girince, her mag-
lup millette goriildiigii iizere maneviyata sarilma duygular1 artti. Bu hislerden fayda-
lanmak istiyenler ve bunlar arasinda siyasi ihtiras besliyenler vardi. Tiirkmenler, heniiz
miisliimanhkta salibet kazanmis degillerdi; saftilar, her yola ¢ekilebilirlerdi. Samanizm
akide ve dyinlerine bagh bir cok Tatar uruglar1 da buralarda dolasmaga bagladilar. Nii-
fus kesafeti son haddini buldu; boylar, uruglar birbirini siiriiyordu. Anadolunun tiirk-

25) Biz bu yazida Ebussuud'un flim ve tasavvuf bakimindan mevkiini belirtmek istedik.
Onun hayati, eserleri ve faaliyeti icin islam Ansiklopedisi'nde malimat vardir, oraya ba-
kiniz; valmz sunu séyliyelim: umumiyetle me’hazlerde Ebussuud Efendinin Miideris ko-
yiinde dogdugu ve istanbul civarinda olan bu kiyiin bilinmedigi yazilmaktadir. Bu kdy,
Meteris kiyil olacaktir; Topkapidan takriben bir saat mesafede havadar ve hikim bir te-
pe iizerindedir. Burada meshur bir ciftlik ve bir askeri kisla ve bir takim vakif arazi
vardir. Ebussuud Tekede veya Iskilipte dogmus olsa bile, muhakkak ki burada bilyii-
miistiir; ¢linki buralarm ivi bilivor. Buradaki giizel sular1 toplamis ve istanbula ge-
tirtmistir. Ebussuud'un en biiyiik hayrati bu sudur ve Isldm Ansiklopedisinde bah-
sedilen iki ¢cesmeden maada bir cok yerlerde ¢esmeleri ve bilhassa Sehremini camisi
avlusundaki sadirvanin suyu bu sudandir ve bu sular, Ebussuud suyu diye halk ara-
sinda meshurdur. Ebussuud’un Kanuni huzurunda fbrahim Giilseni ile miilikat ettigi
ve Giilseni tarafindan irsad edfldigl rivayetine de inamilamaz. Ciinki, Giilseni 940/1533
de Misirda Slmiistiir; bu tarihte ise, Ebussuud Kanuni meclisinde bulunacak kadar ta-
nimmamisgti ve esasen, Giilseniye intisap etmesine liizim yoktu; ¢iinki, hem pederi hem
biraderi biiyiik miirgidlerdendi. Ebussuud'un fikihtaki ihtisasimi ve caligkanhfim &v-
mek icin bir def’asinda gilinde 1412, diger bir giinde, sabahtan ikindiye kadar 1413 fet-
va verdigini, bizzat Ebussuud’un bunu Asik Celebiye stylemis oldugunu kaydederler.
Bu kayit, hemen her kaynakta ve Atai'nin zeylinde var; ancak, bir giinde asla fetva-
v1 okumadan yalmz imza atsa «ketebehu abd iil-fakir Ebussuud el-hakir ufive anh»
geklindeki imzadan 400 dane atilabilir; halbuki bu bir medh degil, fetvay:1 okumadan
imza ettigini sbylemek demektir ki, Ebussuud gibi dikkatli bir miifti icin béyle bir sey
diigliniilemez,
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lesmesi, Islimlasmas: ve her tiirlii fikir ve akide tagiyan ziimrelerle meskiin goriinmesi
bu siralardadir. Bir kissm Tiirk seyhleri, tatar ve ofuz boylarinda gérdiikleri samanizm
hallerini miisliimanhgn cahiliyet devri gibi almislar, onlar: rpiisliimanhkla kaynastirmak
icin miisamahah yollar tutmuslar, onlarla kiz alip vermisler, sihri &yinler, ickili rakslar
devranlar yapmaga baslamiglardi. Celileddin-i Rmi'nin miisamahakérhg ve onun tercii-
mam sayilan torunu Ulu Arif Celebinin Mogol taraftarhifim tutmas: ve cesitli tarikat
seyhlerinin cesitli manzaralarda goriinmeleri, bu rihi héletin eserleridir.

Dini kaynasma, Giircistanda, Kirimda, Dobrucada ve Balkanlarda aym vechile ken-
dini gosterdi. Altun ordu hiikiimdar1 Berekenin iilkesine Horasandan, Azerbaycandan ve
Anadoludan bir cok seyhler gitti. Babai ordularimin dagilmasindan sonra Anadoluda tu-
tunamiyan Tiirkmen oymaklarindan ve seyhlerinden baska Sah ismailin biiyiik ceddi
Seyh Safi dahi bir takim seyhler ve dervislerle Kipcak ve Kirmm cevresine, irsad icin
gitmislerdi.

Dobrucaya ve Balkanlara miisliimanh@in girmesi hareketinden bahsederken Bere-
ke Han’m ve oglu Mengii Timur'un ve bilhassa diZer oflu ve Balkan ordular: bas ku-
mandam sehzade Nogay’in akimnlarim ve Balkanlarda Trakyaya kadar genisliven faali-
yetini hesaba katmak, bu suretle de giiney islavlarinin isldmlasmasindan ziyade, Kipcak
elinden gelen Oguz ve Tatar boylarinin buralarda verlesmelerini, Pecenek, Aryan, Gocal,
Cirnal, Citak, Yoriikk ve hattdi Avar ve Bulgar Tiirklerinin bunlarla olan kaynasmalarini
ele almak gerektir. Bunlardan bahsetmiverek Balkanlardaki miisliimanlan islav irkindan-
mis gibi gistermege calismak, en mutaassip islav milliyetcilerinin dahi cesaret edemiye-
cegi bir diva ve bir galat-1 riiyettir.

«Altun Ordu Devleti Tarihine ait metinler» gozden gecirilirse Bereke Han'in H.
643 (M. 1245) tarihinde miisliiman olmus bulundugu goriiliir. Bu, Berekenin hiikiimdar
olmasindan evvel miisliimanhigin buralarda yayildifimi gosterir. Bu siralarda Misir hii-
kiimdarlariyle Bereke Han arasindaki mektunlasmalar ve elcilerin gelip gitmeleri devam
etti. Bereke Han tarafindan yazilip Emir Celdleddin ve Seyh Nureddin Ali elcilikleriyle
Misira gonderilen bir mektupta, miisliiman olan tatar ileri gelenlerinin, uru# ve ovmak-
larimn, biiyiik kiiciik askerlerin ve beylerin adlar yazihidir: «Biiviik ve kiiciik kardesle-
rim, ogullan ve kizlari, Budakiir evlidi ve biitiin tavfasi, Yesu Nogay da memleketinde
olanlarla...» burada dier ordu kumandanlarmm adlar1 yazilarak «... biitiin askerleriyle
ve kdyleriyle, Horasana giden 10000 nefer, Bavcu'nun maivetindekilerin hepsi islama
geldiler; farzlar, siinnetleri, zekti, Tanr1 yolunda gazavi yerine getirirler» denmekte,
sonra da, Bagdad vak’asindan kacip kurtulan Abbas ofullarindan birinin, Melik Zahir
tarafindan halifelik makamina getirilmesi viilmekte ve onun bu havirh hareketine kar-
s1 tesekkiir edilmektedir. Bu mektup, Etil'de H. 661 Recep iptidasmda (M. Mayis 1263)
yazlmistir2® ki, Sar1 Saltufun Rumeli'ye bir takim dervislerle gecisinin bundan cok son-
ra oldugunda hic bir tarihcinin siiphesi yoktur. Bundan baska, vesika, buralara giren
miisliimanhm, alevi daileri ve tarikat sevhleri vasitasiyle olmadifim1 da tazammun eder;
ciinkii farzlara ve siinnetlere riayet, Abbas Ofullar1 halifeliginin kabul edilmesi, Alevi
temayiillerinin, Babai akidelerinin ve Samanizm &yinlerinin buralara daha sonra sokul-
maga basladifim gésterir.

Vesikada Yisu Nogav'in memleketinde olanlarla, Kudago, Karacar. Dokuz Ogul,
Kutluktemir ila. gibi biiviik ordu kumandanlarimin, biitiin askerleri, kévleriyle miislii-
man olmalarmndan bahsedilmesi, o tarihte Balkanlardaki durumu aciklamalktadir. Bere-
kenin o#flu Mengu Timiir ordularmmmn Istanbula kadar geldiklerini ve bu ordunun, Sul-
tan Tzzeddini mahbus oldufu Dobruca kalesinden, oflu Gryasiiddin’i Istanbul’daki mah-
besten kurtarup getirdigini avm eserdeki vesikalarda bulmalktawviz. Bu vak’avi, en-Nehe
{is-Sedit 661/1263 wilinda Bereke Han zamanmnda oldufunu kayd ile daha ilerive gotii-
riir27. Yisu Nogay ise hayati boyunca Balkanlarda ordularivle cevelanlarda bulunmus ve
miisliimanhg yaymaga cabsmistir. Bunu Yesii Nogay, Misir hitkiimdarma yazdigi mek-
tubunda aciklamaktadir28. Miineccim Bagi, Sultan fzzeddin Keykévus ile aym zamanda

28) Altun Ordu Devleti Tarthine ait metinler, fsmail Hakk: fzmirli ter. ss. 160-165. Istan-
bul, 1941. 661/1292 tarihinde Bereke Hanin vanina gelen beyler. askerleri, oymak ve
uruglari hakkinda bak. ss. 291-295. P

27) Bak. ayn1 eser, metin ss. 261 de dikkat cekici malimat var. Kronolojlye de bak. ss.
424 ve mnot 2,

28) Metinlerde Nogay'in faaliveti hakkinda miiteaddit vesika var. Mektup i¢in bak. ss. 171,
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Kirimda oturan Sar1 Saltuk’un, Nogaym emriyle Kirimdan Dobrucaya 680/1281 tarihin-
de gectiginden bahseder; diger miiverrihler de onun M. 1281 tarihinde Kirima gectigini

te'yid etmektedirler: Nitekim Saltugun, Giyasiiddin Keyhusrev zamaninda Rumeliye gec-
t1g1 ve bu siralarda H. 682 (M. 1283) de Giyasiiddinin, Keyhatu fermaniyle katledildigi ve
Izzeddin padisah olunca serifi memleketinde istemedigi hakkinda dolasan karisik malf-
mattan da bazi tarihi neticeler gikarilabilir.

Prof. 0. L. Barken «Osmanh Imparatorlugunda siirgiinler» makalesinde, Z. V. To-
ganm «Cogi ulusu tatarlarindan Balkanlarda Tuna havzasinda 200.000 cadir teskil eden
kalabalik bir camia halinde yasiyan Aktav tatarlarma ve reisleri sehzade: Nogay'in sagl-
ginda Bizans topraklarina yaptiklari miiteaddit akinlara ve Nogay’in M. 1299 daki &lii-
miinden sonra bir kisrmnin mecusilikte kalan Toktagu Han'dan ve ogullarindan korka-
rak Bizans hizmetine girmelerine ve Anadoludaki ug¢ beylerine karsi hudut muhafazasin-
da vazife almalarina» dair verdigi miithim malfimati kaydettikten sonra, Tiirklerin, Os-
manhlardan evvel Balkanlardaki aldkalarimi gosteren miihim bir vesika vermektedir.
Defter-i Hakani kayitlarinda bulunan bu vesika Beyazid zamaninda yazilmis bir def-
terde «Edirne civarinda "Arpuz Ata nam-1 diger Tatarlar ismindeki bir kdyiin Cengiz
Han zamanindanberi evladlik vakf olarak tasarruf edilmekte iken, Fatih Sultan Mehmet
zemaninda vakfiyyeti bozulup timara verilmis olduguna, fakat Bayezid II tarafindan sa-
hiplerine iade edilmis bulunduguna aittir» denilmektedir?®. Bu vesika, miisliimanhgn
nekadar evvel Balkanlarda yayilmis bulundugunu ve hattd vakfiyeler yapildigim gos-
termek bakimindan hususi bir ehemmiyet tasimaktadir. Bu yazida, Ozbek Han ordula-
rinin Balkanlar: gecip Edirneye kadar geldikleri, Bulgar kralina yardim bahanesiyle
Trakyaya, Sirplarla olan harpte, Kostendil'e, Makedonya ve Vardar taraflarina yerlestik-
leri ilave ediliyor®’. M. Kéymen tarafindan yayinlanan Nesri tarihinde, Tiirkler, Alded-
din Keykubad zamaninda Sinoptan Kipgak tarafina gecip medinei Sogdak’t fethedip
nevahisine malik oldular denildikten sinra 634/1236 da mii'minlerin Bildd-1 Giirc'e miis-
tevli olduklar kaydedilmektedir. Filhakika Erzurumda hiikkGimet eden Izzeddin Saltuk'un
548/1153 ve 3558/1181 tarihlerinde Giirciilerle muharebeleri, Halil Edhem beyin - «Diivel-i
islamiye» sinde (ss. 227) gésterilmistir. Saltuk Ogullar’min bu seferleri ve Sinoptan Ki-
rim sahillerine gecis vak'alari, Haci Bektas veldyetnamesinde, Sar1 Saltuga baglanmis
ve su efsane viicud bulmustur:

Haer Bektas bir giin gilehanesinden cikti; Zemzem Pinari kenarinda bir. goban
gordii: — Adin ne? — Sar Saldik. — Durma imdi seni Rum’a saldik. Ona bir yay, yedi
ok verdi; dahi bir agac kiling kusatti ve bir seccade verdi; dahi Ulu Abdali, Kigi Abdali
yoldas kostu. Saltik padisah, hiinkdr ululugundan ayrildiktan sonra Sinobun iistiinde Ka-
ra Deniz kenarinda Harmankaya'ya vard:. Seccadesin deniz yiiziine saldi; sagina Ulu
Abdali, soluna Ki¢i Abdali aldi. Seccade dogru Giircistandan yana gitti. Giircistanin G-
reles adh padisahi ava ¢ikmigti. Dervigler kenara gelip giktilar; seccadeyi omuzlarima al-
dilar. Giircistan krali el 6piip bunlar1 sarayma gotiirdii. Onlar miisliiman oldular, bun-
lar yine deniz kenarina gelip seccadeye bindiler, Rumeli yanina gittiler ve Kaligra Kale-
si'ne vardilar. Saltuk kaleye ¢ikt1 ol kalede yedi baslu bir ejderha vardi, yedi ok ile ye-
di bagim1 vurdu. Ejderha kuyrugu ile Saruyu sardi...... tahta kilier vurdu ejderhayr ol-
diirdii. Susamist: eli ile topragi kazup bir degirmen dondiirecek su cikti. Bunu goren
halk miisliiman oldu; nice yillardan sonra Hiinkar hazretini ziyarete geldi, amma essah
budur ki Sar1 Saltuk Celebiler zamaninda Hiinkér asitanesine geldi; nekadar fikara var-
sa Aksaray yelundan onu istikbal ettiler, Sar1 Saltuga okiiz kestiler. Sart Saltuk dliince
yedi tabuta kodular3l. Bu efsanede Saltuk Ogullarinin Giircistan seferinin ve Negri’nin
yazdifi Sinoptan Dobrucaya gegis vak’asimin, vildyetnamenin yazldigi muahhar devir-
lerde hatiralarda kaldigina isaret vardir.

Saltuknameye gore, Sar1 Saltuk Aksehirli olup Azerbaycan ve Derbend yoluyla
Mogollar zamaninda asagi Volga’da Yass: Batu ordasina giden Alaeddin Keykubad'in
takip ettigi yolla Kirima gitmis ve orada irsadla mesgfil olmus, gaza ganimetleriyle gegin-
mistir. 667/1268 de vefat eden Aksehirli Seyyid Hayrani'nin miiridi imis; Edirneyi yurd

29) iktisat Fakiiltesi mec. No. 14, c. XI, ss. 543. Vesika, not 19.

20) Bak. ayni eser, ss. 544,

31) Haci Bektas vildyetnamesi (biiyiik): «oldur ki Haci Bektas vell Sar1 Saltuk Babay1 Ka-
ligra’ya gonderir» elimizdeki yazma nusha (varak 84-91). Buradaki malimatin hulasa-
s1 yukarida zikredilmigtir,
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edinmis; fakat Kirimdaki Kefeyi de severmis; burada Sultan izzeddin'in iktaimi yurd
edinmis. Sen giinlerinde Isak¢r'da oturmus ve orada €96/1296 da vefat edip bu sehirden
iic saat mesafede Babadagi'nda defnedilmistir.

Anadoludan Dobrucaya yahut Kirima 1280 tarihinde gegip Nogay'in himayesinde
gaza ile mesgll seyhler, dervigler ve tiirkmenler Nogay'in &liimiinden sonra, Sari Saltu-
gun halifesi Halil Ecenin idaresinde Karesiye dondiiler. Sar1 Saltuk halifelerinden Barak
Baba, iflhanlilar saraymna gelerek Gazan Han'in ve Oleayto’nun maiyetinde bulundu. Ba-
rak Tokatlidir; yirtik elbise geyip, boynuzlar takip elinde davul ile, miiritleriyle bera-
ber sathivatini okuyup yiiriirdii. Olcayto onu siyasi islerde kullanmustir. M. 1307 de Gey-
landa iken halk tarafindan oldiiriildii. Hakan, Sultaniye'de mezar iizerine tiirbe ve ha-
nekih ve bir imaret yaptirdi. Barak sii idi. Hz. Ali'nin Oleayto'ya huldl ettifine inanirdi.
Kendisine Tatar Seyhi denildigi gibi, Barak Suvar da denilmistir®*. Buradaki Barak Sii-
var, ‘at binicisi demek olduguna gore, Prof. H. Ziya Ulken'in, Barak kelimesi hakkinda-
ki izahimin33 isabetli o}duéu ve bu ismin, Saltugun buna képegim demesinden nes'et etti-
gi yolundaki tefsirin yanhshg anlagilir. Prof. Z. V. Togan'in «Sar1 Saltugun, Misirda
yazilan menbalarda admin (Sarig) seklinde yazilmasindan, onun sarkta bulunduguna
ve Misirhlarca bir tatar seyhi sayildiinar. dair kayd: (Umumi Tiirk Tarihine Giris, ss.
256) ve bu seyhin «1263 yihinda 12.000 hane kadar tiirkmen ailesi (belki gogu Cepniler)
ile birlikte Kirim ve Dobrucaya sehzade Nogay'in bulundugu yerlere gidip yerlesti ve is-
lamiyetin nesri ugrunda calisti» fikrasi, {izerinde durulmadan ve tenkid edilmeden ge-
cilmigtir, Gergi saymn yazar seyhin Kirim tarafina ilk gecisinin 1281 de oldugu sabittir
diyerek rivayeti tashih etmis, ancak, onun bir tatar seyhi olamiyacagini ve bu tarzda
seyhlik seciyesinin tiirkmenlere has oldugunu agiklamamugtir. Yaninda bulunanlardan
cogunun Gepni-olmalar: ihtimali ise diisiiniilemes; ¢iinkii Cepniler Haci Bektas ocagina
baghidirlar ve bunlar Canik daglarma kadar vayilmislarsa da, kars: tarafa gegmemisler-
dir. Saltugun, isldmiyetin nesri i¢in galistigi ve 12.000 hane halk ile birlikte Nogay'in ya-
mmna gittigi sozleri ise, ayrica {izerinde durulacak mes'elelerdir. Tayyip Okig, bu satirla-
r1, Encyclopédie de L'islam’daki «Sar1 Saltuk Dede» maddesinde gormiis ve oldugu gi-
bi almistir. «Bu zatin bazi Tiirk asiretleriyle 1263 yilinda oraya gectigi tarihen sabittir»
diyor ve hig bir delil gostermiyor. Oraya beraberinde gotiirdiigii tiirkmen oymaklar1 han-
gileridir? Bunlar ortada yok. Birkag oymak ile ve biiyiik bir halk kiitlesi ile goc, islami-
yeti yaymak icin gitmekten bagka, biiyiitk bir méana ifade eder. Bu takdirde seyhin, ya
Saltuk Ogullar1 Devleti'nin bekayasim istishab ederek bir vatan aramaga gitmis veya
Babai isyanlarinda tutunamiyan bekayay: ahp gotirdiigiini diisiinmek lazimgelecektir ki,
her iki ihtimal iizerine, ne efsanelerde, ne de tarihlerde hic bir isaret yoktur. islamiyeti
nesrettifi dAvas: ise, ayrica tarihi vesika gisterilmedikge mesmu’ olamaz. Ciinkii, efsa-
neler; biitiin Anadoluyu bu seyhlerin fethettigi merkezindedirler. Meseld Seyh Yesevi'-
nin oglu Haydar Sultan -hakikatta bu iki sahis arasinda ikiyliz sene vardir- Ankaraya
kadar olan, vildvetnamedeki tibirle Bedahsan iilkesini, Tahta Kilinc Baba (Seyyid Si-
yami, Cubugun Karkin kdyiinde yatar) Cubuk ve Sari Saban taraflarini, Karaca Ahmet
Uskiidar taraflarini; Sar1 Saltuk Giircistan1 fethetmisler ve halkini miisliiman yapmiglar;
Seyh Siica (ocafi, Seyyid Gaziye bir saat mesafededir) Timurlenk’i Anadoludan cikar-
mustir. Bursay: Geyikli Baba almus; Istanbulu Yavdud Baba zaptetmistir. Bu sozler ne
derece tarihi hakikat ise, Sar1 Saltufun gazalar ve misyonerligi de o derece hakikattir.
Bu seyh, Kirima giden kafileler arasina bir ka¢ arkadasiyle karismis, Kirimda bir zavi-
yeye yerlesmis. O zamamn beyleri bu gibi meczuplara kiymet verdikleri igin, onlarin
arasina karigarak Edirneye ve Isakel'yva seyahat etmis olabilir; bu hal, Bektagi an’ane-
sinde biiyiitiilmiis gitmistir. Efsaneye veya an'aneye gore Haci Bektas, islam diinyas:-
ni halifeleri arasinda taksim ile halk: ve iilkeleri onlara vermis, yalmz Cepnileri, Kadin-
cik Ananin kocas:t ve Cepni reisi Sari Ismail boyunu, kendi ocagina baglamistir. Bugiin
dahi Anadolu Alevileri ayr ayr ocaklara baghdirlar; nitekim Celebi Cemaleddin Efen-
di, bir aralik hiikimet nezdinde niifuz kazaninca bu ocaklar1 tanimamaga ve biitiin Alevi-
lerin sercesmeye (Celebi ocagina) baglanmasma cahgmisti; bu ylizden diger ocaklilar,

32)Z. V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris adli eserinde, ilhanhlar zamanmda Onasya
Tiirklerinin kiiltiir hayat:, Tiirklerin ve Tatarlarmm Balkanlarda yerlesmeleri (ss. 246-
258) tafsil, Saltuk hakkinda da sarih maltimat ve vesikalar verilmistir. Bak. ss. 255,
257, 322, 325.

33) H. Ziya Ulken, Mihrab Mec, «Anadolu tarihinde dini ruhiyat miigahedeleri ve Burak
Baba» ss. 441,
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eski ocaklarim birakip Celebilere baglananlara «déniikler» derler. Bu eski ocaklilarla
Celebiler arasinda hélen gerek ayin ve vazife, gerek hak ve ocak bakimindan ihtilaflar
vardir.

Su cihete dikkati cekelim ki, Kipcak, Kirim ve Balkan ellerine Safiyiiddin Erdebi-
Ii veya Sar1 Saltuk gibi seyhlerin irsad igin gittiklerine dair agizdan toplanmis rivayetler,
baz1 tarihcilerimiz tarafindan, «din negri icin gittikleri» ménasina almmistir. Biz de du-
rumu bu cepheden miitalda etmis bulunuyoruz. Halbuki islim dinini yaymak, irgad icin
gitmek, kiitleler halinde goc etmek basgka bagka seylerdir. Miisliiman kafilelerinin, miis-
liiman olmiyan milletler arasma, bilhassa dini teskilati bulunan yerlerde ve hele Hach
Seferleri yiiziinden taassubun son haddini buldugu siralarda, miislimanh yaymak icin
go¢ etmis olmalar: kolay kabul edilir seylerden degildir. Seyhlerin irsad etmeleri, kendi-
lerine miirid veya talib kazanmalar:1 da, ancak miisliiman olmug kiitleler arasinda bahis
konusu olabilir. Din nesri ise biisbiitiin ayr1 bir istir: Bu igin imkin sahasina ¢ikmas:
teblig edilen din esaslarimin vazih, gayri sahsi ve aleni olmalarina, miibessirlerin de kiil-
tiir iistlinliigiine sahip, hakimiyet tesis etmis veya muhiti hazirlamis bulunmalarina bag-
hidir. Bu sartlar bulundugu yerde miisliimanhk intisar kabiliveti bulur; nitekim Hazar-
larin, Simal Bulgarlarimin, Oguzlarin ve Selguklularin, Karahanhlarin kiitle kiitle miislii-
man olmalar1 bu sartlar altinda vukua gelmistir. Bu uluslarin iilkelerinde Ahmed Yese-
vi'nin ve halifelerinin hareketleri ve menkabeleri, miisliimanhigin yayilmasindan en az
yiiz sene sonra baslar. Sifilik veya miinzevilik ise bulundugu toplulugun disinda i.nti.f;.ar
sahasi bulamaz; ciinkii, biinyesi buna elverisli degildir. Altun Ordu Devleti’nin ve Ilhan-
lnarin miislimanhg kabul etmeleri ve islim dininin Osmanhlardan evvel Balkanlarda
intigsar sahas1 bulmasi bu &millerle izah edilebilir, Olcayto (Hudabende) nin siilige tema-
yiilii Azerbaycanda ve Mogollar arasinda miisliimanligin umumilesmesinden sonra vukua
gelmis bir hadisedir.

Tarihi’ hakikatler béyle iken halk arasinda basina boynuzlar takup, def vurup, sa-
rap icip rakseden Barak Baba, arkasina postu, eline agagtan kiliner alip yiiriiyiip giden
Hoy Ata, yedi bash ejderi éldiiriip papazit ucuran Baba Saltuk, posta binip denizler ge-
cen Geg Baba hareketlerini miisliimanhg vayma amillerinden saymak miimkiin miidiir?
Bunlarin yapabildikleri sey, heniiz miisliimanlikta riisuh bulmamis Tiirk ve Mogol boy-
lar arasina ve daglik mintakalarda kiiltiir merkezlerinden uzak kalmig gécebeler igine
gizli veya batini sofuluklarini sokmaktan baska birsey degildir. Bu hareketi, siman adet-
lerini yagatmaga matuf bir hamle gibi alabiliriz; amma bu, acik¢a séyliyelim bir ilerleme
hamlesi degil, bir gerileme ve istismar hareketidir. Babalilardan ve Saltuklardan yiiz yil-
larca evvel ¢ikmis bulunan Batinilik de, eski dinleri, miisliimanlik ad: altinda yvasatmak
gayesini giitmiigtii. Bunlar da miisliimanhgin heniiz koklesmemis bolgelerinde, bedeviler
icinde veya daghlar arasinda kendilerine barinak buldulardi, Mukanna’ «Nahseb» de,
Babek «Deylem Daglari» nda, Ebu Tahir «Ahsa ve Bahreyn» bedevileri arasinda, Fatimi-
lik hareketi «Yemen» in daglik mintakasinda ve Garbi Afrikada ve ziimre ziimre «Ce-
bel-i Diiriizode «Cebel-i Aleviyinnde ve hattd Nasir-1 Husrev Orta Asya yaylalarinda
ve Kesmirde, Hasan Sabbah «Alamut»da, «Horasan»da ve «Kefersutnda faaliyete gec-
misglerdi.

Bugiin dahi Anadoluda Baballar, Tahtacilar, Saltuklular daghk bélgelerdedirler:
miinevver tabaka ile karismaktan kesilmis, kendi masallar ve sirri hayatlar1 icinde de-
deler hesabina yasarlar.

Saltukname, Salname ve Tragnameler; Hae: Bektas ve Otman Baba, Sultan varli-
&1 (Sucauddin Veli) vildyetnameleri: Sevh Safi ve Imam Ca'fer menakipleri, mekélat,
Feriste oglu terciimeleri, Noktat itll-Beyan, Cebbar Kolu ve «Hizir der ki» risaleleri, mat-
bu olan Hiiseyniye, Kumru ve Faziletname gibi eserler okunursa, zihniyetin ve hurafe-
lerin derecesi anlagilr. Bu eserler, heniiz dimaglarinda illiyet ve ayniyet mebde’lerinin
tesekkiil etmedigi etsaneler gafinin insanina hitap ederler. Bu caga dénmeden Horasan
Erenlerini (!) birer gazi, efsaneyi fiituhat projesi, babalar1 birer misyoner, masali siya-
si vasiyetndme saymak miimkiin olmaz.

Surasimi da agikliyalim ki, bugiin Anadolu’da Hae: Bektas ocagim (Celebileri) tani-
miyan birgok aleviler vardir; bunlardan biri Sar1 Saltuklulardir. Tunceli vildyetinde, Der-
sim taraflarindaki bir kisim aleviler, Sar Saltuk ocagina baghdirlar ve bu ocaklilar, Sa-
11 Saltuk evlatlarindan olduklarim séylerler ve, Sar1 Saltuk soyadimi tagirlar, Barak Ba-
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ba sathiyatinda Hac1 Bektagtan bahsedilmedigi halde Sar1 Saltuktan bahsedilmesi de dik-
kati cekmektedir.

Sar1 Saltuklulardan baska, Tahtacilar da Celebi ocafim tammazlar. Bunlar, Mes-
rutiyet devrine kadar, Haci Bektasin adim dahi isitmis degillerdi. Nefesleri kémilen: Ha-
tai Kul Himmet, Abdal Musa ve Kul Veli'nindir. iki ocaga baghdirlar: Yarin Yatirlarin
pirleri Ceyhan kazasinda Dur Hasan Dede koyiinde bir zat, Emirli ocagmin pirleri Isla-
hiyede Cergili kdyiinde ibrahim Sani'dir. Bunlarin an’anelerinde Sah Hudabende geger
ve kendilerine verilen asiretleri gosteren beratta «Hatem-i Enbiya Sah Ali Abbas» miih-
rii vardr.

Bir ocak da, Seyh Safi ocagidir. Kizilbaslar diye tammirlar. Sah Ismail'in ilk za-
manlarinda Sah Kulu idaresinde bir ¢ok asiretleri Anadoluya getirmiglerdi. Caldiran se-
ferinde Haci Bektas ocafina bagh Aleviler ve Yenigeri Bektagileri, bunlari, Hac: Bekta-
sin haricileri teldkki etmisler ve bunlarla pir askina dégiigmiislerdi. Bunlar Anadoludan
siiriildiikten sonra, bakiyeleri, diger Aleviler arasina sokulmus ve «buyuruk» adt altin-
daki fmam Ca’fer menakibine karsi, bir de Seyh Safi menakibi sokmuslardir. Bunlara go-
re siirek «Erdebily dir. Erdebil de, «erisirsen bilirsin» ménasina bir yatirin adidir.

Bir de Babali (Babéf) lar vardir. Bunlarin bir ocag, Bulgaristan’da kalmis olan
Haskoy'de «Otman Baba» dir; digeri Seyyid Gazi yaninda «Siicaiiddin Ocagi» dir. Otman
Baba, vilayetnamesinde Seyh Siicai pir olarak tavsiye edildigi ve kendi nesli titkendigi
icin Babalilar halen Siicaiiddin'den gelip miirgidlik vesikasi alirlar. Celikkale (Kirikkale)
deki Hasan Dede’liler ve Bulgaristandaki Babahlar bunlara baghdirlar. Bunlarin, bir za-
man Sfriyeye siiriilmiis ve hilen kendilerine bagh koyleri de vardir. Anadoluda bir kac
Alevi koyii, Otman Baba zaviyesinden gelen Dede’yi tanirlar. Babalilar, Hac1 Bektas oca-
#ina ancak sevgi gosterirler; sahip-musahip (kardes tutunma), goriinme (¢ubuklanma ve-
ya pencelenme veya abdest verme) ve miirid gérme (hak toplama) gibi mes’elelerde ih-
tilaf halindedirler®4,

Nasil Anadoluda Arap aleviligi denilen «Nuseyriler» kendi aralarinda, Seyhli, Sel-
manli veya Hayderi, Kerazi gibi kollara ayrimis ve bunlar da sakiz agacim, giinesi, su-
yu, atesi taziz eden miifritlerle, Nuseyriligi, miisliimanhgmn bir tasavvuf mesleki gibi ve-
va siilik ile siinnilik arasinda bir tarikat gibi alip, namaza, oruca ve feraize riayetle, icki-
yi sema1 kabul etmiyen miitediller varsa, Tiirkmen Aleviligi icinde de, namaza oruca de-
vam eden fakat muharremde matem tutan ziimreler vardir. Bizzat sehir bektasileri (mii-
cerret kolu) arasinda bu meslek ve siirek farklar: vardi. Bugiin Celebi kolu Aleviligi (kéy
Aleviligi), miicerret kolunun ortadan kalkmasi iizerine, onlann yolunu tutma-
ga ve gizliligin baz1 sartlarm kaldirmaia temayiil etmektedirler. Arap Alevi-
ligi miistesna, Arnavud Aleviligi de denilen, -Bektasiligin miicerred kolu da-
hil- biitin kéy Alevi ziimreleri arasinda meslek ve siirek farklar1 olmakla
beraber, hepsi an’anede birlesirler. Tahtacilar, Yavuz’'un Misir seferinden On-
ce, Dulkadir ve Ramazan ofullarmin bélgelerinde oturduklan igin Sah 1s-
mail (Hatai) an’anesine baghliklarini muhafaza ederler. Bunlar1 ve Seyh Safi ocagna
bagli Kizilbaglar: istisna edecek olursak, diger Tiirkmen alevilerinin hepsi Baba ishak’a
baghdirlar. Sar1 Saltuk, Barak Baba, Seyyid Cemaleddin Kalender, Celédleddini Rimi'nin
kiskandigim Sipehslar risalesinde gordiiiimiiz Buzaji Baba, yine Mevlédnd'nin kiskan-
digani Eflaki tezkeresinde gordiigiimiiz Seyh Babayi Merendi®%, ayni eserde Mevlénanin
cekemedigini gordiigiimiiz Hac: Bektas, Hoy Ata, San fsmail, Hacim Sultan ve Hora-
sandan geldifi soylenen Taptik Emre, Azerbayecan'dan gelen ve Baba Tlyas miiridlerinde-

34) Babalilar, Bektasilerin Babalar kolu zilmresinden ayridir. Babahlar’i (Babédileri), Ba-
balar kolu diye amlan sehir Bektasiligi ile kamstirmamahdir. Sehir Bektagilifine Mii-
cerred kolu denir; Arnavud Bektasiligli de budur. Babahlar ve Babdiler, Saltuklular
ziilmresine yakindirlar. Anadoluda Siicaiiddin (Sultan Varhgn) talipleri veya Otman Ba
ba (Hilsam Sah) talipleri diyve amlirlar. Balkanlarda ise, acikca «Babéi» adim tasilar.

35) Buza@ Baba ve Celileddin hakkinda bakmmz: Sipehsflar risalesi, Kéanpur tabh, 1319.
Sultan Riikneddin ve Buzag: Baba ss. 42. Sevh Baba Merendi igin, Efliki Dede tez-
keresi, matlab Haci Bektas- Horasani (ist. Uni. Kiitiip. yazma eser). Haci Bektas hak-
kinda, Eflaki Dede tezkeresinde ve Haci Bektag'n biiyiik vildyetnamesinde Mevléna
Celaleddin bahislerinde hikiye ayni vechiledir, birbirini tutar. Eflaki Dede bu tezke-
reyi 718/1318 de Arif Celebinin miirsidlik tahtinda oldugu siralarda yazmigtir. Mevla-
na Celileddin bu zat1 Haci Bektasa géndermis. Mihrap Mecmuasmmda H. Ziya Ulken'in
Haci Bektag hakkindaki yazisinda bu metinler aynen verilmistir,



166 PROF. YUSUF ZiYA YORUKAN

nim, Seyyid Elvan tarikatindanim diyen Geyikli Baba, Baba Abdurrahman, Baba Halil
ve Muhlis Baba, bunlarm hepsi Bektas an’anesine dahildir. Gerci Bektasi tarikati Orhan
Gazi zamaninda tesekkiile baslad: ve Bektasi dergahi, meydan evinin kapisinda yazili
oldugu vechile 769/1367 de Melik iil-Mesayih Ahi Murad (Hudavendigir Gazi) zama-
ninda teessiis etdiyse de an’ane Alevilere gore Horasanh Baba ilyastan, hakikatta ise,
!:ir Batini daisi olup, Baba Ilyasa miirid olarak ortalifi atese veren Kefersud'lu Baba
Ishaktan baslar. O tarihlerde, Seyh Safiddin-i Erdebili stinni ve Naksibendi tarikatinda
idi. Punlarda Alevilik Ciineyd ile baslar; Siilik ise, Sah Ismailin hiikiimdar olup, Alevili-
gin resmi bir mezhep olmaga elverisli olmamas: yiiziinden aleni olmak zaruretiyle mey-
dana ¢ikmus, fakat oeak, el altindan gizli siiregi devam ettirmek iizere kizilbashlig: yeni
bir mefkiire haline sokmustur. Anadoludakilerde gizliligin menselerinden biri de, Sah Is-
mail taraftarhfindan ileri gelir, Binaenaleyh Sar1 Saltuk, Bektasi tarikatinin teesiis et-
medigi bir zamanda yasadi, o tarikattan degildi demek dogrudur ama bu, biitiin bu adi
gegen seyhler ve ziimreler icin de boyledir; lakin, Sar1 Saltuk Haci Bektas an’anesine
dahil degildir demek, tarihi ve an'aneleri bilmemektir.

Yunus Emre’nin su;

Yunus'a taptik ve Saltuk ve Baraktandir nasib
Ciin goniilden cus kildi men nice pinhan olam. 3¢

beytinde; Barak Baba’nin sathiyatinda «Saltuk Ata, Miskin Barak» sbziinde ve Anadolu
Alevilerinde hala yasamakta bulunan ve pirlerin mezarlarindan bahseden bir nefeste:

Isakca'da Sar1 Saltuk yatar
Varup ziyaret ettin mi turnam.

beytinde onun an’anede dahil oldugu goriilmektedir.

Sar1 Saltugun hiristiyan azizleriyle karistirilmas: ve papazlarla olan miinasebeti de
Alevi an’anesine dahil bulunan efsaneler mahiyetinden bagka bir deger tasimaz. Haci Bek-
tas veldyetnamesine gore, Bedahsan fatihi ve bu bolgenin misyoneri olan Haydar Sulta-
na, Hae1 Bektas, papazlar: islim etmek suretiyle hapisten kurtariyor. Veliyetnamede bu-
na benzer bir gok efsane daha vardir. Sipehsalir risalesine gire, Mevlana Celéleddin, Is-
tanbulun disindaki biiyitk manastirin bas papazi ile muhabere eder ve bu papaz, haki-
katta erenlerdendir. Baba Ishak miiridlerinden oldugu, Karamanhlarin ceddi bulundugu
soylenen Nure Sofi, stk stk Ermeni manastirina devam ve papazlarla miinasebet te’sis et-
tigi igin, baz1 kimseler tarafindan Ermeni papazi olarak gosterilir. Seyh Bedreddin'in de
bir papaz ve bir hiristivan an’anesi vardir. Bunlar efsanelesmis hidiseler ve sonradan
tesekkiil etmis an’anelerdir.

Semseddin Sami'nin, Kamus iil-alam’min Sar1 Saltuk maddesinde «Bektasi tarikati-
nin saf dervisleri Korfu adasindaki Aya Spiridion’'un kadidine ve Ohri golii kenarinda
bir manastirda bulunan Sen Naum’'un mezarina, Sarit Saltuk Babanin mezari diye baka-
rak ziyaretlerine giderler» demesi bos degildir. Kendisi bu an’ane iginde biiyiiyen ve bu
verleri karig karis bilen bir adamdir. Filhakika Korfu adasindaki mezar, iznikte kurulan
ilk konsilde hazir bulunmus bir hiristiyan azizinin mezaridir, Bektasi an’anesinin tesekkii-
liinden bin sene evveline aittir; hilen bu azizin neslinden oldugunu sgyliyen bir hiristi-
van ailesi, oramin miitevellisi bulunmaktadir. Azizin mumyalanmis ayaklarina, her yil
altundan bir carik giydirilir ve azizin, bu carikla gezip onu eskittigine inamilir. Tabutu-
nun altun kapag da hiristiyanlar tarafindan vaptirilmistirs?,

Istanbul’da Baba Ca'feri, hiristiyanlar ziyaret eder ve ona adaklar adarlar; Aya-
sofya civarindaki bir ayazmay: da, miisliiman kadinlar ziyaret ederler. Selinikte Por-
ta Kadin, Giimiishanede Yilanlh Kaya, hem miisliimanlar hem hiristiyanlar tarafindan
ziyaret edilirdi. Sehzade Basinda karakol karsisindaki mezar, bir hiristiyan azizine ait-
tir. Meryemin kabri de bu nevidendir. Islim dininde hiristivan havarileri ve Meryem,

36) Bu beyt bazi eserlerde siyledir: Yunusa Taptiktan oldu hem Baraktan Saltua ol na-
sib ¢ilin cu kildi ben nice finhan olam.
37) Bu malQmat, saym Evyrenos Zade Sami beyin mahalli miisahedesine ve nakline miis-
tenittir,
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birer velidirler ve ziyaretin sebebi budur. Hadislerin mengei tarihidir; efsaneler ise, yal-
niz inananlarin zihniyetini goésterir. Sar1 Saltuga ait yedi tabut hikidyesi de bu neviden-
dirds,

Anadoluda Adettir, baz1 azizlere tiirbe veya makam yapilmistir; meseld Yunus Em-
renin tiirbesi dért bes yerde vardir: Eskisehirde Sar1 Koyde, Erzincanda, Kayseride. Ben-
ce dogrusu, Mucur ile Aksaray arasinda Taptik Emre koyiinden bir kac saat yerde Yu-
nus Emre tepesindeki harap olmus tekke cilehane bitisigindeki Yunus Emre mezar: de-
nilen yerdedir.

Birka¢ yerde de Sar1 Kiz adina tiirbeler vardir; bunlardan Balikesirde Ulu Cami
oniinde, Manisaya tabi Arpal ile Burun Eren koyleri arasindaki degirmen yanminda Sarn
Kiz mezar vardir. Keza Manisanin Kol Dere koyiiniin baginda Sar1 Kiza nisbet edilen
bir makam vardir, Edremit Kaz daginda yine Sar1 Kiz diye aleviler tarafindan her yil
ziyaret edilen bir makam vardir. Celikkaleye bagh bir Sar1 Kiz koyli vardir ki, ona ya-
kin tepedeki yatinin Sar1 Kiz oldugu séylenir ve Deli Siikrii Babay:r Delice irmaginda
yetisip kurtaran karisi Sar1 Kiz hikiyesi de aleviler arasinda meshurdur. Bunlardan bas-
ka Alasehirde meshur maden suyu Sar1 Kiz suyu adim tasir. Kirkagac ile Soma arasin-
da iiveysli cam vardir, buna da Sar1 Kiz ¢ami denir. An’aneye gore Afyon vildyetinde
bir kasabay1 (galiba Emirdag: olacak) Sar1 Kiz kurmustur,

Islamdan onceki Tiirk an’anesine gore, Sar:1 Kizlar hayir mabudlar1 veya melekle-
ridir. Bugiiniin alevi an’anesinde ise Sar1 Kiz, Hz. Ali'nin kizidir. Hz. Ali gen¢ kizimi bir
ihtiyar olan Selman Farisi'ye vermis ve Selman, giiveyi gecesi nikdhini agineca bir ak
oglan olmustur. Selmanin da birka¢ yerde mezar1 vardir. Miisbet olarak bildigimiz bu
vak'alar, efsanelerin mahiyetini ve menseini gosterip dururken, Sar1 Saltugu en iinlii
hir islam misyoneri ve hattd Balkanlarin fatihi ve sahibi gibi vaz etmek kadar ilim kar-
sisinda degersiz sozler olamaz.

Eger bu hikédyelere deger verecek isek, bundan cok daha meshurlar1 var; Hiinkar
Ululugu Horasandan havalanmis ve selim vermis. Fatma baci Kirsehirde selam: isitin-
ce Rum erenlerine haber vermis, onlar da hemen tahta kiliclar1 cekerek ona karsi gel-
misler; o, giivercin donuna girerek Suluca Hoyiik’e konmus, bunlar da sahin donuna gi-
rip pegine diismisler...... Sordum, iyi amma mademki bu gelen en ulular: imis neye onu
istikbal etmemisler de oldiirmege kalkmislar? Su cevabi aldim: ciinki giivercin donuna
girmis. Bu, insan mantigimn ilk prensibi olan tenakuz ve ayniyyet mebde’lerinin heniiz
bu gibi kimselerde tesekkiil etmedigini gosterir. Bu iptidai zihniyetten mantiki tefekkiir
sistemine ulagsmadik¢a, bu efsaneler, ancak bu seviyedeki insanlar arasinda deger tasir.
Tarih ve ilim bunlarla, ancak seviyeyi gostermek bakimindan mesgiil olur; Balkanlarda
miisliimanhigin inkigafi tarihi i¢in degil.

Kanuni Sultan Siileyman’a gelince: Makalede onun hakkinda da yanlis ve sasirti-
c1 maliimat bulundugu igin bunlara temas etmeden gecemiyecegiz. Kanuni'yvi, 46 vil sii-
ren hiikiimdarlik devrinde Anadoluyu durmadan rahatsiz eden dahili hareketler ve Ki-
zilbaglar karsisinda olaylarin mense’ ve gayesini bilmez, Yenigerilerin méneviyatina vu-
kufsuz, Bektagiler ve Sari Saltuk hakkinda da habersiz bir hiikiimdar tasavvur etmege
kimsenin hakk: yoktur. Onun, iyi tahsil gérmiis, zamaninin ihtiyaclarimi kavramus, yeni
kanunlar vaz edecek, kara ve deniz kuvvetlerini idare edecek kadar olgun ve halkin psi-
kolojisine vékif, miinevver bir hiikiimdar oldugunda ittifak vardir ve bu yiizden, garph-
lar onu, «Muhtesem» diye anarlar.

38) Dervisler tarafindan Sar: Saltuga nisbet edilen yedi {ilkede yedi tiirbenin miisliiman-
lik devrinden evvelki hiristivan azizlerine ait oldugunu F. V. Hasluck, Bektasilik adh
eserinde (Ragip Huliisi «Ozdenn ter. ss. 114-120, istanbul, 1928) isimleri tasrih ederek
gostermistir. Oki¢ bu tiirbelerin adlarmi ve bunlarm, bil'ahere yediden ziyade, yirmi-
ve ciktigmi, metin zikretmeden bu eserden aldig1 halde bu mezarlarin diger bir wvesi-
ka veya menbaa dayanmadan Sari1 Saltuk'un imis gibi gostermistir. Biz, sunu ilave
edelim ki, bu menkibeler arasmda hiristivanhktan evvel Yunan ve putperestlik dev-
rinde tesekkiil etmis olanlar bulundugu gibi, gene puperestlik caginda yapilmis ma-
betlerde, meseld Selanikte Orta¢ Baba ve Seyh Suyu ayazmasi, Tarsusta Sit Tiirbesi
ve Ashab-1 Kehf magaras), istanbulda Yusa’' tepesi ve Uskiidarda Nuh kuyusu ve Kor-
fu adasindakiler ve umumiyetle su kaynaklari ve kaynaklar yaninda agaglar, bu su-
retle azizlere ve babalara nisbet edilmistir, Bu bakimdan bu gibi efsanelerin tesekkii-
lii cok eskidir.
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O, ulemayr meclisinden eksik etmez, seyhlere layik olduklari saygiy1 géstermekte
kusur yapmazdi. Osmanhlarin dért fakiilteli biiyiik {iniversitesi onun zamaninda acil-
musti. {lim hadiselerini giinii giiniine takip ederdi. Iyi tarih bilmekle beraber, tarihi ve
ilmi eserler yazilmas:ni tesvik ederdi; kendisi de, ii¢ dilde siir yazardi ki, Muhibbi mah-
lasiyle biiyiik bir divani vardir. Sefere giderken yanma aldign ilim hey’etinde Alimlerden,
seyhlerden ve sairlerden, tarihgilerden, miihendislerden ve kumandanlardan miistegar-
lar bulundurur ve yerine gore ilmi mevzular ortaya atar ve miibahaselere istirak ederdi.
Ebussuud’un meshur tefsiri ve bir ¢ok eserler ve tarihler, onun tesviki eseridir.

Kara Bugdan seferinde olaylar1 giinii giinline takip etmis ve eserini, seferin sona
ermesinden bir y1l sonra H. 945 (M. 1538) da bitirmis bulunan Nasuh Matrak¢i'min bu
mevzuda yegane muasir kaynak olan «Fetihnamei Karabogdan» inda: «Hudavendigar
hazretleri Nehr-i Tuna iskelesine varup Baba'da asfide hal olan havarik-i adat-1 kahire
ve bevarik-1 keramat-1 bahire ve sahib-i serir-i vildyet ve tacdar-i iklim-i keramet Sa-
r1 Saltuk ziyaretine varup, siz iglerinizde sikildifimz zaman kabirlerde yatanlardan yar-
dim isteyin??, kavlince himmetlerinden miistefid ve bereket-i ziyaretlerinden lezzet-i
cedid ahzettikten sonrai®» demektedir ki, bu ifade Kanuni'nin seyhlere ve yatirlara olan
saygisinin delilidir. Ayni zamanda bu vesika, Kanuni’nin hem Sar1 Saltuk hakkinda ma-
liimat sahibi oldugunu, hem de ziyaret edilecek bir zat olduguna kani bulundugunu gos-
terir.

Okig, makalenin ikinci kismumi teskil eden fetva bahsine soyle baglar: «Kanuni
Sultan Siileyman 1538 senesinde Bugdan seferine giderken, Sar Saltugun Baba daginda-
ki tiirbesini ziyaret etmig» bu sbz icin 45 No. lu notta «Muhagname» yi ve bundaki bir
notir delil olarak gésterir. Halbuki, ibn-i Kemal'in Muhag seferi hakkindaki eseri, bun-
dan on bir sene evvel H. 933 (M. 1527) yilinda tamamlanmistir; Ibn-i Kemal de bu wvak’-
adan dért sene evvel vefat etmistir. Onun eseri nasil menba gosterilebilir?4!, Soziine de-
vam ediyor: «Sar1 Saltuk hakkinda isittigi efsanelerle karisik rivayetlerin ne dereceye
kadar dogru oldugunun tevsiki i¢in bil'ahere en yetkili ve en bilgili zat olan Seyhulis-
lam Ebussuud Efendiyve miiracaat etmege karar vermis ve bu hususta ondan bir fetva
istemigtir» diyor. Halbuki, Ebussuud Efendi, bu tarihte seyhiilislam degildi. Bundan se-
kiz sene sonra seyhiilislim olmustur. Bu durum karsisinda Kanuni'nin, hayatimin sonla-
rinda Zigetvar seferinde bunu mektupla sormus olmas: nasil diigliniilebilir. Sonradan ba-
his ediip Sar1 Saltuk hakkinda istifta eyledigi surettir» denilmektedir. Kanuni'nin Nig'e
irsal ediip Sar1 Saltuk hakkinda istifta eyledigi surettir» denilmektedir. Kanuni'nin Nis'e
gittigi tarih, Hiiseyin Yurdaydin tarafindan yaymnlanan Ferdinin Siileymannamesi'nde*>
giinii giinline yazildigina gore 927/1521 yilindadir. Bu tarihte Ebussuud, Davud Paga med-
resesinde miiderristi. 832/1526 yilindaki Muhag seferinde ise, Istanbulda degildi. Bursada
miiderris bulunuyordu. Bugdan ve Estergon seferleri siralarinda (944/1537 ve 950/1543)
taninmag@ia baslarug ve sadr-iil-ulema olmustu. Bu tarihte ise, Ibn-i Kemal'in biiyiik ta-
rihi yazilmis ve burada Muhag¢ seferi yazilirken Sari Saltuk’'un dini durumu «evliyaul-

39) Umumiyetle hadis diye tanman ve metinde Matrak¢: tarafindan dogru olarak kavl di-
ve vasiflandirilan bu ibare, metinde arapcadir; buraya tiirkcesi alindi

40) Birinci derecede vesika olan bu metin, Hiiseyin Yurdaydin tarafindan, eserin Revan
Koskii kiitiiphanesinde 1284/2 numarada kayith bulunan yegine nushasindan cekil-
mis mikrofilminden alinmigtir (varak 111 a). Bu sahada c¢alismakta olan arkadasimiz
H. Yurdaydin, arastirmalar sonunda, ibn-i Kemal'in «Tevarih-i Al-i Osman» adh eseri-
nin onuncu defterini teskil eden Kanuni devri vekayiinin Kanuni'nin ciilisundan 933/
1526 yilina kadar gelmis oldugu ve simdiye kadar «Muhacame» adiyle ibn-i Kemal'e
nisbet edilen eserin, mezkilr onuncu defterin Muha¢ seferini anlatan kisminin ayrica
istinsah edilmis olmasindan ileri gelmis buulndugu neticesine varmistir. Bu ibni Ke-
mal'in «Tevarih-i Al-d Osman» mmn son bahsinden ibaret bulunan, Muhac¢ seferine dair
kismini muhtevi pek ¢ok yazma nushalar istanbul kiitiiphanelerinde meveut bulun-
maktadir.

41) Kaynak gostermekte yazarm usulii anlagilamiyor. Burada gosterilen bu kaynaktan ma-
da 31 No.u notunda, Ohri gélii kenarinda Manastirda Sar1 Saltuk mezar: oldufuna de-
il olarak Kamus iil-Aldm1 gbsterir. Halbuki S. Sami, buranin bir hiristivan mezar1 ol-
dugzunu agiklar. Keza, 16 No. lu notunda 12 eserin adi yazilmistir; bunlar, ayn1 eserin
muhtelif nushalaridir ve hepsi, Sam Saltugun Bektasi an’anesinde dahil bulundugunu
ifade eder. Halbuki yazarin davasi, Sar Saltufun Bektasilikle hie bir ilgisi olmadifn-
dar.

42) Bak. Dil ve Tarih-Cografya Fak. Der, ¢, VIII, s, 1-2, ss, 214, Ankara, 1950.
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lahtandir» ifadesi ile belirtilmisti3. Nitekim Bugdan fetihnamesi de bunu te'yid etmek-
tedir.

Gériiliiyor ki, ruh ve ména bakimindan Ebussuud'un béyle bir fetva yazms ol-
mas: ihtimali olmadig: gibi, vakialar ve tarih bakimindan da boyle bir ihtimal mevcut
degildir. Bunun icin de, muharrir saskinliklar igindedir. Bir kere «Kanuni Siileyman
944/1538 de Bugdan seferine giderken Sari Saltuk hakkinda seyhiilislam Ebussuud Efen-
diden fetva istemistir» dedigi halde; biraz sonra, 49 No. lu notta «Kanuni mubhtelif se-
ferlerinde Nig'ten gecmigtir. Bu istiftanameyi, son seferi olan 1566 tarihindeki Zigetvar
seferinde yazmis oldugu muhtemeldir» diyor.

Birbirini tutmiyan bu ihtimallere gore, Kanuni, éliimiinden 46 yil evvel Nig'ten ge-
civor, 20 sene sonra Bugdan seferinde bir takim rivayetler isitiyor, bundan 26 sene son-
ra da Ebussuud’a soruyor: Ittila tarihiyle ziyaret tarihini ve nihayet istifta tarihi arasi-
m nasil kapamali? Biliyoruz ki Kanuni, Zigetvar seferinde hasta idi; helalhk dilemek
icin Ebussuud’a bir mektup yazmusti. Istiftayr uyduran kimse, bu mektubun ilk fikrasi-
m tahrif ile fetva sekline sokmus, Sar Saltuk Babdilerine karsi bir aksiildimel yapmak
istemistir; igin mahiyeti bu. :

Makale yazan' 51 No. lu notunda Ebussuud’'a yazilan mektubun Nis'ten (?) veya
Zigetvar seferine giderken (!) gonderdiginde tereddiid gosterdikten sonra, buna gore ba-
his konusu olan istifta da bu vesile ile «Zigetvardan yazilmis olabilir» diyor. Zahmet edip
birinci elden kaynaklara bakilmamis. Atai, Zeyl-i Sakaik’ta, Kanuni'nin, olecegini anla-
digina sahid olarak Ebussuud’a yazdigi mektupta chalde haldasim tariyk-1 hakta yolda-
sim, Ahiret karindasim mevla Ebussuud» diye hitap ile ona veda’ ettigini ve helallik di-
ledigini ve mektubun sonuna «bendei huda Siilleyman-1 biriya» imzasim attifim kayde-
der#4, Qoriililyor ki Kanuni, sinde sindasim da dememistir; ¢linki Ebussuud ile bir yas-
ta degildiler. Bu durumda Kanuni'nin istiftasindan ve Ebussuud'a atfedilen uydurma
fetvanin sihhatinden nasil bahsedilebiliyor??,

Oki¢ yazisinda (ss. 53) «Sar Saltugun faaliyeti, mezarlar, tekkeleri ve hayat sa-
hasi hep islav kavimlerinin bulundugu yerlerdir» der ve biraz evvel Trakya, Makedon-
ya, Vardar, Korfu'dan bahsettigini unutur. Sonra, «bizce onun biiyiik bir ehemmiyet tagi-
yan, biitiin islavlar islamlagtirma projesi iizerinde ciddiyetle durmak lazimdir; béyle bir
muazzam proje tahakkuk etseydi, iskandinavyadan bashiyarak Adriyatik denizine kadar
imtidad eden bir hat. garbi Avrupa ile isldm alemi arasinda bir hudut teskil edecekti; fakat
hayatinda muvaffakiyetle netieelenemiyen bu programini sonraki nesillere emanet bi-
rakti ve kendi tasrih ettifi yedi gayri miislim memlekette mezarimin bulunmasina karar
vermekle miistakbel nesillere muazzam bir siyasi vasiyet birakti. Ne yazik ki, ne Selguk-
lular, ne Osmanlilar bu projenin ehemmiyetini layikiyle kavrayamadilar» mutaldasinda
bulunur. Evliya Celebinin Sar1 Saltuga rahip diye iftira edenleri protesto etmesi de onu
derin diisiinceye sevkediyor. «Evliya Celebi, miifterilerin hi¢ birinin adimi zikretmiyor;
acaba Ebussuud Efendinin fetvasindan (!) haberi yok mu idi? Yoksa Ebussuud Efendi-
nin sonradan sofulara katildigimi zannettigi igin mi bu fetvay: meskiit gegmistir? Bu ci-
het simdilik (!) mechul kalmaktadirs der (ss. 57). Sonra, Sar1 Saltugun Bektasilik ile

43) Oklg, ibn-i Kemal'in Muha¢namede yazdigint soyler; halbuki ibn-i Kemal'in bdyle bir
eserl yoktur. Muhacname bagkalarina ait olmak iizere bir kag¢ tanedir. En meshuruy, ibn-
Kemal'in talebesinden Celal Zade Salih Efendinin (vefat: 973/1585) dir. Bak Bursali
Tahir, Osmanh Miiellifleri, c.11,58.279. .

44) Bak. Atai, Zeyl-i Sakaik, X1V.gaza bahsi, ss.97, istanbul, 1268.

45) Haci Bektas veliayetnamesi iki tanedir. Blyiik velayetname, Haci Bektagin keramet-
lerinden ve gosterdigl rumuzdan, gazalarindan ve halifelere verdigi iilkelerden bahseder
Orta eb’adda 300 sahifedir. Bu eserde: mismil, beecit, ¢cak gibi kelimeler, veldyetnamenin
Romanya tiirklerinin lehgesiyle yazilmig oldugu Tap edilmedigi gibi, yazmalarmm hig
birinde de tarih ve imza ve yoktur. Ebussuud devrinde mevcut olduguna dair hi¢ bir
bir yerde bir kayit bulunamaz ve belki bir cok yverlerden muhtelif an’aneler tesekkiil
ettikten sonra toplanmigtir. Kiiglik vilayetname ise matbudur. Seriat'tarikat, ma’'rifet,
hakikat, yani dért kapi, kirk makamdan bahseder ve bir takim seyh ve miirit, seytan,
hubbu diinya ve terk-idilnya mes’elelerini anlatir. Bu eserden, kiy alevilerinin elinde
hi¢ bir nusha yoktur. Bu cihet ve eserin ifade tarzi, bunun da, muahhar bir devirde
ve Balkanlarda yazildigim gisterir. Her ikisinde de tekfirl icabettirecek bir séz bulu-
namaz; esasen, bunlarda akide ve ayinden bahis yoktur. Sar1 Saltuk hakkinda, biyiik
veliyetnamede bir bahis vardir, oda yukarida gisterilmigtir.

M. ZEK1 ORAL
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hig bir ilgisi olmadigina dair iddiasin: unutarak, onun sufi oldugunu isbat icin «Kutbiid-
din Haydar, Hac: Bektas Veli, Karaca Ahmed, Taptik Emre ve Seyyid Cemal Kalender
gibi kalenderilerle samimi miinasebetleri vardir» der (ss. 57). ki satir altinda da, Sar1
Saltuk icin «biyiklarini ve sakallarini tras eden kalenderileri siddetle muahaze eder, ka-
dmnli erkekli &yinler yapan biiyitk Tiirk seyhlerine ihtarlarda bulunur, siilerle ve hari-
cilerle harbederdi. Kendisi siinni ve hanefi idi. Hal béyle iken, Ebussuud Efendinin fet-
vast neden bu kadar agirdi» (ss. 58) der, ve sebeplerini arastirir ve bu sebepleri, Sar1
Saltuk adinin Bektasi veldyetnamelerine girmesinde ve hiristiyan halkin Sari Salt'uga
olan sevgi ve hayranhgmda bulur. Sonra da «Ebussuud Efendinin bu veldyetnamelerden
miilhem oldugu anlasilmaktadir+s; eger Sari Saltuk hakkinda kritik bir eserden (!) fay-
dalansaydi ve onun hakiki hiiviyetini tesbit edebilseydi, fetvasini tam tersine verece-
gini tahmin etmekteyiz» diverek makalesine son verir.

Biz yazarin yedi tabuttan bahsetmesini efsane olarak naklediyor zannederdik, me-
ger o, muazzam bir proje ve gelecek nesle bir siyasi vasiyetname imig; Evliya Celebi ne
diigliniirdii acaba? Bu simdilik meghulmiis. Sar1 Saltuk, hem siinni, hem hanefi imis ve
Kalenderilerle siki miinasebeti varmis; Ebussuud Bektasi viliyetnamelerine bakarak fet-
va vermis, hakiki hiiviyetini bilse tersine fetva verecekmis. Bunlar nedir? Ilim mi, tarih
mi, tahayyiilait m1 yapiliyor? Bu miildhazalarla bir ilim yolcusunun arastirmalar: arasin-
da ne miinasebet var?

Bir ilim yolcusunun gayesi, hakikati aramaktir; bunun icin de Evliya Celebinin
agizdan toplanan Baba Saltuk hakkindaki efsanelerle karisik laflarma, hatta Ibn-i Batu-
ta'nin, yine halktan isittigi «miikédsefe sahibi oldugu menkul ise de hakkindaki nvayet-
ler ger'i serife mugayir goruniirt®y tarzindaki ifadesinde, akil ve n:entiga mgrmyan hu-
rafelere, gazalara ve misyonerlige ve hatta kafirdir, kesistir gibi uydurmalara yer veril-
miyerek hayali olmiyan bitaraf aragtirmalar yapilir; tarihi kaynaklara, ibn-i Kemal'in
ve Matrakgi’'mn beyanlarina ve Kanuni'nin ziyareti gibi miisbet vakalara dayamlarak
miisbet yolda yiiriiniir. Onun gazaya gittigine, Danzig'i fethettigine, biiyiik bir kuman-
dan olduguna, binlerce insani go¢ ettirdigine, iilke iilke halki islim yaphgina vesika bu-
lunmuyorsa “Dobrucay1, Trakyayi, Makedonyay: ve Arnavutlugu islimlastirmas: keyfiyeti
tereddiitsiiz olarak onun eseri teldkki edilmektedir” veya “yedi tabut hikiyesi muazzam
bir projedir” gibi hayallere kapilmamali ve sukiit etmelidir.

Maksad: ve neticesi belli olmiyan sozler okuyucular: da iizer. «Biz burada Sar
Saltugun biyografyasini yazmak niyetinde olmadigimizdan, yalmz onun dini durumunu
gosteren bir vesika ortaya koyuyoruz» demek, mazeret degildir; kaldi ki, ortada vesika
olarak ele alinabilecek bir sey de yok. : )
Yusuf - Ziya Yoriikan

46) Bak. ibn-i Batuta, Tuhfet iin-nezar terciimesi. c.ss.386.
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