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EDITORDEN

Degerli okurlarimiz,

Yayin hayatinin on altinci yilina adim atan Islami ilimler Dergisi, yeni say1-
st ile siz degerli arastirmaci ve okuyuculariyla bulusmanin sevincini yeniden
yasamaktadir. Gegen siire igcerisinde nesrettigimiz makale, ¢eviri, degerlen-
dirme yazilari, Islami ilimler sahasinin enginligi kadar gérevimizin zorlugu-
nu ve kutsiyetini de tekrar tekrar gostermis, durmadan yola devam etmenin
onemini tebelliir ettirmistir.

Bu sayimizda 8 makale yer almakta olup, bunlarin altis1 Tiirkge, ikisi ise
Arapcadir. Prof. Dr. Mustafa Zeki Terzi, Emeviler ve Abbasiler D6neminde Suri-
ye-Filistin’in Dogu Akdeniz Kiyilarinda Gemi Tersaneleri ve Deniz Harekat Us-
leri baslikli makalesiyle Islam denizcilik tarihimize dair erken dénem faali-
yetleri hakkindaki konulari ele almaktadir. Etkili Bir Egitim Dili Olarak Nebevi
Ogretide Bazi Kelime ve Tabirlerin Yeniden Tanimlanmasi bashkli calismasin-
da Mustafa Oztiirk ise Hz. Peygamber’in icinde yasadig1 toplumsal gruplarin
egitim seviyelerini ne sekilde dikkate alarak dine davet siirecinde takip ettigi
egitim metodunu filoloji yoniiyle ele almaktadir. Emrah Bas ise XVII. Yiizyilin
Sonlari Ile XX. Yiizyihn Baglar Arasinda Istanbul’da Bayramiyye’nin En Onemli
Temsilcisi Olarak Himmetiyye bashkli calismasiyla Osmanlh merkezinde ta-
savvufi faaliyetlerde bulunan Himmetiyye erbabi iizerine egilmektedir. Mu-
hammed Latif Altun Nas Baglaminda Farkli Gérlislerin Olusmasinda Harflerin
Rolii makalesiyle Fikih-Arapca iliskisini irdelerken; Fatih Orhan Ser’f Naslar
Karsisinda Ictihadin Imkdni “Mevrid-i Nasta Ictihada Mesag Yoktur” Kaidesi
calismasiyla Mecelle’nin on dordiincii kaidesi baglaminda nas-ictihad iliski-
sini ele almistir. ibrahim Hanek Ibn Hacer el-Heytemfi’ye (6. 974/1567) Nis-
pet Edilen “en-Ni'metii’l-Kiibra” ile Onun Ozgiin “en-Ni'metii’l-Kiibrd”s: Uzeri-
ne baslikli makalesiyle ibn Hacer’e isnat edilen Ni‘metii’l-Kiibrd’nin aidiyeti
meselesini incelemektedir. Arap¢a makalelerden il 25 ¥l izl s
i)~ bashkli Emad Abdelbaky Abdelbaky Aly-Orhan Oguz tarafindan hazir-
lanan makale ¢alismas1 Arapg¢ada isim ciimlesinin fiil ctimlesi olarak kulla-
nilmas1 mevzusunu ele almaktadir. ; sea)l b bl el dl= Jl olls 5 S3,0s Ly
k)l bashkli makalede ise Hiiseyin Alj, -Orta(;ag seyyah ve cog}afyac1lar1n
eserlerine Diyarbakir’in ne sekilde yansidigi konusuna agiklik getirmeye ca-
hismistir.

Sayinin elinizdeki hale gelisinde katkis1 bulunan dostlara tesekkiir ediyor,
bir sonraki sayida bulusmak tizere diyorum...

Prof. Dr. Mehmet Mahfuz SOYLEMEZ
[stanbul-2021
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EMEVILER VE ABBASILER DONEMINDE
SURIYE-FILISTIN'IN DOGU AKDENIZ KIYILARINDA
GEMI TERSANELERI VE DENiZ HAREKAT USLERI

Mustafa Zeki TERZI"

Oz

Arastirmamizin konusu; Emeviler ve Abbasiler Dénemi’'nde Suriye-Filistin’in
Dogu Akdeniz kiyllarinda insa ve tesis edilen tersaneler ve deniz harekat tsle-
ridir. Bu konuda Tiirkiye’de yayimlanmis bir arastirma ve makaleye rastlaya-
madik. Konuyu daha genis bir ¢calisma igerisinde biitiin boyutlariyla arastirdik.
Bu makale o arastirmamizin bir boliimiinii olusturmaktadir. Makalemiz Giris,
AKkka Deniz Ussii ve Tersanesi, Sayda ve Sir Deniz Usleri ve Tersaneleri, Tarsus
Deniz Ussii ve Tersanesi, Sonug ve Kaynak¢a’dan olusmaktadir. Emevi ve Abba-
si ddnemlerinde Islam cografyasinin ii¢ bir tarafi denizlerle cevrili olup 6teden
beri Bizans ve Hind donanmalar1 bu denizlerde egemendir. Bu yiizden Islam
topraklar1 denizden vaki diisman donamalarinin saldirilarina her zaman acgik
haldedir. Bu durum Miisliiman devlet yéneticilerini islam donanmasi/deniz
giicli hazirlamaya sevk etmistir. Neticede bu kiyilarda fetih dncesi de var olan
tersaneler ve havuzlar yeniden onarilmis, bu tersanelerde, daha énce mevcut
usta ve sanatkarlardan da yararlanilarak yeni savas gemileri insa edilmistir.
Tersanelerin yer aldigi bu limanlar, askeri yapilanma ¢ercevesinde yeniden do-
natilarak bahriye/donanma kuvveti ve deniz harekat tisleri kurulmustur. Aras-
tirmamiz literatiir taramasina dayanmaktadir.

Anahtar Kkelimeler: Suriye-Filistin, Tersane, Gemi, Deniz Harekat Usleri, Do-
nanma, Akk3, Siar, Sayda, Tarss.

SHIPYARDS AND NAVAL OPERATIONS BASES BUILT AND INSTALLED ON
THE EASTERN MEDITERRANEAN COASTS OF SYRIA-PALESTINE IN THE
TIME OF UMAYYADS AND ABBASIDS

Abstract

In this article, the subject of “Shipyards and naval operations bases built and
installed on the Eastern Mediterranean coasts of Syria-Palestine during the
Umayyads and Abbasids” is discussed. The aim of the research is to reveal
the importance and importance of the shipyards and naval operations bases
built and installed on the East Mediterranean coasts of Syria-Palestine during
the Umayyad and Abbasid period. The fact that no research has been done in
our country on this subject gives the study a unique quality. Our research is
based on the literature review and the subject of the article is examined in
all aspects. Our study consists of subtitles of Akka Naval Base and Shipyard,
Tarsus Naval Base and Shipyard, Sayda and Str Naval Bases and Shipyards. It
is known that all three sides of the Islamic world were surrounded by the seas
during the Umayyad and Abbasid periods. Byzantine and Hind navies have
dominated these seas ever since. Therefore, Islamic lands are open to enemy
navy attacks that may come from the sea. This situation has prompted Muslim

* Prof. Dr,, Emekli Ogretim Uyesi, ORCID ID: 0000-0003-2944-2411, e-mail: mustafazeki-
terzi@gmail.com
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state administrators to prepare Islamic navy / naval power. In this context, the
shipyards and pools that existed on the coasts before conquest were repaired,
and new warships were built in these shipyards by making use of the existing
masters and craftsmen. These ports, where the shipyards are located, have
been re-equipped in the concept of military structuring and naval and naval
operations bases have been established.

Keywords: Syria-Palestine, Shipyard, Naval Operations Bases, Akk3, Str, Say-

d3, Tarsis.

Makalenin Gelis Tarihi: 26.08.2020; Makalenin Kabul Tarihi : 15.11.2020

Giris

Hz. Peygamber (as) zamaninda Miisliiman ordularin katildig: teskilath ve
donanimli bir deniz savasi harekdti vuku bulmamistir. Ancak bu déonemde
denize yonelik bir sefer olarak niteleyebilecegimiz ilk deniz harekati, 9/630
yilinda Mekke’nin sahildeki limani Suaybe acgiklarinda, gemilere binmis zen-
ci korsanlarin goriilmesi tizerine, Hz. Peygamber’in (as) onlara karsi, 300 ki-
silik bir kuvvetin basinda, Alkame b. Miicezziz el-Miidlicl'yi, gdndermesi ile
baslar. Kiyiya yakin bir adaya ¢ikarma yapan bu deniz kuvveti karsisinda zenci
korsanlar cekilmek zorunda kalmislardir. Ayn1 Alkame’nin, bu defa 20/641
yilinda, Hz. Omer (13-23/634-644) tarafindan deniz yoluyla Habesistan’a
goénderildigini gormekteyiz.!

Denizle ilgili bu durum Hz. Ebu Bekir (11-13/632-634) ve Hz. Omer za-
manlarinda aynen devam etti. {lk Miisliiman Araplar ¢élde bedevi, sehirde
haddri bir hayat stirdiikleri icin denize karsi ilgisiz kaliyorlar ve hatta belki de
denizden korkuyorlardi. Bu ytizden ¢él gemisi diyebilecegimiz deveyi deniz
gemisine tercih ediyorlard.

Hz. Omer Dénemi’nde gerceklestirilen fetihler sonucunda, Miisliimanlarin
Dogu Akdeniz sahillerinin biiytik bir kismini ele gecirmelerinin ve bu bélgelerin
denizden gelebilecek tehlikelere acik bulunmasinin, onlart bir bahriye/deniz
glicti hazirlama konusunda ciddi sekilde diistinmeye yénelttigi gorulir. Ayrica
bu sirada Sam/Suriye-Filistin ve Misir’in servetinin biiyik bir kisminin tica-
rete dayaniyor olmasi ve l.Justinianos devrinden (M.S.527-565) beri Akde-
niz’deki ticaretin $am/Suriye-Filistinli ve Misirl tacirlerin elinde olmasi, bu
iki yerin valilerinin, bélgenin askeri bakimdan korunmasi ve Akdeniz ticareti-
nin devam ettirilmesi icin bir Isldm donanmasi olusturmanin énemini cabucak
kavramalarina sebep oldu. Misliimanlar béyle bir donanmay1 olusturacak
imkdnlara da esasen sahiptiler. Clinkii Misir ve Suriye-Filistin’nin Dogu Akde-
niz sahillerindeki tersanelerini ele gecirmislerdi. Eskiden beri burada denizci

1 Hamidullah, Islam Peygamberi, ¢ev. Salih Tug (Istanbul: irfan Yayinevi, 1980), 1/271;
A.mlf,, Hz. Peygamber’in Savaslari (Ankara, ts.), 131.
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bir halk zaten vardi ve bu yilizden gerekli usta/sanatkdr personel kolaylikla
saglanabilirdi. Onceleri denizcilige kusku ile bakan Miisliimanlar cok gecme-
den gézlerini denize cevirdiler ve Bizans'in denizdeki listiinliigii devam ettigi
stirece Misir ve Sam/Suriye-Filistin’deki hdakimiyetlerinin tehdit altinda oldu-
gunu anladilar.?

24/645 senesinde Bizanshlar'in bir ¢ikarma harekati sonunda Isken-
deriye’yi ele gecirmeleri tizerine Bizans’a karsi miicadelenin, donanmanin
destegini almadan yiiriitiilemeyecegini fark eden ilk devlet adami Mudviye b.
Ebil Siifyan (6.60/680) olmustur. SAm/Suriye valisi iken Hz. Omer’e yazdig},
sahillerin durumunu anlatan ve denize agilma izni isteyen yazisindan, ken-
disinin béyle bir deniz seferi icin hazirlik icinde bulundugunu anlamaktayiz.
Ancak ne var ki, Hz. Omer Miisliimanlarin heniiz denize acilabilecek bilgi ve
tecriibeye sahip olmadigi kanaatindeydi. Bu maksatla Misir valisi Amr b. As’a
(0.43/664) gonderdigi bir yazi ile ondan deniz ve tehlikeleri hakkinda bilgi
istedi. Vali Amr’in Halife’ye gonderdigi cevabi yazida; denizin tehlikelerinden
bahsetmesi sebebiyle, hicbir Miisliiman’in béyle bir tehlikeye atilmasina izin
vermeyecedgini Muaviye’ye bildiren Hz. Omer, ondan; a)kaleleri onarmasini
ve buralara asker yerlestirmesini, b)gézetleme kuleleri insa ettirip buralara
nobetciler koydurmasini ve c)geceleri buralarin fenerlerle aydinlatilmasini is-
temis; Amr’a da, " Miisliimanlarin deniz savaslarindan uzak tutulmasini” yazili
bir emir ve talimatla bildirmistir.3

Halife Omer’in, bir deniz seferi esnasinda dogrudan denizden gelecek teh-
likeler hakkinda, bu isi bilenlerden bilgi ve gériis almasinin yaninda, yukari-
da kaydettigimiz; Alkame b.Miicezziz’in bu yolculuk esnasinda ¢ikan firtinaya
yakalanip askerleri ile birlikte bogulmasinin da etkisiyle artik bundan sonra,
ctkilmasi teklif edilen deniz harekdtina karsi kusku ile baktigi ve bu yiizden
kumandanlarina deniz seferlerini yasakladig: gorilir. O ‘nun denizi; kendisi
ile diismanlart arasinda tabif bir koruma, bir engel ve bir kale olarak deger-
lendirdigini gdbrmekteyiz. O ayn1 zamanda kendisi ile askerleri arasinda bir su
engelinin olmasini da istemiyordu. Hz. Omer’in su sézii onun bu konuda ne
Ol¢clide hassas oldugunu gostermektedir: “Miisliimanlardan bir kisiyi kiiffar
elinden kurtarmam benim i¢in Ceziretii’l-Arab’tan daha degerlidir.”* Onun; de-
niz seferlerinde yeterli 6l¢ciide bir tecriibeye heniiz sahip olmayan askerlerini,
ortaya cikabilecek tehlikelere karsi koruma endisesiyle béyle bir strateji takip
ettigini soyleyebiliriz.

Sam/Siriye-Filistin valisi Muaviye b. Eb( Siifyan’in bir deniz seferi icin
bu defa dénemin Isldm Devlet Baskani/Halife Hz. Osman’a (23-35/644-
656) basvurdugunu gérmekteyiz. Hz. Osman’in halifeliginin ilk yillarinda

2 Terzi, Hz. Peygamber ve Hulefd-yi Rasidin Déneminde Askeri Teskilat (istanbul: Siyer
Yayinlari, 2017), 198-199.

3 Bozkurt, “Bahriye”, TDV islam Ansiklopedisi (istanbul, 2009), 4/496.

4 Ya'kub b. ibrahim EbQ YQsuf, Kitabii’l-Hardc, thk. Muhibbiiddin el-Hatib (Kahire: el-
Matbaatii’s-Selefiyye, 1936), 212.



10 isLAMI ILIMLER DERGisi

Muaviye, deniz seferleriyle ilgili isteklerini Hz. Omer gibi cevaplayan Hz. Os-
man’1 sonunda bir deniz harekdtina ikna etmis, Halife de; sahillerin askeri
birliklerle takviye edilmesi ve bu maksatla teskil edilecek olan deniz ordusu
birliklerine alinmasi diistiniilen askerlerin; zorla degil de géniillii olarak ka-
tilmalari ve vali Mudviye’nin, yanina hanimini da almasi sartiyla ancak buna
izin vermistir.®

Hz. Osman doneminde, bilhassa sahillerin diisman saldirisina karsi ko-
runmasi amaciyla bir dizi askeri tedbir alindigin1 gormekteyiz. Bunlar ara-
sinda;

a) Kalelerin onarilmasini,
b) Kalelere savas erleri yerlestirilmesini,
c) Kulelere muhdfizlar/bekgiler/gézetleyiciler ve fenerler yerlestirilmesini,

d) Sahillere daha énce yerlestirilen birliklere ilave olarak yeni birlikler geti-
rilmek suretiyle kiyt savunma ve koruma kuvvetinin artirilmasini,

e) Onceki sakinleri tarafindan terk edilen binalarin askerf amaclarla kulla-
nilmasini,

f) Mescidler yapilmasini ve daha énce yapilmis olan mescidlerin onarilma-
sini sayabiliriz.®

Boylece Bizans Donanmasi’nin saldirilarina, mukabele etme/karsi koyma
harekat: imkani bulan Isldm Deniz Giicii, Kibris adasina kars ilk deniz ha-
rekdatina g¢ikti. Muaviye Misir valisi Abdullah b. Sa’d b. Eb Serh’i (6.36/656-
657) de bu harekata cagirdi. Miisliiman Deniz Filosu 28 /649 yilinin ilkbaha-
rinda 1.700 parc¢a gemiyle Akkd’dan denize a¢ildi. Muaviye bu donanmanin
idaresini Abdullah b. Sa’d b. Eb{i Serh ile Abdullah b. Kays’a verdi. Kibris ada-
sina yonelik bu deniz seferine sahabeden bir¢ok goniilliiniin yaninda Ubade
b. Samit (6.34/654) ile Hz. Peygamber’in teyzesi olan hanimi Ummii HarAm
(6.28/648) da katild1 Miisliiman deniz giicii askerleri Kibris’in merkezi Kons-
tantia 6niinde karaya cikarak sehri kusattilar. Karaya cikildigi sirada Ummii
Haram bindigi hayvandan diiserek 6ldi. “Hala Sultan Tekkesi” adiyla anilan
tirbesi bugiin de ziyaret edilmektedir. Kusatma sonunda Kibris adasi baris
antlasmasi akdedilerek ele gecirildi. Antlasma 7.200 altin vergi édenmesi ve
Miisliimanlar’a saldirilmamasi sartlarini tasiyordu. Kibrishlar birkac yil ant-
lasma sartlarina uydular. Deniz yoluyla istanbul’a ulasmay1 hedefleyen Mua-
viye bu siire icinde donanmasini gii¢lendirdi. 33/654 yilinda Kibris lizerine
yapilan ikinci seferde ada yeniden fethedilmis ve buraya 12.000 kisilik bir

5 Ebii'l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belaziiri, Fiitihii’l-biilddn (Beyrut: Dari’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, 1978), 157.

6 Belazuri, Fiitihii’l-btilddn, 183; Ebi’l-Hasan izzeddin Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim
Ibnii’'l-Esir, el-Kamil fi’t-tarih, thk. Johannes Tornberg (Beyrut, 1965), 2/495.
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askeri kuvvet yerlestirilmistir.” Bu yerlesmeden sonra da adada tam anla-
miyla bir Miisliiman hikimiyetinden bahsedilemez. Fakat Miisliiman tilkeleri
icin Kibris artik bir tehlike olmaktan ¢ikmistir.

Kibris adasinin alinmasi ve Anadolu i¢lerine yapilan birka¢ seferden son-
ra Muaviye Bizans’a karsi dis politika stratejisini Bizans'in payitahtini hedef
olarak belirlemistir. Kibris'in fethinden iki y1l sonra 34/654-655 yilinda Miis-
limanlar ile Bizanshlar arasinda ilk deniz savasi vuku bulmustur. Muaviye'nin
[stanbul’u karadan ve denizden kusatmak icin yogun bir sekilde Suriye-Filis-
tin, Misir ve ifrikiyye/Kuzey Afrika sahillerinde gemi insaatina agirhik verdigi-
ni gormekteyiz. Bu maksatla daha 6nceden de yapildigi gibi Finike sahillerin-
den gemi insaat malzemesi olarak ahsap ticareti siirdirilmiis ve 6nemli él¢ciide
bir donanma giicii olusturulmustur. Bu deniz giiciiniin olusturulmasinda Misir
Valisi Abdullah b. Sa’b b. Ebt Serh ile de is birligi yapilmis ve kisa zamanda
Iskenderiye tersanesinde cok sayida savas gemisi insa edilmistir. Bu hazirhikla-
rin ardindan kendisi de Kapadokya tlizerinden kara ordusuyla sefere harekat
diizenlemistir. Obiir taraftan onun hedefini anlayan imparator Herakleios’un
(M.S.610-641) torunu II. Konstans (II.Konstantin) (M.S.641-668) kars1 saldi-
riya gecmis ve denizden sefere ¢ikarak Likya aciklarinda IslAm Donanmasr’yla
karsilasmistir. Denizde gelisen bu ilerleyis Dogu Akdeniz’'de, biri Sam Valisi
Muaviye’nin komutasinda Siriye-Filistin Donanmasi’'nin, digeri Abdullah b.
Sa’d b. Ebli Serh komutasindaki Misir Donanmas1r’nin birlesmesiyle 200 par-
ca gemiden olusan iki Miisliiman deniz giiciiniin II. Konstans komutasindaki
500 parc¢a gemiden olusan Bizans Donanmasi’'na kars1 Likya bolgesinde yer
alan Phoenix (gliniimiizde Finike ve Antalya) aciklarinda tinli Zatii’s-Savari
(Gemi Direkleri) Savasi'nin (34/655) kazanilmasini saglamistir. islam Donan-
masr'nin ekseriyetini Abdullah b. Sa’d b. EbQi Serh’in komuta ettigi Misir Do-
nanmasl olusturuyordu. Bizans Donanmasi’nin tstiin donanima sahip olmasi-
na ragmen Miisliiman askerler, diisman gemilerinin donanimini imha etmek ve
yelkenlerini kesmek icin uzun kancalar kullanmigslar, kendi gemileri ile Bizans
gemilerini halat ve zincirlerle birbirine baglayarak hiicuma gegcmigsler ve boylece
aliskin olmadiklar: deniz savasini adeta kara savasi haline déntistiirerek gégiis
gogdiise carpismaya girismislerdir. Savas Miisliiman deniz giicliinlin kesin zafe-
riyle sona ermistir. Boylece giiclii Bizans Donanmasi Likya (Glinlimiiz Akdeniz
Bolgesi) sahillerinde agir bir yenilgiye ugramis ve imparator ancak kilik de-
gistirerek savastan kagmay1 basarabilmistir. Bu basarilarindan sonra Miislii-
manlar denizlerde de Bizans’a karsi tistiinliiklerini artirarak siirdiirmiislerdir
Finike (Alanya-Antalya) yakinlarinda/aciklarinda gerceklesen Zati’s-Savari
savasiyla birlikte Bizans’in Dogu Akdeniz’'deki tek ve rakipssiz vurucu ve kusa-
tic1 hdkimiyetinin sona erdigini gérmekteyiz.

7  Belaziri, Fiitihii’l-biilddn, 157-158; Ebii’l-Ferec Barhebraeus Yuhanna ibni’l-ibri, Abu’l-
Farac Tarihi, gev. Omer Riza Dogrul (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1999), 1/180-182;
Halife b. Hayyat, Tdrihu Halife b. Hayydt (Riyad, 1985), 160; Halife b. Hayyat, Tarihu Halife
b. Hayyat, ¢cev. Abdilhalik Bakir (Ankara: Bizim Biiro Basimevi, 2001), 62-63, 67-70.
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IslAm donanmasinin denizdeki bu seferleri ve bunlardaki basaris1 Miislii-
manlart miiteakip yillarda, diger Akdeniz adalarina karsi yeni seferler tertip
etmeye cesaretlendirmis; Islam ordularinin, denize de hdkim olup onu kont-
rolleri altina almalarinin yolunu Miisliimanlara acmis ve Isldm deniz giictiniin
Akdeniz’deki varligi ve hdkimiyetinin kabulii sonucunu dogurmustur. Bu so-
nu¢ Bizans’a, Akdeniz’deki giiclinli yeniden takviye ihtiyacini duydurtmus-
tur. Bundan sonraki siire¢ istanbul’u kusatma girisimi ile neticelenmistir.?

Muaviye'nin kurdugu 1.700 gemilik Suriye-Filistin Donanmasi ve bir o ka-
dar da Misir Donanmasi ile “Islam Deniz Harp Filosunun” Akdeniz’de énemli
bir giice ulastig1 goriiliir. Bu giiciin etkisi iledir ki islam Donanmasi’'nin; Ak-
deniz havzasinda yer alan Kibris, Arvad,® Sicilya, Rodos ve Girit gibi 6nemli
deniz islerini ele gecirmek icin Bizans Donanmast’ni sikistirdigini gérmek-
teyiz. Bu iisler ileride Istanbul’a yénelik “Yedi Sene Savaslar1 (53-60/674-
680)” ad1 verilen askeri seferler icin “Islam Deniz Hareket Ussii” gérevi go-
receklerdir.'®

Karada ve denizde Islam hakimiyetinin yayilmasi, maglup milletlerdeki
cesitli mesleklerde maharet ve beceri elde etmis tecriibeli sanatkdr ustalari
Islam’a yaklastirdl. Bundan sonra bu ustalar kendi meslek ve sanat alanla-
rinda islam devlet[ler]inin hizmetinde istihdam edildiler. Bu vesileyle gemi
yapiminda da, bu alanda tecriibe sahibi mahir ve sanatkar ustalardan, 6zel-
likle Rlm/Romali/Bizansli ustalardan énemli dlciide yararlanildi. islam de-
nizciligi, daha Muaviye b. Eb Stifyan’in Sam/Suriye-Filistin valiligi sirasinda,
ele gecirilen sahillerdeki gemi tezgdhlari/gemi yapim atélyeleri ve iskenderi-
ye’deki tersanenin islahi ile basladi.!

Miislimanlar gemi yapilan yerlere ddru sindati’l-bahr/ddru’s-sinda adini
verdiler. Miislimanlar tarafindan ilk tersanelerin kuruldugu dénemde, sanayi-
nin agirlik merkezini gemicilik san’ati olusturdugu i¢in, tersaneye; ginimiizde
sanayi sitesi anlamina gelen ddru’s-sinda adi verilmisti. Bat1 dillerinde tersane
karsiliginda kullanilan “arsenal, arsenale, arzenale, tarzna, darsena, darsanale”
gibi kelimelerin de Arapca ddru’s-sinda terkibinden intikal ettigi/gectigi bilin-

8  Terzi, Hz. Peygamber ve Hulefa-yi Rasidin Déneminde Askeri Tegkildt, 204.

9  Buradahemen, isim benzerliginin sebep oldugu bir yanlis anlasilmaya isaret etmeliyiz Ki,
o da sudur: Bazi ansiklopedi maddelerinde (Mesel4, TDV islam Ansiklopedisi, “Bahriye”
maddesi.), Dogu Akdeniz’deki Arvdd (Rudd, Arados) Adas! ile Marmara Denizi'ndeki
Arvdd/Arvat (Kyzikos,Cyzikus/Mysia)Kapidag Yarimadasi'min birbirine karistirildigini
gormekteyiz. Aslinda bunlar, iki ayr1 denizde bulunana iki ayr1 adalardir. Muaviye Sam/
Suriye valisi iken Kibris adasina karsi diizenledigi deniz harekatindan déndiikten sonra,
Suriye/Filistin sahilinde, kiyi cizgisine iki kilometre uzakta kiictik bir ada olan Arvad (Rudd,
Arados) Adasi’na yoneldi ve 29/649 yilinda bu adayi fethetti. Buras1 Dogu Akdeniz’'de
6zel mevkiini koruyan gelismis bir ticari limandi. Bkz. Fehmi, “el-Bayriyyetii’l-islamiyye
fl sarkr’'l-bahri’l-miitevassit mine’l-karni’s-sabi’ ile’l-asiri’l-miladi”, Tarihu’l-Bahriyyeti’l-
Misriyye (Iskenderiye: Camiatii’l-iskenderiye, 1973), 285-286.

10 Belaziiri, Fiitihii’l-biildan, 237; Abdilaziz Salim, el-Bahriyyetii’l-Islimiyye fi Misr ve’s-SGm
mine’l-Fethi’l-Arabi hattd’l-Asri’l-Eyytibi (Beyrut: Darii'n-Nahdati’'l-Arabiyye, 1981), 14-28, 31.

11 Fehmi, Tarihu’l-Bahriyyeti’l-Misriyye, 356-357.
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mektedir. Ayni terkipten gelen tersane tabiri ise Tiirkce’ye Italyanca yoluyla
girmis olmalidir. Nitekim donanma kumandani karsiliginda kullanilan “emi-

A

rii’l-ma’” tamlamasi da Avrupa dillerine amiral seklinde ge¢mistir.'?

Birkag¢ i¢ denize ve gemilerin ¢alismasina miisait nehirlere sahip olan
islam aleminde cok sayida tersane yapildi. Basra kérfezinde Ubiille, Sirdf;
ifrikiyye’de Tunus, Trablis; ispanya’da Isbiliyye, Dania; Fas’ta, Siis; Sicilya’da
Palermo, Messina; Suriye-Filistin’de Akkd, Str, Beyriit, Tarsis; Misir'da, Rav-
za, Fustdt (Darii’s-Sindati Misr veya Amdir), Maks, Iskenderiye ve Dimydt bun-
lardan bazilaridir. Makdisi bunlar arasinda Gazze, Askaldn, Ydfa ve Ersiifu da
zikretmekte ve soyle demektedir: Askaldn limani fakir ve séniik, fakat Yafa
limani gayet iyi ve parlakti.”

Arap-Islam cografyacilarinin verdikleri bilgilere gére; Yafa, Filistin ve Rem-
le ayn1 zamanda ticaret limany,'* Beyriit ise Dimesk’in limani idi. Bu limanin,
korsan gemilerinin girip de limani yagmalamalarini énlemek igin, Stir'da oldugu
gibi; girisi boyunca g¢ekilip kapatilan ve agilan bir zinciri vardi.*> Yakat, buranin
tinlii bir sehir oldugunu, kaydetmektedir.'¢ Ya’k(ibi, Trabliis’'un bin kadar gemiyi
alabilecek cok biiyiik ve giizel bir limani oldugunu, kaydetmektedir.'” ibn Hav-
kal, insanlarin Dimagsk’tan ve diger yerlerden buraya geldiklerini, buranin askeri
harekat icin bir bulusma ve kavsak noktasi oldugunu, kaydetmektedir.'®

Nasiri Husrev de; Trabliis’un ¢ok parlak bir sehir oldugunu séylemekte ve
bu konuda sunlari kaydetmektedir:

“Burast ti¢ taraftan denizden faydalanan bir liman sehridir. Dogu tarafi bir
surla/duvarla cevrili olup duvarlarin listiinde sehri savunmaya yénelik savas
donanimlart bulunmaktadir. Ciinkii burada yasayan insanlar Bizans saldirila-
rindan korkmaktadirlar.” *°

Asagida 6nemli gordiiglimiiz ana merkezlerinden birkacini daha genis bir
sekilde ele alip incelediklerimiz dahil olmak tizere; biitiin bu tersanelerde ve
deniz harekdt iislerinde cesitli biiylikliikte savas gemileri yaninda, ytik ve yolcu
gemileri de yapiliyordu. Bilhassa Misir’daki tersaneler, donanmanin ihtiyaci
olan gemiler yaninda, Niliyye denilen ve Nil nehrinde yiik ve yolcu tastyan veya
ihtifallerde kullanilan gemiler insa etmekteydi. Kizildeniz’den daha yogun

12 Bozkurt, “Bahriye”, 4/500

13 Semsiddin Muhammed b. Ahmed el-Bessari el-Makdisi, Ahsenti’t-tekdsim fi ma’rifeti’l-
ekdlim, thk. M. ]. De Goeje (Leiden: Brill, 1906), 174.

14 Ahmed b. ishak b. Ca‘fer el-Ya’kaibi, Kitdbii’l-Biilddn, thk. M. ]. De Goeje (Leiden: Brill,
1892), 329; Makdisi, Ahsenii't-tekdsim, 174.

15 Eb#’l-Kdsim Muhammed el-Bagdadi ibn Havkal, Kitdbu Sireti’l-arz (el-Mesdlik ve’l-
memalik), thk. J. H. Kramers (Leiden: Brill, 1938), 242; Makdisi, Ahsenti’t-tekdsim, 24-65.

16 Yakat el-Hamevi, Mu’cemii’l-btilddn (Beyrut: Daru Sadir, 1955), 1/785.

17 Ya'k(bi, Kitabii’l-Biilddn, 327.

18 Ibn Havkal, Kitdbu Sireti’l-Arz, 116.

19 Eba Muin Nasir b. Hiisrev b. Haris el-Mervezi Nasir-1 Hiisrev, Seferndme, thk. C. Schefer
(Paris: Publications d’Ecole de Langues Orientales Vivantes, 1881), 13.
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bir trafige sahip olan Nil’den baska Dicle ve Firat gibi nehirlerde de gemiler
calismaktaydi. Unlii muhaddis Firyabi (6.301/913) Bagdat’a geldigi zaman
kendisini “Tayyar” ve “Zebzeb” nevinden orta bliylikliikteki nehir gemileriyle
karsiladilar. Dicle ve Firat nehirleri izerinde bu tiir gemilerden oldukg¢a fazla
sayida tekne vardi.?°

Bu giristen sonra simdi; gemi yapim limani ve deniz harekat iissii olma-
lar1 bakimindan, digerlerine gére daha énemli, daha bliytik ve daha hareketli
oldugunu gérdiigiimtiz merkezlerden Akkd, Saydd, Siir ve Tarsis deniz iisleri
ve tersanelerini inceleyecegiz.

1. AKka Deniz Ussii ve Tersanesi:

Bu merkezlerden, Akdeniz’'in Suriye-Filistin kiyilarinda yer almis olan-
larindan ilkinin Akka deniz iissii oldugunu soyleyebiliriz. Akka, Sam/Suri-
ye bolgesinde ve Filistin’in glineyinde yer alan miistahkem bir kiy1 sehri idi.
Burasi Hz. Omer zamanina tekabiil eden 15/636 yilinda Siirahbil b. Hasene
(6.18/639) tarafindan fethedilmisti. Daha sonra Bizanslilar ile yapilan sa-
vaslar sirasinda tahrip edildiyse de Halife Muaviye zamaninda (41-60/661-
680) yeniden insa edildi. Muaviye Sam/Suriye-Filistin valisi iken, bolgede
bulunan Bizans’tan kalma eski gemi tezgdhi havuzlarini onartarak bunlari,
gemi insasina uygun hale getirtti. Boylece Akka o devirde Iskenderiye’den son-
ra gemi insasina uygun ikinci bir tersane halini aldi. Ana usleri ve tersane-
leri iskenderiye ve Akka olan Misir ve Suriye-Filistin donanmalari tam bir
uyum ve insicam icerisinde hareket ediyorlardi. Abdullah ibn Ebd Serh’in ku-
mandasinda Misir'dan veya Muaviye'nin kumandasinda Suriye-Filistin’den
cikarillan donanmalar Bizans’a karsi deniz savas harekati yuritiiyorlardi.?!
Muaviye Kibris’a karsi sevk ettigi deniz harekdtindan 6nce Akka ve Sar deniz
uslerinde iyilestirmeler yapti; bu iisleri onartti. Ayrica Akka limani1 Miislii-
manlarin Akdeniz’deki ilk deniz seferleri icin donanma tssii olarak kullanil-
di. 28/649 yilinda Kibris’a, 33/654 senesinde Rodos’a diizenlenen seferler
AKkd’dan baslatildi. Belazuri, Bizans Donanmast’nin Suriye-Filistin sahil se-
hirlerine, 49/669 yilinda vuku bulan saldirisindan sonra Mudviye’nin, Urdiin
bélgesinin/ciindiiniin koruma ve savunmasi icin Akka’daki tersaneleri yeniden
insa ve islah ettirdigini; bu tersanelerde ¢alisacak usta, sanatkdr ve iscilerin
ikametleri icin sahil seridi boyunca evler yaptirdigini; bu dénemde (49/669)
tersane insa miihendisliginin ve gemi yapim sanatinin Misir’'a mahsus oldu-
gunu kaydetmektedir.??2 Becker de buna bagl olarak tersanelerin Misir'dan
baska yerde bulunamayacagini iddia etmektedir.?® Muaviye’nin kurdugu ilk

20 Bozkurt, “Bahriye”, 4/500-501.

21 Belazuri, Fiitiihii’l-biilddn, 154; Takiyyliiddin Ahmed b Ali b Abdilkadir el-Makrizi, el-
Mevadiz ve'l-i’tibar fi zikri’l-hitati ve’l-asdr (Bulak: Daru’t-Tibaati’'l-Misriyye, 1270), 2/190.

22 Belaziiri, Fiitiihii’l-biildan, 117.

23 C. H. Becker, “Dar al-Sina‘a”, Encyclopaedia of Islam (Leiden: Brill, 1913), 1/918; E.
Honigmann, “Sar”, Encyclopaedia of Islam (Leiden: Brill, 1913), 4/557; F. Buhl, “Akka”,
Encyclopaedia of Islam (Leiden: Brill, 1913), 1/241.
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deniz giicliniin kisa zamanda gelismesinden anlasiliyor ki, Bizanslilar D6-
nemi’'nde Suriye-Filistin’de ve Misir’da tersanelerin bulunmus olmasi1 Miis-
liimanlarin isine yaramistir. i1k islami déneme kaynaklik eden Berdi Arsivi
Belgeleri #* buna delalet etmektedir. Akk&’daki Suriye-Filistin Tersanesi Mi-
sirdaki I[skenderiyye Tersanesi’nden bes yil énce kurulmustur. Ciinkii Misir
Tersanesi 54 /674 yilinda insa edilmistir.?°

Abdiilmelik b. Mervan (65-86/685-705) Sir’un, Kaysariyye’nin ve Ak-
ka’'nin daha 6nce harap olmus yerlerini yeniden yaptirmistir.?® Berdi Arsivi
Belgelerl bize, Suriye’nin Akdeniz kiyisinda yer alan Lazkiye (Lazikiyye)'nin,
ana deniz tissti/ana bahriye merkezi oldugunu gostermektedir. Bu belgelerin
96/714 tarihli ve 1434 kayit numarali fikralari boliimi, gemilerde ¢alismak
uzere bu merkezden hareket eden bazi denizcilere isaret etmektedir. Yine bu
belgeler 12. vergi yili baskininda Acatia ve Dromonaria®’ gemilerinde bahriye
hizmeti gormek lizere Afrodito?® sehrinden doguya gonderilen dort denizci-
nin adini1 vermektedir. Bu denizciler, zikredilen tarihte Lazkiye’den hareket
etmisler ve miteakip 13. vergi yilinda tekrar ayni merkeze donmislerdir.?°

24 Tdrihu’l-Bahriyyet’l-Misriyye isimli eser igerisinde bir boéliim olarak yayimlanan Ali
Muhammed Fehmi'nin, el-Bayriyyetii’l-Islamiyye fi Sarkil-Bahri’l-Miitevassit mine’l-
Karni’s-Sabi’ iId'I-/i;iri'I-MiIddf adli arastirmasi, tersaneler ve donanma tsleri alaninda,
dénemin orijinal kaynaklar1 olan Arap ve Yunan dilinde yazilmis olan Papirtislerdeki
kayitlara ulasmamizi saglamistir. Bu yazma belgelerin ad1 Berdi Arsivi Belgeleri olup,
mubhtelif iilkelerin miizelerinde pargalar halinde bulunmaktadir. Bu belgelerin; Berdi
Arsivi Belgeleri (Berdiyydt, Berdiyydtti Afrodito/Berlin Kurra Papirtisleri) adiyla bir araya
toplanip yayimlandigini anilan arastirmadan 6grenmekteyiz. Ayrica bkz. N.H.Becker,
Papyrusstudien, Zeitschrift fiir Assyriologie und Verwandte Gebiete, 1909, XXII, p.137-154;
I.H Bell, Translations of the Greek Aphrodito Papyri in the British Museum, Der Islam,
1911, vol,I 1, No,1336, p.269-283,372-384, 1913, vol,Ill, p.132-140, 369-373, 1913,
vol, 1V, p.78-96, 1928, vol.XVII, p.4-8

25 EbG Omer Muhammed b. Yusuf b. Yakub el-Kindi, Kitdbii'l-Viilat ve Kitabii’l-Kuddt, thk.
Rhuvon Guest (Leiden: Brill, 1912), 339; Makrizi, Hitat, 2/178-196; Ebii'l-Fazl Celdleddin
Abdurrahman b. Ebi Bekr Stiylti, Hiisnii’l-muhddara fi tdrihi Misr ve’l-Kahire (Kahire:
Matbaatii idareti’l-Vatan, 1299), 264; P. Casanova, Description historique et topographique
de I'Egypte (Kahire: Institut Francais d’Archéologie Orientale, 1906), 3/121 n. 1; C. H.
Becker, “Cairo”, Encyclopaedia of Islam (Leiden: Brill, 1913), 1/820.

26 Belaziri, Fiitihii’l-biilddn, 117-143.

27 Berdi Arsivi Belgeleri'nde; 96/714 yilinda, Nil Nehri'nin agzinin/girisinin korumasini
yapan donanmadan, ayrica ayni yil Misir’a baskin diizenleyen donanmadan ve bir de
97/715 yilinda sark donanmasindan bahsedilirken, Acatia ve Dromonaria gemilerinin
ad1 gecmektedir. Dromonaria 99/717 yilinda Istanbul’u ikinci defa kusatan Islam
donanmasinin bir gemisi olarak bu donanmanin 6nemli bir par¢asini olusturmustu. Bkz.
H. L. Bell, “Translations of the Greek Aphrodito Papyri in the British Museum”, Der Islam
4 (1913), 87, 91-92, 95-96; H. L. Bell, “Translations of tho Greek Aphrodite Papyri in the
British Museum”, Der Islam 17 (1928), 8.

28 Burasi eskiden Aphrodito adiyla bilinen ve Eski Misirlilarin Hator (Hathor) tanricasinin
korumasi1 altinda insa ettikleri, Yukar1 Misirin Tama sehrinin giliney batisinda, bu
sehre yaklasik yedi kilometre uzaklikta bulunan Kim Askit sehridir. Tanriga Hatiir'a
Yunanhlar'in Afrodit (Aphrodite) ismini vermelerinden sonra sehir bu isimle anilmaya
baslamistir. islam hakimiyetine gectikten sonra ise burasi, bélgenin idari merkezi olarak
Kira ismini almistir. Bkz. Fehmi, “el-Bayriyyetii’l-islamiyye”, 250-251.

29 H. L Bell, “Translations of the Greek Aphrodito Papyri in the British Museum”, Der Islam
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AKkka liman sehri/deniz tssii, Muaviye’'nin halifeliginden itibaren Hisam b.
Abdiilmelik’in (105-125/724-743), tersaneyi Stir'a nakletmesine kadar, Su-
riye bolgesinin tersanesi ve ana deniz tissii idi.?°

Abbasiler’in Misir valisi iken daha sonra burada merkezi idareden ba-
gimsiz bir mahalli yénetim olusturan Ahmed ibn Tolun/Tolunoglu Ahmed
(6.270/884), Akka'y1 Suriye’ye karsi eli altinda tutmak icin limani, denize
kars1 tastan Ortu olusturan saglam bir surla korumaya alarak miistahkem bir
deniz lissi haline getirdi ve limanda biiylik dalga kiranlar insa ettirdi. Mak-
disi, ibn Tollin’'un AKkKA iissiinii takviye ve tahkim icin neler yaptigin eserin-
de kaydetmistir.3! Bu arada o, deniz limanlarinin nasil yapildigini da ayrintili
olarak bu eserde izah etmistir. Clinkii Makdisi’'nin dedesi bu limanlar1 bizzat
insa eden usta bir miihendistir. Makdisi bu konuda sunlar1 yazmaktadir;

“Ahmed Ibn Tolun Siir'u; burasinin nasil korundugunu/tahkim edildigini ve
limanin daire biciminde bir duvarla nasil ¢evrildigini gérdt. Akkad icin de béyle
bir liman yaptirmak istedi. Bélgenin ustalarini toplayarak bu niyetini ve arzu-
sunu onlara acti. Cevrede, suyun icinde béyle bir limanin hi¢ kimse tarafindan
yapilamayacagi séyleniyordu. Daha sonra usta olan dedemiz (Makdist’nin de-
desi) Ebii Bekir bunu yapabilecegini Ibn Tolun’a anlatt. Cevrede ise béyle bir
insaat bilgisi ve becerisi olanlarin bu maharetlerini géstermesi gerektigi ifade
ediliyordu. Neticede Ibn Tolun, Kudiis valisine bir yazi yazarak Kudiis’te oturan
Ebii Bekir el-Makdist’yi buldurtup getirtti. Huzura getirilen Ebi Bekir’e, boyle
bir limanin yapimi teklif edilince, o bu konuda sunlari séyledi: ‘Bu gayet kolay
bir isdir. Bunun icin bana diizgiin ve kalin dilinmis (yarilmis) hurma kiitiikleri
lazim. Ebii Bekir'in istegi lizerine hazirlanan bu kiittikleri, denizde suyun yiize-
yine, karadaki kale duvart genisligi kadar, birbirine baglamak suretiyle dize-
rek yerlestirdi. Limani értecek olan bu sur temelinin denize bakan bati tarafini,
gemilerin girisini saglamak icin a¢ik birakarak, burayr biiytik bir kapi; yani
liman giris kapisi haline getirdi. Sonra bu temelin lizerini, birbirine iyice kay-
namasini saglayan har¢ kullanmak suretiyle taslarla drerek ytikseltti. Yaptigi
her bes sabit duba ayadi, binay1 saglam tutsun diye, kalin direklerle birbirine
bagladi. Uzerine, insa edilen duvarin agirligi binince suyun derinligine dogru
inen bu papug¢ dubalarin deniz dibine oturdugundan emin olunca, iyice kuma
yerlesmesi icin tam bir yil bekledi. Bir yil sonra geldi ve insaata biraktig: yer-
den devam etti. Insaat eski duvarin icine girdikce, onu eski duvarla baglayarak
sabitlestirdi. Sonra da limanin deniz tarafindaki kapisinin lizerine bir kemer
képrii yapti. Gemiler Stiir’da oldugu gibi, her gece limana giriyorlar, ardindan
da kapiya zincir ¢ekiliyordu.”*?

Makdisi verdigi bu bilgilere, bédyle bir limanin yapilip bu tedbirlerin alin-

3 (1910), 241-242; Bell, “Translations of the Greek Aphrodito Papyri in the British
Museum”, 1913, 91-92.

30 Belazuri, Fiitiihti’l-biilddn, 117; Yakat el-Hamevi, Mu’cemii’l-btilddn, 2 /708.

31 Makdisi, Ahsenti’t-tekdsim, 162-163.

32 Makdisi, Ahsenti’t-tekdsim, 162-163.
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masindan énce, burada toplanan gemilere diisman gemilerinin btiyiik zararlar
verdiklerini; ceddi/dedesi Ebii Bekir’in bu insaattan at ve benzeri bazi hediye-
lerle birlikte bin dinar aldigini ve isminin insaata kazinarak yazildigini, ilave
etmigstir.3?

Yakit ve Kazvini de bu tavsifi eserlerinde harfiyen kaydetmislerdir. 3* Ay-
rica Kazvini bu kayitlara, Ebil Bekir isminin “liman koruma duvari” iizerinde
uzun stire kaldigini da ilave etmistir. Liman ustalar1 ( miihendistin) bu yap1
tislibunu Hagh Seferleri esnasinda da aynen kullanmislardir. Liman sigina-
ginin girisinde yer alan, hem koruma duvari olusturan ve hem de dalga ki-
ran gorevi yapan bu yapinin kalintilari, biyiik bir kismi su altinda kalmis
olarak uzun stire yasamistir.3®> Seyyih Nasirl Husrev Akkd’daki bu limanin
kap1 zincirinden bahseder.?® Bu zincir gemilerin limana salimen girmeleri-
ni miimkiin kilacak genislikteydi. A¢ilan zincir gemilerin girisinden sonra,
diisman gemilerinin limana girmelerine engel olmak i¢in, tekrar kapatilarak
baglanirdi.

2. Sayda ve Sir Deniz Usleri ve Tersaneleri:

Sayda ve Sir kadim tarihlerinde uluslararasi kiy1 liman sehirleri olarak
lin yapmis 6nemli sehirler olarak bilinir. Bu iki sehrin denizcileri, gemi yé-
netimindeki maharetleriyle ve deniz savaslarinda uyguladiklari strateji ve
taktikleriyle taninmislardir. Emeviler Donemi’nde, Halife Muaviye; tersanesi
olmamasina ragmen olusturdugu donanmasinda yer alan gemilerini ytriit-
mede; denizcilik konusundaki tecriibe ve ustalik ge¢mislerinden dolayi, bu
sehirlerin denizcilerinden 6nemli 6l¢tide yardim almistir. Bu sebeple Emevi
halifeleri, 6zellikle Mervan b. Muhammed (127-132/744-750) Sayda limani-
nin 132/750 senesinde yeniden 1slah ve onarimini (ta’'mir ve termim) yap-
tirmistir. Bu onarim ve iyilestirme faaliyeti Ziyad b. Eb{i'l-Verd eliyle tamam-
lanmistir. Bununla ilgili kayit mezkir Saydd limaninin deniz ticaret ve savas
gemileri icin 6nemli bir donanma merkezi ve deniz harekdt iissii olmasi itiba-
riyle halifelerin ilgi ve ihtimam gésterdikleri bir yer olduguna delalet ve isaret
eder.?” Str sehri bir ada lizerinde yer almaktadir. Sehre kara tarafindan, an-
cak bir kopriden gecilen bir kapidan girilebiliyordu. Bu kapi1 da hemen her
tarafindan dogrudan dogruya denizden yiikselen sedler ile ¢cevriliydi.3®

33 Makdisi, Ahsenti’t-tekdsim, 162-163.

34 Yakat el-Hamevi, Mu’cemti’l-biilddan, 3/707-708; Zekeriyya b. Muhammed b. Mahmid el-
Kazvini, Asaru’l-bildd ve ahbéaru’l-ibad, thk. F. Wiistenfeld (Gottingen: Dieterich, 1848), 148.

35 Guy Le Strange, Palestin Under the Moslems (Boston: Houghton Mifflin Harcourt, 1890),
238.

36 Nasir-1 Hisrev, Seferndme, 50; Akkd'nin tanitimi i¢in bkz. EbG Abdullah Muhammed es-
Serif b. Abdiilaziz idrisi, Niizhetii’l-miistak fi ihtiraki’l-fdk, thk. M. J. De Goeje (Leiden:
Brill, 1866), 133.

37 Abdiilaziz Salim, Dirdsetiin fi Tarihi Medineti Sayda fi’l-Asri’l-Isldmi (Beyrut: Camiatu
Beyrut, 1970), 64; Salim, el-Bahriyyetii’l-Islamiyye fi Misr ve’s-SGdm, 50.

38 Honigmann, “Sar”, 4/557; Tiirk¢e cgevirisi i¢in bkz. E. Honigmann, “Sar”, Milli Egitim
Bakanligh Islam Ansiklopedisi (istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1979), 11/42.
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Islam cografyacilar eserlerinde Stir'u soyle tavsif ve tarif etmislerdir:

“Str giizel ve bereketli bir sehirdir. Orada kendilerine tahsis edilen yerlerde
cok caliskan ve mahir ustalar oturmaktadir. Stiir ve Akka arasinda bir kérfez
uzanmaktadir. Bu ytizden Siir ve Akkad’'nin birbirine bakan, karsilikli olarak yer
almis iki sehir oldugu hep sdéylenir. Fakat kiyt boyunca hareket edip Stir’a ulas-
mak olduk¢a zordur.”*°

SGr limani Emeviler'in Mervani kolundan gelen halifeler déneminde,
bir deniz iissti (el-Merkezii’l- Bahri) olan Akkd'nin yerini almistir. Stir’'un bu
durumu Abbasi Halifesi Miitevekkil-Alellah zamanina (232-247/847-861)
kadar devam etmistir. *° Belazuri tersanenin Akkd’dan Str’a nakledilisinin
sebebi olarak sunlari kaydeder: Halife Hisdm b. Abdiilmelik Muaytogullari
ailesine mensup birisinden gemi yapiminda yardimci olan degirmen cihaz
ve aletleri ile hangarlar ve depolari satin almay! istediginde, o sahis bunlari
satmaya yanasmayinca bu defa o, tersanenin, gemi iskelesinin ve gemi ya-
pimina uygun alet/aragc-gere¢ ve elemanlarin Sir‘a nakledilmesini emretti.
Hisam tersdneyi Stira naklettirdi ve burada ambarlar ve tersane havuzlari
kurdurdu”**

islam cografyacilar1 Str’un, Suriye-Filistin sahilinde bulunan koruma ve
savunma tedbirleriyle gayet iyi bir sekilde tahkim edilmis korunakli bir sehir
oldugunu eserlerinde belirtmislerdir. Bunlardan Ya’k(bfd, Siir’un iinlii bir sahil
sehri oldugunu; burada bir tersdnenin insd edildigini; Halife’'nin deniz harp
filosunun Bizans saldirilarina cevap vermek tlizere bu tisden denize ag¢ildigini;
buranin mevcut koruma tedbirleri ve istihkdm donanimlarina ragmen giizel
bir sehir oldugunu, kaydetmektedir.*> Kudame de, Urdiin’iin kiy1 sehirlerinin
Str ve Akkad sehirleri oldugunu, Stir'a gemi yapimi icin tersaneler insd edildigi-
ni, yazmaktadir.*® Ya’k(bi ve Kudidme Sur’da tersane oldugundan bahsetmek-
te, fakat muahhar Islam cografyacilar1 bundan séz etmemektedirler. Makdisi
ise, Stir’'un, deniz yéniinden gelen saldirilara karsi koruma tedbirleri ile donan-
mis muistahkem bir sehir oldugunu; deniz tarafindan karaya koprti (iskele) ile
baglantili bir girisinin bulundugunu; sehrin her bakimdan denizle kusatilmis
oldugunu; limaninin ti¢ taraftan duvarlarla korumaya alindigini; acik olan ki-

39 Ebi Bekr Ahmed b. Muhammed el-Hemedani ibni'l-Fakth, Kitdbii’l-Biilddn, thk. M. J.
De Goeje (Leiden: Brill, 1885), 59; ibn Havkal, Kitdbu Siireti’l-Arz, 114; Nasir-1 Hiisrev,
Seferndme, 46-50; Muhammed b. Ahmed el-Endeliisi ibn Ciibeyr, Rihletii Ibn Ciibeyr, thk.
M. ]. De Goeje (Leiden: Brill, 1908), 304-305; Yakt el-Hamevi, Mu’cem?i’l-biilddn, 1955,
3/433.

40 Belazuri, Fiitiaht’l-btilddan, 118.

41 Belaziri, Fiitihii’l-btilddn, 118; Yakat el-Hamevi, Mu’cemti’l-biilddn, 1955, 3/708.

42 Ya’'k(bi, Kitabii’l-Biilddn, 327.

43 Ebu’l-Ferec el-Katib el-Bagdadi Kudame b. Ca‘fer, “Niibez min Kitabi’l-Harac ve sind’ati’l-
kitabe li-Ebi’l-Ferec Kudame b. Ca‘fer el-Katib el-Bagdadi”, Kitdbti’l-Mesdalik ve’l-Memadlik,
thk. M. J. De Goeje (Leiden: Brill, 1889), 255. Kudame b. Ca‘fer’in Kitdbii’l-Hardc’inin bazi
béliimleri M. . de Goeje tarafindan ibn Hurdazbil'in el-Mesalik ve’l-memadlik adl1 kitabinin
nesrine eklenmistir.
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simdan gemiler limana girdikten sonra, bu kismin aksamleyin biiyiik ve kalin
bir demir zincirle kapatildigini kaydetmektedir.**

Sayda deniz issiiniin, Abbasi Halifesi Miitevekkil-Alellah’'in (242-
247/847-861) da ilgi ve destegini kazandigini ve Halife’'nin gemi yapimini
emrettigi biitiin sahil sehirleri igerisinde, burasinin da yer adigini1 gérmek-
teyiz. Abbasi Devleti Sayda kiyilarinin savunulmasi vazifesini garb bolgesi
umerasindan Arslani veya Tenihi ailesinin ferdlerine ylklemistir. Evvele-
mirde bu vazife 257/871 senesinde Emir Nu'man b. Amir el-Askalani’ye ve-
rilmistir.*> Garb kumandanlig1 Beyrut, Saydi ve bu iki mintikanin daglarini
icine aliyordu. Bu gorev Abbasi Halifesi Mu’temid-Alellah’in (256-279/870-
892) Sam ve tevabii valiligine atanmis olan Amacur et-Tiirki’nin (6.264/879)
emriyle gerceklesmistir.*®* Emir Nu'méan bu gorevi Amacur’un 264 /879 yilin-
da 6liimiine kadar ylriitmistiir. Daha sonra bu vazifeyi Ahmed b. Tolun yii-
ritmistir. Emir Nu'méan Sayda ve Beyrit’'a ¢ok iyi sahip olmus ve bu ytizden
cesur bir kumandan olarak taninmistir.

Abbasi halifeleri Bizans saldirillarindan siirekli endise duyduklar igin,
boyle bir tehlikeye karsi, Emeviler’in Sir tssiinde insa ettikleri tersaneleri
koruma altinda tuttular. Lakin Halife Miitevekkil 247 /861 yilinda bu tersa-
neleri Akka usstine naklettirdi.*’

Halife Miitevekkil’in, donanma kitalarini ve diger bahriye kuvvetlerini sa-
hil sehirlerine dagittigini gormekteyiz.*® Makdisi Musliiman esirlerin fidye
karsilig1 serbest birakilmak tizere Bizans gemileriyle nakledilmeleri esnasin-
da, buradaki gozetleme istasyonlarini/ribatlar: (revabit) anlatirken sunlari
soylemektedir:

“Keferseldm Kaysdriye’nin, kasabalarindan biridir. Bu kasabada cihdd igin
gelen goéniilliilerin bulundugu ribdtlar vardir. Buraya karsi, icerisinde Miislii-
man esirler bulunan Bizans’in biiyiik giiverteli savas gemileri (selendiydt) ve
kadirga tiirii gemileri (sevdni) yelken acarlardi. Bizans’in bu gemileri kasaba
énlerinde gériiniince ribdttaki topluluklar arasinda, bir glirtiltii ve hareketli-
lik baslardi. Eger vakit gece ise, ribdtin kulesinde ates yakilirdi. Vakit giindiiz
ise, kuleden duman tiittiirtliirdi. Kasabaya kadar kiy1 seritindeki her ribdtin,
icerisine goérevlilerin yerlestirildigi yiiksek kuleleri vardi. Bu kulelerden birinde
yakilan atesin alevini veya tiiten dumanini géren 6biir kule de kendi atesini

44 Makdisi, Ahsenti’t-tekdsim, 163-164; EbG Abdullah Semseddin Muhammed b. Abdullah
ibn Battuta, Tuhfetii’n-nezair fi gardibi’l-emsdr ve acdibi’l-esfar (Rihletu Ibn Batiita), thk.
Defremeri-Sanguinetti (Paris: Imprimerie Nationale, 1893), 1/131. Bu zincir Bizans
donanmasina ait gemilerin limana girisini engellemek i¢indir. Bkz., Seybani, el-Tkrdh, el-
Mektebetii’lCografiyyetii’l-Arabiyye, (Leyden 1889), 111,162-163

45 Salih b. Yahya, Tarihu Beyrut (Beyrut, 1968), 41.

46 Tannus b. Yusuf b. Mansur es-Sidyak, Ahbdru’l-a’ydn fi Cebeli Liibndn (Beyrut: Metabiu
Semya, 1954), 2/283.

47 Belazuri, Fitiihii’l-btilddn, 118.

48 Belaziiri, Fiitithii’l-btilddn, 118.
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yakardi (ve dumanini tiittiiriirdii). Bunu gdren digeri de ayni seyi yapar; béy-
lece kuleler arast haberlesme saglanir ve diisman gemilerinin geldigi onlara da
duyurulurdu. Bir saat icerisinde durum kasaba halkina duyurulur ve savunma
savas! icin toplanmalart saglanirdl. Kulelerde ayrica davul calinmak suretiy-
le de kasaba sakinlerinin ribdtta toplanmalari saglanirdi. Neticede insanlar
silahlari ve diger donanimlariyla ¢cikagelirlerdi”*°

3. Tarsus Deniz Ussii ve Tersanesi:

Dogu Akdeniz’'in Suriye-Filistin sahillerindeki bahriye kuvveti ve donan-
ma merkezlerinden biri olan Tarsls 6nemli bir deniz harekat tissti idi.>°

islam cografyacilarinin Tarsus’u su ifadelerle tarif, tavsif ve tasvir ettik-
lerini goririz. Bunlardan Nasiri Husrev, Tarsis’un ¢ok giizel bir yerde ol-
dugunu, denize yiiksekten bakan li¢ y6niiniin bulundugunu, dogu tarafinda,
burc¢larinda savunma igin kullanilan harp alet ve cihazlarinin/sildhlarinin bu-
lundugunu, bir kalesinin oldugunu, ¢iinkii halkin Bizans saldirilarindan endise
ettigini kaydetmektedir.>!

Mes‘udi Tars@s’un yerini, su ifadeleriyle belirtmektedir: “es-Sugiiru’s-Sd-
miyye’yi belirleyen ve bir nehir olan Berddn Irmagi Tarsts sehrini ikiye bolerek
gecer ve sehre alti mil esafede denize dokiiliir.”>? Yakit da, Berddn Irmagi’'nin
ayni mesafede denize dokiildtigiinti belirtmektedir.>?

Istahri ise; Evlds’tan c¢ikinca sahile uzanan daglar iizerinde Bizans’a ait
Kulmiye adinda bir sehrin bulundugunu; Tarsis’un bazi kapilarina bu sehre
nispeten Kulmiye adinin verildigini; Kulmiye’nin ne denizde ve ne de deniz ki-
yisinda bir yer olmadigini; buranin deniz kiyisinda yer alan ve Ladmis adiyla
bilinen bir yere yakin olmasi dolayisiyla bir anlamda onun yerini tuttugunu;
yani Ldmis’e Kulmiye dendigini; Lamis’in esir degisim/miibddele yeri oldugu-
nu; Rumlar’in deniz yoluyla gelerek gemilerdeki Miisltiman esirleri deniz ta-
rafindan iade ettiklerini; bunlara karsilik Miisliiman taraf da ellerindeki Rum
esirleri kara tarafindan Bizans gemilerine verdiklerini, kaydetmektedir.>*

Kaynaklarin, Tars(is’un askeri bakimdan jeo-stratejik konumunu su sekil-
de belirttiklerini ve ortaya koyduklarini goriiyoruz:

Belazuri; kumandan Hasan b. Kahtabe et-Tdi'nin (6.162/778), Horasanli,
Musullu ve Sdm/Suriyeli askerlerin basinda oldugu haldel162/779 yilinda, Ye-
men’den gelen imdat kuvvetleri ve ayrica Irak ve Hicaz géniilliilerinin de deste-

49 Makdisi, Ahsenii’t-tekdsim, 177.

50 Bekri, Abdullah b. Abdiilaziz b. Muhammed EbG Ubeyd el-. el-Mugrib fi zikri biladi
Ifrikiyye ve’l-Magrib min Kitdbi’l-Mesalik ve’l-Memalik. thk. M. G. De Slane. (Paris-Cezayir:
Typographie Adolphe Jourdan, 1911), 11,453; Yak{t, Mu’cem, 111,526

51 Nasir-1 Hiisrev, Seferndme, 13.

52 Mes‘adi, Miirtcii’z-zeheb, 1861, 1/58.

53 Yakat el-Hamevi, Mu’cemti’l-biilddn, 1955, 1/553.

54 Istahri, Kitabii’l-Mesalik ve’l-Memadlik, 69; ibn Havkal da ayn1 tanitim1 yapmaktadir. Bkz.
Ibn Havkal, Kitdbu Streti’l-Arz, 201.
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gi ile Bizans topraklarinda savasarak Tarsus’a kadar geldigini; Halife Mehdfye,
(158-169/775-785) buranin yapim ve onarimi, diismana karsi korunmasi, hig¢
para esirgemeden buraya Islam’in miidafas icin savascilar yerlestirmek sure-
tiyle emniyete alinmasi, diismanin buraya vaki saldirilarinin, harp taktik ve tek-
niklerini kullanarak piiskiirtiilmesi konularini iceren bir rapor gonderdigini; ku-
mandan Hasan b. Kahtabe’nin buradaki gaziler ve blitiin bu belirttigi konularda
yapilmasi gerekenleri tistlenerek sirtina hayli yiik aldigini, yazmaktadir.>®

Ayni1 yazar eserine aldig1 bir baska anlatimda da; kumandan Hasan b. Kah-
tabe et-Tai’'nin Bizans lilkesinde hareket ederek Tarsts’a geldigini; buranin ha-
rap olmus halini gérdiigiinii; sehre baktigini; her tarafini dolastigini; sehrin
sakinlerini saydirttigini ve bunlarin 100 bin kisi olduklarini gérdiigiint; hildfet
merkezine déniip Mehdi’nin huzuruna ¢iktiginda buranin durumunu; sehrin
yapim ve onariminin ve diisman saldirisina karsi savunma tedbirleriyle dona-
tilarak emniyete alinmasinin gerektigini; bura ahalisinin ve Isldm’in izzetinin

korunmasi gerektigini ona anlattigini, kaydetmektedir.>®

Ayni1 kumandan bir diger konusmasinda da, sehrin yapimi ve onarimi ko-
nusundaki arzusunu Halife’ye anlattigini ve neticede Halife’nin sehrin onari-
mini emrettigini; daha sonraki yillarda (171/787 yilinda), Rumlar/Bizans’in
Tarsis’a ¢cikarak buranin tahkimi ile sehre savascilar yerlestirilmesi konularini
aralarinda istisare ettikleri bilgisi Hdriin Resid’e ulasinca, Halife’nin Herseme
b. Alydn’a; ‘Bizans lizerine yaz seferlerine (savdif) ¢cikmast’ emrini verdigini;
Tarsts’a giderek orayr onarmasini emrettigini; Herseme’nin de séyleneni he-
men yaptigini; Ferec b. Stileym el-Haddim’i bu onarimin yiiriittilmesi ile gérev-
lendirdigini ve béylece Tarstis'un 172/788 yilinda yeniden onarildigini; Miislii-
manlar’in burada ikamet ettiklerini ve sehre bir de mescid yapildigini, kaydet-
mektedir.5’

TarsGis'un tamir ve tahkiminin yenilenmesi HarGn Resid’in (170-
193/786-809) eliyle 171/787 yilinda tamamlandi. Yapimi tamamlaninca sa-
yilar1 3.000 civarinda Horasanlilardan olusan bir birlik, ayrica 1.000 kisilik
Massisali (Mopsesteia, Misis) bir baska birlik ve 1.000 kisilik de Antakya’li
bir diger birlik sehrin savunmasi icin Tarsus’a getirilip yerlestirilmis ve bu
birliklere iktalar tahsis edilmistir. TarsGis’un, bu tarihten sonra énemli bir
merkez, bir ribat ve Sam Sugiru adiyla bilinen Suriye bélgesi Islim-Bizans
sinir hatti izerinde yer alan, Abbasiler’in en biiyiik deniz tissii haline geldigini
gormekteyiz.>®

55 Belaziiri, Fiitthii’l-biilddn, 169; ibniv’l-Fakih, Kitdbii’l-Biildan, 113.

56 Belaziiri, Fiitiihii’l-biilddn, 169.

57 Belaziiri, Fiitihii’l-biildan, 189-190; ibnii’l-Fakih, Kitabii’l-Biildan, 113; Ebii'l-Hasan Ali b
Hiuseyin b Ali el-Mes‘(di, Miiriicii’z-zeheb, thk. C. Barbier de Meynard - Pavet de Courteille
(Paris: Imprimerie Nationale, 1861), 1/294-295; Ebii’l-Hasan Ali b Hiseyin b Ali el-
Mes‘di, et-Tenbih ve’l-isrdf (Leiden: Brill, 1894), 189.

58 Ahmed b. Ishak b. Ca‘fer el-Yakiibi, Tdrih, c.I-1l. Beyrut 1960, 11,410; Muhammed b. Cerir
b. Yezid et-Taberi, Tarthu’l-timem ve’l-miiliik (Beyrut, ts.), 10/50; Salim, el-Bahriyyetii’l-
Islamiyye fi Misr ve’s-Sam, 52.
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Makdisi, Tarsiis’un Kiiciik Asya ile Suriye arasinda yer almasi sebebiyle Is-
lam Diinyasi ile Hristiyan Diinyasi’ni ayiran bir hat konumuna sahip oldugunu,
kaydetmektedir.®® islam cografyacilari ise Tars(s’un, es-Sugiiru’s-Sdmiyye ve
el-Avasim zincirinin bir halkas:1 oldugunda birlesmektedirler.®® ibnii’l-Fakih
ve EbU’'l-Fid3a, Tarstis'un, Suriye sahili tizerinde bulundugunu, nakletmektedir-
ler.6?

Civar memleketlerden siirekli olarak gogmenlerin gelmesiyle sehir sakin-
lerinin sayis1 gittikce artmis; sehir geliserek zenginlesmis ve bliyimiistir.
Onlar bu sehre, éliinceye kadar Allah yolunda savasmak gibi dini-hamdsi duy-
gularla geliyorlardi.

Istahri, Mes’(idi ve Ibn Havkal, sehrin H.IV./M.X. yiizyi1ldaki durumu hak-
kinda genis bilgi vermektedir.%?

ibn Havkal, Istahr’nin anlatimlarin1 naklederek bu anlatmalara sunlari
ilave etmistir:

“Tarsts tinlti ve biiytik bir sehirdir. Me’miin onu yeniden imar etmis; daha
miikemmel ve medeni bir hale getirmis ve sehrin etrafini iki sur ile cevirmistir.
Tarsils ordugdhinda at, asker, miihimmat, savas malzemesi (ikmal, levazim),
harp filosu, hayvan, sildh, mahsul, bolluk ve zenginlik baska yerde oldugundan
cok daha fazla bir sekilde vardir. Tarsus lissiinden hareket eden ordularin ka-
rada ve denizde yaptigi savaslarin hepsinde, bu konuda bilgi veren eserlerin
tahkiki ve haberlerin tasdikiyle belirlendigi gibi; zafer, bol ganimet, diismani
kirip yok etme gibi neticeler elde edilmigstir. Burada karsimizda Sicistan, Kir-
man, Faris, Huzistan, Rey, Isfahan, Taberistan, Cezire, Azerbaycan, Irak, Hicaz,
Suriye, Misir, Magrib bliylikliigiinde bir sehir yoktur. Ancak blitiin bu bélge-
lerden gelenlerin burada aileleriyle birlikte kalabilecekleri bir evleri ve gazad/
cihdd icin gelenlerin kalabilecekleri ribatlari vardir.”?

Taberi, Halife Mu’tezid’'in (279-289/892-902), Vasif el-Hadim’in 287 /900
yilindaki ihtilal girisimini siddetli bir sekilde nasil bastirdigini naklettikten
sonra sunlari ilave etmektedir:

“Halife el-Mu’tezid, Miisliimanlarin deniz savasina ¢iktiklari biitiin gemile-
rinin/donanmalarinin/harp filolarinin yakilmasini emretti. Yizmdn’in guldmi
olan Dimydne; Halife’'nin Tarsuslulara karsi, icinde tuttugu, gizledigi ve aciga

59 Makdisi, Ahsenti’t-tekdsim, 14-15.

60 Eb( Ali Ahmed b. Omer ibn Riiste, el-A’lakii’n-nefise, thk. M. ]. De Goeje (Leiden: Brill,
1891), 7/97; Kudame b. Ca‘fer, “Niibez min Kitabi’l-Harac”, 253; Ebi Ishak ibrahim b.
Muhammed el-Farisi el-Kerhi Istahri, Kitdbii’l-Mesdlik ve’l-Memalik, thk. M. ]. De Goeje
(Leiden: Brill, 1927), 35; Mes‘(di, Miirticti’z-zeheb, thk. C. Barbier de Meynard, 8/44; ibn
Havkal, Kitdbu Siireti’l-Arz, 198; Yakit el-Hamevi, Mu’cemti’l-biilddn, 1955, 1/927.

61 Ibni'l-Fakih, Kitabii’l-Biildan, 7; imadiiddin el-Melikii’'l-Miieyyed Ismail b. Ali Ebii'l-Fida,
Takvimu’l-Biildédn, thk. M. G. De Slane (Paris, 1840), 248-249.

62 listahri, Kitabii’l-Mesalik ve’l-Memadlik, 63; Mes‘idi, et-Tenbih ve’l-isrdf, 351; Mes‘Qdj,
Miiriicti’z-zeheb, 1861, 1/1-2.

63 Ibn Havkal, Kitdbu Streti’l-Arz, 123.
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vurmadigi bir seyden dolay1 blitiin bu gemileri yaktigini séylemektedir. Bura-
da o zaman elli kadar gemi vardi ki, bunlara ¢ok biiyiik paralar harcanmisti.
Neticede biitiin bunlar yakildi. Miisltimanlar bundan bliytik zarar gérdiiler ve
gticleri kirildl. Rumlar ise kuvvet buldular ve deniz savaslarinda hezimete ug-
ramaktan artik emin oldular.”®*

Bu gemilerin yakilmasinin arkasindaki gizli sebepler acaba neydi? Ta-
beri’nin yukarida naklettigimiz bu rivayeti Tarsls’un Bizanslilar’a karsi siir-
diiriilen harekatta cok 6nemli bir deniz iissii olduguna isaret etmektedir. Ab-
basi halifeleri Bizans’a karsi yliriittiikleri kara harekdtint bu merkezdeki deniz
kuvvetleriyle ikmal ediyorlardi.5®

Kudame, Tarstis’'un Bizans’a karst karada ve denizde yiirlitiilen savas ha-
rekdtinin yapildigi Sugur es- SGmiyye icerisinde yer aldigini, kaydeder.%°

Mes’di bu konuda sunlar1 kaydetmektedir: “Tarstis Emiri Yazmdn el-Hd-
dim (6.278/891) kara ve deniz savaslarinda gayet basarili bir kumandand..
Beraberinde esine rastlanmamais giicte ve kuvvette deniz askerleri vardi. Diis-
man onun her zaman galip gelecegini diisiintiyordu. Diismanin kafasinda onun
her zaman zafer elde edecedi fikri iyice yerlesmisti. Dlisman ondan korkuyordu.
Hiristiyanlar almis olduklari kendi savunma ve korunma tedbirleri icerisinde
bile birsey yapamayacaklari endisesini her zaman tasiyorlardi; Sugtir el-Ceze-
riyye’nin Malatya hdakimi/emiri Amr b. Ubeydulldh b. Mervdan el-Akta’ ve Sugiir
es-Sdmiyye’nin hakimi/sdhibi Ali b. Yahyad el-Ermeni’den sonra Bizans’a karsi
Ydzman el-Hadim’den daha ileri bir atilima ytikselmediler.”®”

Taberi’nin isaret ettigi; bu gemilerin hasara ugramasinin ortaya ¢ikardigi
kotii tesire ragmen, Tarsus’ta iislenen Suriye Islam Donanmast, 111./X. yiizy1-
Iin sona ermesinden 6nce Ege Denizi’'ndeki Bizans Donanmasr'nin korku kay-
nagl durumundaydi.®® Taberi, EbG Ma’dan’in 10 Ramazan 291/26 Haziran
904 tarihinde yazdigy; Tarsus’ta aldigi haberleri vezire anlatmasini iceren bir
hitabeye isaret etmektedir; hitabede sunlar yer almaktadir:

“Allah Rumlarin/Bizanslilar’in bu vakitte Antalya sehrinde yaptig: savas-
ta bilinenleri Gulam Zardfe’ye gésterdi. Antalya’nin Konstantiniyye’ye denk bir
sehir oldugunu anlatirlar. Bu sehir deniz kiyisindadir. Gulam Zardfe buray ki-
li¢ yoluyla savasarak (anveten) aldi. Bu savasta bes bin kisi 6ldtirtildii; bir o
kadar da esir edildi. Miisliimanlarin elindeki esirlerin dért bin kadari serbest
birakildi. Burada Rumlar’a ait altmis pare gemiye el kondu. Bu gemilere altin,

64 Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Tarihu’l-iimem ve’l-miiliik (Beyrut, ts.), [1/369-370;
ibnii'l-Esir, el-Kdmil fi’t-tarth, thk. Johannes Tornberg, 7/335, 344.

65 Kudame b. Ca‘fer, “Niibez min Kitabi’l-Harac”, 259.

66 Kudiame b. Ca‘fer, “Niibez min Kitdbi'l-Harac”, 253; Steven Runciman, The Emperor
Romanus Lecapenus and His Reign: A Study of Tenth-Century Byzantium (Cambridge:
Cambridge University Press, 1929), 123.

67 Mes‘Udi, Miirticti’z-zeheb, 1874, 8/72.

68 E. W. Brooks, “The relations between the empire and Egypt from a new Arabic source”,
Byzantinische Zeitschrift 22/2 (1913), 384.
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giimiis, emtia ve kéleler ytiklendi. Bu savasa katilan her askerin ganimetlerden
aldigi pay 1.000 dinari buluyordu. Miisliimanlar bu savasta elde ettikleri gali-
biyet ve ganimetlerden dolay1 sevindiler.”®°

ibni’l-Esir ve ibn Hald(in, aynm rivayeti kesik Kkesik zikrederek, Guldm
Zardfe’nin bu deniz harekdtina Tarsis’tan hareketle basladigini ve bu donan-
ma kumandaninin on bin bahriye askeriyle ve elli dort pare biiyiik gemiden
olusan donanmasiyla Salinik/Seldnik’e hticiim eden Leo et-Trablisi’den bas-
kast olmadiginin anlasildigini, kaydetmektedirler.” Bunu Bizans tarihc¢isi
Cameniates de kaydetmektedir. Bahsi gecen Antalya,”! islam iilkesi dolayla-
rinda, Sallinik (Selanik) ise Bizans dolaylarinda yer alan sehirlerdi. Ciinki
Antalya’dan baska Konstantiniyye’ye’? denk bir sehir buralarda bulunmu-
yordu. Buna ilave olarak sehre yapilan ve fetihle neticelenen bu harekatla
ilgili olarak islam tarihcilerinin verdigi tarih ile Bizans tarihgilerinin verdigi
tarih birbirini tutmaktadir.”?

Mes’Gdi, Lavi et-Trabliisi’* olarak kaydettigi Leo et- Trabliisi’nin Akdeniz’de
harp gemileri/harp filosu kumandanhgini yiiriiten Ebt’l-Hdris Gulam Zardfe
oldugunu kaydetmektedir.”® islAm Donanmasir’'nin Selanik baskininda elde
ettigi zafer, Misliimanlarin o dénemde, Akdeniz’'deki ustiinliiklerinin delili
sayilir. IV./X. asir heniiz gelmeden, Akdeniz’'deki hakimiyetin, tamamen Miis-
limanlarin eline gectigini sdyleyebiliriz.

Belevi, Ibn Toliin’un Tarsiis lssiinden hareket eden bahriye kuvvetinden
korkusunun, onu kendi (Toliinlu) donanmasini takviyeye sevk eden miiessir
sebeplerden biri oldugunu kaydetmektedir.”® Makrizi”’ ise, ibn Tolun’un bu;
konuyla ilgili olarak elde ettigi su haberleri de buna ilave etmektedir: “Tarsiis
Donanmasi, Muhammed b. Siileyman’in deniz harekdtina istirak eden Dimyd-
ne’nin komutasi altindaydi. Bu donanma Tolunlu Donanmasi’ni énce Tinnis'te,
daha sonra da Dimyat’ta 291/904 yilinda heldk etmis ve gemilerini, icerilerin-

69 Taberi, Tarihu'l-limem ve’l-miiliik, 12/5; Arib b. Sa‘d, Silatii Tarthi’t-Tabert, thk. M. ]. De
Goeje (Leiden: Brill, 1897), 6.

70 ibni’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 1965, 7/368-369; Abdurrahman b. Muhammed ibn Hald(in,
Kitabii’l-Iber ve divanii’l-miibtede ve’l-haber fi eyyami’l-Arab ve’l-Acem ve’l-Berber ve men
asarahum min zevi’s-sultani’l-ekber (Beyrut, 1971), 2/357; R. ]. H. Jenkins, “The ‘Flight’ of
Samonas”, Speculum 23 /2 (1948), 267. ; Fehmi, 362

71 ibn Haldn, Kitabii’l-Iber, 2/357; Arib b. Sa‘d, Silatii Tarthi’t-Tabert, 6.

72 Fehmi, 362;Gustave Léon Schlumberger, Un empereur byzantin au dixiéme siécle:
Nicéphore Phocas (Paris: E. de Boccard, 1923), 123; Runciman, The Emperor Romanus
Lecapenus and His Reign, 123.

73 Jenkins, “The ‘Flight’ of Samonas”, 230-235.

74 Lavi (Leo Kkelimesinin Arapcgalasmis seklidir) et-Trabliisi’nin Tarsts’daki Bizans
komutanlarinin biiyiik cogunlugunun, esir alindiktan sonra Miisliiman olanlarindan biri
oldugu anlasilmaktadir.

75 Mes‘udi, Miirtcii’z-zeheb, 1861, 1/282.

76 EbG Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Umeyr el-Belevi, Siretii Ahmed b. Tolun, thk.
Muhammed Kiird Ali (Dimask: el-Mektebetii’l-Arabiyye, 1947), 78.

77 Makrizi, Hitat, 2/180.
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deki her seyle birlikte esir almist1”’® Kindi de, Guldm Zardfe (Leo et-Trabliist)
adiyle bilinen Rasik el-Verddni’nin bu harekdtta Dimydne’yle birlikte oldugu-
nu;”° Dimydne’nin 293/905 yilinda Muhammed b. Halic’in direnisini kirma ko-
nusunda Fatimi halifesine yardim etmek icin Misir’a miiteveccihen Tarsts’tan
hareket ettigini, kaydetmektedir.?° Mes’(idl de Dimyane’den bahsetmekte ve
soyle demektedir: “Dimydne Akdeniz’de hareket eden donanmanin kumanda-
nidir, 297/909 yilinda Riim denizinde savas harekdti yiiriiten (sdhibu’l-gazv)
Dimydne Miisltiiman Donanmasi’na ait gemilerde Kibris adasinda savasmistir.
Dimydne Kibris adasinda dért ay kalmistir. Burada esir alip baskin yapmis ve
buranin miistahkem kalelerini fethetmigstir."s

Fatimi halifesi, kumandani olan Siilleyman el-Hadim’i 307/919 yilinda
Misir Savasi’na gonderince, Tarsis Donanmasi, deniz amirali Semel el-Ha-
dim’in kumandasinda ¢iktig1 deniz harekatinda, Kuzey Afrika hakimi Mehdi
el-Alevi'nin gemilerini neft/yanic1 petrol gazi firlatarak yakmis; Mehdi’nin
bahriye askerleri 6ldiiriilmiis ve bir kismi da esir alinmist1.??2 Bu savasta
donanma, Eutychius’un belirttigine gore, 80 pare harp gemisinden olusu-
yordu.®? Ibni’l-Esir’in kaydettigine goére, Semel el-Hadim Akdeniz Donan-
mas1r’'nin kumandaniydi.®* Mes’tidi buna; Semel el-Hddim’in daha ¢ok Ziilfd
adiyla iin yaptigini eklemekte ve Tarsts’tan hareket eden donanmaya komu-
ta ettigine; Tarsts’lu askerlerin ona refakat ettigine isaret etmekte ve ondan
emiru’s-sugiir/sugir kumandaniymis gibi bahsetmaktedir.?*> Bu bilgilerden
hareketle biz, Tarslis’'un Tolunogullari ile Abbasiler arasinda el degistirdigini
soyleyebiliriz.

Biitiin bu agiklamalar ve verilen bilgiler bize, Tars{is’'un son derece 6nemli
bir deniz tssii oldugunu ve Abbasiler’in bu tisden hareketle Bizans lizerine
deniz seferleri sevk ettigini gostermektedir. Tarsus, II. Nikephoros Phokas’in
(M.S5.963-969), 354/965 yilinda burasini geri aldig1 zamana kadar Abbasi-
ler’in elinde kalmistir. YakGt'un kaydettigi gibi, Nikephoros burada Emeviler
Dénemi’nden beri toplanan benzeri gériilmemis ve duyulmamis hazineleri ele
gecirmisti.®®

78 Kindi, Kitabu’l-Viilat, 245-246; Arib b. Sa‘d, Silatii Tarihi’t-Taberi, 7; EbG Ali Ahmed b.
Muhammed b. Ya’kisib b. Miskeveyh ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem ve tedkitibu’l-himem,
thk. Ferecullah Zeki el-Kiirdi (Mistr, ts.), 5/42; ibnii’'1-Esir, el-Kamil fi’t-tdarih, thk. Johannes
Tornberg, 1965, 7/370; ibn Haldln, Kitdbii’l-iber, 2/310; Makrizi, Hitat, 1/322; Ebii’l-
Mehasin Cemaleddin Yasuf b Tagriberdi ibn Tagriberdi, en-Niiciimii’z-zdhire fi miiliki
Misr ve’l-Kahire (Kahire, 1972), 3/136.

79 Kindi, Kitdbii'l-Viilat, 245.

80 Kindji, Kitdbui’l-Viildt, 260, 262-263; Makrizi, Hitat, 1/322.

81 Mes‘Qdi, Miirticii’z-zeheb, 1874, 8 /282.

82 Takiyyiiddin Ahmed b Ali b Abdiilkadir el-Makrizi, [ttidzii’l-hunefa bi ahbdri’l-hulefd, thk.
Cemaleddin es-Seyyal (Kahire: Dari’l-Fikri’'l-Arabi, 1948), 43.

83 Said b. Bitrik, et-Tarihu’l-mecmii* ale’t-tahkik ve’t-tasdik, 1860, 80; ibn Hald(n, Kitdbii’l-
Iber, 2/310; Makrizi, [ttidzii’l-hunefa bi ahbari’l-hulefa, 43.

84 Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, thk. Johannes Tornberg, 8/89, 118.

85 Mes‘Gdi, Miirtcii’z-zeheb, thk. C. Barbier de Meynard - Pavet de Courteille, 2/16-17.

86 Mes‘Gdi, Miiricii’z-zeheb, thk. C. Barbier de Meynard - Pavet de Courteille, 3/526-527.
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Sonug

24/645 senesinde Bizanslilar'in bir cikarma harekdt: sonunda iskende-
riye'yi ele gecirmeleri Gizerine; Bizans’a karst miicadelenin, bahriye kuvveti-
nin/donanmanin destegini almadan yiiriitlilemeyecegini fark eden ilk devlet
adami Mudviye b. Ebi Stifydn olmustur. Islam denizciligi ve buna bagh olarak
[slam donanmasi olusturma faaliyetinin, daha Muaviye’nin Sdm/Suriye-Fi-
listin valiligi sirasinda, ele gecirilen sahillerdeki gemi tezgdhlari/gemi yapim
atolyeleri ve iskenderiye’deki tersanenin islahi ile basladigini syleyebiliriz.
Arastirdigimiz donemde, birkag i¢ denize ve gemilerin calismasina miisait ne-
hirlere sahip olan Isldam dleminde, cok sayida tersane yapildigini gérmekteyiz.
Basra korfezinde Ubiille, Sirdf; ifrikiyye’de Tunus, Trablis; ispanya’da Isbiliy-
ye, Dania; Fas’ta, Sis; Sicilya’da Palermo, Messina; Suriye’de Akkd, Stir, Beyriit,
Tarsts; Misir'da, Ravza, Fustdt (Darti’s-Sindati Misr veya Amdir), Maks, Isken-
deriye ve Dimydt bunlardan bazilaridir.

Bizans Donanmasi'nin Suriye sahil sehirlerine, 49/669 yilinda vuku bu-
lan saldirisindan sonra Muaviye’'nin, Urdiin bélgesinin/ciindiiniin koruma ve
savunmasi icin Akkad’daki tersaneleri yeniden inga ve islah ettirdigini; bu tersa-
nelerde calisacak usta, sanatkdr ve iscilerin ikametleri icin sahil seridi boyunca
evler yaptirdigini gormekteyiz.

Son Emevi halifesi Mervan b. Muhammed Sayda limaninin 132/750 sene-
sinde yeniden 1slah ve onarimini yaptirmistir. Sayda deniz iissiiniin, Abbasi
Halifesi Miitevekkil-Alellah’in da ilgi ve destegini kazandigini1 ve Halife’'nin,
gemi yapimini emrettigi biitiin sahil sehirleri i¢erisinde, burasinin da yer al-
digin1 gérmekteyiz.

Tars(s tinli ve biiytik bir sehirdir. Me’m{in onu yeniden imar etmis; daha
miikemmel ve medeni bir hale getirmis ve sehrin etrafini iki sur ile ¢evir-
mistir. TarsGis ordugdhinda; at, asker, miihimmat/savas malzemesi (ikmal,
levdzim), harp filosu, hayvan, sildh, mahsul, bolluk ve zenginlik baska yerde
oldugundan ¢ok daha fazla bir sekilde vardir.
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ETKiLi Bir EGiTiM DiLi OLARAK NEBEVI OGRETIDE
BAZ1 KELIME VE TABIRLERIN YENIDEN TANIMLANMASI

Mustafa OZTURK"

0z

Insan-Allah iletisimini saglamak {izere génderilen son peygamber Muhammed
Mustafa (s.a.v.), muhataplarina yonelik davet, teblig, tebyin, talim, tezkiye gibi
¢ok yonlii faaliyetlerde bulunmus, bu siiregte toplumun dil ve tislibunu dolayl
ya da dolaysiz en ince detayina kadar kullanmistir. Makalemizde, Hz. Peygam-
ber’e ait olan “yeniden tanimlama” diye ifade ettigimiz egitim ve 6gretim icin
olduk¢a manidar goziiken dolayl bir dil tetkik edilmektedir. Yeniden tanimla-
ma yapilirken genelde anlam degismelerinin 6zelde anlam genislemelerinin
oldugu ehlince malumdur. Hz. Peygamber de icinde yasadig1 toplumun kullan-
dig1 kelime ve tabirlere zaman zaman yeni anlamlar yiiklemis, ilgili kelime ve
tabirlerin anlam ¢ercevesini bazen ayni dogrultuda genisletmis, bazen de ifade
edilen anlami tersine gevirerek zit anlam ytiklemistir. Boyle bir dil ve tisliibun
kullanilmasinda, miiessir bir anlatimin dolayisiyla etkili ve kalic1 bir egitimin
hedeflendigi asikardir. Zira diisiince yapisinin ve hayata bakisin sekillenmesin-
de, baska etkenler yaninda dagarcigimizdaki kelimelerin 6nemi biiytiktiir. S6z
konusu kelimelerin niceligi ve onlara ytiklenen anlamin niteligi, diisiincenin ve
tefekkiiriin derinligine vesile oldugu gibi, duruma gore siglasmasina sebep ol-
maktadir. iste bu noktada insanin ulastigl egitim seviyesi dikkati ceker ki, onun
hayattaki miicadelesi, savasi, barisi veya rutin islerindeki seyri, sahip oldugu
kelime ve kavramlarin anlam diinyasiyla ¢ok yakindan ilgilidir.

Anahtar Kelimeler: Nebevi Ogreti, Dil, Usliip, Yeniden Tanimlama, Hadis, An-
lam Genislemesi

Redefining Some Words and Expressions Found in Prophetic Teaching as
an Effective Language of Education

Abstract

The last prophet, Prophet Muhammad (pbuh), who was sent to provide com-
munication between Allah and the servants of Allah, carried out multi-faceted
activities towards his audience such as invitation, transmission, exposition,
instruction, and purification. In this process, he, directly or indirectly, emplo-
yed the language and style of his society to the finest detail. In our article, we
examine an indirect language belonging to the Prophet, which we refer to as
“redefinition,” that seems to be quite meaningful for education and training.
When redefining, experts of the area know that there are changes in meaning
in general and semantic extensions in particular. The Prophet (pbuh) someti-
mes attributed new meanings to the words and phrases used by the society
in which he lived, sometimes expanded the meaning of the words and phra-
ses in question in the same direction, sometimes reversed the meaning and
assigned the opposite meaning. It is obvious that an effective and therefore a

*  Dog. Dr, I. Sabahattin Zaim Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Hadis Anabilim Dali, or-
cid.org/0000-0002-3787-2457, mustafa.ozturk@izu.edu.tr
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lasting education is aimed at in the use of such a language and style. Because
the words in our vocabulary, among other factors, are of great importance in
shaping the mindset and view of life. The quantity of the words in question and
the quality of the meaning attributed to them may cause either the depth of
thought and contemplation or its shallowness depending on the situation. At
this point, the level of education reached by a person draws attention. In this
regard, one’s struggle, fight, or making peace in life or the course in his routine
works are closely related to the world of the meanings of the words and con-
cepts that he possesses.

Keywords: Prophetic Teaching, Language, Style, Redefining, Hadith, Semantic
Extension

Makalenin Gelis Tarihi: 15.11.2020; Makalenin Kabul Tarihi : 27.01.2021

Giris

Insanoglu yaratilisi itibariyle egitilmeye, dolayisiyla gelismeye miisait ve
muhtac bir varliktir. Bu varlik her ne kadar dogustan birtakim kabiliyetlere
sahip olsa da onun kabiliyetlerine nihai olarak sekil veren, yetisme siirecin-
deki aldig1 egitim ve 6gretimdir. Meseleye ideal iletisim ve Hz. Peygamber
ozelinde baktigimizda, Rastlullah’in diger peygamberler gibi' 6ncelikle in-
san-Allah iletisimini saglamak, neticede istenilen egitim ve 6gretimi ver-
mek lizere gonderildigi acik¢a goriilir. Kur’an-1 Kerim’'de Hz. Peygamber’in
s6z konusu sorumluluguna soyle dikkat ¢ekilmektedir: “Icinizden, size bir
peygamber génderdik. O, size dyetlerimizi okuyor, sizi tezkiye edip kétiiltik-
lerden arindiriyor, Kitdb1 ve hikmeti talim edip, bilmediklerinizi 6gretiyor.””
“Andolsun ki iclerinden, kendilerine Allah’in dyetlerini okuyan, onlari tezkiye
eden (arindiran), Kitap ve hikmeti 6greten bir Peygamber géndermekle Allah,
mii’'minlere biiyltik bir liitufta bulunmustur. Halbuki daha énce onlar apacik bir
daldlet icinde idiler.”

Hz. Peygamber’in mezkiir dyetlerde gecen talim, terbiye ve tezkiyeye yo-
nelik faaliyetleri, tabii olarak ilahi kontrol altindadir. Yani o, kendisine lazim
olan bu husustaki teorik bilgileri aslen Allah Teald’dan almistir.* Allah Teala,
Rastli’'ni sadece belli bir donem icin belli bir kavme géndermemis, bilakis
biitiin zamanlara ve mekanlara; gozleri ve gonilleri hidayet nlruyla aydin-
latan bir muallim olarak gondermistir.® Cesitli dyetlerde onun biitiin bu 6zel-
liklerine dikkat cekildigi gibi, Rastilullah da bizzat bir muallim olarak génde-
rildigine zaman zaman vurgu yapmistir.6

Diger peygamberlerle ilgili bazi ayetler i¢cin bk. en-Nahl 16/36; el-Ahzab 33/39.
el-Bakara 2/151.

Al-i Imran 3/164.

en-Nisa 4/113.

es-Sebe’ 34/28.

Bk. Eb{i Abdillah Muhammed b. Yezid ibn Mace el-Kazvini, Siinenii Ibn Mace (Istanbul:
Cagri Yayinlari, 1413/1992), “Mukaddime”, 17.
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Diger taraftan Hz. Peygamber, muhataplarina hitap ederken onlarin psi-
kolojik durumlarini, idrak seviyelerini ve davranislarini daima g6z 6nilinde
bulundurmus, yapilmasi ve yapilmamasi gereken hususlari nezaketle teblig
etmistir. Bu meyanda bazen kisiye 6zel cevaplar vermis, bazen genellemeler
yapmistir. Etkili bir egitim icin muasir pedagoglarin lizerinde durdugu gibi
takrir, soru-cevap, problem ¢6zme, telkinde bulunma, tesvik etme gibi usul-
leri tatbik yaninda 6rnek olmak ve rehberlik yapmak gibi 6zellikleriyle de 6n
plana cikmistir. Nitekim bu hususlarda akademik muhitlerde bir¢ok ¢alisma
kaleme alinmistir.” Biz ise bu makalede Hz. Peygamber’e ait olan “yeniden
tanimlama” seklinde ifade edebilecegimiz egitim ve 6gretim icin oldukca
ehemmiyet arz eden bir dil ve islibu tetkik edecegiz.? S6z konusu dilin an-
lasilmasina zemin hazirlamak lizere evvela “Nebevi 6gretide genel olarak dil
ve Usliba” g6z atacagiz. Bu arada sunu da belirtelim ki, calismamizin muhte-
vasi Kiitiib-i Tis‘a’dan (dokuz temel hadis kitabindan) sectigimiz rivayetler-
den olusmaktadir. Ozellikle her basliga konu olan hadisin kaynagi kendi icin-
de itibar sirasina gore verilmistir. Ayrica her bir konu agiklanirken kullanilan
diger hadislerin bir veya iki kaynag zikredilmis, pratik olmasi bakimindan
siki bir kaynak gosterimine gidilmemistir. Zira bu ¢alismanin hedefi, tahrig
ve rivayet kritigi olmayip, ilgili hadislerde géze ¢arpan egitim dili ve bu dille
verilen mesajlardir.

1. Nebevi Ogretide Genel Olarak Dil ve Uslap

Nebevi 6gretide dil ve tisliip denilince mana ile rivayet meselesi bir tara-
fa,’ oncelikle kavli hadislerde goriillen Hz. Peygamber’in fesihat ve belagat
akla gelmektedir. “Fesahat” kelimesi, “acik oldu ortaya c¢ikt1” anlamina ge-
len “fasuhe” fiilinin mastaridir. 1 Anlami “s6zii, mana ve maksadina uygun

7  Mesela bk. Ramazan Giirel, “Hz. Peygamber’in (S.A.) Egitim-Ogretim Modelinde Belli Bash
flke ve Metotlar”, Yakin Dogu Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi Dergisi 1/2 (2015), 115-
134; Muhammed Nebil el-Omerd, “Hz. Peygamber’in Sahabeye inan¢ Esaslarini1 Ogretmede
izledigi Metot”, cev. Kili¢ Aslan Mavil, Kader Kelam Arastirmalart Dergisi 15/2 (2017),
452-492; Hiseyin Yilmaz, “Hz. Peygamber ve Egitim”, Cesitli Yonleriyle Hz. Muhammed,
ed. Recep Cetintas vd. (Zonguldak: Biilent Ecevit Universitesi Yayinlari, 2017), 13-32.

8 Ilgili dil ve islipla alakali bazi 6rnekler i¢cin bk. Mehmet Gérmez, Siinnet ve Hadisin
Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayin
Matbaacilik, 2000), 268-271; Nevzat Tart, Tarihsellik Diistincesi ve Hadislerin Anlasiimasi
(Ankara: Otto, 2016), 169-172; Bekir Kuzudisli, “Cahiliyye’den islam’a Cevre Konusu
-Resulullah’in (s.a.v.) Ashabina Yagattig1 Zihni Déniisiim-”, Istanbul Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Uluslararast Cevre ve Din Sempozyumu, ed. Fahri Kayadibi (istanbul: Yalin
Yayincilik, 2008), 343, 344.

9 Hadislerin mana ile rivayet edildigi, dolayisiyla birebir her bir hadisin lafizlarinin
Hz. Peygamber’e ait olmadigl tezinin dogrulugunu kabul etsek de yine de biitiinsel
bakildiginda kavli hadislerden hareketle yaklasik olarak Rastlullah’in dil ve tuslibu
hakkinda bir kanaate varmamiz miimkiindiir. Hadislerin mana ile rivayeti konusunda
detayl bir tetkikin sonucu i¢in bk. Hikmet Atan, Mand ile Hadis Rivdyeti, (Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1999), 432-438.

10 Bk. Ebii'l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali Ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Daru
Sadir, 1414), “Fsh”, 2 /544, 545; Ebl Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘k{ib el-Firtizabadji,
el-Kamiisu’l-muhit (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1426/2005), “Fsh” 234.
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bir sekilde ifade etmektir”!! “Belagat” ise, “nihayete erdi, ulast1” manasin-
daki “belega” fiilinin mastar1 olup, “fasih kelamla mukteza-y1 hale uygun ko-
nusmak” demektir.'? Buna gore fesidhat dogrudan dilin lafizlariyla ilgiliyvken
belagat, lafizla beraber 6zellikle konusmadaki iisltpla ilgilidir. Dolayisiyla bir
dilin lafiz ve mana giizelligi ancak fesahat ve belagat birlikteligi ile gercekle-
sir.’® Yapilan pek ¢ok g¢alismaya atfen rahatlikla soyleyebiliriz ki, Rastlullah
(s.a.v.), gerek fiziki cevre olarak gerekse metafizik anlamda Arapcay1 fesdhat
ve belagatina uygun bir sekilde kullanma hususunda 6zel bir ayricaliga sahip
kilinmistir.'* Boyle olunca o, egitim ve 6gretim faaliyetleri esnasinda soyle-
mek istedigini, duruma gore dogrudan acik ve yalin bir dille ifade ettigi gibi
¢ogu zaman da tesbih, istidre, mecaz, kinaye vs. yollarla dolayh bir sekilde
ifade etmistir.!® Rasfiilullah’in dolayli anlatimindan biri de yukarida dikkat
cektigimiz tizere bir kisim kelime ve tabirleri “yeniden tanimlamak” seklin-
dedir. Onun bu 6zelligi asagida iki baslik halinde ele alinacaktir.

2. Nebevi Ogretide Ozel Bir Anlatim: Yeniden Tanimlama

Insanlarin iletisim kurma ve anlasma yollarindan biri olan tanimlama,
sade bir ifadeyle “Kelimeler, kavramlar ya da sdzciliklerin anlasilmasini sag-
lamak amaciyla basvurulan bir faaliyet”'¢ olarak tarif edilebilir. Ozellikle
mevcut tanimlar tizerinden yapilan yeniden tanimlamalarda anlam degis-
melerinin olmasi kaginilmazdir. S6z konusu degismeler baslica anlam da-
ralmasi, anlam genislemesi ve anlam kaymasi seklinde kendini gostermek-
tedir.’” Nitekim Hz. Peygamber, icinde yasadigi toplumun kullandig kelime
ve tabirlere zaman zaman yeni anlamlar yiiklemis, ilgili kelime ve tabirlerin
anlam cergevesini bazen ayni dogrultuda genisletmis, bazen de ifade edilen
anlami tersine gevirerek zit anlam yiiklemistir. Binaenaleyh Nebevi 6gretide
yeniden tanimlamada, paralel (kosut) ve zit (karsit) olmak tlizere iki anlam
genislemesinden bahsedebiliriz. Dogrusu, dilbilimi ve anlam bilimi alaninda
yapilan calismalarda (mahiyet itibariyle bir benzerlik goziikse de), anlam ge-
nislemesine dair boyle bir taksimat ve birebir 6rtiisen bir tanimlama bulabil-

11 Sadeddin Mes‘iid b. Omer et-Teftazani, Muhtasaru’l-me‘ant (b.y.: yy., ts.), 13.

12 Bk. Teftadzani, Muhtasaru’l-me‘dni, 13.

13 Krs. Mustafa Cuhadar, “Fesahat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 1995), 12/423.

14 Detayh bilgi icin bk. Mustafa Oztiirk, Mevdli'nin Hadis Rivdyetindeki Yeri (Istanbul:
Yedirenk, 2012), 398-400.

15 Hadislerdeki biitiin bu 6zellikleri derli toplu géormek i¢in bk. Muhammed b. Lutfl es-
Sabbag, et-Tasviru’l-fennf fi’l-hadisi’n-nebevi (Beyrut: el-Mektebii’l-islami, 1409/1988),
86-110; Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu,
256-275; Saffet Sancakli, “Hadislerin Dogru Yorumlanmasinda Hz. Peygamber’in Dolayli
Anlatim Uslubunun Analizinin Onemi”, Inénii Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/1
(2017), 106-143.

16 Bk.Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sézliigii (istanbul: Paradigma, 2000), 899; Siileyman
Hayri Bolay, Felsefe Doktrinleri ve Terimleri Sézliigii (Ankara: Nobel, 2009), 327, 328.

17 Necip Ucok, Genel Dilbilim (Lengiiistik) (Ankara: Sakarya Basimevi, 1947), 74, 75; Dogan
Aksan, Her Yontiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim (Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 2003), 3/211-
216; Zeynel Kiran-Ayse Eziler Kiran, Dilbilime Giris (Ankara: Segkin, 2013), 308, 309.
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mis degiliz. Bu ayrim ve ayrimin getirdigi konu basliklarindaki tarifleri, ilgili
hadislerin dil ve iisliibu lizerinden yapmis bulunmaktayiz. Ozellikle paralel
(kosut) diye isimlendirdigimiz anlam genislemesini, arastirmaya medar olan
kelime ve tabirlerdeki ilk ve ikincil anlamin ortak paydasi belirlemistir. S6z-
gelimi, muhacirin bilinen ilk tanimi, Mekke’yi (memleketi) terk edip Medi-
ne’ye go¢ eden kimse iken ikinci anlami giinahlari terk eden kimse (paralel/
kosut) olarak tarifini bulmustur. Buna mukabil zit (karsit) anlam genisleme-
siyle ilgili olarak mesela zdlime yardim etmenin ilk manasi, onu destekleyip
zulmiine yardim etmek iken, ikinci manasi tam karsit bir icerikle zulmiine
engel olmak demektir.

Ote yandan Hz. Peygamber tarafindan béyle bir dil ve iislibun kullanilma-
sinda, 6rneklerde de birebir gorildiigi tizere miiessir bir anlatimin, dolayi-
siyla etkili ve kalic1 bir egitimin hedeflendigi anlasilmaktadir. Zira diisiince
yapisinin ve hayata bakisin sekillenmesinde, baska etkenler yaninda dagar-
cigimizdaki kelimelerin 6nemi biytiktiir. S6z konusu kelimelerin niceligi
ve onlara yiliklenen anlamin niteligi, diisiincenin ve tefekkiiriin derinligine
vesile oldugu gibi duruma gére si3lasmasina sebep olabilir. iste bu eksende
insanin ulastig1 egitim seviyesiyle, sahip oldugu kelime ve tabirlerin anlam
diinyas birbiriyle ¢ok yakindan ilgilidir, denilebilir.

2.1. Yeniden Tanimlamada Paralel (Kosut) Anlam Genislemesi

Bu tiir tanimlamalarda bir (tesbihle) betimleme yapili, muhatabin zih-
ninde mevcut anlam devam etmekle birlikte, ayni paralelde (kosut) yeni bir
anlam daha olusur. S6z konusu yeni anlam (lizerinde durulan konu icabi),
carpici ve asil mana olarak takdim edilir. Konuyla ilgili belli bash tanimlama-
lara ve bu tanimlamalarla verilen mesajlara gegebiliriz.

2.1.1. “Pehlivan” Kelimesi
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Abdullah b. Mestid’dan rivayete gore Rasiilullah (s.a.v.) bir giin ashabina:
“Size gére pehlivan kimdir?” diye sordu. Ashab sdyle cevap verdi:
“Higbir kimsenin giireste yenemedigi kisidir.” Bunun tizerine Rastilullah:

“Hayir, dyle degildir! Fakat o (gercek pehlivan), éfkelendiginde nefsine hd-
kim olandir (6fkesini yenendir)” buyurdu.'®

18 Ebi David Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistani, Stinenii Ebf Daviid (Istanbul: Cagr1 Yayinlari
1413/1992), “Edeb”, 3; Ayrica bk. Eb{i Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, Sahihu’l-
Buharf (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1413/1992), “Edeb”, 76; Ebi’l-Hiiseyn Miislim b. el-
Haccac el-Kuseyri, Sahihu Miislim (Istanbul: Cagr1 Yayinlar1 1413/1992), “Birr”, 106-108;
Malik b. Enes, Eb{i Abdillah, el-Muvatta’ (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1413/1992), “Husnii’l-
huluk”, 12; EbG Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Miisnedii Ahmed b. Hanbel
(Istanbul: Cagri Yayinlar1 1413/1992), 1/382, 2/236, 268,517, 5/367.
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Hz. Peygamber bu hadiste toplumun (6rfiin), pehlivanhiga yiikledigi an-
lama ayn1 dogrultuda yeni bir anlam yiiklemis ve yeni anlamiyla asil pehli-
vanligin, rakibi degil de 6fkeyi yenmek oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla
carpicl anlatimiyla hadisimiz, i¢ alemdeki rakiple miicadelenin dis alemdeki
rakiple miicadeleden daha zor oldugunu ortaya koymakta,'® neticede muha-
taplarini kizginlik ve 6fke aninda sabirli davranmaya, ifrat veya tefritten sa-
kindirarak itidale tesvik etmektedir.

Arapg¢ada gazab diye ifade edilen kizginlik (6fke) duygusu, az ya da ¢ok
genellikle intikam alma hirsiyla ortaya c¢ikan bir tepki halidir.?° Bu duygu,
insanda asir1 bir sekilde ortaya ¢iktiginda, akil gérevini tam anlamiyla ye-
rine getiremeyeceginden insanin basireti baglanir ve iradesi zayiflar.?! Hz.
Peygamber “Bir hdkim dfkeli iken, iki kisi arasinda hiikiim vermesin” buyur-
mustur.?? Diger taraftan kontrolsiiz 6fke, kisiyi daha sonra gevresine karsi
utanip sikilacagl olumsuz davranislara siirtikleyebilir. Onun i¢in “hirs gelir
g6z kararir, hirs gider yiiz kizarir” denilmistir. Biitliin bu ifadeler, isin ifrat
tarafini tasvire yoneliktir.

Bir de 6fke duygusunun asir1 zayif kaldig1 veya tamamen yok oldugu tefrit
tarafi vardir ki bu durum, ¢esitli maddi ve manevi zararlara kapi aralayacak
olan korkakliga ve acizlige sebep olabilir. Dolayisiyla gerektiginde 6fkenin
devreye girmesi, tefritten kaginma ameliyesidir. S6z gelimi, dini degerlerin
pervasizca asilmasi veya tacize ugramasi gibi hallerde gosterilecek 6fkenin,
yerinde bir tepki oldugu sdylenebilir. Hz. Peygamber de sahsi i¢in hi¢bir za-
man intikam almamis,?® ancak Allah Tedla’'nin koydugu sinirlar goz ardi edil-
diginde kiz1 Fatima dahi olsa kimseyi affetmeyecegini belirtmistir.2* Kur’an-1
Kerim de Rastlullah’t ve mii'minleri, “kafirlere kars: izzetli/siddetli, kendi
aralarinda merhametli/algak goniilli” olmakla tavsif ederken® merhamet,
secaat ve cesaret gibi temel ahlaki faziletleri ortaya ¢ikaran 6fkenin, itidal
noktasindaki boyutlarina vurgu yapmaktadir.

Netice itibariyle Rastlullah’in giireste rakibini yenen “pehlivan” kelime-
sine yiikledigi yeni anlam olan “6fkesini yenen kimse” tarifi, konuyla ilgili

19 Krs. Ebi’l-Fazl el-Kadi Iyaz b. Misa el-Yahsubi, Serhu Sahihi Miislim Ii’'l-Kadi [yaz: Ikmalii’l-
Mu’lim bi-fevdidi Miislim, thk. Yahya Ismail (Misir: Daru’l-Vefa, 1419/1998), 8/84; Ebt
Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Yasuf el-Kirmani, el-Kevdkibii’d-derdri fi serhi Sahthi’l-
Buharf (Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabfi, 1981/1401), 21/233.

20 Bk. Ebii’'l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed, er-Ragib el-isfehani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur’dn,
thk. Muhammed Seyyid Kilani (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 361; Ebii'l-Ferec Cemaleddin
Abdurrahman b. Ali ibni'l-Cevzi, Minhacii’l-kdsidin ve miifidii’s-sadikin, thk. Kamil
Muhammed el-Harrat (Dimask: Daru’t-Tevfik, 1431/2010), 2/706.

21 Bk ibnit'l-Cevzi, Minhdcii’l-kdsidin, 2/707.

22 Ebti fsA Muhammed b. Isi et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi (istanbul: Cagr1 Yaymlar,
1413/1992), “Ahkam”, 7.

23 Miislim, “Fezail”, 79.

24 Buhari, “Huddd”, 11, 12; ibn Mace, “Hudd”, 6.

25 el-Maide 5/54; el-Feth 48/29.
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diger emir ve tavsiyeler dikkate alindiginda, yukarida altini ¢izdigimiz ifrat
ve tefrit dengesi cercevesinde bir biitlin olarak degerlendirilmelidir.

2.1.2. “Miiflis” Kelimesi
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Eb{l Hiireyre’den rivayete gore Hz. Peygamber:

“Mtiflis kimdir, biliyor musunuz?” diye sordu. Sahabiler:

“Bize gore miiflis, parasi ve mali olmayan kimsedir” dediler. Bunun tizeri-
ne Hz. Peygamber soyle buyurdu:

“Stiphesiz ki iimmetimin miiflisi, kiyamet giinti namaz, orug ve zekatla gelir.
Ayni zamanda suna sévmiis, buna iftira etmis, sunun malini yemis, bunun ka-
nini dékmdlis ve sunu dovmdis bir hdlde gelir. Bunun iizerine iyiliklerinin sevabi
suna buna verilir. Sayet tizerindeki kul haklari bitmeden sevaplari biterse, hak
sahiplerinin giinahlar1 kendisine yiiklenir. Sonra da cehenneme atilir” buyur-
du.?¢

Miiflis, “fels” kokiinden gelmektedir. Sozliikte fels “bakir, bronz gibi ma-
denlerden basilan sikke, altin ve glimiis disindaki bozuk para (pul/mangir)”
manasindadir.?” Dolayisiyla “malin tiikenmesi, bozuk paraya (li¢ bes kurusa)
muhta¢ hale gelme” anlaminda “iflas” kelimesi kullanilir. Buna goére miiflis,
mali tiikkenen, bozuk paraya muhtag¢ hale gelen, ya da parasi, pul olan kim-
se demektir.?® Ozellikle ticaretle ugrasirken biitiin mal varlig1 ve alacaklari,
borglarini karsilamayacak duruma gelen sahis, gerek islam hukiikunda ge-
rekse toplumun bakis agisinda miiflis sayilmaktadir. Nitekim Hz. Peygam-
ber’in “Miiflis kimdir, biliyor musunuz?” sorusuna, ashab: “Bize gore miiflis,
paras1 ve mali olmayan kimsedir” diye cevap vermistir. Muhtemelen onlar
da verdikleri cevapla vaktiyle maddi imkanlara sahip oldugu halde fakir ve
muhtac hale diisen kimseyi kastetmislerdir. Diger taraftan Hz. Peygamber,
zihinlerdeki bu tanima ayni paralelde yeni bir tanim getirmis, buna gore kisi
namaz, orug ve zekat gibi belli bash ibadetlerini yerine getirse de, 6zellik-
le kul haklar1 konusunda dikkatli olmay1ip 6l¢iisiiz davrandiginda miiflis ol-
maktadir. “Hatta asil miiflis bu kimsedir. Zira gecici diinya hayatindaki ifla-
sin, hi¢ olmasa en azindan 6liimle sona ermesi kesindir. Ayrica heniiz 6liim
gelmeden once bilvesile imkan sahibi olmakla da son bulmas1 miimkiindir.

26 Miislim, “Birr”, 59. Ayrica bk. Tirmizi, “Kiyame”, 2; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/303,
334, 371.

27 Bk. Asim Efendi, Kdmiis Terciimesi (istanbul: Matbaatii’l-Osmaniye, 1305), “FIs”, 2/272;
ibrahim Artuk, “Fels”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1995),12/309.

28 Bk. ibn Manzir, “Fls”, 6/166.
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Ancak ahirette/hesap glni iflasa ugramanin bir telafisi yoktur.”?° Nitekim
boyleleri, dhirette timitvar olduklar1 ibadet sevaplarini -helallesmedikleri
takdirde- haksizlik yaptiklar1 kimselere kaptiracaklardir. Sevaplar: yetmedi-
ginde ise haksizlik ettikleri kimselerin giinahlarini yiikleneceklerdir. Bu da
Rastlullah’in yeniden tanimlama yaparak dikkat ¢cektigi gibi, geriye doniistu
olmayan tam bir iflas durumudur.

2.1.3. “Muhicir” Kelimesi
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Abdullah b. Amr’dan rivayete gore o der ki, bir kimse Rastilullah’a gelerek,
“Ya Rastlallah muhacir kimdir” diye sordu. Hz. Peygamber:

“Muhdcir, Allah’in yasakladigini terk eden kimsedir” buyurdu.3°

Muhdcir, sozliikte hecr (hicran) kokiinden “terkeden, ayrilan” anlamina
gelir. Kisinin herhangi bir seyden bedenen, lisanen veya kalben ayrilip uzak-
lasmasina da hicret denir?! Istilahta ise miisriklerin baskilar1 neticesinde
Mekke’de dini hayatlarini ifa edemeyeceklerini anlayan misliimanlarin Me-
dine’ye siginmalarina hicret, s6z konusu miislimanlara muhacir denmistir.>?
Pek ¢ok dyet-i kerimede muhicirlerin faziletlerinden bahsedilmektedir.??

Diger taraftan bilinen meshur anlami disinda, Hz. Peygamber yukarida
kaydettigimiz hadisleriyle muhacir kelimesinin ayni minval tizere bir baska
tarifini yapmaktadir. Buna goére yeni tanimiyla muhacir, nefsin ve seytanin
davet ettigi kotuliiklerden sakinan, haramlar terk eden kimsedir.3* Dolayi-
siyla genis manasiyla hicret, sadece Mekke’den Medine’ye gocle (memleke-
ti terkle) sinirli bir olgu degildir. Bilakis her zaman ve mekanda kiyamete
kadar devam edecek olan bir terk ve tekdmiil siirecidir.3® Yani tekdmiil icin
haramlarin terki yaninda, Allah ve Rasili’'niin emirlerinin yerine getirilme-
si gerekir. Nitekim bir baska hadiste s6z konusu duruma soéyle dikkat cekil-

29 Bk. Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, nsr. Halil
el-Mis (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1407/1987), 16/372; Ebii'l-Hasen Nureddin Ali b. Sultan
Muhammed Ali el-Kari, Mirkatii’l-mefdtih serhu Miskdti’l-Mesdbih (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1422/2002), 8/3202.

30 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/193. Ayrica bk. Buhari, “Iman”, 4, “Rikak”, 26; Eb( Davad,
“Cihad”, 2; Eb Abdirrahman Ahmed b. Su‘ayb en-Nesat, Siinenii’n-Nesaf (istanbul: Cagri
Yayinlari, 1413/1992), “Iman”, 9; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/163,192, 205,209, 219,
224.

31 Bk. ibn Manzir, “Her”, 5/250, 251.

32 Bk. ibn Manzir, “Hcr”, 5/250-252.

33 Bk.el-Bakara 2/218; Al-i iImran 3/194, 195; el-Enfal 8/72, 74, 75.

34 Kur’an-1Kerim’de de kotu seyleri terk etmek anlaminda hicret kokiinden bazi kullanimlar
sOyledir: “Onlarin (miisriklerin) soylediklerine sabret ve onlardan giizellikle uzaklas (hicret
et)!” (el-Mizzemmil 73 /10). “Kétii seylerden uzaklas (hicret et)!” (el-Muddessir 74/5).

35 Krs. Ebii'l-Hasen Ali Halef b. Abdiilmelik ibn Battal el-Kurtubi, Serhu Sahihi’l-Buhdri, thk.
Eb(i Temim Yasir b. ibrahim (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1423/2003), 1/62, 63, 5/239,
240; Kirmani, Kevdkib, 1/89.
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mektedir: “Hicretin iki é6zelligi vardir: Birincisi, giinahlar1 terk etmek; digeri,
Allah ve Rastilii’'ne gé¢cmektir. Hicret, tévbe kabul olundugu stirece sona ermez.
Tévbe de giines batidan doguncaya kadar makbuldiir. Giines batidan dogunca
artik her kalp bulundugu hal iizere miihiirlenir. Insanlar isledikleriyle kalir.”
Bununla birlikte Allah ve Rastline hicret, saglam bir niyetle miimkiindir.
Meshur niyet hadisinde bu durum acik¢a soyle ifade edilmistir: . Kimin hic-
ret (etmekteki niyet)i Allah ve Rasiilii’'ntin emirlerine uymak ise, onun hicreti
Allah ve Rastlii'nedir. Kimin hicreti de elde etmek istedigi bir diinyaliga veya
evlenmek istedigi bir kadina yonelikse onun hicreti de niyet ettiginedir.””

Hasily, gerek ilk anlamiyla gerekse genis anlamiyla hicret, ayni gayeyi, iyi
bir kullugu hedeflemelidir. Diger bir ifadeyle dar anlamdaki hicretin gaye-
si, genis anlamdaki hicretin gayesine mutabik olmalidir. Aksi halde sadece
mekan degisikligi, Allah katinda hicret olarak deger bulamaz.3®

2.1.4. “Miiferridin” Kelimesi
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Eb( Hiireyre’den rivayet edildigine gére Rasiilullah (s.a.v.), Mekke yolun-
da seyahat ederken Climdan dagina gelince yanindakilere:

“Yiirtiytin, bu Ciimddn dagidir, miiferridiin éne gecti” buyurdu. Bunun tize-
rine sahabiler:

“Miiferrid(in ne demektir, ya Rastlallah?” diye sordular. Hz. Peygamber:
“Allah’1 cokca zikreden erkekler ve kadinlardir” buyurdu.?®

“Miiferrid(in”, Arapgada “tek ve yalniz olmak” anlamindaki “ferd” kokiin-
den gelen “miferrid”in ¢oguludur.*® Muhtelif yorumlarla farkli manalara
hamledilse de*! kelimenin liigat manasi dikkate alindiginda 6zellikle akrani
olip dost ve arkadassiz kalan ileri yastaki kimseler i¢cin kullanilmistir.*? Do-
layisiyla sahébe, akrani 6liip yalniz kalan kimselere miiferridin denildigini

36 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/193. Ayrica bk. Ebi David, “Cihad”, 2

37 Buhari, “Nikah”, 5.

38 Bk. Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer el-Askalanti, Fethu’l-Bar{
serhu Sahthi’l-Buhdri, thk. Abdiilaziz b. Abdillah b. Baz (Riyad: Daru’s-Selam, 1421/2000),
1/75,76.

39 Miislim, “Zikir”, 4. Ayrica bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/411.

40 ibn Manzir, “Frd”, 3/332.

41 Bk. Ebii’s-Se‘adat Mecdiiddin el-Miibarek b. Muhammed Ibni'l-Esir, en-Nihdye fT garibi’l-
hadis ve’l-eser, thk. Tahir Ahmed ez-Zavi, Mahmid Muhammed Tanahi (Beyrut: el-
Mektebetii’l-ilmiyye, 1399/1979), 3/425, 426; ibn Manzir, “Frd”, 3/332, 333.

42 Eb(i Bekr b. Muhammed b. el-Kdsim b. Muhammed Ibnii'l-Enbari, ez-Zahir fi me‘ani
kelimdti’n-nds, thk. Hatim Salih ed-Damin (Beyrut: Miessestii'r-Risale, 1412/1987),
2/204; EbG Mansur Muhammed b. Ahmed b. el-Ezheri el-Herevi, Tehzibti’l-luga, thk.
Abdiisselam Muhammed Hasan (Beyrut: Daru fhyai’t-Tiirasi’l-Arabf, 2001), 2/204.
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muhtemelen biliyordu. Ancak manevi anlamda 6ne gecmekle miiferridiin
tabirinin ne ilgisi vardi? Hz. Peygamber bu s6zle acaba hangi davranisi kas-
tetmisti? Rastlullah’in maksadini anlamak ve pratik hayatta ondan istifade
etmek ashabin 6ncelikli hedefiydi. Bu sebeple onlar Hz. Peygamber’e merak-
la, “Miiferridiin ne demektir, ya Rastlallah?” diye sordular. Hz. Peygamber
de bilinen miiferridiin kelimesine ayni minvalde yeni bir anlam ytikleyerek
cevap verdi. Nitekim akrani 6lmiis pir-i fani kimseler, diinya hayatindan gog¢
etmis dost ve arkadaslarina gore daha uzun bir zaman Allah’1 zikretme bah-
tiyarligina sahiptirler.*®* Ustelik bu insanlarin vakitlerinin cogunu Allah’1 zik-
reder halde yalnizliga odakli bir hayat yasamalari ile miiferridin kelimesinin
“yalniz kalmalk, tek kalmak” manasi arasinda bir paralellik géziikmektedir.**
Ayrica, Allah’t ¢cokga zikreden kimselerin, diger insanlara nazaran azinlik ol-
malar1*® da s6z konusu paralel durumla benzer bir 6zellik arz eder. Biitiin bu
cagrisimlardan miilhemle olacak ki, bircok sarih ve dil bilgini, miiferridiin
kelimesini “akrani 6lmiis, yalniz kalmis ve neticede Allah’1 zikre kendilerini
adamis kimseler” diye tarif ederler.*® Bir baska hadiste miiferridiinun elde
edecegi manevi kazang soyle dile getirilmistir: “Miiferridiin Allah1 zikretme-
ye diiskiin olan kimselerdir. Zikir, onlarin sirtlarindaki gtinah ytiklerini indirdi-
gi icin kiyamet giinti hafiflemis olarak gelirler.*’

2.1.5. “Zenginlik” Kelimesi
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Eb( Hireyre'den rivayete gore Rastlullah (s.a.v.) soyle buyurmustur:
“Gergek zenginlik, mal coklugu degil, géniil zenginligidir.”*®

“Varlikli olmalk, fakir ve muhtag¢ diismemek” anlamindaki zenginlik, Arap-
cada daha ziyade “gina” kelimesiyle ifade edilir.*® Fikihta zenginlik, “asli ih-
tiyaclardan fazla nisap miktari mala sahip olmak” minasinda kullanilir:>° Bu
tarife gore zenginligin belli bir alt limiti olsa da, iist limit tabii olarak kisi-
den kisiye degisecektir. Zengin anlamindaki “gani” kelimesi ayn1 zamanda
Allah’in isimlerindendir. Nitekim mutlak zengin olan, hi¢bir seye ihtiyaci bu-
lunmayan yalnizca Allah Tealad’dir. Ondan baskasina nispet edilen biitiin zen-
ginlikler, diinya hayatinda imtihan edilmek izere sinirh bir imkanla ve sinirh

43 Nitekim “Miiminin 6mritiniin uzun olmasi onun ancak hayrini artirir” (Mislim, “Zikir”, 13)
hadisi de bu gercegi isaret etmektedir.

44 Krs. Ali el-Kari, Mirkdt, 4/1540.

45 Bir ayet-i kerimede de, “Kullarimdan stikreden azdir” buyrulmaktadir. Bk. Sebe’ 34/13.

46 Bk. Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, 17/7; ibn Manzr, “Frd”, 3/332, 333. ibnii'l-Esir, en-
Nihdye, 3/425, 426.

47 Tirmizi, “Deavat”, 128.

48 Buhari, “Rikak”, 15; Miislim, “Zekat”, 120. Ayrica bk. Tirmizi, “Ziihd”, 40; Ibn Mace, “Ziihd”,
9; Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 2 /243, 261, 315, 389, 438, 443, 539.

49 ibn Manzir, “Gna”, 15/135

50 Mehmet Erkal, “Zenginlik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2013), 44/275
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bir siireyle emanet edilmis oldugundan izafl ve gegici bir nitelik arz eder.>!
Zira dinya hayatinda mal-miilk ve servetiyle 6viinen Kartin®? misali nice in-
sanlar gelip gecmis, zenginlikleri kendilerini fani olmaktan kurtaramamistir.
Dolayisiyla Hz. Peygamber yukarida kaydedilen hadiste, gercek zenginligi,
algilandig1 gibi sadece dis diinyaya yonelik mal ¢oklugu veya yokluguna gore
degil de, i¢ diinyaya yonelik duygu zenginligine ve goniil tokluguna gore ye-
niden tarif etmistir. Bu tarifle Hz. Peygamber zenginligi reddetmemekte, an-
lamini genisleterek ona gercek hiiviyet kazandirmaktadir.

Goniil zenginligi ya da goniil toklugu, kisinin Allah’in kendisi i¢in verdigi
rizka razi olma anlayisina dayanir. Bu duyguyla insan, Allah’in taksimine razi
olarak onun takdirinin kendisi i¢in daha hayirli oldugunu kabullenir.>® Genel-
de Allah’tan baska kimseden bir sey istememek, baskasina el agmamak, elin-
deki ile yetinmek ve hatta elindekileri paylasabilmek, gonlii zengin kimsenin
ozelligidir. Bununla birlikte kazanmak ve iretmek icin gayret gostermek,
gonil zenginligine aykir1 degildir. Yeter ki insan, gayr-i mesru bir tavir ve
sinirsiz kazanma hirsi iginde olmasin.>* Nitekim Hz. Peygamber, “Giinahtan
sakinan kimse icin zenginlikte bir mahzur yoktur.”*® “Salih (helal ve faydali) bir
malin, sdlih bir kimsenin elinde bulunmasi ne kadar giizeldir!” buyurmustur.>®
Mevlana da “Suyun geminin i¢inde olmas1 geminin helakidir. Geminin altin-
daki su ise onun ytizmesine yardimcidir...”>” seklindeki tesbihiyle, diinyalik-
larin elde olmasinin gerekliligini, kalbe girdigi takdirde helak vesilesi olaca-
gin1 vurgulamaktadir. Diinyaligin elde olmasi, onun ideal anlamda kullani-
min1 saglarken, kalbe girmesi, imanin ve niyetin yerini almasina ve yegane
kaygi haline gelmesine sebeptir. Yegane kayginin mal-miilk edinme oldugu
bir diinyada doyumsuz, gonil fakiri bir insan olmak ve sonugta hiisrana ug-
ramak kac¢inilmazdir. Rasftlullah (s.a.v.) bu duruma soyle dikkat cekmistir: “..
Allah’a yemin ederim ki, sizler icin fakirlikten korkmuyorum. Fakat ben, sizden
éncekilerin éniine serildigi gibi diinyanin sizin éniiniize serilmesinden, onlarin
diinya icin yaristiklar1 gibi sizin de yarisa girmenizden, diinyanin onlar1 heldk
ettigi gibi sizi de heldk etmesinden korkuyorum.”®

2.1.6. “Cimri” Kelimesi
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51 “Ey Insanlar Allah zengindir ve siz Allah’a muhtacsiniz (fakirsiniz)” ayetinde (el-Fatir
35/15), Allah i¢in bizzat “gani” kelimesi kullanilmis ve ne kadar zengin olursa olsun
Allah’in zenginligine kiyasla insanin gercekte daimi bir ihtiyac¢ icinde olduguna dikkat
cekilmistir.

52 Karun’'un zenginligini ve akibetini tasvir eden ayetler icin bk. el-Kasas 28/76-82.

53 Bk. ibn Battal, Serh, 10/165; ibn Hacer, Fethu’l-Bari, 11/329.

54 Krs. Ismail L. Cakan, Hadislerle Gergekler (Istanbul: Erkam Yayinlari, 1424/2003), 411.

55 Ibn Mace, “Ticaret”, 1.

56 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 4/197, 202.

57 Sefik Can, Konularina Gére Aciklamali Mesnevi Terciimesi, (Istanbul: Otiiken, 2003), 1/83.

58 Buhari, “Rikak”, 7; Miislim, “Ziihd”, 6.
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Hiiseyin b. Ali’den rivayete gore Rastlullah (s.a.v.) soyle buyurmustur:
“Gergek cimri, yaninda zikrim gectigi halde bana saldt ii seldm getirmeyen-
dir.>°

Cimrilik, Arapg¢ada “suhh” ve “buhl” kelimeleriyle ifade edilir. Daha ziyade
“suhh” kisiyi mal-miilk edinme hirsina sevk eden ve harcamalarda bulun-
maktan alikoyan bencil bir duygu,®® “buhl” ise bu duygunun etkisiyle comert-
lik yapmaktan kaginma durumunu anlatmak ic¢in kullanihir.” Bu anlamda
tilkkenir korkusuyla malini gerektigi yere harcamayan kimseye “bahil” denir.

Yukarida kaydettigimiz hadiste Hz. Peygamber bahilin (cimrinin) malum
tanimini genisleterek onu, ad1 anildiginda kendisine “salat ii selam” getirme-
yen kimse olarak tarif etmistir. Bu tarifle sadece gerekli olan maddi seyleri
harcamaktan imtina etmek degil, ayn1 zamanda manevi degeri olan insani
yicelten her seyden kismak da cimrilik sayilmaktadir. “Buna gore hadiste
tanim yapilan cimri kisi ‘Allah ve melekleri Peygamber’e salat ederler. Ey
Iman edenler! Siz de ona saldt ve seldm edin!’®?> emrine uymamis, boynuna
borg¢ olan bir gérevi yerine getirmemis ve boylece Rabbi’nin emri karsisinda
da cimri durumuna diismistiir. Ayrica boyle bir kimse sadece Rabbi'ne de-
gil, elde edecegi ecre karsi, kendi kendisine cimrilik yapmistir.”®® Aslinda ilk
akla gelen manasiyla cimri kimselerin pek cogu, biter tiikenir endisesiyle el-
lerindeki imkanlardan kendi kendilerini de mahrum ederler. Dolayisiyla her
tirli cimrilik, maddi ya da manevi, mahrumiyet olarak bir sekilde sahibine
donmektedir.

2.1.7. “Hirs1zlik” Kelimesi
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Ebui Said el-Hudri’den rivayete gore Rastlullah (s.a.v.) soyle buyurmustur:

“Hirsizligin en kétiisti kisinin namazindan ¢almasidir” buyurdu. Bunun
uzerine:

“Ya Rastilallah, kisi namazindan nasil ¢calar?” diye sordular. Hz. Peygamber
su cevabi verdi:

“Riikii ve secdelerini tam anlamiyla yerine getirmez.”**

59 Tirmizi, “Deavat”, 100. Ayrica bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/201.

60 Ibn Manzir, “Shh”, 2/496.

61 Bk. Ragib, Miifreddt, 109.

62 Ahzab 33/56.

63 BKk. M. Yasar Kandemir vd., Riydzii’s-salihin Peygamberimizden Hayat Olciileri (istanbul:
Erkam Yayinlari, 1425/2004), 6/210.

64 Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 2/56 Ayrica bk. Malik, “Kasru’s-salat”, 72; Ebit Muhammed
Abdullah b. Abdirrahman ed-Darimi, Siinenii’d-Darimi (Istanbul: Cagri Yayinlari,
1413/1992), “Salat”, 78.
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Baskasinin malini gizlice alma, ¢alma anlaminda hirsizlik, Arap¢ada “sir-
ka” ve “serika” kelimeleriyle ifade edilmis, hirsiz icin de “sarik” ve “liss” keli-
meleri kullamlmistir.® Ayet ve hadislerde fiiliyata dokiilmesi, yasaklanmasi
ve cezasl yoniyle kendisinden bahsedilen hirsizlik,*® diger toplumlarda ol-
dugu gibi islam toplumunda da tartismasiz kétii bir ahlaki vasif olarak goriil-
mektedir. Kur’an-1 Kerim'’de, hirsizligin mecazi bir kullanimi olarak “baska-
sinin konustugunu gizlice dinledi (kulak hirsizligi yapti)” manasinda “istera-
kas’s-sem‘a” tabiri gecmektedir.®’ Ilgili ayetin siyak ve sibaki dikkate alininca
s6z konusu durum, goéklerdeki bir takim gaybi haberlere muttali olmaya ca-
lisan seytanlarin tavri olarak anlatilmaktadir.®® Dolayisiyla sanki baskasinin
bilmemesi gereken gizli mahrem sozleri duymaya calismak, bir nevi hirsizlik
sayllmakta, bilinen tabirin anlami genislik kazanmaktadir. Nitekim yukari-
daki hadiste de boyle bir anlam genislemesi bulmaktayiz. A¢ik¢a hukiiken
ve ahlaken hirsizlikla bir ilgisi olmamakla birlikte Hz. Peygamber, “namaz
hirsizligindan” bahisle “en kétii hirsizlik” ifadesini kullanmistir. Bir yoruma
gore, “baskasinin malini ¢alan kimse, diinya hayatinda mal sahibiyle helal-
lesme imkani buldugunda veya kendisine had cezasi uygulandiginda ahirette
azaba ugramaktan kurtulur. Ancak namaz hirsizligi, hesap giinii kisinin kar-
sisina bir sorumluluk olarak ¢ikmaktadir. Durumun ‘en koéti hirsizlik’ diye
tasvir edilmesinin sebebi muhtemelen budur”®® Peki, namaz hirsizlig1 nasil
gerceklesir? Soyle ki, basta namazin rika ve secdeleri olmak tlizere diger
farzlarina 6zen gostermemek, hakkini vermemek namazdan ¢almak demek-
tir. Bilindigi gibi namazin olmazsa olmazlari olan riikiinleri ve sartlari vardir.
Bunlardan biri, bilerek veya bilmeyerek terk edilecek olsa, namaz sahih ol-
maz. Ayrica namazin kabuliinde farzlar kadar 6nemli olan bir diger husus da
“ta‘dil-i erkdn”dir. Namazin riikiinlerini yerine getirirken siinnet lizere onla-
rin hakkini vermek, ta‘dil-i erkidna riayet etmektir.”® Kur’an'in “hust”’* diye
ifade ettigi bu durum, ayn1 zamanda namazdaki i¢-dis biitiinliagidir. Pey-
gamberimiz ta‘dil-i erkdnin namaz i¢in 6nemini yeri geldikce hep hatirlatmis
ve namazin nasil kilinmasi gerektigini bizzat tatbik ederek 6rnek olmus ve
pek cok hadisleriyle de namaz hirsizligindan sakindirmistir.”? Mesela o uya-
rilardan biri soyledir: “Kisi namazini bitirir de ona ancak namazinin onda biri,
dokuzda biri, sekizde biri, yedide biri, altida biri, beste biri, dértte biri, licte biri
veya yarisi yazilir.””® Konuyla ilgili bir baska rivayeti ise Ebl Hiireyre soyle
aktarir:

65 Bk. ibn Manzr, “Srk”, 10/155-157, “Lss”, 7/87.

66 Bk. el-Maide 5/38; el-Miimtehine 60/12.

67 el-Hicr 15/18.

68 Ayrica bk. es-Saffat, 36/7-10.

69 BKk. Ali el-Kari, Mirkat, 2/717.

70 Detay icin bk. Abdullah Kahraman, “Ta‘dil-i Erkan”, Tiirkive Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/366.

71 Bk. el-Miminin, 23/2.

72 Bk. Tirmizi, “Salat”, 166.

73 Ebt Davad, “Salat”, 123, 124; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 4/321.
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“Rastilullah (s.a.v.) mescide girmisti. Derken bir sahis geldi ve namaz kildi.
Sonra Rasitlullah’a yonelip selamlasti. Ras@ilullah ona:

“Dén ve yeniden namaz kil; ¢ctinkii sen namaz kilmis olmadin!” dedi.

O da doniip evvelce kildig1 gibi namaz kildi. Sonra gelip Rastlullah’a se-
lam verdi. Rasflullah yine ona:

“Dén ve yeni bastan kil; ¢linkii sen namaz kilmis olmadin!” dedi.
Allah Rastili tgtinciisiinde de namazi tekrar kilmasini emredince o sahis:

“Seni hak tizere gonderen Allah’a yemin ederim ki, bu kildigimdan baska,
daha iyi nasil kilacagimi bilmiyorum. Bana dogrusunu 6gretir misin ya Rasii-
lallah?” dedi.

Bunun tizerine Hz. Peygamber soyle buyurdu:

“Namaza durdugun vakit baslangi¢ tekbirini al. Kur’dn’dan iyi bildigini
(stire ya da dyetler) oku. Sonra riikiia git. Riikt hdlinde itmi’ndna er (uzuvlarin
riikiida mutedil halde bir miiddet dursun). Sonra kalk ve kiyam hdlinde itiddle
er, sonra secdeye git ve secde hdlinde itiddle er, sonra otur ve bir miiddet o va-
ziyette dur. Namazinin tamaminda aynen boyle yapmaya devam et!””*

Ayni hadisin Tirmizi’den gelen rivayetinin sonunda namaz hirsizligindan
sakinilmasina isaret eden su ifadeler yer alir:

“Bunlari yaptigin zaman, namazin tamam olur; eger bunlari noksan yapar-
san, namazini da noksan yapmis olursun.”’s

2.2. Yeniden Tanimlamada Zit (Karsit) Anlam Genislemesi

Bu tir tanimlamalarda muhatabin zihninde mevcut olan anlam devam
etmekle birlikte tamamen zit (karsit) bir anlam daha olusur. Olusan bu yeni
anlam, eski anlami bazen tiimden reddetmekte, ancak ¢ogunlukla reddet-
memekle birlikte yeni anlamla ideal olana yénlendirmektedir. Konuyla ilgili
belli bash tanimlamalara ve bu tanimlamalarla verilen mesajlara gecebiliriz.

2.2.1. “Rakib” Kelimesi
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Abdullah b. Mestid’dan rivayete gére Hz. Peygamber bir giin bize:

“Aranizda rakib kime dersiniz” diye sordu. Biz:

“(Cocuklar 6len) Hi¢ cocugu bulunmayan” diye cevap verdik. Hz. Peygamber:

“Hay1r, Rakiib bu degildir, bilakis ¢ocuklarinin é1diigiinti gérmeyen kimse-
dir” buyurdu.”®

74 Buhari, “Ezan”, 95; Miislim, “Salat”, 45.
75 Tirmizi, “Salat”, 110.
76 Mislim, “Birr”, 106. Ayrica bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/382,5/367.
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Sozliikte “er-rakiib” bir seyi gormeye, gozetlemeye odaklanmis kisi an-
laminda “rakb” koékiinden tiiremis bir kelimedir. Yine bu kokten gelen “er-
rakib” kelimesi de her seyi goriip-gdzetleyen manasinda Allah’in isimlerin-
dendir.”” Arap dilinde 6zellikle ¢ocugu olup da yasamayan, yani ¢ocugunun
veya ¢ocuklarinin 6ldigiinti goren ve bu sebeple hi¢ ¢cocugu kalmayan kim-
seye rakib denirdi.”® Kelimenin sozliik anlami dikkate alindiginda da “rakiib”
sanki daima cocuklarinin 6liimiine taniklik eden ve onlarin éliimiine odakl
bir hayat yasayan kimsedir.”°

Hz. Peygamber raklib kelimesini, cocuklarin1 kaybedenleri teselli edip
metanetli kilmak bakimindan “hi¢bir ¢ocugunu kaybetmeyen kimse” diye
tamamen karsit anlamiyla tarif etmistir.®® Rastlullah (s.a.v.) aslinda bu ta-
nimlamayla, diinyevi bir menfaate taniklik eden (¢ocuklarinin hayati boyun-
ca yasadigini goren) kimseyi, uhrevi bir menfaatten mahrum olmaya tanikhik
edecek kimse seklinde degistirmistir. S6z konusu uhrevi menfaat, cocugu-
nu kaybetmek gibi bir musibete sabretmek karsiliginda alinan ecirdir. Asil
rak(b ise, bu ecirden mahrum olandir.®*

Ote yandan cocugunu kaybeden kimselerin ahirette ulasacagl miikafatla
ilgili pek ¢ok hadis vardir. Mesela su hadiste bir taraftan ¢cocugu 6len kisi-
nin nasil sabredecegi 6gretilirken, diger taraftan nail olacagi miikafattan s6z
edilmektedir:

“Bir kulun ¢ocugu éldiigti zaman Allah Tedld meleklerine hitaben:
- Kulumun ¢ocugunun ruhunu mu aldiniz! buyurur. Melekler:

— Evet Ya Rabbi! derler. Allah Tedla:

- Onun géniil meyvesini mi kopardiniz? buyurur. Melekler:

— Evet Ya Rabbi, derler. Allah Tedla:

- Peki kulum ne dedi? buyurur. Melekler derler ki:

- O sana hamd etti ve “Biz Allah icin variz, ona dénecegiz” diyerek yalniz
sana iltica etti. Bunun lizerine Allah Tedla séyle buyurur:

- Kulum icin cennette bir ev inga edin ve adini da beytii’l-hamd (hamd evi)
koyun.”®?

77 Bk.el-Ahzab 33/52.

78 Bk. ibn Manzir, “Rkb”, 1/424-427.

79 Bk. Ebii’l-Kasim Mahm(d b. Omer el-Harizmi ez-Zemahserd, el-Fdik fT garibi’l-hadis ve’l-
eser, thk. Ali Muhammed el-Biciavi - Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Kahire: s el-Babi
el-Halebi, 1971), 2/76.

80 Bk. ibnii'l-Esir, en-Nihdye, 2/249; Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, 16/399.

81 Krs. EbGi Ubeyd Kasim b. Sellam el-Herevi, Garibu’l-hadis, thk. Muhammed Abdiilmuid
Han (Haydardabad: Matbaatii Daireti’l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1384/1964), 3/108, 109;
ibnii'l-Esir, en-Nihdye, 2/249.

82 Tirmizi, “Ceniiz”, 36.
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Bu ve benzeri hadisler sebebiyle Allah Teald’dan 6zellikle musibet talep
etmek ve bu sayede ahirette ecir beklemek gerektigi diisiiniilmemelidir. Ni-
tekim yine Hz. Peygamber, immetine “Cenab-1 Hak’tan 6ncelikle afiyet iste-
melerini” tavsiye etmistir®® Ne var ki imtihan geregi sabredilmesi zorunlu
olan bir musibet basa geldiginde, hele hele insanin g6z ve gonil aydinhg:
cocugunun 6limi karsisinda, miimine yarasan, isyan etmeden metanet gos-
termek ve ecrini Allah’tan beklemektir. Bu durumdaki insanlar1 ayni1 minval
uzere, egitmek, teselli etmek Nebevi 6gretinin hedeflerindendir. Yukaridaki
“raklb” kelimesine Rastlullah’'in yiikledigi yeni ve karsit anlam da s6z konu-
su nebevi 6gretilerden biridir.

2.2.2. “Fakir (Miskin)” Kelimesi
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Eb{l Hiireyre’den rivayete gore Rastlullah (s.a.v.) soyle buyurmustur:

“Gergek fakir (miskin), séylece insanlara el a¢ip dolasan, sonucta verilen
bir iki lokmanin veya bir iki hurmanin geri cevirdigi kimse degildir.” Bunun
lizerine oradakiler:

“Oyleyse gercek fakir (miskin) kimdir?” diye sordular. Hz. Peygamber:

“Asil fakir (miskin), ihtiyacini giderecek bir sey bulamayan ve halini anlayip
kendisine tasaddukta bulunacak biri citkmayan, (buna ragmen) kalkip halktan
bir sey istemeyen kimsedir” buyurdu.®*

Hadiste fakir diye terciime ettigimiz “miskin” kelimesi, tanimi lizerinde
yorumlar yapilmis olsa da,®® bazi yorumlara gore bir kisim seylere sahip olan
siradan bir fakir degil, hemen hi¢bir seye malik olmayan veya yeteri kadar
gecimlik mali bulunmayan zelil, zayif ve hatta dilenen kimse anlamindadir.8¢
Nitekim el-avuc acip bir seyler toplamaya ¢alisan kimseler, genelde toplum-
da asir1 fakir/miskin hatta dilenci olarak goriliirler, neticede bir takim yar-
dimlara mazhar olurlar. Yukaridaki hadiste ise bu tanimin karsiti1 bir tanim-
lama getirilerek, gercek miskinin kapi kap1 dolasmayacagi, insanlara el a¢ip
dilenmeyecegi dolayisiyla durumu bilinmedigi icin kendisine yardim ulas-
tirllamayacagi ifade edilmistir. Kur’an-1 Kerim’de de benzer dil ve iislup ile

83 Miislim, “Cihad”, 20.

84 Mislim, “Zekat”, 101. Yukaridaki Miislim’'den aktardigimiz metni ozellikle tercih
etmemizin sebebi ¢alismanin konusuna daha belirgin bir sekilde vurgu yapan soru
formatinda olmasindandir. Benzer rivayetler i¢cin ayrica bk. Buhari, “Zekat”, 53, “Tefsir”,
2/48; Miislim, “Zekat”, 102; EbG David, “Zekat”, 24; Nesai, “Zekat”, 76; Darimi, “Zekat”, 2;
Malik, “Sifatu’'n-Nebi1”, 7; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/384, 2/260, 316, 393, 445, 457,
469, 505.

85 Bk. Kadi Iyaz, Ikmal, 3/572.

86 Bk. Ibn Manzir, “Skn”, 13/214-216; Cengiz Kallek, “Miskin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2005), 30/183.
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fakir kimselerden soyle bahsedilmektedir: “Bilmeyen kimseler, iffetlerinden
dolay1 onlari zengin zanneder. Sen onlari simalarindan tanirsin. Ciinkii onlar
yiizsiizliik ederek istemezler.”®’

Diger taraftan bir baska rivayete gore Rasfilullah (s.a.v.) ashabina:
“Fakirin kim oldugunu bilir misiniz?” diye sordu. Ashab:

“Mal1 olmayan kimsedir” diye cevap verdi. Rasilullah ise sdyle buyurdu:
“Asil fakir, mali oldugu halde énden géndermeyendir (infak etmeyendir).”®

Hz. Peygamber bu hadisleriyle de zahiren diinya sartlarina gére “zengin”
olan kimseyi tam karsit manasiyla “fakir” diye tarif etmistir. Zira Allah’in verdi-
gi imkanlar1 sadece gecici diinya hayati i¢in kullanip, baki olan ahiret icin 6n-
den hazirlik yapmayan, netice itibariyle ebedi hayatta fakir diisecektir. Ayrica
bu hadiste verilen benzer mesaj hemen asagida “Gergek Mal” bashig: altinda
serdettigimiz rivayetlerde yine karsit tanimlama tizerinden verilmektedir.

2.2.3. “Gerc¢ek Mal” Tabiri

(iS22 WS L 106
Hz. Aise’den rivayete gore Rasiilullah (s.a.v.) ve ailesi bir koyun kesmisler-
di. Hz. Peygamber Aise’ye:

“Kestigimiz hayvandan geriye ne kaldi” buyurdu. Hz. Aise:

“Kiirek kemiginden baska ondan bir sey kalmadi (hepsini dagittik)” ceva-
bini verdi. Hz. Peygamber:

“Demek ki kiirek kemigi hari¢ hepsi duruyor” buyurdu.®®

Dogrusu insanin hukiiken ve 6rfen kendisine ait oldugu mal, elinde bu-
lundurdugu ve istedigi gibi tasarruf etme yetkisine sahip oldugu maldir. Her-
hangi bir sekilde elinden ¢ikardig: ve hatta tasadduk ettigi mal kendisine ait
degildir. Rasfilullah (s.a.v.) yukarida nakledilen rivayetle, diinyevi anlamda
mal sahibi olmay1 kinamiyor ancak ortaya koydugu tavirla sahip olma yetki-
sini, tam karsit bir anlamla genisletiyor, ¢arpici bir anlatimla demek istiyor
ki, gergekte sahip oldugunuz seyler Allah icin verdiklerinizdir. Nitekim “Si-
zin yaninizdaki (diinya mali) biter tiikenir, Allah katindakiler bakidir™° ayet-i
kerimesi de ayni1 mesaji1 vermektedir.

Hz. Peygamber’in yine bu husustaki yaklasimini baska hadislerinde de
gormekteyiz. Abdullah b. Mes‘Gd’dan rivayete gore Allah Rasili bir giin as-
habina:

87 el-Bakara2/273.

88 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 5/367.

89 Tirmizi, “Kiyame”, 33. Ayrica bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 6 /50.
90 en-Nahl 16/96.
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“Hanginize miras¢isinin mali, kendi malindan daha sevimlidir?” diye sordu.
Onlar:

“Ey Allah’in Rasili! Hepimiz malimizi her seyden fazla severiz” dediler.
Hz. Peygamber:

“Kisinin kendi mali, hayir yaparak énceden génderdigi, mirascisinin mali
ise, harcamayip geriye biraktigidir!” buyurdu.®!

“Gergekte, insan ne kadar varlikli olursa olsun, ahiret yurduna niha-
yet bir kefenle yolcu edilmekte, yanina baska bir sey alamamaktadir. Hal
boyle olunca, kazandig1 mali yerli yerinde harcayamayan kimse, mirasgi-
st i¢in mal biriktiriyor demektir. Miras¢inin da hazira kondugu mali nasil
kullanacagi (hayirda mi1 serde mi kullanacagi) bilinmemektedir. Dolayisiyla
malini seven kisi, dnceden Allah i¢in infak ederek/harcayarak onu ahirete
beraberinde sevap olarak gétiiren kisidir.”*2 iste Hz. Peygamber bu noktada
maksadini anlatmak lizere bir kimsenin kendi mali ile miras¢isinin malinin
ne demek oldugunu hafizalara naksedecek bir sekilde tarif etmek suretiyle
konunun daha genis boyutlu diisiinlilmesini istemistir. Ayni anlamda daha
detayh bir tasvirle soyle bir rivayet daha vardir: “4demoglu, malim malim
deyip duruyor. Ey ddemoglu! Yiyip tiikettigin, giyip eskittigin veya sadaka
olarak verip sevap kazanmak icin 6nden génderdiginden baska malin mi var
ki?793

Diger taraftan Kur’an-1 Kerim’de de benzer dil ve muhteva su ifadelerle
yer almaktadir: “Ey iman edenler! Allah’a karsi saygili olun ve herkes yarini
icin ne hazirladigina dikkat etsin!”*“Onceden kendiniz icin yaptiginiz her iyi-
ligi Allah katinda bulacaksiniz.”® “Insanoglu (o giin) yapip génderdiklerini ve
yapmayip geride biraktiklarini bir bir anlar.”®

2.2.4. “Kitlik Senesi” Tabiri

\slaas O el 05 1558 ¥ O el o 106 (Tag e an Lo an 25 81 8558 T 2
[EXASISER PP Y
Eb(i Hiireyre’den rivayete gore Rastlullah (s.a.v.) soyle buyurmustur:

“Kithik senesi, yagmurun yagmadigi sene degildir. Asil kitlik senesi, yagmur bol
bol yagdigi halde yerin hichbir sey bitirmedigi senedir.”’

Hadiste gecen “es-sene” kelimesi, siradan bir sene (yi1l) degil, kuraklik ve
bereketsizligin oldugu kithik giinleri anlamindadir. “Biz Firavun’a uyanlari

91 Buhari, “Rikak”, 12.

92 Bk. Ali el-Kari, Mirkdt, 8/3235; Kandemir vd., Riydzii’s-sdlihin, 3/362.
93 Miuislim, “Ziihd”, 3, 4.

94 el-Hasr 59/18.

95 el-Bakara 2/110.

96 el-infitar, 82/5.

97 Miislim, “Fiten”, 44.
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ders alsinlar diye kitlik yillari ile cezalandirdik™® ayetindeki “es-sene”nin ¢o-
gulu” olan “es-sinin (seneler)” kelimesi de ayni1 anlamda kullanilmistir.®® Ku-
raklik ve kithigin sebebi olarak akla gelen ilk sey, semanin kapilarinin kapan-
masl; yagmurun yagmamasidir. Yagmurun diizenli ve zamaninda yagmasi ise
bereket vesilesidir. Ote yandan yagmur yagdigi halde bazi ekolojik sebeplerle
topragin verimsiz oldugu da goriilebilir. Ancak bu durum ilk ihtimal degildir.
Kuraklik ve kitlik denilince genelde insanlarin zihnindeki kurgu, yagmursuz-
luk Gizerinedir. Hz. Peygamber, yukarida kaydettigimiz hadiste, yine kendine
has dil ve islipla 6zellikle yagmursuzlukla gelen kitligin degil de, ihtimal da-
hilinde olan fakat pek de dikkate alinmayan (tam karsit anlamiyla), yagmur
yagdig1 halde topragin mahsul vermemesiyle gelebilecek kitligin, asil kithik
oldugunu belirtmektedir. Kitlik giinlerinde insanlarin beklenti ve timitleri de
ayni dogrultuda kitlik yasarlar. Hatta su bir gercektir ki, “yeterli yagis son-
rasinda, topragin islevini yerine getirememesinden kaynakli kithigin devam
etmesinin getirdigi timitsizlik, yagmurun yagmamasindan kaynakli Gimitsiz-
likten daha fenadir:”'°° Zira uzun suren kuraklik giinlerinde insanlar bir se-
kilde yine de yagisin olabilecegi imidini tasirlar. Ancak yagis giinlerinden
sonra kitlik ve bereketsizlik devam ediyorsa, asil timitsizlik o zaman baslar.
Diger taraftan “mutlak manada bereket ve rizkin yagmurdan degil de Allah
Teald’dan geldigi bilinmelidir. Nice yagmur ve yagislar, nebatatin bitmesine
vesile olmadig1 gibi bazen de mahsuliin yok olmasina; bereketsizlige vesile
olabilir”*%! Hadisimiz, kullandig1 muhteva ve dil ile muhtemelen biitiin bu
mesajlari vermektedir.

2.2.5. “Zalime Yardim Etmek” Tabiri
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Enes’den rivayet edildigine gore Rasflullah (s.a.v.) séyle buyurdu:
“Zalim de olsa mazlum da, kardesine yardim et.”
Bir adam:

“Ya Rastlallah! Kardesim mazlumsa ona yardim edeyim. Ancak zalimse
nasil yardim edeyim, sOyler misiniz?” dedi. Hz. Peygamber:

98 el-A'raf 7/130.

99 Bk. Eb{i Abdillsh Fahruddin Muhammed b. Omer er-Razi, Mefatthu’l-Gayb: et-Tefsirii’l-
kebir, (Beyrut: Daru ihyéi't-Tijrési’l-Arabi, 1420),14/343, 344; Ali el-Kari, Mirkat, 3/1116.

100 Bk. Serafiiddin el-Hiiseyn b. Muhammed b. Abdillah et-Tibi; Serhu’t-Tibi ald Miskati’l-
Mesabih: el-Kasif an hakdiki’s-siinen, thk. Abdiilhamid Hindavi (Mekke: Mektebetii Nizar
Mustafa el-Baz, 1417/1997), 4/1326; Ali el-Kari, Mirkadt, 3/1116.

101 Bk. Ebii’s-Se‘adat Mecdiiddin Miibarek b. Muhammed ibnii’l-Estr, es-Sdfi fi serhi Miisnedi’s-
Sdfii, thk. Ahmed b. Siileyman - Ebsi Temim Yasir b. ibrahim (Riyad: Mektebetii’r-Riisd,
2005/1426), 2/358.
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“Onu zuliimden alikoyar, zulmliine engel olursun. Stiphesiz ki bu, ona yardim
etmektir” buyurdu.'°?

Zulim sozlikte, “bir seyi kendisine ait olmayan yere koymak, o seye hak-
kini vermemek” manasindadir.'®® Kur’an-1 Kerim’de farkli baglam ve anlam-
larda kullanilmakla birlikte 6ncelikle adaletin ziddi1 ve her tirli haksizlik
manasiyla karsimiza ¢ikan zuliim, dinimizde tabii olarak siddetle yasaklan-
mis, zulme karisan Kisi yani “zalim” daima kinanmistir.'** Yine dinimizde zul-
me ugrayana (mazluma) yardim edilmesi, magduriyetinin giderilmesi isten-
mis, 1% zalime yardimin da bir nevi zulim oldugu anlayisi dikkatlere sunul-
mustur.’® Buna karsin cahiliye Araplar: arasinda birbirlerini korumada hak
veya haksizlik gibi kriterler yerine, kati asabiyet diisiincesi hakimdi. Oyle ki,
Hz. Peygamber’in yukardaki hadisi, cahiliye siirinde “Ister zalim olsun ister
mazlum, kardesine yardim et”!%” seklinde akla ilk gelen (yorumsuz) anlamiy-
la mevcuttu. Yine “Kardesim bir topluluga karsi haksizlik yapinca ben ona
yardim etmeyeceksem, haksizliga ugrayinca da yardim etmem”!® ifadeleri,
cahiliye siirinin ilgili s6ylemlerindendi. Ras{ilullah (s.a.v.) biitiin bu yanlis al-
gy, getirdigi dinin genel ilkeleriyle tersine ¢evirdigi gibi 6zellikle yukarida
kaydettigimiz hadisiyle, cahiliye soylemi ve eylemi olan “zalime yardim” an-
layisini, ayni dili kullanarak fakat tam karsit manasiyla yeniden tanimlamis-
tir. Yani cahiliye anlayisinda zalime yardim, “zulme yardim” anlami tasirken,
Rasilullah’in dilinde “zulme engel olma” anlami tasimaktadir. Zira zulmii
ve haksizlig1 sebebiyle, kisinin diisecegi harama ve isleyecegi giinaha engel
olmak, onun diinya ve ahirette karsilasacagi cezadan kurtulmas1 demektir.
Dogrusu zalime en iyi yardim bu olsa gerektir.1%°

Sonug

Dinimiz, dlemlere rahmet olarak géonderilen kutlu Peygamberiyle, diinya
ve ahiret saadetini temin etmeyi hedeflemistir. Hz. Peygamber de bu ger-
ceklikten hareketle muhataplariyla daima iletisim halinde olmus, Allah’in
mesajini onlara iletmeye c¢alisirken davet, teblig, tebyin, talim, tezkiye gibi
cok yonli faaliyetlerde bulunmustur. S6z konusu faaliyetler, tabiatiyla belirli

102 Buhari, “ikrah”, 7. Ayrica bk. Buhari, “Mezalim”, 4; Miislim, “Birr”, 62; Tirmizi, “Fiten”, 68;
Darimi, “Rikak”, 40; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/99, 201, 323.

103 ibn Manzir, “Zlm”, 12/373.

104 Zuliim kelimesi ve tiirevlerinin kullanildigl ilgili dyetlere yapilan atiflar bir arada gérmek
icin bk. Muhammed Fuad Abdiilbaki, el-Mu‘cemu’l-miifehres li elfdzi’l-Kur’dani’l-Kerim
(Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1364), “ZIm”, 334-439.

105 Bk. Buhéari, “Mezalim”, 3, 5.

106 Mesela bk. Hid 11/113; Tirmizi, “Fiten”, 8.

107 Bk. Ebi’l-Fazl Ahmed b. Muhammed el-Meydani, Mecmau‘l-emsdl, thk. Muhammed Ebii’l-
Fazl ibrahim (by.: Is4 el-Babi el-Halebi, ts.), 3/373.

108 ibn Hacer, Fethu’l-Bari, 5/123; Ebii'l-Mehasin Muhammed b. Ali es-Seybi, Timsalii’l-emsdl,
thk. Esed Zibyan (Beyrut: Darii’l-Mesire, 1402 /1982), 1/325.

109 Hadisin serhi icin bk. Ibn Battal, Serh, 6/572; Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b.
Muhammed el-Kastallani, Irsddii’s-sdri li-serhi Sahthi’l-Buhdri, (Misir: el-Matbaatii’l-
Emiriyye, 1323), 4/256.
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bir strateji, yontem ve teknikler cercevesinde ilkeli olarak yapilan organi-
ze bir siirece sahiptir. Bu siireci tiim boyutlariyla etkileyen ve yonlendiren
en dnemli vasitalardan biri dildir. Saglikl bir dini iletisim i¢in, dilin fesahat
ve belagatina uygun bir sekilde kullanilmasi olduk¢a ehemmiyet arz eder.
Zira dil, ifade edilis bicimine bagh olarak -mesela kisa bir ctimle hatta tek bir
kelime, siyak-sibdkina gére maksat ve yorum itibariyle- muhtelif anlamlar
tasiyabilmektedir.

Kendisine cevamiu’l-kelim (az s6zle ¢ok mana ifade etme) 6zelligi veril-
mis bir el¢i olarak Hz. Peygamber, egitim ve 6gretim faaliyetleri esnasinda
Arapcaya ait biitiin incelikleri kullanmistir. Oyle ki o, séylemek istedigini, du-
ruma gore dogrudan acik ve yalin bir dille ifade ettigi gibi, ¢cogu zaman da
tesbih, istiare, mecaz, kinaye gibi yollarla dolaylh bir sekilde ifade etmistir.
Rastlullah’in dolayh anlatimindan biri de bir kisim kelime ve tabirleri “ye-
niden tanimlama” seklindedir. Yeniden tanimlama yapilirken genelde anlam
degismelerinin, 6zelde anlam genislemelerinin oldugu ehlince malumdur.
Makalemizde de konu, “Paralel (Kosut) Anlam Genislemesi” ve “Zit (Karsit)
Anlam Genislemesi” olarak iki alt baslik altinda, Hz. Peygamber’in yeniden
yapmis oldugu tasvir ve tanimlamalarla zihinlere ve goniillere miiessir bir
sekilde nasil dokundugu 6rneklerle serdedilmisidir. Etkili bir egitim vesilesi
oldugu anlasilan boéyle bir dil ve tisluptan giiniimiizde de rahatlikla istifade
edilebilir. Muhtevasi geregi temel kaynaklardan sectigimiz belli bash hadis-
lerle sinirlandirilmis olan bu ¢alismanin, konuyla ilgili daha genis tespitlere
dayali daha zengin muhtevaya sahip arastirmalarin yapilmasina vesile olma-
SIn1 uUMuyoruz.
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XVII. YOZYILIN SONLARI iLE XX. YUOZYILIN BASLARI ARASINDA
[STANBUL' DA BAYRAMIYYE'NIN EN ONEMLI TEMSILCISI
OLARAK HIMMETIYYE’

Emrah BAS”

Oz

Himmetiyye’'nin miiessisi sayilan Bolulu Himmet Efendi, XVII. ylizyilda yasamis
énemli bir mutasavvif ve sairdir. Himmet Efendi, kaleme aldig1 Adab-1 Hurde-i
Tarikat ve Manziim Tarikatndme isimli eserleriyle tarikatinin 4dab ve erkanini
belirlemistir. Himmetiyye tarikati, miiessisinin vefatindan sonra Himmet Efen-
di'nin soyundan gelen Himmetzadeliler tarafindan istanbul’'un cesitli tekkel-
erinde temsil edilmistir. Semsiyye-i Bayramiyye'nin Himmetiyye subesi, XVII.
ylizyilin sonlari ile XX. yiizyilin baslar1 arasinda istanbul’da Bayramiyye’nin
en onemli temsilcisi olmus ve 1925 tekkelerin kapanmasina kadar bu islevi-
ni sturdiirmistiir. Yaptigimiz bu ¢alisma, yaklasik tli¢ asir boyunca Semsiyye-i
Bayramiyye'nin Istanbul’daki temsilcisi olan Himmetiyye subesinin pirinin
hayaty, eserleri, silsilesi, faaliyetleri ve etkilerinin yani sira kendisinden sonra
Himmetiyye’'nin kimler tarafindan hangi tekkelerde temsil edildigini aciklam-
ay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Bayramiyye, Semsiyye, Himmetiyye, Himmet Efendi, Him-
metzdde..

Himmatiyyah as the most ImportantRrepresentative of Bayramiyyah in
Istanbul between the Late 17th and Early 20th Century

Abstract

Himmet Efendi which is generally accepted as the founder of the Himmetiyyah
substation was an important Sufi and poet of the seventieth century. With his
two works Adab-i Hurde-i Tarikat and the Manziim Tarikatname he described the
etiquette and methods of his order. The Himmatiyyah order has been represent-
ed in different lodges in Istanbul by various Himmetites that are the descendants
of Himmet Efendi (Himmetzade). The substation of the Shamsiyyah branch be-
came the most important representative of the order in Istanbul between the
eighteen and twentieth century and kept this position until the closing/banning
of the dervish lodges (the Takkas) in 1925. Our work will be focused on the life,
work, contribution and descendants of the founder of the Himmatiyyah and also
on who represented his order after him and in which lodges.
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Giris

Bayramiyye tarikati Hac1 Bayram Veli (6. 833/1430) tarafindan kurul-
mus ve daha piri hayattayken Anadolu’nun c¢esitli bolgelerine yayilmistir.
Haci Bayram Veli’'nin vefatindan sonra yerine medrese ¢ikisli olmasi hasebi-
yle ilim ve mevkide 6nde olan Aksemseddin (6. 863/1459) gecmistir. Ancak
daha sonra Dede Omer Sikkini (6. 880/1475) ile arasinda bir anlasmazlik
vuku bulmus ve Bayramiyye iki kola ayrilarak devam etmistir. ! Aksemsed-
din ile devam eden ‘Semsiyye’ kolu cehri/acik zikri benimserken; Dede Omer
Sikkin{ ile devam eden ‘Melamiyye’ kolu ise hafi/gizli zikri benimsemistir.
Bayramiyye'nin Melamiyye kolu mesreplerinden dolayr Osmanli déne-
minde siirekli takibata ugramis ve zaman zaman devletle birtakim sikintilar
yasamistir.?2 Bayramiyye’nin bir diger kolu ise Aybiyik vasitasiyla Aziz Mah-
mid Hiiday?'ye (6. 1038/1628) nisbet edilen ‘Celvetiyye’dir. Ancak Celve-
tiyye daha sonra bir kol olmaktan ¢ok miistakil bir tarikat hiiviyyetini ka-
zanacaktir. Bayramiyye’'nin Semsiyye kolu Ibrahim Tennftir?’ye (6. 887/1482)
nisbet edilen ‘Tenn(riyye’, Seyh Mecdiiddin Isa Akhisari’ye (6.967/1559-60)
nisbet edilen ‘Iseviyye’ ve Bolulu Himmet Efendi’ye (6. 1095/1684) nisbet
edilen ‘Himmetiyye’ subeleriyle devam etmis? ve Osmanli tasavvuf ve kiiltir
hayatinda 6nemli vazifeler ifa etmislerdir.* Semsiyye-i Bayramiyye’nin Him-
metiyye® kolu XVIIL yiizyilin sonu ile XX. yiizyilin baslarinda istanbul’da
Bayramiyye’'nin en 6nemli temsilcisi olmus ve 1925 tekkelerin kapanmasina
kadar bu islevini stirdirmiistiir.

1. Himmetiyye'nin Miiessisi Himmet Efendi
1.1. Dogumu, Gengligi ve Egitim Yillari

Cocukluk ve genclik yillarina dair hakkinda kaynaklarda az bilgiye rast-
ladigimiz Himmet Efendi, Bolu'nun Gice kdytine® baghh Dékmeci mahallesin-
de 1000/1591-92 yilinda diinyaya gelmistir.” Dogdugu yere nispetle ‘Bolu-
Iu Himmet’ demekle meghiir olan Himmet Efendi’nin ailesi hakkinda sahip
oldugumuz bilgiler, babasinin isminin Hac1 Ali Merdan; ogullarinin isimle-
rinin Abdullah Efendi (6. 1122/1710), Mehmed Efendi, Ataullah Efendi ve

1  Aksemseddin ile Dede Omer Sikkini’'nin ayrilmasina sebep olan olaylar i¢in bkz. Mehmed
Ali Ayni, Hact Bayram Veli, nsr. H. R. Yananl, (istanbul: Akabe Yayinlari, 1986), 152-55;
Ethem Cebecioglu, Hact Bayram Veli, (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1991), 126-29.

2 Hasan Kamil Yilmaz, Tasavvufve Tarikatlar, (Istanbul: Ensar Nesriat, 2007), 265

Cebecioglu, Hact Bayram Veli, 129-30.

4  Semsiyye-i Bayramiyye’nin bu tli¢ subesi hakkinda genis bilgi icin bkz. Hasim Sahin, “Bay-
ramiyye”, Tiirkiye’de Tarikatlar, edt. Semih Ceyhan, (istanbul: isam Yayinlari, 2015), 817-
31.

5  Sabahat Giiler, “Bayramiye Mesayihinden Seyh Himmet'in Adab-1 Hurde-i Tarikat isimli
Eseri”, Aksemseddin Sempozyumu Bildirileri, (Ankara: trz.), 231.

6 Ussakizade ibrahim Efendi, Zeyl-i Sakdik, nsr. Ramazan Ekinci, (Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Baskanligi, 2017), 849.

7  Nurettin Albayrak, “Himmet Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1998), 18: 57; Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, nsr. Ali Yilmaz - Mehmet Ak-
kus, (Istanbul, Seha Nesriyat, 1999), 2/596.
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kardesinin isminin ise Bayram Aga oldugu seklindedir.? Bolu’da dinf ilimleri
tedrise baslayan Himmet Efendi, 1018/1609-10° yilinda egitimini tamamla-
mak icin Istanbul’a gitmis, burada Davut Pasa Medresesi'nde dénemin énde
gelen ilim adamlarindan Zeyrekzade Yunus Efendi’den ders alarak egitimini
tamamlamigtir. Daha sonra girdigi rulis sinavindan basarili olarak dénemin
parasiyla kirk akce karsiliginda istanbul’da bulunan bir medreseye miiderris
olarak atanmistir.'®

1.2. Tasavvuf Cevresi

Medrese egitimini tamamladiktan sonra miiderrislik gorevine baslayan
Himmet Efendi, bir giin nefsini hesaba ¢eker ve miderrislige devam edip
belli merhaleler katettikten sonra en fazla kazasker ya da seyhiilislamlik ma-
kamlarina ulasabilecegini, bu kadar sikint1 ve mesakkatten sonra bu makam-
lara ulasmanin bir anlam ifade etmeyecegini, aradigi seyin bunlarin 6tesinde
baska bir sey oldugunu dustiniir ve odasina kapanir.!! Bu haldeyken bir giin
Halvetiyye tarikat1 biiyiiklerinden Bezcizade Muhammed Muhyiddin Efen-
di’nin (6. 1020/1611-12) halifelerinden Seyh Hiiseyin Hiisimeddin Efendi'?
ile karsilasir ve kendisinden etkilenir. Kendisine: “Oglum Himmet! Aradigin
bizdedir.” demesi lizerine Himmet Efendi kendisine intisab eder. Uzun bir
siire gerceklestirdigi riyazet ve miicihededen sonra seyr u siilitkunu tamam-
layarak seyhinden Halvetiyye hilafeti alir.’®* Himmet Efendi bir miiddet son-
ra seyhinden izin alarak memleketi Bolu’ya déner. Manevi bakimdan daha

8  Hafiz Hiiseyin Ayvansarayi, Mecmud-i Tevérih, nsr. Fahri C. Derin - Vahid Cabuk, (Istanbul:
1.U. Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1985), 212; Bolu Livast 1921-25 Salndmesi, nsr. Kurul,
(Bolu: Bolu Halk Kiiltiirtintii Arastirma ve Uygulama Merkezi Yayinlari, 2018), 447-48;
Mehmed Siireyye, Sicilli Osmanf, nsr. Nuri Akbayar, (istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
1996), 2: 674-75; Tabibzade Mehmed Siikrii, Silsilendme-i Stifiyye, (Istanbul: Selim Aga
Kiitiiphanesi, Aziz Mahmd Hiidayi, 1098), 21a.

9 Hiseyin Vassaf (6. 1929), eserinde Himmet Efendi’nin egitimini tamamlamak igin
1036/1727 yilinda Istanbul’a gittigi bilgisine yer vermektedir. Himmet Efendi’nin hayati-
ni ele alan eserlerin tamaminda yukarida belirttigimiz tarihte istanbul’a gittigi yéniinde
bilgi verilmektedir. Bkz. Vassaf, Sefine-i Evliya, 2: 594.

10 Seyhi Mehmed Efendi, Vekayiu’l-Fuzald, nsr. Hzr. Ramazan Ekinci, (Istanbul: Tiirkiye Yaz-
ma Eserler Kurumu Baskanhgi, 2018), 2: 1406; Ussakizade, Zeyl-i Sakaik, 849; Vassaf,
Sefine-i Evliyad, 2: 594.

11 Vassaf, Sefine-i Evliyad, 2: 594.

12 Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri adl eserinde Halvetiyye hilafetini Bezcizade
Muhyiddin Efendi’den aldig1 soyler. Aym bilgi Bolu Livdst adl1 Bolu tarihini ele alan eserde
tekrarlanmaktadir. Ancak gerek silsilenameler gerekse hayatini ele alan eserlerde yuka-
rida belirttigimiz tizere Bezcizdde Muhammed Muhyiddin Efendi’nin halifesi olan Seyh
Hiseyin Hiisimeddin Efendi’den almistir. Himmet Efendi bizzat bunu eserinde dile ge-
tirmesi bunu dogrulamaktadir. Bkz. Bursali Mehmed Tahir, Osmanii Miiellifleri, (Istanbul:
Matbaa-y1 Amire, 1333), 1: 189; Bolu Livdst 1921-25 Salndmesi, nsr. Kurul, 444.

13 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sazeli Tek-
kesi, 0156), 3b; Ussakizade, Zeyl-i Sakaik, 849-50; Ayvansarayi, Mecmud-i Tevarih, 212;
Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 594; Seyhi, Vekayiu’l-Fuzald, 2: 1406; Himmet Efendi, Seyh Hiisa-
meddin Efendi’den hilafet aldigini eserinde yeri geldiginde belirtmistir. Genis bilgi i¢in
bkz. Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, (istanbul: Stileymaniye Kiitiiphanesi, izmir,
0318), 39b.
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ist makamlara ulasmay1 arzulayan Himmet Efendi, Bolu'nun 6nemli sima-
larindan Bayramiyye tarikati seyhi Seyh Ahmed Efendi'ye intisab eder ve
kendisinden seyr u silikunu tamamlayarak Bayramiyye hilafeti alir.’* Hem
Bayramiyye hem de Halvetiyye usiiliinii kendisinde topladigi i¢in ¢esitli kay-
naklarda kendisine ‘mecmau’l-bahreyn’ denilmistir.}> Daha sonra Istanbul’un
Yiiksekkaldirim bélgesinde bir eve yerlesen Himmet Efendi, tinliniin yayil-
masiyla giin gectikce miirid sayis1 artmis ve evinde zikir ve sohbet halkala-
r1 olusturmaya baslamistir.'® Bir siire evinde bu hizmeti yerine getirdikten
sonra Defterdar ibrahim Efendi tarafindan Yenibahge!” yakinlarinda kendisi
icin bir tekke insa edilmis ve irsat faaliyetlerine burada devam etmeye bas-
lamistir.'8

1.3. Vaizlik Gorevi

Himmet Efendi, tekke seyhligi yani sira istanbul’'un cesitli camilerinde
vaiz olarak gorev yapmis ve insanlari kiirsiiden irsat etmistir.'® 1051/1641-
42 yilinda ilk goérev yeri olarak Kasimpasa Camisi’'ne atanmis ve 1080/1669-
70 yilinda yerine oglu Seyh Abdullah Efendi’yi birakarak gérevinden ayril-
mistir. Halkin yogun ilgi ve 1srarlar1 sonucunda 1090/1679-80’in baslarinda
bu gorevine tekrar baslamis, oglu Seyh Abdullah Efendi ise Fatih’teki Halil
Pasa Camisi’'ne?’ viiz olarak atanmistir?! 1090/1679-80’in sonunda gorev
yerini Uskiidar’daki Davut Pasa Camii gérevlisi Kasimpasali Seyh Efendi ile
karsilikl degistirmis ve vefatina kadar bu camide vaizlik gérevini yerine ge-
tirmistir.?? Hiiseyin Vassaf’a (6. 1929) gore bu degisikligin sebebi Uskiidar’a
seyh olarak atanmasidir. Zira Seyh Hiisameddin Efendi’'nin seyhi Bezcizadde
Muhyiddin Efendi, Uskiidar/Divitcilerde bulunan tekkesinde Halvetiyye ta-
rikat1 ustliine gore hizmet ediyordu. Vefatindan sonra kendisi yerine bu tek-
keye halife olarak Seyh Hiisdmeddin Efendi’'nin ge¢mesini vasiyet etmistir.
Ancak Seyh Hiisimeddin Efendi kendisinden 6nce vefat edince bu vasiyet
gerceklesmemis ve kendisinden sonra kisa bir stireligine oglu Seyh Ahmed
Celebi seyhlik gorevine getirilmistir. Daha sonra mesthat tarafindan Himmet
Efendi bu tekkeye seyh olarak atanmistir. istanbul’da halife olarak yerine

14 Himmet Efendi, Manziim Tarfkatndme, 3b; Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 595; Seyhi, Veka-
yiu’l-Fuzald, 2: 1406; Tahir, Osmanl Miiellifleri, 1: 189.

15 Vassaf, Sefine-i Evliyad, 2: 595.

16 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 595.

17 Hafiz Hiiseyin Ayvansarayi, Hadikatii’l-Cevdmi‘, nsr. Ahmet Nezih Galitekin, (Istanbul: isa-
ret Yayinlari, 2001), 289; Ussakizade, Zeyl-i Sakdik, 850; Ayvansarayi, Mecmua-i Tevdrih,
212; Seyhi, Vekayiu’l-Fuzald, 2: 1406; Ayvansarayi, Vefeydt-1 Ayvansdradyf, 22; Streyye, Si-
cilli Osmanti, 2: 674.

18 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, 2a.

19 Albayrak, “Himmet Efendi”, 18: 58.

20 Ayvansarayi, Mecmud-i Tevdrih ve Vefeydt-1 Ayvansdrdyf isimli eserlerinde Himmet Efen-
di'nin bu camide de vaizlik gorevi yaptigini sdylemistir. Ancak bu bilgi diger kaynaklar-
da gegmemektedir. Bkz. Ayvansarayi, Mecmud-i Tevdrih, 212; Ayvansarayi, Vefeydt-1 Ay-
vansdrayft, 22.

21 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 596.

22 Seyhi, Vekayiu’l-Fuzald, 2: 1406; Ayvansarayi, Mecmud-i Tevarih, 212.
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oglu Seyh Abdullah Efendi’yi birakarak Uskiidar’a gelen Himmet Efendi, hem
seyhlik hem de vaizlik gorevlerini birlikte yerine getirmistir.??

1.4. Vefat1

Medrese ¢ikisli olmasindan dolay: nakli ve akli ilimlerde derin bilgiye sa-
hip olan Himmet Efendi, kisa bir siire i¢ginde kiirsiiden insanlarin génlini
fethetmis ve in kazanmistir. Bdylece tarikat1 insanlar tarafindan benimsen-
mis ve genis bir halk kitlesine yayilmistir. Bu haldeyken Himmet Efendi, 16
Safer 1095 (3 Subat 1684) yilinda yerine halife olarak oglu Seyh Abdullah
Efendi’yi birakarak vefat etmistir. Naas1 seyhi Seyh Hiisimeddin Efendi’nin
Bezcizdde Muhyiddin Efendi Dergahi’'nda bulunan kabrinin yanina defnedil-
mistir.2*

1.5. Eserleri
1.5.1. Kendisine Aidiyeti Kesin Olan Eserler
1.5.1.1. Adab-1 Hurde-i Tarikat

Himmet Efendi’'nin tekke ddabina dair yazdigi en 6nemli eserlerinden
biridir. Eser mukaddime,?® giris, on bes bolim ve Aksemseddin’in Risdle-
tti’'n-Niriyye isimli eserinin muhtasar bir tercimesinden olusmaktadir. Her
boliim ‘fasl’ denilmek suretiyle numaralandirilarak birbirinden ayrilmis-
tir. Bolimlerin basliklar: su sekildedir: Mukaddime,?® Giris,?” birinci bolii-
miin bashgl yok,?® Ulfet Beyanindadir,?® Ihtirdzat Beydnindadir,*® dérdiincii
boliimiin bashgi yok,3' Salik Adab-1 Tarika Ridyet Etmesi Beydnindadir,3?
Mesayihi Ziydret Adabin Beydn Eder,®® Azizlerin ve Fukardnin Kelimdtlarin
Beydn Eder,?* Addb-1 Tadm ve Sofra Beydnindadir,?® dokuzuncu béliimiin

23 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 596; Golpinarl, Meldmilik ve Meldmiler, 128.

24 Seyhi, Vekayiu’l-Fuzald, 2: 1406-07; Ussakizade, Zeyl-i Sakaik, 850; Tahir, Osmanl Miiellif-
leri, 1: 189; Ayvansarayi, Mecmud-i Tevdrih, 212; Ayvansarayi, Vefeydt-1 Ayvansarayi, 22;
Bolu Livast 1921-25 Salndmesi, nsr. Kurul, 444; Ayvansarayi, Hadikatii’l-Cevdami’, 289; Su-
reyye, Sicilli Osmanti, 2: 675.

25 Eserin yazma niishilarinda ‘Mukaddime’, ‘Giris’ ve ‘Muhtasdr Risdletu’n-Niiriyye ve Tercii-
mesi’ adiyla miustakil bir béliim yoktur. Biz konunun islenis bi¢cimine goére bu basliklarin
konulmasini uygun gorduk.

26 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 3a-6a; Eserin 6nemli pasajlarini vererek tanitil-
maya c¢alisildigl bildiri i¢cin bkz. Bkz. Giler, “Bayramiye Mesayihinden Seyh Himmet'in
Adab-1 Hurde-i Tarikat Isimli Eseri’, 228-39.

27 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 6a-11b.

28 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 11b-13a.

29 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 13a-14b.

30 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tartkat, 14b-15a.

31 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 15a-16a.

32 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 16a-20a.

33 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tartkat, 20a-22b.

34 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 22b-25b.

35 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 25b-29a.
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bashgi yok,*® Addb-1 Halvet Beydnindadir,®” Hulefdya Ldzim Olanlari Beydn
Eder,*® Hulefa Seyhini Ziydret Addbi Beydnindadir,?® Fukardya Biat Addbin
Beydn Eder,*® Ahvdl-i Halveti Beydn Eder,*' Azizler Hulefdsin Gonderdikte
Seyhi Ziydret Addabin Beydn Eder.*> Himmet Efendi, eserin sonuna Aksem-
seddin’in Risdletii’n-Niriyye isimli eserinin bir terciimesini eklemistir. Ak-
semseddin bu eseri Bayramiyye tarikati hakkinda ortaya ¢ikan birtakim
dedikodulara cevap vermek ve dervislerini savunmak icin kaleme almistir.
Kitapta ilk 6nce yapilan itirazlar ele alinmis; daha sonra Kur’an ve Sin-
net’ten deliller getirilmek suretiyle bu itirazlara cevap verilmeye caligilmis-
tir.** DIA'nin “Aksemseddin” maddesinde eserin Himmet Efendi tarafindan
eksik bir terciimesinin Siileymaniye Kiitiiphanesi’'nde bulundugu bilgisine
yer verilmistir.** Ancak bu bilgi dogruyu yansitmamaktadir. Zira Himmet
Efendi, Tirkge terciimesi ile birlikte Arapca olarak elinde bulunan Risdle-
tii’'n-Niriyye’'ye ait iki varaklik boliimii teberriiken kendi eserine ekledigini
eserinde belirtmistir.*> Bu da DiA'nin ilgili maddesinde belirtilenin aksine
Himmet Efendi’nin yaptig1 bir tercime olmayip, sadece eseri bereketli kil-
mak icin yaptig1 bir ekleme oldugunu géstermektedir.

1.5.1.2. Manzim Tarikatname

Mefailiin/mefailiin/fetliin kalibiyla yazilan eser, toplamda ¢ ytiz kirk
alt1*® beyitten olusmaktadir. Himmet Efendi eserde sade ve akici bir dil kul-
lanarak tekke 4dab ve erkani hakkinda bilgi vermektedir. Ayrica beyitler ara-
sinda yeri geldiginde konularla ilgili dyet, hadis ve mutasavviflarin s6zlerine
yer vermektedir. Eserin bu kisimlari Arapg¢a olup Tiirkge terclimelerine yer
verilmemistir. Eser, uzun bir giris ve on iki béliim ve bir hatimeden olus-
maktadir. Her boliim, icerdigi konuya gore isimlendirilmek suretiyle birbi-

36 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 29a-30a.

37 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 30a-31b.

38 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 31b-34a.

39 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 34a-71a.

40 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tartkat, 71a-75a.

41 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tartkat, 75a-79a.

42 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 79a-83a.

43 Muhammed Ali Yildiz, “Risdleti’n-Nariyye: Tasavvufa Yoneltilen Elestirilere Aksemsed-
din’in Cevaplarini Yeniden Duistinmek”, Abant Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi, (Bolu, 2016),
1:59.

44  Orhan F. Koépriilii; Mustafa Uzun, “Aksemseddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedi-
si, (istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2: 301.

45 Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 86a; Daha genis bilgi icin bkz. Giiler, “Bayramiye
Mesayihinden Seyh Himmet'in Adab-1 Hurde-i Tarikat isimli Eseri”, 238-39.

46 Meliha Tapsiz, Manziim Tarikatndme’nin Ug¢ yliz yetmis yedi beyitten olustugunu iddia
etmektedir. Bu sonuca ulasmasinin temel sebebi, beyitler arasinda yer alan ayet, hadis ve
mutasavviflarin sozlerini de beyit olarak kabul etmesinden kaynaklanmaktadir. Oysa tam
aksine bu kisimlar manzim sekilde yazilmistir. O kisimlar: disarda tuttugumuzda eserin
uc¢ yiiz kirk alt1 beyitten olustugunu gérmekteyiz. Bkz. Meliha Tapsiz, Bolulu Himmet Di-
vdn Manzidm Tartkatndme Addb-1 Hurde-i Tarikat, (Yiiksek Lisan Tezi, Gazi Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1995), 22.
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rinden ayrilmistir. Bolimler su sekildedir: Giris,*” Der-Beydn-1 Silsilendme-i
Bayramiyye,*® Der-Beydn-1 Silsile-i Halvetiyye,*® Der-Beydn-i Sikke-i Devisdn,>°
Der-Vakia Der-Zaman-1 Hazret-i Pir (Kuddise Sirruhu),>' Beyt-i Hazret-i Pir,>?
Der-Beydn-1 Ahvdl-i Hildfet,%® Der-Beydn-1 Hizmet-i Seyh ve Merd-i Tarik,**
Der-Makalat-1 Mesdy1h,* Lisan-1 Stifiyyiin,* Fi-Beydn-i Adabi’l-Halvet,>” Pend-i
Halife® ve Hdtime-i Kitdb.>®

1.5.1.3. Diviange

Himmet Efendi’nin 6nemli eserlerinden biri de Divange’sidir. Her beytin-
de dini-tasavvufl 6gelerle karsilastigimiz bu eser, Himmet Efendi’'nin ¢esitli
konularda yazdig1 gazel, muhammes, miiseddes, ilahi ve murabba tarzinda
olmak lizere yetmis yedi siirlerinden olusmaktadir. Hece vezniyle yazdig siir-
lerinde melami tavir gérillmemektedir.?® Akici bir tislupla din, ahlak ve edep-
le ilgili konularda bilgi vermeyi amacglayan bu eser, basindan g¢esitli olaylar
gecerek giiniimiize ulasmistir. Hiiseyin Vassaf’in verdigi bilgiye gére Himmet
Efendi'nin Divange’si ¢ikan bir yanginda yanmis ve daha sonra ezbere bilen
kimseler bir araya gelerek bir ciiz meydana getirmislerdir.®! Eserin basindan
gecen ikinci olay ise son donemlerde yasanmistir. Abdiilbaki Goélpinarli’ya
gore Bezcizade Muhyiddin Efendi Tekkesi'nin son seyhi olan Abdullah Nasih
Efendi, Divdn’in yazma niishasinin “je (3)” harfinden sonrasini kaybetmistir.
Bundan dolay1 Golpinarlh kendisini ‘ceddinin Divdn’ini kaybedecek kadar ala-
kasiz' diyerek itham etmistir.®? Divance’deki pek cok siir cesitli bestekarlar
tarafindan bestelenmis®® ve tekkelerde cesitli vesilelerle okunmustur.®* Siir-
lerin bestekarlar: ve hangi makamlarda bestelendigi ile ilgili bilgiler, Istanbul
Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi’nde (nr. 6383, 126-164 vr.) bulunan

47 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, 1a-2a.

48 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, 2a-2b.

49 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, 2b-3b.

50 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, 3b-4a.

51 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, 4a-4b.

52 Himmet Efendi, Manzim Tarikatndme, 4b.

53 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, 5a-5b.

54 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, 5b-9a.

55 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, 9a-9b.

56 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, 9b-10b.

57 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, vr. 10b-11a.

58 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, vr. 11a-11b.

59 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, vr. 11b-12a.

60 Giiler, “Bayramiye Mesayihinden Seyh Himmet'in Adab-1 Hurde-i Tarikat isimli Eseri”,
231.

61 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 598.

62 Tahir, Osmanl Miiellifleri, 1: 189; Golpinarly, Meldmilik ve Meldmiler, 128.

63 Bolulu sairler hakkinda bir bildirisinde Mustafa isen, Himmet Efendi’nin bestekar oldu-
gunu idafe etmistir. Himmet Efendi’nin hayatini ele alan eserlere baktigimizda onun bes-
tekarligindan herhangi bir sekilde bahsedilmemistir. Detayh bilgi icin bkz. Mustafa isen,
“Bolu’nun Kiiltir Tarihimizdeki Yeri ve Bolulu Divan Sairleri”, Aksemseddin Sempozyumu
Bildirileri, (Ankara: trz), 150.

64 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 598.
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niishada yer almaktadir. Bu da Himmet Efendi’nin Divani’nin halk tarafindan
takdir edildigini ve sevildigini gostermektedir.®®

1.5.2. Kendisine Aidiyeti Kesin Olmayan Eserler
1.5.2.1. Manzime-i Mi‘raciyye

Bursalt Mehmed Tahir (6. 1925) ve Hiiseyin Vassif, Himmet Efendi’'nin
boyle bir eserinin oldugunu sdylemektedir.®® Ancak kiitiiphane kayitlarinda
yaptigimiz arastirmalar sonucunda kendisine atfedilen bdyle bir eser ile kar-
silasmadik. Ayrica Tiirk Edebiyati’nda kaleme alinmis miraciyyeler hakkinda
arastirma yapan Metin Akar, Himmet Efendi’ye ait boyle bir eser tespit ede-
medigini belirtmektedir.®”

1.5.2.2. Ziibdetii’'d-Dekaik

Yine Bursali Mehmed Tahir ve Hiiseyin Vassaf’'in verdikleri bilgiye gore
Himmet Efendi’ye ait Farsca bir eser olup Dagistanl Hafiz Mustafa Efendi
tarafindan Tirkge’ye terclime edilmis ve 1292/1875 yilinda sayfanin ke-
narlarinda Farsc¢a orijinal metni oldugu halde Misir'da basilmistir.®® Ancak
bu eser Aziz Nesefi'ye (6. 700/1300[?]) ait olup miiridlerin mebde ve mead
konularina yoénelik eser yazma isteklerine karsi yazilmis, ancak miiridlere
cok uzun gelmesinden dolay1 kendisi tarafindan yapilan bir muhtasari hiivi-
yetindedir.®?

1.5.2.3. Silsile-i Bayramiyye

Ethem Cebecioglu, Hact Bayram Veli adl1 eserinde Himmet Efendi’ye boy-
le bir eser nispet etmektedir. Cebecioglu, Hact Bayram Veli'nin dogmadan
once ileride veli olacagina yonelik kaynaklarda birtakim rivayetlerin bulun-
dugunu, bu rivayetlere siipheyle yaklasilmasi gerektigini belirttikten sonra
Himmet Efendi’ye ait Silsile-i Bayramiyye adinda bir eserinden ti¢ beyit geti-
rerek so6z konusu iddiaya 6rnek vermektedir.”° Cebecioglu, buna Fuat Bayra-
moglu'nun Hact Bayram-1 Veli isimli eserini referans olarak gostermektedir.
Ancak Bayramoglu s6z konusu beyitleri Himmet Efendi'nin Manziim Tari-
katndmesi’'nden aldigini belirtmektedir.”! Dolayisiyla Silsile-i Bayramiyye, Ce-
becioglu'nun ifade ettigi gibi Himmet Efendi’nin miistakil bir eseri olmayip
Manziim Tarikatndmesi'nin bir bolimiidiir.”?

65 Himmet Efendi'nin bestelenmis siirlerinin bestekarlar1 ve hangi makamlarda bestelen-
dikleri hakkinda bkz. Himmet b. Ali Merdan, Tarikatndme-i Himmet Efendi, (istanbul Uni-
versitesi Nadir Eserler Kitliiphanesi, 6383).

66 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 598.

67 Metin Akar, Tiirk Edebiyatinda Manziim Mi‘rd¢ndmeler, (Ankara: 1987), 203.

68 Tahir, Osmanli Miiellifleri, 1: 189; Golpinarl, Melamilik ve Meldmiler, 128.

69 Ibrahim Diizen, “Aziz Nesefi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1991), 5: 345.

70 Cebecioglu, Hact Bayram Veli, 28.

71 Fuat Bayramoglu, Hact Bayram-1 Veli, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1983), 1: 13.

72 S6z konusu boliim i¢in bkz. Himmet Efendi, Manziim Tarfkatndme, 2a-3a.
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2. Himmet Efendi’den Sonra Himmetiyye

Himmet Efendi’nin vefatindan sonra Himmetiyye’de seyhlik gorevi, 1925
tekke ve zaviyelerin seddine kadar neslinden gelen Himmetzadeliler tarafin-
dan yiiriitiilmiistiir.”® Ayrica Istanbul’'un pek cok tekkesinde etkilerinin oldu-
gu gorilmektedir. Bu baslik altinda Himmet Efendi’den sonra Himmetiyye
silsilesi genel bir sekilde ele alinacaktir.

2.1. Seyh Abdullah Efendi

Himmet Efendi’den sonra seyhlik gorevine 1050/1640 yilinda dogan oglu
Seyh Abdullah Efendi ge¢mistir.”* Kiigiik yaslarinda babasinin yaninda ilim
tahsiline baslayan Seyh Abdullah Efendi, egitimini tamamladiktan sonra ba-
basina intisab etmis; uzun ve mesakkatli bir seyr u siiliik siirecinden sonra
babasindan hilafet almistir. 1080/1669 yilinda Himmet Efendi’nin Kasimpasa
Camii vaizliginden ayrilmasiyla yerine kendisi gegcmis ve bu gorevi on yil yeri-
ne getirmistir. Halkin yogun talebi tizerine Himmet Efendi 1090/1679-80’in
baslarinda tekrar eski gorevine geri gelmis, Seyh Abdullah Efendi ise imam
Mehmed Efendi'nin yerine Halil Pasa Camisi'ne vaiz olarak tayin edilmistir.”®
1095/1684 yilinda babasinin vefat etmesi lizerine yerine posta oturan Seyh
Abdullah Efendi, zaman zaman Sultan IV. Mehmed (6. 1104-05/1693) tarafin-
dan saraya davet etmis ve cesitli sohbet meclisleri icra edilmistir.”¢

Seyh Abdullah Efendi, babasinin yerine seyh olduktan sonra babasi
gibi c¢esitli camilerde vaizlik gorevini listlenmistir. 1099/1687-88 yilinda
hacca gitmis, doniisiinde Hiiseyin Vassaf’a gore 1103/1692, Seyhi'ye gore
1105/1693-94 yilinda Cavuszdde Osman Efendi yerine Sultan Selim Camii
vaizi olmus, bdylece mesayih-1 selatin silsilesine dahil olmustur. Daha son-
ra Hiiseyin Vassaf’a gore 1005/1694, Seyhi'ye gore 1006/1694-95 yilinda
Fatih Camii vaizligi; bu gorevini yerine getirirken 1108/1696-97 yilinda Sul-
tan II. Mustafa’nin (6. 1114-15/1703) Avusturya seferine (1108-09/1697)
Bosnevi Seyh Mustafa ile birlikte ordu vaizligi; 1120/1708-09 yilinda Yeni-
bahceli Seyh Mehmed yerine Bayezit Camii vaizligi ve son olarak 1122/1710
yilinda Siileymaniye Camii vaizligini ytriatmistiir. Bu gérevindeyken 26 Sev-
val 1122/14 Aralik 1710 yilinda vefat etmis ve Bezcizade Muhyiddin Efendi
Dergah’inda babasinin yanina defnedilmistir. 77

73 Siireyye, Sicilli Osmanf, 2: 675. Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat adli eserinde Seyh
Hiisameddin Efendi’'nin bir oglundan Celebi iinvaniyla bahsetmekte ve kendisinden son-
ra yerine halife olarak onu birakacagini ifade etmektedir. Ancak yerine Seyh Abdullah
Efendi'nin ge¢gmesinden bunun gerc¢eklesmedigi anlasilmaktadir. S6z konusu Celebi’nin
akibeti hakkinda eserin diger boliimlerinde ve ilgili kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir.
Bkz. Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tarikat, 42b.

74 Himmet Efendi, Manziim Tarikatndme, 2a.

75 Vassaf, Sefine-i Evliyad, 2: 603; Seyhi, Vekayiu’l-Fuzald, 3: 2725-26; Yilmaz, Osmanli Toplu-
munda Tasavvuf, 317.

76 Detayl bilgi igin bkz. Himmet Efendi, Tarikatndme, Divance-yi llahiyat ve llahiydt-1 Abdi, 40b.

77 Miistakimzade Siilleyman Efendi, Tuhfe-i Hattdtin, nsr. Mustafa Kog, (Istanbul: Klasik Ya-
yinlari, 2014), 263-64; Suyulcuzade Mehmed Nacib, Devhatii’l-Kiittdb, nsr. Kilisli Muallim
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Babasi gibi sair olan Seyh Abdullah Efendi, siirlerini iceren Divdn, Hz.
Peygamber’in (s.a.v) hayatini mesnevi seklinde konu edinen Gencine-i I‘caz,
lugazlardan meydana gelen Divdn-1 Lugdz, sairlerin hayatini konu edinen
Tezkire-i Suard on yedi ilahi iceren [ldhiyydt, Hz. Ali'in (r.a) Kaside-i [Imiyye
Serhi, Kaside-i Kismiriyye Serhi, Kaside-i Tevhid Serhi, otuz sekiz beyitlik ka-
sidesi Na‘t-1 Restli’s-Sakaleyn’i ile Divdn-1 Nulit-i Abdi isimli eserleri kaleme
almistir.”® Ayrica Hiiseyin Vassaf, Serh-i Kaside-i Molla Orfi adinda bir eseri-
nin oldugunu ve bu eseri okudugunu belirtir.”® Siirlerinde genellikle Abdi,
Dervis Abdullah, Abdullah ve Himmetzade mahlaslarini kullanan Seyh Ab-
dullah Efendi, donemin 6nemli hattatlarindan olan Hafiz Osman Efendi’den
(6. 1109-10/1698) hat dersleri alarak kendisinden icazet almis ve silis ile
nesih hattinda tlistad derecesine ulasmistir.?’ Ayrica musikisinas olan Seyh
Abdullah Efendi, basta babasinin Divan’it olmak iizere pek cok eser bestele-
mis; bazilar1 giiniimiize ulasmistir®! Siileymaniye Camisi’'ndeki gorevi Seyh
isa Efendi’ye; seyhlik gorevi ise oglu Seyh Abdiissamed Efendi’ye gecmistir.
Babasi gibi ¢ok sevilen ve takdir goren Seyh Abdullah Efendi’nin Divdn’in-
da ve [ldhiydt'inda yer alan pek cok siir cesitli bestekarlar tarafindan cesitli
makamlarda bestelenmistir. Siirlerin bestekarlari ve hangi makamlarda bes-
telendigi ile ilgili bilgiler, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi'n-
de (nr. 6383, 164-175 vr.) bulunan niishada yer almaktadir.

2.2. Seyh Abdiissamed Efendi

1081/1670 yilinda dogan Seyh Abdiissamed Efendi, kiiciik yaslarinda ba-
basinin yaninda ilim tahsiline baslamis, egitimini tamamladiktan sonra baba-
sina intisab etmis, uzun bir seyr u siildk siirecinden sonra babasindan hilafet
almistir. D6nemin 6nde gelen sairlerinden olan Seyh Abdiissamed Efendi, Sti-
leymaniye Camii vaizi olmus, boylece mesayih-1 selatin silsilesine dahil olmus-
tur. Babas1 1022/1720 yilinda vefat edince yerine seyh olarak tayin edilmis,
kisa bir silirede linii yayllmis ve ¢okga ziyaret edilmistir. Vefatindan kisa bir
siire 6nce ordu seyhi olarak gorevlendirilmis, ancak yakalandigi hastaliktan
dolay1 bu gorevini yerine getiremeden 1150/17378% yilinda vefat etmis ve Bez-
cizade Muhyiddin Efendi Dergdh’'inda babasinin yanina defnedilmistir. Seyh
Abdussamed Efendi’nin seyhlik yaptig1 zamanlarda Himmetiyye tarikati Istan-
bul’daki en etkin oldugu dénemi yasamistir. Kardesi Seyh Abdiisssekur Efendi

Rifat, (Istanbul: Sanat Akademisi Nesriati, 1942), 142; Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 596, 604;
Seyhi, Vekayiu’l-Fuzald, 3: 2725-26; Ayvansarayi, Vefeydt-1 Ayvansdrayi, 22; Bolu Livdsi
1921-25 Salndmesi, (Hzr. Kurul), 446; Yilmaz, Osmanli Toplumunda Tasavvuf, 317-18.

78 Nuri Ozcan, “Abdi, Himmetzade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV
Yayinlar1 1988), 1: 74; Tahir, Osmanh Miiellifleri, 2: 313; Seyhi, Vekayiu’l-Fuzald, 3: 2727;
Yilmaz, Osmanlt Toplumunda Tasavvuf, 318-19.

79 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 606.

80 Miustakimzade, Tuhfe-i Hattdtin, 263; Suyulcuzade, Devhdtii’l-Kiittdb, 142; Vassaf, Sefine-i
Evliyad, 2: 605; Yilmaz, Osmanli Toplumunda Tasavvuf, 318.

81 Ozcan, “Abdi, Himmetzade”, 1: 74.

82 Vefat tarihi Bursali Mehmed Tahir’e gore 1156/1743-44 olarak verilmistir. Daha genis
bilgi i¢in bkz. Tahir, Osmanli Miiellifleri, 2: 314.
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(6.1180/1766-67), kardesi Seyh Muhammed Emin Efendi (6.1176/1762-63),
kardesi Seyh Abdulgafur Efendi (6. 1176/1762-63), oglu Seyh Nurullah Efendi
(6. 1180/1766-67), damad1 Seyh Abdilhalim Efendi (6. 1173/1759-60), Ca-
lakzade Seyh Mustafa ez-Zakir (6. 1171/1757-58) ve Seyh Seyyid ismail Efen-
di kendisine baglanip hilafet alan kimselerdir.®® Bir donem kadilik goérevini
yiiriiten Seyh ibrahim Cezmi, Seyh Abdullah Efendi ve Seyh Abdiissamed Efen-
di’den tarikat dersi almistir. 1160/1747 yilinda vefat edip, siirlerini toplayan
bir Divdn’i vardir.®* Seyh Abdiissamed Efendi’nin oglu Mustafa’dan olan torunu
Himmetzade Seyyid Ataullah Efendi, ordu katipligi yapmis ve donemin 6nemli
hat iistadlarindan olan Seyh Mehmed’den icazet almis, siiliis ile nesih hatlarin-
da ustad sayilmistir. Kendisi 1191/1777 yilinda vefat etmistir.®®

Seyh Abdiissamed Efendi’den sonra Himmetiyye'nin iki kola ayrilip de-
vam ettigini gérmekteyiz. Zira kendisinden sonra Fatih’teki Defterdar ibra-
him Efendi Tekkesi'ne oglu Seyh Nurullah Efendi; Uskiidar’daki Bezcizade
Muhyiddin Efendi Tekkesi’'ne ise kardesi Seyh Abdiissekur Efendi seyh ola-
rak gecmistir. Bu iki tekke Seyh Abdiilhay Efendi (6. 1275/1859) ve oglu Ab-
diissekur Mahvi Efendi (6. 1303/1886) donemlerinde tekrar tek seyhe dii-
siip s6z konusu seyhler tarafindan idare edilmistir.

2.3. Seyh Nurullah Efendi’yle Devam Eden Himmetiyye Silsilesi

Seyh Abdiissamed Efendi’nin yerine Derfterdar ibrahim Efendi Tekkesi'n-
de seyhlik gorevine oglu Seyh Nurullah Efendi ge¢mistir. Bir miiddet Sultan
Ahmed Camii vaizligini de yiriiten Seyh Nurullah Efendi, 1180/1766 yilinda
vefat etmistir. Kendisinin ilahi, ask ve tevhid konularini iceren bir Gazeliy-
yath vardir. Kendisinin yerine seyhlik gorevine oglu Seyh Bahdeddin Efen-
di gecmistir. 1220/1805 yilinda vefat edince Yiiksekkaldirim’da insa edilen
dergaha defnedilmistir. Yerine seyhlik gorevine sirasiyla su kisiler gecmistir:
Seyh Nurullah Efendi'nin diger oglu Seyh Muhammed Mecdiiddin Efendi (6.
1225/1810), Seyh Mecdiiddin Efendi’nin oglu Muhammed Muhyiddin Efen-
di (6.1259/1843), Seyh Muhyiddin Efendi’nin oglu Seyyid Kerameddin Efen-
di (6.1273/1857), Seyh Bahdeddin Efendi’nin oglu Seyh Abdiilhay Efendi (6.
1275/1859), Seyh Muhyiddin Efendi’nin diger oglu Muhammed Mecdiiddin
Efendi (6. 1289/1873), Seyh Abdiilhay Efendi'nin oglu Abdiissekur Mahvi
Efendi (6. 1303/1886), Seyh Abdiilhay Efendi’nin diger oglu Muhammed
Hiisameddin Efendi. Kendisi Bayramiyye tarikatina ayrilan vakif gelirleriy-
le Ankara’da bulunan Haci Bayram Veli tiirbesini insa etmistir. Rabitilevvel
1329/Mart 1911 yilinda Izmir’de vefat etmistir® Daha sonra yerine Ab-
diilhak Sun‘i Efendi ge¢mistir. Tekkenin son seyhi ise Abdiilhay Subhi Efen-
di’dir.®#”

83 Tabibzade, Silsilendme-i Siifiyye, (Aziz Mahmid Hiidayi, 1098), 21a.

84 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 609-10.

85 Miistakimzade, Tuhfe-i Hattdtin, 282.

86 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 613-14; Ayvansarayi, Hadikatti’l-Cevdmi’, 289.
87 Fatih Kése, Istanbul Halveti Tekkeleri, (Istanbul: IFAV, 2012), 447-48.
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2.4. Seyh Abdiissekur Efendi’yle Devam Eden Himmetiyye Silsilesi

Dogum tarihi hakkinda bilgi sahibi olamadigimiz Seyh Abdiissekur Efen-
di, Seyh Abdiissamed Efendi’'nin kardesi olup kendisinden sonra Bezcizade
Muhyiddin Efendi Tekkesi'ne seyh olarak atanmistir. Ayasofya Camii vaizi ol-
mus, bdylece mesayih-1 selatin silsilesine dahil olmustur. Dénemin 6nde ge-
len sairlerinden olan Seyh Abdiissekur Efendi, 1180/1766 yilinda vefat etmis
ve Bezcizade Muhyiddin Efendi Dergah’inda babasinin yanina defnedilmistir.
Seyh Abdiissekur Efendi, Kur'an-1 Kerim'i vaaz tarzinda tefsir etmis ve o6li-
miinden 6nce bu tefsirini Ayasofya kiirsiisiinde iki kere bitirmistir. Bir de ken-
di siirlerini igeren bir Divdn’1 vardir.®® Yerine seyhlik gorevine oglu Seyh Ab-
dilgafir Efendi gecmistir. 1222/1805 yilinda vefat ederek babasinin yanina
defnedilmistir. Kendisinden sonra Seyh Yahya Efendi, ondan sonra oglu Seyh
Ali Baba posta oturmustur. Seyh Ali Baba Bayramiyye’den hilafeti olmakla bir-
likte Naksibendiyye’den de hilafeti vardir. Daha sonra Seyh Abdiilhay Efendi,
sonra 1303/1886 yilinda vefat eden oglu Seyh Abdiissekur Mahvi Efendi, en
son ise Seyh Nasih Efendi gecmistir.®® Son Himmetzade olan Seyh Nasih Efendi,
Himmet Efendi'nin Divdn’'ini ‘je” harfinden sonrasini ve Bezcizade Muhyiddin
Efendi’'nin Divdn’in1 kaybettigi icin Abdiilbaki Goélpinarh (6. 1982) tarafindan
elestirilmis ve ceddinin mirasiyla ilgi ve alakasiz olmakla su¢lanmistir:°

3. istanbul’da Himmetiyye’ye Bagh Tekkeler
3.1. Baslangigtan itibaren Himmetiyye’ye Bagh olan Tekkeler
3.1.1. Defterdar ibrahim Efendi Tekkesi/Fatih

Bir diger adi Himmetzdde Bayrami Dergdhi olan bu tekke, Fatih’te Ordek
Kasap Mahallesi’'nde yer almaktadir. [1957 ada, 26 parsel]®! Sultan IV. Meh-
med’in (6. 1104-05/1693) defterdarlarindan ibrahim Efendi tarafindan insa
edilmis ve bu bolgede kendi evinde irsat faaliyetlerini slirdiiren Himmet
Efendi’ye tahsis edilmistir.

Ayin giinii persembe olan tekkede seyhlik gérevi, sirasiyla su kisiler tara-
findan ifa edilmistir: Bolulu Himmet Efendi (6. 1095/1684) > Himmet Efen-
di'nin oglu Seyh Abdullah Efendi (6. 1122/1710) > Abdullah Efendi’'nin oglu
Seyyid Abdiissamed Efendi (6. 1150/1737) > Abdiissamed Efendi'nin oglu

88 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 615-17; Ayvansarayi, Vefeydt-1 Ayvansdrayi, 23; Bolu Livdst 1921-
25 Salndmesi, (Hzr. Kurul), 447; Yigit, “Bolulu Divan ve Tasavvuf Sairleri”, 303; Tahir, Os-
manli Miiellifleri, 2: 314.

89 Vassaf, Sefine-i Evliyad, 2: 617-18.

90 Golpinarl,, Melamilik ve Meldmiler, 128-29.

91 M. Serif Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postnisinleri, (istanbul: 1Q Kiiltiir ve Sanat Yayin-
cilik, 2016), 379; Mustafa Ozdamar, Dersaddet Dergdhlari, (Istanbul: Kirkkandil Yayinevi,
2007), 196.

92 Ayvansarayi, Hadikatii’l-Cevami’, 289; Ussakizade, Zeyl-i Sakaik, 850; Ayvansarayl, Mec-
mud-i Tevdrih, 212; Seyhi, Vekayiu’l-Fuzald, 2: 1406; Ayvansarayi, Vefeydt-1 Ayvansdrayi,
22; Miistakimzade, Tuhfe-i Hattdtin, 263; Ayni, Haci Bayram Veli, 191; Kése, Istanbul Hal-
vetf Tekkeleri, 346.
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Seyyid Nurullah Efendi (6. 1180/1766) > Nurullah Efendi'nin oglu Seyyid
Bahédeddin Efendi (6. 1220/1805) > Nurullah Efendi’nin diger oglu Muham-
med Mecdiiddin Efendi (6. 1225/1810) > Mecdiddin Efendi’nin oglu Mu-
hammed Muhyiddin Efendi (6. 1259/1843) > Muhyiddin Efendi’nin oglu
Seyyid Kerameddin Efendi (6. 1273/1857) > Bahaeddin Efendi'nin oglu
Seyh Abdiilhay Efendi (6. 1275/1859) > Muhyiddin Efendi’nin diger oglu
Muhammed Mecdiiddin Efendi (6. 1289/1873) > Abdiilhay Efendi'nin oglu
Abdiissekur Mahvi Efendi (6. 1303/1886) > Abdiilhay Efendi’nin diger oglu
Muhammed Hiisdmeddin Efendi (6. 1335/1916), Abdiilhak Sun‘i Efendi ve
son olarak Abdiilhay Subhi Efendi.”®

Bu tekke glinlimiize ulasmamistir. 31 Mayis 1918’de ¢ikan biiyiik yangin
sonucu kiil olan tekke arsa haline gelmis, 1960 yilinda bu arsa alinarak Capa
Tip Fakiiltesi arsasina eklenmistir.?*

3.1.2. Emekyemez Hiiseyin Efendi Tekkesi/Uskiidar

Kaynaklarda Etmekyemez Hiiseyin Efendi Dergdhi ve Salacak Bayrami
Dergdhi isimleriyle de anilan tekke, Uskiidar’da Aziz Mahmud Hiidayl Ma-
hallesi’nde yer almaktadir [354 ada, 6 parsel].®> Etmekyemez Hiiseyin Efendi
(6.1181/1767) tarafindan insa edilen tekke; semahane, iki oda, bir Kiler, bir
matbah, bir kuyu, bir harem dairesi, iki oda, iki hel4, bir musluklu su hazine-
sinden olusmaktadir.*¢

Tekkenin ilk seyhi Seyh Abdiissekur Efendi’nin halifesi Seyh Abdurrah-
man Efendi’dir. Daha sonra sirasiyla Abdurrahman Efendi’nin halifesi Seyh
Abdilfettah Efendi, Seyyid Mustafa Akif Efendi (6. 1296/1879), Abdiilaziz
Efendi, Halil Hicabi Efendi seyhlik gérevini yerine getirmislerdir. Tekkenin
lglinci seyhi Mustafa Akif Efendi, 1286/1869 yilinda tekkeyi yeniden insa
ettirmis, bundan dolay1 kaynaklarda tekkenin ikinci banisi olarak kabul edil-
mistir.’” Tekke seyhligi, 1925 tekkelerin seddine kadar Halil Hicabi Efendi
tarafindan yuritilmustir.

1960 yilinda vakiflar tarafindan satilan tekke, Uskiidar-Harem sahil yolu
yapiminda yikilmis ve yerine apartman dikilmistir. Tekkeden geriye kalan ise
bir tiirbe ve 1286/1869 tarihli bir kitabedir.®

93 Zakir Siikrii Efendi, Die Istanbuler Derwisch-Konvente Und Ihre Scheiche: Mecmu’a-1 teka-
ya, nsr. Sehan Taysi, (Berlin: Klaus Schwarz, 1980), 5-6; Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve
Postnisinleri, 379-81; Kose, Istanbul Halveti Tekkeleri, 347-48.

94 Demirel Esin, Istanbul Tekkeleri Mimarisi, Eklentileri ve Restorasyonu, (Doktora Tezi, Yil-
diz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, 1988, 71-72. Tekkenin plan yapisi i¢in
bkz. a.g.e, 384.

95 Erkan Oviis, “1341 Defterlerine Gére 1925’te Uskiidar Tekkeleri”, Tasavvuf Dergisi, (Istan-
bul: 2016), 38/66-67.

96 (Ozdamar, Dersaddet Dergdhlari, 349; Ayni, Hact Bayram Veli, 191.

97 Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postnisinleri, 635.

98 Salim Yorgancioglu, Uskiidar Dergéhlari, (istanbul: Uskiidar Belediyesi, 2004), 118-20;
Esin, Istanbul Tekkeleri Mimarisi, Eklentileri ve Restorasyonu, 57. Tekkenin su anki duru-
muyla ilgili resmi i¢in bkz. a.g.e, 305; Tekkenin plan yapisi i¢in bkz. a.g.e, 384.
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3.2. Bir Donem Himmetiyye’'ye Baglh Olan Tekkeler
3.2.1. Bezcizadde Muhyiddin Efendi Tekkesi/Uskiidar

Kaynaklarda Himmet Efendi Tekkesi, Abdiissekur Efendi Tekkesi, Divitci-
ler Tekkesi, Sali Tekkesi, Muhyiddin Efendi Tekkesi ve Sekiri Efendi Tekkesi
gibi isimlerle anilan tekke, Uskiidar'in Arakiyyeci Hac1 Cafer Mahallesi'nde
yer almaktadir [204 ada / 31 parsel]. Bu tekke, Halvetiyye tarikati seyhle-
rinden Bezcizdde Muhammed Muhyiddin Efendi tarafindan yaptirilmistir.?®
Semahane, tiirbe, bes oda, bir hel3, bir bodrum, selamlik dairesi, bir matbah,
gasilhane, sagir bir avluy, iki kabir, bir bahge, ahirlik, dért musluklu sadirvan
ve dolapli kuyudan miitesekkil olan tekkenin ayin giinleri salidir.'?°

Bezcizdde Muhammed Muhyiddin Efendi, Uskiidar/Divitgilerde bulu-
nan tekkesinde Halvetiyye tarikat1 usuliine gére hizmet veriyordu. Vefatin-
dan sonra kendisi yerine bu tekkeye halife olarak halifesi Seyh Hiisamed-
din Efendi’'nin ge¢cmesini vasiyet etmistir. Ancak Seyh Hiisameddin Efendi,
kendisinden 6nce vefat edince bu vasiyet gerceklesmemis ve kendisinden
sonra kisa bir siireligine oglu Seyh Ahmed Celebi seyhlik gorevini yturit-
miistir. Tekkenin 1046/1636 tarihli vakfiyesinde bu durum su sekilde ifa-
de edilmistir:

“Mahalle-i mezbarede sekiz hiicrati ve iistlerinde mihrabli tevhidhane-
yi vakf ederek hiicrat-1 mezkiiranin siikknasina Bezcizide Karabas es-Seyh
Muhammed Efendi’ye ba‘dehu oglu Ahmed Celebi'ye, ba‘dehu evladina,
ba‘de’l-inkiraz seyh-i mezbirun hulefasina sart eylemistir.”10!

Daha sonra mesihat tarafindan Bolulu Himmet Efendi bu tekkeye seyh
olarak gorevlendirilmistir. istanbul’da yerine oglu Seyh Abdullah Efendi’yi
birakarak Uskiidar’a gelen Himmet Efendi, tekkede Bayramiyye-Halvetiyye
usuliine gore irsat faaliyetlerine baslar.'°? Himmetzade ailesinden Topha-
ne-i Amire muhasebecisi Hiiseyin Hiisnii Efendi tarafindan XIX. ytizyilin
baslarinda tadilattan gecirilmistir. Tekkede gorev yapan seyhler sirasiyla
su sekildedir: Bezcizade Muhammed Muhyiddin Efendi (6. 1020/1611)
> Muhyiddin Efendi'nin oglu Seyh Ahmed Celebi > Bolulu Himmet Efen-
di (6. 1095/1684) > Himmet Efendi’'nin oglu Seyh Abdullah Efendi (6.
1122/1810) > Seyh Abdullah Efendi’nin oglu Seyyid Abdiissamed Efen-
di (6. 1150/1737) > Seyh Abdiissamed Efendi'nin oglu Seyh Abdiissekur
Efendi (1181/1767) > Seyh Abdiissekur Efendi’'nin oglu Seyh Abdilgafir
Efendi (6. 1222/1805) > Seyh Yahya Efendi > Seyh Yahya Efendi’'nin oglu
Seyh Ali Baba > Seyh Abdiilhay Efendi (6.1275/1859) > Seyh Abdiilhay
Efendi’nin oglu Seyh Abdiissekur Mahvi Efendi (6. 1303/1886) ve en son

99 (Ozdamar, Dersaddet Dergdhlari, 363; Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postnigsinleri, 584.
100 Ozdamar, Dersaddet Dergdhlari, 363; Ayni, Haci Bayram Veli, 191.

101 Oviis, 1341 Defterlerine Gére 1925°te Uskiidar Tekkeleri, 72.

102 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 596; Golpinarli, Meldmilik ve Melamiler, 128.
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Seyh Nasih Efendi.!®® Tekkenin seyhligi, 1925 tekkelerin seddine kadar bu
kisi tarafindan yturiutilmistir.1%4

Tekke 1958 yilinda Zeynep Kamil Hastanesi genisletilmesi faaliyetleri
sirasinda yikilmis ve haziresi Kii¢iik Selimiye Camisi avlusuna nakledilmis-
tir10°

3.2.2. Helvayi Tekkesi/Fatih

Kaynaklarda Seyh Helvai Baba Tekkesi ve Helvaci Baba Tekkesi olarak da
anilan bu tekke, Fatih’te Kalenderhane Mahallesi’'nde yer almaktadir [664
ada / 7-8 parsel].1?¢ Bayrami-Melami seyhlerinden Pir Ali Aksariyi’nin (0.
945/1539) halifesi ve damadi olan Seyh Yakub Efendi (6.997/1589), Kanlini
Sultan Siileyman (6. 974/1566) doneminde Akka'ya silirglin edilmislerdir.
Nahcivan Seferi'nden (960/62/1553-55) sonra Istanbul’a déniisiine izin ve-
rilmis ve kendisine bu tekke tahsis edilmistir. Seyh Yakub Efendi, kendisin-
den burhan isteyen Kan(ini Sultan Siileyman (6.974/1566) i¢cin helva hazir-
latmis, bu esnada i¢ginden helva olsaydi yeseydik diye geciren KanGini’'ye bu
helva ikram edilmis ve bundan sonra kendisi Helvayi Yakub Efendi, tekke ise
Helvayi Tekkesi olarak adlandirilmaya baslanmistir.'%?

Farkli donemlerde Bayrami-Melami, Celveti, Halveti-Cerrahi, Naksiben-
di ve Rifal seyhlerce idare edilen tekke, son donemlerde Bayrami-Himmeti
seyhler tarafindan idare edilmistir.1°® Rifaiyye tarikati seyhlerinden Muham-
med Tahir Efendi, daha hayattayken Himmetzadelilerden Muhyiddin Serif
Efendi’yle kizini evlendirmis ve tekke seyhligini damadina birakmistir. Muh-
yiddin Serif Efendi, 1313/1895 yilinda vefat edince Bayramiler ve Rifailer
arasinda tekkenin seyhini tayin konusunda tartisma ¢ikmis ve Himmetza-
de Tekkesi seyhi Muhammed Hiisameddin Efendi (6. 1335/1916) vekale-
ten posta oturmustur. Muhammed Hiisimeddin Efendi, 1326/1909 yilinda
tekkeye Muhyiddin Serif Efendi’'nin oglu Muhammed Tahir Efendi’yi tayin
etmistir.’® Ayin giinii carsamba olan tekkenin seyhligi, 1925 tekkelerin sed-
dine kadar bu kisi tarafindan yuratilmustir.!1°

Tekke harap bir sekilde giiniimiize ulasmistir.'!!

103 Mehmet Akif Késeoglu, Istanbul'un 100 Tekkesi, (Istanbul: IBB Kiiltiir Yayinlari, 2016),
254-55.

104 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 5: 308.

105 Esin, Istanbul Tekkeleri Mimarisi, Eklentileri ve Restorasyonu, 72. Tekkenin su anlik duru-
muyla ilgili resimleri i¢in bkz. a.g.e, 313; Tekkenin plan yapisi icin bkz. a.g.e, 384.

106 Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postnisinleri, 210.

107 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 511-12; Kose, Istanbul Halveti Tekkeleri, 308.

108 Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postnisinleri, 210; Kose, Istanbul Halveti Tekkeleri, 308.

109 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 2: 512.

110 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 5: 308.

111 Esin, Istanbul Tekkeleri Mimarisi, Eklentileri ve Restorasyonu, 71. Tekkenin harap haldeki
resmi icin bkz. a.g.e, 312; Tekkenin plani i¢in bkz. a.g.e, 406.
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3.2.3. Mehmed Aga Tekkesi/Fatih

Kaynaklarda Bayram Veli Tekkesi ve Yayabasi Tekkesi diye de anilan tekke,
Fatih’te Muslihittin Mahallesi’'nde yer almaktadir [1369 ada / 1 parsel].!'?
Darussaade Agasi1 Carsambali Mehmed Aga (6.995/1585) tarafindan yilinda
yapilan tekkenin seyhligine Halvetiyye tarikatindan Yayabasizade Seyh Hizir
Efendi (6. 1005/1596) getirilmistir.3

Bolulu Himmet Efendi’'nin kendisinden hilafet aldig1 Seyh Hiisdmeddin
Efendi'nin seyhi Bezcizdde Muhammed Muhyiddin Efendi’'nin de seyhlik
yaptigi''* bu tekke, uzun bir donem Halveti seyhlerce idare edildikten son-
ra Bayramiyye’'nin Himmetiyye kolundan hilafet alan ve ayni zamanda Him-
metzade Seyh Abdiissamed Efendi’'nin damadi olan Celebi Seyh Mehmed
Efendi (6. 1165/1752) seyhlige tayin edilmistir. Kendisinden sonra sirasiyla
oglu Seyh Muhammed Yahya Efendi (6. 1223/1808), Seyh Yahya Efendi'nin
oglu Seyyid Ali Efendi (6. 1272 /1856) tekkenin seyhlik gérevini yerine getir-
mislerdir. Bir donem Kadiri seyhi Seyh Abdurrahman Efendi (6. 1285/1868)
tarafindan idare edilen tekkede gorev yapan son Bayrami-Himmeti seyhi
Seyh Muhammed Résid Efendi (6. 1302/1885) olmustur.'*®

Mayis 1971’de catisi yikilan tekke, iki katli ahsap bir yapi1 olup bakimsiz-
liktan dolay1 yikilmis ve arsa haline gelmistir. Giinlimiizde arsasinda evler
insa edilmistir.11¢

3.2.4. Yavasca Mehmed Aga Tekkesi/Fatih

Kaynaklarda Nazmi Efendi Tekkesi olarak da gecen bu yapi, Fatih-Sehre-
mini’de Arpaemini Mahallesi’'nde yer almaktadir [1853 ada / 20 parsel]."”
1004 /1596 y1linda Yavasca Mehmed Aga (6.1010/1601) tarafindan insa edi-
len tekke, Halveti seyhlerinden Seyh ibrahim Sivasi’ye (6. 1040/1630) tah-
sis edilmistir. Seyh Ibrahim Sivasi’nin halifesi olan Seyh Muhammed Nazmi
Efendi (6.1112/1701), bu tekkeye seyh olduktan sonra tekkeyi genisleterek
yeniden insa etmistir.'18

Uzun bir siire Halveti seyhlerce idare edilen tekkenin seyhligi, Seyh Ab-
diissamed Efendi’'nin damadi ve halifesi olan Seyyid Abdiilhalim Efendi’ye
(6. 1173/1759) gegcmis ve Bayrami-Himmeti seyhlerce idare edilmeye bas-
lanmistir. Kendisinden sonra tekkenin seyhligini oglu Seyyid Muhammed

112 Ozdamar, Dersaddet Dergdhlari, 144.

113 Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postnisinleri, 445; Ayni, Hact Bayram Veli, 190; Kése, Istan-
bul Halveti Tekkeleri, 309.

114 Ozdamar, Dersaddet Dergdhlari, 145; Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postniginleri, 447.

115 Zakir, Die Istanbuler Derwisch-Konvente Und [hre Scheiche: Mecmu’a-1 tekaya, 14-15; Kose,
Istanbul Halvett Tekkeleri, 311.

116 Esin, Istanbul Tekkeleri Mimarisi, Eklentileri ve Restorasyonu, 93. Tekkenin harap haldeki
resmi ve kitabesi i¢cin bkz. a.g.e, 330; Tekkenin plani icin bkz. a.g.e, 379.

117 Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postnisinleri, 469; Kose, Istanbul Halveti Tekkeleri, 333.

118 Esin, Istanbul Tekkeleri Mimarisi, Eklentileri ve Restorasyonu, 141.
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Habib Efendi (6. 1184 /1770) yliriitmiustiir. Bu iki Bayrami-Himmeti seyhleri
tarafindan kisa bir donem idare edilen tekke, 1925 tekkelerin seddine kadar
farkl1 zamanlarda Kadiriyye-Esrefiyye ve Halvetiyye-Semsiyye tarikatlarina
mensup seyhlerce farkl1 zamanlarda idare edilmistir.'*°

Ginlimiize ulasamayan tekkenin arsasi Capa Tip Fakiiltesi Hastanesi ara-
zisine dahil edilmistir. Tekkenin yap1 ve haziresinin akibeti hakkinda her-
hangi bir bilgi bulunmamaktadir.'2°

3.2.5. Bayrampasa Tekkesi/Fatih

Kaynaklarda Pasmak-1 Serif Tekkesi ve Baba Efendi Tekkesi olarak da ani-
lan bu yaps, Fatih’te Cerrahpasa Caddesi'nde yer almaktadir [1132 ada / 53
ile 52 parsel].'?! Tekke Sadrazam Bayram Pasa (6. 1048/1638) tarafindan
medrese, cesme ve diger hayratlardan olusan bir kiilliye olarak insa edil-
mistir.'??> Pasmak-1 Serif olarak isimlendirilmesinin sebebi ise tekkede Hz.
Peygamber’in (s.a.v) ayakkabisinin muhafaza edilmesinden dolayidir. Yine
kaynaklarda edindigimiz bilgiye gore tekkede Veysel Karani’'nin (6. 37/657)
takkesi ve kabenin anahtar1 bulunmaktaydi.!??

Tekke insa edildikten sonra seyhligine Kadiriyye tarikati seyhlerinden
Malatyavi Seyh Hamza getirilmistir. Uzun bir siire Kadiri seyhlerce idare edi-
len tekkeye, Seyh Abdiissamed Efendi’'nin kardesi ve ayn1 zamanda halife-
si olan Seyyid Muhammed Emin Efendi (6. 1176/1763) seyh olarak tayin
edilmis ve tekke artik Bayrami-Himmeti seyhlerce idare edilmeye baslan-
mistir.'?* Kendisinden sonra oglu Seyh Es‘ad Efendi (6. 1202/1788) tekkenin
seyhligine gecmistir.'?> Bundan sonra tekke Bayrami-Himmeti seyhlerinin
idaresinden cikip degisik donemlerde Halvetiyye ve Kadiriyye'ye mensup
seyhlerince idare edilmeye baslanmistir.'2¢

Tekke 2000’1i yillarda harem dairesi haricindeki kisimlar restore edilmis
ve bir vakfin kullanimina tahsis edilmistir.'?’

119 ZAakir, Die Istanbuler Derwisch-Konvente Und Ihre Scheiche: Mecmu’a-1 tekaya, 32-33; Kose,
Istanbul Halveti Tekkeleri, 334-.

120 Esin, Istanbul Tekkeleri Mimarisi, Eklentileri ve Restorasyonu, 141.Tekkenin plani i¢in bkz.
a.g.e, 385.

121 Ozdamar, Dersaddet Dergdhlari, 172.

122 Ayvansarayi, Hadikatii’l-Cevami‘, 99; Kose, Istanbul Halveti Tekkeleri, 327.

123 Pasmak kelimesi Oguzca’da ayakkabi anlamina gelmektedir. Bundan dolay1 bu isim veril-
mistir. Bkz. Késeoglu, Istanbul’un 100 Tekkesi, 130; Ozdamar, Dersaddet Dergdhlari, 173;
Kose, Istanbul Halveti Tekkeleri, 328.

124 Koseoglu, Istanbul’un 100 Tekkesi, 131.

125 Zakir, Die Istanbuler Derwisch-Konvente Und [hre Scheiche: Mecmu’a-1 tekaya, 38-39.

126 M. Baha Tanman, “Bayram Pasa Kiilliyesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (is-
tanbul: TDV Yayinlar, 1992), 5: 267; Kose, Istanbul Halvetf Tekkeleri, 330.

127 Koseoglu, Istanbul’un 100 Tekkesi, 132; Esin, Istanbul Tekkeleri Mimarisi, Eklentileri ve
Restorasyonu, 93. Tekkenin harap haldeki resmi icin bkz. a.g.e, 294; Tekkenin tevhidhane
kisminin plani i¢in bkz. a.g.e, 421.
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3.2.6. Calak Tekkesi/Fatih

Kaynaklarda Caylak Tekkesi ve Caylakzdde Tekkesi olarak da gecen bu yapi,
Fatih’te Nuruosmaniye Caddesi'nde yer almaktadir [324 ada / 1 parsel]. Calak-
I1 Seyh Mustafa Efendi tarafindan yapilan bu tekkenin seyhligine Halveti seyh-
lerden olan Calak Seyh Ahmed Zakir Efendi (6. 1123/1711) getirilmistir.'?®

Ucg hiicre, bir tiirbe ve mezarliktan olusan'® bu tekkede Bayramiyye-Him-
metiyye tarikatina mensup tek bir seyh gorev yapmistir. Bu kisi ise Seyh
Ahmed Zakir Efendi'nin oglu ve Seyh Abdiissamed Efendi'nin halifesi olan
Calakzade Seyh Mustafa Efendi’dir (6.1171/1757). Tekke daha sonra degisik
donemlerde Halvetiyye’'nin Cihangiriyye, Giillseniyye ve Cerrahiyye subeleri-
ne mensup seyhlerce idare edilmistir. 13°

Tekkenin yapisi 1956 yilinda yiktirilmis ve yerine bir ishani insa edilmis-
tir.131

3.2.7. Zibin-1 Serif Tekkesi/Fatih

Kaynaklarda Mehmed Nureddin Efendi Tekkesi ve Zibini Saddet Tekkesi'*?
olarak da gecen bu yapji, Fatih’te Hatice Sultan Mahallesi'nde yer almaktadir
[2517 ada / 9 parsel].’®® Naksibendiyye tarikat1 seyhlerinden Seyyid Meh-
med Nuri Efendi (6. 1234/1819) tarafindan insa edilen tekkenin seyhligi-
ne kendisinden sonra Bayrami-Himmeti seyhlerinden Seyyid Ahmed Cezbi
Efendi (6. 1245/1830) gecmistir. Tekke daha sonraki siireglerde yine Naksi
seyhler tarafindan idare edilmistir. 13*

1925 tekkelerin seddinden sonra bakimsiz kalan yap1 harap bir vaziyette
giiniimiize ulasmis ve 1943 yilinda vakiflar idaresi tarafindan satiliga ¢ikar-
tilmistir. 135

3.3. Kaynaklarda Himmetiyye’ye Mensup Bir Seyh Tarafindan idare
Edilen Fakat Hakkinda Baska Bilgi Bulunmayan Tekkeler

3.3.1. Tahta Kad1 Mescidi/Kagithane

Kaynaklarda hakkinda az bilgilere sahip oldugumuz bu yap1 Kadi1 Musta-
fa Efendi tarafindan insa edilmis, yapinin seyhlik ve imamlik gérevine Him-
metzade Seyyid Bahdeddin Efendi getirilmistir.!*¢ Kaynaklarda bu yapiyla
ilgili baska bir bilgi bulunmamaktadir.

128 Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postnisinleri, 156; Kose, Istanbul Halveti Tekkeleri, 199.

129 Esin, Istanbul Tekkeleri Mimarisi, Eklentileri ve Restorasyonu, 49.

130 ZaKir, Die Istanbuler Derwisch-Konvente Und Ihre Scheiche: Mecmu’a-1 tekaya, 50.

131 Esin, Istanbul Tekkeleri Mimarisi, Eklentileri ve Restorasyonu, 49.

132 Esin, Istanbul Tekkeleri Mimarisi, Eklentileri ve Restorasyonu, 144.

133 Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postnisinleri, 485.

134 ZAakir, Die Istanbuler Derwisch-Konvente Und Ihre Scheiche: Mecmu’a-1 tekaya, 65.

135 Esin, Istanbul Tekkeleri Mimarisi, Eklentileri ve Restorasyonu, 144. Tekkenin yikilmadan
onceki yapi plani icin bkz. a.g.e, 410.

136 Ayvansarayi, Hadikatti’l-Cevdmi’, 386.
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3.3.2. Abdiissamed Efendi Tekkesi/Kagithane

Kaynaklarda hakkinda az bilgiye sahip oldugumuz bir diger yap1 da Ab-
diissamed Efendi Tekkesi’dir. Ayin giinii pazartesi olan bu yapinin seyhligi
Himmetzade Seyh Abdiissamed Efendi tarafindan yurutilmistir.'®” Kaynak-
larda bu yapiyla ilgili baska bir bilgi bulunmamaktadir.

Sonug

Himmetiyye'nin'3® miiessisi sayilan Bolulu Himmet Efendi, XVII. yiizyilda
yasamis onemli bir mutasavvif ve sairdir. Kendisi Halvetiyye mesayihindan
Seyh Hiisameddin Efendi’den Halvetiyye/Rliseniyye, Bayramiyye mesayi-
hindan Bolulu Seyh Ahmed Efendi’den ise Bayramiyye/Semsiyye hilafetini
almistir. Himmet Efendi tekke seyhi vasfi yaninda farkli donemlerde Kasim-
pasa, Davud Pasa gibi camilerde vaizlik gorevini Gistlenmis ve vefatina kadar
seyhlik-vaizlik gérevini birlikte yerine getirmeye calismistir. Oglu Seyh Ab-
dullah Efendi basta olmak lizere kardesi Bayram Aga, Sidki Emetullah Hatun,
Seyh Ahmed Efendi, Seyh Ref’et Efendi gibi pek ¢ok mutasavvif kendisinden
hilafet almistir. Yazdig eserlerle tasavvuf tarihine 6nemli katkilarda bulunan
Himmet Efendi, Addb-1 Hurde-i Tartkat, Manziim Tartkatndme ve Divéange ol-
mak lizere pek cok kitap kaleme almistir. Ayrica cesitli kaynaklarda kendisi-
ne Manziime-i Mi‘rdciyye, Ziibdetii’d-Dekaik, Silsile-i Bayramiyye gibi eserler
nispet edilse de bunlarin kensine ait oldugunu séylemek zor gériilmektedir.
Divdngesi'nde yer alan pek ¢ok siirin ¢esitli bestekarlar tarafindan cesitli
makamlara bestelenip tekkelerde okunmasi ve yazdigi eserlerin kiitiiphane-
lerde pek ¢ok yazma niishasinin bulunmasi Himmet Efendi’'nin etkisini gos-
termesi bakiminda 6nemlidir.

Himmet Efendi’'nin vefatindan sonra yerine oglu Seyh Abdullah Efendi
gecmis ve seyhlik gorevi 1925 tekkelerin seddine kadar kendi soyundan ge-
len Himmetzadeliler listlenmistir. Himmetzadeliler Osmanli tasavvuf tarih
ve kiiltiirine 6nemli katkilarda bulunmuslardir. S6zgelimi Seyh Abdullah
Efendi’'nin Divan, Gencine-i I'cdz, Divan-1 Lugaz, Tezkire-i Suard [lahiyyat,
Kaside-i I[Imiyye Serhi, Kaside-i Kismiriyye Serhi, Kaside-i Tevhid Serhi, Na‘t-1
Restili’s-Sakaleyn, Serh-i Kastde-i Molla Orfi ile Divan-1 Nu‘iit-i Abdi’; Seyh Nu-
rullah Efendi’nin Gazeliyydt’; Seyh Abdiissekur Efendi’nin Kur’an-1 Kerim’i
vaaz tarzinda bir tefsir ve Divdn’ gibi eserleri vardir. Ayrica Himmetzadeliler-
den degisik dénemlerde Istanbul’'un farkli camilerinde vaizlik gérevini iist-
lenen, ordu seyhligi yapan, hat sanatiyla ugrasan ve ¢esitli siirleri besteleyen
bestekarlar da olmustur.

137 Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postniginleri, 578; Ozdamar, Dersaddet Dergdhlari, 287;
Ayni, Hact Bayram Veli, 191.

138 Himmetiyye'nin adab ve erkani hakkinda genis bilgi i¢cin bkz. Emrah Bas, Tekke Etrafinda
Tesekkiil Eden Tarikat Adabi (Himmet Efendi’nin Adab-1 Hurde-i Tarikat ve Manzim Tari-
katnamesi Ornegi). Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2020, 56-93.
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Semsiyye-i Bayramiyye'nin Himmetiyye subesi XVIII ile XX. ytizyillar1 ara-
sinda Istanbul’da Bayramiyye’nin en énemli temsilcisi olmus ve 1925 yili
tekkelerin kapanmasina kadar bu islevini stirdiirmiistiir. Degisik donemler-
de Istanbul’da Defterdar ibrahim Efendi Tekkesi, Emekyemez Tekkesi, Bez-
cizade Muhyiddin Efendi Tekkesi, Helvayi Tekkesi, Mehmed Aga Tekkesi, Ya-
vasca Mehmed Aga Tekkesi, Bayrampasa Tekkesi, Calak Tekkesi, Zibin-1 Serif
Tekkesi, Tahta Kad1 Mescidi ve Abdiissamed Efendi Tekkesi olmak tizere pek
cok tekkede temsil edilmistir. Buna ek olarak Himmetzadelilerden hilafet
alip degisik tekkelerde seyhlik yapan mutasavvflarin varligt Himmetiyye'nin
tesir alanini géstermesi bakimindan 6énemlidir.
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NAS BAGLAMINDA FARKLI GORUSLERIN OLUSMASINDA
HARFLERIN ROLU

Muhammed Latif ALTUN"

Oz

Kur’an ve siinnet usil ve fiiru ilimleri icin temel kaynaktir. Bu kaynaklarin dili
Arapgadir. Bunlari dogru anlama ve yorumlamak i¢in Arapg¢a’yi iyi bilmek ge-
rekir. Hukuk metodolojisi olan fikih usuliinde bu iki kaynaktan hiikiim istin-
bat edilebilmesi i¢in birtakim kurallar incelenir. Bu kapsamda Arapg¢a gramer
kurallar1 ele alinmaktadir. Clinkii dili Arapga olan bu iki kaynagi yorumlamak
ve onlardan isabetli fikhi hiikiimler cikarmak fikih usulii ilminin gorevidir.
Fikhi hiikiimlere olan etkisinden dolay1 bu ¢alismada harflerin hiikiimleri is-
tinbattaki roliinti ele aldik. Bu ¢alismada 6ncelikle konuyu ele alan fikih usulii
kaynaklar tespit edilerek, bunlarin konuya olan yaklasimlari ele alindi. Daha
sonra fakihlerin farkl hiikiimlere etkisi olan harfler hakkindaki goriislerine
yer verilerek bu goriislerin fiiru-i fikha olan yansimasina vurgu yapildi. Ayrica
bu ¢alismada sadece dyet ve hadis baglaminda hiikiimde etkisi olan atif ve cer
harflerine yer verildi.

Anahtar Sozciikler: Kur’an, Meani Harfleri, Nass, Atif Harfleri, Cer Harfleri.

The Role Of Letters In Forming Different Views In The Context Of Nas
Abstract

The Quran and Sunnah are the main sources for the usl and furu sciences. The
language of these sources is Arabic. It is necessary to know Arabic well in order
to understand and interpret them correctly. In figh method, which is a legal
methodology, some rules are examined in order to be able to refer to these
two sources. In this context, Arabic grammar rules are discussed. Because, it is
the duty of the science of figh to interpret these two sources whose language
is Arabic and to draw correct figh from them. In this study, we discussed the
role of letters in inference due to their effects on figh. In this study, firstly, the
sources of figh method dealing with the subject were determined and their
approaches to the subject were discussed. Later,the views of the jursts about
the letters that have an effect on different decrees were emphasized,and the
reflection of these views on figh was emphasized. In addition, only the atif and
cer letters that have an effect on the decree in the context of verses and hadiths
were included in this study.

Keywords: Quran, Meani Letters, Nass, Atif Letters, Cer Letters.
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Giris

Kur’an ve hadis Arapgadir. Fikhi kaideler ve hiikiimler, bu iki kaynaktan
istinbat edilmektedir. Bunlardan hiikiim g¢ikarabilmek, onlar1 dogru anla-
y1p yorumlamak onlarin dilini iyi bilmeye baghdir. Tarihte Miisliimanlarin
Arapca O6grenimine fazlaca 6nem vermesinin sebebi de bundan kaynaklan-
maktadir. Nahiv ilminin konusu oldugu halde usulciiler eserlerinde Arap dili
gramer ve bilgisine yer vermislerdir. Ustelik onlar ictihat etmenin sartlarina,
Arapca dili gramer ve bilgisine sahip olmay1 eklemislerdir. Bu sart baglamin-
da Fikih ustli kaynaklarinin ilgili boliimlerinde Arapca diliyle alakali istiare,
me‘ani, hakikat ve mecaz gibi bilgilere yer verilmis, bunlarla ilgili malumat-
lar en ince ayrintisina kadar ele alinmistir.

Diger dillerde oldugu gibi Arapc¢a kelimelerinin yapisinin ve tiiriiniin
mana tizerinde etkisi vardir. Kelimenin hangi yapisinin hangi anlama geldigi,
hangi tiiriiniin hangi zamana delalet ettigi, sart ve edatlarin climledeki konu-
munun hitkme etkisi énemli konulardandir. Bu hususlarin ciimlede meydana
getirdigi farkl1 anlamlarin bilinmesi zorunludur. Bu anlamlarin 6nemi sade-
ce fikih ilminde degil tefsir, kiraat ve belagat gibi diger ilimlerde de goril-
mektedir. Bu ylizden s6z konusu ilimlerle ilgili kaleme alinan kaynaklarda da
Arapca dil bilgisi ele alinmis ve bu bilimin inceliklerine deginilmistir. Tefsir
ilmi kelimelerin anlami1 ve yapisiyla, kiraat ilmi kelimelerin mahrecleriyle,
belagat ilmi ise bunlarin hakiki ve mecazi anlamlariyla ilgilenmistir.

Emir-nehiy, am-has, mutlak-mukayyed, mantik-mefhum ve hakikat-me-
caz, usul ilminin 6énemli konular1 arasinda yer almaktadir. Bu konular fikhi
hiikiimlerin istinbatinda 6nemli rol ustlendigi icin neredeyse biitiin fikih
usuli kaynaklarinda ayrintisiyla ele alinir. Fikih usulii kaynaklarinda ayrinti-
sina yer verilen konulardan biri de harflerdir. Arap dilinde kullanilan harfler-
den bir kismi ciimleye kattig1 anlamdan dolay1 onlara me‘ani harfleri denir.
Us(l kaynaklarinda bu harfler tespit edilmis, bunlarin her birinin hakiki ve
mecazi anlamlari ele alinmis ve fikhi hiikiimlere olan etkisi tartisilmistir.

Ciimleye kattig1 anlam ve hiikme etkisinden dolay1 harfler, ilk asirlardan
itibaren ustlciilerin giindeminde oldugu miisahede edilmektedir. Erken do-
nem usllciilerden Mu'tezill Ebii’l-Hiiseyn el-Basri (v. 436/1044), konuyu
derinlemesine zikrettigi el-Mu‘temed isimli meshur eserinde su ifadeleri
kullanmistir: “Bilmis ol ki, kelam/ctimle isim, fiil ve harften olugsmaktadir.
Kelamin anlamj, i¢cinde kullanilan harflerle degisir. Bu kitabin amaci da delil-
lerden hiikiim istinbat etmektir. O halde bu kitapta isim ve fiil gibi harflerin
de zikredilmesi vaciptir.”! Sonraki déonemlerde ve Ciiveyni’den (v. 478/1085)
itibaren harfler miistakil basliklar altinda ele alinmistir Onun kullandig:
baslik “Harflerden Bazilarinin Tefsiri”? seklindedir. Daha sonra Serahsi (v.

1 Ebu’l-Hiseyn Muhammed b. Ali et-Tayyib el-Basri el-Mu‘tezili, el-Mu ‘temed fT usiili’l-fikh,
thk. Halil el-Meyyis, (Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1403), 1/31.

2 Cuveyni, Abdilmelik b. Abdillah b. Yusuf b. Muhammed, et-Telhis fi Usuli’l-Fikh, thk. Ab-
dullah Cevlem en-Nebali), (Beyrut: Darii’l-Besari’l-islamiyye, ts.), 1/222.
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483/1090) su bashigi kullanmistir: “Fikihta Kullanilan Harflerin Anlamlariy-
la Ilgili Bab”. Bu basligin hemen altinda “Fikhin bircok meselesi harflerin an-
lamlariyla bilinebilir” ifadesini kullanmistir.® Harflerle ilgili Ebii’l-Muzaffer
es-Sem‘ani (v. 489/1096) “Bu eserimizde fakihlerin mutlaka bilmesi gereken
birtakim harflerin anlamlarini ve fakihler arasinda meydana getirdigi ihtilafi
zikredecegiz.”* ifadesini kullanmistir. Ayni kitabin baska bir yerinde “Harfle-
rin goérev ve anlamlarini bilmeyen fakihler ayiplanmistir.”*ifadesi gegmekte-
dir. Suytti (v. 911/1505) “Harflerin anlamlarini bilmek énemli hususlardan-
dir” ifadesini kullandiktan sonra harflerin ayet ve hadislerin anlamlarinda
meydana getirdigi degisiklikler icin ayet ve hadislerden 6rnekler vermistir.®
Usulcliilerin kitaplarinda bu sekilde harflere yer vermeleri konunun ne kadar
Onem arz ettigini géstermektedir.

Harflerin fakihler arasinda meydana getirdigi ihtilafi zikrederken bunu
dort mezheple sinirli tuttuk. Zira biitiin fakihlerin goriislerinin ele alinmasi
bir makale hacminin ¢ok istiindedir. Abdestte kollar ile birlikte dirseklerin
de yikanmasi hakkinda ihtilaf varsa da bu, dort mezhep fakihleri arasinda
degildir.” Bu ylizden bu konuya yer verilmemistir. Ote yandan harflerin mey-
dana getirdigi farkh goriisler, sadece nas/Kur’an ve siinnetin nazmi bagla-
minda ele alinmis, fikih kaynaklarinda bulunan harf baglantili kalip ifadeler-
de meydana gelen ihtilaflara yer verilmemistir.® Ayrica calismamizin hacmini
asacagi icin fakihlerin goriislerini destekleme sadedinde ileri stirdiikleri de-
lillere de fazla yer verilmemistir.

Harflerin cgesitleri, gérev ve fonksiyonlari, mahrec¢ ve anlamlan ile ilgili
gerek Arapca gerekse dilimizde miistakil eser ve calismalar vardir. Sadece
bir harfi dahi konu alan eserler kaleme alinmistir. Ancak konu ile alakal
Tiirkce yapilan ¢alismalar ya bir eser baglaminda ya da harflerin bir bolii-

3 Serahsi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl, Usiilii’s-Serahsi, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.).
1/200.

4 Ebu’l-Muzaffer es-Sem’ani, Mansur b. Muhammed b. Abdilcebbar b. Ahmed el-Mervezi,
Kavati'ii’'l-Edille fi’l-Ustil, thk. Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail, (Beyrut: Da-
ri’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1999), 1/36.

5 Ebi’'l-Muzaffer es-Sem’ani, Kavdti‘ii’l-Edille fi’l-Ustil, 1/39.

6  Suyiti, Abdurrahman b. Ebi Bekir Celaliiddin, el-itkan fi ulitmi’l-Kur’an, thk. Muhammed
Ebii’'l-Fadl ibrahim, (b.y.: el-Heyetii’l-Misriyyetii’l-Amme li’l-kitab, 1394 /1976), 2/166.

7  Dort mezhep imami kollar yikanirken dirseklerin de yikanmasi gerektigini sdylese de
Imam Ziifer, Taberi ve Ibn Hazm gibi fakihler dirseklerin yikanmasi gereken yerlerden
olmadigini savunmuslardir. Ayni durum ayaklardaki asik kemigi icin de gecerlidir.

8 Bosama ile ilgili birtakim kaliplarda harf anlamindan dolay: farkl goriisler meydana gel-
mistir. Kaliplardan bir sudur: “ 53U U, U <si”. Vav harfinin tertip ya da mutlak cem’
anlaminda olmasi1 hakkindaki ihtilaf, bosamanin bir ya da ii¢ olmasi noktasina varmigtir.
(Bkz. Kasani, Alauddin Ebl Bekir b. Mesud b. Ahmed, Beddi‘u’s-Sandi* fi Tertibi’s-Serdi’,
(b.y.: Dariil'l-Kiitiibiibi’l-ilmiyye, 1986), 3/138). ikrarda meydana gelen farkli goriislerin
kalip 6rnegi “ w2 4 2,5 Jle 4" seklindedir. Atif harfi olan fa harfi ile ilgili meydana gelen
farkli goriisler hitkkme de sirayet etmistir. Boylece bu ifadeyi kullanan bir kimse, fakihler-
den bir kismina gore gore bir dirhem diger bir kismina gore ise iki dirhem borg¢glanmig
olur. (Serahsi, Usilii’s-Serahsi, 1/200).
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miinii veyahut sadece bir konuyu kapsamistir.’ Arap¢a yapilan calismalar ise
ya cok sinirli kalmis ya da konu ile ilgilisi olmayan gereksiz bilgilerle doldu-
rulmustur.’® Bizim bu ¢alismamizda ilk 6nce edatlarin farkli anlamlari ve bu
anlamlarin meydana getirdigi farkli hitkiimler ele alinacak daha sonra kana-
atimizce en kuvvetli olan goris tespit edilecektir.

I-Harfler

Nahiv ilminde isim ve fiil ile birlikte kelimenin bir kismi olarak ele alinan
harf, s6zliikte taraf ve kenar demektir.!' Terim manasi ise tek basina bir an-
lam ifade etmeyen, isim ya da fiil ile kullanildiginda vazedilen anlam ifade
eden kelimedir.'? Bunlara edat ve rabit (baglacg) ismi de verilir.?

Harfler, Mebani ve Me‘ani harfleri olmak tizere iki kisma ayrilmaktadir.
Kelimelerin olusumunda rol oynayan ve tek basina anlami olmayan harfle-
re Mebani (Hecd) harfleri, vdzi‘in/dil kurucusunun bir anlam i¢in vaz* etti-
gi, baska kelimelerle kullanildiginda anlam ifade eden, isim ve fiili birbiriyle
baglayanlara ise Me‘ani harfleri denir.**

9 Harflerle ilgili Tirkce yapilan ¢alismalardan bazilari sunlardir: ‘Urdbl Ahmed, “Huri-
fu’l-Me‘ant’nin Cok Anlamhlikta Etkisi” (Cev. Omer Acar), Ankara Universitesi ilahiyat fa-
kiiltesi Dergisi, 52: 2 (2011), ss. 333-352; Fatih Yakar, “Islam Hukukunda Hurifu’l-Me‘ani
Hiikiim Iliskisi (Kazif Haddi Uygulanan Kisinin Sahitligi Ornegi), Ekev Akademi Dergisi Yil:
20 Say1: 65 (2016), ss. 195-210; Orhan, Fatih, Arap Dilinde Hurtfu’l-Meani ve Fikht [hti-
laflardaki Rolti, (Ankara: Akademisyen Kitabevi, 2018); Yusuf Akgil, “Serahsi’nin Usulti
Cercevesinde Bazi Harflerin Edatlarin Fikihtaki Anlamlart’, Diyanet Ilmi Dergi, 2013, cilt:
49, sayn: 2, ss. 99-121. Harflerle ilgili Arap¢a yapilan ¢alismalardan bazilar1 sunlardir:
Diyab Selim Muhammed Omer, Devrii hurilfi’l-cerri fi istinbdti’l-ahkdmi’s-ser‘iyye, Me-
celletii’s-seriati ve’l-kantin, Kahire, s.y, t.y.;; Hassan Acmi, Hurtfii’l-me‘dni beyne’n-nuhadt
ve'l-ustiliyyin min hilal nefdisi’l-usil fi serhi’l-Mahstil Ii’l-Kardfi, Havliyyati camiati kali-
me li’l-lugat ve’l-adab, Say1: 21, Aralik, 2017, ss. 1-30; ibrahim Mahmud Abbas, Huri-
fu’l-me‘dnt ve eseruhd fi'l-ahkami’l-fikhiyye (vav érneginde), Mecelletii Diyali, say1: 54,
2012; Hiiseyin Mutavi‘ Hiiseyin et-Tertlri, Hurltifi’l-me‘ani ve esertihd f ihtildfi’l-fukahd,
(Basilmamis doktora tezi), Cami‘atii Ummi’l-Kurj, Kiilliyyetii’seri‘a, Mekke, 1402/1986;
Muhammed Sami Salih et-Tavil, Deldletii Hurtfi’l-atfi ve Eseruhd fi ihtildfi’l-fukahd, (Basil-
mamis yuksek lisans tezi), Cimi‘atii’'n-necih el-vataniyye, Nablus, 2009.

10 Miitekaddim alimlerden olan Herevi (v. 415/1024) sadece harfleri konu alan ilk ¢alisma-
y1 yapmuistir. Kitabinin ismi Kitdbii’'n-niizhe fi ilmi’l-huruf’tur. Bu eserinde Herevi me‘ani
ve mebani harflerini ayirmadan biitiin harfleri ele almistir. (Bkz. Herevi Ali b. Muhammed
en-Nahvi, Kitabii'n-ntizhe fT ilmi’l-hurif, thk. Abdilmiinim, Dimask: Mecme‘u’l-liigati’l-A-
rabiyye, 1413/1993). Daha sonra ibn Ummi Kasim el-Muradfi’nin (v. 749/1348) kaleme
aldigy el-Cena’d-dant fi hurifi’l-me‘dni, isimli meshur eseridir. Muradi bu eserinde biitiin
harfleri teferruatiyla zikretmistir. (Bkz. Muradi, Ebi Muhammed Bedriiddin Hasan b.
Kasim b. Abdillah b. Alj, el-Cend’d-danft fT hurtifi’l-me‘dni, thk. Fahriiddin Kabave, Beyrut:
Dari’l-kitiibi’l-ilmiyye, 1413/1992).

11 Cevheri, Ebl Nasir ismail b. Hammad, es-Sehdh Tdcii’l-Liiga ve Sihdhii’l-Arabiyye, thk. Ah-
med Abdiilgafur Attar, (Beyrut: Dari’l-ilmi, 1997), 4/1342.

12 Zebidi, Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Hiseyni, Tdcti’l-Aris, (b.y.: ts.),
23/129.

13 Harizmi, EbG Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Yusuf el-Belhi, Mefatihti’l-uliim, tah. ibra-
him el-Ebyari, (b.y.: Dari’l-Kitab el-Arabi, ts.), 63.

14 ibn Side, Ebii'l-Hasan Ali b. ismail, el-Muhassas, thk. Halil ibrahim Ceffal, (Beyrut: Darii
ihyai’t-tiirasi’l-arabi, 1417/1996), 4/225.
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II- Harfin Delaleti ve Kisimlari

Hiikme delaleti noktasinda harfler, isim ve fiil gibi degildir. Isim ve fiil ka-
liplar1 dogrudan hiikme delalet etse de harfler, tek basina hitkme delalet et-
mez. Abdestte yiiz, el ve ayaklarin yikanmasi ve basin meshedilmesinin vacip
olusu fiilin emir kalibindan, bunlar arasinda tertibin gerekli olup olmamasi
ise vav harfinden anlasildig: gibi.

Harfler; anlamlari, gorevleri ve yapilari itibariyla kisimlara ayrilmistir. Fa-
kihlerin ihtilafinda rol oynayan ana etkenlerden biri harflerin anlamlaridir.
Zira Arap dilinde bir harfin hakiki bir anlami, mecazi bir¢ok anlami olabil-
mektedir. Nasta kullanilan bir edatin bir fakih tarafindan hakiki diger fakih
tarafindan mecazi anlamda kullanilmasi farkli gériisler meydana getirmistir.
Me‘ani harflerinden her birinin 6zel anlami varsa da bunlardan sadece bir
kismi climlenin anlaminda ve fikhi hiikiimlerde etkiye sahiptir. Bu ytizden bu
makalede ciimlenin anlaminda ve hiikkmiinde etkisi olan harflere yer verildi.
Bu etkiye sahip olan harflerden bir kismi atif harfleri, diger bir kismi da cer
harfleri bashigi altinda ele alinda.

1. Auf Harfleri

Sozliikte donmek ve egilmek olan atif kavraminin terim anlami birtakim
harflerle kelime ya da climleleri (ma‘tif ve m‘tiifu aleyh) ayni1 i‘rab ve hilkiim
altinda toplamaktir.!® Atif/baglag harflerinden vav (), fa (=) ev () ve siim-
me (3) gibi bazi harfler farkl fikhi hiikiimlerin meydana gelmesine sebebi-
yet vermektedir. Bunlarin etkilerini 6rnekler tizerinden ac¢iklayacagiz.

1.1. Vav () harfi

Vav harfi atif/baglag¢ harflerinin basinda gelir. Bu harf, esas anlami mutlak
cem‘/toplama olsa da tertip/siralama, istinaf, hal, kasem ve me‘a (c«)/bir-
liktelik gibi anlamlarda da kullanilmaktadir.'® Onun bu anlamlarini dikkate
alarak hiikiimlere olan ektisini inceleyecegiz.

1.1.1. Abdestte Tertibin Hiikkmii

Vav harfi farkli anlamlarda kullanilmaktadir. Bu yilizden farkh fikhi hii-
kiimler ve goriisler meydana gelmistir. Bunlardan biri abdestte tertibin farz
olup olmamasi1 meselesidir. Tertib, abdest organlarinin ayette zikredilen
siraya gore yikanmasi/meshedilmesidir. Su ayette farkl goriisler meydana
gelmistir:

15 Ciircani, Ali b. Muhammed b. Ali ez-Zeyn es-Serif, Kitdbti't-Ta ‘rifat, (Beyrut: Dari’l-Mekte-
beti’l-ilmiyye, 1983), 151.

16 Esmini, Ali b. Muhammed b. isa Ebii'l-Hasan Nureddin, Serhu’l-Esmiini ald Elfiyeti Ibn
Malik, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1998), 2/363. Vav edat1 hakkinda daha genis bil-
gi icin bkz. Durmus Ismail, “Vav” DIA, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012),
42/574-576.
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“Ey iman edenler! Namaz kilmaya kalkacaginiz zaman ytizlerinizi, dirsek-
lere kadar ellerinizi yikayin; baslarinizi meshedin, ayaklarinizi da topuk ke-
miklerine kadar (yikayin).””

Ayetin metninde gegen vav harfinin anlami hakkinda meydana gelen
farkh goriisler hitkme yansimistir. Fakihlerden bir kismi vav edatinin mutlak
cem' anlamina, diger bir kismi ise tertip anlamina geldigini savunmustur.*®
Vav harfinin tertip anlaminda oldugunu iddia edenler abdestte tertibin farz
oldugunu, mutlak cem‘ anlaminda oldugunu savunanlar ise tertibin siinnet
ya da miistehap oldugunu ileri siirmiislerdir. Nitekim ibn Riisd (v. 595/1198)
abdestteki tertip hakkindaki farkl goriisleri iki sebebe baglamistir. Bunlar-
dan birini vav harfinin anlamina digerini ise Hz. Peygamber’in uygulamasin-
daki belirsizlige. *°

Hanefi, Maliki, Hanbeliler’in ¢ogu ve Safiiler’in bir kismina gore vav harfi
mutlak cem’, Safiiler’in diger bir kism1 ve Ahmed b. Hanbel’e nispet edilen
baska bir gorilise gore ise tertip anlamindadir. Her iki gérus sahipleri kendi-
lerini destekleme sadedinde ayet ve hadislerden bircok delil ileri stirmiisler-
dir.

Hanefiler’e gore ayetteki vav harfi mutlak cem‘ olan hakiki anlaminda kul-
lanildig1 i¢in abdestte tertip stinnettir. Serahsi konuyla ilgili su ifadeyi kullan-
mistir: “Dil bilginleri vav harfinin mutlak atif (cem) i¢in oldugu noktasinda
hemfikirdirler. Dolayisiyla dyetteki vav tertibe delalet etmemektedir.”?°

Imam Malik basta olmak iizere Maliki fakihlerin biiyiik cogunluguna
gore abdestteki tertip siinnet, diger bir kismina gore ise farzdir. Harasi (v.
1101/1690) konuyla ilgili su ifadeleri kullanmistir: “Ayette mutlak cem* an-
laminda olan vav harfinin kullanilmasi, tertip gerektiren atif harflerinden bi-
rinin kullanilmamasi tertibin stinnet oldugunu goéstermektedir.”?!

Safii fakihlere gore vav harfi tertip anlaminda oldugu icin abdestte tertip
farzdir. Konuyla alakali Maverdi’'nin (v. 450/1058) ifadesi soyledir: “Abdestte
tertibin farz olduguna vav harfi delalet etmektedir. Zira vav harfinin so6zliik/
lagat ve fikihtaki anlami takip/ardi sira ve tertiptir.”??

Ahmed b. Hanbel’den konuyla alakali iki goriis nakledilmistir. Onun ab-
destte tertibin farz oldugu yoniindeki goriisii daha kuvvetli olsa da siin-

17 Ayetin metni: “oSuj el s 331, J) Sl oSy 15l splall ) amed 3] el i L
oS - ,15” Maide, 5/6.

18 Esmini, Serhu’l-Esmiini, 2/363.

19 ibn Riisd, Ebii'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Riisd el-Kurtubf,
Bidayetii’l-Miictehid ve Nihdyetii’l-Muktasid, (Kahire: Dari’l-Hadis, 2004), 1/23.

20 Serahsi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl, el-Mebsiit, (Beyrut: Darii’l-Ma’rife, 1993),
1/56.

21 Harasi, Muhammed b. Abdillah, Serhii Muhtasart Halil, (Beyrut: Dari’l-Fikr, ts.), 1/135.

22 Maverdi, Ebt’l-Hasn Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Habib, el-Havi’l-Kebir fi Fikhi
Imam es-Sdfii, thk. es-Seyh Ali Muhammed Muavvid, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1999), 1/139.
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net oldugu yoniinde bir goriisii daha vardir. Ancak Hanbell fakihlerden ib-
ni’'l-Miiflih (v. 620/1223) abdestte tertibin farz oldugu ile alakali delilleri
siraladiktan sonra “Vav harfinin tertip anlaminda oldugunu kabul etsek ter-
tibin farz oldugu ortaya ¢ikacaktir. Ancak mutlak cem‘ anlaminda olsa da ter-
tip farzdir”?? ifadesini kullanmistir. Onun bu ifadesinden tertip ile ilgili baska
delillerin de bulundugu anlasilmaktadir.

Gorildaga gibi abdestte tertibin farz oldugunu iddia edenler, vav har-
finin tertip, stinnet oldugunu iddia edenler ise mutlak cem‘ anlaminda ol-
dugunu ileri stirmiislerdir. Esasen her iki goriis sahipleri bu delilin disinda
baska delillere de basvurmuslardir. Bunlar, rivayet edilen hadisler ve Hz.
Peygamber’in uygulamalaridir. Bunlarin arasinda her iki goriis sahiplerini
destekleyen deliller vardir. imamii’l-Haremeyn ve Nevevi (v. 676/1278) gibi
fakihlerin vav harfinin hangi anlama geldiginden cok diger delilleri 6ne siir-
miislerdir. Bu konuda Nevevi'nin ifadesi soyledir: “Abdestteki tertiple ilgili
ashabimizdan bazilari iki zayif delile miiracaat etmektedirler. Halbuki buna
hic gerek yoktur. Bu iki delile itimat etmemek ve bunlarin zayif olduklarina
uyarida bulunmak i¢in burada onlara degindim. O delillerden biri vav harfi-
nin tertibi ifade ettigi iddiasidir. Maverdi bu goriisiin ashabimizdan ¢cogunun
gorisu oldugunu zannetmis ve bir¢ok zayif delil ileri siirmiistiir.” Daha son-
ra Nevevi Ciiveyni’ye atifta bulunarak séyle devam etmistir: “imamii’l-Ha-
remeyn el-Esdlib isimli kitabinda su ifadeleri kullanmistir: “Fakihlerimizden
bazilar1 Arap dili alimlerinden nakilde bulunarak vav harfinin tertip/sirala-
ma i¢in oldugunu ileri siirerek kendilerini ¢ok zorlamislar ve fasid bir¢ok
ornek gostermislerdir. Bizim goriisiimiize gore vav tertibi ifade etmemekte-
dir. Bunu iddia eden ise inat¢idir.”’?* O halde abdestte tertibin farz olup olma-
masl1 hakkinda meydana gelen ihtilaf sadece vav harfinin tertip ya da mutlak
cem’ anlamina geldigi hakkindaki ihtilafa dayanmamakta, ayn1 zamanda Hz.
Peygamber’den rivayet edilen birtakim hadis ve uygulamalar da bu ihtilafta
etkili olmustur.

Vav harfinden dolay tertipte meydana gelen farkli gériislerin aynisi ab-
destteki miivalat hakkinda da olmustur. Miivalat, abdest organlarindan biri
kurumadan diger organi yikamak demektir.

Fakihlerden bir kismina gore vav harfi ile atfedilen matuflar pes pese ol-
masi gerekir. Bu goriliste olan Maliki ve bir goriisiinde Hanbeliler miivalatin
farz oldugunu iddia etmislerdir.?®> Hanefi, Safii ve bir kisim Hanbeliler’e gore

23 Ibn Kudame, Ebd Muhammed Muvaffikuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed, el-Mug-
ni, (Kahire: Mektebetii’l-Kahire, 1968), 1/162; ibn Miiflih, ibrahim b. Muhammed b. Ad-
dillah b. Muhammed, el-Miibdi' fi Serhi’l-Mukni’, (Beyrut: Dari'l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997),
1/92.

24 Nevevi, Ebl Zekeriyyd Muhyuddin b. Seref en-Nevevi, el-Mecmu’ serhu’l-Miihezzeb, (b.y.:
Dariw’l-Fikr, ts.), 1/445.

25 Hattab, Semsiiddin Ebl Abdillah Muhammed b. Abdurrahman, Mevdhibii’l-Celil fi Serhi
Muhtasari’l-Halil, (b.y.: Dari’l-Fikr, 1992), 1/223; ibn Kudame, el-Mugni, 1/102.
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ise vav harfinin goérevi bu olsa da Hz. Peygamber’in uygulamas1 miivalatin
sart olmadigin1 géstermektedir.?® Clinkii Hz. Peygamber gusiil alirken 6nce-
den abdest alir, ayaklarini ise gusliin sonuna birakirdi.?” Esasen miivalatin
farz olmadigini destekleyen hadisler ve bu goriisii savunan fakihler daha
fazla olsa da karsit goriisii de destekleyen hadisler varit oldugundan hem
ihtilaftan kurtulmak hem de diger mezheplerin goriisii olan siinneti yerine
getirmek icin imkanlar 6l¢iistinde miivalat sartina uymak ihtiyata daha uy-
gundur.?®

1.1.2. Cocugun Malindan Zekat Vermenin Hiikkmii

Zengin ¢ocugun malindan zekatin verilip verilmemesi hakkinda farkl go-
risler ileri stirilmiustiir. Farkli goriislerin meydana gelmesinin ana sebebi
olmasa da bu nedenlerden biri vav harfinin anlamlarindan kaynaklanmakta-
dir. Farkli goriislere konu olan ayet soyledir:

“Namaz1 hakkiyla kilin ve zekat1 verin”?°

Ayette iki ciimle vardir. Birincisi “Namazi hakkiyla kilin” ikincisi ise
“Zekat1 verin.” ciimleleridir. Birinci ctimle ikinci ciimleye vav harfiyle atfedil-
mistir. Hanefi fakihlere gore cocuk balig olmadan namazla emredilemedigi-
ne gore onceki climleye atfedilen zekatla da emredilemez. Hanefi fakihler bu
diistincelerine, ¢cocuktan giinah kaldirildig1 hadisini, zekatta niyetin gerekli
oldugunu ancak cocuk niyet etme ehliyetine sahip olmadigi ve zekati veren
kisinin rizasinin gerektigini fakat ¢ocuk riza ehliyetine sahip olmadig: gibi
delil ve gerekceleri dayanak gostermislerdir.3°

Maliki, Safitf ve Hanbeliler'e gore ise cocugun malinin zekat1 verilmelidir.
Bunlara gore ayette ikinci ciimle birinci climleye atfedilse de ikinci cliimle
olan “Zekat1 verin.” ciimlesi eksiksiz/tam bir ciimle oldugu i¢in birinci cim-
leden bagimsiz diisiiniilmelidir. Ote yandan bedeni ve mali ibadetlerin bir-
birinden farkli olusu, Mu‘az b. Cebel'in Yemen’'ne gonderildigi zaman Hz.
Peygamber’in ona tavsiyesi ve sahabenin uygulamalar: gibi gerekgeler de
bunlarin delilleri arasindadir.?!

26 Serahsi, el-Mebstit, 1/56; Sirbini, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib, Mugni’l-Muh-
tdc ila Marifet Medni Elfazi’l-Minhdc, (b.y.: Dari’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1994), 1/192; ibn Ku-
dame, el-Mugni, 1/102.

27 Nevevi, EbG Zekeriyya Muhyuddin b. Seref en-Nevevi, el-Minhdc Serhu Sahihi Miislim,
(Beyrut: Dari ihyai’'t-Turasi’l-Arabi, 1392), 3/132.

28 Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdullah, Neyli’l-Evtdr, thk. isdamuddin
es-Sebabit], (Misir: Darii'l-Hadis, 1993), 1/220-221.

29 Ayetin Arapga metni: “s1s 1 1 575 5 Jhall | 5o sT,” N, 24/56.

30 Gaznevi, Ebi Hafs Omer b. ishak b. Ahmed es-Sibli, el-Gurretii’l-Miinife fi Tahkiki Ba'di
Mesaili’l-imam EbT Hanffe, (b.y.: Miiessesetii’'l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1986), 49-50.

31 Harasi, Serhii Muhtasari Halil, 2/178; Safil, EbG Abdillah Muhammed b. idris b. el-Abbas
b. Osman b. Safii b. Abdiilmuttalib, el-Um, (Beyrut: Dari’'l-Ma’rife, 1990), 7/199; ibn Ku-
dame, el-Mugni, 2 /465.
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Cocugun malindan zekatin verilmesi gerektigi goriisii Maliki, Safil ve Han-
beli fakihler olan biiyiik cogunlugun gorisiidiir. Hanefi fakihlerin savundu-
gu gorils ise bizzat baz1 Hanefl usulciiler tarafindan da kabul edilmemistir.
Serahsi konuyla ilgili su ifadeleri kullanmistir: “Ashabimizdan bazilar1 “Na-
maz1 hakkiyla kilin ve zekati verin” seklindeki ayette ikinci cimlenin birinci
ciimleye atfedildigini ve onun hitkmiini aldigini iddia ederek ¢cocuk zekat
vermekle miikellef sayllmaz demislerdir. Fakat onlarin bu diisiincesi fasiddir.
Ciinkii bu diisiinceye gore hareket edilirse ayette olmayan bir hiikme goére
hareket etmek ve diger delilleri bunun i¢in yok saymak demektir. Halbuki
her iki ciimle birbirinden bagimsiz ciimlelerdir. Ayette bulunan vav harfi na-
zim/istinaf vavidir. Bu harf, atif harfi olmadigi icin ikinci cimle birinci ciim-
leden bagimsizdir ve onun hiikmiini almaz.”*? Netice itibariyla atif harfiyle
atfedilen “Zekat1 verin.” ifadesi, “Namaz1 kilin.” ifadesinden bagimsiz, tam/
eksiksiz bir ciimledir ve anlami geneldir. Dolayisiyla ¢ocugu da kapsamakta-
dir. O halde ¢cocugun malindan da zekat verilmelidir.

Cocugun malinda zekatin vacip oldugunu; ancak ¢ocuk akil balig olduktan
sonra ¢ocukluk donemindeki zekatin tiimi ayni1 anda verilir diyen baska bir
goériis vardir. ibn Mes‘td (v. 32/652) ve Evzal (v. 157/774) gibi fakihlerin ic-
tihadi olan bu goris, diger iki goriisi de i¢gine almaktadir.?® Esasen bu goris
hem zekat1 veren hem de alan kisiler icin daha makuldur. Zira hak sahipleri-
nin hakki zayi olmadigi gibi ¢ocuk balig olduktan sonra riza ehliyetine sahip
olur ve gorevini ifa eder.

1.1.3. Alimlerin Miitesabih Ayetleri Bilmesi

Harflerin ciimlenin anlamina etkisi fikhi hiikiimlerde oldugu gibi itika-
di konularda da olmaktadir. Harflerin farkli anlamlandirilmasindan dola-
y1 itikadi konularda da farkl goriisler ortaya ¢ikmaktadir. Farkh goriislere
konu olan ayet soyledir:

“Sana kitab1 indiren odur. Onun bir kisim ayetleri muhkemdir ki bunlar
kitabin esasidir. Digerleri ise miitesabihtir. Kalplerinde egrilik bulunanlar,
fitne ¢cikarmak ve onu (kisisel arzularina gore) tevil etmek icin ondaki mii-
tesabihlerin pesine diiserler. Halbuki onun tevilini ancak Allah bilir, bir de
ilimde ytiiksek payelere erisenler.”3*

Mealden de anlasildigl gibi dyet muhkem ve miitesabih ayetler hakkin-
dadir. Mitesabih ayetler, anlami kapali olan ve birbirine benzeyen ayetler
demektir.3® Bu ayetlerin anlami Allah indinde malumdur. Ancak kullar bu

32 Serahsi, Usilii’s-Serahst, 1/273.

33 $af11 el-Umm, 7/199; ibn Kudame, el-Mugni, 2 /465.

34 Ayetin arapca metni: ol LL wlgplaze 215 oSl (a\ op DS il an SUSUl elle 5T I 5
oo dS w bl 0 (.J;dl_;owt,njm\)\ sl s Loy sl clinls 2l i) e L2 Lo O paid &5 o s
UV IT Y] SE Lo by, e " Ali imran, 3/7.

35 Zekesi, EbG Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Abdillah b. Bahadir, el-Bahrii’l-Muhit fT
Usuli’l-Fikh, (b.y.: Darti’l-Kiitiibi, 1994), 2/190-191.
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ayetlerin anlamini bilebilir mi? Bu konu kelam alimleri arasinda oldugu gibi
fakihler arasinda da tartisilmis ve konuya bircok usl kitabinda yer verilmis-
tir.3¢ Ayette gecen (o ,~!,)\5) ifadesinin basindaki vav harfi atif harfi olarak
kabul edilirse, anlam su sekilde olur: “.. Halbuki onun te’vilini ancak Allah
ve ilimde yliksek payeye erisenler bilir.” Mu‘tezile ve Ebii’l-Hasen el Es‘ari (v.
324/935) gibi dlimlerin goriisi bu yondedir. Ancak vav harfi ibtida/isti’'naf
anlaminda ise o zaman anlam su sekilde olur: “.. Halbuki onun te’vilini ancak
Allah bilir. ilimde yiiksek payeye erisenler ise: Ona inandik, hepsi rabbimizin
katindandir, derler” Kaynaklarda bu goriis usil ve kelam alimlerinin goriisi
olarak gegmektedir.?” imam Gazzali (v. 505/1111) vav harfinin hem atif hem
de istinaf/ciimle baslama harfi olabilir diyerek ayete her iki goriise gore an-
lam verilebilecegini vurgulamistir.38

Esasen vav harfinin atif harfi olmasi ve (0 ;51}1) ifadesinin (a) lafz1 celdle
atfedilmesi daha uygun goziikmektedir. Boylece alimlerin diger insanlardan
farkli oldugu ortaya c¢ikacaktir. Elbette ki onlarin da kiinhiine vakif olamaya-
caklar1 birtakim bilgiler olabilir. Kiyamet ve ecelin zamanini ilim erbabi dahi
bilemez. Bu bilgiler ancak Allah’a malum olan seyler kabilindendir. Ancak
Kur’an’da anlami bilinmeyen ya da mithmel/anlamsiz seyin olmasi diistiniil-
medigi icin ilimde yiliksek paye elde edenler miitesabih ayetler hakkindaki
bilgilere sahip olabilirler. Nevevi konuyu su sekilde izah etmektedir: “Alimler,
vav harfinin atif ya da istinaf anlaminda oldugu noktasinda farkli goriisler
ileri siirmiislerdir. Bunun neticesinde ilimde yiliksek mertebeye ulasanlarin
miitesabih dyetlerin anlamini bilip bilmedigi hususunda farkl diisinmiisler-
dir. Esasen vav harfi her iki sekilde de kabul edilebilse de atif anlaminda ka-
bul edilmesi daha isabetlidir. Bu ylizden ashabimiz ilimde derinlesenlerin de
miitesabih dyetlerin anlamini bilebileceklerini ifade etmislerdir. Ciinkii Allah
Teala’nin higbir mahliikun anlamini bilmedigi bir seyi Kur’dn’da inzal etmesi
diistiniilemez.”®® O halde ilimde yiiksek mertebeye ulasanlarin da miitesabih
ayetlerin bilgisine vakif olmalart mimkiindir.

1.1.4. Besmele Cekilmeden Bogazlanan Hayvanin Etinin Hilkmii

Fakihler besmele ¢cekmeden bogazlanan hayvanin etinin yenmesi konu-
sunda farkl gortsler ileri stirmiislerdir. Bu farkl goriislerin meydana gelme-
sinin sebebi Kur’an’in zahirinin rivayet edilen siinnetle tedruzundan ve vav
harfine yiliklenen anlamdan kaynaklanmaktadir. Farkli gériislere konu olan
ayet soyledir:

36 Bkz. Cassas, Ahmed b. Ali Ebl Bekir er-Razi, el-Fustil fi'lusiil, (b.y.: Vizareti’'l-evkafi’l-Ku-
veytiyye, 1414/1994), 1/84; Tfl, Ebii'r-Rebi’ Necmiiddin Siileyman b. Abdilkavi b. Ab-
dilkerim b. Said, Serhu Muhtasari’r-Ravda, thk, Abdullah b. Abdilmubhsin, (b.y.: Miiessese-
ti’'r-Risale, 1987), 2/43.

37 Zekesi, el-Bahrii’l-Muhit, 2/191.

38 Gazzali, Eb Hamid Muhammed b. Muhammed, el-Miistesfd, thk. Muhammed Abdiisselam
Abdiissafi, (b.y.: DarivlKiitbi’l-ilmiyye, 1413/1993), 85.

39 Nevevi, el-Minhdc, 16/218.
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“Uzerine Allah’in ad1 anilmadan kesilen hayvanlardan yemeyin. Kuskusuz
bu biiytik giinahtir”#°

Ayette bulunan “;..4 «|,” ifadesinde kullanilan vav harfi farkh gériislere
gore istinaf atif ve hal edati olarak kabul edilmistir. Vav harfine farkli gérev
ve anlamlarin yiiklenmesi farkl hiikiimlerin ortaya cikmasina sebebiyet ver-
mistir.

[stinaf kabul edenlerin gerekgesi sudur: “ ;.4 <" ctimlesi isim ctimlesidir.
[sim ciimlesinin fiil ciimlesi olan “...L.» 1 JsT ¥ ,” ciimlesine atfedilmesi isabetli
degildir. Bu yilizden vav harfinin istinaf anlaminda olmasi gerekir. Atif harfi
oldugunu iddia edenlere gore ise Arapgada isim climlesinin fiil ciimlesine
atfedilmesi az da olsa caizdir. Ustelik nahiv ilminin énde gelen alimlerinden
Sibeveyhi buna cevaz vermistir.** O halde isim ciimlesi olan “ ;.4 «|,” climle-
sini fiil ciimlesi olan “..Le. 1,15t ¥ ,” ifadesine atif etmekte hi¢bir mahzur bu-
lunmamaktadir. Bunlara gére unutkanlik durumu hari¢ besmele okumadan
bogazlanan hayvanin etinden yenmez. Bu goriisi savunanlar Hanefi fakih-
lerdir.*> Imam Malik ve Ahmed b. Hanbel’den nakledilen meshur gériis de bu
yondedir. Hz. Alj, ibn Abbas, Said b. Miiseyyeb, Ata, Tavis, Hasan Basri gibi
sahabe ve tabilindan da bu goriis nakledilmistir.*®

Ayette kullanilan vav harfinin hal anlaminda oldugunu kabul edenlere
gore “;.3” ifadesinin anlami, putlarin isimleri anilarak hayvan bogazlamak-
tir. Zira ayn1 surenin 145. ayetinde “;.s” ifadesi “Allah’tan baskas1 adina ke-
silmis hayvan”** seklinde agiklanmistir. Boylece dyetin anlami su sekildedir:
“Putlarin isimlerinin anilmasi halinde/durumunda Allah’in adi anilmadan
kesilen hayvanlardan yemeyin.” Bu anlama gore putlarin ad1 anilarak bogaz-
lanan hayvan etlerinin disinda besmele okunmadan bogazlanan hayvanlarin
eti yenir. Bu goriisii Safif fakihler savunmustur.*> Ayrica imam Malik ve Ah-
med b. Hanbel’den de bu yénde bir rivayet bulunmaktadir.*® Ayette kulla-
nilan vav harfini hal anlaminda kabul edenler karsit goriisiin delillerini su
gerekcelerle reddetmislerdir: Vav harfi atif edati olamaz. Cinki atif edat
olarak kabul edilirse bu edatin kendinden sonra gelen unsuru 6nce gegen
unsura baglamasi gerekir. Boylece isim climlesinin fiil ciimlesine atfedilmesi
gerekir ki bu da ilim erbabinca ayiplanmistir.

40 Ayetin Arapca metni su sekildedir: “.5od) ] 5 cade anl o Sh o Les 1,sG ¥,” En’am, 6/121.

41 Ebu Hafs Siraciiddin Omer b. Ali b. Adil el-Hanbeli, el-Liibab fi Ullimi’l-Kitdb, thk. es-Seyh
Adil Ahmed, (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1419/1998), 8/405.

42 Ibn Niiceym, Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed, el-Bahrii’r-Raik Serhii Kenzi’d-Dekaik,
(b.y.: Darii’l-Kiitiibi’l-islami), 7/11.

43 Ibn Riisd, Biddyetii’l-Miictehid, 2/210; ibn Kudame, el-Mugni, 9/388; ibn Kesir, Ebii’l-Fi-
da ismail b. Omer, Tefsirii’l-Kur'ani’l-Azim, thk. Muhammed Hiiseyin Semsiiddin, (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye), 3/326.

44 En’am, 6/145.

45 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 6/105.

46 Ibn Cizz1 el-Kelbi, Ebii’l-KAsim Muhammeb b. Ahmed b. Abdullah, el-Kavdninii’l-Fikhiyye,
(b.y.: ts.), 1/124; ibn Kudame, el-Mugni, 9/388.
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Esasen her iki goriis sahiplerini destekleyen deliller vardir. Fakat Safii
fakihlerin delilinin daha kuvvetli oldugu soylene bilir. Soyle ki, gorildigi
gibi “;.3” kelimesi bizzat Kur’an tarafindan “putlarin isimlerinin anilmas1”
anlaminda tefsir edilmistir. Diger taraftan bu konuda Hz. Aise’den rivayet
edilen su hadis de Safii fakihleri destekler mahiyettedir: Rivayete gore Hz.
Peygamber’e sahabeden birileri, “Ey Allah’in resulii yeni Miisliiman olmus
bazi kimseler bize hayvan eti getirmektedir. Hayvan bogazlanirken besmele
okuyup okumadiklarini bilmiyoruz. Bize getirilen eti yiyelim mi?” sorusuna
Hz. Peygamber, “Size getirilen eti yediginizde besmele okuyup yiyebilirsiniz.”
seklinde cevap vermistir.*’ Bu hadisten anlasildigina gére bogazlandiginda
okunmayan besmele yemek esnasinda okunursa yeterli olur. Konu hakkinda
ibn Abbas’tan yapilan su rivayet gayet aciktir: “Bir Miisliiman besmele oku-
madan bir hayvan bogazlasa onun etinden yesin. Ciinkii Miisliimanin icinde
Allah’in isimlerinden bir isim vardir”*® Bu delil ve gerekgelerden vav harfi-
nin hal anlaminda kullanilmasinin daha isabetli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Kald1 ki kalabaliklarin ¢ogaldig1 giiniimiizde ve ecnebi devletlerde, bir¢ok
insanin aligveris yaptig1 kasabi tanimadigi bilinen bir gercektir. Bu gortise
hare hareket edilirse kolaylik saglanmis olur. Fakat durum bu olsa da yani
Safii fakihlerin goriisiinde kolaylik olsa da ihtiyata binaen biiyiik cogunlugun
goriisene gore hareket etmek daha uygundur.

1.2. Fa (v) Harfi

Farkli hiikiimlerin meydana gelmesine sebep olan harflerden biri de “fa”
harfidir. Atif harflerinden olan fa edati rabita ve ziyade olmak tizere iki farkl
sekilde kullanilir. Asil anlami tertip/siralama ve takip/ardi sira olmakla be-
raber sebebiyet anlaminda da kullanilmaktadir.*®

1.2.1. ila Yapan Kimsenin {14’dan Dénme Zamani

114 bir kimsenin yemin ederek, adak ya da bir sarta baglayarak esiyle cin-
sel iliskiyi dort ay ya da dort aydan fazla bir zamanda kendisine yasaklamasi
demektir.5° 114 yapan bir kimsenin fldidan dénme zamani hakkinda farkh go-
risler vardir. Farkli gériislere konu olan ayet soyledir:

“Kadinlarindan uzaklasmaya yemin edenler i¢in dort ay beklemek vardir.
Eger geri donerlerse Allah ¢ok bagislayicidir, sonsuz rahmet sahibidir.”5?

Konuyla ilgili farkli goriislerin meydana gelmesinin sebebi “I36 ob” ifa-
desinin basinda kullanilan fa harfidir. Fakihlerden bir kismina goére fa harfi

47 ibn MAce, Ebl Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Siinenti Ibn Mdce, thk. Muhammed
Fuad Abdiilbaki, (b.y.: Darii ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, ts.), 2/1059.

48 Darekutni, Ebii’l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed b. Mehdi b. Mesud b. en-Numan, Siinenti
Ddrekutni, (Beyrut: Miessetii'r-Risale, 2004), 5/534.

49 Esmni, Serhu’l-Esmiini, 2/364.

50 Dédiiren Hamdi, “T1a”, DIA, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000), 22/61-62.

51 Ayetin Arapca metni séyledir: o ke OB 156 0B esl dan )l a3 eiled 0 0505 (" Baka-
ra, 2/226.
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zamandaki tertibi ifade eder. Bu goriiste olanlara gore fladan dénisiin ya da
bosamanin dort aylik siire bittikten sonra olmasi gerekir. Stire bittikten son-
ra 1la yapan kimseden ilddan donmesi ya da bosamasi arasinda tercih yap-
masl istenir. Bu goriis Maliki, Safif ve Hanbeliler’in goriisiidiir. Bunlara gore
ayetin anlami su sekildedir: Dort ay ya da dort aydan fazla ilada bulunan bir
kimseye dort ay siire verilir. Dort aydan sonra fladan vazgecerse Allah gafir
ve rahimdir. Yok, eger bosama karari verirse Allah semi‘ ve alimdir. Bunlara
gore, dort aylik siire bittigi halde koca ne iladan vazgecer ne de hanimini
bosarsa bizzat hakim bosamay1 gerceklestirir. >2

Fakihlerden diger bir kismina gore ise fa harfi zamandaki tertibe degil
zikri tertibe delalet etmektedir. Yani “i56 ob” ifadesi her ne kadar “i~ i = 5
1" ifadesinden sonra olsa da bu sadece zikridir hakiki degildir.>® Bu go-
risin sahipleri Hanefl fakihlerdir. Onlara gore ayetin anlami su sekildedir:
Hanimlarina yaklasmamaya yemin edenler, dort aylik siire bitmeden yemin-
lerinden vaz gecerlerse Allah gafur ve rahimdir. Ancak siire bittigi halde ha-
nimlarina déonmezlerse siirenin bitmesiyle hanimlarindan bosanmis olurlar.
Bu goris sahiplerine gore bu siire bittikten hemen sonra bosama kendiligin-
den gercgeklesir.>*

0
|

Esasen her iki goriisii destekleyen delil ve gerekceler bulunmaktadir. An-
cak cumhurun ileri stirdiigi goris daha kuvvetli oldugu gorilmektedir. Ciin-
ki bu goriisi destekleyen birgok hadisin bulunmasinin yani sira fa harfi de
bu gorusi desteklemektedir.>® Asil anlami takip/ardi sira olan fa harfinden
1la miiddetinin bitiminden sonra vazge¢me ya da bosamanin olabilecegi an-
lasilmaktadir. Aksi halde fa harfinin yerine takip/ardi sira anlami ifade et-
meyen vav harfi kullanilirdi. Ote yandan sahabe ve fakihlerin bircogunun bu
goriiste olmasi, bu goriisiin daha kuvvetli oldugunu gostermektedir.5®

1.2.2. Kasten Adam Oldiirmede Kefaretin Odenmesi

Kasten adam 6ldiiren bir kimse, kisas hitkmii geregi 6ldiiriliir. Bu konu-
da fakihler goris birligi icindedir. Ancak katile kefaret gerekip gerekmedigi
noktasinda farkh gorisler ileri stiriilmistiir. Farkli goriislerin meydana gel-
mesine fa harfinin yani sira varit olan hadisler sebep olmustur. Farkli goriis-
lere konu olan ayet soyledir:

52 Ibn Riisd, Biddyetii’l-Miictehid, 3/119; Umrani, Ebii'l-Hiiseyn Yahya b. Ebi’l-Hayr b. Salim,
el-Beydan fi Mezhebi’l-Imam es-Safii, thk. Kastm Muhammed en-Nuri, (Cidde: Darii’'l-Min-
hac, 2000), 10/302; ibn Kudame, el-Mugni, 7/553.

53 Zikri tertip, konusmada her ne kadar ma‘tuf, matuf aleyhten sonra olsa da zaman baki-
mindan 6gle degildir. Bkz. Abbas Hasan, en-Nahvi’l-vifi, 3/573.

54 Mevsili, Abdullah b. Mahmud b. Mevdud, el-Ihtiyar li Ta'lili’l-Muhtdr, (Kahire: Matba‘a-
ti'l-Halebi, 1937), 3/153.

55 Askalani, Ebii'l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Hacer, Fethii’l-Bdri Serhu
Sahthi’l-Buhdri, (Beyrut: Dari’l-Ma'rife, 1379), 9/428-429.

56 Maverdi, el-Hdvi’l-Kebir, 10/341; ibn Kudame, el-Mugni, 7/553.
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“Kim bir miimini kasten 6ldiiriirse cezasi, icinde devamli kalmak tizere
cehennemdir.”>’

Ayette kasten adam 6ldiiren kimseye verilecek ceza acik bir sekilde ifade
edilmistir. Bu ceza ebedi olmak iizere cehennemde kalmaktir. Fakihlerden
bir kism1 bu cezaya kefaret cezasini eklemis, diger bir kismi ise bunu kabul
etmemistir. Kefaret ekleyenlerin gerekcgesi soyledir: Hata ile adam 6ldiiren
kimsenin suc¢u kasten 6ldiirene nazaran daha kiigtiktiir. Buna ragmen kefaret
0demek zorundadir. O halde kasten 6ldiirene de kefaret sart kosulmalidir.
Imam Safil ve bir gériisiinde Ahmed b. Hanbel bu goriistedir.’® Kefaret ceza-
sin1 gerekli gbrmeyenler ise fa harfine ytiikledikleri anlami delil gostermis-
lerdir. Bunlara gére sart edati olan “’,2” kelimesinden sonra gelen “(,_;@;,- o5l jed”
ifadesinin basinda fa harfi kullamlmistir. O halde “,¢> o3 ;23" ifadesi sart eda-
t1olan “;»” edatinin cezasi (cezau’s-sart) konumundadir. $art edatinin cezasi
olan ifadenin tam olmasi, baska bir ifadeye ihtiyac duymamasi gerekir. Eger
"(""@” o3 =" cezasina kefaret eklenirse cezdu’s-sartin bir kismi zikredilmis,
digeri zikredilmemis olur ki bu da dogru degildir. O halde zikredilen cezaya
kefaret cezasi eklenemez. Bu goriis Hanefi, Maliki ve bir kisim Hanbeli fa-
kihlerin goriisiidiir.>® Baberti konuyla ilgili su ifadeyi kullanmistir: “Kasten
adam oldiiren kimsenin cezasina kefaret cezasi eklenemez. Clinkii basinda
fa harfinin kullanildig1 cezau’s-sart climlesi cezanin timiini kapsamalidir.
Kefaret cezas1 buna eklenecek olursa ceza ciimlesinin bir kismi zikredilmis
diger kismi zikredilmemis olur. Bu da dogru degildir.”¢°

Her iki goriisiin delil ve gerekceleri karsilastirildiginda Hanefi fakihlerin
delil ve gerekgelerinin daha kuvvetli oldugu ortaya cikacaktir. Zira hata ile
adam oldiiren kimsenin durumu kasten adam 6ldiiren kimsenin durumun-
dan hemen 6nce ge¢cmistir. Bu dyette hatayla adam 6ldiiren kimse kefaretle
cezalandirilmistir. Kasten adam 6ldiiren kimsenin konu alindig ayette ise bu
yonde herhangi bir agiklama yoktur. Kasten adam 6ldiiren kimsenin kefaret
vermesi gerekli olsaydi fa harfinden sonra gelen ceza ciimlesinin i¢cinde bu
hiikiim acik bir sekilde ifade edilirdi. Ayette bu yonde bir ifade olmadigina
gore kefaret gerekli degildir.

1.3. Siimme (.5) Harfi

Atif harflerinden biri de siimme’dir. Bu harf, hitkiimde tesrik/birliktelik,
mutlak tertip ve terdhi/tehirli tertip olmak tlizere li¢ anlama gelir.®* Bu harf
kullanildig birtakim yerlerde fakihler arasinda farl goriislerin meydana gel-
mesine sebep olmustur.

57 Ayetin Arapga metni su sekildedir: “.les I (e o35 It Lo 3o Jaky 105" Nis@, 4/93.

58 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 5/275; Ibn Kudame, el-Mugni, 8/516.

59 Destiki, Muhammed b. Arefe, Hdsiyetii’d-Destki ala Serhi’l-Kebir, (b.y.: Dari’l-Fikr, 4/286;
ibn Kudame, el-Mugni, 8/516.

60 Baberti, Muhammed b. Muhmud Ekmeliiddin Ebai Abdillah, el-indye Serhii’l-Hiddye, (b.y.:
Dari’l-Fikr, ts.), 10: 210.

61 Esmuni, Serhu’l-Esmiini, 2/365.
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1.3.1. Abdestte Tertibin Hiilkmii

Abdestte tertip hakkinda farkli gorisler ileri stiriilmistiir. Fakihlerden
bir kismina gore abdestte tertip farz, diger bir kismina gore ise siinnettir.
Farkli goriislere konu olan hadis soyledir:

Rivayete gore adamin biri Abdullah b. Zeyd’e “Hz. Peygamber nasil ab-
dest alird1?” diye sormus. Abdullah b. Zeyd biraz su istemis ve abdest almaya
baslamistir. Suyu iki sefer eline doktiikten sonra ellerini yikadi. Daha sonra
agzini ve burnunu li¢ sefer ¢alkaladi. Daha sonra yiiziini ti¢ defa yikadi. Daha
sonra dirseklerine kadar tli¢ sefer yikadi. Daha sonra elleriyle basini meshe-
derek, ellerini basinin 6n tarafindan arka tarafina gotiiriip getirdi. Sonunda
ayaklarini yikadi.”6?

Kaynaklarda bu hadise benzer siimme harfiyle rivayet edilen bir¢cok ha-
dis bulunmaktadir.®®* Bu hadislerde Hz. Peygamber’in abdest almasi rivayet
edilirken abdest organlar: simme harfiyle birbirine atfedilmistir. Bu da ab-
destte tertibin farz oldugunu gostermektedir. Zira simme tertip ve terahi/
daha sonra anlaminda kullanilmaktadir. Safii fakihler ve bir rivayette Ahmed
b. Hanbel bu goriisii savunmustur.®*

Tertibin farz degil siinnet oldugunu iddia edenler ise siimme harfinin ter-
tip anlaminda oldugunu kabul etmekle birlikte rivayet edilen hadisler ve Hz.
Peygamber’in uygulamalarina dayanarak tertibin vacip degil siinnet oldugu-
nu savunmuslardir.®®

Atif harflerinden vav edatinin tertip hiikmiine etkisi konusunda meseleyi
ele aldigimiz i¢in burada tekrarlamiyoruz.

1.3.2. Yemin Bozulmadan Once Kefaretin Verilmesi

Yemin/kasem edilmeden kefaret gerekli hale gelmez. Yemin edildikten ve
bozulduktan sonra kefaret vacip olur. Fakihler bu iki meselede goris birligi
icindedir. Ancak yemin bozulmadan kefaretin verilebilmesi noktasi tartisma-
lidir. Bu tartismalarin sebebi rivayet edilen hadisler ve siimme harfidir. Sim-
me harfi baglaminda farkh gorislere konu olan hadis soyledir:

“Yemin ettikten sonra baska bir durumun, daha hayirli oldugunu disi-
niirsen yeminine kefaret ver daha sonra en hayirlisi ne ise onu yap.”¢¢

62 Buhari, Muhammed b. ismail Eb( Abdillah, Sahihu’l-Buhdri, thk. Muhammed Zehir b. Na-
sir, (b.y.: Daru Tevki'n-Necat, 1422), 1/48.

63 Bkz. Malik b. Enes b. Malik b. Amir el-Ebahi el-Medeni, el-Muvattd', thk. Bisar Avvad Ma-
ruf, (Beyrut: Miiessesetl’'r-Risale, 1412), 1/50; Miislim, Miislim b. el-Haccac Ebii’l-Hasan
el-Kuseyri, el-Miisnedti’s-Sahih el-Muhtasar, thk. Muhammed Fuat Abdiilbaki, (Beyrut:
Darii Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 1/204.

64 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, 1/139; ibn Kudame, el-Mugni, 1/162.

65 Ibn Abdilber, Ebd Amr Yusuf b. Abdillah et-Temhid lima fi’l-Muvatta’, tah. Mustafa b. Ah-
med, (Magrip: Vizaretii ummi’l-evkaf ve’s-siitini’l-islamiyye, 1387), 2/89.

66 Hadisin Arapga metni soyledir: “ s il wol (5 ey o a5 Lgnn | a2 Cal b s e il 13)
=" Ebl Davud, Siileyman b. As‘as b. Ishak b. Besir b. Seddad b. Amr el-Ezd1 es-Sicistani,
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Hadisin metninden yemin bozulmadan kefaretin verilebilecegi iistelik
bunun vacip oldugu anlasilmaktadir. Ciinki “@3\ o] ;3” seklindeki ifadede
emir kipi kullanilmis bu da viicbu gerektirir. Halbuki yemin bozulmadan
kefaret vacip olmaz. Biitiin fakihler bu konuda goris birligi icindedir. Fakat
yemin bozulmadan kefaretin verilmesi caiz midir? Bu konuda ti¢ gériis bu-
lunmaktadir.

Birinci goriise gore yemin bozulmadan kefaret vermek caiz degildir.
ikinci goriise gore yemin bozulmadan da kefaret vermek caizdir.

Uciincii gériise gére yemin bozulmadan orucun disindaki kefaretler veri-
lebilir.

Birinci goriisii savunanlar Hanefi fakihlerdir. Bunlara gére siimme har-
fi mutlak cem‘ anlaminda ve vav harfinin yerinde kullanilmigtir. Hadisin
metninde her ne kadar kefaretin edasi yeminin bozulmasindan 6nce zikre-
dilse de hakikatte yeminin bozulmasi kefaretten 6ncedir. Serahsi konuyla
alakali su ifadeyi kullanmistir: “Hadiste kullanilan siimme, mecazen vav
harfinin yerinde ve anlaminda kullanilmistir. Cliinkii yemin bozulmadan
kefaret 6denmez. Bu durumda emir kipi olan “<i” ifadesi de asil anlamin-
da kullanilmis olur. Fakat siimme harfi asil anlaminda kullanilirsa yemin
bozulmadan kefareti vermek vacip sayilacak. Bunu ise hi¢bir fakih kabul
etmemektedir.”¢”

Imam Malik’ten hem birinci hem de ikinci gériis rivayet edilmistir. Ancak
onun “Bana gore yemin bozulduktan sonra kefaretin verilmesi daha sevimli-
dir” seklindeki ifadesinden kefaretin, yemin bozulduktan sonra verilmesini
tercih ettigi anlasilmaktadir.%®

Uciincii gériis Safii ve Ahmed b. Hanbel’in goriisiidiir.®® Ancak ibn Han-
bel’e gore orug¢ dahi olsa yemin bozulmadan da yerine getirilebilir.”® Bu
goriiste olanlar hadisin metninde yeminin bozulmasi kefaretten sonra ve
simme harfiyle zikredildigini delil gdostermislerdir. Simme harfinde tertip
anlami olduguna goére yemin bozulmadan da kefaret verilebilir demislerdir.
Ote yandan bu yonde baska hadisler de bulunmaktadir.”! Onlara gore hadis
metninde gecen “.i1” seklindeki emir kipinin anlami, karsit anlamda hadis-
ler varit oldugu i¢cin mecaz kabul edilmistir.

Esasen konuyla alakali varit olan hadisler g6z oniine alindiginda yemin
bozulmadan da kefaretin verilmesinin caiz olmasi gerekir. Bu durumda stim-

Stinenti Ebi Ddvud, thk, Muhammed Muhytiddin Abdiilhamid, (Beyrut: el-Mektebetii’l-As-
riyye, ts.), 3/229.

67 Serahsi, Usilii’s-Serahsi, 1/120.

68 Sahniin, Abdiisselam b. Said b. Habib et-Teniihi, el-Miidevvene, (b.y.: Darii’l-Kiitiibi’l-il-
miyye, 1994), 1/579; ibn Riisd, Biddyetii’l-Miictehid, 2 /182.

69 Maverdji, el-Havi’l-Kebir, 15/291.

70 Ibn Kudame, el-Mugni, 9/520.

71 ibn Riisd, Biddyetii’l-Miictehid, 2/182; ibn Kudame, el-Mugni, 9/520-521.
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me harfi hakiki anlaminda kullanilmis olur. Ancak emir kalibindan viictp de-
gil mecazen cevaz anlasilmalidir. Zira yemin bozulduktan sonra kefaret veri-
lir anlaminda hadisler de rivayet edilmistir. Fakihler arasinda meydana gelen
farkli goriislere muvafik olmak i¢in Hanefi fakihlerin igtihadina gére hareket
ederek kefareti yemin bozulduktan sonraya birakmak daha isabetlidir. Bu
durumda stimme harfi vav harfinin yerine kullanilmis olur ki atif harflerinin
birbirinin yerine kullanilmasi yaygindir. Kaldi ki imam Malik ve imam Safii
de bunun daha miinasip oldugunu ifade etmislerdir.”?

1.4. Ev () Harfi

Hikiimde farkh goriislerin meydana gelmesine sebep olan harflerden biri
de ev (40) harfidir. Ev harfinin tahyir (tercih serbestligi), ibidhe (serbestlik),
taksim ve sliphe gibi anlamlar1 vardir. Ayrica vav ve bel ( ) gibi harflerin
yerine de kullanmilmaktadir.”?

1.4.1. Eskiyalara Verilmesi Gereken Ceza

Eskiya: Dagda, kirda yol kesen, adam soyan ve 6ldiiren, yasadisi eylem-
lerde bulunan silahli topluluklar seklinde tarif edilmektedir.”* Tarifte yer ve-
rilen her bir sug i¢in ayr1 cezalar 6ngorilmiistiir. Bu cezalar ayette agik bir
sekilde ifade edilse de hangi su¢a hangi cezanin verilecegi belirtilmedigi icin
farkl goriisler meydana gelmistir. Konuyla ilgili ayet soyledir:

“Allah’a ve Peygamber’ine karsi savasanlarin ve yerytiziinde bozgunculuk
cikarmaya calisanlarin cezasi ancak ya oldiiriilmeleri ya asilmalari veyahut
el ve ayaklarinin ¢apraz olarak kesilmesi ya da bulunduklari yerden siirgiin
edilmeleridir””®

ifade ettigimiz lizere ayette cezalar acik bir sekilde sayilmistir. Fakat han-
gi suca hangi cezanin verilecegi noktasinda belirsizlik vardir. Ustelik cezalar
arasinda ev (1) harfinin kullanilmasi hangi su¢ca hangi cezanin uygulanmasi
gerektigi noktasinda belirsizligi arttirmistir. Dolayisiyla ev harfinin tahyir ya
da taksim anlaminda oldugu tartisilmis bu tartisma hiitkme de sirayet etmis-
tir.”® Ev harfinin tahyir anlaminda oldugunu ileri siiren Maliki fakihlere gore,
yol keserek insan oldiirenler ya da mallarini ¢alanlar veyahut onlar1 korku-
tanlar, imamin ayette zikredilen cezalardan takdir edecegiyle cezalandirilir-
lar. Bu goriise gore yol keserek halkin malini zorla alanlara imam, 6ldiirme
cezasi verebilir.”” Nitekim Kurtubi (v. 671/1273) ve ibn Kesir (v. 774/1372)

72 Sevkani, Neylii’l-Evtar, 8/275.

73 Esmuni, Serhu’l-Esmiini, 2/365.

74 Komisyon, (Kuveyt: el-Mevsu ‘atii’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, Vizaretii’'l-EvKaf ve’s-Siitini’l-is-
lamiyye, 1427), 17 /153.

75 Ayetin Arapga metni: “alai 51 |shas 5T 151t 01 15Ld (3 ,Y1 5 O s a5 ) O gosloms il 1315 L]
g;;j\n oo Vsi 5l BN e wglo T w7 Maide, 5/33.

76 Ibn Risd, Bidayetii’l-Miictehid, 4/239.

77 1bn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, 4/239.
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gibi miifessirler bu ayette kullanilan ev harfinin tahyir anlaminda oldugunu
ifade etmislerdir.”®

Hanefi, Safil ve Hanbell fakihlere gore ayette kullanilan ev harfi taksim
anlamindadir. Bunlara gore ev harfi sadece ceza cesitlerini belirtmek icin
kullanilmistir. Cezalarin suca gore olmasi gerektigi ilkesine gore her bir suca
uygun ceza verilmelidir.”° imam Safii, ibn Abbas’in da bu gériiste oldugunu
ve ayeti su sekilde tefsir ettigini ifade etmistir: “Eskiyalar, halki 6ldirtip mal-
larini ¢alsalar asilarak oldiritliirler. Sadece 6ldiirseler onlar da asilmadan 61-
diriliirler. Sadece mallari zorla alsalar, onlarin ¢apraz olmak tizere elleri ve
ayaklar kesilir. Yollarda halk: sadece korkutsalar, baska yere siirgiin edilir-
ler”®® Bunlara gore ibn Abbas’in yapmis oldugu bu tefsirden ev harfinin tak-
sim i¢in oldugu ve her sugun cezasinin ayri1 ayri belirtildigi anlasilmaktadir.

Hanefi, Safil ve Hanbeli fakihlerin delillerinin daha kuvvetli oldugu orta-
dadir. Zira sartlar ne olursa olsun adalet prensibi geregi islenen suga, uygun
cezanin verilmesi gerekir. Baska bir dyette “Sucgun cezasi misliyle verilir”®!
ifadesi de buna isaret etmektedir. Konuyla ilgili olarak Kasani su ifadeleri
kullanmistir: “Bu ayette tahyir anlami icra edilemez. Ciinkii eskiya hem in-
sanlari 6ldiiriir hem de halkin malin1 zorla alsa bunun cezasi sadece siirgiin
olamaz.”®? O halde ev harfinin taksim anlaminda olmasi daha isabetlidir. Boy-
lece suga gore ceza verilmis ve adalet saglanmis olur.

2. Cer harfleri

Cer harfleri, kendinden 6nce kullanilan kelimenin anlamini sonraki keli-
meyle birlestirir. Bu harfler sadece isimlere dahil olarak sonunu cer/esre ya-
parlar® Ba (), ila (J)) ve min () gibi harfler cer harflerindendir. Bunlarin
birbirinin yerine kullanilmasi ve farkli anlamlara gelmesi, farkh hiikiimlerin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Konunun biitiinliginii saglamak baki-
mindan bunlari incelemekte fayda miilahaza etmekteyiz.

2.1. Cer Harflerinden ba ()

Cer harflerinin basinda ba (~) edati gelmektedir. Bu harf, bir¢cok anlam-
da kullanilir. isti‘ane, musahabe, ilsak, ta‘diye, sebebiye ve zarfiye bunlardan
bazilaridir.®* Ba harfi fakihler arsinda farkli goriislerin meydana gelmesine
sebep olmustur. Simdi de bu harfin sebep oldugu farkli goériisleri ele alacagiz.

78 Ibn Kesir, Tefsirti’l-Kur'ani’l-Azim, 3/90; Kurtubi, EbG Abdillah Muhammed b. Ahmed
b. Ebi Bekir, el-Cami* li Ahkdmi’l-Kur’an, thk. Ahmed el-Berdevi, Ibrahim Etfis, (Kahire:
1964),6/152.

79 Kasani, Beddi'u’s-Sanai', 7/93; Maverdi, el-Havi’l-Kebir, 13/254; ibn Kudame, el-Mugni,
9/145.

80 Kasani, Beddi'u’s-Sandi', 7 /94; ibn Kudame, el-Mugni, 9/145; Safii, el-Umm, 6/164.

81 Surj, 42/40.

82 Kasani, Beddi‘'u’s-Sandi', 7/93.

83 Ibnii’s-Serrac, Ebti Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl, el-Usill fi’n-Nahv, thk. Abdiilhiiseyn,
(Beyrut: Miiesseseti’'r-risile, ts.), 1/408.

84 Esmni, Serhu’l-Esmiini, 2/88.
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2.1.1. Abdestte Basin Meshedilmesi

Basin meshedilmesi abdestin farzlarindan biridir. Bu konuda biitiin fa-
kihler goris birligi icindedir. Ancak meshedilmesi gereken miktar hakkinda
farkl gortsler ileri stirmiislerdir. Farkli gériislerin meydana geldigi dyet soy-
ledir:

“...Baslarinizi meshedin...”%

Abdestte basin meshedilmesi gereken miktar hakkinda dért mezhebin
gorisi farkhidir.

Hanefi fakihlere gore basin dortte biri meshedilmesi gerekir.®¢

Maliki fakihlere gore gerek erkek gerekse kadin basin tamamini meshet-
melidir.?’

Safii fakihlere gore az dahi olsa mesih isminin verilebilecegi miktar mes-
hedilmelidir.?®

Hanbeliler’e gore erkekler basinin tamamini meshetmesi gerekirken, ka-
dinlar basinin 6n tarafini meshetmesi yeterlidir.8°

Hanefi fakihler ba harfinin anlamindan yola ¢ikarak basin dortte birinin
meshedilmesi gerektigi goriisiindedirler. Pezdevi (6. 482/1089) Hanefi fa-
kihlerin gériisiinii su sekilde ifade etmistir: “Ayette kullanilan ba harfi yapis-
tirmak/ilsak (L)) anlamindadir. ilsdk anlaminda olan ba harfi mesheden
seye dahil olursa fiil direk meshedilen seye isnad edilmis olur. Dolayisiyla
bu seyin tamami meshedilmelidir. Duvari elimle meshettim (i sl o)
orneginde oldugu gibi. Fakat ba harfi meshedilen seye dahil olursa fiil me-
sih aletine isnad edilmis olur ve aletin tamami meshetmelidir. Buna gore
ayetin anlami su sekilde olur: "‘.S,‘jgﬁ (.Si.uj | sl s” yani “Elinizi basinizla
meshedin.” Bunun anlami sudur: Elinizi basiniza yapistirin. Bu durumda fiil
meshedilen yere isnad edilmedigi i¢cin basin tamaminin meshedilmesi degil
elin tamaminin belki ¢cogunun kapladig1 yerin meshedilmesi gerekir. Zira bir
seyin ¢ogunu meshetmek tamamini meshetmek demektir. Boylece basin bir
kisminin meshedilmesi bu sekilde ortaya ¢ikmis oldu.”?° Ayette gegen “| s»e..sls
ri«,jf." ifadesinin miicmel oldugu gerekgesiyle basin tamaminin meshedil-
mesi gerekir diyen Hanefi fakihler de vardir.®?

85 Ayetin Arapca metni: oS53 0 | el 57 Malide, 5/6.

86 Kasani, Beddi‘'u’s-Sandi’, 1/4.

87 Ibn Riisd, Biddyetii’l-Miictehid, 1/15.

88 Maverdji, el-Havi’l-Kebir, 1/114.

89 Ibn Kudame, el-Mugni, 1/93.

90 Pezdevi, Ebii'l-Hasen Ebii’l-Usr Fahrii’l-islam Al b. Muhammed el-Hiiseyn, Kenzii’l-viisiil
ila ma‘rifeti’l-usil, (Karaci: Mir Muhammed Kiitiiphanesi, ts.), 108.

91 Ebii’s-Sena, Semsiiddin Mahmud b. Abdurrahman b. Ahmed el-isfehani, Beydnii’l-Muh-
tasar Serhu Muhtasaru Ibni’l-Hacib, tah. Muhammed Mazhar Beka, (Suudi Arabistan: Da-
ri’l-Medeni, 1406/1986), 2/364. Mu'tezilil alimlerden ve el-Mu‘temed fi usili’l-fikh adli
kitabin sahibi olan Ebii'l-Hasan bu konuyu miicmel ve miibeyyen bashg: altinda ele al-
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Maliki fakihler ba harfinin tekid/pekistirme anlaminda ya da sila/zaid
oldugunu savunmuslardir. Bu durumda mesh fiili dogrudan meshedilen yer
olan basa isnad edilmis olur ki o zaman basin tamaminin meshedilmesi ge-
rekir.”2 Bu yonde Hz. Peygamber’den hadisler rivayet edilmistir.>® Ote yandan
onde gelen dil Alimlerinden ibn Cinni mesehe filinin ba harfiyle ya da basiz
kullanilmasi arasinda fark olmadigini iddia ederek basin tamaminin meshe-
dilmesi gerektigini ileri stirmiistir.**

Safii fakihlere gore ba harfi miiteaddi/gecisli fiilden sonra gelirse kismi-
yet/tebiz (,2~3) anlami tasir. Mesehe () fiili miteaddi olduguna gére
ondan sonra kullanilan ba harfi teb‘iz i¢indir.®* O halde basin bir kisminin
meshedilmesi yeterlidir. Ancak ba harfinin teb‘1z anlaminda kullanilmasi tas-
vip edilmemistir. Safil fakihlerden oldugu halde imam Gazzali bunu yadir-
gamistir. O, teb‘1z anlami ba harfinden degil (z=) kelimesinin mastarindan
anlasildigini ifade eder. Ona gore gusiil fiilinin mastarinda biitiinliik anlamai,
mesih fiilinin mastarinda ise kismilik (_2~s) anlami1 vardir.®¢

Ahmed b. Hanbel’den basin tamaminin meshedilmesi gerekir yoniinde-
ki rivayet meshur olsa da ondan basin bir kisminin meshedilmesi yeterlidir
seklinde de rivayet vardir. Ona gore erkekler basinin tamamini meshetmek
zorunda olsa da kadinlarin baginin 6n tarafini meshetmesi yeterlidir.?”

Maliki ve Hanbeli fakihlerin goriisiinti destekleyen hadisler oldugu icin
bunlarin gorisleri kuvvetlidir denilebilir. Ancak bir kisminin meshedilmesi
yoniindeki goriislerin de delil ve gerekceleri vardir. Zira Gazzali'nin de ifade
ettigi gibi mesih ifadesinden yola ¢ikarak basin bir kisminin meshedilmesi
de yeterlidir denilebilir. Clinkii meshetmek ifadesi ¢cok miktar icin kullani-
labildigi gibi az miktar icin de kullanilabilir. Buna karsin re’s kelimesinden
yola ¢ikarak basin tamaminin meshedilmesi gerekir. Ciinki re’s kelimesi ba-
sin tamami i¢in kullanilmaktadir. O halde miimkiin olmasi halinde basin ta-
maminin meshedilmesi daha isabetlidir. Boylece biitiin fakihlerin goriisiine
gore amel edilmis olur.

2.2. Cer Harflerinden ila (_J))

Cer harflerinden biri de ila (J))’dir. 114 harfi basta intiha/bitis, tebyin/
aciklama ve musahabe/birliktelik anlamlarinda kullanilmaktadir. Ayrica ila,
fl, min ve ba harflerinin yerine de kullanilmaktadir.®® Kol dirseklerinin ve

maktadir. (Ebi’'l-Hiiseyn, el-Mu ‘temed, 1/308.)

92 Hattib, Mevdhibii’l-Celil, 1/207.

93 Buhari, Sahihu’l-Buhdri, 1/48.

94 Razi, Eb( Abdillah Muhammed b. Omer b. Hasan b. Hiiseyin, el-Mahstil, thk. Taha Cabir
Feyyaz, (b.y.: Miiessesetii'r-risile, 1418/1997), 3/164.

95 Razi, el-Mahstil, 1/379.

96 Gazzall, Ebl Hamid Muhammed b. Muhammed, el-Menhiil min ta‘likdti’l-usiil, thk. Mu-
hammed Hasan Heyto, (Beyrut: Darii’'l-fikr, 1419/1998), 146.

97 ibn Kudame, el-Mugni, 1/93.

98 Esmini, Serhu’l-Esmiini, 2/73.
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ayak asik kemiklerinin abdestte yikanip yakinmamasi ile ilgili tartisma, ila
harfinin anlamindan kaynaklanan bir ihtilaftir. Ancak bu ihtilaf dért mezhep
fakihleri arasinda olmadigi i¢in buna deginmeyecegiz.

2.2.1. Dizin Avert Mahallinden Sayilmasi

Dizin avretten sayilip sayllmamasi fakihler arasinda tartisilmistir. Fakih-
lerden bir kismi dizin avretten sayildigini digerleri ise avret olmadigini ileri
sirmiistir. Farkh goriislerin ileri stiriilmesinin sebebi basta konuyla alakali
varit olan hadisler olmak tizere ila harfine yiiklenen anlamdir. Farkl goriis-
ler su hadiste meydana gelmistir:

“Erkegin avret yeri gobekten dize kadar olan kisimdir.”??

Hanefi fakihler bu hadiste kullanilan ila (_J}) harfine dayanarak dizin av-
retten sayildigini ileri siirmiislerdir. Ciinki ila harfi gaye/son anlamindadir.
Bu da ilddan sonra gelen seyin hitkme dahil oldugu anlamina gelir.'°® Buna
gore hadiste kullanilan ila harfi me‘e (C‘) anlamindadir. Ayrica diz bolgesi
helal sinirinin (dizden asagi) ve haram (dizin tist tarafi) sinirinin birlestigi
yerdir. Ihtiyata binaen dizin de avret sayilmasi daha uygundur.'®!

Maliki, Safil ve Hanbeli fakihlere gore ise diz bolgesi avret sayillmaz. Ciin-
ki bunlara gore iladan sonra gelen sey ma kablin hiitkmiine dahil degildir.!°?

Esasen diz bolgesini avretten sayanlarin delilleri oldugu gibi saymayanla-
rin da delilleri vardir. Ancak avrettendir diyen Hanefi fukahanin delilleri daha
kuvvetlidir. Clinku abdestte kollarin yikanmasi ile ilgili dyet olan (3 .J1 1) ifa-
desinde gecen ila harfi me‘e (Ca) anlaminda kullanildig1 gibi burada da ayni
anlamda kullanilmasi daha isabetlidir. Kaldi1 ki diz bélgesinin avret oldugunu
“Diz bolgesi avrettendir (s, s+l -« 15 )1)1%° seklindeki hadis a¢ik bir sekilde ifade
etmistir. Ihtiyata binaen dahi olsa dizin avretten sayillmasi1 daha miinasiptir.

2.3. Cer Harflerinden Olan Min ()

Min (,») harfi, ismi cer yapan edatlardan biridir. Min edaty, ibtidau’l-gaye
(baslangi¢c zamani ve mekani), beyan, sebebiye ve teb‘iz gibi anlamlarda; fi,
‘an, 1am gibi harflerin yerinde kullanilmaktadir.'**

99 Hadisin Arapg¢a metni soyledir: “s, )l 0 &5 3 JI 5,01 e L 0”7 (Darekutni, Stinenti Ddre-
kutni, 1/430).

100 Sasi, Nizdmiiddin Eb( Ali Ahmed b. Muhammed b. ishak Usilii’s-Sdsi, (Beyrut: Da-
ri’l-kitabi’l-Arabi, ts.), 226.

101 Zeyla'i, Osman b. Ali b. Mahcen, Tebyinii’l-Hakdik Serhii Kenzi’d-Dekdik, (Kahire: Bulak,
1313),1/95.

102 ibn Riisd, Biddyetii’l-Miictehid, 1: 122; ibnii’l-Hiimmam, Muhammed b. Abdiilvahid b. Ab-
diilhamid b. Mesud, Fethu’l-Kadir, (b.y.: Dari’l-Fikr, ts.), 10/28; Useymin, Muhammed Sa-
lih b. Muhammed, es-Serhii’l-Miimti‘ alda Zadi’l-Miistakni', (b.y.: Daru Ibni’l-Cevzi, 1428),
2/160.

103 Darekutni, Stinenti Darekutni, 1/431. Hadisi rivayet eden Darekutni bu hadisin zayif oldu-
gunu ifade etmistir.

104 Esmni, Serhu’l-Esmiini, 2/70.
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2.3.1. Teyemmiim Alinan Topragin Tozlu Olmasi

Abdest almak i¢in suyun olmamasi ya da su oldugu halde kullanilmasi sa-
kincali oldugu durumlarda toprak kullanilir. Bu konuda fakihler goris birligi
icindedir. Ancak topragin tozlu olmasi yiiz ve kollara yapismasinin sart olup
olmamasi noktasinda farkli goriisler ileri stirilmistiir. Bu gorislerin ortaya
cikmasinin sebebi dyette kullanilan min edatinin farkli manalarda kullanil-
masidir.

“...su bulamadigimiz takdirde temiz bir topraga yonelin (teyemmim edin)
yuziinizi ve ellerinizi onunla meshedin.”*% seklindeki dyette min harfinin an-
lamiyla ilgili farkh gorisler vardir. Bu farkl goriislerden dolayi farkl hiikiimler
meydana gelmistir. TGf], bu dyette meydana gelen farkli gorisleri soyle ifade
etmistir: Hanefi fakihlere gére min harfi ibtidaii’l-gaye /baslangi¢ anlaminda-
dir. Safii ve Hanbeli fakihlere gore ise teb‘1z anlamindadir. Min harfinin anla-
mindaki bu farkli gérisler hiitkme sirayet etmistir. Hanefi ve Maliki fakihlere
gore ayetin anlami su sekildedir: Teyemmiim yaparken meshin baslangicin
topraktan yapin. Baslangicin topraktan olmasi toprak cinsinden olan cisimleri
kapsamakta ve kum gibi toz barindirmayan cisimleri de icine almaktadir. Dola-
yisiyla topragin tozlu olmasi ve abdest organlarina temas etmesi sart degildir.
Boylece teyemmiim i¢in elin duvar ve kaya gibi cisimlere siirtilmesi dahi yeter-
lidir.1%¢ Safii ve Hanbeli fakihlere gore ise ayetin anlami su sekildedir: Topragin
bir kismi/bazisi (tozlu olan) ile teyemmiim alin. Bu anlama gore topragin bir
kismi olan tozun teyemmiim azalarina degmesi gerekmektedir”%”

Konuyla alakali bir¢ok hadis varit olmustur.l®® Bu hadisler baglaminda
min harfinin ibtida anlaminda olmasinin delilleri daha kuvvetli olsa da ihti-
yata binaen tozlu topragin kullanilmasi ve teyemmiim organlarina siiriilmesi
daha isabetli sayilir. Ancak Misliimanlar icin Hanefi ve Maliki fakihlerin ig-
tihad1 daha kolaydir. Zira gemide ya da karli bolgelerde yasayanlarin toprak
bulmasi zordur. Bu sebeplerden dolay1 teyemmiim alinan toprakta tozun
olmasini ve azalara degmesini sart kosmamak kolaylik saglayacaktir. Kaldi
ki bu ayette ... edatinin tebi‘z anlaminda olmasi da uzak bir ihtimaldir. Ctin-
kii Ibni’'l-Hiimam’in da dedigi gibi ba‘z anlaminda olan min edatinin yerine
ba‘z kelimesinin kullanilabilmesi gerekir. Bu dyette min edatinin yerine ba‘z
kelimesi kullanilamadigina gére min edatinin teb‘iz anlaminda olamaz.'*® O
halde teyemmiimiin toprak cinsinden olan duvar ve tas gibi cisimlerle yapil-
masi yeterlidir.

105 Ayetin Arapca metni soéyledir: “a (._ii.xjj (525 52 | osls Ll ldnis | poath els |y (157 Maiide,
5/6.

106 ibn Maze, Ebii'l-Meali Burhaniiddin Mahmud b. Ahmed b. Abdiaziz b. Omer, el-Muhi-
ti’l-Biirhdni fi’l-Fikhi’'n-Numdni, tah. Abdiilkerim Sami el-Ciindi, (Beyrut: Dari’l-Kuatu-
bi’l-ilmiyye, 2004), 1/144; ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, 1/76; Zekesi, el-Bahrii’l-Muhit,
3/193.

107 Tafi, Serhu Muhtasari’r-Ravda, 2 /652.

108 ibn Maze, el-Muhitii’l-Biirhani, 1/144.

109 ibni’l-HGmmAam, Fethu’l-Kadir, 1/129; Esmni, Serhu’l-Esmiini, 2/70.
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2.4. Cer Harflerinden Olan lam (J)

Lam (J) edati cer harflerinden olup isimlerin sonunu cer yapan edatlar-
dandir. Temlik, ihtisas, ta‘lil ve intiha (sonu¢ zamani ve mekani) anlamlarin-
da olan 1am edati, min, ‘ala ve fi gibi edatlarin yerinde de kullanilmaktadir.!*®

2.4.1. Zekatin Dagitilmasi

Kur’an’da zekatin dagitilmasi gereken siniflar belirtilmistir. Zekat verecek
kimse biitiin zekatini bu siniflardan sadece birine verebilir mi? Yoksa biitiin
siniflara dagitmasi mi gerekir? Bununla ilgili farkl goritsler ileri stirtilmiis-
tir. Bu farkliligin meydana gelmesinin sebebi cer harfi olan J edatina yiikle-
nen farkhh anlamlardir. LAm harfine ytiklenen anlamlardan dolay1 su ayette
farkh goriusler ileri stirilmisgtir:

“Sadakalar (zekat gelirleri) ancak sunlar icindir: Yoksullar, diskiinler,
sadakalarin toplanmasinda gorevli olanlar, kalpleri (islam’a) 1sindirilacak
olanlar, azat edilecek koleler, bor¢lular, Allah yolunda (¢alisanlar) ve yolda
kalmislar.”tt!

Fakihler, ayette gecen “:| 22" ifadesinin basinda bulunan lam harfinin an-
lam1 hakkinda farkli gorisler ileri siirmiislerdir. Hanefi, Maliki ve Hanbeli-
ler’e gore lam harfi istihkak ya da akibet/sonug, Safiiler’e gore ise temlik
anlamindadir. LAm edatina yiiklenen bu anlamlar farkli hiikiimlerin meyda-
na gelmesine sebep olmustur. Hanefi, Maliki ve Hanbeliler’e gére verilmesi
gereken zekat ayette zikredilen siniflardan birine verilirse farz yerine gelmis
olur.’? Ciinkl bunlara gore lam edati istihkak anlamindadir. Yani 1am har-
finin gorevi sadece zekati hak eden ve zekatin verilmesi gereken kimseleri
belirlemek icindir. Ayrica zekatin verilmesindeki amag ihtiya¢ sahiplerinin
ihtiyacin1 gidermektir. Yoksa zekatin bizzat bu siniflarin tiimiine vermek de-
gildir. Safiller’e gore ise “:1 2" ifadesinde kullanilan 1dm harfi temlik anla-
mindadir. S6z konusu siniflar hiikiimde birlikteligi ifade eden vav harfi ile
“c1 221" ifadesine atfedilmislerdir. O halde zekatin biitiin siniflar1 kapsayacak
sekilde dagitilmasi gerekir. Ayrica bu ifadelerin her biri cem‘/gogul kalibi ile
ifade edildigi icin ve cem’ sayisi en az ti¢ kisi olduguna gore her siniftan en az
ug kisiye dagitilmasi gerekir. 113

iki goriis sahiplerini destekleyen hadisler, Hz. Peygamber ve sahabe uygu-
lamalar1 mevcuttur. Ancak bu goriisler l1am edatinin anlami baglaminda de-
gerlendirildigi zaman Safii fakihlerin goriisiiniin tatbik edilmesi zor olsa da
daha kuvvetli goziikmektedir. Bu goriise gore amel edildigi takdirde daha fazla
ihtiya¢ sahibine ulasilmis olur ki zekat vermenin temel amaclarindan biri de

110 Esmni, Serhu’l-Esmiini, 2/77.

111 Ayetin Arapca metni soyledir: “rSlaadl o) il wbaall L)” Tevbe, 9/60.

112 Kasani, Beddi'u’s-Sandi’, 2 /46; ibn Riisd, Biddyetii’l-Miictehid, 2: 36; ibn Kudame, el-Mug-
ni, 2/499.

113 Maverdi, el-Havi’'l-Kebir, 8/478; Zekes], el-Bahrii’l-Muhit, 5/55.
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budur. Ancak bu goriise gore hareket etmek olduk¢a zordur. Ciinkii zekatin
verilecegi kimsenin hangi siniftan oldugunu tespit etmek bash basina bir ¢a-
lisma gerektirir. Ayrica zekat mali az oldugu zaman onu siniflarin tamamina
dagitmak, verilecek miktarin azalmasina sebebiyet verecektir. Bu da onlarin
ihtiyaclarini karsilamanin 6ntine gecgebilir. Zaten bu problemi g6z 6éniinde bu-
lunduran imam Safii ve ibrahim en-Neha‘i, verilmesi gereken zekat fazla ise
siniflara dagitilir aksi halde bir sinifa verilir demislerdir.!'* O halde maslahat
g6z oniinde bulundurularak her iki goriise gore de amel edilebilir.

2.4.2. Ganimet Malinin Hz. Peygamber’in Akrabalarina Verilmesi

Fakihler ganimet mallarinin Hz. Peygamber’in akrabalarina verilmesi
hakkinda farkli gortsler ileri stirmiislerdir. Farkli goriislerin meydana gel-
mesinin sebebi lam harfine verilen farkli anlamlardir.

“Ganimet olarak ele gecirdiginiz her seyin beste biri Allah’a, Peygamber’e
yakinlarina (akrabalarina)...aittir”!'® seklindeki dyette 1am harfinin manasi
baglaminda farkl goriisler olusmustur.

Ayette gecen “ A si,” ifadesinin baginda kullanilan 1am harfinin temlik
anlaminda oldugu ve 6ncesinde kullanilan vav harfinin birliktelik gerektirdi-
gini ileri siiren $afii ve Hanbeli fakihler, ganimet malinin hi¢bir kayit koyma-
dan Hz. Peygamber’in akrabalarina dagitilmasi gerektigini savunmuslardir.'*®
Ustelik Hz. Peygamber de ayni sekilde hareket etmis ve Hz. Abbas fakir olma-
dig1 halde ona ganimetten pay vermistir. '’

Ancak Hanefl fakihler “_, 4l ¢4,” ifadesinden sonra ihtiya¢ kaydini koy-
muslardir. Buna gore ihtiyac¢ sahibi olmayan Hz. Peygamber’in akrabalarina
ganimetten pay verilmez.!'® Safii fakihler Hanefiler'in koydugu kaydi daya-
naksiz oldugu gerekcesiyle kabul etmemislerdir. Ayrica Safii fakihler ayette
temlik ifade eden lam edatinin kullanilmasindan hareketle ganimet malinin
biitiin akrabalara verilmesi gerektigi sonucuna varmislar.!'® imam Malik
“eAl gls” ifadesinde kullanilan 1dm harfine temlik anlami vermedigi i¢in
ganimet mallarinin beytii’l-male birakilmasi, imamin buradan ihtiya¢ sahip-
lerine dagitmasi gerektigini savunmustur. Su halde ona gore ayette dile geti-
rilen siniflar, 6nemli oldugu i¢in zikredilmislerdir.!?°

Safif ve Hanbeli fakihlerin dyette gecen lam edatina temlik anlami ver-
meleri ve akraba ifadesine Hz. Peygamber’in biitliin akrabalarini kapsayacak

114 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, 8/478.

115 Ayetin Arapca metni soyledir: “ AN A5 J g M5 4t w0 0B (Enfal, 8/41).

116 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, 8/430; ibn Kudame, el-Mugni, 6/462.

117 Zeyla'i, Tebyinti’l-Hakaik, 3/256.

118 Kasani, Beddi'‘u’s-Sandi', 7 /125; Gazzali, el-Miitesfd, s. 201.

119 Gazzali, el-Miitesfd, s. 201.

120 ibn Riisd (el-Ced), Ebii'l-Velld Muhammed b. Ahmed, el-Beydn ve’t-Tahsil ve’s-Serhi
ve’'t-Tevcih ve't-Ta 'lil li-Mesdili’l-Miistahrece, thk: Muhammad Hacci, (Beyrut: Darii’l-Gar-
bi’l-islami, 1988), 1/357.
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sekilde anlam vermeleri daha isabetli gorilmistiir. Hanefl fakihlerin ayete
ihtiya¢ kaydi koymalari elestirilmistir. Konuyla ilgili Amid1i su ifadeyi kullan-
mistir: “Ebli Hanife’'nin akrabalar i¢cin muhtac¢hk vasfini1 sart kosmasi, uzak
bir ihtimaldir. Clinki temlik ve istihkak anlaminda olan 1am edatiyla dile ge-
tirilen ifade biitlin akrabalar1 kapsamaktadir.”'?! Zira ne s6z konusu ayette
ne de bagka ayetlerde bu ifadenin tahsis edildigine yonelik bir kayit bulun-
mamaktadir.

Sonug

Arap dilj, isim, fiil ve harf olmak tizere li¢ 6nemli 6geden olusmaktadir.
Anlam ifade etmesi bakimindan kelam ya iki isimden ya da fiil ve isimden
olusmaktadir. Bu diisiinceden hareketle hiitkmiin sadece isim ve fiilden mii-
rekkep kelamdan meydana geldigi sonucuna varilabilir. Zira hiikkmiin te-
mel esaslar1 (miisned-miisnediin ileyh) isim ve fiildir. Fakat bu diisiinceden
harflerin ciimle yapisina hi¢bir katkisinin olmadigi anlami ¢ikarilmamalidir.
Aksine harfler bazi durumlarda ciimlenin anlamini degistirebilmektedir.
Kur’an ve siinnetin nazminda kullanilan harflerin hitkme etkisi bunun agik
gostergesidir. Harflerin bu 6zelligi ustl dlimlerinin dikkatini celp etmis ve
te’lif ettikleri kitaplarinda harflere miistakil yer agmislardir. S6z konusu kay-
naklarda ilk 6nce harfin kullanildig1 anlamlar verilmis ve bu anlamlarin cim-
leye kattig1 anlam 6rneklerle tasvir edilmis daha sonra ortaya ¢ikan hiikkme
vurgu yapilmistir.

Harflerin hakiki anlamlarinin yaninda mecazi/yan anlamlar1 da vardir.
Bu farkli anlamlarindan dolay1 harfler, kullanildig1 kelamda farkl anlamlar;
dolayisiyla goriis ve hiikiimler meydana getirmistir. Bu yontiyle bakildigin-
da harflerin hitkmiin tespitindeki rolii miisahede edilmektedir. Mesela, cer
harflerinden olan ba edatinin asil anlami ilsdk iken, kasem, istiane ve fI an-
lamlarinda; asil anlami ibtida-i gaye olan min harfinin, beyan anlaminda kul-
lanilmasi farkli goriislere sebep olmustur.

Fikhi hikiimlerde farkli goriislerin meydana gelmesi sadece harflerin
anlamlarina baglanmamalidir. Zira meselenin hiikmiiniin tespitinde nassin
niizul sebebi, hadisin vuridi ve mekan-muhit tesiri gibi etkenler de yer al-
maktadir. Duruma gore bu sebeplerin kuvvet ve zayiflig1 miictehidi harfin
gercek anlamini degil mecaz anlamini esas almasina sevk etmistir. Abdestte
tertibin farz olup olmamasi bunun i¢in 6rnek verilebilir. Soyle ki, tertip hak-
kinda nazil olan ayette ve rivayet edilen hadislerde kullanilan vav ve simme
edatlarinin hitkme etkisi olmusa da ayetin farkl1 yorumlanmasi, hadislerin
sthhat derecesi gibi faktorler de hiikmiin tespitinde etkili olmustur.

121 Ciiveyni, Abdiillmelik b. Abdillah b. Yusuf b. Muhammed, el-Biirhdn fi Ustli’l-Fikh, thk.
Salah b. Muhammed b. Uveyde, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), 1/210; Amidj,
Ebii’'l-Hasan Seyyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim es-Sa'lebi, el-fhkdm fi Ustli’l-Ahkam,
thk: Abdiirrezzak Afifi, (Beyrut: el-Mektebetii’'l-islami, ts.), 3/60; ibn Kudame, el-Mugni,
6/462.
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FurG-i fikhin usdl kaidelerine; usil kaidelerinin de Arap gramer ilmine
ihtiyaci vardir. Arapg¢a gramer kaidelerini bilmeyen usulii bilemez, usulii bil-
meyen de fiiru-i fikhi gerektigi sekilde kavrayamaz. Arap dilindeki harfler de
Iigat ilminin en 6nemli parc¢asi sayllmakta ve bilinmesi gerekenlerin basinda
yer almaktadir. Bu yiizden usilciiler Arapga dilini ve gramer kaidelerini bil-
meyi miictehit olmanin temel sartlar1 arasinda saymislardir. Netice itibariyla
Arap gramerinin énemli bir parc¢asi olan harflerin anlamlarindaki farkl dii-
siinceler, farkli hiikiimler ve sonuglar ortaya ¢ikarmistir.
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SER‘T NASLAR KARSISINDA ICTIHADIN IMKANI
“Mevrid-i Nasta ictihada Mesag Yoktur” Kaidesi’

Fatih ORHAN™

Oz

Miictehidin sinirli sayidaki naslar1 kullanarak sinirsiz olaylara cevap verebil-
mesi ancak naslar iizerinde yapacagi i¢ctihat ile miimkiindiir. Bu nedenle i¢tiha-
din ilgi alanini ser1 naslar olusturur. Fakat naslar tizerinde yapilacak bu i¢tihat
faaliyeti mutlak ve siirsiz degildir. Usilciiler, i¢tihat siirecinde karsilasilabile-
cek asirilik ve keyfiligin 6niline gecmek, giivenirlilik ve tutarliligl temin etmek
adina ictihat ameliyesine iliskin bazi kurallar ve sinirlamalar getirmislerdir. Bu
sinirlamalardan birisi de Mecelle’de yer alan “Mevrid-i Nasta ictihada Mesag
Yoktur” kaidesidir. Her ne kadar s6z konusu kaide, nassin varid oldugu her
konuda ictihada mahal bulunmadigini, mutlak bir tarzda ifade ediyor olsa da
fikhi gelenekte nas etrafinda farkl diizey ve sekillerde i¢tihatlar yapila gelmis-
tir. Pek tabidir ki bu durum kaidenin zahir anlami ile pratik arasindaki sanki
bir tezat oldugu vehmini akla getirebilir. Sayet boyle bir yanilgiya diisiilecek
olursa bu, nas ve ic¢tihat kavramlarinin kapsam ve mahiyetinin dogru tespit
edilememesinden kaynaklidir. Bu arastirma s6z konusu kaide ile i¢tihat pratigi
arasinda bir tezat olmadig ilkesinden hareketle nas karsisinda i¢tihadin im-
kan ve sinirlarini tespit etmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimler: Fikih usily, igtihat, kiilli kaide, nas.

The possibility of ijtihad despite the religious texts: The rule of “ijtihad is
not allowed when the text income”

Abstract

It is possible for the mujtahid to respond to an unlimited number of events
by using a limited number of texts (nas), only through case law on texts. For
this reason, the subject matter of jurisprudence is lawful texts. However, this
case-law activity on the texts is not absolute and unlimited. Scholars have in-
troduced some rules and limitations on case law to prevent excessive and ar-
bitrariness and ensure reliability and consistency in the case law. One of these
limitations is the principle of “ Mevrid-i Nasta ictihada Mesag Yoktur “ in Me-
celle. Although the rule expresses that there is no possibility for ijtihad where
the text is, ijtihads have been made at different levels and forms around the
test in the figh tradition. This situation may suggest that there is a contradic-
tion between the apparent meaning of the rule and the practice. In this study,
based on the principle that there is no contradiction between the rule in ques-

Bu makale, II. Uluslararasi1 Multidisipliner Calismalar1 Kongresi'nde s6zlii olarak sunulan
“Ser’ Hiikiimlerin Degisimi ve ‘Mevrid-i Nasta Ictihada Mesag Yoktur’ Kaidesince Bu De-
gisimin Sinir1” adli tebligin icerigi gelistirilerek ve kismen degistirilerek tiretilmis halidir.
Dog. Dr,, Mugla Sitki Kocman Universitesi, islami ilimler Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri
Béliimii, ORCID ID: 0000-0003-4076-9984 e-mail: fatihorhan@mu.edu.tr
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tion and the practice of ijtihad, we aimed to determine the possibilities and
limits of ijtihad against text.

Keywords: Usil al figh, ijtihad, general rules, text (nas).

Makalenin Gelis Tarihi: 24.07.2020; Makalenin Kabul Tarihi: 15.10.2020

Giris

Kullara olan hitabinda ya da yaratma, rizik verme gibi fiillerinde Allah’in
yararli olani gozetip gozetmeyecegi konusu hem kelam ilminde hem de fikih
usliliinde ele alinmistir. Ancak kelam ilmi daha cok alemin yaratilmasinda bir
kast ve ihtiyarin olup olmadigy, en yararh olanm (aslah) yapmanin Allah’a vacip
olup olmadig tartismalarina yogunlasmis, bu baglamda Allah’in hitdbindan
ziyade fiilleri izerinde durmustur. Buna mukabil fikih usili, ser? hiikiimlerin
kaynagini naslarin olusturmasi sebebiyle sadece Allah’in hitab tizerinde dur-
mus; illet, hikmet ve ta‘lil konular1 kapsaminda kanun koyucunun miikellefin
fiillerine iliskin hitabinda bir hikmet gozetip gézetmedigini arastirmistir.

Islam hukukgularinin bu konuya egilme nedenleri, ser? hiikiimlerin vaz
edilmesinde gozetilen 6zel maslahatlara ulasmak ve bu sayede s6z konusu
o hiikmiin alanini kiyas yoluyla genisletmek; Sari‘nin tesride gozettigi kiilli
maslahatlar sayesinde de hakkinda nas bulunmayan yeni meselelere ¢6ziim
uretebilmektir. Nitekim sinirsiz sayidaki beser davranislarina sinirh sayidaki
naslarla cevap verilmesi ancak bu sayede miimkiin olabilecektir.

Maslahatlar, nasla sabit bir hiitkmiin kapsaminin yeni karsilasilan bir me-
seleyi de kusatacak sekilde genisletilmesinde tstlendigi bu 6nemli rol ya-
ninda bir baska rol daha tistlenir ki o da maslahatin degistigi ya da kalktig1
donem ve sartlarda hiikmiin yeniden gézden gecirilmesine imkan sunmasi
ve bu sayede zamanin ihtiyaglarina cevap verecek sekilde fikhi hiikiimlerin
gilincellenmesini saglamasidir.

Bizim arastirma konusu sectigimiz ve serl naslar tizerinde yapilma im-
kan ve siirlarinmi arastirdigimiz ictihat iste maslahata baglh olarak yapilan
bu iki ictihat faaliyetiyle ilgilidir. Yani nasla belirlenmis hiikiimleri yeni kar-
silasilan konulara tasinmasi ve maslahatin degismesine bagh olarak hiikmiin
degismesi baglaminda yapilan ictihatlardir. Ancak sunu de belirtelim ki tesri
nitelikli her nassin bir maslahata sahip oldugu ya da en azindan bizim tarafi-
mizdan anlasilabilen bir hikmeti bulundugu da iddia edilemez. Bu baglamda
Islam hukukgular igcerdikleri hiitkmiin bir hikmete miistenit olusuna gore
naslari; ta‘lile agik olanlar1 ma’kiilii’l-ma‘nd, ta‘lile kapali olanlari ise taabbu-
di seklinde bir tasnife tabi tutmuslardir.?

1 Eb( Muhammed Abdiilaziz izzeddin b. Abdiisselam, Kavd ‘idii’l-ahkdm fi mesdlihi’l-endam,
thk. Taha AbdiirraGf Sa‘d (Kahire: Mektebetii’l-kiilliyati’l-Ezheriyye, 1991), 22.
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Tesri kilinmalarindaki hikmetin akilla kavranilamiyor olusu nedeniyle ta-
abbudi hiikiimler, Allah’a ve onun emrine sayginin bir geregi olarak sadece
itaat edilmesi beklenen Allah haklarindan kabul edilmis,? bu tiir hiikiimlerde
degistirme ya da gecersiz kilma mahiyetinde i¢tihat yetkisi kullara verilme-
mistir. Bu 6zelligi nedeniyle taabbudi hiikiimler fikhin degisime kapali olan
yoniini olusturur. Buna mukabil ma‘k(lii’l-ma‘na kapsaminda yer alan ser‘i
hiikiimler ise akil ile kavranabilen bir anlama dayaniyor olmasi nedeniyle
anlama ve yorumla bakimindan kulun faal oldugu bir alan olup hitkmiin var-
l1gy, tesri kilinmasinda gozetilen hikmet ve maslahatin varligina bagli olmasi
nedeniyle fikhin degisen ve yenilenen dinamik yoniini olusturur.

Ta‘lili hiikkiimlerin fikha bu dinamikligi saglamasi, ta‘lile konu olan mas-
lahatin hem kendisinin hem de onu temin sekillerinin zaman ve bolgelere
gore degiskenlik arz etmesinden kaynaklanir. Ozellikle muamelat alaninda
Allah’in kullar1 yararina gozettigi maslahatlarda mutlak gecerli bir form ve
sarttan s0z edilemez. Maslahatlarin ve onlari temin sekillerinin dénem ve
kosullara gore farklilik arz etmesi sebebiyle maslahata miistenit olan ta‘lili
hiikiimler de degiskenlik vasfi kazanmis ve bu sayede fikhin her déonem
ve sartlarda uygulanir olmasini, dinamik ve canli olmasini saglamistir. Hz.
Omer’in miiellefe-i kultiba verilen zekat1 kaldirmasi ve ehl-i kitap kadinlarla
evlenmeyi yasaklamasi 6érneklerinde oldugu gibi Sari‘nin gézettigi maslahat
nasta belirtilen sekli ile miictehidin yasadig1 donemde gerceklesmiyorsa ya
da tamamen kalkmigsa miictehit ilgili nass1 yorumlayarak degisen sartlara
gore hiitkmi degistirebilir ya da gecici siireligine askiya alabilir.

Toplumlara ve zamana goére insanin tutum ve davranislarinin degistigi
gercegi goz oniline bulundurulacak olursa fikhin, degisen ve yeni karsilasilan
olaylara ¢6zim tiretebilmesi ancak s6ziinii ettigimiz bu dinamizm ve canlilik
ile miimkiin olacaktir. Fikihg¢ilar bu fikhi devinim siirecini, “Ezmdnin tegay-
ytirti ile ahkdmin tegayyiirii inkdr olunmaz” killi kaidesi ile ifade etmislerdir.
Ginlimiizde de bu yonde bir degisimin gerekliligi dile getirilmekte, fikhi hii-
kiimlerin degisen zamana ve sartlara gore yeniden ele alinmasi gerektigi ifa-
de edilmektedir. Yukarida ifade ettigimiz gerekcelerle bu talep hakli olmakla
birlikte miictehidin yetki alanina girmeyen hiikiimlerin de bu talebe dahil
edilmesi, s6z konusu haklilig1 golgelemektedir.

Tesri nitelikli naslarda i¢tihat etmenin caiz olusu asil olmakla birlikte
bu cevaz alani mutlak ve sinirsiz degildir. Islam hukukgular: fikhin dinamik
yoni ile sabit yonii arasindaki dengeyi gozeterek ictihada iliskin belirle-
dikleri ilkelerle miigtehidin faaliyet alanini sinirlamislar, dinin sabiteleri ve
asillar1 kabul edilen bazi naslarin ictihada konu olmayacagini ifade etmis-
lerdir. Bu durum, Mecelle’de yer alan “Mevrid-i nasta ictihada mesag yok-

2 H.Yunus Apaydin, “Ta‘lil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayin-
lar, 2010), 19/512.
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tur”? kaidesinde ilkelestirilmistir. Biz bu ¢calismada yanlis anlasilmaya mii-
sait olan ve fikhin donuk, degisime kapali oldugu ithamina mesnet teskil
edebilecek olan bu kaidenin hakikatte ifade ettigi anlami1 ve bu anlamdan
hareketle nas-i¢gtihat iliskisini, naslarin yorumlanmasinda mii¢tehide tani-
nan yetkinin sinirlarini tespit etmeye calisacagiz.

1. “Nas” Lafzinin Kavramsal Cercevesi

Ser hikiimleri istinbat ederken miictehidin kendisinden yararlandig:
ser‘i deliller, icmali ve tafsili deliller seklinde bir tasnife tabi tutulur ki icmali
deliller ustl-u fikhin, tafsili deliller de firG-u fikhin ilgi alanini olusturur*
fcmali deliller icerisinde kuvvet ve deger bakimindan ilk siray1 Kitap ve Siin-
net delilleri alir. Bu iki delil i¢in, vahiy kaynakli olmalar1 hasebiyle “nas” ismi
miistereken kullanilir. “Mevrid-i nasta ictihada mesag yoktur” kaidesindeki
“nas” kavrami iste bu anlamda kullanilmis olup kendisi ile icmali delillerden
ilk ikisi olan Kitap ve Siinnet kastedilmistir.

Kitap ve Siinnet, her ne kadar deliller siralamasinda ilk sirada yer alsa da
ayet ve hadis seklinde tafsili olarak ele alindiklarinda siibt ya da delalet ba-
kimindan hepsi ayni kuvvette degildir. Naslar arasindaki bu derece farklilig:
lafizlardaki kapaliliktan kaynaklanabilecegi gibi hadisin giivenirliligini ve
Hz. Peygamber’e aidiyetini belirleyen isnattan da kaynaklanabilir. Naslarin
delalet ve siibiit acisindan farkli derecede olmalari onlarin ifade ettikleri bil-
ginin epistemolojik degerini etkilemesi kadar haklarinda yapilacak anlama
ve yorumla seklindeki i¢tihadin imkan ve sinirini da belirler.

Sari‘e olan aidiyetinin kesin olmasi yani nassin siib{it acisindan kat? olmasi
o delili, ser? hiikmiin belirlenmesinde basat konuma getirir. imam Muham-
med, siiblit acisindan kat? olan bir haberin varligi durumunda kiyas gibi bir
baska delile ihtiya¢c duyulmayacagini, secdeden kiyama kalkisi anlattig1 bolim-
de su sekilde ifade etmistir: “Bu konudaki siinnet ve haberler, maruf ve mes-
hurdur. Bunlar varken nazar ve kiyasa ihtiyac yoktur.”> Yine imam Muhammed,
namazda iken sesli olarak giilmenin hem namazi hem de abdesti bozmasina
iliskin gorisleri ele alirken, Malikilerin yaptiklar1 “Kahkaha namazi bozan an-
cak abdesti iade ettirmeyen konusma gibidir” seklindeki kiyasa yer verdikten
sonra soyle demistir: “Sayet bu konuda haberler gelmemis olsaydi kiyas, ehl-i
Medine’nin dedigi gibi olurdu. Ancak haberle birlikte kiyasa mahal yoktur!®

Naslarin siibGit bakimindan farkli olusunun i¢tihada olan bu yansimasi
nedeniyle miictehitler, naslar1 sthhat bakimindan derecelendirme ihtiyaci

3 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm serhu Mecelleti’l-ahkdm, cev. Rasit Giindogdu (istan-
bul: Osmanl Yayinevi, ts.), 1/43.

4  Zekiyyiiddin Saban, Islam Hukuk [lminin Esaslari : (Ustlii’l-fikh)., cev. Ibrahim Kafi Dén-
mez (Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi, 2013), 29.

5 Ebl Abdillah Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad Seybani, el-Hiiccetii ald ehli’l-Medineti,
thk. Mehdi Hasan el-Keylani (Beyrut: Alemi’l-kiitiib, 1403), 1/316.

6  Seybani, el-Hiicce, 1/204.
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hissetmisler ve naslari li¢ gurupta toplamislardir. Bunlardan ilki ve sihhat
bakimindan en kuvvetli olan1 miitevatir haberdir. Miitevatir, Sari‘e olan is-
nadinda hi¢ siiphe tasimadigi i¢in ilme’l-yakin diizeyinde bilgi ifade eder.”
Sihhatinin kuvveti bakimindan ikinci siray1 meshur haber yer alir. Meshur
haber, rivayet zincirindeki diger halklar: giiclii olmakla birlikte ilk halkasin-
daki zayiflik nedeniyle ilmi’t-tuma’nine diizeyinde bilgi ifade eder.® Naslar
arasinda yapilan sihhat derecelendirmesinde en son sirayi ise 4had haber
olusturur. Rivayet zincirini olusturan sahabe, tabiin ve tebeu’t-tabiinin hal-
kalarinin her tg¢iinde de zayiflik bulundugu i¢in ahad haber ancak zan diize-
yinde bilgi ifade eder.’

Ahad haberin siibfituna iliskin olan bu zan, haberin peygamberden bize in-
tikal yolunu ve ravilerin adalet ve zabt yoniinden derecelerini tespit seklinde
bir ictihada kap1 araladigi’® gibi rivayetin kabuli ya da reddi noktasinda da
miictehide hareket imkani sunar. Bu sebeple sahabe de dahil miigtehitlerin
hepsi gerek kabul sartlarin tasimamasi sebebiyle gerekse kendisinden daha
giiclii baska bir delil sebebiyle ahad haber ile amel etmeyi terk edebilmisler-
dir. Hz. Peygamber’in bain talakla bosanan Fatima binti Kays’a nafaka ve siik-
na hakki tanimadig1 ve onu iddetini gecirmek lizere Abdullah b. Ummii Mek-
tiim’un evine yerlestirdigi yoniindeki rivayeti’* Hz. Omer ve Hz. Aise’nin kabul
etmemesi bu duruma 6rnek teskil eder.'? Bagka bir 6rnek ise Hz. Peygamber’in
mufavvidaya'® tam mehir takdir ettigini haber veren Ma‘kil b. Sinan’in rivayeti-
ni Hz. Ali'nin raviye olan glivensizligi sebebiyle kabul etmemesidir.'*

Nassin hitkme delaleti ise lafiz ile anlam arasindaki iligkidir. Bir baska ifa-
deyle nassin delaleti, Kur’an ve Siinnetin lafizlarini anlamada, yorumlamada,

rA A

7  Ebu’l-Muzaffer Manstir b Muhammed b Abdilcebbar Temimi Mervezi Sem’ani, Kavdtiii'l-e-
dille fi’l-usiil, thk. Muhammed Hasan Ismail (Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2014), 1/327.

8 Ebl Bekr Muhammed b. Ahmed Aldeddin Semerkandi, Mizdnti’l-ustil fT netdici’l- ‘ukiil, thk.
M. Zeki Abdiilber (Devha: Matabi‘u’d-Devha’l-Hadisiyye, 1984), 422.

9  H. Yunus Apaydin, “Miitevatir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2006), 32/210; H. Yunus Apaydin, “Meshur”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansik-
lopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29/370; H. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, Tiirki-
ye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14/356.

10 Abdiilvahhab Hallaf, [Imii usili’l-fikh (Misir: Mektebetii’d-daveti’l-islami, ts.), 217.

11 Muhammed b. isma‘4l Buhari, Sahihu’l-Buhdri, thk. Mustafa Dib el-Buga (Beyrut: Daru
ibn Kesir-Yemame, 1993), “Talak”, 41; Ebii'l-Huseyn Miislim b. el-Haccac Miislim, Sahthu
Miislim, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Kahire: Daru Ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1991),
“Rada”, 103, 109.

12 EbG Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed Gazzali, el-Mtistasfd min
ilmi’l-usil, thk. Muhammed Silleyman el-Eskar (Beyrut: Miessesetii’'r-risile, 1997),
1/296.

13 Mufavvida: Mehir belirlenmeksizin evlenen ve zifaftan once kocasi 6len kadin. Bkz. Ebi
Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir MAalik, el-Muvatta’, thk. Abdiilmecid et-Tirki
(Beyrut: Darii’'l-Garbi’l-Islami, 1994), “Nikah” 543; Saban, Islam Hukuk [Iminin Esaslari,
83.

14 Ebi’l-Hasen Al b. Muhammed b. Habib Maverdji, el-Havi’l-kebir, thk. Ali Muhammed Mu-
avvad (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1999), 9/480.
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mana ve hiikiimle irtibatin1 kurmada kullanilan metodolojinin genel adidir.'®
Mana ve hiikiim arasindaki bu irtibatin saglamlig1 nassin ifade ettigi bilgi-
nin epistemolojik degerini belirler. Nassin delalet agisindan zanni bilgi ifade
etmesi, nassin anlasilmasi ve yorumlanmasi baglaminda, dmm lafzin umum
tizere mi kaldig1 yoksa tahsise mi ugradigi, mutlak lafzin takyide ugrayip ug-
ramadig1 seklinde i¢ctihada kap1 aralar.’®

Usilciiler nassin hiikme olan delaletini tespit edebilmek adina, lafizlari
vaz', kullanim, agiklik-kapalilik ve deldlet agisindan ele almislar ve lafza ilis-
kin her bir kategoriyi kendi icerisinde kuvvet bakimindan derecelendirmis-
lerdir. Bu taksim ve derecelendirmeler icinde bizi ilgilendiren ise delaletinin
acikligi-kapaliligi bakimindan yapilan taksimdir.

Lafizlar, anlama delaletinin a¢ikligi bakimindan zahir, nas, miifesser ve
muhkem seklinde derecelendirilir. Zahir ve nas, manasina acik bir bicimde
delalet eden lafizlardir. Ancak aralarinda ince bir fark vardir. O da zahir ile
kastedilen mana, lizerinde diisiinmeye gerek olmaksizin sirf s6ziin isitilme-
siyle anlasilacak kadar acik iken nas, zahire nazaran biraz daha aciktir. Bu
acikligin nedeni ise s6ziin bu anlam i¢in sevk edildigini gésteren ve bizzat
konusanin kendisinden kaynaklan bir karinenin bulunmasidir.'? Zahir ve
nassin ortak ozellikleri ve ayni zamanda onlar1 kismen kapali kilan husus
tevil ve neshe a¢ik olmalaridir.

Aciklik bakimindan kat? sayilan lafizlar ise miifesser ve muhkem lafiz-
lardir. Bu iki lafiz ¢esidini kat? kilan ortak 6zellik, tevile ve tahsise imkan
olmayacak derece soziin sahibi tarafindan agik bir sekilde ifade edilmis ol-
masidir.'® Ornegin “Zina eden kadin ve zina eden erkekten her birine yiiz sopa
vurun”'® ayetinde Allah cezanin miktarini yliz sopa olarak takdir etmis ve
cezanin miktari hususunda herhangi bir kapalilik birakmamistir. Ya da “Me-
leklerin hepsi birlikte secde ettiler”?® ayetinde, kapsamina giren fertlerin
miktar1 bakimindan kapalilik arz eden “melekler” lafzi, “kiilliihiim, ecme(in”
lafizlar: ile kapaliliktan kurtarilmis ve miifesser yapilmistir.?! Miifesser ve
muhkemi birbirinden ayiran husus ise, miifesser lafiz nesih ihtimaline agik
iken muhkem lafzin kapali olmasidir.?? Ancak risalet siireciyle birlikte vahyin

15 Ali Bardakoglu, “Delalet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayin-
lari, 1994), 9/120.

16 Hallaf, [imii usali’l-fikh, 217.

17 Eba Bekr Semsii’'l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed Serahsi, Ustilii’s-Serahsi, thk.
Ebii'l-Vefa el-Efgani (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2005), 129; [brahim Kafi Dénmez, “Zahir”, Ttir-
kiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/86.

18 Hallaf, [Imii usili’l-fikh, 216; Fethi Diireyni, el-Mendhicii’l-ustiliyye fi'l-ictihdad bi'r-rey
fi’'t-tesrii’l-Islamf (Beyrut: Miiessesetii’r-risale, 2013), 58.

19 Kur’dn Yolu, (Erisim 14 Ekim 202), Nar 24/2.

20 Hicr 15/30; Sad 38/73.

21 Ebii Ali Ahmed b. Muhammed b. ishak Sasi, Ustilii’s-Sdst, thk. Abdullah Muhammed el-Ha-
lili (Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2014), 55.

22 Bkz. Ali Haydar Efendi, Usil-i Fikih Dersleri, cev. Ibrahim Subasi (yy., ts.), 172; Muhsin
Kocak vd., Fikih ustilii (istanbul : Ensar Nesriyat, 2013), 350-354.
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de sona ermesi ile sadece miifesser lafizlar degil biitiin naslar icin nesih ih-
timali kalkmistir.23

2. Nas-Ictihat Iliskisi

ictihat ser? hitkmiin tafsili delillerden istinbat edilme faaliyetinin adidir.?*
Deliller hiyerarsisinin basinda da Kitap ve Siinnetin yer aldig1 dikkate alina-
cak olursa nas olmaksizin i¢tihadin yapilmasi miimkiin degildir. Dolayisiyla
s6z konusu kaide zahir sekliyle ele alinacak olursa yani nas varken i¢ctihadin
caiz olmadig1 iddia edilecek olursa islam hukuk tarihi boyunca devam edege-
len ictihat pratigi ile ters diisiilmiis olunur. Nitekim fikih kiilliyatimizda yer
alan i¢tihat faaliyetlerine baktigimizda i¢ctihat ameliyesinin naslar etrafinda
dondigi goriilecektir.

Nas ile ictihat arasindaki bu siki iliskiyi ragmen ele aldigimiz kaidede
ifade edilen nassin ictihada engel olusunu dogru izah etmek icin 6ncelikle
ictihadin mahiyet ve cesitlerini bilmeye ihtiyac vardir. Bu baglamda islam
hukukundaki ictihat faaliyetlerini iki grupta toplamak miimkiindiir. Birincisi
ser? hiikmiin tespiti i¢in yapilan icgtihat, ikincisi s6z konusu ser? hiikmiin
muayyen olay ve nesnelere tatbik edilmesi i¢in yapilan i¢tihattir.

2.1. Ser‘l Hilkmiin Belirlenmesi

Naslarda yer alan ser hiikiimleri tespit etmek i¢in kullanilan iki i¢tihat
sekli mevcuttur. Bunlardan ilki nassin zahirindeki anlami belirlemeye y6ne-
lik igtihattir. Digeri ise nassin zahirinde ifade edilen anlaminin 6tesine gece-
rek nassin ma‘kiliinde yer alan anlami belirleme ictihadidir.

2.1.1. Nassin zahiri tizerinde yapilan ictihat

Bu ictihat faaliyetinde dilin imkan ve kurallarindan yararlanarak metnin
ifade ettigi anlam tespit edilmeye ¢alisilir. Bu ictihat sekli dilin imkan ve ku-
rallar1 ile sinirli olmasi sebebiyle lafzi i¢tihat olarak da anilir. Nassin dil ba-
kimindan ifade ettigi anlamin anlasilmasi adina mutlak ve mukayyed, &mm
ve has, miifesser ve muhkem gibi konularda lafza iliskin yapilan nazar ve
istidlal bu igtihat kapsamindadir.

Ustlciiler, lafzin siyga yoniinden delalet ettigi anlamin anlasilmasi adina
naslar tizerinde yapilacak bu tiir faaliyetlerin gecerliligi konusunda hemfikir
olmakla birlikte bu faaliyetin i¢tihat olarak adlandirilmasi noktasinda ihtilaf
etmislerdir. ibn Hazm gibi baz usilciiler lafzin dil kurallar1 agisindan anla-
silmasini i¢ctihat kabul etmekle kalmamais, naslar hakkinda yapilabilecek igti-
hadin imkanini sadece bu faaliyet ile sinirh tutmuslardir. ibn Hazm naslarin

23 Ferhat Koca, “Miifesser”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinla-
r1, 2006), 31/497.

24 Muhammed Ebl Zehra, Usilii’l-fikh (Kahire: Dart’l-fikri’l-Arabi, ts.), 379; Muhammed
b. Hiiseyin Cizani, Medlimu usili’l-fikh inde ehli siinne ve’l-cemda (Demmam: Darii Ib-
ni’l-Cevzi, 1996), 470.
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ihtiva ettigi anlamin sadece dil kurallar1 ve imkani ile elde edilmesine 6zel
bir kavram kullanmis ve bu i¢tihada istidlal adini vermistir.?®

Bu anlayisa mukabil bir grup usilci ise yaptiklari usidl tanimlarina “ser‘q
hiikmiin istinbat yoluyla elde edilmesi” sartin1 getirerek dilin kurallar1 bag-
laminda nas tizerinde yapilacak fikri ¢abalari ictihat kavrami disinda tutmak
istemislerdir.?¢

2.1.2. Nassin ma‘kiilii kapsaminda yapilacak ictihat

Ser? hiikmii belirlemek icin nas iizerinde yapilacak ikinci ictihat sekli
nassin ma‘kalini anlama faaliyetidir. Bu igtihat tiirti ibarenin zahirinden
anlasilanin 6tesine gecerek hiikmiin konulus gerekcesini/illetini anlama ca-
basidir.?” Usilciilerin yaptiklar: tanimlardan hareketle hiikmiin konulus ge-
rekgesini illet ve hikmet seklinde tasnif edecek olursak, nassin ma‘kili bag-
laminda yapilacak i¢ctihat faaliyetini de iki gruba ayirmak gerekir.

(a) Kiyasi ictihat: illetin tespiti ve ser hitkmiin bu illete dayandirilma-
sindan ibaret ictihat faaliyetidir.

(b) Istislahi ictihat: Sari‘nin naslarda goézettigi maslahatlar ile islam hu-
kukundaki genel ilkelerden hareketle nassin tasidig1 hikmetin tespit edilmesi
ve ser‘f hiikkmiin bu hikmete dayandirilmasi seklinde cereyan eden ictihattir.
Genellikle mesalih-i miirsele, sedd-i zerai‘ ve istihsan gibi delil ve yontemler
bu ictihat kapsaminda yer alir.?® Bu i¢tihadi rey i¢ctihadi olarak nitelendiren
Satibi, ser? hiikiimlere Kitap ve Siinnetten delil getirilerek ictihat yapilabi-
lecegi gibi beraet-i asliyye, ibdaha-i asliyye, maslahat ya da ihtiyattan kaynak
gosterilerek de yapilabilecegini soylemistir.?°

2.2. Ser‘l Hilkmiin Uygulanmasi

Ser‘? hiikkmiin Kisi ve olaylara uygulanmasi mahiyetinde yapilan i¢tihat fi-
kih ustliinde tahkiku’l-menéat kavrami ile ifade edilmistir. Bir hiikiim, seri
gerekgesiyle birlikte tespit edildiginde o hiikmiin uygulanacagi mahallin tes-
pit edilmesi adina yapilacak ¢aba bu ictihat faaliyetinin konusunu olusturur.
Ornegin “Icinizden iki adil kimseyi sahit tutun”*° mealindeki ayet ile sahitlik
icin adalet vasfinin gerekli oldugu hitkmii sabit olmustur. Ancak hiikmiin ki-
siler nezdinde uygulanabilmesi i¢in bu vasfin kimlerde bulundugunun tespi-
ti icin ayr1 bir ¢cabaya ihtiyac¢ vardir. Ciinkii adaletli olma bakimindan herkes

25 H. Yunus Apaydin, Ibn Hazm Zéhirilik Diistincesinin Teorisyeni (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2017), 118.

26 H. Yunus Apaydin, “ictihad”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Ya-
yinlari, 2000), 21/436.

27 Muhammed b. Afifi el-Bacrl Hudarl Bek, Tarihu’t-tesri‘i’l-Islimi (Beyrut: DAari’l-fikr,
1968), 94,95.

28 Muhammed Ali Sayis, Tarihu’l-fikhi’l-Isldmi (Darii’z-zaman, ts.), 28.

29 Eb{i Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed Sevkani, Irsddii’l-fuhiil ila tahkiki’l-hak min
‘GImi’l-usiil, thk. Ebii’l-Hafs Sami b. el-Arabi (Riyad: Darii’l-fazile, 2000), 1/856.

30 Talak 65/2.
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ayni seviyede degildir. iste bu vasfin hangi kisilerde bulunup bulunmadigini
tespit maksath yapilacak gayrete tahkiku’l-menat denilir.3!

Buictihada duyulan gereksinim, naslarin hiikiimleri bircok ferdi i¢ine ala-
cak sekilde mutlak ifadelerle ve genel olarak bildirmis olmasindan kaynak-
lar. Bunun yaninda nassin kusattig fertlerin her biri -ki bu fertler bir olay ya
da sahis olabilir- bir digerinde bulunmayan ya da diizey bakimindan farklilik
arz eden bazi ayirt edici 6zellikler tasiyabilir. Miictehit tahkiku’l-menat igti-
hadinda bu farkliliklar1 g6z 6niinde bulundurur ve hiikkmiin hangi olay ya da
sahislari kapsadigini tespite calisir.

Tahkiku’l-menat ictihadini zorlastiran ya da kolaylastiran amil ise, hitkmiin
uygulanacagi olay ve Kisilerin tasidigi bu vasiflarin belirgin derecede farkl ya
da benzer olmasidir. Belirgin olmamasi sebebiyle bu vasiflarin tespitinin zor
oldugu konularda tahkiku’l-menat i¢tihadin1 ancak bu iste ehil olanlar yapila-
bilir. Mesela “Beyyine miiddefi i¢in ve yemin munkir {izerinedir”3? kaidesini uy-
gulayabilmek i¢cin 6ncelikle hasimlardan miiddel ve miinkirin kim oldugunun
tespiti gerekir. Miictehitler bu tespiti kolaylastirmak i¢cin miiddei ve miinkiri
ayirt edecek bazi tanimlamalar yapmislardir. Bu tanimlardan birisi su sekil-
dedir; miiddei, ispat ifadesi kullanan kisidir. Bu Kisi sadece nefy ifadesi kul-
landiginda miiddei olmaz. Mesela baskasinin elinde bulunan bir mal i¢in “Bu
senin degildir” diyen ve bir hakki nefyeden kisi, mali elinde bulunduran kisiye
hasim olmaz. Ancak “Bu benimdir” diyerek bir hak iddiasinda bulunursa miid-
def olur. Miinkir ise, kendisi icin nefy ifadesi yeterli olan kisidir. Mal1 elinde
bulunduran kisinin “Bu senin degildir” demesi onun icin yeterlidir. Ayrica “Bu
benimdir” diye bir ispat climlesi sdylemesine ihtiya¢ yoktur.33

Bu tanimlar her ne kadar miiddei ve miinkirin ayrilmasinda hakimin isi-
ni kolaylastirmak maksadiyla yapilmis olsa da tanimin olaylara uygulanmasi
oldukga zor ve 6zel bir yetenek isteyen bir istir. Bu sebeple hakimin kivrak
bir zekaya sahip olmasi gerekir ki kimden delil talebinde bulunacagini bile-
bilsin.?* Baz1 davalarda taraflar seklen birbirinin yerine gecebilir. Bu nedenle
taraflarin tespitinde hakim surete degil manaya itibar etmesi gerekir. Mese-
la emanetci/muda‘ vedianin kendisine verilmedigini iddia ettiginde seklen
miuiddel gibi goziikse de manen sorumlulugu inkar edendir. Ciinki kisi de
aslolan beriet-i zimmettir. Bu sebeple emanetgiden, emaneti verdigine dair
degil emaneti almadigina dair yemin etmesi istenir.3®

Tahkiku’l-menat, mii¢tehitler kadar avamin da ihtiya¢ duydugu bir ictihat ce-
sididir. Namazin cinsinden olsun veya olmasin namazi bozmayacak kadar az bir

31 Eb Ishak Ibrahim b. Miisd b. Muhammed el-Lahmi Satibi, el-Muvdfakat fi ustli’s-seria,
thk. Ebli Ubeyde Meshir b. Hasen (Huber: Daru ibni Affan, 1997), 5/11, 12.

32 Mecelle md. 76.

33 EbG Muhammed Osman b. Ali Zeyla‘l, Tebyinti’l-hakdik serhu Kenzi’d-dakdik (Bulak: Mat-
ba‘ati’l-kiibra’l-emiriyye, 1313), 4/291.

34 Satibi, el-Muvdfakat, 5/14.

35 Zeylal, Tebyinii’l-hakdik serhu Kenzi’d-dakdik, 4/291.
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fiil ilave etmekle sehiv secdesi gerektigi hiikkmiine ancak miictehit olanlar ula-
sabilir. Ancak mii¢tehit olmasa da kildig1 namazda bir ziyade vaki olursa, bu zi-
yadenin sehiv secdesi mi yoksa namazi bozmay1 mi gerektirecegine kisinin ken-
disi karar verecektir. Iste miigtehit olmayan bu kisinin ziyadenin nereye dahil
oldugunu tespit adina yaptigi bu fikri gayret tahkiku’l-menéat kapsamindadir.3®

Yukarida da ifade ettigimiz lizere olaylar ve sahislar her acidan ayni olma-
diklar i¢in tahkiku’l-menat igctihadinda taklit s6z konusu degildir. Bir hiik-
miin her bir farkli olaya ya da sahsa uygulanmasinda yeniden bu i¢tihada
ihtiya¢ duyulur. Ciinkti hiikiim ayni olsa da hiikmiin uygulandigi her bir olay
bir benzeri daha 6nce gerceklesmemis sanki ilk defa karsilasilan bir olay gibi
kabul edilir. Bu nedenle s6z konusu bu i¢tihat faaliyeti kiyamete kadar de-
vam eder. Genel kural bu olmakla birlikte tahkiku’l-menat i¢tihadinda takli-
din caiz oldugu yerler mevcuttur. Bunlar daha ¢ok hiikkmiin sahsa degil tiire
ait oldugu durumlardir. Ornegin ihramli iken avlanmaya kurban cezasi takdir
edilmis ve ilgili ayette “6ldiirdiigliniin dengi bir hayvan”?®” kurban edilmesi
emredilerek av hayvani ile kurban arasinda “misliyet” aranmasi hikmii geti-
rilmistir. Her ne kadar bu misliyet tahkiku’l-menat i¢tihadi ile belirlenmisse
de bu belirlemede, geyik icin keci, tavsan icin oglak 6rneklerinde oldugu gibi
hayvanin tiiriine yonelik bir tespitte bulundugundan miictehitlerin belirle-
dikleri bu misliyet bugiin de gecerlidir.?®

3. Kaidenin Anlami/Miictehidin Faaliyet Alaninin Sinirlari

Ictihadin mahiyetine dair yukarida verdigimiz bilgiler 1s181nda sunu ifade
edebiliriz ki gerek hiikmiin tespiti i¢in yapilan i¢tihatta gerekse hiikkmiin uy-
gulanmasi i¢in yapilan i¢tihatta nassin varlig1 genel olarak ictihada engel tes-
kil etmez. Bilakis nassin varlig1 gerek lafzi gerekse gafi ictihadin kullanilarak
hiikmiin tespit edilmesini ve tespit edilen o hiikmiin tahkiku’l-menat igtihad1
ile olaylara ve sahislara tatbik edilmesini gerekli kilar. Hz. Peygamber’in ve-
fatina bagl olarak vahyin kesilmis olmasina karsin naslarda hiikmi olmayan
yeni durumlarla karsilasilmasi ve bunlara ¢6ziim iiretmeye duyulan ihtiyac,
naslar uzerinde bu tiir i¢tihat faaliyetlerinin yapilmasini gerekli kilmistir.
Sahabe ve tabiinin uygulamalarina baktigimizda naslar tizerinde yapilan igti-
hatta sadece kiyast ictihatla sinirli kalmadiklarini, nassin hikmetine ve ser‘in
gozettigi genel maslahata binaen istishabii’l-hal, ihtiyat ve maslahat delilleri-
ni de kullanarak istislahi ictihat da yaptiklar: goriiliir. Hz. EbG Bekir’in kelale
hakkinda yaptig1 i¢tihat,?® Hz. Omer’in ii¢ talakin bir lafizla gerceklesecegine
dair ictihadi1*® bu ictihadin meshur 6rneklerindendir.

36 Satibi, el-Muvdfakat, 5/15.

37 Maide 5/95.

38 Satibi, el-Muvdfakat, 5/17.

39 EbG Muhammed Abdullah b. Yasuf Zeyla‘l, Nasbti'r-rdye li-ehddisi’l-Hiddye, thk. Muham-
med Avvame (Beyrut: Miiessesetii’r-Reyyan, 1997), 4/ 64; EbG Abdillah Muhammed b.
ibrahim ibnii'l-Vezir, el-Avdsim ve’l-kavéasim fi’z-zeb ‘an siinneti Ebi’l-Kasim, thk. Su‘ayb
el-Arnalt (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 1994), 3/ 352.

40 Miislim, “Talak”, 15-17.
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Bu genel degerlendirmeden sonra sunu ifade edelim ki ictihat, ser‘i hiik-
miin tespit edilebilmesi adina elzem bir faaliyet olmakla birlikte mutlak ve
sinirsiz degildir. Hikmiin istinbat edilmesinde kullanilacak yontem ile ser1
hiikme mesnet teskil edecek delile dair usilciilerin belirlemis oldugu bazi
ilke ve esaslar i¢ctihadi ve miictehidin faaliyet alanini sinirlamistir. Bu kayit-
lamalardan kimisi, miilga maslahatin hiikkme ve ta‘lile konu olmayacagi or-
neginde oldugu gibi ittifak konusu iken kimisi de kiyasin hiicciyetine iliskin
yapilan usil tartismalarinda gorildiigi gibi ihtilafa neden olmustur. Biz bu-
rada, oldukga genis bir konu olan ictihada iliskin sinirlamalardan sadece nas
kaynakli olan kismina temas edecegiz.

Miictehitlerin delalet ve siibit acisindan yaptiklari nas siniflamalar dik-
kate alinacak olursa ictihada engel olan naslarin, kiyasin cari olmadigi ve iba-
resinde herhangi bir kapaliligin bulunmadig1 naslar oldugu gorilir*! Fikih
ustlinde, tasidigl anlama kesin bir sekilde delalet eden (miifesser ve muh-
kem) ve siiblitunda siiphe bulunmayan (miitevatir ve meshur) naslar kat?
delil kabul edilmis ve bu tiir delille sabit olan konulara da kat‘iyyat denilmis-
tir.*?2 Bu naslar genellikle miictehidin reyine basvurmasina izin verilmeyen
ve dinde zorunlu olarak bilinen konular1 yani inan¢ konularini, ibadetleri,
namazlarin rekat sayilari1 gibi mukadderattan olan konulari, dini ve hukuki
nitelikteki degisik su¢lar icin belirlenen ¢esitli kefaretleri, hadleri, miras pay-
larin ve killi kaideleri ihtiva eder.*?

Ictihadin ser? hitkmiin tafsill delillerden istinbat edilme siireci oldugunu
g6z 6nilinde bulunduracak olursak bu tafsili delillerden kat‘? olanlarin ni¢in
ictihada konu olmadiklarinin izah edilmesi gerekir. Elbette getirilecek acik-
lama da yukarida tasnifini yaptigimiz igtihat gesitlerine gore farkhlik arz
edecektir.

3.1. Kat‘i Delil ve Lafzi ictihat

Ser? hiikmii belirlemek i¢in yapilan ictihat ¢esitlerinden ilki lafzin zahi-
ri Gizerinde yapilan i¢tihattir. Bu igtihat tiirtinde miictehit, lafzindaki bir ka-
palilik sebebiyle farkli anlamlara gelen nassin siyga yoniinden delalet ettigi
anlami tespit etmeye calisir. Oysa delalet agisindan kat‘? olan nasta boyle bir
ictihada gerek yoktur. Clinkii daha 6nce de ifade ettigimiz lizere miifesser
ve muhkem lafizlara kat‘iyet kazandiran husus lafzin, tevil ve tahsise mahal
birakmayacak surette acik ve anlasilir olmasidir.** Bu manada salat, zekat ve
hac gibi dini terime donistiiriilen lafizlar da miifesser kategorisinde zikre-

41 Hallaf, [Imii usili’l-fikh, 216.

42 Muhammed Zuhayli, el-Kavdidu’l-fikhiyye ve tatbikdtiihd fi'l-mezdhibi’l-erbaa (Dimask:
Dari’l-fikr, 2006), 499.

43 Diireyni, el-Mendhicii’l-ustiliyye, 24. i¢tihat ve esnekligin siniriyla ilgili Bkz. Bedri Aslan,
Islam Hukukunun Esnekligi (Ankara: Fecr Yayinlari, 2019), s. 58.

44 Serahsi, Ustilii’s-Serahsi, 130.



118 isLAMI ILIMLER DERGisi

dilebilir. S6z konusu terimler icerigi baska aciklama gerektirmeyecek dl¢iide
acik oldugundan delaleti kat‘? lafizlardan kabul edilmistir.*

Miifesser ve muhkem lafizlar ya bizzat siyganin kendi agikligi ile ya da s6z
sahibinin yapacag ilave bir acilama gibi arizi bir delille kat‘iyet kazanir. Or-
negin “Iffetli kadinlara iftira atan, sonra da dért sahit getiremeyen kimselere
seksen sopa vurun...”*¢ ayetinde yer alan seksen lafzi siygasi geregi miifesser
bir lafizdir. Cezanin boéyle bir lafiz ile tahdit edilmesi, sopa sayisinin ziyade ve
eksiltme seklinde tevil edilme imkanini kaldirmistir.*” Buna mukabil “Melek-
lerin hepsi, birlikte secde ettiler” ayetinde yer alan “melekler” lafzi, kapsa-
min giren fertlerin sayis1 hususunda tahsise a¢ik olmasi nedeniyle miifesser
degildir. Ancak Sari‘nin bu lafz1 agiklamak i¢in ilaveten zikrettigi “kiillithiim,
ecme‘Un” lafizlar1 s6z konusu tahsis ihtimalini sonlandirmis ve melekler laf-
zinl miifesser yapmistir.*®

Her iki sekilde de ek bir cabaya mahal birakmayacak sekilde a¢ik ve anla-
silir oldugundan miifesser lafizlarda ve ayni sekilde muhkem lafizlarda miig-
tehidin anlasilan mananin disina ¢ikmasi, tevil ya da tahsis gibi lafzi i¢ctihada
basvurmasi dogru degildir.

3.2. Kat'i Delil ve Gati I¢tihat

Hikmiin tespiti sadedinde yapilan ikinci i¢tihat sekli ise lafzin ma‘kdali
hakkinda yapilan ictihat olup mahiyeti hiitkmiin konulus gerekcesini/illetini
anlama ¢abasindan ibarettir. Hiikmiin konulus gerekgesini belirlemek o hiik-
miin, illet benzerligi bulunan diger olaylara kiyas yoluyla tasinmasi, illetin
gerceklesmedigi olaylarda ise hiikmiin isletiimemesi seklinde i¢tihada im-
kan verir. Kat‘1 delille sabit olan hiikiimler ise asagida izah edecegimiz lizere
illet tespitine imkan vermedikleri i¢cin bu tiir ictihada da kapahdir.

slam bilginleri hitkme delaleti acik ve kesin olan naslar1 taabbudi hii-
kiimler bashigi altinda ele almislardir.*® Taabbudi hiikiim, vaz edilis gerekgesi
olan hikmetin gizli oldugu ve akil ile idrak edilemedigi hiikiimlerdir.>® Kesin
naslara dayandiklari i¢in taabbudi hiikiimler dinin aslina dahildir ve asillar1
itibariyle degisime a¢ik degildir.>!

ictihat edilemedigi ve degisime kapali oldugu icin taabbudi hiikiimler dinin
dogmatik yoniinii olusturur. Abdest alirken hadesi gerektiren idrar, diski ve
kanin ¢iktig1 yerin degil de baska organlarin yikanmasi, suyun bulunmadigi

45 Koca, “Miifesser”, 31/497.

46 Nir 24/4.

47 Diireyni, el-Mendhicii’l-ustliyye, 55.

48 Ebi Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b Muhammed b Omer b Isa Debiisi, Takvimii'l-edille fi
ustli’l-fikh, thk. Halil Muhyiddin el-Mis (Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-Ilmiyye, 2007), 1/117.

49 Abdullah Kahraman, “Islam Hukuk Diisiincesinde Taabbudf Hiikiimler ve Taabbudiyyatin
Sahasi Uzerine”, Isldm Hukuku Arastirmalari Dergisi 2 (2003), 29.

50 Iizzeddin b. Abdiisselam, Kavéa‘id, 22.

51 Kahraman, “Islam Hukuk Diisiincesinde Taabbudi Hiikiimler”, 36.
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durumlarda taharet icin normalde kirlenme vesilesi olan topragi kullanmanin
emredilmesi,*? hayizli kadinin tutamadigi orucu kaza etmesine karsin kilama-
dig1 namazi kaza etmemesi,*® miisriklere karsi kuvvetli goriinmek gibi akli bir
gerekce ile baslanan remelin kafirler yenik duruma diismesi ve akli gerekce
son bulmasina ragmen Hz. Peygamber tarafindan yapilmaya devam edilmesi®*
bu kabilden 6rnekler olup bunlar bize taabbudi hiikiimlerin yapilis gerekgesi-
nin akil ile idrak edilemeyecegini gosterir. Bu nedenle taabbudi hiikiimlerde
miikellefin emri anlamlandirmasindan ziyade sadece kulluk etmesi beklenir.

Hikmiin tadiyesi icin gerekli olan illetin tespit edilememesi taabbudi
hikimleri kiyasa konu olmaktan ¢ikarir.>> Dolayisiyla ictihat cesitlerinden
ikincisi olan “nassin ma‘kali hakkinda yapilacak ictihat” taabbudi hiikiimler
icin gecerli bir ictihat sekli degildir. Bu tiir naslar hakkinda yoruma gitmek
ve hiilkmi esnetmek de miimkiin degildir. Mesela Sari’ belli sekildeki hare-
ketlerin yapilmasi halinde namazi kabul etmis, bunu disindaki dua ve tazim
ifade eden eylemleri ise namaz saymamistir. Ayni sekilde su disinda farkli te-
mizlik yOntemleri olmasina ragmen Sari‘ hadesten taharet i¢in sadece suyun
kullanilmasini emretmistir. Sari‘nin bu emirlerinden anladigimiz tek hikmet,
bu ibadetleri yapmak suretiyle Allah’in emirlerine teslimiyetimizi, O'na karsi
olan saygimizi gostermek, O'nu ytliceltmek ve O’na yonelmektir.

Fakat bu belirtmis oldugumuz hikmet ile taabbudi hiikiimlerin konulus
gerekcesi aciklanamaz. Sayet taabbudi hiikiimlerin vaz edilisi, Allah’a karsi
olan saygimizi1 géstermek seklinde talil edilecek olsaydi, taabbudi hiikiim-
lerin ikamesi i¢cin emredilen sekli kayitlamalarin bir anlami kalmaz, sadece
mutlak tazim ile emrolunurduk. Bunu namaz 6rnegi lizerinden izah edecek
olursak; “namazin emredilme illeti Allah’1 tazim etmektir” dedigimizde, ki-
yam ve riki gibi sekilsel olarak belirlenmis ritiiellerin namazin ikamesi
adina emredilmesinin bir anlami kalmazdi. Allah’t tazim anlami tasiyan her
turli fiil namaz sayilirdi. Fakat Sari‘ namaz icin tayin ettigi bu fiillerin disinda
kalan ve tazim ifade eden eylemleri namaz icin gecerli kabul etmemistir. Bu
da bize gosteriyor ki taabbudi hiikiimlerde bazi sekli kayitlarin emredilme
nedeni, mahiyetini bilemeyecegimiz sekilde bize kapalidir.>¢

ibadetlerin icin sdyledigimiz bu durum had cezalari icin de gecerlidir. Na-
sil ki ibadetlerde istenilen sekli ve sayisal ritiiellerin emredilme gerekcesi
sadece Allah’1 tazim ile agiklanamiyorsa hadlerdeki sekli ve sayisal cezalarin
emredilme gayesi de sadece caydiricilik ile aciklanamaz. Elbette had cezalari,

52 Maide 6/5.

53 Bubhari, “Savm”, 40.

54 Buhari, “Hac”, 56.

55 Ebir'l-Hasen Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim es-Sa‘lebi Amidi, el-ihkam fi usiili’l-ah-
kdm, thk. Abdiirrezzak Afifi (Dimask-Beyrut: el-Mektebii’l-islami, 1406), 4/ 67; Mehmet
Erdogan, [slém Hukukunda Ahkdmin Degismesi (istanbul: M.U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Ya-
yinlari, 2019), 109.

56 Satibi, el-Muvdfakat, 2/513, 514.
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sug isleyeni cezalandirmak, suc islemeye meyilli kisileri bu sucu islemekten
caydirmak seklinde bir gaye tasir. Ancak Sari‘nin her bir had i¢in 6zel bir
ceza sekli ve miktar1 emretmesinde hangi maslahati gozettigi akilla idrak
edilemez. Ornegin zina haddinde muhsan kimse icin recm cezasinin takdir
edilmesindeki amag¢ zina sugunun 6ntiine gegmek diyebiliriz. Fakat su¢lunun
taslanmak yerine boynunu vurulmasi, asilmasi, 6liinceye kadar doviilmesi,
hapsedilmesi ya da para cezasina captirilmasi da ayni gorevi ifa edebilirdi.
Sari‘ bir¢cok 6ldiirme sekli olmasina ragmen bunlar arasindan sadece recmi
se¢mis olmasi, bu ceza seklinde bizim bilmedigimiz bir maslahat gozettigi
anlamina gelir. Buna mukabil su¢ ayn1 olmasina ragmen muhsan olmayan
kisi icin ceza olarak yiliz sopa takdir etmistir. Oysa bu Kisi i¢cin de recm ceza-
s1 caydirici olabilecegi gibi yliz sopanin ilistiinde ya da altinda belirlenecek
sopa sayisl da caydirici olabilirdi. Biitiin bunlar bize gosteriyor ki cezalarda
ozellikle belirtilmis olan sekil ya da say1 sinirlamalarinin icerdikleri masla-
hat bize kapalidir ve akilla kavranilmaz. Dolayisiyla biz emredilen sekli uy-
gulamanin ya da miktarin disina ¢ikacak olursak Sari‘nin goézettigi ve ancak
onun belirledigi bu sekil ve miktar ile elde edilebilecek olan maslahati ihmal
etmis oluruz.’’

Taabbudi konularda akil, hitkmiin vaz edilis neden ve gerekcesini izah
etmekte aciz kaldigi icin emrin ifasi ile bir maslahatin celbi ya da bir mefse-
detin def edilmesi seklinde bir amaca ulasilmasi beklenmez. Bu hiikiimlerde
kuldan sadece samimi bir teslimiyet géstermesi ve yaraticiy1 tazim etmesi
istenir.>® Bu tir hiikiimleri ifade etmek icin boyun egme, itaat etme, kulluk
etme gibi anlamlara gelen “a.b.d” kelimesinden tiiremis bir kavraminin segil-
me sebebi de iste bu teslimiyet ve acziyettir. Nitekim Hz. Omer aklin nas kar-
sisinda distiigli bu acziyeti “Allah Allah! Halaya varis olundugu halde kendisi
varis olmamaktadir’>® soziiyle ifade etmis, Haceriilesved tasini selamlarken
ise “Vallahi senin bir tas oldugunu, kimseye bir fayda ya da zarar vermeyece-
gini biliyorum. Restilullah’in istilam ettigini (selamladigini) gérmeseydim seni
istilam etmezdim”®® diyerek de bu tiir hiikimlerde anlamaya calismak yerine
sadece emredilenin yapilmasi gerektigini gostermistir.

Hiikiimlerdeki degismezligi ifade eden taabbudilik, naslarin geneline sa-
mil bir durum degildir. Taabbud1 hiikiimler daha ¢ok ibadetler gibi dinin 6zii-
ne iliskin konular olduklari i¢in sinirli sayidadir. Buna mukabil illeti akil ile
kavranan ve kulun yararina taalluk eden ma‘kalii’l-ma‘na mahiyetindeki nas-
lar hiikiimlerin biiyiik cogunlugunu olusturur.®® Daha kisa bir ifadeyle ser1

57 Satibi, el-Muvdfakat, 3/409. 410.

58 Izzeddin b. Abdiisselam, Kava‘id, 1/22.

59 Malik, el-Muvatta’, “Feraiz”, 9.

60 Buhéri, “Hac”, 56.

61 EbG Hamid Muhammed b. Muhammed Gazzali, Sifd’i’l-galil fi beydni’s-sebeh ve’l-muhil
ve mesdliki’'t-ta‘lil, thk. Hamed el-Kebisi (Bagdat: Matbaatii’l-irsad, 1971), 203; Satibi,
el-Muvdfakat, 2/513.
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hiikiimlerde aslolan taabbud degil ma‘kiliyettir.®? Zaten miictehidin sinirh
sayidaki naslarla sinirsiz sayidaki olaylara ¢6ziim tiretebilmesi ancak nasla-
rin ta‘lile ve ictihada a¢ik olmasi ile miimkiin olabilir. Bu nedenle miictehit
ma‘kili’l-ma‘na olan konularda nasta gegen isim ve sekillere degil, bunlarin
delalet ettigi mana ve vasiflara itibar eder.®®

3.3. Kat‘'i Delil ve Hiikmiin Uygulanmasi ictihadi/Tahkiku’l-menat
ictihad1

Yukarida ifade ettigimiz gibi kat'l delilin varligi her ne kadar lafzi ve gai
ictihadin yapilmasina engel teskil etse de hiikiimlerin olaylara uygulanmasi
anlamina gelen tahkiku’l-menat ictihadina mani degildir. Kat‘? delillerde lafzi
ve gal ictihat yasak olmasina ragmen tahkiku’l-menat ictihadinin caiz olu-
su bu ictihatlarin mahiyet farklihgindan kaynaklanir. ilk iki ictihat faaliyeti,
nassin delalet ettigi hiikmii belirlemeyi hedefler. Oysa kat? delillerde nassin
hiitkme deléaleti zaten ag¢ik ve kesin oldugu i¢in hiikmi belirlemek icin ayrica
ictihat yapmaya gerek yoktur. Buna ragmen, kesin olan dolayisiyla da tevil ve
tahsise kapali olan kat‘? delilin tevil ya da tahsise ugramasi hiitkmiin degis-
mesi sonucunu doguracagindan kat? deliller hakkinda yapilacak bu tiir bir
ictihat, yetki asimi ve ser? hiikkme beserin miidahalesi anlamina gelir. Oysa
Islam alimleri, hiikiim koyma yetkisinin sadece Allah’a ait oldugu®* hususun-
da ittifak etmislerdir.6®

Tahkiku’l-menat i¢ctihadi ise hiikmii belirlemek gibi bir gaye giitmez. Do-
layisiyla kat‘? olan hiitkmiin tevil ya da tahsis edilerek degistirilmesi seklin-
deki bir yetki asimi bu ictihat faaliyeti icin s6z konusu degildir. Miictehit tah-
kiku’l-menat ictihadinda, gai i¢tihat kullanilarak daha 6nceden belirlenmis
olan hikmin menatinin®® ya da naslardan ¢ikarilan kiilli kaidelerin tasidig:
anlamin hangi kisi ya da olaylar i¢gin gecerli oldugunu tespit etmeye ¢alisir.
Baska bir ifadeyle hiitkmiin her bir tikel olaya ya da sahsa nasil tatbik edi-
lecegini tespite ¢alisir. Clinkii her bir kisi ya da olay kendine has olan bazi
0zel hususiyetler nedeniyle digerlerinden temaytiz eder. Hiikmiin uygulanis
seklini ¢esitlendiren bu bireysel farkliliklar ayni hiikmiin, her bir olay ya da
kiside farkli tatbik edilmesine neden oldugundan tahkiku’l-menat i¢tihadi-
nin kat‘? naslar icin de yapilamasi ka¢inilmazdir. Ornegin hamr ve riba ya-
saklarinda hangi igeceklerin hamr kapsamina girdiginin, hangi nesnelerin de
riba hiikmiine dahil oldugunun tespit edilmesine ihtiya¢ vardir ki bu eksiklik
ancak miikellef tarafindan yapilacak ictihatla giderilebilir.

62 Yusuf Ahmed Muhammed el-Bedevi, Mekdsidu’s-serid‘ inde Ibn Teymiyye (Urdiin: Da-
ru’n-nefiis, ts.), 172.

63 Erdogan, Ahkdmin Degismesi, 108.

64 Yusuf, 12/40.

65 Muhammed b. Afifi el-Bactri Hudari Bek, Ustilii’l-fikh (Kahire, 1969), 21.

66 Menat: Hikmiin kendisine izafe edildigi, hiikme alamet kilinan illettir. Bkz. Gazzali,
el-Miistasfa, 2/237.
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Tahkiku’l-menat i¢tihadini ilk uygulayan Hz. Peygamber olmustur. Nite-
kim Hz. Peygamber kendisine ¢esitli zamanlarda sorulan ayni soruya, soru
soranlardaki bireysel farkliliklar1 dikkate alarak farkli cevaplar vermistir. Bir
soru uUzerine verilen bu cevaplar bazen de bizzat Hz. Peygamber’in muttali
oldugu bir olay lizerine ve bir soru olmaksizin verilmistir. Mesela en fazilet-
li amelin ne olduguna dair soru soran Ebl Hireyre'ye, Allah’a iman, Allah
yolunda yapilan cihad ve kabul edilen hac®” siralamasini yapan Hz. Peygam-
ber, ayni soruyu soran ibn Mes’tid’a, vaktinde kilinan namaz, anne babaya iyi
davranmak ve Allah yolunda yapilan cihad® seklinde bir siralama yapmistir.
Bir baskasina ise yemek yedirmesi, tanidik tanimadik herkese selam vermesi-
nin en faziletli amel oldugunu séylemistir.®® Eb Derda’dan yapilan rivayette
ise her hangi bir soru olmaksizin “Size haber vermemi ister misiniz” diyerek
kendisi bildirimde bulunmus ve Allah katinda en makbul olan, kisinin dere-
cesini en ¢ok ytikselten, altin ve gtimlis infak etmekten ve diismanla karsilasip
onlart yenmekten ya da sehit olmaktan daha hayirli olan amel Allah’t zikret-
mektir diye haber vermistir.”° Bu farkli cevaplar gosteriyor ki Hz. Peygamber
soruyu soran kisiye ya da sorunun soruldugu zamanin gereklerine gére ayni
konuda farkli hiikiimlerde bulunmustur.

Sahabe donemi de tahkiku’l-menat i¢ctihadinin etkin olarak uygulandig:
bir dénemdir. Bu minvalde Hz. Omer ilk akla gelen isimdir. O nassin konu-
lus gerekcesine ve islam tesriinde gézetilen maslahatlara uygun olarak bir-
cok tahkiku’l-menat dérnegi sergilemistir. Bu kabilden olmak iizere Hz. Omer
Miisliman kadinlarin zarar géorme ihtimalinin artmasi nedeniyle Miisliiman
erkeklere ehli kitap kadinla evlenme yasagi getirmis,’* kitlik zamaninda ger-
ceklesen hirsizligin ceza gerektiren manayi tasimadigina kanaat getirerek
bu dénemde hirsizlik cezasinin tatbikini durdurmus,’? bosanma isinin hafife
alinmasi ve bunun da aile birliginin bozulmasina vesile olmasi iizerine bir la-
fizla li¢ talagin gergeklestigine hiitkmetmis,”® miiellefe-i kulliba zekattan pay
ayrilmasini sonlandirmistir.”*

Hz. Omer’in bu ictihatlar1 ilk bakista nassin hiikmiinii tamamen kaldirma
mahiyetinde bir i¢tihat gibi géziikse de aslinda Hz. Omer, her bir i¢tihad ile
ilgi nassi1 ne ilga ne de nesh etmistir. O, nassin sevk sebebi olan illetin varhik
ve yokluguna bakarak tikel olaylarin hiikiimlerini belirlemistir. Mesela miiel-

67 Buhari, “Iman”, 16; Miislim, “iman”, 135.

68 Miislim, “Iman”, 137.

69 Buhari, “Iman”, 5.

70 Ebi Abdillah Muhammed b. Yezid ibn Mace, Siinen, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Ka-
hire: Daru Ihyai’l-Kiitiibi’l-‘Arabiyye, ts.), “Edeb”, 53.

71 Ebi’'l-Fida isma‘l b. Omer Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’dni’l-‘Azim, thk. Mustafa es-Seyyid Mu-
hammed vdg (Kahire: Miiessesetii Kurtuba, 2000), 2/297.

72 Ebi Bekr Abdullah b. Muhammed ibn Ebi Seybe, el-Musannef fi'l-ehddis ve’l-asdr, thk.
Kemal YGsuf el-Ht (Beyrut: Daru’t-tac, 1989), 5/ 521.

73 Miislim, “Talak”, 15, 16, 17.

74 Ebl Bekr Ahmed b. Ali Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, thk. Muhammed Sadik Kamhavi (Beyrut:
Daru ihyai’t-tiirasi’l-‘Arabi-Miiessesetii’t-tarthi’l-‘Arabi, 1992), 4/325.
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lefe-i kulliba zekat verilmesinin nedeni Islam icin faydal olacag diisiiniilen
ya da verecegi zarardan emin olunmak istenen gayri miislimlerin goniillerini
[slam’a ve Miisliimanlara kars1 yumusatmaktir. Hz. Omer’in miiellefe-i kuli-
ba zekati men ederken soyledigi “Artik size ihtiyacimiz yoktur. Allah dinini
listiin kilds, siz(in desteginiz)den de miistagni kildi. Dolayisiyla ya islam’a gi-
rersiniz ya da aramizda kili¢ konusur”’® s6ziinden de anlasiliyor ki muellefe-i
kultiba zekat tahsis edilmesinde Sari‘nin gozettigi bu illet o dénem icin artik
varligin yitirmistir. Dolayisiyla Hz. Omer’in miiellefe-i kuliba zekat verilme-
sini sonlandirmasi, “hiikiim, varlik ve yokluk bakimindan illete baghdir”’¢
kaidesinde ifade edildigi gibi illetin gerceklesmedigi bir olaya hiitkmiin uygu-
lanmamasi seklindeki tahkiku’l-menat i¢tihadindan ibarettir.

Tahkiku’l-menat ictihadi, genelde kiyas delilinin alt baslig1 olarak ele
alinmistir. Bilindigi lizere kiyas belli asamalardan miirekkep bir delildir.
Bunlar; (i) aslin hiikkmiinii ve bu hikmiin dayandig: illeti tespit etmek.
(ii) Hikmiin tasidigi bu illetin hangi tikel olaylarda var oldugunu belirle-
mek. (iii) Aslin hiikmiint, illeti tasiyan fer‘? meseleye ilhak etmek. Tahki-
ku’l-menat i¢tihadi bu siirecin ikinci kismina ait bir ictihattir. Ancak tahki-
ku’l-menat sadece kiyasin bir béliimiinde yapilan bu ictihat faaliyetinden
ibaret degildir. Kiblenin yoniini bulmak, namazi bozan amel-i kesiri tespit
etmek gibi hitkmiin uygulanmasi1 esnasinda yapilacak zannfi ictihatlar ya-
ninda kiillf kaidelerin tikel olaylara tatbiki icin yapilan ictihatlar da tahki-
ku’l-menat kapsamindadir.

Hikmiin hangi olaylarda gerceklestigini tespit icin yapilan bu i¢tihatlar
yaninda zaruret ve mesakkat gibi nedenlerle hitkmiin uygulanamadigi du-
rumlarda, hiikmii uygulanir kilmak i¢in yapilan istihsan ve mealat igtihat-
lar1 da tahkiku’l-menat kapsamindadir. Nitekim Hanefilere gore istihsan iki
cesittir. Birincisi, miita‘ ve nafaka miktarlarinin belirlenmesinde oldugu gibi
takdiri miictehidin reyine birakilan ve galip zanla yapilan istihsandir ki bu
genel kullanimdaki tahkiku’l-menata tekabiil eder. ikincisi ise zaruret, mas-
lahat ve orf gibi ser‘i bir delile yapilan istihsandir.””

Hanefilerin tahkiku’l-menat i¢tihadini istihsanin iki cesidinden birisi kabul
eden bu anlayislari, s6z konusu ictihadin faaliyet alanini oldukga genis tuttuk-
lariny, istihsan kapsaminda yapilan diger ictihatlar1 da hiitkmiin olaylara tatbiki
icin yapilan tahkiku’l-menat kapsamina dahil ettiklerini gosterir. Nitekim yap-
tiklar istihsan tanimi da hiikmiin uygulanmasinda tikel olaylarin digerlerin-
den farkl kilan 6zelliklerin dikkate alinmasi ve hiitkmiin bu 6zelliklere gore

75 Radiyyiiddin Eb( Bekr b. Ali b. Muhammed Haddad, el-Cevheretii’n-neyyire, thk. ilyas
Kaplan (Beyrut: Daru’l-kitibi’l-ilmiyye, 2006), 1/ 311.

76 Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed Muhammed ilis, Minehu'I-celil ‘ald Muhtasari’s-Seyh Halil
(Beyrut: Darivl-fikr, 1989), 1/428; Abdiilhamid Sirvani - ibn Kasim Abbadi, Havdsi Tuhfe-
tii’l-muhtdc bi-serhi’l-Minhdc (Kahire: el-Mektebetii't-ticariyyetii’l-kiibra, 1938), 4/ 101.

77 Ebl Bekr Ahmed b. Ali Cessas, el-Flistll fi’l-ustil, gev. Uceyl Casim en-Nesemi (Kuveyt: Viza-
reti’'l-Evkafi’'l-Kuveytiyye, 1994), 4/233; Serahsi, Usilii’s-Serahst, 436.
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uyarlanmasi lizerine kurulmustur. Ornegin Kerhi istihsani su sekilde tanim-
lamistir: “istihsan, miictehidin bir konuda kendi kanaatince o meselenin ben-
zerlerinde verdigi hiikklimden vaz ge¢mesini gerektiren farkli ve daha gticlii bir
gerekceden dolay1 o hiikmii birakarak baska bir hiikiim vermesidir”’¢ Tanimda
gecen ve miuctehidi benzer konularda verdigi hiikimden vaz geciren o “gticlii
gerekce” iste tahkiku’'l-menat ictihadinda hitkkmiin uygulanmasinda dikkate
alinan “tikel olaya ait zaruret ya da maslahat” seklindeki 6zel vasiftir.

Nitekim istihsdn kapsaminda zikredilen o6rnekler incelendiginde, seri
hiikmiin bazi 6zel olaylara tatbikinde imkansizlik ya da mesakkatin olustugu
ve mii¢tehidin istihsan ile bu olumsuzluklar: giderecek bir hiikmiin uygula-
nis seklini belirlemeye calistig1 goriilecektir. Ornegin icindeki su tamamen
bosaltilip yikanamadigi i¢in gercek temizligi yapilamayan kuyunun, i¢erisin-
deki bir miktar su gekilerek temiz kabul edilmesi’”® mii¢tehidin, kuyularda
uygulanamayan temizlik kuralini bu 6zel durum i¢in de uygulanir kilma ca-
basinin sonucudur. Genel kural geregi artig1 necis olan yirtic1 kuslarin artigi-
nin temiz kabul edilmesi® de boyledir. S6z konusu hayvanlarin suya ulasma-
sina engel olunamamasi ve suyun necis kabul edilmesi durumunda da susuz
kalma olasiligi miictehidi, temizlige iliskin genel kuralin bu 6zel olayda da
uygulanmasini temin i¢in boyle bir karar almaya sevk etmistir.

Hiikkmiin tikel olaylara uygulanmasinda olaya 6zgii vasiflarin dikkate
alinmas1 Hanefllere 6zgii bir durum degildir. Malikiler bu ictihadi istihsan
ve miraat-1 hilaf kavramlar ile ifade ederlerken Safiiler zaruret ve ehven-i
serreyn kurali ile ifade etmislerdir®! Maliki mezhebine ait bir yontem olan
miiraat-1 hilaf, her ne kadar “Aksine dair baska bir delil bulunan medliliin, 1a-
zim1 hususunda muhalifin delilini kullanmak”®? seklinde tarif edilse de aslin-
da mabhiyeti itibariyle hitkmiin uygulanacag olaydaki ayrit edici hususiyetin
dikkate alinmasindan ibarettir.?®* Bunu bir 6rnek tizerinde izah edecek olur-
sak, Maliki mezhebine gore veli izni nikah akdinin riikiinlerindendir.* Dola-
yisiyla veli izni olmaksizin gerceklesen bir nikdh akdi bu mezhebe gore batil-
dir® Ancak veliden habersiz yapilan bir akitte sayet zifaf da gerceklesmisse,

78 Amidji, el-Thkdm, 4/158; Ebii ishak ibrahim b. Mtisa b. Muhammed el-Lahmi Satibi, el-i*
tisdm, thk. Siileyman b. Ahmed el-Hilali (Suudi Arabistan: Daru Ibn Affan, 1992), 2/ 638.

79 Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, 438.

80 Debisi, Takvimii’l-edille, 405.

81 Gazzali, el-Miistasfa, 1/167, 426.

82 Eb{ Abdillah Muhammed b. Muhammed b. Muhammed ibn Arafe, el-Muhtasar fi’l-fikh,
thk. Abdurrahman Muhammed Hayr (Dubai: Dar-1 merkezi’'l-Farik, 2014), 4/35.

83 Miiraat-1 hilaf hakkinda bilgi i¢in bkz. Fatih Orhan, “Fikih Ustiliinde Miraat-1 Hilaf ve Hiic-
cet Degeri”, Usiil: Islam Arastirmalari 29 (2018), 97-122.

84 Ebl Abdillah Muhammed b. Abdillah Harasi, Serhu’l-Harast ‘aldé Muhatasari Halil (Bulak:
Matba‘atii’l-Kiibra’l-Emiriyye, 1317), 3/ 172.

85 Ebii’l-Kasim Ubeydullah b. Hiiseyn b. Hasen ibnii’l-Cellab, et-Tefri’, thk. Hiiseyin b. Salim
ed-Dehmani (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islami, 1987), 2/32; Ebii’'l-Velid Muhammed b. Ah-
med b. Muhammed Ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid ve nihayetii’l-muktesid (Kahire: Mekte-
betii ibn Teymiyye, 1415), 3/ 20.
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Maliki miictehitler riikiin kabul ettikleri veli sartinin eksikligine ragmen bu
akde bazi hukuki sonuglar baglamislar, kadinin mehri hak edecegini ve esler-
den biri 6lmesi durumunda aralarinda mirasin cereyan edecegini ifade etmis-
lerdir.8® Maliki miictehitlerin, “Velisiz nikah olmaz”®” seklindeki genel yasagi
bu 6rnekte isletmemelerinin nedeni, s6z konusu akdi diger akitlerden farkl
bir hususiyetin varligidir ki o da esler arasinda zifafin gerceklesmesi ile akdin
geri dontllemez bir noktaya gelmesidir. Bu saatten sonra hiikmiin uygulanma-
sinda 1srarci olmak, yasagi gerektiren mefsedetten daha biiytlik bir mefsedete
neden olur ki bu miikellef acisindan zuliimdiir.?® iste olaya ait bu 6zel duru-
mu dikkate alan Maliki mii¢ctehitler miiraat-1 hilaf kaidesini isletmekle aslinda
hiitkmiin tikel olaya tatbikini saglamis olmaktadirlar.

Istihsan ve miiraat-1 hilafi delil kabul etmeyen Safii usilciiler ise, bu delil
ve yontemin uygulandigl 6zel durumlari zaruret ve ehven-i serreyn kural
ile asmislardir. Bu usilciilere gore hitkkmiin tikel olayla uygulanmasi nasta
gozetilen maslahattan daha fazla bir zarara neden oluyorsa, daha az zararh
olan durumla amel edilir. Mesela diismanin harp esnasinda bazi Miisliman-
lar1 kendisine siper etmesi, sayet maglubiyete ve Miisliimanlarin tamaminin
oldiriilmesine neden olacaksa bu agir zarar yerine daha az zarar igeren du-
rum yani siper edilen Miisliimanlarin 6ldiiriilmesi tercih edilir.®?

Tahkiku’l-menat i¢tihad1 kapsamina dahil edilebilecek bir diger igtihat
sekli ise tikel olaydan kaynaklanan bir nedenle hiikkmiin uygulama imkaninin
kalmadigi durumlarda hiikkmii o olayda islevsel kilmaktir. Bu durumu ifade
adina zikredilebilecek 6rneklerden birisi avl’® meselesidir. Avl olay1 ilk defa
Hz. Omer zamaninda vuku bulmustur. Vefat eden ve geride mirasci olarak
bir koca ve bababir iki kiz kardes birakan bir kadinin mirasi, bu mirasgilar
arasinda nasta zikredilen hisselere gore taksim edilememistir. Nasta belir-
lendigi sekliyle mirastan, kocanin %, kiz, ¥z kardeslerin ise 2/3 oraninda pay
almalari gerekir. Fakat bu olayda hisseler ile payda ortiismedigi icin yani te-
reke 6 pay lizerinden dagitildiginda 3 hisse kocaya 4 hisse de kiz kardeslere
olmak tizere toplam 7 hisse gerektiginden boyle bir paylastirma matema-
tiksel olarak miimkiin olmaz. Konu Hz. Omer’e sorulur. Mirasgilar arasindan
birisini tercih etmeyi ve digerini mirastan mahrum etmeyi gerektirecek bir
miireccih bulunmadig icin Hz. Omer sahabe ile konuyu istisare eder.’! Ya-

86 Eb( Muhammed Abdullah b. Ebi Zeyd Abdirrahman el-Kayrevani ibn Eb{i Zeyd, en-Neva-
dir ve’z-ziyadat ald ma fi'l-Miidevvene ve gayrihd mine’l-iimmehdt min mesdili Mdlik ve
ashdbih, thk. Muhammed Hacci (Beyrut: Darii’l-garbi’l-islami, 1999), 4/408, 409.

87 Ibn Mace, “Nikah” 15; Tirmizi, “Nikah” 14.

88 Satibi, el-Muvdfakat, 5/190.

89 Gazzali, el-Miistasfa, 1/420.

90 Avl kisaca, belirli hisse sahiplerinin (ashabii’l-ferdiz) mirastan alacaklari paylarin topla-
minin ortak paydadan fazla olmasidir (Bkz. Hamdi Déndtren, “Avl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1991), 4/117.)

91 Hz. Omer’in yaptig1 bu istisarelerde ibn Abbas sorunun ¢éziimii i¢cin su borg¢ érnegini
verir: Farkl kisilere dort ve alti dirhem borcu olan bir kisi 6ldigiinde miras biraktigi
alt1 dirhem nasil ki yedi pargaya boliinerek pay ediliyorsa mirasta da nasla belirlenen
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pilan mesveret neticesinde miras ayetinde belirlenen paylarin, hissesi ora-
ninda azaltilmasina hiikmeder.°? Bunu da payday1 altidan yediye yiikselterek
yapar. Buna gore koca terekeden 3/6 seklindeki yarim hisse alacakken 3/7
hisse; kiz kardesler ise 4/6 miras alacakken 4/7 hisse alir ve olay bu sekilde
¢oziime kavusturulur.”?

Miras hisseleri mukadderattan olmasi hasebiyle kat‘iyyat konularina da-
hildir. Béyle olmasina ragmen Hz. Omer’in bu konuda ictihat etme hakkin
kendisinde gérmesi, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi yapilan i¢tihadin mahi-
yetiyle ilgili bir durumdur. Kat‘1 nas karsisinda izin verilmeyen ictihat, nassin
hiikmiinti belirleme i¢gtihadidir. Bu da kat‘1 delille sabit olan miras hisselerini
yeniden belirlemektir. Oysa bu ictihatta Hz. Omer yeni bir hisse miktar1 be-
lirlememis, bilakis belirli olan ancak uygulama imkani kalmayan hisse mik-
tarlarini, orana donitstiirerek bu 6zel olaya intibakini saglamistir. Bu neden-
ledir ki sahabeden de hi¢ kimse bu i¢gtihada itiraz etmemistir.

Hiikmiin uygulama imkanin kalmamasi sebebiyle ictihadin s6z konusu
oldugu kat! konulardan bir digeri de cografi nedenlerle namaz vakitleri-
nin olusmadig1 yerlerde yasayan Miisliimanlarin namaz miikellefiyetidir.
Sari‘ namazin viiclibu i¢in giinesin hareketlerini sebep kilmis ve bes farkl
vakitte namaz kilmakla Miislimanlari miikellef tutmustur. Ancak Siinnet ve
icma gibi kat? delillerle sabit olmasina ragmen bu vakitlere riayet etmek, her
cografi konumda mimkiin degildir. Bu nedenle miigtehitler bazi vakitlerinin
olusmamasi sebebiyle hiikmiin uygulanmadig1 bélgelerde de hiitkmiin uygu-
lanis keyfiyetini belirlemek adina ictihat etmislerdir.®*

Sonug

Usilciilerin ortak kanaatine gore her ne kadar hiikmiin vazi‘1 Allah ise de
o hiikmii naslardan istinbat edecek olan mii¢tehittir. Bu istinbat faaliyetinin
keyfiyet ve sinirlarini belirlemek, Sari‘nin muradini dogru anlamak adina
ayr1 bir 6nem arz eder. Bu nedenle usilciiler ictihat konusunu miistakil ola-
rak ele alma ihtiyaci hissetmis ve bu konu ic¢in kitaplarinda ayr1 bir bolim
acmiglardir.

Bu bélim altinda igtihadin usiil ve yontemlerini belirleyen fikih usil-
ciileri dini hitab1 anlama stirecinde karsilasilabilecek keyfi davranislardan

miktarin degil o miktara olan oranlarin esas alinmasi gerekir. Hz. Omer de bu gériisii
benimseyerek paylar:1 hisse oraninda distrir. (Harasi, Serhu’l-Harasi, 8/210; Ebi’l-Be-
rekat Ahmed b. Muhammed Derdir, es-Serhu’l-kebir (Hdsiyetti’d-Destki ‘ale’s-Serhi’l-kebir
ile birlikte) (Kahire: Daru Ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, ts.), 4/471.)

92 Ebl Bekr Ahmed b. Ali Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, 3/22; EbG Bekr Ahmed b. el-Huseyn Bey-
haki, es-Stinenii’l-kiibrd, thk. Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2003), 6/414.

93 Abdurrahman Yazicy, “Fikihta Bir Miras Meselesi Olarak Avliyye: Avl Halleri, Kaynag: ve
Coziimlerin Degerlendirilmesi”, Isldm Hukuku Arastirmalart Dergisi 24 (2014), 309.

94 Konuya iliskin goriis ve deliller i¢in bkz. M. Ali Orhan, “Namaz Vakti ve Vakti Girmeyen
Bélgelerde Namaz Meselesi”, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 11 [Prof. Dr.
Saban Kuzgun'un Anisina] (2001), 123-130.
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sakinmak adina igtihat faaliyetine iliskin bazi kayitlama ve kurallar ihdas
etmislerdir. Ancak bu kayitlamay1 yapan usilciilerin farkli ekol ve anlayisa
sahip olmalari, i¢tihadin mahiyeti, ictihatta kullanilacak yontem ve deliller
gibi cesitli konularda gortis ayriliklarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Bu fikir ¢esitliligine ragmen usilciiler, Kitap ve Siinnetin asli delil kabul edil-
mesi, yakin var iken zanna tevessiil edilemeyecegi gibi asil kabul edilebile-
cek bazi konularda ise ittifak etmislerdir. Bu konularindan birisi de “Mevrid-i
nasta ictihada mesag yoktur” kaidesinde viicut bulan dinin kat‘iyyatlarindan
olan taabbudi hiikiimlerde i¢tihat etmenin caiz olmadigidir.

Bu ilke, hudtidullah olarak nitelenen bir alanin kullarin anlama ve yorum-
lama inisiyatifine birakilmadigini ifade eder. Hz. Peygamber “Her hiikiimda-
rin bir korulugu vardir. Allah’in korulugu ise haramlardir” hadisinde bu ka-
pali alanin varligina vurgu yapmis, “Heldl belli, haram da bellidir. Fakat bu
ikisinin arasinda stipheli seyler vardir. Nasil bir coban, korulugun kenarinda
koyun otlattiginda, koyunlarinin her an koruluga girme ihtimali varsa, siipheli
seylerden korunmayanin da harama diisme ihtimali éylece vardir” hadisi ile
de Allah’'in sinirlarina riayet etmenin énemine isaret etmistir.

Kaidenin fikri temeli, yakin ile hiikiim verme imkani varken zan ile hii-
kiim vermenin caiz olmamasina dayanir. Allah ya da resuliinden sadir oldu-
guna dair siiphe bulunmayan ve ayni zamanda ihtiva ettigi anlama agik bir
sekilde deladlet eden bir nas, varid oldugu konu hakkinda yakin bilgi ifade
eder. Dolayisiyla boyle bir bilginin varligina ragmen mii¢ctehidin sadece zanni
galipten ibaret olan ictihada yonelmesi diistiniilemez.

Yakin bilgi varken zanni bilginin tercih edilmeyecegi ilkesi, Hz. Peygam-
ber’in ictihat etmesine iliskin tartisma konusunda da giindeme gelmistir. Bir
grup miictehit, tipki kendisine kible ayan olan kisinin i¢ctihada basvurmasi-
nin caiz olmamasi gibi Hz. Peygamber’in de yakin bilginin kaynagi olan vahye
her an ulasma imkanina sahip olusu nedeniyle kesin bilgi ifade eden vahyi
terk ederek mahiyeti zandan ibaret olan ictihada meyletmesini caiz gorme-
mislerdir.

Bugiin ilahiyat¢ilarin giindemlerinde 6nemli bir yer isgal eden fikhin giin-
cellenmesi fikri ve serl naslarin tarihi baglamina sadik kalarak okunmasi
diisiincesi her ne kadar fikh{ hiikiimlerin ¢agin ihtiya¢larina cevap vermesini
temin etmek gibi iyi niyetli bir maksada matuf olsa da bu gayenin temini sii-
recinde yapilan bazi 6nemli usil hatalar1 bu iyi niyete golge diisiirmektedir.
Bu hatalardan belki de en 6nemlisi Hz. Peygamber’in “Allah’in korulugu” ola-
rak ifade ettigi, Islam alimlerinin de hakkinda i¢tihadin caiz olmadigina dair
ittifak ettigi taabbudi konularin tstelik ser‘ deliller bir tarafa birakilarak sa-
dece akli, ekonomik ve sosyolojik bazi verirlerle yorumlanmasidir.

Had cezalari ve miras paylari gibi taabbudi konulara dahil olan meseleler-
de sosyal ve ekonomik sartlar dikkate alinarak yeni diizenlemelere gitmek
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kulun, i¢tihada izin verilmeyen bir alana miidahalesi anlamina gelir. Bu tiir
ictihatlarin yetki asimina dahil olusu iki sekilde izah edilebilir. Bunlardan
ilki, taabbudi konularin agik ve anlasilir olmasina miistenittir. Miigtehidin
gorevi Sari‘nin maksadini dogru anlamak olduguna gore zaten maksadin ¢ok
acik bir sekilde beyan edildigi taabbudi konularda, a¢ik olan bu anlami tevil
ederek sOylenenin 6tesine tasimak Sari‘nin kastetmedigi bir anlami ona is-
nat etmek anlamina gelecektir. Ornegin hirsizlik cezasina takdir edilen “el
kesme” cezasini, ¢ok acik olmasina ragmen ve mecaza hamletmeyi gerekti-
recek liigavi bir karine yokken sadece sosyal kaygilarla tevil ederek “giiciin
kesilmesi” anlamina hamletmek Allah’in koymadig1 bir hiikmi onun adina
koymak demektir ki iste bu s6ziinii ettigimiz yetki asimidir. Clinkii bu yorum
ile, nasta agikca belirtilen anlamin disina ¢ikilmis ve emredilenden cezadan
farkli bir uygulama hiikiim olarak takdir edilmistir.

Taabbudi konularda yapilacak i¢tihadin, yetki asimi kabul edilmesinin
ikinci izah tarzi, hiikmin tesriinde goézetilen hikmetin taabbudi konularda
gizli olmasina miistenittir. Elbette Hakim olan Allah’in hikmetsiz is yapmasi
diistiniilemez. Ancak Allah’in gézettigi bu hikmetler kul i¢in her zaman agik
ve anlasilir olmayabilir. Hatta Hz. Musa ve Hizir kissasinda gecen gemideki
tahtanin sokiilmesi, ¢cocugun 6lduriilmesi 6rneklerinde oldugu gibi Allah’in
bazi takdir ve tasarruflari hikmetin idrak edilememesi sebebiyle kul tara-
findan sanki ser gibi de algilanabilir. Nitekim Hz. Musa sahit oldugu uygula-
malar1 yanlis bulmus ve bu kanaatini “Gergekten sen ¢ok kotii bir is yaptin!”
soziyle ifade etmistir. Hz. Musa’nin, yapilan islerdeki gizli hikmet yerine sa-
dece goriinen ile amel etmesi onu boyle bir yargiya sevk etmistir. iste Hz. Mu-
sa’nin diistigi bu yanilgl, taabbudi konularda igtihat edenler i¢cin de gegerli
bir durumdur. Hikmiin tesriinde esas alinan illet tam olarak idrak edileme-
digi icin taabbudi konularda yapilacak her tevil goriinenle sinirh kalacagin-
dan yanlis olacaktir. Ornegin Allah’in belirledigi miras hisselerinin bugiinkii
ekonomik sorumluluklar esas alinarak degistirilmek istenmesi, bu oranla-
rin tesri kilinmasinda Allah’in murat ettigi ancak bizim bilemedigimiz gizli
hikmetin 1skalanmasi gibi vahim bir hataya neden olacaktir. Bu ise Allah’in
kastetmedigi bir anlamin hiikiimde esas alinmasina neden olur ki boyle bir
tasarruf miictehidin yetki alanini asan bir durumdur.

Taabbudi konularda yapilacak i¢tihadin neden olacagi bu olumsuz sonug-
lar dikkate alindiginda “Mevrid-i Nasta Ictihada Mesag Yoktur” kaidesi, dinin
asillarini tahriften korumak adina ¢ok 6nemli bir misyon tistlendigi goriile-
cektir. Bu baglamda sadece s6z konusu bu kaide degil diger kiilll kaidelerin
hepsi de Sari‘nin hikmiinii tespit siirecinde mii¢tehidi, hissi ve maddi sap-
malardan koruyan sabiteler mesabesindedir. Dolayisiyla yiirittigu ictihat
faaliyetinde mii¢ctehidin bu tiir hatalardan uzak kalmasi adina bu sabitelere
riayet etmesi bir zorunluluktur.
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IBN HACER EL-HEYTEMT'YE (0. 974/1567) NisPET EDILEN
“EN-Ni‘METU’L-KUBRA” iLE ONUN OZGUN “EN-Ni‘METU’L-
KUBRA”S1 UZERINE

[brahim HANEK"

Oz

Eserlerin arastirilmadan, incelenmeden miielliflere nispeti, boyle kitaplarin
yayimlanmasi ve ilim camiasina sunulmasi karsilasilan miihim sorunlardan
biridir. Bunun 6rneklerinden birisi X/XVI. asrin énemli hadis, fikih ve tarih
alimlerinden ibn Hacer el-Heytemfi’ye (6. 974/1567) nispet edilen “en-Ni‘me-
tii’l-kiibrad...” isimli mevlid kitabidir. Ulkemizde ve biitiin islam diinyasinda ta-
ninan ve mevlid kitabi olarak okunan bu eser, yurt i¢i ve yurt disindaki birgok
yayinevi tarafindan ibn Hacer adina basilmaktadir. Bu ¢alismada, séz konusu
eserin Ibn Hacer’e nispetinin incelenmesinin yaninda eserin tanitimi, yazmala-
11, ¢esitli baskilar1 ve tizerine yapilan bazi calismalar ele alinmaktadir. Bu ese-
rin nispet probleminin yaninda ikinci 6nemli husus onun gélgesinde kalarak
bu zamana kadar hak ettigi ilgiyi goremeyerek yayimina bile tevecciih edile-
meyen Ibn Hacer’in orijinal “en-Ni‘metii’l-kiibra” isimli mevlid kitabinin tespit
edilmesi ve tanitilmasidir. Bununla birlikte mevlid kitab1 olarak sadece mezkir
eseri te’lif eden ibn Hacer’in, bu eserinin ilk dénemlerden itibaren farkli isim-
lerle anilmasi ve daha baska nedenlerden dolay1 muhtelif pek ¢ok mevlid kitabi
te’lif ettigiyle ilgili yanlis ve olduk¢a yaygin kanaat de burada sorgulanmaya
calisilacaktir. Hatta bu yaygin kanaat bir anonim eser hiiviyetinde olan ve asir-
lardir kullanilagelen en-Ni‘metii’l-kiibrd’nin ona nispet edilme nedeni olarak
disinilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Mevlid-ii Ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, I[tma-
mii’n-ni‘meti’l-kiibrd, ibn Hacer el-Heytem], Eser Nispeti.

On Ibn Hacer al-Heytemi’s Real “al-Nimet al-Kubra” and the other “al-Ni-
met al-Kubra” Related with Him

Abstract

One of the greatest problems in publishing books is associating a book with
the wrong author. One of such examples is the popular book on Prophet’s birth
(mawlid) called “al-Nimet al-Kubra” which is associated with Ibn Hacer el-
Heytemi (d. 974/1567), one of the most significant scholars of the era. This
book, known and read by many as a book of mawlid in the Islamic world, is
published on behalf of Ibn Hacer by domestic and international publishers.
In this context, the present study will examine whether the book should be
related to Ibn Hacer. Besides, the study will also introduce the book by deeply
analyzing its various manuscripts. On the other hand, the study will also pub-
licize another original book of mawlid by Ibn Hacer, also called “al-Nimet al-
Kubra”. In the end, it will be demonstrated that although Ibn Hacer wrote only
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the original “al-Nimet al-Kubra”, the book has been identified with different
titles since early ages.

Keywords: Hadith, Mawlid Ibn Hacer, al-Nimet al-Kubra, Itmamun Nimat al-
Kubra, Ibn Hacer el-Heytemi, Work Comparison.
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Giris

Kimi eserlerin miielliflere nispeti yeterince arastirilmadan ve tetkik edil-
meden nesredilmeleri karsilasilan 6nemli problemlerden biridir. Bunun
orneklerinden birisi X/XVI. asrin 6nemli hadis, fikih ve tarih dlimlerinden
ibn Hacer el-Heytemf'ye (6. 974/1567) nispet edilen “en-Ni‘metii’l-kiibra
‘ale’l-‘dlem bi mevlidi seyyidi veledi Adem” isimli mevlid kitabidir. Ulkemizde
ve biitlin Islam iilkelerinde taninan ve mevlid kitabi olarak okunan bu ese-
rin! -asagida zikredilecegi Uizere- li¢ farkli yazmasi bulunmaktadir. Bu yaz-
malardan sadece biri dikkate alinarak yayimlanan bu eserin yurt ici ve yurt
disindaki biitiin baskilarinda ibn Hacer’e nispet edildigi tespit edilmistir. An-
cak biitiin bu yayimlar tahkiksiz olmalarinin yaninda onlarda ilgili eserin ibn
Hacer’e aidiyeti de sorgulanmamistir. Ayrica s6z konusu eser, ¢esitli saha-
larda bir¢ok esere kaynaklik ettigi gibi miiteaddit akademik ¢alismalara da
konu olmustur. Ancak bu ¢alismalarda da mezkir eserin ibn Hacer’e aidiyeti
sorgulanmamis; ayrica bu eserin, orijinal en-Ni‘metii’l-kiibrd’'nin yazmalari
ile mukayesesi de yapilmamistir.

Bu eksikligi gidermek icin asirlardir kullanilagelen ve mevlidler arasin-
da en yaygin olan? en-Ni‘metii’l-kiibr@’nin ibn Hacer’e nispetini incelemeye
calistigimiz bu calismamizda 6éncelikle Ibn Hacer’in kisa biyografisinin ya-
ninda bu eserin tanitimi, yazmalari, ¢esitli baskilari ve lizerindeki bazi ca-
lismalar ele alinacaktir. Daha sonra da matbu halini bulamadigimiz ve ya-
yimlanmadigini diisiindiigiimiiz ibn Hacer’in orijinal en-Ni‘metii’l-kiibrd’s1-
nin yazmalari, tanitimi ve diger isimlerle zikredilen niishalarinin yaninda
onun sonug¢ kismindan olusturulan miistakil mevlidlerin ¢esitli mahtuta-
lar1 da konu edilecektir. Bununla da bir yandan ibn Hacer’e nispet dilen
en-Ni‘metii’l-kiibrd’nin uslup ve icerik bakimindan onun hi¢bir mevlid ca-
lismasiyla bir benzerligi ve aldkasinin olmadigina deginilecek diger yandan
da orijinal en-Ni‘metii’l-kiibrd’'nin farkl isimlerle anilan her bir niishasini
miistakil bir mevlid kitabi sayan yanlis ve yaygin kanaat sorgulanmaya ¢a-
hsilacaktir.

1 M. Edip Cagmar, Edebi Acidan Arapca Mevlidler, (Ankara: ilahiyat, 2004) 81; Mustafa Oz-
tiirk, “Folklorik Bir Ritiiel Olarak Mardin’deki Mevlit Merasimleri ve Cesitli Ozellikleri”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 11/56, (Nisan 2018), 84.

2 Cagmar, Edebi Acidan Arapg¢a Mevlidler, 81.



ibn Hacer el-Heytem1 ve en-Ni‘metii’l-Kiibra 135

Sonunda da ibn Hacer’e nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd’nin onun miielle-
fatindan olamayacagiyla ilgili gerekgeler siralanacak ve bu goriiste olan gii-
niimiiz arastirmacilarina da yer verilecektir.

1. ibn Hacer el-Heytemi’'nin Hayati ve Ilmi Sahsiyeti

ibn Hacer’in adi Ahmed, kiinyesi Ebii'l-Abbas lakab1 da Sihabuddin’dir.
Soy seceresi ise sOyledir: Ahmed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Hacer
es-Sa’di el-Ensari el-Heytemi el-Mekki.?

Mensup oldugu Sa’d kabilesinin soyu Ensar’a kadar uzandigi icin es-Sa’di
ve el-Ensari* ile anilan ibn Hacer, dogdugu ve bir miiddet bulundugu bati
Misir bolgesindeki Ebi’'l-Heytem’e nispetle el-Heytemi; Misir'dan tasindik-
tan sonra yerlestigi ve 6mriinin kalan kismini gecirdigi Mekke’ye nispetle
de el-MeKkKki olarak bilinmektedir. Ayrica bizzat kendisinin a¢ikladigina gore,
siiklitu kendisine siar edinen dedesine nispetle ibn Hacer diye taninmakta-
dir®

Miiellifin Hacer/ibn Hacer lakabi ile bilinen biiyiik dedesi Ali, 6nceleri
Misir'in Aynisems yakinlarindaki Selmiint nahiyesinde ikamet etmekteydi.
Ancak o, buradaki fitnelerin ¢ogalmasindan dolay1 Misir'in Garbiyye bolge-
sindeki Ebi’l-Heytem’e tasinmak zorunda kalmistir. iste ibn Hacer 909/1504
yilinda burada diinyaya gozlerini agmistir. Cocuk yaslarindayken babasini
kaybeden ibn Hacer, 120 yi1ldan daha fazla yasadigi rivayet edilen s6z konu-
su dedesi tarafindan yetistirilmistir. O, dedesinin rahle-i tedrisinde Kur’an-1
Kerim’i ve Nevevi'nin (6. 676/1277) Minhdcti’'t-tdlibin’inin ¢cogunu ezberle-
mistir. Dedesinin vefati lizerine de egitimini, babasinin seyhleri olan Sem-
seddin Muhammed b. Ebi’l-Hamail es-Sarvi (6. 932/1525) ile Semseddin es-
Senavi (6. 932/1525) devralmislardir.®

ibn Hacer, 933/1527 ve 937/1531'de yaptigl hac ziyaretlerinin ardin-
dan bir siire Mekke’de kaldi. 940/1534’de Ug¢iincii hac ziyareti igin gittigi

3 Sihabuddin Ahmed ibn Hacer el-Heytemi, el-Fetdva’l-fikhiyyeti’l-kiibrd, derleyen: Talebe-
si Abdulkadir el-Fakihi el-Mekki, (b.y.: el-Mektebetu’l-islamiyye), t.y.) 1: 3; Ebti Bekr b.
Muhammed b. Abdullah es-Seyfi, Nefdisu’d-diirer fi tercemeti Seyhu’l-Islém Ibn Hacer, thk.
ve tlk. Emced Rasid, (Amman: Daru’l-Feth, 2016), 30; ibnii'l-Imad, Abdiilhay b. Ahmed
el-Hanbeli, Sezerdtu’z-zeheb fi ahbdri men zeheb, thk. Mahmud Arnavit, 1. Baski, (Beyrut:
Daru ibn Kesir, 1986), 10: 541; Zirikl], Hayruddin b. Mahmud. el-A’'ldm -Kdmusu terdcim
li esheri’r-ricdl ve’'n-nis@ mine’l-arab ve’l-musta’ribin ve’l-mustesrikin. 15. Baski, (Beyrut:
Daru’l-ilm 1i’'l-Melayin, 2002), 1: 23-234.

4 Ancak ibn Hacer, kendisini takdim ederken takva ve tevazudan dolay1 bu nispeti pek
kullanmadigini 6nde gelen talebesi Abdulkadir el-Fakihi el-Mekki (6. 982/1574), bizle-
re haber vermektedir. ibn Hacer el-Heytemi, el-Fetdva’l-fikhiyyeti’l-kiibrd, 1: 3 (derleyen
Abdulkadir'in mukaddimesi).

5 Ibn Hacer, el-Fetdva’l-fikhiyyeti’l-kiibrd, 1: 3; Eb(i Bekr es-Seyfi, Nefdisu’d-diirer fi terceme-
ti Ibn Hacer, 30; ibnii'l-Imad, Sezerdtu’z-zeheb, 10: 541; Zirikli, el-A’lam, 1: 233-234.

6 Ibn Hacer el-, el-Fetdva’l-fikhiyyeti’l-kiibrd, 1: 3 (6grencisi Abdulkadir el-Fakihi’nin mu-
kaddimesi); Ebl Bekr es-Seyfl, Nefdisu'd-diirer fi tercemeti Ibn Hacer, 32; ibn Hacer
el-Heytemi, Itmamii’'n-ni’'meti’l-kiibrad ‘ale’l-‘dlem bi mevlidihi s.a.s, (Istanbul: Siileymaniye
Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Laleli, 3680), 10a (Niisha c) (miistensihin notu).
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Mekke’ye yerlesti. Giinlerini Harem-i Serif’te ders ve fetva vermeye, ayrica
eser yazmaya hasretti. O kadar ki, onun tefsir, hadis, fikih, ustil-i fikih, feraiz,
kelam, matematik, tip, mantik, sarf, nahiv, meéani, beyan ve tasavvuf gibi ilim
dallarindaki’ eserlerinin 1482 adet oldugu belirtilmektedir.’® Buna gerekce
olarak da onun te’lif hayatina ¢ok erken bir yasta baslamasinin'® yaninda
omriiniin sonuna degin bunu siirdiirmeye ¢alismasi!! ve eserlerini ¢ok ca-
buk te’lif etmesi zikredilebilir. Ayrica o, eserlerini genelde donemindeki so-
runlara cevap vermek tizere kaleme almaktadir. Mesela mevlidin bid’at olup
olmadigiyla ilgili donemindeki tartismalara kayitsiz kalmayarak -konumuz
olan- en-Ni‘metii’l-kiibrd’sin1*? bes giinde te’lif etmistir.!?

ibn Hacer, 23 Recep 974 (3 Subat 1567) yilinda Mekke'de vefat et-
mis ve Cennetid’l-mualld’nin Tuarbetii’t-Taberiyyin kismina defnedilmistir.!
Kendisinden birka¢ ay 6nce vefat eden Kan(ini Sultan Siilleyman (21 Safer
974 /7eylil 1566) kastedilerek “Donemin diinya ve ahiret padisahlar vefat
etti” denilerek onlara karsi duyulan sevgi ve hiizlin birlikte dillendirilmis-
tir.'® Ayrica dénemin birgok sairi, onun vefati nedeniyle duyduklar: hiizni
mersiyelere dokmiislerdir.'”

7  Cengiz Kallek, “ibn Hacer el-Heytemi”, DiA, (Istanbul: TDV yay., 1999), 19: 531.

8 Ibn Hacer'in dgrencisi es-Seyfi hocasinin 101 eserini tespit etmisken (bkz. Ebi Bekr
es-Seyfi, Nefdisu'd-diirer fi tercemeti Ibn Hacer, 68); Lemya bint Ahmed ise, onun 117 ki-
tabindan bahsetmektedir. Lemya bint Ahmed b. Abdullah es-Safii, [bn Hacer el-Mekki ve
cuhiiduhu fi’'l-kitabeti’t-tarih, (Doktora Tezi, Ummu’l-Kura Universitesi, 1417/1996) 1:
100. Ancak onlardan sonra gelen Emced, ibn Hacer’in 148 eserini tespit etmistir. Bkz.
Hemen bir alttaki dipnota.

9  Emced Rasid Muhammed Ali, Imdm Ibn Hacer el-Heytemi ve esdruhu fi'l-fikht’s-Safii, (Mas-
ter Tezi, Urdiiniyye Universitesi, 2000), 48.

10 ibn Hacer, te’lif hayatina 20 yasindayken baslamistir. Lemy3, /bn Hacer ve cuhtiduhu fi't-
tarth, 1: 101.

11 Hastaliktan cektigi elem ve acilara aldiris etmeden kalemi elinden birakmayan ibn Ha-
cer’in, vefat etmeden 3 giin 6nce bile te’lifle istigal ettigini seckin talebesi es-Seyfi bizleri
haberdar etmektedir. Ebl Bekr es-Seyfi, Nefdisu’d-diirer T tercemeti Ibn Hacer, 68, 73.

12 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 21b (Niisha a).

13 Nitekim s6z konusu esere 964 senesinin 8 Rebiiilevvelinde baslamis ve mezkdr ayin
12’sinde tamamlamistir. (Bkz. ibn Hacer el-Heytemi, en-Ni‘metii’l-kiibrd ‘ale’l-‘édlem bi
mevlidi seyyidi veledi Adem, (istanbul. Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, 344/3),
21b, 51b (Niisha a). Ayrica o, el-Iddh ve’l-beydn limd cde fi leyleti'n-nisf min Sa’bdn adl
risalesini bir giinde; Refu’s-sebehi ve’r-reybi an hukmi’l-ikrdri bi uhveti’z-zevcati’l-ma‘ri-
feti’n-neseb isimli eserini de iki glinden az bir siirede tamamlamistir. Bir ve dort aydan az
bir siireyle bitirdigi eserleri icin de bkz. Lemya, [bn Hacer ve cuhtiduhu fi’t-tdarih, 1: 102-
103.

14 ibn Hacer el-Heytemi'nin itmdmii’n-ni’meti’l-kiibrd isimli niishasinin miistensihi, 972 ve
974 olmak iizere iki farkli tarihle onun éliimiinii tarihlendirmektedir. (Bkz. ibn Hacer
el-Heytemi, [tmdmii’'n-ni’'meti’l-kiibrd, 10a (Niisha c) (miistensihin notu) Ancak 972 tarihi
yanlis olmalidir. Zira onun 6liim tarihini 974 olarak belirten 6nde gelen talebesi Eb{i Bekr
es-Seyfi’dir. Ebi Bekr es-Seyfi, Nefdisu’d-diirer fi tercemeti Ibn Hacer, 73-74.

15 Ebu Bekr es-Seyfl, Nefdisu’d-diirer fT tercemeti Ibn Hacer, 73-74; Kallek, “ibn Hacer el-Hey-
temi”, 19: 532.

16 Lemya, Ibn Hacer ve cuhiiduhu fi'l-kitabeti’t-tarth, 1: 13, 173.

17 Ebi Bekr es-Seyfi, Nefdisu’d-diirer fi tercemeti Ibn Hacer, 73-74.
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2. Heytemi'ye Nispet Edilen en-Ni‘metii’l-kiibra
2. 1. Heytemi’ye Nispet Edilen en-Ni‘metii’l-kiibrd nin Muhtevasi

Yetmis kiisur sayfadan miitesekkil olan en-Ni‘metii’l-kiibrd, 11 b6liim, bir
salavat fasli ve bir dua kismindan olusmaktadir.'® Genelde basliksi1z!'® olarak
kaydedilen béliimlerin muhteva ve tertipleri soyledir: Ntr-i Muhammedi'nin
her seyden 6nce yaratildig1 ve Hz. Peygamber’in yiiceligini konu edinen bir
mukaddime,?’ mevlid okuma ve okutmanin fazileti,?* Hz. Peygamber’in bazi
isimleri, semaili, ylice ahlaki ile kimi hasais ve mucizeleri,?? daha baska hasais
ve mucizeleri,?® anne ile babasinin evliligi ile Hz. Peygamber’in ana rahmine
intikali ve ilgili mucizeler,?* ana rahmine intikaliyle ilgili daha baska olaylar,?®
semaili,?® O'na salavat getirmenin miukafat;,?” mevlid okuma ve salavat ge-
tirmenin miikafati ile annesinin hamileligin her bir ayinda bir peygamberin
gelip onu miijdelemesi,?® Yahudi rahiplerin dogumunu farketmeleri ile civar
memleketlerden O’na ilk iman edenler,?° dogumu esnasinda vuku bulan hari-
kulade hadiseler;®® salavat ve dua boliimii seklinde siralamak kabildir.

Gortuldigu tizere konularin tertibinde ciddi bir diizensizlik ve karmasa-
nin hakim olmasinin yaninda birbiriyle miinasebeti pek bulunmayan cesitli
konular birlikte islenmistir. Ayrica onlardan bazilarinin farkli béliimlerde
degisik muhtevalarla yeniden ele alinmalar1 da s6z konusudur. Hatta eser-
de Hz. Peygamber’in (s.a.s.) isimleri,®! O’na salavat getirmenin fazileti3? ve
mevlid okutmanin miikafati®® gibi hususlar defaatle islenmistir. Ayrica bu
diizensizlik ve karmasa konularin islenmesinde de goze carpmaktadir. Me-
sela Hz. Peygamber’in ana rahmine intikali bahsinde, bolimle ilgili rivayet-
lerden sonra Hz. Aise’den naklen “Son peygamber’in dogumunu fark eden

18 ibn Hacer el-Heytemi, Sihabuddin Ahmed b. Hacer, en-Ni‘metii’l-Kiibra ‘ale’l-‘lem fT mev-
lidi seyyidi beni Adem, (Kahire: Matbaatii’l-istikame, 1952). Erbabinca bilinen bu eseri
ibn Hacer’in orijinal en-Ni‘metii’l-Kiibra’sindan ayirmak ve miiellife aidiyetindeki siiphe-
ye dikkat cekmek icin bunda ibn Hacer’in isminden sonra “?” isareti kullanilacaktir.

19 Eserde sadece iki boliime baslik koyulmustur. Biri, “Beyanu Fadli Mevlidii'n-Nebi” (bkz.
ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 7) digeri de “Faslun fi Mu‘cizatihi ve Hasaisihi s.a.s”dir.
ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 18.

20 ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibra, 2-5.

21 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 7-12.

22 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 13-16.

23 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 18-20.

24 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 21-26.

25 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 28-31.

26 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 34-39.

27 1bn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibra, 40-42.

28 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 44-47.

29 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 49-57.

30 ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 24-26, 28-31, 49-58, 61-67.

31 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 14, 29, 38.

32 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 40-42 (Hatta buradaki bab ilgili konuya hasredilmis-
tir), 44.

33 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 7-12 (Hatta buradaki bab ilgili konuya hasredilmistir.),
44,
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Mekke’deki bir Yahudi’'nin bunu Kureyslilere haber vermesi, nihayetinde hep
birlikte Hz. Peygamber’in annesinin evine gitmeleri ve peygamberlik miih-
rini géren Yahudi'nin kendinden gecip bayilmasi” rivayeti3* kaydedilmistir.
Hemen ardindan da ibn Abbas’tan Amine’nin hamileliginin altinc1 ayinda rii-
yada “Sen dlemlerin en hayirlisina hamilesin, onu dogurdugunda adin1 Mu-
hammed koy” riviyetine® yer verilmistir.3¢

Bu hususa 6rnek olarak 10. boéliim de zikredilebilir. Zira onda 6nce Yahudi
rahiplerin Hz. Peygamber’in dogumunu, Hz. Yahya'nin (a.s.) kanina batirilan
beyaz bir ciibbenin tlizerindeki kanin sivilasip damlamaya baslamasindan
fark etmeleri hususu kaydedilmistir. Sonra da civar memleketlerden Islam’1
ilk secenlere yer verilmis ve Faris’ten Selman, Rum diyarindan Siiheyb, Ha-
besistan’dan Bilal ibn Hamame el-Habesi, Yemen’den ise, Uveysii’l-Karani
zikredilmistir. Daha sonra da Hz. Peygamber’in dogumu esnasinda gordiikle-
ri harikulade olaylarla Miisliiman olan Yemenli Amir ve ailesinin ihtida kissa-
lar1 ve ¢ocuk yasta olan Hz. Peygamber’i ziyaret etmeleri uzun uzadiya anla-
tilmistir:®” Bu karmasa ve diizensizlikten ve daha baska nedenlerden?® dolay:
“eser, adeta temize ¢ekilmemis bir miisvedde gibi duruyor” diye hitkmetmek
¢ok da iddial1 bir sav olmasa gerektir.

Nesir ve nazmin i¢ ice oldugu bu mevlidde, istisnasiz her bir konu bitimin-
de bir siire yer verilmistir. Ancak nesir béliimiindeki karmasaya karsin bura-
da baz siirlerin kaydedilmesinde mensur boéliimlere miinasip distiiklerini
soyleyebiliriz. Meseld Hz. Peygamber’in yticeligini konu edinen mukaddime-
nin sonunda Izzetime yemin olsun, size dyle bir peygamber geldi ki: icinizden,
son derece serefli, zorlanmaniz ona agir geliyor... (Tevbe 9/128) ayetine isti-
naden O’nun immetine sefkatli bir babadan daha ¢ok merhametli ve diigkiin
olduguna deginilmistir. Ardindan da immetinin ona salavat okumalar1 ge-
rektigiyle ilgili bir siire yer verilmistir.?° Yine bu kabilden Amine’nin hamile-

34 Hakim, bu, isnad1 sahih olup Buhari ve Miislim onu tahric etmemislerdir. Zehebi de sih-
hatine bir engelin bulunmadigina dikkat ¢ekmistir. Hakim, EbG Abdullah Muhammed b.
Abdullah, el-Miistedrek ala’s-Sahihayn, thk. Mustafa Abdiilkadir At4, 1. Baski, (Beyrut: Da-
ru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye. 1990), 2: 657.

35 Ebl Nu‘aym, Ahmed b. Abdullah, Deldilu’n-Ntibiivve, thk. Muhammed Revvas Kal‘aci ve
Abdulberr Abbds, 2. Baski, (Beyrut: Daru’'n-Nefais, 1986), 2: 610.

36 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 25-6.

37 ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 49-58.

38 Mesela Hz. Peygamber’in isimleri ve semaili ile ilgili konunun ortasinda baslik seklinde
konumlandirilmis bir besmele bulunmaktadir. Ayrica eserin basilmis hali mahtut halin-
den daha miisvedde seklinde durmaktadir. Ciinkii s6z konusu besmele yazmalarda bu-
lunmamasina ragmen eserin biitiin baskilarinda mevcuttur. ibn Hacer (?), en-Ni’metii’l-
kiibrd, 14.

39 Ilgili siir su sézlerle baglamaktadir:a;V1 s | sedus ale | o dlaize Ley 20l | /Ey peygamberin-
den otiirii fazilete gark olmus timmet! Birincide ona salat ve selam getirin. (Bu meclisteki
birinci salat ve selamlarinizi getirin)

LW 3 gedes ade 15l A5l O 5kall des il / Ey hasat mevsimi yakin olan iimmeti Muham-
med! ikincide ona salat ve selam getirin.

N B 1 padans s | 5lo D51 52 ¢ slalls doses 4l / By ilimlerde birbirlerinin miras¢isi olan tmmeti
Muhammed! Ugiinciide ona salat ve selam getirin. Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 5-7.
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ligin her bir ayinda bir peygamberin gelip onu Hz. Peygamber ile miijjdeleme-
si bélimiinden sonra Hz. Peygamber ile annesinin methinin konu edindigi
bir kaside kaydedilmistir.*® Son olarak da ilk Miisliiman sahibilerin bahsinin
gectigi bolimiin ardindan Hz. Peygamber ile asere-i miibessereyi metheden
bir siir zikredilmistir.*!

Hz. Peygamber’in methi,*? sem4ili*® ve ehli beyti** ile O'na duyulan sev-
giyi*® konu edinen diger siirlerin, mensur boliimlerle ilgili olarak degil de
mevlidin asil mevzusuna uygun olarak kaydedildiklerine ayrica dikkat cek-
meliyiz.

Eserde konularin islenmesinde dogrudan ilgili ayetler;*¢ merfa*’ ve
mevkif*® hadisler kaydedildigi gibi onlardan yapilan iktibaslarla da ilgili
mevzuya deginilmeye calisilmaktadir. Mesela oG .. 5 51 sl /kabe kavseyn
veya daha yakin oldu (Necm 53/9) ayeti ve L §15 8 Loy J,J; ibaresiyle Necm
sliresinin 17 ayetinden?® iktibas yapilmistir. Ancak goruldigi tzere ikinci
ornekte alinti1 (muktebes) degistirilerek kaydedilmistir. Hadisler icin de ol
720 4,5 wobl e ey sl /Hz. Peygamber’in ter kokusu miskten daha giizeldi, 50
S ol /O, ¢ok tebessiim ederdi® ve o a3 J36 I o2 4331 /Onun mibarek
saclar1 kulak yumusagina kadar inerdi®? gibi iktibaslar 6rnek olarak zikredi-
lebilir.

40 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibra, 47-49.

41 llgili siire su beyitle iptida edilmistir: A S el AN e L /Ey Ruhlarin setareti!
Sizinle nesem deger kazanip mukaddeslesti.
el o gR e ) (.5)\),1/ Nurlariniz parlasaydi giralara ihtiyag duyulmazdi. ibn Hacer
(7), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 59-60.

42 ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 39-40, 42-44.

43 Mevlid okumanin miikafatindan sonra su beyitlerle baslayan bir siir kaydedilmistir: _ J
Lle alas I3 o3 (Y 5 b o o] /Ey Mevla’m! Benim ismi Muhammed olan yiice bir peygam-
berim vardir. O’'nun lizerimizdeki fazli kesintisiz devam etmektedir.

Lol D6 e lae Y o b aid 8 3 sa / Ey Mevla’'m! O benim peygamberimdir. O, yarin/kiya-

met giiniinde giiclii atese kars: sefaatcimdir.

Lodl s aas Y50 b el e ) 55 /Ey Mevlia’'m! O glinesten de daha parlak olan bir nir-
dur. Karanin Rabbi (kimi giizelliklerle) onu tahsis etmistir. ibn Hacer (?), en-Ni‘me-
tii’l-kiibra, 12-13.

44 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 26-28.

45 ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 17, 20-21, 31-34.

46 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 3-4.

47 1bn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 13-14.

48 ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 15, 18, 19, 23, 25.

49 Ayetin ash bl it b

50 Enes b. Malik ”Resulullah (s.a.s.) evimizde kaylile uykusundayken annem bir kavanoz
icine miibarek terini silmeye basladi. Resiilullah uyanip da bunu sorunca annem bu senin
terindir, onu kokumuza katiyoruz; o, kokularin en giizellerindendir, dedi” Miislim, Fedail
83; Ahmed b. Hanbel, Miisned 3: 231.

51 Su hadise dikkat ¢ekilmek istenmistir. Abdullah b. Haris “Restlullah’tan (s.a.s.) daha ¢ok
tebessiim eden bir kimse gormedim.” Tirmizi, menakib 10 (hasen, gariptir); Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 4: 190, 191.

52 Berra’ b. Azib “Resflullah (s.a.s.) orta boylu iki omuzu arasi genis, sik sakalli, ylizii kirmi-
zimtirak, saclar1 kulak yumusagina kadar inerdi. O’'nu kirmizi bir elbise icerisinde gor-
diim ki, O’'ndan daha giizel bir kimseyi gormemisti.” Nesai, Ziynet 59, 60.
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Eserde zikredilen bazi rivayetler kaynaklardan farkl bir sekilde kaydedil-
mistir. Bunun bir baski hatasi olmadigini hatirlatarak® tespit ettigimiz mi-
saller izerinden bu hususu inceleyelim:

1- Ali’'nin (r.a.) Hz. Peygamber (s.a.s.) ile birlikteyken dag ve agac¢larin ona
selam verdikleriyle ilgili mevkuf hadisin s6z konusu eserde kaydedildigi se-
kil soyledir:5*

w\dy)Q%brM|d%ﬁjY\ﬁ&Vj&W\w

Ilgili hadisin Tirmiz’deki lafz1 ise séyledir:5®

2- Eserde Hz. Yahya'nin (a.s.) kanina batirilan beyaz bir ciibbenin tizerin-
deki kanin sivilasip damlamaya baslamasi hususu Hz. Peygamber’in dogu-
muyla ilgili olarak kaydedilmistir.>® Ancak kimi kaynaklarda bu durum Hz.
Peygamber’in babasinin dogumuyla iliskilendirilmistir.5”

Ote yandan miiellifin kendi ¢aba ve gayretiyle derledigi ayet ve hadislerin
yaninda kale, rava ve Kile kipleriyle baskalarindan blok alintilar1 da bulun-
maktadir. Meseli o, kdle Ahmed b. Hasan el-Bekri®® (6.7)%° ve kile el-Vakidi
(6.207/823) diyerek onlardan sayfalarca nakilde bulunmaktadir.®®

Son olarak, s6z konusu eser, bir mevlid kitabinda bulunmasi gereken bii-
tiin hususlar: ihtiva etmektedir. Meseld mensur parcalardan manzumlara
gecerken Hz. Peygamber’e salat ve seldm getirilmesini ifade etmek i¢in Ah-
zab 56. ayetin emir kismini nakarat beyti olarak kullanan ibnu’l-Cevzi’nin
(6.597/1201)°! gelenegine istinaden bu mevlidde de nakarat ve fasila beyti,
‘e ade | gl Ldos o> 135 & Lens s /Cennete ve nimete kavusmak icin (ka-

53 Ziraeserin ui¢ farkli niishasinda da ilgili hatalar mevcuttur. Bkz. ibn Hacer, Mevlidii’n-Nebi,
9a (Niisha aa); 13a (Nusha ab); 11a (Nusha ac).

54 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 19.

55 Tirmizi, menékib 6; Darimi, mukaddime 4 (no, 21)/1: 171. Ancak Darim{’de Vi c)Mjw (..l:
) J}.,,) G dlde (.Ml :J6 \Jl Je= seklindedir.

56 Ibn Hacer (?), en-Ni ‘metii’l-kiibrd, 49-50.

57 Hiiseyin b. Muhammed b. Hasan ed-Diyarbekri, Tdrihu’l-hamis fi ahvali enfesi’l-nefis,
(Beyrut: Daru’s-Sader, t.y.), 1: 182.

58 Bu sahsin ismi yazmalarda “Ahmed b. Hasan el-Bekri” seklinde kayith olmasina (Bkz. ibn
Hacer, Mevlidii’n-Nebi, 10a (Nisha aa); 14b (Nusha ab); 12a (Niisha ac) karsin yayimda
karistirilarak “Hasan b. Ahmed el-Bekri” seklinde zikredilmistir. (Ibn Hacer (?), en-Ni‘me-
tii’l-kiibrd, 21.) Ayrica sunu belirtmekte fayda miilahaza ediyoruz: Arastirabildigimiz ka-
dariyla mevlidle ilgili calismalar1 bulunan “Ahmed b. Hasan el-Bekri” adinda bir kimse
bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu isimde de tashif oldugunu disiiniiyor ve bu sahsin dog-
ru isminin “Ebu’l-Hasan Ahmed b. Abdullah b. Muhammed el-Bekri (6. VII/XIII. yizyilin
sonlar1)” seklinde olduguna kaniyiz. Bu sahis ve mevlidle alakasiyla ilgili derli toplu bilgi
icin bkz. Selami Bakirci, Meviid Dogusu ve Gelismesi, (Istanbul: Akademik Arastirmalar
Yay., 2003), 77-78.

59 ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 21-3.

60 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 61-67.

61 Ibnu’l-Cevzi, Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali, Mevlidii’l-aris, thk. Abdulhafiz el-Bakkali
el-Gazvani, (b.y.: 1437/2015), 61, 62, 63, 67.
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vusuncaya dek) O’na salat ve selam getirin” dizesidir.¢> Bazen de ibnu’l-Cev-
zI'nin mevlidinde oldugu gibi ilgili beytin ayet kismiyla iktifa edilip ikinci
dizesi tekrarlanmamaktadir.®® Ayrica eserde mistakil olarak salavat fash ve
dua kismi da bulunmaktadir. Duadan hemen 6nce bulunan salavat fashina su
beyitlerle baslanilmaktadir.

dlall Wde o3l Wde o0 oL el /Selam kapisindan sana salat ve selam
olsun.

Sl elle el elde b s oSl /Gece karanliginda sana salat ve selam
olsun.

sduall clle oSl elle | P ploxdl/Ey bulutlarin golgeledigi zat! Sana salat-i
selam...

1 s>uzi\ e Ml e L s o1 I /Ey sereflilerin nesli! Salat ve selam sana
olsun.

Eserin nihayetinde bulunan dua kisminda, bu dua ve mevlidden olusan
sevabin basta Hz. Peygamber’e, (s.a.s.) il ve ashabina, Hz. Adem (a.s.) ve ziir-
riyetinden gelen biitiin peygamberlere ve mevlidin okunmasina sebep olan
kisilere bahsedildigine deginilmistir.5®

2. 2. Heytemi’ye Nispet Edilen en-Ni‘metii’l-kiibrd nin Yazmalari

S6z konusu eserin tespit edebildigimiz ti¢ farkli yazma niishas1 Ankara
Yazma Eserler Bolge Mudiirligi Kiitiphanesinde kayitlidir.¢ Niishalarin hig-
birinde mukabele edildigine dair bir bilgi bulunmadig1 gibi ferag kayitlari da
mevcut degildir. Yine onlarda miistensihe dair bir bilgi yer almadig gibi biri
haric diger ikisinde istinsah tarihi de bulunmamaktadir. Daha acik bir ifade
ile niishalarda, eserin ibn Hacer’e ait oldugunu ifade eden kaydin disinda
hi¢bir malumat bulunmamaktadir.

Sunu belirtelim ki, asagida zikredilecek 5753 ve 6746 numaral iki niisha
kiitiiphane kayitlarinda yanhishkla ibn Hacer el-Askalani’ye nispet edilmis-
tir. Sebebi de baslarindaki “Heza Mevlidi'n-nebi sallallahii aleyhi ve sellem
li’bni Hacer r.h.” kaydidir. Yani kiinye ve nispetten miicerret olan “ibn Ha-
cer” ismini géren fihristi hazirlayan arastirmacilar onu biiyiik muhaddis ibn
Hacer el-Askalani zannetmislerdir. Ancak 5182 /1 numarali tiglincii niishada
“el-Heytemi” kayd1 bulunmaktadir. Dolayisiyla bu niishalardaki “ibn Hacer”-
den kasit ibn Hacer el-Askalani degil ibn Hacer el-Heytemi'dir.

62 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 5, 12, 39, 42.

63 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 16, 20, 31.

64 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 67-8.

65 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 69-71.

66 Bu arada, istedigim niishalarin asillarini gosterme liitfunda bulunan Ankara Yazma Eser-
ler Bolge Miudiirliigii yazma eser uzmani Sadullah Kaya beyefendiye tesekkiir eder, saygi-
lar sunarim.
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Birincisi: 06 Mil Yz A 5182/1 numarali demirbasin 1b-31b yapraklari
arasinda kayithidir. Yazi tiiri, harekeli nesih olan bu niishanin her bir say-
fasinda 14 satir bulunmaktadir. “Heza Mevlidii'n-nebi sallallahii aleyhi ve
sellem li’bni Hacer el-Heytemi” kaydi ile baslayan bu niishanin diger iki niis-
hadan farki; eserin kendi hamdelesinin disinda ayrica bir hamdele ve salvele
ihtiva etmesidir.®” Oyle gériiniiyor ki, eserin yurt ici ve yurt disindaki biitiin
baskilar1 bu niisha lizerinden gerceklestirilmektedir. Ayrica hi¢cbir yazma-
da en-Ni‘metii’l-kiibrd ismi bulunmamasina ragmen eser en-Ni‘metii’l-kiibrd
ismi ile yayimlanmaktadir.

Ikincisi: 06 Mil Yz A 5753 numarali demirbasin 4b-43a yapraklari arasin-
da kayithidir. Yazi tiirii, harekeli nesih olan bu niishanin her bir sayfasinda 12
satir bulunmaktadir. “Heza Mevlidii’'n-nebi sallallahii aleyhi ve sellem li’bni
Hacer r.h.” kaydi ile baslayan bu niishanin yukaridaki niishadan farki; dua
kisminda bazi ekleme ve ¢ikartmalarin bulunmasidir.®®

Ucgiinciisii: 06 Mil Yz A 6746 numarali demirbasin 1b-35a yapraklari
arasinda kayithidir. Yazi tiirti, harekeli nesih olan bu niishanin her bir say-
fasinda 16 satir bulunmaktadir. Bu da digerleri gibi sadece metne ve “Heza
Mevlidii'n-nebfi sallallahii aleyhi ve sellem li’bni Hacer rahimehiillahit teala”
kaydini icermektedir. Bu niishanin diger iki niishadan farki, eserin tiglincii
konusu olan Hz. Peygamber’in isimleri ve semaili ile ilgili bahsin ortasinda
Hz. Peygamber’i metheden bir kasideye yer verilmesidir.®® Ayrica bu niisha-
nin dua kisminda da bazi degisiklikler bulunmaktadir. Mesela duada isimleri
belirtilmeden miigtehitlere ve dort biiyiik kutba da yer verilmektedir. Bun-
lardan yalnizca Seyh Abdiilkadir-i Geylani’'nin (6. 561/1165) ismi sarahaten
zikredilmektedir.”° Ote yandan bu yazmada niishanin hattindan ve niishada
kullanilan kalemden farkl bir kalemle “fi seneti 1203” (1788) kayd1 bulun-
maktadir. Bu da niishanin istinsah tarihi olmahdir.

2. 3. Heytemi’ye Nispet Edilen en-Ni‘metii’l-kiibréd nin Yayimi ve
Uzerindeki Calismalar

ibn Hacer el-Heytemf’ye nispet edilen en-Ni‘metii’l-kiibrd isimli mevlid ki-
tabinin ¢esitli baskilar1 bulunmaktadir. Tespit edebildigimiz kadariyla eserin
basim yeri ve tarihi belirtilerek yapilan ilk baskisi, Istanbul’da 1308/1890
tarihlidir.”! Temin edebildigimiz ve mezklr basimdan farksiz oldugu anla-

67 Ibn Hacer, Mevlidii’n-nebi, (Ankara: Yazma Eserler Bélge Miidiirliigii, Yazmalar koleksiyo-
nu, 06 Mil A 5182/1), 1b (Niisha aa).

68 Ibn Hacer, Mevlidii’n-nebi, (Ankara: Yazma Eserler Bolge Miudirligi, Yazmalar koleksiyo-
nu, 06 Mil Yz 5753), 4b, 41a-43a (Niisha ab).

69 Eserin matbu halinde bu siirin yerinde baslik seklinde konumlandirilmis bir besmele bu-
lunmaktadir. ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 14.

70 Ibn Hacer, Mevlidii’n-nebi, (Ankara: Yazma Eserler Bélge Miidiirliigii, Yazmalar koleksiyo-
nu, 06 Mil Yz 6746), 1b, 33a-35a (Nisha ac).

71 Cengiz Kallek, DIA igin hazirladig1 “ibn Hacer el-Heytemi” maddesinde, ibn Hacer’in en-
Ni‘metii’l-kiibrad isimli eserinin ilk basim tarihini miladi 1890’a tekabiil eden hicri “1308”
olarak kaydetmistir. (Kallek, “Ibn Hacer el-Heytemi”, 19: 533.) Suna hemen dikkat ceke-
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silan yayim ise,’? Kahire’de 1371/1952 tarihinde el-IstikAme matbaasi ta-
rafindan tahkiksiz bir sekilde gergeklestirilen nesirdir.”®> Ancak 18. yiizyilin
ilk yarisinda (hatta 15. ylizy1l olmasi da muhtemeldir.) tedaviilde oldugu bi-
linen s6z konusu eserin’* zikredilen tarihlerden ¢ok 6nceleri baskisinin ya-
pildig1 anlasilmaktadir. Eserin giinlimiizde en ¢ok yaygin olan baskisi, basim
yeri ve tarihi belirtilmeden tahkiksizce yapilan yayimidir. Bu da bize ilgili
eserin ilk baskisinin da bu minvalde gerceklesmis olabilecegi ihtimalini dii-
stindurtmektedir. Bununla birlikte tilkemizde Hakikat Kitabevi,”®> Salah Bilici
Kitabevi’® ve Ayfa Basin Yayin’a ait tahkiksiz baskilar1 da yaygin bir sekilde
bulunmaktadir.”” Boylece eserin bugline kadar tahkikli muteber bir yayimi-
nin yapilmadigi soylenebilir.

Heytem1'ye nispet edilen en-Ni‘metii’l-kiibrd az kitaba nasip olan biiyik
bir tevecciihe mazhar olmus bir eserdir. Zira asirlardir® biitiin islam diin-
yasinda taninan ve okunan bir mevlid kitab1’? olmasinin yaninda muhtelif
bir¢cok esere de kaynaklik etmistir. Mesela o, ilk Kiirtge mevlid kitabi olarak
kabul edilen ve kendisinden sonra kaleme alinan 60 Kiirtce mevlidin nere-
deyse tamamina kaynaklik eden 18. ytlizyil miiellifi Mela Hiiseyin Bateyi'nin
(6.18507) te’lif ettigi Mewlildu’'n-Nebi adl1®® eserin en dnemli kaynagidir. Ba-
teyl bu Kiirtce mevlidini kaleme alana degin Kiirtler, ibn Hacer’in ilgili mev-
lidinden hocalarin Kiirtge ¢evirileri tizerinden istifade etmekteydiler.! Hatta

lim ki, bu yayim bilgisi Ibn Hacer’in orijinal en-Ni‘metii’l-kiibrd’siyla ilgili degildir. Zira
Kallek’in 1977 tarihinde ikinci kere basildigini belirttigi ve inceleme firsati buldugumuz
en-Ni‘metii’l-kiibrd, ibn Hacer’in orijinal en-Ni‘metii’l-kiibrd’s1 degil mevzuubahis ettigi-
miz ona nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd’dir.

72 Onun istanbul 1397/1977 tarihindeki ikinci baskisini inceleyerek bu kaniya vardik.

73 Sihabuddin Ahmed b. Hacer el-Heytemi, en-Ni‘metii’l-kiibra ‘ale’l-‘dlem fi mevlidi seyyidi
bent Adem, (Kahire: Matbaatii’l-istikime, 1952).

74 Zira 15. veya 18. yuzyilda yasayan Hiiseyin Bateyi (6. 18507) mevlidini Heytemi'ye nis-
pet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd’dan esinlenerek olusturmustur. (Bkz. Oztiirk, “Mardin’deki
Mevlit Merasimleri ve Cesitli Ozellikleri”, 84.) Bu da bize ilgili eserin asirlardir iilkemizde
okunan ve bilinen bir eser oldugunu géstermektedir.

75 Sihabuddin Ahmed b. Hacer el-Heytemi, en-Ni‘metii’l-kiibra ‘ale’l-‘dlem fT mevlidi seyyi-
di beni Adem, (istanbul: Hakikat Kitabevi, 2011) (Birkac¢ tane makale, takriz; Siiy(ti'nin
mevlidle ilgili reddiyesi ve Nebhani’'nin Kitdbu Cevdhiru’l-bihdr isimli eseriyle birlikte ba-
silmistir.)

76 Sihabuddin Ahmed b. Hacer el-Heytemi, en-Ni‘metii’l-kiibrd ‘ale’l-‘dlem fi mevlidi seyyidi
beni Adem, (istanbul: Salah Bilici Kitabevi, ts.).

77 Sihabuddin Ahmed b. Hacer el-Heytemi, Mevlidiin-nebi (en-Ni‘metii’l-kiibrd), (istanbul:
Ayfa Basin Yayin, ts.).

78 Bu yarglya onun 15 veya 18. ylizyildaki kimi mevlidlere kaynaklik etmesinden ulastik.
Oztiirk, “Mardin’deki Mevlit Merasimleri ve Cesitli Ozellikleri”, 84.

79 Cagmar, Edebf Acidan Arapca Mevlidler, 81; Oztiirk, “Mardin’deki Mevlit Merasimleri ve
Cesitli Ozellikleri’, 84.

80 Ayrica Hiiseyin Bateyi’nin mevlidinin ilk baskisinda ad1 Hasan Ertlsi olarak kaydedil-
mistir. Mehmet Tirasei, “Glineydogu ve Dogu Anadolu Cevresinde Arapga, Kiirtge, Zazaca
Mevlidler ve Miizikal Olarak icra Edilis Tarzlar1”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiilte-
si Dergisi, 1/2, (2013): 214, 17 no’lu dipnot.

81 Oztiirk, “Mardin’deki Mevlit Merasimleri ve Cesitli Ozellikleri”, 84.



144 isLAMI ILIMLER DERGisi

en-Ni‘metii’l-kiibrd’nin tercih edilmesi hususu 2000’li y1llara kadar da devam
ettigiyle ilgili baz1 veriler bulunmaktadir.??

en-Ni‘metii’l-kiibrd’ nin kaynaklik ettigi ikinci eser ise, Irsadii’l-mu’minin ve
tkazu’l-gdfilin isimli kitaptir. en-Ni‘metii’l-kiibrd, bu esere kaynaklik etmekle
de kalmamis ayrica bu eserle onun ihtiva ettigi biitiin rivayetlerin sahih ol-
duklarina dair ittifakin bulunduguyla da taltif edilmistir. Soyle ki, 20. ytizy1-
Iin miiellifi Ibrahim (Toprak) b. Muhammed el-Hasankeyfi (6. 1426/2006),
bu eserinde kaydettigi hadisleri, islam dinin 6ziinii teskil eden ve asirlardir
farkli bolgelerde bulunan miimtaz alimlerin sihhatlerinde ittifak ettikleri 17
kaynaktan derledigini belirtmistir. Miellif, en-Ni‘metti’l-kiibrd’y: da ilgili kay-
naklari arasinda zikretmis ve yer yer ondan nakillerde bulunmustur.®?

ibn Hacer’e aidiyeti kontrol edilmeden en-Ni‘metii’l-kiibrd bircok akade-
mik calismaya da konu olmustur: Ornegin M. Edip Cagmar edebi acidan 15
Arapc¢a mevlidi konu edindigi ¢calismasinda ona da yer vermistir. O, miistakil
bir baslik altinda énce ibn Hacer hakkinda kisa bir bilgi vermekte daha sonra
s6z konusu eseri genel bir sekilde tanitmakta ve son olarak da onun edebiy6-
niini izah etmeye ¢alismaktadir.?* Ayrica Cagmar, eserinin ikinci bélimiinde
mevlidlerde yaygin ve dnemli gérdiigii edebi sanatlari islerken genelde bu
hususu bes mevlid kitabi lizerinden 6rneklendirmeye ¢alismaktadir. Bu bes
eserden biri ve hatta en ¢ok miiracaat edileni en-Ni‘metti’l-kiibrd’ dir.85

Mehmet Tirasc1 da Giineydogu ve Dogu Anadolu ¢evresindeki mevlidle-
ri mevzubahis ettigi arastirmasinda en-Ni‘metii’l-kiibrd’ya da yer vermistir.
Ancak o, ibn Hacer’i yanlis tanitmasinin® yaninda séz konusu eserin taniti-
mi1 ve yazma niishasiyla ilgili kaydettiklerinin de bu eserle bir alakas1 bulun-
mamaktadir. Soyle ki, Tirasct ilgili eseri, “Hz. Peygamber’in (s.a.s.) babasinin
vefati, siitannesi Halime’nin yanina verilmesi, Halime’nin sahit oldugu ola-
ganiistii olaylar, isra ve Mirac mucizeleri, gazveleri, evlenmesi ve ¢cocuklar1”
gibi hususlar1 muhtevi olarak tanitmistir.2” Ancak s6z konusu eser bunlardan
hi¢cbirini icermemektedir. O, bu hataya muhtemelen en-Ni‘metii’l-kiibra’y1
(Arapca mevlidlerin muhtevasini ana hatlariyla belirtmeye calisan) ismail

82 Mesela Mardin ve ¢evresinde yapilan bazi miilakatlarda 2000’li yillara kadar bolgedeki
Kiirt kardeslerimiz arasinda daha ¢ok s6z konusu mevlidin okunduguna deginilmistir.
Oztiirk, “Mardin’deki Mevlit Merasimleri ve Cesitli Ozellikleri”, 86.

83 Abdurrahman Ece, “Ibrahim b. Muhammed el-Hasankeyfi’'nin irsadii’l-Mu’minin ve 1ka-
zu’l-Gafilin Adli Eserinin Hadis ilmi agisindan Degeri”, Siirt Universitesi Sosyal bilimler
Enstitiisti Dergisi, 10, (2017): 408, 410-411, 413.

84 (Cagmar, Edebf Acidan Arapg¢a Mevlidler, 10, 80-84.

85 Cagmar, Edebi Acidan Arapga Mevlidler,113,116,118,121,123-4,126-7,128,131-2,136,
139-140, 142, 144-5,146,147-9,151,-154, 156, 157-8, 160, 163,165, 166-7,168-9,172,
179-181, 184-6, 189, 191, 193.

86 Tirascl, ibn Hacer el-Heytemf’yi ibn Hacer el-Askalani ile karistirarak onu Buhari’nin
meshur sarihi olarak tanitmistir. (Bkz. Tiras¢i, “Glineydogu ve Dogu Anadolu Cevresinde-
ki Mevlidler”, 229) Ancak bilindigi iizere Buhari’nin sarihi ibn Hacer el-Heytemi degil, ibn
Hacer el-Askalani’dir.

87 Tirasgl, “Giineydogu ve Dogu Anadolu Cevresindeki Mevlidler”, 229-230.
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Durmus’un® kaydettikleri lizerinden tanitmaya calismakla diismiistiir. Onu
buna sevk eden amil, Durmus’un “Arap¢a mevlidler sekil ve muhteva baki-
mindan birbirine benzer” s6zii ile onun Arap¢a mevlidleri tanitiminda mah-
tut orijinal en-Ni‘metii’l-kiibrd’nin ilk iki varakinin goriintiilerini kaydetmesi
hususu olmalidir.?? Ancak Tirascl, ismail Durmus’tan kaydettikleri ile tanit-
maya c¢alistig1 Heytem?'ye nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd’y: karsilastirsaydi
veya en azindan onu okusaydi muhtevalarinin farkliligini hemen fark ederdi
diye diisiiniiyoruz. Ayrica onun zikrettigi mahtut niisha Ibn Hacer’e nispet
dilen en-Ni‘metii’l-kiibra’nin degil ibn Hacer’in orijinal en-Ni‘metii’l-kiibra’si-
na ait bir yazmadir.

Bir diger arastirmaci Mustafa Oztiirk de Mardin’deki mevlid merasimleri-
ni konu edindigi makalesinde Ibn Hacer’i ve ona nispet edilen en-Ni‘metii’l-
kiibr@’y1 ele almis ve onlari tanitmaya ¢alismistir. Ancak o da Tiras¢ gibi ilgili
eseri Durmus’un kaydettikleri tizerinden tanitmaya ¢calismistir.’® Ayrica o,
tanitmaya calistig1 eserin baskisiyla ilgili bir bilgi vermedigi gibi onu kaynak
olarak da - ne dipnotta ne de bibliyografyada - gostermemistir.’!

Kanaatimizce bu kabilden calismalarin en dikkat ¢ekeni ise, Ziya Gokalp’'in
en-Ni‘metii’l-kiibrd’nin ihtiva ettigi rivayetlerle ilgili Yiikksek Lisans tezidir.??
Ancak o, ¢alismasini tamamen bu eser lizerine hasretmesine karsilik eserin
ibn Hacer’e aidiyetini, yazmalarini ve baskilarini konu edinmemistir.??

Ote yandan en-Ni‘metii’l-kiibrd’y1 birebir mevzubahis etmeyen calismala-
ra, Isa Onay’in ¢alismalar1 misal verilebilir. O, mevlid ve naatlarda Hz. Pey-
gamber’in (s.a.s.) efdaliyetini konu edindigi Yiiksek Lisans ¢alismasinda® ve
bu ¢alismasindan olusturdugu makalesinde mezkir eserden bahsetmeden
bir¢cok pasaj kaydetmistir.®

Simdi de ibn Hacer’e nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibra ile onun 6zgiin
en-Ni‘metii’l-kiibrd’sinin Uslup ve icerik bakimindan tamamen birbirinden

88 Ismail Durmus, “Mevlid-Arap Edebiyaat1”, DIA, (Ankara: TDV yay., 2004), 29: 481.

89 Durmus, “Mevlid-Arap Edebiyaat1”, DiA4, 29: 481.

90 Zira Oztiirk, Heytem{i'ye nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd’'nmin Hz. Peygamber’in (s.a.s.) ba-
basinin vefati, siitannesi Halime’nin yanina verilmesi, Halime’nin sahit oldugu olaganiis-
tii olaylar, Isra ve Mirac mucizeleri, evlenmesi ve cocuklari gibi hususlari ihtiva etmeme-
sine ragmen Durmus’a dayanarak bunlari da igerdigini belirtmistir.

91 Bkz. Oztiirk, “Mardin’deki Mevlit Merasimleri ve Cesitli Ozellikleri”, 84-85.

92 Ziya Gokalp, Ibn Hacer el-Heytemi’nin Mevlidinde Gecen Hadislerin Tahric ve Degerlendiril-
mesi, (Yiiksek Lisans tezi, Siilleyman Demirel Universitesi, 2019).

93 Gariptir ki, o, Ibn Hacer’in eserlerini tanitirken sanki kendisi onu konu edinmemis gibi
en-Ni‘metii’l-kiibrd isimli bir eserinden ve yazmasindan bahsetmistir.

94 Isa Onay, Mevlid ve Naatlarda Peygamber Tasavvuru, (Yiiksek Lisans tezi, Ondokuz Mayis
Universitesi, 2013), 18, 29-30, 47, 52, 56, 64, 73, 74, 75,77, 79, 112.

95 Isa Onay, “Mevlidlerde ve Naatlarda Hz. Peygamber’in Efdaliyetine iliskin Tasavvurun
Dini Referanslar A¢isindan Degeri”, Marife: Dini Arastirmalar Dergisi, 19/2, (2019), 497,
505,508,511, 512, 513. Ayrica bu kabilden Hiiseyin Akpinar’in Urfa’da Mevlid ve Ilahiler
adli calismasi da zikredilebilir. O, ilgili esere suralarda atifta bulunmustur: Hiseyin Akpi-
nar, Urfa’da Mevlid ve I14hiler, (Ankara: Altan Matbaacilik, 2014), 19, 24, 222.
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farkli olduklarina dikkat ¢ekmek i¢in orijinal en-Ni‘metti’l-kiibrd’y: tanitma-
ya calisalim:

3. ibn Hacer’in Orijinal En-Ni‘metii’l-kiibra isimli Kitabi
3. 1. Orijinal en-Ni‘metii’l-kiibrd'nin Yazmalari ve Muhtevasi

ibn Hacer el-Heytemi’'nin en meshur ¢alismalarindan biri olan “en-Ni‘me-
tii’l-kiibrd ‘ale’l-‘dlem bi mevlidi seyyidi veledi Adem” isimli bu eserin, isminde
“mevlid” ifadesinin bulunmasi onun, sadece Hz. Peygamber’in (s.a.s.) dogu-
munu konu edindigi diisiincesi zihinleri sarabilmektedir. Ancak bu eser, bir
mevlid kitabindan ziyade mevlidin dini hitkmiinden bahseden bir eser ve
ayn1 zamanda bir siyer ve tarih kitabidir.?¢ Soyle ki, en-Ni‘metii’l-kiibrd’nin
birinci babinin mevlid kutlamalariyla ilgili bazi elestirileri ihtiva etmesinden
dolay1 eser, bir mevlid kitabindan ziyade mevlidin dinf hitkmiinden ve mev-
lid kutlamalarindan bahseden bir kitap olarak kabul edilmektedir.®” ikinci
babina nispeten de eser, siyer ve tarih kitabi olarak kabul edildigi kadar bir
mevlid kitabi olarak degerlendirilmemektedir. Zira onda sadece mevlid ko-
nusu ele alinmamakta, genel itibariyle siyer konulari islenmektedir. Bunun-
la birlikte mezk{r eser, mevlid kitaplarinin genel tsluplarinin aksine onda
neredeyse hicbir edebi sanata yer verilmemis, bunun yerine 6gretici ilmi ve
sade bir dil kullanilmistir.°® Eserin ikinci babinin telhisi olan sonuc kismi ise,
mevlid kitab1 olarak degerlendirilebilir.

Bu eseri, en-Ni‘metii’l-kiibrd’ ismi ile adlandiranlar arasinda bizzat ibn Ha-
cer el-Heytemi®® ve seckin talebesi Ebli Bekr es-Seyfi'nin (6. 984/1576 veya
1016/16077)'°° yaninda bir¢ok yazma tizerinde de bu isim bulunmaktadir.
Ayrica kimi bibliyografya alimi de onu bu ad ile zikretmektedir.!°! Eserin ibn
Hacer’e aidiyeti ve mezk{r ismini ihtiva eden 6 farkli niisha tespit edebildik.
Bunlar sunlardir:

Birincisi: Istanbul Siilleymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesinde kayitli-
dir. Temin edebildigimiz bu niishayla ilgili bilgiler soyledir:

Niisha, 344 /3 numaradaki mecmuanin 21a-56a yapraklari arasinda olup
toplam 35 varaktir. Niisha, 218X155,160X105 mm ebadindadir. Niishanin
sonundaki ferag kaydina gére miistensih ibn Hacer’in torunlarindan oldu-

96 Bu kabilden yani eserin isminde “mevlid” ifadesi bulunup da sadece mevlid konusunu
ele almayan ve genel itibariyle siyer 6zelligini tasiyan eserlere Ibn Nasiriiddin’in Cd-
mi‘u’l-dsar fi mevlidi’l-muhtdr ile ibn Dihye el-Kelbi'nin et-Tenvir fi mevlidi’s-sirdci’l-miinir
isimli kitab1 da érnek gésterilebilir. M. Yasar Kandemir, “Ibn Nasiriiddin”, DI4, (istan-
bul: TDV Yay., 1999), 20: 228; Nevzat Erkan ve Ahmet Ihsan Diindar, Mevlid Geleneginin
Onemli Bir Halkasi et-Tenvir fi mevlidi’s-siraci’l-miinir, (Bursa: Bursa Akademi, 2020), 35.

97 Ahmet Ozel, “Mevlid”, DIA, (Ankara: TDV yay., 2004), 29: 478.

98 Lemya, Ibn Hacer ve cuhiiduhu fi’t-tarih, 2: 358.

99 [bn Hacer, Mevlidii’n-nebevi, (Ebu’l-Fazl'in tahkiki) 26-27.

100 Eb{ Bekr es-Seyfi, Nefdisu’d-diirer fi tercemeti Ibn Hacer, 62.

101 ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetu'l-drifin esmau’l-miiellifin ve dsdru’l-musannifin, (Bey-
rut: Thyau Tiirasi’l-Arabi, t.y.), 1: 146.
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gu disiinillen Muhammed b. Abdullah b. Muhammed b. Rizaddin b. Hacer
el-Ensar?’dir. (6. 1041/1631)'°2 13 Cemaziyelevvel 1122/1710 tarihinde ta-
mamlandigi belirtilen bu niishanin her bir sayfasi 24 satirdan meydana gel-
mektedir. Miistensihin yazisi acik ve okunaklidir. Sayfalar temiz olup sayfa
kenarlarinda ¢ok az tashih ve bazi degerlendirmeler bulunmaktadir. Miis-
tensih boliim baslhiklarinin yaninda kale, minh3, el-cevab, tenbih ve keza gibi
kendilerine dikkat cekmek istedigi kelimeleri kirmizi miirekkeple yazmistir.
Ayrica onun, kirmizi miurekkebi hisiyede de kullandig1 goriillmektedir.'

ikincisi: Iran islam Sura Meclis Kiitiiphanesinde bulunmaktadir. ibn Ha-
cer’in birkag risalesinin yer aldig1 90211 say1 ve 13713 numarali mecmuanin
1-45 varaklar1 arasindadir. Ulasabildigimiz bu niishanin ferag kaydinda miis-
tensihin ismi Resill b. Muhammed b. Senca b. Eyy{ib olarak kaydedilmistir.
Her bir sayfasi 25 satirdan miitesekkil olan niishanin yazisi kiiciik ve sikisik-
tin. 104

Ugiinciisii: Magrib-i Aksa Tatvan Kiitiiphanesinde 456/C numarali mec-
muada bulunmaktadir. Niisha, en-Ni‘metii’l-kiibrd isminin yaninda ayrica el-
Kavlii’s-sevi T asli ameli’l-mevlidi’n-nebevi adini da tasimaktadir. 61 varaktan
olusan bu niisha yakin sayilabilecek bir déonemde kaleme alinmistir. Zira
miistensih Ezher hatibi Hasan Recep es-Sekad onu 12 muharrem 1301/1883
tarihinde istinsah etmistir. Ayrica es-Sek3, niishasina kaynaklik eden yazma-
nin, hatti oldukga giizel olan 1201 /1786 senesinin mahsulii bir mahtit oldu-
gunu belirtmektedir.1%°

Dordiincii ve besinci niishalar Dimask Zahiriyye Kitiiphanesinde mev-
cuttur. Biri 8578’de digeri de 8628 numarali arsivde kayithdir.'°¢ Altincisi
ise, Amerika Princeton Universite Kiitiiphanesi Garret bolimii 653 numaral
koleksiyonda kayitlidir. Buradaki niisha 115 varaktir.1%7

Simdi temin ettigimiz yazmalar tizerinden s6z konusu eseri tanitmaya ca-
hisalim:

Eser, bir mukaddime, iki bab ve bir sonu¢tan olusmaktadir. Miiellifin mu-
kaddimede kaydettiklerinden, mevlidin bid’at olup olmadigiyla ilgili done-
mindeki tartismalara kayitsiz kalmayarak bu eserini te’lif ettigi anlasilmak-
tadir. Ayrica ¢agindaki bazi vaiz ve kassaslarin hi¢ cekinmeden birgok mevzu
haber ve hikdyenin yaninda masnii‘/sanatl siirlerle -bazen bilin¢li bazen de

102 Bu zat, Ibn Hacer’in torunu olmalidir. O, Rizaddin b. Abdurrahman b. Ahmed Ibn Ha-
cer’dir. Lemy4, Ibn Hacer ve cuhtiduhu fi't-tdrih, 1: 167-168.

103 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd..., (Istanbul: Silleymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi,
344/3), 21b, 24a-b, 43a, 56b (Nisha a).

104 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd..., (Iiran: Islam Sura Meclis Kiitiiphanesi, 90211/13713), 45.

105 Lemya, Ibn Hacer ve cuhiiduhu fi’t-tarth, 2: 366.

106 Selahaddin el-Miineccid, Mu‘cem ma iillife an Restlillah s.a.s., (Beyrut: Daru’l-Kitabi’'l-Ce-
did, 1402/1982), 35; Muhammed Habib el-Heyle, et-Tdrih ve’l-miierrihiin bi Mekke, (Mek-
ke: Miiessesetii’l-Furkan, 1994), 227.

107 Heyle, et-Tdrih ve’l-miierrihiin bi Mekke, 227.
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bilingsizce- Allah ve Resilii adina yalan ve iftirada bulunmalar1 da miielli-
fin bu eseri kaleme alma nedenleri arasinda zikredilmektedir.’°® Bununla o,
onde gelen imamlarin bu gibilerine elle veya dille yahut da kalp ile itiraz edil-
mesil® gerektigine dair ihtarlarini dikkate aldig1 kanaatindedir.**°

Mukaddimat bolimii olan birinci bab ig¢ fasildan olusmaktadir: Birinci
fasil, mevlidin fikhi hitkmiiyle ilgilidir. ikinci fasil da mevlid kutlamalarinda
islenen koétiiliikler ve elestirilerine hasredilmistir. Uciincii fasilda ise, mevlid
gecesi ile Kadir gecesinin efdaliyeti tartisilmistir.

Birinci fasil, mevlidin fikhi hiikkmiiyle ilgilidir:

flgili bir arastirmanin aksine, ibn Hacer burada mevlid konusundaki tartis-
malari1 ayrintilariyla ele almamaktadir.!'! O burada sadece mevlid kutlamalari-
n1 savunan bazi dlimlerin gorislerini kaydetmektedir. Onlarin goérislerine yer
vermeden 6nce mevlidin fikhi boyutunu ele alan ibn Hacer, konuya tam agiklik
kazandirmak i¢in onu tarihi ve edebi yonden tahlil etmektedir. S6yle ki o, mev-
lidin, Hz. Peygamber’in (s.a.s.) insanlarin en hayirlilari olduklarim belirttigi
selefin ¢ asirlik (sahibe, tibiin ve tebe-i tibiin) doneminde!'? bulunmayisi
ve bu konuda onlardan higbir goriisiin nakledilmeyisi sebebiyle bid‘at olmasi
gerektigine kanidir. Ancak o, onun kimi giizel hasletleri havi olmasindan dolay:
bid‘at-i hasene olarak degerlendirilmesi gerektiginin altini cizmektedir. Bunun
lizerine o, mevlidin bazi giizel hasletlerine dikkat ¢ekmek icin onu soyle ta-
mimlamaktadir: Mevlid, “Hz. Peygamber’in (s.a.s.) diinyaya gelmesi sebebiyle
sevinmek, O’na duyulan sevgi, muhabbet ve baghlig1 tezahiir ettirmek, dogum
glinii miinasebetiyle fakirlere iyilik ve ihsanda bulunmak, Kur’an-1 Kerim oku-
mak, cokga zikir ve salat-ii selam getirmek ve bu hususlarda hakikatten yok-
sun dik basl ateistleri, kafirleri ve miisrikleri giicendirmekten ibarettir”*'3 Ay-
rica o, Nevevi’'nin (6. 676/1277) seyhi Eb(i Sdme el-Makdis?’'nin (6. 665/1267),
bid’atlar1 agiklamaya calistig1 el-Bdis ald inkdri’l-bida“ ve’l-hevddis adl1 eserin-
de Erbil Atabeyi Muzafferuddin Gokbori’niin (6. 630/1232) baslattigi mevlid
merasimlerini 6vmesini mevlidin bid’at-i hasene oldugunu gésteren en biiyiik
delillerden biri olarak kabul etmektedir. Daha sonra da o bu kanaatini destek-
lemek icin Ibnii'l-Cezeri (6. 833/142), Ebii Ziir'a ibnu’l-Iraki (6. 826/1423) ve
Seyhu’l-Islam Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1448) gibi alimlerden bu konu ile
ilgili baz1 goris ve pasajlar kaydetmistir.!**

108 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 21b (Niisha a).

109 ibn Hacer, burada su hadise isaret etmektedir: “Kim bir miinkerle karsilasirsa onu eliyle
veya diliyle veyahut da kalbiyle diizeltmeye calissin.” Miislim, iman, 78, 79 (nr. 49); Nesat
17 (nr. 5008, 5009); Ebli David, Melahim, 17 (nr. 4340), Salat tefri’ ebvabu’l-cumi’a, 43
(nr. 1140); Tirmizi, Fiten, 11 (nr. 2172); ibn Mace ikAmii’s-salat, 165 (nr. 1275).

110 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 21b (Niisha a).

111 Bakirci, Mevlid Dogusu ve Gelismesi, 52.

112 ibn Hacer burada su hadise telmihte bulunuyor: “insanlarin en hayirlisi, benim muasirla-
rim, sonra onlar1 takip edenler, daha sonra da onlari takip edenlerdir” Buhari, Sehadet 9
nr. (2652), Fezailu’s-sahidbe 1 (nr. 3651), Mislim, Fezailu’s-sahabe 212 (nr. 2533).

113 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 21b (Niisha a).

114 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 21b-23a (Ntisha a).
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ikinci fasil mevlid kutlamalarinda islenen kétiiliikleri ve elestirilerini ih-
tiva etmektedir:

ibn Hacer bu béliimde genelde kendi déneminde 6zelde de Mescid-i Ha-
ram’da icra edilen mevlid kutlamalarinda goriilen olumsuz davranislar ele
almis ve onlara siddetle karsi ¢ikmistir. Zira kaydettigine gére buradaki kut-
lamalar kimileri tarafindan harama vesile kihlnmistir. Oyle ki, kadin ve er-
kekler birbirine karismis ve kulaklarin duymak istemedigi tiirden fuhuslar
irtikap edilmistir.'*®

Mevlidin, gizli sadaka, oru¢ ve Allah’a dua ve yakarista bulunmak gibi iba-
detlerle ferdi olarak kutlanmasindan yana oldugu anlasilan ibn Hacer, ille
de bir merasim yapilacaksa cirkinlikleri énlemek i¢in sadece salah ehli ile
kurralarin katilacagi ikram ve sadakalari igceren kiiciik kutlamalarin diizen-
lenmesinden yana olup bunu diger sekildeki merasimlere karsi bir alternatif
olarak sunmaktadir. Bundan daha fazlasini yapmak isteyenlere de o, Hz. Pey-
gamber’in (s.a.s.) methinin yaninda comertlik ve ziihd gibi gilizel hasletlere
tesvik eden, bid’at ve miinkerlerden sakinmay1 6zendiren siirlerin insa edi-
lebilecegini belirtmektedir.'1°

Uciincii fasilda mevlid gecesi ile Kadir gecesinin efdaliyeti tartisilmistir:

Mevlid ile kadir gecelerinden hangisinin daha tistiin oldugu konusunda
alimlerin ihtilafa diistiiklerini kaydeden ibn Hacer, mevlid gecesini tercih
edenlerin buna li¢ gerekge zikrettiklerini belirtmektedir:

1- Mevlid gecesi, Hz. Peygamber’in diinyay tesrif ettigi gecedir. Kadir ge-
cesi ise, O’'na bahsedilmekle deger kazanmis bir gecedir. Bu da yani birebir
O’nun zatiyla seref kazanan gecenin kendisine ikram edilmekle onurlanan
geceden iistliin oldugu hususunun su gotiirmez bir gercek olduguna isaret-
tir. Boylece mevlid gecesinin diger biitiin miibarek gecelerden iistiin oldugu
soylenebilir.

2- Kadir gecesi, icinde meleklerin yerytiziine niizuli ile sereflendirilmis-
tir. mevlid gecesi ise, bizzat Hz. Peygamber’in (s.a.s.) zuhuru ile onurlandiril-
mistir. Hz. Peygamber’in (s.a.s.) meleklerden tustiin oldugu da ehl-i siinnet ve
cemaatin icma ettikleri bir husustur. Bu da mevlid gecesinin Kadir gecesin-
den daha faziletli olmasini gerektirir.

3- Kadir gecesinin nimet ve fazilet olusu sadece iimmete nispetledir. An-
cak mevlid gecesinin nimet ve fazilet olusu biitlin mahldkatla ilintilidir. Zira
Hz. Peygamber (s.a.s.) biitlin alemlere rahmet olarak gonderilmistir. Bu hu-
sus, manevi faydasi daha kapsamli olan mevlid gecesine mutlak tistiinliik ka-
zandirmaktadir.

115 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 23b-24b (Niisha a).
116 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 24b-25a (Ntisha a).
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Mevlid gecesinin Kadir gecesinden daha faziletli oldugunu savunanlarin
goriisiiniin asag1 yukari bundan ibaret oldugunu kaydeden ibn Hacer, haddi-
zatinda onlarin bu gerekgeleri iddia edilen hususa acikca delalet etmedigi-
ne dikkat ¢ekerek bu goriuslerini reddetmektedir. Soyle ki, mevlid gecesinin
listiin olmasindan maksat, her sene tekrarlanan mevlid gecesi ise, yukarida
kaydedilen gerekcelerin buna delil teskil etmedigi aciktir. Yok, ilk mevlid ge-
cesi kastediliyorsa o zamanda da Kadir gecesi diye bir gece bulunmamak-
taydi. Nitekim Kadir gecesinin faziletiyle ilgili hadisler, Hz. Peygamber’in do-
gumundan, bi’setinden ve hatta hicretinden sonra vuku bulmustur. Béylece
Mevlid gecesi ile Kadir gecesinin i¢ctimail s6z konusu olmadig i¢in birbiriyle
de kiyasi yapilmamalidir. Dolayisiyla ilgili geceler arasinda bir tistiinlik s6z
konusu degildir. Diger taraftan mevlid gecesi artik bir kissadir. Kadir gecesi
ise, hiikmi kiyamete kadar siirecek olan bir ibadettir. Ayrica Kadir gecesinin
Onemiyle ilgili sariin acik nassi, ne mevlid gecesi ne de diger miibarek gece-
ler i¢in s6z konusudur. Bundan dolayi biz, bize hiikmii a¢iklananlarla yetinip
kiinhtinii hakkiyla idrak edemeyecegimiz hususlarla ilgili goriisler ortaya at-
mamaliy1z.1t’

Ote yandan Ibn Hacer mevlid gecesinin iistiin oldugu varsayildiginda bu-
nun bize pek bir faydasinin olmayacagina dikkat cekmektedir. Zira ona gore
zaman ve mekanlarla ilgili faziletler onlarda amel etmekle ilintilidir. Dola-
yisiyla gecmis olan mevlid gecesinde amel etme durumumuz olmadigindan
ona atfedilecek iistiinliigiin de bize oranla ¢ok da biytik bir faydasi olmaya-
caktir.18

Makasid boliimii olan ikinci bab yedi fasildan olusmaktadir:

1. fasil Hz. Peygamber’in sanli nesebi ile ilgilidir. Mevlidhanlarin “(Ey in-
sanlar!) Izzetime yemin olsun ki, size icinizden éyle bir peygamber geldi ki...”
(Tevbe 9/128) ayeti ile mevlid okumalarina baslamalarini1 ddet ve gelenek
edindiklerini belirten ibn Hacer, devaminda da Hz. Peygamber’in (s.a.s.) so-
yundan ve nesebinden bahsedilmesi gerektigine dikkat ¢cekerek Hz. Peygam-
ber’in (s.a.s.) soyunu burada zikretmektedir.'*?

2. fasil Hz. Peygamber’in yaratilisi ve baz1 kerametlerinin dedeleri ve
atalari tizerinden vuku bulmasy,'?° 3. Fasil Hz. Peygamber’in asil soyunun
ustiinlagi,?! 4. Fasil babas1 Abdullah ile annesi Amine’nin evlilikleri ve
ilgili baz1 olaylar,'?? 5. Fasil Hz. Peygamber’in ana rahmine diismesi,'?3 6.
Fasil Veladet/dogum hadisesi ile annesinin aldig1 miijdeler ve gérdigi rii-

117 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 25a (Niisha a).

118 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 25a-25b (Niisha a).
119 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 25b-26a (Niisha a).
120 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 26a-31a (Nisha a).
121 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 31a-32a (Niisha a).
122 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 32a-32b (Niisha a).
123 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 32b-34a (Niisha a).
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yalar'?* ve 7. Fasil Reda‘/siitanneye verilis bahsidir.*?> Ayrica bu béliimiin
sonunda 3 tembih de bulunmaktadir. 1. sakku’s-sadr/g6gsiin yarilmasi
olay1,'?¢ 2. Hitemii’'n-niibiivve /niibiivvet miihrii*?” ve 3. Anne ile babasinin
akibetleri.'?® Bolim oldukca kisa bir dua ile son bulmaktadir.'?°

ibn Hacer, genelde en-Ni‘metii’l-kiibrd’y1 6zelde de onun bu bélimiinii
sOyle tanitmaktadir: “en-Ni‘metii’l-kiibrd isimli mevlid kitabimi, dnceki ve
sonraki alimler tarafindan burhan, hafiz ve mutkin olarak vasiflanan hadis
ve stinnetin biiyiik imamlarinin senetlerine istinaden derledim. Béylece onu
bircok mevlidde goriilen miifteri ve sapik uydurmacilarin yalan, yanls riva-
yetlerinden korumus oldum.”*3° Bununla birlikte o, kaynaklara itimaden zayif
rivayetleri de kaydetmekten cekinmedigini ve hatta boyle rivayetlerin, kay-
dettiklerinin ¢cogunu olusturduklarini belirtmektedir. Bunu da o, akli ve nakli
ilimleri cem’eden bazi alimlerin 6zellikle ruviye, yurva ve nukile gibi temriz
sigalariyla zaafiyetine dikkat ¢cekilen zayif rivayetleri fedail ve menakib konu-
larinda rivayet etmeye cevaz veren goriislerine dayanarak yaptigina dikkat
cekmektedir.’®! Bu dogrultuda o, Abdurrezzak b Hemmam (6. 211/827),132
Buhari (6. 256/869),*% Muslim (6. 261/874),'3* Tirmizi (6. 279/892),'%° ve
ibn Hibban (6. 354/965)'3¢ gibi muhaddislerin yaninda Muhammed b. ishak
(6.151/768),%37 Vakidi (6. 207/822),'38 ibn Sa‘d (6. 230/844)'3 ve daha nice
miiverrihten rivayetler kaydetmistir.

ibn Hacer’in bu béliimde kaydettigi rivayetlerde takip ettigi metoda misal
olacak baz1 hususlar1 kaydedelim:

ibn Hacer’in kaydettigi rivayetlerin tahlilinde basvurdugu énemli bir yon-
tem ayet ve hadisle istishad hususudur. Mesela onun ..; J ;25 4 e lzs e/
Ey Allah’in Resilii! Peygamber olusunuz ne zaman kesinlesti?..14 hadisinde
yer alan “Z.:5” ifadesini izah edis sekli bu yénteme 6rnek olarak zikredilebi-

124 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 34a-40b (Niisha a).

125 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 40b-44a (Ntisha a).

126 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 44a-45b (Niisha a).

127 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 45b-46b (Niisha a).

128 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 46b-51b (Ntisha a).

129 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 51b (Niisha a).

130 ibn Hacer, Mevlidii’n-nebevi, (Ebu’l-Fazl'in tahkiki) 26-27.

131 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 21b (Niisha a); 10b (Niisha b).

132 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 27b (Niisha a).

133 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 31a, 50b (Niisha a).

134 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 26b, 34b (Niisha a).

135 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 31a (Niisha a).

136 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 33b, 34a (Niisha a).

137 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 28b, 33a, 37b (Niisha a).

138 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 33a, 43a (Ntiisha a).

139 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 43a (Niisha a).

140 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 34: 202; Taberani, Siileyman b. Ahmed, el-Mu ‘cemu’l-kebir, thk.
Hamdi b. Abdulmecid es-Selefi, 2. Baski, (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, t.y.), 12: 92;
a. mlf,, el-Mu‘cemu’l-evsdt, thk. Tarik b. Avdullah ve Abdulmuhsin b. ibrahim, (Kahire: Da-
ru’l-Harameyn, t.y.), 4: 272.
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lir. Clinkii o, buradaki “kitabet”in _=s a! &Y (Micadele 58/21) ayetindeki
“kitabet” ile ayni anlamda kullanildigini ve her ikisinin de kesinlikle gercek-
lesecek olaylar icin kullanildiklarina dikkat ¢ekmektedir. Ayrica verdigi bu
mananin, “G J ;45 & i &S s /Ey Allah’in Resilii! Ne zaman peygamberlikle
sereflendiniz?.”**! hadisiyle de teyit edildigine deginerek bununla da istis-
had da bulunmaktadir.**?

ibn Hacer’in burada iizerinde durdugu énemli hususlardan biri de zik-
rettigi konunun muteariz rivayetleri bulunuyorsa onlarin tamamini kaydet-
meye c¢alismasi ve ¢ozimleriyle ilgili mesai harcamasidir.’*® O, bazen ilgili
konunun ¢eliskili gibi duran rivayetlerinin bir kismini1 hakikate, diger bir
kismini mecaza hamlederek, bazen de miitehassis dlimlerin goriislerine yer
vererek ihtilafi gozmeye calismaktadir. Mesela o, Hz. Amine’nin (r.a.) gebeli-
ginin ¢ok hafif olduguyla ilgili rivayetler'* ile gebeliginin ¢ok agir oldugunu
ifade edenlerin'*> cem’ ve te’lifi konusunda Eb(i Nu‘aym el-isfahani’nin (6.
430/948) goriisiine basvurarak sunlar1 kaydetmistir: “Bu rivayetler genel
adete aykiri olarak Hz. Amine’nin hamileliginin ilk dénemlerde agir gectigini
sonraki aylarda ise hafifledigini gostermektedirler” Yani her iki tiirli rivayet
de annesinin hamileliginin baz1 hususlarda genel ddetten farkh bir sekilde
gerceklestigini ifade etmektedir. 4®

ibn Hacer, mevzubahis ettigi konuyla ilgili ulema ittifak m1 yoksa ihtilaf
mi1 ettiklerini belirtmeye 6zen gostermektedir. Mesela Hz. Peygamber’in fil
senesinde dogdugu'*’ ve O’'nun Mekke’de Leyl ¢arsisinda dogdugu hususun-
daki®® alimlerin ittifaklary; NGr-i Muhammed?i’den sonraki ilk mahlik,**° Hz.
Peygamber’in siinnetli dogup dogmadigi**® ve O’nun dogdugu ay ve gunin
tespitindeki ihtilaflar1’>! burada 6rnek olarak zikredilebilir.

ibn Hacer, eserinde yer verdigi rivayetlerin farkl tariklerini vermekle bir-
likte mesnetsiz olanlarina da dikkat cekmektedir.'s? Ornegin o, “c.s L (,;T, o
okl sl /Adem (a.s.) su ve camur halindeyken ben peygamber idim” ifade-
sinin hadis olmadigini belirtmektedir.*>3

141 Tirmizi, Menakib 1 (3609).

142 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 26b (Nisha a).

143 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 38b, 39b-40b (Niisha a).

144 EbG Abdullah Muhammed b. Sa’'d, et-Tabakdtu’l-kiibrd, thk. Muhammed b. Abdulkadir
At4,1. Baski, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,1990), 1: 78.

145 ibn Sa‘d, et-Tabakdtu’l-kiibra, 1: 79.

146 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 32b-33a (Niisha a).

147 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 39b (Niisha a).

148 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 40b (Niisha a).

149 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 27b (Niisha a).

150 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 38b (Niisha a).

151 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 39b (Niisha a).

152 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 26b (Niisha a).

153 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 26b (Niisha a).
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ibn Hacer kaydettigi bazi rivayetlerin hikmet ve sebebini beyan etme ca-
basi icerisindedir. Ornegin o, Hz. Peygamber’in (s.a.s.) cocukluk yaslarinda
sakku’s-sadr hadisesini yasamasinin hikmetini O’'nun daha ¢ocuk yaslarin-
dayken bile kemal sifatlariyla muttasif olmasi ve bu hal izere yetismesi ama-
ciyla gergeklestigini iddia etmektedir.'>*

Eserin sonug¢ kisminda ikinci bab 6zetlenmistir: ibn Hacer, burada ikinci
babta senedli olarak kaydettigi rivayetlerin sened, miitabi ve sevahidlerini
hazfederek onlarin bir ézetini kaydetmistir. ikinci babtan telhis edilen -ve
belki de mevlid kitabi olarak degerlendirilebilecek olan- bu sonu¢ kisminin
temel konusu, Hz. Peygamber’in (s.a.s.) dogum hadisesi teskil etmektedir.
Mesela ilk olarak Hz. Peygamber’in (s.a.s.) salt nurdan yaratilisi, bu nurun
diger peygamberlerden intikal ederek babasi Abdullah’a ulasmasi, ondan
da Amine’ye gecmesi, dogumu sirasinda ve sonrasinda meydana gelen ha-
rikulade olaylar, siitanneye verilis kissasi ve annesinin vefat1 gibi hususlar
islenmistir.*55

Simdi de ibn Hacer’in farkli bircok mevlid kitab1 te’lif ettigiyle ilgili yan-
Iis kanaatin olusmasina neden olan hususa dikkat cekmek tizere orijinal en-
Ni‘metii’l-kiibrd’ya verilen ¢esitli isimler ve nedenlerini ele alalim:

3. 2. Orijinal en-Ni‘metii’l-kiibrd’ya Verilen Cesitli isimler

Mevlidle ilgili sadece bir eser te’lif eden ibn Hacer el-Heytem{i'nin ilgili
eserini en-Ni‘metti’l-kiibrd olarak isimlendirdigini'®® ve bu ismin bir¢ok yaz-
ma tizerinde bulunmasinin yani sira kimi talebeleri'®” ve bibliyografya alim-
leri tarafindan da benimsendigine yukarida deginmistik.'>® Ancak biitiin
bunlara ragmen bazi niishalarda eserin adi farkli sekillerde kaydedilmistir.
Bunun da miistensihlerden kaynaklandigi diisiintilmektedir.*>® en-Ni‘metii’l-
kiibrd’'nin tespit ettigimiz farkli isimlerle adlandirilan yazmalarini séyle sira-
layabiliriz:

1- [tmamii’'n-ni‘meti’l-kiibrd ‘ale’l-‘dlem bi mevlidihi s.a.s.
2- el-Makalid fi’l-mevadlid

3- el-Kavlii’s-sevi fT asli ameli’l-mevlidi’'n-nebevi

4- Mevlid-ti Ibn Hacer

Simdi farkh isimlerle zikredilen bu yazmalari sirasiyla tanitmaya calisa-
Iim:

154 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 25b (Niisha a).

155 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 51b-56a (Niisha a).

156 ibn Hacer, Mevlidii’n-nebevr, (Ebu’l-Fazl'in tahkiki) 26-27.
157 Eb( Bekr es-Seyfi, Nefdisu’d-diirer fT tercemeti [bn Hacer, 62.
158 Ismail Pasa, Hediyyetu’'l-arifin, 1: 146.

159 Lemya, Ibn Hacer ve cuhiiduhu fi't-tdrih, 2: 366.
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3. 2. 1. itmdamii’n-ni‘meti’l-kiibra ‘Ale’l-Alem bi Mevlidihi Sallallahii
Aleyhi ve’s-Sellem

Bu isimle adlandirilan ti¢ ayr1 yazma niisha bulunmaktadir:

Birincisi: istanbul Stileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Laleli, 3680
demirbas numarasinda kayitlidir. 10a-57a yapraklar1 arasinda yer alan bu
yazmanin her bir sayfasindaki satir sayisi 19 ile 21 arasinda degisiklik arz
etmektedir. Bu niishanin sonunda kitabet kaydi1 bulunmakla birlikte miisten-
sihin kim olduguna dair bir bilgi verilmemistir. Niishanin sonunda istinsah
tarihi, 1144 /1731 senesinin Rebiilissani ayinin sali giinii olarak kaydedilmis-
tir. Ancak yazmanin nerede istinsah edildigine dair bir bilgi bulunmamakta-
dir.16°

Ikincisi: Ankara Yazma Eserler Bolge Miidiirliigii, Nevsehir Urgiip Tahsin
Aga llge Halk Kiitiiphanesi koleksiyonun 50 Ur 429/2 demirbas numarasin-
da kayitli olup 75b-140a yapraklar1 arasindadir. 207x142-130x72 mm eba-
dinda olan yazmanin her bir sayfasinda 20 satir bulunmaktadir. Niishanin
sonundaki ferag kaydinda miistensihin ismi Abdiilmu‘ti el-Helavi olarak kay-
dedilmistir. Bu niishanin 7 Ramazan 1083 (1671) tarihinde tamamlandig:
belirtilmektedir. Ayrica eserin ismi niishanin tizerinde kayitli olmasina rag-
men niishanin adi kiitiiphane kayitlarinda [tmdmii’n-ni‘meti’l-kiibra olarak
degil, Mevliidii’n-nebi adiyla ge¢mistir. Nedeni de eserin isminin hemen tize-
rinde bulunan ve aidiyet ifade eden su kayit olmaldir: “s 5o 4 5 .Y >>/Bu
mevlid-ii serif Ibn Hacer’e aittir.'¢!

Uciinciisii: Hindistan Haydarabad el-Asfiye Kiitiiphanesi, Siret Boliimii,
1590/63 numarali arsivde kayitlidir.'®? 36 varak olan bu niisha, hicri 1169
yilinda Vaiz Muhammed b. Muhammed b. ibrahim Kerem el-Omeri tarafinda
istinsah edilmistir. Ayrica niishanin lizerinde tarihleri belirtilmeksizin bir-
kac adet temlik kaydi bulunmaktadir.'¢3

3. 2. 2. el-Makalid fi’'l-Mevadlid

Tespit edebildigimiz kadariyla bu isimle adlandirilan tek bir niisha mev-
cuttur. O da Kahire Dari’l-Kiitiibi’'l-Misriyye Kiitiiphanesi 341 numarada
kayithidir. Miistensihi hakkinda bir bilgi bulunmayan bu 46 varakl niisha,
en-Ni‘metii’l-kiibrd@’nin ikinci faslinin 6zeti olan sonu¢ bolimiini muhtevi
degildir. Ayrica ferag kaydi da bulunmayan bu niishanin biiyiik bir ihtimalle
son varaklari kaybolmustur. Bununla birlikte niishanin iizerinde birkag tane
temlik kaydi mevcuttur. Bunlarin en erken tarihlisi Yusuf el-Cemmali’ye (6.

160 ibn Hacer, Itmdmii’n-ni’'meti’l-kiibrd ‘ale’l-‘dlem bi mevlidihi s.a.s, (Istanbul. Siileymaniye
Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Laleli, 3680), 10a, 57a (Nisha b).

161 ibn Hacer, [tmamii’'n-ni’'meti’l-kiibra (Mevlidii’n-nebi), (Ankara: Yazma Eserler Bélge Mii-
diirliigii, Nevsehir Urgiip Tahsin Aga ilce Halk koleksiyonu, 50 Ur 429/2), 75b, 140a.

162 Habib el-Heyle, bu niishay1 en-Ni‘metii’l-kiibrd olarak isimlendirmektedir. Heyle, et-Tdrih
ve’l-mtierrihiin bi Mekke, 227.

163 Lemya, Ibn Hacer ve cuhiiduhu fi't-tdrih, 2: 367.
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?7) ait 1171/1757 tarihli temliktir. Ancak tarihi belirtilmeyip de bazi karine-
lerden hareketle, zikredilen temlikten daha erken temliklerin bulundugunu
sOylemek mimkiin géziikmektedir.1%*

3. 2. 3. el-Kavlii’s-sevi fi Asli Ameli’l-Mevlidi’n-Nebevi

Magrib-i Aksa Tatvan Kitiiphanesinin 456/¢ numarali mecmuasinda-
ki niishanin en-Ni‘metii’l-kiibrd isminin yaninda ayrica el-Kavlii’s-sevi fi asli
ameli’l-mevlidi’n-nebevi adin1 da tasidigina yukarida deginmistik.1¢°

3. 2. 4. Mevlid-ii Ibn Hacer

Haddizatinda bu niishada eserin ismi sarahaten zikredilmemistir.'®® Ayri-
ca kapaktan hemen sonraki ilk sayfanin en list kosesinde yer alan “.J 5o -l 2o
s ¢ 5 /Bu, Ibn Hacer’in mevlidini ve daha baska eserleri de iceren bir mecmu-
adir” kaydi da bir isimlendirmeden daha ziyade bir aidiyet ifadesidir diye
diisiinliyoruz. Hiildsa ismi sarahaten zikredilmeyip de “Mevlid-ii ibn Hacer”
olarak isimlendirilebilecek yegane niisha, Stileymaniye Esad Efendi koleksi-
yonunun 448/1 numarasindaki mecmuada kayitl olup toplam 70 varaktir.
218X155,160X105 mm ebadindaki niishanin her bir sayfas1 17 kisa satirdan
miitesekkildir. Niishanin sonundaki ferag kaydinda miistensihin ismi Ali b.
Ali ed-Dagistani olarak kayithdir. Bu niishanin 21 Zilkade 1155/1742 tari-
hinde Mekke-i Miikerreme’nin Siileymaniye medresesinde tamamlandigl
belirtilmektedir. Miistensihin yazisi a¢ik ve okunaklidir. Sayfalar temiz olup
sayfa kenarlarinda nadiren tashih degerlendirmeleri bulunmaktadir.'¢”

Sunu belirtelim ki, bu isim farkliligindan dolay1 ilgili niishalar genelde en-
Ni‘metii’l-kiibr@’dan farkl bir kitap olarak diisiiniilmiistiir.'®® Ornegin /tma-
mii’'n-ni‘meti’l-kiibrd olarak isimlendirilen niisha biiyiik bir ihtimalle ad1 tize-
rinden yapilan bazi ¢ikarimlarla en-Ni‘metii’l-kiibrd’nin tizerinde tetimme bir
eser olarak diisiiniilmiistiir. Mesela Ismail Pasa (6. 1339/1923) s6z konusu
bu niishalarin farkl eserler oldugunu diisiinerek birbirinden bagimsiz ola-
rak ikisini ayn1 anda kaydetmistir.'®® Ancak hakikatte durum boyle degildir.
Zira okuma ve inceleme firsati buldugumuz ilgili niishalarin, isim ve kiiciik
farkliliklar disinda aralarinda pek de bir farkin bulunmadigini tespit ettik.
Bu isim ve kii¢iik farkliliklar da haliyle miistensihlerden kaynaklanmistir.

164 Lemya, Ibn Hacer ve cuhiiduhu fi’t-tdrih, 2: 366-367.

165 Lemya, Ibn Hacer ve cuhiiduhu fi't-tdrih, 2: 366.

166 Bakirci bu niishay “er-Risdletu’l-mevlildiyyeti’l-Muhammediyye” olarak isimlendirmekte-
dir. (Bkz. Bakirci, Mevlid Dogusu ve Gelismesi, 89.) Ancak onun bu ismi neye dayanarak
verdigini ¢6zemedik.

167 ibn Hacer, Mevlid-ii Ibn Hacer, (Istanbul: Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Esad
Efendi koleksiyonu, 448/1), 1a, 75b.

168 Kallek, “ibn Hacer el-Heytemi”, 19: 533; Muhammed b. Ca‘fer el-Kettani, Hadis Literatii-
rii (er-Risaletii’l-miistatrafe), GCev. Yusuf Ozbek, (Istanbul: iz Yayinlari, 1994), 411; Uysal,
Ibn Hacer ve el-Fetdva el-Hdadisiyye’deki Hadisciligi, 23, 24, 27; Nasir Huseyin, “Miilahha-
si’l-mevlidi’n-nebevi li’l-Heytem? (ikinci kisim)”, 54-55; Sulaiman, Ibn Hacer’in “el-I'ldm
bi Kavdtii’l-Islam”in Tahkiki, 44.

169 ismail Pasa, Hediyyetu’l-drifin, 1: 146.
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3. 3. en-Ni‘metii’l-kiibramin Sonu¢ Kisminin Miistakil Niishalar1 ve
Onlara Verilen Cesitli Isimler

Yukaridan da anlasildig1 iizere ibn Hacer el-Heytemi en-Ni‘metii’l-kiibrd’s1-
n1 iki bélim ve bir sonuc¢tan olusturmustur. en-Ni‘metti’l-kiibrd'nin ikinci
babinin telhisi olan sonu¢ kismi mevlid diyebilecegimiz bir kitap hiiviyetin-
dedir. Dolayisiyla onun miistakil yazmalar1 en-Ni‘metii’l-kiibr@’'nin te’lifine
miteakiben viicut bulmaya baslamistir. Onu miistakil olarak kaleme alanlar-
dan biri de ibn Hacer’dir. O, boyle bir niishayla ilgili séyle demektedir: “Bu
kitap, Hz. Peygamber (s.a.s) ile ilgili baz1 hususlar1 giivenilir hadis kitaplari-
na dayanarak olusturdugum en-Ni‘metii’l-kiibra ‘ale’l-‘dlem bi mevlidi seyyidi
veledi Adem isimli eserimin 6zetidir.!’° Ancak o bu calismasini isimlendirme-
mistir. Dolayisiyla talebeleri basta olmak tlizere kimi miistensihler ve boy-
le bir niishay1 yayimlamaya ¢alisan giiniimiiz arastirmacilar1 onu uygun bir
isimle adlandirma yoluna gitmislerdir. Nihayetinde de bu niisha, farkl isim-
lerle anilmis ve yayginlik kazanmistir. ilgili niishanin tespit ettigimiz degisik
isimleri sunlardir:

3. 3. 1. Muhtasar en-Ni‘metii’l-kiibra

ibn Hacer’in bu calismasindan talebesi Ebxi Bekr es-Seyfi, Muhtasar en-
Ni‘metii’l-kiibrd olarak bahsetmektedir.'”!

3. 3. 2. Mevlidii’'n-Nebi

Haddizatinda bu eser, iki bélim ve bir sonugtan olusan en-Ni‘metti’l-
kiibr@’nin sonu¢ kismidir. Su farkla ki, Hz. Peygamber’in hasaisi ve diger
peygamberlerden tstiinliigiinii konu eden bir mukaddimeyi de icermekte-
dir. Ayrica ibn Hacer bu eserini séyle tanmitmistir: “Bu kitap, Hz. Peygamber
(s.a.s) ile ilgili kimi hususlar1 mutemed hadis kitaplarina dayanarak olustur-
dugum en-Ni‘metii’l-kiibrd... isimli eserimin 6zetidir.'’? iste bu mukaddime
ve zikredilen bu kayittan hareketle ibn Hacer’in, en-Ni‘metii’l-kiibré’nin so-
nu¢ kismini miistakil olarak kaleme aldigini rahatlikla séyleyebiliriz.

Bu 6zellikte olan iki farkl niisha tespit edebildik:

Birincisi: Dimask, Zahiriyye Kiitiiphanesi 8722 numarali mecmuada ka-
yitli olup toplam 20 varaktir. Yazmanin her bir sayfasinda 13 satir bulunmak-
tadir. Her bir satirda bulunan kelimeler ise 5-7 arasinda degismektedir.!”?
Yazis1 gayet giizel olan niisha, miiellif ibn Hacer’in vefatindan 227 yil sonra
istinsah edilmistir. Zira niishanin sonunda istinsah tarihi, hicrl 1200 senesi-
nin Cemaziyelevvel ayinin Cumartesiye tekabiil eden 24. glinii olarak kayde-

170 ibn Hacer, Mevlidii’n-nebevr, (Ebu’l-Fazl'in tahkiki) 26-27.

171 Ebt Bekr es-Seyfi, Nefdisu’d-diirer fi tercemeti Ibn Hacer, 62.

172 ibn Hacer, Mevlidii’n-nebevi, (Ebu’l-Fazl'in tahkiki) 26-27.

173 ibn Hacer, Mevlidii’n-nebevi, (Ebu’l-Fazl'in tahkiki) 18 (Muhakkikin yazdigi mukaddime).
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dilmistir.!”* Ayrica bu niishadan ikinci bir niisha da viicut bulmustur: Avd b.
Abdurrasil s6z konusu niishanin istinsahindan 77 y1l sonra ondan bir niisha
daha olusturmustur. 22X16 mm ebadindaki 7 varakli yazmasinin her bir say-
fasinda 33 satir bulunmaktadir. Ashyla karsilastirilan ve dipnotlarla zengin-
lestirilen bu yazmanin 9 zilhicce 1277 yilinda istinsahi1 tamamlanmistir.

ikincisi: Melik Suiid Kiitiiphanesi yazma eserler béliimiiniin 6003 say1
ve F1683 numarali mecmuasinda kayith olan yazmadir ki, o, Said b. Hasan
es-Sevvik tarafindan istinsah edilmis olup 1la-26a varaklari arasindadir.'”>

Niishanin baskisi:

S6z konusu niisha, Mevlidii’n-nebi adiyla Ebu’l-Fazl el-Huveyni el-Eseri ta-
rafindan tahkiki yapilarak 1411/1990 yilinda Tanta’da ilk baskisi yapilmis-
tir.17¢ Ayrica niisha mezkir isimle Seyh Selim el-Hafni nezaretinde 40 sayfa
olarak da tab’ edilmistir. Basim tarihi bilinmeyen bu yayimin bir niishasi da
Siilleymaniye Kiitiiphanesi izmirli I. Hakk: koleksiyonunun 4048 demirbas
numarasinda kayithdir.'””

3. 3. 3. Tuhfetu’l-ehbar (ehyar) fi Mevlidi’'n-Nebiyyi’l-Muhtar

Muhtevasindan anlasiliyor ki, bu isimle anilan yegane yazma, yukarida
kaydedilen niishalarla birebir aynidir.'”® Niisha ilk olarak Muhammed Hasim
el-Kiitbi'nin nezaretinde Sam’da Mektebetii’l-Ilmiyyede 32 sayfa olarak ya-
yimlanmistir. Daha sonra da 1283/1866’da Dimask’ta Devmaniye matbaa-
sinda 24 sayfa olarak tab’ edilmistir. Ayrica onun 1322/1904 tarihinde Tan-
ta’da da baskis1 bulunmaktadir.*”®

3. 4. Miistensihlerin en-Ni‘metii’l-kiibra’nin Sonu¢ Kismini1 Miistakil
Olarak Istinsah Ettikleri Niishalar1 ve Onlara Verilen Cesitli Isimler

Kimi miistensihler en-Ni‘metii’l-kiibrd@’dan sadece mevlid hiiviyetinde
olan sonug¢ kismini kendilerine istinsah etmislerdir. Bu durumu onlarin ilgili
nlishanin basina birbirinden farkh ve olduk¢a kisa bir mukaddime yazma-
larindan anlamaktayiz. Onlar mukaddimeden hemen sonra da en-Ni‘metii’l-
kiibrd’nin sonug¢ kismini istinsah etme isine koyulmuslardir.

Bu 6zellikte olan li¢ niisha tespit edebildik:

174 ibn Hacer, Mevlidii’n-nebevi, (Ebu’l-Fazl'in tahkiki) 18-20 (Muhakkikin yazdig1 mukaddi-
me), 58.

175 ibn Hacer el-Heytemi, Mevlidii'n-nebi, (Riyad: Melik Sulid Kiitiiphanesi, 6003, F1683),
la-26a.

176 ibn Hacer el-Heytemi, Mevlidii’'n-nebevi, thk. Ebu’l-Fazl el-Huveyni el-Eseri, (Tanta: Da-
ru’s-Sahabe li’t-Tiras, 1411/1990), 4 (Muhakkik Ebu’l-Fazl'in yazdig mukaddime).

177 ibn Hacer, Mevlidiin-nebi, (istanbul: Siilleymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, izmirli I.
Hakki koleksiyonu, 4048 ), 1, 40.

178 Lemya, Ibn Hacer ve cuhiiduhu fi’t-tdrih, 2: 359-361.

179 Yusuf ilyan Serkis, Mu‘cem el-Matbudti’l-Arabiyye ve’l-Muarrabe, (Misir: Mektebe-
tii’s-Sekafeti’d-Diniyye, 1346,/1928), 82; Lemya, Ibn Hacer ve cuhiiduhu fi't-tarth, 2: 359;
Uysal, ibn Hacer ve el-Fetava el-Hadisiyye’deki Hadisciligi, 23.
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3. 4. 1. Hatimetii’l-Mevlidi’s-Serif

Tespit edebildigimiz kadariyla bu isimle adlandirilan iki niisha bulun-
maktadir: Biri, Kastamonu il Halk Kiitiiphanesinin 37 Hk 2092/1 demirbas
numarasinda kayith olup 17 yapraktir. Bu yazma her ne kadar kiitiiphane
katalogunda Mevlidii'n-nebi olarak isimlendirilmisse de miistensih Haci
Musa b. Hac1 Ahmed onu Hdtimetii’l-mevlidi’s-serif olarak adlandirmaktadir.
O, niishanin ferag kaydinda 4 Rebiiilevvel 1156/1742 Pazar gini istinsahi
tamamladigini belirtmektedir.!°

Yazis1 gayet giizel olan miistensih, ilgili diger niishalardan farkli bir ham-
dele ve salvele kaydettikten sonra bunun ibn Hacer’in bir mecliste okunabil-
mesi ve kolayca ezberlenebilmesi icin uzunca bir mevlid kitabindan ihtisari
olduguna deginip istinsah isine koyulmustur.

Diger bir niisha ise, Kayseri Rasid Efendi eski eserler kiitiiphanesinin
1323/28 demirbas numarali mecmuanin 152a-160a varaklari arasinda yer
almaktadir. Miistensihi ve istinsahin yeri ve zaman1 hakkinda bir bilgiyi muh-
tevi olmayan bu niishada da degisik kisa bir mukaddime bulunmaktadir.'8!

3. 4. 2. Mevlidii’'n-Nebi

Tespit edebildigimiz goére bu isimle adlandirilan yegane niisha, Kahire
Dari’l-Kitiibi’l-Misriyye Kiitiiphanesi 231/3 numarada kayith olup 10 va-
raktir.’® Bu baglamdaki ntishalardan farkli bir mukaddimeyi kapsayan bu
yazmanin Uizerinde Ezher 6grencilerine vakfedildigine dair bir kayit/not di-
sulmiistir.

3. 4. 3. Miilahhastii’l-Mevlidi’n-Nebevi

Niishanin yazmasi, Bagdad Evkaf-1 Amme Kiitiiphanesi 973/3 numarah
mecmuada kayith olup toplam 9 varaktir. 29.5X12 mm ebadinda olan yazma-
nin her bir sayfasinda 15 satir bulunmaktadir. Her bir satirda da 19 kelime
mevcuttur.

Yazis1 gayet giizel olan miistensih birka¢ kelimeden ibaret olan hamde-
le ve salveleden sonra niishay! tanitmak icin sunlari kaydetmistir: “Bu, ibn
Hacer’in bir mecliste okunabilmesi ve kolayca ezberlenebilmesi icin uzunca
bir mevlid kitabindan ihtisar ettigidir.” Daha sonra da o, istinsah isine koyul-
mustur. O, istinsah esnasinda olusan yazim yanlslarin1 sayfa kenarlarinda
diizeltmektedir. Ayrica o, bu hususa dikkat ¢ekmek i¢in »~. rumuzunu kul-
lanmaktadir. Yine o, gerekli gordiigii kelimeleri harekelemekten geri durma-
dig1 gibi garib kelimelerin izahi nev’inden tahsiyeleride de bulunmaktadir.

180 ibn Hacer, Hatimetii’l-mevlidi’s-serif, (Kastamonu: il Halk Kiitiiphanesi, 37 Hk 2092/1),
1b, 16a.

181 ibn Hacer, Hatimetii’l-mevlidi’s-serif, (Kayseri: Rasid Efendi eski eserler kiitiiphanesi,
1323/28), 152a, 160a.

182 Lemya, Ibn Hacer ve cuhiiduhu fi't-tdrih, 2: 362.
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Ayrica onun genel olarak niishaya elestirel metotla yaklasmaya c¢alistigini
sOyleyebiliriz.!83

Niishanin baskisi:

Irakli Néasir Hiseyin, ilgili niishay1 tahkik ederek “Miilahhasii’l-mevli-
di'n-nebevi li Ahmed Ibn Hacer el-Heytemi” adiyla iki makale yayimlamistir.
Nasir Hiiseyin, birinci makalesinde konuyu secme nedenine, ibn Hacer’in ya-
sadig1 doneme, kisa biyografisine, hoca ve talebelerine yer vermistir.'®*

ikinci makalesinde Ibn Hacer’in tespit edebildigi biitiin eserlerini tanit-
madan siralayan Nasir Hiiseyin,'85 bazi alimlerin ibn Hacer hakkindaki 6v-
giilerini kaydettikten sonra niishayi tanitmistir.’®¢ Daha sonra da o, metni
tahkik etmis, hadisleri tahric etmis ve dipnotlar ilave etmistir.'®” Ayrica o,
“Bu, Ibn Hacer’in bir mecliste okunabilmesi ve kolayca ezberlenebilmesi i¢cin
uzunca bir mevlid kitabindan ihtisar ettigidir” kaydina istinaden risalesini
“Mtilahhasii’l-mevlidi’n-nebevi” olarak isimlendirmistir.’® Ancak o, ulasabil-
digi kaynaklarin hicbirinde ibn Hacer’in bu isimle anilan bir eserine rastla-
madigina deginerek niishanin ismi ile ilgili bazi tereddiitlerini dile getirmis-
tir. Daha sonra da o, Bagdatli ismail Pasa’nin ibn Hacer’e ait olup da kendisi-
nin kaydetmedigi eserlerinin bulunduguna'®® dikkat ¢cekerek herhalde bu da
onlardan biridir diyerek tereddiidiinii gidermeye ¢alismistir. *%°

Ote yandan Nasir Hiiseyin'in ilgili niishay1 béyle isimlendirmesi; bize, ibn
Hacer’in ilgili calismalarinin boyle degisik isimlerle anilmalarinin bir diger
sebebini gostermektedir. Yani demek ki, baz1 arastirmacilar tlkelerinde bu-
lunan sonu¢ kisminin yegane niishasini diger tlilkelerde bulunan niishalarla
karsilastirmadan tahkik etmektedirler. Hakikatte en-Ni‘metii’l-kiibrd’'nin so-
nu¢ kismi olan niishanin tizerinde bir isim bulamayinca da onlar bazi karine-
lere dayanarak eseri isimlendirmeye ¢alismakta ve yayimlamaktadirlar.

Goriildiigi tizere ibn Hacer’in mevlidle ilgili yegane eseri degisik sebep-
lerle bircok farkli isimle anilmaktadir. Bu hususa dikkat etmeyen bazi aras-
tirmacilar ibn Hacer’in ayri isimlerle anilan her bir mevlid kitabin1 miistakil

183 Nasir Huseyin Ahmed, “Miilahhasii’l-mevlidi’'n-nebevi li Ahmed b. Muhammed b. Ali b.
Hacer el-Heytemi (ikinci kisim)”, Mecelletii’l-Buhtis ve’d-Dirdsdti’l-Islémiyye, 9, (2007):
54-55.

184 Nasir Huseyin Ahmed, “Miilahhasii’l-mevlidi’'n-nebevi li Ahmed b. Muhammed b. Ali b.
Hacer el-Heytem1 (Birinci kisim)”, Mecelletii’l-Buhtis ve’d-Dirdsati’l-Islamiyye, 8, (2007):
223-241.

185 Nasir Hiseyin Ahmed, “Miilahhasii’l-mevlidi’'n-nebevi li Ahmed b. Muhammed b. Ali b.
Hacer el-Heytemi (ikinci kisim)”, Mecelletii’l-Buhils ve’d-Dirdsati’l-Islamiyye, 9, (2007):
48-52.

186 Nasir Hiiseyin, “Miilahhasii’l-mevlidi'n-nebevi li’l-Heytemi (ikinci kisim)”, 52-56.

187 Nasir Hiiseyin, “Miilahhasii’l-mevlidi'n-nebevi li’l-Heytemi (ikinci kisitm)”, 57-71.

188 Nasir Hiiseyin, “Miilahhasii’l-mevlidi'n-nebevi li'l-Heytemi (ikinci kisim)”, 55.

189 ismail Pasa, Hediyyetu’l-arifin, 1: 146.

190 Nasir Hiiseyin, “Miilahhasii’l-mevlidi'n-nebevi li’l-Heytemi (ikinci kisim)”, 55.



bir calisma zannetme hatasina dismislerdir.'°? Mesela Lemya bint Ahmed
es-Safii ve Mahsun Aslan onun sadece “mevlid” adiyla ti¢ farkl eser te’lif et-
tigini belirtmislerdir.'*

4. Ibn Hacer’e Nispet Edilen en-Ni‘metii’l-kiibra’nin Ona Aidiyeti

Biitiin IslAm diinyasinda taninan ve okunan bir mevlid kitabi olarak tak-
dim edilen en-Ni‘metii’l-kiibra’nin'*? ibn Hacer el-Heytem{’ye nispeti yukari-
da kaydettigimiz tizere ii¢ farkli yazmaya dayanmaktadir. Bu da eserin ona
aidiyeti icin yeterli bir neden olmasa gerektir. Zira herhangi bir yazmanin
uzerinde bir miiellifin isminin bulunmus olmasi ilgili mahtutun ona aidiyeti
icin yeterli bir neden degildir.'** Clinki bir miiellife yanlis eserin nispet edil-
mesi s0z konusu olabilmektedir. Bu durum isim benzerligi gibi teknik yan-
Iislardan kaynaklanabilecegi gibi ¢esitli firkalarin bir esere olan ilgiyi artira-
bilmek i¢cin meshur yazarlardan birinin ismini kullanmasindan da kaynakla-
nabilir.’®s Dolayisiyla bu eseri ibn Hacer’e nispet edebilmek i¢in daha baska
karineler gerekecektir. Bu dogrultuda bir inceleme yapildiginda da aksi bir
durumla yani eserin Ibn Hacer’e ait olmadigiyla ilgili baz1 ipuglar1 bulunmak-
tadir. Bu ipuclarini da maddeler halinde séyle siralayabiliriz:

Birincisi: Ibn Hacer’e nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibra’nin yazmalari ken-
dilerine itimat edilecek kadar yeterli degildirler. Zira bu yazmalar miiellif
niishasi olmadiklar: gibi miiellifin déneminin veya ona yakin bir dénemin
mahsulleri de degildirler. Ustelik bunlar bir istinsah zincirine ve mukabele
edildiklerine dair bir bilgiyi de ihtiva etmemektedirler. Yine bunlar miisten-
sihle ilgili bir malumati ihtiva etmedikleri gibi ferag kaydindan da yoksun-
durlar. Hiildsa bir yazmada bulunmasi gereken biitiin 6nemli kayitlardan hali
olduklari icin sadece bu yazmalara dayanarak séz konusu eserin Ibn Hacer’e
nispet edilemeyecegini diistiniiyoruz.

Ikincisi ve en 6nemlisi yukaridan da anlasilacagi iizere ibn Hacer’in 6z-
giin en-Ni‘metti’l-kiibrd adl1 eserinin yazmalari ile ona nispet dilen en-Ni‘me-
tii’l-kiibra tslup ve muhteva bakimindan tamamen birbirlerinden farkhdir-
lar. Ayrica ona nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd, orijinal en-Ni‘metti’l-kiibrd nin
farkli isimlerle adlandirilan diger niishalariyla ve onun sonu¢ kismindan

191 Kallek, “Ibn Hacer el-Heytem1”, 19: 533; Kettani, Hadis Literatiirii (er-Risdletii’l-miistat-
rafe), 411; Uysal, Ibn Hacer ve el-Fetdva el-Hadisiyye'deki Hadisciligi, 23, 24, 27; Nasir
Hiiseyin, “Miilahhasii’l-mevlidi'n-nebevi li'l-Heytemi (ikinci kistm)’, 54-55; Sulaiman, Ibn
Hacer’in “el-I'ladm bi Kavdtii’l-Isldm”in Tahkiki, 44.

192 Lemya, Ibn Hacer ve cuhtiduhu fi”t-tarth, 2: 357-367; Mahsun Aslan, Ibn Hacer el-Heytemt
Ile Semsuddin er-Remli ve Ihtilaf Sebepleri, (Doktora Tezi, Dicle Universitesi, 2018). 75,
363 no’lu dipnot. Ayrica Aslan’in Ibn Hacer’in diger isimlerle anilan mevlid niishalarini
miistakil birer eser olarak zikrettigi yerler icin bkz. 67, 69.

193 Cagmar, Edebi Acidan Arapca Mevlidler, 81; Oztiirk, “Mardin’deki Mevlit Merasimleri ve
Cesitli Ozellikleri’, 84.

194 Harun Bekiroglu, “Yazma Eserlerden Kodikoloji’ye: Tahkike Giris”, Sivas Cumhuriyet Ilahi-
yat Dergisi, 23 /2, (Aralik 2019), 860.

195 Bekiroglu, “Yazma Eserlerden Kodikoloji’ye: Tahkike Giris”, 870.
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olusturulan muhtasar mevlidlerle de hi¢cbir benzerligi ve aldkas1 bulunma-
maktadir.'?¢

Uciinciisii: Yukarida ibn Hacer’in orijinal en-Ni‘metii’l-kiibrd’sinda Hz.
Peygamber’in (s.a.s.) ovdiigi'®’ ii¢ nesilden yani sahibe, tabiin ve tebe-i
tabiinden hi¢cbir kimsenin mevlidle ilgili bir agiklamada bulunmadigini 6zen-
le belirttigine deginmistik. Hatta o, bu ylizden mevlid merasimlerini bid’at-1
hasene olarak kabul etmektedir.'°® Buna karsin ona nispet dilen en-Ni‘metii’l-
kiibrd’'nin mevlid okumanin ve okutmanin fazileti béliimtinde, Hulefa-i Rasi-
din’in'®® yani sira Hasan-1 Basri (6. 110/728),2°° Maruf Kerht (6. 200/8157),2°1
Safi‘i (6. 204/820)2°% ve Ciineydi el-Bagdadi’'nin (6. 297/909)%% mevlidle il-
gili miilahazalarina yer verilmektedir.?** Dolayisiyla mesnetsiz ve uydurma
haberlere benzeyen bu rivayetleri?*® de ibn Hacer’in kaydetmis olmasi celiski

196 Bu arada Heytemi'ye nispet dilen en-Ni‘metii’l-Kiibrd, onun Tahriru’l-keldm fi’l-kiyami
inde (an) zikri mevlidi Seyyidi’l-endmi adindaki eseriyle de hig¢bir ilintisinin olmadigini
diistintiyoruz. Hakkinda herhangi bir bilgiye rastlamadigimiz bu eserin adindan hareket-
le bu kaniya vardigimizi ihtimamla belirtmeliyiz. Séyle ki, eserin adindan hareketle ibn
Hacer, mevlid kitaplarindaki Hz. Peygamber’in diinyaya gelis anin1 mevzuubahis eden
veladet kisminin okunmasi esnasinda tazim i¢in ayaga kalkmay1 konu edinmis olmali-
dir. Zira bu hususun tartisildig1 ve bazi alimler mekruh sayarken kimilerinin de bunda
bir sakincanin bulunmadigini vurguladiklar1 bilinmektedir. Dolayisiyla ibn Hacer de bu
kervana katilarak bu eserinde bu konuyu aydinlatmaya ¢alismis olmalidir. Onun bu ¢a-
lismasindan bahseden eserler ise, sunlardir. ismail Pasa, Hediyyetu’l-drifin, 1: 146; a.mlf,,
Izahu’l-mekniin fi’z-zeyli ald Kesfi’z-zuniin, i’tina: Serafettin Yaltkaya ve Rifat Bilge, (Bey-
rut: Daru ihy;?\u Turasi’-Arabi, ty.), 1: 233; Heyle, et-Tdrih ve’l-miierrihiin bi Mekke, 221;
ibn Hacer, Mevlidii'n-nebevi, (Ebu’l-Fazl'in tahkiki) 4 (Muhakkikin yazdigi mukaddime).

197 ibn Hacer’in burada telmihte bulundugu hadisi yukarida kaydetmistik. Tekrar miiracaat
edilebilir.

198 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 21b (Niisha a).

199 Eba Bekr (6. 13/634) (r.a.), “Kim mevlidi nebinin okunmasi i¢in bir dirhem harcarsa cen-
nette arkadasim olur”

Omer (6. 23/644) (ra.). “Kim Hz. Peygamber’in (s.a.s) mevlidini tazim edip yiiceltirse, Islam
ihya etmis olur”

Osman (6. 35/656) (r.a.), “Kim mevlidi nebevinin okunmasi i¢in bir dirhem harcarsa, adeta
Bedir ve Huneyn savaslarina katilmis gibi sevap kazanir”

Ali (6.40/661) (ra.), “Kim Hz. Peygamber’in (s.a.s) mevlidini tazim edip yiiceltir ve okunmasi-
na sebep olursa, diinyadan ancak iman tizere ayrilir ve hesapsizca cennete girer.”

200 Hasan, “Ah Uhud dag: kadar altinimin olsaydi da hepsini Hz. Peygamber’in mevlidinin
okunmasi i¢in infak etseydim.”

201 Maruf, “Kim Hz. Peygamber’in mevlidinin okunmasi i¢cin yemek hazirlar, kardeslerini da-
vet eder, ortami aydinlatir yeni elbiseler giyinip, kokulanirsa ve bunlari sirf mevlide olan
saygisindan dolay1 yaparsa, Allah onu kiyamet giiniinde peygamberin ilk firkasiyla birlik-
te hasreder. Sonunda da mekani A'la-yi illiyyin olur”

202 $aft'i, “Kim mevlidi nebinin okunmasi i¢in arkadaslarini uygun bir yerde toplayip onlara
yemek ve ihsanlarda bulunursa kiyamet giintinde siddik, sehid ve salihlerle birlikte has-
rolunur ve nihayetinde mekani Naim cenneti olur”

203 Ciineyd, “Kim mevlidi nebinin merasiminde bulunur ve ona gereken saygiy1 hakkiyla ifa
etse imanla kurtulur”

204 ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 7-10.

205 Zira mevz{ hadisin alametlerinden biri de pek 6énemli olmayan islere ¢ok biiyiik miika-
fatlar vadetmesidir. Bkz. Celaliilddin Abdurrahman b. Ebl Bekr Suyati, Tedribu'r-ravi, 1.
Baski, (Beyrut: Miiessesetii’l-kiitlibii’s-sekafiyye, t.y.), 141.
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doguracagindan pek makul gériilmemektedir. Bu da s6z konusu eserin ona
nispet problemini dogurmaktadir.

Ote yandan oldukca miibalagal ve ilmi dayanaklardan yoksun bu riva-
yetler kronolojik bakimindan da tutarsizdir. Zira bu rivayetlere gére mev-
lid okutma ve kutlama olay1 sahidbe doneminde baslamis olmalidir. Halbuki
mevlid kutlamalarinin V/XI asirdan itibaren basladig1 yoniinde genel bir ka-
naat bulunmaktadir.2°¢

Dordiinciisii: Yukarida da deginildigi tizere, ibn Hacer, en-Ni‘me-
tii’l-kiibrd’sinda vadda‘ ve yalanci kassaslarin mevlid kitaplarindaki masnd@’
siirlerinden yakinmaktadir.2°” Bagka bir yerde de o, siir ve methiyelerin insa-
sinin mevlid merasimlerinin aslindan olmamakla birlikte orada hazir bulu-
nanlarin durumuna gore okunabileceklerini belirtmektedir.?°® Yani o, miim-
kiin oldugunca siiri arka plana itme taraftaridir denilebilir. Hatta onun bu
tavrinl mevlidinde gérmek miimkiindir. Zira o, mevlidinde hig¢bir siire yer
vermemistir. Buna karsin ona nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd’da her mensur
konunun ardindan bir siire yer verilmis ve toplam on siir kaydedilmistir.?%°
Ayrica bu siirlerden bazilar1 ibn Hacer’den sonra yasamis kimi alimlere ait
oldugu tespit edilmistir. Mesela ;o5 Coel oV 1ds a3l a5 selll (oY 3l s0z-
leriyle baslayan kaside bu tiirdendir.2' Zira bu kaside, ibn Hacer’den sonra
yasamis Abdiilgani en-Nablusi'ye (6. 1143/1731) ait olup Divan’inda ona yer
verilmistir.?2!! Gercekten de bu kaside s6z konusu eserdeki diger siirlerden
farklidir, denilebilir. Zira onda tasavvufi iislup hakim olup pek anlasilmayan
beyitleri de barindirmaktadir. Ornegin Loy s 552 50l (55 dls S5 505 WS Law
“Varlikta bir zattan baska bir sey yoktur. Fakat varlik bulandi ve hala berrak-
lasmadi” beytinin ve ondan sonra gelen bazi beyitlerin anlam1 tam olarak
anlasilmamaktadir.?!?

Diger taraftan da ibn Hacer’e nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd’nin icindeki
baz siirlerin vezin ve mana bakimindan ¢ok diisiik olmalar:1 da onlarin ibn
Hacer tarafindan kaleme alinmadiklarini gostermektedir. Mesela eserdeki
lafiz-mana zayi1fliginin yaninda bir de hosa gitmeyen siirlere L 13 LI L 13 LK)
z=e des 350 Ue sOzleriyle baslayan siir?'® ornek olarak gosterilebilir.?'*

206 Bakirci, Mevlid Dogusu ve Gelismesi, 52.

207 Her ne kadar ibn Hacer’in bu tavri siirlerdeki abartilara yonelik olarak yorumlanabilse de
yine de bu durum onun siirden pek haz almadigina dair bir isaret olarak yorumlanabilir
diye diisiiniiyoruz. ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 21b (Niisha a).

208 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 24b (Nisha a).

209 ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 5-7, 12-13, 17, 20-21, 26-28, 31-34, 39-40, 42-44, 47-
49, 59-60.

210 ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 31-34.

211 Abdiilgani b. ismail en-Nablusi, Divanii’l-Haka’ik ve mecmu‘u’r-rekdik (Divanii’d-Devavin),
(Beyrut: Daru’l-Cil, t.y.), 326-7; Ebl Bekr es-Seyfi, Nefdisu’d-diirer fi tercemeti Ibn Hacer,
62, 3 no’lu dipnot (Muhakkik Emced’in taliki).

212 ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 31-34; Cagmar, Edebi Acidan Arapca Mevlidler, 82-83.

213 Ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 20-21.

214 Lemya, [bn Hacer ve cuhtiduhu fi’t-tarfh, 2: 365.
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Besincisi: ibn Hacer’e nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd’ nin béliim tertiple-
ri onun mevlid planina uymamaktadir.

Mevlide Kur’an okuyarak baslanma usuliini yazili kural haline getiren
ibn Hacer, -yukarida gectigi lizere- mevlidini yedi béliim halinde ele alma-
sinin yaninda boélimlerin siralanisinda da belli bir metodun takip edilmesi
gerektigine dikkat gekmistir.?!®> Onun bu plani kendisinden sonraki bazi mev-
lid kitaplarinda takip edilmisken?!® ona nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd i¢cin
bunu s6ylemek imkansizdir. Hatta ondaki konularin siralanisi onun planina
uymalar1 soyle dursun temize ¢ekilmemis bir miisveddenin karmasasi icin-
dedirler.

Alunast: Ibn Hacer’e nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd onun kaydetme-
yecegi bazi rivayetleri ve onun gibi bir muhaddisin yapmayacagi birtakim
biiyiik hatalar1 barindirmaktadir. Mesela ibn Hacer, 6zgiin en-Ni‘metii’l-
kiibra’da Hz. Peygamber’in (s.a.s.) peygamberligini tarihlendirmeye c¢ali-
sirken konuyla ilgili olarak § Js&; il i xS ?L.., JG 53\'3 5% s sy /
Ey Allah’in Restlii! Peygamber olusunuz ne zaman kesinlesti? Rastliillah
séyle yanitladi ‘Adem cesetle ruh arasindayken’?” ve “4 J 525 &l s &5 95
JG 53@ 55 o3 a5 /Ey Allah'in Resila! Ne zaman peygamberlikle sel
reflendiniz? ‘Adem cesetle ruh arasindayken’ dedi”?!® seklindeki hadisle-
re yer vermektedir. Ayrica o, “c:s LS ¢>T} o= okl el /Adem (a.s.) su ve
camur halindeyken ben peygamber idim” ifadesiyle zikredilen bu haberin
hadis olmadigini belirtmektedir.?'® Dolayisiyla da ona goére bu, bir rivayet
olarak aktarilmamasi gerekmektedir. Ancak ona nispet dilen en-Ni‘metti’l-
kiibrd’da bu, bir hadis olarak kaydedilmektedir.?2°

215 Bkz. Ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 25b (Niisha a). Ancak Bakirci bu béliimleri sehven alti
olarak belirtmistir. Bakirci, Mevlid Dogusu ve Gelismesi, 1701.

216 Mesela el-Munavi’'nin (6. 1031/1621) mevlidi zikredilebilir. Zira bu mevlidde konular bo-
liimler halinde ayrilmamus ise de kronolojik bir sira takip edilmis olmasi bakimindan ibn
Hacer’in planinin kismen uygulandig: soylenebilir. Bkz. Bakirci, Mevlid Dogusu ve Gelis-
mesi, 170-1. Ayrica sunu belirtmeliyiz ki, her ne kadar Bakirci, el-Ala’t'nin (6.761/1359)
ed-Durretu’s-seniyye ve ibnu’d-Deyba’nin (ed-Deyba’t) (6. 944/1537) Mevlidii’n-nebf es-
seff isimli mevlidlerinin de ibn Hacer’in planina gére siralandigini belirtmisse de (Bkz.
Bakirci, Mevlid Dogusu ve Gelismesi, 170-1.) kronolojik olarak bunun imkansizligindan
dolay1 onun bu savi kabul edilemez bir husustur. Nitekim el-Ala’1 ile Ibnu’d-Deyba’ ibn
Hacer’in selefidirler.

217 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 34: 202; Taberani, Sileyman b. Ahmed, el-Mu‘cemu’l-kebir, thk.
Hamdi b. Abdulmecid es-Selefi, 2. Baski, (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, t.y.), 12: 92;
a. mlf,, el-Mu‘cemu’l-evsdt, thk. Tarik b. Avdullah ve Abdulmuhsin b. ibrahim, (Kahire: Da-
ru’l-Harameyn, t.y.), 4: 272.

218 Tirmizi, Menakib 1 (3609).

219 ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd, 26b (Niisha a). Ayrica Sehavi de bu lafizlarla buna vakif
olmadigini belirtmektedir. Ali b. Muhammed Molla el-Kari, Mirkdtu’l-mefdtih serhu Mis-
kdti’l-Mesdbih, (Beyrut: Daru’l-fikr, 2002), 9: 3684.

220 Su sekilde “¢ ol 5 slodl o ("TJ L3 ols gy zikredilmistir, ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd,
34.
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ibn Hacer’in yapmayacag: hataya érnek olarak da séz konusu eserde
Imam Miislim’in Cdmiu’s-Sahth’inde kaydedildigi belirtilen su hadis zikredi-
lebilir:22t
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Giiya®?? Restlullah (s.a.s.) soyle buyuruyor: “Kim bana bir kere salavat ge-
tirirse, Allah buna karsilik ona on rahmet eder. Kim on kere salavat getirirse,
Allah ona yiliz rahmet eder. Kim de yiiz kere salavat getirirse, Allah ona bin

rahmet eder. Bin kere salavat getiren ise benimle omuz omuza cennete gire-
cektir”?23

Sehavi'nin (6. 902/1496) simdiye kadar ashina vakif olmamakla bir-
likte mevzu olabilecegine degindigi bu rivayet,??* haliyle Miuslim’in Ca-
miu’s-Sahih’inde yukarida zikredildigi sekliyle kaydedilmemistir. Onda bu
rivayetin sadece ilk climlesi yani “Kim bana bir kere salavat getirirse, Allah
ona on rahmet eder” ifadesi bulunmaktadir.?2°

Iste s6z konusu eserin, mevz( hadislerle sahih hadisleri bu denli birbiriy-
le karistiracak kadar biiyiik hatalar1 barindirmasi onun ibn Hacer tarafindan
te’lif edilmediginin acik bir gostergesi olarak diisliniiyoruz.

Bu arada giiniimiiz arastirmacilar1 da ibn Hacer’e nispet dilen en-Ni‘me-
tii’l-kiibrd’'nin ona ait olamayacagina deginmislerdir. Mesela Emced Rasid bu
hususla ilgili su tespitte bulunmustur:

“Ilgili eseri, inceleyenler bunun ibn Hacer’in kaleminden ¢ikmis olmasi-
nin imkansizligin1 hemen fark edeceklerdir. Zira eser ibn Hacer’in iislubun-
dan pek uzak olmasinin yaninda bilgi olarak da pek kayda deger bir seyleri
muhtevi degildir.?2¢ Ayrica mezkir eserin ibn Hacer’e ait olamayacaginin en
kuvvetli delili, ibn Hacer’den sonra yasamis Abdiilgani en-Nablusi'nin Di-
van’indaki bir siirin burada kayith olmasidir.”??”

221 Ayrica bu bir bask: hatasi degildir. Zira ilgili rivayet yazmalarda da bu haliyle kayithdir.
Bkz. ibn Hacer, Mevlidii'n-nebi, 19b (Niisha aa); 24a-b (Niisha ab); 20a (Niisha ac).

222 Mevzu damgasi yiyen rivayetlerin bu durumlarina hemen ilk basta dikkat ¢ekmek i¢in
baslarina “giiya, sozde, s6ziim ona” gibi gercekte var olmayip oyle sanildigini ifade eden
kelimelerin kullanilmasinda fayda miilahaza ediyoruz.

223 ibn Hacer (?), en-Ni‘metii’l-kiibrd, 41.

224 Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi, el-Kavlii’l-bedr’ fi’s-saldti ala’l-Habib, thk: Muham-
med Avvame (Medine: Mektebetli'r-Reyyan, 2002), 242. Ancak muhakkik Muhammed
Avvame “mevzi olabilecegine” dair ibarenin her ne kadar ilgili eserin Mektebetii’l-ilmiy-
ye ve Hindistan baskilarinda bulunsa da miiellife ait olmama ihtimaline deginmektedir.

225 Mislim, Kitidbu’s-Salat, 11.

226 Bu elestirinin oldukga abartili oldugu asikardir.

227 Emdec Rasid’in kastettigi siir, yukarida kaydettigimiz _asJi lis oY1 el a5 sOzleriyle bas-
layan siirdir. Bkz. Nablusi, Divanii’l-Hakd’ik, 326-7; Ebxi Bekr es-Seyfi, Nefdisu'd-diirer fi
tercemeti Ibn Hacer, 62, 3 no’lu dipnot (Muhakkik Emced’in taliki).



ibn Hacer el-Heytem1 ve en-Ni‘metii’l-Kiibra 165

Selami Bakircr’'nin da bu konuyla ilgili miilahazasi su sekildedir:

Unlii bir hadis tenkitcisi olan ibn Hacer’in mevlid okutmanin faziletiyle
ilgili dort biliyiik halifenin goriislerini eserinde kaydetmesine ihtimal ver-
meyen Bakirci, buradan hareketle Heytemi’'ye nispet dilen en-Ni‘metii’l-
kiibrd’nin ona aidiyetini sorgulamaktadir. Ayrica o, s6z konusu eserin elinde-
ki ibn Hacer’in mevlid niishalarindan farkl oldugunu hatta farkli olmaktan
da ote 6zellikle muhtasar mevlide uslup ve icerik bakimindan hi¢ benzeme-
digine dikkat ¢ekmistir. Nihayetinde o, bu mevlidin ya isim benzerliginden
ibn Hacer el-Mekki’ye nispet edilmis olabilecegine veya ayni ad altinda bir
baskasinin kaleme almis olabilecegine kanaat getirmistir.?2®

Cagdas arastirmaci Lemya bint Ahmed es-$afil de su iki sebepten dolay1
ilgili eserin ibn Hacer el-Heytemf’ye ait olamayacag gériisiindedir:

1- Heytemfi’'ye nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd ile mahtut olan en-Ni‘me-
tii’l-kiibrd tamamen birbirlerinden farkhidirlar.

2- Mezkdr eserin icerisindeki yalan-mevzii rivayetler onun ibn Hacer ta-
rafindan te’lif edilmedigini gostermektedir. Ayrica o, icindeki mevzi rivayet-
lerden dolay1 Miisliimanlarin bu kitab1 okuma konusunda olduk¢a mesafeli
durmalar: gerektigine deginmistir. Ote yandan Lemya s6z konusu eserin ibn
Hacer’e nispet edilme nedenini onun birgok mevlid kitab1??° olusuna dayan-
dirmaktadir.23°

Abdurrahman Ece ise, bu konuyla ilgili sdyle bir goriis beyan etmistir:

“Bu eser, tahkik edilmemistir; ibn Hacer’e nispeti sabit degildir. Ayrica
onun Mevlidii'n-nebi adinda mahtut halde bulunan ayr1 bir eseri vardir.?*!
Mahtut eserindeki rivayetlerin hi¢cbiri s6z konusu eserde gegmemektedir. Bu
durum tezimizi desteklemektedir.’?3?

Sonug

Mevlid kitaplarinin en yaygini olan en-Ni‘metii’l-kiibra isimli mevlid kita-
by, yurt i¢i ve yurt disindaki pek ¢ok yayinevi tarafindan tahkik edilmeden
ibn Hacer el-Heytemi'nin adina basilmaktadir. Tespit edebildigimize gore
bu eserin ona nispetinin temelinde, li¢ farkl1 yazma bulunmaktadir. Ancak
bu niishalar bir yazmada bulunmasi gereken biitiin kayitlardan yoksundur-
lar. Daha acik bir ifade ile ilgili yazmalar eserin metninden ve “Heza Mevli-
di'n-nebi (s.a.s) li’'bni Hacer” ifadesinden baska higbir seyi ihtiva etmemek-
tedirler. Bu da itimat edilecek kadar muteber olmadiklar: anlamina gelebilir.

228 Bakirci, Mevlid Dogusu ve Gelismesi, 48-9.

229 Ancak onun bu konuda sadece bir eserinin oldugu ve bir¢ok isimle anildigina dikkat ¢cek-
mistik.

230 Lemya, Ibn Hacer ve cuhtiduhu fi’t-tdrih, 2: 365.

231 Ece’nin kastettigi eser, Ibn Hacer’in en-Ni‘metii’l-Kiibrd’sinin sonug kismindan olusturu-
lan mevliddir.

232 Ece, “Ibrahim el-Hasan keyfi'nin Irsddii’l-Mu’minin Eserinin Hadis Ilmindeki Degeri”, 423.
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Dolayisiyla da bu eserin ibn Hacer’e nispeti miistensihlerin bir hatasi olabi-
lir. Zira ibn Hacer’e nispet edilen en-Ni‘metii’l-kiibra, iislup ve muhteva baki-
mindan onun orijinal en-Ni‘metii’l-kiibrd’s1 ile onun c¢esitli isimlerle adlandi-
rilan diger nushalar1 ve sonug¢ kismindan olusturulan muhtasar mevlidlerle
hi¢bir benzerligi ve aldkasi bulunmamaktadir. Bununla birlikte ona nispet
edilen en-Ni‘metii’l-kiibrd’da onun gibi bir muhaddisin yapmayacagi biiyiik
hatalar bulunmaktadir. Ayrica orijinal en-Ni‘metii’l-kiibrd’sinda vadda‘ ve
yalanc1 kassaslarin mevlid kitaplarindaki masni’ siirlerinden yakinan ibn
Hacer, mevlidinde hi¢bir siire yer vermemistir. Buna karsin ona nispet dilen
en-Ni‘metii’l-kiibrd’da her mensur konunun ardindan bir siire yer verilmistir.
Ayrica bu siirlerden bazilari ibn Hacer’den sonra yasamis kimi alimlere ait
oldugu ve Divdn’larinda kayitl oldugu tespit edilmistir. Ote yandan iki eser
birbirleriyle taban tabana zit baz gériisleri muhtevidir. Yani onlar1 ibn Ha-
cer’in kaydetmis olmasi celiski doguracagindan pek makul gériilmemektedir.

Bu ve -yukarida zikredilen- daha baska nedenlerden dolay1 ibn Hacer’e
nispet dilen en-Ni‘metii’l-kiibrd’'nin ona aidiyeti neredeyse imkansiz gozik-
mektedir. Bu tiir nispeti ihtimal dis1 olan eserlerin nispeti yeterince arasti-
rilmadan yayimlanmasj, ilim edebine uymamakla birlikte kitabin adina ba-
sildig1 dlime de biiyiik bir haksizliktir. S6yle ki, ona nispet dilen en-Ni‘metii’l-
kiibra gibi muhtelif bircok esere kaynaklik etmis ve asirlardir biitiin Islam
diinyasinda taninan ve okunan bir mevlid kitabinin biiyiik bir hadis ve tarih
alimi Ibn Hacer’e nispeti, eserdeki hadisleri inceleme imkani1 bulamayan
kimselere eserde bulunan hadislerin ibn Hacer’in onayindan gectigi inti-
baini verebilir. Bu da biiyiik bir sorumluluk gerektirir. Diger taraftan da ibn
Hacer’in asil en-Ni‘metii’l-kiibrd’s1 onun golgesinde kalmis, bu zamana kadar
hak ettigi alakay1 goremeyerek nesredilmemistir. Halbuki diinyanin muhtelif
bir¢ok kiitiiphanelerinde yazmalari bulunmaktadir. Dolayisiyla bu eserin ¢ok
zayif bir ihtimal de olsa ilgili niishalardan hareketle en azindan “ibn Hacer’e
nispet edilen: Mevlidii’'n-nebi” seklinde veya miiellif ad1 belirtilmeden sadece
“Mevlidii’'n-nebi” ismiyle basilmasinin daha uygun olacagi kanaatindeyiz.

Ote yandan ibn Hacer’in farkli bircok mevlid kitabi te’lif ettigiyle ilgili yan-
Iis kanaatin olusmasina neden olan hususun orijinal en-Ni‘metii’l-kiibrd’sina
ve onun sonug¢ kismindan olusturulan kisa mevlide verilen cesitli isimlerin
neden oldugunu tespit ettik. So6yle ki, mevlidle ilgili tek bir eser te’lif eden
Ibn Hacer, ilgili eserini en-Ni‘metii’l-kiibrd olarak isimlendirmektedir. Ayrica
bu ismin bircok yazma tlizerinde bulunmasinin yani sira kimi talebeleri ve
bibliyografya alimi tarafindan da benimsenmektedir. Ancak biitiin bunlara
ragmen bazi niishalarda eserin adi, [tmdmii’n-ni‘meti’l-kiibrd, el-Makalid fi’l-
mevadlid, el-Kavlii’s-sevi fi asli ameli’l-mevlidi’n-nebevi ve Mevlid-ii Ibn Hacer
gibi farkh adlarla isimlendirilmektedir. Bunun miistensihlerden kaynaklan-
dig1 diistiniilmektedir. Bu isim farkliligindan dolay: ilgili niishalar genelde
en-Ni‘metii’l-kiibrd’dan farkli bir kitap olarak kaydedilmektedir. Ornegin ft-
mamii’'n-ni‘meti’l-kiibra olarak isimlendirilen niisha biytik bir ihtimalle ad1
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uzerinden yapilan bazi ¢ikarimlarla en-Ni‘metti’l-kiibrd'nin tizerinde bir te-
timme olarak disiiniilmektedir.

Ibn Hacer, en-Ni‘metii’l-kiibrd’nin sonug kismini ikinci babta senedli ola-
rak kaydettigi rivayetlerin sened, miitdbi ve sevahidlerini hazfederek olus-
turmustur. Bu sonu¢ kismi mevlid hiiviyetinde oldugundan bizzat kendisi
ve baz1 miistensihler tarafindan miistakil olarak kaleme alinmistir. Ancak o
bu calismasini isimlendirmemistir. Dolayisiyla talebeleri basta olmak tlizere
bazi miistensihler ve boyle bir niishay1 yayimlamaya ¢alisan gliniimiiz aras-
tirmacilari onu uygun bir isimle adlandirma yoluna gitmislerdir. Nihayetinde
de bu niisha, Muhtasar en-Ni‘metti’l-kiibrd, Mevlidii’'n-nebi, Hatimetii’l-mevli-
di’s-serif ve Miilahhasti’l-mevlidi’n-nebevi gibi cesitli isimlerle anilmis ve yay-
ginlik kazanmistir. Bu farkl isimlendirmelere dikkat etmeyen bazi arastir-
macilar da ibn Hacer’in ayri1 isimlerle anilan her bir mevlid kitabin1 miistakil
bir calisma zannetme hatasina dismiislerdir.

Bu calismanin devami mahiyetinde olan Ibn Hacer’in orijinal en-Ni‘me-
ti’l-kiibrd’sinin tahkik ve degerlendirmesi, yurt ici ve yurt disindaki kimi
niishalar1 dikkate alinarak tarafimizdan hazirlanmis olup yayim asamasin-
dadir.
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Buradan hareketle, arastirma, isim climlesinin fiil ciimlesi konumunda kulla-
nilmasini ele almaktadir. isim ciimlesi ve fiil ciimlesi arasindaki anlam farklari
incelenmis, Arapca ile Tiirkce arasinda kullanimi karsilastirilmistir.

Arastirma giris ve iki boliimden olusmaktadir. Giris béliimiinde Arap dilindeki,
isim ve fiil climleleri gibi konu ile ilgili tarifler yapilmistir. Birinci boliimde isim
climlesinin fiil cimlesi konumunda gelen yerler ve agiklamalar: yer almakta-
dir. Ikinci béliimde bu iki tiir ciimlenin nasil anlagilacag: ve Tiirkceye nasil ter-
clime edilecegi ele alinmaktadir.

Sonug kisminda ulasilan bulgulara yer verilmistir. Bu bulgularin ilki, isim clim-
lesinin fiil climlesi konumunda kullanilmasinin bazi1 anlam farklarini ortaya
koymasidir. Bu anlam farki hem dil hem de belagat agisindan kendini goster-
mektedir. Aralarindaki farklarin incelenmesi Arapga 6greten ve 6grenenler
icin gereklidir. Boylece aralarindaki anlam farklarini bilecek ve buna gore ¢evi-
ri yapma imkanina sahip olacaklardir.

Anahtar Kelimeler: Arap dili, Isim Ciimlesi, Fiil Ciimlesi, Belagat ve Terciime

Using Nouns Sentences instead of Verb Sentences in the Arabic Language
Abstract

Each language has a number of characteristics that characterize it and dis-
tinguish it from others. This also applies to the Arabic language. As in Turk-
ish, there are two kinds of sentences in Arabic. The first of these is the name
sentence. Begins by name. Expresses precision and stability. The second is the
verb sentence. Starts with verb, Informs continuity and innovation. However,
especially in the Qur’an, some noun clauses came as verb sentence. On this
subject, al-Shatibi gave examples in his book al-Isharat. However, he did not
explain and interpret them.

From here, the research deals with the use of the noun sentence in the verb
sentence. In this research, meaning differences between the sentence and verb
sentence examined usage between Arabic and Turkish compared.

The research consists of introduction and two parts. In the introduction, reci-
pes related to the subject as name and verb phrases in Arabic Language. In
the first chapter, took place descriptions of the verb clause. In the second, is
discussed chapter how to understand these types of sentences and how to
translate them into Turkish?

In the conclusion section, are included the results obtained. First, the use of the
noun clause instead of the verb sentence reveals some meaning differences.
This difference in meaning shows itself both in terms of language and litera-
ture. The examination of the differences between them is necessary for Ara-
bic teachers and learners. Therefore, they will know the meaning differences
between them and will have the opportunity to make translation accordingly.

Keywords:Arabic language, Noun sentence, Verb sentence, nametag and
Translation

Makalenin Gelis Tarihi: 20.7.2020; Makalenin Kabul Tarihi : 17.12.2020
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Arapcada isim Ciimlesinin Fiil Ciimlesi Yerinde Kullanilmasi

0z

Her dilin kendisini niteleyen ve digerlerinden ayiran bir takim dzellikleri var-
dir. Bu durum Arap dili i¢in de gegerlidir. Tiirkgede oldugu gibi Arap¢ada da
iki tiir ciimle vardir. Bunlardan ilki isim ciimlesidir. isimle baslar. Kesinlik ve
istikrar ifade eder. Ikincisi de fiil ciimlesidir. Fiille baglar. Devamlilik ve yenilik
bildirir. Fakat 6zellikle Kur’an-1 Kerim’de bazi isim ctimleleri fiil ctimlesi konu-

munda gelmistir. Bu konuda es-Satibi, el-isarat kitabinda érnekler vermistir.
Fakat bunlari agiklayip yorumlamamistir.

Dr. Ogr. Uyesi. Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Miitercim Terciimanhk Bélimii,
Miitercim Terciimanhk Arapc¢a Anabilim Dali. ORCID: https://orcid.org/0000-0001-
8163-9225, emadaly@kmu.edu.tr
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kmu.edu.tr



M 5 gl b bl el Dl Y LS 3 Sk ks

Kaynakca

Celebi, Evliya. Seyahatname, Hazirlayanlar. Sayit Ali Kahraman. Yiicel Dagl. istanbul:
Yap1 Yayinlari, 2010.

Diyarbakir SalndmeleriY1l 1890, Diyarbakir: Diyarbakir Matbaasi, 1890.

Ebtli Ubeyd El-Bekri, Abdullah b. Abdilaziz b. Muhammed b. Eyy({b b. Amr. el-Mesdlik
ve’l-memadlik. Beyrut: Daru’l-Garb, 1992.

Herevi, Ali b. Eb( Bekir. Kitabii’l-Isardt ild ma‘rifeti’z-ziyarat. Kahire: Mektebeti’l-
sakafe diniye, 2002.

Himyeri, EbG AbdillAh Muhammed b. Muhammed. er-Ravzii’l-Mi’tdr. Tahk. Thsan
Abbas, Beyrut: Miiessesetii Nasir yayinlari, 1980.

ibn Abdi’l-hakk, Safiyyii'd-din Abdii’l-mii'min el-Bagdadi. Merasidii’l-Ittila Ala
Esmai’l-Emkine Ve'l-Bika. Beyrut: Daru’l-Cil, 1992.

ibn Havkal, bii'l-Kasim Muhammed b. Ali en-Nasibi. Siretii’l-arz. Beyrit: Daru
Mektebeti’l-Hayat, 1992.

Ibn Seddad, Eba Abdillah izziiddin Muhammed b. Ali b. Ibrahim b. Seddad el-Ensari
el-Halebl. el-A’lakii’l-Hatire fi Zikri Umerdi’s-Sam ve’l-Cezire. Thki. Yahya
Zekeriya Abbare, Dimesk: Mensurat Vizaretii's-Sekafe, (Kiltiir Bakanlig
Yayinlari), 1411/1991.

[stahri, Ebli ishak Ibrahim b. Muhammed el-istahri el-Farisi. Kitdbii’l-Mesdlik ve’l-
memadlik. Beyrut: Daru Sadir, 2004.

Kazvini, Ebli Yahya Cemaliiddin Zekeriyya b. Muhammed. Asdrii’l-bildd ve ahbadrii’l-
‘ibad. Beyrut: Daru Sadir, Tarihsiz.

Ki, listrang. Biildan el-Hilafe es-serkiye, Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1985.

Makdisi, Semsuddin Ebii Abdillah Muhammed. Ahsenti’t-Tekdsim fi Ma’rifeti’l-Ekalim.
Leiden: Beril matbaasi, 2. Baski, 1906.

Muhallabi, Al-Hassan bin Ahmed Al-Azizi. el-Mesalik ve’l-memadlik. Sam: Takvin
yayinevi, 2006.

Nasir b. Hiisrev, Eb(i Muin b. Haris el-Kubadiyani el-Mervezi. Sefer Nameh. Tahk.
Yahya Hassab, Beyrut: Darii’l Kitap el-cedid, 1983.

Rasidi, Muhammed Abd al-Rahman Musaad. Tarih Amad, Zakazik: Zakazik
Universitesi: Asya Calismalar1 ve Arastirma Enstitiisii, Medeniyetler Bliimi,
Yiiksek lisans Tezi, 2008.

Siillayfani, Halid. Medinetii Amad, Mansura: Mansura Universitesi, Yiiksek Lisans
Tezi, 2014.

Takkus, Muhammad Suhail, Suriye Selcuklu Devleti Tarihi. Beyrut: Dar Al-Nafaes,
2009.

Ubeyd, Taha hiidiir. Tarih Amad el-fetih ve istikrar. Tikrit: Tikrit Universitesi dergisi,
Kasim 2008.

Yakat El-Hamevi, Eb(i Abdillah Sihabtliddin Yakat b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi.
Mu‘cemii’l-Biilddn. Beyr(t: Daru’s-Sadir, 1995.



186 isLAMI ILIMLER DERGisi

el ssladd

- Celebi, Evliya. Seyahatname, Hazirlayanlar. Sayit Ali Kahraman. Yticel Kredi
Dagli. Istanbul: Yap1 Yayinlari, 2010.

LS5 o -Giomedl 5l Ll ol ol S5 38 ol SN ol ol oy o o oo ol ol =
991 (@ sl LI 5055 1 s 5l

1992 ¢l 15t 1h L pladly 2SN ol o g1 ol o o 3ol e Gl i ol =

Sl O dl.SLquj Sl wJJuP‘}“ (éj.i.” e o ﬁf.ll L p Al de céjﬁ\ doe };T -
1992, sl 3l

2004 UAL& )\} ZC);):{ sfaUL».«.“} sf.UL»»j\ .w)w‘ Joeo By ('..:A\).g‘; ébw\ }:T Lé;@y‘ -

Oler] - oo WY1 st 3 slamall (g 1 pniall e oy il ey o Al o T (g amndl
1980 8l ol d 3o 1 0 2b . uls

&)GJ.“ Aol ’BJJ&L}ML‘ o, @ola>y .lagréuu REE W) da})‘.l.&.lw Lé.&.;..f:)\ -
2008 cllamdl oud Y1 gl s Sl ) dgre

st b el Dl olasdly ulbed] Ll oAl Ll B s A
2014 ) yoarall Znslr 15y gaaiell

2009 ¢ sl s 1o 1l pLadl sY b Bl e )5 - ot oes ¢ 53l -

2008 S 155 0oy S5 Aaalr oo 1oy S5l iy il &Skl el diyke . 2t ab e -
w33k s 1os bl Sl SN BT 5 peme o dams LS5 v 5

1985 Wl g sy 20280 BN DIl g 2 ¢ S -

1890 Sobs (b Y andas 18050 Sk Y5 eIl OS¢l 5all e e s -

1906 ¢ Js p dadae 120 gl 04 duke 25 (BN B e b eomsli] il Ty e ¢ gkl -
2006 2l dellal) o oS 1 ges 1l L llladly @landl (g5l o oy ol gl

Olas o Gt el jaw .Lugjjjoj‘%;\iﬂ.,w ﬁgﬁ\jﬁyudﬂﬂ|wﬁi g i ol -
1983, el GsTI Sls tey w30

.1992 451,3..“3,;.{4); HUZ g .y;v‘l‘)}p .ijw\&iﬁwcwﬂ\*

Bl 455 3l 1 ol B J) oY e o S ol o e el sl (sl -
2002 (il

1 s 20 OMI e g el o ] e gy 3L il el e (g el 5L -
#1995 slo s



M 5 gl b bl el Dl Y LS 3 Sk ks 187

i sl a5 b o b o L OF B HUYT s 3 jlanedl o 0l als
Slo V1 oal o ahos pind 5 s 5ol Ll a0y (B ol ol ade (a6 g
i V1 8yl e e Wl A 5,V 5,50 4l 3 B ol Lo W 40l IO
el QUi Lyl poel Blaased 5Ll Sl DU BT alsS 3 o301 SLST5 B a5 el gl
o2 Lod (1 0T JU O aoeme S 3 (g ool 3L Lo (ye Soonis e B
o o Ll 8 ) e B (el 28 2 e lond)

S BLEYL Ll B J] LY als b barlus e 5,80 Suss Lad,
.quﬂy,@ww,ww\\»;;ﬁ;sgw\}g\jau)\y%w



188 isLAMI ILIMLER DERGisi

AL sty ol ppheandls o el sas bl s 8 gn s Gl D
Wsbaall ab G 1 o550 OSe bl Leas copzon lanall froxr ol 525 (po,le) 1
Jggres dmn 3o (1) G 03 Gaam) ol esilo) Bowe b (LG o) ol
ezl Sy sad o A5 3o O Y G (Ghaoll) el 15 ol laas pale 5a s
el donst Jo Sl dny pdl Easedl) 455k w6 oLl OY (Glaedl) el o5
SN ‘s)t.o.ujsfmwud\;y,d\d;{rjs)w\ Lls) i) o 5 g0e IS el U3
f.u,hﬁjjww,gfgmyéiwwwu,@\&wcsjs,w\twjtw
2 el 8oV b 50 OF Lowy cllnall 8 )ledl o 1 (551 ) Y1 8kas Y1 5 5

P8 e L 3 e N Sy W sl a0 a5

Sl Wi 3] (Ll el melr o pdis Bt o W) sl 5o td) melrs

Y g L] (o8] ) ol s o) ) L 25 poall s el a3 S
Slolesdls Bl ey L sl O e s LI S50 wmop&,}?gj CNEL RIS
ooy Ogsans plo Be I Jool wajlosl OL Led ) JSCET iy o1 o UL
fldly Jr I dle Ll o g5 kel o gadS 5 05 gl s G g iy shall LA

33

-

L3I

& 2205 b Lgnand s Ll s S00Ls A 5ol Lol ol M Bl 8

el e O gl el S Las LSow o3 Al ada a4 ias Loy Ly ol oS
Sl sy o JB o Alaally Alaadl alS 5 (g elad V1 g Lasio s ) bl ol
G2V 5550 AlS G ] B ol 35 (S pa) s il 58 s Bl B S
Bl et g e Lo Jlae A 58 e o o el By J Lo s e ot
L;;ﬁ)b&duﬂg‘}bb‘fﬂsuuij‘&bdwj:\?)y‘S)L}wwb}aﬂT)yw‘)
ngs Dol Sl 4,50 Wds Lo Leto s aslomlw s 3 ol LTS A )1 llis

of o &1 s Lew iy Wbl gl s Ladalis s Lgslu s ol w)_;@):y;si
el s el S e B 6 S wel g s dand lae Sls JU Lgd Ll Glosls wlas
o1 Y Lo JB pnlid] (ol S S il Lgio s NS ¢ S50 6 pmie pa oSl
oo Ll o 1 o cppadnall 0535 5 clgne ol 1,08 Yy T Tl 2 5l el

32 Evliya Gelebi, Giiniimiiz Tiirkcesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, C.4: 42-53.
33 Evliya Gelebi, Giiniimiiz Tiirkcesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, C.4: 42-53.



M 5 gl b bl el Dl Y LS 3 Sk ks 189

LSk ol o LT Gy

GErg Sl 8ie 3a oS maladl 5 cddall S e (B80S el s dop ilee s
& e LS la s go Ul dge (Bl I8 dms oLV o doeenadl 1a 0T 5 1 g 550
Sl W slazall ) suanll e (b home Bl OISI s OLS 5 Ll A1) ses Yl o e
3l peoldl i O U5 )y 3o OF a5 ) gy O da b (a8 5 oy s
A () B eVl doeed s Ly sl s (o) b Sl el
A Js od BSOS &l o sauie Dl S 0T LS (gl (b Bpoo LT 5 (pan)
S eadls edl 05 3L Zesdhe 058 oy Ll e pglas STl 2ol 650006 ol
(55 8S 5 8 i ke Lgh s ool el gV o) n i 55 055 ol K2 Lo
oaandl o Ll B Y B Sl N Ol dn T el sl e Gl sb B L
e Al S L pall wb w6 A Sl B ad p el sl Bl Ol Slaa
sboadl Clien 3550 o la Ul daws 35 a0Vl e el A5 ke Lo AUl
B o V1 lgadl Bl s ¢ e pdr s Sl o e (g Lealeo 55 L o 55 510
b Chladlada e by o gkl b Gladkdl el b Jldl o LS b laally
idos Y1 oo Loz ol 0585 Ll aes VI a5 (6555505 Sl dleseall w140 5
SEPIICH U CH VP RSN i+, T S WU PR WSS COL A - N VIVPL PRCI LR EP R P
s Sk b Jred sy S el s 65 5 O1LBY dx e 55k L) o
ol S ¢ ol B 5 5o L) A1 Gl LeadSr or s ¢ e AN 1l 3
Ml el G S 0L ks Ol

Sl dn e 55k s Bols Oy Jordl &l 08 0 (s 56 (I ol las
il o el By Bolas Ly SLl La] bl e g bl ad b 5
el oy Ol i b aslonll s o 1 L L3 01 (b ol dald aasl O L

S By 55k dy bl Jhaay frers o3 mele LiL LSl melr OF LS
e ol 5a5 (L34 ple) ol Ll sle ol g2y rrlioedl 5 ) o plaball 4 £330
ts sy o asds Lb S bl 235 015 1 (L el el ol s il
oo 1oleis S hse Y e G Y (Ul (2 V) o) 05 s )l &l gy o3 el Lia
Shoadl (o Sl O gm il Jaloty coly Lo 125 OF Il () (aplth) ol -l
B o 585 83U 2N O pen i dlall dousl 1 53 6l (aslpl) 4 oo 1 ey DB 05

30 Evliya Gelebi, Giiniimiiz Tiirkcesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, C.4: 39-41.
31 Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkcesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, C.4: 39-41.



190 isLAMI ILIMLER DERGisi

Sl bl Ol JI b ol gl da )l s Ol o 3 Ble (s Loy (ol Sl
s Sl o @il z o sem S e WS (B Ol Wt B el Ol el
S35 08 ,Ble o ST oy 00,8 e Bats Bl g8 2 S Ol Bl OLr
s el s a5 Lo Ll g0 o = 305 Wlled o dlors Ly 35 s bl
lelsd 2,1 G b g allall gl )l B3 ) B3 (e £ as &asl o 3651 Lgmslr (s

0l Gl b e a5 SIS ) OF Lal Sy s e Ok LS gy e 3

Gl e Al ay ad andsls b a3 ed g b L fr ol e
S LS ol AL am e a5 & gmels Saldl 03T OIS s 4 dasyls oty b i
Aol ey Y 4 el s ¢ edaiioll i e ST Lasdr Jladls Y1 e alom s Lo
e OV laciall e o (58T pa5 et ad 3,801 M IS ple Bl ade dy A s
"">u'°j*>TJ 4:\..10}dWTw&k&‘uﬁ)j))ﬂ)}xé.U‘wa\Mj cM\EﬁwJﬁ
ij‘él’d_}owwdwubqab})oi@;f)u}'ﬁjw‘uﬂm&pgn%;eiﬁ.:wd.a
2 15 5,3 S5 ) L e i 8 &l Cadl s Cmlo S35 cdaidly

(¢1682/61093 : j 5y aslizmlous S 3 dor Wl -12

L3 gl Lpnw oy Ladrline s Lslu s SC503 Bude ool 8 o ST odr LT my
BT Sl DB aslimbow 4lS 30,53 L Lam b ateins el L1 25 680 Lglalas
Josadl Bt 3 (@Ol ade) g o1 O Lo T JUiS dptadl o s J 5 il
tlos grde Loy g U I s 050 505 1 & e OF sl Ul OIS 2220
odn Jal &l s e ) o e eals (S0L) ) Lo st I iyl o 308 o 5l
s 0555 01 ) g 503D DB sl sles Ll g Los 100 cays 15l s 1) 59 2epokedl
OS5 ey (el Aol 1315585 O 5 Lehal dany 05 jole g ga 05505
b sl BBy claz 35 |5 e oS Bpdal SIS ol U5 S5 el g e e Ll
;tﬁcﬁou(uﬂ.C)w}ﬁq’d\fijchzawjzwldlswiﬂj(rw\%b)&ﬁ
sl Zyde (F (SL3) ermnll 55530 Loy 1 318 518 Ll Loy 3 581 ey Bl
) ey iy 05 Lot 0580 (el 03) o W p5 01 5550 Lol SN ST U
Pidall sds e oSl ol 255 eV (Sl ol s 3

3 oY1 s B lanall o el 27
3 Y1 s B lanall a5 s el 28
29 Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, Hazirlayanlar: Sayit Ali
Kahraman,Yiicel Dagh,(istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2010) C.4: 30.



M 5 gl b bl el Dl Y LS 3 Sk ks 191

(r1283/o682 &;‘,3) .bL:a.“ ‘)L:P'-Tj J)L:.“ )UT ‘\.zl.'.'s ‘.'59 @J}ﬂ‘ -9

Bpar yde dal (W L gl Blaasd sball LTy SSUILUT abs 3 5l L
oo W e Al g 155V e [ i ol DS (ST] 525 e 5 5edl 53 0 85l e
Ly -Olel)d Lgdas LT 000 Lehaus s I 2 o samls G 0 Y] Ll
oo Sl oL O addll (ol 0 83 L gl g g5y Ml slatlls bl Slnd¥1 3 28
sl il M3 36 e Gads pall I3 b oy 5T e (i 4 phos wlad Samy
o ST ol Ol i) 1 OF 535 - ol sl 0 OIS OL5 €9 dadyls oy S o]
0,53 La sty Lo pall U5 65l cardr oS 5T Gl 0 Sl 130 ¢ b liradl Ol
NPT OV I GL ) G el e s el

<€‘1338/°739 :qé‘,.?) CLE.:.“J L[| P C)U:\H Lol o als Lf sl ds ol -10

prad) S (el g ladls BT elonl e eI ol o alS 3 Gl ke ol JG
Z\lz.sjL[CASJ»C)K»L“;T]J'A}J\;;)J\sjbodpwwsjwﬁﬁ.u{:&;a;)wgnj
25.4;.}2;'()}:;&@“;5@} ch[Sd.{BﬂM co;sizda,?w

(1495/6900 : b 5) JUadYI st b slanedl yo 5 I 4l (b (g meall -1

35S e dude el il UssY B lanedl o5 1 alS 5 (5 el i JWi
Lt 5500 (o ey ols oo sally dlars o Lo 85l oo sall JlasT n 5201
o568 05l Lelal o] = 5 bl ST L b s )l o Jio e JU iy 22 5Le
) S5l ole welrl clally DLV 1pdlas ol ) easbll o 0 el
Sl J e O oSSl Ll i o sl e OUS e e Il e ] o
oS el oSl e 0 gl (56 mad o T 1l oSan oy JS e 15955 0F e 2epekedl
AWl 1S5l dgd pnadanadl el s O all 5 gl P 3]s LI 5LE ) (Sle (oS a5
Jo o Lal 05 any By iS5 3,6k Jals ol ol ello bl in Jro b o gt
e ) o
2o Jlae Lde Jondly 2l 8,08 g s o8 b Jor o Bea 508 ol e
Ogee Jo collaes Byl obs by g J51 Ll 03 5l Y1 By g Lo s 266 S5Le

A92-491 (2 ,50bo s s ) 3kl LT SO T, s 5801 5 5amn  does o 455 24

61,1992 ¢ ol Jls 15 ) 1 ity £SUY1 eland o 3BV dol o 5ol s ) a3l e 25

b e go 1005 12) 20, e Ol 13 SN st b slamedl 5 15 el pniedl e ] e o dos il e 26
3,(1980 5



192 isLAMI ILIMLER DERGisi

i S5 o ol ade oy Chw T S ol I3 85y 3T 1315 - Wl ST OIS 5
eliadl Ja oS o o st g Y ¢ pudatiadl Il e o 8T Tl Y1 s
ST 0 ol Gl ¥ s ool o5 oY 50 o sl Sl a3l s s

ol sle oy ool Gl S 5l G ale

((,1229/°626 T oluJl prere 4l B (5 pedl il -8

s s e, BB VI BT Loy odl e ol 2 ol ool e (5 ol 0 3L ks
0 ol s ol ggs e 15 el el Jor Il el 1y 5 1 doNTOY ool 2 )1
O STl )y 5Lt L S5 5 clasl )l e e syl s Llaa O Loy sl s T
Loy Sobs Oe ael oy alel ity cadstT Jli LS caael o) &yl 5l 8L Ly ol 5
YOI P S PSP P J AP EN PO ) RV E S PER YRR I8 - - P PY R
for 33 05 pis ol s ol Leadlbo 5 (AR33 8 pis st 5 dr 3 O 3N 5 st g o5 s
(ool o Lelin Ln e il o Ll Lty <O ol o o 538 e (G| el sl e
20l ey Jos S gl 0 35 <0 zeall oy Lelte Lzl

I3 5l bl Lo dms 28 ole Wl s gl o o b B b ol b
Ol S | siaomy Y O Jo s o g Los 1glSon 1 0T e Lo 0 ol 3 clglal i 5 e
Sy egd B85 M S e 1l 158 5 O ) smell gmdaay s o s el 155 5lay
L5 oo o Al e deler e SilS il G 5 8 el B Rl e il 5
(N e e JBAelal oy Ol by Ol e o Ol

bdome lasdl 0l e aes o [ a0 Y

L ey LS . clgas o ol Ll

oVl Sy G el ealdl g (B3 S B all ol e Gl T ) s
CUS Lew iy5ete oY1 B gl s g sLadl g oSG 8 adl O sVl
Wl by s odly s Ll G Blpedl QLS el elonl b ilseally izl
L gVl ool s IS T el e L] s 2370 B 3 Sl
2552 G a1 il Slos - oo sadl 55 Slero V1 ptll o ke dimme 23S (g3l
\;dwdawwaww\m&»muu&@j.Tﬁ;mww;j@ﬂ,
B sl 35 O30
229:1,(1992 , Sl 3l s 1) sellealls ULl o dbiV1 (6 S s 25201 s o il s s 51 21

57-56 1,014 pens s g sl iy 22
57-56 1,004l pons s g5l i 23



M 5 gl b bl el Dl Y LS 3 Sk ks 193

(p1088/6481 : j ) a8l jhw 4SS (3 3t poli =6

e L) WL INs Sl SlosYl al e Ll sy i s ol U
NS g o5 o8 LT L g 5l 8 5 e o A1 il Ll Lo Js (0 1046/0438)
S b et o pandl aam Gamtle 55l adn ST N1 el g ey bl 2
il 3 Ble S e 55 3 St as e Lol 0 ,ke el gLl an
or IS ol s SUTae 5 ot 055 amy el e e w55 o130 5503 45505
oo LS ol gl Bl odgds 2 JS B3 o dall ey 35 el J] 5 sl i |
Sl B O s koY Sl e B o g S Jhay b i Y gl il
oo A g sl s 25 Ol gl s e,V Ob Lty o5 1 OL o815 Ao
S Ol JolS oy 8 o) ey o Lgh U5 488 ag p31 Lt aeli)) ol
Oy Al oo dpoell g0 Ol gl sl 5 gl Mg 5 &gy oyl s a0 iy OF ol
2l Dl ) Bl Szl acde o5 SVl Dl L1 Sl ) oy 11 5
lall ol o a3l ity oo Budodl oy b5 o138 000 ot 5 BBl adas LI
y»Tqﬂ\zjz{j.‘w\gsﬁuﬁjy\yws)uy%;as\ig?qs)w\ygwmj
Dl s ol oo LeaSls dndadl el 5 el myga:&;wwwmw %gjc;wj
o s 805 el el ol 33 S I GSILT S S el e T ol 165
Lelte 2T U (6l &l aT o comans Vg (o V1 am s e OSGe (T b el s Jo s ]
qasﬁ,‘.;L«:um,%;msm,lc&}ba;udz»mjpymﬁ;uy@wuwj
bl 3asl Lgh b vl 85 sl g0 5 50 Ses Nl a3 gb 5 3ol 5 dmdad 3 g0s S 2l e
il iy lons s L85 5505 55l eS8 0 slandl B0 s el il a5 25
3 OLe)d & 515 lameny Jor s Aels i)l iy el pn it oS 5 g ke 308 8 e
Sl drnadlys 4 s 5l alss el ¥ Ol el Lgns ity ulonid] g0 255 500l o
Lol s 3 5 ¥1 ol g0 Ll el ol jlos oty 85 Lgre il i 0 Y Sy il e dolie
LelS s 3ol I &b e B a0 L5 2V sl Ll sland 8 ,Ls
Lo a3ball O pag o lall e Led ol 155 i pinedl ol JU Ll el b 35 ol e
2.0 gl b alta 5T o Eltall dptodl o Ll 55l

(10976487 : 3 ) laally Mladl alsS b (6, SN e il =7

calalol p ol Jor 1 Mlaaly lonadl S 3 (5 S e gl ol (y2 oo (yaes
2 s ey b il Ol s e BB e a3 4wl @5 ak sl e

A43-42:1 46 i 5 0l 20



194 isLAMI ILIMLER DERGisi

Lmalr IS 5 5yl odn po Lzl 5T Lomalor s B3 gy 515 58T 1 T5lus et
e by obas bay g 515 £330 dalis «Jsbs 60 b Ko B3l L rol T e
gl pes smads Gluss plvd L OS5 Lgre w5 050

(99016380 : 3 ) lendls Sl asls’ 3 dgadl -3

oy e e Lk Al dne el 5 W SMleadl s Slenedl allS 3 gedl i s
9LAQ}:.9L;LC‘5%PM)M‘))U‘L&M‘Y)QM‘@MY&\J)MJ\SJL:QJ\U.A
P8 gl ool W

(99116380 : b 5) (BN B o b powlid] (] a8’ 3 nitiall —4

e e M ol e V"“JL;S“ &b 20 %5.9 r.:wl.iﬂ\ um:-T als gf’ q.».lid\ leao s
slzd paasll s a G adey Ol & o S 4l foady aSWaT Jes Lo sl s
3.})3)}3%;’]90}79L@:&j)j.ﬂ‘@bbidﬁﬁjwJysjbwarsuiuﬁﬂiq&j
Jordl s bl Ob Ol gl dest L ) g ol s (ppedneld i b
Vs Jordl e andl Gams 0l s o] gl o T Oy I Ols s ) s

Sdoi 5 TS aam GUL J5 8,6l Lode ey ol Lginas SG5Ls Lol 306 oLl
Jos e das )l OBy gl OL3 el ey 1 L ole raall e Uil il
5 Lzl

(plOB8B/ABT - 335 )3l & e ] SLLENI 4l (b 55,40 -5

sl Sl e e Led Log L8 e ) LN LS B 5,61 e Co0

A gy oIS pldl 55 ol ade 5 domne Ly il Bke 1 pollo s oL

O B s Ly ol s ade bl o il J ey domee L5 B8y oy ade il Lo

e Al by sl es dony e W 2y S S s e o) I

o o) ol ss LY LS o s Gt 3 Ly RIS Wy s 5 Ly cplaodl b Lol
P oedlall e deler Ll s choglae &1

223-222:1,,5 NV s,50  Ji - ol 14

109,(2006 « 2201 ielall ¢y S 5 5805). 15 AWlaadlsy eliled), lgall (¢35 dont o ol 15

140 1,6V 8 m el sl izl 16

371,61 8 e el el izl 17

451,06V 8 S il sl izl 18

60 ,(2002 (2l Bl 155 13,8 W1) L 1b oyl 8 e LN (s 4l e o S il o e ! 19



M 5 gl b bl el Dl Y LS 3 Sk ks 195

oy @y o pdl 3 ad] gl Il Ob s A Sl el Ol Jh Sl Ll
o M 3 alenadl 0555 b clga JrT 1,8 V5 pam T tly 0 5l cppadald G 0T Y 0 53

@b Li.ij@JOjbj J«gT dgdes Sy f.pU L”;w")w‘ Cw‘ff1046/0438aﬁ~0%§5j
oo o Va2 Ve s Jo O (gl 3 el oo B a3 o ] S5 ity Wl Lo
e Alos as 3 o L o5 5 st WT ptad) b 05 clglte 5T GG (6T sl
@sTs,z;&wji;bso,,;;)rJ\|1A,uj‘%qu,:ﬁj\yp@>q>y‘wﬁw)\y
%;U,J\y@sa:ug}saig;_;@¢ﬁ31yﬁ;yu@mw@w;ﬂ)
B o Ol Gl 4y g oo o) bl a0 S L2y a3 25 (5 15 il
il ol

s A s g e Lo b e el 16 dage Lsluasil 15 dndoll i
Al 1as gl pedls bl L 25l lenblyl & puast e delid 5l oLl Lgd
c,«a...\J% WP ‘c"ﬂ“."ﬁf"a}i“ftﬂb cé\ﬁ)\j ¢J_~a),<J\ JLL&)M@LS%;N L@.’I)/\...aB-SJiS
ol sl Ll Ll pB ol g Lehoolons 3 2805 Vil aS1,a015 (o ladlls Y1
303l & es 5 (LYl Al s s e ey M gl el 05l o 2l )
G, Y s JB el bl Loty ol s Tate bam Sy (gl sl 2]

el pedly bl olls' 3 Soks — W) el

(¢957/6346 : s 5)lileally Sluall 45 5 5 ks -1

Lezb o e dlrs o b el 1dW leadly Slilaadl als 3 (g 5oVl sy 5f Ll
Pe ol el 5,08 s Blasll B 3 s

(r977/0367 ‘;9}3') u.}:f}ﬂ 3)}.\# MLL'S ‘:;9 JS? Cﬁ‘ -2

Jbaa%djay&quw:qu,sﬂ\a),p@us%gds?@\wj
Ugare gl G5 s £ sV 55l o 35l Jsen Loy Bl et i o Lele
yg\,dp@yuﬁ&\wwuwhﬁyﬂ\@vga)\eﬁswjjmysm

140 :1 (1906 « s 5 dndas i) ll 04 8300). 25 ¢@lBYI 8 pmn 5 il il ¢ otiadl by sams 8

11,(1983 sgtad) sl s 105,) 3 olist oo 1358005 a0l i 85,0l Gl Sl s et ol il e 51 9
43-42

201 s N1s, 50 Ji- oot 10

201 o Vs, (i o 11

40 BV B e il o wizall 12

75:1,(2004 slo s i) sellealls AUl (5 lao V1 sl domes oy 8l ) Sl 5 13



196 isLAMI ILIMLER DERGisi

O O N = I VA ) R PN | I PR [ W - V| P IRV WL SO R WO S PR o
Lal gy &30 iy g ol w0 g Sl ade Lol woal ol () ke slie
ﬁk\ﬂl;ﬁj‘ddwﬂﬁ&‘fsﬁﬁ&udﬁéW‘LJ-?‘J"LJ‘"‘TC":W:du J'@"‘J’J‘w
4.<=)L,J\ ade

o 3, Hlas .a;m,wdéL@:@uub@w\;@w.@@m\gﬁoiﬂw
Sl N o sbl ¥l pl s Laly U1 OB, Zuadl Jal n sokeenad] (583101 150 31401 )
o sbock s Gl o2 ol o oW oy (S S 1 Bloge o e Sl e sl
(..:T LJ; (Tiberius I Constantine )e582-578)J N1 us,lb bl D iy 3 V)
OF I e sl s el V15 Dbl jazaly Lo odal el dul oo 5 sbl oYl Sls Laely
EaSomadl dagddl O guamdl (o Anis g Y| ) 3 L gy s Y ) el
—6930/0318) :\,:;‘M\ BJLA;Y\ d_} %sﬁ L«.:,w YJ w.;la)):,.“ (ajjj\j M‘ ;.J)&H RS
Shall Ol (b sl b gs e Sad L 3 (21003/:393

2, (D) 8558 OF L uaiall JB Lo Gilag Sl slad 550 oy Sosbs iuas
”O_:,;)Lg“ u‘},);n O_,aj ”)ﬁ_.,q” P ”w_;)ul.:ﬁ“ Lf:":’.')w (.5}‘:"” UA La.)}r_i JL}J‘ u‘ L@-'JPZJ
o Al Gk il Ol I e s s dleddl ey (a Jh s TEdal Al e
o Ghble dass e &l Jem Loy duial o5 .pJJ\ Mg «(>L:J\ S 5 (Ol ,3D)
fagddll Lo 5l gl gl Ll Al ST ) 5 s LS5 el i & 55 A0
UV a5 I ool Lo a5l bodl I3 ) Gl drast & Bkl J g gl U
e om0 WS Al 6 L yeus - blpodl 4o 5 e el 1 el ol LSy el
PITS - NPT P FNEER JOUCRU MR PRyl

Lo OF Sy madl 55> 6 (Cd5UINALAI el gl 8 lononlly oo 02t8 Al sl

J\Jﬁj 79‘.}),..“.“.15T‘_59J59M5‘ ‘.A..@J) toJ\ysw%NW:\?Jy\z)L?Qnyiijy
Ly 5 g sloe palas 5 Lnd o Bliam 5 clgsly ey G s (b O gabnodl O gl ALl el
b ol des bl ASUaT fos Lo sl Coms i cpma= A Lgl wdidd|

2533 @l pledl el ol 3 sa ksl G0 ol o 4

148 11l madl) & Sl Al Eke s 560 1100 ms g el 03l D

(2014 35 parall dnalr 18550 (85520 b rirls W (gibamdly o) b5 B Bl ol Bpe Gkl s 6
.19-17

G et drs o s e 201 (1992 6ot &5 s 15,) 2oV 8550 it im0l o os 7
ie gaes 4 (2008 ol slamdl pd & V1 & podls Slalylll dgns 15236 sl 3550 b o le Bl lgi a5 il
165 (1890 ¢ 505 3 Y Il dndas 1,S0505) ks LY 5 anldldl OS¢l sell e



M 5 gl b bl el Dl Y LS 3 Sk ks 197

in his book “A picture of the world” said the city was built from black stones and
it's a fortress. Al-Maqdisi in his book Ahsanust-Taqasim said: I do not know for
Muslims today a city that is fortified and has no loophole in its frontiers against
the Romans like Diyarbakir, and Nasir Khusraw considers his description an
important description during his visit to it, and Yaqut al-Hamwi in his book
Mu’jam al-Buldan also described it in detail, and al-Qazwini pointed out in his
book Atharul Bilaad wa Akbarul Ibaad mentioned the fortitude of its walls, so
also Al-Hamiri described it in his book Al-Rawd Al-Ma'tar fee Khabril Alaqtar,
as well as Evlia chelebi in his book Seyahatname, and he is considered one of
the most traveler describing Diyarbakir, its construction and structure, he even
spoke about the characteristics and descriptions of the people in it, and many
travelers and geographers that described it are mentioned in this paper.

Keywords: Diyarbakir, the traveler, Evlia chelebi, Yaqut al-Hamwi, Ibn Hawqal,
Nasir Khusraw.
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Ortacagda Seyyah ve Cografyacilarin Eserlerinde Diyarbakir

0z

Bu arastirmada Diyarbakir’i tarihini isminin konulma sebebini ve onu ziyaret
eden seyyah ve cografyacilardan bahsederken, bu gezginlerin onu kitaplarin-
da nasil tanimladiklarini inceleyecegiz. ibn Havkal, Sdretii’l-Arz kitabinda si-
yah goriiniimlii taslarlardan olusan giivenli sehir diye zikreder. ve el-Makdisi
Ahsenti’l-Tekdsim kitabinda, bugiin Miisliimanlar icin Rum sinirina karsi en
dayanikl kale olarak tanitir. Nasir Hiisrev, bu sehre ziyareti sirasinda sehri
cok 6nemli bir yer olarak tanimlar. Ayrica Kazvini Asdrii’l-Bilad ve Ahbdrii’l-
‘Ibad adh kitabinda, surlarin ve Diyarbakir'in giivenligine isaret eder. Yakit
el-Hamevi'nin Mu‘cemii’l-Biilddn Kkitaby, ve el-Himyeri, el-Mi’tdr fi Haberi’l-
Aktdr'da yine deginir. Evliyd Celebi’nin Seyahatnamesi gibi. Evliya Celebi seya-
hatnamesinde Diyarbakir’dan en ¢ok s6z eden yazar sayilir. Ne zaman kuruldu-
gundan, imarindan hatta insanlarinin 6zelliklerinden bahsetmektedir. ve bir
cok seyyah ve cografyaci bu arastirmada diyarbakir sehrine deginmektedir.

Anahtar Kelimeler: Diyarbakir, Seyyahlar, Evliya Celebi, Yakut el-Hamevi, ibn
Havkal, Nasir Hiisrev.

Diyarbakir in the Writings of Travelers and Geographers in the Middle Ages
Abstract

In this research, we will talk about the city of Diyarbakir, the history of this city,
the reason for its name, and the travelers and geographers who visited it. We
will also give insight as to how they described it in their books like Ibn Hawqal
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