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EDITORDEN

Iran, derin tarihi miras1 ve koklii devlet geleneginin yam sira, zengin kiiltiirel
dokusuyla Ortadogu’nun merkezi iilkelerinden biridir. Sahip oldugu bu 6zel-
likler ve tarihi siirecte genis bir cografyaya yayilmis olmasi sebebiyle iran,
oldukgca karmasik bir sosyal ve siyasi yap1 arz etmektedir. Ozellikle 1979 y1-
linda iilkede gerceklesen “Islam Devrimi”yle birlikte ayr1 bir kimlik kazanan
Iran, bu siire¢ sonrasinda daha da karmasik bir yapiya biiriinmiistiir. Siyaset
biliminden edebiyata, farkli disiplinlerden akademik makaleler yayimlayan
“Iran Calismalar1 Dergisi”, Tiirkiye’nin en énemli komsularindan biri olan
Iran’in, bilimsel ve akademik olarak daha yakindan, tarafsiz bir sekilde ta-
ninmast ve analiz edilmesi amacina katkida bulunmak tizere faaliyetini siir-
diirmektedir.

Mehmet Cetin’in kaleme aldig1 “Osmanli Devleti ile Iran Arasinda Tabii-
yet Ihtilafi: Tefrik-i Tebaa Uygulamas1” adli ¢alisma, bu sayimizin ilk ma-
kalesini olusturmaktadir. Makalede 19. yiizyilin ikinci ¢eyreginde Osmanli
Devleti ile fran arasindaki tabiiyet ihtilafinin ¢dziimiine yonelik bir politi-
ka girisimi olan Tefrik-i tebaa uygulamasi ¢ok boyutlu bir sekilde incelen-
mektedir. Bu baglamda Osmanli Devleti’nin kendi tebaas ile Iran tebaasi-
n1 ayirt etme politikasi arsiv belgeleri {izerinden ve tarihsel bir perspektifle
ele alinmaktadir. Bu saymin ikinci makalesini olusturan “Iran’in Sii Afgan
Gogmenleri Militan Olarak Kullanmasi: Liva Fatimiyun Ornegi” adli ¢alis-
ma, Tbrahim Karatas tarafindan kaleme alimmaktadir. Karatas, fran’a miilteci
olarak veya kacak yollarla gelen Sii Afganlarin Iran tarafindan nasil vekil
gruplara donustiirildiigiinii Liva Fatimiyun orgiiti izerinden detayli analiz
etmektedir. Makalede bu miiltecilerin Devrim Muhafizlari tarafindan zorla,
goniillii veya para karsiligi orgiite dahil edilerek kullanildigi iddia edilmek-
tedir. Akin Kiren’in “Diaspora Ozellikleri Baglaminda Istanbul’da iranlilar
(1870’lerden Cumhuriyet’in Ik Yillarina)” bashkli calismasi, bu saymin
iiclincii makalesidir. Bu makalede yazar, 19. Yiizyilin sonlarina dogru Os-
manli topraklarinda yasayan ve sayilari azimsanmayacak derecede olan Iran-
lilarin, Istanbul’da etkin bir topluluk haline gelmelerini incelenmektedir. Bu
dogrultuda Istanbul’daki Iranlilarin bir diaspora giicii olarak sergiledikleri
dayanigma, imparatorlugun idarecileri ve yerel halkla olan miinasebetleri,
ticarete katkilar1 gibi siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel etkileri detayli bir
sekilde ele alinmaktadir.

Hasan Hazreti ve Adem Namli’nmn “Sah Ismail Dénemi Safevi-Portekiz Si-
yasi Iliskileri” adli ¢alismast bu saymin dérdiincii makalesini olusturmakta-
dir. Yazarlar makalede 16. yiizyilda Osmanli Devleti’ne kars1 tstiinliik elde
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etmeye calisan Safevi Devleti ile emperyalist hedeflerle Iran sularina gelen
Portekiz’in is birliginin politik, ekonomik ve stratejik boyutlarini ele almak-
tadirlar. Makalede ayrica Portekiz’in bolge devletlerine kars1 uyguladigi em-
peryalist politikalar ortaya konulmaktadir. Derginin besinci makalesi, Kiibra
Yilmaz tarafindan kaleme alinan “iran Siyasal Kiiltiiriinde Sia: Devrimden
Iran Devrimi dncesi ve sonrasi Sii anlayisin, iran’in siyasal kiiltiiriine etkile-
rinin ve giiniimiiz iran’da i¢ ve dis politika yaklasimlar1 iizerinde ne 6lciide
belirleyici oldugunun tespiti yapilmaktadir. Ayrica bu sayida iki kitap deger-
lendirmesi bulunmaktadir. {lk olarak Muammer Iskenderoglu, editérliigiinii
Oziim Sezin Uzun ve Hakan Giines’in yaptig1 “Islam Cumhuriyeti’'nde 40
Yil: Iran’da Toplum, Siyaset ve Degisim” adli kitab1 degerlendirirken ikinci
olarak Nursima Kabulantok, Mazlum Uyar’in kaleme aldig1 “Baglangicin-
dan Giiniimiize $i1 Politik Diislincesi” adli kitab1 degerlendirmektedir.
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EDITOR’S NOTE

Thanks to its rich cultural fabric and historical heritage as well as a state
tradition with deep roots, Iran is one of the central countries of the Middle
East. Iran has a complex socio-political structure as a result of its expansion
over a wide geography throughout the course of history. The country became
an even more complex puzzle, after its transformation into a distinct identity
with the “Islamic Revolution” that took place in 1979. Covering a wide range
of disciplines from political science to literature, “The Journal of Iranian
Studies™ is dedicated to publishing academic research on Iran, to contribute
to the aim of reaching an objective understanding and analysis of the country
as one of Turkey’s most important neighbors.

The first article of the new issue written by Mehmet Cetin is titled “The
Controversy of Subjecthood Between the Ottoman Empire and Iran: The
Implementation of Discrimination of Subjects”. With a multidimensional
approach, the article examines the policy of the discrimination of subjects
(Tefrik-i Tebaa), which is a policy attempt to resolve the subjecthood problem
between the Ottoman Empire and Iran in the second quarter of the 19th century.
In this context, the policy of the Ottoman Empire to distinguish its own and
Iranian subjects is discussed with a historical perspective through archival
documents. The second article of the issue, written by ibrahim Karatas, is
titled “Iran’s Use of Afghan Shiite Migrants as Proxies: The Case of Liwa
Fatemiyoun”. Taking the Liwa Fatimiyoun organization as a case study,
Karatas analyzes in detail how the Shiite Afghans who came to Iran as refugees
or by illegal ways were turned into proxy groups by Iran. The article claims
that these refugees were recruited in the organization forcibly, voluntarily
or in return for money and used by the Revolutionary Guards. Akin Kiren’s
article, “Iranians in Istanbul in the Context of Diaspora Characteristics (From
the 1870s to the First Years of the Turkish Republic)” is the third article of
this issue. In this article, the author examines how a considerable number of
Iranians who lived in the Ottoman lands towards the end of the 19th century
became an active community in Istanbul. In this respect, the political, social,
economic and cultural effects such as the solidarity displayed by the Iranians
in Istanbul as a diaspora power, their relations with the rulers of the empire
and the local people, and their contributions to trade are discussed in detail.

The fourth article of this issue, “Political Relations Between Safevid and
Portugal in the Period of Shah Ismail”, is written by Hasan Hazreti and
Adem Namli. In the article, the authors deal with the political, economic
and strategic dimensions of the cooperation of the Safavid Empire, which



tried to gain superiority against the Ottoman Empire in the 16th century, and
Portugal, which came to Iranian waters with imperialist aims. The article
also reveals the imperialist policies of Portugal against the regional states.
The fifth article of the issue, titled, “Shia in Iranian Political Culture: The
Impact of Shia on Iranian Politics from the Revolution to the Present” is
written by Kiibra Yilmaz. The study investigates to which extent the Shiite
understanding before and after the Iranian Revolution is determinant on
Iran’s political culture and on the domestic and foreign policy approaches
in Iran today. Also, two book reviews take place in this issue. Firstly,
Muammer Iskenderoglu reviews the book titled “Islam Cumhuriyeti’nde 40
Yil: iran’da Toplum, Siyaset ve Degisim” (40 Years in the Islamic Republic:
Society, Politics and Change in Iran) edited by Oziim Sezin Uzun and Hakan
Glines; and secondly, Nursima Kabulantok reviews Mazlum Uyar’s work,
“Baglangicindan Giiniimiize Sii Politik Diigiincesi” (Shiite Political Thought
from the Beginning to the Present).
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Osmanl Devleti ile iran Arasinda Tabiiyet Ihtilafi:
Tefrik-i Tebaa Uygulamasi

Mehmet Cetin”

Oz

Osmanli Devleti ile Iran yiizyillar boyunca politik ve ekonomik bir rekabet
icerisinde olmuslardir. iki devlet arasinda konar-gdcer asiretlerden, hudutlarin
belirsizliginden, ticari rekabetten ve mezhepsel farkliliklardan kaynaklanan
sorunlar yaganmistir. Bu sorunlardan bir tanesi de tabiiyet sorunudur. Osmanl
Devleti, 18. ylizyilin son c¢eyregi ile baglayan ¢oziilme siirecinde mali krizlerin
kronik bir hal almasi ve merkezi devletin etkinligini yitirmesi nedeniyle tebaasi
iizerindeki denetimini kaybetmeye baglamis ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan
tabiiyet sorununa karsi 19. yiizyilin ikinci ¢eyregi ile birlikte tefrik-i tebaa
politikasin1 uygulama karari1 almistir. Tefrik-i tebaa uygulamasi bir yandan
Osmanli topraklarinda ikamet eden ve kanunlara aykir1 bir bicimde dolayli yoldan
miilkiyet elde eden himayelilerin 6te yandan birtakim muafiyetler elde etmek
amaciyla tabiiyet degistirenlerin sayica giderek artmasi nedeniyle tahrir-i niifus ve
tahrir-i emlak gibi uygulamalarla eszamanli olarak yiiriitilmistiir. Bu ¢aligmanin
amact Osmanli Devleti ile fran Devleti arasindaki tabiiyet ihtilafinin ¢dziimiine
yonelik bir politika girisimini ¢ok boyutlu bir bigimde detaylandirmaktir.
Bu baglamda calismada Osmanli Devleti’nin kendi tebaasi ile Iran tebaasmi
ayirt etme politikast arsiv belgeleri iizerinden ve tarihsel bir perspektifie ele
alinmaktadir. Iran Devleti’nin tebaasinin biiyiik bir boliimiiniin Miisliiman olmast,
tabiiyet meselesini vergi, miilkiyet, miras ve askerlik gibi farkli alanlara tagimistir.
Calismanin bulgulan tefrik-i tebaa uygulamasinda mezhepsel farkliliklarin 6n
plana ciktigin1 gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Tabiiyet, Tefrik-i Tebaa, Men-i izdivag, Osmanli Devleti,
fran.

Dr. Ogr. Uyesi, Dokuz Eyliil Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, iktisat
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The Controversy of Subjecthood Between the
Ottoman Empire and Iran: The Implementation of
Discrimination of Subjects

Mehmet Cetin”

Abstract

The Ottoman Empire and Iran have been in political and economic competition for
centuries. Problems arising from nomadic tribes, uncertain borders, commercial
competition and sectarian differences were experienced between the two states.
One of these problems was the subjecthood controversy. Starting from the
second quarter of the 19th century the Ottoman Empire decided to implement
the discrimination of subjects policy against the subjecthood problem, which
emerged due to the weakening of the control over its subjects because of the
chronic financial crisis and the loss of the central state’s effectiveness during
the dissolution process that stated with the last quarters of the 18th century.
The implementation of the discrimination of subjects policy was carried out
simultaneously with the implementation of population and property census due
to the increasing number of people under protection who resided in the Ottoman
territory and acquired property indirectly in violation of the law, and on the other
hand, those who changed their nationality in order to obtain certain exemptions.
The aim of this study is to elaborate a policy initiative aimed at resolving the
subjecthood dispute between the Ottoman Empire and Iran in a multidimensional
manner. In this context, the policy of Ottoman Empire to discriminate its own
subjects from Persian subjects is discussed through archival documents and in a
historical perspective. The fact that the state of Iran was Muslim, carried the issue
of subjecthood to different areas such as inheritance, military service, taxes and
property. The findings of the study show that sectarian differences stand out in the
implementation of the discrimination of subjects policy.

Keywords: Subjecthood, Discrimination of Subjects, Prohibition of Marriage,
The Ottoman Empire, Iran.
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Osmanli Devleti ile Iran Arasinda Tabiiyet Ihtilafi: Tefrik-i Tebaa Uygulamast

1. Giris

Tabiiyet kavrami; bir kisiyi devlete baglayan bag: ifade etmektedir. Dev-
letler, i¢ hukuka iliskin diizenlemeler ile kendisine tabiiyet bag1 ile bagh
olanlar1 olmayanlardan ayirarak; onlara bazi haklar vermekte ve 6devler
yiiklemektedir (Nomer, 2010, s. 3-4). Vatandaslik ile tabiiyet arasindaki
ayrim, devlet ile birey arasindaki bagin niteligi ve devletin egemenlik un-
suru olup olmamasi iizerinden belirlenmektedir (Aybay, 2006, s. 37). Ege-
menlik kaynagini halktan aliyor olsa da hiikimdarin sahsinda tecessiim
ettiginde yoneten ve yonetilen ayrimi ortaya ¢ikmaktadir (Beris, 2006, s.
114-115). Osmanl Devleti, tabiiyeti Islami baglamda yorumlamis ve halki,
Miisliiman ve gayrimiislim olarak kategorize etmistir (Serbestoglu, 2011,
s. 195). Miisliimanlarla olan siyasi iliskileri bakimindan gayrimiislimler;
Miisliimanlarla savas halinde olan ehl-i harb ve anlagma halinde olan ehl-i
ahdi kapsar. Ehl-i ahd de kendi arasinda zimmi, muahid ve miiste’men
olarak iige ayrilmaktadir. Bunlardan zimmi, Osmanli Devleti’nin himaye-
sini kabul etmis gayrimiislimler olup, millet esasina gore orgiitlenmistir
(Eryilmaz, 1990, s. 17-19). Adil bir hiikiimdar yénetiminde yerinde duran
ve birbirine karigmayan simiflar biitiiniinden meydana gelen tebaa anlayist,
Osmanli Devleti’ne Hint-Iran siyasi geleneginden gegen siyasi diisiincenin
temel ozelligidir (Ocak, 1999, s. 165). Bu durum Tanzimat Doénemi’ne ka-
dar devam etmig; Giilhane Hattt Himay(nu ve Islahat Ferman ile birlikte
gayrimiislimleri de i¢ine alan esit bir vatandaglik anlayist olusturulmaya
caligilmistir (Dingkol & Isik, 2015, s. 20).

Osmanli toplum sisteminin en énemli 6zelliklerinden biri, politik, sosyal
ve ekonomik anlamda 6nemli mevkilerin ayni etnik-dil grubuna mensup
olanlara ait olmadig1 seklindeki teamiiltin, farkliliklarin birlikteligini miim-
kiin kilmasidir. Bu sayede farkli dine mensup olanlar, milletleri meydana
getirerek; sistemin igslemesini saglamislardir (Karpat, 2006, s. 85). Millet,
bir bolgenin hukuk ve himaye bahseden bir ahitname ile islam idaresine
girmesinden dogan bir hukuki varliktir. Bu hukuki varlik, din ve mezhep
aidiyeti esasina dayanir. Osmanli cemiyet nizami, bu muhtelif din ve mez-
heplerin millet sistemi i¢inde varligini siirdiirmesi seklinde olugmustur.
Fert, dogdugu milletin i¢inde o cemaatin ruhani, mali ve idari otoritesine
bagli olarak yasar (Ortayli, 2008, s. 449-454). Bu yapi, 18. yiizyilin son
ceyregi ile birlikte Osmanli Devleti’nin yasadig1 iktisadi, siyasi ve askeri
geri kalmislikla beraber degismeye baslamistir. Bu siirecte Miisliimanlar
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ile gayrimiislimler arasinda sosyal ve ekonomik dengeler bozulmus; siya-
si baglilik ile etnik-dini kimlik arasinda ¢atismalar yaganmaya baglamistir
(Karpat, 20006, s. 84).

Diplomatik amaglarla Batili iilkelere taninan kapitiilasyonlarin meyda-
na getirdigi himaye sistemi, Osmanli Devleti giiclinii korudugu miiddet-
¢e sorun yaratmazken, devletin giiclinii yitirmeye baslamasi ile birlikte
Avrupa’nin koruyuculugu, Osmanli tebaasi arasinda cazip bir hal alarak
millet sistemini ¢okertmeye baslamistir (Sonyel, 1991, s. 360). Ozellik-
le Osmanl1 ile Avrupa arasindaki ekonomik iligkilerin gelismesi siirecinde
Avrupa ile ticarete girisen Ermeni ve Rum tiiccari, bir yandan Bati1 Aydin-
lanmasi ile tanigmis 6te yandan da cemaat yonetiminin geleneksel Osmanli
idaresi ile olan ¢ikar baglarindan bagimsizlagsmistir (Somel, 2009, s. 90).
Kapitiilasyonlar nedeniyle rekabet edemedigi Batililar karsisinda Osmanli
tebaasi olan tiiccar, ya tabiiyet degistirmek ya da Osmanl topraklarinda-
ki konsoloslarin himayesine girmek zorunda kalmistir (Ery1lmaz, 1990, s.
94). Osmanli Devleti 18. yiizyil ile birlikte yabanci devlet himayesine ve
tabiiyetine gecen boylece mali ve ticari bazi imtiyazlardan faydalanan fa-
kat ikametgahin1 Osmanl topraklarinda tutarak gesitli suiistimallere yol
acan gayrimiislim tebaasiin bu faaliyetlerini engellemeye ¢aligmigsa da
basarili olamamistir (Serbestoglu, 2014, s. 64-66). Yabanci devlet konso-
loslar1 da gérevlerini kotiiye kullanarak; Osmanli tebaasinin tabiiyet degis-
tirmesini tesvik etmistir (Eryilmaz, 1990, s. 146).

19. yiizyilda merkezi devletin tebaasi ile olan baglarinin zayiflamasi ne-
ticesinde tabiiyet degistirenlerin ve himayeli sayisinin hizla artmasi, Os-
manli tabiiyetini terk ederek; yabanci devlet tabiiyetine gecen bir kisim
ahalinin Osmanli topraklarini terk etmemesi, bir kisim Osmanli ahalisinin
ise Osmanli Devleti’nden ayrilarak bagimsizligini kazanan iilkelerde kal-
masi, isgal edilen bolgelerden Osmanli iilkesine gergeklesen gogler tabii-
yet meselesinin hukuki bir nitelik kazanmasina yol agmistir (Serbestoglu,
2014, s. 67-68). Ozellikle gayrimiislim tebaanin Batili devletlerin tabiiye-
tine ve Iran sinirindaki Ermenilerin ve Miisliiman niifusun da Iran tabii-
yetine yonelmesi, toprak ve niifus kayiplar1 sonrasinda sinir bolgelerinde
ortaya ¢ikan niifus ihtilaflar1 ve kaybedilen topraklardan anavatana gercek-
lesen gogler neticesinde ortaya ¢ikan demografik kargasa, Osmanli tebaasi
ile diger devletler tebaasinin birbirlerinden ayirt edilmesini gerektirmistir.
Yabancilarin Osmanli tebaasindan olan zevce ve akrabalarina ait emlak ve/
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veya arazi gibi bir gelir kaynagina sahip olmalari, yasak olmasina ragmen
dolayl1 bir bicimde emlaka tasarruf etmeleri ve buna iliskin vergilerden
kacinmalar1 da tefrik-i tebaa uygulamasinin bir nedenidir (BOA, A. MKT.,
113/33, 27 Zilkade 1264/25 Ekim 1848). Tabiiyet kavraminin, sadece yo-
neten ve yonetilen arasindaki iligkileri diizenlemekten ibaret olmayip, as-
kerlik, vergi, miilkiyet ve miras gibi hususlarda belirleyici olmas1 konunun
Oonemini daha da arttirmaktadir.

Takip eden boliimde tabiiyet, tabiiyetten vatandasliga gegis, tabiiyet ihti-
lafi gibi konularin Osmanli Devleti 6zelinde ele alindigi ¢aligsmalarla ilgili
bir literatiir taramasi yer almaktadir. Ugiincii boliimde 19. yiizyilda iran ile
Osmanli Devleti arasindaki ihtilaflar hakkinda kisa bir 6zet verilecektir.
Bu bolim iki devlet arasindaki diger ihtilaflarin yani sira tabiiyet sorununa
yonelik bir baglant1 bolimi niteligindedir. Dordiincii boliimde oncelikle
genel olarak Osmanli Devleti’nde tefrik-i tebaa uygulamasinin kisa bir ta-
rihsel arka plani verilecek ardindan da alt bagliklar halinde iran érneginde
tefrik-i tebaa uygulamasiin esaslari, siire¢ igerisinde belirlenen kaideler
ve yirirlige konulan kanunname ve nizamnameler ile bunlarin farkli
alanlardaki etkileri ele almacaktir. iktisadi faaliyetler ve 6zellikle esnaflik,
miilkiyet, miras, aile ve askerlik gibi alt bagliklarin her biri kendi igerisin-
de derinlemesine arastirmalar yapilabilecek bir konu niteligindedir. Konu
biitlinliigiinden sapmamak adina her bir alanin tabiiyet ihtilafi ile baglantisi
iizerinden hareket edilmektedir.

2. Genel Hatlariyla 19. Yiizyilda Osmanh Devleti ile Iran
Arasindaki Thtilaf Konulan

Osmanl Devleti, 19. yiizyilin biiyiik bir kisminda Iran’da 15. yiizyilin
sonlarinda Bozok bolgesinden Azerbaycan’a go¢ ederek Gence yoresini
yurt edinmis Tlirkmen kdkenli Kacar Hanedani ile muhatap olmustur (Sii-
mer, 2001, s. 51). 19. yiizyilda Bati’nin Sanayi Devrimi’nden sonra ihtiyag
duydugu hammadde kaynaklar1 ve Hindistan’a giden somiirge yollariin
giivenligi nedeniyle her iki devletin de emperyalistlerin hedefinde olmasi
ve sik sik dis miidahaleye maruz kalmalari, iki devlet arasinda saglikli bir
iligkinin kurulmasina engel olmustur (Karadeniz, 2006, s. 37; Sarik¢ioglu,
2013, s. 19). Osmanli Devleti biinyesinde yasayan bir¢ok millet ve toplulu-
gun Batili devletlerin kigkirtmalar1 nedeniyle ayaklandiklar ve toplumsal
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huzursuzluklara neden olduklari bu dénemde Iran’da da benzer sikintilar
yasanmistir (Stimer, 2001, s. 52).

19. yiizyilin baginda Fransa, Rusya’y1 giineyden zorlamak ve ¢ok cephe-
li bir savasa zorlamak amaciyla hem Osmanli Devleti’ni hem de iran’1
Rusya’ya kars1 kiskirtmistir. 1806 yilinda 6nce Osmanli Devleti’nin ar-
dindan da Iran’in Rusya’ya savas agmas iki devlet arasinda yakinlasmaya
neden olmustur. Takip eden donemde iki devlet, Fransiz etkisinden ¢ikarak
Ingiliz etkisine girmislerdir. Osmanli Devleti, miisterek diisman Ruslara
kars1 ortak hareket etmek amaciyla Iran ile anlasma zemini aramigsa da
sonu¢ alamamustir. Rusya, iki devleti birbirlerine karsi kiskirtarak kendi-
sine karsi ittifak yapmalarini engellemis, bunun i¢in Siinni-Sii ¢atigmasini
kortiklemistir (Tekdemir, 2009, s. 79-81; Sarikg¢ioglu, 2013, s. 22).

1820°de sinir boylarindaki gogebeler arasinda ortaya ¢ikan karmasa ortami
ve Iran’in Osmanl Devleti’nin Yunan Isyan ile ugrasmasini firsat bilme-
si nedeniyle iki devlet arasinda tarihteki son savas gerceklesmistir. 1823
yilinda imzalanan I. Erzurum Antlagmasi ile iki devlet, birbirlerinin igig-
lerine karigmama ve asiret saldirtlarini karsilikli olarak engelleme konula-
rinda kararlar almistir. Anlasma ile gogebelerin tabiiyeti konusu da karara
baglanmigtir (Efe & Kizil 2017, s. 85). Anlasmada alinan 6nemli bir karar
da iki iilke arasinda uzun siire ihtilafa neden olan karsilikli miras mese-
lesidir. Alman karara gére Osmanli topraklarinda &len Iranlilarin ve Iran
topraklarinda 6len Osmanli tebaasinin vasileri olmadigt durumda beytiil-
male birakilan mallari, kaydedilerek saklanacak ve varisin ortaya ¢ikmasi
durumunda riisum-u adiyesi ve saklandigi mahallin kirasi alinarak; miras,
varise teslim edilecektir. Bir sene icerisinde varis ortaya ¢ikmazsa miras,
beytiilmalden satilip, bedeli saklanacaktir (Tekdemir, 2009, s. 86).

Osmanli Devleti ve iran 1842 yilinda yeniden savasin esigine gelmis olsa
da Rusya ve Ingiltere’nin savasi 6nlemek amaciyla gerceklestirdigi gi-
risimler neticesinde 1847 yilinda II. Erzurum Antlagsmasi imzalanmistir.
Antlagma ile iki devlet arasindaki sinir belirlenmis, hacilari giivenliginin
saglanmasina, iki devletin karsilikl1 olarak konsolosluk agmalarina ve ticari
ihtilaflarin ¢oziimlenmesine yonelik kararlar alinmistir (Soofizadeh, 2013,
s. 192-193). II. Erzurum Antlasmasi’na ragmen sinir ihtilafi ¢oziimsiiz
kalmis, Ingiltere ve Rusya’nin ¢abalarma ragmen Kirim Savasi nedeniyle
anlasmazlik devam etmistir. Iki devlet arasinda dzellikle Muhammere, Sii-
leymaniye ve Zuhab sinirlar1 konusunda bir hakimiyet miicadelesi s6z ko-
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nusu olmustur. 1869 yilinda iki devlet arasinda sinir ihtilafi konusunda bir
antlagsma imzalanmigsa da 1874-75deki girisimler de sonugsuz kalmistir
(As, 2010, s. 229-230; Sarikg¢ioglu, 2013, s. 21). Sinir hattinin belirlenme-
si, ¢esitli otonom etno-kiiltiirel gruplarin yasadigi bir bolgede sekillenen
tarihsel, askeri, dini, sosyo-politik, cografi ve ¢evresel faktorlerden dolay1
uzun yillar siirmiis; yerel gruplarin iki devlet arasinda yaptig1 tercihe bagh
olarak sinirlar da degisiklik gostermistir. Bu anlamda Osmanli — iran sinirt
siradan iki devleti birbirinden ayirmaktan ziyade ideolojik ve dini bir kiril-
may1 temsil etmistir (Ates, 2013, s. 2-12). Osmanl yayilmaciliginin aract
olan Siinni islam ile Iran’n yayilma araci olan resmi ideolojisi Siilik bu
sinirlarda kars1 karsiya gelmistir (Abdulla, 2008, s. 124-125).

Osmanl Devleti ile Iran arasindaki en temel sorunlardan biri de mezhepsel
ihtilaflardan kaynaklanmaktadir. Osmanli Devleti, evrensel bir Siinni Miis-
liiman devlet oldugu iddiasiyla Siinni Miisliimanligin egemen oldugu bdl-
gelerde mesruiyet kazanmisken; Fars monarsisi, daha ziyade Fars ulusal
devleti ve diinyada Sii Miisliiman devletlerin en 6nde geleni olmustur (De-
ringil, 1990, s. 46). II. Mahmut déneminde 1826 yilinda Yenigeri Ocagi’nin
lagvedilmesinin ardindan Anadolu ve Rumeli’deki bircok Bektasi tekke-
si yok edilmis, diger tarikatlara birakilmig yahut 1slah edilmesi amaciyla
Naksilere devredilmistir. iran Devleti de takip eden dénemde Irak’ta Sii
niifusa kars1 yogun bir propaganda faaliyetine girigmis; hatta Ingilizlerden
propaganda faaliyetleri i¢in finansal destek saglamistir (Saray, 1990, s. 69).
Sultan Abdiilhamid Dénemi’nde iran Devleti’nin Sii ideolojisini Osmanli
topraklar1 iizerinde yayma girisimlerine karsi, basta cesitli yasaklamalar
olmak {izere egitim ve 6gretimin dlizenlenmesi, Sii aile cocuklarinin Siinni
tedrisat ile yetistirilmesi ve Sii miigtehitlerin hilafet vasitasiyla kazanilma-
s1 gibi ¢esitli onlemler alinmistir (Sarikaya, 1990, s. 420).

Iran ile Osmanli Devleti arasindaki kadim sorunlarin basinda demogra-
fik unsurlar gelmektedir. Osmanli Devleti’nin Bati sinirlarinda yasadigi
sorunlar nedeniyle dogu vilayetlerinde merkezi otoriteyi tam olarak yer-
lestirememesi, sinirdaki sancaklarin basina atanan asiret reislerinin keyfi
eylemlerde bulunmasina, kimi zaman da Osmanli otoritesini tanimayarak
Iran’a siginmasina yol agnustir. Konar-gécer Kiirt asiretlerinin iki devlet
acisindan yaratt1i31 temel sorun, bazen iran’m bazen de Osmanli Devleti’nin
tabiiyetine gegmek istemeleri ve sik sik yagma hareketlerine girismeleri-
dir (Hakan, 2011, s. 40-45; Saray, 1990, s. 64; Sarik¢ioglu, 2013, s. 34).
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Agiretler ayrica mezhep farkliligini, daha ziyade askerden kagmak ve vergi
yiikiimliiliiklerinden kurtulmak gibi amaglarla suiistimal etmislerdir. iran
Devleti de kimi zaman smirlardaki asiretleri kendi tarafina ¢ekerek veya
kendisine sigian agiretleri himayesine alarak Osmanli topraklarina saldi-
rida bulunmalart i¢in tegvik etmistir (Caglar & Irmak, 1973, s. 352; Sarik-
¢roglu, 2013, s. 40).

19. yiizy1l genelinde iki devlet arasinda ihtilaf yaratan bir diger demografik
unsur da dogu simirindaki Ermeniler ve Nasturiler olmustur. 19. ylizyilin
ikinci yarisinda Iran {izerinde niifuzunu artiran Ingilizler, Ermeni meselesi
tizerinden iki devleti kars1 karsiya getirmistir (Karaca, 1993, s. 35). 19.
yiizyilin ikinci geyregi ile birlikte Ingiltere’ye yerlesen bazi Ermenilerin
lobicilik yaparak, zellikle Trabzon ve Erzurum’dan gegen Iran transit ti-
caretinde aktif bir rol oynamaya baslamalari, Ermenilerin toplumsal iti-
barini1 biiyiik dl¢iide artirmustir. Ingilizler de bolgesel ticaretteki paylarini
artirabilmek i¢in Ermenilere kredi destegi vermiglerdir (Siisli vd., 1995, s.
91). Ozellikle Berlin Antlasmasi’nin ardindan Ermeniler, Osmanl1 — iran
sinirinda ¢ikardiklari sorunlarla iki devlet arasindaki iliskileri bozmaya ¢a-
lismis, boylece bolgeye niifuz etmek isteyen Rusya’dan istedikleri destegi
de alabilmislerdir (Jwadeh, 1999, s. 167-169; Sarik¢ioglu, 2013, s. 60).
Batili giiglerin bolgede varlik gostermeye baslamasi, Ermeni hareketinin
yiikselise gecisi ve fran’in alternatif bir otorite olarak varligi, Osmanli
Devleti’ni bolgedeki tebaaya kars1 daha ihtiyatli politikalar izlemeye sevk
etmistir (Bingiil, 2018, s. 510). Sonug olarak Osmanli Devleti ile Iran ara-
sindaki ihtilaflar; sinir sorunlari, ticari meseleler, gécebe asiretlerin neden
olduklar1 zararlar, Ermeni meselesi ve mezhepsel anlagsmazliklar olarak
Ozetlenebilir.

3. Osmanh Devleti’nde Tefrik-i Tebaa Uygulamasi

Osmanli Devleti’nde tefrik-i tebaa uygulamasi, 1828-29 Osmanli — Rus
Savasi’nin ardindan Yunanistan’m bagimsizligini1 kazanmasi tizerine giin-
deme gelmistir. Uygulama Yunan tebaasi oldugunu iddia edenlerin huzur-
suzluk ¢ikarmalarinin 6niinii kesmek amaciyla Londra Protokolii cergeve-
sinde Osmanli biinyesinde toplu cemaatler halinde bulunan Rum tebaasi-
nin tefriki ile baslamistir (BOA, HAT., 1237/48140, 29 Zilhicce 1256/21
Subat 1841; BOA, HAT., 1220/47757, 29 Zilhicce 1253/26 Mart 1838;
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Orhonlu, 1980, s. 5-13). Tefrik-i tebaa uygulamasina temel teskil eden ge-
rekeeler ¢ergevesinde lilkenin hemen her bdlgesinde bir tabiiyet sorununun
kendisini gdstermesi nedeniyle ilk etapta bir niifus sayiminin yapilmasi
ve sayim esnasinda yabanci devlet himayesine girmis olanlarin sayilarak;
Osmanli tebaasindan tefrik edilmesi esas olarak benimsenmistir (BOA, C.
DH., 31/1521, 6 Sevval 1263/17 Eyliil 1847). Fakat sayim memurlarmin
isin icinden ¢ikamamasi ve yabanci devlet tebaasi olanlar ile olmayanlari
birbirinden ayirt edememesi nedeniyle niifus sayim1 karma karigik bir hal
almistir. Bunun {izerine tefrik-i tebaa memurlarindan gorevlendirildikleri
bolge valileriyle is birligi yaparak; duruma netlik kazandirmalar1 ve pasa-
port kontrolii yaparak; ahalinin tabiiyet durumunu belirlemeleri istenmigtir
(BOA, 1. HR., 41/1924, 22 Recep 1263/6 Temmuz 1847).

Bununla birlikte tefrik-i tebaa uygulamasinin ilk déneminde yeterli ilerle-
me kaydedilememis ve yasanan gecikmelere bagli olarak Osmanli merkezi
yonetimi, bu uygulamay1 bir nizamname ¢ergevesinde diizenleme geregi
gormiistiir. Dokuz maddeden olusan 1870 tarihli nizamname ile tefrik-i
tebaa komisyonlarinin teskili kararlastirilmis ve vazifeleri belirlenmistir.
Komisyonlarin Hariciye Nezareti’nin gozetiminde olusturulmasi, gérev-
lerinin nezaret tarafindan belirlenmesi, her isin sonunda gerekgeli rapor-
larin sunulmasi ve yabanci devletlerden de komisyona temsilciler gonde-
rilebilmesi kararlastirilmistir. Vilayetlerde olusturulacak komisyonlar ise
valilerin gézetiminde teskil edilecektir. Komisyonlarin gergeklestirdikleri
sorusturmalar neticesinde yabanci devlet tebaasi oldugu belirlenen kisilere
tiim mahkeme ve meclislerde gecerli bir sahadetname verilecektir. Tefrik-i
tebaa maddesinin icrast 1869 tarihli Tabiiyet Kanunnamesi ile yakindan
baglantilidir. Osmanli tebaasi olmasina ragmen yabanci devletlerin tabiiyet
ve himayesini iddia edenlerin tabiiyetleri bu kanunnameye uygun sekilde
belirlenecektir (BOA, SD., 2391/31, 19 Zilkade 1286/20 Subat 1870).

3.1 iran Tebaasinin Tefriki: Uygulama Esaslan ve Isleyisi

Osmanli Devleti ile Iran tebaasinin tefriki, iran’in mezhepsel farkliligi-
na ragmen niifusunun biiylik bir kismimin Miisliiman olmasi ve Osmanl
Devleti ile ¢cok genis bir sinir hattin1 paylasmasi nedeniyle evlilik, miil-
kiyet, miras ve askerlik gibi alanlarda iki devlet arasinda c¢esitli sorun-
larin yasanmasina neden olmustur. Osmanli Devleti ile Iran tebaasinin
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tefriki konusu, iki devletin savasin esigine geldigi 1860 yilinda giindeme
gelmistir. Cilinkii iki devlet arasinda ¢ok sayida iltica olayr da meydana
gelmistir. 1860 y1l1 Ocak ayinda Iran tebaasindan ve Kiirt taifesinden on
bes bin hane Kars {izerinden Osmanli Devleti’ne iltica etmistir (BOA, C.
DH., 89/4422, 28 Cemaziyelahir 1276/22 Ocak 1860, BOA, HR. SYS.,
1836/6, 24 Cemaziyelahir 1276/18 Ocak 1860; BOA, HR. MKT., 323/61,
28 Cemaziyelahir 1276/22 Ocak 1860). Iki devletin de gorevlendirdikleri
biiyiikelgiler, iran’dan Ferruh Han ile Osmanli’dan Ahmed Vefik Pasa bu
konu hakkinda goriismek igin bir araya gelmislerdir. Tkili goriismeler neti-
cesinde tabiiyet sorunu hakkinda sekiz maddelik bir layiha hazirlanmistir.
Bu layihaya gore Istanbul’da esnaflikla ugrasan Iran tebaasi da diger esnaf
gibi vergilendirilecek, aslen Osmanli tebaasi iken Iran tabiiyetine gegen ve
aymi sekilde aslen Iran tebaasi iken Osmanli tabiiyetine gecen kisiler def-
terlerde kayit altina alinacak, tabiiyeti karismis kisilerin tabiiyeti, dogum
ve ikamet yerleri belirlenerek karar verilecek ve Iran’dan gelen Ermeniler
ya da Iranlilar tabiiyetlerini mesru yollardan ispat edemezlerse Osmanl
tebaasi sayilacaktir (Arabkhani, 2012, s. 139).

Iki devlet arasinda yukarida bahsedilen layihanin kabul edilmesine ragmen
tabiiyet sorunu ozellikle Irak’ta Sii niifusun yogun olarak yasadigi bolge-
lerde artarak kendisini gdstermeye devam etmistir. Bagdat’taki Iran kon-
solosu bolgede Iranli oldugunu iddia edenleri; aslen Osmanli tebaas1 olan
fakat Tabiiyet Kanunu ortaya koyulmadan 6nce iran tabiiyetini secenler,
aslen Iran tebaasi olmakla birlikte Osmanl topraklarinda yasayanlar ve
aslen Iran tebaasi olup ticaret yahut ziyaret amaciyla Osmanli toprakla-
rina gelip gidenler olmak tizere {i¢ gruba ayirmistir (Arabkhani, 2012, s.
138). Osmanl Devleti de bolgedeki gelismeleri, Bagdat Valisi tarafindan
Sadaret’e yazilan yazilar ile takip etmistir. 1860 yili Mart ayinda Bagdat
Valisi, Sadaret’e yazdig1 yazida Bagdat ve civarindaki bélgelerde bulunan
emlak, diikkan, hane ve arazinin biiyiik bir kismiin iran tebaasinin eline
gectigini, bolge halkinin énemli boliimiiniin Sii mezhebine bagli olmasi
nedeniyle insanlarin mezhep gerekgesini ileri siirerek Iran’in tabiiyetine
girmeye bagladiklarini ve bu durumun bir siire daha engellenmemesi ha-
linde bolgedeki miilklerin yarisindan fazlasinin Iran tebaasinin eline gece-
cegini ifade etmistir. Vali’ye gore iran tebaasi ile Osmanli tebaas1 zaman
icerisinde birbirinden ayirt edilemez noktaya gelmistir. Vali, bu nedenle
uygun bir memurun tayin edilmesiyle tebaanin tefrik edilmesi ve iki devlet
tebaasinin kendi isteklerine gore tabiiyet degistirmesinin Oniine gegilmesi
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gerektigini bildirmistir (BOA, A. MKT. UM., 427/19, 12 Zilkade 1276/1
Haziran 1860).

risikliginin ciddi bir hal almasi iizerine, bu is icin Manastir Meclisi Reisi
Ahmed Rasim Efendi’yi gérevlendirmis ve bundan sonra Iranlilara emlak
satilmamasini ve daha dnce miilk sahibi olanlarin da 6lmeleri durumunda
miilklerinin Osmanli tebaasi tarafindan satin aldirilmasi emrini vermistir.
Bunun iizerine Iranlilarin elinde bulunan emlak ve arazi toplanmaya bas-
lanmis; aksi yonde eylemde bulunanlar cezalandirilmistir. Kerbela’da bazi
emlakin Iran tebaasmin zimmetine gecmesine miisamaha gosteren Ker-
bela kaymakami gorevinden azledilmistir (BOA, A. MKT. UM., 427/19,
1 Rebiiilevvel 1277/17 Eyliil 1860). Bununla birlikte Devlet, bu siirecte
kimsenin magdur edilmemesine de 6zen gostermistir. Bagdat’a bagh Fav
kazasinda bagcilikla ugrasan Iranlilara, el konulan miilklerinden mahrum
kalmalarinin neden olacagi maddi zarar i¢in vilayet emvalinden 6deme ya-
pilmistir (BOA, HR. SYS., 2929/101, 25 Rebiiilevvel 1285/16 Temmuz
1868).

Ayrica 1869 tarihli Tabiiyet Kanunnamesi’nin yayinlanmasindan once
Iran tabiiyetinden ¢ikarak Osmanli tabiiyetine girmek isteyenlerin iran
sehbenderhanesine bilgi vererek; Onceki tabiiyetleri ile baglantilarim
kesmeleri esas kaide olarak belirlenmistir. Buna ragmen Iran tabiiyetin-
den Osmanli tabiiyetine ge¢cmek isteyenler konusunda tahkikat gercek-
lestiren karperdazhane, bu talepte bulunanlar1 vazgegirmek yahut tabiiyet
degistirmelerini engellemek i¢in onlara su¢ isnat etmek gibi usule aykiri
yontemlere basvurmustur. Iran tebaasindan olanlarin uzun siire Osmanli
topraklarinda ikamet ederek emlake tasarruf etmeleri veya Osmanli top-
raklarinda dogmus olmalar ise tabiiyet degisikligi konusunda yeterli bir
delil sayilmamistir (BOA, HR. SYS., 2931/33, 5 Zilhicce 1280/12 May1s
1864; BOA, HR. MKT., 665/58, 8 Recep 1286/14 Ekim 1869). Bununla
birlikte kisinin tabiiyetinde ihtilafa diisilmiigse ikametinin nerede oldu-
gu ve atalarinin hangi devletin hizmetinde bulundugu belirleyici olmustur
(Arabkhani, 2012, s. 137).

Tabiiyet Kanunnamesi’nin yayilanmasindan sonra ise Osmanli toprakla-
rinda ikamet eden herkesin Osmanli tebaast muamelesi gormesi, yabanct
devlet tebaasindan ise usulen bunu ispat etmesi bir kural olarak belirlen-
mistir. Tabiiyetin belirlenmesi ve ortaya ¢ikacak duruma gore tabiiyet de-
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gisikligi iddiasinda bulunanlar hakkinda gerekli muamelenin icra edilmesi,
Hariciye Nezareti Kitabet Dairesi’nin vazifesine verilmistir. Osmanli teba-
ast olduklar1 giiclii delillerle belirlenmis ve kayit altina alinmis olanlarin
tabiiyet degistirmesi ise kanunname geregince irdde-i seniyye verilmesine
baglanmistir. Osmanli hiikkiimeti kimsenin tabiiyet isinin ertelenmesini is-
temedigini agikca ifade etmis ve gerekli olan defterlerin diizenlenmesi isi
sefaretlere ait oldugundan herhangi bir gecikme yasanir ve bu gecikme-
ye bagli olarak magduriyetler ortaya ¢ikarsa sorumlusunun ilgili iilkenin
sefareti olacagini belirtmistir (BOA, HR. ID., 137/4, 25 Cemaziyelevvel
1291/10 Temmuz 1874).

Iran tebaasmin tefriki konusunda Osmanli yonetiminin keskin kararlar al-
masina sebep olan diger bir husus da baskent Istanbul ile birlikte Osmanli
Devleti’nin diger birgok bolgesinde yasayan demografik unsurlardan biri
olan Ermeni milletinden ¢ok sayida kisinin Iran tabiiyetine gectiklerinin
tespitidir. Bu tespitin ardindan tabiiyet degisikliginden kaynaklanan suiis-
timallerin engellenmesi amaciyla tefrik-i tebaa maddesinin icrasi ve bunun
icin de bir komisyonun teskil edilmesi kararlastirilmistir. Bdylece birgok
kisinin asil tabiiyetine dondiirtilmesi amaglanmistir (BOA, HR. MKT.,
827/64, 22 Safer 1291/10 Nisan 1874). Bununla birlikte 20. yiizyilin bag-
larina kadar Osmanl ve iran tebaasmin tefrikinde ve tabiiyet sorununun
¢Oziimiinde kararlar, esasen sehbenderlik ve karperdazhaneler ile karsilikli
haberlesilerek; kura ve vilayet meclislerinde gerceklestirilen tahkikatlar
neticesinde verilmistir. Niifus ceridelerinde Iranli olduklarina dair herhan-
gi bir isaretin bulunmadig1 ve Iran tebaasindan olduguna dair sahitlerin de
olmadig1 durumlarda Iranlilik iddialarna itibar edilmemistir (BOA, HR.
MKT., 830/59, 11 Rebiiilevvel 1291/28 Nisan 1874).

Iran Devleti ise bu siirecte Sii mezhebine bagh niifusun belirli bir yogun-
lugu astig1 yerlerde bolge halkini kendi tabiiyetine gegirme gayretinde ol-
mustur. Ornegin 19. yiizyilin sonunda sakinlerinin bir kismi iran tebaasi
olan Necef’te Osmanli tebaasi olan halka da Iranli nabi ve ulema vasita-
styla Iran tebaasi olduklarma dair tezkereler dagitilmistir. Serasker Pasa
tarafindan Sadaret’e yazilan yazida bdlgede heniiz niifus sayimi yapilma-
digindan bu sorunun garesine bir sekilde bakilmamasi durumunda halkin
tamaminin Iran tabiiyetine gegirilmis olacag: ve Iran tebaas1 askerlikten
muaf oldugu i¢in bu durumun da Osmanli ordusu i¢in sikint1 yaratacagi
bildirilmistir (BOA, DH. MKT., 2405/105, 27 Cemaziyelevvel 1318/22
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Eyliil 1900). Bunun iizerine iran tebaasmin tefriki icin iran tabiiyeti iddia-
sinda bulunanlarin biiyiik bir kisminin yer aldig1 Bagdat, Basra, Erzurum,
Van ve Musul vilayetlerinde niifus sayimimin hizlandirilmasina ve Iran ile
Osmanli Devleti arasindaki tabiiyet sorununun yeniden teskil edilecek ko-
misyonlar vasitasiyla ¢éziimlenmesine karar verilmistir. Benzer kaygilar
Iran tarafinda da gegerlidir. Bagdat’taki iran konsolosu tarafindan Tahran’a
gonderilen yazida da Osmanli memurlarinin Kerbela’da iran tebaasindan
bir kismimi Osmanli tabiiyeti altina almaya caligtiklar1 bildirilmektedir.
Eger Iran hiikiimeti tepki gdstermezse birkac yil igerisinde iranli tebaa
tamamen Osmanli tabiiyetine ge¢mis olacagi belirtilmistir (BOA, MV.,
28/31, 23 Cemaziyelevvel 1305/6 Subat 1888; Arabkhani, 2012, s. 140).

Osmanli Devleti aldig1 6nlemleri yeni talimatnamelerle daha siki hale ge-
tirmeye ¢aligmigtir. SOyle ki 1902 yilinda Tefrik-i Tebaa Komisyonlarina
verilen talimatname geregince; (1) Istanbul’da bulunan Iran tebaasinin
sefaretten ve tagrada bulunanlarin ise sehbenderler tarafindan kayitlarimin
yer aldig1 defterler temin edilerek; kontrol edilecek ve kayitlarda gergek-
ten Iran tebaasindan olanlarin pasaportlart onaylanacaktir. Bu defterlerin
birer kopyas1 Zaptiye Nezareti’ne, Sehremaneti’ne ve Hariciye Kitabeti’ne
verilecektir. Bu defterlerin disinda Osmanl tebaasindan olmasina ragmen
Iran tebaasi oldugunu iddia edenler olursa bunlarin iran tabiiyeti taninma-
yacaktir. (2) Komisyonlar tasrada, vilayetlerde ve livalarda Idare Mecli-
si liyelerinden birisi, terciiman, sehbender ve sehbenderin maiyetinde yer
alan bir memur ya da terclimanin olmadig1 yerlerde bélgenin muteber kisi-
lerinden birinin katilimi ile olusturulacaktir. Bu komisyon, tabiiyetle ilgili
gerekli tahkikati yiiriitecek ve diizenledigi defterleri vilayetlerde valilere
ve livalarda ise mutasarriflara teslim edecektir. Defterde kaydi olmayan-
larmn Iran tebaasindan olduklar iddias1 kabul edilmeyecektir. (3) Osmanl
tebaasindan olmakla birlikte Iran tebaasi oldugunu iddia eden olursa Os-
manli Tabiiyet Nizamnamesi’nin yayinlandig1 17 Aralik 1873 tarihinden
sonra Osmanli Devleti ile tabiiyet bagin1 kopararak; iran’a gidip orada 3
y1l ikamet etmemis ve yetkili makamlar tarafindan kendilerine ruhsat ve-
rilmemisse asil tabiiyetine iade edilecektir. Bunlarin igerisinde halen Iranli
oldugu konusunda 1srarci olanlar varsa bunlara 3 ay siire verilecek ve bu
siire igerisinde tiim miilkleri sattirilarak sinir dig1 edileceklerdir. Bu kisiler
arasindan Osmanl tabiiyetinden ¢ikmalarinin ardindan ii¢ sene dolmadan
Osmanli topraklaria donen olursa Iran tabiiyeti yine taninmayacaktir. (4)
Tabiiyet Nizamnamesi’nin yaymlanmasindan 6nce Iran tabiiyetine gegme-
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sine izin verilmemis olan ve nizamnamenin nesrinden sonra Iranl oldu-
gu iddiasin siirdiiren fakat Iran himayesine girmeden dnce her iki devlet
kanunlar1 geregi diger devletin tabiiyetinde oldugu kabul edilen kisiler,
Iran tebaasindan sayilacaktir. Bununla birlikte kanunlar ¢ergevesinde iran
tabiiyetini elde etmemis olduklari komisyon tarafindan belirlenen kisiler
Osmanli tabiiyetinde kalacaktir. (5) Iran tabiiyetinde olmak isteyen ve bu
nedenle Osmanli topraklarii terk edecek kisilerden aleyhinde bir mah-
keme hiikmii bulunanlara Iran Devleti tarafindan saglanan himaye yok
hiikmiinde olacaktir. Keza bu kisiler arasindan hakkinda mahkeme hiik-
mil bulunanlarin davalar ¢6ziilmeden tabiiyet degistirmelerine izin veril-
meyecektir. Bu talimat, komisyonun islerinde esas kabul edilecektir. Bu
talimat komisyonun islerinde esas kabul edilecek ve vilayet ve miistakil
olarak idare edilen bolgelerde mutasarriflara ve sefaretler tarafindan kar-
perdaz ve sehbenderlere gonderilecektir (BOA, DH. TMIK. M., 126/18, 22
Rebiiilevvel 1320/29 Haziran 1902).

Ayrica Basra’nin Iran tebaasinin tefriki konusundaki hassas konumu ne-
deniyle bu bolgede tefrik-i tebaa isini yiirlitecek olan komisyona {iye ola-
rak bir redif zabitinin dahil edilmesi, 6. Ordu Miisirligi tarafindan talep
edilmistir. Fakat karperdazlik talimatnamede boyle bir madde bulunmadig:
icin bu talebe itiraz etmistir. Basra askere alim reisligi redif binbasilig1 ise,
Basra’nin iran smirina olan yakinligi, ahalisinin cehaleti ve bu bdlgede
heniiz niifus sayiminm yapilmamis olmasi nedeniyle bolge halkinin iran
Sehbenderi tarafindan aldatilabilecegini ileri slirmiis ve bu sakincaya kars1
komisyonda kanunlar iyi bilen, tetkikat ve tatbikat deneyimi olan bir ya da
iki redif zabitinin bulundurulmasinin hukuki, milli ve askeri agidan zorun-
lu oldugunu ifade etmistir. Tabiiyet meselesinin tetkikinin askeri vazifeye
ihale edilemeyecegi agik olmasina ragmen Irak bolgesindeki mezhepsel
hassasiyet nedeniyle komisyonda askeri kadrodan birisinin bulundurul-
masina onay verilmistir (BOA, DH. TMIK. M., 126/18, 22 Rebiiilevvel
1320/29 Haziran 1902). Sonug olarak tabiiyet sorunun ortaya ¢iktigi 19.
yilizyilin ikinci yarisindan itibaren her iki tarafin kendi hiikiimranlik iddi-
as1 ¢ergevesinde takip ettigi gerek miinferit gerekse miisterek politikalar,
iki toplum arasindaki geciskenlik nedeniyle basarili olamamis, bu durum
Osmanli Devleti 6zelinde sorunun teskil edilecek komisyonlar vasitasiyla
¢ozililmesine yonelik bir politikanin uygulanmasina yol agmustir.
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3.2 Uygulama Siirecinde Alinan Kararlarin Esnaflik, Miilkiyet ve
Miras Konularina Olan Etkileri

Tefrik-i tebaa uygulamasi esnaflik ve buna bagli olarak vergi miikellefiyeti
ile de yakindan iliskilidir. Osmanli Devleti’nde esnaflik aslen Osmanli te-
baasina miinhasir bir iktisadi faaliyettir. Bununla birlikte 1839 tarihli Balta
Limani Antlasmasi ile Ingiliz tiiccarna i¢ ticarette en ziyade miisaadeye
sahip olan Osmanli tebaasi gibi vergilerini 6demek kaydiyla izin verilmesi
ve daha sonra benzer kosullari igeren antlagsmalarin diger devletlerle de
imzalanmasi perakende ticareti, Osmanli tebaasinin tekelinden ¢ikarmistir
(Kegeci, 2017, s. 143). Osmanl topraklarinda ikamet eden [ranlilar da,
Osmanli esnafinin miikellef oldugu vergileri demek ve esnaflik ve zanaat
ile ilgili diizenlemelere tabi olmak kaydiyla Osmanli tebaasi gibi esnaf-
lik yapabilmektedir. Buna ragmen &zellikle Istanbul’da esnaflikla ugrasan
fakat ellerinde esnaf tezkiresi olmayan Iran tebaasinin kimi zaman tevkif
edildigi dahi goriilmektedir. Keza Iran tebaas1 esnaflikla ilgili tim durum-
larda Osmanli mahkemelerinin kararlarina bagli olmus ve resmi bir gorevi
olmamakla birlikte Osmanl iilkesinden gecmekte olan Iranlilar, diger ya-
banci devlet tebaasi hakkinda uygulandigi gibi pasaport, miirtir tezkeresi
ve karantina nizamnamesi uygulamalarina tabi tutulmuslardir (BOA, 1.
MSM., 3/37, 15 Rebiiilahir 1260/4 May1s 1844; BOA, I. MMS., 53/2372, 6
Zilkade 1292/4 Aralik 1875; BOA, HR. MKT., 244/6, 18 Zilkade 1274/30
Haziran 1858).

Tefrik-i tebaa uygulamasi siirecinde esnaflik yapan bir kisim iran tebaas,
ozellikle askerlik ylikiimliliigii olmak iizere devletten bazi konularda mu-
afiyet talebinde bulunmustur. Sandikli kazasinda ikamet etmekte olan iran
tebaasindan 20 yaslarina ulasanlar askere alinmak istenmisse de bunlar ya-
banci devlet tebaasindan olduklari ve esnaflik yaptiklar gerekgesiyle istis-
na talebinde bulunmuslardir. Olusturulan komisyon ile bunlarin vergilerini
zamaninda 6deyip 6demedikleri tahkik edilmis ve gerceklestirilen tahkikat
neticesinde (Afyon) Sandikli’da ikamet ettigi goriilen Rus tebaasindan bir
kisi ile Iran tebaasindan bir kisminin kaza disindan geldikleri, bir kismimin
Sandikli’da dogduklari, esnaflik yaptiklar1 ve usulen temettii vergisi ver-
medikce esnafliga kabul edilmek miimkiin olmamasina ragmen bir akge
vergi 6demedikleri anlasilmistir. Ayrica hepsinin aile ve hane sahibi olduk-
lar1, bolge halki gibi davranip bolge halki gibi giyindikleri goriilmiistiir. Bu
kisilerin durumlarinin netlestirilmesi amaciyla Sandiklr’da Iran sehbender
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vekilligi olmadigindan (Afyon) Karahisar-1 Sahib’de bulunan Iran tebaasi
sehbender vekili getirilerek durum sorusturulmus; askere alinmalarinin te-
mettii vergisini ddememelerinden kaynaklandigi anlagilmistir (BOA, HR.
MKT., 794/10, 26 Cemaziyelevvel 1290/22 Temmuz 1873).

Miilkiyet agisindan ele alindiginda; Klasik Donem’de miri rejim altinda
devlet miilkiyetinin baskin oldugu Osmanli Devleti’nde ¢esitli istisnalarla
birlikte tebaa olmayan gayrimiislimlere, arazi ve emlak satigini diger il-
kelerle karsilikli olarak diizenleyen 1867 tarihli 7 Safer Kanunnamesi ve
1868 tarihli “Uyruk-1 Ecnebiyenin Emlaka Mutasarrif Olmalar1 Hakkinda
Kanun™un ilanina kadar tasinmaz edinme hakki taninmamaistir. Bu nokta-
da Osmanli tebaasi olmadig1 halde Osmanli iilkesinde miilk sahibi olmak
isteyenlerin buldugu en pratik yol, Osmanli tebaasi olan biriyle evlenmek
olmustur. Buna ragmen Osmanli tebaasi olan esi vefat ettiginde kocasinin
bagli bulundugu devlet kanunnameyi imzalamamissa kadinin mirasi, ya-
banci1 devlet vatandasi olan ¢ocuklarina intikal ettirilmemistir (Tanrivermis
vd., 2013, s. 1; Yerasimos, 1976, s. 276).

Tabiiyet durumu, miilkiyet ve buna bagli olarak miras konusunu dogrudan
etkilemistir. Nitekim Osmanli Devleti 1869 tarihli Tabiiyet Kanunnamesi
geregince kendi topraklarinda ikamet eden herkesi kendi tebaasi saymis
ve ona gore muamele etmistir. Ancak Osmanli iilkesinde dogan yabanci-
larin ¢ocuklari, dogrudan Osmanli tebaasi sayllmamistir. Tabiiyet kanunu,
yabancilarin sonradan Osmanli tabiiyetine gecisini kolaylastirmis olsa da
kapitiilasyonlar nedeniyle dogum yeri esasina daha genis bir yer ayirama-
mistir. Tabiiyet Kanunnamesi’nde Osmanli Devleti tebaasi iken yabanci
devlet tebaasindan biriyle evlenen Osmanli kadininin, kocasiin ¢liimiiniin
ardindan ii¢ y1l icerisinde Osmanli tabiiyetine donebilecegi ongoriilmiistiir.
Kanunname’deki bu diizenleme, islam hukukuna aykir1 oldugu i¢in 6zel-
likle mirasa iligkin konularda hukuki karigikliklara neden olmustur (Fuad,
2006, s. 8-9; Topcuoglu, 2019, s. 1821).

Nitekim uygulamada Osmanli tebaasi olan birinin miilkii yabanci devlet
tebaasindan olan ogluna, babasina ya da annesine intikal etmemistir. Ya-
banci devlet tebaasindan olan birisi de Osmanli tebaasi olan birinin miil-
kiinde hak iddia edemezdi. Osmanli tabiiyetini terk eden birinin miilkii de
Osmanl tabiiyetinde yahut yabanci devlet tabiiyetinde bulunan evladina,
babasina ya da annesine intikal etmezdi. Bu tiir miilkler mahldl sayilir ve
tapu sahibi aranmadan miizayede ile satilirdi. Osmanli iilkesinde 6len bir
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yabancinin ya da yabanci iilkede 6len Osmanli tebaasinin mallar1 asil va-
rislerine verilmek tizere resmi gorevlilere emanet edilirdi. Osmanli Devle-
ti ile Iran arasinda da bu hiikiimler uygulanmistir. Bununla birlikte Islam
diinyas: icerisinde dostane iligkilerin gelistirilmesi amaciyla Osmanli iil-
kesinde Iranli olup varisi olmadan &lenlerin mallari, beytiilmal memurlart
tarafindan sicile islenerek uygun bir yerde saklanmakta, varisin yahut ve-
kilin ortaya ¢ikmasi durumunda miras malinin saklanmasi i¢in 6denen kira
bedeli diisiilerek gerisi varise teslim edilmistir. Bu durum, Iran ile Osmanl
Devleti arasinda 1823 yilinda imzalanan I. Erzurum Anlasmasi’nin gere-
gi olarak uygulanmistir. Fakat nihayetinde tabiiyet degistirerek Osmanh
tabiiyetini se¢mis olan bir kisinin terekesi, varisleri Osmanli tebaasi degil-
se hazineye intikal ettirilmistir (BOA, C. HR., 44/2177, 13 Saban 1287/8
Kasim 1870; BOA, HR. TH., 9/36, 25 Muharrem 1317/5 Haziran 1899).

Miilkiyet ve miras konularinda Iran ile Osmanl Devleti arasinda sik sik
ihtilaflar yasanmistir. Ornek vakalarin birinde 1899 yilinda Basra’da len
Seyh Nezal’in, miras olarak biraktigi 400 bin lira degerinde emlak, bir
hayli nakit para ve miicevherin varisleri iran tebaasi oldugundan hazineye
intikali gerekmistir. Varisleri miras1 alabilmek icin Seyh’in aslinda iran
tebaasindan oldugunu ispat edebilmek i¢in yogun ¢aba gdstermislerdir.
Seyh’in terekesinin édnemli béliimiinii teskil eden emlakinin Iran smirinda
olmasi, ihtilafi daha da arttirmistir (BOA, Y. PRK. ASK., 151/105, 25 Mu-
harrem 1317/5 Haziran 1899).

Baska bir 6rnek olayda Iskenderun Karperdazi Hananya’nin Izdivag
Nizamnamesi’'ne aykir1 bir bicimde Osmanli tebaasindan bir kadin ile ev-
lenmesi ve ardindan vefat etmesi {izerine mirasin nasil iglem gorecegi bir
anlasmazlik konusu olmustur. Yerel yonetimin terekeye miidahale etmesi
iizerine Iran Sefareti durumu protesto etmis ve terekenin Iranli memurlara
birakilmasini istemistir. Tabiiyet kaleminden gonderilen yazida ise izdivag
maddesinin Osmanli tebaast olan kadinin asil tabiiyetini etkilemeyecegi
ifade edilmistir. Tereke konusunda gereginin yapilmasi amactyla ihtilafin
¢oziimii Istisare Odas1’na birakilmistir (BOA, HR. UHM., 8/12, 25 Zilhic-
ce 1309/21 Temmuz 1892).

Muteber kisilerin tabiiyeti meselesi giindeme geldiginde iki tilke arasin-
da yasanan sikintilarin 6lgiisii de bliylimiistiir. Bagdat’ta yasanan bir or-
nek olayda Osmanli makamlari, merhum Nizam’iil-Ulema’nin ogullarini
Osmanl tabiiyetine kaydetmis ve kendilerine tezkere vermeye c¢aligmis,
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bunun iizerine Bagdat’taki iran Sefareti’nden yazilan yazi ile merhumun
[ran saltanat hanedanindan oldugu, evliliginin ve ¢ocuklarmin dogumu-
nun H. 1305 (M. 1887/88) tarihindeki Men-i Izdiva¢ Nizamnamesi’nden
cok daha once oldugu, hanedana mensup birine boyle muamele edilirken
diger Iranlilara nasil muamele edildiginin tedirginliklere yol a¢tig1 ifade
edilerek, durumun diizeltilmesi istenmistir (BOA, BEO., 3312/248354, 13
Rebiiilahir 1326/15 May1s 1908). iran Bagdat Sefareti’ne cevaben yazilan
yazida ise Osmanl kadimlariyla evlenen iranlhilardan dogacak ¢ocuklarin
Osmanli tebaast sayildigi, bunun haricinde herhangi bir muameleye gerek
olmadig1 ifade edilmistir (BOA, MV., 119/74, 29 Cemaziyelevvel 1326/29
Haziran 1908).

3.3 Uygulama Siirecinde Alnan Kararlarin Toplumsal ve Askeri Boyutu

Askeri hizmetler a¢isindan Osmanli Devleti’nde yasayan ve tebaa olma-
yan gayrimiislimler herhangi bir askeri yiikiimliilikleri yoktur. Bununla
birlikte merkezi yonetim askerl anlamda tebaa olan gayrimiislimlerden de
cok sinirh bir bigimde istifade edilebilmistir. Ordu, biiylik 6l¢iide Miis-
liiman niifus havuzundan beslenmistir. 19. yiizyilda Osmanli askere alim
sistemi, yurttas askerligine dogru bir doniisiim gecirmis olsa da pratikte
biitiin toplumu kapsayan zorunlu bir uygulamaya déniisememistir (Y1ildiz,
2009, s. 476; Cadirc1, 1985, s. 74-75). 19. yiizyiln ikinci yarisinda iran
sinirindaki karisikliklar ortadan kaldirmak ve konar-goger asiretlerin ne-
den oldugu sorunlari bertaraf etmek amaciyla iran simirindaki bolgelerden
asker toplanmaya baslanmistir. Hatta bu askerler arasinda Iran tebaasin-
dan kura yoluyla secilmis olanlar da bulunmaktadir. Bu durum iki devlet
arasindaki anlagsmazliklarin siddetlenmesine neden olmustur (Karadeniz,
2006, s. 212).

Osmanli Devleti’nin kendi tebaasini iran tebaasi ile ayirt etme ve bu an-
lamda tefrik-i tebaa maddesinin icrasi konusunda uyguladigi hem toplum-
sal hem de askeri anlamda en 6nemli ve kritik karar, Osmanli tebaasin-
dan kadmlarla Iranli erkeklerin evlenmesinin 1874 tarihli Men-i Izdivag
Nizamnamesi ile yasaklamasi olmustur. Bu nizamname aslinda II. Mah-
mud doneminde yayinlanan 1822 tarihli Buyruldu’nun bigimsel olarak
yeniden diizenlenmis halidir ve Buyruldu’da yasagin cift tarafli oldu-
gu da ifade edilmektedir (Aybay, 1980, s. 64-71; Karakog, 2006, s. 95).
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Kern (1999)’a gore bu yasak, 400 yillik bir gegmise sahip olup, Osmanlt
Devleti’nin iran’dan gelen ideolojik meydan okumaya verdigi bir yanit ni-
teligindedir. Nitekim diizenlemenin yalnizca Iran tebaasii kapsadigi, Os-
manlilarin diger ecnebiler ile evlenmelerinin Osmanli kanunlarina uygun
oldugu goriilmektedir (BOA, HR. TO., 367/87, 25 Recep 1301/21 Mayis
1884; Kern, 1999, s. 140-147).

Sorunun mezhepsel niteligi geregi dnceleri bu yasak sadece her iki devletin
Miisliiman tebaasini kapsamis ve gayrimiislim Iran tebaasmin gayrimiislim
Osmanli kadinlariyla evlenmelerine ve bu evlilikten dogacak ¢ocuklarin
Iran tebaasindan sayilmasina izin verilmistir. Buna ragmen yasak, zamanla
gayrimiislim tebaay1 kapsayacak sekilde genisletilmistir (BOA, DH. MKT.,
2068/112, 20 Cemaziyelevvel 1312/19 Kasim 1894). Nizamnamenin birin-
ci maddesinde yer alan “Osmanli tebaasi ile Iran tebaasinin izdivaci kati-
yen yasaktir” ifadesi bunu agikca belirtmektedir. Bu yasak ile amaglanan
mezhepsel boliinmelerin 6niinii kesmektir. Ayrica Osmanli topraklarinda
yerlesik Iranlilarm sayica hizla cogalmasi da bu kararin alinmasinda etkili
olmustur. Dolayisiyla Osmanli tilkesindeki Sii niifusun artmasinin engel-
lenmesi amaglanmaktadir. Kanuna aykirt bigimde bir evlilik gergeklesecek
olursa bu evlilikten dogan erkek ¢ocuklar, nizamnamenin {i¢iincii maddesi
geregince Osmanli topraklarida ikamet ettikleri siirece Osmanli tebaasi
sayilacak ve her tiirlii askere alma ve bedelat-1 askeriye gibi miri ylikiimlii-
liiklere tabi olacaklardir. Evlenmelerinin ardindan Osmanli tebaas1 olarak
kalan kadinlarin 6lmeleri durumunda tizerlerinde bulunan emléak ve arazi
yine Osmanli {ilkesinin mali sayilacak ve evlatlarina miras birakilabilecek-
tir (BOA, DH. MKT., 2894/78 22 Saban 1327/8 Eyliil 1909; BOA, HR.
HMS. iSO., 224/15, 14 Recep 1325/23 Agustos 1907).

Yabancilarla evlenen Osmanli kadinlarinin yabanci devlet tebaasi sayil-
mast kadim bir uygulama oldugundan bundan dogacak ¢ocuklarin askerlik
kurasina katilmasi da nizama aykir1 goriilmiistiir. Fakat iran tebaasindan
olup Osmanli kadinlartyla evlenenlerin ¢ocuklarina istisna taninmasi du-
rumunda; Osmanli topraklarinda evlenerek yerli hiikkmiine giren ve Os-
manli topraklarinda dogan ¢ocuklart Osmanlt ordusunda gorev alan birgok
Iranli bulundugu igin gok sayida asker kaybedilmis olacaktir. Ayrica bir-
¢ok kisi de Iran tabiiyeti iddiasinda bulunacaktir. Bu da devlet acisindan
bir¢ok sakincay1 beraberinde getirecektir (BOA, HR. MKT., 796/99, 18
Cemaziyelahir 1290/13 Agustos 1873). Men-i izdivag Nizamnamesi buna
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bir istisna teskil etmektedir. Kanuna aykir1 olarak gergeklesen bir evliligin
ardindan aile {iyeleri, Osmanli iilkesini terk eder ise Iranli gibi muamele
gorecektir. Keza bu gibi evliliklerde Osmanli tebaasi olan taraf, esinin ta-
biiyetini benimserse erkek ¢ocuklari da askerlik hizmetine alinmayacaktir.
Konsolosluklarda kavas ya da terciiman gibi hizmetlerde bulunanlarin ise
1890 yili Subat ayindan itibaren askerlik hizmeti ile yiikiimli tutulmasi-
na karar verilmistir (BOA, HR. HMS. 1SO., 183/43, 4 Cemaziyelevvel
1313/23 Ekim 1895).

Iran Sefareti, Osmanl kadinlarinin Iran tebaasi ile evliliklerini yasakla-
yan nizamnameye, bu evliliklerden dogan ¢ocuklarin zorla askeri hizmete
alindigi iddiasiyla itiraz etmistir. Osmanli hiikiimetine gore bu itiraza riza
gosterilmesi durumunda Osmanli tebaasi olan kadinlar evlatlarini asker-
likle iliskili yiikiimliiliiklerden kurtarmak icin Iranlilarla evlenmeye tesvik
edilmis olacaktir (BOA, MV., 1/19, 18 Rebiiilahir 1302/4 Subat 1885). Ha-
riciye Nezareti, Osmanli Devleti ile iran arasinda imzalanan sézlesmenin
altinct maddesinde yer alan iran tebaasinin Osmanl iilkesinde askerlik hiz-
meti vermekle yiikiimli olmadigi ifadesinin yasaga ragmen izdivag eden
Osmanl kadilardan dogan ¢ocuklarin babalarina binaen Iranl taninmasi
hakkindaki iddialart i¢in yeterli bir delil olmadigini ilan etmistir. Osmanl
Devleti 6zel bir kanun ile Osmanh kadinlarinin franhlarla izdivaci ya-
saklamig ve yasaga aykirt bigimde gergeklesecek evliliklerden dogan co-
cuklarin askeri hizmetle ylikiimlii tutulacagini ilan etmistir. Osmanli hiikii-
meti bu durumun Osmanli Devleti’nin kendi menfaatine gore diizenledigi
bir kanun hitkmiinden kaynaklandigini, misliyle mukabele etme ilkesi ge-
regince Iranl kadinlarla izdivag eden Osmanli tebaasi ¢ocuklarinin dahi
Iran’da askere alinmasimin Iran hiikiimetinin muhtariyetinde oldugunu be-
lirtmistir (BOA, A. MKT. MHM., 492/58, 20 Safer 1304/18 Kasim 1886).

Iran Seféreti bu aciklama karsisinda protestosunu tekrarlamis ve evlilik
yasagimin Men-i Izdiva¢ Nizamnamesi’nin nesrinden énce var olmadigin
ve nizamnamenin birinci maddesinde yer alan “Kema fi-s-sabik™ ifadesi-
nin uygun olmadigini belirtmistir. Buna ragmen Hariciye Nezareti yasagin
oteden beri gecerli oldugunu ve Men-i izdiva¢ Nizamnamesi ile daimi ki-
lindigini belirtmistir (BOA, A. MKT. MHM., 492/58, 20 Safer 1304/18
Kasim 1886; BOA. MV., 15/18, 25 Rebiiilevvel 1304/22 Aralik 1886).
Tabiiyet Kanunu’nun 13. maddesi uyarinca aile reisine verilen tezkirenin
tiim aile iiyelerini kapsiyor olmasi nedeniyle iran hiikiimeti yasaga yeniden
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itiraz etmis fakat Osmanli Devleti, yasagin mezhep ihtilafina dayandigi ge-
rekgesiyle itiraz1 yeniden reddetmistir. izdivac yasagi Osmanli Devleti’nin
yikilmasinin ardindan bir siire daha yiiriirliikte kalmis ve 1926 yilinda kal-
dirilmistir (Serbestoglu, 2012, s. 217; Aybay, 1980, s. 71).

Osmanli ile Iran tebaasinin tefrikine askeri boyutu agisindan bakildiginda
Iran tebaas1 oldugu sahih olanlardan asker talep edilmemistir (BOA. HR.
MKT., 665/58, 8 Recep 1286/14 Ekim 1869). Osmanli iilkesinde ikamet
eden Iran tebaasi, ecnebi sifatinda bulunacag icin diger yabanci devlet
tebaas1 gibi bedelat-1 askeriye gibi Osmanli tebaasina 6zgii olan yiikiim-
liiliiklerden miistesna tutulmustur (BOA, 1. MMS., 53/2372, 6 Zilkade
1292/4 Aralik 1875). Osmanli tebaasi olan kadinlarla evlenen ecnebiler-
den olan erkek ¢ocuklar ise Osmanli tebaasi sayildigindan kura usuliin-
ce askere alimmigtir (BOA, HR. MKT., 708/13, 19 Zilhicce 1287/12 Mart
1871). iran tebaastyla evlenen Osmanl kadinlarindan olan erkek ¢ocukla-
rin askeri hizmetle yiikiimlii olduklari, Ahz-1 Asker Kanunnamesi’nin 32.
maddesinde ifade edilmistir. Fakat iran Sefareti’nin itiraz1 ve yogun miiza-
kere siireci neticesinde 20 Temmuz 1909 tarihli Dar-1 Stira-y1 Askeri karari
ile yasaga ragmen Iran tebaasi ile evlenen Osmanl kadimlarinin erkek ¢o-
cuklarindan 25 Ekim 1886 tarihli Ahz-1 Asker Nizamnamesi’nin nesrinden
once doganlarin askerlik hizmetinden istisna tutulmasi, bu tarihten sonra
doganlarin ise askeri hizmetle yilikiimlii olmasi kararlastirilmigtir (BOA,
DH. MKT., 1616/34, 14 Saban 1306/15 Nisan 1889; BOA, DH. MKT.,
313/33, 3 Cemaziyelahir 1312/2 Aralik 1894; BOA, DH. MKT., 2894/78,
22 Saban 1327/8 Eyliil 1909).

Osmanli Tabiiyet Nizamnamesi’nin altinci maddesinde yabanci bir devle-
tin ordusunda hizmete girenlerin tabiiyetinin diigiiriilmesinin devletin ini-
siyatifinde oldugu ifade edilmistir. Bu nedenle devlet, Iran’a giderek orada
yalnizca askerlik hizmetine girenlerden bazilarinin Osmanl tabiiyetinin
diisiiriilmesini ve daha sonra bunlarin Osmanl {ilkesine geri donmelerini
bir tiir gozii agiklik olarak nitelendirmistir. Osmanli tebaasindan ve 6zel-
likle Bagdat ve Basra halkindan bir kismi, askerlik hizmetinden kurtul-
mak amaciyla Iran’da Busehr’e giderek; Iran ordusunun hizmetine girmis,
daha sonra ise Osmanli Devleti’ne go¢ etmistir. Bu nedenle Iran tabiiyeti
iddiasinda bulunanlarin biiyiik bir kisminin yer aldigi Bagdat, Basra, Er-
zurum, Van ve Musul vilayetlerinde niifus sayiminin hizlandirilmasina ka-
rar verilmistir. Keza Basra Vilayeti’nde ve Amara Sancagi’nda Osmanl
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tebaasindan olan bazi kisiler, askerlik hizmetinden kurtulmak amaciyla
Iran sehbenderhanesine basvurarak himaye talep etmislerdir. Benzer gi-
risimler Cezayir Bahr-i Sefid’de de biiyiik 6l¢iide gerceklesmistir. Birgok
vatan evladinin yabanci devlet tabiiyetini kabul etmesinin {ilkeye verecegi
zarar diisiiniilerek gerekli tedbirlerin Dahiliye Nezareti tarafindan alinma-
s1 ve Busehr Sehbenderi’nin de vatani gorevlerini yerine getirmeleri i¢in
kacaklara ¢agri yapmasi ve memleketlerine iade edilmeleri konusunda gi-
risimlerde bulunmasi kararlastirtlmistir. Osmanli Devleti 6zellikle servet
sahibi kigilerden bu sekilde askerlik hizmetinden kaganlarin dikkatle takip
edilmesine 6zen gostermis, bu kisilerin Osmanli tabiiyetinden ¢ikarilma-
yarak; askerlik hizmetiyle her zaman miikellef tutulmalarina karar ver-
mistir (BOA, DH. ID., 61/2, 13 Sevval 1328/18 Ekim 1910; BOA, BEO.,
3229/242134, 9 Zilhicce 1325/13 Ocak 1908).

Keza Iran tabiiyetinden Osmanli tabiiyetine gegen ve bunun iizerine as-
kerlik ylikiimliliiglinden ve bazi diger vergilerden muafiyet talep edenler
de olmustur. Iran tebaasi iken Osmanli tabiiyetini kabul eden ve Izmir’de
ikamet eden Mehmet Hasan, Osmanli tabiiyetini kabul etmesinin {izerin-
den {i¢ sene gectigini ifade ederek; askerlik yiikiimliiliigiinden ve diger
vergilerden yedi sene muaf tutulmasinin gerekliligine dair bir arzuhal ver-
mistir. Benzer 6reklerin yasanmasi durumunda nasil bir uygulamanin ge-
cerli olacagina dair Sira-y1 Devlet, Meclis-i Viikeld ve Harbiye Nezareti
arasinda gergeklestirilen yazismalar neticesinde askerlik hizmetinin tiim
Osmanli tebaasini kapsadigi bir zamanda gerceklesen tabiiyet degisikli-
ginin istisnaya acik olmadigi, Osmanli tabiiyetinin kabulii ile birlikte Os-
manli kanun ve diizenlemelerinin tiim vazife ve ylikiimliiliikleri ile birlikte
gecerli olacagi ifade edilmistir. Bu gibilerin daha 6nce tabi olduklari devlet
kanununca icap edecek askerlik hizmetinin tabiiyet degisikligi esnasinda
hangi asamasinda ise Osmanli ordusunda da o asamaya denk gelen bir hiz-
meti ifaya mecbur olduklari, dnceden askerlik hizmetinin zorunlu olmadig1
bir iilkenin tabiiyetinde iseler yasitlart Osmanli tebaasiyla ayni derecede
askeri hizmet ve miikellefiyete tabi olmalar1 kararlastirilmistir (BOA. DH.
MUL, 96/1, 8 Cemaziyelevvel 1328/18 Mayis 1910).

Tabiiyet lizerinden belirlenen askerlik yiikiimliiliigii, Osmanli tebaasi olan
ve/veya sonradan Osmanli tabiiyetini segen farkli milletlerce birgok sui-
istimale konu olmustur. Ornegin aslen Iran tebaasindan olan ve sonradan
Osmanli tabiiyetine gecen Museviler, askerlik ylikiimliliigiinden muafiyet
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talep etmislerdir. Bunlarin muafiyet talebi reddedilmis; Osmanli tabiiye-
tine kabul edilmeleri fakat diger Osmanli tebaasi gibi bedelat-1 askeriye
ddemekle yiikiimlii tutulmalar1 uygun goriilmiistiir (A, DH. TMIK. M.,
123/34, 24 Muharrem 1320/3 Mayis 1902). Bir bagka suiistimal de zama-
ninda [ran’dan gelerek; Osmanli Devleti’nin basta Bagdat ve Basra olmak
iizere farkli bolgelerine yerlesen, zamanla yerli hitkmiine gecip; mahalli
niifusa kaydolunan, Osmanli kadinlartyla evlenip; Osmanli tebaasi gibi as-
kerlik hizmetini yerine getiren ve bu sekilde Osmanli tebaas1 gibi taninan
Iranlilar tarafindan gerceklestirilmistir. Bunlar evlatlarim askerlik hizme-
tinden ve gesitli miri yiikiimliiliiklerden kurtarmak amaciyla iranl olduk-
larm iddia etmeye baslamislar, bolgelerinde bulunan Iran sehbenderinin
de destegini alarak; idare meclisleri ve komisyonlar vasitasiyla yapilan
tetkikat neticesinde yeterli delile sahip olanlari, Iranli olduklar1 kanaatiyle
ecnebi sifat1 almiglardir. Bu gibilerin niifustan kaydi silindigi gibi askerlik
hizmetinde bulunanlar da ihrag¢ edilmistir (BOA, DH. MKT., 2015/87, 5
Rebiiilahir 1310/27 Ekim 1892).

4. Sonuc¢

Osmanli Devleti’nin 18. yilizyilin sonundan itibaren iktisadi ve askeri agi-
lardan Batili gii¢lerin gerisinde kalmasi, devlet ile tebaasi arasindaki bag-
larin zayiflamasini da beraberinde getirmistir. Bu siirecte dnceki donemde
Batili {ilkelere taninan kapitiilasyonlar vasitasiyla 6dnce ecnebi tiiccar, Os-
manli tebaasina gore daha avantajli bir toplumsal konuma yiikselmis, daha
sonra da yabanci konsoloslar vasitasiyla gayrimiislim Osmanli tebaasi, gi-
derek artan oOlgiilerde Batili iilkelerin himayesine ve tabiiyetine girmeye
baglamustir. Batili {ilkeler ikili ticaret antlagmalari, askeri ve politik bask1
ve misyonerlik yoluyla bu niifuzu giderek daha arttirmislardir. Bu siirecte
yabanci devlet tebaasi olan fakat Osmanli {ilkesinde elde ettigi avantajli
konumu kaybetmek istemeyen ahali de Osmanli topraklarinda ikamet et-
meye devam etmis ve Osmanli tebaasi olan akrabalar1 vasitasiyla emlak,
arazi vb. gelir kaynaklarina dolayli olarak tasarruf etmeye baglamistir. Os-
manli Devleti, bu kosullar altinda ortaya ¢ikan politik, mali ve askeri sa-
kincalar1 bertaraf edebilmek, tabiiyet sorunlarini ¢ézebilmek ve tebaasinin
haklarimi koruyabilmek amaciyla tefrik-i tebaa uygulamasimi baslatmistir.

Osmanli Devleti ile Iran arasindaki tabiiyet ihtilafinin ortaya ¢ikist 19.
yiizy1lin ikinci yarisina rastlamustir. iki devlet arasindaki ihtilaflarin 6ziin-
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de onceki donemlerden siire gelen sinir anlagsmazliklari, sinirda yerlesik
agiretlerin sik sik yer ve tabiiyet degistirerek yagma faaliyetlerine giris-
mesi, iki devletin birbirlerinin tiiccarina kars1 engelleyici faaliyetleri, iran
Devleti’nin Ermenileri Osmanli aleyhine kullanmasi ve en 6nemlisi de
iki devletin islam dininin Siilik ve Siinnilik gibi birbirine zit iki ekoliiniin
temsilcisi olarak izledikleri ideolojik politikalar yer almaktadir. iki devle-
tin de Miisliiman olmasi, tefrik-i tebaa uygulamasi ¢ercevesinde atilan her
adimin askerlik, miilkiyet ve miras gibi toplumsal alanin farkli boyutlarim
etkilemesine neden olmustur.

Iki devlet tebaasinin birbirinden ayirt edilmesi gerekliliginin temelinde
mezhepsel sikintilar yatmaktadir. Osmanli Devleti, bu konuda uyguladi-
g1 politikalar ile kendi topraklarindaki Sii etkisini azaltmay1 amaglamistir.
Hem Bagdat ve civarindaki bolgelerde daha yogun olmakla birlikte emlak,
diikkan, hane ve arazinin Iran tebaasmin eline gegmeye baslamasi hem de
bolge ahalisinin mezhepsel gerekcelerle Iran tabiiyetine temayiil etmesi
Osmanli Devleti agisindan tefrik-i tebaa uygulamasini bir mecburiyet ha-
line getirmistir. Osmanli Devleti, Iranlilara emlak satilmamasi, Iranlilarm
ellerindeki miilklerin toplatilmasi, tabiiyet degistirenlerin Osmanli tabiiye-
tine dondiiriilmesi gibi politikalarin yan1 sira 1869 yilinda ilan ettigi Tabi-
iyet Kanunnamesi ve 1874 tarihli Men-i Izdivag Nizamnamesi ile tabiiyet
degistirmek isteyenlere yonelik kaideler belirlemis ve kendi tebaasindan
olan kadmlarin Iranlilarla evlenmesini yasaklamistir. Bu kaideler, miras
uygulamalar1 ve askere alim konularinda 6nemli karigikliklar: da berabe-
rinde getirmigtir.

Sonug olarak bakildiginda tefrik-i tebaa uygulamasi kadim gegmisleri olan
iki devlet 6zelinde karsiliklt meydan okumanin farkl bir boyutunu olustur-
mustur. Osmanli Devleti agisindan bu uygulamanin zorunlulugu ¢ok daha
karmasik ve farkli nedenlere dayanmaktadir. Bu ac¢idan uygulama, dagil-
makta olan bir imparatorlugun tebaasi ile olan baglarint muhafaza edebil-
mek amaciyla tabiiyetten vatandagliga geciste bir ara asamay teskil et-
mektedir. Fakat 19. yiizyilda her iki devlet de Batili gliglerin yogun niifuzu
karsisinda ve mezhepsel ideolojileri sebebiyle tabiiyet ve tabiiyetten kay-
naklanan iktisadi faaliyet, miilkiyet, miras, evlilik ve askerlik gibi konu-
larda kati ¢oziimler liretememistir. Benzer sorunlarin Osmanli Devleti’nin
yikilmasindan sonra da Tiirkiye, iran ve Irak arasinda devam ediyor olusu,
uzun vadeli sorunlarin ¢éziimiinde taraflarin miisterek bir irade ortaya ko-
yamadiklarini agik¢a gostermektedir.
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Beyan

Bu makale etik kurul kararindan muaftir. Calismada katilimci bulunma-
maktadir. Calisma i¢in herhangi bir kurum veya projeden mali destek alin-
mamugtir. Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢ikar ¢atismasi bulunma-
maktadir. Telif hakkina sebep olacak bir materyal kullanilmamuistir.
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Abstract

This study analyzes how migrants are militarized through analyzing an Iranian
proxy, namely Liwa Fatemiyoun, as a case study. Liwa Fatemiyoun is a proxy
group formed from migrants of the Shiite ethnic group of Afghan Hazaras by Iran.
Shiite Hazaras immigrated to Iran due to ongoing civil wars in Afghanistan to
find a safe haven. Numbering more than two million and crossing the borders
illegally, Hazaras were recruited by the Iranian army either voluntarily or for a
certain amount of money or by force. They were sent to Syria to protect holy
shrines, but most of them found themselves in fronts. By analyzing the proxy
group’s formation, this study concludes that Iranian regime guards (IRGC)
mostly conscript Afghan migrants and refugees to Liwa Fatemiyoun forcibly
thereby exploiting their vulnerability and human rights. Besides, by referring to
past experiences, the study asserts that Iran may also move the proxy group to
Afghanistan if necessary after US troops’ withdrawal. This study mainly wielded
news, including those in Persian and institutional reports, and made interviews for
its analysis. By examining Liwa Fatemiyoun, the study is expected to contribute
to ethnoreligious migration literature from a security perspective.
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Iran’in Sii Afgan Gé¢menleri Militan Olarak
Kullanmasi: Liva Fatimiyun Ornegi

Ibrahim Karatas"

Oz

Bu ¢aligma, Iran’a miilteci olarak veya kacak yollarla gelen Sii Afganlarm iran
tarafindan nasil vekil gruplara doniistiiriildiiglinii analiz etmektedir. Bu amag
dogrultusunda Liva Fatimiyun orgiitii detayli olarak incelenmistir. Liva Fatimiyun
orgiitli, Afgan Hazaralarindan olusturulan bir vekil orgiittiir. $ii Hazaralar yillardan
beri devam eden i¢ savastan dolay1 Afganistan’1 terk edip iran’a yasal veya kacak
yollarla gegmek durumunda kalmislardir. Herhangi bir sosyal haklar1 olmayan ve
egitim sistemine nadiren ulasabilen miilteciler fran Devrim Muhafizlar tarafindan
zorla, goniillii veya para karsiligt Liva Fatimiyun 6rgiitiine alinmiglardir. Suriye’de
kutsal tiirbeleri korumak icin gonderilen militanlar kendilerini ¢ogunlukla ileri
cephelerde bulmuslardir. iran’a sag dénen militanlara oturum gibi cesitli haklar
verilirken, 6lenlerin ailelerine vatandaslik verilmistir. fran Devrim muhafizlarinin
kontroliinde olan orgiit bilhassa Suriye’de rejimin yaninda aktif olarak savagmistir.
Caligmamiz yaptig1 analiz sonucunda Devrim Muhafizlarinin Afganistan’daki
savagtan kagan go¢men ve miiltecileri gerek ikna, gerek para gerekse de zorla
Liva Fatimiyun’a dahil ederek onlarin magduriyetlerini kullandigini iddia
etmektedir. Ayrica, Suriye’de belli bir siire catismanin bedeli olarak iran’da
oturum alan militanlarin Afganistan’a dénmeleri halinde iran’mn kontrolii altinda
catigma ihtimallerinin oldugunu &ne siirmektedir. Nitekim iran Disisleri Bakani
Cevat Zarif Liva Fatimiyun tiyelerinin Afganistan’a donmeleri gerektigini beyan
etmistir. Makale i¢in literatiir taramasi yapilmasinin yanisira, bazi Afganlarla
roportajlar yapilmis ve Farsca haber kaynaklarindan istifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Liva Fatimiyun, Vekil Gruplar, iran, Afganistan, Gég.

*

Dr., Misafir Ogretim Uyesi, Istinye Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset
Bilimi ve Uluslararasi Iligkiler Boliimii, ibratas@gmail.com, ORCID: 0000-0002-
2125-1840

32



Iran’s Use of Afghan Shiite Migrants as Proxies: The Case of Liwa Fatemiyoun

1. Introduction

Great powers have always used proxies (or surrogates) throughout history.
Yet, their numbers increased with nuclear weapons’ invention since
superpowers, namely the United States and the Soviet Union, avoided a
confrontation during the Cold War as casualties and devastation would be
pretty high. With the beginning of the 21st century, the US, Russia, China,
and regional powers like Iran and Saudi Arabia in the Middle East began
to use surrogates to realize their goals by minimizing their casualties and
costs. Among principals utilizing surrogate groups, Iran can be regarded
as the champion since it has more proxies than any other country. If the
number of primary and affiliated proxy groups is counted, Iran might have
more than one hundred militant armed organizations spreading all over
the Middle East. Iran has become a regional power and felt its influence in
countries, particularly those with a Shiite majority or minority such as Iraq,
Lebanon, Syria, and Yemen. However, while the Iranian regime exported
its ideology and increased its presence in mentioned countries, it also
undermined the domestic stability. It is not a coincidence that countries
that Iran intervened via proxy groups are failed states. Further to lack
of authority, mentioned countries have become nests of terrorist groups.
Failure of states cannot be attributed only to Iran, but its contribution to
anarchy in the region is conspicuous.

This study analyzes Liwa Fatemiyoun, a proxy of Iran, which was formed
from the Afghan Shiites of the Hazara ethnic group. Iran has been wielding
Afghans since the revolution of 1979. It militarized them against the Soviet
invasion in Afghanistan, against Sunni groups during the Afghan civil war
and included them in IRGC ranks during the Iran-Iraq War. When the
Syrian civil war erupted in 2011, IRGC sent some Afghan-origin fighters
to Syria and founded Liwa Fatemiyoun in 2014. Liwa Fatemiyoun has
to be analyzed because Iranian Republican Guards chose their members
among two million illegal Afghan migrants and one million refugees. In
other words, it seems that it exploited migrants for its regional ends, which
require violence and end up with the death of militants. Iran either forcibly
sent migrants to fronts by blackmailing them with deportation or offering
them fundamental rights, which it has to give as per international law and
moral values, or used Shiite creed to convince them. Also, this study asserts
that the Afghan fighters Iran trained and deployed in Syria may be used in
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Afghanistan in case of a new civil or sectarian war in the country after US
troops’ withdrawal. Afghan interviewees denied this view, arguing that Iran
already uses Sunni groups for influence. While their arguments are correct,
it does not mean that Liwa Fatemiyoun will not be sent to Afghanistan as
Iranian officials have recently called their return home. The group is under
Iranian control. Thus a likely usage may not be out of the question.

This research aims to analyze how Iran changes the natures of proxy groups,
proxy wars, migrants and migration. It also tries to unveil ethnoreligious
relations’ misuse by analyzing Iran’s relations with Shiite Afghans and their
armament by the Iranian regime. While analyzing Liwa Fatemiyoun, the
study suggests its hypotheses and extracts new theoretical findings, which
are laid down mainly in the last paragraph of sections. Methodologically,
both quantitative and qualitative researches were used. Besides academic
literature, Iranian media was searched, and some Afghan academicians
were interviewed.

2. Proxies

Before going into detail, it should be noted that this study explains proxies
with proxy wars to clarify the nature of the former. With the simplest
definition, proxy groups are local forces with local grievances that are
amplified by foreign sponsorship. According to Mumford (2013 p. 40),
“Proxy wars are the indirect engagement in a conflict by third parties
wishing to influence its strategic outcome”. Karl Deutsch defines the term
as an international conflict fought in a third country by two foreign powers
that disguise itself as an internal issue and uses the hosting country’s
human power and resources for their interests (Deutsch, 1964, p. 102).
Thus, warring parties support combatants rather than conducting a direct
war. However, sometimes the principal might be a combatant while the
other fights via a proxy, e.g., the case of Saudi Arabia vs. Iran in Yemen.
Some leaders have defined the term as well. For example, US President
Eisenhower called it “‘the cheapest insurance the world’ world’.

In contrast, Pakistani leader Ziya ul-Haq defined it as ‘necessary to “keep
the boiling’ in existing conflict zones’ (Mumford, 2013, p. 40). There are
great actors and smaller ones in a proxy environment that are used as a
proxy for common interests and objectives (Fox, 2019, p. 3). Actors can
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be states or non-states, and relations are hierarchical. Fox suggests two
models of proxy warfare; the exploitative and the transactional. In the
exploitative model, the proxy is dependent on the principal like a parasite.
The proxy can not fulfill its goals without the principal’s support. When the
principal’s ends are achieved, there will be no need for the proxy. US support
to SDF, formed by Kurdish and Arab militants in Syria, is an example of
the exploitative model (Fox, 2019, p. 9). However, such dependency is
not the case in the transactional model. In this model, services and goods
are exchanged, and the proxy does not have to subjugate to the principal.
In other words, two independent big and small powers benefit from each
other for mutual benefits and to defeat a common adversary (Fox, 2019,
p- 3). Whatever the model is, great powers wield proxies to maximize
and protect their interests and minimize their risks by not confronting its
powerful adversary. While the proxy suffers more than the principal in
such power relations, it still engages in it as it is not possible to realize its
goals without training and military and financial help from the principal.

Also, a proxy war requires no direct intervention of a superpower. For
instance, according to Bar-Siman-Tov (1984), Vietnam and Korean Wars
were proxies as; 1) they were conducted on territories of smaller states
while territories of big states/principals (China, America, and Russia)
were war-free; 2) small state’s resources and soils were used for ends
of superpowers, and 3) superpowers and small powers had compatible
goals. However, this view may not be true, at least for the US, because it
fought on another soil, namely Vietnam, while China and Russia were not
officially there. US army combatted with 500.000 soldiers and had 56.000
casualties during the Vietnam War. Therefore, war may not be called proxy
because it took place in the adversary’s territories. If Bar-Siman Tov’s
view is correct, all wars should be regarded as proxy wars then. Regarding
why superpowers prefer fighting via proxies, first, conventional wars are
more expensive, thus economically and politically, it is not worth spending
billions and causing the death of thousands of soldiers, which may shake
the warring country and government even if the war is won (Worcester,
2014). Whereas using a proxy is the cheapest option since proxy’s militants/
soldiers will die on behalf of the benefactor, and a superpower will use less
military and financial assets.
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However, proxy wars are more malicious than being beneficial. First,
Krieg (2016) argues that superpowers may lose control and oversight over
the proxy as it has fewer means to steer the surrogate. Since it is the proxy
that combats, it has complete discretion on the course of the war, which can
mislead or misinform the principal. Second, weapons, money, and other
commodities provided to proxies might be misused, sold, or transferred to
other groups. Third, when a proxy gets support from a benefactor, it acts
fiercely and escalates violence. Such behaviors create more risks for both
proxy and benefactor. Fourth, utilizing proxies might be dirty and immoral.
When proxies commit crimes with the help of superpowers, e.g., killing
civilians, legally the latter may be innocent, but morally it might be guilty
as it indirectly contributed to wrongdoings. For example, Saudi Arabia and
the UAE fought with US support in Yemen, and they did not discriminate
between militants and civilians. Hence, the US is also supposed to be
indirectly the perpetrator of killing innocent people. As Pfaff and Granfield
(2018) correctly state, “Proxies may provide the United States an ability
to offload some of its military costs and responsibilities, but they can not
absolve the nation of its moral responsibilities”. Therefore, proxy wars
might be messier and costly than expected (Byman, 2018).

While proxy wars are considered as the general character of the 21st
century, it is not a new phenomenon (Fox, 2019). This kind of war was
fought even between Byzantines and Sassanids. Throughout history,
empires benefited from proxies against their adversaries due to such
warfare’s cheap and low-risk aspects. Proxy wars sound rational to
states, particularly when they do not incur direct threats and when their
interests are significant but still sacrificial. For instance, while the British
Empire directly fought with the Ottomans during the First World War, it
supported the Greeks against Turks after the war. Since the British were
safe without any significant enemy, it was not rational to fight Turks in
Asia Minor as it would not get considerable gains. Instead, it preferred
its ally, Greece, to conquer Turkish territories.

On the other hand, with the production of nuclear weapons during the
Second World War by the US, followed by the Soviet Union, the UK,
France, and China, superpowers avoided fighting each other due to
the massive destruction capacity of atomic bombs. Waging a cold war
instead of a hot war was rational since no winner would be in a nuclear
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war. Therefore, US-led Western bloc and Soviet bloc frazzled each
other through their proxies on other states’ territories. Besides, since
superpowers can no longer find vassal states of the Cold War in the 21
century, they use Private Military Companies (PMCs) instead. Worcester
(2014) says that Putin approved the recruitment of PMCs in 2011, and
since then, Russian mercenaries fighting in countries like Syria, Libya,
and Ukraine under the control of the Ministry of Defense. On the other
hand, the United States has a long history of utilizing mercenaries in
Afghanistan, Iraq, Syria, and other countries. It is estimated that 57% of
military personnel in Iraq between 2003 and 2007 were PMC operatives,
to which the US paid $6-10 billion, while there were 200.000 mercenaries
in Afghanistan in the same period (Mumford, 2013 p. 43). However,
when Obama became the President, the US policy for wars changed. US
army withdrew most of its troops and began to fight through PMCs or
local groups. With experiences taken from Afghan and Iraqi invasions,
the Obama administration decided to lessen war costs and troops. Called
‘Obama Doctrine’ and defined with terms like ‘leading from behind’,
‘directly non-intervention’ and ‘no boots on the grounds’, President
Obama also aimed to change the negative image of the US and decrease
anti-Americanism (Eksi, 2017, p. 111).

3. Iran and Proxies

The Iranian regime is blamed for being behind clandestine wars. When
Israel invaded Lebanon in 1982, Iran sent the Iranian Revolutionary Guard
Corps (IRGC) to Beqaa Walley and trained Shiite militias. These militias
later formed Hezbollah, which is the most influential group in Lebanon both
politically and militarily. After seeing Hezbollah’s effectiveness, IRGC
established its paramilitary organization called Quds Force —Sepah-E Quds
(IRGC-QF), which consists of 15.000 soldiers and controls a large number
of militants numbered between 130.000 and 180.000 (Jones, 2019, p. 4).
IRGC-QF currently supports Hezbollah in Lebanon, Houthis in Yemen,
Hashd Al-Sha’abi in Iraq (including Kata’ib Hezbollah, Badr Organization
and Asaib Ahl al-Haq), Liwa Fatemiyoun in Afghanistan, Hamas in
Palestine (Sunni), Liwa Zainabiyoun in Pakistan, Rasulallah Corps in
Arabian Peninsula, Levant Corps in Syria, Lebanon and Jordan, Ramazan
Corps in Iraq, and Ansar Corps in Afghanistan (Uskowi, 2019, p. 158).
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There are also sub-proxies operating under these groups. For example,
there are more than twenty Iranian proxies only in Syria (Washington
Institute, 2018). It is estimated that Iran spent around $15 billion on these
proxies.

Overall, Iran has armed proxy groups in many Middle Eastern countries.
Throughout its proxies, Iran has hegemonic control over Iraq, Lebanon,
and Syria and threatens other countries. Nevertheless, the fact that it was
not Iran that initiated wars in mentioned countries should be emphasized.
Iran just got benefited the lack of authority through the Shiite population
and its proxies to control the mentioned countries. On some occasions,
e.g., Iraq, it acted like an opportunist waiting for its turn. When Americans
left Iraq, Iranians entered and did not leave the country. Also, it should be
noted that Iran uses Shia ideology subtly to collect militants and send them
to fronts. It quickly finds Shiite youth that will serve the Iranian regime
by using ideology. Thanks to the proxies, Iran with a small GDP, which
1s insufficient to look after its citizens, has become the most influential
country in the region.

There are several reasons why Iran resorts to creating proxies. First, the
Iranian regime has been striving to export Shiite ideology since Khomeini
took power in 1979. It spreads Shia theology via clerics and proxies in other
countries. Second, the regime protects Shia minorities of other countries
through proxies and uses them to maintain its influence. For instance,
it would not have a say in Lebanese politics without Hezbollah. Third,
proxies are used against hostile countries like Saudi Arabia, Bahrain, and
Israel. While Iran has no confrontation with rival countries, its proxies
fight, create chaos and undermine their politics. Finally, Al-Dassouky et
al (2019) argue that reliance on militias is a sign of hardliners’ growing
influence, particularly IRGC, in Iran’s foreign policy. That argument might
be correct because Qasem Soleimani got its reputation and dominance
in regional politics by leading Iran’s proxies. Also, security officials
are always advantageous against politicians since they can honor their
countries with victories. Considering that Iran’s proxy policy is successful,
it will not be wrong to claim that IRGC’s proxy policy increases military
elites’ impact in Iran.

Based on these facts, theoretically, I argue that when a proxy is fighting for
religion, the principal’s cost is less and affordable. As shown below, while
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Iran as a principal pays a small amount of money to militants and some
social rights in Iran like residence permit, it convinces proxies mainly
with non-payable spiritual awards like heaven. In other words, militants
are expected to sacrifice their lives for their religious cause and benefit
after death. In addition, there are no reciprocal benefits between principal
and proxy in Iran’s case as the principal is the sole beneficiary. Therefore,
an Iranian proxy is not precisely a proxy or customer but a continuously
dependent religious or ethnic group. In the same vein, proxies are exploited
and forced to fight for the principal, meaning no agent’s voluntariness
against the principal. If militants are allowed, they will not fight for Iran.

4. Liwa Fatemiyoun

Liwa Fatemiyoun is one of Iran’s most extensive proxies and the second
biggest one operating in Syria after Hezbollah (of Lebanon). Liwa means
‘brigade’ in Arabic and Fatemiyoun refers to Prophet Muhammad’s
daughter ‘Fatima’. As stated above, Iran gathers Shiite militants worldwide
but particularly from Iraq, Afghanistan, Pakistan, Yemen, and Lebanon.
Liwa Fatemiyoun is the contingent formed by IRGC from Shiite Afghans.
Almost all members belong to the Persian-speaking Hazara ethnic group
constituting 15-20% of the Afghan population (Therme, 2017, p. 511).
The roots of Shiite armed formations go back to the Soviet invasion of
Afghanistan in 1979. Iran helped Hazaras to create the Army of Muhammad
against the Soviets. IRGC also gathered some Afghan militants under the
name Abu Dhar Brigade and sent them to fronts to fight against the Saddam
Hussein regime during the Iran-Iraq War (Al-Dassouky et al., 2019). It is
estimated that some 3.000 Afghan militants were killed during the Iran-
Iraq War (Middle East Eye, 2018). It should be noticed that while these
Afghans were fighting against the Hussain regime of Iraq, other Afghan
groups were countering the Soviet Union. Therefore, Afghan Shiites were
under the command of Iran while their countries were under occupation.
However, when the Taliban controlled Afghanistan before the US invasion,
Hazaras suffered from Taliban’s persecution, thereby Iran helped Afghan
Shiites to fight against Taliban militants, whom it saw as proxies of Pakistan
and Saudi Arabia. When the US invaded Afghanistan in 2001, Iran ordered
its Afghan proxies to side with the American army against Taliban. Yet,
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when George W. Bush defined Iran as a member of the Axis of Evil, Iran
approached the Taliban.

As can be seen, Iran militarized the Shiite minority of Afghanistan from
1980 onwards, literally when the Iranian revolution was accomplished.
While the enemy of Hazaras was shared with other Afghan groups in the
1980s, namely Soviets, they either did not ally with Sunni groups or the
latter did not accept to cooperate with them. On the other hand, when
the enemy was the US in 2001, they allied with the invader against the
Sunni Taliban group. Besides Iran’s Shiite expansionism, Sunni groups’
brutality against the Shiite minority also legitimized Iran’s involvement in
the Afghan civil war. For instance, the Taliban killed more than 300 Shiites
in Bamian province in 2001 (Mashal and Faizi, 2017). Also, ISIS also
continuously killed Shiite Hazaras. Whether for defending people adhering
to Shia Islam or expansionist goals, the Iranian regime could benefit from
Shiite Hazara reservoir to recruit new militants that would combat inside
and outside Afghanistan under the auspices and order of IRGC’s Quds
Force. Therefore, before Liwa Fatemyioun, Afghan militants were already
mobile and fighting for more than three decades for Iran.

It is estimated that there were Afghan fighters in almost every conflict in
which Iran got involved. However, the Fatemiyoun Brigades surfaced
when the Syrian people revolted against Bashar Assad. Their arrival to
Syria was first detected in 2012 when the Free Syrian Army captured some
Afghan militants. It was later revealed that they were fighting alongside
Iraqi Shiite militants in Liwa Abu Fadl al-Abbas (LAFA). Those fighters
combatting in Syria confessed to the Western media and Human Rights
Watch (HRW) that they were there to defend Shiite shrines near Damascus
from ISIS (Sahraei, 2016; HRW, 2016). However, they also said that they
were forced to fight in places like Aleppo, Homs, and Palmyra though they
were inefficient in fighting in fronts. It is also known that they were on the
front in Idlib together with Syrian regime forces in January and February
2020.

Regarding the brigade’s formation, they have been named as Liwa
Fatemiyoun since 2014. A new division was necessary because their
numbers had risen to 14.0000 at that time as per some sources. On the
other hand, from their first dispatch to Syria until 2017, the total turnover
of Fatemiyoun members was around 50.000 (Jamal, 2019, p. 7). In other
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words, so many Afghan fighters fought at least once in Syria. Considering
that three more years have passed over 2017, that number might be 60.000
as of 2020. Besides, 2.000 of them were killed and 8000 wounded in the
same period (Middle East Eye, 2018). Overall, Liwa Fatemiyoun with tens
of thousands of militias, has learned how to fight over time and is ready or
can be readied for likely confrontations.

Theoretically, I contend that unlike other principal-proxy relations, the
proxy is mobile in the case of Iran-Liwa Fatemiyoun relationship. When
Iran needs militants, it forms a proxy group with a different name if required
and sends it to whichever country the Iranian regime wants. Therefore,
Iran’s militant groups, including Liwa Fatemiyoun, look like a PMC rather
than a proxy group.

5. Afghan Migrants as the Militias of Liwa Fatemiyoun

What makes Liwa Fatemiyoun distinctive (but not exclusive) is that (1)
Iran chooses fighters from undocumented Afghan migrants, and (2) it may
pose a threat to Afghanistan. In other words, as this study argues, Iran
is exploiting the vulnerability of migrants for its ends and may use them
to cause conflicts in the home country, Afghanistan. According to Smyth
(2014), Liwa Fatemiyoun has three primary sources: it picks up militants.
First, some of them were already residing near the Sayyida Zainab shrine in
Syria. This group immigrated to Syria due to the Taliban’s hostility against
them long before the Syrian civil war. When the war broke out, they were
targeted by hostile groups and eventually joined regime forces. The second
source is Afghan refugees living in countries other than Syria and Iran,
such as Europe and Australia. Shay (2019: 3) argues that IRGC and Iranian
intelligence service brought fighters among tens of thousands of Afghans
entering Europe in the last decades. However, the third and the biggest
source is Afghan refugees residing in Iran, who escaped from continuous
conflicts and wars in Afghanistan. As can be seen, all these three sources
are refugee communities spreading all over the world but Iran.

War-torn Afghanistan hit Shiite Hazaras in many aspects. In addition to
foreign invasion, they were also victims of sectarian conflicts. From the
beginning of the Soviet invasion onwards, they left their homes for more
secure places. Poverty was also a reason that forced them to migrate. As
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usual, their first choice was Iran since this country was being ruled by Shiite
theology. There are three million Afghans in Iran, but only one million of
them have refugee status. Since most of them are illegally living in Iran,
they have no right to study, buy a home, travel to another place, and even
possess a mobile number. They have to hide in order not to be captured
by the police and deported back to Afghanistan. Besides deportation,
they had a new reason for escaping from the Iranian police; being sent to
Syria for fighting. In addition to migrant recruits, IRGC and its agents also
conducted direct recruitment from Afghanistan. It used Shiite scholars to
contact people and convince them to fight in Syria (Alijani & Hilliar, 2014).
While giving religious courses in their compounds, clerics also praised
martyrdom for religion. Moreover, there were also Afghan companies in
pilgrimage services, which helped recruits go to Iran and finally head to
Syria (Jamal, 2019, p. 7). Such rumors can be assumed as correct because
Afghan media reported several times the detentions of recruiters. Besides,
the Afghan government warned the Iranian regime many times to stop such
activities.

Afghan migrants are indeed a lucrative source for IRGC’s Quds Force to
be used as members of their proxies spreading all over the Middle East.
Interviews made with ex-fighters and concerning news and reports reveal
how they found themselves in Liwa Fatemiyoun and other groups’ ranks.
One thing that Iranian security officials exploit is poverty. Shiites of
Afghanistan live on less than $25 a month, thus they immigrate illegally
to Iran to make money to help their families. They win more than $200 if
they work as workers in the construction business in Iran. However, there
is always the risk of being caught by Iranian authorities and deported back
to their home. IRGC is aware of migrants’ poor circumstances and exploits
them for its regional goals. For example, Mr. Amin, an illegal Afghan
immigrant, was proposed $800 salary and a 10-year residence permit to go
to Syria to protect the Sayyida Zainab shrine in Damascus (Latifi, 2017). As
per various sources, their salaries change from $500 to $1000, excluding
rewards and premiums. For instance, Ahmad, a former group fighter, said
he got $828 from IRGC and $120 from the Assad regime (Salaam Times,
2020). It can be contended that their average salary is $800. This means
that they earn 30 times more than they do in Afghanistan and three times
more than in Iran when working as illegal workers. However, what attracts
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them more is a permanent residence or citizenship. Iran offers them and
their families residence or citizenship if they join its proxies.

Nonetheless, some ex-militants confessed that Iranian authorities granted
only temporary residences starting from as little as one month even
though they went to Syria for a few rounds lasting at least three months.
The Afghan interviewee Ahmad Abodin said that permanent residence is
given only when migrants fight three times in Syria (A. Abodin, personal
communication, November 12, 2020). However, it should be noted that
some of them accepted fighting voluntarily as well. While some volunteer
fighters went to Syria for religious reasons, some others accepted the offer
to make money (HRW, 2016).

Also, some ex-fighters said that they were forced to go to Syria repetitively,
but they escaped Iran and took refuge in other countries. As per their
statements and interviews, they made with Western media; their leading
destination seems to be Europe via Turkey. Moreover, many interviewees
confessed that when they were asked to join Liwa Fatemiyoun for another
round, they put forward excuses such as visiting their families and going to
Mashhad city for pilgrimage and then crossed the Turkish border and arrived
in Greece (Hamidi, 2019). However, not all fighter refugees stepped on the
Greek islands. Turkish authorities estimate that there are approximately
one million registered and unregistered Afghans in Turkey. Since former
Liwa Fatemiyoun members use Turkey as a crossroad to Europe, some of
them are likely in Turkish cities. However, Sohaib Abdollahi, who was
interviewed for this study, has few former group fighters among fighters.
He argues that “Those coming to Turkey and heading to Europe are actually
Sunni youth having links with radical groups. Iran allowed them to cross
the border to create chaos in destination countries (S. Abdollahi, personal
communication, October 17,2020)”. Even if Abdollahi’s views are correct,
some Afghan migrants escaped from Afghanistan to Iran for better living
conditions but found themselves clashing in somebody else’s war. When
they understood that they had escaped from the bad (Afghanistan) to the
worse (Iran) and sometimes to the worst (Syria), they fled to Turkey and
European countries.

Regarding Iran’s end for wielding Afghan immigrants as combatants, first,
like all principals, it minimizes its losses by using recruiting Afghans to its
proxy Liwa Fatemiyoun. Iran actually relied on IRGC in Syria, but when
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the number of casualties rose to an unbearable level, they first invited
Hezbollah and then brought other Shiite proxies. The more it lost to the
Syrian opposition, the more it brought foreign fighters to Syria. Had IRGC
been successful in Syria, it would probably not call for militants and not
separate and rename Afghan fighters as Liwa Fatemiyoun. Therefore, its
failure led to the formation of the group. Second, besides lessening casualties
of Republican Guards, the Iranian regime tries to show its population that
Iranians and all other people with Shiite faith are in Syria for defending
Islam. It also gives Afghans the message that their sons fought for a holy
cause by the same token. Therefore, they glorify killed militants through
naming streets after them, top-level IRGC attending funerals and parading
and burying their coffins in high-status cemeteries (Hamidi, 2019; Saheb
Khaber, 2016; Hayat, 2016; Isaar, 2016; Modafeon, 2017). Besides top
officials, even Iran’s spiritual leader Ayatollah Ali Khamenei praised them
and said ‘I am proud of you’ during a funeral ceremony held in March 2016
(Peterson, 2016).

A third reason is that the Iranian army is claimed to use Liwa Fatemiyoun
members as cannon fodders in the war. Those fighting for the group
revealed various durations of military training ranging from fifteen days
to three months. Nevertheless, it seems that their training was far from
being efficient as their losses were very high. However, in any case, Iran
trained 50.000 Afghans recruited from illegal immigrants and refugees.
Morally and as per international law, displaced people should be embraced,
and their basic needs must be met. Nevertheless, in Iran, Afghans were
transformed into fighters and eventually they became either lethal militants
or refugees heading to other countries. Iran’s policy is unique even among
its other proxies because Shiite Afghans, namely Liwa Fatemiyoun, are
more mobile than any other proxies. For example, Hezbollah members
might be expected to return to Lebanon, Iraqis to Iraq, and Pakistanis to
Pakistan, but Afghans are mainly mobile. This does not mean that Afghans
can not repatriate to their home country. It is possible, and some of them
have already returned to Afghanistan, but unstable political conditions
and sectarian conflicts make their hometowns hardly attractive. Yet, if the
Iranian regime decides to intervene in Afghanistan directly or indirectly,
fighters’ choices will probably be ignored.

From a theoretical perspective, I contend from this section that Iran’s
human source of Liwa Fatemiyoun is not freedom fighters of an ethnic
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group but refugees escaping from their countries. Typically, a principal
finds an already formed and ready proxy and invests in them. In our case,
Iran forms it from disadvantaged people and trains them for fighting.
Besides, the facts in this section strengthen the theory that Iran gives after-
death promises to proxies. Afghan militants are not expecting the freedom
of their lands when the war is won, nor they await privileges stemming
from victory as all earnings go to Iran. Therefore, Liwa Fatemiyoun as a
proxy has no mutual benefit in its engagement with the principal, Iran. In
association with this theory, the above facts strengthen the other theory that
Iranian proxies are operating like paramilitary groups since they fight for
some fiscal benefits and some residential advantages while being in Iran as
refugees. However, it must be added that their families are given citizenship
after their deaths (Shirmohammadi, 2016). While it is not a benefit for the
deceased, it is undoubtedly an excellent favor to his family. However, it
does not change the fact that death is exchanged with citizenship.

6. Is Liwa Fatemiyoun a Threat to Afghanistan?

The United States and Taliban signed a peace deal on February 29, 2020,
which stipulates the withdrawal of US troops from Afghanistan within 14
months. In line with the deal, US officials announced on March 9, 2020,
that they were making preparations to reduce its troops from 12.000 to
8.600 within 135 days from the agreement’s signing date. While the deal
raised concerns about the country’s future, some analysts had fingered out
the return of Afghan fighters and their utilization by the Iranian regime.
One of those analysts is Phillip Smyth, who wrote for the Washington
Institute in 2014 as; “As the United States begins its broader pullout from
Afghanistan, Tehran could decide to reorient its new network of Afghan
proxies eastward, to assert broader influence among Afghanistan’s often
fractious Shiite communities (Smyth, 2014)”. On the other hand, the
threat that the returned fighters posed to Afghanistan began to appear on
media only from 2016 onwards. For example, Mashal and Faizi (2017)
conducted some interviews with those who returned to Afghanistan for 7he
New York Times. While one of the fighters said; “The Guards commanders
were saying that, if it comes to it, we will make Bamian into a base for
you, a base for Fatemiyoun”, another one told reporters that; “There was
always talk about that; the commander would say that one day you will go
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defend in your own country”. Furthermore, Hamid, a former fighter told to
news agency Voice of America (VOA) that some of Fatemiyoun fighters
brainwashed by Iran would be equipped to fight in Afghanistan (Kajjo,
2019). What is more, Ismail Qaani, the deputy commander of Quds Force,
said in a memorial day organized for deceased fighters that; “Fatemiyoun is
a new culture — a collection of brave men who do not see boundaries and
borders in defending Islamic values”. It should be noted here that Qaani
replaced his predecessor Qasem Soleimani after the US forces in Baghdad
killed the latter on January 3, 2020.

The returning fighters struggle to reintegrate with society and feed their
families, but many seem to have failed (Jamal, 2019, p. 1). They also live
with the fear of likely crackdowns conducted by the Afghan government,
Taliban or ISIS remnants. Returnees are young, unemployed, well-trained
in military terms, and have connections with IRGC. Besides, objecting to
IRGC officials’ commands might lead to losing residence permits and other
granted rights. Moreover, some Fatemiyoun fighters have a solid allegiance
to the Iranian regime. They underline their readiness for new missions
in many of their statements (Majidyar, 2017). While experts advise the
Afghan government to help fighters reintegrate, they do not suggest how
the government of a failed state will achieve it.

Moreover, the Associated Press reported that roughly 10.000 veterans
of Liwa Fatemiyoun returned to Afghanistan (Gannon, 2019). This is a
massive number for the Afghan government to control, follow up and
rehabilitate since it is short of sources to realizing this goal. Besides,
fighters are disorganized and probably more loyal to Shiite Iran than Sunni
Afghan government. On the other hand, Gannon underlines that some
Afghan politicians in the government already support Liwa Fatemiyoun
members Some Afghan security officials assert that Iran may form a secret
army from ex-fighters and mobilize them against the Afghan government,
particularly after US withdrawal (Kajjo, 2019).

However, Zabihullah Salihi, an Afghan academician, thinks quite differently
about the danger Liwa Fatemiyoun might pose Afghanistan. He said in
the interview exclusive to this study that “Iran’s strategic allies are not
Hazaras but Tadjiks. Iran did not invest much on Hazaras. What is more,
thousands of Hazaras were killed by Sunnis with weapons supplied by Iran
in 1992 (Salihi, personal communication, December 25, 2020). He adds
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that “The chaos is created mainly by Sunni groups. Last week (November
9-15, 2020), 24 Hazara teenagers participating in an education course
were killed by a bomb attack. The attackers were Sunni groups. Before
Iran, there are other countries like Pakistan, the UAE and Saudi Arabia
that intervene in domestic politics of Afghanistan”. Nevertheless, Iran’s
Foreign Minister Jawad Zarif called Liwa Fatemiyoun fighters to return to
Afghanistan to fight alongside the Afghan government in December 2020
(Independent Persian, 2020). An open and official call from the top Iranian
diplomat should be satisfactory enough that Iran will not hesitate to use the
group in Afghanistan. Thus, it can be concluded that in case Iran directly or
indirectly gets involved, it may use the group. On the other hand, claiming
that Iran will spark a new civil or sectarian war in Afghanistan does not
seem realistic.

Based on the above arguments, several arguments can be suggested. First,
when Saddam Hussain was overthrown by the US in 2003, one of the
most influential countries in Iraq became Iran to the Shiite majority in the
country. Also, when US troops withdrew from Iraq in 2011, it became more
effective for a while, but as of 2020, Iran is still the biggest co-actor in Iraqi
politics. As always, Iran’s strategy of manipulating the politics of other
countries where the Shiite population has a considerable number is proxies.
This is the case for Iraq as well. Iranian proxies in Iraq have even become
a part of the Iraqi army. In Lebanon, Hezbollah is a big actor in country
politics. Yemen and Syria are also under the influence of Iran via proxies.
Why not Afghanistan with 20% of the Shiite population then? Second,
Afghanistan has a fertile ground for Iran to grow Liwa Fatemiyoun since
almost half of Afghan Shiites live in Iran. It is correct that Iran allies with
even non-Muslim states like Armenia against Shiite Azerbaijan, but given
that it has good relations with Afghan Shiites, it may wield them during a
likely conflict. However, as Salihi said, Iran’s relations with other Afghan
groups must be spotted before its impact on Hazaras.

Third, if Iran decides to use ex-fighters returning to Afghanistan, they
can easily be organized by IRGC, thanks to their connections with the
latter. Besides, they can not oppose Iranian security officials since some
fighters are residing in Iran. Fourth, since poverty-stricken and uneducated
militants are prone to getting involved in the robbery and other crimes,
a fair salary will easily attract them to join the proxy group ranks. Fifth,
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past experiences have shown that Taliban and other Sunni armed groups
are less likely to live in peace with Shiites. If they persecute Shiites, Iran
may intervene through its proxy in Yemen, Syria, Iraq, and Lebanon. Sixth,
the withdrawal of US troops will facilitate Iran’s intervention via Liwa
Fatemiyoun. The US will not probably send weapons to Sunni groups to
fight against Iran’s proxy; thereby Iran will easily handle the case. From a
theoretical perspective, Liwa Fatemiyoun in Afghanistan will make it an
accurate proxy rather than a PMC, which is the case now. As argued above,
while the group was fighting in other countries, it got some monetary
benefits in return. However, the group will act as a simple proxy when it
fights for its lands.

7. Conclusion

Iran’s strategy of using proxies seems to have risen to a new level. Besides
recruiting pious Shiites and paid militants, it also benefits immigrants who
had to leave their countries due to war. Liwa Fatemiyoun group is one of
these groups and the biggest Afghan proxy that IRGC founded through
threatening Shiite Afghan migrants currently living in Iran. By this strategy,
this study argues that the Iranian regime terrorizes victims of the war and
worsens their lives for its foreign policy goals. What is more, Iran’s strategy
has the risk of being inspired by other states and non-state actors. Besides,
it turns migration into a matter of security. Therefore, migrants might no
longer be seen as displaced people struggling to survive but also potential
militants. As mentioned above, some militants of Liwa Fatemiyoun already
fled to Europe, and there is no guarantee that they will not get involved in
any crimes. Besides the migrant aspect of Liwa Fatemiyoun, the group’s
being a pure Shiite Afghan organization causes worries about its future.
More scholars and analysts now argue that Iran might gather ex-fighters in
Afghanistan and threaten the country’s fragile peace and security after US
troops leave. Such a scenario is possible because even top Iranian officials
disclose that Liwa Fatemiyoun might be used in Afghanistan. Finally, by
elucidating Liwa Fatemiyoun, this research suggests more studies about
migrant-based proxy structures, mobilization of proxies, and particularly
the formation and transformation of surrogate groups.
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Beyan

Bu makale etik kurul kararindan muaftir. Caligmada katilimet
bulunmamaktadir. Caligma i¢in herhangi bir kurum veya projeden mali
destek alinmamustir. Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢ikar catigmasi
bulunmamaktadir. Telif hakkina sebep olacak bir materyal kullanilmamustir.
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Iran cografyasindan, iilkelerindeki baskidan kurtulmak ve potansiyel firsatlardan
yararlanmak gibi gerekcelerle degisik donemlerde kitlesel ya da bireysel gogler
gerceklesti. Bunun sonucunda beylik zamanindan itibaren Osmanli topraklarinda
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bu dénemde adeta “Kiiciik iran” goriiniimiindeydi. Iranlilarin biiyiik bir kismi
ticaretle ugragmakta veya tiiccarlarin yaninda ¢alismaktaydi. Ancak Cemaleddin
Afgani’nin (Esadabadi) ve diger birgok aydin ile siirgiiniin gelisiyle, istanbul’da
bir fikri hareketlilik ve nihayet muhalif bir yapilanma da ortaya ¢ikti. Daha 6nce
sehirde kendilerine ait kurumlar agmis olan Iranlilar, yiizyilin son ¢eyreginden
itibaren Farsca yayinlar ¢ikarttr. 1876 ile 1896 arasinda yayimladiklart Ahter
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yasam, giiniimiizde diaspora literatiiriiniin dnde gelen isimleri tarafindan yapilan
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Anahtar Kelimeler: istanbul, iranlilar, Diaspora, Biiyiik Valide Han, Muhalefet.

Bu calisma, Uluslararasi Kiiltiir ve Bilim Kongresi’nde “Biiyiik Valide Han.: Istanbul 'daki
Iranli Diasporasimn Merkezi (1880’ler ve Sonrasi)” bashigiyla sunulan basilmamis
tebligin, gelistirilmis ve genisletilmis halidir. Bknz. Kiren, A. (3-5 Mayis 2018). Biiyiik
Valide Han: Istanbul daki Iranh Diasporasimin Merkezi (1880 ler ve Sonrasi [Konferans
Tebligi]. Uluslararas: Kiiltiir ve Bilim Kongresi, Ankara.

Dr., Bagimsiz Arastirmact, akinkiren@gmail.com, ORCID: 0000-0002-1467-9822

55



The Journal of Iranian Studies
E-ISSN: 2651-4370

Vol: 5, No: 1, pp. 55-80
Received: 04.01.2021
Accepted: 11.06.2021

DOI: 10.33201/iranian.852911

Iranians in Istanbul in the Context of Diaspora
Characteristics (From the 1870s to the First Years
of the Turkish Republic)”

Akin Kiren™

Abstract
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1. Giris

Charles White (1846, s. 220-221), 1840’lar Istanbul’unu anlattig1 eserin-
de, Hicri takvime gére Muharrem ayinin onuncu giinii Koca Mustafa Paga
Tekkesi’nde Siiler tarafindan faziye merasimleri (asure torenleri) yapildi-
gin1 yazmig; bunu yazarken de Siiligin en biiylik simgelerinden sayilan
bu merasimlerin “halka kapali” icra edilmesine dikkat ¢ekmisti. Onun
gdzleminden yalnizca geyrek asir sonraysa, Istanbul’da Iranhlar, ¢ekin-
meden riize hani (matem) meclisi toplayabilir hale geldi. Ileriki yillara ait
diplomat ve gezgin anilarinda, 1870’lerden itibaren Osmanli baskentin-
de ayn1 amagla sayilari binleri agsan kalabaliklar toplandig1 ve sehirdeki
yabanci iilke temsilcilerinin Iran elciliginin davetlisi olarak torenleri izle-
digi vb. ifadeler yer aldi. Ustelik Siinni liderliginin kalbindeki bu anma-
lar, Siilerin kazandig1 6teki ayricaliklarla beraber II. Abdiilhamid donemi
(1876-1909) ile sonrasinda da devam etti. Ve donemin Osmanli basini,
torenlere oldukca genis yer ayirarak bir anlamda s6z konusu uygulamay1
“normallestirdi”.! Bu durumu, Tanzimat Dénemi’nden itibaren Osmanli
yonetiminin ve kamuoyunun artan dini hoggoriisii ya da anlayis degisikli-
giyle iliskilendirmek miimkiindiir. Fakat boyle bir iligskilendirmenin eksik
ve yiizeysel kalacag diisiincesinden hareketle, bu ¢alismada, Istanbul’daki
[ranlilarin sosyo-ekonomik gelismeleri sonucu artan dzgiivenlerine ve et-
kilerine odaklanilacaktir.

Iran’dan Anadolu’ya (ve Istanbul’a), islami dénemin farkli yillarinda toplu
gocler gerceklesti (Zarinebaf-Shahr, 1996, s. 373). Masters (1991, s. 3)’a
gore, bu goglerin etkisiyle Osmanlilarca kontrol edilen bolgelerde beylik
zamanindan itibaren “muhtemelen” baska iilke unsurlarindan fazla franh
bulundu. Goéglerden ilki, on iiglincii yiizyilda Mogol ordularinin isgalini,
ikincisiyse on altinci yiizyilda Safevi Devleti’nin kurulmasini miiteakip
yasandi. Fakat Iranlilarmn Osmanli smirlarinda etkin bir topluluk haline
gelmeleri, cok daha ileri bir tarihte, on dokuzuncu yiizyilda oldu. Ugiincii
gd¢ dalgasina sahitlik eden bu yiizyilda, basta Istanbul olmak iizere, Izmir,
Erzurum, Trabzon, Halep, Kahire ve Iskenderiye gibi Osmanl kentlerine,
cogunlukla ticaret yapmak icin ¢ok sayida Iranl gitti. Bunun sonucunda da
yiizy1lin ortalarindan itibaren -bilhassa Istanbul’da- kiiltiirel, dini ve politik
anlamda giiglii bir kitle belirmeye basladi (Zarcone, 1994, s. 190).

I Ornegin 1905 yilinda, Kagar Sah1 Muzafferiiddin’in (1896-1907) yani sira Halife
Sultan’a da sevgi ve saygi gosterilerinde bulunuldugu, ona dualar edildigi yazildi
(Glassen, 1993, s. 114-115).
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On dokuzuncu yiizy1l her seyden 6nce, Osmanli-Kagar iliskilerinin, Sul-
tan Selim (1512-1520) ile Sah Ismail (1501-1524) veya Sultan Siileyman
(1520-1566) ile 1. Tahmasb (1524-1576) arasindaki Osmanli-Safevi ilis-
kilerinden farkli bir boyuta doniistiigii yiizyildi. Degisik caligmalar bu
doniisiimiin sebebini, 1823 ve 1847 Erzurum Antlagsmalar1, Karadeniz’in
1830’lardan itibaren uluslararasi ticarete agilmasi (Tebriz-Trabzon-Istan-
bul ticaret yolunun agilmas1), Osmanli imparatorlugu’nun 1875-78 déne-
minde Once yalnizlagsmasi, ardindan 93 Harbi’nde Ruslara maglup olma-
s1 vb. gerekgelerle izah etmektedir. Ancak Bati’nin teknolojik ve askeri
tistiinliigiiniin her iki iilkede de fark edilmesi, bir diger 6nemli etkendir.
Ulkelerinin geri kalmisligimi gérmezden gelemeyen iki taraf yoneticileri,
diplomasinin 6nemini idrak etmis ve yeni sorun alanlarindan uzak durmak
isteyerek iliskileri gelistirmeyi arzulamisti. Bu da Kagar ve Osmanli hane-
danlarma tabii halklarin -calisma 6zelinde iranlhlarin- sonraki tavirlarini
etkiledi. Bundan bdyle Iranlilar, Osmanli topraklarina yerlesme ve burada
eylemlilik i¢inde bulunma kararin1 daha rahat aldi.

Iranlilarin Osmanli egemenligindeki bolgeleri tercih etmesinin dne ¢ikan
sebepleri vardi: En basta; uzun Nasiriiddin Sah donemi boyunca (1848-
1896), Sah’a, onun yonetimine ve Ortodoks-Sii anlayisa karsi gergeklesen
hareketler sonucu (Babilik ve Bahailik gibi), iran’dan pek ¢ok kisi siirgiin
edildi ya da iltica etmek zorunda kaldi. Dogal olarak bunlarin bir kismi-
nin gittigi yer Osmanli cografyasi oldu (Lawrence, 2015, s. 14-16). Yine
incelenen dénemin baginda iran’da yasanan biiyiik bir kithktan dolay1
(1870-1871), oteki yerlerin yan1 sira Osmanli topraklarina dogru gocler
yasandi (Okazaki, 1986; Yetis, Aralik 2017). Bu ikisine ticaretten is arama-
ya, egitimden seyahate ve siyaseten siirgiin edilmekten diplomatik goreve
kadar baska sebeplerin de eklenmesiyle, cogu Azerbaycanl (Kagar iran’1
tabiiyetindeki Azerbaycanlilar kastedilmektedir) ve 6nemli bir kismi Er-
meni olan kalabalik bir Iranli grubu, Istanbul’da ciddi bir topluluk haline
geldi. Diplomatik gorevle gittigi Istanbul’da Ocak 1920’den itibaren ii¢ yil
kalan Han Melik Sasani (2006, s. 74), Sefaret ve Konsolosluk kayitlarini
referans gostererek, Osmanli sinirlarindaki Iranl sayisina dair bilgiler ver-
misti. Sasani’ye gore, 1880’lerin sonunda, istanbul’da kayit altinda olan
ve Iran vatandasligim koruyan yaklasik on alt1 bin iranli bulunmaktayda.
Yirminci yiizyilin baslarinda ise yirmi bini Istanbul’da, Imparatorluk ge-
nelinde otuz bes bin civarinda Iranl vardi. Ancak ayni yillarda Osmanli
hakimiyetindeki bir¢ok yerde Iran temsilciliklerinin acilmasi ve iran’dan
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gelenlerin bir kismimnin Osmanli tabiiyetine gegmesi diigiiniildiigiinde, sa-
yinin ¢ok daha fazla oldugu da sdylenebilir (Metin, 2011, s. 200).

Ote yandan Masters (1991, s. 3-15), Iranlilarin Osmanli topraklarmdaki
statiilerinin, Iran ile Osmanli yonetimleri arasinda 1823 ve 1847°de im-
zalanan Erzurum Antlagsmalarindan onceki belirsizligine dikkat ¢ekmekte
ve antlasmaya 1848’de eklenen maddelerle iran’mn, Fransa, Ingiltere, Hol-
landa, Isvigre, Prusya ve Ispanya gibi Osmanli imparatorlugu’nun “dost”u
kabul edilen iilkelerden sayildigini, dolayisiyla Iranlilarin da “dost iilke
tebaas1” olarak kendi devletlerinin giivencesi altina alindigini ifade etmek-
tedir. Masters ayrica, 1847 antlagmasinin ardindan kisa siire icinde Osman-
I iilkesinin bir¢ok yerinde Iran sehbenderligi (konsolosluk) agilmasina
deginmektedir.® Fakat esasen, iranlilar, Osmanli smnirlar1 dahilinde Batili
iilke unsurlarina benzer hukuki haklari ve yasal bagvurularinda arkalarinda
Iran temsilciliklerinin destegini bulma sansini, Osmanli Hariciye Nezareti
ile Iran Sefareti arasinda 1875 yilinda yapilan bir mukavele sonras1 elde
etti (Sousa, 1933, s. 32; Farmayan & Daniel, 1990, s. 143). S6z konusu
mukavele ile kapitiilasyonlarla dnceden baska milletlere taninan imtiyaz
ve muafiyetler, Iranlilara da tanindi1 (Muahedat Mecmdasi 3, 2008, s. 34).
Pistor-Hatam (2007, s. 246), bunun onlara farkli ama “dost” bir milletten
olma avantajindan faydalanma firsat1 verdigini ve onlarin sonraki eylem-
lerini, kendi pozisyonlarini giiglendirme yoniinde etkiledigini sdylemekte-
dir. Ancak baska bir a¢idan; ilgili yillardan itibaren, iranlilarin kendilerini
Osmanli toplumundan daha da ayrigtirdiklart ve yavas yavas bir cesit di-
aspora hassasiyeti gelistirdikleri diistiniilebilir. (Ki elinizdeki ¢aligmanin
amact, bu hususa dikkat cekmek ve terminolojinin bunu tasdik edecek se-
kilde diizeltilmesi gerektigine isaret etmektir.)

Cetinsaya (2000, s. 13), Osmanl baskentinin, on dokuzuncu yiizyil sonu
ile yirminci yiizy1l baslarinda Paris’in Jon Tiirkler igin oynadig1 rolii, franlt
mubhalifler i¢in oynadigini ifade etmektedir. Istanbul, iran’a olan fiziksel
yakinhig1 disinda, Iranlilara pek ¢ok avantaj sunmaktaydi. 11k olarak, Av-
rupa-iran ticaret hattinin ara pazarlarinin en vazgegilmezi burasiydi. Me-
sela Manchester’dan Iran’a gonderilen pamuklular, Busehr-Bender Abbas-
Bombay hatti ve Rest-Bakii (Transkafkasya) hattindan ziyade, Istanbul
yoluyla sevk ediliyor; ipek, tiitiin ve hali gibi ihrag {iriinleri en hizli ve en

2

Erzurum Antlagmasi’nin detayl bir agiklamasi i¢in bknz. (Ates, 2013, s. 129-138).
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kolay sekilde bu rotadan gonderiliyordu (Sakamoto, 1993, s. 214, 224).
Bu isleri Istanbul’daki Iranlilar kontrol edebilirdi. ikincisi, Istanbul, Iran
iizerinde emeli olan Rus ve Ingiliz baskisindan, Avrupa, Kafkasya, Hin-
distan ve Misir gibi yerlere gére daha bagimsizdi. Ugiincii olarak, kendi
iilkelerine dair Iran muhalifleriyle benzer ideallere sahip olan Jén Tiirkler,
ayni tarihlerde faaliyetlerini artirmislardi ve her ne kadar laik ve milliyetci
egilimler bag gosterse de, Istanbul, bu yillarda hala Islam diinyasinin bii-
yiik kismu icin siyasi ve kiiltiirel merkezdi. Son olarak, Iranli diplomat ve
aydinlar, burada Osmanli devlet adamlarinin yan1 sira Batili aydinlarla da
irtibat kurup, sahsi etkinliklerini artirabilirlerdi. (Zira aralarindan bazilari
Istanbul’da mason localaria iiye oldu ve bu yolla kendi pozisyonu giig-
lendirmeye galist1. Istanbul’da 1858 ile 1869 arasinda elgilik yapan Mirza
Hiiseyin Han Sipahsalar, 1880 ile 1898 arasinda el¢ilik yapan Mirza Muh-
sin Han Muinii’l Miilk ve bir siire Istanbul’da yasayan Mirza Malkom Han
bu isimlerdendi (Algar, 1970, s. 276-96; 1973, s. 36-53; 1993, s. 34-39;
2000, s. 208-212).)

Tiim bunlart ve asagida deginilecek hususlart géz oniinde bulunduran
bu c¢alismada; Istanbul’daki Iranlilarmn, 1870’lerin ortasmndan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin ilk yillarina kadar diaspora ozellikleri sergiledikleri ve
Istanbul’un, iranl diasporas1 i¢in 6nemli bir merkez oldugu iddia edilecek-
tir. Bu nedenle, 6nce neden diaspora kavramina bagvuruldugu agiklanacak,
ardindan da iranhlarin dayanisma icinde ve ortak hassasiyetle hareket et-
melerine odaklanilacaktir. Son olaraksa, I. Diinya Savasi’ndan itibaren sa-
yilarmin gittikge azalmasi ve diaspora onderlerinin Tiirkiye’yi terk etmesi
sonucu etkilerini yitirmeleri tizerinde durulacaktir.

2. Neden Diaspora?

Osmanli smirlarinda yasayan Iranlilar, Encyclopeedia Iranica’da, Hindis-
tan, Giineydogu Asya, Kafkasya ve Orta Asya gibi bolgelerdeki iranllar-
la beraber diaspora basligi altinda incelenmis ve Ingilizce literatiirde bu
sekilde anilmalar1 saglanmistir. Ancak bu ansiklopedide, neden diaspo-
ra tanimiin uygun goriildiigiine dair bir agiklama yapilmamistir (Bknz.
Zarinebaf-Shahr, 1996, s. 373-375). Ayrica simdiye kadar, boyle bir kul-
lanima Tiirkge literatiirde yer verilmemistir. Tilirk¢e kaleme alinan eserler-
de, Iranlilarin bilhassa Osmanl1 baskentinde yerlesik ve etkin bir topluluk
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olusturmalarina dikkat ¢ekilmis, ama diaspora 6zellikleri gostermeleri ile
fran’la olan iliskilerini bu minvalde siirdiirmelerine deginilmemistir. Bu
nedenle burada once kisaca diasporanin anlamina ve ayirt edici 6zellikle-
rine bakmak uygun olur:

Dufoix (2008, s.18-20), diaspora kelimesinin kullanim alaninin 1960’lar-
dan sonra genisledigini ve kavramin, diinyanin farkli bolgelerine dagilan
Yahudiler digindaki toplumlar i¢in de kullanilmaya bagladigini ifade et-
mektedir. Diaspora literatiiriiniin dnciilerinden Safran (ilkbahar 1991, s.
83-84)’sa, kendilerine diaspora denilebilecek topluluklarin, su 6zellikle-
rin “biiyiik bir kismini” biinyelerinde barindirdiklarini sdylemektedir: ilk
olarak, s6z konusu toplulugun mensuplar1 veya onlarin atalari; belli bir
“merkez”den, merkezin ¢evresindeki veya o merkeze yabanci iki ya da
daha fazla bolgeye dagilmslardir. Ikincisi, aralarinda, gercek vatanin fiziki
konumu, tarihi ve basarilarina dair ortak hafiza, riiya ve mitler bulunmakta-
dir. Ugiinciisii, diasporay1 olusturan kisiler, kendilerinin, ev sahibi toplum
nezdinde tam kabul gérmediklerini (ya da belki de géremeyeceklerini) dii-
stiniirler. Bu sebeple, bir dlgiide otekilestirilmis, izole edilmis hissederler.
Dordiinciisii, atalariin ana vatanlarini, esas, ideal yuva kabul ederler ve
oray1 sartlar uygun oldugunda, kendilerinin veya ¢ocuklariin nihayet geri
donecegi (ya da donmeleri gereken) yer sayarlar. Besincisi, hep birlikte,
asil vatanin korunmasi, gelistirilmesi ve giivenligi ile kalkinmasi idealine
bagh kalmak gerektigine inanirlar. Son olarak da, bizzat kendileri veya
aracilar1 vasitasiyla, ana vatanla bir sekilde iliski kurmaya devam ederler.
Bu tarz bir iligkinin varlig1 sayesinde, etnik ve toplumsal bilingleri ile ara-
larindaki dayanisma énemli bir tanim bulur.

Safran’in isaret ettigi alt1 6zelligi temel alan Cohen (2008, s. 17) de, dnce-
kinin ¢izgisinden fazla sapmadan, 6zellik sayisini dokuza c¢ikarmaktadir.
Cohen, “merkez”den dagilmanin siklikla travmatik oldugunu ve bazen is
aramak, ticari imkanlar1 kovalamak ya da kolonyal hirslarla gergeklesebi-
lecegini; ortak hafizanin ¢ekilen acilar1 kapsayabilecegini; ana vatani ide-
alize etmenin onu yeniden “yaratma” noktasina gidebilecegini; ana vatana
geri donme hevesinin ara sira yapilan ziyaretlerle tatmin edilebilecegini;
zaman ic¢inde grupta gii¢lii bir etnik biling olustugunu ve bu nedenle ortak
kiiltiirel ve dini mirasin donilisiim yasayabilecegini; bir arada bir kadere
yonelik inang gelisebilecegini; ev sahibi toplumla iliskinin sorunlu bir ilig-
kiye doniisebilecegini; bazen ana vatan daha zor sartlar altinda olsa bile,
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baska tilkelere yerlesmis diaspora iiyeleriyle empati i¢inde olunabilecegini
ve miisterek bir sorumluluk duyulabilecegini ifade etmektedir. Ayrica di-
asporalari, Yahudiler, Afrikalilar, Ermeniler ve Filistinlilerden olusan “kur-
ban” diasporalar, Hintlileri i¢ine alan “is-giicii” diasporas1, basta Ingilizler,
Fransizlar, Ispanyollar ve Portekizlileri kapsayan “emperyal” diaspora,
Karayiplilerden olusan “kiiltiire]” diaspora ve Cinlilere mahsuben “tica-
ret” diasporasi gibi kategorilere ayirmaktadir. (Bununla birlikte, Safran ve
Cohen disinda, diaspora literatiiriiniin 6nde gelen isimlerinden bazilar1 da
kendi tanimlarini yapip ¢esitli kriterler belirlemistir. Bknz. (Sheffer, 2003,
s. 9-10; Bruneau, 2010, s. 35-50))

Burada simdilik, Safran’in gerekli buldugu, Cohen’inse igerigini genisle-
terek katildigi ilk 6zellige bakildiginda; ana vatan ya da merkez olan iran
topraklarindan, basta Istanbul ve Irak’taki Atabat-1 ‘Aliyye olmak {izere,
Osmanli imparatorlugu’nun degisik bolgeleri ile ingiltere, Hindistan, Rus-
ya ve Misir gibi yerlere ¢ok sayida Iranli’nin gitmis olmasinin, onlari dias-
pora statiisiine yaklastirdigi sdylenebilir. Asagida anlatilacaklarsa, sayilan
diger ozelliklerin de biiyiik oranda gerceklestigini gostermektedir.

3.istanbul’dakiiranhlar ve Bir Diaspora Merkezi Goriiniimiinde
Biiyiik Valide Han

Iranlilar, Safran’m siraladig1 6zelliklerden iigiinciisiine uygun bigimde,
Istanbul’da belli merkezlerde toplandilar ve birbirleriyle i¢ ice bir hayat
yasadilar. Cogunlukla Beyoglu, Bogazici, Uskiidar, Kadikdy ve Adalar
gibi semtlerde ikamet edip, agirlikli olarak Valide Han ve ¢evresinde ¢a-
listilar (Digiroglu, 2014, s. 76); halicilik, ipekgeilik, tombekicilik, siracilik,
helvacilik, dericilik, sabunculuk, kahvehanecilik, matbaacilik, sahaflik,
yazmacilik, kuru gida ve sebzecilik gibi alanlarda faaliyetler gdsterdiler.
Ayrica yilik tagimaciligi, hamallik, faytonculuk vb. islerde kethiidalik tarzi
gorevler stlenip, kimi amele gruplarinin kahyaligini tekellerine aldilar.
Bu nedenle sehirdeki yerli halkla da olduk¢a yakinlagtilar. Zamanla ken-
dilerine ait sosyal imkan ve kurumlara ihtiyag duyan iranlilar; Debistdn-i
Iraniyan adinda bir ilkokul (1882), ayr1 bir mezarlik (Uskiidar’da Kara-
caahmet Mezarligi’nin bitisiginde Seyit Ahmet Deresi mezarligi), iki
adet mescit (Valide Han’da ve mezarlik i¢inde), hastane (Bimarhane-yi
Iraniyan, 1883) ve hayir kurumu (Enciimen-i Hayriye) gibi kiiltiirel mira-
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sin tastyicisi tesisler actilar (Metin, 2011, s. 203). Hatta Komite-i Nisvan-i1
[rani-yi Mukimin-i Istanbul adinda kadin rgiitii bile kurdular (Digiroglu,
2018, s. 956)° ve II. Abdiilhamid déneminde, Istanbul Sefareti’nin deste-
giyle “Iranllara ait hayir miiesseselerinin vergiden muaf olduklar: ve Iran-
lilarin bu miiesseseleri kendi adlarina gegirebilecekleri” yoniinde ferman
cikarttirabildiler (Sasani, 2006, s. 85).

Bu kazanimlar1 elde eden Iranlilarin Istanbul’da en yogun kiimelendik-
leri yer, hi¢ siiphesiz, i¢inde iki bin Iranli’nin barindig1 sdylenen Valide
Han ve ¢evresiydi. 1885°te hacca giderken Istanbul’dan gecen Farahani,
Valide Han’da yalmzca Iranlilarin bulundugunu ifade etmisti (Farmayan
& Daniel, 1990, s. 143). Digiroglu (2014, s. 89)’nun Fransiz Sark Tica-
ret Yilliklarr’'ndan faydalanarak yaptigi tespite goreyse, 1885°ten 1921°e
kadarki siirede Han’daki Iranli tiiccar orani yiizde yetmislerden baslayip
yilizde yiize ¢ikti. Bu oran, 1909°dan itibaren yiizde doksanin altina hig
inmedi. Dolayisiyla Valide Han civari, bu dénemde adeta “Kiiciik Iran”
goriiniimiinde idi.

Valide Han, s6z konusu yillarda bekar odalar ile ticarethanelerden olus-
maktaydi. Han’in yogunlugu, Istanbul Ansiklopedisi’nde Resat Ekrem
Kogu’nun (1963, s. 3309) yaslt bir Tebrizli’den aktardigi ifadelere soyle
yansimistt: “Bura Han degildir, memlekettir, on bes bin Irani oturur, bes
yiiz bab hanedir, bir zen ile akdi nikdah eyleyiib aguuse sevher alan han-
dan c¢ikar, Istanbul mahallitinda sékin olur, bu handa oturanlarin hem-
misi nigara iltifat eylemez bekarandir, amma her kiginin odasinda, evinde
evlad yerine besledigi piiserani vardwr ki isimizde ¢iragimiz usagimiz, hem
evimizde odamizda giiliimiiz ve biilbiillerimizdir...”. Her ne kadar ihtiyar
Tebrizli’nin bu ifadeleri biraz abarti icerse de, satir aralarinda Iranlilarm
kendi i¢ dayanigmalarini ve bir nevi kapali toplum diizeni olusturmalarini
okumak miimkiin.

Dayanismaya bir érnek de Han’da Iranlilara ait diikkanlarin birinden ¢ika-
rilmas1 gereken molozlarin ihalesinin, yine bir iranli olan Han’1n asgisina
verilmesidir: Buna gore; enkazi ¢ikarmak i¢in nakit parasi olmayan asci,
ihtiyacini baska bir Iranli’dan, hemsehrisi marangoz Hiiseyin’den karsiladi
(Digiroglu, 2014, s. 96).

3 Zarcone (1994, s. 191) de, Enciimen-i Nisvan-1 irani-yi Mukim-i Istanbul adinda bir

Orgiitii anmaktadir.
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Valide Han’in Iranlilar i¢in 6nemine, Sasani (2006, s. 85-86) dzellikle dik-
kat cekmisti: O’na gore Iranlilar, faziye merasimlerini gerceklestirmek icin
Muharrem ayinin basindan itibaren Han’in ortasinda biiyiik bir ¢adir ku-
rarlardi. Ayn1 hususa 1948 yilinda Aksam gazetesinde Cemalettin Bildik
imzastyla ve Istanbul’un Hanlar1 baghgi altinda yayimlanan yazi dizisinde
de isaret edilmisti. Buna gore de merasimler, 1927’ye kadar asirlar boyu
Biiyiik Valide Han’da yapildi. (Tiirkiye’de 1925 yilinda tekke ve zaviye-
lerin kapatilmasinin ardindan, artik bu tarz bir icra miimkiin degildi... Bu
arada, merasimlerin 6zellikle kama ve zincir vurma gibi siddet igeren yon-
lerinin, Istanbul’daki iranlilarin tamami tarafindan desteklenmedigi de ha-
tirlanmalidir. Sasani (2006, s. 85-86), sehirde yasayan Iranli yenilikgilerin
bu durumdan utang duyduklarini ve kendisinin de insanlarin din duygula-
rindan diinyevi amaglar i¢in faydalanmak olarak gordiigli bu yonteme karsi
oldugunu ifade etmisti.) Bildik’in, Han’1n yirmi yedi sene odabagiligini ya-
pan Ahmed Bahadir’la yaptig1 goriismeden aktardig sekliyle, merasimin
parcasi olarak Han’da gerceklestirilen kan akitma eylemlerinden sonra, bir
kafile, “sirtlari, yiizleri ve baslart kan icinde Valide Hanindan ¢ikar, Beya-
zida dogru yiiriir, Cemberlitastaki Vezir Hanina ugriyarak kisa bir miiddet
orada kalir ve dogruca kopriiye inerek Uskiidar’a gecerdi. Yiizlerce Iranl
da onlar takibederdi. Uskiidar meydaninda yeniden toplanan kalabalik,
onde kan akitanlar oldugu halde Seyid Ahmed deresine gider ve Muharrem
ayini oradaki camide nihayet bulurdu” (Aktaran: Baykan vd., 2014, s. 65-
66). Aslinda tek basina bu anlatim bile Iranlilarin kazandig1 giicii ve 6zgii-
veni gostermektedir. Bu faaliyetlerin, Osmanli Siinni niifusuna ve yoneti-
mine ragmen halkin gérecegi kamusal alanlara tasmasi, sadece Iranlilarin
gordiigii kabulle ve topluluk olarak eristikleri seviyeyle izah edilebilir.

Sasani (2006, s. 11)’nin Valide Han’in 6nemine binaen dikkat ¢ektigi di-
ger hususlar; 1911 (1329) yilindan itibaren sefirlik yapan Thtisamussaltana
Mahmud Han’in atandigi zamanlarda Han’daki sahislara birtakim unvan-
lar verilmesi ve hatta fran Baskonsolosu’nun bile buradan tayin edilmesi
gibi hususlardir. Sasani (s. 17) ayrica, elgilige “yumusak huylu ve zayif
karakterli” bir kisinin getirilmesi durumunda, Han’dakilerin otoritesinin
tamamiyla fiili bir hal almasmin ve Konsolosluk islerinin dahi buradan
ylriitiilmesinin kaginilmaz olacagini ifade etmisti.

Ote yandan Valide Han, Iranlilar i¢in 6nemli bir sosyallesme mekantyd:
Siyasi muhalifler ve tacirlerin yani sira Istanbul iizerinden hacca giden
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veya bir vesileyle Istanbul’u ziyaret eden Iranlilarm en ugrak yeri bura-
styd1 (Digiroglu, 2014, s. 100). Iranl bir Sufi olan Hac1 Pirzade, 1887 y1-
linda Avrupa déniisii Istanbul’a ugradiginda buradaki tiiccarlari ziyaret etti
(Farma’yan, 1342-43, s. 86-88). Georgeon (1999, s. 55)’a gore, on doku-
zuncu yiizyilin sonuna dogru Istanbul’daki Iranlilarin toplandigi kahveha-
nelerin (ya da cay ocaklarmin) cogu Valide Han civarimdaydi. Unlii Ingiliz
oryantalist Edward Browne’in Istanbul iizerinden Iran’a giderken Acem
kiiltiiriine agina olmak i¢in sehirde ziyaret ettigi ilk yer, yine Valide Han
cevresiydi. leriki yillarda Istanbul’a tekrar geldiginde, Browne, dostlukla-
rin1 da bu ¢evreden kurdu (Gurney, 1993, s. 151-152).

Han’m 6nemini artiran bir diger etken, buradaki Iranhlarin bir kisminm
matbaacilik isine girmesiydi. Iranlilar; basim-yayim konusunda yirminci
yiizy1lin basina gelinceye kadar Istanbul’da biiyiik bir tecriibe kazandu, se-
hirdeki Ermeni ve Rum matbaacilarla rekabet edebilecek seviyeye eristi.
Onceleri birkac kiiciik matbaa kuran Iranlilar, daha sonra bunlarin bir kis-
min1 birlestirip, Valide Han’da Sirket-i Sahaf-i Iraniyan adinda biiyiik bir
matbaa kurdu. Bu sirket, 6zellikle dini yayimnlar konusunda tekel haline
geldi (Metin, 2011, s. 202).

Bilindigi gibi; Istanbul’da Kur’an-1 Kerim basilmasma ilk matbaanin
acilmasindan yaklasik bir buguk asir sonra, 1871 (1288) yilinda izin ve-
rildi. Daha sonra, 6nce 1874’te (1291) Cevdet Pasa kontroliinde ikinci
defa ¢ogaltilmasi onaylandi, ardindan birgok matbaada tag ve harf baskili
Kur’anlar basildi (Keskioglu, 1953, s. 260-261). Fakat basim iginin Maa-
rif Nezareti kontroliinde yiiriitiilmesi istenmesine ragmen, istanbul’da baz1
yerlerde bu ise gizlice devam edildi. Iranlilarin Valide Han’daki matbaa-
lar1, bu yerlerin arasinda ve belki de basindaydi.* Bununla birlikte onlarin
matbaaciliktaki aktif hali, Siinni kesimde ve Osmanli yonetiminde ciddi
tedirginlige yol act. 1893 yilinda, Maarif Nezareti’'nden Acem matbaa-
larinda izinsiz Kur’an basilmasiyla ilgili gerekli islemin yapilmasinin is-
tenmesi, duyulan rahatsizlig1 gosteren sayisiz drnekten biriydi.® Ilging bir
ornekse, Ittihad ve Terakki’nin kurucularindan Ibrahim Temo’nun, kacak

4 Bu meseleye tarih¢i Cevdet Pasa da deginmisti. Cevdet Pasa’nin 1855-75 (1272-
92) yillar1 arasindaki vakalari kaleme aldigi notlari, Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuasinda (Sayi1 5) nesredildi (Kogu, 1963, s. 3308).

> Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Maarif Nezareti Mektubi Kalemi (MF.MKT.), 173/66, 22
Zilhicce 1310 (7 Temmuz 1893).
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bildiri bastirmak i¢in Han’daki Iranli matbaacilara bagvurmasiydi. Her ne
kadar bu basvurunun sonunda anlasamamis olsalar da bu olay, Iranlla-
rin matbaaciliktaki aktif roliinii ve kacak yayinlar konusundaki gozii ka-
raligimi gostermekteydi. Sonugta Osmanli yonetimi, aldig1 tiim tedbirlere
ragmen Kur’an’in ve diger yayinlarin kacak olarak basilip dagitilmasini
onleyemedi, Iranlilarin faaliyetlerine engel olamadi (Baykan vd., 2014, s.
55-59). Valide Han’sa, Iran mallarinin Bat1’ya tasinmasi igin oldugu kadar,
haberlerin ve fikirlerin ¢ift yonlii hareketinde de bir gegis noktasi islevi
gordii (Lawrence, 2015, s. 29).

[ranlilarin buraya kadar anlatilan dayanigma igindeki yasamlari, Safran’n
ve Cohen’in isaret ettigi 6zelliklerin neredeyse tamamen saglandigini gos-
termektedir. Ortak hafiza ve hayallere sahip olmalari, kendilerini Osmanlt
toplumundan bir 6lgiide ayristirmalari, iran’dan, Iran’da yasayanlardan ve
yasananlardan kop(a)mamalari, dolayisiyla Iranli olma bilincini siirdiirme-
leri vb. hususlar, onlar1 diaspora seklinde tanimlamay1 hakli ¢gikarmaktadir.
Asagida Iran siyasi meselelerine dahil olma yoniindeki cabalarna dair an-
latilacaklar, bunu bir kez daha dogrulayacaktir.

4. fran’a Disaridan Muhalefet: Diaspora ve Iran Yonetimine
Elestiriler

Istanbul’daki Iranllarin ticaret yoluyla ekonomik giiglerini artirmalar1 ve
{istiine bir de matbaacilik deneyimi kazanmalari, Iranlilar agisindan zama-
nin “gercek basini” sayilabilecek ilk Fars¢a gazetenin, iran smirlari disin-
da, 13 Ocak 1876’dan itibaren Valide Han’da yayimlanmaya baslamasin
saglad1.® IIk zamanlar siyasi konulardan uzak duran A4hter isimli bu gaze-
te, elgi Muhsin Han Muinii’l Miilk himayesinde kuruldu ve énceleri iran
yonetimince desteklendi. Sah ile hiikiimeti, baslangicta AAter’i Osmanli
topraklarindaki iranlilara ve Farsca okuyabilen Osmanlilara erigsmek igin
iyi bir ara¢ olarak gordii. Bu nedenle de gazetenin erken sayilarinda Kagar
yonetimini 6ven yazilar ¢ikti (Pistor-Hatam, 1993, s. 142). Keddie (1999,
s. 45)’ye gore, Ahter’in bir siire kendisinden sonra Londra’daki Iranhlar-
ca cikartilmaya baslayan Kanun (1890) gazetesinden daha ilimli yaymlar

6  Ahter isimli bu gazeteden kisa bir siire dnce, iranllar tarafindan Istanbul’da Tiirkistan
adinda bir gazete daha yayimmlanmisti. Ancak bu gazete hakkinda pek bir bilgi
bulunmamaktadir. Bknz. (Pistor-Hatam, 1993, s. 141).
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yapmas1, bu asamada onun Iran’a girisinin yasaklanmasini nadir hale getir-
di. Fakat ayn1 zamanda Ahter, yayin hayatinin ilk yilinda (1876°da) okur-
larinin ilgisine ilaninin iizerinden heniiz alt1 hafta ge¢mis olan Osmanli
Kanun-i Esasisinin Farsca terclimesini de sundu. Miiteakip sayilarindaysa
anayasanin icerigi ile meclis secimlerini tartisarak “anayasal bir hiikiime-
tin yararlart konusunda” bilgilendirmeler yapti (Zarinebaf, Ekim 2007, s.
28). Bu, gazeteyi yayimlayanlarin, baslangigtan itibaren kendilerini Iran’in
gelisimi konusunda sorumlu gordiiklerini gosterdi.

Ardmdan, Osmanli cografyasinda Bat1 irtinleri ile nispeten daha modern
hukuki diizenlemelerle karsilasmalar1 ve gazeteyi destekleyenlerin bir kis-
minin ticari ¢ikarlarinin sarsilmasi ile, Ahter kadrosu, ana vatanda sartla-
rin degismesini istemeye bagladi. Ve kisa siire i¢inde, Londra’daki Kanun
(1890-1898), Kahire’deki Siireyya (1898-1900) ile Pervaris (1900-1901),
Kalkiita’daki Habl-el Metin (1893-1912) vd. Fars¢a gazetelere Onciilitk
eden Ahter (Lawrence, 2015, s. 22-23), Mirza Habib Isfehani, Mirza Aga
Han Kirmani, Seyh Ahmed Ruhi, Malkom Han ve Cemaleddin Afgani
gibi aydimlarin katkistyla ran’in modernlesmesi ve reforma tabi tutulmasi
yoniindeki ¢agrilari sozciisii konumuna geldi (Metin, 2011, s. 209). Ga-
zetenin sonraki sayilarinda -diaspora hassasiyetini gosterir bicimde- “va-
tanseverlik”, “Avrupa iilkelerinin iran’da ekonomik yayilmas1”, “iran’daki
yolsuzluk ve usulsiizliikler” vb. konular bolca giindeme getirildi (Lawren-
ce, 2015, s. 30-32, 61, 97-125).

Istanbul’daki Iranhlarin Iran yonetimine karsi elestirileri; Nasiriiddin
Sah’in Mart 1890°da Ingiliz Gerald Talbot’e iilkesinde tiitiin ekimi, alim1
ve satimt1 tekelini iceren elli y1llik bir imtiyaz vermesi sonucu zirveye ¢ikti.
Imtiyazin ardindan, modern Iran tarihinin en énemli ayaklanmalarindan
biri yasandi. Tiitiin Protestolar1 olarak bilinen olaylar sirasinda ve daha
sonra 1892 yilinda Cemaleddin Afgani’nin (Esadabadi) Istanbul’a gelerek
buradaki kitlenin adeta liderligini tistlenmesiyle; Ahter ¢cevresinde kenetle-
nen Iranlilar, modernlesme ve reform ¢agrisinin dtesine gegip agik bicim-
de Iran’da “degisim” istedi, kamuoyunu bu yonde etkiledi (Bknz. Suzuki,
1986a, 1986b). Dolayisiyla Ahter, Nasiriiddin Sah’a (1848-1896) kars1 di-
saridan ylriitiilen muhalefetin odaklarindan birine doniistii.

Ahter’in bu etkisi, belki de en carpici sekilde Browne’in tespitinde ta-
mm bulmustu. Gazetenin Iran’m yani sira Kafkaslar’da, Tiirkistan’da,
Hindistan’da ve Mezopotamya’da biiylik bir {ine kavustugunu belirten
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Browne (1914, s. 18), baz1 Ahter okuyucularinin kendilerini “Ahteri-mez-
heb” olarak tanimladiklarini sdylemis, onun birlestirici yoniine dikkat ¢ek-
misti. Dogal olarak Iran ydnetimi ile iran’m Istanbul Sefareti s6z konu-
su durumdan rahatsizlik duydu ve iki iilke iliskileri, Osmanli idaresinin
Ahter’i himaye ettigi ya da gazetenin Iran hiikiimeti aleyhine tutumuna
miidahale edilmedigi diisiincesiyle gerildi. Bu tarihlerden sonra da AAter’in
Iran’a girisi tamamen yasakland: (Lawrence, 2015, s. 59). Bu husus, yani
[stanbul’daki Iranlilarin iilkelerinin yonetimine karsi muhalif eylemlerde
bulunmalari, on dokuzuncu yiizyil sonu ve yirminci ylizyil bast diistiniil-
diigiinde kendileriyle ilgili akla gelen ilk hususlardandir.

Yurt digindaki Iranlilarin kamuoyunu Kagar rejimine kars1 yonlendirme-
leri, miistebit dedikleri Sah’in 1 Mayis 1896’da Cemaleddin Afgani’ye
yakinligiyla bilinen Riza Han Kirmani tarafindan 6ldiirilmesine kadar
devam etti. Suikastin hemen ardindan, Osmanli yonetimi, Ahter’e karst o
ana kadar strdiirdiigii tutumu degistirdi ve gazete birkag ay i¢inde kapan-
d1 (Pistor-Hatam, 1993, s. 141-142; Lawrence, 2015, s. 41). Ote yandan
Sah’mn oldirtilmesi iki tilke iliskilerinde kisa siireli bir husumete yol acti:
Iran hiikiimeti, suikastin azmettiricisi oldugu gerekgesiyle Afgani’nin tes-
lim edilmesini istedi. II. Abdiilhamid yonetimi ise; baglantisini ispatlaya-
cak delile ulasilamadigi, Afgani’nin, iddia edildigi gibi iranli degil Afgan
oldugu ve teslim edilen diger iranlilarin iskenceye maruz birakilarak idam
edilmesi gibi gerekcelerle bunu reddetti. Bu nedenle, Sah’tan on ay sonra
Afgani’nin kanser sonucu hayatin1 kaybetmesine kadar iligkiler soguk bir
ortamda devam etti (Kiren, 2017, s. 217-221). 1897’de normale doniil-
mesinden sonraysa, Istanbul’daki iranlilar, iran Mesrutiyet Hareketi’nin
1905°teki ilk kivilcimlarina dek biiytik 6l¢iide siyasal faaliyetlerden uzak
durdu (Metin, 2011, s. 232). Sah’mn 6ldiiriilmesi, Ahter’in kapatilmas1 ve
Afgani’nin yasamini yitirmesi gibi gerek¢elerin yaninda, yeni Sah’in (Mu-
zafferiiddin), iktidarina, babasinin son yillarina kiyasla daha reformist bag-
lamasi, yaklasik on y1l igeride ve disarida Iranli muhalifleri sessiz kalmaya
itti.

Bu arada Muzafferiiddin Sah, 1900 yilinda gerceklestirdigi Avrupa seya-
hati doniisii Istanbul’a ugradi, burada biiyiik tdrenlerle karsilanip 6zenle
agirlandi. Sah ile Padisah, ziyaret sirasinda iki iilke tarihinde o zamana dek
goriilmedik diizeyde yakin goriintii sundu. Sah, Balkanlar’dan Osmanl
topraklarina girdigi andan itibaren her firsatta Padisah’in iilkesinde bulun-
maktan ne kadar memnun ve miitesekkir oldugunu dile getirdi. Donemin
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[stanbul basiniysa, 30 Eyliil-4 Ekim 1900 tarihleri arasinda Istanbul’da ka-
lan Sah’1, II. Abdiilhamid’in misafir-i hassii’l-hass1 olarak tanitt1.” Hatta 1
Ekim 1900 tarihli Ikdam ve Servet gazetelerine gore, Sah, Padisah’1 goriir
gérmez onun elini Sptii (ikdam, 1 Ekim 1900, s. 2; Servet, 1 Ekim 1900,
s. 3). Aslinda bu iddia siipheli, biiyiik ihtimalle de gergek disidir. Lakin iki
hiikiimdarin bu denli yakin gériinmesi (ya da gosterilmesi), Istanbul’daki
Iranlilarin sonraki tavirlarini etkiledi.

Bununla birlikte Muzafferiiddin Sah; ziyaretinin ikinci giiniinde, sehirdeki
Iranli ileri gelenleri ve tiiccarlarm bir kismimi1 Sefaret binasinda kabul etti,
onlara kendilerinden beklentilerini dile getiren bir konugma yapti. Ayni
saatlerde Valide Han da sergi alanina doniistiiriildii. Demirel (2007, s. 99-
100), bununla ilgili sunlar1 séylemektedir: “Han in kapisina Osmanl ve
Iran bayraklart asilms, etraf degerli halilar, seccade ve kumagslarla olduk-
ca gosterisli bir sekilde siislenmisti. Aksam da acik olan handa, ¢algilar
siirekli Iran havalar: ¢almakta, gelen ziyaretcilere ¢aylar, serbetler ikram
edilmekteydi”.

Istanbul’daki iranlilarin iran yénetimine déniik elestirileri, {ilkelerindeki
Mesrutiyet Hareketi’nden dnce ve hareketin devaminda yeniden artti. Bu
tarihlerde Iranlilar, ana vatanda baskidan ¢ekinen entelektiielleri yonlen-
dirmede oldukg¢a basarili oldu (bknz. Behnam, Bahar 1993, s. 271-282).
Etimolojisi Iran’da hala tartisilan “mesrutiyet” kelimesi bile, Iran’a Fran-
sizca’daki anlamiyla Osmanli topraklar tizerinden ulagtirildi. Ayrica milli-
yetgilik ve liberal demokrasi fikirlerinin lilkeye girisi, diasporanin ayr1 bir
koluna ev sahipligi yapan Ingiliz kontroliindeki Hindistan’mn yani sira Os-
manl Tiirkiye’si yoluyla gerceklesti (Gheissari, 1998, s. 18, 24-25). Ancak
Iranlilar, elestirel yonde, gercek manastyla 1908 sonrasi orgiitlendi: Hazi-
ran 1908’ de Muhammed Ali Sah’mn (1907-1909) iran Meclisi’ni bombalat-
masindan birkag hafta sonra, Valide Han merkezli olarak Enciimen-i Saa-
det adinda bir 6rgiit kuruldu (Zarinebaf-Shahr, 1993, s. 211).% John Gurney
(1993, s.165)’'nin “Muhammed Ali Sah’a karsi aleni ilk siyasal eylem”

7 Bknz. (Ikdam, no. 2247, 2248, 2249, 2250, 2251, 2252 (30 Eyliil- 1, 2, 3, 4, 5 Ekim
1900); Servet, no. 837, 838, 839, 840, 841, 842 (30 Eylil- 1, 2, 3, 4, 5 Ekim 1900);
Terciiman-1 Hakikat, (30 Eylil - 1, 2, 3, 4, 5 Ekim 1900)).

§  Zarinebaf-Shahr (Ekim 2007, s. 31) bir diger ¢alismasinda, Istanbul’un, “Iran’daki
kars1 devrim srasinda... fran’dan ve Avrupa’dan gelen Iranli siirgiinlerin merkezi
haline” geldigini ifade etmektedir.
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diye tanimladigi bu orgiitiin kuruculari, haftada iki kez Han’da toplanan,
on tanesi tiiccar, yirmi tanesi esnaf Iranlilardi. Sasani (2006, s. 17)’ye gore,
yoneticilerinin Alman Imparatoru II. Wilhelm’e dogrudan telgraf gekmesi,
Enciimen-i Saadet’in 6nemini gostermekteydi.” Algar (2011, s. 89)’sa, bu
orgiitiin Necef’teki mesrutiyetci miigtehitlerle yakin temasina dikkat ¢ek-
mektedir: Miigtehitlerin mesrutiyeti desteklemek icin yayimladiklari ¢ok
sayida fetva, Enciimen vasitasiyla basilip dagitildi.

Bu arada ayni tarihlerde Istanbul’da Fars¢a basin da canlandirilmaya ca-
lisildi. Enciimen-i Saadet’in kuruldugu giinlerde Sems (Agustos 1908) ve
bir sonraki sene Suriis (Haziran 1909) gazetesi, kisa sliren yayin hayatina
basladi (Gurney, 1993, s. 167). Bunlarin ilki olan ve tiiccar grubunun sesi
haline gelen Sems’te, iran’daki Rus niifiizuna kars:1 ¢ikildi, Iran mesruti-
yetiyle ilgili haberlerin yaninda anayasa ve liberalizm iizerine felsefi-ide-
olojik tartigmalar yapildi, diaspora sorunlar1 giindeme getirildi (Zarcone,
Eyliil 1992, s. 68-69). Gazetenin ilk sayilarindan itibaren, Valide Han’da
bir araya gelinip Tebriz’deki muhaliflere gonderilmek {izere yardim top-
lanmas: istendi. (Bu istege, [zmir civarina yerlesmis Iranlilarin da kayitsiz
kalamadig1 goriilmektedir. Gazetenin bir sayisinda, istanbul’daki yardim
sandigina (sanduk-1 hayriyye) yiikli bir miktar paranin da onlar tarafindan
gonderildigi yazilmist1 (Zarinebaf-Shahr, 1993, s. 210-211).

Ote yandan Istanbul’da boyle bir muhalefetin olusmasi, zaman zaman Os-
manli yonetiminin onlardan faydalanma istegiyle agiklanmakta; faaliyet-
lerine izin verilmesi, Kagarlar1 zor durumda birakma ya da dis politikay1
destekleme niyetiyle iliskilendirilmektedir. Okumakta oldugunuz ¢aligma-
nin yazarina gore bu yorumlar, Iranlilarin kendi dinamiklerini gormezden
gelmekte ve hafife almaktadir. Osmanli ydnetimi, Iran’a kars1 elinde koz
bulundurmay tabii ki ¢ikarina gordii ve hatta bir donem Ahter’e maddi
destek de sagladi (Lawrence (2015, s. 27-28, 67-96). Fakat on dokuzuncu
yiizy1lin baslarindan itibaren Iran’da olusan sartlar, elli y1la yakin iktidarda
kalan Nasiriiddin Sah’in beklentileri karsilayamamasi ve mesrutiyet ¢ag-
rilarinin cevapsiz birakilmasi gibi etkenler hem Istanbul’da bir muhalefet
olusmasini hem de bunun kitlenin kendi tepkisiyle ger¢ceklesmesini normal
hale getirdi.

°  Bukonuda ayrica bknz. (Gurney, 1993, s. 170; Djoudaki, 1993).
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fkincisi, muhalefet icinde, siirgiin edilmis ve tiiccarlik yapan Iranlilar 6ne
cikmaktaydi (Gheissari, 1998, s. 17).'° Bu iki gruptan ilki, Sah yonetimiy-
le uzlasamadigi i¢in yurt disina ¢ikmis/gikarilmisti. Yani zaten bunlarin
mubhalif eylemlerde bulunmamasi imkansizd. ikinci grupsa; muhalif kim-
ligini, iran’daki ticari ¢ikarlarinin sarsilmasiyla edindi. Digiroglu (2014, s.
74), ticaretin diigiisiinii somut bigimde yansitan bir veriye igaret etmektedir:
Iranli Hact Muhammed Ali Pirzade nin sefaretnamesini inceleyen Digirog-
lu, yetmis bin Osmanli lirasi civarinda seyreden Tebriz-istanbul ticaret hatti
yillik hacminin, 1880’lerin sonunda kirk binlere geriledigini tespit etmistir.
Gerilemenin 1890-91 Tiitiin Protestolarimin hemen oncesine denk gelmesi
ve muhalefetin bu dénemde zirveye ¢ikmasi anlamlidir. Bu sebeple, mu-
halefetin dogmasini saglayan veya onu besleyen Osmanli yonetimidir de-
mek, haksiz bir iddia olur. Osmanli yonetimleri, firsat bulduklarinda mev-
cut durumdan yararlandi. Ancak bu yararlanma, II. Abdiilhamid’in istegi
iizerine 1894 yilinda Afgani araciligryla Sii ulemasinin énde gelenlerine
mektup gonderilmesi (Keddie, 1972, s. 377; Bayat-Philipp, 1980, s. 68) ya
da I. Diinya Savas1 sirasinda cihat ilan edildikten sonra diaspora {izerinden
Iran yonetimine baski yapilmasi (Ogiin, 2018, s. 98) drneklerinde goriil-
diigii lizere, yakinlasma veya digerinin miitecaviz bir hareketini durdurma
gibi amaglarla gergeklesti. Etkisi ise oldukga sinirlt kaldi.

Diger taraftan iran rejimine karsi hangi diisiince iginde olurlarsa olsunlar
(muhalif veya taraftar), Osmanli topraklarinda -6zellikle de Istanbul’da-
Osmanli halk1 ve idarecileriyle kaynasma imkani bulan iranlilarm, iki dev-
let iligkilerinin gelismesine dnemli katkilar sagladigi ve gii¢lii bir diaspora-
nin varliginin, ticaretin gelismesi, Onyargilarin kirtlmasi ve karsilikl kiiltiir
aligveriginde etkili oldugu soylenebilir.

5. Sonuc¢ Yerine: “Diasporanin” Gii¢c Kaybetmesi

“Bu Iranhlar nereye gittiler? Ah! Ya Devlet-i Aliyye nin zul-
miinden yabanci vatandaslhklara gectiler, ya memurlarin onay
vermesi ile Osmanli ordusuna alinarak Suriye ve Beynunneh-

1 Bu iki grup, birbirinden ayr1 diigiiniilemeyecek sekilde yakin hareket etti. Her seyden
once, tiiccar grubunun maddi destegi ve sponsorlugu olmasaydi, siyasi siirgiinlerin
istedikleri yaymlart basmasi ve dagitmasi miimkiin olmazdi. Onlarin yaygin ticaret
aglan sayesinde, yalnizca Osmanli Imparatorlugu’ndaki degil, Rusya ve Hindistan
gibi yerlerdeki yenilik ve fikirlerin de fran’a girisi saglandi.
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reyn cephelerinde oliime gonderildiler ya da... geride kalanlar
Mufahhamussaltana gibilerinin elleriyle yok edildiler.” (Sasani,

2006, s. 79)

Calismada buraya kadar, daha ziyade Iranlilarin kazanimlarindan ve etkili
bir kitle olusturmalarindan bahsedildi. Lakin bu, onlarin, Osmanli toprak-
larinda her tiirlii engeli rahatlikla asabildikleri ya da higbir sorunla karsi-
lasmadan hayatlarmi idame ettirdikleri anlamima gelmez. Oncelikle ¢ogu-
nun Sii olmasi, Osmanli toplumundan ayr1 kabul edilmeleri i¢in yeterli
bir sebepti: Ornegin, on sekizinci yiizyilin baglarinda Siinniler ile Siilerin
evlenmesini yasaklamaya doniik ¢ikarilan bir fetva, bazi miidahalelere ve
pratikteki farkli uygulamalara ragmen 1926’ya kadar iki ylizyil degisikli-
ge ugratilamadi (Pistor-Hatam, 2007, s. 240). (1926’da degistirilmesi ise
Iranli diasporasinin giiciinden ziyade Cumhuriyet Tiirkiye’sinin sekiiler
anlayisindan kaynaklandi.)

Ote yandan, Iranlilarin bir boliimii, Osmanli toplumuyla kaynasma ve bu
topluma uyum saglama konusunda tereddiit i¢indeydi. Onlar kilik kiya-
fetlerine bakarak dahi ayirt etmek miimkiindii. Browne, Istanbul’da do-
lagirken, kuzu derisinden yapilma koni seklinde siyah bir baslik takan ve
kolsuz bir yelek (aba) giyen kisilerin iranli oldugunu anlamisti (Gurney,
1993, s. 151). Ayrica Iranlilar, Ahter’de kendilerini “Istanbul’daki Iran mil-
leti (Millet-i Traniyan der Istanbul)” diye tamimladi (Pistor-Hatam, 2007,
S. 242): Osmanl1 millet sistemine gore, millet-i hakime kabul edilen Miis-
limanlarin yani sira, yalnizca Rum, Ermeni ve Yahudiler ile diger “dini”
azinliklarin milleti taninmaktaydi. Bu, Osmanli sinirlarindaki herhangi bir
Misliiman grubun ayr bir millet sayilamayacagi anlamina gelmekteydi.
Bir kism1 Osmanl tabiiyetine gegen Iranllarin bu sistemi idrak etmeme-
sinin ve gazetede boyle bir kullanim1 bilingsizce tercih etmesinin imkani
yoktu. Bu tamamuyla, onlarin Iranli kimligini koruma ¢abalarinin sonucuy-
du. Diaspora 6nderleri, hemsgehrilerinin Osmanli toplumu i¢inde kaybol-
masini engellemeye ¢alisti... "' Bu ve benzeri eylemler, Safran’in diaspo-
ralarla ilgili isaret ettigi 6zelliklerden iiclinciisiiyle, “kendini 6tekilestirme

" Atabaki (2007, s. 129-137)’nin iran’daki Azerbaycanlilari 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde
Pan-Tirkizm’e verdikleri tepkiye dair anlattiklari da bunu desteklemektedir.
Istanbul’daki Iranlilarin gogunun geldigi ve temasta oldugu yer, merkezi Tebriz
olan Iran Azerbaycan’1ydi. Buradaki kitlenin 6nde gelenleriyse Iranl kimligini Tiirk
kimliginin 6niinde goriiyor ve Iran’in biitiinliigiinii savunmaya devam ediyordu.
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ve izole etme” haliyle iliskiliydi. Yerel toplumla entegrasyonun dengeli
bi¢cimde saglan(a)mamasi, diasporanin varliginin giiglii sekilde devam et-
mesini engelleyen sebeplerdendi.

Ancak baska bir acidan, entegrasyonun fazlasi1 da zararliyd:: Ciinkii Iran-
lilarin gii¢ ya da etki kaybetmesinin bir diger nedeni, asimilasyon seklinde
ifade edilebilecek, yerel kiiltiir i¢inde eski kimligini kaybetme durumuy-
du. Clifford (2015, s. 15), “diasporik niifuslar, diizenli bi¢imde iiyeleri-
ni dominant kiiltiirde ‘kaybederler’” demektedir. Iranlilar agisindan bunu
dogrulayan Sasani (2006, s. 10-11, 74-76), zaman i¢inde bazilarinin Os-
manlilagmaya bagladigini, yani Osmanli kimligini benimsedigini ifade
etmisti. Sasani’ye gore, seyhiilislamlik makaminda bulunan Haydariza-
de Ibrahim Efendi’nin soyu, Sah ismail’in dedesi Seyh Haydar’a kadar
uzanmakta, Hicaz Valiligi yapmis olan Mustafa Zihni Paga Babanzade
(oglu da ittihat Terakki onderlerinden eski Maarif Nazir1 Ismail Hakk1
Babanzade’dir), Siileymaniye Iranlilarindan gelmekteydi. Bununla birlik-
te Sasani, Sefarethane’de mesai arkadaslar1 arasinda bulunan Istanbul do-
gumlu Mirza Muhsin’den “Tirk katip” diye bahsetmisti.

Diasporanin gli¢ kaybetmesinin 6teki sebepleri, Osmanl (Tiirkiye) toprak-
larindaki iranli say1sinin, Birinci Diinya Savas: yillarinda ve takip eden do-
nemde gittik¢e azalmasiyla iliskiliydi: Sasani (2006, s. 89-90), para verip
kurtulma sans1 bulamayan Iranlilarm, 1915’ten itibaren “Ittihad-1 Islam”
siyaseti geregince Osmanli saflarinda Suriye ve Irak cephelerine génderil-
digini sOylemisti (bu yillara dair Luft, 2000°e ayrica bakiniz). Bu dénemde
Necef ve Kerbela’daki (Atabat-1 ‘Aliyye) meshur bazi Sii alim ve miig-
tehitlerden alinan fetvalarin basilip ¢ogaltilarak iran ve Irak topraklarina
gonderildigini tespit eden Ayaydin (2016, s. 102-103)’sa, mii¢tehitlerin,
bolgedeki asiret reislerine 6zel telgraflar cekmesine dikkat ¢cekmektedir.
Boylelikle, Osmanli tebaas: Siilere ilaveten, iranlhlar da miicahit olarak
Osmanl ordusuna katilmak istendi. Miigtehit desteginin iran ve Irak disin-
daki Osmanli bélgelerinde kullanilmama olasiligi bulunmadigindan, Iranlt
erkeklerin bir kismmin Osmanli ordusunda istihdam edilip savastan don-
memesi, az da olsa diasporanin gii¢ kaybetmesinde etkili oldu denilebilir.

Onemli bir etkense, zaman iginde Iran ile Osmanli Imparatorlugu ve Os-
manl izerinden Avrupa arasinda yapilan ticaretin azalmasi ve Osmanli top-
raklarindan tersine, yani iran’a (ve iiciincii iilkelere) go¢ler yasanmasiydi.
Zarinebaf-Shahr (1993, s. 211, Ekim 2007, s. 27), Istanbul diasporasmin
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maddi yoniinii temsil eden tiiccar grubunun hayatta kalmasinin, ticaret hac-
minin yliksek seyretmesine bagli oldugunu sdylemektedir. Bu baglamda,
Istanbul-Trabzon-Tebriz ticaret giizergahi, on dokuzuncu yiizy1lin sonundan
itibaren, giineyde Iran Korfezi lizerinden Iran’a ulasan giizergahin gerisinde
kalmaya basladi. (1869’da Siiveys Kanali’nin agilmasi, ilerleyen yillarda
Iran’m Avrupa’yla olan ticaretinin Iran Kérfezi’ne kaymasina sebep oldu.)
Bunun sonucunda Istanbul’daki Iranli tiiccarlar sikint1 yasadi, kimiyse
iflas etti (Issawi, 1971; Keddie, Ilkbahar-Yaz 1972). Uzerine bir de Poti
Limani’ndan Trans-Kafkasya demiryolu baglantisinin saglanmasiyla, Rus-
ya yoniindeki giizergah da canlandi ve istanbul araciligryla yapilan ticaretin
hacmi iyice azaldi (Issawi, Ocak 1970, s. 24; Daei, 2011, s. 34-35 vd.).
Fakat yine de asil diisiis, I. Diinya Savas1 sonras1, Iran ve Tiirkiye’deki yeni
rejimlerden kaynaklanan sorunlarin etkisiyle yasandi: Savasin ardindan
Tiirk Milli Miicadelesinin baglamasi ile Istanbul, Tiirkiye icin ikincil de-
nebilecek bir pozisyona geriledi. Islam diinyasinin en giiclii baskenti olma
niteligi kalmayan sehrin, Iranlilar igin gerek ticari gerekse siyasal eylem-
lilik agisindan eskisi kadar verimli olmayacagi agiktr. Sakamoto (1993,
s. 226), Istanbul’un savasla birlikte uluslararasi hali ticaretindeki dnemini
yitirmeye basladigim belirtmekte ve Istanbul Tktisat Komisyonu tarafindan
hazirlanan bir raporu referans gosterip, savasi miiteakip iranli ve Ermeni
toptancilarin Londra’ya tagindigimi ifade etmektedir. Sasani (2006, s. 78-
79)’ye gore de, 1919’a gelindiginde, istanbul hari¢ Anadolu ve Suriye’nin
tamaminda Iran tabiiyetinde olan, kayitli iki binden az kisi kalmist1. Bu, Os-
manli topraklarindaki Iranl say1sinin, diasporanin yok oldugunu sdyleyecek
rakamlara diigmesi demekti.

Tiim bunlara bir de Gheissari (1998, s. 17)’nin isaret ettigi husus eklenebi-
lir. Gheissari, Riza Sah’in (1925-41) Batililasma programi sonucu olusan
ortam iginde, yurt disindaki tiiccarlarm, 1930’lardan itibaren iran’a geri
donmesinin istendigini ve onlarin sehirli kitleler i¢in “arzulanan ¢agdasiik
ornekleri” olarak sunuldugunu séylemektedir.'?

12 Bu arada, Riza Sah’in 1925°te iktidar1 ele gegirmesiyle iran’da yiizlerce yildir siiren
Tiirk kokenlilerin yonetimi son buldu. Bu hanedan degisiminin, agirlikli olarak
Azerbaycanlilardan olusan Iranli diasporasmimn etkinliginin azalmasmnda etkili
olup olmadig1 incelemeye deger bir konudur. Ciinkii bu tarihlerden itibaren Iran’da
Farslastirma politikasi takip edildi ve Ikinci Diinya Savasi’nin sonlarma kadar gecen
yirmi yillik siirede, o zamana kadar ayrilik¢1 egilim gostermeyen (aslinda buna gerek
de yoktu) aralarinda iran Azerbaycanlilar1 da bulunan bazi etnik gruplar 6zerklik
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Sonug olarak, diasporanin ekonomik giiciiniin énemli kismini olusturan
toptanci ve tliccarlarin neredeyse tamami, erken Cumhuriyet yillarinda
Istanbul’dan ayrildi. Bunun ilk yansimasi da Valide Han’daki iranl sayist
tizerinden goriildii: 1909 ile 1913 arasinda elli-altmis civarnda Iranl tiic-
carm is yaptig1 Han’da, 1915°te kirk alt1, 1921°de on iki tiiccar kaldi (Di-
giroglu, 2014, s. 89). Nihayet Han’m y&netimi, bir siire daha Iran kokenli
odabasilarin elinde kalsa da, 1940’larin sonunda, Malatya’dan Istanbul’a
gb¢ etmis bir ailenin kontroliine gegti (Baykan vd., 2014, s. 49, 95). Ve
arttk Han cevresi, eski “Kiiciik Iran” goriiniimii tamamen yitirdi.

Beyan

Bu makale etik kurul kararindan muaftir. Calismada katilimc1 bulunma-
maktadir. Caligma i¢in herhangi bir kurum veya projeden mali destek alin-
mamustir. Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢ikar ¢atismasi bulunma-
maktadir. Telif hakkina sebep olacak bir materyal kullanilmamastir.
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talep etmeye basladi (Erdem, 2017, s. 116-123). Oysa -Atabaki (2007, s. 126)’nin
ortaya koydugu gibi- 19. yiizy1l boyunca ve 20. yiizyil baslarinda, “Irancilik” veya
“savunmaci Iran milliyetgiligi”’nin 6nde gelen temsilcilerinin cogu Azerbaycanlilardi.
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Oz

Avrupal1 devletlerin Dogu devletleri ile siyasi ve iktisadi ¢ikarlari igin ittifak
kurma cabalari Akkoyunlulara hatta ilhanlilara kadar uzanmaktadir. Osmanl
Devleti’nin ilerleyisini durdurmak isteyen Venedik ve Trabzon Rum Imparatorlugu
Akkoyunlu Devleti Hiikiimdar1 Uzun Hasan’a elgiler gondermis ve Osmanli’ya
karg1 ittifak teklifinde bulunmuslardir. XVI. ylizyila gelindiginde yine aymn
politikanin devam ettigi goriilmektedir. Bu ylizyilin basinda kurulan Safevi
Devleti, Avrupali devletlerin Osmanli kargisinda ittifak yapabilecekleri siyasi ve
ticari ¢ikarlar elde edebilecekleri stratejik bir konuma sahipti. Safevi Devleti’nin
hem cografi konumu hem S$ii mezhebini devletin resmi dini olarak kabul etmesi
Osmanli Devleti’ni kiskaca almak isteyen Avrupali devletler i¢in essiz bir firsat
sunmustur. Ayn1 sekilde etrafin1 ¢evreleyen Siinni Miisliiman devletler arasinda
sikisan ve Islam’in liderligi iddiasinda bulunan Sii Safevi Devleti icin Avrupali
devletlerle iliski kurmak kac¢inilmaz olmustur. Safevi Devleti’nin mezhebi, siyasi
ve iktisadi bakimdan en biiyiik rakibi olarak goérdiigii Osmanli Devleti’ne kars1 tek
basina miicadele etmesi miimkiin degildi. Osmanli Devleti’ne kars1 {istiinliik elde
etmeye c¢alisan Safevi Devleti, bu gergeklik dogrultusunda emperyalist hedeflerle
Iran sularma gelen Portekiz ile is birligi yapmay1 bir strateji olarak belirlemistir.
Bu makalede tamamiyla Farsca kaynaklar dikkate alinarak Safevi Devleti’nin
siyasi ve iktisadi ¢ikarlar1 i¢in Portekiz ile iliski kurmasini baglatan stirec, Safevi
Devleti’nin takip ettigi strateji ele alinirken ayni zamanda Portekiz’in emperyalist
hedeflerle hareket ederek bolge devletlerine kars1 uyguladigi politika gozler 6niine
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Abstract

The efforts of the European states to form an alliance with the Eastern states
for their political and economic interests goes back to the Aq Qoyunlu and
even the Ilkhanians. To stop the advance of the Ottoman Empire, the Greek
Empire of Venice and Trabzon sent envoys to Uzun Hasan, the ruler of the Aq
Qoyunlu state, and made an offer of alliance against the Ottoman Empire. The
same policy continued in the XVI. century. At the beginning of this century the
Safevid state had a strategic position where European states could obtain political
and commercial interests to ally against the Ottoman Empire. The geographical
location of the Safevid state and the acceptance of the Shi’a as official religion of
the state provided a unique opportunity for the European states seeking to conquer
the Ottoman Empire. Similarly, it was inevitable for the Safevid Shi’ite state,
stuck between the surrounding Sunni Muslim states and claiming the leadership
of Islam, to establish relations with European states. It wasn’t possible for the
Safevid state to fight alone against the Ottoman Empire, which it considered as
biggest rival in terms of sect, politics and economy. The Safevid state, which
was trying to gain superiority over the Ottoman Empire, adopted alliance with
Portugal, which came to Iranian waters with imperialist aims, as a strategy. This
essay is based exclusively on Persian sources, which describes the political and
economic interests of the Safevid state and the strategic cooperation with Portugal.
It also attempts to explain Portugal’s policy towards imperialist objectives.
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1. Giris

Devletlerin dig politikalarini belirlemelerinin temelinde asli olarak siya-
si ve ekonomik ¢ikarlar yatmaktadir (Bastani Parizi, 1378). 1501°de iran
cografyasinda Akkoyunlu Devleti’nin devami olarak Sah Ismail liderli-
ginde kurulan Safevi Devleti de bu prensip dogrultusunda dis politikasini
belirleyerek sadece komsulariyla degil ayn1 zamanda Avrupali devletler ile
de iligski kurmustur. Safevi Devleti’nin Avrupali devletler icerisinde iliski
kurdugu ilk devlet emperyalist ve sdmiirgeci emellerle Iran sularna gelen
Portekiz Imparatorlugu olmustur. XVI. yiizyilin baglarinda Hint Okyanu-
su ve Iran sularina gelen Portekiz ve Safevi Devleti arasindaki iliski sa-
dece Basra Korfezi ve Hint Okyanusu ile sinirh kalmamis ayn1 zamanda
Avrupa’dan Giineydogu Asya’ya kadar diinyanin jeopolitik iliskilerini de
etkilemistir. Safevi Devleti’nin sahip oldugu stratejik konumu, dogal zen-
ginlikleri, ticaret malzemeleri ve Portekiz’in somiirgecilik anlayisiyla Hint
Okyanusu ve ticaret yollarinin kontroliinii ele gecirerek Asya ve Avrupa
arasinda hiikiim stirmesi bu iki devlet iliskilerinin diinya jeopolitik iliskile-
rini etkilemelerine neden olan temel unsurlar olmustur.

Portekiz ve Safevi Devleti arasindaki iligkilere baktigimizda iki devle-
tin birbirine kars1 tehdit unsuru olma ve ayn1 zamanda ortak bir tehdide
kars1 miittefik olma durumunun s6z konusu oldugunu gérmekteyiz. XVI.
yiizyilin baglarinda Hint Okyanusu’na ve Iran sahillerine gelen Portekizli
denizciler bolgede kurduklar1 kaleler ve ticaret merkezleri ile somiirgeci-
lik faaliyetlerine baglamiglardir. Ayn1 donemde iran cografyasinda Sasani
Imparatorlugu’ndan sonra yeniden milli birligi saglayarak kurulan Safevi
Devleti ise hem sinirlarini genisletmeye hem de iilkede Sah Ismail tarafin-
dan devletin resmi inanci olarak ilan edilen Sii inancini yerlestirmeye ¢a-
listyordu. Giin gectikge giiclenen Safevi Devleti, Portekiz’in yayilmasinin
Online bir set ¢ekebilirdi. Ayrica Sii Safevi Devleti’nin Hindistan Siileri
ve bolge Miisliimanlar1 {izerinde etkili olma ihtimali Portekiz’in Hindistan
iizerindeki emelleri i¢in tehdit olusturabilirdi. Diger taraftan Portekiz’in
Basra Korfezi’ndeki varligi Safevi Devleti’nin milli menfaatleri ve toprak
biitiinligi icin tehdit olusturmaktaydi. Bu agidan birbirleri i¢in tehlike un-
suru olan iki devleti miittefik yapan unsur ise her iki devletin de ¢ikarlarini
sabote eden Osmanli Devleti olmustur. Istanbul’u ele gecirerek Bizans’1,
Suriye ve Misir’t ele gegirerek Memluk Devleti’ni ortadan kaldiran Os-
manli Devleti, Portekiz ile Safevi Devleti’ne miittefik olma yolunu agmis-
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tir. Osmanli Devleti’nin Caldiran Savasinda Safevi Devletini yenmesi ve
Memluklu Devleti’ne son vererek Hint Okyanusu’nda Portekiz ¢ikarlarini
tehlikeye atmasi Safevilerin ve Portekizlilerin Osmanli Devleti’ne karst it-
tifak kurma gabalarinin hizlanmasina neden olmustur. Bu dénemde Safevi
Devleti, Portekiz i¢in higbir tehdit olusturmamissa da Portekiz askeri ve
iktisadi ¢ikarlart dogrultusunda Safevi Devleti i¢in hem tehdit olusturmus
hem de Osmanli Devleti’ne karsi Safevi Devleti’ni kullanmistir.

Safevi Devleti ve Portekiz arasindaki dogrudan iliskinin baglangi¢ nok-
tasi, Hiirmiiz Bogazi’nin ekonomik ve jeostratejik 6nemi olmustur. Hin-
distan ticaretinin durak noktalarindan biri olan Hiirmiiz’de Iranl tiiccarlar
Hindistan’dan bagta baharat olmak tizere ilag, piring, kumas, ¢ivit gibi Hint
iiriinlerini Hiirmiiz’e getirirlerken bunun karsiliginda Hiirmiiz’den Hindis-
tan limanlarina at, inci ve ipek gibi {irlinler ihrag¢ ediyorlardi. Bdlgenin
kotii hava ve su sartlarina ragmen Hiirmiiz halki; iran ve Hindistan ara-
sinda yapilan ticaretten biiyiik kazanglar elde ediyordu (Zencani, 1382, s.
56). Hiirmiiz’iin bu 6zelligi diinyanin ilk somiirge imparatorlugunu kuran
Portekiz’in dikkatinden kagmamig ve 1507°de Hiirmiiz liman1 6nlerine ge-
lerek burayi ele geciren Portekiz ve Safevi Devleti arasinda ilk temas ger-
¢eklesmistir. Hiirmiiz’in Portekizlilerin hakimiyeti altina girmesi sadece
Safevi ekonomisini degil ayn1 zamanda bazi Avrupali devletlerin de eko-
nomilerini olumsuz yonde etkilemistir. Hiirmiiz {izerinden Basra, Halep,
Iskenderun ve Avrupa’ya akan ticaret emtialar1 artik Portekizli denizciler
tarafindan deniz yoluyla dogrudan Avrupa’ya tasinmistir. Bu da Osmanli,
Memluk ve Venedik gibi devletlerin Hindistan ticareti iizerinden saglanan
gelirden yoksun kalmalarina neden olmustur.

Portekiz’in Hiirmiiz’e yerleserek burada ticari ve askeri bir iis edinmesi
Safevi Devleti’nin Avrupalilarla iligkiye girmesini ve Safevi Devleti’nin
Avrupali devletler tarafindan taninmasini saglamasi agisindan 6nem arz et-
mektedir. Fakat bu olaya bagka bir agidan baktigimizda Safevi Devleti’nin
zararina oldugunu goérmekteyiz. Safevi Devleti’nin Avrupali devletlerle
iligki kurmaya calismasi Osmanli Devleti’nin higmini iizerine ¢ekmesine
ve bundan daha kétiisii ise yabancilarin Iran’a niifuz etmesine ve Iran’in
geri kalmasma neden olmustur (Seybani, 1345, s. 220). XVI. yiizyilda
Hiirmiiz iizerinde hakimiyet kuran Portekiz, iran’mn zengin kaynaklarini
somiiren ilk Batili devlet olmustur. Bu donemden itibaren Batili devletler
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tarafindan Iran iizerinde kurulan somiirgeci yaklasim XX. yiizyil ikinci
yarisina kadar devam etmistir.

Bu ¢aligmanin amaci, Safevi Devleti ile Iran sularina gelen Portekiz’in
Osmanli Devleti’ne karsi ittifak kurma hedefleri ve devletler arasinda ce-
reyan eden hadiselere odaklanmaktir. Makalenin hedeflerinden bir digeri
ise Safevi tarihiyle ilgili Tiirkce literatiire katk1 saglamaktir. Zira Safevi-
Portekiz siyasi iligkilerine dair Tiirk¢e yayinlar olduk¢a sinirlidir. Mevcut
caligmalar ise daha ¢ok Bati literatiiriinden hareketle yapilmistir. Malik
Alihiiseyinov, Safevi Devleti’nin Avrupa Ile Siyasi Ve Ekonomik Iliskileri
isimli Yiiksek Lisans Tezinde Safevi Devleti’nin Avrupali devletlerle ilis-
kisini ele almis, Portekiz Safevi iliskilerine kisaca deginmistir. Yine Emrah
Naki, Osmanli’ya Kars: Iran’la Ittifak: 16. Yiizyiin Siyasi ve Iktisadi Re-
kabet Ortaminda Avrupa 'min Miittefik Arayislar: isimli makalesinde Ispan-
ya, Portekiz ve Safevi Devleti’nin 16. Yiizyil boyunca kurmaya ¢alistikla-
n1 ittifak girisiminden bahsetmistir. Oktay Efendiyev, Azeybaycan Safevi
Devleti ve Yagub Mahmudov, Azebaycan Diplomasisi isimli eserlerinde
Safevi Devleti’nin Osmanli ve Avrupa devletleri ile iligkilerini incelemis-
lerdir. Safevi lizerine Tiirkge literatiirde yapilan ¢alismalarin gcogunlugu ise
Safevi Devleti’nin siyasi tarihi ve Safevi Devleti ile Osmanli Devleti’nin
siyasi askeri iliskilerine yogunlagmstir. Bunlarla birlikte Salih Ozbaran,
Idris Bostan, Cengiz Orhonlu gibi isimler ise Osmanli Devleti’nin giiney
siyasetini islerken Safevi konusuna yiizeysel olarak deginmislerdir.

Sah Ismail Safevi dénemi ile siirlanan makale icin ilk etapta ana kaynak-
lar taranip irdelenmistir. Bununla birlikte s6z konusu kaynaklarda Portekiz
ile miinasebetin neredeyse konu edilmedigi goriilmustiir. Akabinde Fars-
ca tetkik eser incelenmistir. S6z konusu eserlerden elde edilen bulgular
deskriptif yontemle ortaya konmustur. Makalede ilk olarak Portekizlileri
Hint Okyanusu ve Safevi Devleti sularina getiren nedenler, Portekiz’in
somiirge imparatorlugunu kurarken uyguladigi politikalar, Portekizlilerle
Safevilerin ilk karsilasmasi ve yapilan anlagmalar agiklanacak devaminda
Safevi Devleti’nin Portekizlilere karsi izledigi strateji degerlendirilecektir.
Son olarak Safevi Devleti’nin Portekiz ile is birligi yapmasinin temel ne-
denleri ve iki devletin Osmanli Devleti’ne karsi isbirligi yapma ¢alismalari
ele alinmistir. Makalede tiim bu yasanan siyasi-iktisadi girisimlerin yansi-
malar1 ¢oklu iligkiler ¢ercevesinde agiklanmaya ¢aligilmistir.
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2. Portekizliler Basra Korfezi’nde

Osmanli Devleti’nin Istanbul’u ele gegirmesi ve Dogu Akdeniz’de ticaret
yollarini kontrolil altina almasi sonrast kendilerini Osmanli Devleti tekel-
ciliginden kurtarmak isteyen Avrupali devletler yeni ticaret yollar1 arama
caligmalarina koyulmuslardir. Yeni bolgeler kesfetme ve yeni yollar bul-
ma yaris1 donemin dnemli iki denizci devleti olan Ispanya ve Portekiz’i
kars1 karstya getirmistir. Ispanya ve Portekiz arasinda yapilan Tordesillas
Antlagmasi, Avrupa’nin haricinde kalan diinyay1 Capo de Verde adalarimi
baslangig noktas: alarak Ispanya ve Portekiz arasinda paylastirmaktaydi.
Buna gore Dogu’yu kesfetme hakkini elde eden Portekizliler Asya kita-
sina ve onun el degmemis zenginliklerine ulasmak i¢in ¢aligmalarina hiz
vermislerdi. (Ramazani, 1386, s. 18-19). Aslinda Portekizli denizciler yeni
yollar kesfetmek adina 1419°da ¢alismalara baglamis, Bojard Bogazi’ndan
gegerek Kuzey Afrika’da Ceuta’ya ulagmislardi. Fakat iilkede yasanan ig
savaslar nedeniyle bir siire faaliyetlerine ara vermislerdi. 1486’ya gelindi-
ginde Bartolemeu Dias, Umit Burnu’nu ge¢mis ve 1498°de Vasco de Gama
Arap denizcilerin yardimiyla Hint sularinda bulunan Kalkiit’e ulagmustir.
Vasco de Gama’nin bu seferi sonras1 Portekizliler dogrudan Hindistan’a
ulagan yolu bulmus ve Lizbon’a yiiklii miktarda emtia ile donmiistiir. Vas-
co de Gama’nin seferi sonrasi Portekizliler dogrudan Hindistan sahillerine
gitmeye baglamis ve buralarda kendileri igin ticaret iisleri kurmaya basla-
miglardir (Seybani, 1345, s. 225). Bu olay Asya topraklarinda ilk somiir-
ge imparatorlugunun temellerini atmis ve emperyalist hedeflerle ilerleyen
Portekiz bu donemden sonra Dogu’nun zengin kaynaklarini somiirerek
dogrudan Avrupa’ya tasimistir.

Portekizlileri ticari ve siyasi ¢ikarlariin disinda Hint Okyanusu ve Iran
sularina getiren bir diger etken ise hacli ruhuyla Hristiyanlig1 yaymak ve
Islam’la miicadele etmektir. Portekizli denizciler yeni ticaret yollar1 ara-
maya ¢iktiklarinda hedeflerinden biri de Dogu’daki Hristiyanligin tem-
silcisi Rahip-Kral Preste Jao’yu bulmakti. Vasco de Gama’nin Hindistan
sahillerine vardiginda “Hristiyanlar1 ve baharati bulmaya geldik” so6zii
Portekizlilerin bu hedeflerini acik¢a ortaya koymaktadir. Bu hedef dog-
rultusunda Iran sularina gelen Hristiyan din adamlar1 Safevi Devleti’nin
cesitli bolgelerine seyahatler diizenlemislerdir. Yine iki devlet arasinda
yapilan diplomatik goriismelerde din adamlart da yer alarak Safevi Sahla-
rindan fran’da dinlerini teblig etmek ve kilise agmak igin izin istemislerdir.
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Hristiyanlig1 yayma hedeflerini gergeklestirmeye cabalayan Portekizlilerin
[ran’da kilise kurmalar biiyiik 5nem arz etmekteydi. Portekizliler bu hedef
dogrultusunda XVI. ylizyilda ilk kiliseyi Hiirmiiz adasinda insa etmis ve
fran topraklarinda bulunduklar1 son zamana kadar dini faaliyetlerini ge-
listirmeye calismislardir (Setudeh, 1383, s. 220). Portekizlilerin dini he-
defleri dogrultusunda yaptig1 ¢aligmalara baktigimizda Safevi Devleti ile
olan iliskilerinde tamamiyla kendi ¢ikarlarini diistindiigiinii gérmekteyiz.
Hristiyanlig1 yaymaya calisan ve Hacli ruhuyla hareket eden Portekiz, Os-
manli ve Safevi Devletleri arasindaki mezhep farkindan yararlanma yolu-
na gitmistir. Burada sunu da belirtmeliyiz ki Osmanli ve Safevi Devletleri
arasindaki ¢atismanin asil nedeninin mezhep farkliligi oldugunu séylemek
gerceklikten uzaktir. Yine de Batili devletler bu farkliliktan yararlanarak
iki devleti birbirine kars1 kiskirtma politikasini glitmiislerdir.

Akdeniz-Kizildeniz-Hint Okyanusu ve Uzakdogu arasindaki gecislerin
kontroliinii elde etmek isteyen Portekiz somiirge imparatorlugu, bu cograf-
yalar arasinda yer alan kilit noktalarin kontroliinii elde etmek zorundaydi.
1505°te Hindistan Genel Valisi olan Francisco de Almedia, bu hedef dog-
rultusunda Portekiz Krali I. Manuel adina Hindistan sahillerinde tisler kur-
maya ve Hindistan ticaretinin kontroliinii ele gegirmeye c¢alisti. Portekiz
krali ticaret yollarinin kontroliinii ele gecirmeyi bu vesile ile Dogu ticareti-
nin tek hakimi olmay1 hedefliyordu. Portekiz Krali I. Manuel’in Hindistan
Valisi Almedia’nin gérevi Miisliiman tacirlerin Kizildeniz’e gitmelerini
veya oradan ¢ikmalarini engellemekti (Seybani, 1345, s. 228). Almedia,
Hindistan’da birkag¢ aday1 ele gecirdikten sonra Hint Okyanusu ve Basra
Korfezi arasinda Miislimanlarin ticaret yapmalarma engel olmaya calis-
mis, Miisliimanlara ait ticaret mamulleriyle yiiklii gemileri yagmalamis ve
bazi gemileri de yakmustir.

Portekiz’in bdlgede kisa siirede ve rahatlikla hakimiyet kurmasinda sahip
oldugu deniz giicli ve bolge halklar1 arasindaki parcalanmigliklar etkili ol-
mustur. Bu déonemde Portekiz’e karsi koyabilecek higbir deniz giicii yoktu.
Hindistan Hindular ve Miisliimanlar arasinda boliinmis, siyasi birlikten
yoksun bir vaziyetteydi. Portekiz’in Iran sahillerinde etkili olmasinda ise
yeni kurulan ve bir kara devleti olan Safevilerin deniz imparatorlugu olan
Portekiz ile miicadele edecek giice sahip olmamas: etkili olmustur. D6-
nemin en bilylik ve giiclii devleti Osmanli bile okyanuslarda Portekizliler
ile miicadele edebilecek bir deniz giiciine sahip degildi. Tabi bu donemde
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Osmanli Devleti’nin okyanuslarda kiyisinin olmayisi ve Portekizlilerin gi-
risimlerinin dogrudan Osmanli ¢gikarlarina dokunmamasi da Portekizlilerin
bu kadar rahat ilerlemelerini saglamistir. Zira Osmanli Devleti Kizildeniz’e
hakim olduktan sonra Portekizliler buraya girmeye caligmiglarsa da basari-
11 olamamiglardir. Osmanli Devleti’nin Basra’ya hakim olmasi sonrasinda
ise Portekiz, Osmanlilarla anlasmak durumunda kalmistir. Portekizlileri
Basra Korfezi ve Hint Okyanusu’ndan uzaklagtiramayan Osmanli da bu
duruma razi olmustur.

Hindistan ve Iran arasinda ticaret yapan Miisliiman tiiccarlarin merkezi
konumunda olan Hiirmiiz, Basra Korfezi iizerinden Basra ve Afrika ki-
yilaria ulagsmada 6nemli bir liman konumundadir. Hindistan ticaretinin
kontroliinii tekellerine almaya c¢alisan Portekizli denizciler Hiirmiiz’i ele
gecirmek istemiglerdir (Cevadi, 1378, s. 167). Portekizliler Hiirmiiz {ize-
rine diizenledikleri iki sefer sonras1 Sah Ismail ile anlasmaya varmis ve
yiizyildan fazla bir siire Hiirmiiz’de hiikiim stirmiislerdir.

Almedia’dan gorevi devralmak tizere 1506’da Lizbon’dan Hindistan ve
Basra Korfezi’ne dogru yola ¢ikan Afonso de Albuquerque, 1507°de Hiir-
miiz Limam 6nlerine gelmistir. Hiirmiiz hakimi, Albuquerque’ya iran sula-
rinda ne aradigini sordugunda, o: “Portekiz Krali 'nin kendisini Arap sahil-
lerine! génderdigini ve biitiin Arap sahillerinde hiikiim siiren hakimlerden
Portekiz kralt adina sulh ile hara¢ almami eger bunu kabul etmezlerse
vakip yikarak oralar ele gegirmemi emrettigi” cevabini vermistir. Aslin-
da Albuquerque bu cevapla Hiirmiiz hakimi ve vezirlerinin sulh i¢inde
Hindistan ile ticaret yapmak istiyorlarsa Portekiz kralina hara¢ vermesini
istiyordu. Bu donemde Safevi Devleti’ne bagli olan Hiirmiiz hakiminin
bunu kabul etmemesi {izerine (Humayun, 1383, s. 40) Albuquerque, em-
rindeki 6 gemi ve 480 denizci ile Hiirmiiz’e saldirdi (Gaimmakam, 1354,
s. 28-34). iki kuvvet arasinda gerceklesen savasta iistiin atesli silah gii-
cline sahip Albuquerque, Hiirmiiz hakiminin topladig1 gii¢leri (Ramld,
1349, s. 100) puskiirterek Hiirmiiz kryisina ¢ikmay1 basardi. Albuquerque,
Hiirmiiz’i tamamen ele gec¢irmek adima Hiirmiiz i¢lerine ilerlemeyi goze
almadig i¢in Hiirmiiz Veziri Hoca Attar’in elgisi Reis Nurettin Faili ile
Hiirmiiz sahilinde goriiserek bir antlasma imzalamistir (Velayeti, 1375,

' Gulamali Humayun, bu dénemde Portekizlilerin iran hakkinda yeterli bilgiye sahip

olmadiklari i¢in Fars sahili demek yerine Arap sahili dedigini savunmaktadir. bknz.
(Humayun, 1383, s. 40).
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s. 250). Portekiz’in atesli silahlar1 karsisinda dayanamayan Hoca Attar,
Portekiz ile antlagmaya razi olmustur (Gaimmakam, 1354, s. 34). Burada
Portekizlilerin kara pargalarina sahip olmaktan daha ¢ok kilit noktalar ele
gecirerek deniz ticaretinin kontroliinii saglamak istedikleri goriilmektedir.
Albuquerque’nin Hiirmiiz’iin i¢ kesimlerine ilerlemeyip anlasma yoluna
bagvurmasinin altinda yatan nedenlerden biri de yeterli kara giicline sa-
hip olmamasidir. Zaten yeterli deniz giicline sahip olmayan Hiirmiiz Veziri
Hoca Attar, Albuquerque’ye boyun egmek zorunda kalmastir.

Hiirmiiz Veziri Hoca Attar ile Albuquerque arasinda imzalanan antlagsmaya

gore:

1. Hurmiiz hakimi, Portekizlilere itaat edecek,

2. Hiirmiiz hakimi, Portekizlilere savas masrafi i¢cin 5000 esrefi verecek,

3. Hiirmiiz hakimi, Portekiz’e yillik olarak 15000 esrefi vergi verecek,

4. Hiirmiiz’e getirilen Portekiz mallarindan glimriik vergisi alinmayacak,

5. Portekizliler Hiirmiiz’den alacaklar ticaret tirlinleri i¢in vergi 6deme-
yecek,

6. Ticaret iirlinlerinin Hiirmiiz disinda baska bir limanda satilmasi1 engel-
lenecek,

7. Portekiz’in izni olmadan Hiirmiiz gemileri ticaret yapamayacak,

8. Hiirmiiz hakimi, Portekizli memurlarin ev ve ticaret hane agmalarina
miisaade edecek,

9. Portekiz krali, Hiirmiiz hakimi olarak Seyfeddin I. Sah’1 ve naibi ola-
rak Hoca Attar’1 taniyacak,

10. Portekiz, Hiirmiiz’iin giivenligini saglayacak ve diisman saldirilarini
engelleyecek,

11. Portekiz, Hiirmiiz hakimine maddi ve askeri yardimda bulunacak,

12. Portekiz gemileri 6zgiir bir sekilde Hiirmiiz sularinda ytizebilecek (Ra-
mazani, 1386, s. 20),

13. Hiirmiiz hakimi Portekizlilerin burada bir kale insa etmelerini kabul

edecek, bunun karsiliginda denizlerde balik¢ilik yapabileceklerdi
(Seybani, 1345, s. 228).
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Anlasma maddelerine baktigimizda Portekiz’in tamamiyla somiirgeci bir
yaklasimla hareket ettigi, Hiirmiiz halkinin yasamlarin siirdiirebilmeleri
icin yiiriittiikleri balike¢ilik faaliyetlerini kontrol altinda tuttuklar1 goriil-
mektedir. Hiirmiiz’e askeri yardimda bulunulacagi maddesi ise emper-
yalist diislincenin tezahiiriidiir. Keza Portekizliler Safevi Devleti kiyila-
rinda ve topraklarinda bulunduklar yiizyili agkin siire boyunca Osmanli
Devleti’ne kars1 miicadelede Safevilere askeri destekte bulunacaklar1 va-
atlerinde bulunmus fakat tam anlamiyla higbir zaman Safevi Devleti’ne
destek olmamislardir. Portekizliler, Osmanli’ya kars1 askeri destekte bu-
lunacaklar1 vaatleri dogrultusunda ilk olarak Kanuni Sultan Siileyman’in
Irakeyn seferleri esnasinda 1546 yilinda Safevi Devleti’ne yirmi adet top
vermistir. Ikinci ve ayn1 zamanda sonuncu yardim ise 1552 yilinda gercek-
lesmistir. Osmanli Devleti’nin Portekiz somiirgesi olan Katif ve Maskat’a
saldirmas1 sonrasi kendi ¢ikarlarini savunmak adina Portekizliler, Safevi
Devleti’ne askeri destekte bulunmuslardir. Daha sonraki donemlerde yasa-
nan Osmanli-Safevi savaslarinda Portekiz yine vaatlerde bulunmus fakat
hi¢bir zaman vaatlerini ger¢cege doniistiirmemistir (Zaker, 1393, s. 491).

Hiirmiiz’iin disinda Basra Korfezi’nde yer alan Kis, Gesm gibi adalari
da alarak Iran sahillerinde hakimiyetlerini genisletmeye ¢aligan Porte-
kizliler, ele gecirdikleri bolgelerde kaliciligi saglayabilmek adina yerel
halkla evlilik politikasin1 giitmiislerdir. Nusrethatun Alevi, Don Garcia
Seyahatnamesi’ni kaynak gostererek; “Sayica az olan Portekizliler Iranli
kadinlarla evilenerek hem niifuslarini arttirmaya hem de bolgede kalicilig
saglamaya ¢alignmislardwr. Bu baglamda askerler hari¢ yaklasik 200 Por-
tekizlinin Iranl kadinlarla evlenerek Hiirmiiz'e yerlestigini ve gecimleri-
ni Iran ile Hindistan arasindaki ticaretten sagladiklarini” aktarmaktadir
(Alevi, 1399, s. 41). Portekizlilerin bu politikay1 giitmelerindeki bir diger
neden ise Portekiz’in bu donemde az bir niifusa sahip olmasi ve yeterli
insan giliclinden yoksun olmasiydi. Portekiz’in insan giicii agigin kapat-
mak ve somiirge altina aldig1 yerlerde kalici olabilmek i¢in uyguladigi bu
politika umdugu kadar olmasa da nisbi bir bagar1 saglamistir.

Hindistan ticaretinin kontroliinii ele ge¢irmeye calisan Portekizliler bir ta-
raftan Hindistan ve Iran sahillerinde kaleler kurup, ticaret merkezleri insa
ederken bir taraftan da kendi ticaret emtialari1 bolge iilkelerine pazarla-
manin ve bolgenin zengin kaynaklarini yagmalamanin ¢abast igerisinde
olmuslardir. Portekiz’den getirdikleri tiriinleri yiiksek fiyatlara satarak kar-
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sihginda Avrupa pazarinda revagta olan Hint ve Iran iiriinlerini (baharat,
ipek, inci, deri, ilag, ¢ivit, kadife...) yok pahasina alip Avrupa’da yiiksek
fiyatlara satmaktaydilar (Humayun, 1383, s. 39). Portekizli tiiccarlarin
sahsi mektuplarmdan 6grenildigi kadariyla onlar Iran topraklarinda bu-
lundugu ilk giinlerde at ticaretiyle ¢cok yakindan ilgilenmislerdir. Afonso
de Albuquerque, Don Martinocastello Baranco’ya yazdigi bir mektupta;
“At ticaretinden egsiz bir sekilde istifade ediyorlar, Arabistan sahilindeki
her kisi simdiye kadar at ticaretinden yiizde ii¢ yiiz ila bes yiiz oraninda
kar elde etmistir.” diye yazmistir. Ayrica I. Don Manuel’e yazdig: baska
bir mektupta; “Her kim Iran atlarina sahip olursa Diik Narsing devletini
elde edecektir.” diyordu (Zencani, 1382, s. 57). Yine Goa Ticaret Merkezi
Miidiirii Fransisco Kuronil, Portekiz Krali I. Don Manuel’e yazdigi mek-
tupta; “Hiirmiiz 'den bes gemi dolusu at geldigi, bunun degerinin bes bin
Par daos* oldugunu ve biitiin gemilerin gelmesiyle Portekiz kralinin ne
kadar gelir elde edecegi” yaziyordu (Zencani, 1382, s. 60). Hindistan ve
Iran sahillerinde bulunan Portekizli yetkililer yazdiklari cesitli mektuplar-
da Iran ve Hindistan arasinda yapilan ticaretten biiyiik kar elde edildigini
vurgulamakta ve bu bolgenin mutlak surette Portekiz hakimiyetinde ol-
masi gerektigini belirtmekteydiler. Burada acgik¢a goriildiigii tizere Porte-
kizliler sadece Hindistan’dan Avrupa’ya gotiiriilen ticaret mallarini elde
etmekle yetinmemis ayn1 zamanda bolge tilkeleri arasinda yapilan ticarete
de hakim olmak istemistir.

3. Hiirmiiz Vakasi1 Sonrasi Sah ismail’in Portekiz Stratejisi

Iran ile Irak, Hindistan ve Afrika iilkeleri arasindaki en biiyiik ticaret merke-
zi olan Hiirmiiz’iin Portekizliler tarafindan saldiriya ugramasi ve Hiirmiiz
hakiminin Portekizlilerle anlasmas1 haberi yerel beylikler ve Ozbeklerle
catisma halinde olan Sah Ismail’e gelmistir. Aym1 anda farkl1 bir cephede
de savasacak yeterlilige sahip olmayan Sah Ismail, bu duruma goéz yum-
mak zorunda kalmis ama giiclinli géstermek i¢in de Hiirmiiz hakiminden
yillik vergi istemistir. Boylece Portekiz’in Hindistan Valisi Albuquerque
ile kars1 karstya gelmistir (Felsefi, 1396, s.20).

Sah Ismail, gonderdigi elgilerle Hiirmiiz hakimi Seyfettin’den vergi ta-

2 Hint para birimi.
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lep etmistir. Seyfettin ise Hiirmiiz’de bulunan Albuquerque’ye miiracaat
etmistir. Albuquerque, Hiirmiiz emirine bir miktar top mermisi, tiifek ve
barut gondererek, Sah Ismail’e vergi yerine bunlar1 géndermesini ve ona
Hiirmiiz’tin Portekiz Krali Don Manuel’e bagh oldugunu ve Portekiz’in
diismana cevap olarak bunlardan baska bir sey vermeyecegini, Hiirmiiz
kalesi bittikten sonra Sah Ismail’in elinde olan Basra Korfezi sahilleri-
nin tamamini Portekiz Krali adina ele gecirecegini iletmesini sdylemis-
tir (Mehdevi, 1384, s. 22; Felsefi, 1396, s. 7-8). Ayrica Hiirmiiz emirinin
Portekiz’den baska bir devlete hara¢ verme zorunlulugu olmadigini aksini
yaptig1 takdirde Hiirmiiz’ii ondan alip Sah Ismail’den korkmayan birine ve-
recegi tehdidinde bulunmustur (Handmir, 1370, s. 562). Safevi Devleti’nin
deniz giiciine sahip olmayisinin ve kendisiyle miicadele edemeyeceginin
farkinda olan Albuquerque bu cevabiyla Portekiz’in iran sularindaki so-
miirgeci hedefini agikg¢a ortaya koymustur.

Hoca Attar ile anlagsmaya varan Albuquerque bir miiddet daha Hiirmiiz’de
kalmus, ticarethane ve kale yapimi isi ile mesgul olmustur. Albugerque’nin
yaninda yer alan kaptanlar bir an 6nce Hindistan’a gitmek istiyorlardi ve
bunun i¢in Albuquerque’ye baski1 yapiyorlardi. Almedia’dan gorevi devral-
masi gereken Albugerque bir miiddet daha Hiirmiiz’de kaldiktan sonra kale
yapimini yarim birakarak 1508’de Hiirmiiz’den ayrilmis ve Hindistan’a
gitmistir ( Seybani, 1345, s. 229). Hoca Attar, Albuquerque’nin yarim bi-
raktig1 Hiirmiiz kalesinin yapimini daha sonra tamamlatmis ve bu kaleyi
Portekizlilere karsi miicadelede iis olarak kullanmustir.

Bu dénemde Portekiz ile bas edemeyeceginin farkinda olan Sah Isma-
il Memliikler ve Osmanlilara kars1 Portekiz’in destegini almay1 ayrica
Portekiz’in elinde bulunan atesli silahlardan ve deniz giiciinden yararlan-
may1 istemistir. Bu amagla bir el¢isini pahali hediyelerle birlikte Portekiz’in
Hindistan valisi olan Albuquerque’ye gondermistir (Nevai, 1372, s. 9).
Albuquerque, Sah Ismail’in elgisini samimi bir sekilde karsilamis ve Sah
Ismail’e iki devlet arasinda siyasi ve askeri iliskilerin gerekli oldugunu ve
Osmanli Devleti’'ne kars1 askeri bir is birligi yapilmasi gerekliligini belirten
bir mektup yazmustir. Albuquerque ayni mektupta Sah Ismail’den Portekiz
kralinin huzuruna bir el¢i gondermesini istemistir (Kemali, 1395, s. 364).
Osmanlilara ve Memliiklere karsi Safevi Devleti’ne is birligi teklif eden
Albuquerque’nin mesajin1 Sah Ismail’e gétiirmekle gorevli elgisi Gomes
de Cavalbosa beraberinde Kesis Frey Joano, iran’a dogru yola ¢ikmistur.
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Cavalbosa, Hiirmiiz’e vardiginda 6lmiis, Albuquerque’nin Sah Ismail ile
iliski kurma girisimi akim kalmistir. Bunu duyan Sah Ismail, durumdan en-
diselenerek Mir Ebu Ishak ismindeki el¢isini Albuqureque’ye gondermis-
tir. 1510’da Goa Limani’na varan Mir Ebu Ishak, Albuquerque’den Sah
Ismail’in huzuruna yeni bir el¢i géndermesini istemistir (Elahi, 1384, s.
24). Bunun lizerine Albuquerque, 1512°de Miguel Ferreira isimli ikinci el-
¢isini Sah Ismail’e géndermistir (Nevai, 1386, s. 87). Albuquerque’nin Sah
Ismail ile iliski kurmak adina kisa siirede iki defa elgi gonderme girisimin-
de bulunmasi ve Sah Ismail’den Portekiz kralina elgi gondermesi talebinde
bulunmasi sadece Sah Ismail’in Portekiz’in giiciinden yararlanmak istedi-
gini degil ayn1 zamanda Portekizlilerin de Safevi Devleti ile iliski kurmak
isteginde oldugunu ortaya koymaktadir. Portekiz bu donemde Osmanl
Devleti’nin Avrupa’da ilerleyisini durdurabilecek tek devletin Safevi oldu-
guna inanmaktadir. Bu zamana kadar Sah Ismail’in hem yerel beylere hem
de Ozbeklere kars: giristigi miicadelede yenilgi almamis olusu ve gittikce
giiclinli arttirmasi Portekizlilerin bu diislincesinde etkili olmustur.

Bu arada 1507°de Hiirmiiz hakimi ve Albugerque arasinda yapilan anlag-
maya ragmen Hiirmiiz hakimi Portekiz’e ddemesi gereken yillik vergi-
yi 6demiyor ve Portekizlilere zorluk ¢ikartyordu. Kendilerini Iran’m bir
parcasi goren, iistlerinde yabanci bir kuvvetin hakimiyetini kabul etmekte
zorlanan ve Portekizlilere vergi vermeyi istemeyen Hiirmiiz halki Porte-
kizlilere kars1 ayaklandi. Hiirmiiz’iin kontroliinii tamamen ele ge¢irmeden
Hindistan ticaretinin kontroliinii elde edemeyecegini ve Avrupali rakipleri
ile miicadele edemeyecegini bilen Albuquerque, yeniden Hiirmiiz iizerine
ylirimeye mecbur olmustu ve bu defa Hiirmiiz’iin kontroliinii kesin bir
sekilde ele gecirmeyi istemekteydi. 1515 yilinda Hoca Attar’in 6liimiinii
de firsat bilen Albuquerque, 27 gemilik bir donanma ile Hiirmiiz 6niine
geldi. Bu sirada Sah Ismail’e génderdigi elgisi Ferriera kendisine eslik
eden Sah Ismail’in elgisi ile geri donmekteydi (Seybani, 1345, s. 228-
230). Sah Ismail’in Hoca Ali ismindeki elgisi Hiirmiiz’de Albugerque ile
bir araya geldi. Hoca Ali, Sah Ismail ile Feriaria’nin gériismesinin sonu-
cunu ve Sah Ismail’in teklifini Albuquerque’ye iletti. Safevi Devleti ve
Portekiz arasinda yapilan miizakereler sonucu iki devlet arasinda anlag-
ma yapilmaya karar verildi. Agustos 1515°te iki devlet arasinda yapilan
antlagsmaya gore; Portekiz Hiirmiiz’de ticarethane kurabilecek, Hiirmiiz
yine Iran toprag1 sayilacak fakat Turan Sah, Portekiz krali adina Hiirmiiz’ii
yonetecekti (Nevail, 1372, s. 11). Buna karsilik olarak ise Portekizliler
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Safevi Devleti’nin Bahreyn’e asker c¢ikarmasina, Belucistan ve Mekran
Sahilindeki ayaklanmalarin bastirilmasina yardim edecek ve iki devlet
arasinda ortak diismanlari Osmanli Devleti’ne kars1 bir ittifak kurulacakti
(Humayun, 1383, s. 41).

Sah Ismail’in Caldiran Savasinda Yavuz Sultan Selim’e yenilerek ordu-
sunun dagilmasini ve devletin zor durumda bulunmasini firsat bilen Al-
buquerque Safevi Devleti ve Portekiz arasinda yapilan anlasmaya ragmen
Hiirmiiz’lin kontroliinii kesin olarak ele ge¢irmek istiyordu. Albuquerque,
Hiirmiiz’lin yeni vezirine karsi diizenledigi komplo ile onu oldiirmiis ve
Hiirmiiz’lin gen¢ hakimini anlasmaya mecbur birakmisti. Anlagmaya gore
Hiirmtiiz hakimi Portekiz hakimiyetini kabul etti. Osmanli Devleti’ne kars1
Portekiz’in destegini almak isteyen Sah Ismail, Albugerque’nin bu yapti-
gina ses ¢ikarmamig, Hiirmiiz’in Portekiz idaresine ge¢gmesini kabul et-
mistir. Tabi Sah Ismail’in bu durumu kabul etmesinde; Safevi Devleti’nin
ayn1 anda birden ¢ok cephede savasacak gilicte olmamasi, Portekizlilerle
miicadele edecek deniz giiciiniin, top, silah gibi teghizatinin bulunmamasi
etkili olmustur (Mehdevi, 1384, s. 23; Felsefi, 1396, s. 8). Albuquerque,
Hiirmiiz’1 kesin olarak ele gecirip adadaki kaleye bir vali emrinde gar-
nizon yerlestirdi. Bu sayede Portekizliler, Basra Korfezi’nin giris ¢ikigini
kontrol etme imkanina sahip oldular. Stratejik konumdaki Hiirmiiz’iin fet-
hiyle Kizildeniz istikametinde isleyen ticarete biiyiik darbe vuran Albuqu-
erque sayesinde artik Iran ve Hindistan emtias1 dogrudan Lizbon’a tasin-
maktaydi (Anonim, Ed. Siikri, 1350, s. 454). Bu donemden itibaren Hiir-
miiz ve Basra Korfezi’nde Portekiz hakimiyeti tam anlamiyla baglamistir.
Safevi Devleti hiikiimdar1 Sah I. Abbas, ancak 1622°de ingiliz deniz giigle-
rinin yardimi ile Portekizlileri Hiirmiiz’den atmay1 bagarmistir (Humayun,
1383, s. 41). Sah Ismail’in Portekiz’e Hiirmiiz’de ticaret merkezi kurma-
larina miisaade ettigi, Hiirmiiz hakiminin aday1 Portekiz adina yonetecegi
yoniindeki iki taraf arasindaki anlagsmaya ragmen Albuquerque’nin hile ile
Hiirmiiz’i ele gegirmesi Portekiz’in somiirgeci bir devlet oldugunu agik¢a
ortaya koymaktadir. Portekiz’in Safevi Devleti ile anlagma imzalamadaki
hedefi; bolgedeki ticaret yollarinin kontroliinii elinde tutmak, bolgedeki
somiirgelerinin glivenligini saglamak ve Safevi Devleti’ni Osmanli’ya
kars1 kigkirtarak Osmanli Devleti’nin ilerleyisini durdurmaktir. Bu sayede
bolgenin zengin kaynaklarini giivenli bir sekilde Avrupa’ya tasryabilmistir.

Sah Ismail ile anlasan ve Hiirmiiz’iin kontroliinii ele gegiren Albuquerque,
Goa’ya donmiis ve ayn1 y1l hayatin1 kaybetmistir. Albuquerque’nin 6lmesi
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ile Sah Ismail ve Portekiz arasinda yapilan antlasma hayata gegirileme-
mistir. Bu siirecte Iranllar, Portekizlilerden hem atesli silahlar ve savas
malzemeleri almiglar hem de bunlarin kullanimini 6grenmislerdir. Safevi
Devleti’nin elde ettigi silahlar Osmanli Devleti ile savasta islerini kolay-
lagtirmigtir (Parsadust, 1375, s. 649). Albuquerque’nin 6lmesi ve iki devlet
arasinda yapilan anlasmanin hayata gegmemesi nedeniyle Sah Ismail, Por-
tekizlilerden timidini kesmis ve 1516’da Habsburg imparatoru V. Karl’a
Osmanlr’ya kars: ittifak teklifinde bulunmustur. Sah Ismail biitiin Hiristi-
yanlarin Osmanli’ya karsi tiim imkanlariyla silahlanmalarini ve ayni anda
iki taraftan harekete gecilmesini teklif etmistir. BOylece iki ates arasinda
kalacak Osmanli’nin kesinlikle yenilgiye ugratilacagini vurgulamistir. V.
Karl, Sah Ismail’in bu teklifini kabul etmistir fakat V. Karl’in el¢isi ancak
1525°te Sah Ismail 6ldiikten bir yil sonra Iran’a gelmistir (Velayeti, 1375,
s. 270). Bu nedenle Sah Ismail’in Osmanli Devleti’ne kars1 Avrupali dev-
letlerle kurmak istedigi ittifak diisiincesi gerceklesememistir. Sah ismail’in
Osmanli Devleti’ne kars1 baslattigi Batili devletlerle ittifak kurma siyaseti
sonraki donemlerde de devam etmis fakat hi¢cbir zaman hayata gegmemis-
tir. Bu durum g6z oniine alindiginda Portekiz’in hi¢gbir zaman Osmanli’ya
karsr ittifak girisiminde samimi olmadig1 asil amacinin Osmanl ve Safevi
devletleri arasindaki catismay1 koriiklemek boylece kendi emellerine ulag-
mak oldugu sdylenebilir.

4. Osmanh Devleti’ne Kars: ittifak Cabasi

Miisliiman bir devlet olan Safevi Devleti’nin baska bir Miisliiman devlet
olan Osmanli Devleti’ne karsi Hiristiyan bir devletle ittifak kurma g¢aba-
larinm1 Safevi ve Portekiz’in hedefleri agisindan degerlendirir isek olayin
boyutunu daha iyi ortaya ¢ikarmis oluruz.

Avrupalilarin Islam’a ve daha sonra Osmanli’ya kars ittifak arayislari
[lhanlilar donemine kadar uzanmaktadir. istanbul’'un Osmanli tarafindan
fethedilmesi Avrupalilarin Iran cografyasina olan ilgisini daha ¢ok arttir-
mistir. Osmanli Devleti’nin Ege ve Akdeniz’de ticaret yollarinin kontrolii-
nii ele gegirmesi, Avrupalilarin Dogu ile ticaretini baltalamis ve Avrupali
tiiccarlart Osmanli’ya bagh kilmistir. Avrupalilar Osmanli Devleti’nin bu
tekelciligini kirmak ve askeri olarak ilerleyisinin Oniine set ¢ekebilmek
icin cesitli arayislara girmislerdir. Bu baglamda Hristiyan krallarin deste-
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gini alan Avrupali denizciler yeni ticaret yollar1 arayisina girismis ve XV.
yiizyilin sonunda Hindistan’a ve Iran sularina ulasmay1 basarmislardir.
Buralarda ticarethaneler ve askeri kaleler kuran Avrupalilar bolge tilkele-
ri ile de dogrudan iliski kurmaya baslamiglardir. 1501°de Tebriz’de ku-
rulan Safevi Devleti, Avrupali devletlerin hedeflerini gergeklestirebilme-
leri i¢in biiyiik bir firsat sunmustur. Safevi Devleti, 1510’lardan itibaren
Portekiz’in Asya’daki siyasi ve iktisadi ¢ikarlari igin ayricalikli bir miitte-
fik olmustur (Mehdevi, 1384, s. 23). Portekiz Osmanli Devleti ve Safevi
Devleti arasinda kurulacak dostlugun stratejik 6neminin farkindaydi. Bu
nedenle Iran sularma geldiginde ilk énce Safevi Devleti’ne saldirmis fakat
daha sonra Siinni Osmanli Devleti ve Sii Safevi Devleti arasindaki mezhep
farkinin iki devleti birbirine kars1 kiskirtmada bir arag¢ olarak kullanilabi-
lecegini fark etmistir (Zaker, 1393, s. 491). Osmanli ve Safevi devletleri
arasinda kurulacak bir ittifak Avrupali devletler i¢in kabus olabilirdi. Keza
Osmanli ve Safevi devletleri arasindaki baris donemlerinde Osmanli Dev-
leti Avrupa’da ilerleyisini stirdiirmiis, Avrupali devletlerin agir yenilgiler
tatmasina neden olmustur.

Avrupali devletler icin neredeyse bir kurtarict konumunda olan Safevi
Devleti, Caldiran Savasi’nda Osmanli Devleti’'ne yenilmis ve Avrupa-
It devletlerin gdziinden diigsmiistiir. Fakat Portekiz, Osmanli Devleti’nin
1517°de Misir’1 ele gecirmesi ve Hint Okyanusu’nda Portekizlilerle karst
karsiya gelerek ¢ikarlarini tehdit etmesi tizerine Osmanli Devleti’ne karsi
ittifak yapabilecekleri Safevi Devleti’ni yeniden dikkate almaya baslamis-
tir. Portekiz’in Hindistan valisi 1523°te Osmanli Devleti’ne kars ittifak
yapmak ve Safevilerin Osmanli’ya karsi saldiriya gegmesini saglamak
amaciyla Sah Ismail’in huzuruna bir el¢i gondermistir. 1524 Nevruz’unda
Iran’a ulasan Portekiz elgisi Sah Ismail’in daveti iizerine Nevruz kutlama-
larma katilmus, fakat Sah Ismail ile miizakere edecek firsat1 yakalayama-
mist1 zira Sah Ismail kutlamalardan hemen sonra Erdebil tarafina gitmis ve
orada ansizin 6lmiistiir (Nevai, 1386, s. 90).

Osmanli’ya karst ittifak kurma cabasima Safevi Devleti agisindan bakti-
gimizda XVI. yiizyilin baginda Iran’da kurulan Sii Safevi Devleti; dogu-
sunda Ozbek, kuzeybatisinda Osmanli ve batisinda Memluk devleti olmak
iizere ¢ giiglii Stinni Misliiman devlet tarafindan muhasara altindaydi.
Kendisini gevreleyen bu devletler karsisinda kendi varligini kabul ettir-
meyi ve siirlarini genisletmeyi hedefleyen Safevi Devleti, Osmanlilar ve
Ozbeklerle siirekli miicadele halindeydi.
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Bu yiizyilda Islam diinyasmin lideri konumundaki Osmanli Devleti’ni ra-
hatsiz eden sey sadece Dogu sinirinda $ii bir devletin kurulmasi degil ayni
zamanda Sah Ismail’e bagliliklarm bildiren ve Sah Ismail’in talimatiyla
Anadolu eyaletlerinde i¢ karisikliklarin ¢ikmasina neden olan halifelerin
varligiydi. Bu durum iki devlet arasinda gerginligin artmasina neden ol-
mustur (Safevi, 1341, s. 348). Osmanl1 Padisahi II. Bayezid ve Safevi Hii-
kiimdar1 Sah Ismail’in izledikleri politika nedeniyle iki devlet arasinda ilk
baslarda bir ¢atisma yasanmasa da Yavuz Sultan Selim’in Osmanli tahtina
cikmasiyla birlikte iki Miisliiman Tiirk devleti arasinda savas kaginilmaz
olmustur. Bir taraftan i¢ isyanlarla miicadele eden bir taraftan Ozbekler
ile miicadele halinde olan Sah Ismail yalniz basina Osmanli Devleti ile
miicadele edemeyeceginin farkindaydi. Bu nedenle Osmanli’ya karsi bir
ittifak arayisi icerisindeydi. Ayn1 tarihlerde Dogu’nun zenginliklerini ele
gecirmek ve Hristiyanlig1 yaymak gayesiyle Hint Okyanusu ve iran su-
larma gelen Portekiz, Osmanli Devleti’ne kars ittifak arayisi i¢inde olan
Sah Ismail igin iyi bir secenek olmustur. Ustiin donanma giiciine sahip
Portekiz ilk olarak 1507°de daha sonra ise 1515°’te Hiirmiiz’e saldirarak
adanin kontroliinii tamamen ele gecirmistir. Devletin i¢inde bulundugu
sartlar geregi ve Osmanli Devleti’ne kars1 miittefik arayisindaki Sah Is-
mail, Basra Korfezi’nin davetsiz misafiriyle anlasmak zorunda kalmigtir
(Nevai, 1386, s. 73). Sah ismail’in Portekizlilerle anlasmay1 kabul etme-
sindeki en bilylik etmen Osmanli Devleti’ne kars1 izledigi strateji olmustur.
Caldiran Savasi’nda Osmanli Devleti’ne yenilen Sah Ismail, Portekiz ile
bir ittifak kurarak hem Caldiran Savasi’nin intikamini almay1 hem de Os-
manli Devleti’ne ekonomik ve askeri bir darbe vurmayi istiyordu. Aslinda
Osmanli Devleti ile tek basina miicadele edebilecek giice sahip olmayan
Safevi Devleti’nin Avrupali devletlerden yardim isteme girisiminde bulun-
mast bir zorunluluktu.

Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki ilerleyisinin ve Avrupali devletleri tehdit
ettiginin farkinda olan Sah Ismail, bu durumdan faydalanmaya ¢aligmis-
tir (Seybani, 1345, s. 119). Sah Ismail, Osmanli Devleti’ne kars1 Avrupali
devletlerden atesli silahlar almay1 ve Avrupali Devletlerin deniz giiciin-
den yararlanmay1 arzularken ayni sekilde Avrupali devletler de Osmanl
tehlikesine karsi Safevi Devleti ile ittifak pesindeydiler (Simnani, 1372,
s. 184). Avrupali devletler, askeri ve siyasi agidan Osmanli Devleti’nin
dogusundaki bu yeni giiciin Osmanli’nin Bati’daki ilerleyisinin oniine set
cekebilecegi goriisiine sahiptiler. Ayrica Hiristiyanlikla Islamiyet arasinda-
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ki miicadelede Siinni Osmanli’ya kars1 Sii Safevi Devleti’nin bir miittefik
olabilecegi inancini tagiyorlardi.

Safevi ve Portekiz devletlerinin Osmanli Devleti’ne karsi ittifak kurma
cabalarini iki devletin kendi perspektiflerinden ele aldigimizda Safevi’nin
bagimsiz bir devlet olarak ayakta kalma ve kendini kabullendirme ¢abasi
icerisinde oldugu, Portekiz’in ise emperyalist hedeflerini gerceklestirme
amacinda oldugu sonucuna varmaktayiz.

Burada 6nemli ve tartisilmasi gereken bir konu ise Miisliiman Safevi
Devleti’nin Osmanli Devleti aleyhinde Hiristiyan sémiirgeci Portekiz Im-
paratorlugu ile is birligi yapmasidir. Baz1 arastirmacilar olay1 tek tarafli
ele alarak Sii Safevi Devleti’nin Hristiyan devletlerle is birligi yaparak
Islam diinyasma ihanet ettigini ileri siirmekteler oysaki uluslararasi ilis-
kilerde devletlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettikleri ger¢egini goz
ard1 etmektedirler. Keza Hint Okyanusu’nda gii¢lii bir deniz giiciine sahip
Portekiz ile miicadele edemeyen ve ticaret yollarinin agik kalmasini iste-
yen Osmanli Devleti de Hindistan ticareti konusunda Portekiz ile anlagsma
yapmustir. Yine Osmanli Devleti anlagsma yoluyla Batili devletlerden silah
ve silah yapiminda kullanilacak malzemeler satin almis ve iran iizerine
sefer diizenlemeden 6nce Hiristiyan devletlerle anlagma imzalamis, sinir
giivenligini garantiye almig daha sonra Safevi Devleti {izerine yiiriimiistiir.
Avrupali devletlerin korkulu riiyas: olan ve Safevi Devleti’nden iki yiizy1l
once kurulan, atesli silah ve asker sayis1 bakimindan iistiinliigii elinde tutan
Osmanli Devleti bile ayn1 anda iki cephede savagmay1 goze almamistir.
Safevi Devleti de ayn1 sekilde siyasi ve ticari ¢ikarlar1 dogrultusunda Ba-
tili devletlerle ittifak kurmaya, atesli silahlar almaya ve Batili devletlerin
giiciinden faydalanmaya calismistir. Tek bagina Osmanli Devleti ile miica-
dele edecek giice sahip olmayan Safevi Devleti ayni anda birkag cephede
savasacak durumda degildi. Bu gercgeklikler g6z oniine alindiginda Safevi
Devleti’nin Portekiz ve diger Avrupali devletlerle ittifak kurma ¢abalar1
tabiidir.

5. Sonug¢

Sah Ismail doneminde baslayan Safevi ve Portekiz iliskileri sadece iki dev-
let arasindaki iliskilerle sinirli kalmamis Avrupa ve Asya kitasindaki gelis-
meleri de etkilemistir. Siyaset, ticaret ve kiiltiir alanlarinda iligki i¢erisinde
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olan Safevi ve Portekiz devletlerinin Sah Ismail dénemindeki iliskilerinin
esasini olusturan temel unsur Osmanli Devleti’ne karsi ittifak kurma calig-
malar1 olmustur. Portekizlilerin Hint Okyanusu’ndaki varliklarini ve diin-
ya ticaretindeki ¢ikarlarini tehdit eden Osmanli Devleti, Safevi Devleti’nin
de siyasi, mezhebi ve ticari rakibi idi. Osmanli Devleti’ne karsi Avrupa’nin
silah giiciinden faydalanmak isteyen ve Avrupali devletlerle birlikte es
zamanlt olarak Osmanli’ya saldirmanin hesaplarini yapan Safevi Devle-
ti kendi topraklar1 ve sularina gelerek burada hakimiyet kurmaya calisan
somiirgeci bir devlet olan Portekiz’e ses ¢ikarmamustir. Bilakis iyi iliski
kurmaya galigarak ticari ve askeri kazanimlar elde etmeye ¢aligmistir. Tabi
bunu sadece Safevi Devleti’nin Osmanli karsiti politikasina baglamamak
gerekir. Zira bu donemde devletin i¢inde bulundugu siyasi ve askeri durum
ile iktisadi hedefleri Portekizliler ile iyi iliski kurulmasini gerekli kilmistir.
Ayni sekilde dini, siyasi ve ticari emellerini hayata gegirmek isteyen Por-
tekiz de Safevi Devleti ile yakin iliski kurmaya ¢aba gostermistir. Sah’in
huzuruna gonderdigi elgilerle siirekli olarak Safevi Devleti’'ni Osmanli’ya
kars1 kigkirtmistir,

XVIL. yiizyilin hemen baginda Basra Korfezi’nin ticaret potansiyeli ve stra-
tejik konumunun farkina varan Portekiz, Hiirmiiz’ii ele gegirmek i¢in iran
topraklarina saldir1 diizenlemis ve Hiirmiiz hakimini anlagsmaya zorlamistir.
1515°te kesin olarak ele gegirdigi Hiirmiiz vasitastyla ilk olarak iran-Hin-
distan arasindaki ticaretin kontroliinii ele gecirmistir. ikincisi Hiirmiiz’den
Memluk ve Osmanli ticaret merkezlerine gegis yaparak bu topraklardan
Avrupa’ya giden emtia akigini engellemis, Memluk ve Osmanli Devleti’ni
gelir kaybina ugratmistir. Son olarak Safevi Devleti’ni Osmanli Devleti’ne
kars1 kigkirtarak Osmanli tehlikesinden korunmaya calismistir.

Hiristiyanlig1 yaymak ve somiirgeler elde etmek hedefinde olan Portekiz-
liler Asya kitasina geldikleri ilk andan itibaren emperyalist hedeflerle ha-
reket etmis bolge halklarina karsi diismanca girisimlerde bulunmuslardir.
Miisliiman ve Hindular1 birbirine karsi kigkirtmis, Sii ve Siinni inanca sa-
hip olan Osmanli ve Safevi devletlerinin bu farkliliklarindan yararlanmaya
calismiglardir.

Bir deniz imparatorlugu olan Portekiz’le heniliz kurulusunun ilk on yili
icerisinde karsilasan, deniz giiciinden yoksun bir kara devleti olan Safevi
Devleti’nin miicadele etmesi imkansizdi. Bu nedenle hem kendisinden
iki yiiz y1l 6nce kurulan gii¢lii rakibi Osmanli Devleti’ne karst miicadele
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edebilmek hem de Avrupali devletlerin silah giicliinden yararlanabilmek ve
ticari hedeflerine ulasabilmek i¢in uyguladigi anlagma stratejisi uluslarara-
st iligkiler ve cikarlar cergcevesinde degerlendirildiginde dogru bir girisim
oldugu sdylenebilir.

Beyan

Bu makaleye her iki yazar esit katki saglamigtir. Makale etik kurul kararin-
dan muaftir. Caligmada katilimc1 bulunmamaktadir. Calisma i¢in herhangi
bir kurum veya projeden mali destek alinmamistir. Calismada kisiler ve
kurumlar arasi ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir. Telif hakkina sebep ola-
cak bir materyal kullanilmamustir.
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Oz

Bu calismanin amaci, Sii mezhep anlayismin Iran’in siyasal kiiltiirii ve
dolayisiyla Iran’m i¢ ve dis politika cizgisi iizerinde ne &lgiide belirleyici
oldugunun tespit edilmesidir. Calisma, iran Devrimi ile Sii mezhep anlayismnin
devletin yeniden yapilandirilmasi siireci ve dis politika yaklasiminin gelisimi
iizerinde belirleyici oldugu kabuliinden hareket etmektedir. Buradan hareketle
caligmanin temel argiimani, iran’m devrimden sonra gecirmis oldugu déniisiimiin
Sii anlayis1 ekseninde gelistigi yoniindedir. Iran’da Safevi Devleti’nden
itibaren kurumsallagmaya baslayan $ii mezhep anlayisi, iilkenin sosyal, siyasi
ve ekonomik gelisiminde basat rol oynamistir. Sii mezhep anlayisi, Tiitlin
Protestolar1 (1890) ve Mesrutiyet’in ilan1 (1906) 6rneklerinde oldugu gibi sosyal
ve siyasal olaylarin merkezinde yer almigtir. Tarihsel siiregte oldugu gibi S$iilik,
devrimden sora da Iran’in siyasi yapis1 iizerinde belirleyici degiskenlerden birisi
olarak ortaya g¢ikmistir. Devrimin ardindan Pehlevi Hanedanligi doneminde
Fars sembolleri iizerinden gerceklestirilen ulus kimligi insasindan vazgegilerek,
Sii ritiielleri ve sembolleri lizerinden devlet kimligi insa edilmeye caligilmistir.
Dolayistyla, giiniimiizde Iran’in sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik yasaminin
bicimlenmesinde $ii mezhep anlayisinin son derece etkili oldugunu sdylemek
miimkiindiir.
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Abstract

The aim of the study is to determine to what extent the understanding of the Shiite
sect is determinant on Iran’s political culture and therefore on Iran’s domestic and
foreign policy. The study is based on the assumption that the Iranian Revolution
and the understanding of the Shiite sect are decisive on the restructuring of the
state and the development of the foreign policy approach. From this point of view,
the main argument of the study is that the transformation that Iran experienced
after the revolution has developed on the axis of the Shiite understanding. The
understanding of the Shiite sect, which started to be institutionalized in Iran since
the Safavid State, played a leading role in the social, political and economic
development of this country. The understanding of the Shiite sect has been at the
center of social and political events such as the Tobacco Protests (1890) and the
declaration of the Constitutional Monarchy (1906). As in the historical process,
Shiism has emerged as one of the determining variables on Iran’s political structure
following the revolution. After the revolution, the national identity construction
based on Persian symbols during the Pahlavi Dynasty was abandoned, and it was
tried to be rebuilt on Shiite rituals and symbols. Therefore, it is possible to say that
the understanding of the Shiite sect has been extremely influential in shaping the
social, cultural, economic and political life of Iran today.
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1. Giris

Kafkaslardan baslayarak Ortadogu, Giiney ve Orta Asya’y1 birbirine bag-
layan Iran, jeopolitik bakimdan son derece énemli bir cografyada konus-
lanmis olup kara ve deniz yollar1 ile bu merkezleri birbirine baglamasi
acisindan stratejik bir konuma sahiptir. Iran, gegmisten giiniimiize sahip
oldugu stratejik konumunun yaninda, kendisine 6zgii politik kiiltiiri ve si-
yasal rejimi ile dikkat cekmektedir. Bu baglamda Iran, siyasi, dini, ekono-
mik ve tarihsel boyutlarin kombinasyonundan olusan bir kiiltiire sahiptir
(Farsoun & Mashayekhi, 2005, s. 11-15).

Bu unsurlarim birlesimi, Iran halkina 6zgii devrimci bir kiiltiiriin olugmasi-
na imkan tanimistir. Bu baglamda giiniimiizde Iran Islam Cumhuriyeti’nin
politik kiiltiiriiniin sekillenmesinde Iran’da kurulmus en eski medeniyet
olan Perslerden baslayarak bu cografyada insa edilmis bircok medeniyetin
biriktirdigi sosyo kiiltiirel miras kadar, Islam dinini iranlilarin kabul etme-
lerinden sonra, Islamiyet’i kendi siyasal ve kiiltiirel 6zellikleriyle sentez-
lemeleri sonucu ortaya ¢ikan Sia mezhebinin etkisi son derece onemlidir
(Lapidus, 2003, s. 393-396). Bir anlamda Siilik, iran’in eski devlet, din ve
siyaset geleneklerinin ve onun Islam ve diinya medeniyetlerine kiiltiirel
rama tahtasidir. Ayn1 zamanda Siilik, tipki Zerdiistliigiin eski Sasanilerde
oldugu gibi, Islami iran’in vazgecilmez bir pargasidir (Farazmand, 1996,
s. 227-229).

1979 yilinda gergeklestirilen Iran Devrimi’nden sonra, yeni rejimi ile bol-
gede bir tehdit unsuru olarak algilanmaya baslayan iran, ¢ok cesitli i¢ ve
dis meselelerle, 6zellikle de Irak’a karsi sekiz yillik savasla, rejimin bir
arada var olan diger siyasi egilimini, yani milliyet¢iligini giiglendirdi. Sii
coskusu ile Islam Cumhuriyeti evrensel Islami ideolojisini giderek ulusal
baglama uyarladi. Bu baglamda, Iran’in politik kiiltiiriin anlasilmasinda,
milliyet¢ilik, sosyal adalet duygusu ve monarsist gegmisin izleri yaninda
kii Iran Devrimi ve devrimden sonraki rejim insa siirecinde son derece
etkili olan Siilik, giiniimiiz iran’in sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
yasaminin en 6nemli belirleyicilerinden biridir. Bu baglamda bu makalede,
Iran’mn gerek i¢ politikada devlet yapilanmasinda gerekse de dis politika
yapim siirecinde 6zellikle Sii niifusun yasadigi bolgeler {izerinde Sii inan-
cini ve kiiltiiriinii nasil kaldirag olarak kullandigina odaklanilacaktir.
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2. Siiligin Ortaya Cikisi ve Tarihsel Siirecte Iran Politik
Kiiltiiriine Etkileri

Bir siyasi tesekkiil olarak Pers Imparatorlugu’nun tarih sahnesine ¢ik-
masindan sonra bir¢ok medeniyete ve siyasi yapiya ev sahipligi yapmis
olan Iran, stratejik konumu itibariyle, tarihsel siiregte pek cok kez istilaya
ugramig, bu ¢ergevede birgcok medeniyet izlerini bu bolgede birakmustir.
Ugramis oldugu istilalara, bu cografyada kurulan farkli kiiltiirel hegemon-
yalara, i¢ isyanlara ve dini kimligindeki degisikliklere ragmen iran, kiiltii-
rel kimligini olusturan ana dinamikleri korumay1 basarmistir. Giiniimiizde
fran’n politik kiiltiiriinde etkili unsurlarin belki de en basinda gelen, Sia
inancinin olusmasinin temelleri, Islamiyet’in dogusundan sonra baslayan
fetih hareketleri sonucu, Iran’in islam kiiltiir cografyasina dahil edilmesi
ile atilmigtir (Muaddel, 1992, s. 154-155).

Emeviler déneminde yasanan Kerbela olay1, Islam diinyasinda, Sii inancin
ortaya ¢ikisi ve sekillenmesinde tetikleyici bir faktdr olmustur. Hz. Ali ile
Muaviye arasinda baslayan hilafet cekismesinde Hz. Ali ve Hz. Hiiseyin’in
yaninda yer aldiklarmdan dolay1 Iranlilar, Emevi hanedani dsneminde bas-
kiya maruz kalmislardir. Bu siire zarfinda Emevi hanedani, bir Araplastir-
ma politikasi izleyerek cogunlugu Farsi olan Miisliimanlar cizye vermeye
zorlamistir (Aytag & Durgun, 2012, s. 529).

Hz. Ali’nin ve sevenlerinin Kerbela’da ¢ektigi acilarin etkisi altinda Iran-
lilarin immet ig¢inde Otekilestirilmesi ve kolektif psikolojilerinin insasi
bu dénemde gergeklesmistir. iranlilarin bu baskiya karst milli kimlikleri
¢ikarmustir. (Aytag & Durgun, 2012, s. 529). 874 yilinda On ikinci imam
olarak kabul edilen Mehdi’nin kaybolusu ve biiylik gaybet siirecinin bas-
lamasi, Siilerin Mehdi’nin ¢ikacagi doneme kadar beklenilmesi gerektigi
bi¢iminde algilandi. Kurtarict Mehdi’nin ortaya ¢ikacagi ana kadar eylem-
siz kalinip harekete gecilmemesi, magduriyetin yarattigi bir itaat bigimine
doniismiistiir (Demirkiling, 2017, s. 34-35).

Otekilestirme politikalar1 altinda ayrismaya baslayan Sii Miisliimanlarimn
kolektif kimliklerine kaybolduguna inandiklari kurtarict imamin beklentisi
eklenmistir. (Aytag ve Durgun, 2012, s. 529). Sii inancina gore kayip ima-
min doniisii, diinyanin sonunu ve yeryiiziinde ideal ilahi yonetimin kurul-
dugunu isaret edecektir. Iranlilar, Hz. Ali’den sonraki imamlarin sahip bu-

106



lunduklart siyasi giicii herhangi bir devletin otoritesi altinda icra imkanlar1
olmadigindan dolayr Siinni hiikiimdarlarin emre altinda takiye dénemini
yasamiglardir (Uyar, 2000, s. 77-78).

Tarihsel siirecte Siilik, Safevi Hanedanligi doneminde kurumsallagmis,
Iran’in politik kiiltiiriiniin nemli bir unsuru haline gelmistir. Kerbela’da
yasanan haksizliklardan baslayarak ge¢mis isgallerin hatiralari, olum-
suz ve abartili 6teki korkusu nihayetinde Siilik, Safevi hanedani altinda
Iran topraklarmin on altinci yiizyilda yeniden birlesmesi sirasinda, ulusal
0zerklige dayanan modern bir milliyet¢ilik bigimine doniistii (Farsoun &
Mashayekhi, 2005, s. 85). Bu donemde On iki imam inancina dayal Siilik
devletin resmi dini haline geldi. Bu nedenle Iranllar, esasen kendilerini
Araplardan ayiran degil, ayn1 zamanda liderlik yapilariyla daha yakindan
uyumlu goriinen bir Islam bigimini benimsediler (Farsoun & Mashayekhi,
2005, s. 85). Siyasal iktidarin giiclinii Sii mezhebine dayandiran Safeviler,
ulema sinifini ise devletin kontroliinde bir biirokrasi aygiti seklinde teski-
latlandirmiglardi. Sah ile dini miiesseseler arasinda baglantiy1 saglamakta
olan Sadr, onceleri ti¢ halifenin ritiiellesmis olan lanetlenisinden sorum-
luydu. Siire¢ igerisinde Sadr’in sorumluluklari kadilarin ve muallimlerin
atanmasindan vakiflarin yonetimine dogru kademeli bir sekilde dogru ge-
nislemisti (Lapidus, 2003, s. 395). Bu sekilde, Iranlilar, yalnizca monarsiyi
korumakla kalmayip ayni zamanda sosyal adaleti, Siinni Islam’dan daha
fazla vurgulayan bir Islam bicimi segmislerdir. Seriati, Safevilerin devrim-
ci bir dini takiyeyi ¢ok sik kullanan bir inanca doniistiirdiigiinii savunmus-
tur. Safevi hanedanindan 6nce Islam, siyasette yalnizca sinirl1 bir rolii olan
dini bir kurumdu (Uyar, 2004, s. 203).

Ancak Safeviler, iki kurum arasinda bir birlik yaratarak ulemanin islevini
degistirdi. Bununla birlikte, ulemanin siyasi katilim1 bireysel tercih agi-
sindan farklilik gosterdi. Baz1 din adamlari, rollerini yalnizca dini yasalari
dogrudan etkileyen konularla sinirli tutmay1 segerken, digerleri siyasi sis-
temdeki islevlerinin benimseyerek daha evrensel olmasi gerektigini iddia
ettiler (Kojoori-Saatchi, 2005, s. 37). Sii ulemanin siyasetteki giicii ve rolii
zaman i¢inde dalgalanmaya devam etti. Kagar Hanedanligi déneminde
rejimin mutlakiyet¢i dogasi nedeniyle giicii sinirli oldugundan Siilik, 19.
Yiizyilin ortalarina, iran’in kiiltiirel ve sosyal yasantisinin en énemli bile-
seniydi. Her zaman Kagcar yoneticileri tarafindan Sii gelenekleri, giicleri-
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nin mesrulastirilmasi i¢in kullanilmaya devam edilmistir (Lapidus, 2003,
s. 397-398).

Bu siirecte, iran’daki Sia niifusun, yonetiminin ¢ikarak tamamu ile siir
ulemanin kontroliine gegmesi ve igtihat anlayisinin gelismesi neticesin-
de bir taraftan merceiyyet' miiessesesi kurumsallagirken diger taraftan da
ulema arasindaki hiyerarsik yapi saglam temeller {izerine oturmustur. Bu
yapt i¢inde en {ist noktay1 ise Ayetullahlar isgal etmistir (Ar1, 2007, s. 82).
Devletin birtakim yanlis uygulamalarinin bir neticesi olarak halk, devlet-
ten uzaklastikca sosyal sorunlarin ¢6ziim mercii olarak gordiikleri ulemaya
yakinlagsmislardir. Bu durum ise, ulemanin halk iizerindeki otoritesinin art-
masina yol agmistir. (Uyar, 2000, s. 78-79).

Kagar Hanedanliginin hakimiyet yillari fran’in bati tarz1 modernlesme ha-
reketleri baslattig1 bu baglamda Bati ile olan iliskilerin gelistigi ve Iran’mn
Bati’ya ac¢ildigi yillar olmustur. Abbas Mirza doneminde baslatilan mo-
dernlesme faaliyetleri, Nasireddin Sah déneminde de siirdiiriilmiis, bu
siiregte Bati’ya egitim amaclh ¢ok sayida dgrenci gonderilmistir. Bununla
birlikte Bati ile gelistirdigi ticari iliskiler, Batili devletlerin yar1 somiirgesi
durumuna gelen iran ekonomini kiiresel piyasalar karsisinda savunmasiz
birakmustir. Batili devletlere Kagar Hanedani’nin vermis oldugu kapitii-
lasyonlar ile ekonomik hayatta ortaya c¢ikan olumsuzluklar, tiitiin isyan
olarak isimlendirilen tiitiin protestolar1 ile neticelenmistir (Uyar, 2004, s.
203).

Sosyal ve ekonomik sebeplerle baslayan isyanin organizasyonunda liberal
entelektiieller, tiiccarlar kadar Sii ulema da etkili olmustur. 1890°da Nasi-
reddin Sah’m tiitiin satisin1 bir Ingiliz tiiccarin tekeline birakmasi karsisina
kars1 yiikselen protesto gosterilerinin dini mesruiyeti, tiitiin i¢ilmesine kar-
s1 fetva veren ulemanin sozciisli Ayetullah Hasan el-Sirazi tarafindan sag-
lanmustir. Sirazi, tiitiin kullaniminin kayip Imam Muhammed el-Mehdi’ye
kars1 savagla esdeger oldugunu ilan etmistir (Lambton, 1987, s. 223).

Ulema, ulusal ¢ikarlar1 yabanci egemenliginden korumaya calisan kilit
dini otorite olarak, kendilerini ekonomik olarak destekleyen tiiccar sinifi-
nin ¢ok degerli bir miittefiki oldugunu kanitlamistir. Bu baglamda bu olay,
halkin orgiitlenmesine 6nemli bir misyon yiiklenen ve ileri donemlerde

' Sii ulemanin uzun siire¢ icinde gerceklestirmeye muvaffak oldugu, siyasi idareden
bagimsiz dini hiyerarsinin en {ist noktasini temsil eden miiessese.
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siyasi degisimlerini yonlendirecek olan Sii din adamlarinin artan giiciinii
gostermesi bakimindan énem tasimaktadir (Lambton, 1987, s. 223). Ti-
tiin isyaninin diger bir dnemli sonucu ise, iran’da mesrutiyet beklentilerini
yesertmek olmustur. Protestolar sonucunda geri adim atmak zorunda ka-
lan Sah’a giiciinii sinirlandirilma noktasinda Iranli entelektiieller, ulema
ve Pazar esnafi tarafindan baskilar artmistir. Bu koalisyon, paylasilan bir
gelecek konusunda bir fikir birligi yerine, Kagar hanedan1 ve onun yabanci
destekgileri olan ortak diismanlara direnmek {izerinde insa edilmistir (Va-
rol, 2016, s. 133).

Bu koalisyonda ulemanin rolii siradan insanlar1 seferber etmek ve ayaklan-
maya mesruiyet saglamakti. Entelektiieller teorinin kaynagi, ¢arst esnafi
ise mali destek¢iydi. Baskilar sonunda 5 Agustos 1906’ da Muzafereddin
Sah, mesrutiyeti ilan ederek Milli Istisare Meclisi’ni agmak zorunda kal-
mustir (Varol, 2016, s. 133).

Sii ulemanin, modernlesme ugruna yapilan bir¢ok reforma direnmesine
ragmen, mutlak monarsiden anayasal sisteme gecisi desteklemesinin en
onemli sebebi egitim ve yargt gibi onemli kurumlar1 yeniden yapilandira-
rak ulemanin Iran toplumundaki roliinii zayiflatan sosyal ve siyasi siiregleri
engellemekti. Ulema i¢in ii¢ tiir hiikiimet vardi. Bunlardan ilki, Imam’m
yonetimi, ikincisi mutlak bir monarsi, {igiinciisli ise, sinirli ve anayasal
bir hiikiimet bigimiydi. Imamm hiikmii, onun gériinmezligi nedeniyle im-
kansizdi. Anayasal bir hiikiimette sahin giicii sinirlandirilabilir ve bdyle-
ce Islam topraklar kafirlere ve zalim bir yonetime kars1 korunabilirdi. Bu
muhakemenin bir sonucu olarak, ulemanin ¢ogunlugu i¢in, kayip imamin
yoklugunda anayasacilik en iyi hiikiimetti ve ulemanin anayasaya katilmak
dini bir sorumluluktu (Varol, 2016, s. 133).

Milli Istisare Meclisi’nde ¢ok sayida sandalye elde eden ulema, anayasanin
yazilmasinda da 6nemli rol oynadi. Bundan dolay1 da anayasa en énemli
ayricaliklar Siilige tanmmustir (Nader,1995, s. 1393). Iran’m resmi dini
anayasaya gore Sii mezhebi olmustur. Yargisal alanda ise, din ve devlet
mahkemeleri olmak iizere ayrima gidilmistir. $ii ulema, dini mahkemeler
iizerinde tam kontrol saglamistir. Bununla birlikte, Meclisin seriata ayki-
11 yasalar ¢ikarmasii engelleyecek mekanizmalar olusturulmustur (Hi-
seyin, 1988, s. 58-59). 1925 yilinda bir askeri darbe ile iran’da yonetimi
ele geciren Riza Sah Pehlevi doneminde merkezilesmis modern bir devle-
tin insas1 yoniinde atilan adimlar bu ¢ercevede uygulanan laik reformlar,
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fran’da Sii ulemanim aleyhine sonuclanmis bu geleneksel yapilarin iran
politik yagsamindan geri plana itilmesine yol agmistir. Kum, Necef, Mes-
hed, Isfahan gibi kentlerdeki Sia’nin otorite kaynagi olan medreseler 6zek
kalmay1 basarmiglarsa da zorunlu hale getirilen sekiiler okullar vasitasiyla
dini egitim veren kurumlarin alani daraltilmistir (Abrahamian, 1982, s. 32-
36).

Ulema, egitim alan1 yaninda yargi sistemleri tizerindeki kontroliinii de kay-
betmistir. Pehlevi hanedani, iran ulusal kimliginin insasinda Sii Islam’in
roliinii zayiflatmak igin Islam oncesi Iran degerlerini ve kimligini de 6n
plana ¢ikarmaya calismistir. Modernlesme ve merkezilesme politikalari
Muhammed Riza Sah déneminde de devam etmis, ulemanin ¢ogunlugu
pek ¢ok reformu hog karsilamamis ve bu donemde Sah rejimine taban dii-
zeyinde giiclii ve etkili bir direnis iiretmistir. Sii ulema bu siirecte bir kez
daha siyasi niifuz kazanmaya ¢alismistir (Keddie, 2006, s. 145).

Ulemanin artan giiciiyle kismen basa ¢ikabilmek i¢in Sah, Beyaz devrim
olarak isimlendirilen reformlar1 baglatmistir. iran toplumunun bircok kesi-
mi baslangicta reformlar desteklese de reform siirecinin basarisiz sonug-
lar1, sonraki yillarda Iran toplumunun birgok kesimini Sah’a kars1 birles-
tirmistir. Ozellikle toprak reformlarmin ciddi sosyal, politik ve ekonomik
sonuglari oldu. Sah’in amaci, yonettikleri topraklar1 ele gegirerek sadece
toprak agalarinin ve ulemanin giiciinii zayiflatmak degil, ayn1 zamanda
toprak agalarinin ve dini kurumlarin topraklarin1 dagitarak kirsalda rejime
sadik bir koylii siifi olusturmakti (Varol, 2016, s. 137).

Muhammed Riza Sah dini kurumlar1 Iran’in modernlesme siirecine bir en-
gel olarak gordiigiinden dolay1 ulemanin giiciinii sinirlandirmak istemistir
(Mackey & Harrop,1996:220). Sii ulemanin kontroliindeki dini kurumlar
ise kendilerine kars1 yonelen bu politikalara yanit vermek i¢in zamanla po-
litik olarak daha aktif hale gelmislerdir. Ozellikle Sah’in Beyaz Devrim’i-
nin énemli bir bileseni olan toprak reformunda, Iran’in kirsal niifusunun
genis bir kismmin faydalanmamasi bununla birlikte bu reform ile birlikte
biiyiik toprak sahiplerinin topraklarini kaybetmeleri Iran’da memnuniyet-
siz kesimlerin sayisini arttirmistir (Abrahamian, 2008, s. 128). Yasanan
sosyal ve ekonomik sikintilara ¢6zlim iiretilememesi, pazar esnafinin artan
sikayetleri, bu kesimler ile yakin iligkisi olan ulemay1, sahlik rejimine karst
olusan tepkilerin merkezine itmistir. Rejimin kendi alanini1 daraltmasi kar-
sisinda zaten tepkili olan Sii ulema, 6zel miilkiyeti yok ettigi bu nedenle
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de Sii gelenegine ve islam hukukuna aykir1 oldugu gerekgesiyle toprak
reformunu siddetle elestirmistir (Abrahamian, 2008, s. 128).

Iran Devrimi’ne giden siirecte, sosyal ve ekonomik ¢okiintii karsisinda
¢Oziim liretemeyen sahlik rejiminin toplumsal tepkilere giderek sertlese-
rek cevap vermesi, rejimden rahatsiz olan kesimleri, ulemanin etki alanina
itmistir. iran’daki alt siniflara rejimin refah saglayamamasi neticesinde,
bu kesimler iizerinde rejime karsi en sert elestirileri yonelten Humeyni
ve diger dini otoritelerin etkisi artmistir (Takeyh, 2009, s. 90-93). Iran’da
Humeyni’nin dinleyici kitlelere Sia ilkeleri ¢er¢evesinde sundugu dini ide-
oloji, Islam’a gore 1300 yillik sosyal standartlarin muhafazakar bir bigim-
de yeniden yorumlanmasini i¢eriyordu. Humeyni, olusturdugu bu ideolo-
jik orgii igerisinde kendisini Allah’in sozciisii oldugunu iddia ederek ve
liderligini yalmzca Islam’1in ideal ilkelerini somutlastirdig1 inancina daya-
narak kitleler iizerinde otorite kurmak istemistir (Takeyh, 2009, s. 90-93).

Bu siirecte, Seriati gibi Islamc1 entelektiiellerin iiretmis oldugu literatiir de
Islam’1 siyasal devrimci rolii ve sosyal sorumlulugu 6n plana ¢ikartilarak
sahlik rejimi sonrasi kurulacak diizenin temelleri olusturulmak istenmis-
tir (Moaddel, 1992, s. 154). Humeyni, 1971 yilinda kaleme aldig1 “Islam
Hiikiimeti” isimli eserde, Islami bir rejimin nasil sistemlestirilebilecegini
neden bir devrime ihtiya¢ duydugunu agiklamistir. Sii inanci gercevesinde
o6nemli bir konu olan Mehdi’nin donecegini ifade eden Humeyni, ancak
Mehdi’nin doniisiine kadar gegen siirecte Islam cemaatinin dogru yola ula-
sabilecegi Islami bir yonetime gegilmesinin zaruri oldugunu vurgulamistir
(Kojoori-Saatchi, 2005, s. 37). Bu baglamda, Humeyni ve diger $ii oto-
ritenin Iran’in inang¢ diinyasinda olduk¢a énemli olan Mehdi’nin gelmesi
tizerinden insa ettikleri soylem, genis kesimler lizerinde etkili olmustur.
Siireg igerisinde Monarsi ile dini kurumlar arasindaki ¢atisma biiylimiis
ve sonunda 1979°da esasen Iran monarsisine son veren ve kontrolii Sii
ulemaya devreden bir devrime yol agmistir. (Kojoori-Saatchi, 2005, s. 37).

3. Iran Devrimi Sonrasi Siyasal ve Toplumsal Insa Siirecinde Sia
Ilkelerinin Etkisi

Islam Cumhuriyeti’nin karizmatik liderligini ve siyasetin kutsallastirilma-
sin1, yeni bir Sii Iranl benlik ve yeni bir islam medeniyeti yaratma hede-
fini tastyan Iran devrimi, sadece modernite ve sekiilerlesmeye degil ayni
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zamanda geleneksel olana kars1 bir isyan olarak ortaya ¢ikan Sii Islam’mn
disavurumuydu. Bu paradigma, en bilgili din adamimi yani Humeyni’yi,
nihai dontisliniin yeryiiziinde ilahi adaletin kurulmasiyla sonuglanacagina
inanilan On ikinci Imam’in temsilcisi olarak kabul etti. Siyasi karar alma
siirecine katilma yetkisine sahip yeni aktivist din adamlari, Sii Islam tari-
hindeki ilk teokratik giice yardim etmek icin ortaya ¢ikarak siyasi giindemi
belirleyen bir gii¢ olarak ortaya ¢iktilar (Rahimi, 2009, s. 95).

Humeyni’nin yakin gevresi ve g¢ekirdek destekeileri, Humeyni’nin ka-
rizmatik hakimiyetinin yiikselmesinde de énemli roller oynadilar. Orne-
gin rejimde birkac kilit pozisyonda bulunan Ayetullah Behesti, Velayet-i
Fakih’i (Dini liderlik) anayasallastirmak i¢in en énemli ¢abay1 ortaya koy-
du. Beheshti’nin Hegelci tarih yaklasimi, Humeyni’nin ¢ocuklugundan
lider olarak ortaya ¢ikisina kadar olan kisiligini, Hz. Muhammed’in kisili-
gi ile devrimin sosyo-ekonomik siireci ise Hz. Muhammed’in peygamber
olarak gonderildigi donem ile 6zdeslestirmistir. Boylelikle Behesti, hem
Humeyni’ye hem de Devrime yiiksek diizeyde Islami nosyon yiikleyerek
kutsamistir (Assoudeh, 2019, s. 58).

1979 iran Devrimi’nin ardindan, Sii inancin kontroliindeki eylemci din
adamlar1 ve militan ideologlar tarafindan ydnetilen radikal hareket, Islam-
c1 bir siyasi diizen kurmak i¢in devrimci bir yaklagimla yeni diizeni insa
etmeye giristi (Ar1, 2007, s. 533). Humeyni tarafindan ileri siiriilen ve ana-
yasaya giren Veldyet-i Fakih siyasi ideolojisinin kurumsallagmasi yeni bir
Sii hiiklimeti anlayigini 6n plana ¢ikardi (Algar, 1998, s. 30-365). Velayet-i
Fakih prensibi ve bu makama gelecek olan adil ve dindar Fakih’e en genis
yetkileri saglayan hiikiimleri, anayasal baglamda Humeyni’nin liderlik ro-
liiniin zeminini olusturmustur. Bununla birlikte ahlaki ve manevi prestije
dayal1 bir otorite elde eden Humeyni sagladigi bu gii¢le “toplumun lideri”
manasini tagiyan “imam” olarak kendisini kabul ettirmistir (Algar, 1998,
s. 30-365).

Velayet-i Fakih terimi temel olarak Fakih adli dini liderin yonetimine atifta
bulunur. Aslinda Velayet-i Fakih kuram1 Humeyni tarafindan 1960’larda
ortaya atilmis ve Sia mezhebinin ideolojik temelleri izerine oturtulmustur.
On ikinci imam olan imam Mehdi’nin kaybolmasinin neticesinde idari ola-
rak bir bosluk meydana gelmistir. Belirli bir siirecte vekiller tarafindan ida-
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re edilmis olan Sii toplumu Gaybet-i Sugra?® ile birlikte yoneticiden mah-
rum kalmistir (Kurt,2018, s. 63). Allah’mn hiikkmiiniin 200 y1l ile sinirli ol-
madigini ifade eden Humeyni, Sii fikhindaki klasik yaklagiminin haricinde
bir Velayet-i Fakih teorisi ortaya koymustur. Bu noktada kayip imamin ge-
lisine kadar basta dini konular olmak {izere bir¢ok konuda kurallar1 kimin
koyacag1 ve uygulayacag gibi temel sorunlara ¢dziim mercii olarak islam
Devleti’nin kurulmasindan sonra bu devletin basindaki yoneticiyi isaret
eden Humeyni, Gaybet-i Sugra’dan sonra idare etme yetkisinin Fakihlere
gectigini savunmustur (Taflioglu, 2013, s. 96-97). Siilikte “Imamet” kuru-
munun devami olarak gelistirilmis bir agilim1 olan bu kuram ile Sia mez-
hebinde Ayetullahlar ve imamlara taninmis olan insaniistii yetkiler ve ma-
kamlar, Humeyni tarafindan hazirlatilan yeni iran Anayasasi’nin Velayet-i
Fakih maddesi ile kurumsallagmistir (Kayabali & Cemender, 1990, s. 52).

Islami anayasanm temel 6zelliklerinden énemli bir kismi, Siilik ruhuna
uygundur ve ulemanin yirminci yiizyildaki kaderindeki degisimleri yansi-
tir. Ulema bu kez kolektif glivensizlik duygularini ve ¢ikarlarmi savunma
kararliligin1 yansitan bir anayasa yazdi. Ulemanin yeni politik elitler ola-
rak ayricalikli statiisiinii garanti altina almak i¢in yerlesik mekanizmalar
olusturuldu. Ulemanin ayricalikli rollerin devredilmesi ve sinirli halk ege-
menliginin kabulii, Sii hermendtik, mizag¢ ve tarih ile uyumluydu (Milani,
2005, s. 105-106). Anayasa, rejimin dini vizyonunun siklikla vurgulandigi
satafatli, bes sayfalik bir girisle baslar. Devletin gercekten Islami resmi bir
ideolojiye sahip oldugunu iddia eder ve Iran toplumunu, “militan ulema”
ve Biiyiik Lider’in rehberliginde “Miisliiman bir millet” olarak tanimlar
(Shambayati, 2004, s. 273).

Iran Anayasasina gore Dini Lider, adaletli, dindar, cesur, sosyal ve siyasi
konularda dahi, sagduyu, 6ngorii, yonetim ve liderlik 6zelliklerine sahip
bir Islam alimi olmalidir. Anayasa, ideal ve model bir toplum kurdugunu
iddia ettigi ve daha once de belirtildigi gibi, resmi bir ideoloji ilan ettigi
i¢in gdze carpan totaliter yonleri agir basmaktadir. Iran devletinin diinya
capinda bir iimmet insa etmeye calisacagini ve kurtulus miicadelelerinde
“mahrum birakilanlara ve “mazlumlara” yardim edecegi ifade edilmistir.
Onsozde, “kadmlar ve ideolojik ordu” igin ayr1 bir baghigin yani sira, “Isla-

2 On birinci Imam’1n sahadetinden sonra, hicri 260 yilindan 329 yilina kadar, yani 69 yil

Gaybet-i Sugra (Kii¢iik Gizlilik) donemidir.
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mi adalet”, “Allah’in hakimiyetini tiim diinyaya yaymak”, “Allah yolunda
cihadin ideolojik misyonu”, gibi ¢esitli ideolojik terimleri igerir (Kurun,
2017, s. 120-123).

Iran politik sisteminin karmasik yapisinin merkezi noktasinda bulunan
Velayet-i Fakih, ran politikasinin en iistiinde yer aldigindan gérev ve yet-
kileri anayasada ayrintili bir bigimde ele almis, Dini Liderlik makaminin
gorev ve yetkileri anayasada 15’in {lizerinde maddesinde vurgulanmastir.
Velayet-i Fakih inancinin iran Devrimi’nin ayakta kalmasi ve devami ag1-
sindan rejimin temeli olarak belirtildigi anayasada Iran islam Cumhuriye-
ti hakimiyetinin Velayet-i Fakih’e istinad etmemesi durumunda tiim ilahi
mesruiyetini kaybedecegi ve Fakih’in Iran Devrimi’nin devamlihgindaki
ana misyonu ve imametin devamli rehberligi, 2. Madde ile vurgulanmistir
(Taflioglu, 2013, s. 105). Kayip imam doneminde sadece Iran halkinin de-
gil biitiin Islam aleminin yéneticiliginin Dini Lider’in yetkisinde oldugu,
5. Madde ile diizenlenmistir. Velayet-i Fakih bu durumda gaybet déonemin-
de yasama ve egemenlik hakkina sahip tek kisi konumunda olmaktadir
(Shambayati, 2004, s. 273).

Bununla birlikte anayasa ile dini lidere Surdy-1 Nigehban’in (Koruma
Konseyi) iiyelerini degistirme ve azletme, mahktimlarin suglarini af ya da
affetmeme, savas ve barisi ilan etme, cumhurbagkani adaylarini onaylama
veya reddetme, Devrim Muhafizlarinin ve silahli kuvvetlerin komutanlari-
m gorevden alma, tiim {ilkedeki Cuma imamlarini tayini ve islam Cumhu-
riyet’inin ana stratejisini tespit etme yetkileri taninmistir (Taflioglu, 2013,
s. 105). Anayasa, ger¢ek hakimiyetin Allah’a ait oldugunu ve Allah’in
verdigi yasalar1 yorumlamakla yetkili olan tek otoritenin Fakih oldugunu
isaret ettiginden dolay1 devlet mekanizmasin en iiste bulunan Fakih, bii-
tiin otoriteyi kendi kontroliinde tutmaktadir. Uzmanlar Meclisi tarafindan
omiir boyu secilecek olan Fakih, “Islami ilke” olan ya da olmayan her
seyin yorumundan mesuldii. Otoritesi ve yetkisi o kadar genistir ki almis
oldugu kararlardan dolay1 herhangi bir meclise degil sadece Allah’a karsi
sorumludur. Buna gére, Velayet-i Fakih Iran’daki en gii¢lii kurumdur. Bii-
yiik 6l¢lide se¢ilen cumhurbaskaninin ve hiikiimetin giiclinii Fakih in giicii
sinirlamaktadir (Safari, 1989, s. 68-72).

Humeyni tarafindan ideallestirilen Velayet-1 Fakih kurumu ve devlet ile
0zdeslestirmis oldugu fakihin Allah’in hiicceti olduguna yonelik fikirleri
yoniiyle devleti kutsayarak yiiceltmesi ve onu ilahi olarak kimliklendirme-
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siyle, milleti merkeze alan sdylemleri ile birbiriyle ¢elisiyor gibi gdriinse
de aslinda milliyet¢ilik prensibinin Bati’daki gelisimiyle de ortiigmektedir.
Gaybet doneminde milleti merkeze, devleti paranteze alan Iran’in ‘sivil-
din’ yaklasimi Iran Devrimi’nden sonra resmi ‘politik din’ niteligine bii-
riinmiistiir. Fars Siiliginin fetret ddneminde iran’da, “din i millet” birdir
yaklagimindan, devrim ile Stinni doktrinden daha belirgin bir sekilde “din
ii devlet” birdir yaklagimina geg¢ilmis olmasi, dinin-milletin bekas1 agisin-
dan devleti, vazgegilmez olgu kilmigtir. Bundan dolay1 din ve millet i¢in
devleti 6nceleyen bir politik yaklagim gelismistir. Bu yaklasim ‘maslahat’
kavrami ile, dinin nomistik degerlerini doniistiirmekten tutun dinin riikiin-
lerini askiya almaya kadar varabilecek bir otoriteyi kontroliine almistir
(Sari, 2015, s. 103).

Humeyni, geleneksel fikih ile modern bir diinyada bir iilkeyi yonetemeye-
cegini bildiginden dolay1 ¢cagdas ideallerle uyumlu Sia ilkeleri iizerinden
bir yonetim modeli insa etmeyi hedeflemistir. Onun iktidar teorisi, siyasi
sistemin korunmasi ve uygunluguna odaklanmistir. Humeyni hiikiimeti
bu nedenle geleneksel dini kullanan totaliter bir rejim olarak goriilebilir
(Assoudeh, 2019, s. 82-82). Dini ve zamansal isler i¢in iki ayr1 mahkeme
olusturan selefinden farkli olarak, Islami anayasa, ulema tarafindan kontrol
edilen ve yalnizca Islami ilkelere dayanan birlesik bir yarg: insa etti. En
ylksek yargi organi olan Yiiksek Yargi Konseyi'ni kurdu ve diger seyle-
rin yani sira, hiikiimleri ya Islam hukukuna ya da saygin Ayetullahlarin
fetvalaria dayanmasi gereken yargiglar atama ve gérevden alma yetkisi
tanindi. Velayet-1 Fakih, devletin Siilikle kaynagsmasini mesrulastirdiysa,
yargi ile ilgili maddeler onu gii¢lendirdi (Milani, 2005, s. 97-99).

Devletin Siilik ile kaynagmasini tamamlamak ve seri ve orfi kanunlar ara-
sindaki catigmay1 sona erdirmek i¢in, anayasa, alt1 y1l gérev yapan on iki
iiyesi Meclis yasalarinin Islam ile uyumlu olmasini temin etmesi gereken
Muhafizlar Konseyi’ni olusturdu. Fakih, Meclis yasalarinmn Islam’a uy-
gunlugunu tek basina inceleyebilecek olan konseyi olusturan fukahadan
alt1 tanesini atama yetkisine sahiptir. Hukukcu olmasi gereken diger alti
tiye, Yiksek Yargi Konseyi tarafindan hazirlanan listeden Meclis tarafin-
dan secilmektedir. Hukukcular ve fukaha birlikte tim mevzuatin anayasa-
ya uygunlugunu inceleyecektir (Milani, 2005, s. 97-99).

tirmekle ayrilmaz bir sekilde baglantiliydi ve Sii otorite ve hukuk teorisi-
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nin doniisimii 1979’un iki 6nemli sonucuydu. Devrimin basarisiyla, dini
elitler, hem Velayet-i Fakih’i hem de devrimi hemen kutsadilar. Devrim-
den sonraki siirecte orgiitlii din, cami ve din adamlarmnin rolleri toplumda
biiyiik dlciide yiikseldi. Bu nedenle, islam Cumhuriyeti, geleneksel din ile
rekabet eden bir siyasi dine doniismiistiir (Kramer, 1987, s. 23-27). Aye-
tullah Ali Hamaney’e gore iran’daki iran Devrimi’nin bes amaci vard.
Bunlar; devrim, Islami sistemin olusumu, Islam devletinin kurulmas, Is-
lam ulusunun olusumu ve yeni bir islam medeniyetinin olusturulmasidar.
Yeni Islam medeniyeti ile Islam medeniyeti arasindaki temel fark, ilkinin
Islam Cumhuriyeti’nin Sia inancinin temel dinamiklerinden olan devrimci
fedakarlik ve direnis kiiltiiriine dayanan Iran-Islam yasam tarzina vurgu
yapmasidir (Assoudeh, 2019, s. 91-92).

Rejimin, Iran-Islam yasam tarzina yonelik orgiitlii propagandasinin ar-
dindaki nihai hedefi, yayilmaci amaglar1 i¢in milliyet¢i bir Sii anlatisi
yaratmakti. Genel olarak ele alindiginda anayasa ile yonetim sisteminin
Islamlastiriimas1 hizlandirildiktan sonra iktidar elitleri 1980 yilindan itiba-
ren baslattiklari kiiltiir devrimi ile Iran toplumunun Islamlastirilmas: husu-
sunda girisimde bulunmuglardir. Moghadam’in (1994, s. 196) da belirtigi
gibi, devrimin hegemonya miicadelesi, yalnizca ekonomi ya da siyaset po-
litikas1 tizerinden kontrolii saglama vasitastyla tamamlanamayacak kiiltiir,
kimlik ve dzgiinliigiin Islami bir sekilde yeniden insa edilmesi gayretiyle,
farkli boyutlara tasgiacaktir.

Iran Devrimi’ni izleyen ilk dokuz yil boyunca Islam Cumbhuriyeti, temel
amac1 Tanri’nin yeryiiziindeki iradesini yerine getirmek amaciyla yoneti-
len militan bir devlete doniismiistiir. Pragmatistlerle ve ideologlarla devlet
yonetimi konusunda miicadeleler rejim i¢inde siirtlismelere neden olmaya
devam ederken, Iran-Irak Savasi (1980-88) devrimcilere radikal giindem-
lerini saglamlastirmalart i¢in yeni bir firsat saglamistir. Savas sirasinda
rejim, Iran’in gengleri arasinda, oncelikle Sii kiiltiirel gelenegine dzgii
sembollere ve yas uygulamalarina dayanan bir sehitlik kiiltliriini destekle-
mistir. Boylesi bir kiiltiir, Kerbela Savagi’nda (680) kahramanca 6ldiiriilen
Peygamber’in torunu Hiiseyin’in sehit olmasinin bir aktivist tarafindan ye-
niden anlatilmasi iizerine sekillenmistir (Kramer, 1987, s. 23-27).

Iran’daki siyasi kiiltiir, Siilik tarihinden ve onun devlet dini olarak kurul-
masindan agikea etkilenmistir. Iranli Siiler, Hz. Ali’nin yasadig1 adaletsiz-
ligi kendilerine hatirlatmaya ve bu tiir adaletsizlikleri tarih boyunca onlar1
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yutlari, reddedilmesi imkansiz bir sekilde Iran kiiltiiriine yerlesmistir. Sii-
lik, Iranlilara, insanlar olarak adaletsiz bir diinya olarak algiladiklar1 yerde
sosyal adaleti takip etmeye devam etmeleri gerektigini hatirlatmaktadir
Iran vatandaslarinin giinliilk yasam aktivitelerine doniistiiriilmiistiir. Reji-
min Seriati’den ilham alan retorigi, her iilkeyi Kerbela, her ay1 Muharram
ve her giinii Asure olarak tanimlamistir (Zubaida, 2011, s. 547-553).

Ayetullah Humeyni ve onun ruhban takipgileri, devrimden dnce, din adam-
larin1 ve Iran toplumunun diger birgok kesimini monarsiye karsi seferber
etmeyi basaran, ardindan Iran Islam Cumbhuriyeti’ni kuran, dini kurum
icinde yalnizca bir hizipti. Devrim 6ncesinde ve sirasinda monarsiye kar-
st muhalefet bi¢cimleri hakkinda var olan anlagmazliklar devrimden sonra
da devam etti. Humeyni ve takipgileri Velayat-e Fakih fikrini savunurken,
Kum’daki Ayetullah Seriatmaderi veya Siraz’daki Ayetullah Mahallati gibi
ya Anayasa devrimi fikirlerine inanan ya da din adamlarinin siyasetin di-
sinda kalmasini savunan bagka onde gelen din adamlar1 da bulunmaktaydi
(Kadivar, 2017, s. 6-7).

Siyasallasma konusunda Sii ulema arasindaki anlasmazliklar Islam
Cumbhuriyeti’nin, monarsi doneminde bile esi goriilmemis bir 6l¢iide, ruh-
ban diizeninin en yiiksek kademesine baski yapmasina neden oldu. islam
Cumhuriyeti, ruhban muhalefetiyle ilgilenmek i¢in normal yarg: sistemi-
nin disinda Ozel Ruhban Mahkemesi kurdu. Seriatmadari, Qomi ve Ru-
hani gibi muhalif biiyiik Ayetullahlar ev hapsine alind1 ve tibbi bakimdan
mahrum birakildi. Ayetullah Golpayegani ve Marasi gibi Kum’da kalan
yiiksek riitbeli din adamlar1, Sii Fikhi kurallarini uygulayacak, Sii ritiiel-
teklediler. Bununla birlikte, devrimei rejim politikalart uygulanmaya bas-
ladikga, rejimin politikalar1 zaman zaman Ortodoks Seriat yorumlarindan
farklilasmistir (Kadivar, 2017, s. 6-7).

4. D1s Politikada Sii ilkeler

Sii inanc1 ekseninde sekillenmis olan Iran Devrimi’nin ilkeleri, iran’in dis
politikasinin énemli belirleyicisi olmustur. Iran’in dis politikasmi ince-
lerken, Biiyiik rehber Ayetullah’in nihai rolii ve iran’n dis politikasinin
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karar verme siirecindeki etkisi oldukca onemlidir. Yonetim sisteminin en
tepesindeki konumu silahli kuvvetlerinin baskomutani olma vasfiyla Dini
Lider, ulusal giivenlik ve dis politika konularinda nihai otoritedir (Kadivar,
2017, s. 6-7).

fran, hedeflerine ulagmak igin iran Devrimi’nden bu yana farkli dis poli-
tikalar izlemistir. Devrim, Iran toplumuna kamusal ve siyasi yagsamin her
alaninda goze carpan egemen ideolojiyi sagladi. Bu nedenle Iran dis poli-
tikasini sistemi besleyen $ii ideolojisi disinda sadece ekonomik ve siyasi
c¢ikarlar agisindan incelemek miimkiin degildir (Osiewicz, 2019, s. 110).
Iran dis politikasinda devrimin vermis oldugu 6zgiivenle 1981°den 1989°a
kadar ideolojik yaklasim egemen olmustur. Ideolojik yaklasim, dis poli-
tikanm Islami ilke ve varsayimlara dayanmasi gerektigine inanmaktadur.
Baska bir deyisle, Iran’1n idealist kesimleri, tiim karar vericilerin ve politi-
kacilarin ideolojik degerler temelinde davranmasi gerektigine inaniyorlar-
d1 (Soltani & Amiri, 2010, s. 199).

Bu nedenle iran islam Cumhuriyeti, uluslararas: ortami gérmezden gelme-
ye ve hakim uluslararasi sistemin diizenlerini iran’m Islami normlariyla
degistirmeye ¢alist1. Idealist yaklasimin destekgileri, Iran Devrimi ilkele-
rini bolgedeki diger komsulara genisletebileceklerini ve iran Devrimi ilke-
lerinin genislemesinin diger iilkelerde de ayni devrimlere neden olacagini
umuyorlardi. Diger bir deyisle, ideolojik yaklagimin destekgileri bolgedeki
diger iilkelere yonelik miidahaleci yaklagim izlediler. Miidahaleci yakla-
sim Iran ile basta Basra Korfezi iilkeleri olmak iizere diger iilkeler arasinda
diismanliga neden oldu. Iran Islami hiikiimetinin hedefleri, islam diinya-
sinm ¢ikarlar ile iran’in cikarlar1 arasinda dalgalandi (Soltani &Amiri,
2010, s. 199).

Ideolojik dis politika yaklasimm arka plani ise Sii ilkeler ile bigimlendi-
rilmistir. Bu baglamda 1979 Iran Devrimi’nin ortaya ¢ikisi, Sii faktdriiniin
fran’in dis politika diizenlemesindeki yerini giiclendirmek i¢in bir déniim
noktasiydi. fran Devrimi aslinda Siileri gercek kimliklerini ifade etmeye
ve varliklarin1 gostermeye cesaretlendirmisti. Bununla birlikte, devrimden
sonra, bolgedeki Arap rejimlerinin ve dzellikle Irak’taki Baas rejiminin
benimsedigi baskici politikalar, iran’in dis politikasinda Sii faktdriinden
yararlanmanin 6niindeki en biiyiik engeldi. Iran Devrimi ideolojik farkli-
liklar1 yogunlastirmaya hizmet ettiginden, iran, kendi Sii Islam séylemleri-
ni kullanarak ya bélgelerin muhafazakar Siinni Islam’1 ile ya da Saddam’in
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Irak’1indaki Arap laik milliyetgileri ile catismaya girmistir (Barzegar, 2018,
s. 2-4).

Islam Cumhuriyeti, ideolojik ve devrimci felsefesi nedeniyle, dzellik-
le devrim giinlerinde, kendisini bu dénemde algiladig1 yollarla bolgenin
siyasi statiikosunu degistirmeye calist1. Iran’mn yeni gabasinm itici giicii,
esasen Iran Devrimi’ni daha fazla Sii devrimi olarak géren Siinni ydnetici
elitler tarafindan uzun siire kendi iilkelerinin siyasetinin disinda tutulan Sii
hiziplerdi. Daha sonra Suudi Arabistan, Bahreyn, Kuveyt ve Irak’taki Sii
gruplarin Iran ile yakin bir dostluk kurma girisimleri bastirildi. En kétii
bask1 Irak’ta ve Saddam ve Baas rejimi tarafindan gergeklesti. Kiiltiirel-
toplumsal bagliligin uzun gegmisleri géz 6niine alindiginda, islam Cumhu-
riyeti Irakli Sii gruplarla yakin iligkiler kurmaya ¢alisti. Bununla birlikte,
girigsimleri, Baas rejiminin Sii gruplarin faaliyetlerine daha fazla kisitlama
getirmesiyle sonuclandi (Zarif, 2014, s. 3-8).

Iran-Irak savasi, Baas rejimi tarafindan Iran ve Arap milliyetci kimlikleri
dogrultusunda iki devlet arasinda bir miicadele olarak propaganda edilen
savas nedeniyle Iran ve Irak Siileri arasindaki dostluk duygusunu degis-
tirdi. Iran’m Sii faktoriinii yonetme ¢abalar1 1980’ler ve 1990’lar boyun-
ca inis cikislar yasadi. Iran’in dis politikasinda Sii faktériinii kullanarak
Tahran’in bolgede idealist-ideolojik bir dis politika gelistirdigine inanilsa
da devrimden sonraki birka¢ ay diginda, pragmatik hedeflerin her zaman
fran’in dis politikasindan kaynaklandigini iddia etmek gerekir (Abdo,
2013, s. 4). Bu siirecte Kudiis kuvveti ve Islam Cumhuriyeti’nin Ortado-
gu’daki Kiiltiir merkezleri, rejimin hem cografi hem de ideolojik olarak
yeni bir Islam Medeniyeti arayisini yerine getirmede kilit temsilcileri ola-
rak hizmet etti. Tahran, komsu iilkelerdeki askeri varligin1 ‘mesih misyo-
nu’ olarak kutsallagtirmislardir (Zarif, 2014, s. 3-8).

1989°da Humeyni’'nin 6liimii, Ayetullah Hamaney ve Hasimi
Rafsancani’nin ikili liderliginin ortaya ¢ikmasi, Soguk Savas’in sona er-
mesi ve 1991 Kérfez Savasi gibi i¢ ve dis gelismeler, iran’in dis politikasi
icin yeni firsatlar ve zorluklar yaratti. Bu ¢ercevede Iran, uluslararasi sis-
temin karsilikli bagimli yapisi disinda etkin bir sekilde isleyemeyecegini
ma girisimleri, digerinin kimlik ve ideoloji odakli dis politikasina iliskin
artan karsilikli endiselerden dolay1 uzun siirmedi (Uzun ve Eksi, 2017, s.
208). Saddam rejiminin 2003 Irak Savasi sonucunda ¢okmesi, iran’1 Sii
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dirilis kavrami olarak adlandirilan bdlgesel giiciinii genisletmek, “Sii ¢1-
karlarmi ulusal kimlikler ile iligskilendirme” {izerine kurguladig1 bir hedef
pesinde kosmaya tesvik eden bir diger énemli olaydi. iran, bolgedeki tek
Sii iilkesi oldugu icin, Siilerin yeniden canlanmasi Iran’in etkisinin hem
bir {irlinii hem de katkist olarak algilandi. Dolayistyla iran’in giiciiniin art-
masint bolgesel glivenlik ve istikrar i¢in bir tehdit olarak algilayan S{inni
Arap iilkeleri, Tiirkiye, Israil ve ABD’nin endisesi haline geldi (Uzun &
Eksi, 2017, s. 208).

Bu baglamda, 2003 Irak krizinin ardindan Irak’ta Sii agirlikli bir hikkiime-
tin kurulmasi, iran’mn dis politikasinda Sii faktoriiniin yerini giiglendirme-
de bir doniim noktasi olmustur. Yeni sartlar altinda “unutulmus Miisliiman-
lar” olan Siiler, birdenbire belirleyici gii¢ olarak bolgesel gii¢ denklemle-
rine girdiler. Yeni degisiklik tiim Ortadogu’daki siyasi gelismeleri etkiledi.
Yeni gelisme, iran’1n Sii gruplarla iliskilerini hem kitleler hem de devletler
diizeyinde ilk kez gelistirdi. Sii gruplar, Siinni azinligin egemenligine da-
yanan geleneksel iktidar yapisini degistirerek Iran gibi bolgedeki dost dev-
letler ve uluslarla yakin iliskiler kurarak geleneksel 6tekilestirmelerinden
¢ekilmeyi ¢ok 6nemli buldular (Barzegar, 2018, s. 2-4).

Iran’in bélgedeki Sii gruplarla yakin iliskileri, giivenligin yani sira ekono-
mik-kiiltiirel firsatlar yaratmak i¢in stratejik bir baglant1 kurmay1 hedefle-
mistir. Irak’ta, bu stratejik bagi kurmanin bir yénii, Iran’a kars1 herhangi
bir gecmisi veya diismanligi olmayan yeni nesil dost elitlerin devletler dii-
zeyinde kurulmasidir. Bir digeri, iran-Irak koalisyonunun, tiim kiy1 devlet-
lerinin dahil oldugu Basra Korfezi’nde yeni siyasi giivenlik diizenlemele-
rini sekillendirmek i¢in ig birligi yapmak lizere olusturulmasidir (Barzegar,
2018, s. 2-4).

Stratejik baglantiya dayali olarak, Sii faktorii, Iran’in dis politikasinda
ulusal, bolgesel ve uluslararas1 diizeylerde firsat yaratmanin temeli oldu.
Ulusal diizeyde, Siilerin yonetici gii¢ olarak varlig, ikili ekonomik, siyasi
ve giivenlik is birligini desteklemek i¢in uygun bir zemindi. Irak Siileri
araciligiyla kurulan stratejik baglantinin mantigi, Orta Dogu’daki gelecek-
teki gii¢ oyunlarmin daha ¢ok devletlerin ekonomik ve giivenlik rollerini
giivence altina almaya dayali olacagi gercegine dayanmaktadir. Dolayisty-
la fran’in bolgedeki rolii, bolgedeki Sii siyasi miittefikleriyle stratejik ilis-
kilerinin derecesine, bu gruplarin devletlerin siyasi yapisi i¢indeki roliinii
desteklemesine ve siyasi kamplar inga etmesine bagl kaldi. Siiphesiz uzun
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vadede Sii gruplan faaliyetlerini ancak devletler ¢ercevesinde ve halkin
destegi ile slirdiirebilmektedir (Abdo, 2013, s. 5-6).

Orta Dogu, Urdiin Krali Abdullah’m Arap meslektaslarin1 2004 yilinda
Beyrut’tan Basra Korfezi’ne ideolojik bir Sii hilalinin ortaya ¢ikmasi ve
Iran’mn siyasi, dini ve askeri etkisini yurt disina yansitacak sekilde tasarla-
masi1 konusunda ilk kez uyardigindan bu yana bir¢ok kritik donemec ya-
sadi. Bugiin bolgede yasananlar, bolgenin Sii gruplarin kaderlerini kontrol
altina aldiklar1 yeni bir diizene gegme miicadelesinin bir sonucudur. Di-
ger bir deyisle, Irak’ta Siilerin yeniden canlanmasi, Ortadogu’daki gii¢ ve
siyasetin temellerini $ii gruplarin lehine degistirdi. Irak ve Bahreyn’deki
Siiler siyasi-sosyal hareketler ve reformlar i¢in itici bir gii¢ olsalar da Sii
gruplarin kendilerini siyasi olarak 6ne siirme giicli ancak son zamanlarda
elde edildi. Arap diinyasinin ortaya attig1 tim bu yeni endiselere ragmen,
Iran’m dis politikasindaki Sii faktorii, bolgedeki devletlerle dostane ilis-
kiler kurmada ¢ogunlukla Iran’in pragmatik politikalarma uygun hareket
ediyor. Temelde giivenlik kaygilariyla miicadele etmenin yani sira ekono-
mik-kiiltiirel firsatlar yaratmay1 hedefliyor (Barzegar, 2018, s. 2-4).

5. Sonug¢

1979 Devrimi, Iran’in siyasete karsi tutumunda koklii bir degisiklige yol
actr. Devrim sirasinda geleneksel Sii islami ideallerin siyasi degerler-
le kaynagmasi, popiilist bir siyasi kiiltiiriin ortaya ¢ikmasina neden oldu.
Bu siyasal kiiltiiriin temel 6zelligi, hiikiimetin sosyal adaleti saglamakla
yiikiimli oldugu ve her yurttagin siyasete katilmasi gerektigi yoniindeki
baskin bir karakter kazanmasinda, biiyiik 6l¢iide Humeyni’nin devrim 6n-
cesi Sia’dan beslenen devlet tasavvuru belirleyici olmustur. Sia mezhebin-
de Ayetullahlar ve imamlara taninmis olan insaniistii yetkiler ve makamlar,
Humeyni tarafindan hazirlatilan yeni Iran Anayasasi’nin Velayet-i Fakih
maddesi ile kurumsallasmustir. iran politik sisteminin karmasik yapisinin
merkezi noktasinda bulunan Velayet-i Fakih, iran politikasinin en iistiinde
yer aldigindan gorev ve yetkileri anayasada ayrintili bir bigimde ele al-
mis, Dini Liderlik makaminin gorev ve yetkileri anayasada 15’in lizerinde
maddesinde vurgulanmustir. Velayet-i Fakih inanci, Iran Devrimi’nin ayak-
ta kalmas1 ve devami agisindan rejimin temeli olarak belirtildigi anayasada
saglam bir temele oturtulmustur.
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Sadece monarsiyi yikmaya degil, ayn1 zamanda degerlerini Islam’dan alan
yeni bir toplumla degistirmeye de kararli olan Humeyni, boylesine ideal
bir Islami hiikiimetin uzun vadeli basarisinin, kitlelerin bagliligma ve kati-
limina bagl olduguna inanmistir. Bu baglamda din ve siyasetin kaynastigi
yeni bir toplum yaratmak i¢in ¢alisirken, din adamlarini Islam hukukunda-
ki uzmanliklarina dayali olarak dini rehberlik saglamaktan sorumlu olarak
gordii. Sah rejiminin Gtekilestirdigi genis halk kesimlerinin sdylemleri ile
yonlendiren Humeyni’nin devrim ve devrimden sonraki séhretinin yani
stra giiclii kisiligi, binlerce sadik takip¢inin iilkenin siyasi kurumlarimin la-
iklikten arindirilmasi i¢in seferber edilmesinde 6nemli faktorler olmustur.

Sii inanc1 ekseninde sekillenmis olan Iran Devrimi’nin ilkeleri, fran’in dis
politikasinin énemli belirleyicisi olmustur. Iran’mn dis politikasini inceler-
ken, Biiyiik rehber Ayetullah’m nihai rolii ve Iran’in dis politikasinin karar
verme siirecindeki etkisi olduk¢a énemlidir. Bu baglamda Iran Devrimi’nin
ardindan Iran rejimi ideolojisini yurt digina ihrag¢ etmeye calisirken bolge-
de 6zellikle Sii niifusun yogun bir sekilde bulundugu tilkelerde Sii ilkeleri-
ni Sii niifus {izerinde kaldirag olarak kullanmislardir. Iran’1n bolgedeki Sii
gruplarla yakin iligkileri, giivenligin yani sira ekonomik-kiiltiirel firsatlar
yaratmak i¢in stratejik bir baglant1 kurmay1 hedeflemistir. Basta Irak ol-
mak iizere bolge iilkelerinde bu stratejik bagi kurmanin bir yonii, Iran’a
karst herhangi bir gegmisi veya diismanligi olmayan yeni nesil dost elitle-
rin devletler diizeyinde olusturulmasidir.

Beyan

Bu makale etik kurul kararindan muaftir. Calismada katilimci bulunma-
maktadir. Calisma i¢in herhangi bir kurum veya projeden mali destek alin-
mamigtir. Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢ikar ¢atismasi bulunma-
maktadir. Telif hakkina sebep olacak bir materyal kullanilmamistir.
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Tiirkiye’de uzak cografyalar bir tarafa, komsu cografyalar, hatta bir¢ogu
Osmanli bakiyesi cografyalar ve buralardaki devlet yapilar1 ve toplumlar
hakkinda yeterli bir akademik uzmanlagma ve bilgi iiretiminin varligin-
dan soz edilemez. Yakin cografyalarimizin devlet ve toplumlari hakkinda
yazan veya soz sOyleyenlerin birgogunun bunu birincil kaynaklar iizerin-
den yapmak yerine Bati’da tiretilen yayinlar lizerinden yaptiklar: dikkat
ceken bir husustur. 20. asra bir saltanatla baslayan, sonra baska bir sal-
tanatla devam eden, ardindan da bir ¢esit cumhuriyetle asr1 kapatan iran
icin de bu sdylenilenler gegerlidir. Kirkinc1 yilin1 geride birakan Iran islam
Cumhuriyeti’nin devlet yapisi ve toplumu ile ilgili Tiirkiye’deki akademik
bilgi seviyesi ve ihtiyag duyulan yaymn agisindan islam Cumhuriyeti’nde
40 Y1l: Iran’da Toplum, Siyaset ve Degisim adl1 eser incelenmeye degerdir.

Kitabin baglig1 okuyucuyu yeni bir rejim bir iilkeyi degisik alanlarda nere-
den alip nereye getirdigi, basarilar1 ve basarisizliklarinin neler oldugu ile
ilgili sorulara cevap bulma beklentisine soktugu soylenebilir. Ama editor-
ler hedeflerini “Iran Islam Cumhuriyeti’nin yapisini, kurumlarini, degisim
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Bilimleri Bolimii, iskenderoglumuammer@gmail.com, ORCID: 0000-0003-1857-
9826.

127



Muammer Iskenderoglu

dinamiklerini ve siyasalarini kliselerin 6tesinde anlamak ve bu konuda en
sade bi¢imde ve en giincel anlama tutamaglarini okura sunmak” ve “faz-
laca ele alinmayan konularm ele alinmasi1” olarak belirliyorlar. Bu bag-
lamda kitap bes boliim altinda tasnif edilmis yirmi makaleden olusuyor.
Bu makalelerin her birini burada ele alma imkanim olmadigindan, belli
makalelerde dikkatimi ¢ceken hususlar ve kitabin genel goriiniimii ile ilgili
degerlendirmelerle yetinecegim.

Iran’da siyasal yap1 ve kurumlarla ilgili makalelerin tasnif edildigi ilk bo-
liimde ilk makalede Iran’in siyasi tarihi 6zetle sunuluyor. “Ne garbi ne
sarki: Iran’da Teokrasi ve Cumhuriyet” baslikl1 ikinci makalede ise yeni
rejimin karmagik yapisi tartisiliyor. Bazilarina gore bu rejimde demokra-
tik 6geler tamamen sekilde kalirken, bazilarina gore bu rejimde teokrasi
cumhuriyet ve demokratik 6geler ile harmanlanmistir, bazilarina gore ise
rejim ne Islam’a ne de cumhuriyete uyan bir yapiy1 temsil ediyor. Teorik
tartigmalar bir tarafa, yazar kirk yildir bir olgu olan bu rejimin ortaya ¢1-
kis siirecini ve ana kurumlarini tasvir ediyor. Ugiincii makalede 20. asrin
basindaki Mesrutiyet’ten itibaren yerel yonetimlerdeki temsil siirecinin bir
adim ileri iki adim geri isleyisi tasvir ediliyor. Bu boliimiin son makale-
sinde ise yeni rejimde ordu ve siyaset iligkisi ele aliniyor. Bu baglamda
Devrim 6ncesi ordu ve onun yanina eklenen Devrim Muhafizlari ve diger
unsurlarin iligkisi ve Devrim Muhafizlari’nin siyaset, ekonomi ve egitimde
giderek artan etkisi ele aliniyor.

Kitabin ikinci boliimii iran’da ekonomik ve toplumsal degisimle ilgili dort
makaleden olusuyor. “Islam Cumbhuriyeti’nde Devlet ve Siiflar” baslikli
makalesinde Siyaves Azeri, devrime giden siiregte eski rejimin ekonomik
yapisini “rant¢1 devlet” kavramiyla agikliyor. Yazar, rant¢1 devlet teorisinin
Ortadogu’da, 6zellikle petrol tireticisi lilkelerde neden totaliter rejimlerin
hiikiim siirdiigiinii ve buralarda ciddi muhalefetin ortaya ¢ikmadigini agik-
lamaya yonelik bir ¢aba olduguna dikkat ¢ekiyor. Azeri petrol gelirlerin-
den elde edilen rant1 dagitarak rejime razi halk olusturma, orta sinifin olus-
masina imkan vermeme seklinde ifade edilebilecek stratejinin yeni rejim
tarafindan daha basarili bir sekilde uygulandigini detaylica tasvir ediyor.
Bu baglamda rantg1 devlet kavrami yerine popiilist devlet veya yanagsma
devleti gibi farkli kavramlar kullananlar olsa da, yazar bu kavramlarin da
ayni stratejiyi tasvir ettigine dikkat cekiyor.
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fkinci béliimiin “Iran’da Toplumsal Refahin Egilimi ve Bilesenleri” baslik-
I ikinci makalesinde Naseraddin Alizadeh, ilk olarak Iran’da refahin egili-
mi ve dagilimini, ardindan da refahi etkileyen unsurlarin pay1 ve dagilimini
ele alryor. Yazar, Islam Cumhuriyeti’nin degisik hiikiimetleri donemlerinde
toplumsal refahin degisimini farkli gelismislik diizeyindeki baska iilkelerle
de karsilastirarak sunuyor. Buna gore iran diinya siralamasinda en iyi si-
ray1 70. sira ile toplumsal sermayede alirken bunu sirasiyla egitim, saglik,
ekonominin niteligi, dogal ¢evre, giivenlik, is ¢cevresi, yonetisim takip edi-
yor ve bireysel 6zgiirliikkler acisindan 144. sirada yer alip, genel olarak da
2017 yili itibartyla 117. sirada yer aliyor. Bir karsilastirma yapmak gerekir-
se Iran toplumsal sermaye, giivenlik ve egitim agisindan Tiirkiye’den daha
iyi iken, diger tiim alanlarda Tiirkiye’den daha kétii durumdadir. Yazar bu
istatistiklere Iran’in devrim 6ncesi durumunu da eklemis olsaydi, yeni reji-
min bu a¢idan iilkeyi nereye gotiirdiigii daha agik bir sekilde goriilebilirdi.

Ikinci béliimiin iiciincii makalesinde Iran Islam Cumbhuriyeti’nin olustur-
dugu veya kars1 karsiya kaldigi ¢cevre sorunlarini nasil ele aldig ve halkin
bu sorunlara nasil yaklastig1 ele aliniyor. Bu siire¢ icinde su kaynaklarinin
kirlenmesi, hava kirliligi, kuraklik, akarsu ve yeralt1 sularinin ve gollerin
yanlig kullanimi sonucu bir¢ok ¢evre sorunu ortaya ¢ikmistir. Bunlar reji-
min hatali ydnetimiyle birlestiginde son zamanlardaki toplumsal huzursuz-
luklari ve hareketlenmelerin nedenleri olabilir.

Ikinci béliimiin son makalesinde 20. asrin baslarinda dile getirilip sonra-
sinda sistematik bir sekilde uygulanan milli kimlik olusturma siirecinde
Siiligin rolii ele almiyor. Bu baglamda islam Cumhuriyeti’nin Islam’da
etnik gruplarm esitliginden bahsetse de Farsliligin1 ve Siiligini korudugu

vurgulantyor.

Kitabin {giincii boliimii siyasi akimlar ve diistinsel geleneklerle ilgili
dort makaleden olusuyor. Boliimiin ilk makalesinde Iran devriminin ilk
yirmi yilt siiresince farkli siyasi gruplar ele aliniyor ve bunlar hiikiimet
yanlilar1 ve muhalifleri seklinde ikiye ayriliyor, hiikiimet yanlis1 gruplar
muhafazakarlar, reformistler, Islamc1 milliyetciler ve itidalliler seklinde,
cogunlugu iran disinda drgiitlenmis muhalifler de sekiilerler, liberal milli-
yetciler, saltanatcilar, ayrilik¢1 akimlar ve Marksistler seklinde tasnif edili-
yor, ardindan da bu gruplarin devrim siirecinde, iran-Irak savasi siirecinde
ve savas sonrasindaki siirecte birbirleriyle miicadeleleri ele alintyor, sonug
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olarak dini rehberligin birlik vurgusu ve birlik olusturma ¢abasina ragmen
farkli gruplarin goreceli bir tolerans gordiigiine dikkat ¢ekiliyor.

Ucgiincii béliimiin ikinci makalesinde 2009 sec¢imi ardindan ortaya cikan
Yesil Hareket 6znesi ve talepleri baglaminda detaylica ele aliniyor. Bo-
liimiin iiclincti makalesinde ilk olarak Mesrutiyet doneminden baslayarak
Iran’da kadin hareketinin gelisim siireci tasvir ediliyor, ardindan da Dev-
rim sonrasi siirecte kadin hareketinin talepleri ve bu taleplerin ne oranda
karsilik buldugu tasvir ediliyor. Boliimiin 6nceki makalelerinin konularin-
dan farkli olarak dordiincii makalesinde Siilik ve Siinniligi yakinlastirma
hareketleri ele alintyor. Bu baglamda Sii Siinni iligkilerinin kisa bir tarihsel
tasviri verildikten sonra Ezher merkezli Siinni ¢abalar ile Islam Mezhep-
lerini Yakinlastirma Meclisi merkezli Sii imami cabalar tasvir ediliyor.
Yazar’a gore her iki taraf alimleri de yakinlasmayr miimkiin kilabilecek
ozellikleri, ajandalari, yetenekleri ve ulus-asir1 baglantilar1 biiylik dl¢lide
kaybetmis durumdadirlar.

Kitabin dordiincii boliimii kiiltiir, sanat ve siyaset konularina dair ti¢c ma-
kaleden olusuyor: {lk makalesinde, ¢ok az ¢alismaya konu olmus iran
tiyatrosu geleneksel tiyatrodan baglayarak modern tiyatronun dogusuna,
oradan da devrim sonrasi donemlerden giiniimiize kadar tarihsel seriiveni
detaylica tasvir ediliyor. Burada da dikkat ¢eken bulgu, Sah donemiyle
devrim sonras1 donemin elestiri ve toplumsal ger¢ekligin sahnelenmesini
kabullenememede uzlasmasidir. Béliimiin ikinci makalesinde Iran’da fut-
bolun 6nce eski rejim tarafindan modernlesme araci olarak nasil kullanildi-
g1, ardindan yeni rejim tarafindan 6nce reddedilip sonra kendi ¢ikarlari i¢in
kullanilmaya nasil ¢alisildigi, son olarak da bugiin futbolun rejime karsi bir
protesto aracina nasil doniistiigii detaylica tasvir ediliyor. Tebriz’in Traktor
Sazi takiminin taraftarlarinin rejim karsit1 protestolart buna bir 6rnektir.
Béliimiin son makalesinde ise 20. asrin baslarindan itibaren cagdas iran
edebiyatinda etkili olmus kadin yazarlar tasvir ediliyor. Iran’da edebiyat
denince akla erkek yazarlar gelse de, kadin yazarlarin sayismin giin geg-
tikge artmakta oldugu ifade ediliyor. Bu baglamda Zehra Kia’dan baglaya-
rak bir¢ok kadin yazarin hayati ve eserleri tasvir ediliyor ve ornek olarak,
Pervin I’tisimi, Tahire Saffarzade, Furig Ferruhzad ve Simin-i Behbehani
gibi isimler de Iran’mn en taninmis kadin sairleri olarak zikrediliyor.

Kitabin besinci béliimii iran’in dis siyaseti ve uluslararas iliskileri ile il-
gili bes makaleden olusuyor. Boliimiin ilk makalesinde Tiirkiye-iran ilis-
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kileri iki tilkenin dig politika yaklagimlar1 ve iki tilkede egemen aktorlerin
cikarlarinin ortaklagmasi ve farklilasmasi ekseninde donemler ve donlim
noktalarina atifla tasvir ediliyor. Bu makaleye paralel ikinci makalede ise
Iran-ABD iliskileri devrimden baslanarak donemler ve temel dinamiklere
atifla tasvir ediliyor. Benzer sekilde iiciincii makalede iran-Rusya iliskileri
degisik donem ve dinamiklere atifla tasvir ediliyor.

Besinci boliimiin dérdiincii makalesinde, Ziya Abbas Iran disindaki Sii top-
luluklarin iran’la iliskilerini ele aliyor. Yazar’a gore iran komsu bolgeler-
deki Siileri Iran’in bir uzantis olarak goriiyor ve onlari her agidan destek-
liyor. Bu destegin ekonomik yonii boliimiin ve de kitabin son makalesinde
detaylica ele almiyor. “Iran’da Dis Yardim, Kamu Diplomasisi Kurumlar1
ve Faaliyetleri” adli makalesinde Zeliha Avcu, devlet kurumlari ve degisik
vakiflarin insani, kiiltiirel ve egitim yardimlarini inceliyor. Yazar’a gore bu
yardimlar biiyiik oranda siyasi amaglar dogrultusunda gerceklestiriliyor.

Genel olarak degerlendirildiginde kitabin referans bir eser olma amacini
ne Olclide gergeklestirdigi tartigilabilir. Kitabin temel konular1 ana hatla-
riyla ele alip ileri okumalar icin bol kaynakca sunan eser formatinda bir
referans kitab1 olarak kurgulanmadig1 gortilityor. Genel olarak bu tiir ¢ok
yazarl eserlerde editorliik yazarlari gonderdigi makaleleri bir araya getir-
me iglevi ile sinirli gériiniiyor. Bu baglamda bu kitap, editorlerin yazarla-
ra bir gerceve cizerek yazim ve transliterasyon kurallarini hatirlatip gelen
yazilar1 buna gore kontrol ettigini gdsteren bir isaret bulunmuyor. Tiirkge
bir eserde Farsca kelimelerin Ingilizce transliterasyonu ile verilmesi giriste
bahsettigimiz yakin komsular1 Bati’da iiretilen eserlerden hareketle oku-
manin ve aslinda ortak kiiltlire ait kelimelere dahi yabanciligin bir goster-
gesi sayilabilir. Bazi yazarlarin yazdiklar1 konularin en temel kavramlarini
Tiirkgede de kullanilan ortak kavramlarla ifade etmek yerine Ingilizceden
bozma garip kelimelerle ifade etmeleri bu yazarlarin bu konuya ne kadar
hakim olduklar1 hakkinda siipheler doguruyor. Biitiin bunlar Tiirkiye’de
yakin komgular1 dolayli yollardan degil de dogrudan birincil kaynaklardan
hareketle tanimak icin heniiz baslangi¢ seviyesinde oldugumuzun goster-
gesi sayilabilir.
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Baslangicindan Giiniimiize Sii Politik Diisiincesi

Mazlum Uyar, Istanbul: Iyi Diisiin Yayinlari, 2020, ss. 449, ISBN
9786059280204

Degerlendiren: Nursima Kabulantok”

Bu ¢aligmada Mazlum Uyar’1in “Baslangicindan Giiniimiize Sii Politik Dii-
siincesi” adli eseri tanitilmaya calisilmistir. Eserde, nass ile tayin edilen
imamin siyasi makamini isgal eden biitiin idarecileri “gasip ve zalim” ola-
rak nitelendiren Sii-Imami ulemay1, 1979°da iran Islam Cumhuriyeti’nin
kurulusuyla bizzat “velayet-i fakih” noktasina tasiyan siirecin izi siiriil-
mektedir. Miellif, Sif-ustli ulemanin yaptig1 yorumlarla yetki alanini ge-
nisletme siirecini elestirel bir tarzda aktarmaktadir. Humeyni, Iran islam
Devrimi ve velayet-i fakih doktrini hakkinda bircok akademik calisma ya-
pilmistir. Uyar’mn bu eseri de alana, ulema-umera iligkisi agisindan katk1
saglayacaktir.

Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte Miistimanlar, ¢6zmek zorunda olduk-
lar1 baz1 sorunlarla karsi karsiya kaldilar. Bunlardan ilki -muhtemelen de
iizerinde en cok tartistiklart konu- “tmmeti yonetme yetkisinin kimde
olacagi” yani hilafet/ imamet konusudur. Her ne kadar Hz. EbG Bekir ve
ardindan gelen halifelere bey’at edilmek suretiyle sorun kisa siireligine ¢o-
ziime kavusmus olsa da ilerleyen donemlerde yasanan siyasi ¢ekismeler ve
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bunlarin yol agtig1 ac1 hadiseler neticesinde, konu, Miisliimanlar1 ayiran
temel bir soruna déniismiistiir. Iste bu mesele etrafinda olusup sekillenen
Sia, immetin idaresinin insanlarin se¢imine birakilamayacak kadar miithim
oldugunu savunmustur. Bundan dolay1 niibiivvetin devami olarak “nass ile
tayin edilmis masiim imam” nazariyesini olusturmus, imamin agik¢a go-
rinmedigi donemler icin “gaybet” ve “rec’at” gibi kavramlar gelistirmis
ve bununla alakali kendi tarihini inga etmistir. Tek yetki kendisine ait olan
imamin gaybet siirecinin uzamasi, Sii-imami ulemay1, miintesiplerinin var-
ligin1 korumak ve iglerini idare etmek i¢in ¢oziim iiretmeye sevk etmistir.

Tanitimini yapacagimiz kitap, Sii-imami ulemanin halkin islerini yiiriit-
mede kullandig1 ve sadece dini alan1 kapsayan otoritesinin, ustli alimlerce
siyasi alani da kapsayacak sekilde yorumlanmasiyla Humeyni’nin velayet-i
fakih doktrinine giden yolun taglarinin dosedigini siireci aktarmaktadir.
2005 y1l verilerine gore diinyadaki Miisliiman niifusun %15’ini olusturan
Sia’nim ve 6zellikle de komsumuz Iran’in resmi mezhebi olan Imamiyye
Siad’sinin siyasi-politik tutumlarinin anlasilmasina énemli katkilar saglaya-
cak olan ¢alisma, miiellifin ele aldig1 konularin 6zeti mahiyetindeki 6nsdz,
girig, bes ana boliim ve sonug kisimlarindan olugmaktadir.

Giris bolimiinde, devletin felsefl temelleri ile ilgili sorular sorulmakta,
Miisliimanlarin “Devlet nasil yonetilmeli?” sorusundan ziyade “Kim tara-
findan yénetilmeli? ” sorusuna odaklandiklar1 ve bu durumun 20. yiizyilin
basina kadar siirdiigli belirtilmektedir. Yazar, zikredilen sorularin cevabi
icin Kur’an ve Siinnet’e miiracaat edenlerin sahip oldugu 6n kabulleri iki
kategoride degerlendirmektedir. Birinci gruba gore, insan medeniyet olus-
turabilecek istidatta oldugundan, yonetim de ona aittir; Kur’an ve Siinnet
ise hayat1 anlaml kilacak evrensel degerleri barindirmaktadir. ikinci gruba
gore, insanin diinyevi problemleri ancak gaybi yonlendirmeyle ¢6ziilebi-
lir. Gaybi yonlendirmenin Hz. Peygamber’in vefatiyla kesilmeyip imamlar
vasitasiyla devam ettigi tezi, Sid’y1 Siinni anlayistan ayiran temel unsurdur.

Sit Politik Diistincesi ve Safeviler Dénemine Kadar Tarihi bolimiinde,
Imamiyye’nin tesekkiil siireci ve temel tezleri elestirel bir sekilde islen-
mekte, Nehcii’l-Belaga ve diger Sii kaynaklara atiflar yapilarak Hz. Ali’nin
bey’at ile mesrulagan imameti doneminde hi¢ kimseyi bey’ata zorlamadig1
belirtilerek fakihin otoritesine isyani dine isyan addeden velayet-i fakih
doktrini sorgulanmaktadir. Bu baglamda, tartismasiz bir sekilde biitiin Sii
firkalarin ilk imam olarak kabul ettigi Hz. Ali i¢in “Mutlak dini ve siyasi
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otoritesi ilahi tayinle gerceklesen ve mesruiyet kazanan birisinin, gercek-
ten halkin onayina ihtiyact var nudwr?” sorusu yoneltilmektedir. Miiellif,
Hz. Ali sonrasi donemde bazi isyanlar disinda siyasi anlamda ciddi bir
varlik gosteremeyen imamlarin hayatlaria deginmekte, temelinin Guldt-1
Sid’ya dayandigini belirttigi masiim imam nazariyesini sorgulamaktadir.
On ikinci imam Muhammed el-Mehdi’nin gaybetinde, imamla miintesip-
leri arasindaki irtibati sagladigi iddia edilen dort vekile (Siifera-y1 Erba‘a)
ve Gaybet-i Kiibra’nin baglamasiyla, geleneksel Sii diisiincede sadece dini
alanlar1 (umur-u hisbiyye) iceren niyabetin (on ikinci imami temsil yetkisi)
tesekkiil stirecine deginmektedir.

Eserin bu kisminda, gaybet donemiyle apolitik bir tavir sergileyen
Imamiyyenin, Biiveyhi idaresinde tutum degistirdigine de taniklik ediyo-
ruz. Seyh Miifid (6. 413/1022), Serif el-Murtaza (6. 436/1044) ve Seyh
Tasi (6. 460/1067) gibi usili alimler, Biiveyhilerin kendilerine sagladig
rahat ortam sayesinde mezheplerini, fikhi ve siyasi agidan temellendirmis
ve siyasi otoriteyle iliskiyi mesru gérmeyen Ahbarilerin aksine bir tutum
sergilemislerdir. UsGli ulemanin benimsemis olduklari bu tutum onlara,
Stinni Selguklularin ve dnceleri pagan olan Mogollarin hakimiyeti altinda
da varliklarini koruma imkani1 saglamistir. Yazar hem burada hem de eserin
diger boliimlerinde deginecegi alimlerin, on ikinci imamin gaybetinde, hu-
mus, emr-i bi’l-ma‘rQf ve nehy-i ‘ani’l-miinker, devlette gérev alma, cihad
ilan1, hudad, kaza, zekat ve cuma namazinin kilinmasi meseleleriyle ilgili
tutumlarini karsilastirarak fakihin yetkisinin genisleme merhalelerini yan-
sitmaya calismaktadir.

Biiveyhilerin himayesinde, Bagdat medreselerinde sekillenen Sii-Imami
diisiincenin gelisimi, V/XI. yiizyilda Bagdat’in Sel¢uklu hakimiyetine gir-
mesiyle bir siire sekteye ugramissa da Hille gibi ilmi merkezlerde yetisen
Ibn Idris Hilli (6. 598/1202), Muhakkik Hilli (6. 676/1277), Allime Hilli
(6. 726/1325) ve Cebel-i Amil medresesinden Sehid-i Evvel gibi alimler
tarafindan stirdiiriilmistiir. Yazarin siklikla atifta bulundugu konulardan
biri de Sii ulemanin, Siinni olan Abbasilere ve Selguklulara karsi, islam
diinyasinda korkung bir yikim gergeklestiren Mogollara verdigi destektir.
Yazar verdigi misallerle bu tutumun sadece menfaat temelli oldugunu is-
patlamaya ¢alismaktadir. Mogollar doneminde Muhakkik Hilli’nin, igtiha-
di Sii fikhinda mesrulastirip zeminini saglamlastirmasi ve ulemay1 imamin
genel temsilcileri yaparak otoritelerini dogrudan on ikinci imama bagla-
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mast, bir doniim noktas1 olarak degerlendirilmektedir. Yine bu donemin en
onemli gelismelerinden biri de yasayan bir miigtehidi taklid diislincesinin
temellerinin atilarak ulemaya giinliik siyasi meselelere miidahil olma yo-
lunun agilmasidir.

Safeviler Donemi Devlet Ricali-Ulema Ittifaki ve Sii Ulemdnin Otoritesine
Katkilar: baghg: altinda, Safevilerin Isndaseriyye’yi devlet dini ilan ederek
Suriye, Bahreyn ve Irak’tan davet ettikleri Sii ulemanin da biiyilik deste-
giyle Iran cografyasinda Siinni halki kilig zoruyla Siilestirmelerine, gulat
firkalara ve tasavvuf tarikatlaria yaptiklar1 zulme taniklik ediyoruz. Ken-
dilerini “Allah’mn yeryliziindeki golgesi” olarak goren Safeviler, soylariin
yedinci imam Misa Kazim’a dayandigi ve Mehdi adina hareket ettikleri te-
zini savunmus, Sii ulemay1 da otoritelerini pekistirme araci olarak gérmiis-
lerdir. Miiellif, Safevi donemi Sii ulemay1 siyasi otoriteyle is birligi yapip
yapmamalari agisindan tasnif etmektedir. Muhakkik Kereki (6. 940/1534),
Muhammed Bakir Meclisi (6. 1110/1698-99 [?]) ve Muhammed Bakir
Sebzevari (6. 1090/1679) gibi alimler siyasi otoriteye destek verirken Seyh
Ibrahim Katifi (6. 945/1539) gibi diisiinenler de ulemanin siyasi hayatta et-
kin rol almasina kars1 ¢ikmiglardir. Sah Tahmaps’in fermanlarinda Kereki
icin kullandig1 unvanlar (huccetu’l-islam, ndibii’l-imam vb.) ve kendisine
verdigi genis yetki alanlari, Sif ulemanin siyasi giliciinii arttirdig1 gibi dini
hiyerarsinin olusumuna katkida bulunmus; Meclisi’nin halkin iizerinde uy-
guladig1 egitim metotlar ise Siiligi yerel dine, $if ulemay1 da yerel lider-
lere doniistiirmiistiir.

Kacarlar Donemi ve Sii Ulemdmin Bagimsiz Bir Hiyerarsi Olarak Orta-
ya Cikist baghgi altinda, Nadir Sah’in dini alandaki Safevi uygulamalarini
kaldirma ve Sii-Stinni baris1 i¢in gosterdigi ¢cabalara, Ustili-Ahbari ¢ekis-
mesinde Usililerin kesin zaferine, dinf hiyerarside merce‘iyyet makaminin
olusmastyla 6zerk bir giice doniisen Sii ulemanin iilkenin i¢ ve dis mese-
lelerinde belirleyici bir unsura doniismesine taniklik ediyoruz. Yazar ak-
tardig1 olaylarla, Kagar sahlarinin, halk istedigi gibi yonlendirme giiciine
sahip olan Sii ulema karsisindaki ¢aresizligini ortaya koymakta, donemin
bir¢ok etkin din alimine, modernist ve liberal sahsiyetine deginmektedir.
Bunlar arasindaki etkilesime de yer veren yazar, iran-Rus savaslari, Reu-
ters Imtiyazi, Tiitiin Boykotu gibi olaylarda Sii ulemanm giiciine taniklik
eden modernlesme taraftarlarinin, onlarin destegini almadan planladiklar
toplumsal degisiklikleri yapamayacaklarini anlay1p is birligi yoluna gittik-
lerini belirtmektedir.
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1905-11 Iran Mesriitiyet Hareketi ve Modern Sit Siyasi Diisiincesinin Se-
killenmesi boliimiinde, ortak menfaatlere dayali ulema-sekiiler ittifakiyla
gergeklesen Mesritiyet Hareketi’nin uzak ve yakin nedenlerine, olayla-
rin cereyaninda ulemanin roliine deginen yazar, bu olay karsisinda Sii
ulemanin {i¢ kisma ayrildigini belirtmektedir. Bunlar: Seyh Fazlullah Nuri
(6. 1909) gibi mevcut hiikiimeti destekleyenler, Tabatabai (6. 1921) gibi ne
pahasina olursa olsun yonetimin degismesi gerektigini savunan Mesritiyet
taraftarlar1 ve Bihbehani’nin (6. 1910) de i¢inde bulundugu cesitli menfaat
gruplaridir. Megrtitiyet Hareketi’ne giden siire¢ ve sonuglari incelendigin-
de, sekiiler kesimin gergek niyetini bilingli bir sekilde Islami argiimanlarla
kamufle ettigi ve karli ¢iktigi goriilmektedir. Ulema ise 1907 Mesritiyet
Anayasasi’nda kendilerine taninan “meclisten ¢ikan kanunlarin seriata uy-
gunlugunu denetleme yetkisini” kullanma imkanin1 hi¢ bulamadiklar1 gibi
yeni fikirlerin etkisiyle otoriteleri sorgulanir olmustur. Miiellif, ulemanin
bu siirece ve modern S$ii diisiinceye katkilarina deginirken, dini ve milli
saiklerle halk: sefaletten kurtarmak i¢in Mesritiyet’e destek veren Naini
(6.1936) gibi alimlerin yasadig1 hayal kirikligin1 da yansitmaktadir. iran’mn
1911°de ingiliz-Rus giicleri tarafindan isgal edilmesi, Mesrati hiikiimetin
yikilmasina neden olmustur.

Yazar, Pehlevi hanedanlhigmin kurulus siirecini aktarirken Rizad Han’in
konumuna, ilging siyasi manevralarina deginmekte ve ulemayla miinase-
betlerini ii¢ evre halinde aktarmaktadir. Onceleri destegine muhtag oldugu
ulemanin, iilkenin modernlesmesinin niindeki en dnemli engel oldugunun
farkinda olan Riza Sah, yaptig1 reformlarla ulemanin hakimiyet sahasimi
daraltmis, onlari itibarsizlagtirma politikalar1 uygulamistir. Ogul Muham-
med Riza Sah’m ilk dénemlerinde diizelen iliskiler, reformlarin siirdiirtil-
mesiyle tekrar bozulmus, uygulanan sindirme faaliyetleri sonucu muhalif
gruplardan sadece dini hiyerarsik yap1 varligim1 koruyarak Humeyni’nin
liderliginde 1979 iran islam Devrimi’ni gergeklestirmistir.

Iran Islam Cumhiiriyeti ve Fakihin Politik Hayata Dogrudan Miiddhalesi
béliimiinde, Iran’daki yonetim organlarinin fonksiyonlarmni aktaran yazar,
“Islam Cumhuriyeti” kavramini tartismakta, veldyet-i fakihin anayasaya
yerlestirilme siirecine ve devrim sonrast Humeyni’nin mubhalifleri tasfi-
ye edisine yer vermektedir. Bu bdliimde, eserin basindan beri aktarilan
Sii-politik diisiincenin seyri, Humeyni’'nin ilham kaynagi olan sahsiyet-
ler etrafinda tekrar aktarilirken Humeyni’nin fikirlerindeki degisimler de
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yansitilmaktadir. Her ne kadar Sii ulema elde ettigi giic sayesinde bazen
siyaseti denetleme fonksiyonunu icra etmisse de velayet-i fakih ile bizzat
siyasi otoriteyi eline almasi, Imamiyye’nin inang esaslariyla drtiismedi-
ginden mezhebin ¢ogu alimi tarafindan kabul gérmemistir. Siyasi ve dini
liderligi fakihin elinde toplayan bu sistem, iki asirdan beridir dini hiyerar-
sinin dogal seyri icinde gelisen merci-i taklitlik miiessesini de olumsuz
etkilemistir. Yazar, muhalif ulemanin itirazlarina ve gordiikleri haksiz mu-
ameleye yer vermekte, boyle bir rejimin siirdiiriilebilir olmadigina ve top-
lumun dini duygularinda olusturabilecegi tahribata dikkatleri cekmektedir.
Humeyni’den Hamanei’ye gecis siirecinde de goriildiigii gibi liyakatten zi-
yade sadakatin &n plana ¢ikarildig1 sistem yazara gore, islam dinini kendi
varligini korumak icin kalkan olarak kullanmaktadir.

Tanitmaya ¢alistigimiz ve genis bir arastirmanin iiriinii olan eser, Sia, Iran,
Ortadogu veya Iran’m giiniimiizdeki dis politikalari {izerinde akademik ¢a-
ligma yapmak isteyenlere yol gosterici niteliktedir. Sii ulema ve eserlerine
dair de epey malumat barindiran ¢alismadan saglikli bir sekilde istifade
edebilmek igin, Sia ve Iran tarihiyle ilgili én okumalar yapmak isabetli ola-
caktir. Kanaatimizce, eserin sonraki baskilarinda tekrarlardan arindirilarak
yayimlanmasi okuyucunun isini kolaylastiracaktir.
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fran Calismalari Dergisi
E-ISSN: 2651-4370
Cilt: 5, Say1: 1, ss. 139-149

Iran Calismalari Dergisi
(E-ISSN: 2651-4370)

Yayin Esaslar1 ve Yazim Kurallar
a) Yayin Esaslari

Yayimlanmig yazilarin her tiirlii hakki “Iran Calismalar1 Dergisi’ne aittir.
Dergide yaynlanmis yazilardan kaynak gosterilmeden alinti yapilamaz.
Dergide yayimlanan makaleler bagka bir yerde yayimlanamaz. Daha 6nce
herhangi bir yerde yayimlanmis veya yayimlanmak tizere herhangi bir yere
gonderilmis calismalar dergide yayimlanmaz. Dergide Tiirkce ve Ingilizce
dilinde makaleler yayinlanmaktadir. Yazarlar makalelerin telif hakkini1 telif
formunu imzalayarak dergiye devreder. Dergi yazarlardan hicbir agamada
hicbir ticret talep etmemektedir. Dergimiz ag¢ik erisim politikasina sahip
olup okuyuculardan da erisim igin iicret talep etmemektedir.

Asagida belirtilen yazim kurallart ve sablona gore hazirlamis oldugu-
nuz ¢aligmalarinizi dergiye gondermek i¢in ilk 6nce ana sayfada bulunan
“makale gonder” butonuna tiklamaniz gerekmektedir. Daha sonra sistem
size ait bir hesap agmak icin yonlendirecektir. Istenilen bilgileri girdikten
sonra hesabiniz olusturulacaktir. Hesabiniz olustuktan sonra ¢alismanizi
“Word” formatinda sisteme yiiklemeniz gerekmektedir. Eger hali hazirda
Dergipark’a tiyeliginiz varsa yeni bir hesap olusturmaya gerek kalmadan
caligmaniz sisteme yiikleyebilirsiniz.

b) Genel Kurallar

1) Dergiye gonderilen makaleler, atif ve kaynakgalar dahil en az 6000 en
fazla 9000 kelime olmalidir. Kitap degerlendirmeleri ise en az 750 en
fazla 1500 kelime olmalidir.
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2) Makalelerde 200-250 kelime arasinda Tiirkge ve Ingilizce 6zet bulun-
malidir. Ozet igin baslik Tiirkge’de “Oz”, Ingilizce’de “Abstract” sek-
linde yazilmalidir. Ozetlere, her iki dilde de en az 5 adet anahtar kelime
eklenmelidir.

3) Yazilar Times New Roman karakterinde, 12 punto yazi boyutu ve tek
satir aralig1 ile yazilmalidir. Thtiyag duyuldugunda kullanilan dipnotlar
ise 10 punto yazi boyutu ve tek satir araligi ile yazilmalidir. Makale-
nin Ingilizce ve Tiirkge ana bashgl 14 punto yazi boyutu ile yazilma-
I1 diger tiim alt basliklar 12 punto ile yazilmalidir. Makale bashig1 ve
Kaynakga baglig1 ortalanarak yazilmali geri kalan Tiim bagliklar sola
yasli sekilde olmalidir. Paragraf baglari da sola yash bir sekilde olmali
paragraf baglarinda ayrica girinti olmamalidir.

4) Sayfa kenarlar1 her dort taraf i¢in de 2,5 cm olmalidir.

5) Makale sonunda yararlanilan kaynaklar “Kaynakg¢a” basligi ile veril-
melidir. ingilizce yazilan makaleler icin “References” baslig kullanil-
malidir. Kaynakga baslig1 yeni bir sayfadan baslamalidir.

6) Makale yazarlarinin ORCID numaralarinin bulunmasi zorunludur. Bu
kural ¢ok yazarli makaleler i¢in de gegerlidir. ORCID numarasi hak-
kinda daha fazla bilgi almak ve numaranizi edinmek icin https://orcid.
org/ adresini ziyaret edebilirsiniz.

7) Makalelerde yazarin adi1 soyadi makale bagliginin altina sola dayali se-
kilde yazilir. Yazar ismine yildizli dipnot verilir ve dipnota yazarin un-
vant, bagli oldugu tiniversite veya kurulus, calisti§i departman bilgisi,
eposta adresi ve ORCID numarasi1 yazilir. Coklu yazarlarda bu islem
her bir yazar i¢in ayr1 ayr1 yapilmalidir ve yazar sirasina dipnot yildiz
isareti artirilmalidir.

8) Makalelerde basliklar numaralandirilmali ve ilk baslik “1. Giris” bas-
l1g1 olmalidir. “1. Giris” baslhigindan sonraki ana basliklar numaray1
takip etmelidir. Alt bagliklar i¢in de 1.1., 1.2. gibi numaralandirma ya-
pilmalidir. Sonug baslig1 dahil olmak iizere biitiin basliklart numara-
lanmis olmalidir.

9) Makale i¢inde kullandiginiz tablo, sekil, fotograf vb. biitiin materyal-
leriniz numaralandiriimalidir. Ornegin; Tablo 1; Sekil 2 vb bigiminde
materyalin iistiinde sola dayali sekilde bulunmalidir. Bu ibarelerin bir
alt satirina materyalin baglig1 italik sekilde yazilmalidir. Metin iginde
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tablolariniza atifta bulunmaniz gerekmektedir. Materyalin altina italik
sekilde “Not.” yazilip devaminda kaynagi APA metin ici kuralina gore
belirtmelisiniz. Kaynagi ayrica kaynak¢ada da bulunmalidir.

10)Her makalenin sonunda beyan bilgisi yer alir. Burada ¢aligma ile ilgili
etik kurul karari, mali destek, katilimei rizasi, ¢ikar ¢atismasi ve telifle
ilgili bilgilere yer verilir. Bu bilgiler makale gonderilirken verilmeme-
li, makale kabul edilirse mizanpaj asamasinda yazardan istenir.

Iran Cahsmalar1 Dergisi 2021 yih itibariyle APA 7. siiriim (American
Psychological Association) referans sistemine gecmistir

¢) Yazim Kurallar

Iran Calismalar1 Dergisi 2021 yil itibariyle APA (American Psycholo-
gical Association) yazim Stilinin en giincel hali olan 7. Siiriim referans
sistemine gecmistir. Dergimiz bu kurallar1 herhangi bir degisiklik yapma-
dan oldugu gibi kabul etmistir. Cilt 5 Say1 1 itibariyle artik APA 7 kurallari
gecerlidir.

Buna gore; atiflar APA stiline uygun olarak metin i¢inde gonderme sek-
linde verilir ve makalelerde gerekmedikge sayfa alti dipnot kullanilmaz.
Sadece herhangi bir noktay1 agiklama ihtiyaci hissedildiginde sayfa alti
dipnot kullanilabilir. Dipnotlarda yapilan atiflar da APA stili kurallarina
uygun olarak verilmelidir.

APA 7 ile atif verirken dikkat etmeniz gereken 6nemli ve giincel hususlar
sunlardir:

1) Metin i¢inde génderme yaparken ii¢ ve daha ¢ok yazarli yayinlarda
sadece birinci yazarin soyadi yazilmalidir. Diger yazarlar makalenin
diline gore “et al.” veya “vd.” kisaltmasi ile belirtilir.

Ornegin; Baykal vd. (2014) veya (Baykal vd., 2014) seklinde yazilma-
lidir. Tki yazarli calismalarda iki yazarin da soyadi yazilir ve aralarina
“&” simgesi konur. Ornegin; “(Yesil & Dinler, 2020)” veya “Yesil ve
Dinler (2020)’e gore..” seklinde olmalidir.

2) Atf vereceginiz makalenin DOI numarasi varsa kaynakcada mutlaka
DOTI’si verilmelidir. DOI verilirken “doi:” ifadesinin yazilmasi zorun-

lulugu kaldirilmistir. DOI numarasinin link seklinde verilmesi gerek-
mektedir. DOI numarasi yoksa erigim linki verilebilir.
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3) Kaynakgada websitelerine yapilan atiflarda erisim tarihi ve ifadesi kal-
dirtlmistir. Erigim tarihi sadece gerektigi durumlarda verilebilir.

4) Giincel versiyonda yayinlarin basim yeri kaynakgadan ¢ikarilmistir.
Kaynakcada basim yerinin yazilmasi gerekmemektedir. Yayinevinin
admin yazilmas: yeterlidir.

5) Kaynakgada ¢ok yazarli ¢aligmalarin yazarlari 20 kisiye kadar yazil-
malidir. 21. Yazardan sonras1 “vd.” seklinde belirtilmelidir.

6) Auf verilen galismalarin bazi bilgilerine ulasilamayabilir. Ornegin der-
gilerin cilt numarasi veya sayisi tespit edilemeyebilir. Bu durumlarda
kaynakgada bu bilgiler hari¢ biitiin bilgiler girilmelidir

Temel kaynaklar APA 7’ye gore metin i¢inde ve kaynakg¢ada sdyle goste-
rilir:

ONEMLI HATIRLATMA: Metin i¢i géndermelerde yararlanilan kayna-
gin belli bir sayfasindan faydalamilmissa sayfa numarasi mutlaka be-
lirtilmelidir. Websitesi gibi sayfa numarasi olmayan kaynaklarda paragraf
numarasi verilmelidir. Sayfa numarasinin belirtilmedigi durumlarda kay-
nagin tiimiine atif verilebilir bu durumda eserin tlimiine atif yapildigi anla-
silacaktir. Tiim kaynaklar i¢in bu gegerlidir. Orneklerde sayfa numarasinin
yazili olmamasi sayfa numarasi yazilmayacagi anlamina gelmemektedir.

Ornegin;

Parantez i¢i gosterimi: (Akdogan, 2018, s. 18)
Metin i¢i gosterimi: Akdogan (2018, s. 18-19)’a gore
Parantez i¢i gosterimi: (Kiipeli, 2019, parag. 10)
Metin i¢i gdsterimi: Kiipeli (2019, parag. 10)

Tek Yazarh Kitap

Kitap ismi italik ve kii¢iik harflerle verilmelidir (Sadece ilk harfi biiyiik
olmalidir). Kitap isminin ardindan yaymnevi diiz ve biiyiik harfle bas-
layacak sekilde verilmelidir. Ayrica sadece yayinevinin adi yazilmalidir.
Yayin yeri verilmemelidir. Kitap, rapor, v.b. siiresi yayinlarda yazar(lar),
yay1n tarihi, yaymin adi, varsa baski sayisi ve yayinciya yer verilmeli; ya-
yincinin bulundugu sehir ve iilke bilgisi verilmemelidir.
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Balci, A. (2017). Tiirkiye dis politikast ilkeler, aktérler ve uygulamalar (2.
bs.). Alfa Yayinevi.

Parantez i¢gi gosterimi: (Balci, 2017, s. 20)
Metin i¢i gosterimi: Balc1 (2017, s. 20)’ya gore. ..

Sapolsky, R. M. (2017). Behave: The biology of humans at our best and
worst. Penguin Books.

Parantez i¢i gosterimi: (Sapolsky, 2017, s. 5)
Metin igi gosterimi: Sapolsky (2017, s. 5)’e gore...
Iki Yazarli Kitap:

Svendsen, S., & Leber, L. (2020). The big picture/Academic writing: The
one-hour guide (3. dijital bs.). Hans Reitzel Forlag. https://thebigpicture-
academicwriting.digi.hansreitzel.dk/

Parantez i¢i gosterimi: (Svendsen & Laber, 2020, s. 14)
Metin i¢i gosterimi: Svendsen ve Laber (2020, s. 14)’e gore...

Ug veya Daha Fazla Yazarh Kitap:
Sadece ilk yazarin soyadi ve sonrasinda “vd.” ifadesi kullanilmalidir.

Balci, A., Turan, Y., Kardas, T., & Ediz 1. (2019). Imparatorlugun Savas
Karar1: Osmanli Devleti Birinci Diinya Savagina Neden Girdi. Kadim Ya-
yilart.

Parantez i¢i gosterimi: (Balci vd., 2020, s.20)
Metin i¢i gosterimi: Balct vd. (2020, s. 20) calismalarinda ...

Editorli Kitap:

Torino, G. C., Rivera, D. P., Capodilupo, C. M., Nadal, K. L., & Sue, D. W.
(Ed.). (2019). Microaggression theory. Influence and implications. John
Wiley & Sons. https://doi.org/10.1002/9781119466642

Parantez i¢i gosterimi: (Torino vd., 2019, s. 15)

Metin i¢i gosterimi: Torino vd., (2019, s. 15) ‘ne gore...
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Ceviri kitap:

Yabanci dilden Tiirkce ye cevrilmis bir esere atif verilirken yalnizca eserin
orijinal dildeki yazarmma atif verilir (¢evirmene atif verilmez). Cevirmen
bilgisi sadece Kaynak¢a’da yer alir. Isimin bas harfi nokta ardindan soy
isim yazilr.

Fromkin D. (2013). Barisa son veren baris? Modern Ortadogu nasil yara-
t1ildi. (Cev. M. Harmanci). Epsilon Yayncilik. (Orijinal yayn tarihi, 1989)

Parantez i¢i gosterimi: (Fromkin, 2013, s.20)
Metin i¢i gosterimi: Fromkin (2013, 5.20) e gore...

Plato (1989). Symposium (A. Nehamas & P. Woodruff, Trans.). Hackett
Publishing Company. (Original work published ca. 385-378 BCE)

Parantez igi gosterimi: (Plato, 1989, s. 30)
Metin i¢i gosterimi: Plato (1989, s. 30) 'ya gore...

Makale

Makalelerde makale ismi kiigiik harflerle diiz yazilmali; dergi ismi bilyiik
harfle baslayip italik sekilde yazilmalidir. Dergi cilt sayisi italik ancak say1
numarasi parantez i¢inde diiz olmalidir.

Grady, J. S., Her, M., Moreno, G., Perez, C., & Yelinek, J. (2019). Emoti-
ons in storybooks: A comparison of storybooks that represent ethnic and
racial groups in the United States. Psychology of Popular Media Cultu-
re, 8(3), 207-217. https://doi.org/10.1037/ppm0000185

Parantez i¢i gésterimi: (Grady vd., 2019)
Metin igi gosterimi: Grady vd. (2019) ‘e gore...

Cilt numarasi olmayan dergideki makale:

Stegmeir, M. (2016). Climate change: New discipline practices promote
college access. The Journal of College Admission, (231), 44—47. https://
www.nxtbook.com/ygsreprints/NACAC/nacac_jca_spring2016/#/46
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Parantez i¢i gosterimi: (Steigmeir, 2016, s.1 0)

Metin i¢i gosterimi. Steigmeir (2016, s. 10) ‘e gore...

Say1 numarasi olmayan dergideki makale:

Sanchiz, M., Chevalier, A., & Amadieu, F. (2017). How do older and yo-
ung adults start searching for information? Impact of age, domain know-
ledge and problem complexity on the different steps of information searc-
hing. Computers in Human Behavior, 72, 67-78. https://doi.org/10.1016/].
chb.2017.02.038

Parantez i¢i gosterimi: (Sanchiz vd., 2017, s. 23)
Metin i¢i gdsterimi: Sanchiz vd. (2017, s. 23) ‘e gore...

Makale numarasi veya sayfa sayis1 bulunmayan makale:

Butler, J. (2017). Where access meets multimodality: The case of ASL
music videos. Kairos: A Journal of Rhetoric, Technology, and Pedagogy,
21(1). http://technorhetoric.net/21.1/topoi/butler/index.html

Parantez i¢i gosterimi: (Butler, 2017, s. 5)
Metin i¢i gosterimi: Butler (2017, s. 5) e gore...

Yayimlanmamis Tezler:

Harris, L. (2014). Instructional leadership perceptions and practices of
elementary school leaders [Yayimlanmamig doktora tezi]. University of
Virginia.

Parantez igi gosterimi: (Harris, 2014, s. 140)

Metin ici gosterimi: Harris (2014, s. 140) ‘e gore...

Internet Kaynaklari

-Eger yazar ve yaym tarihi belliyse, soy isim ve yil;

(Dinler, 2017)
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-Yazar belli degilse “internet sitesinin ad1” ve yil;
(Aljezeera, 2014)

-Yazar ve yayin tarihi belli degilse site ad1 ve tarih yok™ anlamina gelen
“t.y ifadesi kullanilmali (Internet Sitesinin Ady, t.y.) seklinde yapilmali ve
erigsim adresi kaynakcada verilmelidir.

Gazete haberleri:

Carey, B. (2019, Mart 22). Can we get better at forgetting? The New York
Times. https://www.nytimes.com/2019/03/22/health/memory-forgetting-
psychology.html

Parantez i¢i gosterimi: (Carey, 2019)

Metin i¢i gosterimi: Carey (2019) ‘e gore...

Websitesi kaynag:

Ouellette, J. (2019, Kasim 15). Physicists capture first footage of quan-
tum knots unraveling in superfluid. Ars Technica. https://arstechnica.com/
science/2019/11/study-you-can-tie-a-quantum-knot-in-a-superfluid-but-it-
will-soon-untie-itself/

Parantez i¢i gosterimi: (Ouellette, 2019)

Metin ici gosterimi: QOuellette (2019) ‘e gore...

Websitesi kaynag (yazari belli olmayan)

Al Jazeera. (2021, Ocak 20). Biden signs orders to end ‘Muslim ban’, rejo-
in climate deal, WHO. https://www.aljazeera.com/news/2021/1/21/biden-
signs-orders-nix-muslim-ban-rejoin-paris-climate-accord

Ayni soyadl yazarlar

Kaynakcada iki veya daha fazla ayni soyada sahip yazar varsa kiinyede ilk
sirada gegen yazarlarin adinin ilk harfi yillar farkli olsa bile tiim gonder-
melerde kullanilir.
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Kaynak¢a
Romer, D. (2006). Advanced macroeconomics (3rd ed.). McGraw-Hill.

Romer, P. (1993). Idea gaps and object gaps in economic development. Jo-
urnal of Monetary Economics. 32(3),543-573. https://doi.org/1.1016/0304-
3932(93)90029-F

Metin i¢i gésterimi: D. Romer (2016) ve P. Romer (1993) ¢aligmalarinda
bahsedildigi gibi ...

Aym parantez icerisinde birden fazla gonderme yapilmasi

Ayni parantez icerisinde birden fazla géonderme yapilmasi durumunda si-
ralama ilk yazarin soyadina gore alfabetik olmali ve noktali virgiil ile ay-
rilmalidir.

Ornek: (Akdogan, 2018; Dinle & Yesil, 2021; Baykal, 2020; Kiipeli, 2003)

Aym yazara ait farkli ¢aligmalar ayn1 parantezde verilecekse, gegmisten
giincele y1l siras1 takip edilir ve yazarin soyadi géndermenin en bagina bir
kez yazilir.

Ornek: (Yesil, 2007, 2015; Akdogan, 2006)

Farkli tiirdeki caligmalara nasil atif verilebilecegine APA’nin websitesin-
den ulagilabilir. https://apastyle.apa.org/style-grammar-guidelines/referen-
ces/examples

Yaptiginiz atiflarin buradaki kurallara gore verildiginden emin olunuz.

Ayrica kamuya acik olan Purdue Universitesi’nin Yazma Laboratuvari’nin
bu konudaki detayl 6rnek ve agiklamalarindan da faydalanilabilir. https://
owl.purdue.edu/owl/research_and_citation/apa_style/apa formatting
and_style guide/in_text citations_the basics.html

Ingilizce makaleler igin hicbir degisiklik yapilmamistir. Fakat Tiirkge ma-
kaleler i¢in bazi temel ifadelerin Tiirkcelestirilmesi gerekmektedir. Asagi-
daki kurallar dergimize Tiirkce gonderilen makaleler igin gegerlidir.
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Dergimize gonderilmis Tiirk¢ce makaleler icin kisaltmalar su sekilde-
dir:

e ”»
S.

1) Tek sayfalar ifade “p.” (page/sayfa) kisaltmasi
lestirilmistir. Ornegin; (Baykal vd., 2014, s. 19)

seklinde Tiirkge-

G, 9

2) Coklu sayfalar1 ifade eden “pp.” (page/sayfa) kisaltmasi “s.” seklinde
Tirkgelestirilmistir. Fakat sayfa numaralar1 arasina “- isareti konul-
malidir. Ornegin; (Baykal vd., 2014, s. 19-20)

3) Cok yazarli calismalarda geriye kalan yazarlari gostermek icin kullani-
lan “et al.” kisaltmasi “vd.” seklinde Tiirkgelestirilmistir.

4) “&” simgesinin kullanildig1 yerlerde bu sembol ayni sekilde kullanil-
maya devam edilmelidir. Sadece metin i¢i gdndermede bu sembol ye-
rine “ve” yazilir.

Ornegin;
Parantez i¢i gosterimi: (Dinler & Balci, 2020)
Metin i¢i gdsterimi: Dinler ve Balci (2020) ‘ya gére...

5) Editor ve editorler kelimelerinin kisaltmasi olan “Ed.” ve “Eds.” kisalt-
malar “Ed.” seklinde Tiirk¢elestirilmistir

6) “Basim” anlamina gelen “edition” kelimesinin kisaltmasi olan “ed.”
“bs.” seklinde Tiirkcelestirilmistir. Ayrica “1st ed.”, “2nd ed.” gibi bas-
k1 numarasini belirten rakamlar da “1. bs.”, “2. bs.” seklinde kullanil-
malidir.

7) “Ayrica bakiniz” anlamina gelen “see also” ifadesi “ayrica bknz.” sek-
linde; bakiniz anlamindaki “see” ifadesi ise “bknz.” seklinde Tiirkce-
lestirilmistir.

8) Tezler icin kullanilan “Unpublished doctoral dissertation”, “Doctoral
dissertation” ifadeleri “yayimlanmamis doktora tezi”, “Doktora tezi”
seklinde Tiirkgelestirilmistir.

9) Aylarin adlar1 birebir ceviri seklinde Tiirkcelestirilmistir. Ornegin; “Ja-
nuary” “Ocak” “February” “Subat” gibi.

10) “Note” ifadesi “Not” seklinde Tiirk¢elestirilmistir,
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11) Cevirmen anlamina gelen Translator kelimesinin kisaltmasi olan
“Trans.”, “Cev.” olarak Tirkgelestirilmistir.

12) Paragraf anlamina gelen “parag.” kisaltmasi ayn1 sekilde korunmustur.

Dergimize gonderilen Tiirkce makalelerde yazim ve imla biitiinliigii-
nii saglamak icin asagidaki dilbilgisi kurallarina dikkat edilmelidir.

1) Arapga isimler okunuslar dikkate alinarak Tiirk¢e imla ile yazilmali-
dir. Ornegin “Mahmud” ismi “Mahmoud” seklinde degil “Mahmud”
bigiminde yazilmalidir. Ancak bir ismin Tiirk¢e imlas1 bilinemiyorsa
Ingilizce yazilislar1 kullanilabilir. Ayni isim i¢in hem Tiirkge hem de
Ingilizce imla kullanilmamalidur.

2) Metin ici gdndermelerde ve kaynakcada yer alan Arapga isimler alin-
diklar1 kaynakta nasil yazildiysa o sekilde muhafaza edilmelidir.

3) “el” takis1 —paragraf basinda olsa da— kiigiik harfle yazilmalidir.
“bin” ve “binti”nin de ilk harfi kiigiik yazilmalidir. “el” takisindan son-
ra “-“ (tire) isareti bitisik yazilarak kullanilmali. Ornek: el-Sabah

4) Gondermelerde veya kaynakcada dergi ve gazete isimleri i¢in ortak bir
tercih kullanilmalidir. Mesela “Voice of America”, “Voice of America
News”, “VOA News”, “voanews.com” drneginde oldugu gibi 4 farkli
bi¢im kullanilmamali; biri tercih edilip biitiin metin boyunca onun kul-
lanilmas1 gerekmektedir.
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