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Editorden

Degerli “Gazi Akademik Bakis Dergisi” okuyuculart,

14. yilimizda 28. kez sizlerle bulusmanin mutlulugu icerisindeyiz. Pan-
demi stirecinin yarattigi zorluklar devam ediyor. Bu salginin zorluklari altin-
da 28. sayiy1 hazirlayip ilginize sunuyoruz. Bu sayiya da katki saglayan editor
kurulu, yazi kurulu, yayin kurulu, danisma kurulu ve dergi temsilcilerimiz ile
hakemlik yapma fedakarligini yapan uzmanlarimiz ve yazarlarimiza cok tesek-
kirler ediyoruz. Alanin uzmanlarinin inceleyerek “yayimlanabilir” onayi verdi-
8i, kor hakemlik siireclerinin tamamlanmasinin ardindan yayin kurulumuzun
son karari ile onaylanmis 14 Tiirkce ve Ingilizce makale ve 1 de kitap tanitimi
bulunmaktadir. Bu makalelerin 5'i Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iligkiler ala-
ninda, 9'u tarih alanindadir. Uluslararasi iligkiler ve Siyaset Bilimi alanlarin-
daki makaleler Dis Politika, Bdlgesel Calismalar, Askerd iliskiler ve Hiikimetler
alanlarindadir. Tarih alanindaki makaleler ise donem olarak Biiytik Selcuklu ve
Osmanli imparatorluklari ile Tiirkiye Cumhuriyeti devirlerindeki siyast, iktisadf,
askeri ve kiiltiirel konularint kapsamaktadir. Diger bir makalede ise “Erken Mo-
dern Donemde”, “Kdlelik” konusu islenmistir.

Doc¢. Dr. Safak Oguz ve Prof. Dr. Mehmet Seyfettin Erol, “INF Sozlesme-
sinin Sonu: Yeni Bir Soguk Savas Donemine mi Giriyoruz?” baslikli makalede
1987 yilinda ABD ve Rusya arasinda imzalanan ve orta menzilli fiizelerin ge-
listirilmesi, denenmesi ve konuslandirilmasini yasaklayan Orta Menzilli Niik-
leer Kuvvetler Sozlesmesinin yirtrlikten kaldirilmasinin muhtemel sonug-
larint analiz etmektedir. Dr. Murat Kasapsaracoglu, “Amerikan Belgelerinde
Tirkiye'nin i¢ Politikasi: Ecevit ve Demirel Hiikiimetleri Dénemi (1974 - 1980)”
baslikli makalesinde 1973 secimlerinden 12 Eyliil 1980 darbesine kadar gecen
siire¢ “Ortanin Solu” sloganiyla secimlerden birinci parti olarak ¢ikan ancak
tek basina hiikiimet kurabilecek meclis cogunluguna sahip olmayan Ecevit'in
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ile Demirel’'in Adalet Partisi (AP) arasinda ki-
yasiya bir miicadelelerinin Amerikan belgelerine yansimasini calisma konu-
su yapmistir. Doktora Ogrencisi Samet Yiice ve Doc. Dr. Philipp O. AMOUR,
“Rusya’nin Dengeleme Oyununa Doniistt” adli calismalarinda, Arap Bahari
sonrasi Suriye ve Libya’da Rusya'nin yirittigi “dengeleme oyunu”yla kendi
niifuzunu artirma ve Amerika'nin ntifuzunu dizginleme siyasetini yazmislardir.
Dr. Aydin Yigit, “Ttirk Basinina Goére Gegici Irak Hiikimet Konseyi'nin Olusum
Stirecinde Irak Tiirkmenleri ve Tiirkiye” baslikli makalesinde, ABD ve Koalisyon
Glgleri, 2003 Irak Savasi’'nda, savasa girmeme karari alan Tirkiye'nin yerine
Irakli muhalif gruplarla birlikte hareket ettigine vurgu yaparak Tirkiye'nin 1



Mart Tezkeresini reddetmesinden sonra Irak'ta kurulan hiikimetlerde Tiirk-
menlere yonelik gézardi siyasetini galismigtir. Dr. Resul Alkan ise 1925-1939
yillari arasinda Tiirkiye‘deki Alman elciligindeki gorevli asker? atasenin disinda,
36 Alman subayin Tiirk Kara ve Deniz Harp Okullarindaki faaliyetlerini, Gene-
ral Hilmar von Mittelberger 6rneklemi {izerinden incelemistir. Dog. Dr. Ahmet
Koksal, “Ittifakin Bedeli: Birinci Diinya Savasi’'nda Osmanli Kamuoyunda Rus
Karadeniz Filosu Sorunu” basligr altinda Rusya'nin Karadeniz filosunun Alman-
lar ve mittefikleri icin bir ganimet hiitkmiinde olusunu, tarihsel siire¢ ve dev-
letler hukuku gibi meseler tizerinden degerlendirmistir. Dog. Dr. Abdurrahman
Bozkurt, “I. Diinya Savasi’'ndan Once Tiirk Bogazlarina Yonelik Rus Talepleri’ne
karsi donemin diger sdmdiirgeci devleti ingiltere'nin 1908-1914 yillari arasinda-
ki siyasetini inceleme konusu yapmistir. Dr. Igor Josipovié¢ ve Ogretim Gorev-
lisi Marko Vujeva, “Erken Modern Dénem Uc Koseli Ticarette iktisadi Acidan
Kolelik” bashigr altinda, kolelik ve kdle emeginin ve plantasyon ekonomisinin
tic kdseli uluslararasi ticaretin verimliligi tizerindeki etkisini analiz etmislerdir.
Doc. Dr. Ercan Karako¢ ve Doktora Ogrencisi Gékhan Durak, Sultan Abdiiza-
ziz DOnemi'nin Amerikan Basinina yansimasini ¢alisma konusu yapmislardir.
Prof. Dr. Ali Efdal Ozkul, Osmanli déneminde Ermeni Cemaatinden Avakoglu
Serkis Aga ve ailesinin Fransa, Ingiltere ve Hollanda devletlerinin konsolosla-
rina bagli olarak tercimanlik gérevlerini incelemislerdir. Dr. Sinan Tarif¢i, Bii-
yiik Selcuklu imparatorlugu devrinde kadilarinin maaslari, gelir kaynaklari ve
olusan birikimleri {izerine bir arastirma yapmistir. Prof. Dr. Mehmet Ak, Batili
Seyyahlarin, seyahatnamelerini kullanarak, Ankara Tiftik ke¢isinin, btitiin yon-
lerini ve yurt disina cikarilip goturtldiikleri tilkelerde tiretimlerini biitiincil bir
yaklasimla incelemistir. Dr. Esin Yiizbasi ve Prof. Dr. Bayram Akca, 1923-1980
yillart arasinda giil, giilyagi tireticiligi ve hali dokuma eksenli Isparta Sanayisi-
ninin gelismesi ve Isparta’'nin Tiirk ekonomisine katkilarini ele almislardir. Dr.
[brahim irdem ve Asilkan Lenger ise Tiirkiye Cumhuriyeti devrinde, Tiirkiye'nin
modernlesme cabasi baglaminda, sehirlerdeki yeni imar planlari, 1923-1950
yillart arasinda Ankara 6rnegi tizerinde bir calisma yapmiglardir. Makalelerimi-
zin ardindan bu sayimizda ayrica Dog. Dr. Yiicel Giicli'ntin bir kitap degerlen-
dirmesi yer almaktadir. Gli¢li’'ntin degerlendirmis oldugu kitap Necla Giinay
tarafindan yazilan “Zoraki ittifaktan Yol Ayrimina ittihat-Terakki ve Ermeniler”
baslikli eserdir. Netice itibariyla 14 makale ve 1 kitap degerlendirmesinden
olusan dolu dolu bir say1 ile tekrar karginizdayiz.

Gazi Akademik Bakis akademik etik degerlerini benimsemis ve bu de-
gerleri kendine ilke edinmis iddiali bir dergidir. Bu sebeple bilimsel arastirma
ve yayin etigine aykiri eylemlerle miicadele etmis ve bundan sonra da etme-
ye devam edecektir. Dergimiz Yiiksekogretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve
Yayin Etigi Yonergesi'nin (https:/www.yok.gov.tr/Sayfalar/Kurumsal/mevzu-
at/bilimsel-arastirma-ve-etik-yonetmeligi.aspx) ikinci Bolimi olan Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigine Aykiri Eylemler basligi altinda belirtilen kurallara
uymaya azami dikkat gostermektedir.

Saygilarimizla...
Gazi Akademik Bakis Dergisi Editorler Heyeti



Editorial

Dear Journal of Gazi Academic View Readers,

We are happy to meet you in our 14th year. The challenges of the Co-
vid-19 continue. Under the challenges of this pandemic, we present the 28th
issue to your attention. We would like to thank our editorial board, advisory
board, editorial secretariat, referees and of course authors who contributed
to this issue. There are 14 articles in Turkish and English and a book review
that were approved following the completion of the blind review process by
our editorial board. 5 of these articles are in the field of Political Science and
International Relations, and 9 of them are in the field of history. Articles in
the fields of International Relations and Political Science are in the fields of
Foreign Policy, Regional Studies, Military Studies and Government Studies.
The articles in the field of history cover the political, economic, military and
cultural issues of the Great Seljuk and Ottoman Empires and the Republic of
Turkey. One article which is on “Slavery” is on “Early Modern History”

Assoc. Prof. Dr. Safak Oguz and Prof. Dr. Mehmet Seyfettin Erol, in their
article “The End of the INF Agreement: Are We Entering a New Cold War Era?”
analyze the possible consequences of repealing the Medium Range Nuclear
Forces Convention signed between the USA and Russia in 1987, which pro-
hibits the development, testing and deployment of medium range missiles.
Dr. Murat Kasapsaracoglu, in his article titled “ Turkey's Domestic Politics in
the American Archives: Ecevit and Demirel Governments (1974-1980)” discuss
the reflections of Biilent Ecevit's Republican People’s Party's struggle against
Demirel’s Justice Party in the American documents. PhD Student Samet Yiice
and Assoc. Prof. Dr. Philipp O. AMOUR, in their work titled “ Russia is Back to
the Balancing Game”, discuss the “balancing game” carried out by Russia in
Syria and Libya after the Arab Spring to increase its influence and to restrain
US involvement. Dr. Aydin Yigit, in his article titled “The Iraqi Turkmen and
Turkey During the Formation Process of the Interim Iragi Governing Council
According to the Turkish Press”, discuss the relations between the US, Coali-
tion Forces and the Iraqi opposition groups in the 2003 Iraq War, after Turkey’'s
refusal to involve in the war. Aydin observed the exclusion policy towards the
Turkmens in the governments established in Iraq. Dr. Resul Alkan, in his article
titled “Turkish-German Military Relations in the Early Years of the Republic
and the Activities of General Hilmar von Mittelberger in Military Academy”
examined the activities of 36 German officers in the Turkish Army and Naval
Academy through the example of General Hilmar von Mittelberger, who was
the military attaché at the German embassy in Turkey between 1925 and 1939.
Assoc. Prof. Dr. Ahmet Koksal, in his article titled “ The Price of the Alliance:



The effect of the Russian Black Sea Fleet Problem on Ottoman Public Opinion
in the First World War”, evaluated the importance of Russia’s Black Sea fleet
for the Germans and their allies, through the historical facts and international
law. Assoc. Prof. Dr. Abdurrahman Bozkurt, in his article titled “Russian De-
mands towards the Turkish Straits and Britain’s Attitude Before World War I
(1908-1914)”, examines the policies of Britain and other colonial powers, in
response to the demands of the Russian Empire on the Turkish Straits be-
tween 1908-1914. Dr. Igor Josipovi¢ and lecturer Marko Vujeva analyzed the
impact of slavery and the plantation economy on the efficiency of three-sided
international trade in the Early Modern Period in their article titled “Economic
Aspects of Slavery in the Triangular Trade in the Early Modern Period”. Assoc.
Prof. Dr. Ercan Karako¢ and PhD Student Gokhan Durak in their article titled
“The Reign of Sultan Abdulaziz in the American Press discussed the reflection
of the Sultan Abdiizaziz period on the American Press. Prof. Dr. Ali Efdal Oz-
kul in his article titled “An Armenian Family of Dragomans (Translators) and
Activities Led by Sarkis Aga in Cyprus Under the Ottoman Rule” examined the
translation activities carried out by Avakoglu Serkis Aga a member of the Ot-
toman Armenian community and his family for the consulates of France, Eng-
land and the Netherlands. Dr. Sinan Tarif¢i, in his article titled “A Study on Sal-
aries, Income Sources, Financial Situations of the Qadis in the Great Seljugs
Period” made a research on the salaries, income sources and accumulations
of the judges in the period of the Great Seljuq Empire. Prof. Dr. Mahmut Ak
in his work titled “Angora Goat Based on the Observations and Evaluations of
Western Travellers” explains the story of the Angora goat by using the travel
writings of Western travelers. Dr. Esin Kaptan and Prof. Dr. Bayram Akga, in
their work titled “Industry in Isparta and Its Contributions to the Economy Be-
tween 1923-1980" discussed the development of industry in Isparta city based
on rose, rose oil production and carpet weaving between 1923-1980 and the
contributions of industry in Isparta to the Turkish economy. Last but not least,
Dr. ibrahim irdem and Asilkan Lenger, in their article titled “Urbanization of
Ankara and Its Problems Over the Period of 1923 to 1950” conducted a study
on the urbanization of Ankara between 1923-1950 in the context of Turkey's
modernization effort during the period of the Republic of Turkey.

We conclude this issue of the Journal of Gazi Academic View with a book
review written by Assoc. Prof. Dr. Yiicel Giicli from the Ministry of Foreign Af-
fairs of the Republic of Turkey, Giiclti reviewed Nejla Giinay's book “Zoraki
ittifaktan Yol Ayrimina Ittihat-Terakki ve Ermeniler”. Gazi Academic View is a
journal that realizes academic ethical values as one of the core principles of
academic life. For this reason, it has struggled for compliance with scientific
research and publication ethics and will continue to do so. As stated in the sec-
ond part of the Higher Education Council (YOK) Scientific Research and Pub-
lication Ethics Directive (https://www.yok.gov.tr/Sayfalar/Kurumsal/mevzuat/
bilimsel-arastirma-ve-etik-yonetmeligi.aspx), the actions that are contrary to
the ethics of scientific research and publication are plagiarism, falsification,
distortion, republishing, and unfair authorship. In this context, the Journal of
Gazi Academic View is doing what is necessary to combat such actions.

Sincerely
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End of the INF Treaty: Are We Entering a New
Cold War Era?

INF So6zlesmesinin Sonu: Yeni Bir Soguk Savas
Do6nemine mi Giriyoruz?

Safak OGUZ* - Mehmet Seyfettin EROL* *

Abstract

This article analyzes possible consequences of the abolition of the Intermediate-Range Nuclear Forces (INF) Treaty,
signed between the US and the USSR in 1987 and banning developing, testing and deploying intermediate-range
missiles. The article argues that termination of the treaty would result in a conventional and especially a nuclear
arms race as during the Cold War, and might trigger scrapping further agreements, although common sense in both
parties enabled extending of the New START Treaty for 5 years. The new environment, with regional and global
crises and massive armament by the global powers, including missile defense systems and hypersonic missiles, would
endanger possible cooperation.

Key Words: intermediate Nuclear Forces (INF) Treaty, Nuclear Weapons, New START, Arms Race,
Missile Systems.

Oz

Bu makale, 1987 yilinda ABD ve Rusya arasinda imzalanan ve orta menzilli fiizelerin gelistirilmesi, denenmesi ve
konuslandinlmasini yasaklayan Orta Menzilli Niikleer Kuvvetler Sozlesmesinin yiiriirliikten kaldirdmasinin muh-
temel sonuglarint analiz etmektedir. Makale, Svzlesmenin yiiriirliikten kalkmasinin ayni Soguk Savas doneminde
oldugu gibi yeni bir konvansiyonel ve niikleer silahlanma yarisina yol agacagint ve her ne kadar her iki taraftaki
akliselim politikacilar Yeni START Sozlesmesinin siiresinin 5 yil daha uzatilmasin saglamuslarsa da, daha baska
sozlesmenin iptal edilmesi ile sonuglanabilecegini dne siirmektedir. Kiiresel ve bolgesel krizleri barindiran ve biiyiik

devletler tarafindan fiize savunma sistemleri ve hipersonik fiize sistemleri ddhil yogun bir silahlanmanin yasandig
bu yeni ortam ise muhtemel bir isbirligini engelleyecektir.

Anahtar Kelimeler: Orta Menzilli Niikleer Kuvvetler Anlasmasi, Niikleer Silahlar, Yeni START
Sozlesmesi, Silahlanma Yarnsi, Fiize sistemleri.

Introduction

The early post-Cold War era saw the cooperation of the US and Russia on arms
control and disarmament issues, focusing on prevention of proliferation of
Weapons of Mass Destruction, especially nuclear weapons. Their efforts en-
hanced hopes for a world without nuclear weapons in the foreseeable future,
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as articulated by former US president Obama in his Prague speech in 2009.
Cooperation reached the extent that Europeans who had pleaded with the
US during the Cold War to deploy nuclear weapons in Europe for assurance
started urging the US to remove the remaining American tactical weapons lo-
cated in Europe, calling them “relics of the Cold War.”

However, increased tension between the US and Russia over missile
defense efforts, an intense arms race, and disagreement over ongoing regional
and global crises such as in Ukraine and Syria, seemed to reverse course for
the dream of a world without nuclear weapons. The new security environment
resulted in the suspension of cooperation between the US and Russia, un-
leashing new global competition in nuclear weapons. A host of events—the
US withdrawal from the 1972 Anti-Ballistic Missile (ABM) Treaty; subsequent
American efforts on the National Missile Defense (NMD) system along with its
European component, the European Phased Adaptive Approach (EPAA); the
Conventional Global Prompt Strike (CPGS); and modernization programs for
nuclear capabilities—culminated in reciprocal actions by Russia to introduce
a missile defense project and develop a new nuclear-capable weapon system.
As a result, the world entered an extensive arms race in which nuclear weapons
and missile systems play the main role.

The INF Treaty (signed only by the US and USSR) played a crucial role
in establishing arms control norms on nuclear weapons. The main reasons for
the US decision to withdraw from the treaty include Russia’s denial of Ameri-
can accusations that Russia has been violating the treaty for a long time, and
the failure of American efforts at multilateralisation of the treaty, especially to
include other nuclear states such as China or India. Opposition of officials in
the US administration to all international arms control and disarmament trea-
ties-led by former National Security Adviser John Bolton-also played an im-
portant role in the US decision. Vehemently opposing US accusations, Russia

“ also withdrew from the treaty, opening the way for development, testing, and

deployment of intermediate-range missiles and thus launching a new phase in
the nuclear arms race.

Abolition of the INF Treaty could seriously affect security in Europe and
the Pacific region, where the US and Russia are expected to deploy new nucle-
ar capable missiles banned under the Treaty. This move would tempt regional
states to take counter measures such as deploying or developing, if they have
not already done so. Disruption of a long-term and firm arms control norm
would also induce nuclear proliferation in these regions, creating the kind of
arms race cycle that has been feared since the advent of nuclear weapons.

The new mindset against arms control and disarmament treaties could
lead to the abolition of more treaties, including treaties concerning strategic
nuclear weapons. Although the New START (Strategic Arms Reduction Treaty)
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has been signed after long discussions, reluctance for cooperation on arms
control issues between the US and Russia could trigger a new arms race. In
this event, the world would enter an era of improved strategic and nuclear
weapons that would almost certainly be far more dangerous than the Cold
War. The environment in the international area with regional and global crisis
in addition to an intense armament would deepen the competition between
the global players.

The INF Treaty

First part of the Cold War experienced an intense nuclear arms race between
the US and USSR. However, the 1962 Cuban Crisis, which brought the world
dangerously close to nuclear warfare, served as a warning call for both the US
and USSR on how close the world is to nuclear confrontation. That warning
call prompted both states to negotiate on nuclear weapons, resulting in the
Nuclear Test Ban Treaty in 1963. It also opened an era of both sides to engage
in détente, in which dialogue and international or bilateral treaties provided a
period of relative peace.

Russia’s deployment in Eastern Europe in the mid-1970s of SS-20 mis-
siles, with a range of 5,000 km, alarmed Western Europeans, who urged the US
to react swiftly to the Russians. Intense debates among NATO members culmi-
nated in the “dual track decision” negotiations with the USSR while simultane-
ously deploying intermediate missiles in Europe. The Americans announced
that they would deploy Pershing Missiles in Western Europe if the dialogue
part of the dual track decision failed."

Negotiations beginning in the early 1980s resulted in the 1987 “Treaty
between the USA and USSR on the Elimination of their Intermediate-range
and Shorter-Range Missiles”, known as the INF Treaty, signed by Ronald Rea-
gan and Mikhail Gorbachev. The treaty led to the elimination of nuclear and
non-nuclear ground-launched ballistic and cruise missiles with a range of
roughly 500 to 5,500 km, and prohibited production, testing, or launch of these
missiles while not covering air- or sea-launched weapons.? The treaty did al-
low research and development of ground-launched systems, and provided for
on-site inspection, while a Special Verification Commission was established
to monitor compliance with the treaty.

The most important feature of both short range (between 500-1,000 km)
and intermediate range (1,000-5,000 km) missiles are their short timeline be-
tween launch and strike, which might trigger nuclear strike between the US
and USSR. As Sigal pointed out, in a crisis this pernicious interaction could

] Peter Vincent Pry, War Scare: Russia and America on the Nuclear Brink, Westport, Praeger,
1999, p.16.
2 For more information see the Treaty Text, https:/media.nti.org/documents/inf_treaty.pdf
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lead to a war that neither side intended.? With the Treaty, both the US and
USSR planned to eliminate the danger of misunderstanding.

The INF Treaty entered into the force on June 1, 1988. In May 1991, both
parties declared elimination of their last missiles covered under the INF Trea-
ty. A total of 2,692 missiles were eliminated after the treaty entered into force.*
Thus the INF became the first international treaty that provided elimination of
an entire category of nuclear weapons.

As Woodworth put it, “within the world of nuclear arms control, INF
itself was in many respects sui generis. Its political dimension was vast and
complex. Its military dimension, although not of the scope and size of stra-
tegic armaments at the heart of the Cold War superpower nuclear rivalry, has
a dynamic quality stimulated by new systems and growing deployments. The
US and the USSR as well as other countries with vital interests at stake were
wrestling with problems for which there were little precedent.”

Additionally, the treaty started a period of dialogue between the US
and USSR. As former Soviet leader Mikhail Gorbachev, and former US secre-
tary of state George Shultz (who helped negotiate the terms of the INF treaty
at the 1986 Reykjavik summit between Gorbachev and Reagan), pointed out,
“an important result of the agreements was the emergence of mutual trust
between the two nations, and a healthier international environment overall
which helped to resolve regional issues, facilitated democratic processes and
improved the lives of people in many countries.”

The Post-Cold War Era and Abolition of the INF Treaty

The early 1990s witnessed close cooperation between the US and Russia to
control and contain the spread of nuclear weapons and materials in the former
Soviet states, as well as to provide and ensure non-proliferation of nuclear
weapons. However, these efforts failed to prevent emerging of new nuclear

* states, such as India, Pakistan or North Korea.

The US-Russian cooperation provided an atmosphere of peace in Eu-
rope and The NATO-Russia Council was established as a mechanism for con-
sultation, consensus-building, cooperation, joint decision and joint action.

3 Leon V. Sigal, “INF Deal Faces Conservative Opposition”, Bulletin of the Atomic Scientists,
Vol.43, No.4, (1987), p.15.

4 Treaty Between the United States of America and the Union of Soviet Socialist Republics on
the Elimination of their Intermediate-Range And Shorter-Range Missiles (INF Treaty), Offi-
cial website of the US Department of State, retrieved June 06, 2019, from https://2009-2017.
state.gov/t/avc/trty/102360.htm

5 John A. Woodworth, “Dispute Resolution in Bilateral Arms Control: the INF Experience” Julie
Dahlitz (ed.), Peaceful Resolution of Major International Disputes, New York and Geneva,
United Nations, 1999, p.181.

6 Mikhail Gorbachev and George P. Shultz, “We participated in INF negotiations. Abandoning
it threatens our very existence”, The Washington Post, December 04, 2018.
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But Russia’s goal, under Putin’s leadership, to become a hegemonic player
once again, and US efforts that resulted in the destabilization of Eurasia, be-
gan with the US withdrawal from the 1972 ABM Treaty in 2002, US NMD system
with EPAA and CPGS, resulted in renewed hegemonic competition between
the US and Russia that also involved strategic and tactical nuclear weapons.
Both sides have increased their efforts in ballistic missile defense as well as
weapon systems to penetrate through possible new missile defense systems.
Thus a new fierce Cold-War-type of nuclear arms race has begun in the post-
Cold War era, dubbed “the return of Great Power competition.””

The US decision to withdraw from the 1987 INF Treaty bolstered the
idea of a new Cold War era. The process started in 2011 when the Obama ad-
ministration informed Congress that Russia was in non-compliance with the
Treaty. The US State Department stated in its yearly Compliance Report to
Congress in 2014 that Russia was developing and testing missile systems in
violation of the Treaty. President Obama also sent a letter to President Putin
reiterating the same allegations in July 2014, stating that he wanted to resolve
the issue through dialogue so as to preserve the accord.® According to Ameri-
can officials, Russia first began testing cruise missiles as early as 2008, and the
Obama administration concluded by the end of 2011 that they were a compli-
ance concern.’

The American accusation is based on Russian developing, testing, and
deploying (in western Russia after 2017) of the Novator 9M729 (NATO code
SSC-8) missiles, which have a range of more than 500 km and target Euro-
pean countries. NSC Senior Director Christopher Ford publicly announced in
November 2017 that the Russian 9M729 missile system violates the treaty;
US Director of National Intelligence Dan Coats was the first to provide techni-
cal specifications of the weapons system in late November 2018, saying that
Russia began developing the missile in the mid-2000s.!° Russia vehemently
denied the US allegations, claiming that the range of this missile is 480 km and
thus that it falls under the INF Treaty.

These non-compliance allegations are intensified during the Trump
administration. In the 2018 NPR of the Trump Administration, the US again
accused Russia violating arms control agreements, with the “production, pos-

7 Nuclear Posture Review prepared by Department of Defense, (February 2018), retrieved May
12, 2019 from https://media.defense.gov/2018/Feb/02/2001872877/-1/-1/1/EXECUTIVE-SUM-
MARY.PDF

8 Andrew E. Kramer and Megan Specia, “What is the I.N.F. Treaty and why does it matter?”, The
New York Times, February 01, 2019.

9 Michael R. Gordon, “U.S. says Russia tested Cruise Missile, violating Treaty”, The New York
Times, July 28, 2014.

10 Roman Goncharenko, “Russia’s controversial 9M729 missile system: A not-so-secret secret”,
Deutsche Welle, December 05, 2018.
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session, and flight testing of a ground-launched cruise missile in violation of
the INF Treaty” and argued that “Moscow believes these systems may provide
useful options for escalation advantage.”"

On October 20, 2018, President Trump announced that the US plans to
exit the INF treaty due to Russian noncompliance. Trump also suggested the
US should renegotiate the treaty to include China, which US strategists main-
tain is the primary long-term challenger to American power.'? In early Decem-
ber, Secretary of State Mike Pompeo declared that the US has found Russia in
material breach of the treaty and will suspend American obligations effective
in 60 days, unless Russia returns to full and verifiable compliance."”” The US
intelligence alleged that Russia has deployed four battalions of the nuclear ca-
pable 9M729 cruise missile.!” In the end, the US government delivered formal
notice to Russia on February 2, 2019, that the US will withdraw from the INF
Treaty within six months.

On the Russian side, President Putin signed a decree suspending Rus-
sia’s participation in the Treaty and ordered the treaty suspended until Wash-
ington stops violating the treaty.'” Russia accused the US of breaching the
treaty by testing and deploying the ground-based Aegis anti-missile system
in Poland and Romania under the EPAA, arguing that these missiles have of-
fensive characteristics.!® Foreign Minister Sergey Lavrov claimed that the U.S.
started violating the treaty in 1999 by using Unmanned Aerial Vehicles (UAV)
that has the same characteristics as land-based cruise missiles banned by the
treaty.!” Putin said Russia would indeed design and build weapons previously
banned under the treaty — something the US says Russia is already doing —
but would not deploy them unless America did so first. He also stated that
Russia would no longer initiate talks with the US on any matters related to nu-
clear arms control. '® European members of NATO and other European states

. have been watching the process closely, out of fear that their continent would

become a theater in the nuclear arms race between the US and Russia. Under

11 Nuclear Posture Review, February 2018, p.9.

12 Chase Winter, “What is the INF nuclear treaty?”, Deutsche Welle, February 01, 2019.

13 Julian Borger, “US says it will pull out of INF treaty if Russia does not comply within 60 days”,
The Guardian, December 04, 2018.

14 Michael R. Gordon, “On Brink of Arms Treaty Exit, U.S. finds more offending Russian Missi-
les”, Wall Street Journal, January 31, 2019.

15  “Putin signs decree suspending INF nuclear pact”, Hurriyet Daily News, March 04, 2019.

16  “Russia slams US Aegis Ashore missile deployment in Europe as direct breach of INF Tre-
aty”, TASS News Agency, November 26, 2018, retrieved June 10, 2019 from https:/tass.com/
politics/1032585

17 Tom Nellis, “Russia summons US diplomat accusing Washington of breaking collapsed INF
Treaty”, Express, February 08, 2019, retrieved May 22, 2019 from https://www.express.co.uk/
news/world/1084658/russia-us-inf-treaty-nuclear-vladimir-putin-donald-trump-kremlin

18  Andrew E. Kramer, “Russia pulls out of I.N.F. Treaty in ‘Symmetrical’ Response to U.S. Move”,
The New York Times, February 02, 2019.
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American pressure, NATO members expressed support for the US arguments.
Leaders declared that the Allies strongly supported the finding of the US that
Russia is in material breach of its obligations under the INF Treaty and called
upon Russia to quickly return to full and verifiable compliance.”'® However,
both member leaders and NATO officials repeatedly called both parties to pre-
serve the Treaty for the security of the Alliance.

The EU also has been working to preserve the Treaty since the begin-
ning of the crisis. High Representative/Vice-President Federica Mogherini stat-
ed that Europe has been probably the one that has benefited the most from
this Treaty and they wish this Treaty to be preserved with full compliance by
both parties.?® European leaders, especially French President Macron and Ger-
man leader Merkel, repeatedly underlined the importance of the Treaty for the
security of Europe and asked both parties to preserve the Treaty. Merkel's ap-
peal and efforts urging China to be part of the Treaty immediately was rejected
by China.?!

However, the US rejected warning calls and withdrew from the Treaty.
America’s policy on the INF abolition is based on two different approaches.
First, American authorities have accused Russia of flouting the Treaty with de-
veloping, testing and deploying the Novator 9M729 missile systems. In Presi-
dent Trump’s words, “For far too long, Russia has violated the INF Treaty with
impunity, covertly developing and fielding a prohibited missile system that
poses a direct threat to our allies and troops abroad.”?* Mike Pompeo stressed
that the US “has raised Russia’s noncompliance with Russian officials, includ-
ing at the highest levels of government, more than 30 times, yet Russia con-
tinues to deny that its missile system is noncompliant and violates the treaty,”
adding that “Russia’s violation puts millions of Europeans and Americans at
greater risk.”” After his meeting with Putin, John Bolton renewed U.S. accusa-

19  Statement on Russia’s failure to comply with the Intermediate-Range Nuclear Forces (INF)
Treaty, Issued by the North Atlantic Council, Brussels, February 01, 2019, retrieved July 16,
2019 from https://www.nato.int/cps/en/natohg/news_162996.htm

20  Remarks by High Representative/Vice-President Federica Mogherini at the Press Conferen-
ce following the Informal Meeting of the EU Foreign Affairs Ministers, Bucharest, Febru-
ary 01, 2019, Official website of European External Action Service, retrieved July 18, 2019
from https://eeas.europa.eu/headquarters/headquarters-homepage/57529/remarks-high-
representativevice-president-federica-mogherini-press-conference-following_en

21 Robin Emmot, “China rebuffs Germany's call for U.S. missile deal with Russia”, Reu-
ters, February 16, 2019, retrieved July 22, 2019 from https:/www.reuters.com/article/
us-germany-security-china/china-rebuffs-germanys-call-for-u-s-missile-deal-with-russia-
idUSKCN1Q50NZ

22 Statement from the President regarding the Intermediate-Range Nuclear Forces (INF) Tre-
aty, (February 01, 2019), Official website of the White House, retrieved August 02, 2019
from https://www.whitehouse.gov/briefings-statements/statement-president-regarding-
intermediate-range-nuclear-forces-inf-treaty/

23 David E. Sanger and William J. Broad, “U.S. suspends Nuclear Arms Control Treaty with Rus-
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tions that Russia is violating the treaty and suggested it would be a waste of
time to try to persuade the Kremlin to comply.?* Thus both sides blamed each
the other side’s violation for the abolition of the Treaty and could not reach
compromise to preserve the Treaty.

America’s second approach has been to include other nuclear capable
states into the Treaty, especially China. The US has been concerned about Chi-
na’'s nuclear-capable missile programs. As indicated by U.S. Navy Command-
er-in-Chief of the Pacific, “since the mid-1990s, China has built up the world’s
largest and most diverse arsenal of ground-launched missiles, and China’s in-
ventory contains more than 2,000 ballistic and cruise missiles; approximately
95 percent of them would violate the INF Treaty if China were a signatory.”?
According to the US, China also likely plans to use conventional ballistic and
cruise missiles as a key element in its strategy to forestall or defeat U.S. inter-
vention in a regional conflict. 2

The 2018 NPR of the Trump administration did not directly blame Chi-
na concerning short- or intermediate-range missile systems as defined un-
der the INF Treaty. However, the document states that “direct military conflict
between China and the US would have the potential for nuclear escalation,
and US-tailored strategy for China is designed to prevent Beijing from mistak-
enly concluding that it could secure an advantage through the limited use of
its theater nuclear capabilities, or that any use of nuclear weapons, however
limited, is acceptable”” implying that any kind of these missiles provides an
advantage over the US.

This has been articulated by US authorities for a long time. John Bolton
for example alleged that China’s missile capabilities meant there was a “new
strategic reality out there” and that the INF Treaty had now become a “bilat-
eral treaty in a multipolar ballistic missile world.”?® Mike Pompeo said China

. should be included in the next version of the treaty but signaled how difficult

that could be: “it may be that we can’t get there, it may be we just end up work-

sia”, The New York Times, February 01, 2019.

24  Deirdre Shesgreen, “Dismissing Russian concerns, John Bolton says there is no way to salva-
ge nuclear weapons treaty”, USA TODAY, October 23, 2018.

25  Statement of Admiral Harry B. Harris Jr., U.S. Navy Commander, U.S. Pacific Command be-
fore the House Armed Services Committee on U.S. Pacific Command Posture, April 26, 2017,
retrieved June 26, 2019 from https://docs.house.gov/meetings/AS/AS00/20170426/105870/
HHRG-115-AS00-Wstate-HarrisH-20170426.PDF

26  Jacob Stokes, “China’s Missile Program and U.S. Withdrawal from the Intermediate-Range
Nuclear Forces (INF) Treaty”, Report prepared by the U.S.-China Economic and Security Re-
view Commission, retrieved July 23, 2019 from https://www.uscc.gov/sites/default/files/Rese-
arch/China%20and%20INF_0.pdf, p.3.

27  Nuclear Posture Review, February 2018, p.32.

28  Andrew Roth, “US confirms withdrawal from nuclear arms treaty with Russia”, The Guardian,
October 23, 2018.
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ing with the Russians on this.”” However, China repeatedly rejected calls by
the US and Russia to join the Treaty and thus US’ efforts to include China also
failed.

It should be noted that there was a fierce lobby in the US opposing
international disarmament and arms control treaties during the Trump Admin-
istration that played an important role for the abolition of the INF Treaty in ad-
dition to Russian and Chinese factors. John Bolton, who described the Treaty
as “outdated and outmoded,”* was regarded as the main impetus for the abo-
lition of the Treaty. He also opposed extending the New START, arguing that
“most Republicans who voted in 2010 on ratifying New START opposed the
treaty, primarily because the pact has no provisions or limitations on tactical
or non-strategic nuclear weapons, and that flaw remains today” adding that
“extending the Treaty extends the basic flaw.”*' The US also scrapped the 2015
nuclear agreement with Iran after John Bolton, who was serving as the Under-
Secretary for Arms Control when the US withdraw from the ABM Treaty in 2002,
took his office. He is well known for his staunch opposition for arms control
and disarmament agreements. Bolton is recently ousted by the President be-
cause of disagreement on several issues and the US’ stand has changed espe-
cially after Biden has won the election.

Biden Administration signed the New START and opened a new page for
cooperation with Russia and China about nuclear weapons. Pentagon stated
that “failing to swiftly extend New START would weaken America’s understand-
ing of Russia’s long-range nuclear forces” adding that “just as we engage Rus-
sia in ways that advance American interests, we in the Department will remain
clear-eyed about the challenges Russia poses and committed to defending the
nation against their reckless and adversarial actions.?* In the Interim National
Security Strategic Guidance of March 2021, the new administration underlined
that “We will head off costly arms races and re-establish our credibility as a
leader in arms control. That is why we moved quickly to extend the New START
Treaty with Russia. Where possible, we will also pursue new arms control ar-
rangements. We will take steps to reduce the role of nuclear weapons in our
national security strategy, while ensuring our strategic deterrent remains safe,
secure, and effective and that our extended deterrence commitments to our

29  Paul Sonne and John Hudson, “Trump orders staff to prepare arms-control push with Russia
and China”, Washington Post, April 25, 2019.

30  Oliver Carroll, “Defiant John Bolton signals no way back for arms control treaty after Vladimir
Putin meeting”, The Independent, October 24, 2018.

31  Bill Gertz, “Bolton: China Continuing Cyberattacks on Government, Private Networks”, The
Washington Free Beacon, June 18, 2019, retrieved July 21, 2019 from https:/freebeacon.com/
national-security/bolton-china-continuing-cyberattacks-on-government-private-networks/

32  Statement by John Kirby, Pentagon Press Secretary, on New START, January 21, 2021, ret-
rieved January 29, 2021 from https://ua.usembassy.gov/statement-by-john-kirby-pentagon-
press-secretary-on-new-start/
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allies remain strong and credible. And we will engage in meaningful dialogue
with Russia and China on a range of emerging military technological develop-
ments that implicate strategic stability.””* The Guidance highlighted the US’
willingness for cooperation with Russia and China for nuclear weapons. How-
ever, Biden's comments about President Putin, calling him as killer, and China
signaled that the tension will be high enough to prevent an effective coopera-
tion.

Possible Consequences

The INF Treaty expired on August 2, 2019. US last-ditch efforts to reach an
agreement with Russia or convince China to join the Treaty did not succeed
in saving it.** In essence, the Treaty came about in the context of competition
between Cold War rivals in an adversarial relationship, and negotiations were
directed toward the specific arms control task of lessening the risks and dan-
gers of nuclear competition.* The situation has now completely changed and
disagreement on the Treaty is on the verge of unleashing a new phase of nu-
clear competition, with serious long-term consequences that will potentially
reshape the global nuclear threat from Europe to Asia.?® Abolition of the Treaty
is expected to severely affect the regional and global security environment in
the foreseeable future. With Kibaroglu's words: “we might enter a period where
we can seriously miss the cold war era.”*’

Many politicians and scholars warned of these possible dangers. Mikhail
Gorbachev and George Shultz warned that “abandoning the INF Treaty would
be a step toward a new arms race, undermining strategic stability and increas-
ing the threat of miscalculation or technical failure leading to an immensely
destructive war.”?® US Senator Dianne Feinstein (D-Calif.) argued that the US
decision is shortsighted and counterproductive, and a giant step away from
the goal of eliminating nuclear weapons, risking a nuclear arms race instead.*

« As argued by a report prepared for the British Parliament, “the wider politi-

cal relationship between the US and Russia, which is arguably at its lowest

33 Interim National Security Strategic Guidance, March 2021, https://www.whitehouse.gov/wp-
content/uploads/2021/03/NSC-1v2.pdf

34  Peter Baker, “Trump sends Negotiators to Geneva for Nuclear Talks with Russians and also
seeks to limit Chinese Warheads”, The New York Times, July 15, 2019.

35  Woodworth, “Dispute Resolution in Bilateral Arms Control: the INF Experience”, p.193.

36  William.]. Hennigan , “Trump is withdrawing from a Landmark Arms Agreement with Russia.
What happens now?”, TIME, February 01, 2019.

37  Bargin Yinang, “End to nuke deal may start ‘era worse than Cold War'’: Expert”, Hurriyet Daily
News, February 25, 2019.

38  Mikhail Gorbachev and George P. Shultz, “We participated in INF negotiations. Abandoning
it threatens our very existence”, The Washington Post, December 04, 2018.

39  “Feinstein: Abandoning INF Treaty risks Nuclear Arms Race”, Press Release by Dianne Feins-
tein, February 01, 2019, retrieved June 02, 2019 from https://www.feinstein.senate.gov/public/
index.cfm/press-releases?ID=A01F1AF9-A125-4C3D-B7 5 6-991594828C41
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since the end of the Cold War, and the ongoing dispute over alleged Russian
noncompliance with the INF treaty, which has been overshadowing the arms
control agenda more broadly” is complicating the issue and decreasing hopes
for future relations.*

First of all, security of Europe would be mostly and severely affected.
“The treaty is most consequential in Europe; it's the place that was protected
by the treaty.” Nearly all Europeans have stressed this point since the begin-
ning of the crisis.*! Following the day of the US withdrawal, Germany’s Foreign
Minister stated that “with the end of the Treaty, a piece of Europe’s security
has been lost.”* Austrian Foreign Minister Alexander Schallenberg stated that
“the end of the INF Treaty means a threat to security in Europe.”* These con-
cerns were intensified with Russian threats as Vladimir Shamanov, Head of the
Defense Committee in Russia’s Parliament, for example, stated that “Russia
will have to adjust their plans on the use of all arms and branches of the mili-
tary and, naturally, Europe will find itself in a sticky situation.”*

Some European states have gone so far as to hint at a possible crisis
with the US if the Americans decide for deployment of new missiles on the
continent. Germany, for example, stated that Berlin would staunchly oppose
any efforts to station new medium-range nuclear missiles in Europe after the
INF Treaty is scrapped.® After the expiration of the Treaty, both sides would be
free to develop, test, and deploy short-range and intermediate-range missiles
that have been banned since 1978. Just two weeks later after the withdrawal,
the US already started testing missiles which has range more than 500 km.*
Just three days later, Putin said he had ordered the military to prepare a “sym-
metric response” after Washington test*” thus heralding an imminent arms

40  Claire Mills, “Prospects for US-Russian Nuclear Arms Control”, retrieved June 22, 2019 from
https://researchbriefings.parliament.uk/ResearchBriefing/Summary/CBP-842 1 #fullreport, p.4
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42 “Foreign Minister Maas on the end of the INF Treaty”, Press Release by the German Federal
Foreign Office, August 01, 2019, retrieved August 12, 2019 from https:/www.auswaertiges-
amt.de/en/newsroom/news/maas-inf-treaty-end/2236964
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retrieved August 12, 2019 from https://www.bmeia.gv.at/en/the-ministry/press/announ-
cements/2019/08/alexander-schallenberg-europe-must-not-become-the-scene-of-a-new-
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44  Andrew E. Kramer and Megan Specia, “What is the I.N.F. Treaty and why does it matter?”, The
New York Times, February 01, 2019.

45  “Russia warns U.S. is preparing to use Nuclear Weapons in Europe”, The Moscow Times, May
14,2019

46 “Pentagon conducts Ist Test of previously banned Missile”, The New York Times, August 19, 2019.

47  Will Englund, “Putin orders ‘symmetric response’ to U.S. missile test”, The Washington Post,
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race. It is clear that these moves would accelerate the armament of Europe,
which has intensified since the US deployed new missile systems in Europe
under the EPAA and stationed new units and troops there under the Readiness
Action Plan (RAP), which NATO adopted after the Ukrainian crisis.

As Europe, the new situation would also destabilize security in the Pacif-
ic region heightening tension between the US and China. As long pointed out
by Trump, Pompeo, Bolton and other US officials, China has been developing
and deploying short-range and intermediate-range missiles that fell under the
INF Treaty. U.S. military officials have said 95% of China’s ballistic and cruise
missiles would have violated the treaty.*® Therefore, both the US and Russia
have been urging China to join the treaty for a long time, but China has been
directly opposed to multilateralization of the INF Treaty arguing that “making
an issue out of China on withdrawing from the treaty is totally wrong.”*

According to the US, China plans to threaten or use its conventional
missile arsenal against both regional countries and US military assets and
bases in Asia in the event of a future regional conflict, including one over Tai-
wan or islands in the East or South China seas.”® The US has been regarding
Chinese capabilities as an important disadvantage in the Pacific region and
when freed from the INF constraints, it is highly expected to deploy missiles
in Guam or in the territories of its allies such as Japan or Korea. The Ameri-
can Defense Secretary, Mark T. Esper, already stated that he was in favor of
deploying ground-based missiles to Asia, a day after the US formally pulled
out of the Treaty.”! Such a move would likely cause a counterbalancing ma-
neuver from China and trigger a new arms race in the region. Chinese officials
already warned that they would “not stand idly by and will be forced to take
countermeasures.”?

Therefore, like the Europeans, American allies in the Pacific also strong-

« ly oppose the demise of the treaty because of the possible arms race in the

region, and they worry that the US may ask them to deploy missiles to redress
China’s advantage. Japan underlined it would be “undesirable” for the US to
withdraw from the INF Treaty despite feel threatened by Chinese missiles.”

48  “USto test new Missile as Arms Treaty with Russia ends”, The New York Times, February 01, 2019.

49  “Foreign Ministry Spokesperson Geng Shuang's Remarks on the US Suspending INF Treaty
Obligations and Beginning Withdrawal Process”, Official website of Ministry of Foreign Affa-
irs of the People’s Republic of China, February 02, 2019, retrieved July 03, 2019 from https:/
www.fmprc.gov.cn/mfa_eng/xwfw_665399/s2510_665401/t1635268.shtml
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Forces (INF) Treaty”, p.4.

51  Thomas Gibbons-Neff, “Pentagon Chief in favor of deploying U.S. Missiles to Asia”, The New
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The Philippines’ defense minister has said Washington's withdrawal from the
treaty has “triggered a nuclear arms race” and he fears Beijing might target his
country if the US were to use it as a staging post in a future atomic war with
China >

Australia, which has been regarded as one of the possible host nations
for future US missiles banned by the Treaty, declared tacit support for the US
government, stating that they consider Russia to be in persistent non-compli-
ance with the treaty.”> However they underlined that they do not have plans to
allow the US deploying missiles in their territory.*® After the meeting with Es-
per, South Korea's defense ministry has said there had been no discussion of
placing American intermediate-range missiles in the country, and there were
no plans to consider the idea.”” Both China and North Korea already warned
regional states for possible dangerous consequences of deployment of the US
missiles for the region.

The new situation is likely to affect Russian-Chinese relations if Russia
decides to deploy missiles on the Chinese border to counter Chinese missile
capabilities. Many within the Russian government have long considered the
INF treaty discriminatory, and one which places a greater burden on Russia
which, unlike the US, is surrounded by countries in possession of significant
intermediate-range cruise missile capabilities.’® Thus freed from the restric-
tions of the INF, Russia will likely deploy intermediate range missiles that
target nuclear-capable states in the region, especially China, Pakistan, and
India. China would react by deploying missile systems to target Russia, thus
unleashing an arms race between Russia and China and escalating tension in
the region.

The collapse of the INF treaty, on the other hand, would undermine
confidence in arms control and non-proliferation regimes between the US and

The Japan Times, February 04, 2019, retrieved July 17, 2019 from https://www.japantimes.
co.jp/news/2019/02/04/national/politics-diplomacy/japan-reluctantly-endorses-undesirable-
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Russia. Following the withdrawal announcement by the U.S., the Russian For-
eign Ministry stated, “the denunciation of the INF Treaty confirms that the
U.S. has embarked on destroying all international agreements that do not suit
them for one reason or another”” underlining that Russia is not expecting pos-
sible steps from the US for arms control and disarmament agreements.

The Trump administration, under Bolton’s influence, seemed unwilling
to sign the Treaty. In the NPR, the Trump administration argued that Russia vi-
olated the new START and stated that “Russia has also rebuffed U.S. efforts to
follow New START with another round of negotiated reductions, and to pursue
reductions in non-strategic nuclear forces.”® President Trump called the treaty
a “bad deal” and “one-sided”.®' John Bolton, in his article in 2010, described
the treaty as “unilateral disarmament,” arguing that dismantling existing long-
range delivery systems would cripple the US’s conventional capabilities.®
Bolton’s comments in 2010 demonstrates that his approach is not related to
the Russian missile deployments, the Ukrainian crisis, or recent developments
in Russia, but rather to long-term American projects such as NMD or CPGS, as
he mentioned in the article. He recently also underlined that there is no deci-
sion on extension of the new START, but extension is unlikely.®®

However, the new administration signed the deal just two weeks after
they took office. The New START Treaty has been extended for five years. The
Biden administration expressed willingness to cooperate with Russia and Chi-
na on arms control and disarmament issues in the Interim National Security
Strategic Guidance. Secretary of State Blinken also stated that “the US is ready
to engage Russia in strategic stability discussions on arms control and emerg-
ing security issues and they will be clear-eyed about the broader challenges
posed by Russia and how our respective nuclear arsenals represent existential
threats to each other” and “the US will also demand greater transparency re-

_ garding China’s provocative and dangerous weapons development programs,

and continue efforts aimed at reducing the dangers posed by their nuclear Ar-
senal” at the High-Level Segment of the Conference on Disarmament.®* His re-
marks include both cooperation and threat. The new Democrat administration
is expected to reverse the Republicans’ inflexible international decisions and
focus on cooperation rather that unilateralism. However, Biden'’s first com-
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61  Kieren Murray, “Highlights of Reuters interview with Trump”, REUTERS, February 24,
2017, retrieved July 03, 2019 from https://www.reuters.com/article/us-usa-trump-interview-
highlights-idUSKBN 1622RG

62  John Bolton, “New START is unilateral disarmament”, Wall Street Journal, September 08, 2010.

63  Gertz, “Bolton: China Continuing Cyberattacks on Government, Private Networks”

64  Secretary of State Antony J. Blinken, “Remarks at the High-Level Segment of the Conference
on Disarmament”, February 22, 2021, retrieved February 28, 2021 from https://geneva.usmis-
sion.gov/2021/02/22/secretary-blinken-cd/



End of the INF Treaty: Are We Entering a New Cold War Era?

ments on Russian President Putin and China indicate that the cooperation
process will not easy.

On the other hand, all parties have continued to develop intensive nu-
clear weapons, new generation missiles, and missile defense systems which
are more capable than existing systems. The US has been enhancing the ca-
pabilities of the Ballistic Missile Defense System, which is clearly against Rus-
sian and Chinese nuclear missiles, rather than the threat of Iran or North Ko-
rea, and continues to work on hypersonic missile systems such as CPGS, which
will be able to carry nuclear warheads. Russia has developed new weapons and
new nuclear weapons delivery systems, such as the 3M22 Tsirkon hypersonic
cruise missile, sea-launched 3M14 Kalibr cruise missiles, Kinzhal air-launched
ballistic missiles and MiG-31K Foxhounds. Russia has put Tsirkon into service
and has already fielded the Avangard hypersonic boost glide vehicle. China
also continues to develop its hypersonic systems, such as the DF-17 hyper-
sonic missile.

Armament and militarization also increased greatly in the last decade.
The 2020 US defense budget of $738 billion® was about a $100 billion increase
over the fiscal year 2017 budget of the Obama administration, and the US
DoD requested $705 billion for fiscal year 2021. According to the US DoD, this
budget focuses on NDS priorities of nuclear deterrence recapitalization and
homeland missile defense.® The 2021 Chinese defense budget of USS$202 bil-
lion represents a 6.8% nominal increase over the core 2020 budget.®” Russia
now ranks fourth in the world for defense spending, with $65.1 billion in ex-
penditures in 2019 compared to $61.4 billion the previous year.® Together,
these three budgets account for 55% of worldwide spending (US 38%, China
14% and Russia 3.4%).%° Cooperation and mutual understanding will be not
easy, considering the crises in Syria, Ukraine, and the Pacific, as well as the
speed of armament and research and development activities for more effective
weapons to infiltrate existing and future missile defense systems, supersede
nuclear weapons, or carry nuclear warheads.
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Conclusion

Nuclear weapons, a breakthrough weapon in the history of war, evolved into a
political tool rather than a military one, and shaped Cold War politics across
the world, especially concerning the US and USSR. Deterrence based on nu-
clear weapons provided a period of relative peace, or at least prevented a ma-
jor war such as World War [ or World War II. Investment in nuclear and con-
ventional armament cost billions of dollars, along with nuclear confrontation
based on assured destruction, encouraged states to press for arms control and
disarmament treaties, especially in the later phase of the Cold War.

Recent developments, beginning with Putin’s Russia challenging Amer-
ican hegemony and especially the withdrawal of the US from the 1972 ABM
Treaty in 2002, which has been the main barrier for an arms race in the of-
fensive and defensive missile systems, increased tension between the US and
NATO on nuclear issues. US efforts such as NMD with EPAA under the NATO
Command, CPGS, under the guise of nuclear threats from Iran and North Ko-
rea but targeting in essence Russian and Chinese nuclear and ballistic missile
capabilities, launched a new nuclear arms race between the US, Russia, and
China, drawing the world into a new nuclear age. Global and regional crises
such as the Russian interventions in Georgia and especially in Ukraine, and
the enduring crisis and regional competition in Syria, increased the competi-
tion between Russia and the West, under American leadership, with China
performing the role of silent competitor.

Abolition of the INF Treaty would become another major step in this
dangerous competition in that it would trigger a conventional and especially
a nuclear arms race. Freed from restrictions, both the US and Russia would
develop and deploy missile systems in Europe, Asia, and the Pacific, which
would tempt existing nuclear capable states, especially China, Pakistan and

“ India, to deploy more missiles. A new arms race would result in an arms race

by other states, who would feel less constrained in the development of their
nuclear weapons and ballistic missile programs.

Thus, abolition of the INF Treaty would result in more than just remov-
ing restrictions on intermediate-range missiles; it would trigger a new conven-
tional and nuclear arms race at both the tactical and strategic levels. The new
environment would be more dangerous than the Cold War because both sides
have far more highly technological missile systems, especially hypersonic mis-
sile programs that can carry nuclear weapons. Developing short and interme-
diate nuclear missiles at short notice, backed by increased strategic nuclear
missiles, would keep the world continuously on the brink of nuclear war. These
possibilities sound as though they are Cold War relics, but abolition of the
INF Treaty made them reality. The end of the Trump administration in the
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US, especially the replacement of John Bolton, who opposed arms control and
disarmament treaties, have provided better hope for the world. The new Biden
administration has expressed its intent of cooperation however their restric-
tions sound not easy to handle. Therefore, it seems that the New Cold War
we already entered with US’ withdrawal from the 1972 ABM Treaty in 2002 will
continue in the future.
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Turkey’'s Domestic Politics in the American Archives:
Ecevit and Demirel Governments (1974-1980)

Murat KASAPSARACOGLU*
Oz
1973 secimlerinden 12 Eyliil darbesine kadar gegen siireg Ortanin Solu sloganiyla segimlerden birinci parti olarak
ctkan ancak tek basina hiikiimet kurabilecek meclis cogunluguna sahip olmayan Ecevit'in Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP) ile Demirel'in Adalet Partisi (AP) arasinda kiyasiya bir miicadele ve birbirini yipratma ¢abasiyla gegmis-
tir. Bu siiregte hiikiimet ardarda iki lider arasinda el degistirmis ve ortaya ¢ikan siyasal istikrarsizlik Tiirkiye nin
ozellikle ekonomik ve sosyal alanlarda tikanmasina ve 12 Eyliil darbesine giden yolun agilmasina neden olmus-
tur. Tiirk-Amerikan iliskileri kapsaminda literatiirde bu donemde yasanan hashas ve Kibris sorunlanyla ilgili pek
cok ¢alisma olmasina ragmen Tiirkiye de 1974-1980 yillart arasinda yasanan i¢ gelismeler ve Amerika Birlesik
Devletleri'nin (ABD) bu gelismelere bakisi hakkinda bir ¢calisma yapilmamis olmast bu ¢alismanin odak noktasini
olusturmaktadir. Bahsedilen siirecte ABD'nin Tiirkiye deki i¢ gelismeler hakkindaki tutumu, Ecevit ve Demirel
hiikiimetleri donemi olarak iki ayrt boliimde, birincil ve ikincil kaynaklar isiginda incelenmistir. Bu ¢alismada elde
edilen en onemli bulgulardan ilki ABD'nin Ecevit ve Demireli oldukga rasyonel bir sekilde degerlendirdigi ve her iki
liderin politikalarina karst kendi ¢ikarlart dogrultusunda pozisyon aldigidir. Calismada elde edilen bir diger bulgu
ise ABD'nin zellikle 1979 yilinda iran da meydana gelen Humeyni devriminden sonra franla iliskilerinin bozul-
mastyla ayni durumun Tiirkiye de de meydana gelebilecegi konusunda endiselerinin artmis oldugu ve politikacilar-
dan iimidini kesen ABD'nin askeri miidahale beklentisinin raporlarda daha fazla yer isgal ettigidir. Bu baglamda
ABD'nin Tirk ordusunun iist diizey komuta kademesini daha yakindan takip etmesi ve bu komutanlarla iliskilerini
cesitli kanallardan gelistirmeye ¢alismast da oldukga dikkat gekici bir noktadir.

Anahtar Kelimeler: Biilent Ecevit, Siileyman Demirel, ABD, Tiirkiye, 1970'ler
Abstract

The period between 1973 general elections and 12 September (1980) military coup witnessed a political rivalry
between the leader of the Republican People’s Party (RPP) Biilent Ecevit, who as the forerunner of the Left of the
Center ideology was unable to form a single party government due to the lack of parliamentary majority after the
elections, and the leader of right-wing Justice Party (JP) Siileyman Demirel. In this period, the power pendulum oscil-
lated between the two leaders who formed successive, but short-lived goverments. Their unstable governments were not
able to solve Turkey's political, economic and social problems, that ended up with the military intervention in 1980.
Despite the existing literature on opium issue and Cyprus crisis and their reflections on Turkish-American relations,
studies on the American approach to Turkey’s domestic problems do not exist, so this study aims to fill this gap in the
literature. The findings in this study are important to understand the policy of the USA toward Turkey's domestic
politics. First of all, the USA approached the two leaders rationally and in the light of its national interests. More
importantly, the USA was expecting a military intervention in Turkey especially after the Khoumeini Revolution in
Iran in 1979 that jeopardized its interests in the Gulf because there was no room for the USA to lose Turkey similar
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to Iran. In this context, American officials followed the military leaders closely in order to develop their relations in
case of a military intervention.

Key Words: Biilent Ecevit, Siileyman Demirel, USA, Turkey, 1970s

Giris

Tiirkiye’de 27 Mayis (1960) darbesiyle baslayip 12 Eyliil (1980) darbesiyle sona
eren slire¢ siyasal, ekonomik, sosyal ve kiltiirel anlamda pek cok degisimi de
beraberinde getirmistir. Siyasal alanda cumhuriyetin kurulusundan 1960 yilina
kadar Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ve Demokrat Parti (DP) tarafindan ytirtit-
len tek parti iktidarlari sona ermis ve yirmi yillik stirecte Adalet Partisi (AP) nin
tek parti hiikimeti olarak tlkeyi yonettigi yillar hari¢ (1965-1971) {ilke kisa
omiirli ve istikrarsiz koalisyon ve teknokrat hiikiimetleri tarafindan yonetilmis-
tir. Diger yandan Ozellikle haklar ve 6zgiirliikler bakimindan liberal bir anayasa
olarak nitelendirilebilecek 1961 anayasasinin sagladig1 ortam sayesinde {ilkede
hem sag hem de sol ideoloji baglaminda pek ¢ok parti ortaya ¢ikmis ve siyaset
ortamindaki bu ¢esitlilik bir yandan {lke siyasetini zenginlestirirken 6zellikle
1960’'larin sonundan itibaren meydana gelen kutuplasma uzun vadede siyaset-
te ve toplumda sag-sol catismasini beraberinde getirmistir. Ozellikle 1965 se-
cimlerinde Tiirkiye isci Partisi (TIP)'in milli bakiye sistemi sayesinde diisiik oy
oranina ramen meclise girmesi ve yine ayni secimlerden énce CHP'nin iginde
Biilent Ecevit'in basini ¢ektigi yenilik¢i kanadin etkisi ve cabalariyla partinin
Ortanin Solu siyasetini benimsemesi Tiirkiye'de sol ideolojinin etki alaninin
genislemesine neden olmustur. Ote yandan 1965 secimlerinde bir sag mozaik
olarak Stileyman Demirel liderliginde iktidara gelen AP'nin kendi i¢ cekismeleri
ve ideolojik bdltinmesi sonucunda 1969 yilinda Necmettin Erbakan’in Milli Ni-
zam Partisi (MNP)'ni kurmasi ve yine ayni yil 1965 yilinda Cumhuriyetci Koyl
Millet Partisi (CKMP) nin baskani secilen Alparslan Tiirkes'in partisini Milliyet-
ci Hareket Partisi (MHP)' ne dontistlirerek solun karsisinda konumlandirmasi
ve politikalarinin temeline komiinizmle miicadeleyi oturtmasi sag siyaseti se-

* killendiren 6nemli gelismeler olmustur.

1960’11 yillarin sonunda her iki siyasal ideolojide meydana gelen donii-
stimler ayni donemde meydana gelen sag-sol catismasinin éniiniin alinmasi
amaciyla ordu tarafindan 12 Mart 1971'de Demirel hiikiimetine verilen muh-
tirayla hiikiimetin istifasina neden olmustur. 12 Mart 1971'de baslayan istik-
rarsiz siire¢ Tiirkiye'nin 1973 secimlerine teknokrat hiikiimetleriyle yonetilme-
sini de beraberinde getirmistir. Bu siirecte Inonii liderligindeki CHP ilk olarak
muhtiraya karsi ¢iksa da sonrasinda muhtirayi desteklemis ve eski CHP'li Nihat
Erim tarafindan kurulan teknokrat hiikiimetlerine destek vermistir. CHP'nin bu
tavri sonucunda muhtiranin Demirel hiikimetinden ziyade kendisini ve Or-
tanin Solu siyasetini hedef aldigini iddia eden Biilent Ecevit'in Inonii'ye kar-
s1 baslattigr hareket Ecevit'in 1972 yilinda CHP'nin lideri secilmesi ile sona
ermistir. 1973 secimlerinden 12 Eylul darbesine kadar gecen siire¢ Ecevit'in
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CHP'si ile Demirel'in AP’si arasinda kiyasiya bir miicadele ve birbirini yipratma
cabasiyla gecmistir. Bu sitirecte hiikimet ardarda bu iki lider arasinda el de-
gistirmis ve ortaya cikan siyasal istikrarsizlik Tiirkiye'nin 6zellikle ekonomik ve
sosyal alanlarda tikanmasina ve 12 Eyliil darbesine giden siirecin acilmasina
neden olmustur.

Bu calismanin amaci; Tirkiye'nin her alanda krizlerle dolu bu dénemin-
de Tirkiye'nin i¢ siyasetinde yasanan gelismeleri Amerikan belgeleri 1s18inda
inceleyerek Amerika Birlesik Devletleri (ABD)'nin Tiirkiye'ye ve bu iki lidere
bakisini somutlastirmak ve bu sayede literatiire bir katki sunmaktir. Bugiine
kadar bu dénem ve liderlerle ilgili oldugu kadar ABD'nin Tirkiye'ye bakiginin
Kibris miidahalesi, hashas sorunu, ortak savunma anlasmasi gibi dis politikay1
ilgilendiren konular cercevesinde ele alindig1 pek ¢cok calisma yapilmistir. Fakat
Tirkiye'de meydana gelen darbelerde rol oynadigi 6ne siirtiilen fakat bu konuy-
la ilgili arsiv belgelerinin erisime acik olmamasi nedeniyle somutlastirilama-
yan ABD'nin her iki lidere ve politikalarina karsi tutumunu i¢ politika cerceve-
sinden ele alan calisma bulunmamaktadir. Bu sebeple, ABD'nin Tiirkiye'nin
i¢ siyasetine iligkin tutumunun Ecevit ve Demirel hiikiimetleri baglaminda ve
arsiv belgeleri 1s18inda analiz edilmesinin bu konuda literatiire katki saglaya-
cagl dustintilmektedir. Calismada esas olarak 1974-1980 donemine ait arsiv
belgelerine odaklanilarak Ecevit ve Demirel hiikiimetlerinin {lkeyi yonettigi
dénemler ikincil kaynaklarin da katkisiyla ayri ayri incelenecektir. Daha sonra-
sinda ise ABD'nin her iki lider ve uyguladiklari politikalar hakkindaki tutum ve
distinceleri ile ilgili bulgulardan bu tlkenin Tirkiye'ye bakisi hakkinda genel
bir ¢ikarim elde edilmeye calisilacaktir.

Doneme Genel Bir Bakis: 1970’li Yillarda Tiirkiye

1970'li yillar Tirkiye'nin pek cok alanda sorunlarla ve krizlerle dolu bir donemi
olmustur. 1960’11 yillarin sonunda solun yiikselisi ve bunun karsisinda muha-
fazakar ve milliyetci sagin siyasal birer hareket olarak kristallesmesi 1970’1 y1l-
larin Turkiye'sini sekillendiren asli unsurlardir.! 27 Mayis darbesi sonrasinda
ordu golgesinde de olsa gelismeye calisan Tirkiye demokrasisi 12 Mart muh-
tirasiyla bir kez daha kesintiye ugramistir. Muhtira her ne kadar Demirel lider-
ligindeki AP hiikiimetine verilmisse de ardindan kurulan Erim hiikiimetlerinin
sikiydnetim ilani gibi 6zellikle sol orgiitleri bastirmaya yonelik uygulamalari-

1 iki darbe arasi dénemde solda meydana gelen gelismeler ve “Ortanin Solu” siyasetinin ay-
rintilar icin bakiniz: Tanil Bora, Cereyanlar: Tiirkiye'de Siyasi ideolojiler, iletisim Yayinlari,
istanbul 2017, s. 573-681; Fatih Yasli, Halkgl Ecevit: Ecevit, Ortanin Solu, CHP (1960-1980),
Yordam Kitap, Istanbul 2020, s. 49-98; Hakki Uyar, iki Darbe Arasinda CHP 1960-1971, Dogan
Kitap, istanbul 2017, s. 179-186; Kemal Karpat, Tiirkiye'de Siyasal Sistemin Evrimi 1876-
1980, imge Kitabevi, Ankara 2007, s. 247-272. Ayni dénemde milliyetci ve muhafazakar sagda
meydana gelen gelismeler icin bakiniz: Bora, a.g.e, s. 297-316, 469-474; Serkan Yorgancilar,
Milli Goriig 1969-1980, Pinar Yayinlari, istanbul 2012; Ali Murat Agirbas, Milli Goriis Siyaseti:
Milli Nizam Partisi'nden Fazilet Partisi'ne, Kopernik Yayinlari, istanbul 2019.
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nin yani sira Demirel hiikiimeti tarafindan uygulanmayan fakat ABD’'nin israr-
la talep ettigi hashas ekim yasagini uygulamasi tilkede solun ve anti-Ameri-
kanciligin daha da yiikselmesine neden olmustur. Bunun sonucunda 6zellikle
milliyetci sag ideoloji de yiikselmis ve bu iki kutup arasinda meydana gelen
catismalar on yilin sonunda {ilkeyi yonetilemez hale getiren etkenlerden biri
olmustur. Sag-sol kutuplagsmasinin yani sira dénemin sag ve soldaki biyik
partilerinin liderleri Demirel ve Ecevit arasindaki uzlasmazlik da siyasal istik-
rarsizlig1 artirmistir.?

Siyasette yasanan kutuplasmanin ve istikrarsizligin yani sira ozellikle
27 Mayis darbesinden sonra uygulanmaya baslayan dévize ve petrole bagimli,
planli ithal ikameci ekonomik model de 1973 yilinda Arap-israil Savasi sonra-
sinda meydana gelen OPEC (Organization of Petroleum Exporting Countries
— Petrol ihrac Eden Ulkeler Orgiitii) krizi sonrasinda tikanmistir. Bu ekonomik
krizde 1974 Kibris miidahalesi sonrasinda 1975-1978 yillari arasinda ABD tara-
findan uygulanan ambargonun da etkileri bulunmaktadir.? 1970’li yillarin ikinci
yarisinda yasanan ekonomik kriz 6zellikle fabrikalarda meydana gelen grevler
ve boykotlarin da etkisiyle icinden ¢ikilmaz bir hal almistir. Toplumdaki kutup-
lasma sonucunda da 1 Mayis (1977) katliami, Corum katliami, Maras katliami
gibi olaylar yasanmis, eski bagbakan Nihat Erim ve dénemin en {inlii gazetecisi
Abdi Ipekci'nin éldiiriilmesi gibi olaylar da kaosu daha fazla arttirarak 12 Eyliil
darbesine giden siireci hizlandirmistir. Biitiin bu olaylar 1973 secimlerinden
sonra Ecevit ve Demirel tarafindan ardarda kurulan zayif ve istikrarsiz hiikii-
metler ddneminde yasanmistir. Bahsedilen donemde meydana gelen gelisme-
lerin ana hatlariyla tartisilmasinin ardindan ¢alismanin sonraki béliimlerinde
Ecevit ve Demirel hiikimetlerinin ABD belgelerindeki yansimalari ayri ayri ele
alinacaktir.

Ecevit Hiikiimetleri Donemi

. 14 Ekim 1973 tarihinde yapilan genel se¢imlerde Ecevit liderligindeki CHP oyla-

rin ytizde 33.3'tin{ ve 450 milletvekili bulunan mecliste 185 milletvekilligini, De-
mirel liderligindeki AP oylarin yiizde 29.8'ini ve 149 milletvekilligini ve Erbakan
liderligindeki Milli Selamet Partisi (MSP) oylarin yiizde 11.8'ini ve 48 milletve-
killigini kazanmistir.* Tirkiye'de yapilan secimler ABD’de de genis yanki bulmus

2 Bu dénemde kurulan hiikiimetler sirasiyla sunlardir: CHP-MSP Koalisyonu (26 Ocak 1974-
17 Kasim 1974), Teknokrat Hiikiimeti (17 Kasim 1974-31 Mart 1975), AP-CGP-MSP- MHP (1.
Milliyetci Cephe) (31 Mart 1975-21 Haziran 1977), CHP Azinlik Hiikiimeti (21 Haziran 1977-21
Temmuz 1977), AP-MSP-MHP Koalisyonu (II. Milliyet¢i Cephe) (21 Temmuz 1977-5 Ocak 1978),
CHP Azinlik Hiikiimeti (5 Ocak 1978 — 12 Kasim 1979), AP Azinlik Hiikiimeti (12 Kasim 1979 — 12
Eyliil 1980). Baskin Oran, Tiirk Dis Politikas, iletisim Yayinlari, Istanbul 2006, s. 655-656.

3 Sevket Pamuk, Tiirkiye'nin 200 Yillik iktisadi Tarihi, Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2014,
S. 242-245; Oktay Yenal, Cumhuriyetin iktisat Tarihi, Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul
2013, s. 121-126; Korkut Boratav, Tiirkiye iktisat Tarihi 1908-2015, imge Yayinevi, Ankara
2018, s. 136-144; Ahmad, a.g.e, s. 329-351.

4 Suavi Aydin ve Yiiksel Taskin, 1960'tan Giintimiize Tiirkiye Tarihi, iletisim Yayinlari, istanbul
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ve secim sonuclariyla ve olasi hiikiimetlerle ilgili bir rapor hazirlanmistir. Bu ra-
pora gore secimlerin bu sekilde sonuclanmasinin nedenleri CHP lideri Biilent
Ecevit'in yurttigu etkili secim kampanyasi, bunun aksine eski basbakan ve AP
lideri Demirel'in soniik secim kampanyasi, AP'nin kendine giiveninden otiiri
disiik tempoda baslayan fakat ilerleyen siirecte de ayni tempoda devam eden
secim hazirhgi ve yiiksek enflasyonun AP'nin aleyhine islemis olmasidir. Ayni ra-
porda secim sonrasina ait en dnemli beklenti istikrarsiz bir koalisyon veya azinlik
hiikimetinin kurulmasidir. Bu hiikiimeti Ecevit'in kurmasi beklenmekte ancak
bunun zor bir gorev oldugu vurgulanmaktadir. Bu durumun en 6nemli sebebi
Ecevit'in sagdaki kiiclik partilerle (MSP ve MHP) ideolojik olarak farkli konumda
olmasidir. Demirel'in ise parti icindeki konumunun kaygan bir zeminde bulun-
dugu ve eger Ecevit tarafindan bir hiikiimet kurulacaksa bunun kiiciik partile-
rin bu duruma katlanmasi sonucunda meydana gelebilecegi dngdriilmektedir.
Secim sonuclarinin ABD acisindan da degerlendirildigi raporda ABD'nin hangi
parti hiikimeti kurarsa kursun onunla yakin ve dostane iligkilerini siirdiirece-
8i ancak istikrarsiz bir hikkiimetin bu durumu zorlastiracagi vurgulanmaktadir.
Daha da 6nemlisi CHP icindeki sol kesimlerin ABD'ye bakisinin AP kadar dosta-
ne olmadigi ve bu durumun 6zellikle giivenlik alaninda Tiirk-Amerikan iligkilerini
zorlayici bir faktor olacagi ongoriilmektedir.”

Amerikan raporunda da 6ngoriildigt lzere meclis aritmetigi hicbir
partinin tek basina hitkiimet kurmasina izin vermemis ve koalisyon hiikiimeti
kurulmast zorunlu hale gelmistir. Dénemin cumhurbaskani Fahri Korutiirk 27
Ekim 1973'te hiikimet kurma gdrevini Ecevit'e vermis fakat koalisyon goris-
melerinden sonug¢ alamayan Ecevit gorevi iade etmistir. Bunun tizerine Ko-
rutlirk hiikiimet kurma gorevini 12 Kasim’'da AP lideri Demirel’e vermis fakat
Demirel de basarili olamamustir. ikinci kez hiitkiimet kurma gorevini alan Ece-
vit, 12 Ocak 1974'te MSP lideri Erbakan ile anlasmis ve CHP-MSP koalisyon
hiikimeti 26 Ocak 1974 tarihinde kurulmustur. Sol ve laik bir parti ile muhafa-
zakar bir parti arasinda kurulan bu koalisyon hiikiimeti 18 Eyliil 1974 tarihin-
de bagbakan Ecevit'in istifasina kadar tlkeyi yonetmistir.® Partiler arasindaki
onemli farkliliklara ragmen yaklasik sekiz ay tilkeyi yoneten koalisyon hiikiimeti
déneminde meydana gelen en 6nemli olaylar 15 Mayis 1974'te yiirtirlige giren
genel af kanunu, Haziran ayinda kaldirilan hashas ekim yasagi, Temmuz ayinda
meydana gelen Kibris miidahalesi ve sonrasinda ABD’nin Tiirkiye'ye karsi uy-
gulama karari aldigi ambargodur.” Diger bir deyisle CHP'nin kurdugu koalisyon

2017, s. 252

Foreign Relations of the United States (FRUS) 1969-1976, c. 30, s. 654-655.

Aydin ve Taskin, a.g.e, s. 265. CHP-MSP koalisyonunun ayrintili analizi i¢in bakiniz: Feroz

Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tirkiye 1945-1980, Hil Yayin, istanbul 2010, s. 404-419; Yasli,

a.g.e, s. 249-266.

7 Aydin ve Taskin, a.g.e, s. 256-267; Ahmad, a.g.e, s. 416-424; Erik |. Ziircher, Modernlesen
Tiirkiye'nin Tarihi, iletisim Yayinlari, istanbul 2013, s. 377.
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hiikiimeti ve bu hiikiimetin 6zellikle dis politikadaki uygulamalari tipki Ameri-
kan raporunda belirtildigi tizere Tiirk-Amerikan iliskilerinde sorunlarin ortaya
ctkmasina neden olmustur.

Fakat siirec ilerledikce koalisyon ortaklari arasinda meydana gelen an-
lagsmazliklar ve Kibris Baris Harekati sonrasinda poptilaritesi artan Basbakan
Ecevit'in erken secime giderek tek basina iktidara gelme beklentisiyle basba-
kanliktan istifa etmesi sonrasinda dagilan koalisyon hiikiimeti Ecevit'in 1978
secimlerine kadar basbakanliktan uzak kalmasina neden olan siireci baslat-
mistir. Ecevit'in meclisin erken secime gitme karari alacagi varsayimi AP lide-
ri Demirel'in meclisteki sag partilerle Milliyet¢i Cephe (MC) hiikiimetini kur-
masiyla hayal kirikligina dontigmistiir.® Ecevit liderliginde kurulan CHP-MSP
koalisyonu ABD tarafindan da dikkatle takip edilmistir. ic politikada yasanan
gelismelerin yani sira ABD'nin énem verdigi olaylardan biri de Kibris miidaha-
lesi ve sonrasinda uygulanan Amerikan ambargosudur. ABD Baskani Ford'un
Ulusal Giivenlik'ten Sorumlu Yardimcisi Scowcroft'tan baskana gonderilen bir
raporda ABD Disisleri Bakani Henry Kissinger'in Ttrk liderlerle yaptigi goris-
melerin bir degerlendirmesi yapilmistir. Bu rapora gére Amerikan ambargosu
basta Ecevit olmak tzere Tirk liderler tizerinde bir rahatsizlik yaratmis ve Ttirk-
lerin milli gururunu incitmistir. Tim liderlerin bakana sordugu soru: “Ttirki-
ye ABD'ye ne yapt1?” dir. Tirk liderler Ttirkiye'nin ABD'ye sadakatle bagl bir
mittefik oldugunu ve kesilen Amerikan yardiminin Tiirk-Amerikan iligkilerine
biylk zarar verecegini belirtmislerdir. Bakana gore liderler toplumda yiikse-
len anti-Amerikanci dalganin kériiklenmesinden olabildigince kacinmaktadir.
Raporda yer alan dikkat ¢ekici ifadelerden biri o dénemde istifa etmis ve koa-
lisyonu dagilmis olan Ecevit'in yeniden is basina geldiginde Kibris sorununa
bir ¢coztim bulabilecegini Kissinger'a ifade ettiginin ve bu konuda Ecevit'in des-
teklenmesi gerektiginin vurgulanmasidir. Burada bir parantez agmak ve Ecevit
ile Kissinger arasindaki iliskiye dair bazi detaylari paylasmak yararli olacaktir.

« Kissinger'in Ecevit'ten bu denli umutlu olmasinin nedeni Ecevit'in Rockefeller

bursuyla egitim almak icin gittigi Harvard Universitesi'nde Kissinger'in &gren-
cisi olmasi ve o donemden itibaren aralarinda bir iligki kurulmasidir. Bu rapor-
da belirtilen esas sorun Tirkiye'ye uygulanan ABD ambargosu ve bu ambargo-
nun Tiirk liderler tizerinde yarattigi etkidir.’

Amerikali yetkililerle Tiirk yetkililer arasinda yapilan bir gériismede be-
lirtilen hususlar da bu ifadeleri destekler niteliktedir. Amerikan Disisleri Ba-
kan1 Kissinger ile istifa eden basbakan ve CHP lideri Ecevit'in baskanlik ettigi
iki tilke delegasyonlari arasinda yapilan gériismede Kissinger Ecevit'e Rumla-
rin Kibris'ta bir ¢ézimden yana olup olmadigini sordugunda Ecevit'in ceva-
b1 kosullarin uygun olmasi durumunda ve diyalog yoluyla Rumlari buna ikna

8 Aydin ve Taskin, a.g.e, s. 265-269.
9 FRUS 1969-1976, c. 30, s. 714-716.
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etmenin mimkin oldugu fakat bunu o donemde ilkeyi yoneten hiikimetin
basaramayacagidir. Kissinger'in eger Tirkiye'de bir secim olursa secimi kimin
kazanacagl sorusu tzerine Ecevit'in verdigi cevap CHP'nin bu konuda daha
onde oldugu ve ilkenin dzellikle sosyal ve ekonomik kosullari nedeniyle yakin
gelecekte iktidara gelecegidir.'”

Ecevit'in istifasindan sonra Tiirkiye’de yasanan hiikiimet krizi ve siyasi
olaylarla ilgili hazirlanan bir raporda tiim olasiliklar ve 6zellikle ordunun du-
rumu degerlendirilmistir. Rapora gore Ecevit'in istifasindan sonra gosterilen
hiikiimet kurma cabalari sonugsuz kalmistir ve cumhurbaskani Korutirk ile
ordu siyasi liderlerin aralarindaki farkliliklar1 asarak bir hitkiimet kuramama-
sindan oldukca rahatsizdir. Ayni zamanda ordunun alt kademeleri komutanla-
rin bu pasif durumundan rahatsizdir fakat komutanlar siyasi liderler tizerinde
bir baski olusturmak icin islerin daha k&tiiye gitmesini beklemektedir. Rapo-
ra gore ordu daha istikrarli bir hiikimet kurulabilmesi icin erken segimlerin
yapilmasini desteklemekte ve bu konuda erken secim isteyen Ecevit'e daha
olumlu bakmaktadir. Secim 6ncesinde ise ulusal bir koalisyon hikiimetini
veya Ecevit'in istifasindan sonra Sadi Irmak'in kurdugu teknokrat hiikiimeti-
nin daha gelismis bir versiyonunu desteklemektedir. Ordudaki st diizey ko-
mutanlar ise Demirel’den hoslanmamaktadir ve komutanlarin cumhurbaskani
Koruttirk'in Demirel’den bir sagci hiikiimet kurmasini istemesini geciktirme
cabasi icinde olmalari gticlii bir olasiliktir. Raporda yer alan alternatif hiikiimet
senaryolari ise Demirel'in liderliginde muhafazakar Demokratik Parti (DP)'nin
de katilimiyla bir Milliyet¢i Cephe (MC) koalisyonu veya DP ile CHP arasinda
bir koalisyondur. Fakat her iki senaryonun da zorluklart bulunmaktadir. MC ko-
alisyonunun zorlugu meclisten giivenoyu alabilecek cogunlugu yakalama san-
sinin dustikligi, DP-CHP koalisyonunun zorlugu ise DP icinde CHP'ye karsi
olanlarin varligr ve bu karsitlarin meclisten glivenoyu almayi zorlastirabilecek
olmasidir."' Demirel'in cabalariyla birinci senaryo gerceklesmis ve 1. MC hiikii-
meti kurularak 1977 secimlerine kadar tilkeyi yonetmistir.

CHP lideri Ecevit ise 1977 secimlerinde de partisini sandiktan birinci
parti olarak ¢ikarmay1 basarmis ancak 1973 segimlerine gére artan oy orani ve
milletvekili sayisina ragmen yine tek basina hiikiimet kurabilecek cogunlugu
saglayamamistir. Secimlerin ardindan cumhurbagkani Koruttirk hiikiimet kur-
ma gorevini Ecevit'e vermis ve 21 Haziran'da azinlik hiikimeti kurmasina rag-
men bu hiikiimet meclisten gtivenoyu alamamistir. Ecevit hiikiimetinin mec-
listen gtivenoyu alamamasinin ardindan AP lideri Demirel II. Milliyetci Cephe
hiitkiimetini kurmus fakat bu hiikiimet de uzun siireli olmamistir. 31 Aralik'ta
distrtlen II. Milliyetci Cephe hitkiimetinin ardindan Ecevit tarihe Glines Mo-
tel Olay1 olarak gecen skandalin ardindan AP’'den transfer edilen 11 milletve-

10 Age,s. 826.
11 Age, s 699-701.
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kilinin destegiyle 5 Ocak 1978 de azinlik hiikiimeti kurmus ve bu hiikiimet 12
Kasim 1979'a kadar iilkeyi yonetmistir.'? Bu dénemde Tiirkiye'de ortaya cikan
ekonomik sikintilar daha da artmis ve kitlik, karaborsa gibi sorunlar hiitkiime-
tin cozmesi gereken fakat cdzemedigi meseleler olarak ortaya cikmistir.!® Diger
yandan siddetlenen sag sol catismasinin sonucunda Bahcelievler Katliami,
Maras Katliam1 gibi olaylar meydana gelmis ve iilkenin Abdi ipekci gibi 6nde
gelen isimlerine suikastler diizenlenmistir. Bu olaylar sonucunda da tilkenin
bazi bolgelerinde sikiydnetim uygulanmaya baslanmistir.'* Yasanan olaylar
sonucunda Ecevit'in liderligindeki CHP'nin 1979 yilinda yapilan ara secimle-
ri de AP’ye karsi kaybetmesiyle Ecevit ddnemi sona ermis ve tilkeyi 12 Eylul
darbesine kadar yonetecek olan Demirel azinlik hiikiimeti 12 Kasim 1979'da
kurulmustur."

1977 secimleriyle baslayip 12 Eylil darbesiyle sona eren siirecte CHP
lideri Ecevit iki hiikimet kurmus, bu hiikiimetlerin ilki meclisten giivenoyu
alamamis ve diger hiikimet de kisa siire yonettigi tilkenin sorunlarina care
bulabilmekten uzak bir goriintli ¢izmistir. Ecevit tarafindan kurulan hiikimet-
ler ABD tarafindan da dikkatle izlenmis ve bu hiikiimetlerin performanslari ve
gelecegi ile ilgili kapsamli raporlar hazirlanmistir. Ecevit yeniden iktidara gel-
diginde ABD Ulusal Glivenlik Konseyi tiyesi Paul Henze'nin Ecevit hakkinda
hazirladigi raporda yer alan ifadeler oldukca dikkat cekicidir. Henze ilk olarak
Ecevit'in genis bir tasvirini yaparak basladigi raporunda Tiirkiye'nin i¢ ve dis
siyaseti ile ilgili onemli ayrintilara yer vermistir. Henze'ye gore:

Biilent Ecevit yumusak bir ruha sahip sert mizagh bir Turktir.
Atatiirk'ten sonraki siyasi liderlerin hepsinden daha dogal bir ¢ekicilige sahip-
tir. Fakat yalnizca yedi buguk ay siirdiirdtigii basbakanlik gdrevinde liderligini
kanitlayamamistir... Ecevit iyi ingilizce konusur, cekici bir kisilige sahiptir ve
anlasmasi oldukga kolay bir liderdir. Keskin zekasi kilit meseleleri hizli bir se-

_ kilde kavrar fakat sair kisiliginden kaynaklanan hayallere de sahiptir. Carpici

atamalar yapmay1 sever ve onun liderligindeki bir Tiirk hiikimeti &ncesinden
¢cok daha heyecan verici ve renkli olacaktir.'®

Ecevit'in kisiligi hakkinda 6vgii dolu ifadeler kullanan Henze soz ko-
nusu Ecevit'in uyguladigi politikalar olunca farkli bir bakis acisina sahiptir.
Henze'ye gore Ecevit 1974 yilinda oldukca iddiali hedeflerle iktidara gelmis
olmasina ragmen genel af ilani ve hashas yasaginin kaldirilmasi disinda bu he-
deflerin hicbirine ulasamamistir. Ayni zamanda genel af ilani Ttirkiye'de ortaya
ctkan toplumsal kargasayi iyice koriikleyerek sorunlart daha da biyttmustir.

12 Aydin ve Taskin, a.g.e, s. 286-289; Ziircher, a.g.e, s. 378.

13 Aydin ve Tagkin, a.g.e, s. 293-295.

14 A.ge, s. 295-305.

15 A.ge, s.307, Ahmad, a.g.e, s. 448-453; Yasli, a.g.e, s. 350-410.
16  FRUS 1977-1980, c. 21, s. 307-308.
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Henze'ye gore Ecevit ekonomi agisindan da zayif bir liderdir. Ekonomik so-
runlarla ise dis politikada krizlerle es zamanli olarak miicadele etmek duru-
munda kalmistir. Henze Ecevit'in Kibris konusunda miidahaleyi en son care
olarak goren “goniilstiz bir ejderha” oldugunu iddia etmektedir. Son ana kadar
miidahalesiz bir ¢oziim icin ugrasmissa da bunda basarili olamamistir. Miida-
haleden sonra ise artan poptilaritesini koalisyon ortagi Erbakan’dan kurtulmak
icin kullanmistir.'”

Ayni raporda Ecevit'in dis politika anlayisini da degerlendiren Henze'ye
gore Ecevit'in NATO ve AET'ye bagliligi konusunda stiphe duymak yersizdir.
Henze iyi bir uluslararasi imaja sahip olmak ve Avrupali ve Amerikali liderlerle
yakin iligkiler kurmak konusunda hevesli olan Ecevit'le anlagmak konusunda
zorluk cekilmeyecegini distindiglinti vurgulamaktadir. Kibris ve Yunanistan
ile iligkilerin gelistirilmesi konusunda da Ecevit'in Ttirkiye'deki diger liderler-
den daha gli¢lii bir pozisyonda oldugunu diisiinen Henze'ye gore Ecevit 1920'1i
yillarda Atatiirk'tin Venizelos ile yaptigini Karamanlis ile yapmak istemekte-
dir."® Ecevit'in ikinci bagbakanlik donemi ise bu rapordaki iyimser beklentilerin
aksine Turkiye'nin siyasi, ekonomik ve sosyal sorunlarinin daha da buytudugi
ve ¢ozlimsiiz hale geldigi bir ddnem olmustur. Ulkede cikan olaylar sonucunda
da tilkenin bazi bolgelerinde sikiydnetim uygulanmaya baslanmistir. Diger bir
deyisle ABD acisindan biiyiik beklentilerle baslayan dénem hayal kirikligiyla
sonuglanmis ve bu durum Amerikan kaynaklari tarafindan Tirkiye hakkinda ha-
zirlanan raporlara da yansimistir.

Baslig1 “Ecevit Hiikiimeti Krizde” olan bir raporda Ecevit'in Ortanin Solu
hiiklimetinin tilkenin glinden gtine kétiilesen i¢ glivenlik ve ekonomik sorun-
larini ¢ozmesine yonelik umutlarin yavas yavas ortadan kalktigi ifade edilmek-
tedir. Ecevit'in siyasi sorunlarin ¢6zimiine yonelik kararlarinin da etkisiz veya
gec alinmis oldugu vurgulanmaktadir. Siyasal siddetin sikiyonetimden dnce-
ki seviyelere ulasti81 ve daha da istikrarsizlastirici bir hal alarak Tiirklerin ve
Amerikalilarin bu siddetin hedefi oldugu belirtilmektedir. Ekonomik durumun
da IMF desteginin yalnizca gecici bir ¢dzlim getirecegi bir boyuta ulastigi ve
Tirk ekonomisinde acilen yapisal degisikliklerin meydana gelmesi gerektigi
ifade edilmektedir. Hitkiimet icinde de ciddi sorunlar bulundugu ve hiikiime-
tin mecliste yalnizca bir oy farkla ayakta durdugunun alti gizilmekte ve daha
Once Ecevit'e destek veren is gevrelerinin, ordunun ve isgi gruplarinin Ecevit'e
olan desteklerini cekmekte olduklari isabetli bir sekilde belirtilmekte ve yakin
zamanda yapilacak senato secimlerinde Ecevit'in yenilgiye ugrayacagi 6ngo-
riilmektedir. Raporda daha da dikkat cekici olan bir nokta da Ecevit'in kisisel
poptilaritesi ne olursa olsun halkin biiyiik bir kisminin zayif hiikimetlerden ve
siyasi ¢ekismelerden biktig1 ve bazi kesimlerin ordunun da ig¢inde bulundugu

17 FRUS 1977-1980, c. 21, s. 307-308.
18 Age.
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bir reform sirecini dillendirmeye basladigidir. Rapora gore Ankara’daki zayif
hiikimetler Tirkiye'nin mittefikleriyle olan iliskilerinde sorunlara neden ol-
makta ve bu durum uzun vadede Tiirkiye'nin daha da otoriterlesmesi ve 6zel-
likle sag bir otoriter rejim kurulmasi olasiligini giclendirmektedir.'?

Ecevit hiikiimeti doneminde ilan edilen sikiyonetim ve bu dénemde ya-
sanan gelismeler de farkli bir raporda ayrintili bir sekilde degerlendirilmistir.
Amerikan istihbarat orgiitti CIA (Central Intelligence Agency) tarafindan ha-
zirlanan raporda Turkiye'de artan siyasal siddetin bastiriimasi amaciyla ilan
edilen sikiyonetimin sosyalist fikirleriyle taninan Ecevit icin siyasi ve ideolojik
acidan aci verici bir karar oldugu belirtilmis ve sikiyonetim ilaninin ise yarama-
masi durumunda Ecevit hiikimeti i¢in biiytik bir tehlike meydana getirecegi ve
siyasi rakipleri icin biiytik bir firsata dontisecegi dngoriilmustiir. Rapora gore
sikiydnetimin basarisi asiri yanlist aktdrlerin kararliligi kadar Tiirk ordusunun
yeteneklerine baglidir. Ecevit hiikimetteki ilk yilinda sorunlari daha yumu-
sak tedbirlerle ¢cozmeye calismissa da basarili olamamistir. Siyasal siddetin
nedenlerinin de kapsamli bir sekilde analiz edildigi rapora gore kisa vadede
Ecevit hitkimetinin ve uzun vadede Tiirk demokrasisinin kaderi sikiydnetimin
ic savas! durdurmakta ne kadar basarili olacagina baglhdir. Tiirk ordusu barisi
saglayabilirse bu durum Ecevit'e siddetin nedenlerini ve bununla baglantili
olarak Ttirk ekonomisinin enflasyon, issizlik vb sorunlarini ¢dzme firsati vere-
bilir fakat asirt gruplar sikiyonetimi bosa ¢ikarirsa Ecevit hiikimeti tehlikeye
girebilir ve bu durumda Ttirk ordusu 1971'de yaptigini tekrarlayabilir.?

Ecevit hiikimeti tarafindan ilan edilen sikiydnetim sorunlarin ¢éziimii-
ne katki saglamadigi gibi ordunun tilke yonetiminde daha fazla s6z hakkina
sahip olmasina neden olmustur. Bu durumun 6&zellikle 1978 yilindan itibaren
bir askeri darbe olasiligini glinden giine arttirdig1 ve bu durumun her ne ka-
dar uzak bir ihtimal gibi ele alinsa da Amerikan raporlarina da yansidigi go-

_ rilmektedir. Ankara’da bulunan ABD biiyiikelgiliginden Disisleri Bakanligi'na

gonderilen bir raporda kisa vadede bir askeri miidahale beklenmedigi fakat wl-
kedeki sorunlarin ayni sekilde devam etmesi durumunda tiglincti bir darbenin
olabileceginden bahsedilmektedir. Raporda kendisini Atatiirk iin Batililastirici
ve modernlestirici reformlarinin koruyucusu olarak géren ordunun tst diizey
komutanlarinin &zellikle siyasilerin tilkenin kdklti ekonomik ve toplumsal so-
runlarina ¢dziim iiretememesinin yani sira iran’da meydana gelen ayrilik¢i ha-
reketlerin, Irak'ta meydana gelen Kiirt hareketlerinin ve Tiirkiye'nin 6zellikle
dogu bolgelerinde meydana gelen Kiirt milliyetciligiyle baglantili gelismelerin
orduda rahatsizlik yarattig1 vurgulanmaktadir. Ayrica Uist diizey komutanlarin
kendi aralarinda bir mitidahaleden bahsettikleri ancak kisa vadede bir askeri
darbe olasiligina dair sinyallerin bulunmadigi belirtilmektedir. Daha da 6nem-

19  A.ge, s 345-347,427-428.
20 FRUS 1977-1980, c. 21, s. 394-396, 399-400.



Amerikan Belgelerinde Tiirkiye'nin i¢ Politikasi:
Ecevit ve Demirel Hiikiimetleri Donemi (1974 - 1980)

lisi Turk ordusunun mevcut sartlar dahilinde bir miidahale olasiliginin diistik
oldugu clinkii ordunun kendi sorunlariyla ugrastigi ve daha da 6nemlisi bu tarz
bir miidahaleye yonelik halk destegini saglayacak bilesenlerin heniiz bulunma-
dig1 vurgulanmaktadir. ABD biiyiikelciligine gore ordunun miidahale edebil-
mesi icin giineydogu Anadolu’da 6zellikle iran ve Irak’'tan meydana gelebilecek
sizmalar sonucunda bir Kiirt isyani ¢ikmasi, ekonominin tamamen ¢dkmesi,
siddet olaylarinin tamamen kontrolden ¢ikmasi ve uzun vadeli bir siyasi krizin
ortaya ctkmasi gerekmektedir. Buiytikelcilige gore bir askeri miidahale igin sart-
lar hentiz olgunlasmamistir ve kisa vadede bir miidahale beklenmemekle bir-
likte orta vadede bir askeri miidahale olasilig1 bulunmaktadir. Daha da énem-
lisi Tiirk seckinlerinden bazilarinda ordunun gelip isleri diizeltmesi konusunda
bir istek ortaya ¢cikmaya baslamistir.?'

Bilindigi tizere ABD'nin bir askeri darbenin gerceklesebilmesi icin gerek-
li kosullarla ilgili tiim 6ngdriileri tutmus ve belirtilen durumlarin ginden giine
kotiiye gitmesi sonucunda da 12 Eyliil 1980'de ordu ti¢tinct kez miidahale et-
mistir. Bu durum ABD'nin Turkiye'deki darbelerde rol oynayip oynamadigi ko-
nusunda pek cok tartigsmay1 da beraberinde getirmistir. Alti gizilmesi gereken
durum ise her darbeden sonra Tiirkiye'nin ABD cikarlari ile uyumlu hale gelmis
oldugudur. Fakat darbeden &nceki raporlardan biri ABD'nin Tirkiye'nin kendi
yaninda kalmasi konusunda ¢ok hassas oldugu ve dzellikle 1979 yilinda iran’da
meydana gelen Humeyni Devrimi'nden sonra bu konuya daha fazla egildigini
ve ¢oziim Onerileri Giretmeye calistigini gbstermektedir. ABD Ulusal Gilivenlik
Konseyi tiyesi Paul Henze’den ABD Bagkani Carter'in Ulusal Giivenlikten So-
rumlu Yardimcisi Zbigniew Brzezinski'ye génderilen raporda yer alan ifadeler
ABD'nin Tiirkiye'deki gelismeleri ne kadar yakindan takip ettigi ve Tirkiye'nin
ABD yoriingesinde kalmasi igin ne tiir ¢dzim Onerileri trettigini gdstermekte-
dir. Rapor ayrica bir ABD yetkilisinin tilkesinin politikalart hakkinda nasil bir 6z
elestiri yaptigini gbstermesi agisindan da dnemlidir.

Bahsedilen raporda Ecevit hiikiimeti tarafindan ilan edilen sikiyoneti-
min olumlu etkilerinin Abdi ipekci'nin dldiiriilmesiyle ortadan kalktig1 ve si-
kiydnetim Oncesiyle sonrasi arasinda gozle gorilir bir fark olmadigi ve hat-
ta islerin gtinden giine daha da kotlye gittigi belirtilmektedir. Bunun yani
sira ekonomik krizin de glinden giine derinlestigi ve Bati tarafindan ozellikle
Guadeloupe Zirvesi'nde soz verilen fakat yerine getirilmeyen ekonomik des-
tek sozlinlin Tirkiye'de bir hayal kirikligina yol actigi vurgulanmaktadir. Ay-
rica Iran'da meydana gelen gelismelerin Tiirkiye'deki yansimalarinin goz ardi
edilmemesi gerektigi belirtilmektedir. Rapora gdre ABD Tiirkiye'yi yaninda
tutmak ve Tirkiye'nin daha da kotliye gitmesine engel olmak istiyorsa daha
fazla caba sarf etmeli ve daha ytiksek bir bedel ddemelidir. O gitine kadar ABD
sorunu daha ucuza ¢bzme stratejisi izlemis fakat basarili olamamistir. Ayrica

21 FRUS 1977-1980, c. 21, s. 434-436.
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Tirkiye'ye yapilacak ekonomik ve askeri yardimi NATO tyelerinin sorumlulu-
guna birakmis fakat bu durum da ise yaramamistir. Ozellikle ABD ambargosu
tam bir “budalalik” olmustur ve ABD hem Tiirkiye'yi NATO'da tutmak hem de
Tiirkiye'deki tislerden yararlanmak icin daha fazla bedel édemelidir. ABD bu
durumla ne kadar erken yiizlesirse o kadar basarili olabilir. Henze'ye gore o
doneme kadar uygulanan ABD politikasi bir iltizyon ve hayalden ibarettir. Ra-
porun bu degerlendirmelerden sonraki “Ne Yapmali?” baslikli béliimiinde de
Henze Tiirkiye'ye karsi ekonomik ve askeri yuikiimlultklerin acikca belirtilmesi
ve yerine getirilmesi gerektigini vurgulamaktadir. ABD Tiirkiye'ye 300 milyonu
ekonomik ve 200 milyonu da askeri amaclarla olmak tizere ve Kibris konusunda
on kosullar eklemeden 500 milyon dolarlik bir yardim saglamalidir. Henze'ye
gbre bu yardimin Tiirkiye-ABD iligkilerindeki psikolojik etkisi oldukca biiyik
olacaktir. Henze ayrica Tirkiye'nin siyasi, ekonomik ve sosyal yonden diger
bolge tilkelerinden daha giiclii oldugunu ve askeri acidan da iyi bir mittefik
oldugunu belirtmektedir. ABD'nin Tirkiye'ye olasi bir destegi Tiirkiye’den daha
genis bir cografyay1 etkileyecek ve keza Tirkiye'nin kaybi ABD'ye Tiirkiye'den
daha biyik bir kayip getirecektir.?

ABD tarafinda bu gelismeler yasanirken Ecevit hiikiimeti, ekonomik kri-
zin derinlesmesi, sag-sol catismasinin ve anarsinin artmasi gibi sorunlarla bas
edememis ve son olarak 1979 ara segimlerini kaybetmesi tizerine istifa etmis-
tir. Ecevit hitkimetinin istifa etmesinin ardindan Demirel tarafindan bir azinlik
hiktimeti kurulmus ve 12 Eylil darbesine kadar tilkeyi yonetmistir. Ara se¢im-
lerden 6nce CIA tarafindan hazirlanan bir rapor ise Tiirkiye'ye ve siyasi liderle-
re bakis acisini yansitmasi acisindan oldukca 6nemlidir. Raporda Tiirkiye'nin
gelecegine dair imitsizlikle dolu su ifadeler yer almaktadir: Ttrkleri uzun bir is-
tikrarsizlik dénemi bekliyor. Hiikiimetteki sorunlar ve istifalar Ecevit hiikiime-
tinin meclis cogunlugunun yedi sandalye gerisinde kalmasina yol acti. Adalet
Partisi lideri Demirel’in stirtikledigi muhalefet de glivenoyu alacak cogunluga

“ ulasmayi basaramadi fakat Demirel’'in bes milletvekilliginden en az dordiinii ve

cok sayida senatorliigii kazanma sansi oldukga yiiksek.?®

Yine ayni raporda secim sonrasi hiikiimet senaryolari da ayrintili bir bi-
cimde ele alinmistir. Rapora gore se¢imi kim kazanirsa kazansin Tirkiye'yi tek
basina yonetecek cogunluga sahip olmayacagi icin tlkede istikrarl bir hiiki-
met kurulamayacak ve kurulacak olan hiikimet 1981 yilinda yapilacak genel
secimlere kadar tilkedeki ekonomik sorunlari ve giivenlik sorunlarini ¢dzmek
konusunda basarisiz olacaktir.?* Ayni raporun ilging bir yani da ordunun bu
gelismeler karsisindaki pozisyonuna deginmesi ve siyasilerin sorunlara ¢oziim
tiretememesi durumunda bu ¢dzlimleri tiretecek bir hitkiimetin kurulmasi ko-

22 FRUS 1977-1980, c. 21, s. 402-405.
23 Age
24 Age
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nusunda ordunun siyasilere baski yapabilecegine vurgu yapmasidir.?

Raporda belirtildigi izere 1979 ara secimleri Demirel’in zaferiyle sona
ermis ve secimden sonra Ecevit'in istifa etmesiyle Demirel bir azinlik hiikiime-
ti kurarak tilkeyi 12 Eyliil darbesine kadar yonetmistir. Raporun dikkat ¢eken
kismi ABD'nin Tiirkiye'deki liderlerin sorunlari ¢dzebilecegine dair inancini yi-
tirmis ve askeri bir miidahalenin meydana gelme olasiliginin giiclenmis oldu-
gunu gormiis olmasidir.

Demirel Hiikiimetleri Donemi

Kurucusu Ragip Giimtispala'nin 1964 yilinda hayatini kaybetmesinin ardindan
AP'nin genel baskanligina secilen Demirel 1965 secimlerinden AP'nin tek ba-
sina iktidar olarak cikmasi ve 1969 secimlerinde de gii¢c kaybederek de olsa
iktidarini korumasi tizerine 12 Mart Muhtirasi'na kadar lkeyi basbakan olarak
yonetmistir. 12 Mart rejiminin sona erdigi 1973 secimlerinde sandiktan Ecevit
CHP'sinin ardindan ikinci parti olarak ¢cikan AP lideri Demirel, 1974-1980 yillari
arasinda iki kez Milliyetci Cephe hiikiimetlerinin bir kez de azinlik hiikiimeti-
nin basbakani olarak tilkeyi yonetmistir. Bu donemde Demirel’in siyasi kaderi
Ecevit ile girdikleri iktidar mticadelesinin izlerini yansitmis ve iktidar sarkaci
sirasiyla bir Ecevit'i bir Demirel’i gdstermistir. Diger bir deyisle bu donemde
Demirel tarafindan kurulan sagci cephe hiikiimetlerinin en 6nemli giindemi
Ecevit'in “Ortanin Solu” sloganiyla ve komiinizmle miicadele olmustur. Bu
baglamda, 1960’11 yillarda daha merkez sag bir parti olan AP, dzellikle 1970'1i
yillarin ikinci yarisinda ozellikle koalisyon ortagi oldugu asiri sagct MHP ile
daha da yakinlasmistir.?® Ayrica AP'nin oy deposu olan bdlgelerde Ecevit'in
Ortanin Solu soyleminin karsilik bulmasi ve halkin bu bolgelerde CHP'ye oy
vermesi de Demirel'in esas hedef olarak Ecevit ve CHP'yi gdrmesine neden
olmustur. Kendi aralarindaki anlasmazliklara ragmen MC tiiyelerini bir araya
getiren komiinizmle miicadele stratejisi, 1960’'l1 yillarin ortasindan itibaren
iliskileri gergin olan ve nihayetinde 12 Mart muhtirasiyla Demirel hiikimetini
istifa etmek zorunda birakan ordu ile AP arasindaki mesafenin de olabildigince
kapanmasina neden olmustur. Hatta bu dénemde ordudan ayrilan subaylar-
dan bir kismi AP’den milletvekili secilmistir.?

Demirel ilk olarak Ecevit'in istifasi ile bozulan CHP-MSP koalisyonunun
ardindan baslayan ve uzun bir siire devam eden hiikiimet krizini ¢ozmek ama-
ciyla 1975 yilinda MSP, MHP ve Cumhuriyet¢i Giiven Partisi (CGP)'nin katili-
miyla I. MC hiikiimetini kurmus ve 1977 secimlerine kadar tilkeyi yonetmistir.
Burada asil amag hiikiimet krizi sonrasinda bir erken se¢ime gidilerek Ecevit'in

25 Ag.e, s. 440.

26  Tanel Demirel, Adalet Partisi: ideoloji ve Politika, iletisim Yayinlari, istanbul 2004, s. 66-69;
Ahmad, a.g.e, s. 426.

27  Demirel, a.g.e, s. 69-70.
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CHP'sinin ozellikle Kibris miidahalesi ile yakaladig1 ivme sonrasinda tek parti
iktidari olarak tilke yonetimine gelmesinin engellenmesi olmustur.?® MC tiyele-
rini bir araya getiren “Ortanin Solu” ve komtinizm karsithigr koalisyonun tilkeyi
yonetmekten ziyade tilkeyi solun ydnetmesine engel olmay1 hedeflemesine ne-
den olmustur. Demirel bu hiikiimeti “dort lastigi farkli olan bir araba ne kadar
gidebilirse o kadar gidebilen bir hiitkiimet” olarak nitelendirmistir.?’ Demirel li-
derligindeki I. MC hiikiimeti; ortaklari arasindaki sorunlarla, tilkenin ekonomik
sorunlariyla, giderek artan sag-sol catismasiyla ve MSP ve MHP {yelerinin bu
catismalarda yer almasiyla, cumhurbaskani ve meclis icinde CHP ile meydana
gelen sorunlarla ugrasmak zorunda kalmistir.*

Bu sorunlarla bas etmekte zorlanan I. MC hiikiimeti 1977 yilinda ya-
pilan erken genel secimlerde cogunlugu tekrar Ecevit'in CHP'sine kaybetmis
fakat hiikimet kurma gorevi alan Ecevit'in azinlik hiikimetinin meclisten gii-
venoyu alamamasi tizerine Demirel MSP ve MHP ile birlikte giicliikle de olsa
II. MC hiikiimetini kurmustur.®' Kisa bir siire tilkeyi yoneten II. MC hiikiimeti
(A8ustos-Aralik 1977) 11 AP milletvekilinin istifa etmesiyle sonuglanan Giines
Motel skandalindan sonra meclis cogunlugunu kaybederek diismiis ve CHP
lideri Ecevit tarafindan azinlik hiikimeti kurulmustur. Bu skandal sonrasi AP
lideri Demirel yaptig1 konusmalarda basbakan Ecevit'i “milli irade hirsizlig1” ile
suclayarak Ecevit'ten basbakan olarak degil “hiikiimetin bas1”, “eskiyanin bast”
ve “bas bollicli” gibi sifatlarla bahsetmistir.*> Bu durum 12 Eyliil darbesine gi-
den siirecte sag ve solun iki partisi arasinda diismanligin artmasini ve 6zellikle
Demirel’in ordu, isci ve isveren orgiitlerinin yani sira basinin da telkin ettigi
CHP ve AP arasinda kurulabilecek biiyiik koalisyon projelerini reddetmesini de
beraberinde getirmistir.*

II. MC hikiimetinin ardindan Ecevit tarafindan kurulan azinlik hiiki-
meti, ekonomik krizin derinlesmesi, sag-sol catismasinin ve anarsinin artmasi

. gibi sorunlarla bas edememis ve son olarak 1979 ara secimlerini kaybetmesi

lizerine istifa etmistir. Ecevit hiikimetinin istifa etmesinin ardindan Demirel
tarafindan bir azinlik hiikimeti kurulmus ve 12 Eylil darbesine kadar tilkeyi
yonetmistir. Demirel tarafindan kurulan azinlik hiikimeti déneminde yasanan
en Onemli olaylar tilke ekonomisini biyiik bir dontisime gotiirecek olan 24
Ocak Kararlari, tilke capinda uygulanan sikiyonetim ve 12 Eylil darbesinin en
onemli gerekgelerinden birini teskil edecek olan basarisiz cumhurbagkanligi
secimleri olmustur. Diger yandan bu dénemde {lkedeki sag-sol ¢atigsmasi ve

28  Zircher, a.g.e, s. 377.

29  Demirel, a.g.e, s. 71; Ziircher, a.g.e, s. 378.
30  Aydin ve Tagkin, a.g.e, s. 269.

31 Age,s. 284

32  Demirel, a.g.e,s. 75.

33  Demirel, a.g.e, s. 77, Ahmad, a.g.e, s. 447.
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anarsi daha da derinlesmistir.>* 12 Eyliil darbesinin hemen 6ncesinde liderle-
rin ve partilerin durumunu analiz eden Karpat'in su sozleri oldukca dnemlidir:

Bir uygarligin insanlarin hirslari ve kaprisleri sonucunda nasil ¢oktigi-
nli anlamak isteyen birinin, Roma, Yunan ve hatta Bizans hakkinda yazilmis
klasik eserleri okumasina hi¢ gerek yoktu. Bagka durumlarda nezaketi elden bi-
rakmayan parti liderlerinin birbirlerini beceriksizlikle, ahlaki ¢cokisle, yikicilikla
ve benzeri kotiliiklerle sugladigl, korkung agiklamalarin yer aldigi herhangi bir
gazeteyi acmak ya da devlet televizyonunun haberlerini izlemek yeterliydi.*

Ecevit'in kurdugu hiikiimetler gibi Demirel tarafindan kurulan iki MC
ve bir azinlik hiikimeti de ABD tarafindan yakindan takip ve analiz edilmis-
tir. ABD Istihbarat ve Arastirma Biirosu Direktérii'nden ABD Disigleri Bakani
Kissinger'a gonderilen bir raporda Demirel’in kurdugu birinci MC htikiimetinin
kirtlganlig1 ve Demirel’in basari sansi detayli bir sekilde incelenmistir. Rapora
gore kilpay1 bir cogunlukla koalisyon kuran Demirel’in tipki 1973 secimlerinden
sonra MSP ile koalisyon kuran Ecevit'in degerlendirildigi raporda belirtildigi
gibi tilkeyi yonetmekte ve koalisyonu stirdiirmekte sorunlarla karsilasacagi
fakat muhalefetin de Demirel’i iktidardan indirecek cogunlugu elde etmekte
zorlanacagi ongortilmektedir. Fakat Demirel'in 1975 yilinda kurdugu MC hi-
kiimetinin tlkeyi 1977 secimlerine kadar yonettigi diistintildiiglinde ise bu
beklentinin bosa ciktigi sdylenebilir. Raporun devaminda Demirel'in meclisi
islevsiz hale getirerek tilkeyi kanun hiikmiinde kararnamelerle yonetme egi-
limine girecegi de iddia edilmektedir. Bunun yani sira koalisyon ortaklarinin
egilimlerinin de incelendigi raporda bu hiikiimetin Kibris konusunda daha az
esnek bir yapida oldugu ve basbakan yardimcilari olan Erbakan ile Ttirkes'in
Kibris Rumlarina karsi daha asirilik yanlisi tutumlara sahip olduklari belirtil-
mektedir. Bunun sonucunda da MC hiikiimeti déneminde Ecevit hiikimetinin
aksine ¢oziimiin daha zor oldugunun alti gizilmektedir. Ote yandan Demirel’in
ABD ile iligkileri diizeltmeye yonelik bir caba icinde bulunacagi fakat ¢zellikle
basbakan yardimcisi Tiirkes'in isbirliine daha az yatkin olmasi sebebiyle bu
diizelmenin gerceklesmesinin zor oldugu belirtilmektedir. Demirel hiikiimeti-
nin i¢ siyasetteki en biiylik sorununun ise yeniden iktidara gelmek icin sert
bir muhalefet ytriiten partilerin de dahil oldugu muhalefet cephesi oldugu
belirtilmektedir. Ecevit'in kontrol altinda tuttugu basta 6grenciler ve isciler ol-
mak tizere sol muhalefetin Demirel'in islerini zorlastiracagi isabetli bir sekilde
ongoriilmektedir. Ulkedeki hukuk ve diizeni tehdit eden giiclerin orduyu rahat-
siz ettiginden bahsedilen raporda Demirel'in tilkedeki diizeni saglayamamasi
durumunda ordunun 1971'deki benzer sekilde hareket gecme egiliminin arta-
bilecegi vurgulanmaktadir. Her seye ramen Demirel’in kurdugu koalisyonun,
ortaklari gdziinde bir gecis hiikiimeti olmaktan ziyade {lkeyi yoneterek kendi

34  Aydin ve Taskin, a.g.e, s. 307-321; Ziircher, a.g.e, s. 379.
35 Karpat, a.g.e, s. 278.

Akademik
Bakig
35

Cilt 14
Sayi 28
Yaz 2021




Akademik
Bakis

36

Cilt 14
Say1 28
Yaz 2021

Murat KASAPSARACOGLU

durumlarini ve prestijlerini gticlendirmenin bir araci olacag degerlendirilmek-
tedir. Raporun sonunda Demirel’in tilkede hukuk ve diizeni saglayamamasi du-
rumunda yonetilebilir ve kabul edilebilir bir hiikiimet kurulabilmesi amaciyla
erken secimlere gidebilecegi belirtilmektedir.*

Koalisyon ortaklari arasindaki tiim sorunlara, tilkede giinden giine artan
siyasi, ekonomik ve sosyal krizlere ragmen Demirel tarafindan kurulan MC hii-
kiimeti 1977 secimlerine kadar tilkeyi yonetmeyi basarabilmistir. Demirel lide-
ligindeki koalisyon hiikiimeti hakkinda Ankara’daki ABD biytikelciligi tarafin-
dan hazirlanan diger bir raporda da bir 6ncekine benzer ifadeler yer almaktadir.
Raporun giris bolimiinde Demirel hitkiimetinin Kibris konusundaki pozisyonu
degerlendirilmekte ve Basbakan Demirel ile Digisleri Bakani Caglayangil’in
adada uzlagma ve ¢dziimden yana olmalarina ve bir arka kapi politikasi uygula-
malarina ragmen tilkedeki siyasi atmosferin ¢éziimi zorlastirdigi ve ikilinin ha-
reket alanini daralttigi belirtilmektedir. Sonug olarak Demirel hitkiimetinden
kisa vadede Kibris konusunda bir ¢6ziim beklenmemesi gerektigi vurgulan-
maktadir. Ayni sekilde Ttirkiye ile ABD arasinda yapilmasi planlanan savunma
isbirligi konusunda da Demirel hiikiimetinden fazla bir beklenti icinde bulu-
nulmamasi ¢linkt Ttrkiye'nin gériismelerin basindan itibaren yirtitttigt poli-
tikanin karsiliklilik ilkesinden ziyade Turkiye'nin cikarlarina dayali tek taraflilik
ilkesine dayandigi ve bu durumun ilerlemeyi zorlastirdigi belirtilmektedir. Bu
durumun en dnemli sebebi olarak da Tiirk milliyetciliginin kisa vadeli ¢ikarlari
ve mevcut hiikiimetin zayiflig1 6n plana ¢ikarilmaktadir. Raporda olasi iki so-
nuctan bahsedilmektedir: iki tilke arasinda savunma isbirligi ile ilgili ortak bir
nokta bulunamamasi ve isbirliginin basarisiz olmasi veya ABD'nin giivenligini
glivence altina alacak kisa stireli bir ¢oztimiin kabul edilmesi. Ttirkiye ile ABD
arasinda yapilmasi planlanan savunma igbirligi konusunda farkli detaylari da
iceren raporda Tirkiye'nin i¢ siyasetinde yasanan gelismeler de irdelenmek-
tedir. Rapora gore ABD icin en énemli sorun Turkiye'nin etkili ve kullanisli bir

« mittefik olarak kalip kalamayacagidir. Demirel hiikiimetinin zayiflig1 yalnizca

Kibris ve ABD'nin giivenligi acisindan bir tehdit unsuru olarak degerlendiril-
memekte, hicbir hitkiimetin ¢6ztim tiretemedigi Tiirk ekonomisinin i¢inde bu-
lundugu durumun yanisira {iniversiteleri fel¢ eden 6grenci olaylarinin tlkeyi
adim adim bir askeri miidahaleye gotiirdiigti belirtilmektedir. Rapora gore tiim
bu yasananlara ragmen Tiirk toplumu istikrarli ve metanetli bir yaklasim sergi-
lemektedir ve Bati ittifakinin en cesur ve vatansever halklarindan biridir. Ayrica
Tirkiye cografi agidan Bati ittifaki icin degerini ve kuzeyden gelebilecek bir teh-
likeye karsi kendini koruma potansiyelini korumaktadir. Tiim bunlara ragmen
Tirk Amerikan iliskileri son otuz yilin en 6nemli dontim noktasinda bulunmak-
tadir. Her ne kadar yakin gelecekte Tiirkiye ile ABD'nin yeni ve giiclt iliskiler
kurma olasiligi bulunsa da o giintin sartlarinda igbirligine ve fedakarliga dayali

36 FRUS 1969-1976, c. 30, s. 722-723.
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iliskilere sahip olma potansiyelinin diistik bulundugu belirtilmektedir.*”

1975 yilinda kurulan ve 1977 secimlerine kadar tilkeyi yoneten birinci
MC hiikiimeti secimleri kaybetmis ve Ecevit'in CHP'si secimleri kazanmasina
ragmen tek basina hiikiimeti kurabilecek cogunlugu elde edememistir. 1977
secimlerinden sonra Ecevit'in kurdugu azinlik hiikimeti meclisten giivenoyu
alamayinca Demirel liderliginde ikinci MC hiikiimeti kurulmustur. Bu hiikiimet
déneminde de Tirkiye'nin kroniklesen ekonomik ve sosyal sorunlari devam
etmistir. Bu hiikiimet déneminde ABD Baskani Carter'in Ulusal Glivenlikten
Sorumlu Yardimcisi Brzezinski tarafindan Tiirkiye ekonomisi hakkinda hazir-
lanan rapor oldukga dikkat cekicidir. Rapora gore Tiirkiye'nin ddviz rezervleri
erimekte ve yabanci bankalar Tiirkiye Merkez Bankasi'na bor¢ vermemektedir.
Tirk ekonomisini toparlamaya calisan yetkililer ise disaridan alinacak borglar,
stoklardaki tarim tirtinlerinin hizli bir sekilde satilmasi ve Almanya’daki isci d6-
vizlerinin tilkeye getirilmesi gibi hizli ¢cozimler tiretmeye caligsmaktadir. Daha
once ekonomiyi yonetme konusunda oldukga basarili olan Demirel hiikiimeti
ise zorlu bir stire¢ yasamaktadir. Tirkiye'nin ihtiyact olan en ¢nemli sey kisa
vadeli bor¢larin orta ve uzun vadeye yayilmasidir ve Tiirkiye'nin dniindeki tek
secenek Bati’daki bankerler ve hiikiimetlerle isbirligi yapmaktir. Ancak bunun
karsiliginda Tirk hiikiimeti iceride ekonomik biiylimeyi yavaslatacak, sosyal
destekleri ve uzun vadeli yatirimlari azaltacak tasaruf tedbirleri almak zorun-
dadir. Rapora gore bu tedbirleri almak icin gerekli olan sey ise gliclti bir hiikii-
mettir. Gelecek secimlerde Ecevit veya Demirel tek basina hiikiimet kurabilirse
bu miimkiin olur ancak secimler ikisinden birini tek basina iktidara getirmezse
Tirkiye'nin siyasal ve ekonomik krizleri daha da derinlesebilir.*® Bu rapor in-
celendiginde, 12 Eylil darbesi sonrasi donemin tarif edildigi gortilmektedir.
Diger bir deyisle Demirel'in darbeden 6nce kurdugu son hitkiimet doneminde
tam da bu raporda bahsedilen ilkeler dogrultusunda alinan 24 Ocak kararlari
Demirel hitkiimeti tarafindan uygulanamamis ancak darbe sonrasinda tlkeyi
demir yumruk olarak yoneten cunta hiikimeti tarafindan uygulanabilmistir.

Demirel'in azinlik hiikiimeti déneminde ve 1980 yili baslarinda CIA
tarafindan Ttrkiye hakkinda hazirlanan bir baska raporda da Ttirkiye hakkin-
da karamsar bir tablo cizilmektedir. Rapora gére Demirel’in azinlik hiikiime-
ti Turkiye'nin siyasi, ekonomik ve i¢ gtivenlik ile ilgili sorunlarini ¢ézmekten
oldukg¢a uzaktir. Siyasal siddet kontrol edilmedigi takdirde adim adim bir i¢
savasa dontisecektir. Disg yardimlardan yoksun olan Tiirkiye ekonomisi de bir
krizdedir ve bu durum siyasal siddeti de artirmaktadir. Daha da 6nemlisi siya-
si liderler arasindaki yaris ve partizanlik orduyu siyasete daha fazla karisma-
ya itmektedir. Ordunun siyasete daha fazla miidahil olmasi siyasileri tilkenin
sorunlari ile ilgili daha fazla inisiyatif almaya yoneltmekle birlikte kalici bir

37  FRUS 1969-1976, c. 30, s. 794-797.
38  FRUS 1977-1980, c. 21, s. 298-299.

Akademik
Bakig
37

Cilt 14
Sayi 28
Yaz 2021




Akademik
Bakis

38

Cilt 14
Say1 28
Yaz 2021

Murat KASAPSARACOGLU

¢bziim getirmemistir. Rapora gdre ordunun sorunlarin demokratik yollarla ¢o-
zlilmesi konusunda sabri tiikenmektedir ve {ist diizey komutanlar bazi hazirlik-
lar yapmaktadir. Tim bu gelismeler icinde Tiirkiye ve Bati cikarlari agisindan
tek olumlu gelisme Bati yanlisi bir yonelime sahip olan Demirel hiikiimetinin
hazirladig1 ekonomik stabilizasyon programidir. Ekonomik programin basarisi
halk tizerinde olumsuz etkileri olmakla birlikte programin etkin bir sekilde uy-
gulanmasi, siyasal ve toplumsal siddetin kontrol altina alinmasidir. Belirtilen
faktorler Turkiye'deki liderlerin ve miuttefiklerin beklentisi olmakla birlikte or-
dunun tlkenin sorunlarinin ¢dziilmesi konusunda daha etkin bir rol oynamaya
basladigr belirtilmektedir. Ordunun sorunlarin ¢éziimi konusunda sabrinin
tikenmeye basladigi iddiasinin dayanagi genelkurmay baskani Kenan Evren’in
2 Ocak 1980 tarihinde cumhurbaskani Koruttirk'e verdigi ve birer kopyasini da
Ecevit ve Demirel’e verdigi uyart mektubuna dayandirilmaktadir. Bu mektupta
Evren Tiirkiye'de bir komiinist devrim, teokratik veya fasist bir devlet kurulmasi
olasiligindan bahsetmekte ve siyasileri uyarmaktadir. Mektup ABD haber kay-
naklari tarafindan “son uyar1” bashgiyla yayinlanmistir.?* Gortldiigu tizere CIA
tarafindan hazirlanan rapor Tiirkiye'nin sozii edilen donemde icinde bulundu-
gu durumu ayrintili bir sekilde ele almakta ve son tahlilde ordunun y&netime
el koyabilecegi beklentisiyle sona ermektedir. Ocak 1980’de verilen bu uyarinin
tizerinden yaklasik dokuz ay sonra meydana gelen 12 Eyliil darbesi gbz dniin-
de bulunduruldugunda, darbede rolii olup olmadigi tartismalarindan bagim-
siz bir sekilde, ABD'nin duruma dogru teshis koydugu goriilmektedir. Daha da
onemlisi askeri darbe ihtimalinin bu kadar gériiniir hale geldigi bir donemde
siyasi aktorlerin durumu analiz etmekten ne kadar uzak olduklari da gdzden
kacirilmamalidir.

Ayni dénemde Ankara’da bulunan ABD biyikel¢iliginin hazirladigr bir
raporda da yine askeri ¢ozlim olasili§indan gticlii bir sekilde bahsedilmektedir.
Rapora gore sistemin mevcut sorunlart ¢ozebilecegine olan inanglar gittikce

“ azalan Ttrkler askeri bir ¢oztime gittikce daha fazla destek vermektedir ve tilke-

nin icinde bulundugu durum bazi gelismelere gebedir: siddetin dniine gecme
konusunda basarisiz bir sistem, kilitlenmis bir meclis, destegi giinden giine
eriyen bir azinlik hitkiimeti, parti liderleri arasindaki bitmek bilmeyen ¢ekisme,
ekonomideki ¢okiislin engellenememesi, ordudaki tist diizey komutanlarin tek-
rar tekrar yaptiklart sonugsuz uyarilar, Tirk anayasal sisteminde ordunun oy-
nadigi geleneksel rol ve Menderes'i deviren 1960 darbesi 6rnegi. Rapora gore
olasi bir askeri ¢céztimiin 1960 yilindaki darbeye veya 1971'deki muhtiraya ben-
zeme ihtimali bulunmaktadir ve ABD icin 6nemli olan olasi bir askeri darbenin
seklinden cok iceride ve disarida alacagi destek ve sahip olacagi sayginliktir.
Ote yandan Amerikan yetkilileri Tiirkiye'nin dis destekle bu sorunlarin iiste-
sinden gelebilecegine inanmakta ve her firsatta bu inanci tekrarlamaktadir. Bu

39  FRUS 1977-1980, c. 21, s. 453-454.
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ifadelerin ardindan rapor yeniden askeri miidahale olasiligi tizerinde durmakta
ve Turkiye'deki siyasi ve askeri liderlere giiclii bir mesaj verilmesi gerekliliginin
altini cizmektedir. Bu baglamda verilecek mesaj su ilkeleri icermelidir: ABD yo-
netimi ne sekilde yapilirsa yapilsin ve mesrulastirilirsa mesrulastirilsin hukuk
disi bir mtidahaleye tamamen karsidir. Bu sekilde bir miidahale Tiirk-Amerikan
iliskilerinde yikici etkiler yaratabilir ve ABD'nin Tiirkiye'nin ekonomik ve aske-
ri ihtiyaclarina cevap verebilmesinin dniinde bir engel teskil edebilir. Mevcut
kosullar dahi boyle bir ¢éziimiin sorunlart ortadan kaldirip kaldirmayacagini
garanti etmemektedir. Raporun devaminda Tiirkiye'nin sorunlarini demokratik
yollarla ¢ozebilecegine dair inanca vurgu yapilmakta ve ABD hiikiimetinin bu
kapsamda Tiirkiye'nin ihtiyaclarini gidermek konusunda istekli oldugu belirtil-
mektedir. Son olarak raporda belirtilen prensiplerin her firsatta Tiirk siyasi ve
askeri liderlerle paylasilmasinin yararli olacagi vurgulanmaktadir.*°

Ankara’'da bulunan ABD biiytikelciligi her ne kadar Ttirkiye'nin sorunlari-
nin demokratik yollarla ¢oztilmesi gerektigini vurgulamissa da ordunun tst dii-
zey komutanlariyla yakin iliskiler icinde oldugu da biiytikelcilikten ABD Disigle-
ri Bakanligi, Savunma Bakanligi ve Genelkurmay Baskanligi'na gonderilen bir
raporda ortaya ¢cikmaktadir. Sozii edilen raporda ABD biiyiikelcisi genelkurmay
baskani Kenan Evren ile bulustugu bir aksam yemeginde konusulan konulara
deginmektedir. Buyiikel¢i Kenan Evren’in Tirkiye'nin stratejik konumuyla ilgili
bazi endiseleri oldugunu ve ABD’'nin Tirkiye'yi ekonomik ve askeri alanlarda
daha fazla desteklemesi gerektigini diisiindiigtinti ifade etmektedir. Biiy{ikel-
ciye gore 1979 yilinda iran’da meydana Humeyni devrimi Tiirkiye'nin giivenlik
planlayicilarinin endiselerini arttirmistir. Devrimden sonra Iran’in istikrarsiz-
lagmasi ve Irak'taki Kiirtlerin Sovyetlerin destegiyle gliclenmesi Tiirkiye'nin gii-
venligi tizerinde bir baski unsuru yaratmaktadir. Ayni zamanda iran’da yasanan
gelismeler ABD'nin iran Korfezi ile baglantisini ortadan kaldirmis ve petroliin
Bati'ya akisini tehlikeye distrmistiir. Biylikelciye gore Evren’'in endisele-
ri yersiz degildir ve Tirkiye ozellikle askeri alanda ABD destegine muhtactir.
Evren’in ABD'den beklentisi Tiirkiye'nin yaninda oldugunu daha gticlii bir se-
kilde gdstermesidir aksi takdirde Tirkiye farkli secenekleri degerlendirmek du-
rumunda kalabilir. Raporun devaminda ABD'nin Tiirkiye'ye saglayacagi askeri
destegin detaylari hakkinda goriisler yer almaktadir. Evren ABD'nin Ttirkiye'ye
daha fazla destek olmasi gerektigi konusunu israrla vurgularken ABD biiytikel-
cisi Turkiye'nin ABD'den baska secenegi olmadigi hususunu israrla belirtmek-
tedir.®!

Sozii edilen goriisme genelkurmay basgkani Evren’in ABD goziinde
Tiirkiye'nin &énemli bir aktérii haline geldigini gézler éniine sermektedir. iran
Devrimi ve Glineydogu Anadolu’da meydana gelen teror faaliyetlerinin orduda

40  FRUS 1977-1980, c. 21, s. 454-456.
41 A.g.e, s 441-444.
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hassasiyet yarattigl ve bu baglamda ABD ile 6zellikle asker iliskilerin gelisti-
rilmeye calisildig1 rapora yansiyan bir gelismedir. Ayrica Tiirkiye'de bir askeri
darbe beklentisi icinde olan ABD'nin siyasi liderlerden ziyade askeri liderlerle
isbirligi icinde olmasi da 12 Eylil darbesi sonrasinda Tiirk-Amerikan iligkileri-
nin déntsiimi ve bu déntisimde donemin devlet baskani Evren’in rolt diisii-
nildigiinde oldukca dnemli bir detaydir.

Sonuc

Tirkiye'de 12 Mart muhtirasiyla baslayan istikrarsiz siireg tilkenin 1973 segim-
lerine kadar teknokrat hiikiimetleriyle yonetilmesine neden olmustur. 1973
secimlerinden 12 Eyliil darbesine kadar gecen siirec ise Ortanin Solu sloga-
niyla secimlerden birinci parti olarak ¢ikan Ecevit'in CHP’si ile Demirel’in AP’si
arasinda kiyasiya bir miicadele ve birbirini yipratma cabasiyla ge¢mistir. Bu
dénemde iktidar sarkaci bir Ecevit'i bir Demirel'i gosterirken birbiri ardina
hikiimet kuran bu iki lider on yilin sonunda Tirkiye'nin siyasi, ekonomik ve
sosyal sorunlarini ¢ozmek konusunda aciz kalarak tilkeyi bir i¢ savasin esigine
getirmis ve 1980 yilinda ordu duruma miidahale ederek cumhuriyet tarihinin
tictincli askeri muidahalesini gerceklestirmistir.

Tirkiye'de bu gelismeler yasanirken ABD Ecevit ve Demirel hiikimetle-
rini oldukga rasyonel bir sekilde degerlendirmis ve her iki liderin politikalarina
karsi kendi cikarlari dogrultusunda pozisyon almistir. Ornegin 1970'li yillarin
basinda ABD baskisiyla konulan hashas yasagini kaldiran ve Kibris miidaha-
lesini yapan Ecevit hakkinda yazilan ¢vgii dolu yazilar ve Kibris konusunda
¢oziimin yine Ecevit sayesinde gerceklestirilebilecegine dair gortsler bu-
nun 6n 6nemli kanitidir. Ayrica sol sloganla secimleri kazanan Ecevit'e, sagci
Demirel’e kiyasla daha olumlu bakilmasi da bu bulguyu destekler niteliktedir.
Ek olarak, Demirel'in de Kibris'ta ¢6ziim konusunda en aza Ecevit kadar istek-
li oldugunu fakat 6zellikle MC hiikiimetleri donemindeki ortaklari Erbakan ve

. Ttirkes yliztinden bu tarz bir ¢éziimi ancak arka kap1 diplomasisi yoluyla elde

etmeye calistig1 yoniindeki raporlar Ecevit'le benzerlik tagsimaktadir.

Burada vurgulanmasi gereken bir baska nokta da ABD'nin tek parcali
bir yapi olmadigi ve farkli kurumlara ait raporlar arasinda da farkliliklar oldu-
gudur. Diger yandan ABD bu ddnemde hiikiimet kuran her iki liderin de per-
formanslarini zayif bulmakta ve 6zellikle 1978 sonrasinda iki liderin tlkenin
siyasi, ekonomik ve sosyal meselelerini ¢ozebilecegine dair umutlarini gittikce
yitirmekte ve ozellikle iran’da yasanan Humeyni devriminden sonra bir askeri
coziime daha da yaklagsmaktadir. Kisacasi, ABD her iki lideri ve bu liderlerin
politikalarint kendi ¢ikarlari dogrultusunda degerlendirmekte ve bu dogrultuda
siyaset belirlemektedir.

Calismadan elde edilen bir baska sonug¢, ABD'nin ¢zellikle 1979 yilinda
iran’da meydana gelen Humeyni devriminden sonra iran’la iliskilerinin bozul-
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masiyla ayni durumun Tiirkiye’de de meydana gelebilecegi konusunda endisele-
rinin artmis oldugu ve politikacilardan timidini kesen ABD'nin askeri miidahale
beklentisinin raporlarda daha fazla yer isgal ettigidir. Hem CIA hem de Ankara’da
bulunan ABD biytikelciliginin yaptigi analizlerde bu durum 1970'li yillarin or-
talarinda dahi dile getirilirken 6zellikle 1979 sonrasinda daha da yiiksek sesle
dillendirilmeye baslanmistir. Bu baglamda ABD'nin Tiirk ordusunun {ist diizey
komuta kademesini daha yakindan takip etmesi ve bu komutanlarla iliskilerini
cesitli kanallardan gelistirmeye calismasi da oldukga dikkat ¢ekicidir.

Sonug olarak, Ecevit ve Demirel hiikiimetleri ddneminde ABD Tiirkiye'yi
ve {ilkede yasanan gelismeleri yakindan takip etmis ve her iki lidere karsi ras-
yonel ve ¢ikarci politikalar geligtirmistir.
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Extended Abstract

The period between 1973 general elections and 12 September (1980) military coup witnessed po-
litical rivalry between the leader of the Republican People’s Party (RPP) Ecevit, who was the fo-
rerunner of the Left of the Center ideology and unable to form a single party government due to
the lack of majority in the parliament after the elections, and the leader of right-wing Justice Party
(JP) Demirel. In this period, the power pendulum oscillated between the two leaders who formed
successive goverments. However, their unstable governments were not able to solve Turkey's poli-
tical, economic and social problems that ended up with the military intervention in 1980. Despite
the existing literature on opium issue and Cyprus crisis and their reflections on Turkish-American
relations, studies on the American approach to Turkey's domestic problems do not exist, so this
study aims to fill this gap in the literature. In this study, periods of these leaders have been analy-
zed separately within the context of Turkey's domestic politics by using American archives and
secondary sources on the subject. The findings of this study are important to understand the po-
licy of the USA toward Turkey's domestic politics. First of all, the USA approached the two leaders
rationally and in the light of its national interests. Despite the decisions of Ecevit government to
lift the opium poppy ban and the Cyprus intervention in 1974, the USA was hopeful for Ecevit to
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solve the Cyprus problem between Turkey and Greece. Similarly, there were several documents on
Ecevit which were praising the RPP leader. There was also a positive approach to Demirel regar-
ding the solution of the Cyprus problem by a back door diplomacy. American officials argued that
Demirel’s coalition partners Erbakan and Tiirkes were impeding a solution on the island. On the
contrary, for the USA, performances of both leaders in governing the country and finding solutions
to political, economic and social problems were weak and it was expecting a military intervention
in Turkey especially after the Khoumeini Revolution in Iran in 1979 that jeopardized its interests
in the Gulf because there was no room for the USA to lose Turkey similar to Iran. In this context,
American officials followed the military leaders closely in order to develop their relations in case
of a possible military intervention. All-in-all, the USA did not have personal love or hatred to
Ecevit and Demirel despite their policies against the interests of the USA, and the leader of the
capitalist bloc tried to adjust its policies in this period rationally.



Russia is Back to the Balancing Game
Rusya’'nin Dengeleme Oyununa Doniisii
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Abstract

This research mainly aims to show the balancing game of Russia in Syria and Libya after the Arab Spring. Recently
Russia has increased its influence in Syria and Libya by its own capabilities and alliances with regional and local
actors. Thus, it sought to consolidate its strength and balance its rivals, predominantly the US, in the international
system.

After the Arab Spring, Russia deployed its military muscle to Syria to protect its traditional ally the Bashar al-Assad
regime, and restrain the US from solely dominating the region. Its attempts achieved to ensure the regime’s survival
and balance the US in the country. Later, it sought to expand its sphere of influence and balance the rivals in Libya.
It primarily used its own capabilities and alliance relations with the Khalifa Haftar group, the UAE, and Egypt.
Russia’s growing presence in Libya inevitably affected the regional competition and balance of power among the
states. However, the clashes among the militias supported by the external powers escalated in the fragmented country.
Eventually, the UN-recognized GNA consolidated its power against the Khalifa Haftar forces and seized the control
of northwest Libya, but an unstable environment still prevails in the country.

Key Words: Russia, Libya, Arab Spring, Balance of Power, Syria
Oz
Bu arastirma temelde Arap Bahart sonrast Suriye ve Libya'da Rusyanin yiiriittiigii dengeleme oyununu gos-
termeyi amaglamaktadir. Son zamanlarda Rusya bilgesel ve lokal aktirlerle ittifak iliskileri kurarak Suriye ve

Libya daki nufuzunu arttirmistir. Boylece basta ABD olmak iizere rakiplerini dengelemeye ve giiciinii konsolide
etmeye calismustir.

Arap Bahart sonrasinda, Rusya ABDnin tek basina bilgeyi domine etmesini engellemek ve geleneksel miittefiki
Besar Esed rejimini korumak adina askeri giiciinii Suriye ye gonderdi. Rusya ¢abalariyla ABD'yi dengelemeyi ve
Esed rejiminin hayatta kalmasint saglamay: basardi. Daha sonra Libya da nufuz alanini genisletmek ve rakiplerini
dengelemek istedi. Esasen kendi imkanlarinin yamisira Misir, Birlesik Arab Emirlikleri ve Halife Haftar grubuyla
kurdugu itttifak iliskilerini kullandi. Rusya min Libya da artan varligi kaginilmaz olarak devletlerarast gii¢ denge-
sini ve bolgesel rekabeti etkilemistir. Ancak, parcalanmis olan iilkede dis giiclerin destekledigi milisler arasindaki
catismalar kizismistir. Sonunda Birlesmis Milletlerin tanidigt Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti (LUMH), Halife
Haftar grubu karsisinda giiciinii konsolide etmis ve kuzeybati Libya nin kontroliinii ele almissa da istikrarsiz ortam
hala iilkede hiikiim siirmektedir.
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Introduction

After the 9/11 terrorist attacks, the US was still enjoying its unipolar position
by launching military operations in Afghanistan and Iraq to counter terrorism.
However, the US military interferences beyond its borders gradually weakened
it in the international system. Christopher Layne underscores that the decline
of the US power due to the emergence of other great powers such as Russia,
China, and India and its economic weakness deepened via costly wars in Af-
ghanistan and Irag meant the windup of the unipolar post-Cold War era and a
shift to the multipolar world politics.

The US decline, thus emerging multipolarity, encouraged the Russian
leadership to re-position their country as a great power in the international
system which was manifested in Georgia in 2008 and Crimea in 2014. The in-
ternational community, especially the USA, couldn’t respond to the Russian
challenges effectively. More significantly, Russia geopolitically enabled to
consolidate its strength in the post-Soviet space and proceeded with its chal-
lenges in the Middle East.

The Arab Spring was another episode of the balancing game among the
states. While the popular protests pushed the long-seated regimes and their
authoritarian leaders in the region for a drastic shift, the international and
regional powers attempted to provide regional stability in the volatile region
as well as bolstering their own interests.? Russia mostly approached to the
regional challenge more differently than its rivals— the US and European coun-
tries. It perceived such challenges as a threat to regional stability and its core
interests in the region. It primarily sought to back the authoritarian regimes
in Libya and Syria, which had been in its sphere of influence since the Soviet
Union era.’

In Libya, Russia did not reject the NATO-backed military operations

. against the Gaddafi regime in 2011; but it abstained from voting the decision

of the United Nations Security Council (UNSC). In contrast, Russia constant-
ly vetoed several UN resolutions related to the Bashar al- Assad regime and
made prominent efforts to ensure the regime’s survival.

Russia significantly increased its military presence in Syria and its co-
operation with Iran to carry out military operations to entrench the survival
of the Bashar al-Assad regime and balance the US power. Thus, the Russian

1 Christopher Layne, “This Time It's Real: The End of Unipolarity and the “Pax Americana””,
International Studies Quarterly, Vol. 56, No. I, March 2012, p. 205-210.

2 Philipp O. Amour, The Regional Order in the Gulf Region and the Middle East. Regional
Rivalries and Security Alliances, Palgrave MacMillan, USA 2020. https://doi.org/10.1007/978-
3-030-45465-4.

3 Tobias Schumacher and Cristian Notoiu, “Russia’s Foreign Policy Towards North Africa in
the Wake of the Arab Spring”, Mediterranean Politics, 20:1, 2015, p. 99.
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aerial muscle and the Iranian-backed ground force helped the al-Assad regime
against the anti-regime forces.* Russia’s presence in Syria relatively restricted
the US’s greater freedom of action in the region. As a result, the Kremlin en-
abled to give a clear message that the US was not an unrivalled and unbal-
anced superpower in the region.

Just after Russia consolidated its power in Syria, it re-focused on the
Libyan crisis to increase its influence, guarantee its own strategic interests,
balance its rivals in the region. However, the removal of its allied Gaddafi re-
gime owing to the NATO-led military operation weakened Russia’s position in
Libya. While western and regional powers became more effective in designing
the country in the early years of the transition period, they couldn’t provide
stability and peace in the country. The clashes among the local militias turned
Libya into a fragmented country in which the new power centers emerged. The
country has been mainly divided into two seats of governments- General Khal-
ifa Haftar-backed House of Representatives (HoR) in Tobruk and the UN-rec-
ognized Government of National Accord (GNA) in Tripoli in the post-Gaddafi
period. Both blocs fought against each other to take the control of the country.
The fragmented environment in the country led to the external powers’ inter-
ference, which nourished such domestic rivalry.

This research mainly aims to show the balancing game of Russia in
Libya and Syria since the Arab Spring. Recently, Russia has increased its in-
fluence in Syria and Libya by its own capabilities and alliances with regional
and local actors. Thus, it sought to consolidate its power and balance regional
and global powers as well as ensuring its own interests. After its achievement
in Syria, Russia headed for another balancing act in Libya. Russia’s activity
in Libya was an extension of its efforts to bid for power and balance the US.
Moreover, Russia’s presence in Libya inevitably affected regional competition
and the balance of power among the states.

This article is divided into five sections. The first section following the
introduction highlights the theoretical framework of this article; the neoreal-
ism / the structural theory of International Relations. The second section on
Russian foreign policy under the Putin Administration demonstrates the Rus-
sian political approaches and international moves until the present time. The
third section attempts to reflect on Russia’s role in Syria that provided a sig-
nificant ground for Russia’s new ambition to position itself as a great power in
the international system again. Hence, Russia started its manoeuvres from its
traditional ally Syria to consolidate its power and balance the US. The fourth

4 Julien Barnes-Dacey, “Russia and the ‘resistance axis’, Nicu Popescu and Stanislav Secrieru
(Eds.), Russia’s return to the Middle East: Building sandcastles?, European Union Institute
for Security Studies (ISS), Chailllot Papers, No. 146, July 2018, p. 66.
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section analyses the developments in Libya in the post-Arab Spring, which
stands at the core of the research. In particular, Russia’s balancing and alli-
ance relations with the other actors will be discussed. The final section deliv-
ers the output of the research resulting from Russia’s manoeuvres in Syria and
Libya.

Theoretical Framework: Neorealism/Structural Realism

In the International Relations (IR), neorealism has witnessed a revival since
the 9/11 attacks. Hence, neorealism focuses on the structure of the interna-
tional system and the distribution of power among the states it provides an
adequate toolkit for the explanation of great powers behavior in the interna-
tional system’

Neorealists contend that the international political system is anarchic
because no supreme authority exists to prevent the use of force or keep peace
among the states. In an anarchic system, states ultimately try to survive by us-
ing their own capabilities or power (self-help).c However, the anarchic system
negatively affects the states’ behaviours. They behave cautiously towards each
other and primarily care about their national interests due to anarchy and dis-
trust.” From this perspective, a sovereign state struggles with others chiefly to
protect its own national interests and/or to ensure its survival.

Neorealism specifically assumes that the distribution of power deter-
mines the durability of the system. The system significantly changes if the
number of great powers decreases or rises. In other words, the significant shift
in the international system depends on the number of great powers.® When the
distribution of power changes or the number of great powers changes, the po-
larity in the system automatically changes accordingly. It turns into a unipolar,
bipolar, or multipolar system.

Also, the polarity can affect peace and stability among the states. The
bipolar system is regarded to be more stable and less war-prone than the oth-
ers.” However, competition in the bipolar system is less complicated than it

5 Randall L. Schweller and David Priess, “A Tale of Two Realisms: Expanding the Institutions
Debate”, Mershon International Studies Review, 41, 1997, p. 7; Mustafa Aydin, “Uluslararasi
iliskilerin “Gergekgi” Teorisi: Kokeni, Kapsami, Kritigi”, Uluslararas iligkiler, Cilt: 1, Sayi: 1,
Bahar 2004, p. 48.

6 Scheweller and Priest, p. 6; Brian C. Schmidt, “Competing Realist Conceptions of Power”,
Millennium: Journal of International Studies, Vol. 33, No. 3, 2005, p. 537.

7 Aydin, p. 39.

8 Kenneth W. Waltz, “Realist Thought and Neorealist Theory”, Journal of International Affairs,
Vol. 4, No. 1, 1990, p. 29-30.

9 Steven E. Lobell, “Structural Realism/Offensive and Defensive Realism”, Internatio-
nal Studies, 2017, p. 7, https://oxfordre.com/internationalstudies/view/10.1093/acrefo-
re/9780190846626.001.0001/acrefore-9780190846626-e-304?print=pdf, (Accessed September
14, 2020).
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is in the multipolar system. In the bipolar system, each pole can estimate the
other's combined capability. During the bipolar Cold War, the global powers
-the Soviet Union and the United States- used to check each other closely by
acting symmetrically and balancing each other. Their military powers were very
close to each other and in balance.' In a multipolar system, the states relying
on their material capabilities and alliances tend to calculate both the capabil-
ity of others and the capability of potential coalitions since there are more
than two global powers in the system.'!

In the unipolar system, there is only one extremely capable state.'? The
US remains an unrivalled power in the system and solely dominate the sys-
tem with the preeminent material and immaterial capabilities for a long time.
Waltz asserts that “international politics abhors unbalanced power”. In this
sense, rival states attempt to provide a power equilibrium either by increas-
ing their own strength or forming an alliance with others.” In the post-Cold
War period, Russia tried to regain its strength and to unite the neighbouring
countries including China by fostering organizations for security and economic
co-operation. It has attempted to create a multipolar international system to
counterbalance the US position. The US decline after the costly wars in the
Middle East and elsewhere and the emergence of new rising powers such as
Russia, China, and India appears to bring an end to the unipolar post-Cold
War era and to bring about the transition to the multipolar international politi-
cal system.'* Russia tries to provide a counterweight to the US’s preeminence
since the Arab Spring. In this context, in 2015 Russia deployed its troops to
restrain the US from being a single dominant power in Syria and to protect
its traditional ally, the Bashar al-Assad regime. It achieved to balance the US
power and maintain its patronage for the Syrian regime in the region.

The neorealists defend that the structure of the international system
pressures the sovereign states to seek power. However, the offensive realists
and defensive realists, which emerged from the neorealism, mainly depart
from each other over the debate of how much power states want. Mearsheimer
as an offensive realist contends that the system encourages the great powers
for maximizing their respective power visa-a-vis other states contrary to the

10 Kenneth N. Waltz, “Structural Realism after the Cold War”, International Security, Vol. 25,
No. 1, Summer 2000, p. 5-46.

11 Kenneth Waltz, “The Emerging Structure of International Politics”, International Security,
Vol. 18, No. 2, Fall 1993, p. 73.

12 G. John Ikenberry et al., “Introduction:unipolarity, state behavior, and systemic consequen-
ces”, G. John Ikenberry, Michael Mastanduno and William C. Wohlforth (Eds.), International
Relations Theory and the Consequences of Unipolarity, Cambridge University Press, Camb-
ridge 2011, p. 5.

13 Waltz, 2000, p. 28.

14 Layne, p. 205-210.
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assumptions of the defensive realists.'” Because every major power ultimately
seeks to become the hegemon in the system.'® At this point, they recognize the
importance of economic issues and increased interdependence in the world
politics. At the same time, they argue that each state inclines to set various
policies to maximize its relative power.'” On the other hand, Waltz and the oth-
er defensive realists claim that the systemic structure compels the states with
more stimuli to safeguard the balance of power (the status quo) than seek an
additional increase of power.'® He urges that in the self-help international sys-
tem states are concerned to maintain their position rather than maximize their
power."” From the perspective of Neorealism/Structural realism (offensive and
defensive), Russia has struggled in Syria and Libya to balance the regional and
international powers and foster its position in the international system.

Russia’s Manoeuvres During the Putin Administration

Russia desired to re-position itself as a great power in the post-Cold War in-
ternational system during the Putin Administration.?’ Given that “the states
strive to maintain their positions in the system”,*! Russia’s foreign policy was
shaped by its aim of repositioning itself as a significant international power
within the international system. Putin primarily focused on improving the Rus-
sian economy and building alliances to establish stability and confidence in
the country,® because “great-power status cannot be maintained without a
certain economic capability”.?* Russia had to develop its economy urgently to
rise as a great power in the international system.?* Under the Putin administra-
tion, Russia achieved to mobilize its energy resources to revive the economy.
The high rise in natural gas and oil prices in the international market as well
as revenues from their exports not only helped boost the Russian economy
but also provided greater freedom of action for Russian political elites in their
foreign policy.? Thus, Putin managed to make the country much more stable

15  John ]J. Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, W. W. Norton & Company, New
York and London 2001, p. 21-29.

16  Lobell, p. 6.

17 Aydin, p. 49.

18  Mearsheimer, p. 21.

19  Kenneth N. Waltz, Theory of International Politics, Addison-Wesley Publishing Company,
Reading, Massachusetts and London 1979, p. 126.

20  Schumacher and Notoiu, p. 98.

21 Waltz, 1993, p. 49.

22 Yahya Kemal Tastan, “Ulusal Ulkiiden Emperyal Vizyona: Rusya'da Kimlik Arayiglan”, Tiirk
Diinyasi Incelemeleri Dergisi, XII/1, 2012, p. 125.

23 Waltz, 1993, p. 50.

24  Robert O. Freedman, “Russia and the Middle East Under Putin”, Ortadogu Etiitleri, Vol. 2, No
3, July 2010, p. 14.

25  Olga Oliker et al., Russian Foreign Policy in Historical and Current Context: A Reassessment,
RAND Corporation, 2015, p. 8-9.
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economically and politically than former leaders.? Moreover, Russia tried to
use its economic assets to achieve its political goals vis-a-vis the other neigh-
bouring countries such as Ukraine and Georgia.?” As a result, Russia enhanced
its influence and political control on the former Soviet republics.?® Also, Putin
actively used the “Asian card” strategically against the West.?” He tried to unify
Asian powers under the collective security organisations to balance against
the USA in the international system.* In this regard, he relatively strengthened
Russia’s position in the system.

The terrorist attacks on September 11, 2001, became a great challenge
for the robust position of the USA in the post-Cold War international system. It
gave the impression that the USA was not invincible and unchallenged power
and even it could be penetrated and hit on its soil. In this regard, the 9/11
attacks launched the international system to turn into a multipolarity. Rus-
sia welcomed potential changes in the international system because it had
been promoting global multipolarity in its foreign policy.?' In other words, the
Kremlin defended the multipolar world and anti-US hegemony to withstand
the systemic challenges and re-position Russia as a global actor in the interna-
tional system. After the 9/11 attacks, President Bush targeted terrorist groups
including al-Qaeda.*> Moscow initially endorsed the US-led war in Afghani-
stan by providing intelligence assistance on al-Qaeda and conceding the US
military deployment in the Caucasus.?®* However, Putin’s attitude towards the
US dramatically changed after the invasion of Iraq.>* Russia opposed the US
military intervention in Iraqi soil.

As Waltz predicted that other actors endeavour to balance the US power
either by their capabilities or co-operating with others.* The Kremlin consis-

26  Jeronim Perovic, “Russia’s Eurasian Strategy”, Jack Thompson and Oliver Thranert (Eds.),
Strategic Trends 2019 Key Developments in Global Affairs, Center for Security Studies, ETH
Zurich 2019, p. 47.

27  Olikeretal., p. 12.

28  Stanislav Secrieru, “Russia’s Foreign Policy Under Putin: “CIS Project” Renewed”, UNISCI
Discussion Papers, No. 10, January 2006, p. 298.

29 A Sait Sdbnmez, “Moskova’'nin Kutuplasma Cabalari: Putin Dénemi Rus Dig Politikasi”, Avru-
pa Etiitleri, 37/1, 2010, p. 41-42.

30  Perovic, p. 46.

31 Yergeniy Primakov, Politikanin Mayinli Tarlasi (Cev: Fatma Arikan), Selis Kitaplar, Istanbul
2008, p. 447

32 Erik W. Goepner, “Learning From Today’s Wars: Measuring the Effectiveness of America’s
War on Terror”, Paremeters, 46 (1), Spring 2016, p. 108.

33  Thomas Ambrosia, “The Russo-Amercan Dispute over Invasion of Iraq: International Status
and the Role of Positional Goods”, Europe-Asia Studies, Vol. 57, No. 8, December 2005, p.
1195; Additionally for the geopolitical and geostrategic importance of Caucasus for Rus-
sia see: Alaeddin Yalginkaya, Kafkasya'da Siyasi Gelismeler: Etnik Diiglimden Kiiresellesme
Kordiiglime, Lalezar, Ankara 2006.

34  Ambrosia, p. 1195.

35  Waltz, 1993, p. 53.
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tently advocated for a diplomatic/political solution to avoid a war in Iraq. It
found two other powerful actors to co-operate against the US. Thus, Russia,
Germany, and France stood against the US war plan towards Iraq.”® Eventu-
ally, the US’s unilateral use of force against Iraq was opposed by other leading
UNSC members.”” In this sense, international actors didn't approve the US’s
desire to invade Saddam Hussein's Iraq. In the international system, global ac-
tors were seeking to balance or, at least, restrict US hegemony. In other words,
the US efforts to launch a military operation in Iraq under the US counter-ter-
rorism strategy (Global War on Terror) and Russia’s strong anti-war position in
the Iraqi issue eventually strengthened the prospects of a multipolar system.*
However, Russia was then relatively weak to prevent the US-backed military
operations towards Iraq then.

Neorealists assert that dominant actors gradually weaken themselves
as they have to take responsibilities beyond their own borders.* The regional
developments such as increasing revolt in Iraq and the revival of the Taliban
group in Afghanistan put pressure on the US during its long stay in these coun-
tries. Hence, the US position was significantly weakened after the costly wars
in Iraq and Afghanistan.* Neorealists also underscore that the state leaders,
somehow, realize power politics as a dearly-won game and inessential for
interrelations.*' The Obama administration decided to avoid the costly wars
abroad as it could not bear economic and military difficulties and eventually
decided to leave Iraq in 2011.%?

The US weakness encouraged the Russian ruling elite to change Rus-
sia’s existing position in the international system. Under the Putin administra-
tion, Russia made significant military moves to show its strength in the global
arena. Russia’s intervention in Georgia in 2008 is an example. In the emerging
multipolar new order, the USA is no longer an unbalanced power. New power

. centres reappeared in world politics.* The EU, China, Russia, India, and Japan

had the high potential to become global leaders and change the international
system.** As a result, the US couldn’t fully respond to the Russian challenge
in Georgia. Moreover, in 2014 Russia’'s annexation of Crimea substantially

36  Alexander Thompson, Channels of Power: The UN Security Council and U.S. Statecraft in
Iraq, Cornell University Press, Ithaca and London 2009, p. 151.

37  Benan Kepsutlu, Amerika’'nin Ortadogu Politikasi, Inkilap, Istanbul 2016, p. 69.

38  Freedman, 2010, p. 18.

39  Waltz, 2000, p. 28.

40  Peter Beinart, “Shrinking the War on Terrorism”, TIME, Vol. 174, No.23, 2009, p. 25.

41 Waltz, 2000, p. 28.

42 Kepsutlu, p. 237.

43 Hasan Basri Yalcin, “ABD'nin Suriye Stratejileri”, Hasan Basri Yal¢in and Burhanettin Duran
(Eds.), Kiiresel ve Bolgesel Aktorlerin Suriye Stratejileri, SETA, Istanbul 2016, p. 32.

44 Gokhan Ozkan, “Unipolar, Bipolar or Multipolar International System? Defense Industry Fac-
tor”, Yonetim ve Ekonomik Arastirmalari Dergisi, 6 (10), 2008, p. 108.
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questioned the position of the US in the international system. The US and EU
countries tried to avoid a direct military confrontation with Russia; they de-
cided to impose sanctions after the annexation of Crimea. Yet, the EU couldn’t
fully succeed in their policy decision for sanctions against Russia as the Putin
administration played “the energy card” very well. Moscow was quite aware of
the EU’s energy dependence on Russia. Thus, the manoeuvres to push Mos-
cow to leave Crimea through the sanctions did not avail the purpose. This
political behaviour and outcome seemingly demonstrated the US and the EU’s
collective inability/weakness against Russia as well.* As a result, Russia not
only proved its capability in the international system but also consolidated its
strength in the Black Sea region.

The Middle East regained priority for Russia under the Putin admin-
istration and it forged its presence in the region accordingly.*® It utilized the
Arab Spring to strengthen its position in the region. In other words, Russian
leadership attempted to increase Russia’s influence and strategic national in-
terest while guarding its traditional allies in the region.

Russia is Back: Balancing Game in Syria

The Arab Spring, which appeared as a popular democratic movement in Tu-
nisia in 2010, deeply affected the Middle East.*” It intensified the anarchic re-
gional system and led to drastic changes in the broader Middle East.® The
regional challenge put considerable pressure on the regimes and resulted in
the overthrown of long-termed authoritarian leaders.*® Although some region-
al countries in transition successfully managed to respond to the challenge, a
persistent chaotic environment prevailed in Libya and Syria.”

Syria has geostrategic and geopolitical importance for external actors.
Thus, such desired to ensure their influence in the country since the start of
the civil war. Syria turned into an arena of regional competition for the external

45  Ali Konak, “Kinm’in ilhaki ile Sonuglanan Ukrayna Krizi ve Ekonomik Etkileri”, Uluslararasi
Afro-Avrasya Arastirmalari Dergisi, Cilt: 4, Say1: 8, Haziran 2019, p. 86.

46 Lisa Watanabe,” Russia’s Renaissance in the Arab World”, Jack Thompson and Oliver Thra-
nert (Eds.), Strategic Trends 2019: Key Developments in Global Affairs, Center for Security
Studies, ETH Ziirich 2019.

47  Philipp O. Amour, “Regional Rivalries and Security Alliances in the Gulf Region and the
Middle East.”, Philipp O. Amour (Ed.), The Regional Order in the Gulf Region and the Middle
East. Regional Rivalries and Security Alliances, Palgrave MacMillan, USA 2020. https:/doi.
org/10.1007/978-3-030-45465-4_14.

48  Philipp O. Amour, “Israel, the Arab Spring, and the unfolding regional order in the Middle East:
a strategic assessment”, British Journal of Middle Eastern Studies, 44:3, 2017, p. 295-297.

49  Philip O. Amour, (Ed.) The Middle East Reloaded: Revolutionary Changes, Power Dynamics,
and Regional Rivalries since the Arab Spring. St. James's Studies in World Affairs, Academica
Press, Washington DC 2018.

50  Katerina Dalacoura, “The 2011 uprisings in the Arab Middle East: political change and geo-
political implications”, International Affairs, 88:1, 2012, p. 66.
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actors. Russia pursued a pragmatic policy towards the Syrian crisis by relying
on its historical ties since the Hafez al-Assad era as well as its Tartus naval
base in the country. Initially, it chose diplomacy as a principle instrument to
utilize its core objectives in the wake of the uprisings.” It didn’t approve of an
international military operation against the Bashar al-Assad regime despite
its attacks on Syrian civilians.” More notably, the Kremlin benefited from the
Syrian crisis to display the US and its western allies that it could play “a crucial
role” for international issues.”

A power void occurred in Syria after the clashes between the regime
forces and the anti-regime forces escalated. It opened a window for the non-
state armed actors as well as the external actors to intervene in the Syrian
crisis. The DEASH terrorist organisation, opened up more areas and increased
its regional influence by taking advantage of the power void.** The regional and
international actors tried to take a lead and stop the terrorist groups in Syria
through their proxy groups or coalition forces.” Remarkably, the US responded
reluctantly to the challenge.”® The Obama administration didn’t seek to involve
in the Syrian crisis directly. Weakened and exhausted by the 2003 Iraq war, the
US avoided a direct and serious threat to its own security. Hence, the US-led
coalition forces preferred airstrikes to stop the DEASH instead of deployment
of its land troops. The coalition forces’ aerial efforts became inefficient to fight
against the DEASH militias. Additionally, the US couldn't pursue an efficient
policy against the al- Assad regime. The US leadership desired to change the
al-Assad regime but they couldn’t offer an alternative option instead of Bashar
al-Assad; and they did not put a considerable weight for the change of the
Bashar al-Assad regime.”” The US likely perceived the DEASH more dangerous
than the al-Assad regime.”® The US's inability to eliminate the DEASH and
develop a strategy for the change of the Bashar al- Assad regime most likely

51  Roland Dannreuther, “Russia and the Arab Spring: Supporting the Counter-Revolution”, Jo-
urnal of European Integration, 37:1, 2015, p. 84-89.

52  Emre Ersen, “Tiirkiye-Rusya iliskileri: Jeopolitik Rekabetten Cok Boyutlu Ortakliga”, Ozden
Zeynep Oktav and Helin Sari Ertem (Eds), 2000l Yillarda Tiirk Dis Politikasi: Firsatlar, Risk-
ler ve Krizler, Nobel Yayincilik, istanbul 2015, p. 218.

53  Nikolay Kozhanov, “Russian Policy Across the Middle East: Motivations and Methods”, Chat-
ham House, Russia and Eurasia Programme, Research Paper, February 2018, p. 4-6.

54  Talha K&se,” Uluslararasi Sistemin Suriye Sorunu”, Hasan Basri Yal¢in and Burhanettin Du-
ran (der.), Kiiresel ve Bélgesel Aktérlerin Suriye Stratejileri, SETA, Istanbul 2016, p. 175.

55  See: Mehmet Seyfettin Erol and Kadir Ertac Celik, “ABD'nin Suriye Politikasinda Vekil Aktor
Olarak Teror Orgiitleri: YPG Ornegi”, Bolgesel Arastirmalar Dergisi, 2(2), 14-45, 2018.

56  Richard Fontaine and Michael Singh, “Rocking the Casbah”, The National Interest, 2017,
148:12, p. 15.

57 Kose, p. 183.

58  Sertif Demir and Muzaffer Ercan Yilmaz, “An Analysis of the Impact of the Syrian Crisis on
Turkey’s Politic-Military, Social and Economic Security”, Gazi Akademik Bakis, Cilt: 13, Sayi:
26, Yaz 2020, p. 6.
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encouraged Russian interference in the Syrian crisis. Russia also benefited
from the recent developments including the US-led coalition forces’ inefficient
military operations. It re-opened the political dialogue with the West, which
was interrupted due to the Ukrainian crisis, and called for a new coalition with
the regional actors to fight against the DEASH as well.”

Russia and Iran formed an alliance on the Syrian crisis both to protect
the Bashar al-Assad regime and balance the US and its allies in the region. Iran
previously supported Syria with military, political, and economic aids, but its
support deepened considerably over time. Additionally, Iran started to send
a great number of troops (as militias) to Syria especially just after Russia in-
terfered in the Syrian crisis.®® The Syrian regime was backed with the Russian
aerial muscle and the Iranian-backed ground force against the anti-regime
forces.®' As a result, the military support of Russia and Iran alliance to the al-
Assad regime put a constraint on the US freedom of action in Syria.

Russia openly threw its material and non-material support behind the
Bashar al-Assad regime’s survival although it maintained its neutrality/non-
interference for the public protests in the transition countries.® The survival
of the Bashar al-Assad regime was strategically important for Russia. Thus,
it challenged to stand against the efforts of the international community to
thrust the Bashar al-Assad regime although such policy cooled its relations
with the West.%® Russian—Iranian backup also took place to the misfortune of
regional powers that had supported anti-regime groups in Syria (e.g. The King-
dom of Saudi Arabia (KSA), and the United Arab Emirates (UAE)). Israel too is
against a permanent presence of Iranian militias in Syria; however, contrary to
other regional powers, Russia and Israel have coordinated their military efforts
in Syria on different occasions.

Russia desired to restore its position in the region because the Arab
Spring negatively affected its political ties with its allies in the region. The
Bashar al-Assad regime remained Russia’s only traditional ally in the sphere of
the Soviet influence in the region.®* In contrast, the US maintained its unique
position as a dominant international power in the Middle East until 2015
when Russia deployed its troops to fight against the anti-regime forces and

59  Emre Ersen, “Rusya’nin Suriye Politikasi: Firsatlar, Riskler ve Tehditler”, Hasan Basri Yalcin
ve Burhanettin Duran (der.), Kiiresel ve Bdlgesel Aktérlerin Suriye Stratejileri, SETA, istanbul
2016, p. 16.

60  Abdullah Yegin, iran'in Bolgesel Faaliyetleri ve Gii¢ Unsurlari, Istanbul SETA, 2017, p. 130-146.

61 Barnes-Dacey, p. 66.

62  Alexander Shumilin, “Russia’s Diplomacy in the Middle East: Back to Geopolitics”, Russia
Center (ifri), No. 93, May 2016, p. 11.

63 Dannreuther, p. 84-86.

64  Alexey Malashenko,” Russia and The Arab Spring”, Carnegie Moscow Center, October 2013,
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the DEASH. Later it increasingly sent more troops and military equipment to
the war theatre of Syria.” In general, Russia used its armed forces as a tool to
become an “independent centre of power” as well as securing its influence in
the neighbourhood and other territories.®® Thus, it didn't leave the US with so
much power to dominate the Middle East and overthrow the Bashar al-Assad
regime.

Russia’s military presence in the Middle East was highly restricted to
the Tartus naval base in Syria. However, it gradually increased its military ca-
pabilities in the country. Russia sought to consolidate its power in the region
in the post-Arab Spring to determine its position in world politics. Syria played
a significant role in Russia’s desire to restrain the US’'s hegemonic behaviours
and re-position itself as a global power in the international system.®” Russia
seized an opportunity to balance US power. It made political and military ma-
noeuvres in Syria as a balancing act.® In this context, the regional dynamics
forced the global and regional actors to re-negotiate their existing alliances
and/or to form new alliances to compete against the rivals as well as standing
for the challenges. Both Russia and the US respectively co-operated with other
actors. Russia, China, Iran, and the Bashar al-Assad regime in alliance com-
peted to balance the US, EU countries, the KSA-led Gulf monarchies in Syria.®

Libya: Second Stage of the Balancing Game

in the context of the Arab Spring in Libya in 2011, the UN Security Council
(UNSC) proposed to launch a military operation in Libya. Russia behaved stra-
tegically in terms of both its regional allies and post-Gaddafi developments in
its decision for the UN'’s resolutions on the Libyan crisis.” It considered the
overthrown of authoritarian regimes as a threat to regional stability.”" Besides,
Russia’s economic interests in Libya became influential in its decision to ab-
stain from voting on using military force in Libya.” The Middle East has been a
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key region where Russia dealt with both energy and arms trades. In the energy
sector, Wintershall, which Russian Gazprom had % 49 shares had activities
in the exploration and production of Libya’s rich proven reserves for over 50
years. Additionally, Gazprom EP made an energy deal with the Libyan National
Qil Cooperation (LNOC) in 2007, but it had to stop its operations due to the
civil war.”

Moreover, Russia was one of the most important arms suppliers in the
region as well. According to the $ 1.8 billion arms deal signed on January 30,
2010, Russia would be selling war equipment and vehicles including S-300
missiles, fighter jets, tanks, and helicopters. Moreover, the $ 3.8 billion arms
sale agreement agreed with the Gaddafi administration remains uncertain.”
In this regard, Russia had substantial economic losses over energy and arms
trades due to the regional developments in the post-Gaddafi period. How-
ever, Moscow tried to reinstate its giant deals in Libyan oil and gas industries
through Russian oil companies in the post-Gaddafi period.”

Under the UNSC decision on March 19, 2011, the international commu-
nity declared a “no-fly zone” to save civilians in the country. NATO members
(especially the US, France, and Britain) and Arab countries (e.g., Qatar and
the UAE) actively started airstrikes. The airstrikes supported the rebels on the
ground in their fighting against the Gaddafi forces. Consequently, the NATO-
led military operation and anti-regime forces collectively removed the long-
standing Gaddafi regime from Libya.”

The US-led hegemony sought to reshape Libya and its domestic institu-
tions via the anti-regime forces during the transition period. However, Rus-
sia couldn’t position itself at the negotiating table to design the new ruling
authority in the post-Gaddafi period. It was not invited to Doha and Rome
meetings where the Libyan Contact Group and 40 delegates from the Arab
League, United Nations, and African Union attended. But Moscow intention-
ally rejected Abu Dhabi and Istanbul meetings later.”
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The National Transition Council (NTC), the political representative of
the transition period in Libya, transferred its duty to the General National
Congress (GNCQ) after the first general election in August 2012.” However, it
became highly difficult to create a fully stable government in the post-Gaddafi
period. The Muslim Brotherhood and the Islamic groups that strove to be ac-
tive in the new political order and those who were distant to the Islamic groups
constituted two sides of the political spectrum in the country. More notably,
the two laws adopted in 2013 increased the polarization and intensified the vi-
olence in the country.” Moreover, the excessive armament of the armed militia
groups including the local tribes fighting against the Gaddafi regime did not
allow the establishment of a stable government. The armed militias couldn’t
be integrated into the state system in the post-Gaddafi period.®

The GNC couldn’t solve the economic, political, and security problems
in the country. General Khalifa Haftar, a former soldier from the Gaddafi era,
benefited from the domestic environment and launched a military campaign
called ‘Libya’s Dignity’ mainly to fight against the Islamist groups and the
Muslim Brotherhood.?' Consequently, the developments in the country forced
the GNC to announce a parliamentary election for June 25, 2014. The Muslim
Brotherhood and Islamists -dominated the General National Congress (GNC)
could not achieve the desired results from the election and the Tobruk-based
House of Representatives (HoR) emerged. However, the 2014 election led to
the disputes between the GNC and the HoR, and two councils appeared in the
country.® In other words, the 2014 parliamentary election resulted in two cores
of power in Libya.

The US-led hegemony sought to end the disputes and the conflicts after
the 2014 elections. In other words, they wanted to stop Libya’s political cri-
sis in their favour. They proposed a new government model to put an end to

_ the “dual structure” of GNC and HoR through the 2015 Libyan Political Agree-

ment/the 2015 Skhriat Agreement in Morocco. As a result of the UN-led Skhriat
Agreement, the Government of National Accord (GNA) emerged as a new Liby-
an political power in Libya.®* However, the conflictual environment continued
in the country. The Khalifa Haftar forces and the GNA struggled politically and
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militarily with each other to increase their control areas in the country. The
political and military camps in the country opened a window for international
interference and the actors that sought to get involved in the Libyan crisis.
Thus, Russia seized a considerable opportunity to increase its political influ-
ence in the pro-Gaddafi period due to the clashes between the Khalifa Haftar
forces and the GNA. Nikolay Kozhanov claims that Russia’s activities in Syria
and involvement in the Libyan crisis by throwing its military and diplomatic
support to Khalifa Haftar proved Moscow’s willingness to dominate the po-
litically and geographically nearby countries in the Middle East. In this con-
text, Moscow’s political and military assistance encouraged Khalifa Haftar to
disrupt the UN-led 2015 Libyan Political Agreement/The Skhirat Agreement
launched to provide “a reconciliation process” for the fighting groups in the
country.® Thus, the Khalifa Haftar group gradually increased its weight against
the UN-recognized Tripoli government.

Russia and the US competed to strengthen their positions in Libya as
two major powers in the Middle East. European actors such as France, Ger-
many, England, Italy, and Greece tried to make room for themselves in the
country as well. These external actors provided military, financial, and political
support to the detached local governments to ensure their interests. One of
the international powers’ prime concerns in the Middle East was arms sales.
The arms sales to the region have significantly increased by 87 percent recent-
ly. The US, Russia, France, Germany, and China became the largest suppliers of
arms between 2014 and 2018. Although Russia’s share of arms sales decreased
by 17 percent when compared to the sales between 2009-13 and 2014-2018, the
deliveries to its main recipients Egypt and Iraq highly increased.® Russia also
supplied military equipment, military vehicles, and arms to Libya. In other
words, Russia has exported arms such as armoured vehicles, engines, ships,
aircraft to Libya GNC, and Libya HoR since 2014. The US and Italy exported to
Libya GNC while Belarus, Egypt, and the Netherlands exported to Libya HoR.
The total price of the arms flow to the Libyan governments reached 64 million
US dollars.?

The international actors co-operated with both regional actors and local
actors to strengthen their positions and ensure their core interests in Libya.
Russia, France, the UAE, the KSA, and Egypt supported the Khalifa Haftar-
backed Tobruk government with their material powers.®” Egypt desired to in-
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crease its influence in Libya through the Haftar forces to eliminate the threat
of the Islamists/Muslim Brotherhood, ensure its domestic consolidation and
get financial aid from the UAE.® Additionally, Egyptian leadership wanted to
uphold Egypt’'s economic interests in purchasing cheap oil and supplying la-
bour to Libya's petroleum industry.®* With the external support primarily from
Egypt and the UAE, the Khalifa Haftar forces strengthened their position. They
increased the territorial gains, principally by taking over the rich oil fields in
eastern Libya.” Israel supported General Khalifa Haftar's militias similarly to
its regional strategic partners Egypt, and the UAE.

Just like in Syria, the US avoided a direct involvement and backed the
UN lead in Libya. However, it provided military and air support to its allies
in the country to counter terrorism.”" Additionally, the Trump administration
behaved differently from the Obama administration and attempted to make
a contact with General Khalifa Haftar to bring stability to the country.”? A US
delegation was sent to have a meeting for a political resolution to the ongoing
Libyan conflict.”

In 2019, the Haftar militia forces intensified their military operations to
increase their influence and seize Tripoli, where the legitimate government/the
GNA was located. The clashes between the GNA forces and Haftar-led Libyan
National Army (LNA) not only deepened the humanitarian, political, and se-
curity issues;* they also paved the way for international and regional powers’
excessive involvement in Libya. Such powers increased their efforts to rebuild
stability in Libya as well as ensuring their interest by backing fighting groups
in the country.”

Russia’s approach to Libya was entirely based on balancing and maxi-
mizing power policy. Libya has rich oil reserves and geopolitical importance
in the eastern Mediterranean. Russia provided military, financial, and political

« support to the Haftar forces due to their influence on the oil fields and sea-

ports. Thus, the possible co-operation would help Russia to consolidate its
position in the eastern Mediterranean.” Additionally, the Kremlin hoped to
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use the Haftar forces as a political tool against the UN-recognized GNA gov-
ernment to restore the major contracts of arms sales and railway construction
from the Gaddafi period, to get a share in the Libyan oil industry, and to build
a military base in the country.”” Thus, Russia strategically maintained diplo-
matic ties with the UN-led GNA as well.*®

Despite the Kremlin’s denial, the Russian troops were strongly believed
to fight for Khalifa Haftar's success on the battlefield.” Besides, the Russian
mercenaries of the Wagner group, which was asserted that it had close ties
with the Russian ruling elites and helped the Russian engagement in the re-
gional countries,'® backed the Haftar forces in Libya. They gave sufficient sup-
port with the advanced weapons for Haftar's military operations against the
UN-recognized Tripoli government.'® The Russian paramilitaries were used for
Russian strategic missions abroad for a long time.'> Eventually, Russia tried
to balance the US and UN-recognized GNA in Libya by co-operating strate-
gically with its allies and dominating the battlefields via the armed Russian
mercenaries. In Syria, the Wagner group was actively involved in the battles to
save the Bashar al-Assad regime and defend Russians interests.

Also, Russia’s direct involvement in the Libyan crisis paved the way for
a deeper co-operation with the key regional actors such as Egypt and the UAE.
Especially, Russia established good ties with Egypt after General Sisi took the
ruling power in 2013. Their trade rallied up to $5.5bn in 2014. Additionally, the
Kremlin deployed special forces to the Egypt-Libyan border in 2017 for the
Libyan crisis. Russia was expected to build a nuclear power plant in Egypt as
well. The UAE and Egypt were the US’s long-standing allies in the Middle East.
However, Russia tried to balance the US and UN-recognized GNA in Libya by
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co-operating strategically with the US’s allies and dominating the battlefields
via the armed Russian mercenaries.

The regional developments fostered the ties between Ankara and the
internationally recognized Tripoli-based GNA/al-Sarraj-led government. An-
kara primarily desired to end the clashes by peaceful initiatives and establish
stability in the country in the post-Gaddafi period.'” Both established a formal
alliance which not only enhanced Turkey’'s manoeuvres in the Mediterranean
region but also niched Turkey in Libya. Turkey signed a pair of agreements with
the GNA on military assistance and maritime boundaries in the Mediterranean
Sea. The agreements caused a rift with their neighbouring countries which de-
sired to exploit the large reserves of the natural gas in the eastern Mediter-
ranean. Put it clearly, the EU and the US-backed energy co-operation targeted
to throw Turkey and Russia out of the game in the eastern Mediterranean.'*
However, the maritime agreement agreed by the Turkish government and the
GNA disrupted the game for the energy exploitation in the eastern Mediter-
ranean region. In this context, Turkey’s presence in Libya is very significant for
political calculations and balance of power.

After the formal agreements, Turkey approached positively for the UN-
recognised Libyan government’s call for assistance against the severe attacks
of the Haftar forces and decided to send its troops to Libya. Turkey's response
was to back the GNA against the Khalifa Haftar forces. In this sense, Ankara at-
tempted to fortify the GNA’s position in Libya and the eastern Mediterranean
vis-a-vis its global and regional rivals. Turkey-backed GNA alliance counterbal-
anced Khalifa Haftar forces and changed the inner political dynamics in the
country in the wake of 2020. Khalifa Haftar's sphere of influence shrank after
the GNA took the control of northwest Libya.

In addition to its hard power deterrents, Russia made diplomatic initia-

« tives together with regional and international powers for the permanent peace

in Libya. Russia’s diplomatic initiatives could be evaluated as to their efforts
to protect their economic, military, and political interests in Libya. More no-
tably, Russia acted as a dominant actor rather than a peace broker in Libya by
relying on its good relations with Khalifa Haftar. The two parties (Haftar and al-
Sarraj -led governments) came together with the participation of the other in-
ternational actors in Moscow, but a convenient solution could not be reached
in the Libyan issue as Khalifa Haftar left the negotiation table.'® Also, Russia
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104 ismail Sahin, “Dogu Akdeniz'de Enerji Catismasi ve Isbirligi”, Rapor No: 3, ORSAM, Ankara
2019, p. 36-40.

105 Richard Spencer, “Fears of renewed fighting after Libya peace talks stall”, The Times, 14 Jan
2020, https:/www.thetimes.co.uk/article/libya-peace-talks-stall-after-haftar-leaves-moscow-
961dfkg87, (Accessed March, 28, 2020).



Russia is Back to the Balancing Game

participated in the Berlin summit with the international actors to de-escalate
the war and negotiate a cease-fire in Libya. From this perspective, Russia ac-
tively strove for a leading role in international events as a global actor while
safeguarding its interests in Libya.

Conclusion

Neorealism predicts that “dominant powers take on too many tasks beyond
their own borders, thus weakening themselves in the long term”.!® The US
launched military operations after the 9/11 terrorist attacks. The costly and
prolonged wars in Afghanistan and Iraq relatively weakened it in the inter-
national system. Thus, as neorealism predicted, the unipolarity that started
weakening after the US invasion of Iraq in 2003 promoted a transition in the
international system. Russia tried to re-position itself as a great power in the
international system. It intervened in Georgia in 2008 and annexed Crimea in
2014. Russia’s military interference in both cases demonstrated that Russia
regained relative capability to protect its own interest in the post-Soviet space
and acted as a counterweight to the US-dominated system.

After Russia geopolitically and geostrategically consolidated its strength
in its sphere of influence, it attempted to back the authoritarian regimes in
the Middle East during the Arab Spring upheavals. It sought to maintain its
balancing position. In Syria, it openly backed the Bashar al-Assad regime po-
litically, financially, and militarily. Additionally, Russia increased its military
power in Syria and fought against the opposition groups and the DEASH ter-
rorist group to safeguard the Bashar al-Assad regime. On the other hand, Syria
became the basis for Russia to consolidate its regional position and balance
the US in the Middle East. Thus, Russia relatively restricted the US’ greater
freedom of action in the region.

In Libya, it opposed the NATO-led military operations against the Gad-
dafi regime, at least it abstained from voting the UNSC'’s decision. However,
Russia’s political approach towards the Gaddafi regime brought about interna-
tional isolation in designing Libyan political institutions in the post-Gaddafi
period. Two main power centres- The Khalifa Haftar-backed the House of Rep-
resentatives (HoR) in Tobruk and the UN-recognized Government of National
Accord (GNA)- emerged in Libya. With external support, they started to fight
against each other to gain control over the country. After the severe clashes,
the country became fragmented and unstable. Russia supported the Khalifa
Haftar forces militarily, financially, and politically while trying to maintain its
relations with the GNA at the same time to anchor its own economic and po-
litical interests. Moreover, Russia’s presence substantially increased in Libya
as another balancing position in the international system.

106 Waltz, 2000, p. 28.
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Waltz contends that weaker states try to fortify their position as they feel
anxious against unbalanced states.'’” From this perspective, Russia sought to
maximize its strength and balance the US. In the Libyan case, Russia posed
more clearly that the US was not an unbalanced global power in the region. On
the other hand, the US didn’t involve in the Libyan crisis on its own. It took its
place beside the international community by backing the GNA. More notably,
Russia protected and bolstered its interests such as energy trade and arms
sales in the Middle East and the eastern Mediterranean.

The international actors made diplomatic initiatives to provide peace
and stability to Libya. Neorealism asserts that peace depends on the atten-
tion and calculation of the principal actors in the international system. If they
promptly give a “calculated response” to the destabilizing conditions and
events, the peace will prolong.'® As Waltz predicts, Russia and the US will
probably make “calculated” efforts to create a stable environment in Libya. As
for Russia, it will maintain its co-operation with the regional countries such as
Egypt and the UAE as well as international countries such as France, Germany,
and Italy. Additionally, it will maintain its ties with the local actors- Khalifa
Haftar-backed HoR and the UN-recognized GNA to avoid risking its interests.
In this regard, the Putin administration will have a further co-operation with
Ankara, which has a larger influence on the GNA. Most significantly, Moscow
will not be silent or neutral to the shaping movements of the US.
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Oz

ABD ve Koalisyon Giigleri, 2003 Irak Savast'nda, savasa girmeme karari alan Tiirkiye nin yerine Irakli muhalif
gruplarla birlikte hareket etmistir. Ancak bunlardan biri olan Tiirkmenler, ABD-Tiirkiye miizakerelerinin siirdiigii
donemde siirekli dikkate alinan bir unsur olmasina karsin 1 Mart Tezkeresi 'nin reddinden sonra gozard: edilmeye
baslanmuslardir. Bunun en dnemli gostergelerinden biri savasin ardindan olusturulan Gegici Irak Hiikiimet Konseyi
(GIHK)dir. Gerek bu konseyin olusumu gerekse Irak in ilk kabinesinin kurulusu esnasinda Tiirkmenler ne niifus-
lariyla orantili bir sekilde temsil edilmisler ne de yonetimde etkin olabilecek konumlara getirilmislerdir. Bu gercevede,
Tiirk bastnindan ve konu ile ilgili kaynaklardan yararlamilarak 2003 Irak Savast dncesinde, savas sirasinda ve
Irak in yeniden yapilandinlmast siirecinde Irak Tiirkmenlerinin durumu, tutumu ve davranislart incelenecek baslica

konular olacaktir. Bu agidan siireg igerisinde yasanan Londra, Selahattin, Ankara, Nastriye, Bagdat Toplantilari ve
GIHK ile Irak Kabinesi nin olusumu gibi gelismeler Tiirkmenler agisindan degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: ABD, Irak, Tiirkmenler, Tiirkiye, Gegici Irak Hiikiimet Konseyi (GIHK)
Abstract

In the 2003 Iraq war the US and Coalition Forces acted together with opposition groups, instead of with Turkey,
which had decided not to become involved in the war. However, one of the opposition groups were the Turkmen and
they continued to be a factor taken into account during the period of continuous negotiations between the USA and
Turkey, although they began to be ignored after the March 1 Motion rejection. One of the most important indica-
tors of this was the Interim Iraqi Governing Council (IGC), which was formed after the war. During the formation
of this council and the first cabinet of Iraq, the Turkmen were neither represented in proportion to their populations,
nor were they brought into positions where they would be effective in terms of the administration. Within this context,
the situation, attitude and behavior of the Iraqi Turkmen are the main topics to be examined prior to the 2003 Iraq
War, during the war and during the reconstruction of Iraq, employing the Turkish press and related sources. In this
context, events such as the London, Selahattin, Ankara, Nasiriye and Baghdad Meetings, the IGC and the formation
of the Iraqi Cabinet are here evaluated in relation to the Turkmen.
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sul, Erbil, Selahattin, Mahmur, Altinkopri, Kerkiik, Tazehurmatu, Besir, Dakuk/
Tavuk, Tuzhurmatu, Tikrit, Samerra, Salahiye/Kifri, Karatepe, Hanekin, Diyala,
Bakuba, Mendeli, Bedre ve Melha sayilabilir.! ilk kez Emeviler déneminde,
674'te (H.54), Buharali 2000 okcu Turk'tin Basra'ya yerlestirilmesiyle? basla-
yan Irak'taki Tturkmen ntfusu Abbasiler, Selcuklular ve Osmanlilar donemle-
rinde de artarak devam etmis ve yerlesim yerlerinden de anlasilacagi {izere
Anadolu'nun giineyinden Bagdat’a kadar ilerleyen bdlgeleri adeta bir koridor
biciminde mesken edinmislerdir. Yaklasik 14 asirlik tarihleri ile de bugiin Irak’i
olusturan halklar arasinda Araplar ile Kiirtlerden sonra gelen en dnemli millet
olmustur. Buna karsin 6zellikle 1926’dan itibaren tabi olduklari Irak yonetimle-
ri tarafindan siirekli gdrmezden gelinerek siyasi, sosyal ve kiiltiirel haklari cogu
zaman ihmal edilmistir. Haklarinin miidafaasi ve Irak'in asli unsurlarindan biri
olduklarinin kabulii icinse 1958 Irak Darbesi’'nin ardindan siyasi, sosyal ve kiil-
tlirel drglitlenme faaliyetlerine baslamislardir. Bu cercevede “Irak Tirkleri Kil-
tlr ve Yardimlagsma Cemiyeti” (ITKYC) adiyla ilk 6nemli derneklerini 1959'da
Istanbul'da kurmuslardir. Bunu, Tiirkmen Kardashk Ocagi (1960, Bagdat), Irak
Milli Ttrkmen Partisi (1988, Ankara) ve Tiirkmeneli Partisi (1992) ile digerleri
takip etmistir. Daha sonra bunlardan bazilari kendi aralarinda birlesme yo-
luna giderek 1995 yilinda “Irak Tiirkmen Cephesi” (ITC)'ni olusturmuslardir®.
Bugiin dahi Irak’'taki Tirkmen halkin dnemli bir temsilcisi olan ITC, 2003 Irak
Savasi'nin dncesi ve sonrasinda ABD, Koalisyon Glicleri ve Tirkiye nezdinde
girisimlerde bulunarak Tiirkmen halkin taninirligini saglamak ve haklarinin
miidafaasini gerceklestirmek icin miicadele etmistir. Savasin akabinde Irak’'in
yeniden yapilandirilma siirecinin incelenerek Irak Tiirkmenleri ile baglantida
olduklari Tirkiye'nin bu siirece nasil ve ne derece miidahil olabildiklerinin in-
celenmesi calismanin temel amacidir. Bilhassa Irak'in kurucu halklari arasinda
sayilmak istemeleri, bu cercevede savunduklari gortisler, izlenen diplomasi ve
Tirkiye'nin etkileri ve miidahaleleri degerlendirilecektir.

Bilindigi tizere ABD Baskani George W. Bush, 29 Ocak 2002’'de ser ekse-
ni olarak tanimladig: tilkelere karsi “Onleyici Savas Doktirini”* uygulayacagini
acikladu. lk siray1 Irak aldigindan ABD y&netimi derhal Irak muhalefeti ile irti-
bata gecti. I. Kdrfez Savasi’'ndan bu yana Irak'taki Saddam mubhaliflerini stirekli
destekleyerek onlarin 6rgtitlenip Irak Ulusal Kongresi'ni (IUK/INC) kurmalarini
sagladigindan zaten bu kongre ile iliskilerini de hi¢ kesmemisti.

1 Ayrintili bilgi icin bkz. Aydin Beden, ‘Tiirk Basinina Gore Tiirkiye-Irak iliskilerinde Tiirkmenler
(1926-2001)", Akdeniz U. SBE., Antalya 2011 (Yayimlanmamis Doktora Tezi), s. 472-480.

2 Ahmet b. Yahya b. Cabir b. Davud el-Belazuri, Fitiihu 1-Biilddn (cev. Mustafa Fayda) T.C. Kiilttir
Bakanligi Yayinlari, Ankara, 2002, s. 596-597; irfan Aycan, “Emeviler Dénemi Sonuna Kadar
Miisliiman Araplarin Tiirklerle ilk Miinasebetleri”, Tlirkler, c.4, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara,
2002, s. 319.

3 Bkz. Beden, a.g.t, s. 485-493.

4 “Bush Doktrini” veya “Onleyici Savas Doktrini” icin bkz. Tayyar Ari, frak, fran, ABDve Petrol, Alfa
Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 39-57; Robert Jervis, “Understanding the Bush Doctrine”, Political
Stience Quarterly, 118/3, Fall 2003, s. 365-388.
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Londra Toplantisi (14-16 Aralik 2002)

Irak Savasi’'nin kesinlesmesinden sonra ise ABD ve ingiltere, 14-16 Aralik 2002
tarihlerinde Irak muhalefet gruplari ile “Londra Toplantisi’ni yaparak®, Saddam
sonrasl Irak'ta kurulmasi diistintilen devletin sekli ve niteligini tartistilar. Siiler
yasamanin temel kaynaginin islam olmasini isterken Kiirtler federalizmin be-
nimsenmesi karsiliginda buna sicak bakabileceklerini belirtti. [UK/INC Bagkani
Ahmet Celebi ise “Stirgtinde Irak Hiikimeti” kurulmasini talep etmis, ancak
Kirtler ve Siiler buna karsi ¢cikmislardir.

Konferans sonunda yayimlanan siyasi bildiride; Irak muhalefet grupla-
rinin, “Irak’in kurtarilmasi ve demokrasinin kurulmasi” sloganiyla Londra’da
toplandiklari belirtiliyordu. Alinan kararlar 22 baslik altinda siralanmisti.”
“Tirkmenlerin haklar1” seklindeki 11. Madde'de; konferansin, Tirkmenlere
karsi yurtttilen 1rkgilik ile etnik temizligi tartistigi, Ttrkmenlerin digerleriyle
esitliklerini glivence altina almanin éneminin vurgulandigi, onlara belli yasal
cercevelerde etnik, kiiltiirel ve idari haklar vermeyi ve bu haklari anayasal ola-
rak korumayi kabul ettigi belirtiliyordu. “Adil olmayan yasalar ve kararlar hak-
kinda” seklindeki 14. maddede ise; konferansin, (Saddam) rejiminin Kirtlere,
Tirkmenlere, Asurilere karsi ve Siiler aleyhindeki mezhep kararlarina karsi aldi-
81 tim 1rk¢i kanun ve kararlarin askiya alinmasini ve kaldirilmasini talep ettigi
bildirilmekteydi.® Bildiride biri dogrudan digeri dolayli Tiirkmenlerden bahse-
den iki bashgin yer almasi, gercekten Tiirkmenlerin Irak muhalefeti icinde yer
alip kendi haklarini ortaya koymalari ve konferansa da kabul ettirebilmeleri
acisindan oldukca 6nemlidir. Ancak bildirideki bu kararlarda Tturkmenlere, “di-
gerleriyle esitliklerini giivence altina almanin” ve “belli yasal cercevelerde et-
nik, kiiltiirel ve idari haklar” verilebileceginin belirtilmesi, Ttirkmenlerin Irak'in
asli unsuru degil, digerleri (Asuriler) gibi azinlik olarak goriiliip koruma alti-
na alinmasi gereken bir topluluk seklinde degerlendirildigini gbostermektedir.
Azinlik statiisii verilen bir toplumun ise icinde bulundugu siyasi otoritede ka-

rar verici bir glic olmasi beklenemezdi. W

Yine konferansta; Saddam rejiminin devrilmesinin ardindan iki yil icinde
demokratik bir Irak'in kurulmasi, serbest secimlerin yapilmasi ve anayasanin
hazirlanmasi konularinda uzlagsma saglanmistir. Alinan en 6nemli karar ise hic
sliphesiz; Irak'in “Araplar, Kiirtler ve digerlerinin tilkesi” seklinde tanimlanma-
s1 olmustur. Buna gore; Tirkmenler, Asuriler ve benzeri topluluklar “digerleri”
kismina giriyordu. Toplantida bir de 65 kisilik bir izleme ve Koordinasyon He-

5 Vahram Petrosian, “The Iraqi Turkomans and Turkey”, lran & the Caucasus, 7 (1/2), 2003, s. 303.
Faleh A.Jabar, “The Worldly Roots of Religiosity in Post-Saddam Iraq”, Middle East Report,
No 227, Summer 2003, s. 14; Bayram Sinkaya, “Il.Korfez Savasi Sonrasi Irak'ta Yonetimin
Yeniden Tesisi”, /. Kirfez Savast (Mehmet Sahin ve Mesut Tastekin), Platin Yayinlari, Ankara,
2006, s. 384

7 Bkz. Bilal N.Simsir, Tiirk-Irak lliskilerinde Tiirkmenler, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2004, 5.248-249.

8 Petrosian, a.g.m., s.303.
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yeti kurulmasina karar verilmis ve Tiirkmenler bu komisyonda 4 sandalye elde
ederek, %6 oraninda temsil edilmislerdir. Bunlardan 2'si ITC, 1'i Irak Tirkmen
[slami Cephesi, digeri de KDP ile birlikte gelen Tiirkmen gruptan secilmistir.
Tirkmenler her ne kadar secilen dordiincti Tiirkmen tiyeye, bildirgede belirti-
len “Irak’in fedaral yapida olacagr” ve “Irak halkinin Arap ve Kiirt ana gruptan
olustugu” ifadelerine itiraz etmislerse de sonucu degistirememislerdir.” Bu du-
rum, aslinda Tirkmenlerin gelecekteki konumu ile ilgili ilk isaretleri vermek-
teydi. Zira, Irak’in tilke tanimlamasinda 2,5-3 milyonluk nifuslari ve %10-13"
temsil oranlariyla Irak'in tictincti buytik cogunlugunu'' olusturan Tirkmenler-
den bahsedilmemesi, onlarin Hristiyan azinliklarla birlikte degerlendirildigini
gosteriyordu. Nihayetinde tilkenin asli unsurlari degil, azinlik olarak goriilmiis-
lerdi. Yine Turkmenlerin zorlu bir miicadelenin ardindan sadece dort kisi ile
izleme ve Koordinasyon Heyeti'nde temsilci bulundurma hakki elde etmeleri,
niifus oranlariyla hi¢c bagdasmadigi gibi daha en bastan saf disi birakilmak is-
tendiklerini gdsteriyordu.

ABD'nin hazirladigi askerl harekat planinda, Irak'a Tirkiye (zerin-
den ikinci bir cephe acilmasi 6ngoriildiigiinden bu sirada Tirkiye'de de Irak
Savasi'na iliskin senaryolar tartisiliyor, acilmasi dustinilen “Kuzey Cephesi”
hakkinda ABD ile mtizakereler yiritiiliiyordu. Miizakerelerde Tirkiye'nin tavrr;
[rak’'in toprak butiinligiiniin korunmasi, Tirkiye'ye yonelik ortaya cikabilecek
tehditlere izin verilmemesi, Musul-Kerkiik bélgesine Kiirt gruplarin hakim ol-
mamasi, Tirkmenlerin haklarinin korunarak Irak'in asli unsurlarindan oldugu-
nun kabul edilmesi yontindeydi.'?

Tiirkiye ayrica, Londra Toplantisi'nin ardindan Selahattin’de yapilacak
muhalifler toplantisi 6ncesinde, Irak'in kuzeyindeki bazi muhaliflerle Sirnak/

9 Ayni yer; Nevsal Elevli, “Yeni Irak, Tiirkmen'siz", Milliyet, 18 Aralik 2002, s. 19.

. 10 Irak'taki Tarkmenlerin niifusu meselesi olduk¢a tartismali bir konu olup Tirkmen ve

Tiirkiye kaynaklarinda niifus oranlari %10-13 civarinda belirtmektedir. Bkz. Tarik H. Oguzlu,
“Endangered community: the Turkoman Identity in Iraq”, Journal of Muslim Minority Affairs,
24/2, October 2004, s. 311-313; Suphi Saatci, Tarihi Gelisim finde Irak'ta Tiirk Varligi, istanbul,
1996, s. 32; Serhat Erkmen, “i¢ Etkenler Agisindan Irak'in Gelecegi”, Irak Krizi (2002-2003) (der.
Umit Ozdag vd.), ASAM Yay., Ankara, 2003, s. 10. Yabanci kaynaklarda ise; Tiirkmen, Asuri
ve diger azinlik gruplarin toplam niifusunun, Irak'taki toplam niifusun %5'ini olusturdugu
belirtilmektedir. Bkz; Daniel Byman, “Constructing a Democratic Iraq: Challenges and
Opportunities”, International Security, 28/1, Summer 2003, s. 64; Muntazra Nazir, “Democracy,
Islam and Insurgency in Iraq”, Pakistan Horizon, 59/3, July 2006, s. 51.

11 Tirkmenlerin tilkenin t¢lincl biiylik etnik grubu oldugu genel olarak kabul gérmektedir. Bkz,
Sherko Kirmanj, identity and Nation in Iraq, Lynne Rienner Publishers, Boulder, 2013, s. 5; Jason
E. Strakes, “Current Political Complexities of the Iraqi Turkmen”, fran & the Caucasus, 13/2,
2009, s. 368.

12 Sireg icindeki Tirkiye'nin tavri igin bkz.; Fikret Bila, “Gezinin Bilangosu”, Milliyet, 18 Ocak
2002, s. 14; “ABD ile 24 Saat Pazarlik”, Cumhuriyet, 25 Subat 2003, s. 10; Murat Yetkin, Tezkere
Irak Krizinin Gergek Oykiisii, Remzi Kitabevi, istanbul, 2004, s. 40,118-121; Deniz Boliikbasi, /
Mart Vakasi Irak Tezkeresi ve Sonrast, Dogan Kitap, Istanbul, 2008, s. 37-38.
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Silopi'de bir araya geldi. 17 Subat'taki toplantiya ITC Baskani Sanan Ahmet
Aga, KYB/PUK Lideri Celal Talabani, KDP'den Necirvan Barzani, Genelkurmay
Baskanligi'ndan Tuggeneral Abdullah Kilicarslan, Tiirk ve ABD'li generaller ve
Disisleri ile MIT yetkilileri katildi. Olasi Irak operasyonunun ayrintilarinin go-
ristldigii toplantida Tiirkiye'nin “olmazlart” bir kez daha alti ¢izilerek anlatildi.
[rakli muhalifler ise bdlgedeki birliklerin Amerikalilar tarafindan komuta edil-
mesi yoniindeki isteklerini tekrarlarken, Tiirk yetkililer bunu reddetti.'

Selahattin Toplantisi (26 Subat-1 Mart 2003)

Irakli muhalif gruplar, 26 Subat-1 Mart 2003 tarihleri arasinda bu kez KDP kont-
roltindeki Selahattin sehrinde biraraya geldi. Toplanti, 1 Mart Tezkeresi go-
rismelerine, yani Irak’a kuzeyden cephe acilip TSK'nin Irak’a girmesinin plan-
landi81 bir zamana rastlamisti. Zaten toplanti sirasindaki tepkilerde ve sonug
bildirisinde Tiirkiye'nin Irak'a miidahalesine karsi ¢ikiliyordu.'*

Ulke topraklarinda gerceklestirilen ve Saddam sonrasi yonetimin belir-
lenmeye calisildig1 bu “tarihi” toplantida, izleme ve Koordinasyon Heyeti'nin
iye sayisinin 75’e cikarildi. Gecis ddnemi icin diistiniilen hiikiimetin temelini
olusturmak {izere de bir Baskanlik Konseyi olusturulmasina karar verildi. 6 ki-
siden olusan Baskanlik Konseyi'nin tiyeleri; Mesut Barzani (KDP), Celal Tala-
bani (KYB/PUK), Ahmet Celebi (IUK/INC), Irak Islami Devrim Yiiksek Konseyi
Baskani Ayetullah Muhammet Bakir el-Hekim (1iDYK/SCIRI), Irak Eski Disisle-
ri Bakani Adnan Pacaci ve lyad Allawi idi.” Tturkmenler ve Asuriler Bagkanlik
Konseyi'ne alinmamisti. Turkmenler, konseyde kendilerine yer verilmemesi
halinde toplantidan cekilecekleri uyarisinda bulunsalar da ciddiye alinmadi-
lar. Celal Talabani, bu konuda kendisine yoneltilen elestirilere; toplantinin
demokratik bir ortamda yapildigini, siyasi, ulusal unsurlarin dikkate alindigi-
ni, Baskanlik Konseyi tiyelerinin de oybirligi ile secildigini ifade ederek cevap
vermistir.'®

Ortak bildiri ise bilin¢li bir sekilde TBMM'deki 1 Mart Tezkeresi sonrasi- %’X

na birakilmisti. Tirkiye'ye yonelik uyarilar Meclis'ten cikacak karara gore belir-
leneceginden, tezkerenin TBMM’de kabul edilmemesi Irak muhalefetini rahatti
ve acikladiklar bildiride; “...10 bin Turk askerinin Irak’a girmek {izere oldugu
belirtiliyor. Irak muhalefeti, bunun olmamasini temenni eder. [rak muhalefeti

13 “Tiirk Askerini Engellemeyin”, Cumhuriyet, 18 Subat 2003, s. 1,8; “Kuzey Irak'ta isler Karisik”,
Radikal, 18 Subat 2003, s. 11; Gokay Cako, “Yonetim Pazarligi”, Aksam, 18 Subat 2003, s. 14.

14  Mesut Barzani, “Maalesef Tiirk ordusunun gelecegi yoniinde haberler duyduk. Sadece
Tirkiye degil, bagka tilkelerin de gelmesine karsiyiz” derken Celal Talabani de, “Tiirkiye'nin
Tirkmenleri korumasi icin asker géndermesi gerekmiyor” beyanatinda bulunmustur. Bkz.
“Bolgesel Miidahaleye Engel Olun Cagris1”, Cumhuriyet, 27 Subat 2003, s. 9; Namik Durukan,
“Halilzad’'dan Tirkmenler'e Destek Sozii”, Milliyet, 3 Mart 2003, s. 15.

15  “Talabani Arabuluculuk Yapacak”, Cumhuriyet, 1 Mart 2003, s. 10; Ates Yalazan vd., “Baskanlik
Konseyi'ne Tiirkmenleri Almadilar”, Hiirriyet, 1 Mart 2003, s. 17.

16  Yalazan vd., a.g.m., s.17; “Tirkmenler'den ‘Cekilme’ Tehdidi”, Aksam, 2 Mart 2003, s. 17.
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dostluk ve yardim elini Tirkiye Cumhuriyeti'ne uzatir. Kiirt, Arap, Tirkmen ve
digerleri icin de esit haklar ister.”'” ifadelerine yer verdiler. Beyanat, Tiirkiye'nin
askeri miidahalesine karsi olundugunu gostermekle birlikte ifade edilis tarzi,
tezkeresiz bir asker? harekat artik o kadar kolay yapilamayacagindan daha sa-
kindi. Tirkiye'nin tepkisini cok fazla cekmemek adina sert vurgulardan kacinan
dikkatli bir usliip kullaniimisti.

Yine ayni bildiride; Saddam rejiminin devrilmesinden sonra yonetimin
Irak halkina ve onlarin gercek temsilcilerine verilecegi; olusturulacak yeni yo-
netimin de federal, demokratik ve insan haklarina saygili bir yapi arzedecegi
belirtilmekteydi.'®

Aslinda toplantidaki tutum ve yayimlanan sonug bildirisi Ttirkmenler
konusunda birbiriyle ¢elismektedir. Ortak bildiride esit haklar verilecegi be-
lirtilirken olusturulan Baskanlik Konseyi'nden Tiirkmenlerin diglanmis olmasi
bunu acik¢a gdstermektedir. Diger taraftan toplantinin demokratik bir ortam-
da yapilip siyasi ve ulusal unsurlarin dikkate alindigini belirten Talabani'nin
demecine gore, kendilerine temsil hakki taninmayan Turkmenler, toplantida
siyasi ve ulusal bir unsur olarak kabul edilmemislerdir.

1 Mart (2003) Tezkeresi Sonrasinda Tiirkmenler

Tiirkiye, 6 Subat (2003) Tezkeresi ile ABD'ye askeri tisler ile limanlarin moderni-
zasyonu i¢in izin verdi. Kuzey cephesinin agilmasi yoniinde ilk ciddi adim ola-
rak degerlendirilen bu tezkere ile biiytik capta hazirlik yapilmisti. Ancak 1 Mart
(2003) Tezkeresi TBMM’'de kabul edilmedi. Tezkerenin reddi Washington’'da
sok etkisi yapt1.!” Tiirkiye, ABD'yi yari yolda birakan taraf olmustu.?

Tezkerenin sonuclari kisa siirede Tirkiye ve Irak Ttirkmenleri tizerinde
hissedilmeye baslandi. Soyle ki, tezkere glinii muhaliflerin Selahattin Toplanti-
s1 devam ediyordu ve toplanti stireci ile sonug bildirisinde Tiirkmenlerin hakla-

« rinin korunacagi belirtilerek Tiirkiye'nin tepkisi engellenmeye calisiimisti. An-

cak tezkerenin gecmemesi, muhalifleri rahatlattigindan ve Tiirkiye'nin Irak tize-
rindeki s6z hakkini asgariye indirdiginden, Tiirkmenler konusunda somut adim
atmaya gerek duyulmamisti. Tlirkmenlerin Baskanlik Konseyi'ne alinmamasi,
Talabani'nin yaptigi aciklamada Tiirkmenlerin Irak'in siyasi ve ulusal unsur-
lart arasinda goriilmedigini ima etmesi bunu gdsteriyordu. Yine ABD ile Kiirt
gruplari, Tlirkmenleri yonetimden uzak tutmak suretiyle, Saddam’in devrilme-
sinden sonra Tirkiye'yi Irak'ta gdrmek istemediklerini de belirtmis oluyorlardi.

17  “iste Sonug Bildirgesi”, Milliyet, 3 Mart 2003, s. 15

18  Ahmet Sik, “Muhalif Bildigini Okudu”, Radikal, 3 Mart 2003, s. 11.

19  Erdal Given, “?”, Radikal, 2 Mart 2003, s.8; Yasemin Congar, “Washington’a Soguk Dus”,
Milliyet, 2 Mart 2003, s. 21.

20  Fikret Bila, Sivil Darbe Girisimi ve Ankara'da Irak Savaslari, Umit Yayincilik, Ankara, 2004, s.231;
Simsir, a.g.e., s. 257.
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3 Mart glini ise KDP ile KYB'nin giiclerini birlestirdigi ve bolgede ya-
sanacak gelismelere karsi ortak bir yonetim olusturmak adina “Ortak Yiiksek
Liderlik/Yiiksek Liderlik Birligi'ni kurduklari aciklandi. Ulusal ve uluslararasi
kosullarin yani sira idari, siyasi ve askeri faaliyetlerin yirttiilmesiyle de ilgile-
necek olan bu liderlik, Barzani ve Talabani tarafindan “esbaskanlik” sistemiyle
birlikte idare edilecekti.?' Ayni giin 50 bin civarinda gdsterici KDP kontroliinde-
ki Erbil'de, “Tirkiye'ye hayir ABD'ye evet”, “Kiirdistan Tiirkiye'ye mezar olacak”
sloganlariyla yurtiylise gecti. Gostericiler, Irak'ta Tiirk askeri istemediklerini,
gelirse saldiracaklarini ilan ediyorlardi. Dahasi, gosterilerin dort ayri yerinde
Tirk bayraklari yakilmisti.?? Ortaya cikan gerilim Tirkmenleri endiselendirdi.
Turkmenlerin igsyerleri ile evlerine diizenlenebilecek saldirilara karsi yogun
glivenlik onlemleri alindi.? Bu yiizden Tirkmenler adina ITC, 8 Mart 2003'te,
BM Genel Sekreteri Kofi Annan’a bir mektup géndererek; “Tirkmenler sebep-
siz olarak tutuklanmakta, tutuklulara iskence yapilmakta, tutuklu yakinlarina
baski uygulanmaktadir. Irak’in kuzey ve orta kesimlerinde yasayan 3 milyon
Tirkmen, silahsiz ve korumasizdir. Gegmiste bircok katliam yapmis olan Mesut
Barzani'nin liderligini yaptigint KDP'nin, binlerce silahli milisi ve paramiliter
glicleri bulunmaktadir. Bu lider ve partisi, soykirim ve etnik temizlik niyetlerini,
sdylem ve eylemleriyle ortaya koymaktadir.”** beyaninda bulunmus ve yardim
istemistir. KDP ile KYB'nin gticlerini birlestirerek devletlesme yoniinde dnemli
bir adim attiklarini sdyleyen ITC Tiirkiye Temsilcisi Mustafa Ziya ise “Ttirkmen-
leri bu bdlgeden cikarmak istiyorlar. Tirkmenlere yonelik tahrikler simdiden
basladi” uyarisinda bulundu ve BM'nin yanisira Tiirkiye ve ABD'den de koruma
istediklerini acikladi.”

Boylelikle, sindirilen Tirkmenler, adeta ABD'nin Tirkiye'yi cezalandir-
ma unsuru olmustu. Ancak TSK'nin tek tarafli Irak’a girme ihtimalinin ortaya
cikip yeni tezkerenin giindeme gelmesi tizerine ABD, Tirkmen kartini bir kez
daha devreye soktu. 8 Mart'ta ABD'nin Irak Ozel Temsilcisi Zalmay Halilzad,

Tirkmenlerin Selahattin Toplantisi'nda olusturulan Baskanlik Konseyi'ne en W

kisa stirede alinmasi icin destek verdiklerini acikladi.?® Ardindan ABD Bagkani
Bush, Basbakan Recep Tayyip Erdogan’a bir mektup gondererek TSK'nin tek
tarafli Irak’a girmesine karsi olunduklarini ve Tiirkiye'yi Irak’in kuzeyinden uzak
tutmak icin Tirkiye'nin endise ve hassasiyetlerinin dikkate alinacagini belirtilir

21  “Barzani ile Talabani Pesmergeleri Birlesti”, Hiirriyet, 4 Mart 2003, s.18; “Kirli" Ortaklik”,
Aksam, 4 Mart 2003, s. 13.

22 Faruk Balik¢i vd., “Ata’ya Saygidan Bayrak Yakmaya”, Hiirriyet, 4 Mart 2003, s. 18; Ahmet Sik,
“Tlrkiye'ye Biyiik Protesto”, Radikal, 4 Mart 2003, s. 10; Namik Durukan, “Kuzey Irak'ta Cirkin
Gosteri”, Milliyet, 4 Mart 2003, s. 17.

23 “Erbil'de Tiirk Bayragi Yakildi”, Cumhuriyet, 4 Mart 2003, s. 8.

24 Simsir, a.g.e., 5.269-270.

25 Ayhan Simsek, “Tiirkmenler Korunma istedi”, Cumhuriyet, 6 Mart 2003, s. 5; “Ttirkmenler Giivence
[stedi”, Milliyet, 13 Mart 2003, s. 16; “Tiirkmenlere Giivence”, Cumhuriyet, 13 Mart 2003, s. 5.

26 “IKDP Ankara'y1 Uyardi: Tek Yanli Harekat Savas Yolunu Acar”, Cumhuriyet, 9 Mart 2003, s. 13.
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sekilde, “Irak’in toprak biitiinligt korunacak; Kuzey Irak’in terdristler tarafin-
dan Ttrkiye'ye diizenlenecek saldirilar i¢in bir si§inak olmasi dnlenecek; Musul
ve Kerkiik ile petrol sahalari birlesik Irak ulusal kuvvetlerinin kontrolii altinda
kalacak ve Tirkmenlerin Irak'in geleceginde anlamli bir rol istlenmeleri sagla-
nacaktir’ teminatini verdi.?’

Bush, 6zel danismani Zalmay Halilzad't da Ankara’ya gonderdi. Halilzad
ile yurttilen temaslarda Tirkiye, ABD'ye; 1) Irak siyasetinden Tirkmenlerin
dislanmasi kabul edilemez. Selahattin Toplantisi’'nda, Tirkmenlerin Baskanlik
Konseyi'ne alinmamasi ileride yasanabilecek bazi gelismelerin de isaretini ve-
riyor. Klirt gruplarin, gticlerini birlestirerek bolgede etnik bir yapilanma gercek-
lestirmek istedikleri aciktir, derhal 6ntine gecilmelidir. 2) Ttirkiye, beklenmedik
gelismelere karsi hazirlikli olmak igin Irak'in kuzeyine girecektir. Bunu, muhte-
mel kitlesel goclerin sinirin diger tarafinda durdurulmasi ve insani yardimlarin
diizenli saglanabilmesi icin yapacaktir. Karisikliktan yararlanmak isteyen terér
gruplarinin 6nlenmesi yine ayni kapsamda degerlendirilmektedir. 3) Tiirkiye,
bu sebeplerden otiirt Irak’'a 60-70 km girmeyi planlamaktadir. 4) Irak'in kuzeyi
ile blittintinlin gelecegi konusunda Tirkiye ile daha acik ve seffaf gériismeniz
gerekmektedir, mesajlarini vermistir.? Sonug olarak ABD'nin tezkere Gncesin-
de Irak operasyonunu ortak gerceklestirebilmek icin Tlirkiye nin hassasiyetleri-
ne 6nem verdigi, bilhassa Tiirkmenlerin Saddam sonrasi Irak ydnetiminde s6z
sahibi olabilmesi icin somut adimlar attig1 goriilmektedir.

Ancak tezkerenin reddi, ABD'yi Kiirt gruplara yaklastirirken Tiirkmenle-
rin butintyle yalnizhiga itilmesine sebep olmus, Tiirkiye'yi cezalandirmak is-
teyen ABD ile Kiirt gruplarin baskilarina maruz kalmaya baslamislardir. Diger
faktorlerle birlikte dzellikle Tuirkmenler tizerinden Tiirkiye'ye isteklerini kabul

. ettirmeye calisan ABD, 1 Mart'tan sonra ise Tirkiye’siz Ttirk topraklari ile hava

sahasini kullanma izni almaya calismistir. Bu silirecte zaman zaman gerekli
izinler verilmezse Turkmenlerin durumu gozardi edilecektir intibar yaratilmis,
bazen de Tirkiye'nin hem gerekli izni verip hem de tek tarafli askeri bir mi-
dahaleye kalkisilmadigi siirece Tiirkmenlerin haklarinin korunacagi gtivencesi
verilmistir. Dolayisiyla Irak Savasi boyunca Tiirkmenler, ABD'nin Tiirkiye'den
istediklerini alabilmek igin yer yer ciddiye aldig1 bazen ise gérmezden geldigi
bir unsur olmustur. Ote yandan Bush, 14 Mart'ta Irak operasyonu icin B pla-
nina gecilmesi emrini verdi. Bdylece Tirkiye kesin olarak savas disi kalirken,
ABD, Irak't agirlikli gliney cephesinden vurmak {izere harekete gecmis oldu.?

27  Boliikbasi, a.g.e., s.97.

28  Erkan Demirtas ve Ayhan Simsek, “Bush’tan K. Irak Giivencesi”, Cumhuriyet, 15 Mart 2003, s. 5.

29  “Savas Gemileri Korfez Yolunda, ABD Gemilerini Giineye Kaydiriyor”, Cumhuriyet, 15 Mart
2003, s. 1,11; Yetkin, a.g.e., s. 193.
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Ankara Toplantisi (18-19 Mart 2003)

18-19 Mart'da, ABD ve Tiirkiye temsilcilerinin de katildig1 Irak muhalefetinin
“Ankara Toplantisi” yapildi. Once 18 Mart giinii Ankara Palas'ta KDP, KYB/PUK,
ITC, Tlrkiye ve ABD heyetleri bir araya geldi. KDP heyetine Necirvan Barzani,
KYB/PUK heyetine Celal Talabani, ITC heyetine de Sanan Aga baskanlik ediyor-
du. Toplantiya Tirkiye'den Biiytikelci Ali Tuygan, ABD'den de Zalmay Halilzad
baskanlik etmisti. Turkiye'nin toplantidaki sartlari; 1) Irak'in toprak butinli-
glintin korunmasi, 2) Enerji kaynaklarinin merkezi otoritenin olmasi, Irak or-
dususunun merkezi, yerel yonetim giiclerinin ise “kolluk kuvveti” olmasi, 3)
Tirkmenlerin Irak’in gelecegini belirleyecek konseyde temsilci bulundurmasi,
4) Turkiye'nin go¢ dalgasi ve terodr girisimlerine Irak topraklarinda miidaha-
le etmesi konusunda taraflarin is birligi yapmasi seklindeydi. Alinan kararlar
ise soyleydi; 1) Irak muhalefeti, ellerindeki btitiin giici koalisyon giiglerinin
emrine verecek, 2) ABD ve muhalif gruplar gécii dnlemeye calisacak, 3) Irak'in
kuzeyinde yasanabilecek anlasmazliklar icin 5'li bir komisyon kurulacak, 4) An-
lagsmazlik halinde Kerkiik ve Musul’'daki diizensizligi gidermek, gdcli kontrol
etmek ABD'nin sorumlulugunda olacak, 5) Koalisyon giicleriyle Irak'in kuze-
yindeki gruplar, miilteci ve terdrle miicadelede Tiirkiye ile isbirligi yapacak, 6)
Tirkmenler Irak'in gelecegine iliskin komisyonda (Baskanlik Konseyi) temsil
edilecek *® Gortldugu tizere, Turkmenler agisindan toplantida elde edilen en
onemli sonug, yonetimde (Baskanlik Konseyi'nde) temsilci bulundurma hakki-
ni kazanmis olmalartydi. ABD'nin, Musul ve Kerkiik'tin Kiirt kenti yapilmamasi
icin sorumluluk almasi da oldukca 6nemliydi.

19 Mart'taki toplanti ise &nceki toplantidan oldukga farklidir. Yukaridaki
temsilcilerin yanisira bu toplantiya Asuri/Stiryani Demokratik Hareketi, Anaya-
sal Monarsi Hareketi, Irak Ulusal Uzlasma Hareketi, IUK/INC ve lIDYK/SCIRI de
katilmisti. Yayimlanan ortak bildiride; Irak'in KiS'den arindirilacag, terdrist-
lere silah destegi verilmesine ve giivenli bodlgeler olusturulmasina kesinlikle

karsi olundugu, ayrica Irak’'in kurucu halklarinin Araplar, Kiirtler, Tirkmenler, W

Asuriler ve Keldaniler oldugu ifade edilmistir. Ortak bildiride, tizerinde uzlasi-
lan diger hususlar ise soyle siralanabilir; 1) Irak'ta halki tam temsil edecek bir
yonetim kurulacak, 2) Irak'in bagimsizligi, toprak bittunltigi ve ulusal birligi
korunacak, 3) Irak'in gelecekteki yapisi, halkin iradesiyle belirlenecek, 4) Dogal
kaynaklar Irak halkinin tim icin kullanilacak, 5) Irak’'in tim bodlimleri millete
aittir, 6) Kontrolsiiz niifus hareketleri engellenecek, 7) Irak rejimince el konu-
lan evlerle ilgili iddialar, kurulacak komisyonca degerlendirilecek, 8) Araplar,
Kiirtler, Tuirkler, Asuriler, Keldaniler ile digerlerinin haklari ve 6zgiirliikleri ko-
runacak.®!

30  “Turkmenlere Temsil Hakki Alind1”, Radikal, 19 Mart 2003, s. 5; Utku Cakirézer, “Ayaklanmaya
Kalkani Vururuz”, Milliyet, s. 1,16.
31  Deniz Zeyrek, “Kuzey Irak'ta Riskli Durum”, Radikal, 20 Mart 2003, s. 6; “Tirkmenler Esit
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Aslinda 19 Mart 2003 giinti, Ankara Sheraton Oteli'nin 11’inci katinda bir
son an pazarligi daha yasandi. Zalmay Halilzad, ITC temsilcilerine, Saddam’in
devrilmesinden sonra kurulacak gecici yonetimde godrev alabilmeleri icin iki
sart one siirdii. ilki; diizenlenecek belgelerde “Kiirdistan” sdzctigiiniin kulla-
nilmasini kabul etmekti, “Ozerk Irak Kiirdistani”ni. ikincisi; Irakli muhalif grup-
larin Selahattin Toplantisi'nda kabul ettikleri kararlari onaylamak. Zira Irak
muhalefeti arasinda olmalarina karsin Ttirkmenler, Selahattin Toplantisi’'ndaki
mutabakata imza atmamisti. Gerekgesi; bu anlasmanin Saddam sonrasinda
Federal Irak't éngdrmesiydi. Dolayisiyla “Kiirdistan Ozerk Bolgesi’nin kabul
edilmesiyle olugsmaya baslayacak Federal Irak icin Tirkmenlerden imza at-
malari isteniyordu. Ttirk Disisleri Bakanligi'nin da Irak’'ta 1974'de kabul edilen
yasaya gore “Ozerk Kiirdistan Bélgesi’nin 6ngoriildiigiini belirterek Tirkmen-
lerin nabzini yokladigi iddia edilmekteydi. ITC ise, o dénemde ortaya konulan
yasanin Kiirtler tarafindan kabul edilmedigini, dolayisiyla gecgersiz oldugunu
belirtmistir. Ayrica Tirkiye'nin Irak ile ilgisini tamamen kesmesini isteyen iki
madde daha vardi bu mutabakatta. Ttrkmenler, bu kosullari kabul etmelerinin
mumkiin olmadigini bildirmislerdir. Bu ise, GIHK'de Irak muhalefetini olustu-
ran tiim gruplara gorev verilmesine karsin bu grubun parcasi olan ITC ile onun
catisi altindaki parti ve gruplarin Irak'in yeniden yapilandirilmasi stirecinden
dislanmasina sebep olacaktir.*

Ankara'daki ilk glin toplantisinda Tiirkmenlere Baskanlik Konseyi'nde
gorev verileceginin belirtilip, ardindan sonug bildirisinde buna yer verilmeme-
si**, saniriz bu “son an pazarliginin” bir getirisi olmustur. Tirkmenlerin Baskan-
lik Konseyi'nde liye bulundurabilecegi karari artik gegerliligini yitirmistir. Yine
bildiride Ttrkmenlerden sadece kurucu unsur olarak bahsedilirken Tiirkmen-
lerin yaninda Asuriler ile Keldanilerin siralanmis olmasi sézkonusu maddenin
ciddiyetini tartisilir hale getirmistir.

2003 Irak’a Ozgiirliik Operasyonu
j ABD, 20 Mart 2003'te, “Irak’a Ozgiirliik Operasyonu’nu baslatti ve savas 1 Ma-

yis 2003'de biylik oranda sona erdi. Savasin bitmesiyle Irak'ta bu kez etnik ve
mezhep temeline dayanan bir ayrisma basladi, siyasi yapi ise bu temel {izerine
sekillendirilmeye calisildi. Sii ve Kiirt gruplarin agirlik merkezini olusturdugu
federal diizene gecildi. Buna karsin Irak’in bir baska asli unsuru olan Tiirkmen-
ler, savas sonrasi siyasi yapilanmada siirecin disinda tutuldular.?* Savas sira-
sinda 10-11 Nisan 2003 tarihlerinde Kiirt gruplarin Kerkiik ve Musul’a girerek

Kurucu Halk”, Cumhuriyet, 20 Mart 2003, s. 8; “Uzlasilan Noktalar”, Milliyet, 20 Mart 2003, s. 16.

32 Ferai Ting, “Trkmenlere Son An Oyunu”, Hiirriyet, 15 Eyliil 2003, s. 18; “Halilzad, Kiirdistan'in
Kabuliinii Istedi”, Cumhuriyet, 12 Haziran 2003, s. 10.

33 Utku Cakirdzer, “Son Dakika Tiirkmen Golii”, Milliyet, 20 Mart 2003, s. 16; “Kuzey Irak'ta Riskli
Durum”, Radikal, 20 Mart 2003, s. 6.

34  Boliikbasi, a.ge., s. 19.
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bolgede kontroliu ele gecirip tapu ve niifus kayitlarini tahrip etmesi ise Tiirk-
menlere verilen en 6nemli gdzdag idi. Gelismeler tizerine Amerikan yonetimi,
Tirkiye'yi Irak'tan uzak tutmanin yollarint aramis, 6zellikle Irak’'in kuzeyine y6-
nelik herhangi bir asker? harekatta bulunmamasi konusunda stirekli uyarmistir.
ABD Disisleri Bakanligi Sozctisii Richard Boucher'in; “Tiirkiye'nin tek yanli her
tirld eylemine karsiyiz. Tirkiye'ye, ABD dnderligindeki koalisyonun denetimi
disinda olacak her tirlt askeri eyleme karsi oldugumuzu acikca bildirdik”*
actklamasi, bu yontiyle 6nemlidir.

Oysa Turkmenler, Turk kuvvetlerinin Irak'a gonderilmesini istemekte,
hatta bunun atilmasi gereken 6nemli bir adim oldugunu diistinmekteydiler.
Barzani ve Talabani kuvvetlerinin Kerkiik'te Ttirkmenlere yonelik katliam hazir-
181 icinde oldugunu ifade eden ITKYC Bagkani Kemal Bayatli, silahli Kiirt grup-
lari karsisinda Tiirkmenlerin silahsiz oldugunu belirterek yardim istemis ve “Biz
Tirkiye’'den garantorliik ve himaye istiyoruz, bizim en buyiik glivencemiz Tiirk
askeridir” sozleriyle Tiirkiye'ye baglanan umutlari ortaya koymustur.* ITC Ttir-
kiye Temsilcisi ve Uluslarasi iligskiler Sorumlusu Mustafa Ziya ise, “Tiirk aske-
rinden baska hicbir glice gtivenmediklerini” belirtmistir.*” Anlasilacagi tizere
Tirkmenler, Tiirk kuvvetlerinin bolgeye yerleserek kendilerini korumalarini ve
Tirkiye'nin Irak'ta faaliyet gostererek Tiirkmen davasina faydalar saglamasini
beklemekteydi.

1 Mart Tezkeresi'nin reddi ile beklentileri bosa ¢ikan Ttrkmenler, sa-
vasin ardindan yaptiklari aciklamalarda da “Tiirk askerini bekledik, gelmedi”*
ifadesini kullanmaya baslamislardir. Savas stirecinde cok biiyiik zararlar gbren
Tirkmenler, artik benzer uygulamalara maruz kalmamak icin savas sonrasi do-
nemde politikadan uzak durmayi tercih etmislerdir. Ustelik Tiirkmenler arasin-
da, bu dénemde, Tiirkiye'nin bdlgeye yonelik herhangi bir miidahale durumu-
na karsi da yavas yavas itirazlar yiikselmeye baslamistir. Askeri miidahalenin
Kirt gruplar ile olan iligkilerini olumsuz y&nde etkileyecegini diistinen Tiirk-

menlerin bu tavri, Tiirkiye'ye olan bakis acilarinin da degismeye basladigini W

gOstermistir. Zira Tiirkiye’den beklenen destek saglanamayinca artik gozlerini
bolgedeki dengelere 6zellikle de kurulmaya calisilan Kiirt devletine cevirmeye
baslamislar, onlarla uzlasma saglayarak tek bir catr altinda yasamaya kendi-
lerini zorunlu hissetmislerdir.** Kisacasi Tirkmenler, artik Tiirkiye'ye rejimin
devrilmesinden 6nceki gibi bakmamaktadirlar, bakislar zit yone dogru kayma-
ya baslamistir.

35  “Washington: Tirkiye Tek Basina Hareket Edemez”, Sabah, 21 Mart 2003, s. 5; “ABD Disigleri
Bakanligi: Kuzey Irak’a Girmeyin”, Milliyet, 21 Mart 2003, s. 21.

36 Ipek Yezdani, “Kemal Bayatli: Tiirkiye Bizi Himaye Etsin”, Cumhuriyet, 22 Mart 2003, s. 6.

37  “TSK'dan Baskasina Giivenmeyiz”, Cumhuriyet, 23 Mart 2003, s. 8.

38 Hasan Cemal, “Kerkiik'te Hayal Kirikligi, Tiirk Askerini Bekledik, Gelmedi”, Milliyet, 13 Mayis
2003, s. 1,17.

39  Mazin Hasan, “Diinden Bu Giine Irak Tiirkmenleri”, Gazi U. SBE., Ankara 2007 (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), s. 117-118.
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Irak’in Yeniden Yapilandirilmasinda ilk Adimlar

ABD, Irak'ta savastan sonra uygulamayi diistind{igti siyasi sistem igin {ic Snem-
li hedef belirlemisti. ilki, Irak'in kiiresel kapitalist sisteme entegre edilmesinde
Washington'a yardimci olacak ve koalisyon kuvvetlerince yeniden insa edilen
Irak’t yonetebilecek yerli ve yabanci seckin kisiler yetistirmek; digeri, ABD pro-
jelerine muhalif seckin kisileri etkisiz kilmak ve ti¢tinctisii, ABD'nin kendi is-
teklerini hayata gecirmek amaciyla belirledigi yonetici tabakanin, Irak'ta ABD
yanlisi bir kamuoyu olusturarak Irak’'in geneli tizerinde hakimiyet kurmasini
saglamak idi.*°

Aslinda ABD, bu amaglar gergeklestirmek icin ¢cok daha 6nceden ca-
lismaya baslamisti. Irak'in yeniden yapilandirilmasi konusunda, baskanligini
Amerikali Emekli General Jay Garner'in iistlendigi “Yeniden Imar ve insani Yar-
dim Biirosu”’nu (ORHA) 20 Mart 2003'te olusturmasi bunu apagcik gdsteriyordu.
Gergi, ORHA'nin gorevi insani yardim, yeniden imar ve sivil idarenin olusturul-
masi stireclerinde Iraklilara yardim etmekti.*' Ancak ORHA'nin gercek amaci,
yardimlardan ziyade, Irak'ta gecici hiitkiimet konseyinin kurulmasi i¢in gerekli
siyasal zemini hazirlamak ve o gline kadar da Irak’'t yonetmek idi.

Nasiriye Toplantisi (15 Nisan 2003)

ABD i¢in sira muhaliflerle Irak'ta ortak bir yonetim mekanizmasinin olustu-
rulmasina gelmisti. Bu yiizden, 15 Nisan 2003'te, gecici Irak yonetiminin ku-
rulabilmesi icin Nasiriye'de bir toplanti yapildi. ABD adina Halilzad ile ORHA
Baskani Garner'in yer aldigi ve Saddam muhalifi 100 temsilcinin katildigr bu
toplantt sonucunda yayimlanan 13 maddelik bildiride demokratik ve federal
bir Irak’in kurulmasinin amaclandigi agiklandi.*? Tiirkiye, Nasiriye Toplantisi’'na
Tiirkmenler adina ITC temsilcisi Mustafa Ziya'nin davet edilmesinden mem-
nundu.” ITC toplantida; “Tirkmenlerin Irak yonetiminde asli unsur olarak ka-

_ bul edilmesi; Kerkiik ve Musul’a giren pesmergelerin ¢ekilmesi; gecis siirecinde

kontroliin koalisyon giiclerinde olmasi; Irak'taki secimden 6nce etnik kokenle-
rin sorulacagi bir niifus sayiminin yapilmasi ve 1990'dan sonra gd¢ edenlerin
geri donmesine olanak saglanmasi” seklinde bes sart 6ne siirdii.* Tiirkiye ise
yeni yonetimin belirlenmesi calismalarinin bundan sonraki asamalarinda da
Tirkmenlerin yer almasi i¢cin ABD basta olmak tizere ilgili taraflarla gérisme-

40 Umit Ertugrul, Ortadogu nun Yeniden Yapilanmast ile Irak in [sgali Ekseninde Irak Tiirkleri ve Tiirkiye,
Kerkiik Vakfi Yayinlari, istanbul, 2006, s. 118-119.

41  Arn, a.g.e., s.64; Ferhat Piringgi, “2003 Savasi Sonrasi Siirecte Irak'ta Siyasi Yapilanma”, fkinci
Orta Dogu Semineri Diinden Bugiine Irak (Elazig 27-29 Mayis 2004) Bildiriler [I, (Edit. Mustafa
Oztiirk ve Enver Konukgu), Firat Univ. Orta Dogu Arastirmalari Merkezi Yayinlari, Elazig,
2006, s. 484.

42  Bensahel et.al, a.g.e., s. 162-163; “Protestolu Zirve”, Aksam, 16 Nisan 2003, s.11; Ar1, a.g.e., s.
64.

43 “Siilerden Biiyiik Protesto”, Cumhuriyet, 16 Nisan 2003, s. 11.

44 “Turkmenlerden Bes Sart”, Radikal, 16 Nisan 2003, s. 11.
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lere devam etti.®

Nasiriye Toplantisindan hemen &nce ise Musul-Kerkiik basta olmak
lizere Turkmenlerin yogun olarak yasadigi bolgelere ABD askerleri dnctiligtin-
de Kirt pesmergelerin girip, yagma faaliyetlerinde bulunmasi oldukca dikkat
cekicidir. Bu durum Tirkmenler ile Ttirkiye'nin hassasiyetlerinin ¢ok fazla dik-
kate alinmadiginin kanitiydi.

Bagdat Toplantisi (28 Nisan 2003)

300 temsilciyle 6ncekinden daha genis bir katilima sahip ikinci toplanti, 28
Nisan'da Bagdat'ta diizenlendi. Bagdat Toplantisi, Iraklilardan olusacak gecici
bir ydnetimden bahsetmesi acisindan dnemlidir. Nitekim tim delegeler tara-
findan benimsenen bildiride, “Gecici Irak hitkiimetinin secilecegi ulusal kon-
feransin bir ay icinde yapilmasi icin tim cabalar gdsterilmeli” denilmekteydi.
Konferansin biiyiik olasilikla Bagdat'ta yapilacagi belirtilirken, Irak'ta gtivenli-
gin Koalisyon Giliclerinin sorumlulugunda kalmasina devam edilmesi {izerinde
de uzlasildi. Oncekine kiyasla bu toplantiya davet edilmeyen Tiirkmenler ise
Bagdat'ta ayri bir toplanti diizenleyerek kendilerinin de yonetimde temsil edil-
mesi gerektigini vurguladilar.*

Gegcici Koalisyon Otoritesi (GKO)

Irak'ta gecici yonetim kadrosunun belirlenmeye calisildig1 esnada General Jay
Garner ve ekibi gbrevden alindi. Yerine 6 Mayis'ta Emekli Btiytikelci L.Paul Bre-
mer atandi.*’

Bremer'in atanmasindan bir glin 6nce ise ABD, gecici hiikiimetin olus-
turulmasi icin sekiz veya dokuz Irakli liderin secilecegini acikladi. Secilmesi en
muhtemel liderler; Ahmet Celebi, Mesut Barzani, Celal Talabani, Abdiilaziz el-
Hekim ve lyad el-Allawi idi.*® Boylece daha Bremer'in gelmesinden 6nce Irak'in
ist yonetim kadrolarinin olusturulmasi adina bir plan ortaya konulmustu ve

ITC'den herhangi bir temsilci ‘muhtemel adaylar arasinda diistiniilmemekteydi. 6/"3

12 Mayis'ta gorevine basglayan Bremer ile birlikte Irak'ta 6nemli degi-
simler yasanmaya basglandi. ORHA lagvedildi, yerine 16 Mayis'ta “Gegici Ko-
alisyon Otoritesi” (GKO/CPA") olusturuldu. Boylece ABD'nin, savastan sonra
Irak'in yeniden yapilanmasi islemini [rakli sivil yonetime birakmayip kendi de-
netiminde bir gecis donemi olusturmayi tercih ettigi gortildii. Paul Bremer de
bu dénemin baslica aktori olarak Koalisyon Otoritesi’'nin basina getirilmisti.

45  “Siilerden Biyiik Protesto”, a.g.e., s. 11.

46  Bensahel et.al, a.g.e., s. 163; “Bagdat’'ta Beyin Firtinas1”, Radikal, 29 Nisan 2003, s. 11; “Siilerin
Gosterisi Muhalifleri Korkuttu”, Aksam, 29 Nisan 2003, s. 16.

47  “Baskan Bush Irak’a Yonetici Atadi”, Milliyet, 07 Mayis 2003, s. 20;

48  Bensahel et.al, a.g.e., s. 164.

49  Coalitional Provisional Authority.
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Ayn1 giin yayinladigr yonetmelikte Bremer; hiikiimet yetkilerini gecici siireyle
GKO'nin tstlendigini, bu olusumun amaclarini gerceklestirmek icin tim ya-
sama, yuriitme ve yargl yetkileriyle donatildigini ve bu yetkilerin de kendisi
araciligiyla kullanilacagini belirtti.>®

Haziran ayinin ilk gtinlerinde ise ABD yonetimi, toplanmasi 6ngoriilen
ulusal konferansin iptal edildigini duyurdu. Bunun yerine ingiltere ile birlikte,
bir grup Iraklidan olusan “Gegici Danisma Konseyi” se¢meye karar verdigini
acikladi. Secilecek konseyin gorevi, Paul Bremer'e siyasi danigmanlik yapmak
ve yonetimle ilgili glinlitk meselelerde Amerikali yetkililere fikir vermekti. Kon-
seyin yedi tiyesi daha &nce belirlenen yedi biliylik Saddam mubhalifi grubun
baskant idi. Bunlara, alinan karardan sonra bes tiye daha eklendi ve iclerinde
Tirkmenlerden hicbir temsilci bulunmuyordu. Konseyin toplamda 25-30 kisi
olmasi 6ngorildigiinden, Tirkmenler umutlarint artik geriye kalan 10-15 tye
arasina girmeye baglamislardi.”" Gercekten de Irak'taki ABD'li diplomat David
Perace’in Tirkmen yetkililere yonelik sarfettigi; “ITC’yi, Tirkiye ile bir goriiyo-
ruz. ABD, Tirkiye'nin yaptigini unutmadi, bunu affetmeyecek. Bu durumu ka-
bul etmek zorundasiniz”>* seklindeki beyanat, Tiirkmenlerin geri plana itildigi
yonitindeki kanaati gticlendirirken, Ttirkmenler {izerinden Tirkiye'nin cezalan-
dirilldigini da net bir sekilde ortaya koyuyordu.

Gecici Irak Hiikiimet Konseyi (GIHK) ve Tiirkmenler

Paul Bremer, Temmuz ayi basinda, siyasi konseyin “Gegici (Irak) Hiikimet Kon-
seyi” (GIHK/IGC)*? adiyla kurulmasini kabul etti.** Daha ¢ok Irakli muhalif grup-
lardan olusturulan ve Irak yonetiminde sdz sahibi olacak olan 25 kisilik “Gecici
Irak Hikiimet Konseyi” 13 Sii, 5 Stinni Arap, 5 Kiirt, 1 Tirkmen ve 1 Hristiyan/
Asuri'den miitesekkildi. ilk toplantisini, 13 Temmuz 2003'te yapan GIHK, siya-
sal anlamda agirlikli olarak IUK/INC, IUA/INA, KDP, KYB/PUK, IIDYK/SCIRI ve
Dawa Partisi gibi Irak'ta etkin alt1 biiyiik siyasi partiden olusuyordu.”® Ancak

« Konsey'e giren Uyeler ‘temsil ettikleri’ kesimler tarafindan secilen isimler de-

gillerdi. ABD yonetimi tarafindan belirlenmislerdi.”®

50  Piringgi, a.g.m., s. 486; Sinkaya, a.g.m., s. 387.

51  Patrick Basham, “Can Iraq Be Democratic?”, Policy Analysis, No 505, 5 January 2004, s. 11; “ABD
Irak’'t Kendisi Yonetecek”, Cumhuriyet, 3 Haziran 2003, s. 9; “ABD, Irak'ta Gegici Hiikiimetten
Vazgecti, Adam Cikmad1”, Hiirriyet, 9 Haziran 2003, s. 18.

52 “Fatura Tirkmenlere Cikt1”, Cumhuriyet, 12 Haziran 2003, s. 10.

53  ‘Gegici Hiikimet Konseyi'ne (/nterim Governing Council), ‘Gegici Irak Hitkimet Konseyi’ (GIHK)
veya ‘Gegici Irak Yonetim Konseyi' (GIYK) isimleri de verilmistir. Burada agirlikli olarak
‘Gegici Irak Hiiktimet Konseyi’ (GIHK) kullanilacaktir.

54  “Irak’'ta Hiikkimet Konseyine Onay”, Cumhuriyet, 7 Temmuz 2003, s. 11.

55 Bensahel et.al, a.g.e., s. 166-167; Added Dawisha, “The Prospects for Democracy in Iraq:
Challenges and Opportunities”, Third World Quarterly, 26 (4/5), 2005, s. 727; Faruk Zabci,
“Devrik Saddam Bayrami”, Hiirriyet, 14 Temmuz 2003, s. 34.

56  “Irak’a Yetkisiz Hiikkiimet”, Cumhuriyet, 14 Temmuz 2003, s. 11.
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Bremer'in “Irak’in siyasi ve ekonomik bagimsizlig1 yolunda ilk resmi
adim” olarak nitelendirdigi®” Konsey, cesitli etnik ve dini unsurlari bir araya
getirip ‘ortak yonetim’ disiincesini ortaya koydugu icin mantikli bir ¢oziim
olarak goriilebilirdi. Ustelik parcali bir yapiya sahip Irak icin bu cesit bir yo-
netim organi biittnltgu de koruyabilirdi. Ancak Konsey'deki siyasal, etnik ve
dini unsurlarin dagilimi ve dagilimdaki yalnisliklar dikkat cekicidir. Nitekim
Tirkmenlerin Irak'taki en kapsamli siyasal orgiitii konumunda bulunan ITC'ye
Konsey'de yer verilmemisti. Ayrica Tirkmenlere GIHK'da sadece bir tyeligin
-Songtil Cabuk’a- verilerek niifuslariyla (%10-13) orantili bir sekilde temsil edil-
memeleri; buna karsin Irak'in %15-20'sini olusturan Kirtler'in 5 tiye ile temsil
edilmesi GIHK'daki en 6nemli hatadir.”® Tiirkmenler de zaten bu duruma tep-
kiliydiler. ITC'den bir yetkili, Konsey'de en az 2-3 temsilci bulundurmak icin
calistiklarini ancak ABD'den gerekli destegi alamadiklarini ifade etmistir. ITC
Baskani Sanan Ahmet Aga da; ABD'ye cagrida bulunarak, simdiye kadar ki tim
muhalefet toplantilarina katilan ITC'nin GIHK'ya davet edilmemesinin kabul
edilemez oldugunu belirtmis ve tic milyonluk niifuslariyla %13 niifus oranina
sahip Turkmenlere GIHK de 3 tiyelik verilmesini istemistir.”® Irak Tturkmenleri
islami Birligi de genel sekreterlerinin yer almadig GIHK'nin kararlarini tani-
mayacaklarini agiklamistir.® Turk Disisleri yetkilileri ise Turkmenlerin temsili
konusunda memnuniyetsiz bir tavir icindeydi.®'

Konsey'in teskilinde Sii-Stinni-Kiirt ayiriminda ve ekseninde bir iktidar
paylasimina gidildigini, Arap-Kirt-Tirkmen dengesinin ¢ok fazla gdzetilmedigi
anlasilmaktadir. Dolayisiyla, GIHK'daki tiye sayilarinin, niifus oranlarindan zi-
yade taraflarin Amerikan Hiikiimeti nezdindeki niifuzlari ve is birlikleriyle bag-
lantili oldugu, temsil oranlarinin buna gore belirlendigi soylenebilir.®*> Ame-
rikali yetkililerin Konsey'deki liye sayilari ile secilen kisilerin “Irak ntifusunun
dagilimini temsilen” ® olusturuldugunu belirtmeleri ise mevcut durum ile ce-
lismektedir.

GIHK'nin sorumluluklari; genel olarak, bakan ve diplomatlari atamak, W

yasalari yeniden diizenlemek, 2004 yili ulusal biitgesini hazirlayip onaylamak,
yeni anayasa taslagi calismalari yapmak seklinde belirlenmistir.®* Konsey'in

57  “ilk Siyasi Kipirtilar”, Radikal, 13 Temmuz 2003, s. 11.

58  Ertugrul, a.g.e., s. 162-163; Ari, a.g.e., s. 68.

59  “Tiirkmen Cephesi Tepkili”, Cumhuriyet, 15 Temmuz 2003, s. 11; “Ug Tiirkmen Temsilci Lazim”,
Radikal, 17 Temmuz 2003, s. 11; “Tiirkmenler 3 Temsilci Istiyor’, Cumhuriyet, 17 Temmuz 2003, s. 11.

60  “Turkmenlerin Temsili Sorun”, Radikal, 18 Temmuz 2003, s. 11.

61  “Tirkmen Cephesi Tepkili”, a.g.e., s.11; Fikret Bila, “Ankara'nin Beklentileri”, Milliyet, 19
Temmuz 2003, s. 14.

62  Sinkaya, a.g.m., s. 389; Arl, a.g.m., s. 68.

63  “lrak'a Yetkisiz Hiikiimet”, s.11; Mustafa Balbay, “Irak'ta Tam Demokrasiye Etnik Gegis!”,
Cumhuriyet, 15 Temmuz 2003, s. 1,8.

64  Basham, a.gm., s. 11-12; “Irak'ta Tarihi Giin”, Aksam, 14 Temmuz 2003, s. 16; “ilk Siyasi
Kipirtilar’, a.g.e., s. 11.
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GKO ile iligkisi ise GKO'nun 13 Temmuz 2003 tarihli yonetmeligi ile ortaya
konuldu. Buna gore; GIHK, kendi yetkileri de dahil olmak tizere tiim konularda
GKO ile ‘danismalarda’ bulunmak ve “is birligi” yapmak zorundaydi. Bu durum,
GKO'nun bundan sonra da Irak’'in en yetkili otoritesi olarak kalacagini gés-
teriyordu.®® Irak halkini temsil eden GIHK'nin ABD 6nciiltigiindeki koalisyonu
temsil eden GKO'nun bir alt birimi olarak diizenlendigi de yine buradan anla-
silmaktadir.

GIHK'nin olusturuldugu gtinlerde, 4 Temmuz'da, Siileymaniye’'de Tiirk
askerlerinin gorev yaptigi ofise ABD'li askerler tarafindan baskin yapilmis ve 11
Tirk irtibat subayi baslarina “cuval” gecirilerek alikonulmustur. Bu, Ttirkiye'nin,
Irak’in genelinde 6zellikle de kuzeyinde ne askeri ne de siyasi olarak -destek-
ledigi Tiirkmenler tizerinde- higbir etkisinin goriilmek istenmediginin acik bir
ifadesiydi.

Tiirkmen Uye: Songiil (Omer) Cabuk

GIHK'daki Tiirkmen temsilci Songiil (Omer) Cabuk, Giizel Sanatlar Ogretmeni®
ve Irak Kadinlar Birligi Orgiitii Baskani idi.” Kerkiiklii bir Tiirkmen ailenin gelini
olup bir donem ITC icinde calistigi, savas sirasinda da ABD'li sivil ve askeri yet-
kililere cevirmenlik yaptigi belirtiliyordu.®® Ancak ITC'de ve Tiirkiye’de Cabuk’'u
cok fazla taniyan kisi yoktu.®® Sadece kardeslerinin ABD ordusunda gdrev yap-
t181, bunun ise zaten Konsey'e girmesi icin yeterli bir sebep oldugu belirtilmek-
teydi.”® Kendisini tanidigini belirten Kerkiik Meclis Uyesi Ali Mehdi Sadik ise
“iyi bir kadindir, fakat siyasi bir yont yoktur” ifadesinde bulunmustu.”

GIHK'ye secilecegini bir ay dnce d8renen 42 yasindaki Cabuk’, secilme-
sinin ardindan yaptigi aciklamada; ABD'nin Konsey'de Ttrkmen halkini temsil
etmesini istedigini belirterek, “Ben de seve seve kabul ettim. Ttirkmenler'in sesi
olacagim. Irak Tirkmen Cephesi Baskani Sanan Ahmet Aga, isterse benim yar-

_dimcim olabilir. Birlikte calisabiliriz” demistir. Ayrica Tiirkmenlere Tiirkiye'den

daha yakin bir tilke olmadigina dikkat ¢ceken Cabuk, “Burada giinlerdir gbziim
hep Tiirk gazetecileri aradi. Beni dinlemelerini ve sesimi herkese duyurmalari-
ni istedim” diyerek, Tiirk basinina da ince bir sitemde bulunmustur.”

Songiil Cabuk'un Tturkmenleri temsil etme yetkisinin oldukca tartisildigi

65  Basham, a.gm., s. 11; Piringci, a.g.m., s. 488.
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gorilmektedir. ITC Bagdat Kolu Baskani Faruk Abdurrahman; “Tiim partilerin
baskanlarinin konseye alinmalarina ragmen, Tiirkmenlerden hi¢ tanimadigimiz
birini sectiler. Yalniz ITC baskani konseye secilmedi. Perde arkasi oyunlar cev-
riliyor. Bizim bugiine kadar Songiil Omer'den (Cabuk) hic haberimiz olmadi.
Kendisiyle hic karsilasmadik ve hakkinda da hicbir bilgi sahibi degiliz” beya-
natinda bulunmustur. Devaminda; “Konsey'e secilecegini 10 giindiir bilmesi
gereken biri, Konsey'de calismalarina baslamadan once bizlerle temasa ge-
cip sorunlarimizi 6grenmeliydi. Tirkmen toplumundan uzak biri bizi konseyde
nasil temsil eder?” diyerek, Songiil Cabuk’un Tiirkmen siyasi kuruluslarindan
uzak durduguna dikkat cekmistir. ITC’'nin Erbil subesinden Mahiyet ilhanli da
5 milyon Kiirt'tin 5 kisiyle temsil edilmesine karsin, 2-3 milyon Tirkmen'in sa-
dece bir kisiyle temsil edilmesinin haksizlik oldugunu sdyleyerek, “Bir oyun
oynaniyor. Tiirkmen ileri gelenleri Konsey'e alinmadigi gibi, secilen kisiyi de
yakindan tanimiyoruz. 35 yasinda, Musul’da Giizel Sanatlar Enstitiisii'nde re-
sim ve heykel dersleri hocasi oldugunu duyduk. Kerkiik'te oturuyor. Kocasi
avukatmis ve iki cocugu varmis. Bizi hi¢c aramadi. Onu ariyoruz” aciklamasinda
bulunmustur.”™

ITC Yiiriitme Konseyi Uyesi Dr. Aydin Beyatl ise Irak'ta ABD dnciiliigiin-
de olusturulan GIHK'ya Sii, Arap ve Kiirtlerin 6nerdikleri isimlerin aynen kabul
edildigini ancak kendilerinin teklif ettigi isimlerin dikkate alinmayip daha 6nce
ABD askerlerine terclimanlik yapan Tiirkmen bir kadinin Ttrkmenleri temsil
etmesi icin Hikiimet Konseyi'ne secildigini ifade etmistir. Ayrica, Cabuk’'un bir
Tirkmen oldugunu, fakat ¢ok tehlikeli ve 6nemli oyunlarin oynandigi Irak’ta
uluslararasi siyaset tecriibesi olmadigindan Ttrkmenlerin haklarini savunma-
da yetersiz kalacagini belirtmistir. ™

Tirkmenler adina calistigini sdyleyen Cabuk ise, ITC'nin kendisini yal-
niz biraktigini belirterek, “Bana sans taniyin. Tirkmenler adina calisiyorum.
Onemli olan koltuk kavgas! degil Tiirkmenler'in haklarini savunmak” demek-

teydi. Siyasi deneyimi bulunmadigindan soydaslarinin haklarini gerektigi gibi W

koruyamayacagi hususunda yogun elestiriler alan Cabuk, kendini; se¢ilmeden
once aktif bir Irak Kadinlar Birligi tiyesi, Tirkmen oldugu i¢in Saddam rejimin-
den btiytik baski goren, araci ile iki evine el konulan, Tiirkmen bir kadin olarak
tanimlamistir. Gortsleri ile calismalarini ise; bir kadin olarak Tiirkmenler igin
cok sey yaptigini, bagimsiz bir kadin oldugunu, Tiirkmen olup her gtin Tiirk-
menlerin haklari icin calistigini, Kerkiik'teki durumun Tiirkmenler igin gittikce
zorlastigini, oysa Kerkiik'tin initer bir devlet icinde Arabiyla, Ttirkmeniyle, Kiir-
diiyle tizerinde Irak bayragi dalgalanan bir sehir olmasini istedigini, dairelerde
ve resmi yerlerdeki tiim tabelalarin Kiirtge'ye gevrildigini, buna karsin kendile-

74  Zabci, “Kim Bu Tiirkmen”, s. 18.
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rinin ortak dil olan Arapca’'nin kullaniimasini istedikleri seklinde 6zetlemistir.”
Cabuk'un ifadelerinde dikkat ceken ilk nokta, “bagimsiz” oldugu vurgusudur.
Bu, onun ITC de dahil hicbir resmi kurulusa tiye olmadig1 anlamina geliyordu.
Zaten ITC de kendisi hakkinda bilgi sahibi olmadiklarini ve {iyeleri bulunma-
digini belirtmisti. Bu ise, Irak'in en buytik ve kapsamli Tiirkmen siyasi kurulu-
sundan tamamen bagimsiz bir Tirkmen'in Tiirkmen temsilci olarak secildigini
gosteriyordu. Ote yandan Kerkiik'e iliskin yaptigi degerlendirme de, Kerkiik'iin
Tirkmen kimliginden ziyade kozmopolit bir yapiya sahip olmasinin savunuldu-
gu izlenimi vermektedir.

Tirkiye, GIHK'nin kurulmasini, bu tilkede “yeni egemen siyasi yapi-
nin olusturulmasi siirecinde ilk adim” olarak degerlendirmistir. Disisleri
Bakanligi'nin yaptig1 aciklamada; konseyin tiyelik yapisinin Irak halkinin, Ttirk-
menler de dahil, bitiin kesimlerini tatminkar ve agirliklarina uygun bir sekil-
de yansittigi sdylenemez denilmis ve mevcut adaletsizlige dikkat cekilmistir.””
Yine Disisleri Bakanlig1 Sozctisti Hiiseyin Diricz; Konsey'de “Tirkmenlerin ger-
cek seviyelerinde temsil edilmeleri lazim. Zannedersem zamanla bu gercekle-
secektir. Simdiki rakam tatminkar degil” elestirisinde bulunmustur.” Washing-
ton ziyaretinde ABD'li yetkililere Tiirkiye'nin konuyla ilgili rahatsizligini ileten
Disisleri Bakani Giil; olusturulan yonetimin gecici oldugu, asil ydnetimin olus-
masi ve Bakanlar Kurulu'nun tespiti sirasinda bu tiir elestirileri dikkate alacak-
larini ve daha dengeli bir olusuma gideceklerini belirten cevaplar almistir.”
Yine Tiirkiye'nin, ABD'nin Irak’ta kurmaya calistig1 Uluslararasi istikrar Giicii'ne
(UIG) asker g&nderip destek olmak icin ABD'ye ilettigi sartlardan biri de Tiirk-
menlerin haklarinin gdzetilmesi ve GIHK deki dengesizligin giderilmesi idi.®

Tirkiye'nin rahatsizlig1, Tturkmenlerin niifuslariyla orantili bir sekilde
temsil edilmemelerinin yani sira Konsey'e secilen Tiirkmen temsilcisi husu-
sunda da 6n plana cikiyordu. Zira beklenti, ITC Lideri Sanan Ahmet Aga'nin

_ konseye alinacagi yoniindeydi. Aga, simdiye kadar ABD ve Irakli diger muhalif

gruplarla yapilan toplantilarin tamaminda Ttrkmenlerin tek mesru temsilcisi
olarak gérev yapmisti. Ustelik Halilzad baskanliginda Ankara’da yapilan top-
lantidaki 19 Mart tarihli belgenin altinda da Aga’'nin imzasi vardi. Bu deklaras-
yona Irak'taki 8 muhalif grubun temsilcileriyle birlikte ABD ve Tiirkiye de imza
koymustu. Yani ABD, savas Oncesi donemde Tirkmenlerin resmi temsilcisi
olarak Ahmet Aga'yi muhatap almis ve o donemde Aga'nin Ankara'ya yakin-
lig1, ABD acisindan herhangi bir piirtiz olusturmamisti. Kisacasi, Tirkiye'nin
beklentisi oldukca kuvvetliydi ve dnceden diplomatik kanallarla da ABD yone-
timine iletilmisti. Buna ra8men GIHK'dan Ahmet Aga'nin dislanmasi Ankara

76  Asli Aydintagbas, “Ankara, Bana Sans Tanisin”, Sabah, 10 Eyliil 2003, s. 20.

77  “Ankara, Konseyi Degerlendiriyor”, Aksam, 18 Temmuz 2003, s. 14.
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acisindan tam bir hayal kiriklig1r olmustu.®!

Bu noktada, Bremer'in Konsey'e ITC yerine, ITC ile baglantisi olmayan
Songiil Cabuk'u se¢mesi ne anlama geliyordu? Diger etnik gruplarin siyasi or-
glitlerine genis yer veren Bremer, neden Tiirkmen kontenjaninda tercihini bir
sivil toplum 6rgiitiinden yana kullanmisti? Cevaplar, Bremer'in Ankara ¢izgi-
sinde duran bir siyasi partiyi konsey disinda tutarak, ABD'nin Tirkiye'yi, Irak’in
siyasi gelecegiyle ilgili denklemden dislamak istedigi sonucundan hareketle
verilebilir. Zaten yasanan olaylar dikkatli bir sekilde analiz edildiginde sonug
sasirtici olmaz. Tirkmenlerin ¢cogunlukta oldugu Kerkiikte ABD'nin inisiya-
tif kullanarak Kerkiik Valisi'ni Kirtlerden sectirmesi, Trkmenlerden secilen
Vali Yardimcis irfan Kerkiikli'niin ise ITC degil Celal Talabani ile isbirligine
sicak bakan Tirkmen Millet Partisi'nin tiyesi olmasi®?; Bremer'in, Tirkiye'nin
Bagdat'taki diplomatik temsilcilerine randevu vermemesi ve son olarak 4
Temmuz'da Siileymeniye’'deki Tiirk Biirosu'na yapilan baskin boylesi bir sonu-
cun cikacagi konusunda ilk isaretler olarak degerlendirilebilir. Tabi konsey lis-
tesi belirlenirken, ABD'li yetkililerin Barzani ve Talabani ile yakin bir dayanisma
icinde oldugu da unutulmamalidir. ABD'nin ITC'yi ve dolayisiyla Ttirkiye'yi Irak
denkleminin disinda tutma politikasiyla birlikte, Kiirt gruplarin ITC'ye dontik
vetosunun da burada etkili oldugu anlasilmaktadir. Boylece, Tirkiye'ye karsi
ABD-Kurt ittifaki sergilenirken, Siileymaniye’'deki “askeri” operasyona, bir de
“siyasi” operasyon eklenmisti.®

Irak'ta, GIHK'nin olusturulmasindan sonra Konsey'e kimin bagkanlik
edecegi tartismalar1 basladi. Varilan uzlasmaya gore; GIHK {yeleri arasindan
9 tyeli bir Baskanlik Konseyi secilmesine, bunun da 5 Sii, 2 Sunni, 2 de Kirt
temsilciden olugsmasina karar verildi. 30 Temmuz daki toplantida teskil edilen
Baskanlik Konseyi'nde; Siileri IUK/INC Bagkani Ahmet Celebi, [IDYK/SCIRI'nin
ikinci adami Abdiilaziz el-Hekim, islamci Dava Partisi sdzciisti ibrahim el-
Caferi, IUA/INA Genel Baskani lyad el-Allawi ve din adami Muhammed Bahr

el-Ulum; Kurtleri, KDP lideri Mesut Barzani ve KYB lideri Celal Talabani; Sun- W

nileri ise Irak islamci Partisi Genel Sekreteri Muhsin Abdiilhamid ve Bagimsiz
Demokratlar Birligi'nden Adnan Pacaci temsil edecekti. Bagkanligin alfabetik
siraya gore birer ay yapilmasi konusunda uzlasiimis, ilk baskan da Sii iiye ib-
rahim el-Caferi olmustu.®* Konsey'in tek Tiirkmen tiyesi Songiil Cabuk, 9 kisilik
cekirdek konseye giremedigi icin baskanlik asla Tlirkmenlere gecmeyecekti.
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Alinan kararlarin ardindan, Bagdat'a gelen 10 binden fazla Tiirkmen,
“baris yurtylisi” diizenlemistir. Paul Bremer'in oturdugu binanin éniinde top-
lanan Tirkmenler, GIHK da 3, Bagkanlik Konseyi'nde ise 1 Tiirkmen temsilcinin
bulunmasini istemislerdir. Ayrica, yasadiklari bolgelerde, dzellikle de Kerkiik'te
her tiirlt hakka sahip olmak ve tilkenin tictincti biiyiik ntifusunu olusturdukla-
r1 icin Irak’'ta ydnetimin yeniden yapilandirilmasi siirecinden dislanmamalari
gerektigini ifade etmislerdir. Her kesimden Tiirkmen’in katildig1 Bagdat'taki bu
yurtylsin Irak tarihinde tam katilimli ilk Turkmen yiirtiytist oldugu da bil-
dirilmekteydi.?” Bu durum, Turkmenlerdeki demokratik uygulamalarin hayata
gecirilecegi ve Koalisyon Giiclerinin adil bir yonetim organizasyonu kuracak-
lart yoniindeki inanclarinin artik sona erdigini gostermektedir. Gergekten de
su ana kadar Koalisyon Giiclerine karsi hicbir direnis veya isyan faaliyetinde
bulunmayip, sadece demokratik ve pasif bir sekilde siyasi haklarinin kendile-
rine verilmesini bekleyen Tiirkmenler, bunun gerceklesmeyecegini anladiklari
anda yine demokratik bir sekilde ve biitiinciil anlamda protesto nitelikli tep-
kilerini ortaya koymuslardir. Daha fazla kendilerine yonelik izlenen “dislama
siyaseti"ne kayitsiz kalmadiklarini acik bir sekilde gosteren Tiirkmenlerin her-
hangi bir siyasi/ideolojik ayrim gdzetmeksizin ve yine herhangi bir siddet yon-
temine basvurmaksizin toplu bir sekilde bu gosterileri diizenlemeleri, haklarini
bir kez daha Irak'in en demokratik halki olarak savunduklarini gdstermektedir.

Bu sekilde olusturulan GIHK, 14 Agustos 2003 tarihinde alinan 1500
sayili kararla BM Giivenlik Konseyi tarafindan resmen tanindi.3

Yeni Irak Kabinesi'nin Kurulmasi

GIHK, Irak'in yeni bakanlarini 1 Eyliil 2003'te secerek Saddam sonrasi ilk kabi-
nenin olusturulmasini sagladi. 25 bakandan olusan kabinenin 2004 secimleri-
ne kadar gbrev yapmasi 6ngoriliiyordu. GIHK daki etnik ve dini temsil oraninin
ayni sekilde burada da uygulandigi 25 bakanliktan 13’ Siilere, 5'i Stinnilere, 5'i

« Kirtlere, 1'i Turkmenlere, 1'i de Hiristiyan/Asurilere verildi. Tirkmenleri kabi-

nede temsil eden tek bakan Rasid Mindan Omer idi.?’

Tiirkmen Bakan Omer'in ABD tarafindan daha once GIHK'ya secilen
Songiil Cabuk'un akrabasi oldugu ve Omer'in de tipki Cabuk gibi ITC iiyesi
olmadigi belirtilmistir.®® Diger taraftan Saddam déneminde bilim ve teknolo-
ji faaliyetleri sadece silah retimiyle sinirli oldugundan Tirkmen Bakan Ra-
sid M. Omer’in ne is yapacagl merak ediliyordu.® GIHK'da oldugu gibi Irak
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Kabinesi'nde de Tiirkmenlere etkisini yitirmis bir bakanligin verilmis olmasi
Tirkiye’den herhangi bir tepkiyle karsilanmadi.

Tirkiye'nin ilgisizligine karsin ITC Ttirkiye Temsilcisi Ahmet Muratli, par-
tilerinden hicbir temsilcinin kabineye alinmadigini, boylece ITC'nin kabineden
de dislanmis oldugunu belirterek ABD'nin tavrini elestirmistir. “ITC'den en az
3 bakan kabinede yer almaliydi” diyen Muratli, kurulan kabinenin mesrulugu-
nun kendileri acisindan tartismali oldugunu bildirmistir.?® ITC Uyesi Aydin Be-
yatli da; “Irak’'in ytizde 13'tni temsil eden Tiirkmenlere bir bakanlik verilmesi,
adil temsil ilkesine aykiridir. Ayni niifusa sahip Kiirtler, 5 bakanlik aldi” diyerek
mevcut adaletsizlige dikkat ¢ekmistir. BM'den Irak’ta saglikli bir niifus sayimi
yapmasini isteyen Beyatli, kabinede niifus oranlariyla dogru orantili bir sekil-
de temsil edilmeleri gerektigini savunmus ve niifus sayiminin ardindan temsil
oraninin yeniden belirlenerek adaletsizligin ortadan kaldirilmasi gerektigini
vurgulamistir.”!

Yine ITC, “Tlirkmenlere verilen Bakanlik sayisi az, Omer ise hem yetersiz
hem de tiyemiz degil” aciklamasinda bulunmustur. Bir baska Cephe yetkilisi
de, bu bakanligin gérevlerinin Saddam déneminde silah arastirmalariyla kisitli
kaldigini, siyasi hicbir niteligi olmayan bu makama Omer'in atanarak bakan
yapildigini, bunun ise hos karsilanmadigini belirterek, “Gegici Meclis'teki gibi
gene diglandik” demis ve bu durumu kabul etmeyeceklerini ilan etmistir. ITC
Bagdat Kolu Bagkani Dr. Faruk Abdullah Abdurrahman da, kabinenin agiklan-
dig1 gtin yaptig1 aciklamada, Irak Hiikiimeti'nde Ttirkmenlere 1'den fazla bakan-
lik verilmesi ve Tirkmen temsilci sayisinin arttirilmasi igcin Paul Bremer'e bir
muhtira sunduklarini bildirmistir.*?

10 Eylul'de verdigi bir roportajda Songtil Cabuk'un da bu duruma iti-
raz ettigi goriilmektedir. Tirkmenlere gecici yonetimde bir bakanlik verilme-
sinin yanlis oldugunu soyleyen Cabuk, Tirkiye savasa katilmadigi icin belki

Tirkmenleri cezalandiriyorlar demekteydi. Konuya iliskin Paul Bremerle 6 W

kez gorustiiglinti ancak yeterli olmadigini belirten Cabuk, sonucu degistire-
mediklerinden, Turkmenlerin artik kendilerine verilen bu Bilim ve Teknoloji
Bakanligi'ni kiicimsemek yerine cok calismasi ve 6nemini artirmasi gerektigini
ifade etmistir.”

Sonuc¢

2003 Irak Savasi'nda ABD'nin, Tirkiye ile Ttrkmenleri birlikte diistinerek po-
litika Urettigi goriilmektedir. 1 Mart Tezkeresi'nden 6nce diplomatik mtizake-

Eylil 2003, s. 18.
90  Simsek, a.gm., s.11.
91  “Tirkmenler Rahatsiz, Kabine Yemin Etti”, Cumhuriyet, 4 Eyliil 2003, s. 11.
92  Simsir, a.g.e., s. 364.
93 Asli Aydintasbas, “Bana Sans Verin Yeter”, Sabah, 10 Eyliil 2003, s. 20.
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relerde siirekli Turkiye'nin hassasiyetlerine vurgu yapan ABD, bu hassasiyet-
lerden biri olan Turkmenlere, taleplerinin karsilanmasi halinde, btiyiik dnem
verilecegini belirtmistir. Savas dncesinde mubhaliflerin yaptig1 toplantilarina
ITC'yi davet ederek de bunu somut olarak gdstermistir. Toplantilarda ITC'nin
[rak Ttrkmenlerinin temsilcisi konumunda sayilmasi da yine oldukca 6nemli-
dir. Dolayisiyla ABD, Tiirkiye'yi Koalisyon'a déahil etmek amaciyla Tiirkmenleri
aracsallastirmistir.

Ote taraftan tezkerenin reddi, ABD ile Tiirkmenler acisindan biiyiik ha-
yal kiriklig1 olusturmustur. Artik bolgesel miittefik olarak Tiirkiye'den ziyade
Irak'taki Kiirt gruplarla is birligine giden ABD, Tiirkmenleri gdrmezden gelmeye
baslamistir. Kiirtlerin ABD'ye destegi ise Irak’in yeniden yapilandirilmasi stire-
cinde en {iist diizeyde temsil edilmelerini saglamistir. Oyle ki GIHK, Baskanlik
Konseyi ve Irak Kabinesi'nin olusum siireclerinde Kirtlerin lehine, Tirkmen-
lerin aleyhine sonuclar ortaya cikmistir. Boylece savas esnasinda biyiik mag-
duriyetler yasayan Tiirkmenler, yeniden yapilandirma kapsaminda olusturulan
her tirli mekanizmadan diglanmis, kilit noktalardaki gorevlendirmelerden
uzak tutulmuslardir. ABD'nin, Ttrkmenleri savas sirasinda ve sonrasinda bu
kez Turkiye'yi Irak'tan uzak tutmak icin kullandig1 goriilmektedir. Tirkmenler
baski altina alinarak, herhangi bir askeri miidahale karsisinda durumlarinin
daha da kotilesecegi izlenimi verilmistir. Ttirkmen kentlerinin yagmalanma-
s1, Musul ve Kerkiik'teki yerel idarelerin olusumunda Tirkmenlerin geri pla-
na itilmesi ve Irak yonetiminde soz sahibi olacak yonetim mekanizmalarinda
islevsiz birer temsilciligin verilmesi disinda Tiirkmenlerin soyutlanmasi buna
verilebilecek 6rneklerdir. Nihayetinde 1 Mart Tezkeresi milat olarak kabul edi-
lirse, Trkmenler tezkere éncesi ddillendirilen, tezkere sonrasi cezalandirilan
konumunda olmuslardir.

GIHK'daki temsil oraninin her ne kadar niifus istatistiklerine gére ayar-

_landig1 iddia edilse de Turkmenler niifuslariyla orantili bir sekilde GIHK'de

temsil edilmemislerdir. Ayrica temsil oranlarinin Bati kaynaklari ile Kiirt kay-
naklarindaki niifus verilerinin esas alinmasi suretiyle gerceklestirildigi goril-
mektedir. Turk-Tirkmen kaynaklarin verdigi bilgiler gdzardi edilmistir. S6z ko-
nusu kaynaklarin verdigi istatiklerin gercegi yansittigi ve gerceklestirilen siyasi
uygulamalarin buna gore uygulandigi diistintilse dahi Tirkmenlerin Asuriler-
den fazla bir niifusa sahip olmasi, dolayisiyla tiim resmi organlarda Asuriler-
den fazla Kiirtlerden az temsil hakki bulundurmalari gerekirdi. Oysa Asurilerle
ayni diizeyde temsil hakki tanindig1 goriilmektedir. GIHK daki Ttirkmen Tem-
silci Songiil Cabuk ise Tiirkmen halk tarafindan Tirkmeleri temsil edebilecek
diizeyde goriilmemistir.

Sonucta beklentileri bosa cikan Tiirkmenler, artik Tirkiye'ye yonelik tu-
tum ve davranislarini degistirmeye baslamislardir. Tirkiye ile olan baglantila-
rinin siirekli kendilerine zarar verdigini, Tiirkiye'nin ise istedikleri sekilde ken-
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dilerine destek vermedigini diistindiiklerinden, bakislarini bdlgedeki dengele-
re cevirmisler ve daha cok i¢ dinamiklere gére hareket etme karari almislardir.

Tirkiye'nin ise savas siirecinde Irak’a iligkin {i¢ temel hassassiyeti bu-
lunmaktaydi. ilki, Irak'taki soydaslari olan Tiirkmenlerin durumu, digeri Irak'in
parcalanmasi ihtimali ve bunun Tirkiye'yi etkileme durumu, sonuncusu ise
Tirkiye'nin giivenligini zaafiyete ugratan ve Irak'in kuzeyindeki terdr (PKK) un-
surlarinin varligini stirdiirmesi. Tirkiye her {ic hassasiyeti de gézoniinde bu-
lundurarak, ancak bazen iclerinden birine agirlik vererek savas siireci ile sonra-
sini yonetmeye calismistir. Lakin s6z konusu ti¢ sa¢ ayagindan hangisiyle Irak
izerinde s6z sahibi olmaya calistiysa stirekli agirlik merkezini degistirmesine
sebep olan gelismelerle karsilasmistir. Zira tezkerenin ardindan Tirkmenlerin
durumlarinin gticlendirilmesi igin girisimlerde bulunuldugunda, Musul-Kerkiik
bolgesinin Kiirt pesmergeler tarafindan istilasina, demografik yapisinin Tiirk-
menler aleyhine bozulduguna sahit olmustur. Akabinde Tiirkmenlerin adil bir
sekilde temsil edilmedigi GIHK'nin aciklanmasindan hemen &nce 4 Temmuz
Stileymaniye Baskini gerceklestirilerek tiim dikkatler bu yone cekilmistir. Ttirk
askerlerinin orada Ttrkmenler ve teror faaliyetleri icin bulunduruldugunun ifa-
de edilmesi tizerine ise sorunun Irak'ta degil Tirkiye'de ¢ikarilan bir genel af
(Topluma Kazandirma Yasasi/Eve Donis Yasasi) ile ¢oziltp teroriin bitirile-
bilecegi izlenimi verilmigtir. Dolayisiyla Tiirkiye'nin Irak'ta varolma sebeple-
ri, aslinda ABD ve Koalisyon Gligleri tarafindan Tirkiye'nin zaafiyetleri olarak
degerlendirilmis, Tirkiye'nin bdlgeden cikarilmasi igin kullanilan argiimanlar
olmustur. Neticede, Irak'ta Tiirkmen sorunu degil Tiirkiye'de Kiirt sorunu oldu-
gu psikolojisi olusturularak Tiirkiye'nin kendi icine donmesi saglanmaya cali-
silmistir.
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Extended Abstract

The attacks of September 11 (2001) acted as an important breaking point in US foreign policy.
Because, the US administration first adopted the doctrine of “preventive war” in order to find the
terrorist elements that carried out these attacks and put an end to their activities. Then followed a
military intervention against Afghanistan. In January 2002, the USA declared that some countries
with weapons of mass destruction would be regarded as the axis of evil, targeting these govern-
ments with links to terrorist organizations. As a matter of fact, Iraq was one of these states and
with the support of Iraqi opposition groups and other coalition forces an operation of “emanci-
pation” which aimed at “regime shift” was carried out. Thus, the Iraqi Saddam administration was
overthrown and the process of reconstruction of Iraq began.

In the 2003 Iraq war the US and Coalition Forces acted together with opposition groups,
instead of with Turkey, which had decided not to become involved in the war. However, one of the
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opposition groups were the Turkmen and they continued to be a factor taken into account during
the period of continuous negotiations between the USA and Turkey, although they began to be
ignored after the March 1 Motion rejection. One of the most important indicators of this was the
Interim Iraqi Governing Council (IGC), which was formed after the war. During the formation of
this council and the first cabinet of Iraq, the Turkmen were neither represented in proportion to
their populations, nor were they brought into positions where they would be effective in terms of
the administration. Within this context, the situation, attitude and behavior of the Iraqi Turkmen
are the main topics to be examined prior to 2003 Iraq War, during the war and during the recons-
truction of Iraq, employing the Turkish press and related sources. In this context, events such as
the London, Selahattin, Ankara, Nasiriye and Baghdad Meetings, the IGC and the formation of the
Iraqi Cabinet are here evaluated in relation to the Turkmen.
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Erken Cumhuriyet Donemi Tiirk-Alman Askeri
iliskileri ve General Hilmar von Mittelberger'in
Harp Okullarindaki Faaliyetleri

Turkish-German Military Relations in the Early Years of
the Republic and the Activities of General Hilmar von
Mittelberger in Military Academy

Resul ALKAN*

Oz

Osmanlt asker? modernlesmesinde Prusya gelenegi, Yiizbasi Helmuth von Moltke ile baslamistir. Helmuth von
Moltke baskanligindaki heyetin Osmanlt ordusundaki faaliyetlerinden yaklasik bir asir sonra Almanya dan gelen
danismanlar, Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan ordunun cesitli kademelerinde yeniden gorevlendirilmistir. Daha on-
ceki askert heyetlerle karsilastinldiginda kgt iistiindeki gorevleri orduya bagl akademilerde dersler vermek ile sinirli
olan Alman damismanlar, Almanya daki resmi gorevlerinden istifa etmislerdir. Tiirk Silahli Kuvvetleri ile kendi iilke-
leri ve askert kurumlarint baglamayan ozel anlasmalar imzalamislar ve iilkelerinde kazandiklart maasin iistiinde bir
iicret karsthiginda Tiirkiye de gorev yapmuslardir. 1925-1939 yillart arasinda-Tiirkiye deki Alman elgiliklerinde gi-
revli askeri ataseleri bir kenera birakirsak- 36 Alman Tiirkiye nin Kara ve Deniz Harp Okullarinda gérev almistir.
Bunlarnn icerisinde Almanya daki son gorevi korgenerallik riitbesi ile, en kidemlisi Hilmar von Mittelberger, 7 sene
gibi kisa siirede geride biraktigi eserleri ile en on plana ¢ikan isimdir. lkinci Diinya Savasi nin baslangicyla beraber

iilkesine geri donen Alman general, iilkesinin genelkurmay karargdhinda Tiirkiye ile alakali goriismelere katilmis ve
burada Alman ordusunun generallerini Tiirkiye nin savunma giicii hakkinda bilgilendirmistir.

Anahtar Kelimeler: General Hilmar von Mittelberger, Tiirk-Alman Askerf lliskileri, Harp
Okullari, Tiirk Askeri Tarihi, Hatirat.

Abstract

The Prussian tradition in Ottoman military modernization began with Captain Helmuth von Moltke. Approximately
a century after the activities of the delegation headed by Helmuth von Moltke in the Ottoman army, advisors from
Germany were re-assigned by the Republic of Turkey at various levels of the army. Compared to previous military
delegations, German consultants, whose duties were limited to lecturing at military academies on paper, resigned
from their official duties in Germany. They have signed special agreements with the Turkish Armed Forces that do
not bind their own countries and military institutions, and have served in Turkey for a wage higher than the salary
they earned in their country. Between 1925 and 1939, apart from the military attachés in the German embassies
in Turkey, 36 German served in Turkish Military and Naval War Schools. Among these, Hilmar von Mittelberger
is the most prominent name with his works that he left behind in a short period of 7 years, with his last position in
Germany with the rank of lieutenant general. The German general, who returned to his country with the beginning
of the Second World War, attended the talks about Turkey at the headquarters of his country’s general staff, where
he informed the generals of the German army about Turkey’s defense power.
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Giris
Osmanli Devleti'nde Sultan I. Abdiilhamid (1774-1789) doneminde bagslayan
ve Birinci Diinya Savasi‘nin (1914-1918) sonuna kadar bir asiri gecen zaman
diliminde ordunun islahi icin Batili bir cok devletten askeri danisman istihdam
edilmistir. Yabanci danismanlarla yiirtitilen reformlarla 6ncelikle perisan
durumda bulunan ordunun diizene sokulmasi diistintilmiistiir. Burada nihai
amacg, toprak kayiplarinin 6ntine gegilmesi olsa da kokl{i ve yapisal niteliklerden
uzak bu reformlarin yetersiz kaldig1 iddia edilebilir. Osmanli Devleti'nin son iki
ytizyilina hakim askeri reform gelenegi Cumhuriyet'in kurulusunu takip eden
yillarda da karsimiza ¢cikmaktadir.

Makalemizde, Alman General Hilmar von Mittelberg'in Tirkiye ve
Almanya’daki faaliyetlerinin yani sira Tiirk ordusu ve siyaseti tizerine yaptigi
degerlendirmeleri ve gozlemleri aktariimaktadir. Ayrica, von Mittelberger'in
Hitler rejimi ile olan miinasebetlerinin onun ikinci Diinya Savasi (1939-1945)
esnasindaki kariyerine etkileri tizerine durulmaktadir. 1933-1939 yillari arasinda
Harp Okullarinda verdigi dersler ile Tirk Silahli Kuvvetlerinin kurmay ve subay
kadrolarinin yetistirilmesine katkida bulunan von Mittelberger'in Alman
Askeri Arsivinde muhafaza edilen ve yayimlanmamis hatirati, makalemizin ana
kaynagini olusturmaktadir. Arastirmalarimiz esnasinda elde ettigimiz bilgilere
gore, 1925-1939 yillar1 arasinda sayilari 36’y1 bulan subay ve st rutbeli Alman
danigsman ve egitmen, Kara ve Deniz Harp Okullarinda istihdam edilmistir.
Ortalama 2 ila 4 yil arasinda degisen anlasmalarla 1925 yilindan itibaren
istihdam edilen subaylar, gdrev siirelerinin dolmasi ile beraber tilkelerine geri
donmiislerdir. ikinci Diinya Savasi‘nin patlak vermesiyle birlikte, Tiirkiye'de
ozel anlasma ile bulunan Almanlar {ilkelerine donmek zorunda kalmislardir.

1835te Helmuth von Moltke ile baslayan, ardindan 1882 yilinda Otto
von Kaehler, 1885'te Colmar von der Goltz ve 1913 Liman von Sandersle
devam eden ve Birinci Diinya Savasi‘'nda Tiirk-Alman ittifaki ile sonlanan ordu
reformlarinda Alman askeri heyeti gelenegi hakkinda, Tirk ve Alman tarih
yaziminda 6nemli calismalar kaleme alinmigtir.! Fakat ayni durum Cumhuriyet

1 Helmuth von Moltke’den Liman von Sanders’e Alman askeri misyonlariyla alakali teferruatli
bilgi icin bkz. Kemal Beydilli, “Il. Abdiilhamid Devrinde Gelen ilk Alman Askeri Heyet
Hakkinda”, Tarif Dergisi, Sayi: 32, Istanbul 1979, s. 481-494; Necmettin Alkan, “1I. Abdiilhamid
Devrinde Istihdam Edilen ilk Alman Askerf Heyetinin Komutani Otto von Kaehler ve iki Tarafin
Beklentileri”, Tari Dergisi, Sayi: 43, Istanbul 2007, s. 135-165; Necmettin Alkan, “Wilhelm
Colmar von der Golz”, TDV klam Ansiklopedisi, Ek-1, Tiirkiye Diyanet Vakfi, istanbul 2016, s.
478-480; Jehuda L. Wallach, Bir Askeri Yardimin Anatomisi, (cev. Fahri Celiker), Genelkurmay
Yayinevi, Ankara 1985. Birinci Diinya Savasi'na kadar Osmanli ile Alman Iimparatorlugu
arasidaki silah ticareti icin ayrica bkz. Fahri Tark, Tlirkiye ile Almanya Arasindaki Silah Ticareti
1871-1914- Krupp Firmasi, Mauser Tifek Fabrikasi, Alman Silah ve Cephane Fabrikalar, 1Q Kulttr
Sanat Yayincilik, istanbul 2012; Naci Yorulmaz, Biiyiik Savasin Kara Kutusu. 2. Abdiilhamid den 1.
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donemi Tiirk-Alman askeri iliskileri icin gecerli degildir. ikinci Diinya Savasi
Turk-Alman siyasi iliskilerinin yogunluk kazandigi Tirk tarih yaziminda her
iki tilkenin tarihgileri iki savas arasi Tiirk-Alman askeri iligkilerini kismen
de olsa bir kag sayfa ile degerlendirirken, kapsamli arastirmalarin eksikligi
goriilmektedir.? Fakat Fahri Turk'tin Tirkiye ile Almanya arasinda 1923-1945
yillarini kapsayan silah ticaretini konu edinen makalesi, iki tilke askeri iligkileri
alanindaki nadir calismalardandir.® Turk-Alman askeri iligkileri alaninda en son
kaleme alinan kapsamli ve bu alanda 6nemli katkilar sunan eser Alman tarihgi
Gerhard Griifhaber tarafindan yayimlanmistir. Calisma, 1908 Jon Tiirk Devrimi
ile 1938'de Atatlirk’tin 6lim arasinda Tiirk ve Alman ordulari arasinda asker?
bilginin karsilikli olarak aktarilmasi konusuna odaklanmaktadir.*

Hilmarvon Mittelberger 6zelinde biyografik bir calisma, arastirmalarimiz
sonucunda bulunamamistir. Bu calismamizla, iki diinya savasi arasi dénem
Tirk-Alman askeri iliskilerini kapsayan tarih literatiiriine katki saglanmasi
amaclanmaktadir. Calismamizda cevabi aranan baslica sorular sunlardir:
Alman Generalin yiliksek yasina ragmen Tirkiye'ye gelisini ve burada
calismasini gerektiren sebepler nelerdir? Tirkiye hakkinda bilgileri sadece
Osmanli cephesinde gorev almis Almanlardan duyduklari ve okuduklar: ile
sinirli olmasi miinasebetiyle buradaki gozlemleri daha ziyade hangi alanlari
kapsamaktadir? iki otoriter rejim olarak tarif ettigi Tiirk ve Alman y&netim
pratikleri ve liderleri arasinda hangi benzerlikler ve farkliliklara deginmistir?
Von Mittelberger 1939 yilinda nicin Almanya'ya geri donmsttir ve ayrica savas
esnasinda hangi faaliyetlerde bulunmustur?

Dort basliktan olusan calismamizda, su metodolojik yol izlenecektir:
ilk bolimde 1925'den itibaren Tiirk ordusunda gorev alan Alman subaylarin
kim olduklari, kaynaklarin el verdigi &lciide, incelenecektir. Ikinci bdliimde
ise General Hilmar von Mittelbergerin 1933 ©ncesi Alman ordusundaki
gorevleri ve faaliyetleri ile Tiirkiye'ye gelisinin ardindan ve Tirkiye'de icra ettigi
egitmenlik hizmetinden olusmaktadir. Uciincii béliim Alman Generalin ikinci
Diinya Savas! esnasindaki faaliyetlerine odaklanmaktadir. Son boélimde ise
von Mittelberger'in hatiratinda Tiirk kurmay komutanlari hakkindaki tespitleri
ve Tirkiye ve Almanya'nin politik sistemlerinin Atatlirk ve Hitler 6zelinde
karsilastirmali yorumlarina yer verilmektedir.

Diinya Savasi'na Osmanl Silah Pazarinin Perde Arkast, Kronik Kitap, istanbul 2018.

2 1918-1945 yillari arasindaki Tiirk-Alman iligkileri hakkinda daha ayrintili bilgi icin bkz. Cemil
Kogak, Tlirk-Alman fliskileri (1923-1939). Iki Diinya Savast Arasindaki Dinemde Siyasal, Kiiltiirel, Asker?
ve Ekonomik fliskiler, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1991; Sabine Mangold-Will, Begrenzte
Freundschaft. Deutschland und die Tiirkei 1918-1933, Wallstein Verlag Gottingen 2013; Yavuz
Ozgiildiir, Tiirk Alman flliskileri (1923-1945), Genelkurmay Bagkanligi Yayinlari, Ankara 1993.

3 Fahri Tiirk, “Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye ile Almanya Arasindaki Silah Ticareti”, Belleten,
Cilt: LXXIX, Sayi: 285, Ankara, 2015, s.761-782.

4 Gerhard Griiphaber, The German Spirit in the Ottoman and Turkish Army, 1908—1938: A History of
Military Knowledge Transfer, Walter de Gruyter, Oldenburg 2018, s. 1-26.
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1923 Sonrasinda Tiirk Kara ve Deniz Harp Okullarinda Alman Danismanlar

Birinci Diinya Savasi'nda maglup olan Almanya’'nin devami Weimar Cumhuriyeti
ve Osmanli Devleti'nin yerini alan Ttirkiye Cumhuriyeti, savas sonrasi siirecte
dis politika acisindan benzerlik gosteren sorunlarla karsilasmislardi. Fakat iki
ilke adina biytik toprak ve egemenlik kaybi anlamina gelen bu duruma karsi
tepkiler farklilik arz etmekteydi. Almanlar, kendilerini agir ytikiimltltk altina
sokan 1919 Versailles Baris Antlasmasi'ni imzalamak durumunda kalirken,
1920 Sevr Antlagsmasi'ni reddeden Mustafa Kemal Atatiirk ve silah arkadaslari
Milli Miicadele’den zaferle ayrilmis ve savas alaninda alinan bu zaferi, 1923
Lozan Antlagsmasi ile tescil ettirmislerdir.

Tirk ordusu, 1911 Trablusgarb Savasi ile Milli Miicadele arasinda
gecen 10 yil boyunca siire gelen savaslarda yorgun diismtistiir. Zaferle ¢ikilan
Milll Miicadele, ardindan Lozan Antlasmasi ve nihayetinde 1923 yilinda
Cumhuriyet’in ilanini takip eden yillarda Tirkiye yeni bir atilim icerisinde
iken, Almanya ise siyasi kargasalar ve ekonomik sorunlarla yiizlesmek
zorunda kalmistir. Almanlar adina bir nevi {ilkenin kapittilasyonu ile es deger
goriilen Versailles Baris Antlasmasi hiikiimlerinden ve 1923 yilinda yasanan
hiperenflasyonun sonuclarindan en derinden etkilenen kesim, Alman ordu
mensuplari olmustur. Alman askerf birliklerindeki gérevlerinden savas sonrasi
ekonomik ve siyasi nedenlerden dolayi ayrilmak durumunda kalan subaylar
icin savas sonrasi stirecte kalkinma politikalarini hayata geciren Ttrkiye gibi
tilkeler 6nemli is firsatlari sunmustur. Geng Tirkiye Cumhuriyeti'ndeki siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel gelismeleri Alman gazeteleri icin derleyip yorumlayan
Hans Trobst® ve Alman gazetelerinin Tirkiye temsilciligini yillarca elinde
bulunduran emekli Albay Hans Rabe gibi subay kdkenli isimler, Cumhuriyet'in
ilanin ardindan da Tiirkiye'de yasamaya devam etmiglerdir.¢

30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Miitarekesi'nin 19. ve 23.

« maddeleri uyarinca Osmanli Devleti, miittefiki Alman imparatorlugu ile her

trlt diplomatik iligkiyi kesmistir. Osmali topraklarinda bulunan Alman sivil
ve askeri personelin Almanya'ya donmesiyle Tirkiye ile Almanya arasindaki
iliskiler kesilmis olsa da, Milli Miicadele doneminde Almanya‘dan Rusya gibi

5 Hans Trébst'tin kaleminden Milli Miicadele doneminde Tirkiye'de yasananlar igin bkz.
Hans Trobst, Mustafa Kemalin Ordusunda Bir Alman VYiizbasi, Kirmizikedi Yayinevi, istanbul
2019. Trobst'tin, Tirkiye'nin de i¢inde bulundugu farkli tilkelerdeki gazetecilik faaliyetleri
icin ayrica bkz: Hartwig Gebhardt: Mir fehlt eben ein anstindiger Beruf. Leben und Arbeit des
Auslandskorrespondenten Hans Trobst (1891-1939), Edition Lumiere, Bremen 2007.

6 1908'de Osmanli ordusunun islahi kapsaminda Tiirkiye'ye gelen Hans Rabe, savasin bitimine
kadar burada cesitli cephelerde bulunmustur. Kaynaklardan takip edebildigimiz kadariyla
1933 yilina kadar da Leipziger Neueste Nachrichten, Hamburger Nachrichten und Rheinisch-
Westfalische Zeitung gibi Alman gazetelerin Tiirkiye temsilciligini yiirtitmustiir. Resul Alkan,
Die , Tiirkische Post“: Eine deutsche Propagandazeitung in der Tiirkei 1926-1944, LitVerlag, Miinster
2019, s. 27.
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icincti devletler {izerinden silah siparisi verilmistir. 1922 yilinda bir Alman
silah firmasina verilen ve 10 milyon adeti bulan tiifek miihimmati, Gicretinin
odenmesine ragmen Tirkiye'ye teslim edilmemistir. Bunun tzerine Alman
Digisleri Bakanlig'na yapilan sikayet ise, Versailles Baris Antlasmasi’'ndan
kaynaklanan yukumliligin Alman Disisleri Bakanligi'nin elini  kolunu
baglamasi nedeniyle, Almanlarin bu sikdyete mesafeli kalmalarini zorunlu hale
getirmistir.”

Lozan Konferansi'nin sona ermesinin ardindan, Kasim 1923'te Tiirk
Hukimetinin Alman Disisleri Bakanligi araciligiyla Alman Genelkurmayi‘na
ilettigi 5 Tiirk subayin Alman askeri okullarinda egitim gdrmesi konusundaki
basvurusu, Alman Genelkurmay! tarafindan reddedilmistir. Buna sebep
olarak ise yabanci subaylarin egitim adi altinda bu sekilde Alman ordusunun
isleyisi ve durumu ile alakali mahrem bilgilere ulasabilme ve bu bilgilerin
ticincti tlkelerle paylasimi ihtimali tizerinde durulmus olsa da, Alman
Genelkurmayi'nin  bu reddedici tutumunu, Versailles Baris Antlagmasi
sebebiyle olusabilecek siyasi sorunlarin engellenmesine yonelik atilmis bir
adim olarak yorumlayabiliriz. Ayrica, bu teklifin goriistildigti donemde, Tirkiye
ile Almanya arasinda diplomatik iliskilerin de baslamadigi ve iki tilke elgilerinin
goreve hentiz atanmadiklarinin altini ¢cizmek gerekiyor.®

Tirkiye Cumhuriyeti'ni temsilen Kemalettin Sami Pasa’'nin Berlin'e ve
Almanya’yl temsilen Rudolf Nadoly'nin istanbul Biiyiikelciligi'ne atanmasi ile
baglayan resmi diplomatik iliskiler de Alman Genelkurmayi'nin ve Disisleri
Bakanligi'nin tutumunda bir degisiklise yol a¢mamistir. Alman Disisleri
Bakanligi yetkilileri, gdrevine yeni baslayan Rudolf Nadoly'yi uyarmis, Kara ve
Deniz Harp Okullarinda gorevlendirilmesi diisiiniilen Alman danismanlarin
alimina ne Alman Disisleri Bakanligi'nin ne de Alman Genelkurmayi'nin aktif
sekilde miidahil olacaginin, Tiirk tarafinailetilmesini istemistir.? Bu sebeptendir
ki, Turk ordusunun kurmaylari tarafindan yakindan taninan ve Liman von
Sanders askeri heyetinin bir tiyesi olan emekli Aloay Hans Rabe’nin araciligiyla
Kara ve Deniz Harp Okullarinda gorevlendirilecek Alman danismanlarin segimi
icin gériismelere baslanmistir.'

Gortismelerde Tirk yetkililerin dnem verdigi konu ise belli tecriibe
sahibi subaylarin aliminin &n planda tutulmasi olmustur. Daha da ilging detay
ise Birinci Diinya Savasi‘nda Osmanli donanmasinda gorevde olan Yavuz
zirhlisinin mirettabatindan Deniz Binbasi Erich von Miiller, yine ayni gemiden

Mangold-Will, a.g.e., s. 366.
Mangold-Will, a.g.e., s. 366-367.
Magold-Will, a.g.e., s. 367.

0  Birinci Diinya Savasinda Almanya'nin istanbul‘daki Askeri Atasesi Otto von Lossow, Hans
Rabe’yi savas sonrasi Tiirkiyesinin son durumu hakkinda en cok teferruat sahibi olan kisi
olarak yorumlamaktadir. Mangold-Will, a.g.e., s. 367.
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Albay Richard Ackermann, Hamidiye tabyasi kumandani Deniz Binbasi
Fritz Wossidlo gibi isimlerin teklifine, Tirk tarafinin soguk bakmasidir."
Nihayetinde sonuclanan goriismeler kapsaminda Birinci Diinya Savasi‘nda
Alman kuvvetlerinde 3. Ordu komutanlig1 gérevinde bulunmus Albay Wilhelm
von Klewitz, Binbasi von Massow ve Alman Hava Kuvvetlerinden Binbasi
von Massenbach Subat 1925ten itibaren Kara Harp Okulunda, Binbasi
Reichenbach ise ayni tarihte Topgu Atis Okulunda gorevlerine baslamistir.'
Deniz Harp Okulunda ise Amiral Ernst von Gagern, Deniz Binbasilart Wehner
ve Roedenbeck 1926'dan itibaren gdrev yapmistir."

Alman subaylarla gerceklestirilen goriismeler, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
Berlin Biiytikelcisi Kemalettin Sami Pasa tarafindan strdirilip nihayete
erdirilmistir." Ozel insiyatif ile istihdam edilecek asker? heyetlerin Versailles
Baris Antlagsmasi kapsaminin digsinda tutulmasini firsat bilen ve kendi
ordularindan ayrilan Almanlar'® Tirkiye'deki 2 yillik gbrev stirelerinin ardindan
Almanya'ya geri donerken, yerlerine yine Alman ordusu ile ilisigi kesilmis
subaylar, 1939'un Ekim ayina kadar gelmeye devam etmistir.'® Bu baglamda
Kara ve Deniz Harp Okullarinda, Ikinci Diinya Savasinin baslangicina
kadar gecen doénemde, Alman ekollintin tercih edildigi gozlemlenmektedir.
Tirkiye Cumhuriyeti'nin askerf yonetim kadrolarinin Harp Okullarinda
Alman danismanlarin tercihini ise kurmay kadroyu olusturan subaylarin
von der Goltz'un yillarca gorev aldig1 askeri okul mezunu olmalari ve ayrica
ordu envanterinde énemli derecede Alman yapimi silah ve askeri techizatin
kullanimina devam edilmesi ile agiklayabilmek miimkiin olacaktir.

ikinci Diinya Savasi‘'nin baslangicinakadar Kara Harp Okulunda 24 Alman,
Deniz Harp Okulunda ise 12 Alman danismanin ismi, Alman Genelkurmay1
arsivinde bulunan Tiirk ordusunun hizmetindeki Alman subaylari listesinde
gecmektedir. Hilmar von Mittelberger'in disinda gorev almis Almanlarin

_icerisinde Birinci Diinya Savasi‘nda rekor sayida savas ve ticari gemiyi batiran

ve 1931-1938 yillar arasinda Tiirkiye'de bulunan Amiral Lothar von Arnauld

11 Bundesarchiv-Militararchiv Freiburg (BArch-MA), N 239/66, s. 15.

12 Mangold-Will, a.g.e., s. 368.

13 BArch-MA, MSg 2/3284, s. 47.

14 BArch-MA, N 239/66, s. 34.

15  Ayni yillarda Tirkiye'nin disinda Cin ve Gliney Amerika tlkeleri de Alman subaylar igin is
imkani sunanmaktaydi. Gerhard Granier: ‘Quellen des Bundesarchivs zur Tatigkeit deutscher
Militarberater im Ausland”, Aus der Arbeit der Archive: Beitrige zum Archivwesen, zur Quellenkunde
und zur Geschichte, Festschrift fiir Hans Booms, Editor: Friedrich P. Kahlenberg, Boppard am Rhein,
Boldt 1989, s. 426-441.

16  Fakat Deniz Harp Okulu'nda gorevli Alman Amiral Lothar von Arnauld de la Periere ve
Firkateyn Kaptani Weisbach gibi yaptigi hizmetlerden memnun kalinan egitmenlerin iki yillik
anlasmalarinin bitiminde, gérev stireleri {i¢ yil daha uzatilmistir. Ayrica, yeni alinacaklarin
sozlesmelerinin iki yerine ti¢ yillik yapilmasi da ayni kararname ile imzalanmistir. T.C.
Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi, Bagbakanlik Kararlar Daire
Baskanlig1 (1928-), BCA, Fon Adi: 30-18-1-2., Yer Numarasi: 34-17-6., 18.03.1933.
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de la Periere ve ayrica 1933'ten itibaren 6 yil Deniz Harp Okulunda danisman
olan ve ikinci Diinya Savasi’'nda Alman Deniz kuvvetlerinde Amiral riitbesine
yiikselen Paul Wiilfing von Ditten donanmadaki &nemli isimler arasindadir."”

1937 yilinda Hilmar von Mittelberger'in de katkilariyla kurulan Hava
Harp Okulunda goérev almak {izere Almanya'dan istenen pilot talebine ise
dénemin Alman Hava Kuvvetleri komutani Hermann Goring karsi ¢ikmistir.
Almanya’'nin Turkiye ile olan politik iligkileri bakimindan Goring’'in bu kararini,
dar gortgliligiin bir yansimasi olarak elestiren von Mittelberger anilarinda,
Tiirk tarafinin bu sebeple Ingiltere’den egitmen pilot talep ettigini ve Ingilizlerin
ise bu firsati kacirmadan Albay ve Binbasi rutbesinde iki pilotu yollamak
suretiyle Tirkiye'nin bu talebine aninda olumlu cevap verdigini belirtmistir.'

Hilmar von Mittelberger’in Tiirk Harp Okullarindaki Faaliyetleri

Hilmar von Mittelberger'in Tirkiye'deki askeri faaliyetlerine gecmeden Once,
onun hayatinin belli kesitlerini dzetle vermek faydali olacaktir. 1878'de Miinih'te
diinyaya gelen von Mittelberger, ayni sehirde bulunan Harp Okulundan 1909
yilinda Tegmen olarak mezuniyetinin akabinde 1913 senesinde Bavyera Eyaleti
silahli kuvvetlerinin ana merkezinde gorevine baslamistir.!” Birinci Diinya
Savasi'nin baslangiciyla birlikte ytizbasi riitbesini aldiktan sonra Bavyera eyaleti
ordu birliklerinde cesitli gbrevlerde bulunmus ve savas sonunda ise binbasiliga
terfi etmistir. 1920-1923 yillar1 arasinda askeri mektepte piyade birlikleri icin
taktik dersleri vermistir. Von Mittelberger'in savas sonrasindaki ordu kariyerinde
ilging bir detay, Almanya'nin Bayreuth sehrinde konuslu Piyade Alayi'nin
komutani oldugu esnada, 1923 yilinda Adolf Hitler ve arkadaslar tarafindan
organize edilen darbe plani istihbarat bilgisine, darbeden 10 giin &nceden
ulagmasidir. Bilgiyi hemen bdlge komutani Otto von Lossow’u bildirmis ve
darbenin basarisizlikla sonuclanmasina katki saglamistir.?® Von Mittelberger,
Tirkiye'deki gdrevi dncesinde 1927'den itibaren Alman ordusunun o donemki
en yiksek askeri okul olan Waffenschule'de bolim baskanliginin yani sira ayni
kurumda kara ve hava savunma dersleri vermis ve general riitbesini almasinin
akabinde ise askeri okul miifettisligi gérevinde bulunmustur.?!

Von Mittelberger'in tilkesinde, Ttirkiye’deki Harp Okullari ile es degerdeki
bir kurumda bolim baskanligr gérevindeyken, dili ve kiilttiri hakkinda sinirli
bilgiye sahip oldugu bir {ilkeye gitme kararini almasinda en 6nemli etken
Tirkiye'den aldig1 cazip tekliftir. Von Mittelberger, Almanya'da bulundugu
1932 yilinda aldigi yillik maas 18.000 mark iken, Tirkiye'de alacagi yillik maas

17 BArch-MA, MSg 2/3284, s. 48.

18  BArch-MA, N40/12,s. 7.

19 Institut fiir Zeitgeschichte Miinchen (1fZ), ZS 679, s. 3.
20  BArch-MA, N40/8, 22. Haziran 1946 tarihli mektup.

21 IfZ, ZS 679, s. 3.
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28.000 marki asmaktadir.?? Bu da Almanya’da aldig1 ticretin ticte biri fazlasina
tekabtil etmektedir.?® “Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Miidafa vekaleti namina Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin Berlin Biiyiikelgiligi Maslahatgiizan Kemal Aziz Bey ile mutahassis Ferik
Ritter von Mittelberger arasinda”, 4 Subat 1933 tarihinde imzalanan mukavelede von
Mittelberger'in gorevi, “kolordu, ordu, ordular grubu gibi biiyiik sevkiilceys birliklerine ait
sevkiilceys tedrisatt”, seklinde tanimlanmistir.?* Harp Okullarinda gorevlendirilen
Alman danismanlarin maaslari rutbelerine gore degiskenlik gdstermektedir.
Vergilerin kesilmesiyle ortalama 6denen aylik maas 500-900 lira arasinda iken,
von Mittelberger'in maasinin yiiksek olmasinin sebebi onun Harp Okullarinda
gorevli Almanlar icerisinde en kidemlisi olmasidir. Von Mittelberger 4 yil
ve Uzeri bir zaman diliminde Tirkiye'de gbrev yapan Almanlarin énemli bir
birikimle tilkelerine dontis yaptiklarint aktarmaktadir.?

Von Mittelberger, Sirkeci tren garinda Harp Okullari Komutani Ali
Fuat Erden ve bazi yliksek riitbeli subaylarin karsilamasinin ertesi giinii
gbrevine baslamis ve kendini bir anda yogun calisma temposu icgerisinde
bulmustur.? ilk etapta Harp Okullarinda 3. sinif dgrencilerine ders vermistir.
Alman Generalden, gorevinin hentiz ilk glinlerinde Ankara’daki Genelkurmay
merkezinden Tiirkiye'yi kapsayan bir hava savunma sisteminin kurulmasi
hakkinda detayli bir rapor hazirlamasi da istenmistir.?’” Von Mittelberger Tiirkce
bilmediginden biitliin dersleri, goériismeleri, konferanslari ve yazilari terciman
yardimiyla Tirkceye aktarilmistir. Goérevi boyunca farkli terclimanlarla
calistigini, fakat bunlar icerisinde en memnun kaldigi isim olarak sonrasinda
Tirk ordusunda generallige kadar yiikselen Salih Erkus’a ayri bir parantez
acmayl ihmal etmemektedir.® Von Mittelbergerin, bu zor meslegi hakkiyla
yerine getiren ve Alman askeri terimlere ve literatiirine oldukga hakim
biri olarak tarif ettigi Erkus, 1911-1913 yillar1 arasinda Almanya'da Piyade
Alayr'nda goérev almis ve 1943 senesinde Tirk Generallerin Dogu Cephesinde
Alman birliklerinin durumunu yerinde inceleyen ve Hitler ile goriisen heyetin

“ icinde bulunmustur.?’ Von Mittelberger, genel yapisi itibariyle Alman etkisinin

hissedildigi Harp Okullarini 6zel bir formati olan kurum olarak nitelerken,
ders iceriklerinin ve egitim stirelerinin Alman modeline uygun bicimde

22 BArch-MA, N40/12, s. 4.

23 Von Mittelberger'in iilkesinde aldigi yillik ticret kendisinin 26 Nisan 1946 tarihli Nazilerin
Tasfiyesi Davast icin el yazisiyla doldurdugu belgeden hesaplanmistir. BArch-MA, N40/8.

24 BArch-MA, N40/2, s. 20; Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi'nde bulunan 21 Kasim 1932 tarihli
kararnameye gore, von Mittelgergerin Harp Okullarina danisman sifatiyla atanmasi
onaylanmistir. BCA, Fon Adi: 30-18-1-2., Yer Numarasi: 32-72-1., 21.11.1932.

25 BArch-MA, N40/12,s. 5.

26  BArch-MA, N40/12, s. 6.

27  BArch-MA, N40/12, s. 6.

28  1943'te Korgeneral olan Salih Erkus Sivas'ta bulunan 12. Tiimenin komutaniydi. Rifat Bali,
“Hitler ile Gortisme. Ordu Komutani Orgeneral Cemil Cahit Toydemir'in Almanya Gezisi”,
Toplumsal Tarih, Eyliil 2007, Sayi: 165, s. 40.

29  Bali, a.g.m., s. 40.
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gelistirildigini yazmistir.*

Alman General, Harp Okullarinda gorev yaptigi stire icerisinde ytiksek
rutbesi ve ilerlemis yasindan dolayi kendisine saygi duyuldugu ve oldukca
iyi davranildiginin altini c¢izmektedir. Von Mittelberger, Harp Okullarinda
sozlesme stireleri dolan Almanlarin sézlesmelerinin uzatilip uzatilmamasi
ve gorev siirelerinin dolmasiyla Almanya'ya geri donenlerin yerine hangi
danismanlarin alinacagr konusunda Tiirk yetkilerin kendisi ile stirekli fikir
aligverisi bulundugunu, memnuniyetle belirtmektedir*' Von Mittelberger,
Subat 1933 ile Ekim 1939 tarihleri arali§inda Harp Okullarindaki gérevleri, hig
bir Alman askerf kuruma bagli olmadan ve Tiirk Genelkurmayi ile imzaladigi
ozel anlasma kapsaminda belirlenen sinirlar ¢ercevesinde yaptigini anlatiyor.
Sadece Tirkiye'nin ¢ikarlarini én planda tuttuguna vurgu yaparak, gérevlerini
su sekilde siralamaktadir:

‘a. Harp Okullarinda strateji ve taktik konulu derslerin verilmesi.

b. VYillik diizenlenen ve Harp Okullarindan mezun subay ve generallerin katildigi
Genelkurmay gezileri ve stratejik tatbikatlarin yonetimi. Ayni zamanda tugay ve boliik
komutanlart gibi kurmay kadronun taktik ve stratejik yeteneklerinin degerlendirilmesi
de bana aitti. Su an gorevde bulunanlarin biiyiik bir boliimii benim ogrencilerimdi.

c.  Askerf literature ait yayinlara katkida bulunma. Derslerim, askerf taktik ve stratejik
konulart kapsayan goriislerim, yayinlanan takribt 50 kitap ile Tlirk Genelkurmayt nda
dagitilmistir.

d.  Strateji, organizasyon ve wmiihimmat bakimindan Tiirkiye'nin kara savunmas
alaninda damismanlik gorevi.

Bes madde seklinde zikrettigi gorev alanlart bir hayli 6nemli
goriilmektedir. Von Mittelberger'in yeni kurulan devletin kurmay subaylarinin
egitimlerinin  sekillenmesinde dogrudan rol oynadigi anlasiliyor. Bu
anlamda von Mittelberger'in faaliyetleri, von Moltke ve von der Goltz'le
mukayese edilebilir. Devaminda Alman General, bu gorevlerinin genel
bir degerlendirmesini yapiyor. Kendi ifadesiyle “yedi yillik” faaliyetlerini
yorumlariyla birlikte soyle anlatiyor:

“Tiirklerin askert planlamalart hakkinda gercek manada fikir sahibi olmak oldukca
zordur. Tiirk mentalitesine de uygun olan askeri konulardaki abartili gizlilik, yabancilarin
iilke savunmasi konulart ve organizasyonu hakkinda fikir sahibi olmalarint engellemekteydi.
Fakat buradaki ¢alismamin mutlak sarti oldugundan, Tiirk askeri konular hakkinda
engelle karsilasmadan malumat sahibi olan tek yabanct subay bendim. Kurgulanmasi
ve yonetiminde payimuin oldugu her bir Genelkurmay gezisi ve Kara ve Hava Savunma
konularint da kapsayan stratejik tatbikat, aktuel askerf sorulara cevap niteligindeydi.

30  BArch-MA, N40/12,s. 7.
31 BArch-MA, N40/12, s. 4.
32 BArch-MA, N40/2.
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Bu sebepten ordunun askeri kabiliyet giiciinii olgebilmek amaciyla gerceklesen stratejik
tatbikatlarin gercek manada gizli tutulan belgelere dayanmast gerekmekteydi. Ordunun
kurmay kadrosunun katildigt gezileri benim hem Tiirkiye nin Batt bolgesi Dogu Trakya ya,
hem de Anadolu nun yabancilar icin girisi yasakli derin bolgelerine gitmemi sagladi. Bu
geziler stratejik ve taktiksel manada arazinin kesfi ile baglantili oldugundan, bolgelerin
cografi savunma kosullart hakkinda da bilgi sahibi oldum. >

Alman Generalin bu anlattiklarindan Tirk yetkililer tizerinde belli
bir gliven kazandig1 anlasilmaktadir. Bunun bir neticesi olarak yabancilarin
girmesi yasak bir cok askeri alani gorme firsatini elde ettigi ve bu elde
ettigi bilgileri de Ikinci Diinya Savasi'nda kendi iilkesinin genel kurmayinin
istifadesine sundugu da bilinmektedir. Bu nedenle Tiirkiye'de gorevlendirilen
danigsmanlara giiven konusu tizerinde bir kez daha diistintilmesi gereken bir
sorundur. Von Mittelberger,1 Agustos 1939'da iki aylik yaz tatilini tilkesinde
gecirmek amaciyla Almanya'ya gider ve orada bulundugu esnada savas baglar.
Savasin arefesinde {ilkesinin Genelkurmay yetkilileri tarafindan Berlin'e
goriismeye cagirilan Alman General, 10 ile 15 Agustos 1939 tarihleri arasinda,
savasin baslangicindan yaklasik 2 hafta once, Berlin'de Kara Kuvvetleri
komutani Walther von Brauchitsch, Genelkurmay Bagkani Wilhelm Keitel,
Orgeneral Franz Halder ve askerf istihbarat sefi Wilhelm Canaris ile gdrtismeler
gerceklestirmistir. Von Mittelberger, gdriismelerde Kara Kuvvetleri Komutani
Walther von Brauchitsch’in kendisinden Tiirk ordusu ve birliklerinin operasyon
kabiliyeti konusunda kapsamli rapor istegine nasil bir cevap verdigi hakkinda
bilgi vermezken, Ttirk Harp Okullarindaki gérevinden ayrilip Bulgar ordusunda
danigsman sifatiyla gorev alma teklifini ise “Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki
iliskilerin dostane atmosferde seyretmedigi ve uzun yillara dayanan Tiirk ordusundaki
gorevinden sonra komsusu Bulgaristanda gorev almasinin uygun olmayacadi sebebiyle”
reddettigini yazmaktadir.>

Hitler Almanyasina Doniisii

Almanya’'nin savasta oldugu esnada yabanci bir tilkenin hizmetinde olmayi

icine sindiremedigini aktaran von Mittelberger, ilging bir bilgiden de bahseder.
Hitler'in, Harp Okullarinda gorevli Alman danigsmanlarin Tirkiye'de kalmalarini
tavsiye etmesine ragmen Fiihrer'in istegini yerine getirmeyerek, Tiirk ordusu
ile Ekim 1940'a kadar gecerligini koruyan stzlesmesini sonlandirma istegini,
Tiirk ve Alman makamlarina bildirir. Hitler'in boyle bir istegi olsa da Agustos
1939'da iki ayligina tlkelerine giden Harp Okullarinda gérevli Almanlarin geri
dontglerinin hemen akabinde sozlesmeleri Tirk Genelkurmayi tarafindan
sonlandirilmis ve tlkelerine geri donerek Alman ordusunun hizmetine
girmiglerdir.®® Savasin baslamasiyla Berlin'de kalan von Mittelberger'in

33 BArch-MA, N40/2.
34 BArch-MA, N40/12, s. 43-44.
35  BArch-MA, N40/12, s. 45.
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ilerleyen yasina ragmen Alman ordusuna katilma istegi kabul gdormemistir.
Alman Genelkurmayindan aldigi, kendi riitbesinde uygun bir gérev yerinin
bos olmadigi cevabini hayal kirikligiyla kabul etmek zorunda kalmistir. Von
Mittelberger, alinan bu kararin arkasinda yatan sebebi, kendisinin 1923 Hitler
darbesinde aldig1 darbe karsiti pozisyon ve Hitler'in Alman danismanlarin
Tirkiye’de kalmasi telkinine uymamasina dayandirmaktadir.® Berlin'de
Ustlenmek istedigi gorev istegi karsilik bulmayan von Mittelberger, 1940'1n
basinda hayal kirikligiyla Miinih’e tasinir. Burada Tiirkiye, Orta Dogu ve Dogu
Akdeniz tizerine askeri makaleler yazar ve ¢ok sayida katilimcinin igtiraki ile
cesitli enstitli ve tiniversitelerde kendi ifadesiyle 50'yi asan sayida konferans
verir. Hatiratinda yine konferanslarina devam ettigi esnada Propaganda Bakani
Joseph Goebbels'in biirokratlari ile yasadigi bir anisini da paylasir:

“Sunu rahat bir sekilde soyleyebilirim ki, konferanslarimda Nasyonal Sosyalist
propagandaya hi¢ bir sekilde teslim olmadim. Aksine, savas esnasinda Tiirkiye ve Arap
iilkelerinin tutumundan dolayi Almanyada sik¢a ortaya ¢ikan yanilsamalara karsi tutum
sergilemisimdir. Yine bir konferans vesilesiyle Berlinde, cok sayida dinleyicinin bulundugu
esnada, Propaganda Bakanligu yetkilileri ile bir tartisma yasadim. Pek de optimist soylemlere
dayanmayan konusmam, onlarin beklentilerine uymamis olacak ki, gelecekte yapacagim
konferanslarin dncesinde, konusma iceriginin kontrol amaciyla Propaganda Bakanligi'nin
sansiiriinden gegmesinin zorunlu oldugu soylendi. Onlarnin bu dayatmalarini kesinlikle
yerine getirmedim. "’

Alman General ilmi faaliyetleri gerceklestirdigi esnada yakin
dostu, General Friedrich von Cochenhausen‘den gelen teklifle Miinih'te,
Deutsche Gesellschaft fiir Wehrpolitik und Wehrwissenschaften, yani Alman Savunma
Politikast ve Savunma Bilimleri kurumunda yonetici sifatiyla askerf konularda
makaleler yazmis ve konferanslar diizenlemistir. Von Mittelberger, Alman
Genelkurmayi tarafindan finanse edilen ve kendi tabiriyle ‘askeri meseleleri
objektif kriterlerle”, arastiran bu enstitiiy tarifinde “Hitler politikalarinin propaganda
kurumu”, olmadigindan bahsederken, tarih arastirmalarinin bugiine kadar
ortaya koydugu sonuglar dikkate alindiginda ironiden 6teye gidemedigi de
gortilmektedir.® Von Mittelberger bir adim daha ileriye giderek ilmi kriterlerin
on planda tutuldugunu iddia ettigi bu arastirma enstitistindeki asirt Nazi
egilimi ile bilinen ordudan konusmacilarin tercih edilmedigini ve bu sebeple
enstitlinlin faaliyetlerinin M{inih’deki Nazi Partisi ydnetimince glivensizlikle ve
yakindan takip edildigini de iddia etmektedir.*

36 BArch-MA, N40/12, s. 46.

37  BArch-MA, N40/8, s. 47.

38  Frank Reichherzer, “Demilitarisierung, Bellifizierung und Hybridisierung im Zeichen des
Jtotalen Krieges”, Auf den Spuren von Krieg in der deutschen Fachzeitschriftenpublizistik
der Zwischenkriegszeit, Deutsche Militirfachzeitschriften im 20. Jahrhundert. Potsdamer Schriften zur
Militirgeschichte, Editor: Markus Péhlmann, Militargeschichtliches Forschungsamt, Potsdam
2012, s. 47

39  BArch-MA, N40/12, s. 47-48.
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Von Mittelberger'e savas boyunca Alman ordusunda cephede aktif
bir gdrev verilmese de, ihtiyac duyuldugu donemlerde Alman Genelkurmay
karargdhinda goriismelere katilip, Tlrkiye ile ilgili konularda goriisti ve bilgisine
basvurulmustur. Von Mittelberger, hatiratindan ve tarih literatiirinden elde
ettimiz bilgilere gore, 10-12 Subat 1941 tarihlerinde asker tiniformasiyla
Berlin'de Alman ordu kurmaylarinin katildig1 gériismelerde, Tiirk ordusunun
savunma ve askeri kabiliyeti tizerine fikirlerini paylagmistir.*® Alman Generalin
Harp Okullarindaki faaliyetleri ve gorevleri nedeniyle bdylesine bir toplanti icin
daha donanimli birinin goriisii alinamazdi.*' Von Mittelberger, bu goreviyle
ilgili hatiratinda su ifadeleri kullanmaktadir:

“Subat 1941de, Balkan cephesinin agilmasinin hemen incesinde Berlin de bulunan
Kara Kuvvetleri Komutanligi merkezine goriismelere davet edildim. Benden, Bulgar ve
Alman ordu birliklerinin Tiirkiye ye saldinst durumunda, Tiirk ordusunun operasyon
kabiliyeti hakkinda bir uzman raporu hazirlamamu istediler. Savasin basinda vurguladigim
gibi, disanidan herhangi bir saldirt gelmedigi miiddetce Tiirkler savasin disinda kalmaya
ozen gosterecektir. Motorlu birlikleri hizli bir sekilde Tiirkiye iizerinden Suriyeye gegirme
planini goriismeler esnasinda duydugumda, boyle bir fikrin uygulamasinin zorluklarla
karsilasabilecegini ifade ettim. Boylesine bir operasyon icin yapilan hazirlik ¢calismalarina goz
ucuyla bakmak dahi ozellikle Tiirkiye nin cografi durumu hakkinda korkutucu bir bilgisizligi
ortaya koyuyordu. Karargdhta bulunan Tiirkiye haritasini inceledigimde, bir ¢ok bilginin
yanlis oldugunu gormem, beni agikcasi sasirtmadi. Ciinkii harita bilgileri istihbaratgilardan
toplanmustt. Tiirk Genelkurmayt tarafindan titizlilikle uygulanan gizlik politikasindan otiirii,
Tlirkiye de askert bilgiye ulasma ve hakkiyla degerlendirmek, yillarca bu iilkede gorev yapmis
askeri damismanlar icin gayet zor iken, asil meslegi is adami olan Nazi partisinin Tlirkiye
temsilcisinden elde edilen bilgilerin giivenilir olmadigi, gayet agikt.

Milliyet gazetesinin haftalik eki Yakin Tarihimiz’den Ahmet Yalim
imzasini tasiyan yazisinda da, von Mittelberger'in “Tiirk Trakyasina saldirya
gecildigi zaman Yildinm  Ordular siiratle sahil yolundan Istanbul’u isgal etmeli ve

. Anadoluya gegmeliydi” ifadesi geciyor. Bunun yani sira “Eger Tiirkler biiyiik bir

ruhsal ¢okiintiiye ugramazlarsa, cok sert bir direnisle karsilasmamiz dogaldir’ satirlarina
yer vermistir.® Von Mittelberger'in 2 gilinliik kritik Berlin goriismelerinde
Alman Generalkurmayr Komutanlarina hangi tavsiyelerde bulundugu ve Tiirk
ordusunun kabiliyetleri hususunda hangi mahrem bilgileri paylastig1 konusu,
daha ayrintili Alman arsiv arastirmasiyla ortaya cikartilmalidir.

Hilmar von Mittelberger’in Tiirkiye Hakkindaki Gézlemleri

Makalemizin bu bagliginda, von Mittelberger'in Tiirkiye'de gorev yaptigi siire
icerisinde Tiirk ordusu ve kurmay kadrosu ile miinasebetleri ve Hitler ve Atatiirk

40  BArch-MA Pers 6-2097, s. 12.

41 Rolf-Dieter Miiller, Reinhard Gehlen. Geheimdienstchef im Hintergrund der Bonner Republik. Die
Biographie. Teil 1: 1902-1950, Ch. Links Verlag, Berlin 2017, s. 202.

42 BArch-MA, N40/12, s. 48-49.

43 Ahmet Yalim, “Yakin Tarihimiz”’, Milliyet Gazetesi Tarih ve Kiiltiir Eki, Istanbul, 1982, Sayi: 1, s. 4.
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izerinden Tirk ve Alman politik sistemleri hakkindaki karsilastirmali tespitleri
ve yorumlari yer almaktadir.

Von Mittelberger, hatiratinin ilk sayfalarinda Harp Okullari Komutani
Ali Fuat Erden ve Genelkurmay Baskani Fevzi Cakmak ile Tiirkiye'de gecirdigi
zaman igerisindeki miinasebetleri ve onlar hakkindaki yorumlarini aktarir.
Sahip oldugu yiiksek egitimin yani sira Almanca ve Fransizcaya hakim
olan Harp Okullart Komutani Ali Fuat Erden ile goérevi boyunca giinliik
olarak goriisen von Mittelberger, Tiirk komutanin askeri bilgi ve birikiminin
yaninda yiksek azmi, isini severek, diizgiin ve titizlikle yapmasi sebebiyle,
sorumlusu oldugu egitmen subaylar ve 6grenciler icin rol model biri oldugu
yorumunu yapmaktadir. Von Mittelbergere gore, Erden’in Genelkurmayin
farkli kademelerinde gorev almasindan dolay1 iyi bir askeri egitime ve biytik
bir organizasyon deneyimine sahip oldugundan bahsetmektedir. Erden’in,
bir askerf planin zayif ve hatali yonlerini aninda sezme yetenegini ve keskin
ve elestirel bir zekaya sahip olmasini dvmektedir. Von Mittelberger, Harp
Okullarinin kendisini de sasirtacak derecede yiiksek seviyede egitim veren
kaliteli bir kurum olarak, kiitliphanesinin egitmenler ve &grenciler icin oldukca
zengin ders kitaplarina sahip olmasini Erden’e borclu oldugunun da altini
cizmektedir. Alman General, Istanbul‘da bulundugu yillarda Erden ile uyumlu
bir sekilde calisma icerisinde olduklarini belirtirken, kilttirel farkliliklara
dayandirdig1 hatalardan ayrintiya girmeden bahsetmektedir:

“General (Erden) ile calistigim yillar icerisinde, onunla hemen hemen her giin irtibat
halindeydim. Oyle ki, Harp Okullarini ve orduyu ilgilendiren meselelerde goriisiimii ve
diisiincemi almadigi konu yoktur. Onerilerimin yerine getirilmesi konusunda oldukga agikti.
Herseye ragmen gereksiz yere biiyiitiilen, fakat benim sebep olmadigim, anlasmazliklarin da
engellenemedigi oluyordu. Nitekim Tiirkiye deki her yabanci gibi ben de gorev yaptigim iilke ve
halkinin hususiyetleri ile uyumlu olmayan taleplerde bulunmak hatasina diismekteydim.

Von Mittelberger hatiratinda Genelkurmay Baskani Fevzi Cakmak'i
Tirkiye'de tanidig1 generaller icerisinde ayri bir yerde konumlandirmaktadir.
Von Mittelberger, kimi Tiirk generaller hakkinda ara sira olumsuz yorumlar
duymasina ragmen, Maresal hakkinda tek bir olumsuz ciimle duymadiginin
aktarmaktadir. Gorev siiresi boyunca sikga irtibat halinde oldugu Fevzi Cakmak
ile Turkiye'ye gelisinin hemen akabinde tanisan Alman Generalin bilgi ve
tecriibesinden Genelkurmay da istifade etmistir. Von Mittelberger' den gorevine
basladigi ilk senesinde Genelkurmay merkezi icin gorevlendirilmesi diistintilen
30 subay adayin mesleki uygunlugunun goézden gecirmesi istenmistir. Von
Mittelberger, sahada bir hafta stiren ve taktik konulari iceren talimler esnasinda
Fevzi Cakmak‘in kendisini ve calisma metodunu daha yakindan gérdiigiinti, o
glinden itibaren Genelkurmay Baskani‘nin giivenini ve saygisini kazandigini

44 BArch-MA, N40/12, s. 8.
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ve bu gliveni Tiirkiye'de bulundugu yillarda siirekli hissettigini belirtmistir.
Buna ornek olarak yonettigi askeri tatbikatlara Genelkurmay Baskani'nin
istirak etmesini ve tilke sinirlarinin savunmasi ve ordunun ihtiyaci olan silah
ve techizat ile alakali konularda fikir alisverisinde bulunmalarini saymaktadir.
Kazanilan bu giivenin kendisi icin her zaman avantaj teskil etmedigini
hatiratinda hafif ironiyle karisik aciklamaktadir: Kendisini onurlandiran bu
gliven, calismalarinin gece yarilarina kadar uzamasini, hatta sayisiz geceleri
masa basinda kitap yazarak gecirmesinin yegane sebebidir. Maresalin istegi
tizerine verdigi konferanslar, dersler, Genelkurmay gezileri ve yonettigi
stratejik tatbikatlarin son ctimlesine kadar Tiirkge'ye aktarilmasi ve basilarak
orduda dagitilmasi, onun icin agir bir is yiki anlamina geliyordu. Tirkiye'yi
terk ettiginde, verdigi derslerden olusan yaklasik 50 cilt yayinlandi. Bu da onu
kendi tabiriyle Ttirkiye'nin en “verimli” askeri yazari olmasini saglamist1.*

Hatiratinda Harp Okullart komutani Ali Fuat Erden ve Genelkurmay
Baskani Fevzi Cakmak hakkinda olumsuz yorumdan bulunmayan von
Mittelberger, Tiirk ordusu ve askeri hakkindaki tespitlerinde ise tam tersi bir
tavir sergilemistir. Tarih boyunca asker olan Tiirk milletinin vataninda, kendisini
eski bir asker olarak yabanci hissetmedigini aciklayan von Mittelberger’in
Tirkiye'de Harp Okullarinda ve ordu icerisindeki gézlemlerinden yola ¢ikarak
yaptigitespitlerdenilki, teorik bilgilere atfedilen 6Gnemden dolayi, teorik bilginin
pratige aktarilmasinin ihmal edildigidir. Ikinci olumsuz gdzleminde ise basit
gibi goziiken stratejik sorunlarin buyiik fantazilerle ¢ozme gayretinin, Tirkler
gibi Almanlara da verdigi agir zayiattan bahsetmektedir. Von Mittelberger gore,
Adolf Hitler'in Sezarvari bir tavirla Ikinci Diinya Savasi'nda Alman ordusunun
tecrtibeli generallerinin uyarilarina kulak asmayarak gerceklestirmek istedigi
savas plani, Almanya'nin askeri ¢okiistine sebep olmustur. Alman General,
Enver Pasa’'nin cevresindeki generallerin telkinlerini gérmezden gelerek
Erzurum bolgesinin kis sartlarini ve kisithi lojistik destek olanaklarini hesaba

« katmaksizin askerleri Rusya'ya karsi savasa stirmesini, benzer stratejik hatanin

sonucu olarak yorumlamaktadir. Bu baglamda Ismet Pasa ile aralarinda gecen
bir konusmaya da atifta bulunmaktadir:

“1937 yilinda eski Cumhurbaskani, General Ismet Indnii ile bir toplanti vesilesiyle
bir araya geldigimizde, ogrencilerimin strateji alanindaki yeteneklerini vurguladigim ve ayni
zamanda ogrencilerimde sik¢a ortaya cikan dizginlenmis abartili savas planlarinin tehlike
arz ettigini bildirdigimde, benim bu cekincemi tamamiyle onayladigini, fakat Tiirk halkinin
kaninin cokca akmasina sebep olan boyle bir yaklasima, editimlerim esnasinda kararlt bir
sekilde karsi ctkmam tavsiyesinde bulundu.

Planli bir organizasyon icin yetersiz gordiigti Tiirklerin bir dogaclama
uzmani oldugunun altini cizen von Mittelberger, orduda organize olmanin

45 BArch-MA, N40/12,s. 9.
46 BArch-MA, N40/12,s. 12-13.
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hayati bir 6nem arz ettigini belirterek, subay ve generallerin katildigi
Genelkurmay gezileri ve stratejik tatbikatlarda bu sorunu sikca gdzlemledigini
aktarmaktadir.?” Von Mittelberger'in orduda tespit ettigi organizasyon boyutlu
sorunlarin yani sira ordunun donanim ve techizat bakimindan donemin teknik
gelismeleri kapsaminda degerlendirildiginde, modern silahlarla donatilan
ordularin ¢ok gerisinde oldugunu ve gelisim kaydetmesini gerekli gormektedir.
Ordunun silah ve techizat tedarikinde dis devletlere bagli olmasina ve teknik
konulardaki bilgisi oldukca sinirli olan askeri personelin daha cok gelisim
kaydetmesinin dnemine atifta bulunmaktadir.*® Von Mittelberger'in hatiratinda
tespit edilebilen tek olumlu yorum ise Tiirk &8rencilerinin askeri tatbikatlar
amaciyla gerceklestirdikleri arazi tespiti, arazinin askeri taktik acisindan
degerlendirilmesi ve arazi sartlarina cok cabuk uyum saglamasi konusunda
basarili olduklaridir. Alman General, d8rencilerinde gdzlemledigi bu becerileri
ve onlarin doga ile olan bagini, Tirklerin eski zamanlardan gelen gdcebe
kiilttirine sahip olmasiyla aciklamaktadir.*

Von Mittelberger hatiratinda, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin banisi Mustafa
Kemal Atatiirk hakkinda degerlendirmelere de yer vermektedir. Alman General,
Mustafa Kemal Atatiirk ile 1934 yilinda iran Sah1 Muhammed Riza Pehlevi'nin
Harp Okullarini ziyaretinde kisa bir gériisme gerceklestirdigini aktarmaktadir.”
Tirkiye’de bulundugu vyillarda sikca “Nazi Hitler sistemi” ile Atatiirk'iin
“mutlakiyet¢i rejimi “arasinda var olan farki kendi kendine sordugunu belirten von
Mittelberger, Atatiirk'ti ve Hitler'i kendi kurduklari ve yine kendilerine sadakatle
bagli partilere dayanan ve devlet hayatinda sadece kendi iradelerinin varligini
kabul eden “iki diktator’ olarak yorumlamaktadir. Bununla beraber iki sistemin
ic dinamikleri hakkinda daha fazla bilgi sahibi olduk¢a bunun sadece disaridan
gdriinen bir benzerlik oldugu ve aslinda ‘iki diktatoryal” sistemin pek de ortak
ozelliklerinin olmadiginin anlasilacagini eklemektedir. Von Mittelberger, iki
devlet adami arasindaki en ¢énemli farkin, iki liderin ge¢misleri, iktidara ¢ikis
siirecleri ve iktidari ele alis bicimlerinde ortaya ¢iktigini belirtir ve bu tespitini
su ayrintilarla aciklar:

“Hitler hicbir zaman demagojik parti liderliginden devlet adamligina gecememistir.
Onda, boyle bir durum icin gerekli sartlar da eksikti. O, iyi bir egitim ve tarih bilgisinden
mahrum, halkin kabiliyetinin swntrlare hakkinda fikir sahibi olmayan bir hayalperestti.
Fikirleri gibi yaptiklart da ucuk ve karmasikti. Ahlak duygusundan uzak, psikopat bir
zorbaydi. Atatiirk, liderligini demagoji ve yalan propaganda ile degil, aksine gerceklestirdikleri
ile kazandi. O, cok biiyiik bir devlet adamiydi. Elindeki giiciin farkinda olan, saglam iradeli,
cesaretli ve sasmaz bir goriis kabiliyetine sahip, tedbirli biriydi. Ekseriyeti ruhsal ve etik

47  BArch-MA, N40/12, s. 13.
48 BArch-MA, N40/12, s. 14-15.
49 BArch-MA, N40/12, s. 13.
50  BArch-MA, N40/12, s. 26.
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degerler bakimdan diisiik seviyede ve sahip olduklar egitim diizeyi, kabiliyetleri ve karakterleri
bakimindan hak etmedikleri makamlari isgal eden Nazi ileri gelenleriyle karsilastinldiginda,
yamndaki ¢alisma arkadaslart ahlak sahibi ve entelektiiel elitlerden olusmaktaydi. Atatiirk
halkinin kurtaricist olarak, iilkenin igerisinde bulundugu biiyiik aciliyetten dtiirii meydana
gelen hadise sonucunda diktator olmustur. Hitler ise kelimenin tam anlamiyla gaspgiydi.
Iktidara gifist ve iilke yonetimi anlayist, iilkenin icinde bulundugu durumun gerekliliginden
ziyade, popiilist liderligin, delilik boyutlarina varan vahsi kibirin ve hayal bile edilemeyecek
ahlaksizigin sonucudur. Halky ¢okiisten kurtarmak ve saglikli bir devlet kurmak igin
Tiirkiye nin Birinci Diinya Savast sonunda bulundugu durumdan ancak kararl ve zeki
diktatoriin ¢ikis yolu kurtarabilirdi. Tiirk halkinin cogunlugu bu durumu gordii ve baski ve
zorlama olmaksizin, igten gelen bir inangla diktatoriinii takip etti. '

Yazarin bu ifadelerinin tizerinde durulmasi gereken nokta, onun iki
tilkede gerceklesen siyasi siirecler hakkinda tarihi gerceklerle ortiisen tutarli
tespitleridir. Alman Generalin, Hitler ve onun ydnetim tarzini ortaya koyarken
nefret derecesine varan Uslubu savas sonrasi yasadigi hayal kirikligi ve
hatiratinda sikca rastlanan sekilde, kendisini Nazi karsiti olarak konumlandirma
cabasinin bir tezahiiriidiir. Iki politik sistemi karsilastirmaya devam eden
von Mittelberger'e gore Atatirk, iktidari boyunca sert tedbirlere basvurmak
zorunda kalmis ve gerceklestirmek istedigi reformlara karsi ¢ikanlari acimasiz
bir sekilde bastirmistir. Devaminda ise su satirlarla kendi tilkesinden aktardigi
ornekle karsilastirmasina devam eder:

“Fakat onun yonetiminde biz Almanlarin yasamak ve tecriibe etmek zorunda
kaldigimiz derecede bir zuliim ve jurnalcilik sistemi hicbir zaman ortaya ¢ikmadi. Onun
iradesine bagli olmasina ragmen, devletin isleyisinde parlamentoya Onemli gorevler
diismekteydi. Tiirk parlamentosu, Nazi rejiminin Alman meclisi gibi giiliing derecede sesi
kesilmis, sahte bir parlamento degildi. Halkin temsilcileri, engelsiz ve tehlikesiz sekilde konusma
imkant bulmakta ve hiikiimet kararlarina karst agiktan degerli uyardarint yapabilmekteydi.

_ Kimi yolsuzluklar da bu sekilde ortaya cikarldi. Halkin temsilcilerine boylesine serbest ifade

imkant saglandigt ve basin da bizdeki gibi uniformalt olmadigi ve kolelestirilmedigi icin,
Tlirkiye de diktatorliik halkin cogunlugu tarafindan baski ve insan haklarinin sinirlanmast
olarak algilanmamaktadir.

Hitler rejiminin baskici ve siddette sinir tanimayan yonetim pratigi, tarihi
dayanaklari olan bir hakikattir. Ozellikle basinda sansiir, Nazi propagandasinin
yegane dayanagl oldugundan Joseph Goebbels'in Propaganda Bakanligi‘nin
onayi olmayan haberlerin gazetelerde yayinlanmasi miimkiin degildi. Basinda
sansiir konusunda Tirkiye ©rnegine baktigimizda, Ikinci Diinya Savasi
esnasinda basin tizerinde donemsel bir baski olmakla beraber, Tiirkiye'de baris
yillarinda Hitler rejimiyle kiyaslanmayacak derecede oldukca renkli bir basin
yayin hayati s6z konusuydu.

51  BArch-MA, N40/12, s. 24-25.
52 BArch-MA, N40/12, s. 25.
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Sonug

Alman General Hilmar von Mittelberger, Birinci ve ikinci Diinya Savasi arasinda
Tirk ordusunda gorev alan danismanlar icerisinde gerek geriye biraktigi eserler
ile gerekse Tiirk ordusunun kurmay kadrosu ile olan yakin miinasebetleri ile 6n
plana ¢itkmaktaydi. Tiirkiye'ye gelis sebebi ile alakali her ne kadar celiskili bilgiler
olsa da, kendi iilkesinde aldigi aylik maasin oldukca tizerindeki teklifin onu
cezbettigi asikardir. Tlirk Genelkurmayinin penceresinden, von Mittelberger'in
Harp Okullarinda gérevlendirilme sebebine baktigimizda, kariyerinin buyik
bir bolimint Alman ordusunda gegirmis ve Alman Harp Okulunda yoneticilik
pozisyonuna yiikselmis basarili bir kariyer dikkat cekmektedir.

Von Mittelberger, Harp Okullari yonetimi ve Tiirk Kurmaylari tarafindan
glivenilir bir calisma arkadasi olarak goriilmistir. Tirkiye'de bulundugu stire
icerisinde ordunun cesitli alanlarinda Alman Generalin icra ettigi gérevin
gizliligi ve mahremiyeti, onun ancak Ttirk Genelkurmay1'nin giivenini kazanmis
olmasi ile acgiklanabilecek bir durumdur. Fakat yabanci bir tilkenin vatandasi
olan ve 6mriintin biyiik bir bolimiint Alman ordusuna adamis birine karsi bu
denli gtiven duyulmasinin, ileride Tiirkiye'nin milli menfaatine zarar verici bir
savunma zaafiyetine doniisebileceginin, Tiirk Genelkurmay tarafindan hesap
edilmedigi iddia edilebilir. Bir yabanci danisman ile gizlilik derecesi yiiksek
mahrem bilgileri paylasmanin {ilkenin savunma gilivenligi agisindan hangi
sonuclari dogurabilecegi riski ise Ikinci Diinya Savasi’'nda ortaya cikacaktir.
Nitekim 10-12 Subat 1941 tarihlerinde Berlin'de Alman ordu komutanlarina
Tirkiye hakkinda, burada bulundugu stire icerisinde edindigi bilgileri sundugu
bilinmektedir.

Von Mittelberger, hatiratinda beraber calistigi Tiirk Komutanlari ve Tiirk
ordusu hakkindaki yorumlarinda olumlu yonleri aktardigi gibi, elestirilmesi
gereken noktalara da deginmistir. Mustafa Kemal Atatiirk ve Adolf Hitler iktidari
doéneminde iki devlet adaminin uyguladigi siyasetin karsilastirilmasi ve ortaya
koydugu tezleri, ginimizln tarihi gercekleriyle ortiismektedir. Hatiratinda
kullandig1 dil ve Nazi rejimine yaklasimina bakildiginda, kendisini sikca Hitler
karsiti gosterme gayesi, dikkat cekmektedir. Fakat hatiratini kaleme aldigi tarih
olan 1948 yili dikkate alindiginda 1923’deki roliinden dolay1 kendisini Hitler
karsiti olarak tanimlayan von Mittelberger, bununla tezat olusturacak sekilde,
oldukca erken sayilabilecek zamanlamayla Tiirkiye’de Mayis 1933'te Hitler'in
Nasyonalsosyalist Partisi iyesi olmustur.

Hilmar von Mittelberger'in hatiratindan yola c¢ikarak inceledigimiz,
Almanya ve Tirkiye yillari, Harp Okullarindaki gorevi, faaliyetleri, ordu
komuta kademeleri ile olan miinasebetleri ve Tiirkiye'nin siyasi ve askeri
durumu {izerine tespitleri, Alman General hakkinda kismen de olsa bir
biyografik boslugu doldurma amaciyla yazilmistir. Von Mittelberger'in ikinci
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Diinya Savas! esnasinda Tiirkiye ile alakali faaliyetleri, bu baglamda Alman
Genelkurmayr'ndaki misyonu, kapsamli Alman arsiv arastirmasi ile ortaya
cikartilmalidir. Ayrica, makalenin sinirli kapsamindan otiirti arastirmamizin
disinda tuttugumuz Alman Generalin, Tirk askeri literatiiriine kazandirdigi
calismalari incelenmeli ve teferruatli bir Tiirk ve Alman arsiv arastirmasi ile
von Mittelberger biyografisi yazilarak, Tiirk tarihinin istifadesine sunulmalidir.

Kaynaklar

Arsiv Belgeleri

T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi
Basbakanlik Kararlar Daire Baskanligi (1928-)

BCA, Fon Ad1: 30-18-1-2., Yer Numarast: 34-17-6., 18.03.1933.
BCA, Fon Adi: 30-18-1-2., Yer Numarast: 32-72-1., 21.11.1932.
Federal Almanya Askeri Arsiv Freiburg
Bundesarchiv-Militararchiv Freiburg (BArch-MA)

BArch-MA N 40.

BArch-MA MSg 2/3284.

BArch-MA N 239.

BArch-MA Pers 6-2097.

Institut fiir Zeitgeschichte Miinchen (IfZ)

IfZ ZS 679.

Kitaplar ve Makaleler

ALKAN, Necmettin, “Il. Abdiilhamid Devrinde istihdam Edilen ilk Alman Askeri Heyetinin
Komutani Otto von Kaehler ve Iki Tarafin Beklentileri”, Tarih Dergisi, Sayi: 43, istanbul 2006, s.
135-165.

“Wilhelm Colmar von der Golz”, TDV klam Ansiklopedisi, Ek-1, Tiirkiye Diyanet Vakfi, istanbul 2016,
s. 478-480.

ALKAN, Resul, Die ,Tiirkische Post“: Eine deutsche Propagandazeitung in der Tiirkei 1926-1944, LitVerlag,

¢ Minster 2019.

BALI, Rifat, “Hitler ile Gorlisme. Ordu Komutani Orgeneral Cemil Cahit Toydemirin Almanya
Gezisi”, Toplumsal Tarih, Say1: 165, istanbul 2007, s. 38-42.

BEYDILLI, Kemal, “1I. Abdiilhamid Devrinde Gelen ilk Alman Asker? Heyet Hakkinda”, Tarif Dergisi,
Say1: 32, Istanbul 1979, s. 481-494.

“Helmuth von Moltke”, TDV kslam Ansiklopedisi, Cilt:30, Tiirkiye Diyanet Vakfi, istanbul 2005, s. 267-268.
GEBHARDT, Hartwig, Mir fehlt eben ein anstindiger Beruf. Leben und Arbeit des Auslandskorrespondenten
Hans Tribst (1891-1939), Edition Lumiére, Bremen 2007.

GRANIER, Gerhard, “Quellen des Bundesarchivs zur Tatigkeit deutscher Militarberater im Ausland”,
Aus der Arbeit der Archive: Beitriige zum Archivwesen, zur Quellenkunde und zur Geschichte; Festschrift fiir Hans
Booms, Editor: Friedrich P. Kahlenberg, Boppard am Rhein, Boldt 1989, s. 426-441.

GRUBHABER, Gerhard, The German Spirit in the Ottoman and Turkish Army, 1908—1938: A History of
Military Knowledge Transfer, Walter de Gruyter, Oldenburg 2018.

KOCAK, Cemil, Tiirk-Alman lliskileri (1923-1939). Iki Diinya Savasi Arasindaki Dinemde Siyasal, Kiiltiirel,
Askerf ve Ekonomik fliskiler, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1991.



Erken Cumhuriyet Dénemi Tiirk-Alman Askeri iliskileri ve
General Hilmar von Mittelberger'in Harp Okullarindaki Faaliyetleri

MANGOLD-WILL, Sabine, Begrenzte Freundschaft. Deutschland und die Tiirkei 1918-1933, Wallstein
Verlag, Gottingen 2013.

MULLER, Rolf-Dieter, Reinhard, Gehlen, Geheimdienstchef im Hintergrund der Bonner Republik. Die
Biographie. Teil 1: 1902-1950, Ch. Links Verlag, Berlin 2017.

OZGULDUR, Yavuz, Tiirk Alman fliskileri (1923-1945), Genelkurmay Baskanligl Yayinlari, Ankara 1993.
REICHHERZER, Frank, “Demilitarisierung, Bellifizierung und Hybridisierung im Zeichen des
Jtotalen Krieges“. Auf den Spuren von Krieg in der deutschen Fachzeitschriftenpublizistik der
Zwischenkriegszeit”, Editor: Markus Pohlmann, Deutsche Militdrfachzeitschriften im 20. Jahrhundert.

Potsdamer Schriften zur Militdrgeschichte. Band 17. Militargeschichtliches Forschungsamt, Potsdam
2012.

TROBST, Hans, Mustafa Kemalin Ordusunda Bir Alman Yiizbasi, (cev.Yiiksel Pazarkaya), Kirmizikedi
Yayinevi, Istanbul 2019.

TURK, Fahri, “Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye ile Almanya Arasindaki Silah Ticareti”, Belleten, Cilt:
LXXIX, Sayi: 285, Ankara 2015, s.761-782.

Tlirkiye ile Almanya Arasindaki Silah Ticareti 1871-1914- Krupp Firmast, Mauser Tiifek Fabrikast, Alman Silah ve
Cephane Fabrikalan, 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, istanbul 2012
VON MOLTKE, Helmuth, Moltke nin Tiirkiye Mektuplart (cev. Hayrullah Ors), Remzi Kitabevi, Istanbul
1969.

WALLACH, L. Jehuda, Bir Askeri Yardimin Anatomisi (cev. Fahri Celiker), Genelkurmay Yayinlari,
Ankara 1985.

YALIM, Ahmet, “Yakin Tarihimiz”, Milliyet Gazetesi Tarih ve Kiiltiir Eki, Say1: 1, istanbul 1982.
YORULMAZ, Naci, Biiyiik Savasin Kara Kutusu. 2. Abdiilhamid den 1. Diinya Savasina Osmanlt Silah
Pazarinin Perde Arkast, Kronik Kitap, Istanbul 2018.

Ek I- Hilmar von Mittelberger'e ait bir portre ¢izim 1941
Kaynak: Federal Almanya Askeri Arsivi Freiburg, BArch-MA N40/38.

Akademik
Bakis

113

Cilt 14

Sayi 28
Yaz 2021




Akademik
Bakis

114

Cilt 14
Say1 28
Yaz 2021

Resul ALKAN

Extended Abstract

German General Hilmar von Mittelberger stood out among the consultants who served in the
Turkish army between the First and Second World War, both with the works he left behind and his
close relations with the staff of the Turkish army. Although there are contradictory information
regarding the reason for his arrival in Turkey, it is obvious that the offer well above the monthly
salary he received in his own country attracted him. When we look at the reason for von
Mittelberger's assignment to the Military Schools from the perspective of the Turkish General
Staff, a successful career that has spent most of his career in the German army and promoted to a
managerial position in the German Military Academy draws attention.

Von Mittelberger has been regarded as a reliable colleague by the Military Schools
administration and the Turkish Staffs. The confidentiality of the duty performed by the German
General in various fields of the army during his approximately 7 years in Turkey is a situation that
can only be explained by the fact that he gained the trust of the Turkish General Staff. However, it
can be argued that the Turkish General Staff did not calculate that such a trust in someone who
is a citizen of a foreign country and who has devoted a large part of his life to the German army
could turn into a defense weakness that damages Turkey’s national interest in the future. The risk
of the consequences of sharing highly confidential information with a foreign consultant in terms
of defense security of the country will arise during the Second World War. As a matter of fact, it is
known that on February 10-12, 1941, he presented the information he gained about Turkey to the
German army commanders in Berlin.

Von Mittelberger, in his memoirs, mentioned the positive aspects in his comments on
the Turkish Commanders and the Turkish Army, as well as the points that should be criticized.
The comparison of the politics implemented by two statesmen during the reign of Mustafa Kemal
Atatiirk and Adolf Hitler and their theses coincide with today's historical facts. Considering the
language he used in his memoirs and his approach to the Nazi regime, his aim to show himself
against Hitler frequently draws attention. However, considering the year 1948, which is the date
he wrote his memoirs, von Mittelberger, who defined himself as anti-Hitler due to his role in 1923,
became a member of Hitler's National Socialist Party in May 1933 in Turkey, in contrast with this,
with a very early timing.

Based on the memoirs of Hilmar von Mittelberger, the years of Germany and Turkey, his
duties and activities in the Military Schools, his relations with the army command levels and
his determinations on Turkey's political and military situation were written about the German
General, even partially, to fill a biographical gap. The activities of Von Mittelberger regarding

i Turkey during the Second World War, and the mission of the German General Staff in this context,

should be revealed through a comprehensive German archive research. In addition, a detailed
Turkish and German archive research and a biography of von Mittelberger, which we excluded
from our research due to the limited scope of the article, should be written and presented to the
benefit of Turkish history.



ittifakin Bedeli: Birinci Diinya Savasi'nda Osmanli
Kamuoyunda Rus Karadeniz Filosu Sorunu

The Price of the Alliance: The effect of the Russian
Black Sea Fleet Problem on Ottoman Public Opinion in
the First World War

Ahmet KOKSAL*

Oz

Brest-Litowsk Antlasmast ile Rus donanmasunin Almanya eline gegmesi Osmanlt kamuoyunda da ciddi bir hare-
ketlilik meydana getirdi. Savasin agir kosullart icerisinde Osmanli basint, bir anda miittefiklik hukukunun geredi,
Osmanlt Devleti'nin Karadeniz de verdigi miicadele, Ruslarla girisilen tarihsel rekabet gibi yinelenen haberlere yer
vermeye baslamistir. Bu heyecan kisa siirede beklentileri de arttirmisti. Yazilarda Rus filosunun ganimet hiikmiinde
olduguna siiphe olmadigt uzun uzadya tartisilirken, tarihsel siire¢ ve devletler hukuku gibi meselenin tiim yonleri
degerlendiriliyordu. Gazete yazilarinda Karadeniz meselesi agik bir sekilde ele aliniyor, Almanya ve diger miittefik-
lerin Osmanlilar igin donanmanin neden bu kadar onemli oldugunu anlamast gerektigi iizerinde ozellikle duru-

luyordu. Basinda, dis gelismeler dolayisiyla gerekenlerin yapilmast amaciyla hiikiimete de agik mesajlar veriliyor,
Osmanli kamuoyundan hicbir bilginin gizlenmemesi geredi ifade ediliyordu.

Birinci Diinya Savast 'nin son yazinda cephelerdeki gerginlik siirerken gazetelerde, miittefik Almanlarin bu meseleyi
derinlemesine irdelemedigi, Karadeniz filosunun Osmanlt Devleti icin ne demek oldugunu anlamak istemedidgi yo-
niinde bir kanaat olusmustur. Ayrica miittefiklik iliskilerinin acik bir giivene dayanmast liizumu ve filo meselesinin
hallinin baska bir konu ile iliskilendirilmemesi gerektigi vurgulanmustir. Birinci Diinya Savasi nin sonlarina dogru
Karadeniz Filosu konusundaki kamuoyu heyecant diismiis, gazetelerdeki haberler azalmis, cephe gelismeleri on plana
ctkmustir. Birinci Diinya Savasi nin seyrinde oldugu gibi Osmanlt basint agisindan Rus filosu meselesini bitiren de
Filistin gibi cephelerin ¢okmeye baslamasi olmustur.

Anahtar Kelimeler: Karadeniz Rus Filosu, Osmanli Devleti, Almanya, 1918

Abstract

The fall of the Russian Navy into German hands by the Treaty of Brest-Litowsk also caused serious mobility in the
Ottoman public opinion. As required by the law of the alliance, the Ottoman press suddenly began to include recur-
ring news, such as the struggle of the Ottoman State in the Black Sea and the historical rivalry with the Russians
in the harsh conditions of the war. This excitement soon increased expectations. Every day, a new article or editorial
addressed this problem. The articles discussed at length that there was no doubt the Russian fleet was the spoils, while
on the one hand, all the aspects of the issue, such as the historical process and the law of states, were evaluated. The
newspaper articles explicitly dealt with the Black Sea issue, with particular emphasis on Germany and other allies to
understand why the navy was so important to the Ottomans. Some open messages were also given to the government
in order to do what was necessary due to external developments in the press, and it was stated that no information
should be hidden from the Ottoman public.
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As the tension on the fronts continued in the last summer of the First World War, there was an opinion in the newspa-
pers that the Allied Germans did not examine this issue in depth and did not want to understand what the Black Sea
Fleet meant to the Ottoman State. It was also emphasized that alliance relations should be based on a clear trust and
the solution of the fleet issue should not be linked with any other. By the end of the First World War, public excitement
about the Black Sea Fleet had disappeared, the number of related articles in newspapers had decreased, and front-line
developments had come to the fore. In terms of the Ottoman press, it was the collapse of fronts such as Palestine, just
as in the course of the First World War, that ended the Russian fleet issue.

Key Words: Black Sea Russian Fleet, Ottoman Empire, Germany, 1918
Giris
Birinci Diinya Savas1 Oncesi Tiirk Deniz Kuvvetlerinin Durumu

Osmanli donanmasinin modernlesme siireci Ill. Selim devrine dek uzanmakta
olup XX. Yiizyila uzanan bu siirecte donanmanin yeniden organize edilmesi
yaninda, batili tarzda e8itim ve kurumsallasmaya da 6nem verilmistir.! Bi-
rinci Dlinya Savasi’'nda Osmanli donanmasini teskil eden savas gemileri ise
¢ogunlukla, II. Abdiilhamid déneminde uygulanan Bahriye Islahat Programi
dogrultusunda hazirlanmistir.? Bu dénemde eski gemilerin tamiri yaninda yeni
gemilerin alinmasi i¢in girisimler baslatilmigtir. Donanmanin 6nemli gemile-
ri olacak Hamidiye Ingiltere’den,® Mecidiye de Amerika'dan? siparis edilmisti.
Bunlari Berk-i Satvet ve Peyk-i Sevket ismi verilen torpido kruvazorleri izledi.
ilerleyen zamanda Fransa’dan Demirhisar sinifi torpidobotlar filoya dahil oldu.
Osmanli hitkimetlerini gemi alma konusunda kamcilayan unsurlarin belki de
birincisi Yunanistan'in gemi siparisleri® vermesiydi. Nitekim Yunan girigsimle-
rine karsilik Almanlardan da Durandal tipi dort gemi siparis edildi. Bunlara
Samsun, Basra, Yarhisar, Tasoz isimleri verildi.®

1 Osmanli Devleti'nde modern ve kuvvetli bir donanma teskil edilmesine yonelik faaliyetler
icin bkz. Bernd Lengensiepen - Ahmet Giileryliz, 1828-1923 Osmanli Donanmast, Cev. James
Cooper- Renan Mengii, Denizler Kitabevi, Istanbul 2000, s. 1-17; Ali ihsan Gencer, Bahriye de
Yapilan Klahat Hareketleri ve Bahriye Nezareti'nin Kurulusu (1789-1867), Turk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2001; Burcu Kurt, “Osmanli Donanmasinda Modern Teknolojiyi Yakalamak:
Bahriye Sanayi Alaylar”, U.U. Fen- Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.28, 2015/1, s.
79-111; Levent Diizcli, “Osmanli Bahriye Teskilatinda Reform Cabalari (1876-1922)" Gazi
Akademik Bakis, C.3, S.5, 2009, s. 1-20.

2 Tuncay Zorlu, “Ill. Selim ve Osmanli Deniz Giicii”, Osmanli Donanmasinin Seyir Defteri Gemiler
Efsaneler Denizciler, Ed. Ekrem Isin, Pera Miizesi Yayinlari, istanbul 2009, s. 33-43; Ayrica bkz.
Serhat Giiveng, “Osmanli Bahriyesi'nin Drednot Cagini Yakalama Girisimleri 1909-1914",
Osmanli Donanmasinin Seyir Defteri Gemiler Efsaneler Denizciler, Ed. Ekrem Isin, Pera Miizesi
Yayinlari, istanbul 2009, s. 45-63; Lengensiepen- Giileryliz, a.g.e., s. 9-14.

3 Mehmet Besirli, “Sultan Abdiilaziz'den Birinci Diinya Savasi’'na Osmanli Donanmasi”, A.J.
Tlirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, S.25, Erzurum 2004, s. 253.

4 Ferdi Uyaniker, Tiirk Donanmasinda Mecidiye Kruvazorii, Marmara Universitesi TAE, Yiiksek
Lisans Tezi, istanbul 2009, s.77-78.

5 Afif Buytiktugrul, “Osmanli (Tirk) — Yunan Deniz Silahlanma Yarisi”, Belleten, C.39, S.156,
Ekim 1975, s. 725-774.

6 Ryan K. Noppen, Osmanlt Deniz Harekati 1911-18, Cev. Emir Yener, Tiirkiye is Bankasi Yayinlari,
[stanbul 2016, s. 7-13; Lengensiepen- Giileryiiz, a.g.e., s. 9-12.
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II. Mesrutiyet doneminde Yunanlilarin Pisa tipinde modern bir zirhli
alma girisimlerinin 6grenilmesi Osmanli hitkimetini endiseye sevk etmisti.
Zira Yunanlilarca satin alinan ve Averof’ adi verilen yeni zirhli Osmanli do-
nanmasi tzerinde ciddi baski olusturabilecek giicteydi. Cok gecmeden Babiali
ingilizlere basvurarak halihazirda bitmis ya da bitmek {izere olan muharebe
gemileri almak istedigini bildirdi. Ingilizlerden bekledigi karsilig1 alamayan
Babiali, kisa stirede Almanlarla iletisime gecti ve Averof ile mukabele edebi-
lecek Brandenburg sinifi iki adet zirhliya talip oldu. Kisa siire sonra varilan
antlasmaya iki zirhli yaninda S165, S166, S167, S168 tipi dort muhrip dahil
edildi. Bu siirecte deniz giicliniin dnemine binaen ilgiyi arttirmak ve yardimlar
toplamak amaciyla 1909 yilinda Donanma Cemiyeti® teskil edilmisti. Bu ce-
miyet halkin yardimlari ile ciddi bir kaynak sagladi. Turgut Reis ve Barbaros
Hayrettin adi verilen zirhlilar ile Muavenet-i Milliye sinifi olarak kabul edilen
dort muhrip ayni yil teslim alindi. Almanlardan alinan bu muharip gemilere
ragmen Osmanli Devleti, ingilizlerden dretnot alma cabasindan vazgecmedi.
Nitekim 1911 yilinda Wickers sirketiyle sdézlesme imzalandi ve Resadiye dret-
notu siparis edildi. Bu gemi Yunan, italyan ve Rus Karadeniz donanmalarinda-
ki gemilerin hepsinden 6ndeydi. Ancak Yunanlilar ve Ruslarin karsi hamleleri
de gecikmedi. Ruslar 1911'de Imperatritsa Mariya'y1 ayni yil insaya basladi. Yu-
nanlilar ise bir dretnot siparisi vermiglerdi.’

Biitin bu cabalarla birlikte Trablusgarp ve Balkan Savaslari donanma-
nin gelistirilmesi ve biiylitiilmesi gerekliligini daha acik bir sekilde gtin ytiziine
cikard:.'® Nitekim ittihat Terakki hiikimetleri dretnotlarin etkin oldugu yeni bir
savas filosu kurmak icin ¢abaladilar.! Birinci Diinya Savasi’'nin hemen 6nce-
sinde ittihat Terakki hiikimeti Ingilizlere &énce Hali¢'teki tersaneyi yenileme
imtiyazi verdi. Mayis 1914'te de Ingiliz Whitworth sirketine iki hafif kruvazor, iki
denizalti ve dort adet muhrip siparis edildi. 1913 yilinda ayni sirkete ait tersa-
nede yapilan Brezilya dretnotu Rio de Janerio da satin alinmisti. Bu dretnota
Sultan Osman-1 Evvel'? adi verildi. Uclincii bir gemi, Temmuz 1914'te Wickers
sirketine 1smarlandi. Bu stirecte Bahriye Naziri Cemal Pasa Fransa’dan da alti

7 Zafer Toprak, “Balkan Yenilgisi, Kimlik Sorunu ve Averof Zirhlis1”, Osmanlt Donanmasinin Seyir
Defteri Gemiler Efsaneler Denizciler, Ed. Ekrem Isin, Pera Miizesi Yayinlari, istanbul 2009, s. 76-87.

8 Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti gontlli kisiler tarafindan 19 Temmuz
1909'da kurulmustur. Ayrintili bilgi icin bkz. Selahittin Ozcelik, Donanma-yt Osmant Muavenet-i
Milliye Cemiyeti, TTK Yayinlari, Ankara 2000, s. 24; Nursen GOk, Donanma Cemiyeti nin Anadolu da
Orgiitlenmesi, Doktora Tezi, Ankara Universitesi SBE, Ankara 2007, s. 15.

9 Noppen, a.ge., s. 17.

10 Umut C. Karadogan, “Birinci Diinya Savasi'na Girerken Donanmada Yapilan Islah Calismalari
ve Yabanci Uzmanlar”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C.24, S.72, 2008, s. 762-769; Karl
Wilhelm Augustus Darr, The Ottoman Navy [1900-1918: A Study of the Material Personnel and
Professional development of the Ottoman Navy From 1900 Through the ltalian, Balkan, and First World
Wars, Yiiksek Lisans Tezi, University of Louisville, Louisville 1998.

11 Noppen, a.g.e.,s. 7-11.

12 Glveng,a.gm., 51.
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yeni muhrip alinmasi icin gerekli girisimlerde bulunmustu. Ne var ki savasin
ayak seslerinin duyuldugu siralarda Sultan Osman ve Resadiye'ye Ingilizler-
ce el konuldu. Bu gelisme Osmanli kamuoyunda cok yiiksek tonda bir tep-
ki dogurdu."” Birinci Diinya Savasi'nda Tiirk deniz kuvvetleri su unsurlardan
olusuyordu:'

Muharebe Gemileri: Mesudiye, Barbaros Hayrettin, Turgut Reis

Muharebe Kruvazérii: Yavuz Kruvazor: Hamidiye, Mecidiye, Midilli

Torpido Kruvazorii: Berk-i Satvet, Peyk-i Sevket, Yadigdr-1 Millet, Numune-i Hamiyet
Mubhrip: Muavenet-i Milliye, Gayret-i Vataniye, Samsun, Basra, Tasoz, Yarhisar Torpidobot:
Sultanhisar, Sivrihisar, Hamitabad, Demirhisar, Musul, Kiitahya, Drag, Akhisar, Berk-i Efsan,
Yunus

Ganbot: Peleng-i Derya, Zuhaf, Nurii 1-bahr, Marmaris, Preveze, Aydin Reis, Burak Reis, Sakiz,
Kemal Reis, fsa Reis, Hizir Reis, Malatya, Taskoprii, Nevsehir, Yozgat, Barika-i Zafer, Selmanpdk,
Dogan

Motorganbot: (/7 adet) Mesaha gemisi: Beyrut

Denizalti gemisi: Miistecip Onbast Mayin gemisi: /ntibah, Nusret, Selanik

Okul gemisi: 7ir-i Miijgan, Muin-i Zafer, kclaliye
Yat: Galata, fzzettin, Istanbul, Ertugrul, Sogiitlii

Tasit gemisi: Najra, Resit Pasa, Mithat Pasa, Bezm-i Alem

Mayin depo gemisi: Giresun

Savas Sirasinda El Konularak Yardimci Gemi Haline Getirilenler

Mayin Gemisi: Niliifer, Samsun, Gayret, Muzaffer
Karakol Gemisi: Sakiz, Aydin, lskenderun, Cezayir Bahr-i Sefid, Ferman, (I, 2, 3, 4, 5
numarali riisumat gemileri)

Diger deniz araclari: 3/ romorkor 8 istimbot, 10 motorbot, seyyar lagarinalar, seyyar
magunalar, su dubalari, mavnalar

* 1. Birinci Diinya Savasr'nda Tiirk-Rus Deniz Miicadelesi

Birinci Diinya Savasi’'nda Ittifak ve itilaf kuvvetleri Osmanli sularinda Karade-
niz, Canakkale, Sina, Suriye-Filistin, Ege, Gliney Anadolu Kiyilari, Kizildeniz ve
Hint sularinda yogun bir miicadeleye girismisti. Bu miicadelede Rus filolari
ozellikle Karadeniz ve Bogazlari tehdit eder konumdaydi. Rus deniz kuvvetleri,
kdkeni Biiylik Petro’ya uzanan ve uzun siiren bir donanma programi ¢ercevesin-
de olusturulmustu. Bununla birlikte 1914 yilinda Car’a verilen bir raporda Tiirk
donanmasina tstiin gelebilmek icin muharip ve yardimci araclarin arttirilmasi
gerektigi belirtilmisti. Ruslarin Karadeniz'de savas gemileri, kruvazdr, muhrip

13 Noppen, a.g.e., s. 28-30; Afif Buyiiktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi, C.4, Deniz Kuvvetleri
Komutanhgi, istanbul 1974, s. 379; Karadogan, a.g.m., s. 769-770.

14 Saim Besbelli, Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Viiinci Cilt Deniz Harekdti, Genelkurmay Harp
Tarihi Bagkanligi Yayinlari, Ankara 1976, s. 433-448.
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ve yardimcl mahiyette deniz araclari bulunuyordu. Karadeniz icin imparatori-
ce Mariya savas gemisi 1915 Haziran'inda, bununla ayni olan Alexander 1915
Eylil'iinde, Katerina da Aralik'ta hazir olacakti. Ruslar bu siirecte Arjantin,
Brezilya gibi Gliney Amerika iilkelerinden savas gemisi alma girisimlerinde de
bulunmustu.”” Hedef olarak Karadeniz'de bulunabilecek diger donanmalar-
dan bir bucuk misli kuvvet bulundurmak diisturu esas alinmisti.'® XX. Yiizyilin
baslarinda Karadeniz filosu 6zelinde énemli bir gii¢ haline dontisen Ruslarin
bu konumu 1917'ye kadar devam etmistir. Rus Ustiinligiiyle birlikte nispeten
dengeli seyreden miicadelede, 1915 yilinda modern savas gemisi olan fmpa-
ratorice Mariya gemisinin hizmete girmesi dengeyi Ruslar lehine ciddi sekilde
bozmustur.'” 1917 Ekim Devrimi'nden sonra ise Rus donanmasi Baltik, Kara-
deniz, Arktik ve Beyaz Deniz, Pasifik filolari seklinde dort ana parcaya bolindi.
Bunlardan baska bagimsiz Tuna ve Hazar filolari da vardi.'®

Ruslar, Karadeniz filosu ile Birinci Diinya Savasi’'nda ¢zellikle Zonguldak
izerinden gerceklesen komiir sevkiyatini sekteye ugratmisti.' Ayrica Tirk do-
nanmasinin Karadeniz'de etkin olmamasi icin Bogazlar sik sik Rus gemileriyle
baskilanmis ve mayinlama faaliyetine girisilmisti. Rus deniz kuvvetleri top ve
mayin kullaniminda oldukga yetenekli idi. Nitekim Sivastopol’'e gerceklesen
ilk baskinda® Yavuz isabet almis ve zarar gérmiistii. Ruslar savas sirasinda Si-
vastopol, Odesa, Novorossisk ve Batum gibi tisleri ntine; bunun yaninda Tiirk
kuvvetlerine karsi da Trabzon, Pulathane, Samsun, Karadeniz bogazi, Zongul-
dak hatlarina mayinlama yapmislardi.?!

15 Besbelli, a.g.e., s. 36-39; Ayrica bkz. Mozgfesky, Rus Karadeniz Filosu Tarihi, Cev. Fevzi Kurtoglu,
Deniz Mecmuasi ilavesi, Deniz Matbaasi, istanbul 1935.

16  Abidin Daver, “Karadeniz Filosunun Kiymet-i Harbiyesi”, Donanma, 30 Mayis 1334, S.118, s.
1895-1896.

17 Besbelli, a.g.e., s. 39.

18 Hearings Before Committee on Naval Affairs of the House of Representatives on Estimates Submitted by the
Secretary of the Navy, 1919, Government Printing Office, Washington 1919, s. 857.

19  Ahmet Koksal- Veysel Usta, Viiz Yilin Ardindaki Karadeniz Rus Bombardimanlan I, Akcaabat
Belediyesi Yayinlari, istanbul 1918, s. 42-71.

20  Savasin baslangicinda Osmanli Devleti'ne siginan iki Alman gemisi diplomatik bir krize
neden olmustu. Kisa siire sonra Osmanli Devleti bu gemilerin satin alindigini ilan etti.
Cok ge¢cmeden iki gemi onciiliigtinde 29 Ekim’de Rus limanlari bombalandi. Biytiktugrul,
a.g.e., s. 372-374; Besbelli, a.g.e., s. 52; Ayrica bkz. Ozan Tuna, Amiral Souchon’un Donanma
Komutani Olmasi ve Rus Limanlarini Bombalamasi (29 Ekim 1914)", OTAM, S.36, Giiz 2014,
s. 201-227; Biilent Isin, Osmanlt Bahriyesi Kronolojisi XIV-XX. Yiizyil 1299-1922, Deniz Kuvvetleri
Komutanligi Basimevi, Ankara 2004, s. 357-358; 29 Ekim 1914'te Rus limanlarina bir harekat
yapmak tizere yola ¢ikan Yavuz'un yaninda Samsun ve Taséz muhripleri vardi. Baskin amaciyla
Gayret-i Vataniye ve Muavenet-i Milliye muhripleri de Odesa’ya yonlendirilmisti. Bu siirecte
Samsun mayin gemisi ise Sivastopol rotasinda mayinlama yapmisti. Osmanli gemilerinin
diger bir hedefi Novorossisk'ti. Burada Midilli ve Berk-i Satvet gorevliydi. Kefe (Feodosya)
bombardimaninda ise Hamidiye tarafindan muhtelif gemiler tahrip edildi ve liman hedefleri
bombalandi. Noppen, a.g.e., s. 35-36; Biiyiiktugrul, a.g.e., s. 380, 392-397; Besbelli, a.g.e., s.
58-61.

21  Besbelli, a.g.e., s. 40-41, Biiyiiktugrul, a.g.e., s. 385.
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Birinci Diinya Savasi’'nda Rus Karadeniz filosu su gemilerden
olusuyordu:*

Muharebe gemileri: /kinci Katarina (1916), imparatorice Mariya (1915), Ugiincii Alexander
(insa halinde idi), fevstafi, lonn Zlatoust, Pantelimon, Rostislav, Tri Sviatitelia, Georgi
Pobiadonosets

Kruvazor: Kagoul, Pamiat Merkooria

Mubhripler: Dokuz adet Bistry sinifi, dort adet Baranoff sinifi, dokuz adet Zavidny sinift,
dort adet Strogy sinifi

Denizalti gemisi: Krab, (alti adet Kaschalot sinifi), (iki adet Karp sinifi), Sudak, Losos

Gambot: Donets, Koubanets,

Mayin gemisi: Proot, Dunai Okul gemisi: Beresan Uralets. Torets

Fabrika gemisi: Kronstadt Silahli yat: Almaz Torpidobot: (On adet)

Karadeniz harekéati dolayisiyla Osmanli Devleti Rusya ile fiilen savasa
girmis oluyordu. Nitekim 11 Kasim 1914'te resmen savas ilan edildi.?® Kara-
deniz'deki ilk acik deniz muharebesi ise 17 Kasim'da Trabzon’un bombardi-
mani sonrasinda gerceklesti.?* Osmanli Devleti'nin savasa girmesiyle beraber
cogunlugu itilaf gliclerine ait olan toplam tonajlari 64.420 grostonu bulan bazi
gemilere de el konuldu.?

Savas icerisinde Tiirk sahilleri Ruslarca devamli taarruz halinde tutul-
mustu. Bu durum Rus kara ordularinin 6zellikle Kafkasya ve Karadeniz faali-
yetlerine 6nemli 6l¢tide yardim sagliyordu.?® Yogun bir deniz miicadelesinin
oldugu Karadeniz'de 1916 yili Temmuz ay1 ortalarina kadar Tirk deniz kuvvet-
leri tarafindan etkisiz hale getirilen (batirilma, mayinlama, yakilma, bastankara
edilme vs.) Rus gemilerinin toplam tonaji 66.676 ton civarindaydi.?’

Birinci Dilinya Savasi'nda baslangicta Ruslar Trans Kafkasya ile Dogu
Anadolu ve Dogu Karadeniz'de dnemli ilerlemeler saglamis konumda idi. An-

: cak Muttefiklerin Canakkale'yi gecememesi ve savasin getirdigi agir ekonomik-

sosyal kosullar, Rusya'daki karisikliklari onemli dlclide arttirmisti. Nihayet,
Ekim Devrimi ad1 verilen siirecin sonunda 8 Kasim 1917'de Bolsevik hiitkiimeti
savasa son verme, herhangi bir toprak ilhak etmeden ve buna bagli tazminat
da 6demeden baris cagrisi yapmisti.?® Ruslarin baris cagrisi, ilk olarak ittifak

22 Besbelli, a.g.e., s. 433-448; Hearings Before Committee.., s. 858-859; Mozgfesky, a.g.e., s. 55-56;
Biiyiktugrul, a.g.e., s. 382.

23 Fevzi Cakmak, Birinci Diinya Savasi'nda Dogu Cephesi: 1935 Yilinda Harp Akademisinde Verilen
Konferanslar, Genelkurmay Baskanlig1 Yayini, Ankara 2005, s. 18; Besbelli, a.g.e., s. 62.

24  Koksal- Usta, a.g.e., s. 22; Noppen, a.g.e., . 36.

25  Eser Tutel, Seyr-i Sefain Oncesi ve Sonrast, iletisim Yay., istanbul 1997, s. 138; Besbelli, ag.e., s.
69.

26  Besbelli, a.g.e., s. 37-38.

27  Besbelli, a.g.e., s. 625-626.

28  Nejla Giinay, “Bolsevik ihtilali'nin Ardindan Osmanl Devleti'nin Rusya'daki Yeni Rejime
Bakis1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C.35, S.100, s. 361.
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Devletlerinde zemin buldu. Almanya, Osmanli Devleti ve diger miittefiklerle
15 Aralik 1917'de Brest-Litowsk Miitarekesi imzalandi.? 22 Aralik'ta baslayan
baris gérismeleri ise bir tiirlii anlasma zeminine ulagsmamisti. Ruslarin ilha-
ka dayanmayan bir baris konusunda israri dolayisiyla gerginlesen iligkilerde
dengeyi Almanlarin 17 Subat'ta miitarekeyi feshederek Ruslara karsi taarruza
gececeklerini beyan etmeleri bozdu.*® Hakikaten Alman Ordusu 18 Subat'ta
ilerlemeye basladi ve cok gecmeden Ruslari barisa mecbur etti. Ruslarin bazi
maddelere itirazlarina ragmen, Almanya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan ve
Sovyet Rusya ile arasinda 3 Mart 1918 de Brest-Litowsk Barisi imzalandi.?!

Brest-Litowsk Antlasmasi'na gére Rusya, gecikmeksizin, mevcut
hitkimet tarafindan organize edilen birimler dahil olmak {izere seferberligi
durduracak, ordusunun tamaminin terhis edilmesini saglayacakti. Dahasi, 5.
Maddeye gore savas gemileri limanlara getirilecek ve orada genel bir barisin
saglanmasina kadar gozetim altinda tutulacak ya da acilen silahsizlandirila-
caktl. Dortli ittifakin Giicleri ile savas halinde devam eden devletlerin Rus
egemenligi icinde olduklari siirece savas gemileri Rus savas gemileri olarak
kabul edilecekti. Baltik Denizi ve Karadeniz'de bulunan Rus savas gemileri de
Rus limanlarina dénecek, bu denizlerdeki Rus sahasi mayinlardan arindirila-
cakti.*Bu stirecte Karadeniz'de genel olarak bir hareketlilik gbze carpmamakla
beraber Alman denizaltilari bolgede bulunmaya devam ediyordu. Bu esnada
Dogu Karadeniz'deki nakliyatin ve ayrica Batum'un tutulmasi icin Hamidiye ve
ic muhrip gorevlendirilmisti.* Brest-Litovsk Miitarekesi'nin imzasindan son-
ra Almanlar Karadeniz'de Tiirk donanmasinin da ortak harekette bulunmasini
istemisti. Mart ayindan itibaren ilerleyen** Almanya ve Avusturya-Macaristan
kuvvetleri Ukrayna’'daki mukavemeti kirarak 29 Nisan'da Odesa’ya girdi. Sivas-

29  Akdes Nimet Kurat, Tlirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanligi Yayini, Ankara 1990, s. 352-367; Georges
Guesdon, “1918de Merkezi imparatorluklar Tarafindan Ukrayna Sahillerinin Isgali”, Deniz
Mecmuasi, Cev. Sadettin Ozman, C51, S.353, 1939, s. 32.

30  Selami Kilig, “Tiirk-Alman Kaynaklar Isiginda Sovyet ihtilali Sonrasi Kafkasya”, /. Diinya
Savast nda Karadeniz ve Kafkasya Askeri, Siyast Sosyal Gelismeler, Ed. Mehmet Okur vd., Karadeniz
Teknik Universitesi Yayinlari, Trabzon 2017, s. 174-177.; Brest-Litovsk barisi ve gdriismeleri
hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Selami Kilig, Tiirk-Sovyet fliskilerinin Dogusu (Brest- Litovsk Barisi
ve Miizakereleri), Dergah Yayinlari, istanbul 1998; Kurat, a.g.¢., s. 339-395.

31  Akdes Nimet Kurat, “Brest-Litowsk Miizakereleri ve Barisi”, Belleten, C.31, S.124, Ekim 1967,
s. 397, Selami Kili¢, “Unutulmus Baris: Brest-Litowsk-Mart 1918- Yankilari Tiirk ve Diinya
Tarihindeki Onemi”, Osmanlt 2 (Siyaset), Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 622-623.

32 Texts of the Russian “Peace” (With Maps), USA Department of States Goverment Printing Office,
Washington 1918, s. 16; Yazar yok, Mirniy Dogovor Mejdu Rossiey S Odnoy Storont [ Germaniey,
Avstro-Vengriey, Bolgariey [ Turtsiey S Drugoy, Tipografiya Moskovskovo Sovyeta Rabogih
Deputatov, Moskova 1918, s. 5; Yiiksel Kastan, “Alman Kaynaklarina Gore I. Diinya Savasi'nda
Ruslarla Almanlar Arasinda Brest-Litovsk Barig Stireci Miizakereleri ve Baris Antlagsmast”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.11, S.60, 2018, s. 370-371.

33 Salih Tung, “Birinci Diinya Savasi Sona Ererken Karadeniz Donanmasi Meselesi,” 100. Yilinda
Mondros Miitarekesi ve Karadeniz'de Milli Miicadele Uluslararasi Sempozyumu, Ed. Hikmet Okstiz vd,
KTU Yayinlari, C.1, Trabzon 2019, s. 63.

34 The Times, 14 Mart 1918.
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topol sehri ve limani ise 1 Mayis'ta muharebe edilmeden ele gecirildi.*® Bu
slirecte gemilere sahip cikilmasi yontinde Ukrayna’'nin bir beklentisi dogmus-
tu. Ancak 13-14 Mayis'ta gemilerden Ukrayna bayraklari indirilerek Alman bay-
raklari gekildi. Gemiler ve diger miilkler Almanlarin korumasi altina alinarak
hizmetten alindi. Sivastopol'de kalan tiim gemilere ve Novorossisk'teki bas-
kindan donen Amiral Sablin’in filosundan kalan gemilere Ukrayna bayragi ce-
kilmis olmasina ragmen baris miizakereleri sonuclanincaya kadar el konulmus,
birka¢c gemiye Alman denizcileri cikarilmisti. Buna ragmen, Ukrayna hikimeti
donanmayi elde etmek icin bazi sonugsuz resmf girisimlerini de stirdiirmtist.
Yiizbasi Tihmentsev gemilerin bir listesini ¢ikarmig, Ukrayna Denizcilik Bakan-
181, denizcilik ile ilgili kurumlarin yeniden olusturulmasi ¢aligmalarini finanse
etmeye baglamisti.*

itilaf giicleri ise tam olarak Almanlarin eline ne gectigini bilmiyorlardi.
Gergek ise on bes kadar geminin Novorossisk'e gittigi kalanlarin Almanlarin
eline gectigiydi. Almanlar Brest-Litowsk'a dayanarak silahsizlandirma hakkina
sahipti. Ileride Rus miirettebatca batirilacak olan Novorossisk'teki gemiler ha-
ri¢ digerleri de bu asamada Alman kontrol{ine ge¢misti. Boylece Mayis 1918'de
Rus Karadeniz filosu Sivastopol, Odesa ve Nikolayev'de Alman kontroli altin-
da duracak sekilde idi. Diger kismi ise Novorossisk'te Moskova'nin elindeydi.
imha ile ilgili kesin bir karar olmasa da silahsizlandirma diisiincesi vardi. Ge-
milerin Almanya ve mittefikleri tarafindan uygun kosullar altinda edinilme-
si de secenekler arasindaydi. Fakat Sivastopol'deki gemilerin hizlica hizmete
sokulmasi gibi bir durum da gerceklesmemisti. Alman Genelkurmayinca bu
hususta bir fikir birligi de yoktu. General von Seeckt “tarafsizlastirilmis Karade-
niz” olasiligini giindeme getirmisti. Ote yandan devletler arasinda pay edilerek
butlinctl giiclt bir filo olusumuna engel olunmak da ihtimal dahilindeydi.*
Osmanli Devleti'nde ise Mart ayindan itibaren Karadeniz donanmasi ile ilgi-
li gelismeler dikkatle takip edilmeye, bir dizi diplomatik gériisme ve yazisma

. yapilmaya baslanmistir. Daha Mart ayinin ortalarinda Odesa’da miittefiklerin

elinde bulunan Karadeniz filosunun aidiyeti meselesi glindeme gelmistir.® Ni-
tekim hemen akabinde Hariciye Nezareti tarafindan 18 Mart 1918'de Sadrazam
Talat Pasa'ya Odesa’da bulunan ticaret gemilerinin aidiyeti konusu ve Osmanli
Devleti tarafindan bu gemilerin alinabilecegi hususunda bilgi verilmistir. Talat
Pasa ise iki gilin sonra, Odesa’da bulunan savas ve ticaret gemileri hakkinda

35 Vakit, 3 Mayis 1918, No: 194; jedam, 4 Mayis 1918, No: 7627.

36  Andrey Alekseyevic Bobkov, “K Istorii Morskogo Ministerstva Krimskogo Kraevogo
Pravitelstva”, Cernomorskiy Flot V Velikoy Voyne 1914-1918 Godov, Ed.: Aleksandr igorevi¢ Grigorov,
Yer bilgisi yok, 2014, s. 328. Erisim adresi: https:/genrogge.ru/black_sea_fleet_1914-1918/
pdf/Black_Sea_Fleet_ MBGW_1914-1918.pdf

37  Arthur ). Marder, From the Dreadnought to Scopa Flow: Volume V, Victory and Aftermath january 1918-
June 1919, Seaforth Publishing, Barnsley 2014, s. 23.

38  Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi, Devlet Arsivieri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye
Nezareti Siyasi Kisim Evraki (HR. SYS.) 2296/3.
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Alman Disisleri Bakani Kithlman ile goriistigiinti, onun bu gemiler hakkinda
Osmanli Devleti'ne her tiirlti yardimi kendisi i¢in bir vazife bildigini hararetli
bir tarzda ifade ettigini nakletmistir. Bunun yaninda, bu ise Kithlman'in kesin
bir karar veremeyecegini anladigini ifade ederek sirf siyasi olmayan bu gibi
hususlarda 6ncelikle Alman Umumi Karargahinin etkin olabilecegine isaret
etmistir.*

Donanmanin aidiyeti konusundaki belirsizlik ve farkli gortisler dolayi-
styla Almanlar bazi girisimlerde bulunmus, Almanya’nin Ukrayna Cumhuriyeti
sefiri tizerinden Meclis-i Viikela Reisi Holobovi¢'e bir nota verilmistir. Bu no-
tada Rusya'nin Karadeniz filosunun bir takim kisimlara ayrilmis oldugu ancak
bu kisimlarin hangi hitkimete mensup olduklari hakkinda heniiz bir malumat
edinilemedigi, Giresun ve Kafkas sahillerinde daha 6nceden oldugu gibi mit-
tefik deniz kuvvetlerine saldirilar oldugu kaydedilmistir. Bu noktada Rusya’'nin
Karadeniz filosuna ait bu gemilerin de Rusya ile miittefik devletler arasinda ak-
dedilen antlasmanin besinci maddesine gore konumlandirilmasi gerektigi be-
lirtilmis, Rus donanmasinin silahlarinin tamamiyla ¢ikarilmasi lazim gelirken
donanmanin bu tarz harekatta bulunmasi antlasma hiikiimlerine aykiri olarak
nitelendirilmistir. Bu nedenle miittefiklerin kendi deniz kuvvetlerinin korun-
mas! amaciyla bu gibi saldirganliklara miisamaha ile bakamayacagi hatirla-
tilmistir. Alman notasinda Rusya’'nin daha 6nce Karadeniz filosuna mensup
savas gemilerinin 20 Nisan 1918 tarihinden sonra ilgili antlasma hiikiimlerine
riayet etmemesi durumunda diisman nazariyla bakilacagi da bildirilmistir. Bu
notaya karsilik Ukrayna Cumhuriyeti Meclis-i Viikela Reisi Holopovig¢ 20 Nisan
tarihinde cevap vermis, Karadeniz donanmasinin Ukrayna Cumhuriyeti'ne ait
oldugunu ve fakat bir kisminin Bolsevik ceteler elinde bulundugunu, bunlara
karsi yapilacak askeri miidahaleden memnuniyet duyulacagini beyan etmistir.
Diger taraftan Karadeniz donanmasinin bilaistisna Ukrayna Hiikimetine ait ol-
dugunu gemilerin hicbir sekilde ganimet ad edilemeyecegini 6ne stirmustiir.*

Biutin bu gelismelerle birlikte, Almanlarin eline diismemek icin
Sivastopol'tin isgalinden birka¢ saat dnce ayrilarak Novorossisk’e ka¢mis olan
Karadeniz filosuna bagli iki dretnot, on yeni tip destroyer, birkag eski destro-
yer ve yardimci gemiler zor durumdaydi. Alman {ltimatomundan sonra iyice
koseye sikisan donanmanin komuta heyetinde biiytik bir endise olusmustu.
Petrograd'da yapilan toplantida gemilerin Almanya ve miittefiklerinin eline
gecmemesi batirilmasina karar verilmis ve bu isi organize etmek tizere Halk
Komiserleri {iyesi Fyodor Raskolnikov Novorossisk’e gdnderilmisti. Almanlarin
verdigi tiltimatomda ise filonun en ge¢ 17 Haziran gecesine kadar Sivastopol’e
doénmesi isteniyordu. Filonun gecici komutani Tihmenev ve Svobodnaya Ros-
siya®! (Ozgiir Rusya) dretnotunun komutani Terentyev baskanliginda st {iste

39  BOA, HR. SYS. 2296/3.
40  BOA, HR. SYS. 2453/30.
41 Devrim Oncesi ismi /mperatritsa Yekaterina (Imparatorice Yekaterina).
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yapilan toplantilarda son mermiye kadar savasmak, teslim olmak ve gemile-
ri batirmak fikirleri 6n plana ¢ikmisti.*? Rus ordusundaki subaylar arasindaki
ayrilik burada da kendini gostermis ve Petrograd’'dan gelen emir tartismaya
acilmis, nihayet 17 Haziran sabahi Almanlara teslim olmak tizere Sivastopol'e
gidilmesi icin hazirliklara baslanmasi emri verilmisti. Toplantida bulunan Kerg
zirhlisinin komutani Vladimir Andreyevi¢ Kukel gemisine dondiigiinde perso-
nelinin de destegini alarak emri uygulamamaya ve teslime giden gemileri ar-
dindan da kendi gemisini batirmaya karar vermisti. 17 Haziran sabahi Derzkiy,
Pospesnty, Jivoy, Jarkiy, Gromkiy ve Volya gemileri limandan ayrilmaya bagsla-
mis, filoya uymayan Kerg ve ona katilan Gadji-Bey, Fidonisi, Kaliakriya, Pronzi-
telnty, Leytenant Sestakov, Kapitan Baranov, Smetliviy ve Stremitelniy gemile-
ri limanda kalmisti. Ker¢ gemisinden limandan ayrilan gemilere “Sivastopol’e
giden gemilere: “Rusya’nin hainleri, utanin” seklinde bir sinyal yollanmis ve
kalan gemilerin batiriimasina baslandi. Once gemilerin kazan dairelerine pat-
layici yerlestirilmis, 19 Haziran sabahi Ker¢ gemisinden yapilan atiglarla ba-
tirma islemleri gerceklestirilmisti. Ardindan Tuapse'ye giden Ker¢ gemisi de
nihayet burada kendini batirdi.**

3. Osmanli Kamuoyunda “Rus Karadeniz Filosu Meselesi’nin Gelisimi

Brest-Litowsk Antlagmasi ile Rus donanmasinin Almanya’nin eline ge¢cmesi
Osmanli kamuoyunda beklenmedik bir hareketlilik meydana getirmistir. Ul-
kede savasin agir sartlarinin getirdigi kosullar icerisinde gazete stitunlart bir
anda mittefiklik hukukunun geregi, Osmanli Devleti'nin Karadeniz'de verdigi
miicadele, Ruslarla giristigi tarihsel rekabet gibi yinelenen haberlere yer ver-
meye baslamistir.

Sivastopol’'tin Mayis 1918'de ele gecirilmesi ve buradaki Rus filosuna el
konulmasi Istanbul basininda cok olumlu karsilanmistir. Gazetelerde bir giin
oncekiyle beraber Kirim’dan miihim bir haber geldigi ve sevingle karsilandigi

. dile getirilmis, cograff ve teknik bilgiler etrafinda Rusya'nin Karadeniz donan-

masinin burada bulundugu gibi tarihi ve cografi bilgilere yer verilmistir.**

Sivastopol'iin ele gecirilmesiyle beraber Almanlarin davetiyle Tiirk do-
nanmasi da hemen bolgeye intikal etmistir. Burada dikkat cekici bir gelisme
Mecidiye kruvazdriiniin yiizer vaziyette bulunmasi*> olmustur. Basindaki ha-
berlerde batmasindan duyulan tzinti hatirlatilarak bu savas gemisine ye-
niden Tirk bayragi cekilmesinden duyulan memnuniyet dile getirilmistir.“

42 Vladimir Andreyevig Kukel, Pravda O Gibeli Cernomorskovo Flota 18 fyunya 1918 Goda, Tipografiya
Morskogo Vedomstva, Petrograd 1928, s. 11-16.

43 Kukel, a.g.e., s. 18-25.

44 Vakit, 4 Mayis 1918, No:195; Tasvir Efkdr, 8 Mayis 1918, No: 2548.

45  Ruslar sig suda batan Mecidiye'yi kurtararak donanmaya ilhak etmislerdi. Prut adi verilen
gemi elden gecirilmis, 16 yeni kazan takilmis; I1l. Aleksander dretnotu igin tiretilen 13'liik B7
tipi toplardan iki tanesi yerlestirilmisti. Noppen, a.g.e., s. 37-38.

46 Vakit, 7 Mayis 1918, No:198; Vakit, 8 Mayis 1918, No:199; The Times 27 Mayis 1918.
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Sivastopol’iin alindig1 haberi Istanbul’daki Kirimlilari da hayli sevindirmisti.
ikdam’da, Kirim'daki Tiirklerin daglara cikarak gelen her gemiyi Osmanli ge-
misi olmasi arzusuyla bekledikleri kaydediliyordu.*” Sivastopol'tin miittefik-
lerce ele gecirilmesinden hemen sonra Sultan Selim ve Hamidiye 2 Mayis'ta
Sivastopol'a ulasmist1.*® Gazetelerde halkin heyecanina katki saglayacak sekil-
de bolgeye dair bilgiler verilmeye devam etmekteydi. ikdam gazetesi 6 Mayis'ta
“Sivastopol’a Dair Hatirat-1 Tarihiyye” bashigiyla Kirim'in fethi ve tarihine dair
bilgiler veriyordu.*

ilk haberlerle birlikte basin iizerinden bir kamuoyu olusmaya basla-
mis, daha Mayis'in ilk haftasindan itibaren gazeteler siitunlarini donanmanin
Sivastopol'de tesadiif ettigi gemilerin Osmanli donanmasina ilhak edilip edil-
meyecegi sorusuna ayirmisti. Bu heyecan kisa stirede beklentileri de arttirma-
ya basladi. Her giin yeni bir haber ya da basyazi konuyu ele aliyordu. Ornegin
Vakit'te Ahmed Emin Bey “ilhak edildi mi? Yoksa edilmek {izere mi” seklinde
ifade ettigi yazisinda Rus filosunun ganimet hitkmiinde olduguna stiphe olma-
digini uzun uzadiya tartismaktaydi. Gazetede devletlerarasi hukuk agisindan
meselenin su gotiriir yonleri oldugu beyaniyla beraber tarihsel olarak gerek-
celer sunuluyordu. Buna gore 6ncelikle bu donanmanin hicbir zaman komsu
bir devletin kendisini muhafaza amacl olusturdugu mesru bir miidafaa araci
olmadigi belirtiliyor, Rus gemilerinin savas yillarinda ytizlerce gemiyi batirdigi
da hatirlatiliyordu. Uzerinde durulan bir baska husus da Osmanli Devleti'nin
karsisinda mesru bir hitkimet kuvveti bulunmamasiydi. Karadeniz'deki Rus
gemileri murettebati hicbir emir ve kuvvet tanimayan bir korsan grubu haline
gelmislerdi.”®

Gelismeler Osmanli basininda dikkatle takip edilirken, dis kaynakli
haberler de nesrediliyordu. Ornegin 21 Mayis'ta Berlin kaynakli bir haberde
Kiev'den alinan bir bilgiye atfen Sivastopol' den kagmay1 basarmis olan miiret-
tebatin Almanlar'in Novorossisk'e gelmelerinden 6nce biitiin gemileri tahrip
etmeye karar verdigi belirtiliyordu.’’ Ayni glinlerdeki bir baska bilgi Alman Or-
dulart Bagskumandani'nin Karadeniz Filosu Kumandani'ni filonun akibeti hak-
kinda miizakerelerde bulunmak {izere gérevlendirdigiydi.>?

Osmanli gazete ve dergileri arasinda konuya 6zel bir hassasiyetle yakla-
san yayin organlarindan birisi Donanma mecmuasidir. Mecmuada nesredilen
bir yazida Osmanli donanmasinin Sivastopol’e girisi, savasin basindan beri en
sevinilen hadiselerden birisi olarak nitelenmistir. Yazida 6zellikle matbuattaki

47 lkdam, 5 Mayis 1918, No:7628.

48  The Times, 6 Mayis 1918.

49  Mehmet Ata, “Sivastopol’a Dair Hatirat-1 Tarihiye”, fkdam, 6 Mayis 1918, No: 7629.
50 Vakit, 10 Mayis 1918, No: 201.

51 Vakit, 21 Mayis 1918, No: 212

52 Vakit, 23 Mayis 1918, No: 214; Tasvir-i Efkdr, 23 Mayis 1918, No: 2462.
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heyecana isaret edilmis, milletin ruh hélinin gazete siitunlarina yansidig tize-
rinde durulmustur. Ayrica miittefik Almanya’nin yaninda mevki alindigi andan
itibaren ilk once Sivastopol 6niinde bulunuldugu, Karadeniz'de Ruslarin yal-
niz Osmanlilarin diismani oldugu, uzun miiddet devam eden her miicadelede
oldugu gibi asirlar mirasi olan bu diismanlikta “acayip” bir asinalik dogdugu
belirtilmistir.”®

Osmanli resmfi tebliglerinin de nesredildigi bu stirecte basinin tzerin-
de durdugu bazi sorulara cevap verilmistir. Buna gdre Rus donanmasinin ta-
maminin Novorossisk'e iltica etmedigi, zirhli torpido ve denizalti gibi filonun
biylk bir kisminin Sivastopol Limani'nda bulundugu belirtilmistir. Karade-
niz filosunun hatiri sayilir bir filo oldugu, Ruslarin son yillarda insa etmekte
olduklari son sistem iki dretnot, yedi seri kruvazor, altt muhrip, alti denizalti
bulundugu ifade edilmis, dretnotlara ait teknik bilgiler de verilmistir.>* Bu ge-
milerin en 6nemlileri Carligin 1901 yilindaki programina uygun olarak insa edi-
len 1Il. Aleksander, II. Katerina ve imparatorice Mariya dretnotlariyla® iki seri
kruvazor, dokuz muhrip ve alti denizaltiydi. Bunlardan biri hizmete hazir, digeri
bitmek tzere ve ticlinclisli (Mariya) ylizdiirilmeye ve uzun tamirata muhtacti.
Mariya, Sivastopol’da bir i¢ isyan sirasinda infilak tehlikesine maruz kalmis
suda batirilmis ve o zamandan beri ytizdiirilememisti.*

Resmfi bilgilerin ve gelismelerin verilmeye devam edildigi devrede ba-
sindaki degerlendirmeler geri durmamistir. Nitekim Tasvir-i Efkar'da, teknik
bilgilere ilaveten Sivastopol'de Osmanli bayraginin asildig1 bilgisi yaninda
ganimet olarak donanmanin bir kisminin Osmanli filosuna ilhaki geregine
isaret edilmis, bu ilhakin dnemli menfaatler temin edecegi {lizerinde durul-
mustur.’” Ayni gazetedeki bir baska yazida donanmanin ilhak edilmesine dair
gerekgelerden biri savasin Gnemli kisminin Karadeniz tarafinda gerceklesme-
si olarak gosterilmis, Osmanli Devleti'nin savasa Karadeniz tizerinden girdigi,

_ Akdeniz'deki Ingiliz tehlikesinin de Karadeniz meselesinden kaynakli oldugu,

bu fedakarlhigin karsiliginin makul bir sekilde talep edildigi ifade edilmistir.”®
Vakit'te ise Tiirk donanmasinin Sivastopol’de bulunmasi olduk¢a Gnemsen-
mis, burada gerceklesen bayrak merasimi ve Karadeniz filosu hakkinda Ko&l-
nische Zeitung'dan naklen bazi bilgiler verilmistir. Haberde Sivastopol'a giden
donanmanin Mecidiye'yi orada buldugu, Ruslarin ismini “Prut” diye degistir-

53  “Rus Filosu Kimindir”", Donanma, 9 Mayis 1334, S.116, s. 1868.

54  Tasvir-i Efkdr, 5 Mayis 1918, No: 2445.

55  Bu ti¢ dretnotun isimleri devrim sonrasi degismistir. 1916 yilinda bir patlama sonrasi agir
hasar alan Imperatritsa Ekaterina Velikaya gemisi Svobodnaya Rossiya; Imperator Alexander
Il gemisi Volya; ilk adi Kniaz Potemkin Tavirchensky olan Panteleimon gemisi De Boretz Za
Svobuda isimlerini almistir. Robert M. Farley, The Battleship Book, Wildside Press, Rockville
2015, s. 63.

56  Tasvir-i Efkdr, 6 Mayis 1919, No: 2446.

57  Tasvir-i Efkdr, 5 Mayis 1918, No: 2445.

58  Yunus Nadi, "Karadeniz Meselesi”, Tasvir-i Efkdr, 7 Mayis 1918, No: 2447.
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dikleri kruvazdriin donanma namina geri alindigi ve Osmanli Devleti'ne teslim
edildigi*® belirtilmistir. Kruvazore dnce Mecidiye levhasi takilmis, bir torenle
Osmanli bayragi asilmistir. Cenevre merkezli gelen haberlere gore de Rus-
Ukrayna sulh miizakereleri esnasinda filonun kime ait olacagi sorununun konu
edildigi haberlerinin dogru olmadigi, filonun mukadderatini tayin hakkinin ne
Rusya, ne de Ukrayna'da oldugu &ne surtlmustir. Vakit'teki yazida; filonun
mukadderati konusunda, “korsan” durumda bulunmasi dolayisiyla hiikiim ve
karar verme hakkinin korsanliktan zarar gorebilecek devletlere ait olmasi gerek-
tigi goriisti ortaya atilmistir. Nitekim yari resmi Kolnische Zeitung'un 4 Mayis
tarihli niishasinda bunu teyit edecek bir makale oldugu kaydedilmis, filonun
nizamsiz, intizamsiz korsanliga varan durumunun alt1 ¢izilmistir.®

Karadeniz filosu meselesinin Osmanli kamuoyunu ciddi derecede mes-
gul ettigi ginlerde konuyu kapsamli bir sekilde ele alan isimlerden biri de Yu-
nus Nadi olmustur. “Yine ve Hala Karadeniz Meselesi” baslikli yazisinda Yunus
Nadi, iki gtindiir Karadeniz meselesinden bahsedilmedigini ancak konunun
artik en acik ve hayati menfaatleri iceren bir hadise olarak gériilmesinde ittifak
oldugunu, zira artik konuya temas etmeyen onu dikkate almayan hemen hicbir
gazete kalmadigini belirtmistir. Savas icindeki olaylarin silsile seklinde birbir-
leriyle baglantili olduguna isaret eden Yunus Nadi, gazetelerin konuyu birkag
glindiir kenara birakmis goriindiigiin{i ancak bunun, matbuatin sdylenecekleri
styledigi ve beklemeye basladigindan kaynaklandigini ifade etmistir. ilaveten
nesriyatin umumi efkarda tesirler biraktigi fakat onun disinda etkisi olmadigini
kaydederek, bu durumun genel bir tiziintli ve heyecan yarattigini dile getirmis-
tir. Bu asamada tstti kapali da olsa Osmanli idarecilerini géreve ¢agiran Yunus
Nadi, milletin meselelerinin devletin de meselesi olduguna yonelik beyanlarda
bulunmus, Karadeniz konusunun tizerinde birka¢ giin laf edip birakilabilecek,
gecilebilecek bir sorun olmadiginin altini ¢izmistir. Bu baglamda meseleye
daha asabi olarak geri dondiiklerini kaydeden Yunus Nadi, milletin durumun
ne oldugunu ve nasil gelisecegini 6grenmeye hakki oldugunu dile getirmis,
bunu hiikiimetin biraz gecikmis bile sayilabilecek “pek zaruri bir vazife”si olarak
tanimlamistir. “Karadeniz deki harp ve ticaret gemilerinin aynen ve tamamen bize mal
edilmesinden daha bihakkin bir sey olamazdi.” diyen Yunus Nadi, bu hissiyatin tim
biinyelerde aynen bdyle hissedilip hissedilmedigi konusunda endiselerini de
ortaya koymus, “baska durumlar mi var’ diyerek Karadeniz meselesi etrafindaki
stikinetin diistindiirticti oldugunu beyan etmistir.®'

Yunus Nadi, Tasvir-i Efkarda goriislerini bu sekilde ortaya koyarken
hiikimete yakinligi ile bilinen Tanin’e oklarini ¢evirmis, bu gazetenin “nihayet”

59  Afif Biuytiktugrul, Almanlarin Rus savas gemilerine kendi bandiralarini cekerek Mecidiye'nin
iadesinde sorun cikardigini belirtmektedir. Blyiktugrul, a.g.e., s. 441.

60 Vakit, 17 Mayis 1918, No: 208.

61 Tasvir-i Efkdr, 17 Mayis 1918. No: 2547.
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bir basyazisini “Karadeniz filosuna” ayirdigini belirtmistir. Resmi mahfillerle
temas ve irtibati bilinen Tanin gazetesindeki makale bu nedenle dikkat cekici
bulunmus, Hiilkimet beyani gibi kabul edilmistir. “itidal ve siik(inet ile yazil-
mamig” olarak tanimlanan yazida herkesin itidal ve siiklinete davet edildigi
ifade edilmistir. Yunus Nadi konuyu baska bir yaklasim tarzinda ele almis, on-
lart bu derece siik@inet ve mutedillige sevk eden bilgiye sahip olabilmeleri ha-
linde kendilerinin de belki kaygi etmemek durumunda olacagini iddia ederek
resmi gerceklerin acik bilinememesi durumunda bu stirecin devam edecegini
beyan etmistir. Tanin'deki yazida ise hiik(imetin dort yildan beri memlekette
dogan meseleleri ¢dziime yaklastigi gibi bu konuda da gayret ve akilla hare-
ket ettigi, bu nedenle sadece kisa bir malumat verildigi belirtilmistir. Buna
gore hiikimet, sahipsiz bir filo {izerinde hak iddia edebilecek yegane devletin
Osmanli Devleti olacagini bildigi icin bu hususta lazim gelen girisimlerde bu-
lunmus ve bu caba diger miittefikleri arasinda iyi bir tarzda kabul gbérmustii.
Tanin’e gore; Babiali giirtiltl ile degil stikinetle hareket edilmesi taraftariydi
ve telassiz hali ile Osmanli menfaatini muhafaza ediyordu. Tanin’e karsi cevap
vermekten geri durmayan Yunus Nadi ise, diger meselelerde oldugu gibi bu so-
runda da hiikimetin sabir ve vatan sevgisiyle hareket etmis olacagi hususunda
kendilerinin teminata o kadar ihtiyaclarinin olmayabilecegini ancak Karadeniz
meselesinin de Sivastopol'den sonra ortaya ¢ikmadigini kaydetmistir.5

Karadeniz Rus Filosu meselesine hassasiyetle yaklasan ve Osmanli ka-
muoyunda genis bir heyecan doguran basin yayin organlari icerisinde Donan-
ma mecmuasinin ve Abidin Daver'in® ayri bir yeri vardir. Zira bu isim dergide
kapsamli ve heyecanl yazilar kaleme almistir. Bunlardan biri olan ve “Kara-
deniz Filosu Bizim Olmalidir” baslikli yazida konu derinlemesine degerlendi-
rilmektedir. Karadeniz'deki Rus filosunun hangi devlete ait olacagi hususuna
deginen Abidin Daver sozlerine 6ncelikle Ukrayna hiikiimetinin de bu donan-
mayi1 sahiplenmek istedigi iddiasi bulundugu ancak hentiz teyit edilemedigi

. bilgisiyle baslamistir. “Ruslarin Karadeniz sahillerinde ayagi kesildikten ve korsanlik

etmekte bulunan donanmast ele gegirildikten sonra bu donanma, kimin olmak iktiza eder?’
sorusunu soran yazara gore cevabi vermek icin ¢ok diistinmeye gerek yoktu.
Rusya’'nin Karadeniz donanmasi Tirkiye'nin olmaliydi ve bunun icin kuvvetli
sebepler vardi. Yazisinda bu sebepleri alti maddede siralayan Abidin Daver'e

62 Tasvir-i Efedr, 22 Mayis 1918, No: 2461.

63 Tirk basininin 6nemli bir kalemi olan Abidin Daver, Servet-i Fiinun, Saadet, Tasvir-i Efkar gibi
gazetelerde ve Donanma, Deniz gibi mecmualarda gorev yapmis olup, denizcilik hakkindaki
teknik ve bilimsel yazilar ile dikkat ¢cekmektedir. Tirk denizcilik tarihine ve literatiirine
onemli katkilar saglayan Daver, “Sivil Amiral” gibi bir lakapla anilmistir. Cumbhuriyet
Donemi'nde de 6zellikle Cumhuriyet gazetesinde Tiirk denizcilik tarihi ile alakali makaleler
yazmaya devam etmistir. Eminalp Malkog, “ “Sivil Amiral” Abidin Daver'in Kaleminden Tiirk
Denizciligi”, 2. Turgut Reis ve Tiirk Denizcilik Tarihi Uluslararasi Sempozyumu (Bodrum-Turgutreis 01-
04 Kasim 2013), Bildiriler, C.2, Bodrum Belediyesi Yayinlari, Bodrum 2015, s. 317-318; Murat
Yimli, “Yarim Asra Ulasan Basin Emegi Isiginda Gazeteci Abidin Daver”, Tiirkiyat Mecmuast,
C.29/1, 2019, s. 249-299.
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gdre bahsi gecen gerekceler sunlardi:

1-

Oncelikle Rus filosunun Odesave Nikolayev'den oldugu gibi Sivastopol’den
de firar etmesine Osmanli donanmasi engel olmus ve gemiler Osmanli

donanmasinin miidahale ve engellemeleriyle zapt edilebilmisti.

Canakkale Bogazi miidafaasi neticesinde Bogazlar Rusya'ya ve diger miit-
tefiklerine kapali kalmis, bu suretle miithimmatsiz yardimsiz birakilmig
olan Rusya maglup, Karadeniz filosu da hapsedilmisti. Canakkale'de mii-
dafaa gosterilmeseydi Bogazlar gecilecek, bu sayede Ruslar maglup olma-
yacak - maglup edilmis olsa bile - Karadeniz'deki donanmasi ele geciril-
memis olacakti. Bu bakimdan Karadeniz hakimiyeti Tirkiye icin en hayati
meseleydi. Karadeniz sahillerinin miidafaasi i¢in bu hakimiyete ne kadar
muhtac¢ olundugunu Harb-i Umumf kati ve bariz bir surette bir kez daha
ispat etmisti. Karadeniz sahillerinde Rus gemilerinin attig1 mermilerle az

cok hasara ugramamis bir Osmanli kasabasi gériilemezdi.

Karadeniz'e hakimiyet meselesi Osmanli Devleti icin eskisinden daha bi-
yiik bir 6nem arz etmekteydi. Ciinkii bir taraftan sahiller — Uc¢ Sancagin
kurtarilmasi tizerine —az daha genislemis, diger taraftan Kirirm ve Simali
Kafkasya Islam hiikiimetleriyle daimi surette ulasim gerekliligi dogmustu.

Karadeniz filosunun miittefikler icerisinde hangisine verilmesi gerektigi
degerlendirildiginde en uygunu Osmanli Devleti idi. Bulgar bahriyesi ne
nitelik ne de nicelik olarak bdyle buytik bir filoyu idare edecek durum-
da degildi. Almanya ve Avusturya-Macaristan ise kuvvetli donanmalara
ve daima yeni filolar viicuda getirecek gelismis insa vasitalarina sahipti.
Osmanli donanmasi ise kiiciikt{i ve takviyeye muhtacti. Tersaneler ise bir

torpidobot yapacak kadar bile insan giictine sahip degildi.

Savasta deniz bakimindan en ¢ok Osmanli Devleti zayiata ugramisti. Ge-
rek deniz kuvvetlerinin gerekse deniz ticaretinin kaybi, mevcutlarina oran-
la bitiin muharip devletlerinkinden fazlaydi. Karadeniz sahilleri, batmis
Osmanli tiiccar gemileriyle doluydu. Sultan Osman ve Resadiye dretnot-
lariyla bazi gemileri ingiltere gasp etmisti. Barbaros Hayrettin, Mesudiye,
Mecidiye, Midilli ile cesitli torpidobot, nakliye, mayin gemileri muhtelif
denizlerde batirilmisti. Osmanli Devleti, bu savasta mevcuduna oranla en
cok gemisi batan Ingiltere’den bile fazla zayiat vermisti. Karadeniz filosu

bu zayiati siiratle telafi ve tazmin edecek bir kuvvet teskil etmekteydi.

Karadeniz filosu Rusya'nin kesin bir maglubiyet ve ¢okiise ugratilmasi
izerine ele ge¢misti. Rusya'yi bu hale getiren savaslarda ise Osmanli kuv-
vetlerinin gerek dogrudan dogruya gerek dolayli olarak ifa ettigi hizmet
asikardi. Canakkale miidafaasiyla Ruslar mithimmatsiz ve muavenetsiz bi-
rakilmisti. Kafkasya'da cesitli Rus kolordulart kismen imha, kismen mes-
gul edilmisti. Galigya Cephesi'nin kilidi de Osmanli kuvvetlerinin katkila-

riyla aylarca muhafaza edilmisti.
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Gortslerini bu sekilde siralayan Abidin Daver, bu kuvvetli sebepler ve
delillere nazaran gerekgelerinin miittefiklerce de kabul goriilecegini timit etti-
gini sdyleyerek sozlerini tamamlamigtir.5

Gazetelerdeki haberler ve Osmanli kamuoyundaki heyecan, sivil kuru-
luslar nezdinde ilk karsiligini Donanma Cemiyetinde bulmustur. Mayis 1918'de
Donanma Cemiyeti filo meselesinde bir girisim yapmistir. Rusya'nin Karadeniz
filosunun Osmanli Devleti'ne verilmesi hakkinda hiikimetin girisimlerde bu-
lunmasini rica etmek tizere Donanma Cemiyeti Reisi Istanbul Mebusu Sefik
Bey'in baskanliginda, Donanma Cemiyeti Heyet-i idare azasindan eski Bahri-
ye Mistesari Talat, Mahkeme-i Temyiz azasindan Rifat ve Ali Siikrii Beylerden
olusan bir heyet, Sadrazam’a miiracaat etmistir. Talat Pasa, hitkiimetin bu hu-
susta gerekli tesebbiislere giristigini ve hiikimetin donanmanin Osmanli filo-
suna ilhaki icin elinden gelen her seyi yapacagina milletin emin olmasi lazim
geldigini beyan etmistir.®

Donanma Cemiyetinin girisimi yaninda basindaki Karadeniz filosunu
konu alan haberler ve kse yazilari giin gectikce halk tizerindeki heyecani art-
tirmis, ginin en biylik meselelerinden biri olarak degerlendirilmistir. Bu si-
recte Vakit gazetesinde de konu israrla ele alinmig, Yunus Nadi'nin Tasvir-i
Efkar'da yaptigi gibi elestirilerin merkezine Tanin konulmustur. 24 Mayis tarihli
bir yazida &ncelikle Tanin'de iki glin ara ile Karadeniz filosundan bahsedildi-
gi, filonun Osmanli tasarrufuna gececegi yoniinde gtiven uyandiracak seyler
kaydedildigi belirtilmistir. Yine Tanin’in hiik(imete yakinligina vurgu yapilarak
gazetenin nesriyatina kiymet verildigi, filo meselesinin memnuniyet verici bir
asamada olmasinin Uimit edilmek istendigi ifade edilmistir. Buna karsin bu
meselenin “kalem odalarinda halledilecek diplomasi mesaili” olmadiginin alti
cizilmistir. Ayrica sorunun donanmaya birkag sefine ilavesinden ibaret olmadi-
81, Karadeniz filosunun durumunun en dnemli dig glivenlik meselesi hiitkmiin-
de bulundugu 6ne siirilmustir. Bu distincelere ilaveten Tanin'in; Babali'nin

« stikinetle calistig1, girtilti ve sarlatanligl sevmedigi, savasa nicin girildigini

bildigi, azim ve sebatla hareket ettigi konusundaki goriisiine de karsilik veril-
mis; buna kimsenin stiphesi olmadigi ancak milli varligin séz konusu oldugu
meselelerde umumi efkarin ihmal edilmeyecek bir kuvvet oldugu belirtilmistir.
Bu bakimdan kamuoyunun bdyle dnemli bir meselenin her safhasindan haber-
dar edilmesi gerektigine ve onun kuvvetine istinat ederek is gobrmenin “gtirtilti
ve sarlatanlik” olarak addedilemeyecegine isaret edilmistir.%

Filo meselesi tizerinde en hassas duran isimlerden biri olan Abidin Da-
ver, 30 Mayis 1918 de bir kez daha konuyu ele almistir. Yazar, Osmanli matbu-

64  Abidin Daver, “Karadeniz Filosu Bizim Olmalidir”, Donanma, 23 Mayis 1334, S.117, s. 1869-
1870.

65  “Karadeniz Filosu Hakkinda Cemiyetimizin Tesebbiisii”, Donanma, 23 Mayis 1334, S.117, s.
1884.

66 Vakit, 24 Mayis 1918, No: 215.
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atinda bilhassa Donanma Mecmuasi'nda “Karadeniz filosundan daha énemli
bir mevzu, daha hayatf bir mesele tasavvur olunabilir mi” diye sorarak matbu-
atin ve kamuoyunun heyecanini “ndbecad” gdren Tanin’i elestirmistir. Konuyu
Karadeniz hakimiyeti meselesinin &nemi tizerinden ele alan Abidin Daver, Os-
manli donanmasinin siiratle takviyesi geregi yaninda “milletin bitmez donan-
ma aski"nin dikkate alinmasi durumunda bu asabiyetin “ndbecd” gériilmek bir
yana, takdir ve tesvik edilmesi lazim geldigini belirtmistir. Mevcut durumda
gerek matbuat gerekse kamuoyunun Karadeniz filosu meselesinin asamalarini
biiylik bir alaka ve hararetle takip etmesini takdirle kargilamis, gemilerin gon-
derlerinde Osmanli sancagi takili oldugu halde “bo8azin mai sulari tizerinde
heybet ve azametle gdriinecegi” mutlu anlarin sabirsizlikla beklendigini dile
getirmistir. Bu sahneyi okuyucularina miijdeleyemediklerini iziintiiyle beyan
eden Abidin Daver, Alman Baskumandani'nin donanmanin akibeti hakkinda
karar verilmek {izere bir Rus heyeti davet ettigini hatirlatarak Ruslarin, filonun
ne miittefiklere ne de Osmanli Devleti'ne verilmesine riza gostermeyeceklerini,
Ukraynalilarin da donanmayi kendilerine mal etmeye calisacaklarinin siiphesiz
oldugunu hatirlatmistir.

Karadeniz filosunun Rusya’dan alinip Osmanli Devleti'ne verilmesini,
tashih-i hudut benzeri bir uygulama olarak ele alan Abidin Daver; Almanya,
Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan’in kendi emniyetleri icin Rusya, Ukrayna,
Romanya hudutlarinda stratejik noktalari ve dnemli mevkileri ele gecirdikleri
gibi, Osmanl Devleti icin de Karadeniz hakimiyetinin ve sahillerinin emniyeti
icin filonun donanmaya ilhakinin mecburi oldugunu belirtmistir.¢

Abidin Daver'in ve Yunus Nadi'nin yazilarinda da goriilecegi gibi Os-
manli matbuati Vakit, ikdam, Tasvir-i Efkar ve Donanma gibi gazete ve dergiler
izerinden kamuoyundaki heyecani canli tutma yolunda bir politika izlemis,
Tanin’e yapilan elegtiriler tizerinden de hiikimete baski yapmaya calismis-
tir. Bu stlirecte yazi icerikleri giinliik gelismeler yaninda filonun Osmanli do-
nanmasina devredilmesinin gerekgelerine ve Karadeniz tizerinde gerceklesen
Tiirk-Rus miicadelesine yogunlasmistir. Bogazlarda, Canakkale'de, Galicya'da,
Romanya’da fedakéarliklar yapmis Osmanli Devleti'nin buna hakk: oldugu Car-
lik Rusya’sinin meseleyi buraya getirdigi vurgulanmistir.®®

1918 yili Haziran ayi1 baslarinda Bati Cephesinde baslayan siddetli Al-
man taarruzu bile Karadeniz sorununa olan ilgiyi diigslirmemistir. Donanma
mecmuasinda hicbir gelismenin kendilerini hayat? énemi haiz Karadeniz fi-
losu meselesiyle ilgilenmekten men edemeyecegi ve etmemesi gerektigine
dikkat cekilmis, Karadeniz filosunun mukadderati hakkinda ne gibi girisimler
gerceklestiginden haberdar olunmadigindan yakinilmistir. Mecmuada Yunus
Nadi'nin Tasvir-i Efkar'daki yazilarina atifta bulunulmus, filoya dair talepler ce-

67  Abidin Daver, “Karadeniz Filosu Meselesi”, Donanma, 30 Mayis 1334, S. 118, s. 1886.
68  Yunus Nadi, “Karadeniz Meselesi Etrafinda”, Tasvir-i Efkdr, 30 Mayis 1918, No: 2470.
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sitli basliklar altinda toplanmistir. Buna gére Karadeniz meselesinin insaf, hak
ve adalete uygun olan yegéane ¢oziimi filonun Osmanli Devleti'ne devri olarak
ifade edilmistir. Meselenin istenilen sekilde ¢oziilmemesi ve stirekli ertelen-
mesi halinde heyecan ve asabiyetin artmasi, dolayisiyla bazi yeni diisiincelerin
ctkmasi da normal karsilanmistir. Nitekim “mesele bdyle hallolmak istenmiyor
mu”, “konunun dnemi yeteri kadar takdir ve kabul edilmek istenilmiyor mu”
sorularinin akla geldigi kaydedilmistir. Bu noktada Osmanlilar aleyhinde bir
¢ozimun mittefikler arasindaki tesaniit ve samimiyetin ciddiyetini siipheye
diistirebilecegi, bu bakimdan muglak hususlarin aydinlatilmasi geregine isaret
edilmistir.®®

Surtincemede kalan meselenin ¢6ziimiine dair bir emare dogmama-
s1 zamanla bazi iddialari da beraberinde getirmis, Bolseviklerin filo igin giri-
simleri Osmanli basinini ciddi derecede rahatsiz etmistir. Ornegin Vakit'te Ali
Haydar Emir tarafindan 19 Haziran'da kaleme alinan bir yazida Rus Karadeniz
filosunun aidiyeti meselesinin hala agikliga kavusmadigi belirtilmis, Bolsevik-
lerin, birkag ay evvel donanmanin “Biiyiik Rusya“ya ait oldugunu iddia ettikleri
ancak Bolsevik hiikimetinin ne Karadeniz, ne de Akdeniz'le hicbir miinasebeti
kalmadigi tizerinde durulmustur. Bulgaristan’in taleplerinin de konu edildigi
yazida Kampana gazetesine atfen alayci bir sekilde “Sofya'nin ‘kampana’si bu
defa vakitsiz ve manasiz tanin-endaz olmustur” ifadeleri kullanilmistir. Bu ga-
zetedeki, Trkiye'nin Rusya'nin Karadeniz filosunu aldigi takdirde Ukrayna’'nin
kuvvetli bir donanma viicuda getirmek hususundaki ihtirasini arttiracagi yo-
niindeki goris elestirilmistir. Benzer sekilde Babadag' da ¢ikan “Dobruca” isim-
li gazetenin “Tiirkler Istiyorlar” baslikli makalesinden stz edilmis, Tiirk talep-
lerine olumsuz yaklasan fikirlerin mittefik Bulgar baskentinde de ayni yonde
olmadigi imidinde olunmak istendigi belirtilmistir. Ali Haydar Emir'in kaleme
aldig1 yazida, Karadeniz donanmasinin ancak Tirkiye'nin elinde oldugu tak-
dirde ittifak glicleri icin bir fayda saglayacagi, Akdeniz'de itilaf donanmasina

« kars1 Avusturya-Macaristan ile kuvvetli bir gii¢ olunabilecegi beyan edilmis-

tir.”® Ali Haydar Emirden bir giin sonra bu defa Ahmed Emin Bey de Bulgar
gazetelerinin nesriyatini elestirmis, bu gazetelerdeki mittefiklik ahlakina uy-
gun olmayan ifadeler ve asilsiz soylentiler olduguna deginmistir.”" Meseleyle
ilgili yayinlarini israrla stirdiiren Vakit gazetesi donanmanin Osmanli filosuna
katilmasi arzusuna istinaden gerekgeleri ve yeni gelismeleri vermeye devam
etmistir. Gazetede Karadeniz'de ele gecirilmis Rus gemilerinin hukuki vaziyeti
hakkindaki degerlendirmelerden sonra, adalet ve hakkaniyet noktasindan da
Rusya'nin Karadeniz filosunun ancak Tiirkiye'ye verilmesi lazim gelecegi, bu-

69  “Karadeniz Filosu”, Donanma, 6 Haziran 1334, S.119, s. 1901-1902.

70  Ali Haydar Emir, “Karadeniz Filosu”, Vakit, 19 Haziran 1918, No: 241; Vakit, 17 Haziran 1918,
19 Haziran 1918, No: 239.

71 Ahmed Emin, Vakit, 20 Haziran 1918, No: 242; “Bulgarlarla Meseleler”, Vakit, 21 Haziran 1918,
No: 243.
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nun Dértli ittifak menfaati icin de yeglne ¢oziim yolu oldugu kaydedilmistir.
Bitiin bu delillere ilave olarak Osmanli deniz kuvvetlerinin savas icerisindeki
zayiat1 hatirlatilmistir. Buna gére Birinci Diinya Savasi’'nda Osmanli Devleti'nin
hacim olarak kaybi; miisadere olunanlar 94,518, batan sefain-i harbiye 32,511,
batan sefain-i muavene 16,930, yelkenli/yelkensiz batan ticarf gemiler 101,668
ton olmak tizere toplam 245,627 ton olarak sunulmus, Ingiltere hitkiimeti tara-
findan miisadere edilen dretnotlar ise Resadiye 23,000, Sultan Osman 27,500,
Fatih 24,700 ton olarak verilmistir.

Vakit gazetesinde, verilen bu zayiata karsilik Sivastopol'de ele gecen
Rus filosunun ihtiva ettigi gemiler hakkinda da bilgiler verilmistir. Buna gore
Rus filosundan Sivastopol'de ele gecen gemilerin {i¢ dretnot, ti¢ birinci sinif
zirhli, dort eski zirhli, iki kruvazor, yirmi iki muhrip olmak tizere 112,580 ton
hacminde oldugu beyan edilmis, bir mukayese yapildiginda bu miktarin Os-
manli Devleti'nin kaybettiginin yari hacminde dahi olmadigina dikkat c¢ekil-
mistir. Devaminda Osmanli Devleti tarafindan kaybedilmis savas, muavenet ve
ticaret gemileri su sekilde verilmistir:”

BATIRILAN SAVAS GEMILERI VE YARDIMCI GEMILER

Savas gemileri hacmi (ton) | Sefain-i muavene hacmi (ton)
Midilli 4550 Uskiidar Vapuru 6720
Barbaros 10060 Na'ra Vapuru 480
Mesudiye 9200 Beyrut Yati 520
Mecidiye 3250 2 Numarali Istimbot 20
Yadigar-1 Millet 616 Sahin Romorkori 23
Gayret-i Vataniyye 616 Defn R&morkori

Yarhisar 300 Adil Romorkor

Kiitahya 160 Ron Romorkor 33
Demirhisar 97,5 Sakiz Vapuru 120
Hamidabad 97,5 [gne Ada Vapuru 938
Peleng-i Derya 585 Neva Vapuru 308
Marmaris 531 5 Numarali Vapur 120
Nurii'l-bahr 420 6 Numarali Vapur 120
Taskopri 213 Tufan Romorkdri 120
Nevsehir 213 Kuttilamare 80
Yozgat 185 Dicle Istimbot 22

1 numarali motorbot 20 Asir? 22
2 numarali motorbot 20 2nci istimbot 50
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5 numarali motorbot 20 Mahi (Limbo Kemis) 1211
6 numarali motorbot 20 Seyyar Fabrika 355
7 numarali motorbot 20 Torpil Dubasi 12

8 numarali motorbot 20 1 Numarali Duba 40

12 numarali motorbot 20 2 Numarali Duba 12

16 numarali motorbot 20 3 Numarali Duba 12

Selmanpak 129 4 Numarali Duba 12

Niltfer (torpil dokiicti) 1080

Samsun (torpil dokiicii) 48

Birinci Diinya Savasi'nin son yazinda cephelerdeki gerginlik stirerken
Rus filosu konusunda israrli nesriyatini stirdiiren Vakit'te, Ahmed Emin Bey,
25 Haziran 1918'de kaleme aldig1 yazisinda Osmanli Devleti icin kahraman-
liklara ve pek agir kayiplara sebebiyet veren fedakarligin, mevcut gemilerin
bir kisminin kaybedilmesi seklinde algilanmamasi gerektigi tizerinde dur-
mustur. Zira ona gore stire¢ icerisinde toplumun heyecanini doguran sey,
sadece maddi kayiplarin miktari degildi ve bu fedakéarligin bir baglami vardi.
Mesrutiyet doneminden beri bahriyeye énemli yatirimlar yapilmisti. Yatirim-
larin kaynagi ise Osmanli halkinin yardimlariydi. Sahilleri muhafaza altinda
bulundurmak, tilkenin muhtelif kisimlari arasinda bir birlik hissi olusturmak
ve dis tehlikelere karsi emniyette olundugu kanaatiyle ic islerle ugrasabilmek
icin mutlaka bir donanmaya ihtiya¢ vardi. Ahmed Emin Bey'e gbore Osmanli
halki “siyasi terbiyesinin noksan” olmasina ragmen bunu o kadar iyi anlamisti
ki muhtelif amaclarla teskil edilen cemiyetlerden hig biri yasamaya muvaffak
olmadig1 halde Donanma Cemiyeti yasamis ve yildan yila bliylim{stii. Bu bi-
ylime ise ahalinin cemiyete verdikleri beser onar para ile olmustu. Bunlarla
ingiliz ve Fransiz atdlyelerine dretnotlar siparis edilmis, cesitli torpidolar ve

. nakliye gemileri alinmisti. Savasin basinda ingiltere’'nin dretnotlari zapt etme-

si memleketin her kbsesinde derin tesirler yapmisti. Dahil olunan savasta mev-
cut donanmanin biiytik kisminin kaybedildigini animsatan Ahmed Emin Bey'e
gdre savastaki zayiati tamir ve Akdeniz'deki sahilleri yani Dortlii Ittifakin sag
tarafini denizden muhafaza etmek amaciyla Karadeniz filosuna sahip olmak
ihtiyaci duyuluyordu.

Ahmed Emin Bey yazisinin devaminda, mittefik Almanlarin bu mese-
leyi derinlemesine irdelemedigini, Karadeniz filosunun Osmanli Devleti icin
ne demek oldugunu anlamak istemedigini iddia etmistir. Yaptigi cikarimlara
gbre Almanlar ya meseleyi anlamamisti ya da anlamak istemiyordu. Onlarin
bakisi iki Tirk gazetecisinin Karadeniz'deki filoyu sahipsiz gorerek heyecanli bir
takim nesriyatta bulundugu, bu nesriyatin istanbul un bir kisim halki arasinda
suni bir heyecan dogurdugu ancak tasraya bile niifuz etmedigi idi. Oysaki Ah-
med Emin Bey'e gdre Almanlarda gercekten bdyle bir kanaat varsa bu hayati
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meselenin tizerinde zihin yormadiklart acikti. Zira Osmanlilara gore Karadeniz
filosu meselesi suni bicimde ortaya atilan bir mesele degil, en temel cikarlarin
telkin ettigi bir ihtiyacti. Almanya’'nin filo meselesindeki tavrint “umumun az,
cok hatirini kirmak” olarak nitelendiren Ahmed Emin’e gére bunu gizlemek bir
anlam ifade etmiyordu. Zira “dostlugun ve dostdne teminatin mihenk tast icraat"t1.
Miittefiklerle misterek ve devamli menfaatlere nazaran iliskiler daima acik ve
miitekabil bir emniyete istinat edecek sekilde olmaliydi. Bu nedenle filo me-
selesinin halli, Rusya ile Ukrayna arasindaki miizakeratin sona ermesi ile ilis-
kilendirilmemeliydi.”

Ahmet Emin Bey'in tespitlerindeki haklilik ayni gtinlerde ortaya ¢ik-
mis, Almanlarin filo meselesindeki tavri muttefiklik hukukuna uygun olmayan
ve Osmanli beklentilerini karsilamayan bir sekle dontismustiir. Bu siirecte
Almanya'nin Istanbul elciliginde Osmanli basinini takip ve tetkik vazifesiyle
gorevli olan von Hanting, Haziran ayi icerisinde Rumca yayinlanan Patris gaze-
tesi Bagyazari Kesisoglu ile Karadeniz Rus donanmasi ve Meri¢ meseleleri hak-
kinda bir s6ylesi gerceklestirmis ve bu konunun tizerine giden yayinlara bagla-
mistir. Hariciye Nezareti tarafindan bazi gazetelere Almanya’'nin bakis agisini
aktarmakla vazifeli olarak tanimlanan von Hanting siyasi sansiiriin hitkimetce
kaldirilmasindan sonra Karadeniz Rus donanmasi ve Meri¢ meseleleri hakkin-
da Osmanli matbuatinin nesriyatini siddetle tenkit etmis ve kinamis, bu iki
mesele hakkinda Almanya hiikimetinin bakis acisini ifade eden makaleler ka-
leme almistir. Von Hanting, Almanya’'nin Karadeniz Rus donanmasi hakkindaki
tavrinin Brest-Litowsk Antlasmasi'na uygun bir siyasete bagli oldugunu iddia
etmis, s6z konusu antlasmanin bir taraftan dortlt ittifak ve diger taraftan Rus
hiikiimeti arasinda tanzim edilmis bir siyasi belge oldugunu belirtmistir. Bu
nedenle de Tiirkce gazetelerin filonun Osmanli Devleti'ne verilmesi konusun-
daki taleplerini “sayan-1 teessiif” bulmustur. Von Hanting, Alman kuvvetlerinin
Karadeniz'in kuzey sahillerinde doguya dogru askeri harekatta bulunduklarini
kabul etmekle beraber, bunun amacinin ilgili antlasmanin Rusya’'da tamamen
tatbikine yonelik bir girisim oldugunu iddia etmis, bunu da asayisin teminine
yonelik bir hareket olarak ele almistir. Rus donanmasinin Almanya eline ge¢-
mesini de bu harekata baglayan Hanting donanmanin Rus hiik(imetinin mali
oldugunu beyan etmis stelik bunu teyit icin Almanya Baskumandanligiyla
Rusya Donanmasi Bagkumandanligi arasinda yapilan bir mukavelenin birkag
giline kadar imza edilmek {izere oldugunu 6ne siirmiistiir. Genis Rusya arazisi-
nin her tarafina dagilmis bulunan ytiz binlerce Alman esirinin memleketlerine
nakli icin bu donanmanin daha bir yil kadar Almanya’'nin elinde kalmasinin
zaruri oldugu ve bu sekilde kararlastirildigini da beyan ederek bir yil sonra ise
gemilerin “mesru sahibi” olan Rusya hiikimetine iade edilecegini ifade etmis-
tir. Bu durumun Tirk gazetelerinde artik tam olarak anlasilmasi ve ona gore
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gore hareket edilmesi gerektigini belirten von Hanting, Almanya ile Osman-
i Devleti arasindaki ittifakin son zamanlarda Almanlarca siiphe edilecek bir
konuma getirildigi yoniindeki diistincenin de yanligligina dikkat ¢cekmistir. Bu
hususta Tiirkce gazetelerin negsrettikleri makaleleri ve bunlardaki halet-i ruhi-
yeyi “esef verici” olarak nitelemis, kendisinin biitiin Alman matbuatini giini
glinline takip ettigini belirterek Tiirk gazetelerine boyle bir sliphe verecek, te-
reddiit uyandiracak herhangi bir nesriyata tesadif etmedigini beyan etmistir.
Hanting'in ifadelerinden dolay1 Patris gazetesi ihtar edilmis, bu tarz yayin siir-
dirtlmemesi istenmistir.™

Sivastopol'deki Karadeniz Rus filosunun kime ait olacagi konusundaki
belirsizlik Haziran ay1 boyunca siirerken Rusya merkezli ulasan yeni haberler
bir anda heyecani arttirmig, Haziran sonunda Sivastopol disindaki Rus donan-
masinin da Almanlara teslim oldugu duyumlari gelmeye baslamistir. Ukrayna
telgraf ajansina atfen bilgiler veren kdam’da Karadeniz Bolsevik donanmasi-
nin Novorossisk'den Sivastopol’a geldigi, bu gelismenin Almanya’'nin Trocki'ye
verdigi tiltimatomun neticesi oldugu kaydedilmistir. Ajansin haberinde Baste-
vilya Novosti gazetesinin istihbaratina nazaran Trogki'nin, donanmanin biiylik
parcalarini tegkil eden gemilerin savasin devami miiddetince Almanlar tara-
findan kullanilmasina izin verdigi, hatta gemileri 34 milyon ruble mukabilinde
kiralayacagi soylentilerine deginilmistir. Haberin devaminda gemiler hakkinda
bilgiler verilmistir.” Bu siirecte The Times gazetesinde de Trocki'nin Alman
tiltimatomunu kabul ettigi ve Rusya'nin teslim oldugu, Karadeniz filosunun
kalan kisminin Almanlar eline gectigi ancak Kiihiman’in gemilerin kullanilma-
yacagina dair garanti verdigi bilgisi yer almistir.”™

Karadeniz filosunun kalan kisminin da Sivastopol'a katilmasiyla Dort-
lii ittifak hatirt sayilir bir deniz kuvveti elde etmis, kuskusuz bu gelisme itilaf
cephesini de trkiitmistir. Itilaf basininda konuya dair telgraflara ve haberlere
yer verilmistir. Gelismeler Akdeniz'deki itilaf gli¢lerini huzursuz ederek bir siire

“ teyakkuz halinde bulunmaya mecbur etmistir.”” Nitekim Ingiltere’'nin donanma

konusundaki endiseleri Avam Kamarasi'nda giindeme gelmistir. Bonar Law,
Avam Kamarasi'nda Karadeniz donanmasi hakkinda gelen bir soruya cevaben
Karadeniz'deki Rus savas gemilerinin bazilarinin kendi miirettebati tarafindan
batirildiginin giiclti bir sekilde zannedildigini, fakat diger taraftan donanmanin
btiytik kisminin Almanlarin eline diistigtintin muhakkak oldugu bilgisini ver-
mistir.™

74 BOA, HR. SYS. 2454/81; BOA. HR. SYS. 2454/85.

75  “Karadeniz Rus Donanmasi Meselesi”, fkdam, 29 Haziran 1918, No: 7683.

76 The Times, 14 Haziran 1918.

77  “Karadeniz Rus Donanmasi Meselesi”, ikdam, 29 Haziran 1918, No: 7683; “Karadeniz Filosu”,
Zaman, 29 Haziran 1918, No: 87.

78  lkdam, 4 Temmuz 1918, No: 7688; Zaman, 4 Temmuz 1918, No: 92; Tasvir-i Efkdr, 4 Temmuz
1918, No: 2505.
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1918 yili Temmuz ayina gelindiginde Rus filosu meselesi halen bir ¢6-
ziime kavusturulamadigi gibi, Almanya kaynakli bazi olumsuz haberler de gel-
meye baslamisti. ikdam’in 1 Temmuz 1918 sayili niishasinda “Rus Donanmasi,
Diismanlara mi Teslim Ediliyormus!” {ist basligiyla Berlin kaynakli ve Nord-
deutsche Allgemeine Zeitung gazetesine atfen Sovyet donanmasini miisadere
icin Bolseviklerle miizakerelerde bulunmak iizere ingiliz ve Fransiz gérevlilerin
Mavera-y1 Kafkasya'ya geldigi bilgisi yer almistir.” ilerleyen giinlerde yine te-
yide muhtac bilgiler gelmeye devam etmistir. iclerinde Volga ismindeki biiyiik
zirhlinin da bulundugu bu donanmanin iltihak haberi sonradan teyit edildiyse
de diger zirhli, torpido ve denizaltilarin patlatildigina dair sdylentilere yer ve-
rilmistir.®

Osmanli Devleti agisindan bu stirecin resmi olarak en ytiksek girisimle-
rinden biri Bahriye Nazir1t Cemal Pasa’dan gelmistir. Cemal Pasa Sadrazam’a
sundugu bir arzda Canakkale savunmasindaki kahramanlik ve fedakéarliga isa-
ret etmis, Dogu hudutlarindaki elim vaziyeti hatirlatmis, tilkenin bastanbasa
denizle sinirli olmasindan dolayi gerek askerlik gerekse iktisadi bakimlardan
deniz kuvvetlerine olan ihtiyaci hatirlatmistir. Bunun yani sira ingiltere’nin Os-
manli hitkimetinin savasa déahil olacagi diisiincesiyle Resadiye ve Sultan Os-
man dretnotlarini miisadere ettigi, Fatih dretnotunu da kendisine kattigini be-
lirtmistir. Devaminda ise Ingiltere’ye siparis edilmis olan iki kessaf, dért muh-
rip, iki denizalti ile Fransa'ya siparis edilmis ve insaatina baslanmis olan alti
mubhrip ile iki denizaltinin da gasp edildigini kaydetmistir. Bu deniz araglarinin
Birinci Dlinya Savasi'na katilimlari sebebiyle vaki olan zayiattan kabul edilmesi
gerektigini beyan eden Cemal Pasa toplam zayiati 94.518 ton olarak goster-
mistir. Bu miisadereler dolayisiyla dnemli bir kuvvet olan bu savas gemileri ile
takviyeden mahrum kalan donanmanin nitelik ve nicelik bakimindan eksik kal-
digini ifade eden Cemal Pasa, savasa fiilen iltihaktan sonra yardimci gemiler
hari¢ savas gemilerinden 32.511 ton zayi edildigini belirtmistir. Bu hesaba gore
savas yillari icerisinde mevcut siparisler ve batirilanlarla birlikte toplam kaybi
127.029 ton olarak vermistir. Elde kalan gemilerin son derece az ve harap oldu-
gunu kaydeden Cemal Pasa, bunlardan bir is beklemenin hatta bu gemilere bir
filo ad1 vermenin bile abes olacagini dile getirmistir. Durum tespitini yaptiktan
sonra deniz zayiatinin telafisi icin bir ¢arenin kendi nazarinda tecelli ettigini
kaydeden Cemal Pasa, ¢oziim Onerisini sunmus Rus Karadeniz filosunun ya
bedelsiz ganimet olarak ya da ticreti mukabilinde Osmanli Devleti'ne verilmesi
secenegini dile getirmistir. Bu talebin Karadeniz sahillerinde baris ve stik(ineti
saglayacagini, ticareti canlandiracagini su sozlerle ifade etmistir:

“Rus donanmasi bize devr edildigi takdirde hiikimat-1 mezk{re do-
nanma gibi masrafli ve kendileri igin bi-liizum bir silahtan kurtulacakla-

79 lkdam, 1 Temmuz 1918, No: 7685.
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1 gibi hitkimet-i seniyyenin de dostlugunu temin etmis olacaklardir. Hatta
kacakciligi men zimninda sahil tarassud istasyonlar teskil olununcaya kadar
Karadeniz'e yalniz ufak gambotlardan méadéa hic¢ bir harb gemisi bulundur-
mamak gibi Karadeniz hiikiimetleriyle bir muahede akdi de hiikimet-i seniyye
icin mithim bir kazan¢ temin edebilir. Esasen Rus donanmasi bugiin Baltik ve
Simal Denizi'nde bulunan Alman donanmasina muavenet edemeyecegi gibi
ba’'de’l-harb mezklr denizlere gitse bile insaat ve eslihasinin mugéyereti ha-
sebiyle yine Almanlarin pek isine yaramayacagina mukabil hitkimet-i seniyye-
nin donanmaya olan siddet-i ihtiyaci dolayisiyla miittefiklerimiz nezdinde icab
eden tesebbiisat-1 siyasiyede bulunularak harb-i hazira istirdkimiz bu hususda
vaki olan fedakarligimiz neticesi olarak gerek diismanlarimizin miisaderesi ve
gerek gark suretiyle ducar oldugumuz zayiat-1 bahriyeyi melfuf listede teferrua-
t1 arz olunan ve takriben (140300) toneye balig olan sabik Rus Karadeniz filo-
su ancak tazmin edebileceginden miittefikimiz Almanya hiikimetinin mezkr
filoyu gandim suretinde hiikimet-i seniyyeye terk ve sayet bunun bila-bedel
istihsaline ma'rifet elvermez ise bedeli mukabilinde her halde i‘td’s1 elhasil ne
mimkiinse yapilip behemahal Rus donanmasinin elde edilmesi elzem oldu-
gunu devletin mudafa‘a-i bahriyesinden mes’tl bir Bahriye Naziri sifatiyla ve
kemal-i ehemmiyetle tekrar arz ederim... Bahriye Nazirt Cemal”

Cemal Pasa, gemilerin isimlerini ve hacimlerini vererek talep edilecek
filonun bilgilerini de sunmustur:®!

ismi Cinsi Tonu
Volya (Imparator Aleksandr) Dretnot 23400
Svobodnya Rusya (Yekaterina) Dretnot 23400
lonn Zlatoust Zirhlt 13000
levstafi Zirhli 13000
Potemkin Zirhli 12800
Rostislav Zirhli 10300
Amiral Lazarov Kruvazor 6900
Amiral Nazmiyov Kruvazor 6900
Ucakov (Kagol) Kruvazor 7200
Bilistri sinifi (yedi adet) Muhrip 7700 (Her biri 1100 ton)
Sisnakof sinifi (li¢ adet) Muhrip 1950 (Her biri 650 ton)
Zavidni sinifi (yedi adet) Muhrip 2800 (her biri 400 ton)
Strago sinifi (dort adet) Muhrip 1200 (her biri 300 ton)
Sekiz adet muhtelif hacimde Denizalti 2550
TOPLAM | 140.300

81  BOA, HR. SYS. 2296/4.
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Cemal Pasa'nin girisimi aslinda kendiliginden gelisen bir durum de-
gildi. Osmanli Deniz Komutani Rebeur Paschwitz, zaten Rus deniz filosundan
bazi deniz araclart almisti. Ancak bunlar sadece R-10 muhribi ve dért romor-
korden ibaretti. Almanlar, Brest-Litovsk Antlasmasi ahkdmina gore tazminat
olmadan savas gemilerinin transferinin gerceklesmeyecegini diistintiyorlardi.
Nihayetinde Osmanli donanmasi da daha sonra, filoya dahil edilmemis ve
deniz hizmetine girmemis bir grup kiictik deniz araci ve yardimcilari alacakti.
Halpern'in ifade ettigine gére Osmanlilarin Rus filosunun biuytik bir kisminin
[stanbul’'un kontrolii altina girebilecegine inanmak icin iyi bir nedeni vardi.
Zira Alman Disisleri Bakani'nin antlasma ile ilgili gizli bir mektubunda, ittifak’a
mayin tarama ve polis hizmetleri gibi “bariscil amaclar” icin Rus savas gemile-
rinin verilmesi gerektigi belirtiliyordu. Yani gemiler gerekirse kayiplara karsilik
tazminat olarak askeri amaclarla da kullanilabilirdi. Alman yorumuna gore bu
anlasma sadece Alman mirettebatiyla ilgiliydi. Gemilerin “egitim” icin biyiik
bir Osmanli miirettebati ile Alman cekirdegi bulundurmasi planlanmisti. Esas
olarak Alman plani, Evstafi ve Zlatost dretnotlarini Canakkale Bogazi'ni savun-
mak icin I[stanbul’a getirmekti. Osmanli komutanlari, Almanlarin Rus savas ge-
misi Volga'yi hizmete soktuktan sonra yeteri kadar egitimli denizci kalmadigini
gdrmeleriyle bu fikir terk edildi.®

Temmuz ayinin ortalarina gelindiginde filo meselesinin bir tiirlt ¢o6zi-
lememesi duyulan memnuniyetsizligi arttirmistir. Nitekim Zaman'da bu hu-
susta bir yazi kaleme alinmis, ertelemelerin heyecani arttirdigi, séylentiler ¢ik-
t181 bunun da gayet normal oldugu vurgulanmistir. Bu noktada miittefiklerce
sergilenen tavrin dostluk hisleri tizerinde arzu edilmeyecek tesirler dogurdugu
belirtilmistir. Gazetede sadece Yavuz'u, Hamidiye'yi, Mecidiye'yi karsisinda
goren halkin hayal kirikligina ugradigi kaydedilmistir. Hem mttefiklik huku-
kunun gereklerine hem de konunun hissi yoniine deginilen yazida bu unsur-
larin 6nemi yoksa meselenin seklinin biisbiitiin degisecegi ifade edilmistir.®
Ayni dénemde Karadeniz donanmasina deginilen bir bagka yazida da Alman
gazetelerinden alinan bilgilere yer verilmistir. Dortli ittifak ve Rusya arasinda
Brest- Litowsk'da imzalanan baris antlasmasinin 5. Maddesi geregi Rusya'nin
Karadeniz donanmasinin ya Rus limanlarinin birine girip, savasin sonuna ka-
dar orada bulunmasi veyahut bu limanlardan birine giremedigi takdirde, bir
yabanci limana girip kalmasi, orada silahlarindan tecrit edilmesinin takdir
edildigi nakledilmistir. Buna karsin filonun baris sartlarini ihlal ettigi hatir-
latilmistir. ilkbaharda Moskova hiikiimetinin Karadeniz donanmasinin bazi
kisimlari izerindeki ntifuzunun adeta sifirlandigi, eski Rus donanmasinin en
onemli ve en yeni kisminin Brest-Litowsk'da kararlastirilan hiikim hilafina ola-
rak Novorossisk Limani'na gittigi vurgulanmistir.3

82  Paul G. Halpern, A Naval History of World War 1, s. 257-258'den naklen Darr, a.g.t., s. 275-276.
83  Zaman, 16 Temmuz 1918, No: 102.
84  Jkdam, 27 Temmuz 1918, No: 7708.
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Birinci Diinya Savasi’'nin sonlarina yaklasilan giinlerde Karadeniz Rus
Filosu konusundaki heyecanda diisiis olmustur. Nitekim gazetelerde de daha
az haber yer almaya baslamis, giindem yeni cephe haberlerine donmistiir.
Cephelerdeki durum basina da sirayet etmis, diger taraftan miittefiklerle an-
lasmazliklar da dile gelmeye baslamistir. ikdam’da | Eyliil'de Tiirkiye ve miit-
tefikler arasindaki siyasi miinasebetler, anlagsmazliklar ve sadakatten bahsedil-
mistir. Bu gelismeleri Talat Pasa'nin Berlin ziyareti takip etmistir.®®

Birinci Diinya Savasi'nin seyrinde oldugu gibi Osmanli basini agisindan
Rus filosu meselesini bitiren de Filistin gibi cephelerin ¢cékmesi olmustur. Ni-
tekim 30 Ekim 1918’ de Mondros Miitarekesi’'nin imzalanmasiyla Osmanli Dev-
leti savastan cekilmis ve Almanlarla siiren ittifak da sona ermistir. 1918 yilinin
Kasim sonlarina dogru Almanya’daki i¢ hareketlenmeler sonrasi Almanlar da
Sivastopol'den ayrilmak zorunda kalmis yerlerini ingiliz ve Fransizlar almistir.8

Sonug

Brest-Litowsk Antlasmasi ile Rus donanmasinin Almanya eline gecmesi Os-
manli kamuoyunda da dnemli bir hareketlilik meydana getirmisti. Savasin son
yilinda agir kosullar arasinda basin bir anda Osmanli Devleti'nin Karadeniz'de
verdigi miicadele, Ruslarla girisilen tarihsel rekabet gibi yinelenen haberlere
yer vermeye baslamisti. Gazetelerde halkin heyecanina katki saglayacak sekil-
de bilgiler verilmeye devam ederken, daha Mayis'in ilk haftasindan itibaren
gazeteler siitunlarini Rus filosunun Osmanli donanmasina ilhak edilip edil-
meyecegi sorusuna ayirmaktaydi. Nitekim bu heyecan kisa stirede beklentileri
oldukca yiikseltti. Her giin yeni bir haber ya da basyazi konuyu ele almaktay-
di. Tanin gibi hiitk(imete yakin gazeteler itidal ve siiklinet telkin ederken diger
basin organlari dogrudan filonun ilhakini isteyen yayinlarini siirdirtyordu.
Yazilarda Rus filosunun ganimet hitkmiinde olduguna siiphe olmadigr uzun
uzadiya tartisilirken, bunun Osmanli Devleti acisindan bir giivenlik sorunu

« oldugunun alti ciziliyor, tarihi gecmis, devletler hukuku gibi meselenin tiim

yonleri irdeleniyordu.

85 lkdam, 1 Eyliil 1918, No: 7744; fkdam, 9 Eyliil 1918, No: 7752; fkdam, 10 Eyliil 1918, No: 7752.

86  Sivastopol'e gelislerinden kisa bir siire sonra miittefikler, hizmet verebilecek durumdaki
tiim Rus zirhlhilarina bayrak cekip onlar fiilen Ingiliz donanmasina gecirmekle kalmayip
bazi gemileri fiziksel olarak da ele gegirdiler. “Derzkiy” ve “Scastliviy” destroyerleri ingilizler,
“Bespokoyniy” ve “Kapitan Saken” destroyerleri ise Fransizlar tarafindan ele gecirilmistir. Hatta
italyanlar “Zorkiy” destroyerine kendi bayraklarini ¢cekmis, Yunan askeri birligi temsilcileri
ise “Zvonkiy” destroyerini emirlerine almistir. Bunlarin yani sira basta Yunan “Limnos”
zirhlisinin denizcileri olmak tizere yabancilar Rus depolarindan islerine yarayabilecek her
seyi alip gotliirmeye baslamistir. Karadeniz filosu gemilerinin ele gecirilmesinin ardindan
tiim gemilere Sivastopol’den ayrilmalari ve izmir Limani'na hareket etmeleri emri verilmistir.
Oleg Gongarenko, Poslednie Bitvi Imperatorskogo Flota, izdatlskiy Dom Vege, Moskova 2008, s.
200-201.
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Gazete yazilarinda Karadeniz meselesi vurgulu bir sekilde miuttefiklik
hukuku bakimindan degerlendiriliyor, Almanya ve diger miittefiklerin Osmanli-
lar icin donanmanin neden bu kadar énemli oldugunu anlamasi gerektigi tize-
rinde duruluyordu. Basinda, dis gelismeler dolayisiyla gerekenlerin yapilmasi
amaciyla hiikimete de acik mesajlar verilmekte, Osmanli kamuoyundan hicbir
bilginin gizlenmemesi geregi ifade edilmekteydi. Osmanli kamuoyundaki he-
yecan, sivil kuruluslar nezdinde ilk karsiligini Donanma Cemiyetinde bulmus,
Mayis 1918'de Donanma Cemiyeti ydnetimi Sadrazam Talat Pasa ile bir gortis-
me gerceklestirmisti.

Birinci Diinya Savasi'nin son yazinda cephelerdeki gerginlik stirerken
gazetelerde mittefik Almanlarin bu meseleyi derinlemesine irdelemedigi, Ka-
radeniz filosunun Osmanli Devleti i¢in ne demek oldugunu anlamak isteme-
digi iddia edilmistir. Ayrica muttefiklik iligskilerinin agik bir glivene dayanmasi
lizumu ve filo meselesinin hallinin baska bir konu ile iliskilendirilmemesi ge-
rektigi vurgulanmistir. Nitekim bu tespitlerdeki haklilik ayni giinlerde ortaya
ctkmis, Almanya'nin Istanbul elciliginde goérevli von Hanting, Osmanli matbu-
atinin nesriyatini siddetle tenkit etmis ve kinamistir. Birinci Diinya Savasi’'nin
sonlarina dogru Karadeniz Filosu konusundaki kamuoyu heyecani diisms,
gazetelerdeki haberler azalmis, cephe gelismeleri 6n plana ¢ikmistir. Birinci
Diinya Savasi’'nin seyrinde oldugu gibi Osmanli basini agisindan Rus filosu
meselesini bitiren de Filistin gibi cephelerin ¢dkmeye baslamasi olmustur.
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Extended Abstract

Russia, which experienced great economic and social upheavals in the First World War, called for
peace sometime after the October Revolution of 1917, which was first met in the alliance states.
As a result, Germany signed the Brest-Litowsk Armistice on December 15, 1917 with the Ottoman
Empire and other allies. Peace talks, on the other hand, did not reach the ground of an agreement.
It was the German advance that upset the balance in the strained relations between these co-
untries. This forced the Russians to make peace. According to the Treaty of Brest-Litowsk signed
between Germany, Austria-Hungary, Bulgaria, and Soviet Russia, Russia would, without delay,
stop mobilization and demobilize its entire army. According to the fifth article, warships would
be brought to ports, kept under surveillance until peace was achieved, or immediately disarmed.
Russian warships in the Baltic Sea and Black Sea would also return to Russian ports.

With the Brest-Litowsk Treaty, the capture of the Russian navy by Germany spawned a
serious movement in the Ottoman public. Under the conditions brought about by the harsh con-
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ditions of the war in the country, the newspapers suddenly started to cover repeated news such
as the struggle of the Ottoman Empire in the Black Sea, and the historical competition with the
Russians, as required by the alliance law. While the newspapers continued to provide information
to fuel the excitement of the public, the newspapers had devoted their columns to the question
of whether the Russian fleet would be annexed to the Ottoman navy as of the first week of May.
This excitement started to increase expectations in a short time, and news or a news editorial
on the subject was published every day. While the newspapers close to the government inspired
moderation and tranquility, other media organizations continued their publications directly de-
manding the annexation of the fleet. The articles discussed at length that there was no doubt that
the Russian fleet was the booty, while all aspects of the issue, such as historical and state law,
were discussed.

Among the Ottoman newspapers and magazines, one of the media organs that appro-
ached the subject with special sensitivity was the Donanma (Navy) magazine. It was emphasized
that the mood of the nation was reflected in the newspaper columns of this magazine, and it was
asked to do what was necessary as soon as possible. Similarly, newspapers such as Tasvir-i Efkar,
Zaman, lkdam, and Zaman stated that with the acquisition of the Russian fleet, security and public
order would be ensured in the Black Sea, so commercial activities would begin, and a strong Ot-
toman navy would help protect the Dardanelles Strait. In newspaper articles, the Black Sea issue
was clearly discussed in terms of allied law, and it was also emphasized that Germany and other
allies should understand why the Navy was so important to the Ottomans. Due to external deve-
lopments, open messages were given to the government through the press in order to do what was
necessary, and it was stated that no information should be hidden from the Ottoman public. The
excitement in Ottoman public opinion found its first reward in the Naval society before civilian
organizations. In May 1918, the Naval Society made an attempt to address the fleet issue and a
meeting was held with the Grand Vizier Talat Pasha.

During the final summer of the First World War, when the tension on the fronts continued,
it was claimed in the newspapers that the Allied Germans did not examine this issue in depth and
did not want to understand what the Black Sea Fleet meant to the Ottoman State. It was also emp-
hasized that alliance relations should be based on clear trust and the solution for the fleet issue
should not be associated with any other. As a matter of fact, the truth in these determinations
emerged at the same time. Von Hanting, an official at the German embassy in Istanbul, strongly
criticized and condemned the publication from the Ottoman printing press.

By the end of the First World War, public excitement about the Black Sea Fleet had disap-
peared, the number of related articles in the newspapers had decreased, and front-line develop-

* ments had come to the fore. As in the course of the First World War, it was the collapse of fronts

such as Palestine that ended the Russian fleet issue for the Ottoman press. As a matter of fact,
with the signing of the Armistice of Montrose on October 30, 1918, the Ottoman State withdrew
from the war and the alliance with the Germans ended.

With the Brest-Litowsk Treaty, the capture of the Russian navy by Germany caused a serio-
us movement in the Ottoman public. Under the conditions brought about by the harsh conditions
of the war in the country, the newspapers suddenly started to cover repeated news such as the
struggle of the Ottoman Empire in the Black Sea, the historical competition with the Russians, as
required by the alliance law. While the newspapers continued to provide information to contribu-
te to the excitement of the public, the newspapers had devoted their columns to the question of
whether the Russian fleet would be annexed to the Ottoman navy as of the first week of May. This
excitement started to increase expectations in a short time, and some news or a new editorial on
the subject was published every day. While the newspapers close to the government inspired mo-
deration and tranquility, other media organs continued their publications directly demanding the
annexation of the fleet. The articles discussed at length that there was no doubt that the Russian
fleet was the booty, while all aspects of the issue, such as historical and state law, were discussed.
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Among the Ottoman newspapers and magazines, one of the media organs that approac-
hed the subject with a special sensitivity was the Donanma (Navy) magazine. It was emphasized
that the mood of the nation was reflected in the newspaper columns with this magazine, and it was
asked to do what was necessary before time passed. Similarly, newspapers such as Tasvir-i Efkar,
Zaman, lkdam, Zaman stated that with the acquisition of the Russian fleet, security and public
order would be ensured in the Black Sea, so commercial activities would begin, and a strong Ot-
toman navy would help protect the Dardanelles Strait. In newspaper articles, The Black Sea issue
was clearly discussed in terms of allied law, and it was also emphasized that Germany and other
allies should understand why the Navy was so important to the Ottomans. Due to external deve-
lopments, open messages were given to the government through the press in order to do what was
necessary, and it was stated that no information should be hidden from the Ottoman public. The
excitement in Ottoman public opinion found its first reward in the Naval society before civilian
organizations. In May 1918, the Naval Society made an attempt at the fleet issue and a meeting
was held with Grand Vizier Talat Pasha.

During the last summer of the first World War, when the tension on the fronts continued,
It was claimed in the newspapers that the Allied Germans did not examine this issue in depth and
did not want to understand what the Black Sea Fleet meant to the Ottoman State. It was also emp-
hasized that alliance relations should be based on a clear trust and the solution of the fleet issue
should not be associated with another issue. As a matter of fact, the truth in these determinations
emerged in the same days. Von Hanting, an official at the German embassy in Istanbul, strongly
criticized and condemned the publication of the Ottoman printing press.

By the end of the First World War, public excitement about the Black Sea Fleet had disap-
peared, the number of related news in newspapers had decreased, and front-line developments
had come to the fore. As in the course of the First World War, it was the collapse of fronts such as
Palestine that ended the Russian fleet issue for the Ottoman press. As a matter of fact, with the
signing of the Armistice of Montrose on October 30, 1918, the Ottoman State withdrew from the
war and the alliance with the Germans ended.
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I. Diinya Savasr'ndan Once Tiirk Bogazlarina
Yonelik Rus Talepleri ve Ingiltere’nin Tutumu
(1908-1914)

Russian Demands towards the Turkish Straits and
Britain’'s Attitude Before World War I (1908-1914)

Abdurrahman BOZKURT*
Oz
Birinci Diinya Savasi oncesinde yasanan uluslararast gelismelerden, siyasi krizlerlerden ve Osmanli Devleti nin
icerisinde bulundugu durumdan istifade eden Rusya, Tiirk Bogazlarinin statiikosunda revizyon gergeklestirilmesine
yonelik taleplerini tartismaya agti. Ruslar ilk asamada Bogazlarin Karadeniz'e kiyist bulunan devletlerin savas
gemilerine agilmasint talep ediyorlardi. Fakat Ingilizler, 1907 yilindan itibaren miittefik olduklari halde ulusal

menfaatlerini ve gelecekte uluslararast iliskilerde yasanabilecek degisiklikleri giz dniinde bulundurarak Bogazlarin
statiikosunda revizyona karst ¢ikiyorlardi.

Bosna-Hersek Krizi sirasinda Ruslar, Bogazlarin statiikosunun revize edilmesine dair taleplerini giindeme getirdik-
lerinde Ingilizler, miittefiklerinin taleplerini geri cekmesi icin bir formiil gelistirdiler. 14 Ekim 1908 tarihinde agik-
lanan bu formiil Rus taleplerinin, biitiin devletlerin ayni haklardan yararlanabilmeleri kosuluyla kabul edilmesini
esas aliyordu.

Ingilizlerin kars dnerisini menfaatlerine aykirt bulan Ruslar, Bosna-Hersek Krizi ve Tablusgarp Savast sirasin-
da sinirli da olsa destek vaat ederek, taleplerinin Osmanlt Devleti tarafindan onaylamasint ve hatta kendilerine
Istanbul'da bir ikmal istasyonu kurma ayricaligi tamnmasint istediler. Fakat Osmanli devlet adamlari, bu teklif-
lerin, Rusya nin Bogazlar bolgesinde hegemonya kurma planinin bir pargast oldugunu bilecek kadar siyasi tecii-
beye sahiptiler. Bu teklifleri bir tehdit gibi degerlendiren Osmanlt devlet adamlan once Ingiltere den destek istediler.
Rusya nin miittefiki Ingiltere tarafsiz kalinca da Osmanli Devleti 'nin Almanya ile yiiriittiigii temaslan bir ittifak
antlasmast ile sonuglandi.

Yayimlanmis Ingiliz Arsiv belgelerinden istifade edilerek hazirlanan bu calisma Rusya'min, 1908-1914 yillari ara-
sinda Tiirk Bogazlarimin statiikosunun degistirilmesine yonelik taleplerini, buna karsin Ingiltere nin tutumunu ve
perde arkasinda yasanan gelismeleri resmi yazismalar ekseninde incelemeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimler: Tiirk Bogazlan, Uglii ftilaf Devletleri, Rusya, Osmanli Devleti, ingiltere
Abstract

Taking advantage of the international developments, political crises and the situation of the Ottoman Empire prior
the World War I, Russia raised its demands for the revision of the status quo of the Turkish Straits. At the first stage,
the Russians were demanding that the Turkish Straits be opened to the warships of the states on the Black Sea coast.
But the British opposed the status quo of the Straits to be revised, taking into account their national interests and
possible changes in international relations in the future, even though they had been allies since 1907.

Makale Gelig Tarihi: 24.02.2020. Makale Kabul Tarihi: 11.11.2020.
* Dog. Dr., istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimii Ogretim Uyesi,
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During the Bosnian Crisis, when the Russians raised their demands for the Straits “status quo to be revised, the Brit-
ish developed a formula to withdraw their allies’ demands. This formula, announced on 14 October 1908, was based
on the acceptance of Russian demands on the condition that all states could enjoy the same rights.

The Russians, who found the British counter-proposal to be against their interests, offered limited support during
the Bosnian Crisis and the Tripoli War, and demanded that their demands be approved by the Ottoman Empire
and even granted them the privilege of establishing a supply station in Istanbul. But the Ottoman statesman had
enough political experience to know that these proposals were part of Russia’s plan to establish hegemony over the
Straits region. Considering these proposals as a threat, the Ottoman statesmen first sought support from Britain. As
Russia’s ally Britain remained neutral, the Ottoman Empire’s relations with Germany resulted in an alliance treaty.

This study, based on published British archival documents, aims to examine Russia’s demands for revision of the
status quo of the Turkish Straits between 19081914, but also the attitude of British and the developments behind
the scenes by using official correspondence.

Key Words: Turkish Straits, Triple Entente, Russia, Ottoman Empire, Britain.

Giris

Kuruldugu dénemden yikildigi tarihe kadar Karadeniz ve Tiirk Bogazlar tize-
rinde hakimiyet kurmay1 hedefleyen Rus Carligr, Osmanli Devleti ile stirekli
bir miicadele icerisine girdi. Osmanli Devleti ile yaptiklari savaglarin ardindan
imzalanan 1700 istanbul, 1711 Prut ve 1739 Belgrad antlasmalari neticesinde
Ruslar, kiyilarina ulastiklar Karadeniz'de hentiz s6z hakkina sahip degillerdi.
1774 yilinda imzalanan Kii¢tik Kaynarca Antlasmasi ile Karadeniz'de donan-
ma bulundurabilme ve ticaret gemilerini Bogazlardan gecirebilme hakkini elde
eden Rusya, savas gemilerinin de ayni haktan yararlanabilmesi icin firsat kol-
lamaya bagladi. 1798 yilinda Misir't isgal eden Fransa'ya karsi Rus savas ge-
milerinin Bogazlardan gecerek Osmanli Devleti'ne yardimda bulunmalari ko-
nusunda uzlasmaya varildi. ittifak siirecine mahsus bu gecis hakki Fransa'nin
Misir'dan ¢ekilmesiyle sona erdi. 19. Yiizyll baslarindaki Sirp ve Yunan isyan-
lari sirasinda Ingiltere ve Fransa ile birlikte Osmanli Devleti'nin karsisinda yer
alan Rusya; Misir merkezli Mehmet Ali Pasa isyani esnasinda tavrini degisti-

_ rerek durumdan avantaj elde etmeyi amacladi. Mehmet Ali Pasa isyani esna-

sinda Osmanli Devleti'nin, yardim talebinde bulundugu Rusya ile imzaladigi
Hiinkar iskelesi Antlasmasi kapsaminda Rus savas gemileri -sekiz yilligina- Bo-
gazlardan gecis hakki elde ettiler. Bunun {izerine politika degistiren ingiltere
ve Fransa, Osmanli Devleti'nin Misir meselesini en az zararla atlatmasina yar-
dim ederek Hiinkar iskelesi Antlasmasi'nin yenilenmesini engellediler'. 1841
yilinda Ingiltere’nin 1srariyla imzalanan Londra Bogazlar Sozlesmesi ile sadece
ticaret gemilerinin Tirk Bogazlarindan gecebilmesini 6ngéren statiiko ulusla-
rarasi glivence altina alindi®. Sonraki siirecte basta ingiltere olmak iizere bii-
yiik devletler bu statiikonun korunmasina, Rusya ise degistirilmesine yonelik

1 Yiiksel inan, Tiirk Bogazlarinin Siyasal ve Hukuksal Rejimi, Turhan Kitabevi, Ankara 1986, s. 8-17.

2 Dost devlet sefaretleri hizmetinde bulunan hafif savas gemilerinin bogazlardan gecisi
serbestti. Bogazlar Hakkinda Londra Sézlesmesi (1841), Nihat Erim, Devletlerarast Hukuku
ve Siyasi Tarih Metinleri (Osmanli Imparatorlugu Andlasmalari), C.1 Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1953, s. 309-313.
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politikalar izledi. Bununla yetinmeyen biiyiik devletler 1853-56 Osmanli Rus
Savas! akabinde imzalanan Paris Antlasmasi ile hem Rusya’'nin hem de Os-
manli Devleti'nin Karadeniz'de tersane ve donanma bulundurma hakkini sona
erdirmek’® suretiyle Tiirk Bogazlarinda statiikonun muhafazasina yonelik karar-
liliklarini gosterdiler.

Londra Bogazlar Stzlesmesi ve Paris Antlagsmasi'nin Tiirk Bogazlari ve
Karadeniz'e iligkin hiikimleri Rusya'nin hedefleri ile celismekteydi. Hedef-
lerine ulasabilmek i¢in uygun zamani beklemeye baslayan Ruslar, Avrupa’'da
degisen gli¢c dengelerinden yararlanarak Karadeniz'in savas gemilerine kapa-
liligina dair hitkm tartismaya actilar. 1871 yilinda Karadeniz'de tersane ve
donanma bulundurma hakkini yeniden kazanan* Ruslar 1877-78 Osmanli-Rus
Savasi sirasinda da Bogazlara yonelik planlarini hayata geciremediler’. Bundan
sonraki siirecte Ruslar; bir yandan Fransiz ve ingilizlerle sorunlarini ¢ézerek di-
ger yandan Osmanli Devleti'nin igerisinde bulundugu durumdan, uluslararasi
gerilimlerden ve sozlesmelerdeki hukuki bosluklardan yararlanarak Bogazlarin
statiikosunu degistirmeyi hedeflediler.

Bogazlara iligskin sozlesmelerde yer alan hukuki bosluklar Ruslara Kara-
deniz'deki donanmalarini gelistirebilmeleri ve statiikoyu zorlamalari icin uy-
gun bir firsat sunuyordu. Buna istinaden 1888-1893 yillar1 arasinda Rus donan-
masina ait silahsiz savas gemilerinin ve bazi deniz tasitlarinin Bogazlardan ge-
¢is talebi, Rusya ile uzlasma arayislari igerisine giren Il. Abdiilhamid tarafindan
olumlu karsilandi. Mevzu bahis gecislerden rahatsiz olan Ingilizler, bilhassa
1891 yilinda Rusya’'nin Bogazlardan silahsiz savas gemileriyle Uzakdogu'ya teg-
hizatsiz askerl personel ve mahk{im sevkederek mevcut statiikoyu zorlamasina
karsi bir hamle yapmak zorunda kaldilar. Nitekim Ingilizler, ayni haklardan ken-
dilerinin de yararlanabileceklerini vurgulayarak hem Osmanli Devleti'ne hem
de Rusya'ya ikazlarda bulundular®. Bir siire tereddiite diisen ve hatta bahsi
gecen gemileri durduran Osmanli Hiikiimeti, Rusya ile ytrttttig ikili mtizake-
relerin ardindan -6nceden gerekli malumati vermek kosuluyla- bu tiir gegislere
izin verecegini acgikladi. 1902 yilina gelindiginde bu kez Ruslar, Petersburg’da
insa ettikleri dort adet torpidoyu zirhsiz ve silahsiz bir sekilde Karadeniz'e ge-
cirme taleplerini Osmanli Hiikiimeti'ne ilettiler. Osmanli Hiikimeti bu tale-
bi geri cevirdi. Fakat Ruslarin bir kereye mahsus olmak {izere miisaade talep

3 Paris Antlagsmasi ile birlikte imzalanan Bogazlar Sézlesmesi, akid devletlerden her birinin Tuna
bogazlarinda gorevlendirilmek tizere -sayisi ikiyi gegmemek kaydiyla- hafif savas gemilerini
de Bogazlardan gecirebilmelerine izin veriyor bunun disinda mevcut statikonun devamini
ongoriiyordu. Paris Antlasmasi ve Paris BoZazlar Sozlesmesi (30 Mart 1856), Erim, a.g.e., s.
347, 355-356
Karadeniz Hakkinda Londra Antlasmasi, Erim, a.g.e., s. 367-368.

5 Berlin Andlagmasi (13 Temmuz 1878), Erim, a.g.e., s. 403-424, Cemal Tukin, Bogazlar Meselesi,
Pan Yayincilik, Istanbul 1999, s. 345-362.

6 Y. Hikmet Bayur, “Bogazlar Sorumunun Bir Evresi (1906-1914)", Belleten, C. VII, S. 28, 1943, s.
104-105.
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ettiklerini vurgulayarak baskilarini artirmalar tizerine bu kosulla ve birer giin
arayla soz konusu gemilerin Bogazlardan gecisi onaylandi. Ruslarla karsi kar-
siya gelmek istemeyen ingilizler bu gecisleri protesto etseler de fakat durumu
kabullenmek zorunda kaldilar’. Ancak bundan bir kac yil sonra cerayan eden
Rus-Japon Savasi sirasinda ingilizler bu esnekligi gdstermeyeceklerdi.

Japonya ile savastiklart 1904-1905 yillari arasinda Ruslar, zirhli ve silahli
savas gemilerini ticaret gemisi kisvesi altinda, kamuflajla Bogazlardan gecir-
meye basladilar. Ancak Uzakdogu'da statiikodan memnun olan ingilizler, baski
kurarak kamuflajli Rus gemilerinin Bogazlardan gecisini engellediler®.

Japonya ile yaptigi savasta yenildigi, Uzakdogu ve Baltik donanmasinin
btyik bir kismini kaybettigi icin Batiya donerek politikalarini yeniden yapi-
landirmayi amaclayan Rusya'nin Karadeniz filosu, ani bir baskinla Bogazlari
ele gecirebilecek potansiyele sahip degildi’. Uzakdogu macerasinin ardindan
Avrupa’'ya donen Ruslar, Bogazlardan savas gemilerinin gecisini saglamak su-
retiyle Yakindogu'da Rus ntifuzu kurmay1 hedefliyorlardi. Bunun yolu da an-
cak Biiylik Devletlerle miizakere ile acilabilirdi'®. Zira Karadeniz Rus filosunu
gliclendirme programi en iyimser tahminle 1917 yilinda tamamlanabilecekti.
Ruslar bu arada Tiirkiye'nin donanmasini gelistirebilmek amaciyla yirittigu
tesebbiislerden ve ¢zellikle de Bogazlar bolgesinde Alman etkisinin artmasin-
dan endiseliydiler!'!. Bu nedenle Ruslar, diplomatik temaslarla Karadeniz'e sa-
hildar devletlere ait savas gemilerinin Bogazlardan gecisine dair bir revizyon
teklifi hazirliyorlardi. Uglii itilaf Devletleri catisi altinda Fransa ve Ingiltere ile
yapilan ittifak ise Rusya’'nin Tiirk Bogazlarina yonelik taleplerini gindeme geti-
rebilmeleri igin elverisli bir ortam sagliyordu.

Gerceklestirilememis olmasindan mi yoksa 1908-1914 yillari arasinda-
ki firtinali stirecten dolayl midir bilinmez Rusya'nin . Diinya Savasi 6ncesin-
de Tiirk Bogazlarina yonelik talepleri literattirde miistakil bir calisma konusu

« halinde islenmemistir. Y. Hikmet Bayur Tiirk Inkildbr Tarihi'® serisinin 1. ve II.

ciltlerinin muhtelif kisimlariyla paralellikler tasiyan “Bogazlar Sorumunun Bir
Evresi (1906-1914)” baslikli makalesinde'®; Rosemary C. Tompkins, Anglo-Rus-

7 Tukin, a.g.e., s. 362-403.

8 F. Sayan Ulusan Sahin, “Rus-Japon Harbi (1904-1905)nin Osmanli imparatorlugu’ndaki
Tesirleri”, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 2, 1999, s. 271-274.

9 Donemin teknolojisinin gerisinde kalan tis ve tersaneleriyle birlikte eski tipte alt1 zirhli, ti¢
kruvazor ve muhtelif kii¢iik capli gemilerden olusan Karadeniz Rus filosu oldukca zayifti.
Sevilya Aslanova, 20. Viizyiin Basinda Rusya’min Osmanl Politikast 1903-1917, ilkim Ozan
Yayinlari, Antalya 2011, s. 101.

10 William L. Langer, “Russia the Straits Question and the Origins of the Balkan League, 1908-
1912", Political Science Quarterly, V. 43, No. 3, September 1928, s. 321.

11 Mehmet Ali Bingdl, “Rus Kaynaklarina Gore Canakkale Savast”, Marmara Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar Enstitiisii, istanbul 2006, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), s. 12-13.

12 Yusuf Hikmet Bayur, Tlirk lnkilabt Tarifi, C.I-11, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1999.

13 Bayur,a.g.m., s. 89-215.
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sian Diplomatic Relations 1907-1914"* ve Joseph Heller, British Policy Towards The
Ottoman Empire, 1908-1914" baslikli calismalarinda Rusya'nin I. Diinya Savasi
Oncesinde Tiirk Bogazlarina yonelik taleplerini yaklasik yarim asir dnce mev-
cut kaynaklarla degerlendirmeye tabi tutmuslardir. Bu calisma British Documents
on the Origins of the War 1898-1914 (BDOW) basligiyla yayimlanmis ingiliz arsiv
belgelerinin V., IX-I ve IX-II. ciltlerini ana kaynak olarak kullanmayi ve 1. Diinya
Savasi’'ndan once Tirk Bogazlarina yonelik Rus talepleri karsisinda Biiyiik Dev-
letlerin tutumunu degerlendirmeyi hedeflenmektedir. Uclii itilaf Devletlerinin
kurulus stirecinden itibaren Rusya'nin yiiksek sesle dile getirmeye basladigi bu
taleplerin ve bunlara karsi Biiyiik Devletlerin tutumunun gerek I. Diinya Savasi
gerekse sonrasinda Tirk Bogazlarina yonelik planlarin ve pratigin degerlendi-
rilmesinde katki saglamasi beklenmektedir.

Uclii itilaf Devletlerinin Kurulusu ve Rusya’nin Tiirk Bogazlarinin
Statiikosunu Tartismaya Acma Cabalari

19. ytizyilin sonlarindan itibaren karsi karsiya kaldigi Alman tehdidi nedeniyle
miittefik arayisi icerisine giren Fransa; Rusya ve Ingiltere’'nin icerisinde yer ala-
cagl bir ittifak kurmayi tasarlamaktaydi. Bu cercevede 1904 yilinda ingiltere ile
Fransa arasinda yapilan Entente-Cordial goriismeleri sirasinda Fransizlar, Rus
savas gemilerinin Bogazlardan gecisine dair meseleyi tartismaya agmak istedi-
lerse de Ingilizler buna siddetle karsi ciktilar. Mevcut sartlar altinda Rusya’'nin
Bogazlar araciligiyla kendilerine karsi tehdit olusturamayacagini bildikleri
halde ingilizler gelecekte yasanabilecek degisiklikleri gz oniinde bulundura-
rak kadim politikalarini stirdtiriiyorlardi'e.

Fransa ile ingiltere’nin Entente-Cordial Antlasmasi'ni imzaladigi tarih-
lerde Rusya’'nin Kopenhag Biiyiikelcisi Izvolski, Kral VII. Edward ve maiyeti ile
yaptig1 hususi goriismelerde Bogazlar meselesini glindeme getirse de statiiko
degisikligine sadece Kral'in degil ingiliz kamuoyunun da kesinlikle karsi oldu-
gu anlasiliyordu. Bunun {zerine Izvolski, Bogazlar bolgesine yonelik miisterek
bir Rus-ingiliz askeri operasyonunu miizakereye acmak amaciyla hiikiimetin-
den talimat istedi. Fakat basta Basbakan Stolypin olmak tizere Rus yetkililer
ingilizlerle menfaat catismasina girmeyi gdze alamadiklari ve askeri acidan ha-
zirlikli olmadiklart gerekcesiyle bodyle bir teklifi resmi boyuta tasimaya yanas-
miyorlardi'”. Bu noktada Rusya’nin Uclii itilaf Devletlerine katilmasi devletler

14 Rosemary C. Tompkins, “Anglo-Russian Diplomatic Relations 1907-1914”, North Texas State
University, Texas, 1975 (Unpublished Doctorate Dissertation).

15 Joseph Heller, British Policy Towards The Ottoman Empire, 1908-1914, London Scholl of
Economics, London 1970.

16  The Marquess of Lansdowne’dan E. Monson'a, 29 Nisan 1904, British Documents on the Origins
of the War 1898-1914 (BDOW), The Anglo-japanese Alliance and The Franco-British Entente, Vol. 1,
Edited by G.P. Goooch, D.Litt., F.B.A., and Harold Temperley, Litt.D., F.B.A, His Majesty’s
Stationery Office, London 1927, No. s. 401.

17 Tompkins, a.g.t., s. 163-164.
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arasi bloklasmayi derinlestirecek ve Tiirk Bogazlarinin statiikosu da tartismaya
acilacakti.

31 A8ustos 1907 tarihinde Rusya'nin, Asya'da tartismali sahalar ko-
nusunda Ingiltere ile uzlasmasiyla Uclii itilaf Devletlerinin kurulus siireci ta-
mamlanir tamamlanmaz'® bu kez Disisleri Bakani olan Izvolski'nin Bogazlarin
statiistinii tartismaya agcmaya calisti. Fakat bu “beyhude ve makus” tesebbii-
sii de basarisizlikla neticelendi. Miittefik de olsalar ingilizler bu teklifi resmi
platformda ele almaya yanasmadilar'. Yalnizca Grey, “kurulan ittifak, baska
bir yerde degerini kanitladigi takdirde” Bogazlar tizerindeki Rus taleplerinin
karsilanmasinin daha kolay olacagini belirtmisti. izvolski bu ifadeyi, diizenle-
necek bir konferansta ingilizlerin verecegi destege dair bir s6z ya da garantiye
doniistirmeye calissa da Grey, ingiliz kamuoyununun gosterecegi tepkiyi ge-
rekce gostererek herhangi bir taahiitte bulunmaktan kaginiyordu®. Amaclari-
na ulasamayan Ruslar bundan bdyle firsat buldukca kendilerini uluslararasi
sorunlarin merkezine oturtarak Bogazlarla ilgili meseleleri tartismaya acmayi
hedefleyeceklerdi?'. Bogazlar konusunda hentiz uzlasma saglayamamis olsa-
lar da ingiltere ile Rusya arasindaki yakinlasma 1. Abdiilhamid'i, bu devletler
arasindaki antlasmalarin “gizli hiikiimler” icerdigine dair kuskuya dustrtiyor-
du. Ote yandan Ingilizler, Bogazlar meselesinin giindeme alinmasi halinde
Almanya’'nin meseleye miuidahil olacagi gerekcesiyle Rus taleplerini oyalayici
cevaplarla gecistiriyorlardi®>. Ruslar ise ingilizlerle kurduklari iyi iliskiler karsi-
liginda biyiik bir ddil bekliyorlardi.

3 Subat 1908 tarihinde Rusya'da diizenlenen kabine toplantisinda
“Tiirkiye'ye karsi g6z kamastirici sonuclara yol acabilecek bir Ingiliz-Rus askeri
harekat1” tizerinde fikir teatisi gerceklestirildi. Kabinenin bazi tiyeleri elde para,
donanma, ordu ve silah yokken hedeflerine ulasamayacaklarini ileri siirseler
de Basgbakan Stolypin, “birkag yil siirecek sessizlikten sonra Rusya'nin gecmis-
teki gibi tekrar s6z hakkina sahip olabilecegini” diistinliyordu®.

ingiltere ile yaptiklari antlasmalardan sonra Viyana'ya bir ziyaret gercek-
lestiren izvolski, d’Aehrenthal ile yiiriittiigii miizakereler esnasinda Rusya’nin,
Bogazlardan gecerek Akdeniz'e gecebilmesinin dnemini aciklamaya calisti®.

18  Tompkins, a.g.e., s. 107-152, Viscount Grey of Fallodon, Twenty-Five Years 1892-1896, Frederick
A. Stokes Company MCMXXV, V.I, New York 1925, s. 159.

19  Sidney Bradshaw Fay, Origins of the World War, V.1, MacMillan Company, Newyork 1928, s. 413-
414.

20  A.J. P. Taylor, The Struggle For Mastery in Europe 1848-1918, Clarendon Press, Oxford 1954, s.
443-444.

21  Catherine Archer Little, General Anglo-Russian Relations 1903-1908, Faculty of the Graduate
School of the University of Luisville, Luisville 1930 (Unpublished Master Thesis), s. 72-87.

22 M. Volkan Atuk, “Kutuplagsma Siyaseti Baglaminda ingiliz-Rus Konvansiyonu ve Osmanli
Devleti”, Uluslararasi fliskiler, C. 15, S. 57, 2018, s. 106-109.

23 Taylor, a.g.e., s. 449.

24  Tompkins, a.g.t., s.164.
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Avusturya’nin ve belki de Almanya’nin destegiyle ingiltere’yi Bogazlarda statii-
ko degisikligi konusunda ikna etmeyi hedefleyen Ruslarin bu taktikten beklen-
tileri oldukca yiiksekti.

9 Haziran 1908 tarihinde gerceklesen Reval Gortismeleri sirasinda
Makedonya'da yapilacak 1slahatin esaslari hakkinda btiyiik oranda uzlasmaya
varan Ingiliz Krali1 VII. Edward ile Rus Car1 Il. Nikola Bogazlar meselesini tartis-
maya acmamigslardi®®. Rus diplomatlar sadece hususi miizakereler esnasinda
Karadeniz'e kiyisi olan devletlere ait savas gemilerinin Bogazlardan gegisi hu-
susunda Ingiltere’den destek isteyebilmisler ancak bu konuda olumlu sinyaller
alamamislardi®®. Reval Gortismeleri'nin ardindan Rusya, Biyiik Devletler ara-
sindaki dengelerden yararlanmak ve Osmanli Devleti tizerinde baski kurmak
suretiyle Bogazlarin statiistinde kendi lehine diizenlemeler gerceklestirmeyi
hedefleyecekti. Bu minvalde Bosna-Hersek Krizi Rusya'ya Bogazlar meselesini
yeniden tartismaya acmak icin gereken firsati saglayacakti®.

Bosna-Hersek Krizi Sirasinda Bogazlarin Statiikosuna Dair Tartismalar

Bosna-Hersek Krizi belirtilerinin ortaya ciktigr 2 Temmuz 1908 tarihinde iz-
volski, d’Aehrenthal’e bir muhtira vererek; Avusturya’'nin, Novipazar disinda
Bosna-Hersek'i ilhakini, kendilerinin Bogazlara iliskin taleplerinin desteklen-
mesi sartiyla onaylayabileceklerini bildirdi?®. 15 Eylil 1908 tarihinde gercekle-
sen Buchlau Goriismeleri sirasinda d’Aehrenthal, izvolski’'nin Bogazlara iliskin
kosulunu kabulde sakinca gérmediklerini acikladiysa da neticede yazili bir ant-
lasma lizerinde mutabakata varilamadi. Tepkiler {izerine izvolski, Avusturya'ya
sundugu Snerilerin yanlis anlasildigini aciklasa da? Buchlau Goériismeleri'nin
ardindan Bogazlar meselesi icin Avrupa’da destek turuna cikiyordu. 26 Eyliil
1908 tarihinde Almanya Disisleri Bakani Schén, bir ka¢ giin sonra da Italya
Disisleri Bakani Tittoni ile goriisen Izvolski, Schén'den bekledigi karsiligi ala-
madi. Zira Almanya bu meselenin uluslararasi bir konferansta giindeme ge-
tirilmesi gerektigini savunuyordu. Oysa Rus yetkililer boyle bir konferansla
hedeflerine ulasamayacaklarinin farkindaydilar. italyanlar ise Kuzey Afrika’'ya
yonelik hedeflerine ulasma noktasinda destek saglanmasi kosuluyla Ruslara
Bogazlarla ilgili taahhiitte bulunmaya hazirlardi. Yirittigtu temaslar netice-
sinde siyasi zemin tam anlamiyla olgunlasmamis olsa da meseleyi miittefikle-
rine sunma vaktinin geldigini diisiinen izvolski, derhal Paris’e gecerek Fransiz
Disisleri Bakani Pichon ile goriistii. Fakat Pichon ingilizlerin bu konu hakkin-

25  Little, a.g.t, s. 89-98; Necmettin Alkan, “1908 Jén Tirk ihtildlinin Baslamasinda Reval
Bulusmasinin Onemi”, Toplumsal Tarih, S. 175, Temmuz 2008, s. 48; Orhan Turan, “II.
Mesrutiyet'in flanina iliskin ingiliz Biiyiikelgiliginin Degerlendirmeleri”, Atatiirk Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S.60, Haziran 2018, s. 68-70.

26  Arslanova, a.g.e., s. 113.

27  Tompkins, a.g.t., s. 107-152.

28  Tompkins, a.g.t., s.170.

29  Fay,a.g.e.,s. 374-376.
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daki goriislerini 6grenmeden herhangi bir cevap vermeye yanasmadi®. Ote
yandan Ingiltere’nin tutumunu degistirmesi icin ortada heniiz ciddi bir sebep
goriinmiyordu. Bosna-Hersek'in Avusturya tarafindan ilhakini onaylamasi
halinde Slavlarla arast acilacak Rusya'nin ingiltere ile de karsi karsiya kalmasi
muhtemeldi®'. Ruslar bunun farkindaydilar fakat Avusturya’nin teklifini ingilte-
re ile yurittikleri diplomatik goriismelere tasiyarak bir koz olarak kullanmayi
hedefliyorlardi.

izvolski, Avusturya'va herhangi bir taahhiitte bulunmaksizin Bogazlar
meselesinde destek saglamak tizere Avrupa baskentlerine ziyaretler gercekles-
tirdi*2. Bir ara Ingilizlerle yapilan goriismelere Rus Cari da dahil oldu. Car ve
izvolski; Cowes'ta Kral Edward'1 yatinda ziyaret ederek Ingiliz Bagbakani ve Di-
sisleri Bakani ile gayri resmi nitelikte bir gbriisme gerceklestirdi. Bu gdriisme-
ler Ingilizlerin, Bogazlar konusunda Ruslara destek saglayamayacaklarini bir
kez daha gozler dniine serdi. Akabinde Londra’ya gecen izvolski, Bogazlar me-
selesini diplomatik mahfillerde tartismaya acti. Ingiliz Digisleri Bakani Grey,
Rusya'nin denize erisimini engelleme politikasindan vazge¢meleri gerektigini
kabul etmekle birlikte Ttirkiye'nin durumundan dolayl zamanin uygun olmadi-
gini ileri siiriiyordu®®. 4 Ekim 1908 tarihinde Paris'te ingiliz yetkililerle griisen
izvolski, Bosna-Hersek'in ilhaki halinde Berlin Antlasmasi’'nin bozulacagini ve
kendilerinin de Bogazlardan gecis rejiminde Karadeniz'e kiyisi olan devletler
lehine diizenlemeler yapilmasini talep edeceklerini acikladi. izvolski'nin te-
maslarint izleyen Ingilizler; Ruslarin, bu konuda Avusturya ve Italya’dan séz al-
diklarini distintiyorlardi®*. Grey, Tuirkiye'nin de karsi ¢ikacagi bu teklif hakkinda
ingiliz kamuoyunun tavrini 6grenebilmek adina zamana ihtiyac duyuldugunu
vurgulayarak bu konuda Uclii itilaf Devletleri arasinda bir uzlasma saglanmasi
gerektigini ifade ediyor ve meseleyi 6telemeye calisiyordu®.

ingiliz politikasinda herhangi bir farklilik bulunmadigini ve oyalandik-

_larini diistinen izvolski, 6 Ekim 1908 tarihinde degisiklik ¢nerilerini Osmanl

Devleti’'nin Paris Biiyiikelgisi Naum Pasa’ya iletti. Ayni tarihlerde Carikov da
Petersburg’daki Osmanli Biiylikelcisi'ne, Bulgaristan'in bagimsizliginin ve Bo-
gazlarin statisiinde degisikligin kabull kosuluyla, Bosna-Hersek meselesinde

30  Tompkins, a.g.t., s.174-176; Arslanova, a.g.e., s. 115-116; Talha Tastek, “/ngiliz Belgelerinde 20.
Viizyil Baslarinda Akdeniz ve Balkanlarda Hakimiyet Tartismalart 1900-1912”, istanbul Universitesi
SBE., istanbul, 2019 (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), s. 108-115.

31  Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk nkilabt Tarihi, C.1. K.II, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1999, s.
103-109.

32 Tastek, a.gt., s. 109.

33  Grey,age.,s. 171-172.

34  F.Bertie’den Grey'e 4 Ekim 1908, BDOW, The Near East The Macedonian Problem and the Annexation
of Bosnia 1903-9, Vol. V, ed. G. P. Gooch, Harold Temperley, Johnson Reprint Corporation, His
Maijesty Stationery Office, London 1928, s. 384-386, N0.293.

35  Grey'den F. Bertie'ye 6 Ekim 1908, BDOW, Wl.V, s. 396, No.314; F. Bertie tarafindan M.
Pichon’a sunulan 4 Ekim 1908 tarihli muhtira, BDOW, Vol.V, s. 410, No. 333 ve eki.
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Osmanli Devleti'nin yaninda olacaklarini bildiriyordu. Car'in da onayladigi bu
proje® Osmanli Hiikiimeti tarafindan pek cazip bulunmamakta hatta Bosna-
Hersek'in isgalinden daha tehlikeli gdriilmekteydi. Zira Osmanli Devleti, karsi
karsiya kaldigi sorunlara Bogazlari da eklemek istemiyordu.

8 Ekim 1908 tarihinde Avusturya-Macaristan, Bosna-Hersek'i ilhak etti-
ginde Londra’da bulunan Osmanli Biiyiikel¢gisi, Berlin Antlagmasi'nin ¢ignen-
digini vurgulayarak uluslararasi bir konferans toplanmasini dnerdi. Grey ise
bu firsattan istifadeyle Bogazlar meselesinin de glindeme getirilebilecegini
belirtmekte ve Tirkiye'nin niyetini 6grenmeye calismaktaydi. Osmanli Biyi-
kelcisi cevap vermekten kacinarak oncelikle ingiltere'nin diisiincesini dgren-
mek istiyordu. Buyiikelci'nin niyetini sezen Grey ise o zamana kadar Rusya'nin
Bogazlardan askeri amacli ¢ikislarini reddettiklerini fakat bunun sonsuza kadar
slirecek bir durum olmadigini belirterek Osmanli Hikiimeti'nin nabzini yok-
luyordu. Ustii kapali bu santaj karsisinda Biiyiikelci, Bogazlarin statiisiinde
yapilacak degisikligin “Osmanli Hiikiimeti'ni ani bir darbe ile karsi karsiya bira-
kacagini” belirtiyor, Grey bekledigi cevabi aliyordu®. isin asl Ingilizler “Bogaz-
lardan gecis gibi hassas sorunlarin giindeme getirilmesini 6nlemek” diistince-
siyle uluslar arasi bir konferans fikrine karsiydilar®. Ancak Rusya ile ittifak bagi
bulunan Ingiltere Tiirkiye'ye acik bir destek vermekten kaciniyordu. Ruslarin bu
hengamede meseleyi dogrudan Osmanli Hiikiimeti'ne sunacagina dair stylen-
tiler durumu daha da karmasik héle getiriyordu.

Rusya’nin Bogazlardan Karadeniz'e Sahildar Devletlere Ait Savas
Gemilerinin Gegisine Yonelik Talepleri ve ingiliz Hiikiimeti'nin 14 Ekim
1908 Tarihli Muhtirasi (1908 Formiilii)

Avusturya'nin Bosna-Hersek'i ilhakinin ertesi giinii solugu Londra’da alan iz-
volski, mevcut kosullar altinda Bogazlarla ilgili taleplerinin desteklenmemesi
hélinde kendisinin hatta Bagbakan Stolypin’in diisebilecegini, yerlerini “geri-
ci unsurlarin alacagin” ve dolayisiyla Rus dis politikasinin ingiltere’yve meyli-
nin sona erecegini ileri stirdii. Buna karsilik Grey olasi bir savas durumunun
gdz dniinde bulundurulmasi ve mitekabiliyet esasinin gozetilmesi gerektigini
vurgulayarak meseleyi hiikiimetine havale etmekle yetindi. Ingiliz Hiikiimeti,
statiiko degisikligi icin zamanin uygun olmadigini ve sunulan teklifin savas
durumunda Ingiliz gemilerine karsi Rusya'ya avantaj saglayacagini diisiiniiyor,
ingiliz kamuoyunun tepkisini de gerekceler arasinda sayiyordu®.

Rusya’'nin, Bo8azlardan askeri gecisle ilgili taleplerini giindeme geti-
recegine dair sodylentiler yayildiginda, panikleyen Osmanli Hariciye Naziri,

36 Tukin, a.g.e., s. 347; Aslanova, a.g.e., s. 117-118.

37  Grey'den G. Lowther'e 9 Ekim 1908, BDOW, Vol.V, s. 418, No.349.
38 Heller, a.ge., s. 62.

39  Tompson, a.g.t., s. 180-181.
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Ingiltere’'nin izleyecegi politikanin esaslarini 6grenmek istedi. Hariciye Naziri;
Ruslarin, Bogazlardan gecis rejimine dair bir konferans toplamak istediklerini,
bu ugurda Berlin Antlasmasi'ndan kaynaklanan savas tazminatindan vazge-
cerek Kapitiilasyon hukuku kapsaminda Tiirkiye'de actiklari postaneleri dahi
kapatmaya razi olacaklarini istihbar almisti. Bu nedenle Osmanli Hiikiimeti,
diizenlenecek konferansin sadece Bosna-Hersek ve Bulgaristan’i kapsamasini
istiyor, Bogazlar meselesinin giindeme getirilmesine karsi ¢ikiyordu®.

izvolski Bogazlar meselesinin uluslararasi bir konferanstan éte éncelikle
Tiirkiye ile Rusya arasinda ¢oziime kavusturulmasindan yanaydi. Bu baglamda
ingilizlerin destegini isteyen Ruslar, Bogazlardan gecisle ilgili taleplerini si-
nirlandirmaya calisiyorlardi. Buna gére Karadeniz'e kiyisi olan devletlere ait 3
savas gemisi bir defada, durmaksizin ya da demir atmaksizin Bogazlardan gegis
yapabilirdi. Grey ise mevcut sartlar altinda Avusturya'nin destegiyle meselenin
giindeme getirilmesini dogru bulmadigini vurguluyor, ingiliz kamuoyunun tek
tarafli diizenlemelere hazir olmadigini ve karsilikli haklar isteyecegini sdzlerine
ekliyordu. Aksi halde savas gemileri ticarete engel olabilir, miiltecileri nakle-
debilir ve bunlarin takip edilmeleri giiclesebilirdi. ingilizler, ilerleyen siirecte
Rus savas gemilerinin Bogazlardan gecerek Akdeniz'de ingiliz ticaretini engel-
lemeleri ve Karadeniz'e donmeleri halinde takip edilemeyeceklerini ve bu tarz
eylemlere engel olamayacaklarini da ileri siirdiiler. Her ne kadar ingiliz Hii-
kiimeti “glivenli kosullarda Bogazlardan gecise meyilli oldugunu” aciklasa da
boyle bir zamanda tek tarafli antlagsmalarin biytik gticliikler ¢ikaracagi kanaa-
tindeydi. Sadece Bogazlar meselesinde degil, Rusya ve Ingiltere’nin aralarinda
uzlasmaya varmis olduklari iran’da dahi bir takim problemler ortaya cikmaya
baglamisti. Ruslarin Kazak kuvvetleri ile Tebriz’de Milliyetcileri bastirmalari
ingiliz kamuoyunu rahatsiz ediyor, Bogazlar meselesinin de bdyle bir rahat-
sizlik yaratabilecegi dzellikle vurgulaniyordu. Izvolski bu asamada ingiltere'nin
muhalefetinin Bogazlardan gecise dair diizenlemeleri engelleyebilecegini vur-

“ gulasa da Grey, zaman kazanmaya yonelik cevaplarla bu siireci gecistirmeyi

hedefliyordu®'.

Grey, bir yandan Bogazlarin savas gemilerine agilmasina karsi olmadik-
larint beyan ediyor diger yandan statiikonun muhafazasini savunan Osmanli
Hiiklimeti riza gosterse dahi bu meselenin bir konferansta goriisiilmesine karsi
cikiyordu®. Ingiliz basininda zaman zaman 1907 yilindaki antlasmayla, “Rus-
ya ile ingiltere (fil ile balina)” arasindaki kadim tartismalarin sona erdigi ve
bundan dolay! Rus taleplerinin desteklenmesi savunulsa da ingiliz Hiikiimeti
Bogazlara yonelik politikasini degistirmek istemiyordu®.

40  G. Lowther'dan Grey'e 8 Ekim 1908, BDOW, Wol.V, s. 414, No.338.

41  Grey'den A. Nicolson'a 12 Ekim 1908, BDOW, Vol.V, s. 424, 429, N0.358, 364.

42 Grey'den G. Lowther'e 12 Ekim 1908, BDOW, Vol.V, s. 425, No.361; G. Lowther'dan Grey'e 13
Ekim 1908, BDOW, Vol.V, s. 439, N0.375.

43 F. Bertie'den Grey'e 12 Ekim 1908, BDOW, Vol.V, s. 365, N0.430.
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13 Ekim 1908 tarihinde Grey ile goriisen izvolski, ticaret gemilerine yapi-
lacak saldirilara iliskin kaygilara karsilik Ingilizlere yeni bir ¢ctziim énerdi. Buna
gdre Tiirkiye'nin tarafsiz olacagi bir savasta muhasim devletlere es gecis hakki
verilmesine dair bir diizenleme yapilabilir ve bu kaygilar giderilebilirdi. Oysa
bu diizenleme de Bogazlarin catisma alani haline gelmesini engelleyemezdi.
Dolayisiyla ingilizler, miittefiklerinin teklifine karsi citkmasalar da bu asamada
olumlu bir cevap vermiyorlardi. Kral Edward'in, ingiliz Hiikiimeti’ne Rusya’'nin
taleplerine olumlu cevap verilmesi hususundaki telkinleri de sonucu degistir-
meyecekti**.

Bogazlardan savas gemilerinin gecisi konusunda Ingiltere’den aradigi
destegi bulamayan Izvolski, bu kez Fransa Disisleri Bakani ile goriiserek destek
istedi. Bu konuda Ingilizler kadar “kat1” tutum sergilemeyen Fransizlara gére tic
mittefik arasinda uzlasma saglanarak gerekli diizenlemeler yapilabilir, ardin-
dan alinan kararlar diger devletlere kabul ettirilebilirdi*. Lakin Fransizlar da
Bogazlarda statiiko degisikligine dair somut bir adim atmaktan kaciniyorlardi.

Ote yandan 14 Ekim 1908 tarihinde E. Grey tarafindan sunulan muhti-
rayla (1908 formiiliiyle), Ingiliz Hiikiimeti'nin prensipte “esit ve makul kosul-
lar” altinda Bog&azlarin savas gemilerine acilmasina karsi ¢cikmadigi Rusya'ya
bildirildi. Buna gdre Bogazlarin sadece Karadeniz'e kiyisi olan devletlere de-
gil, bitlin devletlere ait savas gemilerine acilmasini dngéren diizenlemeler
tartismaya acilabilirdi. Sz konusu formiille Ingilizler, miizakereyi reddetmi-
yor fakat degisiklik icin zamanin uygun olmadigini &zellikle vurguluyorlardi.
“Avusturya’'nin 6nerileri dogrultusunda Tirkiye'nin pozisyonuna zarar verecek
ve statiikoyu bozacak degisikliklerin kabul edilmesinin Ingilizlerde hayal kirik-
g1 yaratacagi” seklindeki mesaj da ayrica anlamliydi. Ayrica Rus taleplerinin
baskiyla Tiirkiye'ye dayatilmasinin sakincalari da izah edilmekteydi. Zira baski
Osmanli Hitkiimeti'nin iktidardan diismesi ve {ilkede anarsi yasanmasiyla so-
nuclanabilirdi®. ingilizlerin karsi onerileriyle sekillenecek yeni Bogazlar rejimi,
Rus menfaatleri agisindan daha sakincali gériintiyordu.

Grey, Bogazlara dair Rus taleplerini “dizginlemeyi” ve bu meseleyi
bir “havu¢” gibi tutmay! basariyordu*’. Buna karsin izvolski, Rus donanmasi
onemli bir giic haline gelmedikce Bogazlardan cikisin fazla deger tasimadi-
ginin farkindaydi. Akdeniz'de yasanacak sorunlarin ¢oziimiinde Karadeniz'de
bulunan kiictik Rus filosu cok az etki yaratabilirdi. Aksine giiclii donanmalarin

44  Grey'den A. Nicolson'a 12 Ekim 1908, BDOW, Vol.V, s. 433-34, No.371.

45  F. Bertie'den Grey'e 13 Ekim 1908, BDOW, Vol.V, s. 368, N0.432.

46  E. Grey tarafindan verilen 14 Ekim 1908 tarihli muhtira, BDOW, Vol.V, s. 441, No.377; Grey'den
A. Nicolson'a 14 Ekim 1908, BDOW, Vol.V, s. 442-43, N0.378-379; Grey, a.g.e., s. 179.

47  Alexander Steward, “How effective was the foreign policy of Sir Edward Grey 1906-14?", (31
Temmuz 2011), 03 Mayis 2020, https:/izvolski.e-ir.info/2011/07/31/how-effective-was-the-
foreign-policy-of-sir-edward-grey-1906-14/ .
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Karadeniz'e gecmelerine izin vermek Rusya’yi saldirilara maruz birakabilirdi*®.
Bu nedenlerle Ruslar, tekliflerini askiya alacaklardi.

Grey, 1908 formiilti kapsaminda Ruslara, Tiirkiye'ye baski yapmamalari
konusunda uyarilarda bulunduklarindan dolayi bu meselenin yeniden giinde-
me getirilmeyecegini diistintiyordu*®. Rus tekliflerini destekleyebileceklerini
aciklayan Avusturya-Macaristan Biyiikelcisi'ne de Grey uyarilarda bulunarak
Istanbul’un ani bir Rus baskiniyla ele gecirilebilecegini hatirlatiyordu®.

Bosna-Hersek Krizi Sirasinda Rus Biiyiikelcisi Carikov'un Bogazlarin
Statiikonusu Tartismaya Acabilmek Amaciyla Osmanli Hiikiimeti
Nezdindeki Temaslari

ingilizlerin statiikonun devamindan yana bir politika izledigini ve oyalamaya
dontik bir caba icerisinde olduklarini hisseden Ruslar bu kez miizakere yoluy-
la Osmanli Hiikiimeti'ne Bogazlardan gecis ile ilgili taleplerini kabul ettire-
bilmek icin harekete gectiler. Ruslar, bir yandan Bosna-Hersek'in ilhakindan
sonra ylikselen tansiyondan faydalanmaya calisiyor, diger yandan mittefikleri
ingiltere’yi ikna etmek icin caba sarf ediyorlardi.

Hususi temaslari sirasinda Carikov, Bogazlarin Rus savas gemilerine
actlmasi halinde Tirk topraklarinin Ruslar tarafindan garanti altina alinacagi-
ni ve bu sayede Avusturya'ya karsi konulabilecegini savunuyor, Rus milliyetgi
yayin organi Novoie Vremia gazetesinde bu tartismalar isleniyordu. Carikov,
Grey'in muhtirasi ile ayni tarihte bahsi gecen 6nerileri, hususi mahiyette ve ya-
zil1 bir taslak halinde Sadrazam Said Pasa'ya iletti. Bu taslaga gdre 1900 yilinda
Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yapilan demiryolu antlasmasi feshedilecek
ve yerine Osmanli Devleti agisindan daha avantaijli bir antlasma yapilacakti.
Rus Hiikiimeti gerektiginde Osmanli Hiikiimeti'nden gelecek iktisadi ve finan-
sal teklifleri de degerlendirmeye hazirdi’’. Bundan da Kapitiilasyon sisteminin

_ gevsetilebilecegi anlasiliyordu.

Ruslar savas gemilerinin gecisi sirasinda uyulmasi gereken kurallara
iliskin biitlin talepleri de pesinen kabul edeceklerini vurguluyorlardi. Amag Os-
manli Hikimeti'nin rizasiyla meseleyi Biiytik Devletlerin onayina sunmaktr’2.
Bunu bilen ingiliz Hiikiimeti, Tiirkiye'nin bu meselenin giindeme gelmesinden
rahatsiz oldugunu belirterek tistii kapali bir sekilde izvolski'yi uyarma ihtiyaci
hissetti. ingilizlere gore gerek Tiirk-Rus gerekse Ingiliz-Rus iliskilerinin bozul-

48  Buchlau Gortismeleri, BDOW, Vol.V, s. 367-368, No.270.

49  Grey'den G. Lowther’e 15 Ekim 1908, BDOW, Vol.V, s. 447-448, N0.383.

50  Grey'den F.Lascelles’e 15 Ekim 1908, BDOW, Vol.V, s. 449-450, No.385.

51  Gayri resmi tesebbiisiine karsilik alamayan Carikov 6 Aralik 1908 tarihinde resmi bir
miiracaatta bulunsa da Asim Bey, meseleyi hiikiimete sunmadan karsilik veremezdi. Bu
noktada Neratov, Carikov'un tesebbiisiintin “bagimsiz bir eylem” oldugunu ileri siirtiyordu
Langer, a.g.m., s. 353-354.

52  A. Nicolson'dan Grey'e 16 Ekim 1908, BDOW, Vol.V, s. 454-55, No0.391.
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mamasi adina diizenleme icin zamanlama dikkatle secilmeliydi”. Elbette bu
uyarilar da Ruslari tarihi taleplerinden vazgecirmeye yetmeyecekti.

Grey'in beyanindan sonra Tiirkiye karsiti tutumuyla bilinen Novoie
Vremia'da Tirkiye'ye sicak mesajlar yayimlanmaya baslandi. Turklerin ege-
menligi altinda Slavlarin yer alacagi bir Balkan devletleri konfederasyonu ku-
rulabilecegini ileri stiren Novoie Vremia “Rusya ve Tirkiye birbilerinin kanini
gerekenden daha fazla dokti. Karsilikli ¢ikarlar temelinde samimi dostlugun,
derinlere gomiilen kan davalarinin beyhude hatiralarindan daha fazla kar sag-
layacagini anlama zamani geldi. Moskovalilarla Osmanlilar birbirlerine her-
kesten cok daha yakinlar.” Sézleri dikkat cekici idi. Ayni siralarda izvolski'nin,
Tirkiye ile Bulgaristan arasinda uzlasma saglanmasiyla birlikte dostluk kurul-
masina dair vurgusu da yeni bir arayisin belirtisiydi**. Hi¢ siphesiz bu suretle
Tirkiye ile Avusturya dolayisiyla Almanya karsi karsiya kalacakti.

6 Kasim 1908 tarihinde Paris'te bulunan Osmanli Biiyiikelgisi Naum
Pasa'ya verdigi muhtirayla Bosna-Hersek'in ilhaki ve Bulgaristan'in bagim-
sizhiginin malumun ilan1 oldugunu vurgulayan izvolski, yalnizca Bogazlardan
Karadeniz'e sahildar devletlere ait savas gemilerinin gecisine razi olunmasi
hélinde Balkanlarda statiikonun korunmasi noktasinda Osmanli Devleti'ne
yardimci olacaklarini bildirdi. zvolski, “Hiinkar Iskelesi zamanindaki Tiirk-Rus
miinasebetlerine donmek” istediklerini acikg¢a dile getirmekten ¢ekinmiyordu.
Ayrica basta Kapitiilasyonlar olmak lizere Rumeli ve Sark vilayetleri islahati
meselelerinde Osmanli Devleti lehine diizenlemeler yapilacagina dair vaat-
lerde bulunuluyordu®. Diplomatik tesebbiislerinden herhangi bir netice elde
edemeyen izvolski, Petersburg’a dondiigiinde meslektaslarinin ciddi sucla-
malarina maruz kaldi. Meslektaslari, Rus donanmasinin Japonya tarafindan
hezimete ugratildigi Tsushima deniz savasina atfen izvolski'nin Avrupa’da yii-
ritttigli mizakereleri “diplomatik Tsushima” seklinde degerlendirdiler ve alay
edercesine ona “Bogazlarin Prensi” tinvanini taktilar. Son derece yipranan iz-
volski istifayr diistindiiyse de Car, biirokraside duydugu ihtiyactan dolay1 bunu
engelledi’®.

Mesele tam kapanmisti ki, Sadrazam Kamil Pasa 1909 yili Subat ayi
baslarinda (istifasindan yaklasik iki hafta dnce) Rusya'nin Bogazlar meselesini
yeniden glindeme getirecegine dair kuskularini ileterek dis destek arayisi ice-
risine girdi. Fakat Ingilizler sorunun giindemden kalktigini bildirerek herhangi
bir destek saglamadilar®’. Akabinde izvolski'nin bu meseleyi kapattiklarina dair
aciklamalariyla mesele bir stireligine sogumaya birakildi®®,

53  Grey'den A. Nicolson’a 19 Ekim 1908, BDOW, Vol.V, s. 456, N0.394.
54  Langer, a.g.m., s. 324-325.

55  Bayur, a.g.e, ClI, KII, s. 109-111.

56  Langer, a.g.m., s. 322-323.

57  Grey'den A. Nicolson’a 2 Subat 1909, BDOW, Vol.V, s. 586, No.551.
58 A. Nicolson'dan Grey'e 4 Subat 1909, BDOW, Vol.V, s. 591, No.558.
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[zvolski 1909 yili Agustos ayinda Londra ziyareti®®ve Paris’teki miizake-
relerinde Bogazlar konusunu tartismaya acmadi®®. Bununla beraber Rus Cari
II. Nikola'nin yatinin Bogazlardan gecisi sirasinda Sultan Resad ile goriistii-
giline ve Bogazlarla ilgili taleplerde bulunduguna dair soylentiler yayildi. Fakat
isin asli yata eslik eden Almaz adli kiictik bir kruvazoriin -prosediire uygun se-
kilde- Bogazlardan gecmis olmasiydi. Bogazlar meselesi Car tarafindan giin-
deme getirilmemis olmasina ragmen bu dénemde Rus basininda meselenin
ele alinmasi bir takim sdylentilerin yayilmasina yol aciyordu. 16 Agustos 1909
tarihinde Novoe Vremya, Rus savas gemilerinin Bogazlardan gecme haklari-
nin bulunmamasinin “anokronizm” oldugunu ve buna daha fazla tolerans gés-
terilemeyecegini ileri stirmiisti. Bu vesileyle Avusturya ve Almanya'nin Rus
taleplerine karsi cikmadiginin alti ciziliyor, Ingiltere’'ye imali gdndermelerde
bulunuluyordu®'.

Trablusgarp Savasi Sirasinda Rus Biiyiikelcisi Carikov’'un Osmanl
Hiikiimeti'ne Destek Teklifi Karsihginda Bogazlar Bolgesinde Us ve
Ayricalik Talebi

Uclii ittifak Devletleri arasinda yer almasina karsin italya; ingiltere ve Fransa
ile ayr1 ayr1 antlasmalar yaparak Rusya ile temaslara baslamisti. Osmanli dev-
let adamlart bu dénemde Trablusgarp't isgal icin diplomatic ve siyasi alt yap1
kurma hazirliklari yapan italya’dan cok Rusya’dan cekiniyorlardi. Oyle ki, bu
donemde Rus basininda italya ve Rusya arasinda yakinlasmaya dair belirtiler
ortaya ¢tkinca Osmanli Hariciye Nazirl, Bogazlar meselesinin yeniden gtinde-
me getirilecegine dair duyumlarini ileterek ingiltere’den destek istedi®®. Harici-
ye Naziri'nin aldigi duyumlarin yanlis olmadigi 24 Ekim 1909 tarihinde Rusya
ile italyan arasinda yapilan Racconigi Antlasmasi ile anlasildi. Ilgili antlsma
kapsaminda, Italya Trablusgarp’a yonelik emellerinin taninmasi karsiliginda
Rusya’'nin Bogazlara yonelik tezlerini destekleme taahhiidiinde bulunuyordu.

_ Avusturya’'nin ardindan Italya'nin da Ruslarin Bogazlara yonelik taleplerine ye-

sil 1sik yakmasi Osmanli Devleti'nin Almanlardan savas malzemesi satin alarak
Bogazlardaki tahkimatlari giiclendirme calismalarina hiz vermesine yol acti.
Ruslar bu durumu kendilerine karsi bir eylem seklinde yorumlayarak protes-
toda bulundular ve hig bir devletin, Karadeniz tizerinde hakimiyet kurmasina
miisaade etmeyeceklerinin altini ¢izdiler. Bu noktadan sonra Ruslar sozde ik-
mal maksatli kullanilmak iizere istanbul Kirecburnu'nda bir liman ve tersane
kurmak icin ayricalik da istediler. Dogal olarak Bogazlarda is® elde etme anla-

59  Grey'den G. Lowther'e 17 Agustos 1909, BDOW, The Balkan Wars Part [ The Prelude; The Tripoli
War, Vol. IX/1, Edited by G.P. Goooch, D.Litt., F.B.A., and Harold Temperley, Litt.D., F.B.A, His
Maijesty’s Stationery Office, London 1933, s. 50, No.41.

60  F.Bertie'den Grey'e 18 Agustos 1909, BDOW, Vol. IX/I, s. 51, No.43.

61  O'Beirne’den Grey'e 25 Agustos 1909, BDOW, Vol. IX/I, s. 54, No.47.

62  G. Lowther'dan Grey'e 16 Ekim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.308, N0.284.

63 Sazanov, gayri resmi diizeyde ve ilimli bir tislupla donanmalarinin ikmali i¢in Bogazlarda tislere
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mina gelecek bu talepler Osmanli Hitkiimeti tarafindan hemen geri cevrildi®.

Gerek Biiylik Devletlerin yaklagimi gerekse Osmanli Devleti tarafindan
alinan tedbirler, Ruslarin Karadeniz donanmalarini giiclendirmedikce hedef-
lerine ulasamayacaklarini géstermekteydi. Bu amacla Rusya’'da 1910 yili igeri-
sinde Karadeniz'e acilacak ti¢ dretnot insasina yonelik bir program hazirlandi.
Yalniz bu gemiler en iyi ihtimalle 1915-1917 yillari arasinda Karadeniz'e ¢ikabi-
leceklerdi®. Buna karsin Osmanli Devleti bir yandan Bogazlardaki tahkimatlari
gliclendirirken diger yandan savas gemileri ve deniz araclari satin alarak Kara-
deniz'deki dengenin bozulmasini engellemeye calisacakti.

1911 yilinda Sazanov'un, yaklasik dort ay siiren agir hastalig1 nedeniyle
siyasi sahlardan ¢ekildigi donemde Disisleri Bakanlig1 gérevini ylirtiten Nera-
tov 1. Nikola'nin onayi ve Paris Biiyiikelciligi'ne atanan izvolski'nin destegiyle
Bogazlarda statiiko degisikligi icin tesebbiislerde bulundu®. Ona gore gerekir-
se Rusya 1900 yilinda Osmanli Devleti'nden elde ettigi demiryolu imtiyazindan
dahi feragat etmeliydi. Biiyiik Devletler arasinda Fas Bunalimi nedeniyle yasa-
nan kaotik ortam® ve Italya'nin Trablusgarp’a yaptigi cikarma Neratov'a bekle-
digi firsati sunacakti. 2 Ekim 1911 tarihinde Carikov'a bir talimat gonderen Ne-
ratov, Bogazlara dair 6nerilerini Osmanli Hiikiimeti'ne sunmasini emreti®®. Soz
konusu Gneriler Rus savas gemilerinin Ttrkiye ile ayni kosullarda Bogazlardan
yararlanabilmesini kapsamaktaydi. Bu sekilde “Rusya Bogazlarin efendisi ola-
cakt1”. Bahsi gecen talimatin ardindan Carikov'a Osmanli Hitkiimeti’'ne sunmak
izere muhtelif taslaklar gonderildi. Yalniz bu taslaklar sonradan Carikov'un da
itiraf ettigi gibi Ustt kapali ifadeler barindiriyordu. Carikov'a gbnderilen 2, 7
ve 12 Ekim 1911 tarihli talimatlarla Osmanli Hiikiimeti'ne Rus tezlerini iletme
ve taraflar arasindaki sorunlar giindeme getirerek durumdan avantaj saglama
gorevi verilmisti®. Bu arada Neratov, Petersburg’da Fransiz Disigleri Bakani ile
yaptigi goriismede gayri resmi temaslarda bulunarak Bogazlara iligkin planlari-
ni tartismaya agmak istediklerini agikladi. Plana gére Rusya, istanbul ve cevre-
sinde Turkiye'nin pozisyonu koruyacagina dair garanti veriyor, Bogazlara ticlin-
cli bir glictin saldirmasi halinde yardim taahhtidiinde bulunuyor buna karsilik
kendi savas gemilerinin Bogazlardan gecisine izin verilmesini talep ediyordu.
Ayrica Ruslar, Anadolu-Transkafkasya Demiryolu hakkinda yapilan sézlesmeyi
Tirkiye lehine gozden gecirilebileceklerine, Kapittilasyonlari tartisabilecekle-
rine, Balkanlarda statiikonun korunmasi hususunda destek saglayacaklarina

ihtiyva¢ duyduklarini ingiliz yetkililere sik sik iletiyordu. Sean McMeekin, I. Diinya Savast nda
Rusya nin Rolii, Yap1 Kredi Yayinlari, Ankara 2013, s.121.

64  Aslanova, a.g.e., s. 120-121.

65 Aslanova, a.g.e., s. 132.

66  Taylor, a.g.e., s. 474-475.

67 Fay,a.ge.,s. 414

68  Topmkins, a.g.t., s. 235-236.

69  Aslanova, a.g.e., s. 130-134.
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dair garanti veriyorlardi. Her ne kadar Carikov, ingiltere ve Fransa’'nin onayini
alarak bu planlar sekillendirdiklerini Sadrazam’a iletse de bahsi gecen dev-
letlerin bu tesebbiisten hentiz haberleri yoktu™. Rusya bir yandan Bogazlari
savas gemilerine acarken diger yandan Balkanlarda kurulacak ittifak sayesinde
Avusturya'ya karsi bir cephe meydana getirecek ve tabiri caizse “bir tasla iki kus
vuracakt””". Bu arada Italya Trablusgarp’i isgal edebilmek icin cesitli bahaneler
yaratarak Osmanli Devleti ile gerilimi tirmandimis ve 14 Ekim 1911 tarihinde
hedefine ulasabilmek amaciyla harekete gecmisti”. Bu karisikliktan istifadeyle
Neratov, Bogazlarla ilgili tesebbiisleri konusunda ingiltere’den destek istedi.
Fakat Grey yaklasik 3 yil &dnce hiikiimetinin tasvibiyle iletti§i memoranduma
atifta bulunarak ayni sekilde hiikiimetine danismadan bundan 6te bir cevap
veremeyecegini acikladi.

Ayrica Grey, Tirk toprak bittinligtintin garantisine dair sorumlulugu
tistlenmenin sakincalarina dikkat ¢ekmekteydi. Buna karsilik Rus yetkililer,
toprak biitiinligiine dair garantinin sadece italya ile Osmanl Devleti arasinda-
ki savas donemine mahsus oldugunu vurguluyorlardi™. Son derece endisele-
nen Ingilizler, Ruslarin Tiirkiye'ye yazili bir taahhiitte bulunup bulunmadigini
ogrenmek istiyorlardi’™. 24 Ekim 1911 tarihinde Rus Disisleri Bakani, Biy-
kelcileri tarafindan Sadrazam’a sahsi mahiyette 6nerilerde bulunuldugunu ve
bu énerilerin hitkimetinin resmi politikasini yansitmadigini ileri siirdii. Rus
Disigleri Bakani'nin bu gortismeleri sirasinda Bogazlarda statiiko degisikli-
gi icin mittefiklerinden destek istemesi ise stiphe uyandirmaya yetiyordu™.
izvolski'nin 1srarlarina ragmen Bogazlar rejiminin degistirilmesi hususunda
ingilizler geri adim atmiyor, Fransizlar bile Ruslara “tam hareket dzgiirligii”
tanimaya niyetli goriinmuyorlardi’. Bu hengdmede Sirbistan ve Bulgaristan,
Carikov tarafindan sunulan &nerilere karsi protestoda bulundu. Neticede Fay
ve Tompson’'un tabiriyle Carikov “glinah kecisi” ilan edilmek suretiyle mesele-
nin Uzeri kapatildi™.

Osmanli Hukiimeti gayri resmi Rus tekliflerini ciddiye almayarak
Almanya'nin, arabuluculugu ile Trablusgarp meselesini ¢c6zmeyi hedefliyordu.
Durumun farkinda olan Ruslar ise tekliflerinin Ittihatgilar tarafindan kabul edil-
meyeceginin farkindaydilar™.

70  A. Nicolson'dan Grey'e 10 Ekim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.311, No.289.

71  Taylor, a.g.e., s. 475.

72 Hale Sivgin, Trablusgarp Savast ve 1911-1912 Tiirk ftalyan lliskileri, Ankara, Atatiirk Arastirma
Merkezi yayini, 2. Baski, Ankara 2006, s. 50-57.

73 Grey'den O'Beirne’e 28 Ekim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.308, , N0.291.

74  Grey'den G. Lowther'a 23 Ekim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.313-14, N0.292.

75  O'Beirne’den Grey'e 24 Ekim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.314, No. 293.

76 ~ Tompkins, a.g.t., s. 238-239.

77  Fay, a.ge., s. 415, Gooch, History of Modern Europe, 1878-1919, Cassell and Company LTD,
London 1923, s. 488; Tompson, a.g.t., s. 239-241.

78  Rus Biiytikelgisi bu mesele hakkinda Biiyiik Devletlerin onayini aldigini savunmasina karsin
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Trablusgarp Savas! sirasinda E. Grey, hem italya’ya hem de Osmanli
Devleti'ne baskidan kacinarak Aehrenthal’in tavsiyeleri dogrultusunda bes dev-
letin igbirligi ile en makul ¢oziimiin bulunmasini arzuluyordu™. Baslangicta so-
mirgelerindeki Miislimanlardan dolayr Tirkiye'nin desteklenmesinden yana
tavir sergileyen Ingiliz Deniz Bakani1 Churchill, Trablusgarp Savasi’'ndan i giin
dnce fikir degistirerek “ahlaki olsun olmasin her acidan italya’nin Tiirkiye'ye
tercih edilmesi gerektigini” savunmaya baslamisti®. Fransizlar da gelinen asa-
mada Turkiye'nin ¢linct bir gliclin tarafsizligini ihlal etmeksizin herhangi bir
ittifak yapamayacagini ileri siirtiyorlardi®'. ingiltere ve Fransa'nin Trablusgarp
Savasi’'ndaki tercihinin tarafsiz kalmak oldugu gayet acikti. Bogazlari gecme-
yecegine dair italyanlardan taahhiit alan Biiyiik Devletler, aksi gerceklesse
dahi herhangi bir miieyyide uygulama niyetinde degillerdi®. Bu sartlar altinda
Trablusgarp’t kapsamasa da Avrupa’da kalan Osmanli topraklarina dair garanti
vermeyi vaat eden tek devlet Rusya idi.

4 ve 12 Kasim 1911 tarihlerinde Carikov, Sadrazam’a tekrar tekra bas-
vursa da bekledigi sonucu alamadi®. Fakat devreye giren ingilizler, hic bir dev-
letin, savasan taraflarla bu tiir yakin siyasi iligkiler gelistirmesine sicak bakmi-
yorlardi. Ustelik Avusturya Hiikiimeti de artik ingilizlerle ayni fikirdeydi. Onlara
gore Bogazlarin hangi kosullarda kapatilip acilacagi Biiyiik Devletler arasinda
tartisilmali ve karara baglanmaliydi®.

istanbul’'un uluslararasi bir statiiye bagh sekilde ydnetilmesine ya da
serbest bir limana doniistiiriilmesine de karsi ¢ikan Ingilizler agisindan Bo-
gazlar konusunda 1908 formiilii gecerliligini koruyordu®’. ingilizlerin kolaylikla
taviz vermeyecegini anlayan Izvolski, Fransiz Disisleri Bakani M. de Selves'e
Ozel bir mektup yazarak Bogazlar bdlgesinde Rusya icin hareket dzgiirltigi ta-

ingiliz Digisleri Bakanligi'nda A.N. ve E.G. bunun tam tersi oldugunu not olarak tutanaga
eklemislerdi. G. Lowther'dan Grey'e 25 Ekim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.315, No. 295.

79  Grey'den F. Cartwright'a 26 Ekim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.317, N0.297.

80  Heller, a.ge. s.215-216.

81  Grey'den Carnegie’e 26 Ekim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.317, N0.298.

82  Onder Kocatiirk, Osmanli ingiliz liskilerinin Diniim Noktas: (1911-1914), C.1, Bogazici Yayinlari,
istanbul 2013, s. 351.

83  Rus Hiikiimeti 1900 yilinda elde ettigi demiryolu imtiyazindan vazgectigini, sz konusu
demiryolunu yapacak olanlara engel c¢ikarmayacagini, Bogazlar rejiminin devami icin
Osmanli Hiikiimeti'ne yardimda bulunacagini, tehdide maruz kalmasi halinde bu topraklar
ve bitisigindeki araziyi koruyacagini vurguluyor ve bu hiikmiin hayata gecirilebilmesi
amaciyla Rus savas gemilerinin hem baris ve hem de savas durumlarinda Bogazlardan
gecebilme ayricaligini -ilgili devletlerin onayina sunulmak tizere- talep ediyordu. 27 Kasim
1911 tarihinde Hariciye Naziri'na sunulan son taslakta ise Ruslar, Balkanlarda statiikonun
korunmasi igin aracilik yapacaklarini, kapitiilasyonlarin kaldiriimasi konusunda Osmanli
Hiikimeti tarafindan sunulan tasarilara olumlu yaklasacaklarini beyan etmislerdi. Bayur,
a.ge., C I, KlI, s. 138-160; G. Lowther'dan Grey'e 6 Kasim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.320-321,
No. 303.

84  Grey'den E. Goeschen'e 6 Kasim 1911, BDOW, Vol. IX/1,5.321, N0.304.

85  Heller, a.g.e. s. 238.
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ninmasini istedi. ingiliz yetkililerle siirekli irtibat halindeki Fransizlar da ancak
Grey tarafindan sunulan 1908 formiiliine uygun bir sekilde destek saglayabile-
ceklerini bildirdiler®. Bu arada Trablusgarp’ta zorlanan italyanlar, Canakkale
Bogazi'ni abluka altina alarak baskilarini artirtyorlardi. Canakkale Bogazi'na
yonelik bir saldiri ile Tiirk donanmasini imha edebilmek maksadiyla Rusya’dan
aradig1 destegi bulamayan italyan Hiikiimeti®” baskilar karsisinda Biiyiik Dev-
letlerin 6zel cikarlarinin oldugu bu bdlgeye yonelik herhangi bir operasyon
yapmayacagini aciklamak zorunda kaldi®®. Buna ragmen italyanlarin Canakkale
ablukasi ve bombardimani bir stire daha kesilmedi.

italyanlarin ablukasi ve bombardimani karsisinda Osmanli Devleti'nin
Bogazlari kapatmayi glindeme alma cabasi ise Biiyiik Devletler tarafindan tep-
kiyle karsilandi. Sadece Avusturya Disisleri Bakani, Bogazlara yonelik taarruz
karsisinda Tiirkiye'nin, savunma amacli tedbir alma hakki bulundugunu dile
getirmekteydi®. Bogazlarin kapanmasindan en ¢ok etkilenecek olan Rusya,
Tiirkiye'nin sadece savastig1 italya'ya karsi tedbir alabilecegini ileri siiriiyor-
du®.

25 Kasim 1911 tarihinde Osmanli Hariciye Nazir1t Asim Bey, Rusya'nin
talepleri konusunda Ingiltere’den destek istediyse de Istanbul’daki ingiliz
Biiytikelgisi'nin 1908 formiilti disinda herhangi bir destek saglamayacaklari
seklindeki aciklamalari beklenen destegin saglanamayacagini gosteriyordu®'.
Nitekim Grey, uluslararasi antlasmalar ve pratikler dogrultusunda Tirkiye nin
ancak tarafsiz devletlerin haklarina zarar vermemek kaydiyla gerekli tedbirle-
ri alma hakkinin bulundugunu savunuyordu®. Ayni fikre sahip Rus Hukiimeti
daha da ileri giderek” Bogazlar kapatildigi takdirde italya muhatap alinmaksi-
zin sadece Tirkiye'ye nota verilmesinin yeterli olacagini iddia ediyordu®.

Rus Hiikiimeti'nin Bogazlarin kapatilma ihtimalini gozoniinde bulundu-
rarak Osmanli Hitkiimeti tizerinde baski kurmayi tasarladigi siralarda Carikov,

« Bogazlar Rus savas gemilerine acildigi takdirde Tiirkiye'nin toprak buitinlagi-

nii koruyacaklarina dair taahhiitlerde bulunuyordu®. isin asli Osmanli Hiikii-
meti gelismeleri okuyabiliyor fakat icerisinde bulundugu kosullardan dolayi

86  Grey'den F. Bertie'ye 18 Kasim 1911, BDOW, Vol. 1X/1,5.323, N0.309; Bayur, a.g.e., C. 1, K.I, s.
135-136, 162.

87  G. Lowther'dan Grey'e 7 Kasim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.322, N0.306.

88  O'Beirne’den Grey'e 12 Kasim 1911, BDOW, Vol. IX/1, s.322, No. 307.

89  F. Cartwright'tan Grey'e 22 Kasim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.326, N0.315.

90  G. Buchanan'dan Grey'e 22 Kasim 1911, BDOW, Vol. IX/], s.327, No.316.

91  G. Lowther'dan Grey'e 25 Kasim 1911, BDOW, Vol. IX/1, s.329, No.319.

92  Grey'den F. Cartwright'a, 25 Kasim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.330, No.320.

93  Bildiri 24 Kasim tarihli olsa da 26’sinda iletildi. Rusya Biiyiikelciligi'nden 26 Kasim 1911
tarihli bildiri, 26 Kasim 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.322, No.306.

94  G. Buchanan'dan Grey'e 30 Kasim 1911, BDOW, Vol. IX/], s.338, No.331.

95  Bu tekliflerin temelinde Osmanli Devleti'nin Karadeniz filosunun, Rus Karadeniz filosundan
daha tistiin olduguna dair diistince etkili idi. Arslanova, a.g.e., 135-136.
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hareketlerini kisitlamak zorunda kaliyordu. Rus tekliflerini inandirici bulma-
yan Osmanli Hitkimeti, Rusya’'nin ittifak teklifini resmilestirdigini Grey'e bil-
dirmek suretiyle denge saglamaya calisiyordu®. ingilizler buna dair kuskulari
sahiplerse de 8 Aralik 1911 tarihinde Novoe Vremya'nin, Ruslarin tekliflerini
hentiz resmilestirmediklerini ve Carikov'un Tiirklere yardim eli uzatilmasindan
yana oldugunu yazmasi zihinleri biraz daha bulandirdi®”. Fakat bu arada teda-
vi gordiigii Isvicre’den Paris’e gecen Sazanov, Caritkov'a gdnderdigi talimatla
“Bogazlar konusunda yaptig1 goriismelerin 6zel bir nitelikte oldugunu ve ta-
ahhtitlerine bir anlam yiiklenmemesi gerektigini” bildirdigi gibi 9 Aralik 1911
tarihinde Le Matin ve LeTemps’e yaptigi aciklamalarla c¢ikan haberleri tekzip
etti. Sazanov, Bogazlara torpil yerlestiren Tirkiye'nin Rus ticaret gemilerine
zarar verme ihtimalini gbz 6niinde bulunduran Caritkov'un, merkezden resmi
bir talimat almaksizin Sadrazam ile goriistigiini ileri stirmekteydi . Acikca
dillendirmese de Sazanov stzkonusu teklifi “Izvolski-Carikov entrikas1” olarak
degerlendirmekte ya da o sekilde bastirmaktaydi. Diger yandan teklif Osmanli
Hikimeti'ne sunulmadan dnce Car'in onayinin alinmis olmasi” ve Sazanov'un
ustaca miidahaleleri siirecin danisikli bir déviis olduguna isaretti.

Sazanov'un, Carikov'un dnerisinin hitkmiinti yitirmesine sebep olan tek-
zibi sonrasinda Osmanli Hiikiimeti rahat bir nefes almisti'®. 13 Aralik 1911
gecesi Hariciye Naziri ile gdriisen Rus Buylikelcisi, mevcut kosullar altinda
Tirkiye'yi rahatsiz edebilecek 6nerileri sunmak istemedigini vurgulayarak Bo-
gazlardan gecis meselesini glindemlerinden cikardiklarini acikladi'®'. Bundan
iki glin sonra merkezden aldigi talimatla Carikov, Osmanli Hiikiimeti nezdinde-
ki temaslarini sona erdirmek zorunda kaldi'®.

Balkanlarda statiikoyu korumaktan vazgectigi icin Rusya'nin, Carikov'un
tekliflerini resmiyete dokemedigi ileri siirlilse de bu durum daha ¢ok siirecin
sonucu seklinde degerlendirilebilir'®. Nitekim Sazanov'un, agiklamalarinin
aksine donemin kaynaklari, mittefiklerinden destek alamayan ve Osmanli
Hikiimeti'nden de karsilik bulamayan Carikov'un merkezin bilgisi dahilinde
hareket ettigini gdstermektedir. Acikcasi konjonktiirel sebeplerle Rusya, in-
giltere ile karsi karsiya gelme riskini goze alacak kadar'® kararli ve giicli de-
gildi. Oyle ki, Sazanov bir kac¢ ay sonra “Tiirk yanlisi” seklinde nitelendirdigi
Cartkov'un, talimatlar disinda inisiyatif kullanarak Bogazlara iligkin tekliflerde

96  Grey'den G. Lowther'a 1 Aralik 1911, BDOW, Vol. IX/1, s.340, N0.335.
97  G. Buchanan'dan Grey'e 11 Aralik 1911, BDOW, Vol. IX/I, s.349, N0.345.
98  Bayur, a.g.e., ClI, KlI, s. 160-161; Bayur, a.g.m., s. 167-168.

99  Taylor, a.g.e. s. 474-477.

100 G. Lowther'dan Grey'e 11 Aralik 1911, BDOW, Vol. IX/1, s.350, No.347.
101 G. Lowther'dan Grey'e 14 Aralik 1911, BDOW, Vol. IX/1, s.350, N0.348.
102 Aslanova, a.g.e., 136.

103 Bayur, a.g.e., ClII, K1, s. 167-169.
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bulundugunu bir kez daha tekrarlama ihtiyaci duyacakti'®. Merkezden aldigi
talimatlar dogrultusunda temaslarda bulunan Carikov'un, tesebbiislerinden
sonug alinamayinca kendisine yaptig1 gdriismelerin 6zel mahiyette oldugu bil-
dirilmis, Sazanov'un sahaya donmesi ve profesyonel hamleleri sayesinde konu
kapatilmisti. Fakat italyanlarin Canakkale onlerine gelisiyle birlikte Ruslar ye-
niden devreye gireceklerdi.

17-18 Nisan 1912 gecesi bir italyan gemisi kendisine ates acildig1 gerek-
cesiyle Canakkale tahkimatlarini bombardimana basladi. Yaklasik iki saat sii-
ren miisademenin ardindan bir italyan zirhlis1 batarken, diger bir italyan gemisi
hafif hasar alarak geri dondi. Giivenlik kaygilart artan Osmanli Hiikiimeti'nin,
Canakkale Bogazi'ni kapatmaktan baska secenegi kalmadi'%.

Harbiye Nazirt Mahmut Sevket Pasa tarafsizligini bildiren Ingiltere’yi
italya’'nin saldirisindan sorumlu tutmaktaydi'®’. Oysa Biiyiik Devletlerin tama-
m1 Bogazlarin derhal ticarete agilmasini ve Italyan saldirisindan dnceki gecis
rejiminin uygulanmasini istiyorlardi'®. Ancak italyanlar Rodos ve On ki Ada'y1
isgalleri ile Dogu Akdeniz'de dengeleri degistirmeye basladiklarinda'® ingiliz-
ler, 6zel mahiyette uyarilarda bulunarak Canakkale Bogazi'na yonelik herhangi
bir eyleme karsi olduklarini vurguladilar. Akabinde Italyanlardan izmir'e tasar-
ladiklari saldiridan vazgecmeleri istendi''®.

Osmanli Hiikiimeti'ne miiracaatla tehlikenin gectigini ileri stiren Ruslar
ise Bogazlarin acilmasini, aksi halde ticari acidan biiyiik zarar géreceklerini ve
bunun tazminini talep edeceklerini vurguluyorlardi''. ingilizler de Bogazlarin
kapatilmasindan sonra gemi sahiplerinin toplamda yaklasik 100.000 pound
(glinliik 9,000 pound) civarinda kaybinin oldugunun altini cizerek''? Bogazlarin
derhal acilmasi gerektigini sert bir nota ile Osmanli Hitkiimeti'ne ilettiler'.

29 Nisan 1912 tarihinde Mahmut Sevket Pasa, ingiliz Askerl Atasesi

_ Binbasi, Tyrell ile goriismesinde “gayet 6fkeli bir ses tonu ve tavirla” savasin

sorumlusunun ltalya'nin, Trablusgarp't isgaline ve Canakkale Bogazi'ni ablu-

105 G. Buchanan’dan A. Nicolson’a 21 Mart 1912, BDOW, Vol. IX/I, s.561, No. 568.

106 Grey'den G. Lowther'a, Grey’den Rodd'a 18 Nisan 1912, (BDOW), Vol. 1X/I, s.386,7, N0.392,95;
Cemalettin Taskiran, Urkek Bir Siyasetin Tarih Oniindeki agir Vebali Oniki Ada Hatali kararlar, Aci
kayiplar, Babiali Kiiltiir Yayincihgi, istanbul 2007, s. 100-102.

107 Heller, a.g.e., s. 195-196.

108 Grey'den G. Lowther'a, 20 Nisan 1912, BDOW, Vol. IX/I, $.388, N0.396.

109 Heller, a.g.e., s. 196.

110 Grey'den R. Rodd’a, 22 Nisan 1912, BDOW, Vol. IX/1, s.388, N0.397.

111 Grey'den G. Buchanan’a 20 Nisan 1912, BDOW, Vol. 1X/1, 5.389, N0.398.

112 Sadece Bogazlari kapatma kararinin alindigi tarihlerde dahi yaklasik 7 milyon pound
degerinde dayanikli olmayan vyiik tasiyan 130 ingiliz Buharli gemisinin Canakkale Bogazi
oniinde bekletildigi ileri stiriilmekteydi. Kocatiirk, a.g.e., s.367.

113 Grey'den G. Lowther'a, 30 Nisan 1912, BDOW, Vol. IX/I, $.390, N0.399.
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kasina gdz yuman ingiltere ve Fransa oldugunu acikca vurgulasa da''* baski-
lara dayanamayan Osmanli Hitkiimeti 1 Mayis 1912 tarihinde mayinlarin te-
mizlenecegini ve Bogazlarin acilacagini bildirdi'”. Bu safhada italyanlar On
iki Ada'yi isgale odaklanirken baskilara dayanamayan Osmanli Hiikiimeti 20
Mayis 1912 tarihinde Bogazlart agmak zorunda kaldi''®.

Trablusgarp Savasi sirasinda kisa bir siireligine de olsa Bogazlarin kapa-
I1 kalmasi Rusya'nin bir kez daha statiiko degisikligi icin zemin yoklamasina yol
actl. Fakat Ruslar, Fransizlar araciligiyla Bogazlar hakkindaki fikirlerini 68ren-
mek istedikleri Ingilizlerin, siyasi cizgilerini korudugunu anladiklarindan''” ko-
nuyu kapattilar. Miittefiklerine meseleyi bir daha acmayacagina dair taahhitte
bulunan''® Sazanov, Balkan Savaglarindan bir giin &nce sadece Bogazlarda de-
gil Balkanlarda da statiikonun korunmasina odaklandiklarini ileri stirtiyordu'".
Sazanov'un bu sozlerinde samimi olmadigi Balkan Savaslari sirasinda daha
acik bir sekilde goriilecekti.

Balkan Savaslarindan I. Diinya Savasi’'na Kadar Rusya’'nin Bogazlar ve
istanbul’a Yonelik Politikasi

Balkan Savaslari baslar baslamaz Sazanov, ingilizler nezdinde temaslarda bulu-
narak Yunanlilarin Bogazlarin kapatilmasina yol acabilecek tarzda eylemlerinin
engellenmesini istedi. Bu konuda Yunanistan taahhtitte bulundugu takdirde
savas boyunca Osmanli Devleti'ndeki menfaatleri Rusya tarafindan tstlenile-
cekti'?. Rusya’'nin ricasiyla Grey; dnemli miktarda Rus tahilinin ve ayni oranda
yukiin heba olacagi gerekcesiyle Bogazlarin acik kalmasi gerektigini bildirerek
Yunanistan Hiikiimeti'ne hafif bir uyarida bulundu'?'. Yunanlilarin, 1912 yili
Ekim-Kasim aylari icerisinde Gokceada ve Bozcaada déhil olmak {izere Ege
adalarini isgali ve 16 Aralik 1912 tarihinde gerceklesen imroz Deniz Muharebe-
si sonucunda Osmanli donanmasinin zayif oldugunun gériilmesi tizerine ingi-
lizler devreye girdiler. 20 Aralik 1912 tarihinde Grey gortistiigu Venizelos'a Ege
adalarinin isgali konusunda hareket serbestisi tanirken, Bogazlara yonelik bir
eylemden kacginilmasi konusunda sert uyarilarda bulundu'?.

114 Binbasi Tyrell'den G. Lowther'a 29 Nisan 1912, G. Lowther'dan Grey'e 1 Mayis 1912, BDOW,
Vol. 1X/1, 5.392, No.403 ve eki.

115 G. Lowther'dan Grey'e 1 Mayis 1912, BDOW, Vol. IX/1, s.350, No.402; Sivgin, a.g.e., s.127-137.

116 Necdet Hayta, Ege Adalarnt Sorunu 1911den Giiniimiize, Gazi Kitabevi, Ankara 2006, s. 35.

117 Cambon'un 1912 Haziran ayinda yapilacak bir konferansta Bogazlar meselesini goriisme
teklifi Grey tarafindan geri ¢evrilmisti. Grey'den F. Bertie'ye 10 Haziran 1912, BDOW, Vol. [X/1,
5.398, No.410.

118 Buchanan'dan Grey'e 18 Agustos 1912, BDOW, Vol. IX/I, s.615-7, No. 620.

119 Grey'den F. Cartwright’'a 7 Ekim 1912, BDOW, Vol. IX/I, s.741, No. 798.

120 Grey'den Buchanan'a 25 Ekim 1912, BDOW, The Balkan Wars Part Il The League and Turkey,
Vol. IX/II, Edited by G.P. Goooch, D.Litt., F.B.A., and Harold Temperley, Litt.D., F.B.A, His
Majesty’s Stationery Office, London 1934, s.51, No. 68.

121  Grey'den Buchanan’a 22 Ekim 1912, BDOW, Vol. IX/II, s. 44, No. 56.

122 Grey'den F. Elliot’a 20 Aralik 1912, BDOW, Vol. IX/11, s.305, No. 405.
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Rusya ise Yunanistan'in Ege adalarini isgaline de karsiydi. Miittefik-
lerinin Yunanistan yanlisi tutumu nedeniyle Ruslar, en azindan Canakkale
Bogazi'nin yakin cevresinde bulunan dért adanin tarafsiz hale getirilmesini
onerdiler. Gorlinlirde Bogazlarin kapanmasina yol acabilecek catismalart én-
leyebilmek amaciyla soz konusu 6neriyi giindeme getiren Ruslar'?® hedeflerin-
deki bu bdlgeye demografik avantaja sahip Yunanistan'in yerlesmesini iste-
miyorlardi. 1. Balkan Savasi esnasinda Rus Disisleri Bakani, istanbul'u hedef
hline getirebilecek olan Bulgaristan'a kesinlikle karsi koyacaklarini aciklayarak
bu konuda miittefiklerinden destek istedi'?*. Bu tarihlerde Ruslar, Bogazlarin
Almanya destekli Bulgaristan yerine zayif Osmanli Devleti'nde kalmasini daha
yararli goriiyorlardi'?.

Fransiz Hiikiimeti de Bulgaristan'in Istanbul’u isgaline farkli sebeplerle
karsiydi. Soyle ki, Fransiz Digisleri Bakani Cambon Bulgarlarin, durdurulduklari
Catalca hattindan istanbul’a ilerlemeleri halinde Ruslarin Hristiyanlari koruma
gerekcesiyle sehre girmelerinden kaygi duyuyordu. Ruslarin Istanbul’'da yalniz
birakilmamalari gerektigini vurgulayan Cambon’u, Grey de destekliyordu. Neti-
cede sorun daha da karmasiklasmadan ti¢ miittefik ortak bir paydada bulugma-
y1 basardi. Buna gére Bulgarlarin Istanbul'u ele gecirmeye tesebbiis etmeleri
hélinde Biiyiik Devletler, Bogazlara dogru ilerleyecek ve koruma saglama gerek-
cesiyle sehre girmelerine izin veren bir ferman isteyeceklerdi'®. Diger yanda in-
gilizler, Bulgarlarin istanbul’a dogru ilerlemeleri halinde Ruslarin tek baslarina
duruma miidahale etmelerinden endiseleniyorlardi. Hakikaten 20 Ekim 1912
tarihinde Rus Bahriye Naziri tarafindan Karadeniz Donanma Kumandani'na
gdnderilen talimatta, yasanan karisikliklardan dolayr donanmanin istanbul'a
gonderilebilecegi vurgulanirken hazirliklarin yapilmasi isteniyordu'?’. 3-4 giin
sonra iki Rus savas gemisi istanbul’a dogru harekete gectiyse de Fransiz ve
ingilizlerin arzular dogrultusunda Biiylik Devletler uzlasmaya vararak iicer ge-
miden olusan bir filoyu Istanbul’'a génderme karari aldilar. Gemilerde bulunan

« yaklasik 2.250 asker bir kag top ve mitalyozle karaya ¢ikarildi'?®. Ayrica Bulgaris-

tan Istanbul’a girmemesi konusunda sert bir sekilde uyarildi'?.

Bulgar tehdidi karsisinda Tiirklerin gecici de olsa Istanbul’'u tahliye et-
meleri halinde Karadeniz Rus filosunun hizla baskente ulasacagini ve statii-
koyu degistirecegini diistinen Avusturya'nin, Bogazlari Balkan devletlerine ya

123 Grey'den F. Cartwright'a 18 Aralik 1912, BDOW, Vol. IX/1, s. 295-6, No. 394; Grey'den R.Rodd'a
9 Ocak 1913, BDOW, Vol. IX/Il, s. 378, No. 474.

124 Grey'den Ironside’a 28 Mart 1913, BDOW, Vol. 1X/11, s.619, No.723.

125 Aslanova, a.g.e., s. 139-140.

126 Grey'den F. Bertie'ye 1 Nisan 1913, BDOW, Vol. IX/1l, s.636, No.788.

127 Aslanova, a.g.e., 140-141, 146.

128 679 Alman, 530 Fransiz, 200 ingiliz, 200 Rus, 122 Avusturyali, 100 italyan, 70 Amerikali denizci
disinda kalan 349 nefer Ispanya, Romanya, Flemek, isve¢ ve Norvecli idi. Bayur, a.g.e., C. I, K.
Il, s. 124.

129 Aslanova, a.g.e., 141-142.
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da Rusya’ya birakmak yerine uluslararasilastirmayi dnermesi de ayrica dikkate
degerdi'®. Ancak Bakan Savaslari boyunca Bogazlar meselesi her giindeme ge-
tirildiginde Ingilizler 1908 formiiliine bagli olduklarini tekrarlayacaklardi''.

Tiirklerin Avrupa’dan cikarilmasini'®? fakat Bulgaristan'in Istanbul'u ele
gecirmesini istemeyen Biiytik Devletler, II. Balkan Savasi sirasinda Osmanli
kuvvetlerinin, Edirne kurtarma harekatina da karsi ciktilar. Notalar etkili ol-
mayinca bu kez Biiylik Devletlerden miitesekkil miisterek donanmanin, Bogaz-
lardan gecerek bir govde gosterisi ile baski yapmasi planlandi. Almanya’nin
itirazt nedeniyle bu gosteri yapilamadiysa da bu kez Ruslar, Dogu Anadolu’ya
yonelik bir operasyonla Osmanli Hiikiimeti'ni durdurabileceklerini beyan etti-
ler. Fakat Ingilizler, karisikliklara yol acabilecegi gerekcesiyle Tiirkiye'ye yonelik
bu operasyona karsi ciktilar'®®>. Edirne’nin geri alinmasi Ucli itilaf Devletleri
tarafindan sineye cekildiyse de Balkan Savaslarindan sonra yasanan Sanders
Krizi ile Bogazlar meselesi bir kez daha niiksedecekti.

1913 yili sonlarina dogru Alman General Liman Von Sanders’in
istanbul’a 1. Kolordu Komutani olarak atanmasi'* Ingiltere ve Rusya'da cok
ciddi kaygi yaratti. 2 Aralik 1913 tarihinde Grey, “Bogazlarin anahtarinin pra-
tikte Almanlara verilmesine neden olabilecek” bu atama i¢in yapilan sozles-
menin detaylarini 6grenmek amaciyla tesebbiiste bulundu. Uc devletin ortak
hareket ettiklerinin gdstergesi olmak tiizere ingiliz, Fransiz ve Rus temsilciler
Osmanli Hiikiimeti'nden bu konuda ag¢iklama bekliyorlardi'®. Bununla birlikte
Rus Hiuikiimeti, dncelikle Almanlar nezdinde “dostca miinasebetlerle” durumu
o6grenmeye calisacakti!®s.

Sanders’in Yiiksek Askeri Sura lyesi olarak askeri sorunlarla, atama
ve terfilerle ilgilenecek olmasi nedeniyle harekete gecen Ruslar, Almanya ve
Osmanli Devleti nezdinde resmi temaslarla bu atamayir durdurmaya calis-
tilar. Fakat bu firsattan istifade ile Ruslarin, bir kez daha Bogazlardan savas
gemilerinin gecisini giindeme getirmeleri halinde dahi ingilizler 1908 formii-
1t dogrultusunda hareket edeceklerdi. Ingilizlerin, Sanders’in atamasina kar-
sin herhangi bir talepleri yoktu. Zira Ingilizler, Amiral Limpus'un bir siiredir
Osmanli Devleti'nde Donanma Komutanligl ve Misavirligi yapmasi ve basta

130 G. Lowther'dan Grey'e 4 Kasim 1912, BDOW, Vol. IX/1l, s.93, No.120.

131 Grey'den Buchanan’a 7 Nisan 1913, BDOW, Vol. IX/Il, s.660-1, N0.815.

132 Levent Yikici, “/ngiliz Kaynaklarma Gore Balkan Savaslarn (1912-1913)” Gaziantep Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Gaziantep 2018 (Yayimlanmamis Doktora Tezi), s. 131, 152-153.

133 Buchanan'dan Grey'e 23 Temmuz 1913, BDOW, Vol. IX/Il, $.930-931, No.1173.

134 27 Ekim 1913 tarihide Sanders ile Osmanli Hiikiimeti arasinda bes yillik bir sézlesme
imzalandi. Sanders 14 Aralik 1913 tarihinde istanbul'a ulasti. Onder Kocatiirk, Osmanli Ingiliz
lliskilerinin Diiniim Noktast (1911-1914), C.11, Bogazici Yayinlari, istanbul 2013, s. 371-372.

135 Grey'den L. Mallet'a 2 Aralik 1913, BDOW, The Near and Middle East on The Eve of War, Vol. X/I,
ed. G. P. Gooch, Harold Temperley, H. M. Stationery Office, London 1936, s. 347, No. 387.

136 Grey'den L. Mallet'a 4 Aralik 1913, BDOW, Vol. X/I, s. 355, No. 399.
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Vickers Armstong olmak tizere Ingiliz sirketlerinin elde ettikleri ayricaliklardan
dolayi asiri tepki gostermekten kaciniyorlardi. Fransizlar da ilk etapta Turki-
ye'deki imtiyazlarindan olsa gerek bu atamayi cok fazla ciddiye almamiglar-
di. Dolayisiyla bu konuyla daha ¢ok Rusya ilgileniyordu. Osmanli Hiikiimeti,
[stanbul ve Canakkale Bogazlarinin Sanders’in basina getirilecegi 1. Kolordu
Komutanligi'na bagli olmadigini bildirdiyse de bu atamadan dolayr Rusya
oldukca rahatsizdi®’. Sazanov, Osmanli Devleti'ne mali boykot uygulanmasi,
biiyiikelcilerinin Istanbul’dan cekilmesi ve Anadolu’daki Osmanli limanlarinin
gecici olarak isgal edilmesi gibi sert yaptirimlar dnerdigi halde Rus Hiikiimeti,
Almanya ile karsi karsiya gelme riskini géze alamazdi'®®. Yine de Sazanov, Os-
manli Devleti tizerinde finansal baski kurulmasinda israrciydi. Bu kapsamda
Osmanli Devleti'nin talep ettigi gtimriik vergisi artisina kapilar kapatilabilir ve
diplomatik iliskiler kesilebilirdi. Ayrica Karadeniz ve Akdeniz'deki Osmanli li-
manlari isgal altina alinabilirdi. Ingilizler boyle bir yaklasimi benimsememekle
birlikte ortak bir nota ile Osmanli Hitkiimeti'ni uyarmaya razi oldular. Fakat
Osmanli Hiikiimeti bu notayi da geri cevirdi'*.

15 Aralik 1913 tarihinde Osmanh Hiikiimeti, ingiliz ve Fransiz biiyii-
kelcilerine, Bogazici ve Canakkale'nin kusatilmasi hélinde dahi Sanders’in
[stanbul’'un kumandas iizerinde yetkiye sahip olmayacagini, yalnizca miifettis
olarak vazifesini siirdiirecegini bildirdi'*'. Almanlar da Sanders’'in, donanmada
Limpus'un sahip olduguna benzer yetkilerle -hatta daha az 6neme sahip bir
mevkide- gérev yapacagini ileri stirtiyorlardi'?.

13 Aralik 1913 tarihinde Uclii Itilaf Devletlerinin istanbul'daki Biiyiikelgi-
leri Sadrazam Sait Halim Pasa ile ayr1 ayr1 goriiserek Sanders’in sorumluluklari,
dzellikle Bogazlara dair yetkileri hakkinda bilgi istediler. iki giin sonra Sadra-
zam, bu atamanin dahili bir mesele oldugunu agiklamakla birlikte Sanders’e
sadece bir kolordu kumandani olarak Harp Okulu'nda yeniden organize, reform

_ ve model bir boliik meydana getirme gorevi verildigini agikladi. Sanders’in go-

revinin Bogazlarla alakali olmadiginin da alti ¢izildi!**. Diger taraftan Almanya
ile Rusya arasinda ytirtitilen diplomatik temaslar sonucunda Sanders’in Harp
Okulu Umumi Miifettisi olarak atanmasi hususunda uzlagmaya varildi'** . Rus-
lar, seklen yetki degisikligine gidilse de Sandes’in istanbul'daki pozisyonunu

137 L. Mallet'tan Grey'e 3, 5 Aralik 1913, BDOW, Vol. X/I, s. 354, 358, No. 396,408; Heller, a.g.e., s. 342.

138 Aslanova, a.g.e., s. 148 dipnot 162.

139 13-15 Aralik 1913 tarihleri arasinda {i¢ devlete mensup temsilciler Osmanli Hiikiimeti'ni ayri
ayri protesto etmislerse de Ingiliz ve Fransiz notalari Ruslara oranla daha hafif hatta “telkin”
seklindeydi. Kocatiirk, a.g.e., C.1l, s. 372; Heller, a.g.e., s. 343.

140 Aslanova, a.g.e., s. 149 dipnot 163.

141 L. Mallet'tan Grey'e 15 Aralik 1913, BDOW, Vol. X/I, s. 382, No. 430.

142  Grey'den E. Goschen'e 15 Aralik 1913, BDOW, Vol. X/1, s. 383, No. 431.

143 Sanders’in ayni zamanda Yiiksek Askerl Sura tiyesi olarak gorev yapacagi aciklandi. L.
Mallet'tan Grey'e 15 Aralik 1913, BDOW, Vol. X/ 1, s. 385, No. 433; Bayur, a.g.m., s. 194-195.

144  G. Buchanan’'dan Grey'e 7 Ocak 1914, BDOW, Vol. X/I, s. 412-414, No. 463.



I. Diinya Savasi’'ndan Once Tiirk Bogazlarina Yonelik Rus Talepleri ve ingiltere'nin Tutumu (1908-1914)

korudugunu diistiniiyor, fakat Almanya ile iliskilerinin daha da kotiilesmemesi
icin durumu kabulleniyorlardi'®.

Sanders krizi sirasinda Sazanov, Rusya'da tst diizey toplantilarda miim-
kiin mertebe statiikoyu korumaktan yana oldugunu aciklamasina karsin Bo-
gazlar ele gecirmeleri ile ilgili planin onaylanmasini istemekteydi. Ancak M.
Kokovtsov baskanliginda toplanan konferansta, Berlin'de yiriitiilen miizake-
relerden alinacak sonuca gore hareket edilmesi kararlastirildigindan'* bu me-
sele daha da biiylimeden kapatildi. Fakat Osmanli Devleti'nin, ingiltere’den
donanmaya yapacagi takviyeler Ruslari yeniden endiselendirecekti.

ingiltere’den satin alinan Sultan Osman ve Resadiye gemilerinin Os-
manli donanmasina katilmasi Ruslarin ani bir baskinla istanbul'u ele gecirme
distincelerini rafa kaldirmalarina neden olabilir hatta Karadeniz'de tstiinliik
Osmanli Devleti lehine degisebilirdi. Bu nedenle Ruslar 1913 yili sonlarinda
yeni bir programla Karadeniz'deki donanmalarini takviye karari aldilar. Buna
gore 1919 yilina kadar Kardeniz'de 8, Baltik Denizi'nde 12 savas gemisi ile bir-
likte kruvazorler ve muhripler insa edilecekti. Karadeniz donanmasi ile es gii-
dimli bir sekilde Baltik donanmasi, Ege tizerinden Osmanli Devleti'ni baski
altina alacak ve Rusya hedefine ulasacakti. Uzun vadeli bu progamdan 6nce,
8 Subat 1914 tarihinde Rusya’da genel bir Avrupa savasinin ¢ikmasi halinde
istanbul’a yonelik taaruzu goriismek {izere Sazanov'un baskanhginda tist dii-
zey birokratlarin yer aldigi bir konferans toplandi. Bahsi gecen konferansta
istanbul’a yonelik amfibi tarzi bir operasyonun basarisiz olacag anlasildigin-
dan Rus birliklerini Karadeniz limanlarina ¢ikararak bir harekat diizenlenme
plani masaya yatirildi. Fakat bu planlarin da lojistik, levazim ve diger teknik
sorunlardan dolay: tatbik edilemeyecegi goriiltiyordu. Dolayisiyla Rusya'nin
tarihi emellerine ulasabilmesi icin uzun yillar gegcmesi gerekebilirdi'*’. Bu ne-
denle diplomatik temaslarla hedefe ulasmakta fayda vardi.

3 Nisan 1914 tarihinde 11. Nikola, Ingiliz Biiyiikelcisi Buchanan ile hususi
gdriismesinde Bogazlar meselesi tizerinde durarak son donemlerde Bogazlarin
kisa siireli de olsa iki defa kapatildigini ve bunun kendileri acisindan ciddi za-
rara yol actigini ileri stirdii. Ayrica Almanlarin bdlgedeki etkilerini artirmalari
misterek menfaatleri acisindan da tehlike yaratabilirdi'.

145 Sazanov, gerek kendilerinin gerekse miittefiklerinin, Alman siyasi cevrelerinde yurtttiikleri
yogun ¢abalarin ve yaptiklari baskilarin ancak yiizeysel bir yetki degisikligini saglayabildigini
itiraf etmektedir. Serge Sazanov, Fateful Years 1909-1916, Butler&Tanner Ltd, London 1927, s.
121-124

146 BDOW, The Last Years of Peace, Vol. X/Il, ed. G. P. Gooch, Harold Temperley, Johnson Reprint
Corporation, H. M. Stationery Office, London 1938, s. 779, No. 536.

147 Sazanov, a.g.e., s. 126-127; Bayur, a.g.m., s. 196-212.

148 William A. Renzi, “Great Britain, Russia, and the Straits, 1914-1915", journal of Modern History,
S.42, 1970, s. 2.
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Ruslar sadece Almanlardan degil mesele Bogazlar olunca mittefikleri
ingilizlerden de cekiniyorlardi. 21 Mayis 1914 tarihinde Sazanov’un talimatiyla
Londra’daki Rus Biiyiikelcisi Alexander Benckendorff, Grey'e bir muhtira su-
narak Amiral Limpus liderligindeki ingiliz heyetinin Tiirk donanmasinin gelisi-
minde oynadiklari rolden dolayi ikazda bulundu. Osmanli Hiikiimeti'nin ingiliz
sirketlerinden satin aldiklari savas gemileri konusunda da Grey'in dikkati ce-
kildi'+.

1914 yili Mayis ayi1 icerisinde Talat Pasa'nin, Rus Cari’'nin Livadia ge-
zisi sirasinda ittifak kurmaya dair teklifini, diisinmeden reddeden Rusya'nin
hedef buyttttigl ve Bogazlarda hakimiyet icin firsat bekledigi anlasiliyordu.
Rusya'nin; Osmanli Devleti'nin ittifak tekliflerini geri ceviren ingiltere ve Fran-
sa ile uzlasarak tarihi emellerine ulagsmasi artik an meselesiydi. Bu denklemde
Osmanli Devlet adamlari Almanya’'nin yaninda yer almanin en makul secenek
olacagini diistinliyorlardi'. 1914 Haziran ay1 baslarinda Londra’daki Fransiz ve
Rus biiytikelcileri Adalar meselesinden dolayi Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
savas ¢ikma ihtimali bulundugunu iddia ederek Bogazlar meselesini yeninden
giindeme getirmeye calistilar. Fakat Ingilizler gereken tedbirlerin alinacagini,
Yunan gemilerinin Bogazlara girisini, Tirk gemilerinin ise ¢ikisini dnleyecek-
lerini dolayisiyla catisma yasanmasina izin vermeyeceklerini taahhit ederek
Bogazlar meselesinin tartisma konusu haline gelmesini engellediler”'. Ferdi-
nand suikastinden ti¢ giin 6nceye kadar Grey, Bogazlar konusunda stattikonun
korunmasindan yana olduklarint dnemle vurguluyordu'?. Ne var ki, I. Diinya
Savasi kurulu dengeleri, diizeni ve politikalari bastan sona degistirecekti.

Osmanli Hiikiimeti'nin Almanya ile imzaladig1 2 Agustos 1914 tarihli
gizli ittifak antlagsmasi kapsaminda Goben ve Breslav gemilerinin Canakkale
Bogazi'ndan iceri alinmasindan sonra Ruslar, Tiirklerin Avrupa’dan ¢ikariima-
lar, kendilerine Biiyiikdere’'de bir tis verilmesi ve istanbul'un serbest bir sehir

_ haline getirilmesine dair 6nerilerini miittefiklerine sundular'®®. Bu 6neri resmi

mabhfillerde tartismaya acilmadan bir ingiliz destroyerinin, bir Osmanl torpi-
dosunu aramasi {izerine Osmanli Hitkiimeti'nin Bogazlar1 kapatmasiyla (26 Ey-
liil 1914) mesele farkli bir boyuta tasindi. Baslangigta Said Halim Pagsa, ingiliz-
lerin muayyen bir mesafeye cekilmeleri halinde Bogazlarin yeniden agilacagini
taahht etse de kontrol artik kendisinde degildi. Harbiye Nazir1 Enver Pasa'nin
talimatiyla Bogazlar mayinlanirken ingiliz filosuna, Osmanli donanmasina k-
mir sevkiyatinin énlenmesi amaciyla talimat verildi. Baskindan sonra kaygila-

149 Renzi, a.g.m., s.3.

150 Durdu Mehmet Burak, Birinci Diinya Savasi ‘nda Tiirk-Ingiliz fliskileri (1914-1918), Babil yayincilik,
Ankara 2004, s. 24-25.

151 Grey'den F. Bertie'ye ve E. Goeschen'e 15, 16 Haziran 1914, BDOW, Vol. X/I, s.260-262,
No0.282,284.

152 Bayur,a.ge., C.II, KIII, s. 331.

153 Renzi,a.g.m., s. 4-5.
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rini dile getien Sazanov en azindan Bogazlar meselesinin kendi lehlerine ¢6-
ziilmesi gerektigini Ingiliz ve Fransiz temsilcilere iletti '**. Buna gdre Bogazlarin
cevresinde tahkimata izin verilmeyecek, deniz kuvvetleriyle birlikte uluslararasi
bir komisyon Bogazlarin ve Marmara denizinin giivenligini saglayacak, Biiytik-
dere gibi Bogazin girisinde bir noktada Rusya'ya bir komiir istasyonu kurma
hakk: taninacak, bununla beraber Tiirkler istanbul ve cevresinde kalmaya de-
vam edeceklerdi. Ruslarin kendi tezleri ile ingiliz tezlerini harmanlayarak hazir-
ladiklar bu &nerilere karsilik'® ingilizler ve Fransizlar net bir cevap vermeyerek
Osmanli Devleti'nin tarafsizligini stirdiirmesi icin caba sarf ettiler'*. Fakat Os-
manli Devleti'nin Ittifak Devletleri saflarinda 1. Diinya Savasi’na katilmasiyla
beraber Ruslar, Tiirk Bogazlarina yonelik gercek niyetlerini disa vuracaklardi'’.

Sonuc¢

Karadeniz kiyilarina hakim olduklart dénemden itibaren Bogazlara yonelik he-
deflerini asamali olarak hayata gecirmeyi planlayan Ruslar, Osmanli Devleti
ile catismaya girerek ve Biiylik Devletleri karsilarina alarak planlarini gergek-
lestiremeyeceklerini yasadiklari siyasi tecriibelerle 68renmislerdi. 19. ytizyilin
sonlarindan itibaren degisen diinya gii¢ dengeleri Ruslarin, Tirkiye'ye yone-
lik planlarini pratige gecirebilmek amaciyla daha rahat hareket edebilecekleri
misait bir siyasi diizlem yaratmisti. Yeni siyasi diizlemde Fransa ile uzlagsma-
ya vararak ve ingiltere ile mevcut sorunlarini ¢dziime kavusturarak Uclii itilaf
Bloku'nu olusturan Ruslar, ajandalarini acarak Tiirk Bogazlarina yonelik he-
deflerini, mittefikleri ile menfaat catismasina girmeden ve siyasi krizlerden
yararlanmak suretiyle gerceklestirmeyi siar edindiler. 1907 yilinda Uclii itilaf
Devletlerinin kurulusundan 1908 Bosna-Hersek Krizi'ne kadar gecen dénemde
Ruslar, Tiirk Bogazlarinin statiikosunda Karadeniz'e kiyisi olan devletler lehine
revizyon gerceklestirme fikrini hususi miizakere konusu héline getirerek miit-
tefiklerinin bu konudaki egilimini 6grenmeye calistilar. Hususi miizakereler si-
yasi diizlem degisse dahi miittefiklerin bilhassa Ingiltere’nin Tiirk Bogazlarinin
statiikosunun muhafazasindan yana oldugunu gostermekteydi. Bogazlar bol-
gesini ele gecirebilecek donanma kudretinden mahrum olan ve miittefikleri ile
yurlttikleri hususi miizakereler neticesinde hayal kirikligina ugrayan Ruslar,
“l. Dlinya Savasi'nin provasi” seklinde nitelendirilen Bosna-Hersek Krizi sira-

154 Heller, a.g.e., s. 444-445, 464-465; Stanford Shaw, Birinci Diinya Savasi ‘nda Osmanli Imparatorlugu
Savasa Giris, TTK yayini, Ankara 2014, s.618-620.

155 Sazanov Istanbul'u ele gecirme planinin kendileri agisindan “faydadan cok zarara yol
acacagini” ve tilkelerini tehlikelerle karsi karsiya birakacagini diistintiyordu. Bu diislincelerle
gelistirdigi projesini duyan Car'in, “hayatimin en mutlu giintinii sana borcluyum” seklinde
memnuniyetini dile getirdigini Sazanov nakletmektedir. Sazanov, a.g.e., s. 250-251.

156 Robert J. Kerner, “Russia, the Straits, and Constantinople, 1914-15", The journal of Modern
History, Vol. 1, No. 3, September 1929, s. 406-407.

157 Sonraki dénemde yasanan gelismelerin detaylari icin bkz. Selma Yel, Degisen Diinya Sartlarinda
Karadeniz ve Bogazlar Meselesi, Atatlirk Arastima Merkezi yayini, Ankara, 2009, s. 9-186.
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sinda Balkanlara yonelik hedeflerinden de uzaklastilar. Ancak bu kriz Ruslar
acisindan Tiirk Bogazlarinin statiikosunda revizyona gidilebilmesi icin yeni bir
umut yaratti.

Bosna-Hersek'i ilhak kararinin kabuli icin Tiirk Bogazlarinda statiiko
degisikligini destekleyebileceklerini ileri stiren d’Aehrenthal, Rusya'nin Bosna-
Hersek'e ilgisini kendilerinden uzak bir bolgeye kanalize etmeyi hedefliyordu.
Uclii itilaf Devletlerinin askeri bir catismadan kacinabilmek adina icsellestir-
dikleri Bosna-Hersek'i ilhakinin Rus kamuoyunun tepkilerini beraberinde ge-
tirmesi kuvvetle muhtemeldi. Bosna-Hersek’in ihakinin ardindan bir yandan
dogrudan menfaatlerine hizmet edebilecek bir basari ile bu tepkileri asgari
seviyeye cekebilmek diger yandan bolgede hakimiyet yolunda ciddi bir avantaj
saglayabilmek maksadiyla Tiirk Bogazlarinin statiikosunda revizyon, Rus devlet
adamlarinin énceliklerinden biri haline geldi.

Ruslarin 1sarlar tizerine ingiliz Hiikiimeti'nin karsi 6neri seklinde sundu-
gu 1908 formiilti, Bogazlardan askeri amacli gecis yapilabilmesini saglayacak
statiiko degisikliginin ancak mitekabiliyet esaslart dogrultusunda kabul go-
receginin yansimasiydi. Acik¢asi Karadeniz'deki donanmalarinin zayifligindan
dolayi ingilizlerin gelistirdigi 1908 formiilii, Rus menfaatleri acisindan mevcut
statiikodan daha tehlikeliydi. Oyle ki, Akdeniz'e acilmasi hedeflenen Rus do-
nanmasi, Bliylik Devletlerin donanmalari karsisinda Karadeniz'de dahi serbest
hareket etme kabiliyetini yitirebilirdi. Dolayisiyla Ruslarin 6éniinde Karadeniz
lizerinden yapilacak amfibi tarzi bir cikarma ile istanbul ve Bogazlar ele gecir-
mek ya da Osmanli Devleti ile Hiinkar Iskelesi Antlagsmasi tiirevi bir antlasma
yaparak bunu Biiyiik Devletlere kabul ettirebilmek gibi iki secenek kaliyordu.
Karadeniz'deki Rus donanmasi diistiniilen ¢cikarmay1 yapacak kapasiteye sahip
olmadigi icin gelistirilmeye ihtiyac duyuyordu ki, bunun Osmanli donanma
glictinlin sabit kalmasi halinde bile en az on yil stirecegi varsayilmaktaydi. Bu

~ durumda Osmanli Devleti'ni destek vaadiyle Rus taleplerini kabule ikna etmek

ve ardindan Biiytik Devletlere emrivaki yapmaktan baska secenek kalmiyordu.

1908 yilinda ve 1911 yilinda Trablusgarp Savasi sirasinda Rus diplo-
matlar, destek vaadiyle Bogazlar rejiminde kendi lehlerine diizenleme &neri-
lerini -hususi goriismelerle- Osmanli Hiikiimeti'ne ilettiler. Istanbul’'daki Rus
Biiytikelcisi Carikov, merkezin onayiyla Rus taleplerini resmi platforma cekebil-
mek icin ciddi bir caba harcadi. Ancak vaat edilen destegin gercekci olmamasi,
Osmanli Devlet adamlarinin Ruslarin nihai hedeflerini bilmeleri ve dénemin
en biiyiik giicli Ingiltere’nin karsi tutumu nedeniyle Rus talepleri geri cekildi.

Balkan Savaslari sirasinda izledikleri politikalarla Ruslar, etki alanlari
icerisinde gordiikleri Istanbul ve Bogazlar bolgesinde hatta Ege Adalarinda
Bulgaristan ve Yunanistan'in gereginden fazla kazanim elde etmesini engel-
lemeye calistilar. Diger yandan donanma programlari ile istanbul'u ele geci-
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rebilecek askeri potansiyele ulasmayi arzulayan Ruslar, Osmanli Devleti'nin
karsi blokta I. Diinya Savasi'na katilmasiyla birlikte artik Bogazlarda statiiko
degisiminden 6te tam hakimiyet talep edebilecek firsati yakalayacaklar ancak
askeri ve siyasi kosullar bu hedeflerin gerceklestirmelerine izin vermeyecekti.
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Extended Abstract

The status quo of the Turkish Straits, defined by the London Straits Convention signed in 1841,
was considered a serious obstacle to Russia, which was planning to become a great world power.
Due to the international character of the status quo, Russia needed to ensure that its demands
were accepted not only by the Ottoman Empire but also by the Great Powers of the period. Howe-



I. Diinya Savasi’'ndan Once Tiirk Bogazlarina Yonelik Rus Talepleri ve ingiltere'nin Tutumu (1908-1914)

ver, during the negotiation process of the Treaty of Paris signed in 1856 and the Treaty of Berlin
signed in 1878 on the international platform, the Russians realized that the Great Powers would
not make any concessions on military passage through the Turkish Straits.

The Russians, who maintained close contact with the Great Powers after the Treaty of Ber-
lin, sought to achieve their national goals by reaching a compromise with France and Britain in mi-
nimal commonalities. In this context, it was essential that the status quo of the Straits be revised
in order to achieve the Russian national objectives and that warships belonging to the Black Sea
states be allowed to pass through the Straits. However, all Great Powers, especially Britain, were
in favour of the continuation of the status quo. Therefore, in order to bring the issue to the agen-
da, timing had to be taken into consideration and appropriate conditions had to be established.

The Russians did not make formal demands for the change of the status quo of the Straits,
even though issues such as Macedonia and Armenia related to the Ottoman Empire were negotia-
ted while the bilateral negotiations during the establishment of the Triple Entente. The Russians,
who had suppressed their desire for the Turkish Straits until the Bosnian Crisis, thought that the
appropriate time and place had come and expected a revision of the Straits ‘ status quo in favor
of Russia. But the Great Powers, especially Britain, were not in favour of the realization of the
Russian thesis on the Turkish Straits. Russian officials tried to gain the support of the Britain by
discussing their thesis on the Turkish Straits with private and official contacts between 1908-1914,
when the necessity of joint action of the Triple Entente was essential.

On 14 October 1908, the British government announced that it would approve the formula
provided that warships belonging to all states, not only to the states on the Black Sea coast, had
the right to passing through the Turkish Straits. Although Austria-Hungary promised support for
Russian arguments before the invasion of Bosnia and Italy before the invasion of Tripoli, they
preferred to keep their silence after achieving their goals.

The Russians, whose demands for the Turkish Straits were rejected, tried to persuade the
Ottoman government with non-rational assurances about the integrity of their territory outside
Bosnia and Tripoli. But the Ottoman statesman were aware that Russian demands would be the
first step in a process that could shake and even destroy Ottoman rule over the Straits. Indeed,
developments targeting the Turkish Straits and Istanbul both during and after the First World War
will justify this prediction.
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Economic Aspects of Slavery in the Triangular
Trade in the Early Modermn Period

Erken Modern Dénem Ug Koseli Ticarette iktisadi
Acidan Kolelik

Igor ]OSIPOVIC* - Marko VUJEVA**
Abstract

Slavery has existed since the beginning of human civilisation. However, there was a great upsurge in slavery during
the early modern period and the Age of Discovery, when it gained enormous popularity and took new forms. The
greatest European powers at the time conquered new territories in Central and North America, developing plans how
to exploit them in the most profitable way possible. To unlock the economic potential of these territories, colonial coun-
tries started organising a plantation economy by using slave labour. Consequently, colonial countries generated large
profits, while the international trade began to flourish. Since there was a labour shortage due to an increased volume
of economic activities, colonial countries engaged in the triangular trade, which ensured cheap and large workforce —
slaves. As a result, slaves from Africa were brought to plantations in the New World, the most sought-after products,
such as sugar, cotton and indigo, came to Europe from colonies, while almost all products that were scarce in colonies
were imported from Europe. Therefore, the objective of this paper was to analyse the impact and costs of slave labour
and plantation economy on the efficiency of the triangular international trade.

Key Words: Slavery, triangular trade, colonialism, New World, North and Central America

Oz

Uygarlik tarihi kadar eski olan kélelik Erken Modern Dinemde Cografi Kesiflerle birlikte yayginlasmis, buna paralel
olarak kdle ticaretinde biiyiik artis yasanmistir. Orta ve Kuzey Amerika daki yeni fethedilen topraklart miimkiin
olan en karli sekilde kullanmanin yollarint arayan zamanin Avrupalt Somiirgeci Devletleri, bu bolgelerin ekonomik
potansiyelini ortaya ¢ikarmak igin kole emegine dayali plantasyon ekonomisini hayata gegirdiler. Ekonomik faali-
yetlerdeki artisin isgiiciine olan ihtiyact arttirmast, somiirgeci iilkeleri ii¢ koseli ticarete yoneltti. Afrika dan Yeni
Diinya daki plantasyonlara getirilen kolelerin emekleriyle iiretilen seker, pamuk ve ¢ivit gibi iiriinler Avrupa ya ge-
lirken, kolonilerde kit olan neredeyse tiim iiriinler de Avrupa dan ithal edildi. Bunun neticesinde somiirgeci iilkelerin
biiyiik karlar elde ettigi bir yapt ortaya ¢ikti. Bir yandan da uluslararast ticaret gelismeye basladi. Bu makalenin

amact, kole emeginin ve plantasyon ekonomisinin ii¢ koseli uluslararast ticaretin verimliligi iizerindeki etkisini analiz
etmektir.

Anahtar Kelimeler: Kolelit, Ug Koseli Ticaret, Kolonilesme, Yeni Diinya, Orta ve Kuzey Amerika
Introduction

Slavery as a social system became a driving force of the economy in many
European countries once the New World was discovered and a global market
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was developed. At that point, Europe engaged in the Atlantic trade, which
eventually led to the accumulation of enormous wealth. The concept of slavery
relates to societies based on slave labour. In a slave society, a slave is a person
owned by a slave owner and forced to work for him for no pay. Slavery repre-
sents a form of permanent forced labour which is passed on from generation
to generation and a state of deprivation of personal freedom, where a person is
completely dependent on the slave owner." In addition to its commercial ele-
ment, slavery also relates to the loss of personal sovereignty. This is reflected
in the coexistence of the term ‘master’ from the perspective of personal sover-
eignty and ‘owner’ from the economic perspective.? In the early modern period
in the New World, the slavery system was based on black slaves from Africa. It
was not until the Portuguese began exploiting the West African coast that the
exports of African slaves to Europe increased. As the Portuguese established
trading posts along the West African coast in the mid-15" century, the export
of slaves to the Iberian Peninsula and neighbouring islands increased expo-
nentially, amounting to approximately 1,000 slaves per year. However, by the
time Columbus discovered America, that number had risen to 25,000 slaves
per year.? Due to a great demand for additional workforce in colonies, the num-
ber of imported African slaves in the early modern period was growing expo-
nentially. According to the estimates of the Slave Voyages research project,
8,647,757 slaves were transported in the period from the 1500s to the 1860s.
If we also take the 19™" century into account, the total number of slaves trans-
ported from Africa to colonial plantations increases to 12,521,337.% The plan-
tations were used mostly to produce sugarcane, while cotton or tobacco were
the second largest crops by production. Between 60 and 70% of slaves worked
on sugarcane plantations.” By opening up that market to Europe and provid-
ing additional workforce required for exploiting the new land, African slaves
and the triangular transatlantic slave trade were the most effective means of

. fulfilling these needs .

The economy of the colonies in the Caribbean and North America was
based on slavery and plantations as the main drivers of economic activities.”

1 ‘Robovlasnistvo”, Hrvatska enciklopedija, Retrieved on 4 May 2020, from

http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=53103

2 Herman L. Bennett, African Kings and Black Slaves, University of Pennsylvania Press,
Philadelphia, 2019, p. 219-221.

3 R.W. Fogel, Without Consent or Contract; The Rise and Fall of American Slavery (New York — London,
1989), p. 17-18.

4 The Transatlantic Slave Trade Voyages, “Estimates”, Retrieved on 28 January 2021, from
https://www.slavevoyages.org/assessment/estimates

5 Fogel, Without Consent or Contract, p. 17-18.

6 John H. Clark, Christopher Columbus and the African Holocaust: Slavery and the Rise of European
Capitalism (Brooklyn, New York, 1992), p. 57-58.

7 William D. Phillips, Slavery in the Atlantic Islands and the Early Modern Spanish Atlantic
World, David Eltis (Ed.), The Cambridge World History of Slavery, AD 1420-AD 1804, vol. 3,
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Their development was made possible by the triangular trade between Europe,
Africa and the Americas, which allowed affordable products produced by slave
labour on New World plantations to be imported into Europe. The objective
of this paper was to analyse the impact and costs of slave labour and planta-
tion economy on the efficiency of the triangular trade in international trade
and on the economy of colonial countries in the early modern period. The first
argument is that the cost of maintaining slaves and plantations was always
high and did not represent an aggravating cost factor in a plantation economy.
However, at the end of the early modern period, under transformed economic
circumstances of international trade, it did become one of the most important
aggravating factors, which resulted in lower interest in slave import in the tri-
angular trade. The second argument is that the triangular trade largely affected
the increase in production in the colonies by offering lower final prices and a
profit for planters, traders and European powers. The final argument is that it
was indeed slave labour that caused the overall economic activity and inter-
national trade to flourish, allowing for trade in affordable products, low labour
costs and high plantation output.

The main part of the analysis is based on Robert W. Fogel's book Without
Consent or Contract, which gives a comprehensive historical overview of slavery
in the early modern period, with a particular insight into the everyday lives of
slaves. John H. Clark analysed this topic in the book Christopher Columbus and
the African Holocaust: Slavery and the Rise of European Capitalism, offering a different
point of view on Christopher Columbus and his colonisation of the New World.
In his book, Clark provided a detailed overview of how Europeans “robbed” the
continent in order to ensure a better and more comfortable life for themselves,
to the detriment of others. A particularly useful resource is The Transatlantic Slave
Voyages project with a huge database of transatlantic slave trade, that brings de-
tailed numerical data on slaves, vessels and trade routes, trade expeditions
and people associated with them for the entire period between 1514 and 1866.
Finally, David Eltis" Economic Growth and the Ending of the Transatlantic Slave Trade
provides us with a survey of almost the entire history of modern slavery, from
its strongest momentum to the final years of abolitionism. Abolition of slave
trade was first introduced in 1806 and 1807 in Britain and the USA, starting a
sharp decrease in the volume of slave trade, which ultimately ended with the
Spanish abolition of slave trade in Cuba in 1866.2 Eltis focuses more on eco-
nomic data and the fate of the countries that pursued slavery policies, from
their economic expansion and dominance to the situation and consequences
after the abolition of slavery.

Cambridge University Press, 2011, p. 330-331.
8 John Hope Franklin, From Slavery to Freedom: A History of African Americans, Ninth Edition,
Higginbotham, Harvard University, 2011, p. 315.
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Causes of Increased Import of Slaves from Africa

The discovery of the New World gave Europeans a new land for exploita-
tion and trading. However, the New World was sparsely populated until the
17" century, which caused labour shortages.” The New World was basically a
wasteland with enormous potential which required an inexhaustible source of
workers, especially low-cost or free workers who were easy to maintain. There-
fore, slavery was seen as a solution to this issue.”

The native population in North America was numerous, but they were
not willing to work for the English colonists. On the other hand, the colonists
did not try to enslave them in the 16" century because they deemed it dis-
criminatory.'" Until the end of the 17" century, due to labour shortages, the
English colonists brought people to North America and offered them inden-
tured servitude. It was a form of labour in which such workers agreed to work
without salary for a specific number of years and, after the indenture expired,
they would gain freedom and a plot of land in the New World."? Indentured
workers were people willing to emigrate and sign the contract, which could
be considered enslavement, since they lost personal freedom for a specific
period of time in exchange for transport to the New World and guaranteed
freedom in the future, after the indenture expires.'* For instance, about 80% of
the first white population inhabiting the Chesapeake Colonies in the 17" cen-
tury were indentured servants, who had to endure similar working and living
conditions as the first African slaves.!* Time showed that indentured servants
became somewhat expensive because, due to their rights under the contract,
they caused a decrease in expected profits and were entitled to sue the owner
or the company for bad conditions or illegal enslavement, because of which
contract workers often ran away from the plantations.!” Such white slaves were
inadequate because they worked for a fixed period of time and did not arrive

_ in great numbers, which often caused labour shortages.'® African slaves proved

to be much better workers because not only were they stronger, but also had
to be more obedient and loyal.!” Moreover, African slaves could be bought in-

9 William D. Phillips, Slavery from Roman Times to the Early Transatlantic Trade, Manchester
University Press, Manchester, 1985, p. 180.

10 Fernand Braudel, Vrijeme svijeta. Materijalna civilizacija, ekonomija i kapitalizam od XV. do XVIII.
stolje¢a, August Cesarec, Zagreb, 1992, p. 458.

11 Michael Guasco, Slaves and Englishmen, Human Bondage in the Early Modern Atlantic World,
University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 2014, p. 175.

12 William G. Clarence-Smith, David Eltis, White Servitude, David Eltis (Ed.), The Cambridge
World History of Slavery, AD 1420-AD 1804, vol. 3, Cambridge University Press, 2011, p. 136-137.

13 Guasco, Slaves and Englishmen, p. 164.

14 Franklin, From Slavery to Freedom, p. 51.

15 Ibid, p. 20.

16  Braudel, Vrijeme svijeta, p. 459-463.

17 Phillips, Slavery in the Atlantic Islands, p. 332-333.
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stantly in great numbers, without any obligation of giving them freedom after
a specific period of time or guaranteeing any human rights. As stated by Frank-
lin, in the long run, African slaves were cheaper and therefore became more
sought-after than contract workers.'® As long as there was a profit in keeping
a slave, i.e. a positive difference between future earnings and current costs
of maintaining slaves, slave labour remained the dominant form of work on
plantations.' Tobacco plantations in Virginia and Maryland in the period from
1663 to 1699 are an excellent example of their efficiency. Tobacco was grown
on those plantations even before that period, but by white landowners. Be-
tween 1663 and 1699, after black workers arrived to those plantations, tobacco
exports increased sixfold.?

Africa as a Transit Port and Triangular Trade

In the time when a close trading relationship with Europe was yet to be es-
tablished, Africa was a well-developed continent, which had several powerful
countries in the Late Middle Ages, such as Ghana and Mali. John H. Clark
states that sub-Saharan Africa was almost equally developed as Europe when
Europeans first arrived, but started lagging behind Europe in the 17" centu-
ry, especially after increasing trade with Europeans.?' During the 15" and 16™
century, when the first strong trading relationships with Europe were estab-
lished, there were several well-developed kingdoms along the Atlantic coast.
The greatest of them were Benin and Kongo, while smaller towns along the
coast united in larger communities, city-states, such as the Mossi and Hausa
States.?? Despite the existence of great kingdoms, their relations were bad and
they were often at war with each other, which allowed the European colonial
powers to exploit Africa more easily, particularly its Atlantic coast.?® At first,
Europeans arrived to sub-Saharan Africa as guests, with the intention of es-
tablishing trading posts and they were welcomed as such in coastal African
states.? According to Thomas, the Portuguese established the first port in the
Cabo Blanco Peninsula in the 1440s, which quickly became a fort used to buy
the first slaves.?? Over time, Europeans built more and more ports. They be-

18  Franklin, From Slavery to Freedom, p. 21.

19  Barbara L. Solow, The Economic Consequences of the Atlantic Slave Trade, Lexington Books, New
York, Lexington Books, 2014, p. 112.

20  Howard Zinn, Narodna povijest SAD-a, V.B.Z., Zagreb, 2012, p. 152.

21 John H. Clark, Christopher Columbus and the African Holocaust, Slavery and the Rise of European
Capitalism, Brooklyn, New York, 1992, p. 47-48.

22 Franklin, From Slavery to Freedom, p. 19.

23 Anne C. Bailey, African Voices of the Atlantic Slave Trade: Beyond the Silence and the Shame (Boston:
Beacon Press, 2005), p. 59.

24  Herman L. Bennett, African Kings and Black Slaves, University of Pennsylvania Press,
Philadelphia, 2019, p. 186.

25  Hugh Thomas, The Slave trade, The Story of Atlantic Slave Trade: 1440-1870, Simon and Schuster
Paperbacks, New York, 1997, p. 333.
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came trading posts, which Clark describes as castles built using prisoners of
war as slaves, who were captured in local wars with Africans, and later same
slaves were transported from these posts to the New World.?

Lucrative slave trade very quickly attracted other European countries
to the African coast of the Atlantic as well. As early as in the 17" century,
the purchase of slaves became the most important element of trade, while
the entire West African coast transformed into a certain type of a slave trade
centre. In fact, to Europeans, trading with African states was only a means for
taking slaves, rather than the ultimate goal, which was to ensure a sufficient
number of slaves to work on the plantations in colonies. Bailey therefore con-
cludes that, in the early modern period, Europeans used Africa exclusively as
a transit port, where they only came to get slaves and transport them to the
colonies in the Americas.?” Slave trade did not pertain to entire Africa; rather,
it was regional and took place along the Atlantic coast of Africa, also known as
the Slave Coast.?® However, African coastal regions were different and some of
them sold more slaves than the others. Almost half of the total number of Af-
rican slaves, or 5,600,000, were exported from the Central west coast, followed
by the Bight of Biafra and the port of Bonny, which exported about 2,200,000
slaves. Other regions include Senegambia with 755,000 and the Bight of Benin
with 1,900,000 slaves exported.?

Triangular trade represents a form of trade contact between Europe,
Africa and the New World.*® Europeans traded in material goods that were
scarce in Africa, while Africans traded in humans — slaves. The entire process
would take about a year, counting from the purchase of slaves to their arrival
at the final destination.?! In the African territory, goods were exchanged for
people, who were then taken to New World plantations, where they were sold
to planters.®? As Bennett explains, at that time, the African slave trade was

_justified and interpreted as a form of transition from savage to slave due to an

overwhelming need for workforce.*

26  Clark, Christopher Columbus and the African Holocaust, p. 58-60.

27  Bailey, African Voices of the Atlantic Slave Trade, p. 62.

28  David Eltis, “The African Side of the Trade”, 2007, Retrieved on 28 January 2021, from https:/
www.slavevoyages.org/voyage/essays#interpretation/a-brief-overview-of-the-trans-atlantic-
slave-trade/the-african-side-of-the-trade/5/en/

29  The Transatlantic Slave Trade, “Estimates”, Retrieved on 27 January 2021, from https:/www.
slavevoyages.org/assessment/estimates

30  Phyllis R. Emert, Colonial Triangular Trade, An Economy Based on Human Misery, Carlisle, Discovery
Enterprises, Massachusetts, 1995, p. 20-30.

31 William D. Phillips, Slavery from Roman Times to the Early Transatlantic Trade, Manchester
University Press, Manchester, 1985, p. 189.

32 Eric William, Capitalism & Slavery, The University of North Carolina Press, Chapel Hill, 1944, p. 51.

33 H. Bennett, African Kings and Black Slaves, p. 201-202.
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Triangular trade consisted of three stages. The first stage or the first
part of the journey was the purchase of slaves and their transport to ships.
In the second stage, merchant ships set sail for the New World over the At-
lantic, which was known as the Middle Passage. The Middle Passage was pri-
marily the time of exchange of people who were transported from Africa to
the New World.** The Middle Passage was also a maritime route along which
European merchant ships brought slaves to trading ports in the Caribbean
and the Americas. According to Eltis, the Middle Passage journey took even
up to six months in the 16™ century, while in the 19" century, it lasted only six
weeks.” The Final Passage was the transport of slaves to colonial estates and
plantations. The Middle Passage was a route on which trading and shipping
companies generated large profits. A captain of a ship could earn a commis-
sion of 360 pounds from slaves alone, a trader could earn 470 pounds, while
a ship earned a total of 7,000 pounds on average from all other items trans-
ported during a single voyage.* Triangular trade also included two other types
of trade — intra-imperial and trans-imperial slave trade. The first type relates
to slave trade within the colonial empire, when ships of a particular country
bring and sell slaves to their own colonies. The other type relates to slave trade
between colonial empires.’” The first type was more common because colonial
powers prohibited the sale of slaves to other countries. The other type was
less frequent and pertained to slave trade with Spanish colonies, since the
Spanish did not have a sufficient number of their own trading posts on the Af-
rican coast.”® Trans-imperial trade took place using asientos or quasilegal trade
contracts. From the 17" century, the Spanish conducted separate negotiations
with companies or countries regarding the import of slaves, for which the lat-
ter were granted a privilege known as asiento, which represented an exclusive
right to import and sell slaves in Spanish colonies.* In the first half of the 17"
century, the first asiento was granted to the Portuguese, while in the second
half of the 17" century, that right was granted to the English and the Dutch.
The French gained the trading right in the first half of the 18™ century, only to
lose it and surrender it once again to the English in the War of the Spanish
Succession.*

34  Karen Bell Rice, “Resistance and forced transatlantic communities: (re)envisioning the
African diaspora in Low country Georgia 1750-1800", The Journal of African-American History 95
(2), 157-182, p. 163-164

35  David Eltis, The Rise of African Slavery in the Americas, 2000, p. 156—157.

36  John Hope Franklin, Form Slavery to Freedom: A History of African Americans, Ninth Edition,
Higginbotham, Harvard University, 2011, p. 35-36.

37  O'Malley, Borucki, “Patterns in the Intercolonial Slave Trade across the Americas before the
Nineteenth Century”, p. 316.

38  Franklin, From Slavery to Freedom, p. 323.

39  O'Malley, Borucki, “Patterns in the Intercolonial Slave Trade across the Americas before the
Nineteenth Century”, p. 324.

40  Franklin, From Slavery to Freedom, p. 327.
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Europeans developed a special process of buying slaves known as slave
factories, i.e. trading posts on the West African coast, where Europeans built
small armed forts.*! The forts were intended primarily for defence against other
competing trading posts, but also for slave trade itself. Each fort was headed
by an agent, who was in charge of maintaining good relations with local Afri-
can tribes and ensuring good trading conditions.*? Such business operations
in factories were extremely expensive and risky and they also required sub-
stantial financial resources for maintaining forts, military defence and good
relations with local rulers.**

Upon arrival at a slave factory, the entire cargo of a ship was unloaded
and used for buying slaves. Traders offered cloth, alcohol, weapons, noble
metals, food, etc. in exchange for slaves. Through the local agent, European
traders established contact with the kings of local tribes or their representa-
tives and entered into negotiations with the aim of maintaining good relations
with African tribes. The trading itself was conducted according to a strict pro-
tocol. The first stage, which included the initial contact with the king's rep-
resentatives and arranging initial terms, was followed by the second stage,
during which a European trader came into direct contact with the ruler of a
particular tribe. At that point, the trader formally sought permission to trade,
which included presenting a gift to the ruler as a goodwill gesture. After giv-
ing a positive answer, the king appointed caboceers, assistants who brought
slaves before the trader. The trader then inspected the slaves to make sure that
he was really buying what he negotiated for. Data suggests that the average
price of a slave was 20 pounds, depending on the quality and country of origin
of the slave *

Europeans came to the West African coast to trade at a specific time of
the year, either after the harvest or during the dry season, when African tribes

_ were most often at war. During that period, there was an enormous number of

slaves available for purchase, since the defeated tribes were enslaved. There-
fore, traders followed the events in Africa and made their expeditions and pur-
chases according to them. Naturally, enslavement occurred throughout the
year, but not as often.*

For example, the usual practice of an English merchant ship was to sell
the slaves it carried in Jamaica, set sail for England, where it would sell sugar,

41 Ibid, p. 27.

42 Ibid, p. 28.

43 O'Malley, Borucki, “Patterns in the Intercolonial Slave Trade across the Americas before the
Nineteenth Century”, Tempo, 23, 315-338, 2017, 323

44 Franklin, From Slavery to Freedom, p. 29-30.

45  Stephen D. Behrendt, “Conclusion”, 2008, Retrieved on 30 January 2021, from https://www.
slavevoyages.org/voyage/essays#interpretation/seasonality-in-the-trans-atlantic-slave-
trade/conclusion/8/en/
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cotton, indigo or coffee purchased in Jamaica and then return to Africa, mak-
ing a significant profit every time it docked. At the peak of slave trade, between
1752 and 1800, 1,580,658 slaves were transported on English ships alone.* The
volume of exchange increased over time, so African merchants and intermedi-
aries raised the price of slaves with the aim of increasing their profits.*” With
the development of the triangular trade during the early modern period, which
lasted approximately from 1500-1800 or 1815, the number of slaves shipped
to America increased from 277,506 in the 16" century to 1,875,632 in the 17"
century and to 6,494,619 in the 18" century. This number eventually decreased
to 3,873,580 in the 19" century, but slave trade continued despite its abolish-
ment in English colonies in 1806.%

Slaves were bought in exchange for British goods and they worked in
British colonies, where they produced sugar, cotton, indigo and other highly
profitable goods. The resulting profits were used for financing industry in Eng-
land. The strengthening of British industry, as well as of slave trade, paved the
way for the industrialisation of colonies, especially the New England'’s textile
industry.* The best example in that regard is Samuel Slater, who built the
first factory in North America in 1790. In the late 18" century, the Industrial
Revolution was blooming in England, which inspired Slater to build a cot-
ton spinning mill. Based on the concepts developed in England, hundreds of
industrial companies were established in North America. By 1750, there was
barely a city in England that was not engaged in the triangular trade.’® All the
profit that returned to England generated capital which eventually allowed for
the development of the Industrial Revolution.”!

Plantation Economy

Slavery in New World colonies was developed gradually and it took various
forms, depending on the circumstances under which the colonies were estab-
lished, their owners and the laws adopted by the colonists.” The slavery sys-
tem was not organised in North America until the 17" century, when the influx
of African slaves increased, so indentured workers and African slaves worked
in the fields and in craft industries interchangeably, without any systematic

46 Abigail L. Swingen, Competing Visions of Empire, Labor, Slavery and the Origins of the
British Atlantic Empire, Yale University Press, New Haven, 2015, p. 175.

47  Braudel, Vrijeme svijeta, p. 511-512.

48  The Transatlantic Slave Trade Voyages, Retrieved on 18 January 2021, from https://www.
slavevoyages.org/assessment/estimates

49  Ronald Bailey, “The Slave(ry) Trade and the Development of Capitalism in the United States: The Textile
Industry in New England”, Joseph Inikori (Ed.), The Atlantic Slave Trade, Effects in Economies, Societies
and Peoples in Africa, the Americas and Europe, London, Duke University Press, 1992, p. 205-206.

50  “The Rise of American Industry”, U.S. History, Retrieved on 24 May 2020, from https:/www.
ushistory.org/us/25.asp

51  Eric William, Capitalism & Slavery (Chapel Hill, 1944), p. 51.

52  Franklin, From Slavery to Freedom, p. 50.
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arrangement.”® In the north, in today’'s Canada, the French developed a slav-
ery system involving a very small number of slaves, only about 4,000 between
1671 and 1831, two thirds of whom were Native Americans, while the rest were
African slaves.” Their economy did not rely too much on slaves, probably be-
cause it was focused primarily on fishery and fish exports, since a large-scale
agricultural production was hard to manage. The central part of North America
consisted of British colonies, which had a different attitude towards slavery
because each colony imposed its own regulations on slave labour.”® Therefore,
the British colonies in the north used slave labour less frequently and their
economy was reliant on small family farms and craft industries. On the other
hand, southern British colonies, due to their natural advantages, very quickly
adopted the system of large plantations, where they cultivated mostly sugar-
cane and cotton using slave labour.”

Colonies in Central and South America had a well-developed slavery
system, which included large-scale plantation production as well as a great
volume of slave trade. This area was the destination of the first slaves arriv-
ing from Africa. In fact, the largest volume of slave trade in the beginnings
of the triangular trade was conducted between Africa and Central and South
America, even to the extent that the majority of the first African slaves in-
tended for North America came from the Caribbean, Brazil, New Granada and
today’s Venezuela, Panama and Ecuador.”” Considering that several European
countries had colonies in that area too, their government differed as well. The
British governed their colonies, such as Jamaica, Tobago and Barbados, in the
same manner as the colonies in North America, while the rest of the largest
colonies, such as today’'s Colombia, Mexico, Peru and Brazil, were owned by
the Spanish and the Portuguese. As Braudel states, the Spanish implement-
ed a feudal system in continental Central America, which never realised the
potential of the northern colonies, especially due to a strong influence and

« dissatisfaction of the native people.”® Regarding production, the majority of

plantations in the colonies in North and South America were sugarcane plan-
tations, especially in the Caribbean and on the coast of Brazil, which also pro-
duced large volumes of cocoa and cotton.”

The example of slaves mixing with colonists or native people also gives
us an interesting perspective on the forms of slavery in colonies. Interracial

53 Ibid, p. 40.

54  Marcel Trudel, Canada’s Forgotten Slaves: Two Centuries of Bondage, Vehicule Press, 2013.

55  Franklin, From Slavery to Freedom, p. 51.

56  Braudel, Vrijeme svijeta, p. 511-512.

57  Franklin, From Slavery to Freedom, p. 41.

58  Fernand Braudel, lgra razmjene; Materijalna civilizacija, ekonomija i kapitalizam od XV. do XVIII.
stoljeca, prip. i prev. August Cesarec, Zagreb, 1992, p. 301.

59  Franklin, From Slavery to Freedom, p. 43.
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marriages did exist, but such mixing was restricted, primarily by religious prin-
ciples. The Catholic Church christened slaves after only one year, which was
not a practice shared by the Protestant English in the north. This practice fa-
cilitated the conclusion of interracial marriages in Central and South Ameri-
ca.® At the same time, the English, unlike Portuguese and Spanish colonies,
prohibited the mixing of races by law. Besides religious reasons, the mixing
of races in Spanish and Portuguese colonies was also more frequent because
they had fewer white women.®' The descendants of native people also had a
very negative perception of the Spanish colonial rule due to interracial mar-
riages, among other things, which was pointed out by Simén Bolivar, who
stated that it was made up of the predatory Spanish, who came to America to
drain their wealth and to breed with their victims, that is, the offspring of na-
tive people and slaves transported from Africa.®? This is true because the white
population in Spanish and Portuguese colonies was in the minority compared
to native people and imported slaves. This was also supported by the fact that
Portuguese and Spanish colonists arrived neither in great numbers, nor with
their wives or families, which forced them to enter into interracial marriages
more often.®® Phillips also provided some information about this topic while
discussing the disproportion of native, slave and white population, because of
which white people were forced to enter into marriages with other races, lead-
ing to today’s mixed races of white people and native people — mestizos and
white and black population — mulattos.*

By analysing the figures and the final destination of slaves transported,
we can see which colonies and regions were the most active ones in terms
of trading slaves with Africa. In the British Caribbean region, a total num-
ber of slaves transported was 2,763,000, the majority of whom were brought
to Jamaica (about 1,200,000) and Barbados (608,000). Regarding colonies
in South America, Brazil received a total of 5,530,000 slaves, the majority of
whom ended up in Southeast Brazil (about 2,600,000) and the Bahia region
(about 1,700,000). The French Caribbean received 1,328,000, Spanish America
1,591,000 and North America about 500,000 African slaves.®

The first sugarcane plantations were founded in 1503 in the Caribbean
because of its favourable climate, location and possibilities of irrigation. In
the next 50 years, 34 sugar refineries were built.®® The English immediately

60 Ibid, p. 44

61 Ibid, p. 45

62  Niall Ferguson, Civilizacija: Zapad i ostali, Profil, Zagreb, 2012, p. 131.

63 Franklin, From Slavery to Freedom, p. 46.

64  W. Phillips, Slavery from Roman Times, p. 207.

65  The Transatlantic Slave Trade, “Estimates”, Retrieved on 27 January 2021, from https:./www.
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used these islands for economic exploitation by organising large plantations
on which African slaves worked. Because of that, the Caribbean was not much
different from the southern British colonies in North America, except in terms
of products.®” Since native people were not enslaved, planters were forced to
import African slaves, who became the backbone of the entire plantation econ-
omy. Simon P. Newman considers the 1640s and the rapid establishment of
sugar plantations in Barbados the beginning of organised plantation produc-
tion and the development of a plantation society.%®

The task of colonised islands was to cover more than half of England’s
total sugar needs, while also managing to keep the prices of sugar lower than
those in Santo Domingo and on other French islands. Such circumstances
caused a great accumulation of wealth in large cities and trading companies,
while planters kept only a small portion of the profit generated on the island
(8-10%). In 1773, England made a profit of about 1,500,000 pounds, with money
pouring into trading houses, banks and state funds. Several wealthy immigrant
families appeared at certain plantation estates, who took over the role of bank-
ers. Such families often controlled their property from London, accumulating
profits from sugar production, wholesale and bank profits.®

West Indies had an important role in the global sugar trade, particularly
for Great Britain.”® However, this happened only after the Spanish had lost
exclusive rights to Caribbean islands by losing numerous wars against other
European countries in the 17" century.” The islands became the hub of the
triangular trade, while slave trade turned the economy of the West Indies into
one of the most profitable colonies in the early modern period and, certainly,
into one of the most important colonial territories of Great Britain.” According
to the calculations of the experts at the time, one person in the West Indies,
be it a slave or a free person, made a profit equal to the profit of seven persons

_in Great Britain. Every person who lived and worked in the West Indies gener-

ated added value for the British economy equivalent to 10 pounds, which was
actually twenty times more than the average in Great Britain. William Wood,
an economist from that period, stated that a profit of seven shillings per head
per annum was sufficient to enrich a country and each white man in the West
Indies brought a profit of over seven pounds.”™
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68  Simon P. Newman, A New World of Labor, The Development of Planation Slavery in the British Atlantic,
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70  Philip D. Morgan, Slavery in the British Caribbean, David Eltis (Ed.), The Cambridge World
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Since production in the Caribbean was focused on only one crop, colo-
nial powers had to provide their territories with essential products that were
scarce at the time in order to make the life function normally. For instance, ev-
ery year, England directed most of its exports to the Caribbean, sending a third
of dried fish, almost all pickled fish, seven eighths of all oats, seven-tenths of
corn, almost all beans and peas, one half of flour, all the butter and cheese,
a quarter of the rice, almost all the onions, five sixths of panels made out of
pine, oak and cedar; over one half of pillars, almost all the hoops; all their
horses, sheep, pigs and poultry; almost all of their soap and candles. Caribbe-
an resources seemed endless and had to be protected by banning any attempt
towards a diversification of production. Discontinuing such economic policy
or allowing a diversification of production would have resulted in competi-
tion and caused major problems to the colonies in North America, which were
producing some of the aforementioned products. The diversification would
eventually have had a negative impact on the overall English export as well.
Banning a diversification of production in the Caribbean colonies was essen-
tial for the system to survive and for England to increase its wealth.™

Cost-Effectiveness of Plantations and Slavery System

By looking only at the statistical volume of the global slave trade, we can see
the trends indicating the degree of economic activity in colonies. As the trans-
port of slaves increased, so did the volume of production on the plantations in
colonies, which constantly required additional workforce. On the other hand,
those same figures may indicate the period when the economic activity in
colonies entered into the first stage of stagnation, followed by a subsequent
decrease in the production and export of products, i.e. the first signs of un-
profitability of the slavery system. The entire 17" century was characterised by
a great increase in the volume of trade, which is visible in the upsurge from
277,000 African slaves transported in the 16™ century to 1,875,000 in the 17%
century. However, the greatest increase in the number of slaves transported
occurred in the 18" century and amounted to 6,494,000, making this period
the peak of international slave trade. From a microperspective, the most pro-
ductive period was the second half of the 18" and the first half of the 19"
century, when a total of 7,500,000 slaves were transported. However, there was
definitely a visible decrease if we consider only the 19" century, because the
number of slaves in the first half of the 19" century plummeted by almost
400,000 compared to the second half of the 18" century. In the second half of
the 19" century, only 225,000 slaves were transported in total, representing a
steep fall and indicating serious issues in the plantation economy of colonies
and slave trade.”

74 lbid, p. 108-110.
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Colonies had a rather negative export balance as they served exclusively
for the purpose of enriching large colonial cities. For instance, English colo-
nies were constantly short of money because England sought to have a posi-
tive trade balance with colonies, i.e. higher exports than imports. Even though
colonial estates were a centre of cash investments, crediting, production and
trade, they were managed from Seville, Cadiz, Bordeaux, Nantes, Amsterdam,
Bristol, Liverpool and London.” This raises the question as to how much profit
plantations were generating and how the fact that the majority of profit ended
up in colonial capitals affected the maintenance costs pertaining to planta-
tions and slaves.

Braudel showed that the profit from the plantations was not extremely
high at first, amounting to only 4-5% of the amount invested. A planter would
buy slaves and borrow the resources necessary to build a plantation. He would
then sell both his and the output of smaller neighbouring planters. However,
the profit would depend on the traders shipping the goods to Europe at a con-
siderable fee, which reduced the planter’s profit.”” Therefore, profit depended
on the European market and demand. This also applied to the transatlantic
trade and as long as it remained so, the advocates of slavery claimed that
the abolitionist movement could seriously harm the economy of England and
other European countries.™

Plantations required large capital investments, not only in slaves, but
also in the purchase and expansion of plantations, buildings, livestock, irriga-
tion, machinery and other costs. As an example, Fogel analysed one sugar-
cane plantation in Jamaica from the late 18" century. An average plantation
in Jamaica had 200 workers and a capital value of 26,400 pounds, which was
approximately 154,000 USD in 1860 or 21 million USD today). Land, buildings
and machinery required for producing sugar accounted for approximately one

_ half of that value. In comparison, a cotton plantation required investments of

only 109,000 USD and about 130 workers, which was one of the reasons why
cotton plantations were predominant towards the end of the 19th century.”

Sugar was the most important crop grown on plantations in the early
modern period, along with indigo, cotton and tobacco.®?® However, in the sec-
ond half of the 18" century, there was a decline in sugar production in the
English colonies in the Caribbean due to the overexploitation and degrada-
tion of land. As a result, it was necessary to increase investments, which led

https://www.slavevoyages.org/assessment/estimates
76  Braudel, Viijeme svijeta, p. 486-487.
77  lbid, p. 301-302.
78  A. Swingen, Competing Visions of Empire, p. 173.
79  Fogel, Without Consent or Contract, p. 23-24.
80 S.Newman, A New World of Labor, p. 191.
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to higher prices of sugar. For instance, French plantations in Santo Domingo
required only one sixth of the investments and one quarter of the slaves used
on British plantations and, while the British managed to get a return on their
investments of only 2%, the French made a profit of up to 18% of their invest-
ments. It was clear that French sugar would slowly replace British sugar on the
European market in the 18" century due to a lower price and equal quality.®!

Moreover, another important element affecting the increase in costs of
maintaining plantations and slaves, which resulted in gradual unprofitability
of owning slaves, was a new perspective on slavery in the late 18" and early 19"
century, which manifested in the abolition and prohibition of international
slave trade. In 1806, Great Britain prohibited slave trade within the empire and
between colonial territories and the USA followed suit in 1807. The interna-
tional market was severely distorted by the prohibition of slave trade, resulting
in a decrease in the number of slaves transported, the volume of international
Atlantic trade and a gradual decrease in profit generated by colonial planta-
tions. However, the slavery system and slave trade suffered a major blow when
slave trade was abolished in Cuba in 1866 and in Brazil in 1872 .82

Consequently, a gradual decrease in the profit generated by British co-
lonial plantations, especially the largest ones, such as Jamaica, was already
noticeable in the early 19" century. This resulted from the fact that they could
not achieve the same level of production as the colonial territories in other
countries because they were among the first to prohibit slave trade within the
empire. Barbados managed to maintain the profit rates after the prohibition
to a certain degree, but this was largely affected by the war between the Neth-
erlands and Portugal, which disrupted the inflow of Brazilian sugar to Europe.
Once substantial profit rates between 40 and 50% from the mid-18" century
plummeted to annual rates of merely 4% by the mid-19" century. Such a de-
crease in profits affected the increase in the costs of slaves even further.®

When it is said that slavery became unprofitable as early as in the late
18™ century, this means that the selling price of slaves was lower than the costs
incurred by slave traders, which included the price of enslavement, transport
and distribution of slaves in colonies. The shipping sector was hit by a crisis
in the 18" century due to competition between companies and limitations of
the available market, which made the transport process and slaves more ex-
pensive.? As an additional important cause of unprofitability of slavery, Solow
claims that, due to the occurrence of free workers in the 18" century, expected

81  William, Capitalism & Slavery, p. 111-114.

82  The Transatlantic Slave Trade Voyages, https://www.slavevoyages.org/assessment/estimates
83  Fogel, Without Consent or Contract, p. 60-63.

84  A.Swingen, Competing Visions of Empire, 190-195.

Akademik
Bakig
193

Cilt 14
Sayi 28
Yaz 2021




Akademik
Bakis

194

Cilt 14
Say1 28
Yaz 2021

Igor JOSIPOVIC - Marko VUJEVA

future profits from slaves became lower than the current maintenance costs.®
Furthermore, high mortality among slaves and a monopoly over slave trade
must be taken into account, as they also contribute to higher prices and costs.
Over time, small farms with free workers started producing more at lower costs.
However, the plantations that had over 20 slaves and used the gang system of
labour, which implies division of labour and working in groups, could produce
a greater output than small farms or ordinary plantations.®® Gang system plan-
tations were 39% more efficient than any other farms, which also increased the
plantation costs to a certain degree, as it led to increasing the exploitation
of slaves and decreasing their working life.®” Another cause was an increasing
influx of European convicts, who were forced to labour in colonies and were a
cheaper alternative to African slaves for working on plantations.®

The impact of slave trade on the New World and Europe cannot be
stressed enough, particularly in terms of the new capital accumulated in all
countries engaged in the triangular trade. However, the fact that the econo-
mies of colonial countries did not collapse after the abolition of slavery must
also be taken into account because the capital generated from slavery laid
good foundations for further development. This further development relates to
the advanced stage of industrialisation in the 19" century, which allowed for
continued economic growth of entire Europe. Although industrialisation was
an inevitable process, it was undoubtedly largely accelerated by the capital
generated in the transatlantic triangular trade.®

By the end of the 18" century, the plantation economy and slavery
gradually lost their financial viability, while calls for the abolition of slavery
became more and more frequent. At that point, planters still had issues with
the workforce, especially if they wanted to expand their production in order to
keep generating profit, meaning that they had to import more slaves, who be-

_ came more and more expensive. Planters who produced sugar, coffee, indigo

and cotton were rarely extremely wealthy because of the high prices of colonial
goods in Europe. Moreover, sometimes it took a long time to sell the goods,
which resulted in additional costs. Any other products that a planter required
were provided through the transatlantic trade, which was costly, while the pric-
es were determined by traders and resellers at their own discretion. Planters
were involved in a large-scale trading system, where they were far from making
enormous profits. Creditors often lent money to planters on islands, expecting

85  B.Solow, The Economic Consequences of the Atlantic Slave Trade, p. 112.
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87  Robert Fogel, The Slavery Debates, 1952-1990: A Retrospective, Louisiana State University, Baton
Rouge, 2003, p. 27.

88 Ibid, p. 114-116.

89  Eltis, Economic Growth, p. 207-224, Solow, The Economic Consequences of the Atlantic Slave Trade, p.
145-151.
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to earn easy money. In the end, they would often become the owners of those
plantations because they were used as a collateral, since the planters would
quickly run out of money to repay the debt.”

Conclusion

The research has shown that the efficiency of the triangular trade did increase
because of slave trade, which also had an impact on the increase in plantation
production in colonies. Slave trade, slavery and the triangular trade were some
of the foundations of the expansion of the early modern economy in European
colonial countries and international trade. Since the beginning of colonisation,
European colonial powers looked for a way to gain as many economic benefits
from these territories as possible. By utilising the characteristics of the land
they inhabited, they developed a plantation economy and implemented slave
labour as a dominant model of economic development. This proved to be the
most productive and cost-efficient form of producing the goods that did not
exist in Europe, which strengthened international trade even further. However,
limitations in terms of increasing the productive capacity soon became appar-
ent, as the number of European immigrants was insufficient.

Colonies were faced with labour shortages, so they used a form of in-
dentured servitude to bring Europeans ready to work in the colonies. Due to
the characteristics of such contracts, under which workers became free after
a specific period of time and rented their own plantations, the issue of la-
bour shortages was not resolved. Therefore, they engaged in the import of
slaves. The analysis in this paper has shown that the issue of labour shortages
was resolved thanks to the triangular trade between Europe, Africa and New
World colonies, as it ensured a constant and affordable influx of slaves. It was
precisely this large influx of slaves that allowed for a considerable growth in
the plantation economy, which ultimately resulted in increased production
and trade with Europe. At the same time, slave labour ensured free workforce,
which made the products from colonies cheaper and widely available. How-
ever, the economic prosperity was felt the most in Europe, since the majority
of profits ended up in European mother countries. The remaining profits were
kept by the planters in colonies, who based their profits on free slave labour.

Also, the research has shown that the cost of maintaining a plantation
economy was high, but, since it was lower than future profits, it did not inter-
fere with plantation production up until the end of the early modern period,
when final profits started deflating. By the end of the early modern period, the
cost of maintaining plantations and slaves became immense due to a compet-
itive market and increasing prices of slaves. Maintaining slaves was expensive
because they had to produce a return on the initial investment in a very short

90  Braudel, lgra razmjene, p. 303.-308.
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period of time. At the same time, they had a short life expectancy because they
worked in difficult working conditions. Moreover, the market transformed half-
way through the early modern period because of free workers and European
convicts, who provided an alternative to slaves. Due to their status, free work-
ers had a greater incentive to work and a high degree of work efficiency, while
European convicts, who were sentenced to forced labour in colonies, were, in
fact, slaves who did not have to be purchased. As a result, the cost of maintain-
ing slaves exceeded or reduced the planter’s expected future earnings. At the
end of the early modern period, the total cost of maintaining slaves and plan-
tations became one of the major causes of the decline in the triangular trade,
as it caused a decline in the demand for slave labour in colonies.

Moreover, international trade relations changed drastically after a de-
crease in the prices of certain products, such as sugar, which greatly under-
mined the monopoly position of early companies and their profits. Finally,
based on the analysis, it was concluded that the total cost of maintaining
slaves and plantations became one of the major causes of the decline in the
triangular trade only at the end of the early modern period, as it caused a de-
cline in the demand for slave labour in colonies.
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The Reign of Sultan Abdulaziz in the American
Press
Amerikan Basininda Sultan Abdiizaziz Donemi

Ercan KARAKOC*- Gokhan DURAK* *

Abstract

Sultan Abdulaziz ascended the Ottoman throne in a difficult period of political and economic crisis. During the 19th
century, the empire was on the point of disintegration due to rebellions in the Balkans, especially in the region of
Wallachia-Moldavia. The state’s finances almost collapsed. Internally, an important opposition front formed with the
influence of the Young Ottomans. This opposition grew stronger over time within the military and political bureau-
cracy and played a critical role in Abdulaziz’s detohrement and Murad V becoming the sultan. In this study, the im-
portant events that took place in the Abdulaziz period and the developments following his dethronement are examined
through some American newspapers and American State Department documents. The last period of the Empire was
examined with different documents by giving a new perspective to the Ottoman history.

Key Words: Abdulaziz, Ottoman Empire, America, American Press, Young Ottomans.

Oz

Sultan Abdiilaziz, Osmanli Devletinin siyasi ve ekonomik yonden zorlu bir dineminde tahtta gecti. 19uncu yiizyil
boyunca imparatorluk Balkan cografyasinda ve ozellikle Eflak-Bogdan bolgesinde yasanan isyanlar nedeniyle da-
gilma noktasina gelmisti. Devletin maliyesi neredeyse ¢cokmiistii. Dahilde ise Geng Osmanlilarin etkisiyle inemli bir
muhalefet cephesi olusmustu. Bu muhalefet zamanla askeri ve siyasi biirokrasi icerisinde giiclendi ve Abdiilaziz in
tahtan indirilip V. Murad in padisah olmasinda kritik bir rol oynadi. Bu ¢alismada Abdiilaziz doneminde gercek-
lesen dnemli olaylar ile tahtan indirilmesi sonrasinda yasanan hadiselerin bazi Amerikan gazeteleri ile Amerikan

Disisleri kaynaklarinda nasil yer aldigi incelenmistir. lmparatorlugun son dinemi farkli belgelerle Osmanli tarihine
yeni bir bakis agist kazandinlarak degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Abdiilaziz, Osmanli imparatorlugu, Amerikai, Amerikan Basini, Geng Osmanlilar.

Introduction

Throughout the 19" century, the Ottoman Empire underwent major military,
administrative, economic, political and social transformations due to the in-
fluence of both external and internal factors. The Ottoman officials launched
reform movements to prevent foreign intervention, avoid diplomatic pressure,
increase the loyalty of non-Muslim communities to the empire, and to mod-
ernize empire. The Tanzimat Edict (1839) and Islahat Edict (1856) were turning
points in the reform efforts. As the transition to a constitutional state admin-
istration started with the Tanzimat Edict, the Sultan accepted the rule of law.
The Islahat Edict was declared in order to increase the loyalty of non-Muslim
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Ottoman communities to the state and to prevent the collapse of the empire
under the influence of “Pan-Ottomanism”. However, these reform attempts failed
to stop the the Empire’s dissolution. Most reforms did not reach beyond the
legislative regulations deemed necessary by officials or imposed on them by
representatives of the great states, and these reforms were not fully adopted
by Ottoman society. In fact, the new practices created a dual legal system as
the Ottoman state used traditional legal rules as well as legal rules borrowed
from the Western tradition. This situation revealed the different groups that
accepted Western norms or those that resisted these norms.' In these years
when the Ottoman Empire faced collapse, in accordance with its economic
interests the United States became interested in the Ottoman hinterlands. Re-
lations between the two states developed through mutual agreements and
during this period many Americans traveled in the Ottoman lands for religious
purposes. This increasing contact between the two states due to economic and
religious factors led the American press to dedicate increased coverage to the
Ottomans and to affairs in the empire.

The first reports about Sultan Abdulaziz in the American press inter-
ested the “Kuleli Incident” (September 14, 1859), the first major reaction against
the Sultan’s authority due to the reforms of the Tanzimat Period. The dissatis-
faction created by the Tanzimat in some sectors of society combined with poor
economic conditions following the Crimean War (1853-1856) enabled some
bureaucrats, who had not attained their desired offices, to establish the “Fe-
dailer Cemiyeti” (Fedai Organization).? Its aim was to utilize dissatisfaction with
the administration to gain the support of the masses through the ulema and
high-ranking military officials. The organization planned to replace Sultan Ab-
dulmecit with Crown Prince Abdulaziz, and so keep the new Sultan under their
control.? In comments in the American press it was emphasized that ‘there was
a great resentment and dissatisfaction with the administration in the country, and that the

« Sultan’s [Abdulmecid | expenses made the people increasingly poor.” In comments about

the “Kuleli Case”in newspapers, reported stated: “It is a conspiracy against Sultan
Abdulmecid and it is prevented by being noticed, important arrests are made in the high bu-
reaucrats, and the peace and security of the Sultan is provided. ” It was also claimed that,
“After the arrests that took place, threats of retribution arose among the people and this could
extend to the palace, ® and that “Abdulmecid maintained the traditional structure but could

1 Erik Jan Ziircher, Turkey A Modern History, 1. B. Tauris & Co.Ltd., London, 2004, p. 66-67.

2 Sheik Ahmed, Cafer Dem Pasha, Huseyin Daim Pasha, Rasim Bey, Arif Bey, Sheik Feyzullah
and Sheik Ismail were the leading members of the organization. Zekeriya Tiirkmen, “Kuleli
Vakas1”, DIA, Vol:26, Ankara, 2002, p.356-357.

3 Burak Onaran, Padisaht Devirmek, Osmanlt slahat Caginda Muhalefet: Kuleli (1859) ve Meslek (1867),
iletisim Yayinlari, Istanbul, 2018, p.123-142.

4 New York Daily Tribune, 20 September 1859.

New York Herald, 15 October 1859.

6 The Intelligencer, 11 November 1859.
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not control the political and military administration, so he remained a tool in the hands of Eu-
rope’s Great Powers and the country was gradually sinking in debt.” The American press
indicated that the sultan ascended the throne in very difficult circumstances
and that the stability of his reign was possible only by resisting these pressure
groups. It is noteworthy that American newspapers foresaw the coming unrest
in Ottoman society and anticipated the Coup of 1876.

When Abdulaziz ascended the throne on June 25, 1861, the first bio-
graphical informations in the American press about the new sultan reported
that “Abdulaziz was well-known in English and French to communicate directly with for-
eigners through a qualified education.® The United States was closely following the
change in sultan in the Ottoman administration as it wanted to gain economic,
political and social power in Ottoman regional politics. Developments in Otto-
man geography, which were attributed as having great importance for Ameri-
can politics, were transferred to Washington D.C. in periodic reports. The U.S.
State Department instructed the American Ambassador Joy Morris as follows:
“Congratulating the sultan by recommending good relations with the newly emerging Sultan
Abdulaziz”, “the delivery of good wishes of the United States”and “acting in accordance with
American commercial interests and their relations as soon as possible a commercial treaty
to develop.” During the establishment and development of relations with the
Ottomans, America acted cautiously to avoid attracting the reaction of great
powers such as the British Empire and Russia. Since the late 1860s, it had be-
come an active state that intervened in regional problems like the European
powers. The instructions given to Ambassador Morris were a manifestation of
America’s desire to increase its influence in the region.”

Sultan Abdulaziz wanted to continue the reform movements that had
begun before his reign. The new Sultan first established a new Provincial Order
and reorganized the provincial administration by working with Ali and Fuat Pa-
shas, who were leaders of these reform movements.'" Further, in 1863, he went
to Egypt with the Princes Abdulhamid, Murad and Mehmet Reshad to closely
examine the military, economic and social changes in Egypt. He visited indus-
trial workshops established by Mehmet Ali Pasha in Bulak, weaving factories
in Cairo, as well as museums and the pyramids.'?

After his trip to Egypt, the Sultan also visited several European coun-
tries. The Ottoman administration welcomed the French emperor Napoleon

7 Lewistown Gazette, 17 July 1861.

8 The Weekly Ottumwa Courier, 7 August 1861.

9 Foreign Relations of the United States (FRUS), from William H. Seward to E. Joy Morris, 28.08.1861;
p.392-393.

10 Cagn Erhan, Tiirk Amerikan fliskilerinin Tarihsel Kokenleri, imge Kitabevi Yayinlari, Ankara. 2015,
p.396.

11 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin Dogusu, Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2007, p.120.

12 Francois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, Tletisim Yayinlari, istanbul, 2016, p.39-40.

Akademik
Bakig
201

Cilt 14
Sayi 28
Yaz 2021




Akademik
Bakis

202

Cilt 14
Say1 28
Yaz 2021

Ercan KARAKOC - Gokhan DURAK

[II's invitation to the Paris Exhibition of 1867, which gave the Sultan to improve
relations with the European states, and Abdulaziz accepted the invitation. This
trip was also notable for being the first and last trip made by a Sultan-Caliph,
to the Christian countries. Abdulaziz and his delegation left Istanbul on June
21, 1867, for Toulon, and then continued onward to Paris by train. They arrived
in Paris on June 30 and were hosted at the Elysée Palace, where the Sultan
conducted numerous diplomatic meetings and visited the Universal Exhibi-
tion, where agricultural and industrial products of the period were exhibited."

After 10 days in Paris the Sultan and his delegation left for England on
July 11, 1867. The American press closely following the Ottoman delegation’s
meetings. In the newspapers, the Ottoman Delegation was reported to have
been “hosted at Buckingham Palace, important security measures were taken around the
palace, streets decorated with flags, people greeted the Ottoman delegation on both sides of the
roads with excitement."* Sultan Abdulaziz's journey was described as, “not a journey
to travel and learn Europe, but a journey to directly influence the European public [public
diplomacy/.” The Sultan made speeches, his own compositions were played at
the balls he attended, and he was greeted with his own anthems."”

In England, Abdulaziz and his entourage took part in naval maneuvers,
visited shipyards and participated in a parade in Portsmouth. After England,
the Ottoman delegation crossed into the Austro-Hungarian Empire via Bel-
gium and Prussia and arrived back in Istanbul on August 7, 1867. Everywhere
he went the Sultan attended receptions, military parades, naval maneuvers,
proms and concerts. Thus, he had the opportunity to compare the situation
between his Empire and Europe and to examine closely Western ways of life,
traditions and customs.!¢ Following this trip, he tried to bring the innovations
he had seen in European cities to Ottoman society. While the conditions for
railway investments in Rumelia were worked through, the preparations for the

_ Istanbul-Baghdad railway line were started. During the Sultan’s reign, the first

investments were made in metros and trams.!” The sultan also introduced im-
portant reforms in education and in law. Galatasaray High School was opened
in 1868. In the same year, the Meclis-i Vala (Supreme Council of Judicial Ordi-
nances) was reorganized and divided into two new organizations, the Divan-i
Ahkdm-t Adliye (Court of Cassation) and the Sura-yi Devlet (Council of State). The

13 New York Daily Tribune, 1 July 1867.

14 Memphis Daily Appeal, 12 July 1867.

15 ilber Ortayli-ismail Kiiclikkaya, Cumhuriyetin ik Yiizyil, Timas Yayinlari, istanbul, 2012, p.24.

16  Francois Georgeon, /bid., p.42.

17 During the reign of Sultan Abdulaziz, French engineer Henry Gavand received his first metro
concession. The “Tunnel” was built on June 10, 1869. Trams were first built in the form of
horse-drawn trams on September 3, 1869, after the concession given to Konstantin Krepano.
See detail information. Murat Bozkurt, “Istanbul Kentici Toplu Ulasim Tarihi Literatiirii”,
Tlirkiye Arastirmalan Literatiir Dergisi, Vol:8, Issue:16, 2010, p.355-366.
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Mecelle (Ottoman Civil Code), which can be cited as one of the most important
reforms from the period, was adopted in 1870.'®

The United States followed the Sultan’s moves to modernize the army
and strengthen the navy, because US officials perceived this as the sign of a
possible rival force in the Mediterranean. In his reports sent to the State De-
partment, Ambassador Morris reported in detail on all the characteristics of
the armoured ships that the Ottoman Empire ordered and even described the
Turkish navy as a possible threat. He reported that the Ottoman navy would
become a major force in the Mediterranean basin."

Despite Abdulaziz's positive initiatives, expenses such as uneconomi-
cal expenditures, armament and naval purchases, and the construction of new
palaces made the Ottoman financial structure unsustainable. Moreover, Tanzi-
mat’s pashas Mustafa Resid, Ali and Fuad, who were very influential on the
state administration, died and a new era begun. The new grand viziers were
unable to solve existing problems and created their own issues. In the Em-
pire, the Young Ottoman Society increased its influence and opposition to the
state. The emergence of the idea of a “Constitutional Monarchy” resulted in criti-
cism of the state administration. Furthermore, the Balkan revolts, the Crete re-
volt, the Bulgarian and Serbian Rebellions and the Wallachia-Moldavia events
were among the other factors that led to criticism of the Ottoman administra-
tion. Shortly, the beginning of the 1870s was a period in which economic and
political problems escalated in the Empire and such issues prepared develop-
ments that eventually would lead to Abdulaziz's dethronement and death.

Reasons for the Abdication of Sultan Abdulaziz in the American Press
Events in the Balkans

The idea of nationalism, which emerged from the French Revolution, had cru-
cial implications in the Balkans. Supported by the European Powers, uprisings
in the Ottoman Empire’s Balkan provinces continued throughout the 19" cen-
tury. These revolts also paved the way for Britain, France, Austria and Russia to
intervene politically and militarily in the Ottoman Empire. The United States,
on the other hand, was trying to be effective over the long term. The Balkan
revolt during the reign of Abdulaziz occurred in Montenegro and Herzegovina.
The reasons for the rebellion in Herzegovina were Serbia’s and Wallachia-Mol-
davia’'s expansion of their autonomy; Russia’s incitement of the Slavs; Aus-
tria’s protection of the rebels; and Montenegrin cooperation with the Herze-
govina rebels.?’ Besides, behind the events taking place in the region are the

18  Bernard Lewis, /bid., p.122-123.

19 Foreign Relations of the United States (FRUS), from E. Joy Morris to William H. Seward, 5.01.1866;
p.231-232.

20  Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Kklahat Fermant Devri (1861-1876), Volume: 3, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 2000, p.3, 4.
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activities carried out by the Babiali in the name of strengthening the central
authority. Local leaders who opposed this situation resisted the Ottoman Em-
pire. Because of the reforms, conservative Muslims objected to the growing
influence of the Christian powers. They formed a very strong opposition to
changes in the administrative and military system. Efforts to renew the tax
system and help the peasantry also damaged the interests of the Muslims. For
these reasons, it was inevitable for a rebellion to occur.?’ Montenegro, which
was worked to arm anti-Ottoman forces, also supported the rebel movement
in Herzegovina, thus delaying the cessation of the rebellion. In the American
press, when the newspapers wrote about the rebellion they emphasized that,
“Turkish troops wanted to suppress the rebellion with intense military efforts. >

The Ottoman government appointed Omer Pasha to stop the revolt. He
defeated the rebels on November 21, 1861 at the Battle of Piva.?® With the
success of the Ottoman forces, the ambassadors of the Great powers deliv-
ered a note to the Ottoman Empire asking for the war to cease. The rebellion
was completely halted on August 31 1862, when he signed a treaty.?* Although
Ottoman-Montenegrin relations entered a peace process with the signing of
the treaty, the underlying reasons for the rebellion were not completely elim-
inated and, because of superficial precautions, a permanent solution could
not be reached in the region. The Ottoman officials tried to ensure peace and
tranquility in the region by only sending troops to Montenegro. In fact, the
problems in Montenegro were caused by political, social, economic and legal
problems that had developed and compounded over the centuries. These mili-
tary interventions made the problems more complicated. Therefore, a second
rebellion broke out in 1875 in Herzegovina. In this period, the Russians’ Pan-
Slavism policy meant that they increased their financial and military aid to
Christians in Bosnia-Herzegovina, Montenegro, Serbia and Bulgaria in order
to encourage them to revolt against the Ottoman Empire. On the other hand,

“ Austria also made promises to the Christians of Bosnia and Herzegovina and

helped to develop the rebel movement. In 1875, Herzegovina was under the
administration of the Province of Bosnia. In Bosnia-Herzegovina, Christians
were a majority and Muslims a minority, and most of the population consisted
of rural farming families. Taxation-related abuses were the most important fac-
tor behind the rebellion in Herzegovina. As a matter of fact, American newspa-

21 Barbara Jelavich, (Translate: thsan Durdu, Giilgin Tunali, Hasim Kog), Balkan Tarihi 18. ve 19.
Viizydllar, Kiire Yayinlari, istanbul, 2009, p.380.

22 Alexandria Gazette and The New York Herald, 16 April 1861.

23 The American press reports that Omer Pasha has largely suppressed the rebellion, The New
York Herald, 24 June 1861; The Daily Exchange, 25 June 1861; and he fought against 8,000 rebels
and that 800 dead and wounded were given from Ottoman troops. Chicago Daily Tribune, 9
December 1861. Ugur Ozcan, /1. Abdiilhamid Dinemi Osmanli-Karadag Siyasi fliskileri, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 2012, p.30.

24 Evening Star and The Daily Exchange, 5 September 1861; Enver Ziya Karal, Vol:3, bid., p.6.
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pers reported that ‘excessive taxation by Turkish authorities in the region” played a key
role in the development of the rebel movement, and ‘incidents on the Dalmatian
coast, and especially at the Austrian border, were against Turkish authority and rebels were
raising Austrian flags in areas close to the border. >

The rebellion began when 160 Christians of “Nevesin” district in Herze-
govina escaped to Montenegro to avoid paying the cattle tax and to get rid of
the local forces.? The Prince of Montenegro asked the Russian ambassador
Ignatyef to mediate between the Ottomans and allow the rebels to return to
their towns. The Ottoman administration ordered Bosnian Governor Dervig
Pasha to review the complaints. But, on July 24, 1875, the rebellion resumed.?
The New York Times argued that the rebellion movement had turned into a
struggle for independence, claiming that “the conflict between the Christian and Mus-
lim communities is gradually developing against Turkish rule.””® In addition, the reb-
els sought to expand the rebellion towards Bosnia, Montenegro and Austria.
Attacks on Muslim families, especially those living in these areas, led to its
expansion. The New York Times reported that “many Muslim families were mas-
sacred and many villages were looted. > The American press also used open source
intelligence from local newspapers in the region and one-sidedly shared the
developments with the public. Glas Cernagoza, which was published in Monte-
negro, described the aims of the uprising thus: “This uprising will eventually lead
to a result. Not the rulers, but the nations will decide what to do. Montenegro will not stand
by in the face of rebellion and the rebellion will be successful if it spreads throughout Serbia.
Now or Never.”® As can be seen from this report, the rebellion was expected to
spread throughout the Balkan region.

After a few months, Austria, Russia and Germany tried to create a basis
for an agreement between the Ottomans and the rebels through their consuls
in Raguza. The rebels demanded an armistice and concessions to Bosnia-Her-
zegovina, saying they could not rely on the Turks during the talks. The rebellion
soon moved from a local dispute to take on an international dimension. The
Sublime Porte was informed that there were talks between Prince Bismark,
Count Andrassy and Gorchakov in Berlin and that Count Andrassy was prepar-
ing a program to ask for concessions from the Ottoman administration for
Herzegovina. On the advice of Britain, the Ottomans had planned to prevent

25 The Daily Phoenix, New York Times and The New York Herald, 12 July 1875.

26  The Nevesinje Rebellion was different from the numerous armed resistance actions in
Herzegovina and Bosnia. Preparation for the rebellion took a year. The impact of the event
was felt deeply on Russia, Austria and the specially Ottoman Empire. Misha Gleeny, The
Balkans Nationalism, War and The Great Powers 1804-2012, Penguin Putnam Inc., Canada, 2000,
p.104.

27  Enver Ziya Karal, Vol:3, bid., p.74,75.

28  New York Times, 2 August 1875.

29  New York Times, 16 August 1875.

30  Nashville Union and American and New York Times, 31 August 1875.
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the intervention of Russia, Germany and Austria by issuing a reform program
before it was imposed by the European Powers. Grand Vizier Mahmud Nedim
Pasha prepared the “Edict of Justice”, which granted Christians new rights and
privileges.?!

Wallachia -Moldavia Events

“The Edict of Justice” was based on the principles contained in the Tanzimat and
Islahat Edicts. Count Andrassy gave a note to the Ottoman Empire on Novem-
ber 30, 1875, after obtaining the approval of Russia, that claimed that the Ot-
toman Empire did not fulfill its promises in the 1875 Justice Edict.>> When the
note was delivered, Count Andrassy claimed that the note was prepared not
to intervene in the affairs of the Ottoman State, but to conciliate between the
rebels and the Ottoman Government. The ambassadors from the states party
to the Paris Treaty of 1856 also verbally reported the contents of the note on
December 30. The note included religious and sectarian freedom, the abolition
of tax farming (iltizam), landownership right for the farmers, and the expendi-
ture of taxes for local needs. The Sublime Porte accepted the note on February
11, 1876, thinking that peace would not be achieved if the note was rejected.?
Despite the Sultan’s agreement, the rebels demanded more comprehensive
reforms. Count Andrassy believed that with the rebellion of the Bulgarians and
Cretans, the rebellion would soon expand. The Bosnia-Herzegovina rebels,
meanwhile, continued their struggle, knowing that they would be supported
by Russia, Serbia and Montenegro.

During the reign of Abdulaziz, another development that undermined
state authority over the Balkans and provoked a reaction from the European
powers took place in Wallachia-Bogdan.** The decree of December 6, 1861 stip-

31  The Ottoman administration issued three edicts in this context. In the first edict dated
September 20, 1875, it was announced that a special Ministry of Justice would be established,
some rights would be granted to the people and the tax collectors would be better supervised.
By a second decree issued on October 2, 1875, the Edict of Justice granted Christians the
right to tax relief, freedom of belief and equality before the law. The third decree is dated
December 12, 1875 and is more comprehensive. It was declared that independent courts
would be established, freedom of faith would be provided, the forced labour of Christians
would be abolished, the compensation fee for the military service would not be charged
on those who were outside the age range of 20-40, and the villagers could buy land. Tufan
Turan, “Ispanya Elcilik Raporlarinda 1875 Hersek Isyani”, Belleten, Vol: 62, Issue: 294, (August,
2018), p.633.

32 National Republican, 4 December 1875.

33 New York Times, 16 February 1876.

34  Under the Ottoman rule, especially in the 18th century, voivodes could be appointed as
Wallachia and Moldavia several times. This situation paved the way for the unification of both
principalities on the common ground of a single people (Wallachia-Moldavia/Romanian),
language and Orthodoxy. Customs were abolished between the two countries on January
1, 1848, thus creating a common economic infrastructure. When the defeat of Russia in
the Crimean War (1853-1855), more favorable conditions emerged for the independence
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ulated that Prince Couza would rule Wallachia together with the parliament.
However, the legislators engaged in a political struggle among themselves,
rendering the Prince’s government powerless. In response, Couza dissolved
parliament in 1864. The Ottoman Empire regarded this situation as illegal and
did not recognize it. Prince Couza came to Istanbul on June 28, 1864, re-rec-
onciled with the Ottoman Empire and signed the Istanbul Protocol, according
to which Wallachia would be free in domestic affairs, and the region would be
governed by the Prince, the national assembly and a senate. In return, Walla-
chia-Bogdan would remain under the rule of the Empire. However, all these
initiatives remained temporary and provided only superficial solutions.*

In Wallachia-Moldavia, pro-independence politicians believed that Ro-
mania could become an independent state if they removed elected Couza from
the administration, and they rebelled against Prince Couza, who was forced to
resign on February 23, 1866. On the same day, Romania’s parliament elected
Count Leopold, the brother of the King of Belgium, as Prince to the throne
of Romania. The Ottoman Government declared that it did not recognize the
situation as it violated the treaties. However, on March 10, 1866, Prince Char-
lemagne of the Hohenzollern dynasty was elected to the Principality of Roma-
nia by the Paris Conference. On October 26, 1866, the Ottoman administration
approved Prince Charlemagne’s Principality of Romania with a decree. The
states that suppored Romania’s autonomy soon recognised the new situation
and Romania quickly loosened its ties to the Ottoman Empire and quickly be-
came a semi-independent state.®

Serbian Rebellion

One of the Balkan rebellions closely watched by the American public was the
1862 Serbian Revolt. In January 1862, the Serbian government began increas-
ing the number of its military forces in Belgrade. In February and March, there
were isolated attacks against the Turks. Belgrade residents, who rose up after
two Serbs were killed in the riots on June 10, 1862, captured all the Ottoman
outposts in the city. The Serbs attacked everywhere and the Turks were on
the defensive. Through foreign consulates in Belgrade, the Serbian authorities
reached an agreement with the Belgrade guard, Asir Pasha. However, turmoil
continued due to ongoing attacks by Serbian troops and citizens against the
Belgrade fortress.””

of the Romanians. The great powers, which wanted to create an obstacle to the expansion
policy of Russia, which was advancing in the direction of the Balkans, Istanbul and the
Straits, accepted the unification of Wallachia-Moldavia (1859-1862). In 1859, Wallachia
and Moldavia united under the leadership of Alexandr Couza, forming the core of today's
Romania. Sedat Avci, “Romanya’”, DIA, Vol:35, Ankara, 2002, p.166-167.

35  Enver Ziya Karal, Vol: 3, /bid., p.8, 9.

36  Fahir Armaoglu, 19.VYiizyil Siyasi Tarihi, Ttirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1997, p.264, 265.

37  The American press regarded the Castle Commander, “Asheer” Ashir Pasha, as the perpetrator
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For this reason, a conference consisting of the ambassadors of Eng-
land, France, Italy, Prussia and Russia gathered in Istanbul. At the end of the
conference, a protocol was signed on September 8, 1862, according to which
the Ottoman Empire left the fortresses of Socod and Oujtza to the Serbs and
kept the fortress of Belgrade. The revolt underlined how Ottoman rule was
gradually weakening in the region.® The Serbs, who received the support of the
great powers, entered a long period of negotiations with the Porte, and in this
process, it was aimed to withdraw all the troops of the Ottoman Empire and
this was only realized in 1867.%

Bulgarian Rebellion

Sultan Abdulaziz's reign also witnessed the Bulgarian Rebellion. Bulgarian at-
tempts to gain independence set an example for struggles against the Otto-
man Empire in Wallachia-Bogdan, Serbia and Crete. The insurgents fought
regular Ottoman troops in Bulgaria. For the Ottomans, the most important
uprising in the Balkans is the Bulgarian uprising, as Bulgaria’s proximity to Is-
tanbul and its central location in the Balkans made policing and security in the
region vital for the Ottomans. The American press closely followed the Bulgar-
ian Issue. According to the American press, the Bulgarians rebelled against the
Ottoman administration in 1867 for different reasons, including ‘the creation of
an autonomuous state under the denomination of the Kingdom of Bulgaria where Bulgarians
constitute the majority,“ the formation of a national and constitutional government, the rule
of the Kingdom by a Christian who will be elected by a national assembly that is composed by
the votes of the people.”*' 1t was also reported that Bulgarian insurgents organized
in small groups and used so-called irregular warfare hit-and-run tactics.*? Fur-
thermore, the press argued that the Bulgarians’ demands were justified, em-
phasizing that the people were oppressed by Ottoman rule and lived under
bad conditions.*

Bulgarian gangs used the term “Balkan Transitional Government” in their
leaflets, saying their goal was to establish an independent Bulgaria. Danube
(Tuna) Governor Mehmed Sabri Pasha was unable to stop the rebels, and

of the events. According to the newspaper 13 Serbs and 2 Turks were killed during the events.
The Memphis Union Appeal, 20 July 1862.

38  Belgrade Castle was left to Serbia on 20 March 1867. Enver Ziya Karal, Vol: 3, bid., p.15.

39  Barbara Jelavich, /bid., p.272.

40  On 11 March 1870, Abdulaziz declared the acceptance of the demands of the Bulgarian
Patriarchate and the establishment of an independent Bulgarian Church, which the
Bulgarians had been demanding for a long time in order to put an end to the conflicts
between the Greek Patriarchate and the Bulgarian people. Thus, “Eksarhlik Edict” was
published. Ramazan Erhan Gilld, “Bulgar Eksarhligi'nin Kurulusu ve Statlisii”, Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Vol-17, 2018, p.350-361.

41 The New York Herald and New York Daily Tribune, 10 April 1867.

42 The New York Herald, 8 July 1867, The New York Times, 17 September 1868.

43 Delaware Gazette, 19 April 1867; New York Daily Tribune, 18 October 1867.
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State Council Chief Midhat Pasha was sent to Bulgaria and soon suppressed
the movement of the gangs. Midhat Pasha reported to the government after
the end of the rebellion, emphasizing the emerging nationalism movement in
Bulgaria. He outlined the measures to be taken in military and educational
fields. However, the Bulgarian Issue remained a problem, and the measures
proposed in his report were not taken into account. The impact of the Bulgar-
ian uprising in 1876 was deeply felt in the Ottoman Empire.

Although planned for May 1876, the rebellion began in almost all vil-
lages of the Plovdiv region in April. According to the American press, ‘the rebels,
which were about 10,000 people, had planned this rebellion long ago.” On the other hand,
the Ottoman administration reinforced the region in a short time by making
military shipments through Edirne and resisted the rebels.** The American
press claimed that “The Bashi-Bazouk forces [gangs] dispatched to the region by the
Ottoman Government massacred old people, women and children and burned villages in the
region.”* It is understood that this kind of news was published in the American
press for propaganda purposes, as the inclusion of such claims in the news-
papers opened the way for Western states to intervene in the region. Bulgar-
ian rebels who realized that they could not be effective through the uprising
tried to get the support of the Great powers and America. It was alleged in the
American press, continuously for propaganda purposes in order to gain inter-
national support, that the Ottoman army carried out massacres aimed at the
civilian population.

One of the important events that took place at this point was the “Sa-
lonica Incident.” A Bulgarian girl living in Salonica converted to Islam. The U.S.
Consul Lazarro kidnapped the girl from local forces with the men under his
command and the locals reacted with great anger. The American press claimed
that ‘the Christian girl was forcibly brought to the mosque by Muslim gangs and rescued
with the support of the German consul Paul Moulin and the French consul Abbot upon hear-
ing the cries for help.”*® The Muslim community, which claimed that a girl who
accepted Islam could not be abducted by force, marched to the U.S. Consulate
to get her back. In the meantime, the consuls of France and Germany wanted
to prevent the crowd and they were killed by the aggrieved people. The Ameri-
can press considered the killing of the consuls to be ‘a brutal massacre and a
great disgrace.”™” In the aftermath of the Salonica Incident, relations between

44 Chicago Daily Tribune, 10 May 1876.

45 The New York Times, 25 June 1876.

46 The New York Herald, 10 May 1876; Ashtabula Telegraph, 12 May 1876. Lazarro’s report to the
Ambassador of Istanbul Horace Maynard states that the girl was 12 years old and met
Turkish women while carrying water from a fountain in a village called Bogdantza; Foreign
Relations of the United States (FRUS), from Lazarro to Horace Maynard, 25.05.1876; p.569,570.

47 Memphis Daily Appeal, National Republican, The Dallas Daily Herald and The Wheeling Daily Register,
10 May 1876.
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the states of France, Germany, Italy and the Ottoman Empire became increas-
ingly tense. These states sent warships to Salonica, and demanded that the
perpetrators be punished. Sultan Abdulaziz did not accept these requests and
ordered several battalion soldiers to the Balkans and sent troops to Salonica
by sea. The criminals were not handed over to the foreigners and were to be
tried in Ottoman courts. By order of the Sultan, the governor of Salonica was
replaced. The six men who killed the consuls in Salonica were tried and sen-
tenced to death.*®

The suppression of the Bulgarian rebellion and the Salonica incident
enabled the European powers to act together against the Ottoman administra-
tion.* A note was given to the Ottomans by the authorities of Russia, Austria
and Germany, who gathered in Berlin on May 12, 1876.”° This note, referred to
as the Berlin Memorandum, generated a strongly negative reaction, in particu-
lar because of European hostility to the Ottoman Empire in the wake of the
Bulgarian Revolt and Salonica events. However, although it was decided to im-
pose sanctions by notifying the Ottoman Empire of the memorandum, these
sanctions could not be realized due to the change in the Sultanate.

Crete Issue

One of the most serious problems of Abdulaziz period was the Cretan issue.
This issue continued during Abdulhamid II's reign. The U. S. was interested
in the island because of its military, economic and political interests in the
Mediterranean basin. Events in Crete were among the most widely reported
topics in the American press. Events on the island of Crete had been featured
in the American press since 1866, delivered through letters from William James
Stillman, the U. S. Consul. Stillman’s information, which was influenced by
his friendship with Greeks on the island for many years, was negative toward
the Ottomans. Crete was portrayed as a second Greek uprising.’' In the first

48  Enver Ziya Karal, Vol: 3, bid., p.99.

49  The letters and reports published by journalists working in Bulgaria played an important
role in the development of the opposition against the Ottoman Empire. One of them is
Macgahan. Januarius Aloysius MacGahan, who was a reporter for the New York Herald
newspaper, arrived in Plovdiv on 23 July. American Consul Eugene Schuyler accompanied
him and tried to gather information about the events. In the report published later, there
were incriminating points on the Turkish side. The descriptive letters Mac Gahan wrote to
the “Daily News” newspaper and the reports dated August 10, 1876 submitted by Schuyler
to Maynard evaluated the events that took place during the riot as “massacres”. Januarius
Aloysius Macgahan, The Turkish Atrocities In Bulgaria, Letters of the Special Commissioner
of the “Daily News”, With an Introduction & Mr. Schuyler's Preliminary Report, Bradbury,
Agnew & Co., London 1876.

50  Chicago Daily Tribune, 16 May 1876; New York Daily Tribune, 19 May 1876.

51  Cagr Erhan, /id., p.272,273; William J. Stillman wrote a work in 1874 in which he reflected
his events and impressions on the island of Crete in a biased way. William J. Stillman, The
Cretan Insurrection of 1866-7-8, Henry Holt and Company, New York, 1874.
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news reflected in the American press, it was emphasized that the Greeks start-
ed a struggle for independence on the island of Crete and this struggle was
gradually spreading.” In order to get support from the President of the United
States, Greek requests for help were published in the American press. In these
publications, it was stated that “Crete is the country of Minos and Jupiter and that they
are experiencing the most painful days in history because of the Turks and that the Christian
world is under the Muslim yoke.” They claimed that, “The Turkish rulers imposed heavy
taxes on the island’s Christians, put heavy pressure on Christians and were under difficult
conditions to live on the island. The inhabitants of the island of Crete are of the same race as
the Greeks and Crete is part of the Greek kingdom.” It was also emphasized, ‘the Presi-
dent of the United States could help liberate the people of Crete.”’

Aid campaigns were also organized in relation to the events in Crete
through the initiatives of Greeks living in Amerika. In these campaigns, the
American people’s interest in the region steadily increased. Comments men-
tioned in the newspapers included: ‘the Turks intervened unjustly, the Turkish army
was tormented by its operations, the Cretans would be saved from hunger and misery with the
help of the Cretans, and the Turks acted barbarically ”>* Not long after, Dr. Samuel G.
Howe established the “Crete Lovers Committee”in Boston. This committee was in-
tended to organize American aid to the island of Crete and take it to Athens.”
Dr. Howe delivered American aid through contacts in Athens. In his letters, he
claimed that “The Turks systematically brutally massacred Christians living on the island,
imprisoning even little girls and women, and mistreating the refugees on the island. ”°

By the end of 1867, the Crete issue in the American public reached a
turning point. In the Congress on July 19, 1867, decisions concerning Crete
were taken. It was stated in the decisions, “The American people have great sympathy
for the People of Crete belonging to the Hellenic family, which civilization owes a lot. The suf-
fering of the people of Crete also hurts the American people. They hope that this statement will
be taken into account by the Turkish government when determining the politics of Crete.””
In response to this approach of the American government, changes occurred
in the attitude of the Ottoman State. The New York Consul Cristopher Hachik
Oscanyan protested, stating that, “Seeing the people of Crete as a member of the Helen
family was due to not knowing history. "Oscanyan also stressed that “the reason for the
Cretan uprising was the attempt by the European states to divide the Ottoman State and
that the exaggerated newspaper reports could not be used as evidence in the evaluation of the
Cretan issue.”®

52 Chicago Tribune and The Evening Telegraph, 31 August 1866.

53 New Orleans Daily Crescent, 5 October 1866.

54  Memphis Daily Appeal, 9 January 1867.

55  The National Republican and The Charleston Daily News, 12 June 1867.

56  New York Daily Tribune, 10 August 1867.

57  Foreign Relations of the United States (FRUS), from William H. Seward to E. Joy Morris, 22.07.1867;
p.14-15.

58  Cagri Erhan, /bid., p.280.
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During the events on Crete, the Ottoman administration appointed
Omer Pasha to the region. He was an important commander who had achieved
significant success in suppressing the Montenegrin rebellion and was well
versed in irregular warfare. He defeated the rebels in Lasithi in a short time.
The scattered rebel groups tried to hold out in mountainous areas. Some of
the rebels began to immigrate to Greece.”® An assessment in the New York
Daily Tribune stated: “The struggle between Greece and Turkey [the Ottoman Empire] is
likely to lead to crises in the Eastern Question. In this way, the whole of Eastern Europe will be
brutally excited. This will soon put an end to the rule of Muslims in Europe and pave the way
for new states.*® As can be seen from the evaluation, the ongoing crisis between
Greece and the Ottoman Empire was seen as the most important part of the
Eastern Question for the American press.

Despite negative views of Turks in European and American public opin-
ion, the Grand Vizier Ali Pasha and the Foreign Minister Fuat Pasha believed
that the Ottoman Empire could carry out reform in Crete on its own. For this
purpose, Ali Pasha was sent to Crete and arrived in Heraklion on October 6
and declared amnesties the same day. The American press reviews called the
amnesty, “A supefficial amnesty that is not very sincere.” However, public order was
largely ensured after the amnesty ®' On February 14, 1868, a reform decree was
announced by Ali Pasha in the “Crete General Assembly” that described the is-
land’s new administrative order. Although the edict granted autonomy to the
island, the rebels insisted on controlling the island and holding a plebiscite
on its annexation to Greece. However, the Grand Vizier Ali Pasha did not agree
with this idea because he believed the plebiscite would vote for annexation
to Greece. Sultan Abdulaziz agreed with Ali Pasha and these ideas were thus
rejected.®> On February 24, 1868, Ali Pasha returned to Istanbul, replacing
Huseyin Avni Pasha.®®

In July 1868, the American Congress presented a bill that envisioned
Crete as an independent state. However, it was rejected by the majority of
parliament members. Although this was considered an important attempt to
keep the Cretan issue alive, Congress reported that the repression of the Ot-
tomans saddened the United States.®* America’s attitude towards Crete began
to change in late 1868. Faced with the danger of becoming part of an Ottoman-

59  American Citizen, 31 July 1867.

60  New York Daily Tribune, 7 August 1867.

61 Memphis Daily Appeal, 25 October 1867.

62  Enver Ziya Karal, Vol:3, /bid., p.34,35.

63  According to the American press, Ali Pasha did not succeed in his attempts and moves in
Crete. New York Daily Tribune, 21 March 1868; In his report to the State Department, American
ambassador E. Joy Morris commented that Ali Pasha’s attempts were quite sincere and that
he could provide peace on the island. Foreign Relations of the United States (FRUS), from E. Joy
Morris to William H. Seward, 11.03.1868; p.111,112.

64 Alexandria Gazette, 29 July 1868, Staunton Spectator, 4 August 1868.
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Greek war, Congress deciced that it was appropriate to remain neutral in the
framework of American interests and began to act accordingly.

The Ottoman Empire withdrew its ambassador to Athens on December
2, 1868 due to the Cretan issue and ceased to have political relations with
Greece. On December 11, 1868, Greece was given an ultimatum due to its pro-
vocative role in the Cretan rebellion.®® The Greek government, on the advice of
Russia, wanted to negotiate ultimatum clauses. The Ottoman State rejected
this situation and blockaded the Greek coast. Some of the rebels, who could
not get help on the island of Crete, were forced to leave the island and the
Cretan rebellion ended.®

The European states did not see a possible war between the Ottomans
and Greeks as appropriate to their interests. They proposed to the Ottoman
leadership a conference in Paris, providing that the territorial integrity of the
Ottoman Empire and its administration in Crete were not under discussion
and focusng only on the Ottoman-Greek conflict. The Ottoman Empire, France,
England, Prussia, Italy and Russia participated in the Paris Conference, which
opened January 9, 1869, and the demands of the Ottoman Empire were justi-
fied. The Declaration included a call on the Greek government to end all inter-
vention in the Crete Rebellion. Thus, the Cretan rebellion and Ottoman-Greek
conflict abated for a time.”

External Debts

External borrowing since the Crimean War caused a severe economic crisis
in the Empire during Abdulaziz's reign. The Ottoman administration was no
longer able to pay its debts and in 1875 the Empire had to declare a morato-
rium and stopped its payment of overdue external debts for a period. For this
purpose, measures known as the “Ramadan decrees”were announced during Ra-
madan month of 1875. In these decrees, it was stated that a portion of the debt
interest would be paid, and the rest would be paid as state bonds. The devalu-
ation carried out by the Ottoman Empire found wide coverage in the American
press. According to the American press, “The Ottoman Empire faced this problem
because of the high level of foreign debt which was invested in the wrong projects and the eco-
nomic mismanagement.’*® In addition, the evaluations stated that ‘the new situation
for the Ottoman Empire is an important lesson to be learned”. It was also claimed that
“if the Ottoman Empire can withstand the dishonor and have to borrow again, it will suffer
greatly.” It was also foreseen that ‘the Ottoman Empire would be quite an easy prey to
any major state that chose to attack if it could not use the new loans”*® As a matter of fact,

65  The Portland Daily Press, 16 December 1868.

66 New York Daily Tribune, 18 December 1868.

67  The National Republican, 11 January 1869; The Daily Phoenix, 14 January 1869.
68  The Sun, 13 November 1875.

69  The Wheeling Daily Intelligencer, 30 October 1875.
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the establishment of the “Duyunu Umumiyye” administration in the Ottoman
Empire during the reign of Sultan Abdulhamid would prove this in the future.

The Ottoman Empire brought Mahmud Nedim Pasha, known to be pro-
Russian, in to serve as Grand Vizier due to the Serbian and Bulgarian uprisings.
The Ottoman administration thought that a pro-Russian Grand Vizier would
solve the Balkan problem. He was close friends with the the Russian Ambas-
sador Count Nikola Ignatief and was accustomed to consulting with Ignatief
on many issues. For this reason, Ignatief had an influence on the moratorium
decision. The Grand Vizier Mahmut Nedim Pasha'’s decision in the moratorium
on the recommendation of the Russian ambassador to Istanbul devastated
the economic credibility of the Empire in Europe and European states heavily
criticized Abdulaziz and Mahmut Nedim Pasha. In addition to undermining
the financial reputation of the Empire, this decision led to increased pressure
from Britain and France on the Ottoman administration. It also gave rise to a
gradual rise in political, social and economic instability. The moratorium was
an important cause for the eventual deposition of Sultan Abdulaziz. Crown
Prince Murad Efendi came to be seen as an alternative to the Sultan with the
support of the Young Ottomans.

Young Ottomans

A secret society called ifttifak+ Hamiyyet (Alliance of Patriotism) was founded
in Istanbul on June 7, 1865 by a group of young people who were against the
administration’s policies and were worried about the dissolution of the Otto-
man Empire. The name of the society was soon changed to “Young Ottomans
Society. "Their aim was to ensure that the Ottoman Empire, which was governed
by absolutism, was transformed into a legitimate administration. According
to the Young Ottomans, in the Ottoman Empire a parliament needed to be
established in order to limit the authority of the sultan and to supervise the

« executive power. Moreover, the Ottoman State would only be able to avoid

disintegration by the introduction of a constitutional regime that liberalized
the political system and granted freedoms to the people.™

Namik Kemal, Ayetullah Bey, Resat Bey, Mehmed Bey, Menapirzade
Nuri Bey, Ali Suavi were among the Young Ottomans, who blamed Ali Pasha
and Fuad Pasha for the Empire’s bad situation. In 1867, Mustafa Fazil Pasha,
brother and heir to the Egyptian Khedive ismail, began to support the opposi-
tion movement. He became Minister of Finance in 1862 and in 1865 he was
appointed as the head of the Meclis-i Hazdin (an advisory council on financial
issues). In 1866 Mustafa Fazil Pasha presented a report to Sultan Abdulaziz
critical of Fuad Pasha'’s fiscal policy, after which he was dismissed and exiled.”

70  Tevfik Cavdar, Tiirkiyenin Demokrasi Tarihi 1839-1850, imge Kitabevi, Ankara, 1999, p.26.
71 Serif Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, Tletisim Yayinlari, stanbul, 1996, p.37,40.
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The Sultan and Fuad Pasha recognized the descendants of Khediv Iismail as
successors by an edict issued on the question of succession of Egypt. Mustafa
Fazil Pasha wrote a letter to the Sultan, in which he offered solutions to the
general situation of the Ottoman Empire during these events. In his letter,
he mentioned the problems of the Ottoman Empire as a financial crisis and
the corruption of civil servants and suggested the necessity of creating a free
society. In order to get rid of the current problems of the Empire, he proposed
transition to constitutional rule.”? The American press saw Mustafa Fazil Pasha
as the leader of the Young Ottomans movement. It was emphasized that the
society ‘wants a constitutional government to be formed, adopts the principle of equality of
nations and aims at the principle of people’s sovereignty.” According to the New York
Herald: “Sultan Abdulaziz could welcome the reform demands of this movement, and if the
Sultan accepts all the proposed reforms, there could be a radical change in the Ottoman Em-
pire and Turkish society.” Mustafa Fazil Pasha settled in Paris upon the decision
of exile given by Abdulaziz.

These developments led the Ali Pasha administration to take precau-
tions and as a result Namik Kemal was appointed to Erzurum and Ziya Bey to
Cyprus. Additionally, Ali Suavi was deported to Kastamonu without a duty. Be-
ing aware of this, Mustafa Fazil invited these intellectuals to Paris to work with
him. He promised to provide financial support to continue their opposition to
the Ottoman administration and to win the support of the European public
via the press. On August 10, 1867, Mustafa Fazil, Ziya Pasha, Namik Kemal,
Ali Suavi, Nuri, Mehmed Bey, Resad Bey and Rifat Bey met in the mansion of
Mustafa Fazil Pasha. They decided to establish an organization that adopted
the principles stated in Pasha'’s letter to the Sultan. Ziya was appointed as the
leader of the society, called Young Ottomans. In order to promote the views
of the Society, it was decided to publish a newspaper called Muhbir [Informer].
Ali Suavi took over this task. However, Mustafa Fazil Pasha was surprised by
the fact that the Muhbir took a very hard Islamist attitude as soon as it was
launched and in its publication policy. It had a divisive impact in the commu-
nity. Ali Suavi published the newspaper on his behalf with a religious perspec-
tive, rather than on behalf of the Young Ottomans. With Ali Suavi’'s departure
from the community and Mustafa Fazil Pasha’s reconciliation with Ali Pasha
and his return to Istanbul, the ties of the Young Ottomans gradually weakened.
After Mustafa Fazil Pasha returned to Istanbul, financial aid continued for a
short time, but eventually ceased.™

Although the Young Ottomans were cut off from their funding resourc-
es, they continued their push for constitutionalism. On June 29, 1868, Namik

72 Tevfik Cavdar, /bid., p.27,28.
73 The New York Herald, 1 May 1867.
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Kemal started to publish the Hiirriyet [Liberty] newspaper, but he fell into con-
flict with Ziya Bey and left the newspaper. With this event, the dissolution of
the Young Ottomans began. Upon the death of Ali Pasha in September 1871,
Mahmud Nedim Pasha became a grand vizier and then a general amnesty was
proclaimed.” After this stage Namik Kemal emerged as the leader of the move-
ment. He was forbidden to own a newspaper, so with the help of Mustafa Fazil
Pasha he published a newspaper called fret [Lesson| with Ebuzziya Tevfik,
Resat and Nuri Bey. However, the newspaper was closed four months later and
its authors were exiled to different regions. Namik Kemal served in Gallipoli
for a while and then took charge of the re-opened /bret newspaper. Namik Ke-
mal’s play “Vatan Yahut Silistre” in the Gilli Agop Theatre, with a theme of pa-
triotism, caused the Young Ottomans to be exiled for the third time. On April
5, 1873, fbret was closed and Namik Kemal, Ebuzziya Tevfik, Ahmed Midhat,
Nuri and Ismail Hakki were imprisoned and then exiled. Thus, the Young Ot-
tomans movement gradually began to lose its influence. However, the Young
Ottomans inspired the Young Turks who would emerge later.

The American press claimed that journalists such as Namik Kemal and
Ebuzziya Tevfik Bey were arrested for “supporting the principles of freedom.”?
In an article in the Opelousas Journal, the Young Ottomans were cited as the
future reformers of the Ottoman Empire and as the guarantee of the next gen-
eration. According to the newspaper, it was stated that the Young Ottomans
consisted of people who knew European languages and had ideas about the
outside world that they mainly obtained through newspapers. In addition, it
was emphasized that the Young Ottomans were able to speak French, to be
quite civilized and polite in their approach, attitudes and speeches.” Accord-
ing to the American press, the Young Ottomans had been effective in the ab-
dication of Abdulaziz and the enthronement of Murad V.” The Young Otto-
mans movement enabled the discussion and dissemination of concepts such

“ as parliament, freedom, equality, homeland and nation. In addition, the I

and 2" Constitutional Monarchy was formed thanks to the Young Ottomans.
The American press closely followed the leaders of the movement and the
ideological infrastructure of the society and recognized its importance for the
Ottoman state.

Dethronement of Sultan Abdulaziz

The opposition movements against Sultan Abdulaziz increased their influence
day by day owing to social, economic and political disenchantment. The first
attempt to dethrone the Sultan was the Meslek movement, which was estab-

75  Serif Mardin, /bid., p.68
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78  The New Orleans Democrat, 2 July 1876.
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lished by Mehmet Bey, Nuri and Resat Bey in Istanbul to overthrow the gov-
ernment.

Meslek (Mudarris) Movement

According to the plan, on June 5, 1867, all members of the organization would
meet at the Hagia Sophia Mosque. Members of the organization would march
to the Sublime Porte in the name of Islam and would address the Islamic com-
munity after prayers to explain their objectives. The madrasah teachers and
students would try to spread the rebellion to the public. The organization was
aimed primarily at removing the most prominent statesmen from the adminis-
tration such as Ali Pasha and Fuat Pasha. Afterwards, the clergy of the organi-
zation planned to impose reform projects on Abdulaziz. However, all of these
plans failed since the rebellion had already been exposed, and members of
the organization were tried and punished.” The American press published a
letter written by Ziya Pasha about the incident that had previously been pub-
lished in the French newspapers. In his letter, he stated that, “The people arrested
in Istanbul were not the leading figures of the Young Ottomans. However, these may have
been some patriotic people who joined the Young Ottoman Society by acting in opposition to
the government pressure.” He emphasized the impossibility of an assassination
attempt. He completely denied existence of the events and stated that, “Who
did we prepare for the assassination of the Sultan against Fuad and Ali Pasha? There is no
serious side to them. s

Assassination Attempt to Sultan Abdulaziz

Another dissident movement that emerged during the reign of Abdulaziz was
an assassination attempt against the Sultan in September 1868. Ziya Pasha
published information about the assassination attempt in the October 7, 1868
issue of the newspaper La Liberte. It was claimed that the attempt was carried
out by Konduri, a merchant from Odessa, and Kostaki Altuncu, a former sar-
rafier (moneychanger) in the Ottoman Palace. Ziya Pasha wrote in this letter
that the Young Ottomans had no connection to the incident. In 1908, Ebuzziya
Tevfik described the details of the assassination incident in the Tasvir-i Efkdr
newspaper. According to Ebuzziya Tevfik, the assassination attempt was car-
ried out by Huseyin Vasfi Pasha, the son-in-law of Mitercim Ristii Pasha.
Ebuzziya Tevfik also claimed that Huseyin Vasfi had been arrested but fled
to Europe afterwards. He only came back to Istanbul after Sultan Abdulaziz
was deposed and Murad took the throne ®' The fact that the American press
published news of the assassination attempt with little delay shows the power
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of its intelligence network. The Alexandria Gazette and the New York Herald
newspapers claimed that ‘the conspiracy to remove Sultan Abdulaziz from the throne in
Istanbul has been uncovered.” It also stated that many political arrests took place
following the botched assassination.®? The rebellion in Herzegovina, the Bul-
garian rebellion, and the events in Salonica during the reign of Sultan Abdu-
laziz caused the European public to turn against the Turks, and intervention in
the Ottoman Empire increased. Further, Mahmut Nedim Pasha’s pro-Russian
policies were instrumental in provoking anti-government events in Istanbul.
The opposition to Sultan Abdulaziz and the Porte grew stronger. Grand Vizier
Mahmut Nedim Pasha was responsible for the deterioration of conditions in
the Empire.

Rebellion of Softa

On May 10, 1876, students in the madrasah of Fatih, Beyazit and Suleymaniye
marched to the Sublime Porte and started a revolt. Sultan Abdulaziz could not
resist the situation and dismissed Grand Vizier Mahmut Nedim Pasha on Fri-
day, May 12, 1876. In his place, Abdulaziz appointed the Grand Vizier Rustu Pa-
sha as the Grand Vizier, Hayrullah Efendi as the Shaykh al-islam, Huseyin Avni
Pasha as the Seraskery (Minister of War) and Midhat Pasha as the State Council
Head. Although the uprising was put down, the new administration formed a
strong opposition front to Sultan Abdulaziz. Shortly after the formation of this
alliance, they brought in the Minister of Navy Ahmet Pasha. The Press stated
that “Muslim softas of about 10,000 people protested against Sheikhulislam and especially
Mahmut Nedim Pasha because of his pro-Russian politics.”The newspapers also stated
that Abdulaziz resisted the protesters for about an hour, but then fulfilled their
demands. The American press regarded the events as “Almost a Revolution.®®

This group was aware that Sultan Abdulaziz did not want them and they
had only attained office due to the revolt of the madrasah students. When

¢ they were accepted before Sultan Abdulaziz, he addressed them by saying, “/ve

made you a civil servant because the people want you, let’s see what you do now,” and an-
nounced that he would have dismissed them all at the earliest opportunity.®
Under these circumstances, Hiiseyin Avni Pasha, who was an officer and had
the support of the army, wanted to stop the rebel movements in the Balkans
and end the Russian influence that had been created by Mahmud Nedim Pa-
sha. For this reason, he prepared a coup against Sultan Abdulaziz. The date for
the deposing Sultan Abdulaziz's was scheduled for May 31, 1876. However, the
date of the coup was moved a day earlier because of concerns that Hiiseyin
Avni would be summoned to the palace and dismissed.®® Midhat Pasha, on the
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other hand, thought that he could force Sultan Abdulaziz to resign the throne
through popular pressure and thus Murad V would be able to take the throne.
The third name in the coup was Suleyman Pasha, the commander of the Mili-
tary Academy. On May 30, 1876, two battalions placed under the command of
Suleyman Pasha were positioned around the Dolmabahce Palace. Warships
cut off the entrances to the Bosphorus and Prince Murad was taken to the
General Staff Office. Shaykh al-Islam Hasan Hayrullah Efendi read a fatwa that
approved the Sultan’s dethronement. Thus, Sultan Abdulaziz was deposed.

The American press reported in full on Sultan Abdulaziz's fall from
power and the accession of the new sultan to the throne. The American press
included the Ottoman Grand Vizier's Midhat Pasha Statement and also stated
that the change was supported unanimously. In particular, it was emphasized
that “Sultan Abdulaziz was dethroned according to an ancient tradition with the agreement
of all the administrators and the fatwa of the sheikh-ul-islam.” According to the press,
the reason for the sultan’s dethronement was his extravagant lifestyle. It was
also claimed that ‘the privileges given by the sultan to non-Muslims caused the people to
be provoked.” In comments made in the American press, they added that, “The

change in political and financial circles can facilitate the solution of the Eastern Question.”

The Americans considered Midhat Pasha to be the leader of the movement
for change. The American press welcomed the new sultan’s transition to the
throne and stated that the change created great satisfaction among the Mus-
lim and Christian communities. According to the newspapers, it was claimed
that ‘the enthronement of Sultan Murad V caused no resistance and he was adopted as sul-
tan by everyone.’®® The U.S. Ambassador Horace Maynard sent similar informa-
tion to the U.S. State Department. Maynard reported that ‘in the early hours of the
morning, Sultan Abdulaziz had been deposed and Murad had taken the throne quietly, by
complete surprise, the change had taken place.”He also stated that “no one has shown any
reaction or resentment, and many people welcome this situation.”® When the American
documents are examined, it seems that the deposition of Sultan was a long-
awaited development. The American press argued that the political, social and
economic conditions of the Ottoman Empire at that time had a direct effect on
the deposition of the sultan. Americans seemed to be following this process
closely due to their political and economic interests in the region.

Developments following the death of Sultan Abdulaziz

After Murad's accession to the throne, Abdulaziz was taken first from Dolma-
bahce Palace to Topkapi Palace, and then was transferred to Feriye Palace,

1967, p.30-31.
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where he died on June 4, 1876. The death of the Sultan was widely covered in
the American press. The first news reports, based on Ottoman sources, stated
that ‘the Sultan committed suicide by cutting his veins with scissors as a result of the spiritual
crisis “% According to newspapers; “Dr. Marco Pasha, Dr. Nouri, Attache of Austria
and Hungary Sotto, Italian Dr. Spagnalo, Dr. Marc Markel, Dr. I. De Casho, Dr. Mor-
roni, Dr. Milligen Jules, Dr. G. D. Dickson, Dr. Vitalis, Dr. Edouard Spadaro, Armenian
Dr. Nouridjian, Dr. jatrapoulo, Dr. Abdinour, Miltiadi Bey, Servet Bey, Mustafa Bey and
Mehmet Bey reported that Sultan Abdulaziz had committed suicide. ™

Huseyin Avni Pasha reached the Feriye Palace and had the Sultan’s
body examined by a medical committee consisting of 19 people. Marko Pasha,
the chief physician of the sultan, was also part of the delegation. However,
Huseyin Avni Pasha did not allow a thorough examination of the sultan’s body.
The doctors’ committee then prepared a autopsy report after a shortly exami-
nation, after which the body of the former sultan was transferred to Topkapi
Palace and buried in the tomb of Mahmud II. The news of his death was offi-
cially announced in the Ottoman press. According to these reports, “the Sultan
died in a short time after he completely cut the vein of his left arm with scissors, then injured
the vein of his right arm with pain, and the blood did not stop so this caused his death.
However, the American press considered the death of Sultan to be a “Suspicious
death,” contrary to the official statements.” In addition, it was reported that the
Sultan may have been assassinated shortly after his abdication.®? According to
the New York Times, it was stated that ‘there were many similar events in Turkish his-
tory and that a caliph would not commit suicide according to Islamic principles”. It was also
claimed that “the death of Sultan Abdulaziz was not a surprise and that he was more likely
to have been assassinated. > In another assessment, it was emphasized that Sultan
Abdulaziz was killed and the claim of suicide was put forward by the Turkish
Government to hide the crime. According to the newspaper:

“There were several reasons for the incident to be assessed as murder. First, the gov-

ernment announced that the Sultan had been daggered in his heart, but then informed that

the veins in his arms had been cut with scissors. Secondly, Abdulaziz’s body was examined

88  Chicago Daily Tribune and The New York Herald, 5 June 1876; The Daily Dispatch, 6 June 1876.

89  The New York Herald, 11 July 1876. There is a difference in the number of doctors in the
American press. According to the Sacramento Daily Record Union, Doctors from 9 different
countries reported that Sultan Abdulaziz committed suicide by severing the arteries in his
right and left arms. Sacramento Daily Record Union, 6 June 1876. Danisman claims that there
are 19 doctors being Dr. Marko, Dr. Nuri, Dr. Sato, Dr. Espagnol, Dr. Marcel, Dr. Yatropulo,
Dr. Abdiinnur, Dr. Servet, Dr. De Castro, Dr. Maroen, Dr. Julues Melicen, Dr. Konstantin
Karatodori, Dr. Dickson, Dr. Vitalis, Dr. Edward Spadaro, Dr. Nurican, Dr. Melyan, Dr.
Mustafa, Dr. Mehmed. Zuhuri Danisman, /bid., p.266.

90  Vakit, 6 June 1876 (13 Cemaziyelevvel 1293).

91 The New York Times, 4 June 1876.

92 Alexandria Gazette, 1 June 1876.

93 The New York Times, 19 June 1876.
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quite quickly by doctors and the immediate burial of the body was suspicious. Thirdly, it
was emphasized that suicide was banned according to the lamic faith and that the killing
of sultans who were finally removed from the throne was an Ottoman tradition. Finally,
they claimed that Abdulaziz did not commit suicide and was assassinated. In addition, the
American press evaluated the statements by the Ottoman rulers as ridiculous and Abdulaziz’s
murder was claimed to be a completely coup.”*

The sudden death of Abdulaziz and the lack of a detailed autopsy on
his body started to raise questions in both Turkish and foreign public opinion.
Although it was a report that 19 doctors considered the incident to be suicide,
the way the report was prepared and its deficiencies revealed rumors about
Sultan Abdulaziz's death pattern. Five years after Sultan Abdulaziz's death, the
Yildiz Courts ruled that death was a murder, not a suicide. A total of eleven
people, including Midhat Pasha, were sentenced to death. However, the sen-
tence was commuted to life imprisonment by Abdulhamid II. The American
press covered the Yildiz courts carefully. It was claimed in the newspapers that
Abdulhamid Il would sentence the murderers of Sultan Abdulaziz to death or
exile them to remote parts of the Empire.” Some of American newspapers em-
phasized that Mithat Pasha was guilty and claimed that he would be deported
to Taif or Mecca® for the rest of his life.””

94 Lincoln County Advocate, 12 July 1876.

95  Alexandria Gazette, 12 July 1881.

96 The Evening Star, 25 July 1881.

97  In addition, details of the case were published: “The disappointed conspirators determined to murder
Abdulaziz without waiting for an opportunity for the full execution of their plans. They laid their plans with
great forethought. The doubts of the people and the queries of the inquest of surgeons were all anticipated.
Professional athletes were hired to aid in the work, and to overpower the exSultan. All weapons were carefully
removed from the apartments of the victim. Then Hussein Avni Pasha, with two of his aides, took the hired
butchers to the palace where Abdul Aziz was confined. Under pretense of amusing him with exhibitions of
strength, the athletes drew near to the ex-Sultan, and then suddenly threw themselves upon the poor old
man. A palace servant stopped the Sultan’s mouth, one powerful man seized his arms, another was specially
detailed to make him faint with pain by wrenching part of the body where a comparatively slight compression
would unnerve the strongest man. The devilish ingenuity of this device prevented any struggle on the part
of the victim. A fourth man then cut open the veins of the arm with the little embroidery scissors borrowed
from the women for that purpose, and the whole party waited with the helpless lump of clay that was so lately
Sultan until he had bled to death in his place on the sofa. They accomplished their object without noise, without
inflicting contusions on the limbs or on the body of their victim, and without any bespattering of blood about
the room. When Abdulaziz was dead, with a great pool of blood saturating the sofa, and streaming off upon
the floor, the place was fully ready for the inquest to declare the murder a suicide. Of course, such a party could
not enter the place without attracting attention. Some of the women of the palace knew that the death of the ex-
Sultan must have been brought about by this visit. The Pashas, therefore, proceeded closely to confine the wives
and the mother of Abdulaziz. As to the younger women, they were divided out among the conspirators, and a
paragraph was inserted in the papers which praised the simple tastes of the new Sultan in his disposal of the
harem of his predecessor. The tell-tale lips were thus thought to be sealed. The hired murderers were enormously
rewarded, and the whole crime was covered up by the unanimous verdict of the nineteen surgeons”. The River
Press, 29 June 1881.
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Abdulaziz's dethronement and subsequent death caused hostility and
hatred against Serasker Hussein Avni Pasha, who had been involved in these
events and was accused of killing the sultan, among Abdulaziz's relatives. One
was an officer named Cerkez Hasan (Hasan the Circassian). Hasan Bey killed
Hussein Avni and Rashid Pasha on June 15, 1876 at Midhat Pasha’s mansion in
Beyazit. He also injured the Minister of the Navy, Ahmet Pasha, and killed one
of the soldiers who responded to the gunfire coming from the Serasker Gate.”®
After Hasan was captured, he also killed Sukru Bey, a Naval Captain who in-
sulted him. Hasan was captured shortly afterwards and executed after a trial.*’

The American Press closely followed the dethronement of Sultan Ab-
dulaziz and the events that followed. The U. S. had been seeking new raw ma-
terials and markets and focused on the Ottoman Empire, which was seen as
a bridge between Asia-Europe and Africa has closely followed the Ottoman
politics and shaped its future politics. In this context, it can be observed that
almost all the developments taking place in the Empire were followed by the
Americans closely. Even the biographies of some Ottoman statesmen are cov-
ered in detail. This shows that The United States of America, a relatively young
state, was involved already in the Ottoman Empire and laid the foundation for
its political and economic interests in the region in the 19" century.

Conclusion

The United States acted with long-term purpose to gain power in the Otto-
man Empire. At the beginning, the unofficial consulates that were established
in major port cities in the Empire worked to expand trade and economic in-
terests. Then, it also strengthened its ties with the Ottomans by supporting
the activities of the Protestant missionary groups. Moreover, it started to pen-
etrate into the Balkans, Anatolia and the Middle East by establishing a large
economic, political, military and biographical intelligence network. In a short

« period of time, the U.S. obtained significant gains from the Ottoman Empire

through its diplomatic maneuvering.

The European powers struggled with each other to take advantage of
the collapse of the Ottoman Empire. The United States also participated in

98  New York Daily Tribune and New York Herald, 17 June 1876; The Morning Herald and The True
Northerner, 21 June 1876; Mower County Transcript, 27 June 1876, The Superior Times, 28 June 1876.

99  “The Hasan Incident” found wide coverage in the American press. The U.S. Ambassador
Horace Maynard also sent a report to the State Department that stated: “[Circassian| Cerkez
Hasan was one of sultan Abdulaziz's most popular officers, and he was one of the adjutants
of Prince Yusuf Izzettin, the sultan’s eldest son. Hasan's sister is one of the sultan’s wives
and the mother of one of his sons. In addition, Hasan was just transferred to Baghdad with
the rank of major and in a rage he went to Midhat Pasha’s mansion and carried out the
assassination there.” Horace Maynard also reported that “the New Sultan’s sword-wearing
ceremony has been postponed continuously for different reasons” Foreign Relations of the United
States (FRUS), from Horace Maynard to Hamilton Fish, 17.06.1876; p.572, 573.
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this competition and tried to protect its interests with the Ottomans, in par-
ticular by avoiding direct encounter with Europeans. This policy, founded in
the Monroe Doctrine, included not being part of the European questions,
protecting commercial interests and missionary institutions. This meant that
the U.S. initially pursued a careful policy on the region, avoiding conflict with
Britain and France, which were strong players. However, it began to follow
policies similar to the Great Powers in the following years. Striking examples
of this change in policy were mirrored in the American press during the Cretan
and Balkan revolts. As a result of the attitude reflected in the American news-
papers, uprisings in the Ottoman Empire gained an international dimension.
Missionary organizations, which were often the sources for newspapers, were
effective in this situation.

When the American press and U.S. State Department documents are
examined, as there was no political or military competition between the Ot-
toman Empire and United States in the 19" century, the American documents
were more detail in evaluating these events. In addition, there are important
details about the Abdiilaziz period that could not be found in Turkish sources,
especially material pertaining to the assassination of the Sultan. In the news
and commentary in the American press regarding the Ottoman Empire, com-
ments that Abdilaziz could be removed from the throne had been analyzed
in advance. The assassination was evaluated as a natural event that emerged
within the Ottoman understanding of reign. While the American press did not
affect events in the Ottoman Empire, it is clear that the Ottoman affairs were of
growing importance in the U.S. as American interests in the region were grow-
ing. Studying the U.S. press and State Department’s involvement in the re-
gional politics of the Ottoman Empire contributes to understanding the foun-
dations of American foreign policy today. The United States tried to protect its
regional interests by following developments in Europe, the Ottoman Empire
and the Middle East in the short term. However, thanks to its long-term ex-
perience, it proved that “being a world state” was possible by following military,
economic, political, social and cultural developments in different geographies
and using this knowledge effectively.
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Osmanli [daresinde Kibris'ta Serkis Aga
Liderligindeki Bir Ermeni Terciiman Ailesi ve
Faaliyetleri

An Armenian Family of Dragomans (Translators) and
Activities Led by Sarkis Aga in Cyprus Under the
Ottoman Rule

Ali Efdal OZKUL*

Oz

Kibris, Dogu Akdeniz de bulundugu ozel konumdan dolay: tarihi devirlerden itibaren bilgeye hakim olmak isteyen
bircok uygarligin ve toplumun ilgisini cekmisti. Dolayisyla flk Caglardan itibaren Akdeniz de faaliyet gésteren top-
lumlarin yolu bir sekilde Kibris ile kesismistir. Kibris taki Ermeni varligi Dogu Roma Imparatorlugu doneminde 6.
yiizyil sonlarina kadar gerilere gitmektedir. Osmanli Devleti'nde Ermenilerin genel olarak ticaretle olan ugraslart bi-
linmektedir. Bu nedenle Ermeni toplumunun Kibns gibi Dogu Akdeniz ticaretinde dnemli bir rolii olan bir yerde bu-
lunmamalar: diisiiniilemezdi. Kibris ta yasayan Ermeni cemaatinin adadaki faaliyetlerinde ticaret one ¢itkmaktayd.
Kibnislt Ermenilerin adada genellikle ipek iiretimi ve ticareti ile ugrasmislardi. Ermeni toplumundan bazi ticaret
adamlari adada gorev yapan ahidnameli devletlerin konsoloslarinin (zellikle Fransa, Ingiltere ve Hollanda) yaninda
terciimanlik da yapmislardi. Kibns adasinda yasayan Ermenilerden birisi de Serkis veled-i Avak adli ticaret insant
idi. Serkis ticaret yaninda zaman zaman Fransa zaman zaman ise Ingiltere konsolosu yaninda konsolos terciimant
gorevlerinde de bulunmustur. Bu arada Serkis ve ailesindeki diger erkeklerin cesitli donemlerde farklt devletlere ait
konsoloslarin yaninda terciimanlik yaptiklan kaynaklardan anlasilmaktadir. Svz konusu ¢alismada Kibris adasin-
da yasayan basta Serkis veled-i Avak olmak iizere ailesindeki bireylerin adadaki ticaret basta olmak iizere her tiirlii
faaliyetleri iizerinde durulmustur. Arastirmada, Kibris Lefkosa Seriye Sicillerinden ve Cumhurbaskanligi Osmanli
Arsivlerindeki arsiv kaynaklarindan yola cikilarak elde edilen veriler yerli ve yabanci kaynaklarla desteklenmistir.
Sonug olarak, Kibris ta yasayan Ermeni toplumunun ileri gelenlerinden biri olan Serkis ve ailesinin adanin siyasi,
sosyal ve ekonomik hayatina yaptiklart olumlu ve olumsuz katkilar ile ilgili cesitli sonuglara ulasilmustir.

Anahtar Kelimeler: Serkis veled-i Avak, Ermeni, Ticaret, Kibris, Gayrimiislim, Terciiman

Abstract

Due to its particular location in the Eastern Mediterranean, Cyprus has since the earliest historical periods attracted
the attention of many civilizations and societies aiming at domination in the region. Consequently, since the ancient
times Cyprus has been in different ways placed in the routes of the communities being active in the Mediterranean.
The Armenian presence in Cyprus could be traced back to the 6th century and the Eastern Roman Empire. It is well
known that Armenians in the Ottoman Empire were predominantly engaged in trade. Therefore, it is very unlikely
to consider a possibility that the Armenian community in its commercial activities could have excluded a place like
Cyprus assuming a crucial role in the Eastern Mediterranean trade. Accordingly, trade was also the main activity of
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the Armenian community settled in Cyprus. The Cypriot Armenians were mostly engaged in island s silk production
and its commercial distribution. Additionally, some merchants from the Armenian community were also employed
as translators for the foreign consuls assigned to Cyprus (in particular French, British and Dutch). One of the Ar-
menian residents in Cyprus was a merchant named Sarkis, son of Avak. In addition to commercial activities, Sarkis
occasionally served as a translator for French and British consulates. From the archival sources we can conclude that
also other members of Sarkis’ family were engaged in different times as translators for different consulates. The paper
aims to offer an account of commercial and other activities of the members of the family, in particular Sarkis, son of
Avak himself, in Cyprus. The research was based on the Ottoman court registers from Nicosia, Cyprus, as well as
the domestic and foreign archival sources preserved in Presidential Ottoman Archives, Republic of Turkey. The result
of the research is a survey of positive and negative contributions of the activities of Sarkis, a prominent member of
the Armenian community in Cyprus, as well as his family, to the political, social, and economic life of the island.
Key Words: Sarkis son of Avak, Armenian, Merchant, Cyprus, non-Muslim, Dragoman

Giris

Kibris, Dogu Akdenizde bulundugu ©zel konum itibariyle ilk Caglardan
itibaren bu cografyaya hakim olmak isteyen cesitli uygarlik ve devletler
icin cazibe merkezi olmustur. Tarih boyunca Akdeniz'de ve &zellikle Dogu
Akdeniz'de ticaret yapanlarin yolu Kibris'tan ge¢mistir. Ermeni cemaati
de tarih boyunca en fazla ticaret ve ticaretle baglantili is kollariyla ugrasan
bir toplumdur. Kibris adasinin Dogu Akdeniz ticaretindeki onemi, ticaretle
ugrasan Ermeni toplumu icin adanin bir cazibe merkezi haline gelmesini
saglamistir. Ermenilerin Kibris'taki faaliyetleri Dogu Roma doneminde, 6.
yiizy1l sonlarinda (591) basladigi bilinmektedir.! Kibris Latin Kralligi (Lusignan)
(1191-1489) ddéneminde Ermeni toplumunun adanin iki énemli sehri olan
Magusa ve Lefkosa’da mahalleleri bulunmakta ve buralarda yogun olarak
ikamet etmekteydiler.? Osmanli Devleti tarafindan adanin fethi sonrasinda
1572 yilinda yapilan tahrirde Lefkosa'da yasayan Ermeni cemaati sehrin
genel nifusunun %8ine denk gelmekteydi> Osmanli idaresinin baslarinda
Kibris'ta bulunan Ermeni niifusu gesitli nedenlerle zamanla azalmis ve 19.
yiizyilin ortalarina gelindiginde adada yaklasik 200 Ermeni vatandasi kalmisti.
Adanin ingiltere’'ye devrinden sonra ise adada yasayan Ermenilerin niifusu
biraz artis gosterse de Osmanli idaresinin baslangicindaki niifustan oldukca

1 Theodore Papadopoullos, Social and Historical Data on Population (1570-1881), Nicosia 1965, s.
87, Johannes Zeilinger, “The Frankish-Armenian Raid on Cyprus in 1156", Ugiincii Uluslararas
Kibris Arastirmalart Kongresi (13-17 Kasim 2000), Cilt: |, Gazimagusa 2000, s. 209-222; Nejla
Giinay, “Kibris'in ingiliz idaresine Birakilmasi ve Bunun Anadolu’da Cikan Ermeni Olaylarina
Etkisi”, Gazi Akademik Bakis, Cilt:1, Sayi:1, Kis 2007, Ankara s. 120; Alexander-Michael
Hadjilyra, The Armenians of Cyprus, Cyprus 2009, s. 10; Ulvi Keser, “Tarih Boyunca Kibris'ta
Sosyal Hayat ve Tiirk-Ermeni iligkileri”, Tarifte Tiirkler ve Ermeniler, C. 3, Ankara 2014, s. 223-
224; Ali Efdal Ozkul, “Osmanli Idaresinde Kibris'ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, Ermeni
Orel Sayisi, Eyliil-Aralik 2014, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2014, s. 523.

2 Ronald C. Jennings, Christians and Muslims in Ottoman Cyprus and the Mediterranean World, 1571-
1640, New York 1993, s.165.

3 Ronald C. Jennings, “The Population, Taxation and Wealth in the Cities and Villages of
Cyprus, According to the Detailed Population Survey (Defter-i Mufassal) of 1572", Journal of
Turkish Studies, 1986, X, 176-177; Ozkul, “Kibris'ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, s. 523.
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uzak kalmistir. ingiltere idaresinin baslarinda 1881 yilinda adada 201 Ermeni
bulunurken Ingilizlerin adadan ayrildig1 1960 yilinda adadaki Ermeni niifusu
3628 kisidir. Bu durum ise Ermenilerin Kibris adasini daha fazla kisa sireli
ticaretler icin kullandiklarini, islamiyet'e gectiklerini* veya Ortodoks toplum
icerisinde kaybolduklarini gdostermektedir.’

Lusignan ve Venedik donemlerinde adanin baskenti olmamasina
ragmen en dnemli sehri konumunda olan Magusa’'daki Ermenilerin varliklari
Osmanli Devleti'nin adayi fethettigi yillarda da devam etmistir. Adada Osmanli
varhiginin ilk yillarinda hentiz bir ticaret sehri kimligini kaybetmemis olan
Magusa’'da Ermenilere ait mahalle ve kiliseler bulunmaktaydi.® Kibris'in biiyiik
sehirlerinde durum boyle iken Venedik idaresinin son yillarinda adanin ¢esitli
bolgelerinde Ermenilere ait kdyler vardi. Bu kdylerden bazilari kendilerini belli
eder bir sekilde Ermeni ismi (Arminou ve Armenokhori) ile adlandiriimisti.
Bunlarin disinda da adanin cesitli yerlesim yerlerinde farkli isimlerde olan
koyler de bulunmaktaydi. Or. Komokipo, Platini, Melunda, Spatbarico vd.”

1300'14 yillarin basinda Kibris Latin Krallig1 ile Kilikya bolgesinde
Ermeniler Venedik ve Ceneviz gibi italyan sehir devletleriyle ticari iliskiler
kurmuslardi.® Arastirmacilar Kibris'ta bulunan Ermeni toplumunun kokenlerini
Suriye, Iran (Ermeni-i Acem) ve Kilikya Ermenilerine dayandirmaktadirlar.’
Ayrica kaynaklardan Venedik Devleti idaresindeki adaya 15. ytizyilin ortalarinda
Suriye ve Anadolu bdlgelerinden bir miktar Ermeni'nin getirilmek istedigi
anlasilmaktadir.'

4 M. Akif Erdogru, “Osmanli Kibrisi'nda ihtida Meselesi (1580-1640)", Prof. Dr. lmail Aka

Armagant, izmir, 1999, s. 163-170; Ali Efdal Ozkul, “XVIII. Yiizyilda Kibris Adasinda ihtida

Hareketleri”, XV. Tiirk Tarih Kongresi (11-15 Eyliil 2006), C. 4. 2. Kisim, Tiirk Tarih Kurumu

Basimevi, Ankara 2010, s. 1461-1471; Nuri Cevikel, “Osmanli Kibris'inda islamlasma

Tecriibeleri (1746-1801)", Belgeler, XXI1X/33, Ankara 2008, s. 43-84; Ali Efdal Ozkul, “Osmanli

idaresinde Kibris Adasindaki islamiyete Gegmede (/itida) Kadinlarin Durumu (The Conditions

Regarding The Women’s Conversion To The Islamic Religion (ihtida) During The Ottoman

Rule)”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi The journal of International Social Research, WOMAN

STUDIES (Special Issue), 111/13, 2010, s. 220-231; Giiven Ding, “Kibris'ta ihtidad Hareketleri

(1800-1878)", Bilig, Say1: 84 Kis 2018, s.243-271.

Hadjilyra, a.g.e., s. 16.

Hadjilyra, a.g.e., s. 11-12; Kevork K. Keshishian, Nicosia, Capital of Cyprus Then and Now, 2nd

edition, Nicosia 1990, s. 161.

7 Keshishian, a.g.e., s. 161; Papadopoullos, a.g.e., s. 87-88.

8 M. Akif Erdogru, “Kibris Ermenileri Uzerine Notlar (1580-1640)", Tarih Incelemeleri Dergisi,
XXII/1, [zmir 2002, s. 2.

9 Erdogru, “Kibris Ermenileri Uzerine Notlar”, s. 2-3; Ali Efdal Ozkul, Kibris'in Sosyo-Ekonomik
Tarihi 1726-1750, Ankara 2010, s. 105-106, 287-288; KSS, 17/31-2. (Kibris (Lefkosa) Seriye
Sicili, burada ilk dnce defter numarasi verilmis, daha sonra sirasiyla sayfa sayisi ve hiikim
numarasi belirtilmis ve calismanin tamaminda, sicillere yapilan atiflarda bu yol izlenmistir.);
Hadjilyra, a.g.e., s. 9; Glinay, a.g.m., s. 120.

10 Jennings, a.g.e., s. 254; Erdogru, “Kibris Ermenileri Uzerine Notlar”, s. 1.
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Kibris'taki Ermeniler, Osmanli fethi 6dncesinde oldugu gibi'', Osmanli
egemenliginin ilk yillarina ait resmi belgelerde de diger gayrimiislimler gibi,
dinsel bir grup olarak yazilmistir. 1572 tarihli kayitlarda Kibris'ta ikamet eden
az sayida Ermeni niifus ile karsilasiimaktadir. Erdogru, bu kayitlarda ismi gecen
Ermenilerin Venedik doneminden kaldiklarini belirtmektedir.'? Osmanli Devleti
Kibris't fethettikten sonra adada gerceklestirdigi iskan faaliyetleri sirasinda
adaya Anadolu’'dan getirilenlerin arasinda Ermeniler de bulunmaktaydi.”
Kaynaklara gore cesitli donemlerde farkli amaclar icin Istanbul ve Anadolu’nun
bircok yerinden adaya gelip giden Ermeniler bulunmaktadir.'

Kibris Ermenilerinin hem dini hem de siyasi liderleri murahhassa
adi verilen rahipti. Ortodoks Kilisesi'nin aksine Kibris Ermeni Kilisesi direkt
olarak Istanbul'daki Ermeni Patrikligi'ne baghydilar. Hatta adada gorev
yapan murahhassalar istanbul Patrigi tarafindan secilmekteydi.”” Osmanh
Devleti idarecileri Kibris'taki Ortodoks Rumlara tanidigi ibadetlerini icra etme
hosgoriistint Kibrisli Ermeni toplumuna da tanimisti.'e

Ermeniler, adanin merkezi olan Lefkosa’da yogun olarak Karamanizade'”
ve Ermeniyan (Ermeniye, Ermeni)'® Mahalleleri basta olmak tizere Lefkosa'nin
diger bolgelerinde de yasamaktaydilar. Bu arada Kibris Ermenilerinin
Lefkosa’da Viktorya sokaginda bulunan kiliselerinin (Meryem Ana'®)
Ermeniyan®, Arap Ahmet Pasa?’, Tophane? ve Karamanizdde Mahalleleri®
ile baglantisi bulundugu sicildeki kayitlardan anlasilmaktadir.?* Ayrica cesitli

11 Harry Luke, Cyprus Under The Turks 1571-1878, England 1989, s. 13, 21.

12 Erdogru, “Kibris Ermenileri Uzerine Notlar”, s. 2.

13 M. Akif Erdogru, “Kibris'in Tiirkler tarafindan Fethi ve ilk iskdn Tesebbiisii (1570-1571)",
Kibrisin Diinii-Bugiinii Uluslararast Sempozyumu (28 Ekim-2 Kasim 1991) Tebligleri, Ankara 1993,
s. 48; Turan Gokge, “1572-73 yillarinda Kibris'ta iskdn edilmek tizere Karaman ve Rum
Vilayetlerinden Siirgiin Aileler”, Tlirk Diinyast fncelemeleri Dergisi, 111, izmir 1999, s. 21, 35, 39, 45.

: 14 KSS, 4/240-1; Ozkul, “Kibris'ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, s. 524.

15 KSS, 16/29-1.

16  Rupert Gunnis, Historic Cyprus: A Guide to its Towns and Villages, Monasteries and Castles, London
1936, s. 40; Haydar Coruh, “Il. Mahmut D&neminde Kibris'in idarf, iktisad?, ictimai Yapis1”,
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Istanbul, s. 403 (Yayimlanmamis
Doktora Tezi); Ozkul, “Kibris'ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, s. 524.

17 KSS, 14/46-1.

18 KSS, 16/3-2.

19  Keshishian, a.g.e., s. 159.

20  KSS, 12/10-1; KSS, 9/39-2; Diindar 1852-53 yilina ait cizye defterinde Lefkosa'nin Ermeniyan
Mahallesi'nde 38 cizye miikellefi oldugunu bildirmektedir. Recep Diindar, “H. 1269 (1852-
1853) Tarihli Kibris Cizye Muhasebe Defteri, The Poll-Tax Account Book No. 1375 of Cyprus
For The Year 1269 (1852-1853)", Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken Journal of World of Turks, ZfWT,
Vol. 4, No. 2 (2012), s. 109.

21 KSS, 10/113-1; KSS, 11/26-1.

22 KSS, 12/122-3.

23 KSS, 9/40-7; KSS, 14/46-1; KSS, 29/46-3.

24 Ozkul, “Kibris'ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, s. 524.
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donemlerde adayi ziyaret eden seyyahlar eserlerinde adanin merkezi Lefkosa
disinda Magusa ve Girne sehirlerinde de Ermenilere ait dini yapilardan soz
etmiglerdir.?

Kibris adasinda yasayan Ermeniler adada ticaret basta olmak {izere
cesitli islerle ugrasmislardir.?® Ermenilerin bazilari ise dil bildiklerinden adada
faaliyet gosteren konsolos ve konsolos vekillerinin hizmetinde terctimanlik®
yapmiglardir. Tercimanlik yapan Ermenilerin oldukga fazla zenginlestikleri
ve niifuz sahibi olduklari belgelerden anlagilmaktadir. Konsolos terctimanligi
Osmanli {lkesinin genelinde oldugu gibi adada da bazi ailelerin tekeline
girebilmekte, babadan ogluna gecen bir sisteme ddntsebilmekteydi.?®
Istanbul’'daki yabanai elciliklerde gérev yapan Ermeni terciimanlar ile ilgili
bilgiler 17. ylizyil baslarina kadar gitmektedir.?? Bunlardan birisi de 18. ytizyilda
istanbul Isvec Elciliginde gérev yapan Ermeni Camcioglu ailesidir.®® Ancak
terciman olarak Ermenilerin 6ne ¢ikmasi Tanzimat Fermani'nin ilanindan
sonradir.?!

Serkis ve Akrabalarinin Konsolos Terciimanliklari

Kibris'ta yasayan Ermeni toplumundan ticaretle ugrasanlar adada bulunan
ahidnameli devletlerin konsoloslari yaninda tercliman yapmislardir. Ermeni
Terciimanlarin basta Fransa olmak {izere® Ingiltere®®, Danimarka®* ve
Hollanda® gibi Avrupa devletlerinin konsoloslari yaninda calismislardir.®

25  Jennings, a.g.e., s. 272; Erdogru, “Kibris Ermenileri Uzerine Notlar”, s. 1; Ozkul, “Kibris'ta
Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, s. 524; KSS, 17/65-1.

26  Erdogru, “Kibris Ermenileri Uzerine Notlar”, s. 1-12; Ali Efdal Ozkul, “XVIII. Yiizyilin ikinci
Ceyreginde Osmanli Kibris'inda Kélelik”, KIBATEK-YDU XI. Uluslararast Edebiyat Soleni (23-28
Ekim 2005), Lefkosa Kibris 2005; Ali Efdal Ozkul, “Silk Production and Trade in Ottoman
Cyprus”, Studies on Otoman Cyprus, Festschrift in Honor of loannis P. Theocharides, Ed. E. Balta, G.
Salakidis, T. Stavrides, Istanbul 2014; Ozkul, “Kibris'ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, s.
523-565.

27  Avrupali devletlerin Istanbul'daki elgilik ve tasradaki konsoloslari yaninda calisan
terciimanlarla genis bilgi icin bk. Sezai Balci, Babiali Terciime Odasi, Libra Yay. istanbul
2013, s. 68-80; Mehmet Demirylirek-Hakan Yazar, Osmanli Arsiv Belgelerine Gore Kibris'ta
Ingiltere Konsoloslugu (1700-1800), Belleten, LXXX1/290, Ankara 2017, s. 110-114.

28  Ozkul, a.g.e., s.106.

29  Osmanlr'da Ermeni Terctimanlarin durumu hakkinda bk. Tiirkan Polatci, Osmanli Diplomasisinde
Oryantalist Memurlar, Osmanli Belgeleriyle Dil Oglanlari ve Terciimanlar, Akcag Yayinevi, Ankara
2013,s.53, 104, 126

30  Kevorg Pamukciyan, “Camcioglu Ermeni Terctiman Ailesi”, Tarif ve Toplum, XXIV/ 143, Kasim
1995, s. 23-24

31  Girsoy Sahin, “Osmanli Devleti'nde Ermeni Terctimanlar’, Ermeni Arastirmalari, S.30, 2008,
5.65-66.

32 KSS, 15/9-6.

33 KSS, 24/141-1; KSS, 24/148-1.

34 KSS, 24/169-1.

35 KSS, 16/226-3.

36  Konsoloslarin yaninda gorev yapan Ermeni Terciimanlar icin bk, Ali Efdal Ozkul, “The
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Calismamiza konu olan ticaret adami Serkis® veled-i Avak da bir terctiman
ailesine mensuptur. Kibris adasinda Serkis’in babasi, kardesi, oglu ve yegeni
farkli devletlerin konsolos terctimani olarak goérev yapmislardi. Kibris'ta
yasayan ve uni ada disina kadar tasan Serkis veled-i Avak'l bir ticaret adami
veya konsolos terctimani olarak adlandirabiliriz. Serkis, 18. yiizyilin ortalarindan
itibaren dlimiine kadar Kibris adasinda derin izler birakmistir.

Lefkosa sicillerinde yer alan Serkis'in ailesinden olanlarin terctiman
atanmasiyla ile ilgili ilk kayit Serkis'in kardesi Artin ile ilgilidir. Artin, Kibris'ta
yaklasik 25 yil Hollanda tercimanhigi yapmistir. S6z konusu kayit, Istanbul
Hollanda maslahatgiizar Frederiko de Viller'in Kibris'ta konsolos terctimani
olarak, Artin veled-i Avak't atamasidir. Artin, Pavli Kiryako Yanpeli'nin 6lmesi
izerine 31 Mayis 1772'de terciman olarak atanmistir.®® Bu arada Serkis ve
Artin’in birlikte ortaklik kurarak ticaretle ugrasan, Kibris'in taninmis ticaret
adamlariydi. iki kardes, ayni zamanda {inlii dragoman Hadjigeorgakis Kornesios
ile de yakin bir iligki icindeydi.*

6 Nisan 1797 tarihli kayda gére Hollanda (Nederlande) elgisi Ron Van
Devem Van Dekilder tarafindan, Kibris adasinda Hollanda konsolosu yaninda
25 yildir tercliman olarak gorev yapan Artin’in 6lmesi {izerine yerine oglu Agob
atanmistir.* Artin’in 6limi tzerine Serkis, kardesinin mirasgisi olan yegeni
Agob ile ortaklida devam etmistir. Ancak bu ortaklik sirasinda Serkis, Agob
ile sorun yasamistir.*' Bu sirada Agob bir dénem de istanbul’daki Danimarka
elcisi yaninda terciimanlik yapmistir (1806). ilgili kayitta Agob'un ticaretle
ugrastig1 ve Lefkosa'da ikamet ettigi notu bulunmaktadir.*?

Lefkosa sicilindeki Fransiz konsolos terctimani ile ilgili 6 Eylil 1774
tarihli belgede Serkis ile ilgili bilgiler bulunmaktadir. S6z konusu kayitta adada
Fransa konsolosu yaninda terctiman olarak gorev yapan Jozef'in gdrevden

Consuls and Their Activities in Cyprus Under The Ottoman Administration (1571-1878)",
Turkish Studies International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic,
8/2, Winter 2013, s. 274-280; Tiirkan Polatci Demirkol, Terciiman- Diivel Defteri, XVIII. Yiizyilda
Osmanlida Yabanct Konsolosluk Terciimanlari ve Hizmetkarlar, Berikan Yayinevi, Ankara 2019, s. 57,
66, 152, 161; M. Akif Erdogru, “Onsekizinci Yiizyll Sonlarinda Kibris'ta Avrupali Konsoloslar
ve Terctimanlarn”, fkinci Uluslararasi Kibris Arastirmalart Kongresi. 24-27 Kastm 1998.Vol. 2, Tarih-
Kibris Sorunu, Gazimagusa 1999, s. 319.

37  Serkis'in adi Lefkosa sicilindeki cesitli belgelerde Sarkis, Sarkiz veya Serkiz sekillerinde de
yazilmistir. Ayrica Serkis'in babasinin ismi bazi belgelerde Ovak ('s53) seklinde yazilmasina
karsin belgelerin cogunda Avak ('513) seklinde yazilmistir.

38  KSS, 20/74-2; Erdogru, “Kibris'ta Avrupali Konsoloslar ve Tercimanlari”, s. 319; KSS, 20/74-2;
KSS, 20/74-3; COA, A DVN. KBM, I/14, s. 2.

39  Antonis Hadjikyriacou, Society and Economy on an Ottoman Island: Cyprus in the Eighteenth Century,
University of London Department of History School of Oriental and African Studies, London
2011, s. 241-251 (Unpublished PhD Thesis); s. 243.

40 KSS, 21/356-2.

41 Hadjikyriacou, a.g.t., 246.

42 KSS, 24/148-1.
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ayrilmasi {izerine tercimanlhiga Serkis veled-i Avak atandigi belirtilmektedir.
Boylece Ermeni cemaatinin adadaki dnemli ticaret adamlarindan olan Serkis
6 Eylul 1774% tarihinden itibaren konsolos terctimani olmustu.** Sicildeki 7
Ekim 1774 tarihli bir bagka kayitta ise goreve yeni atanan Serkis’e terctimanligi
sirasinda kimsenin miidahale etmemesi istenmektedir.* Bu bilgi ile birlikte,
yukarida ve asagida Serkis'in ailesindeki erkekler ile ilgili verilen bilgiler bize
Serkis ailesinin bir terctiman ailesi oldugunu kanitlamaktadir.

18. yuzyilin ortalarindan itibaren Akdenizde héakimiyet kurmaya
calisan Fransa, 1798 yilinda Misir't isgal etmesi tizerine Osmanli Devleti
idarecileri Fransa'ya karsi cesitli dnlemler almislardir. Bu 6nlemlerden birisi
de tilkede bulunan Fransiz vatandaslarinin tutuklanmasi ile onlara hizmet
eden Osmanli vatandaslarinin ayricaliklarinin iptal edilmesi idi.** Alinan
bu karar dogrultusunda 12 Eylil 1798 tarihinde adada Fransa konsolosu
yaninda terctimanlik yapan Serkis veled-i Avak, Haci Yorgaki veled-i Yanaki ile
hizmetkarlar Petri veled-i Mihail, Yorgi veled-i Lefteri, Pavlo Karidi ve Mihalaki
veled-i Pavlo'nun tiim ayricaliklari iptal edilmisti. Boylece ilgili kayittan 1774
Eylul'iinde Fransa konsolosu yaninda terciiman olarak goreve baslayan
Serkis'in 24 yil gorev yapti81 anlasilmaktadir¥’ Bu durum {izerine Serkis,
ingiltere’nin Kibris konsolosu yaninda birkac ay sonra terciiman olarak géreve
baslayacaktir. Bu da Serkis’'in birkag dil bildigini gostermektedir.

Serkis, 11 Kasim 1798 tarihinden itibaren Ingiltere konsolosu yaninda
tercimanliga baslamistir. BOylece Serkis yaklasik iki aylik bir stireden sonra
tercimanli8i ile kaybettigi ayricaliklar: tekrar elde etmistir.*® Bu arada Serkis'in
biiyiik oglu Kirkor babasindan sonra 30 Mayis 1799 tarihinde ingiltere’'nin
Kibris konsolosunun tercimanligina tayin edilmisti. lgili atama belgesinde
ingiltere’'nin istanbul’daki elcisi Con Spensir Smith (John Spencer Smith) Kibris
ingiltere konsoloslugu terciimani Yorgi veled-i Nikola'nin 8ldiigiinii ve yerine
Kirkor veled-i Serkis'i grevlendirdigini istanbul’daki idarecilere bildirmistir.
ingiliz elcisinin istegiyle Kirkor veled-i Serkis'e devlet tarafindan terciimanhk
berati verilmistir. Bu durum Kibris'taki gorevlilere bildirilerek yeni terctimanin
gbrevine kimsenin miidahale etmemesi ve vergi talebiyle kendisinin rahatsiz

43 Hadjikyriacou, Serkis'in gdreve baslama tarihini 1777 yili olarak vermektedir. Hadjikyriacou,
a.g.t., s. 243; Antonis Hadjikyriacou, “Local intermediaries and insular space in late-18th
century Ottoman Cyprus”, journal of Ottoman Studies, 44 (2014), s. 441.

44 KSS, 20/99-2; Mehmet Demiryiirek, “Yabanci Konsolos, Konsolos Tercimani ve Tercliman
Hizmetkarlarinin Serbest Dolagim Belgeleri: Beratlar ve Yol Emirleri (1600-1800)", Kebikec,
Sayi: 30, 2010, s. 100

45 KSS, 20/100-1.

46  Haydar Coruh, “XIX. Yiizyil Baslarinda Stratejik Bir Mevki Olarak Kibris'in Muhafazasi”,
Osmanli Dinemi Akdeniz Diinyast, Ed. H. Coruh, M.Y. Ertas, M. Z. Kdse, istanbul 2011, s. 254.

47 KSS, 22/4-3; Hadjikyriacou, a.g.m., s. 442; COA, HAT 15333.

48  KSS, 24/141-1; KSS, 24/169-1; Luke, age. s. 113; Ozkul, “Ingiltere Konsoloslugu ve
Faaliyetleri”, s. 340.
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edilmemesi istenmistir.* Bu arada Aci Kirkor, Danimarka konsolos vekilinin
yaninda ada disinda terciiman olarak gdrev de yapmisti. Kirkor bu goérevinden
8 Eylil 1804 tarihinde kendi istegiyle ayrilmisti.*

Osmanli Devleti'nin gerileme doneminde &zellikle gayrimislim
vatandaglarindan ticaretle ugrasanlar konsoloslara para vererek terciimanlik
berati almakta ve yikimltliklerinden kurtulmaktaydilar® Bu durum ise
devletin dnemli bir vergi kaybina sebep olmaktaydi. Iimparatorlugun tamaminda
oldugu gibi Kibris'ta da berat satin alma isi olduk¢a yaygindi. Kanuna gore,
Kibris'taki konsolos ve terctimanlar Tuzla’da ikamet etmek zorundaydilar.
Tuzla’'da ikamet etme zorunluguna uymayanlari tespit etmek icin zaman zaman
denetim de yapilmistir. Adada yapilan denetimlerden birisinde Serkis ile oglu
Kirkor ve Agob veled-i Haci Artin yaptiklart gérev nedeniyle Tuzla'da kalmalari
gerekirken Lefkosa'da ikamet ettikleri tespit edilmisti (Haziran-Temmuz
1806).> Bu baglamda yapilan denetimler sonucunda adanin ticaret olanaklari
en yiiksek {i¢ sehri olan Lefkosa, Limasol ve Tuzla'da ahidnameli devletlere ait
konsolos ve konsolos vekilleri yanlarinda gérev yapan terctimanlar ile ikiser
adet hizmetkarlarinin kurallara uymayarak baska sehirlerde olduklari tespit
edilenlerin ayricaliklar iptal edilmistir (18 Agustos 1806). Sz konusu donemde
ayricaliklart iptal edilenler arasinda Serkis ve oglu Kirkor da bulunmaktadir.”
1806 Agustos’'u sonrasindaki arsiv kayitlarinin hicbirisinde ne Serkis’den ne de
Kirkor'dan terctiman olarak bahsedilmemektedir.

Serkis veled-i Avak’in Ailesi

Serkis veled-i Avak'in babasi Avak veled-i Artin’dir. Avak veled-i Artin, de bir
donem Kibris'ta gorevyapan Fransa konsolosu yaninda tercimanlik yapmistir.”*
Serkis'in kardesi ise kendisi gibi ticaret ve terciimanlik yapan Artin (Aretin)
veled-i Avak idi.® Artin, 31 Mayis 1772 tarihinde Kibris Hollanda konsolos
tercimanligina getirilmisti.”® Serkis’in tespit edebildigimiz iki oglunun adlari

« ise Kirkor ve Aci Avakim'dir (Avak).”” Serkis’in ogullarindan sadece kiiciik oglu

49 Ozkul, “Ingiltere Konsoloslugu ve Faaliyetleri”, s. 339; Demiryiirek-Yazar, a.g.m., s.112.

50 KSS, 24/75-4; KSS, 24/76-1.

51  Miibahat S. Kiitiikoglu, “Ahidnédmeler ve Ticaret Muahedeleri”, Osmanli, C. 111, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 1999, s. 331.

52 KSS, 24/148-1.

53  KSS, 24/175-1; Ozkul, “Ingiltere Konsoloslugu ve Faaliyetleri”, s. 340-341; Demiryiirek-Yazar,
a.gm. s.112-113.

54  KSS, 17/106-4; Ozkul, “The Consuls and Their Activities”, s. 239-283 ; Hadjikyriacou, a.g.t., s.
243; Hadjikyriacou, a.g.m., s. 441.

55  COA. C.ADL. 2737; Hadjikyriacou, a.g.t., s. 243, 272.

56  KSS, 20/74-2; KSS, 20/74-3; Mehmet Demiryiirek, “XIX. Yiizyilin ilk Yarisinda Osmanli-Nederlanda
iliskileri ve Nederlanda'nin Kibris Konsoloslugu”, Kebikeg, Say1: 25, Ankara 2008, s. 131 vd.

57  KSS,22/126-1; Ali Efdal Ozkul, “Osmanli idaresinde Kibris Adasindaki ingiltere Konsoloslugu
ve Faaliyetleri”, Osmanlt Dinemi Akdeniz Diinyas, Ed. H. Coruh, M.Y. Ertas, M. Z. K&se, istanbul
2011, s. 338-39; KSS, 24/181-1.
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Aci Avakim, Serkis oldiigiinde hayatta idi.”® Serkis'in kizlarinin adi ise Mayram
ve Anna’dir.” Serkis'in biyiik oglu® Kirkor babasi hayatta iken h.1222 (1808)
vefat etmisti. Serkis’in kendisi gibi ingiltere konsolos terctimani olan oglu
Kirkor'un ailesi de Lefkosa Sicillerinde ayrintili olarak belirtilmistir. Buna
gdre Kirkor'un esinin adi Maritsa, kizlarinin Henya, Eksabet ile Katerina ve
ogullarinin ise Artin ve Istefan oldugu goriilmektedir.®!

Serkis’in diger oglu Aci Avakim (Avak) veled-i Serkis'in esinin adi
Nornor bint-i Ohannes ve cocuklarinin ismi ise kizi ilmiya ve oglu Ohannes'tir.2
Serkis’in kizi Mayram'in kocasinin adi Anton ve oglunun adi ise Mardiros
veled-i Anton idi.®*> Mardiros beratli Avrupa tiiccari iken beratini terk ederek
Fransa Devleti tabiyetine gectigini bildirdigi icin 9 Mart 1822 tarihinde Istanbul
tarafindan adadaki yoneticilere Mardiros'un idam edilerek mal varligina
el konusmasi emredilmisti.® Sicildeki 20 Temmuz 1822 tarihli kayittan
Mardiros'un idam edildigi 68renilmektedir.®> Serkis’in diger kizinin adi Anna
iken kocasinin adi ise Simyon idi. Serkis’in kardesi Artin’in esinin adi Sare bint-i
Haci Bedros, oglunun adi Agob veled-i Artin ve kizinin adi ise Robesimi’dir.
Bu arada Robesimi bint-i Artin izmirli Haci Bogos veled-i Yermiya ile evliydi.®®
Agob veled-i Artin 6 Nisan 1797 tarihinde babasi Artin’in 6lmesi (izerine ise
Hollanda konsolos terctimanligina getirilmisti.®” Lefkosa sicillerine yansiyan
konsolos terclimani atamalari terctimanlikta aile baglarinin énemini bir kez
daha ortaya cikarmaktadir. Arsiv kayitlarindan Serkis ve ailesindeki bireylerin
Lefkosa’da Ermeni toplumunun yogun olarak yasadigi Karamanizade ve
Ermeni Mahallerinde ikamet ettikleri anlasiimaktadir. Serkis ve ailenin geneli
Karamanizade Mahallesi'nde Meryem Ana kilisesi etrafinda ikamet ederken®
Serkis'in biiylik oglu Kirkor Ermeni Mahallesi’'nde yasamaktaydi.®®

Serkis Veled-i Avak ve Terekesi”

Serkis'in yasadig1 donem kadar 6liimi sonrasi mal varligi bircok kisinin dikkatini
cekmistir. Serkis'in dlimi sonrasinda terekesinin degeri, terekesine dahil
edilmeyen milkler, paralar ve esyalar ile ilgili tartisma ¢ikmisti. Adada cikan

58 COA, C.ML. 4890.1.

59 KSS, 29/68-1.

60 KSS, 26/91-1.

61 KSS, 27/38-2.

62 KSS, 24/181-1.

63  COA, C.ML. 4890. s.1; KSS, 29/46-3.

64 KSS, 30/164-1.

65 KSS, 30/169-1.

66  Hadjikyriacou, a.gt., s. 246; KSS, 29/68-1; Demirytirek, “Nederlanda'nin Kibris Konsoloslugu”, s, 132.

67 KSS, 21/356-2.

68 KSS, 27/109-2; COA, C.ML.4890. s.1; KSS, 29/68-1.

69 KSS, 27/38-2.

70  Serkis ile ilgili karsilastirmali bilgi icin bk. Hadjikyriacou, a.g.t., s. 241-251; Serkis ailesinin
konsolos terctimanligi gorevleri ve hizmetkarlari icin bk., Demirkol, a.g.e., s. 57, 66.
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tartisma sonucunda durum istanbul’a iletilerek Devletin bu yolsuzluga miidahil
olmasi saglanmistir. Devletin Kibris'taki bir terekeye dahil olmasinin nedeni
Serkis'in ailesi tarafindan Serkis’'in mal varliginin miisadere’” edilmemesi icin
cesitli yolsuzluklar yapildiginin diistiniilmesidir. Bu arada Serkis'in oldukca
yukli bir miktarda mal varli§ina sahip olmasinin nedeni terctimanliktaki
niifuzunu ve ayricaliklarini kullanarak yaptigi ticari faaliyetleridir.™

Serkis'in damadi™ tarafindan Serkis’in terekesinin tespitinde cesitli
usulstizliikler yapilarak devletin mirasi miisadere etmesinin oniine gecildigi
[stanbul’'a ihbar edilmisti.” Yapilan ihbar tlizerine Osmanli idarecileri
tarafindan konunun arastiriimasi i¢in 30 Mart 18107 tarihinde Haci Abdi
gorevlendirilmisti. Serkis'in hazirlanan tereke defterinde mal varligi 79.859
kurus, borglari ise 90.844 kurus olarak gosterilmisti.

Bu durumda Serkis’in terekesindeki mal varlig1 borglarini kargilamadigi
goriilmektedir. Oysa Kibris'in meshur bezirganlarindan olan ve adanin sayili
zenginlerinden birisi olan Serkis’in adanin gesitli bolgelerinde bircok emlaki,
¢ok miktarda parasi, bir¢ok kiside alacagi bulunmasina karsin Lefkosa naibi,
miftlisi, muhassil ve Kibris Ermeni patrigi terekeyi az gdstermek icin igbirligi
yapmislardir.

Lefkosa Ser‘i Sicilindeki kayitlarda belirtildigine gére Serkis’in damadi
Simyon mirascilar adina Lefkosa naibine 25.000 kurus, miifti Efendiye
15.000 kurus ve muhassila ise 50.000 kurus vererek gercek mal varliginin
hesaplanmasina engel olmustur.

Boylece devlet 1000 keselik bir zarara ugratilmistir. Ayrica Serkis'in
damadi Simeon 50.000 kurus degerindeki altin ile bir adet denk sali
Baspiskopos'a’™ vermisti.”

Lefkosa sicilindeki 9 Mayis 1816 tarihli vakif kaydinda Serkis'in

i evinin Karamanizdde Mabhallesi'nde Ermeni kilisesinin yaninda oldugu

ogrenilmektedir.” Serkis, Esfarzade Hanesi olarak bilinen ilgili konagr 18.

71  Tuncay Ogiin, “Miisadere”, TDVIA, C. 32, Istanbul 2006, s. 67-68.

72 Hadjikyriacou, a.g.t., s. 248.

73 Simyon (Symeon). KSS, 24/3-2; Hadjikyriacou, a.g.t., s. 250.

74 Osmanli Devleti'nde normal sartlarda terekeden resm-i kismet adinda kadilar veya kassamlar
tarafindan bir vergi alinirdi. Olen kisinin borglari 6dendikten sonra ise mallari mirascilarina
paylastiriimaktaydi. Ancak Ayrintili bilgi icin bk. Tahsin Ozcan, “Muhallefat”, TDVIA, C.30,
istanbul 2005, s. 406-407. Ayrica devlet asir zenginlesen gorevlilere miisadere sistemini
uygulamaktaydi. Detayh bilgi icin bk. Ogiin, a.g.m., s. 67-68.

75  COA, CM.L.4890. s. 2.

76  Hadjikyriacou belgede bahsi gecen Baspiskoposun Ermeni Murahhasasi oldugunu
belirtmektedir. bk, Hadjikyriacou, a.g.t., s. 248.

77  KSS, 27/109-2; C.ML.4890.1; Hadjikyriacou, a.g.t., s. 247-251; Hadjikyriacou, a.g.m., s. 443;
COA, C.ML.4890; Ozkul, “Kibris'ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, s. 535-536.

78 KSS, 29/46-3; KSS, 29/68-1.
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yuzyilin sonlarinda satin alarak cesitli diizenlemeler yaptirmistir.” Serkis'in
o6lmeden &nce ailesiyle birlikte kaldigi Karamanizade Mahallesi'nde bulunan
yiz odali buytik konagi liikks bir sekilde dosenmis olup icerisinde 20 adet
tilbent {izerine basma olarak désenmemis on sekizer yastik, ticer makadli
oda dosemesi olup her dosemenin yarim kese akce ile {icer yiiz kurus degeri
bulunmaktaydi. Serkis'in miilkleri arasinda bir adet degirmen, 13 katir1, 7 esek,
30 6kiiz, ambarinda 30.000 kile bugday ve arpa, 2.000 vukiyye pamuk, 4.000
kurus degerinde harnup (keciboynuzu) bulunmaktaydi. Bunlarin disinda 12
adet semsiye, 9 adet diirbiin, 18 adet sandalyesi vardi. Ayrica Serkis'in damadi
Simeon Lefkosa naibi ile is birligi yaparak konakta bulunan 200 kese yaklasik
100.000 kurus degerindeki 8 adet yeni doseme ile 18 adet eski dosemeyi
Lefkosa naibinin yardimiyla almisti (17 Ekim 1810).%° Serkis’in dliimtinden aylar
sonra 28 Kasim 1810 tarihinde terekesi tekrar gdzden gecirilerek Istanbul'a
yollanmistir. Terekenin borclar bolimiinde ise Serkis’in, kizi Mayram’a 5.000
kurus, Mayram'in oglu Mardiros veled-i Anton’a 15.000 kurus, oglu Avakim’in
o8lu Ohannes ve kizi ilmiya’ya 9.000 kurus borcu oldugu yazilmisti.®!

Serkis'in tereke defteri incelendiginde 100 odali konagina bagl olan
bazi bolimlerin defterde olmadigi anlasilmisti. Bunun nedeni ise Serkis'in
hayatta iken s6z konusu kisimlari konagindan ayirarak h.1214 (1799-1800)
yilinda ogullari Kirkor ile Avakim’e hibe ederken kizi Mayram ile Mayram’in oglu
Mardiros’a ise satmasiydi. Hatta Avakim kendisine verilen mtilkii h.1216 (1801-
1802) yilinda Bagdasar veled-i Avgaso'ya satmis ve iki yil sonra geri almisti.
Belgede Serkis’in cocuklarina hibe ettigi ve sattigi konagin bo&liimlerinin
detaylari da paylasiimisti. ilgili kayita gére Kirkor'a fevkani 1 biiylik oda ile
bitisiginde 4 kiiciik oda ve tahtani 5 oda ile siindiirme, mutfak, kiler, ambar
ve camesuyhane (camasirhane), tahtani ve fevkani memsa (tuvalet) ve bir miktar
bahce; diger oglu Avakim'e fevkani 1 biiyiik oda ile bitisiginde 3 kiiclik oda
ve tahtani 4 oda, 1 magsel (gustilhane), fevkani memsa (tuvalet) ve bir miktar
bahceyi hibe etmisti. Kizi Mayram ile torunu Mardiros’a ise fevkani 2 biyiik
oda ile bitisiginde 6 kiiclik oda, tahtani 9 oda, 1 tane kahve odasi, samanlik,
ahir, fevkani ve tahtani 2 memsa (tuvalet) ile bir miktar havlusuyla 10.000 kurusa
satmisti.®?

Hadjikyriacou, gercek terekenin miktarinin yaklasik olarak 1000 kese
(500.000 kurus) olarak tahmin edildigini ve hemen bir sorusturma acildigini
bildirmektedir. Bu arada aciklanan tereke degeri Serkis’'in gercek mal varliginin
neredeyse %l6'sina tekabiil ediyordu. Hatta sorusturma igin Serkis'in
damad: Simeon Istanbul'a ¢agrilmis ve iddialar ona da sorulmustur. Simeon,

79 KSS, 21/321-2; Ozkul, “Kibris'ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, s. 532.

80  KSS, 27/109-2; C.ML.4890.1; Hadjikyriacou, a.g.t., s. 247-251; Hadjikyriacou, a.g.m., s. 443;
COA, C.ML.4890; Ozkul, “Kibris'ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, s. 535-536.

81 COA, CM.L.4890.

82 COA, MAD.d.9726.5.240.; COA, CM.L. 4890. s.1.
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[stanbul’da yapilan durusmada tiim iddialari reddettigi gibi ailenin borclardan
dolayi zor durumda oldugunu, terekeden alinan masraflarin ¢ok fazla oldugunu
sadece naibin kendilerinden 6000 kurus resm-i kismet parasi aldigini belirtmisti.®*
[stanbul tarafindan yapilan arastirma sonucunda iddialar ispatlanamadig! icin
tereke Serkis’'in mirascilarina iade edilmisti.?* Bu arada adadaki tereke kayitlari
incelendiginde Serkis’in mallari tam olarak terekeye dahil edilebilseydi belki de
ilgili tereke ada tarihi boyunca tespit edilen en degerlilerinden birisi olacakti.

Lefkosa Sicilindeki Serkis ile ilgili Kayitlar

Bu boliimde Serkis'in Kibris adasindaki terclimanlik gérevi digindaki faaliyetleri
ortaya ¢ikarmaya caligilacaktir. Kibris Fransa ve ingiltere Konsolosluklar
tercimanligini yapan Serkis, Lefkosa sicillerinde gorevi disinda da bircok
davaya konu olmustur. Bunlarin ilki 9 Aralik 1786 tarihlidir. Bu kayda gore
Serkis veled-i Avak ile Fransiz tticcarindan Aci Avakim veled-i Stefan, Kibris
eski muhassili Abdiilbaki Aga’dan alacaklart olan 7.395 kurusu muhassilin
devlet tarafindan el konularak satisa sunulan mallarindan talep etmektedirler
(9 Aralik 1786).2 Bu talep tizerine 21 Nisan 1787'de ilgililere alacaklarina
karsilik 6deme yapilmistir.® 21 Subat 1792 tarihli bir bagka alacak kaydinda
ise Serkis’e olan borcunu 6¢demeden vefat eden Lefkosa Alaybeyi Seratibzade
Mehmet'in muhallefatindan 4.348 kurus borcun devlet tarafindan Serkis'e
o6denecegi aciklanmaktadir.®” Her iki kayitin da gosterdigi gibi bir ticaret adami
olan Serkis talep edenlere bor¢ para vermektedir. Bu da bize Kibris adasinda
konsolos ve konsolos tercimanlarinin bankerlik, tefecilik yaptiklarini ispatlar
niteliktedir.®

Bir ticaret adami olarak Serkis, adadaki gelir getiren tiim alanlarda ugras
vermekteydi. Serkisile ilgili sicildeki bir baska kayit ise Zanklikzade Haci Mehmet
Aga’'nin muhallefatinin satilmasiyla ilgilidir. Zanklikzade Haci Mehmet Aga'nin
olimtinden sonra mali, mahkeme tarafindan mevcut borcunun édenmesi icin

« satisa cikarilmistir. Hact Mehmet Aga'nin satilan mallari arasinda Lefkosa'ya

bagli Degirmenlik nahiyesindeki su haklari da bulunmaktaydi. Bu durum
izerine Es-Seyyid Mehmet Efendi ile Haci Serkis, kullanim hakki Haci Mehmet
Aga’ya ait olan Degirmenlik suyundan gece ve giindiiz 14,5 saatlik su hakkini
8700 kurusa satin almislardi (3 Nisan 1805).% Kibris gibi adalarda suyun ne
kadar énemli oldugu adadaki su haklarinin bir milk gibi satilabilmeleri bize

83 COA, CM.L. 4890.s. 3.

84  Hadjikyriacou, a.g.t., s. 249-50.

85 KSS, 21/64-1.

86  KSS, 21/83-1; KSS, 21/92-1.

87  KSS, 21/207-3.

88  Kemal Cicek, “Diplomat, Banker ve tiiccar: 18. Yiizy1l Baslarinda Larnaka’'da Para Ticareti ve
Yabanci Sermaye”, Osmanlt Arastirmalar, C. XXI, 2001, s. 269-283; Ozkul, “The Consuls and
Activities”, s. 251; Demiryiirek-Yazar, a.g.m., s. 91.

89  KSS, 24/114-1.
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gdstermektedir. Ayrica Lefkosa’daki Ali Fehim Efendi Suyu’'ndan Haci Serkis
Cesmesi'ne 1,5 masura su verilmisti (26 Temmuz 1864).% ilgili belge Serkis’in
ihtiyacli insanlarin kullanabilmesi icin hayir isleri de yaptigini gdstermektedir.

Serkis, kardesi Artin ile birlikte ticaret yaptiklari i¢in bir¢cok ortak mallari
bulunmaktaydi. Artin veled-i Avak'in 6ldtugi sirada kardesi Haci Serkis ile
ortak oldugu mallar arasinda Lefkosa’da arsasi mukataali vakif binast milkii
olan 6 diikkan, Magusa’da on bir dontim boya tarlasi, Lapta’da akarsu vakfi ve
icme suyu hasilati bulunmaktaydi. Bu mallardan ilk ikisi mirascilar arasinda
paylasilmis, tictincti mal konusunda da “on sene icinde yari yariya paylasma”
seklinde bir uzlagmaya varilmigtir. Daha sonra 6len kisi ile kardesinin borglari
ve ticaret hesaplari da kontrol edildikten sonra Artin’in mirasgilara 6denmesi
gereken miktar toplam 509.317 kurus 18 para oldugu anlasiimistir. Bu paranin
detay1 incelendiginde ise 1210 [1795-96] yilinin pamuk ve ipek faizinden 6.000
kurus ile ayn1 yil icin Venedik'te bulunan elli kantar ortak pamuk faizinden
1.508 kurus, ortak maldan 1201 [1786-87] senesinden 1210 [1795-96] senesine
kadar gecen 9 yillik zamanda 346.403 kurus, 18 para ve 1.250 Venedik altini
kiymetinde olmak zere 8.750 kurus, Venedik'te bulunan elli kantar ortak
pamugun yari degeri olmak tizere 5.850 kurus, nakit olarak 314 kurus ve ortak
bor¢lardan 140.492 kurus oldugu goriilmektedir. Artin veled-i Avak 1797 yilinda
6lmis olmasina karsin miras hesaplamasi ile ilgili alacak verecek hesabi
kaydi ancak 1800 yilinda mahkemeye yansitilmistir. ilgili yilda miras paylasim
isleminin mahkemeye yansitilmasinin nedeni Haci Serkis'in mirascilara yaptigi
o6demelerin kayit altina alinmasi ve ileride olusabilecek olan bir anlagmazligin
oniline gegmekicindi.”’ Sonrakiyillarda Haci Serkis ile kardesi Artin’in mirasgilari
arasinda sorunlar ¢ikmisti. Bu sorunlar iizerine Istanbul'daki ingiltere elcisi
olaya miidahale ederek Serkis'in Artin’'in mirascilari tarafindan gereksiz
yere rahatsiz edilmesinin &nlemek istemistir. Bu durum da bize Serkis'in
diger olaylarda oldugu gibi sikistigi zaman konsolos terclimanligi ntifuzunu
kullandigini gdstermektedir (Evahir-i Zilhicce 1216/Nisan 1802).°2 Ayrica bu
belge de bizlere gerek konsoloslara gerekse de konsolos terclimanlarina devlet
tarafindan taninan genis yetkilerin érneklerini vermektedir.

Hacl Serkis, ayni zamanda Kibris islam toplumu ile de yakin iliskiler
kurmustur. Bu iliskilerden biri Ayasofya-i Kebir Camisi Vakfi ile ilgilidir.
1708 yilinda Lefkosa'nin Karamanizade Mahallesi'nde bulunan Esfarzade
Hanesi'nde su kuyusu kazdirilarak elde edilen su Ayasofya-i Kebir Camisi
vakfinin ihtiyaclarinin karsilanmasi icin bagislanmisti. Sonraki yillarda bu
konak, Serkis tarafindan satin alinarak ¢lene kadar oturdugu adeta kiictik bir
saray1 andiran konagi olmustur. Serkis tarafindan konaga eskilerine ilave olarak

90  KSS, 47/36-1.
91  KSS, 23/44-1; Demirylirek, “Nederlande”, s. 132.
92 KSS, 23/44-2.
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6 adet yeni su kuyusu daha kazdirtilmistir. Vakfin mitevellisinin izni ile yeni
kazilan su kuyularindan elde edilen 10 masuralik suyun 7 masurasi vakfa, 3't
ise Serkis’'in evine baglanmasi saglanmistir (11 Ocak 1796).%% Serkis’in vakiflarla
olan iliskilerden bir digeri ise Lefkosa'daki Fazli Aga Vakfi ile ilgilidir. Vakfin
Balikpazari Carsisi'nda bir diikkani bulunuyordu. Bu diikkan vakif miitevellisi
tarafindan 1790 yili Agustos-Eyliil ayinda Haci Serkis'e 200 kurusa satilmistir.
Diikkani satin alan Haci Serkis, diikkanin bulundugu araziyi ise aylik 5 kurusa
kiralamistir. Serkis ise daha sonra arsanin tizerine bir bina insa etmisti. Vakfin
yeni mitevellisi bu usulsiizligi mahkemeye tasiyarak vakfin zarar gdrmesinin
oniine gecmistir (28 Eylul 1807). Boylece tizerinden 17 yil gecmesine ragmen
vakif maliyla ilgili yapilan usulstizlii§e engel olmustu.”

Bu bolimdeki kayitlara bakildiginda Serkis'in adanin bir¢ok yerinde
milkii oldugu, ticaretini yapmadigi {irtin veya malin olmadigi ve hepsinden
de 6nemlisi konsolos tercimanliginin kendisine tanidigi genis ayricaliklari
kullandig1 anlasilmaktadir.

Lefkosa Sicillerindeki Cesitli Kayitlarda Serkis’in Babasi, Ogullari, Kizlar
ve Torunlari

Bu bolimde Lefkosa Sicillerinde bulunan Serkis'in ailesi ile ilgili cesitli
kayitlardan elde edilen bilgilere yer verilecektir. Belgelerde 18. yiizyilin
baslarindan itibaren Serkis'in babasi Avak veled-i Artin ile ilgili bilgilere
rastlaniimaktadir. Bunlar arasinda alacak verecek kayitlari ile ticari belgeler 6n
plana ¢citkmaktadir. Hayatini kaybeden insanlarin terekeleri mirascilari arasinda
paylastiriimadan once 6len kisinin borglari 6denmekteydi. Ancak vefat eden
kisinin terekesi borclarini karsilamiyorsa, mahkeme terekeyi alacaklilar
arasinda paylastirmaktaydi. Bu durumda mirascilara herhangi 6deme
yapilmazken alacaklilarin ise mirascilardan herhangi bir sey isteme haklari da
olmamaktaydi.”” Lefkosa’da Bas Mahallesi sakinlerinden olup cinayete kurban

« giden Ergiro oglu Hristodolo'nun, mal varliginin borclarint 6demeye yeterli

olmadigindan dolayi1 varisleri, terekedeki mallarin satilarak toplam 1185 kurus
borcu bulunan Hristodolo'nun alacaklilarina paylastiriimasint mahkemeden
talep etmislerdi. Sz konusu kayitta alacaklilar arasinda 58 kurusla Avak Ermeni
veled-i Artin ve ortaklari Nikola oglu Braci, Sahak oglu Yakob Ermeni, Luizi oglu
Andoni, Mihail oglu Lefteri ve Serkis oglu Ermeni Arbaham bulunmaktaydi
(19 Mayis 1740).% Avak veled-i Artin ve ortaklari Bas Mahallesi'nde bulunan

93 KSS, 21/321-2; Nuri Cevikel, “18. Yiizyil Osmanl Kibris'inda Ermenilerin Durumuna Dair
Bazi Tespitler”, Yeni Tiirkiye 7/38, Mart-Nisan, Ankara 2001, s. 715; Ozkul, “Kibris'ta Ermeni
Toplumu ve Faaliyetleri”, s. 532.

94 KSS, 24/79-1.

95  Mehmet Akif, “Eytip Seriye Sicillerinden 184, 185 ve 188 Nolu Defterlerin Hukuki Tahlili”, /8.
Viizyil Kadi Sicilleri Kiginda Eyiip te Sosyal Yasam, istanbul 1998, s. 67; Mehmet Akif Aydin, Tiirk
Hukuk Tarihi, istanbul 1999, s. 319.

96  KSS, 15/120-1; Ozkul, “Kibris'ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, s. 536.
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Hristodolo'ya ait eve mistemilatiyla birlikte alacaklarina karsilik el koyarak
Papa Yakamo veled-i Liyondiyo adli rahibe ti¢ yiiz otuz kurusa satmislar ve
elde ettikleri parayi aralarinda boltismiislerdir (20 Mayis 1740).7

Ermeni toplumu Kibris adasinda yasayan diger gayrimislimler gibi
bircok konuda aralarindaki anlagmazliklarin ¢6ziimiinde kendi kiliseleri yerine
Ser? Mahkemenin hakemligine bas vurmuslardir.?® Lefkosa sicilinde yer alan
bu orneklerden birisinde Artin oglu Avak taraflardan birisidir. Lefkosa'nin
Debbédghane Mahallesi'nden Aci Ezram oglu Petros ile babasinin ortagi
olan Artin oglu Avak adli Ermeniler aralarindaki anlasmazligi mahkemeye
tasimiglardi. S6z konusu anlasmazlikta Petros, Avak'tan o6len babasinin
ortaklik hakkini istemektedir. Mahkeme tarafindan yapilan titiz sorusturma
ve mahkemede sahitlik yapan Misliimanlarin beyanlariyla Petros'un
iddiasinda haksiz olduguna karar verilmistir (28 Eyltl 1748).” Bu tir davalari
artirmak mumkiindir. Lefkosa’da Ermeni toplumunun yogun olarak yasadigi
mahallelerden birisi olan Karamanizadde Mahallesi'nden Hanna kizi Sara ile
kizinin kocasi Sahbaz oglu Karabet, Korkut Efendi Mahallesi’'nde bulunan mutaf
(cul yapilan) diikkdnint Ermeni Kilisesi mitevellisi olan Avram veled-i Serkis'e
50 kurusa satmislardi. ilgili belgenin suhudii1-hdli icerisinde Serkis'in babasi
Avak veled-i Artin de bulunmaktadir (5 Agustos 1735).!% Lefkosa sicilindeki
benzer kayitlardan Serkis'in babasi Avak veled-i Artin’in de ticaretle ugrastigi
anlasilmaktadir.

Arastirmada incelenen belgelerde Serkis ve ogullarinin alacak verecek
kayitlar1 ile de karsilasilmaktadir. Sicildeki 6 Mayis 1804 tarihli kayitta
Mesarya'nin Ankasdine kdyii sakinlerinden iken cinayete kurban giden Molla
Hiseyin oglu Camgdz Mustafa’'in mirascilari, Serkis’in oglu Aci Kirkor'dan,
Camgdz Mustafa'nin alacagr olan 1470 kurusu talep etmigslerdi. Yapilan
durusmada iki taraf 730 kurusa anlastiriimiglardi.’" Alacak verecek davalari
ile ilgili bir bagka 6rnekte ise Lefkosali Zankalak oglu Haci Mehmet Aga'nin
terekesinde gosterilen alacaklari arasinda eski bir bend cubugundan dolayi
Haci Serkis'ten 100 kurus alacagi varken'®, yine terekedeki borg kayitlarinda
ise bu sefer Haci Serkis’e 2.250 kurus borcu bulunmaktadir (9 Agustos 1805).'%
Her iki belge mahkemeye yansidigi donemde gerek Serkis gerekse de Kirkor
tercliman olarak gorev yapmaktaydilar. Her iki davada da tercliman olarak
elde ettikleri giiclerini kullanmis olabilirler. Bu arada Serkis’in terctimanliktan

97 KSS, 15/121-2.
98  Ozkul, a.ge. s. 221; Kemal Cicek, “iki Toplumlu Bir Sehirde Adalet Arayislari: Lefkosa
Mahkemesinde Rumlar ve Tiirkler (1698-1726)", Osmanli, C. 1V, 1999, s. 335.

99 KSS, 17/106-4.

100 KSS, 15/3-5.

101 KSS, 24/51-1.

102 KSS, 24/111-1.

103 KSS, 24/112-1.
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alindi81 1806 yili Agustosundan sonraki mahkeme kayitlarinda terctimanliktan
dolayi elde ettigi gilictin etkisinin devam ettigi de goriilmektedir.

25 Kasim 1809 tarihli kayittan Kirkor'un ailesi ilgili detayli bilgi
alinabilmektedir. S6z konusu hiikiimde Kirkor'un Ocak 1808 tarihinde Tarhun
koyiinden Haci Ibrahim’'de cuka satisindan dolayr 3049 kurus 22 paralik
alacagi oldugu belirtilmekteydi. Kirkor bu alacagini tahsil edemeden 6ldiigi
icin mahkeme Hacl ibrahim’in s6z konusu parayir Kirkor'un mirascilarina
ddenmesine hitkmetmisti. ilgili kayittan Kirkor'un mirasinin paylastirilacagi
ailesi de 6grenilmektedir. Bunlar esi Maritsa, babasi Serkis veled-i Avak, kiiciik
kizlari Henya, Eksabet ile Katarina ve kiiciik ogullar Artin ve istefan idi. Bu
arada s6z konusu alacak verecek belgesinden Kirkor'un kiictik cocuklarinin
vasisinin anneleri degil de dedeleri Serkis oldugu da &grenilmektedir.'*
Yukarida da bahsedildigi gibi Serkis ve ailesinin adada ¢ok biytik bir ntifuzu
bulunmakta ve adadaki yoneticilerin Serkis’'in aleyhine kolay kolay karar
alamadiklar belgelerden anlasiimaktadir. Ornegin Lefkosali Ali'nin Serkis
ve oglu Kirkor'dan 5000 kurusluk bir alacagini 1807 yilindan itibaren tahsil
edememekteydi. Ali parasini geri alabilmek icin Istanbul’a dilekce sunmak
zorunda kalmisti(27 Mayis 1808). Merkezin adadaki yoneticilere baski yapmasi
tizerine Ali parasini ancak 1808 yili Mayisindan sonra alabilmistir.!%

Ermeni toplumundan Boyaci Aci Karabet'in iflas etmesi (izerine
alacaklilart mahkemeye basvurarak alacaklarini talep etmislerdi. Aci Karabet'in
alacaklilari arasinda merhum Kirkor'un da hakki bulundugu icin Kirkor'un
cocuklari adina vasileri Serkis de bulunmaktaydi. Yapilan Mahkeme sonucunda
Aci Karabet'in iflasina karar verilip mallari paraya cevrilmisti. Mallarin
satisindan masraflar ¢iktiktan sonra elde edilen 84.200 para Kirkor'un ¢ocuklari
ile birlikte diger 3 Miisliman’a paylastiriimisti. Kirkor'un alacagindan dolayi
cocuklarina 5.919 kurus karsiligi olarak 43.406 para 6denmisti (18 Haziran
1808).10

Belgelerde yer alan Serkis'in diger oglu Avakim’le ilgili yapilan alis verig
sonrasinda meydana gelen anlasmazlik 6nceki kayitlarda oldugu gibi yine
araya girenler tarafindan ¢oztilmistiir. Avakim, Singrasi kdytindeki ciftliginin
eski kethiidasi olan Catozlu Ismail oglu Mehmet arasinda ciftligin arazisinden
elde edilen arpa ve bugday hasadi ile ilgili anlasmazlik bulunmaktadir. ilgili
belgeden koyiin arazilerinde 136 déntim bugday ile 96 donim arpa ekimi
yapilmis oldugu goriilmektedir. Avakim, hasattan kendisine eksik 6dendigini
dustindtigli 240 kurusu talep etmektedir. Mehmet ise 60 doniim bugday
ile 46 dontim arpayi kendi sermayesiyle ektigini belirtmektedir. Bu arada
Avakim nifuzunu kullanarak Mehmet'i sahtekarlik yapmakla suclayarak

104 KSS, 27/38-2.
105 KSS, 26/91-1.
106  KSS, 26/102-2.
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hapse atilmasina neden olmustu. Mehmet ancak iki taraf aralarindaki alacak
sorununu ¢ozdiiklerinde hapisten ¢ikabilmisti (30 Haziran 1807).'°” Bu belge
de bize Serkis ailesinin adanin bircok yerinde ticaretin yaninda tarimla da
ugrasarak gelir elde ettiklerini de gostermektedir. Serkis ve ogullar bizzat
ziraatla mesgul olmamakta ziraat yapacak ciftcilere tohum veya bor¢ para
vererek aslinda sermayelerini artirmaktaydilar. Hasat zamaninda ise verdikleri
tohum veya parayi faiziyle geri almaktaydilar. Ayrica her tiirli anlagsmazlikta da
nifuzlarini kullanmaktan geri kalmamislardi.

Sicildeki bir diger belgede Avakim’e esinden kalan miras ve ailesi ile ilgili
detay bulunmaktadir. Lefkosa'da Ermeni toplumunun yogun olarak ikamet
ettigi mahallelerden birisi olan Ermeni Mahallesi sakinlerinden Serkis’in kiigtik
oglu Aci Avakim'in esi Nornor bint-i Ohannes hayatini kaybetmisti. Tereke
kaydinda belirtildigi {izere Nornor'un mirascilari esi Aci Avakim ile kizi iImiya
ve oglu Ohannes'ti. Lefkosa Ser‘i Mahkemesi memurlari tarafindan Nornor'un
terekesinin degeri 74.280 para olarak belirlenmisti. Tereke memurlari terekeden
8280 para degerindeki masraflari ¢cikardiktan sonra kalan 66.000 parayt Ohannes
kizi Nornor'un mirascilara paylastiriimisti (18 Agustos 1806).'% Bu belgelerden
de anlasildigr lizere ailelerin ortaya cikarilmasinda tereke belgelerinin dnemi
bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica bu tip kayitlardan da 68renildigi lizere
adada yasayan gayrimislimlerin kiliseleri yerine bircok kez Ser'i Mahkemeyi
tercih etmislerdir. 27 Nisan 1816 tarihli belgede ise 1815 yilinda 6len Kibris
Terctimani Lamro’'nun, terekesinde alacaklilar arasinda Serkis oglu Avakim'in
de 500 kurus alacagi oldugu goriilmektedir.'® Buradaki kayitlar da bizlere
Serkis kadar ogullarinin da ticaretin yanisira isteyenlere bor¢ para vererek bir
nevi tefecilik yaptiklarini gostermektedir.

Serkis'in 6lmesiyle birlikte mirasi icerisinde 6nemli bir yer tutan konagi
hayattaki oglu ile kizlari arasinda paylastiriimisti. ilgili kayitta belirtildigi iizere
Haci Serkis'e ait olan ev olimiiyle birlikte 4 hisseye ayrilarak mirascilarina
paylastiriimisti. Evdeki hisselerden 2'si Serkis’in hayattaki oglu Avakim’e diger
iki hissesi ise Serkis'in kizlar1 Mayram ve Anna adli nasraniyelere kalmisti.
Avakim, Lefkosa'nin Karamanizdde Mahallesi'nde bir tarafi 6len Haci Kirkor
(Serkis'in buiytik oglu) menzilleri, bir taraftan Meryem Ana kilisesi, bir taraftan
Haci Artin (Serkis’in kardesi) kizi Robesimi menzili ve bir taraftan ¢ukur bahce
olan menzildeki iki hissesi ile bir bablik evini, icerisinde meyveli ve meyvesiz
agaclar bulunan bahgesini ve sulama hakkini 15 Agustos 1816 tarihinde Ermeni
kilisesi vakfi adina vakfin mitevellisi Ermeni Haci Bogos veled-i Avraim'e
18.000 kurusa satmisti.''® Boylece Avakim babasinin vefat etmesiyle birlikte

107 KSS, 26/62-2; KSS, 26/60-2.

108 KSS, 24/181-1.

109 KSS, 29/48-1.

110 KSS, 29/68-1; Ozkul, “Kibris'ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, s. 558.
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kendisine kalan evdeki 2 hissesini ve daha dnce babasinin kendisine hibe ettigi
evdeki boltiimii satarak terekedeki tartismalarin disinda kalmak istemistir.

Osmanli  doneminde Ermenilerin Lefkosa'daki en ©&nemli dini
yapilarindan birisi de insasi 13. yiizyilla kadar gerilere giden Meryem Ana
kilisesiydi."" Kibris'ta ikamet eden Ermeni cemaati Meryem Ana kilisesini
gliclendirmek icin cesitli donemlerde kiliselerine para veya mal bagis
yaptiklari adadaki Ermeni cemaatinin lideri konumunda olan murahhassa
ise bu bagislari yonetebilmek icin kiliseye ait bir vakif kurdugu belgelerden
ogrenilmektedir. Serkis'in terekesi ile ilgili tartismalarda Serkis'in 100 odali
konagindaki bazi bolimleri 6élmeden 6nce h.1214 (1799/1800) yilinda iki
ogluna hibe ederken kizinin birine ise sattig1 belirtilmisti.!'? Sonraki donemde
ise Serkis'in miras tartismalari sonrasinda kizi Mayram, Karamanizade
Mahallesi'nde, Ermeni kilisesi, ¢len Serkis'in mirasgilarina ait menzil ve
Ermeni Ohan menzili ile g¢evrilmis evini Meryem Ana Kilisesi'ne vakfetmisti.
Ayrica Mayram, o8lu Mardiros veled-i Anton’'u kurdugu vakfa miitevelli olarak
atayarak evin yonetiminin de ailesinde kalmasini saglamisti (9 Nisan 1816).
ilgili vakif belgesinde belirtildigine gére Mayram &liinceye kadar bu evde
oturmaya devam edecek oldikten sonra ise Mayram’in soyundan gelenler
bu evde oturmaya devam edeceklerdi. Bu arada Ermeni Kilisesi'ne yillik 25
kurus kira verilecekti.'” Gerek Serkis'in oglu Avakim gerekse de kizi Mayram
babalarindan kendilerine kalan evi Meryem ana Kilisesi vakfina satmiglar
veya devretmislerdi. Boylece Serkis’in mirascilari, Serkis’in devlet tarafindan
kendisine taninan ayricaliklarin niifuzunu kullanarak elde ettigi servetini
devletin miisadere etme tehlikesine karsi 6nlem aldiklart anlasilmaktadir. Bu
durum da Serkis'in terekesinin gercek degeri ile ilgili ¢ikan tartismalari daha
iyi aciklar niteliktedir. Bu arada hem bir 6nceki satis belgesinden hem de bu
kayittan da anlasildigi {izere Serkis’in dlimi sonrasi hayattaki cocuklarina
kalan evin biytik bir kismi Meryem Ana Kilisesi’'ne satilmis veya vakfedilerek

« kilisenin milk{ olmustu.

Osmanli Devleti, ticareti gelistirmek icin Avrupa, Acem ve Hindistan
vb. bolgelerden gelen ticaret adamlarina ve onlarin hizmetkérlarina gesitli
ayricaliklar tanimaktaydi. Kibris'ta bu haklardan yararlananlardan birisi de
Serkis'in torunu Artin veled-i Kirkor'dur. Artin, Mardiros veled-i Anton adli
ticaret adamina hizmet ettigi icin kendisine hizmetkarlik belgesi verilerek
cesitli vergilerden muafiyet hakki taninmisti. ilgili kayitta Artin’in 21 Kasim
1816 tarihinden itibaren avdriz, kassabiyye akgesi ve sd'ir riisiim ve tekalif-i orfiyye
vergilerinden muaf olup sadece cizye vergisinin evsdt sinifindan 10 kurus

111 Keshishian, a.g.e., s. 159.
112 COA, C.ML.4890. s.1; COA, MAD.9726. 5.240.
113 KSS, 29/46-3; Ozkul, “Kibris'ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, s. 529.
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vergi verece8i belirtilmistir (24 Mayis 1819).""* Sonraki yillarda da Artin
Avrupa tiiccarindan farkli ticaret adamlarina hizmet ederek ayricaliklarinin
devamini saglamistir. Kirkor'un oglu Artin 26 A8ustos 1824 tarihinden itibaren
Kibris'ta ikamet eden Avrupa tiiccarindan Artin veled-i Bogos Beramliyo'nun
hizmetkari olarak ayricaliklarinin devamini saglamistir.'”” Ayrica Artin, Lefkosa
sicillindeki 19 Aralik 1828 tarihli tereke kaydinda Lefkosa'nin Arap Ahmet Pasa
Mahallesi'nde vefat eden Sarkir veled Petros'un oglu Petros'un vasisi olarak
gecmektedir.''

Sonuc¢

Osmanli idaresinde Kibris'ta yasayan gayrimuslimler arasinda Rumlar,
Ermeniler, Maronitler, Yahudiler, miistemen ticaret adamlart ve konsoloslar
sayilabilir. Adada yasayan gayrimislim topluluklar arasinda ntifus yogunlugu
bakimindan ikincisi Ermeni toplumudur. Kibris adasinda yasayan Ermeniler
arasinda 18. ylizyilin ortalarindan itibaren 19. ytizyilin ilk ceyregine kadar 6n
plana cikanlardan birisi de Serkis veled-i Avak idi. Serkis, Kibris'ta 18. ylizyila
damgasini vurmus bir ticaret adami ve konsolos terclimaniydi. Serkis ve
ailesindeki birgok kisi basta Fransa, ingiltere ve Hollanda olmak iizere Kibris'ta
faaliyet goOsteren cesitli devletlere ait konsoloslarin yaninda terctimanlik
yapmislardir. Serkis ve akrabalari tam bir terctiman ailesi niteligindedir. Serkis
konsolos terclimanligindan elde ettigi ayricaliklar sayesinde ticaret yaparak
biiylik bir servet sahibi olmustu. Serkis ve ailesinin adanin bir¢ok bodlgesinde
cesitli kategorilerde ve degerde miilkleri bulunmaktaydi. Serkis’in servetinin en
biiylik gostergelerinden birisi de Lefkosa’da Ermeni Kilisesi yaninda 18. yiizyilin
sonlarinda satin alarak gelistirdigi, adeta kiictik bir saray bytkligtindeki
100 odali ve liiks bir sekilde dosenmis olan konagidir. Serkis hayatta iken
konaginin bazi bolimlerini iki ogluna hibe ederken kizinin birine ise satmisti.
Serkis’in 6ltim{ lizerine ise konaginin kalan kisimlar1 hayattaki oglu ve iki kizi
arasinda paylastirilmisti. Serkis’in ¢ocuklari ise kendilerine miras veya hibe
edilen konagin buiytik bir kismint Meryem Ana Kilisesi vakfina vakfetmisler
veya satmiglardi. Serkis’'in 6limi tizerine mal varligi tartisma konusu olmustu.
Serkis'in servetinin biiytikltigli yerel yoneticiler tarafindan bilinmesine ragmen
kaynaklardan anlasildigi tizere ispatlanamamistir. Boylece Devlet'in Serkis'le
ilgili musadere sistemini uygulamasina imkan olmamistir. Osmanli Devleti
tarafindan adadaki yoneticilere Serkis ile ilgili belge gonderilirken Kibris'in
inli bezirganlarindan ifadesi kullanilmasi Serkis'in gliclintin ve servetinin
buytkligtint daha net ortaya ¢ikarmaktadir. Sonug olarak Serkis veled-i Avak
18. ve 19. ylizyilda adanin bircok alanina damgasini vurmustur. Serkis 6ldiikten
sonra da ailesi adada yasamaya devam etmis ve ticaret ile ugragmislardir.

114 KSS, 30/56-1.
115 KSS, 31/88-2.
116 KSS, 33/89-1.
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Extended Abstract

Due to its particular location in the Eastern Mediterranean, Cyprus has since the earliest historical
periods attracted the attention of many civilizations and societies aiming at domination in the
region. Consequently, since the ancient times Cyprus has been in different ways placed in the
routes of the communities being active in the Mediterranean. The Armenian presence in Cyprus
could be traced back to the 6th century and the Eastern Roman Empire. It is well known that
Armenians in the Ottoman Empire were predominantly engaged in trade. Therefore, it is very
unlikely to consider a possibility that the Armenian community in its commercial activities could
have excluded a place like Cyprus assuming a crucial role in the Eastern Mediterranean trade.
Greeks, Armenians, Jews, Maronites, permitted (mustemen) merchants and consuls are among
the non-Muslims living on the island under the Ottoman rule. Accordingly, trade was also the
main activity of the Armenian community settled in Cyprus. The Cypriot Armenians were mostly
engaged in island’s silk production and its commercial distribution. Additionally, some merchants
from the Armenian community were also employed as interpreters for the foreign consuls assigned
to Cyprus (in particular French, British and Dutch). One of the Armenian residents in Cyprus was
a merchant named Sarkis, son of Avak. In addition to commercial activities, Sarkis occasionally
served as a translator (dragoman) for French and British consulates. From the archival sources
we can also conclude that other members of Sarkis’ family were engaged in different times as

“ translators for different consulates. The paper aims to offer an account of commercial and other

activities of the members of the family, in particular Sarkis, son of Avak himself, in Cyprus. This
situation proved us that there were families of interpreters on the island. Also, it is understood
from the information in the sources that the consular translators have been enriched by using
the privileges they obtained in trade. On the death of Sarkis, his property was the subject of
controversy, but despite the greatness of his wealth, it could not be proved. Therefore, in this
study, all kinds of activities of Sarkis son of Avak and his family, especially trade on the island,
were emphasized. The research was based on the Ottoman court registers from Nicosia, Cyprus,
as well as the domestic and foreign archival sources preserved in Presidential Ottoman Archives,
Republic of Turkey. As a result, Sarkis son of Avak and his family on the island of Cyprus and their
contributions to the socio-economic life and society of the island and their reflections on the
island culture have been reached. It is understood from the assets of Sarkis how the privileges
that the Ottoman State gave to consulates and consular translators to enliven trade enrich these
officers. Although the officials of the state could not reveal this wealth, the records in the Nicosia
Sheri’'s Records allow us to learn the assets of Sarkis. Sarkis son of Avak marked many areas of the
island in the 18th and 19th centuries. After Sarkis died, his family continued to live on the island
and engaged in commerce.
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Biiyiik Selcuklular Devrinde Kadilarin Maaslari,
Gelir Kaynaklarn ve Maddi Durumlan Uzerine Bir
Arastirma

A Study on Salaries, Income Sources, Financial
Situations of the Qadis in the Great Seljugs Period

Sinan TARIFCI*

Oz

Biiyiik Selcuklular dineminde adalet teskildtinin baslica gorevlileri olan kadilarin adli, siyasi, idari, asker?, dint,
ictimat vs. yetki ve sorumluluklart kapsaminda cok cesitli gorev ve faaliyet alanlart bulunmaktaydi. Boylece bu
ddonemde genis bir gorev birligi neticesinde kadilik makami salt bir yargt ve hukuk? islemleri icra organt olmanin
dtesine gegmistir. Kadilar yerine getirdikleri kadilik gorevi karsiiginda maas aldiklart gibi, asli vazifeleri haricinde ifa
ettikleri gorev ve faaliyetlerden de gelir sagliyorlardi. Kadilar kadilik maasi ve ek gorevlerinden kazandiklar gelirler-
den baska, kendilerini belirli bir yasam standardindan cikarwp servete gark edecek olan cesitli ddenek ve ihsanlara da
nail olabiliyorlardi. Bununla birlikte, Biiyiik Selguklular devri fakih ve ideologlarinin miilahazalar da dahil olmak
iizere, Klamiyet in erken donemlerinden itibaren kadilarin maas alip almamast ve hediye kabilinden bagislart kabul
edip etmemesi hususunda fikht tartismalar siiregelmistir. Diger taraftan idart, dinf ve ahlaki baskiya ragmen, kadi-
lar arasinda riisvet basta olmak iizere gayrimesru kazang yollarina tevessiil edenler de yok degildi. Selcuklu kadilar
icerisinde varlik icinde liiks bir hayat siiren kadilar oldugu gibi, yoksulluk icinde ve giicliikle gecinler de vardi. Bu

calismada Biiyiik Selcuklular devrinde kadilarin maaslar, gelir kaynaklart ve maddi durumlar iizerinde durula-
caktir. Bunu yaparken konu, teorik perspektifi ve pratik karsiligi cercevesinde ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Biiyiik Selcuklular, kadi, maas, hediye, riisvet
Abstract

In the Great Seljugs period, the qadis, who were the main officials of the justice organization, had a wide scope of duties
and activities within their judicial, political, administrative, military, religious, social, etc. powers and responsibilities.
Thus, in this period, as a result of a large task union, office of the qadi went beyond merely being an office of judi-
ciary and fulfillment of legal affairs. The qadis received a salary for the judicial duty they fulfilled, as well as earning
income from the duties and activities they performed outside of their main duties. In addition to the income earned
from the salary for the judicial duty and additional duties, the qadis could also gain various allowances and grants
that would lead them to wealth rather than a certain quality of life. However, legal discussions about whether the
qadis could receive a salary and accept donations as gifts had continued since the early periods of islam, including the
considerations of the scholars and ideologues of the Great Seljuk period. On the other hand, despite the administra-
tive, religious and moral pressure, there were also those who made illegal profit, especially bribery, among the qadis.
Among the Seljuk qadis, there were also the qadis who lived a luxurious life in wealth, as well as living in poverty
and barely maintaining their lives. In this study, salaries, income sources and financial situations of the qadis in the
Great Seljugs period are going to be examined. By doing this, the subject is going to be discussed within its theoretical
perspective and practical processes.

Key Words: Great Seljugs, qadi, salary, gift, bribery
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Giris

Buytik Selcuklular devrinde baslica gbrev ve sorumluluklari bireyler arasinda
ortaya ¢ikan hukuki anlasmazliklari, diismanliklari, cekismeleri ser? hitkiimlere
gore ¢ozlimlemek, davalari karara baglamak ve hukuki muameleleri yerine ge-
tirmek olan; bu arada egitim-d8retimle ilgili ve dinf, ictimaf, siyasi, idari, askeri
mahiyette cok cesitli gbrev ve faaliyetler icra eden kadilar saygin birer sahsi-
yetler olup serefli bir mevkii haizlerdi. Tarih1 seyri icerisinde gerek fikih kitapla-
rinda ve gerekse Islam siyaset, anayasa, idare, maliye ve devletler hukuku kap-
samina giren konulari ele alan eserlerde ve yine ahlaki eserlerde kadilarin yii-
riittiikleri yargr gdrevi karsiliginda muntazam olarak maas alip alamayacaklari
meselesi tartisilagelmistir. Buiytik Selcuklular devrinin tinlt Safit fukahésindan
Eb{’'l-Hasan el-Maverdi, kadilarin halkin mallarindan el cekmesi ve tamah et-
memesi i¢in idarecinin onlara ekonomik yonden tatmin edici ve gecimlerini
saglayacak bir maas temin etmeleri gerektigini sdylemektedir'. Ciktig1 cesit-
li ilim yolculuklarinda yolu Selcuklu {ilkesine de diisen meshur Hanefi fakihi
Kasani nazarinda bir kamu hizmeti olan yargi isine zaman ayirip bu gorevi ifa
ettikleri icin kadilara calismalarina karsilik devlet biitgesinden maas édenmesi
lazim gelirdi?. Buiytik Selcuklu veziri Nizdmi'l-Miilk de Siydsetndme de, sultanin,
hainlige (hiyaneti) meyletmemeleri icin kadilara ihtiyaclari kadar maas tayin
etmelerini sart kosmaktadir®. Vezirin mezklr eserinde nakledilen bir hikayede
de ayni sekilde hitkiimdarin; Musltimanlar arasinda dogru hakemlik etmesi,
adaleti uygulamasi ve kimseden cekinmemesi, taraf tutmamasi, riisvet alma-
masi icin kadiya beytiilmaldan maas verdigi ifade edilmistir*. ingiliz sarkiyatci-
st Ann Katharine Swynford Lambton, vezirin bu yondeki ifadelerinin bir yenilik
teskil etmedigini ve vezirin niyetinin var olan uygulamalara bir diizen ve istik-
rar getirmek olabilecegini ne siirmiistiir’. Nitekim Islam devletinde, ilk devir-
lerden beri yargi fonksiyonunu ifa eden kadilara, calismalarina karsilik maas
verilirdi®. Yine Lambton’a gore, Nizdm'l-Miilk, kadilara maas tahsis ederek

“ onlarin bagimsizliklarini kontrol altinda tutmay1 ve bir dereceye kadar onlari

1 Eb(’'l-Hasan el-Maverdi, el-Afikdmii s-Sultdniyye, (cev. A. Safak), Bedir Yayinevi, istanbul 2015,
s. 369; Eb(’'l-Hasan el-Maverdi, Kitabii 1-Nasihatii I-Miilik (Siyaset Sanati), (cev. M. Saribiyik),
Ozgii Yayinlari, istanbul 2016, s. 329.

2 Fahreddin Atar, “Kadi”, TDV klam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, istanbul 2001, c. XXIV, s. 68.

3 Nizam'l-Milk, Siydsetndme, (nsr. M. A. Kéymen), c. I: Farsca metin, Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1976, s. 42; Nizamu'l-Milk, Siydsetndme, (cev. M. Kanar), Say
Yayinlari, istanbul 2017, s. 102.

4 Nizami'l-Miilk, a.g.e., s. 82 (Farsgca metin); Nizami'l-Milk, a.g.e., s. 146.

5 Ann K. S. Lambton, Continuity and Change in Medieval Persia: Aspects of Administrative, Economic and
Social History, 11th-14th Century, Persian Heritage Foundation, New York 1988, s. 75.

6 Fahreddin Atar, &lam Adliye Teskildti (Ortaya Cikisi ve Kleyisi), Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari,
Ankara 1999, s. 118; islam’in klasik caginda kadilarin maasi hakkinda bkz. Ahmet Aydin,
“Klasik Dénemde Kadi (Hakim) Maaslarinda izlenen Politika ve Uygulamalar”, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 2004 (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi).
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bir devlet goérevlisi haline getirmeyi umut etmis olabilirdi’. Nitekim kadinin
gdrevinden maas almasi, kadinin yargi bagimsizligina ket vuran unsurlar ara-
sinda daima ilk siralarda gosterilmistir. Diger yandan, Selcuklular devrinde,
bir kisim fakih de kadilarin vazifeleri karsili§inda maas almamalari gerektigi-
ni kabul etmistir. Soyle ki, her ne kadar kadilar bir maas aliyorlarsa da, diger
ist duizey devlet gorevlilerine nispetle -istisnalar bir yana pek cok kadi- belirli
bir yasam standardina sahipti ve bu yiizden de konumlarini korumaya meyilli
olacaktir. islam hukukcular bu egilimin farkindaydi ve her seyden &nce dini
bir vazife olarak goriilmesi gereken bir gorev icin kadiya maas ddenmemesi
gerektigini 6ne strenler vardi®. Mesela Biiyiik Selcuklular devri meshur Es’ari
kelamcisi, Safif fakihi, mutasavvif, [slam diisiintirli Hiiccetii'l-islam EbG Hamid
Muhammed el-Gazzali nazarinda, kadinin hiitkiim vermek icin, bu arada sahidin
de sahitlik yapmak icin ticret almasi haramdir®. Bununla birlikte, kadi olarak
tayin edilen kisinin, vicdaninin sesine uyarak maas namina hicbir sey almak
istemedigi de oluyordu'®.

Kadilarin maaslari yaninda diger birtakim gelir kaynaklarina da sahip
oldugu goriilmektedir. Bunlarin basinda kendilerine tevdi edilen miikafat, he-
diye ve ihsanlar gelmektedir. Maas hususunda oldugu gibi, isldam hukukunda
kadilarin hediye kabulti konusunda da haram, mekruh, mubah ekseninde ce-
sitli fikirler &ne siirtilmistiir. islam alimlerinin bu konudaki tutum ve tavirlar
daha ziyade kadilarin hediye almaktan kagcinmalari yoniinde olmustur. Me-
sela el-Maverdi'ye gore, kadinin, dava taraflarindan veya herhangi bir hukuki
isi olandan hediye almamasi lazim geliyordu. Davalar hasimsiz ve nizasiz da
olsa hediye kabul edemezlerdir. Ancak kadi hediyeyi kabul etmis ve mallariyla
karismissa kendisine terk edilirdi. Sahsina ait mallarla karismamigsa hazine-
ye devredilirdi''. Kadilarin hediye kabuliinden geri durmalari gerektigi resmi
vesikalarda da belirtilmistir. Nitekim Sel¢cuklu Anadolusu'nda kaleme alinan
bir kad1 tayin mens@runda, kadiya, hediyeler kabul etmekten (kab(l-i hedaya)
imtina etmeyi vacip bilmesi séylenmistir'?. Ayrica maas almamayi tercih eden

7 Lambton, a.g.e., s. 75.

8 Mathieu Tillier, “Judicial Authority and Qadis’ Autonomy under the Abbasids”, journal of the
Medieval Mediterranean, vol. XXVI, No. 2, Al-Masaq, 2014, pp. 121-122; Mathieu Tillier, “Courts”,
(ed. Emad el-Din Shahin), The Oxford Encyclopedia of lslam and Politics, Oxford University Press,
vol. I, New York 2014, p. 228.

9 Eb( Hamid Muhammed el-Gazzall, Kimyd-yi Saddet, (gev. A. Arslan), Atag Yayinlari, Istanbul
2017, s. 231; Ebli Hamid Muhammed el-Gazzali, fhydii Uliimid-Din, (cev. A. Arslan), Merve
Yayinlari, Istanbul 2014, c. 11, s. 412.

10 Adam Mez, Onuncu Yiizyilda islam Medeniyeti —~5lam in Ronesansi-, (gev. S. Saban), Insan Yayinlar,
istanbul 2014, s. 262.

11 Eb(’l-Hasan el-Maverdi, el-Ahkdmii s-Sultaniyye, (cev. A. Safak), Bedir Yayinevi, istanbul 2015,
s. 154.

12 Hasan b. Abdii'l-Mii'min el-Hoyi, Gunyetii 1-Katib ve Miinyetii t-Talib, Riisiimii r-Resdil ve Niiciimii 1-
Fezdil, (nsr. A. S. Erzi), Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1963, s. 35
(Riisiimii r-Resdil ve Niicimii1-Fezdil kismi).

Akademik
Bakig
251

Cilt 14
Sayi 28
Yaz 2021




Akademik
Bakis

252

Cilt 14
Say1 28
Yaz 2021

Sinan TARIFCI

kadilar gibi, kisilik ve karakter ozelliklerinden dolayi bazi kadilar da yoneticiler
basta olmak iizere hic kimseden hediye kabul etmemistir. islam fikhinda, ka-
dilarin hediye kabuliinden imtina etmesi gerektigi tasrih edildigi gibi, onlarin
ziyafetlere icabet etmemeleri, vadeli veya vadesiz veresiye mal almamalari ve
borclanmamalari, ticaret yapmamalari gibi hususlar da belirtilmistir'>.

Kadilarin Maaslar

Cami’iit-Tevarih muellifi Residi’d-Din Fazlullah, mezk(r kitabinda, Irak ve
Horasan'da hiikiim stiren hanedanlar arasinda Selcuklulardan daha biiytik,
redyaya daha musfik ve halkin hakkina daha cok riayet eden olmadigini be-
lirttikten sonra, onlarin saltanat giinlerinde nice hayrat ve iyilikler ortaya cik-
tigini, dinf ilimlerin ihya oldugunu ve islami kaidelerin giiclendigini sdylemis-
tir. Residi’'d-Din Fazlullah, sozlerinin devaminda ise Selcuklularin alimleri,
séalihleri, kadilari, seyyidleri, zahidleri, abidleri ve hayir hasenat sahiplerini ko-
ruyarak onlara maas (idrar) baglayip iyilik ettiklerini beyan etmistir'.

Benzer sekilde Nizami'l-Miilk de erbabina, hak sahiplerine, alimlere,
Ehl-i beyt mensuplarina, gazilere, sinir boylarinda yasayanlara beytiilmaldan
pay verildigini, boylece kimsenin nasipsiz, mahrum kalmadigini, sultanlarin da
iki diinyanin ecrini, sevabini kazandigini ifade etmistir'®. Ayrica Sultan Sencer
devrine ait bir kadi atama mens@runda, Allah’in nimetlerine stikretmenin muh-
telif yol ve yontemleri oldugu, bunlardan birinin de din ulemé&sini himaye ve
onlara ihsan etmek oldugundan bahisle, Selcuklularin da bu yénde hareket et-
tigi, yani kadilar dahil alimlere in’am ve ikramda bulunuldugu vurgulanmistir's.
Biiytik Selcuklular devrinde kadilarin diger devlet gorevlileri gibi diizenli aylik
maasi vardi'’. Kadinin geciminden teoride hazine sorumluydu. islam hukukcu-
lart tarafindan kadilarin maasina delalet etmek tizere rizk, ticret, cu’ale, ratib,
ma’lim gibi kavramlar zikredilmistir'®. Nizamu'l-Miilk de Siydsetname de kadi-
larin maasi icin icri ve musahere kelimelerini kullanmistir'’®. Selcuklular devri

« kad1 tayini mens(rlarinda ise kadilarin maasi icin ma’as®, ma'iset?!, idrar?,

13 Eb('-Ula Mardin, “Kadi”, MEB klam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, istanbul 1977, ¢. VI, s. 44.

14 Residi’d-Din Fazlullah, Cami i t-Tevarih (Selguklu Devleti), (cev. E. Goksu, H. H. Giines), Selenge
Yayinlari, istanbul 2010, s. 68-69.

15  Nizdmi'l-Miilk, a.g.e., s. 151 (Farsca metin); Nizdmi'l-Miilk, a.g.e., s. 224.

16  Mintecebii'd-Din Bedi* el-Ciiveyni, Atebetiil-Ketebe, (nsr. Meryem Sadiki), Nesr-i Nigah-i
Muasir, Tahran 1396/2017, s. 105.

17 Mathieu Tillier, “Courts”, p. 228.

18 Aydin, a.gt., s. 10-15.

19  Nizdmi'l-Miilk, a.g.e., s. 42, 82 (Farsgca metin); Nizdm'l-Miilk, a.g.e., s. 102, 146.

20 Anonim, Tekdririi1-Mendsib (Tlirkiye Selguklular Hakkinda Resmi Vesikalar), (nsr. O. Turan), Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1988, s. 53 (Farsca metin).

21 Anonim, Tekdririi1-Mendsib (Tiirkiye Selcuklular Hakkinda Resmi Vesikalar), s. 51, 55, 56 (Farsca
metin); Hasan b. Abdii'l-Mii'min el-Hoyi, a.g.e., s. 36 (Riisiimii r-Resdil ve Niicimii 1-Fezdil kismi).

22 Miintecebii'd-Din Bedi’ el-Ciiveyni, a.g.e., s. 145.
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idrarat?, rusim ve merstim? sozctikleri kullanilmistir. Bu mens(rlar, kadilara
maaslarini ddemeleri icin mahalli devlet gérevlilerine talimatlar icermektedir.
Hamidii'd-Din Eb( Bekir b. Muhammed b. Omer b. Ali el-Mahm@di'nin Belh
kadr'l-kudatligina tayin edildigi 1152/1153 tarihli Sultan Sencer divanindan sa-
dir olan mens(rda, babasindan ona intikal eden ve onun adina olan maasi
almasi buyrulmustur®. Yine Sultan Sencer devrinde Esterabéad’a gorevlendi-
rilen Kadi Ziyat'd-Din Mecdii’l-islam Hiiseyin’'in maasinin gecmistekine gore
verilmesi buyrulmustur®. Ayrica Kadr'l-Kudat Mecdi’l-Miilk adina isdar olun
bir kadi-yi leskerlik atama mens(runda da kadinin maasinin zahmetsiz bir se-
kilde eline gecmesinin temin edilmesi, bu hususta herhangi bir sikdyete mahal
verilmemesi talimati verilmistir?’. Daha gec tarihli bir kadilik mensGrunda da
kadinin, bu isin &deti (resm) her ne ise o0 maasi (rusim  merstim) almasi ve
bundan 6nce yakin zamana kadar diger kadilara (diger kudat) ne maas (rustim
0 mers(im) veriliyorsa ona da bu meblagin verilmesi ve 6demede kusur ve
noksanlik bulunmamasi emredilmistir®. Tekaririi 1-Mendsib'da bulunan kadilik
mens(rlarinda daima kadinin maasinin divan-i istifada tayin edildigi belirtil-
mektedir?®. Nitekim Atebetii 1-Ketebe'de yer alan divan-i istifa naibligi atamasina
iliskin bir mens(rda, beldenin servet gelirleri (ebvabii'l-mél) ve arazi vergile-
rinden (heréc) seyyidlerin gecim payinin (erzak) ve diger hak sahiplerinin ma-
aslarinin (me’ayis G idrarat) belirlenmesi ve her birinin maasinin ayri ayri tayin
edilmesi talimati verilmektedir®®. Boylece mezk(r gruplarin 6denek ve maas-
larinin divan-i istifada tayin edildigi, bu arada bunlarin cesitli gelir kalemleri
bulunan divan-i istifanin hangi gelirinden karsilandig1 anlasilmaktadir.

Ote yandan, dinf ziimrelerin muhtelif mensuplari gibi, kadilar da maas
yerine gececegi lizere, iktalara sahiplerdi®'. Nitekim Riisiimii r-Resdil ve Niiciimii 1-
Fezdil'de yer alan bir kadilik mens(irunda, muistakbel kadiya, otlak iktasindan
(ikta’-yi otlaki) kadilarin gecimi (ma’iset-i kudat) icin belirlenmis olan maasi
(mers(im) tasarrufuna almasi ve onunla gonil rahathigini temin etmesi tali-

23 Seyyid Ali Miieyyed Sabiti, Esndd ve Namehd-yi Tariht, ez-Evdil-i Devrehd-yi Slami td Evahir-i Ahd-i
Sah ksmail-i Safevi, Ketdbhane-yi Tah(rf, Tahran 1346/1967, s. 142; Anonim, Ahkdmu Sultdnil-
Mazi (Leningrad Miinsedt Mecmuast), Ketdbhane-yi Danisgah-i Tehran, nr. 2257, vr. 117b.

24 Anonim, el-Muhtdrdt miner-Resdil, (nsr. Gulam Riza Tahir, frec Afsar), Bunyad-i Mevkafat-i
Doktor Mahm{id Afgér-i Yezdi, Tahran 1378/1999, s. 401; Miintecebii’d-Din Bedi" el-Ciiveyni,
a.g.e., s. 151; Anonim, Afkdmu Sultdnil-Mazi (Leningrad Miinsedt Mecmuast), nr. 2257, vr. 26a;
Hasan b. Abdii’l-Mii'min el-Hoyi, a.g.e., s. 36 (Riisiimii r-Resdil ve Niiciimii 1-Fezdil kismi).

25  Seyyid Ali Mieyyed Sébiti, a.g.e., s. 142; Anonim, Ahkdmu Sultdnil-Mazi (Leningrad Miingedt
Mecmuast), nr. 2257, vr. 117b.

26  Miintecebii'd-Din Bedi’ el-Ciiveyni, a.g.e., s. 145.

27  Miintecebii'd-Din Bedi' el-Ciiveyni, a.g.e., s. 151; Anonim, Ahkdmu Sultdnil-Mazt (Leningrad
Miinsedt Mecmuast), nr. 2257, vr. 26a.

28  Anonim, el-Muhtdrdt mine r-Resdil, s. 401.

29  Anonim, Tekdririil-Mendsib (Tiirkiye Selcuklulan Hakkinda Resmi Vesikalar), s. 49, 51, 53, 55, 56
(Farsca metin).

30  Miintecebii'd-Din Bedi’ el-Ciiveyni, a.g.e., s. 141.

31 Ann K.S. Lambton, “The Evolution of the lkta’ in Medieval Iran”, fran, vol. V, No. 1, 1967, p. 48.
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mati verilmistir®?. Kadilara birtakim malf ayricaliklar tanindigi da anlasiimakta-
dir. Yukarida adi gecen Ziyaii'd-Din Mecdii'l-isldam Hiiseyin'i Esterabad kadisi,
hatibi ve muhtesibi olarak atayan mens(irda, onun milkiiniin avariz ve kisem
denilen vergilerden muaf tutulmasi emredilmistir®.

Misahhas bir 6rnegi Gazneliler donemine ait olmakla birlikte, kadinin
bazen istifasi durumunda kadiliktan aldig1 maasi hazineye iade etmesi isteni-
yordu. Oyle ki, Gazneli sultan Mahm{d'un Buhara kadi'l-kudati Eb0 Muham-
med Abdullah b. Hiiseyin en-Nasihi (6. 1055), vazifesinden istifa etmek isteyin-
ce, onun istifasi kabul edilmemisti. Kadinin israrla istifasini istemesi {izerine
ise istifasinin kabul edilmesi icin kadilik maasini (mersimii'l-kazé) geri verme-
si sart1 kosulmustu. Kadi bunu yerine getirmek {izere hazinedara génderildi.
Hazinedar da ondan bir sey almamistir. Zira kadi kendi durumunu arz ettikten
sonra anlayisla karsilanmis ve istifasi kabul edilmistir. Bundan sonra o, evinde
kanaatkar bir sekilde hayatini idame etmistir®. Nazariyede goreviyle bir sekil-
de ilisigi kesilen kadinin énceden aldigl maasin ne olacagi konusunda islam
hukukculari arasinda licretin hazineye iade edilmesi ve edilmemesi gerektigi
yoniinde birbirine zit iki gériis ortaya ¢ikmigtir®.

Dogrudan dogruya Biiyiik Selcuklu ilkesinde kadilarin aldiklari maas
miktari hususunda somut bir 6rnege rastlanilmamakla birlikte, bir fikir vermesi
acisindan Selcuklular zamani Bagdati'nda ve komsu {lkelerde kadilarin maasi
ve alim giicti hususunda birtakim bilgilere ulagsmak mtmkiindiir. Bunun yanin-
da bu hususta kaynaklarda birbirinden oldukca farkli kayitlar mevcuttur. Mese-
la ismaili filozof, sair, 4lim ve seyyah Néasir-i Hiisrev, 1045-1052 yillari arasinda
iran, Anadolu, Suriye ve Misir topraklarinda gecen seyahatini iceren Seferndme
adli eserinde, Misir Fatimilerinde kadi'l-kudatin her ay 2 bin Magribf dinar ma-
as! oldugunu bildirmistir. Kimsenin malina tamah etmesinler ve kimseye zul-
metmesinler diye her kadinin maasinin da buna goére tayin ve tespit edildigini
de eklemektedir®**. Mesela Fatim1 halifesi Hakim-Biemrillah kadinin gayrimesru

« yoldan servet sahibi olmasini 6nlemek tizere, maasini, kimseden bir dirhem

bile almamasi sartiyla iki misline ¢ikarmisti®”. Bir mukayese yapmaya imkan
vermesi hasebiyle, ayni eserdeki ayni cografya ve doneme ait birtakim bilgiler
s6z konusu edilebilir. Buna gore; orta biytiiklikteki bir kervansarayin, normal
bir zamanda her yil 20 bin Magribi dinar kira getirisi vardi. Bu zamandaki kitlik
ve restorasyon doneminde ise kira getirisi ayda bin dinara, yilda da 12 bin di-
nara distiyordu®. Yine bu kitlik déneminde on alti batman bugday bir Magribi

32 Hasan b. Abdii'l-Mii'min el-Hoyi, a.g.e., s. 36 (Riisiimii r-Resdil ve Niiciimii1-Fezdil kismi).

33 Miintecebii'd-Din Bedi’ el-Ciiveyni, a.g.e., s. 145.

34  Eb('l-Hasan el-Farisi, el-Muhtasar min Ketdbii's-Siydk li-Tarth-i Nisabir, (ngsr. Muhammed Kazim
el-Mahmidi), Miras-i Mekt{ib. Tahran 1384/2005, s. 167.

35  Aydin, a.gt., s. 22-23.

36 Nasir-i Hiisrev, Seferndme, (gev. A. Tarzi), Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1950, s. 93.

37 Mez, a.ge., s. 262.

38  Nasir-i Hiisrev, Seferndme, s. 89.
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dinara satiliyordu®. Nésir-i Hiisrev'in verdigi bilgilere giivenilecek olursa,
Buytik Selcuklularin ilk devirlerine tekabiil eden bir zamanda Misirda kadr'l-
kudatin yillik maasi, orta biiytikltikteki bir kervansarayin olagan bir ddnemdeki
yillik kira getirisinden fazlaydi. Diger yandan, Kindi ise Zeyl'de mezk(r Fatimi
kadr'l-kudatinin maasini senede 20 bin dinar olarak gostermektedir*°. Baska bir
bilgiye gdre de Fatimilerde kadr'l-kudatin maasi, diger kayitlara nispetle diisiik
bir meblag, yani 150 dinardi*'. Bagdat kadi’l-kudat1 Eb( Ca’fer Abdii’l-Vahid b.
Ahmed es-Sekafi'nin gdreve getirildigi ayni yil vefat etmesi (1060/1061) tizerine
yerine oglu Eb(’l-Berekat Ca'fer b. Abdii'l-Vahid es-Sekafi (6. 1067) getirilmis-
ti. Onun iki 6demede aldig ticretin miktarinin yaklasik 50 bin Emiriye dinari
oldugu nakledilmistir*.

Esas vazifeleri olarak mahkeme teskil edip davalara bakmaktan bas-
ka kadilar dini ve ictimai mahiyette olmak {izere vakiflar nazirligr, hatiblik,
imamlik, miftilik, vaizlik, seyhii'l-islamlik, mezhep reisligi ve muhtesiblik;
egitim-6gretimle ilgili olmak {izere miiderrislik, mtderris naibligi ve muidlik;
siyasi ve idarl mahiyette olmak tizere vezirlik, vezir naibligi, elcilik, darphane
baskanligi, haciblik gibi cok genis bir kapsamda muhtelif gdrev ve faaliyetleri
de yerine getiriyordu. Kadilarin kadilikla beraber kendilerine tevdi edilen baska
gorevlerden de her zaman kadilik maasina ek olarak bir aylik alip almadigina
dair dogrudan dogruya Biyiik Selcuklu tilkesi dahilinde bilgiler bulunmamak-
tadir. Bununla birlikte, Biiylik Selcuklulara muasir bir zamanda Fatimilerde
1139/1140 tarihinde kadilik gérevine getirilen Ismail b. Selame bu vazifesi do-
layisiyla aylik 40 dinar maas aliyordu. Ayrica dai'd-duat gérevinden de aylik
30 dinar elde ediyordu. Boylece bu iki vazifeden yilda 840 dinar kazaniyordu®.
Eb{'l-Kasim Ali b. el-Muhassin b. Ali et-Ten(ih es-Sagir'in (6. 1055) ise Irak'ta
bazi beldelerin kadiligi ile yine Bagdat'taki darphane mesuli sifatiyla ayda 60
dinar geliri vardi**. Diger yandan, el-Gazzali'nin idealize ettigi kadi tipine uygun
olarak, kadilik gbrevinden maas almayan kadilar da mevcuttu. Mesela Bagdat
kadr'l-kudati Eb(G Abdullah Muhammed b. Ali ed-Damgani’'nin (6. 1086) vefati
izerine Vezir Eb( Siica, Halife Muktedi-Biemrillah'a Eb{i Bekir Muhammed b.
Muzaffer b. Bekran el-Hamevi es-Sami'yi (6. 1095) kadi'l-kudat olarak atama-
sini isaret etmisti. O da kadiliktan herhangi bir gelir elde etmemesi sartiyla
kadilik vazifesini kabul etmistir®.

39  Nasir-i Hiisrev, Seferndme, s. 111.

40 Mez, a.ge., s. 262.

41 Ahmet Ocak, Selguklu Devri Universiteleri Nizdimiye Medreseleri, Nizamiye Akademi, istanbul 2017,
s. 154.

42 ibnw'l-Ezrak el-Fariki, Tarthu Meyyafarikin ve Amid (Artuklular Kismi), (cev. A. Savran), Atatiirk
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayini, Erzurum 1992, s. 128.

43 Aydin, a.gt., s. 47.

44  Mez, a.ge., s. 262.

45  ibni'l-Cevzi, el-Muntazam ft Tarihi 1-Muliik ve I-Umem, (nsr. Muhammed Abdiilkadir Ata, Mustafa
Abdiilkadir At4), Dari’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1412/1992, c. XVII, s. 27-28.
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Kadilarin Diger Gelir Kaynaklari ve Maddi Durumlari

Biiylik Selcuklular devrinde kadilarin yerine getirdikleri diger birtakim gorevler-
den ek maas alip almadiklart hususunda somut misallerden mahrumuz. Ancak
diizenli maas bir yana, mesela mtiderrislik veya miifttiliik vazifesini yerine ge-
tiren kadilarin bu islerinden gelir elde etmesi muhtemeldi. Oyle ki, miiderris
olarak medresenin vakif gelirlerinden kazang¢ elde edebildikleri gibi; idareci-
ler tarafindan onlerine getirilen konularda, sartlara uygun fetvalar verdikleri
miiddetce onlar tarafindan bir nev'i 6denegin de sahibi olabiliyorlardi*. Diger
taraftan, Selcuklular doneminde timera ve varlik sahiplerinin ilmi faaliyetleri
destekleyip, ilim tahsil edenlerle alimlere yiiklii meblaglarda tahsisat ve he-
diyeler verdigi oluyordu. Bu ctimleden olarak, Selcuklu devri kadilari arasin-
da boyle bir imkan ve firsattan yararlananlarin olmasi mimkiindiir. Ayrica bu
doénem kadilarinin fikih basta olmak tizere ilmin muhtelif sahalarinda faaliyet
gosterdikleri bilinmektedir. Kadilarin bilhassa hadis ilmiyle mesgul olduklari
malumdur. Bu devirde mesela hadis ilmi tahsili kurumsal bir destekle yiirtir
hale gelmisti. Oyle ki hadis tedrisi faaliyetini yiiriiten hocalara, talebelere, ha-
dis dinleyenlere, tstiin basari gosterenlere, hadis ezberleyenlere licret 6den-
mistir*”. Selcuklu kadilarinin bu ve bunun gibi ddemelerden de gelir saglama-
lart muhtemeldir. Yine pek cok kadinin siirler yazip okudugu da malumdur.
Boyle sair kadilarin bu yolla da nakdi veya ayni ihsan ve liitfa nail olmalari da
ihtimal dahilindedir. Ote yandan, nazari olarak mahkeme harclari konusunda
farkli goriisler olmakla birlikte®, bazi kadilarin ayni zamanda mahkemelerine
basvuranlardan da ticret aldiklari oluyordu®.

Gerek fikh miilahazalarda ve gerekse resm1 vesikalarda kadilarin hediye
kabultinden imtina etmesi teorik olarak belirtilmekle birlikte, Biiyiik Selcuk-
lular devrinde pratikte bunun siklikla vaki oldugu diistintilebilir. Nitekim ken-
disi de Sultan Sencer devrinde Belh kadr'l-kudatlig1 yapan Hamid{i'd-Din Eb{

_ Bekir b. Muhammed b. Omer b. Ali el-Mahm(di'nin kaleme aldig1 Makdmat-i

Hamidi de nakledilen bir hikdyede adalet, ilim ve faziletle 6viilen Ahvéaz kadi-
sina hediye (tuhfe) arzindan bahsedilir®*. Bazi kadi'l-kudatlarin, kadilarin, on-
larin aile bireylerinin ve mahkeme gorevlilerinin halifeden, sultandan veya
baskalarindan hediye ve ihsan kabul etmedikleri de kaynaklara yansimistir.
ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam'da, Halife Kaim-Biemrillah'in hizmetinde bulunan
ibn Ubeyd el-Maliki'nin agzindan bir hadise nakletmistir. Buna gore; halife bir

46 George Makdisi, Ortacagda VYiiksek Ogretim —isldm Diinyasi ve Hiristiyan Bati-, (gev. A. H.
Cavusoglu, T. Basoglu), Istanbul: Klasik Yayinlari, istanbul 2018, s. 245-294.

47  Selim Demirci, Kriz Dineminde Hadis ve Yorum —Hagli ve Mogol Saldinlan Golgesinde Hadis Alimleri-,
ilem Yayinlari, Istanbul 2020, s. 28.

48  Aydin,a.gt. s. 31-32.

49  Lambton, a.g.e., s. 74; Mez, a.g.e., s. 262.

50  Omer b. Mahm(d el-Belhi, Makdmat-i Hamidi, (nsr. Rizd Enzabi Nejad), Merkez-i Nesr-i
Déanisgéhi, Tahran 1365/1986, s. 156.
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kisim hediyeyi hadime teslim edip bunlari nakiblere, Kadr'l-Kudat ibn Mak{la
Ebt Abdullah Hiiseyin b. Ali'ye (6. 1056) ve bazi zevata gotiirmesini emretmis-
tir. HAdim bu emri yerine getirmis, kadr'l-kudat haric¢ hepsi hediyeleri kabul et-
mistir. Hadim ise kadr'l-kudata gotirdiigii hediyelerle birlikte geri donmuistiir.
ibn Ubeyd durumu halifeye bildirdigi zaman, halife buna sasirmis ve kadr'l-
kudati bu davranisa iten sebebi merak etmistir’'. Ote yandan, Kadr'l-Kudat ibn
Makal4a yalniz halifeden degil, halktan da hediye kabul etmezdi®>. Onun halef-
lerinden Kadr'l-Kudat Eb Bekir Muhammed b. Muzaffer b. Bekran el-Hamevi
es-Sami'nin (6. 1095) de kadilik gorevi karsiliginda maas (rizk) almadigi gibi,
hic kimseden herhangi bir ihsan veya hediyeyi kabul etmedigi kaydedilmistir’.
ibni’'l-Belht, 12. yilizyilin ilk ceyreginde, Sirdz kadi'l-kudatinin ailesinden olan
kadi naiblerinden (nuvvab-i meclis-i hokm), reislerden, katiblerden (debiran)
ve vekillerden (vekilan) hi¢ kimsenin, hi¢ kimseden bir dirhem dahi almadi-
gin1 sdylemektedir’. Gazneliler zamanina ait oldugu halde, Gazneli Mes'(id,
babasi Sultan Mahm@d'un Hindistan'da bulunan altin putlari ele gecirdikten
sonra bunlari eritip para haline getirdigi dinarlardan sadaka olarak, bu sirada
on dirhemle kaldiklari, pek sikintida olduklari, kimseden bir sey istemedikleri
ve gecim kaynaklarinin az oldugu duyulan Biist kadisi Eb{’l-Hasan el-Btlani
ve o8lu Eb( Bekir'e bin miskal agirligindaki keselerden her birine bir kese gon-
dermisti. Kadi, kiyamet giintinden korktugunu soyleyerek sultanin génderdigi
bu para dolu keseleri geri cevirdi. Bunun tizerine kadiya, bu dinarlarin putlari
kirmak suretiyle elde edildigi, halifenin sultana bunlari almaya miisaade et-
tigini sdylenince o, halifenin velayet sahibi oldugundan dolay!r onun bagista
bulunabilecegini, ayrica kendisinin sultanla birlikte gazdda bulunmadigini, bu
cihetle gazanin siinnete uygun icra edilip edilmedigini de bilmediginden, bu
dinarlari kabul edemeyecegini belirtti. Kadi kabul etmeyince kendisine keseleri
ogrencilere, miistahak olanlara ve dervislere dagitmasi sdylenince ise hicbir
suretle bu vebali tizerine alamayacagini israrla ifade etmistir. Son olarak kadi-
nin oglundan kendi hissesini almasi istenince oglu da reddetmistir. Keyfiyet
Sultan Mes'(id’a bildirilmis, sultan da hayrette kalarak kadi ve ogluna hayir
dualarda bulunmustur®.

Kadilar, kadilik maasi ve asli vazifeleri haricinde ifa ettikleri gorev ve
faaliyetlerden sagladiklari gelirler yaninda elde ettigi baska gelirler sayesinde
servet sahibi olabiliyorlardi. Bu gelir kaynaklarinin baslicasi, bilhassa elcilik

51  ibni'l-Cevzi, a.g.e., c. XV, s. 352.

52  ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye (Biiyiik 5ldm Tarihi), (cev. M. Keskin), Cagni Yayinlari, Istanbul
1995, c. XII, s. 168

53 Zehebi, Siyeru Aldmin-Nubeld’, (nsr. Suayb el-Arna(it), Muessesetii'r-Riséle, Beyrut 1417/1996,
c. XIX, s. 86; Ibn Kesir, a.g.e., c. XII, s. 297; ibnii'l-Cevzi, a.g.e., c. XVII, s. 27.

54  ibni'l-Belhi, Firsndme, (nsr. Guy Le Strange, Reynold Alleyne Nicholson), intisarat-i Esatir,
Tahran 1385/2006, s. 118.

55  Eb('l-Fazl Muhammed b. Hiiseyin-i Beyhaki, Tarih-i Beyhakt, (cev. N. Liigal, haz. H. Kirlangig),
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2019, s. 477-478.
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vazifesiyle diplomatik heyetlerde gorevlendirilen kadilarin, yoneticilerin ikram
ve ihsanina mazhar olmasiyla ortaya cikiyordu. Kadilar bdylece refah icerisinde
yastyorlardi. Akda’l-Kudat Eb{'l-Hasan Habib el-Maverdi, 1043/1044 tarihinde,
Halife K&im-Biemrillah tarafindan elcilik vazifesiyle Tugrul Bey'e gonderilmisti.
Tugrul Bey, halifenin elcisi oldugu icin saygi duydugu el-Maverdi'yi dort fersah
uzaklikta karsilamistir. Daha sonra da kendisine gelmesi dolayisiyla ona 30 bin,
halifeye 20 bin, halifenin yakinlarina da 10 bin dinar vermistir®®. Eb( Abdullah
Muhammed b. Ali ed-Ddmgéni'ye (6. 1086), Halife Kaim-Biemrilldh ikramda
bulunur ve Sultan Tugrul Bey de ona saygi gdsterirdi’’. K&im-Biemrilldh'in ve-
fatindan sonra halife olarak yerine gecen Muktedi-Biemrilladh’a biat merasimin-
de, diger bazi zevat ile beraber, Kadi Eb( Abdullah Muhammed b. Muhammed
b. el-Beyzavi de hazir bulunmustu (1075). Kadi el-Beyzavi ile Mieyyidi’'l-Milk
b. Nizdm'l-Milk, hilafet merkezinden Biyiik Selcuklu veziri Nizami'l-Milk'e
gonderilmisti ki oradan da Gazne'ye gidecek ve bura hiitkimdarindan yeni hali-
fe icin biat alacaktl. Kaynagin diliyle kadi, zengin ve servet sahibi olarak ve bii-
tlin ritbelerin fevkine cikarak geri donmiistiir®®. Sultan Meliksah'in elcisi olarak
Gazne'ye giden Eb{’l-Al4 Said b. Mans(r b. ismail b. Said’e (6. 1113) Harezm
kadilig1 verilmisti. Gazne’'de ona saygi gdsterilmis ve ikram edilmistir. Sonra
oradan Harezm'e donmustiir. Bir stire Harezm'de ikamet etmistir. Daha sonra
hacca gitmistir. Bagdat'ta Darii'l-Hilafe’de bulunmustur. Burada da ona inam
ve ikramlarda bulunulmustur®. ibnii’l-Adim, Kadi Eb(’'l-Kasim Ali b. Muham-
med es-Simnani'nin (6. 1106) Kitdbii 1-istizhdr fi't-Tarth adli eserinden naklen, Ve-
zir Nizdmu'l-Mulk'tin Rahbe, Rakka, Harran, Surug, Haleb ve buralara bagl yer-
lere kadi olarak atadigr muellif kadi Eb('l-Kasim’a, c¢ikti81 yedi seferde giysiler,
bagis ve maastan ayri olarak, kendisine ait paradan 1400 altin ihsanda bulun-
dugu, hazineden ise her yil icin 720 altin tahsis ettigini kaydetmistir®®. Muhtelif
zamanlarda kadilara giysiler armagan edildigi anlasilmakla birlikte, daha ziya-
de tist diizey kadr'l-kudatlarin atama emri sadir olduktan sonra gerceklestirilen

. tayin emrinin okundugu merasimde onlara hil’'at giydirilmekteydi®'.

Selcuklu devri kadr'l-kudat ve kadilarinin sahip olduklari para, mal ve
milklere dair kaynaklarda birtakim somut verilere rastlamak mumkinddr.
Belirli bir yasam standardina sahip olan kadilardan baska, kendilerine devlet
hazinesinden ayrilan maasa nispetle durumlarinin daha iyi oldugu kadilar da

56  Ali Sevim, “ibnii'l-Cevzi'nin el-Muntazam Adli Eserindeki Selcuklularla ilgili Bilgiler (h. 430-
485=1038-1092)", Belgeler, 26(30), 2005, s. 40.

57  Ibn Kesir, a.g.e., c. XII, s. 262-263.

58  Bundari, Ziibdetii n-Nusra ve Nuhbetii 1-Usra (Irak ve Horasan Selguklulart Tarihi), (cev. K. Burslan),
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1999, s. 52.

59  Eb(’l-Hasan el-Farisi, a.g.e., s. 134.

60  ibni'l-Adim, Bugyetii t-Taleb fi Tarihi Haleb (Biyografilerle Selcuklu Tarihi), (cev. A. Sevim), Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1989, s. 58.

61  bkz. Ali Sevim, a.g.m., s. 10; ibn Kesir, a.g.e., c. XII, s. 167, 259, 349; ibnii'l-Cevzi, a.g.e., c.
XVIII, s. 48.
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bulunmaktaydi®. Mesela, Arslan Beséasiri'nin Bagdat't isgali sirasinda (1059),
Kadi'l-Kudat EbG Abdullah Muhammed b. Ali ed-Damgani'nin evi, Besasiri
yandaslari tarafindan yagmalandiktan baska, kadi'l-kudat da tutsak alinmisti.
Kadi'l-kudatin kayinpederi olup, kendisi de bir kadi olan Eb{(’'l-Hiiseyin b. Eb{
Ca'fer es-Simnani (6. 1073), damadi ed-Dadmgani'nin serbest birakilmasi icin
3 bin dinar ddeyebilmistir®®. Eb( Sa’d Miibarek b. Ali b. Hiiseyin el-Mahrem1
(6. 1119), kadiliktan azledilerek biiyiik miktarda para cezasina carptiriimistir®.
Sultan Berkyaruk tarafindan kadiliga atanan ilkiya el-Herrast (6. 1110) zamanla
servet ve sohrete kavusmustu®.

ibnii'l-Ezrak el-Fariki, Tarihu Meyyafarikin ve Amid adli eserinde, Biiyiik
Selcuklu vassali olup Diyarbakir bélgesinde hiikiim stiren Mervaniler zamanin-
da, bilhassa Tugrul Bey ile dostane miinasebetler kuran ve 1049'dan itibaren
Tugrul Bey adina hutbe okutmaya baslayan Mervani emiri Nasrii’d-Devle'nin
saltanati déneminde vazife yapan Meyyafarikin ve Amid kadilarinin maddf
durumlari hakkinda dikkat cekici bilgiler nakletmistir. Meyyafarikin ve Amid
kadiliklarini birden ytriiten ve her bir yerde bir ay gorev yapan Kadi Eb( Ab-
dullah Hiiseyin b. Seleme el-Maliki 6ltince, bu iki yerin kadiliklart ayri kigile-
re verilmisti. Meyyéafarikin kadiligina Eb{(’'l-Miirca Saadet b. Hiiseyin b. Bekir;
Amid kadiligina da Eb(i Ali Hasan b. Ali el-Amidi tayin edildi. Amid kadisi,
bura halkinin biiyiiklerinden ve ileri gelenlerindendi. Kadi Eb( Ali'nin gerek
Amid icinde ve gerekse bu sehrin disinda, hic kimsenin elinde bulunmayan
menkul ve gayrimenkult haiz oldugu sdylenmektedir. Ayni zamanda Mervani
emiri Nasrii'd-Devle de kendisine ¢ok ilgi gosterirdi. Emirin ve devlet erkdninin
yaninda biiyiik bir mevkii vardi®®. Bagdat'i isgal eden Arslan Besasiri, Halife
Kaim-Biemrillah't derdest edip Hadisetii Ane'ye géndermisti. Halifenin esi ise
AAAAA e gelmisti. Halifenin ailesi Mervani

emiri Nasrii'd-Devle tarafindan karsilanmis, emir tarafindan Amid’e génderile-
rek saraya yerlestirilmis ve ihtiyaclari saglamisti. Bu sirada Amid kadisi Eb@ Ali
Hasan b. Ali el-Amidif, Amid’den Meyyéafarikin'e gelerek halifenin esinin, oglu-
nun ve maiyetindekilerin Amid’'de kaldiklari siire boyunca masraflarini kendi-
sinin karsilamak istedigini soyledi. Nasrii’'d-Devle ise bunu kabul edemeyecegi
cevabini verdi. Bunun lizerine kadi da emfre sdyle demistir: “Efendimiz! Herkes
duyacak ki, senin maiyetinde ve hizmetcilerin arasinda, halifenin esini ve o8-
lunu misafir edecek ve ihtiyaclarini karsilayacak adamlar vardir.” Sonra vezir ve

62  G. M. Kurpalidis, Biiyiik Selcuklu Devletinin idarf, Sosyal ve Ekonomik Tarihi, (cev. I. Kamalov, red.
S. S. Kucur), Otiiken Nesriyat, Istanbul 2011, s. 133.

63 Sibt ibnii'l-Cevzi, Miratiiz-Zaman fi Tarihil-Ayanda Selguklular, (cev. A. Sevim), Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2011, s. 59.

64  Ibn Kesir, a.g.e., c. XII, s. 350.

65  Abdiilkerim Unalan, “Kiya el-Herrast”, TDV kldm Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Ankara
2002, c. XXVI, s. 126

66 ibnii'l-Ezrak el-Fariki, Tarthu Meyyafarikin ve Amid (Mervani Kiirtleri Tarihi), (cev. M. E. Bozarslan),
Koral Yayinlari, istanbul 1975, s. 143-144.
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diger devlet erkani da hiikimdardan ricact oldular. Sonunda Nasrii'd-Devle,
kadinin istegini kabul etmistir. Halifenin esi, oglu ve maiyetindeki digerlerinin
glinliik 6denegi, kaynagin ifadesiyle, diger birtakim masraf ve ihtiyaclar haric
50 Bizans altini idi. Halife Kadim-Biemrillah'in Bagdat'tan cikartilarak Hadiseti
Ane'ye gonderilmesi ve Tugrul Bey tarafindan kurtarilarak Bagdat'a geri don-
mesinin saglanmasi, bu arada ailesinin de Meyyéafarikin'den Bagdat'a dénmesi
arasinda asagi yukari bir yil gectigi diistintiliirse, bu halifelik misafirlerinin yal-
niz glinliik tahsisatinin yekinunun 20 bin altin civarina ulastig1 sonucu ortaya
ctkmaktadir®”. Bundan kisa bir siire sonra Nasrii'd-Devle, Meyyafarikin'de Amid
kadisi EbG Ali'yi tutuklayarak hapse attirmis ve servetinin biiyiik bir kismina
el koymustur (1060)%. 1064 yilinda ise Meyyéafarikin kadisi Eb(’'l-Kasim azle-
dilmisti. O, ileri gelen bir aileye mensuptu. Ayrica biiyiik bir servete ve miilke
sahipti®.

Eb( Bekir Abdii'r-Rahman b. ismail b. Abd{i'r-Rahman es-Sab{ini'nin,
Vezir Nizam{'l-Miilk'le karsilastiktan sonra ondan izzet ve ikram gordiigii, 6nce
Azerbaycan kadisi ardindan da kadr'l-kudat olarak tayin edildigi ve muhtelif
menkul ve gayrimenkule sahip oldugu bilinmektedir™. Musul, Sam ve Haleb’'de
kadilik ve kadr'l-kudatlik yapan Muhyiddin Ebt Hamid Muhammed es-Sehrizort
(6. 1190) ihsaniyla iin yapmisti. Oyle ki elcilik vazifesiyle Bagdat'a gittigi bir za-
manda fakihlere, edebiyatcilara, sairlere ve yoksullara 10 bin Emiri dinar dagit-
t181 sdylenir. Ayrica, Musul'daki kadilig1 boyunca, bir bor¢lunun iki dinar veya
daha kiictik bir meblag icin hapsedilmesine izin vermedigi, borcu bizzat kendisi
6dedigi; bu arada onun comertligiyle ilgili cok sayida hikayenin dillerde dolas-
t181 belirtilmistir’'. Kadi Eb( Bekir Muhammed b. el-Hiiseyin b. Muhammed
el-Ersdbendi'nin (6. 1118) de comert (cevvad) oldugu sdylenmektedir. Benzer
sekilde, Kadi Zeynii'l-islam Eb( Sa’d Muhammed b. Nasr b. Mans(r el-Herevi
(6. 1125/1126) de inam ve ihsan etmekle maruftu”. Yine Serahs kadisi Seyfi'nin
oldukga sayilan bir zat olup, ihsaninin bol oldugu, diger yandan da karsi oldu-

“ gu birisini bir suikastla ortadan kaldirmasi icin bazi kimselere bir¢ok mal teklif

ettigi sdylenmistir™. Nisdb(r'da kadilik vazifesi yapan Eb{i Said Muhammed b.
Ahmed b. Muhammed b. Said’in (3. 1133) de servet sahibi oldugu kaydedilmis-
tir”. Yine Ahvaz ve havalisinin kadiligini yapan, Tugrul Bey nezdinde biiytik bir

67  Ibni'l-Ezrak el-Fariki, Tarihu Meyydfarikin ve Amid (Mervani Kiirtleri Tarihi), s. 148, 151, 152.

68  Ibni'l-Ezrak el-Fariki, Tarihu Meyyafarikin ve Amid (Mervani Kiirtleri Tarihi), s. 165.

69  ibni'l-Ezrak el-Fariki, Tarfhu Meyyafarikin ve Amid (Mervani Kiirtleri Tarihi), s. 170.

70  Eb(’l-Hasan el-Farisi, a.g.e., s. 210-211.

71 ibn Hallikéan, Vefeydtii1-Ayan (Ibn Khallikan's Biographical Dictionary), (ingilizce cev. William Mac-
Guckin de Slane), Paris 1843, c. I, p. 650.

72 ibni'l-Cevzl, a.g.e., c. XVII, s. 168.

73  Bundar, a.g.e., 137.

74 Muhammed ibn Miinevver, Tevhidin Sirlan, (cev. S. Uludag), Kabalcl Yayinevi, istanbul 2003,
s. 176.

75  Abdi’'l-Kadir el-Kuresi, el-Cevahiri'l-Mudiyye fi Tabakati'l-Hanefiyye, (nsr. Abdi’'l-Fettah
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itibari olan Eb(’'l-Hasan Abdii'l-Vehhab b. Mans(ir b. Ahmed b. el-Miister? (6.
1044/1045) servet sahibiydi.

Selcuklu devri kadrl-kudatlarinin ve kadilarinin servetleri hususunda
kayitlarin yaninda, onlarin fakirliklerine ve miitevazi hayatlarina dair de kay-
da deger bilgiler mevcuttur. Mesela, Kadi Ebiverdi (6. 1034) gercek durumunu
gizlemek suretiyle sabirla fakirligin tistesinden geliyordu™. Bagdat'ta kadilik da
yapan meshur Safii fakihi Eb('t-Tayyib Tahir b. Abdullah b. Tahir et-Taberi (0.
1058), fakirlikten sarigini ve clibbesini kardesiyle paylasiyordu. Hal bdyle olun-
ca, onlardan birisi disari ¢iktigi zaman, dbtiri evde kalmak mecburiyetindey-
di”®. Bagdat kadr'l-kudathigina getirilen Eb( Bekir Muhammed b. Muzaffer b.
Bekréan el-Hamevi es-Sami (6. 1095) herhangi bir gelir baglanmamasinin yani
sira, giyinmesinde, yemesinde ve ahvalinde bir degisiklik olmamasi sartiyla
bu vazifeyi kabul etmistir’. Onun sarig1 ketenden, ciibbesi kaba pamuktandi.
Yemegi de {istiine su serpilmis ekmek kirintilarindan ibaretti®®. Mezkdr kadi'l-
kudat, kiraya verdigi bir evinden aldigi bir bucuk dinarla gecimini saglamistir.
Hatta kadi'l-kudatlik makamina tayininden sonra, kiralik evi icin daha ytiksek
bir kira ticreti teklif eden birini azarlayarak bu teklifi reddetmistir®'. Kirman ka-
disi Fezari, ince Misir keteninden yapilan sarik tasiyordu; ancak giinliik elbisesi
kiymetli atlastandi®.

Biiytik Selcuklular devrinde kadilarin gérevi ihmal ve suiistimal ederek
mesru olmayan yollardan haksiz kazang saglayabildikleri de anlasiimaktadir.
Nitekim bu durum, Selguklular devri sair ve yazarlarinin kaleme aldiklart men-
sur ve manzum metinlerde kadilara yonelttikleri tenkit ve sikayetlerin basinda
gelmektedir. Kadiligin en biiytik afetlerinden biri olarak kabul edilen riigvetci-
lige vurgunun yani sira, kadilarin sorumluluklari cercevesinde ifa ettikleri bir-
takim hukuki muamelelerdeki gdrev ve yetkilerini kdtiiye kullanma keyfiyetine
deginilmistir. Resmi vesikalarda dahi kadilarin ve yardimcilarinin (muttesilan)
tamah etmekten ve riigvetten kendilerini korumalarina dair yapilan ikazlar®
ile yine onlara “Yetimlerin mallarini haksiz olarak yiyenler stiphesiz karinlarina
ancak ates dolduruyorlar. Zaten onlar alevlenmis atese gireceklerdir (en-Nisa
4/10).” ve “Onlarin |yetimlerin] mallarini kendi mallariniza katarak yemeyin (en-
Niséa 4/2).” ayetlerini daima g6z éniinde bulundurmalari uyarisinin yapilmasi
dikkat cekicidir®. el-Gazzali, adalet ve yargi isleriyle ugrasmanin tehlikelerin-

Muhammed el-Hulv), Hicr, 1413/1993, c. 111, s. 60; ibnii'l-Cevzi, a.g.e., c. XVII, s. 280.
76  ibn Kesir, a.g.e., c. XII, s. 145.
77  Makdisi, a.g.e., s. 249.
78  Ibn Kesir, a.g.e., c. XII, s. 187; Mez, a.g.e., s. 262.
79  ibni'l-Cevzi, a.g.e., c. XVII, s. 27-28.
80 Mez, a.ge., s. 262.
81  Zehebi, a.g.e., c. XIX, s. 86.
82  Kurpalidis, a.g.e., s. 133.
83 Anonim, el-Muhtdrat mine r-Resdil, s. 402.
84  Mesela bkz. Anonim, Ahkdmu Sultdnil-Mazi (Leningrad Miingedt Mecmuast), nr. 2258, vr. 73a.
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den birisi olarak yetim mali yemeyi gormuistiir®. Yetimlerin mallarinin muhafa-
zasl, artirtlmasi ve teslimiyle ilgilenmenin yaninda, kadilarin emanetleri muha-
faza etmek gorev ve sorumluluklari dahilinde birtakim suistimale giristiklerine
dair de ipuclari vardir. Nitekim Siydsetndme'de dercedilen iki ayri hikayede de
yuklt miktardaki parasini kadiya emanet eden ancak kadinin bir hile ve tehdit
ile bu paralara el koymasi {izerine, kadiy1 hiikimdara sikdyet eden sahislardan
s6z edilmistir®. Selcuklularin son zamanlarinda diinyaya gelen Feridii'd-Din
Attar, kendisine isnat edilen Mazharii 1-Acdayib adli eserde, kadilar basta olmak
tizere din gorevlilerinin yerinde goriilmeyen tutum ve davraniglarini belirtmis-
tir. Ona gore, kad1 tahil dlgegini (kile) riisvetle dolduruyordu. Bu meshur muta-
sawvif sair kotli kadidan uzak kalinmasi gerektigini, zira riigvetle din satin aldi-
gin1 soyleyerek®” elestirilerini yoneltmistir. 12. yiizyil sairi Esirti’d-Din Ahsikett,
kadiya riisvet vermek suretiyle sahidin sahitliginin hiikimsiiz kilinabilecegi-
ni dile getirerek®, sahitlik edenin sehadetinin 6nemli olmadigini ve riigvetle
is yapilabilecegini ifade etmistir. Nasir-i Hiisrev, Biiylik Selgcuklular devri din
alimlerini elestirdigi siirlerinde, riisvet olarak bostan, altin ve tarladan baska
bir sey almayan uleméanin davranisinin yol kesenler (rahzenén) gibi zalimce ol-
dugunu, ancak bunlari alirlarsa tavirlarinin degistigini sdylemistir®. Ona gore;
fikih tahsil etmekten fukahdnin amaci, sadece alisveris hilesini &grenmek, ha-
ram kazang saglamak ve para koparmaktir®®. Oysa iyi bir kadinin teraziyi altin ve
glimiisle egmediginden bahsetmistir®. Riisvetcilik sebebiyle gbérevden alinan
kadilar da vardi. Mesela zekasindan, etkili ve glizel konusmasindan dolayi met-
hedilen, ayni zamanda bir vaiz ve miderris olan Hanefi alimi Eb( Bekir Mu-
hammed b. Abdullah en-Néasihi (6. 1091) delirmesi, kelamci olmasi ve riisvet
almasi yiiziinden Nisab(r kadiligindan azledilmisti. Bununla birlikte, bir stire
sonra Rey kadiligina getirilmistir®.

Sonug ve Degerlendirme

Biiyiik Selcuklular devrinde kadilar devlet hazinesinden diizenli bir maas alir-

“ lardi. Kadilarin maaslari divan-i istifada belirlenir ve mahalli devlet gérevlileri

vasitasiyla ddenirdi. Kadilar birtakim mali imtiyaz ve muafiyetten de faydala-
nirdi. Kadilarin maas almasi salt gorevleri karsiligi olarak 6denen bir meblag
olmaktan baska, onlarin gecimlerini saglayip hayatini siirdiirebilmeleri icin

85  Seyh Muhammed el-Yak(bi, Feddiliil-Enam min Resdili Hiiccetii|-islam (Gazzalinin Mektuplar),
(cev. M. Kelebek), inkilab Yayinlari, istanbul 2017, s. 49-51.

86  Nizami'l-Miilk, a.g.e., s. 78-90 (Farsca metin); Nizdmi'l-Miilk, a.g.e., s. 142-156.

87  Feridi'd-Din Attar, Mazhariil-Acdyib, (nsr. Ahmed Hosvenis), Intisarat-i Firdevsi, Tahran
1345/1966, s. 88.

88  Esirt’'d-Din Ahsiketi, Divdn, (nsr. Rikni’d-Din Humayln-i Ferruh), Ketabfur(isi-yi Radeki,
Tahran 1337/1958, s. 288.

89  Nasir-i Hiisrev, Divan, (nsr. Miicteba Minovi, Mehd? Muhakkik), intisarat-i Danisgah-i McGill
(i Danisgah-i Tehran, Tahran 1357/1978, s. 436.

90  Nasir-i Hisrev, Divdn, s. 76.

91  Nasir-i Hisrev, Divdn, s. 491.

92  Ibn Keslr, a.g.e., c. XII, s. 26.
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hélihazirdaki konumlarini muhafaza etmeleri ihtiyacindan dolayi, her ne kadar
gorevlerinin niteligi ser'1 olsa da onlari nihayetinde bir devlet gérevlisi pozisyo-
nunda tutuyor ve bu durum da yargi bagimsizligini zedeleyen bir unsur oluyor-
du. Asil gdrevi hukuki uyusmazliklari ve davalari karara baglamak, hukuki mu-
ameleleri yerine getirmek olan kadilara dinf, ictimat, siyasi, idarf mahiyette ve
egitim, ogretimle ilgili olmak tizere oldukca genis bir cercevede kazal olmayan
toplu gorevler de tevdi edilirdi. Kadilar kadilikla beraber icra ettikleri muhtelif
gorev ve faaliyetlerden de gelir elde ederdi. Bunun yaninda kadilar takdir, tal-
tif, tesvik etmek veya ihtiyaclarini karsilamak amaciyla kendilerine bagislanan
hediye ve in’amlar sayesinde servet sahibi olarak gelir ve refah diizeyi yiiksek
bir yasam elde etme imkéani da bulabiliyordu. Diger taraftan, kendilerine dzgii
yapilarindan dolay1 yerine getirdikleri kadilik vazifesinden herhangi bir kazang
saglamayan, hediye kabul etmeyen ve miitevazi bir yasami tercih eden kadilar
da mevcut olmustur. Her ne kadar tamah etmemeleri ve dinf inang ve degerlere
aykir1 hareketlerde bulunmamalari icin kadilara muayyen bir miktar maas bag-
lanmissa ve cesitli gelir kaynaklarindan ek gelir saglayabilmeleri miimkiinse de
riisvet basta olmak tizere kadilarin gayrimesru yollardan kazang elde etmeleri
idari, dinf ve ahléaki baskiya ragmen engellenememistir.

Extended Abstract

In the Great Seljugs period, the gadis, who were the main officials of the justice organization, had
a wide the scope of duties and activities within their judicial, political, administrative, military,
religious, social, etc. powers and responsibilities. Thus, in this period, as a result of a large task
union, office of the qadi went beyond merely being office of judiciary and fulfillment of legal affa-
irs. The gadis received a regular salary for the judicial duty they fulfilled from the state treasury.
The salaries of the gadis were determined in divan-i istifa and paid through local government
officials. The fact that the qadis received a salary was a factor undermining the independence of
the judiciary because of their tendency to maintain their position as a government official so that
they could earn a living and live well. The gadis also benefited from some financial privileges and
exemptions. The gadis also earned income from the duties and activities they performed outside
of their main duties. For example, they could earn money from the waqf income as mudarris and
from the fatwas they gave as mufti. The qadi who were active in various branches of science, espe-
cially in the figh and the hadith, and in the field of literature could benefit from the allocation of
high-ranking state officials and wealth holders. Court fees were also a source of income. In additi-
on to the income earned from the salary for the judicial duty and additional duties, the qadis could
also gain various allowances and grants that would enable them to enjoy with great wealth rather
than a certain quality of life. For example, the qadis who were assigned to diplomatic delegations
with the duty of embassy received gifts and grants of the administrators. These appeared as in
cash or in kind donations in various forms. However, legal discussions about whether the gadis
could receive a salary and accept donations as gifts had continued since the early periods of Islam,
including the considerations of the scholars and ideologues of the Great Seljuk period. On the
other hand, despite the administrative, religious and moral pressure, there were also those who
made illegal profit, especially bribery, among the gadis. In addition, the qadis committed some
misconduct within the scope of their duties and responsibilities to protect orphans’ properties
and trusts. Among the Seljuk gadis, there were also the gadis who lived a luxurious life in wealth,
as well as living in poverty. In this study, salaries, income sources and financial situations of the
gadis in the Great Seljugs Period are examined. By doing this, the subject is discussed within its
the theoretical perspective and practical processes.
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Batili Gezginlerin Gozlem ve
Degerlendirmelerinde Ankara Kecisi

Angora Goat Based on the Observations and
Evaluations of Western Travellers

Mehmet AK*
Oz

Osmanli Devleti topraklarinda dolasan Batilt gezginler, Ankara Kegisi ile ilgili ayrintili bilgiler verdiler. Kegiyi kiken
olarak arastirip kendilerine ait olabilecegi intimali iizerinde durdular; ancak Tiirkistan Cografyast'ndan Tiirkler
tarafindan getirildigini kabul ettiler. Kegileri goriiniis, yasadiklart ortam ve tiftik boyutu ile ele aldilar. Kirkim,
tarama, egirme, iplik, dokuma ve kumas tiirlerinden bahsettiler. Tiftikten mamul iplik ile dokunan kumaslar,
Avrupa'da ve Diinya da ilgi gordii. Bu arada kegi ve ham tiftigin yurt disina ¢ikarimast yasakti. Mevcut ortamda
Batililarin, kegilere ilgisi her gecen giin artarken 16. yiizyildan itibaren girisimler basladi. Kegilere sahip olup, tiftik
iiretimini kontrol etmek istediler. 19. yiizyilda ham tiftik ve kegi ihracinin onii agildi. lspanya, Fransa, Amerika ve
Avustralya ya gétiiriilen kecilerden istenilen verim alinamadi. Ingiliz sémiirgesi Giiney Afrika daki iiretim deneme-
leri basarya ulasti. Boylece uluslararast pazarda Giiney Afrika tiftigi 19. yiizyilin son ceyreginde Tiirk tiftiginin ra-
kibi oldu. Buna ragmen diinyanin hicbir yerinde Ankara tiftiginin kalitesi yakalanamadi. Devlet, tiftik piyasasinda
yasanan dalgalanmalar iizerine kegi ihracini yasakladi; ancak bu kesin ¢oziim olmadi. Kegi, tiftik, iplik ve kumaslar,
Ankara halki icin onemli bir gelir kaynadi iken bu 19. yiizyilda yavas yavas kaybedildi. Sanayi Devrimi sonrasinda
gelisen makinali iiretim karsisinda yerli tiftik isletmeleri rekabet edemedi. Kapitiilasyonlarin tek tarafli uygulanmasi,
1838 Balta Limant Ticaret Anlasmast ile tiftik ihracunin oniiniin agilmasi, Tiirk iiretici ve yerli isletmeleri sarsti. Kegi
besleyen Tiirk iiretici azalirken iireticiler ve isletmeler kazancini, devlet ise vergi gelirini kaybetti.

Anahtar Kelimeler: Ankara Kegisi, Kegi, Tiftik, Sof Kumas, Sal Kumas
Absract

The travellers who wandered across Ottoman State gave detailed information about the Angora goat. They investi-
gated the goat as its origin and speculated on the possibility that it may have belonged to them with an orientalist
point of view, but they accepted that it was brought by Turks from the Geography of Turkistan between the I1th
and 13th centuries. They analysed the Angora goats in terms of appearance, the environment they lived, and their
wool (mohair). They gave information about shearing of Angora goat, combing spinning, weaving, and fabric types.
Yarn and fabric produced from mohair attracted the attentions in Europe and the rest the world. At the same time,
taking the goat and raw mohair out of the country was forbidden. While the interests of the Westerners into Angora
goat were in increase, initiatives to take the goat out of the country started in the 16th century onwards. They want to
possess the goat and control mohair production. Exports of raw mohair and goat paved the way in the 19th century.
Yet, the desired production from the goats which were taken to Spain, France, America and Australia was not gained.
Production trials in British colonial South Africa have been successful. Thus, in the international market, South
African mohair became a rival of Turkish mohair in the last quarter of the 19th century. Despite this, the quality of
Ankara mohair could not be achieved anywhere in the world. The state banned the exportation of goat due to fluctua-
tions in the mohair market, but this was not a certain solution. While the Angora goat, mohair, yarn and fabric
were important sources of income for the people in Ankara, this situation gradually deteriorated in the 19th century.

Makale Gelis Tarihi: 10.06.2020. Makale Kabul Tarihi: 14.11.2020.
* Prof. Dr., Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Egitimi Ana
Bilim Dali, Alanya/Antalya, E-mail: mehmet.ak@alanya.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-0794-9046.
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Domestic mohair enterprises could not compete against the machine production that developed after the Industrial
Revolution. The unilateral processing of capitulations, 1838 Treaty of Balta Liman, and the availability of mohair
exportation negatively affected Turkish manufacturers and domestic enterprises. While Turkish producers who feed
goats decreased, producers and businesses lost their earning, and the state lost tax revenues.

Key Words: Angora Goat, Goat, Mohair, Sof Fabric, Sarape

Giris

Osmanli Devleti topraklarinda seyahat eden Batili gezginlerin, Ankara Kegisi
dikkatini ¢ekmistir. Keciler ile karsilasanlar, romantik bir yaklasimla hayran-
liklarini gizleyemedikleri gibi gozlemlerini cesitli tasvirlerle kayda gegirmis-
lerdir. Cogu zaman kecinin ekonomik ve katma degeri tizerinde durmuslardir.
Anadolu'ya gelis siireci, fiziki 6zellikleri, tiftik ve yasadigi alanin tiftik tizerine
etkisini dncelikle ele almislardir.

Ankara Kegisi, yorenin adi ile 6zdeslestigi gibi tiftigine atfen Tiftik Kegisi
de denilmektedir. Kékeni, Tiirkistan Cografyasi oldugu halde Tournefort, Anka-
ra ve cevresi ile Beypazari'nda bulunan kecileri, Strabon’'un bahsettigi yumu-
sak ylinlti hayvan siiriilerinden hareketle kendileri ile iligkilendirmeye caligsa
da Texier buna karsi ¢ikmistir. Bu bir yanilgi ve geviri hatasindan kaynaklan-
dig1 gibi bahsedilen hayvan koyundur. Ona gore Strabon zamaninda bu keci
cinsi yorede bilinmedigi gibi hayvan beslemekte becerikli Tlirkmenler Ankara
cevresine geldikten sonra yorede yayilmistir. Lennep de, Tirk fethinden 6nce
Anadolu’'da bilinmedigini savunup, bazi Tirkmen boylari tarafindan Kesmir
Bolgesi'nden getirildigini varsayar; ancak Kesmirden getirildigi tezi dogru bir
yaklasim degildir.! Broquiere, Antakya Tiirkmenlerinin besledigi hayvanlardan
bahsederken, “Bu hayvanlardan birisi simdiye kadar gordiiklerimin en giizel cinsi olan ke-
ciler, bu kegilerin yiinleri uzun, yumusacik ve kivrimlidir, uzayinca hemen kirkilir. Bunlarin
kulaklart Suriye dekiler gibi sarkik degildir. Bu kegilerin digerlerinden cok daha beyaz oldu-
gunu gozlerimle gordiim” dedigi tiir, Ankara Kecisi olmalidir. Eloy'a gore, Ankara
cevresinde belirli bir alan icerisinde yetisen Ankara Kegisi yoreye 13. ytizyilda,

* Mogol baskisi nedeni ile Harizm veya Tirkmenler diyarini terk eden Osmanli

slilalesi tarafindan getirilmistir. Texier de, ayni goriisti paylasip Hazar Gtesi
tird ve Harizm kokenli oldugunu distinlirken, ona gore eskiden yasadiklari
alanin iklim 6zelligine benzeyen Ankara’'da belirli bir cevrede yetismektedir.

1 Strabon, Antik Anadolu Cografyasi (Geographika: XII-XIII-X1V), (cev. Adnan Pekman), Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, istanbul 2000, s. 25; M. Tournefort, A Voyage into the Levant: Containing the Ancient
and Modern State of the Kland of the Archipelago; As Also of Constantinople, the Coast of the Black Sea, Armenia,
Georgia, the Frontiers of Persia, and Asia Minor, Vol. 11, London 1718; s. 350; ]. Tournefort, Tournefort
Seyahatnamesi, C. 11, (ed. S. Yerasimos, ¢ev. A. Berktay, T. Tun¢dogan), Kitap Yayinevi, istanbul
2005, s. 230; Tournefort ile ayni goriistedir. M. Baptistin Poujoulat, Voyage a Constantinople Dans
["Asie Mineure, en Mesopotamie, a Palmyre, en Syrie, en Palestine et en Egypte, Tome 1, Societe Belge de
Librairie, Bruxelles 1841, s. 194; Charles Texier, Kiigiik Asya Cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi, (gev.
Ali Suat), C. 2, Enformasyon ve Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi Yayini, Ankara 2002, s. 418;
Henry J. Van Lennep, Bible Lands: Their Modern Customs and Manners llustrative of Scripture, Harper &
Brothers Publishers Franklin Square, New York 1875, s. 203.
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Tchihatcheff de, kecilerin yoreye, Tiirk toplumunun 6nemli bir kolu olan Sel-
cuklu ve Oguzlar tarafindan 11. ve 13. yiizyillar arasinda getirildigini; kdkeni-
ni de Altay ve irtis Bélgesi'ne baglar; ancak Selcuklu ve Oguzlar ayri gdrmesi
bir yanilgidir.2 Boylece Ankara Kecisi'nin Tirkiye'ye, Tiirkistan Cografyasi’'ndan
Tirkler tarafindan getirildigi tezi kabul gdrmuistiir.

Uretim Alani

Ankara cevresindeki daglar ile yaylalara uyum saglayan Ankara Kecisi'nin ye-
tistigi alan, genellikle merkezinde Ankara'nin bulundugu cevre olarak goste-
rilmektedir. El¢i sifati ile Amasya'ya giden Busbeck, 1555 yilinda kegilere Bey-
pazari yakinlarinda Cukurhisar'da rastlamistir. Ayni heyette bulunan Derns-
chwam, Porsuk Cayr'ni gectikten sonra yumusak, uzun tiiyleri yere kadar sar-
kan beyaz kecileri gormustiir. Sivrihisar yakinlarinda kecileri géren Pococke,
otuz mil boyunca cevrelenen Kizilirmak'in dogusundan, kuzeyden Sakarya'ya
ve Sivrihisar'in gtineyine uzanan alana ¢zgli oldugunu belirtmektedir. Lucas,
Ankara cevresinde alti fersahlik bir alanda yasadigini sdylerken; Texier'e gore,
bu alan kuzeyden Kalecik daglarini, glineyden Seyitgazi'yi gecmez. Merkezin-
de Haymana Ovasi bulundugu gibi kecilere, batida Beypazarin'dan itibaren
rastlanmaktadir. Kinneir, Ankara Kegisi'nin, batida Nallihan ile doguda Ki-
zilirmak sinirlart arasinda bulundugunu ve bu sinirlar diginda giizel bir kegi
gormedigini sdylemektedir. Nallihan tarafindan Ankara Ovasi'na girerken ke-
ciye rastlayan Eloy'a gore yetistigi alan Ankara'nin etrafinda yirmi dort fersah
capindaki bir daireden disari tasmaz. Ainsworth, Hasanoglan’dan Ankara'ya
giderken, diisiik rakimli tepelerin tizerinde kegilere rastlamistir. Lennep, Anka-
ra Kegisi'nin miinhasir yasam alanini Ankara’dan kuzeyindeki Baglica'ya kadar
olan alan ile Ankara'dan glineye dogru bes gtinliik mesafe olarak gostermekte-
dir.? Tchihatcheff'in, verdigi bilgilere gdére Ankara merkezli Kizilirmak, Sivrihi-

2 Bertrandon De La Broquiere, Bertrandon De La Broquiere'in Denizasini Seyahati, (ed. Ch. Schefer,
cev. ilhan Arda, yay. haz. Muhittin Salih Eren), Eren Yayinlari, Istanbul 2000, s. 164-165;
Aucher Eloy, Relation de Voyages en Orient de 1830 a 1838, (rev. M. Le. Comte Jaubert), Premiere
Partie, Librairie Encyclopedique de Roret Rue Hautefeuille, Paris 1843, s. 69; Texier, a.g.e., s.
418; P. De Tchihatcheff, Asie Mineure Description Physique, Statistique et Archeologique, (ed. Gide et
J. Baudry), Deuxieme Partie, imprimerie de J. Claye, Paris 1856, s. 719-723.

3 A. G. Busbequius, Travels into Turkey: Containing the Most Accurate Account of the Turks, and
Neighbouring Nations, Printed for ]. Robinson, at the Golden-Lyon in Ludgate-Street; and W.
Payne, Opposite Durbam Yard in the Strand, London 1744, s. 60; Ogier Ghislain De Busbecq,
Tiirk Mektuplari, (ed. Emre Yalcin, cev. Derin Tiirkémer), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
istanbul 2011, s. 49; Hans Dernschwam, fitanbul ve Anadolu'ya Seyahat Giinliidii, (cev. Yasar
Onen, Kiiltiir Bakanligl Yayini), Mersin 1992, s. 232; Ankara civarinda daglar ve yaylalarda
bir cins keci yetisir. G. A. Olivier, Voyage Dans |'Empire Othoman, |'Egypte et la Perse, Tome I,
Chez H. Agasse, imprimeur-Libraire, Rue Des Poitevins, Paris 1793, s. 346; Olivier, Tiirkiye
Seyahatnamesi (1790 Yillaninda Tiirkiye ve Ktanbul), (cev. Oguz Gokmen), Ayyildiz Matbaasi,
Ankara 1977, s. 164; Richard Pococke, A Description of the East and Some other Countries, Vol. II,
Part II, Printed for the Author, by W. Bowyer, London 1745, s. 86, 90; Paul Lucas, Voyage du
Sieur Paul Lucas, Fait Par Ordre du Roy Dans La Grece, L asie Mineure, La Macedoine et L Afrique, Tome
I, Chez Nicolas Simart iImprimeur Ordinaire de Monfeigneut le Dauphin, rue Saint Jacques,
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sar, Safranbolu, Kastamonu ve Bayad'in cevreledigi alan, bu keciyi karakterize
eden niteliklerin gelisimi icin en uygun kosullarin bulundugu ve yetistirildigi
ozel alandir. Bu yore, fiziki olarak kismen daglik ve derin vadilerle cevrili, orta-
lama rakimi 1.200 metre civarinda, iklimi cok sicak yaz ve cok soguk kis ozelligi
tasimaktadir. Bu fiziki ve iklim kosullarina sahip cografya, Ankara Kecisi'nin ye-
tistirildigi kesin sinir olmaktan ziyade bu alan disinda da diger keciler ile ayni
ortamda yetistirilmektedir. Bu verilerden hareket eden Reclus’a gbre Ankara
Kecisi yaklasik 40.000 km?¥lik kiiciik bir alanda, yiikseltisi 600 metre ile 1.600
metre arasindaki vadilerde ve yaylalarda yetismektedir.*

Simeon, muhtemelen 1618 yilinda gezdigi Ankara, Konya, Aksehir, Ye-
nisehir, Sivrihisar ve Karahisar yorelerini beyaz keci deryasi olarak tanitmistir.
Sirt halinde dolasan bu kecilerin parlak killari adeta ipek ve sirma gibi, iclerinde
hi¢ siyah yok seklinde betimlemistir. Motraye, Ankara’dan yaklasik bes fersah
once, diinyadaki en giizel sofun dokundugu, parlayan giizel gtimis ttiylu kegi-
lerle karsilagmistir. Davis'e gore keginin yetistirildigi yore cok sayida farkli hay-
van tirline yetebilen genis otlak alanlariyla cesitlenen verimli ovalar ve vadileri
kapsamaktadir. Sinirlart da Ankara'yi cevreleyen, glineyden Konya'dan baslayip,
doguya dogru Nigde'ye, buradan Tokat’a ve Tokat'tan da Ankara'ya dogru cizilen
yay icerisinde kalan 103.000 km?lik diissel bir hat ile ¢izilmektedir. Tancoigne,
Sivrihisar sakinlerinin kegilerini, Ankara kecilerine benzetip, Ankara ovalarina
dagilmis keci strtlerini goriince, tiftigin gbz kamastirici beyazligi karsisinda
saskinligini gizleyememistir. Reclus, Yozgat'in 19. ylizyilin ortalarindan itiba-
ren daha 6nce sadece Kizilirmak'in batisinda Ankara Kecisi besleyenler tarafin-
dan zenginlestirildigini belirtmektedir. Cuinet, Bursa’'dan yola ¢iktiktan sonra
birkac kez gectigi Sakarya'nin cesitli kollari boyunca, kirsal kesimde tiftik keci-
lerini gdrmiistiir. Ankara, Nallihan, Ayas ve istanos’a kadar vadiler bu kecilerle
doludur. Dauzats, Ankara kecilerinin saglikli bir sekilde yetismesini kuru ve
sicak havaya ihtiyac duyduklari Ankara'nin iklim 6zelligine baglamakta ve bu

“ sartlart bulamazlar ise hastalandiklarini belirtmektedir. Mikusch, Ankara'nin

ylizey sekilleri ile iklimini anlatirken, orada burada, yamagclarda, ytinlt yumak-
lardan kiimeler; kar beyazi, ipek parlakliginda postlariyla o kiigtik, nazli keciler-
den bir siirti seklinde betimlemektedir.”

au Dauphin Couronne, Paris 1712, s. 152; Texier, a.g.e., s. 416-417; John Macdonald Kinneir,
Journey Througe Asia Minor, Armenia, and Koordistan, in the Years 1813 and 1814; with Remarks on the
Marches of Alexander, and Retreat of the Ten Thousand, John Murray, London 1818, s. 76; William
Francis Ainsworth, Travels and Researches in Asia Minor, Mesopotamia, Chaldea, and Armenia, Vol. I,
Harrison and Co., Printers, St. Martin’s Lane, London 1842, s. 119; Eloy, a.g.e., s. 66, 69; Henry
J. Van Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor; with Alustrations of Biblical Literature and
Researches in Archeology, Vol. 11, Printed by William Clowes and Sons, London 1870, s. 206, 217;
Lennep, Bible Lands, s. 202.

4 Tchihatcheff, a.g.e., s. 689-692; Elisee Reclus, Nouvelle Geographie Unwerselle La Terre et Les
Hommes, C. IX, Imprimerie A. Lahne, Paris 1884, s. 534.

5 Simeon, Polonyali Simeon'un Seyahatnamesi, (¢ev. Hrand D. Andreasyan), Kesit Yayinlari,
istanbul 2007, s. 191-192; A. De La Motraye, Voyages du Sr. A. De La Motraye, en Europe, Asie &
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Gezginlere gore Ankara'da bulunan genis otlaklar, Ankara Kecisi'nin
biiyiik 6lcekte yetistirilmesine imkéan verirken keciler, yore ahalisinin siradan
mesguliyeti olarak ele alinmistir. Ankara, yiikseltisi az daglar ve tepeliklerden
olusurken, iki ay kar ortiisti altinda kalan daglarin karlari eriyince bunlar, do-
gal ve sagliga yararli su kaynaklarini beslemektedir. Bu kaynaklar, Ankara'nin
verimli topraklarini sular ve otlaklarini bereketlendirir. Soguk kis sartlari sona
erince bitiin ilkbahar ve yazi bu daglar ile otlaklarda geciren ve acik havada
beslenen kecilerin beslenme alani ve tarzi, koyun aliskanliklarina benzetilmek-
tedir. Tiftigin gtizelliginin bu meralardan geldigi tahmin edilmektedir. Ankara
cevresinden uzaklasan keci, irki 6zelligini ve tiftigin inceligini kaybedip, tiftik
haddinden fazla uzamaktadir.®

Ankara Kecisi'ni, Ankara ve cevresi disinda diger bdlgelerde yetistirme-
ye yonelik girisimler basarisiz olsa da zamanla genis bir cografyada beslenmis;
ancak buralarda tiftik kalitesi diismiistiir.” iklime uyumu cok zor olup en ufak
bir olumsuzluk tiftik kalitesini bozarken, yasam alani genisledigi® gibi Ankara
disinda, Bursa, Balikesir, Adapazari, Izmit, Bilecik, Kiitahya, Afyon, Kirsehir,
Yozgat, Cankiri, Kastamonu, Bolu, Sinop, Amasya, Tokat, Karahisar, Erzurum,
Erzincan, Beyazit, Sivas, Van, Hakkari, Diyarbakir, Urfa, Mardin ve Musul'da
genis bir alanda yayilmistir.® Bu alan icerisinde Hawley, Tuz Coli'nlin kuzey

Afrique, Tome Premier, Chez T. Johnson & J. Van Duren, A La Haye 1727, s. 311; E. |. Davis,
Anatolica; or, the journal of a Visit to Some of the Ancient Ruined Cities of Caria, Phrygia, Lycia, and
Pisidia, Grant and Co., Printers, London 1874, s. 364; E. ]. Davis, Anadolu XIX. Yiizyillda Karya,
Frigya, Likya ve Pisidya Antik Kentlerine Yapilan Bir Gezinin Oykiisii, (cev. Funda Yilmaz), Arkeoloji
ve Sanat Yayinlari, istanbul 2006, s. 272-273; M. Tancoigne, A Narrative of a journey into Persia,
and Residence at Teheran: Containing a Descriptive ltinerary from Constantinople to the Persian Capital;
also a Variety of Anecdotes, Printed for William Wright, London 1820, s. 17, 20; Reclus, a.g.e., s.
654; Vital Cuinet, La Turquie d’Asie Geographie Administrative Statistique Descriptive et Raisonnee de
Chaque Province de |’Asie — Mineure, (ed. Ernest Leroux), Tome Premier, Paris 1892, s. 284; Tolga
Bozkurt, “Seyahatnamelerde Beypazari”, Tarihin Pesinde, Sayi: 8, 2012, s. 269; Dagobert Von
Mikusch, Avrupa ile Asya Arasindaki Adam Gazi Mustafa Kemal, C. 111, (cev. Esat Nermi Erendor),
Cagdas Matbaacilik ve Yayincilik, istanbul 2000, s. 73.

6 Cuinet, La Turquie d'Asie I, s. 257; Louis Alexandre Olivier Corancez, ltineraire d une Partie Peu
Connue de 1'Asie Mineure, Paris 1816, s. 401-402; Lucas, a.g.e., s. 152; Pococke, a.g.e., s. 90;
Kinneir, a.g.e., s. 76; Poujoulat, a.g.e., s. 194; Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor 11,
s. 194-195; Lennep, Bible Lands, s. 203; Motraye, a.g.e., s. 311.

7 Lennep, Bible Lands, s. 203.

Reclus, a.g.e., s. 534.

9 Cuinet, La Turquie d Asie I, s. 148, 328, 658; Vital Cuinet, La Turquie d Asie Geographie Administrative
Statistique Descriptive et Raisonnee de Chaque Province de |’Asie — Mineure, (ed. Ernest Leroux), Tome
Deuxieme, Paris 1891, s. 252, 441-442, 504, 657-658; Vital Cuinet, La Turquie d 'Asie Geographie
Administrative Statistique Descriptive et Raisonnee de Chaque Province de |’Asie — Mineure, (ed. Ernest
Leroux), Tome Quatrieme, Paris 1894, s. 65, 116, 166, 197, 232, 259, 363, 370, 377, 385, 432;
S. C. Cronwright Schreiner, The Angora Goat, Published under Auspices of the South African
Angora Goat Breeders Association, London 1898, s. 108-109; Yayilisi icin Kannenberg'e bkz.
Semavi Eyice, “Ankara’nin Eski Bir Resmi”, Atatiirk Konferanslar IV, TTK Yayinlari, Ankara 1971,
s. 92.
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sinirt boyunca doguya dogru uzanan yerlerde yumusacik beyaz tiiyli kecilerden
bahsetmektedir.'® Konya'dan sonra Bozdag Gecidi'ne gelen Horvath, tiftigiyle
diinya capinda tinlii Ankara Kecisi'nin bu yorelerde yetistirildigini soylemek-
tedir.!' Doguda Van'in giiney ve kuzeydogu daglarindaki kirsal kesimde cok
sayida Tiftik Kecisi beslenmektedir. Giineyde Musul’da bulunan (¢ tir yerli
keciden birisi Ankara Kecisi olup, Kastamonu ve gevresinde yetistirilen keciler,
burasi icin 6nemli bir gelir kaynagidir.'?

Gezginler, Ankara Kegisi ile ilgili gdzlemlerini cesitli sekillerde aktarir-
larken, Behramkale’den doguya dogru seyahat eden Fellows, uzunca bir yolcu-
luktan sonra karsilastig1 ve Ankara Kegisi ile bitlinlestirdigi dogal manzarali
vadilerden hayranlikla s6z etmektedir. Taylor, zarif cam agaclarinin, ipeksi tiiy-
1i kecilerin dinlendigi ¢imenli tepecikleri golgeledigini belirtmektedir. Ains-
worth, Hasanoglan'dan Ankara'ya giderken, engin tepelerin tizerinde beslenen
glizel Ankara kecilerine odaklanmigtir. Lennep, Yozgat'tan Ankara'ya dogru
yaptigi yolculukta, ipeksi tiiyleri kirkilmamis ve neredeyse yere degen bes tane
cok sevimli Ankara Kegisi ile yolu tizerindeki vadinin kuzeyinde bulunan algak
tepelerin yamacinda, kurumus otlari yiyen bir stirli gdrmiistir.”

Safkan Ankara Kecisi'nin yasadigi belirli bir alan icerisindeki yaylalar ile
vadiler 1848 yili itibari ile 500.000 civarinda keci barindirmaktadir.'* Ankara'da
1890’11 yillara gelindiginde, 2.000.000 kiiciikbas hayvan bulundugu gibi; bunun
1.000.000’dan fazlasi Ankara Kecisi olup ayni doneme denk gelen 1893 yilinda,
say1 1.230.000 bas olarak verilmistir."

Gezginlerin cogu Ankara Kecisi'nin yetistirildigi alani sinirlandirsalar da
Ankara disinda kecilerin yetistirildigi cografya ve sayilara dair bilgileri 1886 ile
1893 yillar1 arasinda Vital Cuinet vermektedir. Buna gére Erzurum, Erzincan ve
Beyazit'ta 14.775 bas teke, 384.840 bas keci ve 244311 bas oglak bulunmakta;
ancak bunun ne kadarinin Tiftik Kecisi oldugu belirtilmemektedir. Yozgat'ta

« 1890 yilinda 467.360 bas, Kirsehirde 199.983 bas, Urfa'da 2.785 bas Ankara

Kecisi beslenmektedir. Yine 6nemli miktarda tiftik Gireten Van'da 12.500 bas,
Hakkari’de 15.000 bas keci bulunmakta ancak Kil Kecisi ve Tiftik Kecisi ayrimi
yapilmamaktadir.'®

10  Walter A. Hawley, Asia Minor, Printed by William Brendon and Son LTD., New York 1918, s.
284.

11 Bela Horvath, Anadolu 1913, (gcev. Tarik Demirkan, yay. haz. Aysen Anadol), Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, istanbul 1996, s. 34-35.

12 Cuinet, La Turquie d'Asie II, s. 637, 657, 789; Cuinet, La Turquie d Asie IV, s. 432.

13 Charles Fellows, A Journal Written During an Excursion in Asia Minor, Printed by Richard and John
E. Taylor, London 1839, s. 57; Bayard Taylor, The Lands of the Saracens; or, Pictures of Palestine, Asia
Minor, Sicily and Spain, Printer Stereotyper and Elektrotyper Carton Building, New York 1859,
s. 286; Ainsworth, a.g.e., s. 119; Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor 11, s. 171, 173.

14 Tchihatcheff, a.g.e., s. 698; Reclus, a.g.e., s. 534.

15  Cuinet, La Turquie d'Asie I, s. 257; Schreiner, a.g.e., s. 43.

16  Bazi yerlerin 6zelde dagilim ve sayilari da verilmekle birlikte Erzurum’da 7.000 bas teke,
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Marmara ve Ege havzasina yayilan alanda, Bursa, Bilecik, Kiitahya, Af-
yon ve Balikesirde 1892 ile 1893 yili verilerine gdre ortalama Ankara Kecisi
sayisi 930.920 bas olup; yiikli miktarda keci beslenmektedir. Yine ayni bolge-
de yer alan Izmit, Karamiirsel, Adapazari, Kandira ve Geyve'de toplam 130.000
bas Ankara Kecisi bulunmaktadir.'” Ote yandan bu bélge tiftik isleme ve ihraci
boyutu ile hem vyerel sanayi kuruluslarina ve Istanbul’a, hem de yurt disina
ihracat yapilan limanlara yakin olup, diger bolgelere gore daha fazla imkana
sahiptir.

Kastamonu havalisinde hayvancilik yayginlik gdsterirken yetistirilen An-
kara Kegisi, bu cevrede 6nemli bir gelir kaynagi olup; Kastamonu, Bolu, Cankiri
ve Sinop’ta 574.241 bas Ankara Kecisi beslenmektedir.'®

Keci ile ilgili Gozlemler

Ankara Kecisi'nin tiftigi gezginlerin dikkatini cekmistir. Tiftik, siit gibi beyaz,
olagantisti incelik, gbz kamastiran parlaklik, dogal kivircik ve yerde siiriinecek
kadar uzun seklinde betimlenmistir. Sekiz veya dokuz parmak uzunlukta oldugu
belirtilen tiftigin glizelligi ipekle kiyaslanmaktadir. Keciler ve tiftik, Ankara'nin
zenginlik kaynagi; keciler diinyanin en giizel keci tiirti olarak gosterilmektedir.”
Diizglin beyaz renk parlak tiftiklerin uzun ve dalgali gériinim ile oglaklarin
tiylerinin yumusak, parlak bukleler seklindeki gtizelligi hayranlik uyandirmis-

194.000 bas keci, 129.000 bas oglak; Erzincan'da 6.775 bas teke, 160.840 bas keci, 91.311
bas oglak; Beyazit'ta 1.000 bas teke, 30.000 bas keci, 24.000 bas oglak; Kirsehir, Mucur
ve Hacibektas'ta 51.880 bas, Keskin'de 96.944 bas, Mecidiye'de 51.159 bas Tiftik Kegisi
bulunmaktadir. Cuinet, La Turquie d'Asie I, s. 149, 215, 233, 295, 328, 337, Urfa’da 164 bas,
Suru¢'ta 2.498 bas, Rumkale’de 123 bas Ankara Kegisi bulunmaktadir. Cuinet, La Turquie
d’Asie I, s. 252, 659, 697, 721.

17 Bursa'da 158.330 bas, Bilecik'te 141.560 bas, Kiitahya'da 198.980 bas, Karahisar'da 249.750
bas, Karesi'de 182.300 bas, izmit'te 18.500 bas, Karamiirsel'de 16.800 bas, Adapazari'nda
29.500 bas, Kandira'da 32.200 bas, Geyve'de 33.000 bas Tiftik Kecisi bulunmaktadir. Cuinet,
La Turquie d’Asie IV, s. 65, 116, 166, 197, 232, 259, 328, 363, 370, 377, 385, 396

18  Kastamonu'da 48.597 bas, inebolu'da 8.691 bas, Safranbolu’da 17.997 bas, Tosya'da 43.482
bas, Iskilip'te 43.780 bas, Ara¢'ta 28.393 bas, Taskoprii'de 28.690 bas, Daday'da 18.710
bas, Cide'de 19 bas olmak tizere toplam 238.359 bas; Bolu'da 34.262 bas, Bartin'da 2.787
bas, Diizce’de 1.330 bas, Eregli'de 13 bas, Gerede'de 39.909 bas, Goyniik'te 4.748 bas,
Hamidiye'de 4.944 bas, Mudurnu'da 27.052 bas olmak tizere toplam 115.045 bas; Cankiri'da
126.999 bas, Cerkes'te 56.771 bas, Kalecik'te 22.346 bas olmak tizere toplam 206.116 bas;
Sinop’da 731 bas, Boyabat'da 13.988 bas, istefan’da 2 bas olmak iizere toplam 14.721 bas
tiftik kecisi bulunmaktadir. Cuinet, La Turquie d Asie IV, s. 432, 454, 465, 471, 476, 479, 481, 484,
487, 489, 492,502,510, 516, 519, 523, 526, 531, 534, 538, 546, 554, 558, 561, 569, 583, 588, 591

19 Busbequius, Travels into Turkey, s. 60; Busbecq, Tiirk Mektuplari, s. 49; Dernschwam, a.g.e., s. 243;
Texier,a.g.e., s. 416; Keciler, glineste cok parlak renkli tiyleri ile ipek gibi gdriinmektedir. Lucas,
a.g.e., s. 152; Kegiler beyaz renkleri, ipek kadar ince kivircik tiftikleriyle géz kamastirmaktadir.
Tournefort, A Voyage into the Levant II, s. 350; Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi 11, s. 230;
Tiftik kegisi beyaz stid gibi bir gline teys-i ebyazdir kim bu kevn-i atlasda eyle mahltk halk
olunmamisdir. Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyd Celbi Seyahatndmesi, 11. Kitap,
(haz. Zekeriya Kursun, Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagli), Yapi Kredi Yayinlari, istanbul 1998,
s. 213.
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tir.?° Cogunlugu beyaz, bazilari kiil renginde olup; ¢cok azi siyah iken tiftik kivril-
mis halkalar seklinde uzamaktadir. En iyi tiftik, bir ya da iki yaslarindaki cebic-
lerinki olup; kalitesi ve boyutu ile en deneyimli kisiler bile bunu ipekten ayirt
edemedigi gibi yaslanan kecilerin tiftigi kalinlasip kila déntismektedir.?'

Ankara Kegisi, Fransa'daki kegilerle karsilastirilip onlara benzetilse de on-
lardan daha kigtiktiir. Kirmizi gozleri, uzun ve diistik kulaklarti, kisa bacaklari, be-
yaz, ince, uzun ve biraz kivircik tlyleri, ayirt edici 6zellik olarak sunulmaktadir.??

Gezginlerin, hayran kaldiklar1 Ankara kecileri, kavisli boynuzlari ve beyaz
ipeksi tiftikleri ile karakterize edilmektedir. Disa dontik kulaklar, grimsi beyaz
rengi ile alt kisimlarindan ice dogru bikiilen ve ortaya dogru biraz geriye gi-
dip burgu seklinde hafifce yukari ve disa dogru yonelip birbirinden uzaklasan
boynuz sekli yaninda bas tizerinde diiz ve geriye dogru egilen boynuzlar ayirt
edici ozellik olarak gosterilmektedir. Cogunun boynuzu 6ne dogru dénmekte
ve alnin dnilinde iki keskin nokta belirmektedir. Tiftik rengi beyaz olup; sarimsi
renge hafifce kaymaktadir. Biraz kii¢lik grimsi beyaz tiiyler ipeksi yumusaklik
ile ince ve ipek 1siltist sunmaktadir. Tim boyun ve gévde, uzun tiftiklerle kap-
I olup; bunlar boyunda ve viicudun yan kisimlarinda kivrilip gevsemis bukle
goriinimi vermektedir. En uzun tlyler, 6n bacaklarin tstiinde yer almakta-
dir. Kegiler ve boynuzlari daha kiigtik iken tekeler, daha iri, derli toplu, genis,
boylu, kuvvetli ve boynuzlari geriye dogru biikiilmektedir. Tekelerin tiftikleri,
kecilerinki gibi beyaz, kivircik, ince ve zarif olup; biraz daha serttir. Uc yasini
gecen kecilerin tiftigi kalinlasip talep gérmedigi icin bunlar, kasaplara satilip
kesilmektedir. Bu cercevede diger keciler ile eti kiyaslanip, degerli oldugu ve
talep gordigi belirtilmistir.?®

Ankara Kecisi'nin, kokeni yaninda diger keci ttrleri ile benzerligi veya
farkli yonleri tizerinde sikca durulmustur. Dis gdriiniis, boyut, tiftik, kil, boynuz
sekli, teke ve keci gdériintimii ile beslenme aliskanlari karsilastirilip; farkli yon-

« leri ortaya konuldugu gibi kalitimsal evrim gecirdigini iddia eden doga bilimci-

lere karsi cikilmistir. Karakeci ile Ankara Kecisi'nin ayni ortamda bulunabilece-
gi; ancak karistirilmamalari gerektigi vurgulanmistir. Ankara Kecisi, Ankara ve
cevresi ile belirli ve daha dar bir alanda yetisirken; karakeci, Avrupa, Anadolu,
Suriye ve Misir gibi daha genis bir cografyada yasayan ortak bir tiir olarak gos-
terilmistir. Ankara Kecisi'nden elde edilen tiftik ile Karakeci’den elde edilen kil
ve dibindeki tiftik, kalite ve goriiniim bakimindan, ayirt edici olup Karakeci'nin
kil diplerindeki tiftik, konargdcerler arasinda hiisiir olarak bilinmektedir. Ankara

20  Lennep, Bible Lands, s. 203.

21 Pococke, a.g.e., s. 90.

22 Olivier, Voyage Dans |'Empire Othoman, s. 346; Olivier, Tiirkiye Seyahatnamesi, s. 164; V. Fontanier,
Voyages en Orient, Entrepris Par Ordre du Gouvernement Frangais de |’Annee 1821 a |’Annee 1829,
Librairie Universelle de P. Mongie Aine, Paris 1829, s. 289-290.

23 Taylor, a.g.e., s. 279; Tchihatcheff, a.g.e., s. 701-702; Corancez, a.g.e., s. 402; Texier, a.g.e., s. 421;
Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor 11, s. 195, 210.
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Kecisi'nin tiftigi ile kil ve hustirtin kullanim alanlari farklidir. Bu cercevede An-
kara Kecisi'nin tiftiginden sof kumas dokunurken; Karakeci kilindan cadir, cul,
cuval ve torba dokunmaktadir. Karakeci tiftigi, hiistir, yurt disina ihrac edildigi
gibi 6zellikle Marsilya’da sapka ve baslik yapiminda kullaniimistir. Yine Ankara
Kecisi’'nin yetistigi alanin yiikselti ve iklim 6zelligi ile tiftiginin inceligi, Kesmir
ve Kirman kecilerininkine benzese de bunlarin karistirllmamasi gerektigi vur-
gulanmistir.?

Barinma Kosullar

Ankara'da daglar yilda ortalama iki ay kar altinda kalmaktadir. Bahar gelince
200 ile 800 bas arasinda degisen Ankara Kecisi stirtileri yayilima c¢ikarilip; yer
ve otlak degistirmek suretiyle kisa kadar giidilmiistiir. Genellikle acik havada
birakilan kegiler, kisin gece agila kapatilmistir. Kis aylarinda kuzey riizgarlarini
kesen tstl acik agillarda veya Tiirkiye'nin bircok yéresinde bulunan dogal ma-
garalarda barindinlmistir. Ozellikle ovalarda kisin -25 ile -30 dereceye kadar
diisen sicaklik ve yem yetersizligi, her yil stirilerin ¢ok sayida kayip vermesine
neden olmustur. Mesela 1874 yilinda yasanan agir kis kosullari ve kitlik, ¢ok
sayida hayvan telefatina yol acarken; sadece Yozgat Yerkdy'e bagli Aslanhacili
K&yl'nde 700’1 Tiftik Kegisi, 800 bas bir siirtiden, 8 bas kaldigi rapor edilmistir.
Siddetli kis aylarinda kegiler 6ltince tiftik tiretimi diiserken, fiyatlar yiikselmis-
tir. Bahsi gecen 1874-1875 kitlig1, iki yil strdtigli gibi hem keci sayisi %60, hem
de tiftik iretimi ve ihraci %50 oraninda azalmis; hatta vergi gelirleri sifira in-
mistir. Ankara Kecisi'nin en karakteristik 6zelliklerinden birisi, dogdugu yerin
iklimine kars1 gosterdigi direng olsa da iklime uyumu ¢ok zor bir hayvan olup;
soguga katlandigi halde narin yapisi ile siddetli, 1slak ve nemli hava kosullarin-
dan zarar goérd{igt icin korunakli bir barinak altinda tutulmasi gerekmektedir.
Yine hassas olan kegiler, genellikle kéy ¢evresinde barindirilmaktadir.?

Kecilerden bahsedilirken, 6zel bir bakim gerektirmedigi sdylense de bir
taraftan otlar toplanip kurutularak kis yemi hazirlanirken; diger taraftan kisin
ik gectigi yil boyunca acikta kaldiklarr ve kot sartlardaki agillarda 10 veya
15 derecenin altinda tutulduklar: belirtilmistir. Durgun su icirilmesi, tamamen
kapali ahirlarda tutulmalari ve iklim degisikligi kecilere oldukca fazla zarar ver-
mektedir. Cok soguk gecen kis aylarinda, ahirlari gerekli sekilde havalandirip
uygun sicaklig1 6zenle saglamak her zaman kolay degildir. Catidan yoksun agil-
larda sert kislar, cok sayida kecinin dliimiyle sonuclanmistir. Olumsuz kosul-
larda ciddi kayiplar yasaninca, diger keci tiirlerine damizlik tiftik tekesi salinip

24 Olivier, Voyage Dans |'Empire Othoman, s. 347; Olivier, Tiirkiye Seyahatnamesi, s. 165; Corancez,
a.g.e., s.399-401, 404; Texier, a.g.e., s. 419-420; Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor
11, s. 209-210; Reclus, a.g.e., s. 534.

25  Corancez, a.g.e., s. 401-402; Texier, a.g.e., s. 421; Hamilton, a.g.e., s. 415; Tchihatcheff, a.g.e.,
s. 694; Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor I, s. 194-197. Davis, Anatolica, s. 367;
Davis, Anadolu, s. 275; Reclus, a.g.e., s. 534; Horvath, a.g.e., s. 34; Ebdiilkerim Erdogan vd.,
Osmanli'da Ankara, Ankara Biiylik Sehir Belediyesi Yayini, Ankara 2007, s. 103.
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cogaltilabilirken; bu dogrudan sonug¢ vermeyen ancak tictincii nesilde olumlu
sonuclanan bir durum olarak ele alinmistir.?

Kecilerin barinmasina 6nem veren vyetistiriciler de olup; mesela
Balahisarlilar, on metre yiiksekliginde tas duvardan kisin sicak, yazin serin iyi
barinaklar insa etmislerdir. Bu koyde yaz déneminde sicak nedeni ile giindiiz
ev yaninda tutulan keciler, 6gleden sonra disari cikarilip otlatilirken, geceyi
disarida gecirmislerdir.?

Tiftik Kalitesi

Kaliteli tiftik, Ciftelerden Ankara’ya, Sivrihisar'dan Cankirr'ya kadar cok sinirli
bir yorede otlayan kecilerden elde edilmistir. Ankara’da dokuz fersah yaricapin-
da bir alanda yetisen kecilerin tiftigi kaliteli iken, diger yerlerde tiftik kalitesi
diismektedir. Ayni cevreyi dolasan Kannenberg'e gore yorenin diinyaca tinli tif-
tigi 12 ile 15 cm’ye hatta 30 cm’ye kadar uzamaktadir. En iyi tiftik Beypazari'nda
elde edilirken Tosya ve Cankiri tiftiginin kalitesi de fena degildir.?

Tiftigin glizelligi, inceligi ve zarafetini, Ankara'nin topragi ile otlaklarinin
dogal yapisi 6nemli 6l¢tide etkilemektedir. Kurak ve ¢iplak yerlerde kegiler, ge-
nellikle ot ile beslenmektedir. Cobanlar kecileri, tiftigin inceligine faydali ciliz,
yesil otlu ve kisa boylu, ¢cimeni bol otlaklara gotiirmislerdir. Belirli araliklarla
yer ve otlak degisikligi, tiftige yararlidir. Yorenin ince ve kisa boylu bitki tiirleri;
kivircik, dalgali, parlak ve ipek gibi ince tiftik icin ¢ok elverislidir. Beslenme
cesitliligi, kaliteli ve fazla tiftik elde etmek i¢cin Gnemlidir. Kegilerin postlarinin
olaganiistu glizel, beyaz ve ipek yumusakliginda tiftikle kapli olmasi, siirekli
dogal kosullarda yasamalarinin ve serin otlaklarda az beslenmelerinin sonu-
cuna baglanmistir.?’

Ankara cevresinden uzaklasip iklim ve otlak degistirmek, tiftige zarar
vermistir. Bagka otlaklara gottirtilen keciler, taninmaz hale gelmis ve tiftik

i kalitesi degismistir. Mesela Ankara ovalarinda yasanan cekirge istilasi nede-

ni ile Kulehisar Yoresi'ne gotiriilen keciler, burada kapali yerlerde otlatilip,
Karasu’'da sulanip yikanirken; tireticiler, iklim ve meradaki farkin tiftik kalitesini
dustirdigtinden yakinmistir.*

26  Tchihatcheff, a.g.e., s. 697; Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor 11, s. 194-195.

27  Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor 11, s. 208.

28  Georges Perrot, Souvenirs D'un Voyage en Asie Mineure, Michel Levy Freres Libraires Editeurs,
Paris 1864, s. 331; Fontanier, a.g.e., s. 289; Kannenberg'in gbzlemleri icin bkz. Eyice, a.g.m, s.
92.

29  Lucas, a.g.e., s. 152; Corancez, a.g.e., s. 405; Texier, a.g.e., . 416-417; Farkli bitki tiirlerinin
tiftige etkisi icin bkz. Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor 11, s. 194-195; Horvath,
ag.e.,s. 34.

30  Tournefort, A Voyage into the Levant 11, s. 350-351; Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi II, s. 230-
231; Busbequius, Travels into Turkey, s. 60; Busbecq, Tiirk Mektuplan, s. 49; Cekirge istilasi ve
keciler icin bkz. Fontanier, a.g.e., s. 289.



Batili Gezginlerin Gozlem ve Degerlendirmelerinde Ankara Kegisi

Ankara Yoresi'ne 6zgl asiri yaz sicagi ve soguk kislar, tiftik kalitesini et-
kilese de bu tek basina yeterli bir neden degildir. Kecinin kendine 6zgi 1rki
ozelligi de etkilidir. Yiikseltinin, keci ve tiftik Gizerindeki etkisinden ziyade, buna
gliclii bir sekilde etkisi olabilecek tek tuhaf atmosferik olgu, elektrik ve atmos-
ferdeki ani degisimler olarak gosterilmistir.?'

Tiftik Kirkimi ve Degeri

Bir yasini tamamlayan keci her yasta kirkilmaktadir. Uygun hava kosullarinda
kirkim zamanina kadar belirli araliklarla akarsularda yikanan kecilerin tiftikle-
ri kirden arindiriimaktadir. ilkbaharda, Nisan veya Mayis ayinda kirkim icin,
bir kez daha yikanan keciler, bir gtin sonra kirkilmaktadir. Tiftik, farkli usuller-
de elde edilmistir. Bunlardan birisi yolma usulii olup; yikanan kecilerin tifti-
8i taranip yolunarak koparilmistir. Evliya Celebi, bu usul ile tercih nedenini
ele almistir. Zira tiftik makas ile kirkilirsa, inceligine ve iplik kalitesine zarar
vermektedir. Yolunarak elde edilen tiftikten, kaliteli iplik tiretilmektedir. Tiftik
yolunurken keginin cani yanmakta ve begirmekte; ancak cobanlar bunu engel-
lemek icin kire¢ ve kiil karisimindan hazirladiklari su ile kegileri yikamaktadir-
lar. Boylece tiftik kopup diismekte ancak kegi ¢irilgiplak kalmaktadir. Bu usul,
tlylerin kokiinden diismesine ve yeniden slirmesine engel teskil ettigi icin Te-
xier tarafindan elestirilmistir. Bir silire sonra terkedilen yolma usuliintin yerini
makas veya kirklikla kirkma yontemi almistir.*

Tiftik verimi hususunda Corancez, keci basina 350 ile 400 dirhem; Texier,
yaklasik bir kilogram; Tchihatcheff ise bir okka veya bir kilogram verim elde edil-
digini distinmektedir. Ankara havalisinde 1848 yili itibari ile yaklasik 500.000
kilogram tiftik tiretildigi tahmin edilmektedir. Fiyata gelince Tournefort’a gore
tiftigin okkasi 4 liradan baslayip, 12 ile 15 liraya kadar satilirken; okkasi, 20
hatta 25 ekiiye kadar ¢cikmistir. Corancez, keci tiftigini 10 ile 12 kurus, teke tif-
tigini 12 ile 15 kurus arasinda gostermistir. Texier, en dustik kalitedeki tiftigin
okkasinin Ankara'da 12 ile 15 Frank’a; en iyisinin 70 Frank’a kadar satildigini
belirtmistir.*®

Tiftik verimi hakkinda en kapsamli bilgiyi, 1880 ile 1892 yillar1 arasin-
da ayrintili ¢calismalar yapan Vital Cuinet vermistir. Buna gére 1886 ile 1890
yillari arasinda Erzurum, Erzincan ve Beyazit'in ortalama yillik tiftik Gretimi
90.000 okka'dir. Yozgat ve Kirsehir'in, yillik tiftik Gretim miktari verilmez; ancak
Samsun Limani'ndan Istanbul’'a génderilen ince tiftikten 200.000 Tiirk Lirasi

31  Ainsworth, a.g.e., s. 134; Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor 11, s. 183-184.

32 Yolmaile ilgili bilgiler icin bkz. Busbequius, Travels into Turkey, s. 60; Busbecq, Tiirk Mektuplart,
s. 49; Evliya Celebi, a.g.e., s. 213; Tournefort, A Voyage into the Levant /I, s. 351; Tournefort,
Tournefort Seyahatnamesi 11, s. 231; Kirkim sekilleri, zamani, makas ve kirklik icin bkz. Corancez,
a.g.e., s. 402; Texier, a.g.e., s. 416-418, 421; Tchihatcheff, a.g.e., s. 698; Schreiner, a.g.e., s. 52.

33 Corancez, a.g.e., s. 402, 404; Texier, a.g.e., s. 417, 421; Tchihatcheff, a.g.e., s. 699; Tournefort, A
Voyage into the Levant II, s. 350; Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi 11, s. 230.
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gelir saglanmistir. Sivas, Amasya, Karahisar ve Tokat'in toplam tiftik tiretimi,
139.500 okka'dir. Diyarbakir'da tiftik tiretilir; fakat miktar verilmez. Mardin’in
tiftik tretimi, 230.000 okka iken, Van'da 30.000 kilogramdan 2.454 Tiirk Lirast;
Hakkari’de 30.000 kilogramdan 3.000 Tiirk Lirasi gelir elde edilmistir. Van ile
Hakkari’de miktar ayni iken, gelir kalemindeki degisim, tiftigin kalitesine bag-
lanabilir. Baskale'de tiftik tiretimi 2.000 batman olup; batman fiyat1 60 ile 90
kurus arasinda degismektedir. Bursa, Bilecik, Kiitahya, Afyon ve Balikesir'de
1892 yili itibari ile yillik tiftik Gretim miktarr 637.800 kilogram iken; Kastamo-
nu, Bolu, Cankiri ve Sinop’'ta 615.000 kilograma denk gelmektedir.>* Bu verilere
gore Turk topraklarinda genis bir alanda beslenen Ankara Kecisi'nden elde edi-
len tiftigin dnemli bir gelir kaynagi oldugu anlasiimaktadir.

Tiftik isleme ve Dokuma Siireci

Tiftik kirkildiktan sonra, kil taraginda taranarak icerisindeki pasaktan arindiril-
mistir. Ozellikle uzun, ince, parlak ve yumusakhgi ile aranan; Ankara tiftigi ka-
dar olmasa da beyazligi ile 6n plana cikan Beypazari tiftigi de talep gormisttr.
Ankara ve Beypazarr'nda tiftik egirilmeden 6nce sabunlu, bol su ile yikanmistir.
Yikanip tarandiktan sonra burma haline getirilen tiftik, genellikle Giretildigi yer
ve gevresindeki kadinlar tarafindan ¢zenle oreke’'de egirilmistir. Bu is hemen
hemen yoredeki bitiin kadinlarin stirekli mesguliyeti olarak gdsterilmistir.
Dernschwam’a gore talebi karsilamak tizere Ankara’'daki dokumacilar, tiftigi eg-
rilip blikiilmek tizere, koylere dagitmaktadir. Mesela Kutilin Koyli'ndeki kadin-
lar ticret karsiliginda tiftik egirirken; kdydeki imamin hanimi mavi renk bir tiftik
egirmektedir. Egirme isi maharet isterken; ipligin ince ve iyi egirilmis olmasi,
kalitesini ve degerini arttirmistir. iki veya (c lif egirilerek elde edilen iplik, en
ince, en zarif ve en degerli iplik olarak gosterildigi gibi, 19. yiizyilin baslarinda
dirhem agirlik fiyati 12 paraya kadar cikmistir. 19. ytizyilin ortalarina dogru ki-
logram fiyati, 24 Frank'a kadar satilmistir. Kalinligina gore fiyati degisen ipligin

_en dustik kalitesinin fiyati 1 paraya kadar inmistir. Tiftik egirilip, iplik olarak

dokumaya hazirlanirken; Ankara Kecisi, tiftik, egirme ve dokuma isleri, Ankara
halkinin gecim kaynagi olup; bunlar titizlikle korunmustur.*

34 Erzurum’da 30.000 okka, Erzincan’'da 53.000 okka, Beyazit'ta 7.0000 okka'dan toplam 90.000
okka iken; Sivas'ta 43.000 okka, Tokat'ta 41.500 okka, Amasya’'da 34.000 okka, Karahisar'da
21.000 okka'dir. Cuinet, La Turquie d'Asie 1, s. 148, 192, 215, 232, 295, 327, 626, 715, 748,
782, Diyarbakir, Mardin, Van, Bagkale ve Hakkari icin bkz. Cuinet, La Turquie d'Asie II, s.
417, 504, 658, 696, 721, 734; Bursa'da 120.000 kg, Bilecik'te 80.000 kg, Kiitahya'da 163.846
kg, Karahisar'da 120.000 kg, Karesi'de 153.954 kg iken; Kastamonu'da 250.000 kg, Bolu'da
120.000 kg, Cankiri'da 230.000 kg, Sinop’'ta 15.000 kg'dir. Cuinet, La Turquie d Asie 1V, s. 115,
165, 195, 229, 256, 450, 498, 502, 544, 567.

35  Beypazar tiftigi hakkinda bilgi verilir. Olivier, Voyage Dans |'Empire Othoman, s. 347; Olivier,
Tiirkiye Seyahatnamesi, s. 165; Ankara’da tiftik yikanirdi. Lennep, Travels in Little-Known Parts of
Asia Minor 11, s. 181; Tiftik tarama, egirme ve bu isi yapan kadinlar ile 6reke ve kullanimindan
bahsedilmektedir. Texier, a.g.e., s. 421; Kutilin Koyii'ndeki kadinlar ticret mukabilinde ip
egirirlerdi. Dernschwam, a.g.e., s. 249-250; Tiftigin taranma, egirilme siireci, iplik kalitesi ve
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Tiftigin egirilme, biikiilme ve dokuma isleri genellikle Ankara'ya bagl
kaldig1 icin burada tretilen kumaslar, maharetli ellerden ciktig1 gibi, yiiksek
fiyatini korumustur. Tiftik, dogal rengi veya boyandiktan sonra kullanilmakla
birlikte ham tiftik, egirilmis iplik ve kumas olarak, Ankara’da boyama islemine
tabi tutulmustur. Tiftik egirme yaninda, Ankara merkez ahalisinin en 6nemli
gelir kayna&1 dokumaciliktir. Genellikle dogal beyaz renk veya boyanmis ip-
liklerden sof adi verilen, ipek gibi yumusak ve parlak bir kumas ile Ankara sali
olarak da bilinen, diger ince kumas tiirleri dokunmustur. Ayni adla bu ince ve
yumusak sal kumas, Tosya'da da dokunurken; burada oldukca ucuza satilmis
ve talep gdrmiistiir. Erzincan’da da sal dokundugu halde yorede keci tiikenin-
ce, 19. ylzyll sonunda dokuma isi bitmistir. Dokuma, 6nemli ve ustalik gerek-
tiren bir is olup; dokuma sirasinda tarak dort defa arka arkaya cok kuvvetli bir
sekilde cekilerek sof kumasin siki ve kaliteli olmasina gayret edilmistir. Tiftik-
ten tretilen iplikten, hali da dokunmustur. Ankara merkez ve cevre kdylerde,
1590 yilinda 1.000 civarinda sof dokuma tezgéhi islerken; 17. yiizyilda da ayni
sayida tezgahin varligi sz konusu olup; Ankara'da 19. yiizyilin baslarinda her
birinde 5 ile 18 arasinda degisen sayida iscinin calistigi, 2.000'den fazla doku-
ma tezgahinin bulundugu tahmin edilmektedir. Dokunan sof kumastan genis
ve kesintisiz dalgali parcalar tiretmek en makbulii iken; dalgalar ufak ve fark-
I1 boyda olanlarla, renkleri birbirine karisanlar kusurlu sayildigi icin fiyati da
ucuzdur.® Yine Van, tiftik tiretimi ve isleme alaninda énemli bir asama kayde-
derken; Uretilen tiftik, 1890 yilinda yerinde islenip, kadin ve erkek giyim kusami
icin ince sal kumas dokunmustur. Tiftikten sal dokunan 90 imalathanede 270
isci calistigr gibi, 6.000 parca tiretim yapilirken; bunun toplam degeri 2.400
Tirk Lirasi olup; 2.000 parcasi ihrag edilmistir. Van’da kadinlarin sal dokudugu,
7 iretim merkezi daha bulunmaktadir.*”

fiyatina dair bilgiler verilmistir. Corancez, a.g.e., s. 402-403; Ug tel ipekliler, en ince ve en
degerlisidir. Texier, a.g.e., s. 421.

36  Tiftik egirilir, biikiiliir, dokunur, boyanir ve giyecek imal edilirdi. Texier, a.g.e., s. 416-417, 419;
ipliklerin dokunma, boyanma siireci ve kumas degerinden bahsedilmektedir. Busbequius,
Travels into Turkey, s. 61, 65-66; Busbecq, Tiirk Mektuplar, s. 49, 55; Tiftikten sof ve diger ince
kumasglar ile hali dokunurdu. Dernschwam, a.g.e., s. 243, 252; Pierre Belon, Les Observations
de Plusieurs Singularitez et Choses Memorables, Trovuees en Grece, Asie, Indee, Egypte, Arabie, Chez
Hierosme de Marnef, & la veufue Guillaume Cauellat, au mont S. Hilaire, a I'enseigne du
Pelican, Paris 1588, s. 402; SGifu bunun ipliginden dokuyup ciimle zeninesi ve halkinin kari
stif ve muhayyercilikdir. Evliya Celebi, a.g.e., s. 213; Ankara halki tiftikten sof ve sal dokurdu.
Olivier, Voyage Dans |'Empire Othoman, s. 346; Olivier, Tiirkiye Seyahatnamesi, s. 164; Ankara'da
cok sayida iscinin calistigr 2.000'den fazla dokuma tezgahi bulunmaktaydi. Corancez, a.g.e.,
s. 403; Tosya'da, inceligi ve yumusakligi ile aranan sal dokunurdu. Fontanier, a.g.e., s. 283;
Erzincan'da Ankara Kegisi'nin soyu tiikenince sal dokumaciligi bitmistir. Earl Percy, Highlands
of Asiatic Turkey, Printed by Ballantyne, Hanson & Co., London 1901, s. 161; Ankara'da 1590
yilinda bulunan tezgah sayisi icin bkz. Ozer Ergeng, XVI. Viizyilda Ankara ve Konya, Ankara
Enstitiisti Vakfi Yayinlari, Ankara 1995, s. 101.

37  Cuinet, La Turquie d 'Asie Il, s. 676-678.
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Kumasinin yumusakligi, zarafeti ve hafifligiyle en tstiinti ve en paha-
list Ankara Sofu’dur. 19. yiizyilin baslarinda yaygin olarak kullanilan en asagi
kalitedeki kumas parcasinin fiyati 15 kurus iken pahali olan 150 paradan alici
bulmustur. Bu pahali kumaslar Istanbul ve Misir'da tercih edilmistir.*

Ankara’da sof tiretimine dayali sof dokuyucular, sof yuyucular, sof boya-
cilari ve sof perdahgilari ya da cendereciler olmak tizere, dort is kolu gelismis-
tir. Sof boyacilari ve cendereciler, hem Ankara’da hem de Tosya, Kastamonu,
Cankiri, Sivrihisar ve Kalecik gibi yerlerde, dokunan soflari ilgili igslemlere tabi
tutmuslardir. Boylece sof kumasin islenmesinden, cesitli renk ve desenlerde
boyanmasina kadar gegen stireci kontrol eden Ankara, dnemli bir merkez hali-
ne gelmistir.®

Dernschwam'’in, sof imalat siireci ve yapilan islemlere dair Ankara'da
onemli gdzlemleri bulunmaktadir. Tiftik ipligi, yikanip sicak suda kaynatildik-
tan sonra, baski altina konulup suyu tamamen sikilmaktadir. Bu iplikler, ku-
ruduktan sonra bir yerden bir baska yere iyice gerilip, yagh bir madde ile yag-
lanmaktadir. Bir stire sonra ¢6zgii ile dokuma tezgahina alinmakta ve dokuma
islemi baslamaktadir. Dokunan sof kumaslar, Bent Deresi'nde sabunla iyice
yikanip durulanirken; diiz taglar {izerinde ayakla ¢ignenip, suyu sikilmaktadir.
Bundan sonra bir cukurdaki ocak tizerine konulmus, derince ve agizlari iyice ka-
panan bakir kazanlara yetmis parca olarak istif edilmektedir. Her parcanin ara-
sina ince kamislar yerlestirilmektedir. Kazan temiz su ile doldurulup, bir gtin
bu halde bekletilmektedir. Kamiglar sayesinde, her kumas pargasinin arasina
su gelmektedir. Kazandan c¢ikarilan sof kumaslar arasindaki kamiglar alinip,
yine yetmis parca Ust Uste istif edilerek, iki kisa ve kalin i8den olusan ti¢ buguk
Viyana arsini uzunlugundaki kalin bir kalas ile yedi kisinin cevirdigi bir baski
aletinin altina konulmaktadir. Bu sekilde kumaslarin suyu tamamen sikilmak-
tadir. Yere serilip kurutulan kumaslar, katlanip yeniden baski altinda sikistiri-

_ larak hazir hale getirilmektedir. Dernschwam’in, goérd{igti soflarin hepsi siyah

olup, boyama ve kaynatma sirasinda ayri ayri ozel aletler kullanilmaktadir.*°

Evliya Celebi'nin ayni stirec ile ilgili verdigi bilgilere gbre ocagin tize-
rindeki kazan icerisinde gerceklestirilen islemin, boyama islemi oldugu anla-
silmaktadir. Biiytik bir kazan, ates tizerine yerlestirilmekte ve kazan igerisine
istenilen renk boya eklenip, yarisina kadar su ile doldurulmaktadir. Kazan ice-
risinde agactan yapilan katlar tizerine soflar yerlestirilip, sof kumaslarin her
bir katr arasina agac ¢copler konulmaktadir. Bu sekilde desteler, kazan igerisine
tamamen yerlestirildikten sonra agzi kapatilmakta ve kapagin etrafi hamur ile
sivanmaktadir. Boylece ates {izerinde kaynayan kazandaki boya, buhar ile sof-

38  Corancez, a.g.e., s. 404.
39  Ergeng, a.g.e., s. 100.
40  Dernschwam, a.g.e., s. 250-257.
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lara islemekte ve cesitli izler olusturup boyama islemi gerceklesmektedir.*!

Sof gibi sal kumaslar da, Ankara'da dogal renk iplikten dokunduktan
sonra, boyacilara génderilmistir. Renklerin btitiin ayrintilari ve tonlari ile bo-
yanan sal kumaslardan en fazla talebi, canli kirmizi ve mor renk gérmistir.*?

Sof ve sal kumasglar, giyim kusam alaninda kullanilirken; 6zellikle sof
kumastan yapilan giysileri saray ileri gelenleri ve padisahlar tercih etmistir.
Sultan Siileyman’in sof kumas disinda bir elbise giymedigi ve yesil rengi tercih
ettigi, hatta bu renk tercihi inanca baglanmistir. En ince iplikten her renkte
dokunan yumusak sal kumaslardan, sayaga benzeyen, iki iplikli, diiz, tek renk
veya cizgili dokunanlardan dikilen giysiler, Ttirk toplumu tarafindan yazlik ola-
rak giyilmistir. Sal kumastan yapilan yazlik giysilerde, Ttirklerin genellikle terci-
hi beyaz renkten yanadir. Sof kumas giysiler ile giyinmek, yiiksek mevkilerdeki
yasli Turkler arasinda kibarlik isareti sayilmistir. Tiftik ipliginden ¢ok ince, ya-
rim ¢oraplar orilmustir. Kadinlarin tiftik ipliginden cizgili ve figtirlii desenlerle
ordikleri zarif, ince ve kalin coraplar, varlikli kadinlar tarafindan giyilmistir.
Yine tiftikten peruk yapilirken; tiftik ipliginden eldiven, boyun atkisi, yatak ve
masa Ortiisti ile yastik ylizi dokunmus veya ortilmustir.*

Dokuma ve Ticaret Merkezi

Ticari ve ekonomik anlamda keginin, Ankara havalisinde yetistirilmesi ve ka-
liteli tiftik elde edilmesi bir yana, kaliteli sof ve sal kumasin da Ankara’da do-
kunmast, burayi dnemli bir ticari merkez haline dontistlirmustiir. Ankara'da 16.
yiizyilin ilk yarisinin sonlarinda bulunan Belon, izleniminde giin boyunca bii-
yiik bir sof kumas ticareti trafigi yasanan Ankara’yi, tilkenin en inlii sehri olarak
tanitmaktadir. Evliya Celebi'ye gdre izmir, Frengistan, Arabistan, Misir ve yedi
iklimde, sof makbul oldugundan, Ankara halki seyahat ile ticaret etmektedir.
Simeon sof'un ticari degerini, “Halkinin ¢ogu sofcu ve iyi cins sof buradan ¢ikar, biitiin
koylerde sof dokunur; fakat Ankara nin sof kumast essiz!” degerlendirmesi ile acikla-
maktadir. Lucas, Ankara'yi ¢cok kalabalik bir ticaret merkezi olarak goriip, bunu
iplik ticaretine baglarken; Tournefort, tiftigi Ankara’nin zenginlik kaynagi olarak
gosterip, butlin varlikli kisilerin tiftik ticaretiyle ugrastigini belirtmektedir. Tan-
coigne, Asya’'nin en yogun ticari sehirlerinden birisi dedigi Ankara ¢arsilarinin,

41 Evliya Celebi, a.g.e., s. 213.

42  Corancez, a.g.e., s. 403.

43 Tirkler, sof ve sal kumas tercih ederdi. Pococke, a.g.e., s. 90; Tiftik ipliginden ince yarim
coraplar oriltirdii. Tancoigne, a.g.e., s. 20; Sultan Siileyman ve yash Tiirkler sof kumas tercih
ederdi. Busbequius, Travels into Turkey, s. 66; Busbecq, Tiirk Mektuplart, s. 55; Gina-gtin elvan
padisahlar giydtigti hayal-i reng-amiz sflar bu keci tiigiinden hasil olur. Evliyd Celebi,
a.g.e., s. 213; Tiftik sadece Padisah sarayinin soflari icin kullanilirdi. Tiftik peruklara katilirdi.
Tournefort, A Voyage into the Levant 11, s. 350; Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi 11, s. 230; Tiftik
ipliginden cizgili, figlirli, zarif ve ince coraplar oriiltirdi. Lennep, Bible Lands, s. 564; Tiftikten
mamul 6rme ve dokumlar icin bkz. Avram Galanti, Ankara Tarihi /-1, Caglar Yayinlari, Ankara
2005, s. 213.
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bir gezginin isteyebilecegi her seyi icerdigini, tek basina sallarin bu carsilari
zenginlestirmek icin yeterli oldugunu, bunlarin da Ankara Kecisi'nin tifti§inden
dokundugunu; hatta ipek, devetiiyl veya yiinden yapilmis kumaslari giizellikte
geride biraktigini dile getirmektedir.*

Ankara kadar olmasa da Beypazari da ticari bir mekan olup; burada haf-
tada bir gtin pazar kuruldugu gibi, cok kalabalik olan bu pazarda iplik ticareti
ilk sirada gelmektedir.* Dauzats da, Beypazari'ni 1855 yilinda mithim bir tif-
tik tiretim merkezi olarak gostermektedir.*® Bunun disinda, Gerede cevresinde
kirkilan tiftik burada satin alinirken, yorede egrilmedigi icin Ankara’'ya gonde-
rilmektedir.*” Ankara tiftiginin bir kismi1 ihrag edilirken, kalan tiftikten ince ve
iyi boyanmis sallar dokunup izmir ve istanbul’a pazarlanmistir.* i¢ piyasadaki
tiftik ticareti, Ayas'tan baslasa da Ankara tiftigi kadar ince olmadigi i¢cin makbul
sayilmaz.* 19. ytizyilin ilk yarisindan itibaren ham tiftik ticareti 6ne cikarken,
Ayas'ta iplik tretimi dnem kazanmis ve Ayas, tiiccarlar i¢in yeni iplik alim mer-
kezi haline gelmistir. Ham tiftik ticaretinin yogunlastig1 Ankara’dan génderilen
tiftigin ticte biri, izmit'te bulunan devlete ait fabrikada dokunan yiinlii kumas-
larda kullanilmistir.® Tiftik dokumalari ve tiftik ticareti, Ankara'ya bagli kalir-
ken; diger sehirlerin girigsimleri ylirtimese® de 19. ylzyilin ikinci yarsinin bas-
larinda tiiccarlar tiftik imtiyazini alinca, Ankara, ¢evre illerin trlin satis pazari
olmaktan ¢ikmistir. Tiftik tiretildigi yerde cile haline getirilip satilmistir. Kalan
miktar talep tizerine sal ve sof kumas dokumak igin kullanilmistir. Siparisler
icin yetersiz kalan Ankara'nin temel ihtiyaclari yaninda Istanbul'un ihtiyaci da
buralardan karsilanmigtir. Kirsehir'de biiyiik sermayeli ticcar bulunmadigi igin
tiftik iretiminin dortte biri Ankara ve Yozgat'a gonderilmistir. Geri kalan dortte
icl treticiler tarafindan pazarlara gelen veya bu iki sehirde bulunan tiiccarlara
gotirilip, dogrudan satilmistir. Bu tiiccarlar da aldiklar tiftigi Samsun, Mer-
sin ve Bursa'ya tasimislardir.>?

ic piyasada tiftik ticaretinde hileli mal satislari da olup; Istanbul’da ya-
sanan durum, gezgin Simeon tarafindan, “Ankara ve Tosya dan, her zaman oldugu

44 Dernschwam, a.g.e., s. 251; Cuinet, La Turquie d Asie I, s. 289; Belon, a.g.e., s. 376; Evliya Celebi,
a.g.e., s.214; Simeon, a.g.e., s. 191; Lucas, a.g.e., s. 152; Tournefort, A Voyage into the Levant I,
s. 350; Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi 11, s. 230; Tancoigne, a.g.e., s. 19-20; Texier, a.g.e., s.
417; Poujoulat, a.g.e., s. 194.

45 Evliya Celebi, a.g.e., s. 228.

46 Bozkurt, a.g.m., s. 269.

47  Pococke, a.g.e., s. 93.

48  Poujoulat, a.g.e., s. 194; William |. Hamilton, Researches in Asia Minor, Pontus, and Armenia; with
Some Account of their Antiquities and Geology, Vol. I, John Murray, Printed by William Clowes and
Sons, London 1842, s. 418.

49  Texier, a.ge., s. 472.

50  Cuinet, La Turquie d Asie I, s. 284; Cuinet, La Turquie d Asie [V, s. 346.

51  Texier,ag.e., s. 415.

52  Cuinet, La Turquie d Asie I, s. 258, 330-331.
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gibi bu defa da biiyiik miktarda tiftik getirilmisti. Sarraflar, malin yiinle karisik kalb oldugu-
nu goriip ihbar edince, saticilar yakalanarak tiftik yerine yiin sattiklart igin tazyik edildiler.
Onlar da memleketimizde tiftik kalmamustir. Celaliler her tarafi harabeye cevirerek kegileri
telef ve gasp eylemis olduklarindan fakir diistiik ve bunu yaptik; diye itirafta bulundular.
Mallar, sehrin meydaninda yigilip kamilen yakildi, fakat sahiplerine bir sey yapilmadi” sek-
linde aktarilmaktadir. Ayrica Celalilerin keci sirtlerinin bir kismini telef edip
bir kismina el koyup gétiirmeleri {izerine, tasrada yasanan otorite boslugunda
Ankara Kecisi ve tiftik Giretiminin buytik zarar gordiigii belirtilmistir.”?

I¢ ticaret boyutu ile degerlendirildiginde, 19. ylizyilin ilk yarisinin sonla-
rinda Kayseri'nin yillik ticaret hacmi icerisinde, tiftik alimi vardir. Erzurum’dan
okkasi 6 paradan, 40.000 okka; Merzifon'dan okkasi 5 ile 6 paradan, 7.000
okka tiftik ve keci kil alinmistir. Kegi kili, kil cuval dokumasinda kullaniimis-
tir. Erzurum’dan alinan tiftik, Kayseri’de temizlenip islendikten sonra bir kis-
m1 yerinde tiiketildigi gibi okkasi 15 ile 18 paradan, 25.000 okkasi Istanbul ve
izmir'e satilirken; burada %2.5 oraninda vergi kesilmistir. Tiftik, Kayseri'den,
lzmir'e kervanlarla tasinirken, yol uzun oldugu icin yagmura maruz kalip zarar
gdrmistir. Bu nedenle daha kisa mesafeden Tarsus’a tasinip, depolanmasi ve
buradan Izmir ve Istanbul'a sevk edilmesi &nerilmistir.>

Ankara'daki tiftik endtstrisi, 18001t yillarin baslarinda ¢ok gelismis
buytk bir yerel refah kaynagiydi. Tiftik egirildikten sonra atOlyelerde gerekli
islemlerden gecirilip, cile halinde Avrupa'ya gonderilirdi. Sof ve sal kumasin
yillik ihracati, 800.000 parca veya 30.000 balyaya ulasirken; 1890 yilina gelin-
diginde, iplik tiretimi ve kumas dokuma ciddi bir diisis ile unutulmaya ytiz
tuttu. Iplikleri Avrupa'ya gdndermek icin cile olarak hazirlayan atdlyeler, biiyiik
oranda terk edildi. Kumas dokunan yerler azalirken; sadece Ankara’'ya 30 km
uzakliktaki istanos Kéyili'nde tic dokuma atélyesi kaldi. Bu gerilemenin temel
nedenlerinden biri, yurt digina ¢ikarilan Ankara kecilerinin, ingiliz sémiirge-
si Gliney Afrika’'da iklime uyumu ile tiftik tiretiminin baslamasiydi. Ardindan
1874 yilindan itibaren Giiney Afrika tiftigi, Ttrk tiftiginin ciddi bir rakibi oldu.
Bu gelisme Ankara’daki tiftik endiistrisine buytik bir darbe indirdi. Devletin bu
slirecte mevcut durumu korumak veya gelistirmek adina basta endiistri olmak
izere yatirim alaninda politika tiretememesi de énemli bir etkendi. Tiftik en-
dustrisi zayiflayinca, Ankara kecilerinin deger olarak diger kecilerden herhangi
bir farki kalmadi. Kesilmek tizere biiyiik bir kaynaga doniistii ve cogu istanbul'a
gonderildi. Boylece kecilerin sayisinda ciddi bir diistis yasandi. Bu azalmayi
durdurmak ve tiremeyi tegvik etmek icin kegi basina 4.5 kurustan alinan agnam
vergisi, I Mart 1888'den itibaren 3 kurusa dustirtildii.”

53  Simeon, ag.e., s. 61, 192.

54  William Burckhardt Barker, Lares and Penates: or, Cilicia and its Governors; Being a Short Historical
Account of that Province from the Earliest Times to the Present Day, (ed. William Francis Ainsworth),
London 1853, s. 372, 376-379

55  Cuinet, La Turquie d'Asie I, s. 260, 289; Schreiner, a.g.e., s. 155.
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Bu siirecte dokuma endiistrisindeki mevcut durumu ele alan Arslanian,
1893 yil1 itibari ile Istanos’da on civarinda, Ankara’da ise bir iki dokuma tezgahi
bulundugunu belirtir ki buradan imalat sektdriintin ciddi bir ¢okis yasadigi
anlasilmaktadir. Kannenberg, Ankara’da tifti8e dayali endistrinin 1850'li yil-
lardan itibaren tamamen sdndigiuni belirtmektedir. Buna neden olarak bir
taraftan 1860 ile 1865 yillarinda Giiney Afrika’'ya uyum saglayan kecilerden
elde edilen tiftik miktarinin artmasi ile rekabetin baslamasini gosterirken; di-
ger taraftan Avrupa’da gelisen makinali tiretim karsisinda yerel endistrinin re-
kabet sansini kaybedip, 1897 yilinda tamamen yok oldugunu diistinmektedir.
Ankara’da mahalle aralarinda birkag el tezgéahi kaldigini ve bunlarla da sinirli is
gorildugiini; fakat sadece Tosya'da kismen bu sanayinin devam ettigini belirt-
mektedir. Kannenberg'in ifade ettigi durum acisindan bakilirsa, makinali seri
iretim boyutu ile Ingiliz pamuklu ve yiinli kumas dokuma endiistrisinin sanayi
devrimi ile birlikte gelisme kaydetmesi, 19. ylizyilin baslarindan itibaren sof ti-
caretinin gerilemesine neden olmustur. Buna bir de 1838 Balta Limani Ticaret
Antlasmasi kosullari eklenip, tiftik dogrudan disariya satilmaya baslaninca, sof
ticareti biiytik bir darbe almistir. Yasanan bu gelismeler sonunda, ham tiftik
disartya dogrudan satilirken; Osmanli Devleti pazarlarinda Avrupa kumaslari-
nin yer almasi ve ayrica kapitiilasyonlarin tek tarafli olarak islemesi de ¢okiiste
ciddi bir etkendir. Tedbir olarak Giiney Afrika tiftiginin, Ankara tiftigi kadar ka-
liteli olmadigini belirten Arslanian, Ankara'da tiftik isciligi ve ticaretinin yeni-
den canlandirilmasi gerektigini savunmaktadir. Ayrica hayvanciligin, 6zellikle
Tiftik Kecisi tiretiminin gelistirilmesi icin 2. Abdiilhamid déneminde 6 Mayis
1895 tarihinde temeli atilip, 1898 yilinda tamamlanan Numune Ciftligi ve Mek-
tebi kurulmustur. Ciftlikte kaliteli tiftik kecisi yetistirmeye elverisli yontemler
arastirilirken; ciftlige bagli okulda kecinin bakim ve yetistirilme kosullari ile
ecnebi mahsulata karsi rekabet yontemleri 6gretilmistir. Bu &neri ve tedbirlere
ragmen Ankara, tiftik endiistrisinin zayiflamasindan sonra, ham tiftik alim mer-

. kezi haline gelmistir. 20. ylizyil baslarinda Kirsehir tizerinden Ankara’ya giden

Horvath, Kaman’da konakladigi handa, Ankara'ya tiftik satmaya giden kafile
ile karsilasmistir. Buna gore Ankara’'nin hala bu donemde de ham tiftik alimi
yapan dnemli bir merkez oldugu anlasiimaktadir.>

Tiftik ve Uriinlerinin ihracati

Tiftik 6nemli bir hammadde olup; 16. ylizyila ait bir malumata gére Ankara'ya
gelen Yahudi tiiccarlarin Ankara Kecisi tiftigini alip, Venedik'e gonderdikleri
beyanindan bu dénemde, tiftigin ihracinda bir engel bulunmadigi anlasiimak-
tadir.>” Ayni ylizyll icerisinde Ankara ve cevresinde dokunan sof kumas, 6nemli

56  Eyice, a.g.m., s.91-93; Erdogan vd., a.g.e., s. 100, 104; Mektep icin bkz. Ozkan Keskin, “Osmanli
imparatorlugu’'nda Modern Ziraat Egitiminin Yayginlasmasi: Ankara Numune Tarlasi ve
Coban Mektebi”, OTAM/Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Say1: 28, Giiz 2010,
s.90-92; Horvath, a.g.e., s. 103-104.

57  Galanti, a.g.e., s. 201.
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bir ticari girdi saglarken; istanbul, Bursa, Halep ve Sam yaninda biiyiik bolimi
Venedik, Lehistan ve Ingiltere’ye satilmistir. Tiiccarlar, 1599 yilinda Ankara’dan
162 deve yiikii sof satin alirken; bunun toplam maliyeti 5.700.000 akceye denk
gelmektedir. Devlet, sof ticaretinden zarar-1 kassabiye adi ile %1 oraninda ver-
gi alirken; yine sof satiglarindan damga vergisi tahsil edilmistir. Bu ytizyilda
ticaret, Musliman veya yerli gayrimuislim tiiccarlar araciligi ile yurtttliirken;
Ankara'ya gelen yabanci tiiccarlar, tilkeleri adina sof ticareti yapmaktaydi. Bun-
larin cogunlugunu Venedikliler, Lehliler ve 1604 yilindan sonra Ingilizler olus-
turmustur. Bunlar, Ankara’da uzun siire kaldiklari gibi barinmak icin ev, topla-
diklart mallart muhafaza etmek icin de depo satin almislar veya kiralamiglardir.
Yabanci tiiccarlarin oturdugu bu cok genis evler, mallarin hazirlandig1 depo
veya tonozlu odalardan olusan alt bdltimler ile iscilerin kullanimi icin ayri bir
giris ve avluya sahiptir.’®

Sof ticareti dnemli bir girdi saglarken; Osmanli Devleti, tliccarlari koru-
maya yonelik her tiirlt tedbiri almistir. Muhtemelen Celali isyanlari kaynakli
eskiya saldirisi nedeni ile istanbul’a sof gelmemis ve ticaret durma noktasina
gelmistir. Bunun tizerine sof ticareti ile ugrasan Muslim ve gayrimtislim tiiccar-
lar, saldirilardan sikdyetci olunca; Payitaht tarafindan Uskiidar'dan Ankara'ya
kadar butiin kadilara yazilan 18 Mayis 1609 tarihli hiikiimde, tiiccarlarin renci-
de edilmemeleri emredilmistir.”® Bu defa 1646 tarihli bir fermana gére islenme-
mis tiftik ve ipligin Ankara disina cikariimasi yasaklandigi gibi, sadece kumas
ticaretine izin verilmistir. Tiftik isleme ve dokuma, Ankara halkinin 6nemli bir
gelir kaynagi oldugu icin ham tiftigin ihrag yasagi 18. ylizyilda da devam eder-
ken, kumas yaninda iplik ticareti de serbest birakilmistir. Bu yasaga ragmen
Lucas, tilkesine donerken yaninda deri ve tiftik gotiirtip, tiftikten o donemde
Avrupa’da moda olan uzun peruk yaptirmak istemistir. Fransa ve ingiltere’'ye
ornekler gobndermis; ancak islenmemis deri ile tiftigin ihraci yasak oldugu icin
ticaretini yapamamistir. Tiftik ihracini yasaklayan fermana ra§men uzunca bir
siire sonra bunu ihlal edip; Halep, Izmir, Sinop ve Samsun {izerinden ham tiftik
ihrac edilince, sikayet lizerine 1817 yilinda ihra¢ yasagi yenilenmis ve bunu
¢igneyen tiiccarlarin mallarina el konulacagi belirtilmistir.%

17. ylzyilin sonlari ile 18. yiizyil boyunca ticaret Ankara’da oturan, hatta
bir kismi burada 6len ingiliz, Fransiz ve Hollandali tiiccarlar tarafindan yiirii-
tllmustir. Bunlarin i¢cinde bir de Venedikli olup, Fransiz tiiccarlarin 1790 yilin-
da Ankara’da birkac ticari temsilciligi bulunmaktadir. Bu tiiccarlar, kaliteli sof

58 Ergeng, a.g.e., s. 113-119; Erdo8an vd., a.g.e., s. 99-100; Depo ve evler icin bkz. Lennep, Travels
in Little-Known Parts of Asia Minor, s. 178.

59  Galanti, a.g.e., s. 202-203.

60  Pococke, a.g.e., s. 90; Lucas, a.g.e., s. 152; Texier, a.g.e., s. 416-417, 421; Kannenberg, tiftigin
Fransa ve Ingiltere’de peruk yapiminda kullanildigini belirtmektedir. Eyice, a.g.m., s. 92;
Tiftik ihrac yasagi ile ilgili ferman icin bkz. Suraiya Faroghi, Osmanli da Kentler ve Kentliler, (cev.
Neyyir Kalaycioglu), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2000, s. 177-178.
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basta olmak tizere sal, yagmurluk gibi cesitli kumaslar ile tiftik ipligini satin
alip depolamaktadir. Bunlar icerisinde Dogu’'nun en degerli mallari olarak gos-
terilen Ankara ve Beypazar tiftigi ipliklerinin ayri bir yeri bulunmaktadir. Bu
mallarin cogunun sevkiyati, glivenli ve biiyiik bir ticaret hacmi bulunan izmir
Liman1 tizerinden yapilirken; Fransa'ya yonelik ihracat mallar1 genellikle istan-
bul ve Izmir limanlarina gdénderilip, buralardan da Marsilya’ya sevk edilmistir.
Ozellikle ecnebi tiiccarlardan kapitiilasyonlar ile elde ettikleri ayricaliklart ken-
di lehlerine kullananlar, yurt disindan izmir'e kumas ve cesitli tiriinler getirip,
dontslerinde iplik ile parlak kumas olarak da nitelenen, cesitli renklerdeki sof
kumasi ingiltere basta olmak {izere cesitli tilkelere gétiirmiislerdir.®!

Biiyiik bir kismi1 yurt disina ihrag¢ edilen bu kumaslarin hammaddesi tifti-
gin okkasi 1740 yilinda 2 dolar iken tilke disina ihracati yasak oldugu icin egrilen
tiftik ipliginin ortalama fiyati 2.5 ile 6 dolar arasinda degigsmektedir. Fiyat bazen
30 dolara kadar cikar ki bu iplik kalitesi ile dogrudan ilgili olabilir. iplik veya
kumas olarak Ingiltere, Fransa ve Hollanda'ya yapilan birbirine yakin toplam ih-
racat miktari yillik 600 deve yiikii civarinda olup; her bir yiik 150 okkadan olus-
maktadir. Ingiltere ile ticaret zayiflarken, en biiyiik ihracat Fransa ve Hollanda'ya
yapildigi gibi ipligin okka fiyati 3 ile 6 dolar arasinda degismektedir.®?

17. ve 18. yuizyillar boyunca Ankara’da, Hollandali ve Fransiz tiiccarlarin
actig1 temsilcilikler etkili iken Fransiz Devrimi her yerde ticareti sekteye ug-
ratmistir. Bu donemde yasanan savaslar, Avrupa’nin tiftik ipligi ve sof kumas
talebini dogrudan etkilemistir. Ankara ile yapilan tiftik ipligi ve kumas ticare-
ti uzun stire duraklamistir. Fransizlar 1798 Misir Seferi'nden dolayi Ankara'yi
terk etmek zorunda kalmiglar; hatta ticaret erbabi Hollandalilar da 6lm{stiir.
Bu duraklama déneminin ardindan yeniden canlanan Ankara ticareti bu defa
biiylik oranda Rum tiiccarlarin eline ge¢mistir. Bunlar Ankara ve cevresinde-
ki koylerden veya pazarlardan tiftikleri satin alip, hazirladiklari mallari kur-

_duklari baglantilar ile Avrupa'ya ve 6zellikle kumaslarin biyiik talep gordigi

ingiltere'ye ihrac etmislerdir. Bu mallan toplarken Londra veya istanbul daki
ingiliz ve Rum ticarethaneleri tarafindan desteklenmislerdir. Hatta bu dénem-
de istanbul'da bulunan bir ingiliz tiiccar, Ankara'ya temsilcisi olarak gdnderdi-
8i bir Ermeni tizerinden ticari faaliyetlerini ylrtitmustir.®*

61  Motraye, a.g.e., s. 314; Mesela Lennep Ankara'da oturan ve burada 6len tiiccarlarin mezar
taslart tzerinden isimlerini, uyruklarini ve 6lim tarihlerini vermistir. Lennep, Travels in
Little-Known Parts of Asia Minor, s. 177-184; Simeon, a.g.e., s. 191; Olivier, Voyage Dans |'Empire
Othoman, s. 346-347; Olivier, Tiirkiye Seyahatnamesi, s. 164; Lennep, Bible Lands, s. 202-203;
John Baptista Tavernier, The Six Voyages of john Baptista Tavernier, a Noble Man of France Now
Living, Through Turky into Persia and the East-indies, Printed for R.L. and M.P., London 1678, s.
34; Jean Baptiste Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, (ed. Stefanos Yerasimos, cev. Teoman
Tungdogan), Kitap Yayinevi, istanbul 2006, s. 117; Tournefort, A Voyage into the Levant II, s. 376;
Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi I, s. 249; Pococke, a.g.e., s. 38, 89; Kinneir, a.g.e., s. 64.

62  Pococke, a.g.e., s. 90.

63  Motraye, a.g.e., s. 314; Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor, s. 177-184; Reclus,
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Ham tiftik ihracati boyutu ile 19. yiizyil baslarinda birinci kalite tiftik
ihraci yasak iken, Avrupa’ya ancak ikinci kalite tiftik satilmistir. istanbul’dan
1820 yilinda birkag balya islenmemis ham tiftik ihrac edilse de bundan sonra
agirlikli olarak egrilmis iplik ticareti devam etmis; hatta Ankara esnafi hizla
artan talebi karsilamakta zorlanmistir. Hamilton, tiftikten mamul ticarete 18.
yiizyll boyunca yapilan Ingiliz araciliginin 1836 yili itibari ile oldukca geriledi-
gini belirtmektedir. Oryantalist bir bakis acisi ile tiftik tiretimi ve isletmelerini
gelistirenlerin, Ermeniler oldugunu ileri stirmektedir. Tiftik ve ticaretinin Tiirk-
ler tarafindan tekellestirildigini; bunun da dogal olarak tiftik tiretimi ve ihraca-
tina yonelik kayda deger bir diistise neden oldugunu iddia etmektedir. Osman-
I1 Devleti, ticareti serbest birakmasina ragmen, buna endise ile yaklasmakta-
dir. ingiltere ile yapilan 1838 Balta Limani Ticaret Anlasmasi, tiftik ihracinin
ontindeki engeli kaldirmis olmali ki 1839 yilinda tilkeden 1.247.000 libre tiftik
ihrac edilmistir. ingiltere, bu anlasma ile pazarlardaki Tiirk tiftik tekelini biiyiik
oranda ele gecirdigi gibi, 1844 yilinda 1.290.771 libre tiftik ithal edip; bunun
97.529 libresini Almanya, Hollanda, Belcika, Fransa ve Amerika’'ya satmistir.
ingiltere, 1846 yilinda 1.287.320 libre Tiirk tiftigi alip, bunun da 48.093 libresini
ilgili tilkelere ihrac ile araci rolii oynamistir. Ankara havalisinde 1848 yili itibari
ile tiretilen tiftigin bir miktart Glkenin ihtiyaci icin dokunan sal ve kumaslara
ayrilirken; Hollanda'ya ihrag edilen iplik imalatinda diger yerlerden de topla-
nan 400.000 okka tiftik kullanilmistir. Ham olarak 300.000 okka Ingiltere’ye ih-
rac edilirken; ham tiftigin cok az bir miktart Marsilya Limani'ndan Fransa'ya,
Trieste tarafindan Avusturya'ya girmistir. Tiirk ihracati 1853 yilinda 2.916.509
libre olarak gerceklesirken; 1858'de 3.312.012 libreye ulasmis ve 1839'dan beri
neredeyse ¢ katina ¢cikmistir. Ankara tiftigi Avrupa’ya distik nakliye maliyeti
ile uygun fiyata tasinirken; dzellikle ingiltere’ye ihrac edilen tiftik, ingilizler ta-
rafindan Kasmir tiftigi ad1 altinda, Avrupa’da altin fiyatina satilmis ve ingiltere
bundan biiytik oranlarda kar elde etmistir. Yine bu donemde ihrag edilen tiftik
ipliklerinden, Hintliler tarafindan kasmir sal kumas dokunmaktadir.®*

Mordtmann, 1852 yilinda Ankara’dan okkasi 60 kurustan 1.000.000
okka tiftik ihrac edildigini belirtmistir.> Kaliteli Turk tiftigi 50 ile 200 kilog-
ram arasinda degisen balyalarla ihra¢ edildigi gibi ihracat, 1850'de 12.884 bal-
ya, 1860'da 11.902 balya, 1861'de 16.592 balya, 1862'de 17.706 balya, 1863'de
14.812 balya, 1864'de 19.761 balya, 1865'de 27.641 balya, 1866'da 22.068 balya
olarak gerceklesmistir.%

a.g.e., s. 575; Bu bilgilerin geneli icin bkz. Perrot, a.g.e., s. 331.

64  Schreiner, a.g.e., s. 70, 152-153; Faroqhi, a.g.e., s. 178; Hamilton, a.g.e., s. 418; Texier, a.g.e., s.
417; Tchihatcheff, a.g.e., s. 699-700.

65  Galanti, a.g.e., s. 204.

66  John L. Hayes, The Angora Goat: its Origin, Culture and Products, Press of A. A. Kingman Museum
of the Boston Society of Naturel History, Boston 1868, s. 35.
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Tirk tiftiginin 1875 ile 1896 yillari arasindaki ihracatinin neredeyse ta-
mamt her biri yaklasik 170 libre agirligindaki cuvallarla ingiltere’ye yapilmistir.
fhrac edilen tiftigin 22 yillik ortalamasi 40.924 cuvala ve 6.957.080 libreye denk
gelmektedir. Yillik Giretim ortalamasi diizenli seyrettigi halde, bazi yillarda
ihracatta yasanan dalgalanma, yerel alicilara baglanmaktadir. Tirk tiftiginin
1890 ile 1894 yillari arasi ortalama yillik getirisi 365.593 sterlin iken, ayni do-
nemde Giiney Afrika’dan Cape Town tiftiginin getirisi 403.068 sterlin olarak
gerceklesmistir.

Cape Town tiftigi devreye sokulup, Ingiltere'ye ilk ihracat 1857 yilinda
870 libre iken, 1867 yilinda 50.832 libre olup; 1874 yilinda 1.036.570 libre ile
Tirk ihracatinin beste birine ulagsmistir. Bu tarihten itibaren yavas yavas Tiirk
tiftiginin pazardaki rakibi haline geldigi gibi tiftik verimi kec¢i basina fazla olsa
da kalitesi, Turk tiftigini yakalayamamistir.¢’

Rekabetten hareketle uluslararasi piyasada Ankara ile Cape Town tif-
tik ticaret hacmi karsilastirildigi zaman 1893 yilinda Ankara’dan 1.230.000 bas
keciden keci basina 2.5 libreden 3.360.000 libre tiftik ve 200.000 sterlin gelir
elde edilirken; Cape Town'da 2.811.206 bas Ankara Kegisi'nden keci basina 3.5
libreden 9.457.278 libre tiftik ve 419.501 sterlin gelir elde edilmistir. Tirk tif-
tigi, Cape Town tiftiginden daha kaliteli olsa da pazarlanabilir tiftik agisindan
fark goriilmedigi gibi 1894 yilinda Ttirk tiftigi 6.900.000 libre iken, Cape Town
tiftigi 9.000.000 libre; 1895 yilinda Tirk tiftigi 11.000.000 libre iken, Cape Town
tiftigi 11.100.000 libre ile ayni orana ulasmistir. Hatta 1896 yilinda Ttk tiftigi
4.900.000 libre iken, Cape Town tiftigi 10.000.000 libre olarak gerceklesmistir.
Diinya tiftik arzinin Aralik 1895 biiltenine gére 18.000.000 ile 20.000.000 libre
arasinda oldugu tahmin edilmektedir. Bu tarihte pazara ulasan Turk tiftigi ile
Cape Town tiftiginin tamamini satin alan ingiltere, yine bunun 1.250.000 libre-
sini Amerika'ya ihrag ettigi gibi kalani kendi fabrikalarinda islemistir.®®

Tiftik tiretimi ve endustrisinde yer almak isteyen Amerikan hiikiimeti,
1862 yilinda tiftik endistrisinin gelistirilmesi icin Ankara kecileri ve tiftik ti-
careti hakkinda rapor hazirlamak tizere israel Diehl'i, Tirkiye'ye gdndermistir.
Hazirlanan rapor, 1863 yilinda hiikiimete sunulmus; ancak Amerika, Ttrkiye
ile hicbir zaman ciddi bir rakip olamadigi gibi 1897 ile 1898 yillar tiftik tiretim

67 ingiltere'ye, 1875'te 31.300 cuval 5.321.000 libre, 1876’da 26.000 cuval 4.420.000 libre,
1877'de 35.200 cuval 5.984.000 libre, 1878'de 27.300 cuval 4.641.000 libre, 1879'da 34.300
cuval 5.831.000 libre, 1880'de 48.500 cuval 8.245.000 libre, 1881'de 24.834 cuval 4.221.780
libre, 1882'de 53.325 cuval 9.065.250 libre, 1883'te 52.688 cuval 7.256.960 libre, 1884'te
53.058 cuval 9.019.860 libre, 1885'te 37.492 cuval 6.373.640 libre, 1886'da 57.796 cuval
9.825.320 libre, 1887'de 33.015 cuval 5.612.550 libre, 1888'de 44.171 cuval 7.509.070 libre,
1889'da 52.024 cuval 8.844.080 libre, 1890'da 4.120.220 libre, 1891'de 6.496.115 libre, 1892'de
7.774.541 libre, 1893'te 8.005.887 libre, 1894'te 6.889.165 libre, 1895te 11.000.000 libre;
1896’da 4.900.000 libre tiftik ihrag edilmistir. Schreiner, a.g.e., s. 155, 160-162.

68  Schreiner, a.g.e., s. 43-44, 164-165.
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ortalamasi yaklasik 500.000 libre olarak gerceklesmistir.%’

Yasanan rekabet ortaminda Arslanian, 1893 yili itibari ile Ankara tiftigi-
nin fiyatina deginmistir. Bundan otuz yil 6nce kilosu 30 veya 40 kurus ederken;
1890 yilina dogru 12 ile 16 kurusa kadar diismiistiir. Son yillarda 10 kurusa
alict bulan tiftik, 1893 yilinda 22 kurusa yiikselmistir. Kannenberg'e gore, 1897
yili itibari ile elli yil 6nce tiftik endistrisi sontince, Tirk tiiccarlar piyasadan
cekildikleri gibi ayni yil icinde Ankara'da hicbir muameleye tabi tutulmayan
tiftik, ham olarak Ermeniler tarafindan Istanbul'a g&nderilmistir. istanbul’'da
yikanma dahil biitiin islemlerden gecirildikten sonra Fransa ve ingiltere’ye ih-
ra¢ edilmistir.”

Tiftik ve kumas ihracatindan elde edilen geliri sancaklar bazinda da gor-
mek mimk{in oldugu gibi Erzurum’dan en kayda deger mallar, Trabzon tizerin-
den Marsilya'ya ihrag edilirken yurt disindaki limanlarda satildig1 belirtilen ih-
ra¢ mallari igerisinde tiftik de bulunmaktadir. Ankara havalisinden 1890 yil1 iti-
bari ile yillik ortalama tiftik ihracati 1.500.000 kilogram olarak gerceklesmistir.
Sivas, Tokat, Amasya ve Sebinkarahisar'in yillik ticaret hacmi icerisinde 1890
yil1 itibari ile ihrac edilen tiftik miktari toplam 115.940 kilogram iken; 208.680
Frank gelir elde edilmistir. Musul'da ortalama yillik tiftik Gretimi, 500.000 ki-
logram olup; biiytik bir bélimt Bagdat ve Basra Korfezi {izerinden yurt disina
satilmaktadir. Izmirden 1891 yilinda balyasi 200 Frank'tan toplam 205 bal-
ya tiftik ihrac edilmistir. Bunun 4.000 Frank tutarinda 20 balyasi ingiltere’ye,
28.400 Frank tutarinda 142 balyasi Fransa'ya, 8.600 Frank tutarinda 43 balyasi
italya'ya g&nderilmistir. Ayrica izmit Limani'ndan 1893 yilinda ihrac edilen tif-
tikten 3.613.245 Frank gelir elde edilmistir.™

Diyarbakir'dan 1890 yilinda ihrac edilen 1.234 balya tiftikten 13.030 Tiirk
Lirasi gelir saglanmasina ragmen Ozellikle Amerikan alimi azaldig1 icin %15
oraninda daralma yasanmistir. Mardin’in 230.000 okka tiftik tiretiminin 45.000
okkasi yerinde tiiketilip; kalan 185.000 okkasi ihra¢ edilmistir. Yine Van'dan
komsu tlkelere birim fiyati 40 kurustan satilan 2.000 parca tiftik sal kumastan
800 lira gelir elde edildigi gibi Istanbul tizerinden Avrupa’ya gdnderilen, okkasi
10 kurustan 30.000 okka tiftikten 3.000 Tiirk Lirasi gelir saglanmistir.” Kiitahya
tiftigi, Izmir Limani tzerinden ihrac edildigi gibi yillik 45.000 Tiirk Lirasi gelir

69  Schreiner, a.g.e., s. 155.

70  Eyice ag.e., s. 91-93.

71 Erzurum icin miktar verilmez. Ankara’dan 1.500.000 kg, Sivas'ta 38.340 kg'dan 69.000 Frank,
Tokat'ta 36.000 kg'dan 64.800 Frank, Amasya’'da 29.000 kg'dan 52.200 Frank, Karahisar'da
12.600 kg'dan 22.680 Frank olmak tizere toplam 208.680 Frank gelir elde edilmistir. Cuinet, La
Turquie d 'Asie 1, s. 148, 259, 655, 722, 754, 788; Ankara tiftik miktari icin ayrica bkz. Cronwright
Schreiner, a.g.e., s. 43; Cuinet, La Turquie d Asie II, s. 800-801; Vital Cuinet, La Turquie d Asie
Geographie Administrative Statistique Descriptive et Raisonnee de Chaque Province de |'Asie — Mineure, (ed.
Ernest Leroux), Tome Troisieme, Paris 1894, s. 430-431; Cuinet, La Turquie d Asie [V, s. 348.

72 Cuinet, La Turquie d 'Asie II, s. 441-442, 504, 679.
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elde edilmistir. Balikesir'de yetistirilen Tiftik kecilerinden 1892 yili verilerine
gore elde edilen siit ve peynir yerel tiiketime ayrilirken; tiftik, Bandirma ve
Akcay'in onemli ihrac trtinleri arasinda yer almaktadir. Kastamonu’'dan tiftik
ihrac edilmekle birlikte tiftikten yillik 73.000 Tiirk Lirasi gelir saglanmaktadir.
Inebolu Limani, Kastamonu ve Cankiri tiftiginin bir kisminin ihrac limani konu-
munda olup; buradan ihrac edilen tiftikten elde edilen gelir 55.000 Tiirk Lirasi
iken, Cankiri'nin tiftikten elde ettigi yillik gelir 20.000 Tirk Lirasi olup; Bolu'dan
yillik ihrag edilen tiftikten elde edilen gelir 18.000 Tiirk Lirasi’'na denk gelmek-
tedir.”

Yurt disina ham tiftik ihracati 20. ylizyilin baslarinda da yapilmakla bir-
likte her yil Avrupa ve Asya’'nin dokuma fabrikalarina Ankara Yoresi'nden ¢uval-
lar dolusu tiftik ihract devam etmigtir.™

Kecilerin Yurt Disina Gotiiriilmesi

Ankara Kecisi'nin tiftigi ile tiftik ipliginden dokunan kumaslarin giyim kusam
alaninda kullanilmasi ve bu hayvana Osmanli Devleti'nin sahip olmasi yaninda
kecinin ve tiftigin ham olarak yurt disina cikarilmasinin yasaklanmasi Avru-
palilarin dogrudan bu keciye sahip olmalari yoniinde ilgilerini arttirdi. Kegiyi
Avrupa'ya gotiriip tiftik tiretimini dogrudan kendi kontrollerine almak icin ce-
sitli girisimlerde bulundular. 16. ytizyildan itibaren Ankara Kegisi'nin yurt disi-
na gotirulup yetistirilmesi icin 6neriler basladi ve arkasindan girisimler devam
etti.” Evliya Celebi tarih vermese de muhtemelen 1640 yilindan dnce keciler,
yurt disina gotiirildi. Bir yilda tiftigi uzayan bu kecilerden elde edilen tiftikten
iplik egirilip sof kumas dokunmak istendiyse de dokunan kumas, sof 6zelligi
tasimad1.”® Kecilerin Avrupa'ya gotiiriildiugi ilk ciddi girisim, 1765 yilinda Is-
panya Hikiimeti'nin bir siirt ithal etmesi ile basladi. Ardindan 1787 yilinda
Fransa Kraliyet Tarim Dernegi Baskani Aigues, Tiirkiye'den ithal ettigi kecileri,
yetisme ortamina benzer Alplerin alcak bdlgelerine yerlestirdi. Bundan sonra

« oldugu muhtemel Kral 16. Louis de, bir keci stirtisii ithal edip, Rambouilet’e

yerlestirdi; ancak hem bu siirii hem de Aigues’in siirlisii devrimin ardindan
tikendi.”

Ankara Kegisi ile Avrupa’daki kegilerin melezlenmesi neticesinde tifti-
ginin en kaliteli tiftik kadar kullanish hale getirilebilecegi diislincesi yaninda
teorik olarak bu melezleme fikri sonucunda birkag yiizy1l boyunca bu kegcilerin,

73 Cuinet, La Turquie d Asie IV, s. 199-200, 259-260, 431, 442, 459, 504, 549.

74  Horvath, a.g.e., s. 34.

75  Texier, a.g.e., s. 415; Cronwright Schreiner, a.g.e., s. 141.

76  Frenk veled-i zinalari bu Engiiri kecilerinden Frengistan’a gotiirip hayél iplik egirtip stf
dokumak murad edindiler. Bi-emrillah kegiler bir senede bayagi tiigli keciler oldu ve
dokuduklarr seyleri sf olmayup mevc vermege kadir olmadilar. Evliya Celebi, a.g.e., s. 213-
214.

77  Hayes, a.g.e., s. 30.
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Ankara Kecisi'ne dontstiirtilebilecegi de ileri siirtildi.” Ankara Kegisi'nin na-
dir turlerden birisi olma 6zelligi ile belirli bir alanin toprak ve iklim &zelligine
uyumu ve tiftiginin inceligi ile kalitesinin Ankara topraginin dogal yapisindan
kaynaklandigini kabul ettikleri halde Fransizlar, yetistirme girisiminden vaz-
gecmediler. Fransa'da yapilacak deneme ile yetistirme girisiminin sonucunun
ortaya konulabilecegi; hatta bu denemenin cok 6nemli sonuclara gotiirebile-
cegi dustintldi. 18. ylzyildaki basarisiz denemelere ragmen uygun yerlerde
cevre ve iklime uyumunu saglayip yetistirilmesi hedeflendi. Satin alma yolu
ile Fransa'ya gotiirtilmesi giindeme getirildi. Ankara’dan alinan kecilerin Halep
izerinden Lazkiye veya Kibris’a gotiiriiliip deniz yolu ile Fransa'ya sevk edilme-
si 6nerildi.”™

Kegilerin kararli ve siirekli iyi bir bakimla iklime uyum saglayabilecegi
ve dogallasacagi ileri stirtildii. Ankara sakinleri, refahlarinin ana kaynagi olarak
gordiikleri kegilerin yurt disina ¢ikarilmasi konusuna karsi ¢iktiklari icin onlari
ikna etmek giictti. Boyle bir girisim tizerine tiiccarlarin olumsuz bir durumla
karsilasabilecekleri endisesi ile kecinin Avrupa'ya kacak olarak gotiirtilmesi de
glindeme getirildi.?° Satin alinan kecilerin kiyiya indirilip, Karadeniz tizerinden
Trakya'da otlagi elverisli Besika Korfezi'ne gotiirtiliip; buradan da uygun yerler-
de dinlendirilerek Avrupa’ya ulastiriimalari hedeflendi. 19. yiizyilin ilk yarisinin
sonlarinda fiyati 15 ile 20 Frank’a satilan kegilerin, Ermenilerden alinabilecegi
dile getirildi. Bu sekilde Avrupa'ya gotiiriliirse zira ticaret hacmi ve azalan kegi
sayisinin arttirilip korunmasi da bir ¢are olarak ileri stirtildi.®

Bu dneriler devam ederken Ispanya Krali, 1830 yilinda 100 bastan olu-
san bir siirti ithal edip Escurial daglarina yerlestirdigi gibi bunlar 1848 yilinda
hepsi beyaz 200 basa ulasti ve iyi bir sonug elde edildi. Tekelerin muhtesem bir
tiftigi oldugu belirtilirken; keciler, Ispanya’'nin orta bdlgesinin iklimi, bitki ortii-
sii ve dog&al kosullarina uyum sagladi. Ayni dénemde Huelva'da da 100 bastan
olusan bir baska Ankara Kegisi siiriisii vardi. Fransa imparatorluk iklimlendir-
me Dernegi de yogun bir ¢aba ile 1855 yilinda 92 bastan olusan bir stiriiye
sahip oldugu gibi bu stirli parcalanip, Fransa'nin farkli bolgelerine yerlestirildi.
Bunlarin bircogu 6ldi hatta sag kalanlardan da kaliteli tiftik alinamadi. Bu-
nun {izerine 1858 yilinda tiim ayri stirliler birlestirilip, yetisme ortamina uygun
oldugu disliniilen Souliard’a yerlestirilince keciler burada saglikli bir sekilde
gelisip sayilari artti. Tiftik kalitesi de incelik ve parlaklik agisindan elverigli hale
geldi; ancak 1859 yilindaki sert kis ile yagisli ve nemli yaz, stirintin cogalmasi-
n1 engelledi. Kisin asiri kar yagisi ile keciler agillarindan ¢ikarilamazken; yazin
araliksiz yagmurlar ile 1slanan ve nemli bir ortamda islak ot ile beslenen keci-

78  Buffon, Histoire Naturelle Quadrupedes, Tome Septieme, A la Librairie Stereotype De P. Didot,
Paris 1799, s. 182; Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor, s. 243.

79  Corancez, a.g.e., s. 404-406; Texier, a.g.e., s. 421.

80  Tancoigne, a.g.e., s. 20.

81  Texier, a.g.e., s. 421; Tchihatcheff, a.g.e., s. 696-697.
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lerin bircogu sulu otiirtikten dliirken, ilacla hastalik kontrol altina alindi. Bu
hastalik sonrasinda 1855 yilinda 92 bastan olusan siirtiden 1862 yilina gelindi-
ginde 70 bas keci kaldi.#?

ingilizlerin, Giiney Afrika kolonisindeki Cape Town'a, Ankara Kecisi ilk
defa bir sanayi gelistirme diistincesinden ziyade ugrasi olarak 1838 yilinda bir-
kac keci ithal etmeleri ile basladi; ancak 1853 yilina gelindiginde bunlardan
dogan oglaklar kétiilesip herhangi bir verim alinamadi. Bu defa ingilizler, en-
distrinin tiftik talebini dogrudan karsilamak icin 1856 yilinda Cape Town’a 30
bas keci ithal ettikleri gibi 1857 yilinda birkag keci daha gotiirtildi. Bu tarihler
tiftik ticaretinde Ttirk tekelini kirmak adina girigilen 6nemli tarihler olarak de-
gerlendirilmektedir.®®

Cape Town'a, Ankara Kecisi ithalati i¢cin 1858 veya 1860 yillarindan iti-
baren bizzat sirketler devreye girdi. Dordiinci ithalatta 30 ile 40 bas civarinda
kegi satin alindi. Kastamonu havalisinden secilen ve ¢cogunlugu teke, safkan
bir siiriiden olusan 376 bas keci, 1868 yilinda istanbul’dan vapur ile sevk edildi;
ancak kot hava kosullart nedeni ile yolda kecilerin ¢ogu 6ldii. Kalan 54 bas
teke ile 44 bas keci, 1868 yili Aralik ayinda Port Elizabeth’de acik arttirma ile
satildi. En biyt{ik sevkiyat 1869 yilinda yapildi. Ankara, Beypazari, Gerede, Cer-
kes ve Kastamonu havalisinden secilip satin alinan teke ve kegilerden olusan
806 bas Istanbul’dan vapur ile g&nderilirken; yoldaki kayiptan sonra arta ka-
lan 720 bas kegi, Port Elizabeth’e indirildi. Kastamonu ve Cankiri havalisinden
1870 yilinda satin alinip birka¢ vapura 200 ile 250 arasinda paylastirilan teke
ve kecilerden olusan 750 bas Cape Town’a sevk edildi. Yolculuk sirasinda 87
bas kayip verilirken; inisten sonra 60 bas keci daha 61diigl gibi kalanlar koloni
icerisinde satilip dagitildi. Kastamonu havalisi ile Ayas ve Beypazari'ndan seci-
lip satin alinan 385 bas keci, Eyliil 1870'te Istanbul'a getirilip bunlardan 5 bas
teke ve 183 bas keci secilerek, Ekim ay1 baslarinda vapura yiiklenip génderildi.

_ Akdeniz'de siddetli bir firtinaya tutulup, 22 ton saman zayi olurken; 26 keci bo-

gulunca vapur, Bulgar coban esligindeki 162 bas kegi ile Cebelitarik Limani'na
yanasti. Yolculuk sirasinda birisi ¢gicek hastaligindan olmak tizere 39 keci ile
kuru otla beslenen keciler yeterince siit vermedigi icin biri hari¢ oglaklar da
acliktan 6liince, elde kalan 119 bas keci, 4 bas teke ve 1 bas oglak, Mart 1871'de
Port Elizabeth’e ulastirilip karantinaya alindi. Kayiplardan dolayr maliyet ol-
dukca yikseldigi gibi Port Elizabeth ve Uitenhage'de ti¢ ay gtidiilen kegilerin
ticte ikisi bu defa tiiylerini doktl. Bir de bu tarihe kadar Cape Town’'da toplanan
2.000 civarindaki Ankara Kecisi bolgede cikan akciger hastaligina yakalaninca,
biiyiik bir kinm yasanip 125 bas keci kaldi. Bu siirecten itibaren Istanbul' daki
ingiliz Konsolos Yardimcisi Gavin Gatheral devreye girip, siparisleri topladigi
gibi Ankara’dan satin aldig1 60 ile 80 bas civarinda oldugu belirtilen keciler,

82  Hayes, ag.e.,s. 30-31.
83  Schreiner, a.g.e., s. 9, 154-155.
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1871 ile 1873 yillar1 arasinda iki parca seklinde génderildi. Bundan sonra keci-
ler Ankara, Beypazari ve Gerede'den satin alindi. Yarisi teke 40 bas 1873 yilin-
da; cogunlugu teke 110 bas, 1875 yilinda; 120 bas, 1876 yilinda; 110 bas, 1877
yilinda gdnderildi. Giiney Afrika’da taninmis bir Ankara Kecisi yetistiricisi olan
J. B. Evans, 1879 yilinda Gavin Gatheral ile birlikte Anadolu’ya gecip, kecilerin
yetistigi yerleri dolastiktan sonra Gerede'ye bagl Dortdivan’dan 23 bas teke ve
7 bas keci satin aldi. Siparisler devam ederken Gatheral, 1880 yilinda Gerede
ve Beypazari'ndan satin aldigi 128 bas teke ile 50 bas keciyi Cape Town'a gon-
derilmek tizere istanbul’'a sevk etti.*

Diest’in 1896 yilinda verdigi bilgilere gére ingiliz rekabeti, Ankara'da ke-
¢inin sagladigi kazanci cok azaltti. Bir okka tiftik 1866 yilinda 60 kurusa satilir-
ken; 1892 yilinda 9 kurusa distigii gibi 1896 yilinda 18 kurusa kadar yiikseldi.
Osmanli Devleti bunun tehlikesini anlayip, Ankara Kegisi ihracini yasaklamak
istediyse de bu defa ingiliz elcisi diplomatik yollarla buna karsi cikt1. ihracatin
yeniden baslamasi tizerine Tirk siirli sahipleri, tiftik kegisi satmak istemediler;
ancak ddenen ytiksek para karsisinda bu dnlem de bir fayda saglamadi. Diest,
ayni tarihte Ankara’dan 2.000 bastan olusan bir stirlin{in sessizce Bolu {izerin-
den Karadeniz kiyisina indirilerek, gotirtildugiinii 6grendigini belirtmektedir.®

Ankara’'nin tiftik ticareti alanindaki refah dénemi 1880 yilina kadar de-
vam ederken; Ankara Kecisi'nin yetistirilme alani biiyiik 6l¢tide genisledi. Bu
tarihte tiftik fiyati ve temel endistride yasanan diistisiin nedeni hiikimetin
izni ile cok sayida kecinin, Cape Town'a ihrag¢ edilmesine baglanmaktadir. Dii-
slisten rahatsiz olan Tiirk tireticiler, ayni yil icinde ihraci yasaklayan bir ferman
cikarilana kadar itiraz ve israr edince, ferman ¢ikarildi; ancak Cape Town’'daki
tiftik tiretim hacmi bilylimesini stirdiirdii. Ihrac yasaginin cikarildigi tarihte Gii-
ney Afrika'da Ankara Kecisi talebi durma noktasina geldi. Hatta 6nde gelen
keci Ureticileri, 1895 yilinda stirtilerin istenilen kaliteye ulastirildig1 gerekgesi
ile ithalat konusunu risk olarak gérmeye basladi. Bu nedenle kaliteli damiz-
lik keci secmek tizere deneyimli treticiler Tirkiye'ye gonderilmedikge, itha-
latin giivenli olmayacagi kararlastirildi. Ozellikle akciger hastaligi endisenin
en dnemli nedeni olup; herhangi bir keci ithal edildiginde 6liimciil hastaligin
tekrar ortaya ¢ikmasi, {reticileri tedirgin etti. Bu diislinceler ve ihrag¢ yasagina
ramen Gavin Gatheral, gosterdigi yogun caba neticesinde 1895 yilinda son
kez olmak tizere ithalat izni almayi basardi. Ayni yilin Agustos ay1 baslarinda
adamlarini Ankara Kecisi satin almaya gonderdi. Bunlar, tiftik fiyatindaki di-
slisti Cape Town'a yapilan ihracata baglayan treticilerin ciddi bir muhalefeti
ile karsilasti. Ankara Valisi de tireticiler gibi kecilerin ihracina karsi ¢ikt1. Hatta

84  Schreiner, a.g.e., s. 190, 194-199, 202; Galanti, a.g.e., s. 212-213; Ayrica bkz. Seda Tan, “XIX.
Yiizyilda Anadolu'dan Giiney Afrika'ya Tiftik Kegisinin Yasal ve Kacak Sevkiyati”, OTAM/
Osmanlt Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Sayi: 35, Bahar 2014, s. 143-150.

85  Eyice, a.g.m., s.90.
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hazirladig1 bir dilekceyi Payitaht’a arz edip, tiftik endiistrisini icinde bulundugu
bataktan kurtarmak icin ihracati yasaklamanin gerekliligini vurguladi.®

Vali, koyliilere keci satmamalari talimatini verirken, daha énce satilan
kecilerin iade edilecegini belirttigi gibi Gatheral'in génderdigi adami tutuk-
landi. Bu defa biiytikel¢i devreye girince, Dahiliye Nezareti'nden valilere acil
telgraflar cekilip engelleri kaldirmalari ve Gatheral’in adamlarinin ihtiyaclarini
gidermeleri icin talimat verildi. Bunun {izerine Ankara ve Kastamonu havali-
sindeki en iyi strtilerden damizlik olarak segilen 165 Ankara Kegisi iki ay sonra
[stanbul’a getirildi. Istanbul'dan 16 Ekim 1895 tarihinde vapura yiiklenen keci-
ler, iki Ermeni ve bir Ttirk coban esliginde yola ¢ikarildigi gibi yasanan sert firti-
nayla bir keci dltirken kalanlar 6 Aralik'ta Port Elizabeth’e ulastirildigi gibi hep-
si akciger hastaligina karsi karantinaya alindi. Gavin Gatheral 6 Kasim 1896'da
33 bas teke ve 30 bas keciyi vapura yiikleyip Port Elizabeth’e indi. Keciler iki
ay karantinaya alindiktan sonra 13 Ocak 1897 tarihinde halka acik artirma ile
satildi. Boylece ilk sevkiyattan bu tarihe kadar Anadolu’dan, Cape Town'a 3.000
bastan fazla Ankara Kegisi ihra¢ edildi.?’

Amerika'ya ise ilk Ankara Kecisi 1848 yilinda ihrac edildi. Amerikan Hii-
kiimeti 6zel bir gdrevle Dr. James B. Davis'i Ttirkiye'ye gonderdi. Baskan'in ne-
zaketini takdir eden Sultan, Ankara’dan segilen 9 bas keciyi Dr. Davis ile birlikte
gonderdi; ancak bunlardan 2 bas teke ile 6 bas keci olmak tizere 81 Amerika'ya
ulasti. Bundan sonra dogrudan Amerika'ya keci gotiirme siireci bagladi. Sirket-
ler aracili81 ile 1856 veya 1857'deki ikinci girisim neticesinde, 6 veya 8 civarinda
keci ithal edildi. Bunun ardindan 1864 yilinda 40 bas keci gonderildi; ancak
bunlardan uyuz ve yara nedeni ile bir kismi1 yolculukta, geri kalanlar ulastiktan
sonra dliirken; 1866 ile 1867 yillarinda 20'ser bas kegi ithal edildi. ithalat siireci
devam ettigi gibi 1869 yilinda gétiirtilen 150 bas kegiden, 135 bas Amerika'ya
ulasti. Rum, A. Eutichides, 1870 yilinda babasina ait Tiirkiye'deki stiriilerden

175 bas keciyi Amerika'ya gonderdi; ancak bunlarin cogu uyuz hastaligi ve yara

nedeni ile 6ldii. Saglam kalanlar Kaliforniya'ya gonderilip devlet fuarinda agik
artirma ile satildi. Amerika'ya 1874 yilinda 3’ safkan damizlik 9 bas keci ithal
edilirken; Ingiliz bir kaptan 1875 veya 1876 yilinda 2 bas damizlik keci getirip
satt1. Ayrica John M. Harris 1876 yilinda Ankara’yi ziyaret ederken, 2 bas teke
ve 10 bas keci satin alip gotiirdii. Amerika'ya 1879 yilinda 3 bas kegi daha ithal
edilirken; bu tarihe kadar gotiiriilen keci sayisi 400 civarina ulasti. Tirkiye'de
1880 yilinda yurt disina kegi ¢ikarilmasi yasaklaninca, bundan sonra ithalat
gerceklesmedi.®

Avustralya'ya, Ankara Kecisi'nin gotirilme siireci Melbourne tiiccari
Sechel’in, Cape Town'daki basariyr duymasi ile basladi. Bursa’dan 1856 yilin-

86  Schreiner, a.g.e., s. 157, 160, 208-210.
87  Schreiner, a.g.e., s. 211-212, 216.
88  Schreiner, a.g.e., s. 56, 235, 238-240.
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da ilk defa Avustralya'ya 7 bas keci ithal edilirken; bunlar Victoria Zooloji ve
iklimlendirme Dernegi tarafindan satin alinip Melbourne’deki Royal Park'ta
bulunan araziye yerlestirildi. ikinci kez 1865 yilinda Bursa cevresinden secilen
12'si safkan 95 bas keci, izmir Limani'ndan vapura yiiklenip, Melbourne gén-
derildigi gibi 2 kayipla 1866 yilinin baslarinda 93 keci kitaya ulasti. Bir kismi
acik artirma ile satilirken; kalanlar, Kraliyet Parki’'ndaki arazide bulunan diger
kecilerle karistirildi. Halktan bazi kisilerin aldigi keciler, iyi bir sekilde yetistiri-
lirken, Royal Park’takilerin gelisimi zayif kaldi. Anadolu’dan 1869 yilinda Giiney
Avustralya’'ya 10 bas safkan Ankara Kecisi daha ithal edilirken; 1871, 1872 ve
1873 yillarinda Ankara ve Kastamonu havalisinden 16 bas teke ve 168 bas keci
ithal edildi. Ayrica Avustralya’da 1873 yilinda yayinlanan Ankara Kecisi rapo-
runa gore 40 bas teke ve 74 bas keci bulundugu; 1896 yili raporuna goére de
kecileri Victoria'ya sokma girisiminin basarisiz oldugu kabul edildigi gibi, 100
veya 200 bas civarinda keci kaldigi tahmin edilmektedir.®

Amerika ve Avustralya'ya gotiirilen kecileri yetistirme cabalari olumsuz
sonug verirken, Fransa’'da istenen verim alinamadigi gibi bunlardan kaliteli tif-
tik elde edilemedi. Giiney Afrika’da iklime uyumu saglanan keciler tizerinde
1870’lerden sonra yapilan calismalar sonucu tiftik kalitesi Ankara kadar olmasa
da 1890'da Ankara Yoresi'ndeki tiretime, nitelik ve nicelik agisindan yaklasan
bir tirtin elde edildi. Bdylece Ankara acisindan bu tarihe kadar dis satimda ilk
sirayl alan tiftik tretimi darbe yedikce, miktar ve fiyat olarak dengesiz bir de-
ger ortaya ¢ikt1. Diinya pazarinin biiytimesi ve tekstil tiretimindeki gelismelerin
yani sira, 1892’den sonra demiryolu ulasiminin gelismesi, tiftik dis satimini bir
6lctide dengeli bir diizeye ulastirdi.®

Ankara Kegisi'nin yurt disina ithalat cabalari stirerken; Texiere gore
Fransa'ya gotiirilmesinin saglayacagi ekonomik yarar kadar cevreye verecegi
zarar da bulunmaktadir. Cevik bir hayvan olan keci, ¢ukur veya tiimsek deme-
den her yeri atlayip gectigi gibi ekinleri ve filizleri yedigi icin hem tarim alan-
larina hem de ormanlara zarar vermektedir. Benzeri bir yaklagsimla Bodemeyer
de bitkileri kokiinden yedigi ve yok ettigi gerekgesi ile Ankara Kecisi'ni zararkes
olarak gbrmektedir.! Ayni diisiincede olan Diest de 1896 yili baharinda geldigi
Ankara ile ilgili gozlemlerinde bir zamanlar agaclik ve ormanlik olan Ankara
Yoresi'nin bitki ortisti bakimindan fakirlesmesinin nedenini kegilere bagla-
maktadir.”

89  Schreiner, a.g.e., s. 248-253.

90  Cuinet, La Turquie d’Asie I, s. 289; Erdogan vd., a.g.e. s. 105.

91  Texier, a.g.e., s. 422; Hauptmann E. Von Bodemeyer, Quer Durch Klein-Asien in den Bulghar-Dagh,
Druck und Verlag: Die Druck-und Verlags-Aktien Gesellschaft Vormals Ddlter, Emmendingen,
Freiburg im Breisgau 1900, s. 31.

92  Eyice, a.g.m., s. 90.
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Sonug

Ankara Kecisi'ni koken olarak oryantalist bakis acisi ile Batili gezginler sorgula-
salar da Tirkistan Cografyasi’'ndan Turkler tarafindan getirildigini kabul etmek
zorunda kaldilar. Keginin yoreye getirilisi 11. ve 13. ylzyillar arasina tarihlenip;
ozellikle Tirk gogleri siirecine baglandi. Yetistigi ortam ile btitinlesip Ankara
Kegisi adi ile bilinen bu keci ttriint Turklerin yetistirdigi ve diinyaya tanittigi
kabul gordi.

Ankara'ya ugrayan hemen hemen her gezginin dikkatini ¢eken ilk husus-
lardan birisi Ankara Kecisi ve tiftik olup; tiftigin rengi, sekli, uzunlugu, keginin
goriintimi tizerinde siklikla durdular.

iklim ve bitki ortiisii ile kecinin biitiinlestigi yer Ankara ve cevresi iken,
buralar hem kecinin saglikli gelisimi ve (iremesi hem de tiftik verimi acisindan
elveriglidir. Bu cevrede yetistirilen kecilerden elde edilen tiftik, hem Tiirk top-
raklarinda hem de diinyada yetistirildigi alanlarla kiyaslandigi zaman bunla-
rin hig birisi Ankara havalisinden elde edilen tiftigin kalitesini yakalayamadi.
Tiftik kalitesinin iklim ve buna bagli yaz ve kis sicakligi ile bitki ortiistine bagh
beslenme kosullarindan etkilendigi anlasilir; ancak kecilerin otladigr Ankara
cevresindeki acik arazide pitrak, dikenli bitki tiirleri ve calilarin az bulunmasi
nedeni ile bunlara tiftigin dolasip yipranmamasinin da tiftik kalitesine etkisi
g6z ardi edilmemelidir. Ankara Yéresi disinda, Tiirk topraklarinda, ic Anadolu
Bolgesi'nin biliytik bir kismi, Dogu ve Giineydogu Anadolu'nun belirli yerleri,
Orta ve Bat1 Karadeniz Bolgesi, Marmara Havzasi'nin biyik bir bolimti ile Ege
Havzasi’'nin I¢ Bati Anadolu Béliimii, hatta Musul Yoéresi kecinin yetistirildigi
ve tiftik elde edilen yerlerdir.

Yetistirilme alani genislese de Ankara Kegisi hassas ve iklime uyumu
zor bir hayvan olup; ¢zellikle kis donemlerinde hayvanin sagligi agisindan iyi

_korunmasi, gerekli barinma kosullarinin olusturulmasi, nemli 1slak ortamdan

uzak tutulmasi ve durgun su icirilmemesi gerekmektedir. Uygun iklim kosulla-
rinda tutulmaz ise cigerini cabuk bozmakta; hatta uyuz hastaligina yakalanip
yagir olmaktadir. Iklimlendirilmesi yaninda Ankara Kecisi'nin giidiilmesi, yi-
kanmasi, tiftigin kirkimi, taranmasi, egirilmesi ve dokunmasi genellikle ireti-
ciler tarafindan bilinen ve yapilan bir husus iken; dokunup, kumasa dontisti-
rilmesine ve boyanmasina kadar en 6nemli merkez Ankara’dir. Burada islem
basamaklarinda uzmanlasmis bir meslek erbabi oldugu gibi biitiin bu tiretim
alanlarinda icra edilen gorev, halka da dnemli bir gelir saglamaktadir. Bu agi-
dan yore ahalisinin ge¢cimini kegi ve keciye bagli tirtinlerden temin etmesi, ham
tiftik ihracinin yasaklanmasinin temel nedenidir.

Gezginlerin co8u keciler ve (reticiler ile tiftigi isleyip kumas dokuyan
Tirk toplumundan hayranlikla bahsetseler de, bazilari oryantalist bir bakis aci-
s1 ile Ankara’'da kecileri yetistiren hatta tiftik isleme sektoriinti elinde tutan-
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larin Ermeniler oldugunu ileri siirlip; pazar payindaki daralmayi, tiftigin Tiirk
tekeline gecmesine baglamistir.

Tiftigin tekstil endistrisinde, kaliteli kumas dokuma ve giyim kusam
alaninda kullanimi yurt disinda ilgiyi oldukca arttirdi. Tiftikten mamul kalite-
li sof ve sal kumaslarin ipek ile kiyaslanacak kadar degerli olmasi, Avrupa’'da
talep artisinda etkili oldu. Kumas dokuma ve ihraci boyutu ile Ankara 6nemli
bir ticari ts haline geldigi gibi sof, sal, hali ve gesitli dokuma ttirleri ile ¢orap,
atki, eldiven gibi orgiiler, her sekilde ilgi gordi. Tiftigin peruk yapiminda kul-
lanilmasi da Avrupa’da ilgiyi arttirdi. Bir siire sonra dokuma kilttirl bir ttirlt
gelistirilemeyip, hep eski usulde kaldigi icin yeni gelismeler kargisinda rekabet
sansini kaybetti.

Tiftik isleme merkezi konumundaki Ankara, 16. ytizyildan itibaren yaban-
c1 Ulkelerin temsilcilerinin ugrak yeri ve hatta yerlesip satin alma merkezleri
actiklar1 ve 6ncelikle iplik ve kumas satin alip depolayarak {ilkelerine dogrudan
pazarladiklart bir yer oldu. Tiftik ihrag yasagi kalkinca, tiftik alip pazarladilar.
Fransiz Devrimi sonrasinda yasanan kargasa ortami, Avrupa'da tiftik talebi-
ni olumsuz etkiledi. Fransa'nin 1798 yilinda Misir't isgali Turkler ile Fransiz-
lar arasindaki iliskileri gerince, Fransiz tiiccarlar Ankara'yi terk etmek zorunda
kaldi. Ticaret bir stire sonra 19. ylizyll icerisinde yeniden gelisme g&sterse de
tiftik ticareti Ingiliz, Fransiz ve Hollandalilarin ¢ekilmesi ile Osmanli Devleti
vatandas! Rumlarin, hatta bir slire sonra da Ermenilerin eline gecti. Mevcut
sosyo-ekonomik kosullar hem {iretici hem de ticaret yapan Tirkler agisindan
olumsuzluklara yol acarken; hem pazardan hem de imalat sekt6riinden Tiirk-
lerin ¢ekilmesi tizerine ortam Rumlar ve Ermeniler ile onlarin Batida baglanti
kurduklari ecnebi tiiccarlara kaldi. Bunlar ihracatta Bati baglantilari ve 6zellikle
ingilizlerle birlikte hareket ettiler. Hatta 19. yiizyilda uluslararasi pazarlardaki
tiftik tekeli, ingilizler tarafindan ele gecirildigi gibi bunlar, Tiirklerden araci-
lar vasitasi ile aldiklari tiftigi Avrupa tlkeleri ile Amerika'ya pazarlayip, buytik
karlar elde ettiler.

Ankara Kecisi'nin dogrudan Tiirklerin tekelinde bulunmasi, Avrupa bas-
ta olmak tizere Amerika ve Avustralya kitalarinin ilgisini her gecen giin arttirdi.
16. yiizyildan itibaren keciye sahip olmak icin diplomatik girisimler basladi. is-
panya ve Fransa 18. yiizyilda diplomatik yollarla bir miktar keci ithal etti; ancak
iklime uyum ve tretim konusunda stireklilik saglayamadilar ve kaliteli tiftik de
elde edemediler. 19. yiizyilda 6zellikle Ingilizler, sdmiirgeleri konumundaki G-
ney Afrika'ya gotirdiikleri ve ihrag engeli kalktiktan sonra ardi ardina gercek-
lestirdikleri ithalat neticesine, kecilerin iklime uyumunu saglayip bol miktarda
tiftik elde etmeyi basardilar. Gliney Afrika, 19. ylizyilin son ceyreginden itibaren
tiftik alaninda uluslararasi piyasaya girip rekabete baslarken; 1895 yilinda Tiirk
iretimi ile esit hale geldi. Bu arada Amerika ve Avustralya'da keci ithal etti;
ancak bunlar da tiretim ve tiftik elde etme boyutu ile istedikleri kaliteyi yaka-
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layamadilar. Giiney Afrika tiftigi kalite bakimindan olmasa da miktar olarak
uluslararasi piyasada Tuirk tiftik ihracatina karsi biiyiik bir engel olarak dogdu.

Sanayi devrimi sonrasinda yasanan teknolojik gelismeler ve makinali
iretim, Ankara'da yerel kosullarda kalmis tiftik isletmelerine darbe indirirken;
ozellikle 1838 Balta Limani Ticaret Antlasmasi'nin getirdigi kosullar sonrasin-
da ihrac¢ ve ithal gtimriiklerindeki degisiklik, yerli isletmeciler agisindan den-
geleri altiist etti. Ulke, yabanci mallarin istilasina ugrarken; yerli isletmecinin
bunlar karsisinda rekabet sansi kalmadi. Endistri alaninda déntisimiin sag-
lanamamasi da 6nemli bir etkendi. Kapitiilasyonlarin tek tarafli islemesi bu
endustri dalina zarar veren bir baska husustu. Bunlara bir de kegilerin yurt
disina cikarilmasi ve dzellikle ingiliz sémiirgesi Giiney Afrika’'da iklime uyumu
ile sayinin arttirilip tiftik elde edilmesi ve uluslararasi pazarlarda yerini almasi
eklenince, Tiirk tretici bliylik zarar gordd.

Tiftik fiyatlan ile yerli tretici maliyetleri arasindaki denklem, yerli is-
letmeler aleyhine bozuldu. isletmeci, tirettigi kumas maliyeti ile seri tiretim
karsisinda rekabet sansini yitirdi. Bati'daki tiretim tarzi ile yerli endistri kuru-
luslarinin tretim tarzi farkliydi. EI emegi, dokumay1 degerli kilsa da piyasada
tutunmak ve pazar anlaminda eski talep kalmadi. Ctinkii ham tiftigin yurt di-
sina gottirtlip fabrikalarda kumasa dontstiirilmesi is ve siireci ile Osmanli
Devleti yerli endistri kuruluslarinin sartlari esit degildi. Bir siire sonra yerli
endistri ¢okiip birkag aile isletmesi el tezgdhi disinda herhangi bir isletme
kalmadi. Bu ortamda ham tiftik ihraci tizerine kurulu bir sistem ortaya ¢ikti.
Devlet de Bati'da yasanan gelismeler karsisinda endtistri alaninda déntisim
saglayamadi. Tiftigin elde edildigi yerde tiretime doniik, rakiplerle rekabet ede-
bilecek, isletmeler agmak gibi bir diistince de yoktu. Devletin i¢inde bulundugu
ekonomik darbogaz gibi bir savunma mantigi bu noktada islevsiz olup; bu bir
iktisadi zihniyet diinyasi idi. Devlet biirokrasisi tiftik fiyatlarinda yasanan dal-

. galanma ve ¢okiis nedeni ile 1880 yilinda tireticilerin diretmesi sonucu Ankara

Kecisi ihracini yasaklasa da Giiney Afrika’da durum doyma noktasina ulastigi
icin sonucu ¢ok fazla etkilemedi. Iyi niyetli bir girisim olarak Numune Ciftligi
ve Mektebi'nin acilip burada kecinin bakim, tireme, kaliteli tiftik elde etme,
ecnebi mahsulata karsi miicadele yontemleri 68retilse de kegi ve tiftik tire-
timi devam etti; ancak tifti8e dayali yeni usul endstri dali kurmaya yonelik
bir diisiince ve algi olusturulamadi.Tirkler, Diinya'da, Ankara Kegisi ve tiftik
tiretiminin 1850 yili itibari ile %100'tine yakin bir orana sahip iken bundan
sonra giderek azalmasi ve Ust{inligtin kaybedilmesi hatta bugiin Ttrkiye'nin
diinyadaki tiftik tretim payinin %6’ya diismis olmasi, gecmisten glinlimiize
tarim ve hayvancilik alaninda izlenen politika acisindan sorgulanmasi gereken
bir husustur. Tiftik tiretimi ve mamul maddeye dontistirme anlaminda gerekli
yatirimin yapilamamasi ve doniisimiin saglanamamasi, hayvancilik 6nitinde
duran bir engel olma 6zelligini korumaktadir.
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Uretim olmadan tiiketime y&nelik bir bakis acisi veya hammaddeye da-
yali bir tiretim tarzi ile diinyadaki ticari ve ekonomik dengeler icerisinde tutun-
mak miimkiin degildir. Her seye ragmen diinyada en kaliteli tiftigin Ankara ve
cevresinde Uretildigi gerceginin héla gecerliligini korumasi, bu alanda yapila-
cak yatirimlarin hem hayvancilik hem de endiistri boyutu ile tilkeye 6nemli bir
girdi saglayacagini gdstermektedir.
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Extended Abstract

Western travellers who travelled through the lands of the Ottoman Empire gave detailed informa-
tion while drawing the attention of Angora Goat and mohair. They investigated the goat as its ori-
gin and speculated on the possibility that it may have belonged to them with an orientalist point
of view, but they accepted that it was brought by Turks from the Geography of Turkistan between
the 11thand 13" centuries.

The place where the goat is integrated with the climate and vegetation is Ankara, and
over time, goats started to be raised in a wide area in Turkish lands. Although the cultivation area
expanded, quality mohair was obtained from around Ankara.

All the work and process related to mohair, which is converted into fabric by undergoing
various processes in Ankara, are an important source of income for the local people. Therefore,
the export of goats and raw mohair abroad is prohibited. Beginning from the 16th century on,
foreign traders came and opened agencies in Ankara which was an important centre for mohair
and finished products. They bought and marketed other products made of sof fabric and mohair,
which received a lot of attention in Europe. In the 19" century, the barrier to the export of raw
mohair was also removed.

The turmoil that followed the French Revolution and the occupation of Egypt by France
in 1798 negatively affected the yarn and fabric trade. When relations between the French and the
Turks were strained, the French merchants left Ankara, together with the Dutch merchants. Thus,
when foreign and domestic Turkish merchants withdrew from the market, the trade, which redeve-
loped in the 19" century, fell into the hands of Greek and Armenian merchants who were citizens
of the Ottoman Empire. They exported the goods they collected to Europe and England through
their connections in the West.
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The fact that the goat is under the monopoly of the Turks and the raw material of valu-
able fabrics such as sof and shawl are mohair has increased the interest of Europe, America and
Australia in goats day by day. Spain and France imported some goats in the 18" and 19" centuries
but failed to adapt to the climate, produce and obtain quality mohair. There was no improvement
in the production of goats taken to America and Australia and the quality of mohair. In the 19"
century, the British, as a result of a series of successive imports of the colonies to South Africa,
ensured the adaptation of goats to the climate and obtained plenty of mohair, although not as
high quality as Turkish one. Thus, South African mohair, which entered the international market
from the last quarter of the 19" century, caught Turkish mohair production in 1895.

Technological developments after the Industrial Revolution negatively affected mohair
enterprises in Ankara that remained under local conditions. Especially as a result of the 1838 Balta
Liman Treaty of Trade, the change in export and import customs upset the balance for domestic
enterprises. While the country was invaded by foreign goods, domestic enterprises could not com-
pete with them. The unilateral processing of capitulations has also seriously damaged the mohair
industry. Turkish producers and businesses suffered altogether when the goats were reproduced
in South Africa with the adaptation of the climate and obtaining plenty of mohair. The Ottoman
Empire banned the export of Angora Goats in 1880 due to the fluctuation and collapse of the
mohair market, but this did not change the result much. While Turkish producers who feed goats
decreased, producers and enterprises lost their earnings, and the state lost tax revenue.



1923-1980 Yillar1 Arasinda Isparta Sanayisi ve
Ekonomiye Katkilar*

Industry in Isparta and Its Contributions to the
Economy Between 1923-1980

Esin YUZBASI ** - Bayram AKCA***
Oz

Bu ¢alismada, lsparta'nin 1923-1980 yillar arasindaki sanayi faaliyetleri ve bunlarin lsparta ekonomisine sagla-
digi katkilar incelenmistir. Isparta sanayisinde, giilciiliik, giilyagcilik ve halt dokuma sektorleri sehrin ekonomisine
yon vermistir. Bunlarin yaminda Ilspartada eski yontemlerle yapilan kiigiik el sanatlar,; dokumacilik, dericilik,
kunduracilik, bakircilik, urgancilik-mutaflik ve nalbantlk varligini siirdiirmiis fakat sanayilesme ile kiigiik el sa-
natlarmin ekonomiye etkisi azalmistir. Cumhuriyet dineminde Tiirkiye de uygulanan iktisat politikalar sayesinde,
1923-1980 yillar arasinda Eparta'da dnemli fabrikalar kurulmustur. Ozellikle 1970%en itibaren farkli sanayi
sektorleri gelismis, cimento, yem, orman iiriinleri isleme, biskiivi, meyve suyu, konfeksiyon fabrikalart agilmis ve
bunlar sayesinde kparta’'min ihracat yaptigi iiriin sayisi ve sanayiye bagl gayrisafi milli gelir diizeyi artmustir.
kparta sanayisinde onemli bir yer tutan bu fabrikalar hem sehrin ekonomisine hem de iilke ekonomisine katki
saglamstir. Cumhuriyet doneminde Tiirkiye de uygulanan ekonomi politikalart sayesinde sanayilesme artmis ve
1978 yilina gelindiginde; lsparta sanayisinin il gayri safi milli hasilast tizerindeki payt %15, I e yiikselmis ve lsparta
sanayisi bu oran ile tarim sektoriiniin %25, 1'lik payindan sonra sehrin ekonomisine en ok katki saglayan ikinci
alan olmustur.

Anahtar Kelimeler: isparta, Sanayi, Giilciiliik, Halicilik, El Tezgdhlarina Dayanan Sanayi,
Fabrikalar.

Abstract

In this study, the industrial activities of lsparta province between 1923 and 1980 and the contributions of these ac-
tivities to Isparta economy have been investigated. In Iparta, the sectors of rose farming, rose oil manufacturing and
carpet weaving have directed the city’s economy. Besides these, small handicrafts made with old methods in Isparta,
which are weaving, leatherwork, shoe-making, coppersmithing, rope making and blacksmithing, continued to exist
but their impact on the economy decreased with industrialization. Thanks to the economic policies implemented in
Turkey during the republican era, important factories were founded between the years 1923 and 1980. Especially in
the early 1970s, different industrial sectors developed, cement, feed, forest products processing, biscuit, fruit juice and
garment factories have been opened and thanks to these, the number of products that lsparta exports and the level of
gross provincial income due to industry increased. These factories, which hold a significant place in Isparta industry,
made contributions to both city economy and that of the country. Thanks to the economic policies implemented in
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Turkey during the Republican era, industrialization increased and by 1978; the share of Isparta industry in the gross
provincial product increased to 15.1%, and with this rate, Isparta industry became the second largest contributor to
the city's economy after the agricultural sector’s share of 25.1%.

Key Words: iparta, Industry, Rose Farming, Tapestries, Industry Based on Handlooms, Factories.

Giris

Mayis ve haziran aylarinda sehri saran giil kokusu ve meshur yiin hali do-
kumasiyla Isparta, giilciiliik ve halictkta hep 6n planda olmustur'. ilk kez
fran’'da {tiretildigi bilinen giilyag1 Hindistan, Tunus, Cezayir, Fransa, Italya ve
Bulgaristan'da da retilmis ve giiliin bu tiretim yerleri arasinda en fazla giilya-
g1 tretimini yapan Bulgaristan olmustur?. 17. ytizyil sonlarinda Bulgaristan’a
glilyagi tiretme teknigini getirenlerin Tiirk tiiccarlar oldugu ileri stiriilmektedir.
Bulgaristan'da gitilyagciligin merkezi Kizanlik olup® 17. ytizyilin son ceyreginde
Edirne’den Kizanlik’a giden giilyagcilik, 19.ytizyilin son ceyreginde Anadolu'ya
(Bursa ve Istanbul) tekrar geri donmiistiir. Isparta’da ilk olarak 1888 yilinda
eski ad1 Haciayvaz, simdiki adi Giilcti Mahallesi olan mahallede eski Muhasebe
Baskatibi Ismail Efendi'nin giil yetistirme denemesini basari ile sonuclanma-
siyla giilciiliik baglamis olup Isparta sehri hem Tiirkiye’de hem de diinyada giil-
ctulugiiyle tinlenmistir®. I. Dlinya Savasi dncesinde Isparta’nin giilctiltikte rakibi
Bursa olsa da Cumhuriyet donemiyle birlikte Tiirkiye'de gtilctilitkte 6nde gelen
sehir Isparta olmustur’. 1950-1960 yillar1 arasinda Isparta’da; Isparta-Dinar
ve Isparta-Egirdir yollarinin iki taraflari gtil bahceleriyle donatilmig®, 1954'te
Isparta’da 9 kurucu kooperatifi ile kurulan Giilbirlik sayesinde kooperatifler
arasinda rekabetin 6nlenmesi ve kalitenin korunmasi hedeflenmistir’. 1983 yili
verilerine gore; Turkiye'de giilyagi tiretiminin %80’'inini Isparta tretmis ve giil-
yagcilik sektoriinde Tirkiye'de dncii sehir olmustur?®.

Isparta halicilig1 ise 1891'de Isparta Mutasarrifi Zihni Pasa'nin bu do-
nemde yeni yeni basglayan halicilik faaliyetleri icin sirket kurdurup, bu sirketten

« hisse almasiyla gerceklesmistir. Zihni Pasa'nin sonrasinda Ermeni Hagik Usta

Isparta’da haliciligin 6nctilerinden olmus, Sark Hali Kumpanyasi onun saye-
sinde kurulmustur’. Isparta halicigi I. Dlinya Savasi’'ndan olumsuz etkilenmis,

1 Bu bilgi, 01.10.1955 Isparta Sarkikaraaga¢ dogumlu Giilbirlik Genel Miidiirii Hasan Celik ile
20.08.2019 tarihinde yapilan sozlii gériismeden elde edilmistir (Celik, Kisisel Goriisme, 20
Agustos 2019).

2 T.C. Tarim, Orman ve Koy isleri Bakanligl Isparta il Miidiirligi ve Gilbirlik, 1987, s. 3.

3 Hasan Baydar-Soner Kazaz, Yag Giilii & Isparta Giilciiliigii, Gulbirlik Yayinlari, Isparta, 2013,
s.11-12.

4 Baydar ve Kazaz, a.g.e., s.16-17.

5 Lparta 1923-1938, Ankara Basim ve Cilt Evi, Ankara, 1938, s.82.

6 T.C. Tarim Orman ve Koy Isleri Bakanligi Isparta il Miidiirliigii ve Giilbirlik, a.g.e., s.3.

7 Hasan Celik, Kisisel Gorlisme, 20 Agustos 2019.

8 T.C. Tarim Orman ve Kdy Isleri Bakanligi Isparta Il Miidiirliigii ve Giilbirlik, a.g.e., s.5.

9 Siileyman Sami Boctizade, Kurulusundan Bugiine Kadar Isparta Tarihi, Cev. Suat Seren, Serenler

Yayinlari, istanbul, 1983, s.252.
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savas sonrasinda da bu etki devam etmistir'®. Cumhuriyet ile birlikte Ispar-
ta ekonomisinde halicilik 6nemli bir yer tutmus ancak burada halicik {izerine
fabrika olmayisi halicilik sektdriintin gelisimini olumsuz yonde etkilemistir''.
1927'de Isparta’da dokuma isi yapan 48 isletme olup bu isletmelerde calisan
sayisi 1.174 kisi olmustur'?. Isparta’nin ilk iplik fabrikasi T.A.S. 1926'da kurul-
mus olup' 1943’e gelindiginde Stimerbank bu iplik fabrikasini satin alip, Si-
merbank topluluguna katmistir'®. II. Diinya Savasi’'ndan da olumsuz etkilenen
[sparta ekonomisinin dnemli bir sektori olan Isparta haliciligindaki durgunlu-
gu gidermek adina miicadele edilmistir'>. 1950-1960 yillarinda Isparta ekono-
misinde halicilik en dnemli ticaret kaynagi olmasina ragmen'® 1970'den sonra
halicilikta kalite diismiis ve tekrar halicilik sektorti canlandirilmak istense de
istenilen sonug alinamamistir'”. 1970'den 1979 yilina kadar halicilik faaliyetleri
stirdiirtilmis ancak 1980'de iilke ekonomisindeki bunalim Isparta haliciligini
da olumsuz yonde etkilemistir'®.

Isparta’da eski bir ge¢mise sahip olan el sanatlari ise; dokumacilik, de-
ricilik ve kunduracilik basta olmak tizere urgancilik-mutaflik, bakircilik ve nal-
bantlik olmustur'. Isparta’daki fabrika sektortine bakildiginda; gtilyagi, hali,
un, ylin ipligi, orman {rtinleri, kereste, dokuma ve gida sanayi basta gelmek-
tedir®®. Cumbhuriyet dénemiyle birlikte Tirkiye'de uygulanan iktisat politika-
lari sayesinde tilke ekonomisinin toparlanmasina yonelik calismalar olmus?',
Isparta’da da bu iktisat politikalari dogrultusunda 1926'da Isparta iplik Fabri-
kasi, 1927'de Deri Fabrikasi??, 1928'de Glizel Isparta Raki Fabrikasi®* 1935'te
Isparta Giilyag1 Fabrikasi?*, Isparta Giines Gazoz Fabrikasi®, 1973'te GOLTAS

10 “Isparta”, Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye il il Diinii Bugiinii Yari, C.5, Anadolu Yayincilik, istanbul,
1982, 5.3554

11 Bu bilgi, 1987-1989 yillarinda Isparta Ticaret ve Sanayi Odasi Baskani olan 1936 yili Isparta
dogumlu Atilla Stildiirden 09.05.2019'de elde edilmistir (Atilla Stldir, Kisisel Gériisme, 9
Mayis 2019).

12 T.C.B.D.LE., Sanayi Sayimi 1927, Ankara, 1969, s.32.

13 Onder Kiigiikerman, Bati Anadolu'da Tiirk Halicthk Gelenegi Iinde Emir Liman ve Iparta Hali
Fabrikast. istanbul, 1990, s.159.

14 Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye il I Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3554.

15 “Halicithgimiz”, fsparta, 30 Ekim 1946, s.1-2.

16 Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye il I Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3562.

17 “Isparta Halilarinda Kalite Diistd”, /sparta, 29 Mayis 1970, s.1.

18 Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye il I Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3561.

19  Bu bilgi, Bakircilar Arastasi esnaflarindan, 20.09.1960 tarihli Isparta Merkez dogumlu Adnan
Tuncoglu ile 02.09.2019'de yapilan gériismeden elde edilmistir (Adnan Tuncoglu, Kisisel
Gortisme, 2 Eylil 2019).

20 Isparta Yilligr 1923-1983, Ofset Matbaacilik, Isparta, 1983, 5.297.

21 Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye il 1l Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3541.

22 Nuri Katirciog8lu, Biitiin sparta, Bereket Matbaasi, Ankara, 1958, s.72.

23 Kadir Temurgin, “Isparta ilinde Sanayinin Gelisimi ve Yapisi”, Cografi Bilimler Dergisi, Cilt:2,
Sayi1:2, 2004, s.85.

24 Temurgin, a.g.m., s.86.

25  Katircioglu, a.g.e., s.74.
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Cimento Fabrikasi® ve 1976’'ta orman tiriinleri izerine kisa adi ORMA olan Or-
man Mabhsulleri imalat Sanayi vb. bircok fabrika Isparta’da faaliyetlerini stir-
durmsttr?. Bu fabrikalarin tirettikleri Girtinler ve yaptiklari ihracatlar ile Ispar-
ta ekonomisinin gelisimine katki sagladig1 gortlmustir.

Bu calismada; Cumhuriyetin ilani ile birlikte 1980 yilina kadar olan
doénemde Isparta’nin sanayisi ele alinmis olup sehirdeki 6nde gelen el zana-
atlari ve fabrikalar incelenerek onlarin Isparta’'nin ekonomisine dolayisiyla da
Tirkiye'nin ekonomisine kazandirdiklari ortaya cikarilmaya calisilmistir. Bu ca-
lismanin ortaya ¢cikmasinda; Isparta’da yerel basin basta olmak lizere, daha
onceki donemlerde Isparta ile ilgili hazirlanan kitaplar, yayinlanan makaleler,
Yurt Ansiklopedisi, yayinlanan tezler, Resmi gazete, Basbakanlik Cumhuriyet
Arsivi, Yilliklar, Devlet Istatistik Enstitiisii, Isparta Orman Bolge Miidiirligii Ar-
sivi, Gilbirlik Arsivi, ORMA Orman Mahsulleri ve Entegre Sanayi ve Ticaret A.S.
Faaliyet Raporu, internet kaynaklari ve kisisel gériismelerden yararlaniimistir.

Giilciiliigiin Tarihi ve Isparta’da Giilciiliik

Gl ve glilsuyunun eski ¢aglardan beri dini térenlerde kullanildig1 bilinmekle
birlikte ibn-i Haldun, giilyagini 8.ytizyilda kullanilan ticari mallardan biri olarak
gostermistir. Glilsuyunun varligi cok eskilere dayanmasina ragmen giilyaginin
tiretimi daha sonralari olmustur. Ayrica, 1210 yilinda Belcikali bir tarih¢i Edir-
ne'deki giil bahcelerinden bahsetmis ve 17. yilizyilda Evliya Celebi eserlerinde
Edirne’deki giil bahcgelerini ele almistir?.

Gilyaginin tretim yerleri; Bulgaristan, Hindistan, Tunus, Fransa, Ceza-
yir ve italya olup en fazla Bulgaristan'da giilyagi iiretimi yapilmistir®?. Osman-
lilar da 14.yiizyilda Edirne’yi aldiktan sonra baskentlerini Bursa’dan Edirne’ye
tasimiglar ve burada gitil bahcelerini daha da ¢ok genigletmislerdir. Daha sonra
ise gtilin Edirne’den Bulgaristan'a gectigi, glilctiligtin merkezinin Bulgaris-
tan’daki Kizanlik oldugu® ve burada giilctltigt gelistirenlerin Tirkler oldugu

« bilinmektedir®'. Kizanlik'ta tiretilen giilyagi, Perslerin ilk kez kullandigi eski sis-

tem olan damitma yontemiyle imbiklerle tretilmistir. Bu yontem, 17.ylzyil-
dan baslayip yaklasik 20.ytizyilin basina kadar devam etmistir. Ancak Fransa,
parfiim endistrisi adina 18.ytizyil sonlarinda basladig1 yeni damitma ydntem-
leri gelistirdiginde, Bulgaristan Fransa'dan buharla damitma sistemini alarak
buhar kazanlariyla giilyagi iretimini gelistirmistir. Daha sonra burada tarimin
onemli bir parcasi olan giilciiliik ve yag giilti Giretimi zamanla Bulgaristan’in
semboli haline gelmistir. Hatta Kizanlik'ta “Giil, Tibbi ve Aromatik Bitkiler Enstitii-

26 “GOLTAS Cimento Fabrikasi Térenle Acildl”, kparta, 10 Temmuz 1973, s.1.

27 Lparta Yilligi 1923-1983, 1983, 5.297.

28  Turhan Baytop, Tirkiye de Eski Bahge Giilleri, T.C. Kiiltiir Bakanligi, Ankara, 2001, s.88.
29  T.C.Tarim, Orman ve Koy Isleri Bakanligi Isparta il Miidiirligii ve Giilbirlik, a.g.e., s.3.
30 Baydar-Kazaz, a.g.e., s.11-12.

31 Gilbirlik Arsivi.
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sii” acilmis ve “Giil miizesi” kurulmustur?.

Gulctlugiin  Anadolu'ya tekrar gelisi ise su sekilde olmustur;
Bulgaristan'da gtilctiliik yapilmakta iken, Anadolu’da yag giilii tiretilmemistir.
Osmanli Devleti, eyaleti Bulgaristan’dan ihtiyaci olan gtil Girtinlerini almis ve
Bulgaristan'da yapilan giilyagi ticaretinden hazinesine gelir saglamistir®®*. An-
cak 1877-1878 yillarinda Turk-Rus savasi sonrasinda Tiirkler, Bulgaristan'dan
gd¢ edince buradaki giilyagi tesislerine Bulgarlar hakim olmustur®. Boylece
17.ytizyilin son ceyreginde Edirne’den Bulgaristan’a giden giilyagcilik ve giil-
ciliik, 19. yiizyilin son ceyregine gelindiginde Anadolu’ya (Bursa, Istanbul)
geri gelmistir. istanbul ve Bursa'dan sonra diger baska illerde de tiretimi de-
nenen gilcllik, en ¢ok Isparta ve Burdur'da iyi sonuclar vermistir. Gller di-
yarl Isparta'ya devlet tesvikinin yani sira giilciiliigii getiren kisi Mehmet Izzet
Efendinin oglu Eski Muhasebe Baskatibi Ismail Efendi olmustur. Ismail Efendi
1888’de, Isparta’da eski adi Haciayvaz simdiki adi Giilcli olan mahallede giil
bahcesi kurmus hatta, 1892 yilinda Kizanlik'li olan Pehlivan Ahmet ustanin
da yardimiyla giilhanede gtilyag1i damitmistir®. Maddi olarak giilyagindan iyi
kazanc saglanmis olup burada iretilen gtiller yurt disindan da ragbet gbérmiis-
tlir’s. Giilyaglarn énce izmir'e, oradan da dis pazara génderilmistir’”. Bursa,
I. Diinya savasi Oncesinde {rettigi 600 kilo giille, giil ihracatinda Isparta’nin
rakibi olmustur. Ancak Isparta, Cumhuriyet donemiyle gilctligin merkezi
konumuna gelmistir *®. Isparta’da aile isletmeciligi seklinde retilen giiller,
koylerden merkez ilceye at arabalari ile getirilmis olup gtiller Isparta merkezde
Glineykent kasabasinda toplanmistir **. Ancak 1929 yilindaki diinya ekonomik
buhrani giilyagi tiretimini etkilese de *° 1932 yilinda ekonominin tekrar topar-
lanmasiyla Isparta’da 140 bin kilo gtil ¢igegi tiretimi ve 12 bin-15 bin kadar giil-
yag1 Uretimi yapilmistir *'. Isparta’da giilyagi satisi bazen yapilan hileler nede-
niyle duraklasa da hiikiimetin uyguladigi sanayi programi sayesinde*?, giilyagi
satisina bir standart getirilmistir. 1935 yilina gelindiginde ise Ziraat, Is Bankasi
ve Stmerbank’in da katilimiyla Isparta’da giilyagi fabrikasi kurularak®®, giilya-
ginda standart ve tinlii Isparta gtilyagi profili olusturulmustur*.

32  Baydar-Kazaz, a.g.e., s.13-14.

33  Ag.e.,s.16.

34  Baytop, a.g.e., s.88.

35  Baydar-Kazaz, a.g.e., s.16-17.

36 Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye il Il Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3541.

37 Ag.e.,s.3544.

38  [parta 1923-1938, a.g.e, s.82.

39  Bu bilgi, Isparta il Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidirligiinde 10.11.1967 dogumlu Ziraat
Mih. Ercan Sari ile 06.02.2019'de yapilan goriismeden elde edilmistir (Ercan Sari, Kisisel
Gortisme, 6 Subat 2019).

40  Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye Il Il Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3541.

41  T.CB..G.D., Tunim Statistikleri 1928-34, Ankara, 1936, s.124.

42 Husni Isik, kparta da Giilciiliik ve Giilyagcilik, Giiney Matbaacilik ve Gazetecilik Ankara, 1953, 5.8-9.

43 [parta 1923-1938,a.g.e., s.82.

44 sk, a.g.e., s.8-9.
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Gul tretiminde zamanla daha da ¢ok gelisen Isparta’da, 1950-1960 do-
nemlerinde Isparta-Dinar ve Isparta-Egirdir yollarinin iki taraflarindaki tarla-
larda giil yetistiriciligi yapilmis, Karaaga¢c mahallesi, Demirkoprii, Gokcay ve
Okiizbatti taraflari giil bahceleriyle doldurulmustur. Ayrica Sav, Ciiniir, La-
gus, Deregiimii, Findos ve Islamkdyde de giilciiliik yapilmistir®. Isparta’da
1954'te kurulan Gilbirlik, 1958'de Islamkdy'de ve 1976'da Kilic, Yakadren ve
Guneykent'te kurulan giilyagi fabrikalari ve Alikdy Kongret*® Fabrikasi giilyagi
tiretiminde Isparta’y1 diinyaya duyurarak?’ {ilke ihracatinda giilciiliigti &n plana
ctkarmistir.

Giilbirlik

Isparta’da 1954'te “kparta Giil-Giilyagt ve Yagl Tohumlar Tarim Satis Kooperatifleri Bir-
ligi” olarak kurulan “Gilbirlik” 9 kurucu kooperatifin birlesmesiyle kurulmustur.
Birligi kuran kooperatif {iyeleri, aralarindaki rekabeti 6nlemek ve kaliteyi koru-
mak adina bu birligi olusturmustur. Isparta’da birlik kurulmadan 6nce Giilctiliik
Istihsal Kooperatifi adinda kooperatifler ve kdy tipi {iretim yapilan imbikhaneler

bulunmustur. Isparta’da 1980’lerde ise giilctiliikte 4 firma etkili olmustur.

Bunlar sunladir; 5 fabrikasi bulunan Gilbirlik, Guirkan A.S. (Mustafa Giir-
kan), Ercetin Giilyag1 ve Konur A.S. olmustur. Bu donemde Isparta’daki giil cice-
ginin %40'1in1 Gulbirlik, %60'1n1 diger firmalar islemistir. Isparta’da giil hasadi;
mayisin ilk haftasinda baslayip, haziran sonuna kadar 45-50 giin devam etmistir.
Ancak iklim sartlarina gore bu siire daha az da olabilmistir. Gilbirlik gtinliik ola-
rak 300 ton giil cicegini islemis ve burada tiretmis oldugu giilyagi, gtil kongreti
ve giil suyunu ihrac etmistir. Glinlim{iizde de varli§ini devam ettirmekte olan Giil-
birlik, Tirkiye'nin en biytik ihracatgi kuruluslari arasinda yer almis olup “® 1980
yilinda Gulbirlik'in yapmis oldugu ihracat tutari 1.533.638 S olmustur *.

El Tezgahlarina Dayanan Sanayi

: Isparta’da el tezgdhlarina dayanan sanayi, eski yontemlerle yapilan kiiciik el

sanatlarinin olusturdugu isletmeler olmustur. Bunlar; halicilik, kunduracilik,
dericilik, urgancilik, dokumacilik, bakircilik, mutaflik ve semerciliktir.

Halicilik

Isparta’da halicilik, 1891 yilinda Isparta Mutasarrifi Zihni Pasa’'nin, daha yeni
baslamis olan halicilik calismalari i¢in sirket kurdurup, hisse alarak halicili-
81 tesvik etmesiyle baslasa da bu uzun 6mirld olmamistir. Daha sonra ise
Isparta’da halicihgin onciilerinden olan Ermeni Hacik usta, izmirde oturan

45 Hulusi Turgut, Cumhuriyetten Giiniimiize sparta, ABC Yayinlari, Istanbul, 2000, s.85.

46 Kongret: Kati Giilyagi

47  T.C. Tarim, Orman ve Koy isleri Bakanligi Isparta il Mudiirligii ve Giilbirlik, a.g.e., s.3.
48  Hasan Celik, Kisisel Goriisme, 20 Agustos 2019.

49 Iparta 1923-1938, a.g.e., $.292.
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Agapoglunun da destegiyle burada Sark Hali Kumpanyasini kurmustur. Bu
kumpanya Isparta’da halicik icin 6nemli bir adim olmus, koylerde de halicilikla
ugrasilmis®, hayvanlarin yiinleri egirilmis, olusan ipler kokboyasiyla boyandik-
tan sonra bu iplerle hali dokunmustur®'.

Ulkemize 1898 den itibaren Avrupa boyalarinin getirilmesiyle Tiirk hali-
lari daha da giizel tretilmeye baslanmis, dis pazarlara da bu halilar ihrag edil-
mistir. Isparta, Biinyan, Kayseri, Simav Sivas, Urgiip'te cikarilan halilarda yerli
ham madde kullanilmakla birlikte, en kaliteli hali Isparta halilari olarak gortil-
mistir. Yunanistan'a giden muhacirler burada hali sanayisi icin calismislarsa
da pahaliya mal olan hali tiretimi Ttrkiye ile rekabette basarisiz olmustur’.

Isparta’da halicilik I. Diinya savasindan etkilenmis ve daha sonra da
durgunluk bir stire daha devam etmistir’>. Cumhuriyet déneminden sonra da
Isparta’da halicilik 6nemli bir yer teskil etmis olmasina ragmen burada fabri-
kanin bulunmamasi nedeniyle gelisim gosterememistir**. 1927 de Isparta mer-
kezde kii¢lik ev sanayi seklinde yapilan halicilikla ugrasan 48 isletme olup bu-
ralarda calisan kisi sayisi 1774 olmustur. Ancak Isparta haliciligi 1929 diinya
ekonomik buhranindan etkilendigi icin, 1930'da hali {iretimi 30 bin metre ka-
reye dislince, 1932 yilinda buradaki halicilar birleserek Halicilar Birligini olus-
turmuslardir’®. II. Diinya savasindan da etkilenen Isparta’da ki halicilik sekto-
riinde pamuk ipliginin azlig1 ve ipliklerin istenilen kalite de olmayisi ihracatin
durmasina ve halida kalitenin bozulmasina yol agmistir. Satiglarin durgunlugu
nedeniyle stok yapan halicik sektori, bu stoklari eritmek ve gelen yeni siparis-
lere yetisebilmek igin calismistir. Stimerbank iplik Fabrikasinin bu dénemde
haliciliga katkisi olup bu fabrikada bir taraftan diizgtin olmayan iplikler diizelti-
lip trtinler cikarilmaya calisiimis, diger taraftan da halilari ellerinde kalan veya
halilarini satamayan halicilara az kérla pamuk ipligi verilmistir®’.

1950'de Isparta Ticaret ve Sanayi Odasi tyelerinin ¢cogunlugu halici-
lardan olusmus olup Isparta’nin en 6nemli ticaret kaynagini da yine halicilar
olusturmustur. Isparta’da sirketlesmenin zirvede oldugu 1954-1960 arasi do-
nemde Isparta’da 15 sirketin 13’0 limited, 1'i komandit ve 1'i anonim olarak
kurulmus ve bu sirketlerden 11'i halicilik ile ugrasmistir®® Isparta ekonomisin-

50  Boclizade, a.g.e., s.252.

51  Ercan Sari, Kisisel Gorlisme, 6 Subat 2019.

52 “El Halis1, Makine Halis1”, Resmi lsparta, 26 Aralik 1934, s.1.

53 Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye il [l Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3554.

54  Bu bilgi, Cumhuriyetin ilani ile izmir'e gidip orada Kemeralt'nin en eski esnaflarindan olan Uyar
ailesinin, 1923-1925 yillar arasinda Isparta'ya tekrar doniip burada esnafliga baglamis olan,
Isparta eski Demokrat Parti kurucularindan Kadir Uyar'in Oglu Omer Uyar ile 08.02.2019 tarihinde
yapilan sozlii goriismeden elde edilmistir. (Omer Uyar, Kisisel Goriisme, 8 Subat 2019).

55 T.C.B.D.ILE. age., s.32.

56  “Sehir Haberleri”, Cumhuriyetci lsparta, 8 Nisan 1936, s.1.

57  “Hahcih@miz”, fsparta, 30 Ekim 1946, s.1-2.

58  Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye il Il Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3562.
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de 6nemli rol oynayan Isparta haliciligr icin, 1964 yilinda kalitesi diisen ha-
licihigr kalkindirmak ve kaliteli isci yetistirmek adina halicilik okulu acilmasi
kararlastirilmigtir. Koylerden secilen yetenekli hanimlarin, alacaklari 4-6 civari
bir kursla, bu okulda hali dokuma 6gretmenligi yapabilecekleri belirtilmistir *°.
Isparta haliciliginda kaliteyi korumak adina 1969'da Isparta Ticaret ve Sanayi
Odasi, boyacilara hali ipliginde kullanacaklari boyalarin Ticaret Bakanligr acil
kotasindan arttirtlacagint duyurmusture.

Isparta Stimerbank Hali Fabrikasi, Tiirkiye nin bircok yerinde 27 Aralik
1972 tarihi itibariyle 55 halicilik kooperatifi, 34 cezaevi ve 22 tiiccar ile bir-
likte calismistir. Bu 55 kooperatiften 55 halicilik kooperatiften 14'ti Isparta’da
olup bunlar Isparta’da ki yari acik cezaevi ile is birligi icinde olmustur. Burada
dokunacak hali ipliklerini Simerbank karsgilamistir. 1972’de Isparta halilarinin
dokundugu Isparta merkezdeki cezaevi, simdiki Atatiirk parkinin bulundugu
yerde konumlanmistir. Cezaevindeki mahk(mlar devlete yiik olmayip, burada
hali dokuyarak para kazanmislardir. Cezaevinde dokunan halilar erkek giiciiyle
yapildig1 icin dayanikli oldugundan bu halilara talep daha fazla olmus, halilar
hapishane midiriinden parayla satin alinmistir®’. 1972'de Isparta kalitesiyle
dokunan halilarin metre karesi 350-500 lira arasinda olmustur®?. 3 Kasim 1975
tarihinde Isparta halisinin basibosluktan kurtulmasi icin hali standartlarinin
diizenlenmesi yasasi © 15401 Sayili Resmi Gazetede 7/10480 Sayili karar ile
yayinlansa da ® Ispartali halicilar bunun icin hicbir calisma yapmamistir®.

Kayseri Milletvekili Kemal Dogan ile 11 milletvekili arkadasi 1980'de,
TBMM'ye Tirk ve Isparta halicigiyla ilgili halicihgin daginikliktan kurtulmast
ve halicilarin imkanlarinin arttirilmasi adina meclis arastirmasi i¢in bir 6nerge
vermislerdir®. Isparta’da haliciligin gelisimi, 1970’lerden 1979’a kadar devam
etmis, 1979 yilinda 2.250.000 m?el dokumasi hali, 110.000 m?de makine halisi
yapilmistir. Ayni yilda Almanya, ABD, ingiltere ve italya’'ya da Isparta halisi
ihra¢ edilmisse de tilkemizde 1980 yilinda ki ekonomik bunalim Isparta’daki

“ halicilik sektériini de etkilemistir’.

59  “1965 Yilinda Isparta’da Halicilik Okulu Acilacak”, Egirdir Gol Sesi, 19 Aralik 1964, s.1.

60  BCA, Fon: 030.1.0.0, Kutu: 122, Dosya: 780, Sira: 2, 22 Mart 1969, Ankara.

61  Bu bilgi, Isparta’da 1979-1995 yillari arasinda Sehit Ali ihsan Kalmaz Lisesi ve Isparta Merkez
Ortaokul Miidirligi ve Isparta il Kiiltiir Mudiirligi yapan 22.03.1945 Egirdir dogumlu
Tiirkolog Stimer Senol ile 05.02.2019 tarihinde yapilan goériismeden elde edilmistir (Stimer
Senol, Kigisel Gorlisme, 5 Subat 2019).

62  “Siimerbank Halicilik Miiessesesine 55 Kooperatif ile 34 Cezaevi ve 22 Tiiccar Bagli Olarak
Calisiyor”, Isparta, 27 Aralik 1972, s.1.

63  “Kasimda Uygulanacak Olan Hali Standartlari Diizenlemesi Yasasina Hazirlik Yapilmiyor”,
Lparta, 11 Subat 1976, s.1.

64  Resmi Gazete, 3 Kasim 1975, Sayi: 15401, s.14.

65 “Kasimda Uygulanacak Olan Hali Standartlari Diizenlemesi Yasasina Hazirlik Yapilmiyor”,
Lparta, 11 Subat 1976, s.1.

66  “Tiirk ve Isparta Haliciligi Mecilise Geliyor”, kparta, 14 Temmuz 1980, s.1.

67  Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye il il Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3561.



1923-1980 Yillari Arasinda Isparta Sanayisi ve Ekonomiye Katkilari

[sparta’da Cumhuriyetin ilani ile birlikte sehrin ekonomisine yon veren
kaynaklardan biri olan hali dokumaciligi, yurt icinin yani sira yurt disinda da
[sparta halilari ile {in yapmistir. Ancak 1960’lardan sonra makinelesme ile bir-
likte makine halicilig1 6n plana gecmistir.

Dokumacilik

Isparta’da dokumacilik 19.ylizyilda Kiz Sanat Okulunda kurulan tezgahlarda
yapilmistir. Isparta’da dokumaciligi daha cok gelistirmeyi amaclayan ve bu-
nun igin tezgahlar agan Muhasebe Bas Katibi Miiftiizade Ismail Efendi olmus
olup dokumacilik adina Antalya’'dan Isparta’ya masura sarabilen makineler ge-
tirtilerek dokuma gesitlerinin artmasi amaclanmistir. Tezgahlarda bezin yani
sira sofra ve hamam takimlari da dokunmus, hatta bunlarin Hristiyan tezgah-
larinda dokunanlara gére daha saglam oldugu dustintlmustiir®. Isparta’da
dokunan bu trtinlerin saglamlig1 1896 Konya Vilayet Salnamesinde de ifade
edilmis, Isparta merkezde Avrupa’dakiler kadar saglam kumaslarin dokundugu
ve bu kumaslardan yapilan kiyafetlerin uzun 6mirltltigiinden bahsedilmistir®’.
Ancak ipliklerin dis pazardan alinmasi bu alanda gelisimi engellemistir. Bu-
nun igin Isparta’da iplik Giretimi yapilmasi adina girisimler olsa da teknik ye-
tersizlik ve is¢i problemi nedeniyle bir sonuca ulagilamamistir™. Isparta’da hali
dokunmadan daha 6nce kilim dokumasi ile ugrasilmis olup bu kilimler yiin
ipinden dokunmustur. Isparta'nin kdylerinde de dokunan tirtinleri halk, kendi
hayvanlarindan elde ettikleri yiinlerden elde etmistir. Insanlar evlerinde ve ev
cikriklarinda biikerek kilim dokumalari igin iplerini olusturmuslar ve bunlari
kokboyasiyla boyayarak kilimlerini dokumuslardir. Ayrica Isparta’da dokumaci-
likla ugrasan bazi aileler hali siparisi alarak hem sanatlarini icra etmigler hem
de kendilerine bundan gelir saglamislardir™.

Cumhuriyet doneminde Isparta’da dokumacilik, sehrin ekonomisine
ve {ilkenin ekonomisine biyiik katki saglamissa da 1960'tan sonra makineles-
meyle birlikte trlinlerin daha hizli siirede ve daha ekonomik olarak tiretilmesi
sebebiyle dokuma tezgéhlarinda yillara gore azalmalar olmus ve fabrikasyon
tiretim artmuistir.

Tabaklik (Dericilik)

Kunduracilikla birbirini tamamlayan Tabaklik sanatinin Isparta’da ne zaman
basladigr bilinmemekle birlikte, dericiligin gelisememesi ve kunduracilikta
modern yeni deriler tercih edilmesiyle bu iki sanat birbirinden uzaklagmistir.

68  Bociizade, a.g.e., s.243.

69 1896 Konya Vilayet Salnamesi, Cev. Mehmet Eminoglu, Konya Biyiiksehir Belediyesi, Konya,
2006, s.398

70  Boclizade, a.g.e., s.243.

71  Ercan Sari, Kisisel Gorlisme, 6 Subat 2019.

72 Hilmi Dilmen, “Isparta’da Tabaklik” Un, Cilt 4, Say1 37, Nisan 1937, 5.529-530.
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Isparta’da 1870 yilinda 43 tabak bulunup bunlar; iskender mahallesinde olan
tabakhane adi verilen yerde calismalarini yapmislardir™.

Cumbhuriyet déneminde Isparta’da, 1927 yilinda Isparta Debagat Sanayi
ve Ticaret TAS fabrikasi kurulmustur™. Yenice mahallesinde kurulan fabrika 25
beygirlik bir tiirbinle calismis™, ancak 1930’'larda isletme sermayesinin yetersiz
olusu, kalitesiz tirtinler ve hayvan irkinin islahindaki eksiklik dericiligi olumsuz
etkilemistir’®. 1931'de islenen deriyle ¢ok az ihracat yapilmakta olup islenen
deri ancak ihtiyaci karsilamistir”. Basit yontemlerle ¢ikartilan trtinlerin gikar-
tildi81 imalathanelerde birka¢ havuzu ve tezgah olup deri yikama yerleri ortak
olmustur. Bu dénemde bulunan 57 deri imalathanesinde, ustalar haric 63 kalfa
ve 100 ¢irak deri tiretiminde calismis olup buradaki memur, usta ve amale sa-
yis1 30 olmustur 7.

1941 yilinda Isparta sanayisinin dnemli zanaatkarlarindan olan dericiler
ve mutaflarin (keci kilindan yem torbasi, hayvan culu, vb. dokuyanlar) herhan-
gi bir tegkilata bagli olmamasi ve bu sanatlarla ugrasanlarin kendi basina is
yapmasi {rtinlerin kalitelerinin fakli olmasina neden olmustur™. 1948 yili ni-
san ayinda Isparta ve cevre illerinin deri ihtiyacini gideren Isparta'nin Yenice
mahallesindeki deri fabrikasi yenilenerek modern tesisleriyle yeniden faaliye-
te baglamistir. Kosele ve kunduralari iyi bir sekilde tireten fabrika, buradaki
kunduracilara katkr saglamistir®. Yine ayni yilda Isparta’da 140-150 deri is yeri
olup bunlarin 35 tanesi motorlu deri imalathaneleri, digerleri ise elle deriyi
isleyen debbaglar®' olarak calismalarini stirdirmuistiir®?. 1948 de Mustafa Toka
isimli vatandas bu eski deri fabrikasini alip hali ipligi fabrikasi yapmistir®.

Isparta’ya 1972 yilinda yar1 6zel bir deri fabrikasi kurulmasi fikri orta-
ya cikmis ve tabakhane esnaflarinin da fabrikaya ortak olacagi belirtilmistir®.
Hatta bu fabrika icin Hollanda ve Fransa’'dan uzmanlar getirtilmistir. Ancak
1974 yilinda Biilent Ecevit Basbakan olunca bu fabrikanin Isparta’ya degil de

¢ Denizli-Yesilyurt mevkiine kurulmasina izin verilmistir®. Isparta’da 1980'de

73 Enver Sildiir, fkinci Isparta Tarifi, Ustiin Sanat Matbaasi, izmir, 1951, s.49.

74 Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye Il Il Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3555.

75  Dilmen, a.g.m., s.530.

76 Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye Il Il Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3555.

77 Ikparta Vilayeti iare Cografyast 1932, Ankara, 1999, s.18.

78  Dilmen, a.g.m., s.530.

79  “Esnaf Cemiyetlerinin sayisi Arttiriliyor”, kparta, 29 Ocak 1941, s.2.

80  “Deri Fabrikasi Calismaya Baslad1”, isparta, 28 Nisan 1948, s.1.

81  Debbag: Anadolu'nun ¢ogu yerinde dabak olarak ta bilinen deriyi islenebilir duruma getiren
kisilere verilen isimdir.

82 Isparta Valiligi, 1967 1l Yilligi, Isparta Valiligi, Isparta, 1968, s.167.

83  Katircioglu, a.g.e., s.72.

84  Bu donemde Siimerbank askeriyenin deriden imal edilen ayakkabi, kemer vb. ihtiyaclarini
imal etmisglerdir.

85  Bu bilgi, Isparta’'nin eski tabaklarindan 1938 yili Isparta dogumlu Selahattin Tastekin ile
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deri tiretimine bakildiginda; deriler Isparta merkez ve Yalvac'ta islenmekte
olup bu yilda toplam 56.110 adet deri islenmistir. Bunlarin %73'1 kiictikbas
hayvandan ve %27'si de biiyiik bas hayvandan imal edilmistir®. 1960'tan sonra
makinelesmeyle birlikte trtinlerin daha hizli siirede ve daha ekonomik olarak
iretilmesi sebebiyle, dericilik meslegini yapanlarda 1980’lerden sonra azalma
godrulmistir. Gintimizde ise bu zanaati el emegi ile yapan sadece birkag usta
bulunmaktadir.

Kunduracilik

Isparta’da kunduracihig ismioglu ve Korukoglu adli iki Ispartali gelistirmistir.
Onlarin yaptiklari yatirimlarla Isparta’da hem kunduracilik sanati gelismis hem
de kunduracilarin sayisi artmistir®”. Isparta’da kosele sirketinde kaliteli tirtinler
iretilmistir®®. Donemin yollarina, sartlarina uygun olarak imal edilen kundura
cesitleriyle Isparta, cevre illere gdre 6n planda olmus; mest® ve yazlik yemeni-
ler” komsu illere (Burdur, Antalya...) ve ilcelere at sirtinda tasinarak satilmig
ya da baska trtinler ile degistirilmistir’'. 1930-1940 yillarinda kunduralar bazen
eseklerin {istiinde; Burdur, Bucak, Aglasun Beli ve Bucak Kizilkaya'da ki pazar-
larda satilmistir *2.

Isparta’da kunduracilik alaninda iyi yetismis sanatkarlar bulunmus olup
1930’1u yillarin kunduraci esnaflari; Seyh Mehmet Omidirlii, Sayaci Kirbas, Meh-
met Kalayci, Resat Selbas, Ahmet Biiyiikselcuk, Hasan Saygici, , Hiiseyin Kisla-
I1, Hasan Hiiseyin Biiytikgezirci, Ali Kose, Ahmet Kose, Adil Bliylikgezirci, Hasan
Sataf, Ahmet Cirak ve Ahmet Dinger vb... olmustur®. Isparta’da ayakkabicilik
sanatinin ilerlemesi ve ayakkabilarin saglamligr adina 1936 yilinda ayakkabici
esnafinin da katilimiyla bir toplanti diizenlenmis ve Isparta merkezde Ayakka-
bicilar Birligi'nin kurulmast icin calismalara baslanmistir®.Isparta’da tabakha-
nenin” varlig1, burada derinin ve koselenin tretilmesi sayesinde, 1945-1970

03.09.2019 tarihinde yapilan sozlii gdriisemeden elde edilmistir (Selahattin Tastekin, Kisisel
Gortisme, 3 Eylil 2019).

86  Kadir Temurgin, “Isparta ili Ekonomik Cografyasi”, Ankara Universitesi SBE., Ankara 2004
(Doktora Tezi), s.205.

87  Siildiir, a.g.e., s.49.

88  Hasan Babacan-Kadir Temurgin, Tiirkiye nin Sihhi, lgtimai Cografyast Hamiddbat (lparta) Sancagi,
Altinpost Yayincilik, Ankara, 2013, s.24.

89  Mest: deri veya deriye benzer madde ile ayagi topuklar ile beraber 6rten, su gecirmeyen, dik
durabilen ayakkabi tiirlerinden biridir.

90  Yemeni: tistii kirmizi veya siyah deri olan, tabani koseleden yapilan topuksuz bir ayakkabidir.

91  “Isparta’da Eskiden Kundura Pazarlamasi Boyle Oluyordu”, fsparta, 14 Kasim 1980, s.1.

92 Bu bilgi, 2004 yilindan beri Isparta Kunduracilar Odasi Bagkant, 01.01.1966 Isparta dogumlu
Ercan Sislii ile 02.09.2019'de yapilan sozlii gériismeden elde edilmistir (Ercan Siisli, Kisisel
Gortisme, 2 Eylil 2019).

93  Omer Uyar, Kisisel Gériisme, 7 Subat 2019.

94 “Ayakkabicilar Birligi”, Cumhuriyetci lsparta, 15 Temmuz 1936, s.1.

95  “Debbag” kelimesi eski dilde deriyi isleyen kisiye verilen isim olup bu isin yapildigi yere
ise debbaghane (tabakhane) denilmistir.
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yillari arasinda Diyarbakir, Sanliurfa, Ankara, Istanbul vb. bircok illere burada
tiretilen kunduralar gonderilmistir. Isparta’da 1960 yilindan itibaren makine-
lesmenin dericilik ve kunduraciliga etkisine bakildiginda; dericilerin makine-
lesmeye gecmesine ragmen, kunduracilarin diikkdnlarinin makinelesme icin
yetersiz olusu nedeniyle makinelesmeye gecemedigi gorilmiistiir®. Isparta’da
tiretilen kunduralarin satisi Tirkiye'nin her tarafina yapilmis olup buradaki
iretim ve pazarlama 1971 yilindan sonra eski canliligini kaybetmistir’”. Bunun
nedeni, Istanbul ve izmir gibi bilyiik sehirlerden Isparta’ya getirilerek satisi ya-
pilan ayakkabilar olmustur. Boylece Isparta’dan cevre illere satisi yapilan kun-
dura cesitlerinin artik baska illerden Isparta’ya getirilip, kendine pazar alani
buldugu gortlmustir®™. 28 Mayis 1971 tarihine gelindiginde; Isparta’da bulu-
nan kunduracilarin bulundugu arastanin® yetersizliginden dolay1 6 katli 203
diikkanli, diigiin salonlu, kafeteryali ve asansorlii olarak planlanan kundura-
cilar sitesinin temeli atilmistir'®. Kunduracilar Sitesi Kooperatifi tarafindan
insa edilen 203 diikkan icin 18 Kasim 1973 tarihinde 6zel idare salonunda no-
ter huzurunda bir kura yapilmis, diikkénlar kooperatif ortaklarina dagitildiktan
sonra'®', tiziim pazarinin ici ve civarinda bulunan kunduraci esnafi bu sitedeki
diikkanlara tasinabilmislerdir. Kunduracilar sitesine bakildiginda; bina 5 kath
olup ust katlarinda imalat, giris katinda ise kundura satisi yapilmistir. Ancak
20-25 m?civarindan olan diikkanlar kunduracilara kiiciik gelmis ve sitede yiik
asansorin{in yerinin olmasina ragmen asansoriin yapilmamasi 5 katli olan bu
sitedeki esnafi icin dezavantaj olmus, kunduracilikta makinelesmeye gecile-
memis ve kunduracilik sanati burada gelisememistir'®. Isparta’da 1980 yilinda
kunduracilikla ugrasan 250-300 kadar esnaf bulunmustur '*. Isparta’da 1945-
1960 yillar arasinda dnemli yere sahip olan kunduracilik meslegi, 1960'dan
sonra makinelesmenin etkisiyle giderek azalmis olup giiniimtizde el emegi ile
bu meslegi yapan sadece birka¢ usta mevcuttur.

Bakircilik

. Ana malzemesi bakir olan bakircilikta kullanilan aletler; cakmak, keski, perdah

cekece8i, cekic, oyma ¢izme silindir, mengene olup motif olarak kilim motifleri

96  Sisli, Kigisel Gortisme, 2 Eyliil 2019.

97  “Kunduracilar Sitesinin temeli Térenle Atild1”, /sparta, 29 Mayis 1971, s.1.

98  “Isparta’da Eskiden Kundura Pazarlamasi Béyle Oluyordu”, fsparta, 14 Kasim 1980, s.1.

99  Eskiden carsilarda ayni tiir is yapan esnafin bulundugu boliime arasta denilmistir.
Kunduracilar arastasi da tizim pazarinin oldugu yerde bulunmustur (Stsli, Kisisel Goriisme,
2 Eyliil 2019).

100 “Kunduracilar Sitesinin temeli Térenle Atildi”, iparta, 29 Mayis 1971, s.1.

101 “Kura ile Dagitildi ve Kunduracilar Modern Diikanlarina Kavustu”, kparta, 20 Kasim 1973, s.1.

102 Sisli, Kisisel Gorlisme, 2 Eyliil 2019.

103 Bu bilgi, Isparta kunduracilar sitesinde kundura imalati yapmis olan Isparta dogumlu Yasar
Karakog ile 02.09.2019 tarihinde yapilan gdriismeden elde edilmistir (Yasar Karakog, Kisisel
Gortisme, 2 Eyliil 2019).
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de kullanilmistir'®. Osmanli devletinde islenen nakisli bakir kaplar; bey, aga ev-
lerinde kullanilirken, diiz kaplar diger kisilerce kullanilmistir. 1950 yilindan 6nce
nadir olarak islenip imal edilen bakir kaplar, 1950 yilindan sonra diiz olarak tire-
tilmistir '°. Ancak 1960 yilindan sonra makinelesme ile hizli ve ekonomik tirtinler
cogalinca, el emegi ile yapilan bakir kaplar dnemini kaybetmeye baslamis!® ve
zevkle islenen bu kaplarin yerini cesitli sentetik kaplar almistir '7.

Isparta’da bakirci esnafinin nerelerde bulunduguna bakildiginda; Kuitiik
Minareye giden sokagin tstiinde olan bakircilar arastasinda; kalaycilar, yor-
gancilar, makine sayacilari ve terzi atdlyeleri ile bir arada bulundugu goril-
mistiir'®. Isparta’da 1970’ler de Ali Tuncoglu, Kamil Kalayci, Mustafa Agikog-
lu, Stileyman Barlas, Kadir Usta, Hasan Yenay, Niyazi Arpak¢i, Bidik Ascl ve
Ramazan Sanlitepe gibi ' bakircilar carsisini olusturacak kadar bakirci esnafi
olmasina ragmen, 1980'lerde elle bicim vererek bu sanati stirdiiren 7 bakir-
c1 ustast bulunmaktadir'®. Bu ustalar; Bakirct Ali Tuncoglu'nun oglu Adnan
Tuncoglu, Kamil Kalayci, Mustafa Asikoglu, Stileyman Barlas, Kadir Usta ve
Hasan Yenay'in ogullari Yusuf Yenay ve Hakki Yenay'dir'"' . Ancak daha sonra-
lar1 zamanla bakirci ve kalaycilarin sayist azalmis ve 2010 yilinda Yusuf Yenay
ustanin da vefat etmesiyle''? Isparta merkezde bakircilik meslegini glintimiizde
devam ettiren sadece bir usta kalmistir. Bu usta Isparta merkezde Celebiler
Mahallesi muhtarligr da yapan Adnan Tuncoglu ustadir'®. Glinimiizde Isparta
merkezde bulunan son bakirci ustast Adnan Tuncoglu'nun bakircilik meslegini
birakmasinin ardindan burada bu meslegi yapacak kimsenin olmayacagi go6-
riilmektedir.

Urgancilik-Mutaflik

Isparta’da eskiden beri yapilan kiiciik sanatlardan biri de urganciliktir'*. Ur-
gancilar, aletlerini kendileri yapmislardir. Bunlar; bes igli basit bir cikrik, ken-
diri halaclamak'” icin kullanilan bir gesit sopa ve sicimleri biikerken ellerinde
dolastirdiklari tahtadan yapilan bir top olmustur. Isparta’da 1936’da haftada

104 Naile Rengin Oyman, Isparta’da Kaybolmaya Yiiz Tutmus El Sanatlari. S. B. Hiiseyin Giil
icinde: Gegmisten Giiniimiize Isparta, Atatiirk Kiiltir Merkezi, Ankara, 2009, s. 346-347.

105 Bu bakir kaplar; semaver, ibrik, sini, tencere, tava, sagan, camasir legeni vb. olmustur.

106 Adnan Tuncoglu, Kisisel Goriisme, 2 Eylil 2019.

107 “Sentetik Kap Sanayi, Eski ve Giizel Sanat Dali Olan Bakirciligi Giderek Oldiiriiyor”, a.g.e., s.1.

108 Katircioglu, a.g.e., s.87.

109 Adnan Tuncoglu, Kisisel Goériisme, 3 Kasim 2020.

110 “Sentetik Kap Sanayi, Eski ve Giizel Sanat Dali Olan Bakirciligi Giderek Oldiiriiyor”, a.g.e., s.1.

111 Hasan ustanin oglu Hakki usta, babasinin meslegini vefat edene kadar devam ettirmistir.

112 Adnan Tuncoglu, Kisisel Goériisme, 3 Kasim 2020.

113 Adnan Tuncoglu, Kisisel Goriisme, 2 Eylil 2019.

114 Urgan: Kenevir elyafindan elde edilen ve kendir isminde bir maddeden tiretilen bir maddeden
tiretilen bir iptir.

115 Halaclamak: pamuk, keten, kendir gibi dokumada kullanilan ham maddeleri ¢ekirdek veya
kabuklarindan temizleme islemine verilen addir.
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700 kilo kadar halat, urgan, sicim yulari, ¢ilbir''® ve hayvan kostegi gibi trtinler
tireten 30 civari urganci, evlerinde aile tiyeleriyle birlikte calismistir. Urganci
ustalar Urettikleri Girtinleri Antalya, Ankara, Konya, Afyon vb. illere pazarlamis-
lardir''”. Isparta’da halk, mutaflik sanatini da''®* Dere Mahallesi'nde, evlerinde
veya evlerinin alt katinda bulunan atélyelerinde keci kilini isleyerek yapmis-
tir. Isparta’da 1945 yilindan once 3 kisi mutaflik yapmis olup bunlar; Oflazlar,
Ozkirazlar ve Culcular olmustur. Oflazlar; giiniimiizde urgan ve ip {riinlerini
Kutlubey Mahallesi Mimar Sinan Camisinin arkasinda bulunan diikkanlarinda
sunmaya devam etmektedir. Ozkirazlar; 1960’11 yillarda mutaflig1 birakip hali-
ciliga baslamiglardir. Culcular da mutafligr birakip un sektdriinde hizmet ver-
mektedir. 1960 yilindan sonra Isparta’da bu meslegi Oflazlar stirdiirmuislerdir.
Atkuyrugunu kendine sermaye yapan Bekir Oflaz (1901-1978), 1928-1930 yilla-
rinda bu meslege baslamis olup hem keci kilindan cadir yapmis hem de urgan
alip satmistir. Oflazlar, keci kilini tarayip daha sonra carka takip egirerek onu
ip haline getirmislerdir. Eski diikkanlari, glintimiizdeki diikkénlarinin yaninda-
ki ahsap diikkdn olan Oflaz ailesi, 1941'den sonra simdiki beton diikkanlarina
tasinmis'”, 1960’lardan sonra Kastamonu'dan temin ettikleri urganin sadece
satisini yapmislardir. Ayrica Isparta’da urgan tretimi Dere Mahallesi'nin yani
sira Kececi mahallesinde de yapilmistir '°. Ancak makinelesme ile birlikte di-
ger bircok ilde oldugu gibi Isparta’da da el emegi olan urgancilik-mutaflik mes-
legini yapan usta bulunmamaktadir.

Nalbantlik

Isparta’da nalbantlik, 1920’lerde Celebi mahallesinde Nalbant arastasinda yer
alan “Yahya Han”, “Murat Han", “Ahmet Han" ve “Ali Han" olmak {izere 4 han-
da yapilmistir. Bu hanlarda semerci ustalari da yer almistir. Genellikle nallar
Isparta’ya Afyon’dan getirtilmis olup bir sipariste 1000 giyim kadar nal siparisi
yapilmis, bu nallar 1-1,5 yil kadar kullanilmistir Faytonlardaki atlarin nallari

_ayda bir degisirken, koy hayvanlarina takilan nallar 3-4 ay da bir degistirilmis-

tir. Nalbantlar, hayvanlara nallari cakarken, hayvanin sabit durmasi icin “yaga-
sik” adi verilen malzemeyi hayvanin burnuna takiyorken, daha sonralari igne
kullanilarak hayvanlar sabit durdurulmustur. Dag ve kdy hayvanlarina hayvanin
ayagina diken, tas vb. batmamasi igin ortasi dolu diiz nallar takilirken, kosu
atlar1 ve sehirdeki faytonlarda ki atlara ici bos nallar takilmistir. Bir hayva-

116 Cilbir: Yulara takilan zincir ya da ip.

117 Hilmi Dilmen, Urgancilik. Un, Cilt 2, Say1 22,23,24, Ocak, Subat, Mart 1936, s.336-337.

118 Mutaf: dokuma veya 6rme islemiyle keci kilindan ¢ul, yem torbasi gibi triinler yapan kisiye
verilen isimdir.

119  Oflaz Ailesi: Bekir Oflaz (1907-1978) oglu Mustafa Oflaz (1932-2019) ve Mustafa Oflaz'in oglu
1964 dogumlu Bekir Oflaz'dan olusur.

120 Bubilgi, dedesive babasi mutafolan Isparta Merkez 1964 dogumlu Bekir Oflazile 02.09.2019'de
yapilan sozlti gériismeden elde edilmistir. Bekir Oflaz halen baba ve dedelerinin meslegini
Isparta’da diikkdninda hazir tirtin satiglari yaparak devam ettirmektedir (Bekir Oflaz, Kisisel
Gortisme, 3 Eyliil 2019).
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na yaklasik 30 dakikada nal takilabilmis olup her bir nala 6 civi cakilmistir.
[sparta’dan Antalya Dosemealti'na kadar nal cakmak icin gidebilen nalbant
ustalari; Aglasun, Derekdy, Sakarlar, Kisla, Yazir, Dariveren, Cukur, Glineyce
ve Sav'da konakladiklari zamanlarda da nal cakma isi yapmislardir. 1975-1980
yillarinda Isparta merkezde nalbantlarin bulundugu 7 han vardir. Bunlarin 4’
daha 6nce adi gecen hanlar olup diger 3 han ise; Mimar Sinan caddesindeki
“Gemici Han", “Yagci Han" ve “Tonge Han” olmustur.

Celebiler mahallesindeki nalbant arastasi 1976 yilinda yandigi igin
buradaki ahsap hanlar zarar gérmistir. 2000 yilina kadar yanginda zarar go-
ren hanlar kullanilmis ancak 2000 yilinda kentsel dontigtimle birlikte burasi
yikilip yerine yeni diikkanlar yapilmistir. Bu yikim igi yapildiginda Isparta’da
tek nalbant olan Ali Cengiz Akdag, eski diikkanlarinin karsisindaki kaldirimda
meslegini 2014 yilina kadar stirdirmisttir. 2014 yilindan itibaren ise Isparta’da
Nalbantlik mesleginin yok olmamasi icin Isparta’nin son ve tek Nalbant'i olan
Ali Cengiz Akdag'a “lyas Park” tarafindan Nalbant arastasi karsisindaki kal-
dirim kenarina yaklasik 6 m?kapali bir alan tahsis edilmistir. Isparta merkez
1950 dogumlu Ali Cengiz Akdag, Nalbant meslegini gliniimtizde hala kendine
tahsis edilen yerde devam etmekte olup Isparta merkezin tek Nalbant ustasi-
dir'?' El emegi gerektiren Nalbantlik meslegini de makinelesme etkilemis olup
Isparta’'nin son nalbandi olan Nalbant Cengiz Akdag'dan sonra bu meslegi Is-
parta merkezde yapacak kimsenin kalmayacagi goriilmektedir.

Fabrikalar

Isparta’daki ilk fabrika 1891'de kurulan Sark Hali Kumpanyasina ait olan Do-
kuma Fabrikasidir. Bu fabrika, Dere Mahallesi'ne olup Bulgaristan'daki ABA
Fabrikasindan 4 Tiirk ustanin Isparta’ya getirilmesiyle kurulmustur. Bu isletme
6 yil kadar faaliyetini stirdirmustiir. Cumhuriyet doneminde Isparta’da 1923-
1938 yillar1 arasinda kurulan fabrikalar sunlardir; 1926 yilinda isletmeye acilan
Isparta iplik Fabrikasi '?2 (1943 yilinda Stimerbank Hali AS. olarak calismistir)'?,
Isparta’da Yenice mahallesinde halkin girisimleriyle 1927 yilinda acilan deri
fabrikasi'**, 1928'de acilan Giizel Isparta Raki Fabrikasi, 1934'te acilan Kecibor-
lu Kikirt Fabrikasi, 1935'te acilan Isparta Giilyagi Fabrikasi ve Isparta Glines
Gazoz Fabrikas1'? ve 1936'da acilan Giizel Isparta Sarap Fabrikasi'®. Ayrica bu
donemde kurulan diger fabrikalar ise; Dere Un Fabrikasi, Liitfii Sezgin Un Fab-
rikasi ve Kurtulus Kereste Fabrikasi olmustur'?’.

121 Bu bilgi, 1950 Isparta merkez dogumlu Nalbant Ali Cengiz Akdag ile 03.09.2019 tarihinde
yapilan sozlii goriismeden elde edilmistir (Ali Cengiz Akdag, Kisisel Gértisme, 3 Eyliil 2019).

122 Katircioglu, a.g.e., s.72.

123 Temurgin, a.g.m., 2004, s.85.

124 Katircioglu, a.g.e., s.72.

125 Ag.e., s.74.

126 Temurgin, a.g.m., s.85.

127 Isparta Yilligt 1923-1983, Ofset Matbaacilik, Isparta, 1983, 5.94-95.
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1938-1983 yillar1 arasindaki kurulan fabrikalara bakildiginda; un fabrika-
lart: Salman Un Fabrikasi, Besel Un Fabrikasi ve Hediye Un Fabrikasi, yiin ipligi
fabrikalari: Erkoclar, Isbil, Kacikoclar Yiin ve Pamuk ipligi Fabrikasi, Yonalp,
Zengiler, Diuilgeroglu, Fevzi Sezgin ve Ortaklari, Nuri Tepe, Emekliler, Memis
Kiitiiktiitiincl, Yorgancioglu ve Yiin iplik Fabrikalaridir. Orman driinleri ve ke-
reste fabrikalari: ORMA Orman Uriinler Fabrikasi, Ali Miinif Ozdemir Kereste
Fabrikasi, Yilmaz Sener Kereste Fabrikasi, Alaattin Ozdemir Kereste Fabrikasi
ve Terakki Kollektif Sirketi Kereste Fabrikasidir'?®. Ayrica 1952'de Isparta’nin
2. giilyag fabrikasi olan SITA'?? ve 1956'da Sevket Demirel, Ali Demirel, Me-
sut Sener'”® ve Mehmet Ozdemir ortakligiyla Terakki Kollektif Sirketi kurulmus
olup'' 600 bin sermayesi olan'*? bu sirkette hali ve kereste imalati ve ihracati
yapilmistir'.

Diger Fabrikalar ise; GOLTAS (Goller Bélgesi Cimento Sanayi ve Ticaret
A.S.), YEMTAS (Yem Ticaret A.S) Isparta Yem Fabrikasi, Fruko Meyve Sulari
Fabrikasi, Kolgelik Madeni Esya Sanayi Kollektif Sirketi, Kulednii Beton Kana-
let Fabrikasi, KOTEK-SAN (Konfeksiyon Tekstil Sanayi) ve Ticaret AS., Mustafa
Gtirkan Hali Dokuma Fabrikasi, Isparta Kaplama Sanayi ve Ticaret AS., KOTEKS
(Konfeksiyon Tekstil) Giyim Sanayi, Bosgelmez Kollektif Sirketi, Gil Kiremit ve
Tugla Fabrikasi, HIMAT Kollektif Sirketi, Toka Kollektif Sirketi, Ekrem Ercetin
Giilyag1 Fabrikasi ve GULSAN (Giil Sanayi) Komandit Sirketidir'*. 1923-1980
doneminde Isparta’nin is yeri sayisina gdre sanayi durumuna bakildiginda; en
cok artis 1970-1980 yillar1 arasinda gerceklesmistir. 1923-1980 déneminin son
10 yilinda acilan is yeri sayisi 1232 olurken bu say1 1980 yilina kadar acilmis
olan ig yerleri sayisinin %67,3'ine karsilik gelmektedir'®>. Bu demek oluyor ki,
1923-1980 yillar1 arasinda Isparta sanayisi en gelismis donemi 1970-1980 do-
nemi olmustur.1924-1972 yillart arasinda Isparta ilinin ithalat ve ihracat duru-
mu asagidaki gibi olmustur: '*

Isparta Merkez ilce Isparta il Geneli
Yillar fhracat (TL) Yillar ithalat (TL) fhracat (TL)
1924 1.311.000 1960 94.431.110 145.395.000

128  kparta Yilligi 1923-1983, a.g.e., s.297-301.

129 Temurgin, a.g.m., s.86.

130 Mesut Sener: Siileyman Demirel'in esi Nazmiye Demirel’in babasidir.

131 Bu bilgi, Yiikselen Kereste Fabrikasi ortagi ve Demirkan keresteciligin kurucusu Zeynel Abidin
Demirkan’in oglu olan 01.08.1960 tarihli Islamkdy dogumlu Hasan Demirkan ile 07.05.2019 tarihinde
yapilan sozlii goriismeden elde edilmistir (Hasan Demirkan, Kisisel Gortisme, 7 Mayis 2019).

132 Isparta Valiligi 1967 1l Yilligi, 1sparta: Isparta Valiligi, s.174.

133 Hasan Demirkan, Kisisel Gorligsme, 7 Mayis 2019.

134 kparta Yilligt 1923-1983,a.g.e., 5.297-301.

135 Basbakanlik Devlet istatistik Enstitiisii, 1980 Genel Sanayi ve is Yerleri Sayimi (Birinci Asama
Sonuclart), Ankara, 1980, s.87.

136 kparta Yilligi 1923-1983, a.g.e., s.95; Isparta Yilligt 1973, Isparta, 1973, s.162.
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1925 1.141.000 1961 148.896.204 166.517.494
1926 1.561.000 1962 175.478.321 198.674.116
1927 1.505.000 1963 202.070.438 221.869.910
1928 971.000 1964 228.662.555 245.065.704
1929 1.101.000 1965 305.900.270 340.900.270
1930 1.118.112 1966 337.420.270 378.067.774
1931 900.005 1967 403.319.625 430.145.040
1932 893.276 1968 471.662.101 532.983.932
1933 1.990.000 1969 519.651.475 577.892.667
1934 1.128.400 1970 624.351.044 772.280.952
1935 1.895.920 1971 784.400.630 985.826.947
1936 1.895.920

1937 2.193.835 1972 826.517.350 1.018.718.103
1938 2.437.590

Bu tablodaki bilgilere gére; Isparta merkez ilcenin 1924-1938 yillari ara-
sinda yapmis oldugu ihracat yillara gore bazi yillarda artarken bazi yillarda da
azalmistir. 1924-1938 déneminde ihracatinin en ¢ok oldugu yil 2.437.590 TL ile
1938 yil1 olurken, en az ihracat ise 893.276 TL ile 1932 yilinda yapilmistir.

Isparta ilinde 1960-1972 yillari arasinda ihracatin en cok oldugu yil
ise 1972 yili olup bu yilda 1.018.718.103 TL ihracat yapilmistir. Ayni yilda,
Tirkiye'nin toplam ihracati ise 10.500.000.000 TL iken, Isparta'nin ihraca-
t1 1.018.718.103 TL olmus ve 1972'de Tirkiye'nin ihracatinin yaklasik %10"u
Isparta’dan gerceklesmistir. 1972’de Tirkiye'nin ithalati ise 18.410.000.000 TL
iken Isparta'nin ithalatr ise 1972'de 826.517.350 TL olmus ve bu tutar tlkenin
1972'de yapmis oldugu ithalatin yaklasik %4,5'ine karsilik gelmistir '*". Isparta
ilinde 1960-1972 yillart arasinda ihracatin en az oldugu yil ise 145.395.000 TL
ile 1960 yili olurken, 1960-1972 ddneminde ihracat her yil artis gdstermistir.
Isparta’da ithalata bakildiginda ise, ithalatin yillara gére arttig goriilmektedir.
ilde 94.431.110 TL ile en az ithalat yapilan yil 1960 yili, en cok ithalatin yapil-
dig1 yil ise 1972 yili olmus ve bu yilda 826.517.350 TL ithalat gerceklesmistir.

Ayrica 1927 yilinda Isparta sanayisinde 898 isletme bulunmus ve bu
isletmelerin %58,8'i olan 528'i tarim, ormancilik, aricilik ve balik¢ilik tizerine
olmus olup bu isletmelerde toplam ¢alisan sayisi 1.116 olmustur. Ikinci sira-
da ise maden isletme ve makine imalat sanayi yer alirken isletmeler arasinda
%20 paya sahip olan bu sanat tiirtinde isletme sayisi 180 iken bu isletmelerde
toplam 376 calisan bulunmustur. En ¢ok isletmesi bulunan sanat tiirleri sira-
lamasinda 3. sirada yer alan dokuma sanayi alaninda ise 99 isletmede toplam
1890 calisan bulunmus olup bu sanayi dallari icerisinde en fazla ¢alisani bulu-
nan dokuma sanayi olmustur. 1927 yilinda Isparta sanayisinde toplam calisan

137 Isparta Yiligi 1973, Isparta, 1973, s.163.
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sayisi 3729 iken yaklasik %50,7'si dokuma sanayisinde calismaktadir *®. Buda
gdstermektedir ki; 1927 yilinda Isparta’nin ekonomisinde dokumacilik sektori
onemli yer tutmustur.

1978 yilina gelindiginde; Isparta sanayisinin il gayri safi hasilasi tize-
rindeki payr %15,1 olmus olup Isparta’da sanayi, tarim sektoriintin %25,1'lik
payindan sonra sehrin ekonomiye en cok katki sagladigi 2. sektor olmustur 9.
Ayrica sehrin imalat kesimi cogunlukla kiictik sanayi ve “ev tipi {iretime” da-
yandigi icin, imalat sanayi il icerisinde 6nemli bir yere sahip olmasina ragmen
Isparta sanayisinin gayri safi milli hasilasi icindeki pay1 sadece %0,4 seviyesin-
de kalmistir.

Isparta Hali ve iplik Fabrikalar

1926 yilinda Isparta’da hali ipligini temin etmek amaciyla Isparta Milletvekili
[brahim Demiralay'in girisimleriyle ilk Isparta iplik Fabrikasi T.A.S acilmistir.
Isparta halicilar ve Tiirkiye Sanayi Maadin Bankasinin girisimleriyle kurulan
iplik fabrikasina Ticaret Bakanliginin da 175.000 TL katkisi olmustur. Fabrika,
1930 yilinda sermayesinin yetersizligi nedeniyle ham madde temininde zor-
lanmis olup' bu yildaki tiretimi 250.000 kilo olmustur'*'. Stimerbank, 1931'de
69786 kilo yiin ve 33.227 kilo ip lireten'* Isparta Iplik fabrikasini, 1943 yilinda
380.000 TL 6deyerek satin alarak'®, 14. isletme olarak Stimerbank topluluguna
katmistir. Daha sonrasinda Stimerbank’a gecen iplik fabrikasina 26 dokuma
atolyesi daha ilave edilmis ve calisan sayisi da 5 katina cikartilmistir'*. Ayrica
bu fabrikada ipligin yani sira battaniye, hali gibi cesitli dokuma trtinleri tre-
tilmistir.

Stimerbank Hali ve Iplik fabrikasi, 1972 yili temmuz ay1 basinda istasyo-
nun altinda bulunan yeni yapilan tesislere tagsinmaya baslamis'®, 1975 yilinda
14 milyon, 1976 yilinin ilk bes ayinda ise 6 milyon liralik hali ihracatinda bu-

_lunmustur™®. Tiirk el haliciligini gelistirme projesini 1976'da baslatan fabrika

147 diinyanin en biylk hali yikama tesislerinden birine sahip olmustur. Burada
dokunan halilar ve Koy Isleri Bakanligi ile diger bazi bakanliklara bagh koope-
ratifler araciligiyla tiretilen halilar Simerbank’ta yikanip kirkildiktan sonra son

138 Basbakanlik Devlet istatistik Enstitiisii, Sanayi Sayimi 1927, Ankara, 1969, s.32

139 Yurt Ansiklopedisi Tlirkiye il Il Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3535.

140 Kiglkerman, a.g.e., s.159.

141 Ag.e., s.147.

142 Isparta Vilayeti iare Cografyast 1932, a.g.e., s.18.

143 Yurt Ansiklopedisi Tlirkiye il Il Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3554.

144 Ag.e., s.3554.

145 “Siimerbank Iplik Fabrikasi Tasiniyor”, kparta, 11 Temmuz 1972, s.1.

146 “Siimerbank Gegen Yil 14 Milyar, Bu Yilin ilk Bes Ayinda ise 6 Milyon Liralik Hali Thrag .Etti”,
Kparta, 24 Haziran 1976, s.1.

147 Kiglkerman, a.g.e., s.160.
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islemeleri yapilarak satisa hazirlanmistir'®. 1980 yilinda Avrupa’'ya ¢ok fazla
hali ihracati yaptiklarini belirten fabrikanin midirt Ahmet Giinindi, Avrupali-
larin Isparta halilarina ilgi gosterdiklerini ve yaptiklari bu ihracatla Tirkiye'ye
daha cok doviz girmesine katki sagladiklarini ifade etmistir'*.

1924-1981 yillar1 arasinda Isparta’da dokunan halilar icin tezgah sayist,
iretim miktari, imalat deger ve calisan kisi sayisina bakildiginda; en az tezgahin
bulundugu yil 1.350 tezgah ile 1930 yili olmus ve ayni yilda 4.050 isci ile 30.000
m? hali dokunurmustur. En fazla tezgdhin bulundugu yil ise 1979 yili olmus ve
1979'da 84.000 calisan ile toplam 7.875.500.000 TL degerinde 2.250.000 m?hali
dokunmustur. Ayrica, imalat degerinin en az oldugu yil 53.091.120 TL ile 1960
yili olmustur. Imalatin en yiiksek oldugu yil ise 1979 yili olmus olup 1979'da
7.875.500.000 TL degerinde tretim yapilmigtir. Diger taraftan Isparta’da hali
dokuma isinde calisan sayisinin en az oldugu yil 4.050 kisi ile 1930 yili, calisan
sayisinin en ¢ok oldugu yil ise 1972 yili olmus ve bu yilda 93.700 kisi hali doku-
ma isinde calismistir'. Isparta ekonomisinde halicilik sektori glintimiizde de
etkinligini korumaktadir.

Isparta Giilyagi Fabrikalar

Gullerin cabuk bozulma 6zelliginden dolayi kiiciik isletme yerleri olan imbik-
hanelerde hemen islenmesi gerekmektedir. Bu nedenle Isparta’da glines dog-
madan erken saatlerde giiller toplanir, imbikhanelere'! gotiriliir, saplarindan
cikartilan giiller kazanlarda 2 saat civarinda kaynatilir, so§uyunca da suyu ve
yagl (bu yag yesilimtirak ve opal gibi parlak bir yagdir) ayrilir. insan emegiyle
elle toplanan bu 300-500 giil goncasindan sadece 1 kilo cicek elde edilebilmek-
tedir™?. Isparta’da fabrika olmadigi icin giilciler, tirtinlerini bir sonraki seneye
bekletme olanagina sahip olmadiklarindan Bulgaristan ve istanbul'dan gelen
tliccarlara bu trtinleri uygun fiyatlara satmislardir. Bu nedenle burada sonme-
ye baslayan giilctiligli canlandirma adina bir fabrikaya ihtiya¢ duyulmustur.
Sermayeyi yabancilarin karsilamasindan dolayi biiytik payin da yabancilara
gidecek olmasi, daha onceki giilyagi fabrikasi kurma deneyimlerini basarisiz
kilmistir™. Ispartalilarin bu hayali ancak 1934 yilinda gerceklesmis ve giilyagi
fabrikasinin temeli atilmistir’™. Yeni yapilacak gtilyagi fabrikasi icin giil cicegi
sahipleri ciceklerini belediyede toplayarak buradan fabrikaya satmislardir'®.

148 Suat Tutum, “Diinyanin En Biytik Hali Yikama Tesislerinden Birine Sahipiz”, kparta, 28
Haziran 1976, s.1.

149 “Stimerbank Hali ihrag Ediyor”, kparta, 15 Kasim 1980, s.1.

150 fsparta  Yilligi 1973, Isparta, 1973, s.168.; Mustafa Kog, Tiim Yonleri ile kparta, Isparta, 1983,
s 171-172.

151 Imbikhane: Damitma isleminin yapildigi yer.

152 “Bulgaristan'da Giilyagi istihsalati”, Resmi sparta, 22 Agustos 1934, s.3.

153 “Hayalimiz Hakikat Oldu”, Resmi Isparta, 3 Ekim 1934, s.1.

154 “Gelecek Degerli Konuklar”, Resmi Isparta, 26 Eyliil 1934, s.2.

155 “Giilyagciligimiz”, Resmi Isparta, 2 Ocak 1935, s.1.
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Gulyagi fabrikasinin yapi isleri 30 Ocak 1935 tarihinde bitmis, fabrikanin ma-
kineleri izmir'e getirilmistir. Ayrica giilciilerden de 200 bin kilo cicek icin no-
terden tasdikli senetler alinarak'*, 18 Mayis 1935'de daha 6nce spor faaliyet
alan1 olan yerde giillerin yaginin cikartilma stireci baslamistir’’. 1938 yilinda
2000-2500 dekar giil bahgesi bulunan Isparta’da 250 bin kilo cicek yetistiriciligi
yapilmistir’®®. 1951 yilina gelindiginde buradaki 20 bin dontim civarindaki gl
bahcelerinde tretilen giilyagi Tirkiye'de ve dis piyasadaki ihtiyag icin yeterli
gelmemistir. Bu nedenle devlet, giil tireticilerine Ziraat Bankasi araciligiyla 6
yil vadeli kredi saglamis ve Isparta merkezde 335 kisi bu krediden yararlanarak
109.450 lira kredi almistir™. Isparta’da bir diger gtilyagi fabrikasi, 1952’de Fran-
sizlar tarafindan acilan SITA Giilyagi Fabrikasi olmustur. 10 yil sonra, 1962 yi-
linda Giilciiler Istihsal ve Satis Kooperatifi biinyesine devretmek sartiyla acilan
bu fabrikanin gerekli malzemelerinin 4 Mayis 1953'te gimriige geldigi, fabrika-
nin makinelerinin montajinin 20 Mayis 1953'teki gtil sezonunun agilisina yetis-
tirileceg8i belirtilmistir. 1952'de ilk olarak caligsmalarina baslayan SITA Kongret
Fabrikasi, 1954'te daha genis capta faaliyete gecirilmistir'®. 1971 yili itibariyle
Isparta merkez ve ilcelerde toplam 6 giilyagi fabrikasi ve pek cok imalathane de
bulunmustur'®'. 1975'te de giil bahcelerine uygulanan ilaclamanin giil cicegi
verimini artirdigr gorilmustir'e?,

1923-1931 déneminde; giil ¢icegi tiretiminin en az oldugu yil 75.000 kg
ile 1923 yili olurken, en cok oldugu yil ise 450.000 kg ile 1931 yili olmustur.
Bu donemde giil cicegi tretimi yillara gore hep artmistir. Gl cicegi tretimi
1931 yilinda 1923 yilina gére %500 artarak 450.000 kg'a ylikselmistir. Glilyagi
iretimine bakildiginda ise 1923-1931 yillari arasinda sadece 1928 yilinda bir
azalmanin oldugu gorilmekte olup 1928'de bir 6nceki yil olan 1927 yilina gére
67,95 kg liretim azalarak 81,90 kg'a diismitistiir. Giilyagi Giretiminin en az oldu-
gu 1923'te 22,5 kg retim yapilirken tretimin en cok oldugu yil olan 1931'de
229,5 kg tretim yapilmis olup 1931 yilindaki gilyagi tiretimi 1923 yilina gore

. %920 artis gostermistir'®®. 1955-1981 yillari arasindaki giil cicegi tiretimi yillara

gore farkliliklar gosterirken tiretimin en az oldugu yil 1.179.781 kg ile 1958 yili
olmustur. Uretimin en cok oldugu yil ise 1.843.377.350 kg ile 1981 yili olmus-
tur. Fabrikasyon ve koyli tipi'®* giilyagi tiretiminde de en az tiretim 1958'de
yapilmis ve bu yilda 304 kg tiretim olurken, en cok lretim ise 1.450 kg ile 1978
yilinda yapilmistir. Giilyaginin kg fiyatinin en az oldugu yil ise 1.600 TL ile 1955

156 “Glilyag1 Fabrikamiz”, Resmi kparta, 30 Ocak 1935, s.1.

157 Kemal Unal, “Sehir Haberleri”, Resmi kparta, 10 Temmuz 1935, s.1.

158  Iparta 1923-1938,a.g.e., s.82.

159 “Gllctlik Hummali Bir Hizla Gelisiyor”, Demokrat isparta, 28 Subat 1951, s.2.

160 “Gul Kampanyasi Acildi”, Yalvag, 10 Haziran 1954, s.4.

161 “Fabrikalar Giilyag Uretimine Basladi”, kparta, 26 Mayis 1971, s.1.

162 “ilaglamanin, Giil Cigegi Verimini Yiizde 100 Arttirchg1 Bildiriliyor”, kparta, 14 Haziran 1975, s.1.

163 Selva Bilir, iparta flinde Giilciiliik ve Ekonomik Onemi, istanbul Universitesi, SBE, Yiiksek Lisans
Tezi, istanbul, 2010, s.33.

164 Koyl Tipi: ince Giilyagi
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yili olurken en fazla oldugu yil ise 6.150.158 TL ile 1981 yilidir. Kongret'®® tire-
timinde ise en az Uretim 227 kg ile 1959 yilinda olmus ve en fazla tretim ise
3.150 kg ile 1976 yilinda gerceklesmistir. Kongretin kg fiyatinin en az oldugu yil
1955, 1956 ve 1957 yillarindadir. Bu yillarda kongretin kg't 750 TL'den satilmis
olup kg fiyatinin en ¢ok oldugu yil 41.716 TL ile 1981 yili olmustur '®. Isparta
sehri giil Gretimine ve giilctilitk alaninda ihracatina giinimtizde de devam et-
mektedir.

Yem Fabrikasi

21 Temmuz 1972 tarihinde temeli atilan YEMTAS'® 9 Milyon TL sermaye ve sa-
atte 10 ton tretim kapasitesiyle kurulmustur '%. YEMTAS in makineleri 12 Ara-
lik 1972 tarihinde Isvec’'ten gelmis'®®, 1973 yilinda hizmete acilan bu fabrikanin
miidiirliigiine, daha énce Konya Yem Fabrikas: Miidiirliigii yapan Yildirim Oz-
tiirk getirilmistir'™. YEMTAS kurucularindan ve sirketin idare Meclisi Bagkani
Mehmet Bilginer, yem fabrikasi sayesinde Isparta bolgesinde hayvanciligin
daha ¢ok gelisecegini ve et sorununun kismen de olsa ortadan kalkacagini be-
lirtmistir'”'. Fabrikanin maliyeti 9 milyon liray1 bulmus olup fabrika Egirdir yolu
izerindeki 30 dekarlik alanda kurulmustur. Saatte 10 ton yem {iretme kapasi-
tesine sahip olan '™ fabrikanin Yonetim Kurulu Baskani Mehmet Bilginer ile
Miudir Erdogan Giirsoy, 1979 yili Eyliil ayinda yeni sezon icin 5 bin ton arpa
ve bugday, 1500 ton kepek, 1000 ton kiispeden olusan toplamda 7500 stoklari-
nin bulundugunu ifade etmislerdir. Bu stoklarla yeni sezonda yem sikintisinin
yasanmayacagi ve 1980 yili subatina kadar Isparta’nin ihtiyacinin bu trtinlerle
karsilanacagi belirtilmistir'”. Yine 1980 yilinda fabrika, yilda 10 bin inegi bes-
leyecek 30 bin ton yem tretmistir'™ YEMTAS yem fabrikasi kurulusundan gii-
niimiize basta Isparta ve cevre iller olmak tizere hayvancilik sektdriinde gerekli
olan yem ihtiyacini karsilamis ve bu sayede sehrin ve iilkenin ekonomisine de
katki saglamistir.

Cimento Fabrikasi

Isparta’da 8 Temmuz 1973 tarihinde!”™ 60 Milyon TL sermaye ve 3 vardiya ile
yillik 600.000 ton tiretim kapasitesiyle kurulan GOLTAS Cimento Fabrikasi'nin

165 Kongret: Kati Giilyagi

166 Mehmet Delikanli, Sadik Giines, Giilciiliik, iparta fli Kalkindirma Dernegi Yeni Un Isparta Dernegi
Yayni, Ankara, 1970, s.32; Kog, a.g.e., s.181-182; “ilaglamanin, Giil Cigegi Verimini Yiizde 100
Arttirdigi Bildiriliyor”, sparta, 14 Haziran 1975, s.1.

167 “YEMTAS Fabrikasinin Temli Diin Atild1”, /sparta, 22 Temmuz 1972, s.1.

168 “Yem Fabrikasinin Tecriibesine Basland1”, sparta, 20 Subat 1974, s.1.

169 “YEMTAS'In ithal Makineleri Geldi”, iparta, 13 Arahk 1972, s.1.

170 “Yildirim Oztiirk YEMTAS Miidiirii Oldu”, kparta, 7 Temmuz 1973, s.1.

171  “Isparta Yem Fabrikasinin Projesi Isparta'nin Yeri Dikkate Alinarak Yapildi”, sparta, 7 Mart 1974, s.1.

172 “Yem Fabrikasinin Tecriibesine Basland1”, sparta, 20 Subat 1974, s.1.

173 “Yem Bol Olacak”, lsparta, 10 Eylil 1979, s.1.

174 “Yem Uretimine Cagin Teknolojisi Uygulaniyor”, kparta, 12 Eyliil 1980, s.3.

175 “GOLTAS Cimento Fabrikasi Torenle Acildl”, parta, 10 Temmuz 1973, s.1.
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acildiginda 354 iscisi bulunmustur'”. GOLTAS Cimento Fabrikasi, 245 bin
tonu 1973 yilinda, 405 bin tonu da 1974'de {ireterek 4 Ocak 1975 tarihine kadar
toplamda 650 bin ton ¢cimento iiretmistir'””. Ulkenin bir yilda ihtiyaci olan top-
lam ¢imentonun %3’tinl karsilayabilen'” bu fabrika, 1977 yili subat ayi itiba-
riyle belediye sinirlari icine dahil edilmistir'™. Ancak, fabrikanin 1979 yili eylil
ayinda, aylik 50 bin tonu bulan ¢imento tiretimi, gtinltik 6 saate varan elektrik
kesintileri nedeniyle 25 bin tona diismiistiir'®. GOLTAS Cimento Fabrikasi'nin
1973-1980 yillari arasinda yapmis oldugu en fazla ihracat 97.505 ton ile 1975
yili olmustur. En az ihracat ise 4.320 ton ile 1980 yilinda gerceklesmistir. 1973-
1980 yillarinda GOLTAS toplam 263.451 ton ihracat yapmis olup'®! Isparta eko-
nomisine katki saglamaya giiniim{izde de devam etmektedir.

Meyve Suyu Fabrikasi

10 Aralik 1972 tarihinde tarimcilar ve kooperatifciler muhtarlarla meyve suyu
fabrikasi kurulmasi tizerine goriismiis olup elma ireticileri ve diger ciftcilerin
de ortak olma durumlari da ele almiglardir'®. Fabrika agma girisimleri, 1975'de
sonuclanmistir. Yedigiin Meyveli Kokteyl, sade gazoz, Pepsi Cola, Fruko gazoz
ve meyve sularinin {iretildigi isletme, Antalya yolu tstiinde Fruko ve Tamek
Meyve Sular1 Fabrikasi adi ve 18 Milyon TL sermayesi ile faaliyete ge¢mistir.
Fabrikanin yillik tiretim kapasitesi 850.000 kasa olurken bunlarin tiretiminde
calisan sayisi 79 olmustur'®. 1982’de son bir yilda tiretilen meyve sulari 591.838
kasa olup en cok {retilen meyve suyu cesidi de 348.819 kasa ile standart Pep-
si olmustur. Bu meyve suyu diger meyve sularinin %58,9'unu olusturmustur.
Standrat Pepsi'den sonra ise en fazla tiiketilen meyve suyu 113.246 kasa ile
Yedigiin Portakal olmus ve tiim tretimdeki bu oranin pay1 %19,1 olarak belir-
lenmistir. En az tretim yapilan meyve suyuna bakildiginda ise 7.174 kasa ile
Yedigiin Limonata olmus ve ayni yilda {retilen meyve sulari igerisinde bunun
orani %1,21'de kalmistir ¥, Fruko ve Tamek Meyve Sulari Fabrikasi kapatila-
na'® kadar sehrin ekonomisine katki saglayan isletmeler arasinda yer almistir.

176  “GOLTAS Cimento Fabrikasi Térenle Acild1”, kparta, 10 Temmuz 1973, s.1; kparta 1923-1938,
a.g.e., s.296; Turgut, a.g.e., s.85; Goller Bolgesi Cimento Sanayi ve Ticaret A.S., “Tarihge”
https://www.goltas.com.tr/.

177 “Cimento Fabrikasi Bugiine Kadar 650 Bin Ton Cimento Uretti”, kparta, 4 Ocak 1975, s.1.

178  Yurt Ansiklopedisi Tlirkiye il Il Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3536.

179 “Cimento Fabrikasi Belediye Sinirlari igine Alind1”, kparta, 14 Subat 1977, s.1.

180 “Bolgede Yine Cimento Sikintisi Basgosterdi ”, kparta, 19 Eylil 1979, s.1.

181  Iparta 1923-1938,a.g.e., s.297.

182 “Meyve Suyu Fabrikasi ile ilgili Diinkii Toplanti Umit Verici Oldu”, Isparta, 14 Aralik 1972, s.1.

183  Iparta 1923-1938, a.g.e., s.298.

184 Kog, a.g.e., s.184;

185 Bu bilgi, Isparta Uygulamali Bilimler Universitesinde, Gorsel, isitsel Teknikler ve Medya
Yapimciligi Béliimiinde gorev yapan, 30.08.1957 tarihli Isparta dogumlu Ogr. Gér. Muharrem
Zafer Caglar ile 05.11.2020 tarihinde yapilan sozli gériismeden elde edilmistir (Zafer Caglar,
Kisisel letisim, 05.11.2020).
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Biskiivi Fabrikasi

Isparta’'nin ilk biskiivi fabrikasi, 1973 yili aralik ayinda Dere Mahallesi'nde Refik
Korkmaz ve Stileyman Ulupinar'in ortakligiyla “Hiilya Biskiivi Fabrikast” adiyla
iretime baglamistir. Fabrikada sade, krema, gofret, petibor, finger vb. tirtinler
iretilmis ve fabrikanin tam giin {iretim kapasitesi 9 ton olmustur'®. 1981 yilin-
da Refik Korkmaz ve Siileyman Ulupinar, Isparta-Egirdir yolu tizerinde de bir
bina insa ederek fabrikay: buytitme istekleri konusunda anlasamadiklari icin
fabrika 1981 yilinda kapatilmistir 7. 1981 yilinda kapatilan'®® bu fabrika calis-
t181 donemde Isparta halkinin ihtiyaclarinin yani sira sehrin ekonomisine de
katki saglamistir.

Orman Mahsulleri imalat Sanayi

Kisa adi ORMA olan orman {irtinleri tizerine kurulan Orman Mahsulleri Enteg-
re Sanayi ve Ticaret A.S., 1970 yilinda 30.000.000 TL sermaye ve yillik 54.000
m? tretim kapasitesiyle Isparta-Egirdir yolu tizerinde kurulmustur'®. 1973 yi-
linda tretime baglayan bu fabrikanin acildiginda 334 iscisi bulunmustur!®.
ORMA 1974 yilinda 261.336 dolar, 1976 yilinda 25.685.056 dolar ve 1981'de
1.326.999.096 dolar ihracat yapmis olup fabrikada orman trtinleri ve artiklari
degerlendirilerek; yonga, levha ve ahsap kaplama yapilmistir "',

Kurulusunda 50.000 m? lik bir alana kurulan ORMA, giintimtizde 70.000
m? si kapali alan olmak tizere 500.000 m?alanda tiretimini stirdiirmekte ' ve
ORMA'nin 2019 yili sonunda sermayesi 27.200.000 TL olarak goriilmektedir'®.
Ayrica ORMA, kurulusundan giiniimiize ¢alisma alanini 50 yilda 50.000 m?den
500.000 m? ye ¢ikararak %1000 arttirmistir.

Yonga-Levha Fabrikasi

Egirdir yolu lizerinde ORMA tesislerine bagli olarak hizmete acilan Giilplak
Yonga-levha Fabrikasi, 7 Temmuz 1980 tarihinde tiretime baglamistir. 12 {inite-
den, tam otomatik olarak calisan bu fabrika 425 milyona mal olmustur. Fabri-
kanin yilda 100.000 m®yonga-levha tiretmesi planlanan '*, bu tesisin kademeli
olarak 10 bin kisiye is, aile bazinda bakildiginda ise 100 bin kisiye gecim imkani

186 “Dere Mahallesi'ne Kurulan “Hiilya Biskivii” Fabrikasi Deneme imalatina Basladi”, kparta, 4
Aralik 1973, s.1; Adnan Tuncoglu, Kisisel Gortisme, 3 Kasim 2020.

187 Adnan Tuncoglu, Kisisel Goériisme, 3 Kasim 2020.

188 Isparta, 4 Aralik 1973: 1; Adnan Tuncoglu, Kisisel Goriisme, 3 Kasim 2020.

189  Isparta Yilligt 1923-1983, a.g.e., s.297; http://www.orma.com.tr/.

190  Isparta Yilligh 1923-1983; Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye /I Il Diinii Bugiinii Yarini, a.g.e., s.3557.

191 Isparta Yilligt 1923-1983, a.g.e., s.297.

192 ORMA Orman Mabhsulleri ve integre Sanayi ve Ticaret A.S internet Sayfasi, “Tarihge”, http:/
www.orma.com.tr/hakkimizda/#tarihce.

193 ORMA Orman Mabhsulleri ve integre Sanayi ve Ticaret A.S. 2019 Yili Faaliyet raporu 50.
Faaliyet Donemi, 2019.

194 “ORMA’ya Dayali Giilplak Yonga-Levha Fabrikasi Bugiin Térenle Acilacak”, ksparta, 7 Temmuz
1980, s.1.
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saglayacagi belirtilmistir '°. Gliniimiizde bu fabrika ORMA biinyesinde faali-
yetine devam etmekte ' ve Isparta ekonomisine katkilarini stirdiirmektedir.

Konfeksiyon Fabrikasi

4 Nisan 1977'de Isparta’da Cliniir civarinda konfeksiyon tizerine kurulan
KOTEKS-SAN Konfeksiyon Sanayi ve Ticaret A.S. '°7, 1978 yilinda idari perso-
nel de dahil 20 calisani ile hizmet vermistir. Fabrikada kemer astari, kemer
bandi ve komple cep tiretimi yapilmistir 1. Giinliik 30.000 metre-50.000 metre
arasinda kemer astari {iretebilen KOTEKS-SAN 2008 yilinda kapatilmis olup
fabrika kapatilana kadar tiretim ve ihracatta etkin olmustur'®.

KOTEKS-SAN Konfeksiyon Sanayisinin 1982'de bir yillik tiretimine ba-
kildiginda; dar bant tiretimi 886.000 metre, zincirli ya da 6zel kemer astari {ire-
timi ise 886.000 metre, bilyeli kemer astar1 180.000 metre, yapiskan kemer as-
tar1 120.000 metre ve takim cep tiretimi ise 1.080.000 metre olmustur 2.

Sonuc

Isparta’da 1923-1980 doneminde giilctiliik ve haliciligin yani sira dokumaci-
lik, dericilik, kunduracilik, urgancilik-mutaflik, bakircilik ve nalbantlik gibi el
tezgadhlarina dayali zanaatlar sehrin ekonomisinde ¢nemli yere sahip olmus-
tur. Ancak 1960’1 yillardan sonra makinelesme ile daha az stirede daha ekono-
mik tretimin artmasiyla, el emegi ile yapilan bu zanaatlarin sayisi azalmistir.
Isparta’da glinimiizde bakircilik ve nalbantlik meslegini ytirtiten sadece birer
usta mevcutken diger zanaatlarda yok olmaya yiiz tutmustur.

1923-1980 yillari arasinda Isparta’da hali dokumaciligina bakildiginda;
en az tezgdhin bulundugu yil 1.350 tezgéh ile 1930 yili olmus ve ayni1 yilda 4.050
isci ile 30.000 m? hali dokunmustur. 1950'li ve 1960’11 yillarda imalat sanayisi-
nin basinda yiin ve pamuk ipligi tireten fabrikalar gelmis olup 1950’lerden son-

~ra halicilik sektorti hizli bir sekilde ilerlemistir. 1970’e gelindiginde Isparta’daki

hali tezgdhi sayisi 40.500'e, 1979 yilinda 1970 yilina gore; %19 artarak 48.200'e
yikselmistir. 1979'da halicilik sektoriinde calisan kisi sayisi 84.000 olmus ve
2.250.000 m? hali dokumasi yapilmistir. Ayrica, 1923-1980 doneminde imalat
degerinin en az oldugu sene 53.091.120 TL ile 1960 yili olurken en fazla oldugu
yil ise 7.875.500.000 TL degerinde tiretim yapilan 1979 yili olmustur. Bdylece,
1979'da hali sektoriiniin Isparta ve tilke ekonomisine katkisi 7.875.500.000 TL
olmustur.

195 “Tesisler Yiiz Bin Niifusa imkan Saglayacak”, isparta, 8 Temmuz 1980, s.1.

196 ORMA Orman Mahsulleri ve integre Sanayi ve Ticaret A.S internet Sayfasi, “Tarihce”, http://
www.orma.com.tr/hakkimizda/#tarihce.

197 “MSP Yalva¢'ta Temel Att1”, kparta, 5 Nisan 1977, s.1.

198  kparta Yilligt 1923-1983, a.g.e., s.298.

199 Atilla Siildir, Kisisel Gortisme, 9 Mayis 2019.

200 Kog, a.g.e., s.184; Atilla Suildir, Kisisel Gortisme, 9 Mayis 2019.
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[sparta'nin ekonomisinde 6nemli yere sahip olan giilctilige bakildi-
ginda; 1923-1931 doneminde; giil cicegi tiretiminin en az oldugu yil 75.000 kg
ile 1923 yili iken en cok tretim yapilan yil ise 450.000 kg ile 1931 yili olmus-
tur.1923-1931 déneminde giil cicegi tiretimi giderek artmis olup 1931 yilinda
1923’e gdre %500 artarak 450.000 kg'a yiikselmistir. Giilyagi tiretimi ise 22,5 kg
retim ile en az 1923'de, en cok tiretimde 229,5 kg {iretim ile 1931'de yapilmis-
tir. 1931 yilindaki giilyagi tiretiminin 1923 yilina gdre %920 artmasi, giilctligiin
Isparta’da hizli bir sekilde gelistigini gdstermektedir. 1955-1981 déneminde
glil cicegi tretiminde ise yillara gore farkliliklar gériilmiis olup {iretimin en az
oldugu yil 1.179.781 kg ile 1958 yili olmustur. En ¢ok tiretim de 1981'de olmus
ve toplam 1.843.377.350 kg gtil cicegi tretilmistir. Kongret iretiminde ise en
az tretim 1959 yilinda olup 227 kg kongret {iretimi yapilirken, en fazla kong-
ret tretimi ise 3.150 kg ile 1976 yilinda yapilmistir. Giilyagcilik 1980'lerde yine
onemini korumus ve 1981 yilinda tiimi dis pazara satilmak amaciyla 2.300 kg
civarinda giilyagi tiretimi yapilmistir.

Sehrin imalat sanayisinde geleneksel olarak halicilik ve giilctiliik yer alir-
ken, 1970'lerde bu geleneksel yapi kirilarak orman rtinleri tesisleri ve ¢cimento
fabrikasi gibi cesitli dallarda kurulan tesislerle sehrin ekonomisine katki sag-
lanmistir. 1973'te kurulan GOLTAS Cimento Fabrikasi, {ilkenin bir yilda ihtiyaci
olan toplam ¢imentonun %3'tini karsilamistir. 1973'te tiretime baslayan Orman
Mahsulleri Entegre Sanayi ve Ticaret A.S. (ORMA) ise 1974 yilinda 261.336 do-
lar, 1976 yilinda 25.685.056 dolar ve 1981'de 1.326.999.096 dolar ihracat yapmis
olup her ikisi de sehrin ve tilkenin ekonomisinde énemli bir yer edinmistir. 1923-
1972 yillari arasinda Isparta’da ihracatin en ¢ok oldugu yil ise 1972 yili olmustur.
Ayni yilda Tirkiye'nin toplam ihracati 10.500.000.000 TL iken Isparta’nin ihracati
da 1.018.718.103 TL olmus ve Tirkiye'nin ihracatinin yaklasik %10'u Isparta’dan
karsilanmistir. 1972'de Tiurkiye'nin ithalati ise 18.410.000.000 TL iken Isparta'nin
ithalati 826.517.350 TL olmus ve bu tutar bu yildaki tlke ithalatinin yaklagik
%4,5'ine karsilik gelmistir. 1978 yilina gelindiginde ise; Isparta sanayisinin il gay-
ri safi milli hasilasi tizerindeki payt %15,1 olmus olup Isparta sanayisi bu oran
ile tarim sektoriintin %25,1'lik payindan sonra sehrin ekonomisine en ¢ok katki
saglayan diger bir alani olusturmustur.
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Extended Abstract

In this study, the industrial activities in Isparta province, famous for rose cultivation and carpet
weaving, over the period of 1923 to 1980 and the contributions of these activities to Isparta eco-
nomy have been investigated. In the industry of Isparta, rose farming, rose oil manufacturing
and carpet weaving have shaped the city’'s economy. Rose planting dates back to ancient ages.
Rose and rose water were used in religious ceremonies in ancient times like today. Ion-i Haldun
stated that rose-oil was among the commercial products used in the 8th century. The art of rose
breeding was first introduced to Isparta in the 19th century from Kizanlik region, Bulgaria. In the
year 1888, Ismail Efendi, an old chief clerk of accounting, grew roses in Giilcii (formerly Haciay-
vaz) District and thus gained the practice of rose planting to Isparta. The first rose oil factory in
Isparta was founded in 1935. Since then, Isparta has gradually become a preeminent city for rose
cultivation both in Turkey and around the world. In order to prevent competition in rose and rose
oil production in Isparta and improve overall quality, Giilbirlik was founded by the uniting of nine
cooperatives under the name “Isparta Cooperatives Union for Agricultural Sales of Rose Qil and
Oily Seeds” in 1954.
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In addition to activities pertaining to rose breeding, Isparta is also well-known for carpet
production. Carpet weaving in Isparta was initiated by the efforts of the then Governor of Isparta
named Zihni Pasha, who helped found a company on carpet business in 1891 and bought some of
its shares, although these efforts failed to reach a long-lived conclusion. Later on, Oriental Carpet
Manufacturers Company was established with the support of an izmir inhabitant called Agapoglu
and an Armenian Master Hacik, who were among the pioneers of carpet business in Isparta. The
locals in Isparta produced kilims and carpets using the wools acquired from their animals, thus
rendering carpet production a substantial part of the city economy. Carpet business in Isparta was
negatively affected from the First World War. After the republican period, although carpet craft-
smanship maintained its important place in Isparta, development beyond a certain extent could
not be possible due to lack of factories in the city. As a result of the detrimental effects of 1929
World Economic Crisis on carpet business, carpet manufacturers of Isparta united to form Union
of Carpet Manufacturers. Carpet labour in Isparta was also adversely affected by the Second World
War, after which some measures were taken to revive carpet weaving. During the republican era, in
order to provide the sector with carpet yarn, the construction of Isparta Yarn Factory was started in
1924 and the factory began functioning in 1926. Stimerbank bought this factory in 1943 and turned
it into Stimerbank Carpet Corporation.

Besides these, small handicrafts made with old methods in Isparta, which are weaving,
leatherwork, shoe-making, coppersmithing, rope making and blacksmithing, continued to exist
but their impact on the economy decreased with industrialization. Especially in the early 1970s,
different industrial sectors developed, cement, feed, forest products processing, biscuit, fruit juice
and garment factories were been opened and thanks to these, the number of products that Isparta
exports and the level of gross provincial income due to industry increased.

Thanks to the economic policies implemented in Turkey during the Republican era, in-
dustrialization increased and by 1978; the share of Isparta industry in the gross provincial product
increased to 15.1%, and with this rate, Isparta industry became the second largest contributor to
the city’s economy after the agricultural sector’s share of 25.1%.
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Thirkiye de 1923-1950 donemi, kentlesme siirecinin yavas ilerledigi yillardir. Donem ierisinde 19501 yillara kadar
Ankara sehri disinda kentlesme hareketlerine pek rastlanilmanustir. Ankara 1923 yilinda baskent olarak ilan edil-
mesiyle birlikte huzlt biiyiime ve go¢ alma siirecine girmistir. Kent; baskent olduktan sonra santiye alanina evrilerek,
siirekli gi¢ almasiyla birlikte konutlarin, arsalarin ve kiralarmn bedellerinin hizla arttigi siirece taniklik etmistir. Her
ne kadar kenti modernlestirmeye yinelik hamleler Ankara 'yt geng Tiirkiye icin drnek bir kent haline getirmeyi amag-
lasa da, kentte fiziki degisimlerin yani sira sosyal, ekonomik ve kiiltiirel degisimlerin yasanmaya baslamast aynt za-
manda yapisal bozukluklarin ve kentlesmeden kaynakli giivenlik problemlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Bu ¢alismada, 19501 yillara kadar Tiirkiye de gerceklesen kentlesme siirecinin beraberinde getirdigi sorunlar An-
kara kenti iizerinden ele alinacaktir. Calismada 1923-1950 arast donemde Ankara kentlesmesine yer verilmesi
giiniimiizde Ankara'min karst karsiya kaldigi kentsel sorunlarmn ortaya ¢ikmasint etkileyen tarisel siirece isik tut-
mast bakimindan olduk¢a onemlidir. Dolayisiyla bu ¢alismanin temel varsayimini Ankara kentlesmesinin bugiin
yasadigi sorunlarin erken Cumhuriyet doneminde aranmasi gerektigi fikri olusturmaktadir. Calismada metodolojik
olarak dokiiman analizi ve ikincil verilerden yararlanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kentlesme, Gecekondu, Rantiye Kent, Carpik Kentlesme, Giivenlik, Ankara.

Abstract

The period between 1923-1950 in Turkey is the years when the urbanization process progressed slowly. Until the
1950s, no urbanization movements were encountered other than the city of Ankara during the period. Ankara
entered a process of rapid growth and immigration along with the declaration of it as the capital city in 1923. After
becoming the capital, Ankara, by evolving into a construction site and along with the continuous immigration, wit-
nessed the process in which the prices of houses, lands and rents increased rapidly. Although the attempts to modernize
the city aimed to make Ankara an exemplary city for the young Turkey, the social, economic and cultural changes
as well as physical changes in the city also led to the emergence of structural disorders and security problems arising
from urbanization.

In this study, the problems brought about by the urbanization process that took place in Turkey until the 1950s will
be discussed over the city of Ankara. Including the urbanization of Ankara in the period between 1923-1950 in the
study is very important in terms of shedding light on the historical process that affected the emergence of the urban
problems Ankara is facing today. Therefore, the basic assumption of this study is creating the idea that the problems
of Ankara urbanization today should be sought in the early Republic period. In the study, document analysis and
secondary data were used methodologically.

Key Words: Urbanization, Slum, Rentier City, Crooked Urbanization, Security, Ankara.
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Giris

Bu calisma Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusundan 1950'li yillara kadar olan
donemde gerceklesen kentlesme siirecinin Ankara kentine etkileri ve neden
oldugu sorunlari ortaya koymay1 amaclamaktadir. Ankara'nin baskent ilan edil-
mesiyle birlikte kent icerisinde yapisal donlistimlerin yasanmasi ve bu donii-
simlerin kente etkileri mekansal baglam temelinde analiz edilecektir. 1950'1i
yillara kadar olan dénem icerisinde Tiirkiye cok hizli bir kentlesme siireci ya-
samamistir. istisna olarak nitelendirilmesi gereken Ankara kenti 6zelinde kent-
lesme siireci incelenerek degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Ankara’'nin bagkent ilan edilmesi kentin gekiciligini arttirmis ve sehre
dogru yogun goc¢ hareketlerinin yasanmasina neden olmustur. Yasanan gocler,
kent ntifusunun genislemesini hizlandirarak konut yetersizliginin ortaya cik-
masina sebep olmustur. Ankara'nin bu sekilde hizli biiylime g&stermesi ko-
nut yetersizliginin yani sira sehre gelen memurlarda ekonomik problemlerin
olusmasina neden olmus; kentte yasanan niifus artigi konut, arsa, arazi ve kira
bedellerinde artislarin yasanmasina bagli olarak Ankara'nin rantiye kent ¢zel-
likleri gbsteren bir gériiniim kazanmasina yol agmistir. Kent icerisinde yasanan
ekonomik dalgalanmalar derme ¢atma evlerin insa edilmesine ve beraberinde
carpik kentlesmenin yasanmasina kaynaklik etmistir.

1950'1i yillara kadar hem Tiirkiye’de hem de Ankara 6zelinde sanayiye
bagli bir kentlesme donemi yasanmamuistir. Tiirkiye’de sanayiye baglh bir kent-
lesme yerine sosyal ve ekonomik nedenlerle bir gd¢ yasanmistir. Sanayi ve
biiylime hizina bagli kentlesme siirecinin Tiirkiye'de tam anlamiyla gercekles-
memesi kentsel sorunlari ortaya c¢ikarmistir. Ankara’'nin kentlesme siirecinde
ortaya cikan sorunlarin tistesinden gelebilmek icin cesitli planlamalarla ¢oziim
tiretmeye yonelik adimlar atilmasina ragmen istenilen sonuca ulasilamamistir.

Bu calismada, 1923-1950 yillari arasi donemde Ankara’daki kentlesme

slireci ve bu siirecle birlikte ortaya ¢ikan sorunlar degerlendirilecektir. Kamu

yonetiminde bu sorunlara yonelik politikalar ve planlamalarinin getirdigi
uygulamalar sorgulanacaktir. Calismanin ilk bdlimiinde, kent ve kentlesme
olgulart kavramsal olarak ele alinacak, kentlesme stirecine neden olan fak-
torler aciklanacaktir. Calismanin ikinci bolimitinde Tirkiye Cumhuriyeti'nin
kentlesme tarihi ele alinacak ve kentlesme siirecine yonelik devlet politikalari
degerlendirilerek kentlesmeye neden olan etkenler incelenecektir. Calismada
tictincli bolum ise Erken Cumhuriyet Dénemi'nden itibaren Ankara kentlesme-
si lizerinde degerlendirmelerin ve incelemelerin oldugu bolimdiir. Calismada
baskent Ankara'nin 1923-1950 yillari arasinda yasadigi kentlesme siirecine ilis-
kin dinamiklerin ve glintimtize kadar miras kalan sorunlarin irdelenmesi amag-
lanmistir. ,
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Kent ve Kentlesme

Kentler insanlik tarihi boyunca topluluklarin birlikte hayatini stirdtirebilecek-
leri yerlesim bicimlerinden birisi olmustur. Kentler farkli dénemlerde i¢inde
bulunduklart toplumsal yapinin 6zelliklerini barindiran farkli isimlerle adlandi-
rilmis olsa da netice itibariyle ayni niteliklere sahip olan yerlesim bicimleridir.
Klasik yonetim anlayisina sahip diisiniir Weber, kentin siyasal ve orgiitsel bir
orgilitlenme ile var olabilecegini dile getirerek kente yonelik yaklasimlart yo-
netim orgiitlenmesi tizerinden ele almistir. Insanlar aslinda ilk caglardan beri
belirli bir amag etrafinda bir araya gelerek ¢rgiitiin dogmasina ve orgiitli bir
yasam tarzina yonelik faaliyetlerde bulunmusglardir. Bu 6rgiitler ilk baslarda
kan bagi ile kurulurken ilerleyen zamanlarda degisime ugrayarak polis, aile,
kdy, kasaba, komiin ve kent isimleriyle adlandiriimistir.” Orgiitlerin gelisim sii-
reci her toplum icin ayni degisim stirecinden ge¢meyerek modern zamanda
devlet olarak nitelendirilen bir kavram temelinde ele alinmistir. Tarih igerisin-
de kentlerin ortaya ¢ikmasi insanligin ilkel durumdan uygar duruma gegisini
hizlandirarak diizensiz olan toplumun diizenli hale gelmesi ile birlikte toplum-
sal iyilesme yasamistir. Bu donemlerde kentler genellikle politika araci olarak
karakterize edilmistir. Kentin olusumunu gerceklestiren devlet temellerini bu
olusum tizerine kurarak kendi diizenini saglamaya calismistir.?

Kentler uygarhgin ortaya ciktigi dénemlerin baskahramanidir. Insan-
larin avcilik ve toplayicilik gibi yasam bicimlerinden ayrilarak yerlesik hayata
gecmesi ile birlikte uygarlik ve kentlesme baslamistir.? Kentler kendi tarihsel
siireci icinde farkliliklar yasayarak kendini dinamik tutmus ve bu sayede gilini-
m{ize kadar gelmistir. Kentlerin bu derece dinamik olarak ilerlemesinin baslica
nedeni ticaretin gelismesidir. Toplumu olusturan bireylerin arzu ve istekleri
onlari ¢ikarlart ve menfaatleri dogrultusunda hareket etmeye yoneltmistir. Bu
cikarlar dogrultusunda kentlerin olusturuldugu ve is birliginin ancak bu sekilde
saglandigi kentsel olusum siireci yagsanmistir.

Kentler, tizerinde hakim oldugu toplumun aynasidir. insanlarin toplu-
luktan topluma gecis stirecinin riinii olan ve bir toplumun gelismislik di-
zeylerini yansitan sosyal mekénlardir. Kentler zamanla uygarlik, is birligi,
standartlasma, niifus yogunlasmasi ve ticarilesme ile birlikte adlandirilmaya
baslamistir.* Kentler ayrica sosyal, kiiltiirel, siyasal ve teknik bilgilerin birlik-
te oldugu mekanlardir. Bir zenginlik gostergesinin adi olarak nitelendirilmeye
baslanan kentler sosyal bir olgu olarak giiniimiizde de varligini stirdiirmekte-
dir. insanlarin olusturduklari bir yerlesim alani olan kentler ile birlikte bilginin

Recai Galip Okandan, Umumi Amme Hukuku Dersleri, istanbul, 1959, s.5.

Kiirsat Bumin, Demokrasi Arayisinda Kent, iz Yayincilik, istanbul, 1998, 5.26-28.

Gordon Childe, Kendini Yaratan insan, Varlik Yayinlari, Istanbul, 1978, s.146.

Bekir Parlak, “Bilgi Toplumunda Kent ve Kentlesmenin Déntisen Paradigmalari”, Uluslararasi
7. Bilgi, Ekonomi ve Yonetim Kongresi Bildiriler Kitabi, Yalova, 2009, s.1253-1263.
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ve farkli kilttirlerin stirekli aktarilarak devam etmesi cevrenin dogal durumuna
gore daha iyi konumda oldugunu gdstermektedir. Kentler yalnizca fiziksel bir
cevre ve ekonomik drgiitlenmelerden ibaret degil, insanlarin diisiincelerine ve
duygularina yon veren, onlart bulundugundan farkli gdsteren toplumsal bir di-
zendir.?

Kentler diinya diizeni icerisinde degisim ve dontisimiin yasandigi kay-
nak noktalaridir. Bu stirecler mekansal, siyasal, ekonomik ve kiilttirel boyutlar
izerinde etkili olmustur. Kentlerin gelisme stireci icerisinde dogus halinden
itibaren sanayi ve tarima yonelik bakiglart dénemlere gore farklilik gostermis-
tir. Zamanla kentlerin gelismesi sonucu ekonomik kaynaklarin cesitliliginin
artmasi ekonomiye dayali sektorlerde farkliliklarin yasanmasina neden olmus-
tur. Modern kentler ekonomik farkliliklarin olugsmasinin topluma yonelik etki-
leri sonucu meydana gelmistir. Kent; tarima yonelik tiretimlerin yapilmadigi,
dagitim ve denetim islevlerinin merkezi konumu oldugu, belirli bir biytkltige
sahip heterojen ve bitiinlesmis bir mekan olarak tanimlanmaktadir.® Kentte
niifus buytkligiiniin yani sira ekonomik ve sosyal faktorler de dnemli bir unsu-
ru olusturmaktadir. Glinimizde sehir kelimesi ile birlikte anilan kentler, érgiit-
lenmis bir yasam alanina sahip olan pastoral bir yasamdan uzaktirlar. Kentler-
de artik tarim sektoriiniin gecerli olmadigi ve bunun yerine genellikle kentlerde
sanayi, ticaret ve hizmet sektérlerinin yer buldugu bir diizen hakimdir.

Kent; icerisinde kiltirleri, dinleri ve etnik yapilari barindiran politik
bir yerlesme birimidir. Modern anlamda kenti tanimlamak gerekirse sanayi-
lesme siirecinin devaminda alevlenen bir yerlesim birimidir. Sanayilesme ile
birlikte kentlerin degeri artmis ve beraberinde kente yonelik go¢ hareketleri
yasanmistir. Yogun go¢ siireci sonucunda ozellikle gelismekte olan tilke kent-
lerinde gecekondulasma artarak kentin demografik yapisi degisime ugramis-
tir. Dinyanin hemen hemen her yerinde kirsal alandan kente dogru bir gd¢

_ yasanmasi kentleri alan ve niifus baglaminda biiyimeye sevk etmistir. Sanayi

devrimi sonucunda kentlere yonelen genis capli insan hareketliligi sonucunda
kent sayilarinda artisla karsilagiimistir. Kentsel mekan sanayilesmeden 6nceki
kentlere gore daha genis bir yapiya kavusmustur. Ulasilan genislemelerle bir-
likte yollar geniglemis ve binalarin yliksekligi artmaya baslamistir. Diinyanin
hizla kentlestigi kiiresel bir diizende konut ve is yerlerinin birbirinden ayrildigi
bir diizen hadkim olmaya baslamistir. Sanayilesme stireci dncesindeki kent yer-
lesiminden farkl1 bir yerlesim metodu olusturulmustur. Ust ve orta gelire sahip
bireyler kentin ¢evresine yerlesmis ve merkez ile bu konut alanlari arasina ise
gecis bolgesi adi verilerek buraya gorece alt tabakaya mensup insanlar ve is-

5 Safak Kaypak, Kent Sosyolojisi, Basili Ders Notu, Mustafa Kemal Universitesi, Hatay, 2015,
s.12.
6 Rusen Keles, Kentlesme Politikasi, Imge Yayinevi, Ankara, 1996, s.35.
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tenmeyen unsurlar yerlestirilmistir.” Kentler kendisini ortaya cikaran tarihsel
siirecle birlikte emegin tretilmesinin saglandigi®, belirli bir niifus yogunlugu-
nun var oldugu, heterojen bir yapiya sahip yerlesim birimi olarak giinimiize
kadar gelmistir.

Kentlesme; insanligin belirli kosullar bakimindan kentli olma veya ken-
te yakin olma isteklerini azmettiren bir siirectir. Sosyolojik, psikolojik, sosyal
ve ekonomik acidan belirli parametreler ile kentlesme siireci gerceklesmistir.
Kentlesmeyi sadece dar anlamda sayisal olarak biiyiimenin gerceklesmesi ola-
rak diistinmek yerine sosyal ve siyasal olgularla birlikte degerlendirmek gerekir.

Kentlesmeyle birlikte ticaret ve hizmet sektdriine yonelik faaliyetler Sa-
nayi Devrimi etkisi sonrasi hizla biliyime siirecine girmistir. Dogal olmayan
yapay bir siireg olarak nitelendirilebilen kentlesme siireci, dinamik bir sekilde
sosyo-kiiltirel, niifus, ekonomik ve siyasal diizende yapisal etkisini gdstermek-
tedir. Insanlik tarihi boyunca dogal olarak yasanan bu siirecler yapay devinim
halinde gerceklesmistir. Kentlesme siireci kentlerin fazlalasmasini saglayarak
kent icerisinde is bolimlerinin, orgtitlti yapilarin ve uzmanlasmalarin gerekli-
ligini ortaya ¢ikarmistir.

Kentlesmenin her devlette veya toplumda farkli hiz ve kosullarda ger-
ceklesmesi kentlesme olgusunun cevreden cevreye kendi i¢ dinamiklerine gore
degerlendirilmesi gerektigini aciga cikarmaktadir. Her bdlgenin yapisinin ayni
olmamasi toplumlarin farkli dinamik stireclerden gecerek kentlesme yasamasi-
na neden olmustur. Kimi zaman siirec icerisinde makinelesmeye bagli go¢ so-
nucu ile kentlesme yasanirken; kimi durumlarda da siyasal ve sosyal kosullara
bagli olarak kentlesme gerceklesmistir. Kentlesme siireci az gelismis tilkelerde
bir niifus birikimi siireci olarak karsimiza ¢cikmistir. Az gelismis tilkelerde kent-
lesme, gelismis tlkelerdeki kentlesme ile karsilastirildiginda hizla artan bir yol
izlemis, bir ya da iki kent diger kentlere gore daha hizli buytimts ve kentle-
sen niifusun kentsel hizmetleri karsilamadaki yetersizligi kentsel problemlerin
meydana gelmesine neden olmustur.

Kentlesme siireci tilkeler, yoreler ve toplumlar agisindan mekansal ola-
rak ayni diizeyde gerceklesmemistir. Her bir toplum gelismislik ve az gelismis-
ligine bagl olarak kendisini kentlesmeye iten nedenlere sahiptir. Bunun yanin-
da, kentlesmeye etki eden cekici, itici ve politik etmenler kentlesme siirecinin
evrensel nedenlerini olusturmaktadir.’

is olanaklarinin azhg, diisiik ticretlerin olmasi, egitim ve saghk gibi se-
bepler kentlesmeye iliskin itici sebeplerden bazilaridir. Kentlesmenin sebep-

7 Gioden Sjoberg, “Cities in Developing and Industrial Socities a Crosscultural Analysis”,
Hause, Schnore (Ed.), The Study Of Urbanisation, 1967, s.229-230.

8 Rusen Keles, Yerinden Yonetim ve Siyaset, Cem Yayinevi, 2006, s.122.

9 Sema Erder, istanbul'da Bir Kent: Umraniye, iletisim Yayinlari, istanbul, 1996, s.36.
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leri icerisinde yer alan itici faktorler genellikle ekonomiye dayali sebeplerdir ve
sanayilesme sonucunda gerceklesen makineye dayali tiretim bicimleri insan-
larin issiz kalmasina neden olarak kente yonelmelerinde etken olmaktadir.'
Kirsalin gecim kaynagi olan tiretim faktorlerinin kentlerde ucuz ve kolay bir
sekilde elde edilmesi kentin ekonomik olarak tistiin oldugunun ayri bir gos-
tergesidir. Bunun yaninda; kentlerde egitim olanaklarina bagl olarak yetismis
insan gticti kirsala gére sayica fazladir. Kentlerde yasayan insanlarin ekonomik
acidan yasam standartlari daha genis olmakla birlikte is olanaklarinin fazlalig
da s6z konusudur. insanlar kentte kirdakinden daha rahat bir sekilde mal ve
hizmetlere ulasabilmektedirler. Kentlerin kirsala gére bircok acidan ekonomik
tsttinliiklere sahip olmasi kent ile paralel bir sekilde artis gdstermekte ve in-
sanlarin kirdan kente dogru go¢ etmesini tetiklemektedir.!

Kentlesmenin ¢ekici faktorlerini kentte is olanaklarinin fazlaligi, istihdam-
da yiiksek ticretlerin var olmasi, bireylerin bulunduklari konumdan daha ytik-
sek kademelere ytikselebilme imkéani gibi nedenler olusturmaktadir. Bunlarin
yaninda kent yasaminin kirsala gore sosyal iliskiler bakimindan daha hareketli
olusu, egitim ve sosyal olanaklarin fazlaligi kentlesmenin cekici sebeplerinden-
dir. Gorildigu gibi kentlesmenin cekici faktorleri genellikle insanlar {izerinde
sosyolojik ve psikolojik sebeplere dayalidir. Insanlar kentlerde kendilerini ge-
listirme acgisindan bircok firsata sahip olmaktadir. Kiiltiirel, sosyal ve teknoloji-
ye dair bircok ihtiyaclarini elde edebilme imkanina sahiptirler. Kentlerde ayrica
kirla karsilastirildiginda kultir festivalleri yapilmasi, kongre, sempozyum gibi
bilimsel calismalarin diizenlenmesi ve yiiksekdgretim kurumlarinin kentlerde
yer almasi kenti ¢ekici hale getiren baslica sebeplerdendir.'

iletisim araglarinin etkisi, teknolojik ilerlemeler ve ulasim araclarindaki
gelismeler kentlesmenin iletici etkenlerini olusturmaktadir. Kirdan kente dogru
g6¢ hareketlerinin yasanmasinda bilgi iletisim ve ulasim teknolojilerindeki

_ gelismeler mekanlar arasindaki mesafeyi azaltmakta, go¢ eden niifusun kente

uyum stirecini kolaylastirmaktadir.

Kentlesmeye neden olan itici ve cekici faktorlere disaridan etki olarak
g6z ontinde bulundurulmasi gereken siyasi faktorler de goz ardi edilmemelidir.
Bir toplum icerisinde verilen siyasi kararlar, o toplumun yonetsel dzellikleri ve
toplumun diizenini saglayan hukuk normlarinin etkisi kentlesmeye neden olan
sebepler arasindadir. Ayrica savaslar ve uluslararasi iliskilerde ortaya ¢ikan an-
lasmazliklar da kentlesmeye neden olan faktérler arasindadir. Ornegin; ikinci
Diinya Savasl sirasinda Ingiltere’de savas ekonomisine katki yapmak tizere kir-

10 Rusen Keles, Yerinden Yonetim ve Siyaset, Cem Yayinevi, istanbul, 2006, s.36-39.

11 Rusen Keles, Kentbilim ilkeleri, Sosyal Bilimler Dernegi Yayinlari, Ankara, 1976, s.37.

12 Mahmut Tezcan, Sosyolojiye Giris, Temel Kavramlar, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1995, s.195.
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saldan kente dog&ru yaklasik 5-6 milyon insan gd¢ etmistir.”> Dolayisiyla dev-
letlerin uygulamis oldugu ekonomik, sosyal ve kiltiirel politikalar kentlesme
izerinde etkili olan hususlardir. Uygulanan politikalar sonucu kentlere yonelik
planlamalarin gerceklesmesi yapilan islerin idari bir boyutta ele alinmasini
mimkin kilmaktadir. Kentlesmeye yonelik olusturulan politikalar ve gercek-
lestirilen uygulamalar birer idari islem niteligi tasimaktadir.

Tiirkiye’de Kentlesme

Tirkiye'de kentlesme hizli bir sekilde ilerleme kaydederek glintim{iize kadar gel-
mistir. Bu hizli kentlesme siirecinin saglikli bir sekilde olmadiginin gosterge-
si bliytik kentlere bakildiginda aleni bir sekilde goriilebilmektedir. Tiirkiye'de
kentlesme siirecinin sorunlu bir sekle biirinmesinin sebebi gelismis tilke
kentleriyle mukayese edildiginde Tiirkiye kentlesmesinin 6zelliklerinde aran-
malidir. Trkiye'de kentlesme stirecinde birkag kent digerlerine gére daha hizli
buylmus, blyik kentler orta ve kiictik 6lcekteki kentlere gbre demografik ola-
rak daha fazla artmis, sanayilesmis tilkelere oranla kentlesme hizli bir sekil-
de gerceklesmis, bazi bolgelerde kentlesme orani daha diistik diizeyde kalmis
ve kentlesen nitifusun ihtiyaclarinin ve kamu hizmetlerinin saglanmasindaki
yetersizlikler Tiirkiye kentlesmesinin temel ozellikleri olmustur. Bu nedenle
Tirkiye'de yasanan kentlesme siireci, gelismis tilkelerdeki gibi yasanmayarak
genellikle gelismemis tilkelerde yasanan kentlesme siireci ile ilintili olmustur.
Genellikle Bati toplumlarinda sanayilesme ile birlikte seyreden, paralel ilerle-
yen bir kentlesme stireci yasanirken Tiirkiye’de bdyle bir siireg yaganmamistir.
Tirkiye'deki kentlesme sanayi odakli olarak gerceklesmeyerek sanayilesmemis
ilke kentlesmesi 6zelliklerini tasimistir.'

Tirkiye'de kentlesme siirecinin gelisimi incelendiginde 1950 dncesi ve
1950 sonrasi kentlesme olarak iki farkli donemde ele alinmasi gerekmektedir.
1950 yilina kadar kendi icerisinde bir hareketlilik s6z konusu olmakla birlikte
yavas hareket eden bir kentlesme gerceklesmistir. 1950 sonrasi ise kirsal ke-
simlerde meydana gelen yapisal degisiklikler kirsalin ¢oziilmesine neden ol-
mustur. Kentlere yonelik yogun bir gbdcilin gdriilmesine neden olan bu ¢oziilme
hizli kentlesmenin kaynagi olmustur. 1950 sonrasi baslayan bu go¢ dalgasinin
sekillendirdigi hizli kentlesme halen Tiirkiye’de dinamikligini korumaktadir.

Tirkiye'de 1950 6ncesi kentlesme; tilkenin geneline hakim olan bir kent-
lesme hareketinin pek de yogun olarak yasanmadigi bir dénemdir. Ttirkiye' nin
bitint incelendiginde giicli bir kentlesme hareketi yasanmamistir. Tirkiye
Cumbhuriyeti'nin ulus devlet insasina karsilik gelen 1923-1950 arasi donem:; si-

13 Rusen Keles, Kentbilim ilkeleri, Sosyal Bilimler Dernegi Yayinlari, Ankara, 1976, s.38.

14 Cetin Ozek, “Tiirkiye’de Sehirlesmenin Ana Nitelikleri ve Ceza Adaleti Yoniinden Yol
Acabilecegi Sorunlar”, Sehirlesmenin Dogurdugu Ceza Adaleti Sorunlart Sempozyumu (17-
19 Aralik 1973), I.U. Huk. Fak. Ceza Hukuku ve Kriminoloji Ens. Yayini, Fakiilteler Matbaas,
istanbul, 1974, s.53.
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yasal, ekonomik ve sosyal yapinin yeniden sekillendigi bir donem olmustur.
Bu dénem Osmanli’dan sonra toplumsal yapinin dontistiim yasadigi bir stirecte
kentlesmeye yonelik hareketlerin yasandigi yillar olmustur. 1923'den 1950'li
yillara kadar Tirkiye'de gelismis iilkelerde yasanan biiyiik capta bir kentlesme
siireci yasanmamistir. Ornegin; sanayilesmeye bagli bir kentlesme siirecinin
olmamasi ve kente yonelen is gliclini istihdam edecek sanayi yatirimlarinin
yetersiz olmasi kentte calisabilir niifusu marjinal sektérlere yoneltmistir.

1923-1950 arasi donemde Ankara kentinde diger kentlerde goriilen
kentlesme siirecinden farkli bir stire¢ yasanmistir. Bagkent olmasiyla birlikte
g6¢ hareketliliginin artmasi, Ankara'yi stirekli go¢ alan bir kent haline getir-
mistir. Boylece genisleyerek kentlesen Ankara’'da arazilerin, arsalarin ve ko-
nutlarin kiralari artis gostermistir. Tiirkiye icerisinde kentlesme modeli deger-
lendirmesinde baskent Ankara’da idari merkez ¢zellikli bir kentlesme modeli
hékimken; diger sehirlerde ise i¢ dinamiklere dayali bir kentlesme goriilmus-
tiir. Cumhuriyet'in ilk yillarindaki istanbul ve Izmir gibi illerde ve diger sehirler-
de de kentlesme yasanmasina, mimari uygulamalarda bulunulmasina ve niifus
artisinin olmasina ragmen Ankara gibi ayni diizeyde gerceklesmemistir.

Tirkiye'de kentlesme kalkinmaya yonelik olarak gerceklesen bir siireg
olmamistir. Kentlerin sanayilesmenin gerektirdigi uygunluga erisememesi
kentlesmenin diizensiz ve sagliksiz gerceklesmesine sebep olmus, boylece car-
pik bir yapilasmanin olusmasina kaynaklik etmistir.!” Kirdan gelenler kentler-
de degisim yaratamamis, cevreyi kalkindiramamis ve toplumsal bir degisim
yaratmayan kentlesmeye neden olmustur.'® Tiirkiye'de kalkinma paralelinde
bir kentlesme gerceklesmemesi ve ekonomik biiyime hizinin kentlesme hizi
ile ayn1 diizeyde olmamasi kirdan kente dogru go¢ edenler tizerinde olumsuz
etkiler yaratmistir. Kente gelenler biiyime hizinin yavasligindan dolay1 is bu-
lamayarak issizligin verdigi yoksullukla birlikte resmi olmayan islere yonelmis-

_lerdir. Ayrica kentler yapisal degisikliklere ortam hazirlayarak carpik diizenin

héakim oldugu bir yerlesim haline gelmistir. Kirsal kesimlerden gelen insanlar
kentlerde daha iyi olanaklara sahip olacaklarini diistintirken sagliksiz bir di-
zen icerisinde kendilerini bulmuslardir. Altyapinin yetersiz olmasi kente gelen
insanlarin carpik kentlesmesine neden olmustur. Kalkinma ile paralel hareket
etmeyen kentlesme siireci saglikli olmayan diizensiz bir kentlesmeyi berabe-
rinde getirmistir. Tirkiye’de ortaya ¢ikan carpik kentlesme sonucu olusan eko-
nomik ve sosyal sorunlar kentlesme stirecinin basarisiz oldugunun géstergesi-
dir. Issizliklerin yasanmasi, altyapi hizmetlerinin yetersiz duruma gelmesi, bol-
gelerin farkli sekillerde kentlesmesi ve en Gnemli sorun olan konut eksikliginin
olusturdugu gecekondu sorunu ekonomik sorunlardandir. Tiirkiye'de sanayiye

15  Eyiip Ispir, Sehirlesme Meseleleri, Ocak Yayinlari, Ankara, 1986, s.30.
16  Rusen Keles, “Sehirlesmede Denge Sorunu”, Mimarlik Dergisi, Yil:4, Say1:37, istanbul, 1974,
s.53.
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dayali kentlesme siirecinin yasanmamasinin dnemli bir gdstergesi isgilictiniin
biiyiik bir kisminin halen tarim alaninda calismasi ile aciklanabilir. Bu durum
sektorler arasinda farkliliklarr olusturarak ic dengesizliklere neden olmustur.
Tarim alaninin disinda gerceklesen sektorler arasi ic dengesizlikler, Tiirkiye'de
sanayiye dayali bir kentlesmenin olmamasi sonucu ortaya ¢ikmistir.'” Ekono-
mik sorunlar genel olarak insanlarin yasamini siirdiirebilmesi icin gerekli olan
maddi ihtiyaclari icerisinde barindirmaktadir. Gereksinim duyulan ihtiyacla-
rin eksikligi kentlesmenin geregi gibi yasanmadiginin gostergesidir. Sagliksiz
kentlesme sonucu karsilasilan sosyal sorunlar; cevrenin tahrip edilmesi, plansiz
ve diizensiz yerlesme, gelir dagilimindaki esitsizlikler gibi hususlardir. Sosyal
tabakalasmanin artarak farkli sosyal siniflarin sayisal olarak genislemesi, kiil-
tiir degisimine bagli olarak kiiltiirel uyumsuzluklarin yasanmasi ve toplum ha-
yatindaki degismeler sosyal hayattaki 6zel sorunlardir.'®

Tirkiye'de yasanan kentlesmeyi farkli boyutlariyla ele aldigimizda di-
zensiz bir kentlesmenin yasandigi agikardir.'” Modernlesme ile hizla artis gds-
teren kentlesme siireci gelismis tlkelerde olumlu etkiler gdstererek biiylime ve
kalkinma siireclerine yardimci olmustur. Tirkiye gibi gelismekte olan {ilkeler-
de ise kentlesme siireci kalkinma ve biiylimenin gelismesine engel olmustur.
Tirkiye'de carpik kentlesme kiiltiir erozyonunun ortaya ¢cikmasina, alt yapi so-
runlarina ve ekonomik sorunlara kaynaklik etmistir. ktisadi kalkinma ve biiyii-
me cergevesinde ivme kazanan bir kentlesme siirecinin aksine Tirkiye kentles-
mesi genel itibariyle niifus popiilasyonunun artmasi sonucu cereyan etmistir.

Tirkiye'de tarimsal yapida goriilen degismeler, bilhassa 1950’lerde ya-
sanan tarimda makinelesmeyle birlikte ekilebilir topragin azalmasi ve kirsal
alanlarda is glicti fazlaliginin ortaya ¢ikmasi kentlesmeyi tetiklemistir. Buna
ek olarak ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapida goriilen degismeler, kentlerde
var olan daha iyi egitim ve istihdam olanaklari kentlesmenin ¢ekici sebepleri
olmustur. Ulasim ve haberlesme imkénlarinin zamanla gelismesi ise kentles-
menin iletici etmenleri olarak dolayli olarak kente gocli artirmistir. Bu unsurlar
disinda yasalar ve siyasal kararlar gibi hukuksal ve politik nedenler; insanlarin
kendisini kentte daha &zgtir hissetmesi gibi psikolojik nedenler, II. Diinya Sa-
vasl sonrasinda Marshall yardimlari gibi dis etmenler kentlesmenin sebeple-
rini olusturmustur.

Cumhuriyet'in ilanindan Sonra Ankara Kentlesmesi

Kurtulus Savasi'ndan yeni c¢ikan Tirkiye, Cumhuriyet'in ilanindan sonra yeni
diinya diizenine ayak uydurmak icin modern devlet anlayisina yonelik strateji-

17  Thsan Sezal, Sehirlesme, Agag Yayinlari, istanbul, 1992, 5.77-78.

18  Thsan Sezal, Sehirlesme, 1992, s.74.

19 Emel Ozdemir, “Modernizm, Kentlesme ve Tiirkiye”, Akdeniz U. Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Antalya, 2018, s.94.
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ler gelistirmis ve bir ulus-devlet olarak uluslararasi aktorler arasinda yer almis-
tir. Milliyetcilik temelinde hareket edilerek modern devlet cizgisinde politika-
lar tiretilmistir. Bu donemde kentlerdeki mekanlarin nemine vurgu yapilmis,
ulus-devlete yarasir bir kent mekéani olusturulmasi gerektigi ve kentlerin mo-
dern mekéanlar olarak tasarlanmasi gerektigi fikri benimsenmistir.?® Tiirkiye'de
modernite projesi kapsaminda gerceklesen kent planlamalarinin baslangici
Ankara kenti icin yapilan diizenlemelerle baslamaktadir. 13 Ekim 1923 tarihin-
de Tiirkiye'de baskentin Ankara olmasi ve cok fazla zaman ge¢cmeden 29 Ekim
1923 tarihinde ise Cumhuriyet’in ilan edilmesi Ankara sehri icin bir déniim
noktasi olmustur. Devletin yonetim sisteminin degismesi yeni baskent olan
Ankara icin yeni sistemle drtiisecek bir modern kent tretilmesi cabalarini be-
raberinde getirmistir. Modern bir baskent insa etme ydniinde adimlar atilarak
kentin alt yapisini iyilestirme, altyapi stoku ve yasanilasi bir cevre icin hedefler
konulmustur. Hem {ilke icerisinde hem de uluslararasi toplulugun tyesi olan
baskaca devletler icin 6rnek alinabilecek, modern, yeni bir kent tasarimina yo-
nelik hedefler ortaya koyulmaya calisiimistir.

Ankara, bagkent olmasiyla birlikte tilkenin merkezi haline gelmis ve sa-
nayi alaninda gelismeler goriilmistiir. Gelisen sanayi ile birlikte kirsal yoreler-
den kente dogru gé¢ hareketinin yasanmasi onu diger sehirlerden kentlesme
baglaminda farklilastirmistir. Ankara’ya dogru yasanan gd¢ hareketleri kentin
biylimesine ve kent niifusunun artmasina neden olmustur. Bu durum yeni
Tirkiye'de ilk kez Ankara 6zelinde konut politikalarinin olugsmasina sebebiyet
vererek; kente yonelik politikalar, imar diizenlemeleri ve idarenin diizenleyici
islemlerini olusturulacak politikalar icin kaynak teskil etmistir. Ankara kenti,
bireysel tiretim biciminden uzaklasarak kooperatifcilige yonelmis; yap-sat ve
toplu konut gibi kavramlar glindeme gelmistir. Bu konuda kentler, genellikle
emegin her durumda yeniden (retildigi bir alan olarak karsimiza ¢cikmaktadir.?!
Ankara kentinin genislemesi ile birlikte konuta duyulan ihtiya¢ atmis; konuta

“ duyulan ihtiyact karsilamaya yonelik toplu konut projeleri, kooperatifcilik gibi

stratejiler ve hedefler belirlenmistir. Modern kent olusturmaya yonelik sehir
planlamalari, imar faaliyetleri ve diizenlemeler ilk olarak Ankara’da gercekles-
mistir.

Cumbhuriyet sonrasi Ankara kenti icin politik hedefler ortaya konularak
planlama stratejileri bu hedefler etrafinda sekillenmistir. Ankara’'nin baskent
olmasi kenti sosyo-kiiltiirel acidan etkiledigi gibi kentin fiziki yapisinda da de-
gismeler yasanmistir. Kentte yasanan degisimlerin anlasilmasi i¢cin Ankara'ya
uygulanan Ankara Sehremaneti modeli ile Lorcher ve Jansen planlarinin ince-
lenmesi gerekmektedir.

20 ilhanTekeli, Tiirkiye’de Cumhuriyet Déneminde Kentsel Gelisme ve Kent Planlamasi, 75
Yilda Degisen Kent ve Mimarlik Dergisi, Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul, 1998, s.4-5.
21 Rusen Keles, Yerinden Yonetim ve Siyaset, 5. Basim, istanbul, 2006, s.122.
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Ankara’'nin Batr'daki baskentlere benzer modern bir kent statiisiine ka-
vusturulmasina donemin siyasi elitleri ve karar alicilari tarafindan 6nem ve-
rilmistir. Bu yonde atilan ilk adim Subat 1924'te 417 sayili Ankara Sehrema-
neti Kanunu'nun c¢ikarilmasi olmustur. Tipki Donemin hikiimeti tarafindan
[stanbul’da kurulan Galata ve Beyoglu semtlerini icine alan Altinci Daire Be-
lediyesi gibi bir yerel yonetim birimi olusturulmustur. Belediye hizmetlerinin
orgtitli bir sekilde yiriitiilmesi ve bireylerin daha diizenli bir kentte yasamalari
arzulanmistir. Ankara’da ivedilikle boyle bir belediye teskilati kurulurken Istan-
bul'daki teskilat modelinin aynisi esas alinmistir.

Ankara Sehremaneti Kanunu 1930 yilinda 1580 Sayili Belediye Kanunu
cikana kadar stirmtstiir. Yaklasik 6 yil yirtrlikte kalan Sehremaneti Kanunu
déneminde, 583 Sayili Kanun ile planlanan yeni sehir modeli i¢cin kamulastir-
malar yapilmigtir. Ayrica bu dénem igerisinde planlama ve yatirimlar devlet
eliyle gerceklestirilmistir. 1928 tarihinde 1351 sayili Kanun ile Icisleri Bakan-
ligina bagl olarak gorev ifa eden Ankara Sehri imar Miidiirliigi kurulmustur.
Ankara kenti icin Imar Midiirliigiiniin kurulmasi baskent Ankara’'nin imarinin
bir sehir belediyesinden farkli olarak bir devlet meselesi olarak ele alindiginin
gostergesidir.2 1930 yilinda cikarilan 1663 sayili kanunla birlikte Ankara imar
Mudarligiine araziler, arsalar ve topraklar lizerinde islem yapabilme yetkisi
verilmistir.®

Ankara'nin 1923 ile 1930 arasi donemdeki kentlesme stirecine bakil-
diginda ekonomik sartlarin daha fazla etkili oldugu bir dénem yasanmistir.
Baskent olmasiyla birlikte Ankara kentinin idari merkez konumuna gelmesi
kentin tasidigi sorumluluklari arttirmistir. Bunun yaninda hizmet, insaat ve
ticaret gibi sektorlerde de artis yasanarak bu sektérler kent icerisinde genigle-
me imkani1 bulmustur. Bu donem icerisinde sanayi sektériindeki gelismeler ise
cok sinirli kalmistir. Bu durum Ankara'ya istihdam niyetiyle gb¢ etmek isteyen
kisilerin sayica fazla olmasini engellemistir. Sanayinin yeterince gelismemis
olmasi kent icerisinde istihdamin az olmasini saglayarak Ankara'nin bir si-
religine yogun go¢ hareketine maruz kalmasinin 6niine ge¢mistir. Kentlesme
slirecinde yasanan bu gelismelerin ortaya ¢ikmasinda kirdaki insanlarin top-
raklarindan kopamayisi ve sehirde beklenilen ise alinma durumlarinin kisith
olmasi gz ardi edilmemelidir.?

Ankara’'nin baskent olmasi ile birlikte modernlesme ve planlamaya yo-
nelik cabalar kent icerisinde gelisim gostermeye baslamistir. Ankara kenti icin

22 Goniil Tankut, Bir Bagkentin imari Ankara: 1929-1939, Anahtar Kitaplar Yayinevi, istanbul,
1993, 5.72.

23 Halil Kalabalik, imar Hukuku Dersleri-Planlama, Arsa, Yapi, Koruma, Seckin Yayincilik,
Ankara, 2003, s.184.

24  Tansi Senyapili, Barakadan Gecekonduya: Ankara’da Kentsel Mekanin Donlisimii (1923-
1960), iletisim Yayinlari, istanbul, 2004, s. 98.
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planli biiyime, ilerleme ve yapilasmalarin planlar cercevesinde olusturulmasi
yoluna gidilmistir. Yeni bir sehir fikri, eski sehirden farkli olarak hangi deger-
lerin temsil edilecegi ve korunacagi diistincesiyle giindeme gelmis, diizenli
bir kent insa etme girisimleri sonucu kendini gdstermistir. Alman mimar Carl
Christoph Lércher 1924 yilinda baskent Ankara'nin ilk imar planini hazirlamis-
tir. Plan, genellikle meydanlara ve kentin nitelikli mekanlarina dnem vermistir.
Planda Ankara icin glinimiizde de simgesel nitelikte olan Kizilay ve etrafina
yonelik kararlar alinmistir. Lorcher; Ankara kenti icerisinde eski sehir olarak
niteleyebilecegimiz kale ve cevresinin disinda modern yeni bir sehir olusturma
fikrini ortaya koymustur.” Ankara’'nin kent planlamasinin cercevesini cizerek
ileride olusacak planlamalar icin drnek olusturmustur. Hermann Jansen ise
Lorcher'in ortaya attig1 Ankara'nin modern bir kent planini gelistirerek yeni bir
model olusturmayi amaclamistir. Jansen plani ile birlikte daha kapsamli bir
imar planinin gindeme gelmesi bu plani gelenekten gelen yabanci uzmanla-
rin olusturdugu planlarin disinda birakmistir.? Jansen’in getirdigi plan Ankara
kentindeki konutlarin bahceli bir sekilde yapilmasini éngoren diizenlemeleri
icinde barindirmistir. Kent planlamasini modern bir kentin insasi amaciyla ta-
sarlamis, Ankara'y1 yesil alanlara, arag ve yaya dolasimina acik hale getirmeyi,
sosyal ve dzglir bir ortam tesis etmeyi hedeflemistir. Jansen Plani, Ankara kale-
sini kentin simgesi ve merkezi olarak degerlendirerek, kalenin etrafinda yesil-
lendirilmis alanlarin varli§ini dngdrmistiir. Bunun yaninda Bakanliklara iliskin
yapilarin yeni insa edilecek kentte toplu olarak diisiiniilmesi, istasyon bélge-
sinin kent merkezi olarak gelisime acik hale getirilmesi, tasit ve yaya trafiginin
birbirinden ayrilmasi, motorlu tasitlar icin uygun ve genis caddelerin insasi,
Atatiirk Bulvari’'nin ulasim icin cazibe merkezi haline dontstiirilmesi, Bent
Deresi'nin emegin yeniden tiretiminin bir araci olarak insanlarin dinlenme ala-
ni olarak tasarlanmasi, Ankara-Sivas demir yolu hattinin cevresinde sanayinin
gelistirilmesi, Atatiirk Orman Ciftligi'nin ¢evresinin bahce sehir uygulamasinin

. mikro bir 6rnegi olarak tasarlanmasi, kentin gelisme yoniiniin glineye dogru

sevk edilmesi Jansen Plani'nin temel ilkeleri olmustur. Jansen'in tasarladigi
kent planlama modeli gerek eski Ankaralilar gerekse arsa sahipleri tarafindan
yeterince benimsenmemistir. Planin uygulama asamalari yetersiz kalarak An-
kara kentlesme siirecinin istenildigi gibi gelisim gOsterememistir. Yeni kent
planlamalari farkli ve kapsamli planlar olsalar da, tam anlamiyla basari gdste-
rememislerdir. Bu planlarin kabul edilmesinin sebebi ise konut problemlerinin
kent icerisinde artis gdstermesinden kaynaklanmistir. Ankara’'nin modern kent
olarak insa edilmesi siirecinde ortaya atilan bu planlarin hedefleri tam olarak
yerine getirilemese de, Ankara kentlesmesinde etkili olmuslardir. Yesil alanla-

25  Ali Cengizkan, Ankara'nin ilk Plani: 1924-1926 Lorcher Plani, Ankara Enstitiisii Vakfi ve
Arkadas Yayincilik, Ankara, 2004, s. 58-59

26  Kemal Gérmez, “Biiyiik Kentlerde Kent Planlamasi ve Bazi Sorunlar’, G.U. I.I.B.F. Dergisi,
2001, s.135.



1923-1950 Arasi Dénemde Ankara Kentlesmesi ve Sorunlari

rin yer aldig81 ve kamuya ait acik mekanlarin oldugu bir Yenisehir plani diistin-
cesi sdz konusu olmustur.?’ Yenisehir ile kast edilen bugtinkii adiyla Kizilay,
kentin ilerideki dontisimuntin kilit noktasi haline gelmistir.

Ankara kenti icerisinde tretilen planlamalarin kentin dokusuna zarar
verici diizenlemelerden kacginilacak sekilde olusturulmasi gerektigi fikri be-
nimsenmistir. 23 Temmuz 1932'de kabul edilen Kesin imar Plani ile kentin
tarihi dokusuna dokunulmamasi gerektigine karar verilmistir. 1928 yilinda
Jansen’in ortaya attig1 plan ile Kesin imar Plani arasinda birtakim farkliliklar
dikkat cekmistir. Bu plan ile Jansen’in plani arasindaki fark hem Ankara Kalesi
cevresinden Cankaya tarafina dogru bir hareketlilik yasanmasi hem de Kizi-
lay Meydani'nin estetigine yonelik diizenlemelerin farklilik icermesidir. Ankara
kentinde yasanan bu farkli planlamalarin arka planinda 1929 Ekonomik Buh-
raninin tim sektorlerde etkisini gostererek Ankara'nin imarina da yansimasi
yer almaktadir. Boyle farkli bir diizenlemenin giindeme gelmesi hem etkin bir
yonetimin hem de 1929 Ekonomik Buhrani sonrasi olusan ekonomik giictin
yetersizliginden kaynaklanmaktadir.

Jansen Plani olusturuldugu dénemin ilk yillarinda etkinligini stirdiire-
rek uygulama bulmustur. Gerek bahceli evler modeli olusturarak giinimtizdeki
Emek ve Bahcelievler bolgelerini ortaya ¢ikarmasi gerekse Kizilay cevresinin
diizenlemesi Jansen’'den kalan kent planlamasinin parcalarndir. ilk yillarinda
simdiki Ankara'nin cekirdek diislincesini ortaya koymaya caligsa bile, bahceli
evler modelinin arzu edildigi gibi genis bahgeli evlerden olusmasi saglanama-
mistir. Birbirine yakin konutlarin insa edilmesi, oda sayilarinin artis gésterme-
si faktorlerine bagl olarak bahceli bir yerin i¢cinde tek ev modeli tasarisi tam
olarak uygulanamamistir. Ayrica ilerleyen zaman diliminde Ankara'nin imari-
na yonelik tatbik edilen stratejilerde aksakliklar yasanmis ve planlanan bahceli
evler modelinden geriye yiiksek kath binalar kalmistir. imar planlamalarinin
uygulamasi esnasinda glicliiklerin yagsanmasiyla birlikte arsa ve arazilerde olu-
san rant ve spekiilasyonlar, Ankara kentinin imarina yonelik modernlesmenin
onilinde engel olmuslardir. Ayni zamanda Ankara’'nin siire¢ icerisinde bekleni-
lenin aksine hizli bir biiyime gostermesi planlamalarin giincellenmesi gerek-
tigini gindeme getirmis, bu nedenle yiritiilmesi planlanan stratejiler gidiik
kalmistir.

Jansen planina gore, Kizilay bir ticari merkez olarak kurgulanmamis ol-
masina ragmen ilerleyen yillarda burjuva sinifinin etkin rol oynadigi mekan
haline gelmeye baslamistir. Kizilay 1935 yilinda 6zel miilkiyet sahiplerinin ira-
deleri dogrultusunda sosyo-yapisal bir doniistim yasanan yer olarak belirgin
hale gelmistir.?® 1950’lerden sonra burjuva sinifinin bdlgeye hakim olmasiyla

27  Ali Cengizkan, Ankara'nin ilk Plani: 1924-1926 Lorcher Plani, 2004, s.44.
28  Yener Bas, Reproduction of Urban Form As the Reproduction of Property Relation
Morphogenesis of Yenisehir-Ankara, Fen Bilimleri Enstitlisii, Sehir ve Bolge Planlama
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birlikte Yenisehir'in merkezi konumunda olan Kizilay Meydani ticari alan ola-
rak adlandirilmaya baslamistir. Ankara'nin baskent ilan edilisinden 1950’lere
kadarki donemde; Kizilay'in kuzeyinde yer alan Ulus semti, kirsal alandan ge-
len gbcmenlerin oturdugu yoksul bir yer olarak nitelendirilmistir. 1950'lere
yaklasildiginda ise merkezin giineyine (Kavaklidere tarafina) dogru bir genisle-
me yasanarak elciliklerin acildig1 ve zengin insanlarin konakladigi yerler ortaya
cikmistir.?? Ornegin; Kiiciikesat, Ankara'nin 1950'1i yillarda Yenisehir merkezi-
nin semtlerinden birisi olmustur.

Ankara’'nin baskent olmasiyla birlikte her ne kadar ilk baslarda yogun
g6¢ hareketi yasanmasa da ilerleyen yillarda ekonomik kosullarin iyilegsmesi
kente olan go¢ hareketliligini artirmistir. Boylece Ankara kenti icerisinde konu-
ta duyulan ihtiyag¢ artmis ve bu durum yeni yerlesim alanlarinin olusturulma-
sina neden olmustur. Esat baglari olarak nitelendirilen Kii¢likesat, merkezden
glineye dogru biiylime sonucunda konut alanlarina don{istiiriilen bir yer haline
gelmistir. Bu durumun yasanmasinin nedeni ise Kizilay merkezine olan ulagim
kolayligi ve Kizilay icerisinde ticaretin canli olmasidir.*® Bu siireci tetikleyen ve
genellikle aktif rol oynayan aktorler ise alim giicti yiiksek olan gruplar ve kentin
elit siniflaridir. S6z konusu bu siniflarin sehrin giineyine dogru hareket ederek
kentin glineyinde konaklama istekleri, Kizilay veya Yenisehir'in yeni kent mer-
kezi haline gelmesi gibi hususlar Ankara kentinde degisimin 6nemli paramet-
releri olmustur.® Ankara'nin giineye dogru geniglemesi ve biiyimesi Kizilay
ve Ulus merkezli iki farkli yonde bir yapilasmaya sebebiyet vermistir. Kizilay
yoniinde zengin ve varlikli kesimlerin yasadigi bir cevre ile karsilasilirken; Ulus
taraflarinda ise daha yoksul insanlarin yasadigi bir ortam varlik gdstermistir.
Bu durum Ankara sehrinin tabakalasmasina, farkli bolgelere ayrilmasina ve
mahalleler arasi ekonomik farkliliklarin daha da belirgin hale gelmesine neden
olmustur.?

Ankara’'nin modern, diizenli kent modeli olarak diistintilmesi ve yeni

Ankara planlamasi Kizilay ve Glivenpark esas alinarak ¢evreye dogru genisle-

menin yasandig1 bir duruma tezahiir etmistir. Merkez alanlarda ticaret ve ge-
risinde ise sanayinin yer almasi ntifusun kentin disina dogru yerlesim alanlari
kurmasina neden olmustur. Genellikle varlikli aileler sehir disinda banliyoler
olusturma yoluna gitmislerdir. Burada belirtmek gerekir ki, s6z konusu durum

Bolimi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, ODTU, Ankara, 2010, s.184.

29  Tugrul Akcura, Ankara: Tirkiye'nin Baskenti Hakkinda Monografik Bir Arastirma. Enstitii
Vakfi. Ankara: ODTU, Mimarlik Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1971, s.156.

30  Tugrul Akgura, 1971, s.122.

31 Raci Bademli, “Ankara Merkezi Is Alaninin Gelisimi”, Ankara 1985'ten 2015’e icinde, EGO
yayinlari, Ankara, 1987, s.154-158.

32 Deniz Altay ve Asuman Tiirkiin, “The changing pattern of segregation and exclusion: The case
of Ankara”, Globalizing cities: Inequality and Segregation in Developing Countries icinde,
2007, s.271-308.
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ayni zamanda Chicago Okulu kent teorisinin® Ankara kenti nezdinde kismen
uygulanabilirligini ortaya koymaktadir. Bu teoriden kisaca bahsetmek gerekir-
se, Chicago Okulu kentlerin toplum biliminin bir parcasi oldugunu dile geti-
rerek kent ile sosyoloji arasinda iliskinin yadsinmaz oldugunu dile getirmek-
tedir. Ornegin Chicago Okulu'nun temsilcilerinden olan ve temelde kent ve
kapitalizm iligkisini irdeleyen Tonnies*, toplumun kapitalizmle gelisme siire-
cini kentler tizerinden aciklamaya calisarak; kapitalizmin gelismesinin, toplum
yasantisinda degisikliklere neden oldugunu ve kentleri de etkisi altina aldigini
iddia etmektedir. Ankara kentinin modernlesme asamalari Chicago Okulunun
gelisim gosterdigi doneme denk gelmistir. Ankara'nin kentlesme siireci Chi-
cago Okulu teorisinden etkilenerek ilerleme kaydetmistir. Gerek Ankara niifu-
sunun gittikce artmasi gerekse cevrenin giin gectikce genislemesi teoride 6ne
siirlilen kentsel yasamin gerilimli dogasini®® toplumsal farklilasmalara bagh
olarak Ankara kenti tizerinde hissettirerek, zaman zaman toplumda gerilimlerin
yasanmasina neden olmustur. Amerikan kentlesmesi esas alinarak olusturulan
Chicago Okulu kent teorisinde mekan, cevre ve niifus gibi nicel faktorlerin ya-
ninda sosyal olgulari da icinde barindiran nitel faktorler géz dntinde tutularak
kentler olusturulmaya calisiimistir.1950'lere kadar etkin bir kent teorisi olan
Chicago Okulu kent teorisi etkilerini 1990 sonrasinda bile Ankara kenti drne-
ginde devam ettirmistir.

Ankara kalesinde baslayan yerlesim, Ankara’'nin gelisimiyle birlikte
Ulus'tan koparak biirokratik faaliyetlerin Kizilay cevresine dogru ilerlemesine
kaynaklik etmistir. Hem ticaretin hem de biirokrasinin Kizilay etrafina dogru
yonelmesi sanayinin de buraya kaymasina neden olmustur. Bdylece ekono-
mik geliri iyi olan insanlar kentin kalabaligindan uzaklagsmak icin Yasamkent ve
Umitkdy taraflarina dogru tasinmaya baslamislardir. Az gelirli vatandaslar ve
kirdan kente gelen insanlar ise sehir icerisinde yerlesim kurmuslardir.

Ankara Kent Yasantisi ve Sorunlari

1923 ile 1950 arasi donemde Ankara kentlesmesiyle ilgili problemlere genellikle
mekéansal sorunlar temelinde rastlansa da kentte giivenlik, konut, ekonomik ve
sosyal sorunlarla da karsi karsiya kalinmistir. Her ne kadar farkli sorunlar gibi go-
ziikse de sayilan sorunlar birbirini tetikleyerek hareket etmektedir. Bu bdlimde
ekonomik ve sosyal sorunlarin etkileri goz ardi edilmemekle birlikte genellikle
konut ve giivenlik sorunlari tizerinde degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Cumbhuriyet’in ilani ve Ankara'nin baskent olarak kabul edilmesi sonu-
cunda sehir bir donilistim stirecine girmistir. Eski Ankara sehri ve yeni baskent

33 Gencay Serter, Sikago Okulu Kent Kurami: Kentsel Ekolojik Kuram, Planlama Dergisi, Ankara,
2013,s. 74

34  Gencay Serter, 2013, s.75.

35  Gencay Serter, 2013, s.73.
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arasinda dénemin karar alicilari tarafindan imara yonelik planlama stratejileri
olusturulmaya calisilmistir. Ankara kentinin modern baskent haline gelmesi
siireci, eski degerler goz ardi edilmeyerek ve yeni degerlerle eklemlenerek mo-
dern bir kent insa etme amaci tasimistir. Eski ve yeni degerlerin eklemlenme
slireci toplum icerisinde ¢oziilmelerin yasanmasina neden olmustur. Ankara
kenti mekansal bir ayrismanin yasandigi; sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sorunla-
rin da ortaya c¢iktigi bir kent haline gelmistir.

Konut sorunu Ankara dzelinde degerlendirilmesi gereken 6nemli sorun-
lardandir. Ankara'nin baskent olmasiyla birlikte Tirkiye'nin diger sehirlerine
gore hizli kentlesme siirecine girmesi ile birlikte niifusu artarak yogun gog al-
maya baslamistir. Kentlegsme stiireci ile Ankara’da konut problemlerinin ortaya
cikmasi ayni zamanda arsa ve arazi fiyatlarindaki artistan kaynaklanmistir. Er-
ken Cumhuriyet donemi sonrasi Ankara kentlesmesi siirecinde konut sorunla-
rinin ¢oziimiine yonelik politikalar tretilerek, karar alicilar bu sorunlar izerinde
yogunlasmis olsa da, bu durum Ankara’'nin rantiye kent haline gelmesini en-
gelleyememislerdir. 1923 sonrasi konut politikalari genellikle memur ve kamu
gorevlilerinin konut ihtiyacinin giderilmesine yonelik olusturulan politikalari
kapsamaktadir. Orta gelirli gruplar olarak nitelendirilen kamu gorevlilerinin
konut ihtiyacinin tizerinde durulurken diisiik gelir gruplarinin konut ihtiyaglar
politikacilar tarafindan goz ardi edilmistir. 1930 sonrasi Ankara kentinde orta-
ya citkmaya baslayan gecekondulasma kent icerisindeki diistik gelir gruplari-
nin konut politikalari olusturulurken goz ardi edilmesinden kaynaklanmistir.?
Kent plani olusturulurken goz ardi edilen diisiik gelir gruplari ve kent icerisinde
carpik kentlesmenin aktorlerinin yasam stirdiirme cabalari modern kent olus-
turma planlamalarinin tam olarak basariya ulasamamasinin nedenlerindendir.
Uygulamalarin basariya tam anlamiyla ulasamadigi bir Ankara kentinde, devlet
tarafindan kamu kesiminin konut ihtiyaclari karsilanmaya calisilsa bile konut-
lar yetersiz kalmistir. Devlet tarafindan kamuya yonelik verilen kira tazminat-

“ lar1 yaninda konutlarin kira ve satislarinda diizenlemeler yapilmistir. Kamuda

konut tretimine getirilen diizenlemeler icerisinde tavan fiyatinin belirlenmesi
konut tiretiminin daha da diismesine ve konut sikintisinin devam etmesine ne-
den olmustur. Konutu yapacak kisilere yonelik kredi destegi ve diizenlemeler
olmadigi icin konut politikalari yeterince yerine getirilememistir.

Kurtulus Savasi’'ndan sonra Ankara’da iki farkli sosyal tabakanin yer
aldig1 kent diizenine taniklik edilmistir. Eski Ankaralilar olarak nitelendirilen
milk sahipleri ile btirokratlarin olusturdugu yeni Ankaralilar olarak iki farkli
grubun yer aldig1 Ankara’da kenti olusturan farkli yapilanmalar gértilmeye bas-
lanmistir. Kentin gelisimi stirecinde bu gruplar ekonomik, sosyal ve kiilttirel
nedenlerden dolayi catisma igerisine girmislerdir. Ankara’'nin bagkent olmasiy-

36  Yildiz Aribas Tokman, Konut Politikalari Uygulamalarinda Ozel Bir Ornek: Yenimahalle,
Kent-Koop Batikent Konut Uretim Yap1 Kooperatifleri Birligi Yayinlari, Ankara, 1985, s.16.
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la birlikte arsa ve arazi fiyatlarinin artisa gecmesi eski Ankaralilarin lehine bir
durum yaratirken yeni Ankaralilar icin sikintili durumlarin olusmasina neden
olmustur.?” Ayrica kent niifusunun artmasi sadece memur ve kamu gorevlileri-
nin Ankara'ya gelmesinin yaninda, kirsal alanlardan kente dogru yasanan gog
hareketleri gibi sebepleri de icermistir. istihdam imkani bulabilme diisiincesi
kente goclerin artmasina neden olan etkenlerden birisi olmustur. Go¢ ile bir-
likte gelen insanlar distik gelirli gruplar oldugu icin konut ihtiyaclarini kendi
olanaklariyla ¢dziimleme yoluna giderek gecekondu probleminin ¢ikmasina
zemin hazirlamiglardir. Yeni baskent olan ve biiyliyen Ankara kenti icerisinde
yasanan zorluklar kentlesme stirecinin sagliksiz ilerlemesine neden olmustur.
Ankara’da nifusun artmasina paralel bir kentlesme ve kentlilesme siireci ya-
sanmamistir.

Ankara sehri kentlesme siireci icerisinde bitiinlesik bir yapida hareket
edememistir. Sehrin bir anda niifus hareketlerine maruz kalmasi ve hareket-
lilige karsi dnleme mekanizmalarinin olmayisi kent icerisinde yapisal bozuk-
luklara neden olmustur. Kent icerisinde olusum gdsteren bozukluklar gece-
kondulasmanin hiz kazanmasina sebebiyet vererek gecekondulagsmaya dogru
giden kentlesme siireci baslamistir. Kentlesme siirecinde her ne kadar modern
bir kent insa etme amaciyla hareket edilse de genellikle sagliksiz, diizensiz ve
plansiz bir kent yasantisi goralmustir.

Ankara'ya ilk gelenler, is merkezlerine yakin yerlerde, egimin oldugu ve
heyelan bolgesi olarak adlandirilan alanlarda yerlesmeye acilmayan bdlgeler-
de konut iiretmeye baslamiglardir. Uretilen konutlar kent icerisinde derme cat-
ma evlerin bulundugu ve diizensiz baraka sisteminin olusturdugu barakalasma
sorununu dogurmustur.®

1930’'lu yillart kent icerisinde gecekondularin yer almaya baslayarak ko-
nut sorunlarinin olusum gdsterdigi donem olarak nitelendirmek mimkiindiir.
1929-1930 yillarinda hem diinyada hem de ulusal capta ekonomik acidan so-
runlarin yasanmasi ve siyasilerin politik duruslari kacak, diizensiz ve sagliksiz
bir yapilasmanin artmasina neden olmustur.

1950'lerde konut agigi o denli artmistir ki; aileler kendi baslarinin ca-
resine bakmak zorunda kalarak, modern olmayan yontemler ve araclar kulla-
narak ¢ozim arayisina girmislerdir. Ya kamuya acik alanlarda ya da bir baska
insanin topraklar! izerinde Ankara niifusunun tgcte birinin, baska bir deyisle,
yiiz bin kadar kisinin, gecekonduda yasadigi doneme taniklik edilmistir.** Dola-
yistyla Cumhuriyet’e yarasir 6rnek ve modern bir kent olma yolunda planlanan

37 ilhan Tekeli, Tiirkiye'de Kentlesme Yazilari, Ankara, 1982, s.55.

38  Tansi Senyapili, Barakadan Gecekonduya: Ankara’da Kentsel Mekanin Donlisimii (1923-
1960), 2004, s. 98

39  Fehmi Yavuz, Ankara’'nin imari ve Sehirciligimiz, SBF Yayini, Ankara, 1952, 5.72.
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Ankara'da konut politikalarinda basarisizliklar yasanmistir. Konut politikalari-
nin basarisiz olmasi Ankara kenti icinde konut sorunlarinin ¢ozimi icin idari
diizenlemelere gidilmesini gerekli kilmistir.

1948 yilinda ¢ikarilan iki yasayla birlikte gecekondulasma gibi konut so-
runlarina yonelik belediyelere yetki veren diizenlemelerde bulunulmustur. ilk
olarak 5218 Sayili ile belediye icerisindeki gecekondularin yasal cercevede ele
alinmasi icin zemin hazirlanmistir. Gecekondularin yasal cercevede incelen-
mesi ileride diizenlenecek Gecekondu Yasasi'nin habercisi olmustur. Yasa ile
birlikte gecekondularin diizenlenmesi ve saglikli bir yasam cevresinin elverigli
bir sekilde kontrol altina alinmasi gerekliligi vurgulanmistir. Gerek gecekon-
dularin tamiri ve 1slahi konusunda gerekse uygun olmayan gecekondu sahip-
lerine devlet tarafindan baska bir yer tahsis edilmesi konusunda diizenlemeler
yapilmistir. Gecekondularin genellikle hazine arazisi tizerine yapilmasindan
dolay1 5218 Sayili Yasa ile belediyeye devredilmesi gerektigi diizenlenmistir.*
Belediyelere devredilen arsalarla birlikte ucuz konut tiretimi giindeme gelmis,
ucuz gecekondu sahiplerine ya da ev yapmak isteyenlere tahsis edilerek konut
sahibi olabilmelerinin 6nii agilmistir. Bu durum ekonomik agidan fazla geli-
ri olmayan insanlarin konut yapmasini zorlastirmistir. 5218 Sayili Yasa konut
tiretiminde ilerlemenin saglanmasi icin ihtiya¢ duyulan arsalarin ucuz yoldan
temin edilmesini saglayarak, belediye sinirlari icerisinde gecekonduyu yasal-
lastirmistir.*! Daha sonra ise 5218 Sayili Kanun'un sonugclarini ilke geneline
yaymak ve 5218 Sayili Kanun'un finansmanin saglanmasina iligkin eksikligini
kapatmak amaciyla kredi destegini dngoren*? “5228 Sayili Bina Yapimi ve Tes-
vik Kanunu” kabul edilmistir. 5228 sayili yasa ile birlikte belediyelerin sinir-
lart icerisindeki hazine arsalarinin belediye tarafindan konut yapma sartiyla
sahislara verilmesini saglama girisimi s6z konusu olmustur.** Ancak yalnizca
sahislara degil; kooperatiflere de arsa tahsis edilmesi gerektigi konusunda uz-
lasma saglanmistir. Ayrica durumun stirekliligi icin vergi bagisikligi getirilmesi

“ ile birlikte kentlilere kredi kolayliklari da saglama yoluna gidilmistir. Her iki

yasa da belediye tarafindan {retilen ucuz arsalarin kamuda tutularak kiralan-
masi yerine satilarak 6zel miilkiyete gecirilmesine neden olmustur.* Bu du-
rum ileride 6zel milkiyete sahip olunan kisiler tarafindan arsanin rant araci

40 5218 Sayili Ankara Belediyesine, Arsa ve Arazisinden Belli Bir Kismini Mesken Yapacaklara
2490 Sayili Kanun Hikiimlerine Bagli Olmaksizin ve Muayyen Sartlarla Tahsis ve Temlik
Yetkisi Verilmesi Hakkinda Kanun, md. 2, https:/www.resmigazete.gov.tr/arsiv/6938.pdf,
(Erisim Tarihi: 10.10.2020)

41 Mithat Arman Karasu, Devletin Degisim Siirecinde Belediyelerin Konut Politikalarinda
Farklilasan Rolii, Siileyman Demirel Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
Vol: 14, No:3, 2009, s. 248.

42 Mithat Arman Karasu, 2009, s. 248.

43 5228 Sayili Bina Yapimi ve Tesvik Kanunu md.1, https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/6950.
pdf (Erisim Tarihi: 10.10.2020)

44 Fehmi Yavuz, 2006, s.76.
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olarak kullanilmasina kaynaklik etmistir. Diisiik maliyetle tretilen arsalarin
kiralanmasi yerine satisa gidilmesi ilerleyen zamanlarda kent icerisinde kent-
sel hizmetlerin tretilmesinde sorunlara yol acmistir. Boyle bir uygulamanin
gerceklestirilmesinin nedeni insanlarin konaklama, barinma ve yasam alan-
larinin 6zel milkiyette olan konutlar araciligiyla giderilmis olmasindan kay-
naklanmistir. Cikarilan yasalar cercevesinde Ankara kentinde orta sinifin konut
ihtiyacini karsilamak tizere Yenimahalle bdlgesinde uygulamalara gidilmistir.
Yenimahalle’de gerceklestirilen uygulamalar kentsel gelisme acisindan bir or-
nek olarak nitelendirmek istenmis olmasina karsin konutlarin ve arsalarin pi-
yasaya birakilmasi, kentsel rant pesinde kosan insanlarin odagi haline gelmesi
imar yolsuzluklarini ortaya cikarmistir.®

1923-1950 arasinda Ankara kentlesmesinin beraberinde getirdigi konut
sorunu htikiimet araciligiyla giderilmeye calisiimistir. Devlet miidahalesiyle
konut sorunlarina yonelik ¢coztime gidilse de sehir icerisindeki yasantinin farkli
olmasindan dolayi kiiltiirel, ekonomik ve sosyal boyutlar cercevesinde planla-
malar tam anlamiyla tatbik edilememistir. Kentlesme stireci icerisinde kentin
dokusunda degisiklikler meydana gelmis, kent hem estetiksel sorunlarla hem
de konut sorunlari ile karsilasarak giintimtize kadar etkisini stirdiirm{isttir. An-
kara kentinde 1923-1950 arasi siirecten gliniimiize kadar miras kalan énemli
bir gtivenlik sorununu ¢okiintti mahalleleri olusturmaktadir. Kamu hizmetleri-
nin yeterli olarak saglanamadigi, kendilerini kentin gdrece zengin mahallerin-
de yasayan orta ve zengin sinifla karsilastirarak ‘Gteki’ olarak konumlandiran
gecekondu sakinleri dislanmig hissine kapildiklari icin bu durumdan olumsuz
etkilenmektedirler. Ozellikle sug isleme potansiyeli olan, suca meyilli kisiler
kendilerini sug islemeye tesvik edecek nedenler tiretmektedirler.

Kent ve giivenlik iliskisi toplum icerisinde asayisin saglanarak bir yerin
diizen ve gilivenlik icerisinde bulunmasi durumuna isaret etmektedir. Kisaca
kentlerde yasayan insanlarin bulundugu mekanlarda gtivenli bulunma durumu
olarak da aciklanabilir. Kent icerisinde yasayan insanlarin gtivenli olmalariyla
birlikte yasanilasi bir kent ortami goriilebilecektir. Gtivenli bir kentin tesisinde
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel faktorler de fiziki gtivenlik kadar etkilidir. Kentler-
de meydana gelen giivenlik sorunlarinin nedenleri genellikle kirsaldan kente
gelen yogun goc ve niifus hareketliligi karsisinda go¢ edilen yere uyumun sag-
lanamamasi, hizli kentlesme, yoksulluk ve alt yapi yetersizligi gibi konular ola-
rak sayilabilmektedir. Kentlesme sorunlarina neden olan faktorlerin igcerisinde
yer alan go¢ ile birlikte olusan niifus artisi biyiik kentleri daha fazla etkile-
me potansiyeline sahiptir. Bliytik kentlerde yasanan go¢ hareketliligi kilttirel,
sosyal ve giivenlik sorunlar baglaminda kentleri olumsuz etkilemektedir. iki
farkli kltirtin bir araya gelmesiyle birlikte catismalarin yasanmasi gtivenlik
sorunlarinin ortaya ¢citkmasina neden olmaktadir. Kent giivenliginin saglanma-

45  Cevat Geray, Sehirciligimiz ve Ankara, Tiirkiye Mithendislik Haberleri icinde, say1: 409, 2000, s.16.
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si zamanla ulusal olmaktan cikarak uluslararasi aktorleri de etkisi altina almis
ve yerel bir olgunun kiiresel cercevede diisiintilmesini gerekli kilmistir. Orne-
gin, Avrupa Konseyi'nin kentsel politikalarindan yola cikarilarak olusturulan
ve Mart 1992'de kabul edilen Avrupa Kentsel Sarti'nin maddelerinden birisi
insanlarin gtivenli bir kentte yasama hakkina sahip olmasi gerektigidir.* Sartin
ortaya koydugu maddede kentsel yasam alaninin giivenli olmasinin énemine
dikkat cekilmistir.

Ankara'nin baskent olmasiyla birlikte kent icinde baslayan kentlesme sii-
recinin getirdigi glivenlik sorunlari incelendiginde yeni ve eski Ankaralilar ara-
sinda sorunlar yasandig1 goriilmektedir. Kente gelen yeni Ankaralilarin farkl
karakteristik 6zelliklere sahip olmalari eski Ankaralilara karsi uyumunu zorlasti-
rarak glivenlik agmazlarina neden olmustur. Ekonomik agidan disik gelirlilerin
ihtiyaclarini karsilamak icin kentin i¢ taraflarina dogru yonelmeleri beraberinde
bircok sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Kentteki yerlesim alanlarinin
firsatcr arsa vurgunculari tarafindan elde tutuluyor olmasi onlari kent igerisinde
sag8liksiz yerlesim mekanlari olusturmaya iterek gecekondulagsmanin 6niinti ag-
maya baslamistir. Bu diizensiz yapilasma insanlarin saglikli bir ortama sahip ol-
masini engelleyerek modern olarak tasarlanan Ankara’'nin estetigini bozmustur.
Ankara’'nin kentlesme siireci icerisinde yogun go¢ hareketine maruz kalmasi so-
nucunda ntifus artislari yasanmistir. Yasanan niifus artislar kentte mekansal ve
saglik sorunlarinin yaninda giivenlik sorunlarinin da olugsmasina neden olmus-
tur. Belediyeler tarafindan karsilanmasi gereken hizmetlerde gecikme yasanarak
vatandaslarin ihtiyaclarinin karsilanmasinda zorluklar ortaya ¢ikmistir. Kentles-
me siirecinde ihtiyaclari geregi gibi karsilanamayan, maddi durumu zayif olan,
suca meyilli olan vatandaslarin bazilari ihtiyaclarini elde edebilmek igin kent
merkezlerine gelerek suc isleme egilimi g&stermislerdir. Ozellikle niifus yogun-
lugunun fazla oldugu kent merkezlerinde yakalanma riskinin az olmast insanlari
sug islemeye tesvik eden faktorler olarak degerlendirilebilir. Kamu diizeninin ge-

« reklerinden birisi olan giivenligin saglanamadigi durumlarda toplum hayatinin

olumsuz etkilendigini sdylemek miimkindir.

Ankara kentinin 1923-1950 arasindaki kentsel sorunlari sadece o dénem
icerisinde kalmayarak devam eden yillarda da varligini gbstermistir. Ankara'nin
kentsel sorunlarindan gecekondu sorununa ydnelik 1966’da Gecekondu Yasasi
kabul edilerek diizenlemelere gidilmistir. Bu yasa ile birlikte Toplu Konut ida-
resine yetkiler verilerek gecekondularin i1slahi ve arsalarin yeniden tahsisi tek
elde toplanmistir. Insanlarin gecekondu hayatindan uzaklastirilarak sitelere
veya apartmanlara yerlestirilme siirecleri bu donemde artis gostermistir. Ge-
cekondu hayatindan ¢ikan insanlarin da yeni yerlesim alanlarina alismakta zor-
landiklari gortilmuistiir. Daha 6nce gecekonduda yasayan insanlar bir yandan

46 Council of Europe’s Standing Conference of Local and Regional Authorities of Europe,
Strasbourg, 1992, https://rm.coe.int/168071923d (Erigim Tarihi: 10.10.2020)
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kira ait aliskanliklarini, yasam bicimini, degerlerini yeni olusturulan sitelere ta-
sirken diger yandan da gecekondu ile site arasinda kiilttir aligverisi yasanmistir.
Sitelerin kendine has 6zellikleri, kurallari ve kisitlamalarinin olmasi gecekondu
yasantisindan gelen insanlar icin sorun haline gelmistir. Site yoneticileri tara-
findan gecekondudan gelenlere yonelik fiziksel, ekonomik ve sosyal kisitlama
eylemleri gorulmustir. Balkonlarda camasir asilmasinin yasaklanmasi ve daire
kapisi 6niinde oturmanin engellenmesi yasam alanini kisitlayan kurallar ara-
sinda yer almistir. Ayrica gecekondu hayatinda genis odalara ve avlulara sahip
olan insanlarin site igerisindeki yasam alanlari kiictilmustiir. Dairelerin kii-
clikligti, cogu meskenlerde depo ve kiler gibi odalarin olmamasi, balkonlarin
depo olarak kullanilmasinin yasak olmasi gibi kurallar sitelerle birlikte gelen
kisitlamalara drnek teskil etmistir. Gecekondu hayati icerisinde para ile deger
bicilen bir durum yokken gecekondulardan ayrilarak sitelere yerlesen insanlar
icin yoksulluk bas gostermistir. Ayrica, gecekondularda yasayan insanlar ara-
sinda komsuluk iliskilerinin daha gticlii olmasi ve buna bagli olarak birbirlerini
denetleyebilmeleri sug isleme potansiyelinin diismesine katki saglarken; ge-
cekondu hayatindan cikarak denetimsiz ve iliskisiz bir yasama adapte olmaya
calisan sitelerin yeni sakinlerinde, eski niteliklerinin kaybolmasiyla suca ve
siddete yonelimlerinde artis yasanmistir.*” Gecekondu hayatindan cikarak yeni
yerlesim yerlerinde hayatlarini stirdiiren bireylerde birbirleri arasindaki daya-
nismanin eskisi gibi olmamasi ve aralarinda iletisim kopuklugu yasanmasi ya-
bancilasmanin da toplum icerisinde artmasina zemin hazirlamistir.

Sonuc¢

Ankara sehrinin kentlesme stiirecine girmesinde Cumbhuriyetin ilani ve
Ankara'nin baskent olmasi etkili olmustur. Ankara, modern bir kent olustur-
ma siirecinin Tiirkiye'de uygulamaya konuldugu ilk kenttir. ilk planlar bu kent
izerinde dustintlmustir. Ankara'ya 6zel olarak ¢ikarilan kanunlar zaman ice-
risinde ulusal capta da uygulamaya girerek, olusabilecek sorunlarin 6nceden
ongoriilmesi amaclanmistir. Modern bir sehir olarak insa edilmesi planlanan
Ankara kenti, go¢ hareketliligi sonucu olusan sorunlarin getirdigi etkilerden
dolayi saglikli bir kentlesme siireci yasayamamistir. Bu siireg icerisinde plan-
lamalar ve stratejiler tam uygulanamayarak Ankara’da konut ihtiyacinin artig
gostermesine neden olmustur. Hiz kazanmaya baslayan go¢ hareketi ile birlik-
te konut ihtiyaci altindan kalkilamayacak dereceye gelmis ve Tirkiye'nin diger
kentlerinde de hissedilmeye baslanmistir.*®

1932 dncesi sadece Ankara’da hissedilen kentlesme siireci tam olarak
istesinden gelinememesinin yaninda yeni go¢ hareketi tim ulusu saran bir

47  Tahire Erman, Ankara Kent Ceperinin icine Bakmak, idealkent Dergisi, sayi:4, Eyliil 2011,
s.194-195.

48  Ozcan Altaban, Cumhuriyetin Kent Planlama Politikalari ve Ankara Deneyimi, 75 Yilda
Degisen Kent ve Mimarlik icinde, Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul, 1998, s.48.
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kentlesme olgusuna dogru egilim gostermistir. Egilimi stirekli artan bir sekil-
de, kirdan kente dogru yasanan yogun go¢ hareketi sonucunda, kent bir rant
alani olarak ele alinmaya baslanmistir. Baskent Ankara’'nin Cumhuriyet’in ilk
yillarinda yasanan gocler sonucunda rantiye kent haline gelerek kentsel so-
runlari olusturmasi giintimtizde de kentte varligini devam ettirmektedir. Anka-
ra kentine dogru yasanan gog hareketi ile birlikte yesil alanlarin yok edilerek
arazi, arsa ve konutlarin fiyatlarinin belli bir rant kesiminin eline gectigi bir
donem soz konusu olmustur. Ankara kentini modern bir kent olarak planlama
diistincesi rant gruplarinin etkisiyle kentsel gelisim stireci icerisinde plansiz
bir hale dontismustiir. Ayrica kente gd¢ eden kitlelerin gecekondulara yerles-
mesi ve yerlesilen alanlarin sahiplenilmesi durumu ortaya cikmistir. Gecekon-
dularin zamanla kentte etkinligini artmasi rantlarin ylikselmesini ve toplumsal
yoksullasmayi da ortaya cikararak ekonomik sorunlarin olusmasina neden ol-
mustur.*

Ankara’'da konut ihtiyacinin giderilmesi icin muhtelif dénemlerde ya-
salar cikartilarak konut acig1 giderilmeye calisilmis, modern bir kent yaratma
diistincesi devletin sagladigi olanaklarla hedeflenmistir. Ancak tarihi zenginlik-
lerin korunmasi meselesi modernlesme ugrunda tam anlamiyla yerine getirile-
memis, sug treten alanlar olan ¢okiinti mahalleleri olusmus ve kentin giivenli
bir yapiya kavusturulmasi meselesi tepeden inmeci yaklasimlar cercevesinde
¢oziime kavusturulmaya calisiimistir. Glinlimiizde de giivenli bir kent insa et-
mek amaciyla 6zellikle kentsel dontisiim ve toplu konut gibi projelerle carpik
kentlesmenin 6nlenmesi amacglanmaktadir. Ancak buralarda yasayan bolge sa-
kinlerinin ekonomik sorunlarinin devam etmesi, yeni yapilan konutlarin pahali
olmasi, kentlilik bilinci ile uyumlu bir kentlesme siirecinin yasanamamasi gii-
venli bir kente tam anlamiyla imkan tanimamaktadir. Ayrica dontisiim projeleri
cercevesinde gelistirilen politikalar yiiksek rant getiren gecekondu ve benzeri
yapilarin yikilarak yerine yiiksek gelir gruplari icin tasarlanan aligveris merkez-

“ leri ve konut insasini &n plana ¢ikarmaktadir. Orta ve tst gelire sahip bireyler

Kizilay-Ulus gibi kentin merkezi alanlarini terk etme egilimi gdstermekte, kamu
kurumlari da bu bolgelerden kentin dis cevrelerine dogru tasinmaktadir. An-
kara kenti sermaye ve tiiketim odakli bir anlayisla genisleme yasamakta; bu
durum tarim topraklari, yesil alanlar, su kaynaklari tizerinde ciddi baskilar ya-
ratmaktadir.

Gerek yerel yonetim birimleriyle gerekse merkezi idare ile is birligi ice-
risinde hareket edilmesi kentlesmenin getirmis oldugu sorunlarin ¢oziimiine
katki saglayacaktir. Ankara kentinin merkezini cevreleyen alanlara ve merkez-
den uzak yerel birimlere yonelik vizyon, strateji, hedefler belirlenmesi, stratejik
yonetim mantigiyla diizenlemeler yapilmasi gerekmektedir. Kentin ¢evresinde
istenilen yapilarin yapilmasi asamasinda arsa ve arazi rantinin dnlenmesine

49  Kemal Gormez, “Tiirkiye'de Kent-Siyaset iliskisine Dair Gozlemler”, 2015, s.3.
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yonelik planlamalar yapilmasina ihtiya¢c duyulmaktadir. 1923-1950 arasi kent-
lesme sonucu meydana gelen sorunlar ile 21. ytizyilin baslarindaki sorunlar ér-
tiismektedir. Arsa ve arazi ranti her donem kendisine yer bularak vatandaslarin
ekonomisine zarar vermeye devam etmektedir. 1923 sonrasi baslayan dénem
ile birlikte rantiye kent olarak nitelendirilebilecek Ankara kenti gtiniimiizde de
rant merkezi halindedir.

Kentte yasayan insanlarin ne tam kentli ne de tam olarak kdylidiir.
Kentli, kentte yasayan kent kiltiirtini benimseyen, gecimini tarimdan baska
faaliyetlerle saglayan kisidir. insanlarin kendisini kentsel mekanin bir parca-
s1 olarak gormesi ile birlikte kentsel aidiyetin saglanacagini ve topluma karsi
duyarli hale gelecegini soylemek miimkiindiir. Kent icerisinde hak ve sorum-
luklarinin bilincinde hareket edilerek kent ile bittinlesik bir yasam bigiminin
benimsenmesi hem insanlarin kente ait oldugunu hem de kentin sahibinin in-
sanlar oldugu gercegini ortaya koymaktadir. Bu nedenle kentle ilgili kararlarin
alinmasinda, planlarin yapilmasinda yonetisim cercevesinde sivil toplum ku-
ruluslarina, meslek odalarina, iniversitelere, siyasi partilere, kamu kurumlari-
na, vatandaslara musterek sorumluluk bilinciyle hareket etme geregi diigmek-
tedir. Kent konseylerine katilim yerel demokrasinin islerligine katki sagladigi
gibi ayni zamanda kentte ikamet eden hemsehrilerin karar alma stirecine ka-
tilimina, yerel yonetimlerin faaliyetlerini izlemeye ve denetleyebilmeye imkéan
tanimaktadir. Ankara kentinin karsilastig1 sorunlarin ¢oziimiinde, kentin ikti-
sadi, sosyal ve kiiltlirel donlistimiiniin yonetiminde, kentle ilgili planlamalarin
yapilmasinda kent konseylerinin yapisal ve islevsel sorunlarinin ¢éztimlenerek
vatandaglarin etkin bir yerel paydas olarak karar alma stirecine katilimi tesvik
edilmelidir.

Toplumsal duyarlilik kentte yasayan insanlarin bir kent bireyi olarak
adlandirilmasi ile artmaktadir. Kent icerisinde kentin gelisimine yonelik yati-
rimlarin ve planlamalarin yapilmasi Ankara kentinin kendine 6zgti degerleri ve
kimligi esas alinarak yapilmalidir. Cografi konum faktorii, ekonomik kaynakla-
rin varligl ve sanayi sektorlertintin gittikce gelismesi Ankara kentinin ¢ekicili-
gini arttirmis olsa da Ankara kenti esas kimligini kente gelen kamu gorevlileri
neticesinde kazanmistir. Baskent Ankara'ya 6zel bir kent kimligi atfedilmesinin
nedeni kentin idari merkez konumunda yer almasidir.

Tirkiye'de kentte yasayan insanlarin kente aitlik ve kentlik bilincinin
olusamamasi bir sorun olarak hala giincelligini stirdiirmektedir. Kentlesme
slirecinin yasandigi bir toplum icerisinde kentlilesme evresi Tiirkiye’de halen
eksik bir olgu olarak devam etmektedir. Kirsal kiilttirden kent kiltiiriine gecis
ile birlikte kdylin yasam biciminin kentlerde devam ettirilmesi hususu Anka-
ra kentinde de gdriilmektedir. Kirsal alanlardan kente gelen insanlar eski ya-
santilarini ve geleneklerini kente tasiyarak kent kiiltirt ile kir kiilttirGi arasinda
sosyalize olmakta ve kendi iclerinde bir catisma yasamaktadirlar. Kirdan kente
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gocle birlikte kent hayatina uyum saglayamama suca meyilli kisiler {izerinde
su¢ davranisinin ortaya cikmasina zemin hazirlamaktadir. Bir baska ifadeyle,
kent icerisinde hayatini siirdiirmeye baslayan bireylerin kendilerini yeni yerle-
sim yerleri olan kentlerde ekonomik, sosyal, psikolojik vb. acilardan giivende
hissetmemesi maddi ve manevi gelisimlerini saglayamamalarina neden ola-
bilmektedir.’® Bu nedenle yerel halkin yerel yonetimlerle ile is birligi icerisinde
hareket etmesi ve karar alma mekanizmasina katilarak kendi sorunlarini dile
getirebilmesi hem istek ve taleplerini kent yonetimlerine aktarma acisindan
hem de kentin gelisimi icin 6nem tasimaktadir. Basta kentte yasayan vatan-
daslarla yerel yonetimler olmak tizere yerel halk, yerel yonetimler ve merkezi
idare arasinda dayanisma ve isbirligi saglanmasi kentte karsilasilan giivenlik
sorunlarini da en aza indirecektir.

Son yillarda kentsel déniisiim projeleri ile Ankara icerisindeki gecekon-
dularin ortadan kaldirildig1 goriilmektedir. Kentsel dontisim projeleri tarihi
dokuyu bozmayarak Ankara kentini plansiz bir betonlasmaya dondiirmedigi
slirece olumlu olarak karsilanabilir. Fakat; Tiirkiye’de modernlesme ve sehir-
lesme belirli cevreler tarafindan bilingsizce kullanilarak sagliksiz ve gtivenliksiz
bir kentlesmeye dogru egilim gbstermistir.

Dikey mimari yerine yatay mimarinin yapilmasina yonelik politikalar
iretilmesi kentte giivenlik sorunlarinin 6niine gecilmesinde oldukca Gnem
tasimaktadir. Ankara kentinde de hizla yiikselen gokdelenler ve dikey mima-
ri yerine yatay mimarinin tercih edilmesi basta saglik olmak tizere kentlerde
artan sorunlarin dikkate alinarak yasanabilir, insan odakli ve ¢evreye duyarli
sehirlerin olusmasini beraberinde getirecektir. Kentlesme politikasinin Co-
vid-19 pandemisi ile birlikte ne kadar 6nemli oldugunu yeniden idrak ettigimiz
glinimiizde kentsel tasarimla halk sagligi arasinda organik bir iliski s6z ko-
nusudur. Kentlesme politikalari bulasici hastaliklarin yayilmasi, azalmasi veya

_ toplumun salginla miicadele edebilmesi hususunda hayati rol oynamaktadir.

insanlar kiiresellesmenin olumsuz etkileri ile ilk defa kentlerde karsilasmakta-
dir. Kentteki aligveris merkezleri, parklar, tarihi / turistik yerler, hava alanlari
gibi kalabalik mekanlar ve toplu ulasim araclarinin bulundugu yerler viriisiin
yayllma hizini etkilemektedir. Kentlerdeki cok katli yapilasma virtisiin yayilma-
sinda 6nemli bir tehdittir.

Diger bliyiik sehirlerde oldugu gibi Ankara'nin kentlesme politikasin-
da “CittaSlow” (yavas kent) hareketi mutlaka &n plana cikartilmalidir. Kiiresel-
lesmeyi reddetmeyen ancak olumlu yonlerinden istifade ederek yerellesmeyi
ve siirdurtlebilirligi saglamak adina ‘yavas kent hareketi’ nemli bir alternatif
kent modeli sunmaktadir. Yavas kent hareketi kentte yasayanlarin yasam kali-
tesinin iyilestirilmesi; yerel nitelikli dogal, tarihi, kiilttirel degerlerin korunma-

50  Servet Armagan, Temel Haklar ve Odevler, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar,
istanbul, 1980, s.51.
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s1; hava, su ve topragin temiz olmasi; cevresel degerlerin ve dogal kaynaklarin
korunmasi; sosyo-kiltiirel ve cevresel yapida stirdiiriilebilirlig§in saglanmasi
cercevesinde kiiresellesmeye, hiza ve kapitalizme alternatif olarak yerellesme-
yi merkeze almaktadir. Yavas kent hareketi ayrica kentlesmenin hizini gereksi-
nimlere uygun olarak optimum boyuta indirgemeyi hedeflemektedir.

Sonug olarak; 1923-1950 Ankara kentlesmesine baktigimizda modern,
diizenli, planli ve programli bir kent olusturma fikri s6z konusu olmustur. Or-
nek bir kent olusturma diistincesiyle girisilen planlama siirecinde istenilen so-
nuca varilamadigr gdrilmistir. Gerek konut sorunlarinin halen ¢oziilememis
olmasi gerek hizli niifus artisi gerekse kentlesmeden kaynakli giivenlik sorun-
larinin bas gostermesi kentin 1923-1950 déneminden ¢ok sayida sorunu giinii-
miize kadar tasimasina neden olmustur.
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Extended Abstract

Cities are settlements that reflect the society that resides in them. Cities that are deprived of a
universal definition are generally settlements where non-agricultural activities are carried out,
the economy is therefore pursued based on non-agricultural production, division of labor, orga-
nization and specialization are at the highest level, and which have reached a certain population
size. Cities, where labor is reproduced, where there is a certain population density, and which
correspond to a heterogeneous structure, host various cultures, religions and ethnic structures.



1923-1950 Arasi Dénemde Ankara Kentlesmesi ve Sorunlari

Therefore, cities are also a political settlement unit. People with different lifestyles interact with
each other in cities, which are spatial spaces that share a long part of their lives. In the city, which
can be evaluated in physical, political or functional ways, characteristics such as reaching a certain
population size in general, having sufficient infrastructure, performing production in the industry
and service sector rather than agricultural production, replacement of traditional values by indivi-
dual relations and values stand out.

Urbanization, which can be defined as the increase in population in cities in its simplest
form, is related to the demographic change that takes place from rural areas to urban areas. Ur-
banization is described as the growth of cities and the increase in the number of cities as a result
of rural people leaving their rural life and coming to cities. Industrialization is closely related to
economic development and modernization, and it creates changes in human behavior and rela-
tionships. With the urbanization process, the rural culture, where face-to-face relations, common
blood ties and homogeneous population structure are seen, is rapidly leaving its place to the
urban culture where people from different cultures act in awareness of the individual rights and
responsibilities of the city. The urbanization process has developed through different stages in
each state or society. The reasons why societies have different urbanization processes are shaped
within the framework of factors such as economic, social, health and environment.

Unlike the urbanization process seen in developed countries, the urbanization process in
Turkey has not been dependent on industrialization. The urbanization process, which increased
rapidly with industrialization and modernization, showed positive effects in developed countries
and helped them with their growth and development processes. In Turkey, the inability of the
cities to reach the conformity required by industrialization caused the urbanization to occur in an
irregular and unhealthy way, thus a unplanned urbanization was experienced. In cities, employ-
ment opportunities being insufficient, insufficient infrastructure services, urbanization of regions
in different ways, lack of housing, rent and speculations on lands and terrains have surfaced as
chronic problems of urbanization in Turkey.
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Marasta Ermeni Olaylar'ndan sonra Ermeni meselesi tizerine yazdig1 {icinct
kitabidir. Tiirk tarihinin yaklasik son 150 yilini etkileyen uyusmazliklardan biri
olan Ermeni meselesinin dniimiizdeki yillarda da sathini genisletip Tirkiye nin
basina yeni gaileler acacagi anlasilmaktadir. Gerek Avrupa Birligi ve Amerika
kitasi tlkelerindeki gerekse diinyanin diger baskentlerindeki parlamentolar
birbiri ardindan Tirklerin Ermenilere karsi soykirim fiili islediklerine dair
kararlar almaktadirlar. Bu kararlarin son yillarda artmasi dikkat cekicidir.
Ermeniler bu tlkelerden aldiklari destekle diinya kamuoyunu kendi lehlerine
cevirmektedirler. Amerika Birlesik Devletleri Cumhurbaskani Joseph Biden’in
Temsilciler Meclisi ve Senato tarafindan alinan soykirim kararlarini onaylayip
yasa haline getirmesi halinde bu tlkedeki Ermenilerin Tiirkiye aleyhine
actiklart ve acacaklari gayrimenkul tazminat davalarinda siibut vasitasi
olarak kullanilmaya calisilacagi asikardir. Ermeni gailesi Tanzimatcilari,
Mesrutiyetcileri ve Kuvay! Milliyecileri cok ugrastirmistir. Bugiin de Cumhuriyet
bireylerini ugrastirmaktadir. Giinay'in gelismeleri izlerken, diger islerini bir
kenara koyup, Ermeni gailesi tizerine bir kitap daha yazmak geregini duymasi
bu bakimdan yerindedir.

Calisma; kisaltmalar, 6nsdz, giris, tic ana bolim, sonug, kaynakca ve
dizinden meydana gelmektedir. Giris kitabin ana hatlari hakkinda okura rehber
olmaktadir. ittifaka Giden Yol baslikli birinci béliim Yirminci Yiizyll Basinda
Osmanli Devletinin Cevresindeki Muhalif Hareketler, Osmanli Devletindeki
Muhalif Hareketler, J&n Tiirkler ve Diger Muhalif Gruplar Arasindaki iliskiler,
ikinci Abdiilhamit’e Muhalif Gruplarin Birlesmesi, Ikinci Mesrutiyetin ilani ve
Sonrasindaki Gelismeler, ikinci Mesrutiyetin ilanindan Sonra Ittihat ve Terakki-
Ermeni Iligkileri ve Osmanli Mebusan Meclisinde Cikarilan Bazi Kanunlar ve
Ermenileri Tutumu; ittifaki Zora Sokan Gelismeler bashkl ikinci béliim Ittifak
Zora Sokan i¢ Gelismeler ve lttifaki Zora Sokan Dig Gelismeler; Yol Ayrimi
baslikli G¢tincti bolim Osmanli hitkiimetlerinin Ermeni Islahati Calismalari,

“ Ermenilerin Birbiriyle iliskileri ve Islahat Projeleri, Biiylik Devletlerin Islahat

Konusundaki Tutumu ve Islahat Projeleri, Yenikdy Anlasmasi, Islahat
Projesinin Basinda Tartisiimasi ve Tepkiler, Yenikdy Anlasmasindan Sonra
Osmanli Ermenilerinin Devlete Baglilik Duygusunun Zayiflamasi ve Birinci
Diinya Savasi Oncesinde Yasanan Gelismeler alt basliklarindan miitesekkildir.

Gunay, 1908 den 1914'e uzanan zaman stirecinde Osmanli-Ermeni
iliskilerini vukuf ve ehliyetle gozler ©niline sererek asagidaki tarzda
Ozetlenebilecek saglam ve dogru yargilara varmaktadir. 1839'da Tanzimat
Fermaninin ilanindan sonra Tirk olmayan Osmanli halklart milliyetcilik gibi
modern akimlardan etkilenirken bu hareket Tirkler arasinda yayilmamistir.
Dolayisiyla Tiirk olmayan unsurlar 1908'de baslayan ikinci Mesrutiyet
yonetiminden unsurlarin birligi yerine ayrihgini anlamis ve ittihat ve Terakki
Cemiyetinin (ITC) izledigi ittihad-1 anasir politikasi onlardan ziyade Tiirkler
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arasinda daha ragbet bulmustur. Sonucta Osmanlicilik politikasi devletin
gaynTurk unsurlarinca pek benimsenmemis ve yeni diizenin kazanclari bu
topluluklarca kendi milli emelleri icin bir ara¢ olarak gorilmistiir. Osmanli
Hiristiyan minevverleri 1908 den sonra Osmanli Devletini kendi devletleri
addetmemeye ve Babiali'nin Diivel-i Muazzama'nin hakimiyeti altina girmesinin
kendi cikarlarina daha uygun diisecegini diisiinmeye baslamislardir. Unsurlari
bir arada tutma arzusu ttihatcilarin politikalari daha dogrusu ideali olmaktan
Oteye gidememistir. Zirao gline kadar unsurlararasindadil, kiiltiirve amagbirligi
tesekkil etmemisti. Mesrutiyet yonetiminin devletin bekasini saglayamayacagi
ve llkenin parcalanmaya d0gru gittigi meydandaydi. Haddizatinda Balkanlarda
Yunanlilar, Sirplar, Karadaglilar, Romenler ve Bulgarlar kendi devletlerini daha
once kurmuslardi. Arnavutlar da kendi devletlerini kurmak istiyorlardi. Geng
Tiirk ihtilalini yapan ITC’'nin bu meselelere ¢6ziim olabilecek plan ve projeleri
yoktu ve yonetimleri sirasinda i¢ isyanlar ve idari karisikliklarla ugrasmalari
politikalarinin idealizmden 6teye gidememesine sebep olan bir etkendi. ITC'nin
hedefi Osmanli Devletinin bagimsizliginin ve bitiinligiiniin korunmasiydi. Bu
idealde Osmanli olmaktan memnun olan herkese esit haklar veriliyor ve herkes
Osmanli kabul ediliyordu. Tasnaksutyun, Hincak ve Ramgavar gibi Osmanli
Ermeni siyasi orgiitlerinin mensuplart ise kendilerini dncelikle Ermeni olarak
goriiyorlardi. ittihatcilarla Tasnaklarin iliskileri Mesrutiyetin ilanindan beri
hep iyi olsa da idealleri birbirine zitt; ittihatcilar biitiin unsurlari Osmanli
birligi altinda toplamak isterken Tasnaklar yerel dzerklik istiyorlardi. Tek emeli
Ermenistan olan Tasnaksutyun Komitesine gore, Ermenistan Ozerkligine
giden tek yol Mesrutiyetten geciyordu ve bunun icin ITC'nin desteklenmesi
gerekiyordu. Ote yandan, 1912'de {ilkede yasanan secim atmosferi ve bunun
getirdigi siyasi karmasa ortami baskentte ve tasradaki Tasnaksutyun Komitesi
mensuplari arasindaki goriis farklarini iyice su yiiziine cikartmisti. ittihatcilarla
uzlasilmasindan memnun olmayan bazi Tasnaklar tilkenin icinde bulundugu
durumu yeni bir firsat olarak degerlendirmek istemislerdir.

ittihatci-Tasnak iliskilerini zorlayan bir baska gelisme de bazi Anadolu
vilayetlerinde Ermenilerle Mislimanlar arasinda vuku bulan olaylardir.
Bunlardan en ¢énemlisi 14 Nisan 1909'da Adana’da patlak veren biiytik ¢apli
karisikliklardir. Carpismalarda iki tarafta da cok can kaybi yasanmasina ragmen
Tasnaksutyun Komitesi ile ITC arasindaki iyi iliskiler ve isbirligi devam etmistir.
Zira 13 Nisan'da (miladi 31 Mart'ta) istanbul’da cikan ayaklanma Mesrutiyet
rejiminin yikilabileceginin isaretiydi. Bu Ermenilerin hi¢ istemedikleri bir
durumdu. O sebeple Mesrutiyeti savunan ve bu rejimi ayakta tutabilecek yegane
giic olan lIttihatcilarla isbirligini stirdiirmiislerdir. Ote yandan, Ermenilerin
bazi anayasal haklar elde etmenin verdigi 6zgiivenle hareket etmesi Dogu
Anadolu’daki Kiirt asiretleriyle iliskilerinin daha da kotiilesmesine yol agmistir.
Bu da bolgede Kiirtlerle 6teden beri siiregelen arazi anlagsmazliklari ve asayis
meselelerinin giderek biiylimesiyle sonuglanmistir. Bu arada Ermeni &nderler
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Mesrutiyetin getirdigi hiirriyet, miisavat ve uhuvvet ilkelerini kendileri icin
bir imtiyaz sayarak seckin bir zimre havasina girmislerdir. Patrikhane stirekli
takrirler vererek hiikiimet tizerinde baski kurmaya calisirken Ermeni basini
da Ermenilerin haksizliga ugradiklarini ileri stiren yayinlar yaparak kamuoyu
olusturmaya calismistir. Osmanli ordusunun 1912-1913 Balkan Savaslarinda
aldig1 yenilgi de Ermenilerin devlete ve hiikiimete bakislarini tamamen
degistirmistir. Zira Ermeni milliyetcilik hareketlerinde her zaman Balkanlarda
vuku bulan gelismeler 6rnek alinmistir. Ermenilerle Balkan milletlerinin
talepleriayniolmustur. 1913'ten sonraOsmanli Ermenileri arasinda milliyetcilik
artmistir. Patrikhane merkezi otoriteye karsi protestolar yayinlamis, Ermeniler
baskentte biiyiik mitingler diizenlemislerdir. Biitiin bunlarin sebebi Ermenilerle
ilgili reformlarin yapilmasinin talep edilmesiydi. Osmanli hiikimeti Ermenilere
reform yapma sozii verse de Ermeniler gercekte bundan cok fazlasini isteyip
yabanci devletler korumasi ve 6zerklik talep ediyorlardi. Babiali Ermeni islahati
konusunu Ermenilerle ¢cozmek icin ugrastiysa da bunda basarili olamadi ve
Ermenilerin talep ettigi reformlar 8 Subat 1914'te Sadrazam Halim Sait Pasa ile
Rusya’'nin istanbul Biiyiikelciligi Maslahatgiizart Konstantin Gulkievic arasinda
imzalanan Yenikdy Anlasmasinda taahhit altina alindi.

Anilan anlagsmadan sonra Ermenilerin Osmanli Devletine bagliliklari
zayiflamistir. Anadolu'da Rus etkinligi ve Ermenilerin giristikleri komitecilik
faaliyetlerinde artis gdzlenmistir. Bunun sonucunda Ermeni komitecilerinin
Ermenihalkisilahlandirdigitespit edilmistir. Osmanli Ermenilerikendiiclerinde
bir tir seferberlik ilan ederek Karekin Pastirmaciyan gibi bazi mebuslarinin
onderliginde Rus ordusuna “gonillt asker” olarak kayit yaptirmiglardir. Bu
askerlerden Ermeni alaylari kurulmustur. Ermenilerin Birinci Diinya Savasinda
Ruslar hesabina calismalari Osmanli Devleti agisindan askeri ve siyasi sonuglar
dogurmustur. Buna gdre, Ermenilerin Osmanli ordusunun stratejik noktalarini
Ruslara haber vermesi ve Osmanli sinirlarini gecen Rus askerlerine kilavuzluk

 edip dag yollarini ve patikalari gostermeleri Osmanli ordusunun savunma

glictini zayiflatmistir. Ermeniler Rus ordusunun 6ncti birlikleri olarak gdrev
yapip Ruslarin basta Van olmak {izere Anadolu sehirlerine girmesinde 6nemli
rol oynamislardir.

Kitap esas itibariyle Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA) ve Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Arsivi (ATASE) belgeleri ile hatirat,
Osmanli basini, resmi yayinlar (Dustur ve Takvim-i Vekayi) ve ikinci el
kaynaklara dayanilarak hazirlanmistir. Kismen de Rus, Fransiz ve Isvicre arsiv
malzemesi kullaniimistir. BOA'da Babiali Evrak Odasi; Dahiliye Nezaretinin
Kalem-i Mahsus Miidiriyeti, Muhaberat-1 Umumiye [dare Kalemi, Hukuk Kismi,
Siyasi Kisim, Idari Kisim, Mitenevvi Kismi, idare-i Umumiye Mektubi Kalemi,
Umum Vilayat Tahriratr, Umur-1 Mahalliye-i Vilayat Mudiriyeti, Sicill-i Niifus
idare-i Umumiye, Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti Emniyet Kalemi, Emniyet-i
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Umumiye Midiriyeti Kalem-i Hususi, Emniyet-i Umumiye Midiriyeti Tahrirat
Kalemi, Emniyet-i Umumiye Miudiiriyeti ikinci Sube, Emniyet-i Umumiye
Miudiiriyeti Besinci Sube, Emniyet-i Umumiye Muddriyeti Kism-1 Adli Kalemi,
Emniyet-i Umumiye Muduriyet-i Evrak Odasi Kalemi, Tesri-i Muamelat ve
[slahat Komisyonu Muamelat Kismi, Sifre Kalemi; Hariciye Nezareti Siyasi
Kisim; Meclisi Viikela Mazbatalari; Sura-y1 Devlet Vesaiki; Yildiz Arsivinin
Miitenevvi Maruzat Evraki, Hususi Maruzat Evraki, Perakende Evraki Mabeyn
Baskitabeti, Perakende Evraki Askeri Maruzat, Perakende Evraki Umum Vilayat
Tahrirati; irade Hususi; irade Dahiliye; irade Meclis-i Mahsus; Maarif Nezareti
Mektubi Kalemi; Zaptiye Nezareti ve Rumeli Miifettisligi fonlari ile ATASE'de
Balkan Harbi Katalogundan yararlaniimistir.

Glinay donemin geneline hakimiyeti ve olaylara genis acidan bakan
perspektifiyle belgeleri okumakta ve anlamlandirmaktadir. Kaynagin muhtevasi
oldugu gibi alinmak yerine belli bir kontekse yerlestirilmektedir. Kaynagin
olusumundaki etkenler tahkik edilmekte ve kaynagin niteligi belirlenmektedir.
Kaynaklarin bu kapsamda sorgulanip degerlendirilmeleri tarihi olaylarin
yeniden insasini kolaylastirmaktadir. Yazar, basta Tasvir-i Efkar, Sura-yi Ummet,
Tanin, lfkdam ve Sabah olmak {izere, Osmanl basininda yayinlanan haber
ve makaleleri giin 1si8ina cikararak tahlil etmektedir. Kullanilan Osmanli
basininin, Ermenilerle ilgili goriis ve diistincelerinin yaninda, jamanak, Puzantion
ve Azadamart gibi Ermeni gazetelerinden iktibasta bulunmasi Ermenilerin
olaylara bakis acilarini ve olaylar karsisindaki tutumlarini ana kaynaklardan
ogrenme firsatini da vermektedir. Ayrica, buradaki diinya basinindan haberler
de Ermeni meselesinin uluslararasi kamuoyunda nasil goriildiigtint kisaca
ortaya koymaktadir.

Yazarin olaylara egilirken ve bunlari aciklarken yaptig1 serinkanl
degerlendirmeler Ermeni tarihgilerinkinden farklidir. Donem tizerine yazan
Ermeni tarihcilerin ortak 6zellikleri pesin hiikkimlt olmalari ve zihinlerindeki
bir takim fikri sabitleri ispatlamaya ¢abalamalaridir. Bu kisiler tartismaya
kapali olup mantik ve sagduyudan cok hisleriyle hareket etmektedirler. Kisisel
beklenti ve ziimre sadakatinin bunda baslica rolti oynadigr goriilmektedir.
Ermeni tehciri bitmis fakat kiilleri hentiz so§umamistir. Olayin sonuglari halen
devam etmektedir. Tehcirin evveliyatinin ele alinip sebep-sonug iliskileri
cercevesinde layikiyla incelenmesi ve hakkaniyetle yazilmasi zorunludur.
Zoraki lttifaktan Yol Ayrnimina Ittihat-Terakki ve Ermeniler'in yazari da tam olarak
bunu yapmaktadir. Bu sebeple 6vgliye degerdir. Tiirk kaynaklarinin yaninda
Ermeni ve Batililarinkinin de kullanilip karsilastirilmasi sonucu metin kapsam
ve muhteva itibariyle zenginlesip derinlik kazanmistir. Tlrk tarafinin gorisleri
kadar Ermenilerin iddialarina da yer verilerek adil davranilmistir. Olaylar
kronolojik sirayla nakledilmek yerine dénemin siyasi ve sosyal gelismeleri
arti-eksileriyle irdelenmis ve karsit goriisler tartisiimistir. Mesrutiyet, inkilap,
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hiirriyet, musavat ve uhuvvet gibi donemin cokca dile getirilen anahtar
kavramlari yeniden dogru olarak tanimlanmistir. Dis politika ve diplomasiye
gerekli alan tahsis edilmis, Diivel-i Muazzama’'nin Osmanli Devletiyle iligkileri
ele alinmis ve 1878-1914 zaman kesitinde Avrupa arenasinda ne oldugu &zliice
anlatilmistir. Metin kaleme alinirken tarihe yardimcr olarak siyaset bilimi
ve sosyolojiden de yararlanilarak disiplinlerarasi yonteme basvurulmustur.
Yapilan yorumlar belli amaclara yonelik propaganda tonu tasimamaktadir.
Ermeni meselesinin son zamanlarda aldigr boyuta bakilacak olursa, cogu
mesnetsizve ana mecradan kopuk suclamalarla dolu bir yayin bombardimaniyla
karsi karsiya kalindigr goriiliir. Buna mukabil Giinay'in calismasi savunma
niteliginde olmayip Ermenilerin sikca kullandigi terimlerden vicdani
sorumluluk ve toplumsal travmanin tek yanli olmadigini gdstermeyi ve bu gibi
konularda yeniden saglikli ve nisfetli diisiinmeyi amaclamaktadir. Bdyle bir
yaklasimin uluslararasi kamuoyu ve bilim camiasinda gereken kabulii gdrmesi
beklenir.

Giinay 514 sayfa uzunlugundaki metinde hemen her paragraf icin dipnot
kullanmistir. Atif yapilan kaynaklar diizgtin bir tarama yapildigina ve erisilen
kaynaklardan azami Olctide ve sikca yararlanildigina delalet etmektedir.
Yazar ¢ok sayida ve farkli kaynaklara basvurmus ve ana kaynaklara inmistir.
Arastirmanin omurgasini teskil eden kaynaklar kitabin bilim degerini tespitte
onemli bir kistas oldugu gibi ayni zamanda arastirmacinin savundugu
goriiglerin dogrulugunu ve giivenirligini desteklemektedir. Eser, ayni konuda
yeni arastirmalar yapacaklara yararlanabilecekleri kaynaklar hakkinda yol
gOstericidir.

Kitap koki tarihin derinliklerine inen Osmanli-Ermeni iligkilerinin 1908-
1914 donemini daha do&ru anlamaya yardimci olabilecek niteliktedir. Uzun ve
zahmetli caba sonucu hazirlanan ve bugiine de 1sik tutan bu degerli eserin

~ Ermeni meselesi tizerine kafa yoran herkesin kiitiphanesinde bulunmasinda

yarar vardir. Glinay'in calismasini yayinlayan Atatiirk Kilttir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatlirk Arastirma Merkezi Bagkanligina tesekkiir etmek yerine
getirilmesi gereken bir borgtur.

Zoraki lttifaktan Yol Ayrimina lttihat-Terakki ve Ermeniler'in biran &nce Bati
dillerine terctime edilip diinya kitapligina girmesi dilenir.
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GAZi AKADEMIK BAKIS DERGISi YAYIN iLKELERI
A. Yazim Kurallarina iliskin Esaslar

1. Yazim dili Tiirkgedir. Ancak Ingilizce yazilmis calismalar da yayinlanabilir.

Dergiye gonderilen yazilarin redaksiyonunu Yazi Kurulu yapar. Yazim ve noktalamasin-
da ve kisaltmalarda TDK iml4 Kilavuzu'nun en son baskisi esas alinir. Génderilen

yazilar dil ve anlatim acisindan bilimsel 6lciilere uygun, acik ve anlasilir olmalidir. imla
Kilavuzu ve Tirkce sozlige, http:/www.tdk.gov.tr adresinden de ulagsmak mimkindiir.

2. Yayinlanmak tizere gdénderilen yazilar, 6zetler ve kaynakca dahil yaklasik 20 sayfadan
fazla olmamalidir.

3. Makalenin baslangic kisminda, Tiirkce ve ingilizce olarak hazirlanmis makale
basliklarini da iceren 250 kelimeyi asmayan ozet ile Tiirkce ve ingilizce bes anahtar
kelime bulunmalidir. Tiirkce makalelerin sonuna ise 500-600 kelimelik “Extended Ab-
stract” bashigi altinda uzun Ingilizce 6zet eklenmelidir.

4. Yazar adi, ortaya, italik koyu, 11 punto olarak yazilmali; unvani, gérev yeri ve elektron-
ik posta adresi dipnotta (*) isareti ile 8 punto yazilarak belirtilmelidir. Diger aciklamalar
icin yapilan dipnotlar metin i¢inde ve sayfa altinda numaralandirilarak verilmelidir.

5. Yazi karakteri Times New Roman, 10 punto, satirlar tek aralikli, dipnotlar 8 punto ve
tek aralikli yazilmalidir.

6. Gazi Akademik Bakis Dergisi Yayin ilkeleri'ne uygun olarak diizenlenmeyen makaleler
degerlendirilmeye alinmayacaktir.

B. Sayfa Diizenine iliskin Esaslar

1 Paragraf yazisi, ilk satir 1. 25, paragraflar arasi 6nceki 3 nk, sonra 3 nk, iki yana dayali,
satir aralig1 tek olmalidir.

2. Sayfa diizeni normal, sayfa yapisi Uistten 5 cm, alttan 5.5 cm, sol 4.5 cm, sag 4.5 cm,
cilt pay1 0, tist bilgi 1.25 cm. alt bilgi 4,5 cm olmalidir.

3. Alt basliklar kendisinden 6nce gelen baslikla ayni hizada olmalidir.

4. Sayfa numaralar altta sagda verilmelidir.

5. Ilk sayfadan sonra, cift numarali sayfalara yazar adi, tek numarali sayfalara makale ad1
9 punto karakterinde tst bilgi olarak eklenmelidir.

C. Dipnot Yaziminda Kullanilacak Kaynaklarin Yazimu ile ilgili Esaslar

1. Gondermeler (referanslar), Gazi Akademik Bakis Dergisi'nde dipnotlar sayfa altinda
numaralandirilarak verilecektir. Atiflar, metin icinde (Orn. Karpat, 2001: 101.) seklinde
gdsterilmeyecektir.
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2. Atifta bulunulan kaynagin tam kimligi verilecektir, atifta bulunulmamis eserler kay-
nakcada gosterilemez.

3. Ayni kaynaga yapilan atiflarda kitaplar icin, a.g.e., makaleler icin a.g.m., tezler icin
a.g.t., ayni sayfa icin Ayni1 yer kisaltmalari kullanilmalidir.

Asagida Dipnotlarin yazim teknikleri gosterilmistir:
a. KiTAP
- Kitap, Tek Yazar:

Hale Sivgin, Trablus-garp Savast ve 1911-1912 Tiirk ltalyan liskileri, Atatiirk Arastirma
Merkezi yayini, 2. Baski, Ankara 2006, s.100.

- Kitap, iki Yazar:

Bonyar Waylet-Ernest Jackh, imparatorluk Stratejileri ve Ortadogu (cev. Vedat Atilla), Chivi-
yazilari Yayievi, 2. Baski, istanbul 2004, s. 100.

- Kitap, Uc Yazardan Fazla:

Marian Kent vd., Osmanlt fmparatorlugu nun Sonu ve Biiyiik Giigler, Tarih Vakfi Yurt Yayin-
lar, 2. Baski, Istanbul 1999, s. 100-102.

- Ceviri Kitaplar:

Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin Dogusu (¢ev. Metin Kirath) TTK yayini, 3. Baski, Ankara
1991, s. 157.

- Yazar veya Editor Adi Bulunmayan Kitap ve Makaleler:
Tarihi Yaratan 1000 Biiyiik Adam, Milliyet yayini, istanbul 1985, s.50.
- Birden Fazla Ciltten Olusan Yayinlar

Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (cev. Halil Berktay), C.1,
Eren yayini, istanbul 2000, s. 100.

b. MAKALE

‘ - Derleme Kitaplarda Makale

Maria Todorova, “Balkanlardaki Osmanli Mirasi”, L.Carl Brown, der., imparatorluk Mirasi:
Balkanlarda ve Ortadogu da Osmanlt Damgasi (cev.Giil Cagali Giiven), iletisim Yayinlari, is-
tanbul 2003, 5.85.

- Dergilerde Yazari Belli Olan Makale

Hale Sivgin, “Arnavutlarda Milli Bilincin Gelisme Siirecinde Yasanan Siyasi Olaylar”,
Tiirk Diinyast Arastirmalart Dergisi, Say1:147, Aralik 2003, s. 132-136.(varsa cilt numarasi
da yazilir.)

- Dergilerde Yazari Belli Olmayan Makale
“Balkanlarda Tirk Varligr”, Toplumsal Tarih, X/7, Mayis 1990, Ankara s. 8.
- Giinliik Gazetelerden Alinmis Makaleler

Bilgin Celik, “Balkanlarda Arnavut Sorunu”, Cumhuriyet Strateji, 24 Ocak 2005, s. 16-18.
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- internet Dergisinde Makale

Hiseyin Ukuslu, “Gebze’ de Kentlesme Siireci ve Sorunlart”, Sosyal Bilimler Arastirmalar
E-Dergisi, 111/5, Sayi:5, D6nem:2006, 10 Temmuz 2007, http://www.sbe.gazi.edu.tr/edergi/
sosdergi.htm, s. 100-101.

c. RAPOR
- Yazar Belli Olan Rapor

Fatma Gok, Ogretmen Profili Arastirma Raporu, Egitim Bilim ve Kiiltiir Emekgileri Sendikasi
Yayinlari, Ankara 1999, s.25.

- Yazari Belli Olmayan Rapor
Arnavutluk Ulke Raporu, TIKA Yayini, Ankara 1995.
- Bir Kurum, Firma ya da Enstitiiniin Yazar1 Oldugu Rapor

Dis Politika Enstitiisti, Uluslararast fliskilerle lgili Anayasaya Konabilecek Hiikiimler, Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1990, s. 33.

d. ANSIKLOPEDi MADDESI
“Arnavutluk”, Tlirk Ansiklopedisi, C.3, Istanbul 1971, 5.360-379.
e. TEZLER

Dritan Egro, “Osmanli Devletinin XIV-XVI Yiizyillarindaki islamiyet’in Arnavut Toprak-
larina Yayilmasi”, Bilkent U. SBE., Ankara 2003 (Yayimlanmamis Doktora Tezi), s. 52.

f. INTERNET
- Kamu Kurumlarinin internet Sayfalar

T.C. Disigleri Bakanligi Resmi internet Sayfasi, “Tiirkiye Ukrayna Anlasmasi”, http://
www.mfa.gov.tr/turkce/grouph/ikili/1 1.htm.

- internet Dergisinde Makale

Hiiseyin Ukuslu, “Gebze' de Kentlesme Siireci ve Sorunlart”, Sosyal Bilimler Arastirmalar
E-Dergisi, 111/5, Say1:5, D&nem:2006, 10 Temmuz 2007, http://www.sbe.gazi.edu.tr/edergi/
sosdergi.htm., s. 100-101.

- E-Posta Yoluyla Tartisma Gruplarina, Forumlara vb. Gonderilen Mesajlar

Abdulvahap Kara, “Kazak Mitolojisinin Dildeki Yansimalalari”, (Mesaj: 25), 10 Temmuz
2007, http://groups.google.com/group/turk-tarihciler/browse_ thread/thread/f8cef971c-
ca8fd7b.

g. KONFERANSLARDA SUNULAN TEBLIGLER

Dritan Egro, “Arnavutluk’'ta Osmanli Caligmalar”, X/II.Tiirk Tarih Kongresi, Bildiriler, 4-8
Ekim 1999, C.I, TTK yayini, Ankara 2002, s. 14.

h. BROSUR

Alev Keskin, 1877-78 Osmanli-Rus Harbi Harp Tarihi Brosiirii, Genelkurmay Baskanligi Ask-
eri Tarih ve Stratejik Ettit Baskanligi Yayinlari, Ankara 2000, s.7.
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1. RESMI YAYINLAR

[smet Binark, Balkan Ulkelerinin Tarihi Kaynaklar Bakimindan Basbakanlik Osmanli Arsivlerinin
Onemi, Basbakanlik Osmanli Arsivi Yayini, Ankara 1996, s. 25.

i. HARITALAR VE SEMALAR
Sanliurfa Turizm Haritast, Harita, Sanliurfa Valiligi Yayini, 1983.
j. BULTEN

Afyon Kocatepe Universitesi Haber Biilteni, Afyon Kocatepe Universitesi Yayinlari, Afyon,
2000, s 15.

k. ARSIV BELGELERI

Arsiv adi, Fon adi ve kodu, Dosya numarasi ya da klasér numarasi, Gomlek numarast,
varsa belge numarasi ya da fihrist numarasi.

BOA,Y.A.HUS, D:512, G:72, Belge no(lef):3.

ATASE, BHK, K:685, A:6-8288, D:5, Fil.

D. Kaynakca Yaziminda Uyulacak Esaslar

1. Kaynakc¢ada yazar soyadi biiyiik ve basta; adi ise kiiciik harflerle yazilacak.
2. Kaynaklar alfabetik sira ile verilecek.

3. Makalelerde sayfa numaralari tam olarak belirtilecektir.

Asagida ornek bir kaynakca gésterilmistir:

ANHEGGER, Robert - Halil inalcik, KAninndme-i Sultani Ber Miceb-i ‘Orf-i ‘Osmani,
Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1956.

[LHAN, Suat, “Tiirk Cagdaslasmasi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, VII/19, Kasim
1990, s.7-19.

KAFADAR, Cemal, Between Two Worlds. The Construction of the Ottoman State, Uni-

* versity of California Press, Berkeley 1995.

KARPAT, Kemal H., Ortadogu’'da Osmanli Mirasi ve Ulusculuk (cev. Recep Boztemur),
imge Kitabevi, Ankara 2001.

MAYER, Kurt B. — Walter Buckley, Class and Society, Random House, New York 1969.

OLCOTT, Martha B., “The Basmachi or Freemen'’s Revolt in Turkestan 1918-24", Soviet
Studies, XXXI11/3, July 1981, pp.352-369.

SANDIKLI, Atilla, “Atattirk Donemi Tirk Dis Politikasi Isiginda Avrupa Birligi'ne Girig
Siireci”, istanbul Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, istanbul 2007
(Yayimlanmamis Doktora Tezi).

YALCIN, Durmus vd., Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi I, Atattirk Arastirma Merkezi, Ankara
2002.



E. Belge, Tablo, Sekil ve Grafiklerin Kullaniminda Uyulacak Esaslar

1. Ekler (belgeler), yazinin sonunda verilecek ve altinda belgenin icerigi hakkinda kisa
bir bilgi ile bilimsel kaynak gdsterme dlciitlerine uygun bir sekilde kaynak yer alacaktir.

2. Diger ekler (Tablo, Sekil ve Grafik) normal yazi disindaki gostergelerin ¢cok olmasi du-
rumunda Tablo, Sekil ve grafik i¢in basliklar; Ek Tablo: 1, Ek Grafik: 3 ve Ek Sekil: 7 gibi
yazilmali, ekler, KAYNAKCA’dan sonra verilmelidir.

Bu eklere metin igerisinde yapilan atiflarin mutlaka Ek Tablo:1, Ek Grafik: 3 veya Ek
Sekil: 7 seklinde yapilmalidir. Tablo, sekil, grafik ve resim igin sayet alinti yapilmissa,
mutlaka kaynak belirtilmelidir.

Degerlendirme

1. Dergi Yayin Kurulu, bicim ve alanlar agisindan uygun buldugu yazilari konunun uz-
mani hakemlere (iki hakeme) gonderir, degerlendirmelerin ikisi de olumlu ise yayina
kabul edilir. Biri olumlu, digeri olumsuz ise makale {ctincti bir hakeme génderilir.
Yayinlanmasi icin diizeltilmesine karar verilen yazilarin, yazarlari tarafindan en geg 20
glin icerisinde teslim edilmesi gereklidir. Diizeltilmis metin, gerekli gorildigt durum-
larda, degisiklikleri isteyen hakemlerce tekrar incelenebilir.

2. Gonderilen yazilar iki alan uzmaninin “yayimlanabilir” onayindan sonra, Yayin Ku-
rulu'nun son karari ile yayimlanir. Yazarlar hakem ve Yayin Kurulu'nun elestiri, deger-
lendirme ve diizeltmelerini dikkate almak zorundadirlar.

Katilmadigi hususlar olmasi durumunda, yazar bunlari gerekgeleri ile ayri bir sayfada
bildirme hakkina sahiptir.

3. Hakem oluru alan makaleler, Yayin Kurulu tarafindan derginin konu igerigi esas ol-
mak lizere, hakem raporlarinin tamamlanma tarihlerine gére siraya konarak yayinlanir.

4. Dergiye gonderilen yazilar yayimlansin veya yayimlanmasin iade edilmez.

5. Gazi Akademik Bakis Dergisi'nde yayimlanan makalelerdeki goriigler, yazarlarinin
sahsi goriisleri olup; Gazi Akademik Bakis Dergisi’'nin resmi goriisii niteligini tasimaz.
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GUIDELINE OF THE JOURNAL OF GAZI ACADEMIC VIEW
A. Instruction for Authors

1. Language of publication is Turkish. However works written in English may also be
published. Reductions to papers submitted to the journal are made by Vice Editors and
the Editorial Board. The most recent edition of the spelling guide of Turkish Language
Institution is taken into account for language use, punctuation and abbreviations. The
texts submitted must be clear and understandable, and be in line with scientific criteria
in terms of language and expression. The Spelling Guide and Turkish Dictionary are
available at http://www.tdk.gov.tr.

2. The texts submitted to be published must be no longer than 20 pages including also
the abstract and references.

3. The texts must be submitted together with the abstract no longer than 250 words in
Turkish and English at the beginning of the paper, including also the Turkish and Eng-
lish headings for the paper, and with five key words in Turkish and in English. At the end
of the articles in Turkish language, there will be a 500-600 word “Extended Abstract”.

4. Name of the author must be placed at the center in bold italics, in 10 type size; his/
her title, place of duty and e-mail address must be indicated in the footnote with (*)
in 8 type size. footnotes for other explanations must be provided both in the text and
down the page in numbers.

5. The type character must be Times New Roman, 10 type size, line spacing single, foot-
notes in 8 type size and with single line spacing.

6. Articles which are not prepared according to above requirements, will be ignored.
B. Page Layout

1 Indentation must be, for the first line, 1, 25; spacing before must be 3 pt, after must
be 3 pt, justified, and line spacing must be 1.

2. Page layout must be normal, page setup must be 5 cm from top, 5,5 cm from bottom,
4,5 cm from left, 4,5 cm from right, gutter 0, header 1.25 cm, footer 4,5 cm.

3. Sub-headings must be within three characters from the preceding heading.
4. Page numbers must be placed bottom right.

5. Following the first page, name of author must be provided on even numbered pages,
and name of paper must be provided on odd numbered pages in 9 type size as headers.
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C. Citations in Footnotes
a. BOOK
- Book, Single Author:

Hale Sivgin, Trablusgarp Savast ve 1911-1912 Tiirk ftalyan lliskileri, Atatiirk Arastirma Merke-
zi publishing, 2. Press, Ankara 2006, p.100.

- Book, Two Authors:

Bonyar Waylet-Ernest Jackh, /mparatorluk Stratejileri ve Ortadogu (trans. Vedat Atilla),
Chiviyazilar Publishing 2. Press, istanbul 2004, p. 100.

- Book, More Than Three Authors:

Marian Kent et. al., Osmanli imparatorlugu nun Sonu ve Biiyiik Giicler, Tarih Vakfi Yurt Pub-
lishing, 2. Press, istanbul 1999, p. 100-102.

- Translated Books:

Bernard Lewis, Modern Tiirkiyenin Dogusu (trans. Metin Kiratli) TTK yayini, 3. Press,
Ankara 1991, p. 157.

- Books with More Than One Edition:

Ernest Edmondson Ramsaur, Jfin Tiirkler ve 1908 latilali (trans. Nuran Yavuz), Pozitif Pub-
lishing, 5.Press, Istanbul 2007, p. 57.

- Books or Papers with Name of Author or Editor Non-Specified:
Tarihi Yaratan 1000 Bilyiik Adam, Milliyet Publising, Istanbul 1985, p.50.
- Citation to Second Resource

Ziya Kaya, title of the book, Ankara Onur Publishing, 1995, p. 24’den G. Fuller, “Eurasia in
the World Politics”, Foreign Affairs, Volume 10, Number 3, June 2000, p. 44.

-~ Publications with More Than One Volume

* Halil inalcik, Osmanli imparatorlugu ‘nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (trans. Halil Berktay), V.1,

Eren Publishing Istanbul 2000, p. 100.
b. PAPER
- Paper in Compilation Books

Maria Todorova, “Balkanlardaki Osmanli Miras:”, L.Carl Brown, compil., /mparatorluk Miras::
Balkanlarda ve Ortadogu'da Osmanl Damgasi (trans. Giil Cagali Giiven), iletisim Publish-
ing, Istanbul 2003, p.85.

- Paper with Author Specified in Journals

Hale Sivgin, “Arnavutlarda Milli Bilincin Gelisme Siirecinde Yasanan Siyasi Olaylar”,
Tirk Diinyasi Arastirmalari Dergisi, Number:147, December 2003, p 132-136.



Guideline of the Journal of Gazi Academic View

- Paper with Author Non-Specified in Journals

“Balkanlarda Ttirk Varligi”, Toplumsal Tarih, X/7, May 1990, Ankara p. 8.

- Papers from Daily Newspapers

Bilgin Celik, “Balkanlarda Arnavut Sorunu”, Cumhuriyet Strateji, 24 January 2005, p.16-18.
- Paper from Internet Journal

Hiiseyin Ukuslu, “Gebze’ de Kentlesme Siireci ve Sorunlari“, Sosyal Bilimler Arastirmalan E-Dergi-
si, I11/5, number:5, period: 2006, 10 August 2007, http://www.sbe.gazi.edu.tr/edergi/sos-
dergi.htm, s. 100-101.

c. REPORT
- Report with Author Specified

Fatma Gok, Ogretmen Profili Arastirma Raporu, Egitim Bilim ve Kiiltiir Emekgileri Sendikast
Publishing, Ankara 1999, p.25.

- Report with Author Non-Specified
Arnavutluk Ulke Raporu, TIKA Publishing Ankara 1995
Report Prepared by an Institution, Firm or Institute

Dis Politika Enstitiisti, Uluslararas fliskilerle lgili Anayasaya Konabilecek Hiikiimler, Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Publishing Ankara 1990, p. 33.

d. ENCYCLOPEDIA ARTICLE
“Arnavutluk”, Tiirk Ansiklopedisi, V.3, istanbul 1971, pp.360-379
e. THESIS

Dritan Egro, “Osmanli Devletinin XIV-XVI Yiizyillarindaki islamiyet’in Arnavut Toprak-
larina Yayilmasi”, Unpublished Doctorate Thesis, ingilizce, Bilkent U. SBE., Ankara 2003.

f. INTERNET
- Web Pages of Public Institutions

T.C. Disisleri Bakanligi Resmi internet Sayfasi, “Tiirkiye Ukrayna Anlasmasi”, http://
www.mfa.gov.tr/turkce/grouph/ikili/1 1.htm.

- Paper from Internet Journal

Hiiseyin Ukuslu, “Gebze’ de Kentlegsme Stireci ve Sorunlart”, Sosyal Bilimler Arastirmalar
E-Dergisi, 111/5, Number: 5, Period: 2006, 10 August 2007, http://www.sbe.gazi.edu.tr/ed-
ergi/sosdergi.htm., p. 100-101.

- Messages Sent to Discussion Boards, Forums etc by E-Mail
Abdulvahap Kara, “Kazak Mitolojisinin Dildeki Yansimalalar”, (Message: 25), 10 July 2007,

http://groups.google.com/group/turk-tarihciler/browse_thread/thread/f8cef971c-
ca8fd7b.
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g. DECLERATIONS TO CONFERENCES

Dritan Egro, “Arnavutluk'ta Osmanli Calismalar1”, X/II. Tiirk Tarih Kongresi, Bildiriler, 4-8
October 1999, C.I, TTK publising, Ankara 2002, p. 14.

h. BROCHURE

Alev Keskin, 1877-78 Osmanli-Rus Harbi Harp Tarihi Brosiirii, Genelkurmay Baskanlig1 Ask-
eri Tarih ve Stratejik Ettit Bagkanligi Publishing, Ankara 2000, p.7.

1. OFFICIAL PUBLICATIONS

ismet Binark, Balkan Ulkelerinin Tarihi Kaynaklar Bakimindan Basbakanlik Osmanli Arsivlerinin
Onemi, Bagbakanlik Osmanli Arsivi Publishing, Ankara 1996

i. MAPS AND FIGURES
Sanlwrfa Turizm Haritast (English), Harita, Sanliurfa Valiligi Publishing, 1983.
j. BULLETINS

Afyon Kocatepe Universitesi Haber Biilteni, Afyon Kocatepe Universitesi Publishing, Afyon
1999, p.8.

k. ARCHIVE DOCUMENTS

Archive name, collection name and code, file number or box number, document num-
ber.

BOAY.A.HUS, D:512, G:72, Belge no(lef):3.
ATASE, BHK, K:685, A:6-8288, D:5, Fil.
D. Principles to Abide By in Presentation of References

1. Surname of the author shall be at the beginning with capital letters; name with small
letters.

2. Resources shall be presented in alphabetical order.

* 3. Page numbers shall be fully indicated for papers.

An example references is presented below:

ANHEGGER, Robert - Halil inalcik, Kdnfinndme-i Sultant Ber Miiceb-i ‘Orf-i ‘Osmanf, Tiirk
Tarih Kurumu Publishing, Ankara 1956.

ILHAN, Suat, “Tiirk Cagdaslasmasi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, V11/19, November
1990, p.7-19.

KAFADAR, Cemal, Between Two Worlds. The Construction of the Ottoman State, University of
California Press, Berkeley 1995.

KARPAT, Kemal H., Ortadogu'da Osmanli Mirasi ve Ulusguluk (cev. Recep Boztemur), imge
Publishing, Ankara 2001.

MAYER, Kurt B. — Walter Buckley, Class and Society, Random House, New York 1969.



OLCOTT, Martha B., “The Basmachi or Freemen’s Revolt in Turkestan 1918-24", Soviet
Studies, XXXI11/3, July 1981, pp.352-369.

SANDIKLI, Atilla, Atatiirk Dinemi Tiirk Dis Politikast lsiginda Avrupa Birligi'ne Giris Siireci, Is-
tanbul Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, istanbul 2007 (Unpub-
lished doctorate thesis).

YALCIN, Durmus et. al., Tlirkiye Cumhuriyeti Tarihi II, Atattirk Arastirma Merkezi, Ankara 2002.
E. Principles to Abide By in Using of Documents, Tables, Figures and Graphics

1. Attachments (documents), shall be presented at the end of the text and down below
shall be a brief information as to the content of the document and proper citation in
line with the relevant criteria.

2. Other attachments (Table, Figure and Graphics) shall be presented as Additional
Table: 1, Additional Graphic: 3 and Additional Figure: 7 if indicators other than the
text are too many in number; attachments shall be presented after the REFERENCES.
References to these attachments in the text shall absolutely be made as Additional Ta-
ble:1, Additional Graphic: 3 or Additional Figure: 7. If citation has been made for table,
figure, graphic or picture, resource shall absolutely be indicated.

Evaluation
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