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Amisos Dergisi Aralik ve Haziran olmak lizere yilda iki say1 olarak yayimlanan uluslararasi
hakemli bir dergidir. Derginin yayin igerik, kapsam ve diizeni ile ilgili kararlar yayin kurulu
iiyelerinden gelen teklifler dogrultusunda yayin kurulu baskani tarafindan alinir.

Kapsam ve ilkeler

Dergi konu olarak, antropoloji, arkeoloji, arkeometri, epigrafi, filoloji, sanat tarihi, koruma /
onarim, mimarlik tarihi, miizecilik gibi sosyal bilimler alanlarindaki ana konular ile bunlarla
ilgili, iligkili veya yardimci konular1 ve bunlarla iligkili yorum, yaklasim ve kuramlari kapsar.
Dergi kapsamina uygun olarak bilimsel yenilik getiren, 6zgiin aragtirma ve yorum makaleleri,
haberler, kazi raporlar1 ve kitap tanitimlarini igerir.

Makalelerin dergimizde yayinlanabilmesi icin daha Once bagska bir yerde yayimlanmamis
veya yayimmlanmak {izere kabul edilmemis olmasi gerekir. Yazarlar dergiye gonderdikleri
makalenin 6zgiin oldugunu, baska bir dilde dahi olsa makalenin daha 6nce yayimlanmadigin
ya da yayimlanmak {izere bir baska dergiye gonderilmemis oldugunu taahhiit etmis olurlar.
Bilimsel bir toplantida sunulmug ve yayimlanmamis bildiriler, bu durum belirtilmek sart1 ile
dergimizde yayimlanmak tiizere kabul edilir. Yayimlanmak iizere verilen makale eger yazarin
bir tezinden (lisans, yiiksek lisans veya doktora) iiretilmisse bunun bashigi veya ilk paragraf
climlelerinden birine konulacak dipnot ile agiklanmasi gerekmektedir. Yazilarin bilimsel
sorumlulugu yazarlara aittir. Dergiye yazi gonderen bir yazar makalelerin yayimlanmama
hakkinin editdr, hakem ve bilim kurulu iiyelerinde sakli oldugunu ve onlardan gelecek
degisiklik, diizeltme ve ilaveleri yapmayi taahhiit etmis sayilir.

The Journal of International Amisos

The Journal of International Amisos is a peer-reviewed and refereed international journal
published biannually (June - December). Decisions regarding publication, content, scope and
formation of the journal are taken by the chairman of the editorial board in line with the
proposals from the members of the editorial board.

Scope and Principles

The journal includes main topics in social science such as anthropology, archeology,
archaeometry, epigraphy, philology, history of art, conservation/restoration, history of
architecture, history of museology and the topics related with social sciences, interpretations,
approaches and theories. The journal includes original researches and reviews that bring
scientific innovation, articles, news, excavation reports and book reviews in accordance with
its scope.

In order for the articles to be published in our magazine, they must not have been published
elsewhere or accepted for publication. The authors commit that the article they submit to the
journal is unique and has not been published previously or sent to any other journal for
publication even if it is on a different language. The articles presented at a scientific meeting
but not published are acceptable for publication in our journal with the condition to be
specified. If the article for publication is produced from a thesis of the author, it must be
specified in the footnote that placed in one of the phrases in the first paragraph. The scientific
responsibility of the manuscripts belong to the authors. A writer who submits a paper is
considered to be committed that the editor, referee and scientific committee member’s right to
not publish the articles and to make future amendments, corrections and additions there to.
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ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS AT NAKHCHIVAN TEPE SETTLEMENT
NAHCIVAN TEPE YERLESMESINDE ARKEOLOJIK KAZILAR

Veli BAHSELIYEV”

Abstract

In 2019, excavations of the Nakhchivan Tepe settlement were found a Neolithic layer which
characterized ceramic products with impression ornament. Finding allows reviewing the
connections between the Neolithic cultures of Mill Plain, Karabakh and the basin of Lake Urmia.
On the basis of research, it can be said that the cultures of the Mill Plain and Karabakh, which are
characterized by impression ornament, contributed to the formation of Dalma Tepe culture. It can
be assumed that the area of formation of Dalma Tepe culture covered the territories of Nakhchivan
and the basin of Lake Urmia. Research shows that Nakhchivan Tepe settlement was part of the
area of Dalma Tepe culture formation. Thus it can be concluded that the culture of Dalma Tepe,
which appeared at the junction of the borders of the Middle East and the South Caucasus, reflects
the traditions of the cultures of these two regions. This culture from the main center spread south
of Lake Urmia, to Iran, Iraq and East Anatolia.

Keywords: South Caucasus, Karabakh, Nakhchivan Tepe, North-West Iran, Impression Ceramics,
Painted Pottery.

Oz
2019 y1l1 kazilar sirasinda Nahgivan Tepe yerlesmesinde Neolitik Cag’a ait yap1 katt bulunmus ve
bu tabakadan ele gegirilen baski bezemeli ¢anak ¢omlek Mil bozkirlari, Karabag ve Urmiye

Havzasi’nin Neolitik kiiltiirleri ile iliski kurmak i¢in olanak tanimistir. Arastirmalara dayanarak
sOyleyebileriz ki, baski bezemeli ¢anak ¢omlegin 6zgli oldugu Mil bozkirlar1 ve Karabagin

* Prof. Dr., Azerbaycan Milli ilimler Akademisi Nahgivan Boliimii, Azerbaycan Respublikasi, Nahgivan, Haydar
Aliyev pr. 76. E-mail: velibahshaliyev@mail.ru ORCID ID: http://orcid.org/0000-0002-4914-3016
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Neolitik kiiltiirlerinin etkisi Dalma Tepe kiiltiiriiniin yerlesmesine neden olmustur. Bizim fikrimize
gore, Dalma Tepe Kkiiltiiriiniin yerlesme alan1 Nahgivan’it ve Urmiye Havzasi’ni kapsamuistir.
Arastirmalar Nahg¢ivan Tepe yerlesmesinin Dalma Tepe kiiltiiriiniin yerlesme alanina girdigini
kanitlamaktadir. Boylelikle, boyle bir sonuca varabiliriz ki, Yakin Dogu ve Giliney Kafkasya’nin
smirinda ortaya ¢ikan Dalma Tepe kiiltiirii bu iki bolgenin kiiltiir 6zelliklerini yansitmistir. Bu
kiiltiir 6z anavatanmindan Urmiye Havzasi’nin giineyine, iran, Irak ve Dogu Anadolu’ya yayilmustir.

Anahtar Kelimeler: Giiney Kafkasya, Karabag, Nahcivan Tepe, Kuzeybati iran, Baski
Bezemeli Canak Comlek, Boyali Canak Comlek.

Introduction

Studies from 2000-2019 in the territory of Azerbaijan revealed new Neolithic and
Chalcolithic Period sites, which make it possible to trace the progressive stages of these
cultures, as well as the connections with these sites and regions in the Middle East. Based on
studies, it can be said that the ties between the regions of the Middle East and the South
Caucasus were mutual. But in archaeological literature, researchers usually argue for the
unilateral influence of the cultures of the Middle East on the culture of the South Caucasus.
Nevertheless, studies show that the South Caucasus was one of the main cultural centers of
peace, and the cultures of this region, in turn, influenced those of the Middle East. In this
regard, it can be said that in the second half of the VI millennium BC, similar features appear
in the Neolithic cultures of the Mil Steppe and Karabakh. Groups of ceramics characterized
by an impression ornament are found among these sites. Similar ceramics are also
characteristic of the Neolithic layer of the settlement of Nakhchivan Tepe. Impressed
ceramics are also characteristic of the culture of Dalma Tepe, and are found in Northwestern
Iran. Undoubtedly, the development of painted ceramics of Northwestern Iran was influenced
to some extent by the cultural centers of the Zagros and of Mesopotamia', however,
researchers have expressed the opinion that the painted ceramics of the Dalma Tepe culture,
which reflects the influence of Mesopotamian cultures, and some local features differ from
the painted ceramics of northern Mesopotamia and Central Iran’, which seems to be
associated with the original development of this culture.

According to researchers, the impressed decorations of the Dalma Tepe culture have
no roots in the cultures of Northern Mesopotamia and Central Iran®. It is notable that
contemporaneous Neolithic sites of the Mil Steppe, Karabakh and the Neolithic layer of
Nakhchivan Tepe’s settlement are characterized by ceramics with impressed decorations. It
can be assumed that the impressed ceramics of the culture of Dalma Tepe had origins in the
sites of the South Caucasus.

The Settlement Of Nakhchivan Tepe

The settlement of Nakhchivan Tepe is located on the right bank of the Nakhchivan
River, on the eastern outskirts of the city of Nakhchivan (Fig. 1). Since the beginning of 2017,
archaeological excavations have been carried out in the settlement by an expedition of the
Nakhchivan branch of the National Academy of Sciences of Azerbaijan. During the study,
four occupation periods were identified. At the same time, three of these horizons belong to
the culture of Dalma Tepe®*, and the fourth to the Neolithic period. The first horizon was at a
depth of 0.8 m from the surface of the hill (Nakhchivan Tepe 1). This horizon was
characterized by rectangular rooms. Analysis of charcoal from this horizon has not yet been

! Mynuaes 1975, 127; Mellaart 1975, 183; Voigt 1983, 161.

2 Henrickson, Vitali 1987, 37-45; Mellaart 1965, 70.

® Mellaart 1965, 70; Henrickson, Vitali 1987, 37-45

* baxmanues 2019, ¢. 108-121; Baxsaliyev, Quliyeva, Baxsaliyev, Hosimova, Mehbaliyev 2019, 4-23.
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carried out. However, based on a comparative analysis of ceramics, this period can be dated
4600-4400 BC. The second construction horizon (Nakhchivan Tepe 2), located at a depth of
0.78-2.10 m, dates from 4720-4529 BC (Tab. 1). This horizon was characterized by
rectangular rooms (Fig. 2). For the third construction period, which was located at a depth of
2.10-2.50 m (Nakhchivan Tepe 3), buildings were constructed in the semi-dugout type.
Analysis of charcoal taken from this horizon yielded an occupation of 4945-4722 BC”.

Most of the archaeological materials of these horizons are represented by ceramics.
Ceramics according to the stratigraphy of the settlement are divided into two periods.
Ceramics from the upper horizon (Nakhchivan Tepe 1) are assigned to the Middle
Chalcolithic, and ceramics from the lower horizons (Nakhchivan Tepe 2, Nakhchivan Tepe 3)
are dated to Early Chalcolithic®. These horizons are characterized by impressed and painted
ceramics (Fig. 3; Fig. 4), which are also characteristic of the culture of Dalma Tepe.

The Neolithic layer of the Nakhchivan Tepe settlement

The fourth construction horizon (Nakhchivan Tepe 4), which was revealed in the 2019
excavations, dates from the Neolithic period. The Neolithic layer was found at excavation unit
A and B. At site A, two semi-dugout type rooms were identified, the all walls of which are
buried in the ground. They were rectangular in shape (Fig. 5, 1). The depth of the building is 1
m. The length of one of them is 3.9 m, and the width of the preserved part is 2.3 m. The
length of the second room is 3.3 m, and the width of the preserved part is 1.3 m. These rooms,
apparently, were intended for individual families. On the inside of the buildings, round
hearths with a diameter of 0.6 m were identified. Within the hearths, the remains of charcoal,
obsidian debitage and ceramics were found. Analysis of charcoal taken from the center of the
first room yielded a date of 5209-4930 BC (Tab. 1).

In Unit B, excavations revealed a large semi-dugout building (Fig. 5, 2). The length of
this semi-dugout building is 4.6 m, and the width in varies, at places 3, 5.3, and 7 m. Four
hearths, numerous ceramics, animal bones and obsidian debitage were identified inside the
room. Analysis of charcoal taken from one of the hearths yielded a date of 5038-4799 BC.
Analysis of charcoal taken from the second hearth yielded a date of 4941-4722 BC (Tab. 1).
Apparently, this room was settled at different times. About this room we can say that life in it
existed at the end of the Neolithic and the beginning of the Chalcolithic. Apparently, the
lower parts of the rooms were buried in the ground, and the upper parts of the walls were
constructed as a light structure plastered with a layer of clay. The results of charcoal analyses
show that the settlement of Nakhchivan Tepe was not settled simultaneously. Apparently, at
first its southern part was inhabited, and then the settlement expanded. The settlement grew,
especially in the first half of the 5th millennium BC.

Ceramics

Most of the archaeological finds from the Neolithic layer comprise ceramics. They are
made of clay with chaff temper and are well-fired in various shades of red. Some samples are
burnished. The outer surface of some instances is pained with red slip. Ceramics with sand
temper are represented in a single example. This can also be said of gray ceramics, which are
represented in two examples. Ceramics can be divided into four groups. The first group
includes simple ceramics. Some of them are painted red. This group of ceramics is includes
jugs (Fig. 6, 1, 2), bowls (Fig. 6, 3, 4, 6, 7) and cooking pot (Fig. 3, 8). Some of them have
flat ear-shaped protrusions (Fig. 6, 5). The bottoms of these vessels are flat, sometimes with a
protruding edge (Fig. 3, 10-11). Analogues of such ceramic products are well known from the

® Baxsoliyev, Quliyeva, Baxsoliyev, Hosimova, Mehbaliyev 2019, 22-25.
® Baxsoliyev, Quliyeva, Baxsoliyev, Hosimova, Mehbaliyev 2019, 22-23.
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Neolithic layer of the settlement of Kiiltepe I’ and Hajji Firuz®. Moreover, vessels with ears
are very similar to similar vessels from Kiiltepe I. The second group is represented by painted
ceramics. Painted ceramics are few in number, with only two examples. Ceramics are
decorated with a black color directly on the unpainted surface of the rim of vessels (Fig. 6, 9).
The third group is represented by ceramics with impressed decorations. At the same time,
some of them are decorated with fingerprints (Fig. 7, 1-2, 6, 10-11), and others by means of
special tools (Fig. 7, 3, 7, 9, 12). Generally the torso of the vessel is decorated with a similar
ornament, and in several cases the bottom of the vessel is decorated with fingerprints (Fig. 7,
8, 14). In the South Caucasus, ceramics with impressed ornamentation are known from the
Neolithic sites of the Mil Steppe and Karabakh. Similar ceramics were found at
Chalagantepe®, Ismailbeytepe'®, Ilanlitepe™, Goshatepe™.

Ceramics from Nakhchivan Tepe were sometimes painted red and burnished some of
the bowls with impressed decorations (Fig. 7, 6) are similar in shape to bowls associated with
the Shomutepe culture™. The fourth group of ceramics is decorated with nipple protrusions
(Fig. 7, 4, 5, 13). Such ornamentation is well-known from various periods of the Neolithic and
Chalcolithic periods'®. Apparently, the simple chaff-tempered ceramics of the settlement of
Nakhchivan Tepe are connected with Neolithic ceramics to Kiiltepe 1. However the impressed
ceramics of the settlement of Nakhchivan Tepe differ from ceramics to Kiiltepe I. I thank that
the impressed ornaments commonly found in the Neolithic layer at Nakhchivan Tepe reflect
influences from the cultures of the Mil Steppe and Karabakh. In the sites of the Mil Steppe
and Karabakh, impressed decorations appear in the second half of the VI millennium BC®,
and in Nakhchivan Tepe - at the end of the VI millennium BC. Some examples of ceramics
with impressed ornaments from the settlements of the Mil steppe and Karabakh differ in
design techniques from ceramics of the Dalma Tepe culture (Fig. 9, 1, 7). However, the
second group of the ceramics completely resemble the impressed ceramics of Dalma Tepe
(Fig. 9, 2, 3, 4-6, 8-11), which suggests that the origin of this type of ornament is associated
with the Neolithic sites of the Mil Steppe and Karabakh.

Obsidian resources

The location of Karabakh near Nakhchivan undoubtedly contributed to the
development of intercultural relations. This was also facilitated by the rich deposits of copper
and obsidian in the South Caucasus. In the Neolithic period, obsidian deposits were of
particular importance. In the settlements of Nakhchivan and Karabakh, the obsidian deposits
of Sunik and Geghasar were used. In the sites of the Mil Steppe, 33% of the obsidian came
from Sunik, as was 85% of the obsidian at Alikemektepe in Mugan. Recent studies show that
at the settlement of Kiiltepe I obsidian from the deposits of Sunik and Geghasar was mainly
used.

" baxmanues, Mapo, bepron, Kymuesa 2017, Fig. 3-5, 10-13.
® \Voigt 1983, Fig. 76, a-e; Fig.77.

® Axynnos 2017, 763, Tab. 378, 3.

1% Almommodov 2018, 160.

! Axynzos 2017, 313, Tab. 189, 1-2.

12 Axynzos 2017, 54, Tab., 22, 1.

1 Axynjos 2012, tabnuia 207, 5/506.

1 AxynnoB 2012, tadbauna 208; baxmanues 2017, puc. 7, 1.
> Helwing-Aliyev 2017, 41.
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Sampl iD Sample Radiocarbon 8°C (%o) Date BC (95,4%)
Age (BP)
NA-2019-1240 LTL19695A 6102+45 -232+04 5209-4930BC
NB-2019-2277 LTL19694A 6028 +£45 -22.1+0.3 5038-4799 BC
NA-2019-1253 LTL19693A 5967 £ 45 -21.2+04 4959-4725BC
NB 2019- 2278 LTL19696A 5951 +£45 -30.8 £0.6 4941-4722 BC
NB-2017-2095 LTL17636A 5956 + 45 -25.9+0.5 4945-4722 BC
NA-2018-1165 LTL18624A 5724 + 45 -20.3+0.1 4686-4464 BC
NA-2018-1179 LTL18625A 5777+ 40 -23.1+£0.5 4720-4529 BC

Table 1: Results of analysis of charcoal from Nakhchivan Tepe (Radiocarbon
analyses conducted in Lecce, Italy).

There were no obsidian deposits in Iran. In the sites of North-Western Iran, including
the basin of Lake Urmia, 95% of obsidian came from the Sunik deposits'®, which are located
45 km north of the city of Nakhchivan. Obsidians®’ found at Nakhchivan Tepe (Fig. 8) came
from Geghasar (27-41%), Sunik (37-55%),) And Meydandag (19%). Undoubtedly, rich
mineral deposits, especially obsidian, contributed to the development of relations between
Northwest Iran and the South Caucasus.

Issues Of Dating The Cultural Sites Of Dalma Tepe

As has discussed, ceramics with impressed decorations are characteristic of the
culture of Dalma Tepe. Similar ceramics are known in a number of sites in North-West Iran
and Iraq (Fig. 1). Various opinions have been expressed regarding the dating of the culture of
Dalma Tepe. At the settlement of Hajji Firuz, Dalma Tepe type ceramics were identified in
the interval of the layers of Hajji Firuz and Pisdeli'®, and in the settlement of Hasanlu - in
Hasanlu IX (Dalma). Therefore, Hamlin® proposed to date this culture 5000-4000 BC. Since
analyses of charcoal recovered at the settlement of Dalma Tepe yielded a date range of 4215-
84 BC, most researchers tend to date this culture to the second half of the 5th millennium
BC* A. Abedi attributed the culture of Dalma Tepe to the first half of the 5th millennium*
based on excavations of the settlements of Dava-Gez and Julfa Kiiltepe. However, for such
dating, he does not yet have solid data, as strata related to the culture of Dalma Tepe were not
identified of Dava-Gez. And an analysis of charcoal from the settlement of Julfa Kiiltepe
suggests an occupation of 4600-4350 BC. This is the oldest date for this settlement. On the

1® Khademi, Abedi, Glascock, Eskandari, Khazaee 2013, 1956-1965.

" The geo-chemical analyses have been graciously carried out by Dr. Marie Orange (Southern Cross University,
Australia) in the framework of the PAST-OBS project directed by Frangois-Xavier Le Bourdonnec (U. de
Bordeaux-Montaigne, France).

18 \oigt 1983, 20, Fig. 8.

¥ Hamlin 1975, 120.

2 7eynivand, Hariryan, Heydarian 2012, 39.

21 Abedi, Omrani, Karimifar 2013, 329.
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other hand, only painted ceramics of the Dalma Tepe type have been identified at this
settlement. Ceramics with impression ornaments have not been identified here®.

Researchers expressed the opinion that the painted ceramics of the Dalma Tepe culture
are different from the painted ceramics of Mesopotamia and Iran. However, it is suggested
that its appearance was influenced by the ceramics of Halaf and Ubaid*. D. Mellart and R.
Munchaev compared the impressed decorations of the Dalma Tepe culture with similar
ceramics of such settlements of the Mil Steppe as llanly, Shakhtepe and Camiltepe*. R.
Munchaev concluded that such striking coincidences are not accidental®®. Due to the fact that
ceramics with impressed ornaments were not found in Neolithic settlements of Central Iran
and Northern Mesopotamia, there was no consensus regarding the genesis of this type of
ceramics.

Monuments Of The Mil Steppe And Karabakh

Monuments of the Mill Steppe, in which ceramic products with impression ornaments
are revealed date from 5600-5200 BC?®. There is a chronological gap between the sites of the
Mil Steppe and the culture of Dalma Tepe. However, as has already been said, some of the
ceramics from the sites of the Mil Steppe and Karabakh, and especially the ceramics of
[lanlitepe, is very similar to the ceramics of Dalma Tepe. We can say that the process of
formation of the Dalma Tepe culture spanned the end of the VI and the beginning of the V
millennium BC. This is also confirmed by excavation of Nakhchivan Tepe’s settlement.
Analyses of charcoal taken from various horizons of the settlement show that this culture
existed here in 5200-4400 BC (Tab. 1). Currently, the oldest sites characterized by impression
ornaments are located on the territory of the Mil Steppe and Karabakh. At the same time, it
can be said that the cultures of the Mil Steppe and Karabakh, to a certain extent, influenced
the formation of the culture of Dalma Tepe, and especially the formation of ceramics with
impressed ornamentation. In my opinion, the Neolithic layer of the Nakhchivan Tepe
settlement is a link with the sites of the Mil Steppe and those of North-Western Iran, and that
Nakhchivan Tepe was part of the Dalma Tepe cultural formation area. In archaeological
literature, some argued that painted ceramics like those at Dalma Tepe appeared earlier at
sites in Northwestern Iran, than impressed wares. However, at present on the basis of
excavations of sites of North-West Iran it is possible to say that such ceramics appeared
around the beginning of the 5th millennium BC. At Nakhchivan Tepe ceramics with
impressed ornamentation also appeared at the end of the 6th millennium BC, and painted
ceramics similar to those at Dalma Tepe mostly abound at the beginning of the 5th
millennium BC. Despite that fact that painted ceramics of the culture of Dalma Tepe have
particular features, | argue that the formation of painted ceramics of the culture of Dalma
Tepe was influenced by southern influences, namely the Late Halaf and Obeid traditions.

Result

Studies show that the rich natural resources of the South Caucasus contributed to the
development of ties between the cultures of the South Caucasus and North-West Iran. At the
same time, the cultures of North-West Iran influenced the South Caucasus. The cultures of the
South Caucasus also influenced North-West Iran. Based on studies, it can be said that the

22 Abedi, Khatib Shahidi, Chataigner, Niknami, Eskandari, Kazempour, Pirmohammadi, Hoseinzadeh, Ebrahimi
2014, 54-55.

2 Abedi, Khatib Shahidi, Chataigner, Niknami, Eskandari, Kazempour, Pirmohammadi, Hoseinzadeh, Ebrahimi
2014, 33.

* Memnapr 1975, 183; Mynuaes 1975, 128-129.

% Mymuaes 1975, 129.

% Almommodov 2016, 20; Almemmodov 2018, 160; Helwing-Aliyev 2017, 41.
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cultures of the Mil steppe and Karabakh, which are characterized by impression ornaments,
contributed to the formation of the culture of Dalma Tepe. It can be assumed that the range of
the formation of the culture of Dalma Tepe included the territories of Nakhchivan and the
basin of Lake Urmia. Thus, it can be deduced that the culture of Dalma Tepe, which appeared
at the junction of the borders of the Middle East and the South Caucasus, reflects the
traditions of the cultures of these two regions. This culture from the main center spread south
of Lake Urmia, to Iran, Iraq, and East Anatolia.
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Sekil 1: Baski bezemeli seramiklerin haritas1 (Veli Bahseliyev). Fig. 1. Map of ceramics with
impression ornament (Veli Bakhshaliyev).

} |

SORQ
M-1:100
1= T

Sekil 2: ikinci yap1 katinin plan1 (Veli Bahseliyev, Turan Hesimova). Fig. 2. Plan of second
occupation level of Nakhchivan Tepe (Veli Bakhshaliyev, Turan Hagimova).
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Sekil 3: Nahgivan Tepe’nin baski bezemeli ¢anak ¢omlegi (Veli Bahseliyev). Fig. 3.
Ceramics with impression ornament from settlement Nakhchivan Tepe (Veli Bakhshaliyev).
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Sekil 4: Nahg¢ivan Tepe’nin boya bezemeli ¢anak ¢omlegi (Veli Bahseliyev). Fig. 4.
Ceramics with painted ornament from settlement Nakhchivan Tepe (Veli
Bakhshaliyev).

Amisos / Cilt 6, Say1 10, Haziran 2021



Archaeological Excavations At Nakhchivan Tepe Settlement 12

[ 3]
1242
§ — CEBEP —> CEBEP
@
1257
b ) | h b o)
1 2
20 10 ] 10 2 -2‘0 -10 o 10 2
[ I R S L 1 1 17

Sekil 5: Nahgivan Tepe’de arkeolojik kazilarin plani (Veli Bahseliyev, Turan Hesimova). Fig.
5. Plan of archeological excavations at Nakhchivan Tepe (Veli Bakhshaliyev, Turan
Hasimova).

! \l

L T
=,

\ <\, Nl ; 9

Ny AR
)

ST

0 6

Sekil 6: Nahgivan tepe yerlesmesinin Neolitik yap1 katinin sade ve boyali ¢anak
¢omlegi (Veli Bahseliyev). Fig. 6. Simple and painted pottery from Neolithic level of
Nakhchivan Tepe settlement (Veli Bakhshliyev).
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Sekil 7: Baski ve kabartma bezemeli ¢canak ¢omlek (Veli Bahseliyev). Fig. 7.
Ceramics with impression and knob ornament (Veli Bakhshliyev).
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Sekil 8: Nah¢ivan Tepe obsidyenlerinin analizinin sonuglar1 (Marie Orange). Fig. 8.
Results of obsidian analysis from Nakhchivan Tepe (Marie Orange).
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Sekil 9: Mil bozkir1 ve Karabag yerlesmelerinin baski bezemeli canak ¢omlegi
(T.Axynnos 2017). Fig. 9. Ceramics with impression ornament from settlements Mil Steppe
and Karabakh: 1, 3,4, 5, 6, 8-11-ilanli Tepe; 2-Abdaleziz; 7-Beybalal1 (T. Axysaos 2017).
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SINOP/AYANCIK/TARAKCI KOYU GEBELIT CAMIiSi VE MEZAR TASLARI
SINOP/AYANCIK/TARAKCI VILLAGE GEBELIT MOSQUE AND TOMB STONES

Suayip CELEMOGLU"

Oz

Bu ¢aligma, Sinop ili, Ayancik ilgesi, Tarak¢r Koyii, Gebelit Mahallesi’nde yer alan cami ve mezar
taglari1 konu alir. Giris kapist {lizerindeki kitabesine gore cami, 1289 (M.1872/1873) yilinda
Uzunogluzade Haci Osman Aga’nin oglu Colak Osman Aga tarafindan yeniden yaptirilmustir.
Kuzeybati-giineydogu dogrultusunda dikdortgen bir alan {izerine insa edilen cami, sonradan
eklenen son cemaat yeri ve harim boliimiinden olusur. Miitevazi 6lgiilerde bir mahalle camisi olan
yapi1, moloz tag malzeme kullanimi ile yigma tekniginde insa edilmis olup duvarlari sivanmistir.

Hazirede ve caminin batisindaki mezarlik alaninda, Osmanli ve Cumhuriyet Donemi’ne ait
mezarlar ve mezar taglar1 bulunmaktadir. Buradaki mezar taglari, mezar tipleri, gévde yatay
kesitleri, baslik tipleri, siislemeleri, kitabe igerikleri ve malzemeleri bakimindan
degerlendirilmistir.

Calismada, Gebelit Mahallesi Camisi ile belirtilen hazire ve mezarliktaki mezar ve mezar
taslarinin tanitilmasi, karsilagtirmali olarak degerlendirilmesi ve Osmanli’dan Cumbhuriyet’e gegis
stirecinde sanatta bir degisimin yasanip yasanmadiginin tespiti amaglanmistir. Miitevazi bir tasra
mahallesi olan Gebelit Mahalesi’ndeki 6rnekler, Cumhuriyet Dénemi’nde Osmanli mezar tas1
gelenegini devam ettirdigini gostermesi bakimindan 6nemlidir.
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Abstract

This study focuses on mosques and tombstones located in Sinop province, Ayancik district,
Tarak¢1 Village, Gebelit Neighborhood. According to the inscription on the entrance door, the
mosque was rebuilt by Colak Osman Aga, the son of Uzunogluzade Hact Osman Aga, in 1289
(AD 1872/1873). The mosque, built on a rectangular area in the northwest-southeast direction,
consists of the last congregation place and the harim section added later. The mosque, which is a
modest neighborhood structure, was built using rubble stone material and the walls were plastered.

Around the mosque and in the cemetery area to the west of the mosque, there are Tombs and
gravestones belonging to the Ottoman and Republic Periods. The gravestones here Tombstones
had been evaluated in terms of grave types, body horizontal sections, heading types, decorations,
inscription contents and materials.

The aim of the study was to introduce the graves and gravestones in the Gebelit Neighborhood
Mosque and hazire and cemetery, to evaluate them comparatively and to determine whether there
was a change in art during the transition from the Ottoman Empire to the Republic. The samples in
Gebelit Neighborhood, which is a modest provincial neighborhood, are important in terms of
showing that they continue the Republic Period Ottoman tombstone tradition.

Keywords: Sinop, Ayancik, Tarake¢1, Gebelit Mosque, Tomb Stone

1. Giris

Bu calismanin konusunu Sinop ili, Ayancik il¢esi, Tarak¢t Kdyii, Gebelit Mahallest,
E33-b-06-a-2 pafta, 162 ada, 1 parselde kayitli Gebelit Camisi ve etrafindaki mezar taslar

olusturur.

Gebelit, Sinop’un 41 km batisinda, Ayancik ilgesinin 18 km. dogusunda yer alir. Cami
ise konum olarak Sinop- Ayancik karayoluna yakin bir yerdedir. Cami etrafinda mesken
sayist olduk¢a azdir (Res. 1). Caminin kuzeyinde hazire, batisinda mezarlik alam
bulunmaktadir. Eskiden mezarlik ile hazirenin biitiin oldugu, giiniimiizdeki yolun ise sonradan

acildig1 ¢evre sakinleri tarafindan ifade edilmektedir (Res. 2).

AL L (R e N

Res. 1: Gebelit Camisi ve Mezarligi
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Res. 2: Cami, Hazire ve Mezarlig1 Ayiran Yol

2. Gebelit Camisi

Cami, halk arasinda Gebelit Eski Camisi olarak adlandirilmaktadir. Cami hakkinda
herhangi bir vakfiye ya da arsiv belgesi tespit edilememistir.

2.1.  Caminin Tarihgesi ve Durumu:

Cami; kuzeybat1 beden duvari ekseninde bulunan basik kemer formlu giris kapisinin
tizerindeki, 60x46 cm oOlgiilerinde 5 satirlik Osmanlica kitabesine gore, H 1289/M 1872/1873
yilinda Uzunogluzade Hact Osman Aga’nin oglu Colak Osman Aga tarafindan yeniden
yaptirilmistir. {lk yapmin ne zaman ve kim tarafindan yaptirildigmna dair heniiz bir kayda
ulagilamamistir (Res. 3, Ciz. 1). Kitabede su ifadelere yer verilmistir;

S i) e ala sl jsle gl &)
U Gy el g (a8 aaa 1B) lalis (3Y 52
Wk ¢l @paliala cuaa ) AL
cihuas (93 g i 0 pdiaa gy @k
\YASQ
Uzunoglu zade Hact Osman Aga 'nin Oglu
Colak Osman Aga miiceddeden Kildi bu camii serif-i bind
Eyle rahmet sahib-z/ hayrat ervdhina ya rabbena
Ya Rab ruz-i mahserde sefi ola ¢iin Mustafa
1289
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Ciz. 1: Giris Kapis1 Uzerindeki Kitabenin Gériiniimii

Cevre sakinlerinden alinan bilgilere gore cami, 2003 yilina kadar kullanilmustir.
Giliniimilizde ibadete kapali olan Gebelit Camisi'nin ¢esitli tarihlerde miidahale gordigii ve
onarildig1 anlagilmaktadir. Caminin kuzeybat1 tarafina yakin ge¢miste briket duvarli ve ahsap
catili, giris boliimii ve iki yanindaki mekanlardan meydana gelen son cemaat yeri eklenmistir.
Yapiya sonradan eklenen bu boliim, c¢atisinin ¢okmesi nedeniyle kullanilamaz durumdadir.
Minber, mihrap ve mahfil katinin yakin gecmiste yenilendigi anlasilmaktadir. Bu onarimlar
sirasinda harimin ortasina tavani giineyden kuzeye dikine bolen beton kirisi destekleyen bir
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kolon eklenmistir. Yenilenen mahfil katin1 desteklemek i¢in de saglam olan eski bir ahsap
direk ve yeni yapilan kolon kullanilmistir.

Glinlimiizde metruk olan cami, kismi miidahalelerle kurtarilabilecek ve yeniden
kullanilabilecek durumdadir.

2.2.  Mimari Ozellikleri:

Cami, kuzey-giiney dogrultusunda dikdortgen planli harim ile harimin kuzeyine
sonradan eklenen son cemaat yerinden olugmaktadir.

Son cemaat yeri, dogu-bati dogrultusunda dikdortgen planli ve {i¢ boliimlidiir.
Eksende, kuzey-giiney yoniinde dikdortgen planli giris boliimii, bu boliimiin dogu ve batisinda
ise dogu-bat1 dogrultusunda dikddrtgen planli birer oda bulunmaktadir. Batidaki odanin kuzey
ve bati duvarinda, dogudaki odanin ise kuzey duvarinda pencere agikligi vardir (Res. 4, 5).

Harime gegis, kuzey duvarda eksenden hafif batiya kaydirilmis agikliktan
saglanmaktadir. Basik kemer formlu agiklik, ¢ift kanatli ahsap kapiyla kapatilmistir. Harim,
9,62x8,65 m o6l¢iilerinde kareye yakin dikdortgen planlidir. Harimin giliney duvarinda yarim
daire planlt mihrap nisi, mihrabin batisinda ise ahsap minber bulunmaktadir. Harimin yaklasik
ortasinda diiz ahsap tavani destekleyen kuzey-giliney yoniinde atilmis beton kirisi tasiyan kare
kesitli bir beton kolon bulunmaktadir (Res. 8, 9, 12, 13, Ciz. 2).

Harimin kuzey ve bat1 beden duvarlar1 6niinde “L” planli mahfil kat1 vardir. Mahfil
kat1 6niinde bulundugu beden duvarlarinin yani sira, kuzeyde eksenin iki yanina gelecek
sekilde beden duvarina bitisik olarak, kuzey-giliney yoniinde ise ortadaki kolonun hizasinda
biri kolona kuzeyden bitisik, digeri ise kolondan kuzeye dogru aralikli olarak yerlestirilmis
dort dikme ile tasinmaktadir. Mahfil katina c¢ikis, girisin dogusuna ve kuzey duvara bitisik
olarak yapilmis on iki basamakli ahsap merdivenle saglanmaktadir (Res. 10-11, Ciz. 3).

@ MOLOZ TAS DUVAR

MAHFIL KATI PLANI Il BETON TASIVICI
. ] = o S. CELEMOGLU
a 3 :
! 2 Jm 7777 MOLOZ TAS DUVAR
o ra B ! A BRIKET DUVAR
Gl:BI-_LlT KOYU (AI:HSI PLANI EE AUSAPTASIVICH
$GELEMOGLU Il BETON TASIVICI
Ciz. 2: Gebelit Camisi Plan1 Ciz. 3: Mahfil Kat1 Plan1
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Harim, alt sirada giliney duvarinda iki, kuzey duvarinda bir, mahfil katina denk gelen
iist sirada ise biitiin duvarlarda bulunan ikiser pencere ile aydinlanmaktadir. Alt siradaki
pencereler dikdortgen, iist siradaki pencereler ise daha biiyiik ve yuvarlak kemer formludur.
Cami, distan kirma gatili olup Marsilya tipi kiremit ile ortiilidiir (5, 6, 7).

2.3. Bezeme:

Yapida insa Kkitabesinin etrafindaki cicek ve yaprak dallardan olusan bitkisel
diizenlemeler disinda siisleme yoktur (Res. 3, Ciz. 1).

2.4. Malzeme ve Teknik:

Caminin harim beden duvarlarinda tas, destek sisteminde, tavanda, zeminde,
minberde, mahfilde ahsap, ¢at1 kaplamasi olarak ise kiremit kullanilmigtir. Caminin moloz
tagtan yigma duvar tekniginde insa edilmis olan duvarlari sivalidir. Caminin beden duvar
kalinlig1, ortalama 90 cm’dir Harimin ortasindaki kolon betonarmedir. Sonradan eklenen son
cemaat yerinin duvarlart brikettir Harim duvarlar1 minber, mihrap, ahsap destekler ve kapi,
yesilin tonlar1 ile boyanmistir.

Res. 6: Giineybat1 Cephe Res. 7: Giineydogu (Mihrap) Cephesi
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Res. 8: Kuzeybat1 Cephe, Camiye Gegis Res. 9: Harim Bolimi, Gilineydogu Duvara
Kapist Bakis

Res. 10: Harimin Kuzey Boliimii ve Mahfile Res. 11: Mahfil Kat1
Cikis Merdivenleri
o
2 ST,

Res. 12: Mihrap Res. 13: Minber
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3. Gebelit Camisi Haziresi ve Mezarhgi’ndaki Mezar Taslar1

Hazire, caminin kuzeyindedir. Hafif egimli bir arazi iizerinde bulunan haziredeki
mezar taglarinin bazilar1 saglam, bazilar1 ise yere diismiis ya da diismek lizeredir. Hazire
boliimiindeki mezar taslarinin bir boliimiinde basucu ya da ayakucu sahideleri tespit
edilememistir. Hazirenin bakimsiz durumda olmasindan dolay:r sahidelerin toprak altinda
kaldig1 ya da kayboldugu diisliniilmektedir. Cami ve hazirenin batisinda, yolun alt kisminda
bulunan mezarlik alanindaki mezar taglar1 daha diizenli ve saglam durumdadir.

Hazirede ve yolun alt kismindaki mezarlikta Osmanli Dénemi’ne ait 6, Cumhuriyet
Donemi’ne ait Osmanli mezar tast gelenegini devam ettiren 5 olmak tiizere toplam 11 adet
mezar bulunmaktadir.

Katalog No: 1

Caminin kuzeyindeki hazirede yer alan mezar, Uzunoglu Haci Osman’a ait olup
toprak mezar grubuna girmektedir. Uzunoglu Hact Osman’in, giineyinde bulunan camiyi
yeniden yaptiran Colak Osman Aga’nin babasi oldugu bilinmektedir. Tas 140 cm
yiiksekliginde, 33 ¢cm eninde, 13 cm kalinligindadir. Diisey dikdortgen 6n goriiniimli basucu
tasinin, omuza paralel olarak sarilmis dolama destar seklinde serpusu vardir. Mezarin ayakucu
tas1, ginimiize ulasmamistir (Res. 14, Ciz. 5). Genislikleri birbirinden farkli olan 6n ve arka
yiizeyler, diisey dikdortgen formludur. Tasin 6n koselikleri dik acili iken, arka koselikleri i¢
biikey profillidir (Ciz. 4).

Mezar tasimnin kitabesi, govdenin iizerinde alt ve iist kismi1 yarim daire seklinde
yuvarlatilmis uzunlamasina dikdortgen bir gergeve igerisindedir. On satirlik Osmanlica celi
stiliis hatli kitabe, kabartma olarak islenmis olup soldan saga dogru yaklasik kirk bes derecelik
ac1 ile ylikselmektedir. Satirlarin arasi ince silmelerle bolimlenmistir. Kitabeye gére mezar H.
1286/M. 1869-70 tarihlidir.

Hiive’l- Baki

Olacak ferman-: Hakk ister icabet davete
Emrine muti olan ciimle eserler izzete

Azm ediib gitdi beka miilkiine

El cekiib fani cihdandan erd-i kurb-i rahmete
Saghginda riz-1 seb ikram ederdi dleme
Hanesinde nice kimseler el siirdii na-i ni'mete
Uzunoglu merhiim el-hac Osman

Aga’min Ruhiciin El-Fatiha

Sene 1286 ... (M. 1969-1870)
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g Pt Se

T 0 5 10 15¢m.
Res. 14: 1 Kat. No’lu = — Ciz. 5: 1 Kat. No’lu
Basucu Tasinin On Yzl Ciz. 4: 1 Kat. No’lu Basucu Basucu Tasinin
Tasinin Govde Yatay Kesiti Gortinimu
Katalog No: 2

Mezar, caminin haziresindedir. Deformasyondan dolay1r Uzun ... Co..... n Aga’'mn
olarak okunabilen ismin caminin banisi olan Uzunoglu Colak Osman Aga’ya ait olabilecegini
diigiinmekteyiz. Toprak mezar olarak tertip edilmis olan mezarmn sahideleri kismen deforme
olmustur. Tas 122 cm yiiksekliginde, 33 cm eninde, 14 cm kalinligindadir. Yamuk (asagidan
yukariya genisleyen) 6n goriiniimlii basucu tasinin, omuza paralel olarak sarilmis dolama
destar seklinde serpusu vardir. Ayakucu tast, sivri kemer formludur (Res. 15, 16, Ciz. 7, 9).

Sahidenin 6n yiizii, arka ylizeyine gore daha genis olup, diisey dikdortgen form
gostermektedir. Basucu taginin 6n koselikleri dik a¢ili olmasma karsin, arka koselikleri i¢
biikey profillidir (Ciz. 6).

Hiive’l- Baki

Olacak ferman-: Hakk ister icabet
Davete emrine muti olan

Ciimle eserler izzete azm ediib
Gitdi beka miilkiine ... ...

El ¢ekiib fani cihdandan erd-i kurb-i
Rahmete sag... riz-1 seb
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Tkram ederdi dleme
Hanesinde nice kimse
El siirdii na-i ni'mete
Uzun...Co...n Aganin
Ruhuna Fatiha

Enine silmelerle olusturulan dikdortgen kartuslarin yiizeyine, on iki satir halindeki
Osmanlica celi siiliis hatli kitabe, kabartma olarak yazilmistir. Tastaki deformasyondan dolay1
on birinci satir kismen okunabilmis olup tarih bulunmamaktadir.

Mezarin basucu tasinda siisleme unsuru bulunmamaktadir. Ayakucu taginin 6n
yiizlinde bitkisel ve nesneli siislemeler ile karsilasilmaktadir. Ayakucu tasimnin alt kismina
servi agact oldugu diisiiniilen bir agag, agacin iizerine ise kama motifi kabartma olarak

islenmistir. Tasin tepelik kisminda dallar, dallarin ucunda ise on iki dairesel form
bulunmaktadir.

Res. 15: 2 Kat. No’lu R — Ciz. 7: 2 Kat. No’lu
Basucu Tasimn On Yiizii Ciz. 6: 2 Kat. No’lu Basucu Basucu Tasinin
Tasinin Govde Yatay Kesiti GOrtiintimii
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0 5 10 1‘5cm.

Res. 16: 2-a Kat. No’lu == Ciz. 9: 2-a Kat. No’lu
Ayakucu Tagmin On Ciz. 8: 2-a Kat. No’lu Ayakucu Ayakucu Tasinin
Yiizi Tasinin Govde Yatay Kesiti Gortiniimii
Katalog No: 3

Mezar tasi, hazirede serbest durumdadir. Bir kismi gilinlimiize gelmis olan basucu
tasinin Aige Kadin’a ait oldugu anlasilmaktadir. Tasin {ist kismi1 kirik oldugu icin baslik ya da
tepelik formu bilinmemektedir. Basucunun giiniimiize gelen kismi1 73 cm yiiksekliginde, 32
cm eninde, 6 cm kalinligindadir (Res. 17, Ciz. 11).

Basucu tasimin gévde yatay kesitine gore on ve arka ylizeyleri diisey dikdortgen
formludur. Tasin 6n ve arka koseleri dik agilidir (Ciz. 10).

Sahidenin st kismi giiniimiize gelmedigi i¢in kitabenin son {i¢ satiri
okunabilmektedir. Silmelerle ayrilmis olan Osmanlica kitabe, celi siiliis karakterlidir.
Kartuslar soldan saga dogru hafifce yiikselmektedir. Kitabeye gore mezar, H. 1320/M. 1311-
12 tarihlidir.

..Zevcesi Gokhan in?
Kerimesi Aise kadinin
Ruhuna El-Fatiha

Sene 1320 (M. 1911-12)
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0 . 5 10 l|5cm.
Res. 17: 3 Kat. No’lu Ciz. 10: 3 Kat. No’lu Basucu Ciz. 11: 3 Kat. No’lu
Basucu Tasini On Yiizii Tasinin Govde Yatay Kesiti Basucu Tasinin Gortiniimii

Katalog No: 4

Hazire bolimiindeki mezarin sadece ayakucu tasi giiniimiize gelebilmistir. Tas 95 cm
yiiksekliginde, 35 cm eninde, 6 cm kalinligindadir. Form ve siisleme 6zelliklerinden Osmanli
Doénemi’ne ait bir sahide oldugu anlagilmaktadir. Hotoz basligindan kadmna ait oldugu
anlasilan mezar tasinda, herhangi bir yazi olmadig1 i¢in kimligi bilinmemektedir. Mermer
malzemeli ayakucu tasi, kismen deformasyona ugramis olsa da giinlimiize saglam bir sekilde
gelebilmistir (Res. 18, Ciz. 13).

Avyakucu tasinin 6n koselikleri dik acili, arka koselikleri i¢ biikey profillidir (Ciz. 12).

Ayakucu tasimin 6n yiiziinde bahar dallar1 olarak nitelendirebilecek stilize bitkisel
siislemeler bulunmaktadir. Sahidenin alt kisminda kurdele seklinde baslayan yapraklar, iki
taraftan kivrimli bir sekilde ylikselmekte ve boyunluk kisminda birlesmektedir. Yapraklarin
arasinda kalan boliimde, ortada bir dal, iki yaninda {iger adet ii¢ yaprakl kiiciik ¢icek, ucunda
ise daha biiyiik boyutlu bes yaprakli bir ¢icek goriilmektedir.
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0 5 10 15cm.

Res. 18: 4-a Kat. No’lu Ciz. 12: 4 Kat. No’lu Ayakucu Ciz. 13: 4-a Kat. No’lu
Ayakucu Tas1 Tasinin Govde Yatay Kesiti Ayakucu Tas1 Gorliniimii
Katalog No: 5

Haziredeki Haci Ibrahim BeyzAdeoglu Halid Bekir’e ait olan mezar, toprak mezar
olarak diizenlenmistir. Basucu tas1 56 cm yiiksekliginde, 25 cm eninde, 9 cm kalinligindadir.
On yiizeyi diisey dikdortgen formlu olan basucu tasi, fes basliklidir. Kum tasindan yapilan
sahide, kismen deforme olmustur (Res. 19, Ciz. 15).

Basucu taginin 6n ve arka yiizey genislikleri birbirinden farklidir ve diisey dikdortgen
formludur. Sahidenin 6n koselikleri dik agili, arka koselikleri pahlidir (Ciz. 14).

Tasin birbirinden diizgiin olmayan silmelerle ayrilan bes kartusluk kitabesi vardir.
Kitabe, Osmanlica olarak yazilmis olup celi siiliis karakterlidir. Kitabeye gore sahide, H.
1311/1893-94 tarihlidir.

Hiive’l-Baki

Hact Ibrahim Beg/yzdide

...Hafizin mahtumu

Halid Bekir ruhuna

El-Fatiha 8 Fi ... 311 (M. 1893-94)
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Res. 19: 5 Kat. No’lu Ciz. 14: 5 Kat. No’lu Basucu Ciz. 15: 5 Kat. No’lu
Basucu Tasinm On Yiizii Tasinin Govde Yatay Kesiti Basucu Taginin Gorlinlimii

Katalog No: 6

Mezarlik alanindaki mezar, Siikriizdide Numan Bey’in zevcesi ve Uzunoglu Ibrahim
Aga’nin kerimesi Aise Hanim’a aittir. Mezar, sonradan eklenen g¢ergeveden dolay1 ¢erceveli
mezar grubuna girmektedir. Basucu tasi, 170 cm yiiksekliginde, 25 cm eninde, 25 cm
kalinhigindadir. Basucu tasinin tist kismi, yuvarlak bigimli giderek daralan ti¢ kademeli hotoz
baslik ile sonlanmaktadir. Mermer malzemeli basucu tasi ve ayakucu tast saglam durumdadir
(Res. 20, 21, 22, Ciz. 17, 19).

Basucu tas1 silindir formludur. Ayakucu tasi da basucu tasi ile aym1 formda olup
silindir gévdelidir (Ciz. 16, 18).
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Res. 20: 6 Nolu Mezarin Genel Goriiniimii
Basucu tasi lizerinde, kabartma yaprak motiflerinden olusan gergeve igerisinde, dokuz

satirlik Osmanlica kitabe yer almaktadir. Kitabe, celi siiliis karakterlidir. Satirlar, ince
silmelerle birbirinden ayrilmaktadir. Kitabeye gére mezar 1909 tarihlidir.

Hiive’l-Baki

Yad ildhi ol miibarek ism-i pakin-i izzeti

Hem resul’tin fahr-i alem sahi 'nin hiirmeti
Eyle kabrimi ravza-i cennet ya ilahe’l alemin
Gece giindiiz eylestinler hiir-i gilman hizmeti
Stikriizdde Numan Beyin zevcesi

Ve Uzunoglu Ibrahim Aga 'nin

Kerimesi Aise Hanim in Ruhuna Fatiha
Fisene 1327 Rebiii’l Evvel 18

Sene 1325 Mart 27 (M. 9 Nisan 1909)

Basucu tasimin alt kismina, sahideyi dolasan ve yukariya dogu yonelen kabartma
kenger yapragi motifleri iglenmistir. Kitabenin birinci ve ikinci satir1 arasinda, dokuz pullu
tak1 motifine yer verilmistir. Basucu tasinin arkasinda, taki motifinin hizasinda ¢igekli ¢elenk
motifi islenmistir. Basucu taginin iist kismui, iizeri bitkisel motiflerle ¢cevrelenmis, yuvarlak ii¢
kademeli olarak sonlanmaktadir. Basucu tasi ile ayn1 formdaki ayakucu taginin alt boliimiinde
de kenger yapragi motifi tas1 ¢evrelemektedir. Ayakucu taginin gévdesinde bitkisel motifli
¢elenk igine kabartma olarak ay-yildiz motifi islenmistir. Y1ldiz, bes kolludur. Basucu tasinin
tepelik kisminda bulunan siisleme unsurlari, ayakucu tasinda tekrar etmektedir.
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Ciz. 17: 6 Kat. No’lu
Res. 21: 6 Kat. No’lu Ciz. 16: 6 Kat. No’lu Basucu Ayakucu Tasinin
Basucu Tasini On Yiizii Tasinin Govde Yatay Kesiti Gorltiniimii

15cm.

s m
———

Ciz. 19: 6-a Kat. No’lu
Res. 22: 6-a Kat. No’lu  Ciz. 18: 6-a Kat. No’lu Ayakucu Ayakucu Tagimin
Ayakucu Tagmin On Yiizii Tasinin Govde Yatay Kesiti Goriiniimii

Amisos / Cilt 6, Say1 10, Haziran 2021



31| Suayip CELEMOGLU

Katalog No: 7

Haci Ibrahim’in oglu Numan’a ait olan mezara, yakin zamanda beton gerceve
eklenmistir. Basucu tasi, 134 cm. yiiksekliginde, 34. cm. eninde, 10 cm. kalinligindadir.
Diisey dikdortgen 6n goriiniislii sahide, Aziziye formlu fes bagsliklidir. Sivri kemer formlu

ayakucu tast ve basucu tagi, mermer malzemeli olup saglam durumdadir (Res. 23, 24, 25, Ciz.
21, 23).

Basucu ve ayakucu taginin govde yatay kesitine gore on ve arka yiizeyleri diisey
dikdortgen formludur. Taslarin 6n ve arka koseleri, dik agilidir (Ciz. 20, 22).

R, ™

Res. 23: 7 Kat. No’lu Mezarin Genel Goriiniimii
Kitabe, basucu taginin 6n yiiziinde olup ilk satirt oval bir kartus icerisinde, diger

satirlar1 yatay Silmelerle olusturulmus dikdortgen kartuslar igerisindedir. Sekiz satirlik Kitabe,
Osmanlicadir ve celi siiliis karakterlidir. Kitabeye gore mezar, 1925 tarihlidir.

Hiive’l-Baki

Beni kil magfiret Hakk-1 Yezdan
Bi’hakk-1 Ars-1 azam nur-u Kur’an
Geliib kabrimi ziydret iden ihvan

Ideler euhuma bir Fatiha ihsdn

Numan Bin Haci Ibrahim

Ruhiciin Fatiha

Tarih-i vefati

Sene-i Rimi 1341(Sol Alt)

Sene-i Hicri 1343(Sag Alt) (Miladi 1925)
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Basucu tasinda herhangi bir bezeme unsuru bulunmamaktadir. Ayakucu tasinin 6n
yiiziinde, vazodan ¢ikan giil agacina yer verilmistir. Ayakucu tasinin alt kismindan baslayan
ve yukariya dogru devam eden kivrim dallarin iizerine yaprak ve giil motifleri islenmistir.
Siisleme, ayakucu taginin 6n yiiziinii kaplamistir.

5 10 15¢m.,

Res. 24: 7 Kat. No’lu Ciz. 20: 7 Kat. No’lu Basucu Ciz. 21: 7 Kat. No’lu
Basucu Tasini On Yiizii Tasmin Govde Yatay Kesiti Basucu Taginin Goriintimii

0 5 10 15em.
e s

Ciz. 22: 7-a Kat. No’lu o
Res. 25: 7-a Kat. No’lu Ayakucu Tasinin Govde Yatay Ciz. 23: 7-a Kat. No’lu
Ayakucu Tagmin On Yiizii Kesiti Ayakucu Tasimin Goriiniimii
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Katalog No: 8

Mustafa Ozkan’in karisi, Fatma’ya ait olan mezar, ¢erceveli mezar grubuna
girmektedir. Basucu tasi, 136 cm yiiksekliginde, 32 cm eninde, 10 cm kalinligindadir. Kum
tasindan yapilan basucu tas1 bitkisel tepelikli, ayakucu tas1 sivri kemer tepeliklidir (Res. 26,
27, Ciz. 25, 27).

Basucu ve ayakucu tasinin govde yatay kesitine gore 6n ve arka yiizey genislikleri
birbirinden farklidir ve diisey dikdortgen formludur. Taslarin 6n koselikleri doksan derece dik
acili, arka koselikleri kirk bes derecelik agi ile pahlidir. Sahidelerin arka yiizeyi, 6n yiizeyine
gore daha dardir (Ciz 24, 26).

Sahidenin kitabesi kartussuz olarak kazima tekniginde, on bes satir halinde, Latin
harfleri ile yazilmistir. Kitabeye gore mezar, 1939 tarihlidir.

BENI AF KIL EY
HALIK I YEZDAN
BI HAKKI ARSI
AZAM NUR-/
KURAN KABRI
MI ZIYARET Ed
EN IHVAN IdE
NLER BIR FATI
HA [HSAN
SUKORU
MUSTAFA OZ
KANIN KARISI
FATMAHR
UNA FATI

HA 30-5-939

Basucu tas1 ve ayakucu tasinda siislemeler goriilmektedir. Basucu tasinin tepelik
kisminda, ortada bes yaprakli bir ¢icek motifi, etrafinda ise stilize kivrim dalli siislemeler
bulunmaktadir. Ayakucu tasinda ise vazodan ¢ikan ¢igek goriilmektedir. Vazodan ¢ikan ve
yukariya dogru yonelen dalin iki tarafinda dorder tane, bes yaprakli cicek ve goncalar
islenmistir. Bu c¢igeklerin aralarinda ise yapraklar bulunmaktadir. Motif, tasin yiiksekligi
boyunca devam etmis ve tasin 6n yiizeyini doldurmustur.
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0 5 10 15cm.
[ T—

fiass RY WA 5
Res. 26: 8 Kat. No’lu Ciz. 24: 8 Kat. No’lu Basucu Ciz. 25: 8 Kat. No’lu
Basucu Tasinm On Yiizii Tasinin Govde Yatay Kesiti Basucu Taginin Gorlinlimii

L
0 3 10 15cm.
S

- W Ciz. 26: 8-a Kat. No’lu
Res. 27: 8-a Kat. No’lu Ayakucu Taginin Govde Yatay Ciz. 27: 8-a Kat. No’lu
Ayakucu Tasmin On Yiizii Kesiti Ayakucu Tasimin Gorliniimii

Katalog No: 9

Haziredeki mezar, Hac1 Ibrahim Bey’in oglu Mustafa Bey’e aittir. Mezar, gergeveli
mezar grubuna girmektedir. Basucu tasi, 117 cm yiiksekliginde, 35 c¢cm eninde, 9 cm
kalinhigindadir. Bas ve ayakucu tasi, mermer malzemelidir. Bagucu tasi fes baslikli, ayakucu
tas1 kas kemer tepeliklidir (Res. 28, 29, Ciz. 29, 31).

Bas ve ayakucu taslar1 ayni1 plandadir. Dikdoértgen prizma govdeli sahidelerin 6n ve
arka yiizeyleri ayn1 genislikte olup 6n ve arka koselikleri dik acilidir (Ciz. 28, 30).
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Sahidenin dokuz satir olan kitabesinin {i¢ satir1 Arap, alti satir1 Latin alfabesi ile

yazilmigtir. Kartugsuz Kitabe, kabartma olarak yazilmistir. Kitabeye gore mezar, 1946
tarihlidir.

Bismillahirrahmanirrahim

Eshedii En La Iléhe Illallah ve Eshedii Enne
Muhammeden Abdiihii ve Restiliihii

Haci Ibrahim

Beyin Oglu

Mustafa Bey

Ruhuna Fatiha

D. 1284

0. 14.9. 1946

Basucu taginda siisleme unsuru bulunmamaktadir. Ayakucu taginda ise vazodan ¢ikan
cigek siislemesi goriilmektedir. Vazodan ¢ikan ve yukariya dogru yonelen kivrim dallarin iki
tarafina agmis ¢igekler ve goncalar islenmistir.

PR

0 5 10 15cm. e ld__LS
[ ™ e N e
Res. 28: 9 Kat. No’lu Ciz. 28: 9 Kat. No’lu Basucu Ciz. 29: 9 Kat. No’lu
Basucu Tasinm On Yiizii Tasiin Govde Yatay Kesiti Basucu Tasinin Goriiniimii
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0 5 10 15cm.
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Res. 29: 9-a Kat. No’lu Ciz. 31: 9-a Kat. No’lu

Ayakucu Tasmin On Ciz. 30: 9-a Kat. No’lu Ayakucu Ayakucu Taginin
Yiizi Tasinin Govde Yatay Kesiti Gorliniimu

Katalog No: 10

Numan Bey zevcesi Melek Hanim’a ait olan mezar, cerceveli mezar olarak
diizenlenmistir. Cergevenin sonradan eklendigi anlagilmaktadir. Basucu tasi, 142 cm
yiiksekliginde, 32 cm eninde, 9 cm kalinligindadir. Bagucu tasi giines tepelikli, ayakucu tasi
sivri kemer tepeliklidir (Res. 30, 31, 32, Ciz. 33, 35).

Basucu ve ayakucu taginin govde yatay kesitine gore on ve arka yiizey genislikleri
birbirinden farkli olup, diisey dikdortgen formludur. Taslarin 6n koselikleri doksan derece dik
acili, arka koselikleri ise pahlidir. Sahidelerin arka yiizeyi 6n yiizeyine gore daha dardir (Ciz.
32, 34).

Res. 30: 10 Kat. No’lu Mezarin Genel Goriiniimii
Basucu taginin kitabesi, on yedi satir halinde Latin alfabesiyle yazilmis olup kazima

tekniginde islenmistir. Kitabede “d” harfinin kii¢iik digerlerinin biiyiik karakterde yazilmasi
dikkat ¢ekicidir. Kitabeye gore sahide, 1928 tarihlidir.
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BAKUP GEC
ME EY MUHA
MMET UMM
ETI OLUN
UN dIRIYE
BIR FATIH
EdIR MINN
ETI OMER
EFENdAI KE
ERIMESI NU
MAN B. ZE
VCESI ME
LEK H. M
RUHUNA
FATIHE
3-3-1928
.-22-1346

Basucu tasinda yer alan gilines tepelik, tasa hareket kazandirmaktadir. Basucu taginin
boyunluk kismina {¢lii taki motifi, iki yanina ise simetrik olarak c¢icek motifleri
yerlestirilmistir. Ayakucu taginin 6n yiiziinde vazodan ¢ikan ¢igek siislemesi vardir. Vazodan
cikan dalin iki yaninda dorder, tepesinde ise bir tane, kabartma olarak islenmis bes yaprakli
cicek goriliir.

Pl - 10 15em.
Res. 31:10 Kat. -
No’lu Basucu Ciz. 32: 10 Kat. No’lu Basucu Tasinin Ciz. 33: 10 Kat. No’lu
Tasmin On Yiizii Govde Yatay Kesiti Basucu Tasinin Gorliniimii
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P
LAY

i

¥
o

g e 10 15em.
Res. 32: 10-a Kat. No’lu Ciz. 35: 10-a Kat. No’lu
Ayakucu Tagmin On Ciz. 34: 10-a Kat. No’lu Ayakucu Ayakucu Taginin
Yiizu Tasinin Govde Yatay Kesiti Gorunimu

Katalog No: 11

Niyazi Ozkan’a ait olan mezar, iki kademeli bir platform iizerinde gergeveli olarak
diizenlenmistir. Basucu tasi, 106 cm yiiksekliginde, 30 cm eninde, 11 cm kalinligindadir.
Kiilah tepelikli sahide, dikdortgen bir kaide {izerine oturtulmustur. Sahide, glinlimiiz mezar
tas1 iislubuna gecisin 6nemli bir 6rnegidir (Res. 33, 34, Ciz. 37).

Basucu tasinin govde yatay kesitine gore 6n ve arka yiizeyleri, diisey dikdortgen
formludur. Tasin 6n ve arka koseleri dik agilidir (Ciz. 36).

Basucu tasinda kitabeligin iizerinden baslayip iki tarafta devam eden lale motifi tepede
dairesel form olusturarak birlesmektedir. Bagucu tasinin kaide boliimiinde palmet motiflerinin
i¢ ice gecmesiyle olusturulmus bitkisel siisleme, kabartma olarak yapilmistir.

o SN

Res. 33: 11 Kat. No’lu Mezarin Genel Gortinimu

Amisos / Cilt 6, Say1 10, Haziran 2021



39 Suayip CELEMOGLU

Kas kemer ile sonlanan kitabelikte yer alan yedi satir kitabenin ilk satir1 Arap alfabeli,
diger satirlar1 Latin alfabelidir. Kitabe iceriginde Rahman suresinin 26. ayetine yer verilmistir.
Kitabede bulunan tarihe gére mezar, 1958 tarihlidir.

Hiive’l-Baki
Kiilliimen

Aleyha Fan

Niyazi

Ozkan

Ruhuna Fatiha

D. 1910 0.2.8.958

0 5 10 15cm.

Ciz. 37: 11 Kat. No’lu
Res. 34: 11 Kat. No’Iu Ciz. 36: 11 Kat. No’lu Basucu Basucu Tasinin
Basucu Tasmim On Yiizii Tasinin Govde Yatay Kesiti Gorliniimii

4. Karsilastirma-Degerlendirme
4.1.  Gebelit Camisi

Tarak¢1 Koyii, Gebelit Camisi plan, diizenleme, bezeme ile malzeme ve teknik
ozellikleri bakimindan miitevazi bir mahalle camisidir. Caminin en dikkat ¢eken 6zelligi, giris
kapist {lizerindeki insa tarihi ve bani isminin belirtildigi kitabesidir. Kitabesine goére cami, H
1289/ M 1872/1873 yilinda yeniden insa edilmistir. Yapimin ilk evresi hakkinda bir bilgi
yoktur. Ancak eski planinin tekrarlanmis olabilecegini diisiinmekteyiz. Yeniden insa edilen
cami, kareye yakin dikdortgen planli harimden ibarettir. Cami, ahsap tavanli ve kirma
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catilidir. Caminin tastyic1 6geleri, minberi, mihrab1 ve mahfili yenilenmis olup kuzeyine li¢
boliimlii son cemaat yeri sonraki donemlerde ilave edilmistir.

19. yiizyilda yaygin olarak insa edilen bu tiir kii¢iik 6l¢ekli yapilar, Anadolu’nun
birgok kdy ve mahallesinde karsimiza ¢ikmaktadir. Cami, yakin ¢evreden temin edilen moloz
taglarla yigma duvar tekniginde ve yerel ustalar tarafindan insa edilmistir. Cami insa edilirken
herhangi bir estetik kaygi giidiilmemis, islevsellik 6n planda tutulmustur.

4.2. Mezarlar ve Mezar Taslari

Gebelit Camisi haziresi ve batisindaki mezarlikta 10 mezar ile basucu tasina ait bir
par¢a gliniimiize ulagsmistir. Mezarlardan 1, 2, 4, 5, 8 ve 9 katalog numarali olanlar hazirede,
6, 7, 10 ve 11 katalog numarali mezarlar ise caminin batisindaki mezarlik alaninda yer
almaktadir. Mezarlardan 5’1 Osmanl (Kat. 1, 2, 4, 5, 6), 5’1 ise Cumhuriyet Dénemi’ne (Kat.
7,8, 9, 10, 11) aittir. Serbest durumda olan basucu tasi da Osmanli Dénemi’ne aittir.

Mezarlarin 5’1 toprak®, 5°i ise gergeveli mezar” tipindedir. Mezarlarin 6’sinin hem basucu
hem de ayakucu tas1 (Kat. 2, 6, 7, 8, 9, 10), 3’{iniin sadece basucu tas1 (Kat. 1, 5, 11), 1’nin ise
sadece ayakucu tas1 (Kat. 4-a) mevcuttur. 1 basucu tas1 parg¢asinin ise hangi mezara ait oldugu
belirlenememistir (Kat. 3). Incelenen 11 mezardan 6’s1 erkek, 5°i kadina aittir.

1 Basucu 2-Basucu 2-a 3 Basucu Tast 4- Ayakucu 5 Basucu Tast

Tast Tast Ayakucu Tast
Tas1

! Toprak mezarlar mezar ¢ukurunun kisa kenarlarina basucu ve ayakucu sahidelerinin dikilmesiyle olusan en
yaygin mezar tipidir. Toprak mezar rnekleri i¢in bkz. Cal 2005, 615; Giindogan 2007, 223; Cal-iltar 2011, 14;
Beyazit 2014, 220; Bayrakal 2016, 234-235; Acar 2019, 982.

2 Mezar gukurunun tas veya benzeri malzeme ile belirli bir yiikseklige kadar gergevelenmesinden olusurlar. Bu
tiir mezarlarin kisa kenarlarina basucu ve ayakucu sahideleri yerlestirilmistir. Ornek icin bkz. Cal-Ataoguz Cal
2008, 4; Cal-iltar 2011, 14-15; Bayrakal 2016, 236; Acar 2019, 982.
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6 Basucu 6-a 7-a Ayakucu 8-a Ayakucu
Tas1 Ayakucu Tas1 Tas1
Tas1

R L ] i

9 Basucu 9-a 10 Basucu  10-a Ayakucu 11 Basucu

Tas1 Ayakucu Tas1 Tas1 Tas1
Tas1

4.2.1. Mezar Tas1 Tipleri

Mezar taglari, literatiirde farkli aragtirmacilar tarafindan gévde bigimlerine, gévde
yatay kesitlerine, bagslhklarina, tezyinatina ve kitabelerine gore benzer sekilde
sm1ﬂand1r11m1$t1r3.

421.1. Govde Bicimleri/On Goriiniisler

Gebelit Camisi haziresi ve batisindaki mezarliktaki mezar taglar1 6n goriintimleri
acisindan degerlendirildiginde ikiz kenar yamuk 6n gérﬁnﬁmlﬁ4, dikdortgen 6n gérﬁnﬁmlﬁs,

® Grammont vd. 1990, 177-214; Cal-Ataoguz Cal 2008, 7-12.

* [kizkenar yamuk 6n goriiniimlii taslarda, gévde asagidan yukariya dogru ikizkenar yamuk olusturacak sekilde
genisleyerek yiikselmekte, tepelik veya baslikla sonlanmaktadir. Ornekler igin bkz. Aktas Yasa-Kaya Yigit-
Yazar 2011, 73.

® Ornekler i¢in bkz. Cal 2007, 298-300; Cal-iltar 2011, 16-19; Bayrakal 2016, 239.
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ve silindir govdeli (siitun seklinde)6 olmak {izere ii¢ On goriinilis tipi tespit edilmektedir.
Mezarhiktaki 17 sahideden 6 basucu ve 6 ayakucu sahidesi ikizkenar yamuk, 3 basucu
sahidesi dikdortgen 6n goriiniislii, 1 basucu ve 1 ayakucu sahidesi ise (Kat. 6, 6-a) silindir
formlu gévdeye sahiptir.

Ikizkenar yamuk 6n goriiniimlii taslarda govde asagidan yukarrya dogru ikizkenar
yamuk olusturacak sekilde genisleyerek, dikdortgen on goriiniimlii mezar taslarinda ise
asagidan yukariya dogru diizgiin dikdortgen bir form olusturacak sekilde yiikselerek baslik
veya tepelikle sonlanmaktadir. Silindir formlu sahideler ise diger iki tipten tamamen farklidur.
Bu tipteki taslarda govde silindir seklinde diiz olarak yiikselmekte ve baslikla sonlanmaktadir.

2-a 3 Basucu 4-a 7-a Basucu
Ayakucu Tas1 Ayakucu Tast
Tas1 Tas1

8-a 9 Basucu 9-a 10 Basucu  10-a Ayakucu
Ayakucu Tasu Ayakucu Tas1 Tasu
Tas1 Tas1

Yamuk On Gériiniislii Taslar

® Silindir formlu taslar diger iki tipten tamamen farkhidir. Bu tipteki taslarda govde silindir seklinde diiz veya
yukariya dogru genisleyerek yiikselmekte, bashk veya kiilahla sonlanmaktadir. Silindir formlu Osmanli mezar
tag1 ornekleri i¢in bkz. Arslan 2007, 467; Giimiisdag 2007, 167; Cal-Iltar 2011, 22; Yaris 2018, 38, 40.
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1 Basucu Tas1 7 Basucu Tas1 11 Basucu Tas1
Dikdortgen On Goriiniislii Taslar

6 Basucu Tas1 6-a Ayakucu Tas1
Silindir Formlu On Goriiniislii Taslar

42.1.2. Govde Yatay Kesitleri (Planlar)
Gebelit Camisi haziresi ve batisindaki mezarlikta bulunan mezar taslarinda 4 farkli
govde yatay kesit (plan) tipi tespit edilmektedir.

1. Tip: Bu tip taslarin diger kenarlara gore daha uzun olan 6n yiizleri diizdiir. Kisa olan yan
yiizler disa dogru hafif bombe olusturduktan sonra oval bir form olusturacak sekilde i¢biikey
olarak kivrilarak diiz olan arka yiizle birlesmektedir. Mezarlikta bu tipin ii¢ 6rnegi (Kat. 1, 2
ve 4) tespit edilmistir. Orneklerin hepsi basucu sahidesidir.

/—\ /—\ ( 5 . _
0 5 10 0 5 10 -
e e

15cm. 15¢m.

1 Basucu Tas1 2 Basucu Tas1 4 Basucu Tas1
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2. Tip: Bu tip sahidelerde uzun 6n ve arka yiizler ve kisa yan yiizleri dikd6rtgen bi¢imindedir.
Mezarlikta bu tipin ii¢ 6rnegi tespit edilmistir. Orneklerden 4’i basucu (Kat. 3, 7, 9, 11), 3’1
ayakucu (2-a, 7-a, 9-a) sahidesidir.

0 5 10 I5m. 0 5 10 I5m. 05 10 isem.
s T —
2-a Ayakucu Tas1 3 Basucu Tas1 7 Basucu Tas1
0 ] 10 15em. 0 5 10 15cm. 0 5 10 15cm.
IS ™ s S— e e e
7-a Ayakucu Tas1 9 Basucu Tas1 9-a Ayakucu Tas1

0 5 10 15em.
M_—

11 Basucu Tas1

3. Tip: Bu tip sahideler diizgiin olmayan besgen planlidir. Daha uzun olan 6n yiizler dizdiir.
Yan yiizler belirli bir kalinlikta diiz olarak devam ettikten sonra ¢apraz olarak kirilarak
(pahlanarak) daha kisa ve diiz olan arka yiizle birlesmektedir. Mezarlikta bu tipin bes 6rnegi
tespit edilmistir. Orneklerden 3’ii basucu (Kat. 5, 8, 10), 2’si ayakucu (Kat. 8-a, 10-a)

sahidesidir.
X )

0__35 10 15m. 0 5 10 1sem. ¢ & O e
e el e e
5 Basucu Tas1 8 Basucu Tas1 8-Ayakucu Tas1
0(5 10 15em. (‘) 5 10 15¢m.
[ o oS e e
10 Basucu Tas1 10-a Ayakucu Tas1

4. Tip: Bu tip sahideler silindir formlu olup daire kesitlidir. Mezarlikta 2 Ornegi tespit
edilmistir.
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6 Basucu Tas1 6-a Ayakucu Tas1
4.2.1.3. Mezar Tas1 Bashklari

Gebelit Camisi haziresi ve batisindaki mezarlikta yer alan mezar taglarinin 8’1 baslikli,
8’1 tepeliklidir. 1 sahidenin st kismi kirik oldugu igin baslik veya tepelik bigimi
saptanamamigtir.

Baslikl1 taglarda sarik, fes ve hotoz olmak tizere {li¢ baslik tipi tespit edilmistir.

Sarikl1 basliklar, i¢ basliga distan ince bezin dilimler halinde sarildig1, i¢ basligin ¢ok az
veya hi¢ goriilmedigi basliklardir’. 2 basucu tasinda (Kat. 1, 2) tespit edilen sariklar, kavuk
lizerine omuza paralel olarak sarilan dolama tipinde basliklardir. Genellikle halk tarafindan
giyilen dolamalar en yaygin anonim basliklardan biridir.

W |

1 Basucu Tas1 2 Basucu Tas1
Sarikli Bagliklar

Basliklardaki fes formlari, vuruldukkar1 kaliba gére Mecidiye, Aziziye, Hamidiye, Zuhaf
ve Sifir gibi farkli isimlerle anilmaktadir®. Mahmudi, Mecidi, Azizi ve Hamidi fesleri adlarini
donem padigsahinin giydigi fes kaliplarindan almaktadir®. Incelenen basucu taslarindan 3’tinde
fes baglik tespit edilmistir. Feslerden 1’i formundan dolayr Hamidi fesi'® animsatirken diger
ikisi ise Azizi fes™ formunu animsatmaktadir.

' Cal 2015, 310.

8 fsli 2009, 146-149; Giizel 2015, 176.

° Bayrakal 2016, 241.

10 Sultan Abdiilhamid’in fesinden hareketle “Hamidiye” olarak adlandirilan bu tipte baghigm alt ve iist ap1
arasindaki fark azdir ve Aziziye formlu festen daha uzundur. H. Cal-O. Cal 2008, 22. Benzer 6rnekler icin bkz.
Giimiisdag 2007, 3,64. Mermutlu 2011, 95; Cal-fltar 2011, 32; Bayrakal 2016, 242.

! Sultan Abdiilaziz adina Izafeten "Aziziye" kalipl olarak adlandirilan bu tipte fesin iist cap1 alt capindan daha
dardir ve Hamidiye fesine gore kisadir. H. Cal, O. Cal 2008, 22. Benzer 6rnekler icin bkz. Nefes 2002, 61, 100;
Mermutlu 2011, 208; Cal-iltar 2011, 32; Bayrakal 2016, 243.
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5 Basucu Tas1 7 Basucu Tas1 9 Basucu Tas1
Hamidiye Kalipli Fes Aziziye Kalipli Fesler

Kadinlarin kullandig1 baslik olan hotoz, kadin mezar taslarina 6zgii baslik olarak mezar
taglarinda kullanilmistir. Hotoz bagliklar, mezar taslarinda farkli formlarda ve boyutlarda
karsimiza glkmaktadlrlz. Aragtirmaya konu olan mezar taslarindan 1 basucu ve 2 ayakucu
tasinda hotoz baslik goriilmektedir’®. Hotozlardan biri sogan bi¢imli**, diger ikisi ise ii¢
kademeli®® bir yapiya sahiptir.

4- Ayakucu Tas1 6 Basucu Tas1 6-a Ayakucu Tas1

Hotoz Bashklar

Tepelikli 8 mezar tasinda kemer, giines (Kat. 10) *®, bitki (Kat. 8) *" ve kiilah (Kat. 11)
olmak dort tepelik tipi goriilmektedir. En yaygin tepelik tipi 5 Ornekte tespit edilen kemer
tepeliklerdir. Kemer tepeliklerden 4’1 sivri (Kat. 2-a, 7-a, 8-a, 10-a,), 1’1 ise kas kemer (Kat.
8-a) tepeliklidir. Kemer tepeliklerin tamami ayakucu tasindadir. Diger tiplerden birer 6rnek
bulunmaktadir.

SRR AT BECHE e .

7 Basucu Tas1 10 Basucu Tas1 11 Basucu Tast

12 Cal-iltar 2011, 34-35.

1 Giindogan 2007, 235; Hanoglu 2018, 322.

4 Benzer 6rnekler icin bkz. Nefes 2002, 27; Cal-Iltar 2011, 35.

5 Nadir olarak karsilasilan ii¢ kademeli hotoz bashk, Goyniik Aksemsettin Tiirbesi Haziresindeki bir mezar
taginda kullanilmistir. Bkz. Barista 2002, 121.

18 Benzer drnekler icin bkz. Nefes 2002, 200; Cal 2007, 300; Giimiisdag 2007, 178, Giindogan 2007, 245; Cal-
[ltar 2011, 20; Bayrakal 2016, 250-251.

o Giimiigdag 2007,173, 182; Cal 2007, 300; Aktas Yasa-Kaya Yigit-Yazar 2011, 75-76, Yaris 2018, 219, 223,
Acar 2019, 984; Bayrakal 2016, 251.
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Bitki Tepelikli Giines Tepelikli

1T

2-a Ayakucu 7-a Ayakucu 8-a Ayakucu 10-a Ayakucu 8-a Ayakucu
Tas1 Tas1 Tas1 Tas1 Tas1
Sivri Kemer Tepelikler Kas Kemer T.

Gelenegi devam ettiren erkek ve kadin mezar taglarimin baslik ve tepeliklerine
baktigimizda Osmanli donemi mezar tast bashik ve tepeliklerini devam ettirdigi
goriilmektedir. 25 Kasim 1925 yilinda kabul edilen "Sapka Kanununa"*® ragmen fes
basliklarin Cumhuriyet Donemi mezar taglarinda devam etmesi dikkat ¢ekicidir.

4.2.1.4. Mezar Tas1 Bezemeleri

Gebelit Camisi haziresi ve batisindaki mezarlikta incelenen 11 mezarlardan, 10’nunda
bezeme tespit edilmistir. Mezarlardan 3’{iniin hem basucu hem de ayakucu tasinda, 4’liniin
ayakucu tasinda, 3’liniin iSe basucu taginda bezeme yer almaktadir. 1 mezara ait sahide de ise
bezeme tespit edilememistir. Sahide tipleri agisindan konuya bakilinca 10 mezara ait, 11
bezemeli mezar tasmnin 7’si ayakucu, 4’1 ise basucu tasidir. Bezemeler genellikle basucu
taslarinin basliklarinda, kitabeligin alt ve list kisimlarinda, tepeliklerde, ayakucu taslarinda ise
govdede goriilmektedir.

Bezeme bulunan 11 mezar tasinda bitkisel ve karma olmak iizere iki bezeme tiirii
tespit edilmistir. 11 mezar tasindan 3’iinde bitkisel (Kat. 4-a, 8 ve 11), 8’inde karma bezeme
ile karsilagilmaktadir. Bitkisel motifler, ¢esitli tiplerdeki yapraklar olusturmaktadir.

Karma siislemeler bitkisel-nesneli (Kat. 2-a, 6, 7-a, 8-a, 9-a 10 ve 10-a) ve bitkisel-
geometrik (Kat. 6-a) olarak goriilmektedir. Karma kompozisyonlart bitkisel motiflerle birlikte
kullanilan nesneler olusturmaktadir. Bunlar vazolar igerisindeki bitkisel motifler, bitkisel
motiflerle kesici silahlar, bitkisel motiflerle birlikte kullanilan taki motifleri olarak siniflamak
miimkiindiir.

Vazodan ¢ikan bahar dallar1 ve kivrim dallarin genellikle ¢igek motifi ile birlikte
kullanilarak kompozisyonu tamamladigi goriilmektedir. Vazodan ¢ikan ¢igekler yukariya
dogru S ve C kivrimlart olusturmakta olup kivrim dallarin uglari, soyut ¢igek motifleriyle
sonlandiriimistir. Bu tiir sislemeler mezar taslarinda yaygin olarak kullanilmis olup incelenen
bes ayakucu tasinda (7-a, 8-a, 9-a, 10-a) karsimiza ¢ikmaktadir. Vazodan ¢ikan cigeklerden
biri ise (Kat. 7-a) giil agacidir. Vazodan ¢ikan ¢i¢ek kompozisyonun pargast olan vazo, 15.
yiizyildan beri ¢ini, kitap tezyinati ve minyatiirler, mezar taslari ve ¢esmelerde goriilmekte
olup 19. yiizyilda kullanim1 yayginlagsmistir °,

Bitkisel ve nesneli drneklerden birinde servi agaci motifiyle?, kesici silah olan kama
motifinin? birlikte kullanildigi (Kat. 2-a) goriilmektedir. Her daim yesil kalan servi, uzun
boyuyla ebediyeti simgelemektedir?.

8 Kilig 1995, 547.

19 Akar 1969, 267-271.

2 Bazi Srnekler i¢in bkz. Arslan 2007, 486; Giindogan 2007, 271; Yaris 2018, 233-234; Cal-iltar 2011, 50;
Bayrakal 2016, 263-264.
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Osmanli Dénemi mezar tasi olan 1 (Kat. 6), gelenegi devam ettiren 1 (Kat. 10) olmak
iizere 2 mezar taginda taki ve bitkisel motifler birlikte kullanilmistir. 6 katalog numarali mezar
tasinda 9°lu, 10 katalog numarali mezar tasinda ise 3’lii taki bulunmaktadir®.

Geometrik ve bitkisel motifin birlikte kullanildig1 ayakucu tasinda (Kat. 6-a) ay-yildiz
ve kenger motifi ile birlikte goriilmektedir. Ay-yildiz**, bitkisel kivrimlardan olusan bir kartus
icerisine alinmis olup yukariya bakar sekildedir. Osmanli ge¢ donem motifi olarak karsimiza
¢ikan ay ve yildiz motifi Tiirkliik sembolii olarak da diisiiniilebilir”®. Akant (kenger) motifi ise
incelenen mezarlardan birinin bas ve ayakucu taginda (Kat. 6, 6-a), silindir formlu gévdeli
taglarin alt kismini ¢evreler sekilde goriilmektedir 28,

Mezar tasi geleneginde bezemeli mezar taslarinin genellikle kadinlara ait oldugu
bilinmektedir. Fakat hazire mezarlik alanindaki 6 erkek mezarindan 3’iinde (Kat. 2, 7, 9)
ozellikle bitkisel siislemeler ile karsilasilmasi dikkat ¢ekicidir.

4.2.15. Mezar Tasi Kitabeleri
Kitabeler alfabe, hat, satir diizeni ve igeriklerine gore degerlendirilmistir.

Alfabe, Hat ve Satir Diizeni: Inceledigimiz 6rneklerde kitabeler basucu taslarmin &n
yiizlerine hak edilmistir. Osmanlit Donemi’ne ait mezar taslari, Osmanlica olarak yazilmistir.
Cumbhuriyet Donemi olup gelenegi devam ettiren mezar bes mezar tasinin 1’i Arap alfabesi
(Kat. 7), 2’si Latin alfabesiyle (Kat. 8, 10), 2’si ise hem Latin hem de Arap (Kat. 9, 11)
alfabesiyle yazilmistir.

Kitabeliklerdeki yazilar, kartuslu ve kartussuz olarak diizenlenmistir. Kataloga dahil
edilen 1, 2, 3, 5, 6 ve 7 katalog numarali mezar taglarinin kitabeleri kartuslu, 8, 9, 10 ve 11
katalog numaralt mezar taslar1 kartugsuzdur. Arap alfabeli mezar tas1 kitabeleri genellikle
kartus icerisinde yazilirken, Latin alfabeli mezar taslar1 kitabeleri ise genellikle kartugsuz
oldugu goriilmekte olup Osmanli mezar tas1 kitabe yazilis bi¢giminin Cumhuriyet Donemi
mezar taglarinda degistigi anlasilmaktadir.

Yazilar, iki basucu tasi disinda diiz bir hat ile yazilmistir. Fakat 1 ve 3 katalog numarali
mezar taglarinda, sagdan sola dogru kirk bes derecelik aci ile yiikseldigi goriilmektedir. Arap
alfabeli kitabeler,1’i disinda celi siiliis hatla yazilmistir. 9 katalog numaral tasta talik hat
kullanildig1 goriilmektedir.

Kitabe Icerikleri: Mezar tas1 kitabelerindeki yazilari Halit Cal, baslangic ifadesi,
insanlara uyari, durum bildirme, sebep bildirme, tanridan istek, insanlardan istek, meslek,
stilale ad1, tanridan istek (dua), mezar taslarinda gecen adlar, insanlardan istek ve tarih olmak
iizere on iki baslik altinda degerlendirmistir27.

Kitabelerin ilk satirlarinda baslangic ifadeleri bulunmaktadir. incelenen ve kitabesi olan
Osmanli mezar taslarinda baslangi¢ ifadesi olarak Hiive’l- Baki (Kat. 1, 2, 5, 6) lafz1

2! Osmanl Dénemi érneklerinin bazilar i¢in bkz. Tagdemir 1993, s. 151; Bas 2009, 563.

22 Culpan 1961; Tayang 1962, 4.

8 Osmanl Dénemi érneklerinin bazilari igin bkz. Arslan 2007, 460.

* Benzer ornekler i¢in bkz., Bigici 2006, s 177; Giindogan 2007, 235; Cal 2008, 29; Cal 2010, 2002; Bigici
2011, 132, 133; Seyban 2016, 522-523.

% Hanoglu-Bayhan 2017, 293.

% Osmanli Doénemi Srnekleri icin bkz. Nefes 2002, 190; Cal 2007, 310; Arslan 2007, 450-51; Canyurt 2007,
187; Giindogan 2007, Cakar 2007, 492; 279; Yasa-Yigit-Yazar 2011.

7 Cal 2007, 311-322; Cal-Cal Ataoguz 2008, 41-55. Laqueur 2010, 80-95.
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kullamImistir®®. Gelenegi devam ettiren 7 ve 11 katalog numarali mezar tasinda da baslangic
ibaresi olarak Hiive’l- Bdki lafz1 gegmektedir.

Incelenen mezar taslarinda Bakip gecme ey Muhammed dimmeti, Oliiniin diriden bir
fatihadir himmeti (Kat. 10) gibi insanlara uyari, Azm ediib gitdi beka miilkiine, el ¢ekiib fani
Cihdndan erd-i kurb-i rahmete (Kat. 1, 2) gibi durum bildirme, Eyle kabrimi ravza-i Cennet yd
ilahe’l alemin (Kat. 6), Beni kil magfiret Hakk-1 yezdan, Bi’hakk-1 ars-1 azim nur-u Kur’an
(Kat. 7, 8) gibi tanridan istek, Kabrimi ziyaret edenler ihvan edeler bir fatiha (Kat. 7, 8) gibi
insanlardan istek ifadeleri yer almaktadir. 11 katalog numarali Cumhuriyet Dénemi mezar
tasinda ise Rahman Suresi’nin 26. Ayeti olan “Kullu Men Aleyha Fdin (Yeryiiziinde
bulunanlarin hepsi fanidir)® ibaresine yer verilmistir’’. 9 numarali mezar tasinda ise Kelime-i
Sahadet yazilidir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda (1925) Arap alfabesiyle yazilan bir mezar tasiyla (Kat. 7)
1939 tarihli Latin alfabeli mezar tasinin kitabe iceriklerinin ayn1 olmasi dikkat ¢ekicidir.

Incelenen mezar taslarinin birkag siilaleye ait oldugu anlasilmaktadir. 1 katalog numarali
mezar tasi babaya, 2 katalog numarali mezar tasi ise ogula ait olup bunlar Uzunoglu siilalesine
mensup kisilerdir. 6 katalog numarali sahidede de Uzunoglu Ibrahim Bey’in adi gegmekte
olup aym siilaleye aittir. 6, 7 ve 10 numarali mezar taslarinda Numan ismi ge¢mektedir.
Cumhuriyet Donemi’ne ait mezar taslarindan 2 tanesinde soyadi (Kat. 8, 11) goriilmekte olup
iki tastaki soyad1 (Ozkan) aynidir.

Mezar tas1 kitabelerinde erkek isimleri olarak Osman, Bekir, Ibrahim, Mustafa, Niyazi,
kadin isimleri olarak ise Aise (Ayse), Fatima ve Melek isimleri gegmektedir.

Kitabelerin son satirdan Onceki satirlarinda genellikle “Ruhuna Fatiha” seklinde dua
istegi, son satirda ise tarih bulunmaktadir. Osmanli Dénemi’ne ait en erken tarihli sahide 1
katalog numarali Hicri 1286 (Miladi 1869-70) tarihli tas, en ge¢ tarihli rnek ise 3 katalog
numarali Hicri 1320 (Miladi 1911-12) tarihli mezar tasidir. Gelenegi devam ettiren
Cumhuriyet Donemi mezar taslarindan en erken tarihlisi 7 katalog numarali Hicri 1343
(Miladi 1925) tarihli sahide, en geg tarihlisi ise Miladi 1958 tarihli 11 katalog numarali tastir.

4.3. Malzeme ve Teknik

Inceledigimiz mezar taslar1 mermer (Kat. 1, 4, 6, 7, 9, 11) veya kum tasindan (Kat. 2, 3,
5, 8, 10) yapilmustir.

Gebelit mezar taglarinda kitabeler kabartma ve kazima tekniginde hak edilmistir.
Osmanli mezar taslarinda kabartma teknigi kullanilirken gelenegi devam ettiren Cumhuriyet
Doénemi mezar taslariin ikisinde kazima teknigi (Kat. 8 ve 10) kullanilmistir. Yazim teknigi
bakimindan Osmanli gelenegi genel olarak devam etse de kazima teknikli mezar taglari ile
karsilagilmasi degisimin basladigini gostermektedir.

5. Sonuc¢

Gebelit Camisi 1872/1873 yilinda yeniden insa edilmis olup kareye yakin dikdortgen
planlidir. Miitevazi 6lgiilerde bir mahalle camisi olan yapi, moloz tas malzeme ile yigma
duvar tekniginde insa edilmistir. Duvarlar1 sivali olan cami, olduk¢a sadedir. Cami, bakimsiz
durumdadir. 2863 sayili yasa kapsaminda korunmasi gereken kiiltiir varlig1 olarak tescillenmis
olan bu yapinin onarilarak gelecek nesillere aktarilmasi elzemdir.

% Osmanli mezar taslarinda baslangi¢ ifadesi olarak genellikle Hiive'l- Baki lafz1 kullanilmigtir. Bkz. Kusoglu
1984, 215-236; Cal-iltar 2011, 52.

% https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Rahm%C3%A2n-suresi/4927/26-28-ayet-tefsiri.

% Osmanli mezar taslarina yazilmig olan ayet Cumhuriyet Donemi mezar taslarinda da karsimiza ¢ikmaktadir.
Bkz. Berk 2015, 97, 108, 124, 136, 139, 178, 180, 270, 330, 349, 369, 438, 489.
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Cami ile ¢evresindeki mezar taslari arasinda baglant1 olmasi ve biitiinliik olusturmasi
onemlidir. Caminin banisinin babasi olan Uzunoglu Osman Aga ve bani Colak Osman
Aga’nin mezarlar1 hazirede yer almaktadir.

Hazire ve mezarlik alaninda Osmanli ve Osmanli mezar tas1 gelenegini devam ettiren
Cumhuriyet Donemi mezar taglart  bulunmaktadir. Yukarida ¢esitli  yonleriyle
degerlendirdigimiz Gebelit Mahallesi mezar taglari, Osmanli Dénemi’nin sonu ile Cumhuriyet
Donemi’nin ilk yillarin ait olmasi bakimindan onemlidir. Mezarliktaki Osmanli ve
Cumhuriyet Donemi taglarinin karsilagtirilmasi gecis siireci hakkinda bilgi vermektedir.

Mezar taslari, tipleri, basliklari, siislemeleri, kitabeleri ile malzeme ve teknik
ozellikleri bakimindan dénemin islubunu yansitmaktadir. Kii¢lik bir yerlesim yeri olmasina
ragmen, mahalledeki Osmanli Dénemi mezar taslari, bagkent islubunu yansitacak kalitede ve
ozelliktedir. Cumhuriyet Donemi’ne ait olan taslar form, boyut, bezeme ve kitabe 6zellikleri
bakimindan Osmanli Donemi’ndeki gelene§i devam ettirmistir. Degisen en O6nemli unsur
alfabe ve kitabe yaziminda kullanilan tekniktir. Baglangicta hem Arap hem de Latin alfabesi
kullanilirken giderek Arap alfabesi yerini Latin alfabesine birakmistir. Osmanli’da sadece
kabartma teknikli mezar taglar1 goriiliirken, Cumhuriyet Dénemi’nde kazima teknikli mezar
taglari ile de karsilasilmaktadir.
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GAZIPASA HASDERE KOYU’NDE KIRSAL YAPI KULTURU
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Abstract

It would be insufficient to only consider “residences” within the scope of the definition of “rural
architecture,” which emerge with local materials and traditions as a result of the needs of the area.
The structures that complete rural life are fountains, barns, mosques, granaries, serens (bee house),
chicken coops, cemeteries, and streets. All these structures together create a rural structure culture
with factors such as climate, vegetation, and geography. This culture is shaped in line with the needs
of its users who also participate in the construction phase. The subject of this research focuses on the
components of the rural structure culture of Hasdere Village in the Gazipasa District of the Antalya
Province. The elements that constitute the rural structure culture of Hasdere Village (the first
settlement of Gazipasa) were examined and the effects of the relationship between nature and the
environment on the settlement as well as its architectural structuring are discussed in this study. The
rural structure components that were selected from this settlement—which has a scattered settlement
structuring due to its location on sloping lands without a clear center—have been evaluated in the
context of environmental and cultural relationships. By preserving and documenting the original
architectural works of the local people in terms of both form and function, the purpose of this study is
to support the cultural heritage and traditions so they are able to be transferred to future generations.
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Oz

Ihtiyaglar sonucunda yerel malzeme ve geleneklerle ortaya ¢ikan “kirsal mimarlik” tanimlamasinda
yalnizca “konut” lar1 diisiinmek yetersiz kalacaktir. Cesme, ahir, cami, tahil ambarlari, serenler,
kiimes, mezarlik, sokak vb. yapu tiirleri de kirsal yasantinin tamamlayici unsurlaridir. Tiim bu yapilar
bir arada iklim, bitki Ortiisti, cografya gibi etkenlerle birlikte kirsal yap1 kiiltiiriinii olustururlar. Bu
kiiltiirde ihtiyaclar dogrultusunda ve olanaklar olciisiinde tasarlanan bu yapilarn kullanicilari,
genellikle yapim asamasinda da miidahil olan kisilerdir. Bu calismada Antalya li Gazipasa Ilgesinin
ilk yerlesmesi olan Hasdere Kdyii’'nde yer alan kirsal yapi kiiltiiriinii olusturan 6geler incelenerek,
doga ve gevre iligkisinin, yerlesim ve mimari yapilanma iizerindeki etkileri tartisilmistir. Belli bir
merkezi olmayan egimli arazide konumlandig1 ig¢in dagimk bir yapilasma goriilen yerlesimden
secilen kirsal yapi bilesenleri mekénsal ve kiiltiirel iligkiler baglaminda degerlendirilmigtir. Bu
calisma ile yerel halk tarafindan iiretilmis 6zgilin nitelikteki bu mimarlik eserlerinin hem bigimsel
hem de fonksiyonel olarak korunup belgelenerek bu kiiltiirel mirasin ve geleneklerinin gelecek
kusaklara aktarilmasina yardime1 olunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kirsal Mimari, Gazipasa, Yapi, Yap1 Kiiltiirii, Hasdere

Introduction

The term “rural architecture,” which is constructed by builders who are trained
through experiences passed down from one generation to another and which is built with the
participation of its users along with local materials and traditions according to emerging
needs, as emerged. Rural architecture is the entirety of the objective environment created by
the people living in that place. The structures, shaped in line with the needs of the people and
built with the participation of the structure owners throughout the construction stages, are not
limited only to residences. When buildings such as fountains, barns, mosques, granaries,
serens (bee houses), chicken coops, cemeteries, and streets used daily by the people are
considered along with the environment, the lifestyle and neighborly relations of the local
people can be interpreted.! Bektas® states that the concept of “rural architecture” cannot
include all of these structures, and therefore, they can all be gathered under a clearer, easy-to-
understand term: public structure art. However, the word “folk” defines a community that
lives in a certain place and share common conditions, interests, and influences. The structures
that fall under this concept are the direct products of the act of construction.® For this reason,
the term “folk structure culture” is preferred in this study. Struggling with nature, climate, and
the environment since its existence while at the same time managing to survive with what
they offer, humankind has learned to create environments where they can cope with these
adverse conditions and be in harmony with nature. As the environment and conditions
changed as well as the way the used materials changed over time, the environment and the
built environment have also changed and developed in proportion to the needs, expectations,
religious beliefs, and cultural structures of the people living in that place. With its many
physical, cultural, and environmental inputs such as climate, population, vegetation, water
resources, topography, culture, education, religion—understanding rural architecture is
possible with a holistic approach. It can be assumed that many of the local architectural works
reached high levels of "perfection™” over a long period of time but did not go through 10, 30 or
400 years of fashion. Change takes place either very slowly or very quickly for most
traditions. Even small changes in agricultural production, vegetation, soil yield and erosion,
displacement, density, consumption methods, distribution and allocation systems, oppression
and exploitation methods can easily lead to improvements in structure style.* Within this

! Cekiil 2012, 6.

2 Bektas 2001, 24-25.
® Bektas 2001, 25.

* Germen 1974, 3.
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culture, environmental elements are part of the design, as the idea of living "within" the
environment rather than living “with” the environment was adopted. Settlements surround
people with their multi-purpose use according to the traditional perspective of the
environment. The use of “places” defined as a structure is flexible in terms of form and
function and it can vary. The builder does not pre-design the structure he/she will build and
cannot provide sufficient reasons for his/her decisions. Through the process of trial and error,
these crafted structures are modified little by little with countless mistakes and successes over
several centuries. As a result of this exploration, a structure that is both well balanced and
close to the needs of the user is eventually produced.® These structures are the results of the
interaction of the structure and the natural environment with human behavior, both on a single
structure scale and on a whole settlement scale.

The subject of this research is the components of the folk structure culture of Hasdere
Village, located 8 km east of the district center of Gazipasa, in Antalya Province. Hasdere
Village is important since it is the first settlement within the Gazipasa District. The processes,
perceptions, and traditions of the architectural culture formed by holistic and environmentally
conscious construction of the village is the basis of this research. The elements of the folk
structure culture of Hasdere Village is examined, the change and development (if any) it has
experienced since its first formation is revealed, and the effects of the relationship between
nature and environment on the settlement and architectural structuring are discussed.

Gazipasa

Gazipasa, which has very rich cultural and natural diversity, is located 180 km east of
Antalya, on the 10-km long, 7-km wide Gazipasa Plain of the Mediterranean Coast (Fig. 1).
Its neighbors are Anamur to the east, Ermenek to the northeast, Sariveliler to the north, and
Alanya to the west. With the Mediterranean coast to the south, the southern borders of
Gazipasa are surrounded by the Taurus Mountains, approximately 35 km inland from the
coast (Fig. 1). The western coastal mountain ranges of the Taurus Mountains to the north are
called the Ak¢al Mountains.®

Figure 1. Settlement Map of Gazipasa and Hasdere

> Aran 2000, 14.
® Antalya Governorship Provincial Directorate of Culture and Tourism 2010, 292.
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Gazipasa is located in a geography with a Mediterranean climate, with hot and dry
summers and mild and wet winters. The name of this district has been called “Selinti”
(meaning the place where floods happen often) due to excessive flooding caused by frequent
precipitation in the winter.” This is a good example of how natural events are reflected in the
names of places.

In this district, which has 41 village settlements, place names vary according to the
natural structures, places of establishment, textures, economic activities, and the residing
villagers. Some examples include Cobanlar (shepherds), a village where shepherding is
commonly practiced; Muzkent (banana city), a village where banana trade is conducted,;
Zeytinada (olive island), a village with dense olive trees; Sugdzii (water spring) a village with
large water resources; and Yesilyurt (green land), a village with rich vegetation. As for the
name of Hasdere Village, which is the subject to this study, the Karamanogullar pr1nc1pa11ty
was thought to be the first gateway to the Mediterranean and over time the name Inciagz®
became pronounced Inceagri; later in the 1960s, it was renamed “Hasdere” due to the stream
passing through the middle of the village.

Hasdere

Hasdere Village is 8 km away from the district center of Gazipasa with an area of 6.8
km?. The settlement of Hasdere was established on a plain® far from the forest. Hasdere is
historically important as it is one of its oldest settlements of the district. Since it is located on
the plain, the livelihood of the people is agriculture; and therefore, houses are scattered over a
vast area with no planning. In addition, seasonal agricultural workers migrate to the village
during certain seasons. This situation created a need to build worker housing in the gardens.
The village is surrounded by the Aydogdu Slope to the south and the Cergi Slope to the north;
the village is located between these two hills in the direction of the slopes and located towards
the stream. There are two main roads passing through the village; connected to those roads are
smaller streets, many of which are dead ends that reach almost every house and garden (Fig.
2).

" Akis 1997, 2.
& This was explained in a meeting held with Fuat Uysal, the grandson of Katip Mustafa, on 15.03.2018.
® Giingor 2010, 170.
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Figure 2. Hasdere Road Network and Structures

The village consists of four locations, namely Kopenli-Catalharmani, Pinaralani, Sabik
and Merkez (village center).™® The village population was 647 in 2013 and was 612 by 2020,
slightly declining each year.™

Components of Hasdere Structure Culture

Within the scope of the study, the residence, fountain, mosque, and cemetery
structures were selected from the mostly scattered settlements outside the village center
located on the sloping land; then the relationship between the environment, culture, and nature
was evaluated through these elements. The village center could be identified as the point
where the village school, two fountains, mosque-mausoleum, cemetery and a group of
residences are clustered with its many dead end streets. The Hasdere stream, which influenced
the name and settlement type of the village, divides the village into two parts. Settlements
outside the village center are scattered around due to the large parcels of farming land. This
situation is similar throughout the Gazipasa District and is the result of the desire to live next
to farming lands. This has been observed in rural settlements up to today and that same desire
can be clearly seen in Hasdere Village, which is established on a plain.

Residences

Traditional residences in Hasdere are generally built with wooden beams and masonry
walls, with one or two floors. The building, which is planned according to the location of
construction, begins with digging the foundation called “minnet” *? and filling it with rubble
and stones. During the investigations made in the village, it was found that many buildings in

1% Information was obtained from the numbering unit of Gazipagsa Municipality.
! TUIK Population Census Statistics, 2020 (https://www.tuik.gov.tr/ Accessed: 02.04.2021)
12 Kunduraci 1998, 351.
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the village were built by a Greek contractor named Yorgi.* In these buildings, stones from
the nearby vicinity were generally preferred. In some houses, local stone (which was also
frequently used in the region and called sayrasi) was used as a cornerstone. The wooden
material used in the buildings was brought from the villages of Doganca and Karatepe and
were generally pine and cedar trees.* The buildings are an earth-sheltered home, generally
with no roof. In the construction of earth-sheltered homes, pard:, pine puree, and soil called
barren are used. After the soil is laid, it is crushed and compacted with a cylindrical stone
called a “yuvak stone” or “log stone.” Compaction is important in terms of waterproofing
before all spring and winter months. It was observed that some houses had scrub plaster
mixed with lime, straw, and earth. Single-story houses were built approximately one meter
above the ground, in order to avoid humidity and dampness, and were planned with interior
halls.” In two-story houses, the ground floor is a barn, locally called a “gedey.” In many of
the houses, mangers called “avla™® and barn entrance doors called “borda” have been
preserved. In all the houses examined, access to the upper floor is provided by a separate
staircase from the outside. Generally, the first two steps of this staircase are made of stone and
the remaining section is constructed from wood. This wooden ladder is locally called
“badal.”’ It is also surrounded by a wooden wall. In the plan scheme, the staircase leads to
the sofa (hall) locally called a “aralik”. In the buildings with an outer hall,'® all rooms are
called “goz” which open into this space. The part outside the aralik and goz is called the
“mastapa” or “arbor”.!® The area for ablution and dishwashing is usually located in this
section of the house.?’ This part is either added as a separate space with a toilet or is located
on a wooden extension of the staircase. Due to the stove and cupboard niches in the gap, it
can be stated that these places were also used as cooking and eating areas. Having a gibla
niche on a wall in a room of some houses is important in terms of culture and belief. For the
interior arrangement of rooms, spatial items for daily life such as a cooker with a range hood
(or old style “miiheri”) or a wardrobe-bathing cubicle (called “ivze”) can be seen. There are
also guest rooms in the houses, which were arranged separately from the entrance of the
house, according to the financial possibilities of the landlord; these rooms also contain spatial
elements such as stoves and cabinets. In line with the general information mentioned above, a
few important sample houses are examined below.

Residence of the Halil Agha, the Madrasah Scholar

Halil, who migrated from Erzurum Horasan in the last quarter of the 18th century,
established a madrasah facing the cemetery and settled there after building a house near it.%
The entrance of the house faces north and a pathway leads to this two-story house that has a
view of the village (Fig. 3). This madrasah influenced how the village center was shaped at

3 Fuat Uysal, the grandson of Katip Mustafa Efendi, conveyed this information. He mentioned that there was a
sign of this master in the plaster on the borda doors of the buildings.

Y Fuat Uysal, the grandson of Katip Mustafa Efendi, conveyed this information on 16.02.2018. In addition,
while the house of Derebeyi Abit Aga was being built, trees were requested from Doganca and Karatepe
Districts. Abit Aga saw that the trees that had arrived on the rafts were curved; he did not use the trees and told
the people who brought them to return them as a punishment.

' Eldem 1954, 31.

® In Alanya incirkir, a nearby settlement, these mangers are called “bahna.” Their construction systems and
uses are the same as in Hasdere (Kavas 2011, 286).

' Hacthamdioglu 1997, 127.

' Eldem 1954, 93.

19 Kunduraci 1998, 351.

%0 Kunduract 1998, 347.

2! Information was obtained from Giirsel Ogiit, the second generation grandson of the madrasah scholar, on
15.02.2018 in Hasdere. I would like to thank Mr. Ogiit for his kind help.
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that time. Today, there is a primary school near the cemetery and it could be thought that this
situation influenced the choice of location for the school.

East View West View

B g North-west View
Figure 3. Residence of Halil Agha, the Madrasah Scholar, East, West and Northwest Views

Fig and carob trees, which are quite common in the region, were planted in the south
and southwest to shield from the negative effects of the sun, which is a significant component
of the Mediterranean climate (Fig. 3). The house does not have a garden wall and exhibits a
style which coexists in harmony with nature. It was built entirely with local structure
materials and contains no material that is harmful to nature. When the structure and its
surroundings are examined in the context of its design, the lower floor was used as a barn
while the upper floor as a living space (Fig. 4).

Ground Floor Main Floor

Wil - Omt. ii't 5

Figure 4. Schematic Plan of the Ground and Main Floors
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The lower floor, which was used as a barn and a chicken coop, was accessed through
the wide entrance door called a "borda."* From there, it is possible to move to the other parts
of the residence which consists of one large and one small room. On the south wall of all
rooms, at the level of the first beam, mangers called "avla"? were built to feed the animals.
On the east, west, and north facades there are spaces measuring 0.31 m in width and 0.55 min
height from the inside (with a width of 0.13 m from the outside). The main entrance of the
lower floor is a 1.78 m wide door on the north facade. An adjacent staircase from the north
facade leads to the upper floor of the structure; with a total of 15 steps, the first three are made
of stone and the remaining 12 are made of wood. The upper floor consists of two rooms, one
large and one small, while the entrance section was built with a masonry stone wall and wood.
Due to the beams coming out of the floor from the northwest, the structure can be considered
a semi-open cantilever. However, being completely made of wood, it was not able to be
preserved to this day. There is a gibla niche (a place where people perform prayers directed
towards Mecca) on the south wall of the large room of the structure, which has a size of 9.72
m x 8.14 m, externally. This is a good example of religious beliefs being reflected in
traditional structures (Fig. 5).

- DS -

&

Figure 5. Ground Floor “Avla,” General View of the Building, and South Wall Qibla Niches

Residence of the Mustafa Hatipoglu

Said to belong to Mustafa Hatipoglu during interviews with the villagers, a single floor
residence was examined. The structure was built approximately 1.42 m above the ground due
to the slope of the land as well as to protect the floor from moisture. Due to this height, the
small space at the bottom must have been used as a woodshed and/or chicken coop. The
structure, measuring 6.65 m x 10.20 m externally, consists of three rooms with a partition in
the structure that was used as a cupboard and gusiilhane (Fig. 6).

X

S r S §

LR

Figure 6. South East View Example of Indoor Cupboard

22 Fuat Uysal provided this information during the interviews on 16.02.2018.
% Taken from an interview with Fuat Uysal on 16.02.2018.
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In this house, which is defined as a residence with an interior hall in terms of the
traditional style of design, the walls of the hand-washing cubicle were designed to provide
privacy and silence for the user (Fig. 8). The garden wall of this structure was constructed
with the dry-wall technique (Fig. 7).

¥

. Main I'loor

Figure 7. North View Figure 8. Schematic Plan of Ground Floor

Smoothness was ensured through terracing and the garden was created in this way.
The entrance of the structure is positioned towards the south while the north is designed with
a mostly insulated facade. The roof of the house is a soil housetop. The roof soil was
compacted every year with a cylinder stone called a "yuvak stone™ in traditional architecture.
It can be concluded that the eucalyptus tree near the south facade of the structure was grown
to protected against the sun (Fig. 9).

Figure 9. Top and South Views
Residence of the Katip Mustafa

This house, defined as a residence with an interior hall in traditional terms, was built
with three rooms with a guest room and a separate entrance added later (Fig. 10).
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Ground Floor Main Floor
s e T it

Figure 10. Schematic Plan of Ground and Main Floors

Over time, some of the doors and windows had been closed and changes were made to
the structure based on the needs of its users. A wall with a cupboard/gusiilhane was designed
to provide inhabitants with privacy and silence. The structure has two floors, and the lower
floor had been used as a barn. After entering through the wide barn door called a "borda,"
mangers called "avla" used for feeding the animals can be seen on the walls of the lower floor
rooms. The main entrance of the structure is positioned to the south while the walls providing
more privacy are positioned towards the north (Fig. 11). An entrance door, on the north side
of the upper floor which had later been closed, was identified. The entrance of the contiguous
structure that was used as a guest house is located towards the west. There is also a stone
garden wall (built with the dry-wall technique), which was only used with the neighboring
parcel. The structure has an intimate appearance with nature. Fig and carob trees, which are
quite common in the region, were planted around the structure to help block the sun, which is
a significant component of the Mediterranean climate (Fig. 12).

-

s

Figure 11. Top and South East Views
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Figure 12. North and West Views
Residence of the Fevzi Aktas

This house was built using wooden beams and a masonry wall technique; it is defined
as a residence with an interior hall in the traditional definition. The structure has two floors
with the lower floor having been used as a barn (Fig. 13). After entering through the wide
barn door called a “borda” which had two parts, mangers called “avla” used for feeding
animals can be seen on the walls of the lower floor rooms. There are loophole-shaped and
small ventilation windows on the walls of the barn. A reinforced concrete staircase leads to
the upper floor on the north facade and an arbor was also built on this same side. The rooms
were designed to open into the hall of the building, which can be entered by a wooden door
with two parts. The building was originally built with only two rooms. However, it was
detected from traces of the building that a third room and a wet area in line with the needs of
its users were added later with additional construction. There is a cupboard in the building
that separates two of the rooms, it opens into both rooms (Fig. 13-14-15).

Ground Floor
7 A -

Main Floor
T S S o S 7\

Figure 13. Schematic Plan of Ground and Main Floor

The niche shaped cupboards in the rooms are decorated and there are fireplaces in both
the hall and the two rooms. Since the structure has been used until more recently, many
additional structures had been constructed with reinforced concrete and bricks. However, this
non-registered structure is not used today.
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Figure 14. South and West Views

@{-‘4 AR

Figure 15. Arbour and Cupboard Detail
Residence of the Feudal Lord (Derebeyi)

In Hasdere, this structure is known as the house of the Feudal Lord. It is located in the
Hasdere Mahallesi, Parcel no. 619, on the bank of the Hac1 Musa Stream, and has a view of
the valley. The structure, which was registered by the Regional Board for the Cultural and
Natural Heritage Preservation of Antalya in 2010, has not yet been blueprinted or measured
because it was ruined (Fig. 16-17). However, the structure has been photographed and
documented in detail. When the traces of stone walls were observed from the outside, it was
determined that this structure is actually a group of structures and is a very large building with
outbuildings. The structure should be documented in more detail with professional
measurement devices.
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Figure 16. The Building and its Environment
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Figure 17. Building Interior Detail and Building Entrance
Mosque-Mausoleum

It is not known when the mosque was built in the village center or to whom the
mausoleum belongs. However, it is thought that the mausoleum was built during the period of
Seljuks or the Principalities period. The structure has a single dome and no decoration. There
are also many graves around it. The structure, which was thought to have been built as a
masjid, was later converted into a mosque, and its place as a mosque was emphasized by
planting cypress trees in the garden®* (Fig. 18). The Structure Survey, Restitution and
Restoration projects related to the mosque and the mausoleum were planned and documented
by the Gazipasa Municipality.

% AR ) | -
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Figure 18. The Mosque in the Village Center and the Mausoleum in its Garden
Cemetery

In Gazipasa District, certain areas had been chosen for burial as well as the side garden
of the mosque or the land of the villagers. The Hasdere cemetery, which is close to the village
center, is surrounded by a very old wall. In a letter written by Hac1t Mehmed Arslan (who was
a merchant, philanthropist, and businessman from Hasdere but resided in Canakkale and
traded timber with Egypt in the last quarter of the 1800s), wrote to his nephew and mentioned
that he had built the wall of inceagr1 Cemetery® (Fig. 19). The desire and tradition of people
to be buried in their own land is important in terms of the relationship people establish with
the place they were born and/or lived. It is a sense of belonging to a particular place and
perhaps a desire not to break their bond with that place. The fact that the large cemetery is
located along the roadside or that the graves of people are located on their own land, is to
remind others that there is a reality of death as well as of life.

# Kogak 2017.
% yildiz 2009, 450.
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Figure 19. Village Center Cemetery Top View and Cemetery Wall Views
Fountains

Fountains are one of the most important elements of rural architecture since they meet
the water needs of the villagers as well as enable a space to socialize. There are three older
fountains and one newer fountain in Hasdere Village. Two of these older fountains are located
near the mosque-mausoleum and one of them is named the Kalei¢i Fountain. People use this
fountain for their own needs while the nearby fountain was built for the water needs of
animals, which the villagers call “Eseksuyu” (donkey water). Another old fountain is located
on the other side of the Hasdere Stream which is used by the people. A new fountain was
recently built near the new cemetery because it was needed in the village. The fountains,
which are approximately 3.70 m x 1.15 m, are significant in terms of bringing spring water to
the settlements and making it available for public use (Fig. 20).

New Cemetery Front Fountain

Figure 20. Village Fountains
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Arbours

There are two examples of arbours, which are considered the social areas of the
village; similar to how the fountains and are important for socializing and essential for the
Mediterranean climate. The arbours, one of which is near the mosque and the other near the
new cemetery, are meeting points for the people of the village. They are known as places
where people come together and chat, perhaps waiting for prayer times (Fig. 21).

v -

Figure 21. The Arbor near the Cemetery and the Arbor near the Mosque
Bridges

It is very important for the people of the village to pass from one side of the stream to
the other since the stream passes through the middle of the village. In addition to the
reinforced concrete bridge for vehicle passage, there are also suspension bridges build by
villagers who have a stream flowing on their land. These suspension bridges, which was the
solution of the villagers in order to solve their own problems, are important elements in terms
of rural architectural (Fig. 22).
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Figure 22. Concrete Bridge Suspension Bridge for Village Residents
Evaluation and Conclusion

Village settlements and rural architecture structures in these settlements are the most
prominent examples of human-nature interaction. Functional concerns in rural settlements are
the primary factor in shaping of the environment. Structures constructed with local materials
suitable for the topography and climate of a geography, settlements formed with these
structures, and other surrounding elements of folk structure culture are all sufficient in
defining the life of that place. What we identify as factors affecting a settlement (this could
include culture, topographic structure, climate, proximity to water resources, local materials,
soil, financial means) influence the structure of rural architectural elements and their
relationship to each other. These variations can be first observed through residences, one
element of rural architectural. The location of the houses, the number of rooms, the number of
floors, the use of the lower floor as a barn or storage area according to their livelihood, the

Amisos / Cilt 6, Say1 10, Haziran 2021



Rural Structure Culture In Gazipasa Hasdere Village | 68

size and number of windows, the roof system, and the climate are all related to the life style
and culture of the owner of that structure.

The relationship between the residents and the geological structures can be revealed
through structures built with stone obtained from the surrounding mountains, wood obtained
from forests, and soil brought from the nearby surroundings. Hasdere rural architectural
elements do not disturb nature or the environment as they were constructed with traditional
materials found in the region and are sustainable structures in terms of both construction and
energy consumption. Due to the mild climate, a sloping roof is not required. By compressing
the soil with a cylinder stone called a yuvak stone, heat and water insulation had been
achieved on the roof and a soil housetop had been formed. The fireplace-chimney, niches in
the walls, and wooden cupboards and/or gusiilhane used as room separators were used as
interior furnishing elements in all the houses and are common features of these residences.
There are many vegetable and fruit gardens in Hasdere and not many buildings are
surrounded with stone walls. The suspension bridges of the village, which were built entirely
for their own personal needs, are important in terms of being examples of the folk structure
culture in which the user participates in the construction.

The need for shelter in order to be protected from the harsh conditions in nature is the
most basic element of rural architecture. Villagers who engaged in agriculture and animal
husbandry needed indoor spaces that would both serve as a storage for their products and
provide shelter for their animals. So, in the easiest way, they made the lower floor of their
residences a barn or storehouse. In some places, products were stored in wooden cabinets in
the house while in other places, a new structure was built near the house. These choices vary
according to crop yields, whether they engaged animal husbandry, their financial means, and
the number of animals owned. Water is necessary for the sheltering of humans and animals as
well as for farming (that is, for the continuation of life) and it has played an important role in
the general location of the houses in Hasdere Village. The water needs of the villagers and
their animals were met with the fountains built within the village. Hasdere Stream was also
used to irrigate their crops. Once the needs of shelter and water are met, structures to practice
religious belief with other villagers is needed; and therefore, masjids are built—as in Hasdere
Village. The masjid was later used as a mosque and instead of building a minaret, its place as
a mosque was emphasized by the planting cypress trees which means they used nature for this
purpose. This is a good example of how structure and nature cannot be considered separately
from each other in terms of folk structure culture. Arbours were built in order to create public
places other than the mosque, where the villagers could meet and rest on their way from one
place to another. These arbours, where they can sit and chat after the daily work is done, are
very important for socializing. In some settlements, separate structures were built for this
purpose and these structures were also used for the accommodation of foreign visitors coming
to the village. Shared areas such as fountains, mosques, and arbours are very important as
they are the living areas of the village. In addition, the cemeteries and the bridges (due to the
stream in the village) which are among other basic needs, became an integral part of the rural
architectural elements of Hasdere. The design of all the elements and their relationship with
each other is basically the same, although it varies according to the relationships of the people
in those regions. They are shaped according to the needs of people.

The economy of Hasdere Village in the Gazipasa District is based on agriculture and
animal husbandry. In addition to field agriculture, greenhouse cultivation has also been an
important activity in recent years in the village (which is mostly scattered in terms of
settlement type). The positive and negative effects of greenhouse cultivation which is
performed near settlements and has been increasing in recent years, the greenhouse gases
released because of this type of cultivation, the building material used in greenhouse
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construction which are completely incompatible with local materials and the climate and
vegetation, and the relationship of greenhouses with rural architecture should be examined.

As a result of the industrial revolution, rural areas have been abandoned day by day
due to the increase in migration from rural areas to the city; this desire to live in a city
continues today. Although some actions were taken from time to time, the migration from the
villages to cities could not be halted. According to data of Turkish Statistical Institute (TUIK),
although Hasdere is a village located close to a district center, it has seen a gradual decrease
in population. Listed among the reasons for these migrations include the desire of younger
populations to live in a city for education and work, the decrease in the number of people
engaged in agriculture and animal husbandry activities, and the lack of job opportunities in
the village. Migration, which is the biggest enemy of rural areas, causes the youth population
to decrease and the elderly population to increase, and accordingly, causes a decrease in
agriculture and animal husbandry. When rural settlements are abandoned, the buildings are
demolished and cannot be repaired because they are no longer used. The life of the structures
is as long as they are used. Therefore, if rural life can be supported and younger populations
can settle there, it will be easier to protect the rural architectural elements and pass them onto
the future. Considering that rural structures are cheaper, healthier, and more suitable for the
human scale than other structures of our age, the unique solutions of each settlement and the
respectful relationship they establish with nature can still be understood by people today; the
architectural traditions of rural settlements can be passed onto future generations.

In order to transfer the texture and characteristics of the village to future generations, it
is very important that local governments and local people establish close relationships with
each other, providing economic assistance and job opportunities. It is necessary to create an
environmental protection plan in which all these stakeholders directly participate, where the
region will be discussed as a whole, and will be implemented with all rural architectural
elements. With this planning, the sustainable environment and natural beauty of the village
can be revived as a whole with its living environment.
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NiGDE’DE AZ BIiLINEN iKi SU YAPISI
TWO LESSER KNOWN WATER STRUCTURES IN NIGDE

Mustafa ERYAMAN"

Oz

Nigde, tarihi ve kiiltiirel unsurlarin1 6nemli 6lglide giiniimiize ulastiran sehirlerimizden birisidir.
Hitit ve Asur ile baslayan Frig, Hellenistik, Roma, Bizans dénemleriyle siiregelen (Tiirk-Islam
Kiiltiiriinii ihya ve insa eden) Anadolu Selguklu, Beylikler ve Osmanli ile zenginlesen tarihi ve
kdiltiirel mirast biinyesinde bulundurur. Medeniyetlere ev sahipligi yapan sehir, su ve su kiiltiirii
acisindan da oldukga zengin Orneklere sahip yapilari biinyesinde barmndirir. Suyun giicinden
faydalanmaya verilecek Orneklerin basinda ise hi¢ kuskusuz su degirmenleri gelmektedir. Bu
¢alismamizda, yeni tespit ettigimiz ve Anadolu’da benzer yapida drneklerine tesadiif edilmemis
olan Nigde, Haciabdullah Kasabasi-Haci Ahmedin Degirmeni ile Nigde, Igmeli Koyii-Keler
Degirmeni mimari ve teknik agidan incelenerek bilim diinyasina sunulacaktir. Nigde, Haciabdullah
Kasabasi-Hact Ahmedin Degirmeni yoreye 0Ozgii tif kayalik alanin oyulmasiyla olusturulan
degirmen ve ahir odasi ile bir alt katta yer alan c¢ark odasina sahip, ylizeyde ise tas malzeme ile
orgiilii kapali olugu bulunmaktadir. Nigde, I¢meli Koyii- Keler Degirmeni de yoreye ozgii tiif
kayalik alanin oyulmasiyla olusturulan degirmen ve ahir odasi ile bir alt katta cark odasina sahip,
ylizeyde ise tag malzeme ile orgiili kapali olugu vardir. Yeraltinda olan odalara baglant1 genis
tutulan agikliklarla saglanmigtir. Her iki su degirmen yapisi giiniimiizde fonksiyonunu yitirmis
olup degirmen taglari ve ¢ark sistemini i¢inde barindiran kurulumlar1 ise yerlerinde
goriilmemektedir.
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Abstract

Nigde is one of the cities whose historical and architectural figures significantly can be reached
today. Nigde has the heritages of history and culture from starting with Hittite and Assyrian,
ongoing Phrygia, Alexandrian, Rome and Byzantium to the Anatolian Seljuks, The Principalities
and Ottomans. Becoming the cradle of diffirent civilizations, the city has also lots of buildings that
rich in water and water culture. And of course watermills are the main examples in using water
power. In this study, we present two watermills that we discover as unique in architectural and
technical aspects in Anatolia. These are The Watermill of Hadji Ahmet in Nigde, Haciabdullah
town and The Keler Watermill in I¢meli town. The Watermill of Hadji Ahmet in Nigde,
Haciabdullah town was made of gouging rocks which are specific for local area. And it has a barn
room, a water will room which is downstairs. And it has also a waterspout which was made of
stone. The Keler Watermill in Igmeli town was made of gouging rocks, too. And it has a barn
room, a water will room which is downstairs. And it has also waterspout which was made of stone.
The connection to the downstairs room was made by wide gap. Unfourtunately, in our times both
watermills are not working, and the structure of watermill stones and whells can not be seen today.

Keywords: Nigde, Water, Watermills, Water Wheel, Waterspout

Giris

Sanatin ve kiiltiirin temel 6gesi olan insanoglu, yagsami boyunca, dogadan ve
doganin bizlere sundugu biitlin nimetlerden faydalanma yoluna gitmistir. Tarih 6ncesi
ve tarihi dénemlere bakildiginda; insanoglunun doganin sundugu nimetleri en iyi
sekilde degerlendirdigini goriiriiz. Atalarimiz dogay1 kendi yasamlarina uyarlarken,
canlilar i¢in temel ihtiya¢ olan topraga ve suya yakin olup, yerlesim alanlarini suya
gore konumlandirdiklarini goriiriiz. Suya olan yakinlik ilk Onceleri tipki diger
canlilarda oldugu gibi sadece suyu i¢gmeye yonelik olmustur. Yerlesik hayatla birlikte,
insanoglunun ¢ogalmasi da hizlanmistir. Cogalan niifus, beraberinde iiretimi ve
drettigi mali stoklama kiltliriinii olusturur. Atalarimiz, yerlesik hayatin baslangici
sayllan Neolitik donem de dnemli bir besin kaynagi olan bugday: tanimis ve bugday1
ekmeye baslamiglardir. Hasat ettikleri bugdayi ise basit 6glitme taslariyla ezip un
haline getirmisler. Bu is icin, eyer, dibek, dairesel donen el degirmen taslari
kullanilmigtir. Biitiin bu alet ve makinelere en ilkelinden en modernine kadar hepsine
degirmen denilmistir. Zamanla su degirmeni, yel degirmeni ve yelkenli gemilerin icad1
ve yayilmasi insana, su ile riizgirin giiciinden istifade etme imkam vermistir'.
Insanoglu suyu bir enerji kaynagi olarak goriince su degirmeni teknolojisine bu
enerjiyi uyarlama yoluna gitmistir. Su degirmenlerinin ilk olarak ne zaman ve kimler
tarafindan kullanilmaya baslandigi tam olarak bilinmemektedir. Ik degirmenlerin
M.O. 2. yiizyilin sonlarma dogru yapildig ileri siiriilse de Romalilar, ilk érnekleri 0,5
beygir giiciinde olan ve yatay konumdaki ¢arklarin dondiirdiigii degirmenleri, disliler
vasitasiyla dikine durabilen c¢arklara uyarlamay1 basarmislardir’. Romalilar, tarihin
bilinen bazalt-kum tasl ilk su ¢arklarinin diinyaya yayilmasina da onciiliik etmislerdir.
Bu nedenle devletleri “Bugday Imparatorlugu” olarak anilmistir. Bdylece suyun
hidrolik enerjisi, un degirmenciliginde kullanilmaya baslanilmistir®. Tiirklerde ise su
degirmenlerinin kullanimina ilk olarak Uygurlar doneminde rastlanmistir. Daha sonra
Anadolu Selguklularinda ve Osmanlilarda su degirmenlerinin kullanimi ile ilgili
bilgiler mevcuttur®. Su degirmenleri, Osmanh Devleti’nde genellikle diizenli olarak
akan su gilizergdhlarma ya da onlara yakin bdlgelere kurulmustur. Arsiv

L Yériik 2014, 638.

2 ygriik-Kabak 2016, 217.

% Ozkok 2007, 60.

* Giirses-Karababa Taskin 2007, 647.
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kaynaklarindan olan 6zellikle 14. ve 15. ylizyillarda her 30 yilda bir yenilenen, cedid
(yeni) ve kohne (eski) diye tanimlanan Tahrir Defterleri sayesinde Osmanl
Devleti'nin degisik bolgelerindeki su degirmenleri (Asiyab) kayit altina alinmistir. Bu
sayimlar sirasinda her eyalet i¢in ayr1 ayr1 degirmen sayilari, ne kadar siireyle kim
tarafindan isletildigi, su, yel, ya da kira¢ (hayvan giiciiyle c¢alisan) olup olmadigi
belirtilmistir. Kanunnameler de isleyis kurallar1 vergilendirme usulleri ayri ayri
VurgulanmlstlrS.

Makale konusu olan ve Nigde Sehri Su Degirmenleri adli kitabimizda ilk kez
yayinlanan, Anadolu’da benzer yapida orneklerine tesadiif edilmemis olan Nigde,
Haciabdullah Kasabasi-Hact Ahmedin Degirmeni ile Nigde, I¢meli Koyii-Keler
Degirmeni yeni bilgi ve bulgular esliginde mimari ve teknik agidan incelenecektir.

Haci1 Ahmedin Degirmeni:

Nigde Ili, Haciabdullah Kasabasi'min kuzeydogusunda, Gedik Dag1 Tepesi
ontindedir. Hac1 Abdullah ve Yildiztepe Kasabalarindan Karagakil Tepesi Hoytigline
giden yol iizerindedir (Enlem: 38.1857, Boylam: 34.6535). Degirmenin Haciabdullah
ve Yildiztepe Kasabasina uzakligi ortalama 2 km.dir. Yapi, Hact Ahmedin degirmeni
olarak bilinir. Nigde sehri genelinde iki kaya oyma su degirmeninden bir tanesidir.
Degirmen, volkanik tiif cinsi kayanin oyulmasi suretiyle yapilmistir. Yorede kayadan
oyularak insa edilen yapilara “say” (Keler-Oyma) denilmektedir. Yapinin insa kitabesi
yoktur. Yakinindaki Yildiztepe Kasabasinda bulunan ve 2020 yilinda belediyesince
yikilan H. 1187/M. 1773-4 tarihli koy firin yapisiyla beraber insa edildigini
diisinmekteyiz (Res. 1)°. Dolayisiyla kaya oyma degirmeni 18. yiizyila
tarihlendirmekteyiz (Sek. 1, Res..2).

® Ozcan 2016, 196.

6 Yildiztepe Kasabasinda belediyesince yikilan; Aktas cinsi tastan ve iki pargadan olusan, kemer formlu nislerle
gergeveli, ibrik ve carkifelek bezemeli lizerinde: “Sahib-u Ebu Bekir, Yapani Sene 1187” yazili kemer kitabeligi.
Kayip olan kitabe tarafimizca 10 Nisan 2021 tarihinde iki parga halinde bulunmus olup Yildiztepe Belediyesi
binasina nakledilmistir.
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Resim 1: Yildiztepe Kasabasinda iken 2020 yilinda yikilan firm.

......................... R

@

N\
N \

@ °
\\\\\_ \ 40 m Devam Etmekte
U

Duvar

m Ana Kui\*a

[ e e
Olgek: 1:200

N

Sekil 1: Hac1 Ahmedin (Keler) Degirmeni plani.
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Resim 2: Hac1 Ahmedin (Keler) Degirmeni 6nde c¢ark acik kanali, yanda degirmen agzi, {istte
kapali olugu.

Degirmen yapisi tif kayanin oyulmasiyla insa edildigi i¢in yalniz agik olugun
dolgu duvar1 ve kapali olugu yoresel kaba ve igten ince yonu bazalt ve say cinsi tastan
inga edilmistir. Kapali olugun igerisi tag-toprak dolguludur. A¢ik olugu ortalama 7.00

m. uzunlugunda, 2.00 m. genisligindedir. A¢ik olugu dolgu duvari kismen yikilmistir
(Res. 3).

" '_/’ : b Ay

Resim 3: Haci Ahmedin (Keler) Degirmeni acik ve kapali olugu.

Kapal1 olugu uzunlamasina silindirik planli, dehliz seklinde kayanin dogu-bati
yonde oyulmastyla olusturulan kanaldan iki kat altta acilan ¢ark odasina baglanir. Ana
degirmen odasinin bir kat altinda ortalama 5.00 x 1.25 m. Olgiilerinde ¢ark odasi
tavaninin ortasinda 0.40 m. ¢apinda agilan mil deligi degirmen odasina baglanir (Res.

4). Cark odasmin igerisi mil deliginden diisen tas ve topraklarla kismen dolguludur
(Res.5).
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Resim 5: Hac1 Ahmedin (Keler) Degirmeni ¢ark odasi ve ilerde kapali oluga
baglanan dehliz.

Cark odast dogu yonde dikdortgen bir agiklikla ortalama derinligi 4.00 m. yi
bulan kaya oyma su tahliye kanalina baglanmaktadir. 1.00 m. enindeki su tahliye
kanalinin uzunlugu ise ortalama 10.00 m.’dir (Res. 6). Kayaya oyma agik su tahliye
kanali lizerinde koprii mahiyetinde uygulamaya yer verildigi goriiliir. Ayrica kanal yan
yiizeylerinde kolay cikis saglama amagh el ve ayak yuvalar1 vardir.

Amisos / Cilt 6, Say1 10, Haziran 2021



77| Mustafa ERYAMAN

Resim 6: Hac1 Ahmedin (Keler) Degirmeni ¢ark odasindan baslayan acik su tahliye
kanali.

Degirmen yapisinin giris agikligi dogu yondendir. Giris agikliginin glineyinde
derinligi 1.00 m.’yi bulan kareye yakin acik avlu uygulamasi vardir. Giiniimiizde
samanlik olarak degerlendirilen degirmen ve ahir odasi, kayanin oyulmasiyla
olusturulan birbirine agilan iki ana mekandan olusmaktadir. iceriden baglantinin

sonradan olusturuldugunu diisiindiiglimiiz her iki odaya iki ayr giris aciklig1 vardir
(Res.7).
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Resim 7: Hacit Ahmedin (Keler) Degirmeni agik avlusu ve giris agikliklari.

Kayaya oyma degirmen odast girisin sol kanadindadir. Oda igerisi saman
torbalar1 ile dolu oldugundan odanin oOlgiilerini gii¢likkle alinmigtir. Giiney-kuzey
dogrultu da uzanan degirmen odasi ortalama 8.00 x 5.00 m. oOl¢iilerinde dikddrtgen
forma sahiptir. Degirmen odasi kapisina yakin duvarda birde baca deligine yer
verilmistir. Odanin ortasina gelecek sekilde ¢ark odasina baglantiy1 saglayan 0.40 m.
caginda mil deligi vardir (Res.8).

Resim 8: Hact Ahmedin (Keler) Degirmeni, degirmen odas1 goriiniisii.
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Degirmen odasina 1.60 m. eninde, 2.00 m. yiiksekliginde bir a¢iklikla baglanan
ve kuzeydogu yonde uzanan diger mekanin orijinalinde ahir ve depo amach bir oda
oldugu diisiiniilmektedir. Degirmen odasina acilan bu odanin igerisi de saman torbalari
ile istiflidir. Torbalardan dolayr oda igerisinde rahat dolasim ve belgeleme
yapilamamistir. Bu mekanin disa acilan 1.10 m. eninde bir kap1 agiklig1 ve bitigiginde
0.80 m. eninde bir de pencere agikligi vardir (Res.9).

Y. W) S N %y

Resim 9: Hacit Ahmedin (Keler) Degirmeni ahir odast genel goriiniisii.

Degirmen yapisinda ¢ark odasi ve kapali olugu ile su tahliye kanali ile odalarin
konumu ayn diisiiniilerek projelendirildigi diisiiniilmektedir. Yap1 bu yoniiyle detayl
bir plan vermektedir. Degirmen yapisinda herhangi bir silisleme unsuru
goriilmemektedir. Yapi, sade bir sekilde insa edilmistir (Res.10).

Resim 10: Hact Ahmedin (Keler) Degirmeni dogu yonden goriiniisii.
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Degirmen, volkanik tiif cinsi kayanin (say) oyulmasi suretiyle

Nigde sehri genelinde iki kaya oyma su degirmeninden ikincisidir. I¢meli
yapilmistir. Yapinin insa kitabesi yoktur. Karakteristik ozelliklerinden dolay1 18.

Koyli’niin glineydogusunda Bahgelievler Mahallesindedir (Enlem: 38.0582, Boylam:
35.0976). Camardi-Dikilitas kdy yolunun hemen saginda egimli bir arazidedir. Kepez

Keler Degirmeni

Ozdemir Degirmeni olarak da bilinen kaya oyma su degirmenine sular Egnengil’den

Tepesi eteklerinde kaya kiitlesi oyularak su degirmen yapisi olusturulmustur. Ahmet
yiizyila tarihlendirmekteyiz. Degirmen yapist kayanin oyulmasiyla insa edildigi icin

Nigde'de Az Bilinen Iki Su Yapist

ulagmaktadir.
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Resim 11: Keler Degirmeni dnde giris agil1g1 devaminda kapali olugu goriiniisii.

Degirmen yapisinin giris acikligi bati taraftan olup, Camardi-Dikilitas koy
yoluna bakmaktadir. Degirmenin agik olugunun dolgusu goriilmemektedir. Kaya oyma
seklinde olusturulan ana mekana igten bir agiklik ile baglanan c¢ark odasi igerisi tas-
toprak dolguludur. Kaya oyma mekanin {izerine insa edilen kapali olugu icten
ortalama 1.00 m. ¢apindadir. Kapali olugu yanlardan 1.00 m. genisligindeki horasan
har¢li duvar orgiisii desteklemektedir. Kareye yakin forma sahip kapali olugun
yiiksekligi ise ortalama 2.50 m.dir (Res.12). Kapali olugu, egimli bir aciyla ¢ark
odasina ulagmaktadir.
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Resim 12: Keler Degirmeni kapali olugu duvar 6rgiisii goriiniisii.

Kapali oluga Bor ilgesinde oldugu gibi bu bolgede de “Dink” denilmektedir.
1.00 m. ¢apindaki kapali olugun i¢ kismu moloztas dolgulu, icten ve distan diizgiin
kesme tas orgiilii duvari oldukga itinali bir isgilige sahiptir (Res. 13). Kapali oluk yer
altindaki dikey kurulumlu (?) bir ¢arkin oldugunu diisiindiiglimiiz cark odasina
baglanmaktadir. Kaya oyma degirmen odasina bati yonden 1.10 m. eninde, 2.00 m
yiiksekliginde, distan toprak dolgulu olan dikdortgen kesitli kapidan girilmektedir.
Kuzey-giiney yonde uzanan tek odali bir plan arz eden degirmen odasinda yogun
sekilde kacak kazi ¢ukurlar dikkat cekmektedir. Degirmen odasi kuzey kanadinda ige
dogru uzayan ayri bir hiicre izlenimi veren yan bir mekan vardir. Oldukca sade insa
edilen ana mekan ortalama 4.00 x 5.00 m. ebatlarinda kareye yakin bir plan
vermektedir (Res. 14).
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Resim 13: Keler Degirmeni odas1 goriiniisii.

Odanin bati duvari ortasina yakin bir yerde 0.70 x 0.70 m. ebatlarindaki agiklik
cark odasina baglantiyr saglamaktadir. Bu agikliktan c¢ark mili 6glitme tasina
ulagmaktaydi (Res.14).

Resim 14: Keler degirmeni odasi bat1 duvari ¢ark odasi agiklig1 goriiniisii.

Cark odasi agikliginin hemen 6niinde dogu-bat1 yonde uzanan, 2.00 x 1.00 x
0.15 m. boyutlarinda kayaya oyulu un teknesi vardir. Un teknesi seklinde islev goren
bu oyulu mekanm hemen 6niinde ise 6giitme tas1 yuvasi belirgindir. Ogiitme tasi
althgmin tizerinde ise 6giitme tasi ahsap sapina ve yahut baca fonksiyonuna sahip

olacagini diisiindiigiimiiz delik vardir. Degirmen yapisi sade bir sekilde inga edilmistir
(Res.15).
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Resim 15: Oda, giineybat1 duvar1 kdsesindeki un teknesi gukuru, etrafindaki yogun
kacak kazi ¢ukurlart.

Sonuc ve Oneriler:

Nigde Ilinde koylerin geneli dogal su kaynaklarma yakin olarak
kurulmuglardir. Bu gereklilik tabiatiyla degirmenler i¢in de gecerlidir. Degirmenler,
yilin her doneminde diizenli olarak akis rejimine sahip akarsularin kenarlarina insa
edilmislerdir. Bazen akarsu kenarlarina, vadi ve dere i¢leri disinda topografyadan ve
ihtiyagtan kaynakli, egimi olan yiiksek kesimlere de degirmenler yapilmistir. Bu
degirmenlere su, kilometrelerce uzunluga sahip acik su kanallar1 (arklar) vasitasiyla
yine akarsulardan saglanmustir’. Kapadokya’da, dolayisiyla Nigde’de su degirmenleri
mart aymdan haziran sonuna kadar calisir. Ciinkii yaz sicaginda su degirmenlerini
hareket ettirecek kadar yagis yoktur. Sonbaharda ise eyliil ayindan ekim ay1 sonuna
kadarki zaman dilimlerinde yogun sekilde calisir®. Yapilan arastirmalar neticesinde
Nigde sehri genelinde toplamda 134 su degirmenin varligi ortaya c¢ikartilabilmistir.
Ortacag ve Yenicag’da su degirmenlerinin ¢ogunlugu Miisliiman cemaatinin, bazilar
da Hiristiyan cemaatinin kullaniminda idi.

Nigde Ilindeki degirmenler plan ve mimari bakimindan iki farkli tipte
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki acik ve kapali oluklu, ¢ark odali, degirmen odal
ve bitisiginde ahir, depo ve tuvalet gibi boliimleri olan tas orgiilii, kagir yapili
degirmenlerdir. Nigde Ilindeki degirmenlerin neredeyse tamami bu yapidadirlar.
Ikincisi ise kaya oyma degirmen yapilaridir. Nigde Ilinde bu tiirden kaya oyma
degirmen yapilarina “Keler”, “Say” ismi verilmektedir®. Nigde’nin de igerisinde yer
aldig1 Kapadokya Bolgesinin volkanik-tiiflii yiizey yapisindan kaynakli kaya oyma

" Eryaman 2020, 356.
& Tapia (de) 2016, 434.
° Eryaman 2020, 354.
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teknigi ile yapilmig farkli yerel mimari orneklere rastlamak miimkiindiir. Bolgede
yumusak yapili ana kayanin oyulmasi suretiyle olusturulmus ¢ok sayida sivil, dini,
ticari, zirai yapi tiirii yer almaktadir. Ornegin kaya oyma camiler'®, bezirhaneler,
gamas1rhaneler12, gﬁvercinliklerlg, kiliseler ya da sapeller, sarniclar ve hububat
ambarlar1 bu yap1 tiirlerinden bazilaridir. Farkli yapt guruplart ile ilgili olan bu
caligmalar, Kapadokya Bolgesi halk mimarisine yonelik glincel arastirmalar1 igermesi
bakimindan 6nem arz ederler. Bunlarin haricinde boélgede kayadan oyma yamag
yerlesim alanlar1 veya yer alt1 sehirleri de mevcuttur. Ana kayanin oyulup degirmen
odasi, degirmen odasinin da altina gelecek sekilde ¢ark odasi oyularak iki katli ve yan
odalara sahip miistemilath, yiizeyde ise tas malzeme ile orgiilii kapali oluga sahip
uygulamalar bolge mimarlig1 i¢in karakteristiktir. Su mimarisinin tagradaki yerel bir
uygulamasi olarak ortaya ¢ikan ve say olarak adlandirilan volkanik olusumlu kayalik
alanlarda goriilen kaya oyma su degirmenlerinin orijinal 6zelliklerini biiyiikk oranda
koruyarak giiniimiize ulastig1 goriiliir. Literatlir taramasi neticesinde Anadolu’da
benzer Orneklerine tesadiif edilmeyen kaya oyma su degirmenleri yapildiklari
donemde kirsal doku morfolojisi yoniinden ¢evresiyle uyumlu 6zellikler sergilemekle
birlikte giiniimiizde fonksiyonlarin1 yitirmis ve harabe halindedirler. Kapadokya
Bolgesi kaya oyma mimarhiginin bolgedeki temsilcileri konumunda olan bu 6zel
yapilarin tekrardan amacina uygun sekilde tamir edilip fonksiyon kazandirilmasi adina
projeler gelistirilebilir. Bu sayede su kiiltlirlimiiziin 6nemli bir pargasini olusturan
degirmen kiiltliriiniin yasatilmas1 sembolikte olsa saglanabilir diisiincesindeyiz.
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ERKEN BiZANS DONEMIi PiSMiS TOPRAK KANDILLER

AGORA EXCAVATION FINDS IN DARA (ANASTASIOPOLIS-2020):
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Oz

Dara, Mardin ili, Artuklu flgesi, Dara Koyii sinirlar1 igerisinde konumlanmaktadir. Bizans — Sasani
arasinda kalan tampon bir bolgede kurulmus bir garnizon kentidir. Dara’daki Agora kazilar1 kentin
en dnemli buluntularinin ortaya ¢ikarildigt alan olmustur. Pismis toprak kandiller kazi buluntulart
icerisinde olduk¢a dnemlidir. 2020 yili kaz1 ¢aligmalarinda, Agora’da 10 adet envanter ve etiidliik
kandil ele ge¢mistir. Kalip yapimi olan kandillerin form ve bezemeleri M.S. 6. yiizyilda
popiilerdir. incelenen kandiller igerisinde K1-K9 nolu drnekler birbirine yakin formda iiretilmis,
bezemelerle dekore edilmistir. K10 dairesel govde ve hafif ¢ikintili burun yapisiyla K1-K9
orneklerden ayrilir. Tamaminin benzer hamur yapisina sahip olmalar1 ve hamur igeriklerinin
benzerlik gostermesi ayni atdlye {iriinii olduklarini diisiindiiriir. Eserler herhangi bir tip ad1 altinda
incelenmemistir. Ciinkii bu sekilde ele almak i¢in kapsamli bir buluntu grubunun olmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla ¢aligma, kentin kandil tipolojisi i¢in bir 6n hazirlik niteligindedir.
Giiney surlarda yapilan kazilarda 12 no’lu burg icerisinde islik, 13 nolu burg igerisinde firin
bulunmustur. Islik ve firm, kent surlarinin islevini kaybetmesinden sonra yapilmistir. Her ikisi de
M.S. 11 — 13. yiizyillari isaret eder. Ancak bu iki arkeolojik buluntu kentte bir seramik {iretiminin
oldugunu kanitlamaktadir.
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Abstract

Dara is located within the borders of the Dara Village of Artuklu District in Mardin Province. It is
a garrison city established in a buffer zone between Byzantine and Sasani. Agora excavations in
Dara have been the area where the most important finds of the city were unearthed. Terracotta
lamps are very important among the excavation findings. During the 2020 excavations, 10
inventory and study lamps were found in the Agora. The form and decorations of mold made
lamps were popular in the 6th century AD. Among the lamps examined, K1-K9 were produced in
close form and decorated with ornaments. K10 differs from the K1-K9 examples with its circular
body and slightly protruding nose structure. The fact that they all have a similar fabric structure
and show similarity makes us think that they are the same workshop products. The Lamps were
not examined under any type name. Because there must be a comprehensive group of finds in
order to examine it in this way. Therefore, the study is a preliminary preparation for the terracotta
lamp typology of Dara. During the excavations carried out in the southern fortification walls, was
found a workshop in the tower number 12 and an oven in the tower number 13. The workshop and
oven were built after the city walls lost their function. These point to the 11th - 13th centuries AD.
However, this archaeological finds prove that there is a ceramic production in the city.

Keywords: Dara, Anastasiopolis, Byzantine, Sassanid, Agora, Terracotta Lamp

1. Giris

Dara (Anastasiopolis), Mardin Merkez Artuklu Ilgesi’nin 30 km giineydogusunda,
bugilinkii ismi ile 06zdes, Dara Koyili merkezine konumlanir. Nusaybin’in 18 km
kuzeybatisinda, Bizans — Sasani arasinda kalan tampon bir bolgede kurulmus bir garnizon
kentidir (Res. 1). Dara, Bizans’in giineydeki Sasani topraklarina oldukga yakin, Mezopotamya
Ovast’nin kuzeyindeki Tur Abdin Daglari’nin giiney eteginde ve ovaya hakim bir konumda
olmas1 ve su kaynaklarinin fazlaligi nedeniyle yiizyillar boyunca 6nemini korumustur.

Kentin asil tarihsel siireci M.S. 6. ylizyilin baslarina isaret eder. Daha 6nce kiiglik bir
yerlesim olan Dara, Bizans Imparatoru Anastasius (491-518) tarafindan dogu smirlarim
koruyan garnizon kent olarak secilmis ve kentte 503-507 yillarinda insa faaliyetleri
yuriitilmiistiir. Anastasius kurdugu kente adini vermis (Anastasiopolis) ve Dara’yi
Mezopotamya Bolgesi’nin idari ve askeri merkez iissii haline getirmistir’. Kentin kurulum
asamasini I. Justinianus (527-565) Donemi’nde devam ettirdigi diisiiniilebilir. Bu dénemde
surlarin gili¢lendirilmesinin yani sira, kent icerisinde kamusal yapilarda diizenlemeye gidildigi,
kaz1 buluntularindan anlagilmaktadir.

Dara (Anastasiopolis), 577-591 ve 606-620 yillarinda araliklarla Sasani Imparatorlugu
hakimiyetine girmistir’. Her ne kadar, MS 620 tarihinde tekrar Bizans’mn eline gegse de, kisa
bir siire sonra, 640°da Kuzey Mezopotamya’nin biiylik bir kismini kapsayan Arap
hakimiyetine girmistir3. Emevi ve Abbasi Donemlerinden sonra Dara (Anastasiopolis), 12.
ylizyilin ortalarinda Timurtas tarafindan Mardin Artuklu Beyligi’ne bagl bir kent haline
getirilmistir’. Kisa bir siire Eyyiibiler egemenliginde kalan kent artik eski énemini kaybetmis,
Ibni Batuta’nin aktarimlarma gore 14. yiizyillda sadece kiigiik bir kdy yerlesimine
déniismiistir®. Bugiinkii Dara koyii yerlesiminin temelleri ise 18. yiizyitlm sonlarina
dayanmaktadir.

! Zachariah: V11.6; Croke — Crow 1983: 150; Croke 1984: 83-85.

Z Joannes Ephesus: VI. 5-6. Mitchell 2016: 597-598; Buckingham 2012: X1, 402-447.
® Croke — Crow 1983: 150-151.

* Usta 2002: 471 vd.

® bn Battuta, XXVII, 338.
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Resim 1: M.S. 6. Yiizyil Bizans’in Giiney Sinirlar1 ve Dara’nin Konumu

2.2020 Y1l Agora Kazilar

Dara’da (Anastasiopolis) 2020 yili sezonunda kazi ¢aligmalari, kentin agorasinda,
diikkanlarin oldugu kisimda siirdiiriilmiistiir (Res. 2)°. Bu alandaki kazilar, kuzey-giiney
yoniinde yaklagik 50 metrelik bir kisimda yapilmistir. Calismalara 557.15 metre seviyesinde
baslanmis ve 554.30 metre seviyesinde sonlandirilmistir. Calismalar sonucunda 9 adet diikkan
ve bu diikkanlar ile iligkili 6 adet mekan ortaya cikarilmistir. Diikkanlar, kuzey-giliney yonlii
uzanan agoraya bitisik bir bigcimde yan yana siralanmistir (Res. 3). Genelde kare planli olan
yapilarin yaklasik 5 x 5 metre Olgiilerinde oldugu gozlemlenmistir. Dogu duvarlar1 saglam
olarak giinlimiize gelen diikanlarin diger duvarlari ise farkli donemlerde yeniden insa
edilmigstir. Duvarlarin ortalama yiikseklikleri 1.20 ile 3.00 metre arasinda degismektedir.
Orginal oldugu diisiiniilen duvarlarin tiimii, kentin batisindaki tas ocaklarindan getirilen
biiyiik blok taglar kullanilarak yapilmistir. Diger duvarlar1 biiyiik blok taslar ve daha kiiciik
boyutlu poligonal taglarin bir arada kullanilmasiyla olusturulmustur. Baz1 duvarlarda orjinal
blok taslar, polygonal taslar ve kiremitler bir aradadir. Agoranin gec¢ evrelerinde diikkan
duvarlarinda kireg katkili har¢ kullanilmastir.

Erken Bizans Donemi’nde insa edilen diikkan kapilari, sonraki donemlerde
kapatilmigtir. 2020 kaz1 sezonunda bu kapilar diikkan kazilar1 ile birlikte acilmistir. Agoradaki

82020 yili kazilarma yapmus olduklar1 desteklerden dolay1, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigiine,
Tiirk Tarih Kurumu’na, Mardin Valiligi’ne, Mardin Biiyiiksehir Belediyesi’ne ve Dicle Kalkinma Ajansina

tesekkiir ederim.
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diikkanlarin kapilar1 genelde dogu yonde bulunan portikoya agilacak sekilde yapilmistir.
Hemen hemen tiim kapilar 1.60-1.70 metre genislige sahiptir.

Resim 2: 2020 Y1l1 Agora Kazi Alan

3. Pismis Toprak Kandil Buluntulari

Calisma konusu kandillerin tamami 2020 yili Agora kazilarinda ele ge¢mistir (K1-
K10). Agora kazilar1 kentin en 6nemli buluntularinin ortaya ¢ikarildigi alan olmustur. Pismis
toprak kandiller kazi buluntular1 igerisinde 6nemli bir veri olarak sayilabilir. S6z konusu
kandiller 1. Justinianus (M.S. 527-565) sikkeleri ile birlikte diikkanlarin kullanim evrelerini
belirtmede o6nemli bir katki saglamistir.  Eserler herhangi bir tip veya grup halinde
incelenmemistir. Ciinkii bu sekilde ele almak i¢in kapsamli bir buluntu grubunun olmasi
gerekmektedir. Ayrica ileride yeni tiplerin ¢ikmasi saglikli bir arastirma yapilmasindaki
onemli bir etkendir. Bu sebeple caligma kentin kandil tipolojisi i¢in bir 6n hazirlik
niteligindedir.
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Resim 3: Agora Diikkanlar1 ve M.S. 6. Yiizyil Duvarlart

Incelenen kandiller icerisinde K1-K9 nolu érnekler birbirine yakin form ve bezeme ile
dretilmistir. Kalip yapimu eserlerde oval govde yapisi buruna dogru keskin form alir. K1 ve
K2’de bu yap1 biraz daha yumusak hat ile saglanmistir. Higbirinde diskus bulunmaz. Bunun
yerine genis bir yag deligi tercih edilmistir. Yag deligi g¢evresi plastik bir boyun ile
belirginlestirilmistir. [lave olarak yag deligini cevreleyerek fitil deliginde son bulan genis bir
kanal mevcuttur. Bu yap1 kandile islevsellik kazandirmigtir. Olasilikla yagin hazneye aktarimi
esnasinda tagan bolimi bu kanal ile fitil deliginden igeri yag deligine dolmaktaydi. K-K9
orneklerinin tamaminin omzunda kiigiik bir tutamak bulunur. S6z konusu tutamak bigimi
kandil kaliptan c¢ikarildiktan sonra kiiclik bir hamur parcasi elle sekillendirilerek iist kaliba
aplike edilmistir. Bu nedenle kulplarda tam bir benzerlik saptanamamustir.

K1-K9 o6rneklerinden yola ¢ikilarak bu tip kandillerin biiylik ¢ogunlugunun omuz
bezemeli oldugu soylenebilir. Ancak bezemelerin oldukca basit ve cesitlilik gostermedigi
anlasilmaktadir. K1 ve K2’de farkli formlarda stilize yumurta bezemesi goriiliirken, K3 ve
K4’de buruna dogru uzanan yivler (kismen belirgin), K5’de kalibin birlesim yerinden
baslayan stilize dil motifleri (?-kismen belirgin), K6’da nokta kabartma (kismen belirgin),
K7°de stilize tekli dal, K8’de ¢ift sira sitilize yumurta dizisi (?), K9’da tek sira nokta halka,
yanlarda yatay ¢izgilerle son bulur.

Taban yapilar1 benzer 6zellik sergileyen K1-K9°da diskus burun arasi kanallarin
bazilarinda basit bezemelerin yapildigi gézlenmistir. Bezemeler K1, K2, K3, K4, K5, K8’de
dikey ¢izgi seklinde olup, K6’da bu ¢izgi palmiye (?) seklini almistir. K7 ve K9 ise bezeme
unsuru goriilmez.

Mika ve kiregli, az gézenekli, rafine ve orta sertlikte pisirimli K1-K9 nolu kandil
orneklerinin hamur yapilar1 yakin benzerlik sergiler. K2 hari¢ digerleri soluk kahverengi
tonlarindadir. K2 ise pembe renkte hamur yapisina sahiptir. Ancak bu kandilin hamur rengi
degil pisirme derecesi ile ilgili olmalidir. Bu 6rneklerin yalnizca ikisinde astar kullanimi s6z
konusudur (K3, K6).

Yukarida hamur ve form Ozellikleri agisindan inceledigimiz K1-K9’un benzer
orneklerinin Erken Bizans Donemi kentlerinin hemen hepsinde ¢ikmis olmasi kuvvetle
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muhtemeldir. Yurtdisindaki pek ¢ok miizenin koleksiyonlar1 arasinda bulunan 6rneklerine ve
kazi1 buluntular igerisinde yakin benzerlerine rastlamak miimkiindiir’. Orneklerin hemen her
birinde farkli tarihlerin wverildigi dikkati c¢ekmektedir. Bu sebeple konunun daha iyi
anlasilmasi i¢in yurt i¢inde ve Dara ¢evresinde ele ge¢mis olabilecek malzemelere bakmak ve
analojik olarak degerlendirme yapmak daha yararli olacaktir. Formlarin Bergama Miizesi’nde
cok yakin bir form 6rnegi M.S. 5. -7 yiizy1l arasina tarihlendirilmistir®. Urfa Miizesinde yakin
benzer O6rnekler bulunur. Buluntu yerleri belli olmayan kandillerin Urfa ve g¢evresinde ele
gecmis olmasi olasidir. Bu sebeple Dara’ya yakin yerlerde formlarin yaygin kullanimi sz
konusudur. Kandiller M.S. 4.-6. yiizyillara tarihlendirilmistir’. Mardin Miizesi’nde benzer
form ve bezemeye sahip ¢ok sayida eser bulunmaktadir’®. Ozellikle K7’nin birebir benzer
form ve bezemeye sahip Ornekleri dikkat g¢eker. Yalnizca bir Ornegin Midyat-Aktas
Mevkii’den ele gectigi belirtilmistir. Tip 3’te incelenen Mardin Miizesi’ndeki kandillerin
tamamina yakin1t M.S. 5. ylizyil baslar1 6. yiizyilin sonlarina tarihlendirilmistir*®.

K10 dairesel govde ve hafif ¢ikintili burun yapisiyla K1-K9 6rneklerden ayrilir.
Onceki 6rnekler gibi benzer hamur ve katk1 maddesine sahip kandilin omuzunda birbirinden
farkli ebatlarda c¢izgiler/sua motifleri bulunmaktadir. Fitil deligi islidir. Kandilin halka
tabaninda ha¢ motifi resmedilmistir. Boyutlar1 K1-K9 o6rneklerine kiyasla kiicliktiir. Gerek
bezeksel ve gerekse form yapisi oldukca karakteristik Ozellik sergileyen K10’un birebir
benzeri Mardin Miizesi’nde sergilenmektedir*?. Mardin Miizesi’ndeki kandilleri yiiksek lisans
tezi olarak hazirlayan Yildirim, formlar1 Tip 13 adi altinda incelemistir. Formlar1 armudi
olarak nitelendirilmesi bir tarafa birakilirsa, igerisinde kayda deger en Onemli veri,
kandillerden Kat. No. 103-106 aras1 orneklerin Dara 2011 ve 2016 kazilarinda bulunmus
olmasidir'®. Bu da gosteriyor ki, K10’un bezeme olarak varyantlar1 Dara’da yogunluktadir.
K10 i¢in 6nerdigimiz tarih M.S. 6. ylizyildir.

2020 kazilari, Agora’nin M.S. 6. yiizyi1ldan baslayarak uzun siire kullanim gordiigiinii
gostermistir. Kandillerin de i¢inde bulundugu pek ¢ok eser en erken evreden, M.S. 6. yiizyil
yapilarindan ele gecmistir. Bu, yukarida belirtigimiz kentin esas tarihsel siireci ile de
ortismektedir. 503’te Anastasius ile baglayan Erken Bizans yapilanmasi, 640’da kentin
Araplarin eline gegmesiyle son bulmustur. 2020 Dara Agora kandil buluntular1 ig¢erisinde yer
alan K1-K10’da bu zaman araliginda degerlendirilmelidir.

Sonug¢

Katalogda ve metinde ayrintili tanimlamalar1 yapilan Erken Bizans Donemi kandil
formlar1 ile ilgili ¢ok sayida yayin bulunmaktadir. Buna karsin birgogu kazi buluntusu
olmadiklart i¢in formlarmm yayilimi ve kandil iiretim siirecleri ile ilgili birbirinden farkli
onerililerin sunuldugu goriiliir. Her bir calismada farkli tip veya formlarla sunulan
caligmalarda en dikkate deger olmasi gereken husus, iiretim ve yayilim alanidir. Bu sebeple
Dara’da (Anastasiopolis) 2020 Agora kazilarinda bulunan kandiller 6nem arz eder.
Kandillerin benzer hamur yapisina sahip olmalar1 ve hamur igeriklerinin benzerlik gostermesi
ayn1 atOlye iirlinii olduklarim1 akla getirir. Buluntularin Dara (Anastasiopolis) iiretimleri
olduklarmi sdylemek i¢in heniiz erken olsa da Agora’ya bitisik giliney surlarda yapilan
kazilarda 12 no’lu burg igerisinde islik, 13 nolu burg igerisinde firinin bulundugunu belirtmek

" Bailey 1988; Bernhard 1955; Oziol 1977; Hayes, J.W (1980). Ancient Lamps in the Royal Ontario Museum |,
Greek and Roman Clay Lamps, Toronto.

8 nanan 2004: 113-114, Res. 46.

% Ozgiil 2012: 79-80, No. 32-33.

0 y1ldirim 2019: Kat. No. 3-30.

" Y1ldirim 2019: 145-146.

2 y11dirim 2019: Kat. No. 102.

B Y1ldirim 2019: 158-160.
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gerekir (Res. 4). S6z konusu firin ve iglik ele alinan kandillerin iiretimiyle dogrudan ilintili
degildir. Zira daha ge¢ donemleri olasilikla M.S. 11-13. yiizyillar isaret etmektedir. Dogru bir
mantik kurmak gerekirse, ele gegen arkeolojik verilere gore kentin en zayif oldugu, kisa bir
siire sonra terkedildigi donemlerde seramik iiretimi Dara’da s6z konusu ise, erken donemlerde
iiretimin olmasi kuvvetle muhtemeldir. Zira ge¢ donem islik ve firinlar1 kentte seramik iiretim
geleneginin oldugunu kesin olarak belgelemektedir. Siiphesiz ileriki kazi sezonlarinda daha
kesin bilgiler edinilecektir.

AL i e
dganion
gl L

-

Resim 4: 13 No’lu Burgtaki Firin (Restorasyon Sonrast)

Katalog
K1) Kaz1 Env/Etd. No: Dara/Etd/2020-01
Buluntu Yeri: Agora-1D101-CUC-06
Hamur: 2.5Y 8/2 (Pale Bown)
Hamur Yapisi: Mika ve kiregli katkili, gozenekli, rafine ve orta sert.
Olgiileri: Uzunluk: 7.9 cm. Genislik: 6.4 cm. Yiikseklik: 4.0 cm.

Tanim: Oval formlu. Kalip yapimi kandil. Gévdenin sag tarafinda ¢atlak. Govde-burun
baglantis1 kirik ve eksik. Keskin omuzdan kiigiik tutamakli. Uzerinde stilize yumurta
dizisi (?) Yag deligi-burun aras1 genis bir kanal ile baglanir. Ortada genis yag deligi.
Kiigiik tutamakli, gévde ve buruna yakin béliimde is izleri. I¢biikey halka tabanl1.

K2) Kazi Env/Etd. No: Dara/ Env/2020-01

Buluntu Yeri: Agora-1C101-CUO-04

Hamur: 7.5 YR 7/4 (Pink)

Hamur Yapisi: Mika ve kirecli katkili, gézenekli, rafine ve orta sert.
Olgiileri: Uzunluk: 8.6 cm. Genislik: 5.5 cm. Yiikseklik: 3.5 cm.

Tanim: Oval formlu. Kalip yapimi kandil. Keskin omuzdan kii¢iik tutamakli. Omuz iizerinde
stilize yumurta dizisi (?). Ortada genis yag deligi. Yag deligi-burun arasi genis bir kanalla
baglanir, ortasinda buruna uzanan dikey kabartma c¢izgi. Burunda is izleri. Igbiikey halka
tabanli.
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K3) Kazi Env/Etd. No: Dara/ Env/2020-03

Buluntu Yeri: Agora-1E100-CVD-01

Hamur: 2.5Y 8/3 (Pale Brown) Astar: 10 YR 6/3 (Pale Brown)
Hamur Yapisi: Mika ve kirecli katkili, gézenekli, rafine ve orta sert.
Olgiileri: Uzunluk: 8.3 cm. Genislik: 5.7 cm. Yiikseklik: 3.6 cm.

Tanim: Oval formlu. Kalip yapimi kandil. Keskin omuzdan kii¢lik tutamakli. Omuz iizerinde
buruna dogru uzanan yivler kismen belirgin. Ortada genis yag deligi. Yag deligi-burun arasi
genis bir kanalla baglanir, kanal tizerinde iki nokta kabartma. Burunda is izleri. I¢gbiikey halka
tabanli.

K4) Kaz1 Env/Etd. No: Dara/Etd/2020-02

Buluntu Yeri: Agora-1C101-CUZ-01

Hamur: 2.5 YR 6/4 (Light Reddish Brown

Hamur Yapisi: Mika ve kiregli katkili, gozenekli, rafine ve orta sert.
Olgiileri: Uzunluk: 7.9 cm. Genislik: 5.8 cm. Yiikseklik: 3.2 cm.

Tanim: Oval formlu. Kalip yapimi kandil. Ust kalipta sag omuz ortasindan buruna dogru olan
bolim kirik ve eksik. Ortada genis yag deligi. Yuvarlak omuzdan tutamakli. Omuz tizerinde
buruna kadar uzanan iiclii yiv. I¢biikey halka tabanli.

K5) Kaz1 Env/Etd. No: Dara/Etd/2020-04

Buluntu Yeri: Agora-1D101-CVP-01

Hamur: 10 YR 7/4 (Very Pale Brown)

Hamur Yapis1 Mika ve kiregli katkili, gozenekli, rafine ve orta sert.
Olgiileri: Uzunluk: 7.2 cm. Genislik: 4.8 cm. Yiikseklik: 3.2 cm.

Tanim: Oval formlu, kalip yapimi kandil. Yuvarlak omuzdan ytiksek tutamakli. Omuz
tizerinde bezeme stilize dil motifi (?) belirsiz. Ortada genis yag deligi. Yag deligi-burun arasi
genis bir kanalla baglanir. Ortasinda buruna uzanan dikey kabartma ¢izgi. Burun kismi kirik
ve eksik. Oval tabanli (aginmis). Pismeden kaynakli renk dalgalanmalari.

K6) Kazi Env/Etd. No: Dara/ Env/2020-04

Buluntu Yeri: Agora-1D101-CUU-03

Hamur: 2.5Y 8/2 (Pale Brown) Astar: 7.5 YR 6/4 (Light Brown)
Hamur Yapisi: Mika ve kirecli katkili, gdzenekli, rafine ve orta sert.
Olgiileri: Uzunluk: 8.5 cm. Genislik: 5.6 cm. Yiikseklik: 3.7 cm.

Tanim: Oval formlu. Kalip yapimi kandil. Keskin omuzdan kii¢lik tutamakli. Ortada genis
yag deligi. Omuzda ise tek sira kabartma nokta dizisi. Yag deligi-burun arasi genis bir
kanalla baglanir, kanal iizerinde stilize dal/palmiye (?), iki yaninda kabartma nokta.
Burunda is izleri. I¢biikey halka tabanli.

K7) Kaz1 Env/Etd. No: Dara/ Env/2020-05
Buluntu Yeri: Agora-1D101-CVY-02
Hamur: 10 YR 8/3 (Very Pale Brown)

Hamur Yapisi: Mika ve kirecli, az gézenekli, rafine ve orta sert.
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Olgiileri: Uzunluk: 8.6 cm. Genislik: 5.8 cm. Yiikseklik: 3.4 cm.

Tanim: Oval formlu, kalip yapimi kandil. Yuvarlak omuzda tutamakli. Omuz iizerinde tekli
stilize dal (?). Ortada genis yag deligi. Yag deligi-burun arast genis bir kanalla baglanur.
I¢biikey halka tabanli.

K8) Kaz1 Env/Etd. No: Dara/Env/2020-11

Buluntu Yeri: Agora-1D101-CUU-15

Hamur: 10 YR 8/3 (Very Pale Brown)

Hamur Yapisi: Mika ve kirecli, az gézenekli, rafine ve orta sert.
Olgiileri: Uzunluk: 8.4 cm. Genislik: 5.7 cm. Yiikseklik: 3.5 cm.

Tanim: Oval formlu, kalip yapimi kandil. Yuvarlak omuzdan tutamakli. Uzerinde bordiir
igerisine alimis ¢ift sira stilize yumurta (?) dizisi. Ortada genis yag deligi. Yag deligi-burun
arasindaki genis kanal, yag deligi ¢ikintisinda sonlanir. Fitil deliginde is izleri. I¢ biikey halka
tabanli.

K9) Kaz1 Env/Etd. No: Dara/Etd/2020-03

Buluntu Yeri: Agora-1E100-CV5-01

Hamur: 10 YR 7/4 (Very Pale Brown)

Hamur Yapisi: Mika ve kiregli, gdzenekli, rafine ve orta sert.
Olgiileri: Uzunluk: 7.4 cm. Genislik: 6.6 cm. Yiikseklik: 4.6 cm.

Tanim: Oval formlu, kalip yapimi kandil. Yuvarlak yiiksek tutamakli. Omuz iizerinde ortada
nokta halka, tek sira nokta halka, yanlarda yatay cizgiler. Ortada genis yag deligi. Yag deligi-
burun arasi genis bir kanalla baglanir. Burun kismi kirik ve eksik. Burnun sag tarafinda daire
icine alinmis hag isareti. Burunda is izleri. Halka tabanli, ortasinda i¢ i¢e daire igerisine
alinmis nokta kabartma.

K10) Kaz1 Env/Etd. No: Dara/ Env/2020-02

Buluntu Yeri: Agora-1E100-CVK-02

Hamur: 5 YR 7/4 (Pink)

Hamur Yapisi: Mika ve kirecli katkili, gozenekli, rafine ve orta sert.
Olgiileri: Uzunluk: 6.0 cm. Genislik: 5.5 cm. Yiikseklik: 3.2 cm.

Tanim: Dairesel formlu, kalip yapimi kandil. Yuvarlak omuzdan tutamakli. Omuz iizerinde
tek sira Olciileri birbirinden farkl ¢izgiler/sua, tutamak arasinda devam etmekte. Ortada genis
yag deligi. Yag deligi-burun aras1 omuz bezemesiyle birlesir. Sa§ omuz-taban gecisi kirik.
Kisa burunlu, iizerinde is izleri. Halka tabanli, ortasinda daire i¢erisine alinmis hag.
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AMISOS NEKROPOLU’NDEN ROMA iMPARATORLUK DONEMI’NE AiT
BiR YER ALTI KAYA MEZARI VE MEZAR BULUNTULARI UZERINE BAZI
DEGERLENDIRMELER

FROM THE AMISOS NECROPOLIS TO THE ROMAN IMPERIAL PERIOD
AN UNDERGROUND ROCK TOMB AND SOME EVALUATIONS ON GRAVE FINDS

Orhan Alper SIRIN

Oz

Amisos kentinin nekropol alaninda ortaya ¢ikan yer alt1 kaya mezari, ana mekan, defin nigleri ve
klineleri ile kentin diger yer alti kaya mezar1 ornekleriyle benzer sekil ve yapim ozelliklerine
sahiptir. Mezar yapist ayrintili olarak agiklanarak planin daha net anlasilabilmesi i¢in ¢izimlerle
desteklenmistir. Mezarda sadece pismis toprak amphora, unguentarium ve lagynoslar ele
geemistir. Buluntularin mezardaki in-situ konumlari, ¢izime islenerek gorsel olarak sunulmustur.
Mezarda ele gegen unguentariumlar, ig ve torba govdeli olarak iki farkli forma sahipken kendi
icinde de cesitli varyantlar1 bulunmaktadir. Alt1 diiz formlu olan amphora ise benzer ornekler
1s181inda degerlendirilmistir. Ayrica mezar buluntularinin dénemsel 6zellikleri iizerinde kisaca
durulmus olup analojileri yapilmis ve boylelikle tarihlendirmeleri gergeklestirilmistir. Buluntular
i¢inde bir tane unguentarium Geg Helenistik Dénem’e aitken diger buluntular Roma Imparatorluk
Donemi’ne tarihlenmektedir. Boylelikle iki farkli doneme ait buluntularin ele gegmesinden dolay1
mezarin hangi dénemde kullanildigma iliskin gesitli ¢ikarimlarda bulunulmustur. Ozellikle Geg
Helenistik Dénem’e ait bir buluntunun Roma imparatorluk Dénemi buluntulariyla bir arada ele
geemis olmasina iligkin yorumlar gerceklestirilmistir. Ayrica mezarin agik olan defin niglerinin
sonradan tekrar kullanilip kullanilmadigina iliskin gesitli degerlendirmeler yapilmistir. Bununla
birlikte mezarin defin nislerinde ve klinelerde define (ya da definlere) ait herhangi bir kemik
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kalintis1 ele gegmemistir. Sadece ana mekanda ¢ok az yogunlukta kemik parcalar1 gozlemlenmis
olup bu duruma iliskin bazi hususlara deginilmistir. Mezardaki cesitli verilerin degerlendirilmesi
sonucunda mezardaki buluntularin yogunlugu Roma Imparatorluk Dénemi’nin M.S. 1. — 3. yiizyil
araligint on plana ¢ikarmistir. Mezar buluntularini, defin (ya da definler) icin libasyon amaciyla
kullanilmis birer sunu kaplari olarak degerlendirilmis ve mezarin, M.S. 1. - 3. ylizy1l aralifinda
kullanim gordiigii anlasilmistir. Bu ¢aligmada amag, Antik Yunan - Roma diinyasinin mezar tipleri
ya da gomii adetleri/gelenekleri iizerine c¢ikarimlarda bulunarak bir degerlendirme yapmak
degildir. Amisos nekropoliinde ortaya ¢ikmig olan bir mezari, buluntulariyla birlikte ele alarak
degerlendirmek ve bolge arkeolojisi agisindan giin 1s1g1na ¢gikarmaktir.

Anahtar Kelimeler: Amisos Nekropolii, Helenistik Dénem, Roma Imparatorluk Dénemi, Yer Alti
Kaya Mezari, Mezar Buluntular1, Unguentarium, Lagynos

Abstract

The underground rock tomb unearthed in the necropolis area of the city of Amisos, with its main
space, burial niches and klines, has similar shape and construction features with the other
underground rock tomb examples of the city. The tomb structure was explained in detail and
supported with drawings so that the plan could be understood more clearly. Only terracotta
amphorae, unguentarium and lagynos were found in the tomb. The in-situ positions of the finds in
the tomb are visually presented by drawing them. While the unguentariums found in the tomb have
two different forms as spindle and bag body, they also have various variants within themselves.
The amphora, which has flat six forms, was evaluated in the light of similar examples. In addition,
the periodical features of the grave finds were briefly emphasized, analogies were made and thus
their dating was carried out. Among the finds, one unguentarium belongs to the Late Hellenistic
Period, while the other finds are dated to the Roman Imperial Period. Thus, various inferences
were made regarding the period in which the tomb was used, due to the discovery of finds
belonging to two different periods. In particular, comments were made regarding the finding of a
Late Hellenistic Period found together with the Roman Imperial Period finds. In addition, various
evaluations were made about whether the open burial niches of the tomb were later reused.
However, no bone remains belonging to treasure (or burials) were found in the burial niches and
klines of the tomb. Only a very low density of bone fragments was observed in the main space,
and some issues related to this situation were mentioned. As a result of the evaluation of various
data in the tomb, the density of the finds in the tomb was determined by the Roman Imperial
Period in AD. It highlights the 1st — 3rd century range. The tomb finds were evaluated as offering
vessels used for libation for burial (or burials), and the tomb was dated to A.D. It is understood
that it was used between the 1st and 3rd centuries. The aim of this study is not to make an
assessment by making inferences on the tomb types or burial customs/traditions of the Ancient
Greek - Roman world. The aim is to evaluate a tomb unearthed in the Amisos necropolis, together
with its finds, and to bring it to light in terms of regional archeology.

Keywords: Necropolis of Amisos, Hellenistic Period, Roman imperial Period, Underground Rock
Tomb, Grave Finds, Unguentarium, Lagynos

Giris

Amisos kentine ait ilk izler, bugiin Cakalca - Karadogan Hoyligli olarak adlandirilan
yerlesim alaninda agiga ¢ikmus olup kentin tarihini, M.O. 6. yiizyilin ortalarina kadar
gotiirmiistiir. Hoyiik ve ¢evresinde, Arkaik ve Klasik Donem’e ait siyah - kirmizi figiirlii
seramik pargalarll, M.O. 6. yiizyilin ortalarina tarihlenen pismis topraktan yapilmis Kybele ve
Kore heykelcikleri ile ayn1 ylizyila ait grafitili seramik parcalari, kentin kurulug dénemine ve
ozellikle dini yasantisina iliskin Milet Kolonizasyonun izlerini agiga ¢ikarmaktadir?. Ayrica,
(Cakalca - Karadogan Hoyligli’'niin 400 m. kuzeybatisinda ortaya ¢ikan Geg¢ Arkaik ve Klasik

! Sirin 2020, 513-551.
2 Sirin vd. 2016a.
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Dénem’e ait Milet etkisinin izlerini tasiyan mezar stelleri®, Amisos nekropoliiniin ilk olarak
bu alan ve ¢evresinde olugsmaya basladigini gostermektedir.

Cakalca - Karadogan HOyiigii ve cevresinde kurulmaya baslayan Amisos kenti
zamanla ekonomik ve siyasal olarak gelisip genislemis ve M.O. 4. yiizy1l igerisinde bugiinkii
Ilkadim Ilgesi’nde bulunan Toraman Tepe ve cevresine konumland1r11m1$t1r4, M.O. 4.
ylizyilin sonundan itibaren Amisos, Kuzey Anadolu Pers kokenli Mithradates siilalesine ait
kralligin kontrolii altina girmistir®. Krallik, Mithradates I Ktistes tarafindan M.O. 301 yilinda
Iris (Yesilirmak) ile Lykos (Kelkit) havzalarinda kurulmus ve Helenistik Dénem boyunca
siirlarint - devamli genisletmistirs. Konumunun yarattifi stratejik Onemden dolay1
Ariobarzanes (M.O. 266/265 - 250) tarafindan kralliga dahil edilen Amisos, bir siire sonra
kralligin en énemli kentlerinden birisi haline gelmistir7. Liman ticaretinde dnemi artan kent,
en onemli ticaret merkezi olan Atina ile ticari iliskiler kurmus ve Delos’ta M.O. 2. yiizyilin 2.
yarisinda ticari temsilci bulundurmaya baslamustir®. Pontus Kralligi’nin etkisiyle onemi
gittikce artan Amisos kenti, VI. Mithradates Dénemi’nde (M.O. 120 — 65) saray ve
tapinaklarla siislenerek yeni yapilarla donatilmis, kentin ve kralliginin simirlart
genisletilmistirg. Bu donemde kentin genisleyen smurlari, VI. Mithradates ile Romalilar
arasinda uzun yillar siirecek savas doneminin yasanmasina neden olmustur. Amisos, tigiincii
Mithradates - Roma Savasi sirasinda, M.O. 72 - 71 yilinda Lucullus ve M.O. 48 yilinda
Bosporus’u astig1 sirada, VI. Mithradates’in oglu II. Pharnakes tarafindan kusatilmis ve kentin
biiyiik bir kismi tahribata ugramlstlrlo. M.O. 47 yilinda Caesar tarafindan bagimsiz kent
olarak ilan edilen kent, Antonius tarafindan kotii duruma diisiiriilmiis ve M.O. 31 yilindaki
Actium Savasi’ndan sonra, Octavianus tarafindan tekrar bagimsiz ilan edilerek iyi sekilde
teskilatlandirilmistir™’. Daha sonralari Amisos, Roma Imparatorlugu eyalet sistemleri iginde
once Bithynia, sonra da Galatia eyaletlerine baglanmlstlrlz. Augustus’tan Publius Licinius
Cornelius Saloninus’a kadar basilmis Amisos sikkeleri, kentin 6nemini siirdiirmiis oldugunu
gostermekte olup M.S. 325 yilinda bir piskoposluk merkezi olmasiyla da bu énemini devam
ettirmistir’.

Roma Imparatorluk Donemi’nde &nemini koruyan Amisos kenti, Dogu Roma
Imparatorluk Dénemi’nde de stratejik konumunu devam ettirmistir. Buna deginen antik ve
modern kaynaklarla birlikte* kentin nekropolii ve nekropoliin yayilim alaninda agiga ¢ikan
mezar yapilari ile mezar/defin buluntulari, bu zengin dénemin varliini ortaya koymaktadir.

Kentin en zengin donemi sayilan VI. Mithradates Donemi’ne tarihlenen bazi yer alti
kaya mezar1 drnekleri, Roma Imparatorluk Dénemi’nde de karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica
kentte M.S. 2. yiizyila tarihlenen yerlesime ait kalinti ve buluntularda kentin bu dénemine
iliskin 6nemli verileri sunmaktadir™, konumuzu olusturan yer alt1 kaya mezari, kentin Roma
Imparatorluk Dénemi’nde kullanim géren mezarlara bir 6rnek teskil etmektedir.

® Temiir 2015, 817-826.

* Sirin vd. 2016a: 37-38.

® Bekker—Nielsen vd. 2015, 13; Tekin 2010, 157.
® Arslan 2007, 11.

" Arslan 2007, 58.

& Keskin 2005, 45; Summerer 1999, 222.

° Arslan 2007, 39, dipnot:159; Atasoy 1997, 76; Strabon, XII 3, 14.
10 Atasoy 1997, 77-78; Strabon XII, 3, 14.

1 Atasoy 1997, 79; Strabon XII, 3, 14.

12 Lafl1 2012a, 2.

B Lafl1 2012a, 3.

 Atasoy 1997; Strabon XIII, 3, 14.

15 Sirin 2018, 515-537.
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Bu calismada amag, Antik Yunan - Roma diinyasinin mezar tipleri ya da gomii
adetleri/gelenekleri lizerine ¢gikarimlarda bulunarak bir degerlendirme yapmak degil; Amisos
nekropoliinde ortaya ¢ikmis olan bir mezari, buluntulariyla birlikte ele alarak mezar yapisi
icinde degerlendirmektir.

Yer Alt1 Kaya Mezarn:

Konumuzu teskil eden yer alt1 kaya mezari, Samsun’un Ilkadim ilgesi, Kalkanca
Mahallesi’nde 20J-3c¢ pafta, 2354 ada, 11 parselde agiga c¢ikarilmistir. 2015 yilinda miizeye
bildirilen mezarin kurtarma kazisi, Samsun Miize Miidiirliiglince gerceklestirilmistir (Hrt. 1,
Res. 1, 2). Mezarin, tavan kismimin mezar i¢ine ¢okmesinden dolayr mezar yapisinda ve
mezar buluntularinda ¢esitli tahribatlar olusmustur (Res. 3, 4).

Kumlu yapidaki konglomera kayaca oyularak agilmis olan yer alti kaya mezarinin
taban kismi yiizeyden yaklasik 4 m. derinliktedir (Res. 5). Mezarin kuzeydogu yoniinde
bulunan ve 0.70 m. genisligindeki giris kismi, kesme blok bir tasla kapatilmistir (Res. 6).
Mezar, kuzeydogu - giineybat1 yonlii olup 2.15 m. yiiksekliginde, 5.40 m. genisliginde ve 8
m. uzunlugunda dikddrtgene yakin bir plana sahiptir (Ciz. 1, 2).

Kentin, gesitli yer alt1 kaya mezar1 6rneklerinde oldugu gibi bu mezar yapisinda da
karsilasilan giris kismindan defin nisleriyle defin klinelerine dek uzanan alan “ana mekan”
olarak adlandirilmistir (Res. 7). 3.15 m. genisliginde ve 4.25 m. uzunlugunda olan ana mekéan,
kareye yakin planlidir (Res. 8). Tavandan itibaren ¢oken ana mekandaki toprak dolgusu
temizlendiginde bu alanda in-situ konumda olan ¢esitli mezar buluntular1 ele gegmistir. 2 nolu
defin nisginin Oniine gelen kisimda 1 adet amphora, 1 adet pismis toprak unguentarium, 3 ve 4
nolu defin nislerinin 6niine gelen kisimlarda 2 adet lagynos ele ge¢mistir. Ayrica, ana
mekanda azda olsa insan iskeletlerine ait kemik parcalar ele gecmistir.

Mezar girisinin her iki yaninda karsilikli olarak islenmis dikdortgen planli alanlarda
belirgin bir kemer diizenlemesi bulunmadigi i¢in bu alanlar, arcosolium olarak
adlandirilmamis olup “defin klinesi™® olarak isimlendirilmistir (Res. 9, 10). Amisos mezar
gelenegini kapsaminda yer alt1 kaya mezar1 6rneklerinde bu mezardaki kadar genis olmasa da
yapim sekli ve kullanim amaci ayni olan defin klinelerine rastlamak miimkiindiir. 1 nolu defin
klinesi, ana mekanin kuzeybatisinda yer almaktadir. Ana mekanin zemininden 0.40 m.
yiikseklikteki kline, 1.90 m. uzunlugunda ve 1.15 m. genisliginde olup kareye yakin planlidir
(Res. 11). Mezar buluntularimin konulmus oldugu kline {izerine ¢oken toprakta, in-Situ
konumunu koruyamamis 2 adet lagynos ele gegmistir. Klinenin iizerinde in-situ konumda 6
adet pismis toprak unguentarium ele ge¢gmistir.

2 nolu defin klinesi, 1 nolu defin klinesinin hemen karsisinda, ana mekanin
giineydogusunda yer almaktadir (Res. 12). Diger defin klinesinde oldugu gibi ana mekanin
zemininden 0.40 m. yiiksekliktedir. Kline, 1.85 uzunlugunda ve 1.20 m. genisliginde olup
kareye yakin planlidir. Mezar buluntularinin konulmus oldugu kline iizerinde, in-Situ
konumda pigmis topraktan 2 adet unguentarium ve 1 adet lagynos ele gegmistir. Her iki defin
klinesinde insana ait herhangi bir kemik kalintisina rastlanilmamastir.

Mezardaki dikdortgen planli 5 adet oyulmus alan, birer “defin nisi” olarak islev
gormiistiir (Res. 13). Kentin nekropol alanindaki c¢esitli yer altt kaya mezarlarinda
gdzlemlenen defin nisleri, Helenistik ve Roma Imparatorluk Donemi’nde yapisal olarak
benzer islenise sahiptir.

1 nolu defin nisi, ana mekanin kuzeybatisinda yer almakta olup ana mekanin
zemininden 0.65 m. yiiksekliktedir. 1.10 m. yiiksekliginde, 0.75 m. genisliginde ve 2.40 m.

18 Arcosolium &rnekleri i¢in bkz; Tamsii-Polat 2018, 352, Fig. 9; Zeyrek 2007, 200, 202, 212, Res. 3, 6-7, 16.
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uzunlugunda olan defin nisi dikddrtgen bir plana sahiptir. Defin nisi i¢inde herhangi bir defin
kalintis1 ya da bir buluntuya rastlanilmamistir (Res. 14).

2 nolu defin nisi, ana mekanin giineybatisinda yer almaktadir. Nis, ana mekanin
zemininden 0.65 m. yiiksekliktedir. 1.10 m. yiiksekliginde, 0.80 m. genisliginde ve 2.30 m.
uzunlugunda olan defin nisi dikddrtgen bir plana sahiptir. Defin nisi i¢cinde herhangi bir defin
kalintis1 ya da bir buluntu ele gegmemistir (Res. 15).

3 nolu defin nisi, ana mekanin giineybatisinda mezar girisinin tam karsisinda yer
almaktadir. Nis, ana mekanin zemininden 0.65 m. yiiksekliktedir. 1.10 m. yiiksekliginde, 0.70
m. genisliginde ve 2.25 m. uzunlugunda olan defin nisi dikdortgen bir plana sahiptir. Defin
nisi i¢inde herhangi bir defin kalintis1 ya da bir buluntu ele gegmemistir (Res. 16).

4 nolu defin nisi, 2 ve 3 nolu defin nisleri gibi ana mekanin gilineybatisinda yer
almaktadir. Nis, ana mekanin zemininden 0.65 m. yiiksekliktedir. 1.10 m. yiikseklikte, 0.80
m. genislikte ve 2.40 m. uzunlugunda olan defin nisi dikdortgen bir planla sahiptir. Defin nisi
icinde herhangi bir defin kalintisina ya da bir buluntuya rastlanilmamistir (Res. 17).

5 nolu defin nisi, 1 nolu defin nisinin hemen karsisinda, ana mekanin giineydogusunda
yer almaktadir. Nis, ana mekanin zemininden 0.65 m. yiiksekliktedir. 1.10 m. yiiksekliginde,
0.80 m. genisliginde ve 2.50 m. uzunlugunda olan defin nisi dikdortgen bir plana sahiptir.
Defin nisi icinde herhangi bir defin kalintis1 ya da bir buluntu ele gegmemistir (Res. 18).

Mezar Buluntulari ve Tarihlendirme:

Mezar, ana mekén ile mezar buluntularinin konuldugu 2 adet defin klinesi ve 5 adet
defin nisi olmak iizere toplam 8 ayr1 b6lmeden olusmaktadir. Bu bolmelerde ele gecen mezar
buluntular1 benzerleriyle karsilastirilarak tipolojik olarak degerlendirilmistir. Ayrica eserlere
iliskin donemsel 6zelliklere deginilerek genis yiizyil araliginda olan bazi buluntular daha dar
bir ylizyill oOzelliklerini tasiyan buluntularla birlikte kontekst olarak degerlendirilerek
tarthlendirilmistir.

Mezarda ele gecen mezar buluntulari, toplam 9 adet pismis toprak unguentarium, 5
adet lagynos ve 1 adet amphoradan olugsmaktadir (Res. 19a, b, c).

Unguentariumlar tipolojik olarak ig govdeli/fusiform (Kat. No: 1, Kat. No 2) ve torba
(bulbous) govdeli/piriform (Kat. No 3 ile Kat. No 9 arasi) olmak iizere iki farkli form yapisina
sahiptir. Bu formlardan ig govdeli unguentariumlari, genis omuzlu ve tam ig formlu olarak;
torba govdeli unguentariumlart ise kendi icinde, diiz dipli, konik kaideli ve sarkik torba
govdeli olarak ¢esitli varyantlara ayirmak miimkiindiir®’.

Unguentariumlarin gelisimi, M.O. 4. yiizyildan M.O. 1. yiizyila dek ig formlu olarak
adlandinlmstir'®. i3 govdeli (fusiform) unguentariumlar erken drneklerde siskin bir govdeye
sahiptir, ancak Helenistik Donem’in sonlarina dogru bu form giderek incelerek gévde kismi
net sekilde ig formunu almaya baslamlstlrlg. Erken donem orneklerde form 6zellikleri olarak
disa cekik olan agiz, kisa ayak, ayaga gore daha ince boyun, genis omuz, siskin karin ve
belirmeye baslayan kalin ayak on plana ¢ikmaktadir®. Ig gdvdeli unguentariumlarm son
zamanlarda M.S. 1. yiizyila tarihlenen c¢esitli kazi alanlarinda ele gegmesi bu formlarin, bu
donemde de kullanildigin1 ortaya koymaktadlr21. Genellikle mezar buluntusu olarak ele gegen

" Fusiform ve piriform olmak iizere 2 ana tipte olan unguentariumlar form farkliliklarindan dolay1 ayr1 birer tip
olarak ele almmamis ana tiplerin varyantlar1 olarak degerlendirilmistir.

*® Ozdilek 2016, 224.

¥ Foca 2019, 88.

2 Anderson-Stojanovic 1987, 106.

! Kaya 2019, 23.
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ve yogun olarak Helenistik Dénem’de kullanim goren ig govdeli unguentariumlara dahil olan
Kat. No 1’deki Amisos Ornegini, form ve islenis 6zellikleri agisindan benzer orneklerle
karsilastirdigimizda, M.O. 3. yiizyihn ortasina tarihlenen izmir Miizesi’nden? ve Sinop
buluntusu olan &rneklerle®® M.O. 2. yiizyilin ortalari®* ve M.O. 2. ylizyilin baslarina
tarihlenen® pismis toprak unguentariumlart 6n plana c¢ikarmak miimkiindiir. Ayrica,
Amisos’un cesitli yer alt1 kaya mezarlarinda ortaya ¢ikan M.O. 2. yiizyil ile M.O. ge¢ 2.
yiizy1l - erken 1. ylizyila tarihlenen pismis toprak unguentariumlarla 6zellikle profilli taban
kismi ayn1 formda islenmis olan 6rnek, Amisos buluntusuyla oldukca benzerdir®®. Benzer
ornekler 1s13ida Kat. No 1°deki unguenteriumu, M.O. geg 2. yiizy1l — erken 1. yiizyila
tarthlendirmek miimkiindiir.

M.O. 3. - 2. yiizyillarda ig gdvdeli unguentariumlarin boyunda uzama ve gdvde
kisimlarinda ise giderek daralma meydana gelmis, siskin govdeden ig bigimli govdeye gecis
periyodik olarak olusmustur’’. Bu siirecin devaminda, zamanla tam ig govdeli Grnekler
belirmeye baglamistir. Helenistik Donem’e ait ig govdeli unguentarium formundan yola
cikarak, bicimlerinden dolayr aym1 adi tasiyan Ge¢ Antik Donem’de liretilmis ornekler de
bulunmaktadir®®, M.O. 1 yiizyilin baslarina tarihlenen izmir Miizesi’nden pismis toprak
unguentarium rnekleri®® Amisos buluntusuyla benzer islenise sahiptir. Daha benzer 6rnekleri
Hierapolis’ten Roma Imparatorluk Dénemi’ne ait konik tabanli pismis toprak
unguentariumda®, M.S. 3. yiizyila tarihlenen Kilikia® ve Pisidia’dan® unguentarium
orneklerinde goérmek miimkiindiir. M.S. 3. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen pismis toprak
unguentarium orneklerinin de** Amisos buluntusuyla benzer formda islenmis oldugu
goriilmektedir. Yine form yapist ve islenis olarak olduk¢a benzerini, M.S. 4. yiizyila
tarihlenen Amisos’tan bir mezar buluntusu olan unguentariumda karsimiza cikmaktadir®,
M.O. 1. yiizyilldan M.S. 4. yiizyila dek karsimiza ¢ikan tam ig govdeli drnekler iginde yer alan
Kat. No 2’deki unguentariumun donemsel 6zellikleri M.S. 3. yiizyilda isaret etmektedir. Bir
mezar buluntusu olarak unguentariumlarin ¢ok sik olarak kullanilmasi formlar1 degisse de
devam etmistir. Tam ig formlu 6rneklerin, M.S. 1. - 3. yiizyillara 6zgii olmayan formlariyla
ilgi gorerek tercih edilmis® olmalari da o6n plana ¢ikarildiginda, Kat. No 2’deki
unguentariumu, M.S. 3. ylizyila tarihlendirmemiz uygun olacaktir.

M.O. 1. yiizyiln ortalarindan itibaren kullanilan ve o6zellikle Erken Roma
Imparatorluk Dénemi boyunca popiiler olan torba govdeli unguentariumlarm, ig govdeli
Srneklerin ayagmimn kaybolmasi sonucunda ortaya ¢ikmis oldugunu® ve bu dénemde yogun
olarak iiretilen konik kaideli unguentariumlarln37 benzer drneklerine baktigimizda M.O. 1.
yizyil ile M.S. 4. ylizy1l aralif1 karsimiza ¢ikmaktadir. Kat. No 3 ve Kat. No 4’te yer alan

2 Tyluk 1999, 145, 158, Taf. 2c.

2 Siizer 2019, 49, Kat. no. 16.

24 Saragoglu 2011, 19-20, Fig. 2, u18-20.

% Thompson 1934, 368, 473, Fig. 52, c76.

% Sirin vd. 2018a, 99, Res. 10a, d,; Sirin vd. 2018b, 190, Lev. 10, 13, Res. 18, 23b.
2" Foga 2019, 89.

%8 Aydin 2019, 104.

2 Tyluk 1999, 148, 161, Taf. 5b-c.

% Cappelletto vd. 2018, 20, Fig. 1.

®! Lafli 2003a, 98, 211, Taf. 166d-f, 167a-f.

%2 Lafl1 2003b, 244, 246, Fig. 11a-e.

% Lafl1 2012b, 183-184, 191, PI. 3/2..

* Sirin 2019, 264, Kat. no. 3.

% Spekali 2021.

% Anderson-Stojanovic 1987, 110-111; Ozdilek 2016, 227.
¥ Foga 2019, 28.
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form ve islenis olarak, Sinop buluntusu olan M.O. 1. yiizyilin baslarina tarihlenen orneklerle®®
Izmir ve Canakkale Miizesi’'nden M.O. 1. yiizyilin sonlarina tarihlenen pismis toprak
unguentarium ornekleri®® Amisos unguentariumuyla olduk¢a benzerdir. Milet Miizesi’nde
bulunan M.O. 1. yiizyilin sonlar1 - Erken Roma D&nemi’ne tarihlenen pismis toprak
unguentarium &rnekleri®® ile M.S. 2. yiizyila tarihlenen Parion buluntular olan pismis toprak
unguentariumlar* Amisos buluntusuyla benzer form yapisina sahiptir. M.S. 3. yiizyila
tarihlenen Pisidia ve Kilikia kdkenli pismis toprak unguentarium Ornekleri de*? Amisos
buluntulariyla form olarak oldukg¢a benzerdir. Amisos’tan M.S. 4. yiizyila tarihlenen mezar
buluntusu pismis toprak Srneklerde® islenis olarak oldukca benzerdir. Form ozellikleri
1s1ginda ve kontekst olarak degerlendirildiginde Kat. No 3 ve Kat. No 4’teki
unguentariumlari, M.S. 2. - 3. yiizyila tarihlendirmek olasidir.

M.O. 1. yiizyilin sonlarinda gériilen torba gdvdeli unguentariumlarm varyanti olan ici
bos konik kaideli 6rnekler, M.S. 1. yiizyilin ilk yarisinda yerini torba govdeli kaidesiz ve
dogrudan yere oturan diiz dipli torba govdeli forma birakmustir*®. Kat. No 5 ve Kat. No 6’da
bulunan unguentariumlar, Parion’dan mezar buluntusu olan Srneklerle® ayni tarihe verilen
Dogu Kilikia nekropoliinden®® M.S. 1. yiizyilin ilk yarisina ait pismis toprak unguentarium
ornekleri, Amisos buluntusuyla ayni form yapisina sahiptir. Oldukga benzer formlardaki M.S.
1. yiizyihn ortalarina tarihlenen Izmir Miizesi'nden pismis toprak ungulentariumlarla®’
Tarsus’da Koyli Garaji Mevkii’'ndeki bir mezar odasinda ele gegmis olan M.S. 1. - 2.
yiizyillara  tarihlenen  unguentariumlar  Amisos  Ornekleriyle paralel  o6zellikler
sergilemektedir®®. Juliopolis nektopoliinden M.S. 3.-4. vyiizyillara verilen pismis toprak
unguentariumlar i¢inde, Amisos Ornekleriyle form olarak olduk¢a benzer buluntularda yer
almaktadir®®. Genel olarak, M.S. 1. - 2. yiizyil araligina tarihlendirilen torba govdeli drneklere
benzeyen Kat. No 5 ve Kat. No 6’daki Amisos unguentariumlarini dénemsel ozellikleri
kapsaminda, M.S. 1. yiizyila tarihlendirmemiz yerinde olasidir.

M.S. 1. ylizyiln ilk yarisinda popiiler olup tercih edilen torba gdévdeli form, zamanla
incelip uzayarak sarkik torba formuna kavusmustur. Kat. No 7 ve Kat. No 8’deki
unguentariumlar, M.S. 1. yiizyil ortalarina tarihlenen Sinop®, Izmir Miizesi®? ve
Hierapolis’ten53 pismis toprak Orneklerle islenis ve form olarak oldukca benzerdir. Ayrica,
Parion mezarlarindan ele gegen, M.S. 1. yiizyilin ortalar1 ile ayni yilizyilin ilk yarisina
tarihlenen unguentariumlar da Amisos buluntusuyla form olarak benzerlik tagimaktadir™®.

M.S. 1. yiizyila tarihlenen Kilikia’dan pismis toprak unguentarium érnekleriyle® aym yiizyila

% Siizer 2019, 73, Kat. no. 40.

¥ Aydin 2000, 95-97, Lev. 11, Kat. no. 41-42; Tuluk 1999, 148-149, 161-162, Taf. 5d-h, 6a-d.
0 Yagar 2010, 66-68, Res. 9-10, u60-67.

“! Kasapoglu 2008, 121-123, Kat. no. 43-47.

2 Lafl1 2003b, 98, Taf. 168b-170c.

*% Sirin 2019, 265-266, Kat. no. 4-5.

“ Aydin 2000, 42-43.

45 Aydin 2000, 99, Lev.12, Kat. no. 46; Aydmn Tavukgu 2006, 235-237, Lev. 48-49, Kat. no. 131-136; Kasapoglu
2008, 105-113, Kat. no. 12-28.

*® Senyurt vd. 2005, Res. 71.

*" Tuluk 1999, 163, Taf. 7a-i, 150.

8 Yurtseven 2006, 121, Res. 45-48, 108-109.

* Arslan vd. 2012, 179, 188, Res. 15.

%0 Aydin 2000, 43.

*! Siizer 2019, 102-103, Kat. no. 69-70.

%2 Tuluk 1999, 152, 164, Taf. 8g.

%% Indgjerd 2014, 8-10, Find. no. 17-19; Okunak 2005, 181-182, Kat. no. 18-19, 85-86.

> Aydin Tavukgu 2006, 243-247, Lev. 52-53, Kat. no. 155-163.

% Lafli 2003a, 91-92, 210, Taf. 141d, 145d-e.
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tarihlenen Patara’dan unguentariumlarda56 Amisos Ornegiyle paralel 6zellikler tagimaktadir.
M.S. 2. yiizyila tarihlenen Parion’dan bazi unguentarium 6rnekleri de Amisos buluntusuyla
benzer yapim ve form ozelliklerini yansitmaktadir®. Ayrica, Juliopolis nektopoliinden ele
gegmis olan M.S. 3.-4. yiizyillara verilen pismis toprak unguentariumlardan Amisos
buluntulariyla form olarak oldukga benzer 6rnekler yer almaktadir™. Amisos érnegi, belirgin
olarak sarkik torba yapisini yansitmamaktadir. Ancak, Kat. No. 5 ve Kat. No. 6’daki
unguentarium Orneklerine gore silindir boyundan torba govdeye gegiste yumusama ve
govdede cok hafif bir uzama olmus, silindir boyun govdeye gore hafif kisalmistir. Benzer
ornekleri genellikle M.S. 1. yiizyila tarihlenen Kat. No 7 ve Kat. No 8’deki Amisos
unguentariumlarii form o6zellikleri 1s181nda, M.S. 1. yiizyila tarihlendirmemiz miimkiindiir.

Torba govdeli unguentariumlarda, M.S. 1. yiizyilin ilk yarisindan itibaren gézlemlenen
sarkik torba formun® gozlemlendigi Kat. No 9°daki Amisos buluntusunun oldukga benzerine,
M.O. 50 - M.S. 100 arasma tarihlenen Patara’dan bir mezar buluntusu olan pismis toprak
unguentariumlarda rastlamak miimkiindiir®®. M.S. 1. yiizyila tarihlen Sinop buluntusu® ile
Tralleis’ten M.S. 1. yiizyihn ortalarina tarihlenen unguentarium &rnekleri®  Amisos
buluntusuyla oldukca benzerdir. Ayrica, Parion’dan mezar buluntusu olarak ele ge¢mis olan
M.S. 1. yiizyilin ortalar1 ile ayni yiizyilin ilk yarisina® ve M.S. 2. yiizyila tarihlendirilen®
pismis toprak unguentariumlar da Amisos Ornegiyle form ve islenis olarak benzerdir. Roma
Imparatorluk Dénemi’ne ait Kilikia érnekleriyle® M.O. 1. - M.S. 2. yiizyila tarihlenen
Mysia’dan pismis toprak unguentarium Srneklerini de®® Amisos unguentariumuyla form ve
islenis olarak paraleldir. Yine, Juliopolis nektopoliinden ele ge¢mis olan M.S. 3. — 4.
yiizyillara verilen pismis toprak unguentariumlar icinde Amisos Ornekleriyle form olarak
oldukga benzer buluntularda yer almaktadir®. Yogunlugu M.S. 1. yiizyila ait olan benzer
ornekler 1g1g1inda Kat. No 9’daki unguentariumu, M.S. 1. yilizyila tarihlendirmek miimkiindiir.

Helenistik Dénem’de olduk¢a yaygin olarak kullanilan ve tek kulplu bir testi formu
olan lagynoslarm68 erken Ornekleri, acik renkli zemin lizerine bezemeli olarak karsimiza
¢ikmaktadir®. Ayrica lagynoslar, beyaz, krem ve pembeye dogru siralanan ince astara ve
siyahtan kirmizzims1 kahverengine degisen renklerde boyamaya ve cesitli bezemelere
sahiptir’®. Bu dénemde lagynoslarin govdesi kiire, keskin, koseli ya da dikdértgene yakin
formu, boyunlar1 ince uzun, kalinlasmis dudak, diiz ya da yuvarlak kesitli dikey kulplarla
islenerek kullanim gérmﬁstﬁrn. Lagynos formunun, kronolojik olarak az ya da hi¢ degisiklige
ugramadig1 Leroux tarafindan belirtilirken, lagynosun tarihlendirilmesi i¢in formun bir isaret
olmayacag1 ifade edilmektedir’>. Buna karsin Westholm’un bu hususla ilgili Onerisi

*® Diindar 2006, 101, Lev. XXII1, Kat .no. u135-136.

¥ Kasapoglu 2008, 121-123, Kat. no. 49-50.

%8 Arslan vd. 2012, 179, 188, Res. 15.

% Aydin 2000, 43.

% Diindar 2006, 100, 120, Lev. XXI11, Kat. no. u133, Res. 6.

61 Lafli 2003a, Taf. 179h, 179i; Siizer 2019, Kat. no. 64-65, 67, 71, 97, 98, 100, 104.
%2 Saragoglu 2011, 31, 42, Fig. 4-u42, Cat. no. 42.

% Aydin 2000, 106, Lev. 14, Kat. no. 56; Aydin Tavuk¢u 2006, 243-247, Lev. 52-53, Kat. no. 155-163.
® Tuluk 1999, 155, 166, Taf. 10f.

% Lafl1 2003a, 92, 210, Taf. 139d-f.

% yarag 2018, 74, Fig. 1-2.

87 Arslan vd. 2012, 179, 188, Res. 15.

% Rotroff 1997, 226; Thompson 1934, 451.

% Cook 1997, 196.

" Rotroff 1997, 225.

"™ Giirler 2001, 542; Thompson 1934, 450-451.

"2 Giirler 2001, 543.
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farklidir”. Westholm, lagynoslarin gévde formu, kaide ¢ap1, agzm islenisi, boyun yapisi gibi
cesitli hususlarla kronolojik gelisimi sergiledigini kayda gecirmektedir’®. Lyons ise tek kulplu
testilerde boyun islenisi olarak halka, flans ve kistirmali boyunlu olarak farkl tiplerde boyun
islenisinin bulundugunu belirtirken halka boyunlu 6rnekleri icin M.S. 50 - 220 yillarini, flang
boyunlu ornekleri icin M.S. 220-400 yillarint (M.S. 3. - 4. yiizyil), renkli kaplamali olan
ornekleri i¢in de (daldirma teknigi ile renkli astarlama) M.S. 4. yiizyih 6n plana
¢ikarmaktadir™®. Kat. No 10, Kat. No 11, Kat. No 12, ve Kat. No 13’de yer alan lagynoslarm
olduk¢a benzer islenis ve form ozelliklerini, Erken Roma Dénemi’ne tarihlenen testiler’® ile
M.S. 1. yiizyilin ortalarina tarihlenen tek kulplu testilerde’” ve M.S. 2. yiizyilin baglarma
tarihlenen bir testi érneginde gérmek miimkiindiir’®. M.S. 2. yiizyila ait testi’® ile Parion’dan
M.S.1. yiizyilin ortalar1 ve figiincii ceyregine, M.S. 2. yiizyila tarihlenen lagynoslari® Amisos
lagynoslariyla benzer ornekler olarak 6n plana ¢ikarmak miimkiindiir. Yine bir Roma mezar
buluntusu olan M.S. 2. ylizyilin baglaria, M.S. 2. yilizyila ve M.S. 2. yiizyil - 3. ylizy1l basina
tarihlenen pismis toprak tek kulplu testiler®™ Amisos ornekleriyle benzer form o6zelliklerine
sahiptir. Amisos lagynoslarinin daldirma teknigiyle astar uygulamasinin yapilmis oldugu form
ve islenis a¢sindan oldukga benzer o6rnekler kent nekropoliinden mezar buluntusu olarak ele
gecmis olan M.S. 4. yiizyila tarihlendirilen testilerde de karsimiza ¢ikmaktadir®. Ayrica,
Dadastana nekropoliinde bir defin buluntusu olarak ele ge¢mis olan Ge¢ Roma - Bizans
Donemi’ne tarihlenen govdesi daha yuvarlak formlu olan 6rnekte Amisos buluntulartyla
benzer islenis 6zelliklerine sahiptir®. Kat. No 10, Kat. No 11 ve Kat. No 12°de yer alan
ozellikle flans®® boyunlu lagynoslar ile Kat. No 13 ve Kat. No 14’te yer alan halka boyunlu
lagynoslarin form ve islenis sekli bakimindan benzer Orneklerle karsilastirarak mezar
buluntulartyla kontekst olarak degerlendirdigimizde Kat. No 10, Kat. No 11, Kat. No 12 ve
Kat. No 13°de bulunan lagynoslari, M.S. 2. — 3. ylizyila tarihlendirmemiz miimkiindiir.

Kat. No 10 ile Kat. No 13 arasinda yer alan lagynoslara gore Kat. No 14’deki 6rnegin
tek farki diisiik omuzlu ve torba formlu olmasidir. Lagynos, gévde formlu ve islenis olarak
Roma mezarlarindan ele gecen M.S. 2. yiizyila tarihlenen tek kulplu testiyle oldukca
benzerdir®. Diger o6rneklere gore donemsel farkliliklar tagimayan lagynosun 6zellikle govde,
agiz, kaide ve kulpun yerlestirilis sekli olarak oldukca benzer sekilde islenmis bir 6rnegi de
Neoclaudiopolis’ten bir sanduka mezarda ele gegmis olan M.S. 2. - 3. ylizyila tarihlenen
comlekgikte gormek miimkiindiir®™. Yine oldukca benzer bir 6rnek, Amisos’tan bir kiremit
catma mezarda ele ge¢mis olan M.S. 2. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen testide de karsimiza
cikmaktadir®. Kat. No 14’de bulunan unguentariumu benzer Ornekler 1s1ginda mezar
kontekstiyle bir degerlendirdigimizde, M.S. 2. — 3. ylizy1l1 6n plana ¢ikarmak miimkiindiir.

Antik Donem’de amphoralar ¢ogunlukla ticari amag¢ giidiilerek sivri dipli iiretilen,
tasimacilik ve saklama fonksiyonlariyla kullanilmis olan formlardir. Farkli tip ve ¢esitli

® Thompson 1934, 450-451.

™ Giirler 2001, 543.

> Lyons 2013, 9.

"® Borgers 2015, 60, 62, Fig. 8.

" Roderick vd. 2016, 345, 347, Fig. 8, Ciz. 12-13.

"8 \Weiss 2000, 248, 265, Abb.10, 193-3-5.

™ Robinson 1959, 17, PI. 2, f67.

8 Aydin Tavukeu 2006, 364-367, Lev. 39-41, Kat. no. 87, 90, 93, 119-122.
& Kolb 2006, Taf. 3, 7, 9, 14-15, Grab.20b-c, 52c, 56a, 79b, 91a, 93-94, 98, 100, 104.
8 Sirin 2019, 271-274, Kat. no. 14, 16-17, 19.

8 Arslan vd. 2011, 331, 336, Res. 12.

8 Flans boynun tanimu igin bkz; Kolb 2006, 135, Taf. 42, Grab. 240a.

8 Kolb 2006, 135, Taf. 42, Grab. 240a.

8 yigitpasa vd. 2020, 202, 213, Kat .no. 15, Res. 51.

8 Sirin vd. 2017, 25, Res. 22a.
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formlarda yapilarak kullanim géren amphoralar, erken donemlerde karinli ve boyunlu olmak
lizere iki ana tipte karsimiza cikmaktadir®, Amphoralar, kulplarin yerine gore {stten,
boyundan, omuzdan ve karindan kulplu gibi degisik varyantlar1 bykynmaktadir®. Sivri dipli
olan formlar yaninda tabami diiz olarak islenmis amphora tipleri de bulunmaktadir.
Stamnos’lara benzemelerinden dolayr “Stamnoid Amphora™® olarak adlandirlan bu tip
amphoralar, boyutlarinin daha kiigilk olmasi1 ve genis kaideli oturma diizlemine sahip
olmalarindan dolayr masa amphoralarl91 olarak da anilmistir. Bu tip amhoralarda tabanin diiz
olmasiyla birlikte dikkati ¢eken bir diger 6zellik ise genis ve oval govde ile omuzdan ¢ikip
govdeye baglanan karsilikli kulplarin islenisidir®®. Stamnoid amphora formunda yapilmis olan
Kat. No 15°deki amphoranin 06zellikle kulplarin karindan boyna yerlestirilmis olmasiyla
govde olarak benzer bir 6rnegi, M.S. 2. yiizyilin ikinci yarisina ait amphora 6rneginde gérmek
miimkiindiir®. Ayrica govde, kaide ve agiz kism1 bakimindan oldukga benzer formda islenmis
M.S. 3. yiizyilin sonlar1 - 4. yiizyilin baglarina tarihlenen amphora ornekleri dikkati
cekmektedir®. Benzer Srnekler 1s1¢inda ve mezar buluntulariyla kontekst olarak
degerlendirdigimizde Kat. No 15°deki stamnoid amphorayi, M.S. 2. — 3. yiizyila
tarihlendirmek miimkiindiir.

Degerlendirmeler ve Sonug:

Mezarin defin nislerinde ve klinelerde define (ya da definlere) ait herhangi bir kemik
kalintis1 ele ge¢memistir. Sadece ana mekanda c¢ok az yogunlukta kemik pargalar
gozlemlenmigtir. Kentin bazi yer alt1 kaya mezar1 6rneklerinde konglomera kayac yapisinin
kimyasal bilesenleri ve mezar i¢inde olusan yogun nemin varligi, definlerin kemiklerinde
dagilmalara ve kayiplara neden olabilmektedir. Boyle bir durumda definin kemiklerine iliskin
izlerin kismen de olsa mezar iginde gozlemlenmesi gerekirdi. Mezarin ana mekaninda,
definler {iizerine toprak konulup konulmadigi ya da kemiklere ait izlerin gozlemlenip
gozlemlenemedigi net olarak bilinememektedir. Az da olsa gozlemlenen kemiklere dair
kalintilar, mezarda define inhumasyon gémii seklinin uygulanmis oldugunu gostermektedir.
Ancak kemiklerin durumuna ya da definlerin sayisina iligskin agiklayici bir ifadede bulunmak
oldukca zordur.

Klinelerin tizerinde definler i¢in mezara konulan sunu kaplarinin bulunmasi, klinelerin
olit yatagi haricinde bir sunu alani olarak kullanilmis olabilecegini diistindiirmektedir.
Uzerinde herhangi bir defin kalintis1 bulunmayan klineler, ya hi¢ kullanilmamis olmali ya da
sonraki bir kullanim sirasinda klinelerdeki define (ya da definlere) ait kemik kalintilart
buradan kaldirilarak yeni gomiiyle iliskili mezar buluntular1 klineler iizerine birakilmis
olmalidir.

Mezar i¢inde, 5 nolu defin niginin Oniinde, ana mekanin duvarma dik olarak
yerlestirilmis bir stroter parcasi bulunmaktadir. Stroter parcasinin, Amisos’un yer alt1 kaya
mezar1 Orneklerinde defin nislerinin gdmii yapildiktan sonra stroter ya da aralar1 harcli yassi
taglarla Oriilerek kapatllmalarma95 iliskin uygulamayla ilintili oldugu diistiniilmektedir. Stroter
parcast agik olan defin nislerinin kapatilmasinda kullanilmis ve mezarin sonraki kullanimi
sirasinda kirilip kiiglik bir pargast ana mekanda birakilmis olmalidir. Ancak birakilan stroter
parcasinin burada belli amag i¢in konulmus oldugunu belirtmek yanlis olmayacaktir. Stroter

8 Boardman 2003, 187.

8 Boardman 2003, 186-187.

% Bedigan 2008, 99.

! Foga 2019, 122.

% Foga 2019, 122.

% Robinson 1959, 90-91, PI. 21, m.77.

* Robinson 1959, 100, PI. 40, p.21818.

% Sirin 2019, 252, Res. 6; 2016b, 73, Res. 5b; Endogru vd. 2011, 211, Res. 3.
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pargasinin altina 1 adet unguentarium (Kat. No 5) konulmustur (Res. 20). Kentin yer alt1 kaya
mezar1 Orneklerinden bazilarinda bu sekildeki gizlenerek konulmus urne kaplari ele gegmistir.
Ancak formu ve yapisi itibariyle unguentarium burada urne kabi olarak kullanilmamistir.
Unguentariumun icine 6lii birey i¢in degerli bir sivi konulmus ve bu nedenle stroterin altina
gizlenmis oldugu diistiniilmektedir.

Ge¢ Helenistik Dénem’e ait bir buluntunun, Roma Imparatorluk Dénemi’ne ait
buluntularla birlikte ele gegmesine iligkin bazi varsayimlart 6n plana ¢ikarmak miimkiindiir.

Mezar, Geg¢ Helenistik Donem’de yapilmis ise Kat No 1’deki unguentarium mezara bu
dénemde konulmus olmalidir. Mezar, Roma Imparatorluk Dénemi’nde tekrar kullamldiginda
bu doneme ait buluntular mezara birakilmis ve erken doneme ait unguentarium bu
buluntularla birlikte mezardan ele gegmis olmalidir. Ayrica agik vaziyette olan defin
nislerinin i¢i bos olmasi ve klinelerde definlere ait herhangi bir kemik kalintisinin
bulunmamast mezarin sonraki kullanimi sirasinda ilk kullaniminda yer alan kemik
kalintilarinin ve buluntularin mezardan ¢ikarilirken erken donem unguentariumun yeni gémii
ritielinde tekrar kullanilmak iizere klineye birakilmig olabilecegini ifade etmekte
miimkiindiir. Ancak mezar ana mekan, yaninda oyulmus defin klineleri ve nisleriyle birlikte
sekil ve islenis Ozellikleri acisindan daha ¢ok, kentin Roma Imparatorluk D&nemi’ne
tarihlenen yer alti kaya mezar1 6rnekleriyle benzer 6zellikler tasimaktadir. Ayrica, pismis
toprak unguentariumlarin diisiik maliyetlerle yapilmalar1 ve define saygi geregi bu kaplarin
farkli definler i¢in ayn1 dénemde ya da farkli donemlerde tekrar kullanilmasinin tercih
edilebilecek bir durum olmayacagini belirtmek yanlig olmayacaktir.

Mezar yapisi i¢in, Roma Imparatorluk Dénemi’ni 6n plana ¢ikarmak miimkiindiir. Bu
donemde yapilarak kullanim goren ve mezara birakilan buluntularla birlikte, Ge¢ Helenistik
Doénem’e tarihlenen unguentarium mezara birakilmis ve boylelikle her iki dénemi igeren
buluntular ayn1 mezardan ele ge¢gmis olmalidir. Amisos’ta unguentariumlar, ¢esitli mezarlarda
ele gegen buluntular olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mezara birakilan ve yaygin olarak mezar
buluntular1 icerisinde yer alan pismis toprak unguentarium Geg¢ Helenistik Donem’de
yapilmis ancak Roma Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen bir mezarda gomii ritiieli
kapsaminda kullanilmis olmalidir. Eger ig govdeli unguentariumlarin M.S. 1. yiizyila
tarihlenen kazi alanlarinda gtizlemlenmesini96 ve Ge¢ Antik Donem’de iiretilen ig govdeli
unguentariuma benzer orneklerin Varhglnl97 genel olarak degerlendirdigimizde bu formdaki
unguentariumlarin Helenistik Dénem’le sinirlanmayarak Roma Imparatorluk Dénemi’nde de
iiretilip tercih ediliyor olabilecegini ifade etmek miimkiin goériinmektedir. Bu ifademiz,
kentteki yeni arkeolojik verilerin ortaya ¢ikmasiyla daha net bir sekle doniigebilir.

Su anki verilerin degerlendirilmesi sonucunda mezardaki buluntularin yogunlugu
Roma Imparatorluk Dénemi’nin M.S. 1. — 3. yiizy1l araligin1 6n plana ¢ikarmaktadir. Mezar
buluntularini, defin (ya da definler) i¢in libasyon amaciyla kullanilmis birer sunu kaplari
olarak degerlendirmek miimkiindiir. Yer alti kaya mezarinin, M.S. 1. - 3. yiizyil araliginda
kullanim gordiigiinii belirtmek yerinde olacaktir.

Katalog

Katalog No: 1 (Res. 21/Ciz. 3)
Eser Adi: Unguentarium
Miize Envanter No: 2015/13(A)

Kazi Envanter No: K/2015-1

Buluntu Konumu: 2 nolu defin klinesi

% Kaya 2019, 23.
9 Aydin 2019, 104.
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Olciiler:
Yapim Teknigi:
Tamm:

Tarih:

Katalog No:

Eser Ada:

Miize Etiit No:
Kaz Etiit No:
Buluntu Konumu:
Olgiiler:

Yapim Teknigi:
Tanim:

Tarih:

Katalog No:
Eser Adr:

Miize Envanter No:

Kaz1 Envanter No:
Buluntu Konumu:
Olciiler:

Yapim Teknigi:
Tanim:

Tarih:

Katalog No:
Eser Adr:

Miize Envanter No:

Kaz1 Envanter No:
Buluntu Konumu:
Olciiler:

Yapim Teknigi:
Tanim:

Tarih:

Katalog No:

Yiikseklik: 16.3 cm, Agiz Cap: 2.9 cm, Kaide Cap: 2.8 cm

Carkta yapim.

Iz govdeli unguentarium, acik kiremit hamurlu ve kirmizi astar
boyalidir. Agiz kismi yuvarlak olup disa ¢ekik kenarlidir. Silindirik
boyun omuzlarda genisleyerek govde oval seklini almaktadir. Dip kismi1
tutamak formlu ve kaidesi profillidir. Govde altinda dairesel siislemeler
yer almaktadir. Agizda ve kaidede kirik/noksan kisimlar vardir.
Yiizeydeki astar genel olarak dokiilmiistiir.

M.O. geg 2. yiizy1l - erken 1. yiizyl.

2 (Res. 22/Ciz. 4)

Unguentairum

2015/371

K/2015-4

1 nolu defin klinesi

Yiikseklik: 11.5 cm (kiriga dek), Gévde Cap: 4 cm, Kaide Cap: 3.1 cm
Carkta yapim.

Ig gdvdeli unguentariumun hamuru agik kahverengidir. Govde ortada
sigskin olup kaide ve agza dogru daralmaktadir. Taban kismi diiz konik,
ag1z kismu ise disa ¢ekik formludur. Yiizeyde cark izleri bulunmaktadir.
Boyun kismi kiriktir.

M.S. 3. ylizy1l.

3 (Res. 23/Ciz. 5)

Unguentarium

2015/14(A)

K/2015-2

1 nolu defin klinesi

Yiikseklik: 22.5 cm, Agiz Cap: 4.1 cm, Kaide Cap: 4.3 cm

Carkta yapim.

Torba govdeli unguentarium kiremit rengi hamurludur. Yuvarlak disa
agizli ¢ekik agizli olup uzun silindirik boyunludur. Gévde, sarkik torba
formlu olup kaide i¢i bos konik seklindedir. Agizda ve kaidede
kirik/noksan kisimlar vardir. Yiizeyde cark izi bulunmaktadir.

M.S. 2. - 3. ylizy1l.

4 (Res. 24/Ciz. 6)

Unguentarium

2015/15(A)

K/2015-3

1 nolu defin klinesi

Yiikseklik: 22 cm, Agi1z Cap: 4.2 cm, Kaide Cap: 3.2 cm

Carkta yapim.

Torba govdeli unguentarium kahverengi hamurludur. Yuvarlak disa
cekik agizli olup uzun silindirik boyunludur. Gdévde, sarkik torba
formlu olup kaide i¢i bos konik seklindedir. Agizda ve kaidede
kirik/noksan kisimlar vardir.

M.S. 2. - 3. ylizy1l.

5 (Res. 25/Ciz. 7)
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Eser Adu:

Miize Etiit No:
Kaz Etiit No:
Buluntu Konumu:
Olciiler:

Yapim Teknigi:
Tanim:

Tarih:

Katalog No:

Eser Ada:

Miize Etiit No:
Kaz Etiit No:
Buluntu Konumu:
Olgiiler:

Yapim Teknigi:
Tanim:

Tarih:

Katalog No:

Eser Ada:

Miize Etiit No:
Kaz Etiit No:
Buluntu Konumu:
Olciiler:

Yapim Teknigi:
Tanim:

Tarih:

Katalog No:
Eser Adu:

Miize Envanter No:

Kaz1 Envanter No:
Buluntu Konumu:
Olgiiler:

Yapim Teknigi:
Tanim:

Unguentairum

2015/372

K/2015-5

Ana mekéan

Yiikseklik: 10.7 cm, Agiz Cap: 3.2 cm, Kaide Cap: 3.8 cm

Carkta yapim.

Torba govdeli unguentariumun hamuru agik kahverengidir. Disa ¢ekik
agiz kenarli olup silindirik boyunludur. Goévde torba formlu olup dibe
dogru hafif daralmaktadir. Diiz diplidir. Boyunda kirik/noksan kisimlar
olup govdede catlaklar vardir.

M.S. 1. yiizyil.

6 (Res. 26/Ciz. 8)

Unguentairum

2015/374

K/2015-7

1 nolu defin klinesi

Yiikseklik: 10 cm, Agiz Cap: 3.3 cm, Kaide Cap: 4.2 cm

Carkta yapim.

Torba govdeli unguentariumun hamuru kahverengidir. Disa ¢ekik agiz
kenarli olup silindir boyunludur. Gévde torba formlu olup dibe dogru
hafif daralmaktadir. Diiz diplidir. Boyunda kirik/noksan kisimlar olup
govdede catlaklar vardir. Yiizeyde cark izleri goriilmektedir.

M.S. 1. ylizy1l.

7 (Res. 27/Ciz. 9)

Unguentairum

2015/373

K/2015-6

1 nolu defin klinesi

Yiikseklik: 9.5 cm, Ag1z Cap: 2.2 cm, Kaide Cap: 2.8 cm

Carkta yapim.

Torba gbévdeli unguentariumun hamuru acik kahverengidir. Agz1 disa
cekik olup silindir boyunludur. Dibe dogru hafif daralan gévde torba
formlu olup hafif uzamistir. Boyundan govdeye gecis yumusaktir. Diiz
diplidir. Agi1z ve govdede kirik/noksan kisimlar olup gévdede catlaklar
vardir.

M.S. 1. yiizyil.

8 (Res. 28/Ciz. 10)

Unguentarium

2015/16(A)

K/2015-4

1 nolu defin klinesi

Yiikseklik: 9.4 cm, Gévde Cap: 4.6 cm, Kaide Cap: 2.2 cm

Carkta yapim.

Torba govdeli unguentariumun hamuru kiremit rengidir. Agz1 disa
cekik olup silindir boyunludur. Dibe dogru hafif daralan gévde torba
formlu olup hafif uzamistir. Boyundan govdeye gecis yumusaktir. Diiz
diplidir. Ag1z ve boyunda kirik/noksan kisimlar vardir.
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Tarih: M.S. 1. yiizy1l.

Katalog No: 9 (Res. 29/Ciz. 11)

Eser Adi: Unguentairum

Miize Etiit No: 2015/375

Kaz Etiit No: K/2015-8

Buluntu Konumu: 2 nolu defin klinesi

Olgiiler: Yiikseklik: 12.8 cm, Agiz Cap: 2.1 cm, Kaide Cap: 2.5 cm

Yapim Teknigi: Carkta yapim.

Tanmim: Torba gdvdeli unguentariumun hamuru kahverengidir. Agiz kismi disa
cekiktir. Silindirik boyunludur. Gévde sarkik torba formlu olup dibe
dogru hafif daralmaktadir. Dip kismi diizdiir. Agizda ve govde de
kirik/noksan kisimlar vardir. Yiizeyde cark izleri bulunmaktadir.

Tarih: M.S. 1. yiizy1l.

Katalog No: 10 (Res. 30/Ciz. 12)

Eser Adi: Lagynos

Miize Envanter No: 2015/17(A)

Kaz1 Envanter No: K/2015-5

Buluntu Konumu: Ana mekan

Olciiler:
Yapim Teknigi:
Tamm:

Tarih:

Katalog No:

Eser Adz:

Miize Etiit No:
Kaz Etiit No:
Buluntu Konumu:
Olciiler:

Yapim Teknigi:
Tanim:

Tarih:

Katalog No:

Eser Adr:

Miize Envanter No:
Kaz1 Envanter No:
Buluntu Konumu:

Yiikseklik: 21 cm, Agiz Cap: 5.5 cm, Kaide Cap: 7.2 cm

Carkta yapim. Astarlama.

Acik kahverengi hamurludur. Disa tagkin agiz yiiksek profillidir. Asagi
dogru boyun genislemekte olup yivli tek kulp, boyunla omuz arasina
yerlestirilmistir.  Yuvarlaga yakin formlu govde, kaideye dek
daralmaktadir. Kaidesi bilezik halka formludur. Go6vdenin iistiinde,
boyun, kulp ve agizda kirmiz1 astar izleri bulunmaktadir. Yiizeyde ¢ark

izleri vardir.
M.S. 2. - 3. ylizy1l.

11 (Res. 31/Ciz. 13)

Lagynos

2015/370

K/2015-3

Ana mekan

Yiikseklik: 14 cm, Agiz Cap: 4.4 cm, Kaide Cap: 4.8 cm

Carkta yapim. Astarlama.

Acik kahverengi hamurludur. Disa tagkin agiz ytiksek profillidir. Asagi
dogru boyun genislemekte olup yivli tek kulp, boyunla omuz arasina
yerlestirilmistir. Govde genis omuzlu olup kaideye dek daralmaktadir.
Kaidesi bilezik halka formludur. Govdenin {istiinde, boyun, kulp ve
agizda kirmizi astar izleri bulunmaktadir. Gévdenin biiyiik bir kismi
kirik/noksandir.

M.S. 2. - 3. ylizy1l.

12 (Res. 32/Ciz. 14)
Lagynos
2015/18(A)
K/2015-6

1 nolu defin klinesi
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Olciiler:
Yapim Teknigi:
Tamm:

Tarih:

Katalog No:

Eser Ada:

Miize Etiit No:
Kaz Etiit No:
Buluntu Konumu:
Olciiler:

Yapim Teknigi:
Tanim:

Tarih:

Katalog No:
Eser Adr:

Miize Envanter No:

Kaz1 Envanter No:
Buluntu Konumu:
Olciiler:

Yapim Teknigi:
Tanim:

Tarih:

Katalog No:

Eser Adr:

Miize Etiit No:
Kaz Etiit No:
Buluntu Konumu:
Olgiiler:

Yapim Teknigi:
Tanim:

Tarih:

Yiikseklik: 14.5 cm, Agiz Cap: 3 cm, Kaide Cap: 4.9 cm

Carkta yapim. Daldirma teknigiyle astarlama.

Acik devetiiyli renkli hamurludur. Disa ¢ekik agizhidir. Asagi dogru
boyun hafif genislemekte olup yivli tek kulp, boyunla omuz arasina
yerlestirilmistir. Govde genis omuzlu olup kaideye dek daralmaktadir.
Kaidesi bilezik halka formludur. Govdenin yarisindan yukarisi kirmizi
astarlidir.

M.S. 2. - 3. ylizyil.

13 (Res. 33/Ciz. 15)

Lagynos

2015/369

K/2015-2

2 nolu defin klinesi

Yiikseklik: 13.3 cm, Agiz Cap: 4.2 cm, Kaide Cap: 4.8 cm

Carkta yapim. Daldirma teknigiyle astarlama.

Devetiiyii renkli hamurludur. Disa ¢ekik halka agizli olup boyun silindir
formludur. Yivli tek kulp, boyunla omuz arasina yerlestirilmistir.
Govde genis omuzlu olup kaideye dek daralmaktadir. Kaidesi bilezik
halka formludur. Govde kahverengi astarhidir. Agiz, gévde ve kulpta
kirik/noksan kisimlar vardir.

M.S. 2. - 3. ylizy1l.

14 (Res. 34/Ciz. 16)

Lagynos

2015/19(A)

K/2015-7

1 nolu defin klinesi

Yiikseklik: 13 cm, Govde Cap: 7cm, Kaide Cap: 5.2 cm

Carkta yapim. Daldirma teknigiyle astarlama.

Devetiiyti renkli hamurludur. Disa ¢ekik agizli olup kisa boyun silindir
formludur. Yivli tek kulp, boyunla omuz arasma yerlestirilmistir.
Govde kaideye dogru genislemekte olup torba formludur. Kaidesi
bilezik halka seklindedir. Govde kaideye dek kahverengi astarlidir.
Agzin ve boynun bir kismu kirik/noksandir.

M.S. 2. - 3. ylizy1l.

15 (Res. 35/Ciz. 17)

Amphora

2015/368

K/2015-1

Ana mekan

Yiikseklik: 14.8 cm, Agiz Cap: 3.2 cm, Kaide Cap: 5 cm

Carkta Yapim.

Acik devetiiyii rengi hamurludur. Govde, silindirik boyundan itibaren
hafif genisleyerek kaideye dogru daralmaktadir. Agiz kismi disa
tagkindir. Govdenin ortasindan omuzlara yerlestirilmis ¢ift kulpludur.
Kaidesi disa cikik bilezik halka formludur. Agiz, boyun ve kulpta
kirik/noksan kisimlar vardir.

M.S. 2. - 3. ylizy1l.
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Mezar Fotograflar

Hrt. 1: Mezarin konumu (Kaynak: Google Earth’ten alintidir - 15/02/2021).
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Res. 3: Coken tavan kismindan goriilen defin nisleri.
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Res. 5: Mezar, kumlu yapidaki konglomera kayag yapisina oyularak yapilmistir.

Res. 6: Mezarin giris kisminin igten goriiniimdi.
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Mezar Buluntulari Uzerine Bazi Degerlendirmeler

Defin Defin
Klinesi 1 Klinesi 2

Defin Nisi 3

Olgek: 1/50

Ciz. 1: Mezar plan1 (Kaynak: Samsun Miize Midirligi Arsivi).

Defin Df"ﬁ“ Defin
Nigi 4 Nisi 3 Nisi 2

Olgek: 1/50

Ciz. 2: Mezar plan1 (Kaynak: Samsun Miize Miidiirliigti Arsivi).

Res. 7: Mezardaki defin nisleri ve klineler, ana mekani ¢evrelemektedir.
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Ana Mekan

Res. 8: Ana mekandan goriiniim.

-

Defin Nisi |

Defin Klinesi 1

Res. 9: Mezardaki defin klineleri oldukga genis ol¢iilere sahiptir.

L ATE s

Defin Klinesi 2

Res. 10: Defin klineleri ayn1 yapim
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Res. 11: 1 nolu defin klinesinden bir ayrinti.

L3 7 ae

Defin Nigi 5 S
3 Defin Nisi 4 e
Defin Nisi 3 Defin Nisi 2

Defin Nisi

PR oo 7

Res. 13: Defin nisleri yan yana siral1 olarak islenmistir.
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Res. 15: 2 nolu defin nisinden ayrinti.
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Res. 16: 3 nolu defin nisinden ayrinti.
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Res. 17: 4 nolu defin nisinden ayrinti.
B S TN
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Res. 18

Defin Nisi 5

Res. 19a: Mezara birakilan kaplarin buluntu konumlari.
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Res. 20: Ana mekanin yan duvarina dik olarak konulmus stroter pargasinin (solda) altina
pismis toprak unguentarium (sagda) konulmustur.

Katalog

Res. 21: Kat. No 1 Res. 22: Kat. No 2 Res. 23: Kat. No 3 Res. 24: Kat. No 4
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Res. 25: Kat. No 5 Res. 26: Kat. No 6 Res. 27: Kat. No 7 Res. 28: Kat. No 8

Res. 29: Kat. N0 9 Res. 30: Kat. No 10 Res. 31: Kat. No 11 Res. 32: Kat. No 12

Res. 33: Kat. No 13 Res. 34: Kat. No 14 Res. 35: Kat. No 15
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Cizimler
“?)Cm« -:-3cm. .]3Cm. -33cm_
Ciz. 3: Kat. No 1 Ciz. 4: Kat. No 2 Ciz. 5: Kat. No 3 Ciz. 6: Kat. No 4
T I T B N H

Ciz. 7: Kat. No 5 Ciz. 8: Kat. No 6 Ciz. 9: Kat. No 7 Ciz. 10: Kat. No 8

g Q Q Q

3 em. HE N EE N HENE-.-

Ciz. 11: Kat. No9 Ciz. 12: Kat. No 10 Ciz. 13: Kat. No 11  Ciz. 14: Kat. No 12
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mS cm. .]:.5 cm. .:.:.5 cm.
Ciz. 15: Kat. No 13 Ciz. 16: Kat. No 14 Ciz. 17: Kat. No 15
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URARTU SANATI VE MIiTOLOJIiSINDE AT iLE ILISKILI
KARISIK YARATIKLAR

MIXED CREATURES RELATED WITH HORSE IN URARTIAN
ART AND MYTHOLOGY

Sevgi H. TEMIZ~

Oz

Mitolojinin 6nemli karakterleri arasinda yer alan karigik yaratiklar en erken Mezopotamya, Misir
ve Anadolu sanatinda belgelenmektedir. Insan ve hayvan uzuvlarinin birlestirilmesi ile olusturulan
karisik yaratiklarin inang sistemindeki iglevleri net degildir. Betimlemeler igerisinde tanrilar ile
iligkileri dogrudan ya da dolayli aktarilabilen karigik yaratiklarin, tanrilarin hizmetgileri, insan —
tanr1 arasinda baglantiyr saglayan yardimcilar olduklari diisliniilebilir. Antik ¢ag insaninin hayal
giiciiniin iirlinii olan bu yaratiklar temelde, insanin anlamlandiramadig1 durumlarin ve korkularinin
somutlagtirilmis betimlemeleridirler. Bu ¢aligmada yer alan at ile iligkili karisik yaratiklar; boga,
aslan, keci, kog, ejder, balik ve kus gibi hayvanlarin uzuvlart ile insan uzuvlarinin birlesiminden
olusturulmugtur. Betimlemeler igerisinde tekil bir drnek hari¢ hepsi kanatl at ile iliskilidir. Bunlar
arasinda Yunan mitolojisinde 6zglin bir dogus efsanesine sahip olmayan ve ayni zamanda
Mezopotamya ve Misir gibi dogu sanatinda bilinmeyen karisik yaratiklar mevcuttur. Ayrica,
klasik mitolojide yer alan at ile iligkili karigik yaratiklarin kdkenine dair goriisler cogunlukla
Mezopotamya ve Misir sanati {izerine yogunlagsmig, s6z konusu diisiince, sanat ve kiiltiiriin
Anadolu’daki varlig1r yeterince irdelenmemistir. Bu makalede, Anadolu inan¢ sisteminden
koklenen, Urartu mitolojisi ve sanati icerisinde geliserek ve cesitlenerek devam eden at ile iligkili
karisik yaratiklar lizerine yeni bilgilerin sunulmasi amag¢lanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Urartu, Tanr1, At, Kanath At, Karisik Yaratik
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Abstract

Mixed creatures, which are among the important characters of mythology, are documented in the
earliest Mesopotamian, Egyptian and Anatolian art. The functions of the mixed creatures, formed
by combining human and animal limbs, in the belief system are not clear. In descriptions, the
relations of mixed creatures with the gods can be directly or indirectly depicted. It can be thought
that these creatures are the servants of the gods or the helpers who provide the connection between
man and god. These creatures, which are the product of the imagination of ancient people, are
basically embodied depictions of situations and fears that human beings cannot make sense of.
Mixed creatures associated with the horse presented in this study are created by combining the
limbs of animals such as bulls, lions, goats, rams, dragons, fish and birds with human limbs. All of
the descriptions are related to the winged horse, except for a single example. These include mixed
creatures that do not have an original birth legend in Greek mythology and are also unknown in
eastern art such as Mesopotamia and Egypt. In addition, studies on the origin of horse-related
mixed creatures in classical mythology mostly focused on Mesopotamian and Egyptian art, and the
existence of the said thought, art and culture in Anatolia was not sufficiently examined. In this
article, it is aimed to present new information on the mixed creatures associated with the horse,
rooted in the Anatolian belief system, developing and diversifying within the Urartian mythology
and art.

Keywords: Urartu, God, Horse, Winged Horse, Mixed Creatures

Giris

Urartu Devleti M.O. 9. yiizyil ortalarinda kurulmus ve varligm M.O. 600 yilina kadar
devam ettirmistir. Dogu Anadolu’nun biiyiik bir béliimii ve Van Golii Havzasi igerisinde kurulan
devletin siirlari, Kuzeybat: Iran ve giiney Transkafkasya cografi bdlgelerine kadar
genislemistir. Urartu dininin yayilim alan1 da bu cografi kapsamda degerlendirilebilir. Ancak
inang sisteminin olusum siirecine, M.O. 3000 yillarindan itibaren Transkafkasya kiiltiiriiniin,
M.O. 2600 yillarindan itibaren bdlgeye Hurri gogii ile geldigi savunulan Erken Tung Cag
halklarinmn ve M.O. 1350-1300 yillarindan itibaren Van Bélgesi’ne Gokge Gol’iin kuzeyinden
gelmeye baslayan gocebe kavimlerin katki sagladigi  diisiiniilmektedir'. Devletin dini
yapilanmasi ve tanrilar Alemi hakkinda en erken bilgilere Kral Ispiuni ve oglu Menua zamanina
tarthlenen Meher Kap1 yazitlarindan ulasilmaktadir. Yazitta 79 tanr ve tanriga adi ile bunlarin
onem ve niteliklerine gore gercgeklestirilen kurban sunular1 hakkinda bilgiler verilmektedir?. En
erken Urartu tanr1 betimlemeleri ise Yukar1 Anzaf Kalesi Haldi tapinagi adak esyalar1 arasinda
Ispuini-Menua yazith bir adak kalkani iizerinde yer alir. Kirik ve eksik tung kalkan pargasi
izerindeki sahnede 12 tanr1 birbiri ardina kanath karigik yaratiklar tizerinde resmedilirler. Bu 12
tanr1 igerisinde yer alan ve kanatli at iizerinde betimlenen en erken tanri tasvirinin Meher Kapisi
yazitinda yedinci sirada anlatilan, Bergri-Muradiye bolgesinin yerel tanrisi, Tanr1 Nalaini oldugu
diisiiniilmektedir®. Bununla birlikte Anadolu inang diinyasinda atin varligi Orta Tung Cag
basindan itibaren siliregelen bir gegmise sahiptir4. Demir Cag’da Urartu din ve sanatinda da atli
tanrilar varliklarini siirdiirtirler. Ancak Demir Cag’in yeniligi olarak bu doénemde, kanatli at
iizerinde yer alan tanrilar da ortaya ¢ikar. Urartu’da at ve kanatl at lizerinde yer alan her iki tip
tanr1 betimlemesi, silahli ve savasci olarak resmedilir’. Bu baglamda Urartu dini ritiielleri
arasinda tanrilara silah sunusu yapmak onemliydi. Basta Tanr1 Haldi olmak tizere tanrilara silah
sunusu yapildigi ve bu silahlarin depolandig alanlarda buluntular arasinda at kogsum malzemeleri
de ele gegmistire. Bu ritliellerde yer alan ve silahlarin depolanma isinden sorumlu din

! Cilingiroglu 2020, 134-136.

2 Cilingiroglu 2020, 137; Belli 1998, 30-34.

® Belli 1998, 35 vd. Ciz. 17.

* Tung Cag athi tanrilart igin bk. Otten 1953, 64 vd.; Ozgii¢ 1965, 25 -26; Haas 1994, 412-418.
® Temiz 2019, 75 -78.

® Belli 1998, 29, 39.
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gorevlilerinin Vaueizeni olarak anildigi II. Rusa Donemi tapmak yazitlarindan bilinmektedir’.
Maddi kiiltiir kalintilari, gorsel veriler ve yazili kaynaklar, savasin ve silahlarin Urartu krallarinin
yani sira Urartu tanrilari i¢in de 6nemli oldugunu kanitlamaktadir.

Erken doneme ait Yukar1 Anzaf tun¢ kalkani disinda Urartu sanatinda karisik yaratik
betimlemelerine, metal malzemeler arasinda 6zellikle tung kemerler, kalkanlar, migferler ve
plastik eserler lizerinde yer alan betimlemelerden ulasmaktayiz. Kontekst igerisinde yer alan
buluntularin tapinaklarda, kral mezarlar1 ve yonetim merkezleri olan kalelerde ele ge¢mesi,
eserler iizerlerinde yer alan ikonografilerin iktidar ve statii ile iliskili anlatimlar olduklarini
gostermektedir (Tab. 1). Olasilikla Urartu krallar1 bu eserler iizerinde yer alan ikonografiler ile
tanrilarin ve onlar ile iligskili karigik yaratiklarin deste§ine ve korumasina sahip olduklarini
anlatmaktaydilar. Eserlerin bazilar1 {izerinde karisik yaratiklar, gegit sahneleri olusturmakta,
savasa giden bir ordu gibi tasvir edilmektedir. Bu baglamda olasilikla, kral ve yonetim, tanrilarin
ve onlarin ordularinin destegini aldigini gostermeyi, iktidarinin giiciinii vurgulamayi amacglamis
olmaliydi.

Urartu sanatinda atin disginda farkli hayvanlarin yer aldigi birgok karigik yaratik
mevcuttur. Ancak at ile iligkilendirilen karisik yaratiklarin siniflandirilmasi, ikonografilerinin
yayginligi ve siirekliligi nedeniyle giiniimiizde de varligin1 siirdiiren sanatsal ve dinsel bir 6neme
sahiptir. Kanatli at ve at adamlar bunlar icerisinde en erken ornekleri olusturur. Bu nedenle
Urartu sanati ve mitolojisinde yer alan at ile iligkili karigik yaratiklarin irdelenmesi, sadece
arkeoloji alani i¢in degil ayn1 zamanda Anadolu kiiltiir tarihine de katki saglayacaktir. Bu
kapsamda, at ile iliskili dokuz farkli karisik yaratik betimlemesi tespit edilmistir:

1- Kanatli At.

2- Kadin ve erkek kanatl at adamlar.

3- At bash adamlar.

4- Kanatl at, insan ve boga birlesimi karisik yaratiklar.
5- Kanatl at, balik ve insan birlesimi karigik yaratiklar.
6- Kanatl at, aslan ve kus birlesimi karisik yaratiklar.

7- Kanatli at, grifon ve insan birlesimi karisik yaratiklar.
8- Kanatli at ve aslan birlesimi karigik yaratiklar.

9- Aslan penceli kanatli atlar.

1- Kanath At

Gec¢ Tung Cag sonlarinda ilk olarak Anadolu’da, yazili kaynaklarda ve betimlemeler
iizerinde ortaya ¢ikan kanatli at mitolojisinin kokeni yerel Anadolu dinlerine dayanir. Bossert,
Hitit hiyeroglifleri iizerine yaptigi ¢alismada Hattusa’da Firtina Tanrisi pikassassi’in Grekge
myacog ile aynit anlama geldigini kanltlamlstlrs. Yildirnm ve gok giiriiltiisiiniin birlesmesinin
tezahiiri olan pikassassi Firtina tanrisinin Luvi llkesindeki en Onemli yerel formunu
olusturmaktaydi®. Ayrica Hitit krali Muvatalli I'nin (M.0O. 1295-1272) dua ettigi tanrilar

listesinde yer alan pikassassi Hitit Pantheon’una dahildir'®. Bunun yani sira, at Luvi Firtina
Tanrisi’nin arabasi ile de iliskilidir. Hurri Firtina Tanrisi’nin arabasini bogalar ¢cekerken, Luvi

" Gokge 2017, 27 vd.

® Bossert 1953, 333; Hutter 1995, 92 vdd.; Haas 1994, 326; Singer 2005, 560 vd.
° Hutter 2003, 223.

19 Hutter 2003, 217, 221.
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simsegin ve gok giiriltisiiniin Hesiodos’ta Pegasos’un tasimakla gorevli oldugu Zeus’un
yildirim ve simsegi ile iliskilendirilmesiyle bunlar antik bati edebiyatina ve sanatina da adapte
edilmistir'®.

Hitit hiyeroglif yazitlarinda anilan kanatli atin erken betimlemelerine Hitit imparatorluk
Donemi yerlesimi olan Tell Ahmar’daki®® bir kabartmada ve sonrasinda M.O. 13. yiizyll Orta
Assur silindir miihiirleri* iizerinde rastlanmaktadir. Demir Cag ile birlikte, Kargamis’tan M.O.
erken 10. yiizyila tarihlenen bir orthostat iizerinde™®, konumuza dahil Urartu tung eserlerinin yani
sira M.O. 9. yiizyrl Nimrud’dan bir Yeni Asur kabartmasinda™ ve Suriye Kapadokya silindir
miihiirleri' {izerinde kanath at motifleri devam eder.

Kanatli at Urartu sanatinda {i¢ farkli ikonografi igerisinde yer alir:

A- Tanrilar tastyan kanatli atlar
B- Hayvanlarin efendisi sahnesinde yer alan kanatl atlar
C- Av sahneleri icerisinde resmedilen kanatli atlar.

A- Tanrilan tasiyan kanath atlar

Mitolojide genel diisiince, tanrilarin tizerlerinde durdugu hayvanlarin onlarin simgeleri
oldugu yoniindedir. Bu nedenle tanrilar ile iligkili hayvanlara yiliklenecek anlamlar onlarin kendi
dogalarma 6zgii 6zelliklerle ifade edilebilir. Bu baglamda boganin siiriiyli dogurtan, erkekligin
ve giliciin simgesi; at ve geyik, =zarafetin ve hizin sembolii olarak tanrilar ile
bagdastlrllmaktad1r18. Atin hiz 6zelligi ve bu istiinliigliniin, tanr1 ve tanrisalligin simgesi ile
iliskisini Herodotos™, Kafkas Bolgesi’nde yasayan Massagetlerin, tapindiklar tek tanri olan
giines tanrisma at kurban ettiklerini ve bunu: “Oliimliilerin en hizlisi, tanrilarm en hizlisina
adanmistir” diisiincesi ile yaptiklarini aktarir. Hiz ile karakterize bir hayvan olan atin kanath
olarak resmedilmesi, ona dinsel bir anlam yiliklenmenin yan1 sira bu 6zelligini ve tstiinligiini
pekistirmeyi ve vurgulamayi da amaghyor olmalidir®®. Bununla birlikte ilyada destaninda,
kanatl atlardan bahsedilmez?. Destanda dikkat ¢eken tek pasaj Tanr1 Poseidon ile ilgilidir.
Tanrinin altin yeleli, tung ayakli atlari, ugan atlar olarak aktarilarak?, hayvan hiz 6zelligine
vurgu yapilmaktadir.

Tanrilar1 tasiyan kanatli at betimlemesi en erken Urartu sanatinda karsimiza ¢ikar.
Savage1 karakterleri tasidiklart silahlar ile vurgulanan ii¢ tanri betimlemesinden ilki, Yukar
Anzaf Kalesi Haldi tapinag: adak esyalar1 arasinda, Ispuini-Menua yazithi adak kalkani iizerinde
yer alir. Bilinen en erken kanatli at iistiinde yer alan tanr1 betimlemesinin bulundugu kirik kalkan
iizerindeki sahnede 12 tanri birbiri ardina kutsal kanatli hayvanlar iizerinde resmedilirler®.
Belli, bu tann silsilesi icerisinde bulunan kanatl at betimlemesi iizerinde yer alan tanrinin,
Meher Kapist yazitinda yedinci sirada anlatilan ve Bergri-Muradiye bolgesinin yerel tanrisi,

1 Hutter 2003, 222; Payne 2008, 483.

12 Hes. Theog. 285-287; Hutter 2010, 202, 237; Hutter 2003, 223.

3 Malten 1925, 143 vd. Res. 38.

Y Moortgat 1967, Lev. K 2. Orta Asur Dénemi (M.O. 13. Yiizy1l silindir mithiir; London, BM, env. no. 129572).
> Gilibert 2011, 165, Carchemish 42 (Anadolu Medeniyetleri Miizesi: env. no. 72+).
16| ayard 1853, Lev. 44-1.

7 Malten 1925, 144, Res. 40.

18 Kendall 1977, 40.

9 Hdt. Hist. 1. 216.

20 Pegasos: Adi, mitolojisi, kokeni ve islevi igin bkz. Temiir 2014, 100-104.

2! Temiz 2019, 157 — 160.

22 Hom. II. X111, 25.

2 Belli 1998, 35 vd. Ciz. 17.
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Tanr1 Nalaini oldugunu belirtir (Ciz. 1)**. Tanrmimn posturu Tung Cag ath tanrilarinda oldugu

.1.-25 . . . . . o . .
gibi®> bas1 profilden, gévdesi cepheden betimlenmistir. Basinda tanrisalligin simgesi, boynuzlu
sivri migfer tasir. Sag ayagi kanath atin sirtinda, sol ayagi hayvanin boynu hizasinda ileri dogru
uzanmaktadir. Uzerinde, bacagini agikta birakan ve piiskiillii i¢ etekligi olan uzun bir giysi
giymektedir. Bu uzun giysi Kiiltepe miihiir baskilar1 tizerinde yer alan bazi yerli Anadolu
tanrilariin giysileri ile ayn1d1r26. Sol elinde umbo kalkan, sag elinde kilig, sirtinda sadak ve
belinde uzun bir kili¢ ile tanrinin savasci karakteri vurgulanmaktadir.

Diger bir kanath at iistlinde betimlenen tanri, Altintepe Mezar 3 buluntusu bir tung plaka
iizerinde yer alir ve kontekst yazith eserler ile Argisti 11 (M.O. 713-679) Dénemi’ne
tarthlendirilir. Tanr tepesinde kiire olan kdseli yiiksek bir baslik tasir. Basi profilden verilen
tanrinin st gévdesini yuvarlak bir kalkan kapatir. Tanr1 sag elinde ucunda hilal bulunan bir sopa
ve sol omuzunun {istlinden ucu sivri bir okluk tasimaktadir (Ciz. 2)27. Tanrmin piskiilli i¢
etekligi olan uzun giysisi diger iki kanath at iizerinde yer alan tanrilarda oldugu gibi bir bacagini
acikta birakir. Tasidig1 kalkan ve sadak ile savas¢t kimligi vurgulanan tanri, sag elinde ucunda
hilal sembolii olan bir asa tasimaktadir. Uzerinde yer aldig1 kanatli atin arkada kalan kanadinin
alt ucu gévdeden asagi sarkarak bir yay olusturur. On kanadmn dis konturu bir bant igerisinde
nokta seklinde graniil dizini ile bezenmistir. Graniil dizini, boyunda ve kuyrugun iist boliimiinde
de mevcuttur. Urartu plastik eserleri arasinda birgok kanath karigik yaratikta oldugu gibi,
Adilcevaz’dan bir siitun althigr lizerinde yer alan tanrinin kanatlar1 da ayni graniil dizini ile
bezelidir’®. Benzer kanat bezemesi M.O. 6. yiizy1l lonia seramikleri iizerinde yer alan kanath
atlarda tekrarlanarak devam etmektedir®.

Son 6rnek Adana Miizesi’nde korunan Dedeli mezar buluntusu dort par¢adan olusan bir
tung kemer tizerinde yer alir (Ciz. 3)30. Kanatli atin iizerinde duran tanr1 diger 6rneklerdeki gibi
benzer postur ve giysiler igerisindedir. Basinda boynuzlu ve kdseli yiiksek bir baglik taslr31. Sol
ayagini hayvanin basi {istiine, sag ayagini kanat iizerine yerlestirmistir. Av sahnesi igerisinde
boga, aslan ve karigik yaratiklara ok atar pozisyonda betimlenir. Atin kuyrugu diger ii¢ 6rnekte
oldugu gibi orta kistmdan baglanmistir. Kuyrugun diigiimden sonraki bolimii Altintepe kanath
atindaki gibi baliksirt1 seklinde oriilmiistiir. Eserin tarihlendirilmesinde farkli goriisler vardir®?,
Seidl, Urartu tun¢ eserleri iizerine yaptigi kapsamli ¢alismada eseri M.O. 8. yiizyila
tarihlendirilmektedir®.

Yukarda bahsedilen kanatli at iizerinde yer alan {i¢ tanr1 betimlemesi, postur ve giysileri
ile Kiiltepe miihiir baskilarinda yer alan athi tanrilarin takipgileridir. Kdkenini Tung Cagi
Anadolu ath tanr1 inanglarindan alan kanath at lizerindeki tanr1 betimlemeleri; atin yerli Anadolu
inancindaki yerinin Demir Cag ile birlikte kanatl at ile degisen yeni formunu sunarlar. Tanrilarin
silahlar ile donatilarak savas ya da av sahnelerinde betimlenmeleri bu degisimin diger bir
boyutunu sergilemektedir. Bunumla birlikte Bati1 sanatinda ortaya ¢ikan tasvirleri M.O. 7.
ylizyildan 6nceye gitmez ve bu betimlemelerin en erken Korinth seramikleri {izerinde yer almasi
bu tanigmanin ilk Korinth’de bagladigim gé’)stermektedir34. Maddi kiiltiir kanitlar1 Pegasos’un

2 Belli 1998, 58. Ciz. 24.

2 Ozgiic 1965, 26, Kat. no. 1, Lev. 1.1.

% Ozgii¢ 1965, 26, Lev. 1. 1, Lev. 3. 9.

7T Ozgiic 1961, 258; Ozgii¢ 1974, 856 vd. Lev. 302 a-b.

8 Akurgal 1995, Lev. 57c.

2 Malten 1925, 145, Res. 43.

% Kellner 19914, 45, no. 102, Lev. 28-29.

*! Giysi ve basliklar i¢in bkz. Gokge 2016, 426 vd., Ciz. 6.
% Tagyiirek 1975, 9, Fig. 1, Lev. 1. 7-8 (Adana Miizesi,env. no. 1362); Kellner 1991a, no. 102, Lev. 29.
% Seidl 2004, 167.

¥ Temiir 2014, 105.
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Bat1 sanatina olan yolculugunun, Dogu’da Urartu’dan baslayarak Orta Anadolu’da Phrygia, Bati
Anadolu’da Ionia ve Rodos araciligi ile oldugunu kanitlamaktadir®.

B- Hayvanlarin efendisi sahnesinde yer alan kanath atlar

Hayvanlarin efendisi sahnesi Mezopotamya’da M.O. 4. binden itibaren ortaya ¢ikan,
hanedanlik ve kahramanlik ile iligkilendirilen yaygm bir ikonografidir®®. Antitetik sahne
icerisinde hayvanlarin hakimi olarak da anilan insan figiirii her iki yaninda yer alan hayvanlar ile
birlikte resmedilir. Aslanlar ve bogalar ile birlikte betimlenen benzer antitetik sahneler Yeni Hitit
sanatinda, Kargam1§37 ve Karatepe38 orthostatlar lizerinde de mevcuttur.

Urartu sanatinda sunulan 6rnek, Karlsruhe’de korunan Menua Ddénemi T tipi tung at
alinlig1 tizerinde yer alir. Sahnenin ortasinda yer alan erkek figiirii uzun kivircik sagh ve
sakallidir. Bas profilden, gévde cepheden betimlenmistir. Basinda yarim daire seklinde baglik
tasir. Uzerinde sol bacag: agikta birakan kisa i¢ eteklikli ayak bileklerine kadar uzanan manto
vardir. Erkek figiirli, her iki tarafinda yer alan arka ayagi tizerinde saha kalkmis ve baslar ters
yone bakan kanatli atlar1 yelelerinden tutmaktadir (Ciz. 4)*. Orta Asur silindir miihiirlerinin yani
sira Yeni Hitit Donemi, Kargamis’tan M.O. erken 10. yiizyila tarihlenen bir orthostat iizerinde
benzer kanatli at betimlemesi mevcuttur®. Ikonografi ve stil olarak en yakin benzeri, IL
Asurnasirpal Dénemi Nimrud saray kabartmalar iizerinde yer alir*’. Ancak Yeni Asur 6rneginde
hayvanlarin efendisi olarak betimlenen erkek figiirii kanatlidir. Urartu T tipi at alinlig1 lizerinde,
her iki tarafta arka ayag1 iizerinde yiikselen ve baslar ters yone bakan iki kanatli atin betimleme
tarz1 Urartu metal is¢iliginde yer alan diger kanath at betimlemelerinden farklidir. Kanatlarin sirt
kisimlar1 oldukga kiigiik graniil dizini siralarinin olusturdugu sik seritler ile bezenmistir*?.
Bununla birlikte, T formlu at alinlif1 bir Urartu malzemesidir ve en erken yazith Grnekleri
Menua Dénemine tarihlenir®®. T formlu at alinliklarimin bezemeleri, diiz ya da alinligin
merkezinde kanatli tanrilarin yer aldigi mitolojik sahneler ile donatilmislardir*®. Karmir Blur’dan
Sarduri II yazith bir 6rnek bu formun kullaniminin Sarduri II doneminde de devam ettigini
gostermektedir®. Eser olasilikla, Yeni Asur sanatina hakim ve Urartu metal isciliginde yetkin bir
sanatg1 tarafindan yapilmistir.

C- Av sahneleri icerisinde resmedilen kanath atlar

Urartu sanatinda kanath atlarin sik¢a betimlendigi diger kompozisyon av sahneleridir.
Avcilarin tanrilar, siivariler ya da karigik yaratiklar oldugu sahnelerde kanatli atlar da avlanan
diger karisik yaratiklar ile birlikte resmedilirler.

Bu kompozisyonlardan biri Altintepe mezar 3 buluntusu, iyi korunmus durumda bir tung
kemer parcasi lizerinde yer alir (Ciz. 5). Sahne her iki ugta kadin ve erkek avci at adamlar
tarafindan smirlandirilmigtir. Siivarilerin kovaladigi kanatl atlarin yani sira kanath - kanatsiz

* Temiir 2014, 103.

% Cambel - Ozyar 2003, 59.

¥ Gilibert 2011, 41, 117, no. 51. 63-64.

% Cambel - Ozyar 2003, 59 Lev. 20-21.

% Criisemann - Janssen Kim 2007, 88 vd. Res. 5 (Badisches Landes — Museum Karlsruhe: env. no. 89/17); Temiz
2019, 80, UB. Kat. no. 43, Lev. 26.

“0 Gilibert 2011, 165, Carchemish 42 (Anadolu Medeniyetleri Miizesi: env. no. 72+).

* Layard 1853, 73, Lev. 44, 1.

2 Cavusoglu vd. 2014, 34, Fig. 6-7. Ayanis ve Anzaf Kalelerinde metal eserler iizerinde graniil isciligi igin
kullanilan kii¢iikk demir ve bronz ¢alisma kalemleri bulunmustur. Ayrica Karmir-Blur ve Armavir-Blur’da metal
isleme atdlyeleri kesfedilmistir.

*> Temiz 2019, 61 vd. UK. kat. no. 31-33.

4 Seidl 2004, 119, Res. 91, Res. 29¢c. C 44-46. Menua Dénemi’ne yazitli ii¢ eser kaydedilmektedir.

** Gropp 1981, 102. Res. 5.
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aslanlar ve keciler diger avlanan figiirleri olusturur®®. Kanatl atin, arkadaki kanadi karnmin
altindan asag1 uzanmaktadir ve kanadin sirtt graniil dizini ile bezelidir*’. Kontekst eserler
is1ginda mezar  buluntulari M.O. 713-679 yillarma yani Argisti I Dénemi’ne
tarihlendirilmektedir®.

Av sahnesi igerisinde yer alan diger bir kanath at betimlemesi Dedeli / Patnos’ta bulunan
ve Adana Miizesi’nde korunan bir tung kemer pargasi iizerinde yer alir®. Sahnede kanatl atlar
hayat agacina yaslanarak ok ve yay kullanan insan ve at bagh insan gdvdeli avcilar tarafindan
avlanirken betimlenirler (Ciz.6). Eserin tarihlendirilmesinde farkli goriisler olmakla birlikte;
konu, kompozisyon, fauna ve karisik yaratiklarin stil 6zelliklerini birlikte degerlendiren Seidl bu
eseri Sarduri Il Dénemi’ne (M.0O. 760-730) tarihlendirmektedir™.

Av sahnesi icerisinde yer alan diger bir kanatli at figiirii, yukarida bahsedildigi iizere
Van’da bulunan ve Adana Miizesi’'nde korunan bir tun¢ kemer pargasi ilizerinde yer alir".
Sahnede kanatli atlar, boga iizerinde yay kullanan tanrilar tarafindan avlanirken betimlenirler
(Ciz. 7). Urartu tung malzemelerinin kapsaml1 ¢alismasini yapan Seidl bu eseri M.O. 8. yiizyila
tarihlendirilmektedir®. Ayrica, Elazig Miizesi’nde bulunan ve M.O. 8. yiizyilin 2. ¢eyregine
tarihlenen kiigiik bir kemer pargasi iizerinde kanath atlar, kanathh bogalar ile birlikte bir sira
halinde resmedilmislerdir®. Van Miizesi’nde bulunan ve M.0. 8. yiizyilin son geyregine tarihlen
diger bir kemer iizerinde ise at, boga, aslan ve yaban kegisi lizerinde yer alan tanrilar, kanatl
atlart ile farkl karisik varliklari avlarken betimlenmektedir™.

Sonu¢ olarak kanatli atlarin yer aldigi av sahnelerinin hepsi, tanrilarin ve karigik
yaratiklarin yer aldigi dini ve mitolojik ikonografi igerisinde sunulmaktadir. Bu eserler kanatli
atin, Urartu inang diinyasinda ve sanatinda M.O. 8. -7. yiizyillar boyunca farkl1 av sahnelerinde
varligin1 kesintisiz olarak devam ettirdigini kanitlamaktadir.

2- Kadin ve erkek kanath at adamlar

Yar1 insan yart at olan yaratiklar; belden yukarisi insan, bazen ayaklar1 da insan ayagi
ancak viicutlarinin alt kismi at seklindedir55. At adamlarin bilinen en erken 6rnekleri Orta Asur
Donemi (1363-1076) silindir miihiirler iizerinde yer alir ve bunlar kanathi betimlenmislerdir.
Asur ve Urartu sanatinda erken betimlemelerin kanatli olusu at adamlarin, kanath at
ikonografisinden koklenen karigik yaratiklar olabilecegini diisiindiirmektedir. Orta Asur Donemi
erken at adam orneklerine baktigimizda bunlardan biri, bir elinde kili¢ tutarken diger eli ile de
arka bacagindan tuttugu ceylani tasiyan avci olarak betimlenmektedir™®. Baginda Anadolu,
Mezopotamya ve Urartu tanr1 ve tanrigalarinin giydigi boynuzlu bagligr vardir. Kuyrugu ise

*® Ozgii¢ 1974, 853, 856 vd. Fig.108, Lev. 295-301.

7 Ozgii 1961, 273, 279, Fig. 24.

8 Ozgii 1989, 412.

“ Tagyiirek 1975, 23, Fig. 18. Res. 47-54.; Kellner 1991a, 37, Lev.12, no.63; Wartke 1998, 107, Res. 47.; Seidl
2004, Uzun Levha B2 a-e; Paris ve Berlin Devlet Miizesi’nde bulunan kemer pargalari Adana Miizesi’nde bulunan
eserin devamini olusturmaktadir. Devam eden sahnede avlanan figiirler arasinda kanatli, boynuzlu ve sapkali
sfenksler; kanatli keg¢i, aslan ve boynuzlu aslanlar yer alir.

% Seidl 2004, 167; Kellner 1991a, no. 63, Lev.12; Eichler 1984, 68, G16: Eser, M.O. 750 yillarina
tarihlendirilmektedir; Tasyiirek 1975, 23 vd. Fig. 18, Res. 47-54: Eser M.O. 600 yillarina tarihlendirilmektedir.

*! Tagyiirek 1975, 25, Fig. 19, Res. 55; Kellner 1991a, 36, Lev. 13, Res. 54.

%2 Seidl 2004, 167.

%% Cavusoglu 2002, 61 vd. Kat. no. 13, Ciz. 11.

> Cavusoglu 2002, 62 Kat. no. 34, Ciz. 25.

% Grimal 2012, 361.

% Malten 1925, 145 vd. Res. 54.
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akrep kuyrugu olarak resmedilmektedir. Diger bir Asur silindir miihrii {izerinde yer alan erken at
adam betimlemesi de benzer sekilde av sahnesi igerisinde goriiliir. Ok ve yay kullanarak kanatli
bir bogay1 avlarken betimlenir.

Urartu sanatinda goriilen at adam betimlemeleri iki ayr1 tung kemer parcasi iizerinde ve
tic farkl tipte karsimiza ¢ikar. Siniflandirilan bu ii¢ tip at adamin temel ortak 6zelligi, savasct
karakterlerinin vurgulanmasi ve kanatl oluslaridir. Bunlardan ikisi yukarida bahsedilen ve in situ
olarak bulunan Altintepe mezar 3 buluntusu kemer pargasi iizerinde yer alir"’. Av sahnesi
icerisinde alt alta {i¢ sira halinde yerlestirilen kadin ve erkek at adamlar, stivariler ile birlikte
kanath karisik yaratiklar1 ve kanatsiz yaban hayvanlarini avlarken betimlenirler. At adamlarin
cinsiyetleri erkek ve kadin olarak belirtilmistir. Gallop pozisyonunda resmedilen erkek at adamin
arka bacaklarinin betimlendigi alan kayiptir (Ciz. 8A). Stilize betimlenen sag ellerinde yay, sol
ellerinde ise ok tutarlar. Hafif yuvarlak ve yiiksek baghgr dort koseli desenler ile bezelidir ve
tepesinde spiral kivrimli uzun bir kegiboynuzu tasir. Sakalsizdir ve {ist govdenin omuz hizasinda
belirtilen ayrint1 ile giyimli olduklar1 anlagilmaktadir. At adamin kanadi 6n gdévdenin alt
cizgisinden baslar ve omuz hizasindan iist gévdenin arkasina dogru yukari yiikselir. Kanadin sirt
kismi1 yuvarlak graniil dizini ile olusturulan seritler ile bezelidir.

Kadin at adam ise betimlenen cinsel organi ve basinda tasidig: iist kismi, tiggen bigimli
iizerinde kiire disk yerlestirilen silindirik sapka ile erkek at adamdan ayrilir (Ciz. 8B)58. Bu
sapkanin benzeri kanatli at iizerinde betimlenen Altintepe tanrisinin (Ciz. 2) basinda da yer
almaktadir. Ust gdvdeleri giysili olan kadin at adamm kanadi diger 6rnekte oldugu gibi, 6n
govdenin hemen altindan, omuz hizasin1 takip ederek yukar1 dogru yiikselmektedir. Kanadin sirt
kism1 benzer sekilde yuvarlak graniil dizini ile bir kusak olusturmaktadir. Stilize betimlenen sag
ellerinde yay, sol ellerinde ise ok tutan kadin ve erkek at adamlar ok atar pozisyonda sahnede yer
alan siivariler ile birlikte, aslan, kanath aslan ve kecileri avlarken resmedilirler.

Urartu sanatinda yer alan diger iki farkli tipolojiye sahip at adam betimlemeleri Israil
Miizesi’nde bulunan bir kemer iizerinde yer alir®. Her iki figlir de av sahnesi igerisinde
resmedilir. Bunlardan ilkinin 6n ayaklar1 aslanpengesi seklindedir (Ciz. 9) % Govdelerinin arkast
digerleri gibi kanatli at seklinde betimlenmistir ve sirtlarinda eyer vardir. Sahnede Onlerinde
kovaladiklar1 aslan basli, 6n ayaklar1 aslan, govdesi kanatli at olan karisik yaratiklar
avlamaktadirlar. One uzattiklari sag ellerinde Urartu tanrilarindan ve savas sahnelerinden bilinen
umbo kalkanlari, arkadaki ellerinde mizrak taslrlarm. Baslarinda tasidiklar1 yiiksek¢e oval
bashigin tepesinde kiireye yakin bir yiikselti mevcuttur. Bagligin altindan enseye dogru uzanan
saglar Urartu tanr1 ve savascilarindaki gibi kivrilarak oval sonlanir. Ust gévdeleri giyimli olan bu
at adamlarin cinsiyetleri erkektir. Bellerinde yliksek kemer tasirlar. Kanatlar1 6n gdvdenin
altindan baglar ve omuz hizasindan iist gdvdenin arkasina dogru yiikselir. Kanadin sirt kismi
yuvarlak graniil seridi, u¢ kismi ise iki sira halinde belirtilen tiiylerle incelikli olarak
betimlenmistir. Kemer iizerinde bu sahnenin arka sirasinda diger erkek at adam betimlemeleri
yer alir. Av sahnesi icerinde ok ve yay kullanan at adamlar, baglar1 at ve ya aslan olan, kanath at
ve aslan karigimi karisik yaratiklar avlarlarken betimlenirler. At adamlar, basi at, iist govdesi
insan ve alt gdvdesi kanatl at seklinde betimlenmistir (Ciz. 10). Digerlerinin aksine arka ayaklar

> Ozgiic 1974, 850 vd. Fig. 108, Lev. 296a; Ozgiic 1961, 279.

%8 Ozgiic 1961, 258; Ozgii¢ 1974, 850 vd. Lev. 301 a-b.

% Kellner 1991b, 156. no. 14; Wartke 1998, 159, Lev. 71.

% Bittel 1937, 18 vd. Lev. 14 a-b; Temiz 2019, TC. Kat. No: 12: Bogazkdy kazisinda bulunan ve Leiden Universite
Koleksiyonunda yer alan pismis toprak at figiiriiniin ayaklar1 aslanpengesi seklindedir. Sirtinda iki pargadan olugan
eyeri ve kosumlar1 detayli betimlenen eser M.O. 13. yiizyila tarihlendirilmektedir. Aradaki zamansal farklilik bu
eserler arasinda baglanti kurmay1 zorlastirir. Ancak, Bogazkoy at figliri benzer diisiince ve sanat anlayisinin
Anadolu’daki varligina tekil de olsa bir 6rnek teskil etmesi nedeniyle dnemlidir.

81 Belli 1998, 54, Ciz. 22-24, Karmir-Blur kazilarinda tungtan yapilan bu tip konik umbolar sgiit dallarindan
yapilmis kalkanlar tizerinde in situ olarak bulunmustur.
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aslanpencesi, On ayaklar at toynagidir. Bag hari¢ iist govde diger at adam betimlemelerinde
oldugu gibi silahli, avct insan govdesi olarak resmedilir. At basli olarak betimlenen at adamlarin
basi, birgok Urartu savas sahnesindeki savascilar gibi geriye doniiktiir. Kanat yapisi diger at
adamlar ile benzer sekilde betimlenmistir.

Yukarida anlatilan at adamlarin genel degerlendirmesini yaptigimizda bu betimlemelerin
Urartu tanr1 betimlemeleri ile yakindan iliskili olduklar1 anlasilmaktadir. Tasidiklar1 silahlar,
basliklar ve yer aldiklar1 av sahneleri ile tanrilar gibi savasci karakterleri 6n plana ¢ikartilir. Israil
Miizesi 6rneginde (Ciz. 9) at adamin sag elinde tasidigi umbo kalkan Yukar1 Anzaf Kalesi’nde
bulunan kalkan pargasi lizerinde yer alan Urartu tanrilarinin tagidigi kalkanlar ile aynidir. Urartu
sanatinda tepesinde giines sembolii ya da disk bulunan basliklar, tanr1 ve dini sahnelerde yer alan
rahiplerin basliklari iizerinde mevcuttur®. Altintepe at adamumin basmin iizerinde betimlenen
kivrimhi tek kegiboynuzu, Meher Kapisi yazitinda 5. sirada anilan ve Yukar1 Anzaf Kalesi’nde
bulunan tun¢ kalkanda resmedilen tanri gecidi igerinde 5. sirada yer alan Tanrt Turani’nin
iizerinde durdugu farkli hayvan uzuvlarindan olusan kanatli ke¢inin basi iistiindeki tek kivrimli
boynuz ile aymdir®. Kegiboynuzu atribiitiiniin benzerini daha ge¢ dénemde Yunan sanatinda
satyr betimlemelerinin baslarinin {izerinde takip etmek miimkiindiir®. Ayrica bu betimlemeler
satyroslarin at adamlar ile olan hem sekilsel hem de diislinsel koken ortakligi hakkinda bilgi
veren erken Ornekleri olusturmaktadir.

Kanatli at adam betimlemeleri Yunan sanatinda az goriilmesine karsin, bu betimlemeler
M.O. 7. yiizyilin sonu 6. yiizyilin baslarindan itibaren Etriisk ve Kuzey Italya sanatinda sik¢a
g(')riih'irlerss. Bu figiirlerin savasg1 karakterlerini belirten kilig, ¢ift agizli balta ve mizrak gibi
silahlarla birlikte gosterilmesi ikonografinin bat1 sanatina aktarilis yolunun bu dénemde, dogu ile
ticari baglantilar igerisinde olan K. italya ve Etriiskler vasitasi ile oldugunu diisiindiirmektedir.

Urartu sanatinda erken at adam betimlemeleri; ati tanri, insan ve diger hayvanlar ile
biitiinlestiren yerel sanatcilarin hayal giiciinliin zenginligini gosteren en giizel oOrnekleri
olusturmaktadir. Ayrica, Urartu tanrilar1 ve rahiplerinin giydigi basliklari, onlarin simgelerini ve
silahlarini1 tagimalar1 Urartu tanrilari ile olan baglantilarini, inan¢ diinyasindaki yerlerini ve dini
kimliklerini yansitmaktadir.

3- At bash adamlar

Urartu sanatinda karsimiza ¢ikan at ile iliskili bir diger karisik yaratik at bagh adamlar,
kanatsiz olan tekil 6rnegi olusturur. Yukarida bahsedilen Adana Arkeoloji Miizesi’nde korunan
Dedeli buluntusu bir tun¢ kemer iizerinde yer alan bu karisik yaratiklar at bash ve insan
govdelidirler (Ciz. 11). Uzerlerine uglar1 piiskiillii, tek bacag: acikta birakan diz {istii kiyafet
giymektedirler. Av sahnesi igerisinde tek dizleri lizerine yere ¢okerek ellerindeki yag/ ile kanatl
atlar1 ve farkli hayvan uzuvlar ile birlesen kanatli kecileri avlarken resmedilirler ® Sirtlarmi
hayat agacina dayayan figiirler ikiserli siralar halinde ve dikey siitunda {i¢ grup olarak
betimlenmistir. Kemer pargasi Sarduri I Dénemi’ne M.O. (760- 730) tarihlendirilir®’.

%2 Akurgal 1995, Lev. 51a-b, Sek. 181, Lev. 57¢; Burney - Lawson 1958, 214, Fig. 2.

% Belli 1998, 53-56, Ciz. 22.

# LIMC V, | — II: 231. Hercle 329. Paris Louvre, CA 11069 (S4129) M.O. 475-450 yillarina tarihlendirilen siyah
figiirlii amphora iizerinde, tepesinde kivrimli tek ke¢iboynuzu olan at bagl, atkuyruklu, ¢iplak satyr betimlemesi.

% Temiir 2014, 68.

% Tagyiirek 1975, 23. Fig.18 Res. 47 — 51. En.No. 26.1.1973; Seidl 2004, Uzun Lev. B 2 a-e, ikonografinin
devaminin anlatildig1 kemerin diger pargalar1 Paris ve Berlin’de bulunmaktadir. Avlanan karigik yaratiklar arasinda
kanatli bogalar, aslanlar ve sfenksler de yer alir; Kellner 1991a, 37. Nr. 63 Lev. 12; Kendall 1977, A47. Wartke
1998, 107. Res. 47.

%7 Seidl 2004, 167; Eichler 1984, 68. G 16; Kellner 1991a, 37. Nr. 63 Lev. 12.
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At bash kanisik yaratiklar farkli uygarlik ve cografyalardan da bilinir. En erken 6rnegi
kokeni Mezopotamya’da Humbaba ve Misir’da Bes’e dayanan Gorgo - Medusa efsanesidir. Bati
mitolojisine Suriye — Kibris yolu ile giren bu efsanenin gegmisi Yunanistan’da M.O. 7.
ylizyildan erkene gitmezGS. Betimlemeler efsane ile baglantili olarak, Perseus tarafindan baginin
kesilmesi ve buradan fiskiran kandan Kyrsaor ve Pegasos’un dogusunu konu alir®. Bu
ikonografi kanatli at figiiriiniin Yunan mitolojisine adaptasyonunun da bir tezahiirtidiir . Ayrica
Medusa’nin erken dénemde at bigiminde oldugu disiiniilmektedir’’. Ayrica Paris- Luovre
Miizesi’nden kabartmali bir amphora {izerinde Gorgo’nun at gévdeli betimlemesi de mevecuttur'2.
Napel’den bir amphora iizerinde ise Medusa at bashi ve kanatli kadin govdeli olarak
resmedilmistir”.

Yunan mitolojisinde at basgli insan govdeli diger bir karigik yaratik satyrlerdir. Satyrler
bazen at basli, atkuyruklu, at kulakli ve ¢cogunlukla da ke¢i ayakli olarak betimlenirler. Yunan
sanatinda Satyr betimlemeleri M.O. 7. yiizyiln 3. ceyreginde baslar™®. Yash tasvir edilenleri
Silenos olarak anilir ve kokenleri Phrygia ve Lydia efsanelerine dayanir’. At bash insan govdeli
satyrlere iyi bir Ornek, Louvre Miizesi’nden siyah figiirlii bir Etriisk vazosu {izerinde
resmedilmistir. Herakles sahnesi icerisinde betimlenen at basl insan govdeli bu satyr mevcut
birgok benzer betimlemeden sadece biridir®. Bu karisik yaratiklarin dogulu bir tanri olan
Dionysos’un alayinin o6nemli karakterleri arasinda yer almalar1 da kokenlerini dogrular
niteliktedir. Demir Cagi’'nda Bat1 Akdeniz’in sadece Mezopotamya uygarliklar: ile degil, aynm
zamanda Anadolu’da Urartu, Phyrgia ve Yeni Hitit Sehir Devletleri ile olan sosyal, kiiltiirel,
ticari ve ekonomik baglantilar1 onlarin sanatsal yeni diisiinceler ile tanigmalarina ve bu birikimi
kendilerine 6zgii bir sekilde yorumlayarak devam ettirmelerine olanak saglamistir’’.

4- Kanath at, insan ve boga birlesimi karisik yaratiklar

Kanatli atin hayvan ve insan uzuvlarmin birlesmesi ile olusturulan bir diger 6rnegi
Miinih, PS’de parcalar halinde bulunan kemer {izerinde, farkli bircok karisik yaratigin
olusturdugu gecit sahnesi icerisinde yer alir. Hayvan ve insan uzuvlarinin birlesiminden olusan
birbirinden farkli karisik yaratiklarin yer aldigi sahnede iki ayri sira igerisinde iki farkh at ile
iligkili betimleme mevcuttur. Bunlardan ilk figiiriin arka ayaklar1 insan ayagi, kuyrugu boga,
govdesi de kanath at olarak betimlenmistir (Ciz. 12A)®. Arkada yer alan kanat yapisi iki
pargadan olusur. Ik kisim gdgiis hizasmin dniinde yukar1 dogru uzanir. Arkadaki kanadin ikinci
parcasi sirtin arkasinda yukar1 dogru yiikselir. Onde yer alan kanat sirtinda, graniil dizini bezeme
yer alir.

Diger sirada yer alan kanatli atlar ise bazi sahnelerde sadece arkada tek ayag: insan ayagi
digeri at toynag1 olarak betimlenmistir (Ciz. 12B 1-2). On ayaklar1 at toynag: olan figiir gallop
pozisyonundadir. Iki kanathidirlar ve kanat sirtinda graniil dizini bezeme yer alir. Graniil dizini

% Mezopotamya ve Misir kdkeni icin bk. Hopkins 1934, 345vd; At bash Gorgo bk. Malten 1914, 182-184 Res. 4-5;
Medusa’nin basindan Pegasos’un dogumu igin bk. Malten 1925, 155 vd. Res. 64; Karageorghis 2000, 204. Res.
301.1;.Esin 2004, 259 vd. res. 334: Eski Tiirk sanatinda benzer betimlemeler at cini olarak tanimlanmaktadir.

% Hes. Theog. 280-285.

" Temiir 2014, 19.

! Malten 1914, 184, Res.6.

2 Malten 1914, 182, Res. 3.

® Malten 1914, 182 vd. Res. 6.

" LIMC VIII: 1-11, 1132 Res.29c.

" Preller 1860, 574-76.

® Benzerleri icin bk. Gaultier 2003, 76, Lev. 40 - 41 CP 11069; LIMC V, | — II: 231. Hercle 329. Siyah figiirli
amphora iizerinde, tepesinde boynuzu olan at basli, kuyruklu, ¢iplak satyr betimlemesi M.O. 480-470 yillarina
tarihlenmektedir.

" Temiir 2016, 6 vd.

"8 Seidl 2004, 155, Res. 110, Lev. 53; Kellner 1991a, 35, no. 46, Lev. 11.
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kuyrugun iist ve en alt kisminda da mevcuttur. Onde yer alan kanatlar iki uzun tily sirasi ile
bezelidir. Her iki kanatli atin uzuvlar cizgisel betimlenmistir. Eser Menua Donemi’ne
tarihlendirmektedir™.

Yunan sanatinda at ile iliskili karisik yaratiklardan Kentaurlarin 6n ayaklar1 bazen insan
ayagi seklinde betimlenir. Olympia’dan bir bronz eser iizerinde®, Assos Athena Tapinagi
arsitrav frizi kabartmalar1 iizerinde® insan ayakli kentaur betimlemelerinin erken oOrnekleri
goriilmektedir.

5- Kanath at, balik ve insan birlesimi karisik yaratiklar

Urartu sanatinda resmedilen diger bir at ile baglantili karisik yaratik Kudiis, BML’de
bulunan bir pargasi tizerinde farkli karisik yaratiklardan olusan gecit sahnesi igerisinde yer alir.
Figiiriin 6n govdesi kanath at, arka govdesi balik seklindedir (Ciz. 13). Mevcut iki ayagi insan
ayag1 seklinde betimlenmistir. Kanat yapist Ciz. 12A’nin kanat yapisi ve bezemesi ile ayn1d1r82.
Onde yer alan kanat, iki sira uzun tiiy ile ve sirt kismi1 graniil dizini ile bezelidir. Graniil dizini
boyun ve arka kanatta da mevcuttur. Arkada balik gdovde yatay bir hat ile ikiye boliinmiistiir ve
iist kisim balik pullari ile bezelidir. Kuyruk yapist birbirini tekrarlayan iki tiiy sirasindan olusur.
Yazith ornekler 15181inda Urartu tung eserlerin kapsamli ¢aligmasini yapan Seidl bu eseri Menua
Dénemi’ne tarihlendirilmektedir®,

Kanath at, balik ve insan uzuvlarinin birlesmesinden olusan bu karigik yaratiklar bilinen
en erken ve 6zgilin 0rneklerdir. Benzer sekilde balik govdesinin kegi basi, sfenks ve aslan 6n
govdesi ile birlesen farkli betimlemeleri de vardir®, Mezopotamya sanatinda balik govdeli keci,
aslan ve insan betimlemeleri mevcuttur®. Ancak balik, insan ve kanath atin birlesmesi; diisiince,
hayal giicli ve betimleme tarzi olarak Urartu sanatinin 6zgiin kimligini yansitmaktadir. Nitekim
M.O. 6. yiizyilda Yunan mitolojisine giren ve bir dogus efsanesi olmayan, gdvdesinin yarisi
kanatl at, yaris1 balik seklinde tasvir edilen Hippokamposlar i¢in Urartu balik gévdeli karigik
yaratiklar erken Ornekleri olusturmaktadir. Yunan sanatinda Louvre Miizesi’'nden bir miihiir
iizerinde, arka bacaklar1 insan, kuyrugu balik olan kanatli at motifi bu betimlemelerin erken
ornekleri arasinda yerini alir®®. Bati Anadolu’da ise M.O. 6. yiizyiln ilk yarisina tarthlenen Usak
Miizesi’nden, 6n govde kanath at, arkasi balik seklinde betimlenen altin bros kanatl at ve balik
govdeli karigik yaratiklara gilizel bir Srnektir®.

6- Kanath at, kus, insan ve aslan birlesimi karisik yaratiklar

Israil Miizesi’nden iki parca halinde bulunan kirik tung kemer pargasmnin biri iizerinde iki
farkli tipte karigik yaratik yer alir. Kirtk kemer pargasinin biri iizerinde at toynagi seklinde iki
ayakli, on govdesi kanatli at, arka govde kus olan ii¢ figiirden olusan bir betimleme sirasi
meveuttur (Ciz. 14A)%. ilk pargada ayaklar at toynag: seklindedir. Kuyruk iki sira yatay kusak
ile bolinmistiir. Kusaklar arasi yuvarlak graniil dizini ile bezelidir. Kemerin diger kirik
parcasinda yer alan sirada ise figiirlerin ayaklar1 aslanpencesi seklindedir ve sahnede arkasinda
yer alan aslan figiiriiniin pencesi ile aynidir. Kollar1 ise insan kolu seklinde betimlenmistir (Ciz.

™ Seidl 2004, 158. 161.

8 LIMC V:1-2, 888. Kaineus 61. Eser M.O. 7. yiizy1l ortalarina tarihlendirilmektedir; LIMC V.1-2, 889. Kaineus
70. M.O. 530 yillarina tarihlenen siyah figiirlii bir hydria iizerinde resmedilirler.

8 Boardman 1970, 179, Res.216. 1,5.

82 Kellner 1991a, 35, no. 51, Lev. 13.

8 Seidl 2004, 155, 161, Res. 110, Lev. 53; Kellner 1991b, 156, Fig. 3: Kellner 9. grup olarak degerlendirdigi eseri
M.O. 780-750 yillarina tarihlendirmektedir.

8 Kellner 1991a, Lev.13, Res. 51; Seidl 2004, 75, Res. 35.

8 Black - Green 2003, 64 vd.

% Boardman 1970, 187, Res. 429.

8 Ozgen - Oztiirk 1996, 162, Res. 112

8 Kellner 1991a, 45 vd. no. 106, Lev. 30. israil Miizesi En. No. 71.78254.
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14B-C). Av sahnesi igerisinde betimlenen figiirler ellerinde gerdikleri yay ve oku tasirlar. Eserin
tarihlendirilmesinde farkli goriisler vardir. Kellner stil o6zelliklerine gore 4. grup olarak
degerlendirdigi Israil Miizesi’ndeki bu eseri M.O. 740-640 yillarma tarihlendirir®. Urartu’nun
yazith eserler 1s1g¢inda tung eserlerin kapsamli ¢alismasini yapan Seidl eseri, Rusa I. Donemi’ne
(M.O. 730-713) tarihlendirir®.

Urartu sanatinda at ve kus birlesimi bu karisik yaratiklar biiyiik olasilikla kékenini kanatl
attan alir ve bat1 sanatimin M.O. 6. — 5. yiizyillara tarihlenen vazo ve plastik eser repertuvarina
Hippalektryon olarak aktarilan mitolojik karakterlerin erken oOrneklerini olusturur. Ancak,
Hippalektryonlarin onciilii olarak ileri siiriilen en erken Ornek, Girit Herakleion’undan bir
askostur™. M.0. 850-800 yillarina tarihlenen bu tekil eser ile Hippalektryon arasinda kurulmaya
calisilan benzerlik olduk¢a zorlayici olmanin yani sira zamansal olarak da bir siireklilik
arzetmez®. M.O. 6. yiizyila tarihlenen erken 6rneklerde ise Urartu 6rneklerine benzeyen detaylar
mevcuttur. Korint’ten iki aryballos {lizerinde yer alan siyah figiirlii sahnede hippalektryonlar at
toynakli ve iki ayakhdlrgg. Kisa ve diiz sonlanan kuyruklar1 {izerinde Ciz. 14A’dakine benzer
birbirine paralel iki bant bezemesi yer alir. Yunan sanatinda en erken M.O. 600’den sonra
goriilmeye baslayan Hippalektryonlarin islevi ve kokeninin belirsiz olusu da kaynaginin farklh
bir cografyadan oldugunu kanitlar niteliktedir.

7- Kanath at, grifon ve insan birlesimi karisik yaratik

Yukar1 Anzaf Kalesi’nde bulunan bir miihiir lizerinde grifon basli, kanath at govdeli,
insan kollu karigik bir varlik betimlemesi yer alir. Karisik yaratik elinde situla tutmaktadir (Ciz.
15)*. Miihiir iizerinde “‘asuli yazilidir. Kralin yetkisini tastyan “asuli mihriinin M.O. 7.
yizyillda Urartu’nun eski giiciinii kaybetmeye basladigi donemde kullanilmaya baslandigi
diisiiniilmektedir®. Urartu sanatindaki bu tekil betimleme, M.O. 7. yiizyil ile birlikte kanatl at
ile iligkili karisik yaratiklara yeni ve farkli bir form kazandirildigini1 gostermektedir.

8- Kanath at ve Aslan birlesimi karisik yaratiklar

Kanatlh at gdvdeli karigik yaratiklarin diger bir 6rnegi yukarda bahsetti§imiz iizere Israil
Miizesi’nden bir tung kemer parcasi lizerinde yer alir™. Kemerin korunan béliimii, bes farkli
karisik yaratigin dizildigi dikey siralardan olusur. Bu dizinlerden biri iizerinde aslan bagli, aslan
ayakli, kanatli at govdeli ve at kuyruklu dort karisik yaratik kemerin kirik boliimiine kadar alt
alta siralanmistir (Ciz.16). Kanath atin gbvdesinde erkek cinsel organi belirtilmistir. Figiiriin
kanat yapist ii¢ tiiy sirasindan olugsur ve sirt kisminda diger kanatl at gévdelerinin kanatlarindaki
gibi graniil dizini seridi yer alir. Av sahnesi icerisinde betimlenen karisik yaratiklar, arka sirada
yer alan eli mizrakli at adamlar tarafindan kovalanmaktadir. Sirtlarinda at adamlarda oldugu gibi
iki pargadan olusan eyer bulunmaktadir. On sagrilarma ve sirtlarina saplanan birer mizrak
avlandiklarin1 gostermektedir.

9- Aslanpenceli kanath atlar

Yukarida bahsedilen Israil Miizesi’nden tun¢ kemer parcasi iizerinde bir diger karisik
yaratik daha yer alir. Betimlemelerin iyi korunmus oldugu tun¢ kemer parcasinin kirik ve eksik
boéliimiinde, figiiriin gévdesinin sadece 6n kismi saglam durumdadir. Arka ayaklar1 ve govdesi
eksiktir. Av sahnesi icerisinde yer alan figiirler, baglar1 arkaya doniik yay kullanan at adamlar

8 Kellner 1991b, 147, no.7a-b.

% Sejdl 2004, 163, Lev. 56 b-c.

*LLIMC V: I-11, 429. No.41, 431.

% Coldstream - Catling 1996, Lev. 86, Mezar Q, 115.

% LIMC V: I-11; 429, Res. 33-34.

% Belli - Salvini 2003, 145 vd. Fig. 4-12, YAK 2002 5.CB An-1.

% Cifi 2017, 296 vd.

% Kellner 1991b, 156, no. 14 (Israil Miizesi, env. no. 88.42.156); Wartke 1998, 159, Lev. 71.
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tarafindan avlanirken betimlenirler”. Bas ve govde kanath at olarak betimlenen figiiriin 6n
ayaklar1 aslan bacagi ve pengesi olarak resmedilmistir (Ciz.17). Kanath at govdesinde erkek
cinsel organi belirtilmistir. Boyunlarinda ve sagrilarinda avlandiklarini gosteren oklar vardir.
Sirtlarinda sahnede yer alan diger karisik yaratiklar gibi iki par¢adan olusan eyer tasirlar. Kanat
yapist iki tiily sirasindan olusur ve sirt kisminda diger kanatli at gdvdelerinin kanatlarindaki gibi
graniil dizini seridi yer alir. Bu bezeme alnin 6niine diisen kakiiliin u¢larin1 da siislemektedir.

Tartisma ve Sonug

Urartu sanatinda ve mitolojisinde karisik yaratiklarin at 6zelinde kategorize edilmesi, at
ile iligkili karisik yaratiklarin kokeninin ve siirekliliginin irdelenebilmesi i¢in 6nemlidir. Bu
baglamda Anadolu inang diinyasinda atin varligi, Orta Tun¢ Cagin basindan itibaren gerek yazili
kaynaklarda, gerekse maddi kiiltiir kalintilar ile dogrulanmaktadlrgg. Tun¢ Cag Anadolu ath
tanrilarinin ~ sitirekliligini  ve degisimini Demir Cag’da Urartu sanatinda takip etmek
miimkiindiir®®. Bununla birlikte, at ile iliskili karisik yaratiklarin en erken ve en 6nemli formunu
kanatli at olusturmaktadir. Anadolu’nun yami sira Mezopotamya, Klasik Bati mitolojisi ve
sanatinda Onemli yere sahip kanatli atin kdkeni yerel Anadolu dinlerine dayanir. Hitit
hiyeroglifleri iizerine yapilan ¢alismalar Hattusa’da Firtina Tanris1 pikassassi’in Grekge mipyacog
ile aym anlama geldigini kamitlamustir'™. Yildirim ve gok giiriiltiisiiniin birlesmesinin bir
tezahiirii olan pikassassi Firtina tanrisinin Luvi dlkesindeki en o6nemli yerel formunu
olusturmaktaydi™®. Luvi Firtina tanrisi pikassassi’nin sifati olan simsek ve gok giiriiltiisii
Hesiodos’ta Pegasos’un tasimakla goérevli oldugu Zeus’un yildirnm ve simsegi ile
iliskilendirilerek antik bati edebiyatna ve sanatina adapte edilmistir’®. Hitit hiyeroglif
yazitlarinda anilan kanatl atin en erken maddi kiiltiir kanitlarina, Hitit Imparatorluk Dénemi
yerlesimi Tell Ahmar’dan'® bir kabartma iizerinde ulasilir. Bu siireklilik Demir Cag ile birlikte,
Kargamis’tan M.O. erken 10. yiizyila tarihlenen bir orthostat iizerinde'® devam eder. Bunumla
birlikte Bati sanatinda ortaya ¢ikan tasvirleri M.O. 7. yiizyildan Onceye gitmez ve bu
betimlemelerin en erken Korinth seramikleri iizerinde yer almasi bu tanigmanin ilk Korinth’de
basladigini géstermektedirlos. Maddi kiiltiir verileri, Pegasos’un Bati sanatina olan
yolculugunun, Urartu, Phrygia, Bati Anadolu’da Ionia ve Rodos aracilig: ile oldugunu
kamtlamaktadir'®.

At ile iliskili karnigik yaratiklar; Anadolu’da baslayan, Klasik Bati mitolojisinde
Pegasos’tan, Islamiyet’te Hz. Muhammed’i Mira¢’a tasiyan Burak’a kadar, giiniimiiziin din,
kiiltiir ve edebiyatinda da siirekliligi ve yayginligi ile 6nemli bir anlatima sahiptir. Bu ¢aligmada
Urartu sanatinda dokuz farkli karigik yaratik tespit edilmistir. Bunlar igerisinde en erken karisik
yaratik betimlemesi, kanatli attir. Tekil 6rnegi olusturan at bash adam hari¢ diger karisik
yaratiklarin hepsinin kanatl at ile baglantili olmasi bu ikonografilerin, kanatl attan kdklendigini
kanitlamaktadir. Cogunlukla, dini, mitolojik av ve geg¢it sahnelerinde yer alan bu betimlemeler;
at, kanathh at, insan ve farkli hayvan uzuvlarmin birlesmesinden olusur. Yer aldiklar
kompozisyonlar dikkate alindiginda at ile iligkili karisik yaratiklar; tanrilari tastyan, tanrilar veya
diger karisik yaratiklar tarafindan avlanan ya da onlar1 avlayan kutsal sahnelerde resmedilirler.
Farkli ve tekil ikonografi, hayvanlarin efendisi sahnesinde yer alir. Bu c¢esitlilik, at ile iligkili

9 Kellner 1991, 156 no. 14.

% Tung Cag ath tanrilari i¢in bk. Otten 1953, 64 vd.; Ozgii¢ 1965, 25 -26; Haas 1994, 412-418; Temiz 2019, 27-29.
% Urartu ath tanrilart icin bk. Temiz 2019, 74 - 77.

100 Bossert 1953, 333: Hutter 1995, 93; Haas 1994, 326; Singer 2005, 560 vd.

191 Hutter 2003, 223.

192 Hes. Theog. 285-287; Hutter 2010, 202, 237; Hutter 2003, 223.

103 Malten 1925, 143 vd. Res. 38.

194 Gilibert 2011, 165, Carchemish 42 (Anadolu Medeniyetleri Miizesi: env. no. 72+).

195 Temiir 2014, 105.

196 Temiir 2014, 103.

Amisos / Cilt 6, Say1 10, Haziran 2021



143 | Sevgi H. TEMIZ

karigik yaratiklarin inang sistemi igerisinde 6nemli bir yere sahip olduklarini kanitlamaktadir.
Ayrica, betimlemelerin yer aldigi materyaller ve buluntu yerleri yonetici sinif ile dogrudan
iligkilidir.

Klasik Yunan mitolojisine kanatli at: Pegasos, at adam: Kentauros, kanatl at ve kus
birlesimi karisik yaratiklar: Hippalektryon, kanatli at, balik ve insan birlesimi yaratiklar:
Hippokampos olarak aktarilmaktadir. Bununla birlikte Urartu sanatinda cinsiyetleri belirtilen
kadin ve erkek at adamlar, erken 6rnekleri Asur sanatinda ortaya ¢ikan betimlemelerden farklidir
ve Urartu sanatinin 6zgiin stil ve ikonografisini sunar. At adamlarin tasidiklar1 giysi, silah ve
sembolleri de Urartu tanrilart ile iliskili dini kimliklerini nitelemektedir.

Diisiince ve hayal giicii toplumlarin inang, kiiltiir ve sanatin1 sekillendiren etkin
motivasyonlardir. Bu baglamda ortaya ¢ikan eserler onlarin 6zgiin kimliklerini yansitir. Urartu
sanatinda goriilen ve koklerini yerel Anadolu dinlerinden alan at ile iligkili karisik yaratiklarin
farkl1 cografyalara ve kiiltiirlere aktarilip aktarilmadigi ya da nasil aktarildigi arkeolojinin
gelecekte, yeni veriler 15181nda cevaplamasi gereken sorular arasindadir. Ancak yine de, mevcut
bilgiler ¢ercevesinde konu ile iligkili fikirler one siiriilebilir. Yunan yazili kaynaklarinda
bahsedilmese de arkeolojik buluntular igerisinde, Yunanistan’da M.O. 8. ve 7. yiizyilda dogu
kiiltiir etkilerinin artarak onem kazandigim1 belirten Burkert, Yunanistan’da kutsal alanlarda
dogudan gelen ticari malzemelerin diizenli olarak arttigini ve Yunan tasvir stilinde dogu sanati
motiflerinin doniistiiriilerek ve taklit edilerek temel degisime ugradigimi aktarmaktadir'®’,
Kiiltlirler arasinda olusan teknolojik, sosyal ve sanatsal etkilesim siirecinin hazirlanmasinda,
ticari ve ekonomik faaliyetlerin yani sira hi¢ kuskusuz savaslar ile gogler de onemli rol
oynamustir. Ge¢ Tung ve Demir Cag boyunca Dogu ve Bat1 arasindaki ticareti faaliyetler Dogu
Akdeniz limanlar1 vasitasi ile ger¢eklesmekteydi. Bunlar arasinda Dogu Akdeniz’in kuzeyinde,
Anadolu’nun glineydogusunda Tell Tayinatlo8 ve Almina yerleskeleri ticari kimlige sahip baglica
onemli merkezler arasindadir. Sabuniye H('jyiik109 yakininda ve Demir Cagi’nda énemli bir liman
olan diger kent Al Mina, Hatay’in Samandag ilgesi yakinlarinda Asi Nehri’nin denize dokiildiigii
kiyida yer alir. Al Mina, dogu mallarinin batiya gonderildigi bolgenin diger onemli ticari
merkezlerden biriydi''®. Bu baglamda Urartu mallarmimn batiya aktarildig: ticari rotanin Akdeniz
ve Karadeniz iizerinden oldugu diistintilmektedir. Ticari malzemelerin Karadeniz’de Sinop ve
Trabzon Yunan kolonileri aracilig1 ile Akdeniz’de ise Van — Kargamis, K. Suriye kiyilarinda Al
Mina — Rodos — Korinth iizerinden Italya yarimadasina ulastig diisiiniilmektedir***. Ayrica ticari
ve kiiltiirel baglantinin diger bir koridoru, Orta Anadolu’da Phrygia iizerinden B. Anadolu ve
Ege Adalarina Urartu mallarinin kara yolu ile ulastigidir. Nitekim Samos Heraion’unda bulunan
Urartu ve Phrygia’ya ait ithal malzemeler énemli bir yer tutmaktadir?. Phrygia ithal
malzemeleri arasinda M.O. 7. yiizyila tarihlendirilen iki adet kanatli at betimlemeli tung plaka bu
siirece iyi birer 6rnektir'™®. Bununla birlikte, Urartu’nun Giiney Dogu Anadolu ve Kuzey
Suriye’de bulunan Yeni Hitit sehir devletleri iizerinde hakimiyet ¢abasi ve Yeni Asur’a karsi
bolgenin ticari ve ekonomik kaynaklarmi ele gecirme miicadelesi yazili kaynaklar ile

07 Burkert 1992, 14 vd.

198 Denel - Harrison 2018, 364; Harrison 2013, 104 vd.

199 Smith 1942, 89 vdd; Pamir 2013, 183 vd.

119 pycci 2019, 194, 296 vd; Burkert 1992, 11 vd. 23; Kantor 1962, 93; Roebuck 1959, 62 vd.; Dunbabin 1957, 24 -
28, 62; Smith 1942, 99.

1 Richardson 1962, 160. 173. 181. 184. 191; Maxwell — Hyslop 1956, 150 vd. 160 vd; Kantor 1962, 93;
Dusinberre 2002, 22.

112 Jantzen 1972, 48 - 55, 76 - 80.

113 Jantzen 1972, 53, 55, Lev. 49. B185, B446; Phrygia kaya anitlar1 iizerinde Urartu etkileri bk. Isik 1987, 163 -
178.
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aktarilmasina karsin, maddi kiiltiir kalintilarinin tartismali ve yetersiz olduguna dair goriisler de

mevcuttur'**,

Batr sanatindaki degisimin M.O. 9. yiizy1l sonundan itibaren, ekonomik-ticari iliskilerin
yanm sira Kuzey Suriye ve Dogu Akdeniz kiy1 sehirlerine saldirgan bir politika uygulayan Yeni
Asur’un isgal ettigi topraklardan batidaki merkezlere gogcen sanatcilar ile basladigt
diisiiniilmektedir'™. Ayrica, M.O. 7. yiizyilm 2. yaris1 ile birlikte ¢okiise gegen Urartu
Devleti’nin yiizyilin sonlarinda yikilmasi, merkezi otoritenin yoklugu ile baslaya giivenlik
sorununun getirdigi karisik atmosfer, sanatg1 ve zanaatkarlarin goce zorlanmis olabileceklerini
akla getirir. Savasglar ve siyasal kargasa nedeniyle giivenli ortamin ortadan kalktigi ve
demografik yapinin degistigi116 Urartu Devletlerinin ¢okiis siirecinde; M.O. 7. yiizyil sonlarma
dogru bu goglerin devam ettigi, bu donemden itibaren Dogu sanatinda bilinen ancak Yunan
sanatinda ilk kez ortaya ¢ikan motif ve ikonografilerin varligi ile de desteklenmektedir™’.
Nitekim benzer tarihi go¢ stireci Anadolu’da Pers istilas1 sonrasi Ionia’dan Yunanistan’a gocen
sanatcilarla da tekrarlanmistir™™®. Demografik yapiy1 tetikleyen savaslar ile goclerin kiiltiirler
arasi iletisimde ve etkilesimde oynadigi rol dikkate degerdir.

Sonug olarak, makalenin konusunu olusturan benzer betimlemelerin Orientalizan Dénem
ile birlikte bat1 sanatinda ortaya ¢ikisi, yeni ev sahiplerinin kiiltiirlerinde bu ikonografilerin
yeniden sekillenip, zenginleserek varliklarin1 gelecege aktardiklarini bize diisiindiiriir.
Konumuza dahil olan at ile iliskili karisik yaratiklar kapsaminda Urartu, sanat eserleri,
ikonografileri ve sanat¢ilarinin hayal giicii farkli cografya ve uygarliklara ticari malzeme olarak
ya da gocler vasitasi ile taginmis olmalidirlar. Ancak, kesin bir sonuca ulasabilmemiz igin
gelecekte edinecegimiz daha fazla kanita gereksinim vardir. Bu ¢alismada, sadece Anadolu’da
degil ayn1 zamanda Mezopotamya ve Klasik Bat1 mitolojisinde de 6nemli bir yere ve siireklilige
sahip at ile iliskili karigik yaratiklarin Urartu sanatinda yer alan 6zgiin ikonografi ve kronolojileri
ele alinmis, boylelikle Anadolu kiiltiir tarihine ve gelecekte yapilacak ¢alismalara katki saglamak
amaclanmustir.

Yazar Katkilar1
Calismaya yazar %100 katki saglamistir.
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Cizimler

Ciz. 1: Kanatli At (Belli 1998, Ciz. 24)
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Ciz. 2: Kanath At (Ozgii¢ 1974, Lev. 302 Res. a-b’den ¢izim)
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Ciz. 3: Kanath At (Tagytirek 1975, Res. 8’den ¢izim)
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Ciz. 5: Kanatli At (Akurgal 1995, Sek. 238)
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Ciz. 6: Kanatli At (Tasytirek 1975, Res. 49°dan ¢izim)

Ciz. 7: Kanath At (Tasyiirek 1975, Res. 55’den ¢izim)
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Ciz. 8A: At Adam (Ozgiic 1974, Lev.296A’dan ¢izim)

Ciz. 8B: At Adam (Ozgii¢c 1974, Lev.301B’den ¢izim)
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Ciz. 9: At Adam (Kellner 1991b, Res.14’den ¢izim)

Ciz. 10: At Adam (Kellner 1991b, Res.14’den ¢izim)
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Ciz. 11: At bash adam (Tagytirek 1975, Res. 50’den ¢izim)

Ciz. 12A: Karisik yaratik (Seidl 2004, Res. 110°dan yeniden ¢izim)
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Ciz. 12B-1: Karigik Yaratik (Seidl 2004, Res. 111°den yeniden ¢izim)

Ciz. 12B-2: Karisik Yaratik (Seidl 2004, Res. 111°den yeniden ¢izim)
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Ciz. 14A: Karisik Yaratik (Kellner 1991b, Res. 149°dan ¢izim)
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Ciz. 14B: Karisik Yaratik (Kellner 1991b, Res. 149°dan ¢izim)

Ciz. 14C: Karisik Yaratik (Kellner 1991b, Res. 149°dan ¢izim)
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Ciz. 15: Karigik Yaratik (Belli - Salvini 2003, Fig. 11)

Ciz. 16: Kanisik Yaratik (Kellner 1991b, Res.14’den ¢izim)
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Ciz. 17: Karigik Yaratik (Kellner 1991b, Res.14’den ¢izim)
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Tablo 1: ikonografi ve Kronoloji Tablosu

Karigik Yaratik Buluntu Yeri/Bulundugu Yer Envanter No | Ikonografi Tarih Literatiir
. Yukar1 Anzaf Kalesi / Van —_— Ispuini-Menua Donemi | Belli 1998, Ciz. 24
Kanath At(Ciz. 1) Arkeoloji Miizesi 1.4.2003 Kanath at iistiinde tanr1 M.O. 820-810 Res.57.
. Altintepe Mezar 3 / Ankara N Argisti II Donemi Ozgiic 1974, Lev. 302a-
Kanath At (Ciz.2) Anadolu Medeniyetleri Miizesi 99-4-64 Kanatl at iistiinde tanr M.0. 713-679 b.
. Dedeli Mezar - Patnos/Adana N M.O. 8. yiizy1l Kellner 1991a, Lev. 28-
Kanath At (Ciz.3) Arkeoloji Miizesi 1362 Kanatl at iistiinde tanr Sei gﬂ 2004, 167 29. No. 102,
. - / Karlsruhe, BLM Hayvanlarin efendisi / | M.O. 9. yiizyil son | Criisemann - Janssen-
Kanath At (Giz. 4) 89/17 kahraman geyregi. Kim 2007, 90. Res.5.
. Altintepe Mezar 3 / Ankara . Argisti IT Donemi Ozgii¢ 1974, 296b.
Kanath At (Giz. 5) Anadolu Medeniyetleri Miizesi 99-6.64 Av sahnesi M.O. 713-679
Dedeli Mezar — Patnos/Adana Sarduri IT Dénemi Kellner 1991a, Lev. 12
Kanath At (Ciz.6) Arkeoloji Miizesi 26.1.1973 Av sahnesi M.O. 760-730 no. 63.
Seidl 2004, 167. B2.
. Dedeli Mezar — Patnos/Adana . M.O. 8. yiizy1l Kellner 1991a, Lev. 13
Kanath At (Giz.7) Arkeoloji Miizesi 1346 Av sahnesi Seidl 2004, 167 no. 54.
. Altintepe Mezar 3 / Ankara . . Argisti IT Donemi Ozglic 1974, Lev.296A.
Kanath At Adam (Ciz.8A) Anadolu Medeniyetleri Miizesi 99-6.64 Av sahnesi M.O. 713-679
. Altintepe Mezar 3 / Ankara . Argisti II Donemi Ozglic 1974, Lev.301B.
Kanath At Adam (Ciz.8B) Anadolu Medeniyetleri Miizesi 99-6.64 Av sahnesi M.O. 713-679
Kanath At Adam (Ciz.9) } / Israil Miizesi 88.42.156 Av sahnesi M.O. 780-750 Kellner 1991b, Res.14.
Kanatl At Adam (Ciz.10) - /Israil Miizesi 88.42.156 Av sahnesi M.O. 780-750 Kellner 1991b, Res.14.
Dedeli Mezar — Patnos/Adana Sarduri IT Donemi Kellner 1991a, Lev. 12
At bash Adam (Ciz.11) Arkeoloji Miizesi 26.1.1973 Av sahnesi M.O. 760-730 no. 63.
Seidl 2004, 167. B2.
Kanatl: at, insan ve boga | ~ / Munich PS Menua Donemi Seidl 2004, 158. Res.110
birlesimi KY.(Ciz. 124) 135998 Gecit Sahnesi 1;%(())4.‘ 8116?-785/80 Seidl | Lev. 53.
Kanath at, insan ve boga | - / Munich PS Menua Donemi Seidl 2004, 158. Res.111
birlesimi KY.(Ciz. 12B 1- 135998 Gecit Sahnesi M.O. 810-785/80 Seidl | Lev. 54a.

2)

2004, 161.




Urartu Sanat1 Ve Mitolojisinde At Ile Iliskili Karigik Yaratiklar

| 161

Tablo 1: ikonografi ve Kronoloji Tablosu

Karigik Yaratik

Buluntu Yeri/Bulundugu Yer

Envanter No

Ikonografi

Tarih

Literatiir

Kanath at balik ve insan
birlesimi KY.(Ciz.13)

- / Kudiis BLM

Gecit sahnesi

M.O. 780-750

Kellner 1991a, Lev. 13
No. 51.

Kanath at, kus, insan ve

- / Israil Miizesi

Rusa I. Donemi

Kellner 1991a, Lev.30
No. 106.

aslan birlesimi KY. (Ciz. 71.78254 Av Sahnesi M.O. 730-713
14A-B-C)
Seidl 2004, 163.
Kanath at, grifon ve insan | Yukar1 Anzaf Kalesi / Van YAK2002 . . .. Belli - Salvini 2003, 145
birlesimi KY. (Ciz.15) 5.C.332 Mithiir M.O.7. yiizyl Fig. 11.
Kanath at ve aslan -/ Israil Miizesi . .. Kellner 1991b, Res.14.
birlesimi KY. (Ciz.16) 88.42.156 Av sahnesi M.O. 780-750
Aslanpenceli kanath atlar -/ Israil Miizesi 88.42.156 Av sahnesi M.0. 780-750 Kellner 1991b, Res.14.

(Ciz. 17)
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YAZIM KURALLARI

Amisos Dergisi, yilda iki kez (Haziran-Aralik) yayimlanan ve tiim konferanslarda sunulan
tebliglerin metinlerini, bilimsel yenilik getiren, 6zgiin ve nitelikli makalelerini, kazi raporlari,
kitap tanitimi ve elestiriler ile haberleri iceren simdilik Internet {izerinden yayrmlanan
uluslararasi hakemli bir dergidir.

Dergiye gonderilen makaleler 6n kontrol sonrasinda uygun bulundugu taktirde 2 hakeme
(kér hakemlik) gonderilir. ihtiyag olmasi halinde 3. hakeme de gonderilebilir. Gelen
makaleler alan yogunluguna gére makalenin ilk teslim tarihinden sonra ¢ikacak ilk sayida
yayimlanmasi beklenmemelidir.

Dergiye gonderilen yazilarin, daha dnce yaymlanmamis veya bir baska dergiye yayin icin
teslim edilmemis olmalidir.

Dergiye gonderilecek olan yazilarin yazar tarafindan benzerlik raporu alinmali ve yazi ile
birlikte gonderilmelidir. Calismanin yaymnlanmasi icin benzerlik oran1 %?20'den fazla
olmamalidir.

Yayimlanmasi i¢in gdnderilen ¢alismalarin, akademik yazim kurallarina uyularak ve Tiirkge,
Almanca, Ingilizce veya Rusca dillerinden biri ile hazirflanmis olmasi gerekir.
Yayinlanan her tiirlii ¢alismanin yayin hakki dergiye aittir. Telif hakki formu doldurularak
yazi ile birlikte gonderilmelidir.

lgili editor gerekli gordiigii yazim diizeltmelerini kendisi yapabilir. Yabanci dildeki 6zeti
yabanci dil editorii gerekli gormesi durumunda diizeltebilir.

Dergide yayinlanan yazilarda ileri siiriilen goriisler yazarlarini baglar. Yazilarin biitiin hukuki
sorumlulugu yazarlarma aittir. Yazarlar, yayin kurulu ve hakemlerin raporlarmi dikkate
almak zorundadirlar.

Yayimlanan yazilara telif iicreti 6denmez. Amisos, yazarlardan makale degerlendirme ve
yayin siireci i¢in herhangi bir iicret talep etmemektedir.

Dergiye gonderilecek bilimsel ¢aligmalarda arastirma ve yayin etigine uyum konusunda
azami dikkat gosterilmelidir.

Yazi Teslim Kurallar

Amisos Dergisine gonderilen yazilar, Times New Roman, tek satir aralikli, 12 punto;
dipnotlar sayfa altinda ve 10 punto olarak verilmelidir. Ancak bazi alanlarin geregi olarak
yazim esnasinda 6zel font kullanilmis ise, bu fontlar makale ile birlikte gonderilmelidir.
Gonderilen yazi daha 6nceden yaymlanmamis ve yayimlanmak {izere herhangi bir dergiye
degerlendirilmek tlizere sunulmamis olmalidir.

Etik Kurul Onay1

TUBITAK ULAKBIM TR DIZIN’in ilgili kurullarinca alinan kararlara gére 2020 yili igin
TR DIZIN’de dizinlenen ve degerlendirme asamasinda olan tiim dergilerde yayinlanmak
lizere bagvurusu yapilacak derleme tiirli disindaki makalelerin yazarlarindan;
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Etik Kurul izni gerektiren arastirmalar

* Anket, miilakat, odak grup calismasi, gozlem, deney, goriisme teknikleri kullanilarak
katilimcilardan veri toplanmasini gerektiren nitel ya da nicel yaklagimlarla yiiriitiilen her
tiirli aragtirmalar

+ Insan ve hayvanlarin (materyal/veriler dahil) deneysel ya da diger bilimsel amaglarla
kullanilmasi,

» Insanlar iizerinde yapilan klinik arastirmalar,
» Hayvanlar iizerinde yapilan arastirmalar,

 Kigsisel verilerin  korunmasi  kanunu  geregince  retrospektif  ¢alismalar,
Ayrica;

* Olgu sunumlarinda “Aydinlatilmis onam formu”nun alindiginin belirtilmesi,

» Bagkalarina ait 6l¢ek, anket, fotograflarin kullanimi i¢in sahiplerinden izin alinmasi ve
belirtilmesi,

* Kullanilan fikir ve sanat eserleri i¢in telif haklar1 diizenlemelerine uyuldugunun belirtilmesi

Ayrintih Bilgi I¢in Linklere Tiklaymiz.

https://tubitak.gov.tr/sites/default/files/20689/ekbn_2020.pdf
https://tubitak.gov.tr/sites/default/files/20689/yasal_ozel izin_belgesi_bilgi_notu.pdf

Sayfa Yapisi:

Metin boyutu: 12 punto
Dipnot boyutu 10 punto
Paragraf aralig:1 6 nk
Paragraf girinti: 1.25 cm
Ust kenar boslugu: 2,5 cm
Alt kenar boslugu: 2,5 cm
Sag kenar boslugu: 2,5 cm
Sol kenar boslugu: 2,5 cm
Satir aralig1: Tek

Bashk:

Baslik, makaleyi betimleyici olmali, makalenin temel kavramlarini, tartismalarini ve temel
savini yansitmali ve miimkiinse 12 kelimeyi agmamalidir. Times New Roman yazi
karakteriyle 12 punto, biiyiik harflerle ve ortali olmali, yazilarin ve 6zetlerin iizerinde, sadece
yazinin bashigi bulunmali, yazar adi yer almamalidir. Bir toplantida teblig edilmis ancak
yayimlanmamis olan bildirilerde toplantinin  adi, tarithi ve yeri belirtilmelidir.
Yazarlar bilgilerini yazi metninde degil dergi sisteminde, isimlerini, tam ve ac¢ik kurum


https://tubitak.gov.tr/sites/default/files/20689/ekbn_2020.pdf
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adreslerini, telefon ve faks numaralarini, elektronik posta adreslerini ve ORCID ID'lerini
bildirmelidirler. Bu bilgiler, hakemlere gonderilmeyecektir.

Oz (Abstract):

Ozet metninin Times New Roman yazi karakteri ile 10 punto ile 150 kelimeden az, 250
kelimeden fazla olmayacak sekilde hazirlanmasi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kelime 1, Kelime 2, Kelime 3, Kelime 4, Kelime 5 (En az 5 kavram
olmalidir.)

Abstract:

Dergimizde yayimlanacak her makalede bulunmasi zorunlu olan Ingilizce 6zet (Abstract)
icin de yukarida verilen kurallarin uygulanmasi gerekmektedir.

Keywords: Word 1, Word 2, Word 3, Word 4, Word 5. (En az 5 kavram olmalidir.)

Ana metin

Times New Roman yazi karakteri ile 12 punto ile tek satir aralifinda yazilip, paragraf
girintisi 1.25 cm ve 6nce 0 nk sonra 6 nk paragraf bosluguna gore diizenlenmelidir. Metin
icinde vurgulanmasi gereken kisimlar egik harflerle (italik) yazilmalidir.

Alt Bashk

Makalede Times New Roman yazi fontu, 12 punto kullanilmalidir. Ancak bazi alanlarin
geregi olarak yazim esnasinda 6zel font kullanilmis ise bu fontlar makale ile birlikte sisteme
yiiklenmelidir.

Makalelerde kullanilacak kisaltmalarda TDK Yazim Kilavuzu esas alinmalidir.

Resimler, Cizimler, Grafikler:

Fotograflar, bilgisayar yazilimlarinda olusturulmus gorsellemeler, vb. resim olarak, ister elle
ister yazilimlarda ¢izilmis teknik resimler ¢izim olarak adlandirilmalidir. Bunlar haricindeki
diger gorseller de uygun bir adlandirma ile (Ornegin; harita, sekil, grafik)
degerlendirilmelidir. Resim, ¢izim, harita, sekil ve grafikler ardisik olarak
numaralandirilmalidir. Bunlara metin i¢inde (Res. 1), (Sek. 1), (Grafik 1) seklinde atifta
bulunulmalidir. Her bir gorsel i¢in uygun bir kisa tanim kullanilmali ve tanim gorselin altina
numarasiyla birlikte yazilmahdir; ayrica gorsel bir baska kaynaktan alindiysa kaynak
bilgisine de yer verilmelidir. Gorsel malzemenin ¢oziiniirliigii en az 300 pixel/inch, uzun
kenar1 en az 15 cm, tam sayfa kullanilacak bir fotograf ya da ¢izim s6z konusu ise en az 22
cm olmalidir.

Tablolar:

Tablo basliklar1 tablonun {istiinde-ortada, diger sekil, harita vb gorsellerin basliklar1 altinda-
ortada olmalidir.

Tablolar da ardisik olarak numaralandirilmalidir. Tablolara metin i¢inde numaralariyla (Tab.
1) seklinde atifta bulunulmalidir. Her bir tablo i¢in uygun bir baslik kullanilmali ve bu baglik
tablonun altina numarasiyla birlikte yazilmalidir. Ornek: Tablo 1: Canak ¢omleklerin
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merkezlere gore dagilimi. Tablo baska bir kaynaktan alindiysa tablonun sol alt kdsesinde
belirtilmelidir. Ornek: Kaynak: 1983 tarihli ve 2863 sayili Kanun Hiikmii.

* Bu bicimsel ozelliklere gore diizenlenen makaleler sayfa sinmirlamasi olmamakla
beraber 30 sayfay1 asmamasina 6zen gosterilmelidir.

DiPNOT VE KAYNAK GOSTERIMI

Dipnotta Sayfa Altinda Baska Eserlere Yapilan Atiflar (Times New Roman, 10 Punto)

* Yazar soyadi, yil ve sayfa kullanilarak “Yazar 1999, 113" seklinde yapilmalidir.

» Iki yazarli eserlerde iki yazarin soyad1 “Yazar-Yazar 2000, 120 seklinde kullanilmalidar.

* Daha cok yazarli eserler, yalnizca ilk yazarin soyadi verilerek “Yazar vd.” seklinde ve yine
benzer bigimde yil ve sayfa numarasi yazilarak kullanilmalidir.

» Atifta bulunulan eserler Kaynak¢a bolimiinde ilk yazarin soyadimna gore alfabetik liste
olarak siralanmalidir.

» Tlk yazar1 aymi olan eserlerde siralamayi belirlemek igin sirasiyla ikinci ve daha sonra gelen
yazarlarin soyadlar1 kullanilmalidir.

* Tiim yazarlar1 ayn1 olan eserler yilina gore eskiden yeniye dogru siralanmalidir.

e Tim yazarlar1 ve yillar1 ayn1 olan eserler ise yilin sonuna eklenen kiiciik harfler
kullanilarak “1999a” ve “1999b” seklinde birbirlerinden ayrilmalidir.

» 1lk yazar1 ve yil1 ayni olan ii¢ ve daha fazla yazarli eserler de ayn1 sekilde ayrilmalidir.
* Metnin tiimii, ara basliklar dahil, son notlar (endnote) harig, araliksiz olarak yazilir.

* Metinde dipnotlar, ilgili oldugu sayfada numaralandirilarak verilir; metin sonuna konulmaz.

Kaynakc¢a (Times New Roman, 12 punto):

» Kaynakcgada tiim yazarlarin soyadlar1 ve diger adlarinin ilk harfleri yer almalidir. Kaynaklar
asagidaki orneklere uygun olarak yazilmalidir.

* Kaynakgada ayni1 yazarin ¢ok sayida kaynag: varsa, kaynaklar eskiden yeni tarihe dogru
siralanarak yazilir. Ayni tarihli kaynaklarda harf ile siralama yapilir. Ornegin: 2000a,
2000b.

Dingol, A.—Dingol B. 1992, “Die Urartaeische Inschrift aus Hanak (Kars)”, H. Otten — E.
Akurgal-H. Ertem—A. Siiel (eds.), Hittite and other Anatolian and Near Eastern
Studies in Honour of Sedat Alp, Ankara, 109-117.

Karaosmanoglu, M. 2010, “Yeni Bulgular Isiginda Altintepe Urartu Tapmagi”, XV. Tiirk
Tarih Kongresi, I, Ankara, 209-220.

Oniz, H. 2008, Arkeolojik Sualti Arastrmaciligina Giris I¢in Egitim Metodolojisi, Selguk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Arkeoloji Anabilim Dali, (Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Konya.

Temiir, A. 2015, “Thoughts on a Grave Stele From The Classical Period in Samsun
Museum?”, Belleten, 286/LXXIX, 817-826.

Yakar, J. 2003, “Identifying Migrations in the Archaeological Records of Anatolia”, B.
Fischer-H. Genz-E. Jean-K. Koéroglu (eds.), Identifying Changes: The Transition
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from Bronze to Iron Ages in Anatolia and its Neighbouring Regions, Procceding of
the International Workshop Istanbul, Nowember 8-9, 2002, istanbul, 11-19.

Yigitpasa, D. 2016, Dogu Anadolu Ge¢ Demir Cagi Kiiltiirii, Ankara.

Internet Kaynaklari asagidaki gibi verilmelidir:
URL 1 http://imgkid.com/tibial-fibular-notch.shtml

MAKALELERIN GONDERILMESI

Yukaridaki ilkelere uygun olarak hazirlanmis makaleler, MAKALE GONDER SISTEMI
tizerinden gonderilmelidir. E-mail yoluyla gonderilen makaleler dikkate alinmamaktadir.
"MAKALE GONDER SiSTEMi"nden makale géndermek igin:

* ULAKBIM/DergiPark’a iiye olduktan sonra, kullanici adi (sisteme kaydedilen e-mail
adresi) ve sifre ile sayfaya girilmelidir.

* Acilan sayfada "makale gonder" boliimii agilarak ilgili bosluklar doldurulmalidir.

* Makale word dosyas1 halinde, yazar bilgileri olmadan sisteme yiiklenmelidir. Kor hakemlik
siirecinin daha saglikli yiiriitiilebilmesi i¢in yazarlarimizin bilgilerini paylasmamalarina
dikkat etmeleri gerekmektedir. Ayri bir word dosyasinda yazar bilgileri eklenebilir.

Yazar bagimsiz hakem degerlendirmesinin saglanmasi

Bagvurularin yazar bagimsiz degerlendirilmesi, yazar ve hakem kimliklerinin birbirlerine
bildirilmemesi i¢in gayret gosterilmektedir. Bu amagla sisteme dosya gonderen yazar, editor,
hakem gibi kisilerin metin ve dosyalar ile ilgili asagidaki noktalara dikkat etmeleri gerekir.

Yazarlar metinde adlar1 ve kurumlar1 gegen yerleri silmelidirler. Sayfa alti notlar1 vb yan
metinler dahil olmak iizere Mikrosoft belgeleri saklanir iken dosya bilgileri icine kisisel
bilgiler de yazilir. Bu nedenle ya bu kisisel bilgiler belge 6zelliklerinden bulunup silinmeli,
ya da asagidaki sira ile belge kisisel bilgi icermeyecek bigimde yeniden kaydedilmelidir.
(File > Save As > Tools (or Options with a Mac) > Security > Remove personal information
from file properties on save > Save) (Dosya > Farkli Kaydet > Araglar > Giivenlik > Kisisel
bilgileri silerek kaydet > Kaydet)

PDF dosyalarda da Adoba Acrobat ana meniisiinden belge ozellikleri segilerek, yazar adi
silinmelidir.
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PUBLICATION INSTRUCTIONS

Amisos Journal is an international peer-reviewed journal that is published twice a year (June-
December) and includes the texts of the papers presented at all conferences, scientific
innovations, original and qualified articles, excavation reports, book introduction and
criticism and news.

Articles sent to the journal are sent to 2 referees (blind refereeing), if deemed appropriate,
after pre-control. If necessary, it can be sent to the 3rd referee. Incoming articles should not
be expected to be published in the first issue after the first submission date of the article,
depending on the field density.

Manuscripts submitted to the journal must not have been published before or submitted to
another journal for publication.

The similarity report of the articles to be sent to the journal should be obtained by the author
and sent with the article. The similarity rate for the publication of the study should not be
more than 20%.

Manuscripts submitted for publication must be prepared in accordance with the academic
writing rules and in one of Turkish, German, English or Russian languages.

The copyright of any published work belongs to the journal. The copyright form should be
filled in and sent with the article.

The relevant editor can make the spelling corrections he deems necessary. The summary in a
foreign language can be corrected if deemed necessary by the foreign language editor.

The opinions expressed in the articles published in the journal bind its authors. All legal
responsibility of the articles belongs to their authors. Authors must consider the reports of the
editorial board and referees.

No royalty fee is paid for published articles. Amisos does not charge any fee from the authors
for the article evaluation and publication process.

In scientific studies to be sent to the journal, maximum attention should be paid to
compliance with research and publication ethics.

Article Submission Rules

Articles sent to Amisos Magazine, Times New Roman, single line spacing, 12 pt; footnotes
should be given at the bottom of the page in 10 font size However, as a requirement of some
fields, if a special font is used during writing, these fonts should be sent with the article. The
submitted article should not have been published before and should not be submitted to any
journal for evaluation.

Ethics Committee Approval

According to the decisions taken by the relevant boards of TUBITAK ULAKBIM TR
DIZIN, among the authors of the articles that are indexed in TR DIZIN for 2020 and to be
submitted for publication in all journals that are in the evaluation phase;
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Research requiring the permission of the Ethics Committee

* All kinds of research conducted with qualitative or quantitative approaches that require data
collection from participants using questionnaires, interviews, focus group work, observation,
experimentation, interview techniques.

* Use of humans and animals (including material / data) for experimental or other scientific
purposes,

* Clinical trials on humans,

* Research on animals,

Retrospective studies in accordance with the law on protection of personal data,
Also;

» Stating that "informed consent form" was obtained in case presentations,

* Obtaining and indicating permission from the owners for the use of scales, surveys and
photographs belonging to others,

« Stating that copyright regulations are complied with for the intellectual and artistic works
used.

Click on the links for detailed information.
https://tubitak.gov.tr/sites/default/files/20689/ekbn 2020.pdf
https://tubitak.gov.tr/sites/default/files/20689/yasal ozel izin belgesi bilgi notu.pdf

Page structure:

Text size: 12 points
Footnote size 10 points
Paragraph spacing: 6 pt
Paragraph indent: 1.25 cm
Top margin: 2.5 cm
Bottom margin: 2.5 cm
Right margin: 2.5 cm

Left margin: 2.5 cm

Line spacing: Single

Title:

The title should describe the article, reflect the basic concepts, discussions, and main
argument of the article and, if possible, should not exceed 12 words. It should be in Times
New Roman font with 12 pt, capital letters and centered, on the manuscripts and abstracts,
there should only be the title of the article and not the name of the author. In papers that were
delivered but not published at a meeting, the name, date and place of the meeting should be
specified.


https://tubitak.gov.tr/sites/default/files/20689/ekbn_2020.pdf
https://tubitak.gov.tr/sites/default/files/20689/yasal_ozel_izin_belgesi_bilgi_notu.pdf
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Authors should provide their information not in the manuscript but in the journal system,
their names, full and open institution addresses, telephone and fax numbers, e-mail addresses
and ORCID IDs. This information will not be sent to the referees.

Abstract:

The abstract should be prepared in Times New Roman font with 10 font size, not less than
150 words and not more than 250 words.

Keywords: Word 1, Word 2, Word 3, Word 4, Word 5 (There should be at least 5 concepts.)

Abstract:

The rules given above must also be followed for the English abstract, which is mandatory for
every article to be published in our journal.

Keywords: Word 1, Word 2, Word 3, Word 4, Word 5. (There must be at least 5 concepts.)

Main text

It should be written in Times New Roman font with 12 pt and single line spacing, and the
paragraph indent should be 1.25 cm and first O pt, then 6 nk paragraph spacing. The parts that
need to be emphasized in the text should be written in italics.

Subtitle

The article should use Times New Roman font and 12 pt. However, as a requirement of some
fields, if a special font is used at the time of writing, these fonts should be uploaded to the
system with the article.

The abbreviations to be used in the articles should be based on the TDK Spelling Guide.

Pictures, Drawings, Graphics:

Photographs, computer software visualizations, etc. As drawing, technical drawings drawn
either by hand or in software should be named as drawing. Other visuals should be evaluated
with an appropriate naming (eg map, figure, graphic). Pictures, drawings, maps, figures and
graphics should be numbered consecutively. These should be referred to in the text as (Fig.
1), (Fig. 1), (Graph 1). An appropriate short description should be used for each visual and
the description should be written under the image with its number; In addition, if the visual is
taken from another source, the source information should also be included. The resolution of
the visual material should be at least 300 pixels / inch, the long edge should be at least 15
cm, and in the case of a full-page photo or drawing, it should be at least 22 cm.

Tables:

Table titles should be above-in the middle of the table, under the headings of other figures,
maps, etc. in the middle.

Tables should also be numbered consecutively. Tables should be referred to in the text as
numbers (Tab. 1). An appropriate title should be used for each table and this title should be
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written under the table with its number. Example: Table 1: Distribution of pottery by center.
If the table is taken from another source, it should be specified in the lower left corner of the
table. Example: Source: Act No 2863 of 1983.

* Articles arranged according to these formal features do not have a page limitation, but
should not exceed 30 pages.

FOOTNOTE AND REFERENCES
Citations to Other Works Below the Page in Footnote (Times New Roman, 10 font size)

* It should be made in the form of "Author 1999, 113" using the surname of the author, year
and page.

» For works with two authors, the surnames of the two authors should be used as "Author-
Author 2000, 120".

» Works with more authors should be named "Author et al." By giving only the first author's
surname. and again similarly by writing the year and page number.

* The cited works should be listed alphabetically in the Bibliography section, according to
the surname of the first author.

* For works whose first author is the same, the surnames of the second and subsequent
authors should be used respectively to determine the order.

* Articles with the same authors should be listed according to their year from old to new.

» The works with the same authors and years should be distinguished from each other as
"1999a" and "1999b" using the lower case letters added to the end of the year.

» Works with three or more authors with the same first author and year should be separated in
the same way.

* The entire text, including subheadings, excluding the endnote, is written continuously.

* Footnotes in the text are given by numbering on the relevant page; it is not put at the end of
the text.

Bibliography (Times New Roman, 12 pt.):

 The bibliography should include the surnames of all authors and the first letters of their
other names. References should be written according to the examples below.

* If there are many references of the same author in the bibliography, the references are
written in order from the old to the new date. The sources with the same date are listed by
letter. For example: 2000a, 2000b.

Dingol, A.—Dincol B. 1992, “Die Urartaeische Inschrift aus Hanak (Kars)”, H. Otten — E.
Akurgal-H. Ertem—A. Siiel (eds.), Hittite and other Anatolian and Near Eastern
Studies in Honour of Sedat Alp, Ankara, 109-117.

Karaosmanoglu, M. 2010, “Yeni Bulgular Isiginda Altintepe Urartu Tapinag1”, XV. Tiirk
Tarih Kongresi, I, Ankara, 209-220.
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Oniz, H. 2008, Arkeolojik Sualti Arastirmaciligina Girig Icin Egitim Metodolojisi, Selguk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Arkeoloji Anabilim Dali, (Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Konya.

Temir, A. 2015 “Thoughts on a Grave Stele From The Classical Period in Samsun
Museum”, Belleten, 286/LXXI1X, 817-826.

Yakar, J. 2003 “Identifying Migrations in the Archaeological Records of Anatolia”, B.
Fischer—-H. Genz-E. Jean-K. Koéroglu (eds.), Identifying Changes: The Transition
from Bronze to Iron Ages in Anatolia and its Neighbouring Regions, Procceding of
the International Workshop Istanbul, Nowember 8-9, 2002, istanbul, 11-19.

Yigitpasa, D. 2016, Dogu Anadolu Ge¢ Demir Cagi Kiiltiirii, Ankara.

Internet Kaynaklar1 asagidaki gibi verilmelidir:

URL 1 http://imgkid.com/tibial-fibular-notch.shtml

SUBMITTED ARTICLES

Articles prepared in accordance with the above principles should be sent via the
SUBMISSION SENDING SYSTEM. Articles submitted via e-mail are not considered. To
submit an article from the " SUBMISSION SENDING SYSTEM":

* After subscribing to ULAKBIM/DergiPark, you should enter the page with
username (e-mail address saved in system) and password.

* In the opening page, the "send article” section should be opened and the related
spaces should be filled in.

* The article should be loaded into the system as a word file. In order for the blind
arbitration process to be carried out better, the authors should be careful not to share their
knowledge. Author information can be added in a separate word file.

Author independent peer review

Independent evaluation of the applications of the author, authors and referees are not being
reported to each other. For this purpose, people who send files to the system, such as authors,
editors, referees should pay attention to the following points about text and files.

Authors should delete names and institutions in the text. The page information is also written
into personal information while the page is stored in the Microsoft documents including sub-
texts etc. Side texts. Therefore, either these personal information must be found and deleted
from the document properties, or the document in the following order should be re-recorded
so that it does not contain any personal information. (File> Save As> Tools> Security>
Delete Personal Information> Save)

In PDF files, the author name should be deleted by selecting document properties from the
Acrobat main menu.
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