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MEMLUKLERDE SULTAN SABAN DONEMi BUYUK EMIR
ISYANLARI

Songiil AKYURT"

Ozet

Diinyanin neresinde olursa olsun devleti yoneten kisinin ¢ocuk yasta ve tecriibesiz
olmasi basta vezirler, biliyiik devlet adamlar1 ve emirlerin devlet yonetimine karisarak
hiikiimdarlar {izerinde tahakkiim kurmalarina hatta yonetimi bile ele gegirmelerine neden
olmustur. Bu durumun en giizel 6rneklerinden biri de 1250-1517 yillar1 arasinda Misir, Suriye,
Hicaz ve Gilineydogu Anadolu’da hiikiim siiren Memlék Devleti'nde goriilmektedir. Memliik
Devleti'nin XXII. sultani olan el-Melik el-Esref Saban (1363-1377), selefi el-Melik el-Manstr
Selahaddin Muhammed’in akli dengesinin yerinde olmadig1 gerekgesiyle emirler tarafindan
tahtan indirilmesinden sonra 30 May1s 1363 tarihinde heniiz on yasinda iken tahta oturtulmus
bir sultandir. Onun emirler tarafindan sultan yapilmasi, saltanatinin da nasil gegecegine dair
onemli ipuglar1 vermistir. Bu ¢alismada, kendisinden 6nce oldugu gibi Sultan Saban zamaninda
da taht1 vesayet altinda tutan biiyiik emirler ve onlarin adeta doneme damgasini vuran isyanlari
hakkinda ayrintili bilgi verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Emir, isyan. Misir, Memliik Devleti, Sultan Saban
GREAT AMIR REBELLIONS DURING SULTAN SHABAN PERIOD IN MAMLUKS
Abstract

The fact that the person who rules the state, wherever he is in the world, is a child and
inexperienced, has caused viziers, great statesmen and orders to dominate the rulers by
interfering in the state administration, or even take over the administration. One of the best
examples of this situation had been seen in the Mamluk State, which ruled in Egypt, Syria, Hejaz
and Southeastern Anatolia between 1250-1517. Al-Malik al-Ashraf Shaban (1363-1377), the XXII.
Sultan of the Mamliik State was enthroned on May 30, 1363, when he was ten years old, after his
predecessor al-Malik al-Mansur Saladin was dethroned by the amirs because he was mentally
unstable. The fact that he was made a Sultan by the amirs gave important clues about how his
reign would pass. In this study, detailed information will be given about the great amirs who
kept the Sultan Shaban under the their tutelage during the his reign and marked the period with
their rebellions.

Key Words: Amir, Egypt, Mamluk State, Rebellion, Sultan Shaban

Giris

Memlik Atabek el-‘Asakiri' ve ayni zamanda Sultan $Saban’in annesi
Hond Berke ile evli olan Olcay el-Ytsufi, 28 Haziran gecesi tivey oglu Sultan

Saban’a karsi baglatmis oldugu isyan neticesinde agir bir hezimete ugrayip;
Sultan Saban’in birlikleri tarafindan Nil Nehri'nde her iki taraftan sikismis

* Doktorant, Izmir Katip Celebi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, songul-
akyurt@hotmail.com ORCID: 0000-0002-2063-0654
! Memlak ordusunun bagkomutani olan Atabek el-‘Asakir, riitbe ve makam bakimindan Naib es-
Saltana’dan sonra gelirdi. Bkz. Keles, 2002: 311.
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vaziyette bulunuyordu. Kendisinden once isyan eden atabek el-‘asakirlerin
akibetini ¢ok iyi bilen Olcay el-Y{sufi tek careyi atinin biitiin agirlig1 ile beraber
Nil Nehri'nin serin sularinda bogulmakta bulmustu. Sultan $Saban tarafindan
Olcay el-YGsufi'nin boguldugu yere gonderilen dalgiglar onu, ytizii baliklar
tarafindan yenilmis bir halde bulduklar1 zaman, Sultan bu duruma oldukca
tzilmisti. Peki, kendine isyan eden bir adamin hayatinin bu sekilde sona erisi
Sultan $Saban’t neden bu kadar tizmiistii? Olcay el-Y(sufi’den 6nce isyan eden
atabekler kimlerdi, neler yapmislard: ve akibetleri neler olmustu? Olaylar1 en
basindan almak yerinde olacak.

Memlik Devleti'nde sultandan sonra yiiksek riitbeli emirler gelirdi.
Yonetici sinifi olusturan yiiksek riitbeli emirler Naib es-Saltana? Atabek el-
‘Asakir, Hacib el-Huccab® gibi makamlarda bulunurlardi. Bu makamlarda
bulunan emirler genelde sozii gegen, biiyiik ve niifGzlu kimselerdi. Memlak
Devleti'nde sultan-emir iliskisinin gidisatin1 belirleyen en Onemli olgu
sultanlarin kudretli olup olmadig: ile alakali idi. MemlGk Devleti'nin ilk
doneminde tahta ¢ikan sultanlarin kudretli olmas1 ayn1 zamanda husdaslari olan
yliksek riitbeli emirlere karsi dizginleri kendi ellerinde tutmalarimi sagladi. Bu
durum ise ¢ogu zaman emirlerin sultana sorgusuz sualsiz itaat etmesine neden
oldu. en-Nasir Muhammed’in 6liimiiyle birlikte Memlik tarihinde en-Nasir
Muhammed’in ogullar1 ve torunlar1 donemi basladi. en-Nasir Muhammed’den

sonra sekiz oglu 20 yil siireyle ve dort torunu da 21 yil siireyle Memliik tahtinda
kaldu.

Burci Memliklerin iktidara gelinceye kadar ki zamani kapsayan bu
donemde durum tam tersi bir hal almis, tahta ¢ikan ya da ¢ikartilan sultanlarin
tecriibesiz ve ¢ocuk yasta olmalari biiyiik emirlerin devlet idaresinde ve sultanlar
tizerinde hakimiyet kurup isyan etmelerine neden olmustur. Bahsi gecen bu
sultanlar arasinda en-Nasir Muhammed’in torunu olan Sultan Saban diger
sultanlardan farkli olarak tam 14 yil gibi uzun bir siire tahta kalarak saltanatini
Yelboga el-Omeri, Esendemir en-Nasiri ve Olcay el-Y{isufi gibi son derece giiclii
emirlerin niiftizu altindan kurtarmay1 basarmistir (Kortantamer, 1993: 79-112).

1. Yelboga el-Omeri

en-Nasir Muhammed Hasan’in memliiklerinden olan Yelboga el-Omerd,

2 Memlak sultanlarina idari gorevlerinde yardimci olan Naib es-Saltana, iist diizey devlet
gorevlilerinin atanmasinda ve iktalarin dagitilmasindan sorumluydu. Bkz. Keles, 2002: 311.

3 Hacib el-Huccab’in vazifesi emirlerin ve memliiklerin davalarina bakmak, sultana gelen misafir
ve elcileri huzura ¢ikartmak ve her tiirlii askeri olaylar: kontrol etmekti. Bkz. Ayalon, 2016: 95;
Keles, 2002: 311; Kortantamer, 1984: 39; Kortantamer, 1993: 112.



Sultan’in hasekileri* arasinda yer almakta ve bu nedenle de el-Haseki olarak
taninmaktadir. Devlet idaresinde ipleri elinde tutan Atabek el-"Asakir
Seyhi'nun 1357 yilinda dlmesiyle Sultan Hasan tarafindan Yelboga el-Omer,
Tayboga et-Tavil® ile birlikte Tablhane Emirligi'ne® ytiikseltildi. Sultan Hasan'm
kisa siirede giivenini kazanan Yelboga el-Omeri, devlet kademelerinde
ylikselerek Emir Sargatmis'in tutuklanmasinin ardindan Sultan tarafinda binler
komutanligina getirildi. Tengiz Boga el-Mardini'nin 6liimiinden sonra Meclis
Emirligi'ne” (Emir-1 Meclis) kadar ytikseldi (ibn Hacer, IV, 1997: 270; Ayaz, 2007:
85-86).

Meclis emiri olarak atanmasinin ardindan Yelboga el-Omeri, devlet
yonetiminde neredeyse tek soz sahibi kisi oldu ve ona danisilmadan higbir
onemli is yapilamaz hale geldi. Bu sekilde giiclenen Yelboga el-Omeri, Sultan
Hasant yapti$1 baz1 islerden dolay1 agikga elestirmeye dahi basladi. Kendi
elleriyle yetistirdigi ve énemli makamlara getirdigi Yelboga el-Omeri'nin bu
davramiglarindan oldukga rahatsiz olan Sultan Hasan, Yelboga el-Omeri'yi
etkisiz hale getirmek icin firsat kollamaya basladi. Tam da Sultan Hasan'in bu
diistincelerinin tiizerine hasekilerden bazilarinin Yelboga el-Omeri'nin onu
oldiirmek istedigini ve idari toplantilara elbisesinin altinda silahla katildigim
sdylemeleri iizerine Sultan, Yelboga el-Omer?’yi huzuruna gagirarak hareminin
icinde ellerini baglatarak elbiselelerini ¢ikarttirdi (Ayaz, 2007: 86-87;
Steenbergen, 2011: 429-431). Bu duruma son derece icerleyen Yelboga el-Omerd
16 Mart 1361 tarihinde Sultan Hasan’a isyan etti. Yelboga el-Omeri, Sultan
Hasan’1 hal ettikten sonra el-Melik el-Manstr Selahaddin Muhammed’i 17 Mart
1361 tarihinde sultan ilan ettimeyi basardi. Tahta yeni ¢ikan Sultan Selahaddin
Muhammed’in on dért yaginda olmasi Yelboga el-Omeri'nin tamamen idareye
hakim olmasini sagladi. Anlagilan o ki Yelboga el-Omeri’nin yonetiminden son
derece memnun olan Sultan, devlet islerinden elini ¢ekerek seleflerinin aksine
imeranin hanimlarimin bulundugu meclislere giderek onlarla sakalasiyor,
kadinlarin yaninda cariyeleriyle uygunsuz tarzda oyunlar oynayip, ayni sekilde
saltanat makamlarinda da bu tarz hareketler sergiliyordu. Bu davranis

4 Sultanin segilmis birlikleri ve segilmis maiyetiydi. Istikbaldeki emirler olup sultana en yakin
olan gruplardi. Bkz. Kortantamer, 1984: 37; Hallak ve Sabbag, 1999: 78; Ayalon, 2016: 19-20;
Popper, 1874-1963: 89.

5 Sultan Hasan dénemini biiyiik emirlerinden biriydi. Sultan Hasan, Tayboga et-Tavil ve Yelboga
eI—Omeri’yi 1356 yilinda Tablhane Emirligi'ne ve daha sonra bu ikiliyi Emir Sargatmis'in yerine
komutanlik gorevine getirdi. Tayboga et-Tavil, Sultan Hasan'in oldiiriilmesinden sonra Emir-i
Silah oldu. Ibn Hacer, II, 1997: 139.

¢ Kirklar Emirligi olarak da bilinmektedir. Yiiksek riitbeli emirlerden olusurdu. Bkz.
Kortantamer, 1984: 40.

7 Hekimlerden, g6z doktorlarindan vb. kisilerden sorumluydu. Sultana ait meclislerin
hazirlanmasi, nezaret ve idaresinden sorumlu olup, bir nevi sultanin tesrifatqisiydi. Bkz.
Kortantamer, 1984: 40; Keles, 2002: 309; Ayalon, 2016: 95.



{imeranin ona karst nefret beslemesine neden oldu ve basta Yelboga el-Omeri
olmak {tizere diger biiylik emirler Sultan Selahaddin Muhammed’in akil
saghigiin yerinde olmadigini ileri siirerek onu hal ettiler. Onun yerine 30 May1s
1363 tarihinde hentiz on yasinda olan el-Melik el-Esref Saban’1 tahta ¢ikardilar.
Sultan Saban zamaninda Misir’da devlet idaresinde asil s6z sahibi olan yine
Yelboga el-Omeri’'ydi. Kaynaklarin da ifade ettigi gibi Sultan Saban onun elinde
istedigi zaman oynayabilecegi bir kukladan farksizdi (Ibn Hacer, IV, 1997: 270;
Ayaz, 2007: 87-89; Steenbergen, 2011: 122-124).

Yelboga el-Omeri giiglii, s6zii gegen ve cevresi tarafindan saygi goren bir
emirdi ve ayrica oldukga zengin bir kisiydi. Sert bir mizaca sahipti ve birine
kizdig1 zaman kizginligi asla gegmezdi. Arapca kanusmayi fazla bilmedigi gibi
dilindeki problem nedeniyle konusmakta zorlanirdi. Ustadi olan Sultan
Hiiseyin’i 6ldiirmiis bu yiizden kan dokiicii olarak adlandirilmist: (ibn Hacer,
IV, 1997: 271; ibn Iyas, I/11, 1983: 51; Steenbergen, 2011:122-124). Yelboga el-Omerd
memliiklerine bol ihsanlarda bulunurdu. Onlara giymeleri i¢in altindan isli stislii
tirdzlar hediye ederdi. Bu sebeple Ibn Hacer, memlikleri ile ¢ikti§1 zaman onun
memliiklerinin adeta giines gibi parlardigini kaydeder (ibn Hacer, IV, 1997: 270-
271). Ug bin memliike sahip olan Yelboga el-Omeri, evinden ¢ikip Kal‘atu’l-
Cebel’e giderken diizenledigi alaymna memlikleri iki sira halinde istirak
ediyorlardi (Ibn Hacer, IV, 1997: 271; Ibn lyas, I/II, 1983: 51; Steenbergen, 2011:
121-124). Hanefilik mezhebinin biiyiik savunucusu olan Yelboga el-Omers,
hanefilik mezhebine gecenleri oldukgca iyi bir miktarda para ile 6diillendirirdi
(ibn Hacer, 1V, 1997: 270-271). Bu nedenle onun zamaninda biiyiik bir grup
safiilikten hanefilik mezhebine gecti®. Vezir Fahreddin b. Kazvine her giin
Yelboga el-Omeri'nin diizenledigi ziyafet sofrasina bin ritl° et génderiyordu. Her
glin diizenlenen bu ziyafet sofrasi i¢in yapilan masraf bin dinardi. Bu ziyafet
sofralarinda her bir tabaga on ritl koyun eti konulurdu. Oyle ki bu biiyiik
tabaklara o zamandan beri “Sahn Yelbogavi” denildi (Ibn Iyas, I/II, 1983: 51).

Yelboga el-Omeri her ne kadar devlet yOnetimini ele gegirmis olsa da en
az kendi kadar giiclii olan husdas: Tayboga et-Tavil'i rakip ve tehdit olarak
goriiyor ve onu bertaraf etmenin yollarm ariyordu. Yelboga el-Omeri ve
Tayboga et-Tavil birlikte ytirtirlerken halktan bazi kisilerin Tayboga et-Tavile:
Ey uzun su kisaya dikkat et dedikleri, Tayboga et-Tavil'in giilerek Yelboga el-
Omeri’ye bunlarin ne demek istedigini sordugunu, Yelboga el-Omeri'nin de bu
tiir ifadelerin aralarmi bozmak isteyenlerin sozleri oldugunu belirterek konuyu
kapatmaya calistig1 kaynaklarda belirtilmektedir (Ibn lyas, I/II, 1983: 52, ibn
Sahin, I/I, 2002: 373; Ayaz, 2007: 90). Tam da bu esnada Yelboga el-Omeri’nin

8 Memliik Devleti'nde devlet adamlarinin hanefilige ilgisi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakiniz.
Ayaz-Eren, 2019: 284-296.
9 Arap diinyasinda kullanilan en yaygin agirlik birimidir. Bkz. Kallek, 2008: 52-55; Hinz, 1990: 34.



eline istedigi firsat gecti, "Abbase’de!® avlanmak i¢in bulunan Emir-i Silah"
Tayboga et-Tavil'e Emir Akboga el-Omeri ile birlikte Sultan Saban’in emrini
gonderdi (el-Makrizi, I11/1, 1975: 115; Ibn Iyas, I/11, 1983: 25; ibn Sahin, I/1, 2002:
381; Ibn Dokmak, Basim Y1l1 Belirtilmemis: 413). Gonderilen bu emirde Tayboga
et-Tavil’e Sultan Saban’in naibi olarak Suriye’ye gitmesi belirtildi. Emir Akboga
el-Omeri ayrica yaninda Tayboga et-Tavil icin taklid ve hilat de gotiirdii.
Tayboga et- Tavil bunlarin higbirini kabul etmeyerek Emir Akboga el-Omer?’yi
de hos olmayan bir sekilde reddetti. Tayboga et-Tavil'in bu hareketi ile istedigi
firsat1 yakalayan Yelboga el-Omeri bu durumu Sultan Saban’a ve dolayli olarak
kendisine kars1 bir isyan hareketi olarak degerlendirdi (el-Makrizi, 1975: 115; ibn
Iyas, 1/11, 1983: 25; Ibn Sahin, I/, 2002: 381)2.

Yelboga el-Omeri, ikinci kez Emir Argtin el-Userdi, Emir Arus el-
Mahmidi, Emir Argiin el-Azaki ve Emir Tayboga el-"Alai’den olusan bir grubu
naiblik taklidi ve hilat ile Tayboga et-Tavil’e gonderdi. Ayrica emirlere Tayboga
et-Tavil'i isyan hareketinden donmeye ikna etmelerini eger ikna olmazsa onu
yakalamalarini da emretti (el-Makrizi, III/I, 1975: 115; Ibn Iyés, I/11, 1983: 25; Ibn
Sahin, I/1, 2002: 381; Ibn Dokmak, 413). Emirler yola ¢iktiktan kisa bir siire sonra
Emir Arglin el-Azaki ve Emir Tayboga el-'Alai'nin memliiklerinden bir grup
Emir Tayboga et-Tavil'in tarafina gecerek sefere katilmadilar. Bunun iizerine
Emir Argln el-Userdi ve Emir Arus el-Mahmdi, Emir Tayboga el-"Alat’yi
yakaladilar. Emir Arglin el-Azaki ise kagarak Emir Yelboga el-Omeri’ye olup
bitenleri anlatt1 (el-Makrizi, I11/1, 1975: 115; Ibn lyas, I/11, 1983: 25-26).

Aldig1 bu haber iizerine Yelboga el-Omeri Kal‘at'ul-Cebel’e cikt1. Sultan
ve biitiin askerler silahlarin1 kusanarak, 1 Mart 1366 tarihinde Kubbet en-

Nasr'in®® yakininda bulunan dagin arkasina saklandilar. Tayboga et-Tavil'de
Kubbet en-Nasr’a geldi ve iki grup burada savast1 (el-Makrizi, III/I, 1975: 116)%.

10 Salihiyye ve Belbis arasinda bulunan bir koydiir. Sultanlarin av igin tercih ettigi bir yer olmasi
ile tinliidiir. Bkz. el-Makrizi, I, Basim Yili Belirtilmemis: 232.

11 Silah deposuna bakard1 ve resmigegitlerde sultanin silahlarini tagirdi. Maiyetinde sildahdariye
denilen memlékler bulunurdu ve cephaneye giren c¢ikan silahlardan sorumluydu. Bkz. el-
Makrizi, II, Basim Yili Belirtilmemis: 222; Kortantamer, 1984: 40; Keles, 2002: 309; Ayalon, 2016:
95).

12 fbn Dokmak diger miielliflerden farkli olarak Yelboga el-Omeri'nin Tayboga et-Tavil’e Dimagk
naibligini teklif ettigini belirtmektedir. Bkz. Ibn Dokmak, Basim Yili Belirtilmemis: 413.

13 franli sGifilerin ikamet ettigi bir zaviyeydi. Kahire'nin disginda, Sahra'mn iginde, el-Cebel el-
Ahmar’in altinda ve Kabak Meydani'nin sonunda bulunmaktaydi. Bkz. el-Makrizi, 11, 433.

14 fbn lyas, Yelboga el- Omerinin Sultan Saban’la birlikte Kal‘atu’l-Cebel’den inerek Re’s
Savve’de durdugunu ve Remle’de Allah ve Sultan Saban’a kim itaat ediyorsa atina binip sancaga
gelmesinin emredildigi ve bunun {izerine biitiin askerlerin toplanip Remle’ye c¢iktigini
belirtmektedir. Ayrica askerlerin ¢ikis1 tamamlandigl zaman Sultan Saban’in Re’s Savve’de
bulundugunu ve buradan da yiiriiyerek Kubbet en-Nasr’a gittigini belirtmektedir. Bkz. Ibn Iyas,
I/11, 1983: 25-26.



Ikili arasinda gerceklesen savasi Tayboga et-Tavil kazanacakken dagin arkasinda
saklanan grup ¢ikarak onun giiglerine arkadan saldirdi. Kagmaktan baska ¢aresi
kalmayan Tayboga et-Tavil, Kahire’de saklandi; yanindaki gruplar ise dagild:
(el-Makrizi, 111/, 1975: 116; ibn Sahin, I/, 2002: 381; Ayaz, 2007: 91)%.

Sultan, Kal‘atu’l-Cebel’e dondiikten sonra her kim ki kacan askerlerden
birini bulup da getirmezse bu kisilerin tespit edilip cezalandirilacagin bildirdi.
Sultan Saban’m bu ¢agrisi iizerine bazi insanlar Kahire valisine Tayboga et-
Tavil'in yerini gosterdiler. Vali Baybars Hankahi'nda'® saklanan Tayboga et-
Tavil'i yakalayarak onu Kal‘atu’l-Cebel’e goétiirdii. Tayboga et-Tavil burada
zincirlenerek hapse atildi1 (el-Makrizi, III/I, 1975: 116; Ibn iyés, /11, 1983: 27; ibn
Dokmak, 413; Steenbergen, 2011: 131)"". Tayboga et-Tavil’e bu isyan hareketinde
yardim eden emirler de sirasiyla tutuklandilar. Tutuklanan bu emirler arasinda
Emir Arus, Emir Argtn el-Usardi, Tayboga et-Tavil'in kardesi Emir Gokay, Emir
Kilim, Emir Carikdemir es-Seyfi Muncuk, Emir Argln Abdulmelik, Emir
Cakmak es-Seyhiini, Akboga el-Omeri, Emir Ezkah es-Seyfi, Giircii b. Gokay ve
Tasdemir el-'Alal bulunmaktaydi. Bu emirlerin hepsi zincirlenerek
Iskenderiye’ye gonderildiler ve burada hapsedildiler (el-Makrizi, I11/1, 1975: 116-
117; Tbn Tyas, 1/11, 1983: 26-27; Ibn Sahin, 1/, 2002: 381-382; Ibn Kesir, XVIII, 1998:
714).

Sultan bir miiddet sonra Iskenderiye’de hapiste bulunan bu emirlerin
cikarilmasini emretti. Cikarilan emirler battalliga (emekliye) ayrilarak onlara her
gilin yetecek kadar maas baglandi. Emir-i Silah Tayboga et-Tavil de battalliga
ayrilarak Sultan Saban’in giivendigi bir kisi olan Makdisi'nin evine gonderildi ve
ona da yeterli maas baglandi (ibn 1yés, I/1I, 1983: 29).

Yelboga el-Omeri'nin en biiyiik rakibi Tayboga et-Tavil'i bertaraf etmesi
ve devlet idaresini elinde tutmasindan kaynaklanan giictiniin getirdigi hirsla,
adeta bir sultan gibi hareket etttigi bilinmektedir. Oyle ki, Iskenderiye
baskinindan!® sonra baris talebi ile gelen Frenk elcilerini Sultan Kahire’'de
olmadig1 icin kendisi karsilamis ve Sultan $aban’a damismadan elgilerin
isteklerinin bir kismini kabul etmisti. Siiphesiz ki Yelboga el-Omeri'nin devlet
icindeki konumu yabanci devletler tarafindan da biliniyordu. 1365/1366 (h. 767)
yilinda Cenova Krali, Iskenderiye baskinindan sonra hem bozulan iligkileri

15 Ibn Iyas, Tayboga et-Tavil'in Reydaniyye’de bozguna ugradigini ve askerlerinden pek gogunun
oldiiriildiigiinii belirtmektedir. Bkz. Ibn Iyas, I/I, 1983: 26.

16 Sultan Riitkneddin Baybars el-Casnigir tarafindan Kahire’de insa edilmistir. Ayrintih bilgi i¢in
bakiniz. el-Makrizi, 11, s. 416.

17 [bn Kadi Suhbe, ayrintiya girmeyerek sadece iki biiyiik emir arasinda meydana gelen savastan
bahsetmistir. Bkz. Ibn Kadi Suhbe, II, 1994: 274.

18 Sultan Saban déneminde 1365 yilinda gergeklestirilen Iskenderiye baskini hakkinda ayrmntil
bilgi i¢in bakiniz. Akyurt, 2017: 47-59.



diizeltmek hem de Memliik Devleti'yle daha 6nce yapilmis olan baris1 yenilemek
amaciyla bir elgilik heyeti gonderirken, Sultan Saban’in yani sira Yelboga el-
Omeri’ye de hediyeler gondermisti (el-Makrizi, I11/1, 1975: 122; ibn Iyas, I/I1, 1983:
40; Tbn Sahin, I/1, 2002: 385; Ibn Kadi Suhbe, II, 1994: 277).

Bu giic ile birlikte Yelboga el-Omeri'nin memltiklerine oldukga sert bir
sekilde davranmasi memliiklerinin ona tepki gostermesine neden oldu. $oyle ki;
Yelboga el-Omeri kiigiik bir sebepten dolayr memliiklerine agir cezalar
veriyordu. Yelboga el-Omeri onlarin biiyiik bir kismini kirbagla déver ve biiyiik
bir kisminin da kulaklarini ve burunlarini keserdi (ibn Hacer, IV, 1997: 271; ibn
Iyas, /11, 1983: 40; Steenbergen, 2011: 122-124). Ayrica onlara hakaret edip zuliim
de ediyordu (el-Makrizi, III/I, 1975: 130; Ibn Iyés, I/I1, 1983: 45; Ayaz, 2007: 92;
Steenbergen, 2011: 122-124). Onun memliikleri birlesip Yelboga el-Omeri’yi
sikdyet etmek icin agalarina gittiler. Yelboga el-Omeri'nin kendilerine
yaptiklarini anlatarak onun 6ldiirtilmesini istediler. Agalarin icinden en biiyiigii,
bu durum hakkinda Yelboga el-Omeri ile konusana kadar meml{iklerden
beklemelerini istedi. Yelboga el-Omeri ile bu konu hakkinda konusmak {izere
Emir Esendemir en-Nasiri, Emir Akboga Halep el-Ahmedi, Emir Ka¢gmaz et-Tazi,
Emir Tagribirmis el-"Alai, Emir Akboga Cerkes, Emir-i Silah Emir Karaboga es-
Sargatmig gorevlendirildi. Yelboga el-Omeri’ye giderek memliiklerin durumunu
anlatan emirler ayrica Yelboga el-Omeri’den memliiklere nazik davranmasini da
istediler. Bunun {izerine Yelboga el-Omeri tehditler savurarak kendisini sikayet
eden memliklerini kirbagla doverek ¢adirlarinda teshir edecegine dair yemin etti
(el-Makrizi, 1975: 130-131; Ibn Iyas, I/, 1983: 45)"°. Yelboga el-Omeri’yi 6ldiirmek
icin yemin eden memlikler, 9 Aralik 1366 tarihinin ¢arsamba gecesi ¢adirina
baskin diizenlemisler ancak Yelboga el-Omeri'nin hassalarindan bir grubun
kendisine saldir1 ile ilgili haberi daha 6nce vermesi tizerine yanindaki hassalar1
ile birlikte Btilak et-Tekr{irl’ye® ka¢may1 basardi (el-Makrizi, III/1, 1975: 131, bn
Sahin, I/I, 2002: 391; Ayaz, 2007: 92)*..

Yelboga el-Omeri iginde bulundugu durumu, iskenderiye baskim sonrast
yapilan hazirliklar neticesinde askerlerin yoklamasini yapmakta olan Hacib el-
Huccab Emir ‘Alaaddin Tayboga’ya bildirdi. Haberi olan Hacib el-Huccab
askerleri dagitarak yoklamalarim da iptal etti. Yelboga el-Omeri’ye yardim
etmek icin memliklerini olas1 bir savas i¢in hazirladi. Akabinde Arva’ya? (el-

1 fbn Dokmak, hicbir ayrintiya girmeden yukarida ismi zikredilen emirlerin Yelboga el-
Omeri'nin yanina gittikten sonra kalenin altinda toplanarak efendilerine isyan ettiklerini
belirtmektedir. Bkz. ibn Dokmak, 415.

20 Kahire’nin semtlerinden biridir. Bkz. el-Makrizi, II, 131.

21 Tbn Tyas, Yelboga el-Omeri'nin giftci kiyafeti giyip bagini da sarikla sarp iistiinde bir ciippeyle
Nil'den Bailak et-Tekriiri’ye gectigini ve buradan da Arva’ya gecerek Kebs'deki evine gittini
belirtmektedir. Bkz. Ibn Iyas, I/I1, 1983: 47.

2 Nil’de Bilak ve Ravza arasinda bulunan bir adadir. Bkz. el-Makizi, 11, 186.



Cezire el-Vusta) geri donerek halka askerlerine ve Kahire’deki emirlere olasi bir
savas durumunda silahlariyla gelmelerini emretti. Bu savas c¢agrisi lizerine
askerler silahlari ile geldiler (el-Makrizi, III/I, 1975: 132; Ibn Sahin, I/I, 2002: 391).

Kahire halki bu durum karsisinda nefesini tutmus olacaklari
beklemekteydi. Halk ise akin akin bu adaya gidiyordu. Emir ‘Alaaddin Tayboga
gemi sahiplerine Nil'in her iki yakasindan da kimseyi gecirmemelerini emretti.
Gemileri Fustat sahilinde toplayarak Nil'in ortasina demir attirdi. Emir Tayboga
Sultan Saban’in harrakasinin® reisi olan Fettdhaddin Sodak’a giderek gemilerin
icinden insanlar1 gikartmasini, Nil'den sadece Yelboga el-Omeri ve yaninda
birlikleri gecirmesini emretti. Askerlerini tam tesekkiil toplayarak Yelboga el-
Omeri'nin yardimina kostu (el-Makrizi, I1I/I, 1975: 132; Ibn Sahin, I/I, 2002: 391;
Ayaz, 2007: 93).

Naib el-Gaybe* olan Emir Omer, Sultan Saban’in memliklerini savasa
hazirlikli bir sekilde bekleterek onlar1 Kal‘atu’l-Cebel’in surlarmin {istiine
yerlestirdi. Yelboga el-Omeri, Emir ‘Alaaddin Tayboga'min hazirlattig1 gemiyle
Arva’ya gecti. Yanindaki biiyiik grupla birlikte Kal‘atu’l-Cebel’e gitti fakat Emir
Omer Kal‘atu’l-Cebel’e girmesine engel oldu. Bu engelle karsilasan Yelboga el-
Omeri, Kebs'teki evine geri dondii. ‘Alaaddin Tayboga ise deniz yolunu emniyet
altina almak icin sahile indi (el-Makrizi, III/I, 1975: 132; Ayaz, 2007: 93).

Yelboga el-Omeri'nin Arva'ya gittigi haberi Kal‘atu’l-Cebel’deki
efendilerine karsi gelen memlikleri tedirgin etti ve Sultan Saban’t kendi
taraflaria g¢ekmeye karar verdiler. Bunun igin ilk olarak Yelboga el-Omeri'nin
yandaslar1 olan memlikleri kendilerinden ayirt etmek admna Kal'atu'l-
Cebel’deki memliiklere sunu duyurdular: Her kim ki Yelboga el-Omeri'nin
yaninda ise onun pesinden gitsin ve her kim ki Sultan $Saban’in tarafinda ise
burada bizimle kalsin. Yelboga el-Omeri’ye tabi olanlarin bir kismi giderken
cogunlugu kalmayi tercih etti. Bu aslinda kiigiik bir oyundu ¢iinkii Kal‘atu’l-
Cebel’den ¢ikan Yelboga el-Omeri'nin taraftar1 memliikler yakaland1 ve Sultan
Saban’in cadirina gtiiriildiiler. Yelboga el-Omeri’ye karsi olanlar onun &niinde
yeri Operek Yelboga el-Omeri'nin kendilerine yaptiklarimi anlatip ondan
sikayetci oldular ve sorunun ¢oziimii i¢in Sultan $Saban’dan yardim istediler.
Biitiin bu olanlar karsisinda son derece memnun olan ve Yelboga el-Omeri'nin
tahakkiimii altindan kurtulmak isteyen Sultan, bu firsat1 iyi degerlendirerek
kendisine baglilik yemini eden memltkleri destekledi onlar1 askeri bakimdan
glclendirdi. Sultan, onlarla birlikte 3 Aralik 1366 tarihinde Bilak et-Tekrtri'ye

2 Biiyiik savas gemilerindendir. Memltiiklerin son donemlerinde tamamen emirlere ve sultanlara
has gemiler olarak kullanilmistir. Devlet adamlari ve 6nemli kisilerin karsilanmasinda da bu
gemiden istifade edilmigtir. Bkz. Gani, 2012: 52.

2Naib es-Saltana’min sultana refakat ettigi durumlarda onun yerine bagkentte kendisinden daha
az yetkiye sahip olan Naib el-Gaybe kalirdi. Ayrintili bilgi i¢in bakiniz. Kortantamer, 1984: 38.



gitti. Fakat gemiler bosaltildig1 ve uzakta bir limana cekildigi igin Yelboga el-
Omeri'nin bulundugu kars: tarafa gecemediler. Burada ¢adir kurarak ti¢ giin
beklediler (el-Makrizi, ITI/I, 1975: 132-133; Ibn Sahin, I/1, 2002: 391; Ayaz, 2007: 93;
Steenbergen, 2011: 139-140).

Yelboga el-Omeri'ye karst yapilacak miicadele igin adeta {ilkede
seferberlik ilan edildi. Iskenderiye, Dimyat?, Resid?, Barlas’a giivercinlerle haber
gonderilerek Frenkler’den limanlar1 korumakla gorevli olan birliklerde yer alan
askerlerin gelmesi istenildi. Ayrica Yukar1 Misir (Giiney Misir) ve Asagi Misir
(Kuzey Misir) askerlerin gelmeleri igin de bir yazi1 yazildi. Bu ¢agr tizerine
askerler grup grup geldiler. Bir yandan da Nil sahillerinde valiler gemileri
toplamaya bagladi. Toplanan bu gemilere binen bir grup Nil'in ortasinda diger
kalan gemilerle birlesti. Savas aletleri ile donatilmis olan bu gemilerle Bilak et-
Tekrhri'ye gittiler (el-Makrizi, III/I, 1975: 133; Ayaz, 2007: 93).

Sultan Saban’in isyancilara destek verdigi haberini alan Yelboga el-Omer,
Halife Mutevekkil’den Sultan Saban yerine kardesi Anik’u sultan ilan etmesini
istedi. Halife, Yelboga el-Omeri'nin bu istegini Sultan Saban’in daha giiglii ve
cesur oldugunu ileri siirerek reddetti (el-Makrizi, III/I, 1975: 133; Ibn Sahin, I/,
2002: 391; Ayaz, 2002: 93). Halife’'nin bu tutumu kargisinda Yelboga el-Omers,
biitiin sultanlik alametlerini ortaya ¢ikartarak sunlar: dile getirdi: Benden daha
glicliisi var midir? Ben Antik’u sultan olarak teyit ve tayin ediyorum diyerek
Halife’ye Antik’u sultan ilan etmekten baska care birakmadi. Sultan ilan edilen
Antik’a “el-Melik el-Manstir” lakabini verdiler ve biitiin sultanlik alametleriyle
onu ata bindirdiler. Antik Kasim/Aralik 1366 (h. 768) yilinda devlet biiyiiklerinin,
emirlerin, biirokratlarin oniinde tahta oturtuldu (el-Makrizi, I11/11975: 133; ibn
Iyas, 1/11, 1983: 48; Ibn Dokmak, 416; Ayaz, 2002: 93).

Kabul toreni bittikten sonra Yelboga el-Omeri askerleri ile birlikte
savasmak icin harekete gecti. Savas gemilerine bindiler, Nil'in ortasinda kars:
karsiya gelen iki taraf biitiin giin gemilerden birbirlerine ok attilar. Dort sini?
gemisinden inen Esrefiyye memliikleri Ravza’ya gittiler. Bunun iizerine Yelboga
el-Omeri yanindaki bir grubu onlarin karaya cikmalarini engellemek iizere
gonderdi. Daha sonra Esrefiyye memliikleri ii¢ tarideden? olusan savas gemileri

% Tinnis ve Kahire arasinda bulunan Nil'in Dimyat kolunun dogusunda kurulmus olan bir liman
kentidir. Bkz. el-Makrizi, I, 213; Yakiit el-Hamavi, II, 1965: 402.

26 Akdeniz sahilinde 1skenderiye yakinlarinda bir sahil kentidir. Bkz. Yakt el-Hamavi, II, 1965:
781.

27 Memliik Devleti'nde donanmanin temel giiclinii olusturan gemilerdir. Miidafaa ve taarruz
amaciyla insa edilmis kale ve burglari olan, ortalama olarak giivertesinde yiiz elli muharip
denizciyi tasiyan bir gemi idi. Bkz. Gani, 2012: 60.

28 Biiylik nakliye gemileri sinifindandir ve 6zel olarak at tasimak i¢in insa edilmistir. Bkz. Gani,
2012: 60.



ile Balak et-Tekriri'ye cikti. Ceziret el-Fil* ve Sibra’ya dogru gitti. Yelboga el-
Omeri onlarin karaya gikmalarim engellemek amaciyla bagka bir grubu daha
gonderdi. Bu grubun iginde Yelboga el-Omeri'nin giivendigi iki emir, Emir
Karaboga el-Bedri ve Emir Tugaydemir en-Nizami taraf degistirerek Esrefiyye
memliiklerine katildilar. Bu iki emir hemen alinip Sultan Saban’in yanina Bélak
et-Tekriri’ye gonderildiler. Bu iki emir ve birliklerinin Esrefiyye memliklerine
katilmasiyla birlikler Sibra’ya inerek bolgenin dogu yakasina hakim oldular (el-
Makrizi, I11/1, 1975: 134; Ibn Dokmak, 417; Steenbergen, 2011: 119).

Olaylar bu sekilde gelisirken savas giinleri boyunca Kahire'nin ¢arsilar:
kilitli kaldi. Bu nedenle insanlarin Nil'in ortasinda Sultan ve Yelboga el-Omeri
arasinda gergeklesen savasi izlemekten bagka yapacak isleri kalmamaisti. Insanlar
Sultan Saban’in tarafini tutuyorlardi. Hatta onun i¢in bayraklarla Nil’e atlayarak
ona dogru yiizenler bile vardi. Ona yaklastiklarinda Sultan mansilr diye bagirarak
onu desteklediler. Ayn1 zamanda savas: izlerken dillerinden de su ctimleyi
diistirmediler; Cezire’nin (Arva’nin) Sultaninin arpa tanesi kadar degeri yok. Boylece
Antik'un durumundan bahsedip onunla alay ettiler. Bunu da Yelboga el-
Omeri’yi zayif diislirmek igin yaptilar (el-Makrizi, III/I, 1975: 134-135; Ibn 1yés,
I/I1, 1983: 48; Ibn Sahin, I/, 2002: 391).

Emir Karaboga el-Bedri ve Emir Tugaydemir en-Nizami Sultan Saban’in
yanina vardiklarinda dogu karasimin alindig1 ve Yelboga el-Omeri'nin yanindaki
birliklerin de bozguna ugradig: haberini ilettiler. Sultan Saban’a Nil'i ge¢gmesi
gerektigini sOylediler ve bu Oneri {izerine Sultan geri kalan gemilerle birlikte
Sibra’ya gitti (el-Makrizi, I1I/1, 1975: 135).

Yanindaki birlikler grup grup dagilinca Yelboga el-Omeri'nin kagmaktan
baska caresi kalmadi. Yelboga el-Omeri'nin yaninda Yakupsah, Argtin Tatar,
Bayboga ‘Alai, Halil b. Kosun, Akboga el-Cevheri, Giimiisboga, Bayboga Sakir
ve Aynbek adli emirler bulunmaktaydi. Fakat daha sonra bu emirlerin hepsi
Sultan Saban’in tarafina gectiler. Yelboga el-Omeri'nin yaninda sadece ‘Alaadin
Tayboga kald1. Yelboga el-Omeri'nin memliikleri onu teker teker terk etmislerds,
bu da Yelboga el-Omeri'nin sonunun yaklastigini gostermekteydi (el-Makrizi,
ITI/1, 1975: 135). Yelboga el-Omerd, aldigi bu yenilgi iizerine sultan ilan etmis
oldugu Antik’u Kal‘atu’l-Cebel’e gonderdi. Daha sonra meydanin altindaki Stik

2 Nil iistiinde bulunan adadir. Ellinin iistiinde bostana sahiptir. el-Makrizi, II: 130-131.

% [bn Iyas, Yelboga el-Omeri'nin aldig1 yenilgi sonucunda onun yaninda sadece Hacib el-Huccab
Emir ‘Alaaddin Tayboga ve memliklerinden bazilarinin kaldigini; Yelboga el-Omeri'nin
Remle’ye ciktigini burada bir saat bekledigini; fakat hi¢bir emirin veya meml{ikunun yanina
gitmedigini belirtmektedir. Bkz. Ibn Iyas, I/, 1983: 48. Ibn Hacer ise Yelboga el-Omeri'nin
yenilginin ardindan itaat ederek boynunda beyaz bir mendille teslim oldugu ifade etmistir. Bkz.
Ibn Hacer, 1V, 1997: 271.
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el-Hayl’e?! (Atlar Carsisi) gelerek burada iki rekat namaz kild1. Yelboga el-Omeri,
kendisine sadik kalan tek memliiku ‘Alaaddin Tayboga’ya onunla gelmemesini
emrederek Kebg'teki evine yalmz bagina gitti. Yelboga el-Omeri’yi tek basmna
goren insanlar onunla alay ederek evine girene kadar onu tasladilar ( el-Makizi,
I11/1, 1975: 136; Ibn Iyas, I/11, 1983: 49; Steenbergen, 2011: 138).

Sultan, Yelboga el-Omeri’ye karst kazandig1 bu zaferin ardindan yaninda
kendi askerleri, Yelboga el- Omeri’nin memlikleri ve halktan biiyiik bir grupla
Kal‘atu’l-Cebel’e ¢ikti. Daha sonra Yelboga el-Omeri'nin getirilmesini emretti.
‘Alaaddin Tayboga ile birlikte getirilen Yelboga el-Omeri Kal‘atu’l-Cebel’de
hapsedildi. Memlikler, Sultan Saban’m Yelboga el-Omeri’yi serbest
birakacagindan korkarak toplandilar. Iglerinden yasca en biiyiikleri Emir
Esendemir en-Nasiri, Akboga el-Halep ve Emir Ka¢gmaz Sultan Saban’a giderek
Yelboga el-Omeri’nin kendilerine birakilmasini istediler (el-Makrizi, ITI/I, 1975:
136; Ayaz, 2007: 94)%2. Sultan emirlerin bu istegini kabul ederek Yelboga el-
Omer{'yi hapishaneden cikartti. Ona binmesi igin bir at getirildi. Ata tam binecegi
sirada memléku olan Karademir ortaya cikarak bir kili¢ darbesiyle Yelboga el-
Omeri’nin basin govdesinden ayirdi. Diger memlikler ise Yelboga el-(")meri’yi
parcalara ayirana kadar ona kiligla saldirdilar. Yelboga el-Omeri'nin kesik bagim
Sultan Saban’a gotiirerek onun oniinde yanan mesalenin igine attilar. Bir siire
sonra yanan mesalenin iginden kesik basi ¢ikarilip yikandi ve memliiklerine
gosterildi. Onu kulaginin altindaki benden taniyan memliikler cesedini Kal ‘atu’l-
Cebel’in arkasina tasidilar. Yelboga el-Omeri'nin devadar: Tasdemir, kesik basi
ve viicudu yikayarak Yelboga el-Omeri'nin kendisinin yaptirdig1 tiirbeye
defnetti (el-Makrizi, ITI/I, 1975: 136-137; Ibn Habib, 1986: 301; Ibn Dokmak, 418-
419; Ayaz, 2007: 437-438; Steenbergen, 2011: 437-438)*. Boylece Memliik
Devleti'nin en biiyiik emirlerinden biri olan Yelboga el-Omeri 14 Aralik 1366
tarihinde katledilerek tarih sahnesinden ¢ekilmis oldu.

Yelboga el-Omeri'nin katlinin ardindan emirler ve devlet erbabi Sultan
Saban’in kabul toreni i¢in Kal‘atu’l-Cebel’e ¢iktilar. Emirlerin icinden Yelboga el-

31 Kal‘at'ul-Cebel’in i¢inde bulunan bir yerdir. Bkz. el-*Arini, 1967: 220.

22 fbn lyas farkli olarak memliklerin Sultan Saban’in huzuruna gikarak Yelboga el-Omeri
kendilerine teslim edilmedigi takdirde onu zorla alacaklarmi dile getirdiklerini ve Sultan
Saban’in onlardan korkarak Yelboga el-Omeri’yi onlara teslim ettigi belirtmektedir. Bkz. Ibn Iyas,
I/11, 1983: 49.

3 fbn Iyas, Yelboga el-Omeri'nin hapishaneden gikarildiktan sonra bu emirlerin giivenlik
amaciyla onu ata bindirmek yerine aralarina alarak Re’s Savve’ye yiiriiyerek gotiirdiiklerini ve
burada Yelboga el-Omeri'nin memliiku olan Karademir'in ortaya cikarak bir kilig darbesiyle
bagmi viicudundan ayirdigim belirtmektedir. Bkz. Ibn Iyas, I/II, 1983: 50. ibn Kesir, higbir
ayrintiya gimeden Yelboga el-Omeri'nin 6ldiiriildiigiinii ve yakimlariin da tutuklandigim
belirtmektedir. Bkz. Ibn Kesir, XVIII, 1998: 50. Ibn Kadi Suhbe de hicbir ayrintiya girmeden
Yelboga el-Omeri‘nin biiyiik emirler tarafindan dldiiriildiigiinden bahsetmistir. Bkz. Ibn Kadi
Suhbe, II, 1994: 193.
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Omeri'nin katledilmesinde 6nemli rolleri olan Akboga el-Haleb’e, Emir
Esendemir en-Nasiri’ye ve Emir Kagmaz’a devlet islerini yiiriitme yetkisi verildi.
Ustad1 Yelboga el-Omeri yerine Atabek el-‘Asakir olan Emir Esendemir derhal
devlet makamlarinda 6nemli degisikliklere giderek Yelboga el-Omeri'nin
adamlarini bu makamlardan uzaklagtirdi. Yelboga el-Omeri'ye yakinhg: ile
bilinen Emir Karaboga el-Bedri, Emir Yakupsah ve Devadar olan Emir Yelboga
tutuklanarak Iskenderiye’de hapsedildiler. Emir Halil b. Kosun’a da evinde
emekli olarak kalmas: emredildi (Ibn 1yés, /11, 1983: 51).

Yelboga el-Omeri'nin 6liimii biiyiik bir kargasaya neden oldu. Kendisinin
Kebs'teki evi harap edildi. Hatta Yelboga el-Omeri'ye yakinlig ile bilinen Emir
Fahreddin Macid b. Kazvine ve Kahire valisi Emir ‘Alaaddin "in evleri halk ve alt
smif askerler tarafindan soyularak tahrip edildi. Emir Fahreddin Macid b.
Kazvine iki eli yakildiktan sonra oldiriildii. Sanki insanlar bu olaymn
gerceklesmesini bekliyorlarmis gibi kim diismanindan kurtulmak istiyorsa onun
Yelboga el-Omeri'nin yandasi oldugunu sdyliiyordu. Durum iyice ¢igirindan
cikmis, soygun haberini alan insanlar yayilmis cekirgeler gibi yollara dokiilerek
karsilarina ¢ikan insanlarin elbiselerini dahi almaya baslamislard: (el-Makrizi,
I11/1, 1975: 138; Ibn lyas, /11, 1983: 52; Ibn Sahin, 1/1, 2002: 395; Steenbergen, 2011:
436).

Bu karigikliklara son vermek adina Emir Zarut yaninda Kahire valisi ile
birlikte yola ¢ikti. Eman ilan edilerek Sultan Saban’in diigmaninin yakalandigy,
kim bu emre karsi gelir ve soyguna devam ederse Sultan tarafindan onun caninin
ve malinin alinacagr duyuruldu. Bunun {izerine sukunet sagland: (el-Makrizi,
111/, 1975: 138; ibn Iyas, I/11, 1983: 53).

Fakat kisa bir siire sonra 16 Mart 1367 tarihinde Yelboga el-Omerinin
memliikleri savas istegi ile yola ¢ikarak, Kal‘atu’l-Cebel’in altina geldiler. Korku
sacarak yollardaki insanlara saldirip, hamamlardaki kadinlara tecaviiz ettiler.
Memltiklerin yaptiklarina bir son vermek amaciyla Emir Tagribirmis 23 Mart'ta
harekete gecti (el-Makrizi, I1I/I, 1975: 141)*. Yelboga el-Omeri'nin memliklerinin
ileri gelen emirlerinden Emir Aynbek el-Bedri, Emir Karaboga el-1zzi, Emir
Mukbel er-Rumi ve Ishak er-Recebi tutuklanarak hapsedilmek iizere
Iskenderiye’'ye gonderildiler. Ayrica pek cogu da tutuklanarak Misir
topraklarindan stirgiin edildiler (el-Makrizi, III/I, 1975: 141; Ibn iyés, I/II, 1983:
56).

Yelboga el-Omeri’nin  oldiiriilmesinin ~ ardindan ~ memldkleri
(Yelbogaviyye Memliikleri) devamli isyan ederek yeri geldiginde bahsetmis
oldugumuz devlet iginde huzursuzluklara neden olmuslardir. Onun

3 Ibn lyas, el-Makrizi'den farkli olarak Yelboga el-Omeri'nin memltiklerinin Remle’de
toplandiklarini belirtmektedir. Bkz. Tbn Tyas, I/II, 1983: 55.
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oldiiriilmesiyle yasanan i¢ karigsikliklarin hi¢ stiphesiz en 6nemli sonuglarindan
biri Memltk Devletinde Tiirk kokenli emirlerin zamanla hakimiyetlerini
kaybederek yerini Cerkes Memliiklere birakmasi olmustur (el-Makrizi, III/I,
1975: 141; Ibn Iyas, I/II, 1983: 56; Kanat, 2008: 541-545).

2. Emir Esendemir en-Nasiri

Daha &nce bahsedilmis oldugu iizere Yelboga el-Omeri’ye karsi isyan
eden memliiklerin basinda yer alan ve katledilmesinde 6nemli rol oynayan Emir
Akboga el-Haleb ve Emir Kutluboga Cerkes, binler komutanligina getirildiler.
Emir Esendemir ise iistad1 olan Yelboga el-Omeri'nin makamina getirilerek
Atabek el-"Asakir oldu. Esendemir’e biitiin devlet islerinin yonetimi verildi ve
kendisi Yelboga el-Omeri'nin Kebs'teki evinde ikamet etmeye bagladi. S6z
konusu ii¢ emir Yelboga el-Omeri’ye yakin olduklarini diisiindiikleri emirleri
devlet yonetiminden uzaklastirmakla gorevlerine basladilar (el-Makrizi, III/IL,
1975: 141; Ibn Dokmak, 420-421).

Ustadlarimin §ldiiriilmesinden Esendemir’i sorumlu tutan Yelboga el-
Omeri'nin memliikleri, devlet icinde bir istikrarsizlik unsuru haline geldiler. 1
Haziran 1367 tarihinde isyan eden memlékler Sultan Saban’a giderek
Esendemir’in kendilerine teslim edilmesini istediler (Ibn Iyés, I/II, 1983: 56). Bu
hadisenin haberini alan Esendemir hemen o gece Kebs'teki evinden ¢ikip Emir
Kagmaz et-Tazi'nin evine gitti. Esendemir, Kagmaz et-Tazi'ye Yelboga el-
Omeri’nin memliiklerine karsi kendi yaninda yer almasi icin oldukca fazla
miktarda para verdi. Esendemir, Kagmaz et-Tazi'nin kendi tarafina gectigini
zannederek oradan ayrildy; ancak durum Esendemir’in diistindtigti gibi degildi.
Kebs'teki evine déndiigiinde Yelboga el-Omeri'nin grubuna mensup olan
husdaslarini yanina ¢agirdi ve onlara isyancilarla savasarak kim bir emiri
tutuklar veya Oldiirtirse ona bol miktarda para verecegi vaadinde de bulundu

(el-Makrizi, 111/, 1975: 142; Ibn Iyas, I/11, 1983: 56-57; Ibn Sahin, 1/, 2002: 397).

Kagmaz et-Tazi, Esendemir yanindan ayrildiktan sonra bu asi
memliiklerle igbirligi yapt1 ve Esendemir’i yakalamak igin emirlerden olusan
biiyiik bir grupla yola ¢ikti. Savasa hazir vaziyette Kal'atu'l-Cebel’in altina
geldiler. Bu gelismelerden haberdar olan Sultan da savas hazirliklarina baglad:
(el-Makrizi, 111/, 1975: 142; ibn Sahin, 1/1, 2002: 397).

Esendemir bu olaylarin gercgeklestigi gece sabaha kadar ahirinda kaldu.
Kendisine sadik olan Yelboga el-Omeri'nin memlikleri ve bagka gruplarla
birlikte Kebs'teki evinden ¢ikarak Karafe'ye® gitti. Kal‘at'ul-Cebel’in arkasina
gecerek Bab ez-Ziyafe ve Tablhane'nin altina birlikleri yerlestirdi (el-Makrizi,

% Fustat'in semtlerinden biridir. Mezarlariyla meshur olmasinin disinda Fustat ve Kahire’de
ikamet edenlerin gezinti yeri olan Karafe’de biiyiik binalar, genis cargilar, ve oteller
bulunmaktadir. Bkz. Yak{it el-Hamavi, IV, 1965: 48.
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I11/1,1975: 142)%. Iki grup arasinda yapilan savasta Esendemir galip geldi fakat
Emir Olcay el-YGsufi ve Emir Arglin et-Tatar, Esendemir’e karsi direnerek
onunla savagsmaya devam ettiler. Fakat askeri destegi alamadiklar1 i¢cin bozguna
ugrayarak Kubbet en-Nasr’a ¢ekildiler. Halktan ve memliiklerden pek ¢ok kisi
ve bir emir Oldiiriildii; Emir Kagmaz et-Tazi ve Emir Akboga el-Haleb
yaralandiktan sonra grup dagildi (el-Makrizi, IT1/1, 1975: 143; Ibn lyas, I/11, 1983:
57; Ibn Tagribirdi, XI, 1992: 36; Ibn Sahin, I/, 2002: 397-398; Ibn Dokmak, 42).

Esendemir, isyan hareketine karisan Emir Kagmaz et-Tazi, Emir Akboga
el-Haleb, Emir Aktay, Emir Kutluboga el-Cerkes, Emir Aydemir es-Sami, Emir
Olcay el-YGsufi, Emir Yelboga Sukayr, Emir Tugay Demir en-Nizami, Emir
Argtlin et-Tatar, Kutluboga es-Sabani, Aydemir el-Hatai, Temraz et-Tazi, Emir
Altinboga el-Ahmedi, Tacar Min Evs, Esen Nasiri, Karademir el-Muhammedj,
Karaboga el-Ahmedi’yi tutuklayarak hapsedilmek iizere Iskenderiye’ye
gonderdi (el-Makrizi, I1I/1, 1975: 143; Ibn lyas, I/II, 1983: 57; Ibn Tagribirdi, XI,
1992: 36; Ibn Kadi Suhbe, II, 1994: 296).

Bu olay yasandiktan iki ay sonra 2 Eyliil 1367 tarihinde Yelboga el-
Omeri'nin memlfikleri tekrar Esendemir’e kars1 harekete gectiler. Esendemir’den
Bayram ed-Devadar, Ozdemir Ebti Dekkan, Cariktimur ve digerlerinin de
kendilerine teslim etmesini istediler. Esendemir, Yelboga el-Omeri'nin
memliiklerinin tepkisini gekmemek i¢in talep edilen emirlere haber gondererek
gelmelerini emretti. Fakat Esendemir gelen emirleri onlara teslim etmek yerine
tutuklayarak Iskenderiye’ye gonderdi. Esendemir’in bahsi gegen bu emirleri
tutuklamasi memltikleri ikna etmedi (el-Makrizi, III/I, 1975: 150; Ibn 1yés, I/11,
1983: 66; Ibn Tagribirdi, I, 1992: 36; Ibn Sahin, I/I, 2002: 404). Bu sefer de
Esendemir’den Halil b. Kosun'u istediler ve o da bunun tizerine Halil b. Kosun'u
onlara gonderdi (el-Makrizi, I1I/1, 1975: 150; ibn Iyas, I/11, 1983: 66; Ibn Sahin, 1/],
2002: 404). Halil b. Kosun yiiz bin dirhem fidye karsiliginda kendini onlarin
ellerinden kurtardi. Paranin hemen ¢eyregini onlara teslim eden Halil b. Kosun
paranin geri kalanini getirmesi icin Yelboga el-Omeri'nin meml{iklerinin hem
tehtidine ve hem de hakaretvari davraniglarina maruz kald: (el-Makrizi, II1/],
1975: 150; Ibn Sahin, I/I, 2002: 404).

Her istediklerini yapmasina karsin Yelboga el-Omeri’nin meml{iklerinin
Esendemir’e karsi nefreti asla bitmedi ve bu memléklerin ileri gelenleri
Esendemir’i ve Sultan Saban’t 6ldiirmek igin tekrar bir araya geldiler. Sultan
Saban’i tahtan indirerek yerine yeni birini getirmeyi ve emirlerden yeni bir devlet
kurmaya karar verdiler. O gece Kal‘atu’l-Cebel’e dogru yola ¢iktilar (el-Makrizi,

% [bn Iyas, Emir Esendemir’in yanindakilerle birlikte fark edilmeden Atlar Carsisina geldigini
belirtmektedir. Bkz. Ibn lyas, I/II, 1983: 57. Ibn Tagribirdi ise Esendemir’in yanindakilerle fark
edilmeden Kal'atu’l-Cebel’deki Tablhane'nin altina geldigini ve kendine bas kaldiran emirleri
Re’s Savve’de kusattigimi belirtmektedir. Bkz. Ibn Tagribirdi, XI, 1992: 36.
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IT1/1, 1975: 151; Tbn Iyas, I/11, 1983:67; Ibn Sahin, I/1, 2002: 404). Bu hareket karsinda
Sultan hemen savas hazirliklarina bagladi. Emirler ve askerler topland1 ve Halil
b. Kosun ile birlikte Sultan Saban’in memliikleri de geldi. Gelen birlik yaklagik
iki ytiz kisiydi. Yelboga el-Omeri’nin memliiklerin say1si ise bin bes yiiz idi.
Sultan, Kahire’de halka askerlerinin® atlarina binip gelmelerini emretti. Zaten
Yelboga el-Omeri'nin memliiklerinin yaptiklar1 kétiiliiklerden bikan insanlar
halka askerleri ile birlikte savagsmak {izere grup grup Kal‘atu’l-Cebel’in altina
geldiler (el-Makrizi, ITI/I, 1975: 151; Ibn Iyas, I/11, 1983: 67; Ibn Tagribirdi, XI, 1992:
39).

Emir Halil b. Kosun, Emir Esenboga Ebubekir, Emir Kastimur el-Manstr1
ve digerleri Yelboga memlfikleri ile savagsmak icin giktilar. Tki grup arasinda
gerceklesen savasa halk da Yelboga el-Omeri'nin askerlerini taglayarak destek
verdi. Yelboga memliikleri yapilan bu savas sonucunda yenildi (el-Makrizi, III/I,
1975: 151)®. Yelboga memliikleri savasi kaybetmelerine ragmen pes etmeyerek
onlardan bir grup, Emir Esendemir’in yanmna giderek onu kendi taraflarina
¢ekmek adimna Sultan Saban’a karst doldurusa getirdiler. Esendemir yanindaki
emirlerle birlikte Kal‘at'ul Cebel’in altina gelerek Sultan Saban’a isyan etti. Lakin
halkin da destegini alan Sultan Saban’in karsisinda duramadi ve yanindaki
emirlerle birlikte yenildi. Yaninda bulunan emirlerden Emir Korkmaz es-
Sargatmisi, Emir Akboga As es-Seyhitini ve Emir Aslan Hoca tutuklanarak
Kahire’de hapsedildiler (el-Makrizi, III/I, 1975: 151).

Sultan Kahire, Fustat ve iki sgehrin dis bolgelerinde Yelboga
memliklerinden ve eclablardan® kim birini ele gecirip kendine teslim ederse
ona para verilecegini ilan etti. Bunun tizerine halk sokaklarda ve semtlerde
eclablari takip etti ve pek cogu bu suretle ele gegiridi (el-Makrizi, III/I, 1975: 151;
Ibn Iyas, I/1, 1983: 68).

Sultan Saban’in emri tizerine Halil b. Kosun, Emir Esendemir’i tutuklad1
ve hapsedilmek tizere Kal‘atu’l-Cebel’e getirdi. Fakat bazi emirler Esendemir’in
memliklerine 6demesi gereken nafaka karsiiginda Sultan Saban’dan affini
isteyerek araci oldular. Sultan emirlerin istedigini kabul ederek Esendemir’e hilat
giydirdi ve onu eski gorevine tekrar getirdi (el-Makrizi, I1I/I, 1975: 151-152; Ibn
iyés, /11, 1983: 68; Ibn Tagribirdi, XI, 1992: 39). Emir Esendemir yaninda Halil b.
Kosun ile birlikte paray1 getirmek tizere evine gonderildi. Fakat Emir Esendemir,
Halil b. Kosun'u sultan yapacag1 vadiyle oyuna getirdi. Clinkii Halil b. Kosun
Sultan el-Melik Manstir Muhammed b. Kalavunun kizinin ogluydu. Bunun

37 Halka askerleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakiniz. Ayalon, 2016: 45-60.

#fbn Iyas, iki grubun Remle’de karsilagtiklarini ve yapilan savas sonucunda Yelboga el-
Omeri'nin memliklerinin yenilerek Salibe’ye cekildiklerini belirtmektedir. Bkz. Ibn lyas, I/1I,
1983: 67.

% Jktidarda olan sultanin memlikleridir. Ayrintili bilgi igin bakiniz. Ayalon, 2016: 6-18.
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tizerine Halil b. Kosun onun oyununa gelerek Esendemir ile igbirligi yapmaya
yemin etti. Esendemir ayrica memliikleri toplayarak onlara bol miktarda para
dagitip vaatlerde de bulundu (el-Makrizi, I11/I, 1975: 151; Ibn Iyas, X1, 1983: 67;
ibn Sahin, 1/I, 2002: 404)%. Esendemir ve Halil b. Kosun yanlarinda biiyiik bir
grup ile birlikte Kal‘atu’l-Cebel'in altina geldi. Bunun {izerine savas tekrar
basladi. Tam da bu esnada yanlhs bir anlasilma oldu ve Halil b. Kosun'u
Esendemir’in yaninda goren emirler onun Sultan Saban’in tarafinda oldugunu
diistinerek Esendemir’in tarafina gectiler. Bu haberi alan Sultan, hemen savas
hazirliklarina bagladi. Bunun tizerine memliikleri, emirler ve halktan olusan
kalabalik bir grup Sultan $Saban’in yaninda toplandi. Sultan ilk 6nce Esendemir
ve Halil b. Kosun'un gelmelerini istedi fakat ikili Sultan Saban’in bu teklifini
reddettiler. Acik bir sekilde Sultan $Saban’t tahtindan indirip yerine baska birini
getireceklerini belirttiler (el-Makrizi, III/I, 1975: 152; Ibn Sahin, I/I, 2002: 405).
Sultan bu cevap tizerine ihanet etmenin akibetinden korkmalari i¢in onlara ikinci
bir haber daha gonderdi. Fakat onlar Sultan ile savagsmakta kararli olduklarini
gostererek kiliglarini gektiler. Taraflar arasinda yapilan savasta Esendemir ve
Halil b. Kosun yenilgiye ugradilar. Yanlarindaki memliiklerden pek ¢ogu
oldiiriildii; Esendemir Sedre’de ve Halil b. Kosun ise Matariyye’de? yakalanarak
hapsedilmek iizere Iskenderiye’ye gonderildiler (el-Makrizi, I11/1, 1975: 153; Ibn
Iyas, I/I1, 1983: 68; Ibn Sahin, 1/1, 2002: 405). Ayrica isyan hareketinde rol oynayan
Altinboga el-Yelbogavi, Emir Sultan Sah b. Kara ve on bir emir daha tutuklanip
zincirlenerek Iskenderiye’ye hapsedilmek iizere gotiiriildiiler (el-Makrizi, 111/,
1975: 153; Ibn Iyas, I/11, 1983: 68; Ibn Tagribiri, XI, 1962: 39).

Iki taraf arasindaki savag sona erince giiniin sonunda eméan ilan edildi.
Carsilarda ve sokaklarda hi¢ kimsenin soygun yapmamasi duyuruldu. Sultan
diismanlarina karsi zafer kazanmisti. Zafer kutlamalar1 nedeniyle Kahire ve
Fustat en giizel sekilde siislendi. Halk ise bu durumdan olduk¢a memnundu
clinkii kétiiliiklerine maruz kaldiklari Yelboga el-Omerinin memliiklerinden
kurtulmuslard1 (el-Makrizi, I11/1, 1975: 153; Tbn Iyas, I/, 1983: 68; Ibn Sahin, /I,
2002: 406).

Bu olayin ardindan Yelboga el-Omeri'nin meml{iklerinin gogu kagt1. Fakat
kalanlardan yaklasik bin memlik yakalandi. Sultan onlardan yiiz kisiyi
civileyerek ortadan ikiye* ayirdi. Onlardan bir kismini Nil’de bogdurdu ve bir
kismini ise Suriye ve Asvan’a® siirgiin etti. Esendemir’e ayrica para cezasi

4 Ibn Tagribirdi, para konusundan bahsetmemekle birlikte Esendemir’in Halil b. Kosun'la
anlasarak ikinci kez Sultan Saban’a isyan ettigini belirtmektedir. Ibn Tagribirdi, XI, 1992: 39.

41 Misir’da bir kdydiir. Bkz. Yakit el-Hamavi, IV, 1965: 564.

2 Ortagag Tiirk devletlerinde bir islence ve ceza yontemi olarak kullanilan ortadan ikiye bolerek
oldiirme hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakiniz. Kanat, 2010: 46-48.

# Giiney Misir’da Sa‘id Bolgesi'nde bulunan sehirlerden biridir. Bkz. Yakfit el-Hamav?i, 111, 1965:
430.
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verilerek Sultan S$Saban’in memliklerinden her birine yiiz dinar ve bu
memliklerin disinda kalan memliklere ise elli dinar vermesi emredildi (el-
Makrizi, 111/, 1975: 153; Ibn Tagribirdi, XI, 1962: 40; Ibn Sahin, I/1, 2002: 406). Daha
sonra tutuklanarak Iskenderiye’ye gonderilen Esendemir, burada Nisan/May1s
1368 yilinda vefat etti (ibn Hacer, 11, 1997: 225).

Yelboga memliiklerinin ileri gelenlerinden sadece yakin zamanda sultan
olacak olan Berkiik, Berke el-Cobani, Altinboga el-Cobani, Cerkes el-Halebi ve
Akboga el-Mardini kaldi. Bunlar da Kahire Valisi Bektimur es-Serifi’ye teslim
edildiler. Vali onlar1 Kerek’e gotiirerek hapsetti (ibn 1yés, /11, 1983: 71; Ibn Sahin,
I/, 2002: 406). Emir Tagribirmis en-Nizami ve Emir Olcay el-YGsufi, Emir
Aydemir Min Siddik serbest birakildi. Emir Melektimur b. Berke Halil b.
Kosun’un yerine getirildi. Emir Esendemir’in makamina ise Emir Yelboga Asel-
Manstiri getirildi (el-Makrizi, III/I, 1975: 153).

3. Emir Olcay el-Yhisufi

Olcay el-YGisufi, Sultan Saban’in annesi Hond Berke ile evlendikten* sonra
Kal‘atu’l-Cebel’deki odalardan birinde oturmaya basladi. Sultan $Saban’in
memliiklerinin her pazartesi ve persembe giinleri diizenli bir sekilde ziyaret
ettigi Olcay el-YGsufi, boylelikle biitiin devlet islerini ele alarak devleti
yonetimde s6z sahibi oldu (el-Makrizi, 111/, 1975: 212; Ibn lyas, I/II, 1983: 117; Ibn
Hacer, IV, 1997: 237).

Kaynaklara gore Olcay el-Ytsufi oldukga iyi goriiniimliiydi ve saygili bir
insand1. Hayir igleri ile ilgilenir ve fakir fukaraya sadaka dagitirdi; epey zengin
biriydi. Sultan Hiiseyin’in meml{iklerindendi (Ibn Iyas, I/II, 1983: 120)*. Ibn
Hacer’in ifadesiyle o, farkli bir mizaca sahip olup halka sevecen davranmak ile
birlikte onlara birdenbire saldirip kiligtan da gegirebilirdi (Ibn Hacer, I, 1969: 57).

Sultan Saban’in annesi Hond Berke 23 May1s 1373 tarihinde vefat edince
(el-Makrizi, ITI/I, 1975: 211; Ibn Iyas, /1, 1983: 115; Ibn Tagribirdi, X1, 1962: 100)
Hond Berke'nin mirasindan dolay1 23 Haziran 1373 tarihinde Sultan ile Olcay el-
Ytisufi'nin arasi agildi. Olcay el-YGsufi 28 Haziran gecesi Sultan Saban’dan 6ziir
dileyerek her zaman yatmak icin gittigi Kal'atu’l-Cebel’e ¢ikmadi ve gizlice
Sultan Saban’a karsi savas hazirligina baslayarak memliiklerine silah dagitt: (el-
Makrizi, II/1, 1975: 212; Ibn lyas, I/II, 1983: 117; Ibn Tagribirdi, XI, 1962: 49; ibn
Sahin, I/II, 2002: 54; Ibn Dokmak, 427). Hadiseyi diger miielliflerden farklh
anlatan Ibn Hacer, Olcay el- Y{sufi'nin Sultan Saban’in yaninda gegit térenini
izlerken Sultan $aban’in tarafindan birinin yanina gelerek Sultan’in onu

# Memliiklerde evlilik torenleri ve yapilan hazirliklarla alakali ayrintili bilgi i¢in bakiniz. Kanat,
2003: 419-429; Akkus, 2015: 331-351.

4 [bn Hacer, Olcay el-YusGfi'nin sadaka olarak her giin elli iki kisiye bir dirhem verdigini
belirtmektedir. Bkz. ibn Hacer, I, 1969: 57.
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tutuklamak istedigini sdyledigini ve bunun tizerine Olcay el-YGsufi'nin o gece
birini kendine kiyafet getirmesi i¢in gonderderip savas hazirliklarina basladigin
belirtmektedir (Ibn Hacer, I, 1969: 57)

Olcay el-YGsufi'nin kendisine isyan edecegi haberini alan Sultan da
memliikleri ile birlikte savas hazirligina basladi. Bunun {izerine emirler Sultan
ile birlikte Kal‘atu’l-Cebel’den ¢ikarak o geceyi tetikte gecirdiler (el-Makrizi, I11/1,
1975: 212; ibn lyas, I/11, 1983: 117; Ibn Tagribirdi, XI, 1962: 49). Carsamba giinii
Olcay el-YGsufi yaninda tebaasindan ve memliiklerinden olusan kalabalik bir
grupla savasa hazir bir sekilde ahirindan ¢ikti. iki ordu Kal‘at ul-Cebel’deki
kapilarindan biri olan Bab es-Silsile’de karsilastilar. Sultan ve Olcay el-Yisufi
arasinda yapilan savasta her iki taraftan da pek ¢ok 6len ve kaganlar oldu. Savas
sonucunda Olcay el-Yhsufi yenilerek Salibe’ye dogru kagti. Burada Emir
Tasdemir’in birlikleri ile karsilasti (el-Makrizi, ITI/I, 1975: 213; Ibn Iyas, I/11, 1983:
117; Ibn Tagribirdi, XI, 1962: 49). Emir Tasdemir’in yardimiyla Bab el-Karafe’den
gecerek Birket el-Habeg'e* geldi. Kahire’'nin disinda olan Ahmer Dagi'nin
yanindan ¢ikarak Mukattam Dag1'ni gecti. Pek cok yandagmin toplandigi Kubbet
en-Nasr'in yakinlarinda kurulan ¢adirina geldi (el-Makrizi, III/I, 1975: 212; Ibn
Iyas, /11, 1983: 118).

Bu gelismeler tizerine Sultan onu itaate ¢cagirdi. Olcay el-YGsufi de cevap
olarak kendisinin Sultan $Saban’in memléku oldugunu, itaatinden ¢ikmadigin,
kendisine baz1 hassakileri ve memlikleri verilmedigi takdirde zafer kazanana
kadar savagacagim bildirdi (el-Makrizi, I11/1, 1975: 213; ibn Iyas, I/II, 1983: 118).
Sultan bu cevap iizerine ikinci bir haber daha gondererek Olcay el-Ytsufi'yi
isyan etmenin akibeti ile korkutarak Suriye’den istedigi bir yeri ona vermeyi
teklif etti. Olcay el-Ytisufi bunu da kabul etmedi ve boylelikle elgiler ikili arasinda
bircok kez gidip geldi. Son olarak Sultan kendisine Hama naibligi teklifinde
bulundu fakat Olcay el-Ythsufi ancak biitiin memliklerinin, kumaglarinin ve
mallarinin kendisine verilmesi sartiyla bu teklifi kabul edecegi bildirdi (el-
Makrizi, 111/1, 1975: 213; Ibn lyas, I/II, 1983: 118; Ibn Tagribirdi, XI, 1962: 49; ibn
Dokmak, 427).

Sultan, Olcay el-YGisufi'nin bu istegini kabul etmeyerek onun grubundan
olan Emir ‘Izzeddin Aynbek’i yanina ¢agirdi. Emir ‘Tzzeddin Aynbek’e Tablhane
Emirli’gi vaadinde bulunan Sultan $Saban’in amaci Olcay el-Y{isufi'nin yaninda
bulunan biitiin Yelboga memlfiklerini yanina cekmekti. ‘Izzeddin Aynbek Sultan
Saban’in istegini kabul ederek iistad1 olan Yelboga el-Omeri'nin tiirbesine gitti
ve gliniin geri kalanini orada saklanarak gecirdikten sonra aksam kolelerinden
birini Yelboga el-Omeri'nin memlfiklerine génderdi. Emir ‘Izzdeddin Aynbek’in
cagrisi {izerine Yelboga el-Omeri’'nin memlikleri grup grup tiirbeye geldi ve

4 Misir'in en meshur goliidiir. Fustat'in disinda bulunmaktadir. Bkz. el-Makrizi, 11, 131.
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buradan da hepsi Emir ‘Izzeddin Aynbek tarafindan Sultan Saban’a gotiiriildii.
Sultan gelen memliiklere maas baglatarak et dagitilmasini emretti ve onlar1 oglu
Emir Ali'nin hizmetine verdi (el-Makrizi, I11/1, 1975: 213; Ibn iyés, I/1I, 1983: 118-
119). Gelen Yelboga el-Omeri’nin memliiklerinin ardindan diger meml{ikler ve
emirler de Olcay el-Y{sufi'nin yanindan ayrilarak Sultan Saban’in tarafina
gectiler (el-Makrizi, III/I, 1975: 213)

Olcay el-Yasufi'nin yaninda yaklasik yiiz elli kadar atli kalmisti. Emir
Argtingah, Emir Menkliboga el-Beledi ve Emir Nasireddin Muhammed b.
Serafeddin de yanlarinda pek cok askerle birlikte es zamanli Olcay el-YGsufi'yi
ele gecirmek igin harekete gectiler (el-Makrizi, I11/1, 1975: 214; Ibn 1yés, I/11, 1983:
119).

Olcay el-Ytsufi Arglinsah onciiliigiinde gelen ilk grubu gordiigii zaman
yavas yavas bulundugu yeri terk etmeye baslad: fakat Argtinsah’'in {izerine
gonderdigi emirler karsinda Kubbet en-Nasr'da yenildi ve kagti. Olcay el-
Ytsuf”l Harkaniye'ye? geldigi zaman yaninda sadece ti¢ ath kalmustr
Muhammed b. Serafeddin onu almaya geldiginde Kalytb'un disinda Nil
sahilinde duruyordu. Intihar edercesine hizli bir sekilde atin1 Nil'e siirdii ve
atryla birlikte Nil’de boguldu (el-Makrizi, II1/1, 1975: 214; Ibn Sahin, I/I1, 2002: 54;
Ibn Dokmak, 428)*. Muhammed b. Serafeddin, Olcay el-Y{sufi'nin cesedini
¢ikartmalari i¢in dalgiglar: ¢agirdi. Dalgiglar Olcay el-Y{isufi'nin cesedini Sibra
Bolgesi'nden ¢ikardilar ve cesedi tabuta koyarak Kal‘atu'l-Cebel’e gotiirdiiler.
Cuma sabahi 1 Temmuz 1373 tarihinde Kal‘at ul-Cebel’in yakinda Suveykat el-
‘[zz1’de bulunan medresesine defnedildi (el-Makrizi, IT1/1, 1975: 214). Ibn Iyas ve
Ibn Tagribirdi dalgiglarin Olcay el-Yisufi'nin atin1 bulup cikardiklarini fakat
Olcay el-YGsufi'nin cesedini bulamadiklarini bunun tizerine Sultan Saban’in
dalgiclar: tekrar Olcay el-YGsufi'nin boguldugu yere gonderdigini, dalgiclarin
onu 0lii, yiizlinlin ise baliklar tarafindan yenilmis bir sekilde bulduklarmi ve
Sultan Saban’in da buna cok iiziildiigiinii belirtmektedirler (ibn Iyas, I/1I, 1983:
119-120; Ibn Tagribirdi, XI, 1962: 49).

Olcay el-YGsufi'nin Oliimiiyle isyan hareketi son buldu ve emirler
silahlarimi birakarak Sultan Saban’in zaferini kutlamak icin Kal‘atu’l-Cebel’e
ciktilar (el-Makrizi, III/I, 1975:125; Ibn iyés, I/IT, 1983: 120). Olcay el-Yusfi'nin
emirleri ve memlikleri tutuklandi. Tutuklananlar arasinda Emir Tektimur el-

4 Misir’da bulunan eski kdylerden biridir. Bkz. el-Makrizi, I1I/I, 1975: 214n.

4 Tbn Tyas, Emir Nasireddin Muhammed b. Musa’nin Olcay el-Y{isuff'yi takip ettigini ve Olcay
el-Ylisufi'nin Nil sahilinde onu fark ettikten sonra kendini Nil'e atarak boguldugunu
belirtmektedir. Bkz. Ibn Tyas, I/II, 1983: 119. Ibn Kadi Suhbe ise sadece Olcay el-Y{isufi'nin Sultan
Saban’la savagsmak {izere ¢ikti1 ve yenilgiye ugradiktan sonra Nil’e atini siirerek boguldugunu
ifade etmektedir. Bkz. Ibn Kadi Suhbe, II, 1994: 429.
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Hasani, Emir Saray el-"Alai, Sultansah b. Kara, Emir ‘Alaaddin b. Kelefet vardi
ve bunlardan para istendi. Ayrica Emir Bayboga el-Kosuni ve Emir Halil b.
Karami tutuklandi fakat daha sonra Emir Tastimur’un araya girmesi ile serbest
birakildilar (el-Makrizi, III/I, 1975:125; Ibn Iyas, I/II, 1983: 120-121). Olcay el-
Yusifi'nin 6liimiinden sonra Emir Aydemir es-Semsi Atabek el-"Asakir olarak
tayin edildi (el-Makrizi, ITI/I, 1975: 125; Ibn Tyas, /11, 1983: 121; Tbn Hacer, I, 1969:
58).

Sonug

Memlék Sultani en-Nasir Muhammed’in dort torunu da g¢ocuk yasta
Memliik tahtina ¢ikmistir. Bu ¢ocuk sultanlar arasinda en dirayetlisi hig stiphesiz
ki tam on dort y1l boyunca Memliik tahtinda kalan Sultan Saban olmustur. Sultan
Saban da dahil olmak tizere tahta ¢ikan sultanlarin ¢ocuk yasta olmas1 Memlik
tarihinde daha once goriilmemis bir¢ok olumsuz olaya sahne olmustur. Donem,
bu nedenle Sultan Saban’1 iktidara tasiyan basta Yelboga el-Omeri olmak {izere
Emir Esendemir en-Nasiri ve Olcay el-Yhsufi gibi biiyiik emirlerin govde
gosterilerine tanik olmustur.

Diger cocuk sultanlarin aksine karizmatik bir durus sergileyen Sultan
Saban, birbirinden giliglii olan bu biiyiik emirler karsinda oldukga akillica bir
denge siyaseti izlemistir. Bir bakima kendi sonlarim1 kendi elleriyle hazirlayan
Yelboga el-Omeri ve Emir Esendemir en-Nasiri'nin diger biiyiik emirlerle
aralarinda gegen iktidar miicadeleleri karsisinda ilk baslarda sessizligini ve
tarafsizligin1 koruyan Sultan $Saban, biiyiik emirlerinin tarafini tutuyormus gibi
goriinmekle birlikte onlar1 birbirine kirdirmis; eline gegen ilk firsatta da
boyundurugu altinda bulundugu bu devlet adamlarmi tarih sahnesinden
silmistir.

Hiikiimdarliginin on birinci yilinda artik 20 yasinda ve kendinden
olduk¢a emin olan Sultan Saban, kendisini son derece iizen belki de hig
beklemedigi bir isyan hareketi ile kars: karsiya kaldi. Bu isyan hareketi, atabek
el-‘asakiri ve ayni zamanda iivey babasi olan son derece giivendigi Olcay el-
YGsufi tarafindan basaltilmisti. Sultan Saban’in kars: karsiya kaldig: bu isyan,
diger ilk iki isyandan hig¢ stiphesiz ki farkli bir 6zellik tegkil etmektedir. Bu
isyanin oku, biiyiik emirlerin kendi aralarindaki miicadelerlerden firlayip
yoniinii Sultan Saban’a ¢evirmemis; direkt Sultan’a atilmist. Uvey babasina ayni
hizla karsilik veren Sultan, kisa siirede onun isyanini bastirarak iktidarini bu
biiyiik emirlerin golgesinden kurtarmastir.

Sultan Saban donemi Memlik Devletinde yasanan bu biiyiik emir
isyanlar1 uzun siire devlet icinde dahili karisiklar1 neden olmakla birlikte bu
uzun savas giinlerinde Kahire'nin ¢arsilar kilitli kalmis yapilan yagma ve talan
hareketleri esnafi dar bogaza sokmakla birlikte devleti de ekonomik agidan son
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derece yipratmistir. Fakat bu isyanlarin uzun soluklu ve hig stiphesiz en 6nemli
sonucu donemin en giiglii emiri olan Yelboga el-Omeri'nin ortadan
kaldirilmasiyla ortaya cikmustir. Onun katli ile Memlik tarihinde yeni bir sayfa
acillmis, Memlik Devletinde Tiirk kokenli timera zamanla hakimiyetini
kaybederek yerini Cerkes Memliiklere birakmuistir.

Kaynakga

Agir, A. M. (2015). Memlitk Ordusunun Yapist Uzerine Arastirmalar I-II-I1.
(cev. A. Mesut Agir). Ankara: TTK.

Akkus, F.Y. (2015). Memltikler'de Evlilik Hazirliklar1. Tiirkiyat Mecmuast,
25/1, 331-351.

Akyurt, S. (2017). Sultan el-Melik el-Esref Saban Dineminde Memliik Devleti
(1363-1377). Yiiksek Lisans Tezi. Izmir: Katip Celebi Universitesi.

Ayolan, D. (1989). Memltik Devleti'nde Kolelik Sistemi. (¢ev. Samira
ortantamer). Tarih Incelemeleri Dergisi, IV, 221-247.

Ayaz, F.Y. (2007). Tirk Memliikler Doneminin Biiyiik Emirlerinden
Yelboga el-Omeri (6. 768/1366) ve Idaredeki Niifuzu. C.U. Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 16/1, 81-100.

Ayaz, F.Y.-Eren, F.A. (2019). Memliik Devletinde Sultan ve Emirlerin
Hanefilige ilgisi. IBAD Sosyal Bilimler Dergisi, 5, 284-296.

el-'Arini, S.B. (1967). el-Memiailik el-Furiisiyye fi ‘Asr el-Seldtin el-Memilik.
Beyrut: Dar en-Nahda el-"Arabiyye

el-Makrizi, T. A. (1995). Kitdb es-Suliik li-Ma ‘rifeti Duvel el-Muliik. I11/1, thk.
Sa‘ld Abd el-Fettah A ‘stir. Kahire: Dar el-Kutub.

(Basim Y1li Belirtilmemis). Kitib el-Mevi ‘iz vel-I ‘tibar bi-Zikr el-Hitat
vel-Asdr, I-1I. Basim Yeri Belirtilmemis: Yayinevi Belirtilmemis.

Gani, B.E. (2012). Memliik Deniz Kuvvetleri. Doktora Tezi. Ankara: Gazi
Universitesi.

Hallak, H.-Sabbag, ‘A. (1999). el-Mu ‘cem el-Cami fil-Mustalahdt el-Eyyiibiyye
vel-Memliikiyye vel-Osmdniyye. Beyrut: Dar el-‘ilm lil-Melayin.

Hinz, W. (1990). Islamda Olgii Sistemleri. (gev. Acar Sevim). Istanbul:
Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari.

[bn Dokmak, I.M. (Basim Yili Belirtilmemis). el-Cevher es-Semin fi Siyer el-
Hulefd ve el-Muliik ve es-Seldtin. thk. Sa‘id Abd el-Fettah A‘sir. Basim Yeri
Belirtilmemis: Yaymevi Belirtilmemis.

21



bn Habib, H.U. (1986). Tezkiret en,Nebih fi Eyydm el-Mansiir ve Benih. thk.
M. Muhammed Emin-Sa‘id Abd el-Fettah A ‘stir. Kahire: el-Hey’et el-Misriyye el-
‘Amme lil-Kitab.

Ibn Hacer, ‘A. (1997). ed-Durer el-Kamine, fi A ‘ydan el-Mi ‘e el-Samine. TI-IV.
thk. ‘Abd el-Varis Muhammed ‘Ali. Beyrut: Dar el-Kutub el-Timiyye.

(1969). Inba el-Gumr bi-Ebni el- Umr. 1. thk. Hasan Habesi, Kahire:
Yaymevi Belirtilmemis.

Ibn Iyas, M. A. (1983). Beddi ez-Zuhiir fi Vakdi ed-Duhiir. I/IL. thk.
Muhammed Mustafa, Kahire: el-Hey’et el-Misriyye el-"Amme lil-Kitab.

Ibn Kadi Suhbe, T. E. (1994). Tarih Ibn KAidi Suhbe. II. thk. Adnan Dervis.
Basim Yeri Belirtilmemis: Yayinevi Belirtilmemis.

Ibn Sahin, Z.'A. (2002). Neyl el-Emel fi Zeyl ed-Duvel. 1/1. thk. ‘Umar Abd
es-Sellam Tedmuri. Sayda-Beyrut: el-Mektebe el-"Asriyye.

[bn Tagribirdi, E.M. (1992). en-Nuciim ez-Zéhire fi Muliik Misr vel-Kahire. XI.
thk. Muhammed Hiiseyin Semseddin. Beyrut: Dar el-Kutub vel-ilmiyye.

‘Imad ed-Din Eb{'l Fida, 1. K. (1998). el-Biddye ven-Nihdye. XVIIL thk.
‘Abdullah b. Abdilmuhsin et-Turki. Kahire: Hicr lil-Tiba‘a ven-Nesr vet-Tevzi’
vel-I'lan.

Kallek, C. (2008). Ritl. DiA, 35. 102-103.

Kanat, C. (2003). Memlik Devleti'nde Evlilik Torenleri. ed. Semih Yalgin.
Ankara.

(2008). Memlik Devletinde Iktidar Degisikligi  Bahri
Memliklar'dan Burci Memliklar'a. haz. Abdulkerim Ozaydin vd. Istanbul:
Diinya.

(2010). Ortacag Tiirk Devletlerinde Suc ve Ceza. Kiire: Istanbul.

Keles, B. (2002). Memliikler Doneminde Idari Yapu. Tiirkler Ansiklopedisi, 5,
309-318.

Kortantamer, S. (1993). Bahri Memliklar'da Ust Yonetim Mensuplar: ve
Aralarindaki iliskiler. Izmir: Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari.

(1984). Memliklarda Devlet YoOnetimi ve Biirokrasi. Tarih
Incelemeleri Dergisi, 11, 27-45.

Popper, W. (1874-1963). Egypt and Syria Under the Circassian Sultans.
Berkeley: University of California Press.

Steenbergen, J. V. (2011). On The Brink of New Era? Yalbugha el-Khassaki
(d. 1366) and The Yalbughawiyah. Mamliik Studies Review, XV, 117-152.

22



(2011). The Amir Yalbugha el-Khasski, the Qalaw{inid Sultanate
and the Culturel Matrix of Mamliik Society: A Reassessment of Mamliik Politics
in the 1360’s. Journal of the Americcan Oriental Society, 131/1, s. 123-137.

Yaktt el-Hamavi, $. (1965). Kitab Mii ‘cem el-Buldan. ILIILIV. thk. H.
Ferdinand Wiistenfeld. Tahran: Mektebe el-Esedi.

23



Uluslararasi Tarih Arastirmalari1 Dergisi (UTAD) The Journal of International History Researches
2021 5(1) ISSN: 2618-5873

UNUTULAN GAZETE: MARKO PASA
Emre AYDIN?

Ozet

Marko Pasa, yaymlandigi 1946-1950 tarihleri arasinda halkin konusmaktan dahi
¢ekindigi konulari, kendi anlatimiyla ele alis seklinden dolay: biiyiik bir begeni kazanmustr.
Gazete yaymlandig1 donemde siirekli baskilara ugramis ve kapatilma cezasi almistir fakat her
seferinde yeni bir isim kullanarak yeniden basin hayatinda yer bulmustur. Marko Pasa yalnizca
4 yil yayinlanmasima ragmen yine de kayda deger bir basari gostermis ancak bu durum
gazetenin sonraki yillarda tamimirlik popiilaritesi adina herhangi bir destek saglamamaistir. Bu
durum birgok elestirmenin de kabul ettigi gibi yalnizca dénem yaymni oldugunu, halkin o
zaman diliminde boyle bir yenilige a¢ bulundugunu, sonraki yillarda yaymlanmasi durumunda
beklenen ilgiye mazhar olamayacagindan soz edilir. Bu gazetede ¢alisan Sabahattin Ali, Rifat
llgaz ve Aziz Nesin gibi yazarlar ise zaten Tiirk basin hayatinda derin izler birakan sahsiyetler
olarak tarihte 6nemli bir yer tutmustur.

Anahtar Kelimeler: Aziz Nesin, Marko Pasa, Rifat Ilgaz, Sabahattin Ali
FORGOTTEN NEWSPAPER: MARKO PASA
Abstract

Marko Pasa gained great appreciation due to its narrative handling the issues that the
public did not even talk about between 1946-1950. At the time of its publication, the newspaper
was constantly pressured and fined for closure, but each time it found a place in the life of the
press again, using a new name. Although Marko Pasa was printed only for 4 years, it achieved a
remarkable success, which failed to provide any further steps for the sake of its popularity in
the following years. As many critics agree, this is only a periodical publication, the public is
hungry for such innovation in that time period, and if it is published in subsequent years, it
cannot receive the expected attention. Writers such as Sabahattin Ali, Rifat Ilgaz and Aziz
Nesin, who worked in this newspaper, have already taken a significant place in history as
personalities who have left deep traces in Turkish press life.

Keywords: Aziz Nesin, Marko Pasa, Rifat Ilgaz, Sabahattin Ali

Giris

Marko Pasa bugiin insanlar tarafindan ¢ok bilinen bir gazete olmasa da
yaymlandig kisa donemde en ¢ok basilan ve en ¢ok satilan gazete oldugu gibi
halk kitlelerini kendi yanina c¢ekebilecek kadar da giiclii bir gazeteydi. Marko
Pasa, Sabahattin Ali basta olmak {izere Aziz Nesin ve Rifat Ilgaz tarafindan
ortaya konulan bir siyasi mizah gazetesidir. Yazarlarin iilke giindemine dair
goriislerinin olusumunda, tek parti rejiminin II. Diinya Savasi’'nda takip ettigi
siyaset ve savas sonrasinda kurulmaya calisilan ¢ok partili hayata gegis
denemeleri belirleyici olmustur. Ilk basta Tiirkiye Sosyalist Partisi'nin (TSP)
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yayin organi olarak diisiiniilen gazete partinin kapanmasi sonrasinda bagimsiz
olarak yaymn hayatini stirdiirmiigtiir. O zamana kadar yayimnlanan gazeteler
arasinda ortalama satis rakamlar1 30.000'i gegmezken? Marko Pasa 5. sayisindan
itibaren 60.000 satis rakamina ulasmistir. Gazete 1946 ile 1950 yillar1 arasinda
yayimlanmustir. Marko Pasa’nin tek parti rejimine yonelik elestirileri bir¢ok defa
toplatilmasina ve kapatilmasina yol acmis bu nedenle ad1 gecen gazete yaym
hayatina Marko Pasa, Merhum Pasa, Maltim Pasa, Alibaba, Hiir Marko Pasa,
Yedi-Sekiz Pasa, Hiir Marko Pasa (yeni seri) ve Medet gibi isimlerle devam
ederek Tiirk basin hayatindaki miimtaz yerini almgtir.

1.Marko Pasa Gazetesinin Donemleri

Marko Pasa’nin yaymlandigi donem icinde yasadigi sikintilar ve bu
sikintilardan kurtulma adina sik sik isim degisikligine gitmesi bu gazetenin
yayin seriiveninin anlagilmasini zorlagtirmistir. Bu nedenden dolayidir ki yayin
politikasinin  6grenilmesini kolaylastirma adina gazetenin yayimn siireci iig
doneme ayrilarak incelenmektedir. Birinci donem Sabahattin Ali'nin iginde
bulundugu yayin donemini kapsamaktadir. Bu donemde yayinlanan gazete
Marko Pasa, Merhum Pasa, Maltim Pasa ve Alibaba isimleriyle basin hayatinda
yer bulmustur. Bu gazetenin birinci doneminde sahipligini Sabahattin Ali"den
sonra Miicap Ofluoglu ve Mustafa Uykusuz devralmistir. Merhum Pasa’nin 4
sayisinda Sabahattin Ali, Maltim Pasa’nin 5 sayisinda Orhan Erkip, Alibaba’nin
3 sayisinda Nedim Ofluoglu, son sayisinda ise Rifat Ilgaz gazetenin sahibi
olarak goziikmektedir. Bu donemde Emek, Tan, Berksoy, Stad, Biiyiik dogu ve
Gutenberg matbaalarinda gazete c¢ikarmaya c¢alismiglardir. Alibaba’nin
kapanmasi ile birlikte Sabahattin Ali yurtdisina gitmek istemis, pasaport vizesi
alamamasindan dolayr bu durum illegal yoldan gerceklestirilmeye calisilmis
ancak Sabahattin Ali sinir1 ge¢meye calisirken kendisine refakat¢i olan Ali
Ertekin tarafindan oldirtilmiistiir. Sebahattin Ali'nin Oldiirtilmesiyle Marko
Pasa’nin birinci donemi son bulmustur.

Marko Paga’nin 2. donemi 10 aylik bir beklemeden sonra Cerrahpasa’da
verem hastalig1 nedeniyle tedavi goren Rifat Ilgaz’'in, Aziz Nesin’den bir
mektup almasiyla baslamigtir®. Aziz Nesin mektupta Marko Pasa’nin imtiyaz
hakkini elinde bulunduran Orhan Erkip’le konustugunu, gazetenin sahibinin
Rifat Ilgaz olmasi konusunda anlastigini belirtmistir. 29 Ekim 1948 tarihinde
Marko Pasa ayni isimle 2. dénemine baglamistir. Ik yaymlanan Marko Pasa ile
karistirllmamasi icin gazete bashgmin alt tarafina”(35)” ibaresi konulmustur.
Bu ibare Marko Pasa'min bundan onceki yayinlanan 35 sayisina istinaden
yapilmistir. Gergekte bu “35” rakami yanlistir ¢linkii birinci donemde Marko

21946 secimlerinde Vatan gazetesinin 50.000 satmasi gibi bazi istisnalar vardir.
3 Rifat Ilgaz, Sart Yazma, Cinar Yayinlari, 1990, Istanbul, s.339.

25



Pasa “36”say1 yayinlanmistir. Bu durum yazarlar tarafindan fark edilmis ve 11.
sayida yer alan “(36)” ibaresiyle diizeltilmistir. Marko Pasa’nin ikinci donemi,
14 Subat 1949 tarihinde yaymlanan 16. sayisi ile nihayet bulmustur. Marko
Pasa’nin kapanmasimin sebebi, yazarlarin yabanci devlet yoneticileri ile ilgili
yazdiklar1 haberler ytiziinden acgilmis davalardir. Bu davalar yazarlarin
aleyhine sonuglaninca kagak hayati yasamak zorunda kalmiglardir. Marko
Pasa'min ikinci donemindeki sayilar1 yalmizca Osmanbey matbaasinda
basilmistir. 2. donemde Marko Pasa’nin 11. sayisiyla birlikte kapanmaya kars:
ek olarak Hiir Marko Pasa adli gazete gikarilmis fakat yalnizca bir say1
yayinlanabilmistir.

Marko Pasa’nin 3. donemi ayni adla ¢iktif1 tek sayisiylal Nisan 1949
tarihinde baglamaktadir. Bu donemde gazetenin sahibi olarak Mahmut Kayman
goziikmektedir. Bu saymin toplatilmas: ile birlikte “Yedi-Sekiz Pasa”
yaymlanmaya baslanmistir. Bu donemde ise gazetenin sahibi olarak Orhan
Miistecaplioglu ismi gegmektedir. Gazetenin diisiik satis gerceklestirmesinden
dolay1 4. sayisinda kapatilmas1 karar1 alinmig, karar sonrasinda yazarlar farkl
gazetelerde calismaya baslamislardir. Rifat Ilgaz 2. donemde tek say:
yayinlanan Hiir Marko Pasa’y1 Orhan Erkip miidirligi altinda yeniden
citkarmaya baglamis, Hiir Marko Pasa’min 6. sayisi ile birlikte Orhan Erkip,
gazeteyi Rifat Ilgaz’a devrederek isten ayrilmistir. Hiir Marko Pasa 12 Eyliil
1949 tarihinde yayinladigi 19. sayisiyla kapanmistir. Kapanma nedeni 2.
donemde yayinlanan “Al Soziinti geriye” adli yaz1 sebebiyle acilan davanin
Rifat Ilgaz’'in aleyhinde sonuglanmis olmasidir. Yargilama sonucunda Rifat
Ilgaz 1 sene hapis cezasina carptirilmastir.

Hiir Marko Pasa’nin kadrosunda yer almayan Aziz Nesin 23 Nisan 1950
tarihinde “Medet” adli gazeteyi ¢ikarmistir. Gazetenin sahibi olarak Mefkr
Demiray goziikmektedir. Gazete toplam 25 say1 cikmustir. Gazetenin kapanma
nedeni 14 Mayis 1950 tarihli Demokrat Parti'nin (DP) hiikiimet programinda
yer alan 3. maddesinde “mizah veya siyasi tenkit kisvesi altinda ayakta tutulmak
istenen ve hakikatte diipediiz asir1 sol cereyanlarin”* kapatilacagr yoniindeki
aciklamadir. Tktidarmn degismesi Marko Pasa’y1 rahatlatacak bir durum gibi
goziikmesine ragmen yeni kurulan hiikiimetin kendisini tenkit edici herhangi
bir yayin istememesi asikardir. Medet, 27 Mayis 1950 tarihinde yayinladig: 25.
sayist ile birlikte son bulmustur.

Rifat Ilgaz'm saghk nedenleriyle hapishaneden erken c¢ikmasi onun
yeniden bir gazete c¢ikarma karar1 almasma vesile olmustur. Bu karar
sonrasinda Rifat Ilgaz’'in arkadasi olan Raci Hakk: Dinger’in sahipligi altinda
Hiir Marko Pasa c¢ikarilmaya baslanmistir. Digerinden farkli olabilmesi igin

¢ TBMM Tutanak Dergisi, 29 May1s 1950, 9. Donem, Cilt. 1, s.30.
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basligin hemen alt tarafina “Yeni Seri” ibaresi eklenmistir. Tk sayisin1 27 Mart
1950'de cikaran gazete, 15. ve son sayisii ise 10 Temmuz 1950 tarihinde
basmistir. Gazetenin 11. sayisiyla beraber Rifat Ilgaz'in saglik durumu
kotiilesmis ve hastaneye yatirilmistir. 4 sayr daha devam eden gazetenin
kapanma nedeni Medet ile aynidir. Her iki gazetenin kapanmasi bakimindan
herhangi bir dava agilmamissa da yazarlarin kotii durumda bulunmalar: ve
iktidarin degismesi icin verdikleri ¢abanin basarili olmasi, kendilerini daha
fazla zorlamamalari i¢in bir neden olmustur.

2.Marko Pasa’nin Onemi

Marko Pasa’nin yayinlandigi donem Tiirkiye Cumhuriyet'inde birgok
yeniligin ortaya c¢iktifi bir donemdir. Bu yeniliklerin en baginda ¢ok partili
hayata gecis yer almaktadir. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) icinden kopan bir
grup, DP ad1 altinda yeni bir parti olusturmustur. Marko Pasa yayinlandig ilk
donemde genel hatlariyla iktidarda bulunan CHP’ye karst o zamana kadar
goriilmemis sertlikte muhalefet yapmaya calismistir. Bu durum DP adina
oldukga iyi gelismeler saglayacaktir.

Marko Pasa ve soyundan gelen gazetelerde "Halk icin haftalik Siyasi Mizah
Guazetesi” ibaresi bulunmaktaydi. Yayinladiklar1 her say1 halk tarafindan ilgi
goriiyor hatta bir mizah gazetesi olarak karaborsaya diisiiyordu. 5. sayisiyla
beraber 60.000 tiraja ulagan gazete, bu bagariy1 adeta standart haline getirdi ve
bu durum Tiirk basin hayatinda rekor olarak kabul edildi. Marko Pasa ilk
sayisinda “Maksadimiz, sadece giilmek icin giilmek degildir. Giilerek diisiinmek ve
faydali olmaktir”® soziine yer vererek amacini halka agiklamistir.

Marko Pasa bir siyasi mizah gazetesi olarak yazilarinda basbakan,
bakanlar, milletvekilleri, valiler ve devlet kademelerinde yer alan sahislar1 konu
edindigi i¢in bu yoniiyle de halk nazarinda dikkat gekici bir hale gelmistir.
Marko Pasa’min, yazilarinda yer alan insanlarla dalga geciyormus gibi
konusmasi® ve halkin kullandig1 dili tercih etmesi onun bir siyasi mizah
gazetesinin gelebilecegi en tepe noktaya ulasmasina yol agmistir.

Marko Pasa yazarlarinin her biri donemin zihinsel diisiincelerine
olduk¢a hakim olduklarindan dolay: rahat¢a idareci-biirokrat konumuna
gelebilecekken, bu yoldan gitmemeyi tercih etmislerdir’”. Marko Pasa

5 Marko Pasa, 25 Kasim 1946.

¢ Marko Pasa, 9 Aralik 1946, 3. sayimin mansetinde yer alan “R. Peker Markopasay1 ziyaret etti”
boliimiinde, dénemin bagbakani olan Recep Peker’in bir konusma i¢in gittigi yerde 2000 kisilik
memur takiminin sivil bir goriintii altinda alkis goreviyle tutuldugu belirtilir. Bu konusmadan
sonra Recep Peker’'in, Marko Pasa’ya ziyarette bulundugu ve 7 Eyliil kararlarinin halka iyi
geldigine dair bir sohbete gecildigi ifade edilir.

7 Levent Cantek, Markopasa Bir Mizah ve Muhalefet Efsanesi, Tletisim Yayinlari, 2015, Istanbul,
s.7.
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yazarlariin “toplumcu-gercekci” anlayisi benimsemesi, gazetedeki konulari
ilging hale getirmistir. O zamana kadarki gazetelerde haber yapanlar, genellikle
devletin lehine haber yapmiglardir. Bunun en onemli sebebi: “Bu yillarda gazete
sahiplerinin ve yazarlarimn biiyiik cogunlugu CHP milletvekili ya da bu partinin
iiyesidir. 1939 tarihli CHP Nizamnamesinin 160. maddesi bunlara parti ¢ikarlarina ve
siyasetine uygun hiikiimetin uygulamalarini kamuoyuna benimsettirici yayin yapmak
ve bu cizgide olmayan yazi ve haberleri yasaklamak yiikiimliiliigiinii getirmig...”®
olmasidir. Marko Pasa ile birlikte bu durum halkin lehine olmustur. Gazetede
yer alan haberler yiiziinden Marko Pasa yazarlar1 bir¢ok defa tutuklanmis ve
mahkiim edilmistir. Gazete sahiplerinin hapse girmesiyle Marko Pasa
kapanmis fakat daha sonra yeni bir adla yayin hayatina devam etmistir. Marko
Pasa’da yer alan yazilarin imzasiz olmasi nedeniyle gazeteye acilan davalarda
bircok defa bagsyazar olarak goziiken Sabahattin Ali yargilanmastir.

Gazetede islenen konular genel olarak yabanci sermaye diismanligy,
devlet yonetiminin halkla olan iligkisini koparmasi, Atatiirk inkilaplarmin son
bulmas1 sayilabilir. Marko Pasa yabanc sermaye diismanligi konusunu,
zamaninda Tiirkiye'nin kapitiilasyonlar1 kaldirmak i¢in ¢ok ugrastigini simdi
ise aynmi duruma diigmenin esiginde bulunuldugunu halka anlatmaya
calismistir®. Gazete, Kurtulus Savasi’nin yabanci sermayeyi Tiirkiye'den
kovmak igin gergeklestigini bircok defa kaleme almus, Tiirkiye'deki kotii
yonetimin hakim olmasimi Atatiirk’iin vefatiyla es tutmus,'® Atatiirk’ten sonra
gelen hiikiimetlerin yetersiz kaldigim1 ¢ok acik bir sekilde vurgulamistir.
Atatiirk’ten sonraki CHP yonetiminin halktan uzaklastigini ve kendi tilkelerine
yabanci kaldiklari, bunun sonucunda da halkin isteklerinin degil sahsi
isteklerin 6n plana ¢iktig1 da gazetenin dile getirdigi fikirlerdendir.

Marko Pasa, doneminin istenmeyeni olmustur. O donemde yayinlanan
gazeteler genel itibariyle iktidar partisinin ytriittiigii politikalarin yaninda yer
almaktaydi. Bu nedenle mubhaliflige daha ilk sayisiyla giris yapan Marko
Pasa’ya karsi suglamalar yoneltilmis ve iftiralar atilmistir. Yapilan suglamalar
genel olarak komiinistlik boyutunda vuku bulmustur. Marko Pasa’ya bu
suclamalar1 yonetenlerin tek tarafli olmadigr gozlemlenmektedir. Sabahattin
Ali'nin 1944’ten beri Turancilarla iyi gecinememesi?, gazetede yer alan
yazilarda seriatcilik fikriyle 6zdeslesen Necip Fazil'la alay ediyormus gibi

8 Baris Yetkin, “1945-1950 Arast “Demokratiklesme” Siirecinde Basin”, 2012, Akdeniz
Universitesi, Heti@im Fakultesi, s.5.

9 Marko Pasa, 2 Aralik 1946, “Yabancit sermaye” — Hiir Marko Pasa, 30 Agustos 1949, “Geg¢mis
zaman olur ki hayali metelik etmez”.

10 Medet, 3 Haziran 1950, “Sabik cumhurbagkani Inoni”.

11 Marko Pasa, 8 Subat 1949, “Markopasa dert dinliyor”.

12 Merhum Pasa, 26 Mayis 1947, “Mahkeme Koridorlarinda”.
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gortinmesi’® ve CHP yOnetimine agir elestirileri sonucu'¥, Marko Pasa ortak
diisman konumundayd.

Marko Pasa yiiksek satis rakamlarma ulasmasina ragmen bunu kolay bir
sekilde gerceklestirememistir ¢iinkii matbaa sahipleri muhalif bir gazete
basmanin sorumlulugunu tistlenmek istemiyordu. Gergekten de Marko Pasa’y1
basan matbaa sahiplerine polisler gelerek gazeteyi basmanin sakincali
oldugunu, ileride baglarina sorun yaratabilecegini soylemekteydiler. Yedi-Sekiz
Pasa'nin 29 Nisan 1949 tarihli basiminda polislerin herhangi bir evrak
gostermeden 20.000 gazete toplatildigy dile getirilmektedir’®. Bu durum
ekonomik acidan da gazeteye maddi darbe vurmaktaydi ¢linkii matbaa
sahipleri normal bir gazete baskisina oranla Marko Pasa’y1 basmak icin 3 kat
daha fazla para istemekteydiler'.

Tiirk basin ve siyasi alaninda muhalifligin artmasina, giiclenmesine
Marko Pasa’nin oldukga biiyiik etkileri olmustur. Yayinlandig1 donemde birgok
ornegin ilkini gergeklestirmistir. En ¢ok basilan ve satilan gazete olmanin
yaninda bircok edebiyat elestirmeninin kabul etmesiyle” CHP'nin tek parti
yonetimine, ilk karsi duran olusum olarak yer almistir. Marko Pasa aymi
zamanda cumbhuriyet tarihinde siyasi mizah tiirtinde gikan ilk gazete olma
unvanina sahiptir®.

3.Marko Pasa’nin Tiirk Halkina Anlattiklar:

Marko Pasa’min yayinlandigi dénem iginde en ¢ok vurgu yaptigr konu
Amerikan yardimlar: olmustur. Amerikalilarin, Tiirkiye’ye sattig1 malzemelerin
is goremeyecek kadar kotii ve eski oldugunu, I. Diinya Savasi’ndan kalma
bozuk aletler bulundugu belirtilir’®. Bu durama ek olarak Tiirkiye'ye verilen
mallarin  yalnizca Amerika'nin onaracagi, bakim yapacagi ve eksik
malzemelerin Amerika’dan satin alinacag: konusunu giindeme tagimaistir.

Marko Pasa, iktidar yanlis1 gazeteleri gercekleri carpittigi gerekgesiyle
suclamustir. Tiirkiye'nin zor sartlar altinda bulundugu zamanlarda sanki her
seyin tozpembe gibi gosterilmesi karsisinda Marko Pasa sessiz kalmamis, bu

13 Marko Pasga, 2 Aralik 1946, “Mekke emirine havale”.

14 Marko Pasa, 24 Subat 1947, “Gazete ve gazeteciler”.

15 Yedi-Sekiz Pasa, 29 Nisan 1949, “Iki kamg1 bir kuyruk herkes basina uyruk”.

16 Marko Pasa, 10 Subat 1947, “Islaha calisirken” — Maltim Pasa, 8 Eyliil 1947, “Bir gazete ¢ikt1”.
17 Asim Bezirci, Rifat Ilgaz, Cinar Yayinlari, 1992. Istanbul, S.9.

18 Mehmet Saydur, Markopasa Gergegi, Cinar Yayinlari, 2013, Istanbul, s.26. — Kitapta bahsi
gecen climle soyledir: “Zekeriya Sertel’in de belirttigi gibi, Markopasa siyasal mizah tiiriinde
¢ikan ilk gazetedir”.

1 Maltim Pasa, a.g.e., “Sehir ve yurt haberleri” — Bu boliimde Amerika nin Tiirkiye’ye “yardim”
i¢in verecegi 10 gemi adina 7 milyon 400 bin, tamir i¢in de 6 milyon lira verilecegi vurgulanir.
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haberleri yapan gazetelerle miicadele isine girmekten korkmamistir®. Aziz
Nesin “Krallar Isi Azittilar” adli yazisi i¢in sunlar1 sOylemistir: ”ingiltere, Iran ve
Misir devlet baskanlarimin Tiirkiye'deki biiyiikelcilikleri araciligiyla aleyhime dava
acmalarina ve Iran Sahi ile Misir Krali'na hakaret sayilarak dicer aydan alti ay hapis
yatmama neden olan bu yaziyr yazmanun amaci, Tiirk halkimin biiyiik ekonomik
stkintilar icinde bulundugu o giinlerde basinimiz siirekli olarak bu ii¢ devlet bagkaninin
evlenmeleri, bosanmalari, cocuk yapmalariyla ugrasarak kamuyu bos yere oyalamalarin
elestirmekti”?'.

Marko Pasanin en c¢ok elestirdigi konulardan birisi de 7 Eyliil
kararlaridir. 7 Eylil kararlar1 cumhuriyet tarihinin ilk devaliiasyon
hareketidir®?. 7 Eylil 1946 tarihinde aciklanan bu kararla beraber piyasada
bulunan dirtinler geri gekildigi icin karaborsaya diismiistiir. Piyasada kalan
urinlerin fiyatlar: ise oldukca pahalilagsmistir. Hitkiimet, bu vahim durum
karsisinda vergileri yiikseltmeyi ¢oztim olarak gormiisse de bu durum halk:
¢ok daha zor bir hale getirmekten Gteye gidememistir. Alibaba’da yayinlanan
“Bizi sevmiyorlar”? adli yazida hiikiimetin 7 Eyliil kararlarmi kendi ¢ikarlari
icin aldigi, halkin perisan duruma diismesinin umurlarinda olmadiklar
belirtilmistir.

Gazetenin popiiler hale gelmesinden sonra en 6nemli sorunu hiikiimet
karariyla toplatilmig olmasidir. Tiirk halkinin Marko Paga’y1 sevmesi esasen
iktidar partisi CHP'nin hosuna gitmiyordu. Hiikiimetin bu gazeteye olan
teveccithe buldugu care ise gazetenin daha yayinlandigi giin toplattirilmasi
seklinde olmuyordu. Marko Pasa bir mizah gazetesi olarak yasaklamasina yine
bir mizah gazetesi smirlar igerisinde kalarak mizahi bir yorum yapmaktan geri
kalmiyor, gazetenin bashgimin altinda yer bulan: “Ne giin firsat bulursa o giin
ctkar. Cikt1$1 giin 8 ile 9 arasi satilir. 9 da toplanmaya bagslarlar” yazisiyla akillardan
silinmeyecek olan cevabi veriyordu. Ayrica “Toplatilmadig: zamanlarda ¢ikar”,
“Frrsat bulabildigi zamanlarda ¢ikar”, “Ankara ve Samsundan baska diinyanin her
yerinde satilir” gibi sozler de bu mizah anlayisi iginde ifade edilmistir.

Marko Pasa’nin iistiinde hassasiyetle durdugu konulardan bir tanesi de
hastalik meselesidir. Tiirkiye’de yasayan insanlarin biiyiik ¢ogunlugunda
verem, trahom, frengi, sitma gibi hastaliklarin bulundugunu, bu durumun

20 Marko Pasa, 9 Aralik 1946, “Iste biitiin mallar meydanda” — Bu béliimde Marko Pasa,
Malatya’da yaymnlanan yerel gazetelerin yalan haber oldugunu okuyucu mektuplariyla
aciklamistir. Malatya Valisi ile tekzip vasitasiyla diyaloga girerek, kotii durumu halka
gostermeye calismis, Malatya Valisi ise durumun tam tersi oldugunu Marko Pasa’ya
aktarmistir.

21 Aziz Nesin, Geriye Kalan, Nesin Yayinevi, 2019, [stanbul, s.71.

2 Sema Kahraman Vurucu, Tiirkiye’nin Degisim Yillarinda Siyasi Mizahla Muhalefet Ornegi:
Marko Pasa Gazetesi, Istanbul, 2013, 5.29.

2 Alibaba, 9 Aralik 1947, “Bizi sevmiyorlar”.
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bilindigi halde hastalikla miicadele kapsaminda yeterli adimlarmn atilmadigmi
anlatmaktadir. Saglik personeli bakimindan da oldukga yetersiz kalindigy,
birka¢ kasabaya ancak bir doktor diistiigii bilgisi de bu paylasimlar arasinda
siklikla yer bulmustur?.

Marko Pasa yayimlandig1 donem itibariyle elestirilerini daha ¢ok iktidar
partisi tizerinde toplamistir. CHP'nin yonetiminde yer alan insanlarin,
Tiirkiye’ye kars: sorumluluklarini yerine getirmedikleri gibi sadece kendilerini
diistinen bir kurum haline doniistiigiinti anlatan ctimleler gazetenin haberleri
arasinda yer almistir®. Marko Pasa’nin bu mubhalif kisiligi sadece CHP’ye
yonelik degildir. DP'nin stirekli olarak piyango, cekilis, kokteyli eglence,
ziyafetler vererek olumlu imaj ¢cizmedigini* ifade etmekten de geri kalmamustir.
Marko Pasa, DP ve CHP disindaki az ilgi goren partilere ¢ok fazla deginmese
bile bu partiler hakkinda da zaman zaman haberlere yer vermis ve demokrasiye
adim atmalar1 yoniinde diistinceler sarf etmistir.

Marko Pasamin Tiirk halkina anlatmak istedigi bir konu da af
meselesidir. Fransa, Yunanistan, Italya, [ran ve Ispanya’da bircok defa af
yasasinin kabul edildigini fakat Tiirkiye’nin 1933 senesinden beri bu durumu
gergeklestirmedigi vurgulanmistir. Tiirk halkinin af konusunu dort gozle
hiitkiimetten bekledigi gazetede sik sik tekrarlanmistir. Bu af konusunun
gazetede sik sik tekrarlanmasinin bir baska nedeni de Aziz Nesin ve Rifat
Illgaz’a ait temyiz edilmis davalarin bulunmasiydi. Bu sebeple denilebilir ki
yazarlar kendilerini de diistinerek af haberlerine yogun ilgi gostermislerdir.

Marko Pasa’nin af konusu gibi iistiinde siklikla durdugu bir diger olay
ise Nazim Hikmet'in tutukluluk halidir. Bu konu hakkinda ¢ok fazla
durulmasmin ve yazilar kaleme alinmasimin en biiyiik gerekgesi, Nazim
Hikmet’e anayasada yer alan herhangi bir maddeye dayanmaksizin cezai islem
uygulanmasidir”. Bu olay Marko Pasamin 3. doneminde neredeyse her
sayisinda el alinan bir konu olmustur.

4.Marko Pasa Yazarlarinin Su¢ Unsuru Sayilan Yazilar

4 Aralk 1946 tarihinde Cemil Sait Barlas'in TBMM’'de yaptig:
konugmasmnin bir boliimii asagida aynen verildigi gibidir:

“Gazeteler cesit cesit miidahalelerde bulundular, Istanbul da degil
su ve bu partiye mensup gazeteler hatta kokii disarda olan Markopasa bile
ctkiyor. Ve bu gazete ¢iktigr zaman Sikiyonetim kumandani hakl olarak dis

24 Hiir Marko Pasa (Yeni Seri), 15 Mayis 1950, “O kadar uzun boylu degil”.

25 Marko Pasa, 17 Subat 1947, “Halil ibrahim bereketi”.

2% Malim Pasa, a.g.e., “Allah afiyet versin”.

27 Hiir Marko Pasa (Yeni Seri), 8 Mayis 1950, “Biiytik sair Nazim Hikmet'in hayati tehlikede” —
Hiir Marko Pasa (Yeni Seri), 15 Mayis 1950, “Giinah olan nedir?”.
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tehlike icin ildn edilmis olan Sikiyonetimi hiisnii idare ederek bunun igin
tatbik edilecek muameleyi Cumhuriyet Savcili§ina birakiyor. Bu da ayrica
sayan siikrandir. Su halde dig tehlike icin ildn edilmis olan ve ancak bazi
yerlerde seysefer hiirriyetini, bazi sartlar altinda ve swrf memleketin
miidafaast bakimindan tatbik etmektedir. Sayin Kopriilii arkadagimin,
arzetti§im gibi kokii disarida olan ideolojiler icin, nasil bizimle beraber
iseler, Sikiyonetimin ildminda da Partisinin bizimle beraber oldugunu bu
kiirsiiden soylesinler. Bunu yapmadi. Bu bakimdan arkadaglar, suf dis
tehlike icin ve hudutlarimizi yalazliyan tehlike ve ihtilal hareketleri igin ve
mevzuubahsolan isyanlar icin ve mevziuibahis notanin mevzuu olan
mintakalar icin ildn edilmis Sikiyonetimin simdiye kadar oldugu tarzda ve
i¢ igslerde Cumhuriyet normal kanuni arina birakarak temdidini rica
ediyorum”?,

Cemil Sait Barlas'in bu konusmasi tizerine Marko Pasanin ilk defa
sikayet edilmesine de vesile olacak olan 4. sayisinda “Topunuzun Kokiine
Kibrit Suyu” baghkl bir yaziya yer verilir. Bu yazi soyledir:

“Milletvekili Cemil Barlasa pulsuz mektup

Sayin demeye dilim varmiyor sana. Yabanc: ideoloji diye bir garibe
icat eylediniz. Biitiin diinya size pabuglari ile giildii. Bugiin sayenizde
maskaraya donen demokrasiyi, acaba bey pederiniz mi icat etmigti?

Yabanci sermayeye, kapilar: ardina kadar acarak kul kole oldunuz.
Fikre ve ilme giimriik duvarlari ¢ektiniz. Bu marifetiniz yetismiyormus gibi,
simdi de bir kok tutturmussunuz: kokii disarda, kokii icerde, kokii havada ve
sizin kokii suda. Cok muzip adamsin vesselam. Nereden de bulursun bu
acaiplikleri?

Su kalemi tutan ellerim diinya yiizeyinde hi¢ bir sey yapamamis bile
olsa, secimde sana rey pusulasi atmadigi icin, en mukaddes vazifesini
yapmis sayilir.

Neden bizim kokiimiiz disarda? Biz hiirriyetin yiiziine ¢ul mu
orttiik? Biz cebimizde firar pasaportlar1 ve sahte niifus kagitlart m
tasryoruz? Ciizdanlarimizda yabanci bankalarin hesap defterleri mi var?

Ellerim mesuttur, Cemil Barlas sana rey vermediler.

Neden bizim kokiimiiz digarda? Tapular: karilarimizin iizerine
yapimis apartmanlarimiz  m1 var? Biz bu millete usaklarimizla,
bendeganimizla, dalkavuklarimizla, metreslerimizle mi bagluyiz? Biz bu
vatana apartmanlarimizin oturdugu toprak parcast ile mi bagliyiz?

28 TBMM Tutanak Dergisi, 4 Aralik 1946, 8. Dénem, Cilt:8, s.18.
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Ellerim bahtiyar Cemil Barlas sana rey vermediler.

Biz misalini dahi gordiigiimiiz ve her giin kulagimiza bir haberi
ucurulan dayak, yagma, talan, oliim, zindan ve siirgiin pahasina da olsa
milletin menfaatine olan hakikatleri soyleyecegiz. Bunun icin mi kokiimiiz
disarda?

Ellerim huzur i¢inde Cemil Barlas, sana rey vermediler.

Sizden her zaman daha kolay elde edebilece§imiz refah: teptigimiz
icin, liitfedilen sandalyeleri kafalarinda parcalayacagumiz, tavsiye edilen
menfaat ve riitbeleri suratlarina firlatacagimiz icin mi kokiimiiz disarda?

Tesrii masuniyetin arkasina gizlenip, size tas atmadigumiz halde
lizerimize sicratmak istediginiz iftiralariniz beyhudedir. Millet verdiginiz
afyonlara da muafiyet kesbetti, yutmuyor artik.

Bizim ne tegrii, hatta sayenizde ne de gayri tesrii masuniyetimiz var.

Biitiin gayretlerinize ragmen millet, kokii kurtlu olanlari da, ciiriik
olanlar1 da, koksiiz olanlar: da biliyor.

Ellerim rahattir Cemil Barlas, sana oy vermediler.

Bir seycikler demem vatan, millet, namus gibi mukaddes kelimelerin,
manalariyla degil, yalmiz lafizlariyla milleti en hassa yerinden avlamak
arzusu ile keselerini ve menfaatlerini kole yapmak isteyen ve bize kokii
disarda diyenlerin kokleri kurusun, topunuzun kokiine kibrit suyu!

Ellerim bahtiyar
Ellerim ve sen Cemil Barlas!”?

Bu yazi sonrasinda Cemil Sait Barlas’a hakaret gerekgesiyle gazeteye
dava acilir. Yaziy1 Aziz Nesin yazmasina ragmen gazetedeki haberlerin imzasiz
olmasi dolayisiyla mahkemeye ¢ikan sahis Sabahattin Ali olmustur. Sabahattin
Ali, dava sonucunda 4 ay hapis ile 66 lira 60 kurus para cezasina ¢arptirilmistir.
Bu yargilama sonucunda gazetenin kurucusu olan Sabahattin Ali hapse atilan
ilk yazarolmustur.

Yasanan bu olaydan sonra 9. sayida yayimnlanan “Alibaba ve Kirk
Haramiler” bashg: ikinci su¢ unsuru olusturan yazi olmustur. Bu baslik altinda
yazilan metin tamamen kara mizahtir ve halki giildiirmeye yonelik bir amag
tasimaktadir. Sabahattin Ali'ye matbuat kanunun 30. maddesine*® dayanarak
dava agilmis, yargilama sonunda Sabahattin Ali su¢suz bulunmustur.

2 Marko Pasa, 16 Aralik 1946.
% T.C. Resmi gazete, 8 Agustos 1931, 30. Madde: Tiirk ceza kanununun 156'inci maddesi
sarahati haricinde kendilerine mevdu vazifenin ifasindan dolay1 Biiyitk Millet Meclisi
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Marko Pasa’ya atfedilen diger su¢ unsuru, 14. sayida yayinlanan
“Markopasa Ansiklopedisi” baslikli yazidir. Bu yazi maddeler halindedir.
Yazimin tamami soyledir:

“Biliyor musunuz?

eNecip Fazil’® CHP’nin piyes miisabakasini kazandigr halde,
partinin oyun bozanlik ettigini biliyor musunuz?

e Karikatiirist Ramiz Gokce’nin®* on bes senedir kirk yasinda
oldugunu biliyor musunuz?

e Mutad simariklhik, sirnagiklik ve sululukta devam ederse, Dogan
Nadi’nin’ iki seneye varmadan, mayi haline gelecegini biliyor musunuz?

e Falih Rifki'min®* apartmanlardan aldigr hava parasile ve zaruret
icinde gecindigini biliyor musunuz?

o Ingiltere, aciz diye bagirdigr halde Salci Nihat Erim’in®, ille
toksunuz diye ayak diredigini biliyor musunuz?

e Markopasa’min 13 sayida 24 matbaa degistirdigini  biliyor
musunuz?

e Biiyiik Miisliiman ve Islam @&limi, Omer Riza Dogrul’un®
saribiilleyli vennehar®” oldugunu biliyor musunuz?

e Millet mecmuasinda din propagandas: yapan Cemal Kutay'in3® bir
bagkasimin arkasina gizlenerek, “Capkin” adlr ¢irillgiplak ve anadan dogma
mecmua ¢ikardigim biliyor musunuz?”>

Azasindan, icra Vekilleri Heyetinden ve resmi heyetlerle Devlet memurlarindan biri veya bir
kagt halikinda isim ve madde gosterilmeyerek miiphem ve suizanmi davet edecek mahiyette
miitecavizine yazi ve resimlerle Biiyiik Millet Meclisinin ve Icra Vekilleri Heyetinin ve resmi
heyetlerle Devlet memurlarinin veya bir kisminin seref ve haysiyeti ihlal olunursa ii¢ aydan alt1
aya kadar hapis ve yiiz liradan eksik olmamak iizere agir para cezas: hitkkmolunur.

31 Sair, romanci, oyun yazari, gazeteci. 8 Eyliil ile 16 Aralik 1947 aras1 kendisine ait olan Biiyiik
dogu matbaasinda Marko Pasa gazetesini basmuistir.

% Karikatiirist. Bircok gazetede resimleri yer almistir. 1947'de “Salon” adinda bir dergi
cgikarmistir.

3 Gazeteci. Gazeteci olan babasi Yunus Nadi'nin yaninda Cumhuriyet ve Tasvir gazetelerinde
calismistir.

3 Gazeteci, milletvekili. Ulus gazetesinin bagyazari ve 1935-1950 aras1t CHP Ankara milletvekili.
% 1943-1950 aras1 CHP Kocaeli milletvekili, Bayindirlik Bakanligi ve bagbakan yardimciligi
gorevlerini tistlenmistir.

% Misir dogumludur. Tiirkge Cevirmenligi, muhabirlik, yazarlik ve 6gretmenlik yapmuistir.
1947-1948 aras1 hem Cumhuriyet hem de “Selamet Mecmuas1” adl1 gazetelerde calismistir.

% Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki, Cagr1 Yayinlari, 2014, [stanbul s.763., saribiilleyli vennehar
= gece glindiiz igen, isrete miiptela.

% Gazeteci. Anadolu Ajansinda mubhabirlik yaptiktan sonra Ulus gazetesinde calismaya
baslamistir. Sonraki yillarda Millet ve “Hakka Dogru” gazetelerinde ¢alismistir.

3 Marko Pasa, 10 Mart 1947.
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Aslinda yazida bir¢ok kisinin adi zikredilmesine ragmen sadece Falih
Rifki Atay dava agmistir ve bu konuyu soOyle dillendirmistir: “Bir Tiirk
vatandagimin apartman veya apartmanlar: olmast ayip degildir. Fakat benim hicbir
apartmanim, gelir getirici hicbir miilkiim yoktur”®. Gazetenin sahibi olarak
goziilken Sabahattin Ali mahkemede bulunmus, yargilama sonucunda
Sabahattin Ali, 3 ay hapis, 1000 lira tazminat ile 100 lira para cezasmna
carptirilmstir.

Marko Pasa’nin kapanmasina neden olan metin bir elestiri yazisindan
degil, bir siir yiiziinden kaynaklanmistir. 19. sayida yayinlanan “Dedigin” adli
siir “hiikiimetin manevi sahsiyetini tahkir” olarak degerlendirilmistir. Dedigin
adl siir soyledir:

“Dedigin
Muallim Naci'ye*! nazire
Sunlarmn ddmenine yiiz mii siirer er dedigin

Optiiriir ddmenini kavmi gazanfer dedigin

Senin ey milleti merhume degismis liigatin

Eyi teshise ¢alis, kargadir onder dedigin

(Ittihad) inda asindirmis idin ddmenini

Ne atd (!) etti, bilirsin (Enver) dedigin.

Aymi cinsten ve o maldan bu bakayay: ziiyuf

Bir ¢cakil parcasidir sehv ile cevher dedigin.

Kokladim —misk diye- yillarca o kokmus etegini

Boyle murdar m1 kokar hep, senin anber dedigin

Bak su insan diye bildiklerinin yiizlerine

Ona nispetle asaletlidir ester dedigin

4 Cumbhuriyet, 13 Mart 1947.
4 Aruz veznini kullanan Tanzimat donemi yazarlarindandir. “Lugat-i Naci” adli Osmanlica
sozliik eseri bulunmaktadir fakat bu eser kendisinin 6liimiinden sonra tamamlanmustir.
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Oyle aliide ki: Cirkab ile esnami zaman

Silemez bunlar1 bir hamlede siinger dedigin

Diisme bir parca zamanin nazarindan hazer et

En biiyiik diisman olur diinkii birader dedigin

Markopasa bunu 6grendi, fakat bade harap...
Yol kesen ¢ikmadadir hasil rehber dedigin.

Liigat:

Ddmen-etek, atd-vermek, sehv-yanlishk, aliide-bulasik, esnami
zaman-zamanmn put diye tapinanlari, hazer et-kork, bade harap-ig isten
gectikten sonra.”*?

Sabahattin Ali, basindaki davalar ytiziinden gazeteyi Miicap Ofluoglu’na
devretmistir. Marko Pasa’nin 15, 16 ve 17. sayilarinda sahip olarak goziiken
Miicap Ofluoglu, bu ii¢ sayidan sonra Marko Pasa’y:1 karikatiirist Mustafa
Uykusuz’a emanet etmistir. Mustafa Uykusuz'un sahipligi altinda 19. sayida
yaymlanan siir dolayisiyla hakkinda dava agilmis, siiri kimin yazdig1 mahkeme
tarafindan belirlenen siire icinde sdylenmediginden 22. say1 ile beraber Marko
Pasa kapatilmistir.

Marko Pasa 22. sayisim1 yayinladiktan hemen 1 hafta sonra tipki ayni
gazete cikiyormuscasina, Sabahattin Ali sahipliginde “Merhumpasa” adli
gazete yaymlanmaya baslanmigtir. Merhum Pasa’nin ilk sayisinda yayinlanan
“Mahkeme Koridorlarinda”, “Irk¢t Dalasmas1” ve “Geng Arkadas” gibi yazilar
yiiziinden yeni davalar agilmistir. Ismet Rasin Tiimtiirk “Mahkeme
Koridorlarinda” adli yaziya dava acarken, Nihal Atsiz hem ayni yaziya hem de
diger iki yaziya karst mahkemeye basvurmustur. Bu baghklardan “Mahkeme
Koridorlarinda” adl1 yazinin tamami soyledir:

“Hasan Ali-Kenan Doner Komedisi

Hasan Ali-Kenan Déner komedisinin diinkii temsilinde, Hitlerin
acemi ¢iraklary giiliinglii nutuklarina devam etmislerdir. Nihal Atsiz gezici
kumpanyasini seyre gelenler salonu tika basa doldurmuslardi.

42 Marko Pasa, 28 Nisan 1947.
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Evveli Kenan Diner kantoya ¢ikti:

“Oglan done, kiz done. Geldim ben done done” sarkisini done done
soylerken, evveld gozii dondii, sonra basi dondii, nihayet nevri doniip,
ihtiyar dansor, kumpanya aktorlerinin alkislar: arasinda yere yuvarlandi.

Ikinci perdede yine Kenan Déner ¢ikti. Gobek bosluguna Nihal Atsiz
yerlesmis bulunuyordu. Ihtiyar Déner agzint acar agmaz agizindan adsiz
Nihalin kafasi firlang ve “Hayl Hitler!” diye ii¢ defa horladiktan sonra;
Hasan Alinin Milli Egitim Bakanliginda Staline, Molotofa is verdigine dair
tiradina baslamistir. Nutkun sonunda “Hasan Ali bir komiinisttir demis”,
sebebi sorulunca:

- Ciinkii fasist degildir, diye cevap vermistir.

Bundan sonra Arnavut oglu Arnavut olup, kendisi Tiirk oglu Tiirk,
biiyiik k¢t ve Tiirkgii Ismet Rasin de Hasan Alinin komiinistligine sahit
etmis ve ispat i¢in de, halis kan soyunun, yarim kan wkinin iistiine yemin
billah edince akar sular durmustur.

Tamik, sanmik ve diger fasist artiklarimin numaralar: baska giine
kalmgtir. "%

[smet Rasin Tiimtiirk tarafindan agilan dava sonucu Sabahattin Ali 3 ay
hapis cezasina carptirilacak, bdylece yeni agilan Merhum Pasa ilk sayisiyla
sahipsiz kalacak ve gazete gecici siireligine kapatilacaktir. Nihal Atsiz'in dava
ettigi diger kaleme alinan “Irk¢i dalasmas1” baslikli yazi ise soyledir:

[Irkgilarin  kahkiillii fiihreri, ddeti oldugu tizere miihim adam
tavirlart takinip ortaya bir balgam daha atnug: “komiinistlerin asil seflerinin
kim oldugunu biliyoruz, ama iki seneden once soyleyemeyiz!” demis. Bagka
bir kg1 derginin basyazari bir bayan da soruyor: “Bu asil sefler kimlerdir?
Bunlarin isimlerini saklamak, komiinistleri himaye etmek demektir!”

Gordiiniiz mii, bu zavallilarin sildhlar: ne kadar cabuk kendilerine
cevriliyor? Bir Fransiz atasoziinii degistirerek soyle diyebiliriz:

“Bir fasist, her zaman kendisine komiinist diyecek daha azili bir
fasist bulabilir.” [*

Merhum Pasa’da hakkinda dava agilan ti¢tincii yaz1 “Geng Arkadas” adli
metindir. Bu metnin igerigi soyledir:

# Merhum Pasa, 26 Mayis 1947.
# Merhum Pasa, a.g.e.
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“Yurdunu, milletini her seyin iistiinde tut. Biitiin varligin1 bu
topraklar: senlendirmek bu topraklar iizerinde yasayan insanlarin yiiziinii
gtildiirmek yolunda harca.

Birbirini bogazlamadan yasamak istiyen biitiin insanlara dostluk
goster; kendi menfaatleri icin diinyay: kana bulamak istiyenlere inanma.
Bunlar1 insanligin, yurdunun ve milletinin diismani say.

Yurduna acgik veya gizli yollardan girmek ve yerlesmek isteyen
yabancilara yiiz verme. Seni somiirmek ve kole etmek istiyen boyle
diismanlara kars: kafanla, kaleminle, gerekirse kaninla miicadele et.

Bu millete dayanmadiklar1 igin, her halde yabanci bir devlete
dayanmak ldzim oldugunu seni inandirmak istiyenlerin soziine kanma.

Miidafaa edilecek fikirleri olmadig icin her tiirlii fikre diismanlik
edenleri ve etraflarina sadece kabiliyetsiz, cahil siiriiler toplamak istiyenleri
arana sokma.

Seni maceralara siiriiklemek isteyen gafillere yiiz verme. Bu milletin
bin bir yarasina merhem olmay: bir yana birakip dipsiz maceralar pesinde,
yabanct iilkeleri zaptetmek hiilyalarile halki kirdirmak, bu arada kiilah
kapmak isteyen vicdansizlarin parlak sozlerine kulak asma. Ciinkii sen,
biiyiikliik delisi zevzeklerin, Hitler kdhkiillii kaciklarin oyuncagr olamiyacak
kadar agir bashsin.

Ve hele her seyin basinda, seni aldatarak alcakca islere oyuncak
etmek istiyen diismaninla, sana hakikati soyliyen dostunu birbirinden
ayirmast bil! Bunu senin zekdndan ve namusundan bekleriz.”*

Nihal Atsiz tarafindan agilan bu davalar sonucu Merhum Pasa’nin sahibi
Sabahattin Ali herhangi bir ceza almamis lakin Ismet Rasin Tiimtiirk tarafindan
acllan dava sonucunda Merhum Pasa’nin 1. sayisiyla beraber gecici olmak
tizere kapanmasina neden olmustur.

Merhum Pasa’nin basindan gegen bu olay neticesinde yaklasik 4 ay
boyunca gazete c¢ikarilamamis, Eylil 1947’de “Malimpasa” adiyla
yaymlanmaya baslanmistir. Malim Pasa'nin 15 Eyliil'de yaymladig 2.
sayisinda “Mahkeme Koridorlarinda” baglikli yazi, “adalete tahkir”
gerekgesiyle gazete hakkinda dava agilmasina sebep olmustur. Davaya neden
olan yaz1 soyledir:

“Giin Ugursuzun

Sakin duruyor, suglu o deilmis gibi:

4 Merhum Pasa, a.g.e.
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- Sugun ne? diye sordular.
Gogsiinii kabartip, bir matah yaprms gibi:
- Siyasi! dedi.

Bu kendi halinde siyasi sugludan 1df almak ta zordu. Sonra nasilsa
cenesi acildi, biilbiil gibi anlativerdi:

O “gece isi” yaparms, yani gece hirsizi. Ara sira iiziintiilii bir hal
aldi$1 oluyordu. Sorulardan bir hisse ¢ikarmus olacak ki, birden:

- Benim teselliye ihtiyacim yok, dedi. Siyasi sucu olan, oyle bir
adamdir ki, bugiin kigina tekme vurup rezil edileni yarin salla sirt edilip,
omuzlarda, sirtlarda tagmir. Bugiin misallerini goriiyorsunuz. Diin dut
yemisg biilbiil gibi susanlar, bugiin luca biilbiilii gibi otmiiyorlar mi? Hayat
bu, efendim. Benim kadrimi bilmediler, siyasi suctan dolayr beni huzura
ctkarmadilar. Amma, yar1 goriirsiiniiz. Halkin sirtina binip, alkislar
arasinda nutuk verecegim

Kendinden o kadar emin konusuyordu ki, benim de, herkes gibi onun
sahiden siyasi suclu olacagina inanacagim geldi. Acaba hirsizligi, sirtta
nutuk vermegi wve siyaseti birbirine mi karistirtyordu? Biraz daha
zorlaninca, alcak sesle ve bir sir soyler gibi:

- Efendim, Tophane giillelerini cebime doldurdum daridir diye.
Sultanahmet minarelerini belime soktum borudur diye, tutmasinlar mi beni
delidir diye! Bereket versin Haci Canbaza: bana bir beygir verdi dorudur
diye, beygiri ahira bagladim karidir diye, beygir bana ¢ifte atmasin m1 geri
dur diye!

Zavallr adam. Hepimiz acidik. Akl oynatmis bu zavalli bana
sonsuz bir iiziintii verdi. Bununla beraber kendisine hak verdim. Halkin
sirtina binmek igin biitiin sartlari tekmillemis. Bununla beraber siyasi hayat
bu, belli olmaz. Yarmindan iimmitli oldugum icin, bu adami alkiglamak,
sirtimda tasimak arzusu icimden geldi: sirtima binsin, nutuklar versin,
sitajint yapsin. Bir baltaya sap olacagim yok! Bari, bu gece kusu, zirdeli
siyasi sugluyu, bel baglayayim.

Maliim ya, giin ugursuzun.”*

Davada hapisten yeni ¢kan Sabahattin Ali hazir bulunmustur.
Sabahattin Ali mahkemede tutuksuz olarak yargilanmistir. Bu dava Marko

Pasa’nin 1. donemi olarak ifade edilen zaman araliginda acilan son dava
olmugtur. 1. donemin sonunda Sabahattin Ali gazete sahipligi gorevini

4 Maltim Pasa, 15 Eyliil 1947.
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birakmustir. Tkinci déneminde Rifat Ilgaz artik gazetenin sahibi konumunda
olacaktir.

Tekrar Marko Pasa adiyla yayinlanan 2. donemde, yargilanmaya yol
acan 5. sayida yer alan “Pamuk Prenses Elizabet dogurdu” ve “Diinya krallar1
isi azittilar” baghkli yazilardir. “Pamuk Prenses Elizabet dogurdu” yazisi
sOyledir:

“(Ankara radyosunun hinilti, dirillti ve giiriiltiisii arasindan giicbela
duyulmustur)- Ustiinde giines batmayan, fakat miistemleke insanlar: batan
sahane Ingiltere imparatorlugunun nazenin pamuk Prensesi Elizabet,
Eminénii meydan saati ayarile diin gece saat ii¢ii on bir buguk dakika, dort
saniye gece dogmustur.

Krali yumuryacagin hasmetli valdesinden hurucu esnasinda,
fngilterenin Icisleri Bakan: diinya kapisinda, Digisleri Bakani da dis kapida
nobetler tutuyorlard.

Dogum miinasebetile, yol gitmez, kus u¢maz, kervan gegmez, doktor
bilmez, Bakan ugramaz koylerimizde davullar, zurnalar calinacak, ricali
umur ve ehli kuburun da etekleri zil calacaktir. Sahane kral kurusuna
simdiden dalkavukluk icin {okunamadi- muhtemelen icap olabilir} edenlere
emir verilmistir.

Prensesle prensin ilk randevularimdan tam dokuz ay, dokuz giin,
dokuz saat, dokuz dakika, dokuz saniye sonra diinyaya gelmesi de
Ingilizlerin ne kadar séziiniin eri olduklarini bir kere daha ispat etmistir.

Yasasin kral kurusu!”*

Ayni sayida yaymlanan “Diinya krallar isi azittilar” yazisi ise aynen
sOyledir:

“Son giinlerde dikkat ettiniz mi, Krallara ve Kralicelere bir azginlik
ariz oldu. Kimi evleniyor, kimi boganiyor, kimi do§uruyor... biz de diinyaya
demokrasi gelecek diye, ha babam avucumuzu yaliyoruz

Bir zamanlar Iran Sahi evlenecek oldu. Sanki el malile gerdege biz
girecekmigiz gibi diigiin bayram ettik. Zavallr Tiirk halki, bir Pazar olsun
seyrana gidemezken Iran Sahimin diigiiniine giranbaha hediyeler gonderdik,
gazeteciler, muharrirler, boliik boliik askerler gonderdik. Soziim ona biz
Cumbhuriyetiz de, hani Iran da Krallik.

Ne oldu, ne bitti bilmeyiz, Iran Sahimn karisi, Mistr Kralimin da
kardesi giizel Fevziyecik, Sahin burnunu mu begenmedi, her ne oldu ise,
kocasina Diran Dedenin diidiigii gibi, Sahlik dsasi elinde sipsivri Tahran

47 Marko Pasa, 26 Kasim 1948.
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sarayinda birakip, agabeyisi Misir Kralimin yanina kagti. Simdi ogrendik ki
bosannuslar. Biz Cumhuriyetiz, bize ne degil mi? Yooo... Bizimkilerde bir
ahi figan, gazetelerimiz, radyomuz iki gozii iki cesme kan agliyor.

Derken arkadan Kral Faruk da, galiba Iran Sahini kiskanmzis, o da
karis1 Prenses Ferideyi bosamigmig. Resimlerine bakilirsa, hani Feride de
Feride...

Nasil  kiydr  bilmem? Sebep olarak ta Feride’'nin hep kiz
dogurdugunu, oglan doguramadigin ileri siiriiyormus. Bu da gosteriyor ki
Krallarin goziinde kadin, hala kulucka makinasinden baska bir mal degildir.
Bizim koyde erkek evldd: da, kiz evldd: da yapan erkektir.

Kral Faruk genis bir araziyi, paha bicilmez miicevherati, muazzam
mallar: hep Prenses Ferideye bagislamis. Bagislar a... Bu mali miilkii kazma
sallayip, kafa patlatip kazanmadi ya. Bu yeni zevce erkek dogurursa ne ala,
dogurmazsa yallah... Ona bes on ¢iftlik, haydi yenisi. Amasyanmin bardag,
bir olmazsa bir daha... Misirda arazi mi yok, miicevher mi yok, ¢iftlik mi
yok, yoksa kart m1 yok... Zavallr Misir fellahinin da Nil batakliklar: icinde
iki hurma cekirdegine anasi aglasin dursun. Bir yandan hagmetli Misir
Kralini, bir yandan daha hagmetli Ingiliz imparatorunu beslesin.

Biz Cumbhuriyetiz, Misir Kralindan bize ne degil mi? Yooo...
baksaniza gazetelerimiz, radyomuz, ajansimiz iki gozii iki cesme agliyorlar.
Musir Krali, Iran Sahini kiskanip karwy: bosadi. Simdi ister misiniz, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Kralligimin da prensleri obiir krallara ozenip te karilarim
dehlesinler. Sen o zaman g0r curcunayi, mahkemeler bosanma ddvasindan
adam almaz. Ciinkii Misirda, Iranda kral bir tane, halbuki bizde sahlar,
sahbazlar, krallardan gecilmiyor. Sefler, seflerin kuyrugu, kuyrugunun
kuyrugu, seker krallari, piring krallari, zeytinyag krallari, hepsi de kiiciik
daglar1 ben, biiyiiklerini de o yaratt: diyor.

Vallahi bu giinlerde krallar azdi, baslarina galiba bir gelecek var.”

“Pamuk Prenses Elizabet dogurdu” ve “Diinya krallar1 isi azittilar”
yazilarindan dolay1 Ingiltere, Iran ve Misir devletleri Tiirk disisleri yetkililerine
basvurarak sikayette bulunmuslardir. Bu davalar daha yeni goriilmeye
baslanmisti ki Marko Pasa 6. sayisinda yaymnladigi haberler igerisinde “Bir
kadin araniyor” baslikhi yazi yayinlanmistir. Yazinin tam igerigi soyledir:

“Tahtima vdris olacak bir erkek cocuk doguramadigindan karim
Feridecigi taldk: seldse ile bosadim. Simdi bir erkek cocuk doguracak
miiceddet bir kadin ve yedek parcalar: satin alinacaktir.

4 Marko Pasa, a.g.e.
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Aranan sartlar:

1- Evvelce bu iste calistiklarina dair bonservis
2- Muwvaffakiyetlerini gosterir belge
3- Eski iglerine dair iyi hal kidgid

Bu sartlart haiz olanlarin dirt cepheden cekilmis anadan dogma
resimleri, viicut olgiileri, saglik raporu ve diger vesikalari ile sarayima
miiracaatlari.

Kral Faruk”*

“Bir kadin araniyor” adli baghk, diger iki yazinin goérildiagii davanin
icine eklenerek vyargilama devam etmistir. Mahkemenin verdigi karar
neticesinde Rifat Ilgaz ile Aziz Nesin’e 7’ser ay hapis cezasi verilmistir®. Bu
olay neticesinde Marko Pasa 16. sayisiyla kapanma mecburiyeti yasamuis,
boylece 2. Donemi de son bulmustur.

Mahkemeye goétiiriilen bir diger baslik ise Marko Pasanin yine 2.
doneminde, 10. sayida yer alan “Markopasanin Noel miinasebetile hasmetlti
bir zata gonderdigi mesaj” adl1 yazidir. Yazimin tamami soyledir:

“Sevketlil  efendimizin,  cehennemmekin  Abdiilrezil — hanin
koltuklarinda, viicudii adilerinin bu memlekete bahsayisi rezalet olmakla
devamlarina niyaz eyleriz.

Bu devri rezalette, Sayei sahanede memleketin seg cihetinde, bahusus
sehri giizinde mahsulii irfanlarindan olan turfanda hiyar, milli salgam ve
bayir turpu yetistirilmesine germi verilmistir.

Velinimeti b’'minnetimiz  seker, piring, et, komiir ve sair
krallarimizin Allah beldlarim verdigi giinleri gormekle kullariniz bahtiyar
olacaktir.

Bir kere soyle bir varakpdre ¢ikarmaga cesaretle kellei bidevletimizi
tekrar koltugumuzun altina almig bulunuyoruz. Olbapta emri ferman zit
rezildnelerinin olmakla, boynumuz achiktan kildan incedir sevketlil efendim.

Markopasa”!

Bu yazi neticesinde Marko Pasanin sahibi olarak goziiken Rifat Ilgaz
mahkeme huzuruna ¢ikmis: “Cumhurbagskanin giyaplarinda sahislarina hakaret
ve tecaviiz”*? sugunu islemekten 3 yil hapis cezasina carptirilmistir.

4 Marko Pasa, 3 Aralik 1948.

% Hiir Marko Pasa, 16 Mayis 1949, “3 yazi kaca mal oldu”.
51 Marko Pasa, 31 Aralik 1948.

52 Vatan, 14 Mayis 1949.
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Marko Pasa’nin 2. doneminde 11. sayisina ek olarak “Hiir Marko Pasa”
adl1 yeni bir gazetenin ilk sayis1 ¢ikarilmigtir. Bu yeni ¢ikarilan gazetenin ilk
sayisinun igerigi Marko Pasa’yla birebirdi. Aralarindaki tek fark Marko Pasanin
sahibi olarak basindan beri Rifat Ilgaz goziikiirken Hiir Marko Pasanin
sahipliginde Orhan Erkip isminin yer almasidir. Her iki gazetede yer alan “Al
soziinii geriye” adli kara mizah boliimii hem Rifat Ilgaz’t hem de Orhan Erkip’i
tekrar mahkeme yollarina diistirmiuistiir.

Olduk¢a uzun siiren mahkemede Rifat Ilgaz ve Orhan Erkip “Biiyiik
Millet Meclisi'ni tahkir ve tezyif” sugundan yargilanmislardir. Ilk basta temyiz
karar1 ¢iksa da sonradan bu karar bozulmus ve dava yeniden goriilmeye
baglanmistir. Mahkemenin verdigi karar neticesinde Rifat Ilgaz’a ve Orhan
Erkip’e “cumhurbagskanina hakaret” sebebiyle 1 yillik hapis cezas1 verilmistir.
Bu dava yiiziinden Rifat Ilgaz'in sahipligi altinda yayimnlanan Hiir Marko Pasa
kapatilmistir.

Sonug¢

Marko Pasa yaymnlandigi donemde halk tarafindan inanilmaz ilgi
gormiistiir. 10 kurusluk gazetenin karaborsada 1 liraya satilir hale gelmesinin
en biiylik nedeni hiikiimete karsi olusan halk memnuniyetsizliginin en agik
sekilde disavurumunun bu gazetede dile getirilmis olmasidir. Halkin ne
istedigini ¢ok iyi bilen ve bizzat halkin iginden gelen yazarlar, o giiniin
sartlarin1 incelemis ve kendi diisiince siizgeclerinden gecirerek gazeteye
aktarmiglardir. Haberlerin yaziminda kullanulan halk agizi ve devlet
makamlarinda c¢alisan kisilerle sanki mahalle arkadaslar1 gibi sohbet
ediyormuscasina olusturulan atmosfer Tiirk halkina samimi gelmis ve bunun
sonucunda da baski ve satis rekorlar1 kirllmistir. Ilk basta bu derece basarili
olan gazeteyi, hiikiimet kendi aleyhinde propaganda olusturulmasimi
istemediginden baski yapmaya baglamistir. Mecliste gegen konusmalar,
yazarlarin siirekli olarak mahkeme veya hapis yollarinda bulunmalari, bir tiirlii
¢oziilemeyen matbaa sorunlari, tehditler, saglik sorunlar1 ve zamansiz 6lim
Marko Pasa icin siradanlagsmis kavramlardir. Gazetenin her yazarinin basina
muhakkak bir olay gelmistir. Sabahattin Ali, Aziz Nesin ve Rifat Ilgaz toplamda
8 yil cezaevinde bulunmuslardir. Sabahattin Ali bu yolda canini vermis, Aziz
Nesin ve Rifat [lgaz eslerinden bosanarak aile hayatlarini noktalamislardir.

Marko Pasa, ilk olarak Bagbakan Recep Peker’in sonra sirasiyla Hasan
Sakanin ve Semsettin Gilinaltay’mn hiikiimetten gitmelerini kendi zaferi olarak
gazetelerinde ifade etmistir O zamana kadar cumhurbagskanlarinin
karikatiirtiniin yapilmas: sakincali olarak goziikiirken CHP'nin iktidardan
ayrilmasi sonucu ilk kez Ismet Indnii'niin karikatiirleri biitiin bir sayfay1
dolduracak sekilde Marko Pasa’nin ilk sayfalarinda yayinlanmistir. Tktidarin
degismesiyle gazeteye yonelik baskilarin bitecegi beklenirken, DP'nin Marko
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Pasa aleyhinde yorumlanan hiikiimet programi, Medet ve Yeni Seri Hiir Marko
Pasa’nin kapanmalarina yol agmustir. Biiyiik basarilara imza atan Marko Pasa, 4
sene gibi kisa bir siirede Tiirk basin hayatinda biiyiik ses getirmis ve adeta
yorgun bir demokrasi savasgisi olarak devrini tamamlamistir.

Kaynakca

Yararlanilan Gazeteler
Alibaba: 9 Aralik 1947
Cumhuriyet, 13 Mart 1947.

Marko Pasa: 25 Kasim, 2, 9, 16 Aralik 1946, 10, 17, 24 Subat, 10 Mart, 7, 28
Nisan 1947, 26 Kasim, 3, 31 Aralik 1948, 8 Subat 1949.

Malim Pasa: 8, 15 Eyliil 1947.

Merhum Pasa: 26 Mayis 1947.

Medet: 3 Haziran 1950.

Hiir Marko Pasa: 16 Mayis, 30 Agustos 1949.

Hiir Marko Pasa (Yeni Seri): 8, 15 May1s 1950.

T.C. Resmi gazete: 8 Agustos 1931.

Vatan: 14 Mayis 1949.

Yedi-Sekiz Pasa: 29 Nisan 1949.

Kitaplar

Bezirci, Asim; Rifat Ilgaz, Cinar Yayinlari, [stanbul, 1992.

Cantek, Levent; Markopasa Bir Mizah ve Muhalefet Efsanesi, Iletisim
Yayinlari, [stanbul 2015.

Ilgaz, Rifat; Sar1 Yazma, Cinar Yayinlari, Istanbul, 1990.

Nesin, Aziz; Geriye Kalan, Nesin Yaymevi, Istanbul, 2019.

Sami, Semseddin; Kamtis-1 Tiirki, Cagr1 Yayinlari, 2014, Istanbul.
Saydur, Mehmet; Markopasa Gergegi, Cinar Yayinlari, Istanbul, 2013.
Makaleler

Yetkin, Baris; 1945-1950 Aras1 “Demokratiklesme” Siirecinde Basin,
2012, Akdeniz Universitesi, Iletisim Fakiiltesi.

Tezler

Kahraman Vurucu, Sema; Tiirkiye’nin Degisim Yillarinda Siyasi
Mizahla Muhalefet Ornegi: Marko Pasa Gazetesi, Yiiksek Lisans Tezi,

44



Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Gazetecilik Anabilim Dali,
Genel Gazetecilik Bilim Dali, Istanbul, 2013.

Zabi1t Cerideleri
TBMM Tutanak Dergisi, 4 Aralik 1946, 8. Donem, Cilt:8.
TBMM Tutanak Dergisi, 29 Mayis 1950, 9. Donem, Cilt: 1.

45



Uluslararasi Tarih Arastirmalar: Dergisi (UTAD) The Journal of International History Researches
2021 5(1) ISSN: 2618-5873

SARLMAN’IN ENDULUS EMEVI DEVLETI’NE KARSI
DIiPLOMATIK SAVASI: MARCA HISPANICA OPERASYONU

Atakan CICEK"

Ozet

Emevi ordusunun, Charles Martel liderligindeki Franklara 732 yilinda yenilmesi
arastirmacilar tarafindan Islam dininin yayilisinin  Hristiyanlarca durdurulmas: olarak
degerlendirilmistir. Bu savasi takiben Karolenj ve Endiiliis Emevi Devletlerinin g¢ekismesi,
Miisliiman-Hristiyan ¢atismasinin batidaki temelini olusturmustur. Fakat Karolenj ve Endiiliis
Emevi Devletleri arasindaki rekabet, Islam-Hristiyanlik catismasinin dnceki yillarinin aksine
daha sakin ve savastan uzak bir yapiya biirlinmiistiir. Bu siiregte 778 yilinda Sarlman’in
Endiiliis Seferi ve 801 yilinda Barcelona'nin ele gegirilmesi kirilma noktalar: olmustur. Bu iki
sefer Endiiliis’e yapilan iki askeri harekat olarak degerlendirilmesine ragmen aralarinda siyasi
ve diplomatik bir plan bagi bulunmaktadir. 790’ yillarda i¢ karigikliklar ile bogusan Iber
yarimadasina Sarlman’in bu durumdan avantaj saglama amaciyla askeri temelli Marca Hispanica
Operasyonu'nu baslattig1 genel bir goriidiir. Ancak Endjiliis seferinden itibaren Endjiiliis Emevi
Devleti’'nin i¢ sorunlar yasamas: igin Sarlman’in hamleler yaptig1 diisiiniildiigiinde, Marca
Hispanica Operasyonu'nu Endiiliis Emevi Devleti'ni i¢ karisikhiga siiriikleyerek bundan
Karolenj Devleti adina gikar saglamay1 amaglayan bir “Diplomatik Savas” olarak ele almak
daha dogrudur. Bu operasyon genel kaninin aksine 790’l1 yillarda degil 778 yilindan sonra
Sarlman tarafindan izlenmis bir politikadir. Bu sayede Sarlman, Marca Hispanica Operasyonu
ile Karolenj Devleti'nin Miisliimanlar ile iliskilerini farkli bir boyuta tasimistir. Ciinkii iki dinin
mensuplari arasinda, savastan daha ¢ok diplomasiye dayal1 pasif bir miicadele dogmustur.

Anahtar Kelimeler: Endiiliis, Marca Hispanica, Sarlman

CHARLEMAGNE’S DIPLOMATIC WAR AGAINST CALIPHATE OF CORDOBA:
OPERATION MARCA HISPANICA

Abstract

Researchers evaluates that the defeat of the Umayyad Caliphate by Franks led by
Charles Martel in 732 was a halt to Islamic expansion. Following the battle of Tours,
Carolingians conflict with the Caliphate of Cordoba formed a basis for the clash between Islam
and Christianity. Yet rivalry between Muslim and Christians, unlike the earlier years, turned
into a calmer and peaceful status. Carolingians and the Caliphate of Cordoba developed a
relationship that was calmer and away from war. In this period, Charlemagne’s Andalus
campaign in the year 778 and Capture of Barcelona of Barcelona in the year 801 were turning
points. Despite these two campaigns evaluated as military operations, no political and
diplomatic relation existed in between them. There was an internal disturbance in the 790s in
the Iberian Peninsula. It is widely accepted that Charlemagne initiated military campaign Marca
Hispanica of 790 to Iber peninsula, which struggled with internal conflicts, in order to take
advantage of this situation. It is widely accepted that Military campaign Marca Hispanica of 790
to Iber peninsula which struggled with internal conflicts was initiated by Charlemagne in order
to take advantage of this situation. Contrary to popular belief, this operation was a policy
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pursued by Charlemagne right after 778 not 790’s. With Marca Hispanica, relation between
Carolingians and the Muslims moved to another level. Because a passive struggle based on
diplomacy rather than battle between the two religions appeared.

Key Words: Andalus, Charlemagne, Marca Hispanica

Giris

Marca Hispanica, tarih ¢alismalarinda birkag farkli anlam kazanmuistur.
Ornegin Johannes Fried, Barton Sholod gibi isimler Barcelona ve gevresini
kapsayan cografi bir yer ismi olarak kullanmustir.! Cullen J. Chandler ise Marca
Hispanica terimini yer adi olmasinin yam sira 801 yilinda Barcelona’nin ele
gecirmesi ile baslayan ve 1050 yilina kadar giden bir siire¢ olarak kabul
etmistir.? Pierre Riche, Roger Collins gibi isimler ise 801 yilinda Barcelona’min
ele gecirilmesi ile tamamlanan bir askeri harekat ve yine bolgenin ismi olarak
Marca Hispanica’ya anlam kazandirmislardir.® Bu calismalarda bazi ortak
noktalar gbze garpmaktadir. Ilki Barcelona ve gevresinin Marca Hispanica
olarak adlandirmasidir. Ikinci ortak nokta ise 778 Endiiliis seferinin ve 801
Barcelona'nin ele gegirilmesinin askeri sefer olarak ele almmasidir. iki sefer
arasmda yalnizca askeri baglanti kurulmaktadir. Calismamizda bu baglantinin
yalnizca askeri olmadig1 tizerinde durulacak hem bir ge¢misinin hem de
diplomatik bir temelinin oldugu aciklanmaya ¢alisilacaktir.

Hristiyan diinyas1 7. yiizyilda Bat1 Roma hnparatorlugu’nun yikilisindan
beri siiregelen parcalanmig yapiy:r siirdiirmekteydi. Dogu Avrupa’da Dogu
Roman Imparatorlugu ve Bati Avrupa’da Hristiyanlig1 benimsemis eskinin
istilact kavimleri bulunmaktaydi. Gotlar ve Franklar bu kavimlerin en
giicliileriydi.* Islamiyet ise Roma Imparatorlugu'nun ¢okiisiinden beri ortaya
¢ikan en etkili hem siyasi hem de fikirsel etkileri olan bir hareketti. Islamiyet, 7.
ylizyllda Arabistan yarimadasinda dogduktan sonra hizli bir gelisim stireci

1 Johannes Fried, Charlemagne, Cev. Peter Lewis, (Harvard University Press, 2016), 481. Barton
Sholod, Charlemagne in Spain: The Cultural Legacy of Roncesvalles, (Cenevre: Libraire Droz, 1966),
45.

2 Cullen J. Chandler, “Carolingian Catalonia: The Spanish March and the Franks, c.750—c.1050”,
History Compass 11/9 (2013): 739-740. Kronolojik olarak temellerinin 778 yilindaki sefere
dayandigini baska bir ¢alismasinda vurgulamaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bakiniz; Cullen ]
Chandler, "Between Court and Counts: Carolingian Catalonia and The Aprisio Grant, 778-897",
Early Medieval Europe 2002 II (1), (Oxford: Blackwell Publishers, 2002), 19-44.

3 Pierre Riché, The Carolingians The Family Who Forged Europe, Cev. Michael Idomir Allen,
(Philadelphia:

University Of Pennsylvania Press, 1993), 116. Roger Collins, Charlemagne, (Macmillan Press,
1998), 172. Marios Costambeys & Matthew Innes & Sean Mclean, The Carolingian World,
(Cambridge University Press, 2011), 154.

¢ Frank L. Kidner & Maria Bucur & Ralph Mathisen & Sally McKee & Theodore R. Weeks,
Making Europe: People, Politics, and Culture, (Boston & New York: Houghton Mifflin, 2009), 238-
242.
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yasadi ve 7. ylizyilin sonunda Arabistan’mn disina tagsmisti. Tiim Ortadogu,
Asya’nin bat1 kesimleri ve Afrika’nin kuzey kiyilar: Islamiyet’i yaymayl amag
haline getirmis Emevi Halifeligi tarafindan kontrol edilmekteydi.® Simirlarin
geniglemesi sonucu Miisliiman niifus hizla artmaktaydi. 8.yiizyilda smirlarin
genisletmis ve niifuslarmi arttirmis olmanin getirdigi ekonomik ve askeri giic
neticesinde Emevi Devleti, Iber yarimadasini ele gegirmek icin bir sefere giristi.
711 yilinda Tarik bin Ziyad kontroliindeki Emevi ordusu, Kral Roderik®
komutasindaki Vizigot ordusunu maglup ederek Iber yarimadasin ele gegirdi.”

Iber yarimadasinin ele gecirilmesini takiben Avrupa’da ilerleyisini
siirdiirme ve Islamiyeti daha genis kitlelere yayma niyetinde olan Emevi
Devleti, 7328 yilinda Merovenj Krallig: ile bir savasa giristi. Saray Nazir1 Charles
yonetiminde Emevi ordusuna direnen Franklar “Puvatya Savas1” olarak bilinen
bu muharebede Islamiyet’in Avrupa’da yayilisini durdurdu. Ancak Puvatya
savasinin tek sonucu bu olmadi. Merovenj Kralligi’'min yonetilmesi hususunda
Saray Nazirlar1 7.yiizyildan beri biiyiik bir giic kazanmisti. Oyle ki Merovenj
Krallar1 yonetimdeki kontroliin ¢ogunu saray nazirlarina birakmisti. Puvatya
Savas1 oncesinde Pepin ailesinin’ reisi ve Merovenj Kralligi'nin saray naziri
olmasina ragmen ciddi i¢ sorunlar ile miicadele eden Charles, savastaki basarisi
sayesinde soylular arasindaki destegini ve yonetimdeki giiciinii arttirdi. IV.
Teoderik’in 6liimiiniin (737) ardindan Puvatya Savasi'ni izleyen siirecte Saray
Nazir1 Charles yonetimindeki Merovenj Devleti, giiney ve kuzey Frankia’daki
hakimiyetini pekistirdi.® Charles'in ardindan oglu Pepin babasinin biraktigi

5 Emevi Devleti hakkinda ayrintili bilgi icin G.R. Hawting, The First Dynasty of Islam The
Umayyad Caliphate AD 661-750, (Londra & New York: Routledge 2000).

¢ Dil farkliliklarindan kaynakli olarak Rodrigo veya Rodrik olarak da gecer.

7 W. Montgomery Watt, Islam’in Ortacag Avrupas: Uzerindeki Etkisi, Cev. Umit Hiisrev Yolsal,
(Ankara: Bilgesu Yaymnevi, 2013), 11-14. Norman Davies, Avrupa Tarihi, (Ankara: hrnge
Kitabevi, 2011), 283-284.

8 Puvatya Savasi olarak bilinen ve genel olarak 732 yilinda yasandigi belirtilen Meroven;j
Devleti-Emevi Devleti Savasimin 733-734 yillarinda yasandigina dair iddialar da
bulunmaktadir. Bu iddia i¢in bknz. “The Chronicle Of 754", Conquerors and Chroniclers of Early
Medieval Spain, Edt. Kenneth Baxter Wolf, Cev. Kenneth Baxter Wolf, (Liverpool: Liverpool
University Press, 1990), 117.

9 Kaynaklarda Pippinii ya da Akusativus hali olan Pippinios seklinde gecmektedir. Ingilizce’de
Pippinids ya da Arnulfings kullanim1 yaygindir. Bu calismada aile ismi “Pepin Ailesi” seklinde
cevrilerek kullanilacaktir. Ayrintili bilgi i¢in, The Oxford Dictionary of the Middle Ages 2, Edt.
Robert E. Bjork, (Oxford: Oxford University Press, 2010), 653. The New Cambridge Medieval
History, Vol. 1 c¢. 500-700, Edt. Paul Fouracre, (Cambridge: Cambridge University Press, 2006),
391.

10 Jackson J. Spielvogel, Western Civilization, (Thomson Wadsworth, 7.Edisyon, 2009), 208-209.
Puvatya Savas1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in Bernard S.Bachrach & David S.Bachrach, Warfare in
Medieval Europe 400-1453, (Londra & New York: Routledge 2017), 50-51. The New Cambridge

48



yerden Saray Nazirlig1 gorevini devraldi. 751 yilinda son Merovenj Krali olan
III. Childeric’i tahttan indirdi. Bu sayede Karolenj Devleti kurulmus oldu.™
Kurulusa giden bu siirecte yeni bir Avrupa siyaseti dogdu. Bu durumu yararina
kullanan Pepin ailesi yeni Frank toplumunun yeni hiikiimdarlar: oldular.!

Sarlman Oncesinde Endiiliis Emevileri ile Karolenj Devleti Iliskileri

Iber Yarimadasimin biiyiik bir kismma hakim olan Endiiliis Emevi
Devleti ile Karolenj Devleti'nin iligkileri iyi degildi. Ciinkii farkli dinlere sahip
bu iki topluluk birbirlerini birer tehdit olarak gormekteydiler. ilaveten
7.yuzyilin baginda bolgede biiytiik bir din degistirme hareketi neden olmasa da
Miisliimanlar tarafindan ele gegirilmis Iber Yarmmadasinda halen yogun
miktarda Hristiyan niifus bulunmaktaydi.”® Gregoryen bir Hristiyanlagtirma'
anlayisina sahip olan Karolenj Devleti'nin Hristiyan topluluklarin Miisliiman
bir devlet tarafindan yonetilmesini hos karsilamasi beklenemezdi.’® Elbette
bunlar madalyonun dini tarafidir. Normalde Franklarin eskiden Ariusgu
Hristiyanliga bagli olduklari i¢in cezalandirildiklarmi diistindiikleri Vizigotlar:
onemsedikleri sdylenemez. Ancak tehdit olarak gordiikleri Miisliimanlara kars:
Hristiyan diinyasinin destegini almak ve dini savunma algisini yaratmak icin
bu iddialar1 kullanmak etkili bir stratejidir.

Franklar ile Endiiliis Emevi Devleti arasindaki catismalar I. Pepin
doneminde de yasanmaktaydi. Karolenj Devleti, Miisliimanlara kars: adeta bir
duvar gorevi gormekte ve Islamiyetin  Avrupa’ya  yayilmasini
engellemekteydi.!® Bu ¢atismalar Sarlman’in tahta gecisine kadar aralikli olarak
devam etti. Her ne kadar 732 yilindaki Puvatya savasinda Miisliimanlar, Frank
ordusu tarafindan durdurulsa dahi Franklarmn giicii Iber Yarimadasi'nda giiclii
bir hakimiyet saglayan Endiiliis Emevi Devleti'ni kesin bir sekilde Avrupa’dan
atmaya yetmemekteydi. Islamiyet kontrol edilemez bir sekilde etki alanini

Medieval History Volume 2 ¢.700-c.900, Edt. Rosamund McKitterick, (Cambridge University Press
2008), 88-89.

1 Ortagag Cilt 1, Edt. Umberto Eco, Cev. Leyla Tongug Basmaci, (Istanbul: Alfa Yaymevi, 2012),
122-123. Heinrich Fichtenau, The Carolingian Empire The Age of Charlemagne, Cev.Peter Munz
(New York & Evanston: Harper & Row, 1964), 18.

12 Abbasi hanedaninin Emevi Devleti'nin yonetimini ele gegirmesi ile kagan son Emevi hanedan:
iiyesi tarafindan kurulan Endiiliis Emevi Devleti ve ayrica Abbasi Devleti, Karolenj Devleti'nin
iligki icinde oldugu Miisliiman devletlerdi. Hawting, The First Dynasty, 117-118. Volume 2 ¢.700-
¢.900, Edt. McKitterick, 259.

13 Charles L.Tieszen, Christian Identity amid Islam in Medieval Spain, (Leiden & Boston: Brill,
2013), 24-25.

4 Papa .Gregorius(6.604)

15 Bernard S. Bachrach, Charlemagne’s Early Campaigns (768-777), (Leiden & Boston: Brill, 2013),
113.

16 Karolenj Devleti’nin bu kimliginin, 800 yilinda Sarlman’in Papa III. Leo tarafindan imparator
ilan edilmesinde 6nemli bir katki sagladig1 sylenebilir.
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genisletmekteydi. Islam yalnizca Iber yarimadasinda varligin siirdiiren bir din
degildi. Arkasinda Fas'tan Orta Asya steplerine wuzanan bir giig
barmdirtyordu.”” Bat1 Avrupa’nin parcalanmis siyasi konjonktiiriinde daha yeni
kurulmus olan Karolenj Devletinin bu nedenle adimlarmi dikkatli atmas:
gerekiyordu. Ciinkii I. Pepin déneminde Iber Yarimadasi'ni ele gegirecek bir
giice sahip degildi. Bundan dolay1 Franklar sir bolgelerinde savunmaya
dayali bir taktik izliyorlardi. Bu siiregte Endiiliis Emevi Devleti ile Karolenj
Devleti'nin ¢atismalar: iki devlet arasindaki sinir bolgesini olusturan Katalonya,
Aragon ve Navarra bolgelerinde gergeklesiyordu.'® Pepin hiikiimdarhiginin ilk
yillarindan itibaren Endiiliis Emevi Devletini hem Hristiyanlik hem de
Karolenj Devleti i¢in bir tehdit olarak gormekte ve onlara karsi miicadele
etmekteydi. Bu miicadele de Papalik ile olan yakin iligkilerin etkisi de
biiyiiktii.’ Pepin’in bu yonetim anlayisi oglu Sarlman’a da yansiyarak onun
Ispanya yoniinde genisleme amaci giitmesine neden oldu.

Sarlman’in Askeri Hedefleri ve 778 Endiiliis Seferi

Sarlman, 771 yilinda kardesi Carloman’in vefat: tizerine tiim Karolen;
topraklarinda yonetim hakkinda sahip oldu. 771 yilmi takip eden siirecte basta
Saksonya olmak tiizere komsu {ilkelere yapilan seferler ile Karolenj Devleti
bulundugu bélgede hakim gii¢ olmak icin cabaliyordu. Ozellikle Karolenj
Devleti smirlarinda ¢ok sayida pagan kavmin yasamasi gergeklestirilen
seferlerin karakterine etki etmekteydi. Sarlman tiim Avrupa’y1 Hristiyan yapma
niyetiyle Hristiyanlig1 tehdit eden topluluklar ve devletler {izerine sefer
diizenleme anlayisiyla hareket etmekteydi. Nitekim bu noktada rakip iki dini

17 fslam’mn genislemesinin 6énemini Henri Pirenne su sozlerle agiklamaktadir: “Ayni anda hem
Avrupa hem de Asya iizerine yonelen Arap fiituhati, oncelsiz bir harekettir. Bu bagaril fiituhatin hizi,
olsa olsa, bir Attila, bir Cengiz Han veya daha sonra bir Timur'un hizlaryla karsilastirilabilir. Ancak,
biitiin bu kiyas unsurlart gecici fetihler olmuslar iken, Islam fiituhati kalici olmustur. Bu dinin
miiminleri, bugiin de ilk halifeler doneminde fethedilen iilkelerde yogun bir bicimde yasamaktadirlar.
Huristiyanligin yayilmasyla karsilastinldiginda, Islamiyetin simsek hizwyla ilerleyisi gercek bir mucize
meydana getirmektedir.” Henri Pirenne, Hz.Muhammed ve Sarlman, Cev. Mehmet Ali Kilicbay,
(Ankara: Imge Yayinevi, 2006), 172.

18 Archibald Ross Lewis, The Development of Southern French and Catalan Society 718-1050,
(Austin: The University of Texas Press, 1965), 20-26. Cullen J. Chandler, Carolingian Catalonia:
Politics, Culture, and Identity in an Imperial Province, 778-987, (Cambridge: Cambridge University
Press, 2019), 47-48.

19 Merovenj Devleti'nin kurulusundan bu yana Franklar ile Papalik arasinda siki iligkiler
bulunmaktaydi. Bu durum Sarlman’in selefleri icinde gegerliydi. Ozellikle Sarlman’in babasi ve
ilk Karolenj hiikiimdar1 olan “Kisa” lakapli I. Pepin, Papalik i¢in Lombard Krallig ile
savasmisti. Bu savas sonucu Papalik, Lombard Krali'min kendisinden aldig1 bolgelere
kavusmustur. 756 yilinda gerceklesen bu olaya “Pepin Bagis1” ad1 verilmistir ve Papaligin tarih
boyunca Roma ve gevresinde hak iddia etmesinde dayanaklardan biri olmustur. Ayrintil bilgi
icin, Thomas F. X. Noble, The Republic of St. Peter: The Birth of the Papal State, 680-825,
(Philadelphia: The University of Pennysylvania Press, 1984),93-94.

50



anlayisa ragmen Franklarin odak noktasi biriydi. Islamiyetin hizli, etkili ve
korkutucu ilerleyisine ragmen Franklarm asil hedefi paganlardi?® Bunun
nedeni muhtemelen pagan topluluklar ile Hristiyanlarin cografi, sosyal ve
tarihsel temele dayali ortak gecmisiydi. ilaveten Islam’m korkutuculugu ve
bilinmezligi* de Franklar1 paganlara kars ilerlemeye tesvik etmekteydi. Ancak
bir diger yanda Islam’a kiyasla birbirlerinden bagimsiz ufak pagan gruplarini
kontrol altinda tutmak ve hatta zorla Hristiyan yapmak Sarlman’m sahip
oldugu bir kolaylikti. Paganlarin biiyiik askeri giicleri yokken Miisliimanlarmn
vardi. Bu agidan bakildiginda paganlar Frankia topraklari i¢in en biiyiik tehdit
degildi.? Ama basariya ulasmasi daha yiiksek hedefti. Bu durum Frankia'ya
komsu Miisliimanlari, Sarlman’a karsi en biiyiik tehdidi olusturan grup
konumuna getirmekteydi. Topyekun bir miicadele siirdiirmek tehlikeli ise
askeri kaynaklar harcanmadan miicadele edilmeliydi. Bu noktada Franklarm
Miisliimanlara karsi en biiytik avantaji Abbasi Devleti ile Endiiliis Emevi
Devleti arasindaki ayrilikt.

Sarlman 773-774 vyillarinda Papa I. Hadrianus'un c¢agrisi iizerine
Lombardiya seferine ¢ikmistir. Papalik {izerindeki baskiy1 azaltmak igin
Franklarin yardimina basvurmustur. Nitekim bu Franklar i¢in de ciddi bir
atilimdir. Uzun yillardir ufak kavimler ya da i¢ savas disinda ciddi bir
miicadelede kendilerini test etme firsati bulmuslardir. Lombardiya seferi
Sarlman igin biiyiik bir basar ile sonuglanmistir. Hatta kaynaklara gore ¢ok
basit ve zorlanmadan tamamlanmustir. Frank Kraliyet Yilligi'na gore Lombard
Krali Desiderius (0.786), Sarlman’in karsisina ¢ikmaya cesaret dahi
edememistir. Notker, Gesta Karoli’de savas hazirlig1 yapan Desiderius’a karsi
ordusunu hazirlayarak Alpleri gectigini ve Sarlman ile ordusundan korkan
Desiderius'un savagmaya bile cesaret edemedigini yazmistir. Frank ordusunun
rakibinin kendisine karst askeri hazirlhik yapmasindan haberdar oldugu
Notker'in aktardiklarinda goriilmiistiir. Zira Bernard S. Bachrach da Pepin
ailesinin askeri alanda istihbarata ve gozctilere verdigi onem verdigini ve askeri
tegkilat icerisinde buna yoOnelik gorevleri olan kigiler oldugunu

2 Einhard, Charlemagne, 27-40. Bachrach, Campaigns, 81.

21 1l.yiizyllda Iskandinavya’y1 halen bir ada sananlar bulunuyordu. Bu durum yakin bir
cografya hakkinda dahi bilgi eksikligi yasayan Avrupa’nin Islam dinini ne kadar bildigi
konusunda siiphe uyandirmaktadir. Adam Of Bremen, History Of The Arcbishops Of Hamburg
Bremen, Cev. Francis J. Tschan, (New York: Columbia University Press, 1959) 204-210.

22782 yilindaki Verden Katliami Sarlman’in Karolenj Devleti'nin hakimiyeti altina aldig1 pagan
gruplara yaptig1 baskinin bir 6rnegidir. Hristiyan olmay1 reddeden Saksonlara gozdag1 vermek
icin 4500 Sakson’un idami, Sarlman’in emri ile infaz edilmistir. Ayrintili bilgi icin; Ingrid
Rembold, Conguest and Christianization, (Cambridge: Cambridge University Press, 2018), 50-53.
“Royal Frankish Annals” Carolingian Chronicles: Royal Frankish Annals and Nithard’s History, Cev.
Bernhard W. Scholz, (University of Michigan Press 1999). 59-61.
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vurgulamaktadir.? Istihbarat sayesinde Lombardlarin amacini grenen Sarlman
¢ok daha hizli hareket ederek tahminlere gore Lombard ordusunda dort kati
buytiikliginde bir ordu olusturmustur. Lombardlarn say1r dezavantaji,
Einhard'in anlattigi gibi, Desiderius'u geri ¢ekilmeye ve Pavia’da sehir
savunmas! yapmaya zorlamistir. Kisacasi Sarlman saat gibi isleyen istihbarat ve
ordusu sayesinde zorlanmadan zafere ulasmistir. Fakat en ¢ok dikkat ¢ekilmesi
gereken nokta Sarlman’m bir yonetici olarak bu zaferde oynadigr roldiir.
Cilinkii bir komutan olarak askeri dehasin1 gostermeye gerek olacak faaliyet
ortami dogmamustir. Sarlman’in siyasi hayatindaki ilk ciddi askeri seferini
askeri zekaya bagvurmadan kazanmasi onun anlatilanin aksine olagantistii bir
komutan olmadig1 ama tarihte esine sik rastlanmayan bir yoneticilik yetenegine
sahip oldugunu gostermistir. Askeri anlamda cok ileri olmamasina ragmen elde
ettigi basar1 ise Sun Tzu'nun “En biiyiik basar: savasmadan kazanmaktir”
sOzilinlin uygulamasi gibi durmaktadir.?

Desiderius'un Pavia’daki sehir savunmasi Sarlman’a karsi basarili
olmamuistir. Sarlman, Krali ele gegirerek siirgiine yollamis ve lidersiz kalan
[talya’y1 kolaylikla ele gegirmistir. Devaminda 774 yilinda Lombard Krah
olarak ta¢ giymistir. Bu sefer Sarlman’in kendi adina ciddi bir itibar
kazanmasma neden olmustur. Papaliin da destegi sonuna kadar arkasindadir
ve Lombard tehlikesi ortadan kalkmistir. Paganlara karsi elde ettigi zaferler ve
Lombard Kralligimin ele gecirilmesi Sarlman’t daha radikal adimlar atmas:
konusunda tesvik etmistir. Bunun bir sonucu olarak 778 yilinda Endiiliis Emevi
Devleti tizerine ¢ok biiyiik bir sefer diizenlemistir. Nitekim bu sefer tarihte
ciddi izler birakmis ve hatta efsanelerde yer etmistir. Chanson de Roland (Roland
Destan1)* olarak bilinen eser bu sefer esnasinda yaganan olaylar1 temel almistir.
Eserde Sarlman’m bu seferi sonucunda biiyiik basarilar kazandig ve tiim diyar:
ele gecirdigi anlatilmistir. Ancak anlatilanlarin aksine Frank Kraliyet Yilligi'na
gore bu sadece bir yagma seferidir. Sarlman, iki biiyiik orduyu Zaragoza’'da
toplaylp Pamplona, Navarra ve Bask bolgelerine saldirip yagmalar
diizenlemistir. Harcanan zaman ve efor agisindan bakildiginda Sarlman’m
seferi hayal kiriklig1 olmustur. Oyle ki Roland Destani’'nda anlatilan Roland’mn

2 Bernard S. Bachrach, Early Carolingian Warfare: Prelude to Empire, (University of Pennsylvania
Press, 2001), 202-203.

2 Sun-Tzu, Savas Sanatt, Cev. Adil Demir, (Istanbul: Kastas Yayinevi, 2008), 120.

%5 “Notker the Stammerer, Monk of Saint Gall: Charlemagne” Einhard and Notker the Stammerer:
Two Lives of Charlemagne, Cev. Lewis Thorpe, (Penguin Books, 1969), 162-166. “Royal Frankish
Annals” Carolingian Chronicles, 56-57. Einhard, Charlemagne, 29-33.

2% 11.Y{lizyilda yazilmis olmasina ve ciddi hatalar barindirmasina ragmen sefer ile ilgili baslica
kaynaklardan biridir. La Chanson de Roland, Edt. Frederick Whitehead, Cev. Frederick
Whitehead, (Oxford: Basil Blackwell, 1956). Edebi olarak tahlili i¢in bakiniz; Siiheyla Bayrav,
Chanson De Roland Edebiyat Ve Usliip Tahlili, (Istanbul: Multilingual Yayinlari, 2001).
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hikayesi Roncesvalles Savasi’ma dayanmaktadir. Ama hikayede anlatilanin
aksine bu savas Frank ordusunu pusuya diisiiren Basklara karsi tapilmistir.
Nitekim Sarlman’in asil hedefi Miisliimanlar degil isyanct Basklardir. Biiyiik
ordular1 ile Bask ve Miisliiman bolgelerinde yagma yapan Frank ordusu
ganimet elde ettikten ve govde gosterisi yaptiktan sonra eve doniis yoluna
koyulmuslardir. Frank ordusunun arka kolu Pirenne daglarinda Roncevalles
gecidinde Basklar tarafindan pusuya diisiirtilmiistiir. Bu pusu sonucu bircok
asker hayatin1 kaybederken ganimetleri tasiyan vagonlar da kaybedilmistir.?”
Bu sefer biiyiik bir basarisizlik ile sonuglanirken ufak gruplar ile savasan ve
Frank ordusunun dengi olmayan Basklarin verdigi ciddi hasar Karolen;
hanedan1 ve Sarlman i¢in kiiclik diisiiriicti olmustur. Hatta Sarlman bu seferin
ardindan bir daha ordunun basinda bizzat sefere ¢ikmamistir. Roncevalles
Savasi'nin etkisi bu derece biiytiiktiir. 2 Ancak yasanan olaylarin sadece Basklar
agisinda 6nemli oldugunu diisiinmek bir hatadir. Iber yarimadasinda bir
Miisliiman hakimiyeti vardir ve Sarlmanm bu seferi hem Basklar’a hem de
Miisliimanlara kars1 bir govde gosterisi amacina da sahip gibi goziikmektedir.

Sarlman’in seferi oncesinde Endiiliis Emevi Devleti'nin en ¢ok basin
agritan konu iilke icindeki isyanlardir. Frank tarihgileri tarafindan hig
bahsedilmeyen bir iddia Iber yarimadasindaki isyanlarmn, seferin yapilmasina
neden oldugunu soylemektedir. Bu iddia Sarlman’in, bir Endiiliis valisi olan ve
Endiiliis Emevi hitkiimdar1 I. Abdurrahman (6.788)’a kars1 isyana girismis olan
Siileyman Al-Arabi (6.780) tarafindan cagrildigidir.?? Bu ihtimaller bir araya
geldiginde Sarlman’in Iber Yarimadasinin icinde bulundugu siyasi durumu
firsata ¢evirmek ve Frankia’ya yapilan Miisliiman saldirilarina bir set ¢cekmek
amaciyla sefere giristigi soylenebilir. Karolenj kayitlar1 bu sefer konusunda
ayrinti vermemektedir. Einhard, Iber Yarimadasi'na yapilan seferi “Pireneleri
asip gectikten sonra yaklasti$1 her kasabayi ve kaleyi teslim aldi. Bizzat Pirenelerin
zirvesinde geri donerken, bir anlik Wascon ihaneti deneyiminin basina gelmesi hari¢
orduyla sag salim geri dondii.”" sozleriyle anlatmaktadir. Frank Kraliyet Yillig1 da

27 Lewis, Catalan Society 718-1050, 28-29. “Royal Frankish Annals” Carolingian Chronicles, 50-57.
Einhard, Charlemagne, 29-33. Watt, Islam’'m, 27. Abdurrahman A. El-Hajji, “Andalusian
Diplomatic Relations wiith the Franks During The Umayyad Period”, Islamic Studies, Vol. 6, No.
1 (Islamic Research Institute, International Islamic University, Islamabad, Mart 1967), 21-46.
Von Jorg W. Busch, Die Herrschaften Der Karolinger 714-911, (Miinih: Oldenbourg Verlag, 2011),
22-23.

28 Samuel Ottewill-Soulsby, “'Those Same Cursed Saracens’ Charlemagne's Campaigns in The
Iberian Peninsula as Religious Warfare, Journal of Medieval History Volume 42, (2016), 3. “Royal
Frankish Annals” Carolingian Chronicles, 58-99.

29 {bnii’l-Esir, El-Kdmil Fi't-Tarih, 6.Cilt, Cev. Abdullah Kose, (Bahar Yayinlari, 1991), 62-63.
Matthias Becher Karl Der Grosse, (Berlin: Verlag C.H.Beck, 1987), 59-60.

% Einhard, Life of Charlemagne, Cev. Sidney Painter, (Ann Arbor Paperbacks-University Of
Michigan Press, 1966), 33.
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yine aym sadelik ile kayit tutmustur: “Kral (Sarlman), ibn’iil Arabi®® ve Ebu Tahir
ile bircok Sarazen’i esir aldi. Pamplona’y: yikt, Ispanyol Basklarini ve Navarra halkim
kontrol altina aldiktan sonra Frankia’ya dondii.” Yillik kaydina gore, Ibnii’l-
Esir’in belirttigi bolge valilerinin, Sarlman’it c¢agirmas: istenildigi gibi
sonug¢lanmamistir. Durumdan hosnut kalmayan bu valiler Sarlman tarafindan
esir alinmistir.®® Sonucunda sefer bir yagma akinindan Oteye gitmemis ve
basarisizlikla sonuglanmistir. Hatta Roncesvalles Savasi nedeniyle bir fiyaskoya
doniismiistiir.® 778 yilinda heniiz on yillik bir hiikiimdar olmasina ragmen
Sarlman’in biiyiik savaslar ve seferler konusunda yeterince tecriibesi yoktur.
Ayrica Lombard zaferinin verdigi 6zgiiven de sartlar1 iyi tahlil edememesine
neden olmustur. Bu durumlar altinda fevrilik ile seferden sefer kosan Sarlman
giisiiz rakipleri kargisinda Karolenj Devleti'nin Iber Yarimadasi'nda kesin bir
zafer elde edecegi yanilgisina kapilmastir.

778 yilindaki maglubiyet Sarlman icin ciddi bir etki kaybina neden
olmustu. Ciinkii yasanan maglubiyet Widukind liderligindeki Saksonlar:
yeniden isyan etmeleri konusunda cesaretlendirmisti.®® Frank Kraliyet
Yillig'ndaki “Saksonlar Kral Charlesin ve Franklarn cok uzaklarda Ispanya’da
oldugunu duyunca igren¢ geleneklerini devam ettirerek Widukind ve yoldaslarinin
liderliginde yine isyan ettiler.”* geklindeki kayit 778 yilindaki maglubiyetin
etkisinin genis bir alana yayildigini gostermektedir. Basarisizlik, Karolenj
Devleti'nin sanilanin aksine hi¢ de kuvvetli bir askeri gii¢ olmadigimin ve dogru
taktik ile kotii durumlara sokulabileceginin rakipler ve oOzellikle Sarlman
tarafindan anlasilmasina neden olmustur.

Sarlman’in bu seferde iki amaci vardir. Ilki yagmalar ile ganimet elde
etmek ikincisi ise iki devletin sinirinda avantajli bir konuma sahip olmak.
Ancak Endiiliis Emevi Devleti isyanlar ile ugrasirken dahi Sarlman askeri giig
kullanarak Miisliimanlara kars1 iistiinliik saglayamamistir. Kaynaklar bu
konuda sessiz olmasina ragmen acik olan nokta Sarlman’in iki amacma da

31 Stileyman Al-Arabi

32 Carolingian Chronicles, 56.

3 Al-Arabi ve bazi énemli kisilere karst Sarlman tarafindan giiven sorunu hissedilmesi ve hain
oldugu diisiiniilmesi onlarin Sarlman tarafindan esir alinmasina neden olmustur. Sholod,
Roncesvalles, 40-42. Tbnii’1-Esir, EI-Kémil Fi't-Tarih, 62-63.

3 Ahmed Tbn Muhammad Al-Makkari, The History Of The Mohammedan Dynasties In Spain, Cev.
Pascual De Gayangos, (New York: Johnsonn Reprint Corporation, 1964), 85-86. “Royal Frankish
Annals” Carolingian Chronicles, 56. Ortagag, Edt. Eco, 174-175. Jo Ann Hoeppner Moran Cruz,
"Popular Attitudes Toward Islam in Medieval Europe", Western Views of Islam in Medieval and
Early Modern Europe Perception of Other, Edt. David R. Blanks & Michael Frassetto, (New York:
Saint Martin Press, 1999), 56.

% Busch, Karolinger 714-911, 23. Becher Karl Der Grosse, 60-61.

% “Royal Frankish Annals” Carolingian Chronicles, 56.
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ulagsamadigidir.” Miisliimanlarmn Iber Yarimadasi'ndan gikartilmasinin zorlugu
gerceklestirilen sefer sayesinde Sarlman tarafindan anlasilmistir. ilk kez maglup
olmas belki de Sarlman’in her zaman kazanan taraf olmayacagini anlamasini
saglamigtir. Miisliimanlar Iber Yarimadasinda ciddi bir hakimiyet
kurmuslardir ve Karolenj Devleti onlar1 Avrupa’dan tamamen kovacak askeri
glicten yoksundur. Asil problem Frank ordusunun aslinda hi¢ de baskin bir gii¢
olmamasidir. Miisliimanlar, sayica Franklardan kat ve kat az olan pagan
kavimler ile savagsmak gibi degildir. Lombard zaferi ise askeri olmaktan ¢ok
uzaktir. Johannes Fried, Sarlman’m ve Karolenj Devleti'nin sefer sonrasindaki
durumunu “778 yilindaki Ispanya seferinin basarisizigr bu yabanct iilke hakkindaki
istihbarat yoksunlugunu ortaya koymustur. Imparatorluk, smrlarmin Gtesindeki
durum ile alakaly bir hayli onemli olan yabancilarin kanunlari, etik kurallar:, dinleri,
savas teknikleri wve diger topluluklarin sadakatini ve miittefikliini kazanmak
hususunda anahtar bir rol oynayacak bircok faktor hakkinda bilgi eksikligine sahiptir.”%
sozleriyle aciklamaktadir. Sarlman yeterince bilgi sahibi olmadan, fevri bir
karar ile sefere c¢ikmis ve basarisiz olmustur. Nitekim Lombard zaferinin
kazanilmasini saglayan en onemli faktoriin istihbarat oldugu diistiniildiigtinde
ortadan acik bir tezatlik vardir. Bunun Nedeni kolayca anlasilabilir: Papalik’in
da bulundugu Hristiyan Italya’ya kiyasla Miisliiman hakimiyetindeki Iber
yarimadast  bilinmeyen bir diyardir. Bu nedenle yeterli istihbarat
saglanamamaktadir. Bu durum Miisliimanlar konusunda endiseyi arttirmistir.
Gerekli altyap: ve istihbarat olmadan tekrar sefere ¢itkmanin icerdigi biiytik bir
risk nedeniyle Sarlman, Miisliimanlar ile olan simrlart kuvvetlendirmeye
gitmistir. Bununla ilgili en 6nemli hamle 781 yilinda Sarlman’in, oglu Louis’i
Akitanya Krali yapmasi olmustur. Ileride tahta ¢ikacak olan Louis, 814 yilina
kadar® babasma bagh olarak Akitanya simirinda Miisliimanlar ile ¢atismistir.
Sarlman, Louis’i Endiiliis Emevi Devleti ile miicadele ile gorevlendirirken
yaninda bulunan bir¢ok soylu, Sarlman’a Endiiliis topraklarinda neler
oldugunu aktarmislardir. Elde ettigi bilgiler neticesinde Sarlman, Endiiliis
Emevi Devleti ile biiyiik savaslara girmek yerine statiikoyu korumayi tercih
etmenin daha mantikli olacagina karar vermistir. Bu karar, kisa ve sonuca giden
bir anlayisa sahip degildir. Aksine uzun ama sonuca yonelik risksiz bir
planlamadir. Ciinkii Karolenj Devleti'nin asil hedefi pagan topluluklardir.
Askeri giictin ¢ogunlugu simmirlarda pagan topluluklara karst kullanilmaktadir.
Bu siirecte isyanlar ile ugrasan Endiiliis Emevi hiikiimdarlar1 da aym sekilde
bir askeri anlayis benimsemis goziikmektedir. Ciinkii kayitlarda Frankia
topraklarina yapilan bir¢ok ufak saldiridan bahsedilirken biiytiik bir sefer kaydi
yoktur. Iki devletin askeri politikasi zaman igerisinde Pirenelerin, Karolenj

% Yagma yapsa da elde edilenlerin ¢ogunu Roncevalles Savasi'nda kaptirmistir.
3 Fried, Charlemagne, 134.
% Sarlman’in oglu I. Louis’in Karolenj tahtina ¢iktig: tarih.
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Devleti ile Endiiliis Emevi Devleti arasinda simr haline gelmesine neden
olmustur. %

778 Endiiliis Seferinin ardindan S$Sarlman, giiney smirlarmin
korunmasini ve uzun siirecte ¢ikar saglamasini saglayacak bir politika izlemeye
karar vermistir.*! Goriintise gore Sarlman iki seyin farkina varmaistir. Ilki her
zaman kazanamayacagidir. Tanrinin onlarin yaninda olmas: kazanmak igin
gerekli olan tek sey degildir. Ikincisi, galibiyetin yalmzca savas meydaninda
elde edilmeyecegidir. “Marca Hispanica” iste bu diplomasi politikasidir.
Sarlman, izledigi politika ile Karolenj Devleti'nin Endiiliis Emevi Devleti'ne
usttinliik  saglamasmi degil, Endiiliis Emevi Devletinin kendi kendini
kazanamayacak duruma sokmasimi amaglamistir. Bunu yapmanim yolu ise
diplomasidir.

778 Endiiliis Seferi Sonras1 Sarlman’in Islam Diinyasina Bakis1

Wallace-Hadrill, 778 yilindaki Endiiliis seferi basarisizliginin ardindan
Sarlman’m siyasi kariyerindeki en parlak donemlerinden birine girdigini
belirtmektedir. 791 yilina kadar siirdiiglinii belirttigi bu siirecte Sarlman,
Karolenj Devleti'nin ciddi oranda genisleterek Avrupa’da hakim gii¢ haline
gelmesini saglamistir. Bu siireg icinde Iber Yarimadasi'nda Marca Hispanica adi
verilen bir operasyon baglatmistir. Bu operasyon askeri olarak Barcelona ve
gevresini (Septimanya Bolgesi) ele gecirmeyi ve burada bir tampon bolge
olusturarak  Miisliimanlarmm  Avrupanin iglerine girmesini Onlemeyi
hedeflemistir. Her ne kadar operasyon olarak nitelendirilse dahi yaklasik yirmi
yila yayilacak olan carpismalari kapsayan hareket Sarlman’in kafasinda en
risksiz sekilde Iber Yarimadasi’'nda kontrol saglama yoluydu. Sarlman bunu
diplomasiyi kullanarak yapmay1 amaghiyordu. Bunun nedeni ise Sarlman’m
savas alanindaki liderligi ile degil yoneticilik vasfi ile fark yaratan bir
hitkiimdar olmasiydi*> Bu sayede Sarlman’in sadece Karolenj Krali olarak
yonlendirdigi operasyon, Vizigot kokenli bolge soylular1 ve Akitanya Krali
Louis’in liderliginde uzun siirecte ufak ama etkin basarilara ulasti. Girona ve
Urgell sehirlerinin kontrolii 780’lerde ele gecirilirken, 790’larda Barcelona

# “Royal Frankish Annals” Carolingian Chronicles, 59. André Clot, Miisliiman Ispanya 8-
15.Yiizyillar, Cev. Giillii Yildiz, (1stanbu1: Timas Yayinlari, 2021), 42. William Ernest Watson, The
hammer and the crescent: Contacts between Andalusi Muslims, Franks, and their successors in three
waves of Muslim expansion into Francia, Doktora Tezi, (University of Pennsylvania, 1990), 61-64.
The Oxford Dictionary of the Middle Ages 4, Edt. Robert E. Bjork, (Oxford: Oxford University
Press, 2010), 1388-1389. Chris Wickham, Framing the Early Middle Ages: Europe and the
Mediterranean, 400-800, (New York: Oxford University Press, 2005), 39-40.

4 Bachrach, Early Carolingian Warfare, 3.

42 Lawrence S. Cunningham & John J. Reich, Culture and Values: A Survey of the Humanities,
(Wadsworth: Wadsworth Publishing, 2009), 185-186.
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sehrinin lordu bir siireligine Karolenj Devleti adina sehri yonetti.*® Fakat
Karolenj hakimiyeti hi¢cbir zaman Septimanya’nin 6tesine gecemedi. 788 yilinda
Endiiliis Emevi hiikiimdar1 I. Abdurrahman’in vefat: ile tahta gecen I. Hisam
(0.796)'mn etkisi bunun yasamasinda temel etkiye sahipti. Karolenj baskisimni
kirmak i¢in Septimanya’ya seferler diizenleyen Hisam bolgede tekrar hakimiyet
sagladi.*

778 ile 801 yillar1 arasindaki yirmi ti¢ yillik stirecte Marca Hispanica
operasyonu ufak basarilardan Oteye gitmemistir. Hatta Frank yilliklarmin
kaydetmedigi ve Ibnii’l-Esir tarafindan aktarilan bilgiler zaman zaman Karolenj
topraklarma ciddi saldirilar yasandigimi da gostermistir: “Bu yil Endiiliis emiri
Hisam, Abdiilmelik b. Abdiilvahid b. Mugis komutasinda biiyiik bir ordu sevketti. Bu
ordu, diisman iilkesine girdi, hatta Urbiine (Narbonne) ve Cerende’ye kadar ilerledi.
Frenklerin koruyucu geri birlikleri Cerende’de bulundugu icin Abdiilmelik once
Cerende’ye girdi ve orada bulunan askerleri 0ldiirdii, ayrica Cerende'nin sur ve
burclarini yikti ve buray: fethetti. Cerende’den Urbiine’ye gecen Abdiilmelik burada da
ayni hareketleri yapti. Frenk iilkesinde dolasan Abdiilmelik, Sertdni’ye topraklarin
cigneyip gectigi gibi, burada bulunan halkin 1z ve namusunu miibah saydi ve
cengdverlerini de oldiirdii. Abdiilmelik Frenk iilkesini aylarca dolast1.”* Bu tip
kayitlar Ibnii’l-Esir’in eserine yayilmistir. Franklar ile Miisliimanlar arasinda
ufak gruplara bagli bir sekilde ¢atismalar stirmiistiir. I. Hisam hiikiimdarlig:
siiresince iki ya da ti¢ yilda bir Frankia’ya yolladig1 kiiclik capli ordular ile
ganimet elde etmistir. Ayn1 zamanda Karolenj topraklarma da biiyiik zararlar
vermigtir. Bu saldirilar Marca Hispanica olarak adlandirilan bolgeye
yogunlasmistir. Louis’in buradaki ¢abalar1 Miisliiman saldirilarinin Frankianin
iclerine ulasmasina engellemistir. Buna ragmen kalic1 bir hale gelmek icin bir
usse ihtiyag oldugu agikga fark edilmistir. Bu nedenle hedef olarak Barcelona’y1
ele gecirmek ve kalici tampon bolgenin Barcelona merkezinde olusturulmas:
kabul edilmigtir.*

# Chandler, “Carolingian Catalonia” Compass, 739-750. John Michelle Wallace-Hadrill, The
Barbarian West A.D. 400-1000 The Early Middle Ages, (New York & Evanstin: Harper & Row
Publishers, 1962), 99-101. Royal Frankish Annals” Carolingian Chronicles, 56-82. Lewis, Catalan
Society 718-1050,40-42. Rosamond McKitterick, Charlemagne The Formation of a European Identity,
(Cambridge: Cambridge University Press,) 2008, 134.

# D.M. Dunlop “Hisham 1”, The Encyclopaedia of Islam Vol.1ll, ed. B. Lewis & V.L. Menage & Ch.
Pellat & J. Schacht, (Leiden: E.J. Brill, 1986), 495. Ibnii'l-Esir, EI-Kamil Fi't-Tarih, 122. Mehmet
Ozdemir, “Hisam 17, TDV Islam Ansiklopedisi 18.Cilt, (Tirkiye Diyanet Vakfi Yay., 1998), 145-
146.

% {bnii'l-Esir, EI-Kdmil Fi't-Tarih, 124.

4 Tonii'l-Esir, EI-Kamil Fi't-Tarih, 122-125. Samuel Ottewill-Soulsby, "Carolingian Diplomacy",
The Encyclopedia of Diplomacy, (John Wiley & Sons, 2018), 3-4.
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Karolenj Devleti askeri kazanimlar icin ufak ama emin adimlar ile
ilerlememistir. Bu siirecgte diger {ilkeler ile dostluk iligkileri kurmak gibi bir
strateji de benimsenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Sarlman oncelikle Abbasi
Devleti ile yakin iliskiler kurmustur. iki devletin ilk temaslar Pepin(6.768)
déneminde olmasma ragmen Sarlman doneminde iliskiler ilerletilmistir. Tki
lider arasinda karsilikli elciler ve hediyeler génderilmistir. Ozellikle Harun El-
Resid’in Sarlman’a hediye ettigi fil bunun en bilineni olmustur. Gonderilen
elcilerin i¢inde Abbasi emirleri de yer almistir. Bu goriismelerin igerigi agik¢a
bilinmese de amacin Abbasi Devleti ile Endiiliis Emevi Devleti'nin
yakinlagmasimni onlemek oldugu soylenebilir. Nitekim Abbasi Devleti'nin giig
kazanan Sarlman hiikiimranlig1 esnasinda Iber yarimadasini geri kazanmak
gibi bir niyeti yoktur. # Zira Karolenj Devleti'nin de boyle bir amac1 oldugu da
diisiiniilemez. Ciinkii Abbasi Devleti yonetiminde Islam diinyasimn yeniden
birlesmesi sadece Karolenj Devleti igin degil tiim Avrupa igin negatif bir
gelismedir. Bu mantikla Karolenj Devletinin, Abbasi Devleti ile kurdugu
dostluk iliskileri sayesinde Islam diinyasinm parcali yapisimi devam ettirme
amaci guttiigii soylenebilir.

Abbasi Devletinin hiikiimdari Harun El-Resid’in yanisira Sarlman,
Asturias Kralligi'nin hiikiimdar: Kral Alfonso ile de iletisimini siirdtirm{istiir.*
Asturias kralligi, Iber yarimadasinda Miisliimanlar tarafindan ele gecirilmeyen
tek Hristiyan bolgesi olmasi nedeniyle onemli bir yere sahipti. Einhardin
“Bununla birlikte bazi kral ve halklarla dostca iliskiler kurarak kralli§imin iiniinii
arttirdi. Asturias ve Galicya Krali Alfonso kendisine arkadaglik yoluyla oyle baglad: ki,
Alfonso, Charles’a mektuplar ve elciler gonderdiginde, onun nezdinde kendisini,
kendine ozel adami olmasindan baska sekilde adlandirmamasini emretti.”* Vita Karoli
Magni’deki bu ifadeleri Sarlman’in Endiiliis Emevi Devleti'ne kars: bolgede
bulunan diger bir giicle koordineli olarak hareket ettigini ortaya koymaktadir.
II.Alfonso yonetimindeki Asturias Kralli§1'min Miisliimanlara kars1 direnisinde
elde ettigi basarilar1 Franklar ile olan iliskisi de etkilemistir.

47 “Notker” Charlemagne, 147-148. Einhard, Charlemagne, 42-43. The Encyclopaedia of Islam Vol.1lI,
ed. B. Lewis & V.L. Menage & Ch. Pellat & J. Schacht, (Leiden: E.J. Brill, 1986), 495. The
Encyclopaedia of Islam Vol.Ill, ed. B. Lewis & V.L. Menage & Ch. Pellat & J. Schacht, (Leiden: E.J.
Brill, 1986), 495.

48 Tki devlet arasindaki iliskilerin dini bir tarafi da vardir. Ancak calismanin odag1 disinda
kalmaktadr.

# Einhard, Charlemagne, 42. Einhard, burada abartili bir anlatim izlemistir. Asturias Krali'nin
kendini Sarlman’in vassali gibi gordiigiine dair hicbir bulgu yoktur. Ancak iki hiikiimdarin
yakin iligkisini bu tip bir anlatimla aktararak Sarlman’a {istiinliitk kazandirmaya calismaktadir.
Buna ragmen iki hiikiimdarin iletisimi Sarlman’in diplomatik hareketlerine bir 6rnektir.

% Timothy Reuter, "Plunder and Tribute in the Carolingian Empire", Transactions of the Royal
Historical Society , Vol. 35 (Cambridge University Press, 1985), 75-94. The Oxford Dictionary of
the Middle Ages 4, Edt. Robert E. Bjork, (Oxford: Oxford University Press, 2010), 203-204. The
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Ufak pagan kavimlere karsi her yil basarilar kazandig yilliklara
kaydedilen Sarlman ve Karolenj Devleti'nin oturmus bir devlet yapisina sahip
tek rakibine karsi®! askeri {istiinliik saglamakta basarisiz oldugu Iber
yarimadasinda gorilmiistiir. Endiiliis Emevi Devleti'nin yasadig1 i¢ sorunlar,
Karolenj Devleti'nin giiney sinirlarinda daha ciddi problemler yasamamasinda
en etkin faktor olmustur. Yukarida da goriildiigii tizere Marca Hispanica
Operasyonu'nun askeri bir tarafi olmasma ragmen temel noktas: diplomatik
iliskilere dayanmustir. Sarlman tarafindan sadece c¢evredeki giigler degil
Endiiliis'te bulunan mubhalif kisiler ile de baglanti kurulmustur. Barcelona
kentinin Valisi Zatun ile anlasma yaparak kentin yOnetimini ele gegiren
Sarlman ayni zamanda Endiiliis'teki diger valilerle goriiserek Halife ile
aralarindaki ayriliklar1 derinlestirmeye calismistir. Bu gortismeler Halife’ye
karsit olan valilerin isyan ederek i¢ karisiklik ¢ikarmasini saglamistir. Ayrica
Hisam’in kardesi Abdullah’t sarayinda agirlayarak Endiiliis Emevi tahtini ele
gecirmesinde® destelemistir. Devaminda Sarlman, oglu Louis’i Veliaht
Abdullah’in yaninda Endiiliis Emevi topraklarina yollamistir.®® Abdullah’a
verilen destek biiytik bir destek degildir ve herhangi bir bagar1 kazanmamustir.
Zira Veliaht Abdullah’a verilen destek ile askeri bir basari kazanmasi degil
Halife'nin i¢ karisikliklar ile ugragsmasi amaglanmistir.

Sarlman, 778 yilindan itibaren Endiiliis Emevi Devleti'nin i¢ karisiklik
yasamas! i¢in miidahaleler yapmustir. Bu siirecte I. Hisam’in hiikiimdarlig:
Sarlman’a karsi Miisliimanlarin en ciddi kars1 ataklar1 yaptig1 donemdi. Ancak
bu ataklar sadece askeri alan ile smrhydi. Ciinkii $Sarlman, Karolen;
topraklarinda Oyle kesin bir hakimiyet sahibiydi ki Endiiliis valilerinin aksine
vassallarina bagli bir i¢ sorun yasamiyordu. Bu durum Endiiliis Emevi
Devleti'nin Sarlman’m onlara uyguladig1 diplomatik savas taktigini Karolenj
Devletine uygulayamamasma neden oluyordu. Miislimanlarin kendi
aralarindaki ayriliklar1 Sarlman’in en biiyiik silah1 olmustur. Ayrica ig
politikadaki  hakimiyeti  sayesinde aymi  taktik Sarlman’a  kars:

Pilgrimage to Compostela in the Middle Ages, Edt. Maryjane Dunn & Linda Kay Davidson, (New
York: Routledge, 2000), 13-14. Building Legitimacy: Political Discourses and Forms of Legitimation in
Medieval Societies, Edt. Isabel Alfonso & Hugh Kennedy & Julio Escalona, (Leiden: Brill 2004),
227.

51 Lombard Krallig1 ¢cokmiistiir. Diger rakipleri ise ufak pagan kavimlerdir.

52 Abdullah’in ad1 bir kez daha Frank Kraliyet Yilligi'nda ge¢cmemistir. Ancak Hisam’a kars:
ciddi bir miicadele meydana geldigi Islami kaynaklara yansimistir. Bknz. Sena Kaplan,
“Endiiliis Emevi Emirlerinden Hisdam B. Abdurrahman Donemi”, Cumhuriyet Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi (CUIFD), XIX, 2 (15 Aralik 2015), 273 — 292. Royal Frankish Annals”
Carolingian Chronicles, 75. Jacob Isidor Mombert, A History of Charles the Great (Charlemagne),
(Londra: Kegan Paul, Trench & Company, 1888), 295-296.

5 Royal Frankish Annals” Carolingian Chronicles, 74-75. El-Hajji, “Andalusian”, Islamic Studies,
38. Ottewill-Soulsby, Diplomacy, 3-4.
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kullanilamamigtir. Nitekim 796 yilinda 1. Hisam’in hayatim1 kaybetmesi
Sarlman’a Endiiliis tizerindeki emellerini gerceklestirebilmesi i¢in yeni bir firsat
vermistir. I. Abdurrahman’in ardindan I. Hisam tahta gecerken yasananlara
benzer sekilde yine taht miicadelesi yasanmustir. Yeni Halife Hakim’'in amcalar:
Sileyman ve Abdullah® yegenleri Hakim Halife oldugu zaman
bagkaldirmislardir. Bu durum 800 yilinda Siilleyman, Hakim tarafindan idam
edilip, 802 yilinda Hakim ile Abdullah arasinda baris antlagsmasi imzalanincaya
kadar stirmiistiir. 797 yilindan itibaren yeni halife Hakim’in basa ge¢mesi ile
paralel olarak Karolenj Devleti'nin ber politikas1 ani bir degisiklige ugrayarak
saldirgan bir karakter kazanmustir. Endiiliis Emevi Devleti icinde alt1 yila
yayillan taht miicadelesi esnasinda Akitanya Krali Louis liderliginde
Septimanya bdlgesine bircok saldirida bulunulmustur. Oyle ki i¢ miicadeleler
nedeniyle 799 yilinda Louis tarafindan baslatilan Barcelona kusatmasi iki yil
boyunca kaldirilamamistir. Bu sayede Marca Hispanica Operasyonunun en
biiytik askeri bagaris1 801 yilinda® ele gegcirilen Barcelona sehri olmusgtur.>

Barcelona, Septimanya bolgesinin lider sehri olmasi, cografi konumu ve
bliytikliigli nedeniyle ele gecirilmesi zor bir sehirdir. Barcelonanin ele
gecirilmesi Marca Hispanica operasyonunun basariya ulasmasi olarak
degerlendirilebilir. Ciinkii bu sayede 778 yilindan itibaren Endiiliis Emevi
Devleti ile arasinda bir tampon bolge olusturmaya c¢alisan Sarlman,
Barcelona’y1 kalici olarak® ele gecirerek bu amacma ulasmigtir. Sarlman
ilerleyen yillarda Iber yarimadasina yapilan saldirilarda Barcelona sehrini bir iis
olarak kullanmigtir.® Ayrica Barcelonamin Karolenj hakimiyetine girmesi
Endiiliis Hristiyanlari i¢in de bir kagis yolu olmustur. Miisliiman yOnetiminde

5¢ Eski Halife Hisam’in isyankar kardesleri

5% Bagka kaynaklarda 803 yili olarak da ge¢gmektedir. Ancak hangisinin kesin tarih oldugunu
belirlemek zordur. Bu nedenle 801 olarak temel alinacaktir. Ama farkh tarihler belirtildigini
bilmekte fayda bulunmaktadir. Bakimiz. "Chronicon Moissiacense",Monumenta Germenica
Historia SS 1, Edt. Georg Heinrich Pertz, (Stuttgart, 1826)), 280-313. Bernard S. Bachrach,
“Charlemagne's Cavalry: Myth and Reality”, Military Affairs, Vol. 47, No. 4 (Society for Military
History, Aralik 1983), 182.

56 Tbnii'l-Esir, EI-Kamil Fi’t-Tarih, 137. Royal Frankish Annals” Carolingian Chronicles, 81-82.
Chandler, “Carolingian Catalonia” Compass, 739-740. Cullen J. Chandler, "Heresy and Empire:
The Role of the Adoptionist Controversy in Charlemagne's Conquest of the Spanish March ",
The International History Review, 24:3, (2002), 516. Watt, Islam’n, 13. Cambridge, Edt. McKitterick,
262-263,267. El-Hajji, “Andalusian”, Islamic Studies, 37-38.

5 Daha Once sehir tizerinde yOnetim giiciine sahip olsa da bu Valiler ile yapilan kisa stireli
siyasi antlagmalardan kaynaklanmistir.

5 Collins, Charlemagne, 172.
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yasamak istemeyen bir¢ok Hristiyan Barcelona’ya yani Karolenj Devleti'ne
siginma imkani bulmustur.”

Marca Hispanica Operasyonu, Sarlman’in askeri olarak istiinliik
saglayamadigi Endiiliis Emevi Devleti'ni siyasi hamleler ile i¢ karisikliga
siiriikleyerek maglup ettiginin bir kanit1 olarak gosterilebilir. Bu konuda Ibnii’l-
Esir su climleleri yazarak Miisliimanlar arasindaki catismalarin sonucunun
Barcelona oldugunu belirtmistir: “Bu yil Frenkler Endiiliis'te bulunan Berseliine
(Barselona) sehrini Miisliimanlardan aldilar ve uc¢ bolgelerde (sugur) bulunan
muhafizlarim buraya aktardilar. Miisliimanlar ise onlarin gerisinde kaldilar. Frenklerin
Berseliine sehrini ele gecirmelerine Endiiliis emiri Hakem’in amcalart Abdullah ve
Siileyman ile yapti$1 savaslar sebep olmugtur.”® Ibni'l-Esir de acikca i¢ karisiklik
nedeniyle Franklara karsi etkin bir miicadele verilemedigini yazmistir. Bu
sayede Barcelona ele gecirilmistir. Ancak Marca Hispanica Operasyonu
Sarlman tarafindan uygulanmaya devam edilmistir.

Halife Hakem, 802 yilinda taht kavgalarini bitirmesine ragmen Iber
yarimmadasindaki bazi sehirlerde halen problemler yasamaya devam etmistir.
Bir¢ok sehirde isyanlar ¢ikmistir. Nitekim bunlar biiyiik ve Iber yarimadasinda
kontroliin saglanmasi icin miihim sehirlerdir. Ornegin; Kurtuba(Cordoba)’da
meydana gelen isyan 72 kisi idam edilerek zorla bastirilmistir.
Tuleytula(Toledo)’'da sehir halki Hakem karsi ayaklanirken Ibnii'l-Esir'e gore
5000 kisi idam edilerek bu isyan sona erdirilmistir. {laveten Karolenj Devleti ile
sinir bolgesinde bulunan Zaragoza ve Merida sehirleri de Halife Hakem
yonetimine karst bir tavir beslemekteydiler. Bu durum Endiiliis Emevi
Devleti'nin, Karolenj saldirilarina kars: yeterli onlemi alamamasina sebep
olmaktaydi.®! Ibnii'l-Esir, Frenk saldirilarma karsihik verilememesine soyle
yakimiyordu: “Bu sirada Hakem, Madride halk: ile mesgul oldugundan Frenklerle
ugrasmaga firsat bulamadi. Sugurda (u¢ bélge) bulunan Miisliimanlarin biiyiik bir
feliket icerisinde bulunduklarini ve diismanin yapmis oldugu iskencenin had safhaya
ulastigim  63rendi.””> Barcelona'nin ele gecirilmesinin ardindan da Iber
yarmmadasindaki karigiklarin artarak devam ettii goriilmektedir. Bu olaylar
nedeniyle Frankia’ya biiytiik bir sefer yapilmasini saglayacak i¢ huzur Endiiliis
Emevi Devleti topraklarinda bir tiirlii saglanamamaktadar.

5 Ann Christys, Christians in al-Andalus (711-1000), (New York: Routledge, 2002), 92. Richard
Hitchcock, Muslim Spain Reconsidered From 711 to 1502, (Edinburgh: Edinburgh University Press,
2014), 50.

& Ibnii'l-Esir, El-Kdmil Fi't-Tarih, 154.

1 A.Huici Miranda, “ Hakam 1", Encyclopaedia of Islam, 73-74. Ibnii’1-Esir, EI-Kdmil Fi’t-Tarih, 209-
210. Mehmet Ozdemir, "Hakem 1", TDV Islam Ansiklopedisi 15.Cilt, (Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay.,
1997), 173-174.

62 Ibnii'l-Esir, EI-Kdmil Fi't-Tarih, 209.
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Sarlman, Endiiliis topraklarinda hakimiyet saglayacak veya giiney
sinirin1 koruyacak askeri gii¢ yoksunlugunu Endiiliis Emevi Devleti'nin ig
huzurunu bozarak telafi etmeye ¢alismistir. Bu Sarlman’in 778 yilindan itibaren
uyguladig1 diplomatik savastir. Bu stirecte Endiiliis Emevi hiikiimdarlar: ciddi
kazanim elde edebilecekleri bir ilerlemeyi deneyememektedirler. Ciinkii
kapsamli bir sefer ciddi riskler barmndirmaktadir. Aylar siirecek bir seferin
Halife Hakem igin karsiligi tahtini kaybetmesi ile sonuglanabilirdi. Olas1 bir
maglubiyet tiim Iber Yarimadasimin Karolenj Devleti tarafindan isgali
sonucunu dogurabilirdi. Karolenj Devleti de bundan faydalanarak
Barcelona’nin ardindan Zaragoza ve Tortosa gibi sehirlerde kesin bir hakimiyet
kurmak istiyordu. Fakat sehirleri ele gecirmek amaca ulasmak adina yeterli
degildi. Bunun i¢in hem niifusun hem yoneticilerin tizerinde hakim gii¢ haline
gelmeleri ve sehrin bulundugu bolgeyi tamamen ele gecirmeleri gerekliydi.
Barcelona’yi ele gegirmesinin getirdigi san nedeniyle Septimanya bolgesindeki
tim saldirilarin baginda halen Akitanya Krali Louis vardi.® Fakat kayitlar
incelendiginde Karolenj Devleti'nin basarili olamadig1 ve hatta yerinde saydig:
goriilmektedir. Buna neden olarak Franklarin askeri yetersizligi olarak
gosterilebilir. Ama bu sefer de “askeri yetersizlik sz konusu ise Barcelona nasil
ele gecirilebildi?” sorusu 6ne ¢tkmaktadir. Su nokta unutulmamalidir: Franklar
Barcelona’y1 iki yildan uzun siire boyunca kusatarak zorlukla zapt edebildi.
Nitekim bu stire¢te Endiiliis Emevi Devleti i¢ savas yasiyordu. Iber
yarimmadasinin iglerine ilerlemek daha fazla Miisliiman soylu ve kuvvetleri ile
karsilasmak anlamima gelmekteydi. Simirda kalan Barcelona kusatilirken
Franklar arkasini kendi hakimiyetinde olan topraklara verirken i¢ kesimlerde
dort bir yandan Miisliiman baskini yeme ihtimali oldukca yiiksekti. Bu nedenle
801 yilin1 izleyen siirecte Franklar kayda deger bir ilerleme kaydedememistir.
Ayrica Barcelona’nin alinmasinin biiyiik bir basar: olmadig: ilerleyen yillarda
gorilmiigtiir. Ancak bir gerileme de goriilmemistir. Bunu saglayan da
Sarlman’in politikas1 olmustur. Louis'in Tortosa ve Zaragoza'y1 ele gecirme
denemeleri basarisiz olmustur. Ele gegirilen sehirlerdeki hakimiyet ise gegici
olmustur. * Buna ragmen Franklar istedigini elde ederek Septimanya’da bir
tampon bolge olustururken doguda paganlar {izerine diizenlenen seferlerden
istenilen basari elde edilmistir.

801 Yilinin Ardindan Karolenj Devleti ile Endiiliis Emevileri Arasinda
Olusan Durum

63 Joseph F.. O’Callaghan, A History Of Medieval Spain, (Ithaca & Londra: Cornell University Press,
1983), 103-104. Ibnii'1-Esir, EI-Kdmil Fi't-Tarih, 179-180.

¢ Astronomer, Son of Charlemagne; A Contemporary Life Of Louis The Pious, Cev.Allen
Cabaniss,(Syracuse

University Press, 1961), 44-45.
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801 yilini izleyen siirecte hem Miislimanlarin hem de Franklarin
saldirilar1 yerini yavas yavas yagma ve ganimet elde etme amacina birakmistir.
Bu saldirilara en somut Ornekler Akdeniz’de Mallorca, Sardinya ve Korsika
adalarmin yagmalar1 olmustur. Louis ise askerleri ile Ibnii’l-Esir’'in de anlatti
gibi: “Frenkler, Miisliimanlarm bulunduklar: sugurlara (u¢ bolge) g0z dikerek
buralarda baskin, yagma, oldiirme ve esir alma hareketlerine giristiler.”® Ufak
degisiklikler disinda smir hattinin ayni kaldigr gortilmiistiir. ® Frank Kraliyet
Yilligr Louis’in sonugsuz kalan g¢abasmi su sozlerle aciklamaktadir: “Bati’da
Lordumuz Kral Louis, ordusuyla Ispanya’ya girerek Ebro nehrinin kuyisindaki Tortosa
sehrini kusatti. Kusatmaya zaman harcadigim gordiikten sonra sehri kisa siirede
alamayacagim farketti ve pes edip ordusu ile zarar gormeden Akitanya’ya dondii.”®
Louis’in denemelerine ragmen basar1 elde edilememesi yalnizca yagma
kazancina sahip seferlerin yapilmasmi dogurmustur. Endiiliis Emevi Devleti
yasadig1 i¢ sorunlara bagli olarak Karolenj Devleti'nin topraklarmni ele gecirme
gibi bir niyet giitmemistir. Ancak Roma Imparatorlugu’nu canlandirmak
isteyen ve hatta 800 yilinda Papa III. Leo tarafindan imparator ilan edilen
Sarlman’m Endiiliis’e yonelik ciddi bir operasyondan halen kaginmas: dikkat
gekicidir. 812 yila gelindiginde Karolenj Devleti, Endiiliis topraklarinda 801
yilindan beri neredeyse higbir fiziksel ilerleme kaydedememistir.®® Oyle ki bu
durum Karolenj Devleti'ni 812 yilinda Endiiliis Emevi Devleti ile baris yapmaya
itmigtir.®

778-812 yillar1 arasindaki otuz dort yillik donemde Sarlman, uyguladig:
diplomasi ile Endiiliis Emevi Devleti'nin i¢te ve dista bir¢ok sorun yasamasina
neden olmustur. Ancak ayr siirecte Barcelona ve gevresi disinda herhangi bir
kazanim saglanamamigtir. Bu nedenle Karolenj Devleti'ni askeri anlamda
basarisiz olarak degerlendirmek miimkiindiir. Peki bu basarisizliZin nedeni
nedir? Karolenj Devleti'nin Iber Yarimadasinda ilerleyememesinin sebebi askeri
olarak yetersizligidir. Erken donem Karolenj tarihgileri Sarlman donemi
Karolenj ordusunu 5000 civar1 ya da 3000 atl: 6000-10.000 yaya seklinde ya da
35.000 atlr 100.000 yaya seklinde ifade etmektedir. Roland Destani ise 350.000
kisilik bir ordu rakami vermektedir.” Bernard S. Bachrach ise “Sarlman, Islam
fetihleri ile kii¢iildiigii icin Bizans Devleti'nden ¢ok daha biiyiik bir alana hiikmederken
diizenledigi biiyiik seferler icin 150.000°e yakin asker toplayabiliyordu. Bunlarin en az

65 Ibnii'l-Esir, EI-Kdmil Fi’t-Tarih, 209.

% Bachrach, “Reality”, Military, 182. Royal Frankish Annals” Carolingian Chronicles, 86-93.
7 Royal Frankish Annals” Carolingian Chronicles, 89.

68 “Royal Frankish Annals” Carolingian Chronicles, 81-94.

¢ El-Haijj1, “Andalusian”, Islamic, 27. “Royal Frankish Annals” Carolingian Chronicles, 95.
70 John J. Butt, Daily Life in the Age of Charlemagne, (Londra: Greenwood Press, 2002) 40-41.
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35.000'i agir zirhly athilar idi.””" seklinde rakamlar vermektedir. Fakat Franklar 7.
ve 8. Yiizyil boyunca boyle bir rakami asla savas alanina ¢ikaramamistir. Bu
nedenle 150.000 rakaminin tiim soylularin katilmasi dahilinde biitiin Frankia'da
bulunan maksimum asker rakami olarak verilmesi daha mantikli
goziikmektedir. Diger yandan bu ordu S$Sarlman’in seferlere ¢ikmamasi
nedeniyle tiim Karolenj diyarma yayilmis durumdadir. Yine bundan dolay1
iber yarimadasma Louis tarafindan gerceklestirilen seferlerde ordu sayismin
5.000-15.000 arasinda degisiyor olmasi muhtemeldir. Nitekim bu verilen diger
rakamlar ile de uyusmaktadir. Rakamlara gore Karolenj Devletinin, Iber
yarmmadasinin  kuzey kesiminde bagar1 kazanmak igin yeterli ordu
biiytikliigline sahip oldugu goriilmektedir. Ama kalict bir hakimiyet
olusturulmasi hususunda askeri yetersizlik bir neden olarak one gikmaktadir.

Karolenj Devleti ve Sarlman’in, Endiiliis Emevi Devleti'ne kars: kesin bir
zafer kazanamamasindaki asil nedeni anlamak igin yapilan askeri seferler
incelenmelidir. Einhard, Sarlman’in hayati boyunca Slavlar, Turingiyalilar,
Saksonlar, Avarlar, Miislimanlar, Obodritler gibi c¢ogunlugu Hristiyan
olmayan halklar iizerine sefer gerceklestirdiini eserinde vurgulamaktadir.
Einhard sayesinde Sarlman’in fetih anlayisinin pagan oncelikli oldugu dikkat
cekmektedir. Nitekim Sarlman yonetiminde Karolenj Devleti'nin sefer
gerceklestirdigi sadece iki pagan olmayan topluluk vardir. Bunlarin ilki 774
yilinda Lombardlara ve ikincisi 778 yilinda Miisliimanlar iizerine yapilan
seferlerdir. Sarlman’in pagan topluluklarin Hristiyanlastirilmasina” oncelik
verdigi, yapilan seferler goz oniine alindiginda fark edilmektedir.”

Sarlman, Hristiyanlastirma konusunda en biiyiik 6nemi Saksonlara
gostermistir. Yine bu durumda Endiiliis Emevi Devleti ile ciddi bir savas
yapilmamasma neden olmustur. Nitekim yillik kayitlar1 incelendiginde
Saksonya’nin zorla Hristiyanlastirilmaya 804 yilina kadar ciddi bir direnis
gosterdigi goriilmektedir. Eldeki bilgiler 1s1ginda Sarlman, odagmi paganlara
verdigi icin Miisliimanlara karsi gerekli askeri miicadeleyi goOsteremedigi
rahatlikla soylenebilir.”* Buna gore Marca Hispanica Operasyonu'nun temel
amacinin Sarlman tarafindan Iber Yarimadasinin ele gecirilmesi degil de

7t The Cambridge Illustrated History of Warfare: The Triumph of the West, Edt. Geoffrey Parker,
(Cambridge: Cambridge University Press, 2009), 72. Bachrach benzer bir ifadeyi yine baska bir
eserinde kullanmaktadir. Sarlman dénemi ordusunun bir matematik hesabr ile 100.000 civari
oldugunu belirtmektedir. Ayrintili bilgi i¢in; Bachrach, Charlemagne’s, 76. Simon Coupland,
“The Carolingian Army And The Struggle Against Vikings” Viator Medieval And Renaissance
Studies, Volume 35 (2004), 56.

72 Sarlman’in Pagan komsular1 tiizerinde uyguladigr politika icin bakiriz. Yitzhak Hen,
"Charlemagne’s Jihad", Viator, Volume 37, 33-51.

73 Einhard, Charlemagne, 27-40.

74 “Royal Frankish Annals” Carolingian Chronicles, 50-84.
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Misliimanlarin  Karolenj Devletine sorun yaratamayacak durumda
sokulmasinin oldugu ¢ikarimini yapmak mantiksiz degildir. Bu nedenle Marca
Hispanica yalmizca bir isim degildir. Reconquista ile birlesecek bir siireg
olmasinin yanisira Sarlman’in diplomatik savagidir.”

Sonug¢

Sarlman, yaklagik otuz dort yillik savasin ardindan Septimanya olarak
bilinen bolgenin bir kisminda Marca Hispanica Operasyonu sayesinde hakim
olmus konumdaydi. Ayn1 déonemde Franklar tarafindan Avrupa anakarasinda
gerceklestirilen fetihler ile kiyaslandiginda Iber yarimadasindaki, ufak bir
kazanimdi. Ancak Sarlman’in karakterini komutan ve yonetici olarak ikiye
ayirdigimizda Karolenj Devleti'nin Iber diplomasisini anlamak miimkiin olur.

Sarlman, 778 yilinda Roncesvalles Savasi ile vasatin iistiinde bir komutan
olmadigini fark etmistir.” Bunu anladigi, 778 yilindan itibaren bir daha
ordunun basinda sefere ¢ikmamas: sayesinde anlasilabilir. Roncesvalles
maglubiyeti Sarlman {izerinde ciddi olarak bir etki yapmistir. Ordusunun
gliciinii de hesaba katinca Sarlman tarafindan, Endiiliis Emevi Devleti'ne karsi
kesin bir zafer elde edilemeyecegi anlasilmistir. Karolenj Devleti'nin her ne
kadar biiylik bir ordusu olsa da Endiiliis Emevi Devletinin oturmus bir
yonetimi ve ciddi bir ordu giici Franklarin bas edemeyecegi bir faktordii.
Karolenj ordusunun daha once ufak kavimler disindaki tek basarisinin
Lombard ordusuna kars1 oldugu diistiniildiigiinde bu 6énemli bir dezavantajdi.
Nitekim Lombard Krallig: ile de savasilmamisti. Kral Desiderius ordusu ile
Pavia’ya c¢ekilmisti ve devaminda kusatilinca teslim olmustu. Yani iyi bir
komutan olmayan $Sarlman’in, 778 yilinda yasadigi maglubiyetin ardindan
bliyiik capli seferler yapmaya devam etmesi yarardan ¢ok zarar getirecekti.
Ayrica pagan topluluklar, Miisliimanlara kiyasla daha biiyiik bir sorun tegkil
ediyordu. Buradan sonra Sarlman’in bir komutandan daha ¢ok bir yonetici gibi
hareket ettigi vurgulanmalidir. Seferlere artik ¢ikmamaya, devletin imarina,
devletin isleyisine ve diplomatik iligkilere daha fazla Onem vermeye
baglamistir. Karolenj Devleti onun liderliginde Endiiliis Emevi Devleti'ne kargi
bir diplomatik savas izlemistir.

Sarlman’m Marca Hispanica Operasyonu ile iki hedefinin oldugu
soylenebilir. ki Endiiliis Emevi Devletinin i¢ huzurunu bozarak odaklarimn

75 Sarlman’in idareciligi ve yoneticiligi ile ilgili olarak ayrintili bilgi i¢in bakiniz; Cunningham &
Reich, Culture, 185-186. Steven Davis, Leadership in Conflict- The Lessons of History, (Hampshire:
Macmillan Press, 1996), 40-43.

76 Tarih calismalarinda Sarlman’in genislettigi sinirlar nedeniyle ¢ok basarili bir komutan
oldugu algisi hakimdir. Ancak Sarlman’in basarili bir komutan degil basarili bir idareci
oldugunu soylemek daha mantiklidir. Ciinkii kendini savas alaninda kanitlamis bir hiikiimdar
degildir.
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Frankia’ya vermelerini engellemek. Ikincisi ise Septimanya yani Barcelona ve
cevresini ele gecirerek Karolenj topraklarinin korunmasin saglayacak tampon
bolge olusturmak. Bu hedefler dogrultusunda Sarlman tarafindan i¢ huzura
sahip olmayan Endiiliis Emevi Devletinin Frankia'ya ciddi saldirilar
diizenleyememesi planlanmistir. Bu nedenle Halife ile problemleri olan valiler
desteklenerek otorite sorunu yaratilmistir. Taht varisleri askeri ve ekonomik
olarak desteklenerek Halife'nin asil odagmin i¢ sorunlar olmasi saglanmistir.
Yeri geldiginde komsu devletler ile isbirligi yapilarak Endiiliis Emevi Devleti
yalnizlastirilmistir.”” Bu esnada smirda tampon bir bolge olusturularak adina
Marca Hispanica denmistir. Ufak Miisliiman gruplarimn saldirilar1 bu tampon
bolge sayesinde Frankia'nin i¢lerine ulasamadan uzaklastirilmistir.

Sarlman askeri olarak yenildigi Endiiliis Emevi Devletini diplomatik
olarak maglup etmistir. Bunu saglayan, Sarlman’m 778 yilinda yasadig:
basarisizligr iyi tahlil ederek sartlar dahilinde Miisliimanlar1 Avrupa’dan
temelli atmanin heniiz miimkiin olmadigmi anlamasi olmustur. izledigi Marca
Hispanica Operasyonu sayesinde Karolenj Devleti Sarlman liderliginde,
topraklarini korumay1 basarmustir. Oyle ki bu sayede Imparator olmak ve
paganlar1 Hristiyan yapmak gibi daha Onemli gordiigii emellerini yerine
getirebilmistir. Marca Hispanica Operasyonu, Sarlman’m komutan niteliginden
ziyade yonetici kimligiyle diplomatik iliskileri kullanarak elde ettigi bir basar1
olmustur.
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CAGATAY HANLIGI DONEMINDE MOGOLLAR ARASINDA
ISLAMIYET
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Ozet

Cingiz Han'in 1227 yilinda 6liimiinden sonra hayatta olan en yash oglu olarak
Cagatay Han (1227-1241) tarafindan kabaca Maveraiinnehr topraklarini ihtiva eden bolgede
biiyiik bir devlet tesekkiil ettirilmisti. Mogol kabile kanunlari1 (Yasa)nin korunmasi ve
uygulanmasmndan sorumlu olan Cagatay Han, hayati boyunca Islam ve akidelerine karst
olmus ve Misliimanlari dini bakimdan son derece miigkiil durumda birakmisti. Diger
taraftan Iran’daki akrabalari ilhanlilarin etkisinde kaldigimi gérdiigiimiiz Cagatay Hanlig:
cografi konumu sebebiyle Islamiyet'in daha az etkisinde kalmigtir. Ona ragmen Islamiyet,
Cagatay Mogollar1 arasinda yayilma imkani bulmus ve 6zellikle devletin ilk Miisliiman hani
olan Miibarek Sah’tan itibaren yepyeni bir devir agilmistir. Nitekim sonraki hanlar
déneminde Islamiyet'i kabul eden Cagatay hanlar1 Miisliiman unvanlari kullanmaya hatta
Islam dininin Mogol vilayetlerinde yayilmasi igin tebligde bulunmaya baglamislardir. Bu
gelismelerin olumlu neticeleri ortaya g¢ikacak ki Cagatay ulusu biiyiik Kkitleler halinde
hiikiimdarlarma uyarak Islamiyet’i kabul edecektir. Miisliiman olduktan sonra Gazan Han
Mahmud admni alan Cagatay hani zamaninda ise Islam dini uzun zaman sonra Iran’da
yeniden hakim din olacaktir. Son nefesini verirken devlet ricaline yeni dinde sebat etmelerini
ihtar eden Gazan Han Islam dininin yayilmasi igin gayret sarf ederek dini miiesseselere
ihtimam gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Cagatay Ulusu, Gazan Han, Islamiyet, Maveraiinnehr, Mogol
ISLAM AMONG THE MONGOLS DURING THE CHAGATAI KHANATE
Abstract

After Genghis Khan's death in 1227, a large state was formed by Chagatai Khan
(1227-1241), as the oldest surviving son, in the region roughly comprising the lands of
Transoxiana. Chagatai Khan, who was responsible for the protection and enforcement of
Mongolian tribal laws (Yasa), had been against Islam and its creeds throughout her life and
left Muslims in a religious situation. On the other hand, the Chagatai Khanate, whose
relatives in Iran were under the influence of the Ilkhanate, was less influenced by Islam due
to its geographical location. Despite this, Islam had the opportunity to spread among the
Chagatai Mongols and a new era opened up, especially from Mubarak Shah, the first Muslim
Khan of the state. As a matter of fact, Chagatai Khans, who accepted Islam in the later Khans
period, started to use Muslim titles and even began to preach for the spread of Islam in
Mongolian provinces. The positive results of these developments will emerge that the
Chagatai nation will accept Islam in large masses by following their rulers. In the time of
Chagatai Khan, who took the name of Gazan Khan Mahmud after he became Muslim, Islam
will be the dominant religion in Iran after a long time. While he was dying, Gazan Khan, who
warned the dignitaries to persevere in the new religion, paid attention to religious
institutions by making efforts to spread the religion of Islam.
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Giris

Cingiz Han'in 1227 yilinda 6liimiinden bir yil sonra Keluren nehrinde
bulunan Kode’u adasinda biiyiik kurultay toplanmis! ve bu tarihten sonra
Han’in ikinci oglu Cagatay Han (1227-1242) ve ogullari Maveraiinnehr’e
yerleserek Horasan’dan Mogolistan’a kadar uzanan topraklarda biiyiik bir
devlet tesekkiil etmislerdi.? Diger hanliklara nazaran Cagatay Devleti, daha
belirsiz bi¢cimde smirlanmis olup ¢ok genis bir tilkeyi ihtiva ederken,® devletin

merkezi 1li (fle) Irmagi boyunda, harabesi simdiki Kulca’min batisinda
bulunan, Almalik sehri idi.*

Her ne kadar Residiiddin® ve Vassaf®, Cagatay Hanhigi ve
memleketlerinde cereyan eden olaylar hakkinda ¢ok az bilgiye sahip olsalar
da Ciiveyni, Cagatay’in ilk haleflerine dair 6nemli bilgiler vermektedir.”
Cesur, atilgan ve sert mizacgl bir kimse olarak temayiiz eden Cagatay Han
doneminde, Maveratinnehr ve Tiirkistan ele gecirilince, hakimiyeti altindaki
saha Semerkant'tan Begbalik’a kadar genislemis® ve kendisi genelde

1 Gizli Tarih’te bu biiyiik kurultay soyle anlatilmaktadir: “Cingiz Han domuz yilinda (1227)
Tanriya (semaya) yiikseldi. Onun oliimiinden sonra, Tungut halkindan alnan seylerin ¢ogu
Yesui hatuna verildi. Sican yilinda (1228), Ca’adai ve Batu baglarinda oldugu halde sag
cenahin prensleri, Ot¢igin-noyan, Yegu ve Yesung-ge baslarinda oldugu halde sol cenahin
prensleri, Tolui baslarinda oldugu halde merkezin prensleri, prensesler, damatlar, Tiimen
komutanlar1 ve Binbasilar hepsi bir araya gelerek, Keluren nehrinde bulunan Kode'u
adasinda kurultay i¢in toplandilar ve Cingiz Han'm emri geregince Ogadai Han’t Han
intihap ettiler. Ca’adai, kiiciik kardesi Ogadai Han'1 kendisi tahta oturttu. Ca’adai ile Tolui,
babalar1 Cingiz Han’mn altin hayatin1 muhafaza etmis olan gece muhafizlarini, silahsorlars,
sekiz bin giindiiz muhafizini, yani Cengiz Han'in yaninda vazife goérmiis olan on bin emektar
muhafizi Ogadai Han'mn emrine tahsis ettiler. Ayni sekilde devletin merkez kismi da onun
emrine verildi.” Bkz. Mogollarin Gizli Tarihi, (nsr. A. Temir), Ankara 1995, s. 190-191.

2 Cagatay Han devletin kurucusu sayilir, ¢iinkii hanlik onun Oliimiinden bir siire sonra
kurulmustur. Bkz. W. Barthold, Tarihte Tiirk Diinyasi, (nsr. M. A. Yalman, T. Andag, N.
Ugurlu), Istanbul 2008, s. 24; R. Grousset, Congueror of the World, New York 1966, s. 283-287.
3]. Abbott, History of Genghis Khan, New York 1873, s. 334.

¢ Bununla beraber iilkenin giiney kismindaki Kars1 (eski Nesef) ve Amuderya sahilindeki
Sali-Saray, keza iilkenin kuzey kismindaki Begbalikk da bazen payitaht olmuslardir. Bkz.
A.ZV.Togan, Umumi Tiirk Tarihi'ne Girig, Istanbul 1981, s. 63.

5 Bu hususta bkz., Residiiddin Fazlulah, Camiu’t-Tevarih (Ilhanlilar Kismi), (nsr. 1. Aka-M.
Ersan-A.H. Khelejani), Ankara 2013, .83, 85, 86; W. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan,
(nsr. H. D. Y1ildiz), Ankara 1990, s. 43.

6 Tarih¢i Vassaf'in, Tahrir-i Tarih-i Vassaf adl1 eserinde Cagatay siilalesi hakkindaki kayitlar
son derece mahdut bulunmaktadir. Bu hususta bkz. Abdiil Muhammed Ayeti, Tahrir-i Tarih-i
Vassaf, Tahran (1346) 1927, s.332.

7 Bu konuda genel olarak bkz. Alaeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, (nsr. M.
Oztiirk), Ankara 1998, s. 248.

8 Ciiveyni, Cagatay Han ve donemiyle ilgili ilging bilgiler verir. Biz bu bilgilerden hanligin
hangi bolgeleri ihtiva ettigi ile ilgili bilgiler yaninda Cagatay Han'm ikamet ettigi yerleri de

72



merkezde oturarak Buhara ve Semerkant gibi yiiksek kiltiirlii sehirleri
atadig valilerle (6zellikle Tiirk umumi vali Mahmut Yalvag ve oglu Mesud
Yalvag) yonetmisti.” Vergilerin toplanmasinda yeni bir sistem kuran ve daha
sonralar1 Cin valiligine tayin edilen Mahmut Yalvag, Buhara sehrinde
Mogollara karst tamamen halka dayali bir isyanin patlak vermesi® ve
olaylarin Oniintin uzun miiddet alinamamasi basta olmak {izere cesitli
sebeplerden otiirii Maveratinnehr'den azledilecek ve buray:r terk etmek
zorunda kalacakt.!

Celaleddin Harezmsah'1 takip vazifesi verildigi i¢in uzun miiddet
Hindistan hududunda kalan Cagatay Han,'? son derece ickiye diiskiin olan
Biiyiik Kagan Ogedey’in 1241 yilinda dliimiinden birkag ay sonra hayatini
kaybedecek, kendisinin ve Cingiz Han'in ¢ok sevdigi ikinci oglu Mu-Tekin
(Md&’etiiken)’i  yerine halef birakmasina ragmen,’* O'nun Bamiyan

ogrenmekteyiz. Nitekim Ciiveyni, Cagatay'in ele gecirdigi yukarida bahsedilen yerlere
sahane konaklama yerleri yaptirdigini, Han'm bahar ve yaz aylarini genellikle Mogollarin gol
dedikleri her zaman su kuglarini kendisine ¢eken cennet bahgelerinden farksiz olarak tasvir
ettikleri Almalik ve Kuyas’ta, sonbahar ve kist da Ili'nin kiyisindaki Manavzik'te gegirdigini
ve Onun yazhik ve kislik yerlere gidip geldigi yollarin {izerinde bulunan konak yerlerine
yiyecek ve icecek konan ambarlarm yapildigini nakleder. Bkz. Ciiveyni, s. 248.

9 Bkz. L. Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Istanbul 2008, s. 275.

10 Buhara'nin Tarab denilen kdyiinde Kalburcu Mahmud adinda sahte bir peygamber, periler
ve cinlerle iliskisi oldugunu iddia ederek halki kendisine inandirmis kisa zamanda epey bir
kitleyi etrafinda toplamisti (A. Bausani, “Religion Under the Mongols”, The Cambridge History
of Iran V, (nsr. J. A. Boyle), Cambridge 1968, s. 548). Ciiveyni’deki kayitlara gore, Tarabi
adiyla anilan bu kimse sozde kerametlerine halki inandirmanin Gtesinde emir ve
yOneticilerin de ilgisini ¢ekmeyi basarmistir. Giinden giine daha da sohreti artan Tarabi kisa
bir siire sonra Buhara sarayini basmis ve pek c¢ok yoneticiyi oldiirtmiistiir. Buhara’dan
kacabilen emirler ve sehrin ileri gelenleri Kermine'de toplanmislar ve tehlikeli durumu
Mahmud Yalvag'a bildirmislerdir. Mahmud Yalvag sehirdeki isyan1 bastirdiktan bagka halki
toplu olarak oldiiriilmekten ve gsehri yagmadan kurtarmistir. Buhara’da Tarabi'nin
ayaklanmasi hadisesi hakkinda genis bilgi icin bkz. Ciiveyni, s.138-143.

11 Cagatay’'mn saltanatinin sonlarma dogru, onceleri Cagatay’mn Cinli hekiminin yaninda
vazifelendirilen ve onun Oliimiinden sonra da Mogol asilzadesi Kusuk-Noyonmn yaninda
¢oban olarak caligan bir Cinli 6nemli bir mevki elde ettikten sonra niifuz kazanmis ve onun
zekasini goren biiyiik Han Ogedey ona vezir unvanmi vermistir. Kisa boylu, gosterigsiz
kiyafetli fakat cesareti, zekas1 ve belagatiyle temayiiz eden bu Cinli bundan sonra Cagatay
Han’a vezir olacaktir. Mahmut Yalvag bdylece miisavirlerin tesiri altinda kalan Cagatay’in
goziinden diisecek ve Han, kardesinin sagliginda bir yarhk cikararak Ogedey’in Yalvag'a
vermis oldugu Maveraiinnehr’in bir kismmi ondan alacakti. Bu durumu biiyiik han
Ogedey’e sikayet etse de Yalvag, Cagatay'in nezdinde iyi kabul gérmeyerek biiyiikk hanmn
yanina gidecektir. Bkz. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, s. 505-506.

12 M. Kafaly, “Cagatay Hanlig1”, Tiirkler, VIIL, Ankara 2002, s. 588.

13 Cingiz Han sevdigi torunu Mu-Tekin'in Bamiyan’da oliimii {izerine gazaba gelmis ve
burasini tamamiyla tahrip ederek halkinin tamamini 6ldiirmiigtii. Hatta oraya yerlesimi bile
yasaklayarak tamamen tarihten silinmesini istemisti. Bkz., Barthold, Mogol Istilasina Kadar
Tiirkistan, s. 508.
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mubhasarasinda 6lmesi tizerine tahta Mu-Tekin’in oglu Kara Hiilagii (1242-
1246) gececekti.’* Ancak bu sirada Cingizli tahtinda degisiklik olacak ve tahta
Glytik/Kiyiik Han gececektir.!® Saltanat:1 doneminde etrafindaki yOneticilerin
de tesiriyle Hristiyanlara olan yakinligi sebebiyle hiikiimeti Hristiyan
hiikiimeti olarak nitelenen Mogollarin biiyiik kagani Giiyiik,'® Cagatay'in 0z
oglu Yesii (1246-1252) ile olan dostlugu yiiziinden onun 6z ogul ve Cagatay
tahtinin en mesru varisi oldugunu ileri stirerek Yesii'yii Cagatay’in yerine
gecirdi ve yonetimi onun ellerine birakti.’” Ancak bu hususta Residiiddin,
Yesii'niin tahta ¢tkmasinda onun esi Naisi'nin son derece etkisinin oldugunu
ifade etmektedir.”® Yesii'niin tahtta kaldig1 1252’den 1261 yilina kadarki on
yillik devrede ise Kara Hiilagii'niin esi Oragina (Orkine) Hatun'un hiikiimet
surdiigiinti gormekteyiz.' Ancak Oragina Hatun'un kiiciik yasta olan oglu

14 Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, Tarih-i Giizide, (nsr. M. Oztiirk), Ankara 2018, s. 475.

15 Giiyitk Han esasen Samanist olsa dahi 6ziinde hakiki bir Hristiyan’d: ve Hristiyanlara karsi
ilgisi vardi (Boyle, s. 540). O'nun devrinde Hazret-i Mesih’e tabi olanlarmn sani yiikselmis,
Han'in karargahit mukaddes adamlar, papazlar ve rahiplerle dolmustu. Bu hususta bkz.
Gregory Ab{'l-Farac (Bar Hebraeus), Abii'l-Farac Tarihi II, (nsr. Ernest A. W. Budge- O. R.
Dogrul), Ankara 1987, s.546.

16 Giiyltk Han'in atabeyi Kudak adli bir biiyiik bey vardi ki bu kisi vaftiz edilmis bir
Hristiyan’di. Cinkay/Cinbikay adli bir bey daha vard: ki bunlar elbirligi ederek Giiyiik
Han’a, anasina ve biitiin ailesine Hristiyanlar1 ve Hristiyanlig1 sevdirmis, papazlar,
piskoposlar ve matranlara karsi bunlarin goniillerini ve sevgilerini ¢elmis olduklarmdan bu
hiikiimet Giiyitk Han zamaninda adeta bir Hristiyan hiikiimet halini almisti. O sebeple
Giiyiikk Han devrinde Mogollarin hakim oldugu memleketlerde Frenkler, Ruslar, Siiryaniler
ve Ermenilerden olan Hristiyanlar giin ytiiziine ¢ikmisti. Bu bilgiler i¢in bkz. Ebii’l-Ferec
Toni'1-ibri, Tarihu Muhtasari’d- Diivel, (nsr. S. Yaltkaya), Ankara 2011, s. 22-23.

17 Ciiveyni, s. 80; Kazvini, s.475.

18 Esasen burada son derece ickiye diiskiin olan Yesii Mongke'nin tahta ge¢mesinde esi
Naisi'nin ¢ok biiyiik etkisi olmustu. Zira bu konu hakkinda Residiiddin su bilgileri
vermektedir: “Son derece ickiye diiskiin olan Yesii Méngke'nin Naisi adinda bir esi vardi ve
kocasmin sarhoslugundan olsa gerek her zaman ihtiyatli, diizenli, etkili ve tahakkiim
etmesini bilen bir kisi idi. Giiyiik Han ile iyi derecede ittifakta oldugundan Cagatayl tahtina
Kara Hiilagii'niin atanmasma ragmen, Giiyiik, Yesii'niin daha ¢énce Méngke Kagan’a karsi
cikisini da goz Oniine alarak O'nu Cagatay ulusunun yoneticisi yapti. Zira Mongke Kagan,
hakan olduktan sonra, Kara Hiilagii'yii Cagatay ulusu icin yOnetici tayin etmis ve Yesii
Mongke'yi oldiirmek icin bazi adimlar atmisti.” Bkz. Residiiddin Fazlullah, Jami’u’t-Tewarikh
(Diinya Tarihi) II, (nsr. W.M. Tachston), (nsr. S. Tekin-Goniil A. Tekin), Harvard 1999, s. 372.

19 Oldukga akilli ve istikrar ile temayiiz ettigini gordiigiimiiz Oragina Hatun, on yildan fazla
bir siire zarfinda saltanat siirecek ve hiikiimranhginn ilk yillarinda Yesii'niin kendisine
yonelttigi kiskirtma hareketlerini bertaraf edecektir. Giizellik, zarafet ve sayginlik gibi
Mogollarda ressamlarin bir araya getirmek istedikleri {i¢ 6nemli erdem herhalde Oragmna
Hatun’da bulunmus olsa gerek ki, Vassaf, ondan bu {i¢ erdemin de sahibi gibi bahseder.
Dinlere kars1 gayet ithmli politikalar izleyen Oragma, eger bir Miisliiman dénmesi olmasaydi,
Islamiyet'in 6gretilerine meyil gosterir ve pek cok firsatta Miisliimanlara karst hognutluk
sergilerdi. Sadece Hiilagii'niin esi ya da on y1l bagimsiz bir saltanat siirdiigii i¢in degil, aym
zamanda giizellik kadar incelige de sahip olan Oragina Hatun, sonradan Algu Han'mn esi
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Miibarek Sah? adina 1li vadisinde Cagatay ulusuna naiplik vazifesiyle
atandig1 unutulmamalidir.?!

Tirkistan’da yer alan diisman devlet ve savas yanlis1 boylar tarafindan
cevrelenmeyen Cagatay Ulusu, buna ragmen istikrarsiz bir ¢izgide yiiriiyecek
ve Ozellikle 1300’11 yillardan itibaren yetmis sene boyunca hanlikta yaklasik
yirmi han degisikligi yasanacaktir.?? Ancak bu zor donemlerde Tiirkistan’daki
Islam uygarligi, Cengiz Han'in sehirlerin ve vergilerin yonetimini devrettigi
Misliman Mahmud Yalva¢'in, sonra da oglu Mesud Yalva¢g'in (6. 1289)
sayesinde XIV. yiizyilin baglarina kadar parlak giinler yasamistir.?® 1266-1271
yillarinda Barak,? 1282-1306 yillarinda yeniden yapilanmaya enerji ve

olacak ve devletti en etkili kisilerden birisi haline gelecektir. Bkz. E.E. Oliver, “The Chaghati
Mughals”, JRAS, V/XX, New Series, London 1888, s. 92.

20 Miibarek $Sah, Kubilay’in ilk saltanat yillarinda atanmis, Oragma Hatun tarafindan korunan
ve kollanan Kara Hiilagii'niin ogluydu. Her seyden 6nemlisi de bir Miisliimandi. Oldukga
yumusak huylu ve adil bir prens olarak temayiiz ettigini gormekteyiz. 1264 yili itibariyle
Biiyiik Kagan'in ona ¢ok fazla giivenmedigi goriilmektedir. Onu tahtindan alasag: eden ise
Barak olacakti. Bkz. Oliver, s. 94.

21 Ciinkil bu sirada Yesii hayatini kaybetmisti. Bkz. Ciiveyni, s. 250; Barthold, Tarihte Tiirk
Diinyasi, s.412.

22 Bu taht degisikliklerinde oluk oluk kan aktig1 sdylenir. Bkz. L.N. Gumilev, Eski Ruslar ve
Biiyiik Bozkir Halklari 11, (nsr. A. Batur), Istanbul 2003, s. 279; Jean P. Roux, Tiirklerin Tarihi
(Pasifik’ten Akdeniz’e 2000 Yil), (nsr. A. Kazancigil-Lale Arslan-Ozcan), Istanbul 2004, s. 305.

2 Prof. Zeki Velidi Togan’a gore Mogol hakimiyeti Iran ve Anadolunun iktisaden
yiikselmesine ve zenginlesmesine sebep olmustur. Mogollardan evvel fran ve Anadolu’da
iktisadi anarsi hakim olup her yerine ayri parasi, ayri vergi sistemleri vardi. Mogollar
devrinde gittikce giiclenen malil buhran ortadan kaldirilmis, belli bir para sistemi ve vergi
usulii, her yerde ayni ticaret kanunlar1 ve mali sistem hakim olmustur. Bu hususta genis bilgi
icin bkz. Ahmet Zeki Velidi, “Mogollar Devrinde Anadolunun Tktisadi Vaziyeti”, Tiirk
Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuasi, C. 1, (1931), Istanbul 1931, s.15; ayrica Giiylik’iin Han ilan
edilmesinden sonra Mahmud Yalva¢'in Hitay/Hata ve Mesud Yalva¢'in da Maveraiinnehr ve
Tiirkistan’a gonderilmesi hususunda bkz. Ebii’l-Ferec Ibnii’l-Ibri, s. 22.

24 Miibarek $ah’t tahtindan eden Barak, ayni basariyi, kendisiyle ayni derecede basari
kazanan Kaydu'ya karsi etkili onlemler alma konusunda gosteremedi. Kisa siire sonra Kaydu
ve Mengii Timur arasmnda savas patlak vermesine ragmen, Mavi Orda’nmn dordiincii kagani
olarak Barak, savasi kaybetmeye hig niyetinin olmadigini diisiinerek, iyi hazirlanmak istemis
ve ordularini geri cekerek, yeni bir saldir1 i¢in hazirlik yapmaya baslamisti. Tehlikeyi sezen
Kaydu, ayni derecede bir hizla hemen Mavi Orda ile bir uzlasma yolu aradi. Daha sonra
Tiirkistan vilayetlerini (Semerkant ve Buhara gibi) terk etmek zorunda kalacag: sadakatsiz
bir miittefik oldu. Kendi birlikleri Barak’a soz verilen yagmay1 vermemis ve yerlegiklere de
sehirleri terk etme emrini vermislerdi. Bu arada daha fazla silah ve zirh tiretme emri verildi.
Kisa zamanda Barak savas alanindaki yerini aldi Fakat Kaydu bu asamada, baris icin
endiseliydi ve Barak’in yakin arkadasi, kuzeni Kipcak Ogul'u bazi tekliflerle ona gonderdi.
Iki prens 1269'un baharinda Sihtin’un kuzeyine agilan biiyiik alanda kargilagti. Burada baris
sagland1 ve karsilikli vaziyette altin kapl bardaklar havaya kaldirilarak yemin edildi. Burada
bir de kurultay yapild1 ve kurultayda alinan karara gore, Maveraiinnehr’in {icte ikisi ki bu
Mengii Timur ve Kaydu'ya esit olarak ait olan kisimdi, Barak’a ait olmaliydi. Barak yapilan
anlasma ile hi¢ de memnun olmadig1 ima etti. Gerekce olarak da Cingiz topraklarmin en
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kurnazligiyla bulundugu katkiya ragmen bundan fazla wuzun siire
yararlanamayan Duva ve 1318-1326 yillarinda ise biitiin Cagatay-Mogol
geleneklerine bagh kalan ama yerlesik diizene ve sehirlere karsi derin bir
nefret besleyen Kebek Han Cagataylilarin sonraki hanlarindan olup bunlarin
zamaninda siik(inet saglanamadigi gibi Cingiz Imparatorlugu adeta
parmaklarinin arasindan kaymaya devam etti.?®

Kebek Han iilkeyi diizene sokmay1 denedi. O sebeple baskenti
bozkirdan giineye tasiyarak, orada kendisine yurt degil, bir saray kurdu ve
yerlesik halk lehine bir yonetim reformuna gitti. Fakat Kebek Han,
Hindistan’a bir yagma seferi gerceklestiren kardesi Tarmasirin tarafindan
oldiirtildi. Ne var ki Tarmasirin, Hindistan seferi sirasinda Mogollar1 Pencap
boylarina kadar iten Dehli sultan1 Muhammed Tugluk’un kendisine sundugu
kiymetli taslar ve degerli miicevherlerden olusan yiiklii hediyeleri kabul
ettikten sonra riza gosterip Dehli tizerine yiirtimekten vazgegecektir.?

1. Cagatay Han ve Miisliimanlara Bakis1

Hayat1 boyunca Cingiz yasalar1 ile Mogol tore ve adetlerine,” 6zellikle
Misliimanlarin akarsuda abdest almalari, kasaplik hayvanlar1 seriatin
icaplarina gore kesmeleri gibi, daha pek ¢ok yasaklari uygulamada en kat:

kotiistintin - kendisine birakildigini, yapacagi akmnlar i¢in kendisine genis otlaklarin
gerektigini belirtti ancak bu istegi reddedilerek bu eksigini Horasan't ele gegirerek telafi
etmesi gerektigi kararlastirildi. Ayrica ii¢ prens de Maveraiinnehr'e yonelik yikic
tahribatlardan uzak duracaklar ve tarim topraklarindan uzak yerlerde otlak bulacak ve
kullanacaklardi. Bkz. Oliver, s. 95.

25 Jean P. Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, (nsr. A. Kazancigil-A. Bereket), Istanbul 2001, s.
418-420.

26 1327 yilinda Sultan Muhammed Tugluk $Sah’in saltanatinin heniiz ilk yillarinda hiikiimet
tesisinden hemen Once {inii her tarafa yayilan biiyiik Mogol generali ve Cagatay ulusunun
bast Tarmasirin Han biiyiik bir orduyla Hindistan't zapt etmek igin harekete gec¢mis,
kuzeydeki vilayetlerden Lumghan ve Multan gibi 6nemli gehirleri ele gecirdikten sonra
bagkent Dehli'ye dogru ilerlemisti. Bu siralarda Diiab’da baslayan kithigm sebep oldugu
kargasa ve isyanlarla ugrasmak zorunda kalan Muhammed Tugluk, kalabalik Mogol
ordusuna karsi basarili olamayacagini anlamis, baskentin de diisme tehlikesini gdz oniine
alarak baris teklifinde bulunmustu. Sonunda ¢ok miktarda degerli tas ve altindan olusan
hediyeleri kabul eden Tarmasirin Han riza gosterip Dehli’ye yiirlimekten vazgecti ve geri
dondii. Diger taraftan Cagatay ordunun Hindistan’daki harekat1 ve geri doniisiiyle ilgili cok
farkli goriisler bulunmaktadir. Bkz. Mahomed Kasim Ferishta, History of the Rise of the
Mahomedan Power in India I, (nsr. ]J. Briggs), New Delhi 1829, s. 237; ayrica Muhammed
Tugluk Sah’tan sonra 23 Mart 1351’de Dehli'de tahta ¢ikan Firtiz $Sah Tugluk da Sind
taraflarindaki mevcut durumdan istifade ile bir yagma harekat1 yapma ihtimali bulunan
Mogollar {izerine basarili tedip seferleri diizenlemistir. Bu hususta bkz. Sems-i Sirac Afif,
Tarih-i Firiiz Sahi, (nsr., M. V. Husain), Calcutta 1891, s. 48.

27 Bu konular hakkinda genis bilgi i¢in bkz. B.Y. Viladimirtsov, Mogollarin fgtimaf Teskilati,
(nsr. A. Inan), Ankara 1944, S. 56-74.
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davranislan sergiledigini gordiigiimiiz Cagatay Han,?® Ciiveyni'nin ifadesine
gore, Miisliimanlari (Tirkler) dini bakimdan son derece miigkiil durumlarda
birakmist1.?” Clizcani de Cagatay Han'dan bahsederken, O'nu melun,
acimasiz, kan dokiicii ve gilinahkar olarak itham etmekte ve Mogol
hiikiimdarlar1 arasinda Misliimanlara karsi diismanlikta ondan daha bagka
birisinin olmadigin ifade etmektedir.*® 1253’te huzuruna gelen Wilhelm V.
Rubruk’un Hristiyanlik hakkinda aktardig: bilgileri dikkatle dinleyen fakat
kendisine itibar etmeyen Cagatay Han'in Hristiyanliga ilgi ve temayiiliiniin
olmadig1 da ¢ok agiktir.®!

Cagatay Han'in, bu dénemde Islam kiiltiir ve medeniyetinin parlak bir
merkezi olan Buhara, Semerkant hatta Kasgar gibi biiyiik sehirlerinde ve yerli
halkin artik ¢oktan Miisliiman oldugu bu eski Karahanli ve Selguklu
tilkelerinde, Cingiz yasa ve torelerine bagh kalmasi ve bunlari hem de ¢ok
sert bir sekilde uygulamaya kalkismasi ne Islam ve ne de Tiirkliigiin hayrina
olmus, tistelik pek ¢ok sosyal problemin de ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Zira basta akarsu ve hayvan meselesi olmak tizere pek ¢ok meselenin Kur’an-
1 Kerim ve Islam’in temel prensipleri ile uyusmasi miimkiin degildi.®? Diger
taraftan Cagatay’in Miisliiman veziri Habes-Amid® de dindarhg; ile taminmais

2 7. Kitapg, Tiirk Boylar: Arasinda Islam Hiddyet Firtinast (Mogollar Arasinda Islimiyet,) Konya
2000, s. 76; R. Grousset, A History of Asia, New York 1963, s. 83.

2 Ciiveyni’de Cagatay’in hayati hakkinda bir bahis yer almaktadir. Buna gore Cagatay, cesur,
atilgan ve sert mizagl bir kimse idi. Onun yonetimi sirasinda seriatin icaplarma gore hayvan
kesilmesi, giindiiz akar suya girilmesi konularindaki yasalar titiz bir sekilde uygulandi.
Miisliimanlar zor giinler yasadilar. Bu yasa yiiziinden o sirada Horasan’da hi¢ kimse agikta
hayvan kesemez oldu. Onun iptal edilmesi konusunda Miisliimanlar yaptiklari her
basvuruya Cagatay murdar et yiyin diye geri ¢evirdi. Bkz. Ciiveyni, s. 241-242.

% Hatta Ciizcani, Cagatay Han'in, huzurunda Miisliimanlardan bahsedilirken asagilayici
sifatlar haricinde konusanlar siirekli uyardigi ve buna miisaade etmedigini anlatmaktadur.
Ayrica Ciiveyni’de gordiigiimiiz, himayesi altindaki kabilelere Miisliiman geleneklerine gore
hayvan kurban etmeyi yasakladigini Ciizcani’de de gérmekteyiz. Ama Ciizcani Ciiveyni’den
farkli olarak yeni bazi bilgiler de verir. Mesela Ona gore Cagatay Han, Miisliimanlara yasam
hakki taninmamast ve onlarin tiimiiniin katledilmesi igin siirekli olarak Ogedey iizerine baski
yapmaktaydi. Bkz. Ciizcani-Raverty, Tabakdt-1 Ndsiri, A General History of Mohammadan
Dynasties of Asia II, (nsr. H.G. Raverty), Calcutta 1864, s. 1144-1146.

31 Wilhelm Rubruk’un, Cagatay Han'in huzuruna ¢ikmasi ve Hristiyanlig: tebligi hakkinda
bkz. Wilhelm V. Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat, (nsr. E. Ayan), Istanbul 2012, s. 45-
46.

%2 Kitapgy, s. 76.

3 Otrar'lh bir Tacik olan Kutbeddin Habes Amid (Jami'u't-Tewarikh II, s. 380),
Maveratinnehr’in ele gegirilmesi sirasinda Mogollar arasinda gorev yapmis ve Cagatay’in
vezirligine kadar yiikselmisti. Habes Amid’in etkisi o kadar biiyiiktii ki, devlet yonetiminde
s0z sahibi olan aileler onunla bag kurmaya calsiyorlardi. Kirmanhh Kutbeddin ona kendi
ailesinden bir gelin vermisti. Hatta Harezmsah ailesinin tutsak edilmesinden sonra
Muhammed'in iki kiz1 Cagatay’a verilmis, o da kizlardan birisini kendisi almis ve ikincisini
Habes Amid’e vermisti. Bkz., Barthold, Tarihte Tiirk Diinyasi, s. 385; ancak doénemin
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biri degildi. Bu durum Islamiyet'in Cagatayli topraklarinda yayilmasini
glclestiren 6nemli bir etken olarak goriilmektedir.3

2. Cagatay Hanlig1 Déneminde Mogollar Arasinda Islamiyet

Cagatay Hanlig1'min ilk Miisliiman hani olan ve saltanati fazla uzun
sirmeyen Miibarek Sah’tan® itibaren artik yavas yavas hem Islam dini
Cagatay Hanlig1 vilayetlerinde yayilma imkanmi bulacak hem de Cagatay
Hanlar1 miisliiman unvanlar almaya baslayacaklardi.®* Ote yandan kendi
yakin gevresi ve asiretleri arasinda Islam dininin yayilmast igin hayli calisan
ve bu gayesinde de biiyiik Ol¢lide basarili olan Barak Han (1266-1271)"1n¥
iktidarinda ve Islamiyet’e hizmet yillarinda karsisina Ogedey Kagan'in
torunu Kaydu ¢ikmis® ve aralarinda kiyasiya bir taht miicadelesi baglamis®
ve sonunda Cagatay Hanligi'min tahtina Kaydu Han ge¢misti. Gergekte
Kaydu iyi bir komutan ve Mogol geleneklerine siki sikiya bagh bir insan
olmasina ragmen,® zaten kisa siiren iktidari doneminde Islam dini ve
Misliimanlara karsi hicbir zaman asir1 bir tutum ve davranis iginde
olmamuistir.*!

1306 yilina kadar Cagatayl tahtinda kaldigini bildigimiz Duva Han da
Islam dinini kabul etmis* ve bu dinin yayilmasi icin tebliglerde bulunmustur.
Mogol prenslerinin mukadderatin1 tayin edecek bunca siyasi kargasa ve
karigikliklar yani sira hala Islam dininin yayilmas: icin teblig faaliyetlerinde
bulunmalar1 veya bu faaliyetleri desteklemeleri onlarin diger taraftan islam

kaynaklarinin aksine Ibnii’l-Esir Mogollarin Maveraiinnehr’e girmeleri bahsini anlatirken bu
ayrintilara yer vermez. Hatta verdigi bilgiler o kadar mahdut ve belirsizdir ki kaynaklarin
pek cogunun zikrettigi Celaleddin Harezmsah'1 takip vazifesi verilen Cagatay Han'm dahi
adin1 zikretmeden “Cengiz Han'm oglu...” seklinde bir ifadeyle olay iistiinkdrii anlatir. Bu
hususta bkz. Ibnii'l-Esir, EI-Kamil Fi't-Tarih Terciimesi, XII, (nsr. A. Agirakca-A. Ozaydin),
Istanbul 1987, s. 323.

3 Bu arada Cagatay, belki de Islamiyet’e olan diismanlig1 yiiziinden Hiristiyan dostu telakki
ediliyordu. Bu hususta Marco Polo’da gordiiglimiiz, fakat baska kaynaklardan teyit
edilmeyen bir kayda gore kendisi vaftiz bile edilmisti. Bkz. W. Barthold, “Cagatay”, IA., IIL,
Istanbul 1980, s. 267.

3 C. E. Bosworth, Dogustan Giiniimiize Islam Devletleri, istanbul 2005, s. 329.

% Hanlik tahtma gegtikten iki sene sonra Miisliiman olan Barak Han (1266-1271) Guyidsii'd-din
unvanmi almisti. Bkz. Kitapgy, s. 87.

7 De Guignes'deki kayitlara gore hiikiimdarligmin {igiincii senesinde Islamiyet’i kabul eden
ilk Mogol hiikiimdar: olan Barak (Berrak) Han kendisine “Sultan Celdleddin” dedirtmistir.
Bu bilgi i¢in bkz. J. De Guignes, Hunlarin, Tiirklerin, Mogollarin ve Sdir Bat: Tartarlarimin Tarih-i
Umfiimisi II, (nsr. H. Cahit-Yay. Haz. E. Kiling), Istanbul 2018, s. 691.

38 Togan, Umumi Tiirk Tarihi’ne Girig, s. 63.

3 Bu miicadeleler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. H. H. Howorth, History of the Mongols
(from the 9th to the 19th century) I, London 1876, s. 173-176.

4 Kaydu ve Barak Han arasmdaki miicadeleler i¢in bkz. Jam1'u’t-Tewarikh II, s. 378.

41 Kitapgi, s. 88.

#2 Bkz. J. Curtin, The Mongols A History, Boston 1908, s. 282.
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dinine nasil da giiglii bir goniil bagy ile sarilmis olduklarinmi gostermektedir.*
Duva’nin oglu Kebek Han ise sekiz sene hiikiimdarlik etmis (1326'ya kadar)
ve Misliimanlig1 kabul etmedigi halde, Miisliimanlarca bu hiikiimdarin
adaleti cok methedilir ve baz1 6nemli sehirler insa veya ihya ettigi soylenir.*

Cagataylilarin islam dinini kabulleri bahis mevzuu oldugunda,
Cagatay ulusunun biitiinii iizerinde etkili olan ve Islamiyetin bu topraklarda
hakiki manada yerlesip yayilabilmesi i¢in adeta anahtar bir isim olarak
gordiigiimiiz Tarmasirin Han (Terme Sirin) (1331-1334) donemi apayr: bir
yere sahiptir.®* Nitekim Islamiyet’i kabul eden Tarmasirin bir Budist olarak
dogmus* ve din degistirdikten sonra da ad1 Alaeddin Muhammed ve unvani
da “Sultan ii’l-a’zdm” olmustu. Tarmasirin’in 1325 yilinda Miisliiman oldugu
konusunda kaynaklar ittifak halindedir.#” Tarmasirin Han'in Miisliiman
olmasindan sonra Cagatay ulusu biiytlik kitleler halinde hiikiimdarlarina
uyarak Islamiyet’i kabul etti. Diger taraftan onun zamaninda iilkede din igleri
kuvvet kazanmis ve dini miiesseselere ehemmiyet verilmistir.#® Onun
Miisliiman olmasi daha 6nce Cagataylilara karsi her firsati kollayan Dehli
Tiirk Sultanlhg; ile olan iliskilerin de yumusamasina zemin hazirladi.** Ayrica
Misir Memluklular: ile de yakin iliskiler baglamis ve sonucta Maveratinnehr,
Misir ve Suriye tacirlerine agilmisti. Dolayisiyla artan bu ticari faaliyetler
neticesinde bolgede Islamiyet hizla yayilmaya baslad1.®

4 Kitapgy, s. 89.

44 Barthold, “Cagatay”, s.269.

45 M. Biran, “The Chaghadaids and Islam (The Coversion of Tarmashirin Khan (1331-1334)),
Journal of the American Oriental Society, Vol. 122, No. 4. (Oct-Dec, 2002), s. 742-743.

46 Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, s. 305.

4 Dahasi Tarmasgirin’in tebaasina Islam dinini kabul etmeleri emrini veren ilk Mogol
hiikiimdar1 oldugu yoniinde ifadeler hakkinda bkz. Guignes, s. 691.

48 Bu hususta bkz. Kazvini, Tarih-i Giizide, s. 476.

# Girdigi bolgeleri tamamen yagmalayan Cagatay ordusunun Hindistan’daki faaliyetleri ve
geri gekilisleri hakkinda farkl bilgiler bulunmaktadir. Muhammed Tugluk $ah (1325-1351)'1n
Dehli Tiirk Sultanhiginda hiikiimdar oldugu sirada bir taraftan kithk ve kargasa ile
ugrasilirken, te taraftan Giiney Hindistan’da biiyiik isyanlar gikti. Iste bu durumu bir firsat
bilen Cagatay Mogollar1 yeniden giineye yoneldiler. Zira Muhammed’in sebep oldugu
karmasa, Maveraiinnehr’de giiclenerek Afganistan’1 hakimiyet altina almig bulunan Cagatay
Han’t Tarmasirin tarafindan biiyiik bir firsat olarak degerlendirilmisti. Bunun iizerine
Cagataylilar, 1328 yilina dogru Tatta asileriyle birleserek Mutlan ve Lahor {izerinden Dehli
onlerine kadar ilerledi. Tarmasirin de Siri‘den Cud tepelerine kadar olan bolgeyi istila
ettikten sonra Lahor ve Samana iizerinden Bedaun’a kadar ilerlemisti. Bkz. S. Cohce, Dehli
Tiirk Sultanlar: Tarihi, Malatya 2004, s. 85; Hindistan’daki karisikliktan istifade eden Mogollar
neredeyse Ganj kiyillarina kadar ulasacaklardir. Bu husus ve Dehli Sultan1 Muhammed
Tugluk Sah’in i¢inde bulundugu miiskiil durum hakkinda genis bilgi i¢in bkz. G. Dunbar, A
History of India (From the Earliest Times to the Present Day), London 1935, s. 114-118.

50 Biran, s. 747.
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Tarmasirin Han"in dliimiinden sonra hanligin basina Gazan Han gecti.
Gazan Han zamaninda biitiin Cagataylhilar Misliiman oldular. 1295'te
haziran aymnda tahta c¢ikmasindan birka¢ ay once Islamiyet’i kabul eden
Gazan Han, Seyh Sadreddin Ibrahim el-Hamevi'nin huzurunda Firtizk{ih’da
“Mahmud” adin1 ald1. Ayrica kendisiyle beraber sarayinda bulunan maiyeti ve
[ran’daki Mogollarin ¢ok biiyiik bir kismi Islamiyet’i kabul ettiler. Boylece
Gazan Han Mahmud zamaninda Islam dini uzun zaman sonra Iran’da
yeniden hakim din oldu.” Dahas1 Gazan, Miisliiman kadilari, danismend vs.
yoneticileri vergiden affetti ve Islam dinine o derece dikkat ve ihtimam
gosterdi ki dokuz senelik bir saltanattan sonra iran’da dini sahada istedigi
kat’i degisikligi yaptigina emin olarak rahat¢a ruhunu teslim etti. Mamafih
Gazan oOliirken devlet ricaline yeni dinde sebat etmelerini kesin olarak ihtar
etmisti.>

Bir siire sonra hanlarla beyler arasinda anlasmazliklar ¢ikt1 ve savaslar
basladi.®® Cagatay hanlarmin Maveratinnehr’deki hakimiyetleri zayifladi.
Nitekim {ilke topraklarinin biiyiik bir kismi beylerin, komutanlarin eline
gecti. Timur bu beylerden biridir.>* Timur bir siire sonra bu beylikleri ortadan
kaldiracak ve Timurlular Devletini kuracakti.®® J. P. Roux, esasen Tarmasirin
doneminde hanligin resmen ¢oktiigiinii soyler. Yukarida da belirttigimiz
tizere bir Budist olmasi yani sira, her ne kadar tamamen Tiirklesmis olsa da
gercek bir Mogol olarak kalmay1 basarmasina karsin, Mogollar onu bir emir
ya da bir sultandan ¢ok bir han olarak goriiyorlardi. Diger taraftan
Tarmasirin’in tahttan inmesinden sonra hanlik ikiye boliinmiistii.® Ancak
boliinme kisa siirdii ve giiclii Mogol boyu Duglatlar Mogolistan tahtina
guglt, akilli, becerikli Tugluk Timur'u gecirdi (1347-1363). Tugluk Timur
kralligimn tiimiine hakim olabilmek igin Islamiyet'i kabul etmis, ancak

51 A. Bausani, “Religion Under the Mongols”, The Cambridge History of Iran V, (nsr. J. A.
Boyle), Cambridge 1968, s. 541-542.

52 B. Spuler, Iran Mogollar: (Siyaset, Idare ve Kiiltiir-ilhanlilar Devri, 1220-1350), Ankara 2011, s.
264.

53 S6z konusu anlagsmazhiklarm temel sebebini Mogol kanunlariyla Islam kaidelerinin birlikte
uygulanmasinda karsilasilan sorunlar olugturuyordu. Ornegin Islam dini 6len babanin esiyle
evlenmeyi kesin olarak yasakliyordu. Oysa Gazan Han babasmin esi Bulughan Hatun ile
evlenmisti. Bkz.,, R. Amitai-Preiss, “Ghazan, Islam and Mongol Tradition: A View from the
Memliik Sultanate”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies, V.59, N.1 (1996), s. 2-3.
54 Bosworth, s. 329.

55 Barthold, Tarihte Tiirk Diinyas, s. 24.

% Tarmagirin dénemiyle birlikte Cagataylilarin yildizi hizla sonmeye baglad: ve hanlik kisa
stire sonra biri Kasgar ve dogu bolgelerinde digeri de Mavaraiinnehr’de yonetilen olmak
tizere iki kisma ayrildi. Bu hanliklarin kis merkezleri Kaggar ya da Yarkent'te, yaz merkezleri
ise Tiyangan'in kuzey bolgesinde yer aliyordu. Bkz. Oliver, s. 107.

5 Tugluk Timur'un 1353 ya da biraz sonra Miisliiman oldugu soOylenir. 1360 ve 1362
yillarinda etrafinda toplamay1 basardigi Miisliiman kuvvetlerin yardimiyla Maveraiinnehr
tizerine ylirtimistiir. Bkz. Oliver, s. 109.
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birka¢ y1l sonra Maveraiinnehr’'de kargasa ¢ogalinca da miidahale etmekten
geri durmamist1.5®

Tugluk Timur yeniden iktidara geldiginde Tiirk yurtlarinda Cagatay
Hanlig1 yeniden kuruldugu gibi, Islam dini de Cagatay Mogollar1 arasinda
¢ok hizli bir yayilma siirecine girmisti. Zira daha ilk genglik yillarinda Tugluk
Timur, biiylik bir av partisi esnasinda karsisina ¢ikan Seyh Celaleddin’den
cok etkilenmis ve bundan sonra ¢ok kuvvetli bir Misliman olmustu.”
Tugluk Timur'un bu sekilde Miisliiman olmas1 ve daha sonra elinde bulunan
biitiin imkanlar1 Islam dininin lehine kullanmast o civardaki Mogollarin genis
Olciide Miisliiman olmalarinda ¢ok biiytiik bir rol oynamistir.®® Ancak burada
unutulmamas: gereken nokta, her ne kadar Tugluk Timur'un Misliiman
olmasia ve haleflerinin de Miisliiman isimlerini almis olmalarina ragmen
tebaalarinin biiyiik kesiminin eski dinlerini muhafaza etmis olmalaridir.*!
Diger taraftan gocebe dogu, yerlesik Miisliiman bat1 arasindaki hayat farklar:
her haliikdrda Oylesine biiyiiktii ki, daha sonraki tarihlerde Timur bile
Cagatay devletinin birligini yeniden tesis edemeyecekti. Ayrica, o zamanki
halkin  Islam’a ve  Miisliiman  kiiltiiriine  besledigi  antipati,
hiikiimdarlarinkinden ¢ok daha glicliiydii. Dolayisiyla her ne kadar
hiikiimdarlar Miisliimanlhig: din olarak segip kabul etseler de halk 6yle kolay
kolay boyun egmek bir tarafa zaman zaman hiikiimdarlar bile yaptiklarini
Mogol geleneklerine gore sug telakki ederek onlar1 6ldiirebiliyorlardi.®

Sonug

58 Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, s. 308.

% Bu husus Tarih-i Residi’de soyle anlatilir: “seyh Aksu yakinlarindaki Baygol'e geldiginde orada
Tugluk Timur Han vardi. O sirada Han 18 yasindaydi. Bu sirada Han bir av eglencesi diizenlemis ve
hi¢ kimsenin ava katilmaktan geri kalmamasi yoniinde bir buyruk yayinlanusti. Ancak bazi kimselerin
miinzevi mahallerde oturduklar: tespit edildi. Han bu kimselerin getirilmelerini emretti; hamn
emirlerini ihlal ettikleri ve avda hazir bulunmadiklar icin tutuklanmip baglanarak onun dniine
getirildiler. Han onlara sordu: nigin emirlerime itaat etmediniz? Onlar da: biz yabancilariz. Perisan
olmus Katak kasabasindan kactik. Av veya av emri konusunda bir sey bilmiyoruz ve bu yiizden senin
emirlerini ihlal etmedik. Bunun iizerine Han adamlarina bu Tacik’i serbest birakmalarini emretti. o
sirada bazi kopekleri domuz etiyle besliyordu. Ve ofkeli sekilde seyhe sordu: sen mi kipekten iyisin,
yoksa kdopek mi senden iyi? Seyh cevapladi: eger imanin varsa ben bu kipekten iyiyim, fakat eSer
imanin yoksa bu kopek benden iyidir. Bu sozleri duyan han geri cekildi ve ‘git ve bu Tacik’i kendi atina
bindir, biitiin gerekli sayguy goster ve onu buraya bana getir’ diyerek adamlarindan birini gonderdi.”
Iste bu hadiseden sonra Han'in yanina gelen seyh ona imani ve Miisliimanmn vazifelerini
acikladi. Han bundan sonra goz yas1 dokerek eger kendisinin bir giin han olursa seyhin
kendi yaninda olmasmni ve kendisinin de mutlaka Miisliiman olacagmi soylemistir. Bkz.
Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi, (nsr. E.D. Ross), (Tiirkceye Cev. O. Karatay), Istanbul
2006, s. 171-172.

60 Kitapgs, s. 92-93.

61 Kitapgi, s. 94.

62 V.V. Barthold, Orta Asya (Tarih ve Uygarlik), (nsr. A. Batur), Istanbul 2010, s. 120.
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Cagatay ulusu ve Mogol Noyonlarinin Islam dinini kabul etmelerinin
Misliiman Tiirk tarihinde miistesna bir yeri vardir. Tabi bu neticede,
Tirkistan’da bulunan Misliman Tirk dervislerinin ve onlarin irsad
faaliyetlerinin de biiyiik bir katkis1i oldugu siiphesizdir. Cingiz Han'in
kurdugu biiyiik cihan imparatorlugunun mensuplari boylelikle birkag nesil
sonra Islamiyet karsisinda boyunlarim egmekten ve bu dini kabul etmekten
baska bir yol se¢meyecekti. Bunun pek c¢ok sebebi olmakla beraber,
Mogollarin ve dolayisiyla da Cagataylilarin biitiin dinler karsisinda ayni
mesafede ve esit davranmalari ve hicbir din mensubuna menfi harekette
bulunmamalari digerlerine gore daha 6n plana ¢tkmaktayda.

Tugluk Timur'un Cagatay siilalesinde, iktidardan devrilmesinden
sonra, Aksak Timur (Timurlenk)un yildizi parlamaya baslayacak ve onun
zamaninda Tiirkistan’da Tiirk-Islam diistincesi nihai zafere ulasmis olacakti.
Dolayisiyla takriben iki asir siiren Cagatay Hanlig1 yikilmis ve onun enkazi
tizerinde Aksak Timur olarak tarihe gecen biiyiik bir bozkir kahramans,
askeri deha ve fetih hareketleri ile yeni bir cihan imparatorlugu kuracaktir.

Kaynakca
Abbott, J., History of Genghis Khan, New York 1873.

Alaeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa I, (nsr. M. Oztiirk),
Ankara 1998.

Amitai-Preiss, R., “Ghazan, Islam and Mongol Tradition: A View from
the Memltk Sultanate”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies,
V.59, N.1 (1996), s. 1-10.

Barthold, V.V., Orta Asya (Tarih ve Uygarlik), (nsr. A. Batur), [stanbul
2010.

Barthold, W., “Cagatay”, A, IIL., Istanbul 1980.

Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, (nsr. H.D. Yildiz), Ankara
1990.

Tarihte Tiirk Diinyas:;, (nsr. M.A. Yalman, T. Andag, N.
Ugurlu), Istanbul 2008.

Bausani, A., “Religion Under the Mongols”, The Cambridge History of
Iran V, (nsr. J. A. Boyle), Cambridge 1968, s. 538-549.

“Religion Under the Mongols”, The Cambridge History of
Iran V, (nsr. J. A. Boyle), Cambridge 1968.

Biran, M., “The Chaghadaids and Islam (The Coversion of Tarmashirin
Khan (1331-1334)), Journal of the American Oriental Society, Vol. 122, No. 4.
(Oct-Dec, 2002), s. 742-743.

82



Bosworth, C. E., Dogustan Giiniimiize Islam Devletleri, istanbul 2005.
Cohce, S., Dehli Tiirk Sultanlar: Tarihi, Malatya 2004.
Curtin, J., The Mongols A History, Boston 1908.

Ciizcani-Raverty, Tabakit-1 Ndsiri, A General History of Mohammadan
Dynasties of Asia II, (nsr. H.G. Raverty), Calcutta 1864, s. 1144-1146.

Dunbar, G., A History of India (From the Earliest Times to the Present Day),
London 1935.

Gregory Abii'l-Farac (Bar Hebraeus), Abii’l-Farac Tarihi II, (nsr. Ernest
A. W. Budge- O. R. Dogrul), Ankara 1987.

Grousset, R., A History of Asia, New York 1963.
Conqueror of the World, New York 1966.

Guignes, J. De., Hunlarin, Tiirklerin, Mogollarin ve Sair Bati1 Tartarlarinin
Tarih-i Umiimisi II, (ngr. H. Cahit-Yayina Haz. E. Kiling), Istanbul 2018.

Gumilev, L.N., Eski Ruslar ve Biiyiik Bozkir Halklar: II, (nsr. A. Batur),
Istanbul 2003.

Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, Tdrih-i Giizide, (nsr. M. Oztiirk),
Ankara 2018.

Howorth, H.H., History of the Mongols (from the 9th to the 19th century) I,
London 1876.

Ibni'1-Esir, El-Kdmil Fi’t-Tarih Terciimesi, XII, (nsr. A. Agirakca-A.
Ozaydin), Istanbul 1987.

Kafali, M., “Cagatay Hanlig1”, Tiirkler, VIIL., Ankara 2002.

Kitapgl, Z., Tiirk Boylari Arasinda Islém Hiddyet Firtinast (Mogollar
Arasinda Islémiyet), Konya 2000.

Mahomed Kasim Ferishta, History of the Rise of the Mahomedan Power in
India I, (nsr. J. Briggs), New Delhi 1829.

Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Resid;, (ing. Cev. E. D. Ross), (Tiirkgeye
Cev. O. Karatay), Istanbul 2006.

Mogollarin Gizli Tarihi, (nsr. A. Temir), Ankara 1995.

Oliver, E.E.,, “The Chaghati Mughals”, JRAS, V/XX, New Series,
London 1888.

Rasonyi, L., Tarihte Tiirkliik, Istanbul 2008.

Residiiddin Fazlullah, Jami'u’t-Tewarikh (Diinya Tarihi) II, (Ing. Cev. W.
M. Tachston), (Yay. Haz. S. Tekin-Gontil A. Tekin), Harvard 1999.

83



Roux, Jean P., Mogol Imparatorlugu Tarihi, (nsr. A. Kazancigil-A.
Bereket), Istanbul 2001.

Tiirklerin Tarihi (Pasifik'ten Akdeniz’e 2000 Yil), (nsr. A.
Kazancigil-Lale Arslan-Ozcan), Istanbul 2004.

Spuler, B., fran Mogollar: (Siyaset, Idare ve Kiiltiir-Ilhanlilar Devri, 1220-
1350), Ankara 2011.

Sems-i Sirac Afif, Tarih-i Firiiz Sahi, (nsr. M. V. Husain), Calcutta 1891.
Togan, A.Z.V., Umumi Tiirk Tarihi'ne Giris, Istanbul 1981,.

Velidi, Ahmet Zeki, “Mogollar Devrinde Anadolu'nun Tktisadi
Vaziyeti”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuasi, C. 1, (1931), Istanbul 1931,
s.1-42.

Viladimirtsov, B.Y., Mogollarin Ictimai Teskilati, (nsr. A. Inan), Ankara
1944.

84



Uluslararasi Tarih Arastirmalari Dergisi (UTAD) The Journal of International History Researches
2021 5(1) ISSN: 2618-5873

TARIH YAZICILIGINDA BiR SORUN OLARAK TARAFLILIK
Pasha GULUZADE’

Ozet

Tarih toplumlarin yasadiklarmi ve gerceklestirdiklerini tasvir ve tahlil eden bilim olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Onun sayesinde insan ge¢misini bilmekle kalmaz, ge¢gmisini ve bugiiniinii
goz oniinde bulundurarak gelecegini insa etmek olanagina sahip olabilmektedir. Bunun igin de
tarihi olay ve olgularin iyi bir sekilde arastirilmasi, okunmasi ve yorumlanmasi gerekmektedir. Her
sosyal bilimde oldugu gibi tarih yazicihiginda da bir¢ok sorunlarla karsilasmak miimkiindiir.
Karsilasilan sorunlarin basinda tarihi olgunun yanlis veya 6znel analizi gelmektedir. Bir olgunun
yanlis veya tarafli yorumu s6z konusu olguya iligkin gerceklerin anlasilmasma engel olmaktadir.
Tarih arastirmalarmin sonucuna mentfi tesir edebilen s6z konusu durum, diisiiniirler tarafindan da
kabul edilmektedir. Bu yiizden diistiniirler(6zellikle tarih felsefecileri ve filozoflar) tarafliligin goz
ard1 edilemeyecegini belirtmektedirler. Bununla birlikte yine de belli oranda 6znellik veya taraflilik
sorununun Oniine gegilebilecegini de vurgulamaktadirlar. Diisiiniirler bu amag¢ dogrultusunda
birtakim yontemler gelistirmislerdir. Bu ¢alismadaki esas gaye tarih arastirmalarinda tarafliligin
oniine gegebilmek icin hangi yontemlerin benimsenilmesi gerektigini diisiiniirlerin goriislerinden
hareketle felsefe ve tarih baglaminda temellendirmektir.
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Abstract

History appears as a science that describes and analyze what societies lived and realized. In
this way, a person can not only know his past, but also have the opportunity to build his future by
taking into account his past and present. For this purpose, historical events and facts need to be
well researched, read and interpreted. As in every social science, it is possible to run across many
problems in historiography. The main encountered problem is the wrong or subjective analysis of
historical facts. Incorrect or biased interpretation of the fact prevents understanding the facts about
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Insanoglu her zaman bugiine nasil geldigini merak etmekte oldugundan,
neredeyse herkesin kafasinda konuya iliskin dogru veya yanlis olsun bir takim
diistinceler vardir. Giiniimiiz diinyasinda yasanmisliklardan ¢ikarilacak derslerin
yorum perspektifleri tarihin énemini giderek artirmaktadir. Ornegin ekonomide
siklikla karsilasilan sorunlara ¢oziim liretmek igin, ilk 6nce ¢alisan sistemin islevini
nasil ve neden kaybettigini sormak gerekmektedir. Bu siirecte de ilk basvurulucak
alan tarihtir.! Tarih, insanlarin gegmiste yaptig1 seyleri aramakta ve bunun igin de
elde ettigi kanitlar1 yorumlamaktadir. Simdiki zamanm anlamak i¢in mutlaka
gecmise basvurulmalidir. Zaten bugtiniin iyi bir sekilde anlasilmamasinin nedeni
gecmisi bilmemekle ilintilidir. Bu da ge¢misin idrakini 6nemli kilmaktadir.

Tarih insan bilinci araciligiyla vardir.? Bu sayede insanlar kendi toplumsal
kimlik kavramlarini ve gelecege iliskin beklentilerini olusturma sansina sahip
olabilirler. Bir nevi tarih kolektif bellektir denebilir. Tarih gec¢misteki olaylar:
kopuk zincirler halinde ele almamakta, bilakis onu birbiriyle baglantili sekilde
degerlendirmektedir. Zaten tarihin de anlam1 bu sayede bilinmektedir.® Insanlar
gecmisini tarih sayesinde inceleyerek sistemli bir tablo ortaya koymaktadirlar.
Bagka bir deyisle, tarih toplulugu aydinlatmaya yarayan herseyi arastirmaktadir.
Bunun i¢in de olaylarin kapanmasi, yani kendi sonuglarimi ortaya koymas:
gerekmektedir.

Tarih daha ¢ok etkin ve giiclii olana, biiyiik kavga verene, ornek kisilere
aittir ve onlarin yaptiklarini kendi yasadig1 zamanda bulmayanlar tarafindan 6ne
¢ikarilmaktadir. Bu tarihin anitsal yanimi gostermektedir. Yani ge¢miste verilmis
miicadelelerin biiyiik anilar1 benim igin hala canlidir anlamina gelmektedir. Kisi
ondan Onceki yapilanlar1 gorerek ondan etkilenmekte ve geg¢miste yapilanlar
kendisi tarafindan da yapilabilecegine inanmaktadir. Tarihsel anlamda ge¢mis
mesrulastirma ve 6viiniilecek fazla bir seye sahip olmayan simdiki zamana iyi bir
arka plan hazirlayabilmektedir.* Bu bir anlamda tarihin Oliilerle yasayanlarin
birlikte incelenmesini ongordiigiinii belirtmektedir.® Tarihin arutsal tarafi kisi veya

Tosh John, Tarihin Pesinde: Modern Tarih Calismalarinda Hedefler, Yontemler ve Yeni Dogrultular,
Cev:ézden Arikan, Tarih Vakf1 Yurt yayinlars, Istanbul, 1997, s. 4

2 Schelling, “Tarih Nedir?”, Cev: Ali Irgat, Felsefe Tartismalar: 22 kitap, Panorama yayinlari, Istanbul,
1997, 117

3 Seriati Ali, Yarnmn Tarihine Bakis, Ter:O.Bekin-E.Okumus-M.S.Okumus, Birlesik yayimnlari, Istanbul,
1996, s. 82

4+ Hobsbawm Eric, “Tarihin Diginda ve 1ginde”, Tarih Uzerine, Cev:Osman Akmhay, Bilim ve Sanat
yayinlari, Ankara, 2001, s. 9

5 Bloch Marc, Tarih Savunusu veya Tarihgilik Meslegi, Cev:Ali Berktay, Tletisim yayinlari, Istanbul,
2013, s. 88
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kisileri gelecege iliskin adimlar atmaya yOnlendirecek ve onlarin da bazi seyleri
basarabileceklerine inandiracaktir.

Tarih olmadan zamansal varolusu anlamak miimkiin degildir. O olaylara
kalicilik vermekle birlikte ona bir de evrensellik katmaktadir.® Kant'a gore insan
akilli bir varlik oldugundan yeni bir bilgi elde etmek i¢in tarihten yararlanilmasi
gerekmektedir. Cilinkii ondan Oncekiler yenilikler ortaya koymus ve baskalar: da
bu bulgulardan kolayca yararlanarak yenisini gelistirebilirler. Demek ki tarih
ussalliga dogru bir ilerlemedir.” Insanin akilli ve zamansal varlik olmasi ona ister
istemez tarihsellik katmaktadir. Bu tarihsellik sadece simdide yasayan bireyi
gecmisle simirlamamakta, ayni zamanda onun gelecege dogru ilerlemesini de
tetiklemektedir.

Gelecegin iyi bir kurgusunun yapilmasi i¢in ge¢misin yeniden insa edilmesi
gerekmektedir. Geg¢misin canlandirilmasiyla giincel sorunlarin tam olarak
anlasilmas1 ve ona ¢O0zim tretilmesi gerceklesebilmektedir. Tarih ge¢misten
gelecege dogru uzanan bir yaratma akimindan baska bir sey degildir. Akisin esas
odag1 gecmis, simdi ve gelecektir. Tarih de bu akistaki basarilar1 konu
edinmektedir. Yani bir yiikselme misyonu bulunan insanin yaratma giictiniin
giderek artmasi gerekmektedir. Eger o simdiyi yasama amaci giiderse, hayvandan
hi¢ bir farki kalmamaktadir. Bu yiizden de Nietzsche tarihe asamali olarak
basarilar elde eden ve kendi sinirlarim1 zorlayan “iistinsan”i anlamaya calisan
bilim?® olarak bakmaktadir.

“Tarih, ne mutlak yasallik ne de mutlak 6zgiirliik araciligiyla vardir, aksine
o, bir idealin, ondan sonsuz ¢oklukla sapmalar arasinda, tekilin degil, ama
biitiiniin onunla uyusacag: sekilde gerceklestirildigi yerde vardir.”? Yani tarih ne
mutlak yasal, ne de mutlak olarak 6zgiirdiir. Ama ideali olan varliklara aittir. Bu
varlik da hi¢ kugkusuz insanogludur. Ciinkii o hayal kurmaya ve onun pesinden
gitmeye egilimlidir. Nitekim tarihe bakarak bunu yapmakta ve bir anlamda
kendinden once gelenlerden esinlenerek boyle bir girisim icinde bulunmaktadir.
S0z konusu girisim de kendine her defa yeni bir hedef se¢mekte ve insanoglunu
ona dogru siirtiklemektedir. Hedef se¢gme islemi bireyi ve 6zellikle de arastirmaciy:
ister istemez tarafli olmaya mecbur birakmaktadir. Nitekim tarih yazilifinda
karsilagilan sorunlarin basinda da bu gelmektedir.

¢ Hegel W. F. Georg, Tarih Felsefesi, Cev: Aziz Yardimli, Idea yayinlari, Istanbul, 2006, s. 125

7 Collingwood Robin George, Tarih Tasarimi, Cev: Kurtulus Dinger, Giindogan yayinlari, Ankara,
1996, s. 134

s Nietzsche Friedrich, Tarih Uzerine, Cev: Nejat Bozkurt, Say yaymlari, Istanbul, 2000, s. 49-50

? Schelling, s. 116
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Tarih Yaziciliginda Taraflilik

Gegmisin gegmis olabilmesi simdiye baglidir. Yani orada olani anlatabilmek
icin tarih¢inin burada bulunmas: gerekmektedir. Ama olan her sey sirf meydana
geldigi icin tarih olarak algilanamaz. Tiim olaylarin tarih olmasi i¢in onlarin insan
yasamiyla etkilesime ge¢mesi gerekmektedir. Doganin tarihi de insanlarla
temasma baghdir. Bu belki de tarih insan tarafindan arastirildig: i¢indir. Sonugta
insan i¢in Onemli olan kendisini bilmektir. Kendini bilmek isteyen Kkisi
etrafindakilerle olan iligskisini de Ogrenmek zorundadir. Ciinkii tek basina
yasamamaktadir. Sadece insanlardan degil, dogadan da etkilenen birey bu nedenle
cevresini de 6grenmeye egilim gostermektedir.

Tarih¢i olmadan tarihin varligi imkansizdir. Bu ylizden gec¢misin
anlatiminda tarih¢inin 6nemi biiyiiktiir. Her anlatilan tarihi olayda tarihginin
savundugu fikirleri ve teorileri gormek miimkiindiir. Tarih¢inin ortaya koydugu
betimleme ister istemez bireyin ge¢mise iliskin tutumunu ve goriisiinii etkiler ve
bicimlendirir. Sonugta okur olay1 tarih¢inin goziinden izler ve ona gore
yorumlayama calisir.

Tarih bilimi tam anlamiyla Thukydides’le bagslamistir denebilir.
Heredotos'la tarihsel diisiince belki de bazi ilerlemeler kaydetmistir ama,
Thukydides'le gercek gorevini gormeye baslamistir. Ciinkii Thukydides
Peloponnesos savaslarini betimlerken onun nedenlerini, ondan dolayl ve dolaysiz
olarak dogan sonuglari da belirtmistir. Boylece olaylara akilsal agiklamalar
vermeye ¢alismistir. Bu da hi¢ kuskusuz bireyi olayin merkezine koymaktadir. Ne
yazik ki bu tutum zamanla kaybolmus ve Thukydides'in ortaya koydugu metot
pek de benimsenmemistir. Tarihciler daha c¢ok edebi bir tutum sergileyerek
olaylar1 sadece anlatmaya baglamiglardir. Boylece siyasal ve askeri alana girmeyen
olaylar goz ardi edilerek, tarih ¢ok dar bir alana sigdirilmaya ¢aligilmistir. Artik
aciklama kaygisi giitmeyen ve sadece olaylar1 tasvir ederek ona biraz da edebi
glzellik katmaya c¢alisan tarihgiler olusmaya baglamisti.’® Herodotos ve
Thukydides doneminden itibaren Bati'daki tarih yaziciligi kendine konu olarak
daha ¢ok biiyiik adamlarin, seflerin ve krallarin yaptiklarini secmekteydi. Bu da
tarihin bir anlamda manastir vakayinameleri, siyasi olaylar ve entrikalarla
ilgilenmesi demektir.! S6z konusu tutum tarihe ister istemez anitsal bir goriiniim
vermektedir.

10 Lacoste Yves, [bni Haldun:Uciincii Diinyanin Geg¢misi/Tarih Biliminin Dogusu, Ter:Mehmet Sert,
Sosyalist yaymlars, Istanbul, 1993, s. 158-159

11 Burke Peter, Fransiz Tarih Devrimi: Annales Okulu, Ter:Mehmet Kiiciik, DoguBat1 yayinlari,
Ankara, 2002, s. 29
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Anitsal tarih ge¢misin siislii olaylarini gostermeye egilimliyse diger olaylar
goz ardi edilecektir. Bu da biiyiitiilerek ve siislenerek anlatilan olaylarin hayal
irtinti gorinimii vermesine neden olmaktadir. Hi¢ kuskusuz bu durum
yasanmisliklarin biiyiik bir bolimiintin unutulmasina olanak saglamaktadir.
Herhangi bir ge¢misin etrafinda yarim yamalak kavranmis bilgiyle donmek,
silahlarin gercekleri soyleyenlere dogrultulmasmma da neden olmaktadir.!?
Gereginden fazla biiyiitiilen olgularin zamanla mitlesmesi gozlemlenmektedir.
Boylece olgulara nesnel yanasma olanagi ortadan kalkmakta ve yanlis
anlasilmalara neden olmaktadir. Bu da ge¢misi iyi bir sekilde okuyup, anlamaya
engel olabilmektedir.

Hayden White'a gore ge¢mis tarihgilerin anlatisina bagh oldugu icin
yasanmisliklarin kirlenmemis olmasi olanaksizdir. Tarih edebi bir iiretimdir ve
kalintilarin  yorumlanmasidir. Yani tarih¢i i¢in Onemli olan bir araya
getirildiklerinde Oykii {tiretebilen delillerin ayiklanmasidir.’® Diger bir ifadeyle
tarih, olaylarin anlatimindan baska bir sey degildir. Aslinda olaylarin kendisini de
tarih¢inin kaleminden ¢iktig1 gibi gerceklesmemistir. Cilinkii yazimda tarihgi bir
oykiilemeye gitmektedir. Burada en Onemli ama¢ anlatilan olaylarin okurlar
tarafindan anlasilmasi ve onu kafasinda canlandirmasidir.

Tarihgi i¢inde bulundugu ortamdan yalitilmis olarak goriinse de, kendi
toplumundaki kabuller ve degerlerden etkilenmektedir. Bu yiizden tarih
yorumunun bireysel degil de, toplumsal oldugunu soylemek miimkiindiir.
Toplumsal degerler degistiginde tarih yorumu da ister istemez degisim
gosterecektir. Tarihgi olaylara bugiiniin gozleriyle bakmaktadir. Bu yiizden onun
yorumlarin1 okurken bu etkeni gozardi etmemeliyiz. Bir anlamda tarih yazim
siireci, aslinda tarihgi tarafindan okurlara dayatilmis bir anlatidan baska bir sey
degildir.

Tarih¢inin ulastig1 kaynaklarin yazarlar1 kendi donemindeki toplumsal
degerlerden etkilenerek onlar1 kaydetmislerdir. Yani belli bir sinirlama ve kabuller
onceliklidir. Bununla birlikte sonda ortaya konacak tiriin de ister istemez tarih¢inin
kendi degerlerinin izlerini géormek miimkiindiir. Bradley de bir olayin tamgimna
glivenmek icin onun iyi bir gozlemci olduguna tarihginin kendisinin inanmas:
gerektigini belirtmektedir. Ama unutmamak lazim ki, tanik kendi doneminin

12 Nietzsche Friedrich, Tarihin Yasam Icin Yarar: ve Sakincasi, Ter:Mustafa Tiizel, Isbankas: yayinlari,
Istanbul, 2015, s. 19-20

13 Munslow Alun, Tarihin Yapisokiimii, Cev: Abdullah Yilmaz, Ayrint1 yaymlars, Istanbul, 2000, s. 58
14 Veyne Paul, Tarih Nasil Yazilir?, Cev: Nihan ézylldlrlm, Metis yaymlari, Istanbul, 2014, s. 18-20
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bireyidir ve dolayisiyla o doneme uygun bir tutum sergilemektedir.!® Yani tarihgi
arastirdi1 bir olaya iliskin agiklama yaptiginda kendi doneminin etkisini ve o
donemde etkin olan goriisleri de buna eklemektedir. Bu nedenle bir olaya iliskin
verilen acitklama hig bir zaman yeterli olmayacaktir.

Foucault tarih¢inin nesnel olamayacagini belirtmektedir. Ciinkii tarihgi ne
olursa olsun kendi yasadigi zaman ve kiiltiirtin etkisi altindadir. Bu ytlizden
onlardan bagimsiz olan bir tarih¢inin diisiintilmesi miimkiin degildir.'® Boylece
tarih¢i kendi toplumunu yiiceltmeye c¢alismakta, olaylari ona gore yorumlamakta
ve tarafli olabilmektedir. Bircok Batil1 arastirmaci sadece tarihi olgular1 degil hatta
diger toplumlarin dillerine iliskin arastirma yaptiklarinda bile taraf tutmaktadirlar.
Bat1 disindaki toplumlarin bir diizene sahip dillerinin ve gramerlerinin olmadigin
bu ylizden de onlarin Bati toplumlarina yaklasmalar1 gerektigini
savunmaktadirlar. Batili bilim adamlarma gore diger toplumlardaki giindelik
konusma dilbilgisinden yoksundur. Bu ylizden de somiirgelestirilen toplumlarda
dilbilgisinin olmayist o dillerin ¢ocuksu olduguna veya gelismemis olduguna
delalet etmektedir tarz1 yorumlar benimsenmistir. Yani Batili olmayan toplumlar
tarihin disina itilmekte ve onlara yardim gerekli oldugu tezi ileri siirtilmektedir.
Bati-merkezli tarihgilik gelisimin Bati'da gerceklestigi ve orada yasanan stireclerle
iliskilendirildigini gozler oniine sermektedir. Bu tip tarihgilige gore Bat1 disindaki
toplumlar hep duragan olmustur ve onlarin gelisimi i¢in disaridan yardim
almalar1 gerekmektedir. Yani Batinin yardimi olmaksizin o toplumlar
ilerleyemezler.'” Bati1 ideolojisine gore tarih belli bir zaman ve mekanda
gerceklesmis ve Bat1 medeniyeti ile birlikte yayilmistir.'8

Tarihgiler eski metinler tizerine odaklanmis olsa da, yasadigi giiniin
tutkularinin etkisinden kurtulamaz. Yani tarih¢i ne olursa olsun yasadigi zaman ve
mekanin varsayimlarim goz ardi edememektedir.”” Diger bir deyisle tarihgi ister
istemez kendi ait oldugu toplulugun etkisinde kalmaktadir. Bir kere burada
duygusal bag sozkonusudur. Bu da onun yorumlarina etki etmekte ve tarafsiz
olmasini engellemektedir. Ama insanin tarafli yorumlar1 onun partizan olmasim
gerektirmemektedir. Yazar olay karsisinda adeta bir gozlemci gibidir ve bizler
onun gorebildigi kadarin tarihten aliyoruz. Kisi ne yaparsa yapsin mutlaka kendi

15 Collingwood, s. 175

16 Munslow, s. 184

17 Goody Jack, Tarih Hirsizlig1, Ter:G.C.Giiven, 1§banka51 yaymlari, Istanbul, 2007, s. 340

18 White Hayden, “Tarihsel Olay”, Cev: Sanem Peker, Cogito, 5:73, Yapikredi yayinlari, 2013, s. 64

19 Hobsbawm Eric, “Kimlik Tarihi Yeterli Degildir”, Tarih Uzerine, Cev:Osman Akinhay, Bilim ve
Sanat yayinlari, Ankara, 2001, s. 418
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duygu ve diistincelerini anlatarak kendini ele vermektedir. En tarafsiz tarihgi bile
daima kendi memleketinin ve zamanmn insanidir. Ornegin Britanya'da
imparatorluk gecmisi tarih sayesinde yeniden 6n planda tutularak, medeni bir
toplum olduklar1 anlatiliyordu. Boylece uygarlasmis toplumlar geride kalmislar:
egitmek icin koloniler olusturmaliydilar. Bu da bir anlamda kolonizasyona
mesruiyet kazandirmaktaydi. Ciinkii diger toplumlarin da uygarca yonetilme
haklar1 vardi1.?* Kolonizasyona mesruiyet kazandirarak ilerleme aymi zamana
somiirgeciligin de temelledirmesini yapmaktaydi. S6z konusu temellendirmeler
sOomiirgeciligin insanhik igin Onemli oldugunu gozler Oniine sermeye
calismaktayd:.

Fransiz devrimcileri kendilerini 6zgiirliik¢ii olarak gormekteydiler ama, o
donemde Fransa'ya ait koloniler ve o kolonilerde ise koleler vardi.?’ Bu durum
sadece Fransa ig¢in gecerli degildir. Ayni seyi ABD tarih yaziminda da gormek
miimkiindiir. Ornegin ABD'deki kolelik diger iilkelerdeki kolelikten cok kotii
degildi. Oradaki kolelerin yasami, Karayip ve Brezilya'daki kolelerin yasamindan
kot degil, hatta biraz iyiydi. Bununla birlikte Brezilya ve Karayiplerde kole sayis1
daha coktu. Ama ABD'deki kolelik daha c¢ok tartisiimakta ve sorun haline
getirilmektedir. Bunun nedeni muhtemelen koleligin bitisiyle ilgili olabilir. Sivil
Savas'la ilgili koleler suglanmaktayken, Lincoln g6z ardi edilmektedir. XX.
ylizyllda yasanan olaylar da ABD deki kolelik durumunun giindemde olmasim
etkilemektedir.?

Bagimsizliklarin1 kazanana kadar Afrika'da beyaz adamin yaptigi tarih
okutulmaktaydi. Bu tarih kitaplarinda Afrikalinin yaptiklarina ya az yer veriliyor
ya da kiiglimseniyordu. Somiirge donemi sonrasinda yeni bir tarih felsefesinin
benimsenilmesine ihtiya¢ duyan Afrika, artik kendi yaptiklarmi gozler oniine
sermeye bagladi. Artik somiirgeye kars1 ayaklanmalar ve bagimsizlik miicadeleleri
tarih kitaplarinda boy gosterdi.® Diger bir ornek de Haiti'deki bagimsizlik
miicadelesinden verilebilir. Haiti nin bagimsizlik miicadelesini anlatanlar arasinda
da iki farkli konuya odaklanma s6z konusuydu. Anlatiyr Haitili tarihgiler
yaptiklarinda kendi atalarinin cesaretlerini 6n plana ¢ikarmaktaydilar. Buna karsin
Batililar ise Fransiz birliklerinin aslinda zayif oldugunu ve bunun en onemli

20 Tosh, s. 7

21 Morss Susan Bock, Hegel, Haiti ve Evrensel Tarih, Cev:Erkal Unal, Metis yayinlari, Istanbul, 2012, s.
52

2 Trouillot Michel-Rolph, Gegmisi Susturmak:Tarihin Uretilmesi ve Iktidar, Cev:Sezai O.Zeybek, Ithaki
yayinlar, Istanbul, 2015, s. 45-46

23 Tosh, s. 6-7
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nedeninin de sar1 humma oldugunu belirtmekteydiler.?* Ne olursa olsun 6zellikle
tarih¢i mutlaka kendi duygusunu anlatiya katarak kendine gore yorum
yapmaktadir. O zaman ister istemez bazi etkenler goz ard1 edilebilmektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde tarihyazimimnin 06znel oldugunu
gozlemlemek miimkiindiir. Tarih¢inin konular1 6zgiirce segebilme hakk: vardir. Bu
ozellikle olaylarin alanimi betimlerken goriilmektedir. Ciinkii tarih¢i kendisi
ilerleyecegi olaylar dizgesini belirlemektedir. Nitekim tarih yaziminda belirlenen
tiim glizergahlarin dereceleri ayn1 olmasa da mesrudur. Tarihgilikte gozlemciyle
gozlemlenen arasindaki iliskinin varolusu olaya iliskin c¢ikarimlara etki
edebilmektedir. Bu da arastirmanin nesnelligini  zedeleyebilmektedir.
Gozlemlerden cikarilan sonuglar &ndeyilere yol agmaktadir. Ondeyiler de bagka
bir olayin gerceklesmesine yardimci olabilmekte veya ona engel olarak baska ve
hi¢ alakas: olmayan bir seye neden olabilmektedir.”® Descartes'e gore de tarihgi
kendi c¢agina yabancilasandir. Tarihi bilgiler giivenilir olmadigindan olaylarin
gercekligini anlamamiza yardimci olamaz. Diis kurmaya olanak sagladig1 icin
carpitmalara neden olabilmektedir.?

Olaylarin taniklarini sahtekarlikla bozmak da miimkiindiir. Yazar ve tarih
hakkinda yalan bilgiler vermek bunun ilk evresidir. Ornegin Marie-Antoinette
imzasiyla yayinlanan belgelerin ¢ogu 19. yiizyilda tiretilmistir.”” Sonugta bir olayla
ilgili arastirma yapan tarihgi olayin nasil olmasin istiyorsa konuyla ilgili belge ve
tarukliklar1 o sekilde kesip bigebilmektedir.?® Tamnuiklar tarih sayesinde olgulara
dontismektedir. Burada da tarihgilerin anlatisal yorumlarma ihtiya¢ vardir.
Sozkonusu yorumlama zaman tarihginin kendi goriisleri ve kiiltiirel durumu da
kendini isin igine katmaktadir. Georg Lukacs'a gore belge veya taniklar belki de
gecmige iliskin bilgileri aktarmada yararli olabilir, ama gercegin ne kadarim
kapsadig: tartisma konusudur. Bu yiizden de belgeler bilgi-iktidar cergevesinden
bagka bir sey olamaz.? Lukacs iktidarin tarih yazimin ektileyebilme gercegine
vurgu yaparak aslinda yazilanlarin tarafli olma ihtimalini gozler Oniine
sermektedir.

Tarih yazimi diger bir cok anlatilar gibi iktidarin veya herhangi bir
kotiltgiin kullanimina acgiktir. Yazih tarih iktidarin dagitilmasi ve kullanilmasina

2 Trouillot, s. 67

2 Popper R. Karl, Tarihselcili§in Sefaleti, Cev: Sabri Orman, Insan yaymlar, Istanbul, 1998, s. 34
26 Collingwood, s. 93

27 Bloch, s. 130

28 Veyne, s. 64

2 Akt. Perry Matt, Marksizm ve Tarih, Cev:Giil Tunger, Heti§im yaymlari, Istanbul, 2010, s. 242
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olanak saglamaktadir. Ozellikle gecmise dair sahte bir tutarlilik verilerek iktidarin
toplumdaki konumu pekistirilebilmektedir. Herhangi bir donemden giintimiize
kalan kaynaklarin biiyiik ¢ogunlugu ait oldugu donemdeki hakim giiclerin veya
siniflarin damgasim tagimaktadir. Ozellikle arsiv olusturulurken ayiklama islemi
yapilmakta, kaynaklar1 yazan kisiler segilmekte, konular ve uygulanacak
yontemler belirlenmektedir. Bu siirecte bazi1 kanitlar, kisiler veya konular disarida
kalmaktadir. Ayiklama siirecine iktidar sinsi bir sekilde dahil olabilmektedir.*
Iktidar sadece istedigini gerceklestirmemekte, bazen de dénemin gerekliliklerine
uyabilmektedir. Boylece halka istedigini vermekte, hem de kendini
saklayabilmektedir. Zaten iilkelerin kendi okullarinda tarih 6gretmelerinin nedeni
onlarin toplumunun nasil degistigini anlamaktan ¢ok, kendi iilkelerini onaylamak
ve onunla iftihar etmeye ¢alismaktir.3! S6z konusu durum tarihi iktidarin araci
konumuna getirmektedir. Sonugta iktidar kendi hakimiyetini korumak i¢in gesitli
yollara el atmakta ve kendini halkin goziinde mesru kilmaya ¢alismaktadir.

Ibn Haldun bu konuda 6zellikle saray tarihcilerini elestirmistir. Ona gore
tarihin hakikati, alemdeki umrandan (ibn Haldun eserinde umrani, toplumla
kaynasmak ve ihtiyaclar1 gidermek maksadiyla sehire veya konaklama yerine
inmek ve orada birlikte ikamet etmek® olarak tanimlar.) ibaret olan insan
cemiyetinden haber vermektir.®® Tarih¢i olgulara iliskin kendi goriislerini,
bulundugu toplumun degerlerini bertaraf etmeden ortaya koydugunda, hakikati
yaziya tam olarak aktaramamaktadir. ibn Haldun eserinde bunu insan, toplum
gibi psikolojik, sosyolojik ve tarihi yontemler kullanarak felsefi bir temellendirme
yaparak gerceklestirmistir. Ibn Haldun'la tarihcilikte bir devrim baslamistir.
Boylece olaylarin temel nedenleri iktisadi ve toplumsal kosullarda aranmis ve
nedensellige asir1 onem verilmistir.** Kisaca modern tarihgilige yakin tutum
sergilenmis ve bu siirece 6nderlik etmistir denebilir.

Modern tarihgilik doga bilimlerinin yontemlerini uygulayarak dogru ve
glvenilir bilgiler elde edebilecegini benimsemis olsa da, bunu tam olarak
gerceklestirememistir. Ciinkii modern donemin en onemli degerlerinden biri
haline gelen ulusguluk tarihi kendine ¢ekmeyi basarmistir. Yani arastirmacilar
objektif bir tarih bilgisi tiretmekten ¢ok, kendi ulusunu yiikseltmeye ve onu

30 Trouillot, s. 80

31 Hobsbawm Eric, “Tarih Bize Cagdas Toplum Hakkinda Ne Anlatabilir?”, Tarih Uzerine,
Cev:Osman Akmhay, Bilim ve Sanat yaymlari, Ankara, 2001, s. 56

52 {bn Haldun, Mukaddime-1, Haz: S. Uludag, Dergah yayinlarsi, Istanbul, 2014, s. 208

B A.ge.,s 199

34 Lacoste, s. 202-203
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temellendirmeye c¢alismiglardir.®® Bir arastirmaci bir dava veya ideolojiye kendini
bagimli olarak goriiyor ve onun dogru olduguna inaniyorsa, ister istemez o
davanin politik avukat: konumuna gelmis ve partizan olmustur. Onu bu tutumdan
cekindirmek pek de gercekci gortinmemektedir. Cilinkii avukatin esas hedefi
miivekkilinin suglu olup olmamasindan ziyade onun hapse atilmamasim
saglamaktir. Partizanlik da tipki boyle bir goriiniime sahiptir.?® Foucault'ya gore
bir tarihgi hakikatin nesnel arastirmasim savundugunda bile ¢ikar giitmektedir. Bu
cikar ise genellikle ideolojik cercevede olmaktadir.”” Ideoloji ve partizanlik bireyi
etkileyebilecek glice sahip oldugundan kolay bir sekilde bir tarihgiye tesir
edebilmekte ve onu saptirabilmektedir.

“Bir goriise ve bir inanca baghlik ve taraftarlik insanin ruhuna isledi mi,
kendine uygun diisen haberleri isitir, isitmez hemen kabul eder. Bu temaytil ve
taraftarlik insanin basiret goziinii Orter ve tetkikte bulunmasini engeller, yalan
haberi kabul ve nakletme durumunda kalmasina sebep olur.”? ibn Haldun'a gdre
bu sebeplerden digeri haberin nakledilis maksadini1 bilmeden tarih¢inin o haberi
yaziya gecirmesidir. Bir diger neden halkin yiiksek makama ve riitbe sahiplerini
meth ederek onlara yaklasmak ve yaranmak istemesidir. Tarihg¢i boylece hakikati
degil, menfaatini tercih etmis olur.

Modern donemde de tarih bir nevi siyasal savas meydani olarak gortilebilir.
Ctinkii kendi iktidarin1 korumaya galisan da, ona karsi ¢ikan muhalafet de kendisi
i¢cin kaynak bulabilmektedir. Halkin ¢ogunun okur-yazar olmasi aslinda iki tarafin
da sanslarin1 esitlemekte olsa da, iktidar okul ve {iniversitelerdeki kitaplarla,
televizyon veya radyo araciligiyla kendini daha iyi tanitabilmektedir. Muhalefet de
medyadan iyi bir sekilde yaralanmaktadir. Bazen Marksist tarih yazimi da
siyasetin etkisi altina girebilmektedir. Ozellikle SSCB'de gériilen bu durum Stalin
onderliginde daha ¢ok 6ne ¢ikmaktadir. S6z konusu dénemde Lenin'in ortaya
attig1 tezlerin elestirilmesi yerine gelistirilip temellendirilmesi amac giidiilmeye
baslandi. Bu siirecte Stalin'in  politikasina elestiri  yoOneltenler ise
Trocgkist(Trockinin siirekli devri goriisii Lenin'e karsi yoneltilen elestirilerin
basinda  gelmekteydi. Lenin devrimin Rusya'da gerceklesebilecegini
diisinmekteydi. Trocki ise adigecen iilkenin hentiz hazir olmadigim

35 Bigak Ayhan, “Tarih Diistincesi”, Cogito, S:73, Yapikredi yayinlari, 2013, s. 48

36 Hobsbawm Eric, “Partizanlik”, Tarih Uzerine, Cev:Osman Akimhay, Bilim ve Sanat yayinlari,
Ankara, 2001, s. 200-201

37 Munslow, s. 104

38 {bn Haldun, s. 200
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savunmaktayd1.)® bir sapkinlikla suglaniyordu. Stalin kendisi bizzat tarih
calismalarini denetlemekteydi. Ozellikle sosyalist diisiince ve yonetimin Dogu
Avrupa'ya yayilmasiyla tarih¢ilik daha da siyasi boyunduruga girdi denebilir.
Demokratik Almanya Cumhuriyetinin tarih yaziminda bunu gormek
miimkiindiir. Mevcut rejimin Almanya'y1r daha da gelistirecegine dair bilgilerin
insanlara empoze edilmesine calisilmaktaydi. Hatta bu emri siyasiler vermis ve
denetlemislerdir.®* Ne olursa olsun tarih yazimi iktidarin istegine boyun egmek
zorunda kalmaktadir. Bu devrimci ve elestirel yaklagimlari benimseyen Marksist
tarih i¢in de gegerlidir.

Tarihgi arastirdigr konularda taniklara ihtiya¢ duymaktadir. Bu tipk: hig
katilmadig1 cinayeti yeniden canlandirmaya calisan sorgu yargicinin durumunu
andirmaktadir. Geg¢mise iliskin bilgilerin dolayli oldugunu kabul etmek
gerekmektedir. Sonucta tarihgi i¢in tanik belgelerdir. Tarih insanin kendine iliskin
bilgiyi bilmek igindir. Kisi burada sadece kendisini degil, insan olarak yapisin
bilmeye c¢alismaktadir. Arastirma zamani tarihginin basvuracagr kaynaklarin
basinda belge veya vesikalar gelmektedir. Vesikalar en giivenilir kaynaklar olarak
bilinmektedir. Ama vesikalar da yanlis bilgiler verebilmektedir. Ornegin SSCB ile
ilgili bilgiler sadece o {ilke tarihgilerinin verdigiyle siirli olmaktadir. Ulkeye
seyahat edilmesi de zor oldugundan (burada Halkin 6zellikle 1960'lara kadar olan
donemi kastetmektedir) batili tarihgiler, orada gelisen olaylar1 tiim agikligiyla
gorebilme ve inceleme sansina sahip degildirler.*

Yazili kaynaklarda en sik karsilasilan sorunlardan biri yazarin kendi
yasadigr donemde 6nemli buldugu olaylari yazmasidir. Ortacag'da bile bunu
gozlemlenmek miimkiindiir. Bu daha ¢ok yetki vermek, kilise veya Papa'y1
desteklemek, ozgiirliik almak, vergi indirimleri, bagislar, dini kurumlara miilkiyet
vermekle ilgiliydi. Ashina benzer miihiir veya imzalarin atildii belgelerin
tarihlerine bakildiginda miihriin sahibinin aslinda o tarihte binlerce kilometre
uzakta oldugunu saptamak miimkiindiir. Bloch donemin 6nde gelen kisilerinin bu
sahteciligi destekledigini de belirtmektedir. Bu daha c¢ok dini metinlerde
gozlemlenmekteydi. Bazi rahipler onlardan once yagsamis aziz veya rahiplerin,
piskoposlarin  kitaplarmmin biiyiik bir boliimiinii sahiplenebiliyor ve bundan
rahatsiz olmuyorlardi.*

¥ Perry, s. 48

©A.ge., s. 49-50
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Ama sunu unutmamak gerek ki, yazili {irlinlerin, devlet ve diger
kurumlarin kayitlarinin ¢ogalmas: ve matbaaciligin gelismesiyle yazili kaynaklar,
daha ¢ok basvurulan kaynaklar haline gelmistir. Boylece zaman, yer ve yazar
agisindan bakildiginda daha c¢ok kesinlik tasiyan yazili kaynaklardir. Tarihgi
sozkonusu kaynaklara odaklandiginda ondan ¢ok verim alabildiginden, yazil
kaynaklara yogunlasilmasi durumu hi¢ de olagandisti kabul edilmemelidir.
Kaynaklarin 6nemini kabul eden Foucault yine de tarihginin iginde yasadigi cagin
etkisi altinda kaldigimi belirtmektedir.** Ozellikle tarihginin icinde yasadig1 cag
onun mecaz yapisini kurmaktadir. Bu da onun anlatilarini etkilemektedir.

Bir kaynagin giivenilirligini etkileyen faktorlerin basinda yazarin niyeti ve
tutumu gelmektedir. Onemli olan tarihe korii koriine baglanmamak ve olaylari
kutsamamaktir. Bu daha ¢ok kendi {iilkiilerimizi ortaya koyma ve temellendirme
zamani kendini belli etmektedir. O zaman da yanlis sonuglar ¢ikarma olasilig:
dogmaktadir. Oysa tarih¢i arayis igerisinde olmalidir. Tarih ¢ogu zaman
bugiiniiyle sorunu olanlar icin siginma yeri olmaktadir. Geg¢misine bakarak
oviinmek igin tarihten daha iyi bir alan yoktur. Ama gergek tarih¢i ge¢misin
yeniden canlanmayacagini bilmelidir.# Ornegin 1780-1870 yillar1 arasinda
sanayilesen Britanya 'y1 tasvir eden tarih¢i bu dénemin ¢ok biiyiik basar1 oldugunu
sOyledegi gibi, sanayilesmeyle koyliiniin topraklarindan atildig1, cocuk ve kadinlar
da dahil iscilerin kotii sartlar altinda c¢alistirildiklarimi  da  belirtmesi
gerekmektedir.*

Popper tarihginin bir olay veya gozleme iliskin tahminler yaparken elinden
geldigi kadar nesnel olmaya c¢alisarak dogrular1 sdylemeye gayret ettigini
sOylemektedir. Ama bunun nesnelligi bile sorgulanirdir. Ciinkii kendi kisisel
tercihlerinin de etkisinde kalmaktadir. Bu da onun bilimsel nesnelligine tesir
edebilmektedir. Sonucta Ozel ilgi ve cikarlarin etkisini goz ardi edemeyiz ve bu
gibi etkenler bilimsellige ister istemez tesir etmektedir. Bu da fizikte oldugu gibi
nesnel ve ideal bir dogrulugun sosyal bilimde pek fazla olmamasina “olanak”
saglamaktadir. Sosyal bilimlerde sosyal hattaki egilim ve menfaatlerle orantili olan
tavirlar vardir.*® Tarihin nesnelli§ini sorgulayan bazi digiiniirler bunun bir
anlamda imkansiz oldugunu iddia etmektedirler. Ciinkii hakikat ve bilgi kiiltiir,

43 Munslow, s. 189

4 Timugin Afsar, “Tarih Bilinci ve Tarih Felsefesi”, Felsefelogos, S:9, 2000, s. 37
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simif ve ya toplumsal ¢ikarlara baghdir.#” Bu elestirinin dogrulugunu kabul etmek
gerekmektedir. Hakikat ve bilginin tarihsel bir temellendirmesi olmadan onlari
anlamak giigtiir. Insan da bu ikisinin pegsinde daima oldugundan nesnelligi ve
oznelligi kendi icinde barindiran hakikat ve bilginin en azindan kendine ait bir
hedefini belirlemektedir. Nitekim insanlik tarihi agisindan baktigimizda her 6znel
bilgi veya hakikate dogru ilerleme nesnellige ulasmada kendi misyonunu
gerceklestirmektedir.

Tarih Yaziciliginda Tarafsizlik Tlkesi

Belli bir bakis acisina sahip olmayan tarih¢inin diisiiniilmesi miimkiin
degildir. Diger turlti tarih¢i verimsiz ve ilgisiz malzeme yigin1 igerisinde
bogulabilir. Bu ytiizden tarih¢inin se¢meci olmasi gerekmektedir. Olaylar
incelerken nedensellik halkalarini ge¢gmise dogru yaymak da dogru degildir. O
zaman da karmakarisik bir sonug ¢ikar ki, onun da anlasilmasi ¢ok zordur. Bu gibi
glicliiklerden kurtulmak icin tarih¢inin 6nceden diistintilmiis ve se¢meci bir bakis
agisina sahip olmasi gerekmektedir. Ama olgular: tarih¢i kendi istedigi gibi egip-
biikmemeli, miimkiin oldugu kadar bilimsel objektifligi korumaya calismalidir.
Bunun icin de tarih arastirmalarinda sadece tarihsel yontemleri degil, diger
alanlarin yontemlerinin de kullanilmasi gerekmektedir. Zaten Bloch ve Febvre nin
basmi ¢ektigi akim olan Annales Onceki tarihgilerin bu tip tutumlarimi
elestirmekteydiler. Onlarin en Onemli amaclarindan biri tarihgilerin diger
alanlardan yardim almalarini saglamakti. Ozellikle tarihe komsu olarak goriilen
disiplinlerden birseyler Ogrenen tarihginin arastirmasinin daha iyi ve tutarh
olacag1 goriisii benimsendi.*® Annales ekoliiniin ¢ikardig: dergilerin en esas amaci
tarih konusunda yeni olan disiplinleraras: bir yaklagimin gelistirilmesine hizmet
etmekti.

Tarih yazicihiginda esas olan yasanmis olayin sadece anlatilmas: degil,
onunla birlikte gerceklesen veya sonra olusan olaylarla olan baglantisinin da
gozler ontine serilmesi gerekmektedir. Bu da olaylar zamani kosullarin nasil
oldugu, neden oldugu gibi sorularin sorulmasini gerekli kilmaktadir. Tarihgilerin
bu siirecte kisilerin basina gelenleri iyi bir sekilde 6grenmelerini onemli hale
getirmektedir. Ozellikle biiyiik adamlarla ilgili yazilan tarihlerde diplomasi tarihi,
bakanlarla diplomatlarin niyetleri ve taktikleri {izerinde durmaya 0zen
gosterilmelidir. Kisaca tarih¢i arastirmalarinda kendinden herhagi bir sey ilave

vLorenz Chris, “Senin Tarihin Sana, Benimki Bana: Tarihte Hakikat ve Nesnellik Uzerine
Diisiinceler”, Cev: Seyda Oztiirk, Cogito, $:73, Yapikredi yaymlari, 2013, s. 176

4 Burke Peter, Tarih ve Toplumsal Kuram, Ter: Mete Tuncay, Tarih Vakfi Yurt yaymlari, [stanbul,
2000, s. 15
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etmemelidir. Bunun yerine fiilen oldugu haliyle ge¢misi yeniden kurmaya
calismalidir.

Iyi bir toplum tarihi yazmak icin onun gecirdigi evrelerin kronolojik olarak
bilinmesi gerekmektedir. Toplumun doniisiim ihtimalleriyle birlikte, olup
bitenlerin de dahil edilmesi gerekmektedir. Burada sadece belli bir grubu hedef
se¢gmek yerine insanlik odak noktasi haline getirilmelidir. Sonugta belli bir grup
yalniz degildir ve digerleriyle iligki igerisindedir.’ Bir olay anlatilirken miimkiin
oldugu kadar yargidan kacinmaya calisilmalidir. Bir kisiyle ilgili bir yargida
bulunarak onun iyi veya kotii oldugunu belirtmek tarihsel olarak pek de bir katki
saglamamaktadir. Cilinkii tarih olmasi gerekenle degil, olmusla ilgilenmektedir.
Tarih¢inin tarafsiz olmasi gerekmektedir. Bu sayede dogru bilgileri aktarmak
miimkiin olabilmektedir.

Voltaire'e gore tarih sadece hiikiimdarlarin, sarayin, biiyiik sahsiyetlerin
yasami veya sOylediklerini anlatmakla yetinmemelidir. Bir savasin kimler arasinda
oldugu ve bunun sonuglarinin ne oldugu da tam olarak tarihi yansitmaktan
yoksundur. Tarihi bilgi olayin tiim inceliklerine kadar bilinmesi demektir. Yani bir
olaymn neden ve nasil gergeklestigi, hangi siireclerden gectigi, o donemde komsu
halklarin etkisinin ne oldugu, gii¢lii olan tarafin bu giicli nereden aldig1, kisaca
sadece kronolojik bilgi degil, ekonomik, siyasi, demografik, kiiltiirel yapiyla ilgili
degerlendirmelerin de verilmesi gerekmektedir. Bu sayede bizler gergek tarihsel
bilgiler edinmis oluruz.® “Ozellikle tek yanh diisiingemelerden kacinnilmalidir;
¢inkii bunlar tarihi bozarlar; kendileri de yanhs Oznel goriislerden
kaynaklanirlar.”>® Burada oOnemli olan verilecek bilgilerin ¢arpitilmadan
aktarilmasi sézkonusudur ve Hegel bunun igin de felsefenin us kavramiyla tarihe
yardimci olabilecegini soylemektedir.

Tarih yazarken duygularin belirleyici olmadigina dikkat etmek
gerekmektedir. Dileklerin degil, gercekliklerin belirledigi tarihe ihtiya¢ vardir.
Kot egilimler, cikarlar, tutarsiz siyasetler gibi etkenler de tarihgiye menfi tesir
etmektedir. Modern tarihgiligin en onemli 6zelligi elde ettigi bilgilerin dogru olup
olmadigini &nemsemesidir. Ozellikle pozitif bilimlerin gelismesi ve onun
uyguladigr yontemlerin dogruluguna olan giiven, sozkonusu metodlarin tarih
diistincesi igin de gecerli olabilecegini ortaya koymustur. Tarih bilgisi igin
belgelerin kullanimi, onlarin giivenilirligi, filolojik ve arkeolojik verilerin ileri

4 Hobsbawm Eric, “Toplumsal Tarihten Toplumun Tarihine”, Tarih Uzerine, Cev:Osman Akimhay,
Bilim ve Sanat yayinlari, Ankara, 2001, s. 120-121

50 Akt. Halkin, s. 79-80

51 Hegel W.F. Georg, Tarihte Akil, Cev: O. Sézer, Kabalc yaymlari, Istanbul, 2011, s. 38
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surtilen gortisleri desteklemesine yonelik yOntemler gelistirilmistir.>? Braudel
arastirmalarinda olaylar1 biitiin olarak gormeyi tercih etmektedir. Ekonomik,
toplumsal, siyasi ve Kkiiltiirel tarihin birlestirilerek “total” bir sekilde arastirilmasi
gerekmektedir.®® Bu amag¢ dogrultusunda tarih¢inin durmadan neden sorusunu
sormaya ihtiyact vardir. Bu sayede olaylara sebebiyet veren seyleri bilebilir. S6z
konusu soruya cevap bulma gayreti icerisinde olan tarihg¢i zaten bu siirecte ister
istemez daha nesnel bilgilere ulasmakta ve onlar1 okurlariyla paylasmaktadir.

Genelde tarih arastirmacis1 belgeleri toplar, okur ve onlarin sahte olup
olmadigini belirlemeye calisir. Daha sonra onlar1 islemeye calisir. Metinler veya
arkeolojik belgeleri sorguya ¢ekmeden onlardan bilgi almak imkansizdir. Zaten
sorgulama onlar1 konusturmaktadir. Sorgulama kendisiyle beraber elestiriyi de
getirmektedir. Ileri siiriilen bir tezin elestirilmeden, onun ciiriik noktalarini
bulmadan ve sorgulamadan kabul edilmesi ¢ok kolaydir. Zaten ¢ogu bilimci bunu
yapmaktadir ve kendi tezine kars: elestirel bir tutuma sahip olmamaktadir. Bu da
daima bulmak istenen seylerin bulunmasini saglayacaktir. Oysa bir tez veya
teorinin yasamasi ve gii¢lii olmasi i¢in hayat miicadelesi-sorgulanma ve elestiri
gibi, vermesi gerekmektedir. Kolay bir sekilde goriilen bu durumun sik yasandig:
alanlar sosyal bilimlerdedir. Sosyal bilimler daha ¢ok soyut konularla
ilgilendiginden orada ister istemez insa etmek zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir ve
bu da tezin saglamligini 6l¢gmemeye olanak saglamaktadir.> Nietzsche'ye gore
elestirel tarz tarih yaziminda bazen gec¢misin kabuklarimi kirmak veya onu
yenisiyle degismek, sorgulamak gerekmektedir. BOylece gec¢mis yargilanma,
sorgulanma ve mahkum edilmeyle karsi-karsiya kalabilmektedir. tici giic yasam
oldugundan bu siirecte adalet, sefkat beklemek dogru degildir.>® Onu adeta
yasamin kendisi siireci yonlendirmektedir.

Tarihginin arsivlerde vakit gecirmesi iyi bir tarih yapit1 veya ¢alismasi igin
yeterli degildir. Bununla birlikte tarih¢inin olaya iliskin yorumlama yapmas1 da
gerekmektedir. Yorum yapmak ise elestiriyi ihtiva etmektedir. Boylece tarihcinin
calismasi daha tarafsiz bir goriiniim kazanabilmektedir. Ciinkii elestiri yapildig:
zaman onun gercege benzerligi olmasi gerekmektedir. Gercege benzer olmamin
ilkelerinden biri nesnelliktir. Bunun igin ortaya konulan goriiglerin miimkiin
oldugu kadar digerleri tarafindan kolaylikla kabul gormesini saglamak

52 Bigak, s. 47

53 Burke, Fransiz Tarih Devrimi: Annales Okulu, s. 80

5 Popper, s. 124-125

55 Nietzsche, Tarihin Yasam fgin Yarar: ve Sakincasi, s. 26; Nietzsche, Tarih Uzerine, s. 90

99



gerekmektedir.® Sosyal bilimlerde elestiri ¢ok Onemlidir. Elestiriler sayesinde
eskinin yerine koyulacak olan goriis gelistirilir ve doniistimler gerceklestirilir.
Ozellikle sosyal 1slahatlar elestiriler sayesinde beklenileni verip vermeyecegi
agisindan yeniden degerlendirilmektedir. Bu da biiyiik gelismelerin yasanmasina
neden olmaktadir.

Herhangi bir olay1 gozlemlerken 6znellikten kaginmak icin elestirel bir tavir
takinmak gerekmektedir. Bunun i¢in Avrupa veya diger cografyalardan gelecek
iddialara kars1 kuskulu olmak, tarihe geriden bugiine bakmaya ¢alismak, Avrupali
olmayan toplumlara ge¢miste hakkettikleri yeri vermek elzemdir. Bundan baska
olay zaman ve mekansal olarak da degerlendirilmelidir. Bradley e gore tarihgi elde
ettigi bilgilerin Oznellikler i¢in uygun oldugunu bilmesi gerekmektedir. Onun
yapmasi gereken sey bilgilenin nesnelligi kontrol etmektir. Elestirel yaklasim da bu
siirecte tarih¢inin en onemli yardimclarindandir.’” Burada elestiri bilim degil,
bilim ile okuma arasindaki bir yerde durmaktadir. Ciinkii bilim anlami {iretmeye
calisirken, elestiri o anlamlar1 inceleme gayreti icinde olmaktadir.’® Tarihi olaylar:
elestirmekle elde edilen bilgilerin dogru veya yanlis oldugunu anlamak
miimkiindiir. Bunu bilimsel metod olarak goren Halkin, boylece kisisel tercihler,
yanlis tutumlardan uzak olunabilecegini diistinmektedir. Tarih kisiler tarafindan
yazildig1 icin dogru ve yanlis1 ayirmak asamalarmi sahitliklerin arastirilmasi,
onlarin kontrol edilmesi ve onlarin anlagilmasi olusturmaktadir.”® Cok farkh
kaynaklar birbiriyle karsilastirilip sahte olanlar1 ortaya ¢ikarmak miimkiindiir. Ne
kadar yetkin olursa olsun, sorgulanmayacak hig bir belge yoktur. Belgelerin tarihgi
i¢in tanik olduklarini da g6z 6niinde bulundurmak gerekmektedir.

Tarih¢i tamik olarak gordiigii belgelerin kesin bir sekilde dogru oldugu
kanaatine varmamalidir. Ciinkii belgelerin sahteleri yeteri kadar fazladir. Bu
ytizden tarihgi belgenin ibaresine, tarihine, kullanilan diline, s6z edilen kurumlarin
varligina, belirtilen tarihin diizenine ve noterlerin s6z konusu donemdeki yazi
adetlerine uyup uymadigi acgiga c¢ikarmak zorundadir. Tarihginin o belgeyi
anlamasi i¢in onu konusturmali ve bu siirecte de elestirel metodu kullanmalidir.
Yeni taniklar bulmaya ¢alisan arastirmaci genelde solugu arsivlerde almaktadir.
Ama arsiv belgeleriyle calisirken dikkat edilmesi gereken hususlarin da goz ard:
edilmemesi elzemdir.

56 Barthes Roland, Elestiri ve Hakikat, Cev:E.Bildirici-M.I.Durmaz, ileti§im yayinlari, Istanbul, 2016, s.
12-13

57 Collingwood, s. 174

58 Barthes, s. 56

5 Halkin, s. 3
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Tosh'a gore bir belgenin anlam ve 6neminin iyi bir sekilde 6grenilmesi i¢in
onun nasil, ne zaman ve ni¢in meydana geldiginin bulunmas: gerekmektedir.
Belgenin degerlendirilmesi siirecinde ilk yapilmasi gereken onun gergekliginin
ispatidir. Ornegin Ortacag boyunca birgok diizmece imtiyaz berati, vasiyetname
gibi belgeler yazilmistir. Bu sayede yeni statii, imtiyaz elde edilmeye ¢alisilmistir.
Ama modern donemde para kazanmak icin de sahte belgelerle karsilasilabilir.
Kuskulanilan belgeyle ilgili ilk olarak onun kaynagmna ulasilmasim
gerektirmektedir. Yani belgeyi iirettigini sOyleyen kisiye kadar iz siiriilebiliniyor
mu, yoksa sonradan mu tiretilerek ilgili yere konulmustur? Daha sonra belgenin
ortaya attig1 bilgiler gerceklesmis olaylara uygunlugunu kontrol etmek
gerekmektedir. Belgenin sekli, el yazis1 da onun yazildigi doneme dair bilgiler
vermektedir. Bundan baska bazi teknikler aracilifiyla belgenin kagit tiird,
miirekkebin yasini da saptamak miimkiindiir. Belgenin igeriginin arastirilmasi
yapilacak ikinci asama arastirmasidir. Bu defa belgenin igeriginin yorumlanmasi
gerekmektedir.®® Tarihg¢i belgedeki kelimelerin ne anlama geldigini, yazarin neyi
kastettigini bilmelidir.

Halkin de bir metni anlamak i¢in onun tam anlamiyla tenkid edilmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Tenkid islemleri iki asamadan olusmaktadir. Bunlar
belgenin nereden c¢iktigin1 ve dis degerini konu edinen dis tenkid asamasiyla
belgenin i¢ degerini arastiran ve metnin tam olarak anlasilmasmi saglayan ig
tenkiddir. Halkin'e gore bu asamalar goreceli olarak belirlenmistir. Ciinkii bunlar
arasinda ayrim yapmak c¢ok zordur ve paradoksal bir sekilde birbiriyle ic-ige
gecmistir. Bundan bagka iki en 6nemli tenkid kaidesi vardir ki, bunlar ¢ogunluk
tarafindan kabul gormektedir. Bunlardan ilki tarihi modern tarihgilerin yazilarim
kopyalayarak degil, kaynaklara gdre yazmaktir. Ikincisiyse anlatilanlarin, olaylarin
cagdas1 olan yazarlara gosterilmesidir.®! Bu sayede elde edilen tarihsel bilgi daha
glvenilir hale gelmektedir.

Aragtirma zamani en ¢ok giivenilen ve digerlerinden degerli kaynak olarak
goriilen belgelerin de yanlslarla dolu oldugunu goz ardi etmemek gerekmektedir.
Oradaki deyim veya kelimeler doneminin iislup diizeni ¢ercevesinde ele alinmals,
yazarin adetleri iginde degerlendirilmeli, yanhis anlam tehlikesinin olmadig:
kesinlestirildikten sonra gergek bir bilgi aracina dontismektedir.

Karsilastirma da tarih arastirmasinda c¢ok Onemli metotlardan biridir.
Ornegin bir bdlgeyi arastiran tarihgi oradaki neyin olmadigini, bu eksikligin

60 Tosh, s. 57-60
61 Halkin, s. 23-27
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anlami ve Onemini ancak karsilastirmayla anlayabilmektedir. Kisaca tarihteki
ozelleme veya tekbicimlilik ile genellemenin yapilmamas: i¢in karsilastirmaya
ihtiya¢ vardir. Karsilastirma metodu sayesinde bir¢ok Batili tarih¢i toplumlarin
gecirdigi evrim asamalarinmi kolayca anlatabilmis ve nedensellik agisindan goriisler
one siirmiiglerdir. Ama bu metodun bazi tehlikeleri de vardir. Ornegin tek
merkezcilige dogru egilime ¢ok miisaittir. Ozellikle Batili tarihgilerin diger
kiltiirlerle tanismas1 ve onlar1 arastirmaya baslamasiyla Bat1 her zaman farkli bir
konumda degerlendirilmistir. Bu gibi ¢alismalarda Bati'ya neredeyse her zaman
diger kiiltiirlerden ayr1 bir norm olarak bakmislardir. Feodalizm ve kapitalizmin
gelisimi arastirilirken Bati 6rneginden hareket edilmis ve diger cografyalardaki
olaylar da buna uygun tasvir edilmistir.°?

Son donem tarih arastirmalari “karsilastirmali literatiir” halinde
gerceklestirilmektedir. Goody'e gore bu aslinda objektif bir tutumu saglamak igin
iyi bir adimdir. Ama uygulamada sorunlar kendini belli etmektedir. Ornegin
karsilastirilan literatiirler genelde Avrupali yazarlardan segilmekte ve Dogu biraz
ikinci plana itilmektedir. Bu ytlizden de diinya tarihini konu edinen kitap daha ¢ok
Avrupali arastirmacinin diinyay: nasil kavramasi goriiniimiine doniismektedir.®
Bu da arastirmanin nesnelligine zarar verebilmektedir. Herhangi bir toplumun
tarihini evrensel tarihin merkezine koymak de yanhstir. Ornegin Ingilizce konusan
toplumlarin tarihi son 400 yilda 6nemli yere sahiptirler. Ama tiim hadiselerin
merkezinde de olmadiklarin1 kabul etmek gerekmektedir. Tarih¢inin de yapmasi
gereken budur.®* Sonugta gercekleri su yiiziine ¢ikarmayi kendine amag olarak
belirlemistir.

Vico tarih¢inin ¢ogunlukla su hatalara diistiigiinii sOylemektedir; 1-
Eskicag1 yiiceltme ve bir anlamda elestirilemez bir deger olarak gormek onu
abartmaya yonelik tutum. 2- Milletlerin kendini begenme gibi bir 6zelligi vardir.
Kisi kendi tarihini arastirirken onu gereginden fazla siislii ve giizel gostermeye
calisir. Genelde basarilar 6n planda tutulmaktadir. 3- Tarihginin tarihteki kisileri
arastirirken daha ¢ok bilim adami, 6grenci veya onde olan insanlar1 tercih etmesi.
4- Benzer kurumlar1 olan iki ulusun bunu birbirinden 6grenmesi konusundaki
tutumlar. Ciinkii tarihgiler genelde daha eski olaylarin bu gelisim i¢in kendini
hazirlamistir yorumu yapmaktadirlar. 5- Eskilerin kendilerine yakin olan tarihleri
bizden daha iyi bildigi onyargisi.®® Bu gibi tutumlar tarihgiyi tarafli olmaya

62 Bloch, s. 25

6 Goody, s. 361-362

64 Carr, s. 170

65 Collingwood, s. 103
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suriiklemektedir. Sonugta o ge¢mise dair yorum yaptiginda farkinda olmadan
tarafli veya Onyargili olabilmektedir. Bunun {istesinden gelmek igin eldeki
bilgilerin karsilastirilmas1 gerekmektedir. Tarih¢inin 6nem vermesi gereken diger
bir nokta olayin ahlaki boyutudur. Ornegin bir efendinin kendi kélesine iyi olmasi,
onu koleligin ahlaki olmadig1 goriisiinden ayirmamalidir.®® Yasanmishklara ahlaki
acidan yaklasim tarihgiyi dogru olanlar1 anlatmaya itmektedir. Ahlaki yaklasim
ayni zamanda tarih¢inin insaniyetini de tetiklemekte ve onu hakikatin pesinden
gitmeye adeta mecbur etmektedir.

Her bilim alaninda oldugu gibi tarihte de teknisyen kalmak istemeyenlerin
mutlaka felsefi bilgilere sahip olmasi ve kendi arastirmasina filozofca bakmasi
gerekmektedir. Felsefe tarihgiye hicbir sey Ogretmese bile, en azindan aceleci
olmamay1, nesnel bilgiler elde etmeyi ve onlar1 yorumlamayi, sorgulamaysi, tek bir
olgunun her zaman bir nedene baglh olamayacig1 gibi bir¢ok etkeni
ogretebilmektedir. Tarih¢i olaylar: birbiri ardina dizerek anlatmaya calistig1 zaman
romancidan farkli olmamaktadir. O sadece okuma pargasidir ve bilimsellikten
uzaktir. Oysa olayin arkasindaki nedenleri ve onlarin sonuglarini irdelemek
gerekmektedir.®”

Tarafsizlik arastirmada en esas tutumlarin basinda gelmektedir. O hatta en
¢ok begeni duydugu kurumlarin bile yerle bir olmasini goze alarak kendi isini
yapmak zorundadir. Bu vicdani yiikiimliiliiktiir.®® Italyan diisiiniir Croce
tarihginin olaylar1 oldugu gibi yaziya gecirmemesi gerektigini soylemektedir. Ona
gore tarihgi olaylar1 yorumlama ve degerlendirmek igindir. Boyle yapildiginda
tarih¢i kendi gorevini yapmis sayilir. Collingwood'a gore tarih kendi basina
gecmis veya kendi bagina tarihginin onunla ilgili goriisleri degil, bu ikisinin
iligkileriyle ilgilenmektedir.®

Sonug¢

Tarih yazicaliginda en onemli sorunlardan biri olarak kargimiza cikan
taraflilik sorunu hala s6z konusu alanda kendi etkisini devam ettirmektedir. Genel
olarak degerlendirildiginde tarihin sosyal bilimler sinifina ait oldugunu gormek
miimkiindiir. Diger sosyal bilimlerde oldugu gibi tarihte de olgulara iliskin goriis
belirtirken tarafli olmaktan ka¢inmak neredeyse imkansizdir. Ciinkii tarihin
gozlemledigi de, tarihin kendisini yazan da insandir. Sosyal bir varlik olan insanin

66 Carr, s. 90

67 Timugin, s. 33
¢ Bloch, s. 172
6 Carr, s. 24-25
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da tek basmma yasayamamas: onu toplumsallasmaya mecbur birakmaktadir.
Toplumsallasma igerisinde olan insan ister istemez yasadig1 toplumda kiiltiirel,
siyasi, psikoloji, felsefi, dini, etnik vb. faktoriin etkisi altina girebilmektedir. Bu da
kisinin olaylara kars1 tutumuna, onu yorumuna ve tanimlamasina yansimaktadir.
Tarihgi i¢in durum bundan farkli degildir.

Ne olursa olsun ge¢misini 6grenme cabasi igerisinde olan insanin tarihe
basvurmas: gerekmektedir. Bu siirecte de tarih¢i veya tarih arastirmacisi one
citkmaktadir. Sonugta olgulari arastiran, yorumlayan ve ge¢misten hareketle
gelecege dair ondeyilerde bulunan da odur. Tarihgi iizerinden tarih yazimim
etkileyebilecek faktorlerin varolusunu kabul etmek s6z konusu sorunu ¢6zmenin
ilk adimi gibi goziikmektedir. Nitekim diisiiniirler de bunu sdyleyerek hem tarih
arastirmasi yapanlarin, hem de okurlarin s6z konusu sorunun farkinda olmasini
saglamaktadirlar. Ama yine de her yazilan tarihin tarafli oldugunu soylemek
tarihe ve tarihgilige haksizlik etmek demektir. Ciinkii gercek olaylar: betimleme
amact giiden ve miimkiin oldugu kadar tarafsiz olmaya calisan tarihgilerin
varligini da kabul etmek gerekmektedir.

Tarih yaziciliginda tam anlamiyla tarafsizligin neredeyse imkansiz oldugu
da stiphe gotiirmez bir gergekliktir. Bunun farkinda olan diistintirler de birtakim
yontemlerle s6z konusu sorunun Oniine gegebilme imkanini gozler Oniine
sermislerdir. Tarafli olmak gercekte yasanmisliklarin yanlis algilanmasina ve farkl
tavirlar takinilmasma olanak saglamaktadir ki, bu da insanhk agisindan
tehlikelidir. Ozellikle kiiresellesme siirecinde olan insanlik giderek daha da
birbirine yaklasmaktadir ve s6z konusu yanlighklar siirece menfi tesir edebilmekle
birlikte kotii sonuglara da yolagabilir. Bu yilizden tarih yaziminda tarafsizlik
ilkesinin benimsenmesi en uygun tercih gibi karsimizda duruyor. Zaten
diistintirler de bu ilkenin dogruluguna inanmaktadirlar.

Tarafsizlik ilkesinin benimsenerek uygulanmasi igin yapilmas: gerekenlerin
basinda sorgulama, karsilastirma ve elestirme gelmektedir. Bu da ister istemez
tarihgiyi felsefeye yaklastirmaktadir. Bir kere felsefe karsisina ¢ikan her konuyu
sorgulama cesareti gosterebilmektedir. Hatta eskiden benimsenmis degerleri bile
kolay bir sekilde sorguya c¢ekme yetisine sahiptir. Tarihginin felsefi tutumu
benimsemesi sorgulama yontemiyle birlikte karsilastirma ve elestirel yaklasimi da
gerekli kilmaktadir. Sorgu iginde siipheyi barindirdigindan tarihgiyi olay1 daha
derinden 6grenme veya arastirmaya itecektir. Herkes tarafindan kabul edilen
yorumlara elestirel yaklasim arastirmacinin konuya iliskin bilgisini daha da
derinlestirecektir. Boylece olaylar1 karsilastirma imkanina da sahip olan tarihgi
olay1 iyi bir sekilde kavrama olanagina sahip olacaktur.
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Ama tarih¢inin sadece felsefeyle degil sosyoloji, iktisat, siyaset gibi sosyal
bilimler yaninda pozitif bilimlere dair bilgilerinin de olmasi gerekmektedir. En
azindan so6z konusu alanlarda yontemlere dair bilgilere sahip olunmas:
gerekmektedir. Diistiniirlerin goriislerinden hareketle tarih yaziciliginda tarafsizlik
ilkesinin tam olarak uygulanmayacagini soylemek miimkiindiir. Buna ragmen
diistintirler kendi gelistirdikleri tarafsizhiga dair goriislerini ve yontemlerini
gelistirmekten geri durmamiglardir. Ciinkii gelistirilen yontemler sayesinde
tarafliliktan kaginmak veya taraflilift en aza indirmek mimkin gibi
goziikmektedir. Kisaca diislintirler taraflihigin farkinda olunmasini ve bu
farkindaligin da tarihgiyi tarafsizliga itebilecegine inanmislardir. Zaman zaman
tarafsiz olmaya vicdani sorumluluk ve ahlaki goriiniim de katilmistir. Boylece
tarih¢inin goOrevinin insanliga hizmet etmek olduguna isaret etmek amac
gltmiislerdir.

Kaynakca

BARTHES, Roland, Elestiri ve Hakikat, Cev:E.Bildirici-M.I.Durmaz, Iletisim
yayinlari, Istanbul, 2016

BICAK, Ayhan, “Tarih Diistincesi”, Cogito, 5:73, Yapikredi yayinlari, 2013, s.
36-60

BLOCH, Marc, Tarih Savunusu veya Tarihgilik Meslegi, Cev:Ali Berktay,
Iletisim yayinlari, Istanbul, 2013

BURKE, Peter, Fransiz Tarih Devrimi: Annales Okulu, Ter:Mehmet Kiigiik,
DoguBat1 yayinlari, Ankara, 2002

BURKE, Peter, Tarih ve Toplumsal Kuram, Ter: Mete Tungay, Tarih Vakfi Yurt
yayinlari, Istanbul, 2000

CARR, Hallet Edward, Tarih Nedir?, Cev: Misket Gizem Giirtiirk, Heti@im
yayinlari, Istanbul, 2002.

COLLINGWOQOD, Robin George, Tarih Tasarimi, Cev: Kurtulus Dinger,
Giindogan yayinlari, Ankara, 1996.

GOODY, Jack, Tarih Hirsizlig, Ter:G.C.Gliven, 1§banka51 yayinlari, [stanbul,
2007

HALKIN, Leon E. Tarih Tenkidinin Unsurlari, Cev: Bahaeddin Yediyildiz,
Tirk Tarih Kurumu yayinlari, Ankara, 2000.

HEGEL, W. F. Georg, Tarih Felsefesi, Cev: Aziz Yardiml, Idea yayinlari,
Istanbul, 2006.

105



HEGEL, W. E. Georg, Tarihte Akil, Cev: 0. Sozer, Kabala yayinlari, Istanbul,
2011

HOBSBAWM, Eric, “Kimlik Tarihi Yeterli Degildir”, Tarih Uzerine,
Cev:Osman Akinhay, Bilim ve Sanat yayinlari, Ankara, 2001, s. 403-419

HOBSBAWM, Eric, “Partizanlik”, Tarih Uzerine, Cev:Osman Akinhay, Bilim
ve Sanat yayinlari, Ankara, 2001, s. 189-214

HOBSBAWM,, Eric, “Tarih Bize Cagdas Toplum Hakkinda Ne Anlatabilir?”,
Tarih Uzerine, Cev:Osman Akinhay, Bilim ve Sanat yayinlari, Ankara, 2001, s. 39-56

HOBSBAWM, Eric, “Tarihin Disinda ve Icinde”, Tarih Uzerine, Cev:Osman
Akinhay, Bilim ve Sanat yayinlari, Ankara, 2001, s. 3-16

HOBSBAWM, Eric, “Toplumsal Tarihten Toplumun Tarihine”, Tarih
Uzerine, Cev:Osman Akinhay, Bilim ve Sanat yayinlari, Ankara, 2001, s. 107-140

IBN HALDUN, Mukaddime-1, Haz: S. Uludag, Dergah yayinlari, Istanbul,
2014

LACOSTE, Yves, I[bni Haldun:Uciincii Diinyanmin  Geg¢misi/Tarih  Biliminin
Dogusu, Ter:Mehmet Sert, Sosyalist yayinlari, [stanbul, 1993

LORENZ, Chris, “Senin Tarihin Sana, Benimki Bana: Tarihte Hakikat ve
Nesnellik Uzerine Diistinceler”, Cev: Seyda Oztiirk, Cogito, S:73, Yapikredi
yayinlari, 2013 s. 168-191

MORSS, Bock Susan, Hegel, Haiti ve Evrensel Tarih, Cev:Erkal Unal, Metis
yayinlari, Istanbul, 2012

MUNSLOW, Alun, Tarihin Yapisokiimii, Cev: Abdullah Yilmaz, Ayrinti
yayinlari, Istanbul, 2000

NIETZSCHE, Friedrich, Tarih Uzerine, Cev: Nejat Bozkurt, Say yayinlari,
Istanbul, 2000.

NIETZSCHE, Friedrich, Tarihin Yasam fgin Yarar: ve Sakincasi, Ter:Mustafa
Ttizel, 1§bankas1 yayinlari, [stanbul, 2015

PERRY, Matt, Marksizm wve Tarih, Cev:Giil Tunger, Heti@im yayinlari,
Istanbul, 2010

POPPER, R. Karl, Tarihselciligin Sefaleti, Cev: Sabri Orman, Insan yayinlari,
Istanbul, 1998

106



SCHELLING, “Tarih Nedir?”, Cev: Ali Irgat, Felsefe Tartismalar: 22.kitap,
Panorama yayinlari, Istanbul, 1997, s.116-125

SERIATI, Ali, Yarinin Tarihine Bakis, Ter:O.Bekin-E.Okumus-M.S.Okumus,
Birlesik yayinlari, Istanbul, 1996

TIMUCIN, Afsar, “Tarih Bilinci ve Tarih Felsefesi”, Felsefelogos, S:9, 2000, s.
23-38

TOSH, John, Tarihin Pesinde: Modern Tarih Calismalarinda Hedefler, Yontemler
ve Yeni Dogrultular, Cev:Ozden Arikan, Tarih Vakfi Yurt yayinlari, Istanbul, 1997

TROUILLOT, Michel-Rolph, Ge¢misi Susturmak:Tarihin Uretilmesi ve Iktidar,
Cev:Sezai O.Zeybek, Ithaki yayilari, Istanbul, 2015

VEYNE, Paul, Tarih Nasil Yazilir?, Cev: Nihan @zylldlrlm, Metis yayinlars,
Istanbul, 2014.

WHITE, Hayden, “Tarihsel Olay”, Cev: Sanem Peker, Cogito, S:73, Yapikredi
yayinlary, 2013 s. 61-86

107



Uluslararasi Tarih Arastirmalar: Dergisi (UTAD) The Journal of International History Researches
2021 5(1) ISSN: 2618-5873

INGILIZLERIN HINDISTAN AMRITSAR KATLIAMININ SEBEP
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Ozet

Bu calismada Ingiltere nin kolonilerinden birisi olan Hindistan'da 1919 yilinda yasanmis ve
tarihe Amritsar Katliam1 olarak ge¢mis olaylar incelenmistir. Amag, katliamin yasanmasina sebep
olan gelismeleri, katliam giinii yasananlar1 ve sonrasinda gelisen olaylar1 agiga c¢ikarmaktir. Bu
olaylar sirasmda aralarinda Miisliimanlarin da oldugu otuz bine yakin insanmn kapali bir alanda on
dakikadan fazla yayhm atesi altinda birakildig1 goriilmiistiir. Katliami gergeklestiren Ingiliz
General Dyer’in amacmin Ingilizlere baskaldirmanin cezasinin agir olacagmi Hintlilere gostermek
istedigi tespit edilmistir. Katliamda bin bes ylizden fazla Miisliiman ve Hindunun hayatim
kaybettigi, binlerce yaralinin ise sokaga ¢ikma yasagi nedeniyle bir giin boyunca olay yerinde
yardim bekledigi anlasilmistir. Katliami arastirmak ic¢in kurulan Hunter Komisyonu'nun
gerceklerin ortaya ¢ikmasi i¢in Onemli c¢alismalar yaptigi belirlenmistir. General Dyer'in
Hindistan'm gergek sahipleri olan savunmasiz ve silahsiz masum Hint halkma kars: acimasizca
ates emri vermesinin, Hintlilerin Ingiliz yoneticilerine kars bakis agismin degismesinde énemli bir
etken oldugu diistiniilmektedir. Amritsar Katliammimn Hindistan'in bagimsizlik miicadelesinde bir
kivilcim etkisi yaparak tarihin degismesinde 6nemli bir yere sahip olduguna dikkat ¢ekilmistir.
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Abstract

This study deals with the massacre of Amritsar in India, one of the colonies of Britain,
which took place in 1919. The aim is to reveal the events that led to the massacre, the events that
happened on the day of the massacre and the events that developed after it. During these events,
about thirty thousand people, including Muslims, were left under a volley of fire for more than ten
minutes in a closed area. It was found that the purpose of the British General Dyer, who carried out
the massacre, was to show the Indians that the punishment of rebellion against the British would be
severe. In the massacre, more than fifteen hundred Muslims and Hindu were killed, thousands of
wounded were left in the pain at the scene due to one-day curfew. It was determined that the
Hunter Commission, established to investigate the massacre, carried out important works for the
realization of the facts. The fact that General Dyer ordered the merciless fire of the uninformed and
unarmed innocent Indians, the real owners of India, was an important factor for the change of the
viewpoint of Indians towards British rulers. It has been pointed out that the Amritsar Massacre has
an significant role in changing the history by making a spark in the struggle for independence of
India.
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Giris

Hindistan 17. yiizyildan itibaren Ingilizlerin kolonisi olarak somiiriilmiis bir
tilkedir. Yeralt1 ve yeriistii kaynaklarimin sorgusuzca somiriildiigii bu {iilkenin
insanlar1 da 1ngilizlerin baski ve zullimlerine ugramistir. Amritsar sehrinde
yasanan ve yaklagik 1500 kisinin &liimiine sebep olan olaylar Ingilizlerin yaptig
zulmiin en carpic gostergesidir. Hindistan'in bagimsizlik miicadelesinde bir
kivilaim etkisi yapan olaylarda Ingiliz komutan1 General Dyer’in nefreti tarihe
unutulmaz bir acimasizlik Ornegi olarak gec¢mistir. Dini bayram giinlerinde,
siddetten uzak, etrafi kapali bir alan i¢inde bir araya gelen, masum, silahsiz,
yaklasik 30 bin insan tiizerine 50 asker tarafindan 10 dakika boyunca mermi
yagdirilmasi tarihin gormiis oldugu en biiyiik vahsetlerden birisidir.

Calisma 1919 yilinda meydana gelen ve tarihe Amritsar Katliami olarak
gecen bu insanlik dis1 olay iizerine odaklanarak, katliamin nigin gergeklestigi
sorusuna cevap vermeye ¢alismaktadir. Katliamin daha iyi anlagilmasi i¢in katliam
oncesi yasanan olaylar, Hindistan’daki Ingiliz ydnetiminin bu olaylardaki roliiniin
tespiti ve General Dyer'in Amritsar sehrinde baslayan olaylara miidahalesi ile
masum sivillerin {izerine ates a¢ma emri vermesinin altinda yatan sebepler
aragtinlmigtir. Ayrica General Dyer'm olaylarda 6len Ingiliz misyoner Bayan
Sherwood un intikaminin alinmasi i¢in halka yerde siirlinme cezasi vermesi,
Hintlilerin zorunlu olarak Ingilizlere selam durmasi gibi 6lciisiiz cezalarda nefretin
boyutunun anlasilmas: icin detayli olarak incelenmistir. Katliamin gerek Hint
toplumu iginde gerekse Ingiltere’deki etkileri yaninda, Ingilizlerin olaylari
arastirmasi i¢in kurdugu Hunter Komisyonu'nun bulgular1 da degerlendirilmistir.
Boylece, calisma kapsaminda tarihte esine az rastlanir bir katliam olan Amritsar
olay1 ana kaynaklarin yani sira ikinci dereceden kaynaklarin incelenmesi ile tiim
detaylan ile ortaya konulmaya ve analiz edilmeye calisilmistir. Irish, Coates,
Collett’in c¢alismalarindan birinci derece istifade edilmistir. Amritsar Katliaminin
nigin yasandiginin ortaya cikmasi ile birlikte Ingilizlerin kolonileri olan
Hindistan'da mnasil bir yonetim sergiledikleri ve Hintliler hakkindaki
diistincelerinin de daha iyi anlasilacag: diistintilmektedir.

Katliam Oncesi Gelisen Olaylar

17. yiizyilda Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi aracilig1 ile dogunun bu zengin
{ilkesinde yerlesmeye baglayan Ingilizler yillar iginde giiclii bir ydnetimin
olmamasini da firsata gevirerek etkinliklerini artirmiglardi. 1857 yilinda halk artik
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baski ve zuliimden, iilkenin biitiin kaynaklarinin somiiriilmesinden bikarak isyan
etmis ama bu olaylar da kanl bir sekilde bastirilmisti. 1858 yilindan itibaren tilkeyi
sirket olmadan kraliyete baglayarak ydnetmeye baslayan Ingilizler giiglerini daha
da pekistirmislerdi. Demiryollarinin tilkede hizmete girmesi ile birlikte gerek zirai
uriin gerek hammadde daha hizli bir sekilde Avrupa’ya gonderilmis ve batinin
zenginligi bu dogu tlkesinin somiiriilmesi ile gerceklesmisti. Agir vergiler,
topraktan sadece ekonomik degeri olan ticari zirai trtinlerin yetistirilmesi gibi
sebepler ile iilke kisir bir dongii icinde onlarca kitlik yasamis ve 65 milyondan
fazla insamini kaybetmisti. Her zaman ikinci simif insan muamelesi goren Hint
halki caresizlik icinde kivramrken I. Diinya Savaginin zor sartlar1 altinda Ingilizler
tarafindan somiiriilmeye devam edilmisti. Hindistan bu savasa 1 milyon 250 bin
askerini yollamis ve iilkenin kaynaklar1 Ingilizler icin seferber edilmisti. Bununla
birlikte gerek Pencap eyaletinde gerekse Bengal'de halk somdiirgecilige karsiydi.
Her iki eyalette de ayrilik¢i saldirilar gergeklestiriliyor ve huzursuzluk gittikce
artrtyordu (Popplewell, 1995, s. 201). Pencap eyaletine bagli Amritsar sehri katliami
da bu huzursuzluklarin patlama noktalarmdan birisi olmustur. Ingilizler bu olay1
Amritsar Ayaklanmasi olarak ifade ederken Hintliler ise Jallianwala Bagh Katliami
olarak ifade etmektedirler.

Hintliler Ingiliz ydnetiminden kurtulmak istese de iilke insani yiizyillarca
Oyle acimasizca somiiriilmiistii ki ayaga kalkacak hicbir giicii bulamiyor ve en ufak
bir olay isyan adi altinda demir yumrukla eziliyordu. 1919 yili itibari ile Pakistan
ve Banglades daha kurulmamig ve Biiyiik Ingiliz Hindistan inin pargalariydilar.
Mahatma Gandi'nin Onciliigiinti yaptigt Hindistan Ulusal Kongresi Partisi
bagimsiz bir hareket olarak giin gectikce giicleniyordu. I. Diinya Savasi yeni
bitmisti. Bu arada Ingilizler, Irlanda’da da ¢ikmus olan biiyiik ayaklanma olaylari
ile ugrasiyor, Misir'da bir bagka isyan ile bogusuyor, Afganistan’da baslayacak
olan savasa da hazirhk yapiyorlardi. Biitiin bu karigiklik iginde Ingilizler
imparatorlugun herhangi bir yerinde cikacak baska bir olay istemiyorlardi.
Hindistan ise gerek konumu gerekse kaynaklari itibari ile her zaman Ingilizlerin
biiyiik 6nem verdigi bir tilkeydi. (Irish, 2009, s. 7).

1857 yilinda ¢ikan Hint isyam Ingiliz Hindistaninda &nemli bir yara agmis
ve sonug itibari ile bir daha asla yasanmamas: gereken bir bagkaldir1 olarak
gorilmiistii (Irish, 2009, s. 7). 1919 yilinin baslar itibari ile Hindistan’da artik kalict
hale gelmis olan bir i¢ huzursuzluk devam etmekteydi. 17. yiizyildan itibaren
Ingilizler tarafindan sémiiriilen iilke halki basta ekonomik olmak {izere her alanda
biiylik sikintilar yasiyordu ve bundan dolay1 artik Miisliimanlar, Hindular ve
Sihler hiikiimete karsi beraber hareket etmeye baslamislardi. Kendi kendini
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yonetme doktrini, Osmanli Imparatorlugu'nun parcalanmasi ve geleceginin
belirsizligi, Hindistan'da yeni yirirliige giren Hiikiimet kanunu, I. Diinya
Savasi’nin getirmis oldugu problemler, fiyatlardaki artis, yasam sartlarinin giin
gectikce zorlagsmasi ve diger sebepler neticesinde Hintliler politik olarak degisimi
daha cesaretli bir sekilde istemeye baslamislardi (Gwynn, 1934, s. 34). I. Diinya
Savagi yasanirken Hindistan’da bir i¢ karigiklikla ugrasmak istemeyen Ingilizler
uygulamaya koyduklari Hiikiimet kanunu ile her alanda insanlarin yasam hakkina
daha fazla karismaya baslamisti. Yiizlerce yildir Ingilizlerin emrinde yasamaya
zorlanan ve {ilkeleri somiirtilen Hintliler ise artik bir bagka milletin boyundurugu
altinda yasamak istemiyordu.

Ingilizler 1. Diinya Savasi yillarinda Hindistan'da ayrilikg1i bir olayin
yasanmamasl i¢in careler aramaktaydi. Neticede 1915’de gerek Almanlarin gerek
Tiirklerin Hindistan'in Ingilizlerden kurtulmasi igin yaptig1 propaganda ve destek
calismalarinmi engellemek i¢in Hindistan"in Savunulmasi: Kanunu ¢ikarildi. Bu yasa
otoritelere savas zamaninda herhangi bir isyana karsi koymak tizere biiyiik
yetkiler vermekteydi (Fein, 1977, s. 25). Savas zamaninda genis imkanlara sahip
olan yetkililer bunun savas sonrasinda da devam etmesini istiyordu. 1918 yilinda
Rowlett Kanunu bunun i¢in yiirtirliige girdi (Spear, 1965, s. 341). Toplanti, yiiriiyis
ve grev basta olmak {izere hayatin her alanina miidahale etme olanagi saglayan bu
yasayla birlikte Hintlilerin hayat1 daha da zorlasmisti. Bu yasaya kars1 Gandi sivil
itaatsizlik kampanyasmi baslatmisti (Gandhi, 1999, s. 393). Hintliler Rowlatt
Kanunu i¢in “mahkeme yok, avukat yok, temyiz yok” diyorlardi (Kulke &
Rothermund, 1986, s. 283). Ingilizlerin en biiyiik korkusu I. Diinya Savasi gibi
zorlu bir stiregte kontrolleri altinda tuttuklari kolonilerin 6zellikle de Hindistan in
kontroliinii kaybetmekti. Savas boyunca bircok cephede miicadele ederken
Hintlilerle de savagmak istemedikleri i¢in halkin ayaklanmasini onleyici tedbirler
alinmaktayda.

Hindistan icinde giderek artan i¢ huzursuzluklar Amritsar sehrinde de
onemli oranda kendisini gostermekteydi. Bu sehir Hindistan'in Pencap eyaletinin
en biiyiik sehriydi. 150 bin kisinin yasadigi Amritsar sehir merkezinin yaninda
kirsal kesimde yasayan koyliiler de atesli bir sekilde milliyetci duygulara sahiptiler
(Coates, 2001, s. 104). Gandi'nin sivil itaatsizlik kampanyas: baslatmasmin
tizerinden iki hafta gecmeden Hindistan"in her yerinden kampanyaya katilimlar
baslamist: (Gandhi, 1999, s. 393). Siddet icermeyen sivil itaatsizlik kampanyasi ile
oturma eylemleri ve grevler diizenleniyordu. Amritsar halki da kampanyaya
katilmakta istekliydi. Ayrica Amritsar, Miisliiman, Hindu ve Sih’lerin beraberce
yasadig1 bir sehirdi. Sihlerin kutsal kabul ettigi Altin Tapmak da bu sehirde
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bulunmaktayd1 (Coates, 2001, s. 5). Gandi biitiin Hintlileri genel greve cagirmisti.
30 Mart 1919 yilinda birinci, 6 Nisan 1919 yilinda ikinci grev yapilmisti. Amritsar
kentinde yapilan grev organizasyonunu Doktor Saifudin Kitchlew ve Doktor
Satyapal organize etmislerdi. Katliam1 arastiran Hunter Komisyonu'na ifade veren
donemin Amritsar valisi Miles Irving bu iki doktorun, Ozellikle ikinci genel
grevden sonra halki kontrol etmeleri karsisindaki giiclerinden tedirgin oldugunu
ifade etmisti. Genel grevler Amritsar’da herhangi bir kanli olay yasanmadan sona
erse de Irving, Pencap Eyalet valisine ayaklanma ihtimaline binaen askeri destege
ihtiya¢ duyacagina dair bir mektup yollad:1 (Coates, 2001, s. 7). Irving sehrin
onemli liderleri ile kisisel iligkilere sahip olsa da artik giictin Doktor Kitchlew ve
Satyapal’a gectigini ve etkisiz kaldigini1 diistiniiyordu. Genel grevler ise bu yeni
liderlerin sahip olduklar: giicleri test etmelerine imkan vermisti (Gwynn, 1934, s.
39). Pencap Eyalet Valisi Michael O’'Dwyer bu tiir olaylarda sahislar ile irtibata
gecilerek ikna edilmelerine karst olan birisiydi. Yumruk gilictintin Hint
milliyetcilerinin ruh giicliniin tistesinden gelecegine inanmaktaydi (Utley, 2006, s.
49). Uzun yillar Hindistan’1 yoneten ve halkini hor goren Ingilizler, Hintlilerin
muhtemel ayaklanmasinda bile onlarla konusmay1 vakit kayb:1 goren yoneticilere
sahipti. Ingilizlerin bu kendilerini {istiin goren kibirleri Hint halkini rahatsiz
etmekteydi.

Gandi, Amritsar’da gittik¢e artan karisikliklardan dolay1 Pencap eyaletine
dogru yola ¢ikti. Bunun sonucu olarak 9 Nisan 1919’da tutuklandi. Gandi daha
sonra zorla trene bindirilerek Pencap eyaletinin simir kasabasi olan Palwal’a
oradan da Bombay’a gotiiriildii (Cabinet Records, vol. 3, s. 180). 9 Nisan giinii
Hindular'mn kutsal bayrami olan Ram Naumi giiniiydii. Sehirde yasayan
Miisliimanlar da Gandi nin tutuklanmasini protesto etmek i¢in Hindularin bayram
torenine katilmaya karar verince kalabalikta tansiyon gittikge artmisti (Gwynn,
1934, s. 40). Pencap Eyalet valisi O’'Dwyer protestolara cevap olarak Rowlatt
Kanununu uyguladigin belirterek, Doktor Kitchlew ve Satyapal’in 10 Nisan 1919
sabahi tutuklanmasi ve sehir disi olan Dharamsala’ya gonderilmesini emretti.
Doktorlar, saat 10:00'da Irving tarafindan goriisme bahanesi ile cagrilarak
tutukland: ve polis sefi Rehill tarafindan hizli bir sekilde araba ile sehir disina
gotiiriildiiler. Bunun {izerine doktorlar ile birlikte gelenler hizli bir sekilde
doktorlarin tutuklandigim sehir halkina haber verdi (Collet, 2007, s. 232).
Doktorlarin tutuklama islemi siiresince 180 kisilik 1ngi1iz piyade birligi, 50 kisilik
Kraliyet topcu birligi, 100 silahsiz Hint polisi ve 75 silahli Hint polisi herhangi bir
olay ¢itkmamas igin gorev yapmist1 (Gwynn, 1934, s. 42). Saat 11:30’da doktorlarin
tutuklandig1 haberini alan yaklasik 50 bin kisilik sehir halk: hiikiimet binas1 6niine
dogru yliriiylise gegmeye basladi. Kalabalik gerek Gandi'nin gerekse doktorlarin
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serbest birakilmasini gortismek iizere Vali Irving ile goriisme yapmak istiyordu
(Cabinet Records, vol. 3, s. 180). Vali Irving, komutan Massey’e kalabaligin sehrin
Hintli ve Avrupali yerlesim bdlgesini ayiran demiryolunun yanindaki kopriiyii
gecmelerine izin verilmemesi emrini verdi. Bunun {izerine kalabalik koprii
tizerinde polis tarafindan durduruldu (Ilahi, 2008, s. 47-48). Kalabalik i¢cinden bir
grup Irving'in yardimcisi Beckett ile goriistii. Beckett ayn1 zamanda bir hakimdi ve
kalabaligin kopriiyti ge¢mesine izin verilmeyecegini acikladi. Beckett'in ikna
cabasi sonug¢ vermedi ve artan kalabaligin baskisiyla kopriide ilerleme basladi.
Ko6prii tizerinde bulunan taglarin polise atilmaya baslanmasi ile birlikte polis geri
cekildi. Bu asamada Vali Irving geldi ve giivenlik giiclerine, kalabaligin sehrin
Avrupalilarin yasadigi kismindan disar1 dogru yonlendirilmesi talimatini verdi.
Irving'in ayrilmasi ile birlikte onun bir diger yardimcis1 olan Connor kalabaliga
kars1 ates edilmesi emrini verdi (Gwynn, 1934, s. 42). Kalabaliga kars: askerler 73
atis gerceklestirdiler ve 10 kisi Oliirken bir¢ok kiside yaralandi (Hunter Report,
1920, s. 28). Ilk ates sonrasi kalabalik dagilsa da tekrar toparland1 ve 6gle saat 13:00
civarinda sayilar1 30 bin kisiye ulasti. Kalabaliktan bazilar1 ucunda demir pargasi
olan, lathis adi verilen sopalar tasimaktaydi. Saat 14:00’e geldiginde kalabalik
tekrar harekete ge¢meye basladi. Polis sefi yardimcisi Plomer gruba geri
gekilmeleri yontinde sayisiz ikaz gergeklestirdi. Alana yeni ulasan piyade birligi
ilerlemeye devam eden kalabalik {izerine ates etmeye basladi. Kalabaligin i¢inden
otuza yakin kisi bu ates sonucu hayatini kaybetti (Gwynn, 1934, s. 42). Hindistan
gibi biiyiik bir niifusa sahip {iilkeyi kontrol etmeyi bagaran Ingilizler bunu sahip
olduklar1 modern silahlar ve acimasizliklar: ile yapmaktaydi. Halkin otoriteye
kars1 gelmesi durumunda hicbir acima duygusu gosterilmeden {izerlerine ates
acilabilmekteydi.

Binlerce kisinin tizerine ates agilmasi sehirde tam bir kaos ortami1 olusturdu.
Irving, sehirdeki biitiin polis ve askeri giiclin gostericileri durdurmak igin gorev
aldigini, sehrin geri kalaninda biitiin giiciin isyancilara kaldigin ifade etmektedir.
Sadece 75 kisiden olusan bir polis destek gilici merkez Kkarakolunda
bekletilmekteydi (Cabinet Records, vol. 3, 4). Boylece kalabalik, sehirde bulunan
posta binalari, telgraf ofisleri, bankalar ve Hiristiyan misyoner okulu olmak iizere
Ingilizlere ait olan biitiin hiikiimet binalarm yakip yikti. Bu arada Ulusal
Banka'nin miidiir ve miidiir yardimcis1 oldiirtildii (Hunter Report, 1920, s. 24).
Yakindaki baska bir bankadaki Miidiir Thomson kendisini korumak igin silahini
kullansa da kalabalik¢a oldiiriildii (Collett, 2007, s. 232). Dini kitaplar topluluguna
ait bir depo ile bitisigindeki posta ofisi yakildi. Zenane hastanesinde calisan Doktor
Easdon, bir Hintli tarafindan korunarak 6liimden kurtuldu. Bir bagka Doktor olan,
ayrica misyoner okulunun miidiirii Ingiliz Bayan Marcella Sherwood, bir
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caddeden bisikleti ile gegmekte iken gostericiler tarafindan yakalandi ve fena bir
sekilde doviildii. Bir Hintli esnaf, sokakta yatan Shewood’a yardim etmek istese de
artik oldiigiinii fark etti. Telgraf telleri tamircisi olan Ingiliz Rowlands’de
oldiiriilenler arasindaydi (Cabinet Records, vol. 3, 4). Olen Avrupalilarin sayis1 ¢ok
daha fazla olabilirdi lakin bircok yardimsever ve Ingilizlere baglh Hintli onlarin
oldiirtilmelerini Onlemek igin gizlice saklamisti. Telgraf ofislerinin yakilmasi ve
tellerinin kesilmesi sonucu Amritsar'in dis diinya ile irtibat1 kesilmisti. Kalabalik,
demiryollarindan sehre dogru gelen trenlere ates acarak gelmelerini engelliyordu
(Irish, 2009, s. 11). Sagduyulu Hintliler sayesinde cok daha fazla sivil Ingiliz’'in
olmesi engellenmisti. Kendilerini modern diinyanin bir pargasi goren Ingilizler
kalabaliklar tizerine sivil, ¢cocuk, kadin demeden rastgele ates agsalar bile barbar
gordiikleri Hintliler onlar1 korumak adina kendilerini tehlikeye atmaktaydi. 10
Nisan aksami 125 Ingiliz ve 175 Balugili asker Amritsar’a destek igin geldi. Balugili
askerler aslen Siinni olan ve Pakistan ile Iran simirdaki ¢l bolgesinde yasayan
Belucistan’'dan getirilerek Ingiliz ordusunun hizmetine alinmiglardi. Destek
birliginin basinda olan Macdonald’a, Irving tarafindan olaylarin tamamen
sivillerin kontroliinden ¢iktig1 ve askeri bir kontroliin gerektigi ifade edilmisti.
Ertesi giin sabahi olan 11 Nisan'da 600 kisilik bir baska askeri destek giicii
Amritsar’a ulasti. Sehir disinda bekletilen bu birlikten sadece 100 kisilik Gurkali
askeri grup Kotwali karakolunda bulunan Avrupalilarin tahliyesinde gorev almis
ve birligine geri donmiistii. Gurkali askerlerde Nepal'de yasayan Racput etnik
grubuna mensup askerler olarak Ingilizlerin emri altinda bulunmaktaydi. Irving
olaylarda Olenlerin cenazesinin sokaklardan alinarak gomdiilmesi basta olmak
tizere pek c¢ok yeni emri ihtiva eden resmi bir bildiri yapti. Buna gore askeri
birliklerin sehirde kontrolii tamamen saglamasi icin gerekli tiim tedbirlerin
alinmas: isteniyordu. Herhangi bir topluluga ya da kisinin silah taginmasina
kesinlikle izin verilmeyecegi aksi takdirde birliklere ates etme emri verildigi ifade
ediliyordu. Ug ya da dort kisiden fazla olan bir grup seklinde sehirden ayrilmaya
izin verilmeyecegi ve halkin evlerinden ¢ikmamasinin kendi yararina oldugu ilan
ediliyordu. 11 Nisan giinii sakin ge¢mis ve aksaminda Pencap Jullunder Tugay:
komutan: olan General R. E. H. Dyer sehre gelmisti (Coates, 2001, s. 35). Aslinda
General Dyer sehre geldiginde artik olaylar bitmisti. Diizenli ordulara sahip
Ingilizler karsisinda silahsiz halkin gok fazla bir segenegi yoktu. Ingilizlere karsi
biriken nefret bir anda kendisini gostermis ve halk bagka bir sey yapamayacag:
bilinci ile evlerine geri donmiistii.

General Dyer 1864 yilinda Hindistanin Pencap eyaletinde dogmustu.
Ailesinin altinci ¢ocuguydu ve babasi zengin bir is insam olarak ingiliz birasi
{iretimi ile satigini yapmaktaydi. Dedesi Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi
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gemilerinde ¢alismisti. Babas1 Edward Dyer kardesi ile birlikte miihendis olmuslar
ancak Hindistan'da iyi ingiliz birasi bulunamadigindan bu isin ticaretine
baslamislardi. Dyer’in yetistigi bolgedeki Avrupalilarin genel 6zelligi Hintlilere
sert davranmalari, asagl gormeleri ve olabildigince onlardan uzak durmalariydi.
Bu tiir goriislere sahip olarak Avrupalilar, siklikla Hintlileri doviiyor ve koti
sozler sarf ediyorlardi (Collett, 2007, s. 1-9). Dyer 11 yasina geldiginde abisi ile
[rlanda’nin Cork sehrindeki yatili okula génderildi. Bu onun Irlandali olabilecegini
gosterse de buna yonelik hicbir delil yoktur. General Dyer’in biyografisini yazan
Collett onun bu okula gdnderilmesinin sebebinin Ingiltere’deki diger prestijli
okullarin ¢ok pahali olmasindan kaynaklanmis olabilecegini yazmaktadir (Collett,
2007, s. 16). Dyer, abisi ile beraber tip okuluna gitse de daha sonra Sandhurst’deki
askeri okula devam etmeye karar verdi (Collett, 2007, s. 23). Okulunu bitirdikten
sonra Irlanda’da gorev alan bir asker oldu. Bu yillarda Irlandalilar da ydnetimdeki
Ingilizlere bagkaldiriyorlardi. Irlanda’dan sonra 1886-1887 yilarindaki 3. Burma
Savasi sebebi ile buraya gonderildi. Bir yil sonra ise Hindistan ordusunun Pencap
eyaletinde gorevlendirildi. (Ilahi, 2008, s. 51-52) Yillar i¢inde ordu iginde yiikselen
bir y1ldiz olan Dyer, 1919 yilina gelindiginde Tugay komutan olan bir generaldi ve
Amritsar sehrinde kontrolii tekrar ele almasi icin gorevlendirilmisti.

Katliam Giinii Yasananlar ve General Dyer'in Emirleri

12 Nisan sabahi General Dyer yoOnetimindeki ordu Amritsar sehrinde
tutuklama operasyonlarina basladi. Cok sayida askerin sehirde olmas: kontroliin
tekrar Ingilizlerin eline gecmesini sagladi. Ingiliz yetkililer yasanan olaylarin
siradan bir sokak olay1 olmadigim ve bir plan dahilinde Ingilizlere komplo
kurulduguna inaniyorlardi. General Dyer sehirde olabilecek biitiin gosteri ve
toplantilarin yasaklandigini ve askeri idarenin yonetimi devraldig: sikiyonetimin
ilan edildigini agikladi. 12 Nisan gecesi sabotajlar ve bireysel olaylarin yasandig:
bir gece gecirildi. 13 Nisan 1919 sabahi General Dyer bir bagka bildiri daha
yaymladi. Buna gore halkin aksam saat 20:00'den sonra sokaga ¢ikmasi
yasakland1. Yasaga uymayanlara direkt olarak ates edilecegi bildirildi. Sehir disina
izinsiz ¢ikiglar da yasak kapsamindaydi. Ayrica sehirde herhangi bir torenin
yapilmasi ve dortten fazla kiginin bir araya gelmesi de yasakti. Isyan sonrasi halk
ile yapilan goriismelerde General Dyer tarafindan ilan edilen yasaklarin
Ingilizlerin bir bléfii oldugu ve gercek olmadigma inandiklari, Dyer’in halkin
lizerine ates acacagina inanmadiklar goriilmekteydi (Gwynn, 1934, s. 50). Dyer her
ne kadar bildiri yayinlasa da bu kararlarin sehirde tam olarak duyulmamasi da bir
bagka problemdi (Punjab Disturbances, 1919). Ayaklanmanin liderleri Dyer’in
aciklamasina kars: bir bildiri yaptilar ve halk: Jallianwala Bagh adi verilen sehrin
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icindeki bir bahcede toplanmaya cagirdilar. 13 Nisan giinti Sihlerin dini bayrami
olan Baisakhi vard: ve geleneksel olarak her yil bu bahcede kutlama yaparlarda.
Jallianwala Bagh Bahgesi aslinda yaklasik sekiz dontimliik gevresi evlerin
duvarlar1 ile kaphi bos bir araziden ibaretti. Sihlerin kutsal mekani olan Altin
Tapmagiin duvarlarina bitisikti ve dar bir koridordan ana giris bulunmaktayda.
Bahge olarak anilan bu arazinin ana giris yeri yiiksekge bir kisim olmakla birlikte
cukur bir yapiya sahip diisiik zeminli bir aland: (Irish, 2009, s. 13). Ana giris ve
cikis yeri ayni olan alanin, dar sokaklara acilan kiiglik ¢aphi dort ¢ikisi daha
mevcuttu. Bu ¢ikislarin bir kismi ise kullanilmadig: icin kalici olarak kapatilmisti
(Report of Commissioners, 1920, s. 56). General Dyer Hindistan'da dogup
biiyiimiis birisi olarak Hintlilerin inan¢ ve gorenekleri konusunda yeterince bilgiye
sahipti. Onun Sihlerin dini giinlinde sokaga ¢ikma yasagi ilan etmesi gereksiz bir
yaklasimdi. Ayrica toplanti yasagl ilanimin ayni giinii kapsayacak sekilde ilan
edilmesi halkin bunu 6grenmesini zorlastirdi. Kitle iletisim araglarinin olmadig:
bir zaman diliminde insanlara ayni giin i¢in toplanti yapamayacaklarin ilan
etmek, bunu da oOzellikle dini bir bayram giinii yapmak ashnda bir plan
kapsaminda bu insanlarin cezalandirilmak istendiginin bir gostergesiydi.

13 Nisan giinii 6glen saat 13:00"e yaklasirken sehir halki General Dyer’in
resmi bildirilerini ya duymamis yada Onemsemeden evlerinden ¢ikmaya ve
Jallianwala Bagh Bahgesine dogru gelmeye baslamislardi. Hunter Komisyonuna
bu konu ile ilgili actklama yapan Dyer sunlar1 sOylemistir:

“Son bir krizin gelmekte oldugunu biliyordum. Ug giin énce bir
araya gelerek insanlar1 ldiiren ve etraf1 atese verenler tekrar bir araya
geliyordu. Bu grup acimasiz bir sekilde giivenlik giiclerimize kars:
gelen, hiikiimet giiclerine meydan okuyan gruptu. Eger bu kalabalik
kargilarinda onlar1 durdurup dagitacak yeterli bir giicii gormeselerdi
bizi ezip gegebilirlerdi. 30 bin Sihli yagmaci bir araya gelmek istiyordu
ve ben bu kalabaligi kontrol altinda tutarak, muhtemel bir baskina
sebep olma ihtimalini degerlendirmek zorundaydim.” (Coates, 2001, s.
108).

Bu arada 475 Ingiliz ve 710 Hintli askerden olusan bir diger takviye giig
sehre geldi. Bu askerlerin ¢ogu yeni askerlige baglamis ve egitimlerini
tamamlayamadan Amritsar'a sevk edilmislerdi (Coates, 2001, s. 108).
Amritsar’daki olaylari gazetelerden haber alan Hindistan’daki Ingilizlerin olaylara
bakis agis1 dfke ile doluydu ve galeyana gelmiglerdi. Hatta bir Ingiliz doktor
Amritsar'daki Hintli kalabaligin havadan bombalanmasini tavsiye ediyordu
(Regan, 1991, s. 79). General Dyer toplanmaya baglayan kalabaliga karsi giig
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kullanmaya hazirdi zira bu karara ¢ok daha 6nceleri varmisti. Pencap Eyalet Valisi
Michael O’'Dwyer, Amritsar’'daki durum ile ilgili Lahor'da bulunan hiikiimeti
bilgilendirmisti. Ustleri ona eger giivenlik giicleri kullamilmak zorunda kalinirsa,
bunun Hintlilere bir 6rnek teskil edecek sekilde etkili olmasina onay vermisti.
General Dyer Amritsar’a hareket etmeden hemen 6nce Michael O’'Dwyer’i ziyaret
etmis ve hiikiimetin bu kararini konusmuslardi. O'Dwyer devrim
gerceklestirmenin onemli sonuglari olan pahali bir oyun oldugunu ve Hintlilere
dersinin verilmesi gerektigini generale iletmisti (Blackburn, 2007, s. 170). Vali,
General Dyer’dan Lahor’daki hiikiimetin ne istedigini a¢ik¢a anlamasini saglamisti
(Utley, 2006, s. 49). General Dyer {istlerinde aldigi emir ve destegi bosa
cikarmayacak bir kisi olarak daha da cesaretlendirilmisti. Halkin mutlaka ezilmesi
gerektigine inanan bir Ingiliz yonetimi General Dyer gibi acimasiz bir insan1 halki
tedip etmesi i¢in yollamist.

Amritsar’da bulunan General Dyer'in karar1 kesindi. Jallianwala Bagh
bahgesinde toplanmaya baslayan kalabalig1 gii¢ kullanarak dagitacakti. Bunun igin
dikkatli bir askeri plan hazirlandi. Kendisinin yonettigi 6zel bir birlik gruba
miidahale edecekti. Geri kalan askerler ise sehirde giivenligin saglandigindan
emin olacaklardi. Hazirlanan 6zel birlik makineli tiifekler ile donatilmis iki adet
askeri zirhli araca sahipti. Ayrica, 25 Gurkali ve 25 Balugili silahli asker ile genis
palalara sahip 40 Gurkali asker bu birlik i¢in gorevlendirilmisti. Bu 6zel birlik
bahgeye dogru yola ¢ikti. Dyer’in olusturdugu 6zel birlik i¢in Gurkal ve Balugili
askerleri kullanacak olmasi onun dikkatli bir plan hazirladigimin ve Hintlileri
gercekten iyi tanidiginin gostergesiydi. Normal sartlarda bu birlikte her milletten
asker olabilirdi (Collett, 2007, s. 256). Daha deneyimli olan Ingiliz askerler ve Hintli
askerler bu gruba secilmemisti. Gerek Gurkali gerekse Balugili askerler
Hindistan'in smir bolgelerinde yasayan ve savasgi olarak tanimlanan irklara
mensuptular. 1857 yilinda yasanan Hint isyanindan sonra Ingilizlerin ordusunda
kullanmaya bagladig1 sadik askerlerdi. Gurkalilar gegmiste Nepal Kralligina bagl
olarak yasayan ve Hintlileri ise ¢ok sevmeyen insanlardi. Balugililer de Gurkalilar
gibi Hintlilere kars1 bir sevgi beslemiyorlardi. Her iki grub da Pencapl sivillere
ates etmekle vicdan azabi gekecek askerler degildi. Dyer bu askerleri se¢mekle,
sivillere karsi ates etme emri verdiginde, onlarin bu emri yerine getirecek kadar
sadik olacagini biliyordu (Collett, 2007, s. 256). Dyer’in bir General olarak direkt
olarak bu birligi yonetmesi normal degildi. Emri altinda ¢ok daha diisiik riitbeli
Binbagi Brigade ve Yiizbasi Briggs mevcuttu. Onlarin boyle kiiglik bir gruba
komutanlik yapmasi daha uygundu. Lakin Dyer askerlere ates emri verecegini,
bircok Hintlinin 0Olecegini ve bunun sonucunda yasanacak olaylari
ongorebiliyordu. Bir baska subay Dyer'in bu karari icin “Ates emri verilecek
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olmasi hem zor hem de sonrasinda nefret hissi doguracag: i¢cin bunu emri altindaki
bagka birisinin yasamasin kesinlikle istemiyordu.” demisti. General Dyer'da “Eger
bir sey yapilacaksa onu da ben yapacagim” demisti. Dyer ayrica herhangi bir
subaya verecegi sivillere ates etme emrinin ilgili subay1 zorda birakabilecegini,
belki de emri yerine getiremeyecegini de diistiniiyordu (Collett, 2007, s. 257). Dyer
bir Ingiliz generali ve soylusu olarak kendisine karsi baglatilabilecek bir
sorusturmay1 atlatabileceginin farkindaydi. Ingiliz yonetimi iginde yer alan {ist
diizey bir yetkilinin yasanacak katliam sonrasi ¢ok da fazla zarar gérmeyecegini de
diistinmiis olmaliydi.

General Dyer, emrindeki 0zel birlik ile Jallianwala Bagh'a vardiginda zirhh
araglar bahgenin dar olan girisinden igeriye giremedi ve disarda kaldi. Boylece
zirhli araglar ve geride kalan diger askerler bu ana girisi disaridan kapatmis
oldular. Giristen igeri giren General alanda yaklasik 6 bin kisinin olabilecegini
tahmin etti. Daha sonra yapilan arastirmalarda kalabaligin 6 bin kisi degil ¢ok
daha fazla oldugu, gercek saymin 25-30 bin kisi oldugu ortaya ¢ikmisti. Hunter
Komisyon raporlarinda General'in alana girdiginde halkin yere oturmus olarak
kiiciik bir platformda konusan bir kisiyi dinledigi yazmaktaydi (Coates, 2001, s. 63;
Hunter Report, 1920, s. 31). Raporlarin aksine Dyer kalabaligin dinledikleri kisinin
tesviki ile hir¢inlasmis bir grup oldugunu, kendisine verilen raporlara uygun
olarak alanda kadin ve ¢ocuk olmadigim belirtmisti (Coates, 2001, s. 63). Dyer
alanda sadece erkeklerin oldugunu sOylese de bu dogru degildi zira katliamda
Olenler arasinda c¢ocuklarda bulunmaktaydi. General Dyer alana girdiginde
Gurkali askerleri girisin sag tarafina, Balugili askerleri de girisin sol tarafina
yerlestirdi. Kalabalik sessiz bir sekilde Brij Gopinath adindaki konusmacinin son
sozlerini dinliyordu. Memur olan Gopinath c¢kan olaylarda kalabalig
yonlendirmek ve Ingiliz miidiiriinii 6ldiirtmekle suglanan birisiydi. Bir diger
konusmact Durga Dass konusmaci olarak sahneye ¢ikti. Dass ise Hindu bir din
adamiydi. Askerlerin giristen alana girmeye baslamas: ile birlikte kalabalik
sinirlenmeye baglamisti. Kalabalik ayn1 zamanda tedirginde olmustu. Lakin gerek
konusmacit Dass gerekse toplantiyr organize edenlerde birisi olan Hans Raj
kalabaliga hitaben Ingilizlerin kendilerine ates agmayacagini, agsa bile bunun kuru
siki, sadece ses ¢ikaran mermiler, olacagini soylityorlardi (Collett, 2007, s. 257). Sira
halinde girisin sag ve sol tarafina dizilen Gurkal1 ve Balugili askerler ise Dyer’den
gelen sozlii emir ile birlikte kalabaliga ates etmeye bagladilar. Hunter Komisyonu
bu yasananlari su sekilde yazmustir:

General Dyer 25 Balugili ve 25 Gurkali askeri alandan ytiksekge
olan girise yerlestirdi. Kalabalida herhangi bir uyar1 veya kalabalifa
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dagilmasi yoniinde herhangi bir agiklama yapilmadan askerler
insanlara ates etmeye basladilar. Insanlarin askerlere uzaklig1 100 metre
civarindaydi. Askerlerin ates agmasi ile birlikte insanlar birkag c¢ikisa
dogru kagismaya basladilar. General Dyer askerlerin yedekler dahil
mermileri tamamen bitmeye baslayincaya kadar atesi devam ettirdi
(Coates, 2001, s. 63).

General Dyer {iistlerine sunulmak tizere hazirladig1 raporda olay: su sekilde
anlatmaktadir.

Ates ettim ve kalabaligin dagilmasina kadar ates etmeye devam
ettim. Bana gore halk tizerinde gerekli etkinin birakilmasi ve onlarin
derslerini almasi igin yeterli olacak en az seviyede ates ettik. Bu benim
yerine getirmem gereken gorevim sonucu ortaya ¢ikan durumdu. Eger
daha fazla asker yanimda olsayd: ¢ok daha fazla kisi 6lebilirdi. Sorun
sadece kalabaligin dagitilmasi meselesi degildi. Onemli olan halkin
gerekli dersi almasiydi. Askeri agidan bakildiginda sadece orada
bulunan kalabaligin degil tiim Pencap'in gerekli dersi almasiydi
(Coates, 2001, s. 64).

General Dyer’'in korumasi olan Cavus Anderson ates agilmasi sonucu
kalabaligin her tarafa kacgismaya basladigini ve alandan ¢ikmaya gabaladigim
belirterek “Sanki biitiin kalabalik topraga gomiilmiis gibi goriiniiyordu.
Geleneksel Hint beyaz elbiseleri i¢indeki insanlar ¢irpmarak ana girise dogru
yoneliyorlardi. Baz1 kisiler duvarlara tirmanarak alandan ka¢gmaya ¢alistyorlardi.”
demistir (Collett, 2007, s. 257). Alan i¢inde bulunan bir kuyuya saklanmaya ¢alisan
insanlar burada izdihama sebep olmustu ve sadece kuyudan 100'den fazla ceset
¢ikarilmistt (Blackburn, 2007, s. 172). Maulvi Gholam Jilani adl1 alanda bulunan bir
kisi yasadiklarini su sekilde anlatiyordu: “Alandan ¢ikmak igin duvarlara dogru
kostum ama bagsaramayip yere yiginlar halindeki 6lii ve yaralilarin tistiine diistiim.
Bircok kiside benim iistiime diistii. Uzerime diisen bir¢ok insan acilan ates sonucu
oldiiler. Uzerimde, altimda, yanimda, her yerimde yiginlar halinde cesetler ve
yaralilar vardi1” (Collett, 2007, s. 261). Olay1 yasayanlarin anlattiklar1 bile bir insam
dehgete diislirecek kadar {iziintii verici olmasina ragmen bu katliami yapanlar
hicbir insani tepki gostermemisti.

Yaylm atesi tiifeklerin mermisi bitinceye kadar devam etmisti. General
Dyer bosalan tiifeklerin tekrar doldurulmasi emrini verdi ve bu sefer askerlere
serbestce ates edebilecekleri emrini verdi. Bu sekilde askerler 10 dakika boyunca
insanlarin tizerine ates etmeye devam ettiler. Dyer halkin gerekli dersi aldigina
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inanmis olmali ki 10 dakika sonra durma talimati verdi. Aslinda mermileri
azalmisti ve kalabalik kendi {izerlerine gelirse kendilerini disariya c¢ikarip
kurtaracak kadar mermilerinin olmasin istiyordu. Olaylar1 yakindaki bir ¢atidan
izleyen Girdhari Lal alanda yaylim atesi sonucu ¢ok sayida insarnun 6liiler halinde
birikmedigi hi¢bir bos kose kalmadigini, bir¢oklarinin da yine kalabaligin ayaklari
altinda can verdigini belirterek her yerden kan akmakta oldugunu soylemisti
(Collett, 2007, s. 261). Dyer, Hunter Komisyonunun nigin bu kadar uzun siire ates
etmeye devam ettigi sorusuna cevaben gorevinin kalabalik tamamen dagilana
kadar ates etmek oldugunu soylemis, az ates etmis olsaydik bir faydasi olmaz
demisti (Lloyd, 2011, s. 157). Anlasilacag1 lizere Dyer kalabalig1 dagitmay: degil
miimkiin oldugunca ¢ok fazla insani 6ldiirmeyi amaglamisti. Hint halkina bir ders
verme arzusunda olan Dyer bunun i¢in birkag kisinin degil yiizlerce, miimkiinse
binlerce insanin 6lmesini istemisti.

Halbuki kalabaligin dagilabilecegi ana c¢ikis kapisi Dyer’in askerlerinin
halka ates ettigi noktaydi. Dyer askerlerine geri ¢ekilme emri verdi. Askerler bu
asamada hicbir yaraliya yardim etme girisiminde bulunmadi. Hunter Komisyonu
Dyer’a ateskesten sonra yaralilara yardim edilip edilmedigi yoniindeki soruya ise
su karsilig1 vermisti:

Hayir. Kesinlikle yardim edilmedi. Bu benim isim degildi.
Hastaneler agikt1 ve saglik gorevlileri oradaydi. Yaralilar sadece yardim
istemeliydi. Fakat kimse yardim istemedi, ¢iinkii orada toplanmalar:
yasal degildi ve bunun igin ceza alacaklarini diistiniiyorlardi. Eger
yardim isteselerdi onlara yardim etmek igin hazirdim (Collett, 2007, s.
337).

General Dyer’a bagli askerler olayda 1650 mermi harcadi. Kag kisinin
oldiigii ile ilgili celigkili agiklamalar yapildi. Ingilizler 200 kisinin hayatini
kaybettigini acikladilar. Hunter Komisyonu 337 yetigkin erkegin, bunun yaninda
41 erkek cocugun ve alt1 haftalik bir bebek olmak iizere toplamda 379 kisinin
oldiigiinii agikladi. Hint milliyetcisi Swami Shraddhanand, Gandi'ye yazdig:
mektupta 1500 kisinin oOldiigtinti belirtmisti. Yarali sayis1 hakkinda ise higbir
zaman dogru bir bilgiye ulasilamadi. Hunter Komisyonu 6lenlerin 3 kat1 kadar
yani bin civarinda yarali oldugunu agiklamisti (Collett, 2007, s.262-263).
Katliamdan ti¢ ay sonra yetkililer olaylarda kag kisinin 6ldiigtinii bulabilmek igin
insanlarin kendilerine bagvurarak bilgi vermesini istediler. Bir¢ok Hintli alanda
olenlerin orada izinsiz bulunmaktan dolay1 Ingilizler tarafindan suglu
gorindiigiinii  diisiintiyordu. Bundan dolayr oOlenlerin  yakinlarina kotii
davranabilecegi siiphesi ile kaybettikleri yakinlarimin isimlerini paylagmadilar
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(Collett, 2007, s. 263; Hunter Report, 1920, s. 116-117). Bununla birlikte katliamda
olenlerden 291"inin kimligi tespit edilmisti. Bunlarin ¢ogunlugunun Miisliiman ve
Hindular oldugu sadece 22 kisinin Sih oldugu ortaya ¢ikmist: (Roy, 2005). Dyer
askerleri ile birlikte birlige geri donmiis ve aksam saat 20:00"den sonra sokaga
¢tkma vyasagimin kesinlikle uygulanmasi emrini vermisti. Jallianwala Bagh
bahgesinde kalan cesetlerin ise ancak ertesi giin, 14 Nisan giindiiziinde
aliabilecegi emrini verdi. Sokaga ¢ikma yasagi ile birlikte alanda sadece cesetler
degil yaralilar da kalmisti. Alandan c¢ikarilmalarina izin verilmeyen yaralilarin
bircogu gece hayatini kaybetti. Amritsar sehri geceyi sakin gecirse de civar
bolgelerde siddet olaylarimin yasandigr goriildii. 13 Nisan gecesi General Dyer,
General William Beynon'a verdigi raporda giin i¢inde yasadiklarini anlatiyordu.
Zirhli araglarin bahgeye giremedigini, 5000 kisilik bir grupla karsilastiklarini,
kalabaligin ¢ok olmasindan ve kendi sayilarinin ise az olmasindan dolay: hizlica
ates emri verdigini yaziyordu. Dyer sadece 200-300 kisinin oldigiinii ve
kendilerinin 1650 mermi harcadiklarini rapora eklemisti. Beynon almis oldugu
bilgileri Vali O’'Dwyer’e iletti. Beynon ayni zamanda General Dyer'e doniis
yaparak kararinin dogru bulundugunu, ¢ok sert onlemler almadan kontroliin
saglandigini ve Valiligin onay1 oldugunu belirtmekteydi (Collett, 2007, s. 266-267).
Yiizlerce insanin 0lmesi ve binlercesinin de yaralanmasi ile Hintlilere 6nemli bir
gozdag1 verdigini diisiinen Ingiliz yetkililer birbirlerini kollama i¢giidiisii ile
hareket etmekteydi. Bu aslinda kibirli, kendisini begenmis ve tistiin goren bir
zihniyetin kabullenebilecegi bir olaydi. Hint halkinin onlar i¢in higbir degeri
olmadig i¢in yasanan acilarinda bir 6nemi bulunmuyordu.

Katliam Sonrasi Gelismeler ve Siiriinme Emri

14 Nisan 1919°da Amritsar'in ¢evre bolgelerinde siddet olaylar1 devam etti.
15 Nisan giinii Gujranwala’da katliam1 protesto etmek isteyen halkin iizerine
polisler ile birlikte savas ugagindan bombalar atilarak ates acilmis, 11 kisi 6lmiis 27
kisi yaralanmist1 (Hunter Report, 1920, s. 52). Hindistan Kraliyet Hava Kuvvetleri
Komutani General Macewen savas ucaklarinin bu olayda kullanilmasi ile ilgili
olarak ugaklardan atilan bomba ve makineli atiglarinin kalabaliklar1 dagitmada ve
isyanlar1 onlemede ¢ok basarili oldugu goriilmiistiir demisti (Royal Air Force,
2008, s. 1). Ayni giin Hindistan Genel Valisi Lord Chelmsford Pencap Eyalet Valisi
Michael O'Dwyer’a Pencap eyaletinde sikiyonetim ilan etmesi emrini verdi. Eyalet
genelinde sikiyonetim ilan edilmesi Amritsar’da bulunan General Dyer’e hareket
etme kabiliyeti de vermis oluyordu. General Dyer yasanan olaylarda oldiiriilen
Ingilizlerin katillerini bulabilmek igin yasalarin kendisine vermis oldugu siiper
yetkiler ile harekete gecip tutuklamalara baglamist. Ozellikle &ldiiriilen ingiliz
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misyoner Bayan Sherwood'un Kkatillerini bulmak istiyordu. Aslinda Bayan
Sherwood siradan bir Ingiliz vatandasiydi. Ingiliz kolonisi olan Hindistan'da
giivenligi saglama gorevi olan bir askeri yetkili igin ise siradan bir sivil Ingiliz’in
ozellikle de bir kadimn Hintlilerce 6ldiiriilmesi dahi Ingilizler icin asagilayict
bulunmaktaydi. Bayan Sherwood un Hiristiyanligi yaymak gibi 6zel bir amacla
calisirken O6lmesi de kabul edilemez bir durumdu. Ayrica, siradan Hintlilerin
onlar1 hakimiyetleri altinda tutan Ingilizlere karsi gelmesi ve oOldiirmesi
kabullenilebilir bir durum degildi. General Dyer kalabaliga ates etmesinin nasil
Hintlilere dersinin verilmesi icin gerekli olduguna inanmissa, Ingiliz bir bayanin
oldiirtilmesinin dersinin de verilmesine inaniyordu. Bu amagla Sherwood un
oldiriildigii caddeye giderek suglulari bulmaya calisti. Dyer caddenin giris ve
cikislarina asker ve polisleri yerlestirdi ve hicbir Hintlinin yiiriiyerek gecisine izin
verilmemesi emrini verdi. Tek istisna eger Hintliler elleri ve dizleri iistiinde
siiriinerek ge¢mek isterlerse buna izin verilecekti (Coates, 2001, s. 64). Bayan
Sherwood’a saldiranlarin onlar1 ayakkabilar1 ile doverek oldurtldigi
sOylenmekteydi. Hint geleneklerine gore bir kisinin ayakkabilar ile doviilmesi en
biiylik saygisizliklardan birisiydi. General Dyer bu saygisizligin cezasi olarak
Hintlilerin onurlarinin kirilacag: bir ceza diistinmiis ve siiriinme cezasini uygun
bulmustu (Ilahi, 2008: 98). Bayan Sherwood "un 6ldiiriilmesi olayina katildig: iddia
edilen 6 kisi aninda suglandi ve olay yerinde 30 kirbag cezas1 uyguland: (Dyer’s
Oral Evidence, s. 124). Dyer bu kisileri mahkemeye ¢ikarmadan, gercekten suglu
olup olmadiklar: belli olmadan kirbaglatmisti. Gece sokaga ¢ikis yasagi vardi ve
sabah 6’dan aksam 20:00"ye kadar cadde baslarinda bekleyen giivenlik giicleri
General Dyer'in emri geregi insanlarin caddeden siiriinerek gegmesine izin
veriyorlardi. Yaklasik 150 metrelik caddede evleri olan insanlar gerek evlerine
gidebilmek gerekse evlerinden ¢ikabilmek icin stirtinerek caddeyi gegmek zorunda
birakilmiglardi. (Hunter Report, 1920, s. 95-96) Polis tutuklular1 da cezaevinden
merkez karakoluna gotiirmek i¢in ayni caddeyi kullaniyordu ve bu sebepten
tutuklularda siiriinerek caddeyi gegiyorlard: (Dyer’s Oral Evidence, s. 121).
Hintliler biitiin olup bitenleri ve siirtindiiriilen insanlar1 goriiyorlardi. Pencap
Valisi Michael O’'Dwyer siiriinme emrini duyar duymaz bunun kaldirilmasi emrini
verdi. (O’'Dwyer’s Oral Evidence, s.137) 22 Nisan 1919 tarihinde General Dyer
tarafindan bildirilen bir baska emirle biitiin Hintlilerin Amritsar’'da gorev yapan
sivil ve asker Ingilizlere sayg1 gdstermesi istendi. Bu emir daha sonra Lyallpur ve
Gucurat bdlgelerinde de uygulandi. Buna gore herhangi bir sekilde Ingilizleri
goren Hintliler durarak Ingilizlere gerekli sekilde selam vermek zorunda
birakildilar (Hunter Report, 1929, s. 141). Dyer tarafindan uygulanan bu cezalarin
ortak noktasi Hintlilerin hicbir degerinin olmadigimn anlagilmasiydi. Ingilizlere
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kars1 ¢ikan ve onlar1 Oldiirmeye cesaret edeceklerin en siddetli sekilde
cezalandirilacag1 halka iyice dikte edilmekteydi. Boylece iyice korkutulan halkin
bir daha Ingilizlere karsi gelememesi amaglanmaktaydi. Bu yonii ile yapilan her
bir uygulama korku imparatorlugunun devamliligini saglamay1 amagliyordu.

Amritsar Katliammnin yasandigi 1919 yilinda Hindistan'daki Ingiliz
hiikiimeti tgiincii Afgan savasimi veriyordu ve General Dyer’da Amritsar’dan
sonra Afgan savasinda gorev alan subaylardan birisi olmustu. Afgan savasinda
gosterdigi yararlhiliktan dolay1r ordu kendisine 6diil vermek istese de Amritsar
Katliam1 sebebi ile bunu asla alamadi (Collett, 2007, s. 330). Amritsar daki
sitkiyonetim ise ancak 9 Haziran 1919°da kaldirildi. Basinin olaylari haber
yapmamasi yasag1 da ayni giin kaldirilmisti (Ilahi, 2008, s. 122). Herhangi bir resmi
raporda General Dyer’in halka hicbir uyar1 yapmadan ates emri vermesi ve higbir
yaraliya yardim etmemesi yer almiyordu. Katliama ait bilgiler ¢ogunlukla
misyoner Sherwood un 6ldiirtilmesine karisanlarin siirtindiiriilmeleri bilgilerinin
golgesinde kalmaktaydi. Hindistan'da birisi Avrupalilara digeri Hintlilere hitap
eden iki farkli medya yapis1 vardi. Hintlilere hitap eden medyada Amritsar'da
halkin siiriindiirtilmesi haberleri yer alarak arastirilmasi isteniyordu. Bu haber
Ingiltere’'ye General Dyer'in halka uyari yapmadan ates acmasi ve yaralilara
yardim etmemesi haberinden once ulasmis ve halk konuyu siyasi olarak miizakere
etmeye baslamist1 (Irish, 2009, s. 23). Binlerce insanin zalim bir komutan tarafindan
oldiirtilmesi degil bir caddeden gegenlere uygulanan siiriinme emri konu
olmaktaydi. Olen masumlarin hakkini arayacak higbir kurum ve kurulus olmadig1
gibi modern Ingiliz toplumu agisindan da bunun bir degeri olmamusti.

Ingiltere’deki Hindistan Bakam Edwin Montagu, Amritsar’da meydana
gelen sitirtindiirme olaymi ancak 8 Haziran 1919 yilinda ogrenmisti. Montagu
Ingiltere’deki Liberal-Muhafazakar koalisyon hiikiimetinin reformist bir bakaniydi
(Irish, 2009, s. 24). Montagu, General Dyer’in halk: siiriindiirmesi ile ilgili olarak
hemen Hindistan Genel Valisine telgraf cekerek General Dyer’in kararlar1 ve
ofkesinden dolay1r komutanhiga uygun olmadigi, Hindistan ordusunda daha fazla
gorev yapmamasi fikrini tagidigini ifade ediyordu (Collett, 2007, s. 323-4; Montagu
Papers, s. 523). Hindistan Genel Valisi Chelmsford, Montagu’ya cevaben Dyer ile
ilgili gortislerinden dolayr ¢ok {iizgiin oldugunu belirtmis ve General Dyer’i
savunmustu (Collett, 2007, s. 323). Londra ve Delhi arasinda yasanan bu telgraf
trafigi Montagu nun karsi cevap yazmasi ile devam etmisti. Bu arada Pencap’daki
sikiyonetimden dolayr tutuklananlar da giindem olmaya devam ediyordu.
Olaylara karisan 853 kisi tutuklanmis, 581°i suglu bulunmustu. Bunlarin 108’i 6liim
cezasl, 2651 miiebbet hapis cezasi, geri kalanlara ise 5 ila 10 yil arasinda cezalar
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verilmisti. Oliim cezalarindan sadece 23'ii gerceklestirildi (Hunter Report, 1920, s.
73). Halkin tizerine ates acarak ytizlercesini 6ldiiren 1ngilizler, hicbir sorumluluk
almadan isyana katildiklar1 gerekgesi ile Hintlileri mahkeme kararlar1 ile
oldiirmeye devam etmekteydi. Muhtemelen Ingilizlerin tek amaci Hintlilere
gozdag1 vermek oldugu icin mahkemeye cikarilan kisilerin ne derece suglu
olduklar: da tartismali hale gelmekteydi.

Hunter Komisyonunun Kurulmasi ve Calismasi

Hindistan Ulusal Kongresi Partisi yetkilileri Amritsar'da yasananlari ve
gercegi ortaya ¢ikarmak icin bu sehri ziyaret etmeye baslamislardi. Londra’da da
hiikiimete baskilar gittikce artmaktaydi. Sonugta Ingiltere’deki Hindistan Bakam
Montagu Rowlatt Kanununun ortaya koydugu problemler ile ilgili olarak bir kurul
olusturulacagini agikladi. Montagu 14 Ekim 1919°da komisyon bagskani1 olarak Lord
William Hunter'1t atad: ve 29 Ekim’de komisyon resmen c¢alismaya basladi.
Komisyonda 4 Ingiliz’le beraber, 3 Hintli avukat tiye vard: (Ilahi, 2008, s. 104-5).
Komisyonun adi daha &nce de Iskogya bassavailigi goérevini yiiriitmiis Lord
Hunter'in isminden dolayr Hunter Komisyonu olarak anildi. Komisyona secilen
iiyelerin hepsinin Hindistan tecriibesi vardi ve askeri, adli, idari tecriibeye
sahiptiler. Secilen ii¢ Hintli avukat Ingilizlere bagliliklari ile taninmakla birlikte,
gorevleri boyunca dogrunun agiga ¢ikmas igin biiyiik ugras verdiler. Komisyon
Delhi'de ¢alismaya baslayarak, Rowlatt Kanununa gore bastirilmaya c¢alisilan
isyanlar1 mercek altina almaya basladi. Kurulun herhangi bir kisiyi, 1919 yilinin
eylil ayinda yirtirliige giren koruma kanunundan dolayi, cezalandirma yetkisi
yoktu ve sadece yetkililere tavsiyede bulunabiliyordu. Koruma kanunu
sikiyOnetim sartlarinda isyanlar1 bastirmakla gorevli yetkililerin herhangi bir
sekilde cezalandirilmasina engel oluyordu (Irish, 2009, s. 25-26). Komite
kurulmasina imkan verenler komitenin arastiracag1 gorevlilere koruma kalkam
saglamiglardi. Komisyonun General Dyer’e karsi herhangi bir ceza vermesinin
oniindeki bir diger engelde onun kararlarimmi alirken dstlerinin izni ile bunu
gerceklestirmesiydi. Bundan dolay1 gerekli ceza varsa bunu ancak Ordu Konseyi
karara baglayabilirdi (Churchill, 1920). Bu acidan kurulan komite gercekleri ortaya
cikarsa bile masum insanlarin oliimiinden sorumlu olanlara karsi bir yaptirim
uygulama imkani yoktu. Ashinda Ingiliz yetkililer agikca sug islendigini
bilmekteydi. Bunun i¢cinde koruma zirhi saglayarak komiteyi etkisizlestirmekteydi.

Hunter Komisyonunu c¢alismalarina bagladiginda gerek Hint gerekse
Ingilizler tarafindan tarafli calisma vyapilacagi ongoriilse de komisyonun

calismalar1 sonucu ortaya konan bilgiler her iki tarafi da tatmin etmisti.
Komisyonun ¢alismasi daha sonra da degerlendirmeye tabi tutulmus ve isini gayet
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iyi yaptig1 diistiniilmtistii (Collett, 2007, s. 334). General Dyer 19 Kasim 1919 giinii
Hunter Komisyonuna gortismeye geldi. Dyer’in ordu icindeki tistleri komisyona
avukatlar ile katilmasini tavsiye etseler de Dyer'in kendine giiveni tamdi ve
gorevini yerine getirdigine inaniyordu. Boylece avukatlar olmadan komitenin
sorularin1 cevaplandirmaya baslad: (Collett, 2007, s. 333-334). Komisyonun
avukatlar1 konuya hakimdi ve detayli, calisilmis sorular ile General Dyer’e
sorularin1 yoneltiyorlardi. Neticede General Dyer sorular karsisinda sinirlerine
hakim olamadi ve halk oniinde kendisini kiictik diisiirmiis oldu. Dyer'in komite
oniinde kendisini kaybederek sinirlenmesi Ingiliz hiikiimeti icinde utandirict bir
durumdu. Hunter Komisyonunun ¢alismalar1  giinliik olarak Ingiliz
imparatorluguna bagl her yerdeki gazetelere ve kdse yazilarina konu olmaktayda.
Amritsar Katliaminda kag kisinin 6ldiigii konusunda da hala belirsizlik vardi ve
bu konu Londra’da memnuniyetsizlik olusturuyordu. Dyer 6lenlerin sayisinin 500
kisiyi bulabilmis olabilecegini, binlerce kisinin de yaralanmis oldugunu kabul
etmisti. Hindistan Bakan1i Montagu mecliste yaptig1 konusmada, Hindistan daki
yetkililerin Amritsar olaylar ile ilgili gercekleri agiklamada dengeli olamadigini,
kendisinin dahi olaylarin detaylarina hakim olmadigini ve ancak gazetelerden
ogrenebildigini kabul etmek zorunda kalmist1 (Collett, 2007, s. 341). Dyer
komisyona 0gle saat 12:40'da olay yerinde kalabaligin toplandigin1 6grendigini
ama bunu 6nlemek igin bir ¢aba sarf etmedigini soylemisti. Ayrica toplanmis bir
kalabalik varsa onlara ates edecegi diisiincesi ile alana gittigini de belirtmisti.
Patterson’a gore Dyer ¢ok biiyiik bir ihtimal ile hi¢ ates a¢madan kalabalig:
dagitabilirdi. Fakat kalabalik alay edercesine alana tekrar geri donerdi ve boylece
Dyer kendisinin aptal yerine kondugunu diisiinebilirdi (Patterson, 2009, s. 67).
Dyer kendisine sorulan eger zirhli araclar igeri girebilseydi onlarda bulunan
makineli tiifekler ile de ates agma emri verip vermeyecegi sorusuna da ates
acardim diye cevap vermisti. O zaman daha fazla insan 6lmez miydi? sorusuna ise
net bir sekilde sadece evet cevabini verdi. Hunter Komisyonu takip eden birkag ay
daha sonug raporunu yazmak igin ¢alismaya devam etti. Bu siire zarfinda gerek
Ingiliz basini gerekse bircok Milletvekili Dyer'in aleyhinde diisiincelere sahip
oldu. General Dyer ise sarilik ve damar sertligi sebebi ile ciddi bir sekilde
hastalanarak hastaneye kaldirildi (Collett, 2007, s. 334). Dyer’in acimasizlig1 vicdan
sahibi Ingilizleri aleyhine gevirmisti. Bununla birlikte &len insanlari degersiz goren
bir anlayisin ¢arklar icinde onun sadece vazifesini yaptigim diisiinenlerde vardi.
Isgalci bir kuvvet olarak Hindistan'in elde tutulmasi igin bu zalimligi hos gorenler
bulunmaktayda.

Hunter Komisyonu 200 sayfalik raporunu 26 Mayis 1920"de agikladi. Buna
gore General Dyer’in halka dagilmalar icin gerekli uyar1y1 zamaninda ve etkili bir
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sekilde yapmadigi, kalabalik dagilmaya baslamasina ragmen askerlerin uzun siire
atese devam etmelerinin hatali oldugu, Dyer’in gerek kalabaliga gerekse Pencap
halkina bir ders vermek istemesinin hata oldugu, Dyer’in yetkilerini astig1, halkin
kirbaglanmasi, siiriinerek caddeyi ge¢meleri gibi cezalarin hatali oldugu tespitleri
yapilmistt (Coates, 2001, s. 88). Komisyon General Dyer ile ilgili olarak ise
Jallianwala Bagh’'da yaptiklarinin zorunluluk gerektirmeyen bir hareket oldugu
hatta herhangi mantikli bir kisinin yapilanlar1 gerekli bulmayacag1 ve Dyer’in
merhametli bir sekilde hareket etmedigi belirtiliyordu. Komite Dyer’in bir asker
olarak Afgan savasinda gosterdigi yararliligin unutulmayacagini bununla birlikte
Baskomutan Ekselanslarinin General Dyer hakkinda yukarida belirtilen hususlar
geregi harekete gecerek uygun karar1 almasini tavsiye etmisti (Command, 1920, s.
21). Komisyonun Hintli {iyeleri hazirlanan sonug¢ raporunun yeterli olmadigi
diistincesi ile ilerleyen giinlerde ek bir rapor hazirladilar. Buna gore toplanma
yasaginin halka yeterince duyurulmadigl, alanda masum insanlar oldugu ve Dyer
alana geldiginde halk arasinda herhangi bir siddet olay1 olmadigi, Dyer’in
askerlerine veya sivil yetkililere yaralananlara yardim edilmesi yoniinde emir
vermesi gerektigi halde yapmadigl, Dyer'in hareketlerinin hem insanlik disi hem
de Ingilizlere 6zgiin bir davranis olmadig1 ve yasanan olaydan sonra Hint halkinin
iilkedeki Ingiliz ydnetimine bakiginin biiyiik zarar gordiigii belirtilmisti (Collett,
2007, s. 334).

Amritsar Katliami, General Dyer ve Hunter Komisyonunun ¢alismalar1 1919
yili sonbaharindan itibaren Ingiliz Parlamentosunda giindem olmaya baglamis ve
yaklagik bir yil siire ile her dnemli Ingiliz siyasetginin konustugu bir konu
olmustu. Amritsar'in Ingiltere’de giindemden diismesi ancak Irlanda’da
gerceklesen bagimsizlik miicadelelerinde siddet olaylar1 yasanmaya baglamasi ile
sona erdi. Hindistan'da ortaya ¢ikan bunalimlar Ingiltere’de panikle izleniyor ve
Hindistan ile Ingiltere'nin arasi daha énce hi¢ olmadig1 kadar derin bir sekilde
aciliyordu. Amritsar olayini haber yapan Ingiliz gazetelerinin cogunlugu
askerlerin halkin tizerine ates agmasini ayipliyor ve lanetliyordu. Parlamentonun
harekete gecerek General Dyer hakkinda karar vermesi igin baskilar gittikge
artiyordu. Amritsar'in detaylar1 ortaya ciktikga bu bilgilerden yeterince haberi
olmayan Ingiltere hiikiimeti Hindistan Genel Valisini sugluyordu. Hindistan
Bakani Montagu Valiye hitaben yazdig1 mektupta Ingiliz halkimin yasanan olaylar
icin gittikge hiddetlendigi ve onlar1 yatistirmanin oldukca zor oldugunu belirterek
Hindistan Bakani olarak kendisine yeterli bilgi gonderilmedigi igin Valinin
suglanacagin yaziyordu (Collett, 2007, s. 343). Yasanan biitiin bu olaylar aslinda
Ingiltere nin Hindistan Bakani ile Hindistan'daki Genel Vali ve ydnetimi arasinda
iyi islemeyen bir hiyerarsi oldugunu gostermekteydi. Bakan Montagu nun olaylara

126



yaklasimi daha insancil olmasina ragmen Hindistan'da bulunan ve Hint halki ile
yakin bir iliski i¢cinde olmasi gereken yetkililer tamamen zalimce bir hareket
sergilemekteydi.

Parlamentoda yasanan tartigmalar alevlendikge Ingiltere Savas Bakanlig1 da
olaya dahil oldu. O zamanlar savas Bakani olan Churchill, General Dyer’in
zorunlu emekli edilmesini istiyordu. Ordu konseyi ise ¢ok asir1 muhafazakar
yapidaydi ve karara ulasabilmesi bile bir ay1 gecti. Konsey, Hunter Komisyonunun
tavsiyelerini desteklemekle birlikte Dyer'in emekli edilmesine kars: ¢ikiyordu.
Neticede Savas Bakani Churchill 7 Temmuz 1920°de yaptig1 agiklama ile General
Dyer’in Hindistan ordusundaki gorevine son verildigini duyurdu (Ilahi, 2008, s.
145). Karar sonrast 8 Temmuz 1920 giinii Avam Kamerasi General Dyer’'in
katliamdaki roliintin uygun olup olmadigini goriismek {izere toplandi. Hindistan
Bakani Montagu bir Yahudiydi ve liberal diisiincelere sahip olmasindan dolay:
kisiligi saldir1 altina alinarak Hindistan kararlar1 sorgulaniyordu. Dokuz saat stiren
goriismelerde General Dyer'in hareket tarzindan daha ¢ok imparatorlugun
kontroliinde hangi metotlarin kullanilmas1 gerektigi iizerine tartismalar yasandu.
Yaklasik 600 {iiyenin oldugu kurulda yapilan oylamada, hiikiimetin karar:
yoniinde 101 oy farkla General Dyer’in hareketlerinin uygun olmadig1 yoniinde
karar cikt1. 129 oya sahip muhafazakar partili iyenin 119 unun kars1 oy kullanmis
olmasi ise koalisyon hiikiimetinde catlaga sebep olmustu. Sonug itibari ile oylama
sonuglar1 Ingiliz Liberal parti ve Lloyd George onciiliigiindeki koalisyon
hiikiimetinin yikilmasina sebep olacak gelismeleri baslatt1 (Irish, 2009, s. 30-31).
Avam Kamarasindaki oylamadan sonra tasari bir {ist kurul olan Lordlar
Kamarasina sunuldu. Lordlar ise General Dyer lehine karar verdi. Dyer her iki
kamaradaki toplantilara da katilmist1 (Ilahi, 2008, s. 142). Bu arada The Morning
Post gazetesi General Dyer’i desteklemis ve onun i¢in maddi yardim toplamanin
yant sira ulusal kahramanda ilan edilmesine yonelik kampanya baglatmisti. Ugte
biri Hindistan'daki Ingilizlerden olmak {iizere 26 bin 317 Pound toplanmist:.
Gazete kendisine ayrica altin bir kili¢ ile imparatorlugun savunucusu odiliini
vermisti (Ilahi, 2008, s. 152). Lordlarin Dyer lehine oy kullanmasi ve Ingiltere'de
Dyer’a sahip gikan kampanyalarin baglamasi aslinda Ingiliz halkinin bir kisminin
bu 6nemli olayin insani boyutu ile ilgilenmediklerini gostermekteydi. Bu insanlara
gore Dyer sadece gorevini yapmisti. Hindistan'in elde tutulmasi igin bir bagka
secenek goriilmiiyordu. Aslina bakilirsa Ingilizler isgalci bir gii¢ olduklarimin
bilincinde olarak Hintlileri boyunduruk altinda tutmak icin bagka bir yol ve
yontem olmadigina inanmaktaydi. Aksi diisiince Hint halkinin kendi kendisini
yonetir konuma gelmesi demekti. Bu durumda Hindistan'in zenginliklerini terk
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etmek gerekiyordu. Para ise insan hayati ve mutlulugundan ¢ok daha biiyiik
oneme sahip goriiniiyordu.

Gandi katliam ile ilgili olarak yaptigi agiklamada intikam pesinde
olmadiklarini, General Dyer’in cezalandirilmasini degil General Dyer’lerin ortaya
¢ikmasina sebep olan sistemin degismesini istediklerini sdylemisti (Fein, 1977, s.
168). 1919 yilinda yasanan bu katliamdan sonra milyonlarca sabirli, barisi seven,
Ingilizlerin sadik destekgisi Hint ulusu bagimsizlik miicadelesi vermeye
baslamisti. (OnWar.com) Amritsar Katliami gilintimiiz Hindistan'inda hala
hatirlanmaktadir. Olaylar Hindistan'in bagimsizligini kazanma yolunda ana
kivilaim etkisi yapmastir. Olaylara sebep olan kisi General Dyer olsa da katliama
izin veren Pencap Eyalet Valisi Michael O’'Dwyer’dir. General Dyer 1927 yilinda
vefat ederken, 1940 yilinda Udham Singh adli Hintli O’'Dwyer’i Londra’da
oldiirmiistiir. Amritsar Katliamindan kurtulmus, intikamini yillar sonra almis
kendisi de asilarak idam edilmistir. Glintimiizde Udham Hindistan'in milli bir
kahramani olarak goriilmektedir (Irish, 2009, s. 33). Ingiliz ordusu ise Amritsar’da
yasanan olaylarin bir daha tekrarlanmamasi i¢in minimum gii¢ kullanimi adi
altinda yeni prensipleri ytriirliige sokmustur. Ordu kars1 karsiya kalabilecegi
kalabaliklar ile nasil bas edilecegine yonelik yeni taktikler gelistirme yoluna
gitmistir (Raghaven, 2005, s. 253). Gandi'nin barisgil sdylemi inanilmaz o6lglide
kucaklayict olmustur. Aslinda yiizyillardir somiiriilen ve diismanlarina karsi
higbir giicii olmayan Hint halk: i¢in bagka da bir segenek yoktu. Hintliler savasarak
degil bu barisgil yaklagimlar: ile Ingilizleri yola getirmeyi bilmisti. Amritsar
Katliaminda 6lenler bir hi¢ ugruna 6lmemisti. Onlar1 bagimsizliga tasiyacak Gandi
gibi bir lidere sahip olmanin verdigi avantaji iyi kullanmiglardi. Amritsar
Katliaminda hayatin1 kaybedenler ve gecenin karanliginda garesizce kan kaybeden
yaralilar hi¢bir zaman unutulmadi. Ingilizler ise iizerinden yiiz y1l gecen bu utang
ile yasamaya devam etti ve gectigimiz yiizyllda Amritsar’da hayatiru
kaybedenlerden oziir dilenmedigi gibi onlarin ¢ocuk ve torunlari igin hicbir
odemede yapmadi. Yiizlerce yil Hindistan1 somiiren Avrupanin bu modern
insanlar1 6lenlerin yakinlarina hicbir sey vermemeyi tercih etti.

Sonucg

Amritsar’da yasananlar General Dyer’in Hint halkini kontrol altinda tutmak
icin zorunlu gordiigii bir katliam gibi degerlendirilse de sadece onun sorumlu
oldugu bir olay degildir. Pencap Valisi O'Dwyer, Hindistan Genel Valisi ve
hiikiimetinin verdikleri emirler ile katliama destek verdikleri ortadadir. Bu
insanlik dis1 katliamin, bas aktor ve azmettirici Dyer’in yetisme tarzimin kotii bir
sonucu oldugu soylenebilir. Zira insani degerlerden yoksun birisi olan Dyer, Hint
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halkindan nefret eden birisidir. Olaylar Hint halkinin bagimsizlik miicadelesi
vermesi yolunda attig1 bir adim olsa da gerek Amritsar Valisi Irwing’in halka ateg
etme vermesi gerek Hintlilerin bulduklari her Ingiliz'i 6ldiirmeleri nefret
tohumlarinin ortaya sagilmasina sebep olmustur. Sehre gonderilen Dyer bu
olaylar1 yerel yetkililer ile goriiserek Onleyebilecek giice sahip iken bunu
yapmamis, Gandi gibi baris yanlist bir Hintli liderin olaylar1 engelleme ¢abalarina
ise izin verilmedigi ortaya konulmustur. Masum halkin {iizerine acimasizca
dakikalarca ates edilmis, binlerce insan 6lmiis, binlerce yaraliya ise kimse sahip
citkamamustir.

Dyer'in ates emri Ingiliz askerlerce degil Gurkali ve Balugili askerler
tarafindan yerine getirilmistir. Boyle dolayli bir yontem uygulanmasi Ingilizlerin
askeri ve siyasi dahi olduklarmmin bir baska gostergesidir. Onlarin bu siyasi
manevralar1 sayesinde koloniler bu yardimci masalar sayesinde ytizyillarca
kontrol altinda tutulmustur. Olaylar Hindistan'daki Ingiliz y&netimince
olabildigince saklanmaya ve 6nemsiz gosterilmeye ¢alisilmistir. Lakin yasanan bu
katliam taniklarin ifadeleri sayesinde sakli tutulamamustir. Kurulan Hunter
Komisyonu ve Ingiltere’de bulunan hiikiimetin Hindistan Bakan1 Montagu nun
gayretleri sonucu Dyer’in gergek yiizii ortaya ¢ikarilmistir. Dyer'in gercek bir
suglu olarak yargilanmas: gerekirken isyam bastiran bir yetkili olarak
degerlendirilmesi ve olaylarin acgiga ¢ikmas ile sadece gorevinden alinmasi ise
yetersiz bir karar olarak goriilmiistiir. Hint halkini sindirmek igin yapilan bu
katliamin Hint halkimin uyanigina vesile olmasi ise Ingilizlerin nefretlerine
yenilmesinin =~ sahada  kontrollerini  kaybetmelerine  sebep  oldugu
degerlendirilmektedir. Yiizyillardir somiiriilen dogunun parlak yildizi Hindistan
Ingiliz ydnetimi altinda tarihinin en k&tii dénemini yagsamistir. Dogunun en uysal,
masum, kendi halinde, siddetten uzak yasayan bir halki Ingilizlerce
somirtilmistiir. Amritsar Katliaminda olenlerin kan1 bu sabirli milletin bardagin
tagiran son damla olmus ve bagimsizlik miicadelesine giden yolda en onemli
aydinlatict megsaleye dontismiistiir.
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Giris

Daghk Karabag Bolgesi, 1555 yilinda Amasya Anlasmasi ile Osmanl
Imparatorlugu'na, 1735te Gence Anlagmasi ile Iran’a ve 1828 Tiirkmengay1
Anlagmasi1 ile Carlik Rusya’ya baglanir. Azerbaycan tezlerine gore Daglk
Karabag’a egemen olmasinin ardindan Rusya, Kafkaslarda Hiristiyan bir tampon
bolge olusturma hedefiyle Ermeni unsurlar1 bolgeye go¢ ettirme politikasi izler.
Bu tarihe kadar Karabag'da azinlik olan Ermenilerin sayisi, 1828’den sonra
Rusya’min izledigi politikayla hizla artar. 1830 yilinda Daghk Karabag'in
niifusunun %651 Azerbaycan, %351 ise Ermenilerden olusurken Ermeni
niifusunun oransal karsiligi, 1880’de %53’e, 1989’da ise %77’ye yiikselir.!

Karabag'daki ilk Azerbaycan-Ermeni c¢atismast 1905 yilinda Rus
ihtilalinden sonra ortaya ¢ikar. 1905 yili, bir Azerbaycan Tiirkii'niin Tasnaklar
tarafindan oldiiriilmesi {izerine ¢ikan olaylar nedeniyle tarihe, kanli catismalar
yili olarak gecer. Subat 1905 yilinda Ermenilerin Bakii'de yaptig1 kanli olaylar
kisa stirede biitiin bolgelere oldugu gibi Karabag’a da sigrar. Bu olaylar
esnasinda Ermeniler, Karabag ve Tiflis'teki Rus garnizonundan da destek
gormiistiir. Karabag’da ise en fazla zarar goren bolge Susa olur. Ahalisinin
timiine yakinimi Azeriler olusturan bu sehirde iki sene iginde binlerce
Azerbaycan Tiirki katledilir. 1905-1906 yillar1 kanli Azerbaycan olaylarini en iyi
sekilde izah eden M. Said Ordubadi'nin “Kanh Yillar” eseri oldugunu
sOyleyebiliriz. Yazar, gelismelere sahit olmasinin yaninda, donemin basimminda
yer alan haberlerden, Rus askerilerinin protokol bilgilerinden ve magdur olan
kisilerin gonderdikleri mektuplardan yararlanarak ele aldigi kitabinda, bu
olaylarin dort esas baglama sebebinin oldugunu belirtir. Bu nedenler sunlardar:
1. Ermeni Tasnaksutyun cemiyetinin faaliyetleri; Azerbaycan'in gesitli
bolgelerinde 400-den fazla kanli olayin ¢ikarilmasinda dogrudan istirak etmeleri;
2. Carlik Rusya’sinin Ermenileri desteklemesi ve devlet memurlarinin Ermeni
silahli getelerinin yaptiklarina g6z yummalari; 3. Azerbaycanlarin cahilligi, yani
her tiirlii siyasi oyun ve provokasyonlara inanmalary; 4. Ermenilerin bolgede
bagimsiz Ermeni devleti kurmak istemeleri ve bu konuda dis tilkelerden (Rusya,
1ngiltere, Fransa ve ABD) destek almalari olmustur. Rus bilim insan1 Skibitskinin
verdigi bilgiye gore 20. ylizyilin baslarinda Daglik Karabag bolgesinde yasayan
Ermenilerin niifusunun 25% civarinda oldugunu kaydetmektedir. Buna ragmen,
Kafkasya’'daki genel niifusunu ¢ogaltan Ermeniler, Ruslarin destegiyle bolgede
s0zii gecen milletlerden biri olmaya baslamiglardir. Ozellikle, 1905-1906 yil1
olaylarindan sonra Kafkasya’da etkili olan Ermeniler, zamanla bazi meseleleri

1 Caglar Soker, “Daghk Karabag Sorunu'nun Catismayr Cézme Perspektifinden Incelenmesi”,
Kafkas Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi (KAUIIBFD), C. 8/16, 2017, s. 558, 555-
575; Genis bilgi icin bakiniz: Omer Goksel Isyar, Sovyet-Rus Dis Politikalart ve Karabag Sorunu,
(Alfa Yay.), Bursa, 2004.
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siyasilestirmeyi basarmislardir. Bunun sonucunda, Rusya Parlamentosuna bagh
Transkafkasya Seymi'nde Ermeni milletvekillerine temsil olunma hakki
verilmistir. Artik, Ermeniler Kafkasya'nmin “haklarini savunan” ¢ milletten biri
haline gelmistir.? Ardindan Azerbaycan ve Ermenistan’in 1918-1920 yillar1 arasi
kisa bagimsizlik yillari, SSCB ortaya c¢ikisindan oncesi bir diger catisma
donemidir. Bu donemdeki catismalarda Karabag niifusunun yaklasik %20’si
hayatim1  kaybetmistir. 1923 yilinda bolge, Stalin tarafindan Sovyet
Azerbaycan’ina baglanir, SSCB'nin son donemine kadar hem hukuken hem de
tiilen bu statiistinti korunur. Karabag Bolgesi'nde SSCB Donemi'nde de etnik
gerilim devam etmesine ragmen biiyiik ¢caplh ¢atismalar yasanmaz.3

Daglik Karabag sorunu ve c¢atisma SSCB'nin zayiflamasiyla ve
dagilmadan 6nce 1988 yilinda ortaya ¢ikar. Azerbaycan’in igerisinde ¢cogunlugu
Ermenilerin olusturdugu Karabag Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'ne
dahil edilmesini isteyen ve bu konuda bir referandum diizenlenmesini talep eden
75 bin kisilik dilekge verilir. 1988’de Ermenistan’a baglanma yoniinde atilan ilk
adim Dbasarili olamayinca bolgedeki Ermeniler, Sovyetler Birligi'nin
dagilmasindan sonra 28 Aralik 1991 tarihinde referanduma giderek tek tarafli
bagimsizlik ilan etmislerdir. Bagimsizlik ilanini sonrasi bolgede Azerbaycan ile
Ermeniler arasindaki gerginlik ortaya ¢ikararak catismalar baslar ve karsilikli
katliamlar yasanir. Ayrica Azerbaycan, Ermenistan’in baslattigi referandum
sonucu bagimsizlik kararmi tanimadigimi agiklayarak Daghk Karabag'in
ozerkligini kaldirir. Akabinde Ermenistan, Karabag’ isgal etme karar1 aldigini
duyurur ve 1988-1991 yillar1 arasinda devam eden toplumlararas: ¢atismalar
1992 yilinda tilkeleraras: savasa dontstir.*

Daghk Karabag problemi, Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki
catismay1 adlandirmak igin kullamilir. Tarihi ¢ok daha gerilere gotiirmek
miimkiin olsa da SSCB'nin dagilma siireci ile beraber meydana gelen Daglhk
Karabag sorunu artik sadece Azerbaycan ve Ermenistan arasinda iki iilkenin
ihtilafli alan1 olmaktan c¢ikan bir bolgesel kriz haline geldigi gorilir. Daglhk
Karabag sorununda aranan ¢oziim yollari, konunun tarihi siireci ve bugiine
kadar gelen ¢6ziim tekliflerinin de incelenmesinde fayda vardir. Daglik Karabag
sorunu, kokleri ¢ok derinlerde olan bir gegmise dayamnir. Bolgede biiyiik giiglerin
niifuz elde etme miicadelesi konuyu farkli boyutlara tasimaktadir. Daglik

2 Reha Yilmaz, “Kafkasya’da Coziilemeyen Kordiigiim: Daglik Karabag Sorunu”, Cankirt
Karatekin Universitesi Uluslararast Avrasya Strateji Dergisi, C. 2/1, s. (71-90).

3Caglar Soker, s. 558; Genis bilgi i¢in bkz: Araz Aslanli, Karabag Sorunu ve Tiirkiye-Ermenistan
Iliskileri, (Berikan Yay.), Ankara, 2015.

“Caglar Soker, s. 559. Genis bilgi igin bkz: Ibrahim Yildirim, Azerbaycan-Ermeni Iliskileri ve
Daglik Karabag Sorunu, (Babiali Kiiltiir yay.), Istanbul, 2018.
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Karabag ihtilafinin en dikkat ¢ekici yonlerinden biri AGIT MINSK grubu gibi
uluslararast kuruluslarin aldigi kararlarin bir yaptirim olarak bugiine kadar
olumlu bir yonde sonug alinamamustir.

27 Eyliil 2020 tarihinde baslayan Azerbaycan-Ermenistan savasina kadar
¢oztimler konusunda pek ¢ok oneriler ileri siirtilmiis olmasina ragmen taraflar:
tatmin edecek basarili sonu¢ alinamamistir. En 6nemli alanlardan birisi de
givenlik konusunun dikkate alinmasidir. Karabag anlasmazligi Giiney
Kafkasya’'daki giivenlik sorunlarina iliskin politikalarla ele alinmalidir. Bolge
iilkelerinin Karabag problemi ve Giiney Kafkasya’da bolgesel giivenlik
girisimlerine yonelik politikalar1 bolgesel dinamiklerden ziyade bdlge dist
tehditlerden etkilenmektedir. Bu ¢alismanin amaci oncelikle Azerbaycan ile
Ermenistan arasinda gerceklesen 44 giinliik savasi ele almaktir. Bunun ardindan
Karabag sorunu basta olmak tizere taraflardan Tiirkiye ve Rusya’nin, Daglik
Karabag politikalarinin bolge cografyasina dogrudan ya da dolayl etkileri,
problemin ¢ozlimiinde tistlendigi roller ve politikalar degerlendirilecektir.

Kafkasya'nin Jeopolitik ve Stratejik Onemi

Tarih boyunca bir¢ok istilalara maruz kalarak kavimlerin gecis giizergahi
olan, zor ve gecit vermez daglarin bulundugu Kafkasya, stratejik rolii ve
jeopolitik konumu sebebiyle {izerinde devaml miicadele verilen bir rekabet
sahas1 olmustur. Avrupa ve Asya’nin omurgasini olusturan Kafkasya; Merkezi
Asya/Ttirkistan’a agilan bir kap1 konumundadir. Kafkasya'y1 kontrol eden veya
niifuz altina alan gii¢/glicler, Merkezi Asya’ya, Hazar denizi bolgesine ve
Karadeniz’e de etki etme imkanina da sahip olmuslardir. Kafkasya bu yoniiyle
“Kuzey-Gliney” ve “Dogu-Bat1” arasinda koprii olarak yiikiimliiliik {istlenir.’
Transkafkasya bulundugu cografi konumu itibariyle tarih boyunca énemli ticari
glizergah bolgesi olarak bilinmekle birlikte, Basra Korfezi'ni kontrol eden
stratejik konuma da sahip oldugu kaydedilmektedir.®

Kafkasya cografi agidan iki boliimde degerlendirilebilir. Birincisi,
Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan'in bulundugu Giiney Kafkasya, ikincisi
ise, Hazar Denizi ile Karadeniz arasinda bulunan sahadir ki bu bolgeye de Kuzey
Kafkasya ad1 verilir. Stratejistler, Kafkasya'nin giris kapis1 mahiyetindeki Kuzey
Kafkasya bolgesini elinde bulunduran giictin, Giiney Kafkasya’y1 da kontrol
konusunda o©nemli bir avantaj saglayacag1 goriisiindedirler. Bu nedenle
Rusya'nin fiilen Kuzey Kafkasya’y1 kontrol etmeye 6zen gosterdigi goriiliir.”

’Hakan Kantarci, “Kafkasya Jeopolitiginde Kriz Alanlar1 ve Gii¢ Miicadelelerinin Tiirkiye'ye
Etkileri”, 2023, Ankara, 2005, S. 53, s. 33.

65onmez Can, “Jeopolitik A¢idan Kafkasya”, Avrasya Dosyasi, ASAM, C.3/5.5, Ankara, 1996, s.
209; Mustafa Aydin, Ug Biiyiik Giiciin Catisma Alam Kafkaslar, Istanbul, (Gokkubbe yay.), 2005,
s. 237.

’Can, s. 209
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Bununla birlikte, Giiney Kafkasya'nin (Transkafkasya) tarih boyunca
imparatorluklarin rekabet alani oldugu bilinir. Glintimiizde de ge¢gmiste oldugu
gibi {i¢ imparatorlugun devamu niteliginde olan iilkeler (Tiirkiye, Rusya ve iran)
arasinda tampon bir bolge durumundadir. Bu {ig iilke de bolgeyi kendi niifuz
alami olarak gormektedir. Bu gecis, Ozellikle Tiirkistan bolgesi ile Tiirkiye
arasinda adeta bir viicudun bogazi olarak goriilebilir. Transkatkasya olmadan
biitlinlesik bir Tiirk diinyasindan bahsetmek miimkiin olmaz.?

Kuzey Kafkasya, hem Tiirkiye hem de Rusya acisindan jeopolitik ve
stratejik Oneme haiz kritik bir bolgedir. Rusya agisindan bakildiginda: 1. sicak
denizlere inmeye imkan saglayacak ¢ikis noktasini teskil eder ve bu istikametleri
kontrol eden bolgedir; 2. kontrol edildigi siirece Dogu Akdeniz ve Basra
Korfezini uzaktan kontrol eder; 3. Rusya'nin giiney cephesinin savunulmasinda
gli¢ tasarrufu elde edecek ve savunulmasi kolay bolgedir; 4. giineye saldiri
diizenlemede uygun ¢ikis bolgesidir. 5. Balkanlardan yapilacak bir operasyonda
taarruz yonii olarak kullanihip diisiik diisman kuvvetlerinin angaje edilmesine
yardim eder.

Kuzey Kafkasyanin durumuna gelince yukarida belirttigimiz gibi Rusya
bu bolgeyi kendisi i¢in vazgecilmez gormektedir. Kuzey Kafkasya bolgesini
Tirkiye agisindan degerlendirdigimizde ise, Dogu Anadolu'nun uzaktan
korunmasi, Tiirkistan bolgesi ile iletisim ve iligkilerin devam etmesindeki
ekonomik katkisi, halkiyla akrabalik, din ve kiiltiir baglar1 teskil etmesi
nedeniyle sosyo-ekonomik ve politik alanda iyi iliskiler kurma avantajinin
olmasi, stratejik yeralt1 zenginliklerine sahip olmast ve Idil-Ural Tiirk toplumlar1
ile Merkezi Asya iilkeleriyle dogrudan iletisim firsat1 agilarindan son derece
onem arz etmektedir.’

Goriiliiyor ki Kafkasya, 6zel jeopolitik sartlari, politik, tarihi, askeri ve
sosyolojik sorunlar1 nedeniyle diinyanin en problemli ve aymi zamanda 6nemli
cografyalarindan biridir. Bolgedeki kiiciik bir gelisme diger tilkeleri de kolaylikla
etkileyebilmektedir. Zira Kafkasya bolgesi, icinde barindirdig:r biitiin bu
ozellikleri nedeniyle, bolge tilkeleri arasindaki iligkileri ve bolgesel sorunlara ve
krizlere yonelik politikalar1 bolge gercekleri ve gerekliligine degil, uluslararas:
sistemdeki gelismeler ve bolge disi giliclerin rol ve mevcudiyetine gore
sekillendirmektedir.

Yukarida belirttigimiz 6zellikler nedeniyle Kafkasya’nin 6nemine binaen,
Karabag’'da anlasmazlik meydana gelmesinden hemen sonra kriz kisa zaman

8Sapmaz, s. 29.
9Can, s. 212.
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icerisinde uluslararas1 boyut kazanmis ve ¢oziimii de karmasik bir hale
gelmistir.1?

Bagimsizlik Sonrasi Yillar Azerbaycan-Ermenistan Gerilimi

SSCB'nin dagilmasindan hemen 6nce Azerbaycan sinirlarina dahil olan
cogunlugunu Ermenilerin olusturdugu Daghk Karabag (Gorniy Karabag)
bolgesi Karabag Ermenilerinin olusturdugu bir isyanla Ermenilerin kontroliine
gecerek kendi Ozerk Cumbhuriyetlerini ilan etmislerdir. Azerbaycan simirlart
icerisinde yer alan bu 6zerk bolge, SSCB'nin dagilma siirecinde biiyiik bir
catisma nedeni haline gelmistir. 1991 Agustos’unda bagimsizligini ilan eden
Ermenistan, Daglik Karabag ile Ermenistan arasinda kalan Lagin Koridorunu
ilhak ederek Daglik Karabag'i fiilen isgal etmistir. Azerbaycan ile Ermenistan
arasindaki catisma 1991-1994 tarihleri arasinda tiim hiziyla stirdirtlmiistiir.
Daghk Karabag’la birlikte yedi rayonu (il) isgal edilen Azerbaycan’a destek
olarak Tiirkiye, Ermenistan’la tiim iligkileri askiya alir ve smirini tamamen
kapatmistir. Topraklarinin beste biri Ermeni isgaline maruz kalmis Azerbaycan,
yaklasik otuz yillhik donemde egemen bir devlet olma duygusunu hakkiyla
yasayamamuigtir.'!

27.09.2020 tarihinde sabaha karsi Ermenistan, yillardir isgal altinda
tuttugu Karabag bolgesinden gegip simri ihlal ederek Azerbaycan topraklarina
saldirilar gerceklestirmistir. Daha 6nce de sik sik smuir ihlalleri yapip Azerbaycan
topraklarina saldiran Ermenistan giiclerine karsi biitiin Karabag smurlar:
boyunca Azerbaycan, karsi askeri operasyonlar baslatarak, sikiyonetim ve bazi
illerde de savas hali ilan eder. Azerbaycan Cumhurbagskam Aliyev BM’deki
konusmasinda, bir siiredir Ermenistan’in yeni bir saldir1 hazirliginda olduguna
dikkat ¢ekerek kimi tilkelerin Ermenistan’a silah verip bolgede baris ve istikrar1
baltalayarak adim adim bu savasa yaklasildigini ifade etmistir.!?

Ermenistan yonetiminin en biiyiik silah tedarikgisi konumunda bulunan
Rusya, 1990'l1 yillarin basindaki savasta da Ermenistan'in en 6nemli destekgisi
olmustur ve Azerbaycan aleyhine gelisen ategkes siirecinin arabuluculugunu
yapmustir. Takip eden siirecte Ermenistan ile askeri miittefiklik anlasmasi

10Nesrin Sariahmetoglu, “Karabag Sorununun Co6ziim Siirecinde Tiirkiye ve Rusya”, Marmara
Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, C. 3/2, Istanbul, 2016, s. 93, (93-119).

H{isamettin Inag, “Yeni Diinya Diizeninin Bir Habercisi Olarak Azerbaycan-Ermenistan
Catismasimin Sosyo-Politik Analizi”, Uluslararasi Yonetim Akademisi Dergisi, 2021; C.3/3, 512,
(509-521).

12 Kiirsad Zorlu, “Karabag'daki isgal artik son bulmalidir!”, Habertiirk, 28.09.2020,
https://www.haberturk.com/vazarlar/prof-dr-kursad-zorlu/2817135-karabagdaki-isgal-artik-
son-bulmalidir, (Erisim tarihi: 09.03.2021).
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yaparak bu anlasma sayesinde hem Ermenistan’a silah satis1 yapmis hem de
askeri tisler kurarak adeta Ermenistan’a yerlesmistir. Bir taraftan Ermenistan’da
bu politikalar1 uygularken Azerbaycan’a da normalin {istiinde fiyatlarla silah
satma yoluna gitmistir.

Son yasanan Karabag savasinda ise muhtemelen mevcut Ermenistan
yonetiminin biraz daha Bat1 yanlis1 olmas: ve Ermenistan’a adeta bir ders verme
gayesiyle Moskova'nin olaya daha mutedil ve sogukkanli agiklamalarda
bulunarak yaklastig1 gortilmiistiir.

Putin, sicak catismalarin baglamasinin ardindan taraflara masaya oturma
ve sorunlar1 diplomasi yoluyla ¢6zme c¢agrisinda bulunmus!® ve Rusya Devlet
Duma’sinin "Daglik Karabag ihtilafi bolgesinde acil ateskes ihtiyacina iligkin bir
bildiri taslagini" degerlendirecegini dile getirmistir. Ayrica, Duma'nin Dis
lligkiler Komitesi Bagkani Leonid Slutsky, "Savasin daha fazla tirmanmasini
onlemek igin bir arabuluculuk misyonu olusturmaya haziriz" ifadelerini
kullanmigtir.*  Oyle anlasiliyor ki Moskova, Bati yanhsi Ermenistan’daki
Pasinyan yOnetimini yipratmak ve Ermenistan’in yiiziinti tekrar Rusya’ya
cevirmek amaciyla Karabag savasini bir siire adeta uzaktan izler.

Rusya bir taraftan Azerbaycan ve Ermenistan’a yonelik agiklamalar
yaparken diger taraftan da Tiirkiye ile iletisim halinde olduklarimi dile
getirmistir. Ornegin, Kremlin Sozciisii Dmitriy Peskov RIA Novosti'ye yaptig
aciklamada, Azerbaycan veya Ermenistan'a askeri destekle ilgili herhangi bir
aciklamanin iilkeler arasindaki catismanin alevlerini koriikleyecegini soyler.
Rusya ayrica, “Tiirkiye gibi ortaklarimiz basta olmak iizere tiim tilkeleri, muhalif
taraflar1 atesi kesmeye ve uzun siliredir devam eden catismada siyasi ve
diplomatik yollarla bariggil bir ¢oziime donmeye ikna etmek igin her seyi
yapmaya ¢agirir” ifadelerini kullanir. Su asamada Kolektif Giivenlik Anlasmasi
Orgiitii (KGAO) kapsaminda Ermenistan’a herhangi bir yardimin giindemde
olmadig1 ve Daglik Karabag ile ilgili atilacak adimlar: belirlemek icin stirecin
yakindan takip edilmekte oldugunu”’® da ifade eder.

3Baris Kaygusuz, “Buzluktan ¢ikan savas: Dort soruda Daglik Karabag sorunu”, Habertiirk,
28.09.2020, https://www.haberturk.com/buzluktan-cikan-savas-dort-soruda-daglik-karabag-
sorunu-2817268, (Erisim tarihi: 07.03.2021).

14“Slutskiy prizval vneshnikh igrokov napravit' usiliya na uregulirovaniye v Nagornom
Karabakhe / Cayrxuit mpussaa BHEIIHUX UTPOKOB HaIlpaBUTh YCUAMA Ha yperyAupoBaHUe B
Haropaom Kapabaxe”, TASS, 28.09.2020, https://tass.ru/politika/9572615, (Erisim tarihi:
07.03.2021).

15“Kreml' otreagiroval na zayavleniye Turtsii o voyennoy podderzhke Azerbaydzhana / Kpeman
oTpearnpoBaA Ha 3asBAeHre TypLym o BoeHHOI ogAep>kke AszepbaiiaxaHa”, Delovaya Gazeta
Vzglyad, 29.09.2020, https://vz.ru/news/2020/9/29/1061672.htm], (Erisim tarihi: 07.03.2021).
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Rusya Federal Konseyi Uluslararasi Iliskiler Komitesi Bagkan1 Konstantin
Kosagev, Tiirkiye Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan’in Istanbul'da yaptig
konusmada Azerbaycan topraklarinin Ermenistan tarafindan isgaline son
verilmesi cagrisin1 yorumlarken “Bu agiklama Rusya'ya degil Ermenistan'a
yoneliktir. Bu nedenle Ermenistan cevap vermeli”’® der.

Rusya Uluslararasi lliskiler Konseyi (RIAC) direktorii Kortunov, Vzglyad
gazetesine verdigi demecte, "Tiirkiye, Azerbaycan lehine gii¢ dengesini
degistiriyor ve Bakii'yii daha giivende hissettiriyor" ifadesinde bulunarak, Rus
tarafinin Erivan veya Bakii ile iligkileri bozmak istemedigini ve iki tilke
arasindaki catismanin Moskova igin "biliylik bir bas agrisi" oldugunu
vurgulamistir. Ayrica Rusya, Suriye ve Libya’da 6nemli sorunlarin oldugu bir
donemde Tiirkiye ile baska bir catisma cephesi agmak istememektedir.!”

Jeopolitik Meseleler Akademisi Bagkam General Leonid Ivashov, “Eger
Rusya catisan taraflardan birini desteklemis olursa geleneksel izlemis oldugu denge
politikast bozulur. Bu krizin ¢ziimiine ne KGAO ne de Bagimsiz Devletler Toplulugu
yardim eder. AGIT bu catismaya girmeyecektir. BM Giivenlik Konseyi'nin barig: koruma
operasyonu viiriitmesi icin kiiciik de olsa bir sans var. Ornegin Rusya, taraflar
Moskova’da bir araya getirebilir. Daglik Karabag Azerbaycan’a iade edilmesi pek
miimkiin degildir. Fakat Ermenistan’in isgal ettigi diger tampon topraklar Azerbaycan’a
iade edilebilmesi igin miizakereler baslanabilir. Buna karsilik olarak Rusya, Ermenistan’a
ekonomik kalkinma paketi ve projeleri sunulabilir. Su an onceligimiz diismanliklar: ve
catismalart durdurmak ve araya diplomat ve ekonomistlerin arabuluculuk yapmas
gerektigini”1® dile getirir. Karabag savas: siiresince ateskes saglanincaya kadar
Rusya’dan yukarida belirttigimiz agiklamalara benzer birgok goriis bildirildigini
gormek miimkiindiir.

16“Kosachev nazval «strannym» zayavleniye Erdogana ob okkupatsii territorii Azerbaydzhana /
Kocaues HasBaa «CTpaHHBIM» 3asBAeHMe OpJgoraHa o0 OKKyHaluyM TeppUTOPUN
Asepbaiigxana”, Gazeta.ru, 28.09.2020,
https://www.gazeta.ru/politics/news/2020/09/28/n_15003463.shtml?utm referrer=https%3A%2F
%?2Fzen.yandex.com, (Erigim tarihi: 07.03.2021).

17“Ekspert ob'"yasnil, kak Turtsiya vliyayet na konflikt Armenii i Azerbaydzhana / Dxcepr
00DbsACHNA, KaK Typums sauseT Ha KoHPAUKT Apmenun n AsepOarigxana “Turtsiya menyayet
sootnosheniye sil v pol'zu”, Vzglyad, 28.09.2020, https://vz.ru/news/2020/9/27/1062514.html,
(Erisim tarihi: 07.03.2021); Azerbaydzhana / Typums MeHseT COOTHOIIEHUE CUA B TOAB3Y
Aszepbaitaxana’, RSMD |/ PCMJ, 28.09.2020, https://russiancouncil.ru/analytics-and-
comments/comments/turtsiya-menyaet-sootnoshenie-sil-v-polzu-azerbaydzhana/, (Erisim tarihi:
07.03.2021).

18 /leonng, VIsamos: B caydae nopaskennss Apmenun Poccist mmoTepsieT octaTKi CBOero ObLA0OTO
aBropurera Ha Kaskase / Leonid Ivashov: V sluchaye porazheniya Armenii Rossiya poteryayet
ostatki svoyego bylogo avtoriteta na Kavkaze”, 30.09.2020, Izborskclub, https://izborsk-
club.ru/19967, (Erisim 01.02.2021).
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Olaya daha genis perspektiften bakildiginda aslinda Rusya'nin, Karabag
sorununun nihai ¢dziime kavusmasini istemedigi sonucuna ulasilabilir. Bunun
nedenleri:

1.Ermenistan’: siirekli kontrol altinda tutabilmek,

2.Bolgede devaml kilit noktada olup meydana gelen anlasmazliklarin
Rusya haricinde ¢oziilemeyecegini bildirmek,

3. Azerbaycan petrol ve dogalgaz boru hatlarinda s6z sahibi olmak,

4. Tirk Diinyasimin beraber hareket etmesini ve siki entegre olmasim
engellemek,

5. Dogu ve Bat1 Tiirklerinin cografi olarak bagini zayiflatmak,

6. Azerbaycan'in toprak biitiinliigiinii sorunlu halde tutarak statiikoyu
korumak olarak siralanabilir.

Ankara, Rusya'min biiylik oranda destekledigi Ermenistan'a kars:
Azerbaycan'in her anlamda yaninda yer alarak “Azerbaycan ne sekilde isterse, o
sekilde destek verilecek” seklinde agiklamalar yapmis ve Tiirkiye'nin yasanan
gerilimdeki pozisyonunu net olarak ortaya koymustur. Zira Ankara’ya gore,
Tiirkiye'nin giivenligi Azerbaycan’in giivenligine baghdir. “Iki devlet bir millet”
sozli oldukc¢a anlamhdir ve iki {iilkenin miisterek hareket edeceginin
gostergesidir. Tiirkiye'nin Azerbaycan igin ortaya koydugu Kkararlar
dogrultusunda BM ile siki iletisim igerisinde hareket etmesi dogaldir. Diinya
kamuoyuna siirekli Azerbaycan’in uluslararasi hukuka uygun olarak hareket
ettigi ve bolgede Ermenistan’in isgalci olarak bulundugunun anlatiimas:
gerekmektedir.

Ermenistan’in sivil Azerbaycan bolgelerine yaptig1 saldirilarla anilacak
olan bu Azerbaycan-Ermenistan ¢atismasi tarihe 44 giinltik bir savasa olarak
kaydedilmigtir. S6z konusu savas, Azerbaycan’in hizla ilerledigini goren
Rusya’nin devreye girmesiyle ve Rusya’nin hakemliginde bir ategkes anlagmas:
ile sona ermigtir. Tiirkiye'nin tiim destegi ile arkasinda oldugu Azerbaycan, bu
savasta Karabag’'da tam olarak istedigini elde edememis olsa da bu bolgede 1992
oncesine biiyiik 6lgtide doniilecegi Azerbaycan ve Ermeni vatandaslarinin 1992
oncesi yerlesim yerlerine donmelerinin onii agilarak bir ¢6ziim yolu
bulunabilecegi soylenmektedir.”

Iki {ilke arasinda 44 giin boyunca siiren bu savasta Rusya’nin aracihg ile
ateskes saglanmasi ve bu konuda bir anlasma imzalanmasi Bat1 basininda biiytik

Hiisamettin Inag, “Yeni Diinya Diizeninin Bir Habercisi Olarak Azerbaycan-Ermenistan
Catismasinin Sosyo-Politik Analizi”, Uluslararasi Yonetim Akademisi Dergisi, 2021 C.3/3, s. 509,
(509-521).
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yer bulur. Ornegin, New York Times, "Askeri bozgunla karsilasan Ermenistan
Daglik Karabag'da anlasmay kabul etti" climlesini kullanirken Reuters haberi,
"Ermenistan, Azerbaycan ve Rusya, Daglik Karabag ihtilafin1 sona erdirmek i¢in
anlasma imzalad1." seklinde gecer. ingiliz kamu yayin kurumu BBC, gelismeleri
"Ermenistan, Azerbaycan ve Rusya, Daglik Karabag’da baris anlasmas1 imzaladi1"
bashgiyla okuyucularina duyurur. Haberde, Ermenistan Bagbakani Pasinyan’in
anlasmay1 "hem benim hem de halkimiz i¢in inamilmaz derecede aci verici"
seklinde nitelendirdigine dikkat c¢ekilir. Daily Telegraph ise "Ermenistan ve
Azerbaycan, Rusya’nin baris glicii gorevlendirmesiyle ateskes anlasmasi
imzalad1" bashgim kullanir ve bolgeye 2 bin Rus baris gilicliniin
konuslandirilacagina dikkat cekilerek Aliyev'in Pasinyan'a hitaben "Onu bu
belgeyi imzalamaya zorladik. Bu aslinda bir teslim olmaktir."? ifadelerine yer
verilir.

Daghk Karabag'da Azerbaycan ve Ermenistan arasinda 27 Eyliil'de
baslayan catismalar, 9 Kasim'da imzalanan ateskes anlasmasiyla sona ermistir.
Rusya, Ermenistan ve Azerbaycan arasinda imzalanan antlasma ile birlikte 10
Kasim itibartyla ¢atismalar durmus ve taraflar 9 Kasim’daki pozisyonlarini
korumuslardir. Azerbaycan, anlasmayla hem Daglik Karabag icinde ilerledigi
alanlarda kontrolii saglamis hem de Ermenistanin yedi bolgeden cekilme
talebini kabul ettirmis olur. 27 Eylil’den 10 Kasim 2020 tarihine kadar
Azerbaycan ordusu ilerleyisini hizlandirarak Daglik Karabag’da bulunan tarihi
Susa sehrini almistir. Ateskesin disinda Putin’in gozetiminde varilan bir anlasma
gerceklesir. Anlasmamin su an goriilen haliyle en 6nemli yanlar1 sunlar:
Ermenistan Kelbecer'i, Agdam’i, Lagin’i asamali olarak bosaltilir ve
Azerbaycan’a teslim edilir. Bu aslinda Madrid ilkeleri ile ortaya konulan s6z
konusu 7 rayonun 5+2 seklinde bosaltilmasini somut hale getiren bir maddedir.
Buna gore Azerbaycan, aldig1 4 rayon yaminda c¢atisma olmadan da 3 rayonu
isgalden kurtarmistir. Kelbecer’de bolgenin en biiyiik altin madenlerinden biri
bulunmaktadir. Buna gore eger sorunsuz tamamlanirsa Azerbaycan isgal edilmis
7 rayonu ve su anki haliyle fazladan Susa sehri ile Hocali-Hocavend ekseninde
baz1 koyleri isgalden kurtarmis olmaktadir. Anlasmanin en 6nemli ve dikkatle
takip edilmesi gereken yanlarindan birisi de Karabag'dan, Nahcivan’a acilacak
ulagim koridorudur. Bu Tiirkiye’nin Karabag ile cografi acidan baglanti kurmasi
anlamina gelmektedir ki Tiirk Diinyas: igin de ok kritik bir noktadir. Bu
durumda Tirkiye ile Tiirk diinyas1 arasinda ekonomik, stratejik ve politik
anlamda jeopolitigi degistirecek bir irtibat saglanmis olacaktir. Azerbaycan

20”Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki Daglik Karabag anlasmasi diinya medyasinda yanki
buldu”, Anadolu Ajansa, 10.11.2020, https://www.aa.com.tr/tr/azerbaycan-cephe-
hatti/azerbaycan-ile-ermenistan-arasindaki-daglik-karabag-anlasmasi-dunya-medyasinda-
yanki-buldu/2038598, (Erisim tarihi: 09.03.2021)
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tarafiin 6nerisi ile anlasmaya eklenen bu madde, cephedeki ilerleyisin somut bir
kazanci olarak degerlendirilebilir. Bu anlasma 27 Eylil Oncesine gore
Azerbaycan agisindan kazangli ve temkinli hareket edilmesi gereken bir
anlasmadir ve Tiirkiye ile Azerbaycan isbirliginin bolgedeki basarisi olarak
goriilmektedir. Bu anlasma sonucunda Rusya da istedigini almis
goziikmektedir.?!

Azerbaycan lideri Aliyev, pazartesi gecesi ateskes anlasmasini duyurdugu
konusmasinda, "Kardesim Recep Tayyip Erdogan ve Rusya Devlet Baskam
Vladimir Putin'in ¢abalarini takdir ediyorum. Catismalarin bitmesinde bu iki
lider olumlu rol aldi. Bu aym: zamanda bolgedeki isbirligi formatini da biiyiik
Olciide belirliyor" der ve Tirkiye'nin 5. Maddede belirtilen "baris giicii
merkezinde" Rusya'yla birlikte yer alacagim da agiklar. Mutabakatin 5.
maddesine gore, "Anlasmanin taraflarca uygulanmasi {izerindeki kontroliin
etkinligini artirmak icin, ateskesi kontrol etmek {izere bir baris giici merkezi
olusturulacak"? ifadeleri kullanilir.

11.11.2020 tarihinde Rusya Savunma Bakani Soygu ve Tiirk mevkidas:
Akar tarafindan Daglik Karabag'da ateskesi kontrol edecek ortak merkezin
kurulmasma iliskin muhtiranin imzalandig1 aciklanmistir. Rusya Savunma
Bakanligi’'ndan yapilan agiklamada, “Gortismeleri takiben, Daglik Karabag’'da
ateskes ve tiim askeri eylemlerin sonlandirilmasini kontrol edecek ortak
merkezin kurulmasina iliskin muhtira imzaland1” ifadesine yer verilir.?* Akar
ise, "Imzalarla birlikte Karabag bolgesinde ateskesin, barisin, huzurun
saglanmasma ¢ok onemli bir adim atacagimiza biitiin kalbimle inaniyorum.
Yapacagimiz bu ¢alismanin bdlgeye yararly, hayirlh olmasini  temenni
ediyorum."?* ifadesini kullamr. Rusya Savunma Bakanligi Sozciisii Igor
Konasenkov tarafindan, kurulacak merkezdeki personelin her iki taraftan esit
sayida olacagi belirtilmistir.?

21 Kiirsad Zorlu, “Karabag'da varilan mutabakat ne anlama geliyor?”, Habertiirk, 10.11.2020,
https://www.haberturk.com/vazarlar/prof-dr-kursad-zorlu/2864811-karabagda-varilan-
mutabakat-ne-anlama-geliyor, (Erigim tarihi: 09.03.2021).

2Ece Goksedef, “Daghk Karabag: Ateskes anlagsmasi sonrasi Tiirkiye'nin rolii ne olacak, arka
planda neler yasandi?”, BBC Tiirk¢e, 10 Kasim 2020, https://www.bbc.com/turkce/haberler-
dunya-54873432, (Erisim tarihi: 09.03.2021).
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09.03.2021).

#“MSB paylast! Tiirkiye ve Rusya'dan tarihi imza”, Milliyet Gazetesi, 11.11.2020,
https://www.millivet.com.tr/sivaset/msb-paylasti-turkive-ve-rusyadan-tarihi-imza-6352539,
(Erigim tarihi: 09.03.2021).
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varild1”, Sputnik Tiirkiye, 01.12.2020, https://sptnkne.ws/E5En, (Erisim tarihi: 09.03.2021).
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Sonug¢

Azerbaycan-Ermenistan arasindaki 44 giinliik savas sonrasi Tiirkiye'nin
hem kendine giiveninin hem de uluslararas: arenada prestijinin artmis oldugu
goriilmiistiir. Tirk IHA ve SIHA’larmin s6z konusu savagin seyrini nasil
etkiledigini biitiin diinya gormiis olur ve bu konuda diinya kamuoyunda birgok
degerlendirmeye yer verilir. Tiirkiye'nin Azerbaycan’in yaninda agik ve net
durus sergilemesinin bu sonucun alinmasinda onemli bir etken oldugu
kaydedilmistir. Bu gelismelerden sonra Transkafkasya bolgesinde Rusya’nin
izledigi politikalarda Azerbaycan ve Tiirkiye'yi dikkate alacagi yorumlar: da
yapilmistir. Zira Rusya, Transkafkasya’da olusan bu problemi Bati iilkeleriyle
degil Tiirkiye ile konusarak ¢6ziim bulmaya calismistir. Moskova ayrica Bati
eksenli bir politika izlemenin bir bedeli olacag1 konusunda Ermenistan’a dolayl
olarak biiyiik bir ders de vermis goziikmekttedir.

[k yapilan mutabakatta Lagin ve Nahcivan koridorlarindan sivil ve asker
gecislerinin nasil ve hangi esaslara gore gerceklesecegi hususu tam net olmasa
da buna mukabil mutabakat, Nahcivan {izerinden Tirkiye'nin Kafkasya ile
yeniden komsu olmasi ve yiiz yil 6nce Lenin tarafindan Anadolu Tiirkleri ve
Azerbaycan Tiirklerini birbirinden koparma politikasini sonlandirmasi Tiirkiye
acisindan 6nemli bir gelisme olarak goriilmektedir. Ote yandan iginde Fransa ve
ABD'nin de oldugu MINSK Grubu'nun devre disi birakilmig olmast énemli bir
gelisme olup Rusya'min Ermenistan’in garantorii konumunda yer almasinin
Ermeni ihlallerini engelleyecegi ve geri ¢ekilme dahil anlasmanin uygulanmasini
kolaylastiracag1 yolunda yaygin bir kanaat hakimdir.

44 giin stiren Ermenistan-Azerbaycan savasi sonunda yasananlar, Gliney
Kafkasya’daki jeopolitik denklemi tersyiiz etmekle kalmayip Tiirkiye-
Azerbaycan arasinda gittikce derinlesen yeni bir iligki tiiriinii ortaya gikarir. Ote
yandan Rusya’nin bolgeye harici glicleri sokmamak igin Tiirkiye ile birlikte
hareket etmesi ve s6z konusu anlasmanin zamanlamasi, Biden donemi oncesi
inisiyatif olusturma gayreti olarak degerlendirilebilir. Atilan biitiin bu adimlar,
MINSK Grubu basta olmak iizere bolge dis1 giliglerin miidahalesini
onleyebilecektir.?
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BOZKIR KAVIMLERINDE SOSYAL VE IKTISADI HAYAT
Veli UNSAL"

Ferdi AKYUN™
Ozet

Orta Asya cografyasinda yasayan bozkir kavimlerinin kendilerine has olarak meydana
getirdigi bozkir kiiltiiriine dair yazili ve arkeolojik bir¢ok kaynaktan bilgi edinebilmektedir.
Bozkir kavimlerinden kasit baslangictan Uygur donemi sonuna kadar olan Orta Asya menseli
Tiirk kavimleridir. Bozkir cografyasinda kendilerine has iistiin Tiirk kiiltliriiniin gelisimini
saglayan ve tarihi siirecte dagildiklar: farkli cografyalarda bu kiiltiirii zenginlestirerek yasatan
Bozkir kavimleri, diinya medeniyetinde kalici izler birakmayir basarmistir. Yasadiklar:
cografyalarda bircok devlet kurup siyasi anlamda onderlik eden Bozkir kavimlerinin ¢evre
kiiltiirlerle etkilesimi sonucu zenginlestirdigi bu kiiltiirel atmosferde sosyal, idari, askeri ve
bilimsel hayata katkilar1 da hem Tiirk tarihi agidan hem de diinya tarihi agisindan oldukgca
dikkat ¢ekicidir. Bu ¢alismada bozkir kavimlerinin sosyal, iktisadi, askeri, bilimsel ve diisiinsel
hayati arastirilarak, bozkir kavimlerinin ne denli giiglii bir kiiltiir ve tarihi ge¢cmise sahip
olduklar1 vurgulanmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bozkir, Iktisadi Hayat, Orta Asya, Sosyal Hayat
SOCIAL AND ECONOMIC LIFE IN STEPPE TRIBES
Abstract

We can obtain information from many written and archaeological sources on the steppe
culture created by the steppe tribes living in the Central Asian geography. The steppe tribes
meant the Turkish tribes of Central Asian origin from the beginning to the end of the Uighur
period. The Steppe tribes, which enabled the development of their own superior Turkish
culture in the Steppe geography and enriched this culture in different geographies in the
historical process, have succeeded in leaving permanent marks in the world civilization. In this
cultural atmosphere, enriched by the interaction of the Steppe tribes, who established many
states and led politically in the geographies they live in, because of their interaction with the
surrounding cultures, their scientific contributions are remarkable in terms of both Turkish
history and world history. In this study, the social, economic, military, scientific and intellectual
life of the steppe tribes were investigated and it was tried to emphasize how strong a cultural
and historical background the steppe tribes had.

Keywords: Central Asia, Economic Life, Steppe, Social Life

Giris

Her millet yasadig1 cevrenin sartlar1 neticesinde kendi kiiltiiriinii
meydana getirmektedir. Orta Asya cografyasinda yasayan bozkir insani ise

cevrenin sartlar1 neticesinde kendine 0zgii olan bozkir kiltiirtini
olusturmustur. Kiiltiirler toplulugun yasadig1 cevre sartlarina gore; yerlesik
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kiltir, gogebe kiiltiir, asalak kiiltiir ve bir de buna ilave olarak gogebe
kiltiirden bazi farkli yonleri bulunan konar-gocer kiiltiir olmak tizere temelde
dort kistmda incelenmektedir. Yerlesik toplumlarin meydana getirdigi
kiltiirlerde tarimsal faaliyetler goriilmektedir. Bu kiltiiriin insanlar1 toprag:
ekip bicerek bu sekilde gecimlerini saglamaya calismislardir. Asalak kiiltiir
insan1 ise, hayvanlari avlamis ve dogada hazir bulunan iiriinleri toplayarak
gecimini temin etmistir. Gogebe insanin hayatinda ise hayvan besleme 6nemli
yer almaktadir. Hem gogebe kiiltiirii hem de konar gogebe kiiltiirii ekonomik
yonden ayni Ozelliklere sahip olmalarima ragmen gocebe kiiltiiriin belli bir
sistemde hareket etmemesi, konar gogebe kiiltiiriinde ise gociin sadece boyun
yaylagr ve kislagi arasinda belli bir sistemde yapilmasi bakiminda
ayrilmaktadir.

Tirklerin Bozkir cografyasindaki yasantisi, kiiltiiri ve bozkir
cografyasinin Tiirklere olan katkilar1 sonucunda dogan ihtiyaclar1 ve bunlar:
karsilamaya yonelik bulduklari tedavi yontemleri, zaman hesaplari, yazi
glinlimiiz bilim diinyasina 1s1ik tutmaktadir. Yerli halktan alinan birikimin bu
kiiltiire etkileri, halkin ihtiyaglarinin ve doga olaylari da dahil olmak {izere
cevre faktorlerinin Tiirklerin savas¢i 6zelliklerine neden olmasi ve bunun ¢evre
kiiltiirlerle etkilesimi arttirmasi bu kiiltiir i¢in sdylenebilecek seylerden biridir.
Bozkir kavimlerinin birlik ve beraberligi, yasayis tarzlarinin kiiltiirlerine olan
etkilerini aciklamaktadir.

Iklim ve cografyanin sekillendirdigi ath gdgebe yasam tarzi Bozkir
kavimlerinin genel karakteristigini olusturmaktadir. Gogebe hayat, nakli giig
esyanin yapilmasi gayretini engellemistir. Ayrica yapagi, deri, maden, kil,
kemik aga¢ gibi ham maddeler bu kavimlerin sanat zevklerini silahlar, at
kosum takimlar1 gibi kiiciik plastik eserler ve dokumalar {izerinde
kullanmalarina imkan saglamistir. Bu bakimdan bozkir kavimlerinin ¢ok
zengin bir tarihi ve kiiltiirel ge¢cmise sahip oldugu goriilmektedir. Bu ¢alismada
Bozkir kavimlerinin sosyal ve iktisadi hayati mercek altina alinmis ve
derinlemesine incelenmistir.

Sosyal Hayat

Herhangi bir ulus, 1rki bir sistemin yam sira pek cok kiiltiirel unsurun
etkisi ile bi¢cimlenmektedir, bundan dolayr bir ulusu olusturan irki bir
sahsiyetin yaminda, kiltiirel bir sahsiyetin de bulundugunu belirtmek
gerekmektedir. Bireyleri karakterlerine dayal olarak tasnife gitmek gerekir ise,
bunun sebebi olarak pek ¢ok etkeni siralamak miimkiindiir. Bu baglamda
bakildiginda uluslar birbirlerinden ayiran pek c¢ok etken vardir (Niyazi, 1979:
142).
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Toplumun gec¢imini saglamak igin tercih ettigi yontemler, o toplumun
anlayis, kani, diislince, tore, gelenek ve gorenek vb. degerlerini de
sekillendirmektedir. Ekonomik acidan birbirlerine benzeyen toplumlar,
yukaridaki degerler agisindan da birbirine benzemektedir. Bunun disinda
yenen besinler, insanlarin fiziksel ve ruhsal bakimdan ne tiir bir yap1 arz
edecegini de saptamaktadir. Ahlak, huy ve mizacin bigimlenmesini, bir¢cok
cografi kosulun belirledigi artik bilinmektedir (Uludag, 2009: 116). Ozetle,
uluslarin ve uluslar tegkil eden fertlerin birbirlerinden ayri olmasimin 6zde 3
sebebi bulunmaktadir. Bu sebepler, soy, icinde bulunulan cografyanin
ozellikleri ve icinde bulunulan toplulugun kiltiirtiidir (Uludag, 2009: 116).
Bundan dolay: olgular tizerinde bireylerin rollerinin sebebini izah etmek {izere,
bir diizen iliskisinde devam eden sosyal eylemlerin anlamin teskil eden kiiltiir
degerlerinin ideal tip etrafinda degerlendirilmesi gerekir (Strauss, 1986: 24).
Gogebe bir yasam bi¢imini benimseyen bozkir kavimler, yazin dagimnik sekilde,
kisinsa birleserek yasamlarimi stirdiirmiistiir. Birlesen bu kavimler bir
yOneticinin otoritesine girmistir. Bir otorite altina girmek, bozkirdaki insanin
otoriteye bagh bir hayat bi¢cimini kabul ettigi anlamina gelir. Bunun kurulmas:
konusunda ekonomik iistiinliigiin pay1r ¢ok fazla olmustur. S6z konusu
ustinliik degismeye agik hiyerarsik bir diizen i¢inde ve ferdi olmayan bir yap1
cercevesinde devam etmistir (Koca, 2003:21)

Boylarin birlesmesi ile olusan ve {ist bir yap1 olan budunlar, topraklarin
genigligiyle halkinin fazlaligina dayali olarak unvanlar alan yoneticilerce
yonetilmektedir. Boy diizeyinde de beyler iktisadi {stiinliik baglaminda
konumlarimi korumaktadir (Kafesoglu, 2002: 231). Cin kaynaklarinda gecen ve
bir kagana ait oldugu bilinen “Boylarim bolluk icinde yasiwyor, bu bana yeter”
ifadesi bu durumu net bir sekilde ortaya koyar (Davletov, 2008: 93). Ote
yandan, boy yapisindaki Uliis sistemi devletin kurumlarinda uygulanarak bir
tiir zenginlik araci olmus, aile iligkisine de yansimasiyla miilklerin boliinmesi
onlenmistir. Buda, bozkir toplumunda genis ailelerin olusmasinm1 saglamaistir.
Bundan baska bozkir toplumlarinda en eski donemlerinden baglayarak “ant”
denilen kandaslikla ilgili torenler bulunmaktadir. Bunlar, kardes ve dost olmak
tizere gercgeklestirilen ritiiellerdir. Iki farkli insan, kardes ya da dost olmak
isterse kendi kandaslarinin huzurunda kollarini kesmek suretiyle bir kaba
kanlarini akitmaktadir. Aralarma kilig, ok ya da bagka bir silah koyup bu kapta
bulunan kana kimiz, siit veya sarap karistirilip icilmektedir. Bu da ekonomik
bir 6ge olan gidalarin sosyal uzlasma tistiindeki tesirini gostermektedir
(Hassan, 2000: 132).

Cin'e gelenlerin asimile olup Cinlilesmesi, Cinlilerden bozkira
gidenlerinse bozkirli olmasi da ekonomik egilimler gercevesinde yaratilan
yasam bigiminin neticeleridir. Toplumlar1 teskil eden insanlarin sayisinin
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ekonomi {stiindeki etkisiyle beraber, bu 6genin goce de yol acgabilecek
nedenlerden biri oldugu bilinen bir gergektir. Bu c¢ercevede, bozkir
kavimlerinde niifusun sayildigim Iskit, Hun, Goktiirk ve Uygurlarda gérmek
miimkiindiir. Iskitlerin krali niifusu tespit etmek {izere her bir insandan bir
kargi ucu getirmesini istemis, gelen kargi uclariysa eritilip bakir bir kazan
yapilmistir. Iskit kazani, 600 amphoray: icerisine alabilecek biiyiikliiktedir ve
alt1 parmak kalinhgindadir (Herodotos, IV: 79 vdd).

Ote yandan Hunlarinda, sonbahar aylarinda “toy” denen mecliste atlarla
insanlarin sayilarini tespit etmek igin askeri imkanlarin yanmi sira ekonomik
imkanlar1 da ortaya koyan bir planlama yaptiklar1 bilinmektedir. Buna ek
olarak, Uygurlarda miilk vergisinin alinmasi ile ilgili olduguna inanilan niifus
sayimmlarinda, yanlis beyanlarda bulunmanin cezasi oOliimdiir. Tim bu
planlamalara karsin siirdiiriilen ekonomik faaliyetler, ge¢imi saglama
konusunda yeterli degildir. Bu da eldekini paylasmay1 mecburi hale getirmistir.
Bu cercevede, totemik hayvanlar avlanmakta ve dinsel merasim ile tiim
kabileler totemik anlayislara uygun olarak kurban edilen hayvarnin belli bir
parcasini almaktadir ve buna “iiltis” adi verilmistir'. S6z konusu durum,
boylarin birbirlerine kars1 hukuklarinin oldugunu ortaya koymaktadir. Askeri
manevra bigimindeki siirgiin avlar1 da yine buna gore yapilmaktadir (Izgi, 1986:
100).

Imalatin 6zel miilkiyete dayali olarak gerceklesmesi, toplumda iki ayr1
smifin olugsmasini kaginilmaz hale getirmistir. Bunlarin ilki maddi imalat
vasitalarina sahip olan burjuvazi, 6teki de bunlara sahip olmayarak el emegiyle
imalata katilan proletarya simifidir. Bazi tarihgiler, bozkir kavimlerine ait
kitabelerdeki “kara budun, ak budun” s6zlerinden yola ¢ikmak suretiyle bozkir
toplumlarinda da bunun gibi bir sosyal farklilasmanin bulundugunu iddia
etmistir. Ancak “kara budun” ifadesini “kalabalik budun, halk” gibi manalarda
kullananlarda vardir (Arslan, 1987: 80). “Kara” sozciigii Tiirk dilinde alt
dereceleri degil de iist dereceleri ifade etmektedir. Ote yandan bozkirdaki
kavimlerde ekonomik nedenlere dayali bir i¢ ¢atismanin bulunmamasi da
yukaridaki fikrin ispatidir, bundan dolay:r ferdi veya sosyal bir ¢atismanin
yerine, hanlig1 ele gecirmek isteyen boylarin miicadelesi vardir.

Cin Imparatorunun Hun Kagan'ina yolladigi mektuptaki (MO. 162)
“Benden dnceki Cin Imparatoru, durumu séyle diizenlemisti: Cin duvarinn kuzeyinde
yasayan, ok ve yay ceken devletlerin hepsi, Hun hakaninin buyrugunda kalacaklardi.”,
“Cin Duvarmmin iginde kalan Cin memurlarimin sapka (iiniformasini) ve Cin kusagini
kusanan aileler ise, bizim buyrugumuzda kalacaklardir” (Ogel, 1988: 103) seklindeki

1 Onceleri kesilen hayvanlardan boylara ayrilan hisseyi ifade ederken, sonralari siyasi bir sekle
dontiserek iilkenin hanedan tiyeleri arasinda paylastirilmasi anlamina biirtinmiigtiir. Daha net
bir ifade ile bir sistem sekline déniisen “Uliis” gocebe devlet anlayisini ve tegkilat: ifade eder.
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ctimleler, Cinlilerin ve Hunlarin toplumsal yasantis1 ve ekonomik durumlariyla
alakali bilgiler verir.

Ote yandan mektuptaki “Cin Duvar” sozii, bozkirdaki kuzey-giiney
dogrultusundaki cografi sistemin ortaya koydugu sosyal yapiyr da dikkatlere
sunmaktadir. Ok ve yay cekmek askeri ve savas¢i Ozellikleri bulunan bir
toplumu, “kusak” kelimesiyse ciftcilikle gecinen bir toplumu belirtmek iizere
kullanilmistir. Eberhard’a gore, Hunlar ile Cinliler arasinda tampon bolge olan
Tobalarin ana gec¢im kaynagi hayvanciliktir ancak avcilik ile ziraatla da
ugrasmiglardir. Bu kavim, M.S. IV. asirda Kuzey Cin’i alarak Cinlilerin basina
gecmistir fakat hayvanciliga dayali ekonomik yapilar1 varken, Cinlilere hakim
olmalarindan sonra tarimla da ilgilenmeye baslamislardir (Eberhard, 1945: 487).
Bu da yerlesik diizene ge¢meyle ge¢gmemenin bir kiiltiir oldugunu ortaya
koymasi agisindan 6nemlidir.

Cografi faktorler cercevesinde evreni kavrama bigimi, toplumsal
etkinliklere de kaynak olmaktadir. Bunlarin en 6nemlilerinden biri de solendir.
Bozkir kavimleri zamanlarini toylarda ve solenlerde gecirmislerdir. Bu
torenlerde yoksullar da giizel giyinmekte, yiyip igmektedir. Ayrica, aralarinda
borglu olanlar yoktur. Her giin bir boyda solen diizenlenerek, tiim hayatlarim
zevk igerisinde gecirmislerdir. Solenler, iki bashkta ele alnabilir: Ilki, yagma
sOlenleri iken ikincisi yagmasiz sOlenlerdir. Yagma sOlenleri bir bakima
potlacin? en iist seviyesini belirtmektedir (Gokalp, 2007: 187). Bunlar1 tanzim
eden beyler, davete gelenleri yedirir, giydirir ve borglarini 6derdi. Ttim bunlar:
karsiladiktan sonra ise hatununun koluna girip otagina ¢ikardi. Bundan sonra,
torene gelenler toren sahibinin otak, siirii ve diger mallarini alirdi. Dede Korkut
Kitabr'min 12. dykiisiinde, bunun sebebini ortaya koyan sozler vardir. Buna
gore, bir yagma soleniyle huzur ortami olusturulmaktayd: (Gokalp, 2007: 148-
49).

Yagmasiz sgolenlerde ise av neticesinde saglanan etler birlikte
yenmekteydi. Bunun disinda av hayvani bir otaga sigiirsa otagmn sahibi o
hayvandan pay alabilirdi. Dede Korkut Kitabi'nin 3. Oykiisii ve 0nsoz
kismindaki su sozler bunu net olarak agiklamaktadir: “Kisirca yenge derler bir
hatun vards. Ileri vard, pay diledi: Hey bey yigit bize dahi bu geyikten pay ver dedi ve
er malma kiymayinca adr ¢ikmaz.” (Ergin, 2013: 16,63). Goriildiigti gibi toplum
icinde san ve sohretin fazlalagmasinin, elde bulunanin paylasiimasini
gerektirdigini gostermektedir. Ayrica, bozkir kavimlerinde bu tiir paylasimin
devlete vergi vererek de gerceklestigi bilinmektedir. Bundan dolay1 bozkir
kavimlerinde, niifus saymmi bireylerin devlete karsi tiim yukiimlilagiini

2 Potlag, bozkir kavimlerinde fazla {irtin birikimini oénlemek ve fazlahigi toplumla paylasarak
gerek toplum biitiinliigiinii gerekse gogebe yasamin kolaylagmasini saglayan torenlerdir.
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diizenleme konusunda temel teskil etmektedir. Bundan dolayr niifus
saymmlarinin dogru kayitlar tstiine kurulmasi oldukc¢a 6nemlidir. Uygurlarda
niifus sayiminda yanlis beyanda bulunan kisilere 6liim cezas1 verilmesi bunun
en carpici drnegidir (Ozyetgin, 2011: 341)

Gogebelige dayali kiiltiire mensup olan bir toplumun fertleri, agir doga
ve gecim kosullarina uymaya, gliclii kalmaya mecburdurlar. Edebiyat
eserlerinde de rastlanan bu durum, sahsiyet 6zelliklerinde ve i¢inde bulunulan
toplumda goriilmektedir. Ote yandan, bunun etkisi ile olusan inanca dayali
sistem bu tip glgclikleri yok etmede oldukc¢a Onemlidir. Bu baglamda
samanlarin kimi zaman olagan kimi zaman da insan tistii bir gorevi yapmak
tizere istlendigi sorumlulugu, hayati tehdit eden ruhlar diinyasinin
temsilcilerinin yol agtig1 zorluklari, bunlarin iyi ruhlarla engellenebilecegi ve
ortadan kalkabilecegi inanci tistiine kurulmustur (Giinay, 1998: 5)

Bozkir kavimlerinde yerle gok, dogayla devlet diizeni beseri iliskileri
saptayan iki ana giigtiir. Yerle gok goOrevini yapamazsa, tabiatla devlet
diizeniyle beraber beseri iliskiler de bozulmaktadir. Ayrica, bireylerin kanun
hiikkmiinde olan torelerden uzaklasmasi da bahsedilen diizensizligin bir
neticesidir. Bundan dolay1 s6z konusu insan toplulugunun fikir ve his
diinyasmin 6ziinii teskil eden yukaridaki faktorlerin dikkate alinmasi lazimdir
(Ogel, 1991b: 123). Bu gercevede bozkir kiiltiiriiniin dinsel inanci, temel olarak
ti¢ baslik altinda toplanabilir:

Bunlardan ilki, doga giiglerine inanmaktir. Dogada baz1 gizli giiglerin
bulunduguna inanmilmaktadir. Giines, ay, yildizlar ve dogal olaylarin bir
ruhunun bulunduguna inanilmstir.

Ikincisi atalar kiiltiidiir. Atalar kiiltiine gore atalarin arulari kutludur,
olen biiyiiklere sayg1 gosterilir.

Ugiincii olarak Gok Tanr1 inanct vardir. Buna gdre, Tanri en yiiksektedir.
Tektir ve hicbir bigime girmez. Yani Tanri'nin hi¢bir bigime sokulamayacagi
diistincesi, bozkir kavimlerinde puta tapma inancimi onlemistir (Candarhoglu,
2002: 211)

Eski donemlerden bugiine sosyal olaylarin sekline bakildiginda, manevi
tatminin maddi tatminden daha da 6nemli oldugu goriilmektedir. Bundan
dolayi, bireyler arasinda tabii gereksinimleri gidermek ve anlama sahip olan
sembolleri ekonomik ¢alismalar biitiinii cergevesinde yiirtitmek arzusu ortaya
gikmistir (Coruhlu, 2007: 147-148). Bunu somut hale getirmek tizere yukaridaki
dinsel inanglar: tegkil eden sebeplerin {iistiinde durmak lazimdir. Eski Tiirkler,
kendilerinin haricindeki varliklarla ilgili hadiseleri ruhsuz ve o6lii olarak
gormezlerdi. Aksine bunlar, igerisinde bulunduklari ¢evrede sahit olduklar:
belirli tabii varliklarla kimi tabiat hadiselerinde gizli bir kuvveti temsil ettiine
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inanmiglardi. Bunun igin, s6z konusu varliklarla doga hadiselerine karsi
kutsallik atfedilmistir. Bunlara karsi, korkuya dayali bir sevgiyle sayg: vardir.
Manevi bir kuvveti olduguna inanilan varliklarla hadiselerin basinda “gtines,
ay, yildiz, gol, irmak (6gtiz, etil, miiren), pinar (bulak), dag, kaya, orman, agac,
ates, yer, su vb.” cgesitli canl1 ve cansiz varliklarla beraber “gok giirlemesi,
simsek, yildirim vb.” doga hadiseleri de gelmektedir (Koca, 2003: 165).

Yukaridaki etkilesimin haricinde bozkirdaki insan, etrafindaki
hayvanlarla da hissi bir bag kurma ihtiyaci hissetmistir. Bunu “hayvan bigemi”
seklinde ifade edilen sanatsal akim net olarak ortaya koyar. Hayvan bigemi,
dini inanglarin cografi kosullara uygun bicimde gelistigi Orta ve I¢c Asya
faunasiyla tiim bu hususlara dayali olarak gelisen yasam bi¢iminin bir geregi
olarak ortaya ¢ikmistir. Hayvan biceminin gokle-yer tasavvurlar: ve Samanizm

ile alakali inamslarin bir neticesi seklinde ortaya c¢iktigi ifade edilebilir
(Coruhlu, 2007: 147-148).

Bozkirda kendisine yer bulmus bir sozciik olan Samanizm’in bir inang
olmasinin sebebi, Gok Tanri'min kuvvetiyle 6teki kutsal sayilana aktarilmasi ve
bunun bir aksi olarak, ibadetin kamlarla yapilmasidir. Ozetle, Samanizm biiyiik
Gok Tanrr'yla ve tabiatla alakali bazi kiiglik Tanrilara duyulan inang {istiine
kurulu dini esaslar1 icermektedir. Ayinlerle yasaklarin fazla oldugu bu dinsel
inanista, Saman’a biiyiik gorevler diismektedir (Unver ve Giingor, 2003: 131).

Eski Tiirklerin tek Tanri'ya dayali bir inanci olan Gok Tanri'ya
inanmasimmin nedeni, yasanan yerlerin her zaman tehlikeye acik olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ath gocebe komsular ile yagsamin siirdiirmenin bir neticesi
olan bu hayat bigimi, bir 6nder bir diizen (tore) ve tek Tanrili inang sistemiyle
disipline edilerek kolaylagabilmektedir (Ogel, 1991a: 68). Kisacasi, Tanr1'ya
duyulan inancin belirlenmesinde, dinle cografya arasindaki miinasebetin
onemli bir yerinin bulundugunu gérmek miimkiindiir. Cografi sebeplere kosut
olarak toplumsal ve ekonomik yapilar da dinsel yap: ile ilgili baglar
icermektedir. Bu gercevede zor bir cografyadaki bozkir insanlarmin, tek bir
Tanr'ya inanmakla beraber doga ile 6zdeslesen bir inanci da edindigini
sOylemek miimkiindiir. Maniheizm ya da Budizm gibi tembellige neden olan
bir inanca ge¢gmeye de direnmislerdir. Ciinkii hayvanlarin etini yemeyi
yasaklayan Budizm, bozkir cografyasinda ekonomik faaliyetlerin en onemli
alam olarak goriilen hayvanciifi reddetmekteydi. Bozkir kavimlerinde ise
hayat1 devam ettirme arzusu ancak hayvan yetistirme esasmna dayali olarak
hayvani gidalar ile saglantyordu (Unver ve Giingdr, 2003:165).

Biitin bu olumsuzluklara ragmen, Ipek Yolu'nu kullanarak
gerceklestirilen misyonerlik faaliyetleri, bozkir insanim1i  Budizm ile
tarustirmigtir. ML.S. 572 yilinda Goktiirk Kaganmi Tapo-Kagan doneminde
Budizm’in yayilma gayelerinin neticesiz kalmasina karsin M.S. 840 yilindan
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sonra Buda dinini benimseyen Uygurlar, Buda dininin sadece kendi
geleneklerine uygun yanlarimi almislardi. Yeryiiziinde et yiyen “Yaylaci
Budistler” ilk ve son olarak Uygurlara 6zgii bir ifade seklinde kullanilmistir
(Ogel, 2001: 175).

Ayrica, M.S. VIII. asirda Maniheizm’le Budizm’in ardindan
Mislimanhigin bolgeye girmesiyle beraber mavi gokytliziinii ata, boz
yeryliziinii ise ana olarak benimseyen Tiirk dini, savasla zafer ideolojisi de
onceki onemini kaybetmistir. M.S. VIIL. asirda artik bozkirdaki insanin savas
iradesi Onceki gibi kuvvetli degildir (Gumilov, 2006: 59-60).

Samanizm bir inangtan ziyade bir hayat sekli veya bir ideoloji olarak
algilanmistir ve degisik cografyalarda, ayni temelde birlesmesine karsin,
kiltiirlere dayali olarak harmanlanmistir. Samanizmle beraber sihir, fal vb.
adetler suurlu ya da suursuz olarak toplumun hayatina yerlesmistir. Bu
tarafiyla bozkir toplumlarindaki dinsel inanglar bireylerin beklenti, dilek,
aliskanlik ve hayat tarzlarimin bir vasitast haline gelmistir. Eski Tiirk kavimleri
dinsel inanglariyla ilgili faaliyetleri siirdiiren $Saman’a, “kam” adinm1 vermistir.
Kamlar, fala da bakmaktadir. Ayrica, fala bakan baska meslekler de vardir.
Yagmur taslarim1 kullananlara “yat¢t” kumla fal bakanlara “kumg1” ve
astronomlara ise “yulduzgi, kdriimci” denmektedir (Ogel, 1988: 655)

Hunlardaki gibi bozkir kavimlerinin tiimiinde din, daha ¢ok toplum
icinde hastalik, fal ve sihirbazlik gibi kisilerin giindelik gereksinimlerine yanit
veren ilkelerin ortaya ¢ikardigr Samanizm’dir. Saman “biiytictii, sihirbaz, kahin”
anlamina gelen “kam” (Caferoglu, 1993: 108) isimleriyle anilmaktadir. Buna ek
olarak “mogug” (Caferoglu, 1993:88) sozciigli de “sihirbaz, kahin” anlamlarinda
kullanilmistir. Herodotos’a gore Iskitlerde bircok falct bulunmaktadir. Bunlar
ileride olacak olaylar1 sogiit degneklerine bakip haber vermislerdir. Hunlar ise
kotti biiytilere kars: koyunla sigir kemiklerini ya yol iistiine birakmiglar ya da
diismanlarin kiyafetlerine koymuslardir. Hun biiyiiciilerinin Cinlilere de
hizmet verdigi bilinen bir gercektir (Eberhard, 1996: 77).

iktisadi Hayat

Bozkir bolgesinde en eski zamanlardan baglayarak hayvanciliga bagl bir
iktisadi sistemin mevcudiyeti, arastirmacilarca kabul edilmistir. Tarima oranla
otlaklar1 daha fazla olan bozkir topraklar1 “gécebe coban kiiltiirii” denilen bir
iktisadi diizene zemin olusturmustur (Durmus, 2007: 27). Iktisadi calismalarin
olusmasinda ve gelismesinde toplumun igerisinde bulundugu tabii ¢evreyle
iklimin ciddi etkisi bulunmaktadir. Yerlesik kiiltiirti olan toplumlarda iktisadi
calismalar genel olarak tarima, ticarete, zanaata ve sanayiye dayanir iken;
bozkirda yasamim devam ettiren topluluklardaysa hayvancilik gelismistir.
Tirk kavimlerinin iktisadi yasaminmi iklimsel kosullarla yasam bigimi
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belirlemektedir. Orta Asya’nin tarima elverisli olmayan sartlarindan dolay:
ekonomik hayatin temeli hayvanciliga dayanmaktadir. Atlarin disinda en
onemli hayvanlar kegi, koyun ve sigirdir (Giinal, 2004: 147).

Bozkir ekonomisinde o©nemli bir yere sahip olan hayvancligin
gelismesini izleyebilmekteyiz. Buzul devrinin bitmesinin ardindan, MO. V.
ylizyilda Baykal Golii'nden Baltik denizine dek uzanan bolgelerde, kemikten
yapilan aletleri tercih eden ve avcilikla gecimini saglayan gocebe bir kiiltiir
yaratilistir. S6z konusu kiiltiir zaman iginde gelisip ath gogebe kiiltiiriinii
yaratmistir (Giinal, 2004: 7). Bu noktada at yetistirmeyle alakali gelisimlerin ¢ok
fazla katkist vardir. Ayrica, MO. III. yiizyildaki kurganlarda at, dkiiz ve koyun
vb. hayvanlarin iskeleti bulunmustur. Bu durum, MO. III. yiizyilda bozkirdaki
insanlarin avciligin yani sira ¢obanlik da bildigini gostermektedir (Kahya, 2002:
427). Orta Asya’da sigirla koyun vb. hayvanlarin beslenmesine karsin koyun
daha oOnemlidir. Atin disinda en fazla koyunun yetistirildigini arkeolojik
malzemeler gostermektedir. Bunda hareketlilikle verimliligin tesiri fazladir. At
biniciligiyle tekerlegin bulunmasi MO. 4000-2000 seneleri arasindadir. Bu
sayede, hayvanlardan saglanan siitle ytin gibi tirtinlere ilaveten hareket imkani
da elde edilmistir (Findley, 2005: 23-24).

MO. III. Asirdaki Harezm’deki Kelteminar kiiltiiriine bakildigi zaman
yaban domuzu, geyikle kaplumbaga vb. hayvanlarla ilgili kalintilara tesadiif
edilmesine karsin koyunla sigir kalintilarina tesadiif edilmemistir. MO. III.
asirdan baslayarak Ortadogu, Misir ve Dogu Akdeniz’de tarim, hayvancilik ve
maden kullanimiyla olusan kiiltiirel birliklerin gelistigi ama toplumu daha
balikgilik ve avcalik devresindeki bozkirda hayvancilifa dayanan iktisadi
yapmin sonradan, 2500'li senelerde giineyden gelen etki ile bagladig: iddia
edilmekteyse de giineyden kuzeye dogru kitlesel bir go¢ gortilmedigi igin bu
fikir dogru degildir (Kafesoglu, 2002: 317).

MO.2500-1700 senelerindeki Afanesyevo kiiltiirii ele alindiginda,
Altaylardaki Kurot ve Kuyum kurganlarinda bulunan malzemeler cercevesinde
burada yasayan insanlarin at, si§ir, deve vb. hayvanlar1 evcil hale
getirdiklerinden, avci ve savaggt bir yap1 arz ettikleri goriilmektedir.
Andronovo kiiltiirtindeyse MO. 1I. asir) hayvan bigemi denen ve stilize edilen
hayvan figiirlerinin farkli esyalar iistiine islendigi goriilmektedir. Yine Karasuk
kiilttirii icinde (M.O 1. asir) bulunan ve bir Iskitlerin geleneginde bulunan
hangerlerin kabzalarinda hayvan sembollerinin bulunmasindan hareket ederek
ziraatla ilgili kiiltiiriin geriledigi diisiiniilebilir. MO. I. asrin baginda demir
cagiyla beraber Karadeniz'in kuzey bolgesindeki bozkirlik alanlarda ve Dogu
Avrupa’daki milletler, tarim faaliyetleriyle gocebe hayvancilia kaymustir
(Melyukova, 1995: 27).
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Tagar kiltiirtiyle beraber bozkir kiiltiirti iyiden iyiye bu cografyalara
egemen hale gelmistir. S6z konusu egemenlik, Giliney Rusya’yla Cin arasinda
yer alan kiiltiirlerin birlesmek suretiyle bozkir kiltiirtinti en {ist seviyeye
cikardigr ifade edilebilir. Buda, Hunlarin kurulmasim saglamistir.
Afanesyevolarin kiiltiir bakimindan sagladiklar1 basarilar, atla inek tiiri
hayvanlar1 yetistirmeye baslamalariyla ilgilidir. Elde edilen kalintilardan
anlagildign kadariyla M.O 2500'1ii senelerde baslamak iizere MO. 2000'li
senelerin basina dek, Dinyeper ve Ural irmag arasinda bulunan bozkir
alanlarinda hayvanciliga dayali ekonominin egemen oldugu goriilmektedir.
Hi¢ kusku yok ki bu durumun temelinde arazilerin genis olmasi, ata binmeyle
iklim kosullar1 vb. faktorler vardir (Durmus, 2007: 28).

Asya’daki atlara ait ilk buluntular, Afanesyevo kiiltiiriine ait bolgelerde
ve bunu izleyen Andronovo Kkiiltiiriinde rastlanmistir. Atlarin bozkirda aktif
role sahip olmasinin ana sebebi, buralarin gereksinimleriyle alakalidir ¢tinkii
genis otlaklarla uzak alanlardaki su kaynaklarina ulasma konusunda temel
ulasim vasitasi attir. Daha once hayvan siiriilerini kollayarak yonlendirmek
tlirtinden iktisadi bir vasita olarak kullanilan atlar, daha sonra askeri bir kiymet
kazanip savaslarin vazgecilmeyen 6gesi haline gelmistir (Kafesoglu, 2002: 218-
219).

Atla koyun gibi hayvanlarin bozkir hayvam olarak goriilmesinde, kazilar
esnasinda bu hayvanlarin kemiklerinin ayni anda bulunmas: etken olmustur.
Bu da bozkirdaki ilk ekonomik yapiy1 ortaya koymas: acgisindan oldukga fazla
onem arz etmektedir fakat Hun devrine ait hayvan gorsellerinde Okiiz, inek,
boga, manda ve domuz tiirtinden hayvanlarla ilgili tasvirler vardir. Ayrica,
bozkir milletlerinin, daha sonraki dénemlerde atla koyun vb. hayvanlarin yamn
sira s181r, katir ve deve vb. hayvanlarn da siirii olarak besledigi bilinmektedir
(Kafesoglu, 2002: 317-318)

Erken donemdeki Andronovo, Karasuk ve Balhan mezarlarindaki
ipuglar1 develerin bu devirlerde kullanildigini ortaya koymaktadir. Mete’nin
MO.176 senesinde Cin hiikiimdarina yazdigi mektuptaki “size bir deve, iki
binek at1 ve iki takim araba at1 sunmak istiyorum” ciimlesinden develerin de
binek hayvani olarak kullamuldigini anlamak miimkiindiir (Durmus, 2007: 27).
Bu da bilhassa ticaretle ilgili yiik tasimacihigiyla alakalidar.

At evvela bozkirda yemek olarak MO. 1IV. yiizyilda evcillestirilmistir.
Afanesyevo’da MO. 2500'li senelerde atlarin kemiklerinin bulunmasi atin
bozkirda yetistirilmis oldugunu ispatidir (Durmus, 2007: 28). Bozkir iklimiyle
cografyasi at beslemek icin ideal imkanlar vermektedir. Bozkir kiiltiiriine has
bir hayvan olan at, bu cografyadaki yiyeceklerle yasamis ve insanlar1 uzun
mesafelere tasimistir. Bozkir kiiltiirtindeki at, bozkir cografyasmin fiziksel
niteliklerine uygun, cevik ve hizli bir 6zelliktedir (Radloff, 1956: 288).

155



Eski Tiirk kavimlerinin en fazla tercih ettigi at cesidi olan Prewalsky
atlar;, vahsi atlardandir. Evcil atlarla kiyaslandiginda genetik ozellikleri
farklilik arz eden bu hayvanlar, daha kiiciiktiir ve giirbiizdiir, dik bir yeleyle
diistik kuyruga sahiptir. Ayrica, iri ciisseli Tirkmen atlarimin da bozkirda
kendisine yer edindigi bilinir. Candarlioglu'nun belirttigi gibi “Yerlesik kiiltiirde
iktisadi agidan, koylii sadece kendi ailesine yetecek kadar toprak parcast ile ilgilenirken,
bozkir insam yiiz binlerce hayvamn dagildigr genis otlaklar: diisiinmek zorunda idi”.
(Candarlioglu, 2002: 207). Ince yapisindan dolayi, az yemek ve suyla
yasayabilen bozkir atlari, olumsuzluklar1 dengeli bir duruma getirmektedir.
Ahirda beslenen atlarin tersine daha ziyade binit olarak tercih edilen bozkir
atlar1 daha az is yapacagindan fazla sayida atin beslenmesi lazimdir. Bundan
dolay1 bozkir kiiltiiriinde, s6z konusu atlar1 bir otlaktan digerine gotiirmenin
glcliigiinden dolay1 toplumsal bir diizenleme vyapilmistir.  At, bozkir
ekonomisinde oldukc¢a dnemlidir ¢linkii zengin iktisadi sistemin simgesi, eldeki
atlarin sayisi ile olciilmektedir. Otlagin donmasi tiiriinden bazi tabii felaketler
s0z konusu olmadikca bozkir, ¢ok az olan i¢ ihtiyaglarin ¢ok iizerinde atin
tretilmesini saglamustir. Stirtilerin devamli olarak genislemesi, sahiplerinin
hayat seviyesini direkt olarak ytiikseltememistir, ama sayginhiklarim artirmistir
(Sinor, 2000: 20).

Gogebelikte ekonomik bir mal ve savas taktigi bakimindan yeri
doldurulamayan bir vasita olan at, ticari iliskilere de konu olmustur. Hunlar
devrinde baslayan at ihracat1 Goktiirklerde ve Uygurlarda da stirmtistiir. Diger
taraftan Iran’a, Suriye’ye ve Hindistan’a at satildigiyla ilgili tarihsel kayitlar
vardir, bunun disinda at en fazla kurban edilen hayvandir. Orta Asya’da
hayatim1 kaybeden birinin arkadasi olarak kurganlardaki savas ve yigitlik
simgesi atlarin, sanatsal Ogelerde figiir ve simgesel anlamlarda kullanilmas:
onun ne kadar onemli oldugunun ispatidir. Atlar, Orta Asya’daki renk
sembolizminden de etkilenmistir. Cin’deki kaynaklara gore, gergeklestirilen bir
savasta doguda kir at, giineyde doru at, batida ak at, kuzeydeyse yagiz at
bulunmaktadir. Bu durum, simgesel anlamimn haricinde savag taktigi ile
alakalidir (Roux, 1989: 89). Ayrica, atin sundugu hareket kabiliyetiyle dinamik
yapmin askeri zaferlerde onemli oldugu bilinmektedir. Bozkirlilar, savaglarda
fert basina 2-3 at gotiirdiiklerinden devamli olarak canli bir savas stratejisi takip
etme olanagr bulmuslardir. Savas harici vakitlerde atlarin kiymeti, savas
devirlerindeki gibi degildir (Findley, 2005: 24).

Asya ve Avrupa bozkirlari, lojistik bakimdan bozkirdaki kavimlere
onemli bir tistiinliik saglamistir; Goktiirk Kitabelerinde belirtildigi gibi, hayvan
kirmminda 6len atlar, ordu i¢in ciddi neticelere yol agmistir (Ogel, 1991a: 11).

Bozkirda gogebeligin en tist diizeyi ath kiltiirdiir. Yiik tagimanin ve
avciligin yani sira eti, siitii i¢in de atlardan faydalanilmistir fakat at daha ziyade
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binek olarak tercih edilmistir. Bu sayede atlarin evcillestirilmesi ve ath ¢oban
kiltiirtintin ortaya ¢ikmasi kayda deger neticeler dogurmustur (Durmus, 2005:
83-83). Bu baglamda, Eski Tiirklerde biiyiik basarilarin sebepleri arasinda, ath
gocebe yasam bigiminin onemli katkilar1 vardir. Gogebe kavimlerin askeri
seferleri atlarin otlak gereksinimleri ve kis yokluklarimin ardindan
yapilmaktadir. Yerlesik kavimlerin askeri zaferleriyse, daha ziyade
diismanlarin ath kuvvetlerinin kotii durumda oldugu ilkbaharda olmustur
(Chaliand, 2001: 31).

Bozkir cografyasina has ekonomik sistem bozkir gdcebelerinin koyun,
sigir, at ve deve vb. otlak hayvanlarimi yetistirmesinde uzmanlastiklarim
gostermektedir fakat bozkir gdcebe hayatinda, iktisadi kiymeti olan hayvanlar
icinde hig¢bir hayvan koyun gibi kiymetli degildir. “Koy” denilen koyun, insani
hayat icin atlardan daha kullamshdir ve yararlidir. MO.2000'li senelerin
verilerine gore, insanlar yalnizca yiin {iretmek {izere de olsa koyunu
yaslanincaya dek beslemeyi siirdtirm{istiir (Baykara, 2001: 117).

Koyunlar 6teki hayvanlardan daha ¢ok gida, ev, kiyafet ve yakit vb.
iktisadi imkanlar temin etmistir. Koyunlarin siitiinden yaz aylarinda siitle
peynir yapilmistir. Kis aylar igin tereyagi, et ve yakit {iretmek iizere giibre
saglanmistir. Bozkir Tiirklerin ekonomik hayatinda koyunlarin siitiiyle eti gibi
ylniiyle derisi de 6nemli olmustur. Koyun ilkbaharda ve sonbaharda, yani
yilda iki kez kirkilmistir. [lkbahardaki yiine “yap” yani giiniimiizdeki ifadesiyle
“yapagl” denmistir. Yapagi kis mevsimi siiresince koyunlarin sirtinda
kaldigindan sonbahar ayinda kirkilan yiinle karsilagtirildiginda daha uzun,
kalin ve serttir. Koyunlarin yiinlerinden “ip, ortii, kumas, kege, kepenek, ¢izme,
dosek, yastik ve yorgan vb.” esyalar yapilmistir. Koyunun derisindense
cadirlara sergi ve giyim esyasi yapilmistir, bunun disinda kuzularin derisinden
de kiirk yapilmistir (Koca, 2003: 137-138).

Kelteminar'la (MO.3000) Afanesyevo (MO. 2500) kiiltiiriinde, yerlesik
yasamin basladig1 ve kimi hayvanlarin ehlilestirildigi bilinir. Bunlardan biri de
koyunlardir. MO. 2250 senelerine ait Namazgahtepe'deki kalintilar arasinda
koyun ytinlerinin de olmasi, yiinden egyalar yapildigini gostermektedir, ayrica
bu durum koyunlarin bozkir ekonomisinde yerine de bir isarettir. MO. 1. asirda,
Noin Ula kurganindaki ipek kumas parcalariyla yiinden imal edilmis kumas
parcalari da bunu ortaya koyan 6teki kanitlardandir. MO. 1200-700 yillarindaki
Karasuk kiiltiirine mensup olanlarin ¢ok sayida koyun besledigi ve bu
koyunlarin yapagisindan yiin elbiseler dokuduklari bilinir (Koca, 2003: 14).

Koyun siiriileri, ath ¢obanlarca yaz kis stirekli olarak giidiilmiistiir. Ttim
glin meralarda otlatilan siiriiler, aksam vakit agila konmustur. Buralarin
cevresinde yerlesim yerleri de kurulmustur. Ote yandan, koyunlar sicakla
soguga dayarukli degildir. Bunun icin siiriiler, yaz aylarinda yaylalara
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cikarilmis, kis aylarindaysa soguktan korumak tizere kuytulara gotiirtilmiistiir.
Bu sayede koyun beslemeyle vyerlesim tiirli arasinda da bir baglanti
bulunmaktadir (Koca, 2003: 136).

Insanh@in en koklii iktisadi faaliyetlerinden biri olan avclik, sadece
beslenme kaynagi1 degildir ayni zamanda hayatin bir parcasidir ve toplumsal
yapilanmada oldukga 6nemli bir unsurdur. Avcilik yapan milletler posteki, deri
ve kus tliytinden kiirk, elbise, kalpak, ¢izme ve serpus yapmuistir, bunun yani
sira avcilik ile ele gecirdikleri degerli pOsteki, deri ve kus tiiylerini siirii sahibi,
ciftci ve diger milletlerin mamulleriyle takas ederek kendilerine gereken
malzemeyi saglamislardir. Avcilar zengin olmadiklar: icin, devlet yoneticileri
onlar1 egemenlikleri altina almak {izere {istlerine asker yollamamistir. Bu
sayede onlar ormanlarda 6zgtir bir bicimde yasamistir (Gokalp, 2007: 235).

Orta Asya, ¢ok zengin ve farkli bitki Ortiilerine sahiptir. Sibirya
hayvanlarinin haricinde, giineye Mogolistan ve Kuzeybat1 Cin'den hayvanlar
gelmistir. Bunlar arasinda farkli “kiirk hayvanlari, karaca, ren geyigi, misk
geyigi, yaban kegisi, yaban koyunu, ayi, yaban domuzu, kurt, kar leopar1”
vardir. S6z konusu zenginlik avcligin yapilmasimi saglamistir. Hayvan
besleyen bozkir kavimlerinde avcilik, zamanla iktisadi fonksiyonunu yitirerek
savas igin hazirlik c¢alismasi olmustur (Bayat,2007:21). Avcilik, savasin
ogrenilmesini saglayan en Onemli etkinliklerden biridir. Bunun icin savasla
avcillik neredeyse aymi anlamda kullamilmistir. Ayrica, milattan Onceki
donemlerden baslayarak bozkirdaki insanlar, av esnasinda kendi egittikleri
vahsi kuslar1 da kullanmigtir. Bunlar arasinda “kartal, dogan, sahin” gibi kuslar
bulunmaktadir (Gomeg, 2012: 141).

Avcilik en eski donemlerden beri bozkirdaki kavimler igin oldukga
onemli olmustur. Avcilik daha ¢ok Hunlar doneminde kurumsallagmistir ve
zamanla farkli avlanma gesitleri ortaya ¢ikmistir. Mesela, Altay-Sayan Tiirkleri,
balik avaligi yapmustir. Tiirklerin, MO. 3000-2500 senelerinde toplayicilikla,
hayvancilikla ve ekincilikle beraber avciliga baglh bir sosyal ve iktisadi
yapilanma igerisinde oldugu bilinmektedir (Bayat, 2007: 210).

Eski Tiirk kavimleri, en biiyiik devrimlerini ormandan bozkira dogru
gerceklestirdikleri gogler ile yapmistir. Bu sayede avcilikla toplay1c111ktan
yetistiricilige, ren geyigi kiiltiiriinden at kiiltiiriine gecmistir. MO. III. asirda
kurganlarda at, okiiz ve koyun vb. hayvanlara ait iskeletlerin bulunmasi, bu
donemlerde bozkirdaki insanlarin ¢obanlikla avciligi beraber yaptiklarinin
kanitidir (Kahya, 2002: 427). MO. X. asirda bozkir ekonomik yapisi yari
gogebelikle ve at beslemeye dayalidir. Avla tarim gibi ekonomik faaliyetlerin
Oonemi epeyce azalmistir, buna kars: biiyiik at ve koyun siirtilerini beslemek de
onemli hale gelmistir. M.S. 581 senesinde bir Cin tarihgisi Goktiirklerin, ana
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mesguliyetlerinden birinin hayvan yetistiriciligiyle avcilik oldugunu ifade
etmektedir (Diyarbekirli, 2002: 197).

Bozkirdaki sosyal ve ekonomik diizende avcilikla ve avla baglantih
oykiiler 6nemli bir yere sahiptir. Inang sistemi i¢inde de avcilik ile alakall
inamglar vardir. Altay kavimlerinde avin verimliligiyle zenginligi kimi ruhlarin
tasarrufu altindadir. Bunlar, dagla orman ruhlaridir. Avcilik yapanlar, bunlarin
av esnasinda kendisini koruduguna inanmistir. Bundan dolay1 avcilar, ava
¢ikmaksizin kimi ayinler yapmistir. Nitekim ormanla agag¢ kiilttirii, gecimlerini
av ile temin eden toplumlar tarafindan icat edilmistir. Bir savas oyunu seklinde
goriilen avalik, firsat oldugunda aniden ganimet elde etmek igin
gerceklestirilen bir saldir1 olabilmistir (Bayat, 2007: 206-210).

Avcilikla orman kiiltiirtintin arasinda kuvvetli bir baglant: vardir. Bu da
ekonomik yap1 ve inang {istiine insa edilmistir. Ekonomik faaliyetlerin sekli
degistigi icin inang sisteminde de kimi degisimler s6z konusu olmustur. Mesela
ormancilik, avcligin dnemini yitirmesiyle beraber onceki dnemini yitirmistir.
Bu cergevede ¢obanlikla bunu izleyen donemde tarimin gelismesiyle beraber
kutsal olarak algilanan avcilik, 6nceki énemini yitiren bir ekonomik faaliyete
dontismiistiir. Bu sayede avcilik, ekonomik olmaktan ¢ikmaistir, spor ile savas
idmani haline gelmistir (Hassan, 2000: 85).

Avciligr diizenleme gorevine sahip olan ve “avci basi” ya da “barsct”
denen meslekleri yapanlar, devletin yonetiminde de gorevliydiler. Bunlar,
savas hevesini artirmak iizere baris donemlerinde biiyiik avlar diizenlemisler,
bilhassa avladiklar1 hayvanlarin kiirkiinden yararlanmiglardir (Gomeg,
2012:141).

Genel olarak hayvancalikla ilgilenen gocebelerle yerlesik ziraatcilar,
hayatlarini ideal kosullarda siirdiirmek tizere birbirinin mallariyla {irtinlerine
ihtiyac duymuglardir. Bozkir toplumunun iiyeleri yerlesik kavimlerden
tarimsal iriinlerden ziyade sanayi triinleri almistir. Yerlesiklerse bunun
karsihiginda gogebe kavimlerden gida ve sanayi hammaddesi igin, hayvanlarla
hayvani tirtinler almistir. Bu sayede karsilikli olarak ihtiyaglar karsilanmistir.
Bozkir kavimleri, komsu tilkelere “at, canli hayvan, konserve et, deri, kosele,
kiirk, hayvani gidalar” satmigtir. Buna karsilik hububat, kumas, ipekli kumasla
oteki ihtiyaclarini bu kavimlerden almigtir. Asya Hunlari, Goktiirkler, Uygurlar
Cin ile Bati Hunlariysa Bizans'la buna gore ticari anlasmalar yapmgtir
(Kafesoglu, 1987: 113).

Bozkir bolgesindeki aletlerin veya yiyecek maddelerinin, bagka bir yerde
bulunmamasindan dolay1 bolgeler veya yerlesim yerleri arasinda, karsilikh
olarak birbirinin ihtiyaglarmi gidermek icin ticaret aglar1 olusturulmustur.
Tticcarlarla ev sahipleri arasindaki kuvvetler dengesi ne sekilde olursa olsun,
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kurulan iligskiler mecburi olarak asimetriklesmistir. Ciinkii tacirler yalmizca bir
iktisadi girisimde uzmandir, ancak ev sahibi toplumlar pek ¢ok meslek
konusunda profesyonellesmistir (Cagbayuir, 2007: 4821).

Savasgl olarak bilinen Iskitler, ayni zamanda ticari bir sistem de
gelistirmistir. Eskiden uzun mesafeli ticaret yapilsa da Iskitlerin ticareti, bozkir
bolgesinde ilk defa dnemli bir iktisadi birikim tekil etmistir. Bunun disinda bat
bozkirlarinda bulunan Iskitlerin kurduklar: ticaret agi, Orta Asya’da devlet
kuranlara bir model olmustur. Bu sayede ortaya ¢ikan ticaretten kaynaklanan
kuvvet artis1 gevre kiiltiirler ile kurulan temaslarin artmasii da saglamistir
(Beckwith, 2011: 51).

MO. IX. asirda ortaya ¢ikmis olan ve sonradan isleyen Avrasya’daki
biiyiik bozkir yolu, ©Onemli fikirlerin, ahenkli sanatsal imajlarin, yeni
teknolojilerin, silahlarin, at kosum takimlariin bagka bolgelere ¢ok siiratli bir
bigimde yayilmasina katkida bulunmustur. MO. I. - M.S. V. asirlar arasinda
atlarin binek olarak aktif bir bicimde tercih edilmesi bozkir kavimlerinin
degisik seviyelerdeki toplumsal, politik ve ekonomik tegkilatlar ile
karsilasmalarin1  saglayarak [Kkiiltiirler aras1t etkilesimi  hizlandirmistir
(Marsadolov, 2002: 531).

Bozkirdaki ticaret faaliyetleriyse daha ziyade Ipek Yolu'yla Kiirk Yolu
giizergahinda gerceklegmistir. Ipek Yolu iistiinde daha ¢ok tarim {iriinleri satilir
iken, hayvani {iriinler Kiirk Yolu iistiinde satilmistir. ipek ve Kiirk Yolu'nun
bozkir toplumlarinin elinde bulunmasi, onlara biiyiik bir avantaj vermistir ama
ekonomik manadaki s6z konusu avantajlar, Cin'le yapilan bir rekabete
doniismiistiir. S6z konusu rekabet Ipek Yolu'nun egemenlik altina alinmasiyla
alakalidir. Bu sayede, Ipek Yolu'na egemen olma fikri, pek cok &nemli neticenin
ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bozkir toplumlari, Hunlardan baglayarak Ipek
Yolu tiizerinden ticarete 6nem vermis ve bu giizergahi ellerinde tutmustur.
Demir sayesinde Ipek Yolu tamamiyla Hunlara gegmistir. Hunlar devrinde
Cinlilerle gerceklestirilen savaslarin ana sebeplerinden biri, Bat1 ve Ic Asya’daki
ekonomik degeri fazla olan kent devletlerinin konumu ile alakalidir. Hunlarin
yonetimindeki s6z konusu yerlesim yerlerin Onemi, ticaret yollar1 {istiinde
bulunmasindan kaynaklanmistir. Buna ek olarak Hun bagkentinin bulundugu
Karpatlardaki arkeolojik aragtirmalarda ele gecen Sasanilere, Baktriallara ve
Hintlilere ait paralar Hunlarin bu kavimlerle ticaret iligskisi kurdugunu
gostermektedir (Ahmetbeyoglu, 2005: 3).

Avrupa Hunlanyla ilgili olarak, yagmacilifa dayali bir iktisadi
yapilarmin bulundugu sdylenmis olsa da gercek biraz daha farkhidir. Sofya,
Filibe, Nis vb. biiyiik kentlerin yer aldigi, batiy1 doguya baglayan Belgrat-
Istanbul ana yoluna egemen olan ve bilhassa kiirkleriyle iinlii olan Kama-
Volgadaki ticaret onlarin elindedir. Avrupa Hunlarinin ticaret kervanlarindan
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aldig1 vergiler, gelir manasinda hi¢ de kiiglimsenecek bir seviyede degildir.
Goktiirkler, Sogdlu tacirlerin Perslere (Samani) ham pamuk, Bizans’a da ham
ipek satabilmek {izere el¢iler gonderdigi bilinmektedir (Ahmetbeyoglu, 2005: 3).

M.S. 630 yilinda Goktiirklerin yikilmasinin ardindan tiim Orta Asya,
Cinlilerin eline ge¢mistir. Uygurlar, bu donemde Cin’le siki bir bicimde temas
etme olanagr bulmustur. Cinlilerce verilen kolayliklardan dolayr Uygurlar,
Cin’in sinirlar bolgelerinde gezmek suretiyle ticari yasama girmistir. Bu sayede
Cin'de ticari koloniler kuran Uygurlar, kuzeyden gelip giden firiinleri alip
satarak ticarette ilerlemistir (Ogel, 1988: 181). Ticari iliskilere konu olan temaslar
evvela takasla, sonradan da belli birim Olgciileriyle gerceklesmistir fakat
bunlarin standart hale geldigini ifade etmek giictiir. Degisik yerlerde degisik
oOlcii sistemleri gegerlidir. Bu durum, yalmzca agirlik dl¢tiileri igin degil, uzunluk
Olciileri icin de gecerlidir. Uygurlara ait bez ve pamuk satisi ile alakali
vesikalardan, bu kavmin uzunluk ve agirhik o6l¢ti birimlerini kullandig:
anlasilmaktadir (Kahya, 2002: 438-440).

Bozkir toplumlarinin, eski donemlerden baslayarak tercih etmeye
basladig1 6deme vasitalari, bolgeden bolgeye degisip farkli formlar kazanmstir.
S6z konusu degisme yalnizca bolgeler arasinda olmamuistir, devirden devire de
farklilik arz etmistir. Bunu Hunlardan baslayarak izlemek olasidir. Mesela
kazilarin yapildig1 kimi kurganlarda Cinlilere ait paralarin bulunmasina karsin,
Asya Hunlarma ait paralar da bulunmustur. Bunun sebebi bu kavimlerin,
parann yerine devlet yoneticisinin miihrii ile damgalanmis ipek veya pamuk
parcasi (kamdu) kullanmasidir. Para veya sikkenin bozkir Tiirk kavimlerine,
ticaretin daha once ve daha fazla gelismis oldugu Cin gibi komsulardan geldigi
bilinmektedir. Bu sayede altin, giimiis ve bakirdan yapilan madeni paralar,
ticarette tercih edilmistir. Dogu-bati ticaretinde miihim bir gecis noktas: olan
Orta Asya’daki iilkeler, ticari faaliyetlerin biiyiimesi iistiine kendileri de sikke
bastirmistir (Baykara, 2001: 146). Goktiirkler doneminde Tirk beylerinin
kullandigr  arslanli  sikkeler, “Tagskent Tudun sikkeleri” seklinde
isimlendirilmektedir. Kimi arslanli sikkeler Tiirgis (Tiirges) cevresine de
baglanabilir. Tiirges sikkeleri X. asrin sonuna dek kullanilmasma karsin VIIL
asrin ilk 50 yilinda darp edilmesiyle ilgili deliller vardir. Baz1 yerlerde basilmis
“Kalag-Halag sikkeleri” de vardir, ek olarak Goktiirkler devrinde, istiinde
kagan unvam1 ve yay seklinde damgasi olan sikkeler de tercih edilmigtir
(Alimov, 2006: 141).

4,

Goktiirklerce tercih edilen madeni paraya da “yarmak” denilmektedir.
Bunlarin kimilerinin tistiinde Tiirkge, kimilerinin tistiindeyse Sogdca metinler
bulunmaktadir. Sogdca yazilarin paralar iistiinde olmasinin nedeni, bozkir
toplumlarinin dis iilkeler ile yaptig: ticareti Sogdlular aracilifiyla yapmalaridir
(Kafesoglu, 2002: 328-329). Ote yandan, Tiirgeslerle (M.S. 658-766) Karluklarin
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(M.S. 745-840) Cin parasiyla ve Sogd alfabesi ile sikkeler bastirdigi bilinir
(Baykara, 2001: 146). Bilhassa ekonomik yasama iliskin genis bilgi veren Uygur
devrine ait vesikalarda 6deme araclariyla alakali pek ¢ok bilgi vardir. Bunlara
bakildiginda takas metodu kullanilmakla beraber, kumas tiiriinden 6deme
vasitalar1 da bu devirde tercih edilmistir. Bunlar; “b6z, kuanpo ve kamdu
/qamdu” ismini almaktadir (Ozyetgin, 2004:94).

Uygurlar M.S. VIII. asirdan M.S. XII. asrin ortalarina dek para olarak
altin, giimiis ve bakir kiilgeleri kullanmistir. Uygur harfleri ile yazilan 32 para
belgesinde para birimi olarak “yastuk, yarmak, satir” veya “sitir, bakir, vun, ¢av
(kagit para) vb.” terimlerin tercih edildigi anlasilmaktadir (Sertkaya, 2006: 119)

Uygurlara ait bir hukuksal vesika, parayla para yerine gecen
malzemelerin beraber kullamildigini gostermektedir. Vesikada su ifadeler
bulunmaktadir: “Terbis veya Dervis adli bir kisiye para lazim oldugunda
babasindan miras kalan ve tizerinde 16 is¢inin c¢alistig1 bir tizim baginin 100
yastuk Cao’ya il Yangi¢’a yahut el-Yangi¢’a (mahalli yasalara uygun olarak)
satmaktadir. Terpis, biiyiik ve kiigiik kardesleri, yegeni ve dayis1 satisa itiraz
etmeyeceklerdir. Sayet itiraz edecek olursa, Biiyiik Ordu’ya bir altin yastuk, ig
Hazine'ye bir giimiis yastuk, beglerin her birine ceza olarak bir binek ati
verecektir.” Vesikadaki “yastuk” sdzctigii Cin ol¢iitlerine gore “50 liang” ya da
“1 Ting”dir. Liang’in ahsverislerde ne denli degerinin bulundugu bilinmiyor,
ote yandan “cao” Cinli Yiian Siilalesince kullanilmis olan bir para birimidir.
Yukaridaki vesikadan anlasildig gibi Uygurlarda altin ve giimiis, para yerine
tercih edilmistir (Kahya, 2002: 438).

Bozkir kavimleri, komsu {ilkeler ile gerceklestirilen ticari faaliyetlerin
glivenlikle yapilmasi i¢cin komsu devletler ile simirlarda serbest ticaret yerleri
kurmustur. Buralar aracili§iyla dogu ve bati imparatorluklan ile ahverisler
yapilmigtir. Gogebelerle ticaret yerlesik kavimler igcin de yararli olmustur,
¢iinkii bilhassa hayvani mallar ucuza alinmistir fakat s6z konusu ticari faaliyet
gogebeler icin daha yasamsaldir. Bundan dolay1 gogebeler, hayvanlarini
yerlesik kavimlerin sinirlarina dek getirmistir (Barthold, 2011: 83).

Orta Asya ticaretinin gelisiminde, bozkir kavimlerine has hayat
bi¢iminin onemli katkis1 vardir. Bunun neticesi olarak, Orta Asya’daki asilmasi
zor yollar asilmistir, dogu-bat1 ticareti gelismistir. Bozkir kavimlerindeki bu
hareketlilik, degisik dinlerin Orta Asya’ya yayilmasini saglamistir (izgi, 2002:
464). Ote yandan bozkir ekonomisinde ticari faaliyetler, ekonomik hayatin en
onemli O0gelerinden biri haline gelmistir. Buda, devletlerarasindaki iliskilerde
kimi neticelere yol agmistir. Bozkir toplumlari, ticaretle ilgili 6nemli yollarin
kavsaginda olmasindan dolayi, konumlarmin ortaya koydugu bazi politik
anlasmazliklardan ¢ok ciddi sekilde etkilenmistir, mesela Pers Krali Darius’un
hedeflerinden biri, Yunanistant almaktir. Bundan dolayr Yunanistan'in
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keresteyle bugday vb. lojistik gereksinimlerini kargilayan Iskit {ilkesiyle
kurulan baglantiy1 kesmek iizere Iskitlere saldirmistir. Buda, Perslerin Iskitlere
iktisadi sebeplerden dolay1 saldirdigini gostermektedir (Durmus, 2007:34).
Ayrica, ipekle diger tirtinleri almak i¢in Cin’deki kentlerle diizenli olarak ticaret
yapan ya da akinlar tertip eden bozkir toplumlari icin, Ipek Yolu'nun
denetimini ele almak bir amactir (Inalcik, 2006: 332). Hunlardan baslayarak
gelisimini izleyebildigimiz Ipek Yolu egemenligi fikri etrafinda; genel olarak
kuzey-giiney dogrultusunda siiren Hunlarla Cinlilerin miicadelesi, MO. II.
asrin sonlarinda ani bir bicimde dogu-bati dogrultusunda gerceklesmeye
baslamistir. Bunun ana nedeni Hun devletinin elindeki Ipek Yolu'nun, Cinliler
tarafindan alinmak istenmesidir. S6z konusu miicadeleyle beraber, Hunlarla
Cinliler arasindaki miicadelenin yalnizca yonii degil mahiyeti de degisim
gostermistir. Hun akinlarinin karsisinda daha once siirekli olarak savunma
yapan Cinliler, MO. II. asrin sonuna dogru savunmay1 birakarak Hun devleti
gibi saldirmaya baslamistir (Koca, 2003: 149).

Sonug

Bozkir kavimleri ortaya ¢iktiklar: Orta Asya’min cografi ¢evre sartlarinda
kendilerine has bozkir kiiltlirinti olusturmuslardir. Bozkir kavimlerinin
olusturdugu bu kiiltiire dair hem yazili hem de arkeolojik kaynaklardan bilgi
edinmek miimkiindiir. Bozkir kavimlerinin kiiltiiriine dair s6zlii kaynaklar da
en az diger kaynaklar kadar bilgi sunmaktadir. Bu sozlii kaynaklar, destan ve
efsanelerden meydana gelmektedir. Destan ve efsanelerden bozkir kavimlerinin
temel konulari, sosyal ve iktisadi hayatlar1 hakkinda da bilgiler bulmak
miimkiindiir. Bozkir kavimlerinin sosyal yasantistnin temelini gogebelik
olusturmaktadir. Bu kiiltiirtin 6ziinti olusturan gogebelik tabiri, ¢ogunlukla
yasamin mevsimsel Ozelliklere gore farkli yerlerde gegirilme isteginden
kaynaklanan bir durum olarak goriilse de bu durumu ortaya cikaran asil
nedenler asir1 sekilde saldirtya maruz kalma ve simirh ge¢im kaynaklarina sahip
olunmasiyla ilgilidir. Bozkir cografyasinin sartlar1 neticesinde sekillenen bozkir
ekonomisinin temeli hayvancilia dayanmaktaydi. Biiytiik siiriiler halinde at ve
koyun besleyen bozkir insani1 demir, altin, giimiis, bakir gibi bircok madeni de
tanimaktaydi. Elde ettigi tiriinlerin fazlasim1 satmak ve kendi ihtiyaclari olan
tirtinleri de almak igin ticaret yapilmgtir.

Tirk toplumu diinya medeniyetine ¢ok onemli katkilarda bulunmustur.
Bozkar Kiiltiirii sadece atli-gogebe kiiltiirtinden ibaret degildir; diinyada birgok
ilkin bu kiltiirde yasandigi dikkat cekmektedir. Cesitli uygarliklarla da
etkilesime girerek Bozkir Kiiltiirii giintimiiz bilim diinyasmin sekillenmesinde
onemli bir rol oynamistir. Ayrica bu birikim Islamiyet sonrasi Tiirk kiiltiiriine
de aktarilmistir; dolayisiyla giiniimiize kadar ulasan ytiksek bir kiiltiir yapisi
kurulmustur.
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