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Gonderilen makaleler ilk olarak editér incelemesine tabi tutulur. Bu safhada ¢alismanin dergi
kurallarina uygunlugu incelenir. Dergi kurallarina uygun olmayan makaleler yazarlarina iade edilir.
Gonderilen makaleler intihallere karsi iThenticate programi ile denetlenmektedir. Yayinlanan
yazilardaki fikirler yalnizca yazar(lar)ina ait olup yazilanlardan dolay1 dergi sahibi, yayinc ve
editorler sorumlu tutulamaz.

Journal of Russian Studies (JORUS), is an academic journal published twice a year in Turkey every
June and December with open access via the internet, based on scientific principles and international
peer-reviewed. JORUS has aimed to convey the academic articles and book reviews written at the
national and international level in Turkish, Russian, and English in the field of social sciences such as
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that reason, JORUS supports open access publications in order to reach a wider audience and does
not charge any fee for publishing articles from the authors or accessing publications from the readers.
Manuscripts submitted to the journal must be original texts that have not been previously published
and works are not included in the evaluation process of another journal at the same time. The
manuscripts accepted for publication in the journal, in accordance with scientific ethics rules, will be
read and evaluated by double-blind referees and in this manner, both the referee and author
identities are concealed from the referees, and vice versa, throughout the review process. The
opinions in the published articles belong only to the author(s). It does not bind the journal owner,
the publisher, or the editors. Articles submitted are subjected to editorial review first. In this phase,
firstly, the compliance of the study with the journal rules is examined. The articles sent are controlled
for plagiarism by the iThenticate. Manuscripts that do not comply with the journal rules are returned
to their authors.
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MHeHHs pOCCHHCKHUX 9KOHOMHCTOB Ha 3anaJiHble CAHKIMU NPOTUB Poccuun
Kseniia Skogstad LARSEN
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Takdim

Yayin hayatimiza 2019 yazinda Tiirkiye Rusya Arastirmalari Dergisi (TRAD) adiyla
baslamistik. Bugiline kadar dort sayiy1 okuyucularimizla bulusturduk. Bu siire igerisinde
hedefledigimiz uluslararasi alan indekslerine girme konusunda 6nemli adimlar atmaya
gayret ettik. Dergimizin kurumsal kimligini gliclendirmek adina 4. sayinin ardindan Rusya
arastirmalar1 konusundaki ¢alismalariyla 6n plana ¢ikmis kiymetli hocalarimizin Yayin
Kurulu’na katilimini sagladik. Béylece bundan sonra yolumuza Prof. Dr. Togrul iSMAYIL,
Prof. Dr. ilyas KEMALOGLU, Prof. Dr. Altay Tayfun OZCAN ve Dr. Hatice KARIMOV ile
devam edecegiz. Yeni Yayin Kurulu’'muzla yaptigimiz ilk toplantida dergimizin gelecegine
dair 6nemli kararlar aldik. Buna gore dncelikli olarak derginin ismini Rusya Arastirmalari
Dergisi (RUSAD) olarak degistirmeye karar verdik. Buna istinaden de yeni bir logo ve
kapak tasarimina gittik. Bu konuda bize yardimci olan Erk Ajans ve onun degerli
tasarimcisi Emine KARABULUT a destekleri i¢cin tesekkiir ederiz. Ayrica yapilan yenilikler
cercevesinde dergimizin dizgi ve mizanpajinda giincelleme yapmaya karar verdik. Bu
konuda bizden desteklerini esirgemeyen Erciyes Universitesi Ogretim Uyesi Dog. Dr.
Mustafa ULU’ya slikranlarimizi sunuyoruz. Ayrica bu stirecte bizden gerek fikri gerekse
teknik destegini esirgemeyen Erciyes Universitesi Dr. Ogr. Uyesi Ali Gokhan YUCEL'e
tesekkiir ederiz.

Bir onceki sayimizda da belirttigimiz gibi gectigimiz y1l 27 Eyliil'de baslayan ve 10
Kasim’da biiyiik bir zaferle sonu¢lanan Karabag Savasi neticesinde Azerbaycan’in 30
yildir Ermeni isgali altinda olan topraklari asil sahibine geri dondii. Bunun yani sira bu
zafer, Kafkasya jeopolitiginde dengelerin Azerbaycan ve Tiirkiye lehine degismesine
neden oldu. Bolge siyasetinde s6z sahibi olmak isteyen biiytik giiclerin planlar1 sekteye
ugradi. Bu kutlu vazife esnasinda sehit olanlara bir kez daha Allah’tan rahmet, gazilere ise
acil sifalar diliyoruz.

Covid-19 gecen y1l oldugu gibi bu y1l da hayatimizi etkilemeye devam ediyor. Bu virtis,
bugiine kadar pek ¢ok degerli insanin aramizdan ayrilmasina sebep oldu. Onlardan birisi
SSCB doneminden beri Rusya’da Tiirk tarihi arastirmalari yapan iinlii Tiirkolog Prof. Dr.
Dmitri Dmitriyevi¢ Vasilyev (1946-2021) idi. Covid-19 nedeniyle 17 Ocak 2021’de
yitirdigimiz Vasilyev, Rusya Bilimler Akademisi (RAN), Sarkiyat Enstitlisi Dogu
Arastirmalari Tarih Béliimii'niin bagkaniydi. Islam éncesi Tiirk tarihi konusunda uzmandi
ve Goktlrklerle alakali 6nemli c¢alismalara imza atmisti. Gerek katildigi bilimsel
toplantilar, gerekse eserleri dolayisiyla Vasilyev'in Tiirk-Rus iligkilerinin gelismesi i¢in
yaptigl katkilar son derece biiytiktiir. Bundan dolay: Vasilyev Hoca hafizamizda her daim
yasayacaktir. Topragi bol olsun.

Kisa bir siire énce bir baska iiziicii haber maalesef istanbul’dan geldi. Ulkemizde Rusya
arastirmalarina 6nemli katkilar saglayan, bu alanda ¢ok sayida eser veren ve talebeler
yetistiren hocalarin hocasi Prof. Dr. Nadir Devlet, 30 Nisan 2021’de vefat etti. Vefati
dolayisiyla onu burada anmak, Rusya arastirmalari icin yaptigir katkilar1 goéz oniine
aldigimizda dergi yonetimi olarak lzerimize diisen bir vazifedir, ayn1 zamanda bir
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borgtur. Herkesin takdir ettigi bir ilim adami olan Nadir Devlet, Tiirkiye’de Rusya’ya dair
daha once arastirilmamis bir¢ok konuyu calisarak alana dnemli katkilar saglamistir.
Rusya Tiirklerinin milli miicadele tarihi hakkinda yazdig1 eserler bu alanda kaynak kitap
olarak raflardaki yerini almistir. Bunun yani sira iilkemizde Rusya tarihi {izerine ¢alisan
alaninda uzman ¢ok sayida akademisyen, bir sekilde Nadir Devlet’in 6grencisi olmustur.
Kisacas1 Devlet, eserleri ve talebeleriyle Tiirk milletinin sinesinde yasayacaktir. Allah
rahmet eylesin.

Rusya Arastirmalart Dergisi (RUSAD) tamamen bilimsel kurallara uygun olarak, kor
hakemlik prensibi ¢ercevesinde degerlendirmeye aldigi makaleleri hakem raporlari
dogrultusunda yayin siirecine hazirlamaktadir. Besinci sayida bu minvalde yayina kabul
edilen bes tarih, iki uluslararasi iligkiler ve bir iktisat olmak iizere toplam sekiz makale
bulunmaktadir. Makaleler kronolojik siraya gore olusturulmustur.

Bu sayida ilk makale, Arzu Erman’in “Yunan Bagimsizlik Hareketi ve Rus Dekabristler”
adll calismasidir. Yazar calismasinda 1821 Yunan Isyanr'na katilanlarin Rusya’daki
Dekabristlerle iligkisini konu edinmektedir. Tarih alanindaki ikinci makale; Grigory
Afanasiev’in “Cholera and Society: Anti-epidemic Practices in Western Europe, the
Russian and Ottoman Empires in the 19th - early 20th centuries” (Kolera ve Toplum: 19
ve 20. Yiizyll Baslarinda Bat1 Avrupa, Rusya ve Osmanh Imparatorluklarinin Salginlara
Kars1 Uygulamalari) adli makalesidir. Yazarin bu ¢alismasi, Covid-19 kiiresel salgini
yasadigimiz su giinlerde oldukga ilgi ¢ekicidir. Tarih alanina bir diger ¢alisma, ismail
Biilbiil'lin “Osmanli Belgelerine Gore Rus Nihilistler” adli makalesidir. Bu ¢alisma,
Nihilistlerin Rus siyasi hayatindaki yeri ve Osmanli Devleti'ndeki etkilerini arsiv
belgelerine gére incelemektedir. Diger calisma, Omer Karatas'in “1916 Tiirkistan Milli
Ayaklanmasi Sirasinda Zorunlu Gég Siireci: Yedisu'dan Cin’e Cin’den Yedisu'ya” baslikl
makalesidir. Burada yazar, Rus devrimi 6ncesinde yasanan Tiirkistan Milli Ayaklanmasi
sirasinda boélge ahalisinin Cin sinirina yapmak zorunda kaldig1 gociin hikayesini ve daha
sonra Gegici Hiikkiimet doneminde Kirgiz ve Kazak Tirklerinin vatanlarina donisiinii
incelemistir. Tarih alanindaki son makale, Ulkii Caliskan’in “Rusya Tiirklerinin Kurucu
Meclis Secimlerine Katilimlar1 ve Sonuclar1” adli makalesidir. Yazar bu ¢alismasinda,
Rusya Tiirklerinin Kurucu Meclis secimlerine katilmalarini incelemis, se¢cim sonuglarini
bolgelere gore Kkarsilastirmis ve degerlendirmesini yapmistir. Dolayisiyla Rusya
Tiirklerinin demokrasi tarihini anlamak icin basvurulmasi gereken bir ¢calismadir.

Besinci sayida yer alan uluslararas: iliskiler alanindaki ¢alisma, Biisra Yenge¢ Ersin’in
kaleme aldig1 “Soguk Savas Déneminde Stratejik Bir Is Birligi: Rus-Hint Iligkileri” adl
makaledir. Yazar burada, SSCB’nin Soguk Savas doéneminde Hindistan ile kurdugu
isbirligini incelemekte, 6zellikle SSCB’'nin Hindistan’a yaptig1 yardimlarin bilim, teknik ve
askeri olarak ne gibi gelismeler meydana getirdigi konusu {izerinde durmaktadir.
Uluslararast iligkiler alanindaki diger ¢calisma, Bilal Bahadir Karaca'nin, “Visegrad Grubu
Ulkelerinin Rusya Federasyonu ile Siyasi iliskileri: Ortak ya da Farkli Pozisyon?” baglikh
makalesidir. Yazar bu calismada, Visegrad Grubu iilkeleri ile Rusya Federasyonu
arasindaki iliskileri analiz etmigstir. Arastirma problemi olarak ise Visegrad Grubu
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tilkelerinin Rusya Federasyonu ile olan iliskilerinde ortak bir politik pozisyon alip
almadiklar1 hususu degerlendirilmistir.

Bu sayida iktisat alanindaki makale ise Kseniia Skogstad Larsen’in “The views of
Russian economists on Western sanctions against Russia” (Rusya’ya Karsi1 Uygulanan Bati
Yaptirimlar1 Hakkinda Rus Ekonomistlerin Goriisleri) baslikli ¢alismasidir. Bu makale
Bat1 yaptirimlarinin Rusya’ya karsi ise yarayip yaramadigini ve bunlarin Rus ekonomisi
tizerindeki etkisini Rus uzmanlarin bu konudaki gorisleri tizerinden incelemektedir.

Rusya Arastirmalart Dergisi'nin besinci sayisinda degerli makaleleriyle katkida bulunan
yazarlarimiza ve bilimsel hakemliklerine basvurdugumuz kiymetli hocalarimiza
stikranlarimizi sunariz.

Dr. Serdar Oguzhan CAYCIOGLU
RUSAD 5. Say1 Editérii
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YUNAN BAGIMSIZLIK HAREKETI VE RUS
DEKABRISTLER

Arzu ERMAN=a

Oz

1821 senesinde Osmanli Devleti'nden ayrilmak i¢in baslatilan Yunan bagimsizlik hareketi,
sadece Avrupa’nin siyasi haritasin1 degistirmekle kalmamis ayni zamanda o déonemdeki pek
cok liberal hareket icin de model olmustur. Bunun érneklerinden biri de Rusya topraklarinda
goriilen Dekabrist harekettir. Adin1 Aralik 1825 tarihinde ¢ikan bir isyandan alan Dekabrist
akim ya da bagka ifadeyle Dekabristler, Rusya’daki carlik rejimi karsit1 ilk érgiitlenmedir.
Carlik rejiminin sert mutlakiyet¢i politikalarina karsi olusan bu yapi, Yunan isyanini ¢ok
yakindan takip ederek, bu hareketin planlayicisi olan Filiki Eteria dernegi ile yakin iliskiler
gelistirmistir. Bu nedenle pek ¢ogunun Filiki Eteria’nin iiyesi oldugu Dekabristler, Osmanh
Devleti'ne karsi baslatilan Yunan isyanina destek olurken, diger taraftan bu hareketten
etkilenmis ve {ilkelerindeki degisim ve doniisiimiin hazirlayicis1 ve uygulayicisi olmak
istemislerdir. Bu baglamda ilk olarak 1816 senesinde St. Petersburg’da Kurtulus Birligi
ardindan 1818 senesinde de Refah Birligi adli baska bir olusum meydana gelmistir. Ancak bu
iki olusum, Dekabrist akimin benimsedigi hedeflere uygun degildir. Bu nedenle 1821
senesinde buyiik cogunlugunu subaylarin olusturdugu ve birbirleriyle siki temas halinde olan
iki orgiit meydana getirmistir. Bu nedenle Refah Birligi'nin yerini St. Petersrburg’da kurulan
Kuzey Dernegi ve Tul¢in’de kurulan Gliney Dernegi isimli érgiitler almistir. Bunlardan Kuzey
Derneginin goriislerini Nikita Muravyev, Giiney Derneginin ise Albay Pavel Pestel temsil
etmektedir. Dekabristlerin Rusya’nin gelecegi ile ilgili tartismalar: devam ederken Kasim 1825
tarihinde Car I. Aleksandr’in 6liimii, Dekabristler icin uygun bir ortam yaratmistir ve subaylar
isyan etmistir. Ancak subaylarin hazirladigi birliklerin ¢ok kisa siirede dagilmasi ile Dekabrist
isyan daha ilk asamasinda basarisizlia ugramistir. Bu olay, Rus tarihinde ilk kez toplumsal
degisme programina sahip seg¢kinler grubunun Rus otokrasisine kars: silahli bagkaldirisidir.
Fakat oncelikli amaci serfligi kaldirarak iilkedeki otokrasiyi, anayasal monarsiye ¢evirmek
olan Rus anayasacilig1 biiytik bir yenilgi almistir..

Anahtar kelimeler: Rusya tarihi, Carlik Rusyasi, Dekabristler, Dekabrist isyanl, Yunan isyam,

Filiki Eteria.
¥ ¥ ¥

GREEK INDEPENDENCE MOVEMENT AND RUSSIAN DECEMBRISTS
Abstract

The Greek independence movement, which started in 1821 to be separated from the Ottoman
State, did not only change the political map of Europe, but also was considered as a model for
various liberal movements during the same period. One example of this is the Decembrist

a Ars. Gor. Dr., Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Tarih Bolimi, arzu_
erman@hotmail.com
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movement in Tsarist Russia. The Decembrist movement or, in other words, The Decembrists,
was named after a revolt which started in December 1825, is the first organization against the
Tsarist regime in Russia. This structure was formed against the strict absolutist policies of the
autocratic regime in Russia. Leaders of this movement have closely monitored the Greek
rebellion and established close relations with the Philiki Eteria association, which was the
planner of independence movement. For this reason, The Decembrists, many of whom were
members of Philiki Eteria, supported the Greek rebellion against the Ottoman State. On the
other hand, they were influenced by this movement and wanted to plan and implement the
change and transformation in their country. In this context, The Union of Salvation was
established in 1816 at St. Petersburg, followed by the The Union of Welfare in 1818. However,
these two organizations were not suitable with the goals set by Decembrists. Therefore, in
1821, two organizations, mostly composed of officers and in close contact with each other,
have leagued together. Therefore, the Welfare Union was replaced by St. Petersburg.
Therefore, the Welfare Union was replaced by Northern Society established in St. Petersburg
and Southern Society established in Tul’chyn. The ideas of Northern Society were represented
by Nikita Muravyev and The Southern Society by Colonel Pavel Pestel. As the arguments of
Decembrists regarding the future of Russia continued, the death of Tsar Alexander I in
November 1825 caused a favorable environment for them as they were planning to overthrow
the Tsarist regime. Thus, officers who wanted to take advantage of the turmoil have started a
revolt. However, the troops organized by the officers dismantled and the Decembrist revolt
failed during its initial phase. This is the armed revolt by the elite group with a program of
social change against the Russian autocracy for the first time in the history of Russia.

Keywords: History of Russia, Tsarist Russia, Decembrists, Decembrist Revolt, Greek
Rebellion, Philiki Eteria.

L S

T'PEYECKOE ABUKEHUE 3A HEBABUCUMOCTbDb U PYCCKHUE AEKABPUCTBI
AHHOTaANUA

JBrKeHHe 3a He3aBUCUMOCTD ['peniny, HadaBlleecs B 1821 roy c MOMeHTa OT/Zie/IeHUs ee OT
OcMaHCcKoro rocyfapcTsa, He TOJIbKO U3MEHHUJIO MMOJUTUYECKYI0 KapTy EBpoInbl, HO U cTano
06pasuoM JJI1 PasJUYHbIX JJMOepalbHbIX ABUXKEHUH TOrO0 e nepruosa. OJHUM U3 IPUMepPOB
3TOro SIBJSIETCS JIBMXKEeHUe J1eKaOpHUCTOB B Lapckoi Poccuu. /[IBUKeHHEe 1eKaOpPUCTOB WU
NPOCTO JeKabpUCThI, HA3BaHHbIE TaK B YECTh BOCCTAHMUS, IPOU3OIIEIETO B Jekabpe 1825
rojia, sIBJsIeTCs NepBOM opraHu3anuei BbICTYNUBIIEN B UCTOPUX Poccuu mpOTUB IIapCcKOTO
pexxuMma. 3JTa CTpPyKTypa ObLia chopMHpoBaHa [Jis OOpbObI HPOTHB KECTKOU
a6COMIOTUCTCKOM MOJIMTHKH aBTOKPAaTHYeCKOro pexkuMa B Poccun. JInziepbl 3TOro ABMKEHUS
BHUMATEJbHO CJEJUJHN 3a BOCCTaHHMEM B ['pend M YCTAaHOBUJIM TECHble OTHOLIEHHUS C
acconuanueit «®uauku JTepus”, KoTopasg Obla MHUIMATOPOM JBIXKEHUS 3a
He3aBUCUMOCTb. [0 9TOM NpUYMHe AeKaObpHUCThbl, MHOIMe M3 KOTOPbIX OBbLIM 4YJeHaMHU
®dunuku Itepus, nojaepxanu BoccraHue ['penuu nmpotuB OcMaHckoro rocygapcrtsa. C
JIPYTO¥ CTOPOHBI, OHY HAXO/AUJIUCH 10/, BJAUSIHUEM 3TOTO0 JBHXKEHUSI U XOTeJIH CIJIAaHUPOBATh
M OCYIeCTBUTb U3MEHEHHUs U Mpeobpa3oBaHusl B CBOeH cTpaHe. B aTom koHTekcTe B 1816
rony B CaHkrt-IleTepbypre 6bu1 ocHoBaH Cow3 cnaceHusi, a B 1818 rogy - Coros
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6s1arogeHcTBUs. OZlHAKO 3TH iBe OpPraHU3alMy He COOTBETCTBOBAJIU 11eJIsIM, 1I0CTaBJE€HHbIM
Jekabpuctamu. [loatomy B 1821 roay JABe opraHus3anuyd, B OCHOBHOM COCTOSIIIME U3
oduIlepoB U HAaxoAAIIHeCS B TeCHOM KOHTaKTe APYT C JPyroM, 06’beAUHUINCD. [l03ToMy Ha
cMeHy Coto3y OsiarofieHcTBUA npuuin CeBepHoe o0611ecTBO, OCHOBaHHOe B CaHKT-
[lerepbypre, u HxHoe o6mecTBO, co3pmaHHoe B TysnpunHe. Upen CeBepHoro obuiectBa
npenctaBasan Hukuta MypaBbeB, a lOxHoe o6uectBo - moskoBHUK I[laBesn Ilectesb.
HecMoTps Ha To, YTO B IJIaHax GyAylero nepeycrpoicrsa Poccun fekabpuCThbl He NPHULIIU
K eJUHOMY MHEHUIO U JUCKYCCUU NPOJI0JIKAIUCh, CMEPTDH Lapsi AnekcaHapa [ B Hos16pe 1825
rojila coszaja JJis HUX GJIarONpPUSATHBIA MOBOJ, MOCKOJIbKY OHU IJIAHWUPOBAJIM CBEPTHYTh
napckuil pexuM. TakuM o6pa3oM, o¢uIepbl, KOTOpble XOTEJHd BOCIOJb30BATHCS
HEBHATHOCTbIO Ilepexofia HacJeJOBaHUs BJIACTH, NOAHANMA BoccTaHHhe. OZJHAKO OTpAAbI,
OpraHu3oBaHHble opullepaMH, ObIJIM pa300b1eHbl, U BOCCTAaHUE [eKabpUCTOB NPOBaJIMJI0Ch
Ha HayaJbHOM 3Tame. JTO BOOpPYXeHHOe BOCCTaHMEe 3JMTHOW IpyNnbl C NpPOrpaMMon
COLIMA/IbHBIX TNpPeo6pa3oBaHUU INPOTUB POCCUHCKOrO CaMOJep>KaBHsl OblIO TNEPBbIM B
ucropuu Poccum.

KnwuyeBble caoBa: MHcropus Poccun, wnapckas Poccusi, n[ekabpucTbl, BOCCTaHUe
ZIekabpucTtoB, ['pedeckoe Bocctanune, Puuku Itepus.

* sk 3k

Giris

18. yiizyilin ikinci yaris1 Avrupa’nin eski rejimleri ve ekonomik sistemleri i¢in bir
bunalim ¢ag1 olmustur. Son on yillari ise sonu isyanla sonu¢lanan c¢alkantilarla doludur.
Demografik genisleme, artan kentlesme ve ticari faaliyetler, kirsal toplumda koyliiniin
statiistindeki doniisiimler ve Aydinlanma hareketi gibi fikri gelismeler?! diinya sistemine
hakim olan toplumsal ve siyasi diizendeki biiyiik degisimlerin hazirlayicis1 olmustur.2
Siiphesiz Fransiz Devrimi, bu degisim ve dontisiimiin en 6nemli itici unsuru olarak siyasi
iktidarin kullanimina farkli imkanlar getirmistir. Baska bir deyisle bir devletin
vatandaslar1 kendi toplumunun siyasi diizenini artik tasvip etmiyorsa onu daha tatmin
edici diger diizenlemelerle degistirme hak ve kudretine sahip olacaktir. Bu, Insan ve
Vatandas Haklar1 Beyannamesinin ihtiva ettigi lizere: “Hakimiyet millete aittir ve hicbir
fert ya da tesekkiil bu kaynaktan ¢ikmayan yetkiyi kullanamaz seklindedir. Fransiz
Devrimi ile de halk eliyle mevcut diizenin degistirebilecegi goriilmiistiir.3 Oyle ki Fransiz
Devrimi sonrasinda Napoléon’'un yapmis oldugu savaslar, sadece toprak kazanimi
amacinda olmayip ele gegirilen tlkelerdeki siyasi ve toplumsal yapiy1 degistirme
hedefinde olmustur. Clinkii devrimin iirettigi esitlik, 6zgiirliik, kardeslik gibi liberal
kavramlarin yayilmasinin yani sira ideolojinin temel hedeflerinden biri de halkin siyasete
katilmini1 saglamaktir.# Dolayisiyla Fransa’da goriilen bu baskaldir1 hareketi siyasi
ozglrlesmeye dogru evrilen yolda 6nemli bir adim olmus ve ¢ok uluslu monarsiler i¢in

118. yiizy1l Aydinlanma felsefesinin amacini olusturan 6zgiirliik, ilerleme, insanin degeri gibi kavramlar, bu felsefenin
dayandigi temel ilkeler ve bu goriisiin savunucular1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Mithat Atabay, Aydinlanma Cagi ve
Avrupa, (Ankara: Nobel Yayin), 13-30.

2 Eric Hobsbawm, Devrim Cagi 1789-1848, ¢ev. Bahadir Sina $ener, (Ankara: Dost Kitabevi, 2003), 64.

3 Elie Kedouri, Avrupa’da Milliyetgilik, gev. M. Hallik Demirtas, (Ankara: MEB Yayinlari, 1971), 4-5.

4 Craig Calhoun, Milliyetgilik, gev. Bilgen Siit¢iioglu, (Istanbul: istanbul Universitesi Yayinlari, 2007), 19.
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slirekli kendilerini korumak zorunda hissettikleri siyasi bakimdan bir tehdit unsuru
olarak algilanmistir.5 Nitekim Avrupa kitasinin geneline bakildiginda ingiltere hari¢ pek
cok yerde mutlak monarsiler egemendir. Monarsinin olmadig1 yerler ise ya anarsiye
yuvarlanmis ya da Polonya 6rneginde oldugu gibi komsular: tarafindan yutulmustur.
Ancak feodal bir diinyaya ait olan bu sistem, elindeki biitiin kaynaklari otoritesini
arttirarak kendini korumak icin kullanma egilimindedir.¢ Dolayisiyla degismekte olan
siyasi ve toplumsal diizen, siyasi reformlarin ve bagimsizligin 6niinde biiyiik bir engel
olarak goriilen monarsilerin ¢éziilmesine giden yolu agmistir. Bu baglamda Polonya’nin
Rus zulmiinden?, Yunanlarin ise Tiirk egemenliginden kurtarilmasi ya da Italyanlarin,
yarimadada birbirinden ayr1 pek c¢ok bélgeyi birlestirerek yeni bir ulus yaratma
cabalarina verilen destek bunun en biiyiik gostergesidir.8

18. ylizyilda entelektiiel ve siyasi bir hareket olarak dogan ve Avrupa’da meydana
gelen bu fikri akimlardan etkilenen Yunan milliyetciligi temel hedef olarak genel bir
ayaklanma ile Osmanl siyasi sisteminden ayrilarak bagimsiz ulusal devletini kurmay:
hedeflemistir. Bu amac i¢in 1821’de baslatilan isyanin lizerinden bu sene itibariyle tam
olarak iki ylizyill gecmistir. Buna ragmen Yunan isyani, bagimsizlik hareketine katki
saglayan dinamikler, Biiyiik Gli¢ler ya da bu siireg ile ilgili konular modern Yunan tarih
yaziminda poptlerligini hala korumaktadir. Bu baglamda Yunan isyaninda Rusya'nin
O6nemi ve de o donemde adlar1 daha sonra Dekabristler (Aralik¢ilar) olarak adlandirilan
Rus liberaller ile iliskileri siklikla zikredilmektedir. Nitekim Rusya, gerek o dénemde
Osmanl tilkesinden g¢esitli nedenlerle kagmak zorunda kalan Yunanlarin sigindiklar: bir
tilke olmasinin yani sira ticari nedenlerden dolay1 da hatiri sayilir bir Yunan niifusa ev
sahipligi yapmistir. Bu nedenle Yunan bagimsizlik hareketi icin Rusya’nin son derece
o6nemli bir konumu bulunmaktadir.

Adin1 1825 yilinin Aralik ayinda ¢ikan ve sonu kotii biten ayaklanmadan alan
Dekabrist akim iiyeleri arasinda ¢ara karsi silahli bir ayaklanma diisiincesi yaygin bir
diisiince olmustur. Nitekim bu kimseler, ispanya ve Napoli'de 1820’de yasanan askeri
ayaklanmalardan, 1821'de Piyemonte Kralligi'ndaki devrimden ve 1821'deki Yunan
isyanindan biiyiik cesaret almistir.?

Yunan tarih yaziminda Dekabristlerin Yunan hareketine yardim etmeleri ve Filiki
Eteria liyeleri ile yakin iliskileri nedeniyle iki hareketin birbiriyle etkilesimi lizerinde

5 William McNeill, Avrupa Tarihinin Olusumu, ¢ev. Yusuf Kaplan, (Istanbul: Kiilliyat Yayinlari, 2008), 172-173.

6 Hobsbawm, Devrim Cagi, 31-32.

7 Polonyallar i¢in 1789 ile 1863 yillar1 arasinda gegen bir asir, dramatik olaylar ve sert degisimlerle ge¢mistir. 18.
ylzyilda geri kalmis olan, diizensizlik ve anarsi icinde yasayan bu tilkede kisa stireligine Napoléon destegiyle Rusya’ya
karsi Varsova Dukaligi kurulmustur. Ayrica Napoléon'un I. Alekander ile miicadelelerinde de Polonyallar,
Napoléon’un yaninda yer almistir. Ancak Rus ordularinin yaptiklar: korkung isler ve zuliimler sonrasinda goriilen
karisikliklar nedeniyle Avrupa halklar1 Polonyalilara sempati duymaya baslamistir. Bunun yan sira Almanya ve
Fransa’dan pek ¢ok sair de kalemiyle Polonyalilar1 desteklemistir. Fakat Napoléon savaslar1 sonrasinda Rusya,
Polonya’nin biiyiik bir kismini ve Varsova’yi topraklarina katmistir. Ayrint1 icin bk. Hans Kohn, Panslavizm ve Rus
Milliyetciligi, cev. Agah Oktay Giiner, (Istanbul: Ilgi Kiiltiir ve Sanat Yayinlari, 2007), 55-57; Akdes Nimet Kurat, Rusya
Tarihi Baslangigtan 1917’ye Kadar, (Ankara: TTK Yayinlari, 1987), 309-310.

8 Murray Bookchin, Devrimci Halk Hareketleri Tarihi Fransiz Devriminden Ikinci En ternasyonele, ¢ev. Deniz Keskin, 2
(Ankara: Dipnot Yayinlari, 2017), 44.

9 Andrezej Walicki, Rus Diisiince Tarihi Aydinlanmadan Marksizm’e, gev. Alaeddin Senel, (Istanbul: iletisim Yayinlari,
2009),111.



Yunan Bagimsizlik Hareketi ve Rus Dekabristler

durulmaktadir. Bu konu ile ilgili calismalar hem Filiki Eteria 6rgiitii hem de onun tiyeleri
ile ilgili cogunlugu mektup ya da hatirat benzeri materyaller ile olusturulmus
arastirmalara ya da kimi Rusgadan Yunancaya terclime eserler iizerine insa edilmistir.
Dolayisiyla ¢calismanin konusu, bu sozii edilen Rus liberaller olacaktir. Bu nedenle ilk
olarak Yunan bagimsizlik hareketinin nitelikleri iizerinde durulacak ardindan 19.
ylzyilda Rusya’nin siyasi ve sosyal durumu genel hatlariyla ele alinacaktir. Sonrasinda ise
Dekabrist hareketin arka plani, Yunan hareketi ile iliskileri ve basarisizlikla sonuglanan
girisimleri incelenecektir. Calisma Yunanca literatiire bagh kalinarak incelenmistir.

1) Yunan Bagimsizhik Hareketinin Ozellikleri

Osmanli Devleti, on yedinci ylizyilda topraklari Avrupa, Asya ve Afrika’ya yayilmis
biiyiik bir devlettir. Niifusu dil, din ve sosyal yap1 bakimindan heterojen bir yapiya sahip
olan devletin, sakinlerinden istedigi tek sey Osmanli sultanina ya da baska deyisle
hanedana sadakattir. Devlet gorevlisi olmayanlar i¢in bu baghlik isyan ¢ikartmamak ve
nakdi, ayni veya hizmet olarak vergi 6demekten ibarettir. Dolayisiyla devleti bir arada
tutan sey dini, etnik ya da baska kimliklerden 6te Osmanli sultanin sahsidir.1® Ancak
ylzlerce y1l yonetimi altinda bulundurdugu farkli uluslarla bir arada yasama becerisi
gostermis olan devlet mekanizmasinda, 19. yiizyila gelindiginde merkezden kopma
egilimleri goriilmiis ve Osmanli Devleti'nin yiizlerce yil sosyal ve ekonomik hayatinda
bliyiik bir zenginlik ve insan kaynagi olarak gordigii Hristiyan topluluklar uluscu
ayaklanmalar bagslatarak Osmanl yonetim aygitindan ayrilmaya ¢alismigtir.11

Bu baglamda 1804’ten itibaren goriilen Sirp isyanlari, Osmanl egemenliginden
kurtulmak ig¢in baslatilan bagimsizlik savaslarinin ilk o6rnegi olarak karsimiza
cikmaktadir.’?2 Ancak Sirp hareketi her ne kadar ulus¢u bir politik bilingclenmenin
gostergesi olsa da Yunan milli uyanisinin!3 bundan ¢ok daha eskilere dayanan ge¢misi
bulunmaktadir. 18. ylizyilda sekiiler temeller ilizerine insa edilen bu politik biling
Aydinlanma hareketinin ideolojik, Fransiz Devrimi'nin de siyasi ikliminden
etkilenmistir.14 Bu baglamda siyasi ve toplumsal degisime bagh olarak bireylerin ayni
oldugu 6nermesinin, milletlerin de birbirinin ayni oldugu 6nermesine evrilmesiyle insan
haklar esitliginin, ulus haklar: esitligini kapsadig1 varsayilmistir. Boylelikle milletlerin
bagimsiz kalmasi da en az insanlarin kurtulusu kadar hayati ve heyecan verici bir hedef
haline gelmistir.1> Bu gelismeler Yunan entelektiiellerinin zihinsel doniisiimlerinin alt

10 Colin Imber, Osmanli Imparatorlugu 1300-1650, gev. Siar Yalcin, (Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
2006), 2-5.

11 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye Tarihi, cev. Yasemin Saner, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2013), 50-51.

12 Selim Aslantas, Osmanli’da Sirp Isyanlari 19. Yiizyilin Safaginda Balkanlar, (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2007), 9.

13 Milas’a gére Yunan olmanin bilinci ¢ok eski olmakla birlikte cagdas anlamdaki ulusgu ideoloji goreli olarak daha
yenidir. Ulusgulugu savunan Yunanlar, erken bir tarihte gériilmiigtiir. Ornegin Mora Mistras’da yasamis olan Georgios
Gemistos 1453 ten 6nce Eski Yunan a dayanan ve ondan siiregelen bir Yunanhligin savunuculugunu yapmistir. Ancak
kitlesel bir akim olarak Yunan ulus¢ulugu daha yenidir. On altinci ytizyilda Nikolaos Sophanos'un Cagdas Yunancay1
temel dil olarak savunmasi agik¢a ulus¢u yonde bir gelismedir. Ayrinti i¢cin bk. Herkiil Milas, Gecmisten Bugiine
Yunanlilar Dil, Din ve Kimlikler, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2003), 41-42.

14 joannis Grigoriadis, Kutsal Sentez, Yunan ve Tiirk Milliyetcilijine Dini Asilamak, cev. Idil Getin, (istanbul: Kog
Universitesi Yayinlari, 2014), 35-36; Avrupa’nin entelektiiel akimlarindan etkilenen Yunan milliyetciligi 18. yiizyihn
sonu on dokuzuncu yiizyilin basinda Avrupa’da Yunan hayranhginin (Philhelenism) dogmasina neden olmustur. Bu
konuda ayrintili bilgi i¢in bk. Alexis Dimaras, “The Other British Philhellenes” Greek Struggle For Greek Independence,
Ed. Richard Clogg, (London and Basingstoke: Palgrave Macmillan Press, 1973), 200-223.

15 Edward Hallet Carr, 1917 Oncesi ve Sonrasl, gev. Begiim Adalet, (istanbul: Birikim Yayinlar1 2007), 40.
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yapisini hazirlamistir. Bunun disinda politik ve milli bilinclenmede ilk akla gelenler egitim
alaninda c¢alisarak Bati kaynakli bilgilerin ve Yunan dilinin yayilmasi icin c¢alismis
olanlardir. Oyle ki okullasmanin artmas, dini kitaplar disinda Yunanca basilan kitaplarin
ve gazetelerin sayisindaki artisla birlikte Avrupa’da basilan pek ¢ok eser Yunancaya
cevrilmistir.16 Kitap basimi, okullarin ¢ogalmasi gibi egitim ve kiltiir faaliyetleri genel
olarak sanayi ve ticaretin yogun oldugu kentlerde goriilmiistiir.1”

Bu dénemde Odessa’dan Italya’ya kadar tiim Akdeniz diinyasinda ticaret yapan bir
Yunan diyasporasi olusmustur. Bu tacirlerin hatir1 sayilir bir sermaye birikimine sahip
olmasinda 1774 tarihli Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’'nin biiyiik pay1 bulunmaktadir. Ciinkii
bu antlagsmayla Rus gemilerine Osmanl sularinda serbest dolasim hakki taninmasiyla
Yunan ticareti ve tasimaciligl hizla artmis boylelikle Yunan isyanina hizmet edecek bir
ticaret filosunun da ¢ekirdegi olusmustur.'® Bu siirecte egitim faaliyetleri de biiyiik bir
ivme kazanmis ve pek ¢ok yeni okul acilmistir. Aslinda bu yeni okullar1 aganlar, bu
okullarda ¢alisan 6gretmenlerin maaslarini 6deyenler ve pek ¢ok Yunan gencinin Bati
Avrupa’da egitim goérmesini finanse edenler hep bu zengin kesimdir. Dolayisiyla bu
durum politik ve milli bilinclenmede 6nemli faktorler olarak 6ne ¢ikmaktadir.1® Ayrica
bunun disinda Yunanlarin Osmanli egemenligi altindaki diger uluslara nazaran Osmanl
yonetiminde ve yerel yonetimlerde bazi kilit noktalarda bulunmalarinin da bu siiregte
biiyiik pay! bulunmaktadir. Zira istanbul’'un fethi sonrasi tamamen yok olmayan Bizans
aristokrasi ve list diizey yoneticileri 18. ylizyilda ¢ok giiclii bir konuma ytlikselmistir.
Fenerliler olarak adlandirilan bu Kisiler, ticaretteki basarilar1 ile biiyiik kazanglar
saglarken, Avrupa’da egitim gormeleri, Avrupa dillerini ¢ok iyi 6grenmelerine ve bu
nedenle Tiirk yoneticilerin Bati diinyasi ile olan iliskilerinde oOnemli gorevlere
getirilmelerine neden olmustur.2? Bu kisiler, Bas Terclimanlik (Dragomanlik), Donanma
Terciimanlhigl gibi tist diizey gorevlerin yani sira 18. yiizyilin basindan itibaren Eflak ve
Bogdan’daki eyaletlerde yéneticilik yapmistir. Ayrica Istanbul Ortodoks patrikhanesinde
onemli gorevlere genellikle Fenerliler getirilmistir.2!

Osmanli Devleti'ne karsi bir Yunan hareketinin olusmasinda Ruslarla yapilan uzun
slireli savaslarin da biiyltik pay1 bulunmaktadir. Ciinkii bu savaslar nedeniyle Osmanh
yonetim sisteminde ¢esitli istikrarsizliklar yasanmis bu da tilke icinde yer yer baskaldiri
hareketlerine zemin hazirlamistir. Pazvantoglu Osman ya da Tepedelenli Ali Pasa
isyanlar1 bunun tipik 6érnekleridir. Dolayisiyla Osmanl merkezi otoritesini zayiflatan bu
durumlar, Yunan ayaklanmasini hazirlayanlarca da yakindan takip edilmistir.22

Ulusgu amaglara yonelik birtakim dernek ve orgiitlerin kurulmasi, 19. yiizyildaki

16 Vasilis Kremmidas, Zovroun lotopia tov EAAnvikov Kpdroug, (ABva:Kadlypagog, 2012), 18-27.

17 Herkiil Milas, “1821 Ihtilali Oncesinde Siyasal Ideolojiler”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara
1993, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), 39.

18 Molly Mackenzie, Tirk Atinast Unutulan Yiizyllar, 1456-1832, ¢ev. Mehmet Harmanci, (Istanbul: Aksoy
Yayincilik,1999), 41.

19 Richard Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, ¢ev. Dilek Sendil, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1997), 37-40.

20 John A. Petropulos, Politics and Statecraft in the Kingdom of Greece 1833-1843, (New Jersey: Princeton University
Press, 1968), 26.

21 Dauglas Dakin, H Evomoinon tn¢ EAMdadag 1770-1923, Met. ABavdaoiog ZavBomovlog, (ABnva: Mopewtikod I5pupa
EBvucrg Tpamédng, 2005), 36-37.

22Nikos Svoronos, Cagdas Helen Tarihine Bakis, cev. Panayot Abaci, (istanbul: Belge Yayinlar1, 1988), 32.
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milliyet¢i hareketlerin en bilinen faaliyetidir. Bu minvalde Yunanlar tarafindan gerek
Osmanl topraklarinda gerekse yurtdisinda kurulmus pek ¢ok dernek ya da orgiitiin
varligl dikkati cekmektedir.23 Bunlardan ilki yazilar, siirleri ve cevirileri ile modern
Yunan Devleti'nin kurulusundaki en 6nemli ideologlardan biri olan Regas Feraios’'un (ya
da Velestinli Regas) dernegi ya da diger ismiyle Filiki (®tAikr))’dir. Ancak 1796 senesinden
1814 senesine kadar Yunanlar tarafindan kurulan bu 6rgiitlerin en 6nemlisi ve en etkilisi
Filiki Eteria’dir.24 14 Eyliil 1814 tarihinde Rus topraklarinda bulunan Odessa sehrinde
Yunan tiiccarlarca kurulan Filiki Eteria, Osmanli Devleti'nde tiim hiyerarsik siniflardaki
Yunanlarin topyekiin ayaklanmasini amag¢lamistir.2> Nitekim 6rgiitiin basina Fenerli bir
bey olan Aleksandros Ipsilantis’'in26 gecmesi ile birlikte uzun bir fikri hazirhk dénemi
sonunda Yunan isyani 1821’de onun liderliginde Tuna Prenslikleri’'nde baslamistir.2”

Yunanlarin ayaklanmasi, dénemindeki pek ¢ok liberal i¢in de esin kaynag: haline
gelmistir. Nitekim Filiki Eteria’dan ve 6rglitiin yoneticileri ile yakin isbirligi Rusya’da
Carlik yonetimi karsiti bir érgiitlenmenin alt yapisi olusumuna katkida bulunmustur.
Dekabristler olarak adlandirilan bu Kisiler, Yunan isyanina bilfiil destek olmus ve ortaya
cikan siyasi ve fikirsel gelismeleri yakindan takip etmislerdir.28

2) 19.Yiizyilin Basinda Rusya

18. ylizyila kadar Bat1 Avrupa’nin gelisimine ayak uyduramamis devletler bilingli
ve uyarimis bir gelisme silirecine girmistir. Otokratik gelisme denen bu gelismenin
orneklerinden biri de Rus Carligi’dir. Otokrasi, 18 ve 19. ylizyll Rusya’sinda rejimi
tanimlamak i¢in kullanilan bir terim olmustur. Carin, egemenligi altinda bulundurdugu
genis kitleye yonetime katilma ve siyasi kontrol hakki vermeden iilkeyi yonetmesi 18 ve
19. ylizyil liberalizminin nefretini uyandirmistir. Nitekim siyasal katilim ve ¢ogulcu
siyasal denetim mekanizmalarinin bulunmadig1 bu otokratik sistem, siyasal muhalif
diislincelerin yazili, s6zlii ve zaman zaman da eylemsel olarak kendini gosterebilecegi bir
iklim yaratmistir.29

Yizyilin hemen basinda Rus tahtina c¢ikan Car I. Aleksandr (1801-1825),
doéneminde Rusya, Fransa'nin yayimacilig1 karsisinda merkezden uzaktir fakat kendi
emperyal hedeflerinden dolay1 Napoléon’un Orta Avrupa’y1 yeniden tanzim edisine karsi
kayitsiz kalamamistir. Bu nedenle Rusya, Avrupa siyasetinde Fransa'nin karsisinda yer
alan devletlerin yaninda yer almay1 se¢mistir. Balkanlar'da ise ulus¢u hareketleri tesvik

23 Stefanos P. Papageorgiou, Amo To 'évog Y10 EOvos H Osusdiwon tov EAAnvikod Kpdtovg 1821- 1862, (ABnva:
[amadnon, 2005), 83-84.

24 Thasos Vournas, @idikrj Etaipia: @’ to mapdvouo opyavwtiké g, o Stwyuds tne and totic Eévoug, (ABfva: Aol
ToAidn, 1982), 8.

25 1. K. Mazarakis Ainian, H ®ukn) Etawpia, (AB1va: EBviké lotopikd Movoeio, 2007), 9.

26 Osmanli ydnetim aygiti icinde énemli gérevler iistlenmis Fenerliler ve Aleksandros ipsilantis hakkinda detayh bilgi
icin bk. Arzu Erman, “Fenerli Aristokrasisinde Proto-Milliyetci Bir Ornek: Aleksandros Ipsilantis ve Filiki Eteria”,
Marmara Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, 8/1 (2021): 26-47.

27 Ayrint1 i¢in bk. E. D. Tappe, “The 1821 Revolution in the Rumanian Principalities”, The Struggle For Greek
Independence, Ed. Richard Clogg, (London and Basingstoke: Palgrave Macmillan Press, 1973), 135-155.

28 Oksana Basenko, “H Siamlaon twv 18ewv Twv POowv Askepufplotav péoa amd Ty TOALTIKY Tapakatabnkn Tou
Priya kat tnv EXAnvikn Emavaotaon”, Erisim Tarihi: 16. 05. 2021, http://academy.eng.auth.gr/files/01_18_pr_rg.pdf,
193-195.

29 {Iber Ortayli, Osmanli Imparatorlugunun En Uzun Yiizyil, (Istanbul: Timas Yayinlari, 2013), 46-47.
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etmesine ragmen3? Yunan meselesi ilk ortaya ciktiginda Avrupa’daki mesru diizenin3?
korunmasindan yana taraf olacaktir.32

Car I. Aleksandr, babasindan c¢ok farkli problemlerle kusatilmis bir yonetim
devralmistir. Clinki iilkenin mali durumundaki istikrarsizlik ve biitcedeki biiyiik acik bir
yana serflik33 18. yiizyilin son on yilinda zirve yapmis en karmasik problemdir. Ayrica
feodalizmin diislisiine bagli olarak ortagag toplumlarinin siire¢ icinde modern toplumlara
evrilmesi gibi nedenlerden dolay1 bu konu Rusya i¢in problem olmustur. Bu dénemde
Avrupa'y1 etkisi altina alan Meternich’in goélgesi Rusya’y1 da kusatmistir. Bu nedenle
liberal diistincelerin gittikce yayilmasi karsisinda her tiirlii siyasi, sosyal ve dini aktiviteye
stipheyle yaklasilmis ve Rus Carligi’'ndaki her tiirlii dernek veya orgiit, potansiyel tehdit
olarak algilanmistir.34

Bu durum, diinyadaki ve yakin ¢evredeki gelismeleri yakindan takip ederek, bu
otokratik rejimi ilga etmeyi planlayan ve Dekabristler (Aralik¢ilar) olarak adlandirilan bir
grubun ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Oyleyse Dekabristler olarak adlandirilan bu
kisiler kimlerdir, amagclar1 nedir? Yunan bagimsizlik hareketi ile nasil bir iletisim
icerisinde olmuslardir?

30 Rusya’nin Panslavizm politikasi i¢in bk. Michael Boro Petrovich, The Emergence of Russian Panslavism 1856-1870,
(New York, Colombia University Press, 1956).

31 Napoléon’un 1812 senesinde Ruslara yenilmesi sonrasi Avrupa siyasetinin yeniden belirlenmesi i¢in Rusya,
Ingiltere, Prusya ve Avusturya tarafindan Eylill 1814’te Viyana'da bir kongre toplanmistir. Devletler burada
birbirlerini kontrol altinda tutmak i¢in dncelikle sorunlari birlikte ¢6zme karari almiglardir. Avusturya Basbakani
Metternich ve Fransa Disisleri Bakani olan Talleyrand’'in dne ¢iktig1 Viyana Kongresi’'nin belki de en énemli karari
“Megruiyet Ilkesi” olmustur. Buna gére Napoléon savaslarindan énceki mesru hiikiimdarlar tahtlarina ve topraklarina
iade edilecektir. Bu goriis diger devletler tarafindan da kabul gérmiistiir. Ayrint1 i¢in bk. Fahir Armaoglu, 19.Yiizyil
Siyasi Tarihi 1789-1914, (Istanbul: Timas Yayinlari, 2013), 92-96.

32 Paul Bushkowitch, Rusya’min Kisa Tarihi, gev. Mehmet Dogan, (Istanbul: Bogazigi Universitesi Yayinevi, 2016), 156-
161.

33 Rus koyliilerinin topraga ve ¢iftlik sahiplerine bagl ve tabi oluslari ile ilgili ayrintili bilgi i¢cin bk. Akdes Nimet Kurat,
Rusya Tarihi, 228-340.

34 Anatole G. Mazour, The First Russian Revolution 1825 Dekembrist Movement It’s Origins, Development and Signifiance,
(California: California University, 1937), 1-7, 29.; L. Aleksandr, Isvecli bir liberal olan F. C. LA Harpe tarafindan egitim
aldig icin tahta ¢1iktig1 zaman cumhuriyetgi diisiincelere sahiptir. Yonetiminin ilk y1llarinda kendisi gibi 6zgtir fikirlere
sahip geng aristokratlarla Rusya’da liberal bir sistem kurulmasi yoniinde adimlar atmistir. Buna bagh olarak da
devletin isleyisine kurumsal anlamda 6nemli yenilikler getirmistir. Devlet Konseyi'nin kurulmasi bu anlamda
onemlidir. (Comite de Salut Public) Bunun yani sira onun déneminde Avrupa usulii Nazirliklar olusturulmustur. Ancak
Car, liberal diisiincelerden bir siire sonra sogudugu icin bu komitenin toplantilarina son vermistir. ilerleyen siirecte
Bag Nazir Speranski’nin etkisinde kalarak 1808-1812 yillar1 arasinda onun hazirladigl proje dogrultusunda Rusya’da
yeni bir idari sistem kurmay1 amaglamistir. Fakat bu proje de gerceklesmemistir. Ozellikle Napoléon ve I. Aleksandr’'in
arasiin agilmasi Speranski'nin de gézden diismesine sebep olmus ve bu nedenle Rusya’da devrimci Fransa’nin
usullerini tatbik etmek istegiyle suglanmistir. Bu asamadan sonra I. Aleksandr, liberal goriislerini tamamen bir kenara
birakmistir. Kendini mistisizm’e kaptirarak Rusya’da baskici bir rejim kurmus ve her tiirlii 6zgiir disiince ile
micadele etme yolunu se¢mistir. 1815'ten sonra Meternich’in politikasinin etkisinde kalmasi eski ideallerinden ve
1slahatlarindan uzaklagmasina sebep olmustur. Ozellikle Car'in inisiyatifiyle olusturulan Kutsal ittifak Akti, dénemin
liberalleri tarafindan o6ziinde hiikiimdarlarin tebaalari olan halklarin baslatabilecekleri herhangi bir devrim
hareketini engelleme potansiyeli olan bir hareket olarak degerlendirilmistir. Dolayisiyla I. Aleksandr’in her tirli
siyasi, sosyal ve dini harekete karsi siipheci tutumu ve otokratik yonetim anlayisi bu agidan degerlendirilmelidir.
Ayrinti icin bk. Charles Seignobos, Rusya’nin Dogusu’ndan Car II. Nikola’ya Rus Hiikiimeti, haz. Vefa Kurban, (Istanbul:
Yeditepe Yayinevi, 2018), 50-51; George Vernadsky, Rusya Tarihi, cev. Dogukan Mizrak, Egemen G. Mizrak, (Istanbul:
Selenge Yayinlari, 2019), 254-255; Geoffrey Hosking, Rusya ve Ruslar Erken Dénemden 21. Yiizyila, ¢ev. Kezban Acar,
(istanbul: iletisim Yayinlari, 2019), 343; Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, 297-299.
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3) Dekabristler
a. Dekabrist Hareketin Arka Planm1

Carlik rejimini silahli gii¢ kullanarak ortadan kaldirmay1 amag¢layan ¢ogunlugu Rus
ordusundaki ihtilalci birtakim subaylar tarihte Dekabristler, olarak adlandirilmistir. Adini
da Aralik 1825'te gerceklesen isyandan alan bu olusumun temel hedefi, Rusya’da
demokratik bir rejimin kurulmasidir.35 Cogu aristokrat ailelerden gelen, iyi egitimli,
yabanci diller bilen ve 1813-1815 yillar1 arasinda Napoléon’a kars1 yapilan savaslara3é
katilan Rus subaylar, bu sayede Bat1 hakkinda bilgi edinmistir. Onceleri Car I. Aleksandr’in
amaglarina sempati duymus olsalar da edindikleri izlenimler Aydinlanma ve Fransiz
Devrimi geleneginden etkilenmelerine neden olmustur.37

Dolayisiyla Rusya’nin yoksun oldugu ayricaliklarin farkina varan Rus subaylar,
tilkelerinin i¢ginde bulundugu durumu kiyaslama imkani bulmustur. Bilindigi iizere 19.
ylizyilin ilk ceyregi Alman Tugenbund, italyan ve ispanyol Carbonari ve Yunan Filiki
Eteriasi gibi orgiitlenmelerin zamanidir. Bu nedenle Rusya’da da daha sonra Dekabrist
hareketi olusturacak olan Mihail Orlov, N. Turgenyev, Nikita Muravyev gibi kisiler, siyasi
birtakim reformlar1 hedefleyen, bir olusum meydana getirmistir.38 ilk bastaki amaclar
Rus devlet hizmetinde olan Almanlara direnmek olan bu olusum kisa siirede programini
genisleterek serfligi diizeltmek veya ilga etmek ardindan da otokrasiyi anayasal bir
monarsiye cevirmeyi amaclamistir. Bu, Rusya’da boylesine bir amacla baslatilan ilk politik
harekettir.3° Bu baglamda ilk olarak 1816’da St. Petersburg'da Kurtulugs Birligi isimli gizli
bir orgiit kurulmus ardindan 1818’de Refah Birligi adli baska bir olusum meydana
gelmistir. Ancak bu iki olusum, tam olarak Dekabrist akimin benimsedigi hedeflere sahip
degildir. Ciinkii Dekabristler, yonetimi gii¢ kullanarak bertaraf etmeyi amaclamaktadir.
Bu nedenle ayni yil biiyiik ¢ogunlugunu subaylarin olusturdugu ve birbirleriyle siki temas
halinde olan iki 6rgiit daha meydana gelmistir. Bunlar, Refah Birligi'nin yerine yine St.
Petersburg’da kurulan Kuzey Dernegi ile Tulgin’de kurulan Giiney Dernegi isimli iki
orglttiir. Bunlardan aralarinda pek ¢ok soylu ailenin iiyesinin bulundugu Kuzey Dernegi
tiim ulusun ¢ikari adina Carin despotik davranislarina karsi bu despotlugu yikma planlari
yapmistir. Bu anlamda Kuzey Dernegi'nin gorislerini yansitan en dnemli belge Rus
ordusunda subay olan Nikita Muravyev’'in hazirladig1 on boéliimden olusan anayasa
taslagidir.40

Muravyev’'in hazirladigl taslakta serfligin tiim bicimleri kaldirilarak Rus devletinin
biitiin sakinlerine vatandas sifati verilmesi, kurulmasi ongoriilen siyasi sistemde

35 Periklis Rodakis, 0 AAé€avSpog Yipnravtng kaw n iy, (ABrva: Topdiog, 1996), 46.

36 Fransa’da Napoléon’un 1804’te imparatorlugunu ilan ederek Avrupa’da tstiinliik kurmasi iizerine Rusya, 1805'te
Avusturya’'nin yaninda Fransa’ya karsi savasta yer almistir. Ancak Rusya’nin Fransa ile pes pese yaptig1 savaslarda
stirekli kaybetmesi ilizerine Fransa'y1 yenemeyecegini anlayan Car I. Aleksandr, 1807’de Napolyon ile Tilsit'te
goriismis ve bu gortismeler sonucunda iki hitkiimdar arasinda Tilsit Antlasmasi imzalanmistir. Ancak bu ittifakin bir
slire sonra bozulmasi iizerine 1812’de Rusya ile Fransa arasinda bir savas meydana gelmistir. Ayrinti i¢cin bk. Akdes
Nimet Kurat, Rusya Tarihi, 300-301.

37 Nicholas V. Riasanovsky ve Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi Baslangictan Giiniimiize, ¢cev. Figen Dereli, (istanbul:
Inkilap Kitapevi, 2014), 332.

38 Mazour, The First Russian Revolution, 64.

39 Hosking, Rusya ve Ruslar, 360.

40 Mazour, The First Russian Revolution, 91.
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Rusya’nin, her biri kendi baskentine sahip on doért devletten olusan bir federasyon olmasi,
devletin siirlar1 gibi konular yer almaktadir. Bu federe devletin baskenti etnik
topluluklarin yasadiklar1 topraklarla ¢akismayacak bigcimde St. Petersburg olacaktir.
Kanun yapma giicli ulusal bir mecliste verilecektir. Buna gore Yiiksek Duma ve Temsilciler
Meclisi olmak iizere iki meclisten olusan bir halk kurultayi, bu federe devletin biitiin
yetkilerini kullanacaktir. Car ise sadece bu federasyonun énde gelen memuru konumuna
gelecektir. Anayasanin en dikkat ¢ekici noktasi ise vatandaslik haklar1 ve 6zgiirliikkler
konusundaki tutumudur. Buna gore lilkede din, toplanma ve konusma 0Ozgiirligii
saglanarak her tirlii sansiir de kaldirilacaktir.#! Dolayisiyla buradaki amag iilkedeki
monarsik yapinin ilga edilerek anayasal bir mesruti yonetim sistemine gecilmesidir.*2

Dekabristler arasinda yer alan bir bagka isim ise Sibirya Genel Valisinin oglu olan
Pavel Pestel’dir. Cumhuriyetgi fikirlere sahip olan Pestel, yeni diizeni baslatmak icin
gerekirse car1 o6ldiirmek gibi siddet dolu bir hareket plani dahi yapmaya hazirdir.
Gelecekteki Rus devletinin yapis1 hakkinda goriislerini agikladigi bir el kitab1 yazarak ona
Russkaya Pravda adini vermistir. Pestel, hiikkiimetin tebaasinin refahini ylikseltmek i¢in
var olduguna ve onlarin sadakatinin ancak bunun yapildig1 takdirde talep edilecegine
inanmistir. Ancak mevcut rejim bunu yapmadigl icin Rusya’nin “hiikiimet diizeninin
tamamen degismesi gerekmektedir. Bu yapilirken zararli her sey yikilmali ardindan yeni
bir anayasa ile birlikte yeni kanunlar ilan edilmelidir. Pestel, Rusya’y1 ¢ok uluslu bir
imparatorluk olarak degil bir ulus devlet olarak tasavvur etmistir. Pestel’e gore
Imparatorluk i¢cinde bulunan Giirciiler, Tatarlar, Letonyalilar hatta Almanlar dillerini ve
geleneklerini terk ederek Rus olmalidir. Polonyalilar ve Yahudiler ise asimile edilmesi
miimkiin olmadigindan Polonyalilara bagimsizlik verilmeli, Yahudiler de siirgiin
edilmelidir. Pestel’in yeni ulusun baskenti olarak sectigi yer ise Nijni-Novgorod’dur.43

Bunun disinda Pestel, Russkaya Pravda’sinda iilkede yas1 yirminin iizerinde olan
tlim erkek vatandaslara oy verme hakki taninmasi, yasamanin tek meclisli bir halk
kurultayina verilmesi, yliriitmenin ise halk kurultay: tarafindan bes yilligina secilen bes
liyeli devlet dumasina birakilmasi gibi 6neriler ileri siirmiistiir.44 Dolayisiyla federatif bir
yonetimin Rusya’y1 zayiflatacagin1  diisiinen Muravyev ile gorisleri farklilik
gostermektedir. Ancak ilerleyen siirecte Pestel ve Muravyev bir araya gelerek ortak bir
program olusturma yoluna gitmislerdir.4>

Kuzey Dernegine yakin olanlar arasinda, ayni zamanda Refah Birligi 6rgtitiintin bir
liyesi de yazar Ivan Turgenyev’in oglu Nikolay Turgenyev yer almistir. Turgenyev, silahl
bir ayaklanma diisiinen devrimcilerden baska bir deyisle Dekabristlerden farkl olarak
reformisttir. O da Rusya’nin vatandaslik hak ve 6zgiirliiklerinden ve hukuk yonetiminden
yararlanan bir lilke konumuna gelmesini istemistir. Bunun i¢in 1818’de hazirladig “Bir
Vergilendirme Kurami Uzerine Deneme” adli calismasinda kéyliilerin kendilerine toprak
bagislanmaksizin 6zgiir birakilmalarini ancak kendilerine toprak satin alabilme hakkinin

4“1 Walicki, Rus Diistince Tarihi, 105-116.

42 Bushkovitch, Rusya’nin Kisa Tarihi, 163.
43 Hosking, Rusya ve Ruslar, 361-363.

44 Walicki, Rus Diistince Tarihi, 118-121.

45 Mazour, The First Russian Revolution, 122.
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taninmasini dnermistir.4¢ Gorildigi iizere Rusya’da devrimci hareketin ideolojik
temelleri insa edilip ayaklanmanin ne zaman ve nasil baslatilacagl tartisilirken
beklenmedik gelisme Dekabrist hareketi hazirliksiz bir sekilde yakalamistir. Bu nedenle
hareketin liderleri ayaklanma planlarini uygulamaya koymaya karar vermistir.

b. Dekabrist Ayaklanma

Dekabristlerin Rusya’nin gelecegi ile ilgili tartismalar1 devam ederken Kasim
1825’te Car 1. Aleksandr’in beklenmedik bir sekilde 6liimii Rusya’daki otokratik rejimi
yikmak icin planlar yapan Dekabristler icin uygun bir ortam yaratmistir. Nitekim ¢ocugu
olmayan carin yerine, tahta usullere gore biiyiik kardesi Varsova Genel Valisi olan
Konstantin ¢ikmalidir. Ancak Konstantin, 14 Ocak 1823’te kii¢iik kardesi Nikola lehine
tahttan feragat etmistir ve bu durumu Nikola’'nin kendisi dahi bilmemektedir.47 1814’te
ordu komutani olan ve yaklasik 80 bin kisiyi idare eden Konstantin, Kuzey Dernegi icin
uygun bir kisidir.#8 Fakat Konstantin'in tahttan feragat etmesi nedeniyle onun yerine
Nikola’nin ge¢meye hazirlandiginin duyuruldugu 14 Aralik giinii, tiim bu olanlardan
habersiz olan Kuzey Dernegi, Konstantin’i Car ilan edecek kitalar olusturmustur. Subaylar
emirlerindeki adamlarini Konstantin'in serfligi ilga edecegini ve askerlik siiresinde
iyilestirmeler yapacagini soyleyerek kandirmistir. Ancak bu girisimleri kisa streli
olmustur. Zira gecici diktator olarak atanan Trubetskoy bir siire sonra ortadan kaybolmus
Nikola’'nin isyanci birlikler ile goriismesi i¢cin gonderdigi St. Petersburg valisi ise vurularak
oldiirtilmiistir. Tiim bunlar yasanirken Giiney Birligi de isyan i¢in bazi birlikleri seferber
etmis ancak onlar da kisa stirede durdurulmustur. 1825 senesi Aralik ayinda yasanan bu
olay Rusya tarihinde son derece dnemlidir. Clinkii Dekabristler, bu hareketleri ile ¢arlik
rejimin bir numarali diismani haline gelmistir.4?

Dekabristlerin bu basarisiz girisimlerinin ardindan ayaklanmay1 hazirlayan
subaylarin hazirladig1 alaylar kisa siirede dagilmis ve bu hareket tamamen bertaraf
edilmistir. Ardindan olaylarin hazirlayicilari olan Pestel, Muravyev, Apostol Bestuzhen-
Riyumin, Kahovski ve Rileyef gibi Dekabrist hareketin 6nde gelen kisileri asilarak
cezalandirilmistir. Bu baskaldiri, Rus tarihindeki ilk kez toplumsal degisme programina
sahip olan ve kiiltiirlii kisilerden olusan seckinler grubunun Rus otokrasisine karsi silaha
sarilisidir.5° Oncelikli amaci Rusya’daki otokrasiyi anayasal bir monarsiye déniistiirerek
serfligi diizenlemek ya da ilga etmek olan Dekabristler’in yenilmesi ile Rus anayasaciligi
biiytik yenilgi almistir.

c. Dekabristler ve Yunan Bagimsizlik Hareketi

Aleksandros Ipsilantis, 1820’de Filiki Eteria’nin baskani olduktan sonra érgiitiin
isyan planlar1 iizerinde ¢alismaya baslamistir. Bununla ilgili olarak o6ncelikle St.
Petersburg’dan ayrilarak Filiki Eteria’nin en gii¢lii oldugu yerlerden biri olan Odessa’ya
gitmistir. Burada birka¢ giin kaldiktan sonra Ekim 1820 tarihinde ismail’e hareket

46 Walicki, Rus Diigstince Tarihi, 117.

47 W. Alison Phillips, The War of Greek Independence 1821-1833, (London: Smith Elderga Co, 1897), 240- 241.

48 Mazour, The First Russian Revolution, 154-181.

49 Hosking, Rusya ve Ruslar, 359-360. Ayaklanma ile ilgili ayrint1 i¢in bk. George Vernadsky, Rusya Tarihi, gev. Dogukan
Mizrak, Egemen C. Mizrak, (istanbul: Selenge Yayinlari, 2019), 262- 263.

50 Walicki, Rus Diistince Tarihi, 127-128.
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etmistir. Orgiit tiyeleri ile orada yapilan toplantinin ardindan ipsilantis’in bir sonraki
duragi Dekabristlerin ¢ok etkin oldugu ve ayni zamanda arkadasi Orlof'un idaresindeki
Kisinev’e gitmistir. Kisinev o siirecte 6nemli Fenerli ailelerden Kantakouzenos’larin yani
sira Katakazis’lerin yasadigl bir yerdir. Bu esnada orada Dekabristlerin 6nemli
tiyelerinden B. F. Ragiefski, K. A. Ohotnikof, Poustsin gibi kisiler de bulunmaktadir.
Ipsilantis burada isyanin nerede baslatilacag ile ilgili olarak gériismeler yapmistir. Uzun
sliren goriismelerin ardindan Rusya’dan da yardim alinacagi diisiincesiyle isyanin Tuna
Beyliklerinden baslatilmasina karar verilmistir.51 Béylelikle ipsilantis, Filiki Eteria'nmin
baskanligini kabul etmesinin lizerinden dokuz ay gectikten sonra 22 Subat 1821 tarihinde
Eflak’a dogru hareket etmis, bundan iki giin sonra da tiim Filiki {iyelerine hitaben bir
bildiri yayinlayarak Yunan isyanini>2 baslatmistir.s3

Yunan tarih yaziminda isyan ve Filiki Eteria orgiiti ile ilgili incelemelerde Rus
Dekabristler siklikla zikredilir.54 Ornegin Leonida Bolisakof'un c¢alismasinda 1860
senesinde yayinlanan kitaplar yoluyla Yunan ve Rus ayaklanmacilar arasindaki iliskiye
dikkat cekilmistir.55 Nitekim bu iligki Filiki Eteria ile ilgili arastirmalarin yani sira
yukarida da deginildigi gibi drgiitiin basina gecerek Yunan isyanini baslatan Aleksandros
Ipsilantis ile ilgili biyografik ¢alismalarda da yer almaktadir. Zira bir dénem Bogdan
beyligi yapan babasi, Ruslarla isbirligi yaptig1 gerekcesiyle suglanmis ve bu nedenle aile
1806 senesinde Osmanli topraklarindan ayrilarak Rusya’ya kagmistir.5¢ Rodakis’in
biyografik ¢alismasina gére ailenin Rusya’ya gitmesinin ardindan Aleksandros ipsilantis
egitimine Rusya’da devam etmis ve burada bulunan bir askeri okuldan 24 Temmuz 1810
tarihinde mezun olmustur. ilerleyen siirecte Rus ordusuna subay olarak giren
Aleksandros Ipsilantis Pavel Pestel ve Mihail Orlof ile bu esnada tanismistir ve aralarinda
yakin bir arkadaslik bulunmaktadir.57

Aslinda sadece Ipsilantis ailesi icin degil o dénem cesitli nedenlerle Osmanl
topraklarindan kagmak zorunda olanlar i¢in Rus topraklarinin tam anlamiyla bir siginak

51 A. Ipsilantis’in isyan éncesi faaliyetleri, Filiki tiyelerinin yazismalar1 hakkinda ayrintih bilgi icin bk. Rodakis, O
AXéEavSpogs YipnAdvtng kat n @ik, 182-196.

52 Yunan isyani, modern Yunan tarihinde genel olarak dort evrede incelenmektedir. Buna gore isyanin ¢ikmasinin
ardindan 1821 ile 1823 arasi Mora, Kara Yunanistan ve Ege Adalarinda yasananlar hareketin ilk agamasini
olusturmaktadir. ikinci evre 1824’te gelisen olaylardir. Nitekim 1824’te Yunan isyamna katilan gruplar arasinda i¢
miicadeleler yasanmis ve farkli gruplar karsi karsiya gelmistir. 1825 ile 1827 yillar1 arasinda ise i¢ miicadeleler sona
ermis ve diizenli Misir giiclerine karsi yani Mehmet Ali Pasa ile miicadele baglamistir. Burada askeri bir basari
saglanamamis olmakla birlikte Avrupal giiclerden (ingiltere, Fransa, Rusya) yardim istenerek diplomatik
girisimlerde bulunulmustur. Ugiincii safha Navarin Deniz Savasi ile farkli bir yéne evrilmistir. Yunan isyaninin son
evresi ise 1828-1831 yillar1 arasinda olup buradaki temel aktor loannis Kapodistrias'tir. Papageorgiou, Amo To I'évog
2to E6vég, 118, 195.

53 Konstantinos K. Hatzopoulos, “O 8eopdg tov «levikod Emitpdmov g Apxnie» tg Oukng Etapéag kat O
AXeEav8pog YymAdaving», Mvijun AleéavSpov Yynidvin, 200 xpovia amdé tn yévvnorn tov (1792-1992),
(Peooarovikn: Etapeia Makedovikmv Zmovdmv, 1995), 77.

54 Yunan tarih yaziminda gerek Filiki Eteria gerekse de 1821 Yunan bagimsizlik hareketi ile belgeler Ioannis Philemon
tarafindan yayinlanmistir. Bu nedenle Filiki Eteria érgiitii ile ilgili arastirmalar ve Aleksandros Ipsilantis’i hayatini ile
ilgili biyografik incelemeler, onun klasik eserlerine dayanmaktadir. Bk. loannis Philemon, Iotopxdv mepi tng @idiktic
Etaipiag, (NavmAia: Tum.0. Kovtadn, N. AovAdkn, 1834); loannis Philemon, dokiutov Iotopikév mepi tng EAAnvikig
Emavaotdaosws, (ABNva: TOT. I1. ZoVtoq, A. Ktevd, 1859)

55 Leonida Bolisakof, Néa Ztowyeia yia v dihikrj Etaupia, , Met. K. ®ouvvtoukidn, (Abnva: Opilovteg,1972), 34.

56 Giannis D. Dimakis, “O AA&€av8pog YymAdvtng mpwv amd v emavdotaon tov 18217, Mviun AAeéavdpov
YynAdavtn, 200 xpovia amé tn yévvnon tov (1792-1992), (Psooarovikn: Etapeia MakeSovikwv Emovdwy, 1995),
33.

57 Rodakis, 0 AAééavdpog YipnAdvng, 33, 37.
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haline geldigi s6ylenebilir. Ciinkii Filiki Eteria’nin ilk tiyeleri de Rusya’ya kagmak zorunda
kalan Kkisilerdir.58 Ayrica Yunan hareketini érgiitleyen Filiki Eteria’nin Rus topraklarinda
yani Odessa’da kurulmus oldugu géz 6niine alindiginda bu yakin iliskinin kurulmasi son
derece dogal goziikmektedir.

Yunan isyaninin ¢ikisini konu eden calismalarda Dekabristlerin pek ¢ok liyesinin ve
st diizey Rus subaymin goniillii olarak isyanin ¢iktigi Tuna Prensliklerine giderek
Yunanlara destek verdikleri belirtilmektedir. Bununla ilgili olarak Basenko, Pestel’'in 1821
senesi Mart ay1 basinda ii¢ kere Besarabya bélgesine yani Ipsilantis’in baskaldiri
hareketine giristigi bolgeye gittigini belirtir. Basenko’ya gore her ikisi de Rus ordusunda
gorevli olan Ipsilantis ve Pestel'in tanisikhig1 nedeniyle Pestel, ilerleyen siirecte Filiki
Eteria hakkinda ¢ok detayl bilgi sahibi olmus ve bu birikimlerinden 6zellikle Giiney
Dernegi'nin kurulmasinda yararlanmistir. Ayrica Pestel, Osmanli Devleti'ne karsi
miicadelelerinde Yunanlara destek olunmasii¢cin 14 Mart 1821’de Car’a ayrica bir mektup
yazmistir.s9

Bolisakof calismasinda Mihail Orlofun Yunan meselesi ile ilgili kimi
mektuplarindan bahsetmektedir. Buna gore Orlof, Rusya icin de benzer nitelikte bir
eylem plani i¢in oncelikli olarak birtakim gizli baglantilarin yaratilmasi gerektigini
soyleyerek Yunanlara bu miicadelesinde yardim edilmesi gerektigini belirtir. 0

Yunan isyani siirecinde Rusya’nin tutumunu inceleyen Sparo, ¢alismasinda Yunan
hareketinin Rusya’da basta Dekabristler olmak {izere liberal subaylar {izerinde biiylik
sempati uyandirdigindan bahseder. Bunda Filiki Eteria’nin 6zellikle Rusya’nin kuzey
kesimlerinde Odessa’dan Kisinev ve Kiev'e kadar olan béliimde ¢ok biiyiik etkisinin
olmasinin pay1 biiyiiktiir. Bu nedenle bu olusumun Rus toplumunun énde gelen kisilerini
etkiledigini belirtir. Nitekim 1821’de Dekabristlerin 6nemli merkezlerinden biri Kisinev
olmustur. Burasi ayni zamanda M. Orlofun idaresinde bulunan on alt1 tiimenin de
bulundugu yerdir. Dolayisiyla bu durum bu iki hareket arasindaki iletisimi artirmistir.
Sparo’ya gore yine ayni zamanlarda Kisinev’de bulunan Dekabrist 1. P. Lipranti,
giinliiklerinde sehirde pek cok Fenerli'nin yasadigin1 belirterek aralarinda Ipsilantis
kardeslerin de bulundugu kimselerin evini sik sik ziyaret ettigini yazmustir. Oyle ki ona
gore Orlofun evi de Kuzey Rusya sehirlerinde yasayan Filiki liyelerinin Rusya'ya
geldiklerinde konakladig1 yerler arasindadir. Lipranti, giinliiglinde ayrica Aleksandros
Ipsilantis’in isyan icin Tuna bélgesine gitmeden 6nce onunla Akkerman ve ismail’de
bulustugunu ve Ipsilantis’in Ekim 1820’de Odessa’da bulundugunu yazmistir. Bunlar
disinda yazara gore Ekim 1821 tarihinde Dekabristlerin ¢ikardig1 bir dergi olan Vestnik
Evropi’de Rigas’in “Mars“6! adli siirinin Rusca terciimesi de yayinlanmistir.62

58 Olga Borisovna Sparo, H AreAev@épwon tng EAAdSog kat H Pwoia (1821- 1829), Met. A. Zapavtomoviov, Em. N. Z.
Aleklov, (ABnva: T. dégn, 1971), 37.

59 Basenko, “H Stamiaon twv 8edv twv POowv Aekeppprlotav ”, 195-198.

60 Bolisakof, Néa Ztowyeia yia tnv @ik Etaupia, 46- 47.

61 Rigas'in Tiirk¢eye Mars olarak cevrilebilecek Thouris isimli siiri 1796 yilindan sonra isyana kalkisan ¢evrelerde ve
devrimci toplantilarda hem siir hem de mars olarak okunmustur. ideolojik icerigi acisindan incelendiginde sinifsal
agirlikli bir anlayisla kaleme alinmis olup temel hedef “tiranligin” yikilmasinin gerekligidir. Bunun saglanmasi i¢in
herkes din ya da etnik 6zellikleri engel olusturmadan bir araya gelip devrime kalkismalidir. Bk. Herkiil Milas, Yunan
Ulusunun Dogusu, 98.

62 Sparo, H AmeAevOépwon tn¢ EAAdSog kat H Pwoia, 84-86, 94.
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Dekabristler ile Filiki liyelerinin temaslarinin aksine Rus yonetiminin bu harekete
temkinli yaklastigini séylemek miimkiin gériinmektedir. Nitekim Ipsilantis’in Eflak’ta
baslattif1 isyanda Rusya, 1816’dan itibaren Filiki Eteria'nin varligindan haberdar
olmasina ragmen yardim etmekten kaginmistir.3 Nitekim Yunan isyani basladiginda
Viyana Kongresi kararlari geregince mesru bir idarecinin otoritesini tehdit eden Yunan
hareketine karsi ilk tepkisi Rusya’nin Biikres ve Yas'taki konsoloslarini geri ¢agirarak,
isyani tekzip etmek olmustur.64

Tuna Beyliklerinde baslayan isyanda Dekabristlerin Yunanlara gerek propaganda
gerekse silah yardimi yaptig1 dile getirilmektedir.65 Bununla birlikte 1816-1822 yillar1
arasinda Rus Disisleri Bakanlig1 yapan Kapodistrias’in resmi ve sahsi mektuplarina dayali
olarak yaptigimiz ¢alisma da Kapodistrias'in tiim ¢abalarina ragmen Rusya’nin 1825’e
kadar Yunan sorununa miidahil olmadigini, bunun yani sira Aleksandros Ipsilantis’in de
Car nezdindeki girisimlerinden sonug¢ alamadigini géstermistir. Bu nedenle Rusya’nin
Yunan bagimsizligini destekleme girisiminin Car Nikola’'nin tahta gegmesiyle basladigini
soylemek miimkiindiir.6¢

Dekabristlerden alinan yardimlarin yani sira Dekabrist hareketin Yunan
ideologlarindan etkilendigi ileri siiriilmektedir. Nitekim bu konuda Muravyev'in
anayasasl ile Regas'in anayasasi arasindaki benzerliklere dikkat cekilir. Yunan
aydinlanmasinin en énemli diisiiniirii olarak kabul edilen Teselyali Helenlesmis bir Ulah
olan Regas Feraios, (ya da Velestinli Rigas),®” Fenerli voyvodalarin hizmetinde ilk siyasi
deneyimini elde ettikten sonra 1790’larda Viyana’da bulunmus ve Fransiz Devrimi'nden
etkilenmistir. Burada baskisini hazirladigi ve bitiin Balkanlarh ayaklandirmayi
amagladig1 bir nsan Haklari Bildirgesi kaleme almistir. Bunun yam sira Rumeli Anadolu,
Ege Adalari ve Eflak- Bogdan Eyaletleri’nde Yasayan Halklarin Yeni Siyasal Olusumu énemli
calismalan arasindadir. Ancak Regas’in ugrasilarinin 1797’de iyon adalarinin Fransiz
egemenligine gecmesi ile ayn1 zamana denk geldigi icin faaliyetleri, Osmanl yetkilileri
tarafindan siki bir sekilde takip edilmistir.68

Rigas'in 1797’de hazirladigl anayasa taslagina bakacak oldugumuzda onun
Osmanli Devleti icinde yer alan her ulusun esit sayilacagi bir diizenin kurulmasini
tasavvur ettigini sdylemek miimkiindiir. Clinkli ona gére Osmanli sultani, Hiristiyanlari
oldugu kadar Miisliimanlar1 da esir etmektedir.®® Regas’in devlet idealinde federatif bir
yap1 bulunmaktadir. Bu yapida halklarin kiiltiirel yakinliklar1 ve cografi olarak i¢ ice

63 Kontantinos Svolopoulou, “0 AAéEavdpog YymAdaving kot n e&éyepon otig IMapadovvafieg Hyepovies Mia
emavektipnon”, Mvijun Aleéavépov Yynidvtn, 200 xpévia amd tn yévvnorj tov (1792-1992), (@eccadovikn:
Etapeia Makedovikmv Zmovdmv, 1995 (1792-1992), 70.

64 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi I, ¢ev. thsan Durdu, Giilgin Tunal, Hasim Kog, (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2009), 236.
65 Sparo, H AmeAevOépwaon tn¢ EAAdSog kat H Pwoia, 88.

66 Arzu Erman, “Kapodistrias’a Gére Yunan Bagimsizlik Hareketi ve Rusya”, AUDTCF Tarih Arastirmalari Dergisi 40/69
(2021): 266-293.

67 Regas’in biyografisi Yunan isyaninda yer alan ve ayni zamanda Filiki Eteria liyesi olan yakin arkadasi Parraivos
tarafindan yazilmistir. Ayrinti i¢in bk. Hristoforos Perraivos, XUvtouog Bioypapia tov aoiSipov Prya ®eppaiov tov
OstTarov (ABnNva: Tut. lo. Ayyedomoviov, 1860)

68 Richard Clogg, Yunanistan’in Kisa Tarihi, gev. Dilek Sendil, (Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinevi, 2018), 40-41.
Ayrinti igin bk. David Brewer, The Greek War of Independence The Struggle for Freedom Ottoman Oppression and Birth
of the Modern Greek Nation, (New York: The Over Look Press, 2001), 16-18.

69 Milas, Yunan Ulusunun Dogusu, 67.
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gecmesine dayali bir milletler toplulugu 6ngoriilmektedir. Arzuladig topluluk yapisinda
klasik anlamdaki ulus devlet yapisi goriilmemekle birlikte ¢cok uluslu bir siyasi yap1 ideali
oldukca belirgindir.70

Regas’in Anayasa taslaginin giris kisminda din farki gézetmeden “Hiristiyan ve Tiirk
blitiin insanlar egittir” ibaresi ile birlikte “Anayasa biitiin Helenlere, Tiirklere, Ermenilere,
Yahudilere yani tiim uluslara esitligi, 6zgiirliigii ve biitiin dinlerin serbestligini garanti eder”
ifadesi yer almaktadir. Dolayisiyla Regas’in amaci biitiin “uluslarin diigmani” olarak tasvir
ettigi Osmanl sultanindan kurtulmaktir. Yani bagka bir deyisle burada ezilenin hangi
ulustan oldugunun énemi yoktur.’* Anayasanin insan haklar1 béliimiinde Regas, yasalarin
toplumun temeli olmas1 gerektigini belirtir. Cezalar, su¢a uygun olmali ve Kkisinin
servetine saygl gosterilmelidir. Kolelik yasadisi sayilmali, meslekler herkese agik
olmalidir. Egemenlik, halka dayanmalidir. Bagka bir deyisle halkin bir boliimii tiim ulus
adina hareket etmemelidir. Tiim yurttaslar, kanun yapma, segme ve temsilci génderme
konusunda esittir. Bu baglamda anayasanin 39-77. maddelerinde meclisler ve yasalarin
olusmasi ele alinir. Buna gore secime sadece zenginler ve ileri gelenler degil, halkin tiimi
katilmalidir. Yasalar herkese esit olup herkes vergisini zenginligi ile orantili bicimde
verecektir. Regas’'in anayasasi, “Anayasa, biitiin uluslara esitligi, 6zgiirliigti, mal
glivenligini, din, basin, toplanti ézglirliigiinii ve insan haklarini garanti eder” sozleriyle
tamamlanmaktadir.’2

Aslinda sadece Yunan hareketi ile Dekabristler’in degil bu dénemdeki biitiin liberal
hareketlerin genel olarak birbirleriyle etkilesim icinde oldugunu séylemek miimkiin
goriinmektedir. Zira benzer sekilde Dekabristler ile ispanya arasinda bir irtibatin
oldugunu ileri siiren ¢alismalar vardir. Bununla ilgili olarak o6zellikle Dekabristler’in
dénemin Ispanyol anayasasina etkilerini konu eden makaleler de bulunmaktadir.”
Dolayisiyla s6ziinii ettigimiz bu siirecte genel olarak tiim liberal hareketler arasinda etkisi
degisen olgeklerde bir etkilesimin varligindan bahsedilmesi miimkiin gériinmektedir.

Sonug

Aydinlanma Dénemi'nin ve Fransiz Devrimi'nin Urettigi fikirler, 19. yiizyilda
insanlari farkli birtakim inang ve ideallere yoneltmistir. Bu durum Osmanl Devleti gibi
heterojen ulus yapisina sahip devletlerde yonetilenler ile devlet arasindaki iliskileri farkl
bir boyuta tasimistir. Bu baglamda Bati'min 6zgiirliik¢li fikirleriyle beslenen Yunan
milliyetciligi temel hedef olarak Osmanl siyasi sisteminden ayrilarak bagimsiz ulusal
devletini kurmayi hedeflemistir. Bu ideallerini gerceklestirmelerinde Rus topraklari
onlarin ideolojik, politik bilinclenmesi ve de topyekiin bir isyana hazirlanabilmeleri i¢cin
son derece elverisli bir mekan olmustur. Nitekim Yunan isyanini baslatan en énemli
olusum olan Filiki Eteria’nin kurulmasi ve orgiitlenmesi de Rus topraklarinda

70 Umut Ozkiriml ve Spyros A. Sofos, Tarihin Cenderesinde Yunanistan ve Tiirkiye'de Milliyetgilik, cev. Sezin Tekin
Ozsaking, Ozlem Biilbiil, (istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2013), 19.

7t Milas, Yunan Ulusunun Dogusu, 102-109.

72 Herkiil Milas, “Velestinli Rigas’in Anayasasit”, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Problemler, Arastirmalar, Tartismalar, haz.,
Hamdi C. Tuncer, (Ankara: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999), 116-118.

73 Konu ile ilgili ayrintil bilgi icin bk. isabel de Madariaga, “Spain and Decembrist”, European Studies Review 111/2
(1973): 141-156; Susanna Rabow-Edling, “The Decembrist Movement and Spanish Constitution of 1821”, Historia
Constitucional 13 (2012): 143-161.
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gerceklesmistir.

Rusya ise bu donemde kendini Napoléon savaslarina ve bu savaslarin lrettigi
liberal fikirlerin karsisinda yer alan cephede konumlandirmistir. Ancak Rusya’nin 1813-
1815 yillar1 arasinda Napoléon’a karsi yapmis oldugu savaslara katilan Rus subaylar,
baska tilkelerin siyasi yapilarini gorerek serflikten kurtulma ya da lilkenin yonetimindeki
kanunlarin yapimina katki saglama gibi o dénemde Rusya’da bulunmayan liberal
fikirlerden etkilenmislerdir. Bu nedenle daha sonra Dekabristler olarak adlandirilacak
olan Rus subaylar, Carin otokratik yonetiminden kurtularak iilkelerinde yeni bir siyasi ve
sosyal diizen inga etmek istemislerdir. Bu baglamda 1820’de ispanya ve Napoli’deki
askeri ayaklanmalardan, 1821'de Piyomente Kralligi'ndaki devrimden ve Yunan
isyanindan biiyiik cesaret almislardir.

1821’de baslayan Yunan isyani yaklasik on y1l siiren silahli ¢atismalar neticesinde
Yunanlarin bagimsiz devletlerini kurmalar1 ile sonuc¢lanmis ve Yunanlar Osmanlh
Devleti'nden bagimsizligini kazanan ilk ulus olmustur. Dekabristler ise Rusya’da anayasal
temelli mesruti monarsiye dayali yeni bir sistem kurmay1 hedeflemistir. Ancak onlarin
1825’teki ayaklanma girisimi basarisizlikla sonu¢lanmistir.

Yunan tarih yaziminda Filiki Eteria ve Yunan bagimsizlik hareketini konu eden
calismalarda o6rglt liyelerinin so6zli edilen Dekabrist subaylarla iliskisi, Dekabristlerin
Yunan hareketine propaganda ve silah yardimlari, Yunan ideologlarinin Rus liberalleri
tizerindeki etkilerinden bahsedilmektedir. Bir kismi1 Rus¢adan Yunancaya terciime edilen
calismalarda var oldugu ileri siiriilen bu iliski ve etkilesim Filiki Eteria liyelerinin kisisel
materyalleriyle hazirlanan arastirmalarda ve biyografilerde de konu edilmistir. Aslinda
orglitiin Rusya’da kurulup gelismesi, Rusya’da yasayan ve Yunan isyanina destek olan bazi
elit Fenerli ailelerin oradaki varligt ya da kendisi de Rus ordusunda subay olan
Aleksandros Ipsilantis’in Pavel Pestel ve Mihail Orlof gibi Dekabrist subaylarla arkadashg:
g6z O6nline alindiginda var oldugu ileri stiriilen bu iliski ve etkilesim son derece olagan
gorilmelidir. 19. yiizyildaki o6zglrliikeii, ayrilikel, devrimci hareketler icin Fransiz
Devrimi her ne kadar temel itici unsur olmus olsa da bu durum sézii ettigimiz liberal
hareketlerin birbirlerini ¢esitli sekillerde etkilemesine engel degildir. Yunan ve Rus
liberallerinin birbirleriyle iliskisi de bu acidan degerlendirilmelidir.

L S
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CHOLERA AND SOCIETY: ANTI-EPIDEMIC PRACTICES
IN WESTERN EUROPE, THE RUSSIAN AND OTTOMAN
EMPIRES IN THE 19TH - EARLY 20TH CENTURIES

Grigory AFANASIEVa

Abstract

The article is devoted to a comparative analysis of the composition and dynamics of the
development of the anti-epidemic response of state, scientific, medical and public institutions
of the leading countries of Western Europe, the Russian and Ottoman empires during the five
cholera pandemic waves in the 19th - early 20th centuries. The difference in the unique
features of social, cultural, political life and, at the same time, a general orientation towards
one vector of development (western trend) make the analysis possible and relevant. The
actuality layed not only in the general scientific sense, but also applicable to the current anti-
epidemic practice of the emerging covid-19 pandemic. The comparative study is based on a
comprehensive analysis of Russian, American, English and Turkish historiography. The work
proves that the development of an anti-epidemic strategy is always the product of the already
established tendencies of perception and response to emergencies and extraordinary
situations in society, formats or patterns of “responses” to a global “challenge”, which in the
course of events are only subject to certain adjustments, additions, updates. Confidence in the
chosen strategy or the search for a strategy, the harmony of the chosen path or its search for
social trends, plays a huge role. So, the general situation in Western European countries with
a set of social characteristics inherent in them by the beginning of the 19th century
(secularism, the leading role science and its self-developing potential, the development of
public life and civil society institutions) only reinforced the chosen direction of the search for
anti-epidemic policy algorithms, despite the delayed result, led to positive shifts both in the
fight against cholera and the development of medicine in society as a whole (health care
system, social hygiene, sanitation, preventive vaccination, etc.). Irregularities in the
development of these social signs, with a general orientation towards a search path similar to
Western Europe, the inconsistency of the relationship between power, medicine and society
in the Russian Empire, did not lead, despite noticeable successes in certain clusters, to the
organization of a common national health system till the beginning of the XX century subject
to the vast territorial extent of the country, the key to effective implementation of choleratic
measures. The transition to the European principles of anti-epidemic response in the harsh
conditions of constant foreign policy pressure, the almost complete absence of a social
foundation for the accumulation of innovations, or its deliberately secondary nature for social
dispositions, the unpreparedness of the social system to massively rigid introduction of new
principles, institutions, methods, practices and rules in society, as happened with the Ottoman
Empire in the 19th century, did not contribute, despite the creation of almost all links and the
maintenance of their performance, the addition of a national health system capable of
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developing an effective anti-epidemic response system in the conditions of the Ottoman
society.

Keywords: History of Russia, pandemic, cholera, anti-epidemic response, quarantine, health

care, hygiene, sanitation.
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KOLERA VE TOPLUM: 19 VE 20. YUZYIL BASLARINDA BATI AVRUPA, RUSYA VE
OSMANLI iIMPARATORLUKLARININ SALGINLARA KARSI UYGULAMALARI

0z

Makale 19. yiizy1l ve 20. yiizyilin baslarinda Bati Avrupa’nin biiyiik iilkelerinin ve ayni
zamanda Rus ve Osmanli imparatorluklarinin yerlesim bélgelerinde etkisini gdsteren 5 kolera
salgin1 boyunca devlet kurumlarinin, bilimsel-tibbi merkezlerin ve kamu kuruluslarinin
salginla miicadeledeki gelisim dinamiklerini ve yapilarinin karsilastirmali analizini konu
edinmektedir. Sosyal, kiiltiirel, politik yasamin kendine has o6zelliklerindeki farklilik ve
bununla birlikte tek bir gelisme vektoriine dogru genel yonlendirme, sadece genel bilimsel
manada analizi miimkiin ve giincel hale getirmez; ay1 zamanda halihazirdaki korona salginina
(covid-19) kars1 ortaya konan miicadelede de uygulanabilir. Bu karsilastirmali inceleme; Rus,
Amerikan, ingiliz ve Tiirk tarih yaziminin biitiinciil bir analizi ile insa edilmistir. Calismada, bir
salgina karsi strateji gelistirilmenin her zaman toplumda var olan kabul egilimlerinde ve acil
durumlara tepkide ve olagantstii durumlarda; kiiresel “meydan okumalara” kars1 verilen
“cevaplarin” formatlar1 veya bicimlerinde olaylarin gelisimi sirasinda sadece belirli
ayarlamalar, eklemeler, giincellemeler, 6zel yenilikler ve uygulamalarin sonu¢ verdigi ortaya
konulmaktadir. Belirlenen stratejiye duyulan giiven veya bu stratejinin arayisi, secilen yolun
uyumu veya sosyal egilimler i¢cin aranmasi bu hususta biiytik rol oynar. Soyle ki, dogasi geregi
Bati Avrupa iilkelerindeki genel durumun, 19. yiizyilin baslarina kadarki bir dizi toplumsal
belirtisi (sekiilerizm, bilimin lider rolii ve onun kendi kendine gelisme potansiyeli, sivil toplum
kuruluslarinin ve toplum yasaminin gelismisligi) yalnizca salgin karsit1 politika algoritmalar:
arayisinin se¢ilen yonlerini gliclendirdi. Yavas elde edilen sonuclara ragmen bu hem kolera ile
miicadelede hem de bir biitiin olarak toplumda tibbin gelisiminde olumlu degisimlere yol act1
(saglik sistemi, sosyal hijyen, sanitasyon, énleyici asilama vd.). Rus imparatorlugu’nda ise bati
Avrupa’nin arayis yoluna benzer genel egilimler sirasinda bu toplumsal yapilarin
gelisimindeki diizensizlik iktidar, tip ve toplum iliskilerindeki tutarsizlik 20. yilizyilin basina
kadar devam etti. Ulusal saglik sisteminin genel organizasyonu cercgevesinde belirli
alanlardaki 6nemli basarilara ragmen iilkenin cografi kosullar1 da koleraya karsi dnlemlerin
etkili bir sekilde uygulanmasina mani olmustur. Sistemin tiim halkalarinin olusturulmasina ve
etkinliginin korunmasina ragmen, 19. Yiizyil Osmanli toplumu kosullarinda salgina karsi etkili
bir miidahale sistemi gelistirebilecek ulusal saglik sisteminin olusmasini engelleyen bir¢cok
etken mevcut idi. Bunlarn su sekilde siralamak miimkiindiir: Osmanliya karsi zorlu
kosullardaki dis politika baskisinin Avrupa'nin salgin karsiti uygulamalarina gecisi Osmanlida
engellemesi; yeniliklerin harekete gecirilebilmesi icin bir sosyal temelin neredeyse tamamen
yoklugu veya bunlarin toplum nezdinde birincil derecede 6nemli gériilmemesi; yeni ilkelerin,
kurumlarin, tekniklerin, uygulamalarin ve kurallarin topluma kitlesel ve kati bir sekilde
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sokulmasina sosyal sistemin hazirliksizlig1.

Anahtar kelimeler: Rusya tarihi, Pandemi/salgin, kolera, salginla miicadele, karantina, saglik,
hijyen, sanitasyon.
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XOJIEPA U OBIIECTBO: NPOTUBO3MUIEMUYECKUE MPAKTUKHU CTPAH 3ANIA/IHOM
EBPOIBI, POCCUICKOW U OCMAHCKOW UMITEPUU B XIX - HAYAJIE XX BB.

AHHOTaANMA

CraTesl  TOCBAIleHa  KOMIApaTMBHOMY  aHaJIM3y  CJOXKEHMSA W JHWHaMHUKe  pas3sBUTHUA
MPOTHUBO3MNK/EMUYECKOT0 pearupoBaHus rocyAapCTBEHHbIX, HAyYHO-MeAULIMHCKUX U 0011[eCTBEHHBIX
WHCTUTYTOB KpynHeHmux cTpaH 3anagHoil EBponbl, a Takxke Poccuiickoit u OcMaHCKOW UMIepuid B
Te4eHUHU NATH XOJIEPHBIX NaHJeMUYeCKHUX BOJIH, TPOKAThIBABLIMXCA MO HAaCeJeHHBbIM MyHKTaM 3THX
ctpad B XIX - Havase XX BB. Pa3zinMuyue yHUKa/JbHbIX OCOOGEHHOCTEM COLMAIBHOM, KYJbTYPHOH,
MOJINTUYECKON )KU3HHU U BMECTe C TeM, 001iass OpUeHTalMsA Ha OJJMH BEKTOP Pa3BUTHUA Je/1al0T aHAIU3
BO3MOXHBIM M aKTyaJlbHbIM He TOJIbKO B OG6lleHayYHOM CMbICJe, HO U HNPUMEHHMMO K TeKyllei
POTHBO3NUAEMUYECKON TPAaKTHKe BO3HUKILEH NaHAeMHUH KopoHaBupyca (covid-19). KomnapatusHoe
HcCe/loBaHMEe TOCTPOEHO Ha BCECTOPOHHEM aHaJ/IM3e POCCUMCKON, aMepUKaHCKOW, aHTJIMUCKOU U
Typenkoid wucropuorpad¢uu. B pab6oTe AoKasbIBaeTcs, YTO BbIPAGOTKA NPOTHBOIMUAEMHYECKOH
CTpaTeruu Bcerja siB/AseTCs IJIOAOM YKe CIO0XKHBIIMXCS B OOLeCTBe TeHAEHIUH BOCIPUATHS U
pearupoBaHHUs Ha upe3BblYaliHble W 3KCTpPAaoOpAMHapHble cUTyalud, GOopMaTOB HJIM NaTTEPHOB
«OTBETOB» Ha TIJI06AJbHBIH «BBI30B», IMOJBEPraloIIUXCs B HPOLEecCe pPa3BUTHsS COOBITHUH JIHIIb
onpesie/leHHON KOpPeKTUPOBKe, A06aBeHUsIM, 06HOBJIEHUSIM, YaCTHBIM HHHOBALUSIM U BHePEHUSIM.
OrpoMHyI0 poOJib WrpaeT yBEPeHHOCTb B BbIGPAaHHOW CTpaTerdd WM IIOUCKe CTpaTeruy,
FapMOHUYHOCTb BBIOPAHHOI'O NMYTH WJM €ro MOUCKA JJs OOIeCTBEHHBbIX TeHJeHIUH. Tak, o6uias
CUTyalusl B cTpaHax 3anajgHod EBpomnbl ¢ mpucymum uM K Hadauay XIX B. HA60poM 0611ecTBEHHBIX
NMpU3HAKOB (CeKy/spHU3M, JHAMpYIOIAs poJb HayKUM M ee caMOpa3BHUBAIOLIMIiCA MNOTeHLHaI,
Pa3BUTOCTb OOIECTBEHHOM >KM3HU M MHCTUTYTOB IPa)KJaHCKOI'0 0OLIeCcTBa) TOJBKO MOAKPENJIsIN
BbIOpAaHHOE HalpaB/ieHHe IOMCKa aJrOPUTMOB HNPOTHMBO3NMAEMUYECKOH MOJMTHKH, HECMOTPS Ha
HECKOPBIH pe3y/IbTaT, MPUBEJIU K MO3UTUBHBIM C/IBUIaM KaK B OOpbOe C XOJIEPOH, TaK U Pa3BUTHUU
MeJULMHBl B 00OLecTBe B IesioM (CHMCTeMa 3/paBOOXpaHEHMs, COllMa/lbHasg THIHEHa, CaHWUTapus,
npoduiakTHIecKas BaKIMHALUA U Ap.). HepoBHOCTB B pa3BUTHUH 3THUX 001I[eCTBEHHBIX IPU3HAKOB NPU
o0Uleld OpUeHTALUM Ha CXOXKUU ¢ 3amagHod EBpomoll myTh NOHCKA, HENOCJe40BATEJbHOCTb
B3aMMOOTHOLIEHHUH BJIACTH, MEAULIMHBI U 001ecTBa B PoccuiicKOM MMIEepHH He NpUBeJIY K Hadaay XX
B, HECMOTpPSl Ha 3aMeTHble YCIeXd B TeX WM UHBIX KJacTepaX, K OpraHu3aluu o6lied CUCTeMbl
Hal[MOHAJbHOI'O 3/JpaBOOXpAaHEHUs, SBJABIIEHCS, INPU YCJIOBUM OrPOMHON TeppUTOpPHAIbHOU
NPOTSXKEHHOCTH CTPaHbl, 3aJ10TOM 3$deKTUBHOTO BHeJApPEeHUS NPOTHUBOXOJIepHbIX Mep. Ilepexos K
eBPOMEeNCKUM NpPUHLUIAM MNPOTHUBO3MUAEMUYECKOTO pearupoBaHUs B JKECTKHUX YCJIOBUSAX
MOCTOSTHHOTO BHELIHEMOJHUTHYECKOT0 IMPECCHHTa, MPAaKTUYECKH MOJIHOE OTCYTCTBHE COLUAJIbHOTO
dyHAaMeHTa A/ aKKyMyJsLUW HOBAallMH, WM ero 3aBejoMas BTOPUYHOCTb AJS OOLeCTBEHHBIX
packKJ/iaZloB, HErOTOBHOCTb 06IIECTBEHHON CHCTEMBI K MaCCUPOBAaHHOMY KECTKOMY BHEJ[PEHHIO HOBBIX
NPUHLUIOB, UHCTUTYTOB, IPUEMOB, PAKTHUK U NMPaBUJ B COLUYM, KaK 3TO npousono ¢ OcMaHCKON
uMmnepueil B XIX B, He CrocoGCTBOBasio, HECMOTPs Ha CO3/laHUe MPAaKTUYEeCKU BCeX 3BEHbEB U
NnoAjAepXaHHUsI UX pabOTOCNOCOGHOCTH, C0XEHWI0 CUCTEMbl HALMOHAJBHOIO 3JpaBOOXPaHEHUs],
CII0CO6HOM BBIPA60TaTh 3P PEKTUBHYIO CHCTEMY IPOTHBO3MUAEMUIECKOTO pearnpoBaHUs B YCJIOBHUAX
O0CMaHCKOTO COLyMa.

KiwoueBbie cioBa: I/ICTOpHH POCCI/II/I, MaHAeMud, XoJjiepa, NPOTUBO3NHUAEMUYECKOE pearupoBaHUe,
KapaHTHH, 3JPaBO0OXpaHeHUe, TUITHeHa, CAHUTAPUA.
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Introduction

Since the end of the first quarter of the XIX century almost all countries are faced
with persistent and periodically recurring epidemics on their territory. Waves of extreme
cholera diseases, for centuries not only a test for the medical personnel of countries, the
infectious problem that was directly related to the field of activity, but also for the society
as a whole. An extraordinary autogenous disaster that befell countries in almost all
corners of the world, seizing the settlements of entire continents, interrupting the steady
course of their daily life, causing tremendous stress and panic in all layers, not only
increased the requirements for its structures and the development of effective anti-
epidemic measures, new skills in sanitation and hygiene practices, but to the social
interaction of society as a whole, which was the result of its action based on sanitary
policy. It should not be forgotten that the unknown for the XIX - early XIX century the
pandemic phenomenon coincided with industrialization process - unprecedented
changes in the transport, communication, production, and urban life of society. Cholera
went beyond a purely medical problem: according to F. Snowden, by the end of the 19th
century it became the standard by which progress was measured and the government's
desire to ensure the sanitary well-being of the population of countries was assessed.
Adequate measures to prevent or counteract the spread of cholera disease contributed to
the credit of public confidence in the existing state and social system as a whole, which, in
turn, underlay the guarantee of its strength. The unique features of the countries of
Europe, Russia, the Mediterranean and the Near East, their social, political, applied
scientific and socio-cultural differences, but, at the same time, countries, in one way or
another (where - by their natural development, where - by the will of a strategic or
situational geopolitical the choice of elites) involved in the process of familiarizing with
common formats and development schemes - European achievements, formats, patterns,
makes this comparative study relevant and interesting. Moreover, at the beginning of the
third decade of the XXI century the world community again faced a pandemic element,
demonstrating in the new conditions a certain unpreparedness, and in some places
ineffectiveness of the schemes tested by the past and, thus, again faces the need to develop
or revise the foundations of an anti-epidemic strategy in new conditions or realities in
accordance with their unique way development.

1) Countries of the European Community and the Fight Against Cholera in the
19th - Early 20th Centuries: Slow Positive Developments at a High Cost

After a period of revolutionary changes and the Napoleonic Wars of the late 18th -
early 19th centuries, the countries of Western Europe were in a situation of significant
growth in public activity: the civil forces of these countries largely defended their right to
special development from the monarchic regimes that recovered after these social
cataclysms rather as a compromise in the situational alignment of new social and political
forces. The absence of structural breakdowns associated with the complex of target
inferiority and value identity, the almost secular attitude of European society towards
religion and the almost privileged attitude towards science, as well as the separation of
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the economic and production spheres as a factor of independent socio-political properties
with their interests determined the vectors of development of European countries in
addressing new issues and challenges.

Initially, measures to stop the spread of cholera were based on the principles of
combating the bubonic plague, however, since the appearance of cholera in Europe, the
issue of infectiousness of the disease has become the subject of active discussions in the
medical community between supporters and opponents of the idea of infectiousness
(contagiousness) of the disease. These discussions were of great practical importance,
since the anti-epidemic policy of individual states was built on the basis of the discussed
concepts of the nature of the disease. Erwin Ackerknecht linked the adherence of
countries to the concepts of contagionists, who believed that cholera spreads by contact,
or anticontagionists (localists), who considered cholera physically non-infectious, but
spreading through an unfavorable environment, with the political systems of these
states.! The peculiarities of the national-cultural power-administrative, medical,
scientific, social dispositions provoked adherence to various directions in the tactics of
anti-epidemic response. So, if in the first cholera epidemic of 1831-34 Britain and France
abandoned large-scale quarantine and cordon measures, primarily focusing on the
inviolability of freedom of trade, and completely relied on the actions of medicine and
science to eliminate the situation, in Prussia and Austria-Hungary they perceived cholera
as an invasion of enemy agents (infectious patients and their belongings), to combat
which it was necessary to close the borders, restrict freedom of movement by quarantine
measures. The damage caused by the introduction of quarantines to the economic life of
countries, which, after the end of the first epidemic for the states, was larger than the
human losses from cholera, subsequently contributed to their abandonment in Austria
(1841) and Prussia (1847). 2

Unavailability of a systemic response to the challenge of the second cholera
pandemic in the late 1840s - early 1850s. after the failure of state measures in the early
1830s. provoked the authorities of most European countries, independently of each other,
to practice a policy of hushing up the real scale of the epidemic, especially in those
countries where there was an underdevelopment of public institutions or their great
dependence on the state. 3 This was greatly facilitated by the experience of understanding
the role of the epidemic as a source of social tension (cholera unrest in Konigsberg,
Stetten, Memel in Prussia; Exter, Glasgow, London, Liverpool in Britain, Paris and Lyon in
France in 1831-32), repeatedly poured into urban unrest, undesirable in the already
difficult social conditions in the second half of the 1840s. 4 Nevertheless, in the first
cholera epidemic, the minimum necessary infrastructure was created for carrying out
anti-epidemic measures, which was subsequently expanded. This was facilitated by the
development of railway communication and the media, which during the second

1 E.H. Ackerknecht, “Anticontagionism between 1821 and 1867: The Fielding H. Garrison Lecture,” International
Journal of Epidemiology 38 (2009): 7-21.

2 Ackerknecht, “Anticontagionism between 1821 and 1867,” 19; E. Visser Urban Developments in the Time of Cholera:
Vienna 1830-1850 (Budapest: Master's dissertation, 2011), 42-44.

3RJ. Evans, “Epidemics and Revolutions: Cholera in Nineteenth-Century Europe,” Past & Present 120 (1988): 141.

4 Evans, “Epidemics and Revolutions,” 131-132, 138.
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pandemic significantly accelerated the information and arrival of medical personnel to
the site for anti-cholera measures.

The search for a solution to problems with a scientific and medical approach in
Western Europe proceeded from a public understanding of the role of a particular branch
of science, medicine, engineering practice, state and public participation in the
development of the country in general. So, the primary interest of the English society of
the XIX century. to the introduction of technical innovations in the economic and social
sphere, along with the emphasized democracy of internal public relations and the
advantages in solving internal issues of local government, contributed to a significant
reorganization of the sanitary infrastructure of British cities in the 1850s and 60s, which
led to the localization of cholera manifestations from the second half 1860s In addition,
the endowment of sanitary medicine with administrative functions (institute of sanitary
inspection, since 1846) and professional and public control over the quality of anti-
epidemic measures by independent structures of civil society (Association for the
improvement of cities, 1844; for cleaning rivers, 1872; combating smoke, 1882)
contributed to the addition of the national health care system by the early 1870s. 5
Nevertheless, according to some researchers, the British sanitary experience was unique
and was a consequence of the formation in the country for that time of rare economic
conditions that could not be easily replicated and copied by other countries. With long-
term loans, Victorian cities spent $ 100 million on sanitation in one decade, which could
not be expected from cities in other countries due to the specifics of their economic
development.®

The surge in the development of national science in Germany, by the middle of the
19th century proved its decisive role for the economic and state development of the
German lands in the context of their national tasks with limited material resources,
determined the vector of the German anti-epidemic response. After some failure in the
administrative and police implementation of choleratic measures in the first pandemic, it
starts from strict scientism with a focus on innovative approaches of an experimental
nature in medical science, which, however, did not bring an immediate effect in
preventing epidemics. Great influence in the 1850s - mid 1880s had the activity of the
Bavarian hygienist, professor of medicine at the University of Munich M. von Pettenkofer
(1818-1901), who, having substantiated the economic efficiency of preventive measures
to the municipal authorities, opposed other state intervention in the fight against the
epidemic, including the isolation of cholera sick.” Despite the fact that M. Pettenkofer's
epidemiological ideas became widespread both in Germany and in other European
countries and for several decades formed the basis of algorithms for combating cholera
epidemics, contributing to the improvement of the urban environment, the widespread

5 P.G. Paterson “The Health of Towns Association in Great Britain 1844-1849: An Exposition of the Primary
Voluntary Health Society in the Anglo-Saxon Public Health Movement,” Bulletin of the History of Medicine 22 /4
(1948): 373-374; D. Gladstone and S.E. Finer, Edwin Chadwick: Nineteenth-century Social Reform (London:
Routledge, 1997), 348.

6 C. Hamlin, Cholera: The Biography (Oxford: Oxford University Press, 2009), 139-140.

7 R. Evans, Death in Hamburg: Society and Politics in the Cholera Years, 1830-1910 (New-York: Penguin Books, 2005),
242-243.
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dissemination of social hygiene and sanitation,® a cardinal fracture in the fight against
cholera in Germany, new discoveries in another branch of German scientific and medical
knowledge contributed - microbiology, produced by an employee of the imperial health
administration, professor of the Berlin Institute of Hygiene R. Koch (1843-1910) in 1883,
who identified the bacterial pathogen of cholera. After R. Koch singled out Vibrio cholerae,
which actually crossed out the anti-contagious theory of M. von Pettenkofer, "European
governments, relying on past administrative experience, but acting in accordance with
medical instructions, organized massive preventive campaigns for quarantine,
disinfection and isolation of victims", tested during the Hamburg cholera epidemic of
1892. Combining the achievements of two branches of the German epidemiological
school, different in their approaches, by the beginning of the XX century. contributed to
the development of a universal effective strategy for combating and preventing cholera
(rapid elimination of the outbreak in Berlin, 1905).9

Nevertheless, despite the positive shifts in the study of the nature of the
development of the disease and its symptoms, the formation of the health care system and
medical response, the basic principles of public hygiene and sanitation, as well as the
widespread use of sanitary policy at the state level in European countries by the beginning
of the 20th century, the development of universal methods of counteraction and
prevention of cholera occurred relatively slowly with the continuing significant mortality
of the population during epidemic waves. Only the accompanying factors in the
development of the social, political and economic life of society made this problem less
urgent for society, and, at the same time, contributed to the understanding of the scientist
way of fighting cholera exclusively in a positivist way.

2) The Russian State and Society in the Fight Against Cholera in the 19th -
Early 20th Centuries: Internal Inconsistency and Running on the Spot

The arrival of the cholera pandemic in the Russian Empire in the early 1830s. fell
on the period of the birth of the national medical school. Until that moment, the state,
which set the initiative in the overall development of the country, focused on the
formation of medicine mainly to meet the needs of the military sphere, where there was
some consistency in organizing its affairs, while the largest civilian hospitals were created
mainly on the initiative of individuals and estate-corporate charitable organizations, and
medical science was characterized by a shortage of qualified Russian specialists and a
strong dependence on foreign specialists. These circumstances led to the dependence of
the medical profession on the authorities, with a practical absence of independent
initiatives. 10 With the appearance of cholera within Russia, this led to an orientation
towards the state, administrative and police anti-epidemic response, based, as in the case
of the plague, on the widespread use of quarantine-cordon measures, however, which did
not bring a tangible effect in slowing down and localizing the spread of the disease in the
country. Mainly, it contributed to an increase in social tension in the country's cities

8 A. Morabia, “Epidemiologic Interactions, Complexity, and the Lonesome Death of Max von Pettenkofer,” American
Journal of Epidemiology 166/11 (2007): 1234.

9 Evans, “Epidemics and Revolutions,” 144.

10'Ya. Chistovich, Istoriya pervykh meditsinskikh shkol v Rossii (Moskva: Kniga po trebovaniyu, 2013), 106.
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(street riots - "cholera riots" in the cities of Sevastopol, Tambov, St. Petersburg, Staraya
Russa, 1830-1832), which expressed itself, as in Europe, in the form of protests against
foreign doctors.1! Nevertheless, young cadres - graduates of medical schools, as well as
private benefactors who actively participated in the implementation of volunteer
assistance or financed the opening of hospitals and infectious diseases hospitals - showed
themselves very heroically. 12 Aware of the general harm from the application of broad
quarantine restrictions in the first cholera epidemic, the Russian authorities subsequently
did not widely practice such a strategy. Strengthened administrative supervision over
internal relationships in the corporation, increased regulation of production processes
provokes in it the development of methods of informal self-organization for the study of
cholera symptoms that existed in Russia before the broad social reforms of the 1860-
1870s. ("Pirogov's circle" of the late 1840s). In addition, the geographical and class
imbalance in the spread of health care standards in the country was a significant inhibiting
factor.

A sharp change in the political vector in Russia from a rigid administrative-
bureaucratic, repressive-prohibitive to liberal in all respects and directions of public life
gave a huge impetus to the development of medicine, both in the scientific, medical-
applied and public-civil sense. This set a solid foundation for the formation of the national
school of infectious diseases (S.P. Botkin), sanitation and hygiene (A.P. Dobroslavin, F.F.
Erisman), experimental medicine (N.F. Gamaleya, D.K. Zabolotny) , the formation of public
organizations of medical personnel (Russian Epidemiological Society, 1865; Society of
Russian doctors named after N.I. Pirogov, 1881; cholera congresses of doctors in 1892,
1898). Another undoubted achievement of the Russian national medical school was the
formation of a network of zemstvo, ambivalent municipal medical services, in the
European provinces of the Russian Empire, which became the most territorially large-
scale at that time in the world. 13 The intensification of the introduction of medical
practices, which coincided with some shifts in the improvement of the urban environment
in the 1860s-80s. contributed to a certain success of anti-epidemic actions during this
period, which somewhat reduced overall mortality during urban cholera outbreaks of the
1860s-70s.14

On the other hand, the dizziness of success among the medical community from the
significant extensive growth of its scientific and social potential combined with practical
application during this period, as well as the objective limited reserves of public resources
for its full-scale implementation, made it impossible for further development without
active government assistance, which claimed, at the same time and on the leading

11 K.G. Vasil'yev i A.Ye. Segal, Istoriya epidemiy v Rossii (Materialy i ocherki) (Moskva: Medgiz 1960), 256-257; K.S.
Barabanova, “Pervaya kholera v Sankt-Peterburge v 1831 g.: protivoepidemicheskiye meropriyatiya,” Trudy
Instituta rossiyskoy istorii 12 (2014): 140.

12 R.E. McGrew, Russia and the Cholera, 1823-1832 (Madison, University of Wisconsin Press, 1965), 76.

13 M.V. Poddubnyy i L.V. Yegorysheva, Istoriya zdravookhraneniya dorevolyutsionnoy Rossii (konets XVI - nachalo XX
vv.) (Moskva: «GOETAR-MEDIA» 2014), 176-180; L.N. Karpov, Zemskaya sanitarnaya organizatsiya v Rossii
(Leningrad: «Meditsina», 1964).

14 G.I. Arkhangel'skiy, Kholera v Peterburge v prezhniye gody (SPb., Tip.-lit. Shredera, 1892), 11-14.
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organizing role of the Russian health care system.1s

In the context of the administrative-bureaucratic model of a state of considerable
size, the state resource in the fight against cholera was more ambitious than the public
one, but less structured, less flexible and ideologically uncompromising. In addition, the
active involvement of the state resource was motivated by the need to increase the
territorial coverage of the medical network. At the same time, the expansion of this
network also required an increase in the medical staff in different regions of Russia, which
made a huge demand for qualified human resources, but at the same time, due to the
difficult socio-political development of the country, made the process of its formation
dependent on the practiced informal and even oppositional social projects practiced by
educated communities (leftist zemstvo liberalism, narodnichestvo, and later, socialism).16
All this led to the development of an anti-epidemic response in Russia to an organizational
impasse and structural imbalance: a fully capable (from the point of view of the European
scientific and medical school and practice) and developed national medicine was not able
to convert its achievements on a large-scale into anti-epidemic practice throughout the
country due to a conflict relationship with the owner of resources, the state. The still
difficult epidemic situation in the country with an increase in mortality during new
cholera outbreaks of the late 19th - early 20th centuries. (1892-93, 1898 and 1907-11),
marked very small shifts that have been achieved by Russian healthcare, which has gone
through a huge path of internal development over a century.

3) The Fight Against Cholera in the Ottoman Empire and in the 19th - Early
20th Centuries: Foreign Pressure and Local Problems

The emergence of a cholera epidemic in the Ottoman Empire in the early 1830s.
coincided with a very difficult external and internal political situation in which this state
found itself. The development of shipping in the Mediterranean basin by European
countries in the second half of the 18th - early 19th centuries, psychological complexes of
geopolitical inadequacy that emerged in the ruling elite of the Ottoman state due to a
protracted series of military defeats from European countries (Austria, Russia, France) at
this time, regional separatism in Rumelia (Balkans) and Egypt, coupled with the socio-
economic pressure of European countries, determined the development of anti-epidemic
response tactics. Despite some shifts in the scientific understanding of the nature of the
development of epidemics among Ottoman intellectuals at the beginning of the 19th
century. (Hamdan bin Osman, contagiousness of diseases), and, accordingly, their
thoughts on the adequacy of quarantine measures widely practiced in the West to Muslim
law, the general underdevelopment of medical science and practice, and, conversely, the
existence of a traditional religious and mystical that was not crisis-free until that moment,
Fatalistic attitudes towards deadly diseases and epidemics in the bowels of the basically
Muslim Ottoman society make a radical change in response extremely difficult to

15 I.A. Tarasova, “Deyatel'nost’ Ministerstva vnutrennikh del Rossiyskoy imperii po sozdaniyu sistemy nadzora i
kontrolya za sanitarno-epizooticheskoy obstanovkoy vo vtoroy polovine XIX veka,” «Chernyye dyry» v rossiyskom
zakonodatel'stve 4 (2012): 11.

16 N.M. Pirumova, Zemskaya intelligentsiya i yeye rol’' v obshchestvennoy bor'be do nachala XX v. (M.: Nauka, 1986).
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implement. 17

The first set of measures of the state anti-epidemic response were port quarantine
bans, organized under pressure from European countries by Sultan Mahmud II and his
chief physician Behcet Effendi for arriving ships in Istanbul during the cholera epidemic
that broke out in 1831.18 Despite the confirming fatwa of Sheikh-ul-Islam, the innovation
is not typical for the everyday life of Muslim society, to the execution of which European
medical specialists were involved, caused social discontent, which turned into pogroms
of quarantine institutions, reprisals against European doctors (Izmir, 1832; Amasya,
1840). 19 Extremely forced, and somewhere pressured reforms on the installation of
services and administrations of the medical, quarantine and sanitary sphere, the early
creation of medical educational institutions based on European types, carried out in the
period preceding the Tanzimat reforms at the first stage of its implementation (1820-
1840s), in many ways did not have time to bear fruit in the face of a rapid geopolitical and
pandemic onslaught on the country. It only strengthening the influence of foreign
European experts in the development of anti-epidemic measures of the state, which, in
addition to being political, was in a tough cultural and mental confrontation with Western
countries.?? The wide reforms in all spheres according to Western types put the
independent formation of principles and concepts for understanding the symptoms of
cholera disease, based on the experience of the development of Ottoman medicine at that
time, on the marginal border of the scientific and medical discourse in the country
(treatises on Hamdan's cholera -bin-Osman, 1831; Ismail-pasha, 1847), 21 open for study
only to a narrow group of Ottoman intellectuals, brought up in the high traditions of Arab
literacy.

Since the end of the 1840s. the epidemic situation in one of the regions of the
Ottoman Empire - the Hejaz, the coast of the Red Sea of the Arabian Peninsula, a place,
where huge masses of Muslim pilgrims circulate, contributing to the rapid spread of
cholera throughout the Mediterranean, from which it is one of the main sources of cholera
entering Europe and America became an international problem. 22

A situation that was really less-controlled by the Ottoman authorities in the period
1830-60s. in view of the special sacred position of the region for all Muslims of the world,
as well as other, more significant state problems. All this leads to constant claims of the
European side against the Ottoman government, formalized in the form of international
sanitary meetings and conferences in 1850-90, expressed in constant demands for
tougher transport quarantines, improved supervision and control, as well as the quality
of service in observators and hospitals. Requirements from the Ottoman authorities to

17 B. Bilmus, Plague, Quarantines and Geopolitics in the Ottoman Empire (Edinburgh, Edinburgh University Press,
2012),123.

18 Bilmus, Plague, Quarantines and Geopolitics, 125.

19 Bilmus, Plague, Quarantines and Geopolitics, 130-131.

20 Bedi N. Sehsuvaroglu, Tiirkiye Karantina Tarihine Giris [Introduction to the History of the Quarantine in Turkey,
Introduction a I'histoire de la quarantaine en Turquie] (istanbul: Ismail Akgun Matbaasi, 1959), 326-27; A. Erdemir
ve 1. Kahya, Bilimsel Calismalar Isiginda Osmanlidan Cumhuriyete Tip ve Saglik Kurumlari (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari), 2000.

21 R. Politzer, Cholera. World’s Health Organization (Geneva. WHO Publishers, 1959), 32,36.

22 Politzer, Cholera, 40.
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carry out a strict quarantine policy in the region is imposed on circumvention of its
implementation by European trade and transport agents (primarily shipping companies
that claimed to monopolize the sea transport of Muslim pilgrims), due to the existence of
trade surrenders. Some attempts by Sultan Abdul-Hamid II to enforce quarantine rules on
foreign companies and their representations in the ports of the empire in 1879 and 1893
were not crowned with success. Despite the fact that internationally raised questions
about the sanitary state of the Hejaz provoke the Ottoman authorities to tackle this issue
tightly, sending there inspections and medical missions (1866, 1867, 1871, 1879, 1881,
1893), erecting and updating quarantine points and infectious diseases hospitals ,
carrying out sewage disposal and disinfection in the ports of the region and even in Mecca
itself (1894), all this largely led to the dispersion of the few state resources and the
weakening of the Ottoman positions in the territories cut off from the center through
provocation for spending and the exact execution of the rules by the Ottoman authorities
and subjects themselves. 23

During the XIX - early XX century all links for the health sector were founded in the
Ottoman Empire: management, medical education in 1820s-1840s. with their further
updating in the 1880s, 2*modern scientific laboratories and research institutes in 1893;25
scientific and medical public organizations (set in 1850s-70s) and professional
associations of doctors (1900s). It also created the founder of sanitary infrastructure in
big cities (Istanbul, [zmir, Thessaloniki) also disinfection and sewage practices by sample
of Europe were mastered and tested, and attempts were made to establish interaction
between these health structures (cholera epidemic in Istanbul, 1893). 26 However, despite
all this, their overall capacity to deal with epidemic issues remained very weak. A very
complicated, multi-level state organism of interethnic and interregional relations of the
Ottoman Empire, combining various cultural and mental characteristics of the Islamic and
Christian, Mediterranean, Arab and Turkic-Asian-nomadic worlds, limitedly subject to
the processes of interpenetration and exchange, turned out to be extremely insensitive to
large-scale and forced innovations of the Western type, undertaken under acute pressure
of external and internal circumstances. Thus, to put together the educated links of the
medical sphere, carved according to European models and in many respects by them and
provided with the sanction of the highest power in the interconnected sphere of public
health care for the Ottoman leadership by the beginning of the 20th century. failed. The
situation when the Ottoman court successfully performed only transactional and
coordinating actions between different, semi-isolated from each other and closed in their

23 M. Harrison, “Quarantine, Pilgrimage, and Colonial Trade: India 1866-1900,” The Indian Economic and Social
History Review 29/2 (1992), 124-25; G. Sariyildiz and O. Daglar Macar, “Cholera, Pilgrimage and international
politics of sanitation: the quarantine station of Kamara,” Plague and contagion in the Islamic Mediterranean, ed.
Niikhet Varlik, (Amsterdam: ARC Amsterdam University Press, 2017), 260-261.

24N, Yildirim, “Tanzimat'tan Cumhuriyet’'e Koruyucu Saghk Uygulamalari,” Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi 5, ed. M. Belge (Ankara: iletisim Yayinlari, 1985), 1325.

25 H. Ertin and N.Yildirim, “European Experts in the Istanbul Cholera Outbreak in 1893-1895 and Their Contribution
to Health Modernization in the Ottoman State,” Anadolu Klinigi Tip Bilimleri Dergisi 25/1 (2020): 86, 92-93.

26 A.D. Moulin, “Nachalo globalizatsii zdravookhraneniya vo vremya Krymskoy voyny (1853-1856) i proyekty
sanitarnykh reform v Osmanskoy imperii,” Istoriya meditsiny 1 (2014): 61-77; E. M. Atabek, 1851’de Paris’te toplanan
L Uluslar arasi Saglik Konferansi ve Tiirkler [The First International Sanitary Conference that met in Paris in 1851
and the Turks] (istanbul: Istanbul University Cerrahpaga School of Medicine Publications, 1974), 49.
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inner life ethno-confessional substrates that made up the body of the empire, was
replaced by the need for full-scale introduction of new and identical sanitary subjects into
their life, hygienic, medical rules, practices, patterns, but at the same time, culturally and
mentally not close to them and not familiar. The introduction of Western typed medicine,
in addition to foreign specialists, gave advantages to non-Muslim subjects of the empire,
which, quite naturally, caused distrust on the part of more numerous segments of the
population, calling the implementation of the health policy of the authorities
"capitulations of health care". As a result, the state medicine and sanitation failed to
develop a general strategy for responding to cholera pandemics, the pandemic continued
to depend on the country's medical sector on the prescriptions of foreign specialists, the
credit of which, due to the cultural and mental characteristics and the closed residence of
communities in the empire, continued be significant.

Conclusion

Falling on the countries of Europe, Russia and the Middle East since the 1830s. an
extraordinary deadly pandemic disaster of a new type, the peculiarities of its spread, the
enormous threats of mortality among the sick, etc. caused the need for a significant
revision of the foundations of administrative and medical policy in these countries. It
should be noted that all countries, without exception, were not ready to confront the
cholera epidemic, so there is no need to talk about the pronounced advantages and direct
disadvantages of one or another anti-epidemic response path. In all cases, the shifts were
achieved over a long period of time - from 40 to 80 years, accompanied by periodically
rolling waves of disease with significant human mortality. The decisive factor in this
regard was the addition of the formats of countering the epidemic with the connection to
it of state, public, intellectual, information resources. So, after the end of the first cholera
pandemic in European countries, a progressive trend for the formation of an anti-cholera
response was clearly defined - a scientific and medical one, which took the palm from the
hands of the administrative one, which clearly showed its ineffectiveness both in anti-
epidemic and general economic terms. Despite the fact that, unlike the second, the former
was in no hurry to offer universal recipes, striving, as far as conditions allow, to fully and
comprehensively study the problem, the connectivity of scientific associations with other
structures of civil society developed in Europe helped to protect them from the
encroachments of the authorities, who are certainly interested in the early development
and implementation of anti-epidemic algorithms in the life of the country. The
development of the medical service, its close intertwining with administrative and
technical functions and profiles, as a result - by the 1870s. gave the countries of Western
Europe integral public health systems that very quickly accumulated new scientific
discoveries, transposing and adapting their achievements for the entire population.

On the contrary, the inconsistency of the course of the authorities in relation to the
medical sphere, characterized by sudden extreme tightening and warming, as was the
case in the Russian Empire, ultimately contributed to the development of medicine on an
alternative to the state, on social grounds and resources. Certain extensive successes of
Russian medicine observed on the anti-epidemic front in the 1860s and 80s, although not
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directly, but financed at the state expense, caused an overestimation of its real
capabilities, the absolutization of relative successes. The need for the participation of the
state resource in the formation and organization of the sphere of national health care
raised legitimate questions among representatives of public medicine. The protracted
confrontation between the authorities and the medical community of Russia on the issue
of supremacy in the future system of national health care at the beginning of the 20th
century is accompanied by new, no less deadly than the first, cholera pandemics, which
only radicalized the existing contradictions.

The absence of any European-wise, medical sphere in the Ottoman Empire, and at
the same time, the use of the epidemic situation as one of the levers of foreign policy
pressure from European countries on the Porto, provoked the Ottoman authorities to
start introducing quarantine measures, to carry out forced reforms in the healthcare
sector, medical services, institutions of sanitary policy in the country. At the same time,
the specificity of interethnic interaction, which was firmly established in the Ottoman
Empire earlier, contributed to the rooting in the popular mass of prescientific, creationist
views on the nature of the spread of deadly diseases. The period of transition to massive
and large-scale reforms in various spheres of the life of the state and society relied only
on the Ottoman top administrative apparatus, which is few in number and does not rely
on the local authorities dependent on it, prepared exclusively for carrying out the
functions of point transactions between various ethno-confessional blocks of the empire,
and not to actions of speedy massive introduction of new incomprehensible schemes into
the consciousness and practice of social everyday life. The physical unpreparedness of the
corps of its own medical personnel in the context of the ongoing cholera epidemics and
foreign policy pressure forced them to increasingly resort to the help of foreign doctors
and hygienists. The massive admission of foreign European specialists to the ports and
settlements of the Ottoman Empire for medical and sanitary measures, which had been
part of the system for a century, did not contribute to the creation of the foundation of the
national medical school and public health, but only provoked a constant increase in
tension among the country's population.
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OSMANLI BELGELERINE GORE RUS NIiHILISTLER

{smail BULBULa

Oz

Nihilizm, XIX. yiizyihn ikinci yarisinda Rus Carliginda etkili olmaya baslayan ve temeli
Sosyalizme dayanan bir diisiince akimidir. Bu diisiince akiminda mevcut sosyal ve siyasi diizen
reddedilmektedir. Bu diizen mutlak monarsinin bir iiriintidir. Bu baglamda Nihilistler mutlak
monarsiyi ortadan kaldirmayr amacglamislardir. Bu amaci gergeklestirmek icin halkin
destegine ihtiya¢ duymuslar, ancak halktan destek alamamiglardir. Nihilistler halk iizerindeki
etkililerini arttirmak i¢in terére basvurmuslar ve basta Rus car1 II. Aleksandr olmak iizere
devlet ileri gelenlerine suikastlar diizenlemislerdir. Bu suikastlar Rus yonetiminin Nihilistler
tizerindeki baskisini arttirmasina neden olmustur. Bunun iizerine Nihilistler basta Fransa ve
Isvicre olmak iizere Kita Avrupasi’'ndaki cesitli iilkelere ve Osmanli Devleti'ne firar etmislerdir.
Nihilistler Kita Avrupasi’nda terdr eylemlerinin artmasi tlzerine Avrupa hiikiimetleri
tarafindan yakin takibe alinmislardir. Nihilistler bu takibattan dolay1 Kita Avrupasi’ndan
Ingiltere’ye gecmislerdir. ingiltere’de kendilerine giiclii destekgiler bulan Nihilistler basin-
yayin ve konferanslar yoluyla miicadelelerini siirdiirmiislerdir. Osmanl Devleti'ne firar eden
Nihilistler ise sadece Rus Carligi ile miicadele etmek amacini tasimamislar, ayn1 zamanda
Nihilizmi Bulgaristan’a ihra¢ etmek ve biiytk bir kism1 Osmanli topraklarinda olan bagimsiz
bir Sosyalist Ermeni Devleti kurmak istemislerdir. Bu yiizden Nihilistler Kita Avrupasi’'nda
oldugu gibi Osmanli Devleti’'nde de yakin takibe alinmislardir.

Bu calismada Nihilistlerin faaliyetleri ele alinarak Nihilistlerin Rus siyasi hayatindaki yeri ve
Osmanli Devleti'ndeki etkileri ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Calisma yiiriitilirken Devlet
Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi'ndeki ¢esitli fonlarda yer alan belgelerden yararlanilmistir.
Bu ¢alismada, Nihilistlerin diisiincelerini yaymak i¢in ilk dnce basin-yayin yolunu sectikleri,
bu propaganda yonteminin ise yaramamasi iizerine teror eylemlerine yoneldikleri, bu teror
eylemlerinin Nihilistler tizerindeki baskinin artmasina ve onlarin yurt disina kagmasina neden
oldugu, Avrupa’ya firar eden Nihilistlerin Rusya icin tehdit olusturmaya devam ettikleri,
Osmanli Devleti’'ne firar eden Nihilistlerin ise Osmanli-Rus iligkilerinde gerginlige yol actiklar
ve Osmanl Devleti’'ni i¢ ve dis politikada zora sokan problemlerle karsi karsiya getirdikleri
gorilmistiir.

Anahtar kelimeler: Rusya tarihi, nihilist, suikast, teror, II. Aleksandr, Rus Carligi, Osmanl

Devleti.
* %k %

RUSSIAN NIHILISTS ACCORDING TO OTTOMAN DOCUMENTS
Abstract

Nihilism is a concept that began to be influential in the Russian Tsarism in the second half of
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the XIXth century and was based on Socialism. The current social and political order is denied
in this current of thought. This order is a product of absolute monarchy. In this context,
Nihilists aimed to abolish absolute monarchy. They needed public support to achieve this goal,
but could not get support from the public. Nihilists Tsar Alexander II. These assassinations
caused the Russian administration to increase its pressure on the Nihilists. Upon this, the
Nihilists deserted to various countries in the continental Europe, especially France and
Switzerland, and to the Ottoman Empire. Nihilists have been closely monitored by European
governments on the increase in terrorist acts in the Continental Europe. Nihilists crossed from
Continental Europe to England because of this monitoring. Finding strong supporters in
England, Nihilists continued their struggle through the press and conferences. The Nihilists
who escaped to the Ottoman Empire did not only aim to fight the Russian Tsarism, but also
wanted to export Nihilism to Bulgaria and establish an independent Socialist Armenian State,
most of which was in the Ottoman territory. For this reason, Nihilist were also followed closely
in the Ottoman Empire like in the Continental Europe.

In this study, Nihilists’ place in Russian political life and their effects on the Ottoman Empire
have tried to be revealed by considering the activities of Nihilists. While the study was carried
out, documents in various funds in the Ottoman Archives of the Presidency State Archives
were used. As a result of the study, it was seen that Nihilists first chose the media to spread
their thoughts. They turned to terrorist acts when this method of propaganda did not work.
These terrorist acts increased the pressure on the Nihilists and caused them to flee abroad,
and the Nihilists who fled to Europe continued to pose a threat to Russia. It was observed that
the Nihilists who escaped to the Ottoman Empire caused tension in the Ottoman-Russian
relations and got the Ottoman Empire into trouble in domestic and foreign policy.

Keywords: History of Russia, nihilist, assassination, terror, Alexander II, Russian Tsarism,
Ottoman Empire.

L S

PYCCKHUE HUTUJINCTBI 10 OCMAHCKUM JOKYMEHTAM
AHHOTanus

Hurunumsm - ujeliHoe TeuyeHUe, CTaBllee BJMUSATENbHBIM B LIapcKoul Poccuu Bo BTOpoM
noJioBrMHe XIX Beka U 0CHOBbIBAJIOCh HAa MPUHIIMNAX coliairn3Ma. CorJiacHO 3TOMY UJleHHOMY
TEYEHUIO OTPUIAETCSI HBIHEIIHUM 0611[eCTBEHHbBIHN U MOJUTUYECKUHN MOPSAA0K. ITOT NOPAIOK,
COTJIACHO WM, €CThb CJIe/ICTBUE BJIUSIHUS abGCOJIOTHOW MOHApxuHd. [103TOMYy HUTHJIUCTHI
CTPEMUJIUCh OTMEHUTb abOCOJIIOTHYI0 MOHapxvw. KM HyxHa O6bLIa 06IllecTBeHHas
nojieprKKa JiJisl JOCTHXKEHUsI 3TOU 1|eJIM, HO OHU He MOTJIM ee NOJyYruTb. HUTHAKCThI cTaiu
NOKYIIAaThCsA Ha »KU3Hb Iaps AsiekcaHjpa Il U BBICIIMX JIMI[ TOCyJapcTBa. ITH Y6UICTBa
3aCTaBUJIM POCCUMCKYI0 aJMMHUCTPALIMIO YCUJIUTD AaBJieHHe Ha HUTHUAUCTOB. [locse aToro
HUTUJIMCTBI CTAJU ye3KaTb B pa3JIMuHble CTPaHbl KOHTUHEHTa/IbHOM EBpoOIbI, 0cCOGEHHO BO
®panyuio u lllBelnapuio, a Takke 1 B OcMaHCKyt0 UMIeputo. EBponelickie npaBUTebCTBA
CTapa/luCb YCTAaHOBUTb HAJ30p 3a /[leSITeJbHOCTbI0O HUTHUJKUCTOB B CBSI3U C POCTOM
TEPPOPUCTHUYECKUX aKTOB B KOHTHHeHTaJbHOU EBpome. M3-3a 3TOro Has3opa HUTHJIMCTHI
nepebpasiich U3 KOHTHHEeHTaJbHOU EBpomnbl B AHI/IMIO. Halisl CUJIbHBIX CTOPOHHHUKOB B
AHIJIMM, HUTHJHUCTBI OPOJO/DKUIA HAEeHHYI 60pbOy B Ipecce U HA MNOJUTHYECKHUX
cobpaHusx. Hurunuctel, cbexkaBuive B OCMaHCKyl0 MMIIEPUIO, He TOJIbKO CTPEMHUJIUCH
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IPOJI0/KAaTh G0POTHCSA C POCCUMCKHM IJapU3MOM, HO TaKXKe XOTeJIU 3KCIOPTUPOBATh CBOU
HUTUJIMCTUYECKUE UJied B Bosirapuio, U, KpoMe TOro, NpU3bIBaJIM OCHOBAaTb HE3aBUCHUMOE
COLMAIUCTUYECKOEe apMSHCKOe TOoCyZapCTBO, Gosiblias 4acTb KOTOPOTO HAxoJWJach Ha
TeppuTopuu OcMaHCKOK UMIlepuU. [1o aToM npuyrHe B OCMaHCKOW UMIIEPUH, TAKXKE KaK U B
KOHTHHEeHTa/IbHOU EBpoIlle, BHUMATENbHO CJeIUIN 32 HUTUJIUCTAMHU U UX JIeSITEbHOCTDIO.

B fmaHHOM WMcciejoBaHMU CJesaHa IIONBITKA ONpPeJeJUTb MeCTO HUTHJIWCTOB B
NOJMTHUYECKOHN KU3HU Poccuy, a Takxke UX BAMAHMe Ha OCMaHCKyl0 MMIEpPUI0 yepe3 X
HeNnoCpeACTBEHHYIO AeATeJbHOCTb. [Ipy HanMcaHUU CTaTbU UCTO/Ib30BAJIUCh JOKYMEHTHI U3
pasnnyHbiX GoHJ0B OCMAaHCKOTO apxXMBa, HblHe XpaHsllerocs B [ocyJapcTBeHHOM
[IpesupenTckoM apxuBe Pecnybsnku Typuus. B pesysbTaTe Mcciaef0BaHUA BbISICHUJIOCH,
YTO M3HA4YaJIbHO OCHOBHBIM CIIOCOOOM pacHpOCTPaHEHHUSI CBOUX WJEeH HUTHUJINCTBI BUJENU
nepuoAnvecKyro nedyatb. [lepexos K TEPPOPUCTHYECKMM aKTaM OblI MOTHBUPOBAH HX
Hey/auell Ha MONpHIe PAaCHpPOCTPaHEHUs WJeH NMPUBBIYHBIM OOLIECTBEHHBIM NyTeM. JTH
TepPOpPUCTHYECKHE aKTbl YCUJIWJIM [aBJieHWe Ha HUTWJIUCTOB CO CTOPOHBI BJacTedl U
3aCTaBUJIM UX OexaTb 3a IrpaHHULy, a 6exaBllMe B EBpOmy HUIHJIKCTBI NPOAOJIKAIU
NpeAcTaBJATb yrpo3y s Poccuu. B paboTe oTMedaeTcs, YTO HUTHUJUCTHI, OexxaBllihe B
OcMaHCKyl0 HMMIEpHI0, CBOeH JedATeJbHOCTbIO BbI3bIBAJM HANpPSXKEHHOCTb B OCMaHCKO-
POCCHMCKHX OTHOIIEHUSX U JoCTaBUIM OCMaHCKON MMIEPUU NMPOGJIeMbl BO BHYTPEHHEHN U
BHeLIHeH NOJUTHKE.

KnioueBsle caoBa: Vicropus Poccuu, Huruaucr, younctso, Teppop, Anexkcanzp I, pycckui
napusM, OcMaHcKas UMIIepus.

* sk 3k

Giris

Nihilizm, Latince “hi¢lik” anlamina gelen “nihil” kelimesinden tiiretilmis felsefi ve
siyasi bir terimdir. Siyasi literatiirde Nihilizm her tiirlii sosyal ve siyasi dlizeni reddeden
gorlsleri ifade etmektedir. Ayrica Nihilizmin 1860-1917 yillar1 arasinda Rusya’daki
ihtilalci gorusleri ifade eden bir terim olarak kullanimi da s6z konusudur.! Rusya’daki
Nihilistler ayn1 zamanda Narodnik adiyla da anilmislardir. Narodnik, Ruscada “halk”
manasina gelen “narod” kelimesinden tiiretilmistir ve “halksever” anlamina gelmektedir.
Narodniklerin hareketine ise “Narodnigestvo” (Popiilizm/Halkseverlik) adi verilmistir.2

Nihilistler, Herzen’in 1840’larda Slavyanofiller (Slavseverler) ile Baticilarin3
catisan fikirleri iizerine insa ettigi Sosyalizm anlayisindan ilham alarak Sosyalizme farkl
yorumlar getirmislerdir. Nihilistler mevcut diizeni reddetme ve yeni bir diizen kurma
noktasinda hemfikirdirler. Ancak birbirlerinden ayrildiklari pek ¢ok hususiyet

1 Ernest Klein, A Comprehensive Etymological Dictionary of the English Language, I (Amsterdam: Elsevier Publishing
Company, 1966), 1047; Hiiseyin Aydin, “Nihilizm’in Tarihgesi,” Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi 1/1 (1986):
2; Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii (Istanbul: Paradigma Yayincilik, 1999), 416.

2 M.G. Kolokoltsev, “Istoriografiya Rannego Narodnigestva 1860-x gg. (XX vek),” v Narodniki v Istorii Rossii, Red.
G. N. Moksin, V.V. Blohin, V.V. Zbereb, i M.D. Karpagev (Voronej: Istoki, 2013), 26.

3 Slavyanofillik ve Baticilik XIX. yiizyilin ilk yarisinda Rusya’da egemen olan iki 6nemli diistince akimudir.
Slavyanofiller, gelismenin Rus tarihinden ve kiiltiirlinden yararlanarak saglanabilecegini savunurlar. Baticilar
ise Avrupa medeniyetini benimsenmesi taraftaridirlar. (Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi: Baslangictan 1917 ye
Kadar (Ankara: TTK, 1999), 333-334.
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bulunmaktadir.# Mesela onde gelen Nihilist disiiniirlerden Nikolay Cernisevsky
Rusya’daki sorunlarin ¢6zimiinii ortak toprak miilkiyetine dayanan bir Sosyalizm
anlayisinda gormiistiir.5 Sergey Necayev, Petr Lavrov ve Petr Tkacgev diizenin halkin
katilimiyla gergeklestirilecek bir ihtilal ile degistirilebilecegini ileri siirmiislerdir.¢ Mihail
Bakunin ve Petr Kropotkin ise otoriteyi reddedip “bireyler arasindaki istek ve iradeye
dayanan bir igbirligini éneren” Kolektivist Anarsizm’i ortaya atmislardir.”? Kolektivist
Anarsistlere gore otoritenin reddi ve sonrasinda kurulacak olan toplum ancak “ihtilalci
siddete” basvurularak gergeklestirilebilir. Bir bagka ifade ile hedeflenen toplum diizeni
teror ya da anarsi ile kurulabilir. 8

Bu calismanin temelini Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanl Arsivi'ndeki cesitli
fonlarda yer alan belgeler olusturmaktadir. Bu belgelerin biiyiik bir kismi Osmanli
Devleti'nin Rusya’daki diplomatik temsilcileri tarafindan kaleme alinmistir. S6z konusu
belgelerde Nihilistlerin faaliyetlerine dair ayrintili bilgiler bulunmaktadir. Bu faaliyetler
icerisinde de ozellikle teror eylemleri iizerinde durulmustur. Buna karsilik belgelerde
Nihilistlerin savunduklari diisiincelere iliskin bilgiler yok denecek kadar azdir. Bunlardan
baska belgelerde eylemleri gerceklestirenlerin Nihilizmin/Sosyalizmin hangi ekoliine
mensup olduklar1 da belirtilmemistir. Bu ylizden faaliyetleri gerceklestirenler metinde
Nihilist tist kimligi ile tanimlanmistir. Buna ilaveten belgelerde Nihilistlerin faaliyetlerine
deginildiginden calismanin odak noktasini da Nihilistlerin faaliyetleri olusturmustur.

1) Nihilistlerin Ortaya Cikisi

1848’de Avrupa iilkelerinde gergeklesen bir dizi ihtilalin ardindan Fransa’daki
monarsizmin yerini cumhuriyet almis, Prusya, Avusturya ve Italya’da mesrutiyet ilan
edilmis, Ingiltere’de ise muhafazakar hiikiimet diismiis ve hiirriyetciler iktidara gelmistir.
Bu ihtilaller halk egemenligini 6n plana ¢ikardigi gibi halkin sorunlarina da kismen ¢6ziim
getirmistir.? Rusya bu ihtilal riizgarindan hemen etkilenmemistir. Bu durum 1825’te tahta
gecen L. Nikola'nin baskiya dayali bir yonetim anlayisini ilke edinmesiyle iliskilidir. Bu ilke
dogrultusunda I. Nikola bazi hukuki ve mall diizenlemeler yapmistir. Serfligin
siirlandirilmasi icin alinan tedbirler, egitim sisteminde yapilan degisiklikler, kat1 sansiir
uygulamasi, polis ve jandarma teskilatinin yeniden yapilandirilmasi -ki bu kapsamda
basbakanlik biinyesinden halk iizerinde biiyiik bir korku yaratacak olan Ugiincii Daire
(Hafiye Dairesi) kurulmustur- bu diizenlemelerden bir ka¢idir.10

[. Nikola'min reformlar1 kendi otoritesini gliclendirmeye yoneliktir. Fakat
gormezlikten gelinen sorunlar 1855’te Osmanli Devleti ve onun miittefikleri olan Ingiltere

4+ Edward Hallett Carr, 1917 Oncesi ve Sonrasi, cev. Beglim Adalet (1stanbul: Birikim Yayinlari, 2007), 48-49;
Andrzej Walicki, Rus Diigiince Tarihi, gev. Alaeddin Senel (Istanbul: fletisim Yaynlari, 2009), 257.

5 Kezban Acar, Baslangictan 1917 Bolsevik Devrimi’ne Kadar Rusya Tarihi (Ankara: Nobel Yayin Dagitim, 2004),
235.

¢ Acar, Baslangictan, 216.

7 Ayferi Goze, Siyasal Diigiinceler ve Yonetimler (Istanbul: Beta Basim, 2000), 311-313.

8 Cevizci, Paradigma, 54.

9 Midhat Sertoglu, Mufassal Osmanl: Tarihi, Red. Server iskit ve Zarif Orgun, 6 (istanbul: Iskit Yayinevi, 1972),
3001-3007.

10 Kurat, Rusya Tarihi, 319, 321-322; George Vernadsky, Rusya Tarihi, gev. Dogukan Mizrak ve Egemen C. Mizrak
(1stanbul: Selenga Yayinlari, 2009), 264-265.
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ve Fransa karsisinda alinan agir yenilginin ardindan giin yiiziine ¢ikmis, devlet ricali
kapsamli bir reformun gerekli oldugunu diistinmeye baslamistir.1? Reformlar1 gerekli
kilan siyasi, sosyal ve ekonomik kosullar ayn1 zamanda Nihilistlerin ortaya ¢ikisi icin
uygun bir zemin olusturmustur.12

1855'te 1. Nikola'nin yerine gecen II. Aleksandr, reformlarina Rus siyasi, sosyal ve
ekonomik hayatinin en 6nemli sorunlarindan birisi olan serflikten baslamis, 4 yillik bir
calismanin ardindan 1861’de serfligi kaldirmistir. Ancak serfligin kaldirilisina iliskin
diizenleme koyliileri ciftlik sahiplerine bagimli hale getirmistir. Bu durum kéyliilerin
ayaklanmasina sebep olmustur. 1863 yilina kadar siiren koylii ayaklanmalar1 Rus
yonetimi tarafindan sert bir sekilde bastirilmistir. Toprak reformu koyliilere 6zgiirliikk
getirmedigi gibi ¢arlik rejimine duyulan nefreti de arttirmistir.!3 Nihilistler bu nefreti
fikirlerini yaymak icin bir ara¢ olarak gérmiisler ve Rus koyliisiiniin arasina girerek
propaganda yapmislardir. Ancak ¢ara itaat etmeyi bir gelenek haline getiren Rus kdyliisii
Nihilistlere kuskuyla yaklasmis ve Nihilistlere karsi mesafeli durmustur.4 Bunun lizerine
Nihilistler hedef kitle olarak Rus gencligini, 6zellikle de liniversite 6grencilerini se¢mistir.
Rus koyliisii iizerinde basari saglayamayan Nihilist propagandacilar sasirtici bir sekilde
Ogrenciler lizerinde etkili olmuslardir.15> Durumun ciddiyetini anlamakta gecikmeyen Rus
yonetimi Nihilistleri siki bir takibe almis, bazi kisileri tutuklayarak Sibirya’ya siirgiine
gondermistir. Alinan sert tedbirler radikal Nihilistler arasinda siddetli tepkilere neden
olmus ve Nihilistler basta car olmak iizere devlet ricaline yonelik suikastlar
diizenlemislerdir.16

Nihilistler, suikast eylemlerini Bakunin’'in “eylemle propaganda fikrini teorik
temellere oturtmasiyla” mesru bir yontem olarak gérmeye baslamislardir. Nihilistler
eylemle propagandada, gergeklestirilen bir eylemin halk iizerinde basin-yayin yoluyla
yapilan propagandadan daha fazla etkili olacagini diistinmiisler, hanedan iiyelerine ya da
ileri gelen devlet adamlarina diizenlenen suikastlarin halk {izerinde biiylik bir etki
yaratacagini ongormislerdir.l? Aslinda bu o6ngoriiden ziyade Nihilistler icin bir
zorunluluk olarak degerlendirilebilir. Ciinkii Nihilistler icin ¢ara ya da devlet ileri
gelenlerine suikast diizenlemek Rusya gibi gii¢li geleneklere sahip bir iilkede halk
tizerinde etki yaratabilecek belki de tek yoldur.18

2) Nihilistlerin Diizenledikleri Suikastlar

Nihilistlerin ilk suikast girisimi II. Aleksandr'a yoneliktir. Once Kazan
Universitesi'nde, daha sonra da Moskova Universitesi'nde okuyan Dmitri Vladimirov

1 Vernadsky, Rusya Tarihi, 272.

12BOA, HR.TO. 344-59; BOA, Y.A.HUS. 235-6/3.

13 Kurat, Rusya Tarihi, 338, 340, 356; Vernadsky, Rusya Tarihi, 272-274; Murray Bookchin, 1905"ten 1917ye Rus
Devrimleri, gev. Ali ihsan Basgiil, (Ankara: Dipnot Yayinlari, 2013), 44.

14 BOA, Y.EE. 84-122/1; Kurat, Rusya Tarihi, 345; Bookchin, 1905 ten 1917 ye, 45-46.

15 BOA, HR.SYS. 1364-96, 6.

16 Vernadsky, Rusya Tarihi, 286.

17 Hkay Yilmaz, Serseri, Anarsist ve Fesadin Pesinde (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2014), 96; R.B. Jensen,
“Daggers, Rifles and Dynamite: Anarchist Terrorism in Nineteenth Century Europe,” Teorrorism and Political
Violence 16/1 (2004): 121-122.

18 BOA, HR.SYS. 1364-96, 8.
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Karakozov 1866 Nisan'inda Yaz Bahgesi'ndeki gezintisini tamamlayip arabasina binmek
tizere olan II. Aleksandr’a iki el ates etmis, ancak isabet ettirememistir. Karakozov olay
yerinde yakalanmis ve uzun bir sorgunun ardindan 3 Eyliil sabahi idam edilmistir. Olayla
iliskili olarak 34 kisi de hapis ve siirgiin olmak lizere c¢esitli cezalara ¢arptirilmistur.
Karakozov’'un arkadaslari ve akrabalari, Karakozov'u hayatindan siirekli sikdyet eden bir
kisi olarak tanimlamislardir. Universite yillarinda ruh saghig bozulan Karakozov'un, bir
siire Moskova Universitesi’nin kliniginde tedavi gérdiigii, Petersburg’da da kimligini
gizleyerek farkli doktorlarla tedavisini siirdiirdiigii bilinmektedir. Karakozov'u
Nihilistlere yaklastiran ve onun suikastta tetikci olarak gérev almasina yol agan en 6nemli
etken de muhtemelen bu ruh hali olmustur.1?

Karakozov olayindan sonra Nihilistler bir siire sadece propaganda faaliyetlerinde
bulunmuslardir. Bu propaganda faaliyetleri onlarin hiikiimet tarafindan yeniden takibata
ugramalarina ve tutuklanip siirgiine goénderilmelerine yol a¢mistir. Nihilistler bu
tutuklama ve siirglinlere tepki olarak 1875’te tekrar teror eylemlerine yonelmislerdir.
Nihilistlerin teror faaliyetleri 1870’lerde mesrutiyet taraftarlarinin giliclenmesi ve
Osmanli-Rus Savasi’'nda (1877-1878) elde edilen kazanimlarin 1878’deki Berlin Kongresi
ile kaybedilmesiyle hiz kazanmistir.20

Odessa’da 1878 yilinin Ocak ayinda ivan Kovalsky’nin énderligindeki 7 kisilik bir
Nihilist grup askeri bir birlige saldirmis, birka¢ askeri de yaralamistir. Olay, Rusya’da
biiyiik yanki uyandirmigtir.2! {sin ilging yani olayin arastirilmasi icin gérevlendirilen gizli
polisin Nihilistler tarafindan alenen katledilmesi ve Kkatilin Rus polisi tarafindan
yakalanamamasidir.22 Bu durum Nihilistlerin polis teskilati igerisinde gizlice
yapilandiklarini akla getirmektedir.

Odessa’daki hadiseler giincelligini korurken bir baska olay daha meydana gelmistir.
Petersburg Polis Tegkilati'nin baskani olan Fedor Fedorovi¢ Trepov, propaganda
sugundan dolay1 siirgiine gonderilen tiniversite 6grencisi A. Petrovi¢c Bogolubov'u
kendisine hakaret ettigi gerekgesi ile kirbacglatmistir. Olayin duyulmasi {izerine
Bogolubov’'un arkadasi1 Vera Zasuli¢ Petersburg’a gelmis, 6ldiirmek amaciyla Trepov’a
silahla ates etmis, ancak Trepov'u sadece birka¢ kiiciik yara almistir. Kendisini
tutuklamak igin gelenlere direnmeyen Zasuli¢ sugunu da itiraf etmistir. Zasulig,
Bogolubov’'un sevgilisi oldugu dedikodularindan dolay1 daha 6nce higbir siyasi davaya
bakmamis olan siradan bir mahkeme tarafindan yargilanmistir. Mahkeme Zasuli¢'i su¢suz
bulup serbest birakmistir. Mahkemenin karari basta Zasuli¢ olmak {lizere birgok kisi de
saskinlik yaratmistir.23 Petersburg’daki Osmanli elcisine gore Zasuli¢’in serbest

19 B. Basilevskiy, Gosudarstvenniye Prestupleniya v Rossii v XIX veke, 1 (S.Petersburg: Russkaya Skoropecatnya,
1906), s. 134-136, 144-146; A.A. Silov, Karakozov i Pokushenie 4 Aprelia 1866 goda (Petrograd: Gosudarstvennoye
izdatelstvo, 1919), 41-47; Kurat, Rusya Tarihi, 356; Larisa Zakharova, “The reign of Alexander II: a watersheld?”
in Russia-Imperial Russia 1689-1917, Ed. Dominic Lieven, II (Cambridge: Cambridge University Press, 2006), 610.
20 Vernadsky, Rusya Tarihi, 286; Konni Zilliacus, The Russian Revolutionary Movement (New York: E.P. Dutton
and Company, 1905), 69-71.

21 Zilliacus, The Russian, 79.

2BOA, Y.PRK.ESA. 24-30.

2 A. L. Bauman, Rukovoditeli Sankt-Peterburga (Moskva: Neva, 2003), 215; Zilliacus, The Russian, 80; Kurat, Rusya
Tarihi, 356-357; Daniel Gaido-Constanza Bosch Alessio, “Vera Zasulich’s Critique of Neo-Populism Party
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birakilmasi Nihilistlerin mahkeme {izerinde ne kadar etkili olduklarini gostermektedir ve
bu durum Nihilistlerin daha biiyiik eylemler gerc¢eklestireceklerinin bir isaretidir.z4

Gergekten de Trepov’a diizenlenen suikast girisiminin ardindan ¢ok ses getirecek
bir bagka olay daha meydana gelmistir. ivan Kovalsky’nin 14 Agustos’ta Odessa’da
kursuna dizilmesinden iki giin sonra, ayni zamanda Kislik Saray adiyla da bilinen Yesil
Saray’in onlinde Osmanl elgisinin “imparatorun gériir gozii ve tutar eli” seklinde
tanimladigl ve Rusya’'nin ikinci adami olarak kabul edilen General Nikolay Mezentsov,
Sergey Kravchinsky tarafindan hangerlenerek oldiiriilmiistiir. Hangerlemenin otoriter
idarecilerin 6ldiiriilmesinde geleneksellesmis bir yontem oldugu ve bu yontemin halk
lizerinde biiylik bir etkisinin bulundugu dikkate alindiginda Kravchinsky’'nin suikast
silah1 olarak neden hangeri se¢tigi daha iyi anlasilmaktadir. Osmanli elcisine gore
Mezentsov’a diizenlenen suikast bir “Vdkia-y1 azime”dir ve Rus kamuoyundan daha ziyade
II. Aleksandr’1 etkilemistir. Hiikiimet taraftar1 baz1 gazeteler Mezentsov'un Kkisisel bir
meseleden dolay1 oldirildiiginii ve katilinin yakalandigin1 yazmislardir. Fakat
kamuoyunda cinayetin daha 6nceden planlandig1 ve siyasi bir ama¢ dogrultusunda
gerceklestirildigine dair bir kanaat olusmustur.2>

Mezentsov'un oldiriilmesi iizerine biitiin siyasi tutuklular sorguya cekilmis ve
Uciincii  Daire’nin basina Aleksandr Romanovi¢ Drenteln getirilmistir. Drenteln,
Mezentsov suikastinin faili Kravchinsky'yi ele geciremese de sadece Petersburg’da iki
bine yakin kisiyi tutuklatmistir. Tutuklamalar imparatorlugun Moskova, Kiev, Odessa ve
Harkov gibi diger 6nemli sehirlerinde de ger¢eklesmistir. Nihilistlerin tutuklamalara karsi
ilk tepkisi Harkov’daki tutuklulara ve 6grencilere karsi sert bir tavir sergileyen Harkov
Valisi Prens Krapotkin'i 22 Subat 1879’da 6ldiirmek olmustur. Nihilistlerin Krapotkin’den
sonraki hedefi Drenteln’dir.2¢ Drenteln, 26 Mart’ta Lebyajya Kanali'nin kiyisindaki yoldan
Bakanlar Kurulu toplantisina giderken Leon Mirsky adindaki bir Nihilistin silahli
saldirisina ugramistir. Drenteln hafif bir sekilde yaralanmistir. Mirsky pesine diisen
polislerden kurtulmay1 basarmissa da daha sonra yakalanmistir.2?

Drenteln’e diizenlenen suikast Romanov hanedanliginda korkuya sebep olmus,
sarayin i¢inde ve disinda bazi tedbirler alinmis, II. Aleksandr’in her zaman kullandigi
yollar lzerinde Kazak askerleri gorevlendirilmistir. Alinan siki tedbirlere ragmen II
Aleksandr her zaman yiiriliyiis yaptig1 Yaz Bahgesi'ne nadiren ugramaya baslamistir.
Nihilistlerin yarattig1 korku sadece hanedanlik icin gecerli degildir. Polis ve jandarma
memurlar1 da kendilerini giivende hissetmemislerdir. Bunlar yolculuklarini ikiser

Organisation and Individual Terrorism in the Russian Revolutionary Movement (1878-1902),” Historical
Materialism 23 (2015): 94-95.

2 BOA, Y.PRK.ESA. 24-30.

25 BOA, Y.PRK.ESA. 24-30; BOA, HR.SYS. 2769-51, 9; Zilliacus, The Russian, 82; Lynn Ellen Patyk,
“Remembering ‘“The Terrorism’: Sergei Stepniak-Kravchinskii’s Underground Russia,” Slavic Review 68/4(2009):
764-765.

2 Zilliacus, The Russian, 82; O. N. Kvasov, “Terroristigeskie Tendentsii Narodnigeskogo Dvijeniya Vtoroy
Polovinni XIX veka,” v Narodniki v Istorii Rossii, Red. G.N. Moksin, V.V. Blohin, V.V. Zbereb, i M.D. Karpagev
(Voronej: Istoki, 2013), 132.

27V. Jerve, “Drenteln, Aleksandr Romanovig,” Russkiy Biograficeskiy Slovar, v Red. A. A. Polovtsova, 6 (S.
Petersburg: Obsestvennaya Polza, 1905), 685.
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slivarinin esliginde yapmaya baslamislardir. Biitiin bu korkuya ve Mirsky’'nin suikast
girisimini itiraf etmesine ragmen sikiyénetim mahkemesinin Mirsky’ye vermis oldugu
idam cezasi II. Aleksandr’in istegi lizerine 10 yillik kiirek cezasina ¢evrilmistir. Osmanl
el¢isinin Istanbul’a génderdigi rapora gére cezanin yumusatilmasindaki en 6nemli etken
II. Aleksandr’in suikast girisiminin arkasinda Nihilistlerden ziyade mesrutiyetcilerin28
bulundugunu diisiinmesidir. II. Aleksandr’in olaydan sonra vermis oldugu demecinde
“benden megrutiyet isteyecek adam elini kanla, cinayetle leke-ddr etmemelidir” seklindeki
ifadesi bu diisiincenin bir lirlinliidiir. Bu noktada alinan tedbirlerle sadece Nihilistlerin
degil ayni zamanda mesrutiyetcilerin de tehdit edildigi ileri siiriilebilir. Basta Petersburg
olmak lizere bazi sehirlerdeki valilerin -ki bunlarin bir kismi1 mesrutiyet yanlisidir- yerine
askeri valilerin atanmasini bu tehdit kapsaminda degerlendirmek gerekir.29

I[I. Aleksandr mesrutiyetcilere gozdagi vermekle birlikte onlarin tamamen
karsisinda yer almamistir. Bunda siiphesiz mesrutiyetgilerin siyasette etkili olmalar1 ve
en azindan Slavyanofillerin ve Liberallerin fikirlerinin hanedanligin varlhigini tehdit
etmemesi 6nemli rol oynamistir. Ote yandan II. Aleksandr’in mesrutiyeti kaginilmaz bir
gercek olarak kabul etmesi de muhtemeldir. Nitekim II. Aleksandr saraydan bekledigini
bulamayan aristokratlarin, politikacilarin veya varlikli kisilerin mesrutiyetin ilanini doért
gozle beklediklerini ve iilkede mesrutiyet fikrinin giderek yayginlastigini fark etmis, bu
baglamda bir anayasanin hazirligina da girismistir. II. Aleksandr’'in mesrutiyete giden
yolda mesrutiyetcilere boyun egdigi de séylenemez. O, silah zoruyla ilan edilecek bir
mesrutiyete karsi ¢ikmis, niifuzunu ve harcamalarini kisitlayan bir mesrutiyete de asla
izin vermemistir.3°

Rus kamuoyuna goére mesrutiyet Nihilistlerin eylemlerinin son bulup bir yil1 askin
bir siire herhangi bir teroér eylemi gerceklesmedigi zaman ilan edilecektir. Fakat
Nihilistler de mesrutiyetciler gibi meclisin acilmasi taraftaridir ve bu ugurda canla basla
calistiklar1 gibi her tiirli siddete de basvurmaktadirlar. Dolayisiyla Nihilistlerin
eylemlerine son vermek gibi bir niyetleri bulunmamaktadir. Mesrutiyetin kaderinin
Nihilistlere baglanmasi, mesrutiyetcilerle Nihilistlerin birlikte hareket etmelerini
onlemeye yonelik bir girisim ve Nihilistlere verilen destegin kesilmesi i¢in atilmis bir
adim olarak degerlendirilebilir.3?

Rus yoOnetiminin mesrutiyet konusundaki tavri Nihilistlerin ne eylemlerini
sonlandirmis ne de gii¢ kaybetmelerine yol agmistir. Nihilistler giderek giliclendikleri gibi
eylemlerini de arttirmislardir. Osmanl Devleti'nin Nikolayev sehbenderi Nihilistlerin
gliclenmesini riisvetin yaygin bir sekilde devam etmesine, adalet sisteminin
isleyemeyisine, egitim sisteminin ¢agin geride kalmasina, kanunlarin dénemin sartlarina

28 Mesrutiyet yanlilar1 belirli bir siyasi guruba dahil degildir. Bu yiizden sadece Nihilistlerin degil ayn1 zamanda
Slavyanofillerin ya da Liberallerin arasinda da mesrutiyeti savunanlar bulunmaktadir. Mesela II. Aleksandr'mn
devlet islerini emanet ettigi liberal ¢izgideki Loris Melikov bunlardan birisidir. Fakat mesrutiyetin ilan edilmesi
konusunda Slavyanofiller ve Liberaller Nihilistler gibi sert yontemlere basvurma taraftar: degillerdir. Bununla
birlikte bu durum, onlarin Nihilistlere destek olmayacaklart anlamina gelmemektedir. (BOA, Y.PRK.ESA. 24-30;
Zilliacus, The Russian, 101-110.)

2 BOA, Y.PRK.ESA. 24-30.

3% BOA, Y.PRK.ESA. 24-30; BOA, Y.PRK.ESA. 1-55.

31 BOA, Y.PRK.ESA. 24-30.
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uygun olmayisina ve agir vergi yiikiine baglamaktadir.32 Anlasilan II. Aleksandr
doéneminde yapilan reformlar da halkin sorunlarini ¢ézecek nitelikte degildir. Bu ylizden
Nihilistler sorunlarin temeli olarak gordiikleri ¢arlik rejimini yikmay1 hedeflemisler, bu
dogrultuda c¢arlik rejimini temsil eden II. Aleksandr’1t ortadan kaldirmayr amag
edinmislerdir. Aleksandr Konstantinovi¢ Solovyev isimli bir Nihilist bu amaci
gerceklestirmek icin 14 Nisan’da Kishik Saray’in ontinde II. Aleksandr’a bir suikast
girisiminde bulunmustur. Solovyev, II. Aleksandr'a bes el ates etmisse de isabet
ettirememis ve tutuklandiktan sonra mahkemeye cikarilmistir.33

Osmanl elcisi, Solovyev’in muhakemesine dair bilgi almak i¢in Petersburg valisi
General losif Gurko ile goriismiistiir. Gurko, elciye ¢ok az bilgi vermistir. Bu bilgi de
Nihilistlerin teskilat yapisi ile alakalidir. Buna gore Nihilistler Fransa ve Lehistan’daki
ihtilalciler gibi 10’ar kisilik gruplar halinde o6rgiitlenmislerdir. Baskan hari¢ her bir grup
liyesi yalnizca bu 10 kisiyi, baskan ise diger grubun sadece baskanini tanimaktadir. Grup
liyelerinden birisinin desifre olmasi halinde diger liyeler bulunduklar1 sehri hizli bir
sekilde terk etmektedir. Bu durum polisin 10 kisiden daha fazlasini tespit etmesini
zorlastirmaktadir. Bu yiizden Solovyev’den sadece 9 kisinin ismi 6grenilebilmigtir.
Vali'nin a¢iklamalarinin Osmanli elc¢isini tatmin etmedigi elcinin goriismeden sonra
Solovyev olayi ile ilgili ayrintili bir arastirmaya girismesinden anlasilmaktadir.3* Bu
arastirmanin 1878’den itibaren basta Avrupa ilkeleri olmak tlizere cesitli iilkelerdeki
siddet olaylarinin artis gostermesinden endiselenen II. Abdiilhamid’in emri
dogrultusunda gerceklestirildigi diisiiniilebilir.35 El¢i, yaptig1 arastirma sonucunda
Gurko’nun Solovyev hakkinda sdylemedigi pek c¢ok bilgiye ulasmistir. Gurko’'nun bu
bilgileri elciden saklamas1 muhtemelen bu bilgilerin uluslararasi alanda Rusya’'nin gii¢siiz
bir devlet olarak algilanmasina yol agabilecek nitelikte olmasindan ileri gelmistir. Nitekim
elginin Solovyev olayna iliskin Istanbul’a gonderdigi raporunda Rus yonetiminin
Nihilistler karsisinda aciz kaldig1 vurgulanmistir.3¢

Mahkeme, Solovyev’in idamina karar vermistir. idam 28 Mayis’ta saat 10’da
gerceklestirilmis, infaz sirasinda Adalet Bakani ile sorusturmay yiiriiten savci da hazir
bulunmugtur. Ust diizeyde gerceklestirilen katilim, meselenin ciddiyetini
gostermektedir.37 idamdan birkac giin sonra Solovyev’in vermis oldugu isimler de birer
birer idam edilmistir. Suikastin ardindan II. Aleksandr muhafiz alayindaki Kazak sayisini
arttirmistir. Nihilistler ise bu muhafizlar1 asmanin yollarini aramislar ve nihayet II
Aleksandr’in tren yolculuklarinda muhafizlarindan ayrildigini tespit etmislerdir. 2 Aralik
1879’da Nihilistler II. Aleksandr'in Yalta’daki yazlik sarayindan Moskova'ya trenle
doénecegini 6grenmisler ve tren yolu izerine bomba désemislerdir. 1I. Aleksandr bindigi

32 BOA, HR.TO. 344-59; BOA, Y.A.HUS. 235-6/3.

33 Zilliacus, The Russian, 83.

3#BOA, Y.PRK.ESA. 24-30; BOA, Y.PRK.ESA. 1-55.

% Yilmaz, Serseri, 97. XIX. Yiizyilda Avrupa’daki ter6r eylemlerine ve bu eylemler karsisinda Osmanli
Devleti'nin tutumuna iliskin degerlendirmelerin yapilmasina katki saglayan Hatay Mustafa Kemal Universitesi,
Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii gretim ityelerinden Dog. Dr. Ozer OZBOZDAGLI'ya tesekkiir ederim.

3% BOA, Y.PRK.ESA. 24-30.

% BOA, Y.PRK.ESA. 24-30.
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treninin lokomotifi arizalaninca bombali suikasttan kurtulmustur.38 Bu, diinyada bomba
kullanilarak gergeklestirilen ilk suikast girisimi olmustur.3°

5 Subat 1880’de Nihilistler bir baska bombali saldir1 daha diizenlemislerdir.
Bomba, suikast1 gerceklestirmek icin bir y1l 6nce sarayda garson olarak ise giren Stepan
Halturin tarafindan II. Aleksandr’in her zaman yemek yedigi masanin tam altinda bulunan
bodrum kata yerlestirilmistir. II. Aleksandr, patlamadan yara almadan kurtulurken saray
calisanlarindan ve muhafizlardan 10 Kkisi 6lmis, 45 Kkisi de yaralanmis, suikasti
gerceklestiren Halturin ise kagmay1 basarmigstir.40 II. Aleksandr, devlet diizenini ve kamu
huzurunu saglamak adina genis yetkilerle donatilmis bir yiiksek idari komisyon
olusturmustur. Komisyonun baskanligina ise Harkov valiligi sirasinda Nihilistlere karsi
bliyiik basarilar saglamis olan Loris Melikov atanmigstir.4!

Melikov, dnceden ne yapacagi kestirilemez bir kisi olarak nitelendirilmektedir.
Bununla birlikte sert tedbirler alacagi goreve gelmesinden kisa bir siire sonra
anlasilmistir. 20 Subat’'ta kendisine karsi suikast diizenleyen bir sahsi yirmi dért saat
icinde idam ettirmistir. Hizla gerceklestirilen yargilama ve idam onun Nihilistlere karsi
asla taviz vermeyeceginin ilanidir. Buna karsilik halkin sikayetlerini de sonuna kadar
dinlemis ve magduriyet yaratan konulara ¢6ziim iiretmeye ¢alismistir. Osmanl
Devleti'nin Nikolayev sehbenderinin raporunda “kdbiis-1 beld” olarak nitelendirilen ve
sadece siradan halkin degil ayn1 zamanda ileri gelenlerin de korkup ¢ekindigi, halki
birbirine diisiiriip su¢suz insanlarin yillarca hapiste yatmasina neden olan Ugiincii
Daire’yi kapatmasi Melikov'un en dnemli icraatlarindan birisidir. Buna ilaveten egitim ve
sansiir konusundaki uygulamalari ile Rus yonetiminin a¢ike¢a elestirilmesine yol agan ve
halkin reform beklentisi tizerinde olumsuz bir etki yaparak halk arasinda huzursuzluga
neden olan dénemin Egitim Bakani Dmitry Tolstoy’u da gérevden almigtir.42

Alinan tedbirler kapsaminda bazi sehirlerde sikiyonetim ilan edilip sehirlerin
idaresi askeri valilere birakilmis, askeri mahkemeler kurulmus ve suglu bulunanlar idam
edilmistir. Ancak tutuklularin sorgulanmalari sirasinda gosterdikleri metanet ve verilen
idam cezalarina karsi hakaret edercesine sergiledikleri rahat tavirlari mahkemelerin
Nihilistleri kontrol altina alamadigini ortaya koymaktadir. Ustelik Nihilistler propaganda
yoluyla fikirlerini yaymaya devam etmislerdir.3 Ozellikle Sosyalizmi anlatan eserlerin
elden ele dolasmasi ve halkin bati basinin1 yakindan takip ederek Rusya ile Batiy
kiyaslayip Rusya’nin ne kadar geride kaldigin1 anlamasi Nihilistlerin fikirlerinin
yayllmasina biiylik bir katki saglamistir. Boylelikle Nihilistler toplumun hemen hemen her
kesiminden destek géormeye baslamislardir. Osmanli Devleti'nin Nikolayev sehbenderi
Nihilizmin yayginlasmasiyla birlikte Nihilizmin ti¢ farkli yorumunun ortaya ¢iktigini

38 Vsemirnaya Illyustratsiya 570 (1879): 471; Zilliacus, The Russian, 84, 95.

39 Yilmaz, Serseri, 98.

40 Stepan Halturin, 1882’de Kiev Bolgesi Askeri Savcisi olan General V. S. Strelnikova’ya suikast diizenleyen
ekibin igerisinde yer almus, suikast sonras: yakalanarak Mart 1882’de idam edilmistir. (Vsemirnaya Illyustratsiya
692 (1882): 314.)

41 Zilliacus, The Russian, 97-100; Vsemirnaya Illyustratsiya 579, 580, 581 (1880): 131, 155, 170, 178.

2 BOA, Y.PRK.ESA. 24-30; Vsemirnaya Illyustratsiya 581 (1880): 174; Zakharov, “The reign of Alexander II,” 615.
$BOA, Y.PRK.ESA. 24-30.
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belirtmektedir. Anayasanin ilan1 ve meclisin agilmasi bu yorumlarin ortak yontdiir.
Birinci yorumda hanedanin mevcudiyeti kabul edilmistir ki bu noktada sehbender ya
mesrutiyetcileri Nihilistlerle karistirmistir ya da bu yorumun savunucular1 Nihilistleri
destekleyen mesrutiyetcilerdir. ikinci yorumda mevcut rejimin cumhuriyet rejimi ile
degistirilmesi, liciincii yorumda ise halkoyu ile secilmis bir baskanin idaresi altinda bagka
bir baskanin ve hiikiimetin yonetimi s6z konusudur. Rus yonetimi bu fikirlerin
benimsenmemesi i¢in her tiirlii yolu denemistir. Nihilistlerin Sibirya’yva ya da baska
yerlere siiriilmesi, idam edilmesi veya “revolver dinamit miieyyidciligi” gibi 6lim riski
yliksek olan islerde ¢alistirilmalari bu yollardan bir kagidir.44

Nihilistleri ortaya ¢ikaran siyasi, sosyal ve ekonomik sorunlar devam ettiginden
Rus yonetiminin Nihilistlere yonelik politikas1 basarisizlikla sonug¢lanmis ve Nihilistler
diisiincelerini yaymaya devam ettikleri gibi teror eylemlerinden de vazge¢memislerdir.
Bu eylemler II. Aleksandr’da biiyiik bir korku yaratmistir. II. Aleksandr'in daha 6nce
tasarlanmis olan Berlin seyahatini esi Mari Alexandrova’'nin hafif seyreden hastaligini ileri
stirerek iptal etmesi yasadig1 bu korku ile iligkilidir.45

1880’in sonlarmna gelindiginde II. Aleksandr “bir insan avinin ana hedefi haline”
gelmistir.4¢ Daha 6nceki basarisiz girisimlerinden ders ¢ikaran Nihilistler stratejilerini
degistirmislerdir. Buna gore tek bir eylem iizerine kurgulanan suikast planinin
alternatifleri de olusturulmus, basarisizlikla sonug¢lanan bir eylemin hemen ardindan
gerceklestirilecek bir baska eylemle basarisizligin telafi edilmesi 6ngériilmiigtiir. 1881’de
II. Aleksandr'in her zaman kullandig1 giizergah lzerinde bulunan Malaya Sadovaya
Sokagi'ndaki bir peynirci diikkanindan acilan tiinel ile yolun altina bomba déseme ve IL
Aleksandr'in arabasi oradan gecerken ayrica arabasina da bomba atma plani bu
stratejinin bir parcasidir. II. Aleksandr’in kullandig1 diger glizergahlar icin de birer plan
s0z konusudur.47

Nihilistlerin yeni stratejisi onlar1 basariya ulastirmistir. II. Aleksandr, Malaya
Sadovaya Sokagi'ma ugramasa da 13 Mart 1881'de askeri birlikleri teftis icin Kishik
Saray’dan c¢ikip Katerine Kanali boyundaki sokaga girmistir. Isin ilging yam IL
Aleksandr’'in sokaga girisini elindeki mendili sallamak suretiyle suikastcilara haber veren
Sofya Perovskaya'nin 1741'den 1762’ye kadar Rusya’da hiikiim siirmiis olan imparatorice
Yelizaveta Petrovna’'nin torunlarindan gelen Perovski ailesine mensup olmasidir.
Perovskaya'nin isaretinin ardindan suikastcilardan Nikolay I. Risakov, birinci sinif bir
kimyager olan Nikolay Kibalci¢’in elde gizlice tasinabilecek sekilde imal ettigi bombayn II.
Aleksandr’'in arabasina atmistir. II. Aleksandr sans eseri bu saldiridan kiigiik yaralarla
kurtulmus, ancak saraya donmek yerine olay1 incelemeyi tercih edince orada bulunan
ikinci suikast¢ Ignatiy 1. Grinevisgki'nin atmis oldugu bombadan dolay: 6liimciil yaralar
almistir. Bomba II. Aleksandr’in sag bacagini koparmis, sol bacagini ise pargalanmistir. Bu
agir yaralarin sonucunda II. Aleksandr olayin gerceklestigi giin Kislik Saray’da hayatini

4 BOA, HR.TO. 344-59.

4 BOA, HR.TO. 344-59; BOA, Y.PRK.ESA. 24-30; BOA, Y.PRK. ESA. 1-55; BOA, Y.A . HUS. 235-6/3.

4 Vernadsky, Rusya Tarihi, 286.

4 Zilliacus, The Russian, 106-107; Onur Isci ve Onur Onol, Rusya Imparatorlugu’nun Cokiisii (1881-1917) (Istanbul:
Kronik Kitap, 2019), 15.
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kaybetmistir. Oliirken yaninda daha sonra sirasiyla tahta gececek olan oglu III. Aleksandr
ve torunu II. Nikola da bulunmaktadir. II. Aleksandr’'in ¢ekmis oldugu 6liim sancisi her iki
hiikiimdar adayinin da zihninde silinmez bir tablo olarak yer edinmistir. Bu tablo IIL
Aleksandr'in ve II. Nikola’'nin ilkeyi nasil idare edeceklerini belirleyen en onemli
etkenlerden birisi olmustur.48

I[I. Aleksandr'a diizenlenen suikastin ardindan Petersburg’daki biitliin tren
istasyonlari, kopriiler ve sokaklar polis, jandarma ve Kazak mubhafizlar1 tarafindan
tutulmustur. Bunlar iki giin icerisinde sadece Petersburg’da 800’den fazla Kisiyi
tutuklamislardir. Suikast1 tertip edenler, II. Aleksandr’in 6ldiiriilmesiyle amaglarina
ulasacaklarini zannettiklerinden Petersburg’u terk etmemisler ve bir ay igerisinde
yakalanarak idam cezasina ¢arptirilmislardir.4? idam cezalari birer birer infaz edilmesine
ragmen Nihilistler Rusya i¢in tehdit olusturmaya devam etmistir. Bu yiizden Rus yonetimi
Nihilistlere karsi tedbir almay: stirdiirmiistiir. On binlerce kisinin meydanlarda toplanip
bir araya gelmesini saglayan Paskalya etkinliklerinin yasaklanmasi bu tedbirlerden
birisidir. Ancak bu tarz etkinlikler halkin vazgegcemedigi aliskanliklar arasinda yer
almaktadir. Ayrica bu etkinliklerden ekonomik cikar saylayan bir esnaf ziimresi de
bulunmaktadir. insanlarin hem eglencelerinden hem de islerinden mahrum birakilmasi
bu gibi tedbirlerin Nihilistler tarafindan suiistimal edilmesine yol agmistir. Nihilistler halk
arasinda hiikiimetin kendilerinden korktuklari dedikodusunu yaymislar ve alinan
tedbirleri gli¢lerini arttirmak i¢in bir ara¢ olarak kullanmislardir.50

Nihilistlerin suikast1 gerceklestirdigi gtin I1. Aleksandr, “Temsilciler Komitesi’nin bir
devlet meclisi olusturulmasi énerisiyle ilgili teklif kararini” onaylamisti. Fakat II.
Aleksandr’'in 6ldiriilmesi mesruti diizene gecis konusunda atilan adimlarin akibetini
sipheye dislirmistiir.5! Suikasti takip eden giinlerde hiikiimet, Nihilistlerle nasil
miicadele edilecegine dair bir fikir birligine varamamis, bu konuda tesekkiil eden ii¢
goriisten birisinde Nihilistlerin cezalandirilmasinda hukukun izin verdigi ya da vermedigi
her tiirlii yolun denenmesi, ikincisinde 6ncelikle mesrutiyetin ilan edilmesi, sonrasinda
ise gerekli olursa Nihilistlerin cezalandirilmas, iiglinciisiinde ise ilk iki goriisiin birlikte
uygulanmasi savunulmustur.52

Hiikiimetin Nihilistlerle miicadele ve mesrutiyet konularindaki kararsizligina
ragmen III. Aleksandr’in Nihilistlere karsi nasil bir politika takip edecegi gayet aciktir. III.
Aleksandr daha iktidara gelmeden o6nce Ogretmeni K.P. Pobedonostsev’in anayasal
yonetim ve liberal reformlar karsisindaki menfur telkinlerinin etkisinde kalmis, tahta
gectiginde de liberal hareketlere karsi acik¢a cephe almis ve Carlik mutlakiyetini
gliclendirmek i¢gin ¢alismistir.53 Bu amagla 1881 Nisan’'inda yayinladigl bir manifesto ile
“otokrasinin hicbir sekilde kisitlanamayacagini ve otokrasiye karst girisilecek her tiirlii

48 Zilliacus, The Russian, 107, 111, i;‘.gi ve Onol, Rusya, 15-16; A.]. Sack, The Birth of the Russian Democracy (New
York: Russian Information Bureau, 1918), 57.

49 Zilliacus, The Russian, 112-114.

50 BOA, HR.SYS. 1342-6.

51 Vernadsky, Rusya Tarihi, 287, Zilliacus, The Russian, 108-109.

52 BOA, HR.SYS. 1342-6.

53 Acar, Baslangictan, 219; Kurat, Rusya Tarihi, 359; Vernadsky, Rusya Tarihi, 287
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eylemin sert tedbirlerle bastirilacagini” ilan etmistir.5¢ Bu manifesto, II. Aleksandr
doneminin reformlarinin reddi anlamina gelmektedir. Ayrica Nihilistleri zor giinlerin
bekledigini de haber vermektedir. Nitekim ¢ok gecmeden, “Diizenin Saglanmasi Icin Ozel
Onlemler Getiren Kanun” ¢ikartilmis ve liberal gériislii idareciler gorevden alinarak yerine
reform karsiti olan otokrasi yanlisi isimler getirilmistir.5>

[II. Aleksandr Nihilistlerle miicadelede kararli goriinmektedir. Bu kararin
cesaretten ziyade korkuya dayandigi bir gercektir. III. Aleksandr'in babasinin sonunu
getiren bombalardan kendisini uzak tutmak icin Petersburg yakinlarindaki Gagina’da
bulunan yazlik sarayini mesken tutmasi ve devlet islerini buradan yiiriitmesi bu
korkunun bir sonucudur. Elden ele dolasan bildirilerde III. Aleksandr’in yani sira Carice
Maria Fyodorovna'nin da ortadan kaldirilmasi yoniindeki ifadeler, III. Aleksandr’'in
hayatiyla ilgili kaygilarinda yersiz olmadigini ortaya koymaktadir.56

I1. Aleksandr suikast1 Nihilistler i¢in bir doniim noktasidir. Nihilistler bu suikastin
ardindan Avrupa’daki Sosyalistlerin dikkatini ¢ekmis ve Avrupa’daki Sosyalist
kongrelerine davet edilmislerdir. Ote yandan II. Aleksandr’in 6liimii Nihilistler tizerindeki
baskiy1 arttirmis ve halkin da Nihilistlerden sogumasina yol agmistir. Bu yiizden
Nihilistler giderek gii¢ kaybetmeye baslamislardir. Fakat bu durum onlarin tamamen bir
tehdit unsuru olmaktan ciktiklar1 anlamina gelmemektedir. Baskidan dolay1 yurtdisina
kacan Nihilistler, kendilerine 06zellikle Avrupa’da niifuzlu koruyucular bulmuslar ve
Rusya’y1 Avrupa devletlerinin miidahalesine agik bir hale getirmislerdir.57 Buna ilaveten
Avrupa basinini kullanarak Rusya’da korku yaratmaya calismislardir. Rusya’da kalan
Nihilistler ise suikastlardan ziyade propaganda faaliyetleri iizerinde yogunlasmislardir.>8
Varsova’da Carigenin himayesinde bulunan bir kiz okulundaki bazi 6gretmenlerin
Ogrencilere Nihilizmi anlatan bildiriler dagitmalari bu propaganda faaliyetleri i¢in bir
ornek tegskil etmektedir. Nihilistlerin propaganda disinda suikast girisiminde bulunmak
icin hazirlik yaptiklari da bilinmektedir. Rus polisinin 1883’de Harkov ve Petersburg’da
silah yapiminda kullanin yanic1 madde ve demir gibi malzemeleri ele gecirmesi, ayrica
Petersburg’da bir bomba imalathanesini tespit etmesi Nihilistlerin suikast girisimi
cercevesindeki hazirliklarindan bir kacidir. 1890’11 yillarin ortalarina kadar polisin siki
takibat1 neticesinde propaganda yapan ve suikast hazirliginda bulunan Nihilist gruplari
birer birer desifre edilmis, grup iiyeleri de tutuklanarak mahkemede yargilanmislardir.5°

3) Rus Nihilistlerin Avrupa’daki Faaliyetleri

Rus Nihilistler, Avrupa’ya 1860’larin basinda gelmeye baslamislardir. Bunlardan
birisi Nihilistler agisindan 6nem arz eden Mihail Bakunin’dir. Bakunin, Avrupa’daki 1848-
1849 ihtilallerine karistiktan sonra tutuklanip Rusya’ya iade edilmis, carlik rejimini
elestiren yazilar yazinca Sibirya’ya slirgiin edilmis, 1861’de Sibirya’dan kagmay1 bagsarmis

54 1sci ve Onol, Rusya, 23.

% Acar, Baslangictan, 219-220.

56 BOA, HR.SYS. 1342-6.

57 BOA, Y.PRK.AZJ. 4-61/1; BOA, I. DUIT. 145-12.

5% BOA, Y.PRK.TKM. 19-31/4; BOA, Y.PRK.TKM. 30-31/1; BOA, Y.PRK.ESA. 12-92/1; BOA, HR.SYS. 1363-74.
59 BOA, HR.SYS. 1363-74; BOA, HR.SYS. 1363-76; BOA, HR.TO. 344-59.
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ve Avrupa’ya firar etmistir.60 Bakunin kadar 6nemli olan bir diger kisi Petr Kropotkin’dir.
Soylu bir aileden gelen Kropotkin orduya katilmis, 1862’de gittigi Sibirya’da uzun bir siire
gorev yapmis, 1872’de gerceklestirdigi Avrupa gezisinde Bakunin ile tanismis, Rusya’ya
dondiigiinde isciler arasinda propaganda faaliyetlerine baslamistir. Propaganda
faaliyetlerinden dolay1 1874'te tutuklanmus, iki y1l hapis yattiktan sonra bir firsatini1 bulup
hapishaneden kacmis, bir siire Isvigre’de yasamis, 1886’da da Londra’ya gitmistir.
Kropotkin, Caykovsky Devrim Dairesi’'nin bir {lyesidir.61 Bu grubun lideri Nikolay
Vasilevi¢ Caykovsky'dir. Bir Rus asilzadesi olan Caykovsky, 1872’de Petersburg
Universitesi’nden mezun olmus, 1874’teki tutuklamalarin ardindan grubunu dagitmis ve
Avrupa lzerinden Amerika’ya go¢ etmistir. 1879’da ailesi birlikte Fransa'ya gelen
Caykovsky bir siire burada yasadiktan sonra Londra'ya gitmistir.62 Avrupa’daki
Nihilistlerin 6nemli temsilcilerinden bir digeri ise Sergey Kravchinsky’'dir. Kravchinsky,
General Nikolay Mezentsov'u bicaklayarak oldiirdiikten sonra Isvicre'ye kacmis ve
Stepnyak takma adini almistir. Kravchinsky Avrupa’da, bu takma adiyla taninmistir.
Stepnyak’in Isvicre’deyken burada bulunan Rus devlet adamlarina kars: suikast hazirhg
icerisinde oldugu diisiiniilmektedir. Isvicre polisinin ihbar iizerine Basel'de Stepnyak’in
da sik sik ugradigi bir eve diizenledigi baskinda 54 kilogram patlayici madde ele gegirmesi
ve bu olaydan sonra Stepnyak’in ortadan kaybolmasi bu diisiinceyi teyit eder niteliktedir.
Stepnyak Isvigre’de kaybolduktan kisa bir siire sonra Londra’da ortaya ¢ikmistir.63

Stepnyak’1 isvicre’yi terk etmeye zorlayan sebep, Rusya’'nin Stepnyak’i iade etmesi
icin yapmis oldugu baskidir. Stepnyak’in “Isvicre gibi hain bir iilkede kalmaktansa Rusya’ya
gitmeyi... tercih ederim” seklindeki aciklamasina bakilirsa Isvicre’nin Stepnyak’ iade etme
niyetinde oldugu anlasilmaktadir.64 Halbuki Avrupa’da siyasi sug¢tan dolay1r téhmet
altinda bulunan Ruslarin Rusya’ya iade edilmemesi yoniinde genel bir egilim
bulunmaktadir.65 Isvigre’nin bu egilim disinda hareket etmesi Avrupa’da 1870’lerin
sonlarinda baslayan ve 1880’lerde tirmanisa gecen terdr eylemleridir.6¢ Bu teror
eylemleri Rus Nihilistlerini Kita Avrupasi’'nda zor durumda birakmistir. Bunun {izerine
Rus Nihilistleri kendilerini giivende hissedecekleri bir yer aramaya baslamislardir.
Nihayet Stepnyak’in girisimleri sonucunda ingilizler 1890’da Londra’da “The Society of
Friends of Russian Freedom” adindaki dernegi kurunca Nihilistlerin yer arayisi sona
ermistir. Kita Avrupa’sinda bulunan Felix Volkhovsky, Vladimir Bourtzeff, Michel
Woiniez-Keltchevsky, Moses Harmidor-Baranoff, Alexander Lavrenius, Polonyal
Stanislas Mendelsohn ve esi Mary gibi 6nemli Nihilistler ile daha az 6nem arz eden diger
Nihilistler ingiltere’ye gelmislerdir.67

0 Acar, Baslangictan, 215-216.

¢! John Slatter, “Kropotkin, Pyotr Alexeyevich,” in Encyclopedia of Russian History, Ed. James R. Miller (Newyork:
Gale, 2004), 789-790; Walicki, Rus Diisiince, 422-424; Sack, The Birth, 187, 191-195.

621.A. Solovyeva, “Nikolay Vasilyevi¢ Caykovskiy,” Vopros: Istorii 5 (1997): 37, 40-41.

6 BOA, HR.SYS. 2769-51, 2, 9, 10.

6 BOA, HR.SYS. 2769-51, 11.

5 BOA, Y.A.HUS. 447-10/2.

% Y1lmaz, Serseri, 97; R. B. Jensen, “The International Campaign Against Anarchist Terrorism, 1880-1930s,”
Terrorism and Political Violence 21/1 (2009): 90.

7 BOA, HR.SYS. 2769-51, 2, 14.
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The Society of Friends of Russian Freedom, Ingiltere’nin etkili siyasetcilerinden
Robert Spence Watson tarafindan kurulmustur. Watson, anayasal diizen taraftaridir ve
Rusya’nin anayasal diizene gecisini savunanlara sempati duymaktadir. Ayrica gengliginde
sosyalist egilimli Giuseppe Garibaldi ve Felice Orsini’'nin etkisi altinda kalmistir.®8 Dernek,
Watson disinda irlanda’y1 bagimsizlifina ve anayasal bir diizene kavusturmak i¢in ¢alisan
Michael Davitt ve Marksist Ingiliz siyaset¢ci Henry Mayers Hyndman tarafindan da
desteklenmistir.6 Ozellikle Watson’'un destegi dernegin ingilizler nezdinde sayginlik
kazanmasini saglamis ve dernege liye olanlarin sayisinin kisa siirede artmasina yol
acmistir. Dernegin yayin organi “Free Russian”in bir sayisinda dernek iiyesi olan 39
Ingiliz’in ismi yayimlanmistir. Bu isimlerden 10’unun Parlamento iiyesi ve 4’iiniin de
ruhban siifi mensubu olmasi dikkat cekidir.”® Dernegin Ingilizler tarafindan biiyiik
destek gormesi dernegin carlik rejimi karsiti ve liberal bir kurulus olmasindan ileri
gelmistir. Dernegin bu 6zelligi Rus Nihilistlerin dernek c¢atis1 altinda faaliyetlerini
yuriitmelerine imkan saglamistir. Nihilistlerin yogun faaliyetleri bu dernegin Osmanh
Devleti tarafindan bir Nihilist kurulusu olarak algilanmasina yol agmistir.

Free Russian aylik bir biiltendir. Yazi isleri miidiirii Sergey Kravchinsky Stepnyak,
yazl isleri midiir yardimcisi Felix Volkhovsky’dir. Biiltenin amaci1 “Rusya’da 6zgiirliigii
saglamak icin miicadele etmek ve Carlik rejiminin Rus halkina karst isledigi suglardan dolayi
uluslararast sahada kinanmasinit saglamaktir”. Biiltenin finansmani ise The Society of
Friends of Russian Freedom’dir.”! Dernegin ayni zamanda Rus Nihilistlerinin kongre ve
konferanslarina da mali destek sagladig1 goriilmektedir. Stepnyak ve Volkhovsky
dernegin kendileri icin ¢ikarmis oldugu sahte pasaportlarla ingiltere’nin ve Amerika’'nin
cesitli sehirlerini dolasmislar, toplantilar diizenlemisler ve bu toplantilarda hem
propaganda yapmislar hem de Rusya’daki terdr eylemleri i¢in para toplamislardir.
Seyahatlerinde o6zellikle Joseph Cowen gibi baz1 zengin Ingilizlerin dikkatini ¢cekmeyi
basarmislardir. Buna ilaveten Cambridge Liberal Club gibi ingiltere’nin taninmis sosyo-
politik dernekleri ile baglanti kurmuslardir.72

Rus Nihilistlerin ingiltere’de kurmus olduklar1 baska dernekler de bulunmaktadir.
Bunlardan birisi 1891’de kurulmus olan ve saymanligini Caykovsky, Kropotkin ve
Keltchevsky'nin yaptig1 “Russian Political Refugees Fund Abroad”dir. 1892’de Volkhovsky,
Keltchevsky, Stepnyak ve Caykovsky'nin yazilarini yayinladiklari “Literary Fund” yayin
hayatina baglamistir. Cenevre’deki matbaasini Londra getiren Polonyali Mendelsohn da
“Polish Proletariat™ ¢ikarmistir. Mendelsohn, Polonyali Nihilistlerle Rus Nihilistlerin ayni
davayi glittiiklerini ileri stirmiis ve bu noktada Rus Nihilistlerle ortak hareket etmistir.73

Rus yoOnetimi, merkezi Paris’te bulunan Rus Gizli Polis Tegkilati'nin Nihilistler

% BOA, HR.SYS. 2769-51, 4, 11; S. Stepnyak-E.L. Voynich-F.Volkhovsky, Nihilism as it is, being Stepniak’s
Pamphlets (London: T. Fisher Unwin, 1894), 3, 53, 55.

 BOA, HR.SYS. 2769-51, 13; D.B. Cashman, The Life of Michael Davitt, Founder of the National Land League
(London: Murphy&McCarthy, 1889), 71-73; Riichan Isik, “Ingiliz Isci Sendikalarimin Siyasi Faaliyetleri,” Sosyal
Siyaset Konferanslar: Dergisi 17 (1966): 116.

70 BOA, HR.SYS. 2769-51, 2, 3.

71 Free Russian 3/11 (1892): 1, BOA, HR.SYS. 2769-51, 2.

72BOA, HR.SYS. 2769-51, 3, 4, 14.

7 BOA, HR.SYS. 2769-51, 5, 6, 11,12.
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arasina yerlestirdigi casuslar sayesinde Nihilistlerin hem Kita Avrupasi’ndaki hem de
Ingiltere’deki faaliyetlerini yakindan takip etmistir.”# Nihilistler hakkinda alinan bilgiler
onlarin iadesi konusunda harekete ge¢ilmesi icin Petersburg polis teskilat1 tarafindan
Ingiltere’deki Rus elgiligine iletilmistir. Ingiltere’nin Nihilistleri teslim etmemek icin
kelime oyunlariyla Ruslar1 oyaladigi anlasilmaktadir. ingilizlere gore “Sergey Kravchinsky”
ile “Sergey Stepnyak” farkh Kkisilerdir. Yine Ingilizlere gére Ruslarin aradigi “Felix
Volkhovnsky”dir. Stepnyak’in arkadasinin adi ise “Felix Volkhovsky”dir. Dolayisiyla bu ikisi
de aym kisiler degildir.”> Nihilistlerin uzun bir siire Ingiltere’de yasadiklar1 dikkate
alinirsa Rusya’nin Nihilistler konusunda Ingiltere’ye baski uygulayamadig diisiiniilebilir.

4) Osmanl Devleti ve Rus Nihilistler

Osmanli arsiv belgelerinde Nihilistler “fesad” ¢ikaran bir topluluk olarak
nitelendirilmektedir.’¢ Fesadin kelime anlami “karisiklik, kargasalik, ara bozuculuk”tur.””
Osmanl siyasi ve hukuki literatiiriinde ise fesat kargasa c¢ikaranlari, kamu diizenini
bozanlari, hukuki ve ahlaki kurallar1 ihlal edenleri ifade etmek i¢in kullanilmistir.78
Nihilistlerin fesat kelimesi ile tanimlanmasi ayni zamanda Osmanli Devleti'nin Nihilistleri
neden siki bir takibe aldigin1 ve Nihilistlere ait yayinlarin iilkeye girisini neden
yasakladigini da agikliga kavusturmaktadir.

Nihilistlerin yeni bir diinya diizeni kurguladiklari ve bu diizen igerisinde otoriter
rejimlere yer vermedikleri Osmanli yonetiminin yakinen bildigi bir gercektir.”® Yasaklar
ve takibat bu gercege karsi alinmis tedbirlerden bir kacidir. Bu tedbirlerin disinda II
Abdiilhamid’in halkin Nihilistlere olan bakis agisin1 tespit etmek i¢in bir rapor
hazirlatmasi da olduk¢a manidardir. S6z konusu raporda II. Aleksandr’in Nihilistler
tarafindan éldiiriilmesine iliskin istanbul ahalisinin duygu ve diisiinceleri saptanmaya
calisiimistir. Rapora gore, Miislim ve gayrimiislim halk suikasti tasvip etmemis ve II.
Aleksandr’in vahsice 6ldiiriilmesinden iiziintii duymustur. Bu lizlintlinlin kaynag ise II.
Aleksandr'in Abdiilaziz ile ayni kaderi paylasmasidir. Raporda Rusya’da Nihilistlerin
ortaya cikisina ve gliclenmelerine yol acan kosullarin -ki bunlar 6zel miilkiyet
konusundaki esitsizlik ve kisiler arasinda servet ugurumu yaratan hukuk diizenidir-
Osmanli Devleti'nde bulunmadig ileri siiriilerek Nihilistlerin Osmanli Devleti'ni tehdit
eden bir unsur olarak goriilemeyecegi beyan edilmistir.8°

[1. Abdiilhamid’in kendisine sunulan raporu dikkate aldiginda kusku yoktur. Ancak
Nihilistlere kars1 takip edecegi siyaseti sadece bu rapora gore belirlemedigi de ortadadir.
Nitekim raporda Nihilistlerin tehdit olarak algillanamayacagi vurgusuna karsilik IL
Abdiilhamid meseleye ciddiyetle egilmistir. Nihilistlerin Osmanli topraklarina giris
yapacaklarina dair alinan her istihbarat degerlendirilmis, iilkeye giris yapanlar ise

74 Rita T. Kronenbitter, “Paris Okhrana 1885-1905,” in Okhrana, The Paris Operations of the Russian Imperial Police,
Ed. Ben B. Ficher, (Washington: Central Intelligence Agency, 1997), 55-59.

75 BOA, HR.SYS. 1364-96.

76 BOA, Y.A.HUS. 166-124/1.

77 Tiirkce Sozliik (Ankara: TDK, 2005), 692.

78 Y1lmaz, Serseri, 135-139.

7 BOA, Y.A.HUS. 190-111/1.

80 BOA, Y.EE. 84-122/1.
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tutuklanmistir.81  Osmanli-Rus sinirinda bulunan sinir kapilarina Rusgaya vakif
memurlarin atanmasina karar verilmistir.82 Bu siir kapilarindan suikastlarda
diizenlenmek lizere hazirlanmis olan silahlarin gecirilmemesi icin memurlardan arag ve
bavullari ayrintili bir sekilde arastirmalari istenmistir.83 Bunlarin disinda Nihilistlere ait
yayinlarin iilkeye sokulmamasi, iilkeye bir sekilde sokulup da tespit edilen yayinlarin
toplatilmasi ve Nihilistlerin hiikiimetler aleyhinde yapmis olduklar1 yayinlardan
gazetelerin bahsetmemesi i¢in II. Abdiilhamid tarafindan cesitli emirler ¢ikartilmistir.84

Biitiin tedbirlere ragmen Nihilistlerin Osmanl Devleti'ne geldikleri, Nihilizmi
anlatan yayinlan ilkeye soktuklar1 ve Miisliimanlar lizerinde olmasa bile 6zellikle
Bulgarlar ve Ermeniler lizerinde etkili olduklar1 gériilmektedir. Nihilistlerin Bulgarlar
lizerinde etkili olmalarimin Bulgarlarin Rus Imparatorlugu’na komsu bir cografyada
bulunmalar1 ve Nihilizmi konu alan yayinlara kolaylikla ulasabilmeleri 6énemli bir rol
oynamistir.85 Ayrica II. Aleksandr 1877-1878de Osmanli Devleti'ni yenilgiye ugrattiktan
sonra imzalanan anlasmalarla Bulgaristan’a muhtariyet verilmesi saglamistir.8¢ Bu
durum Bulgarlarin Rusya’ya minnet duymalarina ve Rusya’dan gelen Slavlarin
Bulgaristan’da kabul gérmelerine neden olmustur.87 Bulgarlarin dil ve kiiltiir acisindan
Ruslarla olan benzerligi de Ruslarin Bulgaristan’da herhangi bir zorlukla karsilasmadan
yasayabilmelerine imkan saglamistir. Bu yiizden Nihilistler Bulgaristan’da olduk¢a rahat
hareket etmislerdir. Hatta Bulgaristan’da yliksek ticretli isler bulduklari gibi basta Bulgar
Egitim Bakanligi olmak iizere cesitli devlet memurluklarinda gorev almislardir.
Nihilistlerin 6zellikle Egitim Bakanlig'nda gérev almalari onlarin Nihilizmi Bulgaristan’da
yaygin fikir haline getirmek istemelerinden kaynaklanmigtir.88

Rusya, Bulgaristan’daki Nihilist varligindan rahatsiz olmus ve 1891’de
Bulgaristan’dan bu Nihilistleri Rusya'ya iade etmesini istemistir. Rusya, bu konuda
Avrupa iilkelerinden de tam bir destek almistir. Avrupa basininda ¢ikan bazi haberlere
gore bu destek Rusya’nin diplomatik faaliyetlerinin bir triiniidiir.8® Ancak, Avrupa

81 BOA, HR.SYS. 215-14/2; BOA, Y.PRK.ASK. 7-7/1; BOA, Y.PRK.SH. 5-56; BOA, Y.MTV. 47-34/1; BOA,
Y.PRK.BSK. 30-3/1.

82 BOA, DH.MKT. 427-70/1.

8 BOA, DH.MKT. 521-9/2.

84 BOA, Y.A.HUS. 166-124/1; BOA, MF.MKT. 179-100; BOA, MF.MKT. 179-171; BOA, MF.MKT. 180-52.

85 Ozhan Kapici, “Siyasi Firarilerden Thtilal Ajanlarna: 19. Y{izyilin Tkinci Yarisinda Rusya’dan Osmanli
1mparatorlugu’na Gelen Anarsistler, Nihilistler, Sosyalistler Uzerine Bazi Tespitler,” igcinde 100. Yilinda Sovyet
Intilali ve Tiirk Diinyasi, Ed. Yunus Kog ve Mikail Cengiz (Ankara: Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisii Yayinlari, 2008), 149, 153-155.

8 Savag sonras1 Osmanli Devleti ile Rusya arasinda 3 Mart 1878 de Ayastefanos Anlagsmasi imzalanmistir. Fakat
bu anlasma Balkanlardaki gii¢ dengesini Rusya lehine dondiirdiigiinden Avrupa devletleri yeni bir anlasma
imzalanmasi igin Rusya’ya baski uygulamiglardir. Avrupa devletlerinin de katilimiyla Berlin’de diizenlenen
kongrenin ardindan 13 Temmuz 1878 de Berlin Anlagmasi imzalanmistir. Bu anlagma ile Bulgaristan Osmanl
Devleti'ne bagli muhtar bir Hiristiyan prenslik haline getirilmis, idaresi de Bulgaristan prensi ile bes yilda bir
secilecek olan bir Hiristiyan valiye birakilmistir. 1789’da ayni1 zamanda Rus Carinin akrabasi da olan
Avusturyali Prens Aleksander Bulgaristan prensi olarak secilmistir. Bu durum Bulgaristan’in Avrupa, Rusya ve
Osmanli Devleti arasinda gekisme konusu olmasina yol agmistir. (Giil Tokay, “Osmanli-Bulgaristan {ligkileri:
1878-1908,” icinde Osmanii, Ed. Giiler Eren, C. 2 (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999), 319-320).

8 BOA, HR.SYS. 2979-61/1; Tokay, “Osmanli-Bulgaristan,” 319-320.

8 BOA, HR.SFR.04. 700-18/1; BOA, Y.A.HUS 190-111/1; BOA, Y.A.HUS 243-63/3; BOA, Y.A.HUS 244-63/2.

8 BOA, Y.PRK.TKM. 20-26/3; BOA, Y.PRK.TKM. 20-30/2.
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Nihilistler konusunda Rusya’nin Nihilistleri bahane ederek Bulgaristan’a miidahale
etmesini ve dolayisiyla Balkanlarda niifuz kazanmasini 6nlemek i¢in Rusya’ya destek
vermistir.?® Bulgaristan Rusya’nin ve Avrupa ilkelerinin baskisindan diplomatik
manevralarla kurtulmaya c¢alismistir. Bu baglamda Bulgar yonetimi Rusya’nin
Bulgaristan’da bulundugunu iddia ettigi Nihilistlerin herhangi bir eyleme
karismadiklarini, bunlardan bazilarinin Rusya’ya dondiiklerini ve Rusya tarafindan taltif
edilerek 6nemli vazifelere getirildiklerini ileri stirmiistiir. Rusya ve Avrupa iilkelerinin
Nihilistlerin Bulgaristan’dan ¢ikarilmasina yonelik baskilar1 artinca Bulgar ydnetimi
Bulgaristan Maliye Miidiirii Belcov’'u 6ldiiren ve Odessa’ya firar eden suikastgilarin
kendilerine iadesini istemistir. Bulgar yonetiminin cevabi Rusya’ya meydan okuma gibi
gorlinse de esasinda Bulgar yonetimi Rusya’y1 karsisina alabilecek bir giicte degildir.
Bundan dolay1 Bulgar yonetimi Ruslarin istegi dogrultusunda Adliye Miidiiriyetinde
calisan Nihilist Nebolsin'i sinir dis1 etmis ve bazi Nihilistleri de yakin takibe almistir.9!

Nihilistlerin Bulgarlar disinda tizerinde etkili olduklar1 bir diger topluluk
Ermenilerdir. Osmanli Ermenileri arasinda propaganda yapan Nihilistlerin daha ¢ok
Rusya Ermenileri oldugu goriilmektedir. Ayrica bunlarin kurmus oldugu cemiyet ve
derneklerin Ermenileri bagimsizligina kavusturmak ve topraklarinin biiyiik bir kismi
Osmanli Devleti'nde olmak tizere Anadolu ve Kafkasya’da bir Ermeni devleti kurmak gibi
bir amaglari1 da bulunmaktadir.?2 Nihilist Rusya Ermenileri amaglarina ulasmak i¢in basta
Istanbul olmak iizere imparatorlugun cesitli sehirlerinde gizli érgiitler kurmuslar ve
amaglarina ulasmak icin terére basvurmuslardir. Ne var ki bu gizli orgiitlerin hicbiri
Cenevre merkezli kurulan Hingak Cemiyeti kadar etkili olamamistir. Hingak Cemiyeti ve
onun Istanbul’daki iiyeleri suikastlarda 6zel olarak tasarlanan ve iiretilen bomba, silah ya
da yanict maddeler kullanmislardir. Arabalarin altina yerlestirilen “Rojbo” isimli bomba
ve seri bir sekilde ates etme 6zelligine sahip semsiye seklindeki tiifekler bu orgiitlerin
tasarladiklar1 silahlardan birkagidir. Bunlar ayni zamanda diger Nihilist Ermeni
orgltlerinin de kullanmis olduklari silahlardir.93

Nihilist Ermeni orgiitleri Osmanli Devleti'nin toprak biitlinliiglinii hedef alinca
Osmanli Devleti'ni “Hasta Adam” olarak géren basta Rusya olmak iizere bazi Avrupa
devletleri ve Amerika teror karsisinda takinilan ortak tavri bir kenara birakip bu teror
orgiitlerine aciktan ya da gizlice destek vermislerdir. Hingak Cemiyetinin Cenevre’'de
kurulmasi, Nihilist Ermeni o6rgiitlerine mensup kisilerin Londra, Petersburg, Odessa,
Atina, Cenevre, Paris gibi sehirlerde himaye edilmeleri birer agik destek olarak
degerlendirilebilir. Amerikan elgisinin 1890’da istanbul’da ortaya ¢ikarilan “Dersaadet
Cinayet Komitesi” ile baglantis1 bulunan Kayserili Serope Giirciyan'in tutuklanmasina

9 Ruslarin Bulgaristan’a miidahalesi ve Bulgaristan {izerinde niifuz kazanma cabalar1 igin bkz. Oktay Berber ve
Ugur Sakar, “Bulgar Sorunu Baglaminda Rus Biiyiikelgi Nelidov'un Faaliyetleri Uzerine,” Tiirkiye Rusya
Aragtirmalart Dergisi 3 (2020): 55 vd.

1 BOA, HR.TO. 177-37; BOA, Y.A.HUS. 244-63/2; BOA, Y.PRK.ESA. 17-10/4; BOA, Y.PRK.PT. 7-97/2; BOA,
HR.SFR.04. 340-75/1; BOA, HR.SFR.04. 340-78/1.

92 Giiler Yarci, “Ermeni Komitelerinin Mali Kaynaklari,” Ermeni Arastirmalar: 51 (2015): 244, 248, 274-275.

% BOA, Y.AHUS. 258-92/1; BOA, Y.A.HUS. 258-110/2; BOA, Y.A.HUS. 284-109/1; BOA, Y.A.HUS. 284-109/3;
BOA, Y.A.HUS. 295-81/2; BOA, HR.SYS. 1364-96; BOA, Y.EE. 156-38; BOA, Y.EE. 156-41; BOA, DH.MKT. 521-
9/2.
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Glirciyan'in Amerikan vatandasi oldugu gerekcesiyle itiraz etmesi, 1893’te Londra’daki
Osmanli elgisinin dénemin Disisleri Bakami Archibald Primrose’ye Ingiltere’deki
Nihilistler ile Ermeni oOrgltleri arasindaki organik bagdan duyulan rahatsizligi dile
getirdiginde Primrose’nin meseleyi diplomatik bir dille gecistirmesi, Amerikali misyoner
Kalaponaki’'nin Nihilist Rusya Ermenileriyle stirekli goriismesi ve Kalaponaki'nin
iskenderiye, Adana, izmir, Istanbul ve Trabzon’da bazi sahislarla irtibat halinde olmasi ve
Merzifon’da yakalanan Nihilist Rusya Ermenisi Chemavend’'in?* Merzifon’daki Amerikan
Mektebi ile baginin bulunmasi Nihilist Ermeni orgiitlerine verilen gizli destegin
ornekleridir.?5

Istanbul, Nihilistlerin Osmanli topraklarinda faaliyette bulunduklar1 en énemli
sehirdir.?¢ Fakat baskent siki bir denetim altinda oldugundan Nihilistler biitiin icraatlarini
gizlilik icerisinde yiiriitmiislerdir. Bu baglamda Nihilist Ermeni 6rgiitleri istanbul
disindaki orgiitlerle iletisimlerini goriinmez miirekkeplerin kullanilarak yazildig:
pusulalarla saglamislar, Nihilizmi anlatan bildiri metinlerini agiktan dagitmak yerine
geceleyin gizlice sokak duvarlarina asmiglardir.9?

Istanbul’daki Nihilistler sadece Osmanli aleyhinde faaliyette bulunan Rusya
Ermenilerinden ibaret degildir. istanbul’'da Rusya’da aranan ya da Rusya’da terdr
eylemleri gerceklestirmek icin hazirlik yapan Nihilistler de bulunmaktadir. istanbul’daki
Rus elgisi Nelidov bu Nihilistlerin Istanbul’daki faaliyetlerinden haberdardir ve
Nihilistleri takip edebilmek icin Rus ydnetimine istanbul’da gizli bir polis teskilatinin
kurulmasini  6nermistir. Bu polis teskilati kurulmamistir.?8 Ancak Ruslar
kapitiilasyonlarin vermis oldugu imkanlardan yararlanarak istanbul’da istedikleri gibi
hareket etmislerdir.%? 1888’de Rusya’dan firar ederek Istanbul’a gelen ve burada
mithendis olarak demiryollarinda ise giren Nihilist Vladimir Vladimirovi¢ Lutsky’'nin
tutuklanmasi olay1 bu konuda verilebilecek giizel bir 6rnektir.100 Lutsky, Sirkeci’de Halil
Ibrahim isimli bir polis memuru tarafindan yakalanmis ve hemen Rus polislerine teslim
edilmigtir. Halil ibrahim’in, amiri Ahmed Pasa’nin bilgisi dahilinde hareket ettiginden
stiphe yoktur. Bununla birlikte Halil ibrahim, Lutsky’yi Ruslara teslim ettigi icin Midilli’ye
striilmistiir. Bat1 basininda Osmanli polisinin riisvet karsiliginda Lutsky’yi teslim ettigine
dair haberler ¢ikmistir. Osmanli Devleti’'nin riisvete dair herhangi bir sorusturmasi
bulunmamaktadir. Muhtemelen bu konudaki haberler asilsizdir. Sadrazam Kamil Pasa,
Lutsky olayinin uluslararasi bir konu olmasina ve meselenin Osmanli Devleti’'nin prestijini
sarsmasina tepki gostermistir. Halil ibrahim’in siirgiin edilmesi meselenin bu boyutu ile
ilgili olmalidir. Rusya'min Halil Ibrahim’in affedilip Lutksy’i yakaladigi icin
odullendirilmesine yonelik isteklerinin Osmanli Devleti tarafindan kesin bir dille

9 Chemavend’in Nihilistlerle olan iligkisi, yakalanmas1 ve Osmanli topraklarindan sinir dis1 edilisine dair bkz.
Kapici, “Siyasi Firarilerden,” s. 158-159.

% BOA, HR.SYS. 2735-26/8; BOA, Y.A.HUS. 258-92/1; BOA, Y.A.HUS. 258-110/2; BOA, Y.A.HUS. 284-109/3;
BOA, Y.A.HUS. 295-81/2; BOA, HR.ID. 2030-45/4.

% Kapic, “Siyasi Firarilerden,”, 151, 153, 155-156.

9 BOA, Y.EE. 156-38; BOA, Y.EE. 84-122/1.

9 Kapici, “Siyasi Firarilerden,” 155-156.

9 BOA, Y.PRK.TKM. 20-30/2.

100 Kapici, “Siyasi Firarilerden,” 156-157.
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reddedilmesi de bu prestij kaybi ile alakalidir.101

Osmanli-Rus iliskilerinde gerginlige yol agan ve Nihilist olduklar gerekeesiyle Rus
yetkililerinin Osmanli Devleti'nden iadesini talep ettigi baska sahislar da mevcuttur.
Bunlardan birisi Glircii asilzadesi Prens Nackachidze ve digeri Rus Nihilist Aleksandr
Orloftur. Prens Nackachidze 1875’te Kafkasya’da Rus polisinden kagmis, uzun bir siire
Odessa’da saklanmis, 1885’te Osmanli Devleti'ne gelmis, 1890’da da 18 ihtilalci Giircii ile
birlikte tutuklanmistir.102 Rusya, Prens Nackachidze’'nin iadesini talep ettiginde Osmanl
Devleti gilincelligini koruyan Lutsky meselesinden dolay1r olaya hassasiyetle
yaklasmistir.103 Aleksandr Orlof ise 1860°larda is¢iler hakkinda yazdig1 yazilardan dolay:
once Archangel’e daha sonra da Sibirya'ya striilmiis, Sibirya'ya giderken trenden
atlayarak ka¢mis, bir siire Romanya’da kaldiktan sonra Paris’e ge¢mistir. Burada ¢esitli
fabrikalarda c¢alisan Orlof, son ¢alistig1 fabrikada gizlice bomba imal ederek Yunanistan
lizerinden Selanik’e gelmistir. Selanik’te yakalanan Orlof sorgusunda bombalari
Belgrad’da test ettikten sonra Rusya’ya gonderme niyetinde oldugunu bildirmistir.
Osmanli polisi Orlof'a inanmamis, Orlof'un Osmanl topraklarinda ya da Bulgaristan'da bir
eylem gerceklestireceginden siiphelenmistir. Rusya ise Orlof'un Rus vatandasi oldugunu
ve bombalarin III. Aleksandr’a karsi diizenlenecek bir suikastta kullanilacagini iddia
ederek Orlof'un iadesini talep etmistir. Osmanl Devleti, Orlof'u iadesinde tereddiit
etmistir. Bunun {izerine Rus el¢iligi terctimani Maksimov, Orlof'un aranan bir Nihilist Rus
vatandasi oldugunu ispat edecek belgelerin birkag¢ giin icerisinde Osmanl yetkilerine
teslim edilecegini bildirmis, iadesinin geciktirilmesi ya da reddinde ise meselenin Lutsky
olayindaki gibi énemli bir sorun haline gelebilecegi tehdidini savurmustur. Osmanl
Devleti olayin biliylimesi taraftar1 degildir. Bu yiizden meseleye dair bir goriisme
gerceklestirmek icin Basbakanliga gelen Rus elgisine Orlof hakkindaki iddialarin
dogrulanmasi durumunda Orlof'un teslim edilebilecegi bildirilmistir.104

Nihilistler konusunda Lutsky ya da Orlof kadar olmasa da Osmanli-Rus iliskilerinde
hareketlilige yol acan baska isimler de mevcuttur. Sirbistanli Jakov Sokic bunlardan
birisidir. Sokic Osmanli polis tegkilati ile irtibata gecerek polise, 1872’de Sirp Krali I. Milan
Obrenovic¢’'e basarisizlikla sonug¢lanan bir bombali suikast diizenledigini, suikasttan sonra
bir siire Avrupa ve Rusya’da bulundugunu, bu sirada Nihilistlerle tanisip onlarla dost
oldugunu, bu dostluk sayesinde II. Aleksandr’a diizenlenen suikasttan daha 6nceden
haberdar oldugunu, suikasti énlemek i¢in yaptig1 girisimlerin ¢arin giivendigi bazi
blirokratlar tarafindan engellendigini ve Petersburg disina ¢ikarildigini séylemistir.
Bunlara ilaveten Sokic Nihilistlerin III. Aleksandr’a bir suikast dlizenlemek icin harekete
gectiklerini ve kendisine firsat verilirse bu suikasti engelleyebilecegini ya da en azindan
suikast tarihini erteletebilecegini ifade etmistir. Osmanli ydnetimi Sokic'in iddiasini
ciddiye almakla beraber, sorgusunda ve yazili ifadesinde goriilen tutarsizliklardan dolay1
Sokic’den sliphelenmistir. Sokic hakkinda ayrintili bilgi edinmesi i¢in Petersburg’daki

101 BOA, Y.PRK.TKM. 20-5/1; BOA, Y.PRK.HR. 14-17/1; BOA, Y.A.HUS. 243-49/2; BOA, Y.A.HUS. 243-49/3;
BOA, Y.A HUS. 243-51/1; BOA, Y.A.HUS. 243-51/2.

102 Kapici, “Siyasi Firarilerden”, 157, dipnot 27.

103 BOA, Y.PRK.TKM. 20-13/2; BOA, Y.PRK.TKM. 20-23.

104 BOA, Y.MTV. 68-99; BOA, Y.A.HUS. 270-14/1.
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Osmanl elgisine telgraf cekilmistir. El¢i, konuyu General Nikolay Ignatyevi¢c Sebeko ile
goriismis ve Sebeko’dan Sokic’in dolandiricidan bagka bir sey olmadigini 6grenmistir. Bu
olay Osmanli yonetiminin Nihilistler konusundaki hassasiyetini gostermesi a¢isindan ayr1
bir 6neme sahiptir.105

Sonug

Rus dusiiniirleri XIX. yizyilin ilk yarisinda Avrupa Sosyalizmini Rusya’ya
uyarlamaya baslamistir. Bu uyarlama siirecinde farkli Sosyalizm yorumlar1 ortaya
¢ikmistir. Bununla birlikte Nihilizm terimi bu farklilig1 ortadan kaldirmistir. XIX. ylizyilin
ikinci yarisinda Nihilizm farkli Sosyalizm yorumlarinin, Nihilist ise bu yorumlarin
destekgilerinin genel ad1 olmustur.

Nihilistler, Rusya’nin icinde bulundugu sosyo-ekonomik ve siyasi kosullari
iyilestirmeyi amacglamislardir. Bu ama¢ dogrultusunda hareket ederken karsilarinda
statlikocu Carlik rejimini bulmuslardir. Bu ylizden Nihilistlerin 6ncelikli hedefi Carlik
rejimi olmustur. Nihilistler Carlik rejimine karsi propaganda yoluyla miicadele
etmislerdir. Bu miicadelenin ilk asamasini basin-yayin yolunun Kkullanilmasi
olusturmaktadir. Nihilistler bu asamada kesin bir basar1 elde edememislerdir. Bunun
lizerine miicadelenin ikinci safhasini teskil edecek olan terér yolunu se¢mislerdir. Rus
carina dlizenlenen suikastla baslayan teror eylemleri iist diizey devlet adamlari ile
strdiiriilmiis, nihayet carin katli ile doruk noktasina ulasmistir. Terér eylemleri
Nihilistleri amaclarina ulastirmadig1 gibi iizerlerindeki baskinin daha da artmasina yol
acmistir.

Propaganda ve teror eylemlerine bagli olarak Carlik rejimi tarafindan siki takibe
alinan Nihilistler yurtdisina kagmaya baslamislardir. Rusya’dan kacan Nihilistlerin biiyiik
bir kismi ilk o6nce Kita Avrupas’na gelmislerdir. 1870’lerin sonlarinda Kita
Avrupasi’'ndaki yonetimler Nihilistlere karsi olumsuz bir tavir takininca Nihilistler
Ingiltere’ye gitmislerdir. Nihilistler Ingiltere’de Sosyalist Ingilizler ile Anayasaci
Ingilizlerin siyasi ve mali destegini almay1 basarmislardir. Bu durum firari Nihilistleri yok
olup gitmekten kurtarmis ve carlik rejimiyle miicadele etmelerine imkan saglamistir.

Nihilistlerin yogun bir sekilde faaliyette bulunduklari bir diger iilke Osmanh
Devleti'dir. Osmanli Devleti'ndeki Nihilistler ii¢ farkli grup teskil etmektedirler. Birinci
gruptakiler Bulgaristan’da etkili olmaya calismislardir. Bunlar Bulgaristan ile Rusya
arasindaki giiclii tarihi ve kiiltiirel baglardan istifade ederek Bulgaristan’a gelmisler ve
Sosyalizmin propagandasini yapmuslardir. ikinci gruptakiler Rusya’dan kagip Istanbul’da
ve imparatorlugun diger sehirlerinde gizlenmeye calisan Nihilistlerdir. Bu Nihilistler
Rusya tarafindan yakin takibe alinmiglar ve zaman zaman da Osmanli-Rus iliskilerinde
gerginlige yol acmislardir. Bunlarin hedeflerinde carlik rejimi yer almaktadir. Ugiincii
gruptaki Nihilistler Rusya Ermenilerinden olusmaktadir. Bunlar ise bagimsiz Sosyalist bir
Ermeni devleti kurmayl amaclamislar ve Osmanli Ermenileri lizerinde propaganda
yapmislardir. Rusya Ermenileri Osmanli yonetimini hedef almislardir. Bu ylizden Rusya,

105 BOA, Y.PRK.HR. 16-70/1; BOA, Y.PRK.ESA. 17-10/1; BOA, Y.PRK.ESA. 17-10/2; BOA, Y.PRK.ESA. 17-10/5;
BOA, Y.PRK. ESA. 17-10/6; BOA, Y.PRK.ESA. 17-10/8.
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bu gruptakileri bir tehdit olarak algilamamis ve onlar1 himaye etmistir.

L S

Katki Oram ve Cikar Catismasi Beyani (Zorunlu)

Tek yazarli makaledir. Katki pay1 %100 yazara aittir. Cikar catilmas1 yoktur.
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1916 TURKISTAN MILLI AYAKLANMASI SIRASINDA
ZORUNLU GOC SURECI: YEDISU’DAN CIN’E CIN'DEN
YEDISU’YA

Omer KARATAS?

0}/

Carlik Rusya’si, Tirkistan’t XIX. asrin sonlarina dogru isgal etmis, isgalin ardindan kendi
menfaatleri i¢in idari, sosyal ve ekonomik diizenlemeler yapmisti. Carlikin Tiirkistan’i
vesayeti altina almasindan yaklasik olarak elli yil sonra 25 Haziran 1916 senesinde Car II.
Nikolay, Tirkistanlilarin askerlik hizmetinden muafiyetini kaldiran bir ukaz (ferman)
yayinladi. Yayinlanan ukaz ile Tirkistanlilar Rus ordusunun cephe gerisi hizmetleri i¢in
goreve cagirilmaktaydi. Tiirkistan’daki Rus idareciler Car'in emrini hemen uygulamaya
basladilar. Fakat 25 Haziran 1916 tarihinde kadar askerlik hizmetinden muaf olan Tiirkistan
topluluklari bu karara énce itiraz ettiler. Rus idarecilerin askeri is¢i listelerini hazirlamalari
protestolara ve ardindan ayaklanmalara neden oldu. Carlik idaresinin ayaklanmalari
bastirmak icin silah kullanmasi, Tiirkistanlilar1 daha da 6fkelendirdi ve bu 6fke sonrasinda
isyana déniistii. isyan hareketi ilk 6nce Semerkant oblastinda bagladi. Isyan kisa siire icinde
Sir Derya, Yedisu, Fergana ve Hazar Otesi oblastlarina sigradi. Tiirkistan'in tiim oblastlarinda
vuku bulan isyan boylece milli bir karaktere doniistii. Tiirkistan Milli Ayaklanmasi’na tiim
Tirkistan topluluklari istirak etti. 1916 Tiirkistan Milli Ayaklanmasi ilk ortaya ¢iktig1 siralarda
ayaklananlar Carlik rejimine karsi kismi basarilar elde ettiler. Fakat Carlik’in Tiirkistan’daki
olaylara miidahalesi Tiirkistan Milli Ayaklanmasi’'nin seyrini Carlik lehine déndiirdi. Bunu,
ilan edilen sikiyonetim ve Carlik tenkil miifrezelerinin Tiirkistan Genel Valisi'nin komutasinda
bolgeye sevki izledi. Carlik tenkil miifrezeleri bolgede panik havasina sebep oldu. Bu panik
havasi ve Rus birliklerinin cezalandirma yontemleri basta Kirgizlar ve Kazaklar olmak tizere
diger Tirk topluluklari ile Dungan ve Sart gibi diger Tiirkistan topluluklarinin Cin sinirlarina
goc etmesine neden oldu. Gog, Yedisu oblastindan Cin (Dogu Tiirkistan) sehirlerine (Kulca,
Kasgar) yapilmisti. Carlik rejimi hem ayaklanmaya katilanlar1 hem de Cin tarafina kacganlari
agir sekilde cezalandirmay1 diisiinmekteydi. Fakat Rusya’da 1917 devrimi sonucu Carlik
yikilmis ve yonetim Gecici Hiikiimet'in eline ge¢misti. Yeni hiikiimet Tiirkistan’da genel af
cikararak ayaklanmaya katilanlarin Cin’den vatanlarina dénmesine olanak saglamisti.
Calismamizda Carlik déoneminde Yedisu oblastindan Cin sinirlarina yapilan gog ve siireci ile
Gegici Hiikiimet doneminde Kirgiz ve Kazak Tiirklerinin vatanlarina doéniisiinii Rus belge ve
raporlarina gore ele alacagiz.

Anahtar kelimeler: Rusya tarihi, Tiirkistan, Rusya, Cin isyan, Yedisu Oblasti, isyan, zorunlu
g0¢.

a Dr. Ogr. Uyesi, Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tarih Béliimii,
omerkaratas4510@gmail.com
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FORCED MIGRATION PROCESS DURING THE 1916 TURKESTAN NATIONAL UPRISING:
FROM YEDISU TO CHINA, FROM CHINA TO YEDISU

Abstract

Tsarist Russia had occupied Turkestan towards the end of the 19th century. Later, their
interests had made administrative, social and economic arrangements. Approximately fifty
years after the Russian Tsarism took Turkestan under its tutelage, on June 25, 1916, Tsar IL
Nikolai issued an edict removing the exemption of Turkestan from military service. With the
ukaz published, the people of Turkestan were called to duty for the rear-front services of the
Russian army. Russian rulers in Turkestan started the Tsar's Edict almost immediately.
However, Turkestan communities, who were exempt from military service until June 25,1916,
objected to this decision first. Russian administrators drafting military worker lists led to
protests and subsequent riots. The use of weapons by the tsarist administration to suppress
the uprisings further angered the people of Turkestan. This anger turned into rebellion
afterwards. The rebellion movement first started in the Samarkand oblast. The revolt soon
spread to Sir Derya, Yedisu, Fergana, and the Trans-Caspian oblasts. The revolt that took place
in all oblasts of Turkestan thus turned into a national character. All Turkestan communities
participated in the Turkestan National Uprising. At the time when the 1916 Turkestan
National Revolt first emerged, the participants achieved partial success against the Tsarist
regime. However, the intervention in Tsarist Kazan Turkestan turned the course of the
implementation of the Turkestan National Revolt in favor of Tsarism. This was followed by the
transfer of the declared martial law and Tsarist criminal detachments to the region under the
command of the Governor General of Turkestan. Tsarist criticism detachments caused panic
in the region. This panic atmosphere and the punishment methods of the Russian troops
caused other Turkish communities, especially Kyrgyz, Kazakh, and other Turkestan
communities such as Dungan and Sart to migrate to the Chinese borders. The migration was
made from the Yedisu oblast to the Chinese (East Turkestan) cities (Kulja and Kashgar). The
tsarist regime had the thought of severely punishing both those who participated in the
uprising and those who fled to the Chinese side. However, as a result of the 1917 revolution in
Russia, Tsarism collapsed and power was taken by the Provisional Government. The new
government issued a general amnesty in Turkestan, allowing those who participated in the
uprising to return to their homeland from China. In our study, we will consider the migration
process from the Yedisu oblast to the Chinese borders during the Tsarist period and the return
of the Kyrgyz and Kazakh Turks to their homeland during the Provisional Government,
according to Russian documents and reports.

Keywords: History of Russia, Turkestan, Russia, China, Yedisu Oblast, ebellion, forced
migration.
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MPOLIECC HACUJIbCTBEHHOW MUTPALIUM BO BPEMSA TYPKECTAHCKOTI'O
HAILIMOHAJILHOT'O BOCCTAHUSA 1916 TOJA: U3 CEMUPEYBE B KUTAM, U3 KUTAA B
CEMHUWPEYLE
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1916 Tiirkistan Milli Ayaklanmasi Sirasinda Zorunlu Gog Siireci: Yedisu’dan Cin’e (in’den Yedisu'ya

Hapckass Poccus okkynupoBasia TypkectaH B koHle XIX Beka. 3aTeM ObLIM HPUHSTHI
aJIMUHUCTPATUBHbIE, COLlMAJbHble U 3KOHOMHYECKHe Mepbl B COOTBETCTBUM CO CBOMMH
HWHTepecaMu B pervoHe. [[pyMepHo dyepes NATbAECAT JIeT 10cJIe TOro, KaK PyCCKUH LIapU3M
B3sJ1 TypKecTaH 1o/; CBOo onekKy, 25 uroHs 1916 roga naps [.Hukosal u3gasn ykas 06 oTMeHe
3aKoHa 0 0CBOGOXAeHUM TypKecTaHa OT BOEHHOHW CayxObl. Llesiblo ykasa GbLIO MPHU3BaTh
TypKecTaHLieB paboTaThb B ThlJIy pycCKOM apMuU. Pycckue agMuHucTpaTophl B TypkecTaHe
HeMe/lJIeHHO MPUCTYIUW/IM K BblNoJIHeHU!o Llapckoro ykasa. OfiHaKo cHayaJa IPOTUB 3TOT0
pelieHHs BBICTYNIUIN TYPKeCTaHCKHe 0OLMHbI, 0CBOOOXK/AEHHbIe OT BOEHHOH CJIY>K06bI 10 25
vioHg 1916 roga. CoctaBjieHUEe POCCUMCKMMHU yNPaBASIOLUMUA CIIMCKOB BOEHHOCYKAIUX
BbI3BAJI0 NpPOTECTHl M mocaeaywouide Oecrnopsakd. [lpuMeHeHHe OpYXUsS LApCKOH
aJIMUHUCTpaLMel s MoJaBJeHHs BOCCTAHUM ellle GoJibllle Pa303/MJO TypKeCTaHCKUH
HapoJ. B pe3ysibTaTe 3TOro rHeBa B perdoHe BCIBIXHYJ BOCCTaHMe. BoccTaHue BliepBble
HavaJiock B CaMapkaH/iCKOH 06J1acTH. Bckope BoccTaHMe pacnpocTpaHu/a0ch Ha ChlpAaphbio,
Cemupeube, ®Peprany ¥ 3akacnuiickue ob6sacTd. TakuM o6pa3oM, BOCCTaHME BO BCEX
obsactax TypkectaHa npro6pesio HalMOHAJbHBIN XapakTep. Bce TypkecTaHCKHE OGIIMHEI
y4acTBOBa/IM B TypKeCTaHCKOM HallMOHaJbHOM BOCCTaHUMU. B TO BpeMs, Korpga BlepBble
HauyuJoch TypKecTaHCKOe HallMOHa/lbHOe BoccTaHHe 1916 roja, y4aCTHUKM BOCCTaHHUSA
JLOOMJIMCh YAaCTUYHOIO ycrexa B 60pbbe ¢ ILapcKUM pexxuMoM. OjJHaKo BMellaTeJbCTBO B
cobbITUA B TypKecTaHe M3 LieHTpa LAPCKON HMMIIEpUH NOBEPHYJO0 x0J TypKecTaHCKOTo
HaLlMOHAJIBHOT'O0 BOCCTAHUSA B MOJb3Yy LapusMa. OAHUM U3 PaKTOPOB, 06eCeYUBIINX 3TOT
ycrex 3To 06'bsIBJIEHHOE B perMOHe BOEHHOTO 0JI0XKEHHUE, a [PYTUM - TepebpocKa B peTHOH
OTPSAZOB LIAPCKOM KPUTUKH MOJ KOMaHJAOBaHHEM IOCJeJHEro reHepas-rybepHaTopa
TypkectaHa. OTpsAAbI apyM3Ma Bbl3Ba/IM TAHUKY B pervoHe. JTa NaHW4YecKasa aTMochepa U
HaKa3aHUe POCCUMCKUX BOMCK BbI3BaJM MUIPALMI0 KUPTU3CKHUX, Ka3axCKUX U JApPYTHUX
TypelLKUX OOLIMH, a TaKXKe APYTUX TYPKeCTaHCKUX OOILIWH, TAKUX KaK JyHTraH U CapTOB B
Kuraii. [lepecenenue ocymecTBisaachk U3 obsactu Cemupedbe B KuTalickue (BocTouHbIN
Typkectan) ropoga (Kynmka u Kamrap). llapckuit pexxum 3aJyMbIBajJicd O CYpOBOM
HaKa3aHUM KaK TeX, KTO y4acTBOBaJ B BOCCTaHUH, TaK U TeX, KTO OGexasl Ha cTopoHy KuTasi.
Opnako B pesy/ibTaTe peBoJionnu 1917 rofa B Poccuu napusM pyxHyJl, ¥ BJIaCThb Nlepella B
pyku BpeMeHHOMy npaBuTebCTBY. HOBOe MpaBUTENIBCTBO 06'bsIBUJIO BCEOOLIYI0 aMHUCTHIO
B TypkecTaHe, 4YTO MO3BOJIMJIO YYaCTHUKAM BOCCTAHHUSl BEPHYTbCS Ha poauHy u3 Kurtas. B
HalleM HCClefOBaHUM Mbl PacCMOTPUM MUIPAlLMOHHBIA Iponecc U3 obsaactu Epucy k
rpaHuuaM Kutas B apckuil neproj M BO3BpallleHUe KbIPTbI3CKUX M Ka3aXCKHUX TYPOK Ha
poAuHYy BO BpeMs BpeMeHHOro npaBUTENBbCTBA, COTJACHO POCCUHCKHMM JOKyMeHTaM HU
OoTYyeTaM.

Knwuesble ciaoBa: Wcropus Poccuu, Typkecrtal, Poccus, Kutaii, o6sacte CeMupeube,
BOCCTaHHe, BbIHYKJ eHHasi MUTpalUsl.

Giris
Ruslarin XVI. asirda baslayan yayillma siyaseti kapsaminda Tiirkistan bolgesine
ilgisi vardi. Carlik Rusya’sy, XVIII. asrin ikinci yarisindan XIX. asir sonlarina kadar
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Tirkistan bolgesini kademeli olarak isgal ve ilhak etti.1 Ardindan ele gecirdigi s6z konusu
bolgenin tiim kaynaklarindan istifade etmek amaciyla idari birimler olusturdu. 1867’deki
gecici kararnameyle Tirkistan Genel Valiligi'nin Sir Derya ve Semirece (Yedisu)
oblastlarindan? tegkil edilmesi bu amaca ydnelikti.3 Mevcut durum 12 Haziran 1886’da
yeni bir kararnameyle revize edildi. Yeni kararname ile Tiirkistan Genel Valiligi, Sir Derya,
Fergana ve Semerkant oblastlar1 adi altinda yénetildi. Ug oblasttan biri olan Sir Derya
oblasti, Amu Derya otdel (6zel yonetim birimi) ve bes uyezdden* olusturuldu. Bu
uyezdler: Kazalin, Perov, Cimkent, Aulie-Ata ve Taskent'ti. Fergana oblast;; Hokand,
Margilan, Andican, Namangan ve Os uyezdlerinden, Semerkant oblasti ise Semerkant,
Katta Kurgan, Hocent ve Cizzak adli uyezdlerinden olusturuldu. Boélgelerin yonetimi
aralarindaki sinirlari ve buradaki durumlari géz 6niinde bulundurulmasi sartiyla genel
valiye aitti.> Tiirkistan Genel Valiligi terkibindeki oblast sayis1 26 Aralik 1897 tarihinde
“Sibirya ve Orta Asya Askeri Bolge Reformu” ile yeniden belirlendi. 1897’ye kadar ii¢
oblasttan olusan valilik terkibine bu tarihten sonra iki yeni oblast ilave oldu. Bunlarin ilki
Yedisu, ikincisi ise Hazar Otesi (Zakaspiyskiy) oblasti idi. Yedisu, 1867’deki gecici
kararnamede genel valiligin kurulusundaki iki oblasttan biriydi. Fakat hiikiimetin
tasarrufuyla 1882 yilinda Sibirya Genel Valiligi Omsk Askeri Bolgesi terkibine dahil
edilmisti. Yedisu, II. Nikolay déneminde 1897 diizenlemesi ile Hazar Otesi ise ayni
kararnamede ama 6 Mart 1898 tarihinde 14818 numarali kanunla, Tirkistan Askeri
Bolgesi ve Tiirkistan Genel Valilik terkibine dahil edildiler. Bunlara ek olarak ayni
kararnamede Sibirya ve Orta Asya Bolgeleri farkli askeri bolgelere ayrildi.¢ Boylece Carlik
idaresi, 1917 yilina kadar Tirkistan Genel Valiligi'ni Yedisu, Sir Derya, Fergana,
Semerkant ve Hazar Otesi oblast idari bélgeleri adi altinda yonetti.”

1 Rusyanin Tiirkistanu isgali hakkinda genis bilgi i¢in bk. Historia Rossii (Sentralnaya Aziya v sostave Rossiykoy
imperii, novoye literaturnoye obozreniye, Europeyskiy universitet v Saint Petersburg 2008, prilojenie 8), 76; Baymirza
Hayit, Tiirkistan Rusya ile Cin Arasinda (Ankara: Otag Yayinlari, 1975), 23-45; Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi
Baslangictan 1917'ye Kadar (Ankara: TTK, 2014), 366-368; Piyade Binbasi Nazmi Bey, Kafkasya, Asyd-y1 Vustd ve
Tiirkistan Vildyetleri Buhdra ve Hive Hanliklar: Cografi, Siyasi, Tarihi ve Istdtistiki Miicmel Malfimdt (Istanbul: Matbaa-
i Askeriye, 1918), 49-50; Russkiy Turkestan. Sbornik, Izdanniy po povodu politehnigeskoy Vistavki, I, geografia i
statistika, podredaksiyu N.A. Maeva (Moskva: Katkov i K, 1872), 14-114; M., Vyatkin, Ogerki po istorii Kazahskoy
SSR: Top perviy s drevneysth vremen po 1870 (Ogiz: Gospolitizdat, 1941), 102-107.

2 Carlik Rusya'da birkag sehirden olusan ve bu sehirlerden birinin merkez kabul edildigi biiyiik idari birim.
Ayrica bk. Oblast, biiyiik idari bolge anlaminda kullanilmaktaydi. Hatice Kerimov, “Tiirkistan Genel Valiligi'nde
Idari Sistemin Olusumu ve Gelisim Siireci (1865-1897)” (Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2019),
3-4.

3 Nikolay Nikolayevi¢ Belyavskiy, Materiali po Turkestanu (Saint-Petersburg 1885), 34; Hatice Kerimov, “Tiirkistan
Genel Valiligi'nde Idari Sistemin Olusumu...”, 55.

¢ Uyezd (yesa): Tiirkce’de ilge (kaza) anlamma gelen Uyezd, Rusya’da 1929 senesinde Rayon (ilge) sistemine
gecilene kadar idari birimlere verilen isimdir. Hatice Kerimov, “Tiirkistan Genel Valiligi'nde Idari Sistemin
Olusumu...”, 4.

5 PSZRI, T. 6 (1886) No: 3814.

¢ PSZRI, T. 17 (1897) No: 711.

7 Ayrica bk. Seyfi Yildirrm ve Egamberdiyev Mirzahan, "Tiirkistan’in Isgali ve Sovyetlestirilmesi Siirecinde
Ermeniler ve Bolgede Yaptiklari Katliamlar," Belleten 85/302 (April 2021): 227-278; Hatice Kerimov-ilyas Topsakal,
"Imparatorluk Dénemi Ruslastirma Siyasetinin Bir Araci Olarak Genel Valilik Kurumunun Tarihi," Tiirk Diinyas:
Arastirmalar: 121 (2019): 365-382.



1916 Tiirkistan Milli Ayaklanmasi Sirasinda Zorunlu Gog Siireci: Yedisu’dan Cin’e (in’den Yedisu'ya

Carlik Rusya’si, s0z konusu bolgeyi, 1916 yilina kadar ciddi bir sorunla
karsilasmadan idare etti. Bu siire zarfinda Carlik siyasetine karsi kisa 6miirlii ve az tesirli
bagkaldirilar olmussa da bunlar pek ses getirmedi. Tiirkistan’da Ruslara karsi
miicadeledeki ilk silahli ayaklanma 1783-1797 yillar1 arasinda Sirim Batir 6nderliginde
basladi. Akabinde Karatay Sultan (1800-1821), Colaman Tilensiuli (Tilensioglu) Han
(1822-1824), Sarcan Sultan (1825-1834), Kayibali Sultan (1828-1829), Isatay Taymanuli
(Taymanoglu) Han Ayaklanmasi (1836-1838), Kenasar1 Kasim Han (1837-1846), Can
Hoca (Cankoca Batir) (1851-1860), izet Katibar (1852-1858), Mangislak ayaklanmasi
(1870-1873), Buhara Hanlhgindaki Sehr-i Sebz ve Kitab Beylerinin isyam (1870),
Ubeydullah Sultan (1882), 1892 yili ayaklanmasi, Diik¢ii Isan (isan Muhammed
Sabiroglu) (1898) ve Andican ayaklanmalari bu minvaldendir.® Adi gegen silahl
ayaklanmalar tiim Tirkistan oblastlarinda etkili olmadi. Ama 1916 yilinda ¢ikan
ayaklanma Tiirkistan Genel Valilik terkibindeki Yedisu, Sir Derya, Fergana, Semerkant ve
Hazar Otesi oblastlarin hepsinde etkili oldu.

Ayaklanma, Carin 25 Haziran 1916 tarihli ukazinin (ferman) bolgeye ulasmasiyla
basladi. Ukazin ana hedefi, Rus olmayanlarin Rus ordusunda cephe gerisi hizmetler icin
askerlik altina alinmasiydi. Tirkistan'in bes oblastinda yasayan Tiirkistanlilarin bu
hizmeti kabul etmemesi onlarin ortak taleplerini meydana getirdi. Bu ortak talep
neticesinde ayaklanma “milli” bir kimlik kazandi. Bundan dolay1 ¢alismada “Tiirkistan
Milli Ayaklanmas1” ifadesi kullanilacaktir.

Tiirkistan Milli Ayaklanmasi’nin tiim oblastlarda meydana gelmesinin pek ¢ok
sebebi vardi. Bunlar Tiirkistan’da yapilan Rus kolonizasyonu, Rus idarecilerin tarafl
yonetimi, mahkemelerdeki adaletsizlik, askerlik ve askerlikle ilgili gorevlendirme
cagrisindan muaf olan ahaliden alinan agir vergiler, 25 Haziran 1916 yilinda askerlikten
muafiyetin kaldirilmasi ve Rus ordusunda cephe gerisi gorevlere ¢agr1 gibi basliklar
altinda siralamak miimkiindiir.® Aslinda boélgede Carlik siyasetine karsi huzursuzluk
olmasina ragmen durum bir sekilde kabullenilmekteydi. Ama Rus Car1 II. Nikolay'in 25
Haziran 1916 yilinda Rus kontrolii altinda olan ve Rus vatandasi olmayanlarin orduda
cephe gerisinde gorevlendirilme c¢agrisi huzursuzlugun boyutunu isyana vardirdu
Akabinde Tiirkistanlhlar, Carlik cagrisina topyekéin karsi gelerek “Tiirkistan Milli

8 Genis bilgi i¢in bk. Yunus Emre Tansii ve Ali Ozdemir, “Diikgii Isan 1syaru (1898),” Kilis 7 Aralik Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi 7/13 (2017): 233-241; Yunus Emre Tansii ve Ali Ozdemir, "Kenesari Isyani (1837-1847)," Tarih
ve Gelecek Dergisi 3 (2017): 208-220; Dilek Polat, “Carlik Devrinde Tiirkistan’daki Milli Ayaklanmalar”
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi, 2009), 35-61.

9 Ayrica bk. AVPRI. F. Sredneaziatskiystol. Op. 486. D.360 b. L. 5-5 ob., 1-4, 8-13, 31-33. Sentyabrya 1915 g.; Ayrica
bk. Seda Yilmaz Vurgun, “1916 Tiirkistan Isyam,” Sutad 40 (Giiz 2016): 315-325; Omer Karatasg, “Rus Somiiriisiine
Karg1 1916 Tiirkistan’da Isyan: Semerkant Ornegi,” Osmanli Medeniyeti Aragtirmalart Dergisi 12 (Nisan 2021): 70-
87; Omer Karatas, “Rus Raporlarinda Tiirkistan Isyan1 (1916-1917),” Avrasya Incelemeleri Dergisi 10/1(Mart 2021):
63-82; Yunus Emre Tansii ve Ali Ozdemir, “Carlik Rusya’sina Kars1 1916 Tiirkistan 1syaru,” Turkish Studies History
13/8 (Spring 2018): 247-257.
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Ayaklanmasin1” baslattilar. Tiirkistan Genel Valiligi terkibinde yer alan oblastlardaki
Tacik, Ozbek, Karakalpak, Kipcak, Tiirkmen, Sart, Kirgiz, Kazak, Kuramin, Tarangi, Tatar,
Dungan gibi topluluklar ayaklanmaya aktif olarak katildilar.

Carlik hiikiimeti, ayaklanmalardan haberdar oldugu anda bélgeye miidahalede
bulundu. ilk 6nce A. N. Kuropatkin’i Tiirkistan’a Genel Vali olarak atad1. Ardindan bslgede
sikiyonetim ilan etti ve ayaklanmalarin bastirilmasinda yetersiz kalan askeri birliklere
Carlik tenkil miifrezelerini takviye olarak gonderdi. Miidahaleler neticesinde, 22 Temmuz
1916’da Tiirkistan’a Carlik’in son Genel Valisi olarak atanan A.N. Kuropatkin’in10 ve tenkil
miifrezelerinin isbirligi Tlrkistanlilari ¢aresiz bir halde birakti. Boylece 1916-1917 yillari
arasinda devam eden Tiirkistan Milli Ayaklanmasi bastirildi.

Bu ¢alismanin konusu, ayaklanma sirasinda Yedisu oblastindan Cin tarafina giden
ve oblasta tekrar donen isyancilarin durumudur. 1916 yilinda Yedisu oblastindan Cin
siirlarina (Dogu Tiirkistan, Kulca-Kasgar bolgesine) zorunlu go¢ eden ve daha sonra
vatanlarina doénen oblast sakinlerinin maruz kaldiklar1 siire¢ daha o6nce Tirk
akademisinde yapilan calismalardal! kismen deginilmis ama konu biitlinciil olarak ele
alinmamustir. Tiirkistan Milli Ayaklanmasi 1916 isyani olarak litariitiirde yer almaktadr.
Bu ylizden genel olarak isyanin nedenleri, Rus siyaseti gibi konular akademide
degerlendirilmistir. Bu ¢alismalara ek olarak ana konunun farkli sorunlari ve alt calisma
konular1 da vardir. Ornegin her oblastta isyanin ayri ayr ele alinmasi, isyanin liderleri,
isyancilarin yargilanmasi gibi basliklar alt ¢alisma konular: olarak diisiiniilebilinir. Bir
bakima bu diisiice ¢alismanin amacini belirlemistir.12

10 Aleksey Nikolayevig¢ Kuropatkin; (17.03.1848 — 16.01.1925) Askeri Bakan (01.07.1898). Mangurya Ordu
Komutarn (07.02.1904) Japonya savasinda ordu komutani (13.10.1904). Tiirkistan Genel Valisi, Tiirkistan Askeri
Bolgesi Birlikleri Komutani ve Yedisu Kazak (Kossak) Ordusu Askeri Diizeni Atamar (22.07.1916). Ayrintilar
icin bk. Historia Rossii, 424-425; M. Y. Suskova, Organizatsiya upravleniye Turkestanom v nacale XX veka, Dissertatsiya
na soiskaniye ucenoy stepeni kandidata istorigeskiy nauk, (Moskva: Rossiyskiy gosudarstvenniy gumaniterniy
universitet, 2015), Ekler kismi, Ek 6; Ayrintilar igin bk. Omer Karatas, Tiirkistan Son Genel Valisi Aleksey Nikolayevig
Kuropatkin'in Giinliikleri: Devrim Giinlerinde Tiirkistan (1916-1917) (Istanbul: Kitabevi Yaynlari, 2021), 13-20.
11 Tirkistan Milli Ayaklanmasi hakkinda genis bilgi icin bk. Aminat Chokobaeva; Cloé Drieu; Alexander S
Morrison, The Central Asian revolt of 1916: A Collapsing Empire in the Age of War and Revolution (Manchester:
Manchester University Press, 2020); Edward Dennis Sokol, The Revolt of 1916 in Russian Central Asia (Baltimore:
John Hopkins Press, 1954); Jorn Happel, Nomadische Lebenswelten und Zarische Politik: Der Aufstand in Zentralasien
1916 (Stuttgart: Franz Steniner Verlag, 2010); Vosstanie Kirgiz v 1916 g. (Moskva: Naugnaya Assossotsiya
Vostokovedeniya, 1925); T. R. Riskulov, Vosstanie Kirgizov i Kazahov v 1916 godu (Biskek: Ugkun, 1996); H. T.
Tursunov, Vosstanie 1916 goda v Sredney Azii i Kazahstane (Tagkent: Gos. Izd. v Uzbekskoy SSR, 1962); Manas
Kozibayev, ed., Natsional no-osvoboditel noe Dvijeniye v Kazahstane i Sredney Azii v 1916 godu: Harakter, Dvijuscie sil,
Uroki (Almati, 1996); D. Satarovig Uzbekov, Inostrannie razvedki v Sobitiyah 1916 goda v Turkestane (Biskek, 2020);
Vosstaniye 1916 goda v Turkestane: Dokumentalmie Svidetelstva Obshey Tragedii (Sbornikdocumentov i
materialov), (Moskva: Moskovskiy Gosudarstvenny Universitet imeni M.V. Lomonosova Institut Vseobshchey
Istoriiran, 2016); AVPRI. F. Sredneaziatskiystol. Op. 486. D.360 b. L. 5-5 ob., 1-4, 8-13, 31-33. Sentyabrya 1915 g.;
Ayrica bk. Seda Yilmaz Vurgun, “1916 Tiirkistan Isyani,”: 315-325; Karatas, “Rus Somiiriisiine Karst 1916
Tiirkistan’da Isyan: Semerkant Ornegi,”: 70-87; Karatas, “Rus Raporlarinda Tiirkistan Isyam (1916-1917),”: 63-82;
Tansii ve Ozdemir, “Carlik Rusya’sina Kars1 1916 Tiirkistan isyam,”: 247-257; Tansii ve Ozdemir, “Diik¢ti 1§an
1syan1 (1898),”: 233-241; Tansii ve Ozdemir, "Kenesari 1syan1 (1837-1847),”: 208-220; Polat, “Carlik Devrinde
Tiirkistan’daki Milli Ayaklanmalar”, 35-61.
12 Tiirkistan Isyani konusunda Tiirkiye’de basilmis {i¢ eser hakkinda genis bilgi igin bk. Turdubek Seysekanov,
Goldeki Isyan 1916 Carlik Mezalimine Kargt Soylu Direnis, Haz. Ali Riza Yeter-Ali Unal (istanbul: Otiiken, 2013);
Baktibek Maksiitov, Tiirkistan'da Biiyiik Isyan (Istanbul: Bengii Yayinlari, 2018); Tolobek Abdirahmanov-



1916 Tiirkistan Milli Ayaklanmasi Sirasinda Zorunlu Gog Siireci: Yedisu’dan Cin’e (in’den Yedisu'ya

Calismanin yapilma gerekgesi Yedisu'dan Cin Devleti'ne Tiirkistanlilarin gitmesi
problemidir. Bu problemin ortaya ¢ikmasinin ana sebebi olarak, Tiirkistan terkibinde yer
alan oblastlar icinde ayaklanma siirecinde en fazla can ve mal kaybinin Yedisu'da olmasi
gosterilebilir. Oblastta ayaklanmanin ¢ok etkili olmasinin sebeplerini ve bunun
kokenlerini Ruslarin boélgeyi isgal ettigi yillara kadar gotiirmek miimkiindiir. Cilinkii
Ruslarin boélgeyi isgal etmesiyle en fazla kolonizasyon calismasi yaptig1 yer Yedisu
oblastiydl. Ornegin Carlik, XIX. asrin sonlarina kadar 230.000 kisiyi bolgeye iskan etti.
Ancak Rus niifusu boélge niifusuna gére %4,5 oranindaydi. Bu oranin dagilimi Fergana’da
%04, Hazar Otesi'nde %1, Semerkant’a %1,5, Sir Derya’da %3,5, Yedisu'da ise %15
civarindaydi. Yedisu'da iskan edilen Rus niifusu diger oblastlarin toplaminin ¢ kati
kadardi. Carligin iskédn siyaseti neticesinde Yedisu’'da kolonistler icin 60 koy kuruldu.
Bunlardan 29’u Yedisu Rus Kazak birliginin yerlesim birimi (stanista), 31'i ise Rus koyii
idi.13 Ruslarin bu siyasetine bagli olarak oblasttaki iskan meselesi ve kolonistlere verilen
arazilerin Kazak, Kirgiz ve diger Tiirkistanlilara ait olmasi problemin bir nedeniydi. Ayrica
arazilerin el degistirme yontemi Kirgizlar ve diger Tiirkistan topluluklari i¢in huzursuzluk
kaynagiydi. Clinkii oblast sakinlerinin sahip olduklari arazilerin ellerinden alinmasi ge¢im
kaynagi olan hayvancilik ve tarim gelirlerini azaltmaktaydi. Yine Yedisu’da Ruslar i¢in
teskil edilen yeni yerlesim birimleri hem burada yasayan ahaliyi baski altinda tutmakta
hem de Kirgiz-Rus halklar1 arasinda gerginlige sebep olmaktaydi. Bu gerginlik de
problemin baska bir nedeni olarak sayilabilir. Ornegin iki halk arasindaki gerginligin
sebeplerini, Verniy ve Yedisu sehirleri Polis Miidiirii V.F Jeleznyakov Yedisu'daki
isyaninin nedenleri gidisat1 ve insanlarin moralleri hakkindaki ayrintil raporunda séyle
anlatmistir: “Avrupa Rusya’sinda tarim sorunu olustugunda herkes Yedisu bélgesine gé¢

Giilzada Abdaliyeva, Kirgizlarin Ozgiirliik Esitlik Bagimsizlik Miicadeleleri ve URKUNLER, gev. Dr. Dinar
Imanova-Dr. Biilent Ozkuzugiidenli (Istanbul: Bogazigi Yayinlari, 2020). Bu iig eserde konuya dair oldukga
6nemli bilgiler yer almaktadir. Ama Turdubek Seysekanov'un eseri 2013 yilinda, Baktibek Maksiitov'un eseri
énce 2013 yilinda daha sonra ise Isyanin 100. Yili nedeniyle 2016 yilinda bazi eklemelerle tekrar basilmistir (eser
Tiirkiye’de 2018 yilinda Otiiken Negriyat tarafindan basildi). Ayrica Tolobek Abdirahmanov- Giilzada
Abdaliyeva, Kirgizlarin Ozgiirliik Esitlik Bagimsizlik Miicadeleleri ve URKUNLER adli eser 2016 yilinda
Biskek’te, 2020’de Dr. Dinar Imanova-Dr. Biilent Ozkuzugiidenli tarafindan Tiirkgeye gevrilen ayni eser
Bogazici yaymnlarinda basilmustir. Adi gegen eserlerde Rus Devlet arsivi tarafindan kapali tutulan arsiv
malzemeleri kullanilmamistir. Cilinkii Rus arsivlerinde erisime kapali olan ¢alismada da kullanilan kaynaklar
“Semirege Olaylar1” baghg: altindaki internet porejesinde isyanin 100. Yili miinasebetiyle erisime agilmustir.
2016 yilinda https://rusarchives.ru/arhivnye-online-proekty sitesinde yeralan ve adr gegen projede kullarlan
179 arsiv malzemesinden 149'u ilk defa erisime agilmistir. Erisime agilan bu arsiv malzemeleri, Rusya Devlet
Askeri Tarih Arsivi (Rossiskiy Gosudarstvenmy voenno istorigeskiy arhiv-RGVIA), Rusya Devlet Tarih Arsivi
(Rossiyskiy Gosudarstvenniy istoriceskiy arhiv-RGIA), Rusya Federasyonu Devlet Arsivi (Gosudarstvenniy
Arhiv Rossiskoy Federasii-GARF) ve Rusya Imparatorlugu Dis Politika Arsivinden (Arhiv vnegney politiki
Rossiskoy Imperii-AVPRI) tedarik edildigi (bk. http://semirechye.rusarchives.ru/o-proekte) proje hakkinda
yapilan agiklamada izah edilmistir. http://semirechye.rusarchives.ru/. lk erisim 15-27.01.2017. Son erigim
23.06.2021. Ayrica hem bu calismada hem de daha 6ce yayimladigim: “Rus Somiiriisiine Karsi 1916
Tiirkistan’da Isyan: Semerkant Ornegi,”: 70-87; “Rus Raporlarinda Tiirkistan Isyan1 (1916-1917),” : 63-82; “Rus
Somiiriisiine Kars Tiirkistan’da Isyan (1916): Sir Derya Ornegi,”: 221-245; "Tiirkistan Milli Ayaklanmast (1916-
1917): Yedisu Vilayeti Mali Bilanco", Uluslararas: Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi 15 (2021): 1-19; “Rus
Somiiriisiine Kargi Tiirkistan Milli Ayaklanmasi (1916) Yedisu Ornegi”, Sosyal ve Beseri Bilimlerde Arastirma ve
Degerlendirmeler 1 Gece Kitapligi, (2021): 235-270. adli calismalarda da kullarulan Rus arsivi malzemeleri ads
gecen sitede yer alan, belge orjinalinin dijitali, internet projesinden tedarik edilmistir.
13 A. A. Kaufman, Pereseleniyei kolonizatsia (Saint-Petersburg: 1905), 260-261.
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etmeye basladi. (Clinkii burada gelenlere licretsiz toprak veriliyordu. Gég¢ edenler, burada
yasayanlardan siirekli bir seyler istemesi nedeniyle birbirlerine diisman oluyorlardi.
Yedisu'ya gelen gé¢menler buradaki yabancilar icin kopek ismini kullaniyorlardi. Onlara
képekmis gibi davraniyorlardi. Onlar, Kirgizlarin gelirlerini arastirmaya bagsladilar.
Kirgizlarin meralart gé¢ edenlerin yerlesimlerine yakindi. Buraya gb¢ eden Ruslar,
yabancilarin hayvanlarini ¢aliyorlardi ve Kirgiz ¢obanlarini kdyden kovuyorlardi Calinan
hayvani istemeye gelen Kirgizlara ise bu hayvan bizim arazilerimizden ot yemis bu ot icin 1-
2 veya 3 ruble vereceksiniz diyorlardl. Bu durum Ruslarla yabancilar arasindaki iligkileri
gerginlestiriyordu. Kirgizlar mahkemeye giderek durumu sikdyet etmiyorlardi. Etseler bile
bu bir sonug elde edemiyorlardi. Rus yoneticilerin sayisinin az olmasi nedeniyle béyle islerle
ugrasmak istemediklerini bilen Kirgizlar bu hayvanlarin yedigi ot icin “Patrava” adi altinda
Ruslara para veriyor ve olayi bliyiitmek istemiyorlardl. Buraya yerlesen Ruslar séyle
diyorlard: -bize her seyin verilmesi gerekiyor yabancilar bir képektir onlara giizel
davranmak gerekmiyor.” Ayrica Polis miidiirii raporun devaminda Yedisu oblastinda
isyanin nedenlerini: “Toprak arazi sikintisi: buna delil olarak Kirgizlarin su an Rus
Kazaklari ve Rus koyliilerinden biiyiik paralar karsilig1 arazi kiralamalarini gésterebiliriz.
Buraya goc¢ edenlerin Kirgizlara diismanca davranmalari. Ot ve kayip hayvanlar icin
Kirgizlardan mahkemesiz bir sekilde Ruslarin para almalari. Rus memurlarinin yerli
ahaliye kibirli davranmasi, polis tegkilatinin soyguncu bir teskilata doniismesi ve su¢suz
insanlarin cezalandirilmasi nedeniyle ahalinin i¢cinde diismanlik duygusu olusturdu.
“seklinde siralamistir.14 Yine Yedisu oblastinda isyan sirasinda yasananlar1 Kuropatkin:
“Bizim ordularimizin yenilmesi (1. Diinya Savasi) ve Yedisu bélgesinin muhafazasinin zayif
olmasi dedikodular buradaki Kirgizlarin bizi kolaylikla yenebilecekleri diisiincesine sebep
olmustur. Gegen sene (1915 kast edilmekte) Yedisu'da yasayan Rus ahaliye ait silahlarinin
toplanmasi ve buradan 7.500 Rus erkeginin askere alinmasi gelismeleri Kirgizlara buraya
iskdn edilen Ruslardan intikam alma umudu verdi. Clinkii oblasttan askere alinan Ruslar
orada yasayan Kirgizlarin topraklarini zapt etmislerdi. Bu umutlarin bir¢cogu
gerceklestirildi. Oblastta bircok Rus kéyii yok edildi ve ¢ok sayida Rus’un kani dékiildii.”
climleleriyle agiklamistir.

Yukarida verdigimiz Rus kayitlarinda yer alan Rus siyasetinin bir sonucu olarak
Yedisu oblastinda ayaklanma ¢ok siddetli oldu. Bu yilizden Carlik hiikiimeti kendisini en
¢cok zorlayan ve kayiplarinin miisebbibi olarak goérdiigli isyancilar1 cezalandirmayi
istemekteydi. Bu muameleye maruz kalmak istemeyen Kazak, Kirgiz, Uygur ve Dungan
gibi Yedisu topluluklarinin bir kisminin Cin Devleti sinirlarina gegmesi ¢alismanin ana
problemini ortaya cikarmistir. Carlik doneminde ortaya c¢ikan ve birka¢ nedenine
degindigimiz ana problemin, 1917 yilinda siyasi gelismeler neticesinde Rusya’da Gegici
Hiikiimetin yetkiyi ele almasiyla bereber, ¢6ziimii i¢in yeni bir siyaset belirlenmistir.

Gegici Hiikiimetin bolge icin belirledigi siyaset ve kullanilandig1 metot ile beraber
iki halkin Tiirkistan Yedisu oblastinda birlikte yasamasina yonelik aldig1 kararlar
calismada ayr1 basliklar altinda ele alinacaktir. Calismanin ana kaynaklar1 ise Rusya

14 RGIA. F. 1292. Op. 1. D. 1933A. L. 475-505. (Noyabr 1916) g.
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Devlet Askeri Tarih Arsivi (Rossiskiy Gosudarstvenniy voenno istoriceskiy arhiv-RGVIA),
Rusya Devlet Tarih Arsivi (Rossiyskiy Gosudarstvenmy istoriceskiy arhiv-RGIA), Rusya
Federasyonu Devlet Arsivi (Gosudarstvenniy Arhiv Rossiskoy Federasii-GARF) ve Rusya
Imparatorlugu Dis Politika Arsivi'nden (Arhiv vnesney politiki Rossiskoy Imperii-AVPRI)
fonlarinda bulunan: Tiirkistan Genel Valiligi ve Harbiye Bakanli1 arasindaki yazismalar,
Kulca ve Kasgar Rus Konsolosluklarinin rapor ve bilgilendirme yazilariyla diger Rus
memurlarinin raporlaridir.

1) Yedisu Oblastindan Cin’e (Dogu Tiirkistan’a) Kacisin/Géciin Baslamasi

Tirkistan’da Carlik idaresi altinda yaklasik elli yildir devam eden huzursuzluk, I.
Diinya Savasi yillarinda isyana doniistli. 25 Haziran 1916’da II. Nikolay'in15 fermani ile
19-43 yas araligindaki erkeklerin cephe gerisi hizmetlere zorunlu olarak alinmasi karari,
bolgedeki ayaklanmalarin baslangi¢ sebebi oldu. Semerkant oblastinda baslayan ilk
ayaklanmanin ardindan Fergana, Sir Derya, Yedisu ve Hazar Otesi oblastlarinda da
ayaklanmalar bagladi.16

Tiirkistanlhlarin adeta bir 6zgiirlik ve vatan savunmasi olarak baglattiklar:
ayaklanma kisa bir stireligine basarili da oldu. Fakat Carlik’in bolgeye takviye birliklerini
sevk etmesi, seyri Ruslarin lehine ¢evirdi. Kasgar Konsolosu'nun!? raporundaki: “Buraya
yavas yavas gelen birlikler Kirgizlari takip etmeye bagsladilar. Maglubiyeti ilk kabul eden
Dunganlar oldu.l®” satirlar1 ayaklanmanin ilk baslardaki seyrinin degistigini
gostermektedir.

Bu denge degisimi, takviye birliklerinin artirilmasi ve onlarin sahip oldugu techizat
sayesinde oldu. Ardindan ayaklanmanin bastirilmasi kolay bir sekilde gerg¢eklesti. Clinkii
Tirkistanlhlar ne teknolojik silahlara ne de diizenli bir askeri tecriibeye sahipti. Onlar;
kilig, ok, bigak, kiirek, sopa ve bir miktar tiifekle modern, egitimli, tam techizata sahip Rus
ordularina karsi orantisiz giic miicadelesi vermekteydiler. Tiirkistan Genel Valisi
Kuropatkin’in 18 Agustos 1916’da Harbiye Bakanligi'na Yedisu’'daki ayaklanmalari rapor
eden 6480 numarali telgrafinda ayaklananlarin sahip oldugu silahlar hakkinda sunlari
yazmistir: “Yedisu oblastinin dért noktasinda Kirgizlarin ayaklanmasi isyan karakterine
doniistii. Silahlarin bir kismi Cin’den diger kismini ise sakladiklart silahlardan meydana
geliyordu. Soguk silah yani kilig, bicak, barut yapimi bunlar arasinda devam ediyordu.
Onlardaki tiifek sayisi fazla degildir. Onlar Temmuz ayinda bizden 170 berdanok
(bardenke)1® silahi ve 40.000 mermiyi ele gegirmislerdir.29” bilgiler bu orantisizlia
ornektir. Yine Kuropatkin'in Harbiye Bakanlig'na isyanin baslangicindan 19 Agustos
1916’ya kadar Rus kayiplar1 ve Yedisu'ya takviye icin gonderilen birlikler hakkindaki
raporunda yer alan bilgiler orantisiz giice ikinci bir érnektir. Raporda birinci bilgi
aktariminda, iki riitbeli ile 41 ast ritbeli Rus askerinin o6ldiriilmesi, 31 ast riitbelinin
yaraly, iki ast ritbeli askerin ise Kirgizlar tarafindan esir alinmasidir. Ayrica Rus ahali

15 1. Aleksandrovig Nikolay (06.05.1868 — 17.07.1918), ilk Dénemi (20.10.1894 — 02.03.1917).
16 Karatas, “Rus Somtrtsiine Kars: 1916 Tirkistan’da isyan: Semerkant Omeg'i,”: 77-78.

17 T.F. Stefanovig, Kasgarya’daki Rusya Imparatorluk Konsolosu.

18 AVPRI. F. Konsulstvo v Kasgare. Op.630. D.28. L.1-5.

19 Tek atis yapan tiifeke verilen ad.

2 RGVIA. F. 400.0p. 1. D.4546. C.1. L.258-258. (18 avgusta 1916) g.
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icinde cok can kaybi oldugunu; ama Olenlerin sayisini heniiz tespit edilemedigine
deginmistir. Ikinci bilgi aktariminda Yedisu bélgesindeki Rus askerlerinin
yetersizliginden dolay1 takviye olarak sevk edilen asker ve miithimmat verileri yer
almaktadir. Kuropatkin, oblasta bes kez takviye yapildigim yazmustir. ilk takviyede,
Pispek’ten birlikler, Taskent'ten iki boliik 737 kisi, 100 kisilik batarya birligi, 100 kisilik
Rus Kazak birligi, dort otomatik silah, lagim imha uzmanlari, telgraf ve telefon tamircisi
gonderilmistir. Devaminda ikinci takviye sirasinda Taskent'ten dort boliik silahli asker,
sekiz otomatik silah, bir batarya birligi, 100 kisilik Rus Kazak birligi, lagim imha
uzmanlari, 160 kisilik atl askeri kesif grubu, liglincii takviyede Semerkant’'tan 243 kisi ve
sekiz otomatik silah, dérdiincii takviyede Sokobelev’den Narin’a bir birlik, Narin'in iki
noktasina ii¢ bolik silahli askeri birlik, alt1 otomatik silah ile 80 kisilik askeri ath kesif
grubu, 100 kisilik Rus Kazak birligi, iki dag silah1 ve mayin imha uzmani birligi, besinci
takviyede ise 734 kisiyle beraber sekiz otomatik silahla beraber Yedisu'daki
ayaklanmalarin bastirilmasi icin sevk edilmistir.2!

Yukarida deginilen gii¢ dengesizliginden dolayr Tirkistanhlar zuliimden ve
olimden kagmaya basladilar. Dogal olarak goé¢ yolculugunda onlar1 bekleyen tiirli
zorluklar vardi. Zorluklarin en énemlisi, onlari takip eden ve 6zel olarak gorevlendirilen,
Carlik tenkil miifrezelerine yakalanma ihtimaliydi. Zira kacanlarin 6éldiiriilme yetkisi de
verilen birlikler, yakaladiklarini etkisiz hale getirmekteydi. Ayaklanmalar sirasinda zarar
goren, oldiirtilen Ruslarin intikamlarini almak da miifrezelerin bir baska goreviydi. En
Oonemli gorevleriise go¢ etmeye yeltenenlerin zor kullanilarak engellenmesiydi. Clinkii bir
ic mesele olarak baslayan isyanin, Cin’e gd¢ ya da iltica etmek isteyen Tirkistanllar
vasitasiyla, devletlerarasi konuma tasinmasi, Carlik tarafindan istenmemekteydi. Bu
ylzden Tirkistanlilarin géc¢iine /kacisina dair bilgiler, yerel idarecilerden Tiirkistan Genel
Valilik merkezine oradan da Petrograd’a ivedi olarak gonderiliyordu. Ornegin Tiirkistan
Genel Valisi Fyodor Vladimirovi¢ Martson’'un?? Petrograd’a ¢agrilmasi nedeniyle tiim
yetki genel vali yardimcisi ve vekili General M. R. Yerofeyev’in23 elindeydi. Turkistan
oblast valileri isyanla ilgili gelismeleri ona iletmekteydiler. General, gelen bilgileri Harbiye
Bakanligi’'na acil sekilde gondermekteydi. Taskent'ten Yerofeyev’in Harbiye Bakanligi'na
24 Agustos 1916’da gonderdigi 6667 ve ona ek olarak 6692 numaral telgraflar1 buna
ornektir. S6z konusu telgraflar isyancilarin Cin’e go¢ii hakkindadir.

Baskente gonderilen telgraflarda su bilgiler yer aliyordu: “Yedisu valisinin verdigi
bilgilere gére Prejeval (Karakol) uyezdinin Kara Kirgizlari é6Imiis olan Binbagsi Sabdan
Canteyev’in (Sabdan Baatir) oglu (Mokiis’in Batirkan) araciligiyla Cin Devleti ile Cin
tarafina gitmek icin gériismeler yapiyor. Cinliler Prejeval, Narin ve Tokmak Kara
Kirgizlarinin kabul edeceklerdir. Onlarin miilteci statiistinden degil savasgi olarak kabul
edilmesi sartini Cin tarafi belirlemistir. Buna delil olarak tiim Kirgizlarin hatta Verniy

21 RGVIA. F. 400 Op. 1. D. 4546. C. 1. L. 262-262 ob. (19 Avgustal916) g.

2 Gegici Tirkistan Genel Valisi, Tiirkistan Askeri Bolgesi Birliklerinin Gegici Komutam ve Semirege Kazak
Ordusu Askeri Diizeni Ataman (04.10.1914). Askeri Kurul Uyesi (22.07.1916).

2 Yerofeyev Mikhail Rodionovig (01.11.1857 — 1941). Piyade Generali (14.04.1913). 1. Tiirkistan Gévde Komutan1
(15.01.1913) Genel Vali Yardimaisi ve Tiirkistan Askeri Bolge Komutani (11.06.1916). A. N. Kuropatkin bélgeye
genel vali olarak tayin edilince vekaleten Tiirkistan Askeri Bélge Komutani olan Yerofeyev’den gorevi devraldi.
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(Almat1) isyaninin askeri bir isyan oldugunu (Cin tarafina anlatmalari ve Kirgizlarin
ailelerini ve hayvanlarini Cin’e géndermelerini gésterebiliriz.”?*

Merkezden Yerofeyev’'e verilen cevapta isyan yayilim hizinin kontrolii icin uyarilar
soyle yazilmistir: “Bakanliga génderilen telgrafin kopyasini Dis Isleri Bakanligi'na
génderilmesi ve bunun Ingiliz Biiyiikelcisine ulastirilmasi saglanacaktir. Sizden beklentimiz
Tiirkistan Genel Valisi Buhara'daki hiikiimdarlara odaklanmaniz ve gerekli énlemleri
almanizdir”?> Yine General Yerofeyev, 31 Temmuz 1916’da Harbiye Bakanlii’na
Kirgizlarin Cin’e gidecegini: “Bahtinsky bélge yoneticisi ve 100 kisilik Rus Kazak birligi
yardimiyla Cin’e giden Kirgizlar yakalandi. Cizzak birligi bu isyanin reislerini yakaladi.
Burada bize tabi olan saygin insanlar onlari bize teslim etmeyi kabul ettiler”2¢ satirlariyla
yazdu.

Cin tarafina kacisi durdurmak adina Carlik bolgenin yetersiz askeri birliklerine
takviye karari aldi. Carlik tenkil miifrezelerini Tiirkistan’a sevk kararini duyan Dunganlar,
Tirkistan’dan 6ncii grup olarak, 15 Agustos’ta Cin’e kagmaya basladilar. Ayrica gittikleri
yerde akraba ve ticari iliskilerinin olmas1 Dunganlarin ilk kacan grup yapti. Onlarin
ardindan Kirgizlar da Cin’e kacmaya basladilar. Kirgizlar, Kulca ve Kasgar sehir ve
civarlarina gectiler. Kasgar sehir merkezine kiiciik bir Kirgiz grubu yerlesirken esas biiyiik
grup Kasgar’a bagh Uc¢-Turfan ve Aksu bolgelerine yerlesti. Kasgar sehri merkezine
gelenler Narin bolgesindeki 2-3 volostun?? sakinleriydiler. Buraya gelenlerden ¢ogunun
ayaklanmayla alakasi1 yoktu. Onlarin kagma sebebi Kirgiz isyancilarindan korkmalar ve
mallarinin onlar tarafindan yagmalanacagini diisiinmeleriydi. Bu yiizden kacanlar Cin’de
uzun siire kalamadi ve gergekten de konsolosluk tarafindan yasadiklar1 bolgeye geri
gonderildiler. Bunlarin mallarina ve hayvanlarina zarar gelmedi. Rusya topraklarina
doénenler hayvanlarini da getirmislerdi. Ama Ug¢-Turfan bolgesine giden Kirgizlarin farkl
bir karakterde kagtiklar1 goriilmektedir. Onlar ayaklanmalarda aktif rol alan Prejeval ve
Pispek (Biskek) uyezdlerinin Kirgizlariydi. Fakat Kirgizlar, tenkil miifrezelerinin
korkusundan panikle kactiklar1 i¢in odyle karismislardir ki onlarin hangi volosttan
olduklar1 bile belli degildi. Volostun bir kismi Kulca boélgesine bir kismi1 da Ug-Turfan’a
yerlesti. U¢-Turfan’da Aksu bélgesindeki Kirgiz sayisi yaklasik 100.000 ile 120.000
arasindadir. Bunlar buraya ya Eyliil'iin sonunda ya da Ekim’in baslarinda gelmislerdi.28
Verilen say1 kacanlara dair resmi kayitlara yansiyan ilk bilgidir.

Kulca’daki Rus Konsolosu’'nun Pekin’deki Rus Konsolosu’'na 21 Eyliil 1916’da 1862
numarayla gonderdigi yazisinda, Cin tarafina kacisin sebeplerini ve kaganlarin sayisinin
yer aldig1 baska bir bilgidir. Yazi soyledir: “Agustosun son giinlerinde Kirgizlarin hepsinin

24 Kopiya. RGVIA. F.400. Op.1. D.4546. C. 1. L. 277. (24.08.1916) g.

25 Kopiya. RGVIA. F. 400. Op. 1. D. 4546. C. 1. L. 206. (31. 07.1916) g.

26 Kopiya. RGVIA. F. 400. Op. 1. D. 4546. C. 1. L. 206. (31. 07.1916) g.

27 Volost (Boaocr):1917 Ekim devrimine kadar garlik ve SSCB'nin 30'lu yillarina, rayonlastirma yapilan kadarki
siire zarfinda uyezdin bir kismu olarak sayilan alt seviyedeki idari birime verilen addir. Rus Imparatorlugu’'nda
kirsal arazilerde 1000-2000 arasindaki hane sayisindan olusan idari yénetim birimi olan Volost Tiirkiye'nin idari
yapist ile karsilastirildiginda Nahiye (Bucak) anlamina gelir. Hatice Karimov (Kerimov), "Tiirkistan’da Rus
Kolonizasyonunun Idari Sahaya Yansimasi: Volost Yéneticiligi," Tiirkiye Rusya Arastirmalari Dergisi 2 (2019): 30-
45.

28 AVPRI. F. Konsulstvo v Kaggare. Op.630. D.28.L. 1-7.
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oldiiriilecegi haberini alan 4 Kirgiz volostundan 3.000 ¢adir Cin’e gog etti. Kirgizlar itaat
ederek tiim hayvanlariyla birlikte topraklarina geri dondiiler. Tekesa Nehri vadisindeki 4
volostta Kara Kirgizlar (Kirgizlar), 15 volost da ise Albanlar (Kazak boyu) yastyorlar. Bu
Kirgizlar arasinda isyancilar da vardi. Prejeval’e Rus tenkil miifrezelerinin geldigini haber
alan isyancilar sinira ¢ekilmis ve Rus ordusunun intikam icin geldigini duyanlar ise Cin’e
kagmuslardi. Eger isyancilar Cin’e gecerlerse Rus ahalisine yaptiklari cinayetler icin ceza
almayacaklardi. Biz sonra ne yapsak da suglular Cin’de saklanacak ve onlart bulmamiz
imkansiz olacaktir.”2°

Kaganlarin sayis1 hakkinda bir bilgi de Kuropatkin’in Harbiye Bakanligi'na 17 Ekim
1916 tarih ve 1014 numaral génderdigi telgrafta yer almaktadir. Telgrafta, ayaklanma
sirasinda 25 volostun Cin’e kactig1 ve her bir volost niifusunun tahminen 3.000 erkek
olarak hesaplandigi yazilidir.30 Yazidaki rakamsal verilerden 25 volostun Cin’e gog etigi
ve bunlarin sayisinin yaklasik 75.000 kisi oldugu goriilmektedir. Fakat bu say1 Kasgar
konsolusunun verdigi say: ile uyusmamaktadir. Daha sonra Kuropatkin'e yeni veriler
geldikce say1 giincellenmigtir. Ornegin Harbiye Bakanhigi'na 17 Kasim 1916’da 1208
numaral sifreli telgrafinda kacganlarin sayisini soyle yazmistir: “Yedisu askeri valisinin
bildirdigine gére, Pispek ve Prejeval uyezdlerine bagl 32 volostunda yasayan Kirgizlar
Kasgar’a kagarak gitmiglerdi. Kulca Konsoloslugu’'nun3! bildirdigine gére Yarkent'ten 17
volost sakini Albanlar (Kazak kolu Tiirk), Prejeval Kirgizlarindan 8 volost Muzart'a
gecmislerdi.”32 Boylece 57 volosttan yaklasik 171.000 kisinin vatanlarini terk ederek
kactigini Rus resmi kayitlarina gore soyleyebiliriz.

2) Rus Devleti’'nin Yedisu Gogiinii Durdurma Girisimleri

Carlik, Cin’e gociin/kacisin devletlerarasi soruna déniismeden bitirilmesi gérevini
Tirkistan Genel Valiligi'ne verdi. Fakat valiligin aldig1 tedbirler go¢ii/kacisi durduramadi.
Bu ylizden Cin’deki Carlik temsilcileri Kasgar ve Kulca konsolosluklar1 devreye girdi.
Boylece i¢c mesele olarak baslayan ayaklanma, Cin idarecilerinin Tiirkistanlilarin iltica
taleplerini kabul etmesiyle, bir dis mesele haline geldi. Buna ragmen yine de valilik ve
konsolosluklar gocii durdurma cabalarina devam etti. Ornegin Genel Vali Kuropatkin,
Harbiye Bakanligi’'na 18 Eylil'de gocii durdurmaya dair ¢alismalarini soyle yazmisti:
“Yarkent uyezdinde Cin ile sinir olan Kulca bélgesine gecisi engellemek icin, Tekese nehrinin
kuzeyindeki Sumba bdlgesi isyancilarinin durdurmak maksadiyla Potgorny istasyonuna
Yarkent birligi gonderilmigtir.”33

Kulca Konsolusu valilik ile ayn1 amaca yonelik ¢alismalarini Hariciye Bakanligi'na
ve Pekin Rus konsolusuna su ciimlelerle aktarmistir: “Onlarin Cin’e gecmemeleri igin Cin
sinirina askeri birlik génderip yolu kapatmamiz gerekiyor. Cin hiikiimeti bu isyancilari
kabul etmeyi onaylamisti. Oraya daha énce kagan Kirgizlarin ailelerini de kabul edeceklerini
sdylemislerdi. Cezalandirilmayan isyan reisleri ve isyancilar Tiirkistan ahalisi icinde bizim

» RGIA. F. 1292. Op. 1. D. 1933. A. L. 475-505. (Noyabr 1916).

3% Zaverennaya Kopiya. GARF. F.1467. Op.1. D.764. L..13-14. Opubl. Po dr. RGVIA. F.400. Op.1. D.4546. C.1. L.380-
380. Ob. (17.10.1916) g.

31 Lev Grigaryevig Brodyanskiy; (1878-1942). 1916 da Kulca’da Rusya Imparatorlugu Konsolosu.

%2 RGVIA. F.400. Op.1. D.4546. C. 1. L. 414-414 ob., 2, (17.11.1916) g.

3 Kopiya. RGVIA. F.400 Op. 1. D.4546. C. 1. L. 334-334 ob. (18.09.1916) g.
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glicstiz ve zayif oldugumuzu séyliiyorlardl.  Cin Cumhuriyeti Ili Tarbagatayr Daoinyu
Suvia’dan 9. ayin 28’inde 178 nolu mektubu aldim. Ayrica Ruslara tabi olan Kirgizlar
arasinda tiim Kirgizlarin éldiirtilmesi haberi duyulunca onlarin Cin’e kagctigina dair
séylentileri ihtiva eden bilgiyi Ili Cjen Soy Si’den aldim. Biz sinira asker yerlestirsek de kacak
Kirgizlarin yakalanmasi imkansizdir. Ctinkii hem onlarin sayist hem de Cin’e gegit sayist ¢cok
fazladir. Bence her iki hiikiimet yasanan durum igcin adim atmall. Ciinkii Rus ordulari
isyancilari takibe devam ederse ¢ok sayida Kirgiz Cin sinirlarina gegecektir. Bu da bizim igin
stkinti olacaktir. Sayin Dau Inya’dan durumun degerlendirilmesine yénelik olarak Rus
konsolosu ile gériismesini istiyorum. Cilinkii Rus Konsolosu’nun Rusya sinirlarina askerleri
geri géndermeden once her iki devlet arasindaki sinira asker yerlestirmesini, sonra ise oraya
gelen Kirgiz'in isyan sugunun olup olmadigini tespit ettikten sonra da suga bulasanlarin
cezalandirilmasini istiyorum. Béyle bir adimin atilmasi her iki devlet icin de yararl olur. Bu
6nerimin Sayin Konsolosa incelemesi icin génderiyorum ve beni ileride yasanacak
gelismelerden haberdar etsin.”3*

Kuropatkin ve Kulca Konsolugu’'nun ¢alismalarina ek olarak Kasgar Konsoloslugu
da ¢calisma ve tespitlerini merkeze s6yle yazmistir: “Benim istegimle Daotay Bedel gegidine
muhafizlar koymustur. Ciinkii burasi Prejeval’den giden 3-4 yoldur. Ayni sekilde diger
gecitlere de muhafizlar yerlestirildi. Bu muhafizlarin olmasi Kirgizlarin icinde kendilerini
istemedikleri diistincesini zihinlerine sokuyordu. Ben isyandan bir ay sonra 5 Eyliil’de Ug-
Turfan’a gittigimde orada 20-30 kadar Kirgiz aile vardi. Bunlar en zor yol ile gelenlerdi. 20
Eyliil’e geldigimizde Cin idarecileri benim isteklerime aykirt hareket etmeye basladilar.
Bdylece Daotay’'in emriyle muhafizlar gegitlerden ¢cekilmeye baslamis ve Kirgizlar Ug-Turfan
bolgesine girmigslerdir. Bu olay Kirgizlar igin tiim hayvanlarint ve mal varliklarini
kaybetmeleri ile son bulmugstur. Eger Cin Hiikiimeti bu muhafizlar: cekmeseydi, Kirgizlar da
ekonomik olarak bu kadar zarar gormezlerdi. (ikilmaz bir yolda olduklarini
anlayacaklarini ve isyancilarin Rus Hiikiimeti’'nin isteklerini yapmak igin geri doneceklerini
diistintiyordum.”35

3) Tiirkistan Milli Ayaklanmasina Katilanlarin Gé¢ Siireci ve Sonrasindaki
Durumlar

Yedisu oblastindan Cin’e gecen Kirgiz, Kazak Tiirkleri ve diger Tiirkistan
topluluklarinin kagcis sirasindaki kayiplari biiyiiktii. Onlar sadece 6zgiirliiklerini, evlerini,
hayvanlarini, arazilerini, itibarlarini, ¢ocuklarini ve aile iiyelerini kaybetmediler; ayrica
vatanlarini ve vatana doniis haklarini (Kuropatkin sarta baglamisti) da kaybettiler.
Carlik’in tiim miidahalelerine ragmen, hayatta kalanlar Tiirkistan-Cin sinirina vardu.

Sinira varanlarin Cin’deki durumlar1 Kasgar Konsolosu'nun raporunda soyle
anlatilmaktadir: “Rus askerleri tarafindan takip edilen Kirgizlar daglardan kagiyorlardi.
Onlar mallarini ve hayvanlarini diisiinmiiyorlardl. Kacis yolunun zorlugundan dolayi
onlarin hayvanlarindan bircogu yolda telef olmugstur. Ornegin Bedel gecidinde Ug-Turfan
bélgesine gelen Kirgizlarin yaklasik 10.000 hayvani daglardaki patika yollardan dolayt
diiserek dlmiistiir. Cin’e getirdikleri hayvanlarin biiyiik kismi otun yoklugu nedeniyle

3 RGIA. F.1292. Op.1. D.1933. A. L. 475-505. (noyabr, 1916) g.
35 AVPRI. F. Konsulstvo v Kaggare. Op.630. D.28. L. 14-15.
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olmiistiir. Kirgizlarin ellerinde az sayida koyun ve deve kalmistir. Cilinkii bunlar zorlu
sartlara diger hayvanlardan daha dayanikiidir. Daglarda otun Mayis ayinda bol
olacagindan, bu aya kadar diger hayvanlarin da olecegini diisiintiyoruz. Kagaklar, bu
sartlarda li¢ ile dért ay, kis mevsimini burada gecirmeleri nedeniyle otun olmayisindan
hayvanlarini ve diger mal varliklarini kaybederek burada ¢ok kétii durumda kaldilar.
Kirgizlar zor durumda kaldiklari icin kazanlarini, caydanliklarini, eyer takimlarini ve diger
degerli esyalarini satmaya bagladilar. Ug-Turfan ve Aksu bélgelerine gelen Kirgizlarin éliim
tehlikesi vardir. Clinkii onlar arasinda tifiis veya tifo iskorbit (Vitamin eksikligi) hastaliklar
gortilmeye baslamistir. Ayrica zor sartlardan dolayi Kirgizlar kiigtik cocuklarini da yollarda
birakiyorlardi. 12 yasindan biiyiik ¢ocuklart ise Sartlara 30-40 rubleye satiyorlardi
(normalde bir ruble 12 tengeye denk gelirken bu durumda bir ruble ii¢ tengeye
degisiyordu yani dort kat asag1 hesaplaniyordu). Bu siraladigim sartlarda dolayi onlarin
gelecegi cok zor ve yasamlari imkdnsizdir. Eger kisin zorluguna dayanip ilkbahara ¢iksalar
bile burada is bulamazlar. (linkii yerli ahalinin is¢i ihtiyaci yoktur. Hatta yerli ahalinin bir
kismi ¢alismak i¢in Rusya’ya gitmistir.”36

Tiirkistan Komitesi raporunda ise Kirgizlarin Cin’den Yedisu oblastina
doniislerindeki durumlar1 soyle anlatilmistir: “Kirgizlar Kalmuk ve C(in askerleri
tarafindan yagmalanmiglardir. Kulca konsolosu Dragomani N. N. Volotcinkov bana bu
yagmalamalar hakkinda bilgi verdi. Yagmalanmis Kirgizlar memleketlerine doniislerinde
yolda da ¢ok kayip vermiglerdir. Lavretev, Ladislav kéylinden Tekese nehri vadisine geligsi
sirasinda gérdiigii manzarayt bana bildirdi. Verdigi bilgiler sdyleydi: Yolun her tarafinda
insan ve hayvan cesetleri vard.. Iki bayan cesedi gérdiik ve onlarin ellerinde bebek vardi.
Saricask’ta kudurmugs képekleri gérdiik bu cesetleri yiyorlardl. Bu yollar giivensizdi. Bu
Kirgizlar Prejeval’e ¢ok koti halde déndiiler. Ben (Turkistan Komitesi Baskani) 1
Temmuz’'da Cargalan ve Tiib nehirleri tizerinde yer alan kéylerde Kirgizlarin durduklari ti¢
noktada bulundum. Birinde tiim Tiirgen volostu sakinleri toplanmisti. Onlarin ¢adirlari ve
hayvanlari vardi. Kadinlari kizlart da gérdiim. Bunlarin basinda ihtiyar manap Kidir vardi.
Kirgizlar Cin’den saglam dénmelerini bu kisiye bor¢ludurlar. Diger iki noktadaki Kirgizlar
ise ¢ok kétii durumdaydilar. Burada her volostan Kirgiz vardi. Onlarin ¢adirlart yoktu,
kiwyafetleri yirtikti, cocuk sayist ¢ok azdi; resitizm ¢ocuk hastaligina yakalandiklarindan
dolayr bunlarin ¢ogu da sakatti. Kadinlar hemen hemen yoktu. Onlar kadinlarini
Kalmuklara ve (Cinlilere satmislardl. Ayrica gegcen seneden kalan ve c¢liriiyen bugdayi
yediklerinden dolayt hastaliklar bags gdsteriyordu.”37

4) Rus Hariciyesinin Cin’deki Faaliyetleri

Turkistan Genel Valiligi, Kasgar ve Kulca Rus konsolosluklar1 Cin’e kagan
isyancilarin islemleri i¢in yetkiliydi. Bu yetki cer¢cevesinde Kulca, Kasgar ve ilaveten Pekin
gibi yerlerde gorev yapan Rus yetkililer diplomatik girisimlere basladi. Girisimlerin
amacini, go¢ edenlerin geri iadesi, isyancilarin ellerindeki Rus esirlerinin teslimi ve isyana
katilanlarin cezalandirilmasi istegi gibi isaret etmeye deger li¢ baslk altinda toplamak
miimkiindir.

36 AVPRI. F. Konsulstvo v Kaggare. Op.630. D.28. L. 8-10.
¥ RGIA. F.1291. Op.84. D.57. L.2-13. (27.06.1917) g.
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Rus konsolosluklar1 girisimlerinde o6zellikle, iki devlet arasindaki anlasma
maddelerinin Cin hiikiimetinden uygulanmasini istemekteydi. Kasgar Konsolosu'nun 20
Agustos’ta Prejeval’den Ug-Turfan’a gelen Kirgizlarin durumunu anlattifi telgrafinda
anlasma maddeleri Cin tarafina soyle hatirlatilmaktaydi: “Daotay Ciju’ya Cin sinirlarina
Kirgizlarin gelmesinin ve onlara burada otlak verilmesinin Rus hiikiimeti tarafindan iyi
karsilanmadigini séyledim. Eger istegimiz disinda aksi bir gelisme olursa bunun Rus
devletine karsi dostluk dis1 bir hareket olacagini séyledim. Ayrica bunun iki devlet arasinda
daha énce imzalanan anlasmalara da aykirt olacagini belirttim. 15 Eyliil’e kadar Ug-
Turfan’da oldugum siirece Daotay Ciju Kirgizlardan kimseye istekleri igin izin vermedi. Tam
tersi onlari benim yanima génderiyordu. Ben de onlart Rusya’ya génderiyordum.”38

Bir taraftan Cin Hukiimeti'nin yirirlikteki anlasmalar1 hatirlatan konsoloslar,
diger taraftan ise hem kacaklarin hem de kagaklarin elindeki Rus esirlerin iadesini
saglamaya calismaktaydi. Buna yonelik ¢alismalardan biri Kulca Konsoloslugu'nun 11
Ekim 1916 tarih ve gizli ibareli telgrafinda su sekilde yazilidir: “Rus askerleri tarafindan
hareketleri kontrol edilen birkag¢ 10 bin Kirgiz kiictik Muzarat bélgesinden, Cin sinirindan
20 verst3? uzakliktaki bir yere yerlesti. Komiser (Cin yetkili) bildirdi ki bunlarin Ruslar
tarafindan dldiirmesine izin veremeyiz. Ama Rus Hiikiimetinden bunlarin geri iadesi icin
uygun bir proje hazirlamasini istiyorum. (Ciinkii onlar Cin sinirinda olduklar! i¢in orada
ayaklanmalar olabilir. Benim ilk hedefim ise isyancilardan ziyade (in hiikiimetinden
Kirgizlarin kagarken giivence olarak yanlarinda gotiirdiikleri Rus esirlerin birakilmasini
istiyordum.”*0 Konsoloslarin ¢alismalarina ragmen Cin hiikiimeti Ruslara pek de
glivenmemekteydi. Bunun sebebi Rus birliklerinin Tiirkistanlilar1 takibiyle sonuglanan
can kayiplarindan Cin yetkililerinin haberdar olmasiydi. Konsoloslarin, Rus askerlerini
Cin’e getirme onerisi giivensizlikten dolayi ilk basta Cin tarafindan iyi karsilanmadi. Fakat
Pekin Konsolosu'nun 1 Aralik 1916 tarih ve 671 numarali gizli telgrafinda: “Diin
Cinlilerden aldigim habere gére Vaytszyaobu’nun bizimle gdiriismelere bagslayacagini
6grendim. Vutin-Fono ile gdriismek ve ona tesekkiir etmek icin yanina gittim. Yeni bakanla
gortismelere basladik. Bizim askerlerin Kasgar’a girmesini Vu'ya bildirdim. Kirgizlarin
buradan c¢ikarilmasit igcin birlikte hareket etmemizi de sdyledim. Cin tarafindan, Rus
hiikiimeti Kaggar’a biiyiik bir askerli birligi géndermeyecegini sadece Prejeval’den Ug-
Turfan’a 60 kisilik Rus Kazak birliginin gonderilecegini ve bunlarin gérevinin konsolos ve
Rus konvoyunu koruyacagini séyledim. Ayrica Sintsze genel valisinden buraya gelecek 60
kisilik Rus Kazak birligine destek vermesini ve Dunganlarin saldirisi olursa yardim etmesini
istedim. Bize yardim edecegini sdyledi. Vutin-Fon, Urumgi’ye isteklerimiz icin telgraf
gondermek amaciyla yanimda sekreterine emir verdi. Cevap geldiginde Kopiyasini ben
subeye ve Kasgar'a génderecegim.”! yer alan satirlar Cin hiikiimetinin daha sonra fikir
degistirdigini gostermektedir. Clinkii Pekin Konsolosu'nun isteklerine Cin tarafindan
hemen cevap verilmisti. Bahse konu cevap 5 Aralik 1916 tarih, 1139/0. I.U kodlu ve 420
numarall gizli telgrafta su satirlarla yer almaktadir: “Gofmeyster (Rus sarayina ait 3.

3 AVPRI. F. Konsulstvo v Kasgare. Op.630. D.28.L. 1-34.

31,0668 kilometreye karsilik gelen Rus uzunluk 6l¢ii birimi.

40 Kopiya. RGVIA. F. 400. Op. 1. D. 4546. C. 1. L. 373. (11.10.1916) g.
4 Kopiya. RGVIA. F.400. Op.1. D.4546. C. 1. L.418. (1.11.1916) g.
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seviyede riitbe)) Anatol Anatolyevi¢ Neratov, Sayin Nikoloy Petrovi¢’e saygilarini
bildiriyor, 3 Aralik’taki 1135 numarali mektubuna sunu ekliyor: Pekin’deki konsolosun (Cin
hiikiimetine gonderdigi telgrafa cevap olarak, Cin hiikiimeti, Simtszen genel valisine Rus
Kazak birligine yardim etmesi icin emir vermistir. Bu Rus Kazak birligi Cin tarafindaki
Ruslarin (daha once Kirgizlar tarafindan esir alinan Ruslar) geriye getirilmesi icin Ug-
Turfan’a yollanmigtir.”42

Ruslarin ilk hedefi olan Kirgizlarin elindeki esirlerin alinmasi Cin tarafina muhafiz
birligini gonderme basarisiyla ger¢eklesmistir. Yine 5 Aralik 1916 tarih ve 2282 numarali
Kulca Konsolosu'nun Cin’e kagan isyancilarin geri doniisii ve esirlerin iadesi hakkindaki
gizli telgrafinda su satirlar 6nemlidir: “Cin kurmay baskani sinirda 12 esiri daha bize teslim
etmigtir. Kirgizlar, yollarin kardan kapanmasi nedeniyle sahip olduklari biiyiik hayvan
stiriilerini*3 bu sartlarda getiremeyecekleri icin Cin’den dénememislerdi. Bu yiizden
ilkbahara kadar zaman taninmasini istemislerdir. Pekin’e durum bildirildi. Kopiyasi Taskent
ve Verniy’e de génderildi.”+*

5) Kacaklarin Yedisu Oblasti’'na Geri Kabul Sartlar:

Cin Devleti'ne kacan Kirgizlar peyderpey kendi vatanlarina intikal etmekteydiler.
Taskent'ten Genel Vali Kuropatkin’in 14 Eylil 1916’da Harbiye Bakanlhigi'na 7212
numarali telgrafa ek olarak génderdigi 7238 numarali telgrafinda durum soyledir: “Verniy
uyezdinde Balhas Golii’'niin batisindaki bélgenin Kirgizlari, daha énce yasadiklari yerlere,
Verniy ve Kurdaya’in batisina geri dénmiisler. Onlar Ruslara tabi olacaklarini ayrica isyan
reislerini de teslim edeceklerini sdylemiglerdir. Uyezd Miidiirii isyan reislerini almaya
gitmistir. Her ihtimale karsi bu bélgede askeri birlikleri daha da giiclendirdik.”*>

Miinferit geriye doniislerin kitlesel bir hale doniisii ancak Cin Hiikiimeti'nin
kagaklarin iadesi icin talebinin yerine getirilmesine bagliydi. Bu talep Carlik Hiikiimeti
tarafindan kabul edildi. Kabul sonrasi, Cin’'in iade talep projesinin hazirlama gorevi
Genelkurmay Asya Boliimii 5. Subesi tarafindan, yetki ve sorumluluk alani nedeniyle,
Tiirkistan Genel Valiligi'ne verildi. Valilik, Harbiye Bakanligi’'na génderdigi 14 Ekim 1916
tarih ve 1009 numarali telgrafinda, hem Kulca Konsolosu'nun 11 Ekim’de gonderdigi
1828 numarali bildirisine cevap verdi hem de projenin igerigini yazdi. Projede, Cin’e
kagan isyancilarin geriye donme sartlar1 ve doniis sartlarin1 saglayanlarin yeni iskan
yerleri su sekilde yazihidir: “Kulca’daki Rus Konsolosundan sunlari istiyorum. Kirgiz
isyancilarin Alban ve Kara Kirgiz soyundan gelenlerin Rusya’ya dénmesine sartli olarak izin
veriyorum. Sartlar sunlardir:

= Rus esirlerini teslim edecekler.

= Silahlarini teslim edecekler, Rusya’ya tam itaatlerini gosterip cephe gerisi igin
isimlerinin yazili oldugu askeri is¢i listesini verecekler.

22 Kopiya. RGVIA. F. 400. Op. 1. D. 4546. C. 1. L. 420. (5.11.1916) g.

4 Kulca ve Kasgar konsoloslarinin raporlari karsilastinldiginda, zorlu gog yolculugu sonrasinda Kulca tarafina
gecen Kirgizlarin Kasgar tarafina gegen Kirgizlardan daha ¢ok hayvami Cin tarafina gotiirebildiklerini
anlamaktayiz.

4 Kopiya. RGVIA. F. 400. Op. 1. D. 4546. C. 1. L. 422. (5 11.1916) g.

45 Kopiya. RGVIA. F. 400 Op. 1. D. 4546. C. 1. L. 329. (14 09.1916) g.
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= Onlar hazir olsun ki Ruslarin kaninin doékiildiigii topraklar onlarin elinden alinacak
ve bu topraklar devlet hazinesine gegecektir.

= Ancak maddelerdeki sartlari yerine getirdiklerinde 17 volostun sakini olan Alban
Kirgizlart ve diger volostlarin Kara Kirgizlart gegen seneki kislaklarina
ddnebileceklerdir.”

Valilik, Kirgizlarin yukaridaki sartlari saglamalari sonrasinda Rus ahalinin ne
onlara ne hayvanlarina ne de onlarin diger mal varliklarina dokunamayacaklari
garantisini verdi. Ayrica yukaridaki sartlarin Pispek ve Prejeval uyezdlerinden Cin’e
kacan Kara Kirgizlar icin de gecerli oldugunu 108 numarali telgrafla Kasgar
Konsoloslugu'na yazdi. Genel Vali Kuropatkin, yukaridaki sartlarin gerekgesini ve Cin
Hiikiimeti'nden beklentisini de sdyle yazmistir: “Baskomutan gérevinden dolayt haklarim
ve yetkim (genel valilik yetkisi) kanunda yazilidir. O yetkime dayanarak bu kararlar
veriyorum. (in hiikiimetinin de Kirgizlardan bu isteklerimizi yapmalari icin bize yardim
etmelerini uygun gériiyorum. Ama Cinlilerin bunu yaparken silah kullanmalari dogru
olmaz.”#¢ Ayricavalilik, 6 Kasim 1916 tarih ve 1148 numarali gizli mektubunda Kirgizlarin
donlis sartlarin1 Dahiliye Bakanlhigi’na da yazdi. Mektuptaki sartlar icin Kulca
Konsolosu’'nun yaptig1 degerlendirme soyledir: “Rus esirlerinin hepsi éldiiriildiigiinden
isyancilarin ellerinde verecek esir yoktur. Esirlerden yalnizca 65 kadin, Rus konsolosluguna
Eyliil ve Ekim’'de teslim edildi. Isyancilar ellerindeki silahlart pazarlarda Cin Sartlarina
satmiglardi yani silah da yoktur. Isyan reislerinin teslimi ise hichir organizasyonu olmayan
Kirgizlarda imkdnsizdir. Bundan bagka zaten isyana reislik yapanlar kagmiglardir. Alinan
son bilgilere gére Sabdan Baatir'in oglu (Mokis'iin Batirkan- isyan reisi) giineye dogru
Hotan’a gidiyorlar oradan ise Indus’tan Afganistan’a gecmek istiyorlar. Yani genel valinin
sartlarinin gergeklesmesi bu durumda imkdnsizdir.”47

6) Cin’den Yedisu Oblastina Déneceklerin Durumu ve Yardim Meselesi

Tiirkistan Genel Valisi Kuropatkin oblast valilerinden aldig1 Cin’e kagan isyancilarin
durumunu Harbiye Bakanligi’na 20 Kasim 1916’da soyle aktarmistir: “Albay
Kolosovskiy’in bildirdigine gore Kagaklarin Kasgar sehrinden ilkbahara kadar geri
getirilmesi  bunlarin tiim hayvanlarint kaybetmeleri nedeniyle imkdnsizdi. Kulca
bélgesinden isyancilarin geri dénmesi daha da bliyiik sorunlar ¢ikartabilirdi. Ctlinkii Yarkent
uyezdinin gtiney daglik bolgesinde isyancilarin oturdugu yerlerlerde su an higbir sey yoktur.
Depolarda yedek bugday yok ve onlar mal varliginin biiyiik oranda kaybettiler. Yedisu
valiligi gérevine gelen Albay Aleksiyev diyor ki; bu sartlarda kisin gecirilmesi ¢ok sayida
6liimlere neden olabilir. Bu yiizden kagaklarin Cin'den getirilmesini ilkbahara kadar
ertelemek gerekiyor. Kirgizlarin (in’e gétiirdiigii Rus esirlerin sayisini net olarak
6grenmenin imkdansiz oldugunu ve bu esirlerin iadesi igin elinden geleni yaptigini
séyliiyordu. Esaretten kurtarilan bazi kisilerin ise Narin ve Kulca'ya geldikleri haberleri
vardl. Kasgar konsolosunun telgrafina gére Kirgizlardan elli kadin ve ¢ocuk esir alinmigti.
Onlarin geri getirilmesi i¢in Albay Kolosovskiy, Kasgar ve Kulca konsoloslarina hazineden
para verdi. Neratov’un 10 Kasim’da 4943 numarali telgrafinda: Cin hiikiimeti bolgeye Rus

46 Kopiya. RGVIA. F.400. Op.1. D.4546. C.1. L.400-400 ob. (14 10. 1916) g.
47 AVPRI. F.Konsulstvo v Kaggare. Op.630.D.28.L. 11-12.
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esirlerini almamiz igin askeri birlik génderecedimiz haberlerini almislar ve ¢ok rahatsiz
olduklarini yazmist. Bunu yapmayi 6nermiyorum. Cinlilerin Kirgizlardan Rus esirlerini
kendilerinin almasi ve génderiminin saglamasi gerekiyor.”48

Kasgar’daki Rus Konsolosu Stefanovi¢’in Yedisu oblastindan yaklasik 120.000
Kirgizin Cin sinirina kagmasini konu edinen raporunda onlarin durumunu sdyle
anlatmaktadir: “Kirgizlarin Rusya’ya geri dénmeleri icin onlara yardim edilmesi
gerekmektedir. Onlarin sadece kiiciik bir kismi kendi imkdnlariyla ve yardim olmadan
gelebilirdi. Cogunlugun gelmesi icin onlarin ihtiyaglarinin karsilanmasi gerekiyor. Onlara
yiyecek ve hayvan verilmesi gerekmektedir. Ben onlar Rusya’ya geldiklerinde ydneticilerin
sevdigi/giivendigi kisi olsunlar demiyorum. Onlar geldiginde onlara sadece is temin edin
diyorum. Onlarin yurt (¢adirlari) olmadiginda onlara ev verin demiyorum. Ciinkii
yagmalanmis Rus ahalinin bunlarla baris icinde yasayacagini diisiinmiiyorum. Bunlarin
korunmasi gerektigini, burada giivenlik icin polis ve askerlerin bulunmasi gerektigini
diisiintiyorum. Bunlara giyecek ve ayakkabilar gerekiyor. Ciinkii uzun yolculuk sirasinda
tiim giyecekleri mahvolmustur. Tifo hastaligindan dolayi bunlarin tedavisinin saglanmasi
gerekmektedir. Doktorlarin bu yaygin hastalikla ugrasmasi ve Rus ahaliye bu hastaligin
bulasmamast igin 6nlem alinmasi gerekiyor.”*°

Yukaridaki iki raporda Kirgizlarin durumu ve geriye doniisleri hakkinda Carlik
donemi yetkililerin goriis ve Onerileri yer almaktadir. Fakat 6nerilerin uygulanmasina
gecmeden 1917’de Rusya’da yonetim degisimi oldu. Rusya’daki degisim ayaklanmanin
yeniden degerlendirilmesine olanak tanidi. Buna bagh olarak Carlikin cezalandirma
siyaseti yeni hiikiimet tarafindan kabul edilmedi. Bunun oOnciiliiglinii basta A. F.
Kerenskiy>? olmak lizere onunla hemfikir olan Gegici Hiikiimet'in bazi liyeleri yapt1. Onlar
ortak imzayla, Meclise li¢ adet dilekce verdi. Bu dilekgelerin icerigi, Kirgizlarin Cin
sinirlarina  kacgisina 6nemli bir gerek¢e olarak Rus kayitlarinda yer almaktadir.
Dilekgelerde Carlik tarafindan yapilan orantisiz gii¢ kullanimi ve Tiirkistanlilarin
yasadiklar1 soyle yazilidir: “Semerkant oblsatina bagh Cizzak uyezdinde isyanlari
bastirmak amaciyla Carlik tenkil miifrezelerine karsilarina ¢ikan herkesi éldiirmeleri icin
emir geldi. Cizzak sehri verilen emirler sonucu tamamen yakilmis ve yabanci ahali’!
buradan tamamen kovulmustur. Bu bélgedeki tiim araziler Tiirkistan Genel Valisinin
emriyle devlet hazinesine gecmistir. Yabancilarin mallarinin yakilmasi olaylart Taytiibe ve
Yarkent uyezdinde ve baska bélgelerde de ayni durum yasanmistir. Yedisu oblastinda
binlerce Kirgiz ahali 6ldiirtilmtistiir.”2

Ayaklanmanin sugunu Carlik siyasetine yiikleyen Gecici Hiikiimet Cin’deki
isyancilara genel af cikartti. Ardindan Gecici Hiikiimet, Yedisu oblastinda ayaklanma

48 RGVIA. F. 400. Op. 1. D. 4546. C. 1. L. 414-414 ob. (17.11.1916) g.

49 AVPRI. F. Konsulstvo v Kaggare. Op.630. D.28. L.11-12.

50 Aleksandr Fyodorovi¢ Kerenskiy (22.04.1881-11.06.1970). Adalet Bakani (02.03.1917). Askeri ve Deniz Bakar
(05.05.1917). Gegici Hiikiimet Bagkani (08.07.1917). Baskomutan (30.08.1917). 1917 yilinda Gegici Hiikiimet
Dumasimin Uyesi, Petrograd Kurul Bagkan Yardimcisi, Adalet Bakani, Askeri ve Denizcilik Bakani, Gegici
Hiiktimet Bakani.

51 Rus resmi kayitlarinda Rus olmayanlari ifade etmek igin kullarnulan tabir.

52 No:227, 228, 229. Kopiya. GAREF. F.1807. Op.1. D.296. L.10-13. (19.11.1916) g.
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sirasinda zarar goren Ruslar ile Kirgizlarin baris icinde yasamalarini tesise ¢alistl. Bunun,
gecici hiikkiimetin Carlik rejiminin yaralarini ve hatalarini diizeltmek, Tirkistan gibi
zengin bolgede Rus Devleti'nin ¢ikarlarini korumak, boélgede yeniden huzur ve giivenligi
saglayarak devlet otoritesini yeniden kurmak gibi bir¢ok nedeni vardi. Bunlarin hayata
gecmesi icin bolgede Ruslar ve Kirgizlarin bir arada yasamasi gerekmekteydi.

Gegici Hiikiimet bolgede diislindiigli siyaseti hayata gecirmek ve ayaklanmanin
hasarlarini ortadan kaldirmak amaciyla Tiirkistan Komitesi'ni kurdu. Hemen ise koyulan
Komite dncelikle, Kulca ve Kasgar sehrine go¢ eden Kirgizlarin Yedisu oblastina doniis ve
iskani ile Yedisu'da Ruslar ve Kirgizlar arasindaki iliskilerin iyilestirilmesi meselelerini
ele aldi. Komite, 6énce Kirgizlarin iskan yerleri icin Tarim Bakanligi’'nin 3 Nisan 1917
tarihinde 1038 numarali telgrafiyla onayini aldi. Alinan onay sonrasinda, Kaggar sehri ve
Aksu bolgesine giden Kirgizlarin Narin uyezdine ve Kulca sehrine giden Kirgizlarin ise
Yarkent ve Verniy uyezdlerinin bati kisimlarina iskan onayini oneri olarak Verniy
uyezdindeki Kirgiz toplantisina bildirdi. Toplantida Kirgizlarin temsilcileri bu dneriyi
kabul etti.53

Onerinin kabulii sonrasinda Tiirkistan Komitesi Baskani Sepkin,5* 22 Nisan
1917’de ve 1279 numarayla Yedisu oblastindaki Ruslar ve Kirgizlar arasindaki tansiyonu
diisiirmek, Cin’den gelen Kirgizlar1 uygun yerlere yerlestirmek ve maddi yardimda
bulunmak gayesiyle yapilan toplanti1 ile Kirgiz bdlge toplantisi nihai kararlarini
Genelkurmay Asya Boliimii'ne gonderdi. Harbiye ve Tarim Bakanligi tarafindan da
onaylanan kararlar soyledir: “Cin’den dénen Kirgizlarin yardima ihtiyaglari vardir. Narin’a
yerlestirilecek Kirgizlara Pispek ve Narin'da yasayan Kirgizlar, Verniy ve Yarkent
uyezdlerine yerlestirilecek Kirgizlara ise diger uyezdlerin Kaysak Kirgizlar1 (Kazaklar)
yardim edeceklerdir. Kirgiz toplantisinda alinan kararalar Tiirkistan komisyonuna
bildirilmistir. Kirgizlar su kararlari almisgtir: “Rus kéyliilerinin sakinlesmesine kadar Kasgar
ve Aksu bélgelerinden gelen Kirgizlari Olahol, Semizbel ve Tomsk vadilerine ve diger giivenli
yerlerde, Prejeval Bélgesi’nin Kogkor, Susamir ve Cungal vadilerinde, Pispek uyezdinin Toas-
Tarau, Kulanak, Akdalin, Munagergin vadilerinde ve Narin bélgesinin diger giivenli
bélgelerinde yerlestirilmeleri gerekiyor. Kulca bdlgesinden dénenleri ise simdilik Verniy
uyezdinin dogu kismina Larakar, Beskaratay, Culadir, Cuncin ve Yarkent uyezdinin diger
vadilerine ve Prejeval bélgesinin giivenli bélgelerine, Rus koyliilerin ¢ok fazla diismanlik
yapmadigi bélgelere, yerlestirmek gerekiyor. Bu bélgelerin arazilerinin bircogu yedek arazi
statiisiindedir veya bunlar Kirgizlara kiraya verilen arazilerdir. Bu araziler 10.000
desyatindir®s ve burada kimse yasamamaktadir. Bu vadileri ve diger hazineye ait arazileri
Cin’den adi gegcen bélgelerden donen Kirgizlara vermek biiyiik bir sorunu g¢dzecektir.
Bunlarin bu topraklara yerlestirilmesi sirasinda bir sorun ¢itkmamasi icin Tiirkistan
Komitesinin giivenlik giicleri ve iskdn yerine yakin olan Kirgizlarin burada bulunmasi
gerekiyor. Iskan edilecek Kirgizlara yardim igin yerli komiteler araciligiyla para toplamak
gerekmektedir. Hazineden ve diger kaynaklardan bunlara yardim edilmesi, Cuyskiy vadisine

53 Kopiya. RGVIA. F.400. Op.1. D.4539. 1..91-91 ob. (22 04. 1917) g.

54 Nikolay Nikolayevig Sepkin (07.05.1854 — 15.09.1919). Gegici Hiikiimetin Ozel Tiirkistan Komitesi Bagkam
(07.04.1917).

55 1.09 hektara denk gelen eski Rus arazi dl¢lisii.
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donenlerin ayni topraklarda kalmalari, Atbast Bélge Miidiirii Hahalev’in ve onun yardimcisi
Kolesnikov’'un Narin bélgesinden gitmeleri gerekiyor.”5¢

Tiirkistan Komitesi, onaylattifi yukaridaki kararlar disinda Kirgizlar ile Rus
koyliilerini birlikte yasayabilmeleri icin hiikiimete baris i¢in iki yol 6nerdi. Bu yollardan
birincisi, Kirgizlar1 Cin’den getirilerek bolgede Rus Devleti ve ahalisinin menfaatlerine
uygun olarak yerlestirilmesi, ikincisi ise bolgedeki Rus koyliilerine baz1 maddi tavizler
verilerek ikna edilmesiydi. Bu iki 6nerinin nasil uygulanacagina dair plan, 3 Nisan toplanti
karalari da g6z oniine alinarak, hazirlanmisti. S6z konusu raporda dncelikle Cin’den gelen
Kirgizlarin durumu bashigl altinda su agiklamalar ve tespitler yer almaktadir: “En zor
sorun (in’den gelen Kirgizlarin yerlestirilmesidir. Tiib volostunun Kirgizlarini Tiib Nehri
lizerinde gérdiim. Kulca bélgesinde de bu volostan Kirgizlar vardi. Cin’den Kirgizlar daginik
bir halde gelmislerdir. Cikan affa gére bu Kirgizlar eski topraklarina dénebilirler. Biz
Muhammet Tinisbayev ile bunlarin Rus kdylerine yakin yerlerde yerlesmesinin imkdnsiz
oldugunu biliyorduk. Bunlarin gecici olarak Rus yerlesimlerine uzak bdlgelerde
yerlestirmemiz gerekiyor. Kirgizlarin maddi olarak ¢6kmiis olmasindan dolayr bunu
yapmak zor olacaktir. Pispek’te yaptigimiz toplantida Kirgizlarin Tiib nehri vadisinde
Cargalanaya ve Issik Géliin giiney ve kuzey sahiline, Rus koyliileriyle aralarinda ¢atisma
ctkmasin diye yerlestirmeme karari aldik. Ama 1 Haziran’da ben bu karardan vazgegtim.
Kirgizlar Tiib nehri vadisine gideceklerini ve gecen seneden orada mallarinin kaldiklarini
sdylediler. Onlarin korunmasi amaciyla Yedisu Rus Kazak birliginden bekgileri yakinlarina
yerlestirmek sartiyla Kirgizlarin bu istegini onayladim. Ayrica onlart korumak ve Ruslarin
saldirisina engel olmak i¢cin 2 Temmuz’'da koyliilerden silahlarin toplanmasi emrini verdim.
Rus kéyliilerinin onlara bugday satmamasindan dolay! Kirgizlarin buraya yerlesmesi iznini
vermek zorunda kaldim. Bugdayin tekel satisi olmadigindan biiylik sorunlar yagsiyorduk.
Cin’den dénen Kirgizlarin ekonomik durumu devletin bunlara yardim zorunlulugunu ortaya
koyuyordu. Bunlart hayvanlarla takviye etmemiz gerekiyor ve kiiltiir seviyelerini artirmak
icin de adimlar atmamiz gerekiyordu. Bunlara hayvan temin etmek i¢in Kara Kirgizlardan
hayvan almamiz, diger taraftan Cinlilerle sinir sorunumuzu ¢6zmemiz gerekiyor. Bence
Cinlilerle goriistirsek Kalmuklarin ¢aldigi hayvanlarit da onlar icin geri alabiliriz. Kulca
Konsolosunun Dragomani Volotgenko’nun verdigi bilgilere gore burada ¢ok sayida Kirgiz'in
hayvani ¢alinmistir. Bu gériisme Cin’de kalan Kirgiz kadinlarin ve kizlarin geri dénmesini
de saglayabilir. Bunlarin kiiltiir seviyesini yiikseltmek icin ve hayvanciligi daha da
gelistirmek icin burada zirai okullarin agilmasi gerekiyor. Bu diistinceyi Issik G6l Tapinagi
Piskoposu Irinarh séylemistir. Bu is icin de tapinaga ait olan topraklari kullanabiliriz.
Atilacak béyle adimlar daha kiiltiirlii ve egitimli ¢iftcilerin ve teknik elemanin ortaya
ctkmasini saglar. Kara Kirgizlarin éliim tehlikesiyle yiiz yiize oldugu bu durumda devletin
bunlart kurtarmak igin yardim etmesi ve burada hayvanciligin yeniden gelismesi icin su
adimlarin atilmasi gerekmektedir:

= Yedisu Oblastinda bugdayin satimi tek el haline getirilmesi,

= Bugdayin alimi ve Kirgizlara bugday temini icin blitceden para ayrilmasi,

5 Kopiya. RGVIA. F.400. Op.1. D.4539. 1.91-91 ob. (22 04. 1917) g.
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=  Kirgizlarin hayvan almasinin saglanmasi, Cin ile yapacagimiz toplantida ¢alinan
hayvanlar ve orada kalan Kirgiz kadin ve kizlarin alinmasi saglanabilir.”>7

Bu tespitlere ek olarak Tiirkistan Komitesi hiikiimetten Kirgizlar i¢in yardim ve
hiikiimetten iki halka hitap edecek bir baris manifestosu talebinde de bulundu. Komite,
aclik yiiziinden ¢ok sayida kisinin 61diigii, Tiirkistanlilarin gocuklarini karlara gémdiikleri
bilgilerini verdi. Ardindan Tiirkistan Genel Valisi'nin Yedisu oblastindan bir 6nceki yil
(1916) Cin smirina kagan Kirgizlar i¢cin 50.000 ruble yardim talebine deginildi. 58 Komite,
Kuropatkin’e Kirgizlara 50.000 ruble yardimin génderildigi; fakat yapilan yardimin
yetmediginden bahisle 100.000 ruble daha talep etti. Gecici Hiikiimet yeni talebi 28 Nisan
1917’de onaylandi.>®

Kirgizlara yapilan yardimlar disinda bolgedeki Ruslara da mali destek verildi. Bu
destegin miktar1 Gegici hiikiimetin, komite talebiyle kaleme aldig1, baris manifestosunda
yazilidir. Yedisu oblasti halkina hitaben yazilan baris manifestosunda:

“Isyan bastirildi ama Yedisu sakinlerinin yaralari bastirilamadi. Baris yok. Ruslar mal
varliklarini kaybettiler ve yeni isyanin ¢ikmasindan korktuklari icin islerine dénemiyorlar.
Kirgizlar ise yurtdisina (Cin) kactilar, korktuklari icin geri dénemiyorlar. Zengin Yedisu
Bélgesi Ruslarin ve Kirgizlarin baris icinde yasadiklari yer... Diistise stirtikleniyor.

Ozgiir Yedisulular!

Sizin yaralariniz derin ama barisa giden yol vardir. Eskiden sizler birbirinize
yabanciydiniz. Simdi ise herkes egsit ve kardestir. Birbirinize elinizi uzatin, kiisktinliikleri
unutun.

Rus insanlart!

Kirgizlari affedin onlar sizin kardeglerinizdir. Gegici Hiikiimet onlari affetti siz de
onlari affedin.

Kirgizlar!

Vatanimiz sizi bekliyor. Sizin komgulariniz iyi kalpli Ruslar samimiyetle sizi
karsilayacaklar. Onlara giivenin. Gegici Hiikiimet Yedisu’'da barisi saglamak icin adimlar
atti. Zarar géren ciftliklerin yeniden yapilmasi gérevini Tiirkistan Komitesine verdi. Cin’den
donen Kirgizlar icin 5 milyon ruble, zarar géren Ruslar i¢in ise 6.150.000 ruble para ayirdi.
Gegici Hiikiimet umut ediyor ki size yardim ederse siz barisacaksiniz ve baris icinde
yasayacaksiniz.” 60

Goriildiigii gibi Gegici Hikiimet iki tarafi da memnun edecek bir {iislubu
benimsemisti.

7) Cin-Dogu Tiirkistan Goé¢ Yolculugunda Oliim

Tiirkistan Milli Ayaklanmasi sirasinda ne kadar can kaybi oldugu heniiz
bilinmemektedir. Sadece Cin sinirlarina kagan Kirgiz, Kazak Tirklerinin kayip sayisi

57 RGIA. F.1291. Op.84. D.57. L.2-13. (27 06. 1917) g.

58 RGVIA. F.400. Op.1. D.4639. L.33, 34, 35. 26 02. 1917 g.; RGVIA. F.400. Op.1. D.4639. L..37. (15/16 Mart 1917) g.
% RGVIA. F.400. Op.1. D.4539. L.46. 26 04. 1917 g.; RGVIA. F.400. Op.1. D.4639. L.50. (30.04. 1917) g.

60 RGVIA. F.400. Op.1. D.4639. L.108-108 ob. Ne pozdnee (25 10. 1917) g.
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resmi kayitlarda yer almaktadir. Cin Devleti'ne baghh Dogu Tiirkistan sehirlerinden
Kulca'ya, Yarkent, Verniy ve Issik Goliin Kuzey sahilindeki sakinler; Kasgar’a ise Prejeval
ve Pispek uyezdi sakinleri go¢ etmistir. Asagidaki tabloda 1916’da Cin’e kacan diger
ifadeyle zorunlu olarak go¢ eden Kirgizlarin verileri yer almaktadir. Bu veriler 1 Mayis
1917’ye aittir.

Tablo 1. 1916’da Cin’e Kacan Kirgizlarin istatistigi 1 Mayis 191761

Kulca bélgesi Kasgar boélgesi Toplam
(Tekese Nehri) | (y¢-Turfan ve Aksu)

Kacanlar 80.000 84.000 164.000

Bu kacanlar1 takip ederken Rus | 7000 5000 12.000
askerleri tarafindan oldiiriilenler

Cin’de dlenler 30.000, 37.000 20.000.25000 %30 50.000,
%46 62.000 %38

Cin’den dénenler 30.000 34.000 64.000
Cin’de kalanlar 13.000 25.000 38.000

1 Temmuz 1917

yilinda
Olen Kkisi sayisi 55.000, %69 28.000, %33 83.000, %51
Dénenler 25.000 44.000 69.000
Cin’de kalanlar —_ 12.000 bunlar isyanin | 12.000

reisleridir

Yukaridaki tabloda sadece Rus ordular tarafindan odldiiriillen Tirkistanlhlarin
(bliyiik oranda Kirgiz ahali) sayis1 12.000 kisidir. Ayrica Kuropatkin’in raporunda yer alan
“Yaptigimiz bu sert miidahale yabancilarin bu isten kagcacagi zaman neyle karsilasacagini
gormelerine neden olmugstur. Bunlar Ruslara karsi gli¢stiz olduklarini kabul ettiler ve simdi
biiyiik emri uyguluyorlar.”62 sozleri Tirkistan Milli Ayaklanmasinin Ruslar lehine
kapandigini géstermektedir.

Sonug

Carlik'in 1867-1917 yillar1 arasinda Ruslastirma, kolonilestirme, yer alt1 ve yer tistil
kaynaklar: iizerinde sinirsiz tasarruf, savas zamanlarinda bolge ahalisinden alinan ek
yardim adi altindaki zorunlu bagis, egitim iizerindeki tahakkiim, ahaliyi kiigiik gérme,
adaletin nerdeyse olmayisi, Rus idarecilerin halka zulmii gibi bolgede yuriittiigii siyaset
1916’ya kadar siirdii. Tiirkistan’da bu siyasete tepkiler vardi ama en ciddi tepki, Car II.
Nikolay’in 25 Haziran 1916 yilindaki fermanina verildi. Nitekim Car’in 25 Haziran ¢agrisi,

61 RGIA. F.1291. Op.84. D.57. 1..2-13. (27 06.1917) g.

& Kopiya. RGVIA. F.400. Op.1. D.4548. L.1-15 ob. (22 02.1917) g.
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Tirkistanlhlarin yaklasik bir yil siiren 6zgiirliik ve vatan savunmasi yapmasina sebep oldu.
Tirkistan’daki 1916 yili ayaklanmasina tiim Tirkistanllarin istirak etmesi ona “milli” bir
karakter kazandirdi.

Tirkistan terkibinde yer alan bes oblasta da Tiirkistan Milli Ayaklanmas’ina katilim
oldu. Yedisu oblast1 ayaklanmanin merkezi olarak éne ¢ikmistir. Bunun en 6nemli sebebi
XIX. asrin ikinci yarisindan 1916 yilina kadar oblastta Carlik'in yiirtttiigii ntifus
siyasetidir.

Carlik Hiikiimeti ve bolgede gorevli memurlar tiim oblastlarda ayaklanmanin
bastirilmasi i¢in tedbir aldilar. Yedisu disindaki oblastlarda ayaklanmalar kisa zamanda
biiyiik oranda bastirildi. Yedisu oblastinda ayaklanma kolay bastirilamadi. Clinkii oblasta
cok sayida Rus koyii ve koyliisii vardi. Ama onlari koruyacak Rus birliklerinin sayisi azdi.
Bu yiizden Carlik tenkil miifrezelerini mevcut birliklere takviye amaciyla oblasta sevk etti.
Turkistanlhlar (Kirgiz, Kazak Tiirkleri, Dungan ve diger topluluklar), sevk edilen
birliklerin sahip oldugu teknolojik silahlara karsi miicadele edemeyeceklerini
anladiklarinda, onlarin cezalandirmadan ka¢mak icin, Cin’e kagmaya karar verdiler.
Cogunlugu Kirgizlar olmak iizere Tiirkistanlilarin bir kismi Cin siirina kagma yoluyla
zorunlu olarak gog etti.

Ka¢ma/go¢ hareketini 6énce Dunganlar baslatti. Ardindan Kazak Kirgiz Tiirkleri ve
diger Tiirkistan topluluklar1 bu giizergahi takip ederek Kulca ve Kasgar sehirlerine
gittiler. Yedisu sakinlerinin kagma/go¢ yolculugunda hem hayvanlarini hem de canlarini
kaybettiler. Cin Devleti'ne gectikten sonra da onlarin can ve mal kayiplari devam etti.

Rus tebasi olan ve Cin tarafina gecenlerin hem kendileri hem de gilivence olarak
gotlirdiikleri esirlerin iadesi meselesi iki devlet arasinda yogun bir diplomasi trafigine
neden oldu. Ruslarin diplomatik girisimleri sonucu Cin Hiikiimeti'nin kendi sinirlarina
gelen ve kendisine siginan Kirgizlarin geri doniisiine sartli onay vermesine neden oldu.
Cin Hiiklimeti'nin Kirgizlarin geri doniisii i¢cin Ruslara sundugu sart, geri doneceklere dair
bir planin (geriye donenlerin odldiiriilmeyecegi garantisi, iskanlari) hazirlanmasiydi.
Cin’de gorevli Rus konsoloslarin bu diplomatik basarisi Carlik hiikiimeti tarafindan kabul
edilmistir. Hiiklimet, Cin tarafinin ileri siirdiigii sartin yerine getirilmesi, Kirgizlarin geri
doniisleri i¢in plan hazirlanmasi gorevini bolgenin son Genel Valisi Kuropatkin'e verdi.
Kuropatkin, ayaklanmaya aktif olarak katilan ve Rus asker ve koyliilerini 6ldiiren
isyancilar icin agir cezalar vermeyi diisiinmekteydi. Bu ylizden hazirladigi planda
kagaklarin doniisii icin yerine getirilmesi imkansiz (Rus konsolosu bunu agiklamistir)
sartlar ileri siirdii. Fakat Rusya’da meydana gelen 1917 devrimi nedeniyle genel valinin
diisiincesi ve sartlar1 sadece Rus kayitlarinda kaldi ve hayata gecirilemedi.

1917’de Rusya’da yasanan siyasi gelismeler Gegici Hiikiimet'in kurulmasina ortam
hazirlamisti. Carlik sonrasi yetki onlarin eline gegmistir. Tiirkistan bolgesinde yasanan
ayaklanma sonrasinda hem bolgedeki sorunlar hem de Cin Devleti'ne siginan Kirgizlarin
gelecegi hakkinda ¢oziilemeyen sorunlar vardi. Gegici Hiikiimet, Carlik’tan miras olarak
devraldigi bu sorunu Rus menfaatleri icin ¢6zme adimlarini hemen attu.

Bu adimlardan birincisi Carlik’in Tiirkistan siyasetinin reddedilmesi idi. Bu adima
bagli olarak Tiirkistan Milli Ayaklanmasi’'na katilan tiim Kirgizlara genel af ¢cikarildi. Cin’e
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kacan Yedisulularin déniisiine izin verildi. ikinci adim sorunlarin yerinde tespiti, Cin’den
geri donecek Kirgizlarin iskani, bolgede barisin ve iliretimin yeniden saglanmasi,
ayaklanma sirasinda Rus koyliilerin zararlarinin tazmin edilmesiydi. Hiikiimet {i¢iincii
adimin icrasi icin Tiirkistan Komitesini kurdurdu. Komitenin hazirladig1 raporlardaki
tespit ve Onerilere gore Yedisu oblasti sakini Rus ve Kirgizlara maddi yardimlar yapild.
Yedisu’dan kacan Kirgizlar sorunsuz yerlere yerlestirildiler. Her iki halkin baris icinde
yasamasl icin bolgedeki halka hitaben manifesto hazirlandi. Rus menfaatlerinin
korunmasi adina Rusya’daki yeni hiikiimet ii¢ adimin gerceklesmesi i¢in ivediyle kararlar
almistur.

Son olarak; Tiirkistan Milli Ayaklanmasinda Yedisu Kirgiz Tiirkleri ve diger
topluluklarin Cin-Tiirkistan arasinda yasadiklarinin anlasilmasinda, Tiirkistan Genel
Valisi Kuropatkin, Kulca ile Kasgar Konsoloslar1 ve Tiirkistan Komitesinin raporlari yol
gosterici kaynaklardandir.

L
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RUSYA TURKLERININ KURUCU MECLIS SECIMLERINE
KATILIMLARI VE SONUCLARI*

Ulkii CALISKAN=

Oz

Bu c¢alismada, Rusya Tiirklerinin yasadiklar1 bolgelerdeki Kurucu Meclis secim sonuglari
karsilastirilmis, analiz ve degerlendirmesi yapilmistir. Kazanan Miisliiman milletvekillerinin
isimleri tespit edilmeye calisilmistir. Secim hazirliklari, Gecici Hiikiimet iktidardayken
basladigindan siire¢ bu donemden itibaren incelenmistir. Ayrica Petrograd’a gelen Miisliiman
milletvekillerinin faaliyetlerinin aydinlatilmasina ¢alisilmistir. Dénemin kaynaklari haricinde
secim bolgelerindeki oylama sonuglari iizerinde calisan Rus arastirmacilarin verilerinden
istifade edilmistir. Buna gére, Subat ihtilali sonrasinda Rusya Tiirklerinin ortak amacinin
mecliste miimkin oldugu kadar ¢ok Miisliiman milletvekilinin olmasini saglamak, milli
talepleri giindeme getirmek ve mecliste kendi lehlerine kararlar alinmasi yoniinde girisimde
bulunmak oldugu sdylenebilir. Secimler, 12-14 Kasim 1917 tarihleri arasinda 82 secim
bolgesinin yarisindan ¢ogunda zamaninda yapildi. Genel olarak Kurucu Meclis se¢imleri 3
aydan fazla siirdii. Ancak cesitli sebeplerle secimlerin ertelendigi, yapilsa bile sonuglarinin tam
olarak alinamadig1 ya da hi¢ yapilamadig bolgeler arasinda Bati Tiirkistan oblastlar1 basta
geldi. Secimlerde her bolgede tek milletvekili aday listesinin olusturulmasina dikkat edilmedi.
Uygun oldugu takdirde sosyalist partilerle blok kurma kararina tli¢ bdlge hari¢ uyulmadig:
anlasilmaktadir. Tirkler, cogunlukla kendi milletvekili aday listelerine oy vermeyi tercih
ettiler. Tiirklerin oy kullandig1 bolgelerde kendi listeleri basarili degilse genellikle se¢imleri
Sosyalist Devrimciler Partisi kazandi. Secimlerin hi¢ yapilamadigi yerler harig aralarinda gayri
Tiirk Miisliiman milletvekilleri ve Miisliiman listesinde olmayan Tiirk milletvekilleri de dahil
edilmekle birlikte 68 milletvekili Kurucu Meclis’e girmeye hak kazandi. Meclisin ilk ve tek
oturumuna 11 Misliman milletvekilinin katildig1 tespit edilebildi. 5 Ocak 1918 tarihinde
kurulan fraksiyona “Miisliiman Sosyalist Fraksiyonu” adinin verilmesi ve genel olarak se¢im
stirecine bakildiginda secilen biitiin milletvekillerinin bu fraksiyonda birlesmesi pek miimkiin
gorinmemekteydi. 17 Ocak 1918 tarihinde yayimlanan kararnameyle bazi fraksiyon
milletvekillerinin katilimiyla Milliyetler Halk Komiserligi'ne bagh Miisliman Komiserligi
kuruldu. Bir kisim Tiirk milletvekilleri ise i¢ savas esnasinda Samara’da kurulan Kurucu Meclis
Uyeleri Komitesi'yle (KOMUG) birlikte Bolseviklere kars1 miicadele etmeyi tercih etti.

Anahtar kelimeler: Rusya tarihi, Kurucu Meclis, secimler, Rusya Tiirkleri, Miisliiman
milletvekilleri, Miisliiman Sosyalist Fraksiyonu.
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* Bu makale 7-8 Kasim 2020 tarihlerinde gerceklestirilen 3 Uluslararas: Tiirk-Rus Diinyas1 Akademik
Arastirmalar Kongresi'nde tarafimizca sunulan “Rusya Tiirklerinin Kurucu Meclis Se¢cimlerine Katilimlari
ve Sonuglart” bashikl tebligin gelistirilmis halidir.

aDr. Ogr. Uyesi, Trakya Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, ulkucaliskan@hotmail.com
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PARTICIPATION OF RUSSIAN TURKS IN THE ALL-RUSSIAN CONSTITUENT ASSEMBLY
ELECTIONS AND ITS RESULTS

Abstract

In this study, the results of the All-Russian Constituent Assembly election in the regions where
Russian Turks live were compared, analyzed and evaluated. The names of the winning Muslim
deputies were tried to be determined. Since the preparations for the elections started while
the Provisional Government was in power, the process has been examined since this period.
Also it has been tried to be illuminated activities of Muslim deputies who came to Petrograd.
Except for the sources of the period, the data of Russian researchers working on voting results
in electoral districts were used. Accordingly, it can be said that the common aim of the Russian
Turks after the February Revolution was to ensure that there were as many Muslim deputies
as possible in the parliament, to bring national demands to the agenda and to make an attempt
to make decisions in their favor. Elections were held on timely in more than half of the 82
electoral districts between 12-14th of November 1917. Generally, The All-Russian Constituent
Assembly elections lasted more than 3 months. However, West Turkestan oblasts came first
among the regions where elections were postponed for various reasons even if they were held,
the results couldn’t be achieved completely or couldn’t not be held at all. No attention was to
paid to the creation of a single candidate list in each region during the elections. It is
understood that decision to establish a block with socialist parties if appropriate wasn’t
enforced except for 3 regions. Turks mostly chose vote for their parliamentary candidate lists.
In the regions where the Turks voted, if their lists were not successful, Party of the Socialist
Revolutionaries usually won the elections. Except for districts where elections were never
held, 68 deputies were eligible to enter the All-Russian Constituent Assembly, although non-
Turkish Muslim deputies and Turkish deputies not on the Muslim lists are included. It was
determined that 11 Muslim deputies attended the first and only session of the assembly. It
seemed unlikely that all the elected deputies could unite in this faction because faction
established on January 5, 1918 was named the Muslim Socialist Faction and when the election
process was generally considered. With the decree published on 17 January 1918, the Muslim
Commissariat affiliated to the People’s Commissariat of Nationalities was established with the
participation of some faction deputies. Some Turkish deputies preferred to struggle against
the Bolsheviks together with the Committee of Members of Constituent Assembly (KOMUCH),
which was established in Samara during the civil war.

Keywords: History of Russia, the All-Russian Constituent Assembly, elections, Russian Turks,
Muslim deputies, The Muslim Socialist Faction.
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YYACTHUE TIOPKCKUX KAHAUJATOB B BbBIBOPAX BO BCEPOCCUMCKOE
YYPEAUTE/IbHOE COBPAHHME U X PE3YJIbTATBI

AHHOTanusa

B ofaHHOM Hcclef0oBaHUM TIpOM3BeJieHAa TMONBbITKA CPaBHEHHs], aHalu3a M OLIeHKH
pe3yJibTaTOB BBIOOPOB B Bcepoccuiickoe YuypeauTenbHoe cobpaHHe B peruoHax
IPOXXKMBAHUSA TIOPKCKUX HapoJoB. [IpousBesieHbl MONBITKM BbIABUTb MMeHa H36paHHBIX
JlellyTaTOB-MycCy/IbMaH. BepxHell rpaHulelt uccieoBaHusA 6epeTcs NOAroTOBKa K Bbl6opaM,
KOTOpasi HayaJsach, KOT/a Y BJACTH ellle HaX0JUJI0Ch BpeMeHHoe NpaBUTeIbCTBO. Takke B
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CTaTbe MNpeANpPUHSTAa IONbITKA OCBETHUTb [JesTeJbHOCTb IpHexaBIIMX B [leTporpaj
JlellyTaToOB-Mycy/ibMaH. [JoMMMO aHa/lM3a MCTOYHUKOB 3a 3TOT UCTOPUYECKHUH INepuo[, B
paboTe INpoOBeJeH KOMIUIEKCHBIH HcTOpUorpaduyecKUid aHaiu3 paboT POCCUHCKUX
ucclefoBaTesel, U3y4aloIlUX pe3yJbTaThl [0J0COBAaHUA BO Bcepoccuiickoe yupeiuTeIbHOE
cobpaHHe MO M36GUpaTeSbHBIM OKpyraM. MOXXHO OTMETHUTb, YTO TJIaBHAs IeJb TIOPKCKHX
uzbupartesneil nocse PeBpasbCKOH peBOJIIOLMHK 3aKJ04ajJach B TOM, YTOObl 00ecneyuThb
u3bpaHHe MaKCHUMaJbHOIO KOJIMYecTBa MYCYJbMaHCKHUX [JeNyTaTOB B POCCUHCKUHN
IpeJiCTaBUTeNbHbIA OpraH, BHECTH B ero paboyylo NOBeCTKY UX HallMOHaJIbHble TPe6oBaHUs
Y MOBJIMSATH Ha IOJIOKUTEJNbHOE /I HUX pelleHre JaHHOro Bomnpoca. B nepuog ¢ 12 mo 14
HOs1I6pss 1917 r. BBIGOpPHI NPOILJIM CBOEBpEMEHHO 06oJsiee 4eM B MOJOBHHe U3 82
u36upaTesbHbIX OKPYroB. B 1niesoM Bei6opbl Bo Bcepoccuiickoe YupeauTeabHoe cobpaHue
JInauch 6oJee 3 MecaneB. OfHako obsacTy 3anajHoro TypkecTaHa 3aHsJIM IepBOe MeCTO
Cpefi TeX POCCUHWCKUX DErvuoHOB, IZile BbIOOPHI ObIIM aHHYJMPOBAHbl N0 Pa3JIUYHBIM
NpUYMHAM, Ja)Ke €eCJM OHM M ObIM TNpPOBeJEHbl, WX pe3yJbTaTbl HE MOTJU OBbITh
obHapogoBaHbl. TeM He MeHee, B MepPUOJ M36UpPATEJbHON KOMIIAHHUM NpPEJCTaBUTEISIMHU
TIOPKCKMX HapoJOB He ObLJIO y/eJieHO [JOJ/DKHOIO BHUMaHMS (GOPMHUPOBAHHIO €JUHOTO
CIHUCKa KaHAWJATOB B Ka)XK/OM pervoHe BO BpeMs BbI60poB. OkasaJjoch, YTO pelleHHe,
INPUHATOE KaHAUJATaMHU-BbIJBWKEHI]JAMU OT TIOPKCKHX HApoJi0B O CO3JaHUU 6JIOKa C
COLMAIUCTUYECKUMH NapTUSAMHU B CJly4yae HeOOXOAUMOCTH 3a4acTyl0 He MCIOJIHAJIOCh
paKTU4YeCK! MOBCEMECTHO, 3a MCKJIOYEeHHeM 3 peruoHoB. THOpKckue H36HpaTesd B
OCHOBHOM TO0JIOCOBAJM 3a CBOM CINHMCKHM KaHAWJATOB B JlenyTaThl. B peruonax, rzae
roJIocOBa/IM TIOPKCKHEe U36UpaTesH, ec/M UX CIHCKA He NMPOXOAUJIH, 0ObIYHO mobexzasna
NapTUs 3CepoB. 3a HCK/JIWYEHHEM TeX OKpYroB, IZile BbIOOpbI He IMPOBOJUJHCH, BO
Bcepoccuiickoe YupeanTenbHoe cobpaHue 6b110 U36paHo 68 AenyTaTOB-MyCyJIbMaH, XOTs1 B
Hero BKJIIOYEHBI JleNyTaTbl-MyCy/JbMaHe U He TIOPKCKHUX HAapOJ OB, KpPOMe TOTO, U30paHbI
OblIM TIOPKCKHE JeNyTaTbl U He [0 MyCy/JIbMaHCKHUM CIIMCKaM. BblIo yCTaHOBJIEHO, YTO HA
IIepBOM M €eJAMHCTBEHHOM 3aceflaHUM Bcepoccuiickoro YupeauTenabHOro cobpaHus
npUcyTcTBOBasM 11 fenyTaToB-MycyJbMaH. BMecTe ¢ TeM, ellje nepef 3acelaHUeM Ka3ajloCh
MaJIOBEPOSATHBIM, YTO BCe U36paHHble AeNyTaTbl CMOTYT 06beJUHUTBCA B OAHY paKIHIo.
CospmaHHOe 0o6GbeJUHEHHe Ha cobpaHuu 5 sHBaps 1918 roga, HasbIBajach ¢dpakiuei
MYCyJIbMaH-COLIMAJIMCTOB U He BKJ/KYaJ0 BCeX JeNyTaToB-MycyabMaH. Ilo ykasy,
ony6sukoBaHHOMY 17 sHBaps 1918 roga, mpu HapoaHoMm KoMwuccapuaTe Io Jesnam
HallMOHAJIBHOCTENX OBbLI CO3JaH MYCYJbMaHCKUHA KOMHCCApUAT C y4yacTHEeM HEKOTOPBIX
Jlelly TaTOB-TIOPOK OT PppaKiuu 3Toro cobpanus. Jlpyrue xe TIOPKCKHE AeNyTaThl MPeIouIn
60pOTHCSA MPOTUB GOJIBIIEBUKOB BMecTe ¢ KOMUTETOM 4ieHOB YUpeAUTeJbHOTO COOpaHUs
(KOMVYUY), koTopbi#i 6611 co3zaH B CaMmape Bo BpeMsl IpaXk/IaHCKOH BOHHBI.

KioueBnle cioBa: Hcropust Poccun, Beepoccuiickoe yupeauTenbHoe coGpaHue, BIGOPHI,
TIOPKCKHE Hapo bl Poccuy, Mycy/ibMaHCKHE JAeNyTaThl, GppaKLys MyCyJIbMaH-COLUAINCTOB.
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Giris

Bu calismada Rusya Tirklerinin Kurucu Meclis! secimlerine katilimlar1 ve
sonuclar1 degerlendirilirken Sosyalist Devrimci Milletvekili Nikolay Vladimirovig¢
Svyatitskiy, Rus tarihciler Leonid Mihaylovi¢ Spirin ve Lev Grigoryevi¢ Protasov'un
hazirladig1 ilke genelindeki se¢im sonuglarini kapsayan verileri ve tablolarindan
faydalanilmistir2. Svyatitskiy, 1917 yili sonlar1 1918 yili baslarinda kendi hesaplamalari
icin baskent ve guberniya gazeteleri haberlerinden ve Bati, Gilineybati, Romanya
cepheleri, Karadeniz donanmasindan alinmis ama bir sekilde yayimlanmadan kalmis
verilerden istifade ederek 54 se¢im bdlgesinin (47 sivil, 7 askeri) partilere gére oy
dagilimini verdi. Spirin, “Gosudarstvenniy Arhiv Rossiiskoy Federatsii (GARF)”3 arsivi,
yerel arsivler, donemin gazeteleri ve diger kaynaklara istinaden verilerini ve tablosunu
hazirladi. Protasov, “Gosudarstvenniy Arhiv Rossiiskoy Federatsii (GARF)”, “Rossiiskiy
Tsentr Hraneniya i Izugeniya Dokumentov Noveysey Istorii (RTsHIDNI)” arsivleri, yerel
arsivler, donemin gazeteleri, diger kaynaklara istinaden verilerini ve tablosunu hazirladi.
Rusya Tiirklerinin yasadiklar:1 bolgelere gore secim sonuglarinin karsilastirma, analiz ve
degerlendirmelerinin yapildig1 Rus¢a ve Tiirkce herhangi bir calismaya rastlanmamaistir.

20. yiizyihn baglarinda Rusya Imparatorlugu’nda yasayan 30 milyon Miisliimandan
yaklasik 25 milyonunu Tirk kokenli halklar olusturmaktaydi. Bu yiizden “Rusya
Misliimanlar1” ifadesi hem s6z konusu dénemde hem de bu dénemle ilgili calismalarda
onlar1 tanimlayan bir ifade olarak kullanilmaktadir. Buna ragmen gayri Tiirk Miisliiman
halklarin secim sonuglar1 verileri degerlendirilmediginden “Rusya Tiirkleri” ifadesi
makalenin bashginda kullanilmistir. Ancak milletvekili listesi olusturulurken biitiin
Miisliman milletvekillerinin ve Miisliiman listesinde olmayip secimi kazanan Tiirk
milletvekillerinin isimleri listeye dahil edilmistir. Milletvekili listesinin temelini olusturan
en onemli iki kaynaktan birisi “Gosudarstvenniy Arhiv Rossiiskoy Federatsii (GARF)”
arsivindeki Kurucu Meclis'le ilgili belgelerin bir kisminin 1930 yilinda basildig:

! Yeni bir anayasa hazirlamak amaciyla halk tarafindan secilmis temsilcilerin bir araya geldigi meclise “Kurucu
Meclis” denmektedir. Rusya’da bu fikrin kokleri 19. yiizyiin ikinci yarisina kadar gitmektedir. Devrim
diisiincesiyle baglantili olarak 20. yiizyilin baglarinda Rus sosyalist partilerin programlarina girmistir. Tarihi
gelisim siireci, 27 Subat Devrimi sonrasi partilerin ve Gegici Hiikiimet'in Kurucu Meclis’e yonelik tutumu, se¢im
hazirliklari igin bkz. Ramin Sadigov, “Rusya Kurucu Meclisi: Tarihi Gelisimi ve Bolsevikler Tarafindan Feshi,”
Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Dergisi 9/43 (2016): 906-920; Ulkii Cahiskan, “Gegici Hiikiimet ve Rus Kurucu
Meclisi Se¢im Hazirhiklary,” Tiirkiye Rusya Arastirmalar: Dergisi 4 (2020): 36-54. Ayrica Kurucu iktidar kavrami igin
bkz. Kemal Gozler, Kurucu Iktidar (Bursa: Ekin Basin Yaymn Dagitim, 2016).

2 Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye (Tsentrarhiv 1917 god v Dokumentah i Materialah pod red. M. N.
Pokrovskogo i Ya A. Yakovleva) (pod. k pecati 1. S. Malgevskiy) (Moskva, Leningrad: Gosudarstvennoye
Izdatelstvo, 1930), 3-5; Leonid Mihaylovig Spirin, Rossiya 1917 god iz Istorii Borb: Politiceskil Partii (Moskva: Misl,
1987), 273-328; Lev Grigoryevig Protasov, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye Istoriya Rojdeniya i Gibeli (Moskva:
ROSSPEN, 1997), 327-354, 363-366; Oleg Nikolayevi¢ Znamenskiy, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye Istoriya
Sozrva i Politigeskogo Kruseniya (Leningrad: Izdatelstvo Nauka, 1976), 259.

Bu arsiv 1920 yilindan itibaren belirli donemlerde farkli isimlerle anilmistir. Spirin’in ¢alistig1 dénemde arsivin
ad1 “Tsentralmy Gosudarstvenniy Arhiv Oktyabrskoy Revolyutsii, Vissih Organov Gosudarstvennoy Vlasti i
Organov Gosudarstvennogo Upravleniya (TsGAOR SSSR)” (1961-1992) idi.

4 Aleksandr Tamarin, Musulmane na Rusi (Moskva: izdaniye D. Ya. Makovskogo, 1917), 23.
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Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye baslikli kaynaktirs. Digeri ise yine ayni arsivde
bulunan fakat Prezidentskaya Biblioteka imeni B. N. Yeltsina dijital kiitliphanesinden
ulasilabilen Alfavitniy Spisok Clenov Ugreditelnago Sobraniya baslikli belgedir®. Dolayisiyla
donemin diger kaynaklar1 ve glincel calismalara istinaden tespit edilebildigi kadariyla
Kurucu Meclis’e girmeye hak kazanan Tiirk ve gayri Tirk Misliiman milletvekillerinin
listesi de ilk kez toplu halde olusturulmustur. 5 Ocak 1918 tarihli? Kurucu Meclis oturum
konusmalar1 degerlendirilirken tutanaklarin 1918 yilindaki baskisi kullanilmistir.8

Rusya Miisliimanlarinin 1917 Subat Devrimi sonrasinda toplanmasi giindeme
gelen Kurucu Meclis i¢in se¢im hazirliklari, taktik ve stratejilerinin belirlenmesi, Gegici
Hiikiimet zamaninda milll kongrelerin toplanmasiyla ve Milll Sura’nin (Sovyet)
faaliyetleriyle baslamistir. Ciinkii halihazirda hiikiimet, Kurucu Meclis’i toplamay1 vaat
etmekte ve bu konuda farkli sosyalist gruplar tarafindan desteklenmekteydi. Bu ylizden
birbirini tamamlayan bir siire¢ olmasi dolayisiyla en azindan genel egilimi yansitmak
acisindan énce Bolsevik ihtilali éncesi toplanan Rusya Miisliimanlar1 Kongrelerinden
bahsedilecektir®.

Rusya Miisliimanlarinin milli haklarini elde etme ve Gegici Hiikiimet'e seslerini
duyurma miicadelesi yerel dlcekte toplanan kongrelerle basladi. Millf yerel kongrelerde
baska oOnemli konularin yani sira gelecekte Rusya devletinin idare sekli, kendi
mukadderatlari, Kurucu Meclis se¢imleri ve ona katilim konular1 tartisildi. Bu durum
mecliste devletin idare seklinin kararlastirilacagli tartismalarda; Miisliiman
milletvekillerinin taktiksel birligini saglama, uygun siyasi sartlardan azami o6lciide
faydalanma ve miimkiin oldugunca ¢ok Miisliman milletvekilinin meclise girmesini
saglama diislincesinden kaynaklandi. Ayrica Kurucu Meclis’e yonelik hazirliklar, Gegici
Hiikiimet'in siyasi adimlariyla es zamanli olarak ilerledi. Belli bagh toplanti, miting ve
kongreler Petrograd, Moskova, Kazan, Orenburg, Ufa, Samara, Taskent, Akmescit, Bakii
gibi sehirlerde yapildi. Bu siirecte, Kirim Tatarlari, bazi idil Ural Tatar1 ve Kuzey

5 Arsivin 1925-1931 yillar1 arasindaki ad1, “Arhiv Oktyabrskoy Revolyutsii (AOR)” idi. Vserossiiskoye Ugreditelnoye
Sobraniye, 116-138.

6 Belge tasnifi 1941-1961 yillar arasindaki déneme aittir. Arsiv o zaman “Tsentralniy Gosudarstvenmiy Arhiv
Oktyabrskoy Revolyutsii i Sostsialistieskogo Stroitelstva SSSR” adim tasimaktaydi. “Alfavitniy Spisok Clenov
Ucreditelnago Sobraniya” Fond: Kantselyariya Tavrigeskogo Dvortsa Rossiiskoy, Opisi: 1917-1918 gg., 2-13. Erisim
Tarihi: 4.10.2020 https://www.prlib.ru/item/465804.

1 Subat 1918 6ncesi tarihlerde Ruslarin kullanmis oldugu Jiilyen Takvimi esas alinmistir.

8 Viserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye’de Kurucu Meclis'in oturum tutanagt da yayimlanmustir. 1918 yilinda ilk
yayimlanan oturum tutanagiyla arasinda bazi farkhiliklar vardir. Kaynaktaki oturum tutanagina Bolgevikler
tarafindan bazi miidahalelerin oldugu diistiniilmektedir. Ugreditelnoye Sobraniye Stenograficeskiy Otget,
Ppecataetsiya po rasporyajeniyu predsatelya Ugreditelnogo Sobraniya (Petrograd: Tipografiya Arend. Akts. O-va
Dom Pecati, 1918); Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 3-111.

9 Tespit edilen Tiirkge calismalarda Miisliiman kongrelerinde almman kararlar, Milll Sura'nin faaliyetleri ve
Avrupa Rusyasi’'ndaki bazi énemli sehirlerde Kurucu Meclis milletvekili adaylarimn isimleri hakkinda bilgiler
vardir. Gegici Hiikiimet déneminde yapilan yerel kongrelerde Kurucu Meclis'le ilgili alinan kararlar, Milli $ura
Ydiriitme Komitesi'nin bu konudaki faaliyetleri, Rusya Miisliimanlarinin yerel secimlerdeki tercihleri ve sonuglari
ayr1 bir aragtirma konusu olabilir. Bkz. Nadir Devlet, 1917 Ekim Ihtilali ve Tiirk-Tatar Millet Meclisi (I¢ Rusya ve
Sibirya Miisliiman Tiirk Tatarlarmun Millet Meclisi 1917-1919) (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 1998); Abdullah
Giindogdu, “Iki Devrim Arasinda Rusya’da Siyasi Katilim ve Tiirkler,” XVI. Tiirk Tarih Kongresi Kongreye Sunulan
Bildiriler (20-24 Eyliil 2010) (2015): 1-32.
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Kafkasyali aydinlarin dne siirdiigi kiiltiirel 6zerklik (milli medeni muhtariyet) secenegi
hari¢ ¢6ziim olarak federatif devlet ilkeleri icerisinde milli territoryal otonomilerin
kurulmasi karari 6n plana ¢ikt1 (milli mahalli muhtariyet).10 Ancak Kirim Tiirkleri kiiltiirel
ozerklik karari aldiklar1 zamanlarda bile Rusya devletinin milli federatif demokratik
cumhuriyet olarak diizenlenmesi taraftari oldular.1! 1-11 Mayis 1917 tarihleri arasinda
Moskova’da toplanan Rusya Miisliimanlar1 Kongresi'nde federasyon karar1 271 muhalif
oya karsilik 446 lehte oyla kabul edildi. Rusya Miisliimanlari, milli territoryal otonominin
yani sira niifus ¢ogunlugunu saglayamadiklar1 bolgelerde kiiltiirel 6zerkligi uygulamak
yoniinde fikir beyan ettiler.12 Aslinda kongrede otonomilerin nitelikleri ve sinirlar1 tam
olarak belirtilmedi.13

Kongrede Kurucu Meclis se¢imleri dncesinde Miisliimanlarin kendi aralarinda
demokratik blok meydana getirmeleri, genel ve yerel secimlerde anarsistler hari¢ diger
sosyalist partilerle ittifak yapilabilmesi, siyasi eylem ve taktik meseleleri icin gerekli
tlizliglin kongre sonunda kurulacak olan Milli Sura tarafindan hazirlanmasi kararlari
alinmistir.14 Kararlar kisminda belirli bir sosyalist partinin adi zikredilmemistir. Clinkii
bu partiler programlarinda aralarinda farkliliklar olsa da bir sekilde gayri Ruslara kendi
geleceklerini istedikleri gibi dlizenleme hakki vermekteydi. Miisliimanlarin lehine olacak
durumlarda anarsistler hari¢ hepsiyle anlasma ortami yaratilmak istenmistir. Hem yerel
yonetim hem de Kurucu Meclis secimlerinde sosyalist partilerle ittifak temayiilliiniin
belirmesi 6nemli bir noktadir. Kongre doneminde heniiz yerel yonetim secimlerine
baslanmamisti. Yine kadinlara siyasal haklarda erkeklerle esitlik saglanmasi, segme ve

10 Kurim Tiirkleri, 6nce kiiltiirel 6zerkligi sonra Ukrayna Radasi'nin (meclisinin) Kirim’1 da i¢ine alan Ukrayna
Devleti kurma tegebbiisleri kargisinda milli territoryal otonomiyi giindeme getirdiler. idil-Ural Tatarlari da
Bolseviklerin iktidara gelisinden sonra kiiltiirel 6zerklige olumsuz bakmalar yiiziinden milli territoryal otonomi
ilanz seklinde fikir degisikligine gittiler. Nadir Devlet, 1917 Ekim Intilali ve Tiirk-Tatar Millet Meclisi, 73, 75-76, 81-
87; Abdullah Giindogdu, “Tki Devrim Arasinda Rusya’da Siyasi Katilim ve Tiirkler,”: 20-21; Tamurbek Devletsin,
Sovyet Tataristani, Cev. Mehmet Emirhan (Ankara: Kiiltiir Bakanligi Yaymlari, 1981), 80, 84, 86-87; Salavat
Midhatovig Ishakov, “Obsestvenno-Politigeskaya Jizn Petrogradskih i Moskovskih Musulman Vesnoy 1917-
Vesnoy 1918 g.,” Peterburgskih Istorigeskih Jurnal 1 (2014): 122-135.

1 Ayrat Samilevig Fayzrahmanov, “Voprosi Federativnogo Ustroistva Rossii v Reseniyah Natsionalnih Syezdov
v 1917 g.,” Vestnik TGU 7/87, (2010): 257.

12 Rusyada Birinci Miisliiman Kongresi Tutanaklar:, Haz. Thsan Ilgar (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1990), 299-
300. Ayrica bkz. Vecihi Sefa Fuat Hekimoglu, “Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi (1-11 Mayis 1917),” Tiirk
Diinyas: Arastirmalart 169 (Agustos 2007): 1-12.

13 Devlet, 1917 Ekim Ihtilali ve Tiirk Tatar Millet Meclisi, 93.

14 Tamurbek Devletsin, Nadir Devlet ve Aydar Yuryevi¢ Habutdinov, ittifak konusunda Emekgiler (Trudovik)
Partisi'nden daha sagda bulunmayan siyasi partilerle isbirliginin uygun bulundugunu yazmislardir. O zaman
liberal ve monarsistler harig biitiin sosyalist partilerle anlamina gelmektedir. Thsan Ilgar tarafindan tutanaklarin
Tiirkgeye cevirisinde isgilerden daha solda olmayan partilerle ittifakin miimkiin oldugu yazmaktadir. Buna gore
anarsistler haricinde sosyalist partiler seklinde anlagilmistir. Ayrica Devletsin’in buna ek olarak gayri Ruslarin
hayatlarin istedikleri gibi diizenlemek hakkini sadece Sosyalist Devrimciler Partisi'nin kabul ettigini belirtmesi
sosyalist partilerin programlarina (Halk Sosyalistleri, Sol Sosyalist Devrimciler, Sosyalist Devrimciler, Sosyal
Demokratlar) gére yanlistir. Rusyada Birinci Miisliiman Kongresi Tutanaklari, 466-467, 496-499; Devletsin, Sovyet
Tataristani, 141; Devlet, 1917 Ekim Ihtilali ve Tiirk-Tatar Millet Meclisi, 104; Aydar Yuryevi¢ Habutdinov,
“Musulmane-Tatar1 i  Vibor1  vo  Vserossiiskiy = Parlament”  Erisim  Tarihi: =~ 11.10.2020
http://islamrf.ru/news/analytics/politics/120; Sbornik Program Politiceskih Partii v Rossii (Petrograd: Sunodalnaya
Tipografiya, 1917), 33-34, 44, 52; Rusyadaki Siyasi Firkalar ve Onlarin Programlar: (Akmescid: Kirim Ocag1 Matbaasi,
1917), 46-47, 74-80.
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secilme haklarinin verilmesi se¢imlerde avantaj saglayacak bir adim olmustur.’> Bu
durum Ceditgilik hareketinin bir pargasi olarak kadinlarin 6zgiirlestirilmesinde ilerleme
olarak algilanabilecegi gibi 1905 Devrimi déneminde toplanan Rusya Miisliimanlarinin
13-23 Ocak 1906 tarihli ikinci kongresinde kadinlara oy kullanma hakkinin verildigi siyasi
sartlar1 hatirlatmaktadir. O zaman da Devlet Dumasi secimlerinde kadinlarin oy hakki
tartisilmaktaydi. Miisliimanlarin secimlerde ve Devlet Dumasi’'nda ittifak yapacagi Kadet
Partisi (Anayasal Demokrat Partisi) kadinlarin oy kullanacagi genel se¢im sistemini parti
programinda kabul etmisti.16 Eger kadinlar oy kullanmazsa Miisliimanlar 6nemli bir oy
kaybina ugrayacakti. Ayni durum yerel secimler ve Kurucu Meclis secimleri i¢in de
gecerlidir. Buna gore dikkat ¢eken baska bir husus, artik secimlerde miittefik olarak Kadet
Partisi'nin reddedilmesi, hatta bu parti aleyhine kongrede nefret sodylemlerinin
olmasidir.? Bunun koékeninde Kadet Partisi'nin 25-28 Mart 1917 tarihleri arasinda
toplanan yedinci kongresinde aciga c¢ikan Miisliimanlara ve Osmanli Devleti'nin
parcalanmasina yonelik diismanca tutum ve federasyona karsi olmalar1 yatmaktadir.18

15 Rusyada Birinci Miisliiman Kongresi Tutanaklary, 401-402.

16 Ulkii Gahgkan, Rusya Imparatorlugu'nda Anayasal Demokrat Partisi’nin Milliyetler Politikas: (Kadet Partisi 1905-
1917) (istanbul: Kriter Yayinlari, 2019), 95-96, 102-105, 154-161.

7 Tartismalar, Kadet Partisi'nden Knez Dolgorukov'un kongreyi tebrik konusmasi sonrast bagladi. Tepkiler
tizerine Ahmet Salihov, bagkanlik ve Gecici Merkez Biirosu adma dost ve diisman partileri ayirt etmeden
cagirmak diisiincesiyle Kadet Partisi'nin kongreden haberdar edildigini agiklamak zorunda kaldi. Baymirza
Hayit, onun Kadet Partisinin etkisi altinda oldugunu yazmaktadir. Ancak Ahmet Salihov, bu donemde Sosyal
Demokrat Mensevik idi. Yani aciklamasi gercegi yansitiyor olabilir. Bu arada sadece soy isim yazili oldugundan
Dolgorukov kardeslerden hangisinin konusma yaptig1 kongre tutanaklarindan anlasilamamaktadir. Kadet
Merkez Komite tutanaklari, parti kongre ve konferans kayitlarinda bu kongreyle ilgili herhangi bir atif yoktur.
Miisliimanlarin ikinci kongresine de Kadet Partisinden temsilci katildi. Kadet Partisine sempati duyan
aydmlarin baginda Sadri Maksudi Arsal, Alihan Biikeyhanov ve Mustafa Cokay gelmektedir. Zeki Velidi Togan,
Tiirkistan Genel Valiligi simrlan igerisinde yerli aydimnlar iizerinde Kadet Partisi'nin niifuzu oldugunu
yazmaktadir. Ayrica Petrograd’dan Ahmet Salihov'un Mustafa Cokay’a telgraflar gondererek 16-21 Nisan 1917
tarihlerinde toplanan Tiirkistan Miisliimanlari Birinci Kongresi'nde federasyon karar1 ¢tkmamasi igin ugragtigini
belirtmistir. Ali Merdan Topgubasi, Rusya Miisliimanlar1 Kongresi'nde baz1 konularda Kadet Partisi’yle hareket
etmenin zarar getirmeyecegini, ancak tam bir miittefiklik halinde olunamayacagin sdyledi. Rusyada Birinci
Miisliiman Kongresi Tutanaklar, 234-239, 302, 304, 308-309, 311-312, 455-456, 460, 463, 465-466; Syezd: i Konferentsii
Konstitutsionno-Demokraticeskoy Partii 1915-1917 gg. T. 3, K. 1 (Moskva: ROSSPEN, 2000), 394-395, 400, 449-450,
495, 658, 661, 727; Protokoli Tsentralnogo Komiteta Konstitutsionno-Demokraticeskoy Partii 1915-1920 gg., T. 3 (Moskva:
ROSSPEN, 1998), 365-409; Zeki Velidi Togan, Hatiralar (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1999), 126, 129;
Baymirza Hayit, Tiirkistan Devletlerinin Milli Miicadele Tarihi (Ankara: TTK, 1995), 220.

18 Sadri Maksudi Arsal, Kadet Partisi’nin yedinci kongresine Orenburg temsilcisi olarak katildiginda Bogazlarm
ele gecirilmesine yonelik taleplere itiraz etmis, ancak Fedor Fedorovi¢ Kokoskin, Bogazlar meselesinin su ya da
bu sekilde halledilmesinin Miisliimanlarin dini duygulariyla alakali olmadigini iddia etmistir. Rodigev tarafindan
kongrede Ermenistan’in Osmanli Devleti'nin elinden alinarak 6zgiirlestirilmesi de dile getirildi. Sadri Maksudji,
Rusya’da yasayan Miisliimanlarin demokratik cumhuriyetten yana oldugunu, ge¢miste oldugu gibi gelecekte de
partinin Miisliimanlar tarafindan desteklenecegi gibi yaniltici beyanatta bulundu. Ciinkii o siralarda Kadet
Partisi'nin Miisliimanlar arasinda popiilaritesi ¢oktan diismiistii ve federalizm diisiincesi yaygindi. Ayrica savasa
kars1 Merkez Komite'nin tutumunu belirleyecek oylamada Miisliimanlarin zafere kadar savasa devam etmeleri
taraftar1 oldugunu ancak bunun bulanik formiilii yliziinden oylamada ¢ekimser kalacagini agikladi. Buna ragmen
kongreye devam etmesi Petrograd’daki Miisliiman temsilcilerinin onu protesto etmesine sebep oldu. Rusya
Miisliimanlarinin Birinci Kongresi'nde Tiirkistan Komitesi iiyesi oldugu icin Taskent'te gorevli bulunmaktaydi.
Nadir Devlet’in kitabinda bu kongrede gegen konusmalarla ilgili bazi bilgi farklihiklar: vardir. Syezd: i Konferentsii
Konstitutsionno-Demokraticeskoy Partii, 439, 443-444, 449-450; Togan, Hatiralar, 124; Devlet, 1917 Ekim [htilali ve
Tiirk-Tatar Millet Meclisi, 78-79; Devletsin, Sovyet Tataristani, 85, 152, 174.
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Bunlara ge¢cmis ittifak doneminin basarisizligl, Birinci Diinya Savasi’'ndan itibaren parti
cizgisinin sag liberal ¢izgiye kaymasi, Miislliman Fraksiyonu'nun Progressiv Blok’dan
dislanmasi, Kadet ittifaki’'nin bas destekleyicisi Tatar burjuvazisinin eski dénemde oldugu
gibi Rusya Miisliimanlarini yonlendirmede etkili olamamasi gibi sebepler de eklenebilir.

Gegici Hiikiimet tarafindan se¢im yasasini olusturmak i¢in kurulan Ozel Komite’de
Miisliimanlar1 Velidhan Tanagev, Sakir Muhammedyarov, Selim Giray Cantiirin ve Mustafa
Cokay temsil etti. Bu komite, 25 Mart tarihinde kurulmasina ragmen ilk toplantisin1 25
Mayis’ta yapabildi. Gecici Hiikiimet'in 14 Haziran tarihinde Kurucu Meclis secimlerinin 17
Eyliil'de olacagini agikladig1 donemin sonrasinda 21-31 Temmuz 1917 tarihleri arasinda
Kazan’da Rusya Miisliimanlan ikinci Kongresi toplandi. Bu kongrede Kurucu Meclis
se¢imlerine hazirlik fikri dnemli yer isgal etti. Kongre devam ederken 22 Temmuz
tarihinde secim yasasinin birinci kisim ilk bes bashig1 yayimlandi. Sakir Muhammedyarov,
secim yasasini Rusc¢a’dan terciime etti. Gerekli acgiklamalar eklendikten sonra Ayaz
Ishaki'nin gazetesi II'in basildig1 6zel matbaada yaklasik 20 bin adet basildi.’® Ahmet
Salihov (1882-1928) bu konuyla ilgili olarak kongrede yaptigi konusmada, Miisliiman
iscilerin Bolseviklerle hareket ederlerse Miisliimanlara biiyiik zarar vereceklerini, sosyal
ve ekonomik farkliliklara bakilmaksizin birlikte hareket edilmesi gerektigini, Kurucu
Meclis secim kampanyasinda bu birligi muhafaza etmelerini ve meclis toplandiginda
genel demokratik talepler slogani altinda sosyalist Misliiman milletvekillerinin de
katilimiyla bir fraksiyonunun kurulmasi gerektigini glindeme getirdi. Biitiin bunlarin yani
sira sosyalist milletvekillerinin er ya da ge¢ fraksiyondan ayrilmalarinin kac¢inilmaz
oldugunu, ancak simdi ya da sonra kopmak konusunun ideolojik degil taktiksel olduguna
dikkat cekti. Ayrica Kurucu Meclis’"de Miisliiman milletvekili sayisinin 80 ya da 100
milletvekilinden asagi olmayacagi tahmininden hareketle Miisliimanlarin farkli gruplara
dagilmazsa Rusya’nin i¢ ve dis politikasinda onemli bir gilic olacagini, Rusya
Miisliimanlarinin ayr1 bir devlet kurmasina gerek olmadigini, federalizm ve {initarizm
konusundaki fikir ayriliginin Kurucu Meclis’de tek bir fraksiyon yaratmaya engel
olmadigini ekledi.20

Boylece kongrede Kurucu Meclis’e miimkiin oldugu kadar ¢ok Miisliiman
milletvekili sectirebilmek icin I¢ Rusya ve Sibirya Miisliimanlari i¢in genisletilmis milli
medeni muhtariyet verilmesi, eski Tiirkistan Genel Valiligi sinirlari, Kazakistan, Kafkasya
ve Kirim'in idare seklinin oradaki halklarin kendi iradesine birakilmasi ilkeleri kabul
edildi. ic Rusya ve Sibirya Miisliiman temsilcileri, ad1 gecen bolge temsilcilerinin
taleplerini destekleyeceklerdi. Bu siyasi programi onaylayan kisiler, Kurucu Meclis'de
Misliman Fraksiyonu'na dahil olmak zorundaydi. Ayni zamanda Kurucu Meclis
se¢imlerinde tek aday listesi olusturacaklardi. Listeler olusturulurken uygun oldugu
takdirde sosyalist partilerle blok kurulabilirdi. Milletvekili aday listelerini belirleme
gorevi, guberniya milli suralarina veya onlarin yerini alan gruplara birakilmaliydi.

19 Devlet, 1917 Ekim Ihtilali ve Tiirk-Tatar Millet Meclisi, 108, 120; Devletsin, Sovyet Tataristani, 174; Caliskan, “Gegici
Hikiimet ve Rus Kurucu Meclisi,”: 45-46, 48-49.

20 2-1y Vserossiiskiy Musulmanskiy Syezd Musulmanskaya Fraktisiya v Ucreditelnom Sobranii Re¢ Ahmeda Tsalikova
(Kazan: Lito-Tipografiya T-vo Umid B. Haritonova, 1917), 6, 8, 10, 18-19, 21.
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Listelerdeki adaylarin siralamasi oylama yapilarak belirlenmeliydi. Kadinlar Grubu’nun
teklifi tizerine Kurucu Meclis se¢imlerinde kadinlar ve erkeklerin birlikte calismalari,
secimle ilgili biitiin olusumlarda kadinlara yer verilmesi kabul edildi. 22 Temmuz
tarihinde Kazan’da toplanan Askerd, Dini ve ikinci Rusya Miisliimanlar kurultaylarinin
ortak toplantisinda I¢ Rusya ve Sibirya Miisliimanlarinin milll medeni muhtariyeti ilan
edildi. Bu karar1 Gecici Hiikiimet'e onaylatmak icin segilen ilyas S. Alkin baskanhigindaki
heyet, 8 Agustos tarihinde Basbakan yardimcisi1 Nekrasov tarafindan kabul edildi. Ancak
olumlu sonu¢ alamadilar. Ayni giin hiikiimet, Kurucu Meclis se¢imlerini 12 Kasim’a,
toplanma tarihini 28 Kasim’a erteleyen kararnameyi imzaladi. Gegici Hiikiimet'e yonelik
General Kornilov'un darbe girisiminin bastirilmasi sonrasi Petrograd’da toplanan
Demokratik Konferans’ta konusma yapan Ahmet Salihov, Kurucu Meclis’in acilisina kadar
Rusya Mislimanlarinin durumunu daha da fazla zorlastirmamak igin taleplerini
geciktireceklerini ancak bunlardan vazge¢meyeceklerini belirtti. Miisliimanlarin Rus
demokrasisine itimatlar1 kalmadigi i¢in acilen “Miisliiman Meseleleri Devlet Sekreterligi”
kurulmasini talep etti.2! Gegici Hiikiimet doéneminde genel olarak secim yasasinin
hazirlanmasi, hiikiimet krizleri ve yerel yonetimlerde seg¢imlerin yenilenmesiyle
baglantili olarak yasanan gecikmeler dolayisiyla Kurucu Meclis secimleri yapilamadi ve
bu isin gerceklestirilmesi isi Bolseviklere kalmis oldu.22

1) Bolsevikler Doneminde Kurucu Meclis Se¢im Siireci

26 Ekim’de Halk Komiserleri Konseyi'nin (Sovnarkom) kuruldugunu bildiren
kararnamede, konsey Kurucu Meclis toplanincaya kadar diizeni saglayacak gegici bir isci
ve koyli hiikiimeti olarak tanimlandi.23 Sovnarkom, 27 Ekim tarihinde Kurucu Meclis
se¢imlerinin daha dnceden tayin edilen 12 Kasim tarihinde gerceklestirilecegini ilan etti.
Gorevli kisi ve kurumlardan segimlerin dogru ve 6zgiir bir sekilde yapilmasi i¢in gereken
cabanin gosterilmesini istedi.2+ Oncelikle Bolseviklerin iktidara gelir gelmez Kurucu
Meclis sloganina sahip ¢ikmalarinin sebeplerini aciklamak gereklidir. Ekim Devrimi'nde
kolaylikla basari kazanan, is¢i ve koyliileri yanina ¢eken Bolseviklerin, devrimden 6nceki
demokratik pozisyonlarina geri donmek istedikleri anlasilmaktadir. A¢ikcasi kendilerine
gosterilen diren¢ zayifliginin giiclerinden kaynaklandigini zannetmislerdi. Halkin
cogunlugunun ciddi sekilde onlarin pesinde olduguna inandilar. Bu durum Kurucu
Meclis'te cogunlugu kazanamayacaklarini anladiklar1 zamana kadar devam etti. Ayrica
Bolsevik iktidarini giiclendirmek, siiphecilerin glivensizligini kirmak ve halk kitleleriyle
daha yakin temasa ge¢mek i¢in aralarinda Kurucu Meclis'in toplanmasi meselesinin de

2l Kazan'da ayn1 anda ii¢ kongrenin daha yapilmasi ve yerel kongrelerin diizenlenmesi delege sayisin1 azaltt1.
1917 Eyliil aymnin basinda Miisliiman Askeri Sura, Gegici Hiikiimet tarafindan tanindi ve tiiziigii tasdik edildi.
Devletsin, Sovyet Tataristani, 174-176, 187; Devlet, 1917 Ekim Intilali ve Tiirk-Tatar Milli Meclisi, 139-140. h; Rusya
ve Sibirya Miisliimanlarimin kiiltiirel 6zerkliginin ilan edilmesinde Gegici Hiikiimet tarafindan Ukrayn
otonomisinin taninmasinin etkisi olmus olabilir. Ancak Gegici Hiikiimet, Ukrayn otonomisini Kurucu Meclis'in
tanimasi sartiyla tammust1 ve iilkede boliinme yasanacagi endisesi yiiziinden gayri Ruslarin taleplerine yonelik
belirli bir karar almadi. Fayzrahmanov, “Vopros: Federativnogo Ustroistva Rossii,”: 258; Edward Hallett Carr,
Bolsevik Devrimi 1917-1923, Cev. Orhan Suda, C. 1 (istanbul: Metis Yayinlari, 2006), 270.

2 Caliskan, “Gegici Hitkiimet ve Rus Kurucu Meclisi”, 46-50.

23 Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923, 100, 105.

24 Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 143.
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bulundugu aleyhlerine kullanilan bazi sloganlari etkisizlestirmek istediler. Bu
diislincelere Lenin’in katilmadigini, siyasi hesaplarinda Kurucu Meclis’e daha az yer
verdigini biliyoruz. Ancak partisinde bu konuda yalmz kalmis goriinmektedir.25
Sovnarkom’un 26 Kasim kararnamesiyle toplanma tarihi verilmeden Kurucu Meclis
Komiseri'nin davetine gore en az 400 milletvekilinin katilimiyla meclisin toplanacagi
duyuruldu. 20 Aralik kararnamesiyle ise Kurucu Meclis’in yine en az 400 milletvekilinin
katilmiyla 5 Ocak 1918 tarihinde agilacagi beyan edildi.26 Se¢imler eldeki imkanlari
kullanmak ve se¢men lizerinde baski yaratmak a¢isindan her zaman iktidar partisinin
lehine bir durumdu. Ancak Bolsevik iktidar, tilkeden talep ettigi giivenoyunu alamadi.2?

Secim yasasim hazirlamak icin kurulan Ozel Komite’nin ¢alismalar1 esnasinda
se¢im bolgeleri ve milletvekili dagilimi sayisini belirlemeye ¢alisan istatistikgiler, toplam
Rus niifusunun 164.200.000 oldugunu kabul ettiler (151.700.000 sivil, 12.500.000 asker).
1897 niifus sayimina gore, 20 yas ve iizerinde 90 milyondan fazla oy kullanabilecek bir
secmen Kitlesi ortaya c¢ikti. Bir kismi yedek olmak tlizere se¢gmenler icin 100 milyon zarf
hazirlanmasi planlandi. 82 se¢im bolgesi (izbiratelniy okrug) olusturuldu (74 sivil, 8
askeri). Se¢cim bolgelerinde nisbi temsil sistemi uygulandi. 219.000 kisi, 1 milletvekili;
ordu ve donanma bolgelerinde 100.000 kisi, 1 milletvekili segecekti. Genel kurallara
uyulmadigindan Baltik ve Karadeniz donanmalari, Fransa ve Balkan Yarimadasi'ndaki
Rus ordulari bélgelerinde ¢cogunluk sistemi uygulandi. Secilecek milletvekili sayisinin ise
optimal yaklasik 800 Kkisi olabilecegi tespit edildi. Daha sonra tamamlanan se¢im yasasi
ve ona yapilan eklemelere istinaden tilke genelinde sivil se¢im bolgelerinden 735, askeri
bolgelerden 80 milletvekiliyle birlikte toplam 815 milletvekilinin Kurucu Meclis’e
secilmesi 6ngoriildii.28

%5 Mark Veniaminovig Visnyak, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, Sost. A. N. Medusevskiy (Moskva:
ROSSPEN, 2010), 173-175, 184; Protasov, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 146. Lenin Ekim Devrimi'nden
sonra yazdigr “Kurucu Meclis Hakkinda Tezler” baslikli yazisinda; Kurucu Meclis’in burjuva cumhuriyetinde en
yiiksek demokrasi sekli oldugundan ve Kerenski bagskanlhigindaki hiikiimetin se¢imlerde sahtekarlik yapmaya
hazirlanmasi dolayisiyla devrimci sosyal demokrasinin programina girdiginden bahsetti. Burjuva diizenden
sosyalist diizene gecis ve proletarya diktatorliigii icin Sovyetler Cumhuriyeti, sosyalizme en sancisiz gegisi
saglayacak yol idi. Is¢i-koylii devriminden dnce verilen parti listelerine gore toplanan Kurucu Meclis, burjuvazi
aleyhine 25 Ekim’de sosyalist devrimi baglatan emek¢i halkin, somiiriilen siuflarin iradesi ve gikarlariyla
catismaktaydi. Dogrudan ya da dolayli olarak siuf miicadelesi ve i¢ savas haricinde burjuva demokratik
gercevelerde resmi-hukuki agcidan Kurucu Meclis sorununu incelemeye yonelik her tiirlii ¢aba, burjuvazi bakis
agisina gegis ve isci meselesine ihanet olmaktaydi. Lenin, “Tezis1 ob Ugreditelnom Sobranii,” Polnoye Sobraniye
Sogineniy 35 (Moskva: Izdatelstvo Politigeskoy Literaturi, 1974), 162, 165-166.

2 Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 144-146.

27 Visnyak, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 177.

28 protasov (73 sivil, 8 askerd) ve Znamenskiy, toplam se¢im bolge sayisini 81 olarak verirken, Visnyak, 73 sivil ve
9 askeri bolgenin toplami olarak 82 sayisin1 vermektedir. 22 Temmuz’da yayimlanan se¢im yasasinin birinci kisim
ilk beg bashiginda bolge sayis1 73 ve 74 olarak iki farkli sekilde verilmistir. Se¢cim yasasinin bu niishasinda ordu
ve donanma bdlgelerinin adlari, oradaki milletvekili dagilimlar1 yoktur. Svyatitskiy, Spirin ve Protasov, Fransa
ve Balkan Yarimadas:t Rus Ordular1 Bélgesi'nin se¢im sonucunu vermedigine gore digerleriyle birlikte askeri
bolge sayisi 8 tane olmaktadir. Bunlar, Kuzey, Bati, Giineybati, Romanya, Kafkasya, Fransa ve Balkan Yarimadasi
Cepheleri, Baltik ve Karadeniz Donanma bdlgeleriydi. Visnyak, milletvekili sayisinin 808; Protasov 820 olarak
hesap edildigini yazmaktadir. Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 9, 115, 141-142; Protasov, Vserossiiskoye
Ucreditelnoye Sobraniye, 82-84, 295, 336, Visnyak, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 172-173; Znamenskiy,
Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 258, 260; Aleksey Georgiyevig Lebenson, Polojeniye o Viborah v Ugreditelnoye
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Secim yasasina gore, oy verme isleminin 12-14 Kasim tarihleri arasinda olmasi
gerekmekteydi. Bat1 Avrupa’da oldugu gibi tiim oylamay1 bir giine sigdirmak Rusya’da
diistiniilemezdi. Hatta Eyliill-Ekim aylarinda bazi uzak boélgelerde se¢imlerin zamaninda
yapilmasinin olanaksizlig1 ortaya ¢ikmisti. Ordu ve donanma bolgeleri icin farkli zamanlar
belirlendi. Kuzey, Bati, Glineybat1 ve Romanya cephelerinde oylama 8 Kasim'da basladi ve
yedi giin boyunca devam etti. Kafkasya Cephesi'nde 1-14 Kasim tarihleri arasinda devam
etti. Baltik ve Karadeniz donanmalari boélgelerinde se¢im 14 giin siirdii. Demiryoluna
yakin secim merkezlerinde de siire 7 giine kadar uzadi.2?

Vsevibor’'nin (Tim Rusya Kurucu Meclis Se¢im Komisyonu) 15 Kasim tarihli
verilerine gore, 81 secim boélgesinden 46 tanesinde se¢imler zamaninda yapildi. 20
bolgede secimlerin 15 ya da 26 Kasim tarihlerinde baslamasi planlandi. Bu bélgeler,
Moskova sehri, Petrograd, Vladimir, Tulsk, Kazan, Kiyev, Minsk, Simbirsk vd. bazi sivil
bolgeler, ayni zamanda Kuzey ve Bati cepheleriydi. On iki bélgede Aralik 1917-Ocak 1918
tarihleri arasinda yapilmasi diisiiniildi. Bu boélgeler, Altay, Vyatka, Podolsk, Zakaspi,
Semerkand, Kuban-Cernomorsk, Semireci (Yedisu), Sir Derya, Turgay, Fergana, Amu
Derya, Step bolgeleriydi. Vsevibori’'nin Tavrida, Ural, Balkan Yarimadasi ve Fransa’daki
Rus ordular1 secim bolgeleri hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olmadig
anlasilmaktadir.3? Znamenskiy, daha 6nceki arastirmacilar ve kendisi tarafindan eklenen
verilere istinaden Kasim 1917-Subat 1918 tarihlerinde 75 bolgede secimlerin yapildigini
yazmistir.31 Genel olarak Kurucu Meclis secimleri 3 aydan fazla siirdii.32

Ekim Devrimi sonrasinda Petrograd ve yerel kurumlarin baglantisinin kesilmesi,
bazi bolgelerde silahli ¢atismalarin yasanmasi yliztinden cografi duruma gore elverisli
yerlerde bile secimler zamaninda baslayamadi. Vsevibori, se¢imlerin daha ge¢ bir tarihe
ertelenmesi icin bolgelerden gelen ¢ok sayida dilekceyi bu hakkin sadece Gegici
Hiikiimet'e ait oldugunu ileri siirerek reddetti. Komisyonlar, yasanin 88. maddesine
istinaden herhangi bir nedenle yapilamayan secimlerin tarihlerini kendi inisiyatifleriyle
belirlediler. Gecici Hiiklimet'in, secim yasasinin ikinci ve ii¢iincii béliimlerini onaylamay1
geciktirmesi yiiziinden yasa bolgelere gec¢ ulasti. Bunlarin haricinde guberniyalardaki
orgiitsel sorunlar, kagit ve zarf yetersizlikleri, telgraf yoklugu yliziinden pek cok yanlis
anlasilmalarin olmasi, halkin bilgisizligi, secimler yapilsa bile sonuglarin alinamamasi
(bilgi alinamadig1 zaman iptal edilmis sayiliyordu) ve bir¢ok yerde se¢cimlerin daha bagka
cesitli sebeplerle hi¢c yapilamamasi gibi durumlar yasandi. Secimlerin bagkentten finanse
edilmesi kesildiginde komisyonlar ¢calismayi siirdiiremediler. Bazen usule aykiri islemler

Sobraniye Tekst Zakona i Obyasnitelniya Zameganiya (Moskva: Knigoizdatelstvo Universalnaya Biblioteka, 1917), 12-
14, 31; Spirin, Rossiya 1917 god, 324-328.

2 Protasov, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 152. Znamenskiy, eserinin bir sayfasinda 14 Kasim, diger
sayfasinda 24 Kasim’'da Kafkasya Cephesi'nde segimlerin tamamlandifimi yazmaktadir. Znamenskiy,
Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 257-258.

%0 Protasov Vsevibori verilerine gore, oylamanin ilk giiniinde 73 bolgeden 45 tanesinde segimlerin zamaninda
basladigini; Visnyak, bolgelerin ezici ¢ogunlugunda segimlerin 12 Kasim'da basladigim yazmaktadir.
Znamenskiy, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 258; Protasov, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 152;
Visnyak, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 177; Lebenson, Polojeniye o Viborah v Ugreditelnoye Sobraniye, 13-14.
31 Znamenskiy, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 260.

%2 protasov, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 155.
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komisyonlar tarafindan gormezden gelindi. Gegici Hiikiimet tarafindan gorevlendirilen
Vsevibori iiyelerinin 29 Kasim tarihinde gorevden alinmasi se¢im idaresini bassiz birakti.
Baz1 bolgelerdeki komisyonlar, Bolsevikler tarafindan dagitildilar. Sovyet iktidarinin
cokmesiyle komisyonlar calismalarina yeniden basladilar. Orenburg ve Kustanay’da nihai
secim sonuclar1 Temmuz 1918 tarihinde alinabildi.33 Verilere gore, 82 bolgenin
yarisindan fazlasinda se¢imler zamaninda baslayabildi, digerleri su ya da bu sebeplerle
geg bir tarihe ertelendi. Ertelenen bolgeler arasinda Tiirklerin yogun olarak yasadigi Bati
Tirkistan oblastlar1 basta geldi. Ayrica Kurucu Meclis se¢imleri siireci devam ederken
Baskirt, Tiirkistan (eski Tirkistan Genel Valiligi sinirlar1), Alas Orda (Kazakistan) milli
otonomileri ve Kirim Halk Cumhuriyeti kuruldu.

2) Kurucu Meclis Secim Sonuclari

Secim istatistikleri Sovyet tarihgileri tarafindan 6zellikle Bolseviklerin secimlere
katilimini yansittifi o6lciide incelendi. Bununla birlikte 1918 yilindan gilinlimiize
istatistiksel bilgi miktar: siirekli artmustir. ik calismay1 Sosyalist Devrimci3# Milletvekili
Nikolay Vladimirovi¢ Svyatitskiy yapti. Yazarin arastirmasina Olonetsk, Estliyandiya
(Estonya), Kaluja, Besarabya, Podolsk, Orenburg, Yakut ve Don Boélgeleri hari¢ Avrupa
Rusyasi ve Sibirya’'nin hemen hemen biitiin guberniyalar1 dahildi. Calismasini yaptigi
esnada 13 bolgede secimler daha yeni yapilmaktaydi. Geri kalan 15 bdlgede secimlerin
yapilip yapilmadigiyla ilgili net bir bilgi veremedi (eski Tiirkistan Genel Valiligi sinirlari,
Step, Kuzey ve Orta Kafkasya, Podolsk, Fransa ve Balkan Yarimadasi Rus ordular
bolgelerinde). Dolayisiyla ¢alismasindaki verilere bakildiginda Tiirk bolgelerinin se¢im
sonuclarinin ¢ogunun eksik oldugu goriilmektedir.3>

1940-41 yillarinda Sovyet arastirmacilar, R. I. Krol, Z. L. Kronenberg ve E. N.
Gorodetskiy 67 bolgenin verilerini topladilar. Leonid Mihaylovi¢ Spirin, 1968 yilinda
yayimlanan Rus I¢ Savasinda Partiler ve Siniflar baslikh eserinde 78 bélgenin verilerini
birlestirdigi tablosunda onlarin ¢alismalarindan faydalandi. Bu tabloya gore, Sir Derya
Oblastr'nda sec¢imler hi¢ yapilmadi. 10 bolgede (Besarabya, Mogilev, Podolsk, Zakaspi,
Kamcatka, Semerkand, Turgay, Yakut, Tersk-Dagistan, Orda) durum siipheli kald1.
Secimler yapildiysa bile verilere ulasamadigini belirtti. U¢ bolgeden (Amu Derya, Prikaspi,
Fransa ve Balkan Yarimadasi Rus ordulari bolgeleri) herhangi bir sekilde bahsetmedi.3¢
Ancak bu makalede, Spirin’in 1987 yilinda yayimladigr Rusya 1917 Yili Politik Parti
Miicadeleleri Tarihinden Kkitabinda yer alan 75 seg¢im bolgesinin (68 sivil, 7 askeri)
sonuglarini verdigi tablo ve verilerden istifade edildi. Bu tabloda Zakaspi, Kamcatka,

33 Protasov, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 151-155, 161. Vsevibor1 Komisyonu, Uritskiy bagkanhiginda
Subat 1918’e kadar varligini devam ettirdi. Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 25.

3 Bundan sonra parti igin Es-Erler kisaltmasi kullanilacaktir.

3 Svyatitskiy’in goz oniinde bulundurdugu secim bolgeleri ve kag tanesinin sonuglarini verdigi konusunda
kaynaklarda farkhiliklar vardir. Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 3, 9, 28; Znamenskiy, Vserossiiskoye
Ucgreditelnoye Sobraniye, 259; Protasov, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 161-162; Natalya Anisimovna Saveko,
Oktyabrskaya Revolyutsiya i Ugreditelnoye Sobraniye (Moskva, Leningrad: Moskovskiy Rabogiy, 1928), 206; Nikolay
Leonidovig Rubinsteyn, k Istorii Ugreditelnogo Sobraniya (Moskva: Gosudarstvennoye Sotsialno-Ekonomigeskoye
izdatelstvo, 1931), 81, 86.

36 Znamenskiy, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 259-260.
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Kurliyandiya (Letonya’nin bir kismi), Amu Derya, Orda, Prikaspi, Semerkand, Sir Derya,
Fransa ve Balkan Yarimadasi Rus ordulari bolgelerinin se¢im sonuglar1 yoktur. Diger
secim bolgelerinde de yer yer bazi veri eksiklikleri (se¢cim tarihleri dahil) ve secim
yasasindaki milletvekili dagilimlarindan farkli kontenjanlar vardir. Tabloda okrug, sehir,
garnizonlarda sec¢im listelerine gore oy dagilimi, yiizdeleri, partilere gére kazanan
milletvekili sayilar1 yazilidir.37 Protasov, Spirin’in daha fazla oyun dagilimini1 vermesine
ragmen bazi bolgelerde genel toplama gecersiz oylari kattigini belirtmektedir.38

Bu konudaki son giincel ¢alismay1 yapan Lev Grigoryevi¢ Protasov da 73 sivil ve 8
askeri bolgedeki partilere gére oylama sonuglarini verdi (Toplam 48.401.962 oy). Buna
gore, Sir Derya, Amu Derya, Zakaspi, Fransa ve Balkan Yarimadasi Rus ordulari
bolgelerinde secimler yapilmadi. Orda ve Prikaspi bolgelerinde segimler yapilmasina
ragmen sonuglari yoktur. Se¢im sonuglarinin kismi olarak elde edildigi yerler, Besarabya,
Kamgatka, Kuban-Cernomorsk, Podolsk, Step, Tersk-Dagistan ve Herson bolgeleriydi.3?

Svyatitskiy’in aktardigi secim sonuglar1 Tiirklerin oy kullandig1 bolgelerden
Nijegorod, Astrahan, Penza, Samara, Saratov, Tambov, Vyatka, Kazan, Perm, Ufa, Tobolsk,
Altay, Tavrida ve askeri bolgeleri kapsamaktadir. Buna gore, 54 se¢cim bolgesinde Es-Erler
16.500.000 oy aldi. Diger milletlerin kendi milll Es-Erler listelerine verdikleri oylarla
(Ukraynlar, Tiirkler vd.) birlestirilirse 20.900.000 oya ulasti (%58 oy). Dogu Ural
Bolgesi'nde Tiirk Es-Erlerin oylar1 eklendiginde Es-Erlerin oy orani %43’den %62’ye
cikmaktaydi. Mensevikler ve onlara yakin gruplar, 1.700.000; Bolsevikler, 9.023.963 ve
Kadetler 1.856.639 oy aldi. Tiirklerin sosyalist olmayan milli se¢im listeleri 576.000,
Baskirtlarin secim listeleri 195.000 oy aldi. Kadetler, milli guplar, farkli birlik ve
organizasyonlarin oy toplami 4.600.000 idi (Genel toplam 36.260.000 oy). Bu se¢cim
sonuclarinda Bolsevikler is¢ilerin, Es-Erler koyliilerin tercih ettigi parti olarak goriindii.
Sanayi bolgelerinde, orduda, baskentlerde ve merkeze yakin bolgelerde Bolseviklerin oy
orani ylksekti. Kuzey, Bati, Giineybati, Romanya, Kafkasya Cephesi, Baltik ve Karadeniz
donanmalarinda Es-Erler, 1.885.100; Bolsevikler, 1.791.300; Kadetler 51.800; Milli ve
diger gruplar 756.000 oy aldi. Gayri Rus halkin yasadig1 oblast ve guberniyalarda milll
parti ve gruplar 6n plana ¢ikt1.40 Askeri bolgelerdeki oy dagiliminda Tiirk askerlerin sivil
bolgelerdeki gibi ya Es-Erlere ya da kendi milll secim listelerine oy verdikleri
diistintilebilir.

Spirin’in ¢calismasina gore, Astrahan, Vyatka, Zakafkasya (Tiflis Guberniyasi, Baki
ve Batum sehirleri), Kazan, Moskova sehir kismi, Nijegorod, Orenburg, Penza, Perm,
Semerkand, Samara, Saratov, Semireci (Yedisu), Simbirsk, Step (Semipalatinsk uyezdi,

87 Spirin, Rossiya 1917 god, 273-328.

8 Protasov, Spirin'in 72 se¢im bolgesinden yaklagik 46,5 milyon kisinin oylarmin dagilimimni verdigini
yazmaktadir. Protasov, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 162.

%9 Protasov, eserinin 162. sayfasinda 81 se¢im bolgesinden 75 tanesinin oylama sonuglarini verdigini yazmasina
ragmen, eklerde verdigi tabloda 73 sivil ve 8 askerl bolgenin oylama sonuglarini vermektedir. Protasov,
Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 162, 363-366.

40 Lenin, Svyatitskiy’in tablosunda sik sik toplam oy sayisinda, yiizdelerde ve secilmis milletvekili sayilarinda
hata yaptigina dikkat ¢ekmistir Oy toplamlar1 Lenin’e aittir. Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 3-4, 8-10;
Rubinsteyn, k Istorii Ugreditelnogo Sobraniya, 81, 86.
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Semipalatinsk ve Omsk sehirleri), Sir Derya, Tavrida (Simferepol uyezdi, Sivastopol
sehri), Tambov, Tobolsk, Turgay, Ural, Ufa, Fergana (Skobelev ve Andican sehirleri) sivil
bolgelerinde, Kuzey, Bati, Giineybati ve Romanya askeri bolgelerinde Tiirk milletvekili
adaylarinin seg¢im listeleri vardi. Semerkand ve Sir Derya oblastlarinda se¢im listeleri
olmasina ragmen oy dagilimi verisi yoktur. Semireci ve Turgay oblastlarinda genel oblast
oy dagilimi vardir. Ural oblasti garnizonundaki oy dagilimi verisi yoktur. Kuzey
cephesinde “Ukrayn Es-Erleri ve Miisliiman Milli Sosyalist Organizasyonu” listesi %10,6
oraninda oy almistir. Bati cephesinde “Miisliiman Sosyalistleri”, Glineybat1 cephesinde
“Misliman Askerleri Sosyalist Grubu” ve Romanya cephesinde “Miisliimanlar” adini
tasiyan listeler hi¢ oy alamamis gériinmektedir.4!

Tiirkler, Zakafkasya, Kazan, Orenburg, Perm, Samara, Semiregi, Step, Sir Derya, Ufa
ve Fergana bolgelerinde birden fazla secim listesi ¢ikardilar. Coklu aday listelerinde
milliyet¢i ve sosyalist gruplarin kendi aday listelerini ¢ikarttiklari, Orenburg, Perm,
Samara, Ufa’da Tatar-Baskirt listelerinin ayristigl, Semireci ve Fergana bolgelerinde
Tiirklerden bagka higbir parti ya da grup se¢im listesi ¢ikarmamasina ragmen kendi
aralarinda farkl listeler ¢ikarttiklar1 goriildii. Semireci’de listelerden birinde sosyalist ve
yerel Sovyet temsilcileriyle ittifak yapilmisti. Tiirk Sosyalistleri, Kazan, Nijegorod,
Tambov, Ufa guberniyalarinda, Step, Zakafkasya okruglarinda, Semireci oblastinda,
Moskova sehrinde, Kuzey, Bat1 ve Giineybati cephelerinde ayr liste ¢ikardi. Saratov
guberniyasinda Ukraynlarla ortak listede Es-Erler Tatar Organizasyonu’'nun adi, Ufa’da
ise Miisliman Es-Erler adi ge¢mektedir. Zakafkasya’'daki “Miisliman Mensevik
Organizasyonu Hiimmet” haricinde tiim Rusya’da Sosyal Demokrat bir aday listesi yoktur.
Genel olarak bakildiginda, Rusya Miisliimanlari kongrelerinde alinan Miisliimanlarin tek
se¢im listesi cikarma kararina uyulmadigi ortaya ¢ikmaktadir42. Zakafkasya okrug ve Ufa
guberniyasinda tek secim listesi koyulsaydi Ttirkler birinci parti olarak kazanabilirlerdi.
Garnizondaki oylarda sadece Ufa guberniyasinda iistilinliik elde edildi (Miisliiman Es-

4 Ural oblastina Zakaspi oblastindan Mangislak uyezdi dahil edilmisti. Zakafkasya okrug; Bakii, Elisavetpol,
Kutaisski, Tiflis, Erivan guberniyalari, Batum, Kars oblastlari, Suhum, Zakatal okruglarindan olusmaktadir. Amu
Derya okrug, Sir Derya oblastindan ayr1 bir se¢im bolgesi oldu. Orda okruga Astrahan guberniyasmin bir kismi
dahildi. Step okrug; Akmolla ve Semipalatinsk oblastlarindan olusmaktadir. Spirin, Rossiya 1917 god, 273-328;
Lebenson, Polojeniye o Viborah v Ugreditelnoye Sobraniye, 12-14.

42 Genel olarak listelere bakildiginda milliyetci-sosyalist, Tatar-Bagkirt ve milliyetci-muhafazakar ayrismalarinin
oldugu goriilmektedir. Bu da aralarindaki fikri anlasmazliklarin tahmin edilenden daha derin olduguna isaret
etmektedir. Miisliiman Es-Erlerin 1905 Devrimi esnasinda toplanan kongrelerdeki muhalif tutumlar1 ve Devlet
Dumasi'nda Miisliiman Fraksiyonu'ndan ayrilip Trudovik Fraksiyonu’'na katilan 6 Miisliiman milletvekilinin
varhig1 gibi olaylar da hatirlaninca bunun kékeni daha geriye gotiiriilebilir. Fraksiyondaki bu béliinme o devirde
endise verici bir gelisme olarak karsilanmustir. 21-31 Temmuz 1917 tarihleri arasinda toplanan Rusya
Miisliimanlar Tkinci Kongresi'nde konugsma yapan Ahmet Salihov'un Miisliiman sosyalist milletvekillerinin er
ya da ge¢ fraksiyondan kopmasinin kaginilmaz oldugunu belirtmesi ve kurulan fraksiyonun adimin Miisliiman
Sosyalist Fraksiyonu olmasi da dikkat gekicidir. Ayni sekilde 1917 yilinda Tatar-Bagkirt aydinlarin ve Bati
Tiirkistan’da milliyet¢i-muhafazakar gruplarin siyasi-ekonomik problemlerin ¢oziimiindeki anlasmazliklart
farkli listelerin ¢ikarilmasim saglamis olabilir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Musa Bigiyef, Umum Rusya Miisliimanlarinin
Ugiincii Resmi Nedveleri (Kazan: Lito-Tipografiya T-vo Bratya Karimovi, 1906); Musa Carullah Bigi, Islahat Esaslar:
(Petrograd: Tipografiya M. A. Maksudova, 1915); Nadir Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi (1905-1917)
(Ankara: TTK, 1999); Ulkii Caligkan, Rusya Imparatorlugu’nda Anayasal Demokrat Partisi'nin Milliyetler Politikast
(Kadet Partisi 1905-1917) (Istanbul: Kriter Yaynlari, 2019).
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Erler listesi: %42,3 oy). Sehirlerde alinan oy oranlarinda Tiirk listeleri biiyiik bir hezimete
ugradi.*3

Moskova sehri, Penza, Saratov ve Kuzey cephesi bolgelerinde diger gayri Ruslarla
secim ittifaki yapilarak ortak liste cikartildi, ancak basarili olamadilar. Tiirklerin oy
kullandig1 bolgelerden Moskova sehrinde, Kuzey ve Bati cephelerinde Bolseviklerin;
Zakafkasya okrug’da (Bakii sehri disinda) Menseviklerin {istiinliigii hari¢ Vyatka, Kazan,
Nijegorod, Samara, Saratov, Simbirsk ve Tambov guberniyalarinda; Giineybat1 ve
Romanya cephelerinde Es-Erler Partisi ve Koyli Vekilleri Sovyeti ittifaki oylarin
cogunlugunu aldi. Eski miittefik Kadet Partisi sadece Vyatka, Nijegorod ve Tobolsk
sehirlerinde yiiksek oy aldi. Astrahan, Tavrida, Simbirsk, Samara, Orenburg, Kazan
guberniyalar1 gibi yerlerde Es-Erlerle ittifak yapilsaydi daha fazla milletvekili
cikarilabilirdi*4. Bunun disinda Alas Partisi, Step okrugunda %85,6, Turgay oblastinda
%75, Semire¢i oblastinda %57,5 oy alarak biiyiik bir basariya ulasti. Ural oblastinda
oylarin %75’ “Kirgiz Oblast Komitesi” listesine verildi. Zakafkasya okrugda Miisavat
Partisi 6nemli oranda oy almasina ragmen Tiirklerin burada 5 ayr1 liste ¢ikarmasi daha
fazla oy almasina engel oldu.45

Protasov’un verilerinden Tiirklerin oy dagilimini belirlemek zordur. Tablosunda
Es-Erler, Halk Sosyalistleri, Mensevikler, Bolsevikler, Sosyalistler, Kadetler, Milli Listeler,
Sagcilar ve Digerleri bagliklar1 adi altinda se¢im bolgelerine gore oy dagilimini vermistir.
Secim listelerinin adlar, listelere gore oy dagilimi, ittifak yapilan listelerin adlar1 ve
bolgeden ¢ikarillan milletvekili sayis1 gibi bilgiler yoktur. Orenburg guberniyasinda,
Moskova sehrinde, Kuzey ve Bati cephelerinde Bolseviklerin, Zakafkasya okrug ve Kazan
guberniyasinda Sosyalistlerin iistiinliigii hari¢ Astrahan, Vyatka, Nijegorod, Penza, Perm,
Samara, Saratov, Simbirsk, Tavrida, Tambov, Tobolsk, Ufa sivil bélgelerinde; Giineybat;,
Romanya cephelerinde seg¢imleri Es-Erler kazandi. Tiirklerin yogun olarak yasadigi

43 Spirin, Rossiya 1917 god, 273-328; ishakov, “Obgestvenno-Politigeskaya Jizn,”: 130. Alimcan Ibrahimov, Birinci
Rusya Miisliimanlar1 Kongresi'nde guberniya ve uyezd sehirlerinde Miisliimanlarin tek basina kalmalar: halinde
yenilecegini sdylemesi ve bir parti ile blok yapmak gerektigini belirtmesine ragmen sonuglardan herhangi bir
6nlem alinmadig1 anlasilmaktadir. Rusyada Birinci Miisliiman Kongresi Tutanaklari, 458.

44 Rus Es-Erler Partisi ya da diger sosyalist partilerle se¢cimlerde ittifak yapilmamasimn baslica sebepleri hakkinda
Kadet Partisi'yle olan segim siirecinde yasananlar gz oniinde bulundurularak bazi éngoériilerde bulunmak
gerekirse; yerel sosyalist parti tegkilatlariyla ilgili anlasmazliklar, Miisliimanlara ayrilan milletvekili
kontenjanryla ilgili anlasmazliklar, kendi ¢ikaracaklar: milletvekili sayisindan emin olmalar ya da daha farkl bir
se¢im sonucu Ongdrmeleri ve ittifak konusunda kendi iglerindeki anlagsmazliklar etkili olmus olabilir. Konuyla
ilgili caligmalar arttikga degerlendirme yapilacak bilgiler de artacaktir. Devletsin, Ayaz Ishaki'nin verdigi bilgiye
gore Tkinci Rusya Miisliimanlari Kongresi'nde diger gayri Rus halklarla blok kurulmasinin tavsiye edildigini
aktarmaktadir. Eger bu dogruysa bu karara uygun hareket edilmis goriinmektedir. Kadet Partisi'nin programi,
Rusya Miisliimanlariyla segimlerdeki ve Devlet Dumasi'ndaki iligkileri icin bkz. Caliskan, Rusya
Imparatorlugu'nda Anayasal Demokrat Partisi'nin Milliyetler Politikas: (Kadet Partisi 1905-1917); Devletsin, Sovyet
Tataristani, 199.

45 Moskova Miisliiman Halk Komitesi, “Miisliiman Demokratik Sosyalist Blok” listesini; Moskova Miisliiman
Milli Sovyeti, Ukrayn, Belarus, Litvan ve Eston halklariyla ittifak yaparak “Milli Sosyalist Blok” listesini
¢ikarmislardi. Penza’da Ukrayn, Miisliiman, Polonyali ve Litvanlardan olusan “Milli Blok” ittifaki ve Saratov’da
“Ukrayn Koylii Birligi, Ukrayn Gé¢menler, Es-Erler Tatar Organizasyonu” ittifaki kuruldu. Moskova sehrinde
Bolsevikler %50,1, garnizonda %79,5 oy aldilar. Spirin, Rossiya 1917 god, 273-328; ishakov, “Obsestvenno-
Politiceskaya Jizn,”: 127, 130; Protasov, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 253.
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bolgelerde “Milli Listelerin” oy dagilimi, Zakafkasya okrugda 728.026 oy (ikinci sirada
kazanan liste), Semerkand oblastinda 87.059 oy (birinci sirada kazanan liste), Semireci
oblastinda 200.639 oy (birinci sirada kazanan liste), Step okrugda 135.386 oy (birinci
sirada kazanan liste), Turgay oblastinda 211.274 oy (birinci sirada kazanan liste), Ural
oblastinda 278.014 oy (birinci sirada kazanan liste) ve Fergana oblasti’'nda 770.284 oy
(birinci sirada kazanan liste) seklindedir. Sosyalistler ve Milli Listeler'deki oylarin
icerisinde Tiirklerin secim listelerinin oldugu yerlerde diger gayri Ruslarla birlikte
Tiirklerin oylar1 da vardir. Dolayisiyla Zakafkasya okrugda Sosyalistler ve Milli Listeler oy
dagiliminin icinde Ermeni ve Gilirciilerin de kendi listelerine oy verdigi g6z oniinde
bulundurulmalhdir. Zakafkasya okrugda Sosyalistler birinci sirada, Milli Listeler ikinci
sirada se¢imleri kazanmistir. Sir Derya oblast, Amu Derya okrug, Zakaspi oblastinda
secimler yapilsaydi “Milll Listeler” bashgi altinda tahminen Tiirk listelerinin en ¢cok oyu
aldig1 goriilecekti.6

Oylarin iilkedeki genel dagilimi; Es-Erler 19.110.074 oy (%39,5), Bolsevikler
10.889.437 oy (%22,5), Kadetler 2.180.488 oy (%4,5), Mensevikler 1.522.467 oy (%3,2),
Halk Sosyalistleri 439.200 oy (%0,9), neonarodnik-sosyalist milll partiler 7.030.000 oy
(%14,5) ve sosyalist olmayan milli listeler 4.670.000 oy (%9,6) seklindeydi. Geriye kalan
%5 oyu dini gruplar, kooperatifler, Rus Kazaklar, Sibirya Oblastnikleri, sag liberaller,
konservatif listeler, Sovyetler vd. aldi. Se¢imlerde oy kullanmayanlarin oy orani hakkinda
resmi bir bilgi yoktur. Ancak %50’den biraz fazlas1 ya da daha az1 seklinde iki iddia vardir.
Gayri Ruslarin yasadigi yerlerde basta Tiirkler olmak iizere yerli halkin segimlere katilimi
ylksekti. Tiirklerin yasadigi bolgelerden Orenburg, Samara, Kazan, Penza, Ufa, Tambov
guberniyalari, Moskova, Verniy, Semerkand, Simferopol ve Kirim Tatarlarinin yasadigi
diger sehirlerde, Zakafkasya okrug, Kuzey ve Romanya cephelerinde secimlere katilim
orani %50’den fazladir. Miisliiman kadinlarin se¢imlere katilimi da fazla olmustur. Mesela
Bakii sehrinde kadinlarin oy kullanma orani %77, Tambov guberniyasinda %75 idi. Ural
oblastinda se¢imin ilk giinti kadin se¢menlerin sayisi daha fazlaydi. Onlar i¢in ayr1 se¢im
yerleri (ucastka) olusturulmasi, lizerlerindeki yogun baski ve kocalarinin onlar1 oy
vermesi yonlinde tesvik etmesi bu katilimi etkiledi. Ancak belirli yerlerde genel katilhim
orani diisiiktiir. Daglik Zakatal okrugu ve Cizak uyezdinde katilim %30 civarindaydi.4?
Rusya Tiirklerinin, se¢im listelerinin oldugu ya da olmadig1 yerlerde Rus partilerinden
birini tercih ettilerse biiyiik ihtimalle Es-Erlere oy verdikleri diisiiniilebilir -ki bunun
orani tam olarak belirlenememektedir. Bu tercihler, Bolseviklere karsi kurulan muhalefet
grubu icerisinde Tiirklerin de yer aldigini ve onlarin iktidarinin taninmadigl anlamina
gelmektedir.

3) Kurucu Meclis’e Girmeye Hak Kazanan Miisliiman Milletvekilleri

Mihail Nikolayevi¢ Pokrovskiy ve Yakov Arkadyevi¢ Yakovlev tarafindan
glinlimiizdeki ad1 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiiskoy Federatsii olan arsivdeki listelere
istinaden olusturulan 707 Kkisilik milletvekili listesine gore, 38 Miisliiman milletvekili

46 Protasov, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 363-366. Spirin’in verilerinden Orenburg guberniyasinda Rus
Kazaklarmin segimleri kazandig1 anlagilmaktadir. Spirin, Rossiya 1917 god, 295-296.
47 Protasov, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 164, 188, 196-197, 202-203, 254.
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secimleri kazanmistir. Kurucu Meclis a¢illmadan 29 milletvekili, ilga olduktan sonra
yapilan secimlerde 9 milletvekili secilmistir. Listelerde milletvekillerinin parti
aidiyetleriyle ilgili eksiklikler vardir. Eldeki verilere goére yaklasik olarak 707
milletvekilinin parti dagilimini Es-Erler 370 milletvekili, Sol Es-Erler4® 40 milletvekili,
Mensevikler 16 milletvekili, Bolsevikler 175 milletvekili, Milll Gruplar 86 milletvekili,
Kadet Partisi 17 milletvekili, Halk Sosyalistleri 2 milletvekili ve Partisiz 1 milletvekili
seklinde vermislerdir.#° Hangi milletvekillerinin Petrograd’a ulastigini bulmak i¢in ayni
arsivdeki kayit listesine bakmak gereklidir. Petrograd’da olsalar da bazi milletvekilleri
Kurucu Meclis’in a¢ilisina katilmamis olabilirler.

Glinlimiizde wulasilan kaynaklardan ve yapilan c¢alismalardan azami 789
milletvekilinin kimligi tespit edilebilmektedir. Miisliiman milletvekillerinin ve Miisliiman
listesinde olmayip se¢imi kazanan Tiirk milletvekillerinin adlari, se¢im bolgeleri, listeleri
ve etnik aidiyetleri su sekildedir; 1. Tagspulat Abduhalitov, Semerkand oblasti, 2 No’lu
Semerkand Oblasti Misliiman Organizasyonlari Listesi, Tacik (Azerbaycan Tiirkii?), 2.
Hasanbek M. Hiiseyin Agayev, Zakafkasya okrug, 10 no’lu Miisliman Milll Komitesi ve
Misavat Listesi, Azerbaycan Tiirkii, 3. Sarikbay C. Akayev, Fergana oblasti, 2 no’lu
Miisliiman Organizasyonlari Fergana listesi, Kazak, 4. Gaydulla A. Alibekov, Ural oblasti, 1
no’lu Ural oblast1 Kirgiz Komitesi Listesi, Kazak, 5. Hyas S. Alkin, Kazan guberniyasi, 10
no’lu Misliiman Sosyalist Listesi, Tatar, 6. Sadik A. Amanjolov, Semireci oblasti, 3 no’lu
Alas ve Semireci Kazak Birligi Listesi, Kazak, 7. Muhitdin G. Ahmerov, Ufa guberniyasi, 3
no’lu Miisliiman Es-Erler Listesi, Tatar, 8. Cafer A. Ahundov, Zakafkasya okrug, 11 no’lu
Hiimmet Listesi, Azerbaycan Tiirkd, 9. Ahmet Baytursunov, Turgay oblasti, 1 no’lu Alas
listesi, Kazak, 10. Ahmet K. Beremjanov, Turgay oblasti, 1 no’lu Alas Listesi, Kazak, 11.
Mahmud Hoca Behbudi, Semerkand oblast;, 2 no’lu Semerkand oblasti Miisliman
Organizasyonlan Listesi, Ozbek5?, 12. Yunus Y. Bikbov, Orenburg guberniyasi, 9 no’lu
Baskirt Federalistleri Listesi, Baskirt, 13. Abdurrauf G. Bogdanov, Orenburg guberniyasi,
2 no’lu Orenburg Kazak Birligi, Baskirt kokenli Kazak, 14. Ahmet Zeki Velidov, Ufa
guberniyasi, 11 no’lu Federalist Baskirtlar Listesi, Bagkirt, 15. Mollanur Vahitov, Kazan
guberniyasi, 10 no’lu Miisliman Sosyalist Listesi, Tatar, 16. ibrahim Haydarov,

48 1906 yihinda kurulan Es-Erler Partisi'nin radikal sol kanadimi Sosyalist Devrimci Maksimalistler olusturdu.
Ekim Thtilali sonrasi kendi partilerini kurdular ve Sol Sosyalist Devrimciler (Sol Es-Erler) adini aldilar. Kurucu
Meclis segimlerinde Es-Erler Partisinden ayr1 milletvekili aday listeleri ¢ikarmamalarina ragmen kazanan
milletvekilleri ayri fraksiyon kurdular. Yaroslav Leontyev, “Partiya Levih Sotsialistov-Revolyutsiyonerov
(Internatsionalistov),” Politigeskiye Partii Konets XIX-Pervaya Tret XX Veka (Moskva: ROSSPEN, 1996), 419-420.

4 Temmuz ayinda yayimlanan se¢im yasasindaki bolgelere gore milletvekili dagilimi ile Vserossiiskoye
Ucgreditelnoye Sobraniye’de verilen milletvekili dagilimi arasinda farkliliklar vardir. Arsivde kayith Alfavitniy Spisok
Clenov Ugreditelnago Sobraniya baslikli listede 495 milletvekilinin adi, soyads, secim bolgesi ve ait oldugu aday
listesi yazilidir. Kurucu Meclis toplanmadan 6nce segimleri kazanan 29 Tiirk milletvekilinin ad1 aynen burada
yazilidir. Bu listede farkli secim bolgelerinden kazanan ayni kisilerin adlar1 ve se¢im bdlgeleri arka arkaya
yazilmistir. Segim yasasina gore bir kisi en fazla 5 secim bolgesinde aday gosterilebiliyordu. Vserossiiskoye
Ucgreditelnoye Sobraniye, 114-138, 140-142; “ Alfavitnty Spisok Clenov Ucreditelnago Sobraniya,”; Lebenson, Polojeniye o
Viborah v Ugreditelnoye Sobraniye, 29, 31.

50 Secimlerdeki milletvekili aday listelerinde sadece listenin ad1 vardir. Arsivdeki milletvekilleri listelerinde se¢cim
bolgeleri ve hangi aday listesinden kazandiklari yazmasina ragmen etnik aidiyet bilgisi yoktur. “Ozbek” ifadesi
genel bir bilgi verilmesi amaciyla kullanilmusgtir.
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Zakafkasya okrug, 12 no’lu Miisliiman Sosyalist Listesi, Laz, 17. Sultan Mecid Ganiyev,
Zakafkasya okrug, 14 no’lu Rusya Miisliimanlari Listesi, Azerbaycan Tiirkii, 18. Ibrahim
C. Caynakov, Semireci oblasti, 3 no’lu Alas ve Semireci Kazak Birligi, Kazak, 19. Mamed
Yusuf Caferov, Zakafkasya okrug, 10 no’lu Miisliman Milli Komitesi ve Miisavat Listesi,
Azerbaycan Tirki, 20. Sagindik D. Doscanov, Turgay oblasti, 1 no’lu Alas Listesi, Kazak,
21. Cagansa D. Dosmuhamedov, Ural oblasti, 1 no’lu Ural oblast Kirgiz Komitesi, Kazak,
22. Halil D. Dosmuhamedov, Ural oblasti, 1 no’lu Ural oblast Kirgiz Komitesi, Kazak, 23.
Alimcan G. ibrahimov, Ufa guberniyasi, 3 no’lu Miisliiman Es-Erler Listesi, Tatar, 24.
izetullah V. Hyasov, Ufa guberniyasi, 3 no’lu Miisliiman Es-Erler Listesi, Tatar, 25. Nurgali
I. ipmagambetov, Ural oblasti, 1 no’lu Ural oblast Kirgiz Komitesi, Karakalpak Tiirkii, 26.
Alihan Kantemirov, Zakafkasya okrug, 12 no’lu Misliiman Sosyalist Blok, Oset, 27.
Salimgiray A. Karatleuv, Ural oblasti, 1 no’lu Ural Oblast Kirgiz Komitesi, Kazak, 28.
Aslanbek A. Kardasev, Zakafkasya okrug, 10 no’'lu Miisliman Milli Komitesi ve Miisavat
Listesi, Laz, 29. Omer M. Kuvatov, Ufa guberniyasi, 11 no’lu Baskirt Federalistler Listesi,
Baskirt, 30. Bahtigirey A. Kulmanov, Orda okrugu, Kazak, 31. Sadretdin N. Maksudov,
Semerkand oblasti, 2 no’lu Semerkand Oblasti Miisliiman Organizasyonlari Listesi, Tatar,
32. Kazi-Ahmet Mamedbekov, Zakafkasya okrug, 10 no’lu Miisliiman Milli Komitesi ve
Miisavat Listesi, Azerbaycan Tiirki, 33. Serif A. Manatov, Orenburg guberniyasi, 9 no’lu
Baskirt Federalistleri Listesi, Baskirt, 34. Mustafa-Gadci Mahmudov, Zakafkasya okrug, 10
no’lu Miisliiman Milll Komitesi ve Miisavat Listesi, Azerbaycan Tiirki, 35. Mir Adil Mirza
Ahmedov, Fergana oblasti, 2 no’lu Miisliiman Organizasyonlar1 Fergana Listesi, Ozbek (?),
36. Piri-Kuli Mursalov, Semerkand oblast;, 2 no’lu Semerkand Oblasti Miisliman
Organizasyonlar: Listesi, Azerbaycan Tiirkii (?), 37. Sakir Z. Muhamediyarov, Samara
guberniyasi, 13 no’lu Miisliiman Sura Listesi, Tatar, 38. Ahmetcan M. Muhametdinov, Ufa
guberniyasi, 3 no’'lu Misliiman Es-Erler Listesi, Baskirt, 39. Memed Emin Resulzade,
Zakafkasya okrug, 10 no’lu Miisliman Milli Komitesi ve Miisavat Listesi, Azerbaycan
Tiirkdi, 40. Samigulla V. Salehov, Kazan guberniyasi, 4 no’lu Miisliiman Meclisi Listesi,
Tatar, 41. Dior S. Saurambayev, Semireci oblasti, 3 no’lu Alas ve Semire¢i Kazak Birligi,
Kazak, 42. Mir Hidayat Seyidov, Zakafkasya okrug, 10 no’lu Miisliman Milli Komitesi ve
Miisavat Listesi, Azerbaycan Tirki, 43. Seyid Cafer Seydamet, Tavrida guberniyasi, 5
no’lu Gegici Kirrm Miisliiman Yiritme Komitesi Listesi, Kirim Tatari, 44. Hosrov-bek
Sultanov, Zakafkasya okrug, 10 no’lu Miisliman Milll Komitesi ve Miisavat Listesi,
Azerbaycan Tiirki, 45. Serifcan H. Suncalyas, Ufa guberniyasi, 3 no’lu Miisliiman Es-Erler
Listesi, Bagkirt, 46. Velidhan S. Tanagev, Orda okrug, Kazak, 47. Abdulla T. Temirov,
Turgay oblast, 1 no’lu Alas Listesi, Kazak, 48. Omer H. Teregulov, Ufa guberniyasi, 1 no’lu
Misliiman Milll Sovyeti, Tatar, 49. Ali Merdan Topgubasi, Zakafkasya okrug, 10 no’lu
Misliiman Milll Komitesi ve Miisavat Listesi, Azerbaycan Tiirkii, 50. Mahmud Fuad
Tuktarov, Samara guberniyasi, 13 no’lu Miisliman Surasi Listesi, Tatar, 51. Fatih N.
Tuhvatulin, Perm guberniyasiy, 9 no’lu Bagkirt-Tatar Grubu Listesi, Tatar, 52.
Muhamedcan Tinispayev, Semiregi oblasti, 2 no’lu Sosyalistler Blogu, Kazak, 53. Nasir-
Han Tére K. Téreyev, Fergana Oblasti, 1 no’lu Muinii-1 islam Cemiyeti Listesi, Ozbek (?),
54. Abdurahman-Bek Urazayev, Fergana oblasti, 2 no’lu Miisliman Organizasyonlari
Fergana Listesi, Kazak, 55. Hasib Bek Y. Usubbekov, Zakafkasya okrug, 10 no’lu Miisliiman
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Milli Komitesi ve Miisavat Listesi, Azerbaycan Tiirkii, 56. Abdurahman Farhatov,
Semerkand oblasti, 2 no’lu Semerkand oblast1 Miislliman Organizasyonlari Listesi, Fars
(7), 57. Abdul-Ahad R. Fahretdinov, Orenburg guberniyasi, 9 no’lu Baskirt Federasyonu
Listesi, Baskirt, 58. Nasip L. Halfin, Kazan guberniyasi, 4 no’lu Miisliiman Meclisi Listesi,
Tatar, 59. Kadir Hoca Hocayev, Fergana oblasti, 1 no’lu Muinii-1 [slam Cemiyeti Listesi,
Ozbek, 60. Ahmet T. Salihov (Ahmet Tsalikkati-Tsalikov), Simbirsk guberniyasi, 8 no’lu
Miisliiman Sura Partisi, Oset, 61. Mustafa Cokay, Fergana oblasti, 2 no’lu Miisliiman
Organizasyonlar1 Fergana Listesi, Kazak, 62. Sah-islam S. Sagiahmetov, Fergana oblasti, 2
no’lu Miisliman Organizasyonlar1 Fergana Listesi, Baskirt, 63. Abduladcan Yoldas-
Kariyev, Fergana oblast, 2 no’lu Miisliiman Organizasyonlar1 Fergana Listesi, Ozbek, 64.
Hidayet-Bek Yorgiilii-Agayev, Fergana oblasti, 2 no’lu Miisliiman Organizasyonlari
Fergana Listesi, Ozbek, 65. Konstantin . Ramazanov, Altay Oblasti, 2 no’lu Es-Erler ve
Koylii Vekilleri Sovyeti Listesi, Tatar, 66. Aslay Safikurdskiy, Zakafkasya okrug, 10 no’lu
Miisliiman Milli Komitesi ve Miisavat Listesi, Azerbaycan Tiirkii, 67. Fatih N. Usmanov,
Astrahan guberniyasi, 2 no’lu Miisliiman Listesi, Tatar (?) 68. Sahip-Girey H. Yambayev,
Vyatka guberniyasi, 4 no’lu Miisliiman Kongresi, Tatar (?7).5!

Secim yapilmayan ya da sonuclari elimizde olmayan bolgelerden Step okrugun 13
milletvekili, Sir Derya oblastinin 8 milletvekili, Amu Derya okrugun 1 milletvekili ve
Zakaspi oblastinin 2 milletvekili kontenjani vardi. Toplam 24 milletvekili kontenjaninin
ezici cogunlugunun Tirklerden olusmasi muhtemeldir. Dolayisiyla Ahmet Salihov’un da
ongordiugii gibi Kurucu Meclis’de 90’dan fazla Misliiman milletvekili olabilecekti. Altay
oblastinda Konstantin I. Ramazanov ve Orenburg guberniyasinda Abdurrauf G. Bogdanov,
Miisliimanlarin listesinde olmayip se¢imi kazanan Tiirk milletvekilleridir. Stepan N.
Sendrikov, Semireci oblastindan 3 no’lu Alas ve Semire¢i Kazak Birligi listesinden; Es-

51 Kazanan milletvekilleri arasinda Alihan Biikeyhanov’un adina rastlanmamustir. Bitkeyhanov, Kadet Partisi'nin
sekizinci kongresinde (9-12 Mayis 1917) Merkez Komite'ye segildi. Dokuzuncu kongresinde (23-28 Temmuz
1917), Kurucu Meclis segimlerinde partinin baghca adaylar arasinda gosterildi. Togan, Bolsevik Thtilali sonras
A. Bitkeyhanov'un Kadet Partisi’'nden resmen ayrildigini ve Alas Orda otonomisi fikrini kati olarak kabul ettigini
yazmaktadir. Buna gore, se¢im sonuglarimin almamadigi Step Okrug’da aday gosterilmis olabilecegi
diisiiniilmektedir. Ishakov, Kazan guberniyasinda kazanan milletvekilleri arasinda Mollanur Vahitov'un adim
vermemektedir. Habutdinov, Omer H. Teregulov’un Ufa guberniyasi 4 no’lu Miisliiman Milli Surasi’'ndan aday
gosterildigini yazmaktadir. Ayrica Tatarlarin hi¢bir yerde Bolseviklerle ittifak yapmadiklarini ve Rus partilerinin
higbirinin aday listesinde yer almadiklari bilgisini vermektedir. Protasov, Kurucu Meclis’e Miisliimanlar
arasindan Bolsevik milletvekili segilmedigini soylemektedir. Taymas, emin olmamakla birlikte Mollanur
Vahitov'un bir Bolsevik listesinden Kurucu Meclis'e milletvekili olarak secildigini beyan etmektedir.
Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 116-138; “ Alfavitniy Spisok Clenov Ucreditelnago Sobraniya,”; Togan, Hatiralar,
155-156; Syezdi i Konferentsii Konstitutsionno-Demokraticeskoy Partii, 495, 658, 699, 727; Abdullah Battal Taymas,
1917’den 1919’a Rus Ihtilalinden Hatiralar 1 (istanbul: Turan Kiltiir Vakfi, 2000), 102-103; “Spiski Clenov
Vserossiiskogo Ugreditelnogo Sobraniya” Erisim Tarihi: 4.10.2020 http://www.hrono.ru/biograf/bio u/uchredit.php;
Salavat Midhatovig Ishakov, “Gaziz Gubaydullin: Maloizvestiye Epizod: Politiceskoy Jizni 1917 goda,”
Turkologiceskiye fssledovaniya, 2/3 (2019): 54-55; Habutdinov, “Musulmane-Tatar1 i Vibori vo Vserossiiskiy
Parlament”; Lev Grigoryevi¢ Protasov, “Deputati Vserossiiskogo Ugreditelnogo Sobraniya: Etnonatsionalniy
Aspekt,” Naugniye Vedomosti 1 (41), Vipusk 5, (2008): 92; Protasov, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 297.
Bunlarin haricinde etnik kimliklerin tespit edilmesinde faydalanilan eserler i¢in bkz. Nadir Devlet, 1917 Ekim
Intilali ve Tiirk-Tatar Millet Meclisi (I Rusya ve Sibirya Miisliiman Tiirk Tatarlarin Millet Meclisi 1917-1919)
(1stanbu1: Otiiken Nesriyat, 1998); Baymirza Hayit, Tiirkistan Devletlerinin Milli Miicadele Tarihi (Ankara: TTK,
1995); Rusyada Birinci Miisliiman Kongresi Tutanaklari, Haz. Thsan Ilgar (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1990).
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Erler Partisinden Vadim A. Caykin, Fergana oblastindan 2 no’lu Miisliiman
Organizasyonlar1 Fergana listesinden kazandi. Miisliimanlar, Sir Derya oblastindan da 1
Rus koylii temsilciyi milletvekili aday1 olarak gostermislerdi. Eldeki verilere gore, cephe
bolgelerinden secilen Miisliiman milletvekili yoktur. Se¢im listeleriyle baglantili olarak
milliyetci, sosyalist, Tatar ve Baskirt milletvekilleri gruplari ortaya ¢ikti. Kurucu Meclis’e
en fazla milletvekilini Kazaklar génderdiler (18 milletvekili) -ki Step okrugda se¢imler
tamamlansayd: bu say1 daha da artacakti. Ayni sekilde Ozbek milletvekili sayis1 da
secimlerin tamamlanamadigl boélgeler yliziinden azdir. Tirkmen milletvekili ise hig
yoktur. Segilen en geng milletvekilleri arasinda 22 yasindaki Miisliiman Sosyalist ilyas S.
Alkin vardi. Milletvekillerinden bazilar1 Devlet Dumasi'nda da goérev yapmislardi, bazilari
Stalin donemi baski déneminde 6ldiiriildiiler.52

4) Kurucu Meclis’in Toplanmasi ve ilgasi

Kurucu Meclis fiillen 5 Ocak 1918 tarihinde acilsa da aslinda onun ¢alismasi
fraksiyon gruplarinda daha o6nce basladi. Bu parti fraksiyonlarinda yasa tasarilari,
kararlar hazirlandi, taktikler belirlendi, konusmacilar secildi. Rusya’nin her yerinden
gruplar halinde veya bireysel olarak Petrograd’da milletvekilleri toplandi.53
Sovnarkom’un 26 Kasim kararnamesiyle Kurucu Meclis’in toplanmasi belirsiz bir tarihe
ertelenmisti. Bu kararnameyi yok sayan hiikiimet disindaki parti milletvekillerinden 45
tanesi, Gecici Hiikiimet'in meclisin ag¢ilis tarihi olarak belirledigi 28 Kasim’da bir araya
geldiler.54 Ancak Sovnarkom’un 30 Kasim’da aldig1 Koruyucu Onlemler’den sonra Tavrida
Sarayr’'nda glinliik oturumlar iptal edildi.>>

Onemli sayida Miisliiman milletvekilinin secimi kazandig1 anlasilmasina ragmen
Petrograd’a gelen milletvekili sayis1 azdir. 1 Ocak tarihinde Petrograd’da bulusan 8
milletvekili, 5 Ocak’ta Miisliiman Sosyalist Fraksiyonu'nu kurdular. Bu milletvekilleri,
Ahmet T. Salihov, izetullah V. ilyasov, Ahmetcan M. Muhametdinov, Serifcan H. Suncalyas,
Sakir Z. Muhamediyarov, M. Fuad Tuktarov, Samigulla V. Salehov ve Muhitdin G. Ahmerov
idi. 6-7 Ocak tarihlerinde onlara Mollanur Vahitov ve Serif A. Manatov katildi. Ayrica Es-
Erler Fraksiyonu’na kayit olan Baskirt Omer M. Kuvatov Petrograd’da bulunmaktayd.
Baskentte olup oturuma katilmayan milletvekillerinin olabilecegi hesaba katilmakla
birlikte bu kisilerin biiylik bir ihtimalle 5 Ocak’taki oturuma katildiklar: diisiintilebilir.
Ayrica Mustafa Cokay ve Alimcan G. ibrahimov’'un da oturuma katildigin1 bilmekteyiz.
Miisliiman Sosyalist Fraksiyonu, farkli renklerdeki sosyalistleri birlestiren partiler tstii
bir fraksiyondu. M. Fuad Tuktarov ve Sakir Z. Muhamediyarov, Es-Erlerin lideri Viktor

52 Protasov, Step okrugdaki milletvekili kontenjanin1 14 olarak vermektedir. Abdulvahap Kara, Kurucu Meclis
segimlerinin sadece Semiregi ve Fergana oblastlarinda yapilabildigini, segimlerde Sura-i Islamiye listelerinin
Sura-i Ulema listelerine {istiinliik sagladigmni, Fergana oblastinda Sura-i Islamiye'nin secimi kazanan adaylar
arasinda Mustafa Cokay, Ubeydullah Hoca, Hidayetbek Yorgiilii ve Vadim Caykin’in oldugunu yazmaktadir.
Nasirhan Tore, Sura-i Ulema listesinden kazandi. Ubeydullah Hoca'nin adina kazanan milletvekilleri arasinda
rastlanmamagtir. “Spiski Clenov Vserossiiskogo Ucreditelnogo Sobraniya”; Lebenson, Polojeniye o Viborah v
Ucgreditelnoye Sobraniye, 12-14; Spirin, Rossiya 1917 god, 324-328; Abdulvahap Kara, Tiirkistan Atesi Mustafa Cokay'in
Hayati ve Miicadelesi (Istanbul: Da yayincilik, 2002), 119-120; Protasov, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 295.
%3 Protasov, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 282.

54 Visnyak, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 183.

% Protasov, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 283.



Rusya Tiirklerinin Kurucu Meclis Secimlerine Katilimlari ve Sonuglari

Mihaylovi¢ Cernov'un politik ¢izgisini desteklediler. Sovnarkom’la miicadeleye
girigtiler.56

Kurucu Meclis’e otuzdan fazla halkin temsilcisi secildi. Arsivde saklanan
milletvekili listelerinde etnik aidiyet bilgileri yazili olmamasina ragmen yaklasik olarak
tespit edilen etnik aidiyet dagilimi; 372 Velikorus, 138 Ukrayn, 81 Yahudi, 18 Kazak
Tiirki, 16 Ermeni, 15 Tatar, 15 Belarus, 15 Leton, 14 Polonyali, 13 Azerbaycan Tiirkd, 12
Giircii, 9 Eston, 8 Bagkirt, 6 Ozbek, 6 Alman, 5 Cuvas, 5 Moldovan, 2 Oset, 2 Laz, 1 Kirim
Tatari, 1 Karakalpak Tiirki, 1 Tacik, 1 Fars seklindedir. Milletvekillerinin yaklasik %48'’i
Velikorus, %18’i Ukrayn idi. En az 300 Rus milletvekili (%80) Velikorus
guberniyalarindan, geriye kalanlar gayri Rus guberniyalar ve cephelerden segildiler.57

Bolsevik yanlis1 Kizil Muhafizlar ve denizciler, Kurucu Meclis'in korunmasi
gerekgesiyle Tavrida Sarayi'na getirildi. Petrograd Garnizonu’'nda askeri hazirlik yapildi.
Bolsevik ve Sovyet aleyhtarlar1 ayni giiniin sabahinda bir goésteri diizenlediler, ancak
onlara ates acildi. 21 gosterici 61dii ve pek ¢ok yaralanan oldu. Kurucu Meclis’in ilk ve tek
oturumu 5 Ocak 1918 tarihinde 6gleden sonra saat dortte Tavrida Sarayi’'nda basladi.
Bolgelerdeki iktidar miicadelesi dolayisiyla milletvekillerinin ¢ogunun Petrograd’a gelisi
gecikti. Oturuma yeter sayinin biraz fazlasi olan 410 milletvekili katildi. Merkez Es-Erler,
Bolsevik ve Sol Es-Erler milletvekilleri ¢ogunlugunu olusturdular (155 milletvekili-
%38,5).58 Salonda Miisliiman milletvekilleri, Es-Erler Fraksiyonu'nun sol tarafina
yerlestiler.59

Isci, Asker ve Koylii Vekilleri Sovyeti Yiiriitme Komitesi adina oturumu acmakla

% Protasov makalesinde, Miisliiman Sosyalist Fraksiyonunun 7 milletvekili tarafindan kuruldugunu
belirtmekte, fraksiyona katilanlar1 Ahmet T. Salihov, izetullah V. Hyasov, Ahmetcan M. Muhametdinov, Serifcan
H. Suncalyas, Sakir Z. Muhamediyarov, M. Fuad Tuktarov, Samigulla V. Salehov olarak siralamaktadir. 6-7 Ocak
tarihlerinde onlara Serif A. Manatov, Mollanur Vahitov, Alimcan G. Ibrahimov ve Mubhitdin G. Ahmerov’un
katildigim yazmaktadir. Tamara Yusufovna Krasovitskaya, Alimcan G. Ibrahimov’u fraksiyon iiyesi olarak
tanimlamaktadir. Alimcan G. Ibrahimov’un oturuma katildig1 bilindigine gore fraksiyona meclis ilga olduktan
sonra katilmis olabilir. Protasov, kitabinda fraksiyonun énemli kisileri arasinda {lyas S. Alkin’i de saymakta ancak
makalesinde kurucular arasinda onun adini vermemektedir. Genel kan1 Mollanur Vahitov ve Serif Manatov'un
Kurucu Meclis dagitildiktan sonra Petrograd’a geldikleri yoniindedir. Protasov, Vserossiiskoye Ugreditelnoye
Sobraniye, 283, 290; Protasov, “Deputati Vserossiiskogo Ugreditelnogo Sobraniya,”: 92; Tamara Yusufovna
Krasovitskaya, “Federalizm Turkskih Elit v Modernistskih i Bolsevistskih Shemah,” Mir Bolsogo Altaya 5/2 (2019):
268-269; Habutdinov, “Musulmane-Tatar1 i Vibor1 vo Vserossiiskiy Parlament,”; Kara, Tiirkistan Atesi, 119;
Taymas, 1917’den 1919'a Rus Ihtilalinden Hatiralar, 102-103.

57 Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 116-138; “ Alfavitniy Spisok Clenov Ugreditelnago Sobraniya,”; “ Spiski Clenov
Vserossiiskogo Ugreditelnogo Sobraniya,”; Protasov, “Deputatt Vserossiiskogo Ugreditelnogo Sobraniya,”: 88-89.

%8 Protasov, 27 Aralik tarihli Es-Erler Fraksiyonu'nun verilerine gore, Petrograd’da 495 milletvekili oldugunu
yazmaktadir. Alexander Rabinowitch, 400’e yakin milletvekilinin oturuma katildigmi bildirmektedir. 28-29
Kasim gecesi yapilan Sovnarkom toplantisinda Trocki'nin raporunun ardindan Kadet Partisi tiyeleri karsi
devrimci bir halk ayaklanmasi &rgiitledikleri bahanesiyle halk diismani ilan edilmistiler. Oturuma katilamadilar.
Bu dénemde Rus Kazaklarindan Ataman Aleksandr flyi¢ Dutov ve Bolsevik Samuil Moiseevig Tsvilling Ural’da;
Ataman Aleksey Maksimovi¢ Kaledin ve Bolsevik Vladimir Aleksandrovi¢ Antonov-Ovseenko Don Bolgesi'nde
savas halindeydiler.  “Clenm:  Vserossiiskogo  Ucreditelnogo ~ Sobraniya,”  Erisim  Tarihi: = 17.10.2020
http://www .hrono.ru/biograf/bio_u/uchredit.php; Alexander Rabinowitch, Bolsevikler Iktidarda Petrograd’da
Sovyet Yonetiminin Ik Yil1, Cev. Can Saday, Hakki Basgiiney, Nihan Elmas (istanbul: Yordam Kitap, 2016), 89, 115-
122; Protasov, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 293-294.

59 Visnyak, Vserossiiskoye Ucreditelnoye Sobraniye, 187-192.
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gorevlendirilen Sverdlov, komitenin deklarasyonunu okuyarak Kurucu Meclis'in bunu
kabul etmesini talep etti. Bu deklarasyona gore, Rusya’nin Isci, Asker ve Koylii Vekilleri
Sovyetleri Cumhuriyeti oldugu ilan edilmeli, merkezi ve yerel bolgelerde iktidar
Sovyetlere birakilmaliydi. Birinci Diinya Savast’yla ilgili olarak Kurucu Meclis’ten, gizli
antlasmalari reddetmesi, milletlerin kendi kaderini tayin hakki temelinde her ne pahasina
olursa olsun devrimci dnlemlerle ilhaksiz ve tazminatsiz demokratik barisa ulasmasi,
orduda savasan isci ve koyliillerin dost olmalarinin saglanmasi politikalarinin
benimsenmesi istenmekteydi. Ayrica Sverdlov meclis baskaninin secilmesini teklif etti.
Es-Erler Partisi'nin aday1 Viktor Mihaylovi¢ Cernov, Bolsevikler ve Sol Es-Erlerin aday1
Maria Aleksandrovna Spirinodova oldu. Secimleri, 244 lehte, 151 aleyhte oyla Cernov
kazandsi. 60

Baskan segilen Cernov konusmasinda, Kurucu Meclis'in Rus halklarinin birligini
temsil etmesi dolayisiyla eskiden sikinti geken halklarin artik durumunun diizelecegini
belirtti. Ozellikle bu halklar arasinda Ukraynlar, Don Kazaklari, Miisliimanlar ve
Yahudileri saydi. Miisliimanlar, diger halklar gibi kendi egemen haklarinin Kurucu Meclis
tarafindan kabul gérmesine sevinebilirlerdi. Daha sonra oturum giindeminde Merkez
Yiriitme Komitesi'nin deklarasyonunun mu yoksa Es-Erler Partisi'nin 6ne sirdigi
Birinci Diinya Savasi'na son verecek baris, koyliilerin toprak sorunu ve devletin idare
seklinin mi goriisiilecegi yoniinde oylama yapildi. Es-Erlerin giindem maddeleri kabul
edildi (237 lehte, 146 aleyhte oy).61 Misliiman milletvekillerinin ¢ogunlugunun, meclis
baskanlig1 se¢imlerinde, giindem maddelerinden hangisinin goriisiilecegine dair yapilan
oylamada, Kurucu Meclis’in acilis1 6ncesi gostericilere ates agilmasinin sorusturulmasi ve
suglularin tespitine yonelik komisyon kurulmasi teklifinde Es-Erlerle birlikte hareket
ettigini dlisiinebiliriz.

Ayrica Ahmet T. Salihov, meclis oturumunda Miisliiman Sosyalist Fraksiyonu adina
bir deklarasyon sundu. Konusmasinda, Kerenski'nin hiikiimet politikasinin Halk
Komiserleri Sovyeti Baskanligl tarafindan ortaya koyulan Ekim Devrimi i¢in elverisli
sartlar yarattigini, sosyalist diizene yaklasma temellerinde koklii reformlar ve savasin
bitmesine yonelik cesitli 6nlemler alan yeni iktidarin 6nemli problemlerin karsisinda
yetersiz oldugunu belirtti. Sovnarkom’un politikasi, gayri Rus halklarin 6zgiir gelisimini
ve milli yaraticilifini tam olarak gerceklestirmede giligsiiz goériinmekteydi. Eger baris
teklifleri savasan devletlerin emperyalist ¢evrelerinde direncle karsilasirsa galibiyet
olmaksizin genel demokratik baris antlasmasi imzalanmasi i¢in Kurucu Meclis tarafindan
aktif adimlarin atilmasi, Miisliimanlarin yogun olarak yasadig1 bolgelerde kendine 6zgii
mill], ekonomik, giinliik, etnografik, dini sartlar géz 6niinde bulundurularak sosyal ve
ekonomik 6nlemlerin hayata gecirilmesi, toprak sorununun ¢éziimlenmesi, Rusya’'nin

60 Ucgreditelnoye Sobraniye Stenograficeskiy Otcet, 3-8. Kurucu Meclis oturum tutanagmn tam hali yoktur. O
dénemde arsivde (Arhiv Oktyabrskoy Revolyutsii) korunan daktiloyla yazilmis oturum tutanaginda bazi atlamalar
mevcuttur. Bu tutanagin haricinde az sayida boliik porciik daktiloyla yazilmis tutanak sayfalar1 vardir -ki bu
sayfalar sayesinde ilk tutanak niishasinin bazi bosluklari doldurulabilmektedir. Kurucu Meclis oturum tutanag;,
1918 yilinda yayimlandi. Bu tutanagin kapaginda “Kurucu Meclis Baskanmi’'min emrine gore” yayimlandig
yazilidir. Yayimlandiginda da bazi ekleme ve diizeltmelere maruz kald1. Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 27.
61 Ucgreditelnoye Sobraniye Stenograficeskiy Otget, 3-8, 12-13, 26-28, 57, 61-63.
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federatif bir cumhuriyet olarak kabulii, Kurucu Meclis’in kurulan itil, Giiney Ural,
Tiirkistan vd. otonomileri dahil kurulacak olan otonom yapilar1 onaylamasi ve milli
ordularin kurulmasi taleplerinde bulundu.6? Baris goriismeleri esnasinda protesto
amaciyla Bolsevikler ve Sol Es-Erler milletvekilleri oturumu terk ettiler. Onlara Miisliiman
milletvekillerinden Alimcan G. ibrahimov katild1.63

Miisliiman Sosyalist Fraksiyonu adina Serifcan H. Suncgalyas baris meselesinde,
barisa yaklasma adimlarinin yetersiz oldugunu ve istenilen sonuglara heniiz
gotliirmedigini goz onlinde bulundururken Merkez Yiiriitme Komitesi'nin bu konudaki
kararina tamamen katildiklarini ve onlar1 destekleyeceklerini belirtti. Oturumun zorla
sonlandirilmak istenmesi yiliztinden Es-Erlerin egilimini yansitan topraklarin
sosyalizasyonu, miittefik devletlere demokratik baris antlasmasi sartlarinin ortak
belirlenmesi ¢agrisi ve Rusya’nin demokratik federatif bir cumhuriyet olmasi kararlari
tartisilmadan hizh bir sekilde kabul edildi. Bir sonraki oturum 6 Ocak saat 17:00°da
toplanacakti. Ancak bu gerceklesmedi.¢* Miisliman milletvekillerinin tam olarak
sayilarini tespit edemesek de baris maddesi hari¢ diger oylamalarda Es-Erlere katildiklari
ongorilebilir. Boylece baris sartlar1 konusunda Es-Erlerin cizgisinden ayrilmis oldular.
Merkez Yirutme Komitesi'nin 6 Ocak tarihli oturumunda, Kurucu Meclis’in iktidari
Sovyetlere devretmemesi ve Sovyet Cumhuriyeti’yle her tiirlii baglantisini koparmasi
ylziinden ilga edilmesi yoniinde bir karar alind1.65

Stalin’in bu doénemde bazi Misliman milletvekilleriyle goriismeler yaptigi
bilinmektedir. Ancak bunlarin igerigiyle ilgili celiskili bilgiler vardir. Bunun yani sira
ozellikle Sadretdin N. Maksudov'la goriismeler hakkinda da yeterli bilgi yoktur. Ahmet
Salihov ise Rusya Miisliimanlari ikinci Kongresi'ndeki siyasi durusuyla Lenin’in dikkatini
cekmisti. 25 Aralik 1917 tarihli Yildiz Gazetesi'nde yayimlanan habere gore, Petrograd’da
Milliyetler Halk Komiseri Stalin ve Milll Sura bagkam Salihov arasinda gortismeler
baslamisti. Salihov, Miisliimanlarin agirlikli olarak yasadiklar1 bolgelerde etno-kiiltiirel,
sosyal ve dinf ézelliklerin dikkate alinmasini, Rusya’nin Idil, Giiney Ural ve Tiirkistan gibi
otonomilerden olusan federatif bir cumhuriyet olarak kabul edilmesini talep etmisti.
Stalin de Rusya’daki biitiin Miisliman halklarin bagkanlifi anlamina gelen Sovyet
Komiserligi'ne baskanlik etmesini teklif etmisti. Onun yardimecisi, Miisliiman bir sosyalist
olabilirdi. Salihov, meseleyi idil-Ural Milli Meclisi ve Milli Sura iiyeleriyle goriistii.
Sadretdin N. Maksudov, ona Stalin’in teklifini kabul etmesini 6nerdi.6¢ Ancak Stalin’in
teklifi Idil-Ural Milli Meclisi tarafindan reddedildi. Teklif kabul edilseydi Milli Sura,

62 Ugreditelnoye Sobraniye Stenografigeskiy Otget, 49-51.

63 Taymas, 1917'den 1919'a Rus Intilalinden Hatiralar, 102-103; Habutdinov, “Musulmane-Tatar1 i Vibor1 vo
Vserossiiskiy Parlament,” Krasovitskaya, Alimcan G. Ibrahimov’un Stalin’le olan gorlismesinden sonra
Bolseviklerle birlikte Kurucu Meclis oturumunu terk etti§ini yazmaktadir. Krasovitskaya, “Federalizm Turkskih
Elit,”: 268.

64 Ugreditelnoye Sobraniye Stenograficeskiy Ofget, 88, 98-100. Protasov, Miisliiman Sosyalist Fraksiyonu'nda
parcalanma meydana geldigini, Bagkirt Sungalyasin Merkez Yiiriitme Komitesi'nin deklarasyonuna katildigim
yazmaktadir. Sungalyas’in konusmasi, fraksiyon adina sadece barisla ilgili meseledeki tutumlarini agiklamast
seklinde anlasilmustir. Protasov, Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 316.

65 Vserossiiskoye Ugreditelnoye Sobraniye, 145-146.

66 Krasovitskaya, “Federalizm Turkskih Elit,”: 267.
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Milliyetler Halk Komiserligi'ne bagli Miisliman Komiserligi'yle birlesecekti.6?” Ahmet
Salihov, bazi Tatar gazetelerinde Sovnarkom’a hitaben yayimladigi cevabinda,
Miisliimanlarin boyle tek tarafli bir hiikiimeti kabul etmeyeceklerini belirtti.68

Lenin’in tavsiyesi iizerine Alimcan G. ibrahimov, Mollanur Vahitov ve Serif A.
Manatov, Kurucu Meclis’in Miisliiman milletvekilleriyle goriismeler gerceklestirmeye
devam ettiler. Vahitov, Kurucu Meclis’'in dagitildig1 6 Ocak giinii Petrograd’a ulasti. Ayni
giin Alimcan G. ibrahimov’la bulustu ve Stalin’in Miisliman Komiserligi kurmak teklifini
goriistiler. Ahmet Salihov’u komiserligin baskani olmak konusunda ikna ettiler. Mollanur
Vahitov, Alimcan G. ibrahimov, Serif A. Manatov ve Ahmet Salihov, 7 Ocak’ta Lenin ve
Stalin’le bulustular. Ancak daha sonra Salihov, digerleriyle birlikte Sovyet iktidarina
katilmaya cesaret edemedi. 17 Ocak 1918 tarihinde Lenin’in imzaladig1 kararnameyle
Milliyetler Halk Komiserligi'ne bagl olarak Miisliiman Komiserligi kuruldu. Bagkanligina
Mollanur Vahitov getirildi. Alimcan G. ibrahimov ve Serif A. Manatov da bu komiserlikte
gorev aldilar.6® Boylece Bolseviklerle calisan bir Miisliiman grubu ortaya cikti. Diger
sosyalist ve milliyet¢i aydinlar, Kurucu Meclis’in dagitilmasi sonrasi siddetlenen i¢ savasta
Bolseviklere karsi miicadele ettiler. Milli otonomilerin savunulmasinda Kurucu Meclis’in
kabul ettigi federasyon karari baslica dayanak noktasi oldu. Petrograd’dan dénen
Azerbaycan Tirkii Kurucu Meclis milletvekilleri, Tiflis’te toplanan Transkafkasya Seymi
(Meclisi)’'ne katildilar. Bu seym, 22 Nisan 1918 tarihinde bélgenin Rusya’dan ayrildigini
bildirerek Tiflis merkezli Transkafkasya Demokratik Federatif Cumhuriyeti'ni kurdu.

Sonug

Yerel milli kongrelerde goriisiilen konulardan birisi olmakla birlikte Kurucu Meclis
secimlerine hazirlik ve taktiksel birlik saglama diisiincesi, 1-11 Mayis ve 21-31 Temmuz
1917 tarihleri arasinda toplanan Rusya Miisliimanlari Kongrelerinde gorisiilen 6nemli
konulardan bir tanesi oldu. Bu kongrelerde oylarin parcalanmasini 6nlemek, meclise
girecek milletvekili sayisini arttirmak, alinacak kararlarda s6z sahibi olmak igin
bolgelerde tek se¢im listesi olusturmak ve gerekirse sosyalist partilerle blok kurmak
kararlar1 6n plana ¢ikti. Yine kadinlara biitiin siyasi haklarda erkeklerle esitlik saglanmasi,
secme ve secilme haklarinin verilmesi avantaj saglayacak bir adim olmustur. Gegici
Hiikiimet doneminde genel olarak se¢im yasasinin hazirlanmasi, hiikiimet krizleri ve
yerel yonetimlerde secimlerin yenilenmesiyle baglantili gecikmeler ytiziinden se¢imler
yapilamadi. Bolsevikler, devrimden onceki demokratik pozisyonlarina dénmek
istediklerinden, halkin ¢ogunlugunun onlar1 desteklediklerine inandiklarindan, kendi
iktidarlarini giiclendirmek ve halkla olan baglantilarin1 koparmamak i¢in Kurucu Meclis
sloganina sahip ciktilar.

67 Devletsin, Sovyet Tataristani, 246.

68 Krasovitskaya, “Federalizm Turkskih Elit,”: 267-268.

69 Krasovitskaya, “Federalizm Turkskih Elit,”: 269-270; Taymas, 1917’den 1919’a Rus Ihtilalinden Hatiralar, 102-103.
Habutdinov, toplantinin Stalin ve fraksiyon iiyeleri arasinda yapildigini, Ibrahimov, Vahitov ve Manatov’un ikna
etmeye calistig1 Salihov'un Miisliiman Sosyalist Fraksiyonu'nun pozisyonunda kalmay1 tercih ettigini; Nadir
Devlet, Miisliiman Komiserligi kurulduktan sonra Stalin’in Moskova’daki Miisliiman Merkez Surasi’mi kendi
tarafina ¢ekmeye calistigini yazmaktadirlar. Habutdinov, “Musulmane-Tatar1 i Vibort vo Vserossiiskiy
Parlament,”; Devlet, 1917 Ekim Ihtilali ve Tiirk-Tatar Millet Meclisi, 257-258.
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Gecici Hiikiimet déneminde se¢im yasasini hazirlamak i¢in kurulan Ozel Komite’nin
calismalari esnasinda Rusya genelinde 82 secim bolgesinde 20 yas ve lizeri 90 milyondan
fazla kisinin oy kullanacagi hesap edildi. Toplam 815 milletvekili se¢ilecekti. 82 secim
bolgesinin yarisindan ¢ogunda 12-14 Kasim 1917 tarihleri arasinda se¢imler zamaninda
yapildi. Genel olarak segimler 3 aydan fazla siirdii. Ancak Ekim Devrimi sonrasinda ¢esitli
sebeplerle secimlerin ertelendigi, yapilsa bile sonuclarin alinamadigi ya da secimlerin hig
yapilamadig1 bolgelerin basinda Bati Tiirkistan oblastlar: geldi. Secim sonuclarina gore,
milliyetci-sosyalist, Tatar-Baskirt listeleri ya da sadece Tiirklerin liste g¢ikardigi
bolgelerde bile kendi aralarinda farkli milletvekili aday listeleri ¢ikardiklari, sosyalist
partilerle beklentilerin asagisinda sadece li¢ bolgede gayri Ruslarla ittifak yaptiklari,
Tirklerin ¢ogunlukla kendi aday listelerini tercih ettikleri goriildii. Tirklerin oy
kullandiklar1 bolgelerde kendi listeleri kazanmadiysa genellikle secimleri Es-Erler Partisi
kazandi. Tiirk segmenler, Rus partilerinden birini tercih ettilerse biiylik ihtimalle Es-Erler
Partisi'ne oy vermis olabilirler. Se¢cimlerin hi¢ yapilamadig yerler hari¢ aralarinda gayri
Tirk Misliiman milletvekilleri ve Miisliiman listesinde olmayan Tiirk milletvekilleri de
dahil edilmekle birlikte 68 milletvekili Kurucu Meclis’e girmeye hak kazandi. Ancak
sadece 11 tanesinin meclis oturumuna katildig1 tespit edilebildi. Petrograd’da bulusan 8
milletvekili, 5 Ocak 1918 tarihinde Miisliiman Sosyalist Fraksiyonu'nu kurdular.
Fraksiyonun bu sekilde isimlendirilmesi ve secimlerde ortak liste kararina ragmen farkl
listelerin ¢ikarilmasi yiiziinden biitiin milletvekillerinin bu fraksiyonda toplanma olasiligi
disiik goriinmekteydi. 17 Ocak 1918 tarihinde yayimlanan kararnameyle, bazi fraksiyon
milletvekillerinin katilimiyla Milliyetler Halk Komiserligi'ne bagh Miisliiman Komiserligi
kuruldu. Bir kisim Tiirk milletvekilleri ise i¢c savas esnasinda Samara’da kurulan Kurucu
Meclis Uyeleri Komitesi’yle (KOMUC) birlikte Bolseviklere karsi miicadele etmeyi tercih
etti.

* * *

Katki Oram ve Cikar Catismasi Beyani (Zorunlu)

Tek yazarl makaledir. Katki pay1 %100 yazara aittir. Cikar ¢atilmasi yoktur.
* * *
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SOGUK SAVAS DONEMINDE STRATEJIK BiR i$ BIRLIGI:
RUS-HINT ILISKILERi*

Biisra YENGEC ERSIN>

0z

Rus-Hint iligkileri ¢cok eski donemlere dayanmakla birlikte, diplomatik olarak Hindistan’in
bagimsizligin1 kazanmasiyla, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) déneminde
baslamistir. iliskilerde o dénemden sonra oldukca énemli gelismeler yasanmistir. Ozellikle
ekonomik, teknik, askeri is birligi anlaminda olumlu gelismeler meydana gelmistir. ki tilke,
karsilikli ziyaretleri ile iligkileri canlandirmaya ¢alismistir. Soguk Savas donemindeki iligkiler
ise Hint lider Nehru dénemi ile baslayip, SSCB’nin dagilisina kadar devam eden siireci icinde
barindirmaktadir. Bu dénemde meydana gelen, Hindistan’in yasadigi problemlere yonelik Rus
tarafin tepkileri cok dnemli bir nokta olmustur. Uluslararasi sistemde bagimsiz bir tilke olarak
ortaya cikan Hindistan'in o dénemde en biiylik destekcilerinden biri de SSCB’dir. SSCB’nin
Hindistan’a Soguk Savas doneminde gerceklestirdigi yardimlar, Hindistan1 ayakta tutmaya
imkan saglamis ve bu da iliskilerde dostane havay1 beraberinde getirmistir. iliskilerdeki bu
dostluk havasi ilerleyen doénemlerde c¢esitli konularda stratejik anlamda hamle
yapabilmelerini saglamistir. Ozellikle Soguk Savas dénemi éncesinde Hindistan’a yerlesen
komiinist fikirler, zamanla farkli goériislere déntisse de tarihsel agidan hem halk hem de Hint
liderler nezdinde onemli etkiler birakarak sonraki donemlere de bu etkilerin tasinmasina
neden olmustur. Bu makale Rus-Hint iligkilerini Soguk Savas doénemine odaklanarak
6zetlemeyi amacglamaktadir. Bu déonemde gerceklesen 6nemli olaylar ve ortaya ¢ikan is birligi
alanlari ele alinmistir.

Anahtar Kkelimeler: Rusya tarihi, Rus dis politikasi, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi,

Hindistan, Soguk Savas.
¥ ¥ ¥

A STRATEGIC COOPERATION DURING THE COLD WAR: RUSSIAN-INDIAN RELATIONS
Abstract

Although the Russian-Indian relations date back to ancient times, it started diplomatically
with India’s declaration of independence during the Union of Soviet Socialist Republics
(USSR). There have been significant developments in relations since then. Positive
developments, especially in terms of economic, technical and military cooperation, have
occured. The two countries have tried to stimulate relations through mutual visits. Relations

* Bu makale yazarin Prof. Dr. Mehmet Biilent Uludag danismanhginda hazirladig: “Hint-Rus liskileri:
Sémiirgecilikten Soguk Savas Sonrasina”, (izmir Katip Celebi Universitesi, 2020) adl yiiksek lisans
calismasindan tiretilmistir.
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during the Cold War period include the process that started with the Indian leader Nehru
period and continued until the dissolution of the USSR. The reaction of Russia to the problems
experienced by India during this period has been a crucial point. One of the biggest supporters
of India, which emerged as an independent country in the international system, was the USSR
at that time. The aid provided by the USSR to India during the Cold War enabled India to
survive, and therefore, this created a friendly atmosphere in the relations of two countries.
This atmosphere of friendship in the relations enabled them to take strategic steps on various
issues in the following periods. Even though the communist ideas that settled in India
especially before the Cold War period turned into different opinions over time, they
significantly affected both the public and Indian leaders historically and caused these effects
to be carried over to the following periods. The purpose of this article is to summarize Russian-
Indian relations in the Cold War Era. The important events that took place during this period
and the areas of cooperation that emerged are discusse.

Keywords: History of Russia, Russian foreign policy, Soviet Union, India, Cold War.
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CTPATETMYECKOE COTPYHUYECTBO POCCUM U UH/IUU B ITIEPUO/] XOJ1I0AHOM
BOMHbBI

AHHOTaNUA

Poccust 1 UHANA — cTpaHbl, CBA3aHHble JJABHUMHU OTHOIIEHUAMHU. OHU YyXOAAT KOPHSIMU B
JIpeBHU e BpeMeHa, HO JJUIIJIOMaTH4YeCcKHe OTHOLIeHHs Hadaluch B mepruo/; Coro3a CoBeTCKHUX
Conmanuctudeckux Pecny6snk (CCCP), korga MHaus o6pesia He3aBUCUMOCTb. OTHOIIEHUS
JIBYX CTpaH MEHSJIUCb B 3aBUCUMOCTH OT B3TJIAAZ0B JINAEPOB, HAXOAUBIIUXCA Y BJACTH, HO
BMECTE C TEM IpPOJ0JKaJU HabUpaTb 060pPOThI. B 0COGEHHOCTH MOJIOKUTE/NbHbIE CABUTH
MOXHO OblI0O HabJjwAaTb B cdepe 3IKOHOMUYECKOTO, TEXHHYECKOTO M BOEHHOIO
cotpyaHuyectBa. O4eHb BaXKHBIM MOMEHTOM CTasla Peaklus POCCUUCKOM CTOPOHBI Ha
npo6JieMbl, ¢ KOTOpbIMU UHAMA cTOJIKHY/1ack Bo BpeMeHa XoJsiogHOW BoHHBL CCCP 6bLI
O/IHUM M3 CaMbIX 60JIbIIMX CTOPOHHUKOB He3aBUcHMoU UHAMH. [loMo111b, KOTOPYIO OH OKa3aJsl
eil B 3TOT Nepuo/Ji, N03BOJMN/IA BbDKUTbh U BHeCJa B OTHOILIEHUs aTMochepy ApyxO6bl. ITa
atMocdepa nosposausaa Poccun u UHAUM B fasibHelIEM c/ielaTh CTpaTerMyyeckye 1ary 1no
pas3JIMYHbIM HanpabJjeHUsIM. HecMOTps Ha TO, YTO B3rJAAbl HA KOMMYHHUCTUYECKHe HJEH,
KOTOpbIe MosIBUINCh B UHAMY elte f10 mepro/ia X0104HOH BOWHBI, CO BpeMeHEeM U3MEHUJINC,
OHM OKa3aJid Ba)KHOe BJIMSIHHME KaK Ha NMPOCTHIX JIOJEH, TaK U Ha UHJUUCKUX JINJEPOB.
[lepeMeHbI B r106a/JbHOM CHUCTEME CHOCOOCTBYIOT NEepexoJy OTHOLIEHWH ABYX CTpaH OT
CTpaTerMyeckoro COTpyJHHUYeCTBa K CTpaTerudyeckoMy napTHepcTBy. CerogHs Poccus u
WHpns, y4duTbiBasg OalaHC CUJI WM PYKOBOJCTBYACh COOCTBEHHBIMM HHTepecaMH,
JJIbHOBUJHO CTpeMATCA JesaTb IIardk B 3TOM HalpaB/JeHHU. B wuccienoBaHuu
paccMaTpuBaeTcsi nepuon XoJO0JHOW BOWHBI — I[epUOJ; HAWOOJIbLIETO YIIyGJIeHUs
JIBYCTOPDOHHHX OTHOIIeHUMH. B crTaTbe ynesnseTcs BHMMaHHe BaXKHEWIIMM COOBITHSM,
IPOU30LIEAIINM B 3TOT NEPHUOJ, U BO3HUKIIMM HallpaBJeHUSIM COTPYAHUYECTBA.

KnoueBble ciaoBa: Hcropus Poccuu, BHewHsas nosuTuka Poccuu, Coro3 CoBeTCKHX
Conmanuctudeckux Pecny6snk, UHaus, XosnogHas BoiiHa, COTPYJHUYECTBO.
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Giris

Rus ve Hint iliskileri, cok uzun bir gegcmise dayanmakta olup, kendi i¢inde yasadigi
déniim noktalar ile inisli ve ¢ikish donemlerden ge¢mistir. iliskilerinin daha da eskiye
dayanmasiyla birlikte, Hindistan ile Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)'nin en
Oonemli iletisiminin, Hindistan'in bagimsizlik miicadelesinde basladigini soylemek yerinde
olacaktir. Hindistan'in bagimsizlik miicadelesi, 1857 yilina kadar uzanmaktadir. 1917 yili
ise bu miicadelede 6nemli bir dénemdir. Ciinkii Hindistan’in ruhani lideri Mahatma
Gandhi donemi ile artmaya baslayan milliyetcilik, kendi bagimsizligina kavusmak isteyen
Hindistan’i, bu miicadeleye daha da inandirmaya baslamistir. Kendi icinde bircok hareketi
barindiran bagimsizlik miicadelesi ¢esitli siireclerden ge¢mistir. Bagimsizlik Hareketi,
somirge karsiti olarak baslayip, 1930’lardan sonra sosyalist bir yonelim icerisine
girmistir. Burada SSCB’nin etkisi kacinilmaz olmustur. Oyle ki SSCB ve elgileri aracihigiyla
bolgede komiinist hareketler yayginlastirilarak bir Hindistan Komiinist Partisi bile
kurulmustur. Bolsevik liderlerin biiyiik Ekim Devrimi ve anti somiirge 6ngoriileri, Hint
ulusculugunun artmasinda énemli bir rol oynamustir. Ik sosyalist devletin kurucusu
Lenin’in, Hindistan'in ulusal kurtulus miicadelesine yogun ilgi gostermesi ve Hint
ozglrlik hareketine destek vermesi, Rus-Hint etkilesiminin asil baslangici olmustur. Bu
ilk etkilesim, hemen hemen her alanda iki iilke arasinda is birligi haline déniismustiir.!
Ingiliz yénetiminin boyundurugunda bulunan Hindistan ile SSCB arasindaki iliskiler bu
doénemde sosyalist etkilesimler aracilifiyla sekillenmistir. Bu donemde, Hindistan'in
bagimsizlik miicadelesinde SSCB’den aldig1 destek, ingiliz yénetiminin istihbaratlari
dogrultusunda belgelerle de ortaya konmustur.

Bolsevik Devrimi, Hindistan’a ilham olmustur. Miicadelede en zorlu déneme
girildiginde ingiltere, Hindistan'in bagimsizlik miicadelesine daha fazla direnmemis ve
1947 yilinda Hindistan bagimsizligini kazanmistir. Gelismeye baslayan Rus-Hint iliskileri,
aynt yil diplomatik iliskilerin kurulmasiyla devam etmistir. Diplomatik iliskilerin

Calismada Rus-Hint iliskileri incelenirken asagidaki yol haritas1 izlenmistir:
Oncelikle iliskilerin donemlere ayrilarak iki iilke icin 6nemli olaylarin ortaya konmasi,
konunun daha anlasilir olmasi bakimindan miihimdir. Donemlere ayrilmasindaki sebep
ise Hint veya Sovyet yonetiminde meydana gelen lider degisikliklerinin iki iilke arasindaki
iliskilerin ~seyrinde farkliliklar yaratmasidir. Diplomatik iligkiler, Hindistan’'in
bagimsizligin1 kazanmasi ile basladig1 icin 1947 donemi baslangi¢ olarak alinmis ve
SSCB’nin dagilisina kadar iligkiler incelenmistir. Soguk Savas déonemine de denk gelen bu
siire¢ calismanin gercevesini olusturmaktadir. incelenecek olan dénemler, Hindistan’daki
yonetim degisiklikleri g6z dniinde bulundurularak 1947-1964, 1965-1977, 1977-1991
seklinde gruplandirilmistir. Sonrasinda bu dénemler icerisindeki 6nemli olay dongiileri
ele alinmistir. Bunlar ise iki iilkenin uluslararasi sistemde birbirlerine yonelik nasil bir
tutum sergilediklerini analiz etmek adina se¢ilmistir.

1 Mary Senterla, “Indo-Soviet Relations 1971-1980: A Study Of The Impact Of The Treaty Of Peace, Friendship and
Cooperation On Bilateral Relations,” (Doktora Tezi, Mahatma Gandhi Universitesi, 1991), 1.
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Bu calismada, detayl literatiir taramasi gergeklestirilmis ve sonrasinda cesitli
kaynaklardan toplanan veriler, nitel igerik ¢6zlimlemesine tabi tutulmustur. Calismada
yararlanilan makalelerin ve kitaplarin biiytlik bir cogunlugu birincil kaynak olarak, cesitli
arastirma merkezlerinin raporlari ise ikincil kaynak olarak kullanilmistir.

1) 1947-1964 Dénemi Iligkiler

Hindistan ve SSCB arasinda 1947 yil ile diplomatik iliskiler baslamistir. Ancak
birtakim negatif diislinceler iki iilke arasinda dostluk iligkilerinin gelistirilmesine engel
olmustur.2 Stalin’in Hindistan1 Ingiliz emperyalizminin bir devami olarak gérmesi, bu
donemde Hindistan hakkinda olumsuz diisiincelerin olusmasinda rol oynamistir. 1947°de
Moskova’daki Hint Biiyiikelciligi ilk sekreteri olan Kaul, “Ruslar, Hindistan’a renkli
gozliiklerinin arkasindan baktilar ve Hint gerceklerini anlamanin disinda kaldilar. Onlar
icin Hindistan heniiz bagimsiz degil, Ingiltere’nin bir uzantistydi” seklinde aciklamalarda
bulunarak bu disiincelerin nedenini ortaya koymustur. Yine bu donemde Sovyet
Komiinist Partisinin sekreteri Andre Jdanov'un, Hint Ulusal Hareketi gibi
hareketlenmelerin, Ingiliz ve Amerikan ¢ikarlarina hizmet ettigi seklindeki agiklamalar,
Hindistan’in 6énemini dogru bir ¢cercevede degerlendirmelerini engellemistir.3

Stalin’in, Hindistan’in Ingiliz emperyalizminin bir devami oldugu diisiincesi devam
ederken, 1948’de Hindistan'in Telegana bolgesinde Komintern tarafindan bir komiinist
ayaklanma gergeklestirilmek istenmistir. Bu sebeple dénemin Hint lideri Nehru,
Hindistan Komiinist Parti’sini Moskova’'nin bir araci olarak gérmeye baslamistir.* Ayrica
Sovyet basininin da Nehru ve Gandhi gibi liderlere karsi ¢esitli ithamlarda bulunmas;,
Hindistan'in tam bagimsiz bir devlet olarak kabul edilememesi, ikili iliskilerin gelisimini
engelleyen diger faktorler olmustur.

1953-1964 donemi ise Hindistan ve SSCB arasindaki iliskilerde ¢ok 6nemli bir
doniim noktasini olusturmaktadir. Bu dénemde, ticari ve ekonomik iliskilerde bliyiik bir
sicrama yasanmistir. Hindistan, bagimsizlik sonrasinda ekonomisindeki Bati'ya olan
bagimliligini azaltmak i¢in SSCB ile ekonomik alanda bir atilim baslatmistir. Hindistan’a
ekonomik yardima baslayan SSCB, yirmi bes sanayi projesine Sovyet teknolojisi ile destek
vermistir. 1960’1 yillardan itibaren ise, SSCB, Hindistan’in savunma ihtiyaglarini
karsilayan en biiylik tedarikeisi konumuna gelmistir. Bu donemde Hindistan’a, Moskova
tarafindan gerceklestirilen yardimlarin ABD’den bile fazla oldugunu vurgulamak gerekir.
Bu periyotta, iki lilke arasindaki gelismeler 6zellikle ekonomi ve savunma alanlarinda
gerceklesmistir.> SSCB’den Hindistan’a gergeklestirilen ithalat yiiz kattan fazla artis
gostermis ayrica Hindistan’daki ortak Hint-Rus merkezlerinde 70.000’e yakin vasifl is¢i
egitilmistir.6

lligkilerin giiclenmesini saglayan en o6nemli adimlardan biri 1955 yilinda
Nehru'nun Moskova’yi, Kruscev'in de Hindistan’1 ziyaret etmesi olmustur. Bu ziyaretlerde

2 N. Jayapalan, Foreign Policy of India (Hindistan: Atlantic Publishers & Dist, 2001), 152.

3 Jayapalan, Foreign Policy of India, 153.

4 Senterla, “Indo-Soviet Relations 1971-1980: A Study Of The Impact Of The Treaty Of Peace, Friendship and
Cooperation On Bilateral Relations,” 17.

5 Jayapalan, Foreign Policy of India, 160.

6 Katherine Foshko, “Re-energising the India-Russia Relationship,” India: Gateway House Research Paper 3 (2011), 22.
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iki tilke birbirlerinin davranislarindan olduk¢a memnun kalmistir.? Ayni yil Hindistan ve
SSCB, Bhilai Celik Tesisi'ni kurmak adina ilk ekonomik anlasmasini imzalamistir. Bu
anlasma, Dogu tlkelerinin tesis insasi i¢cin Bati tilkelerinin teknoloji ve finans destegine
ihtiya¢ duydugu bir dénemde is birligi adina énemli bir gelismeyi meydana getirmistir.8
SSCB artik Hindistan’in 6nemli bir aktér olmaya baslayacaginin farkina varmistir.

Hindistan'in savunma alanindaki gelisiminin Sovyet donanimi ile desteklenmesi
saglanmistir. Ayrica SSCB ile Ranchi Agir Makine Fabrikasi, Barauni Petrol Rafinerisi insa
etme ve Bhilai Celik Tesisi'ni genisletme anlasmalari da yapilmistir.? Ekonomik ve teknik
alanda is birligi calismalar1 devam ederken bu durum, siyasi anlamda da birtakim ortak
duruslar1 beraberinde getirmistir. Ornegin, SSCB’nin isgali altinda bulunan Macaristan
icin Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda demokratik secimlerle alakali alinmak istenen
bir kararda, Hindistan SSCB ile ayn1 dogrultuda oy kullanmistir.10 Yine ilerleyen yillarda
meydana gelen, Hindistan'in, ABD’nin destek verdigi Kiiba'y: ilgilendiren meselelerde
yaptig1 elestiriler, SSCB’yi memnun etmis ve SSCB de Hindistani, Goa ve Kesmir
meselelerinde desteklemistir. Yine donemin en 6nemli adimlarindan biri de Hindistan’da
Baglantisizlar Hareketi'nin olusumudur. Ozellikle Nehru'nun da séylemlerindeki baris
vurgusu, iliskilerdeki endiseleri gidermeye baslamistir. Ele alinan bu dénemde, Goa Krizi
ve Cin-Hindistan Savasi SSCB ile iliskilerde 6nemli ayaklari olusturmustur.

2) Baglantisizlar Hareketi ve SSCB Faktorii

Baglantisizlar hareketi, Soguk Savas doneminde, Dogu bloku ya da Bati ittifakina
kendini dahil etmeyen iilkelerin, bir araya gelerek olusturduklar1 bir uluslararasi
harekettir. Misir lideri Nasir, Yugoslavya lideri Tito, Endonezya lideri Sukarno ve Hint
lider Nehru, 1961 yilinda Belgrad’da bir araya gelerek resmi olarak bu hareketi
olusturmustur. Baglantisizlar Hareketi'nin olusmasindan 6nce atilan bazi adimlar da
miihimdir. Bunlardan birisi de 1955 yilinda gerceklestirilen Bandung Konferansr'dir.
“Baris Icinde Bir Arada Yasama” ilkesinin benimsendigi konferansta, o dénemki
kosullarda katilimci devletler arasinda ¢ikan anlasmazliklar, hareketin olusmasinda
aksakliklar yaratmistir. Sonrasinda, Ikinci Diinya Savasi ile ortaya cikan iki kutuplu
sistem, bagimsizligini uzun miicadeleler sonrasi kazanmis ilkeler i¢in, eski somiirge
doénemine donmek istememelerinden kaynaklanan korkulara sebep olmustur. Bu nedenle
ozellikle Asya ve Afrika iilkeleri bir araya gelme karar1 almislardir. Boylelikle
Baglantisizlar Hareketi cer¢evesinde iilkeler, bagimsizlik politikasi izleyecekleri, hi¢bir
askeri ittifaka dahil olmayacaklar1 ve birbirlerinin ulusal kurtulus miicadelelerini
destekleyecekleri noktasinda bazi ilkeler benimsemislerdir.11

Hareketin 6nemli liderlerinden biri olan Nehru, kapitalist ve komiinist gruplar

7 Jayapalan, Foreign Policy of India, 157.

8 Senterla, “Indo-Soviet Relations 1971-1980: A Study Of The Impact Of The Treaty Of Peace, Friendship and
Cooperation On Bilateral Relations,” 25.

9 Jayapalan, Foreign Policy of India, 161.

10 Anil Kumar, “India’s Foreign Policy,” Calicut University, (2011): 34. Erisim tarihi: 03.04.2021,
http://www.universityofcalicut.info/cuonline/exnotif/ex5437.pdf.

11“Baglantisizlar Hareketi Nedir?,” Erisim tarihi: 02.04.2021, https://www.analizportal.com/baglantisizlar-hareketi-
the-non-aligned-movement-nedir.
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arasinda bir tercih yapmak zorunda kalmak istemediklerini 6nemle vurgulamistir.!2
Nehru'nun dis politikadaki tavri baglantisizliktan yanadir ve 20. yiizyi1lda Hindistan'in ilk
Basbakani olarak dis politikasini da bu sekilde yonlendirmeye ¢alismistir.13 Ancak 1955
sonrast SSCB ile derin iligkiler kurulmaya baslanmasi, Hindistan'in bdélgesel
politikalarinda birtakim degisiklikler meydana getirmistir. Hindistan, baglantisizlik
politikasindan tamamen vazgecmemekle birlikte ABD ile giiclenen bir iliski kurma istegini
de devam ettirmistir. Ayrica Hindistan'in 1962 yilinda Cin ile girdigi bir savasla karsi
karsiya kalmasi, dis politikadaki Onceliklerini ulusal gilivenligi saglama olarak
degistirmesine ve SSCB ile yakinlasmasina neden olmustur.14 Bu savasin Hindistan icin
yarattigi en biiylik etkilerden biri de Hindistan’t Baglantisizlar Hareketi'nden
uzaklastirmaya baslamasidir. SSCB ise 1953 yilina gelindiginde, Baglantisizlar Hareketi
icerisinde olan tilkeler ile is birligini gelistirmenin 6nemini fark etmistir. SSCB’nin, Cin’in
biiyiik bir komiinist gii¢ olarak ortaya ¢ikma girisimlerinden kaygilanmasi ve bazi Orta
Dogu ve Asya lilkeleriyle is birligi gelistirme ¢abalarinin sonugsuz kalmasi, Hindistan ile
iliskileri giiclendirmesinin énemini giin yliziine ¢ikarmistir. ABD’nin komiinistlere karsi
miicadelesine, Bagdat Pakti olarak bilinen Merkezi Antlasma Tegkilati (CENTO) ve Giliney
Dogu Asya Antlagsmasi Tegkilati (SEATO)'nin basarilari da eklenince, SSCB kendini
baglantisiz tarafa biraz daha yaklastirmistir.l> Hindistanin Baglantisizlar Hareketi
icerisinde olusu, Pakistan ve Cin ile uyusmazliklarinda oldugu gibi stratejik alanlarda
Sovyet destegini kabul etmesini miimkiin kilmistir. Stalin’in 6liimii ile Bat'nin artan
baskisi, Pakistan ile iliskiler ve ABD-Cin yakinlagmasi sebebiyle Hindistan, Baglantisizlar
Hareketi icerisindeki konumunu korumak adina, SSCB ile iliskilerini iyi tutmak icin
cabalamistir. 16

1954 yilinda Pakistan'in ABD’den savunma sistemi icin yardim istemesi,
Hindistan’'in da SSCB’den bu alanda destek istemesine yol a¢mistir. Baglantisiz bir
Hindistan’da yilikselmeye baslayan Amerikan elestirisi, Sovyet tarafini memnun etmistir.
Nehru'nun ayni y1l Pekin’i ziyaret etmesi ve Moskova ziyareti icin SSCB’nin teklifini kabul
etmesi, Cin ve Moskova ile yakinlasma isteginin de belirtisi olmustur. Bu yakinlasmalarin
ertesinde, Sovyet basininda da artik Hindistan ve liderleri icin ingiliz emperyalizmine
karsi koyan kisiler olarak iyi seyler soylenmeye baslanmistir. Bagdat Pakt1 ve SEATO gibi
olusumlarin icinde Hindistan'in yer almamasi, SSCB’de iyi bir izlenim yaratmis ve is
birligini ilerletmek icin daha somut adimlar atilmaya baslanmistir.”

Hindistan, baska iilke topraklarinda bulunan yabanci giiclerin varliindan
rahatsizhigin siklikla dile getiren bir iilke olmustur. Ozellikle baglantisiz grubunda olan
tilkelere gerceklestirilen dis miidahalelere ¢ogunlukla karsi ¢ikmistir. 1979 Afganistan
miidahalesi ile Sovyet tarafina karsi rahatsizligini dile getiren Hindistan, Brejnev’in Asya

12 F, Murat Ozkaleli, “Kiiresel Sosyete Ulkeleri ve Otekilestirilmis Avamlar: insa Edilmis Egemenlik Kavrami Uzerine
3. Diinyacih@in Bir Elestirisi,” LU. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi 41 (2009): 15.

13 Erhan Ozyasar, “Bandung Konferansi (Baglantisizlar Blogu)'nin, ABD-Sovyet Rusya’nin Bblge Politikalarina Etkisi,”
(Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2018), 35.

14 (zyasar, “Bandung Konferansi (Baglantisizlar Blogu)'nin, ABD-Sovyet Rusya’nin Bblge Politikalarina Etkisi,” 128.
15 Jayapalan, Foreign Policy of India, 155.

16 Leandro de Souza Mendes, “Future of the Indo-Russian Strategic Partnership,” (Yiiksek Lisans Tezi, Macquarie
Universitesi, Avustralya, 2015), 10.

17 Jayapalan, Foreign Policy of India, 157.

BY-NC-ND 4.0

RUSAD
5,2021

1117



USAD
2021
BY-NC-ND 4.0

R
5

|118]

Biisra YENGEC ERSIN

giivenlik plani olarak bilinen planini da Baglantisizlar Hareketi’ne uymayacagi yoniindeki
argiimanlariyla reddetmistir. Tim bunlar da Hindistan’in uluslararasi meselelerdeki
eylem ve sdylemlerinde 0zgiir hareket etmek istedigi ve Baglantisizlar Hareketi'nden
kopmak istemedigi konusunda isaretler tasimaktadir.18

Baglantisizlar Hareketi, 1990’1 yillarda, kendi icinde birtakim tartismalar
yasamaya baglamistir. Ozellikle kimlik tartismalari, SSCB’'nin dagilmasiyla iki
kutuplulugun sona ermesi ve dagilma sonrasi ortaya ¢ikan yeni devletlerin de bu birlige
katilmalari, yeni dinamikleri de beraberinde getirmistir. Ayrica Baglantisizlar Hareketi
kendi i¢indeki iiyelerin yasadigl ¢catismalarin gélgesinde kalmistir. Hindistan-Pakistan,
Vietnam-Kambogya, Uganda-Tanzanya, iran-Irak, Etiyopya-Somali ¢atismalar1 bunlara
ornektir. Bu durum, Baglantisizlar Hareketi'nin kendi icinde bile ¢alkantilar yasadigini
gostermistir. 2003 yilina kadar hareket bu haliyle devam etmis ancak bu yildan sonra
tekrar Uciincli dliinyanin sorunlarina ¢are arayacak bir misyon tlstlendigi ilan edilmigtir.
Bu durumda 11 Eyliil 2001 teror saldirilari sonrasi ortaya ¢ikan atmosfer de etkili
olmustur. Glinlimizde de miicadelesini verdikleri konular, ABD’nin agresif politikalar1 ve
Islam tilkelerini terér ile bagdastirma yaklagimlaridir.

3) Goa’'min Ozgiirlesmesi ve Birlesmis Milletler’de SSCB’nin Rolii

Goa, Hindistan'in Bati seridinde yer almaktadir. Uzun siire Hindu hanedanlarinin
yonetimindeyken 1472 yilinda Miisliimanlarin yonetimine girmis ve 1510 yilindan
itibaren de Portekizlilerin eline ge¢mistir. 1947 yilinda bagimsizligini kazanan Hindistan,
artik topraklarinda bagska bir iilkenin yonetimini istemediginden Goa’y1 kendi biinyesine
katmak i¢in 1961’de harekete gecmistir.1® Hindistan bagimsizlifin1 kazandiktan sonra,
Hint alt kitasinda bulunan Goa bolgesindeki Portekizlilerin de ililkeden ayrilmasi icin
politik girisimlerine baslamis ancak bir sonu¢ elde edememistir. Bunun {izerine askeri
miidahale girisimleri diisiiniilmeye baslaninca, Portekiz, Ingiltere destegine bagvurmus,
ABD de Hindistan’'in miidahale edecegi kaygisiyla meseleye dahil olmustur. 1955 yilindan
itibaren protestolar artmaya baslamistir. Hindistan’'in bu durumda uyguladig1 cesitli
ekonomik yaptirimlar s6z konusu olmustur. iki tarafin birbirlerini kiskirtma girisimleri
neticesinde 17 Aralik 1961’de Hindistan, Goa'y1 her taraftan kusatma altina almis ve
sonrasinda da topraklarina kattigini ilan etmistir. Boylelikle Goa’da Portekiz varligi son
bulmustur. Portekiz bunun lizerine 1974 yilina kadar durumun Birlesmis Milletler (BM)
Antlasmasi’'na uygun olmadigini dile getirmis ancak daha sonra yonetime gelen
hiikiimetin Hindistan egemenligini kabul etmesiyle BM nezdinde de mesele ¢oziilmiistiir.
Bu olayin karsisinda ise SSCB’nin tepkisi su sekilde meydana gelmistir. KP Genel Sekreteri
Brejnev, kriz meydana geldiginde, bir Hindistan ziyareti sirasinda Goa’nin 6zgiirliigii icin
duyulan arzuya sempati ile yaklastigini belirtmistir. Krus¢ev ise Hindistan’in Goa’daki
tutumunun, kendi topraklarinda gerceklesen olaylara karsi hakli bir tutum oldugunu ve

18 Jayapalan, Foreign Policy of India, 196.
19“Story of Goa’s Freedom, A Forgotten Fight Of Independence,” Erisim tarihi: 03.04.2021,
https://www.indiatoday.in/education-today/gk-current-affairs/story/goas-freedom-1025211-2017-07-19.
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bu konuda da SSCB’nin Hindistan'in arkasinda oldugunu belirtmistir.20 Bu kriz ingiltere,
ABD, Kanada gibi Batil1 devletler tarafindan kinanirken; SSCB, Cin, Yugoslavya gibi lilkeler
tarafindan desteklenmistir. Konu BM Genel Kurulu'nda (BMGK) goriisiiliirken, Portekiz
karsiti ve Hindistan destekcileri Liberya, Seylan Adasi ve Birlesik Arap Cumbhuriyeti
delegelerinin onerdigi ¢6ziim ile Hindistan'in birliginin saglanmasi1 gerekliligi
vurgulanmistir. Portekiz’e Hindistan ile diismanligini sona erdirme ve is birligi ¢agrisi
yapilmistir. Bu ¢6ziim onerisine yalnizca SSCB’den destek gelmis, diger yedi tiye ise karsi
cikmistir. Bu ¢ozlimsiizliikten sonra icinde ABD'nin de yer aldigi grubun onerisi ile
diismanligin birakilmasi ¢agrisi yapilmis, Hindistan’in gli¢lerini derhal geri ¢ekmesi,
Hindistan ve Portekiz’'in baris igerisinde, farkliliklarinin kalici ¢6ziimii icin ¢alismalari
istenmistir. Bu ¢6ziim yedi lehine oy alirken, icinde SSCB’nin de oyunun oldugu dért karsi
oy almistir. SSCB, konunun en basinda da Hindistan'in yaninda olmus ve meselenin
Hindistan’'in i¢ sorunu oldugunu iddia ederek, BM’de goriisiilmemesi gerektigini
vurgulamistir. Ayrica SSCB, Hindistan'in Goa’daki halki, Portekiz sémiirgesinden
kurtarmak i¢in bir girisimde bulundugunu ve oradaki halkin yaninda olduklarim
belirtmistir.2!

4) 1962 Cin-Hindistan Savasi ve SSCB’'nin Tutumu

Tibet sorunu, Hindistan ve Cin arasindaki iliskileri etkileyen en 6nemli sorunlardan
biridir. 1956-57 yillarinda Cin tarafindan, Tibet'in tartismali bolgesi Aksai Chin'de bir
askeri yol insasinin baslatilmasi gerginliklerin artmasina neden olmustur. Hindistan, Cin’i
kinayarak karsilik verirken, her iki lilkenin de Aksai Chin boélgesindeki iddialar1 devam
etmistir. 1959 yilinda Hindistan bolgeye asker gonderme ¢alismalari baslatmistir.
Bununla birlikte iliskilerde yogun ¢atisma dénemi baslamistir.

SSCB ve Hindistan arasinda 1958-1962 doneminde c¢ikan en biiylik gerginlik ise
Hint-Cin anlagsmazlig1 olmustur. 1959 yilinda aralarindaki sinir anlasmazligi konusundaki
tansiyonun en ytiksek seviyesine ¢ikmasi, o donemde Cin-Sovyet iliskilerinin ¢ok yakin
olmas1 sebebiyle Hindistan’t SSCB’nin verecegi tepki konusunda endiselendirmistir.
Ancak SSCB'nin ilk asamadaki tepkisi iki aktorii dengeleyici bir tavirda olmustur. SSCB,
Hindistan ile Cin arasindaki gerginligi azaltmak icin iki iilke arasinda bir baris anlagmasi
gerceklestirmek istemistir. Bunun iizerine Nehru, 1960 yilinda Krusg¢ev’in 6nerisiyle Cin
lideri Chou En-lai'yi davet etmis ancak ikili goriismede bir sonuc elde edilememistir.22 Bu
tavrin arka planinda ise, Cin’in gliclenerek Asya’da varlik goéstermeye baslayabilecegi ve
ABD ile girecegi yarista ikisinden birinin bag aktor olarak ortaya ¢ikabilmesi ve bunun da
SSCB’nin ¢ikarlarina zarar getirebilecegi yoniindeki goriislerin oldugunu séylemek
miimkiindiir.23

Cin ve Hindistan'in askeri hamle yapma durumunu olabildigince engellemeye

20 “International Reactions to Indian Attack on Goa. - Soviet Veto of Western Cease-fire Resolution in security Council,”
1. Erisim tarihi: 08.04.2021,
https://web.stanford.edu/group/tomzgroup/pmwiki/uploads/1074-1962-03-KS-b-RCW.pdf.

21 “Part 1 The Cold War Era (1945-89), The Indian Intervention in Goa-1961,” Erisim tarihi: 08.04.2021,
https://pdfs.semanticscholar.org/12a0,/8087cc317c8ca54d72c843a8406ca2b67c42.pdf.

22 Jayapalan, Foreign Policy of India, 161.

23 Senterla, “Indo-Soviet Relations 1971-1980: A Study Of The Impact Of The Treaty Of Peace, Friendship and
Cooperation On Bilateral Relations,” 29.
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calisan SSCB, 1962’de Cin’in Hindistan’a saldirisinda Cin’in tarafinda yer almis ve tarafsiz
durusunu gecici olarak terk etmistir. ilk etapta duruma sasiran Hindistan, SSCB’nin
tutumunun degisecegi inanci ile sert elestiriler yapmaktan kaginmistir. Diistindiikleri gibi
de olmus ve SSCB, ¢atismalardan bir ay sonra iki lilke arasinda denge noktasi olusturmak
isteyen tutumuna geri donmiistiir. Hatta gerilimin iyice belirginlesmeye basladig1 sonraki
donemde Cin’in agresif politikalar ytriittiigiinii 6ne siirerek Hindistan’1 desteklemeye
baslamistir. Bunun neticesinde de Hindistan ile askeri techizat tedariki konusunda
anlagmalar imzalanmasina karar verilmistir.24

SSCB'’nin, Asya’daki gii¢ oyunlarinda en 6nemli amaglarindan biri, Cin’i dengeleyen
bir gii¢ olarak Hindistan’in sahnede 6nemli bir yer almasi olmustur. Boylelikle Hindistan’a
karsi samimi bir durus gelistirmistir.25 SSCB ile Cin arasindaki iliskiler kotiilestikge,
Hindistan ile Cin’in yasadig1 anlasmazliklarda Sovyet tarafin Cin’e yonelik elestirileri de
sertlesmistir. SSCB ayni zamanda Hindistan'in diinyadaki statiisiinii de giiclendirmeye
calismis ve sorunlarin ¢éziimiinde katki saglayacak bir devlet olarak varlik gdstermesini
istemistir.26

5) 1965-1977 Donemi

Kruscev’iin 1964’te gorevinden ayrilmasiyla beraber SSCB dis politikasinda
degisiklige giderek Asya iilkeleri ile iliskilerini gelistirmeye karar vermistir. Bu baglamda
Hindistan’la var olan iliskilerini derinlestirmeye devam etmistir. Bu donemde ayrica
Pakistan'in da dnemi Giiney Asya acisindan artmistir. Bunun sebebi ise ABD ve Cin ile
girebilecegi yakin iliskilerin endise yaratmaya baslamis olmasidir. Dolayisiyla SSCB’nin
Pakistan ile iligkileri iyilestirme diisiincesi bu donemde daha ¢ok giindeme gelmistir. Bu
sebeple SSCB, Hindistan ve Pakistan arasindaki Kesmir meselesinde acik bir tutum
sergilemekten ¢ekinmis ve iki iilkeyi aralarinda anlasmaya tesvik etmistir.2? Bu donemde
SSCB, Pakistan ile iliskilerine daha fazla odaklanmak durumunda kalmistir. Bunun yani
sira bir yandan da Hindistan1 ekonomik ve teknik alanlarda desteklemeye devam
etmistir.

6) Hindistan-Pakistan Savaslari ve Kesmir Sorununda Sovyet Tutumu

Kesmir meselesine deginmeden once sorunun tarihsel zeminine bakilirsa, bu
sorunun oncelikle bir etnik catismadan kaynaklandigini soylemek yerinde olacaktir. Bu
bolge, Hindistan ve Pakistan arasinda bir oyuncak haline gelmis ve bolge halkinin biiyiik
sikintilar gektigi biiyiik bir trajedi alanina déniismiistiir. Kesmir'de Hinduizm, Islam,
Sihizm ve Budizmi iceren bir cesitlilik mevcuttur ve bu durum boélgeyi bir savas bolgesi
haline getirmistir.28

Hindistan'in bagimsizigim kazanmasindan énce bélgede ingiliz imparatorunun

24 Jayapalan, Foreign Policy of India, 162.
25 AZ. Hilali “Cold War Politics of Superpowers in South Asia,” Erisim tarihi: 03.04.2021,
https://www.researchgate.net/publication/228704540_COLD_WAR_POLITICS_OF_SUPERPOWERS_IN_SOUTH_ASIA

26 Syed Akbaruddin, “Autonomy and Dependence in India’s Relations With The Soviet Union Since The Treaty of 1971,”
(Yiiksek Lisans Tezi, Avustralya Ulusal Universitesi, 1984), 10.

27 Jayapalan, Foreign Policy of India, 163.

28 Priyanka Bakaya ve Sumeet Bhatti, “Kashmir Conflict: A Study of What Led to the Insurgency in Kashmir Valley &
Proposed Future Solutions,” 2., Erisim tarihi: 03.04.2021, https://web.stanford.edu/
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Hindu ve Miisliimanlar arasinda boliicii politikalarinin olusmasinda, 1900’lerin basinda
artmaya baslayan Hindu milliyetciligi etkili olmustur. Bu baglamda Muhammed Ali
Cinnah baskanligindaki Miisliiman Birligi desteklenmeye baslanmistir. Bunun neticesinde
Miisliiman Birligi tarafi da “Pakistan” olarak adlandirilacak ayri bir devletin kurulmasini
talep etmek durumunda kalmistir. Ingiliz Imparatorlugu, Lord Mountbatten gdzetiminde,
Hindu c¢ogunlugu olusturan Hindistan ve Miisliiman ¢ogunlugu olusturan Pakistan'i
ayiran, yapay cografi sinirlar yaratmistir. Bu olay kanli béliinme olarak adlandirilan bir
tabloya yol agmis ve siddetli ayaklanmalara sebep olmustur. Boylece Kesmir tizerindeki
toprak anlasmazhig da giin yiiziine cikmistir. Ingilizler, 1846 yilinda Amritsar Antlasmasi
ile Kesmir Vadisi'ni Hindu Dogra hiikiimdar1 Gulab Singh'e sattig1 icin bolge 1947 yilina
kadar bu diizende kalmistir. 1947 yilinda Hindistan bagimsizhigin1 kazaninca, iki ay
stiresince Kesmir'in Hindistan’a ya da Pakistan’a dahil olma siireci nihai bir sonuca
ulasamamistir. Bunun iizerine bodlge, Pakistan tarafindan saldiriya ugrayinca, Kesmir,
askeri yardim karsiliginda Hindistan’a katilmayi se¢mistir. Bu dénemden sonra Pakistan,
Kesmir bolgesi lizerinden Hindistan ile savasa girmistir. 1949 yilinda, BM’'nin Askeri
Gozlemci Grubu tarafindan olusturulan bir ateskes hatti ile catismalar durdurulmustur.
Ancak anlasmazliklar 1965 yilinda tekrar agiga ¢ikmis ve iki iilke arasinda ikinci bir
savasa neden olmustur.29

Kesmir sorununun ve Hindistan ile Pakistan arasindaki gerginligin sebebinden
kisaca bahsettikten sonra, bu dénemde SSCB’nin, Hindistan ile konuyla alakali nasil
etkilesim icerisinde oldugundan da bahsetmek gerekmektedir. 1965 yilindaki Hindistan
ve Pakistan arasindaki savas, SSCB ile iligkilerde yeni bir doniim noktasi1 olmustur. ABD,
Cin ve Pakistan’in arka planda bir is birligi yiiriitmesi, Hindistan ve SSCB’yi birbirine daha
da yakinlastirmistir. Bu donemde Hindistan’a askeri yardimin da 6nemi artmistir.30 Eyliil
1965°’te iki ililke arasinda savas patladiginda SSCB, her iki tarafi da uyararak gerekli
onlemleri almaya ¢alismis ve ayni zamanda Cin’i de konuya dahil olmamasi1 anlaminda
uyarmistir.31 Savasin ortaya ¢ikmasindan 6nce SSCB, Hindistan’a denizaltilari, muhripler
ve eskortlar teklif etmis, savas doneminde de silah akisini durdurmamistir. Bu dénemde
SSCB’nin Hindistan ile askeri iliskilerini din¢ tutma sebebinin, Kruscev’'in Cin karsiti
durusu ve Nehru'nun 6liimiinden sonra Hindistan'in Bati'ya yonelecegi endisesi oldugu
sOylenebilir. 1965 yilindaki savasta, BMGK'nin artan baskisi ile bolgesel bir basari elde
edemeyen Pakistan ve Hindistan, Kesmir'deki saldirilarini durdurmus ve SSCB, Taskent
Deklarasyonu’nun imzalanmasinda etkili olmustur.32

7) Taskent Deklarasyonu

10 Ocak 1966'da, Taskent’te Hindistan ile Pakistan arasindaki anlasmazligi ¢6zmek
amaciyla SSCB’nin araci oldugu bir zirve diizenlenmistir. Zirvenin sonunda ise Tagkent

29 Hilal Ahmad Wani ve Andi Suwirta, “Understanding Kashmir Conflict: Looking for its Resolution,” Susurgalur: Jurnal
Kajian Sejerah & Pendidikan Sejeraj 1/2 (2013): 181.

30 Senterla, “Indo-Soviet Relations 1971-1980: A Study Of The Impact Of The Treaty Of Peace, Friendship and
Cooperation On Bilateral Relations,” 34.

31 Jayapalan, Foreign Policy of India, 163.

32 Jerome M. Conley, “Indo-Russian Military and Nuclear Cooperation: Implications For U.S. Security Interests,”
(Ytuiksek Lisans Tezi, California Naval Postgraduate School, 1999), 47-48.
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Deklarasyonu imzalanmistir.33 Bu deklarasyon ile taraflar, BM Antlasmasi’nin 6ngoérdiigii
sorunlarin baris yoluyla herhangi bir giice bagvurmadan ¢6ziilmesi ve birbirlerinin ulusal
meselelerine karisilmamasi yoniinde ortak mutabakata varmislardir. 34

Taskent'te hdakim olan bu ruh, SSCB'nin Pakistan ile iliskilerinin biraz olsun
1sinmasina neden olmus ve SSCB, 1960’larda Pakistan, Afganistan ve Hindistan iizerinde
yogunlastigini bir kez daha gostermistir.35 Tagskent Deklarasyonu ile SSCB daha dengeli
bir politika yiiriitmeye karar vermistir. Bu sebeple de Hindistan’a karsi ilgili davranmaya
devam ederken bir yandan da Pakistan ile iliski kurma yolunda gitmistir. Indira Gandhi
ile 1966 yilinda Moskova'da gergeklestirilen ziyarette, SSCB ile umulan goériisme
saglanamamis, Rus tarafi, Hindistan ile Pakistan arasindaki politikalar1 su anda sadece
izlemek istedigi yoniinde aciklamalarda bulunmustur. 1968 yilinda ise SSCB, Pakistan’a
silah temin edecegini agiklamis ve bu durum Hint kamuoyunda yanki uyandirmistir.
Ancak Indira Gandhi durumdan rahatsiz olmakla birlikte Moskova'ya yonelik
politikalarinda bir degisiklik yaratmayacaklarini belirtmistir. 1969 yilina gelindiginde
SSCB artik Pakistan’a karsi yiiriittiigii politikalarin basarisiz oldugunu fark etmistir.
Clinkii SSCB, Pakistan’t Cin ve ABD’den uzaklastirma amagh yuriittiigii politikalara
ragmen Pakistan’in bu iki iilke yanlisi tutumunu siirdiirdiiglinti gérmiistiir. Bir kez daha
Hindistan’in 6nemi anlasilmistir.3¢ Hindistan’a gerceklesen bu geri doniisii kolaylastiran
ve iliskileri ylikselten en O6nemli faktoér, Cin'in ortak bir tehdit olarak algilanmaya
baslanmasiyla olmustur. SSCB, Cin tehdidine karsi miittefik bulma ihtiyacindayken,
Hindistan da bu ihtiyaca kars1 duyarli olmaya baslamistir.37

1972 Simla Anlasmasi ile Kesmir'de énceden olusturulan ateskes hatti, “Kontrol
Hatt1” olarak yeniden diizenlenmistir. 1989’a kadar da Pakistan ve Hindistan arasindaki
catismalar silahli kuvvetler nezdinde sinirh tutulmustur. Kesmir'in mevcut durumuna
bakilirsa su anda Hint yonetimi tarafindan kontrol edilen Cammu Kesmir, Pakistan
yonetimi tarafindan kontrol edilen Azad-Kesmir ve bir boliimii de Cin tarafindan kontrol
edilen bir bolge haline gelmistir. 1947 yilindan beri ise Cammu-Kesmir bolgesi, Hindistan
ve Pakistan arasinda anlasmazliklarin odak noktasi olmustur.38

Ruslarin Kesmir ile ilgili net olarak herhangi bir politikasinin bulunmadig1 1991-92
doneminde ise ulusal ¢ikarlar1 korumaya yonelik olusan diisiince, Rus politikasinda en
biiytik itici giicli olusturmustur. Bu sebeple de Kesmir sorununa yonelik politikalarda
beklenmeyen degisimler meydana gelmistir. Rus Devlet Bagskan Yardimcis1 Aleksandr
Rutskoy, 1991 yilinin Aralik ayinda Pakistan’dayken yaptigi bir agiklamada, halklarin
kendi kaderini tayin hakki oldugunu ve Kesmir sorununda BM kararlarina uygun olarak
hareket edilmesi gerektigini vurgulamistir. Sonrasinda ise Rusya-Pakistan Ortak Tebligi
yayinlanmis ve bu tebligde su noktalara deginilmistir; Rusya, Pakistan’in tavrini kabul

33 Sumit Ganguly ve Manjeet S. Pardesi, “Explaining Sixty Years of India's Foreign Policy,” India Review 8/1 (January-
March 2009): 8.

34 [rsat Sarialioglu, “Hindistan-Gin iliskilerinde Tibet Sorunu,” (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Universitesi, 2007), 110.

35 Hilali, “Cold War Politics of Superpowers in South Asia,”

36 Jayapalan, Foreign Policy of India, 164-166.

37 Akbaruddin, “Autonomy and Dependence in India’s Relations With The Soviet Union Since The Treaty of 1971,” 17.
38 Wani ve Suwirta, “Understanding Kashmir Conflict: Looking for its Resolution,” 182.
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etmis ve sorunun uluslararasi miizakerelerle ¢oziime kavusturulma arzusunu dile
getirmistir. Bu durum ise yalnizca iki tarafin olacagi bir ¢6ziim siirecini 6ngdéren Simla
Anlagsmasi’'na aykiridir ve Rusya’nin tutumu Hindistan1 kaygilandiran bir sekilde ortaya
cikmistir. Ciinkii Rusya, BM icerisindeki oylamada veto hakkina sahiptir. Rutskoy, 1991
yilindaki Pakistan ziyaretinde yaptig1 konusmasinin SSCB’nin dagilmasi ile ortaya ¢ikan
yeni Rusya’nin algisina tezatlik olusturdugunu belirtmis ve sonrasinda Hint is adamlari
ile bir toplantida konusurken, Rusya'nin Kesmir'deki konumunu su sekilde savunmustur:

“Hindistan'in biitiinliigiinii 6nemsiyoruz. Hindistan'in biitiinliigiinti ve birligini
korumak icin Kesmir'deki yerlesimi Hindistanin resmettigi sekilde destekliyoruz. Hangi
uluslararasi érgiitte olursa olsun, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi veya digerleri olabilir,
bu bakis agisinda olmaya devam edecegiz.” 3° Bu sekilde de Ruslar, Hindistan'in yaninda
oldugunu bir kez daha vurgulamistir.

8) 1971 Banglades’in Ortaya Cikisi ve SSCB

1947 yilinda Hindistan ve Pakistan’in bagimsizliklarini kazanmasindan sonra
Banglades, 1971 yilina kadar Dogu Pakistan adiyla Pakistan’a bagh kalmistir. Ancak bazi
problemler Banglades’in 6zgiirliigiinii kazanma miicadelesini de beraberinde getirmistir.
Bolgenin ihmal edilmis olmasi, konusulan diller arasindaki farklilik, zamanla bélgeyi i¢
savasa stiriikleyecek olaylarin fitilini ateslemistir. Pakistan’daki etnik gruplarin ¢ok farkl
eyaletlere dagilmis olmasi, b6lgenin her zaman siddetle karsi karsiya kalma potansiyelini
icinde barindirmistir. Ekonomik bakimdan gelismemis bir bolge olan Bengal Bolgesi
(Dogu Pakistan), icinde bulundugu durumla bas edebilmek i¢in i¢ savas baslattifinda, ¢ok
saylda Hindu kendi vatanina dénmek i¢in Hindistan’a yonelmis, Hindistan bu i¢ savasa
askeri miidahalede bulunmus ve bugiinkii Banglades kurulmustur.40

1971 yih itibariyle Hindistan ve SSCB arasindaki iliskilerde yeni giindem Dogu
Pakistan olmustur. 1971 Banglades Savasi’nda Hindistan tamamen Sovyet destekli
olmustur. Bu durum Cin ve ABD’nin Pakistan’a herhangi bir yardimda bulunmasini
engellemistir.4? ABD tarafindan Bengal Korfezi'ne gonderilmis olan 7. Filoya karsilik,
SSCB de kendi gemilerini Hint Okyanusu’na géndermistir. Donemin ABD Disisleri Bakani
Kissinger'm Cin’e gerceklestirmis oldugu ziyaret, bodlgede stratejik planlamalari
degistirmistir. Bu durum iki iilke ittifakinin direkt olarak Sovyet-Hint is birligine yonelik
olacag1 diisiincesinin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Cin ve ABD, iligkilerini
derinlestirme niyetindeyken, Banglades olayr meydana geldiginde Pakistan’in bu iki
tilkeyle iletisime gecmesi, Hindistan1 endiselendirmistir. Olusabilecek bir Pakistan-ABD-
Cin iicliistine kars1 Hindistan SSCB’ye yonelmis ve iki lilke 9 Agustos 1971'de yirmi yillik
Baris, Dostluk ve s Birligi Antlagmas1 imzalamigtir. 42

Banglades’te boyle bir krizin meydana gelmesi, Hindistan’a hem ekonomik a¢idan
hem de giivenlik acisindan oldukea fazla bir yiik yliklemistir. Dolayisiyla bu soruna acil

39 Arifa Parveen, “Russia as a Factor in India’s Nuclear Strategy: A Strategic Analysis,” International Journal of Advanced
Research 2/6 (2014): 570.

40 Salim Cevik, Pakistan Siyasetini Anlama Kilavuzu (Ankara: SETA Yayinlari, Mayis 2013), 50.

41 Jayapalan, Foreign Policy of India, 168.

42 Hilali, “Cold War Politics of Superpowers in South Asia,” 96.
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olarak ¢6zlim bulma arayislar1 baslamistir. Cin ve ABD, Pakistan yanlisi politikalar
slirdiiriirken, SSCB bu ytlikii paylasmak icin Hindistan’a destek olan tek biiyiik giic
olmustur. Bu ylizden de dengeleri saglamak adina s6z konusu antlasma imzalanmistir.
Antlasma sonrasinda da iliskiler hiz kazanmis ve cesitli ziyaretler gerceklestirilerek farkl
alanlarda anlasmalara varilmistir. Ornegin Kasim 1973’te, ekonomik iliskilerin
gliclendirilmesi adina iki tlke, bes yillik kalkinma planlarini yiiriitmek icin ekonomik,
bilimsel ve teknik is birligi konularinda Hint-Sovyet Ortak Komisyonu'nu kurmustur. 43

9) 1971 Hint-Sovyet Baris, Dostluk ve is Birligi Antlasmasi

Indira Gandhi, tipki Sovyet tarafi gibi Gliney Asya’daki olaylar neticesinde ikili
iliskilerin gelistirilmesi gerektigi konusunda ikna olmustur. Hint ve Sovyet tarafinin ortak
gelistirdigi bu farkindalik, 9 Agustos 1971 yilinda Baris, Dostluk ve Is Birligi Antlasmasr’ni
beraberinde getirmistir. Antlasma bir 6nséz ve on iki maddeden olusmaktadir. Bu
antlasma ile iki llke arasinda is birligini pekistirmek amacglanmaktadir. Hindistan
tizerindeki Sovyet destegi ile cesitli alanlarda iliskiler pekistirilirken 6zellikle askeri
alanda SSCB Hindistan'in en biiyilik askeri donanim tedarikg¢isi konumuna gelmistir. Bu
anlasma ile iki tlke iliskilerini yasal ve politik bir diizeye de tasimistir.#* Antlasmanin
hiikiimleri genel olarak asagidaki gibidir;

1- Iki tilkenin birbirinin bagimsizhigina ve toprak biitiinliigiine saygili olmasi,

2- Hem Asya’da hem de tiim diinyada giivenligi ve barisi insa etmek icin birlikte
miicadele edilmesi,

3- Irkeiligin ve somiirgeciligin kinanmasi,

4- SSCB, Hindistan'in baglantisizlar hareketine saygi duyarken, Hindistan'in da
SSCB'nin diger iilkelerle is birligi icerisinde olmasina saygi duymasi,

5- Uluslararasi konularda iletisim halinde kalinmas;,

6/7- Antlasmanin her iki tarafa da ekonomik, bilim, ticari vb. diger alanlarda biiyiik
katki saglamasi,

8- Her iki tarafin da birbirlerine karsi olusacak bir askeri ittifaka dahil olmamas,

9- iki tilkeden birinin saldirtya ugramasi halinde, birlikte giivenligi saglamak adina
goriismelerde bulunacaklarinin taahhiit edilmesi,

10- Taraflardan birinin, baska bir iilke ile diger tarafi zor durumda birakacak
herhangi bir askeri antlasma icerisinde bulunmamas,

11- Onlerindeki yirmi yil icerisinde antlasmanin beser yillik donemler halinde
otomatik olarak uzatilabilmesi, taraflardan birinin ayrilmak istemesi durumunda da bunu
bir y1l 6ncesinden karsi tarafa bildirmesi,

12- Antlasmanin hiikiimlerinin yorumunda farklilik olusabilecegi ve bu durumun
karsilikli anlayis cercevesinde ¢oziilmeye ¢alisiimasi.*>

Antlasmanin genel cergevesi, ulusal ¢ikarlar1 koruyan ve ekonomik anlamda iki

43 Foshko, “Re-energising the India-Russia Relcationship,” 23.
44 Jayapalan, Foreign Policy of India, 169-170.
45 Jayapalan, Foreign Policy of India, 182.
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tilkeye avantaj saglayan konular lizerinde yogunlagsmaktir. Antlasma ile iliskilerde bazi
avantajlar da ortaya ¢ikmistir. BM’de SSCB’nin Hindistan’a tam destek saglamasi, 1971
yllinda meydana gelen Hindistan - Pakistan Savasi bakimindan biiytik fayda saglamistir.
Ayrica Banglades Savasi stiresince de SSCB destegini Hindistan’a hissettirmistir. Bu
anlasma ile bir bakima Hindistan’in uluslararasi sistemde izolasyonu sona ermis ve
Hindistan, ABD-Cin-Pakistan ekseninin karsisinda Sovyet destegini yaninda bulmustur.
SSCB agisindan ise bu durum Giiney Asya’daki ortam istikrarli bir hale getirmek ve
Pakistan’i caydirmak adina 6nemli olmustur.46 1991 yilinda, 1971 Hint-Sovyet Antlasmasi
icin yirmi y1l kadar siirecek bir yenileme karar1 alinmistir.

10) 1977-1991 Dénemi

Hindistan’da 1977 Mart seg¢imlerinde, Morarji Desai liderligindeki Janata
Partisi'nin hizla ylikselmesi ile Hint dis politikasinin degisecegi ©6ngoriilmeye
baslanmistir. Sag egilimli olacagi ve ABD tarafinda duracagi tahmin edilen partinin, SSCB
ile yakin iliskiler kurma taraftari olmayacag diisiiniilmiistiir. Bunun en 6nemli sebebi de
parti bildirilerinden de anlasilan, “Hindistan’1 gercek bir baglantisizlar hareketi icerisinde
tutmak ve bagka iilkelerle 6zel bir iligki icerisine sokmamak” yoniindeki séylemlerdir. Bu
olumsuz havanin farkina varan SSCB, iliskileri kuvvetlendirmek adina Hindistan’a
Disisleri Bakanini gondermistir. Vajpayee ile yapilan goriismelerin sonucunda ise ii¢
ekonomik anlasma imzalanmistir. Bunlar; uzun dénemli 225 milyon rupilik kredi; 1977
yil1 ek ticaret plani i¢cin 160 milyon rupilik kredi; iki iilke arasindaki iletisim agin
gelistirmek icin Taskent-Srinagar Troposferik baglantisi i¢in Sovyet teknik yardimini
kapsamaktadir. Bu gelismenin dtesinde bir yandan da Asya’da ortaya ¢ikan Pakistan-Cin
ve ABD-Cin eksenleri, Hint hiikiimetinde SSCB ile olan iliskilerin bir zorunluluk oldugu
diigiincesini artirmistir. iki iilke arasinda 1980’li yillara kadar ekonomik iliskilerde ¢cok
bliyiik ilerlemeler yasanmistir. SSCB tarafindan Hindistan’a verilen ticari krediler artmis,
bircok sanayi projesinde teknik yardim SSCB’den alinmistir. 1982 yilinda da iliskilerin 35.
y1l donlimi kutlanmis ve iligkilerin c¢esitli alanlarda genisletilmesi vurgusu yapilmigtir.47
Is birligi diger alanlarda da devam etmis, ileri teknoloji ve uzay bilimleri alanindaki ortak
projeler lizerine ¢esitli anlagmalar yapilmistir.48 Ekonomik iligkilerin artis gosterdigi bu
dénemde s6z konusu iki iilke agisindan siyasi anlamda birtakim gelismelerin yasandigi
olaylar meydana gelmistir. Bunlardan en Onemlisi, Afganistan krizi ve bu duruma
Hindistan'in géstermis oldugu tepkidir.

11) 1979 Afganistan Krizi ve Hindistan'in Tutumu

1973 yilinda, Muhammed Davud Han tarafindan Afganistan’da Cumhuriyet ilan
edilmistir. Ancak 1978 yilinda Muhammed Davud Han, darbeyle gérevden uzaklastiriimas,
yerine gelen yeni yonetim Marksist-Leninist ¢izgide birtakim onlemler alarak cesitli
reform programlari devreye sokmak istemistir. Afgan kiiltiiriiyle benzesmeyen bu
programlar halkin tepkisini cekmistir. SSCB ile Afganistan arasinda 1978 yilinda yapilan,

wp

“Dostluk, lyi Komsuluk ve Is Birligi” antlasmasindan sonra ise iktidarin Sovyet yanlisi

46 Akbaruddin, “Autonomy and Dependence in India’s Relations With The Soviet Union Since The Treaty of 1971,” 26.
47 Jayapalan, Foreign Policy of India, 177-178.
48 Foshko, “Re-energising the India-Russia Relationship,” 24.
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tutumuna karsilik ulusal direnis hareketleri hiz kazanmistir. 16 Eylil 1979°'da goreve
Hafizullah Amin gelmis ancak ayaklanmalar dinmeyince SSCB’'nin destegiyle, 25 Aralik
1979’da Babrak Karmal bagkanliga getirilmistir. Direnisler devam ederken, Afganistan
ordusu miicadelede yetersiz kaldig1 icin Babrak Karmal, SSCB’den yardim talebinde
bulunmus ve boylece 27 Aralik 1979'da Afganistan’a Sovyet miidahalesi
gerceklesmistir.4?

SSCB’nin, Afganistan isgalinde dayanak olarak Brejnev Doktrini'ni aldig
soylenebilir. Bu dgretiye gore, eger bir kez komiinizme kazandirilmis bir iilkede rejim
tehdit altinda kalirsa, SSCB’nin duruma miidahale etmesi gorevidir.50 Ancak s6z konusu
bu miidahale, Afganistan’da zamanla isgale doniismiistiir. Dokuz y1l siiren ve 1989 yilinda
SSCB’nin tamamen bolgeden ¢ekilmesiyle son bulan bu isgal ile SSCB de ciddi anlamda
kayiplar vermistir. Afganistan’in isgali yalnizca iki iilkeyi ilgilendiren sonuclarla sinirl
kalmamus, uluslararasi sistemde de énemli sonuglar dogurmustur. Oncelikle Pakistan, bu
strecte ciddi sekilde go¢ almis ve ekonomik anlamda biiyiik bir sikintiya diismiistiir.
Ayrica isgalde Miisliiman ayaklanmacilar1 destekleyen lilke konumunda kalmistir. ABD de
bu destege katki sunan iilkelerden bir digeri olmustur. Cin ise SSCB ile fikir ayriligi
donemine girmesi sebebiyle Afganistan miidahalesinde Afgan miicahitleri desteklemistir.
Bu siiregte, SSCB bir taraftan ¢ikan ayaklanmalar ile miicadele ederken diger taraftan da
yukarida sayilan devletlerle miicadele etmek durumunda kalmistir.51

Afganistan sorunu ile alakali Hindistan ve SSCB arasinda birtakim zit diisiinceler
meydana gelmistir. SSCB, Afganistan’a miidahale ettiginde, Hindistan Biiyiikel¢isi Brajesh
C. Mishra, BM’de bu harekat: kinamis ve bu da iliskilerde gergin bir ddneme girilmesine
neden olmustur. Aslinda bir yandan Baglantisizlar Hareketi'ndeki durusundan taviz
vermek istemeyen Hindistan, bu miidahaleye sicak bakmazken, diger yandan SSCB ile
iliskilerini tehlikeye sokmak istememektedir. Atmosfer bu durumdayken, Hindistan’da
1980 yili Ocak ayinda sec¢imleri kazanan Indira Gandhi'nin tekrar goéreve gelmesi ile
Sovyet yanlisi tutum yeniden canlanmaya baslamistir. Bunun sinyalinin, BM’de
gerceklestirilen baska bir toplantida Hint Biiylikelci Mishra’nin sézlerinde “SSCB’nin,
Afganistan’in bagimsizligini ihlal etmeyecegine inaniyoruz” seklinde yapilan diizeltme ile
verildigini s6ylemek miimkiindiir.52

Bunun iizerine BM toplantisinda SSCB’nin Afganistan’dan ¢ekilmesini talep eden
¢Ozlim Onerisini on yedi lilke desteklerken, Hindistan ¢ekimser oy kullanmistir.53 Ancak
belirtmek gerekir ki Hindistan'in ¢ekimser oy kullanip, SSCB’yi kinamamasi bu miidahale
hakkinda olumlu diisiindiigii anlamina gelmemektedir. Indira Gandhi, ii¢lincii diinya
tilkelerinin Afganistan miidahalesi hakkinda mutlu olmadiklarim1 dile getirmistir.
Afganistan meselesinde iki tlke farkli diisliinseler de bu konudaki goriis ayriliklarina

49 Omer Faruk Zengin, “Sovyetler Birligi'nin Afganistan’a Miidahalesini isgale Déniistiiren Gelismeler,” 2-3, Erigim
tarihi: 05.04.2021, https://www.academia.edu/37469789/SSCBnin_Afganistan%C4%B1_%C4%B0%C5%9Fgali.

50 Ahmet K. Han, “Sovyet Isgali ve Siirekli Ozgiirliik: Afganistan’da Siiper Gii¢ Miidahalelerinin Uluslararas: Sisteme
Etkileri Uzerine Karsilastirmali Bir Jeopolitik inceleme,” Ortadogu Etiitleri 2/2 (Ocak 2011): 63-64.

51 Zengin, “Sovyetler Birligi’nin Afganistan’a Miidahalesini Isgale Déniistiiren Gelismeler,” 7.

52 Jayapalan, Foreign Policy of India, 174.

53“India’s Foreign Policy: An Historical Perspective,” 45, Erisim tarihi: 02.04.2021,
https://shodhganga.inflibnet.ac.in/bitstream/10603/95278/8/08_chapter%202.pdf.
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anlayisli davranmiglardir.

Indira Gandhi'nin, Kremlin'in eylemlerinden memnun olmamasinin bir sebebi de
Afganistan’daki Sovyet varligi siirdiikce, Cin ve ABD tarafindan Pakistan’a daha fazla
askeri destek saglanacagi endisesidir. Dolayisiyla Hindistan daha ¢ok ABD ve Pakistan
arasindaki iliskileri engellemekle mesgul olmustur. Bu sebeple de Afganistan meselesine
ilk tepkiler, Pakistan-ABD-Cin tic¢lii ittifakin1 6nleme amacgh diplomatik girisimleri
yogunlastirmak seklinde gerceklesmistir. Hindistan Disisleri Bakanligi mdiistesar:
Pakistan'l ziyaret etmis ve “Pakistan, ABD askeri yardimini kabul etmekten kacinirsa,
Hindistan'in savas ucaklarini Ingiltere'den satin almayacagini” belirtmistir. Ancak bu
teklifin ertesinde yapilan goriismeler olumsuz sonug¢laninca Indira Gandhi, politikasini
degistirmis ve Afganistan Krizi'ni elestirmek yerine ondan faydalanmaya karar vermistir.
SSCB’nin de Hindistan'in destegine ihtiya¢ duydugu bu dénemde Hindistan, Afganistan
krizi sirasinda, SSCB ve Pakistan arasindaki birliklerin konuslandirilmasiyla sonuglanan
durumdan memnuniyetini dile getirmistir.54

12) 1986 Delhi Deklarasyonu

1984 yilinda Hindistan’da Rajiv Gandhi ile baslayan yeni donemde Dogu’dan biraz
olsa da uzaklasilip Batr'ya dogru yonelmeler baslamistir. Bunda Rajiv Gandhi'nin Bati
egitimi almas1 6nemli etkenlerden biri olmustur. Ancak bu dénemde de Hindistan ve
SSCB arasindaki iligkiler ilerlemeye devam etmistir. 1986 yilinda Rajiv Gandhi'nin
gerceklestirdigi Moskova ziyaretinde iki iilke ortak bir bildiri yayimlamiglardir. iki iilke,
Bat1 ve Gliney Asya’da ortaya ¢ikan catisma ortamindan kaygilandiklarini dile getirmis ve
bolge tlkelerinde catismalari durdurmak, silahlanmaya engel olmak ve baris ortami
yaratmak icin is birligi yapilmasi lizerinde durmustur.

Delhi Deklarasyonu, siddet icermeyen bir diinya yaratma istegi ile Kasim 1986’da
Rajiv Gandhi ve Gorbagov tarafindan imzalanmistir. Yine ayni y1l Gorbagov Hindistan’a bir
ziyaret gerceklestirmis ve 10 maddelik bir ortak bildiri yayimlanmistir. Bu on madde
genel olarak;

1- “Baris icerisinde birlikte yasamak” ilkesinin evrensel bir norm olarak
uluslararasi iliskilerde yer almasi,

2- Insan hayatinin her seyin éniinde tutulmasi,

3- Siddetsizligin toplum hayatinin temelini olusturmasi,

4- Anlayis ve giivenin, korku ve endise ile yer degistirmesi gerekliligi,

5- Her devletin hakki olan politik ve ekonomik bagimsizliginin taninmasi,
6- Silahlanma harcamalarinin ekonomik ve sosyal gelisime adapte edilmesi,
7- Kosullarin bireysel gelisim i¢in uyumlu hale getirilmesi,

8- Insanoglunun bilgisinin, kiiresel problemleri ¢6zmek icin kullanilmasi,

9- Teror dengesi kavraminin, uluslararasi giivenlik konulari arasinda yer almasi,

54 Balazs Szalontai, “The Elephant in the Room: The Soviet Union and India’s Nuclear Program,” (NPIHP Working
Paper, November 2011): 9-10., Erisim tarihi: 02.04.2021, https://www.wilsoncenter.org/publication/the-elephant-
the-room-the-soviet-union-and-indias-nuclear-program-1967-1989.
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10- Niikleer silahsizlanma ve siddetsizligin, silahsizlanmanin acil eylemleri
arasinda yer almasi seklinde siralanabilmektedir.

Hindistan ile SSCB, Delhi Deklarasyonu’nun yayimlanmasi ile uzun siiredir devam
eden dostluklarini tazelemislerdir. iliskileri daha iist seviyeye c¢ikarmak ve sonraki
donemlerde gerceklestirilecek zirveler icin bu deklarasyon o6nayak olmustur. Delhi
Deklarasyonu’'nda vurgulanan diger noktalar ise; baska devletlere karsi askeri ve politik
alanda ittifak yaratmaya c¢alismamak, iki ililke arasinda yillik zirve toplantilar
gerceklestirmek, bolgesel ve uluslararasi sorunlarda biitiinlesme saglamak, daha cesitli
alanlarda daha derin is birligi, niikleer enerji ve uzay alaninda baris¢il kullanimda is
birligi, uluslararasi terérizm, yasadisi uyusturucu trafigi ve ayrimciliga karsi is
birligidir. 55 Boylelikle bu bildiri ile iki iilke arasindaki iliskilerin ileriki dénemlerde hangi
alanlarda ilerletileceginin sinyalleri de verilmis olmaktadir. Oyle ki SSCB ve Hindistan
arasindaki yakin iliskiler, SSCB’nin dagilisina kadar ayni hizda devam etmistir.

Sonug

Rus-Hint iligkilerinin olduk¢a eskiye dayanan bir ge¢misi bulunmaktadir.
Hindistan’in bagimsizliindan 6nce baslayan ve bagimsizligin1 kazanmasi ile daha da
hizlanan SSCB ile iliskiler, Soguk Savas doneminde oldukga ileri bir seviyeye ulasmistir.
Hindistan, dahil oldugu yeni diizene ayak uydurabilmek ve bagimsizlik sonrasi
kalkinmasini gerceklestirebilmek icin dis yardimlara ihtiya¢c duymustur. Bu siirecte SSCB
tarafindan hem ekonomik hem de teknik anlamda desteklenmistir. Sonraki dénemlerde
ise iliskiler yalnizca ekonomik anlasmalarla sinirli kalmamistir. Soguk Savas siirecinde
ortaya ¢ikan bazi sorunlar, SSCB ile Hindistan’1 yan yana getirmis ve cesitli is birligi
anlagmalar1 yapmalarina vesile olmustur. Hindistan, 6zellikle sinir problemleri yasadigi
iilkeler ile meydana gelen catismalarda, ¢cogu zaman Sovyet destegi ile karsilasmistir. Cin
ile yasanan anlasmazliklar, Pakistan ile bolgesel problemler, Hindistan’t o dénemde
sikintiya sokan en 6nemli olaylardir. Ayrica Cin-Pakistan, Pakistan-ABD yakinlasmasi ise
Hindistan ve SSCB'yi yakin iliskiler kurmaya iten diger faktorlerdir. iki tilke diger bolgesel
gliclere karsi birbirlerini yeri geldikce bir dengeleme araci olarak gérmiis ve birlikte
stratejik hamleler yapmaya calismislardir. SSCB'nin bu anlamda Hindistan’a verdigi
destek ise Rus-Hint dostlugunun temellerini atan ilk adimdir ve bu durum ilerleyen

Aymni sekilde SSCB’nin uluslararasi arenada destege ihtiya¢ duydugu anlarda Hint
yonetiminin Ruslarin yaninda olmasi, iki iilkenin ortak algiladiklar1 tehditlere kars:
hareket edebilmelerinin 6niinii agmigtir. SSCB’nin dagilisina kadar iki iilke Soguk Savas
déneminde birbirlerini destekleyen soylemlerle iliskilerini her alana tasimaya gayret
gostermis ve diger giiclere karsi stratejik bir is birligi yolunda ilerlemislerdir.

L S

Katki Oram ve Cikar Catismasi Beyani (Zorunlu)

Tek yazarli makaledir. Katki pay1 %100 yazara aittir. Cikar ¢catilmasi yoktur.

55 Jayapalan, Foreign Policy of India, 192.
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VISEGRAD GRUBU ULKELERININ RUSYA
FEDERASYONU iLE SIYASI ILISKILERi: ORTAK YA DA
FARKLI POZiSYON?*

Bilal Bahadir KARACA=®

0z
Orta Avrupa, jeopolitik 6nemi nedeni ile yillar boyunca biiyiik giicler arasinda siiren giic¢
miicadelesinin bir nesnesi konumunda yer almistir. ikinci Diinya Savasi sonrasinda Sovyetler
Birligi'nin kirk bes y1l etkisi altinda kalan Orta Avrupa Devletleri, Demir Perde'nin ¢dkmesi ve
Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ile siyasal ozgiirliiklerine kavusmustur. Bu Orta Avrupa
Devletleri'nden {i¢ tanesi, daha dogrusu 1993 yilinda Cekoslovakya'nin, Cek Cumhuriyeti ve
Slovakya olarak ayrilmasi ile dort tanesi, Visegrad Grubu'nu olusturarak hem c¢esitli alanlarda
birbirleri arasindaki is birligini kuvvetlendirmis hem de yeni rotalar1 olan Avrupa
entegrasyonunu hizli bir sekilde hayata gecirmislerdir. Keza Avrupa Birligi ve NATO {yesi
olarak Visegrad Grubu tlkeleri, bu stireci basariyla ge¢mis ve Avrupa-Atlantik yériingesinin
bir parcasi haline gelmislerdi. Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra ¢esitli siyasal, sosyal
ve ekonomik krizlerle ugrasan Rusya Federasyonu ise Putin'in liderliginde eski giiciine ve
ozgilivenine kavusmus ve genis bir dis politika vizyonu ile tekrar énemli bir gii¢ haline
gelmistir. Uluslararas: sistemde yeniden pozisyon alan bu iilkeler arasindaki iliski
incelenmeye deger bir hal almistir. Bu baglamda, ¢alismamizda Visegrad Grubu tlkeleri ile
Rusya Federasyonu arasindaki iligkiler analiz edilmistir. Temel arastirma problemi olarak
Visegrad Grubu tilkelerinin Rusya Federasyonu ile olan iligkilerinde ortak bir politik pozisyon
alip almadiklari ele alinmis ve bu tilkelerin politik pozisyonlar1 yansitilmaya ¢alisiimistir.
Calismamizda neoklasik realizmin teorik cercevesinde bir yaklasim sergilenerek sadece
uluslararasi sistem diizeyinde bir analiz yapilmamistir. Ayrica iilkelerin i¢ dinamiklerinin
uluslararasi sistem ile etkilesimi karsilastirmali arastirma metodu kullanilarak incelenmistir.

Anahtar Kkelimeler: Rus dis politikasi, neoklasik realizm, Visegrad Grubu, Rusya
Federasyonu, Orta Avrupa, Avrupa Birligi.
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POLITICAL RELATIONS OF VISEGRAD GROUP COUNTRIES WITH THE RUSSIAN
FEDERATION: COMMON OR DIFFERENT POSITION?

Abstract

Due to its geopolitical importance, Central Europe has been an object of the power struggle

* Bu ¢alisma hazirlanirken yardimlarini gérdiigiim Dr. Alihan Limoncuoglu, Dr. Mahmut Mazlum ve Dr.
Burak Tomak’a tesekkiir ederim.
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between the great powers for years. Central European States, which used to be under the
influence of the Soviet Union for forty-five years after the Second World War, gained political
freedom with the collapse of the Iron Curtain and the dissolution of the Soviet Union. Three of
these Central European states, or to be more accurate four, after the division of Czechoslovakia
into the Czech Republic and Slovakia in 1993, formed the Visegrad Group, strengthening
cooperation between each other in various fields and rapidly implementing new strategies for
European integration. In other words, as members of the European Union and NATO, the
Visegrad Group countries successfully went through this process and became a part of the
Euro-Atlantic trajectory. However, Russian Federation, which dealt with various political,
social, and economic crises after the collapse of the Soviet Union, has regained its former
power and self-confidence under Putin's leadership and has become a significant power again
with a broad foreign policy vision. Thus, the relationship between these countries, which took
a new position in the international system, has become worth examining. In this context, the
relations between the Visegrad Group countries and the Russian Federation were analyzed in
our study. As the leading research problem on whether the Visegrad Group countries take a
common political position in their relations with the Russian Federation was discussed and
the political positions of these countries were tried to be reflected. In our study, as an approach
within the theoretical framework of neoclassical realism was displayed, an analysis was not
only made at the international system level but also an interaction between the internal
dynamics of those countries with the international system was examined using the
comparative research method.

Keywords: Russian foreign policy, neoclassical realism, Visegrad Group, Russian Federation,
Central Europe, European Union.
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MOJIMTUYECKUE OTHOILEHHUSA CTPAH BBILIETPA/ICKO I'PYIIIBI C POCCUHCKOM
®EJEPALIMEN: OBLIHOCTD UJIM PA3IMYMS NO3ULIUI?

AHHOTanusa

BBuay cBoero oco6oro reomnoJUTU4YECKOro 3HadeHus LleHTpasbHas EBpoma B TeueHue
MHOTHUX JIeT OblIa O6BEeKTOM O0pbObl 3a BJAUSHUE MEXAY BEJIUKUMHU JepKaBaMu.
[FocypmapctBa LenTpanbHoi EBponbl, KOTOpble HAaXxOAWJUCh NoJA BavusaHMeM COBETCKOIro
Coro3a B TeyeHHe COpOKa NATH JieT nocje BTopoil MUpoBOi BOMHBI, 06pesy NOJTUTHYECKYIO
He3aBUCHUMOCTb C NaJIeHMeM <«KeJe3HOTro 3aHaBeca» M pacnagoMm CCCP. Tpu u3 3tux
LeHTPa/JIbHOEBPOIEeNCKUX FOCyAapCTB, a BIOCAECTBUH, NIOCIe pa3jeseHns YeXoCJI0BaKUH
Ha Yexuro u CsoBakuio B 1993 roay, yeTbipe, chopMupoBaid BolllerpaZckyo rpyimy,
YKpenJss COTPYLHUYECTBO JpPYT C APYrOM B pasjMYHBIX 06JIaCTSAX, TEM CaMbIM aKTHBHO
BHe/Ipsisi HOBble MeTOJbl M IpUEMbl IpPOLLECCOB eBpONeHCKOW WHTerpauuu. Jpyrumu
cnoBaMy, Kak 4jeHbl EBpomnelickoro Coro3a v HATO cTpanbl Belmierpajckoil rpynnbl
yCIIeIIHO MPOLLIM 3TOT NpOLecc U CTalIM 4YacTbl0 eBpoaTJlaHTHYeckoro 6Jioka. OfHaKo
Poccuiickass ®enepanusi, cCnpaBUBIINCE C PA3JIMYHBIMU MOJUTHYECKUMH, COL[MAJbHBIMU H
3KOHOMMYECKMMM KpHU3ucaMu nocje pacnajfa Coerckoro Corosa, BepHyJsa cebe OBLIyIO
MOIllb ¥ YBEPEHHOCTb B CBOEM Kypce I10J, pyKOBOACTBOM [lyTHHa, CHOBa cTajla NPOABAATh
aMbUIMK BEJHMKOHN JepKaBbl C IIMPOKUM BHJEHHEM CBOEH POJM B MHUPOBOW BHEIIHEH
noauTuke. OTHOLIEHUS MeXJAy 3TUMM CTpaHaMM, 3aHABIIMMHU B Hadaje XXI B. HOBbIe
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MO3UIIMK B MEXAYHAPOJHOU CUCTEMeE, CTAJIU NPeJMETOM U3YYEHUS JJAHHOU CTaThU. B 3TOM
KOHTEKCTE B HallleM UCCJIe/JOBaHUHU GbLIM MPOaHAJTU3UPOBAHbI OTHOIIEHUS MEX/1y CTPaHAMHU
Beierpagckoit rpynnbl U Poccuiickoih  ®epepanueid. B kKauecTBe  OCHOBHOM
HCC/IeI0BaTeNbCKONM MPOGJeMbl GbLJI PAacCCMOTPEH BOMPOC O TOM, 3aHUMAIOT JIM CTPaHbI
BollerpaZickol rpynmnbl eQUHYI TOJHUTHYECKYI0 MO3WUIHI0 B CBOUX OTHOIIEHHUSX C
Poccuiickoii ®efepanueli, a TakKe NPOU3BEJleHAa IONbITKA PA3HOCTOPOHHE OTPa3UTh
HOJINTUYECKHE MO3ULUU ITUX CTPaH. [l0CKOJIbKY B3rJIsi/] HAa NPO6JIeMy O PAETCS HA TEOPUIO
HEOKJIAaCCUYECKOT0 peaii3Ma, TO B CTaThe MPOBe/IeH aHaIu3 paKTOPOB He TOJIbKO HA YPOBHE
CHUCTEMbl MEX/JIYHapOJHbIX B3aUMOOTHOIIEHHWH B I€JIOM, HO TaKXe U 0CO6eHHOCTeH
BHYTPEHHEro pPa3BUTHUsS U 0O6IIeld AMHAMHUKON Pa3sBUTHUSA 3THUX CTPAH C KCIOJb30BaHHEM
KOMIIApaTUBHOTO METO/]a UCCJIE/[OBAHUS.

KnioueBble cjoBa: BHeliHsiss  noJuTHKa PoccMM,  HEOK/JIaCCHMYECKHH  peasiu3M,

Beimerpagckas rpymnmna, Poccuiickas @enepanus, LlentpanbHas EBpona, EBponelickuii coros,
BHeLIHAA [TOJUTHKA.

* %k %
Giris
Genis anlami ile jeopolitik; cografya ve siyaset arasindaki etkilesim ve iliskiler
biitiinii olarak tanimlanabilir. Cografi acidan bakildiginda cografi yapilar, 6zellikler
cografi cerceveyi olusturur. Siyasal acidan bakildiginda ise i¢ siyaseti ve uluslararasi
davranislari da etkileyen uluslararasi diizeydeki giicler siyasi siire¢leri olusturmaktadir.

Bu cografi ¢ergevenin ve bu siyasi siireclerin birbirleri ile etkilesimi sonucunda ortaya
¢ikan sonuglar jeopolitik kavramini tam manasi ile agiklar.?

Cografi cerceve agisindan bakildiginda Orta Avrupa icin farkli tanimlar ortaya
koymak miimkiindiir. Bu tanimlar, tanim yapan tarafin bakis acisina gore degisiklik
gosterebilmektedir. Ornegin, Almanlar tarafindan Birinci Diinya Savasi baslarinda Orta
Avrupa; Iskandinavya’nin Urallarin ve Avrupa’nin bilyiik bliimiinii kapsayan (Fransa’yy,
Beneliiks tiilkelerini ve Osmanli Devleti'nin bir kismini i¢ine alan) ve Bagdat’a kadar
uzanan genis bir cografyayi tarif etmek icin kullanilmistir.2 Fakat glinlimiizde genel olarak
kullanilan ve kabul goren Orta Avrupa tanimi daha dar bir ¢ergeve ¢izerek; Polonya,
Macaristan, Cek Cumhuriyeti, Slovakya, Avusturya ve Slovenya'y1 kapsayan bir cemberi
isaret eder.3 Diger taraftan uzun tarihsel baglami icerisinde Orta Avrupa'nin jeopolitigi
lizerine tarih boyunca farkli yaklasimlar ortaya konmustur. Yakin déneme bakilacak
olursa, Orta Avrupa jeopolitik konsepti 6zellikle 19. yiizyilin baslarindan itibaren Alman
ulusunun insas1 ve ulusal kimliginin olusmasi ¢evresinde sekillenmistir. ikinci Alman
Imparatorlugu’nun kuruldugu 1871 yilina kadar ulusal giiciin énemli bir enstriimani
olarak kabul edilmis, Orta Avrupa’ya hakim olan giiciin, Alman milletinin lideri olacagi

! Saul Bernard Cohen, Geopolitics: The Geography of International Relations (3rd ed. London: Rowman & Littlefield,
2015), 16.
2 Jorg Brechtefeld, Mitteleuropa and German Politics: 1848 to the present (New York: Springer, 1996), 10.

3 Constantin Iordachi, “The Quest for Central Europe: Symbolic Geographies and Historical Regions," In
Regional and International Relations of Central Europe (London: Palgrave Macmillan, 2012), 44.
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diisiincesi 6n plana ¢ikmustir.4 ikinci Alman Imparatorlugu’nun kurulmasindan sonraki
donemde de Orta Avrupa, Almanya’nin kiiltiirel dominasyon alani ve ekonomik
hinterland1 olarak gériilmiis5, Alman Imparatorlugu icin énemini korumaya devam
etmistir.

Ikinci Diinya Savasi, Orta Avrupa'nin jeopolitik konseptinin yeniden sekillenmesi
ve bolgedeki Alman dominasyonun kirilmasi agisindan énem arz etmektedir. ikinci Diinya
Savasi ile birlikte Sovyet giicii bolgedeki Alman egemenligini kirmis, boélgedeki Slav
milletlerini “ortak diisman” Almanlara karsi korumak diisiincesini 6ne siiren Stalin
tarafindan Sovyetlerin bolgedeki egemenligi mesrulastirilmaya calisilmistir. Boylece Orta
Avrupa’nin “Alman-sizlastirilmasi”calismalar1 baglamis ve bolgede yasayan 10 milyonun
lizerinde Alman tehcire ugramistir.6 Sovyetlerin bolgedeki hakimiyeti ile birlikte Orta
Avrupa, Bat1 ile Sovyetler arasinda bir "cordon sanitaire” (glivenlik kusagi) hiiviyeti
kazanmistir. Kirk bes y1l Sovyet Blok'u icerisinde yer alan Orta Avrupa, ¢ift kutuplu diinya
diizeninde yani Soguk Savas boyunca jeopolitik bir nesne olmustur. Demir Perde'nin
cokmesi ve Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ile birlikte siyasal anlamda daha genis hareket
alanina kavusan Orta Avrupa tilkeleri rotalarini Avrupa entegrasyonuna gevirseler de bu
tilkeler Bat1i Avrupa tarafindan Rusya Federasyonu’na karsi bir set mantig1 dahilinde
algilanmaya devam etmis; Avrupa ile Rusya Federasyonu arasindaki giic miicadelesinin
O6nemli bir nesnesi olma 6zelligini stirdiirmiislerdir.”

Bu ¢alismamizda Sovyetler Birligi'nin dagilmasi sonrasinda siyasal anlamda daha
genis hareket imkani bulan ve Avrupa-Atlantik yoriingesinde bir rota ¢izen Macaristan,
Polonya, Cek Cumhuriyeti ve Slovakya diger bir deyisle Visegrad Grubu tilkelerinin Rusya
Federasyonu ile politik iligkileri incelenecektir. Calismamizda temel arastirma sorumuz
su olacaktir:

Visegrad Grubu iilkeleri Rusya Federasyonu ile olan iliskilerinde ortak bir politik
pozisyon dahilinde mi hareket etmektedir, yoksa bu iilkeler Rusya Federasyonu ile iligkileri
baglaminda farkli politik pozisyonlara mi sahiplerdir?

Bu arastirma sorusu neticesinde ulasacagimiz sonuglar Visegrad Grubu tilkelerinin
Rusya Federasyonu ile olan politik iliskilerinde ortak bir pozisyon dahilinde hareket edip
etmedigini nedenleriyle birlikte ortaya koymaya calisacaktir. Calismamizda neoklasik
realizm (neo-classical realism) teorisi temel alinarak, bu dort tilkenin Rusya Federasyonu
ile iliskileri hem uluslararasi (sistemsel) seviyede incelenecek, hem de karsilastirmali
arastirma metodu uygulanarak bu dort tlilkenin i¢ dinamikleri (ara degiskenler) ayri1 ayr1
ele alinacaktir. Bu i¢ dinamikler tilkelerin Rusya Federasyonu ile olan iliskilerini analiz
etmek icin dis dinamikler (sistem seviyesi) ile birlikte kullanilacaktir.

4 Brechtefeld, ”’Mitteleuropa and German Politics: 1848 to the present,” 12-13.

5 Friedrich Naumann, Mitteleuropa (Punoa Kaaccux, 1925)

6 Jacques Rupnik, "Central Europe or Mitteleuropa?," Daedalus (1990): 257-258.

7 Irah Kugerova, "Geopolitics of Central Europe- A Historical Perspective,” Annales Universitatis Apulensis. Series

Historica 19, 1 (2015)
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1) Teorik Cerceve: Neoklasik Realizm

Uluslararast iliskiler disiplininde 6nemli bir yer etmis ve uluslararasi sistemde yer
alan aktorlerin iliskilerini agiklamak i¢in kullanilan biiyiik teorilerden (grand theories)
birisi olan realist (gercekei) yaklasim; uluslararasi sistemde temel aktoérler olarak
devletleri kabul ederken, devletlerin milli ¢ikarlari, giivenlikleri ve devletler aralarindaki
glic miicadelesi gibi olgular1 vurgulamakta ve uluslararasi sistemdeki olaylara bu olgular
1s181nda bir agiklama getirmeye calismaktadir. Realist teori catisi altinda zaman icerisinde
cesitli yorumlar gelistirilmis ve gelistirilen bu yorumlar realist teorinin farkl koéklere
dogru uzamasini saglamistir. Bu koklerden biri olan neoklasik realizm, yakin dénem
icerisinde gelistirilen ve 6zellikle devletlerin dis politika davranislarini analiz etmek icin
kullanilan bir teorik yaklasim halini almistir. Neoklasik realizmin iyi bir sekilde
anlasilabilmesi i¢in realist teoriye yon veren iki 6nemli yoruma, klasik realizm ve yapisal
realizm (structural realism), deginilmeli ve neoklasik realizmin bu iki 6énemli yoruma
karsi getirdigi farkli yaklasimlar ortaya konulmalhdir.

Genel hatlariyla realizmin temel hareket noktasi insanin dogasidir ve realizm
insanin dogasini egoist ve bencil olarak kabul eder. Buradan hareketle devletlerin
davranislari da benmerkezci olarak degerlendirilir. Ayrica uluslararasi sistemi belirleyen
ve devletlerin davranislarini kontrol eden merkezi bir otoritenin olmamasi nedeniyle
uluslararasi sistem anarsik bir yapiya sahiptir ve her devlet bu anarsik diizen icerisinde
kendi glivenliginden sorumludur. Realistlere gore, anarsik diizen icerisinde hayatta kalma
miicadelesi veren devletlerin davranislarinda ahlaki degerler aranmamalidir.8 Genel
hatlari ile bu sekilde ifade edilen realist yaklasimin kapsamli bir uluslararasi iliskiler
teorisi haline gelmesinde biiyiik katkisi olan ve klasik realizmin en 6nde gelen ismi Hans
]. Morgenthau uluslararasi iligkilerde realizmi alt1 temel prensip halinde a¢iklamistir. Bu
prensiplere gore realizm insanin dogasini temel alir ve uluslararasi politikanin temelinde
glic kavrami yatar. Ahlaki degerlerin uluslararasi politikada bir etkisi yoktur ve
uluslararasi politika; hukuk, ekonomi gibi diger alanlardan ayrilan 6zerk bir alandir.
Uluslararas1 politikada en o6nemli aktor devletlerdir, diger yapilar -etkisizdir.?
Morgenthau’'nun ortaya koydugu klasik realizm anlayisi uluslararasi iliskiler disiplininde
onemli yer etse de 1979 yilinda Kenneth N. Waltz’'un yeniden formiile ettigi realist
yaklasim realizmi daha bilimsel bir g¢erceveye oturtmayr amacglamistir. Morgenthau
devletlerin davranislarini insan dogasi ile iliskilendirirken, Waltz bu felsefi
tartismalardan kaginarak uluslararasi sistemin devletlerin davranislari lizerine etkisini
incelemistir.1® Waltz'un onciiliiglinde temelleri atilan ve yapisal (structural) ya da
neorealizm olarak adlandirilan bu yorumun temel yaklasimi da klasik realizmde oldugu
gibi devletleri uluslararasi sistemdeki yegane aktor olarak kabul etmesidir. Kara kutu

Sw.I. Korab-Karpowicz, "Political Realism in International Relations," The Stanford Encyclopedia of Philosophy
(Fall 2020 Edition), Edward N. Zalta (ed.), Accessed April 5, 2021.
https://plato.stanford.edu/archives/fall2020/entries/realism-intl-relations/

® HansJ. Morgenthau, Politics Among Nations: The Struggle for Power and Peace (New York, 1948)

e Waltz, Theory of International Politics (Long Grove, IL, Waveland Press, 1979)

BY-NC-ND 4.0

RUSAD
5,2021

[135]



USAD
2021
BY-NC-ND 4.0

R
5

|136]

Bilal Bahadir KARACA

(black box) benzetilmesi yapilan devletlerin rejim tipleri, kiiltiirel farkliliklar1 vb.
etmenler goz ardi edilerek, devletlerin yiiksek bir otoritenin olmadig1 anarsik sistemde
hayatta kalma davranisi sergiledigi ve benzer sekilde hareket ettigi iddia edilir.
Uluslararasi sistemin yapisi devletleri gliclin pesinden gitmeye mecbur etmektedir.1

Devletlerin  uluslararas1 sistemdeki davraniglarimm  ve dis politikadaki
yaklasimlarini agiklamada klasik ve yapisal realizmin yetersiz kaldig1 goriisiinii savunan
neoklasik realistler, cesitli devletlerin ayni sistemsel faktorler karsisinda farklh tepkiler
vererek, farkl politik yaklasimlar sergilediklerini iddia etmektedirler.!2 Bu agidan yapisal
realistlerden farkli olarak neoklasik realistler yalnizca uluslararasi sisteme
odaklanilmamasi gerektigini belirterek, devletlerin i¢ yapisinin analiz edilmesinin de
uluslararasi sistemin anarsik yapisinin analiz edilmesi kadar 6nem tasidigini ortaya
koymaktadir.13 Bu baglamda neoklasik realizmin 6nciisii olan Gideon Rose, uluslararasi
anarsik sistemin ve devletler arasi gilic miicadelesinin, devletlerin dis politika
davranislarinda bas faktér oldugunu kabul ederken, uluslararasi sistemden dogan
baskinin devletlerin i¢ dinamikleri araciliiyla devlet seviyesine aktarilarak, yeniden
yorumlandigini sodylemektedir. Diger bir deyisle Rose, devletlerin dis politika
davranislarinin, dis ve i¢ dinamiklerin bir etkilesimi sonucu ortaya ¢iktigini ifade eder.14
Temel olarak neoklasik realizm devletlerin yekpare bir kara kutu (black box) oldugu
gorlisline karsi cikarak devlet ici faktorlerin de degerlendirilmesi gerektigini soylemekte
ve biiyiik bir yorumsal farklilik getirmektedir. Bu i¢ faktorleri de dort temel kategoriye
ayiran neoklasik realistler, uluslararasi sistem seviyesini bagimsiz degisken olarak ele
alirken (independent variable), devlet ici dort ana faktorii ara degisken (intervening
variable) olarak kabul eder. Devletlerin dis politika davranislar: ise bagimli degiskeni
(dependent variable) olusturur. Bu dort temel ara degisken yani i¢c dinamikler; lider
gorlintileri (karar alicilarin diinya goriisii ve siyaset algisi), lilkenin stratejik kiiltiird,
devlet-halk iliskisi (halk ve hiikiimet arasindaki uyum) ve devlet enstitiilerinin yapisi
(parlamento, ordu gibi devlet organlarinin iilke politikas1 lizerindeki etkisi) olarak
kategorize edilmistir.15

Neoklasik realist teori uygulanarak Visegrad Grubu iilkeleri- Rusya Federasyonu
politik iliskileri incelenirken, Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra olusan
uluslararasi sistem, Visegrad Grubu iilkelerinin ve Rusya Federasyonu'nun bu yeni
uluslararasi sistemde aldig1 pozisyon; sistem seviyesi olarak degerlendirilecektir. Clinkii
tilkelerin sistem seviyesinde aldig1 yeni konumlar ve iilkelerin bu yeni konumlari
baglaminda olusan siyasal iligkileri teorinin ‘dis faktorler’ yaklasimini yansitmak

1 John J. Mearsheimer, "Structural Realism," In International relations theories: Discipline and diversity (Oxford
University Press, 2007), 72-75.

12 Jeffrey W. Taliaferro, "State building for future wars: Neoclassical realism and the resource-extractive state,"
Security Studies 15/3 (2006): 480.

13 Jalal Dehghani Firoozabadi and Mojtaba Zare Ashkezari, "Neo-classical realism in international

relations," Asian Social Science 12/6 (2016): 97.

14 Gideon Rose, "Neoclassical realism and theories of foreign policy," World Politics 51/1 (1998).

15 Norrin M. Ripsman, Jeffrey W. Taliaferro, and Steven E. Lobell, Neoclassical realist theory of international politics
(Oxford University Press, 2016)
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acisindan 6nem arz etmektedir.

Diger taraftan Visegrad Grubu tilkelerinin i¢ dinamiklerinin (ara degiskenler) ti¢
temel Kkategori altinda - Visegrad Grubu iilkelerinin stratejik kiiltiirleri (Rusya
Federasyonu baglaminda), karar alicilarin siyasal gortsleri (lider gortintiileri), halkin
Rusya Federasyonu’'na karsi bakisi ve bunun devletin yaklasimi ile olan uyumu (devlet-
toplum iligkisi) - her tlke i¢in ayri ayr1 ele alinmasi; tilkeler arasindaki i¢c dinamiksel
farkliliklari/benzerlikleri ortaya koymak agisindan dnemlidir. Ayrica ara degiskenlerin;
Rusya Federasyonu ile olan politik iligkilere nasil etki ettigini anlamamiz a¢isindan da
gereklidir. Buradan hareketle, calismamizda inceleyecegimiz bu i¢ dinamikler; neoklasik
realistlerin ortaya koydugu, ‘ara degiskenlerin dis politika davranislari tizerindeki etkisi’
(devletlerin yekpare yapida olmamasi) yaklasiminin bir uygulamasi olacaktir. Boylece
Visegrad Grubu iilkeleri- Rusya Federasyonu arasindaki siyasal iliskilere, sadece
uluslararas1 sistemin etkisi c¢ercevesinde degil hem sistem seviyesi hem de ara
degiskenler dahilinde (neoklasik realistlerin savundugu tizere) bir yaklasim getirilecek,
arastirma problemimize de bu baglamda bir cevap verilmis olunacaktir.

2) Sovyetler Birligi Sonrasi Visegrad Grubu’'nun Olusumu

Orta Avrupa’nin dort ilkesinin Visegrad Grubu'nu olusturmasina ve Avrupa-
Atlantik yorilingesine girmesine giden silirecin temeli ele alinacak olursa, Sovyetler
Birligi'nin dagilmaya basladigi Mihail Gorbacov (1985-1991) ddnemine deginmek
gerekmektedir.

Varsova Pakti liyesi olan, Sovyet uydu devletleri konumundaki Macaristan, Polonya
ve Cekoslovakya’da tarihsel siireg¢ icerisinde Sovyetler Birligi'ne karsi ¢esitli ayaklanmalar
meydana gelmis olsa da bunlar siddet kullanilarak bastirllmigtir. Ornegin 1956 yilindaki
Macaristan ayaklanmasi ve 1968 yilinda meydana gelen Prag Bahari, Sovyetler Birligi'nin
sert miidahalesi ile karsilasmistir. 1968 yili Prag Bahari sirasinda Sovyetler Birligi
Cekoslovakya’ya, 5000-7000 civar1 tank ve sayilar1 200.000 ile 600.000 arasinda degisen
asker ile miidahale etmistir.16 Bu donemden itibaren yaklasik 25 yil siireyle, Brejnev
doktrini cercevesinde Sovyetler Birligi ve Orta Avrupa tlkelerinin iliskilerinin sekillendigi
soylenebilir. Prag Bahar1’'ndan sonra Eyliil 1968 tarihinde ortaya konan ve Komiinist Parti
Genel Sekreteri Leonid Brejnev tarafindan ilan edilen Brejnev doktrinine gére, Komiinist
Parti tiim sosyalist iilkelerden ve diinyadaki sosyalizm hareketlerinden sorumluydu.
Hicbir sosyalist iilkenin kendi ¢ikari diinyadaki sosyalist devrim hareketinin iistiinde yer
almamaliydi. Ozellikle emperyalist giicler, sosyalist devletlerdeki milliyetci kanatlari
destekleyerek, sosyalist devletler arasindaki dayanismaya zarar vermek ve parcalamak
egilimindeydi. Buna benzer durumlari engellemek iizere Komiinist Parti her zaman etkin
bir rol oynayacakti.17 Brejnev doktrini Orta ve Dogu Avrupa tilkeleri icin bir uyari niteligi
tasimis ve Sovyetler Birligi'nin Orta ve Dogu Avrupa tlilkelerine i¢ islerine direkt miidahale
edecegini ortaya koymustur.

16 250, yilinda Prag Bahar1: O donem neler yasandi?,”” last modified August 21, 2018,
https://tr.euronews.com/2018/08/21/50-yilinda-prag-bahari-o-donem-neler-yasandi-

7R, Judson Mitchell, "The Brezhnev doctrine and communist ideology," The review of politics 34/2 (1972): 191-
193.
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Gorbagov’un Sovyetler Birligi'nin basina gecmesi ile birlikte 6zellikle ekonomik ve
teknolojik alana dayanan reform hareketleri giindeme gelmeye baslamistir. Bu reform
diislincesiyle birlikte Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinin reformist yonde hareket etmesine
imkan taninacagi Gorbacov tarafindan dillendirilmis ve Brejnev doktrininin terk
edilecegine dair sinyaller verilmeye baslanmistir.18 Nisan 1987 tarihide Prag ziyareti
sirasinda Gorbagov'un sosyalist devletler arasindaki iliskinin esitlik ve karsilikl
sorumluluk i¢inde yiirtimesi gerektigini vurgulamasi ve hicbir devletin sosyalist diizen
icerisinde 6zel bir statiiye sahip olmadigini belirtmesi biiylik 6nem tasimis ve Brejnev
doktrininin sonunun geldigini ifade etmistir. Bu baglamda 6zellikle 1988 yilinda Birlesmis
Milletler toplantisi sirasinda Gorbagov'un “her tilkenin kendi segcim hakki vardir”
aciklamasi Sinatra doktrininin* uygulamaya konuldugunun bir ilani niteligindedir.1® Bu
noktadan itibaren Visagrad iilkelerini olusturacak Polonya, Macaristan ve
Cekoslovakya’nin Sovyetler Birligi ile baglarinin biiyiik oranda zayifladigini séylemek
yanlis olmaz.

1991 yilina gelindiginde, Sovyetler Birligi'nin dagilmaya baslamasiyla birlikte 15
Subat 1991 tarihinde Orta Avrupa'nin ii¢ iilkesi, Macaristan, Polonya ve Cekoslovakya'nin
siyasi temsilcileri Macaristan'da bulunan Visegrad kasabasinda bulusarak ortak bir
bildiriye imza atmislardir. Béylece Visegrad Grubu'nun temelleri olusturulmustur.” Bu li¢
tilke bolgedeki Sovyet hegemonyasinin bitmesiyle beraber, Avrupa yoriingesine doniis ve
bolgesel kalkinma i¢in bir dayanisma sergileyeceklerini gostermistir ve imzalanan bildiri
temel anlamda dort ana unsuru hedeflemistir. Bu unsurlar, Sovyet doneminin etkilerini
ve kalintilarini ortadan kaldirmak, grup iiyesi iilkeler arasinda dayanismay1 ve dostluk
baglarini gelistirmek, Avrupa entegrasyonu hedefine ulasmak ve grup iiyesi iilkelerin
siyasi elitleri arasinda diistinsel yakinlasmay1 gliclendirmektir.20 Bu gelismeler, gruba tiye
tilkelerin siyasi aktdrler nezdinde yapilacak toplantilarla ekonomiden egitime,
giivenlikten bilime kadar ¢ok kapsaml bir alanda is birligi icine girilecegini gostermistir.
Fakat 6nemli bir nokta olarak deginilmelidir ki, Visegrad Grubu'nun kurumsal bir niteligi
ve baglayici bir karakteri yoktur. Belirli periyotlarla grup iiyesi iilkelerin temsilcileri
toplanmakta ve donem baskanligini ylirtiten {ilkenin hazirladig bir yili kapsayan taslak
planlar lizerinde calismalar yapmaktadir.2! Baglayici olmayan karakteri ve esnek yapisi
ile Visegrad Grubu, liye lilkelere kendi politik ¢ikarlar1 ve emelleri dahilinde bagimsiz

18 Mark Kramer, "Beyond the Brezhnev Doctrine: a new era in Soviet-East European relations?," International
Security 14/3 (1989).

* Unlii sarkici Frank Sinatra’mun bir sarkisinda gegen “'do things their way”’ (isleri kendi yontemleriyle yap)
soziinden etkilenilerek bu isim verilmistir.

19 John Wilton, "Soviet policy in Eastern Europe post-1985: ‘Sinatra doctrine” or ‘Mozart doctrine’?," Politologicka
Revue 1/2 (1997): 92-93.

1 Ocak 1993 yilinda Cekoslovakya'nin anlagmali bir sekilde ayrilmasi; Cek Cumhuriyeti ve Slovakya olarak
ikiye boliinmesi ile Visegrad Grubu dort tilke tarafindan olusturulan bir topluluk halini almusgtir.

20 "History of the Visegrad Group,”” Accessed April 3, 2021, https://www.visegradgroup.eu/about/history
21 Aims and Structure,” Accessed April 3, 2021, https://www.visegradgroup.eu/about/aims-and-structure
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pozisyon alma imkani tanimistir.22 Bu Visegrad Grubu hakkinda dikkate alinmasi gereken
en onemli 6zelliklerden birini olusturur. Ciinkii grubun baglayici ve kurumsal niteliginin
olmamasi iiye tlilkelerin diger tilkeler ile kuracagi ikili politik iliskiler agisindan 6nemli bir
alan agmakta ve grup Uyesi {Ulkelerin ortak politik pozisyon sergileyip
sergilemeyeceklerini kendi inisiyatiflerine birakmaktadir.

Visegrad Grubu kurulus amacindaki temel ilkeleri dahilinde 6zellikle Avrupa-
Atlantik entegrasyonu anlaminda biiylik basari kat etmis; 1999 yilinda Macaristan,
Polonya ve Cek Cumhuriyeti, Kuzey Atlantik Anlasmasi Orgiitii'ne (NATO) iiye olmustur
(2004 yilinda Slovakya da bu o6rgilite dahil olmustur). AB'nin besinci genisleme plani
dahilinde 2004 yilinda bu tilkelerin AB iiyesi olmasi Visegrad Grubu iilkelerini tam olarak
Avrupa-Atlantik yoriingesine oturtmustur. Visegrad Grubu'nun sagladigi kolektif hareket
etme imkani bu Orta Avrupa tilkelerine AB igerisindeki biiyiik devletlere karsi ortak bir
pozisyon alarak kendilerini daha iyi temsil etme imkanini da saglamistir. Ornegin 2015
yilinda Avrupa'da yasanan miilteci krizi sirasinda Visegrad iilkelerinin AB politikalarina
karsi sergiledigi ortak tutum ve miiltecilerin Avrupa iilkeleri igerisinde dagitilmasina
kars1 direngleri dikkat ¢ekici bir etki yaratmistir.23

Neoklasik realizm perspektifinden kisa bir degerlendirme yapacak olursak,
uluslararasi sistem seviyesinde, Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra ¢ift kutuplu
diinya dilizeninden ¢ok kutuplu diinya diizenine gegis siirecinde, Visegrad Grubu iilkeleri
Avrupa-Atlantik hattinda konumlanarak pozisyonlarini Bati Bloku dogrultusunda
belirlemeyi tercih etmislerdir.

3) Sovyetler Birligi Sonrasi Rusya Federasyonu'nun Uluslararasi Sistemdeki
Pozisyonu

Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla birlikte Orta Avrupa tlkeleri Visegrad Grubu’'nu
kurarak Avrupa-Atlantik yoriingesine yerlesirken, Rusya Federasyonu'nun izledigi
politikalarin incelenmesi de uluslararas1 sistem diizeyinde dogru bir analizin
yapilabilmesi i¢in elzemdir.

Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonra, Yeltsin yOnetimindeki Rusya
Federasyonu'nun Avrupa ile diplomatik iliskilerini giiclendirmeyi temel alan bir dis
politika hamlesi gelistirmeye c¢alistigi goriilmektedir. Yeltsin'in liberal olarak
nitelendirilen dis isleri bakani Andrey Kozirev, Rusya Federasyonu'nun temel giivenlik
sorununun politik ve ekonomik izolasyon oldugunu savunmus, Rusya Federasyonu'nun
giivenliginin Bati ile saglanacak entegrasyon sayesinde olusabilecegini iddia etmistir.24
Bu baglamda komtiinizm sonrasi ilk donemde Rusya Federasyon'u liberal ekonomiye gegis
programi adi altinda dogrudan pazar ekonomisine gecmeye calismistir. Béylece devletin

22 Bilal Bahadir Karaca, "The Positions of the Visegrad Countries Towards the European Policy on Illegal
Immigration and Asylum," (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Univerzita Karlova, Fakulta socidlnich véd,
2019), 9-10.

2 How migrants brought Central Europe together,”’, Accessed Februray 16,2021,
https://www.politico.eu/article/how-migrants-brought-central-europe-together-visegrad-group-orban-poland/
24 Emel Poyraz, "An Analysis of the Political Relations between the Euorean Union and Russia (1990-2001),"
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Avrupa Topluluklar Enstitiisii, 2002), 18-36.
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pazart kontrol etmesine son verilerek fiyatlar serbest birakilmis, 6zel girisimciler
arasinda rekabet saglanmaya calisilarak devletin elindeki endiistri tesisleri elden
cikartilmistir.25> Bunun sonucu olarak 1991-1995 yillar arasinda sanayi tiretimi %46
oraninda azalmis, gayri safi milli hasila %43 oraninda diisiis yasamistir. Ayrica 2000
yilina kadar olan siirecte 150 milyar dolar civarinda sermayenin {ilkeden ¢ikisi meydana
gelmistir.26 Yasanan bu siirecin toplumsal hayata yansimasi da negatif yonde olmus ve
adeta bir sosyal yikim meydana gelmistir. Gelir adaletsizliginin had safhaya ¢iktig1 ilkede
kii¢lik fakat ekonomik anlamda giiclii sermaye sinifi ortaya ¢ikarken (oligarklar), halkin
%401 yoksulluk smirinin altinda yasamaya mecbur olmustur.2? Ekonomik anlamda bu
buhran yasanirken, parasal kaynak Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve IMF'den
saglanmis, bu durum tilkenin Bati’ya bagimli olmasina ve politik anlamda {ilkenin serbest
hareket alaninin daralmasina sebebiyet vermistir.28 Rusya Federasyonu, NATO’nun Orta
ve Dogu Avrupa’da sinirlarini genisletmesine engel olamamistir. Amerikan hegemonyasi
karsisinda adeta ¢aresiz kalmis, iilke bir pesimizm sarmali icerisine stiriiklenmistir.

2000 yilinda Rusya Federasyonu Devlet Bagkanligi gorevini devralan eski
istihbarat ajani Vladimir Putin ile birlikte ililkede tekrardan ayaga kalkis siirecinin
basladig1 s6ylenebilir. Putin’in iilkenin basina gegmesinden sonra, 2000 yilinda deklare
edilen Rusya Federasyonu Dis Politika ve Giivenlik Doktrini, tilkenin uluslararasi arenada
politik, askeri ve ekonomik etkisinin zayifladigini vurgulamistir. Bunun iistesinden
gelinmesi icin ekonomik gelismelerin hizlandirihp iilkede yasam Kkalitesinin
gliclendirilmesi, iilkenin uluslararasi arenada pozisyonunu giiclendirecek hamlelerin
acilen hayata gecirilmesi gerektigi belirtilmistir.2? Buradan hareketle Putin dncelikle
tilkedeki ekonomik yapiy1 giiclendirecek birtakim hamleler yapmustir. Ulkedeki
oligarklarin mallarin1 kamulastirmasa da ilk olarak onlari lilke menfaatleri i¢in hareket
etmeye zorlamis ve siyasi anlamda oligarklarin iilke politikasina etkisini ortadan
kaldirarak onlar1 kontrol altina almay1 hedeflemistir. Bunun yani sira tilkenin IMF’ye ve
Batr'ya olan ekonomik borg¢larini kapatarak iilkeyi bu baskidan kurtarmis ve Rusya
Federasyonu’nun siyasal hareket alan1 kazanmasini saglamistir. 30

Putin’in Rusya’sinin dis politikada pragmatik bir yaklasim sergiledigi s6ylenebilir.
Ozellikle Bati ile ¢ikarlara dayal bir iligki icerisine giren Rusya ABD ve AB ile ekonomik
iligkilerini gelistirmek istemistir. Rusya, enerji rezervlerini goéz oniine alarak bunun
kontrolii ve kullanilmasina biiyiik 6nem verirken, bu enerji rezervlerinin yani sira silah
ve teknoloji ihracati ile tek bir ihracat kalemine bagli kalinmamasini hedeflemigtir.31

25 Erel Tellal, "Ziimriidiianka: Rusya Federasyonu'nun Dis Politikast," Ankara Universitesi SBF Dergisi 65/03
(2010): 198.

% Tellal, "Ziimriidiianka: Rusya Federasyonu'nun Dis Politikasi,”: 198-199.

2T A. Sait Sonmez, "Moskova'nin Kutuplagsma Cabalari: Putin Dénemi Rus Dis Politikasi," Avrasya Etiidleri 37/1
(2010): 39.

28 Tellal, "Ziimriidiianka: Rusya Federasyonu'nun Dis Politikasi,”: 209.

29 pinar Ozden Cankara, and Yavuz Cankara, "Vladimir Putin déneminde Rus dig politikasinda yapilan
degisiklikler," Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 15 (2007): 196-197.

30 Tellal, "Ztimriidiianka: Rusya Federasyonu'nun Dis Politikas1,”: 200-201.

%1 S5nmez, "Moskova’'nin Kutuplasma Cabalar1: Putin Dénemi Rus Dis Politikas,": 41-42.
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Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra Rusya Federasyonu’'nun dis politikada Bat1 ve
Dogu arasinda gidip gelen kimlik bunalimi, Putin’in iktidarinin birinci déneminde izlenen
pragmatist politikalarla birlikte bir sentez haline biirinmiistiir. Fakat Putin; “Rusya
kendisini daima bir Avrasya lilkesi olarak hissediyor.”3% diyerek Avrasyaciligin Rusya
Federasyonu’'nun temel ideolojisi oldugunu da vurgulamaktadir.

2000 yili 6ncesi Bati'ya bagimli olan Rusya Federasyonu yerine 2000°li yillarin
ortasindan itibaren, Avrupa ile ticaret hacmi 200 milyar Euro’ya ulasmis ve Avrupa’yl
enerji alaninda kendine bagimli hale getirmis33; uluslararasi arenada gii¢lii bir pozisyona
sahip bir Rusya Federasyonu ortaya c¢ikmistir. Bu noktadan itibaren Rusya
Federasyonu’'nun diinya siyasetinde daha etkin bir rol oynama ¢abasi, Avrupa-Atlantik
Bloku ile Rusya Federasyonu'nun ¢ikar catismalari igerisinde karsi karsiya gelmesini
kag¢inilmaz kilmistir. Putin ile birlikte gelisen dis politika vizyonu Rusya Federasyonu'nun
bagimsizligin1 ve toprak biitiinliigiinii temel alarak, Rusya'min dogal ilgi ve etki
alanlarinda yer alan bolgelerde Avrupa-Atlantik ittifakinin politik etkisine kars:1 ¢ikmak
ve bunu engellemek iizerine yeniden inga edilmistir.3 Ozellikle 2006 y1l1 sonrasi Putin’in
ikinci déneminden itibaren Rusya’'nin diplomatik dilinin bu dogrultuda sertlestigi
sOylenebilir. Putin'in 2007°’de 43. Miinih Giivenlik Konferansi'nda yaptig1 konusma bu
anlamda cok dikkat ¢ekicidir. Toplantidaki konusmasinda Putin, glinlimiiz diinyasinda tek
kutuplu (Amerikan hegemonyasina dayanan) diinya diizeninin imkansiz ve siirdiiriillemez
oldugunu sodylemis ve Avrupa-Atlantik ittifakinin sinirlarini agarak kendi istek ve ¢ikarlari
dogrultusunda diger iilkelere ekonomik, egitim, kiiltlirel ve siyasal alanlar {izerinden
baski kurdugunu vurgulamistir.3s

Rusya Federasyonu'nu temel anlamda en fazla rahatsiz eden gelismeler, AB'nin
siyasal etki alanini genisleterek Rusya’nin tarihsel anlamda etkin oldugu cografyalarda
aktif politikalar yiiriitmesi ve NATO cercevesinde ABD’nin bu boélgelere yerlesmesidir.
Ozellikle dikkat ¢ekilmesi gereken énemli diger bir husus da Rusya Federasyonu’nun
dogal gaz ve petrol sayesinde Avrupa lizerinde kurdugu egemenligin ve politik baskinin
kirillabilmesi endisesidir. Rusya’nin 2007 yilinda Ukrayna ve Belarus’a gaz akisini kesmesi
Avrupa’y1 endiselendirmis ve enerji ithalat1 icin yeni arayislara sevk etmistir.3¢ Bu
gelismeler 15181nda Kremlin'in izledigi politikalar Avrupa-Atlantik Bloku'nu zayiflatacak
hamleler yapmak ve gerektiginde ulusal ¢ikarlari dogrultusunda sert gii¢ (hard power)
kullanmaktan ¢ekinmemek olmustur. Rusya Federasyonu’'nun 2008 yilinda Gliney Osetya
sorunu lizerinden NATO ve Avrupa Birligi ile yakinlasan37 Glircistan’a askeri miidahalesi;
2014 wyilinda Ukrayna'da patlak veren olaylar neticesinde Rusya'nin Donbass

32 Emre Ergen, "Neo-Eurasianism and Putin’s ‘Multipolarism’in Russian Foreign Policy," Turkish Review of
Eurasian Studies 4 (2004): 147.

33 Sgnmez, "Moskova’nin Kutuplasma Cabalari: Putin Dénemi Rus Dis Politikas,": 52.

3 Margot Light, "Russia and the EU: Strategic partners or strategic rivals," ]. Common Mkt. Stud 46 (2008): 15.
35 Putin'in Miinih Konugsmasi Genelkurmay'in Sitesinde," last modified February 15, 2007,

https://www hurriyet.com.tr/gundem/putinin-munih-konusmasi-genelkurmayin-sitesinde-5956456

36 Jeffrey Mankoff, Russian foreign policy: The return of great power politics (Rowman & Littlefield Publishers,
2009), 148.

37”Sava§ neden cikt1?,”” Accessed April 2, 2021, https://www.haberturk.com/dunya/haber/90441-savas-neden-
cikti
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bolgesindeki Rus ayrilik¢ilara destegi ve Kirim'i ilhak etmesi, yakin tarih icerisinde Rusya
Federasyonu’'nun uyguladig1 sert giiciin (hard power) orneklerini teskil etmektedir.
Ozellikle Rusya Federasyonu’nun Ukrayna’daki tavri ve Kirim'1 ilhak etmesi AB tarafindan
biiyiik tepki ¢cekmis ve Rusya Federasyonu’na karsi yaptirim kararlari gecikmemistir. Bu
kararlar dahilinde Avrupa; sermaye piyasasini Rus bankalarina kapatmis, Rusya
Federasyonu’na silah ambargosu uygulanmaya baslamis, Rusya Federasyonu’'nun petrol
endiistrisi icin 6nemli olan ekipmanlarin ihracatini ve hassas teknolojik {riinlerin
satiminin kisitlanmasina karar vermistir.38 Buna karsilik olarak da Rusya Federasyonu,
AB’den gida ithalatini durdurmustur. Rusya Federasyon’u gida ihracati agisindan AB i¢in
en 6nemli ikinci pazardir ve 2013 yilinda (alinan bu yaptirim kararinin bir yil éncesinde)
Avrupa Birligi Rusya Federasyonu’na gida ihracati sayesinde 11,8 milyar Euro kazancg elde
etmistir.3?

Rusya Federasyonu'nun, kullandig1 sert giiciin (hard power) yani sira diger bir
stratejisi olan Avrupa-Atlantik Bloku’'nu zayiflatmak ve aralarindaki dayanismayi
zedelemek temel olarak iki yéntem iizerinden yiiriitiilmiistiir. ilk yéntem, Rusya
Federasyonu'nun AB’nin biiyiik giicleri sayilacak iilkeleri (Almanya, Fransa, italya,
Ispanya) ile enerji ihracaty, ticaret ve Avrupa cografyasinin giivenligi izerinden kurdugu
ikili diplomatik iliskilerdir. Bu durum AB’nin Rusya Federasyonu’na kars1 ortak ve tutarh
bir politika liretmesine engel olmak ve ABD ile AB'nin biiyiik giicleri arasinda fikir
ayriliklari olugsmasini tetiklemek amacini tasimaktadir.*? Buna en yakin érneklerden biri,
gecirilmeye calisilan Kuzey Akimi 2 projesinin Avrupa Birligi'nin cesitli iilkelerinden ve
ABD’den aldig1 tepkilerdir.4?

Ikinci yéntem olarak ise Kremlin, 6zellikle eski Sovyetler Birligi uydu devletleri
olan fakat su anda Avrupa-Atlantik Bloku icerisinde yer alan Orta Avrupa ve Dogu Avrupa
tlkelerini hedef almistir. Kremlin, Avrupa karsithgl diisiincesini (Euroscepticism)
savunan dnemli toplumsal figiirleri, siyasi partileri ve sivil toplum 6rgiitlerini desteklemis
ve finansal anlamda fonlamistir.42 Ornegin, Macaristan’da ana muhalefet partisi
konumunda yer alan ve Avrupa karsithg fikrini savunan Jobbik'in (Daha lyi Bir
Macaristan Hareketi) milletvekili olan Bela Kovacs, 2017 yilinda Rusya adina espiyonaj
faaliyetleri yiiriitmekle su¢lanmis ve Macaristan’da hakkinda sorusturma baslatiimistir.43
Rusya Federasyonu’'nun Orta ve Dogu Avrupa’da izledigi bu stratejiyle ilgili, Putin’in akil

38 “EU and US impose sweeping economic sanctions on Russia," last modified Julay 29,2014,
https://www.theguardian.com/world/2014/jul/29/economic-sanctions-russia-eu-governments

39 "Russia hits West with food import ban in sanctions row," last modified August 7, 2014
https://www.bbc.com/news/world-europe-28687172

40 Jeffrey Mankoff, Russian foreign policy: The return of great power politics: 157.

41 “Nord Stream 2 is a bad idea and a bad deal for Europe, US' Antony Blinken tells Euronews,” Accessed 3
April, 2021, https://www.euronews.com/2021/03/25/nord-stream-2-is-a-bad-idea-and-a-bad-deal-for-europe-us-
antony-blinken-tells-euronews

42 Heather A. Conley, et al. "The Kremlin Playbook,", Understanding Russian influence in Central and Eastern
Europe. Washington: Center for Strategic & International Studies (2016): 5.

43 “"Hungary charges Jobbik MEP with spying on EU for Russia,”” Accessed 27, March 2021,
https://www.reuters.com/article/us-hungary-jobbik-prosecution-idUSKBN1E01CH
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hocalarindan sayilan Aleksandr Dugin’in sdylemleri de dikkate degerdir. Dugin; Orta
Avrupa llkelerinin kendi kiiltiirdi, gelenekleri ve kimligi oldugunu séylemekte, AB'nin
ultra-liberal politikalar ile bu degerlere zarar verdiginin altin1 ¢cizmektedir. Bu noktada
Visegrad Grubu'na atif yaparak, Orta Avrupa iilkelerinin kendi milli degerlerini
savunmalarinin gerekliligini vurgulamaktadir.44

Rusya Federasyonu ayrica, Orta-Dogu Avrupa ve Baltik tilkelerindeki ‘Rus azinhk’
kartin1 kullanarak da bu iilkelerdeki AB etkisini kirmaya ¢alismistir.4> 2007 yilinda
Estonya’da yasanan olay Kremlin'in bu stratejisine giizel bir 6rnek teskil etmektedir.
Estonya'nin Tallinn sehir meydaninda bulunan Bronz Sovyet Askeri heykelinin Estonya
hiikiimeti tarafindan Kkaldirilmasinin planlanmas1 iizerine Kremlin tarafindan
desteklenen Rus azinliklar Tallinn'de biiyiik protestolar ¢ikarmis ve yasanan siddet
eylemlerinde bir kisi 6lmiis ve yiiz elliden fazla kisi yaralanmistir.4¢ Kremlin yaptigi
aciklamalarla, Sovyetler Birligi etkisi ve idaresi altinda kalmis iilkelerin ge¢mislerini
unutarak kendilerine yeni bir tarih yazmaya ¢alismamasi gerektigini vurgulamistir.4?

Orta ve Dogu Avrupa tlilkelerini siyasi etkisi altina almak i¢in Kremlin’in kullandig1
en bliyiik kartlardan biri de sliphesiz ki enerji sektorii ve ticari iliskiler olmustur.
Polonya’dan gecen “Yamal” dogal gaz boru hatti; Cek Cumhuriyet ile Slovakya’dan gegen
“Brotherhood” gaz boru hatti ile tiim Visegrad Grubu iilkelerini dolasan “Druzhba” petrol
hatti, Rusya Federasyonu'nun Orta Avrupa devletleri lizerinde enerji sektorii lizerinden
baski kurmasindaki 6nemli aracglardandir.4® Ayrica Rusya Federasyonu Orta Avrupa
tilkelerindeki 6nemli ticari alanlara yatirim yaparak (enerji sektorii basta olmak tizere,
telekomiinikasyon, bankacilik vb.) gii¢lii bir ticari partner pozisyonu elde etmistir. Bu
baglamda belirgin bir 6rnek vermek gerekirse, Cek Cumhuriyeti'nin Rusya Federasyonu
ile olan ticari iliskileri 2000 yilindan beri diizenli olarak biiyilirken, yatirim ve ticaret
alanlar1 makine-kimya endiistrisi, gida ve enerji sektoriidiir.#° Rusya Federasyonu’'nun
Orta Avrupa iilkelerini ticari ve ekonomik anlamda biiylik oranda etkisi altina almasi bir
nevi Avrupa Birligi icerisine kendi 'Truva Atlarin1' yerlestirmesi olarak da
nitelendirilebilir. Rusya’ya ticaret ve enerji anlaminda bagimli hale gelen bu iilkeler
Avrupa Birligi icerisinde Rusya Federasyonu’na karsi sert bir pozisyon alamayarak
ekonomik ¢ikarlarini koruma mantigini gidecek, boylece AB’nin ortak karar alma
mekanizmasini sekteye ugratabileceklerdir.50

4 Sofia Metelkina, "Tnterview with philosopher Alexander Dugin about the Central European region and
Visegrad Group," last modified April, 27, 2018 https://www.geopolitica.ru/en/article/alexander-dugin-visegrad-
group-project-greater-eastern-europe

5 Heather A. Conley, et al. "The Kremlin Playbook," 6.

46 “Estonia removes Soviet-era war memorial after a night of violence”” Accessed 01 April, 2021,
https://www.nytimes.com/2007/04/27/world/europe/27iht-estonia.4.5477141.html

47 Light, "Russia and the EU: Strategic partners or strategic rivals"

48 Radovan Visniovsky, "Visegrad Group and relations with Russia," Vestnik RUDN. International Relations 20/2
(2020): 351.

49 Petr Kratochvil, and Petra Kuchyrikova, "Russia in the Czech Foreign Policy," In Czech Foreign Policy in 2007-
2009: Analysis (2010): 203-204.

%0 Mitchell A, Orenstein, and R. Daniel Kelemen, "Trojan horses in EU foreign policy," JCMS: Journal of Common
Market Studies 55/1 (2017)
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Bunlarin 1s181inda denilebilir ki, Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra Putin ile
birlikte tekrardan ayaga kalkan Rusya Federasyonu c¢ok kutuplu diinya diizenini
olusturan ‘kutuplardan’ biri olarak uluslararas1 sistemdeki pozisyonunu almistir.
Ozellikle dogal enerji alanindaki giicii, izledigi politik stratejiler ve gerektiginde askeri
gliciinii (hard power) kullanmasi, sistem seviyesinde Rusya Federasyonu'nun temel
davranis bicimini olusturmaktadir. Bu baglamda Visegrad Grubu tilkeleriyle de iliskileri
sistemsel diizeyde bu davranis bicimi ¢evresinde sekillenmektedir. Uluslararasi sistem
seviyesinde, Rusya Federasyonu’'nun enerji ve ticaret araglarinin yani sira, biiyiik askeri
glicii ile olusturdugu giivenlik endisesi Visegrad Grubu iilkeleri iizerinde bir baski
yaratmakta, bu iilkelerin dis politika davranislarini sekillendirmekte biiyiik bir etken
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Fakat bunlarin hepsinin uluslararasi sistem diizeyindeki
olgular oldugu unutulmamalidir. Bu olgularin Visegrad Grubu devletlerin ic
dinamikleriyle (ara degiskenler) etkilesimi, Rusya Federasyonu ve Visegrad Grubu
tilkeleri arasindaki siyasi iliskilerin biitlinlinii anlamamizi saglayabilir.

4) Visegrad Grubu Ulkelerinin i¢ Dinamikleri (Ara Degiskenler) ve Rusya
Federasyonu ile Iliskiler

Neoklasik realistlere gore devlet i¢i aktorlerin etkisi; tilkelerin, uluslararasi sitemin
koydugu kistaslara nasil cevap verecegini ve dis politika dnceliklerinin ne dogrultuda
belirlenecegini biiyiik oranda etkilemektedir.5! Visegrad tilkelerinin kendi i¢ dinamikleri;
Rusya Federasyonu ile sistem seviyesinde olan iliskilerin devlet icinde yeniden
yorumlanmasina yardimci olmakta ve devletlin dis politika davranislarinin nasil olmasi
gerektigini belirlemektedir. Buradan hareketle dort Visegrad tilkesinin i¢ dinamikleri (ara
degiskenler); stratejik kiiltiir, lider gortintiileri (karar alicilarin politik algilar1) ve devlet-
toplum iliskisi baglaminda incelendiginde iilkeler arasi i¢ dinamiksel farkliliklar ve dis
politika davranislarinda alinan farkli pozisyonlar géze carpmaktadir.

Devletlerin dis politika davranislarini sekillendiren ara degiskenlerden birisi olan
stratejik kiiltiir politikacilarin, siyasi elitlerin ve toplumun ortak diisiinceleri ve inanglari
dogrultusunda sekillenmektedir.52 1993'de Cek Cumbhuriyeti'nin kurulmasindan sonra
Ceklerin, Rusya Federasyonu ile ilgili algilamalari ve bu baglamda olusturduklari stratejik
kiiltiir bir polarizasyon icerisindedir. Bir taraftan tarihsel baglar ve Slav kardesligi
acisindan Rusya Federasyonu, bir partner olarak algilanmakta, sahip oldugu biiytik dogal
kaynaklar ve yiiksek ekonomik potansiyeli nedeniyle bir ticari ortak olarak
goriilmekteyken, diger taraftan ise giivenlik odagi cergevesinde bir degerlendirme
sonucunda, Rusya Federasyonu giivenlik tehdidi olarak algillanmaktadir.53 Bu
polarizasyonun yansimalari Cek Cumhuriyeti siyasi hayatinda da goriilmekte ve siyasi
partileri iki kampa ayirmaktadir. Sag siyasi partiler, Rusya Federasyonu'nun bir tehdit
olusturdugu goriisiinde birlesirken, sol siyasi partiler, Rusya Federasyonu’na daha

51 Steven E. Lobell, et al., Neoclassical realism, the state, and foreign policy (Cambridge University Press, 2009), 286.
52 Norrin M. Ripsman, Jeffrey W. Taliaferro, and Steven E. Lobell. Neoclassical realist theory of international
politics, 67.

%3 Jacek Kucharczyk, and Grigorij Meseznikov, eds. Diverging Voices, Converging Policies: The Visegrad States’
Reactions to the Russia-Ukraine Conflikt (Warsaw: Heinrich-Boll-Stiftung, 2015): 19-20.
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optimist bir agidan yaklasmaktadirlar.5+

Stratejik kiiltiirdeki bu polarizasyon tlkenin karar alicilarinin siyasi algilarina da
sirayet etmistir. 1993 yilindan itibaren Cek Cumbhuriyeti'nin basina ge¢mis olan li¢
cumhurbaskaninin Rusya Federasyonu hakkindaki algilar1 da farklilik gostermektedir.
Cek Cumbhuriyeti'nin ilk cumhurbaskani olan Vaclav Havel'in (1993-2003) Rusya
Federasyonu hakkindaki algisi, Rusya’y1 kiiltiirel ve politik anlamda 6tekilestiren bir
temel T{zerine dayanmistir. Havel ig¢in, Cek Cumhuriyetinin Avrupa-Atlantik
entegrasyonu temel dncelik olmustur ve Rusya Federasyonu ile iligkiler bunun tlizerine
insa edilmistir.55 Ote yandan Havel sonrasi cumhurbaskanhg! koltuguna gegen Vaclav
Klaus'un, Rusya Federasyon'u algis1 Havel gibi keskin degildir. Klaus, Rusya ve Cek
Cumbhuriyeti arasindaki tarihsel yiiklerin (Prag Bahari ve Sovyetler'in isgali) atilmasi
gerektigini diisiinmiis ve 6zellikle ekonomik diizlem iizerinden Rusya Federasyonu’'nu
potansiyel vadeden ve diyalog kurulmasi gereken bir devlet olarak goérmiistiir.5¢ Cek
Cumbhuriyeti'nin mevcut cumhurbaskani olan Milo$ Zeman ise Rusya Federasyonu'na en
fazla yakinlik duyan cumhurbaskani olarak nitelendirilebilir. Zeman, Rusya
Federasyonu'nun Cek Cumhuriyeti icin 6nemini vurgularken, bir konusmasi sirasinda,
Rusya Federasyonu'nun bir AB tilkesi olan Fransa’dan on kat degerli ve 6nemli oldugunu
sOylemekten ¢cekinmemistir.57 Ayrica 2014 yilinda Ukrayna’da yasanan olaylar ve Rusya
Federasyonu’'nun Kirim’t ilhaki karsisinda Rusya Federasyonu’'nu sug¢lamamis, Cek
Cumhuriyeti kendi ulusal ¢ikarlarina odaklanmasi gerektigini belirtmis, Avrupa
Birligi'nin Rusya Federasyonu'na karsi almayi diisiindiigii yaptirim kararlarini da
elestirmistir.>8 Bu aciklamalar 6zellikle o donem Cek Cumhuriyeti Basbakani olan Sobotka
tarafindan agir sekilde elestirilmis, bu tutumun Cek Cumhuriyeti'nin resmi dis politikasini
yansitmadigl aciklanmistir.5®  Sonu¢ olarak, Cek Cumhuriyeti AB’nin Rusya
Federasyonu’na kars1 almis oldugu yaptirim kararlarini veto etmemis ve desteklemistir.
Bu 6rnek, devletin karar alicilar1 arasindaki bakis agisi farkliliklarini yansitmak agisindan
onemlidir.

Devlet-halk arasindaki iliskiye gelecek olursak, Cek kamuoyundaki Rusya
Federasyonu algis1 hakkinda ¢ok olumlu seyler séylemek miimkiin degildir. 2016 yilinda
STEM arastirma sirketi tarafindan yapilan kamuoyu yoklamasina gore Ceklerin yalnizca
%30’u Rusya Federasyonu’na pozitif anlamda bakmaktadir.® Halkin biiyiik bir kisminin
Rusya Federasyonu ile ilgili diisiinceleri; Rusya Federasyonu’'na pozitif anlamda bakan
devlet adamlarinin algilariyla celismektedir. Buradan hareketle Cek Cumhuriyeti'nde
devlet ve halk arasinda, Rusya Federasyonu ile siyasi iliskilerin gelistirilmesi acisindan

54 Petr Kratochvil, and Petra Kuchyrikova, "Russia in the Czech Foreign Policy," 196.

% Jan Holzer, and Miroslav Mares, Czech Security Dilemma: Russia as a Friend or Enemy? (Springer, 2019), 63-65.
56 Jan Holzer, and Miroslav Mares, ”’Czech Security Dilemma: Russia as a Friend or Enemy?, 67-69.

57 Karel Svoboda and Petr Kratochvil, “Russia in the Czech Foreign Policy,” In Czech Foreign Policy in 2017:
Analysis, (Prague: Institute of International Relations, 2018), 171-172.

58 Juraj Marusiak, "Russia and the Visegrad Group-more than a foreign policy issue," International Issues &

Slovak Foreign Policy Affairs (2015): 40.
%9 Karel Svoboda and Petr Kratochvil, “Russia in the Czech Foreign Policy,” 176.
60 Karel Svoboda and Petr Kratochvil, “Russia in the Czech Foreign Policy,” 178.
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ortak bir mutabakat yoktur.

Cek Cumhuriyetleri'nin i¢ dinamikleri goéz 6ntine alindiginda Rusya Federasyonu ile
iliskiler baglaminda birbirini dengeleyen yapilar 6n plana ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda da
mevcut statiikonun bozularak devletin dis politikada radikal bir pozisyon almasi
beklenemez.

Macaristan’in stratejik kiiltiirii incelendiginde, Rusya Federasyonu’nun hem bir
tehdit hem de iyi gecinilmesi gereken bir gii¢ olarak algilandig1 gériilmektedir. Bu yiizden,
Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra olusan uluslararasi sistemde, Macaristan;
Rusya Federasyonu ve Avrupa-Atlantik Bloku arasinda dengeli bir iligki yiiriiterek ulusal
bagimsizligini ve ¢ikarlarini korumayi hedefleyen bir strateji benimsemistir.61 Fakat bu i¢
dinamigin yani sira diger bir i¢ dinamik olan karar alicilarin politik algilari, Macaristan-
Rusya Federasyonu iliskilerinde son yillarda etkili bir rol oynamaktadir.

Ripsman ve arkadaslarina gore, bir iilkenin siyasi lideri veya karar alici
pozisyonunda bulunan sahsiyetlerinin deger yargilari, diinya goriisleri; uluslararasi
sistemin yolladig1 sinyalleri degerlendirmek acisindan biiyiik 6nem tegkil etmekte ve bir
i¢ dinamik olarak iilkenin dis pozisyonunu belirlenmesinde dogrudan etkili olmaktadir.62
Macaristan’in, Rusya Federasyonu ile iliskilerinde de 6zellikle bu i¢ dinamik 6n plana
cikmakta, Macaristan’daki iktidar partisi Fidesz'in (Macar Yurttas Birligi) lideri olan ve
2010 yilindan beri iilkenin basbakani konumundaki Viktor Orban’in uluslararasi siyaset
algisy, tilkenin dis politika pozisyonunu belirlemektedir.

Orban temel olarak Avrupa Birligi karsithigi disiincesini benimsemis bir
siyasetgidir. Ona gore Avrupa Birligi, Macar kimligini yok etmektedir. Buna karsilik olarak
Macaristan kendi kiiltiirel degerleri lizerinde ayaga kalkmali ve Bati'nin dayattigi
yozlastirici liberal normlara direnmelidir. Orban i¢in Macar olarak dogmak biiyiik bir
sereftir.63 Bu baglamda Avrupa Birligi'nin dayattig1 siyasi degerleri degistirmek isteyen
Orban, giiciin merkezilestirilmesi kavrami iizerinden hareket etmis 2010-2014 yillar1
arasinda anayasa, parlamento, yargl gibi devlet dinamikleri {izerinde degisikliklere
giderek kuvvetler ayriligini zayiflatmistir.* Orban’in Rusya Federasyonu Devlet Baskani
Putin gibi siyasi olarak gii¢lii adam (strong man) olma gayreti dikkate degerdir ve siyasi
iliskiler anlaminda Macaristan- Rusya Federasyonu’nu yakinlastiran etmenler arasinda
degerlendirilmelidir.

Orban, iilke icerisinde giiciin merkezilestirilmesi adina attig1 siyasi adimlarin yani
sira, ekonomi ve dis politika alaninda da yeni bir modeli sunmustur. Eastern Opening
(Dogu Agilimi1) adi verilen ekonomi ve dis politika programi uygulamaya konmus, bu

61 Katalin Mikléssy, and Justyna Pierzynska, "Regional Strategic Culture in the Visegrad Countries," In Strategic
Culture in Russia’s Neighborhood: Change and Continuity in an In-Between Space (New York-London, Lexington
Books, 2019): 94.

62 Norrin M. Ripsman, Jeffrey W. Taliaferro, and Steven E. Lobell, “Neoclassical realist theory of international
politics,” 62.

83 Tua Lindquist, "Discursive Identity Construction in Populism: A Case Study on Fidesz and PiS,"
(Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Uppsala Universitesi, 2019): 31-39.

64 Aron Buzogany, "Illiberal democracy in Hungary: authoritarian diffusion or domestic

causation?," Democratization 24/7 (2017): 6.
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program dahilinde Macaristan sadece Bati'ya bagimli kalmayarak Dogu'da yeni yiikselen
giicler, Rusya ve Cin gibi lilkelerle siyasal ve ekonomik iliskilerini giliclendirmeyi
hedeflemistir.65 Ornegin, Macaristan'da bulunan Paks niikleer reaktdriiniin gelistirilmesi
icin AB icerisinden bir devletle degil, Rusya Federasyonu ile anlasmaya varilmistir. Bu
baglamda Rusya Paks'ta kurulacak iki yeni reaktoriin yapimini {istlenmeyi ve
Macaristan'a 10 milyar Euro (yeni kurulacak reaktorlerin maliyetinin yiizde 80'ini
karsilayacak miktarda) borg vermeyi kabul etmistir.66

Ekonomik ve siyasal anlamda Dogu'ya yonelmek ve Rusya Federasyonu ile
iliskilerin gelistirilmesi gibi bu derece keskin politikalarin kolayca hayata gecirilmesinde
onemli etkenlerden birisi de ana muhalefet partisi pozisyonunda bulunan Jobbik’in bu
politikalar1 desteklemesi ve bu hususlarda muhalefet yapmamasidir. Jobbik, AB’yi
batmakta olan bir gemiye, Macaristan’1 ise bu gemi igerisindeki hasta bir yolcuya
benzetmekte, bu durumdan kurtulusun regetesi olarak Dogu tilkeleri ve 6zellikle Rusya
Federasyonu ile saglam siyasi ve ekonomik iliskiler kurulmasi gerektigini
vurgulamaktadir.6?

Devlet-toplum iligkisi acisindan bakilacak olursa, Macaristan devletinin izledigi
Rusya Federasyonu ile yakin iliskiler politikasi, toplumla bir uyum icerisindedir. Fidesz
ve Jobbik’in secimlerde halkin ¢ogunlugu tarafindan tercih edilmesi bu anlamda devlet-
toplum iliskisi a¢isindan bir problemin goziikmedigine isaret etmektedir. Ayrica yapilan
kamuoyu arastirmalarinda Macar halkinin %78’i Rusya Federasyonu'nu degerli bir siyasi
partner olarak goérmektedir.8 Macaristan'in i¢ dinamikleri goéz oOniline alindiinda,
6zellikle 2010 yilindan itibaren tilkede Avrupa-Atlantik karsithginin giderek yiikseldigi ve
dis politika hamlesi olarak iilkenin Rusya Federasyonu ile yakin siyasal-ekonomik iliskiler
kuracak bir pozisyon aldig1 goériilmektedir.

1993 yilinda Cekoslovakya'nin Cek Cumhuriyeti ve Slovakya olarak ayrilmasi ile
bagimsiz bir devlet halini alan Slovakya'nin stratejik kiiltiirtinde; Rusya Federasyonu,
enerji ithalat1 agisindan ¢ok 6nemli bir oyuncu olarak ele alinmistir. Genel dis politika
cercevesinde Slovakya, Biiriiksel ve Moskova arasinda bir denge politikasini daima
gozetmistir.?

Bu stratejik kiiltiir baglaminda Slovakya devlet adamlarinin algilar1 da ayni
diizlemde ilerlemistir. Slovakya'min ilk basbakani Jan Carnogursky, Avrupa-Atlantik
yanlis1 bir tutum sergilemek yerine, Slovakya’nin Bati ile Dogu arasinda bir koprii olmasi
diisiincesini savunmustur. Bu baglamda Rusya Federasyonu ile iyi iliskiler icerisinde olan
Slovakya’da Carnogursky sonrasi iktidara gelen Vladimir Meéiar da bu iliskileri devam

85 Zsuzsanna Végh, "Hungary’s “Eastern Opening” policy toward Russia: ties that bind?," International Issues &
Slovak Foreign Policy Affairs (2015): 49-60.

66 ’Special Report: Inside Hungary's $10.8 billion nuclear deal with Russia,” Accessed 16, March, 2021,
https://www.reuters.com/article/us-russia-europe-hungary-specialreport-idUSKBNOMQOMP20150330

67 Bartosz Bobek, "Ideology of the Hungarian far right on the example of Jobbik, the movement for a better
Hungary," Ante Portas—Studia nad Bezpieczernstwem 2 (2017): 204-207.

88 Radovan Visnovsky, "Visegrad Group and relations with Russia," 353.

89 Dariusz Katan, and Agnes Vass, "Big Gestures, Small Actions: Paradoxes of Slovakia’s Policy towards
Russia," Bulletin PISM 775 (2015).
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ettirmis ve bozmamstir.”® Ozellikle Meciar déneminde hem Rusya Federasyonu ile ¢ok
yakin iliskiler kuran hem de Avrupa-Atlantik Bloku’'na dahil olmak icin yesil 151k yakan
Slovakya, Avrupa-Atlantik Bloku'nun bakis agisina goére dengesiz bir politika izlemistir.
Hatta bu nedenle diger ii¢ Visegrad Grubu iilkesi NATO'ya katilim icin davet edilirken
Slovakya davet edilmemistir. Slovakya ancak Meciar sonrasi donemde izledigi Avrupa-
Atlantik yoriingesindeki stabil politik tutumu sayesinde, 2004 y1linda Avrupa Birligi tiyesi
olabilmis ve NATO saflarina da katilabilmistir.”?

Avrupa-Atlantik Bloku’'na dahil olduktan sonra Rusya Federasyonu ile iliskilerini
mesafeli tutan Slovakya’da, 2006 yilinda basbakanlik gérevine gelen Robert Fico ile
birlikte dis politikada ufak bir degisim riizgarindan s6z edilebilir. Fico, ekonomi alana
egilmis ve Venezuela, Rusya Federasyonu gibi iilkelerle ticaret hacmini gelistirici adimlar
atmistir. Bu déonemde Fico hiikiimeti bazinda Rusya Federasyonu’na karsi bir sempati
artisindan bahsedilebilir.72 Fakat Slovakya’da politikacilarin ve siyasi elitlerin algilarinin
bliyiik bir degisim igerisine girdiginden s6z edilemez.

Ayrica Slovak toplumu bazinda da Rusya Federasyonu’na olan giiven ¢ok ytiksek
degildir. 2016 yilindaki kamuoyu arastirmasina gore Slovaklarin %31,3'i Rusya’yi
giivenilir bulmaktadir; fakat sasirtici olan ABD’yi glivenilir bulanlarin oranin Rusya’dan
disiik bir sekilde %27,2 ¢ikmasidir.”3 Slovakya’da devlet-toplum iliskisinde bir uyumdan
s0z etmek miimkiindiir. Slovakya devlet olarak Rusya Federasyonu ile iliskilerinde
mesafeli bir tavir alirken Slovak halkinin da Rusya hakkindaki goriisleri bir mesafeyi
ortaya koymaktadir. Slovakya'nin i¢ dinamikleri incelendiginde, (Cek Cumhuriyeti ile
benzer bir sekilde) tlkenin statilkoyu devam ettirecek bir dis politika izledigi
goriilmektedir.

Polonya’nin, Rusya baglamindaki stratejik kiiltiiriinii olusturan etmenlerin basinda
iki llke arasindaki sorunlu tarihi olaylar gelmektedir. Sovyetler Birligi'nin
gerceklestirdigi Katyn katliami ve Sovyetler'in dominasyonu ile yillar boyunca
Polonya’'nin siyasi ozgilrligliniin kisitlanmasi gibi etmenler, Polonya’nin devlet
hafizasinda yer etmis ve Rusya’nin giivenilmez bir ililke oldugu anlayisi iilkenin dis
politika stratejisinin bir pargasi haline gelmistir.74

Sovyetlerin dagilmasindan sonra Polonya dis politikas1 Jerzy Giedroyc'un
diisiinceleri etrafinda sekillenmistir. Buna gore Polonya'nin glivenligini saglamasinin ve
Rus istilaciliginin 6nlemesinin tek yolu Rusya ve Polonya arasindaki iilkelerin
desteklenerek bu iilkelerin siyasi bagimsizliklarini kazanmasidir. Buradan hareketle
Polonya, 6zellikle Ukrayna olmak lizere Litvanya ve Belarus ile daimi ve esit diizeyde

" Radovan Visniovsky, "Visegrad Group and relations with Russia," 349.

"1 "Kremlin Influence in Visegrad Countries and Romania: Overview of the Threat, Existing Countermeasures,
and Recommended Next Steps," last modified December 23, 2017,
https://www.europeanvalues.net/vyzkum/kremlin-influence-

2 M4té Szalai, "The identity of smallness and its implications for foreign policy—the case of Hungary and
Slovakia," Journal of Contemporary Central and Eastern Europe 25/3 (2017): 13.

73 Jan Pakulski, et al. The Visegrad countries in crisis (Warsaw: Collegium Civitas, 2016), 72-75.

7 Agata Wlodkowska-Bagan,"Trust in Polish-russian Relations. Is It Possible?," The Copernicus Journal of Political
Studies 1/7 (2015): 42.
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miittefiklik iliskileri kurmaya calismistir.7s Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra
Polonya Avrupa-Atlantik entegrasyonunu saglamaya calisirken, Ukrayna, Belarus ve
Litvanya'nin da bu yoriingede hareket etmesini desteklemistir.7¢

Bu stratejik kiiltiir ile dogru orantili olarak Polonyali devlet adamlarinin ve karar
aliclarinin  algilari-inanglar,, Rusya Federasyonu'nun Dogu Avrupa ve Baltik
cografyasindaki hareketlerini engellemek iizerine sekillenmistir. Ornegin 2006 yilinda
ABD’nin Orta Avrupa tilkelerine fiize savunma sistemi yerlestirme planina Polonya’dan
hemen olumlu cevap gelmistir.7? 2014 yilindaki Ukrayna olaylar1 ve Rusya
Federasyonu'nun bu olaylara miidahil olarak elde ettigi kazanimlar, Polonya’nin giivenlik
kaygilarini iist diizeye ¢ikaran en biiyiik gelisme olmustur.

2015 yilinda Polonya’da, Jarostaw Kaczynski'nin baskanlhigini yaptigi sag ideolojiye
sahip PiS (Hukuk ve Adalet Partisi) iktidara gelmistir. Aslinda PiS’in siyasal s6ylemleri
genel itibariyle Orban'in Fidesz Partisi gibi ulusal kimlige ve ulusal bagimsizliga vurgu
yapmaktadir. AB'nin, iilkelerin 6zgiir iradelerini kontrol altina aldigini iddia etmekte ve
AB'nin entegrasyon politikalar: ile Polonya kimligine zarar verdigini savunmaktadir.
Fakat PiS, Fidesz kadar radikal s6ylemler gelistirerek Bati'y1 tamamen bir diisman gibi
gostermekten ziyade, AB icerisinde iilkelerin esit sekilde ve kimliklerine sahip ¢ikarak
temsil edilmesi gerektigini belirtmektedir.”® Ayrica diger dnemli bir 6zellik olarak, PiS
sert bir sekilde Rusya karsit1 ideolojiye sahiptir. Ukrayna olaylar1 hususunda, Rusya'nin
bolge icin bir tehdit olusturdugunu belirtmistir. Avrupa Birligi'nin Rusya'ya karsi almis
oldugu yaptirnm kararlarini savunmustur. Bu baglamda NATO'nun askeri giiciiniin
Polonya'da artirilmasi gerektiginin altin1 c¢izerek NATO'nun dogu kanadinin
giiclendirilmesinin Rusya'nin yayilmaci politikalarini engelleyecegini dile getirmistir.7°

Arastirmalar gostermektedir ki Polonya toplumu Visegrad Grubu iilkeleri
icerisinde, Rusya Federasyonu’na Karsi en fazla negatif his besleyen toplumdur. Ozellikle
Ukrayna’ya gerg¢eklesen Rusya miidahalesi sonrasi, 2014 yilinda Pew Research Center’'in
yaptig1 kamuoyu arastirmasina gore Polonya halkinin %81’i Rusya Federasyonu’'na karsi
olumsuz his besledigini deklare etmistir.80 Polonya halkinin Rusya Federasyonu’na karsi
gorlisleri, Polonya devletinin Rusya Federasyonu hakkindaki algilariyla bir uyum
icerisindedir. Bu ac¢idan devlet-toplum iliskisi bir harmoniye sahiptir. Polonya’daki
stratejik kiiltiir, devlet adamlarinin algilar1 ve toplum gibi i¢ dinamikler incelendiginde,
keskin bir Rus karsithgr goriilmektedir. Bu da Polonya dis politikasinin, Rusya
Federasyonu ile olan siyasi iliskiler baglaminda radikal bir pozisyon alabilmesini
saglamaktadir.

7> Rafat Lisiakiewicz, "Poland’s conception of European security and Russia," Communist and Post-Communist
Studies 51/2 (2018)

7 Jacek Kucharczyk, and Grigorij Meseznikov, eds. Diverging Voices, Converging Policies, 105.

" Robert H. Donaldson, and Vidya Nadkarni, The foreign policy of Russia: changing systems, enduring interests
(Routledge, 2018), 257.

8 Tya Lindquist, "Discursive Identity Construction," 47-49.

7 Rafat Lisiakiewicz, "Poland’s conception of European security and Russia,": 3-5.

80 « Anti-Russian views on the rise in Poland,” Accessed 05, April, 2021, https://www.pewresearch.org/fact-
tank/2015/03/19/anti-russian-views-on-the-rise-in-poland/
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Sonug

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ile birlikte siyasi anlamda 6zgiirliiklerine kavusan
Orta Avrupa iilkeleri yoringelerini Avrupa-Atlantik ittifakina ¢evirmislerdir. Dort Orta
Avrupa tilkesinin olusturdugu Visegrad Grubu kurumsal bir yapiya sahip olmasa da birlik,
bu dort tlke arasindaki is birligini gliclendirerek, {ilkelerin Avrupa-Atlantik
entegrasyonunda 6nemli bir rol oynamistir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra
krizlerle bogusan Rusya ise Putin dnderliginde eski giiciine ve 6zglivenine ulasacak
adimlar atmustir. Ozellikle Putin’in ikinci doneminden itibaren Rusya Federasyonu ile
Avrupa-Atlantik Bloku arasindaki ¢ikar catismalar1 yiikselise ge¢mistir. Rusya
Federasyonu'nun enerji sektoriindeki belirleyici rolii ve askeri giicti, tilkeyi uluslararasi
sistemde yeniden basat aktorlerden biri haline gelmistir.

Visegrad Grubu tllkelerinin Rusya Federasyonu ile politik iliskileri, uluslararasi
sistem seviyesinde, Avrupa-Atlantik Bloku'nun ¢izdigi yoriinge, Rusya Federasyonu’nun
enerji sektorii-ticari iligkiler tizerinden kurdugu baskilar ve olusturdugu askeri tehdit gibi
faktorler tizerinden sekillenmistir. Fakat neoklasik realizmin sundugu perspektif sadece
sistem seviyesine odaklanmayarak tlkelerin i¢c dinamiklerine de (ara degiskenler)
yogunlasmaktadir. Bu baglamda ¢alismamizda énemli ii¢ i¢ dinamik, ‘stratejik kiilttr,
devlet adamlarinin politik algilar1 ve devlet-toplum iliskisi’ Visegrad Grubu iilkeleri icin
incelenmistir. Bunun sonucunda tlkelerin i¢ dinamiklerindeki cesitli benzerlik ve
farkliliklar gozlemlenmis ve iilkelerin Rusya Federasyonu ile olan siyasi iliskilerinde bu i¢
dinamiklerin etkisi ortaya konulmustur.

Rusya Federasyonu ile iliskileri bakimindan uluslararasi sistemden kaynaklanan
kistaslar ve baskilar, Visegrad Grubu iilkeleri icin benzer mahiyette olsa da bu iilkelerinin
ic dinamiklerinden Kkaynaklanan farklhiliklar, Visagrad Grubu iilkelerinin Rusya
Federasyonu'na karsi aldiklar1 dis politika pozisyonlarinda ayrismalar yaratmaktadir.
Neoklasik realizmin ortaya koydugu dis ve i¢ dinamiklerin birlikte degerlendirilmesi
anlayisi sayesinde ¢alismamizin temel arastirma problemi olan; “Visegrad Grubu tilkeleri
Rusya Federasyonu ile olan iliskilerinde ortak bir politik pozisyon dahilinde mi hareket
etmektedir, yoksa bu lilkeler Rusya Federasyonu ile iliskileri baglaminda farkl politik
pozisyonlara mi sahiplerdir?” sorusuna cevabimiz, lilkelerin farkli politik pozisyonlara
sahip oldugu yoniinde olmustur.

Cek Cumbhuriyeti'nin stratejik kiiltiirii Rusya Federasyonu’nu agisindan bir
polarizasyona sahiptir. Rusya hem bir tehlike hem de ekonomik- stratejik bir partner
olarak iki sekilde bigimlendirilmistir. Bu durum Macaristan ve Slovakya’'nin stratejik
kiiltiirlerinde de benzer sekilde ortaya c¢ikmaktadir. Fakat Polonya’nin stratejik
kiltiiriinde Rusya Federasyonu hep bir potansiyel tehlike ve diisman olarak yer etmistir.

Devlet adamlarinin- karar alicilarin algilar1 ¢ercevesinde, Cek Cumhuriyeti'nde
farkli yaklasimlar goze carpmaktadir. Bazi devlet adamlar1 Rusya Federasyonu'nu bir
partner olarak algilarken, bazilar1 ise Rusya Federasyonu’'na karsi negatif algilar
beslemektedir. Slovakya'nin ayri bir devlet olarak diinya sahnesinde yer aldig1 ilk yillarda,
devlet adamlari arasinda Rusya Federasyonu’'na yonelik pozitif algilar olsa da 6zellikle AB
ve NATO {iyeligi sonras1 devlet adamlarinin algilari, Rusya’ya karsi ¢ok pozitif yénde
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degildir. Macaristan’da Orban iktidarinin ve ana muhalefetin Rusya Federasyonu'na
yonelik algilar1 pozitif yondedir. Polonya’da ise Rusya Federasyonu, karar vericilerin
algilarinda ulusal bir tehlike olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Devlet-toplum iliskisi acisindan toplumlarin algilar;, devletlerin Rusya
Federasyonu ile olan siyasal iliskileri ile uyum igerisindedir. Macaristan’da, Rusya’ya
yonelik toplum algisi1 pozitif yondeyken, Cek Cumhuriyeti ve Slovakya’da bu oran %30’lar
seviyesindedir. Polonya ise Visegrad Grubu tilkeleri arasinda, toplum algisi agisindan,
Rusya Federasyonu’na en negatif bakan iilke konumundadir.

Tlm bunlar neticesinde, Visegrad Grubu iilkelerinin Rusya Federasyonu’na yonelik
politik pozisyonlari ti¢ farkl sekilde degerlendirilmelidir. Cek Cumhuriyeti ve Slovakya i¢
dinamikleri neticesinde Rusya ile iliskileri bakimindan 6l¢iilii bir pozisyonu tercih
ederken, Avrupa-Atlantik yoriingesinin disina ¢ikacak hamlelerden kaginmakta,
statlikoyu devam ettirmektedir. Macaristan, 6zellikle siyasi aktorlerin algisi ve toplumun
destegi gibi faktorler c¢ercevesinde Rusya Federasyonu’'na politik anlamda en yakin
pozisyon alan Visegrad Grubu iilkesi olmustur. Polonya ise stratejik kiiltiirii, siyasal
elitlerin algilamalar1 ve toplumun Rusya Federasyonu'na negatif bakis acis1 gibi ic
dinamiklerle birlikte, Rusya Federasyonu ile iliskilerini en radikal sekilde konumlandiran
ve en negatif bicimde ele alan Visegrad Grubu iilkesi olarak karsimiza ¢cikmaktadir.
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THE VIEWS OF RUSSIAN ECONOMISTS ON WESTERN
SANCTIONS AGAINST RUSSIA
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Abstrac

In March 2014, in response to Russia’s annexation of Crimea and military actions in Eastern
Ukraine, the European Council decided to implement sanctions against Russia. The EU
criticized Russia’s actions against Ukraine’s sovereignty and independence. In response to the
EU’s sanctions, in August 2014 Russia introduced a food embargo on agricultural products
from Western countries. The most frequently discussed topic regarding these sanctions is
their effectiveness and their impact on the Russian economy. In other words, the experts
aimed to identify evidence that Western sanctions do work against Russia and to estimate
their effect on the Russian economy. This article discusses the views of Russian economists
and political analysts on Western sanctions against Russia. The goal of the article is to present
the opinions, analyses, and forecasts of leading Russian experts living in Russia and abroad
and who are working for the government and/or in the academic field. The views of several
experts were investigated regarding the situation resulting immediately after the imposing of
sanctions and regarding perspectives of future development in Russia under the influence of
sanctions. This article addresses the impact of some of these Western sanctions on different
economic sectors and discusses the overall effect of sanctions on the Russian economy. In
particular, the article covers the opinions of Russian economists and political experts
concerning financial sanctions and its impact on the Russian banking sector; impact on direct
foreign investments; impact on economic and political stability; and the effect from the
introduction of Russian agricultural embargo on Western import. One section is focused on
the views of economists on effectiveness of sanctions as political tool, and the last section
summarizes the main political and economic effects of sanctions on Russia since 201.

Keywords: Russian foreign policy, sanctions, Russian economists, annexation of Crimea, EU’s

sanctions, Russia.
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RUSYA'YA KARSI UYGULANAN BATI YAPTIRIMLARI HAKKINDA RUS EKONOMISTLERIN
GORUSLERI
0z
Avrupa Konseyi 2014 yili Mart ayinda, Rusya'nin Kirim't ilhakina ve Dogu Ukrayna'daki askeri
faaliyetlerine cevap olarak, Rusya'ya karsi yaptinm uygulama karari aldi. AB, Rusya'nin
Ukrayna'nin toprak biitiinligl ve bagimsizligina yonelik giristigi eylemleri elestirdi. Rusya ise
AB'nin yaptirimlarina yanit olarak, 2014 yil1 Agustos ayinda, Bati iilkelerinden gelen tarim
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The views of Russian economists on Western sanctions against Russia

iirlinlerine karsi gida ambargosu getirdi. Bu noktada en ¢ok tartisilan husus, bahsi gecen
yaptirimlarin islevselligi ve Rus ekonomisine etkisi iizerinedir. Baska bir deyisle, konunun
uzmanlari Bat1 yaptirimlarinin Rusya'ya karsi ise yaradigina dair bulgulari ortaya koymay1 ve
bunlarin Rus ekonomisi lizerindeki etkisini 6ngérmeyi amaglamaktadir. Bu makale, Rus
ekonomistlerin ve siyasi analistlerin Rusya'ya karsi uygulanan Bat1 yaptirimlar1 konusundaki
goriislerini tartismaktadir. Bu ¢alismanin amaci, Rusya'da ve yurtdisinda yasayip, devlet icin
ve/veya akademide c¢alismakta olan 6nemli Rus uzmanlarin goriis, analiz ve dngoérilerini
ortaya koymaktir. Yaptirimlarin uygulanmasindan hemen sonra ortaya ¢ikan durum ve bu
kiskactaki Rusya'nin ilerleyen siirecteki gelisim perspektifi hakkindaki ¢esitli uzmanlarin
goriisleri ele alindi. Bu makale, s6z konusu bazi Bati yaptirimlarinin ¢esitli ekonomik sektorler
tizerindeki etkisini ele almakta ve yaptirimlarin Rus ekonomisi iizerindeki genel etkisini
tartismaktadir. Bilhassa bu ¢alisma, Rus ekonomistler ve siyaset bilimcilerin mali yaptirimlar
ve bunun Rus bankacilik sektorii tizerindeki etkisine; dogrudan yabanci yatirimlar tizerindeki
etkisine; ekonomi ve siyasi istikrar iizerindeki etkisine; ve yiirirliige giren Rus tarim
ambargosunun Bati ithalat1 lizerindeki etkisine iliskin goriislerini icermektedir. Bir bolim,
ekonomistlerin siyasi ara¢ olarak yaptirimlarin islevselligine iliskin gortsleri {izerinde
durmakta ve son b6liim ise 2014 yi1lindan bu yana yaptirimlarin Rusya lizerindeki temel siyasi
ve ekonomik etkilerini 6zetlemektedir.

Anahtar kelimeler: Rus dis politikasi, yaptirimlar, Rus ekonomistler, Kirim'in ilhaki, AB
yaptirimlari, Rusya.
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MHEHMSA POCCUMCKUX 9KOHOMMCTOB HA 3AINIAZIHBIE CAHKIIMM ITIPOTUB POCCUU
AHHOTaNUA

B mapTe 2014 roza, B oTBeT Ha aHHeKCHI0 KpbIMa U BOeHHBIe IeliCTBUSA Ha BOCTOKe YKpauHHhI,
CoseTr EBpomnbl NpHUHSJ pelleHHe BBeCTH CaHKLMUMU NpoTUB Poccum. EC packpuTHKoBa
JelicTBUA Poccuu, MoApBIBAKOIME CyBepeHUTET M He3aBUCMMOCTb YKpauHbL B oTBeT Ha
cankuuu EC, B aBrycte 2014 ropa Poccus BBesia IpoJ0OBOJILCTBEHHOe 3MGapro Ha
CeJIbCKOX0351IMCTBEHHYI0 MPOAYKIMIO U3 3amafHbIX cTpaH. Haubosiee yacTo o6cyxAaeMas
TeMa 3THUX CAaHKIHUM - X 3PPEKTUBHOCTb U BJIUSHHUE HA POCCUUCKYI 9KOHOMHUKY. UHBIMU
CJI0BaMH, 3KCNEePTbl CTPEMSATCS BbIIBUTH JOKa3aTesJbCTBa TOrO, YTO 3alajiHble CAHKLMHU
JelcTBUTENbHO 3QPEKTUBHBI NPOTUB POCCHM M OLEHUTb HUX BJIMSHHE Ha POCCHUMCKYIO
3KOHOMHKY. B cTaTbe coOGpaHbl MHEHHSI POCCUMCKHX 3KOHOMHCTOB U IOJIMTOJIOTOB Ha
3amajiHble CaHKUMUM NpoTuB Poccuu. llenp cTaTeu - mpeAcTaBUTb MHEHUs, aHAJU3bl U
IIPOTHO3bl BeAYyIIUX POCCUHCKUX 3KCIepTOB, NMpPOXUBAWOILUX B Poccuu u 3a py6exoM, U
3aHUMaAIUIMX JO/LDKHOCTU B NpaBUTesnbcTBe PP u/uam B akajemuyeckoi cdepe. Borin
u3y4yeHbl MHEHUs psifia SKCIepTOB OTHOCHUTEJBHO CUTYyallMH, CJAOXHUBILIeHcs cpasy nocjie
BBEJIEHHUSl CaHKIMHA, U OTHOCUTEJbHO IEPCIeKTHUB Oyaymero pa3BuTuss Poccum mof
BJMSIHUEM CaHKUMH. B 3TOW cTaTbe paccMaTpuBaeTcsl BJAMSIHME 3aNafHbIX CAHKIUH Ha
pa3jIMYHble CEKTOPbl 3KOHOMHKH W O0OCYX/JaeTcs UX 00llee BJIMSHHE HAa POCCHUHCKYIO
3KOHOMMKY. B 4acTHOCTH, B CTaTbe pacCMaTPUBAIOTCSA MHEHHUSA POCCUMCKUX IKOHOMUCTOB U
MI0JINTOJIOTOB 0 PUHAHCOBBIX CAaHKLUAX U UX BJAUAHUHU Ha POCCUMCKUI OaHKOBCKUM CEKTOp;
BJMSIHME HA NpsIMble WHOCTPAaHHble WHBECTHLWU; BJHSHHE Ha 3KOHOMHYECKYI H
NOJIMTUYECKYIO CTabUJIbHOCTB; U addekT OT BBeJIeHUA POCCUHCKOrO
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CEeJIbCKOX03SMCTBEHHOr0 3Mb6apro Ha uMnopT. OJUH M3 pa3/iesioB MOCBSAIIEH B3TJAAaM
3KOHOMHUCTOB Ha 3P PEKTUBHOCTb CAHKIUM KaK MOJUTHYECKOTO UHCTpyMeHTa. [lociefHui
pasjes CyMMUPY€ET OCHOBHbBIE NOJIMTHYECKHE U 9KOHOMHUYECKHE NOCAeCTBUS CAHKIUHN AJis
Poccuu c 2014 roaa.

KnloueBsle cioBa: Poccuiickass BHelllHas MOJIMTHKA, CAHKLUM, POCCUNCKHUE 3KOHOMHUCTHI,
aHHekcus Kpbima, cankuuu EC, Poccusi.

L S

Introduction

The history of the introduction of sanctions between the EU and Russia began in
early 2014. Before the formal annexation of the Crimean Peninsula, Russian troops took
control of this region. The President of Russia V. Putin cited the need to protect the rights
of Russian citizens and Russian native speakers in Crimea and Eastern Ukraine. In May
2014, pro-Russian separatists in the Donetsk and Luhansk regions held a referendum to
declare independence from Ukraine. Approximately 10,300 people were Kkilled and
24,000 injured since April 2014 due to the military conflict between Russian-backed
separatist forces and the Ukrainian army.!

In March 2014, in response to Russia’s military intervention in Eastern Ukraine, the
European Council implemented sanctioning measures against Russia. The EU criticized
the illegal annexation of Crimea to Russia’s territory and intervention against Ukraine’s
sovereignty and independence. On March 17, 2014, EU with a number of other states?
decided to use political, diplomatic and sectoral economic sanctions against Russia. Asset
freezes and visa bans were applied to the political elite and high-ranking military officials,
who were actively involved in destabilizing actions in Ukraine. The second stage
expanded the list of sanctioned persons and the implementation of new financial
sanctions.3 A significant change in Russian-European Union relations had occurred after
the Malaysia Airlines Flight 17 (MH17) was shot down while flying over Eastern Ukraine.
After the air crash, the EU launched the third stage of sectoral and financial sanctions,
targeting the largest Russian banks, energy, and defense entities*. In response to
European sanctions in August 2014, Russia decided to implement a food embargo on
imports of final food products and food raw materials from the EU.5 Since 2014, EU and

1 Global conflict tracker, “Conflict in Ukraine,” Accessed date: 15.02.2021, URL:
https://www.cfr.org/global-conflict-tracker/conflict/conflict-ukraine.

2 USA, Canada, Australia, New Zealand, Switzerland, Norway, Ireland, Montenegro, Albania,
Liechtenstein, Japan etc.

3 Council of the European Union, “EU Restrictive Measures in Response to the Crisis in Ukraine,”
European Union Newsroom, Accessed date: 25.03.2021, URL:
https://www.consilium.europa.eu/en/policies/sanctions/ukraine-crisis/.

4 European Commission, “Commission Guidance Note on the Implementation of Certain Provisions of
Regulation,” Commission Notice Brussel, Accessed date: 17.02.2021,
URL:https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/business_economy_euro/banking and_finance/docume
nts/201217-human-rights-guidance-note_en.pdf

5 Vladimir Putin, “Decree of the Prsedint of the Russian Federation. On the Application of Certain Special
Economic Measuresto Ensure the Security of the Russian Federation,” Accessed date: 21.03.2021, URL:
http://kremlin.ru/events/president/news/46404.


https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/business_economy_euro/banking_and_finance/documents/201217-human-rights-guidance-note_en.pdf
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/business_economy_euro/banking_and_finance/documents/201217-human-rights-guidance-note_en.pdf
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Russian sanction policies have been developing in a growing political conflict.

Since the introduction of European sanctions, the economic situation in Russia
began deteriorated. The evolution of the economy between 2014-2015 was extremely
negative. GDP growth fell to 2.7% in 2015 compared to previous year®, annual consumer
price index increased up to 12.9% in December 20157, total capital outflow in 2014 was -
159 bil. USD and in 2015 - 60.4 bil. USD8, depreciation of ruble after 2014 was more than
50% and growing state budget deficit. In this context experts and politicians have
connected the fall of Russian economy with two factors. First: the fall in oil prices in 2015.
In that year, the global oil prices decreased due to oil supply on the market exceeded
demand. In January 2016, the barrel of Brent oil cost 28.94 USD versus 114 USD in June
2015.9 The sharp fall in oil prices has affected the entire global economy, and especially
states dependent on oil production and export, such as Russia. Second: Western sanctions,
and their multilateral influence - application of different types of sanctions and
involvement of many states applying sanctions against Russia.

The reason for focusing on the views of Russian economists on Western sanctions
is the disparity in the positions of the official Kremlin and the Russian scientific
community regarding the impact of sanctions on Russia.

Russian president V. Putin said that sanctions gave an opportunity to increase
Russia’s economic and technical sovereignty. “In this sense, of all these limitations and
sanctions were useful for our economy,” he added.l® At the same time, Russian
Government partially admits the economic losses caused by sanctions, but stresses that
Russia has quickly adjusted to new conditions.

Despite Moscow’s attempts to discredit sanctions, Russian economists found an
undeniable effect on the Russian economy, which Moscow cannot ignore in its decision-
making.

This article aims to present the views of Russian economists on Western sanctions
against Russia and discusses their impact on Russian economy. Published articles and
interviews of the leading Russian economists regarding effects of sanctions on Russian
banking sector, direct foreign investments, economic and political stability, and
agricultural sector were selected to fulfill the above aim. Their independent opinions are
accumulated in distinct topic sections of this article.

6 Federal state statistic server, “GDP Statistics,” Accessed date: 20.02.2021, URL:
https://rosstat.gov.ru/accounts.

7 Federal state statistic server, “Consumer Price Indices,” Accessed date: 17.01.2021., URL:
https://rosstat.gov.ru/price.

8 Bank of Russia, “Balance of Payments,” Accessed date: 15.01.2021, URL:
https://www.cbr.ru/statistics/macro_itm/svs/.

9 Investing.com, Accessed date: 09.03.2021, URL: https://uk.investing.com/commodities/brent-oil-
historical-data.

10 Holly Ellyatt, “US Sanctions on Russia Have Helped Russia’s Economy, Putin Says,” Accessed
date:17.03.2021, URL: https://www.cnbc.com/2019/11/20/us-sanctions-on-russia-have-helped-
russias-economy-putin-says.html.
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1) Defining Sanctions

International economic sanctions have a long history. The first economic
restrictions were used in ancient Greece. The widespread use sanctions as a political tool
started in the 20th century before the World War I. R.A. Pape, in his article “Why Economic
Sanction do not work?”, wrote, that states use economic pressure against other states for
a variety of political purposes. There are two main categories of international economic
weapons - trade restrictions and financial restrictions - each of which can be employed
with varying intensity and scope. In this article, the author defined three criteria for
sanction success: 1) the target state conceded to a significant part of the coercer’s
demands, 2) economic sanctions were applied before the target changed its behavior, and
3) no more-credible explanation exists for the target’s change of behavior.1?

M. Bornstein, in the article “Economic sanctions and Rewards in support of arms
control agreements”, said, that the aim of economic sanctions is to deprive the country (or
group of countries) of goods or services by interfering with the international trade and
capital movements. He defined the important role of participants - countries applying the
sanctions, and nonparticipants - third countries which neither are subject to the sanctions
nor participate in it.12 Application of the sanctions will be ineffective if the target state is
able to secure new trade conditions and substitute goods, technologies and finance from
nonparticipants. Other critical criteria are vulnerability of the sanction subject - the
relative dependence to its economy of the sanction subject, and the scope of the sanction
measure - partial or complete prohibition.!3

Applying comprehensive sanctions causes large financial costs and may create a
humanitarian crisis in the target state and sometimes in neighboring countries. At the
same time, political elites escape virtually unscathed. This motivated the development of
so-called “smart sanctions”. G.C. Hufbauer, ].J. Schott, and K.A.Elliott in their book
“Economic Sanctions Reconsidered” wrote, that the concept of smart sanctions is
relatively new, and these sanctions are not used so often.1* Smart sanctions are aimed at
specific officials or government functions, without damaging the overall economy or
imposing exceptional hardship on the public. This type of sanctions includes; arms
embargoes - denying access to weapons and related equipment, travel bans - restrictions
on all travel to and from a target country or restrictions targeting individuals or groups,
financial measures - delaying or denying credit or grants, asset freezes - not only stopping
financial flows, but also impeding trade. Authors emphasized, that smart sanctions have
limited efficiency and in practice some of them are primarily symbolic measures. They
may satisfy the need in sender states to “do something”, to slake humanitarian concerns

11 Robert A. Pape, “Why Economic Sanctions Do Not Work,” International Security, 22 /2 (1997) Accessed
date: 18.02.2021, URL: https://www.jstor.org/stable/2539368.

12 Morris Bornstein, “Economic Sanctions and Rewards in Support of Arms Control Agreements,”
American Economic Association 58/2 (1968): 417-27, Accessed date: 11.02.2021, URL:
https://www.jstor.org/stable/1831826.

13 Bornstein, “Economic Sanctions and Rewards in Support of Arms Control Agreements.”

14 In the 20th century only 20 cases were smart sanctions (such as arms embargoes, asset freezes, and
travel sanctions) Gary Clyde Hufbauer et al., Economic Sanctions Reconsidered, 3d Ed., Peterso Institute
for International Economics, 2007.
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and to unify fraying coalitions. But they are not a magic bullet for achieving foreign policy
goals.15

In the case of EU-Russia, smart sanctions were imposed from both sides of the
political conflict. EU and other states have been using: diplomatic measures, asset freeze
and travel restrictions, restrictions on economic relations with Crimea and Sevastopol,
economic (sectoral) sanctions, measures concerning economic cooperation (financial
sanctions). From the Russian side: food embargo and diplomatic measures (see more
Appendix I).

2) Overall Impact of Sanctions on Russia

The opinions of Russian economists regarding the overall assessment of sanctions
are quite different. Some argue that GDP growth in Russia persists though it has slowed
significantly. Just in 2015 Russian economy showed a 2.7%?16 negative growth.17 This
decline is explained by the slump in oil prices. After 2015 Russia had a small, but positive
GDP growth. Other economists focusing on economic problems argue that sanctions have
changed living standards in Russia. Since 2014, real wages have decreased, poverty has
increased, and some medicines from EU and other countries have become difficult to
obtain for consumers. Furthermore, consumers have experienced a decrease in the
quality and assortment of domestic food products substituting banned products from EU.

Based on the economic and political situation in 2014, V. Polterovich from The
Russian Academy of Natural Science identifies the main systemic problems that impede
GDP growth in Russia. According to him, sanctions can increase domestic market demand
on the condition that domestic production of goods are of high enough quality. The
realization of the policy of import substitution is quite possible as Russia has a high level
of regional and industrial differentiation. V. Polterovich stressed, that Russia’s economic
problems are intensified in confronting the West. The USA aims to isolate Russia;
sanctions are being taken to limit access to world markets, finance, and technologies. In
the short run, isolating provokes strengthening of ultrapatriotic ideas and empowers the
influence of authoritarians in the suppression of civil liberties. However, in the long run,
the growth of oppositional power is inevitable, which would be unacceptable for the
irremovable presidential leadership in Russia.l®8 Therefore, strengthening of the
dominant political power is expectable. In the article, V. Polterovich concludes, that the
best strategy of response to foreign policy pressure is modernization of the judicial
system, respect for human rights and political opposition, and improving the investment

15 Gary Clyde Hufbauer et al., Economic Sanctions Reconsidered, 3d Ed., Peterso Institute for International
Economics, 2007.

16 The discrepancy in the GDP is due to the revaluation of the index to constant prices, which was carried
out in 2018 according to the new Federal State Statistic service’s methodology. See more:
https://www.gks.ru/accounts

17 Russian Federal State Statistic Service, “Gross Domestic Product, Annual Data,” Accessed date:
25.02.2021, URL: https://gks.ru/accounts.

18 Viktor Polterovich, “Kuda Idti: Dvadcat Chetire Tezisa,” 2014, Accessed date: 01.03.2021, URL:
https://istina.msu.ru/profile /polterovich.v/.
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In 2017, a team of economists published the study “Economic Sanctions against
Russia: Expectation and Reality”, edited by Prof. R. Nureev from the HSE University in
Moscow. The publication demonstrates several studies showing the negative impact of
sanctions on the Russian economy. Nevertheless, the authors underline that from 2014
the Russian economy has been under pressure from two external factors: the low price of
oil on the global market and the economic and political isolation of Russia. The Russian
oil industry contributes to the inflow of foreign currency, fulfill the state budget, and
creates a significant demand for foreign high-tech equipment to develop new oilfields.20
The authors suggested that it is theoretically possible to return to a sustainable GDP
growth after a positive market shock. This shock on the investment market could be
caused by a “big deal” (for example with China) or by another major international
economic event with Russian participation, but not by the cancelation of sanctions.?!

A. Pestova and M. Mamonov from Moscow State Institute of International Affairs
and CERGE-EI (Center for Economic Research and Graduate Education - Economics
Institute, Czech Republic) investigated the impact of sanctions on the Russian economy
over the period 2014-2015. They concluded that the financial sanctions slowed GDP
growth by 1.17 p.p. for 2014-2015. The actual growth rates in 2014 and 2015 were 0.7%
and-2.3%?1, respectively. Therefore, the effect of financial sanctions was negative, but less
than devastating. The cumulative impact of sanctions on retail sales and investments was
quite similar to the effect obtained for GDP growth rates - 1.19 p.p. for two years.
Likewise, financial sanctions caused a decline in investments in Russia, but also these
were of modest magnitude.22

Significant impact of sanctions was recorded on Russian imports, accounting for
36% of the observed decline. Note that approximately 50% of the Russian imports came
from EU countries, meaning that sanctions may have also negatively affected Russia’s EU
trading partners.23 The authors also confirmed the effect of financial sanctions on the
number of loans issued to companies and non-financial institutions by Russian banks. The
growth of such loans amounted to 18% compared to the end of 2013. This is a substitution
effect, replacing Russian external debt with domestic loans in internal Russian banks.
Overall, the study shows that the lack of access of Russian companies to new debt

19 Polterovich, ““Kuda Idti: Dvadcat Chetire Tezisa.”

20 P.V. Arefev et al.,, Economic Sanctions against Russia: Expectation and Reality, 2017, Accessed date:
28.02.2021, URL: http://rustem-nureev.ru/wp-
content/uploads/2017/11/13640_NUREEV_Economicheskie_sankcii_protiv_Rossii_ABTopy-1.pdf.

21 Arefev et al,, Economic Sanctions against Russia: Expectation and Reality.

22 A Pestova, M.Mamonov, “Should we care? The economic effects of financial sanctions on the Russian
economy”, BOFIT Discussion Papers, Accessed date: 30.12.2020, URL:
https://helda.helsinki.fi/bof/handle/123456789/16219.

23 In the article, the authors do not consider that the reduction in imports could be majorly influenced by
the food embargo on the import of products from Europe to Russia, introduced on August 6, 2014 (V.
Putin 2014). The impact of European financial sanctions on Russian imports is difficult to assess.
A.Pestova, M.Mamonov, “Should we care? The economic effects of financial sanctions on the Russian
economy,” BOFIT Discussion Papers, Accessed date: 30.12.2020, URL:
https://helda.helsinki.fi/bof/handle/123456789/16219.


https://helda.helsinki.fi/bof/browse?value=BOFIT%20Discussion%20Papers&type=series
https://helda.helsinki.fi/bof/browse?value=BOFIT%20Discussion%20Papers&type=series
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issuance, amplified the economic and financial crisis in Russia. Part of the recession seems
to have been driven by financial sanctions, however the effects are modest for most
economic indicators. According to this research, the decline in oil prices, in the period
2014-2015, cannot explain Russia’s macroeconomic recession, that was associated with
the preceding structural crisis.24

3) Impact on Investments

A. Kudrin, Chairman of the Russian Accounts Chamber, said in the beginning of
2019, that Russia still loses from sanctions. Targeted sanctions on Russian companies
have significant impact, not only on the market, but also on the investor’s mood. In this
sense, sanctions have been influencing the market, but not so harshly and shockingly. “We
cannot say today that we have nullified sanction’s influence on the Russian market. It is
still negative”, Kudrin added.2>

At the same time, Kudrin acknowledged that “Those sanctions that have been
introduced are absorbed in the economy”. Over the five years of Western sanctions,
Russian companies have adapted to new conditions and found new business solutions. On
the other hand, Kudrin stressed: “Due to Russian involvement in world trade and
communications, and the large import of technology into Russia (in some sectors up to
70-80%), we are sensitive to any external sanctions, and they can be tough.”26

V. Mau from The Gaidar Institute for Economic Policy and Russian Presidential
Academy of National Economy and Public Administration, both in Moscow, wrote, that
sustainable growth in the long run is accompanied by modernization. This requires
investments from the state or private businesses since external access are restricted by
sanctions. V. Mau calls for a strategy of liberalization, which aims to create private savings
that will be transformed into investments and will thereby contribute to the acceleration
of economic growth. This way does not give quick results and requires trust between
economic actors on the market. An important obstacle to sustainable economic growth is
the limits and barriers of the monetary situation in Russia. Foreign financial markets are
practically closed to Russia. Loans provided by commercial banks to businesses are very
expensive - this is the price of market instability and mistrust. High inflation and base
rates are the principal macroeconomic barriers to growth. Due to sanctions and falling oil
prices in 2014, the Russian ruble became an unstable currency. In this regard, the interest
rate is not the only important component of the monetary policy: confidence in the
currency is no less important.2’ In another article, V. Mau stated that the most important
channel of sanctions influence was a sharp increase of uncertainty in the economy and
politics. This affects decision-makers on the market: internal and external investors.

24 A Pestova, M.Mamonov, “Should we care? The economic effects of financial sanctions on the Russian
economy.”

25 “Kudrin Skazal, Chto u Rossii Ne Virabotalsya Immunitet k Sankciyam,” Interfax.Ru, 2019, Accessed
date: 22.03.2021, URL: https://www.interfax.ru/russia/651196.

26 “Kudrin Skazal, Chto u Rossii Ne Virabotalsya Immunitet k Sankciyam.”

27V. Mau, “Between crises and sanctions: economic policy of the Russian Federation,” Post-Soviet Affairs,
Accessed date: 08.03.2021, 2016, URL:
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/1060586x.2015.1053723.
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Hereinafter, the author said, that the cost of borrowed funding was increased, especially
long-term funding, that reduced investment opportunities for businesses willing to make
investments or to refinance current debts.28

V. Mau said that the Russian government should provide legal and political
guarantees for businesses; sustain competition on market; dismantle administrative
barriers that impede business activity; develop a human capital sectors (education and
health care) and provide institutional reforms in these spheres; improvement in the
efficiency of the financial sector, etc.2?

R. Enikolopov, a rector of the New Economic School in Moscow and a research
professor at The University Pompeu Fabra and Barcelona Institute of Political Economy
and Governance, said, that the reduction in direct investments after the Ukrainian crises
directly corelated to the growth of technological lag. Most likely, this has a greater impact
on industrial development than the ban on the transfer of certain technologies included
in the sanctions list. Due to increased trade uncertainty, all exports and imports in Russia
have been reduced. Business development is sacrificed, especially in the fastest growing
sectors, such as Internet or 5G networks, - added Prof. Enikolopov.30

4) Impact of the Financial Sanctions

In accordance with the research results of G.C.Hufbauer, ].J. Schott, K.A. Elliott,
financial sanctions more often are used in combination with trade controls. In this case,
impact of sanctions coasts the target more and practically nothing for senders. For the
target state, it is likely to lose up to 3% of GDP per year on average.3! In Russian case,
financial sanctions were accompanied by export and import ban on trade in arms and dual
use goods for military goods and ban on access to oil production technologies and
services.

E. Gurvich and I. Prilepskiy from the independent analytical center in Moscow,
Economic Expert Group (EEG), dealing with macroeconomics and public finance, in 2016
assessed the impact of financial sanctions on the Russian economy. The main objects of
the financial sanctions were banks (Sberbank, VTB, Gazprombank, Russian Agricultural
Bank, VEB, Bank of Moscow) and large state-owned companies related to the fuel and
energy sector and the military industrial complex.32 Authors argued that financial

28'V. Mau and A. Ulyukaev, “Global crisis and challenges for Russian economic development,” Russian
Journal of Ecomonomics, Accessed date: 12.01.2021, 2015, URL:
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S2405473915000045.

29 Mau, “Between crises and sanctions: economic policy of the Russian Federation.”

30 R. Enikolopov, “Iskanderi’ Priunili. Stali Li Sankcii Prichinoi Ekonomicheskoi Stagnacii v Rossii,”
Accessed date: 02.03.2021, URL:https://www.forbes.ru/biznes/384055-iskandery-priunyli-stali-li-
sankcii-prichinoy-ekonomicheskoy-stagnacii-v-rossii.

31 Gary Clyde Hufbauer et al., Economic Sanctions Reconsidered, 3d Ed., Peterso Institute for International
Economics, 2007.

32 European External Action Service (EEAS), “EU Sanctions Map,” 2020, Accessed date: 26.02.2021, URL:
https://www.sanctionsmap.eu/#/main/details /26 /?search=%7B%22value%22:%22%22,%?22search
Type%22:%7B%7D%7D.; Historically, the main creditor of Russia was the EU banking market.
Approximately, half of all credit resources came from EU banks. After the implementation of sanctions,
borrowers began to look for financial resources in Asian markets to service their obligations (Martin
Russell, “Sanctions over Ukraine. Impact on Russia,” European Parliamentary Research Service, 2016,
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sanctions had primary (direct and indirect) and secondary effects. Direct: restricted
access to EU funds for Russian loan issuers. Theoretically, Russian banks and companies
could find alternative lenders on the East and South-East Asia financial markets. Due to
weak initial positions and concerns of Asian investors regarding a possible US reaction, a
reorientation to Asian markets did not occur. Indirect: Geopolitical tensions and the
danger of new sanctions were perceived by investors as additional economic risks. The
attractiveness of the Russian economy to investors was reduced. Secondary effects:
changes in key macroeconomic indicators (exchange rate, prices, and export volumes etc.)
in response to reduced net capital inflows. It is important to clarify that the volume of
financial repayments of external loans of Russian banks in 2014 was 2.5 times higher than
the decrease in total liabilities of the banking sector.33 This means, that the indirect effects
of financial sanctions exceeded the direct effects.

In the article, the authors separately considered the impact of two shocks on the
Russian economy - decrease in oil prices in 2015 and the implementation of Western
sanctions in 2014. There is a big difference in the impact of these shocks on budget
revenues. The fall in oil prices lowered the relative value of state budget revenues in 2016-
2017 by 19-20%. The impact of sanctions reduced budget revenues by 1-2%. The fall in
oil prices led to 8.5 p.p. of total growth between 2014-2017.34 The effect of financial
sanctions was amplified by the fall in oil prices, as the capital inflow decreased further in
relation to GDP. According to the study, the effect of sanctions increased by more than 1.5
times GDP, investment, and retail trade due to this amplification effect.3>

N. Orlova, professor, chief economist, and head of the Alfa Bank Center for
Macroeconomic Analysis in Moscow, defined three groups of financial sanctions. First
were the “sectoral” sanctions, which were focused primarily on Russian government
banks. Access to U.S. and EU credit markets is prohibited for Russian banks. Second group
included several Russian private banks, mainly in the defense sector. This type of
sanctions banned any foreign exchange payments to, or on behalf of the sanctioned banks,
or companies. And finally, the most important third group was so-called “soft” sanctions.
In fact, this group was the result of the previous two, since these sanctions were not
officially announced. However, the effect of these measures was so large that it led to
changes in the business climate, the interbank payment regime, financial control
procedures, etc. Due to longer inspection times of participants in bank transactions, the
realization of international payments in 2014 switched to manual mode. The longer
duration in payment transactions, and sometimes unpredictable timing of payments,

Accessed date: 07.02.2021, URL: http://www.europarl.europa.eu/EPRS/EPRS-Briefing-579084-
Sanctions-over-Ukraine-impact-Russia-FINAL.pdf..) This negative trend together with the depreciation
of the ruble, have put strong pressure on the Russian banking sector.

33 Repayment of external loans by Sanctioned Russian banks under sanctions in the second half of 2014
- 11.2 bil. USD, decrease in the volume of foreign liabilities of the banking sector in the second half of
2014 - 30.8 bil. USD (See more https://www.cbr.ru/eng/statistics/)

34 E. Gurvich and 1. Prilepskiy, “The Impact of Financial Sanctions on the Russian Economy,” Voprosi
Ekonomiki 1 (2016): 5-35, Accessed date: 01.02.2021, URL:
https://www.vopreco.ru/jour/issue/view/19.

35 E. Gurvich L. Prilepskiy, “The Impact of Financial Sanctions on the Russian Economy.”
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became an important consequence for Russian banks and companies. Failure to comply
with the sanctions regime in banks was fraught with huge financial fines from regulatory
authorities. An additional soft sanction effect was the increased security of the credit
portfolios of Russian banks.3¢

The greatest sanction negative effect was caused by the decision to deny Russian
state-owned banks access to long-term and short-term foreign currency loans. This
created a dollar liquidity deficit on the Russian market. Before this measure, the daily
dollar exchange turnover of the interbank market was 1-2 bil. USD. After sanctions, it
dropped to 100 mil. USD/day. This deficit further increased the pressure to depreciation
of the Russian ruble in 2014.37

For the past decade, the Central Bank of the Russian Federation (CBR) has tried to
maintain an inflation-targeting regime. In 2014, inflation accelerated significantly due to
mainly two factors. First, a significant impact on prices was caused by the depreciation of
the ruble. Second, the introduction of market restriction in August 2014 (Russian food
embargo) and unfavorable market conditions for certain goods.

Another important step was the transition to a floating exchange rate regime. On
November 10, 2014, the CBR abolished the existing exchange rate policy mechanism by
canceling the interval of acceptable values for the value of the dual-currency basket and
canceling the regular interventions. However, after switching to floating regime, the CBR
continued to conduct foreign exchange interventions in a limited mode. The daily volume
of currency interventions was not exceeded by 350 mil. USD, except for episodes in
November-December 2014 that might have threatened the financial stability on the
domestic market. On some days, the volume of interventions reached 2.9 bil. USD.38 This
transition to a floating exchange rate regime helped the CBR to fully concentrate on
managing interest rates and achieve the inflation target. The domestic foreign exchange
market became less controlled, especially because sanctions were causing a critical
decrease in foreign currency liquidity on the Russian market.3?

The head of the CBR, E. Nabiullina, in an interview in 2015, commented the position
of the CBR regarding Western sanctions. “The central bank's primary goal is to reduce
inflation. Attempts to cut interest rates too quickly or even buy some assets can simply
lead to inflation, capital outflows, and dollarization economic. This will hinder economic
growth, not help. Reduced liquidity in the Russian stock and banking markets is partially
covered by the state. Due to restrictions on access to European capital, the government
already decided to recapitalize Russian banks. This step could help to increase the capital

36 N. Orlova, “Financial Sanctions. Consequences for Russia’s Economy and Economic Policy,” Problems
of Economic  Transition 58  (2016): 203-17, Accessed date: 05.02.2021, URL:
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/10611991.2016.1200389.

37 Orlova, “Financial Sanctions. Consequences for Russia’s Economy and Economic Policy.”

38 Central bank of Russia, “Data on the Bank of Russia FX Operations,” Accessed date: 30.01.2021, URL:
https://www.cbr.ru/archive/db/valint_day/?UniDbQuery.Posted=True&UniDbQuery.From=01.01.201
4&UniDbQuery.To=31.01.2017

39 Central bank of Russia, “Osnovnie Napravleniya Edinoy Gosudarstvennoy Denezhno-Kreditnoy Politiki
Na 2015 God, i Period 2016 i 2017 Godov,” 106/1584, 2014, Accessed date: 30.01.2021, URL:
http://www.cbr.ru/publ/Vestnik/ves141201106.pdf.
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of banks up to 12%, which will support banking lending.”40

According to E. Nabiullina, sanctions did not have to be imposed at all. “There are
negative consequences for the Russian economy, and for Russian partners. This is a
double-edged weapon. Of course, the financial sector felt the effect. But our financial
system and balance of payments have already adapted to these sanctions. The economy
is gradually adapting. Now, there is an ongoing process of replacing external sources of
financing with internal sources. This is a process of import substitution in finance.”4!

5) Western Sanctions as a Political Tool

Considering the question of the effectiveness of sanctions policies between Russia
and the West, there is a certain split among representatives of the official Kremlin and
Russian political and economic scientists. Minister of Foreign Affairs of Russia, S. Lavrov,
in one of his speech in 2019 said: “All those who have even a simple political insight of the
situation, should understand, that sanctions do not work in the direction in which they
have been focused. I think, sanctions will never work.”42

S. Guriev, Professor of Economics at Sciences Po in Paris, in his article “Political
Origins and Implications of the Economic Crisis in Russia” wrote that the main effect of
European sanctions was a deteriorating investment climate. According to him, the threat
of political sanctions immediately affected investors’ willingness to invest in Russia - both
domestic and foreign. The author also emphasized, that the Russian government fully
understood, that after the annexation of Crimea and further escalation in eastern Ukraine,
Russia would be internationally isolated and would incur sanction losses and costs to the
economy. Despite this fact, Russian political elites prefer to remain in power through an
imperialistic and nationalistic ideology. An aggressive foreign policy of the Russian
government helps to justify all internal economic problems, especially in the presence of
external enemies.*3

In another publication, S. Guriev drew attention to the impact of sanctions on the
average Russian citizen. EU’s sanctions target the individuals and companies that were
violating international law. However, under the influence of the non-democratic Russian
regime, the impact of sanctions was redistributed towards civilians. “As long as the regime
remains in power, it will continue to protect the economic interest of its friends - at the
expense of everybody else” - says S. Guriev.4

S. Aleksashenko, former deputy Minister of Finance of the Russian Federation and

40 E, Nabiullina, “Interview with the Chairman of the Bank of Russia E. Nabiullina to CNBC TV Channel,”
Central Bank of Russia, 2015, Accessed date: 15.01.2021, URL:
https://www.cbr.ru/press/event/?id=5106.

41 Nabiullina, “Interview with the Chairman of the Bank of Russia E. Nabiullina to CNBC TV Channel.”

42 “Lavrov: Sanctions against Russia Do Not Work and Will Never Work,” Tass.Ru, 2019, Accessed date:
23.02.2021, URL: https://tass.ru/politika/6954626.

43 S. Guriev, L. Aron, “Political Origins and Implications of the Economic Crisis in Russia,” In Putin’s Russia,
American Enterprise Institute, 2015, Accessed date: 02.03.2021, URL:
https://spire.sciencespo.fr/notice/2441/1vp83va54p9ja90dlpvct6i4mi.

44 Sergei Guriev, “The Impact of Sanctions on Russian Policy,” 2015, Accessed date: 22.02.2021, URL:
https://www.europeanleadershipnetwork.org/commentary/the-impact-of-sanctions-on-russian-

policy/.
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the first Chairman of the Central Bank of Russia, migrated to USA, and in 2016 he
published the report “Evaluating Western sanctions on Russia”. The article was primarily
notable for considering that the impact of sanctions on the Russian economy does not
necessarily mean that the sanctions have been effective as a political tool. The author gave
policy recommendations to strengthen and expand sanctions on the Russian energy
sector, specifically to state-owned oil companies, which use Western technology
extensive.*5 Financial restrictions should be systematically applied to Russian state-
owned banks and their subsidiaries abroad. According to the author, only a stricter and
more comprehensive sanctions regime could change Russian foreign policy.4®

S. Aleksashenko concluded, that the political instruments used by the West to
pressure Russia have had little political effect and have not changed Putin’s aggressive
policies. Sanctions did not increase the costs of Russian foreign policy and did not clearly
affect the Kremlin’s behavior. The effectiveness of sanctions is very low and will fade in
time. This demonstrates the West’s inability to impede Russian actions.4”

L. Shevtsova chaired the Russian Domestic Politics and Political Institutions
Program at the Carnegie Moscow Center, dividing her time between Carnegie’s offices in
Washington DC, and Moscow. She said that, after the annexation of Crimea, Putin has
dismantled the post-cold war settlement that allowed him to engage economically with
the West in the interests of the Russian petro-state. Regarding the effectiveness of
sanctions as a political tool, in 2014 Shevtsova said the following: The West dare not call
the Russian incursion an act of aggression. The NATO summit in Wales in September 2014
demonstrated that the alliance was not prepared to do much more than to condemn
Russia. This fact does not mean that Putin won the fight for the Crimea. Putin’s efforts
were to put Russia into a state of permanent confrontation with the West, which had been
working against him for a long period. Nevertheless, Russian society does not want to
accept declining living standards.*8

Another well-known Russian economist working concurrently at the University of
Chicago and the Higher School of Economics in Moscow, K. Sonin, expressed his critical
stance on the political situation in Russia in the last decade. In one of his interviews in
2019 for the radio Echo of Moscow, K. Sonin said that without major reforms, that are not
possible without major changes in politics, stagnation will continue in Russia. He stated
that the large number of political prisoners, arrests of activists, oppositionists, and

45 Certainly, European sanctions cover a relatively small part of Russian oil and gas companies in
comparison to the US sanctions list. Europe has largely limited their sanctions to the capital market
without applying restrictions in the field of oil exploration and production. See more: Risk Advisory,
“Russia  Sanctions List,” www.riskadvisory.com, 2019, Accessed date: 24.01.2021, URL:
https://www.riskadvisory.com/sanctions/russia-sanctions-list/.

46 Sergey Aleksashenko, “Evaluating Western Sanctions on Russia,” 2016, Accessed date: 05.02.2021,
URL: https://issuu.com/atlanticcouncil/docs/evaluating western_sanctions_on_rus.

47 Aleksashenko, “Evaluating Western Sanctions on Russia.”

48 Lilia Shevtsova, “Putin Has Fought His Way Into a Corner,” The Financial Times, 2014, Accessed date:
22.02.2021, URL: https://carnegie.ru/2014/09/29 /putin-has-fought-his-way-into-corner-pub-56799.
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politically independent candidates for managerial positions in the state government*? are
hindering the formation of trust in government and optimism among people. This
optimism and confidence in a prosperous future are directly related to the investment
climate. In addition to the tough political regime and the Western sanctions, there are also
many laws that hamper the development of the economy. These include all restrictions
on the access of foreigners to different industries. K. Sonin said: “We have to understand
that there cannot be growth and development without foreign investment in a country
like Russia. We do not make any technological inventions - neither organizational, nor
productional. Accordingly, a key role for Russia is the speed of technological adaptation
of Western innovations. All restrictions against foreign investors block economic
development.”s0

Unfortunately, sanctions are one example of such an economic blocker. Western
sanctions cannot be cancelled, since the option of returning Crimea to Ukraine is not
realistic. However, the Russian government could make positive changes to the situation
in East Ukraine and cancel the import food embargo, which highly influence the rate of
inflation. These simple steps could help the economy but have not yet been taken.51

In analyzing the effectiveness of imposed sanctions, sender counties from both
sides of conflict had not clearly announced their policy objectives. In this regard, it is
difficult to evaluate the achievement of the set political goals. From EU, the sanctions were
applied as a response to the actions of the Russian authorities in Ukraine. On the Russian
side, sanctions are used “to ensure state security.”

6) Russian Embargo

In response to European sanctions, on August 6, 2014 the Russian President signed
a decree “On the application of certain special economic measures to ensure the security
of Russia.”’2 The decree prohibits import into the territory of Russia of certain
agricultural products, raw materials and foodstuffs originating from EU countries, USA,
Canada, Australia, and Norway.>3 As a result of this, the total value of imported
agricultural supplies into Russia between Q1 2014 -Q1 2015 decreased by 41%.54

The effect of the Russian counter-sanction was researched in 2019 by P.

49 For example, a series of arrests of candidates in the Moscow’s city council in the summer of 2019. See
more: The Moscow Time, “An Overview of Russian Opposition Figures Sentenced Over Mass Election
Rally,” The Moscow Time, 2019, Accessed date: 26.01.2021, URL:
https://www.themoscowtimes.com/2019/07/30/an-overview-of-russian-opposition-figures-
sentenced-over-mass-election-rally-a66626..

50 Konstantin Sonin and Mariya Mayers, “Interview for the Radio Echo of Moscow,” The Echo of Moscow,
2019, Accessed date: 11.02.2021, URL: https://echo.msk.ru/programs/personalno/2479197-echo/.

51 Konstantin Sonin and Mariya Mayers, “Interview for the Radio Echo of Moscow.”

52 V. Putin, “Decree of the Prsedint of the Russian Federation. On the Application of Certain Special
Economic Measuresto Ensure the Security of the Russian Federation,”Accessed date: 12.03.2021, URL:
http://kremlin.ru/events/president/news/46404.

53 Putin, “Decree of the Prsedint of the Russian Federation. On the application of certain special economic
measuresto ensure the security of the Russian Federation.”

54 Analytical center for the goverment of the Russian Federation, “Prodovolstvennoe Embargo:
Importozameshenie i [zmenenie Struktury Vneshney Torgovli,” 2015, Accessed date: 28.01.2021, URL:
http://ac.gov.ru/publications/.
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Kuznetsova from Russian Presidential Academy of National and Public Administration,
and N. Volchkova from New Economic School, Moscow. According to the authors, the
primary goal of the food embargo was to limit market access for Western countries, which
supported sectoral and political sanctions against Russia. A secondary goal was to
motivate domestic producers via trade restrictions - to substitute import food goods on
the Russian market. The classic case of import substitution implies a ban or increase in
the tariff on the import good, regardless of country of origin. In this case, the decline in
imports comes from increased competition among importers. According to their study, a
result of the embargo introduced in 2014 in Russia was appearance of expensive goods
from distant Latin America and Africa on the Russian market. Before the embargo,
products from these distant countries were rare on the Russian market due to
competition with cheaper products from Europe. The authors of the study were able to
identify groups of goods in which import substitution did not take place due to the climatic
conditions in Russia. These include apples, cheeses, fish, and seafood. Domestic
production of these products has not changed relative to the level of 2013, while
consumption fell by 15-20%. The so-called “expensive import substitution” took place in
the dairy group. However, the new prices are significantly higher than the pre-sanctioned
prices. These costs are borne by the Russian consumers.55 “Successful import substitution”
took place in only three product categories - poultry, pork, and tomatoes. In these
categories, there was a decline in prices and an increase in consumption relative to 2013.
For other food groups, there was a change in the importer-countries and an increase in
their profit on the Russian market due to higher supply prices. The total negative effect
from Russian embargo (implemented in August 2014) amounts to 445 bil. Rub. annually,
which is 3,00 Rub. for 1 person a year.5¢

According to T. Radchenko, K. Sukhorukova, E. Parshina and A. Volkov from the
Analytical Center for the Government of the Russian Federation, there were several
immediate effects of the embargo on domestic market. First, a significant increase in food
prices on Russian domestic market. Food inflation was intensified by devaluation of
Russian national currency. For 1.5 year by May 2015, food inflation reached 28.7%
(compared to prices in December 2013). The main growth occurred in November 2014 -
February 2015. Precisely during this period, the ruble fell at its maximum, that accounted
for 1/5 of the actual inflation. The rest of the inflation related to standard annual inflation
and the behavior of retailers under the pressure of limited import supplies. Notable that
the prices of non-banned goods grew at the same rate.>” Second, the embargo created
opportunities for expanding domestic production. However, the dynamics of production
in 2015, showed that substitution of production carried out sparsely, mainly in the meat
and dairy sectors. Third, threats of increased re-export and dumping from the Republic of

55 N. Volchkova and P. Kuznetsova, “How Much Do Counter-Sanctions Cost: Well-Being Analysis,” Journal
of the New Economic Association, New Economic Association 43/3 (2019): 173-83, Accessed date:
03.02.2021, URL: https://ideas.repec.org/a/nea/journl/y2019i43p173-183.html.

56 Volchkova and Kuznetsova, “How Much Do Counter-Sanctions Cost: Well-Being Analysis.”

57 Analytical center for the goverment of the Russian Federation, “Prodovolstvennoe Embargo:
Importozameshenie i Izmenenie Struktury Vneshney Torgovli.”, Accessed date: 05.03.2021, URL:
https://ac.gov.ru/archive/files/publication/a/6007.pdf.
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Belarus had largely failed. Although supplies of salted fish and apples from Belarus to
Russia increased and the share in Russian imports of milk powder grew to almost 95%.58

7) Conclusion and Evaluation

Comparing the positions of Russian economists regarding sanctions regimes
between Russia and the EU, there are both points of agreement and disagreement.
Agreement: There is economic stagnation in Russia. This is a situation that can be
corrected (even being in the sanctions regime with the West) and Russia has the
capabilities and sufficient resources to realize the strategy. Disagreement: The cause of
economic stagnation. The Russian government understates or denies the effect of
Western sanctions on the Russian economy, finding other explanations for economic
stagnation. Regarding this, economists with ties to government agencies generally adhere
to the official position of the Kremlin. Other renowned Russian economists are more
direct in issues of the sanctions impact and recognize negative impact on business climate
and political and economic stability in Russia.

Nowadays, Russia is in a complicated economic and political situation. However,
due to liberal reforms in the beginning of 2000s and financial savings, the Russian
economy can now withstand serious external shocks. Through land privatization, the
government succeeded in development of the agriculture sector. Expansion of the
banking system has made it possible for citizens to get retail loans and mortgages from
banks. In the long run, relatively low inflation in Russia can be maintained. After the
implementation of sanctions in 2014, over 6 years, Russia's foreign debt decreased by
almost 32%, and amounted to only 491,5 bil. USD.5? This is a good indicator, but it
coincides with a large outflow of capital from the economy. By switching to a floating
exchange rate in 2014, Russia is more resistant against external influences. In this sense
a fall in oil prices does not lead to a macroeconomic collapse, but “only” to a depreciation
of the ruble, a reduction in budget reserves, a reduction in national projects, etc.

Evaluating the views of Russian economists on the impact of Western sanctions on
Russia, several main points can be identified:

= The most important sanctions impact on Russia is the growing instability of the
political system, which impedes economic development, direct foreign
investment and in the end limit the technological development of the production
and energy sectors. This emphasizes the importance of political reforms that
will contribute to a positive business climate, which in turn will attract both
foreign and domestic investments.

= In terms of fulfillment of the political objectives, the sanctions had varying
success. In the context of the Russian political regime, it would be difficult to
achieve real changes in Russia's foreign political activity. Returning the Crimea
to Ukraine was not a realistic goal. On the other hand, the West managed to
prevent further escalation of the military conflict in eastern Ukraine and

58 Ibid., Accessed date: 05.03.2021, URL: https://ac.gov.ru/archive/files/publication/a/6007.pdf.
59 Bank of Russia, “Russian Debt,” 2020, Accessed date: 11.03.2021, URL:
http://www.cbr.ru/statistics/macro_itm/svs/.

BY-NC-ND 4.0

RUSAD
5,2021

1171



Kseniia Skogstad LARSEN

partially isolated Russia on the international political stage.

= The most striking direct effect of the sanctions was the denial of access to long-
term European capital. This led to a sharp increase in capital outflow from
Russia and the emergence of foreign currency deficit on Russian market, that
affected the depreciation of Russian ruble.

= Some types of sanctions used in EU-Russian case are not even discussed in
Russian society, since the absence of their functionality. In practice, travel bans,
and asset freeze are primary symbolic measures. It is always hard to determine
the target group of people and entities that need to be sanctioned.

= The Russian food embargo, used as an economic counter-sanction, has actually
failed to fulfill its import substitution function in Russia. This economic measure
turned out to be not only ineffective, but also causing more financial costs to
Russian consumers. In addition to the ever-present high food inflation, the

quality of manufactured products

in Russia and virtually impossible

replacement of unique European food products remain unaddressed issues.

In sum, the implementation of smart sanctions had required availability of detailed
information about the Russian subjects, and therefore effectiveness of these sanctions
was very limited. However, in practice, implementation (or just threat) of any sanctions
almost immediately causes negative reaction and impact on the target economy. In this
regard, it is clearly a mistake to ignore or deny the impact of any type of sanctions on

Russian economy.

Appendix 1: Sanctions against Russia providing by EU and other states®t0

Types of Description Date
restrictive
measures
Diplomatic G8 summit in Sochi (Russia) in 2014 was cancelled March 2014,
measures The suspension of negotiation over Russia’s joining the periodic
Organization for Economic Co-operation and Development extension, or
(OECD) and the International Energy Agency (IEA) prolongation
In 2014, the EU-Russia summit was cancelled
Bilateral discussion on visa régime was suspended
Asset freeze and 175 people and 44 entities are subject to an asset freeze and March 2014,
travel restrictions  a travel ban periodic
extension
Restrictions on Import ban on goods from Crimea and Sevastopol March 2014,
economic Restrictions on trade and investmentrelated to certain periodic
relations with economic sectors and infrastructure projects extension, or
Crimea and Prohibition to supply tourism servicesin Crimea or prolongation
Sevastopol Sevastopol
Export ban for certain goods and technologies
Economic Limit access to EU primary and secondary capital July2014,
sanctions markets for certain Russian banks and companies periodic
Impose an export and import ban on trade in arms extension, or
Establish an export ban for dual-use goods for military use prolongation

or military end users in Russia

60 Council of the European Union, “EU Restrictive Measures in Response to the Crisis in Ukraine,”

European

Union

Newsroom, Accessed date:

https://www.consilium.europa.eu/en/policies/sanctions/ukraine-crisis/.

25.03.2021,

URL:
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Curtail Russian access to certain sensitive technologies and
services that can be used for oil production and exploration

Measures The EIB was requested to suspend the signature of new July 2014,
concerning financing operations in the Russian Federation periodic
economic EU member states agreed to coordinate their positions extension, or
cooperation within the European Bank for Reconstruction and prolongation
Development (EBRD) Board of Directors with a view to also
suspend the financing of new operations
The implementation of EU bilateral and
regional cooperation programs with Russia was re-assessed
and certain programs suspended
Appendix 2: Russian sanctions against EU, Ukraine, and other states¢%.62
Types of Description Date
restrictive
measures
Food embargo Total ban or selected restriction of import of agricultural August 2014,
products, raw materials and foodstuffs from EU states that periodic
supported economic or political sanctions against Russia. extension, or
prolongation
Economic and 322 people and 68 mostly Ukrainian entities are subject to November

diplomatic an asset freeze and a travel ban

measures

2018, periodic
extension, or
prolongation
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