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Tarikh-i Jahan-gushd by Ata-Malik Juvayni was written in the thirteenth century. A critical edition
of this book was published at the beginning of the twentieth century in Europe. The same book was
published recently in Tehran. This text is in Persian, but contains many Turkic and Mongolian words.
The study of these words has recently become a linguistic issue in Iran. A number of people have studied
the Turkish words in this text in an idiosyncratic folk etymological manner. This article deals with a brief
critical review of these studies. Also treated here are some linguistic aspects of the Turkish words in the
text and there is a translation of an extract from the book about the old Uygurs and an old inscription on
a rock. A new manuscript of Tarikh-i Jahan-gusha from the Iranian National Parliament Library is then
introduced. It is different from previous manuscripts in having as a supplement a glossary of Turkish and
Mongolian words in the manuscript. The words in this glossary are copied, transcribed and their
definitions translated from Persian into Turkish.
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Alaiiddin AtA Melik Ciiveynt (1226-1283) 6nemli bir islam huk{iku bilgini ve
tarihgidir. Devlet yonetiminde de valilik gibi 6nemli gorevler almistir.
Hiilagu'niin Abbasiler ve ismaililerle savasinda onunla beraberdi. Elem(t fethi
sirasinda Ismaililerin kiitiiphanesinin yagmalanmasini engellemistir. Sonra
Bagdat ve Giiney Beynennehren valisi olmustur. Yasadigi yerlerden topladig
bilgileri degerlendirerek ‘Diinyay1 Fethedenin Tarihi’ anlamina gelen tig ciltlik
Tarih-i Cihan-giisd kitabini yazmistir. Bu kitapta Mogollar ve ilhanilarin,
Harzemsahlilarin ve ismaililerin tarihleri anlatiliyor. Ciiveyni, fikih, kelam ve
hadis gibi konularda bir¢ok kitap yazmissa da Tarih-i Cihan-giisa adl eseriyle iin
kazanmistir. Cliveyni’nin Farsca yazdigi bu eserini Mirza Muhammed Kazvini
bazi nushalar1 karsilastirarak 1912, 1916 ve 1931 yillarinda ti¢ cilt halinde
yayimlamistir. Kazvini, Cliveyni ve eseri hakkinda uzun ve ayrintili mukaddime
de yazmustir. Tarih-i Cihan-giisd en son 1387’de [1968] Tahran’da SAzemén-e Cap
ve Entesarat tarafindan basilmistir. Bu kitap Miirsel Oztiirk’iin ¢evirisiyle Kiiltiir
Bakanlig1 tarafindan dnce 1988’de iig cilt halinde sonra da 1998’de tek cilt halinde
yayimlanmistir.

Son zamanlarda, iran’da Farsca edebi eserlerde, 6zellikle de Tarih-i Cihan-
glisa’da bulunan Tiirkce ve Mogolca sozler {izerinde makale ve kitaplar
yayimlaniyor. Bu yayinlarda daha c¢ok Tiirkge s6zlerin anlami ve etimolojisi
lizerinde duruluyor. Tiirk¢e sozler incelenirken daha ¢ok Azerbaycan Tiirkgesi
acisindan degerlendiriliyor. Mesel4, yakin zamanda iran’da basilan Tahlil-e
Sahtari ve Ma‘ani-ye Berhi Aclam-e Torki-ye Tarih-e Cahan-gusa-ye Cuveyni
[Ciiveyni’nin Tarth-1 CihAn-giisd adli eserindeki Tiirkge Kelimelerin Yapisal ve
Semantik Analizi] adli makalede Ciiveyni’de gecen bazi Tiirk¢e so6zler
aciklanmistir. Bu yazida Farsgada Sebok Tekin olarak bilinen Gazneli Sultan
Mahmut'un adinin aslinin su bay tegin ya da tekin oldugu iddia ediliyor. Halbuki
bu ad aslinda Sepiik Tigin’dir. Sepiik de Eski Tiirkcede ‘diizenli, tertipli, miicehhez,
hazirlikl’ demektir. Ya da 6tkin s6ziiniin anlaminin ‘tesir edici’ oldugu
aciklaniyor ve od kimin’den tiiremis olabilecegi syleniyor. Bir kusla ilgili olan
alaca s6zii alict ile iliskilendiriliyor ve ‘yirtict kus” anlamina geldigi agiklaniyor.
‘Glizel’ anlamina gelen gékce de yesil renkle ilgilendiriliyor. Bu, iran’da yaygin bir
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egilimdir. fran’da basilan Senglah Cagatayca sozliigiindeki sézlerin ¢ogu da
Azerbaycan Tiirkgesine gére okunmustur.

Tiirkiye’de de Ciliveyni’de gecen Tiirk dili ve kiiltiiriiyle ilgili unsurlar
Ercilasun’un Tiirk Dili dergisinde basilan Atd Melik Ciiveyni Neler Gordii, Neler
Duydu? adli makalesinde irdelenmistir (2020: 4-9). Ercilasun, bu makalede
Uygurlarin tiireyis efsanesini agiklayan boliim iizerinde durmus ve bu efsaneyi
cok yonlii olarak incelemistir. Ayrica, metinde anlatilan yazitin izerinde de
durmustur. Ercilasun’un makalesini okumadan 6nce ben Tarih-i Cihan-giisd’'nin
Tiirkce ¢evirisi elimde olmadigi icin Farsgasindan okumustum ve Ercilasun’un
degerlendirdigi konular benim de dikkatimi c¢ekmisti ve not almistim.
Tekrarlanmasinin yararli olabilecegini diistinerek ilgimi ¢ektigi icin Farscadan
cevirdigim boliimleri makalemde agiklayacagim. Farsca Ciiveyni tarihini
okurken Eski Tiirklerle ilgili ¢cok degerli bilgiler oldugunu fark ettim. Tarihin
Farsca metninde istinsah hatalar1 oldugunu ve Tiirkce kelimeler diizeltilirken de
hatalar yapilmis oldugunu gordiim. O yilizden bazi yerler yanlis anlasilabilir ya
da anlasilmayabilir. 148. sayfada, Uygurlarin Kendi Dilinden Uygur Sehirleri ve Idi
Kutun Nesebi Uzerine bashigi altinda yazilan béliimi okurken de cilimle
diistikliikleri oldugunu fark ettim ve metni Tiirkgeye soyle ¢evirdim:

Onlarla ilgili durum kayda gecirildiginde onlarin kitaplarinda yazilan diisiince ve dini

inanclar1 hakkinda kisaca bilgi, sasirtmak icin degil, onaylamak i¢in yazildi. Uygurlarin

benimsedigi diisiinceye gére onlarin ortaya ¢ikislar1 Orkun' nehrinin kiyisinda olmustur.

Orkun’un kaynagi Karakorum denen dagdandir. Burada Kaan zamaninda bina edilen sehrin

adina da Karakorum derler. Bu dagdan otuz nehir su alir. Her nehrin kiyisinda ayr1 bir

kavim yasard1. Orkun’da da Uygurlar iki topluluktu. Bunlarin topluluklar: cogalinca baska

kavimlerin de onayu ile kendi aralarindan bir emir tayin ettiler ve ona itaat ettiler. Bes yliz

yil boyunca (s. 149) boyle yasadilar ta ki Buku Han’in dénemi gelip catt1. Halk arasinda Buku

Han'in Efrasiyab oldugu yaygindi.? ve bir kuyu yikintisi var ve biiyiik bir kaya (var) dagda,

Karakorum’un kenarinda, Bijen Kuyusu oldugu séyleniyor.’ Bu nehrin kiyisinda, onun adi

da Ordu Balig'dir ve simdi ona Mavu Balig derler. (Padisah) dergéhinin yikintisinin diginda,

kalenin hizasinda tizerine satirlar kazilmis taslar atilmisti. Biz bunlara baktik. Kaan'in
devletinin zamaninda bu kayalarin altini agtilar, bir kuyu buldular ve kuyuda iizerine yaz

1

Dipnotta Orgun yazilmistir.

?  Burada diisiikliik olmus, zira konu degisiyor.

3

Burada diisiikliik olmus.
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kazilmis buyiik bir kaya buldular. Yazinin ¢6ziilmesi i¢in buyruk verildi. Kimse onu
okuyamadi. Hitay’dan* denen bir kavmi getirdiler. O cemaatin yazisiymis.
Simdi de Balasagun sehrinin adinin nasil Guz Balig (Oguz sehri) oldugunu

anlatan boliimiin ¢evirisini veriyorum:

Buku Han riiyasinda beyaz giysili ve beyaz bastonlu yasl bir adam gérdii. Bu adam elindeki

camfistig1 seklinde olan yesil tasi ona verdi ve “Eger bu tasi koruyabilirsen diinyanin dért

bir yani senin buyrugunu temsil eden bayragin gélgesi altinda olur” dedi. Veziri de buna

benzer riiya gbrmiis. Sabahleyin ordulariyla yola koyuldular. Tiirkistan hudutlarina

vardiklarinda bol yesillikli ve sulu kirsal bir alan gérdiiler. Huzur veren bu yere yerlestiler.

(Buku Han) burada Balasagun sehrini bina etti. Simdi ona Guz Balig diyorlar. On iki y1l icinde

(o civardaki) biitiin bolgeleri fethettiler ve isyan edecek kimse birakmadilar. Sonra insan

goriinlislii hayvanlarin yasadigi bir yeri gordiiler. Oranin Stesinde iskdn edilen bir yer

gormedikleri i¢in dondiiler.

Bu makalenin amaci Iran’da Tiirkge ile ilgili yazilarin degerlendirilmesi
degil, Cliveynti tarihindeki baz ilging s6zleri gézden gecirmek ve onlar hakkinda
notlar diismek hem de Cliveynt'nin Tarih-i Cihdn-giisd adli eserinin eski bir
elyazmasina eklenen bir s6zliigli tanitmaktir. Bu yazma eser iran’in Meclis-e
Stird-ye Melli kiittiphanesinde, Kitab-e Tarih-e Cihan-gtisd-ye Ciiveyni bd Ferheng-e
Lugadt adiyla ve hiiviyeti, “Miellif: Ata Melik Ciiveyni, Kutu numarast 9311”
seklinde kayda gecirilmistir. Tarih kitabinin son sayfasinda sézliigiin birinci
sayfasiyla birlikte basilmis. Cliveyni tarihinin yazma niishasinin son sayfasinda
eserin Muhammed bin Hiiseyin tarafindan Hicrl kameri 1317°de tamamlanmis
oldugu yazilmistir. 1365’te de Cafer Sultan el-Karani'nin kiitiiphanesinin miihrii
basilmis, daha sonraki sayfada da ayni sahsin hattiyla yazmanin sozliik
boliimiiniin baslangici yerlestirilmistir. Bu makale daha ¢ok bu sézliik tizerinde
odaklanacaktir, ancak daha 6nce Ciiveyni tarihindeki ilging gériinen bazi Tiirkce
sozlerin tanitimi yapilacaktir. Zaten sozliik bdliimiinde ¢ok sayida Tiirkge

sozlerin agiklanmasi var.

Ug ciltlik Tdrth-i Cihdn-giis@’nin Far¢a metnini gdzden gecirdim. Cok sayida
Tiirkce ve Mogolca s6zler var. Bunlarin ¢ogu yarlg, al tamga gibi bilinen sozler.
Bunlardan ilging buldugum ve agiklanmasi gereken bazi s6zler tizerinde durmak
istedim. Mesela bugiin Cimen-i Sultdniye denen yerin adi Mogolcada koriur 6leri

Dipnotta bir niishada beyaz, li¢ niishada da Kamaan /W . Kaman, kam ‘saman filozofu ve miineccimi’
soziiniin ¢oguludur. Asagidaki sézliikte s& maddesinde agiklama var: kaman, kam’in gogulu. Burada
bilginler toplulugundan sz edilmis olabilir.

[256}
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imis; Tirkmencede koriur ‘kahve rengi’, dleri ‘cayirli, ¢imenli yer demek.
Magtimguli’da sdyle bir beyit var: iller bar dirili dirili // Sowuk suwli ter dlerili.
Tiirkmen halk edebiyatinda, diigiinde kiz tarafindan bir kadinin séyledigi yar yar
nakarath bir tiirkiiye de 6lert denir (Azmun, 2020: 666). Ge¢mis olaylarin
kaydedildigi tomara 6tiik denmesi ilging.

Metinde Giiylik Han'in zevcesinin ad1 Kaymis olarak geciyor ve aslinda Ogul
Kaymis oldugu hakkinda not diisiiriilmiistiir. Bu adin sahibi oglan beklenirken
dogmus olmali. Oglan beklenirken dogan kizlara bugiin Tiirkmenlerde de Ogul
ile baslayan ad veriliyor: Ogulcan, Ogulgiil, Ogulbibi, Ojulgerek gibi. Tiirkmenlerde
ayrica Dursun da kiz adidir. Farscada bu ad ‘kiz yeter artik’ anlaminda Duhter-
bes’tir. Kizlara ogul ad1 verilmesi bir Oguz gelenegi olmali. Seving adi Seving Han
orneginde erkek adi. Bu ad Tiirkmenlerde Soyiing seklinde var. Sunkar Askar
adindaki birinci s6z ‘sahin, dogan’ demek; askar da Arapcada ‘kizil sagli adam’ ve
‘sartya calan kirmizi renk’ demek. iran ve Tiirkmenistan sinirindaki Etrek
nehrinin adi da ayni anlamda. Bu, nehrin su altindaki topraginin rengiyle ilgili.
O ylizden bu nehre Kizil Etrek de denir. Bunu bazilar1 bolsevistik bir ad olarak
algiliyorlar.

Siitiir katar kerden ‘deveyi katarlamak, siralamak’ anlamina gelir. ingilizcede
siralanmis deveye train of camels deniyor. Bunun bire bire anlami ‘deve treni’. O
yiizden Farscada trene katar deniyor ve gatar seklinde telaffuz ediliyor. Feraye
turkisiinde Tiirkmen kizi katarlamis mayayr deniyor. Buradaki maya, bugranin
disisi, sarisin devedir, gelini, bazen de mevtay: tasir. Bu devenin kutsal bir
hayvan olarak kabul edilmesiyle ilgilidir. O ylizden deve yiiniinden yorgan
yapilir, ama tepelendigi i¢in dosek yapilmaz.

Bu metinde Tacik sozii Tdzik seklinde yazilir. Eski Tiirkgede bu s6z Tezik'tir.
Farscada Tiirkge kelimelerdeki acik /e/ sesi elif ile yazilir. O yilizden tezik de tazik
olmustur, tipki Tiirkge kiilek > kiilak, Tiirkmen > Tiirkman, Mogolca kekiil'iin de
kakiil olusu gibi. ‘Saldirgan’ anlamina gelen tazi hem taziy1 anlatir hem de
Araplari.

‘Avret > avrat sOziiniin Farscadan Tiirkceye gectigini biliyordum ama
Farscada ne zaman kullanilmaya baslandigini bilmiyordum. Tarih-i Cihan-giis@’da
cavret sOzli ‘kadin’ anlaminda kullaniliyor. Halbuki Arapcadaki anlami
‘ciplaklik’tir. Bu eser XIII. yiizyilda yazilmistir. O yilizden bu kavramin XII-XIII.
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yiizyillarda yayginlastigini diisiinebiliriz. <Avret séziinii 1298’de yazilan Yusuf ve
Zuleyhd mesnevisinde er ii ‘avret var. Bu s6z bugiin Tiirkgede avrat olmustur ve
Tiirkce uragut’tan tiireyen arvat ile karismistir, XIIL yiizyil Kazvinli sair ve yazar
Ubeyd-i Zakani’de ve Hutsma da arvat kelimesi ayin ile degil elif ile < 51 seklinde
yaziliyor. Bugiin Tiirkmencede ve Azerbaycan Tiirk¢esinde arvat/arvad sozii
kullaniliyor.

Ciiveyni’de merdine ‘erkek’ cinsi, cavretine de ‘kadin cinsi’ demek.
‘Boynuzdas’ anlaminda gelen hem-sah bu metinde ‘baldiz’ anlaminda kullaniliyor
ve birebir anlami ‘boynuzdas’ olan hem-sah, Tiirk¢e boynuzlu'nun mecazl
anlamini akla getiriyor. Farsca hem on ekinin Tiirkce karsiligi {+dAs} ekidir.
Farscada sikem ‘karin’ demek ve ‘karindas’ anlamia gelen hem-sikem ‘ikiz’
demektir. Buna gore karindas > kardas > kardes soziinlin en eski anlamu ‘ikiz’
olabilir. Zira Eski Tiirkcede kardes igin togmis, Tiirkmencede de dogan sozii
kullaniliyor. Tiirkmencede garindas da ‘akraba’ anlamina geliyor.

Mengtibertimnin adi .5 seklinde yazilmis. Belki bu ad aslinda S8
seklinde yazilmis, fakat <t> harfinin iki noktas: iist iist gelip bir nokta gibi
goriinmiis olabilir. Bdyle durumlar elyazma metinlerde olagandir. Son
zamanlara kadar bu ad Farscada Monkeberni seklinde okunuyordu. Bu ad ‘Tanri
verdi’ anlamina gelir. Bu hiikiimdarin Farscadaki diger adi da Celaleddin
Hudadad (Allah verdi)'dir. Taririberdi, Allberdi ve Hudayberdi biigiin Tiirkmenlerin
yaygin olarak kullandigi adlardir. Tiirkmenistan’da da bu séz Meriburni seklinde
okunuyor ve Celaleddin Harezmsah’in burnunda ben oldugu i¢in béyle dendigine
inaniliyor. Metinde Harezm i¢in de “Bu nahiyenin halki ona Ciircaniye’der ve
yerli halk ona Urgenc derler” deniyor. Bu sehrin asil adi Giirgdn’dir ve iran’da,
Tiirkmen Sahra’da Giirgen nehrinin kiyisinda yerlesen eski bir sehirdir. Araplar
buna Ciircan derler. Benzer bir adla bugiin Tiirkmenistan'in kuzey sinirinda
yerlesen sehre de Giirgan Gird denmis. Gird ‘yuvarlak’ demek ve eski sehirler
yuvarlak kale icinde yerlestigi icin bu s6z Farsgada ‘sehir’ anlamina geliyor.
Bugiin iran’da Slsengird sehri var. Arapcada /g/ sesi /c/ oldugu icin gird, cird
olmus. Kuzeydeki sehrin adi da 6nce Giirgdncird, sonra da kisalarak Giirganc olmus,
daha sonra da bu ad Tiirkmencede Urgen¢ olmustur.

Aykak, Eski Tiirk¢ede ‘dedikoducu’ anlamina gelir. Metinde yanlis olarak
3 s) uykak seklinde yazilmistir: Ma uykak-1 yalavacim, ma ra be-ge giinah girifteid?
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“Biz peygamberin/dnderimizin dedikoducusuyuz, giinahimiz ne ki bizi burada
tutuyorsunuz?”. Ayni yerde séyle bir satir var: Dehdn giisdde sakayk ¢ii merdiim-i
uykak “Sakayik cicegi dedikoducu insanlar gibi agzini agmis”. Bu metinde
koruyucuya da turkak deniyor. Bu ad ‘beklemek’ anlamina gelen tur- fiilinden {-
kAk} ekiyle yapilmistir ve ‘siirekli duran, bekleyen’ anlamina gelir. Daha sonra {-
Ak} sekline doniisen ekle yapilan kavramlarda da bir siireklilik ifadesi vardir:
kagak ‘stirekli kagan’, korkak ‘hep korkan’, tirkek ‘hep iirken’ gibi. Tiirkmencede
de siirekli altini kirleten ¢ocuga sicak derler. Metinde gecen ¢6k zeden ‘saygi
gostererek diz ¢okmek’ anlamina gelir. Bu birlesik fiildeki zeden Tiirkge ur-
yardimct fiilinin bire bir cevirisidir: gep zeden > gep ur- > gepir- ‘konusmak’, cig
zeden > ¢ik ur- > ¢1g1r- 6rneklerinde oldugu gibi.

Cliveyn'nin Tarth-i Cihan-giisd adli eserinde ¢ok sayida Tiirkce sozler var.
Hepsini incelemek elbette biiyiik bir is. Basilan kitaplar pek giivenilir degil. Bu
kitaplar birka¢ yazma niishanin karsilastirilmasiyla hazirlanmis, ama yeterli
degil. Birkag yazma {izerinde tarihgilerle birlikte calisilirsa ¢cok yararli sonug elde
edilebilecegini diistinliyorum.

Simdi yukarida belirtilen Tdrih-i Cihan-giisd yazma metnine ilave edilen ve
metinde gecen “Cagatayca” sozlerin anlamlar1 Farsca agiklanan anlamlarinin
transkripsiyonunu ve Tiirkceye cevirisini asagida veriyorum. Bu sozliikte Tiirkge
kavramlardan ¢ok sahis atlar1 ve yer adlari var. Bazi sozlerde belli harflerin
harekeleri agiklanmistir. Bunlar sozlerin dogru okunmasini kolaylastiriyor.
Telaffuzu konusunda kuskulu oldugum sézlerin yaninda bir soru isareti koydum.
Bazi sozlerin anlam aciklanmasinda hatalar var, onlar1 da not diiserek acikladim.

SozIliigiin ceviri ve transkripsiyonuna baslamadan Farsca metinlerin
okunus tiirleri hakkinda bir kisa bir agiklama yapmak istiyorum:

Bugiin, iran Farscasi (Fars.), Tacikce (Tac.) ve Tiirkiyede Avrupa
transkripsiyonuna bakilarak Dari, hattd Dar1 olarak bilinen Afganistan Farsgasi
ya da acik /e/ ile Diri seklinde telaffuz edilen Deri (Der.) ve Osmanlica Farsgasi
(Osm. = Osmanl Tiirkcesi) olmak iizere dort cesit Farsca vardir. Bunlar temelde
bir ise de baska farkliliklar yaninda fonetik bakimindan da farklilik
gosterebilirler. Bu fonetik olay genellikle belli seslerin telaffuzunda asagidaki
gibi ortaya ¢ikar:
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1. Tac. ve Der.’de /u/ ~ Fars.’da bazen /o/, Osm.'da ise genellikle /ii/ olur.
Mesel4 Tac. ve Der’de bulbul > Fars. bolbol, Osm. (Ttiirkge) biilbiil. Tac. ve Der. Guftd
de Fars.’da gofte seklinde telaffuz edilir, Osm.’da da giifte olur. iki (2) sayisinin
karsilig1 olan Osm. daki dii, Tac. ve Der.’de du, Fars.’da da do seklinde sdylenir.
Tiirk kelimesi Tac. ve Der.’de Turk iken Iran Farscasinda Tork olmustur. Tacikcede,
Ozbekgede oldugu gibi uzun /a/ uzun /5/ sesine yakin bir sesle telaffuz ediliyor.

2. Tac., Der. ve Osm.’da /i/ sesi Fars.’da /e/ oluyor: dil > del ‘géniil’, gil ya da
kil > gel ‘camur’ gibi; Der., Tac. ve Osm.’da Farsca datif eki olan bi- Farscada be-
seklinde telaffuz edilir: bi-mdn > be-mdn ‘bana’ 6rneginde oldugu gibi. Tac., Der.
ve Osm.’daki bismiillah Fars.’da besmellah oluyor. Tac. ve Der.’de uzun kapali /&/
telaffuz edilen ses, Farscada /1/ oluyor, Osm.’da kdh /i/ da /é/ ya da /ey/ oluyor:
Tiirkge {+slz} ekinin karsilig1 olan Fars. bi+ eki Tac. ve Der.’de bé+, Osm.’da da
yukarida belirtildigi gibi bé+ ya da bey+ oluyor. Mesela Farsca bikar ‘issiz’ Tac. ve
Der.’de békar oluyor. Bu s6z Azerbaycan Tiirkgesinde bekdr oluyor ve bir¢ok yerde
yanlis anlasiliyor. Farsca bindmaz Tac. ve Der.de bénimaz, Osm.'da beynamaz
oluyor. Farsca sir ‘arslan’ Tac. ve Der.’de sér seklinde telaffuz ediliyor. Bu kelime
Azerbaycan Tiirk¢esinde de ser olmustur: Burda bir ser darda galip bagirir (Haydar
Baba).

3.Tac., Der.ve Osm. /k-/ > Fars. /g-/: Osm. kand ( < Ar.) Tac. ve Der.’de kind,
Fars.'da gdnd; Osm. kutb (<Ar.) ‘kutup’ Tac. ve Der.’de kutb, Fars.’da gotb vb. gibi.
Osm. k+a, Tac. ve Der. k+d, Fars. g+d: Osm. katre (<Ar.) > Tac. ve Der. kdtrd > Fars.
gdtrd/gdtre gibi. Osm. k+a > Tac. ve Der. k+a > Fars. ga: Osm. (<Ar.) katil> Tac. ve
Der.’de katil > Fars.’da gatel; Osm. (< Ar.) kabil > Tac. ve Der.’de kabil > Fars. gabel
vb. gibi. Benzeri durumlar /g/ sesi icin de gecerlidir. Ancak bu ses Farscada
degismez. Yani Osm. g+a, Tac., Der. ve Fars.’da g+d oluyor: garib > gdrib, gam > gim
gibi. Eger /a/ sesi uzun ise Osm., Tac., Der. Fars¢a ayni oluyor, bu siralamaya gére
ornekleri sGyle gosterebiliriz: galib, galib, galib ve galeb. Son drnekte Farscada /i/
sesi /e/ olmustur.

4. Osmanlicada gayn <g> ve kdf <k> harflerinde oldugu gibi, sdd <s>, dat <d>,
td <t>, zd <z>, ha <h> ve l <h> harfleriyle karsilanan harflerden sonra gelen
tnliiler genellikle kalindir. Halbuki Tac., Der. ve Farscada adi gegen seslerden
sonra gelen iinliiler eger vav ya da elif ile karsilanmiyorsa hep incedir: Sabr > sébr,
zarar > zdrdr, taraf > tardf, zarf > zdrf, hammal > hdmmal, har ‘esek’ > har gibi. Kalin
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/k/ sesinden sonra gelen {inliiniin Tac., Der. ve Fars.'da incelmesi kurali Tiirkce
kelimeler i¢in de gegerlidir: Tiirk¢e kara Tac.ve Der.’de kdrd, Farscada gdrd. Eski
yazida yazilmis kelimeler icin /a/, /u/, /i/ tnliilerinin karsilig1 olan elif, vav ve
ya harfleri varsa bu tinliiler uzun okunur: Tiirkce kara siiren Farscada (). s_8
yaziliyor ve gdrd siiran okunuyor. Eski metinlerde ' 2l seklinde yazilan Bay Kara
s6ziinii bugiin Farscada bazilar1 Baydgra seklinde okurlar. ) 8 Kara Hitay da
Garahtay okunuyor.

Tiirkolojide Farsca sozlerin transkripsiyonu Osmanlicada Farsca
okunusuna gore yapilir. Osmanlicanin Farsgasinda Farscada hi¢ olmayan /6/,
/i/ ve /1/ sesleri vardir. Kisacasi, Fars¢anin transkripsiyonu sézlerin Osmanli
telaffuzuna goére yapilir. Tiirkgede {+dAn} eki ile {+dA} eki Farscada ez ve der ayri
yazilir ve arkasindan gelen kelimeyle bitistirilmez, datif halinin Farsca karsilig
be bazen 4 seklinde ayr1 yazilir (= 42 gibi, bazen de arkasindan gelen kelimeye
bitisir (=2 gibi. O ylizden ismin bu hali be-men ya da bi-men seklinde transkribe
edilir. Ayrica ‘ile’ anlamina gelen b bd da ayr1 yazilir.

Son zamanlarda Tiirkiye’de yayginlasan Avrupalilarin Farsga ve Arapca igin
kullandiklar1 transkripsiyon sisteminde Farsca acgik /4/ ve Arapcada fetha ile
gosterilen acik /e/ ya da kisa /a/ ses hep /a/ ile gbsteriliyor. Mesel4, Farsca ‘Ben
geldim’ anlamina gelen mdn amdddm s6z konusu yeni transkripsiyon sisteminde
man dmadam oluyor. Arapga dl-hamdu da al-hamdu seklinde yaziliyor.
Osmanli/Tiirkge transkripsiyonunda da bu s6z el-hamdii oluyor.

KARE dergisinin 9. sayisinda Turgut Kogoglu ve Abdulkhalil Ahmadoughli
tarafindan yazilan Ciiveyni’nin Tarih-i Cihdn-giisasi'ndaki Bazi Tiirkce-Mogolca
Kelimeleri Aciklayan Bir Liigatce adli makalesi ¢ikmistir. Makalenin Ingilizce
Ozetinde Cliveyni tarihinin {i¢ ciltte 1952-1960 yillar1 arasinda yazildig
belirtiliyor. Liigatcenin kendine 6zgii transkripsiyonu Osmanlica Farsc¢asina gore
yapilmistir. Ancak yukarida belirtilen ayr1 yazilmasi gereken sozler arkalarindan
gelen sozlere bitistirilmis ve anlamsiz s6zler ortaya ¢ikmistir. Mesela balis tanimi
yapilirken ... ‘ibaret ezpan sad miskal est ... ibaresi Farsca degil. Farscasi soyle
olmaliyd: ‘ibaret ez pansda miskal est. Farsgada ezpan yok.

Yazarin transkripsiyon sistemine benzetmeye calisarak veriyorum:

Ciin derin kitab-1 miistetab ki mevsiim est betarih-i Cihan-giisa-y1 ‘Ata Melik Cliveynj ba’z-
1 elfaz-1 Tiirki-yi Cagatayi dertayy-1 ‘ibarat-1 miinderic ve danisten-i berhi ezkava’id-i an
halj ezmenfa’at nehvahed biid. Betahrir-i in muhtasar perdaht. (s.95).

[261}
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Bu aslinda bir ciimledir ve geleneksel Tiirkoloji transkripsiyonuyla yazilirsa
soyle yazmak gerekir:

Ciin der in kitab-1 miistetab ki mevstim bi-Tarth-i Cihan-giisa-yi <Ata Melik-i Ciiveyni ba<zi

elfaz-1 Tiirki-yi Cagata'l der tayy-i cibarat-1 miinderic ve danisten-i berht ez kavacid-i an hali

ez menfacat nehvahed bud, bi-tahrir-i in muhtasar perdaht.

Yukaridaki yanlis okunan metnin anlami da yanlis olur elbette. Ben metnin
tamamini gézden gegirecek degilim. Yalniz kelimelerin agiklanmasinda da yanlis
okumalar var. Bema‘na ile baslyan ciimleler dogru degil. Farscada bi-macni-yi ... est
‘anlamina gelir’ demek. Sehri’st ‘sehri est’ demek. Etrek: Sehr ist yazilmaz. Bu
Farsca degildir. Transkripsiyon yapilmasayd: sadece cevirisi yapilsaydi daha iyi
olurdu belki. Tanimlanan kelimelerin okunmalarinda hatalar var. Erran ¢ii perran
demek ‘perran vezninde’ demek. Bu da Arran olmaz Erran olur. Ferheng-e Farsinin
A’lam boliimgnde de boyle okunuyor. Ortak: da ortaki olmaliydi. Sondaki tinlii ya-
y1 nisbettir, ‘ortaklik’ anlamina gelir, merd > merdi 6rneginde oldugu gibi. Aygur
da Uygur olmaliydi; buradaki tanimda da Bema'nd, bi-macni-yi ve vakta ki de vakti
ki olmaliydi. Bi-vezn-i ceberiit dendigi zaman Elemiit olur, Tiirk¢cede oldugu gibi
Alamiit degil, zaten Farsgada Elemiit denir. Kelan vezninde deniyorsa séz konusu
kelime Elan olur, Alan degil. Tabii, ben burada metnin tamamindaki hatalari
gosterecek degilim. Yazarlari bilimsel ¢abalari i¢in kutluyorum.

Asagida liigatcenin metninin transkripsiyonunu Osmanl Farscasi olarak
veriyorum:

Bismi'llahi’r-rahmani’r-rahim

Giin der in kitb-1 miistetab ki mevstim est bi- Tarth-i Cihan-giisa-y1 °Ata Melik Cliveynt, ba<zi
elfaz-1 Cagata'l der tayy-1 cibarat-1 miinderic ve danisten-i berhi ez kava’id-i an hali ez
menfacat nehvahed bud, [in bende-i hakir] bi-tahrir-i in muhtasar perdaht. Evvelen ehali-
yi Mavera'ii'n-nehr ve tavayif-i Ozbek ki der Tiiran-zemin ikamet darend pare’i kelima ra
ba kaf-i Arabi tekellim mintimayend. Amma ehl-i Hvarezm ve Tiirkmanha heman lafz ra ba
kaf-i Farsi telaffuz mikiinend. Taniyen der niivisten ba<zl hurif [ra] miniivisend amma der
hvanden bi-an tenattuk nemintimayend, manend-i nigasten-i elif ve vav ve ya’ cihet-i
tebyin-i fetha ve zamme ve kesre, veli in kacide hem cumfimiyet nedared. Diger anki gahi
dal ve ta'-i karaset bi-yekdiger tebdil miseved min gayr-1ittirad ve hemgiinin tebdil-i gayn
ve kaf ve ha’ der heme ca miicevvez nist. Metelen yagmak bi-macni-ye bariden hemise ba
gayn niiviste miseved ve yakmak bi-macni-yi harab kerden ve korku bi-ma°ni-yi havf [r3]
da'imen ba kaf niivisend, bi-hilaf-i kirg1 ve kirgavul ki tebdil-i gayn-1 vusta-y1 anha bi-kaf
cayiz® est ve hakeza miibadele-i sin-i mithmele bi-sad-1 mithmele ve ta’-i karaset bi-ta’-i

5

Metinde hdyiz yazilmis.
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hutti ve dal-i mithmele manend-i su ki cibaret ez abe est ber su, ve tokuz bi-macni-ye niih
ber tokuz ve at bi-macni-yi esb ber ad, ve gahi hem bi-vakt-i irade-i te’nit ber ahir-i kelimat
mim ilhak kiinend, mitl-i bég ve bégiim ve han ve hanum. Hemgiinin gaht harf-i kaf-1 ahir-
i kelimat ra bi-gayn-1 mucceme tebdil niimiiden cayiz est, manend-i lafz-1 yak ki emr bi-
harab kerden est yag giiften ve niivisten galat nist. icmalen ¢iin hod-1 maha ehl-i lisan
nistim ve kitabi hem muhtevi ber kavacid-i resm-iil-hatt-1 mustalahat-1 Tiirki-yi Cagatay
der dest nedarim, itale-i zikr-i kacide ve kantin-1 an hali ez ba*zl mahzirat nehvahed bad.
Enseb anest ki be tavzih ve tebyin-i pare’i lugat ki der hin-i miitalaca bi-in kitab muhtac

hvahed bud, iktifa kerde seved.

“Ati Melik-i Cliveyni’nin Tarth-i Cihdan-giisa’s1 olarak bilinen bu degerli kitapta ibarelerin
icinde Tiirkce Cagatay s6zleri yazilmis oldugundan ve onlarin kurallarinin bilinmesinin
yararsiz olmayacagindan bu kisa sozliiglin yazilmasina karar verildi. Evveld Maveriii'n-
nehr ahalisi ve Turan yurdunda ikAmet eden Ozbek t8’ifeleri bazi s6zleri kaf-i Arabi /k/ ile
telaffuz ediyorlar. Saniyen, yazarken bazi harfleri yaziyorlar, ama teleffuz etmiyorlar.
Mesela fetha, zamme ve esre igin elif, vav ve ya harfleri yaziliyor (ama okunmuyor). Ama bu
durumun yayginlasmis kurali yoktur. Bazen de bir us(il ve tertibe tabi olmaksizin ddl ve td-
i karaset <& 2 birbirinin yerine gecerler. Gayn, kaf ve ha harflerinin biribirinin yerine
gecmesi dogru degildir. Mesela yagmak 3«4 daima gayin ile yazilir. Ve yakmak 3« ve
korku $8,$8 daima kaf ile yazilir. Bunun tersine kirgi & 8 ‘atmaca’ ve kirgavul Js 2 ‘siilgiin’
drneklerinde ortadaki gayin, kaf olabiliyor. Ayni sekilde sin harfi sdd olabiliyor, td-i karaset
de ta-i hutt?’y 2> ve dal harfine doniisebilir. Meseld s« su s« seklinde, tokuz j 25 da
Jsibseklinde ve at 3 ad yazilabilir. Bazen de disilligi belirlemek icin kelimenin sonuna bir
mim eklenir: Mesela bég > begiim < > a5 ve han > hanum (A > o3& olur. Bazen kelime
sonundaki kdf, gaymn harfine doniistiiriilebilir, meseld ‘yik’ anlamina gelen yak @4
kelimesini §4 yazmak ya da séylemek yanlis degildir. Kisacasi, kendimiz dilci olmadigimiz
icin ve elimizde Cagatay Tiirk¢esinin yazim kilavuzu bulunmadigindan dolay: kurallar
aciklamak kolay olmayacaktir. En uygun olani, sézlerin, bu kitap okunurken gerekli
olanlariyla yetinmektir.”

Bab-il-Elif

Abaga: Nam-1 piiser-i Hiilagii Han est. Hiilagli Han'in oglunun adu.

acar: Mive ve hubtbat ra giiyend ki ba tursi terbiye kerde basend. Tursu ile
terbiye edilen meyve ve hububata denir.

Afsar: [sm-i ta’ife’i’st ez etrak. Tirklerin bir boyunun adidir.®

agruk: Bi-macni-yi ihmal ve iskal est. Yiik ve agirlik anlamina gelir.

6

Eski Tiirkgede Afsar'in /f/ sesi {i¢ noktalidir ve Arapca vav harfi ve ingilizce /w/ gibi telaffuz edilir. Su
kelimesi ¢ok eski metinlerde sin ve li¢ noktal <f> ile yazilir ve Tiirkmencede suw seklinde telaffuz
edilir. Tiirkmencede Afsar da Awsar ya da Owsar seklinde sdylenir.

[263}



J®

al tamga: Miirekkeb ez dii lafz est, ahkam-1 selatin ve timerd-y1 Mogol ra giiyend ki
bi-surhf niiviste basend. iki kelimeden olusmustur; kirmizi renkte yazili olan Mogol
sultan ve emirlerinin hiikiimlerine denir.

al: Ba hemze-i memdiide ve lam-i sakin reng-i kirmiz ra guyend. Uzun elif ve
harekesiz lam ile kirmizi renk demek.

Ala Kamak: Nam-1 mevzii est ki ez anca sehr-i Kayalig heft ruize rah’est.
Bulundugu yerle Kayalig sehrinin arasinda yedi giinliik yol olan bir yerin adu.

alp: Bi-mac‘ni-ye siicac ve bahadir ve pehlivan est. Yigit, bahadir ve pehlivan
anlamina gelir.

Altay: Nam-1 mevzi<i est der Tiirkistan ki vefat-1 Kara Hiilagii bin Maskan ibn-i
Cagatay der an mevzic bid. Tiirkistan’da Kara Hiilagu bin Maskan ibn-i Cagatay’in
vefat ettigi yerin ad1.

altun: Tila ve zer ra giiyend. Altin ve zer i¢in kullanilir.

Amiiye: Rudhanet’st ki ez H'arezm gtizered, miyan-1 Tiirkistan ve Horasan vakic
est. Harezm’den gecen ve Tiirkistan ile Horasan'in arasinda bulunan bir nehir.

Arig Boke: Nam-1 yeki ez biraderan-1 Mengii Kaan est. Mengii Kaan'in
kardeslerinden birinin adi.

Ata bég: Bi-macni-yi lele ve miirebbi-yi padisah ve nazir ve nazim-1 umir-1 devlet?
est. Padisahin [¢ocukken] bakicisi ve egiticisi ve devlet islerine nezaret eden ve
onlar1 diizenleyen anlamina gelir.

Aygak/Aykak: Bi-ma‘ni-ye gammaz ve nemmam ve suhan-¢cin est. Gammazhk
eden dedikoducu, s6z gotiiriip getiren anlamina gelir.

Eberkiih: Sehreki est karib bi-Isfahan, mucarrab-1 an Eberkiith est. Isfahan’a yakin
kiiciik bir sehir; Arapgasi Eberkiih’tur.

El Arslan: Nam-1 piiser-i Atsiz H'drezm Sah. Atsiz Harezm Sah’m oglunun adu.
Elakc¢i: Nam-1 piiser-i Sertak bin Batu Han. Sertak bin Batu Han'in oglunun ad.

Elan: Bi-feth-i evvel ber vezn-i kelan, nam-1 vilayetf est ez Tiirkistan. Birinci harfi
fethali ve kelan vezninde, Tiirkistan’da bir vilayetin adu.

Elcitay Noyan: Nam-1 birader-i Cengiz Han est. Cengiz Han'in biraderinin ad1.
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Elemiit: Ber vezn-i ceberiit nam-1 kala’t’st mabeyn-i Kazvin ve Gilan ki Hasan
Sabbah-1 Isma<ilt bi-tasarruf averde bid. Ez gayet-i biilendf anra Elemiit hvanendi ya‘ni
asyane-i cukab, ce ele bi-macni-ye dsyan ve miit <ukab est. Ceberiit vezninde; Hasan
Sabbah Ismaili'nin ele gecirdigi Kazvin ile Gilan (Geylan) arasinda bulunan bir
kalenin adi. Cok yiiksek oldugu igin ona ele miit demisler ve ‘kartal yuvasr’
anlamina gelir, ele ‘yuva’, miit da ‘kartal’ demek.

elincik: Yacni raciyyet-perver. Yani raiyyet-perver ‘halkini seven’.

Elmalik ve Almali§: Nam-1 sehri est der taraf-1 simal-i Tiirkistan, mesken-i taife-
yi Uygur ez tavayif-i Mogol. Mogollarin bir boyu olan Uygurlarin yurdu
Turkistan’in kuzeyindeki bir sehrin adi.

Emil ve Emil: Nam-1 mahall-i ikamet ve ordu-y1 kadim-i Giiyiik Han ibn-i Oktay
Kaan est. Gliyiik Han ibn-i Oktay Kaan'in yasadig1 yerin ve eski konaklama yerinin
ad1.

Endhiid: Nam-1 sehri’st der memalik-i Horasan. Horasan bolgelerinin birinde
bir sehir ad1.’

Er Tak: Nam-1 kithi’st der Karakorum. Karakorum’da bir dagin adidur.
Erbil: Sehri’st der kurb-1 Musul. MGsul'un yakininda bir sehirdir.

Ergen Giil: Nam-1 mergzari est der havali-yi Semerkand. Semerkand civarinda
cayir ¢imenli ve ¢imekli bir yerin ad.

erk: Yacni kal’a-y1 enderiin ve sarday-1 hakim-nisin. i¢ kale ve icinde hiikiimdarin
oturdugu saray.

erk: Yani kala-yi enderiin ve serd-y1 hakim-nisin. i¢ kale ve hiikiimdarin
oturdugu kosk demektir.

Erkeniin: Tayfe'i’st ez millet-i Nisara. Nisara halkindan (hristiyanlardan) bir
topluluk.

Ermen: Nam-1 vilayeti est ez kahistan-1 Azerbaycan ki mevlid-i Sirin anca buad.
Azerbaycan’in daglik bolgesinde Sirin’in dogdugu yer olan bir vilayetin adi.

7

Afganistan’da Endhiy var.
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Erran: Cii perran, vilayeti est ez Azerbaycan ki Berdac ve Gence ve Beylakan ez
sehrha-y1 an est. Perrdan vezninde, Berda’, Gence ve Beylakan sehirlerini igine alan
bir Azerbaycan vilayetidir.

Ertigin Noyan: Nam-i birader-i Cengiz Han est. Cengiz Hani'in erkek
kardesinin adu.

Esferdyin: Kasaba'i'st ber taraf-1 simali-yi Sebzvar ve ez tevabic-i Nisabir.
Sebzvar'in kuzeyinde bulunan ve Nisabiir’a bagl olan bir kasabadir.

Etrek: Sehri’st vakic der simal-i fran ki mesken-i ta'ife-i Tiirkman est. iran’in
kuzeyinde Tiirkmenlerin yasadigi bir sehir.

idi Kut: Bi-zamm-i kaf, miirekkeb ez dii lafz est bi-ma‘ni-ye sahib-i baht ve ikbal ve
saadet, ¢i, idi bi-ma°ni-yi sahib ve malik ve kut bi-macni-yi baht ve saadet ve ikbal est.
Kaf harfinin zammiyle, iki kelimeden olusmustur ve ‘baht, saadet ve ikbal sahibi’
anlamina gelir, ¢linkii idi ‘sahip ve malik, iye’ anlamina gelir, kut da ‘baht, saadet,
ikbal’ demektir.

isik/ésik: Bi-macni-yi bargah ve astane ve isik akast yacni re’is-i bargah. Dergah
ve astane anlamina gelir ve isik agas:® yani ‘bir dergahin ya da biiyiik bir merkezin

reisi’”demek.

Oguz: Yacni pak-fitrat ve nam-1 yeki ez ecdad-1 selatin-i Tiirk est ki Umera ve
havanin-i Tiirk bi-i menstbend. lyi karakterli demek ve Tiirk hiikiimdarlarinin

ecdadindan birinin adi, Tiirk emirleri ve hanlari ona mensupturlar.

Okta: Bi-macni-yi bahadir ve pehlivan, piir-ziir ve kuvvet est ve ism-i piiser-i Cengiz
Han ki ba<d ez i (bi-)° istikrar-1 saltanat bi-ii mufavvaz siid. Bahadir, pehlivan, giiclii
kuvvetli anlamina gelir ve Cengiz Han'in 6liimiinden sonra onun yerine gegen

oglunun adidir.”

olcay: Yani meymenet, saadet ve ikbal. Meymenet, saadet ve ikbal anlamina
gelir.

Olcaytu: Sahib-i meymenet ve ikbal ve nam-1 piiser-i Argun bin Abaka bin Hiilagu.
Meymenetli, bahtli demek ve Argun bin Abaka bin Hiilagu'nun oglunun adi.

®  Metinde akas yazilmis

°  Buén ek fazla.

' Bu ad daha sonra Oktay yazilmistir.
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ordu: Mahall-i niizail-i lesker-i sultani. Padisahin ordusunun konakladigi yer.

Orhan: Nam-1 yeki ez piiseran-1 Cengiz Han. Cengiz Han’in ogullarindan birinin

ad1.

orkun: Nam-1 mevzi<i est ki der an sehr-i Ordu Balig bina nihade siide est. Ordu
Balig’in bina edildigi yerin ad.

ortak: Bi-macni-yi enbaz ve serik der ticaret ve bdzergani. Ticaret ortagl

anlamina gelir.
ortaki: Yacni sirket kerden der ticaret. Ticarette ortaklik demek.

oturak: Mahall-i ikdmet ve menzil-i nisimen. Ikamet edilen ve icinde oturulan
yer.

otuz fki: Nami- kabile’i’st ez Etrak. Tiirklerin bir kabilesinin adu.
Oylag: Nam-1 tayfe'’st ez Etrak. Tiirklerden bir taifenin ad.
oymak: Kabile'i’st ez Etrak. Tiirklerin bir kabilesi.

Oyrat: Kabilei’st ez Etrak. Tuirklerin bir kabilesidir.

Ongiit: Nam-1 kabile'’st ez tavayif-i Etrak. Tiirk taifelerinden bir kabilenin adu.

Ozkend: Ba za’-i mu‘ceme sehri’st der Tiiran-zemin. Farsca <z> harfiyle, Turan
yurdunda bir sehridir.

ulag ve ulak: Bi-macni-yi bargir ve tahmil est. Beygir ve yiik hayvani anlamina
gelir.

Ulug Noyin: Lakab-1 Toli Han bin Cengiz Han, yacni sipeh-salar-1 azam. Cengiz
Han’in oglu Toli'nin lakabi, yani biiylik komutan.

Ulug Tak: Mevzi<i est miyan-1 Karakorum ve Bis Balig. Karakorm ve Bis Balig
arasinda bir yerdir.

ulug: Bi-zamm-i evvel ve tani ve siikiin-i gayn-1 muceme bi-macni-yi biiziirg ve
ecell ve aczam est. Birinci ve ikinci harfin zammeli ve gayn harfinin harekesiz

olmasiyla, biiyiik, ylice ve azametli anlamina gelir.

ulus: Bi-ma‘ni-yi habile ve <asiret ve tayfe est. Kabile, asiret ve taife anlamina
gelir.
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urug: Bi-macni-yi nesl ve siilale ve evlad ve akab est. Nesil ve siilale, ahfad ve

eslaf anlamina gelir.
Us/Os: Nam-1 sehri’st der Tiirkistan. Tiirkistan’da bir sehrin ad1.

Utrar: Bi- Zzamm-i evvel ve siikiin-i tani sehri’st der Mavera’ii'n-nehr ki ser-hadd-i
vilayet-i Tiirkistan est. Maveraiinnehr’de Tiirkistan’in serhaddi olan bir sehrin
adi."

Uygur: Bi-macni-yi ¢esbende est ve nam-i tayfe't’st ez Etrak. Der vakti ki Ogu Han
ra ba akvam-1 hod miinazacat iiftad, bazt ez anha canib-i Oguz Han ra giriftend ve
miilakcab ber Uygur siidend, yani bi-ma peyvest ve mu<avenet kerd. ‘Yapiskan’
anlamina gelir ve Tiirklerden bir taifenin adidir. Oguz Han kendi kavimleriyle
kavgaya giristigi zaman onlardan bazilari Oguz han tarafini tuttular ve ‘bize
katildi, uydu ve yardim etti’ anlaminda onlara Uygur dediler.

Uygur: Nam-1 kabile’i’st ez kabayil-i Etrak. Tiirk kabilelerinden bir kabilenin
adi.

tilke: Bi-ma‘ni-yi diyar ve memleket est. Diyar ve memleket anlamina gelir.

Urgenc ve Urganc: Dii sehri’st der nahiyet-i Hvarezm, yeki Urgenc-i Nev, digeri
Kéhne. Harezm’de iki sehir var; biri Yeni Urgenc, digeri Kéhne Urgenc.?

Bab-iil-B4

Badgis: Bi-siikiin-i dal-i miihmele ve kesr-i gayn-1 mucceme nahiyeti est miistemil
bir kura’-1 bisyar ve a‘mal-i Herat ve lafz-1 Badgis mucarrab-1 bad-hiz est, ¢iin der an
nahiyet bad besyar mivezid, bi-in ism mevsim gerdid. Dal harfinin harekesiz olmasi
ve gayin'in esre ile okunmasiyla, Herat’in nahiyelerinin bir¢ok kasabalarini i¢ine
alir. Farsga Badgis ‘cok riizgarli’ anlamina gelen bad-hiz'in Arapgada kullanilan
seklidir. Zira bu bolge ¢ok riizgarl oldugu i¢in béyle adlandirilmistir.

Biglan: Sehri’st der Tiirkistan, bi-nezdiki-yi Belh. Tirkistan’da Belh’in
yakininda bir sehir.

"' Farscada otrar.

2 Bu sehir hakkinda makalenin girisinde agiklama var.

[268}
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Bagnak: Nisan-1 tild-y1 mahsus est ki selatin-i Mogol cihet-i itibar ve imtiyaz ‘ata
mikerdend. Mogol hiikiimdarlariin bir ayricalik, bir istiinliik igin verdikleri 6zel
alltin madalya.

bahadir: Yacni merd-i siicac ve dilir. Yani, ytirekli, cesur adam.
Baharcin: Nam-1 piiser-i Kaydu Han est. Kaydu Han’mn oglunun ad.

bahatur: Bi-macni-yi bahadir ve siicac ve dilir est. Bahadir, yigit ve cesur

anlamina gelir.

Balasakun/Balasagun: Sehri’st der Tiirkistan ki anra Gur Bahg - giiyend.
Tiirkistan’da Gur Balig" olarak da bilinen bir sehir.

balig ve balik: bi-macni-yi sehr ve vilayet est. Sehir ve vildyet anlamina gelir.

balis: Bina bi-tasrih-i Hvace °Ata Melik sahib-i Tarth-i Cihan-giisa balis cibaret ez
pansad mitkal est, hvah zer basd ya nukra. Amma der ba‘zi lugat-1 Tiirki mintivisend
balis-i zer cibaret ez dii hezar dindr est ve balis-i nukra ez diivist dinar. Elbette der ingiine
mevarid kavl-i H'ace °Ata Melik ki mu<asir-1 Mengii Kaan ve Hiilagu Han biide,
mucteberter h'ahed bud. Tarth-i Cihan-giisa sahibi Hace Ata Melik’in agiklamasina
gore balis, bes yiiz miskal altin ya da glimiistiir. Ama baz1 Tiirkce sozliikler altin
balisin iki bin dinar, glimis balis'in de iki yliz dindr degerinde oldugunu
yaziyorlar. Elbette boyle durumlarda Mengii Kaan ve Hiilagii Han'in ¢agdasi olan
Ata Melik’in s6zii daha muteber olacaktir.

Bamiyan: Sehri est miyan-i Kabul ve bell. Kabil ve Belh arasinda bir sehir.

Barakgin: Nam-1 zevce-i Batu bin Tusi Han est. Tusi Han’in oglu olan Batu’nun

zevcesinin adi.

Berangar: cibaret ez meymene-i ve dest-i rast-1 lesker ve ordu est. Ordunun sag

tarafina denir.

baskak: Bi-macni-yi zabit ve hafiz ve muhteseb est. Zabit, koruyucu ve belediye

ve polis gorevlisi anlamina gelir.

Basgird: Aciklama yok.

' Birgok yazmada bu s6z Guz Balig seklinde gegiyor.
" Metinde Guz Balig.
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Batu: Bi-macni-yi kavi ve ziber-dest ve nam-1 piiser-i Tusi Han bin Cengiz Han est
ki bi-mezid-i sevket ve iibbehet ber sayir-i evlad-1 Cengiz imtiyaz dast. Zira ki vefat-1 Tusi
Han ses mah kabl ez fevt-i Cengiz Han ittifak iiftad ve Cengiz Han Batu ra bi-ca-y1 pederes
hitkm-ran-1 H'arezm ve Dest-i Hazar ve Bulgar ve Elan ve an hudiad fermiid. Bacd ez
Cengiz Han Okta Kaan niz camel-i @i ra imza ve Batu ra ber cemi*-i evlad-1 Cengiz Han
mukaddem midast. Vefat-1 Batu der sene-i erba‘a ve hamsin ve sitte mi’e biid. Gliglii ve
becerikli anlamina gelir ve Cengiz Han’in oglu Tusi Han'in oglunun adidir. Batu
hasmeti ve heybetiyle Cengiz Han'in diger evlatlarina gére imtiyazliydi. Zira Tusi
Han'in 6liimii Cengiz Han’in 6liimiinden alt1 ay &nce oldu ve Cengiz Han Batu’yu
babasinin yerine Harezm, Dest-i Hazer, Bulgar, Elan gibi bolgelerin hiikiimdar:
tayin etti. Cengiz Han’dan sonra Oktay Kaan da onun gérevlerini onayliyordu ve
Batu’yu Cengiz Han'in biitiin evlatlarindan istiin tutuyordu. Batu 654’te vefat
etti.

baverci: As-pez ve tabbah rd giiyend. Asci ve yemek pisirene derler.

Baverd: Bi-feth-i vav ve sikiin-i ra’ ve dal-i bi-nokta, nam-1 belde’i’st der Horasan.
Fethali vdv ve rd harfi ve noktasiz dal harfinin harekesizligiyle, Horasan’da bir
beldenin ad.

Benaket: Sehri’st der Mavera’ii'n-nehr, mucarrab-1 Fenaket. Maveraiinnehr’de
bir sehir; Fenaket'in Arapca seklidir.

Berdan: Nam-1 mevzi< est vaki‘a der miyan-1 Gazneyn ve Bamiyan. Gazneyn ve
Bamiyan'in arasinda bulunan bir yerin ad1.

Berke Ogul: Nam-1 yeki ez piiseran-1 Cuci Han est. Cuci Han'in ogullarindan
birinin ad.

Berkcar: Nam-1 yeki ez ptiseran-1 Cuci Han est. Cuci Han’in ogullarindan birinin

ad1.

Bervan: Bi-vezn-i merdan, nam-1 sehri’st karib bi-Gazneyn. Merdan vezninde,
Gazneyn’e yakin bir sehrin adi.

Beyhak: Nahiyeti est ez tevabic-i Sebzvar. ~ Sebzvar’a bagl bir nahiye.

Bégi: Der in kitab cibaret ez Serkutni Bégi, mader-i Mengii Kaan est. Bu kitapta
Mengii Kaan'in annesi Serkutni Bégi s6z konusudur.
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Biliktay Noyan: Nam-1 yeki ez biraderan-i Cengiz Han est. Cengiz Han'in
kardeslerinden birinin ad.

Bis Balig: Mevzi<i est der Ttirkistan der nezdik-i memleket-i Cin. Tiirkistan’da Cin
memleketine yakin olan bir yerin ad1.

Boga Han: Nam-i cedd-i hestiim-i Cengiz Han est. Cengiz Han'm sekizinci
ceddinin adi.

Bogek: Nam-1 yeki ez biraderan-it Mengii Kaan est. Mengii Kaan'in
kardeslerinden birinin adu.

Buka Timur: Nam-1 birader-i Batu, piiser-i Cuci Han bin Cengiz Han est. Cuci Han
bin Cengiz Han’in oglu Batu'nun kardesinin adi.

Bulgar: Sehri’st nezdik bi-Zulemat, der zaman-1 iskender bina siide. iskender
zamaninda bina edilen Zulemat’a yakin bir sehir.”

Bulgay: Nam-1 piiser-i Sentan bin Cuci Han bin Cengiz Han est. Sentan bin Cuci
Han bin Cengiz Han’in oglunun adh.

Biirpeleng: Nam-1 mevzi<i est miyan-1 Karakorum ve Bis Balig. Karakorum ile Bis
Balig arasinda bir yerin ad1.'

payize: Yacni menstir ve ahkam-1 divani. Ferman, tezkere ve divan hiikiimleri

demek.
Pencab: Vilayeti est ez Sind ki penc rud ez etraf-1 an migiizered. Sind’in,
cevresinde bes nehir akan bir vilayetidir.

petik: Bi-macni-yi mektib est ve petik¢i katib ve niivisende ra giyend. Yazilmis
yazi anlamina gelir ve petik¢i ‘katip ve yazar’ demektir."”

Bazilarina gére ‘karanliklar’ anlamina gelen Zulemat yilin yarisi karanlik olan, ikinci yarisinda da 15181
az olan kuzey kutbuna yakin yerlerdir. Bir hikdyeye gore iskender ve Hizir db-1 haydt'n bulmaya
gitmisler ve Hizir bu hayat suyunu igince ebediyen diri kalmis (Moin, 1381/V: 1116).

Farscada bur ‘agik renkli, kumral’, peleng de ‘kaplan’ demek; yuz ‘tazt’, yizpeleng de ‘leopar’ demek.
Birinci kelime boz da olabilir.

7 Eski Tiirkcede bu s6z betiktir.




J®

Babii't-TA

Tabcu Noyan: Nam-1 yeki ez timerd-yi Mengti Kaan est ki ba lesker-i giran bi-
muhafazat-1 memalik-i Iran firistad ve ba<d ez i Hiilagu Han ra me’miir fermiid. Mengii
Kaan'in emirlerinden biri; Kaan onu iran bolgesindeki memleketleri korumaya
gonderdi. Ondan sonra da bu gérevi Hiilagu Han’a verdi.

Tacik: Kavmira giyend ki Farsi-zebanend ve kabil-i hiikiimet-i Etrak ra kerde’end.
Der Asya-y1 Vusta Farsi-zeban ra Tdctk ve Tiirki-zeban ra Tiirk minamend. Fars dilli
olup Tiirklerin hiikiimdarhigini kabul eden bir kavim. Orta Asya’da Fars dillilere
Tacik, Tiirk dillilere de Tiirk denir.

tagar: Ba ta-i karaset ve ta-i hutti zarf-1 biitizrg-i sifalin ra giiyend ve yek tagar ard
“ibaret ez yek-sad men ard est. Td-i karaset ya da td-i hutti ile yazilabilen bu s6z biiylik
toprak kap anlamina gelir. Bir tagar dolusu un yiiz batman olur.

Tagasi: Nam-1 zevce-i Yisu Mengti bin Cagatay bin Cengiz Han est. Yisu Mengii
bin Cagatay, bin Cengiz Han'in zevcesinin ad.

Takahar Koreken: Cengiz Hanin damadinin adi.™

tamga: Bi-macni-ye eter ve nisane ve miihr ve mektib’est. Eger ba kirmiz ve surh?
niiviste basend anra al tamga giiyend ve eger ba siyahi ve miirekkeb niivisend kara tamga
ve eger ba ab-1 tila niiviste basend altun tamga gzyend. iz, belirti, miihiir ve yazi
demek; eger kirmizi renkte yazilmigsa ona al tamga denir, eger siyah renkte ve
miirekkeple yazilmigsa ona kara tamga derler, eger altin suyu ile yazilmissa da
ona altun tamga derler.

Tancut: Nam-1 kabile’i’st ez Etrak miinteseb bi-Carka Lengiim, piiser-i Kaydu Han.

Tarat: Karye'i'st der se fersahi-yi Buhara. Buhara’dan {i¢ fersah uzaklikta olan

bir kasaba.

tarhan: Ez ciimle-i elkab? est ki selatin-i Tiirkistan ve Mavera'ii'n-nehr in imtiyaz
ra bi-kemter kest ita mifermudend. Ve Ma‘ni-y an mucaf ve miisellem ez tekalif-i divant
est. Ve hemgam-i istila ve istiklal-i Cengiz Han, sahiban-1 in lakab dara-y1 imtiyazat-1 tisa
biide’end. Evvela ta niih def<a der sudir-1 hataya ve cerayim-i ‘azime mucateb ve mu’'ahaz
nemisiidend. Taniyen, ta niih pust evlad ve ahfad-1 anha ra ez tahmilat-1 divant mu<af
midastend. Talisen, der jazevat ve huriib ez ganayim-i me’hiize-yi anha ‘osr-i divant

18 kireken, Tiirkmencede ‘damat’ demek.
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mutalebe neminiimiudend. Rabican, bidun-i istizan bi-bargah ve huziar-1 sultan varid
misiidend. Hamisen, der huziir-1 sultan hakk-1 ciilis ve kuciid dastend. Sadisen, ez dest-i
hod-1 sultan istihkak-1 ahz-1 niih cam-1 serab ve bi-in mevhibet imtiyaz dastend. Sabican,
der etnd-y1 seyr Ui sefer pisa-pis-i sultan mireftend. Taminen, siva-y1 dubteran-i sultan,
duhter-i herkes ra mih'astend, bidiin-1 izn ve icaze-i evliya-y1 a bi-harem-sara-y1 hod
miburdend. Tasican, cevayiz ve ataya-yi anhd ez canib-i sultan ez kabil-i esb ve libas ve
hayme ve hargah ve sayir-i esbab-1 tecemmiil ez niih caded kemter cayiz nebud.
Tiirkistan ve Maveraiinnehr sultanlarinin ¢ok az sayida kisilere verdikleri
ayricalik; bunun yarari divan prosediiriinden muaf olmaktir. Cengiz Han'in istila
ve istiklal torenleri sirasinda boyle lakabi olanlarin dokuz imtiyazlar: vardr: 1.
Hata ve cerimelerle ilgili suclarda dokuz kereye kadar cezalandirilmazlar. 2.
Dokuz nesil sonrasina kadar evladi ve ahfadi Divan yiikiimliiliiklerinden muaf
tutuluyordu. 3. Catismalarda ve savaslarda ellerine gecirdikleri ganimetlerden
Divan oOslirii talep edilmiyordu. 4. Koske ve padisahin huzuruna izinsiz
girebiliyorlardi. 5. Sultanin huzurunda oturup kalkabiliyorlardi. 6. Sultanin
kendi elinden dokuz sarap bardagini alma istihkakiyla bir ayricalik sahibiydiler.
7. Seyr U sefer sirasinda sultanin 6ntinde yiirtiyorlard. 8. Sultanin kizlar1 harig
istedikleri kiz1 anne babasinin izni olmadan haremlerine gétiirebiliyorlardi. 9.
Sultanin verdigi at, giysi, cadir ve baska siis esyalar1 gibi ddiiller ve bagislarin
sayist dokuzdan az olmasi caiz degildi.

Taskend: Sehr-i mucteberi est der Tiirkistan. Tiirkistan’da muteber bir sehir.

Tat: Kavmi ra giyend ki Tiirki-zebanend ve kabul-i hitkimet-i Etrak ra kerde end.

Tiirk dilli olup Tiirklerin hitkiimdarligini kabul eden halka derler."

Taynku: Nam-1 emirf est ez timerda-y1 Giir Han, sultan-1 memleket-i Hita ki t ba
lesker-i giran ez canib-i Giir Han bi-ceng-i Sultan Muhammed H'arezmsah me’'miir ve der
ceng dest-gir ve der H'arezm maktul siid. Hitd iilkesinin sultan1 Giir Han'in
emirlerinden bir emirin adi. Giir Han onu biiyiik bir ordu ile Sultan Muhammed
Harezmsah'la savasmaya gonderdi. Savasta esir oldu ve Harezm’de &ldiir{ildii.

¥ Tatlar bugiin kafksya'da ve o&zellikle Azerbaycan'da yasayan iranl halktir. Dilleri Tati, frani
dillerdendir. Tiirk kavimleri tarih boyunca kendilerinden olmayan yerlilere Tat demisler. Bugiin
Ozbekler Taciklere, Tiirkmenler de Farslara Tat derler. $8yle bir atasdzii var: Tat'in dogrusu, oragin egrisi!

{273}
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Tazik: Evlad-1 cArab ra giyend ki der Acem za’ide ve biiziirg siide based. Acem
diyarinda dogup biiyiiyen Arap evladina derler.”

tegismis: Yacni hedaya ve pis-kes ki bi-huziir-1 selatin takdim miseved. Sultanlara
takdim edilen hediye ve peskesler.

tekemis: Bi-macni-yi siir<at vr sitab est. Slirat ve acele anlamina gelir.

Tekiit: Nam-1 yeki ez biraderan-1 Cengiz Han. Cengiz Han'in kardeslerinden

birinin ad.

Temmise: Bi-feth-i ta ve kesr-i mim-i mesdud ve ya-y1 mechiil, bise’i’st der nevahi-
ye Amul-i Mazenderan. Ta harfini fetha ile mim harfini de seddeli okumakla
Mazenderan bélgesinde, Amul sehrine yakin bir yerde kiiciik bir ormanin adh.

Tenkiit: Nam-1 yeki ez piiseran-1 Cuci Han bin Cengiz Han ve ism-i nahiyetf est der
memleket-i Hitay. Cuci Han bin Cengiz Han'in ogullarindan birinin adi, ayrica
Hatay memlektinde bir nahiyenin adi.

Teyri/Tanr1: Yacni yezdan ve perverdigar-1 <alemiyan. Diinya ahalisinin Allah’t
demek.

Teraz/Taraz: Nam-1 vilayet{ est bi-taraf-1 simal-i Fergana ki anra Almalig ve Yengi
niz giyend. Fergana'nin kuzeyinde bir vilayetin adi, ona Almalig ve Yengi de
derler.

Termed: Sehri est meshiir der Maverd'ii'n-nehr. Maveraiinnehr’de tinlii bir
sehir.”

tersa: Firka-i Nasrani ra giiyend, yanf Isevi-mezheb. Ve gahf ez dtes-perest niz
tersa tacbir miseved. Nasrani firkasindan, yani Hristiyan dininden olanlara derler;

bazen atese tapanlara da tersa deniyor.”

* Farscada Tdzik ‘Tiirk olmayan, franl’ demek; Tdzi ise ‘kosmak, saldirmak’ anlamina gelen tahten

mastarindan tiiremistir. Tazi, Tlrkcede tazi olmustur. Araplara da belki saldirma zelliklerinden
dolay: tazi denir. Orta Farscada ya-y1 nisbetin sonunda bir /k/ sesi vardir. Bu sdz belki de Tacik'e
benzetilerek tiiretilmistir. Koktiirk yazitlarinda gecen Tezik, Arap harfleriyle yazildiginda Tazik olmus
olabilir.

21

Bu sehir bugiin Termez adiyla Ozbekistan’da.

? Hristiyanlar i¢in kullanilan tersd aslinda Farsgada ‘korkan, korkusu olan’ demek. Rivayete gére

Mevlana Hristiyanlar i¢in ‘Bunlar hi¢ olmazsa tersd’ demis, cenazesinde de daha ¢ok Hristiyan varmus.
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tette: Ba evvel meftiih ve tani miisedded, nam-1 sehri’st ez bilad-i Send. Birinci <t>
fethaly, ikincisi fethali ve seddeli, Sind beldelerinden bir sehrin adu.

Toli: Bi-macni-yi ayine ve mir’at ve nam-1 yeki ez ptiseran-1 Cengiz Han est ki peder-
i Mengii Kaan based. Ayna anlamina gelir ve Cengiz Han'in ogullarindan birinin
ad1. O da Mengii Kaan'in babasidir.

tovagu: Bi-macni-yi miinddi ve car¢i est. Seslenerek haber veren tellal anlamina
gelir.”?

toy: Bi-macni-yi sur ve siirir ve velime ve mihmani-yi cumimf est. Diiglin ve

eglence, ziyafet ve umuma agik davet anlamina gelir.

toyin: <ibaret ez kissisan-1 biit-perst est ki ruhban ve kess giifte miseved. Bunlar
putperest papazlardir ki onlara rahip ve kesis de derler.

Tobbet: Bi-zammii't-ta ve feth-iil-ba’-iil-miiseddede, memleketi est miyan-1 Cin
ve Tataristan ve Tiirkistan ve Hindustan ki der taraf-1 sarki-yi Kesmir vakic est. Otreli <t>
ve fethali bir seddeli <b> ile, Kismir'in dogusuna yerlesen ve Cin, Tataristan,
Tirkistan ve Hindistan arasinda bulunan bir memleket.

Tun: Nam-1 kasaba’i’st der memleket-i Horasan. Horasan’da bir kasabanin adi.

Turakina H'atun: Nam-1 zevce-i Okta Kaan, mader-i Giiygiik Han. Gliyiik Han'in
annesi ve Okta Kaan'in zecesinin adi.

T{ran: Tar nam-1 piiser-i biiziirgter-i Feridiin est. Der taksim-i memalik bi-evlad-1
hod memleketi ra ki bi-u dad bi-ism-i @ mevstim ve Taran giifte siid, yasni mal-i Tar ve
Taran gayr-1 Tiirkistan bude ve hudid-1 an der eyyam-1 kadim ez taraf-1 ceniib
Toharistan ve cibal-i Cetral est ve ez su-yi simal bilad-1 H'arezm ve Dest-i Kipgak ve ez
taraf-1magrib diyar-1 Horasan ve Ciircan ve ez si-yi masrik arz-1 Tiirkistan ve Mogolistan
ve ciin a‘rab ber an vilayet miistevli siidend bi-mavera’ii'n-nehr mevsiim siid. Tdr,
Ferid(in'un biiyiik oglunun adidir. Feridiin, iilkelerini dagitirken, biiyiik oglu
Tir’a verdigi iilkenin adini onun adindan alarak ona Taran demistir. Bu, ‘Ttr’a
aittir’ demektir. Taran, Tiirkistan’dan baskaymis ve eski zamanda giineyden
Toharistan ve Cetral daglari, kuzeyden Harezm beldeleri ve Dest-i Kipgak ile,
batidan Horasan ve Ciircan diyar1 ve dogudan Tiirkistan topragi ve Mogolistan
ile sinirliyds, Araplar o bélgeyi istila edince de adi Maveraiinnehr oldu.

# Bu s6ziin ‘ordu miifettisi’ anlami da var.
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turgt: Bemacni-yi ‘atiye ve ta‘am est ki beray-1 mihman hazir ve miiheyya
midarend ve bi-<Arabt anra niizl giiyend bi-zamm-i niin ve sikiin-i za’-i mu‘ceme. Bagis
ya da sadaka olarak misafir i¢in hazirlanan yemek, Arapcada buna nuzl denir.*

Tusi: Nam-1 piiser-i evvel-i Cengsz Han est ki ba‘zi miiverrihin ez @i Cuci tacbir
kiinend. Cengiz Han’in birinci oglunun adidir. Bazi tarihgiler ona Cuci derler.

tutmag: Asf est ki ba sumak pezend. Sumakla pisirilen bir yemek.

Tiirk: Bi-zammii't-ta’, ism-i piiser-i evvel-i Yafet bin Nuh caleyhi’s-selam est ve
nam-1 han-1 evvel-i havanin-i Tiirkistan hem Tiirk bude est. Yafis bin Nuh
aleyisselamin birinci oglu, Tiirkistan’in hanlarinin birincisinin adi da Ttirk idi.

Tiirkan H'atun: Nam-1 mader-i Sultan Muhammed H'arezmsah est. Sultan

Muhammed Harezmsah’in annesinin ad.

Tiirkistan: Memleketi est vakica der taraf-1 simali-yi Taskend der semt-i memalik-
i Rusiye. Taskent’in kuzeyinde Rusya bolgeleri yontinde bulunan bir memleket.

Bab-iil-Cim

Cacerm: Bi-feth-i cim-i tant ve siikiin-i ra’-i mithmele vilayeti est de Horasan.
ikinci <c>"nin fetha ile ve ra harfinin siikdn ile okumakla, Horasan’da bir vilayetin

adi.

carg1; Yacni muhbir ve muclin ve eshast ki haber-i ciiliis-i ve riikiib-i selatin ra bi-
merdiim miresanend. Yani haber verici ve ilan edici ve sultanlarin tahta gecisini
haber veren kisi, tellal.

Carka Lengiim: ism-i piiser-i Kaydu Han est. Kaydu Han’in oglunun adh.

cebbe: Bi-macni-yi cevsen ve esliha-i harbiyye est. Cebbe-hane yacni enbar-1 esliha
ve mahzen-i edevat-1 harb. Zirh ve silah anlamina gelir, cebe-hdne de silah ve savas

icin gerekli malzemenin anbar1 demek.

Celayir: Nam-1 kabileU’st ez kabayil-i Tiirk. Tiirk kabilelerinden bir kabilenin
adu.

Cend: Bi-feth-i cim ve stikiin-i niin ve dal-i mithmele sehri est der mavera’ii'n-nehr.
Cim’in fetha ile, niin'un da harekesiz okunmasiyla, Maveratinnehr’de bir sehir.

** Doerfer, bu sozii tuzgu olarak da agiklaniyor (1963: 900).
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cerge: Asles ¢irge est, kem kem bi-takfif ve tahrif cerge giifte miseved. Asli ¢irge’dir,
uzun siirede degiserek cerge olmustur.

ceride: Yacni muhaffef ve sebiik-bar. Yiikii hafifletilmis demek.

cevangar: ibaret ez meysere ve dest-i cep-i lesker ve ordu est. Ordunun sol tarafi
demek.

Ceyhiin: Nam-1 nehr-i mucazzam ve ma<riifi est ki hadd-i fasil-i Tiirkistan ve Iran
est. Tiirkistan ve iran’1 birbirinden ayiran biiyiik ve inlii bir nehirdir.

Ciruft: Bi-kesr-i cim ve zamm-i ra’-i miihmele belde’st ez bilad-i Kirman. Esreli
cim ve zammeli rd ile (Ciruft) Kirman beldelerinden biridir.

Cuci: Nam-1 ptiser-i Cengiz Han est ve Tusi hem tacbir miseved ve macni-yi Cuci
‘nagah bi-viiciud amede’ based. Ciin der arz-1 rah nagah ez mader miitevellid siid. Bidan
sebeb 1 ra Cuci nam nihadend. Cengiz Han'in oglunun adi, Tusi de denir. Cuci sozii
de ‘aniden, beklenmedik sekilde ortaya ¢ikan’ demektir. Ciinkii annesi yoldayken
aniden dogmus ve o yiizden ona Cuci demisler.

Cumkaragul: Nam-1 yeki ez piiseran-1 Hiilagu Han est. Hiilagii Han’'in

ogullarindan birinin ad.

Cuveyn: Bi-zamm-i evvel ve feth-i tani nam-1 karye ve nahiyetf est ez tevabic-i

Horasan. Horasan’a bagli bir nahiye ve kasabanin ad.

Gagatay: Nam-1 ptiser-i diivviim-i Cengiz Han est ki bi-hiikm-i Cengiz hiitkimet-i
Tiaran-zemin ra dast ve Tiiran-zemin <ibaret’est ez mabeyn-i Karakorum ve Iran.Cengiz
Han’in ikinci oglu; o Cengiz Han'in buyruguyla Turan yurdunun hiikiimdar:
olmustu. Turan yurdu da ashinda Karakorum ile iran arasindaki bélgeden
ibarettir.

candavul: Cemacati ra giiyend ki ez akab-1 lesker bi-cehet-i muhdfazat miayend.
Ordunun arka tarafini koruyan bir topluluk.

catlagug: Mive-i diraht-1 sakkiz ra giiyend. Sakiz agacinin meyvesine derler.

Cengiz Han: Der zeban-1 Tari bi-ma‘ni-yi sah-1 sahan est. Ciinanki der in ebyat
sarthan beyan fermayed: Nihadim nam-1 tii Cengiz Han Ez in pes tii hod ra Temugin

mehvan. Ez an ri ki macni-yi Cengiz Han Buved sah-1 sahan-1 Tari-zeban. “Tlri” dilinde
‘padisahlar padisahi’ anlamina gelir. Asagidaki dizelerde bu anlam agik¢a beyan
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edilir: “Sana Cengiz Han adin1 verdik. Bundan sonra sen kendine Temugin deme.
Ciinkii Cengiz Han s6zii Thr1 dilinde padisahlarin padisahi demektir”.

Cer Olum: Nam-1 cii’f est der Tiirkistan ki Kaydu Han, cedd-i sestim-i Cengiz Han
ez ridhane birin averde est. Cengiz Han'in altinci ceddinin nehirden ¢ektigi
akarsuyun adu.

cerik: Kosun ve ‘asker-i na-muntazam ve gayr-1 miiretteb ra giiyend. Diizensiz ve
tertipsiz ordu ve askerler [topluluguna] derler.

Cicekan Bégi: Nam-1 zevce-i Cengiz Han est ez kabile-i Oyrat. Cengiz Han'in
Oyrat kabilesinden olan zevcesinin ad.

cirge/¢irga: Bi-macni-yi saf ve katar est ve sikar-1 ¢irge cibaret ez an est ki vuhiis
ve hayvanat-1 muhtelife ra ez caha-yi dur saf keside bi-yek mahall-i ma<lim miranend ve
der an mahal anha ra ihdata niimide mesgul-i sikar misevend. Siralanmislik,
katarlanmislik anlamina gelir. Cirge avi vahsi ve vahsi olmayan hayvanlar: uzak
yerlerden toparlayip katarlayarak belli bir mekina siirmek ve orada cevreleri
kusatilarak avlanmalarina denir.

Cohay: Nam-1 yeki ez piiseran-1 Cengiz Han est. Cengiz Han'in ogullarindan

birinin adi.
¢6k: Ba cim-i Farst bi-macni-yi zanui zeden ve tazim kerden est. Diz ¢okmek ve
saygl gostermek anlamina geliyor.”

Bab-iil-Ha-iil-Mithmele

hasr: Cemacati ra giiyend ki der dihat bi-cihet-i kenden-i nehri, ya besten-i seddi
hemegt ra cem¢ mintimayend. Koyde bir nehir kazip agmak ya da bir bent kurmak
icin herkesin bir araya getirildigi topluluga denir.

BAab-iil-HA-iil-Mu‘ceme

Haf: Nam-1 nahiyeti est ez iklim-i ¢iharum mensib bi-Hordsan. Horasan’a bagli

dordiincii iklimin bir nahiyesinin ad1.

Halac: Nam-1 tayfe'’st ez Etrak. Tiirklerden bir taifenin adh.

»  Metinde Tiirkge ¢6k ve Farsca zeden’den olusan bu birlesik fiil ¢ok zeden seklinde kullaniliyor ve birebir
anlami ‘dizi yere vurmak’tir.
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Han Balig: Nam-1 kadim-i sehr-i Pekin est ki Pagin hem giifte miseved. Pekin
sehrinin eski adi, ona Pagin de denir.

Har-seng: Seng-i biiziirg ve na-hemvar ra giyend ki der miyan-1 rah manic ez
cubiir-1 merdiim based. Yol iizerinde bulunan ve insanlarin gecisini engelleyen
diizgiin olmayan biiyiik bir kaya.*

Hita: Ism-i sehri’st ez memalik-i Cin. Cin memleketlerinden bir sehrin adi.

hik: Macriifest yek hik serab cibaret ez pencah men serab est. Bir hik sarap elli
batman saraba denk olarak bilinir.”’

Hivak: Bi-kesr-i ha’-ul-muc‘ceme, sehri’st der H'arezm ki dar-til-miilk-i an eyalet est.
Hi harfi kesre ile okunursa, Harezm’de bir sehir ve o eyaletin baskentidir.

Hocend: Bi-zamm-i evvel ve feth-i tani ve siikiin-i niin kasaba't’st der mavera'ii'n-
nehr ez iklim-i penciim. Birinci harfi zammeli, ikinci harfi fethali, niin harfi de
harkesiz olan [bu s6z] Maveraiinnehr’in besinci ikliminden bir kasabanin ad.

Hoten: Nam-1 sehri’st der Tiirkistan. Tiirkistan’da bir sehrin ad1.

h'ace: Yani kedhiida ve biiziirg ve sahib-i devlet ve nam-1 piiser-i Giiyiik Han ibn-
i Oktay Kaan est. Yani kethiida, biiyiik ve devlet sahibi ve Oktay Kaan’in oglu olan
Gliyiik Han’'in oglunun adi.

H'arezm: Memleket-i mucteberi’st mabeyn-i Ciircan ve Dest-i Kipcak ve Bahr-i
Hazer ve Buhara ve dar-iil-miilk-i anca kadimen Urgenc-i Kohne ve bacdha Hivak bide
est ve ez sehrhd-y1 mucteberes Hezar Esb ve Giirganc est. Clircan, Dest-i Kipcak, Bahr-
i Hazer ve Buhara arasinda muteber bir memleket ve oranin baskenti eskiden
Kohne Urgenc imis, daha sonra da Hivak olmus. HezAar Esb ve Glirganc [Harezm’in]

muteber sehirleridirler.
Babii’d-Dal-iil-Miihmele

Dabiil: Ber vezn-i sabiir, nam-1 mevzi<i est der Sind. Sabiir vezninde Sind’de bir
yerin ad.

*  Har ‘esek’ demektir, mecazl olarak biiyiik anlamna gelir.

7 Hik Fars¢ada ‘tulum’ demek.
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Dakiik: Nam-1 sehri est mabeyn-i Bagdad ve Erbil. Bagdat ve Erbil arasinda
bulunan bir sehrin ad.

Debbisiyye: Kasaba 1’st der sacid-i Semerkand. Semerkand’in topraklarinda bir
kasaba.

Dervaze-i Firiizabad: ism-i yeki ez dervazeha-y: sehr-i Herat est. Herat sehrinin
giris kapilarindan birinin ad.

Deylem ve Deyleman: Ba evvel-i meksir ve ya'-i mechiul ve lam-1 mazmam, nam-
1sehri’st ez vilayet-i Gilan. Lam harfi zammeli okunursa Gilan vildyetinde bir sehrin
ad1.”®

Babii'r-Ra-iil-Miithmele
Radkan: Nam-i sehri est der Tus ki margzar ve cemen-i hubi dared. TGs’ta cayir
cimenli kirsal bolgesiyle {inlii bir sehrin ad.

Rekay: Nam-1 yeki ez biraderan-1 Cengiz Han est. Cengiz Han'in kardeslerinden
birinin ad.

Rukinse: Nam-1 zevce-i Hiilagu piiser-i Maskan bin Cagatay est. Maskan bin
Cagatay’in oglu Hiilagu'nun zevcesinin ad.

Riikni Zer: Riikni mensub bi-Riiknii’'d-din est ki zer-i halis ra rayic kerd. Riikni,
halis altini yayginlastiran Ritkneddin ile baglantilidir.

Babii'z-Z4-iil-Mu°ceme

Zave: Ber vezn-i Save, nam-1 sehrf est der Horasan ki hala bi-Hayderiyye meshur
est. Sdve vezninde, Horasan’da simdi Haydariye olarak bilinen bir sehrin adu.

Zernik: Kasaba'i’st der kurb-1 Buhara. Buhara'nin yakininda bir kasaba.

Zuzen: Ism-i vilayet-i ma‘rifi est ez Horasan. Horasan'in ¢ok bilinen bir

vilayetinin adu.

% Metinde ldm’m zammiyla Deylum okunmasi gerektigi ve ikisinin de bir yer adi oldugu yazili. Halbuki
Deylem bugiin iranin kuzeyinde Busihr vildyetinin bir kazasi, Deylemdn ise LahicAn’in bir kdyiiniin

adidir.




J®

Babii’s-Sin-iil-Miihmele

Sabagmut/ Sebcemiit (?): Nam-1 kabile'’st ez Etrak miinteseb bi-Baharcin piiser-
i Kaydu Han. Kaydu Han'in oglu Bahar¢in’in mensup oldugu Tiirklerin bir
kabilesinin ad.

Sebkii: Nam-1 yeki ez biraderan-i Mengii Kaan est. Mengii Kaan'in
kardeslerinden birinin adi.

Sebiik Tigin: Lakab-i Sultan Mahmiid Gaznevi est ve macni-yi an miibarek-kadem
est. Zira der lisan-1 Mogoli sebiik bi-macni-yi kadem ve tigin bi-macni-yi meymiin ve
miibarek est. Gazneli Sultan Mahmud’un lakabi ve [bu birlesik ad] ‘adimi miibarek’
anlamina gelir. Zira Mogol dilinde sebiik ‘kadem, adim’, tigin de ‘miibarek’
demektir.”

Sedusan: Nam-1 sehri’st der Sind. Sind’de bir sehrin adh.

Selengay: Nam- nahiyeti est de memalik-i Hitay. Hitay memleketlerinde bir
nahiyenin ad1.

Sengun (?): Nam-1 piiser-i Avung Han. Avung Han’in oglunun adu.

Sentan: Nam-1 yeki ez piiseran-1 Cuci Han est. Cuci Han’in ogullarinin birinin

adi.

Serir: Nam-1 vilayeti est ki gar-1 Keyhiisrev der anca est. Keyhiisrev'in
magarasinin bulundugu vilayetin adi.

Serpul: Nam-1 kasaba’t’st der nezdiki-yi Semerkand. Semerkand’in yakininda
bir kasabanin ad1.”

ser-sir: Bi-macni-yi yarlig ve ferman imtiyaz-1 mahsusi est. ‘Yarlig ve ferman

6zel bir imtiyazdir’ anlamina geliyor.>!

Seyhtin: Nehr-i macrifi est der Mavera'ii'n-nehr. Maveratinnehr’de meshur bir

nehir.

Sikinak: Kasaba'i’st ber kenar-1 Ceyhiin. Ceyhun’un kiyisinda bir kasabanin adi.

»  Eski Tiirkgede sepiik ‘donanimli, miicehhez’, tigin de hem bir unvan hem de ‘sehzade’ anlamina gelir.

*® Farscada ‘kopri bas’’ anlamima gelen ser-i Pul'un kisalmis sekli olabilir. Farscada ‘isin basinda,

sorumlu’ anlamina gelen ser-i kar da serkar olmustur.

' Ser-sir < ser-i sir Farscada ‘kaymak’ anlamina geliyor.
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Sorkutni Bégi: Nam-1 zevce-i Toli Han est ki valide-i Mrngii Kaan bdsed ve der
ba<zi niisah-1 kadime Sorkuktani Bégi niiviste’end. Toli Han'in zevcesinin ve Mengii
Kaan’in annesinin adi. Bazi eski yazma niishalarinda Sorkuktai Bégi yazmuslar.

sovgat: Bi-macni-yi ‘atiyye ve hediye ve tuhfe ve arnagan. Bagis, hediye,

armagan anlamina gelir.

soyurgal: in‘am ve ihsan ve bahsis-i da’'imi ra giiyend. Daim1 8diil ve bags icin
kullanilir.

Sudak: Beldei’st der Dest-i Kipcak vakica der sahil-i derya ki bi-Halic-i
Kustantaniyye muttasil est. Dest-i Kipcak’da Istanbul Halici’ne bitisik olan denizin
sahilinde bir beldedir.

suluk: cantay ra giiyend ki bi-lugat-1 Tazi caybe est. Canta i¢in kullanilir ve ona
Arapgada caybe (heybe) denir.

Tartak: Nam-1 piiser-i Batu bin Cuci Han est. Batu bin Cuci Han'in oglunun ad.

Tintay Ogul: Nam-1 birader-i kigikter-i Mengii Kaan. Mengii Kaan'in kiigiik
kardesinin adi.

Tintay: Nam-1 yeki ez serdaran-i mucteber-i Cengiz Han est. Cengizhan'in
giivendigi komutanlardan birinin ad.

Toyurgamus: Bi-ma‘ni-yi in‘am ve ihsan ve <atifet est. thsan, bagis ve merhamet

anlamina gelir.
Babii’s-Sin-iil-Mucceme

sadyah: Muhaffef-i sadi kah est. Sapur bin Erdesir sehr-i Sadyah ra ez peder bi-
h'ast ve i muzdyika kerd. Basd ez peder bi-harabi-yi an emr fermiid ve pes ez harab
kerden der an nokta sehr-i biiztirgt bina nihad ve an ra Nisabir namid yani sehr-i Sapar
ve ne bi-macni-yi sehr est. [‘Seving ve eglence saray1r’ anlamina gelen] sadi kah'in
kisalmis seklidir. Erdisir'in oglu $aplr bu sehri babasindan istemis. O da
vermemis. Babasindan sonra o sehrin tahrip edilmesini emretmis. O sehri
yiktiktan sonra onun yerinde biiyiik bir sehir bina etmis ve ona Nisab{ir demis
yani Sapur’un sehri. Buradaki ne/ni ‘sehir’ demek.*

2 Sehrin adi aslinda Nisdpiir’dur. Nisd, Hintgede ‘gece’ demek, piir da bu dilde ‘sehir’ anlamina geliyor.
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Sahruhiyye: <ibaret ez sehr-i Fenaket est. Fenaket sehrinin diger adu.

Saptirh-ast: Nam-1 sehri est mabeyn-i Bagdad ve Miilk-i Dey. Der eyyam-1 kadim
sehri biiziirg biide est meshiir ve macriif ve zikr-i an der tevarih mestir. Ekniin ez an sehr
cliz ism-i biresm ¢izi baki nemande est. Bagdat ve Miilk-i Dey arasinda bulunan bir
sehrin adi. Eski zamanlarda biiylik ve meshur bir sehir imis. Tarihlerde kayda
gecmistir. Simdi ise o sehirden resimsiz bir isimden baska bir sey kalmamus.

saristan: Yacni sehr ve sehristan est. Sehir ve biiyiik sehir demektir.”

Sehristan: Nam-1 sehri est der miyan-1 Nisabur ve H'arezm. Nisab{ir ve Harezm
arasinda bir sehirin adu.

seker-deh/dih: Yacni merd-i cabuk ve celed ve an ki der karha miiheyya ve amade
based. Eli cabuk, becerikli ve her is icin hazirlikli kisi demek.

Siramun: Nam-i1 piiser-i Kucu bin Oktay Kaan est. Kucu bin Oktay Kaan’in
oglunun adidir.

sugiin: Bi-macni-yi meymenet ve fal-i hayr ve <amel-i niki est. Ugur, meymenet
ve hayirli is anlamina gelir.*

Babii’s-Sad-iil-Miihmele

Saymn Han: <ibaret ez Batu bin Cuci Han bin Cengiz Han. Cuci Han bin Cengiz
Han’in oglu Batu i¢in kullanilan sézdiir.

Babii't-T4-iil-Miithmele

Talkan: Sehri’st mabeyn-i Belh ve Mervii'r-rud der Mavera'iin-nehr vaki‘a ber
mevzic-i miirtefic mevsum bi-Nukra Kith. Maveraiinnehr’de Belh ve Mervii'r-rid
arasinda Nukra Kith [anlami Glimiis Dag1] denen yiiksek bir mevkide bulunan bir
sehirdir.

Taraz: Sehri est der Tiirkistan. Tiirkistan’da bir sehir.

Tayimgu: Nam-1 sehri est der iklim-i Hita. Hita[y] ikliminde bir sehrin ad.

3 sehristan > saristan.

*  Farsga bir sozdiir ve 085 seklinde yazilir.
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toy: Bimacni-yi cays i stiriir ii velime ve mihmani est. Diigiin, eglence ve ziyafet

anlamina gelir.
Bab-iil-Gayn-iil-Muc‘ceme

Gaymus H'atun: Nam-1 zevce-i Giiyiik Han bin Oktay Kaan est ki mader-i Nakud
H'dce besed. Gliyiik Han bin Oktay Kaan'in zevcesi; o da Nakud H'ace’nin annesidir.

Guz Balig: Sehri est der Tiirkistan ki anra Balaskun giiyend. Tiirkistan’da
Balasagun denen bir sehir.

Garcistan: Nam-1 vilayet? est muttasil bi-vilayet-i Gir. Gir vildyetine bitisik
olan bir vilayetin ad.

Guzz: Bi-zamm-i gayn-1 mucceme ve tesdid-i za-i muceme ta’ife’i’st ez Tiirk.

Gaynin zammeli ve [sondaki] z4 harfinin seddeli okunmasiyla, bir Tiirk taifesi.

Gazne ve Gazneyn: Nam-1 vilayet-i meshiir est der Zabiilistan. Zabiilistin’da
Sultan Mahmut Gaznevi'nin ve baskalarinin baskenti olan {inlii sehrin adi.

Glir: Nam-1 vilayet? est miyan-1 Horasan nezdik bi-Gazneyn ve mensiib bi-Giir ra
Gurt giyend ve Guriyan cemc-i ehali-yi anca est ve sengi ra hem ki bi-seng-i yarakan
macriif est Gur giyend. Horasan ve Garcistan’in arasinda olup Gazneyn’e de yakin
olan bir vildyetin adi. Giir ile miinasebeti olana G{r, bu vilayetin ahalisine de
Glirlyan derler. Seng-i yarakan (sarilk tasi) olarak bilinen tasa da gur denir.*

Bab-iil-Fa

Fendket: Bi-feth-i fd ve niin ve td-i fevkaniyye, sehri’st der Mavera’ii'n-nehr ez
iklim-i penciim ve mucarrab-1 an Benaket est. Ciin Sahruh bin Timur der an tasarruf ve
ta°miri kerd, Sahrutiyye niz giityend. Maveratinnehr’de besinci iklimden bir sehirdir.
Bu sehrin Arapga adi Bendket'tir. Timur'un oglu Sahruh bu sehirde tamir ve
diizenlemeler yaptig1 icin ona Sahruhiyye de denir.

Fergane: Sehri’st der Tiirkistan ez bilad-1 meshiir-1 Mavera'ii'n-ner, taraf-1 sarki-
y-es Kasgar, garbi-y-es Semerkand, centibi-y-es kithistan-1 Bedehsan, simali-y-es Almalig
ve Yengi ki anra Utrar/Otrar giiyend. Maveraiinnehr’in meshur beldelerinden olan

*  Afganistan’da Gur sehri piyale-i Giir adli cay kasesi ile tinliidiir. iran’da da ilk defa bu sehirden gelen
caydanliga garf denir. Eskiden s seklinde yazilan bu sz bugiin Farscada .8 olmustur. iran’da ilk
defa Buhara’dan gelen sobaya da buharf derler.
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Tiirkistan’da bir sehir, dogusunda Kasgar, batisinda Semerkand, giineyinde
Bedahsan daglari, kuzeyinde de Almalig ve Yengi var. Yengi'ye Taraz da denir.

Bab-iil-Kaf

kaan: Bi-ma‘ni-yi hakan ve padisah-1 uli’l-emr est. Hakan ve buyruk sahibi
padisah anlamina gelir.

Kadak Noyin: Nam-1 yeki ez ser-kerdegan-1 mucteber-i Giiyiik Han est ki hall ii
cakd-1 umiir bi-dest-i ui biid. Giiyiik Han'in giivendigi komutanlardan birinin adu.

Gliyiik Han'in memleketinin sorunlarini o ¢6ziimliiyordu.

Kadakag: Nam-1 mader-i Siramun bin Kiicii bin Oktay Kaan bin Cengiz Han est.
Siramun bin Kiicii bin Okaty Kaan bin Cengiz Han’in annesinin adi.

Kadgan: Nam-1 yeki ez piiseran-1 Oktay Kaan est. Oktay Kaan'in ogullarindan
birinin ad.

kam: Bi-ma‘ni-yi filsiif*®ve hakim ve danismend est ve kiman cem®-i kam est ya°ni
danendigan-1 <ilm-i niicim ve kehanet. Filozof ve bilgin anlamina gelir ve bu s6ziin

coklugu kaman’dir ve niicim ilmini ve kehaneti bilenler demektir.

kankli: Nam-1 kabile’t’st ez Etrak ki mesken-i anha der hudiud-1 Balasakun bude.
Oturduklari yer Balasagun civarinda olan Tiirklerin bir kabilesinin ad.

Kara Hiilagii: Nam-1 piiser-i Maskan bin Cagatay est ki gaht ez i Karagul ve gaht
Kara tacbir miseved. Maskan bin Cagatay’in oglunun adi. Bazen ona Karagul, bazen
de Kara diyorlar.

Karagul: Nam-1 piiser-i Maskan bin Cagatay est ki gahi ez i Kara Hiilagu tacbir
miniimdyend. Maskan bin Cagatay’in oglunun adi, o bazen Kara Hiilagii olarak da

aniliyor.

karakci: Bi-macni-yi muhdfiz ve pasban ve karavul est. Koruyucu ve bekgi

anlamina gelir.
Karakirim: Nam-1 vilayetf est der Tiirkistan. Tiirkistan’da bir vilayetin adi.

Karakol: Memleketi est der Tiirkistan der taraf-1 Buhara. Tiirkistan’da, Buhara
tarafinda bir memleket.

% Farscada kullanilan sekli.
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Karatas: Nam-1 mevzict est der nahiyet-i Tenkiit. Tenkiit nahiyesinde bir yerin

adi.

Karlig ve Karlik: Tafet'st ez tavayif-i Etrak ki hitkm-ranhd-yi Hivak bidan
mensibend. Hivak hiikiimdarlarinin mensup oldugu Tiirk taifelerinden biri.

Karlig: Nam-1 tayfe'i’st ez Etrak ki siikna-yt anha der hudid-1 Balasakun biide est.
Iskan ettikleri yer Balasgun civarinda olan Tiirklerin bir taifesinin adu.

Karligan: Cem<-i Karlig est ki cibaret ez tayfe-i mezkiire based. Yukarida anlatilan
Karlig’'in ¢oguludur.

karsi: Yacni saray-1 hiimayin ve karsi-yi suri nam-1 sarday-1 mahsus est ki
miiselmanan/miisliimanan beray: selatin-i Mogol bi-ragm-i Hita’iyan anra efraste ve
miinakkas kerde buidend. Yani ugurlu padisah sarayr ve karsi-yr siri de
Miisliimanlarin, Hitaylilara ragmen Mogol sultanlari i¢in dikip siisledikleri 6zel
saraydir.

Kayas: Nam-1 sehr ve nahiyeti est der Tiirkistan. Tiirkistan’da bir sehir ve
nahiyenin ad1.

Kaydu Han: Nam-1 cedd-i sesiim-i Cengiz Han est. Cengiz Han’'in altinci
ceddinin adi.

kimuz: Gele ve il ra giiyend ve nev<t ez envac-1 serab ki ez sir-i madiyan tertib
dehend. Hayvan siiriisii ve yilki demek; kisrak siitiinden yapilan bir cesit sarap.

Kirkiz: Nam-1 kal<a’t’st der Tiirkiatan. Tiirkistan’da bir kalenin ad.

Kiyat: Nam-1 kabile’t’st ez kabayil-i Mogol ki aba’ ve ecdad-1 Cengiz Han bi-in kabile
mensiibend. Cengiz Han'in ecdadinin mensup oldugu Mogol kabilelerinden bir

kabilenin adi.

Konkurat: Kabile-i mucteberi’st ez kabayil-i Mogol. Mogollarin ¢ok bilinen bir
kabilesi.

kopak: Nam-1 mahall-i ordu ve ikamet-i kadim-i Giiyiik Han bin Oktay Kaan est.
Gliyiik Han bin Oktay Kaan'in eskiden ¢adir kurup ikamet ettigi yer.
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kopgur: Yani miiraci-yi ¢ihar-payan ez kabil-i esb ve ester ve siitiir ve gav ve
gusfend. At ve katir ve deve ve sigir ve koyun gibi hayvanlara bakan demek.”

korgr: Bi-macni-yi cebe-dar ve silah-dar est. Cephane ve silah sorumlusu
anlamina gelir.

korug: Bi-macni-yi halvet ve mahalli ra ez diihul ve huriic-1 cumami memnic
dasten. Halvet demek, hem de bir yerin giris ¢ikisini um{ima yasaklama anlamina
geliyor.

Kubila Kaan: Ism-i birader-i Mengii Kaan est ki piiser-i ¢iharum-1 Toli Han bin
Cengiz Han based. Toli Han bin Cengiz Han'in dérdiincii oglu olan Mengii Kaan'in
kardesinin adu.

kulavuz ve kulaguz: Bi-macni-yi reh-ber ve rah-niima est. Rehber ve yol
gosteren anlamina gelir.

Kupan: Tiirkistan'in bir vildyetinin adi. Cengizhan, memleketleri ¢ocuklari
ve kardesler arasinda taksim ederken bu bolgeyi kendi veliahti Oktay Kaan’a
ayirdi.

kupcur: At, katir, deve ve koyun gibi hayvanlara bakan kisi.

kuriltay: Yacni cemciyet ve ictimac der meclist bi-cihet-i miisavere ve maslahat-
endisi der kari. Bir konuda ya da bir is i¢in fikir aligverisi yapilmasi i¢in bir mecliste
toplanan topluluk anlamina gelir.

Kutgay: Nam-1 mevzii est miyan-1 Karakorum ve Bis Balig. Karakorum ve
Bisbalik adinda bir yerin adu.

kuthg: Bi-zamm-i kaf bi-macni-yi meymiuin ve miibarek ve mukbil ve nik-baht ra
giyend ve Kutlug Han ez ctimle-i elkab-1 Tiirkistan est. Miibarek, meymenetli ve
mutlu anlamlarina gelir ve kutlig han Tiirkistan’da yaygin olan lakaplardandir.

Bab-iil-Kef

genkac: Bi-kesr-i evvel ve siikiin-1 tani ve kaf-i Farst bi-macni-yi mesveret based.
Yacnt bi-cihet-i encam-1 kari ve mithimmf salah-endisi niimayend ve bi-feth-i evvel hem

% Ferheng-i Fdrsi'de kopcur Tirkge cevirisiyle sdyle aciklniyor: Mogolca ‘1. Vergi, harag; 2. Hayvanlara
baglanan vergi (ilhanlilar) (2633). Mogolca-Tiirkce Sizliik'te de gupgigur ‘vergi, harag, ba¢’ demek
(Lessing, 2003/1: 579).
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amede ve sahih est. Mesveret demek, yani 6nemli bir isle ilgili danisma; gédnkac

seklide de kullanilir.*®
Germine: Sehrf est der nahiyet-i Buhara. Buhara bolgesinde bir sehir.

gev: Bi-feth-i kaf-i Farst zemin-i pest ve mugak ra giiyend. Birinci harfin fetha ile
okunmasiyla ¢okiik ve cukur yere denir.

Glir Han: bi-macni-yi han-1 hanan est. Hanlar hani anlamina gelir.

Gliyiikk Han: Nam-1 piiser-i Oktay Kaan est ki bad ez peder saltanat ber i mukarrer
stid. Oktay Kaan'in oglunun adi; Kaan’in 6liimiinden sonra saltanat ona gecti.

Kasgar: Sehri’st ez Tiirkistan mensib bihiiban ve melih-suretan. Tiirkistan’da
glizelleri ve giizel yiizliileri ile tinlii bir sehir.”

Kebiidcame: Bi- siikiin-1 dal-1 miihmele ism-i tayfe'i’st ki der havali-yi Astarabad
ve Glirgan ta nezdik-i H'arezm siikna dastend. Astarabad ve Giirgdn havalisinden
Harezm’e kadar uzanan bir alanda yasamis olan bir halkin ad..

Kelar: Mevzi<i est der nezdiki-yi Kip¢ak. Kipcak yakininda bir yerin adu.

Kelken: Nam-1 yeki ez piiseran-1 Cengiz Han est. Cengiz Han'in ogularindan

birinin adi.

Kelran (?): Nam-1 mevzi<i est der yurt-1 asli ve mahall-i tahtgah-1 Cengiz Han bude
est. Cengiz Han’in esas yurdunun ve sarayimin bulundugu yerde bir mevki ad1.*

Kes: Bi-feth-i evvel ve siikiin-i tani nam-1 sehri’st der mavera'ii'n-nehr, nezdik-i
Nahseb. Maveratlinnehr’de Nahseb’e yakin bir sehrin ad.

kevasir: bi-vezn-i tebasir muhaffef-i kiire-i Erdesir est ki tahtgah-1 Erdesir-i
Babekan bide, ekniin Kirman ve arazi-yi (Ensafahat ?) est. Tebdsir vezninde kiire-i
Erdesir’den kisalmadir. Erdesir Babekan’in tahtgahi buradaymis. Halen Kirman ve
Ensafahat arazisindedir.

kotval: Yani kala bégi. Kale beyi anlamina gelir.

% Eski Tiirkge keries’ten tiireyen bu séz Farscada kengas seklinde de kullanilir.
* Ferheng-e Farsi’de bu sehrin [ )& 38 = jas\S = 218 | gibi adlar1 da var (1524).

“ Mogolistan’da Ulan Bator’un yakininda bir nehrin adi Keloran ya da Kerulen (Moin, 1381: 1594)
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Kok Saray: Nam-1 mevzi<i est der kurb-1 Semerkand. Semerkand’a yakin bir
yerin ad.

kol: Gadir ve musannac ra giiyend. Su birikintisine ve yapilmis havuza denir.

Kucu: Nam-1 yeki ez piiseran-1 Oktay Kaan est. Oktay Kaan'in ogullarindan

birinin ad.

Kutan: Nam-1 yeki ez piiseran-1 Oktay Kaan bin Cengiz Han est. Oktay Kaan ibn-

i Cengiz Han'in ogullarindan birinin ad.

Kuyan: Bi-lugat-1 Hita’tyan <ibaret ez han-1 biiziirg ve padisah est. Hita(y)lilarin
dilinde biiyiik han ve biiyiik padisah demek.

kuyung: Nam-1 zevce-i Giir Han ki sultan-1 miilk-i Hita biad. Haty’in sultani olan
Glir Han'in zevcesinin adu.

Bab-iil-LAm

Lahhr: Ez ciimle-i sehrha-yi meshiir-1 Sind mibased. Sind’in meshur
sehirlerinden biridir.

Lehaniir: Heman sehr-i Lahur est. Bilinen Lah{ir'un baska bir adu.

Lehaver: Heman sehr-i Lahr est. Biline Lah{r sehrinin baska bir ad1.
Bab-iil-Mim

manlay: Yani mukaddeme ve talia-i lesker. Ordunun 6n tarafi, 6nkolu

anlamina gelir.*'

Maskan: Nam-1 piiser-i Cagatay bin Cengiz han est. Cagatay bin Cengiz Han’'in
oglunun adu.

Mavera'ii'n-nehr: <ibaret ez Turan-zemin est, muhtevi-yi bilad ve bikac ve nevahi
ve ribac-1 bisyar, amma hulasa-i an mesakin ve ziibde-i an emakin Buhara ve Semerkand
est. Turan yurdunu karsilayan bir addir. [Turan] ¢ok nahiye, bdlge ve
memleketleri icine alir. Fakat o yerlerin en ilgi ¢ekicileri Buhara ve
Semerkand’da 6zetlenir.

Meken (7): Nam-1 sehri’st. Bir sehrin adh.

“'" Maplay, Mogocada ve Tiirkmencede ‘alin’ demek.
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Melik Ogul: Nam-1 piiser-i Maskan bin Cagatay est. Maska bin Gagatay’in
oglunun adu.

Minzi: Ism-i nahiyeti est der aksda-y1 Hitay. Hitay'in {icra bir yerinde bir
nahiyenin ad1.

Mogol: Asles Morigul est, miitederricen bi-tahrif ve tahfif Mogol giifte siid. Ism-i
kavm-i mucazzamti est der Tataristan miistemil ber kabayil ve tavayif-i ketire ve der
kadim-til-eyyam tabic ve mut’i*-i Cin biide’end. Ba°dha saltanat ve hiikiimet-i miistakille
peyda niimiide bi H'arezm ve Iran-zemin miistevli siidend. Bu sz aslinda morigul’dur,
tedricen tahrif ve tahfife ugrayarak Mogol olmustur. Bunlar Tataristan’da biiylik
bir kavimdir ve ¢ok sayida kavim ve kabileleri vardir. Bu halk eskiden Cin
hiikiimdarlarina tabi idiler ve daha sonra miistakil saltanat ve hiikiimdarliklar:
olmus ve Harezm ve fran’1 istil etmisler.

Muka H'atiin: Nam-1 yeki ez zevcat-i Oktay Kaan est. Oktay Kaan'in

zevcelerinden birinin adi.

Muka: Nam-1 yeki ez biraderan-i Mengii Kaan est. Mengii Kaan'in
kardeslerinden birinin adi.

Multan: Ez vilayat-1 Sind est Miyan-1 Kandahar ve Lahir. Kandahar ile Lahur
arasinda bulunan Sind vilayetlerindendir.

Miikran: Bi-zamm-i evvedl, vildyeti est ez iklim-i diivviim miyan-1 Kirman ve
Sistan. Birinci harfin zammuyla, Kirman ve Sistan arasinda ikinci iklimden bir

vilayet.

Babii’'n-Nin

Nagu ve Naku: Ba gayn-i mucceme ve kaf-1 karaset nam-1 piiser-i Giiyiitk Han bin
Oktay Kaan est. Gliyiikk Han ibn-i Oktay Kaan’in oglunun ad.

Nahseb: Ber vezn-i matleb/matlab sehri est marif der Mavera'ii'n-nehr, ez anca
ta sehr-i Kes dii riize rah based. Matleb/matlab vezninde, Maveraiinnehr’in meshur
sehri, oradan Kes sehrine iki giinliik yoldur.

Namking: Sehri’st der memleket-i Hitay. Hitay memleketinde bir sehrin adi.*

> Buglin Cin’de Nanking ya da Nanjing denen sehri animsatiyor.
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nayje: Bi-kesr-i tdlit ve feth-i za-yi Farsi liile-i ibrik ve emtal-i anra giiyend. ibrigin
su akitan borusu ve ona benzer seyler anlamina gelir.

Nayman**; Nam-1 kabile'{’st ez Tatar ki ba tayfe-yi Ozbek muhtelit siide ve mesken-
i anha der miyan-1 Semerkand ve Buhara est. Semerkand ve Buhara arasinda iskan

eden ve Ozbeklerle karisan bir Tatar kabilesi.

nerke: Ya‘ni saf ve cerge ve devr giriften ve halka sahten est. Sira ve toplulugun
daire seklinde durmasi anlamina gelir.**

neva: Bi-ma‘ni-yi girevgan est ve ¢endin macni-yi diger hem dared. Rehin
anlamina gelir, baska da birkag anlami var.

nev-ker: Muhaffef-i nev-kar est, yacni sertk ve mu<aven der tedbir ve islah-1 umir.
Nev-kar'in kisaltilmis sekli ve ortami diizenlemek i¢in ortak ya da yardimci olan.*

Novkan: Nam-i yeki ez sehrhda-yi Tias est. [iran’da] TOs bdlgesinin
sehirlerinden birinin ad1.*

Nukra Kiih: ism-i mevzi<i est ki sehr-i Talkan der an vakic est mabeyn-i Belh ve
Mervii'r-rid. Belh ile Mervii'r-r(id arasinda, Talkan sehrinin bulundugu bdlgenin
adi.”

Niir: Kasaba'i’st der nezdiki-yi Buhara. Buhara’ya yakin bir kasabanin ad.

nuzl/niizl: Bi-zamm-i niin tedariiki’st kabl ez residen-i mihman amade midarend.
Misafir gelmeden 6nce goriilen hazirlik.*

“ ya harfinin tistlinde yanliglikla bir tre konmus.

* Ferhng-e Farsi bu s6ziin Tiirkge oldugunu yaziyor ve ‘bir seyin etrafina konan halka’ anlamina geldigini

bildiriyor. Diger anlamini1 da Tiirkge cevirisiyle soyle agikliyor: ‘Av hayvanlarinin belli bir alanin
disina ¢ikmamasi ve padisih ve emilerin kolayca avlanabilmesi igin bir insan kalabaliginin o alanin
etrafini cevirmesi. Buna cerge de denir’.

* Bu s6z Mogolca kdkenli olarak bilinir. Mogolca ‘dost, arkadas, yoldas’ anlamina gelen nékiir/néxor

(Lessing, 2003/11: 927), Tiirkgede ve Farscada noker seklinde ‘hizmetkar’ anlaminda kullanilir.

“ Farsgada bu sehrin adi ole st seklinde yaziliyor ve Nowgan seklinde telaffuz ediliyor. Osmanlica

telaffuzu Nevgan olurdu.

¥ Nukra’nin bir anlami ‘glimiis’, Nukra Kiith da ‘Glimiis Dag1’ demek.

“  Arapca niizil'tin kokii.
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Bab-iil-vav
Vahs: Nam-1 sehri’st der Mavera'ii'n-nehr. Maveratinnehr’de bir sehirdir.
Bab-iil-HA’

Herdu: Nam-1 yeki ez piiseran-1 Cuci Han est. Cuci Han'in ogullarindan birinin

ad1.

Hezar Esb: Ez sehrha-y1 mucteber-i memleket-i H'arezm est ve Hezdr Esf ndz giifte
miseved. Harezm memleketinin muteber sehirlerinden biridir. Ona Hezar Esf de
deniyor.*

Hiilagu: Nam-1 birader-i Mengii Kaan est ki hiikiimet-i [ran-zemin bi-ii tefviz siid.
Kendisine iran hiikiimdarligi verilen Hiilagu, Mengii Kaan’in kardesinin adidir.

Bab-iil-Ya

yalavac: Asles yolavuc est. Bi-tahrif ve tahfif yalavac hem giifte miseved ve macni-
yi an reh-niima ve reh-ber ve delil ve miirsid ve resiil ve peygaber est. Bu soziin ash
yolavug’tur, tahrif edilmis sekli de yalavag’tir. Bu s6ziin anlami da rehber, kilavuz,
resul ve peygamberdir.

yam: Menzil-i bargiri manend-i ¢capar-hane. Capar-hane, eski posta sisteminde
yiik alma ve durak yeri.

yargu: Bi-macni-yi musadere ve mu’ahaze ve istintak est. Musadere, muahaze ve

istintak anlamina gelir.

yargugt: Mansibi est ki hala @ ra emir-i divan giuyend. Yan'i giineh-karan ra
stihan-purs u siyaset-resan. Simdi emir-i divan denen bir makamdir. Onlar suglular:

sorgular ve cezalandirirlar.

yarlig: Yacni mengsir ve ferman-1 padisahan. Padisahlarin fermani ve
tezkereleri demektir.

yasa ve yasak: cibaret ez kanin-name-i miiteallika ber siyaset-i medeniyye ve
nazm-1 memleketi est. Meden? siyaset ve memleketin diizeniyle ilgili “kanun-

name”.

*  Farsgada bu ad ‘bin at’ anlamina gelir.
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yasamist: Yacni hiikiimet ve hiikiimrani ve nazm ve tertib daden. Hiitkiimet ve

hiikiimdarlik ve diizeni temin etmek anlamina gelir.

yay: Isti‘mal-i hacer-iil-matar ra giiyend. Yacni cibaret ez ‘ameli est ki bi-i‘mal-i an
baran mibared. Kullanildigi zaman yagmur yagdirdigina inanilan hacer-ul-

matar’da yararlanilmas1.”

Yemme Noyan: Nam-1 yeki ez ser[kerde]gan) ve noyanan-i mucteber-i Cengiz Han.

Cengiz Han'in taninmis 6nderlerinden ve noyanlarindan birinin adh.

Yeni: Heman sehr-i Almalig est ki Taraz hem giifte miseved. Almalig sehrinin
bilinen baska bir adi; ona Taraz da denir.

Yeslun Hratun: Nam-1 zevce-i biiziirgter-i Cagatay bin Cengiz Han. Gagatay bin
Cengiz Han'in biiyiik zevcesinin adh.

Yesun Gin Bégi: Nam-1 mader-i Cuci Han ve Cagatay ve Oktay Kaan ve Toli Han
est. Cuci Han, Cagatay, Oktay Kaan ve Toli Han’in annesinin ad.

yezek: Bi-feth-i evvel ve tani ve siikiin-i kaf cem®-i kalil ve merdiim-i kemira gtyend
ki pisapis-i lesker mirevend manend-i karavul ve pdasban ve castiis. Ordunun Sniinden
giden bekgi, koruyucu ve casus gorevlerini yerine getiren kiigiik bir kalabalik.”!

Yisu Buka: Nam-1 piiser-i Maskan bin Cagatay est ve gahi ez i Yisu Buga Ogul hem
tacbir miseved. Maskan bin Cagatay’in oglunun adi, bazen ona Yisu Buga Ogul da
deniyor.>

Yisu: Nam-1 ptiser-i Cagatay bin Cengiz Han est ve gaht ez i Yisu Mengti hem tacbir
miseved. Cagatay bin Cengiz Han'in oglunun adi, ona bazen Yisu Mengii de

deniyor.

Yosmut: Nam-1 yeki ez piiseran-1 Hiilagu Han est. Hiillagu Han'in ogullarindan

birinin adh.

yurt: Mahall-i ikamet ra giyend. tkamet edilen yer demek.”*

* Burada gegen hacer-iil- matar ‘yagmur tasi’ demek.

! Bu soz Farscadir.

52

Buga, Tiirkiye Tiirkgedesinda boga olmustur.

3 Sozliiglin sonunda yazma sahibinin miihrii vardir ve Kitabhane-i Cafer Sultan El-karani Tebriz 1365 (Hicr?

Kameri) yazihdir, Bu tarihte Farscada albaylara sultan deniyordu. Bu, Osmanli sultanlariyla alay etmek
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Giris

Tarihi ve gliniimiiz Tiirkcesinde ciimlelerin anlamsal ¢6ziimlemesinin
yapilabilmesi i¢in bir ciimleyi olusturan anlamsal yapilarin ortaya konmasi
gereklidir. Eski ve Orta Tiirkge fiillerin anlamsal siniflamasinda da anlamsal
yapilarin belirlenmesi 6nemlidir. Gotz-Votteller’e gore (2007: 38) anlamsal
istemin ¢6ziimlenmesi i¢in dort yaklasim vardir: anlamsal roller, anlamsal
tamlayicilar, anlamsal kategoriler (kisi, nesne, gii¢ vb.) ve fiilin niteliklerinin
aciklanmasi. Arastirmamiz “tarihi ve gliniimiiz Tiirk¢esi metinlerinde anlamsal
yapilarin ortaya konmasi ve ¢oziimlenmesi (algoritmasi) Tiirkoloji bilimi
arastirma yontemleri kullanilarak tarihi metinlerin istem bilgisi, anlamsal roller,
anlamsal tamlayicilar, anlamsal kategoriler, fiillerin nitelikleri ve metin baglami
analizi ile mlimkiindiir” varsayimi iizerine temellenmistir. Bir climlede fiil
yo6netici unsurdur. Yiiklem islevindeki fiil etrafinda cesitli bosluklar acar. S6z
konusu bosluklart fiilin belirledigi durum ekli tamlayic1 almis 6geler doldurur.
Bu yaklasim dil bilimde yeni teoriler ortaya ¢ikarmistir. Bagimsal dil bilgisi,
evrensel dil bilgisi, istem bilgisi, durum dil bilgisi, yonetim ve baglama teorisi
gibi dil bilimsel yaklasimlar fiil yonetiminde ctimlenin diger G6gelerinin
belirlendigi verisinden yola ¢ikarak gelistirilmistir.

Durum adin climle iginde bulundugu dil bilgisi sekli, yalin veya eklerle
genisletilmis olarak aldig1 gecici durum olarak tanimlamistir (Korkmaz, 2003: 73).
Tamlayicilar belirli bir sayida bulunup bir fiile istem iliskisiyle bagli olan zorunlu
unsurlardandir (Helbig & Schenkel, 1991: 40). Eski ve giiniimiiz Tiirkgesinde bir
tiilin yonettigi katilanlara gelen tamlayicilar durum eklidir ya da climlede 6zne
islevindeki 6geyi belirtmek icin fiile gelen kisi ekleri araciligiyla fiilin agtig1 istem
bosluklarini doldurur. Fiillerin bir ciimleyi olusturmak i¢in aldiklar1 6geler
(durum ekli tamlayicilar) anlam bakimindan bazi niteliklere sahiptir. Bu
niteliklerin ¢6ziimlenmesi ve siniflanmasi neticesinde bir climlenin anlamsal
yapisi ortaya konabilecektir. Zira bir sistemi ¢6zebilmek i¢gin o sistemi olusturan

6gelerin yapilarinin ve islevlerinin ¢6ziimlenmesi ve betimlenebilmesi gereklidir.
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Fiillerin Anlam Bilimsel Yap1 C6ziimlemesi icin Teorik Zemin

1. istem kavramu dil bilimciler tarafindan cesitli tanimlar ile aciklanmistir:
S6z konusu kavram bir kelimenin baska kelimelerle® birlikte daha genis dil
bilgisel birlikteliklerde yer alabilmesi yetenegidir (Herbst et al., 2004: VII). istem,
bir eylemin kendine bagimsallik iliskisiyle bagh 6ge (katilan) sayisidir (Tesniére,
2015: 239). Eylemlerin aldiklar: 6ge sayilar: farklidir. Bu kavrama onciilitk eden
onemli teorik gelismelerden bagimsal dil bilgisinde bir climlenin fiil

.....

.....

bagimlilik iliskisi sayesinde s6z diziminin belirlendigi bildirilir (Tesniére, 1959).
istem bilgisi {izerine arastirma yapan ¢agdas dil bilimcilere gore bir fiilin s6zlitk
anlamini belirlemek gereklidir. Bu sekilde fiillere ait istem bilgisi, bir ctimledeki
soz dizimsel yap1 nitelikleri ve anlamsal roller tespit edebilir. Fiillerin yonetim
cercevesinde bulunan 6gelerden bazilar1 zorunlu olarak ciimlede bulunur. Sz
konusu 6geler ciimlede bulunmadiklarinda ciimle anlamsal ve dil bilgisel agidan
eksik kalir. istem bilgisinde ciimlenin tamamlanmasi icin fiilin yonetiminde
zorunlu olarak bulunan bu 6gelere zorunlu istem denir. Ayrica ciimlede bulunmasi
zorunlu olmayan 6geler vardir. Bu 6geler de fiilin actig1 bosluklar: doldurabilir.
Ancak s6z konusu 6geler ciimleden ¢ikarilsa bile dil bilgisel ve anlamsal olarak
yanlisa sebep olmaz. iste bu zorunlu olmayan &gelere fiilin secimlik istemi denir.
Bu istem tiirii de fiilin anlaminda kodlu olup fiilin yonettigi ciimle hakkinda ek
bilgiler verir. Her fiilin alabildigi secimlik istemler ve zorunlu istemler farklilik
gosterebilir, Climledeki fiillerin agtig1 bosluklar1 dolduran zorunlu ve segimlik
istemlerin disinda her tiirli fiil hakkinda ek bilgi veren genelde zarf tiimleci
islevi goriip bulunma durum ekli tamlayicisi alan ve yer anlamsal roliinii tistlenen
yardimci 6geler de bulunur (Tesniére, 2015: 97; Fillmore, 2003). Bunun igin
fiillerin anlamsal siniflamasinda 6ncelikle bir fiilin anlaminda kodlu olarak
bulunan zorunlu istemler, anlamsal roller ve arastirilan fiille ilgili ek bilgi veren

secimlik istemler tespit edilmelidir.

2. Dil bilim, anlam bilim ve istem bilgisinde kullanilan anlamsal roller bir
ciimlenin anlamsal yapisinin ¢6zimlenmesinde kullanilmaktadir. Anlamsal

rollerin tanimi igin su agiklamalara yer verilebilir: Bir fiilin aldig1 6geler eden,
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etkilenen, faydalanan, konu, soyleyen ve alici gibi baz1 anlamsal rolleri yiiklenir.
Anlamsal rolleri yiiklenebilen durum ekli tamlayicilar araciligiyla istem
bosluklar s6z dizimsel diizeyde doldurulabilir. Se¢imlik 6geler, ise fiilin belirttigi
olay ya da siirecin farkli zaman ve mekan gerceklesmeleri hakkinda bilgi verir
(Allerton, 1982: 57, 58). Arastiricilarin belirledigi anlamsal roller benzerdir.
Frawley, yiiklem tarafindan belirlenen 9 katilimci rolden séz eder: Ozne ile ilgili
eden, yazar, arag olarak ii¢ mantiksal aktdr, nesne ile ilgili etkilenen, deneyimci,
faydalanan olarak ti¢ mantiksal alicy; fiilin aldig1 nesnelerin konumsal durumu,
cikis noktasi ve diger nesnelerle iliskisi gibi etkenlere bagl olarak da konu,
kaynak, hedef adlarinda ti¢ uzamsal rol belirlemistir. Ayrica arastiric1 yitklemin
iceri ile ilgili katilimc1 olmayan roller bashigi altinda yer, sebep, amag adlarinda
lic tematik rol betimler (1992: 201-228). Fillmore’un 6nerdigi rol listesiyse su
sekildedir: eden, arag, uyarici, etkilenen, konu, deneyimci, bilissel icerik,
faydalanan, kaynak, hedef, giizergah (2003: 457-475).

3. Saha arastiricilar tarafindan istem alabilen 6geler istem diizeylerine
gore incelenir. Genellikle {i¢ asamali istem diizeyi kabul edilmistir (Ruzicka, 1978:
48; Allerton, 1982; Helbig & Schenkel, 1991: 60-66). Fiiller istem alma giicii en
yiiksek 6gelerdir. Fiilleri mantiksal, anlamsal ve soz dizimsel olarak ii¢ istem
diizeyinde incelemek gerekir (Helbig & Schenkel, 1991). Mantiksal istem diizeyi bir
fiilin act1g1 istem bosluklarini ve istem sayisini ifade eder (Ninio, 2006: 13). Yani
bir fiilin derin yapidaki istem bilgisi bu sekilde elde edilebilir ve bir climlenin s6z
dizimindeki goriiniimiine kadar olan siirecte gecirdigi doniisim ve tasinim
islemlerini tespit etmek miimkiin olur. S6z dizimsel istem diizeyinde, bir fiilin istemi
yonetebildigi tamlayicilarin bigimi ve alabilecegi tamlayicilarin sayisidir (Herbst
& Roe, 1996: 181). Helbig’e gore ise bu diizey anlamsal iliskilerin dolayl bir
yansimasi olup bir fiilin anlami araciligiyla belirlenir (G6tz-Votteler, 2007: 38).
Adi gegen diizeyde de fiillerin etrafinda agtigi bosluklar: dolduran katilanlarin
yapi bilgisi, birbiriyle ve yiiklemle iliskileri ve ciimlenin anlamina ek bilgi getiren
diger yardimci &gelerle beraber séz dizimsel goriintimii, 6zellikleri ve fiilin
yonetimindeki 6gelerin istlendigi anlamsal roller climlenin anlam yapisini
ortaya ¢ikarir. Bir fiilin ciimleyi olusturmak icin etrafinda agtigi bosluklar
yalnizca mantiksal ve s6z dizimsel tamlayicilarin bigimiyle degil, bunlarin baz
anlamsal niteliklerini de belirten anlamsal roller ile doldurulur. Bu sekilde bir fiil
anlamsal bakimdan tamamlanir. Bu durum da anlamsal istem diizeyini ifade eder.
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Temelde anlamsal roller, anlamsal nitelikler, anlamsal siniflar ve belirli bir fiili
betimleme olmak {izere dort cesit anlamsal istemi agiklama yaklasimi s6z
konusudur (Gotz-Votteler, 2007: 38).

4, Bir metni olusturan Ggelerin anlam yapisini ¢oziimlemek icin dort
yaklasim kullanilir: anlamsal roller, anlamsal tamlayicilar, anlamsal kategoriler
ve fiil niteliklerinin betimlemesi (G6tz-Votteler, 2007: 38). S6z konusu gelerden
yalniz birinin ya da birkaginin kullanilmasi anlamsal yap1 ¢6ziimlemesini eksik
birakmaktadir. Clinkii metin anlam ¢oziimlemesi icin anlam bilim ve istem
bilgisinde kullanilan anlamsal istemler bir ciimlede y&netici unsur olan fiilin
climleyi olusturmak i¢in aldigi zorunlu ve secimlik 6gelerin yiiklendikleri
anlamsal rollerdir. Anlamsal istemler araciligiyla bir ciimle anlam bakimindan tam
bir ileti niteligi kazanir. Bir fiilin aldig1 zorunlu ve se¢imlik 6geler anlamsal
tamlayicilardir.  Ciimlenin anlam bakimindan tamamlanmasini saglarlar.
Anlamsal kategoriler ciimleyi olusturan 6gelerin anlam bakimindan girdigi sinifi
(+/- canly, insan, yer, gii¢ vb.) belirler. Bir fiilin ifade ettigi eylemin ve eylemden
etkilenenlerin betimlemesi fiil niteliklerini verir. Eski Tiirkce metin
incelemelerinde anlam bilim ve istem bilgisi uyarinca inceledigimiz rneklerde bir
fiilin anlaminda kodlu olarak bulunan anlamsal istemler, anlamsal roller, anlamsal
tamlayicilar, anlamsal kategoriler, fiillerin nitelikleri ve metin baglaminin birlikte yer
almasinin anlam yapisini verdigi ve anlam ¢oziimlemesini miimkiin kildig

gorilmiistiir.

Uygulama

Tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgelerinde, climlelerin bigim, s6z dizim ve anlam
yapisint istemi yiiksek derecede olan fiiller araciligiyla ortaya koymak
miimkiindiir. Arastirmamizin bu béliimiinde teorik olarak betimledigimiz anlam
yapist ¢oziimleme yontemi Eski Tiirk yazitlarindan alinan bazi 6rnek ciimlelere
uygulanmustir.

1. a¢- ‘(Insani ordu vb. i¢in, insanin, halkin, ordularin, uykusunu, riiyasini
vb) bolmek, durdurmak (T. K 4).

Fiilin genel istem formiilii: [2]+(1) — [kim, ne]+[ne, neyi]+(neyle)
[Eden]+[Siirec]+(Arac)

[usi]n siipiigiin agdimiz “Uykularini mizrakla agtik” (T. K 4)
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Ornek climlenin istem bilgisi:
Fiilin ve drnek ctimlenin istem formdilii: [2]+(1) — [kim]+ [neyi]+(neyle)
Anlamsal roller: [Eden]+[Siirec]+(Arac)

Ciimlenin baglamu: Bir ordunun gelip diger bir orduya uykudayken baskin
yapmasl.

Esdizim: us agmak
‘uyku bolmek’

Ciimlenin anlamsal yapi1 ¢oziimlemesi ve istem bilgisi i¢in teorik agiklama:
Arastirilan fiilin zorunlu istemi +/-CANLI eden anlamsal roliinde yalin durum ve
-CANLI siire¢ anlamsal roliinde yiikleme durum ekli tamlayicilaridir. a¢- fiili
secimlik istem olarak da —~CANLI arac (silah, alet) anlamsal roliinii iistlenmis arac
durum ekli tamlayicisini almistur.

2. adr1l- ‘(Bir kimse ya da halk icin) bir siyasal olusumdan ayrilmak’ (BK G 7)
Fiilin ve 6rnek ciimlenin istem formiilii: {2] — [kim]+[kimden (nereden)]
Anlamsal roller: [Eden]+[Kaynak]

elig yasima tatabi bodun kitafiyda adr[ilti] “Elli yasimda tatabi halki
kitanhlardan ayrildi” (BK G 7).

Ciimlenin baglami: Boylar tarafindan olusturulan bir devletten bir boyun

ayrilmasi.

Ciimlenin anlamsal yap1 ¢6ziimlemesi ve istem bilgisi icim teorik agiklama:
Arastirilan fiil INSAN eden yalin ve +/- CANLI kaynak anlamsal roliinde bulunma-

¢tkma durum ekli tamlayicilarini zorunlu istem olarak alabilir.

3.ag- ‘(insan(lar) i¢in dag, tepe vb.) yiiksek bir yere ¢ikmak, tirmanmak’ (BK
D 37).

Bu sekil tinlii+iinsiiz yapisina sahip bir fiil kokiidiir.

Fiilin ve drnek ctimlenin istem formiilii: [2] — [kim]+[neye]
Anlamsal roller: [Eden]+[Hedef]

y(V)ska agdi “Daga tirmandi” (BK D 37).

Ciimlenin baglami: insanlarin yiiksek bir yere tirmanmasi.

[301}
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Ciimlenin anlamsal yap1 ¢éziimlemesi ve istem bilgisi icim teorik agiklama:
Arastirilan fiil yalin ve yonelme durum tamlayicilarini zorunlu istem olarak
INSAN eden ve - CANLI hedef anlamsal rollerinde almistir.

4, agit- (Lider kisi, ordu vb. i¢in ordu vb.) piiskiirtmek’ (KT K 7)
Bu fiil ag- fiilinden ag-(1)t- seklinde tiiremistir (Erdal, 1991: 760).
Fiilin ve 6rnek ciimlenin istem formiilii: [2] — [kim]+[(kim), kimi]
Anlamsal roller: [Eden]+[Konu]

oza kelmis siisin kil t(i)g(i)n agit()p “Kurtulup gelen orduyu Kol Tigin
ptiskiirtiip” (KT K 7)

Ciimlenin baglami: Goktiirklerin {izerine gelen bir ordunun kahramanca

puskiirtiilmesi.

Ciimlenin anlamsal yap1 ¢éziimlemesi ve istem bilgisi icim teorik agiklama:
Arastirilan fiil INSAN (ordu) eden anlamsal roliinde yalin durumunda isim,
INSAN (lider, ordu) konu anlamsal roliinde ekli ve eksiz yiikleme durum ekli
tamlayicilarini zorunlu istem olarak almustir.

5. agr1- ‘Canli i¢in hastalanmak’ (BK D 37)

Fiilin ve 6rnek climlenin istem formiilii: [2] — [kim]
Anlamsal roller: [Etkilenen]

ulug oglum agrip “Biiyiik oglum hastalanip” (BK G 9)
Ciimlenin baglamu: Bir kisinin hastalanmasi.

Ciimlenin anlamsal yap1 ¢6ziimlemesi ve istem bilgisi icim teorik agiklama:
Arastirilan fiil yalin durum tamlayicisini zorunlu istem olarak +CANLI etkilenen

anlamsal roliinde almistir.

6. agtur- ‘(insan, ordu vb. i¢in insani, orduyu vb.) yukari ¢ikarmak,
cikartmak, yiikseltmek; tirmandirmak’ (T1 K 1)

Bu fiil ag- fiilinden ag-tur- seklinde tiiremistir (Erdal, 1991: 800).
Fiilin genel istem formiilii: [3] — [kim]+[kim(i), ne(yi)]+[nereye]

Anlamsal roller: [Eden]+[Konu]+[Hedef]
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yukaru at yete yadagin 1ga¢ tutunu agturtum “Yukari atlari yedege alip
yayan agaclara tutunarak (orduyu) ¢ikardim” (T1K 1)

Ornek ciimlenin istem bilgisi: [3] — [kim]+[kimi]+[nereye]
Anlamsal roller: [Eden]+[Konu]+[Hedef]

Ciimlenin baglami: Baskin yapmak icin bir ordunun kapali bir yol yerine
tepeye ¢ikarak baska bir yolu kullanmas:.

Ciimlenin anlamsal yap1 ¢oziimlemesi ve istem bilgisi icim teorik agiklama:
S8z konusu fiil zorunlu istem olarak INSAN (ordu) eden anlamsal roliinde yalin
durumda isim, + CANLI (ordu, hayvan) konu anlamsal roliinde ekli, eksiz yiikleme
ve hedef (y6n, yer) anlamsal roliinde yon durum ekli tamlayicilarini alabilir.

7.A1:al- ‘(Lider kisi, ordu vb. i¢in bir halki, memleketi) zaptetmek, yonetimi
altina almak’ (KT D 36, 40)

Bu fiil tinlti+linsiiz seklinde olusmustur.
Fiilin genel istem formiilii: [2] — [kim]+[kim(i), ne(yi)]
Anlamsal roller: [Eden]+[Konu]

kara tiirgis bodunug anta Oliirmis almis “Tiirges halkim orada oldirmiis,
zaptetmis” (KT D 40)

Ornek ciimlenin istem formiilii: [2] — [kim]+[kimi]
Anlamsal roller: [Eden]+[Konu]

Ciimlenin baglami: Savasta bir halki, orduyu bozguna ugratma ve sonrasi
yapilanlar.

ilin altimiz “Ulkesini aldik” (KT D 36)

Ornek climlenin istem formiilii: [2] — [kim]+[neyi]
Anlamsal roller: [Eden]+[Konu]

Ciimlenin baglamu: Bir iilkenin ele gecirilmesi.

Esdizim: bodunug al-, il al- ‘halk, memleket ele gegirmek’

Ciimlenin anlamsal yapi ¢6ziimlemesi ve istem bilgisi i¢im teorik aciklama:
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S6z konusu fiilin yukarida verilen bazi 6rneklerinde de goriildiigi gibi Eski
Tiirk¢ede kullanimi ¢ok genistir ve “almak” temel anlamina sahiptir. Adi1 gegen
fiil zorunlu istem olarak INSAN (lider, ordu) eden anlamsal roliinde yalin
durumunda isim, +/- CANLI (lider, halk, yer) konu anlamsal roliinde ekli ve eksiz

yiikleme durum ekli tamlayicilarini alabilir.

A2: al- ‘(Lider, devlet vb. i¢in servet, hayvan, insan) ele gecirmek, tutsak
etmek’ (KT D 36, 40)

0g()lin yutuzin yrlkisin barimin altim “Cocugunu, karisin, at siiriisiinii, servetini
orada ele gecirdik” (BK D 24)

Ornek climlenin istem formiilii: [2] — [kim]+[kimi, neyi]
Anlamsal roller: [Eden]+[Konu]
Baglam: Savasta bir halki, orduyu bozguna ugratma ve sonrasi yapilanlar.

Ciimlenin anlamsal yap1 ¢éziimlemesi ve istem bilgisi icim teorik agiklama:
Ad1 gecen fiil zorunlu istem olarak INSAN (lider, ordu) eden anlamsal roliinde
yalin durumunda isim, +/- CANLI (halk, hayvan) konu anlamsal roliinde ekli ve
eksiz ylikleme durum ekli tamlayicilarini alabilir.

A3: al- ‘(Insan, kurum vb. i¢in haber, sz, mesaj) almak, dinlemek’ (KT D 36,
40)

[2] = [kim]+[ne(yi)]

[Alic1]+[Soz]

a. bilig bilmez kisi ol sabig alip “Bilgisiz kisi o s6ze inanip”

Baglam: Cinlilerin gesitli vaatlerle halki kandirabilecegi tizerine uyari.
[2] — [kim}[neyi]

[Alic1]+[Soz]

tihg sabig ali olur tédi “casusun haberini al, otur dedi” (T1 K8)

[2] — [kim}[neyi]

[Alic1]+[S6z]

Baglam: Kagan Tofiukuk’a orduyu emanet eder.
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Arastirilan fiil zorunlu istem olarak INSAN (asker, halk) alici anlamsal
roliinde yalin durumunda isim, -CANLI (s6z) konu anlamsal roliinde ekli ve eksiz
yiikleme durum ekli tamlayicilarini alabilir.

8. alk- ‘(Bir kimse i¢in bir yazi, resim) tamamlamak, bitmek’ (KT KD, UWNEU
47)

Arastirilan fiil nli+iinsiiz+iinsiiz seklindedir. Bu fiil al- fiilinden al-k-
seklinde tiiremis olabilir (K. Réhrborn, 2010: 47).

[2] — [kim]+[ne(yi)]
[Eden]+[Uriin]

barkin, bedizin, bitig tagin bicin yilka yiting ay yiti otuzka kop alk[dim]iz “Amt
mezarini, siislemesini, yazittm maymun yilinda yedinci ayin yirmi yedisinde
hepsini tamamladik” (KT KD).

[2] > [kim]+[neyi]
[Eden]+[Uriin]

Baglam: Bilge Kagan’in kardesi K6l Tigin’in 6liimiinden duydugu tiziintii ve

onun anisina bengii tas diktermesi.
Ciimlenin anlamsal yap1 ¢6ziimlemesi ve istem bilgisi i¢in teorik agiklama:

Bu fiil INSAN (yazar, lider) eden anlamsal roliinde yalin, -CANLI (yazi, resim)
{iriin anlamsal roliinde ekli ve eksiz yiikleme durum ekli tamlayicilarini zorunlu

istem olarak alabilir.
9. alkin- ‘(Bir kisi ya da halk i¢cin) mahvolmak, yok olmak’ (T1 B 3)

Arastirilan fiil inli+iinsiiz+iinsiiz seklindedir. Bu fiil al- fiilinden al-k-
seklinde tiiremis olabilir (R6hrborn, 2010: 47).

tiirk bodun 6lti alkint1 “Tiirk halk: 61dii, mahvoldu” (T1 B 3).
[1] — [kim]
[Etkilenen]

Baglam: Tiirk halkinin hakanlarini dinlemediginde ana yurtlarini terk
ettiginde baslarina felaket gelmesi.
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Ciimlenin anlamsal yap1 ¢éziimlemesi ve istem bilgisi icim teorik agiklama:
Bu fiil INSAN (halk) etkilenen anlamsal roliinde yalin durumunu zorunlu istem

olarak alabilir.

10. altiz- ‘(Bir kisi, ordu vb. icin kisi, askerler; mal vb.) ele gecirmek,
yakalamak’ (KT D 38).

Bu fiil al- fiilinden al-tiz- seklinde tiiremistir (G. Clauson, 1972: 134).

[2] = [kim]+[kim(i), ne(yi)]

[Eden]+[Etkilenen]

ikisin 6zi altizd1 “ikisini kendi yakalatt1” (KT D 38)

[2] = [kimi]+[kim]

[Etkilenen]+[Eden]

Baglam: K&l Tigin’in savasta gosterdigi basarilar.

Ciimlenin anlamsal yapi ¢6ziimlemesi ve istem bilgisi icim teorik agiklama:

Bu fiil INSAN (asker, lider) eden anlamsal roliinde yalin durum, +/- CANLI
etkilenen (asker, mal) anlamsal roliinde ekli ve eksiz yiikleme durum ekli

tamlayicilarini zorunlu istem olarak alabilir.
11. artat- ‘(bir sey(i)) bozmak, bozdurmak; tahrip etmek’ (KT D 22)
Bu fiil arta- fiilinden arta-t- seklinde tiiremistir (Erdal, 1991: 763).
Fiilin genel istem formiilii:
[2] - [kim]+[kim(), ne(y)]
[Eden]+[Etkilenen]

tiirk bodun elipin toriin(i)n k(i)m artat1 “Tiirk milleti devletini téreni kim
bozabilirdi” (KT D 22).

Ornek ciimlenin genel istem formiilii:
[2] = [kim]+[neyi]
[Eden]+[Etkilenen]

Ciimlenin anlamsal yapi ¢6ziimlemesi ve istem bilgisi icim teorik agiklama:
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Bu fiil INSAN (asker, lider, halk vb.) eden anlamsal roliinde yalin durum, +/-
CANLI etkilenen (asker, mal) anlamsal roliinde ekli ve eksiz yiikleme durum ekli
tamlayicilarini zorunlu istem olarak alabilir.

12. atan- ‘(bir kimseye) ad, unvan vermek’ (Ta B 1)

Bu fiil at+a-n- < ata- ‘cagirmak, atamak; ad vermek’ (Erdal, 1991: 418)
seklinde agiklanir.

kagan atig katun atig atanip “Kagan adini, hatun adimi alip” (Ta B 1).
Ciimlenin Istem Goriintimii: [1] — [kim]

Anlamsal Roller: [Etkilenen]

Baglam: (bir kimseye) unvan verilmesi.

Esdizim: at atan- ‘ad, unvan verilmek’

Ciimlenin anlamsal yap1 ¢dziimlemesi ve istem bilgisi icim teorik agiklama:
Bu fiil INSAN (kisi, asker, lider) eden anlamsal roliinde yalin durumunu zorunlu
istem olarak alabilir.

13. kalig- ‘(Bir grup insan, ordu vb. i¢in) bas kaldirmak, isyan etmek’ (Ta G

2).

Bu fiil kali- fiilinden kali-s- seklinde tiiremistir (Clauson, 1972: 617).

besing ay ti¢ yegirmike kalisdi “Besinci ayin on {iglinde bas kaldirdilar” (Ta
G 2).

Ciimlenin Istem Goriintimii: [1] — [kim]

Anlamsal Roller: [Eden]

Baglam: Bagimsizligini elde etmek isteyen Tiirklerin Cin’e karsi bas
kaldirmas:.

Ciimlenin anlamsal yapi ¢6ziimlemesi ve istem bilgisi icim teorik agiklama:
Bu fiil INSAN (kisi, asker, lider) eden anlamsal roliinde yalin durumunu zorunlu

istem olarak alabilir.
14. sakin- ‘diistinmek, hayal etmek; plan yapmak’ (KT D 10, K 10, T1 B 5).

Bu fiil sak- ‘diisiinmek’ fiilinden sak-(1)n- seklinde tiiremistir (Clauson, 1972:
804).
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6ziim sakintim “Kendim endiselendim” (KT K 10).
Ciimlenin Istem Goriintimii: [1] — [kim]
Anlamsal Roller: [Deneyimci]

Bilge tontukuk kagan mu kisayin tedim sakintim “Bilde Tonyukuk’u kagan
mi yapayim dedim, diistindiim” (T1 B 5).

Ciimlenin Istem Gériintimii: [1] — [kim]

Anlamsal Roller: [Deneyimci]

Baglam: Bir kimsenin kagan segilmesi ve yapilmasi.

Ciimlenin anlamsal yap1 ¢oziimlemesi ve istem bilgisi icim teorik agiklama:
Bu fiil INSAN (kisi, asker, lider, halk vb.) deneyimci anlamsal roliinde yalin

durumunu zorunlu istem olarak alabilir.

Sonug
Arastirmamizin degerlendirilmesinden ulastigimiz bulgular su sekildedir:

a. Bicimsel ¢aligmalar detayli anlam bilgisi olmadan 6zellikle yap1 bilgisi ve
s6z dizimi bakimindan eksik kalmaktadir. Ornegin, baz cati eki almis fiiller
anlam bakimindan degerlendirildiginde cat1 eki islevi yoktur:

kalis- ‘(Bir grup insan, ordu vb. i¢in) bas kaldirmak, isyan etmek’ (Ta G 2);
agit- (Lider kisi, ordu vb. i¢in ordu vb.) ptiskiirtmek’ (KT K 7).

Bu yiizden agiklanan baglamda ¢ati eki goriiniimiinde olan bu ekler kelime
yapiminda farkli bir kategoride degerlendirilmelidir.

b. Anlamsal rollerin dogru tespiti i¢in fiilin aldig1 zorunlu ve segimlik
istemler tespit edilmelidir. Bu istemlerin metnin baglamindan tespiti anlamsal

rollerin dogru olarak bulunmasini saglar.

c. Fiillerin aldig1 istemleri belirleyen etken olgu, anlamdir. Bu sebeple fiilin
farkli anlamlarinin her biri ayr1 bir madde basi olarak degerlendirmeli ve anlam

¢6ziimlemesine tabii tutulmalidir.

d. Metnin anlamsal ¢6ziimii i¢in ciimlede en gli¢lii yonetme potansiyeline
sahip fiilin anlaminin tam olarak ortaya konmasi gereklidir. Fiili yapan ve
meydana gelen eylemden etkilenenlerin ait oldugu kavramsal alan (+/- CANLI,
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INSAN, YER vb.) betimlemede yer almalidir. Uygulamada fiilin yalnizca anlami
verildiginde ciimlenin anlaminin muglak kaldigi ve anlamsal ¢6ziimiiniin

giiclestigi gorillmiistiir.

e. Fiilin tasidig1 anlamin yeni bir anlam olup olmadig1 konusunda tereddiit
yasandiginda kokiin anlamina inilmelidir. Metnin ve ciimlenin baglami dogru
anlam tespitinde gereklidir.

f. Yararlandigimiz kaynaklarda istem ve anlam agiklamasi formiil biciminde
genelde verilmistir. Bu durum arastirici ve okuyucular icin s6z konusu
kaynaklardan istem ve anlam bakimindan faydalanmayi gii¢lestirmektedir. Bize
gore formiil seklinde verilen istem ve anlam bilgisinin en sonda “climlenin
anlamsal yap1 ¢oziimlemesi ve istem bilgisi igin teorik agiklama” alt bashgiyla
aciklanmasi bu zorlugu giderir.

Sonug olarak, oncelikle anlamsal yapi ¢oziimlemesi yapilacak metin,
kiiltiirel, tarihi, baglam vb. agilari dikkate alarak okunup anlasilmalidir.
Ardindan incelenen ve fislenen climlelerin zorunlu, se¢imlik istem bilgisi ve
anlamsal rolleri verilmelidir. Son olarak teorik aciklama adi altinda 6rnek
climlelerden tespit edilen istem bilgisi (fiilin ciimleyi olusturmak icin aldig
ogeler ve bu 6gelere eklenen durum ekli tamlayicilar), anlamsal roller ve ctimle
hakkinda ek bilgi veren zorunlu ve se¢imlik istem disinda kalan diger 6gelerin
(anlamsal tamlayicilar, eklentiler) anlam agisindan degerlendirilmesi ve
aciklanmasinin gerekli oldugunu diisiiniiyoruz. Bir metnin anlamsal yap1 ve
istem bilgisi ¢6ztimlemesinde fiil ya da citimledeki yonetici diger 6gelerin
tamiminda alanda kullanilan ayrintili anlamsal nitelik betimlemesi (+/- CANLI,
INSAN, YER vb.), anlamsal istemler, anlamsal roller, anlamsal tamlayicilar, anlamsal
kategoriler ve metin baglamimin birlikte yer almasinin sistem meydana getirerek
climlelerin anlam yapisini verdigi ve anlam ¢oziimlemesini miimkiin kildig

gorilmiistiir.
Kisaltmalar
BK = Bilge Kagan
KT =Kol Tigin Yazit1.

T = Tofiukuk Yaziti.

Ta. =Taryat Yazitl.
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0. Giris

Dillerin ve dil ailelerinin olusma ¢aglarinin izlerini tasiyan sézciik kokleri,
baslangicta biitiin dillerde tek heceli olan yapilardir. Bu tek heceli yapilarin yazi
ile bulusmasi her dil icin farkli kosullarda ve zamanlarda olsa da s6z konusu tek
heceli yapilarin degisik soyleyisleri (kok dal bigimleri) yazidan ¢ok once
olusmustur. Dilsel {iretkenligin sinirli oldugu bu dénemlerde ayni bilginin
degisik soyleyislerle adlandirilmasi, hepsi ayni temel kokten dogan kok dal
bigimleri de beraberinde getirmistir. Sozciik kok ve govdelerinin farkli
nedenlerle olusan bu kok dal bicimleriyle ilgili calisma sayis1 az olmakla birlikte
bu ¢alismalarin bulgular: sinirli sayida veri icermektedir. Bu sinirliliga neden
olan temel etkense, calismalarin sozciik kok ve govdelerine yalnizca bigimsel
acidan yaklagma egilimi nedeniyle kok dal bi¢imlere ulasma siirecinde anlamin
dislanmasiyla ilgilidir. Diger bir durum da s6zciik kok veya govdesine bicimsel
acidan yaklasildiginda sozciikteki herhangi bir ses degisiminin kanitlanmis (veya
saptanmis) ses denklikleri cercevesinde bir dagilim gostermesi gerektigi
diistincesidir. Her sesin her sesle nobetlesebilecegi varsayimindan hareketle
sozclik kok ve govdelerine yaklasildiginda kok ve govdelere ait olan kdk dal
bigimlerin beklenenden ¢ok daha fazla oldugu bu c¢alisma 6zelinde
orneklendirilmistir. Dogas1 geregi karmasik olan bu siirecin etkin ve islevsel bir
bigimde betimlenebilmesi icin sozciik kok veya gévdesinin kdk dal bigimlerinin
sozciik koék boyutunun da altina inilerek, anlamin odakta olmasi kosuluyla
incelenmesi zorunludur. Bu nedenle, calismada, secili anlam alani ¢ercevesinde
tekli ve ikili toplam on iki hece tabani, yedi onses girisi ile kaynak sozliikte
tarama yapilmistir. Tarama sonrasinda elde edilen verilerinin islevsel bir
bicimde aktarilabilmesi i¢in siirecin isleyisini ve ydntemini anlatan bir dizi
aciklama ikinci baslik altinda verilmeden 6nce asagida, kok dal bicim terimine
genel hatlariyla deginilmistir.

1. K6k Dal Bigim (Root Allomorphs) Terimi

K&k dal bicim terimiyle ilgili aciklama yapilmadan 6nce s6z konusu terimi
olusturan sozciiklere, bazi tematik sozliiklerden hareketle deginmek yararli
olacaktir:

Bunlardan ilki, kék (root) terimidir.

312

——
| —



J®

Kok Sézler (Roots)

Kokler, dillerin ve dil ailelerinin olusma ¢aglarindan kalma ve ¢ogu, biitiin
dillerde tek heceli olan yapilardir. S6z koklerindeki s6z-varlik iligkisi nedensiz
(arbitrary, nonpredictable) bir iliski olmasina karsilik, cesitli tiiretme yollar1 ve
anlam degistirmeleriyle kurulan 6nceki bilgi-sonraki bilgi veya alt bilgi-iist bilgi
adlandirmalari, yansima sozler gibi, nedenli (non-arbitrary, predictable)
adlandirmalardir (Karaagac, 2011: 719).

kok (Alm. Wurzel; Fr. racine; ing. root): Kelimelerin biitiin yapim ve ¢ekim eklerini
cikardiktan sonra ayrilamayan ve esas (temel) anlami tasiyan bolimii: ye-, sor-, kis, el (<
elig), al-, dur-, yol, ver- vb. (Korkmaz, 1992: 104).

kok (root) bicimbilim: Bir sézciikbicimde biitiin cekimsel ve tiiretimsel parcalar ¢iktiktan
sonra kalan boliim; &rn. ev, su, al, gel. Bu anlamda kdok, s6zlikkbirimin parcalanamaz, en
kiiciik bicimidir (imer et al., 2011: 182).

kok (Alm. wurzel, Fr. racine, Ing. root): Bir szciik ailesinin cesitli bicimlerinde yer alan,
tarihsel dilbilimin, degisik ttrevleri agiklamak icin yararlandigi, cogu kez gévdeyle
dzdeslesen, sozciikten dilbilgisi ve yapim 6geleri ¢ikarilarak elde edilen béliim. Bu kavram
daha ¢ok artsiiremli dilbilimde kullanilir ve degisik gerceklesmeleri olan, belli bir kavrami
anlatan soyut bir bigim olarak goriiliir. Ne var ki, bircok dilbilimcinin bu terime kéken
anlami verdigi de bir gergektir. bk. kéken (Vardar, 2002: 138).

dal (allo-) terimiyle ilgili tanimlardan bazilar1 asagidaki gibidir:

dal (allo-): Dildeki birligin kimligini etkilemeyen, anlam veya gorev degisikligine yol
acmayan, fark edilir her bir degisiklige gdnderme yapmak icin kullanilan bir terimdir. Dil
biriminin bicimindeki degisiklik, birimin anlami agisindan ayirici degildir, yani anlamdaki
hicbir degisiklikle ilgili degildir. Ses, bi¢im, anlam ve yapilarin dal bigimleri vardir ve bu
dal bigimlerin biitiini, ses birimi, bigim birimi veya anlam birimlerini olusturur; dal sesler
(allophones), ses biriminin (phonem); dal bicimler (allomorphs), bicim biriminin
(morphem); dal anlamlar (allosemes), anlam biriminin; dal titremler (allotone), titrem
biriminin (intonem) sinirlarin gizerek alanlarin belirlerler. Bdylece dilin bireysel veya
bolgesel degiskenleri, tek ve ortak bir alanda bulusarak, iletisimi miimkiin kilarlar. krs.
degisken, dal ses, dal bigim, dal anlam (Karaagag, 2011: 256).

altbirim(cik) (allo-) sesbilim, bicimbirim: Bir dil biriminin degiskesi; 6zellikle sesbilim ve
bicimbilimde kullanilir, 6rnegin 6l¢iinlii Tiirkgede ekmek sdzciigiindeki kapali [€é] ve sen
sozcliglindeki acik [e] sesleri, /e/ sesbiriminin altbi¢imbirimcikleridir; [-ler] ve [-lar]
altbirimleri Tiirkge ¢ogulluk bigimbirimi {-1Ar}'in altbirimleridir (imer vd., 2011: 23).

Bicimbirim (morpheme) ile ilgili tematik s6zliiklerdeki bazi tanimlamalar ise
soyledir:
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bi¢im birimi (morpheme): Dillerin tamamen saymaca olan ses birimleri, anlam degistirici
olmalarma karsilik, anlam tasiyic1 degildirler. Anlami olan, anlam degistirici veya anlam
birlestirici olan ses veya ses demeti, bi¢im birimidir (Karaagag, 2011: 193).

morfem (Alm. morphem; Fr. morpheme, ing. morpheme): Dilde daha kiiciik parcalara
ayrilamayan anlaml en kiigiik birim. oyuncu-lug-umuz-un bas-ar-1-si; giil-iis-me-ler-den;
siit, balik, al, kan vb. (Korkmaz, 1992: 110).

bigimbirim (morpheme) bicimbilim Dilde anlamli en kiigiik birim; 6rn. Kitap, masa,
gozliik/kitaplar, masalar, gozliikler tiimii de tek tek sdzciikler olmakla birlikte cogul eki
alan ikinci kiimedeki sdzciikler iki bicimbirimden olusurlar: kitap + ¢ogul — kitaplar.
Bigimbirimler bagimli ve bagimsiz olmak tizere iki kiimeye ayrilir. Yukaridaki 6rneklerde
kitap, masa, gozlikk bagimsiz bicimbirimlerdir, {-lAr} ¢ogul eki bagimli bicimbirimdir.
Bigimbirimleri olusturan altbirimlere bigimbirimcik denir; 6rnegin {+lAr} ¢ogul
bicimbirimi {-1Ar}'in, -(n)in, -{n)iin, (n) un, ~(n)n tamlayan bigimbirimi {-(n)In}'in
bicimbirimcikleri’'dir. Bu anlamda bigimbirimler bu altbirimlerden olusan bir soyutlamadir
(imer et al., 2011: 53).

bi¢imbirim (Alm. morphem, Fr. morpheme, ing. morpheme): 1. Anlambirimin sézliikbirime

karsit olarak, dilbilgisini ilgilendiren tiirii. 2. En kii¢lik anlamli birim, en kiigiik gosterge.

Amerikali dilbilimciler bigimbirim terimini ikinci anlamda kullanirlar. L. Bloomfield’de

bigimbirim en kiigiik dilsel birimdir ve iki tiir kapsar: Bagimsiz bicimbirim tek basina s6zce

olusturabilir; bagimli bicimbirimse hicbir zaman tek basina gerceklesemez ve sézce

olusturamaz (Vardar, 2002: 42).

kok dal bicim (rooth allomorph; bazi sozliiklerdeki en yakin terim: allomorph)
terimini olusturan sozciikler, terimsel kullanimlar: agisindan yukarida tek tek
aciklanmistir. S6z konusu terimin tanimi ise yine ayni tematik sozliikler

kanaliyla su bicimde aktarilabilir:

Kardes Kokler [Kok Dal Bigim] (rooth etymons, cognates, rooth
allomorphes)

Dillerin soz tiiretme diizenegi gelismeden ve diller yaziyla bulusmadan
once, ayni soz kokiinlin farkli sdyleyisleri, komsu bilgileri adlandirmak igin
kullanilmistir. Bu yiizden, s6z kokleri, dillerin sozliiklerinde, eski siveler arasi
bolgesel alintilar1 ifade eden dal bicimleriyle birlikte yer alirlar ki bunlara kardes
kokler denir. Dil biliminde ve bilhassa da dil tarihi ¢calismalarinda, bir ortak dil,
kok dil, ata dil (common language, proto-language, ancestor language, parent language)
ve bir ilk bi¢im, eski bicim, asli bigim (main form, ancestral form, protomorpheme,
archaic morpheme) siirekli giindemdedir. Dil ile yaz iliskisi oldukca yeni
devirlerde basladig i¢in, dile ait olan ilk ses, asli ses, kok ses ile ilk bigim, asli bigim,
kék bicim terimlerinden, gercek anlamda bir ilk, asli ve kok ses veya bicim’i degil,
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yaziya gegirilmis en eski ses veya bicimi anlamak gerekmektedir; ¢linkii dil nasil
ki insani tarihsel bir varlik durumuna getirmisse, dilin kendisini de kalici kilip
tarihsellestiren sey, yazidir. Bu ylizden dil tarihi ile yazi tarihi i¢ igedir. En eski
yazili bigimlere dayanarak, bir dilin yazidan 6nceki bi¢imlerini arama yontemleri
gelistirilmis, dil tarihini, kendisinden ¢ok daha gen¢ olan yazinin tarihinden
binlerce yil Oncelere tasima c¢alismalart yapilmistir. Yeniden kurma
(reconstruction) veya i¢ ihya (internal reconstruction) yoluyla bir dilin tarih
oncesine dogru yol almak, bir 6l¢lide miimkiindiir; fakat burada da genel ses
biliminin isaret ettigi bir tuzagin varlig1 s6z konusudur. Bu tuzak, dilcilerin ‘Eger
belirli bir ses birimi degismesi meydana geliyorsa, bunun tersi de olabilir’ veya
‘Ses degisimi ile kaybolan ses ve bicimlerin, kisa bir siire sonra, baska bir ses
degisimiyle tekrar ortaya gikmasi’ biciminde sik sik ifade ettikleri gibi, dil
hareketlerinin iki yonlii olabilmeleridir.

Goriildiigi gibi, bugiin dilcilikte ilk, asli veya kok bicim ifadesinden
anlamamiz gereken, kayith en eski bicim olmalidir, yoksa bir dil unsurunun
gercekten ilk, asli, kok bicimini yakalamak, dil ile yazi arasindaki yas fark
yiiziinden, asla miimkiin degildir. Dili kalic1 kilan, onu tarihsel bir varlik haline
getiren, yazidir. Bir dilin tarihi, o dilin yazi tarihiyle i¢ icedir. Kokler, dillerin ve
dil ailelerinin olusma ¢aglarindan kalma ve ¢ogu, biitiin dillerde tek heceli olan
yapilardir. Bilindigi gibi, dillerin eski yapilari ancak yaz ile izlenebilmektedir;
oysa resmin yazilagmasi ve yazinin dil ile bulusmasi, dillerin olusum siireglerine
oranla, oldukga yeni olgulardir. Dillerin yazi ile bulusma tarihi, her dil igin farkl
olmustur; fakat diller yazi ile bulustuklarinda, kék yapilarinda degismeler,
koklerin degisik sdyleyislerle ortaya ¢cikmis dal bigimleri ¢oktan olusmustu.

Kisacasi, dillerin soz tiiretme diizenekleri gelismeden &nce, bir tiir siveler
aras1 alintilar1 ifade eden bu dal bigimlerin komsu bilgileri adlandirmak icin
kullanildiklarini gérmekteyiz. Boylece sz kokleri, dillerin sozliiklerinde, eski
siveler arasi alintilar1 ifade eden dal bicimleriyle birlikte yer alirlar. Bunlar kok
dal bicimlerdir:

GT as ‘yemek’~ yal ‘etoburlarin yiyecegi’; GT cis ‘cis, sidik’ ~ ise- ‘cis yapmak’ ~ kasan- ‘(at)

isemek’; GT kafi ‘baba’ ~ kafl, kagan ‘kagan’ ~ aga ‘blyiik’~ apa, aba ‘baba; abla’; GT abi-

‘Ortmek’ ~ aban- ‘abanmak, kapanmak’ ~ avun- ‘avunmak’ ~ yap- ‘kapamak, ortmek; etmek,

eylemek’ ~ yapagi ‘yapagl’ ~ yaprak ‘yaprak’ ~ kapa- ‘kapamak’ ~ kapak ‘kapak’ ~ kaba ‘kaba,

kalin; kaba dokunmus kumas’ ~ kebe ‘Ortii’ ~ kebit ‘biife’ ~ abakti ‘hapisane’ ~ kepenek

‘kepenek’ ~ aban- ‘abanmak’ ~ avun- ‘avunmak’ ~ avut- ‘avutmak’ ~ ubit ‘edep’ ~ ut ‘edep’ ~
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utan- ‘utanmak’ ~ uyal- ‘utanmak’ ~ kapa- ‘kapamak’; GT ad ‘ad’ ~ adin ‘baska, ayr’ ~ ayir-
‘ayirmak’ ~ tat ‘yabanci’ ~ yad ‘yabanci’ ~ kayir- ‘ayirmak, kayirmak’ ~ kafiir- ‘ayirmak,
kayirmak’ ~ kadak ‘ayak’ ~ kadakla- ‘pesinden gitmek’ ~ adak ‘ayak’ ~ ayak ‘ayak’ ~ yadagin >
yayan ‘ayak ile’; GT ob, oba ‘parca’ ~ og- ‘ogmak’ ~ opra- ‘yipranmak’ ~ obruk ‘cukur, dere’ ~
yipran- ‘yipranmak’ ~ epri- ‘yipranmak’ ~ dogra- ‘dogramak’ ~ avk-"ufalamak’ ~ abuska ‘yasl’
~ usak ‘ufak, usak’ ~ ufak ‘ufak’ ~ ugur ‘yol’ ~ cigir ‘yol’ ~ tikir ‘yol’ ~ hursiz ‘hirs1z’; GT yiik-
‘yigmak’ ~ yiikmek ‘y18in, tomar’ ~ yok ‘cok’ ~ yokus ‘yokus’ ~ yij- ‘yigmak’ ~ yogun ‘yogun’ ~
¢ok ‘cok’ ~ yiiksek ‘yukar1’ ~ yukart ‘yiiksek’ ~ 6klit- ‘cogaltmak’ ~ okiis ‘cok’ ~ tomar ‘tomar’ ~
tiig- ‘toplamak’ ~ diigiin ‘toplantr’~ diigiim ‘digim’ ~ tepe ‘y18in’ ~ témek ‘y18in’ ~tiimen ‘y18in;
on bin’ ~ kop ‘cok’ ~ kdp ‘cok’; GT ot ‘ates’ ~ otag ‘otag’ ~ ocak ‘ocak’ ~ oda ‘oda’ ~ itii ‘litii’ ~
ocin ‘kivilcim’ ~ kotar- ‘pisirmek’ ~ odun ‘odun’; GT es ‘es’ ~ tus ‘es’ ~ tiis ‘es’ ~ kosa ‘es, ¢ift’ ~
kos- ‘eslemek’ ~ tiisiin- ‘diisiinmek’ ~ kogsma ‘siir; siir tiirii’ ~ kosuk ‘siir’ ~ kusak ‘kusak, sargr’
~ tole- ‘6demek’ ~ kéliisiin ‘licret’; GT 1s1- ‘isimak’ ~ isin- ‘istnmak’ ~ alis- ‘tutusmak; aligmak’ ~
alev ‘alev’ ~ yaltira- ‘parlamak’ ~ cagin ‘simsek’ ~ isik 151k’ ~ simsek ‘simsek’ ~ yildiz ‘y1ldiz’ ~
yildirim ‘yildirim’ ~ yalim ‘ates’ ~ yaldiz ‘yaldiz’ ~ yaltirik ‘parlak’ vb.

Dedigimiz gibi, diller yazi ile bulustuklarinda bu kék dal bigcimler ¢oktan
olusmustu: Ar. garb ‘batma; bati’~ gurbet ‘gurbet, ayrilik’ ~ garabet ‘gariplik,
tuhaflik’; Ar. kavl ‘s6z’ ~ kil ‘arkasindan konusma’~ kal ‘sdyleme’; Far. huda ‘tanr1’
~ div ‘dev’ ~ pad/padsah ‘hiikiimdar’~ ing. god ‘tanr1’ ~ father ‘baba’. krs. akraba
sozler (Karaagag, 2011: 529-530).

Diger tanimlar ise dogrudan kék dal bicim terimini agiklamamaktadir:

degisken sekil (Alm. allomorph; Fr. allomorphe; ing. allomorph): Ayni anlam ve gérevdeki
bir sekil bilgisi biriminin ses yapisi bakimindan farklilasan tiir(; sekil bilgisinin anlamli bir
kiiciik Ggesi olan bir kelime kékiiniin veya belirli gérevler ile buna eklenen bir ekin farkli
ses yapisina girmis olan sekli. S6z gelisi lehge ve agiz ayriliklarina gore ve gesitli sebeplerle
bazi koklerin bez/bdz, er/ir ‘erken’, ¢ez-/¢dz, erte/drte ‘ertesi giin’; baba/buba,
bildir/bildir ‘gecen yil’, ildiz/yildiz/yulduz sekillerinde ses degismesine ugramasi. Ayni
durum ekler icin de sdz konusudur. {-dX} veya {-tX} ge¢mis zaman ekinin {inlii ve iinsiiz
uyumlarina bagl olarak -di/-di, -du/-dii, -ti/-ti, -tu/-tii, {-Duk} ge¢mis zaman sifat-fiil
ekinin yine ayni sebeplerle -dik/dik, -duk/-diik, -tik/-tik, -tuk/-tiik sekillerine déniismesi
gibi: aldy, ver-di, oku-du, gor-dii, ag-t1, bic-ti, tut-tu, 6t-tii, tani-dik, bil-dik, tut-tuh (§)umuz is, yiirii-
diik (g)iimiiz yol vb. (Korkmaz, 1992: 42).

Bicimbirimsel Degiske (Alm. Allomorph, Fr. allomorphe, ing. allomorph).
Bir birime iliskin gstergenin kapsadig1 degiskelerin her biri (Vardar, 2002: 42)

Alintilamalardan da goriilecegi lizere kdk dal bicim terimiyle ilgili gerek
makalelerinde gerekse de Dil Bilim Terimleri Sozliigii'nde en detayh agiklamay1
yapan Karaagag’tir.

Yine ayni sozlitkten, alintilanan kok dal bicim 6rnekleri asagidaki gibidir.
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cis ‘cis, sidik’ ~ ige- ‘cis yapmak’ ~ kasan- ‘(at) isemek’; kafi ‘baba’ ~ kafi/kagan ‘kagan’ ~ aga

‘biiyiik’~ apa/aba ‘baba; abla”: ad ‘ad’ ~ adin ‘baska’ ~ ayir- ‘ayirmak’ ~ tat/yad ‘yabanci’~

kaywr- ‘kayirmak, ayri tutmak; sevmek’ ~ kafiir- ‘ayirmak, parcalamak’; yap- ‘6rtmek’ ~

aban- ‘lizerine kapanmak’ ~ avun- ‘avunmak’ ~ avut- ‘avutmak’~ ubit, ut ‘utanma, edep,

haya’ ~utan- / uyal- ‘utanmak’ ~kapa- ‘kapamak, 6rtmek’; opra- ‘yipranmak’ ~ obruk ‘oyuk,

cukur, dere’ ~ yipran- ‘yipranmak’ ~ epri- ‘yipranmak’ ~ dogra- ‘dogramak’ ~ avk- ‘ovalayip

yipratmak’ ~ abuska ‘ihtiyar’ ~ usak ‘ufak’ ~ ufak ‘ufak’ vb. (Karaagag, 2011: 256-257).

Burada koyu renkle dizilmis olan sozciikler, belirli ses denklikleri
cercevesinde yazili donemden o6nce veya sonra bazi kok dal bigcimlere
doniismiistiir. Neredeyse biitiin dillerin ve bu dillere ait olan s6z malzemelerinin
tek heceli koklerden dogdugu géz 6niinde bulunduruldugunda yukaridaki kok
dal bicimlerin daha fazla olmasi gerekmektedir. Bunun i¢in de sézciik kok ve
govdelerine hece boyutunda, sinirlari belirlenmis anlam alani gergevesinde
yaklasmaya calismak daha islevsel olacaktir. Calismanin bundan sonraki
boliimiinde, giris kisminda bahsedilen sayiltilara erismek icin yapilacak olan is

ve islemlerin hangi yontemsel siireclerle gerceklestirilecegine deginilecektir.
2. YOntem

2.1. Anlam Alanin Belirlenmesi

Kok dal bicimler taranirken asagidaki anlam alanlari gercevesinde hareket
edilmistir. Burada 6zellikle dikkat edilen nokta soézciik kok veya govdesinin
yukari/olumlayan (A) ve asagi/olumsuzlayan (V) yonelimlerinin her ikisinin
de taranarak ilgili tabloya alinmasidir. Tiirkce gibi varsil dillerde sézciiglin kok
ve govdesinin ‘ikiuclu’ ¢iktilar vermesi beklendik bir durumdur. Oyle ki yiikle-
eylemi var ise bogalt- eylemi; bagla- eylemi var ise ¢dz- eylemi; topla- eylemi var
ise dagit-, sag- eylemi bu listede olmak zorundadir. Yine, dip s6zctigii var ise tepe
sozcligli; yiiksek sozcligii var ise algak sozcligii bir arada degerlendirilmesi
gereken dil ve anlam malzemelerdir. A ve V¥ yoneliminden ne kastedilmeye
calisildigi asagidaki listede herhangi bir sira gézetilmeden verilmistir:
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| A (Yukari/Olumlayan) Yénelimli

V (Asag1/ Olumsuzlayan) Yénelimli

yiik, yiikle-;

yi§-, ywjin; 6bek, kiime;

birik-, birikinti;

top, topla-;

yiiksel-, yiiksek;

¢cik-, iist, yukari, tepe vb.

tak-, ekle-;

bag, ip; bagla-;

¢cok, cogalt- ;

genis vb.;

on;

ilk;

ag-, yap-;

ile bicim yoniiyle yuvarlak ve genelde buyiik
insan dis1 canli ve nesneler.

yik-;

boz-;

eg-

kes-, bi¢- az, azalt-, dok-;

bos, bogalt-, dagit-, savur- ¢bz-, arit-;
cak-, sapla-;

bél-, parcala-, kir-;

kaz-, kazi-;

kok, dip, kaynak, asad, alt;

darvb.;

derin, arka, son vb.

doév-, vur;

ile bicim yéntiyle dar ve uzun ve genelde kiiciik
insan dis1 canli ve nesneler.

Tablo 1: Secili Anlam Alanlari

Tabloda verilen anlam alanlar1 ¢ercevesinde ilgili s6zliikte yapilacak kok
dal bi¢im taramasinda hangi hece tabanlarinin ve 6nses girislerinin kullanilacag:

bilgisi asagidaki gibidir.

2.2 Hece Maddelerinin Belirlenmesi

Asagida, kok dal bicimlere hangi hece tabanlariyla erisileceginin bilgisi

verilmistir:
| ht || h3 || hs | hy | ho | hi1 |
a,e ag, ec al, el an, en as, es av, ev
n~ny S~8
1,1 1¢, ic 1, il n, in 18, is v, iv
n~1 S~3
u,i ug, i ul, il un, Un us, s uv, iv
n~1 S~3
0,0 oc, O¢ ol, ol on, 6n o0s, 0s ov, OV
n~ny S~8
| h2 || hg || h6 | h8 | hio | h12
ab, eb ak, ek am, em ar, er at, et; ad, ed az, ez
b~p k~g d~y
1b, ib 1k, ik 1m, im Ir, ir 1t, it; 1d, id 1Z, iz
b~p k~g d~y
ub, iib uk, uk um, Um ur, ur ut, ut; uz, iz
b~p k~g ud, id
d~y
ob, 6b ok, ok om, Om or, Or ot,0t; od, 6d oz, 0z
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k~g || I I
Tablo 2: Hece Maddeleri

2.3 Onseslerin Belirlenmesi

Tekli ve ikili hece tabanlari, asagidaki Onseslerle (61, 62..67) birlikte
kesistirilerek ilk maddede sinirlari cizilen anlam alanlar1 cercevesinde kok dal
bigimlere ulasmak amaciyla kullanilmistr.

01 02 03 04 05 66

Tablo 3: Onses Girisleri

2.4 Kok Dal Bigim Taramas:i Yapilacak Olan Kaynak Sozliigiin
Belirlenmesi ve S6z Konusu Yéntemin 1k-ik Hece Tabaninda Ornek Olarak
Uygulanmasi

Tiirk¢enin etimolojisi tizerine Tiirkiye’de ve yurt disinda pek ¢ok ¢alisma
yapilmis olup bunlardan en énemlisi Tiirk dilinin XIII. yiizyila kadar olan s&z
varligini inceleyen Clauson’un An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century
Turkish (— EDPT) adl eseridir. Bu 6zelliginden dolayi s6zliik, calismada kaynak
sozliik olarak kullanilmistir. Secili anlam alani cercevesinde hece tabani ve 6nses
girislerinin kesisimi (bir arada kullanimi), yukarida adi gegen sozliikte aranmis
ve kosullara uygun olan sozciikk kdk ve govdeleri tabloya anlamlari, sayfa
numaralar1 ve yonelimleri (A V) ile birlikte alinmistir, Anlam alani veya
bigimsel a¢idan belirlenen kosullara, digerlerine nazaran daha az uyum saglayan
bazi sézciik kok ve govdelerinin basina ‘?” isareti konulmustur.

Buraya kadar dile getirilen tiim durumlar ik-itk hece tabaninda
uygulandiginda soyle bir tablo elde edilecektir:

61 02 03 04 05 66 07
] y- ¢c- 5 - t- b- k-
ik, 1g- ‘y1g- yik-‘yik- || ¢tk ‘tam, stk- ‘sik- tik- ‘dol- ?bik- ‘bik- || kik- ‘birbi-
ik mak, pihti- | mak’ biitiin; ta- mak’ durmak’ mak’ rine siirt-
lasmak’ (EDPT mamen, (EDPT (EDPT (EDPT mek, bile-
k~g | (EDPT 897V) biitlniiyle’ 804V) 465A) 316V) mek’ bk.
77A) (EDPT kiksiir-
yig- ‘yig- || 4044) stka- ‘s1- tig- ‘kes- bikin (EDPT
{ 319 }
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1gag ‘or-
man’
(EDPT

794A)

mak’
(EDPT
897 A)

yigag ‘or-
man’
(EDPT
8994A)

yigi ‘dar,
yogun’
(EDPT
911A)

¢ctk- ‘cik-
mak’
(EDPT
405A)

¢ig- ‘y1g-
mak’
(EDPT
405A)

¢ig-‘y1g-
mak, s-
tiine bagla-
mak’

(EDPT

413 A)

¢igit ‘ben,
benek, cil;
pamuk to-
humu’
(EDPT

414) A
giig ‘kus
tiyd’
(EDPT
910A)

gugly1-
gn, bohga,
tomar’
(EDPT
405A)

gamak, si-

vazlamak,

oksamak’
(EDPT
806 A)

s1g ‘s1g-
mak’
(EDPT

804A)

sigil/ségél
‘sigil,

yumru, sis-

lik; kabar-
cik, si-
vilce’
(EDPT
820V)

kinligini
yitirmek;
ortiip sak-
lamak; bo-
yun eg-
mek’
(EDPT
465V)

tik ‘dik;
diiz’
(EDPT
475A)

tik- ‘dik-
mek’
(EDPT
476 A)

‘kal¢a’
(EDPT
316 A)

bigrig ‘tu-

lum, torba’

(EDPT
3184A)

710V)

kiglat-
‘glibrelet-
mek’ bk.
kig
‘glibre’
(EDPT
610A)

Tablo 4: Uygulama Calismasi

1g- ‘yigmak, pihtilasmak’ (EDPT 77A) ve igag ‘orman’ (EDPT 79A)
sozciiklerinin ayni siitun icinde yer almasi onlarin arkaik yapisindaki kék hece

ile ilgilidir. Her ikisi de bir seyin ¢oklugunu, fazlahigini vb. ifade etmektedir.

Onses y- siitununda yer alan yig- ‘yigmak’ (EDPT 897 A); yiga¢ ‘orman’ (EDPT
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899 A ); yigi ‘dar, yogun’ (EDPT 911 A ), Onses ¢ siitununda yer alan ¢ik ‘tam, biitiin;
tamamen, biitlinliyle’ (EDPT 404 A); ¢ik- ‘cikmak’ (EDPT 405 A); ¢ig- ‘yigmak’
(EDPT 405 A ); ¢iig ‘kus tiiyl’ (EDPT 910 A ); ¢ug1 ‘y181n, bohga, tomar’ (EDPT 405 A)
ve On ses s-, t-, b-, k- siitunlarinda yer alan sigil/ségél ‘sigil, yumru, sislik; kabarcik,
sivilce’ (EDPT 820V); tik- ‘doldurmak’ (EDPT 465 A ); bikin ‘kalca’ (EDPT 316 A);
bigrig ‘tulum, torba’ (EDPT 318 A); kiglat-'glibreletmek’ bk. kig ‘giibre’ (EDPT
610 A) sozciikleri yine ayni anlam alaninda olup tek bir kék heceden dogmus

olmalidirlar.

Tablo 4’te dikkat ¢eken durumlardan biri de yik- ‘yikmak’ (EDPT 897 V) ve
yig- ‘yigmak’ (EDPT 897 A) eylemlerinin aynu siitiin i¢inde dilin diyalektik yapisi
geregi yer almasidir. Dildeki az ¢aba ilkesi geregi tek hecenin dolayisiyla da onun
kaynaklik ettigi sdzciik kok ve govdelerinin A ve V¥ uglu yonelimlerinin olmasi
dilin isleyisi agisindan dogaldir. sik- ‘stkmak’ (EDPT 804 ¥ ) eylemi parantez icinde
goriilecegi tlizere V yonelimlidir. Bir nesnenin sikilmasi, sikistirilmasi
sonucunda nesnenin herhangi bir yerinde yigilmalar, kiimelenmeler olmasi
beklenecektir. Bazen de kik- ‘birbirine siirtmek, bilemek’ bk. kiksiir- (EDPT 710V )
eyleminde goriilecegi lizere tiimiiyle karsit bir kok dal bi¢im ortaya ¢ikacaktir.

Sozliikk taramasi sonucu elde edilen 654 sozciik kok ve gévdesinin Tablo

4’teki gibi tek tek detaylandirilmasi miimkiin olamayacagindan yukaridaki
aciklamalar 1s5181nda Tablo 5’in dikkatle incelenmesi faydali olacaktir.

3. Sozlikk Maddelerinin Taranmasi Sonrasi Olusan Kok Dal Bigim
Tablosu

-l 61 || 02 || 03 || 4 || 5 " 06 || 07
Q- y- ¢ 5=, §- t- b- k-
a, * * * * * ba- ka- ‘y1gmak’
e ‘baglamak (EDPT
’ 578 A)
(EDPT
292A)
t‘orman’ || yibk.1 * st- ‘kirmak’ * * *
(EDPT 1 (EDPT (EDPT
A) 869A) 872V)
ii- yii- * su- tii ‘beden * *
‘yikleme |[ ‘yiiklem ‘sunmak’ kil (EDPT
K ek’ 433A)
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(EDPT (EDPT (EDPT
100 A) 870A) 782A)
o, * ?yo- * so ‘zincir, to- ?ko-
é ‘yok’ kilit’ (EDPT ‘kapamak, ‘komak’
781 A) engellemek’ (EDPT
(EDPT 578V)
434V)
to- ‘dolmak,
doldurulma
K
(EDPT
451A)

ab,
eb
b~p

yab-
‘yikmak
bozmak’
(EDPT
555V)

gap-
‘vurmak,
kosmak’
(EDPT
394V)

cabakl
(?¢apak)
‘capak’
(EDPT

3954A)

sap-
‘birlestirme
k
(EDPT
784 A)

sep-
‘donatmak,
stislemek’
(EDPT
784A)

?sabi-
savurmak,
kuyruk
sallamak’
(EDPT
785V)

tap
‘yeterlilik,
tamhk’
(EDPT
434 A)

tapl-
‘yetmek,
yeterli
olmak;
hizmet
etmek;
ibadet
etmek’
(EDPT

4354A)

taban
‘taban’
(EDPT

441V)

tabri-~tebri-
‘sigramak,
ziplamak,
atlayip
ziplamak’
(EDPT
443 A)

kab ‘kap,
deri canta’
EDPT
578 A)

kaba ‘kaba,
siskin’
(EDPT
580A)

kebe ‘gebe’
(EDPT
687 A)

keber-
‘gebermek’

(EDPT

691V)




tep-
‘vurmak’
(EDPT
435V)
b, ipbk.yip || ywp:‘ip, ¢tban bk. * * kip bk. kap
ib (EDPT sicim’ ¢cibikan (EDPT
44A) bk. (EDPT 579A)
b~p uruk, 397A)
yip, ip ¢ibikan
(EDPT ‘hiinnap;
870A) ¢iban,
yara,
yipke: iltihap’
‘ip, (EDPT
iplik’ 396V)
(EDPT
875A) abik
‘cubuk’
(EDPT
395A)
ub, * * ?ciibek subt ‘sobii, tiib “dip, kiibi-
iib ‘erkeklik sivri’ kok’ ‘kabaca
organt’ (EDPT (EDPT dikmek’
b~p (EDPT 784 A) 434V) (EDPT
396 A) 638 A)
subt- tupul-
cupan ‘koy || ‘sivrilmek’ ‘delinmek’ kiip ‘kiip,
bascist’ (EDPT delinmek’ ¢c6mlek’
(EDPT 784 A) (EDPT (EDPT
397A) 440V) 637A)
ob, || ?oba ‘oba, * ¢ob ‘tortu, || bk.subtve tdp ‘lapa, kop-
b genis cokelti’ subt- bulamag’ ‘kopmak;
aile, boy’ (EDPT (EDPT ¢ikmak,
b~p (EDPT 3944) 434 A) yiikselmek’
5A) (EDPT
tdpii ‘tepe, 580A)
op- ‘icine doruk’
cekmek, (EDPT kop:kdp
yutmak’ 436 A) ‘cok, hep,
(EDPT biitiin’
4V) tob ‘top’ (EDPT
(EDPT 579A)
opra- 434 A)
‘yipranm




ak,
eskimek’
(EDPT
14V)

Op-
‘6pmek’
(EDPT
5A)

topl-
‘toplamak’
(EDPT
434 A)

topra-
‘kurumak,
kuruyup
solmak’ bk.
toprak
(EDPT
444V)

kap-
‘képiirmek,
cogalmak’
(EDPT
687 A)

ac, agl- * cagir bk. sag- * beckem kag-kacmak
ec ‘acmak; gatir ‘sacmak, ‘savas , ayrilip
¢6zmek, serpmek; glinii gitmek’
aritmak’ yaymak’ savascini (EDPT
(EDPT (EDPT n giydigi, 589V)
18V) 794 A) ipek veya
dkiiz ke¢- ‘asmak’
?sac1 ‘sag, kuyrugun (EDPT
kil’ dan 693 A)
(EDPT yapilan
794 A) topuz,
tug;
sag2 pergem’
‘demirden (EDPT
yapilmis 295 A) bk.
yayvan kap’ percem
sec- beckiim
‘secmek, ‘sofa,
ayirmak’ hayat,
(EDPT evin
794V) dniindeki
cikintr’
(EDPT
295A)
1c, i¢ ‘i¢’ yi¢ bk. i¢ cicalak sig- tiggan bk. big- kictin bk.
i¢ (EDPT ‘kiictik ‘bagirsak sicgan /bic-bicm siggan
174A) parmak’ bosaltmak, (EDPT 796) ek, (EDPT 590)
(EDPT sicmak’ kesmek’
i¢- 401A) (EDPT (EDPT Pkicig;
‘icmek’ 795V) 292V) ‘kiiciik;
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(EDPT enik, kopek
194) siggan yavrusu’
1¢gin- ‘sican’ bk. (EDPT
‘salmak, ¢clggan, 696 A)
birakmak ticgan,
; tisgan
kaybolma (EDPT
k, 796 A)
ortadan
kalkmak; Isi¢1 ‘dort
kagirmak taraf’
" (EDPT (EDPT
23V) bk. 795A)
1skan-,
1skala-
ug, u¢ ‘ug, * sug ‘siyrik; buggak ?kug-
ii¢ son, kiyr’ sug, kusur’ ‘bucak, ‘kucaklama
(EDPT (EDPT kose’ K
174A) 794V) bk. (EDPT (EDPT
sid- 294 A) 590 A)
u¢-'ugma
k; 5lmek,
yitmek’
(EDPT
19V)
ucukl
‘tahil
kabugu,
kepek;
ates
lekesi,
sigil,
ucuk;
gozde
gikan
arpacik’
(EDPT
22V)
o, * ?cocuk * * kég1 ‘gd¢’
¢ ‘domuz (EDPT
yavrusu; 693 A)
cocuk’




(EDPT kiig-
400A) ‘gocmek,
tasinmak;
olmek’
(EDPT
694V)
kociik ‘got,
ki¢’
(EDPT
697 A)
[ I I N I N D
ak, ag- yak yuk cak- sékri- tak- bag ‘bag, kak-
ek ‘agmak, ‘yemek ‘cakmak’ ‘sekmek, ‘takmak’ orgl’ ‘cakmak,
yiikselme artigr’ (EDPT sicramak’ (EDPT (EDPT vurmak’
k~g kK (EDPT 405A) (EDPT 464 A) 3104) (EDPT
(EDPT 895V) 8224A) 609Y)
76 A) cek2- tagl ‘dag’ ?bagir
yak1- ‘cekmek’ (EDPT ‘bagir, kakag ‘kir’
‘ovalam (EDPT 463A) bogiir; (EDPT
ak, 413 A) ciger’ 610V)
stirtmek tagar ‘genis (EDPT
’ cek2- kap, torba’ 317A)
(EDPT ‘cekilis’ (EPTD
896 A) (EDPT 471A)
413 A)
yagan
“fil’
(EDPT cagan bk.
904 4A) yagan
ik, 19- yik- ¢tk ‘tam, || sik- ‘stkmak’ tik- 7bik- kik-:'birbiri
ik ‘yigmak, ‘yikmak biitiin; (EDPT ‘doldurmak’ ‘bikmak’ ne siirtmek,
pthtilasm ’ tamamen, 804V) (EDPT bilemek’ bk.
k~g ak’ (EDPT || biitiiniiyle 465A) bikin kiksiir-
(EDPT 897V) " (EDPT stka- ‘kalca’ (EDPT
77V) 404 A) ‘sigamak, tig- (EDPT 710A)
yig- sivazlamak, || ‘keskinligin 316A)
1gag ‘yigmak cik- oksamak’ i yitirmek; kiglat-"giibr
‘orman’ ’ ‘ctkmak’ (EDPT ortiip bigrig eletmek’
(EDPT (EDPT (EDPT 806 A) saklamak; ‘tulum, bk. kig
794A) 897V) 405V) boyun torba’ ‘glibre’
sig ‘sigmak’ egmek,’ (EDPT (EDPT
yigag clg- (EDPT (EDPT 3184A) 610A)
‘orman’ ‘yigmak’ 804A) 465V)
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(EDPT (EDPT tik ‘dik; diiz’
8994A) 405V) sigil/sgél (EDPT
yigi ‘dar, ‘sigil, 475A)
yogun’ ¢ig- yumru,
(EDPT ‘yigmak, sislik; tik-
911 A) iistiine kabarcik, ‘dikmek’
baglamak’ sivilce’ (EDPT
(EDPT (EDPT 476 A)
413V) 820V)
¢igit ‘ben,
benek, cil;
pamuk
tohumu’
(EDPT
414) A
giig ‘kus
tlyw’
EDPT
910A)
¢ugl
‘yigin,
bohga,
tomar’
(EDPT
405A)
uk, iik- yiik- ?ciik: bk. suk- tiik ‘tiiy, biik-
iik ‘yigmak’ || ‘yigmak ciibek ‘sokmak, yumak’ ‘biikmek’
(EDPT ’ (EDPT icine (EDPT (EDPT
k~g 100V) 413) koymak, 941A) 324V)
yiik saplamak’
tikek ‘yuk’ (EDPT tiike- biik1
‘kutu, (EDPT 805V) ‘tiikenmek’ ‘calilik,
sandik; 911A) (EDPT fundalik;
kale sugh- 479V) orman’
timsegi, || yiik2 bk. ‘sokmak, (EDPT
bur¢’ yiigerii; saplamak’ tiig1 ‘cok, 324A)
(EDPT yiikse- (EPTD pek’ (EDPT
1054A) ‘yiiksel 810V) 476 A)
mek(ED
ught- PT 911- tiig- biik2
‘cogaltma || 916A) ‘diigiimlem
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k’ bk. sug-/sugur- e, ‘ev; evin
oklit- yiikiin- ‘emmek; baglamak’ bir kdsesi’
(EDPT ‘egilme cikarmak’ diiy-(EDPT (EDPT
86A) k, (EDPT 477 A) 324A)
biikiilm 805V)
ek; ?biiktel
boyun sugur ‘olgun;
egmek; ‘bobak, dag sirt1 genis
ibadet sicani; oklu at’ (EDPT
etmek’ kirpi; 3254)
(EDPT samur’
913V) (EDPT bugra-
8154) ‘dograma
yuk- k, dilmek,
‘yapigtir oymak,
mak’ centmek’
(EDPT (EDPT
897A) 318V)
yuk bk.
yak
(EDPT
896)
yiig kus
tlyd’
EDPT
9104A)
yugur-
‘yogurm
ak’
(EDPT
906 A)
ok, og- yok cok- sok- tok1 ‘dolv’ bok kok~kog
ok ‘ovmak’ ‘yok’ ‘saldirma ‘sokmak, (EDPT ‘bagdas ‘toz, kil
(EDPT (EDPT k, delmek’ 464 A) kurmak’ (EDPT
k~g 77A) 895V) vurmak’ (EDPT (EDPT 609 A)
(EDPT 805V) toki- 3114)
769~ yok2'yii 406V) ‘vurmak’ kdgen
‘yiiceltm ksek soki- (EDPT bokun ‘ilmik,
ek’ yer’ ‘sokmek, 467V) ‘yigin; kement,
(EDPT bk. ?7¢ok ‘cok’ gikarmak’ halk, kara kusak’
100 A) yokaru tok- budun’
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(EDPT ¢Ok- (EDPT ‘dokmek, (EDPT (EDPT
dgi- 896 A) ‘diz 819V) doldurmak’ 316A) 712A)
‘6glitmek ¢6kmek (EDPT
;s ezmek, yogun egilmek; sok2- ‘diz 477 A) bok1~ kégiir-
toz ‘yogun’ azalmak’ ¢cOkmek, bokdam ‘girdirmek,
haline (EPTD (EDPT azalmak’ tog ‘toz’ ‘kiaf sokmak,
getirmek’ 904 A) 413V) (EDPT (EDPT (EDPT iceri almak’
(EDPT 819V) 609A) 3124) bk. kigiir-
101V) yogr ¢dgen (EDPT
‘genis ‘sopa, ucu s6g- tog2 ‘tikaly, bog 713 A)
ve derin egri ‘sGvmek’ kapal’’ ‘bohga,
kap’ degnek’ (EDPT cikin,
(EDPT (EDPT 818V) togra- tomar’
905 A) 416 A) ‘dogramak, (EDPT
ségen kesmek, 311A)
yogiit- ‘semer’ parcalamak
bk. dgit- (EDPT " (EDPT bog
(EDPT 8214A) 472V) ‘bogmak,
912A) bogazlam
sdgne- tog- ak’ (EDPT
‘sigillenmek ‘dévmek, 311V)
" (EDPT ezmek’
822V) (EDPT bogrul
477V) ‘tulum,
sogun torba’
‘sogan’ (EDPT
(EDPT 3184A)
812A)
bég-
‘toplamak
, bir araya
getirmek’
(EDPT
3244A)
- ! |l [ |
al, * * cal- sal- ‘salmak, * * kal-
el ‘vurmak, hareket ‘kalmak;
carpmak’ ettirmek’ durmak’
(EDPT (EDPT (EDPT
417V) 824 A) 615V)
calgay ‘kaz kalbuz
tiy, ‘yigin,
kusun 6n kiime;
L 329 }



tuyleri’ parga,
(EDPT dilim’
420A) (EDPT
617A)
calma
‘toprak kali-
veya ‘yiikselmek,
giibre sicramak,
yigin; atlamak’
tiirban; (EDPT
kement; 617A)
eyere
baglanan kahn2 bk.
su kabr’ kalin ‘kalin’
bk. cal- (EDPT
(EDPT 622 A)
420A)
¢alpa- bk.
calpak
(EDPT
418V) ‘su
katarak
yogunlug
unu
gidermek,
stizmek’
calpak
‘pislik,
kir; kirli,
pis’
(EDPT
418A)
gelpek
‘capak,
g0z
stimigii’
(EDPT
418A)
1, il il- yil- bk. ¢cila ‘taze sil- ‘silmek, ?til-
‘inmek, il- at boku’ ovmak’ ‘dilmek,
kesmek
L 330 }
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cokmek, yllk[Z (EDPT (EDPT (EDPT
alcalmak’ ‘mal, 418A) 824A) 490V)
(EDPT mal
125V) stirdisii; ?cil ‘cil, silk-
hayvan, leke; sirt; ‘silkmek’
il- hayvan sinir’ (EDPT
‘tutmak, stiriisii; (EDPT 826V)
yakalama at 417 A)
k; stirtisii’
ellemek’ (EDPT
(EDPT 9254A)
125A)
yiltiz
?ilk “ilk, ‘kok’ bk.
birinci; yilts,
onceki’ giltis,
(EDPT ildiz,
140A) tiib, t6z
(EDPT
922A)
yildizlan
‘koklen
mek,
kok
salmak’
bk.
yildiz,
yiltiz
(EDPT
9244A)
ul, ul ‘alt, yul ¢uliman * tul- ?bulak1 kiil ‘kil’
iil dip, ‘kaynak’ ‘su ‘catmak, ‘bulak, (EDPT
temel’ (EPTD || birikintisi’ carpmak’ goze’ 715A)
(EDPT 917A) (EDPT (EDPT (EDPT
124 A) 420A) 491V) 336A)
yul-
ula ‘siir, || yolmak, ciiliik- tuluk
sinir tagt’ || ¢ikarma || ‘yolukmak ‘tulum, icki
(EDPT K , tulumu’
126 A) (EDPT yipranma (EPTD
932V) K 495 A)




ula- yular (EDPT tulup ‘zuluf;
‘birlestir ‘yular’ 420V) sa¢ umagi,
mek; (EDPT lile’
eklemek’ 932A) ciilik ‘col’ (EDPT
(EDPT (EDPT 501A)
126 A) Pyiili- 417 A)
‘tiras
iile- etmek’
‘bélmek; (EDPT
iilestirme |[ 919A)
K
(EDPT
127V)
ol, ?0l- * ¢6l bk. sol- ‘solmak’ tol- bol ‘bol; kol ‘gol;
ol ‘olmak’ ciilik (EDPT ‘dolmak, cok’ biiyiik su
(EDPT 828V) doldurulma (EDPT kiitlesi,
125A) K 330A) deniz’
(EDPT (EDPT
oluk1 491A) bol- 7154A)
‘agac ‘olmak’
govdesin tola- bk. (EDPT
deki tolga- 331A)
delik’ ‘dolamak,
(EDPT sarmak’ bél-
137A) (EDPT ‘bélmek’
oluk2 492 A) (EDPT
‘atin 332V)
kiirek
kemikleri
arasindak
i gukur’
(EDPT
137V)
76l
‘6lmek
(EDPT
125V)

- 1 [ | |
am, em- yama- * semiz tam1 bamuk kem-? bk.
em ‘emmek, || ‘yamam ‘semiz, ‘duvar, cat1’ ‘pamuk’ kemir-

icine ak’ sisman’ bk. (EDPT (EDPT ‘kemirmek’
cekmek’ (EDPT semri- 502 A) 345A) (EDPT
934V) 721V)




(EDPT (EDPT
155A) yamrag- 8304A) kama-
‘toplas ‘kamagmak,
emri- mak’ toplasmak’
‘kasimak, (EDPT (EDPT
yipratma || 937A) 625A)
k,
asindirm
ak,
bozmak’
(EDPT
163V)
m, * * sim ‘tam, tim ‘sarap *
im biitiin’ bk. tulumu’
¢2 (EDPT
(EDPT 503 A)
424 A)
um, * yum- * tumsa kum ‘kum’
iim ‘yumma ‘kiirsi, (EDPT
k, minber’ 625A)
kapama (EDPT
Kk 509A)
(EDPT
934V) tumsuk
‘gaga, kus
yumruk gagast’ bk.
bk. *tumig-,
yudruk tomur2-
(EDPT (EDPT
937A) 509A)
tim2 ‘tim’
(EDPT
503 A)
tiimen ‘on
bin’
(EDPT
507 A)
tiimile-
‘sicramak,
hoplamak’
bk. *tiimi




(EDPT
507 A)
tiimriig
‘tambur,
davul’
(EDPT
509A)
om, || om‘karin | yomdar com:cém * toma ‘boza * kom2 ‘dalga’
om || siskinligi’ || ‘toplan || ‘cOmmek, kabinin (EPTD
(EDPT mak, suya tepesine 625A)
155A) birikme dalmak’ yiikselen
K (EDPT kopiik kom-
(EDPT 422V) kismr’ ‘dalgalanm
9354A) (EDPT ak’
comee 503 A) (EDPT
‘kepce’ 625A)
(EDPT tomur2-
422A) ‘yuvarlak komi-
bicimli ‘kabarmak,
kesmek, sismek;
kiitiik dzlemek,
halinde hasret
kesmek’ cekmek;
(EDPT canlanmak’
509V) (EDPT
626V)
kém-
‘gdmmek’
(EDPT
721V)
kémiir
‘kémiir’ bk.
kém- (EDPT
723 A)
- 1 | | |
an, én- yan4- * san ‘kus tay- ban- kafur- bk.
en ‘inmek, ‘sagmak boku’ ‘sarmak, ‘banmak, kadir-
n~y || yukarida , (EDPT sikica daldirmak || ‘kanirtmak’
nasagiya || dagitma 831A) baglamak’ ’ (EDPT 604)
gitmek’ k, (EDPT 514) (EDPT
348V)
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(EDPT ptiskiirt sang- kén ‘genis,
168V) mek’ ‘san¢mak, enli’
(EDPT batirmak, (EDPT
eyl ‘en, 942 A) delmek, 724 A)
cok’ desmek’
(EDPT yang- (EDPT
166 A) ‘ezmek, 835V)
¢ignem seyir ‘dag
ek; cikintist’
burustu EDPT
rmak’ 840A)
(EDPT
944'V)
yanu-
‘keskinl
estirme
k,
bilemek
" (EDPT
944 A)
n, in ‘delik, yinl cp2 ‘tam, siy- bin- kindik
in in’ ‘tezek, biitiin’ ‘sinmek, ‘binmek’ ‘gbbek,
n~y (EDPT hayvan (EDPT dinmek’ (EDPT gobek
166V) boku’ 424 A) (EDPT 348A) cukuru’ bk.
(EDPT 833V) kin (EDPT
941A) ?cinke- 729A)
‘nakis
yin2 bk islemek, kinle-
in stisleme ‘kiymak,
yapmak; ezmek’ bk.
?yin3 diizlemek’ *kin, simle-
‘beden, (EDPT (EDPT
insan 416 A) 732V)
viicudu;
bedenin
boliimle
ri’
(EDPT
941A)
yingge:
‘ince,
yufka’
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(EDPT
945A)
un, iin- yuy1l * ?siin- * bun ‘dip, *
iin ‘cikmak, ‘yiin’ ‘stinmek’ temel’
n~y dogmak, bk. yiin, (EDPT (EDPT
yiikselme tik 8344A) 347V)
k (EDPT
(EDPT 941A) sun-
169A) ‘sunmak, el
uzatmak;
iiy- dilek veya
‘oymak, armagan
delmek’ sunmak’
(EDPT (EDPT
169V) 8344A)
on, ?on- yon- coy son- ton-"kapan bonguk kon-
én ‘gelismek || ‘yontma ‘biiyiik, ‘sonmek, mak, ‘boncuk’ ‘konmak’
n~y ; k, iri; yok olmak’ || baglanmak’ (EDPT (EDPT
sagalmak || kesmek’ Snemli’ (EDPT (EDPT 3494A) 632V)
’ (EDPT (EPTD 834V) 5144A)
(EDPT 942V) 424 A) kop2 ‘kalin
168 A) son ‘son; ton- but pargast’
ybne- ¢onek kig, arka’ ‘donmak, (EDPT
onl- bk. {in- ‘deriden (EDPT buz tutmak’ 6324A)
‘solmak, siit 832V) (EDPT
zayiflama kovasr’ 515V) kondi-
k, (EDPT ‘bilemek’
sonmek’ 426 A) tonl ‘tikiz, (EDPT
(EDPT yogun, kati, 636A)
169V) sert; cok
soguk; buz, kéniiz
don’ (EDPT ‘glibre
513A) yiginr’
(EDPT
735 A )bk.
kiink
- 1 [ | |
ar, ar2 ‘arka’ yar- cerl sar- tar-/ bér- kar2-
er (EDPT ‘yarmak ‘clisse, ‘sarmak, taril-’sagma ‘vermek’ ‘tasmak,
215A) , beden sarmalama k, (EDPT ¢ikmak,
bolmek’ |[ biyiiklig kK dagitmak’ 354V) yiikselmek’
arl- (EDPT U’ (EDPT (EDPT (EDPT
‘yorulma 954V) (EDPT 844 A) 529V) 643 A)
k, 427 A)




J®

bitkinles yar2 sark-
mek, ‘uguru gert-"cert ‘sarkmak;
zayiflama m’ mek, asilmak,
Kk (EDPT kesmek, asagi
(EDPT 953V) ucundan stizilmek;
193V) kesmek’ akmak,
yér-1: (EDPT damlamak’
ara ‘ara, ‘yarmak 428V) (EDPT
aralik, iki , 847V)
nesne ayirmak
arasindak " bk. serl-’dayan
i uzakhk’ yar-, mak,
(EDPT yéril-, katlanmak
196V) yériik,
yir-/yir-, serk ‘toprak
?Paran yirt- kap veya
‘ahir; (EDPT onun kirik
agil’ 955V) pargast’
(EDPT
232A) serit-"eritme
k’ bk. suzit-
argu
‘dere, sars- bk.
koyak, sarst- (EDPT
vadi’ 854)
(EDPT
215A) sarst-
arkl ‘sertlesmek,
‘artik, kabalasmak
diski, ; kaba bir
bok’ dil
(EDPT kullanmak’
213V) (EDPT
854V)
art-"yiikle
mek, asip
koymak’
ark2: bk.
arikl
(EDPT
213)

tar2
‘sisirilmis
tulumlarda
n yapilan
sal’ (EDPT
528 A)

tér-’dermek
, toplamak;
birlestirme
K
(EDPT
529A)

kar3: bk.
karin ‘karin’
(EDPT
643 A)

ker-
‘germek,
sermek,
yaymak’
(EDPT
7354A)

kerki ‘kerki,
keser;
biiytk
balta’
(EDPT
741A)

kerpig
‘kerpic,
giines
tuglasr’
(EDPT

737 A)

kert-
‘kertmek,
derince
kesmek,
centmek’
bk. két1-
(EDPT
738V)




art2-
(ard) art
mak,
cogalmak
(EDPT
201A)

artl-
‘yiikleme
k, asip
koymak’
(EDPT
201A)

ér2-
‘erismek,
yetismek;
varmak’
(EDPT
1944A)

erii-
‘erimek,
S1v1
haline
gelmek,
svilasma
k' (EDPT
198 A)

erpe-
‘dograma
k,
kesmek,
bicmek’
(EDPT
199V)

1,
ir

irl ‘ig, t1g,
biz,
cuvaldiz,
matkap’
(EDPT
1924A)

yirti-iril
esmek’
(EDPT
955A)

sirtl-’sigma

k, it sicmak’
(EDPT
845A)

?birik-
‘birikmek’
(EDPT
363A)

kir- ‘kirmak;
kirkmak’
(EDPT
643V)
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ir2-
‘centmek
, yarmak,
gedik
acmak’
(EDPT
194V)

irk-
‘biriktirm
ek,
toplamak
, yigmak’
bk. irk-
(EDPT
221A)

irkle-
‘basmak,
¢ignemek
, ezmek’
(EDPT
226V)

irig2 ‘sert,
saglam’
(EDPT
222A)

iriik
‘duvar ve
benzeri
seylerdek
i yarik,
catlak’
(EDPT
222V)

iri:~/irii-
‘bozulma
k,
cliriimek,
kokusma

yurt-
‘yirtma
k;
parcala
mak’
(EDPT

959V)

siri2-’dikme
K
(EDPT
845A)

sirt ‘sirt,

art, arka’
(EDPT
846 A)

?kir1 ‘daglar
arasindaki
yiiksek yer,
bozkir’
(EDPT
641A)

kir3 ‘engel,

su bendi’
bk. kir1
(EDPT
641A)

kiragu
‘kiragr’
(EDPT
656 A)

kirk-
‘kirkmak,
kirpmak’
bk. kir-,
kirik- (EDPT
651V)
kirp- bk.
kirk- (EDPT
646V)

kirgag2
‘kiy, kenar,
u¢’ (EDPT
653 A)

kir-
‘girmek’
(EDPT
735A)

kir ‘pislik’
(EDPT
735V)

kirpi ‘kirpi’
(EDPT
737 A)
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k' (EDPT
198V) kirpik
‘kirpik’ bk.
kirpi (EDPT
737 A)
ur, ur- yurun curnt ‘toz’ siir-/ siirt- tiir- biir kur1
iir ‘koymak; ‘yama, (EDPT /[stir¢-"siirm ‘diirmek’ ‘tomur, ‘kemer,
vurmak, parga, 430A) ek; (EDPT tomurcuk, kusak,
carpmak’ || kirintr’ stirtmek’ 530A) gonca’ cember’
(EDPT (EDPT (EDPT (EDPT
194V) 970 A) 844 A) tiirt- 3544A) kur2 ‘riitbe,
‘stirmek, derece,
urga ‘iri siirtmek, biir- mertebe;
bir agag’ ovmak; ‘biirmek, safha’
(EDPT diirtmek, blizmek, (EDPT
215A) kiskirtmak’ bir araya 642 A)
(EDPT getirmek
urukl 535A) (EDPT kur-
‘urgan, 3554A) ‘kurmak,
ip, halat’ diizenleme
(EDPT ?biirge K,
215A) ‘pire’ yerlestirme
(EDPT k; yay
ur2 362A) kurmak’
‘derin (EDPT
dere, biirt- 643 A)
irmak, ‘ellemek,
vadi’ degmek, kurg ‘sert,
(EDPT dokunma || kaba, gii¢li’
197 A) k’ (EDPT bk. kur¢
3584A) temiir
urra ‘ur, (EDPT
fitik’ biisingek 647 A)
(EDPT ‘liziim
197V) salkimr’ kurat- bk.
(EDPT kuvrat
urt ‘igne 383A)
gozil, ig kurt (kurd)1
deligi’ ‘kurt,
(EDPT kurtcuk,
201A) bocek’ bk.
kofiuz (EDPT
wiriil- 648 A)
‘sismek,




sisinmek, kiiri-
iiflenmek ‘kiiriimek,
’ kazimak;
(EDPT kiireklemek
230A) ’ (EDPT
737 A)bk.
kazi-
kiirs-
‘dolmak,
doymak’ bk.
kiirse-
(EDPT
746 A)
kiirsek
‘misir
lapasr’
(EDPT
747 A)
or, or- yor- corl sor ‘tuz; tor ‘tuzak, borgu(y) kora-
or ‘oramak, || ‘cozmek || ‘kaganile tuzlu’ balik veya ‘boru; ‘azalmak,
bigmek’ || , agmak’ bey (EDPT kus kapanr’ burgu’ kayba
(EDPT (EDPT arasinda 863 A) (EDPT (EDPT ugramak’
194V) 955A) yer alan 528 A) 3614A) (EDPT
bir riitbe’ sorple-"cek 645V)
or- yérge- (EDPT mek, ?torum bork ‘bork,
‘6rmek, ‘6rtmek 427 A) siiriiklemek ‘deve baslik, korlan-
kivirmak’ , " bk. sorile- yavrusu, sapka’ ‘koyulasma
(EPTD sarmak, cor2 ‘sik, (EDPT dorum’ (EDPT k’ bk.
1954A) sarip siki’ 845V) (EDPT 362A) kor2
sarmala (EDPT 549A) (EDPT
or1 mak; 428 A) 659V)
‘yiiksek; beleme tor ‘yiiksek
yiikseklik k' bk. corek yer’
, yuksek’ ¢drge-, ‘yuvarlak (EDPT
(EDPT (EDPT ekmek 528 A)
193 4A) 965 A) dilimi,
¢orek’ tori-
orgesiin (EDPT ‘tiiremek’
‘diken’ 429A) (EDPT
(EDPT 533 A)
228 A)




ort-
‘ortmek,
kapamak’
(EDPT
2024)

N R I R R ) e
as, as- * ceskel * tas- bas- ?kas ‘agac
es ‘asmak, ‘toprakta ‘tagsmak’ ‘basmak, budagy,

takmak; n pisirme (EDPT ezmek, kabuk’
s~s || ilistirmek kabz, 559A) kirmak’; (EDPT
’ gliveg, (EDPT 665 A)
(EDPT tava’ tasl ‘dis’ 370V)
240A) (EDPT (EDPT kas ‘kas;
431A) 556 A) basl ‘bas’ kiyr’
asra ‘alt, (EDPT (EDPT
asagi; tas2 ‘tas’ 3754A) 669 A)
asagiya, (EDPT
alta’ 55A7) kagsuk ‘ici
(EDPT oyulmus
250V) tasu- nesne;
‘tagimak, kagik’ bk.
astl1 ‘alt, ihrag kasi- (EDPT
asagi etmek’ 671A)
dip; (EDPT 561)
temel’
(EDPT tasak ‘kiiciik
242V) tas; tasak’
tas2 (EDPT
asl- 562A)
‘asmak,
gecmek’ tes-
(EDPT ‘desmek,
255A) delmek’
(EDPT
as2-: 559V)
‘biiylime
k,
genislet
mek’
(EDPT
2554A)
asak ‘alt,
ast, asagy;




alcak;
algak
gonull’
(EDPT
259V)

asgin-
‘asinmak’

es2-
‘germek,
uzatmak,
sermek’
(EDPT
241A)

es-
‘esmek,
kazmak’

?ésik
‘esik;
kapr’
(EDPT
260'V)

esti-
‘kusatma
k7

, sarmak’
(EDPT
256 A)

kaplamak

kis- ‘kismak’

1§, sir-

is ‘isirmak’

s~s (EDPT
251V)

asra

250)

1sra bk.

(EDPT

¢

yis
orman’
(EDPT

976 A)

yis2 ‘ip,
urgan’
(EDPT
976 A)

¢1s bk. yis

sig- ‘sismek’
(EPTD
857 A)

sisl ‘sis,
biiyiik ¢ivi,
catal’ (EDPT
856 A)

s152 ‘sis,

(EDPT
665V)

kise-
‘késtekleme
k,
tusaklamak’
(EDPT
753V)

siskinlik’
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(EDPT
857A)
us, iis1- susgak tus2 ‘toka, * kus-
iis ‘lismek, ‘kasik veya kopga’ ‘kusmak’
s~s || Ustismek, kepge’ bk. (EDPT (EDPT
toplanma (EDPT 558 A) 666V)
k, 856 A)
yigilmak’ tug- kiiskii ‘fare;
(EDPT siis- ‘karsilasma sican’
256 A) ‘stismek, k, denk (EDPT
tosmak’ gelmek’ 750 A)
iis2-: (EDPT (EDPT
‘esmek, 855V) 560 A)
delmek,
desmek’ tiis- ‘inmek,
(EDPT bir yere
256V) yerlesmek’
(EDPT
Piisi- 560V)
‘listimek,
donmak’
(EDPT
256V)
tist
‘yukarr’
(EDPT
242 A)
os, ds- * ?tds ‘gogiis, || bos ‘bosta, ?kos ‘es,
os || buytimek g0gsiin list ici bos’ ciftlemek’
s~$ , boliimi’ (EDPT (EDPT
gelismek’ (EDPT 376 ¥ 670 A)
(EDPT 558 A)
241A) bos-"stirti kos-
tose- mek, ‘eslemek,
0s- ‘désemek, siiriiklem katmak;
‘styirmak ser, ek; baglamak’
, yazmak’ dévmek (EDPT
kazimak, (EDPT (EDPT 670 A)
koparma 561 A) bk. 371V)
kK tiis késer-
(EDPT ‘dolmak,
241V) dopdolu
olmak’




osqun (EDPT
‘sogan’ 754 A)
(EDPT
245A) kdsriik
‘kostek’
?0siin (EDPT
‘omuz; 751V)
boyun
kemigi’
(EDPT
263 A)

at,
et;
ad,
ed

yétl-
‘yedekle
mek’
(EDPT
884 4A)

cat-
‘catmak,
birlestirm
ek,
baglamak)
(EDPT
402A)

¢at2 ‘kuyu’
(EDPT
401V)

cetken
‘yular,
dizgin;
baglama
isi’
(EDPT
402A)

sedre- ‘genis
araliklarla
dikilmek;
ayrilmak,
¢oziilmek,
seyreklesm
ek;
gevsemek’
(EDPT
802V)

?tadu
‘tabiat,
doga;
dogadaki
element;
bedenin
temel
unsuru’
(EDPT
451A)

bat1
‘biitiin,
hep,
tamamen’
(EDPT
296 A)

bat-
‘batmak’
(EDPT
298V)

baynak
‘glibre,
bok’
(EPTD
350A)

kat-
‘eklemek,
ilave
etmek’
(EDPT
594 4A)

kadir ‘kaba,
sert’
(EPTD
603V)

kadr-
‘kanirmak,
cevirmek,
geriye
biikmek’
(EDPT
604V)

ked ‘cok,
artik, fazla’
(EDPT
700A)

kay-
(*kad2-):
‘kivrilmak,
egrilmek,
biikiilmek’
(EDPT
674V)




kaya1 ‘kaya;
yar,
ugurum’
(EDPT
674 A)
it, * * ¢t sidir- > siyir- it- bk. biit- kid-
it; ‘parmakly ‘ayirmak, ‘ditmek, ‘kiymak,
id, kK bolmek’ koparmak’ kesmek’
id (EDPT (EDPT (EDPT (EDPT
d~y 401A) 799V) 450V) 595V)
sitga- titig2
‘diirmek, ‘camur,
katlamak, balgik’
sarmak’ bk. (EDPT
siga- (EDPT 4554A)
800A)
tid-
‘tikamak,
kapamak’
(EDPT
450V)
ut, udul yut- * sut ‘kok, tut- buta- bk. kutu ‘kutu’
iit; ‘yigin, ‘yutmak dip; kaynak’ ‘tutmak, buti- (EDPT
ud, kiime, ’ (EDPT (EDPT yakalamak, || ‘budamak’ 596 A)
iid dbek, 885V) 867V) kavramak’ (EDPT
tepecik’ (EDPT 300V) kud-'koyma
(EDPT yiid-"yii 451 A) k, dokmek
42A) klenme biit- (EDPT
k, ‘biitiin 596V)
?udr- tagimak’ olmak,
‘uyumak; (EDPT tamamlan kuturi1-
kesilmek, 910A) mak; ‘dokmek,
pthtilasm bitmek’ bosaltmak’
ak; yudrukla (EDPT (EDPT
uyusmak’ n- 298A) 605V)
(EDPT ‘yumruk
42V) lanmak,
yumruk
udluk larini
‘uyluk sikmak’
kemigi, bk,
kalca, yudruk,




but’ bk. yidruk
ud (EDPT || ‘yumru
55A) K
(EDPT
iit (iid) 893 A)
‘delik,
aciklik’
(EDPT
36V)
ot, * yota * * tod- bodu2- kod-"koyma
ot; ‘uyluk, ‘doymak, ‘baglamak kK
od, but, dolmak’ , (EDPT
éd apis; (EDPT civilemek’ 5954)
d~y dag 451 A) bk. bodul-
tepesi, (EDPT kod ‘asagi,
doruk, todun ‘koy 3004A) asagiya,
zirve’ baskani, asagiya
(EDPT tudun’ dogru’
886 A) (EDPT (EDPT
457 A) 596V)
yod bk.
yok kétii ‘evin
tavani, catr’
yod- (EDPT
‘yikmak 701A)
bozmak; kétki ‘tepe,
silmek’ tiimsek;
(EDPT yiiksek yer’
885V) (EDPT
702A)
I N I R R D
av, av- yaval? * * tev- * kav-* bk.
ev ‘toplama ‘yabani ‘delmek, kavir-, kavig-
k, sogan’ sislemek; (EDPT 580)
yigmak’ (EDPT cizmek, kavir-
(EDPT 871A) kazimak, ‘toplamak,
44) timalamak’ yigmak, bir
(EDPT araya
evdi- 435V) getirmek’
‘yigmak, (EPTD
devsirme 585A)
k,
toplamak




" (EDPT kavuk kese,
7A) sidik
torbasi,
7evin mesane’
‘cekirdek, (EDPT
tohum’ 583 A)
(EDPT
124) kev-
‘gevmek,
cignemek;
gevelemek’
(EDPT
687 A)
W, * yv<yigi || ¢w (?¢10): * * Zkavar-
iv ‘dar, ‘ug, kose’ ‘kivirmak’
yogun’ (EDPT
(EDPT 3934)
911A)
¢iv-*bk.
¢ivgin
(EDPT
394)
civgin
‘sismanlat
1c1,
besleyici’
bk. kevgin
(EDPT
396 A)
uv, * * * suva- bk, bk. tiig- kiive-
iiv siba-, suba-, ‘sisinmek’
sva-, suval-, tuvir- (EDPT
suvag- ‘dikmek, 690V)
‘ sivamak’ batirmak’ kiivliik
(EDPT (EDPT ‘misket ve
785A) 443V) mermi
olarak
stivri ‘sivri’ kullanilan
(EDPT gamur
791A) topak’
(EDPT
689A)




kuvra-"topla
nmak, bir
araya
gelmek’
(EDPT
586 A)

kiive¢
‘gbveg, iri
toprak kap’
bk. kuzeg
(EDPT
687 A)

ov,

bk. og-
bk. 4g-

7yovus3- *
‘béliism
ek’
(EDPT
831A)

yovtiir-
‘toplat
mak,
yigdirm
ak’
(EDPT
8734A)

tovra-
‘irilesmek’

(EDPT

444 A)

kvre
‘gbvde,
beden’
(EDPT
690A)

?kéviirgen
‘yaban
sogan’
(EPTD
691A)

kovuk
‘kovuk,
oluk, oyuk’
(EDPT
583V)

tezek ‘tezek,
hayvan
boku’
(EDPT
5744A)

bazgan
‘demirci
cekici’ bk.
bas-,
basgan,
baltaguk,
yaltcuk
(EDPT
390A)

*bez-
‘bezmek’

kaz-
‘kazmak,
kazimak,
esmek’
(EDPT
630V)

kazi-
‘kazimak,
styirmak,
oymak,
kasimak;

siirtmek,




(EDPT silmek’ bk.
azi- (?iizi) 389V) kaz-, kagi-
‘sizmak; (EDPT
akmak; bézl ‘beze, 681V)
delip bedendeki
gecmek’ sislik’ kazi ‘atin
(EDPT (EDPT karin agi,
281V) 3884) donyagr’
(EDPT
ez- 681A)
‘ezmek’
(EDPT kez2
279V) ‘cokelti,
telve, posa’
(EDPT
756 A)
kezl ‘ok
centigi; gez’
(EDPT
756 A)
kezle1-
‘kertmek,
centik
atmak; gez
yapmak’ bk.
kez1 (EDPT
760A)
1z, * * ¢iz- sizl- tiz2 ‘yiiksek ?biz ‘biz, ?kiz2 ‘az
iz ‘kazmak, ‘erimek; yer, kale’ sis’ bk. bulunur,
kazimak; kaymak’ bk. teyiz ir1 (EDPT ender;
cizik (EDPT (EDPT 192A) pahalr’
atmak’ 861V) 5704A)
(EDPT kiz ‘kutu,
432V) s1z2- bk. ¢iz- sandik’
(EDPT
756 A)
uz, || iz ‘yag; yiiz2- * siiz- tuz ‘tuz’ buzl ‘buz’ kiizeg
iiz kopiik; ‘derisini ‘stizmek’ (EDPT (EDPT ‘gbvec;
sisman’ || soymak’ (EDPT 571A) 389A) testi’
(EDPT (EDPT 861V) buz- bk. kiivec
278 A) 984V) ‘bozmak’ (EDPT
757 A)




bk. iis, (EDPT
iiz-, yiiz 390V)
ﬁZ—
‘yirtmak, ?biiz- bk.
koparma biir-
k (EDPT
(EDPT 355)
279V)
tize ‘Ust,
yukart’
(EDPT
280A)
0z, oz- * ¢0z- ~ ¢Oj- * tozl ‘toz’ ?boz ‘boz’ kéz2 ‘koz,
6z ‘asmak, ‘cozmek’ (EDPT (EDPT kor’
iistesinde (EDPT 570A) 388A) (EDPT
n gelmek 400V) 756 A)
(EDPT toz-
279A) ‘tozmak’
(EDPT
572 4A)
téz ‘kok,
temel,
kaynak’
(EDPT
5714A)

Tablo 4 Segili Anlam Alaninin Kok Dal Bigimleri

3. Sonu¢ Yerine: Kok Dal Bicimlere Ulasmada Hece Yonteminin
Islevselliginin Sorgulanmasi

Sadece bicimsel yapi iizerinden sozciik kok ve gévdesine yaklasildiginda
anlamin genis ve karmagik alani genellikle goz ardi edildiginden elde edilecek
kok dal bigimler de kisith sayida olacaktir. Bu durum Sekil 1’ de

orneklendirilmistir:
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yiid- } yig-
artl ) gig-
yiik - iik-
eyleminin var
olan yontemle
ii- belirlenmi iik-
yii S yiik
kok dal
bigimleri
u av-
kavir- . evdi-
yomdar- Y 0‘_’““
Sekil 1

Sekil 1'in liye sayisiyla Tablo 5'teki iiye sayisi arasinda ¢ok biiylik bir fark
oldugu goriilmektedir. Yine benzer bir bicimde kok dal bigimlere ulasmada var
olan yaklasim kullanilarak ilgili s6zliikte tarama yapildiginda 1, yi- ve yis ‘orman’
sozcliklerinin her birine biraz daha detayl bir tutumla ulasmak bir derece
miimkiindiir. Ancak biik1 ‘calilik, fundalik; orman’ sézctigiine ulasilmak
isteniyorsa calisma boyunca anlattigimiz yontemin kullanilmas: gerekecektir.
Ayni sekilde todun ‘k6y baskani’ ve cupan ‘kéy baskani” arasinda iliski yukarida
deginilen durumu desteklemektedir. Ayrica, s6zciik kok ve gévdelerinin olumsuz
uglari ise yukaridaki sekilde yer al(a)mamustir. Oysa, dilin diyalektik yapisi geregi
‘iki u¢lu’ yapilarin kok dal bicim taramasinda elde edilmesi beklendik bir durum
olmaliyd.

Daha 6nce de dile getirildigi iizere 654 kok dal bigimin tek tek incelenmesi
makale olarak yayimlanacak bu calisma i¢in oldukca fazla olacagindan bundan
sonra paylasacagimiz anlam alani odakli Sekil 2-9, calismanin sayiltisiyla ilgili bir
fikir verebilecektir:

yaval? bakl bokdam

koniiz bokun?

kg,

. kglat- bok; giibre baynak

tezek \ cila

arkl san
yinl

Sekil 2
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Sekil 3’te goriildiigii tizere bok, giibre sozciikleri farkli hece tabanlari ve
onses girislerinde, ayni anlam alaniyla 12 adet kok dal bigimle temsil
edilmektedir. Ayr1 bir anlam odakli sekil tizerinde bu dal kdk bigimleri vermek
onlarin farkli kok dal bigimlerden olustugu anlamina gelmemelidir. Calismanin
en basinda sinirlari gizilen anlam alanina bakildiginda yukaridaki sézciik kok ve
govdelerinin tamaminin birikme, yigilma, katilasma vb. siirecler sonrasinda
olusan varliklar oldugu agiktir. Bilgilere ad olan sézciikler de siradiizensel bir
gelisme diizenegine tabiidir. Nasil ki g6z sozciigli olmadan gézcii sézcligii
olamayacaksa buradaki kék dal bigimler de kendi ‘goz’elerine baglidir, bagimlidir.

bog-
kuvia- . ula
kav-, birles-
kavir-, tér-
Kavig-
cat-  biir-
Sekil 3

Burada ise birles- eyleminin 7 farkli kok dal bigimle temsil edildigi
goriilmektedir. Dikkat ¢eken nokta ise anlamin Tiirkce gibi sondan eklemi bir
dilde 6n hecelerde degil, son hecelerde korunmasidir. Calismanin basindan beri
dile getirdigimiz Onses girisleri sozciik kok ve govdelerine bir anlam
kazandirmaktan 6te yalnizca bigimce bir degisiklik yapmaktadir. Genel bir
yaklasimla bu anlam odagindaki kok dal bicimlere bakilsa ¢at-, biir-, tér- ve hatta
big- eylemleri muhtemelen gormezden gelinecekti. Oysa birles- eyleminin
anlamina bakildiginda dikkat ¢eken ilk seyin birden fazla varligin bir araya
gelmesiyle olusan biitiinlik oldugu gbézden kagirilmamahidir. Bu agidan
yaklasildiginda ¢at-, biir-, tér- ve hatta bog- gibi eylemlerin burada olmamasi i¢in
hi¢cbir neden yoktur.
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iikek ke sag2

kiz tagar
kutu yogrn
bogrul kap vlf:mk serk
bignk kiiveg
tim kiizeg
tuluk cegkel ¢alma
Sekil 4

Calismanin yontem bashigi altinda dile getirilen kosullar cercevesinde
yapilan sozliikk taramasinda elde edilen kok dal bigimler Sekil 4’te verilmistir.
Yine, digerlerinde oldugu gibi, ayni anlam alani icerisinde ve giinlitk kullanim
amaci agisindan ayni konumda 16 sozciik bigimce baska yapilarda olmasina
ragmen bu calismada bahsedilen yontemle tespit edilebilmistir. Asagida anlam
odakli hazirlanan diger kok dal bigcimlerde de bu durumu gézlemlemek
miimkiindiir.

sogun

osgun sogau koviirgen

yaval?

Sekil 5

Sogan sOzciigiiniin kok dal bicimleri ise su sozciiklerden olusmaktadir.
Tekrara diismeden bu kok dal bigimlerle ilgili birkag sey dile getirilmelidir: sogun,
osgun, koviirgen ve yaval? sozciiklerinde koyu olarak vurguladigimiz boliimlerin
ayni kokten dallandigi goriilebilmektedir. Devamindaki ek veya ekler ise,
temelde, sozciige yeni bir bicim kazandirmanin otesinde farkli bir islev
tasimamaktadir.
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Belirli ses denklikleriyle saptanamayacak kadar karmasik olan tepe, zirve
vb. anlam alan1 baglaminda ulastigimiz kok dal bigimler ise Sekil 6’da
gosterilmektedir:

tor S _ udul
2t0s tep fl,guve yota

\
arl N toma

Sekil 6

Sekil 7de ayni anlam alaninin siireg i¢indeki degisikliklerle olusan ayrik
bir anlamsal baglamin kok dal bigimleri 6rneklendirilmektedir:

kop:kop
tim?2 ) .ok
\ \
biitiin, tam
~ batl | . sm
-.\\ - .\\\
¢m2
\\\ ~——
Sekil 7

Sekil 8 ve 9°da hece tabanlar1 ve 6nses kesisimi sonrasinda elde edilen kok
dal bigimler ise sunlardir:

~ kirgag?

. sig1 ~ buggak
N ug, kiyt

- kag - GIW

Sekil 8




kok~
. kog
. ¢6b g tog
sor toz . curnt
{ z tozl
@ | tez-
Sekil 9

Burada, toplamda dokuz sekil tizerinden 6rneklendirilen kék dal bicimlerin
anlam odakli sekil sayis1 artirilabilir. Sekil sayisinin fazla olmasi sézciik kok ve
govdelerinin baska bir kdkten dal kok bicimlere béliinerek olustugu anlamina
gelmez. Ayrica, s6z konusu anlam alanindaki sézctiklerin varolusunun ne kadar
eski oldugu hakkinda ipucu da verir. Yaz1 boyunca orneklendirilen kok dal
bigimler i¢in bir 6ncelik-sonralik iddiasi bu ¢alismanin konusu degildir. Yani, bu
calisma, su kok dal bigimlerin hepsi su kokten tiiremistir yorumu yerine birbirine
kosut olan yapilar1 saptamayr amaglamaktadir. Belirli bir anlam alani
cercevesinde elde edilen kok dal bicimlerden olusan Tablo 5, farkli anlam
alanlarinda da yine ayni motivasyonla olusturulabilir. Burada ilgi ¢ekici olan bir
adimsa, ayni yontemin Ural-Altay dil ailesinde yer almayan baska bir dil tizerinde
denenmesi olacaktir. Ancak bu deneme hem bu calismanin sinirlar1 hem de
amaci dogrultusunda ikinci bir makalenin konusu olmalidir.

Son s0z yerine: Makalenin bashginda da belirtildigi tizere c¢alisma bir
‘yontem denemesi’dir. Bulgulari ve erisileri elestiriye agik olmakla birlikte alana
yeni bir bakis agis1 getirmesi amaglanmustir.
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This study, consists of evaluations about the concept of abhiseka, which is the ceremony in which
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‘pouring/sprinkling’, historically similar to the baptism ceremony of Christians. Peculiar to the Buddhist
thought system, the Sanskrit abhiseka is a level that Bodhisattvas will achieve through various stages as
a practice of ‘blessing’. It also corresponds to the expression Sanskrit bhiimi. Abhiseka, of which we have
information about Mahayana and Esoteric Buddhism teachings, is one of the important concepts in the
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as abisek, abisik or abisik. Accordingly, this article aims at the reflections of this term in the Buddhist
Uyghurs on the basis of the conceptual value of the concept of abhiseka in the Buddhist thought system.
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Giris

Budist diisiince sisteminde, dini 6greti dogrultusunda bir stati degisikligini
anlatan Skr. abhiseka terimi, Budha olma yolunda ilerleyen, gizli 6gretiye ulasma
amacinda olan Bodhisattva’larin ve 6grencilerin gegmek zorunda olduklari asama
demektir. Sozliik anlami, ‘su doékme/serpme’ olan abhiseka, 6zellikle Ezoterik
Budizm’de bir Guru énderliginde dini gelenege baglilik gdsteren 6grenciyi gizli
ogretiye ulastirma olarak bir tiir ‘armnma’ ritlieli durumunu ifade etmektedir.
Abhiseka teriminin kokenleri, Hint toplumunda krallarin tag giyme torenlerinde
uygulanan ‘kutsama’ faaliyetlerine dayanmaktadir. Agirlikli olarak Ezoterik
Budizm icerisinde ‘gizli 6gretiye giris’ olarak cesitli ritiielleri baslatmasi (dharant,
mantra, mudra ve mandala) ile bilinen abhiseka, hem Mahayana hem de Ezoterik
Budizm’e dayali Budist Uygur metinlerinde goriilmektedir. Eldeki ¢alisma, bu
yoniiyle abhiseka kavraminin Budist Uygur metinlerindeki yansimalarini
gosterme amaciyla hazirlanmistir. Mahayana ve Ezoterik Budizm’e dayali Budist
Uygur metinlerinde izi siiriilen abhiseka terimi, bu dogrultuda var olan yazili
metinlerle incelemeye tabi tutulmustur. iki ana basliktan olusan bu ¢alismanin
ilk bashg, abhiseka kavraminin Budist diisiince sistemi icerisinde sahip oldugu
goriinlimii yansitmaktadir. Cesitli arastirmacilar tarafindan hakkinda bilgiler
verilen abhiseka ifadesi, sahip oldugu dini deger yoniinden Vedik, Mahayana ve
Ezoterik diisiince ile iliskili bir kavramdir. Teorik y6ne sahip olan bu basliktan
sonra, ikinci baslikta abhiseka kavrami Budist Uygur dinl yasami igerisinde
Mahayana ve Ezoterik Budizm agisindan incelenmis ve devaminda bu gelenege
ait metinlerden hareketle, Budist Uygurlarda abhiseka teriminin sahip oldugu
dini deger gosterilmeye calisilmistir.

1. Budist Diisiince Sisteminde Abhiseka Kavrami

Kabul tdrenleri (Iing. initiation), bireyler i¢in bir topluluga girisi saglayan
uygulamalar olarak bilinmektedir. Birey icin yeni bir hayata gecisi ifade eden bu
uygulamalar, bireyin alisageldigi yasam seklini birakip yasanilan toplum
icerisinde gecerli ve kabul edilebilir olma 6zelligi tasiyan durumlari segme olarak
nitelendirilmektedir (Sharpe, 2000: 94; Eliade, 1975: 2).

Eski devirlerde papaz ve krallarin bir usta tarafindan kutsanmasi seklinde
goriilen kabul torenleri, ilkel ya da modern toplumlarin hemen hemen hepsinde
tecriibe edilmistir. Ozellikle, seremoni seklinde gerceklesen bu ritiieller, yazinin
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olmadig1 devirlerde tanrilar ile iliskili bir uygulamadir (Burkert, 1999: 22-23;
Guenon, 2003: 201-208).

Kabul térenleri biinyesinde bulunan ‘kutsama’ kavramu, bir kisiyi, yeri ve
nesneyi ritliel ya da belli hareketlerle anma olarak bilinmektedir. Budizm’de
‘kutsama’, Budha dogasini yansitan diinyevi bir nesnenin stipa’lar ya da resimler
icerisinde gosterimidir (Buswell, 2003: 178).

Abhiseka, bir kimsenin Budist bir gruba girdigini gésteren térendir. Bu
terim, 6zellikle Tibet Budist Tantralarina aittir. Bir tiir vaftiz toreni niteligine
sahip bu kavram, Ezoterik Budizm’de torensel uygulamalarla ve meditasyonla
ugrasacak kisilerin gecmek zorunda olduklar1 bir asamadir (Kaya, 2017: 14).

Tibetcede dbang-bskur, Cincede #ETH guanding, Japoncada kanjs ve Korecede
kwanjéng olarak bilinen Sanskritce abhiseka ‘yaglama’, ‘kutsama’, ‘yetkilendirme’
ya da ‘kabul torenini baslatma’ gibi anlamlara sahiptir. Bu terim, temelde Hint
krallarinin yaglanmasina ya da prenslerin tag giyme toérenlerine ad iken
sonradan Budizm’de Bodhisattva’larin Budhaliga kabuliinii yansitan resm?i bir
toren olarak goriilmektedir (Buswell & Lopez, 2014: 12-13).

Klasik Hint ritiielleri ile benzerlik gsteren abhiseka ritiieli, Vedik diisiince
sisteminden Budizm’e uyarlanmistir. Gray, bu uyarlama i¢in ‘Vedik gelenek ve
Tantrik gelenegin taraftarlar1 arasinda fikir ayriliklari olsa da, 6zellikle Tantrik
gelenek Vedik ritiielleri yansitan ¢ok sayida uygulamay1 biinyesine katmistir’
aciklamasiyla Ezoterik Budizm igerisinde var olan homa' ve abhiseka gibi
uygulamalarin Vedik kékenli oldugunu belirtmektedir (2016: 6-7).

Tibetgede sbyin sreg, Cincede humo, Japoncada goma ve Korecede homa olarak bilinen bu terim, ¢esitli
sunularin alevlere teslim edildigi Ezoterik bir ritiieldir. Hint yarimadasimin eski Brahmanik
geleneklerinde bu rittel, Vedik tanrilara 6zellikle Ates Tanris1 Agni’yi merkeze almaktadir. Ezoterik
Budizm’de homa, hem tahil ve diger malzemelerin atese atildig1 bir uygulama hem de asir1 bilgelik
atesine yonelik i¢sel bir sunu olarak goriilmektedir (Buswell & Lopez, 2014: 352). Ezoterik Budizm
icerisinde homa ritlielinin sergilenisi, Vedik uygulamalarla farklilk gosterse de birgok benzer
uygulama yine de bu sistem icerisinde yer almaktadir. Ezoterik Budizm igerisinde uzun siireli homa
ritiielleri s6z konusudur. Birkag hafta siirebilecek bu uygulamalar, bagisci icin maliyetli bir uygulama
olarak goriiliir. Ancak geleneksel olarak homa ritiieli, bir uygulayicinin meditasyon sonunda, yapilan
hatalar1 saflastirmak ve kazanilan erdemleri artirmak icin gerceklestirdigi bir uygulama niteligine
sahiptir (Beer, 1999: 335). Tanrilar icin adaklarin yakildigi homa, Ezoterik Budizm’de i¢ ve dis
engellerin ortadan kaldirilmasi amacini tasimaktadir. Sahip olunan amaca gore, pasiflestirme,
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Vedik doénemde, abhiseka uygulamasi, imparator ya da prenslerin altin,
glimiis, kil ve bakir gibi maddelerden yapilmis vazolar i¢inde yer alan su ile
kutsanip iizerlerine kutsal nehirden gelen ¢amurlarin ve ineklerden sagilan
stitlerin dokiilmesi seklinde de gerceklesmektedir. Bu uygulama, imparator ya da
prenslerin taglarina ipek bir 6rtii baglanarak bir at arabasi {izerinde sehir turu
atmasi ile sona ermektedir. Tahta ¢ikma merasiminde yapilan bu ritiieller,
kutsanan kisiyi bolgesel bir ilah kisiligine biiriindirmektedir. Budist abhiseka
torenleri, klasik ve ortacaga 6zgii tag giyme torenlerinden ilham alinmis olsa da
bu ritiielin bazi uygulamalari, Mahayanist uygulamalarda saflasma ve arinma
durumu i¢in kullanilmistir. Budist baglamda abhiseka ritiieli, Bodhisattva’larin tag
giyme toreni, yenilenme, Budist cemaat iginde taninirlik ve bilinirligi gosterme,
arinma, kutsanma ve ilah resimlerinin 6niinde bu sahislarin onuruna yikanma’
amach durumlarla goriilmistiir (Davidson, 2011: 71-72).

Abhiseka, ayni zamanda suyun yasam veren yont ile yeniden var olmay1 ve
tazelenmeyi sembolize etmektedir. Bu yoniiyle abhiseka, bir su gibi yasamin tiim
yonlerine sizip yasam giiclinii kutsallastirmaktadir (Swearer, 1995: 279).
Abhiseka’nin kisiye ya da ritiiel fikri tasiyan nesnelere yiikledigi anlamin 6nemi,
‘su dokme/serpme’ uygulamasi agisindan varcas denilen kavramin da giiciinii
yansitmaktadir. Vdrcas, ‘serpme/dokme’ eylemindeki suyun igsel giicli olarak
yorumlanmaktadir. Kozmik ates, glines gibi gérkemli giicleri ya da suyun 6ziinde
var olan canlilik fikrini tasiyan varcas kavramini elde eden kisi, uzun yasam ve
sevdiklerini glivenceye alma gibi kazanimlar yaninda, bir miicadele icinde
rakiplerini alt edecek gii¢ ve deger kavramina da ulasmaktadir. Bu yoniiyle,
varcas'in abhiseka ile olan bu baglantisi, yeteneklerin onurlandirilmas: ve gii¢
verilmesi gibi yonlerdedir (Tsuchiyama, 2005: 51-54).

Abhiseka ritiieli, Mahayana Budizmi'nde ‘tag’ sembolii ile goriilmektedir.
Mahayana diisiincesinde ‘tag’, bilgi ve amaca ulasmanin en yiiksek seviyesi
olarak bilinmektedir. Bu sembol, 6zellikle Budhalik yolunda Bodhisattva’larin
tecriibe etmekle yiikiimlii olduklari son asamay1 ifade etmektedir. Bu dogrultuda
‘ta¢’ sembolii ile gosterilen giic ve otorite, Budist diisiince sisteminde cakravartin

zenginlestirme, bastirma ya da yok etme gibi kategorilere ayrilan homa, bu amaglara uygun ocak
sekline, odun tiiriine ve yakilacak sunulara gére sahiptir (Keown, 2003: 108).
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olarak adlandirilan evrenin hiikiimdari: Budha'’y1 ¢agristirmaktadir (Twist, 2018:
2-11).

Abhiseka, dort asamada gerceklesmektedir. ilk asama, Budhaliga ulasmamis
bir 6greti ustasi tarafindan bir sise ile yapilan kabul térenidir. Bu uygulamada,
viicudun bazi noktalari cesitli egzersizlerle agcilmaktadir. fkinci asama, beyaz ve
kirmiz1 renkli nesnelere odaklanma yoluyla kisinin sakinlik kazandigi mental
odaklanmadir. Kisi, zihnini belli bir noktada sabitlemek icin derin bir bakisla
kirmizi ve beyaz renkli nesnelere odaklanir. Uglincii asama, derin anlayisa sahip
olmak i¢in bilgiyi sezme, fark etme durumudur. Bu asamada kisi, beyaz renkli
nesneler iizerine 6zellikle aklini eriyen bir buza yoneltmektedir. Dordiincii
asama, yoga teknikleridir. Bu teknik, aksara® olarak adlandirilmaktadir. Kisi
durmadan ahenkli s6zler syleyerek uygulamay1 gercgeklestirir. Bu dogrultuda,
dort asamayi da basari ile gerceklestiren kisi, Budist bir topluluga kabul edilmis
olarak goriilmektedir (Wayman, 1987: 1218-1219; Watanabe, 2005: 631-633).

Cogu durumda, gorsellestirme (mandala) ile icra edilen abhiseka, Mahayana
Budizmi icerisinde mantra’lar ya da dharani’ler olmadan sergilenebilmekte iken
Ezoterik ritlieller icerisinde bu uygulama, kutsama torenine liderlik edecek bir
usta ve ayni zamanda dharani, mantra, mudra ve homa gibi 6zel teknikler
gerektirmektedir (Davidson, 2011: 71; Gablankowska-Kukucz, 2015: 44-45).

Ezoterik Budizm’in gelisim ve yayilma buldugu Tang Hanedanlig
doéneminde, dharani uygulamalarina dayali metinlerde mantra’larla gelisim bulan
abhiseka, Bodhisattva’larin Budha yolunda oluslarini dogrulayan ve onlara Budha
statlisii veren goriiniimde Tathagata Vajradatu mandala’st ile goriilmektedir.
Budha, diger dort Budha toplulugu ile Elmas tilkesini yansitan mandala igerisinde
yer almaktadir. Bu yoniiyle abhiseka, sadece Budhaliga kabul térenini degil, ayni
zamanda Budist diisiincesi icerisindeki unsurlar1 da onaylayan bir role sahiptir
(Wu, 2019: 249).

2. Budist Uygur Metinlerinde Abhiseka

Budist Uygur dini terminolojisi igerisinde Skr. abhiseka ‘kutsama, takdis
etme’ ifadesi, Toharca A/B abhisek (ayrica Toharca B abhisek) iizerinden Eski

?  Bu terim, Sanskritcede bir ‘hece’ ya da ‘harf olarak 6zellikle Ezoterik Budizm’de, 6gretiye yeni

baslayanlar tarafindan bilinen mistik éneme sahip gizli bir kod demektir (Keown, 2003: 8).
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Uygur Tiirkgesine abisek olarak ge¢mistir (R6hrborn, 1977: 36; Wilkens, 2021: 2).
Budist Uygur metinleri tizerine arastirmalar yapan isimlerce abisik (BT III) ve
abisik (BT VII) seklinde okunan abisek ifadesi bu calismada, Uigurisches
Worterbuch’ta yer alan abisek’ okunusu ile gosterilmistir.

Eski Uygur donemine dair 6nemli kaynaklardan TT VIII'de el ornipa
olurmista abisek kiltacr bahsis: kart braman drdi ‘Kral, tahta ¢iktiginda, tag giyme
torenini gergeklestiren kisi, yasli bir Brahmandi’ (R6hrborn, 1977: 36) ifadesi
icerisinde yer alan abisek < Skr. abhiseka terimi, diinyevi manada bir hiikimdarin
tahta ge¢me seremonisinde bir usta tarafindan kutsanmasi durumunu ifade
etmektedir.

Bu ¢alismada, iki baslik icerisinde, Mahayana ve Ezoterik Budizm temelinde
incelenen Uyg. abiSek <Skr. abhiseka ifadesi hakkinda yapilan degerlendirmeler,
Altun Yaruk IV. Tegzing, BT 111, BT VII, BT VIII, Eski Uygurca Tibet'in Oliiler Kitabi
(Totenbuch, Book of Deads) ve Usnisa Vijaya Dharani Siitra (UV) adli metinler yoluyla
gerceklesmistir. Kavram hakkinda detayli bilgiler icermesi bakimindan 6nem arz
eden bu metinlerin Uygurca transkripsiyonu Berliner Turfantexte ve Alttiirkische
Handschrifte serilerine gore yapilmistir.

2.1. Mahayana Budizmi Uygur Metinlerinde Abhiseka

Abhiseka ritiieli, Budist Uygur metinlerinde Budist bir din bilgini 6zellikle
Sakyamuni Budha ya da bir Guru tarafindan Bodhisattva’larin Budhaliga kabul
edildigini gosteren ve Bodhisattva’lar1 Budha smifina koyan bir uygulama

torenidir.

BT 11 gg7._g05: t0ziin maytr1 bodis(a)tav tinrim artansiki burhan bahsita alkis altigiz dy énird alp Sakimunilig
kanmizta abisek bultuguz tiip soyira yarlikancuci kéwiilliig bagdini ... yarhigin adinsigsiz kilmatin yapa bes azun
tinl(1)g oglanlarmiy yalanuz umugu siz 6k buldunguz “Soylu Maitreya Bodhisattva Efendimiz! Her seyden 6nce,
Guru Ratnasikhin’den 8vgii ve en son da yigit ve cesur babaniz Sakyamuni’den de kutsama alacaksiniz.
Merhametli efendi(miz) Bahdiniyi... emrini degistirmeden bes varolus formunda olan tiim varliklarin
umudu siz oldunuz” (64).

BT III 1007-1014: t0ziin maytri-y-a alp Sakimunilig kaminiztin abiSeklig alki$ alip ok agtinip tugtunuz tusitta
altun éplilg maydari-y-a anta drtdci tayrildrkd alku nomlarniy mdnsizin amrilmis nirvanmy kirsizin aca adira
nomlayur siz “Soylu Maitreya, Efendimiz! Abhiseka kutsamasini cesur babaniz Sakyamuni’den aldiniz ve

Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde abisek kelimesi disinda bu sézciikten tiiremis, abiseklig ‘Kutsama’
ifadesi de s6z konusudur. Bu ifade Réhrborn’a gore, BT II'te alki§ kelimesi ile ikileme olarak
kullanilmaktadir (1977: 37).
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sonra yiikselip Tu$ita’da yeniden dogdunuz! Ve Siz, orada (Tu$ita’da) tanrilara, tiim unsurlarin
anlamsizhgini (Dharma) ve Nirvana’mn safhigini vaaz ediyorsunuz” (71).

BT Il ierisinde ilgili satirlarda taniklanan Uyg. abiSek < Skr. abhiseka ifadest,
tarihsel olarak Bodhisattva Maitreya'nin Sakyamuni tarafindan Budhaliga kabul
edildigi ritiiel olan abhiseka térenine atifta bulunmaktadir. Budist diisiince
sistemini benimsemis cogu halkin dini yasaminda yer alan Maitreya, hem
Mahayana hem de Mahayana disindaki uygulamalarla gériilmektedir. Keown’a
gore (2003: 170), Fars diisiince sisteminde kurtarici roldeki Mitra kisiligi 6zelinde
Budizm’e Maitreya olarak uyarlandigi diisiiniilen bu kisilik, Budist diisiince
sistemi acisindan Sakyamuni Budha’nin 6liimiinden yaklasik 500 y1l sonra ortaya
cikacak bir figiir olma 6zelligini tasimaktadir. Bu figiir, Maitreya’nin yeniden
dogma siireci olarak bilinmektedir. ‘Kurtarict’ roliinde gergeklesecek bu yeniden
dogus, Budha 6gretisi demek olan Dharma’nin yavas yavas gerileyip unutulmasi
ve devaminda kaybolmasi ile gerceklesecektir. Maitreya, bu siirenin sonunda
Budha'nin unutulmus &gretilerini yeniden olusturma adina Hindistan’da
(Jambudvipa) dogacaktir (Buswell & Lopez, 2014: 517). Budist Uygur metni olan
Insadi-Sutra’da da hakkinda bilgi sahibi oldugumuz Maitreya, bu
degerlendirmelerle beraber, sefkatli ve babacan Sakyamuni tarafindan kutsanan,
bes yasam bigimindeki canlilarin umudu olarak Tusita cennetindeki tanrilara
Dharma hakikatini ve Nirvana'nin huzur veren sakinligini anlatacak kisi olarak

gosterilmistir.

Abhiseka ritiieli, Bodhisattva’larin on paramitd’yr tamamlamalari i¢in gerekli
olan bes 6greti tiirii icerisinde son asama olarak Bodhisattva’lar1 Budha sinifina
ve Budha bilgisine ulastirmaktadir.

AY IV. TegZiNg y4g5 250: taki y(d)md bodis(a)t(a)vlar bes torliig nomlarka tayanip onund biitmis bismis bilga
bilig p(a)ramitig tiikal biitiiriirlir kayular ol bes tep tesdr inéi k(a)lt dnilki alku nomlarniy ddgiisin ayigin
adirtlamakka tayanip ekinti kara nomlartin wrak ketip ytirtin nomlarig tutmakka tayanip ii¢iin¢ sansarig ermdmdak
nirvanig sivmdmdkkd tayanip tort buyanh bilgd biliglig yoriglarig tiiptikdiirmakkd tayanip besinc abiSek kilmakhg
torii tizd burhanlar saniga kirmdkkd tayamp “Ve yine Bodhisattva’lar bes tiirlii 6gretilere dayanip onuncusu
muhtesem, tamamlanmis bilgi paramita’sini (Skr. krtyanusthana) tamamiyla elde ederler. O bes (58reti)
hangileridir? diye sorsa. Birincisi, biitiin &gretilerin iyisini (ve) kétiisiini ayirmaya dayanmak, ikincisi
siyah 6gretilerden (kotit) karmalardan uzaklasip beyaz dgretileri (iyi karmayi) tutmaya dayanmak,
liglinclisi samsara’dan usanmama nirvana’yt sevmemeye dayanmak, dordiinciisii erdem ve
bilgi eylemlerini arastirmaya dayanmak, besincisi abhiseka yapma téreni ile Budhalar bilgisine girmeye
dayanmaktadir” (Tokyiirek, 2018: 491-492, 594).
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Uygurca metinde bes torliig nom olarak belirtilen kavram, abhiseka terimi ile
iliskili Skr. krtyanusthana (Tokytirek, 2019: 294, 295) terimine karsilik gelmektedir
ve bes duyusal bilincin (vijfiana) doniisiimii ile Budha bilgeligine ulasmay1
anlatmaktadir. Uygurca satirlarla hakkinda bilgi verilen bu bes duyusal biling
bilgeligi, kisinin tiim eylemlerinde mitkemmellik saglayarak hem bireye hem de
baskalarina yarar saglamaktadir. Bu bilgelik tiirleri, tiim varliklarin refahi adina
calisarak bir Budha'nin cesitli sebeplerle ortaya cikis nedenleri {izerine
diistinceler gelistirmektedir (Buswell & Lopez, 2014: 445). Bu dogrultuda, bes
duyusal bilingten olan abhiseka, Bodhisattva’larin gerceklestirmek zorunda
olduklar1 on paramita hedefi dogrultusunda son asama olarak ortaya konan
basarinin taglandirilmasi demektir. Bodhisattva’larin Budha olma yolunda ¢esitli
zorlu asamalardan gecip abhiseka ile kutsanmasi bu yoniiyle, Budhalik mertebesi
acisindan 6nemli bir durumdur. Bu durum, Budist diisiince sisteminde oldugu
gibi Uygur Budizmi'nde de abhisekanin muhtesem bilgi paramita’sina
ulastirmada 6nemli bir asama oldugunu géstermektedir.

AY 1V. Tegzing icerisinde, Bodhisattva’larin muhtesem bilgi paramita’sina
ulasmasi durumu ile sunulan abhiseka kavrami hakkinda bilgiler, agirlikli olarak
meditasyona dayal diistinceleri icermektedir:

AY V. Tegzing jes 5661: besSiné abiSek kilmakhyg tor6 iizd burhanlar samna kirmdkkd tayanip biitmis bismis
bilgd bilig p(a)ramitig ndtdgin biitiiriirldr abiSek kilmaklig toro iizd burhanlar sanina kirmék y(d)md kirmdk drsér
k(a)lt1 bo ii¢ ugus yertinciiti éni akanistapavan atl(1)g 6y iizliin¢isi t(@)nri ydrintd iistiin alku gay iigiiz icindaki kum
samnéa biitmi$ buyanhg tolmi$ ddgiiliig onun¢ oronka tigmis bodis(a)t(a)vlarniy dn asnu olorup burhan kutin
bulguluk ulug drdinilirin etiglig lenhua &icik eligi atl(1)g oronta abiSek kilip burhanlar sanima kirmdk driir incip
bodis(a)t(a)vlar bo muntag yanin bo abiSek kilmakhyg t6r6 iizd kéntii it 6zldrin burhanlar samna kigiirmdkldri tizd
otrii biitmis bismi$ bilgd bilig p(a)ramitig uz biitiiriirldr “Besincisi abhiseka yapma téreni ile Budhalar
diisiincesine girmeye dayanip muhtesem bilgi paramita’sini nasil elde ederler? Abhiseka yapma téreni
ile Budhalar diisiincesine girmek yine hangisidir? diye sorsa, abhiseka yapma tdreni ile Budhalar
diisiincesine girmek, bu ti¢ alandan 6nce akanisthaparyana adli renk kesici Tanr1 yerinden tistiin, biitiin
Ganj nehri icindeki kum sayisinca tamamlanmis erdemli tam, muhtesem iyilikli onuncu yere ulasmis
Bodhisattva’larin en 6nce oturup Budha saadetini bulacak biiyiik cevherler ile stsli lotus ¢icegi
hiikiimdar1 adli kutsal yerde abhiseka yapip Budhalar diisiincesine girmektedir. Soyle ki, Bodhisattva’lar
béyle bu sekil abhiseka yapma tdreni ile kendi bedenlerini Budhalar diistincesine girdirmeleri tizerine
muhtesem, tamamlanmis bilgi paramita’sini ustalikla elde ederler” (Tokyiirek, 2018: 501-502, 595-596).

Onuncu asamaya gelmis Bodhisattva adaylarinin gerceklestirecekleri
abhiseka toreni hakkindaki bu bilgiler, ilgili ritiielin yapilacag: yer ve ritiielin
nasil bir yontemle gerceklestirilecegi tizerinedir. Abhiseka seviyesine ulasmis bir
Bodhisattva oncelikle akanistha denilen tanri yerine ulagmistir. Eski Uygur
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Tiirkgesine ait metinlerde, akanist atl(1)g 6y alkincust tiyri yeri ‘Akanistha adli renk
bozan tanri yeri’ ve akanistaparyan atl(1)g 6y tizliinciisi tanri yeri ‘Akanisthaparyana
adli renk kesen tanri yeri’ ifadelerinde goriilen Skr. akanisthaparyana terimi, ‘esit
mertebe’ anlaminda biitiin Rupadhatu diinyasindaki evrenin en ug sinirini ifade
eder. Ayrica, Sakra'nin burada dogdugu ve yasam siiresinin bu yerde on alt1 bin
kalpa oldugu sdylenmektedir (SH, 1937: 220; Edgerton, 1953: 270; Tokyiirek, 2019:
402). Buraya, ancak dérdiincii meditasyonu tecriibe ederek ulasilabildigi de
bilinmektedir. Akanistha ‘saf yerler’in besinci ve en yiiksek sinifidir. ‘Madde
alemindeki en yiiksek bes cennet’e karsilik gelen bu yer, nihai kurtulustan 6nceki
son yasamlarini yasayan ruhsal varliklar i¢in bir ara duraktir. Budist literatiirde
bu yer, 6zellikle Budha ve Vairocana’nin bedeninin bulundugu yerin adidir
(Buswell & Lopez, 2014: 25). Zaman zaman bu terimin on yoéndeki Budha
alanlarini igeren tiim evren anlaminda kullanildig1 da goriilmektedir (Keown,
2003: 8). Akanistha denilen tanri yerinden sonra Bodhisattva’larin Budha
Padmaprabha ile tanimlanan biiyiik cevherler ile siislii lotus ¢igegi hiikiimdari
adli kutsal yere ulasip burada Budha diistincesine girdigi de goriilmektedir. Eski
Uygur Tiirkgesine ait metinlerde lenhua ¢icdk eligi olarak bilinen Padmaprabha,
Budha Sariputra’ya verilen isimdir. Sariputra, tarihsel Budha Gautamanmn
miiritlerinden biri olarak Lotus Siitra’da, hayal edilemez derecede sinirsiz olan
kalpa’dan gecerek milyonlarca Budha’ya sunularda bulunmaktadir. Bu sunular
sonucu dogru kanunla onurlandirilan Sariputra, Bodhisattva yolunda ilerleyerek
‘Lotus Isig1 Budhast” olur. Canlilar1 Budha ya da Bodhisattva’ya dontistiirmekle
bilinen Sariputra, Uygurca metin igerisinde Bodhisattva'larin Budhalik makamina
erecekleri abhiseka toreninin yapildig1 yerin sahibi olarak goriilmektedir (SH,
1937: 279; Edgerton, 1953: 317; Tokyiirek, 2019: 215).

2.2. Ezoterik Budizm’e Ait Uygurca Metinlerde Abhiseka

Abhiseka ritiieli, Ezoterik 6gretiye gore, ‘Bes Dharma’dan ilkidir ve dort tiire
sahiptir.

Oliiler Kitab ¢;.¢55: ulug kéliiniidiki kizliklig yolka kirgiikd bes torliig nomlar kdrgdk driir anbaslayu tort
torliig abiSeklig tolu tiikdl tdginmdk anta basa eki y(e)girmi torliig tiip tdrin tamngaklarm bisrunmak tizd irii balgii
kérmak bolarn yol kilip yolca yorimakin bolar y(é@)md tii$ birld kavismak driir bolarta kayusin bisrunsar apbaslayu
at'6ziig bes torliig dyanta olurmaklg yanca yaratu olurup iistiinki tun yeel birle altinki yeel tun ekigiini
kavlami$durup biSrunmaku iizd tort torliig tun yeel tutm(a)klig irii bélgiildr alt térliig bik yarp ornaglig irii bélgiildr
bolur “Mahayana’nin gizli yoluna girmek igin bes tiir Dharma gereklidir. Birincisi, abhisekanin dért
miikemmel kazanimidir. O halde, on iki ¢esit cok derin talimati gerceklestirerek ve onlardan ¢ikis yolunu
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hazirlayarak ve o yolda yiiriiyerek ve onlari meyvelerle birlestirerek isaretleri gérmek gereklidir.
Bunlardan hangisi gergeklesir, denilirse, dncelikle bes tiir Dhyana’da oturma ydntemine gére viicut
diizlestirilir ve 8yle otururken, biri {ist nefes-riizgar ve alt riizgir-nefesi birlestirilir, bu ikisi; ve boyle bir
farkindalik sayesinde, dért tiirden nefes riizgirlarina tutunmanin ve alti tiir sabit yerin isaretleridir”
(Zieme & Kara, 1979: 128-129).

Uygurca metin, abhiseka kavraminin dort tiirii hakkinda bilgiler vermese de,
bu kavramin sahip oldugu tiirler, Dasgupta tarafindan Kalasa-bhiseka (Saf Bilgiye
Gegis), Guhya-bhiseka (Gizli inanca Gegis), Prajfia-bhiseka (Milkemmel Bilgiye
Gegis) ve Vajra-bhiseka (Elmas gibi Parlak ve Sert Gergege Gegis) ifadeleri ile
gbsterilmistir (1950: 176). Bu terimler disinda, Sri Cakra-Sambhara-Cakra'ya
gore, abhiseka’nin alti tiirii vardir. Bunlar, Udaka (su), Mukuta (tag), Vajra (simsek),
Ghanta (¢an), Nama (isim) ve Acaraya (6gretmen) seklindedir. Bu alt1 tiiriin her
biri, alt: Tathagata dogasi ile iliskilidir. Bu alt1 abhiseka tiiriinden sonra gizli inanca
gecis toreni olan Guhyabhiseka ile bu uygulama sonlanmaktadir. Abhiseka
kavramina ait bu tiirler ve karsiladiklar1 sembol Budhalara bakildiginda, Udaka
(su) ile kabul torenini baslatma, ideal bilginin dogasidir ve Ak$obhaya’y1 temsil
eder. Mukuta (tag) ile kabul torenine giris yapma esitleyici bilgiyi (Samatajfiana)
temsil eder ve Rathasambhava’y1 ¢agristirmaktadir. Vajra ile ritiiele baslama,
ayirict bilgiyi ifade ederek Amitabha Budha'y1 ¢agristirmaktadir. Ghanta ile
ritiiele baslangig, gorevlerin yerine getirilmesini ifade eder ve Amoghsiddhi’yi
temsil eder. Nama ile baslangic, saf Dharma kiiresi bilgisini ve Vairocana’y: temsil
eder. Kalasabhiseka olarak bilinen son tir, saf bilgiyi (Vajrajiiana) temsil eder
(Prasad  Sing, 2010: 131). Prasad Sing (2010) tarafindan  Sri
Cakra-Sambhara-Cakra’dan alintilanan alt1 tiir icerisinde abhiseka kavramu,
cesitli asamalar ve tekniklerle Ezoterik Budizm igerisinde goriilmektedir.

Abhiseka, Ezoterik Budizm agisindan 6neme sahip ah ve hum heceleri
vasitasiyla bir Guru liderliginde gerceklesmektedir.

BT VIII , 3455660 00t bulup dt'dztiki ayig kiliné drip dt’szniiy sitisin buldum tapdim kumgan abisekin
tdgindim tep sakinu ol bah$iniy tamgakindak: a uZiktin kizil dyliig a uZik kérkliig yaruklar iiniip titsiniy tamgakipa
sinip tiltdki ayig kilin¢ arip tilniy sitisin buldum kiZlik abisekig tdgindim tep sakingu ol bah$iniy yiirdkinddki hup
uZiktin kok oyliig huy uZik korkliig y(a)ruklar iintip titsiniy burun yiidinéd kirip yiirdkintd hup u#ik krkligin turup
koniiltdki ayig kilin¢ arp kéniilniiy sitisin bilgd bilig tiiz bilig abiSekig tdgindim “Ates olur ve (bdylece) bedenin
kotii isleri armdinlir ve kisi sunu sdylemelidir: Viicudun siddhi’sine ulastim, Abhiseka’ya ulastim.
Guru’'nun bogazindaki ah hecesinden, kirmizi 1s1iklarin yiikseldigini ve 6grencinin bogazina niifuz ettigini
hayal etmek gerekir, boylece kétii sézler dilden armir ve kisi “Konusma siddhi’sine ve gizli Abhiseka’ya
ulastim” demelidir. Gurunun kalbinden hum hecesinin yiikselip 6grencinin burun deliginden girip hum
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seklinde kalbinde durdugunu hayal etmek gerekir. Boylece, zihnin zayif isleri arindirilir ve kisi “Zihnin
siddhi’sine, bilgeligin Abhiseka’sina (Prajfia) ve bilgiye (jiana) ulastim” demelidir” (53-54).

Tulku Thondup Rinpoche (1997: 229-230), eski donemlerde biiyiik bir
gizlilikle yapilan abhiseka uygulamasinin dis destek (ustanin giicii) ve i¢ destek
(sahip olunan aydinlanma dogasi) yoluyla kisiyi amaca ulastirdigini
belirtmektedir. Abhiseka ritiieli ile baslayan uygulamada, &grenci yerine
getirmesi gerekli yiikiimliiliikleri gozlemledikten sonra, uyanmayi meditasyon
ile hedeflemektedir. Bu Ggrenciler, ‘tamamen aydinlanmayi fark edis olan
gelisme ve mitkemmellesme’ meditasyonunu uygulayarak yetki almaktadir.
Tulku Thondup Rinpoche tarafindan ifade edilen bu gériisten hareketle, Ezoterik
Budizm igerisinde bir guru liderliginde gerceklesen bu arinma ritiieli, BT VIII
icerisinde detayl bir anlama sahiptir. BT VIII icerisinde bedenin kétii islerden
arinip viicudun amacina erisilmesi durumu, kavanoz icerisindeki su metaforu ile
goriilmektedir. Bu gecis, Guru kavrami 6zelinde biiyiilii s6zlerin séylenmesi ve
diisinme giicii ile seklindedir. BT VIII'deki bu bilgilere gore, Guru'nun
bogazindan kirmizi renkte ¢ikan ah hecesi, 6grenciye niifuz edip biinyesinden
kotii sozleri ¢ikarmaktadir. Disiinme temelli eylemler neticesinde, kotii
davranislarini viicudundan atan 6grenci, ‘sziin basarisi’na ve ‘gizli abhiseka’ya’
ulastim, demektedir. Benlikte s6z kavrami noktasinda gerceklesen bu arinma, ah
hecesi ile saglanmistir. Yine, Ezoterik Budizm igerisinde goriilen biiyiilii
sozlerden hum ifadesi, Guru'nun kalbinden yiikselip 6grencinin burun deligine
ulasarak zihni arindirmaktadir. Zihni arinan 6grenci, bu dogrultuda ‘zihnin
amacina, abhiseka’nin bilgeligine ulastim’ diyerek arinmaktadir.

BT VIII igerisinde verilen bu bilgiler disinda, iizerinde durulmasi gereken
kavram siddhi terimidir. Siddhi terimi, Tantrik uygulamalarin hedefledigi
olaganiistii kazanimlar anlamina gelmektedir. Diinyevi ve diinyevi Otesi
kazanimlar seklinde iki gruba ayrilan siddhi kavraminin ilk tiirii, genellikle
duyma, ugma, goriinmezlik, sonsuz genglik seklinde iken diinyevi Gtesi
kazanimlar ise, bodhi denilen ‘aydinlanma’ya ulasmadir (Keown, 2003: 267).
Ayrica bu terim, Ezoterik Budizm igerisinde Tantrik uygulamalar yoluyla,
ozellikle mantralar okuyarak elde edilen biiyli uygulamalarina dayali giicii de
ifade etmektedir (Buswell & Lopez, 2014: 817). Bu yoniiyle, BT VIII igerisinde bir
Guru Onderliginde gerceklestirilen bu ritiiel, diinyevi kazanimlar yaninda
Budhaliga ulasma amacli bir toren olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.
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Ezoterik Budizm’de, abhiseka bir gizemdir. Bir Guru tarafindan kisiye verilen
bu uygulama, 6gretiye olan inancin yiikselmesine izin vererek kisiyi genellikle
kotii dogumdan kurtarmaktadir.

Oliiler Kitab1 14515 bah$itin kiZliklig abisek almisin sakinip kertgiin¢ koniil (6ritmdk) iizd tugumtin
yanmi$da 6ndiin yoridaci ii¢ nomlarta mah-a mudir-a (téziig) biSurungu ol antag bisurunup y(@)md 6g kanta azun
tudusin korsdr ekinti yind 6k (divay) tanrini sakiup kiZliklig tapig udug kilmak iizd yanar “Kisi, Guru’dan
Abhiseka’'nin gizemini almistir ve bdylece inancin yiikselmesine izin vererek dogumdan kurtulur. Kisi
dogumdan kagtiktan sonra, Mahamudra'nin ii¢ ileri Dharma’da oldugunu fark etmelidir” (Zieme & Kara,
1979: 71-72).

Mahamudra, ‘biiylik miithiir’ anlaminda Ezoterik Budizm agisindan énemli
bir terimdir. Ozellikle Tibet’teki dini mezhepler arasinda gelisen bu kavram,
gercekligin altinda yatan dogayi, meditasyonun mitkemmel uygulamalarini ve
Budhaliga ulasmayi temsil etmektedir. Mahamudra, goriiniis ve boslugun
birlestigi aydinlanmis bir farkindalik (Stinyata) halidir. Mahamudra, samsara ve
nirvana kavramlar1 6zelinde gerceklige atifta bulunan bir terimdir. Bu sézciik,
hem berraklik ve basitlikle karakterize edilen dogal durumlari hem de nihai
durumlar1 yansitan zihin kavramini 6vmektedir. Ezoterik uygulamalarda doért
mithiirden en yiiksegi olan Mahamudra, ‘temel’, ‘yol’ ve ‘meyve’ olarak iig tiire
sahiptir. ‘Temel’ kavrami, meditasyon uygulamalarina, ‘yol’ ifadesi kisisel
deneyimlere dayanirken bu uygulamalar sayesinde aydinlanma deneyimini
kazanmaya da ‘meyve’ denmektedir (Buswell & Lopez, 2014: 500).

Mahayana Budizmi’'nde oldugu gibi Ezoterik Budizm’de de abhiseka, bir
Bodhisattva'nin Budhalik makamina erismesi i¢in gerekli bir asamadir. Abhiseka
makamina ulasan Bodhisattva, Budhaliga eriserek ozellikle Ezoterik Budizm
icerisindeki gizli 6gretiler olarak bilinen dharaniler konusunda yetkilendirilmis
olur. Ancak, abhiseka makamina ulasmayan bir kisi, yalnizca Ggreti ustasi
olmaktadir. Ezoterik Budizm’de abhiseka seviyesine ulasmamis bir Guru’dan
yardim dilense bile o kisi, Budhalik makamina erismeden bir dharani ustasi
olamamaktadir.

BT VIII 4 113.124: ani iiciin buyanlg yivigig (yigmakta) katiglamp yalvarmak iizi kacan itmdksiz sdpmdksiz
kertgiing koniil tugsar ancata temin alku tiltag basutcilart 6zin 6k kavisur birikiir abisek tdginmdyiik bahSika
yalvarsar y(d)md bo aZuntaki 6griiné ménitd ulatt azk(1)y-a tidgincd adistiti bolur ndy burhan kutin buldurdaci anin
bahsilig burhan drdinikd yalvarmak tegiici sav drsdr kiZldg darni bélitkinddki ydg torii driir abiSek tdginmdyiik
drsdr darmca tegdli bolmaz “Kisaca 6zetlemek gerekirse, Punya hazinelerini biriktirmis biri icin Guru’ya

saygl gosterip ibadet etmek kolaydir, oysa Punya hazinelerini biriktirmemis bir kisinin zihni i¢in bu
zordur. Bu nedenle, Punya hazinelerini biriktirmeye calisarak ve hatasiz bir inang ortaya ¢iktiginda
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yalvararak, tiim elverisli kosullar kendiliginden birlesir. Eger biri abhiseka’ya (heniiz) ulasmamis bir
Guru’ya yalvarirsa, yine de “Kutsanma”y1 elde etmek icin bir Adhisthita vardir. Bu varolustaki sevingler
vb. gibi, hicbir sekilde Budhaligin elde edilmesine izin vermez, bu nedenle: ‘Bir Guru’ya dua -Budha
Miicevheri’ olan séze gelince, bu, Gizli Dharani’nin béliimiidiir. Abhiseka’y1 (heniiz) elde etmemis birine
gelince, ona bir Dharani uzmani denilemez” (37-38).

Ezoterik Budizm’de 6nemli bir figiir olan Guru, ‘dini rehber’ ya da ‘6gretmen’
anlamina gelmektedir. Budist toplumlarda &gretmen ve &grenci arasindaki
iliskinin baba-ogul iliskisini andirdig1 sdylenir. Ciinkii Guru, Budha &gretisini
duyan ve bunu kendi yontemiyle gerceklestirerek 6grencisine aktarmaktadir
(Buswell & Lopez, 2014: 338). Bu dogrultuda, BT VIII icerisinde yer alan bu
anlatimda, Guru kavraminin biinyesinde bir Budha ya da Bodhisattvalik
makamindan ziyade, kisiyi yonlendirme ve Dharma’yr kendi yontemleri ile
aktarma g¢abasinin bulundugu goriilmektedir.

BT VIII igerisinde yer alan abhiseka kavrami ile ilgili degerlendirmeler
yaninda, Ezoterik Budizm’de 6greti ustasi Gurularin sahip oldugu sayginliga dair
bilgilendirmeler de s6z konusudur.

BT VIII j 55 24: y(d)md bo driir v¢ir-a pancar-a dantir-a-ta éoglug yalinlig ki v&ir-a-nin mandalinta abiSek
bermi$ bahsini ndtdg korgiiliik ol tep étiindiikintd at1 kotriilmis y(a)rlikadi bahst bolmis drsir alku burhanlar iizd
yiikiindiiriilmis driir biz yumgikunuy Ggiimiiz kammiz driir mum ok kéyiiltd sakinguluk driir tep
“Vajrapafijaratantra icerisinde yer alan Hevajra Mandala’sinda, “Guru’yu nasil gériiyorsunuz” seklindeki
soruya sdyle cevap verildi: O hepimizin annesi ve babasidir. Bunu aklinizda béyle tutunuz” (48).

BT VIII icerisinde yer alan bu anlatim, abhiseka ve mandala terimleri
temelinde Guru kavramina dikkat ¢ekerek bu kisilerin sahip olduklari tecriibe ve
ogreti ustaligi yoniinden tiim Budhalarca saygi duyularak anne ve baba yerine
koyulduklarini géstermektedir.

Abhiseka, mantra, mandala vb. teknikleri gerekli kilmaktadir. Ezoterik
Budizm’in gelismesine katki sunan ve kilit rolde goriinen mantra, mudra, mandala
ve dharani gibi kavramlar, ‘mitkemmel aydinlanma’ya aracilik ederek Tantrik
literatiire ait metinler icerisinde siklikla kullanilmistir (Harvey, 2013: 181). Mudra,
mandala ve dharaniler, Ezoterik Budizm’in dogusundan Once cesitli
uygulamalarla gériilmiistiir. Budist Tantralar, 6zellikle viicut, konusma ve zihin
acisindan Budha'nin ii¢ gizemine 6nem vermistir. Bunlar: viicut mudra (el
hareketleri), konusma mantra (biiyli) ve zihin olarak samadhi (derin diistinme)
(Wayman, 1973: 31-37). Mahayana teorisi ile gegirilen Budha ve Bodhisattva'larin
viicut, s6z ve aklin kurtarici eylemleriyle iligkili hareketleri, Ezoterik Budizm
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icerisinde bir ritiiel tirlinii olarak ‘ii¢ sirrin birlesmesi’ kavramini dogurmustur
(Orzech ve Serensen, 2011: 88).

BT VII , ygap: ydnd Ondiinki tdg abiSek bergii altru$ eki burhanlg mantahg alku burhanlar
bodis(a)t(a)viarmy kavsadilmi$inta édiiniip kdsiiriip tapingu ol “Ve daha dnce oldugu gibi, tiim Budhalar ve
Bodhisattva’'larla gevrili altmis iki Budha’yr da kapsayan abhiseka verici mandala’y1 arzulayip ona ibadet
edilmelidir” (36).

BT VII igerisinde abhiseka kavramu ile iliskili olan bu boliimde, abhiseka
(Bodhisattva’larin Budhaliga ulasmalari gerekli son asama) i¢in altmis iki Budha’y1
kapsayan ve etrafi Budha ve Bodhisattva’lar ile ¢evrili bir mandala’ya ihtiyag
duyulup bunun olusturulmasi ve ona ibadet edilmesi (bir usta tarafindan)
soylenmektedir. Ezoterik Budizm’e 6zgii mandala terimi, igerisinde Budha ve
Bodhisattva’lar gibi 6nemli Budist karakter ve ilahlarin yer aldig ‘kutsal daireler’
olarak bilinmektedir. Cogunlukla bu terim, Budha'nin akil, zihin ve s6z gibi
kavramlarim1 temsil etmektedir (Keown, 2003: 171). Budizm’de, ritiiel
uygulamalarini baslatmak icin kullanilan mandala, genellikle ‘kutsama’, ‘kabul
toreni’ ya da ‘koruma’ gibi amaglarla kullanilmaktadir. Merkezinde ¢esitli Budha,
Bodhisattva ve ilah topluluklarinin yer aldigi bu kavram, zihinsel olarak
odaklanmay1 saglayarak kisinin meditasyon yoluyla aydinliga ulasmasini
saglamaktadir (Buswell &Lopez, 2014: 523-524).

Eliade’ye gore, Hint geleneginde krallik sembolleri, mandala ritiielleri ve
mandalalarin olusturulmasinda etkiye sahiptir. Budha, en {istiin cakravartin, yani
kozmosun hakimidir. Mandala'nin iginde cereyan eden téren, abhiseka’dir. Cesitli
mandala gemberlerine yerlestirilen Budha tasvirlerinde krallik taglari vardir ve
ogrenci, mandala’ya girmeden o6nce Gurunun elinden ne oldugunu bildigi
kraliyet sembollerini alir. Ogrenci, bu ritiielle hiikiimdarla 6zdeslestirilerek
ozerk bir statiiye ulasmaktadir (2017: 200-201). Ayrica, Davidson’a gdre, dcarya
denilen usta kisi, oncelikle bir toprak parcasini kutsar ve bu toprak pargasi
lizerine mandala’yr kurar. Kuru inek pisligi ile mandala'nin etrafi kaplanir.
Mandala icerisinde sunular yerlestirilir, tiitsii yakilarak aday 6zel bir vazo (kalasa)
ile belli bir amag dogrultusunda ‘serpme’ islemini yapar. Budha’ya yakarmak i¢in
kullanilacak ates ayini (homa) uygulamasindan sonra bu seremoni, haftalar boyu
stirecek sekilde yapilmaktadir. Budha korteji denilen parivara’yr igeren
goriinlimle beraber mandala'nin biiyiitiilmesi ile aday, Budha korteji ve kendisi
arasinda mistik iliskiyi dogrulamak igin mandala igine bir ¢icek atar. Bu
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dogrultuda, abhiseka hizli sekilde gelisen tag¢ {izerine bez baglama, hiikiimdar
asasl, ilahlarin gésterimi gibi uygulamalarla tamamlanabilmektedir (Davidson,
2011: 75).

Mahavairocana ve Sarvatathdgatatattvasamgraha adli metinlerde, abhiseka
Siddharta'nin aydinlanmasini mitik agidan yeniden ortaya koyan bir ritiiel
olarak mandala kavrami ile karsimiza ¢ikmaktadir. Bu aydinlanma siireci,
koruyucu ilah ile karmik iliskileri yansitan mandala icine atilan ¢icekten once
giinah ¢ikarma ve Bodhisattva yeminlerini icermektedir. Bu siire¢, mantra’nin
aktarimi, mudra’nin kullanimi ve 6grencinin viicudu iizerine koruyucu ilahin
temel Gzelliklerini yansitan nesnelerin yerlestirilmesi ile tamamlanmaktadir
(Orzech, 2011: 117).

Bu yoniiyle, BT VII igerisinde yer alan ilgili bélim, mandala teknigi ile
Budhaliga kabul ya da giris toreni olan abhiseka ritiielini baslatacak uygulama
olarak goriilmektedir. Mandala ile baslayan bu siireg, cesitli uygulamalarla
gelisecek ‘odaklanma’ ritiieli sonucu, kisiyi Budhalik mertebesine erdirecektir.

BT VII igerisinde ayrica, kisiyi abhiseka derecesine ulastiracak mandala
teknigi hakkinda da bilgiler yer almaktadir. Mandala igerisinde yer alan Budha
sembollerine dayali anlatim, abhiseka teriminin Ezoterik ritiiellerle baglantih
oldugunu gostermektedir.

BT VII 4 12130 alku anculayu kalmislar mana abiek berii y(a)rlikazunlar tep yalbarmak iizd oom sarva
tatg(a)da abiSekdd samay-a Siri hung teyii abiSek bermdk iizd bilgd biliglig suv iizd biidiin dt’6z toSup alku kilin¢
arp suv kalin¢is1 topiitd toSup tdgmdk iizd kiruka 6g kan ekigiiniin dt'ozldrintd véir-a satu-a tért ornagtaki
divatalarmy tépiildrintd ratna-sanbavi kéniil tilgdntdki divatalarmy topiildrintd abita dt 6z tilgdntdki divatalarniy
topiildrintd varyodana tantarig tilgdanddki divatalarmy topiildrintd amogasiti burhan bolmislarin sakingu ol bo
drsdr kdntii 6ziig toriidii sakimmak driir “Kisi, yalvararak sunu diisiinmelidir; ‘Biitiin Tathagatalar nezaketle
[bana abhiseka versin!] Kisi, abhiseka’ya [om] sarva tathdgata abhisekata samaye $ri [hm] araciligiyla
ulasarak, tiim bedenin bilgelik suyu ile doldugunu hayal etmelidir. Her seyden (kétiilikklerden) armmig
(bu) suyun geri kalani bagin tepesinde sorunsuzca akar ve bu sayede Heruka’nin anne-baba figiiriiniin
her ikisinde de Vajrasattva vardir. Ratnasambhava'ya karsi dért (Devatalar) késede, (aklin ¢cemberi)
icindeki Devatalarin yanlarinda Aksobhya vardir. Devatalarin tepelerinde, konusma dairesinde Amitabha
vardir. Devatalarin tepelerinde, beden dairesinin kdselerinde Vairocana vardir. Devatalarin tepelerinde,
yemin dairesi icerisinde, Amoghasiddhi Budha vardir. Bunlar, kendini yaratma fikridir” (36-37).

BT VIl igerisinde yer alan bu boliim, Bodhisattva’larin Budhalardan abhiseka
mertebesini isteyisini ve bu uygulama igin gerekli teknikleri anlatmaktadir. BT

VII'deki metne gore, Tathagatalardan nezaketle istenen abhiseka mertebesine,
Budhalar tarafindan verilen yanit [om] sarva tathagata abhisekata samaye $ri [hiim]
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ifadesinin sdylenmesi seklindedir. Bu sozii dile getiren kisinin viicudunun
bilgelik suyuyla doldugu ve bu ifadenin kisiyi tiim kétiiliiklerden arindirma gibi
islevi oldugu goriilmektedir. Bir ‘ta¢’ toreni seklinde basin tepesinden viicuda su
dokme olarak uygulanan bu ritiielde, suyun geri kalaninin basin tepesinden
diizenli bir sekilde aktigi, bu goériiniimiin Heruka'nin* anne-baba figiirii olan
Vajrasattva’yr’ cagristirdigi anlasilmaktadir. Ayrica, tag {izerinde bulunan her bir

*  Heruka, Hevajra ya da Cakra-samvara gibi anlatilarda ofkeli tanrilar1 anlatan ve genellikle koruyucu

tanri olarak bilinmektedir (Keown, 2003: 106). Cok eski dénemlerde 6lii yakma ile iliskilendirilen ve
Siva'nin bir bicimi olan Heruka, Tibet ve Cin Budizmi’'nde ‘kan igici’ anlamu ile griilse de bu ifade
genelde bir Budha i¢in de kullamlmaktadir (Buswell & Lopez, 2014: 347).

Ezoterik Budizm'nde ruhsal arinma ve olumsuz mental egilimlerin {istesinden gelme demek olan
Vajrasattva, Budist ikonografide beyaz renkte tasvir edilip sag elinde simsek (vajra) sol elinde ‘sefkat’i
sembolize eden bir ¢can (ghanta) bulundurarak ‘yikilmaz saflhig1’ temsil etmektedir (Keown, 2003: 322).
Tantrik bir ilah olarak Paficatathagata sistemi igerisinde, altinci Budha olarak tanumlanan Vajrasattva,
bu sistem igerisinde Budha Aksobhya ile yer degistirmistir. Ayrica, Vajrasattva Tibet’te dzellikle arinma
ve giinah ¢ikarma ritiiellerinde yiiz hecelik mantrasi ile bilinmektedir (Buswell & Lopez, 2014: 956).

[374}
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semboliin Ratnasambhava ¢, Aksobhya ’, Amitabha ® ve Vairocana® gibi
sahsiyetleri temsil ettigi de goriilmektedir. Bu yoniiyle, BT VII igerisindeki bu
anlatim, Ezoterik Budizm’e 06zgli bilgilerle abhiseka makamina ulasmayi

‘Miicevherden Dogan Biri’ anlamina gelen ve Bes Budha'dan biri olan Ratnasambhava, Budist
resimlerde gliney yoniinde sar1 renkte sambhoga-kaya ile gésterilmistir. Budist diisiince sisteminde bu
terim, ‘Bes farkindalik’tan biri olarak (panca-jfiana), ‘Aynilik Farkindaligi'nin viicut bulmus sekli
olarak distiniilmektedir (Keown, 2003: 234). Budist ikonografilerde, Ratnapani ile gériilen
Ratnasambhava, sol elinde tuttugu miicevherle, hem maddi zenginlik hem de Dharma’ya ydnelik bilgiyi
zenginlestirme yetenegine sahiptir. Bazen bir at ya da bir ¢ift aslana binmis olarak tasvir edilen
Ratnasambhava, Budist diislince sistemi agisindan bir kiilt hiline gelmemistir (Buswell & Lopez, 2014:
703-704).

Ezoterik Budizm’de ‘Bes Tathagata’dan biri olan Aksobhya, Budist ikonografide beyaz ya da mavi
renkte dogu yéniinde tasvir edilmistir. Aksobhya, ‘Bes Farkindalik’ olarak bilinen (panca-jfiana)
kavram icerisinde ‘Ayna Gibi Farkindalik’ kavraminin viicut bulmus seklidir. Erken dénem Mahayana
diisiincesi icerisinde Abhirati olarak bilinen Saf Ulke’de olduguna inanilan Aksobhya, ‘Bes Budha’ ailesi
icerisinde yer almaktadir (Keown, 2003: 8). ‘Dogu’nun Budha’si olarak bilinen bu ilah, dzellikle ahlak
uygulamalarinda ustalasarak Budhalig1 siirdiirme yeminini yerine getirmesi ile bilinmektedir. Budist
diisiince sisteminde kiilt duruma gelen bu ilah, Amitabha Budha’dan énce ve Sakyamuni Budha’dan
sonra ortaya ¢ikmustir. Bu kiilt, Japonya’da goriilse de asla Dogu Asya’da Amitabha Budha ya da
Vairocana kadar etkide bulunmamistir. AkSobhya, genellikle mandala igerisinde gizlenmis bir sekilde
goriilmektedir (Buswell & Lopez, 2014: 27).

Amitayus ‘Smirsiz Yasam’ olarak da bilinen Amitabha Budha, ‘Sinirsiz Isik’ anlaminda ‘Bati Yoniiniin
Budha’si olarak Budist ikonografilerde tasvir edilmektedir. Amitabha, ‘Bes Farkindalik’tan icerisinde
‘Farkindahigin Ayrimina Ulasmus’ kisi olarak Bes Budha ailesi icerisinde yer almaktadir. Erken dénem
Mahayana sistemi icerisinde Sukhdvati olarak bilinen Saf Ulke’de olduguna inanilan Amitabha Budha,
Dogu Asya Budizmi'nin énemli sembollerinden biridir (Keown, 2003: 10). Dogu Asya’daki Budist
uygulamalarin merkezi figiirii olan Amitabha’nin Hint kékenli olusu net olmasa da kendisinin 151k ve
karanlhk gibi kavramlar1 temsil etmesi yoniiyle Zerdiistliigii cagristirdigi diisiiniilmektedir. ‘Bes
Tathagata’dan biri olarak Tantrik gosterimlerde genellikle kirmizi renkle tasvir edilen Amitabha,
Avalokitesvara ve Mahasthamaprapta’nin da yer aldig heyetle gériilmektedir (Buswell & Lopez, 2014:
34-35).

BT VII igerisinde bir mandala figiirii ile sergilenen ‘kutsama’ térenini yansitan ‘ta¢’ sembolii ile iligkili
Tantrik kisiliklerden Vairocana, ‘Bes Tathagata’dan biri’ olarak ‘Aydinlaticr’ anlamina gelir. ‘Bes
Farkindalik’tan ‘Gergekligin Stirekli Olusunun Farkina Varan’ Vairocana, Gin Hua-yen Okulu ve
Ezoterik Budizm igerisinde, mandalalarda merkezi pozisyonda, kutsal kozmos diyagrami icerisinde yer
almaktadir. Tibet ve (in'de dharma-kaya'nin kisisellestirilmesi olarak goriilen Vairocana,
Mahavairocana olarak da adlandirilmaktadir (Keown, 2003: 320). Vairocana, vajradhdtu denilen
mandala’da dini toplulugun merkezinde, dort yonii temsil eden Budhalar ile ¢evrelenmis mudra
goriiniimi ile anlatilmistir. Ayrica, Garbhadhatu mandala icerisinde Vairocana, sekiz yaprakl lotusun
merkezinde Budha ve Bodhisattva'larla bir arada yer almaktadir (Buswell & Lopez, 2014, 950).
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saglamaktadir. Abhiseka agisindan bu bilgileri olusturan kavramlar, Heruka,
Vajrasattva, Ratnasambhava, Ak$obhya, Amitabha ve Vairocana gibi
sahsiyetlerdir. Bu dogrultuda, Ezoterik sistem igerisinde gerceklestirilen ritiiel
teknikleri vasitasiyla merkeze alinmis bu ilahlar aydinlanma ve Budhalik
hedefine yonelik uygulamalarda 6n plandadir.

Ezoterik Budizm’e ait Uygurca dharani(ler)de ‘su’ metaforu disinda abhiseka
toreninin renk renk c¢icekler, parfiimler ve tiitsiiler yoluyla sergilendigi
goriilmektedir.

UV g3.08: [t(@)yriléir] eligi-y-d usniS-a vicay atl(1)g anculayu kdlmisnin topiitd abisek kililmi$ alku ayig yaviz
yollarig artokrak uz aritdaci 6rtiig tidiglanig alku dmgaklig tugumlarg buzdaci artatdaci tamuli yilkili drklig han
yertinciisin alkur arutdac ddgii yolka uduzdaci darni bar driir t(@)nrildr eligi-y-i anin bo usnisa vicay atl(1)g darni
alku ayig yaviz yollarig artokrak uz <aritdact darnini kodar m(d@n “... (Usnisa Vijaya adli...) Oylece Gelmis
Tathagata’nin tepesinden (tiirlii gicekler, parfiimler ve tiitsiileri) abhiseka téreni ile sunduktan sonra
Budha (s6yle dedi:) ‘Tiim kétii yollar: fazlasiyla saflastiracak, giinahlari, acilari ve tiim acili dogumlar:
sona erdirecek ve saflastiracak; Cehennem iilkesi ve yer altinda Kral Yama’'nin iilkesindeki her seyi
temizleyecek, iyi yola sevk edecek bir dharani vardir.” Ey Tanrilar Hiikiimdar: Indra, bu sebepten tiim
kot yollar: ziyadesiyle saflastiracak dharani’yi sdylerim” (154-155, 189).

Indra, Budha’ya ricasini sunmadan evvel Budha'nin onuruna ¢icek, parfim
vb. sunulardan olusan bir abhiseka tertip eder, ricasini arz ederek Budha’dan
kurtulus recetesini alir. Bu yoniiyle, bu satirlarda abhiseka uygulamasinin bir
kabul toéreninden ziyade, birinden yardim isteme amaci ile diizenlendigi

goriilmektedir.

Sonug

Toharca A/B (abhisek) dillerinden Eski Uygur Tiirkcesine abiSek ~ abisik ya
da abisik olarak aktarilan Skr. abhiseka ifadesi, Uygur dini yasaminda hem
Mahayana hem de Ezoterik Budizm’e dair dini &gretiler agisindan kilit role
sahiptir. Mahayana Budizmi'nde Budha olma yolunda ilerleyen Bodhisattva’larin
tiim asamalar1 gectikten sonra ulastiklar1 ‘Budhaliga kabul’ téreni olan abhiseka,
Ezoterik Budizm igerisinde bir usta (Guru) rehberliginde mantra, mudra, mandala
ve dharani gibi teknikler kullanarak gizli 6gretiye ulasma olarak bilinmektedir.
Mahayana Budizmi agisindan Budist anlatilar icerisinde Maitreya gibi
Bodhisattva’larin Budha tarafindan Budhalik ile 6diillendirildikleri kabul
toreninin adi olan abhiseka, bir ‘kutsama’ uygulamasi olarak da goriilmektedir.
Mahayana Budizmi'ndeki Budha figiirii yerine Guru ile gergeklestirilen abhiseka,
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Ezoterik sistem icerisinde var olan biiyii uygulamalar: temelinde ‘gizli 6greti’ye
kabulti anlatan bir terim niteligi tasimaktadir. Mahayana Budizmi agisindan
Bodhisattva’larin on paramita’y: tamamlamalarinda gerekli bes tiir 6gretiden biri
olan abhiseka, Ezoterik Budizm’in aksine Budhalik ve Budha sinifi kavramlari ile
alakal1 bir kabul téreni olarak da bilinmektedir. Ezoterik Budizm’de ‘Bes Dharma’
tiriinden biri olan abhiseka, Mahayana Budizmi'ne dayali Budist Uygur
metinlerine nazaran kendi icerisinde ‘Saf Bilgi, Gizli inang, Mitkemmel Bilgi vb.’
tiirlere sahiptir. Abhiseka, Ezoterik Budizm’e 6zgii yontemlerle &zellikle
meditasyon ve bliyli temelli fark edisin tiriinii olarak bir ‘arinma, mitkemmel
aydinlanma’ya aracilik eden bir kavramdir. Mahayana ve Ezoterik Budizm
acisindan bir ‘arinma’, ‘Budhaliga ulasma’ durumu olarak bir Budha ya da bir
ogreti ustasi (Guru) tarafindan ‘su’ ile gerceklestirilen kabul téreni olan abhiseka,
Budist Uygur metinlerinde bir din biiyiigline ricada bulunmak icin ¢icek, parfiim
ve tiitsii seklindeki sunularla da gerceklesmektedir.

Kisaltmalar

BT III = Tezcan 1974.

BT VII = Kara & Zieme 1976.
BT VIII = Kara & Zieme 1977.
Gev. = Ceviren.

Ed. = Editor.
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Some Buddhist s@itras have sections on medicine. Two of them are related to eye diseases and their
treatments. Each side of the fragments has 9 lines. The Fragments belong to Padmacintamani-dharani-
sttra and Nilakantakasitra. In the article, they are firstly transcribed and translated. Then, the names of
the drugs in the text were examined and compared with other works.
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Bu bildirimi 17-20 Eyliil 1996’da Istanbul’da toplanan IV. Tiirk Tip Tarihi Kongresi'nde Géz Hastaliklar1 ve
Tedavileri Uzerine Eski Uygurca Sitralardan Parcalar baghgi ile sunmusum. Ancak Agustos 1996’da
profesdrliik kadrosuna atanmam esnasinda metnin yayinini thmal ettim. Sonra da bu konuya geri
dénmedim. 2020 yilinda Peter Zieme benden bu bildirimin kopyasini istedi. Eski bilgisayarimdan
bularak kendisine gonderdim. Uygurca parcalari gbzden gecirerek yayimlanmasi igin JOTSa
gonderdim. Boylece gecikmis bir yayini gerceklestirmis oluyorum.
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Giris

1989’da  Uluslararast Osmanh Oncesi Tiirk Kiiltiirii Sempozyumu'nda
(International Symposium on Pre-Ottoman Turkish Culture, Ankara, 4-7.9.1989)
sundugum Uygur Tip Metinlerine Toplu Bir Bakis adli bildirimde bazi Budist
sttra’lardaki tip unsurlari tizerinde durmustum. Géz Hastaliklari ile Tedavileri
Uzerine Eski Uygurca Sitra’lardan Pargalar adli bu bildirimde ise Padmacintamani-
dharani-sitra ile Nilakanta[ka]sutra’daki g6z hastaliklar1 ile ilgili bdliimler
tizerinde durmak istiyorum.

I. Padmacintamani-dharani-sitra

Padmacintamani-dharani-sitra adi ile bilinen metnin Eski Uygur Tiirkcesine
cevirisinin icerisinde cintamani darni nom iizeki koz otin ka[tmak] baslikli boliim g6z
hastaliklar1 ve tedavilerinden bahsetmektedir. Sttra’nin British Museum, Or.
8212 (158)’de kayitli olan Sogdca terciimesinin bir boliimi, Taisho, 1082, 20,
199b/13’te kayitli olan Cincesi ile karsilastirilarak, 1926 yilinda F. W. K. Miiller ve
1963 yilinda da D. N. Mackenzie tarafindan yayimlandi. Dogu ve Bati Almanya
birlestikten sonra Uygur yazmalar koleksiyonunun bulundugu Dogu Berlin
Bilimler Akademisi (Akademie der Wissenschaften der DDR)'nin adi Berlin-
Brandenburgische Akademie der Wissenschaften adini aldi. Mainz’de bulunan yazma
parcalari da Berlin’e nakledilerek Akademinin Turfanforschung (Turfan
Arastirmalart) boliimiinde muhafaza ediliyor.

Padmacintamani-dharani-sitra, Taisho, 20,1082, 199 a18’de baslayip 199 b2’de
sona ermektedir. Her sahifesinde 9 + 9 = 18 satirlik metin ihtiva eden Uygurca
metnin Berlin’deki parcalar: sunlardir:

1. Taisho, 20, 197 c5’te baslayan metin pargasi: 1.-18. satirlar. Ancak U 3571’de 18 satirlik
sahifenin satir sonlarindan 5’er satirin pargalar: kalmustir,

2. Taishd, 20, 197 c21-198a1 arasindaki metin pargasi U 2307 (T 1D 93) + Mainz 218’de olmak
lizere 19.-36. satirlar. Ancak U 2307 de satir baslarindan 5’er satir. Mainz 218b’de ise sagdan
ve soldan eksik 9’ar satir kalmstir.

3. Taishg, 20, 198 c6’da baslayan metin pargasi: U 2305 (T 1D 93)’de 37.-54. satirlar. Sahifenin
orta boliimiinden {istten 6, alttan 6 satirin béliimleri kalmistir.

4, Taisha, 20, 198 c19’da baslayan metin pargasi. Uygurca metnin dordiincii béliimiiniin 55.-
72. satirlari olarak U 2209’da 9’ar satir.
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5. Taishd, 20, 199a18’de bulunan metin pargasi Uygurca metnin dérdiincii bsliimiiniin

ticlincii (?) yapragindaki 75.-90. satirlar olarak Mainz 244 (T 1 551)’de 9’ar satir. Siitra'nin

tip ile ilgili parcasi bu yaprakta bulunmaktadir.

Skr. dharani metni ise Otani, Ryukoku, 1370'de Uygur harfli 19 satirda
gecmektedir. Sttra’nin tip ile ilgili parcasi Mainz 244’te kayitli olan yaprakta
bulunmaktadir.

Prof. Dr. Peter Zieme'den aldigim 28.8.1996 tarihli mektuba gére yazma
parcalarinin bazi sahifeleri de Rusya, St. Petersburg’da bulunmaktadir. Zieme,
metinlerin tamamini L. Yu. Tuguseva ve Gy. Kara ile beraber yayima
hazirlanmakta oldugunu da yazmistr.

Metinde gecen Aryavalokite§vara Boddhisattva hakkinda da kisaca bilgi
vermek isterim. Skr. arya avalokitesvara boddhisattva > Uyg. aryavalokitesvar
bodisatav Mahayana burkanciliginin 6nde gelen tiplerinden birisidir. Canh
varliklara sonsuz bir acima hissi duyan, insanlarin cesitli dileklerini yerine
getiren, sikintiya diistiikleri zaman Hizir gibi yetisen ve onlara Nirvana yolunu
gosteren disi bir ilahtir. Amitabha Buddha'nin bati cennetini idare etmektedir.

Mainz 244 r (TI 551)

(1) cintamani darni nom tizeki kdz otin ka[tmak] ... bisinc .. ol (2) ddiin 1dok
korgeli erklig aryav(a)lokidisv(a)r bodis(a)t(a)v kim kamag tinhg-l(a)r- (3) -1g
irinckeyti tsuyurkayu y(a)rlikap kéz otin katmak torii[sin? ka]mag kisi kor (4) [-
sler sevgiiliik tapla-guluk 6girgiiliik sevingiilik nomlayu [y(a)rlik]adi .. (5) [ot ]-
lar1 bo eriir .. kakoti ... kisirakakoti .. yipiin len[hua kok] .. (6) [lenhu]a taloy

kopiiki .. kuzgun oti .. balik ti[.....ccceers e ] (7) [kiirkii]m .. tavgag kiirkiimi ..
p()tpidi .. mir¢a .. bisig s[ingir ........... 1(8) [ .... ] kilip yingge sokup alap ertmiste
kin .. @l 1 9) [ ... slakar .. kapir .. yar[ima]r sitir urup yingge

kinl[emiste? 1dok korgeli]

(1) ¢intamani darni nom’a gére gz ilacinin terkibi. besinci (béliim): (2) O
zaman mukaddes, her seyi goren, asil, Avalokitesvara Boddhisattva biitiin
canlilara (3) aciyarak, bagislayarak, merhamet ederek géz ilacinin terkibi
usuliinii herkes gdrse diye (4) severek, sevinerek, agikladi: (5) ilaglar1 budur:
kakoti, kisirakakoti, yipiin lenhua, kok (6) lenhua, taloy képtiki, kuzgun oti, balik
ti[ ... (7) Cinsafrani, pitpidi, mirga, bisig singir ... (8) [ayni oranlarda], iyice d6viip,
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karistirdiktan sonra [bir onsu ge¢meyen ilaca] (9) yarimsar dl¢ii misk ve kafuru
katip ince [ezildiginde mukaddes, her seyi goren]

Mainz 244 v (TI 551)

(10) [erklig] aryav(a)lokidisv(a)r bo[di]s(a)t(a)v kérki dpinte K[ ................. ]
(11)[...... ] birisin min sekizer kata sdzlep .. alk[o kamag tinliglar tictin] (12) [edgii?]
ogli y(a)rlikancugi kdniil turgurup bo otug 1dolk korgeli erklig ary] (13)
[av(a)l]okidisv(a)r bo[di]s(a)t(a)v korki-nin adakinta [............. ] (14) [ki]z1l bakir
¢Oki 6ze kdz buluninta tamazs[ar 6nedgely (15) [ka]mag-nin' agrig erser inge
k(a)lt1 <kozte> kon Srtmek [.....Jk (16) bori tiismek .. yas akmak .. kizarmak
k(a)ragubolmak .. kdz agriimak]da ulati .. (17) kiin kiintemek birer kata bo [otug]
kdzde ursar barca onediir .. iki kiin (18) ursar tolp et’dzdeki ig agrig-ka em
[bolur] .. ti¢ kiin [ursar .................. ]

(10) asil, Avalokitesvara Boddhisattva giizelligi 6niinde ... (11) ... birini bin
sekizer defa sdyleyerek, biitiin [canlilar icin] (12) [iyi] kalple ve merhametle
distinerek bu ilact mukaddes, her seyi goren, (13) asil, Avalokite$vara
Boddhisattva giizelligi huzurunda [sundu] (14) kizil bakir ¢6ki ile g6z kenarina
damlat[sa, iyilestirecektir]. (15) hepsinin hastaligi ise, soyle ki goziin bir deri ile
ortiilmesi, ... (16) capaklanmak, yas akmak, kizarmak, katarakt olmak, goz
agrimak ve (17) goze perde inmek birer defa bu géze vursa, hepsini iyilestirir. iki
gilin (18) vursa, biitiin viicuttaki hastaliklara ilactir. {i¢ giin [vursa ...

II. Nilakanta[ka]sutra

Hintgeden Cinceye VII. yiizyilda Hintli rahip Bhagavaddharma tarafindan
cevrilmistir, Taisho, 20, 1060, 110 a26’da baslayip 110 bé’da sona ermektedir.
Eserin bashgy TF- T HR 8 tH 5 35 5 8 K B A e K AR FE 4 JE 48 Qianshou
gianyan Guanshiyin pusu guangda yuanman wuai dabeixin tuoluoni jing “The Great
Complete Dharan-Siitra of the 1000-handed and 1000-eyed Boddhisattva
Guanshiyin [Avalokite$vara]” seklindedir. SGtra’nin Uygur Tiirkgesi gevirisinin
bashg soyledir: ming kézliig ming iliglig 1duk yarlikancugt kéngiil atl(1)g darni nom.

' Zieme'ye gore ig ‘hastalik’ olmali idi. Yani miistensih ig ‘hastalik’ kelimesini {+(X)g} akuzatif eki

zannetmis ve yerine {+nln} genitif ekini yazmis olmali.

[383}
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Uygurca metnin g6z hastaliklar1 regetelerini ihtiva eden parcasi Mainz
212’de [=TID 667c / T M 261c] kayitli olup her yiizde dokuzar satir olmak tizere
18 satirlik metnin ihtiva etmektedir.

Siitra, M. D. Reis-Habito tarafindan Almancaya cevrilerek yayimlanmigtir
(1993). Uygurca metnin bir parcasi K. Rohrborn tarafindan yayimlanmstir (1976).
Bu yazma ile ilgili olarak S. Tekin (1965) ile P. Zieme'nin (1976) de arastirmalari
bulunmaktadir.

Mainz212r[=TID667c /T M 261c]

(1) [-§u] ol uvsakig bo 1dok darni nom iize yet[i kata arvap em] (2) [-gen]mis
orunta ursar 6trii dnediir .. kim k[ayu ayig 6gli ..] (3) yag1 yala yanku kemisip
emgekke tegiirgeli kil[in]sar .. 6tr[ii arig] (4) tlopralk alip .. azu min .. azu lav alip
ol kisi et’6zi[n] (5) kilip min kézliig bodis(a)t(a)v korki {iskinte kurg big[ek?] (6)
alip .. bo 1dok darni nom &ze yiiz sekiz kata arvap-p (7) aginmis-ta ol kisi et’dzin
birer kesser .. munculayu kilu yiiz sek[iz] (8) pin kilip aniy atin atap ootka
koylirser [kiiy]e tiikedmis[-te] (9) otr[ii o]l ayig 6gli yag1 bo kisi {ize a[mrak
ogriin]ciilii[g ]

(1) o kiigiik pargay1 bu mukaddes darni nom iyi [diisiinceli (2) ulastig1 yerde
yerlestirse (koysa) tedavi eder. Kotii diistinceli (3) diisman iftira atarak zahmet
verse, o zaman (4) toprak alarak ve un ve lav alarak o kisinin viicudunda (5) edip
bin gozlii boddhisattva giizelligi huzurunda celik bigak (6) alarak bu mukaddes
darni nomu yiiz sekiz defa okuyup (7) ...... o kisi viicudunu birer kesse, bunun gibi
ederek yiiz sekiz (8) parca edip onun adini sdyleyerek ateste yaksa, ... tikettigi (9)
dolayisiyla o fena diisiinceli diisman bu kisi ile ...

Mainz 212 v [=TID 667c /T M 261c]

[bastink1 bir] altmis (10) bolur [bu] azunta dlii 6lginge bo kis[i sevgey tapla]
(11) -gay ayagay agirlagay .. kim-ler birdk koz a[grig] bolup kiin b[ol] (12) -sar ..
kozi emzik bolup bori tiisser .. dtrii .. ariri .. viriri .. imi[ti] (13) bo {i¢ otug alip
yingge sokup alap kinlep .. kinlemi[s] (14) 6dte arg kézedip kunguy-larig .. it1g ..
tonuzu[g] (15) yakin keliirmedin olar-ka kdrkitmedin agizinta burhan (16) atin
atayu bo 1dok darnig sozleyii .. mir .. azu [ur]i o[glan-lig] (17) kisi stiti birle katip
yogurup yas[s]i kilip kdzde [ ... ] (18) [min] kozliig bodis(a)t(a)v korki tiskinte bo
1dok darni no[m-ug okiyu? ]
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(10) olur bu diinyada. Bu kisiye uyacak, itaat ede- (11) -cek, saygi-hiirmet
duyacak. kim g6z hastaligina yakalanip ... (12) -se, goziinde arpacik ¢ikip (gozii)
capaklansa, bu yiizden ariri, vriri, imiti (13) bu {i¢ ilac1 alip iyice doviip karistirip,
ezdigi (14) vakitte temiz tutup hanimlarin iti ve domuzu (= ev hayvanlari) (15)
yakin gelmeden, onlara gostermeden agzinda Buddha’larin (16) adini anarak bu
mukaddes darniy1 séyleyerek bal ve erkek ¢cocuklu (17) kadin siitii ile karistirip
yogurup yasst edip gozde ... (18) bin gozli Boddhisattva ... huzurunda bu
mukaddes darniy1 okuyarak.

18 satirlik bu metin sttra’nin I11. boliimiinden olup Reis-Habito tarafindan
tarafindan Almancaya soyle cevrilmistir (1993: 193-194):

“Wenn jemand von bésartigen Schlangen und Tausendftiflern gebissen worden ist, nehme
man trockene Ingwerwurzel und spreche das Mantra einundzwanzigmal. Man trage sie auf
die Schwellungen auf, und sie sind sofort verschwunden und geheilt. Wenn jemand aus
Neid und Ubelwollen eine Perversitit ausheckt, nehme man reine Erde, Mehl, oder Wachs,
bilde daraus seine Gestalt und spreche des Mantra vor der Statue des Tausenddugigen
einhundertundacht mal tiber ein Eisenmesser. Bei jedem Mantra mache man einen Schnitt
und rufe einmal seinen Namen. Dann verbrenne man die einhundertundacht Stiicke
wollstindig. Dann wird (der Neider) sich frauen, sein ganzes Leben lang wiirdig und
anderen gegeniiber liebe- und respektvoll sein. Wenn es an Augenkrankheiten Leidende
gibt, wie solche mit blinder Pupille oder verdunkelten Auge, oder solche mit bedecktem
oder rotem Augenweiflen und glanzloser Membran, nehme man von den drei Arten von
Haritaki, Amala und Vibhitaka jeweils eine Frucht und zerreibe sie in einem Mdrser zu feinem
Pulver. Wenn man sie zu Pulver macht, muss man vor allem auf die Reinheit achten und
nicht in die Ndhe von Freuen, die gerade geboren haben, Hunden und Schweinen kommen
lassen. Mit dem Munde rufe man Buddha an und verschliefe mit einem Gemischt von
weillem Honig und Muttermilch das Auge. Die Milch, die man dem Menschen auftrigt,
muss die Milch der Mutter eines Jungen sein. Die Milch der Mutter eines Madchens hat
keine Wirkung. Wenn die Medizin fertig ist, rezitiere man das Mantra eintausendundacht
mal vor der Statue des Tausenddugigen”.

Metinlerde Zikredilen Hastaliklar

1. kozte kon ortmek = goziin perde ile ortiilmesi
2. [k =7

3. bori tlismek = g6zilin ¢apaklanmasi

4, yas akmak = gbzden yas akmasi

5. kizarmak = g6ziin kizarmasi

6. k(a)ragu bolmak = katarakt olmak

[385}
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7. k6z agrimak = géziin agrimasi
8. kiin kiintemek = goziin puslanmasi
9. k6zi emzik bolup bori tiismek = géziinde arpacik ¢ikip capaklanmak

Arat tarafindan yayimlanan Zur Heilkunde der Uiguren adli eserin (1930) ilk
cildinde bu g6z hastaliklarinin bazilarinin tedavi usulleri receteleriyle birlikte
zikredilmektedir. Metinde iigiincii sirada gecen ‘géziin ¢apaklanmast’ ile ilgili
olarak verilen recete R. R. Arat tarafindan ‘géziin kurtlanmasi’ seklinde

verilmistir.

Borilig Koz ‘Capakl / Kurtlu Gz’

yana kisi 6tin alip borilig kozke siirtser acilur (Rachmati, 1930: 60-61) “yine
insan 6diini alip kurtlu goze siirtse, (g6z) agilir.”

4. sirada gegen ‘gozden yas akmast’ ile ilgili olarak gézden ¢ok yas akmasi,
g6zden soguk yas akmasi ve gozden sicak yas akmasi hakkindaki receteler ise
soyledir:

5. yas akmak ‘g6zden yas akmasr’

koz agrig em-i koz kiigsirep yas aksar balik ddin kézke alin-[ka] stirtser edgii bolur
(Rachmati, 1930: 155-156) “Goz hastaligi ilaci: Goz(lin gormesi) zayiflar ve gézden
yas gelirse, balik 6dini géze ve alina siirtse, iyi olur.”

6. yas akmak ‘g6zden ¢ok yas akmasr’

kéz yaruk-suz bolup iikiis telim yas aksar kéz 6ze <kum-a yag-in> siirtser y(i)me
edgii bolur (Rachmati, 1930: 65-66) “G0z puslanip ¢ok fazla yas aksa, goz tizerine
(kendir yag)) siirtse, yine iyi olur.”

7. soguk yas akmak ‘gozden soguk yas akmasr’

koz emi baslati: kéz yaruksuz bolup kozte telim savuk yas aksar, ut 6din kozke
stirtser koz yaruk bolur (Rachmati, 1930: 85-86) “G6z ildc1 basladi: Géz puslanip,
g6zden ¢okca soguk yas aksa, sigir 6diinii goze siirtse, g6z berrak olur.”
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8. sicak yas akmak (g6zden sicak yas akmasi)

yana em: kozte isig yas aksar yig seker sarig muna curnt kilip ingek yag birle katip
burunka kodsar edgii bolur (Rachmati, 1930: 87-88) “Yine ila¢: Gozden sicak yas aksa
kamis sekeri ile sar1 mungayi toz edip, inek yagi ile karistirip, buruna koysa, iyi

olur.”

Metinde gegmemekle birlikte Heilkunde’de gecen baska goz hastaliklar: da
vardir. ilgileri dolayisiyla onlari da burada zikrediyorum:

0.

koz lan bolup kérmeser ciivit-ni suv-ka simlep kinlep alin-ka siirtser edgi bolur [.]
(Rachmati, 1930: 156-158) “G6z lan olup gormezse, ¢ivit'i suya koyup eritip alina
siirtse, iyi olur.

10.

kéz agrig em kisi 6ti tonuz 6ti eckii 6ti taviskan 6ti bu tortegii-te kayu-st bolsar kara
kar-a kag 1gag¢ kasik-in kasik-in ot-ka kara kiiytirtip kkiil-in alip suv-ka yogurup kozke
yakgu ol, bat edgii bolur [.] (Rachmati, 1930: 24-28) “G6z hastalig1 ildct: insan 8dii,
domuz 6di, kegi 6di tavsan 6dii, bu dordiinden hangisi olsa ka¢ agacinin
g6begini ateste yakip, kiiliinii alip, su ile yogurulup, goze siir. (g6z) hemen iyi

olur.”

11

kim-nin kozin agizin yiil tartip kiyik kilmis erser kunduz kayir-1 suv-ta kinlep
tiirtsiin kiiziingti-te kérziin (Rachmati, 1930: 124-126) “Kimin gdziini, agzini yel
vurup ¢arpmis ise Kunduz tasagini suda ezip (garpilmis) yere siirsiin. aynada

gorsiin.”

12

kayu kisi kege edgii kérmeser kar-a eckii-niing dgsiiz bagir-in-ka icige kara keginin
dgstiz cigerinin icine pidpidi-ni sagip ot-ka komiip kopik-in alip kézge siirtgil, kige edgii
koriir. (Rachmati, 1930: 33-36) “Hangi kisi gece iyi gormiiyorsa, karabiberi sagarak
atese etese gomiip, kopiigiinii alarak goze siirt, gece iyi goriir.”
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13

kekelik otin seker birle tiiz tiliis kilip kozke siirtser, kérmeser yme koriir, edgii bolur.
(Rachmati, 1930: 50-51) “Keklik 6diinii ayni1 miktarda seker ile karistirip goze

stirtse, gérmiiyorsa da goriir, (g6z) iyi olur.”

Metinde Zikredilen ilaclar

1. kakoti < Skr. kakoli: kakkola ‘a species of plant (bearing a berry, the inner
part of which is waxy and aromatic)’ (Monier Williams, 1899: 241c). Skr. kakoti
kelimesi Divdnii Lugati't-Tiirk’te kek ot1 seklinde Tiirkcelestirilmistir.

2. kisirakakoti < Skr. ksirakakoli ‘Name einer Wurzel aus dem Himalaya, die
einen Saft absondert, der als eines der acht Hauptmedikamente dient’.
Ksirakakoli(ka).

3. yiptin len[hua] = kirmiz1 niliifer.
4, kok lenhu]a = mavi niliifer.

5. taloy kopiiki: Liiletasi, Hidratli tabii Magnezyum silikat, Magnezit
‘Meerschaum’ bk. Rachmati, 1930: 103.

6. kuzgun ot1 = kuzgun otu ‘Rabenkraut’.
7. balk ti[...] =7

8. [kiirkii]m = safran

9. tavgag kiirkiimi = Cin safrani

10. p(i)tpidi = < skr. ‘Piper longum’ = ‘karabiber’: ka[yu] kisi kice edgtii kormeser
kar-a eckii-niig 6gstiz bagir-in-ka icige pidpidi-ni sagip ot-ka kémiip kopik-in alip kozke
stirtgiil, kice edgii koriir (Rachmati, 1930: 33-36) “Hangi kisi gece iyi gérmezse kara
keginin 6gsiiz cigerinin icine karabiberi sacip atese gomiip koptigiinii alip goze

slirt. Gece iyi goriir.”

11. mirga < skr. marica ‘bir biber cinsi, karabiber, Piper nigrum’. Tiirkcedeki
mir¢ ~ murg icin bk. Clauson, 1972: 771b-772a.

12. bisig s[1gir]: Bk. pismis Zencefre ‘getrockneter Ingwer’ (Bailey, 1953: 51-
56).
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13. sakar = Misk: kekelik dtin sakar [seker?] birle tiiz iilii§ kilip kdzke siirtser
kdrmeser yme koriir, edgii bolur [.] (Rachmati, 1930: 50-51). “Keklik &diinii aym
miktarda misk ile karistirip goze siirtse, gormeyen gbz goriir ve iyi olur”; yana
em: kozte isig yas aksar yig sakar sarig munga ¢urni kilip ingek yag birle katip burunka
kodsar edgii bolur (Rachmati, 1930: 87-88) “yine ila¢: gozden sicak yas aksa iyi misk
(ile) sart munga(y1) (seker?) toz edip, inek yagi ile karistirip buruna koysa iyi olur.”

14. kapir < skr. karptra. Kafuru. /r/ diismesi icin krs. kerek < kergek

15. ariri< skr. haritaki ‘Halile’, Terminalia Chebula (Roxb.). Bk. Rohrborn,
1981: 195a-b; Bedevian, 1936: 3368; Baytop 1984: 242. Krs. Rachmati, 1932: 1/15,
77;2/84;3/67,176, 221;4/13. a.-n1 1/83; a. urug1 3/124; sarig a. 1/8, 22.

16. viriri < skr. vibhitaki ~ vibhitaka = Cince pi li lo (Giles, 1912: 9050 6888
6814 le 7316 lo veya lei), bk. Laufer, 1919: 378. ‘Balilec’ ‘Terminalia Bellerica
(Roxb.)’. Bk. Bedevian, 1936: 3366.

17. imiti < skr. amalaka ‘Amlac’, ‘Emblica Officinalis (Roxb., Gaertnr.)’, yeni
terim ‘Phyllanthus-semblica (Linne)’. Bk. Bedevian, 1936: 2654. (Krs. Rachmati,
1932:1/22, 4/14 ve krs. Mainz 684 (Br.) z (v) : am[a]l[a]k[a]).
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In Old Turkic, especially in Orkhon inscriptions, Terhin (Taryat) and Sini
Usu inscriptions Otiikin is mentioned as geographical place name. (Klyashtorny,
1982: 339, 340, 341, 343; Tekin, 1983: 47; Klyashtornyj, 2008: 169, 171, 175; Aydin,
2007: 59). In addition to this, in Orkhon inscriptions, the expression of Otiikdn Yi$
¥re #Rh M isalso mentioned.

I think it would be useful to look at the explanation of the word Otiikin
before going into the explanation of the word Yis. Because the explanation of the
word Otiikdn will facilitate the explanation of the word Yis.

Since the Orkhon Inscriptions were deciphered by the Danish linguist
Thomsen, until now, all linguists have translated the word Yi§ as ‘forest, forested
mountain’. In my personal opinion, all of them, including Thomsen, read this
word incompletely and gave the same word an incomplete meaning. The word
Yi$ was used with this meaning in the Old Turkic inscriptions, and it is also used
in the form of Otiikdn Yi$ together with the word Otiikdn. The same linguists
interpreted the meaning of this phrase as ‘Otiikdn forest and mountain’ and it is
claimed that the mountain mentioned is the Khangai Mountain range (Barat,
2007: 17), as well as the Otgon Tenger Mountain in Mongolia (Aydin, 2007: 1262-
70). In Divdn-1 Ligati't-Tiirk, the same Otiikin (0= s35!) is mentioned as “the name
of a place close to the Uyghur province and in the Tatar deserts” (Kasgarh
Mahmut, 1998/1:138).

Otiikan Yisda yeg idi yok darmis il tutsik yer Otiikdn Yi$ drmis. El tutsik yer Otiikin
Yi$ drmis “There has never been a better (place) than the Otiikdn (forested)
mountain. The place which will be settled in is the Otiikédn (forested) mountain”;
[Tliiriik [kag]an Otiikin [y1]s olursar eltd [bun] yok ‘If the Turkish khan sits on the
Otiikédn (forest) mountain, there will be no trouble in the country”; Otiikin Yi$
olursar bénygii el tuta olurtagi sin “If you live in the Otiikin mountains, you will live
forever as a state owner.” (Malov, 1951: 27-28)

Above, I have included only three sentences in which the phrase Otiikdn Yis
is used in old Turkish inscriptions. I do not find it necessary to write the other

sentences in inscription where the same expression is mentioned, one by one.

Although Hiiseyin Namik Orkun accepts that Otiikin means ‘forest’, he says
that this word is the government centre of the Koktiirks, which is considered
sacred by the Turks and where the Turkish khan sits (1994: 735). Gabain also
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believes that the name Otiikdn is the name of a plateau and the state centre of the
Koktiirks (2007: 291). Pelliot associated the same nomenclature with the
Mongolian word Itiigidn or Atiigin, meaning ‘earth god’ (1929: 219). 1t is also
necessary to mention the name Yiitiigen, which the Yakuts use to name the world
in their religious poems and which is related to the word Otiikin (Ksenefentov,
2011: 166).

Otii, the first syllable of the word Otiikdn, is none other than the word étii
meaning ‘old’, which seems to derive from the word 6d which means ‘time’ in Old
Turkic and entered Hungarian as a loanword with the form idg ‘time’ (Zolton,
1912: 85; Benkd, 1993: 600; Réna-Tas & Berta, 2011: 437-40). The scholars who
prepared the Etymological Dictionary of Altaic Languages showed the word 6tiikdn to
be related to the 6tii and interpreted it with the meaning of ‘Old Country’.

(Starostin etc., 2003/11: 1068).

In fact, the preparers of the mentioned dictionary unconsciously provided
the most logical explanation, but did not give any explanation as to what the
syllable kdn meant.

It is true that the syllable kdn, which constitutes the second element of the
Otiikdn expression, means city (Aydemir, 2010: 214). The person who puts
forward this view claims that the remaining first syllable 6tii means ‘prayer,
request, suppliance’ (2010: 214). Unfortunately, it is impossible to accept this.
Apart from this, it has also been claimed that the word Otiikdn means ‘gates’
(Sebzecioglu, 2015: 44-52) in terms of etymology. Such a view is away from being

convincing.

In my opinion, Otiikdn is a combination of the words 6tii and kdn and it
means ‘old, ancient city’ and it is a name given by the Turks based on their
ancestors’ residence in Otiikdn and its geography since the earliest times. This
argument is corroborated by the fact that the word kdn has been used since the
era of the Huns, long before the Turks appeared on the stage of history with the
name Turk, was shown in a paper (Sengiil, 2020a: 95-96).

According to Chinese annuals, Hunnic word #E3 lungcheng was the place
where the Huns offered sacrifice to their ancestors and meant ‘Dragon City’
(Bemmann, 2011: 443; Durand-Guédy, 2013:7; Ssu-ma Ch’ien, 2011: 191, 264).




J®

#E lung, the first component of the mentioned Hunnic word, is preserved
in the forms of Lu, Liu and Louin in Turkic mythology, and all three have the
meaning of ‘dragon’ (Korkmaz, 2008: 107; Uno, 2014: 169; ). It is in the form Ulu
‘dragon’ in the Altai dialect (Naskali & Duranli, 1999: 193). The words Lu and Luu
mean also ‘dragon’ (Kara, 2009: 170) in Mongolian and Mongolian dialects.

The form 3 cheng, the second component of the word Lungcheng, is the
equivalent of the word kin, which means the city in Old Turkic (Uzunkaya, 2014:
51), in the Huns’ language. In the Kasgari’s dictionary, this word is referred to as
the name given to ‘each city in the eastern countries’ (Kagsgarli Mahmut, 1998/1:
339-340).

There is another linguistic evidence to confirm the fact that the word
Cheng means ‘city’. When the Chinese source speaks of the Huns, he uses the
term M F Ch'engguo which means ‘inner and outer city walls or permanent
residences’ (Ssu-ma Ch’ien 2011: 240) in their language elsewhere. The same
Hunnic word is also interpreted as the cities with rampart wall (Onat et al., 2004:

1).

Here, Ch’eng is clearly used in the sense of the city. The term ¥ guo, which
seems to carry meanings of house or settlement and etc, matches hu ‘vineyard
and garden shed’ (DS: 2441), hug ‘guard shack’ (DS: 2441), hugu ‘guard shack’ (DS:
2441), hiig ‘arbor, storehouse’ (DS: 2448), Kyrgyz kui ‘tent’ (Radloff, 1899/11: 888)
and kiig ‘vineyard and garden shed’ (DS: 3026) and etc.

There is no the letter <r> in Chinese. So the original form of Hunnic word
can be related to Uighur kirao ‘nomadic accommodation’ (Shaw, 2014: 159), kird
‘temple in Burkhanism faith’ (Naskali et al., 2007: 246), Kyrgyz kiidrkd ‘some kind
of tent’ (Radloff, 1899/11: 1458) and Chagatai kurya ‘building built badly, shack
and barrack’ (Radloff, 1899/11: 941) and etc.

Contrary to popular belief, Turks have used the word kén since the Hun era.
Linguists attribute the origin of this word in Turkic to Sogdian knéh (Clauson,
1972: 728; Levitskaya et al., 1997: 44; Nadalyayev et al., 1969: 290; Rdsdnen, 1969:
252). I will not argue here whether the Turkic word is of Sogdian origin. However,
there is another fact that I can state about this subject, which is that the word
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kin also means ‘uncultivated field” (DS: 2741) in Turkish apart from the meaning
of city. The relationship between the Finnish word kenttd, which means ‘land,
area, etc.” and the Turkish words ‘city and field’ is clear. Adverbs of place used in
Turkic dialects for example, Uighur kdni ‘where’, its Turkish equivalent, hani
‘where’. Again, Old Turkic kami ‘where’ and kanta ‘where’, are related to the word
kdn. Again, as in the words kurgan ‘kale, kurgan’ and kurukan ‘tent’, the suffix {-
kAn}, which gives the meaning of place to the word to which it is added in Turkic,
is also related to the word kan, which means city. Therefore, more arguments are
needed to confirm that the Finnish and Turkic words are of Sogdian origin.

It is true that the word Yi§ means something like ‘forest, forested mountain’,
but the phrase Otiikin Yi$ in the example sentences above never means such a
meaning. The main reason why the true meaning of the term Otiikdn Yi$ has not
been revealed until today is that the equivalence of the word Yi$ in the Chuvash
dialect, which is the only surviving branch of the oldest Turkic today, has not
been seen.

This equivalence was first mentioned in a study and the word Yi§ was
associated with the word hyla recorded as ‘forested area’ in the language of the
Scythians by Herodotus in the 5th century BC and it was shown that this wooded
area, mentioned by the Greek writer, was the point where the Vorskla River joins
the Dnieper River (Sengiil, 2020b: 40, 46, 47).

The word hyla ‘woodland, forest’ in the language of the Scythians has been
the most perfectly preserved in Turkic dialects. New Uygur hola ‘tree’ (Oztunger,
2006: 146), Azerbaijani kollu ‘bush, forested’, kol ‘bush’, kula ‘wood’ (Akdogan, 1999:
537), kol ‘forest’ (DS: 2906), kol ‘brushwood’ (DS: 2907), hola ‘sheltered parts of
forest and wooded places’ (1974:2396), Kyrgyz kolo ‘fir timber’ (Yudahin, 1998:
480), yula (gula < yula in Bashkir dialect ) ‘elm’ (inan, 1998: 443) and etc. The words
above are the current equivalents of the Scythian word.

The word used for forest in Orkhon monuments is Yi§ (Ergin, 2002: 123;
Tekin, 2016: 60). It has been identified with Sumerian word gis ‘wood, tree’ (Tuna,
1997: 7; Gerey, 2005: 202) The name given to the beech tree, which has an
important place in Turkic Mythology, is hus (inan, 1998: 415).
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The first Turkic was an Oghuric dialect. Today, Chuvash dialect is the only
representative of this language. All other Turkic communities are in Common
Turkic dialect.

One of the most distinctive differences that distinguish this dialect from
the remaining Turkic dialects is that the letter /s/ in other dialects is replaced
by the letter /1/ and the letter /z/ in place of the letter /r/. This linguistic
transition between the words hul [< hus, seems to be the original form of Yi$§> Gis]
and Hyla, namely the /s/~/1/ transition, can be easily seen.

The Scythian word has been preserved as huld ‘stick, thin branch (tree, bush,
etc), twig, sprout’ (Bayram, 2002: 273) in Chuvash. Chuvash huld is identical with
Y1$in the Orkhun Inscriptions (Sengiil, 2020b: 47). Now let’s move on to the actual
connection. If Yi$ in the Orkhon inscriptions is equivalent to the Chuvash word
xyad, this word is also equivalent to the Chuvash word xy.a/hula (Benzing, 1943:
24; Bayram 2002: 273) which means city. For this reason, the actual meaning of
Otiikdn Yi$ is not ‘Otiikdn Forest’ but Otiikdn City. This is what linguists have not

seen until now.

Collinder shows the Vogul equivalent of Finnish kyld ‘village’ as kiil, kwal
‘house, dwelling’ (1977: 109) and he associates Finnish kyld ‘house, dwelling,
village” with Volga Turkish kiil, kil ‘hof, gasthof’, the Ottoman gil ‘home’, Yakut
kuld ‘entrance hall, vestibule, place in front of the house’ and Tungusic kiils ‘hut’
(1977: 157). The words hula ‘stoned or wooded shack built in order to keep milk
in tablelands’ (1974: 2441), hulld ‘shack built in tablelands temporarily’ (1974:
2442) and Taranchi hola ‘yard, garth’ (Radloff, 1899/11: 1794) must also be added
to this list.

Collinder could not sense or see the connection between the Chuvash word
XyJsia meaning ‘city’ and the Finnish and Vogul words. Finnish and Vogul words

are other equivalents of Yi$ in Orkhon Inscriptions.

Now, in the light of what has been written so far, let's re-read the above
statements in the Orkhon Inscriptions: Otiikdn Yi$da yeg idi yok drmis. El tutsik yer
Otiikan Yi$ drmis “There was never a better (place) than the city/province of
Otiikédn. The place which will be settled in is the city/province of Otiikan”; [Tliiriik
[kag]an Otiikin [yi]s olursar iltd [bun] yok “If the Turkish khan lives in the
city/province of Otiikdn, there will be no trouble in the country”; Otiikin Yi$
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olursar bdngii el tuta olurtagt sin “If you live in Otiikdn city/province, you will live

forever as a state owner”.

Otiikdn nomenclature in Otiikin Yi$ pattern is a name given mainly because
the ancestors of the Turks have inhabited Otiikdn and its surroundings since the
earliest times. Our view that the component Yi$ in the Otiikin Yi$ pattern means
‘city’ is also proved by the fact that the kdin syllable at the end of the word Otiikin
means city. Due to the fact that the ancestors of the Turks residing in the Otiikéin
geography have inhabited that area since ancient times, they named it Otiikin,
which means ‘Old, Ancient City’ and this name has turned into Otiikin as a
naming and a special name representing a geography with certain borders over
time. Turks used the term Yi$ at the end of the word in order to give the meaning
of province to this special nomenclature.

Today, we find an example that fits the Otiikdn Y15 pattern exactly in the
name of Eskisehir, one of the main cities of Turkey. Eskisehir, which is used as a
proper name, means ‘Old City’, but when we want to give Eskisehir the meaning
of province or city, we say Eskisehir province or Eskisehir City. Here, Yi$ in the
Otiikdn Y1$ pattern was a term used for the province and the city.

Sum up, Y1§ in Orkhun inscriptions, which means ‘forest and mountain’ and
is identical with Chuvash hula ‘city’, is the exact equivalent of the Scythian hyla
‘woodland’ and also carries a meaning such as city/province.

Herodotus in his story about the origin of the Scythians mentions an
incident of the kind where Heracles came to Hyla ‘Woodland while searching for
mares (Herodotos, 2004: IV-9). It is both interesting and thought-provoking that
the Father of History uses the term ‘Woodland’ for a single field in a geography
like Ukraine, which has a very forested area. He also relates a story about life of
Anacharsis, a Scythian philosopher and adds that he was killed while he
performs religious ritual in ‘woodland’ in Scythia (Herodotos, 2004: IV-76).

I think the word Hyla in the Scythian language meant not only ‘Woodland’
but also ‘city and settlement centre’, but the Greek writer recorded only a forest-
like meaning here.




J®

References

Akdogan, Y. (1999). Azerbaycan Tiirkce'sinden Tiirkiye Tiirkce’sine Biiyiik Sézliik. Besir
Yayinlart.

Aydemir, A. (2010). Otiikdn ve Otiikdn Ad1 Uzerine. Tiirk Diinyast Arastirmalart, 94(187), 197-
222.

Aydin, E. (2007). Otiikdn Adi ve Yeri Uzerine Diisiinceler. Turkish Studies, 2(4), 1262-1270.
Aydin, E. (2007). Sine Usu Yaziti. Karam Yaynlari.

Barat, K. (2007). Some Thoughts on Otiikédn. Journal of Old Turkic Studies, 2(2), 7-25.
Bayram, B. (2002). Cuvas Tiirkcesi-Tiirkiye Tiirk¢esi Sozliik. Tablet Yaynlari.

Bemmann, J. (2011). Was the Center of the Xiongnu Empire in the Orkhon Valley?. In
Ursula, B. & Bryan, K. M. (Eds.), Xiongnu Archaeology Multidisciplinary Perspectives of the First Steppe
Empire in Inner Asia (pp. 441-461). Rheinische Friedrich-Wilhelms-Universitit Bonn.

Benkd, L. (1993). Etymologisches Wérterbuch des Ungarischen. Akadémiai Kiadd.

Benzing,J. (1943). Deutsch-tschuwaschisches Worterverzeichnis nebst kurzem tschuwaschischen
Sprachfiihrer. Otto Stollberg.

Clauson, S. G. (1972). An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-CenturyTurkish. Oxford
University Press.

Collinder, B. (1977). Fenno-Ugric Vocabulary: An Etymological Dictionary of the Uralic
Languages. Hermut Buske Verlag.

Durand-Guédy, D. (2013). Turko-Mongol Rulers, Cities and City Life. Brill.

Ergin, M. (2002). Orhun Abideleri. Bogazici Yayinlari.

Gabain, A. von (2007). Eski Tiirkcenin Grameri. Gev. Akalin, M. Tiirk Dil Kurumu Yaynlar.
Gerey, B. (2005). 5000 Yillik Siimer-Tiirkmen Baglari. 1Q Kiiltirsanat Yayincilik.

Herodotos. (2004). Herodot Tarihi. Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari.

Inan, A. (1998). Makaleler ve incelemeler. Tiirk Tarih Kurumu Yayinlart.

Kara, G. (2009). Dictionary of Sonom Gara’s Erdeni-Yin Sang: A Middle Mongol Version of the
Tibetan Sa Skya Legs Bshad. Mongol-English-Tibetan. Brill.

Kasgarli Mahmut (1998). Divan-1 Ligati't-Tiirk I. Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Klyashtorny, S. (1982). The Terkhin Inscription. Acta Orientalia Scientiarum Hungaricae.
36(1), 335-366.

Klyashtornyj, S. G. (2008). The Terkhin Inscription. In Old Turkic Runic Texts and History of
the Eurasian Steppe (pp. 165-196). Editura Academiei Romane.




J®

Korkmaz, E. (2008). Ansiklopedik Eski Tiirk inanglari ve Samanizm Terimleri Sézliigii. Anahtar
Kitaplar.

Ksenefentov, G. V. (2011). Yakut Samanhgi. Kdmen Yayinlar.

Levitskaya, L. S. et al. (1997). Etimologicheskiy Slovar’ Tyurkskikh Yazykov: Obshchetyurkskiye
i Mezhtyurkskiye Osnovy na Bukvy “K”, “K” (Tom 5). Yazyki Russkoy Kul’tury.

Malov, S. (1951). Pamyatniki Drevnetyurkskoy Pis'mennosti, Teksty i Issledovaniya. Akademii
Nauk SSSR.

Nadelyayev, V. M. et al. (1969). Drevnetyurkskiy Slovar’. izdatel'stvo “Nauka”
Leningradskoye Otdeleniye Leningrad.

Naskali, E. G. & Duranli, M. (1999). Altayca-Tiirk¢e Sézliik. Tiirk Dil Kurumu Yayinlar.

Onat, A. et al. (2004). Han Hanedanhgi Tarihi: Hsiung-nu (Hun) Monografisi. Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlart.

Orkun, H. N. (1994). Eski Tiirk Yazitlari. Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Oztunger, 0. (2006). Uygur Siveleri Sozliigii (A’dan Z'ye Kadar Transkripsiyonlu Metin).
Canakkale 18 Mart Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii. (Unpublished Master Thesis).

Pelliot, P. (1929). Neuf Notes sur des Questions d’Asie Centrale. T'oung Pao, 26, 201-265.

Radloff, W. (1899). Versuch eines Worterbuches der Tiirk-Dialecte II. Tipografiya
imperatorskoy Akademii Nauk.

Résdnen, M. (1969). Versuch eines etymologischen Wérterbuchs der Tiirksprachen. Suomalais-
Ugrilainen seura.

Réna-Tas, A. & Berta, A. (2011). West Old Turkic: Turkic Loanwords in Hungarian I.
Harrassowitz Verlag.

Sebzecioglu, T. (2015). Otiikdn Sdzciigiiniin Etimolojisi Uzerine Bir Sav: Gegitler ya da Ana
Kapu. Sosyal Bilimler Dergisi, 2(2), 44-52.

Shaw, R. B. (2014). Kdsgar ve Yarkend Agzi Sozliigii. Gev. Yildirim, F. Tiirk Dil Kurumu
Yaynlari.

Ssu-ma Ch’ien, (2011). The Grand Scribe’s Records IX: The Memoirs of Han China/II. Indiana
Unniversity Press.

Starostin, S. et al. (2003). Etymological Dictionary of the Altaic Languages I-III. E. ]. Brill.

Sengiil, F. (2020a). The Horse-Related Terms and Animal Names in the Language of the
Xiongnus (Asian Huns). The Journal of Eurasian Turkic Studies, 4, 80-104.

Sengiil, F. (2020b). The Language of the Farmer Scythians. The Journal of International
Society of Language and Literature, 46, 31-62.




J®

Tekin, T. (1983). The Tariat (Terkhin) Inscription. Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae, 37(1), 43-68.

Tekin, T. (2016). Orhon Tiirkgesi Grameri. Tiirk Dili Kurumu Yayinlari.

Tuna, 0. N. (1997). Siimer ve Tiirk Dillerinin Tarihi flgisi ile Tiirk Dili'nin Yast Meselesi. Tiirk Dil
Kurumu Yaylari.

Tiirkiye'de Halk Agzindan Derleme Sozliigii I-X1I (1993). I1. Baski. Tiirk Dil Kurumu Yayinlart.
(—Ds)

Uno, H. (2014). Altay Panteonu/Mitler, Ritiieller, Inanglar ve Tanrilar. Dogu Kiitiiphanesi.

Uzunkaya, U. (2014). Uygur Sivil Belgelerinden Hareketle Uygurlarda Yerlesik Yasam ve
Bununla ilgili 6z Varli§ina Dair. Tiirkbilig, 27, 41-58.

Yudahin, K. (1998). Kirgiz Sozliigii I-I1. Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Zolton, G. (1912). Bulgarisch-Tiirkischen Lehnwérter in der Ungarischen Sprache. Société
Finno-Ougrienne.




J®

| Received 11.07.2021 | JOTS
| Research Article 5/2
2021: 403-411

| Accepted 19.07.2021
| Published 24.07.2021 |

Der Einleitungss$loka zur ,,Lehrschrift iiber das Eintreten
in den Abhidharma* (T. 1554)

The introductory Sloka to “the Treatise on Entering the Abhidharma” (T. 1554)

Peter ZIEME

Berlin/Germany
E-mail: ziemepet@gmail.com

The fragment Mainz 857 (verso) of the Berlin Turfan Collection contains a parallel to text F of the
miscellaneous manuscript U 5335 (edited Berliner Turfantexte 34). The vertical lines (columns), which
comprise an Old Uyghur translation of the beginning of the prologue to the Abhidharmavatara (T. 1554:
K] B2 32 B 5y ru apidamo lun), are arranged in such a way that they proceed from right to left, contrary

to the usual left-right direction.

Key Words: Prologue of the Abhidharmavatara, ancient Uyghur translation, script direction,

Turfan Collection.

ORCID ID: 0000-0002-8090-7707.




J®

Die Sammelhandschrift U 5335

Die Sammelhandschrift U 5335 der Berliner Turfansammlung enthilt kurze
altuigurische Texte sowie chinesische Extrakte aus einer Vielzahl von Texten in
uigurischer Umschrift der Hanzi-Zeichen, die bisweilen auch mit altuigurischer
Ubersetzung versehen wurden (BT 34). Letztere sind somit bilinguale Texte in
einer Schrift. Den Fokus der Edition bildet die Rekonstruktion der Aussprache
der chinesischen Zeichen, nachdem die meisten Texte der Sammelhandschrift
identifiziert waren. Die Autoren haben zehn Texte dieser Sammelhandschrift
identifiziert: B-a, D-a, E-a, E-b, F, G-a, ], N, O, und Q (BT 34: 50-51). Der Text A ist
nicht bilingual, sondern nur altuigurisch (BT 34: 51-52). B-b ist ein
Verehrungstext, der quasi auch identifiziert ist, wenn auch nicht eindeutig einer
chinesischen Vorlage zugeordnet werden kann (BT 34: 53-54). Der Text C ist ein
rein altuigurischer Text (BT 34: 54-57). D-b ist ein kurzer Text eines
Reuebekenntnisses und enthilt die Namen der 10 Unterweltskonige (BT 34: 58-
59).' G-b, G-c, H und I-a, I-b, I-c, K, L, M P?, R® sind weitestgehend bestimmt,
jedoch nicht eindeutig lokalisierbar. Der Text S beschlieRt mit einem
monolingualen altuigurischen Text diese Sammelhandschrift. Vorderhand ist
nicht klar, weshalb gerade die ausgewihlten Text(teil)e zusammengestellt
wurden. Naheliegend ist es, an eine Art Ubungsheft zu denken. Auf jeden Fall ist
die Handschrift ein wichtiges Zeugnis daftir, welche Texte so im Umlauf waren.
Dennoch fehlt uns fiir die getroffene Auswahl ein eindeutiger Grund, es mag
einfach Zufall sein. Auf jeden Fall gibt uns die Handschrift einen Einblick in die
Werkstatt eines altuigurischen Buddhisten.

Text F der Sammelhandschrift

Als Text F wurde der Abschnitt auf Seite 01 ZZ. 07 bis 16 ediert. Dieser
Eingangs$loka zum Abhidharmavatara (T. 1554) erdffnet einen Prolog von

Die Autoren verweisen auf Dx 12367 der Dunhuang-Sammlung des IOM in St. Petersburg [Abb. 1]. Der
Text umfaRt 10 Zeilen des =+ LS ST sanshigizun lichanwen und eine bilinguale Zeile: lenkadu
sinkay k(1)ya bitiyii tdgintim 6dig bolzun ,Ich Lenkadu Sinkay-k(i)ya, habe es ergebenst geschrieben.
Mdge es aufgezeichnet bleiben!“. Der Name Lenkadu ist auch in der Mogao-Grotte 108 belegt, vgl.
Matsui, 2017: 28, Lenkadu Inal. Den Namen erkldrt Matsui als eine Wiedergabe von 7 #E 4 Sklave des
Lotos".

?  Zum Text P vgl. Zieme 2020.
*  Zum Text P vgl. Zieme 2020.
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groRer Ausstrahlungskraft, zumindest bei den uigurischen Buddhisten. Deren
Zeugnisse lassen vermuten, daR dieser Abhidharmatext weite Verbreitung
gefunden hatte.*

Mainz 857 der Berliner Turfansammlung

Die Riickseite des hier zu besprechenden achtzeiligen Fragments Mainz
857° ist eine Variante dieses Slokas, die zwei Besonderheiten aufweist.

1. Nach dem Vorbild von Sanskrittexten und in Ubereinstimmung mit den
chinesischen Verseinheiten verwendet der Schreiber am Ende einer Halbstrophe
Dandas, doch ein Doppeldanda ist nicht vorhanden. Kasai hat zu Recht den
grundsitzlichen Unterschied zwischen den zwei Abhidharma-Traditionen, einer
sanskrit-tocharischen einerseits und einer chinesischen andererseits, bei den
alten Uiguren (2021: 24) betont, doch hier zeigt sich eine Spur, daf die der
chinesischen Tradition folgenden Abhidharma-Spezialisten durchaus auch mit
Sanskrit-Handschriften vertraut gewesen sein kdnnten.

2. Besonders bemerkenswert ist, dall die Kolumnen von rechts nach links
verlaufen, denn nur auf diese Weise 148t sich der erhaltene Text verstehen. Das
erste Beispiel einer eben solchen Kolumnenrichtung ist das langere Fragment
des Wutaishanzan in der Serindia-Sammlung von St. Petersburg (Zieme 2021). Die
Kolumnen sind also von rechts nach links zu lesen. Diese Leserichtung steht im
Gegensatz zur iiblichen Weise, der zufolge man die Kolumnen von links nach
rechts folgen lassen mul. Bei diesem Fragment konnte man meinen, daR der
Schreiber der Kolumnenrichtung des chinesischen Textzitats folgen wollte. Da
dies im Falle des Wutaishan-Gedichts nicht in Frage kommt, sollte man den
zweiten Fall also auch zumindest ernst nehmen. Allerdings bleiben die beiden
Beispiele eher Ausnahmen, sie bezeugen nicht, dall eine grundsitzliche
Kolumnenrichtungsreform beabsichtigt war.

*  Shdgaito, 2014: 10-11; Shogaito et al., 2018; Zieme, 2014,

> Keine alte Signatur vorhanden. Die Vorderseite des Fragments trigt den Abschnitt

T.XXV.1509.0462c03-18.
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Der Text von Mainz 857 verso [Abb. 2]
01 (A8 — )4 il H 4835 ]

[
SRR VNN L% NI
03 [agirin ay]agin yiikiintirm(4)n tiikal bilga
[
[
[

o
N

04 [biligligka |] burhan-lig kiin t(&)yri kirsiz
05 [tilgdn]lig-ki | sav-lig s6zliig

06 [yaruk] tizd buzd tarkardi drsér

07 [yalguklarniy ti]gri-lar-nin | i€ tamu-nun

08 [kdniilddki karangusin |] t(3)yri t(d)yrisi sarvanyan

Ubersetzung

Mit [tiefer Verehrung] verneige ich mich vor dem vollkommen weisen

Buddha (=) dem schmutzlosen Sonnenrad. Durch [den Glanz] der Worte und

Reden hat er zerstort und vernichtet bei [Menschen] und Gottern [die Finsternis]

der drei Hollen. Der Gottergott, der Allweise (sarvajiia) [...]

Vergleich von Mainz 857 verso mit dem Text F von U 5335

| || T.28.1554.0980b24-26 || Mainz 857 | U 5335 Text F |
(o1 [[am orm I [Lkyly >yr sy ey |
e ——
03 | —rm tiikéil bilg [biligligka] Z(li);lvl;:y an kil bilgd
| 04 ” i H 35 " ” vyr Syr°w gyv lwn |
| 05 ” i " burhan-lig ” burhan-lig |
06 || HHEI5ks kiin t(d)gri kirsiz [tilgdn]ligkd I;T;énliglfzinri kirsiz arig
| o7 || sokm AR | L [Klyn qww p3yn tyn |
| 08 ” E " savlig sozliig ” sav-lug |
| 09 ” ot " [yaruk] iizd ” yaruk iizd |
10 || fi% buzd tarkardi drsdr buzdadi-ka

Erhalten sind nur wenige Reste der Hanzi-Zeichen. EinigermaRen rekonstruierbar ist das letzte

Zeichen der Zeile 01 als lun ¥, doch ist nur noch der linke Bestandteil erkennbar.

[406}
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1 || AKX [yalgoklarniy td]yrilérniy yalgokli t(&)yrili

| 12 ” SRR A " ” »q sww pyn sym ’ym |
13 || &R i¢ tamunuy aylg azun-nuy
14 || Ao [t6z koniildaki (?)] t6zi bolmis koniildaki
15 || 4 [karapgu karariglarin] karangu karariglarin (Ende)
e

Das Stockholmer Fragment 1935.52.21 enthilt einen detaillierten
Kommentar {iber den Prolog, der bereits zweimal ediert wurde. (Elmali 2015;
Shogaito et al., 2018) Darin werden ganz genau {ibereinstimmende Satzteile
analysiert wie ayayu agirlayu yiikiiniirm(d)n tiikdl bilgd biligkd und burhan-lig kiin
t(d)nri kirsiz arg tilginlig. Auch fiir die anderen Teile werden Synonyme und
Erklarungen vorgebracht, ohne ganz genau den Wortlaut zu kopieren. Dieser
Kommentar vermittelt, wie uigurische Kommentatoren den Text grammatisch
und inhaltlich analysierten, wobei besonderer Wert auf die Metaphorik gelegt
wurde, wozu die Termini yslasiriig (HWAU: 915a) und nizan (HWAU: 492b)

verwendet wurden.

Prolog

Die Zeilen, wie sie in der Tabelle dargestellt sind, bilden den Anfang des
Prologs zum Abhidharmavatara (Abhidharmavatara$astra’)® (T. 1554 AFi E2iE
FES@ ru apidamo lun)’, dessen Autor Skandhila'® war. Dieser Prolog besteht aus
drei Strophen zum Triratna (Buddha, dharma, samgha). Zitiert seien hier die
franzosische und die englische Ubersetzung:

»Je rends hommage (namaskaromi) au Buddha omniscient (sarvajfia), le
soleil au disque immaculé (vimala) dont les rayons sont paroles qui détruisent

Rekonstruktion nach tibetisch Rab tu byed pa chos mrion pa la hyug pa shes bya ba =
Abhidharmavataraprakarana, vgl. Inokuchi, 1961: 336.

Zum chinesischen Titel vgl. Hobdgirin: 132; Dhammajoti, 2008: 8. Es gibt keine komplette Sanskrit-
Version, vgl. aber Matsuda 1996. Zu Fragmenten in Tocharisch A vgl. Inokuchi, 1961: 336; Kudara 1980;
Kudara 1982.

®  T.XXVIIL1554.0980b21-0989a19.
1 T.XXVIIL.1554.0980b24.
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chez hommes et dieux les racines des mauvaises destinées (durgatimila) et

'obscurité de la pensée (cittandhakara)“'.

»,Homage to the Omniscient One (sarvajfia), / the Buddha-Sun, The
Taintless Disc / Whose Words’ radiance doth shatter / The mind’s darkness of

gods and men, / The Source of evil abodes.”"

Weitere Bemerkungen (nach den Zeilen der Tabelle)

02 yiikiiniirm(&)n. Der so rekonstruierten Lesung liegen die Buchstaben
ywkwnrmn zugrunde. Es handelt sich im ganzen um eine recht fliichtige
Handschrift, es war wahrscheinlich nur eine Art Konzept.

06 Zur Metapher Buddha-Sonne (skt. tathdgataditya) (Kaygusuz, 2021: 118-
122) vgl. [f1A-lig H K-kd tep tedi ,,Frage: Warum sagt man Buddha-Sonnengott?*;
2 H R drsir yoldsiiriig ol ,,Antwort: Was Sonnengott betrifft, so ist es eine
Metapher* (Shogaito et al., 2018: 4 [21R2]).

10 Warum hier drsdr steht, ist nicht klar. In U 5335 steht ein Dativsuffix.

13 i tamu ,drei Hollen® statt ,(drei) schlechte Wege* (durgati) ist eine ad
hoc-Bildung, die von einer Vorlage nicht erkldrbar ist. Die drei schlechten
Existenzen sind die der Hollen, der Pretas und der Tiere. Eine korrekte
Ubersetzung von equ 58 hat U 5335 mit ayig aZun ,schlechte Existenz',

16 Wie diese Zeile zu lokalisieren ist, bleibt unklar. Das letzte Wort der Zeile
ist eine fehlerhafte (?) kurze Schreibform fiir sarvayatan << skt. sarvajiia
,allwissend‘ (HWAU: 588b), was meist durch tiikdl bilgd biliglig oder alkuni bildaci
libersetzt wird. Die Worter dieser Zeile 08, mit denen die Aufzeichnung abrupt
abbricht, kénnten den Anfang des ,Dharma’‘-Sloka gebildet haben: — 15 5 jik
,Wort-Schatz des All-Wissenden‘ = ,[Homage to] the Basis / Of the Omniscient’s
Words* (Dhammajoti, 2008: 1); ,[Moi je salue de la téte un tel] trésor de paroles
omniscientes.’ (Velthem, 2008: 1)

Abkiirzungen

BT 34 = Shogaito et al., 2015

" T.XXVIIL1554.0980b24-26. Ubersetzung Velthem 1977: 1.

> Dhammajoti, 2008: 71. [ausfithrliche Rezension von Kritzer 2010]

[408}
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DDB = Digital Dictionary of Buddhism (Ed. Charles Muller).
HWAU = Wilkens, 2021.

T. = Taisho Shinshii Daizokyo.
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Als Tochter von Arthur von Gabain, eines Generals der Infanterie, war
Annemarie von Gabain schon in jungen Jahren viel unterwegs, bis sich die
Hugenottenfamilie dann in den Jahren des 1. Weltkriegs in Brandenburg
ansiedelte. Hier legte sie am 13. Februar 1920 ihr Abitur am von Saldern
Gymnasium ab, das auf eine mehr als 400jdhrige Geschichte zuriickblickt. Danach
zog es sie nach Berlin, wo sie ihr Studium der Mathematik und
Ingenieurwissenschaften an der Technischen Hochschule in Berlin-
Charlottenburg aufnahm. Damit gehdorte sie zu den wenigen jungen Frauen, die
sich einem Ménnerfach zuwandten. Doch nach einer Begegnung mit einem
Bildnis einer chinesischen Guanyin, dem Bodhisattva der Barmherzigkeit, in
Finnland war sie so ergriffen, dass sie mehr von der chinesischen Kultur erfahren
wollte. So wechselte sie 1923 an die Philosophische Fakultit, begann Sinologie zu
studieren und promovierte auch in diesem Fach. Seit 1926 war sie jedoch auch
schon Praktikantin, damals sagte man Hilfsarbeiter, an der Berliner Akademie,
wo sie neben weiteren wissenschaftlichen Studien sich auch alle praktischen
Dinge aneignete, die notig sind, um mit alten Handschriften umzugehen.

Annemarie von Gabain.

——
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Thre Doktorarbeit hatte sie im Fach Sinologie geschrieben, doch wandte sie
sich mehr und mehr einem Gebiet zu, das ihr weiteres Leben bestimmen sollte.
Im Jahre 1902 startete unter der Leitung von Albert Griinwedel das Museum fiir
Volkerkunde Expeditionen nach dem damaligen Ostturkistan, heute Provinz
Xinjiang im Nordwesten Chinas, und kehrte mit einer beeindruckenden Fiille
von Kunstobjekten, Gegenstinden des tédglichen Lebens und vor allem auch
Textfragmenten in etwa 20 verschiedenen Schriften und Sprachen aus der Zeit
von etwa 300 bis 1400 nach Christus nach Berlin zuriick. Diese Aufsehen
erregenden Funde, die sich selbst der Kaiser nicht entgehen lief und ihn auch
bewogen, aus seiner Schatulle einen GroRteil der neuerlichen Expeditionskosten
zu iibernehmen, lieRen etwas Realitit werden, was man zuvor allenfalls hatte
erahnen kénnen. Durch das trockene Klima, das in den aus der Taklamakan-
Wiiste im Herzen Asiens hervorstechenden Oasenregionen herrscht, begiinstigt
haben sich Reste der dortigen alten Kulturen aus den Stadtstaaten von Kutscha
oder Kotscho erhalten. Sie bezeugen Landwirtschaft und Handel, Malerei und
Skulptur, Literatur und Religion. Angehdrige verfolgter Religionen wie der in
Mesopotamien entstandenen Kirche des Ostens, die man frither Nestorianismus
nannte, oder des Manichdismus, einer im 3. Jahrhundert von Mani begriindeten
Weltreligion, fanden vielerorts Zuflucht und ihre Gemeinden konnten sich
weiterentwickeln, doch der von Nordindien stammende Buddhismus hat fast
liberall die Oberhand gewonnen, bis der Islam in der Zeitspanne vom 11. bis zum
14. Jahrhundert die dominierende Religion werden sollte.

Aus der praktischen Beschiftigung mit diesen zentralasiatischen Funden
von der SeidenstralRe entstand eine Leidenschaft. Thre ganze Kraft investierte sie
in die Entzifferung und Entschliisselung der etwa 8000 altuigurischen Texte, die
einen beachtlichen Teil der in Berlin entstandenen Turfansammlung bildete. Mit
diesen bisweilen zusammen mit ihrem Lehrer Willi Bang verfassten Arbeiten
wurden Wahrsagebiicher, deren Vorbild das chinesische Yijing war,
manichdische Texte wie der Hymnus an Mani, den Vater, sowie populire
buddhistische Werke erschlossen. Diese Editionen schufen die Grundlage fiir
eine neue Sichtweise auf die verschiitteten Kulturen in den Oasenstaaten entlang
der Seidenstralle.
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Abb. 11

U 3843 (Berliner Turfansammlung der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften). Nach
Gabain 1977: 110.

TIhre zweite Doktorarbeit, mit der sie sich 1940 habilitierte, war dann eine
erste Grammatik des Alttiirkischen, die 1941 erschien. Trotz der Zugehérigkeit
zur NSDAP erhielt sie 1937 nur einen Lehrauftrag fiir ,,Vergleichende tiirkische
Sprachwissenschaft, die zentralasiatische Geschichte und das vorislamische
Tiirkentum®, der bis 1945 regelmiRig verlangert wurde. Es war zweifellos eine
grofRe Herausforderung fiir sie, als sie 1935 von Atatiirk zu Vorlesungen nach
Ankara eingeladen wurde. Frauenférderung hatte durch Atatiirk in der Tiirkei in
den 30er Jahren einen hoheren Rang als in Deutschland, zumindest was die
Wissenschaften betrifft. Nach dem 2. Weltkrieg wurde sie 1950 in Hamburg
Professorin und 1959 Korrespondierendes Mitglied der Deutschen Akademie der
Wissenschaften. Noch zu dieser Zeit war in den Mitgliedsausweisen der
Akademie die Genusbezeichnung ,,Herr* vorprogrammiert.

‘ SWEIS

st HAaorrespondierendes
e
Ritglied
DER
DEUTSCHEN AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN

ZU, BERLIN

BERLIN, DEN 15.FEBR.1960 M’W/ /‘”}‘f[ [.

PRASIDENT : EIGENHANDIGE UNTERSCH

Abb. 111
Mitgliedsausweis fiir A. von Gabain an der Deutschen Akademie der Wissenschaften, Berlin, ausgestellt
am 15. Februar 1960

——
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In der Wissenschaft war sie eine aullergewdhnliche Personlichkeit, die mit
vollem Herzen engagierte und junge Leute unterstiitzte, wo immer sie es konnte.
Zwar war sie eine BRD-Biirgerin, doch politische Grenzen sollte die Wissenschaft
iberwinden. Sie nahm Kontakt mit Wissenschaftlern des Ostens auf, organisierte
Studienreisen nach Petersburg und Uzbekistan, das damals zur Sowjetunion
gehorte. Als die ersehnte Wende 1989 die Vereinigung brachte, war sie bereit,
ihr Gliick mit denjenigen zu teilen, die zuvor leiden mussten. In den Jahren 1990
und 1991 setzte sie sich dafiir ein, dass ,,ihre* Turfan-Forschung zu einem der
von der neugegriindeten Berlin-Brandenburgischen Akademie der
Wissenschaften betreuten Akademievorhaben werden konnte. Wenn auch
langsam ihre Kniee erlahmten und allmihlich die korperlichen Kréfte abnahmen,
ihr Geist blieb stark, bis in die letzten Tage nahm sie regen Anteil an
wissenschaftlichen Gesprachen. An einem Dezembertag vor ihrem Tode (15.
Januar 1993) konnten wir noch Zeugen ihrer Energie im Rahmen einer
Weihnachtsfeier in den Rdumen der Turfanforschung Unter den Linden sein. Auf
die Frage, ob sie den gereichten Kaffee etwas verdiinnt haben wollte, antwortete

“
!

sie mit fester Stimme: ,,Nein, lieber stark

Hat sie Geschichte geschrieben? Ja, sie wurde anerkannt und beriihmt,
insbesondere durch ihre tiefschiirfenden Antworten auf Fragen der
alttiirkischen Denkmiéler, der lebenden Tiirksprachen und Kunstwerke. Dariiber
hinaus erstreckten sich ihre Forschungen von den Sprachen und Kulturen an der
Seidenstrale bis zu Detailfragen der Ethnographie, beispielsweise der Kasachen.
Die Usbeken hatten sie stets auch gefesselt, seit sie eine Usbekische Grammatik
verfasst hatte, die heute auch noch Anerkennung findet.

Und immer wieder tauchen auch Arbeiten zu den Religionen auf. Sie selbst
als begeisterte Katholikin war am ehesten dem Buddhismus des “GroRen
Fahrzeugs” mit seiner Hinwendung zu erbarmenden und erlésenden Gestalten
und mit seinem Streben nach Erkenntnis und Weisheit zugetan.

Doch Geschichte hat sie auch im wortlichen Sinn geschrieben,
insbesondere tiber die uigurische Geschichte. Die chinesischen Grundlagen
halfen ihr in entscheidendem MaRe, sich auch mit der Geschichte der
Nomadenvolker von den Tiirken bis zu den Kasachen zu beschiftigen. Die
Uiguren hatten, nachdem sie schon im 6. und 7. Jahrhundert von sich reden

——
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machten, unter anderem durch ihren Anfithrer, der den Namen Pusa
(Bodhisattva) trug, im Jahre 744 das Nomadenreich der Tiirk abgelést und mit
Karabalgasun als Hauptstadt ein méachtiges und international einflussreiches
Steppenimperium errichtet, das in der Mitte des 9. Jahrhunderts von den
Kirgizen abgeldst wurde. In der Folge entstand siidlich und nérdlich von Turfan
das Westuigurische Konigreich mit den Hauptstddten Gaochang und Beiting. Es
sollte noch im Reich des Tschingis Khan Bestand haben, weil sich der Kénig dem
Mongolenherrscher freiwillig untergeordnet hatte.

In ihrer wissenschaftlichen Arbeit hatte sie einen ihrer Schwerpunkte auf
die Herausschidlung des Einzigartigen der altuigurischen kulturellen
Hinterlassenschaft gesetzt, einen anderen da, wo Texte fehlen, auf die
Erkennung dessen, was in der Malerei oder in anderen Bereichen der materiellen
Kultur als uigurisch anzusehen ist.

Das Volk der heutigen Uiguren hat ihr, als sie 1982 zum ersten Mal die alten
Kulturstétten von Xinjiang im Nordwesten Chinas besuchte, einen glinzenden
Empfang bereitet, und zweifellos lebt sie im Geddchtnis vieler Uiguren heute fort.
Mit ihren Forschungen tiber die moderne Literatur der Uiguren hatte sie auch
einen Bogen zwischen Geschichte und Gegenwart geschlagen. Zweifellos ist
Annemarie von Gabain in Xinjiang berithmter als in ganz Deutschland.

Die Fachkollegen von Japan bis Amerika, von der Tiirkei bis Schweden, die
die Nestorin der Turkologie personlich kannten, zehren noch heute von den
anregenden Begegnungen mit ihr. Sie hat eine Fiille von wissenschaftlichen
Einrichtungen und Projekten betreut, die ihre Handschrift tragen.
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tezini bir dizi eklemeler yaparak ayni adla 2021’de yayimlamistr.

Gergek diinyanin gériiniimlerini, bireylerin farkl bakis agilariyla yeniden
yorumlayarak {rettikleri imgeleri; bir simge araciligiyla somut bir nesnenin
lizerine yliklenen anlami temsil eden sembolii; bir seyi, baska bir sey kullanarak
anlatan alegoriyi ve bunlara benzer tiim terimleri su ana kadar bir¢ok calisma
cesitli bakis acilariyla incelemistir. Ancak, abecesel bir gosteren-gosterilen
iliskisinin ¢ok Gtesinde bulunan ve bireysel bir anlamlandirma séz konusu
oldugundan onu anlamlandiran 6znenin niteliksel, niceliksel durumu kadar
varsil olan imgesel ve sembolik anlatimin incelenmesi her bir ¢alismada yeni
edimlerin kapisini aralamaya devam etmektedir. Kaygusuz'un Buddhistische
Bildersprache in alttiirkischen Texten: Eine literaturwissenschaftliche und philologische
Analyse alttiirkischen adli kitabi da bahsi gecen bu karmasik siireci Eski Uygur
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Tiirkgesiyle yazilmis Budist metinleri tizerinden yeni bir asamaya tasimaya
adaydir.

inanclar, dogalar1 geregi karmasik bir yapiya sahiptir ve bu karmasik yap1
basta inan¢ metinleri olmak iizere bir¢ok seyi etkilemektedir. Bu kitabin da giris
boliimiinde deginilen noktalardan biri olarak inangsal metinlerin dilsel yapisi,
ongoriilemez bir cercevede ve oldukga derin unsurlardan olusmasidir. Unsurlar,
dilsel birikimin soyut zenginlikleriyle birlikte zaman zaman bu alanda ¢alisanlar
icin de icinden ¢ikilamaz soru isaretlerini beraberinde getirmektedir. Eser, bu
slirece, ¢izdigi ¢alisma alani sinirlarinda bir biiyliteg gorevi gorerek elde ettigi
verilerle, 6zelde Eski Uygur Tiirkgesinin, genelde ise Tiirk dilinin varsilliginin
sinirlar1 konusunda bizleri daha ¢ok diistinmeye stiriiklemektedir.

Kitap, yalnizca dilsel bir ¢alisma olmayip ayni zamanda da edebi bir
calismadir. Her unsur hem sézciiksel hem de s6zdizimsel olarak ele alinmaktadir.
Devaminda da anlambilimin edinimleriyle etraflica degerlendirilmektedir. Bu
kitabin temel amaglarindan biri, Eski Uygur Tiirkgesiyle yazilmis Budist
metinlerdeki Tiirkceye 6zgii imgesel zenginliklere ulasmaktir. Kitapta, temel
olarak Budist inanigina yonelik metinler tizerinde galisilmis olsa da zaman zaman
Maniheist inancina yonelik metinlerdeki malzemeler de 6rnekleriyle incelendigi
goriilmistiir. Ayrica, din dis1 metinlerin galisma alani ve sinirlari nedeniyle géz

ard1 edilmeye calisildigi anlasilmaktadir.

Eski Uygur Tiirkcesiyle yazilmis metinlerin biiyiik bir boliimiiniin Toharca,
Sogdca, Sanskritce ve Cince gibi dillerden ceviri-aktarim siireciyle Tiirkceye
kazandirildigi bilinmektedir. Bu diller, o donemi kapsayan Tiirk dilinin
durumuyla ilgili arastirmacilara 6nemli ipuglar: verse de eser, hem icerik hem
de yazilis amact geregi Eski Uygur Tiirkcesinin s6z konusu dillerle iliskisini -
birkag ornekteki diller arasi benzerligin gésterimi hari¢- konu almamaktadir.
Daha 6nce de dile getirildigi izere Eski Uygur Tiirk¢esinin kendine 6zgii imgesel
varsilligina dogrudan ulasmay: amaglayan yazar, énceden yayimlanmis bazi
akademik calismalari da temel alarak ilgili metinleri incelemektedir.

Anlam ve anlamin ortaya ¢ikisi tizerine yapilmis ¢alismalar hala ¢ok azdir.
Hem siirecin karmasikligi hem de isleyisin 6ngériilemezligi bu konuda 6nemli bir
etkendir. Bir de inangsal metinler s6z konusu oldugunda bu siire¢, daha da
cetrefilli bir konuma erismektedir. Cilinkii, anlam ve anlamin ardindaki
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unsurlarin iyi bir bi¢cimde gozlemlenebilmesi, basit bir gdsteren-gosterilen
iliskisinin ¢cok disindadir. Bu zorlugun farkinda olan yazarin ilk olarak elde ettigi
dilsel malzemeleri, ¢esitli yonlerden smiflandirarak calisma alaniyla ilgili
onceden yapilmis bilimsel yayimlarla temellendirdigi yaklasim bicimiyle,
birincil ve ikincil kaynaklar {izerinden inceledigi goriilmektedir. Bdylece,
metaforik vb. yapilara erisme siirecine daha etkin ve islevsel bir dokunusta

bulundugunu ileri stirmek yanlis olmayacaktir.

Yazarin da belirttigi {izere metin sonsuzdur. Yeniden kurma ile sonsuz
sayida tlimce olusturulabilmektedir. Peki bu sozciikler, s6zciik Sbekleri veya
onlarin toplami olan tiimceler, metinler ve digerleri; anlatim araglar agisindan
da sonsuz mudur? Sorunun can alict 6nemine deginen yazar, anlamlandirma
slirecinin tiim bilesenlerinin iyi bir bicimde ¢6ziimlenebilmesinin ilk basta
onlarin olabilecek en iyi sekilde tanimlanmasindan gectigine deginmektedir.
Ayrica, anlamlandirma siirecinin daha da etkin bir bicimde saptanabilmesi icin
kiiltlir 6gelerine de g6z atilmasi zorunlu olacaktir. Kiiltiirler, simdi oldugu gibi
eskiden de birbirleriyle iliski icindeydiler. Bu iliskinin neticesinde de bir¢ok bilgi
alinip verilmistir. Bu bilgilerin arasinda dogal olarak dilsel malzemeler de 6nemli
bir yer tutmaktadir. Ancak bu dilsel malzemeler salt bir nesne olarak degil ayn
zamanda imgesel ve sembolik varsilliklariyla kiiltiirler arasinda degisime girerek
var olmuslardir. Boylece, ayni imgesel ve sembolik yapinin kaynaginin neresi
olabilecegi sorusu 6nem kazanmustir. Yazar, burada deginilen siiregle ilgili daha
onceki boliimlerde oldugu gibi yine ¢ok sayida bilimsel yayima ve goriise yer
vererek siirecin daha etkin anlasilmasinda 6nemli bir rol oynamustir.

Kitapta, daha 6nce farkli baglamlardaki makalesinde ve bildirisinde soyut
adlar tiireten {+IXg} ekine degindigi bilinen yazarin kitapta da ekin islevine
yonelik genis bir bilgilendirmede bulundugu goriilmistiir. Kitapta yer alan
orneklerin {+|Xg} eki cercevesinde belirlenmesinde, bazi bilimsel ¢calismalarin ve
bilim insanlarinin adlari anilarak inangsal metinlerde gecen c¢ogu terimin
Tiirkgede veya diger dillerde karsiliginin bulunmadigina deginilmistir. Eski
Uygur Tiirkcesi o6zelinde de bu ekin, karsiligi bulunmayan sozciiklerin dile
kazandirilmasindaki biiyiik islevine dikkat ¢ekilmistir. Bu noktada da {+IXg}
ekinin hem artsiiremsel hem de essiiremsel gelisimi dikkate alinarak ekin
bulundugu sozciiklerin bazi &zellikler tasidigi dile getirilmistir. Ayrica bu
terimleri, simdi oldugu gibi yiizyillar 6nce de ilk kez duyanlarin anlamasinin zor
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olacag belirtilerek bu inangsal terimlerin o dili konusanlarca kolay bir bicimde
kavranabilmesini saglamak icin metaforik anlatimin kullanilmasinin neden
gerekli oldugu da ayrintili olarak ilgili boliimlerde agiklanmistir. Bu agiklamalar
sonrasinda da Eski Uygur Tiirkgesiyle yazilmis Budist inancina yo&nelik
metinlerde s6z konusu siireg bol sayida 6rnekle somutlastirilmistir.

Yazinin bu boliimiine kadar; genel hatlariyla degindigimiz Kaygusuz'un
eseri, sekiz boliime sahip olup bu boliimlerden ilk tigliniin icerik &zeti asagidaki
gibidir:

1. Béliim (1-37): Toplamda dért alt ana bashgin bulundugu bu béliimde,
calismanin amaci ve kapsamiyla ilgili bilgiler verildikten sonra kitabin hangi
teorik sinirlar icerisinde kalacagina deginilmistir. Devaminda ise gegmisten
gliniimiize metafor terimine ve onun insan yasamindaki roliine dair bilgiler
aktarilmistir. Metaforlara yaklasim teorileri ise ayrica bir alt ana baslik olarak
acilmistir. Metafor kavrami, bir diger alt ana baslikta, baska retorik figiirlerle
(metonim, alegori, sembol, karsilastirma vb.) karsilastirilarak detaylica
degerlendirilmistir. Bu alt ana basligin hemen devaminda ise yazar, yeni bir alt
ana baslik acarak kendi ¢alismasiyla ilgili olan bilimsel yayimlarin bilgisine
deginmis ve son olarak dérdiincii alt ana baslikta soyut adlar tiireten {+IXg} ekine
ayrica bir baslik agarak s6z konusu ekle ilgili agiklamalarda bulunmustur.

2. Boliim (37-39): Bu kitapta islenen akademik siirecin hangi ilkesel
temellerde yapilacagiyla ilgili bilgilerin verildigi teknik bir béliimdiir. Yazar,
hangi yillar arasinda yayimlanmis ¢alismalar: arastirmasina dahil edeceginden
baslayarak bazi isaretleme ve bildirim sembollerinin hangi amagla kullanildigina
kadar bir dizi bilgilendirmede bulunmustur. Boylece, birinci boliimde
kullanacagi bilimsel dayanaklari, ikinci béliimde de bu dayanaklarin
islenisindeki yol ve yontemleri aciklayan yazar, igiincii béliimde yazi boyunca
bahsedilen siireci drneklerle somutlastiracaktir.

3. Boliim (39-321): Kitabin en dnemli ve en hacimli béliimiidiir. Eski Uygur
Tiirkgesiyle yazilmis Budist metinlerindeki soyut adlar tiireten {+IXg} ekiyle
yapilmis dilsel malzemeler, bazi alt ana basliklar altinda tek tek
degerlendirilmistir. Bu alt ana basliklardan ilki somut dilsel malzemelerle
ilgilidir. Yazar, varlik alt ana basliginda insani ve onun bazi uzuvlarini, takip eden
yan alt basliklarda incelemistir. Bu yan alt baslik bittikten sonra meslek yan alt
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basligina gecilerek donemin meslekleri tizerinden metaforik kullanimlar Budist
inancina yonelik metinlerle desteklenerek 6rneklendirilmistir. Bunlar disindaki
yan alt basliklarda ise sug, savas, diismanlik, arkadaslhik gibi kisiler ve toplumlar
arasi meseleler mercek altina alinmistir. Devamindaki yan alt basliklarda ise bazi
hayvanlara ve bitkilere deginilmistir. Boylece canli varliklarla ilgili metaforik
ogeler bitirilmis ve cansiz varliklarla ilgili yan basliga gecilmistir. Bu baslk
altinda da doga ile ilgili unsurlar i¢in oldukc¢a detayli bir siniflandirilma yapilmis
olup yagmurdan gok giiriiltiisiine; aydinliktan karanliga, selden doluya, dagdan
ovaya bircok seye deginilmistir. Hatta miicevher, altin gibi degerli esyalar da s6z
konusu metaforik kullanimlari acgisindan tek tek incelenmistir. Giinliik
yasamdaki 6nemine binaen képrii, bahge, yol, saray, kap1, hendek, hapishane vd.
gibi yapilar da unutulmamustir. Savas araglariyla ilgili ayrica bir yan alt bashk
acilmis ve bu yan alt baslikta silah tifleme ucundan tutun da basit yay ve oklara;
marpugtan tutun da kiliclara kadar bir¢ok nesne séz konusu inangsal
metinlerden 6rneklerle ilgi ¢ekici bir bi¢imde incelenmistir. Dérdiincii yan alt
baslikta ise tambur ve boynuzdan yapilan bir ¢alg: aletiyle ilgili metaforik
kullanimlara deginildikten sonra besinci yan alt baslikta yine giinliik yasamda
olduk¢a Onemli olan ulasim araglarina ve bu araglarin bazi pargalarina
deginilmistir. Devamindaki farkli bir yan alt bashkta ise tilkeler, sehirler vd.
incelenmis ve son olarak buraya kadar bahsettigimiz herhangi bir baslik altinda
degerlendirilemeyen dilsel malzemeler de diger yan alt bagligi altinda verilmistir.
Somut sozciiklerin bitimiyle yeni bir yan baslik acilarak soyut sozciiklerin
metaforik kullanimlarina dair 6rnekler verilmeye baslanmistir: arzu, seving, hirs,
hayal... Dogum ve 6liimle ilgili metaforik kullanimlar ise ayrica bir yan baslikta
degerlendirilmistir.

Son olarak buraya kadar deginilen saptamalari toparlayacak olursak, kitap,
Eski Tiirk diliyle ilgilenenlere ve diger bilim dallariyla iliskili olanlara hem dilsel
hem de anlamsal malzeme agisindan biiyiik bir zenginlik sunmaktadir. Ayrica,
ozellikle dilbilimin anlambilim noktasinda kanayan bir yarasi olan bilimsel
calisma ve yayin eksikligi géz 6niinde bulunduruldugunda, bu ¢alisma, 6nemli
bir islevi yerine getirmektedir. Dilin gelismisliginin saptanmasinda, metaforik
anlatimin ne denli 6nemli oldugu bilinen bir gercek olup bu anlatim giiciiniin
ayni zamanda s6z konusu dilin ickin zenginligini de gésterdigi g6z 6niinde
bulundurulursa kitabin Tiirkoloji agisindan da degeri daha iyi anlasilacaktir.
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Gliniimiiz kosullarinda bile yabanci s6zciiklere karsilik bulmadaki ‘basarisizlik’
her gecen giin biraz daha artarken, yilizyillar oncesindeki dilin durumu
diistintildigiinde inangsal metinlerdeki sézciliklere bulunan karsiliklarin ilk
kaynaklardan 6rneklerle verilmesi, bu kitabin baska bir olumlu tarafidir.
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Tirk dili, yazili kaynaklar: bin yili askin bir ge¢mise sahip olan, sézlii
kaynaklar1 ise ondan ¢ok daha oncelere dayanan, yeryiiziinde yasayan kadim
dillerin en 6nemlilerinden biridir. Gerek s6zlii gerekse de yazili kiiltiir ile ortaya
konulan eserlerin igerikleri olduk¢a zengindir ve etkili bir retorige sahiptir. Bu
nedenledir ki Tiirk dili ile ortaya konulan eserlerin tiimii zaman kavramina
yenilmemis ve klasik birer tiir olarak tarihsel siirecte 6nemi tartisilamayacak bir
degere sahip olmustur. Orhun yazitlari ile baslayan bu siire¢ giintimiize kadar
yogun ve derin igeriklerle gelmis yerli veyahut yabanci birgok arastirmacinin

calismasina malzeme olmustur.

Tiirk dili ile ortaya konulan eserlerin icerik ve konu bakimindan ¢esitlilik
arz etmeleri, kadim Tiirk kiiltiiriniin harmonisi ile saglanmistir. Gogebe bir
topluluk olan Tiirkler siyasi veya cografi sinirlara bagli kalmadan genis sahalarda
varliklarini siirdiirmiisler, bu sahalarda karsilastiklar: kiiltiirlerden etkilenerek
kendi kiiltiir ve birikimlerini de zenginlestirmislerdir. Bu siire¢ igerisinde
ozellikle kiiltiir, din, sosyal yapilarinda ciddi ve kokli degisimler de
yasamislardir. Yasadiklar1 bu degisimlerin izleri ortaya koyduklari yazih
eserlerden hareketle net bir bicimde goriilmektedir. Ozellikle farkli dinler ile
kurduklar1 miinasebetin neticesinde gécebe yasam biciminin terk edildigi, diinya
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goriislerinde ve algilarinda farkliliklar yasandigi agik bir sekilde goriilmiistiir. Bu
tur kokli ve marjinal degisimler kiiltiirel birikimlerinde, giindelik yasantiya ait
yansimalarinda, kullanilan s6zciik ve ifade bigimlerinde goriilmektedir.

Tiirk dili {izerine yapilan calismalarda bu kaynaklarin daha ¢ok gramer
ozellikleri ile ele alindigi soylenilebilir. Yapilan calismalara bakildiginda
eserlerin donemlere gore tasidiklar: ses 6zellikleri, s6zciiklerin kdkeni, ekler ve
eklerin yapilari, climle sistemleri gibi konularin yogunlukla ele alindigi dikkat
cekmektedir. Bir dil {izerine yapilan ¢alismalarin fonetik, morfolojik, sentaktik
ve semantik olarak dort ana baslik altinda ele alindig1 varsayilirsa Tiirk dilinin
tarihi devirlerini konu alan ¢alismalarda ses bilgisi, s6zciik ve climle yapisi
konularinin bir hayli fazlaca yapildigi goriilecektir. S6z konusu dénemlere ait
eserler iizerinde semantik c¢alismalarin ise son donemlerde yapildig
goriilmektedir.

Tiirk dilinin zengin icerige sahip olmasi, bu dili olusturan s6z varhiginin
derin bir anlam evrenine sahip olmasini da beraberinde getirmistir. Bu
nedenledir ki Tiirk dilinde yer alan sézciiklerin gercek ve mecaz kullanimlar:
oldukga genistir. Bunun yaninda Tiirk¢enin sondan eklemeli bir dil olmasi,
sozclik kokiine gelen eklerin de sozctige yeni anlamlar kazandirmasina olanak
saglamaktadir. Bu noktadan hareketle Tiirk¢enin ifade glictiniin de semantik bir
bakis acisi ile ele alinmasi gerektigi soylenebilir. Ozellikle de gdcebe bir
toplulugun soézciik dagarcigi igerisinde yer alan fiillerin bu baglamda
degerlendirilmesi Tiirk topluluklarinin sadece fiil noktasinda degil tefekkiir
noktasinda da ne kadar ileri oldugunu gosterebilecek bir potansiyel arz
etmektedir.

Bu bakis agisi ile son dénemlerde dikkat ¢ceken ¢alismalarin basinda mental
tiil calismalar1 gelmektedir. Mental fiiller, Tiirk dilinin fikir ve tasavvur
diistincesinin dile yansimasi olarak degerlendirilebilecek énemli bir konu olarak
dikkat cekmektedir. Ozellikle de fiillerin semantik yoniiniin sadece hareket
merkezli degerlendirilmesi zihinsel veya duygusal baglamda kullanilan fiillerin
anlasilmasini ve ayirt edilmesini giiclestiren bir unsur olarak degerlendirilebilir.
Bu durum ise fiillerin sadece hareket ifadesi olarak degil de mental bir siireg
icerisinde de kullanildiginin da ortaya konulmasini gerekli kilmaktadir.
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Son dénemlerde daha ¢ok dilbilim calismalari ile dikkat ceken bu konunun
daha onceleri psiko-bilissel dilbilimin arastirma ve c¢alisma alani olarak
kullanildig1 goriilmektedir. Soylenilen ile yapilanin, yapilan ile soylenilenin
arasindaki iliskinin daha ¢ok semantik diizlemde incelendigi bu ¢alismalara Tiirk
dilinin tarihi devirleri tiizerinde yapilan c¢alismalarda da yer verilmeye
baslanmistir.

Tirk dilinde yer alan mental fiil kavraminin bir teori olarak
degerlendirildigi giincel ¢calismalardan biri de bu tanitim vesilesi ile ele alinacak
eserdir. Eser genel olarak Eski Tiirkce dénemi eserlerinin s6z varligi temel
alinarak hazirlanmistir ve iki ana béliim tizerine kurgulanmustir. ilk bsliimde fiil
kavrami iizerinde durulmus ve bu konu tizerinde yapilan ¢aligmalardan genel
olarak bahsedilmistir. Bu tutum, “Tiirk dilindeki mental fiil ne demek?”
sorusunun cevabinin verilmesini ve konu sinirlarinin net bir tavirla cizilmesini
saglamistir. Eserin ikinci boliimiinde ise ilk bolimde yer alan mental fiil
kavramlarinin yapici elestirilerine yer verilmistir. Buradaki amag, “Hangi fiil
mental fiildir?” sorusunun cevabini arayarak drnekler ile ifade etmektir.

Eseri farkli kilan oOzelliklerden birisinin de mental fiil algisinin
gecerliliginin ve giivenirliligin tespit edilmesi gayreti oldugu séylenilebilir. Bu
baglamda bir Uygur Dénemi metni olan Edgii Ogli Tigin Anyig Ogli Tigin adli eser
bes farkli arastirmaciya mental fiillerinin tespit edilmesi amaciyla verilmistir.
S6z konusu tespitler arastirmacilar tarafindan kategorilere ayrilmis ve bu
kategorilerdeki fiiller iizerine tartisilmis ve biiyilk oranda mutabakat
saglanmistir. Bu siireg, Tiirk dili {izerinde yapilan ¢alismalarda deneysellik ve
olciilebilirlik calismalariin uygulanmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Sosyo-
lingiiistik caligmalarinin metodolojisine benzeyen bu tutum, eserde tespit edilen
mental fiil kullanimlarina objektif bir 6zellik katmistir. Bunun yani sira fiillerde
goriilen ses degisimleri, ilgili donemlerdeki kullanimlarina gore degerlendirilmis,
bir fiil farkli metinlerde birden farkli bicimde kullaniliyor ise ilgili fiiller aym
baslikta degerlendirilmistir. Ayrica tespit edilen fiillerin edilgen durumlari,
etken durumlarina kiyasla “hareketin gerceklesmesi” bakimindan bir farklilik
arz etmedigi gerekge gosterilerek (ve bu gerekge 6rneklerle izah edilerek) ayni
fiilin edilgen versiyonu yeni bir madde basi olarak verilmemistir. Bunlara ek
olarak fillerin anlamlandirilmasinda baglam merkezli bir tutum sergilenmistir.

Baglam merkezli degerlendirme, sozciiklerin korpus ile anlamsal stiregleri
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arasindaki iligkilerini yansitmasi bakimindan eseri 6zgiin kilan baska bir taraf

olmustur.

Kitabin birinci bolimiine daha detayli bakildiginda fiil tanimlarinn, fiil
tasniflerinin genisce degerlendirildigi goriilecektir. Buradaki degerlendirmeler
literatiirdeki kaynaklarin genis bir bicimde degerlendirilmesiyle ifade edilmistir.
Bu tanim ve 6rneklem evreni sadece Tiirkiye Tiirkgesi ile sinirlandirilmamis ayni
zamanda diger Tiirk dillerinde yer alan fiil tanim ve tasniflerini icerecek bicimde
verilmistir. Ayrica Tiirk topluluklarinin diisiince diinyasinin sekillenmesinde
etkili olan kiiltlir, din, sosyal yap1 gibi konular da ele alinmis ve bu konuda
aciklayict bilgiler verilmistir. Yine bu bdliimde mental fiil tizerine yapilan
calismalarin biiyiik cogunlugu incelenmis, bu calismalar ile ilgili 6rnekler
verilerek konu zenginlestirilmistir. Verilen bilgilerden ve yapilan elestirilerden
hareketle mental fiil kavraminin ¢ergevesinin ¢izildigi bu béliimde mental fiilin
olusabilmesi i¢in o fiilin yonelimsel olmasi gerektigi belirtilmistir. Kitapta bir
fiilin mental fiil olabilmesinin sarti, o fiilin uzamsal olmamasi ve yonelimsel
olmasi ile ifade edilmistir. Glindelik yasantimizda da kullandigimuz fiillere de bu
noktadan bakildiginda ortaya atilan teorinin gecerliligi goriilmektedir. Nitekim
uzamsal olarak gerceklesen bir seyin mental olarak kalmasi miimkiin degildir.

Mental fiillerin ele alindig: birinci béliimde dikkate deger konulardan biri
de mental fiil iizerine yapilan ilk ¢alismalarin insan psikolojisi ve dil edinimi
cercevesinde yapildigidir. Bilissel dilbilim kategorisinde de degerlendirilebilecek
bu fiiller sdylem ile diisiince arasindaki iliskinin incelenmesi ile ilgilidir. Bu alan,
dilin bilisle nasil etkilesime girdigini, dilin diisiincelerimizi nasil olusturdugunu
ve dilin zaman iginde toplumun ortak zihniyetindeki degisimine paralel olarak
evrimini agiklar. Agirlikli olarak Eski Tiirkce donemi eserlerindeki fiillerin
incelendigi Mental Fiil Teorisi adli eserde, bu ¢alisma alanina deginilmesi de eseri

farkli kilan 6zelliklerden biri olmustur.

Birinci boliimiin sonunda, mental fillerin zihinsel bir siirecin sonucunda
olustugu ve mental fiillerin algi, duygu, idrak ve irade fiilleri olmak {izere dort
baslikta incelenecegi ifade edilmistir. Genel olarak toparlayacak olursak, ilk
boliim mental fiil kavramimin etraflica incelendigi, mental fiillerin hangi
basliklar altinda nasil incelenmesi gerektigi ve bu baglamda hangi korpusun
kullanilacagini ifadesi ile sonlandirilmstir.
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Eserin ikinci boliimiinde ise kitabin da adi olan “Mental Fiil Teorisi” ele
almmustir. fkinci béliim dogrudan mental fiil teorisi bashigi ile baslamaktadir. Bu
kisimda fiillerin karsiladiklar1 anlamlardan hareketle tanimlamalarinin
yapildigindan ve bu tanimlamalardan hareketle bazi epistemolojik 6lgiitlerin
ortaya konulmasindan bahsedilmektedir.

Burada sz konusu edilen epistemolojik 6lciitlerin dilbilimsel bir arag
olarak gramer birliklerine uygulanmasi dikkate deger bir 6zelliktir. Epistemoloji
(bilgi kurami), bilginin dogrudan kuramsal bir sekilde ele alinmasi ile
aciklanabilir (TDK S6zliik, 2021: 384). S6z konusu kuramsal bilgi, fiillerin fiziksel
ve zihinsel olup olmadiginin ayirt edilmesinde kullanilmaktadir. Eserde bir fiilin
sadece  epistemolojik  Ozellikler ~ gostermesinin ~ mental  olarak
degerlendirilmesinde yetersiz kalabilecegi ifade edilmistir. Bir fiilde
epistemolojik 6zelliklerin yaninda yonelimsel 6zelliklerinin olmasi mental
olarak adlandirilmasinda 6nemli bir 6l¢iit olarak belirlenmistir. Bu kistaslara ilk
boliimde s6z konusu edilen uzamsal olmama durumu da eklenmis ve mental
fiillerin teorik cercevesi cizilmistir. Boylelikle eserin omurgasini olusturan
mental fiil kavraminin bilimsel bir diizlemde ifadesi gergeklestirilmistir.

Dilbilimin toplumbilimle, ruhbilimle, miizikbilimle, psikoloji ve kiiltiir
bilimle olan iliskisi disiplinler arasi bir ¢alisma alani olarak degerlendirilebilir.
Yazarin, mental fiilleri degerlendirme dlgiitleri dilbiliminin galisma alani olarak
degerlendirildiginde eserin disiplinler arasi bir bakis acgisi ile ele alindig
goriilecektir. Yazar burada mental fiil kavramindan yola ¢ikarak zihinsel,
diisiinsel, uzamsal ve yonelimsel unsurlarin sentezini gerek dil bilgisi calismalar:
ile gerekse de disiplinler aras1 bir yaklasim giiderek felsefe, dilbilim, kiiltiir bilim
ve psikoloji gibi alanlarin kuram ve bakis agilariyla degerlendirmis, konuyu
bilimsel ve kuramsal bir diizlemde objektif bir bakis acis1 ile degerlendirmeye
calismistir. Bu tavir esnasinda gerek alandan gerekse de alan disindan birgok
calisma taranmis, Snemli goriis ve fikirler bu kisimda zikredilmis ve savunulan

diistincenin isnadi giiglendirilmistir.

Burada s6z konusu edilmesi gereken 6nemli bir nokta da mental fiilin
olusmasinda girdi ve ¢ikt1 siiregleridir. Bir fiilin ¢esitli uyaranlar vasitasi ile girdi
olarak zihne girmesi ve uzamsal olmadan zihinde var olmasinin siireci olarak

ifade edilebilecek bu siire¢ mental fiilin olusmasi icin 6nemli bir aralik olarak
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goriilmektedir. Burada uzamsal olmamasina ek olarak yonelimsel olma kosulu da
stirecin 6nemli bir paydasidir. Nihayetinde bu siirece ddhil olan ve siireci ifade
edebilen fiillerin mental olarak adlandirilabilecegi ifade edilmistir. Bu kisimda
6nemli olan nokta mental filler icin genel-gecer, nesnel ve objektif bir tanimin
ortaya konulma cabasidir.

Tiirk dilinde bir¢ok alanda karsilastigimiz terminoloji ve tanim sorunu
eserin hemen baslarinda mental fiiller icin acik bir sekilde ifade edilmis, tanim
ve terminolojiden dogabilecek karigikliklarin 6niine gecilmistir.

ikinci boliimde mental fiillerin hangi bagliklar altinda incelenecegi ve bu
basliklarin kavramsal olarak neler ifade ettiklerinin agiklanmasi ele alinmustir.
Bu kisimda ilk olarak “algi kavrami” agiklanmis ve bu kavramin dogru
anlasilabilmesi icin “algi” izah edilmeye calisilmistir. Burada kullanilan
metodoloji bundan sonraki baslhk ve bélimler igin de kullanilmistir. Bu
boliimlerde esas alinan metodolojide 6ncelikle kavram tanimlari, sonra bu
kavram tanimlarina dahil olan mental fiillerin tespiti ve aciklamasi, sonrasinda
ise tespit edilen Grneklerin baglam merkezli olarak verilmesi seklinde devam

etmistir.

Bu basliklar altinda ele alinan tanim ve kavramlarin degerlendirilmesinde
de diger bdliimlerde oldugu gibi genis literatiir taramasi yapilmis, miimkiin
oldugu kadar fazlaca kaynaga ulasilmistir. Yapilan tanimlarin ve agiklanmaya
calisilan kavramlarin daha once yapilmis olanlardan farki ve nasil olmasi
gerektigine dair teklifler verilmistir. Karsilastirmali referans olarak
degerlendirebilecegimiz bu metodun kitapta genel bir tavir olarak
degerlendirilmesi eseri farkli ve nesnel kilan bir 6zellik olarak degerlendirilebilir.
Alg1 kavrami ve algi fiilleri baslig1 altinda agiklamalar yapildiktan sonra cesitli
arastirmacilarin alg fiilleri tasniflerinin tablo ve sekiller ile verilmesi de alg1
fiillerinin literatiirdeki yerinin daha iyi anlasilmasini saglamistir. Genis ve
karsilastirmali bir agiklamadan sonra Eski Tiirkgede tespit edilen alg fiilleri
baglam merkezli olarak verilmistir. Bu kisimda verilen 6rneklerin sadece baglam
merkezli anlamlar1 ve sozlitkk anlamlar1 verilmemis her bir fiil tizerinde detayli
aciklamalar yapilmis, yapilan agiklamalar daha &nce yapilan calismalar ile
desteklenmistir. Alg: fiilleri bashginin sonunda, tespit edilen alg fiilleri ve bu
fiillerin literatiirdeki karsilastirmalari degerlendirmis ve tespit edilen algi
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fiillerinin genel bir tablosu verilmistir. Bu tabloda fiilin anlami ve hangi
metinlerde kullanildig bilgisi agik, anlasilir bir bicimde verilmistir.

ikinci alt baslik olan Duygu Kavrami ve Duygu Fiilleri basliklarinin oldukca
detayli bir bicimde ele alinmas1 dikkate degerdir. Bu baslik altinda verilen Eski
Tiirkcedeki duygu fiillerinin baglam merkezli olarak psikolojik ve bilissel bakis
acisiyla ele alinmasi, tespit edilen fiillerin detayli olarak incelenmesi, daha énce
yapilan tespitlere de bu cerceveden bakilmasi literatiirdeki duygu fiilleri
konusuna farkli bir derinlik katmistir. Burada gosterilen titiz ve dikkatli
calismanin neticesi olarak Eski Tiirkcede 139 farkli duygu fiili tespit edilmistir.
ikinci boliimde yer alan, “irade Kavrami ve irade Fiilleri, idrak Kavrami ve idrak
Fiilleri” basliklar1 da ayni1 metodoloji ile degerlendirilmistir. Bu boliimde irade
tiillerinin nasil degerlendirilmesi gerektigi hususuna dair éneriler sunulmus ve
teklifler verilmistir. Yazar irade fiillerinin istisare, karar ve icra olmak tizere ¢
baslikta incelenebilecegi 6nerisini sunarak bu konudaki tespitlerini agiklamistir.
Alg1 ve duyum konularinda “Ne s6ylendi?” ve “Ne anlandi?” iliskisi, gonderici
tarafindan génderilen kodlarin alicilar tarafindan dogru dekodlanmasi hususunu
diistindiirmiis ve bu konu iizerinden yapilacak caligmalar icin bir zemin
hazirlamstur.

ikinci béliime genel olarak bakildiginda, bazi terim ve terminolojilerin
sozliik anlamlarinin verilmesinin ifadelerin ve teorilerin daha da anlasilir
olmasini sagladigi goriilmiistiir. Her bir mental fiil bagliginin sonunda genel
olarak bir tablo verilmesi okuyucular ve 6zellikle de arastirmacilar i¢in biiyiik
kolaylik saglamaktadir. Bu fiillerin hangi kaynaklarda hangi anlamda yer
aldiginin tespit edilerek bir form halinde sunulmasi oldukga islevsel bir 6zellik
olarak dikkat cekmektedir. Tespitlerin bu sekilde verilmesi, istatistiki verilerin
hesaplanmasi i¢in biiyiik kolaylik saglayacaktir.

Sonug

Sonuc olarak, Mental Fiil Teorisi adl1 bu ¢alisma, mental fiillerin derlenerek
tespit edildigi bir eser olmaktan ziyade mental fiillerin nasil incelenecegine dair
bir yontem teklifi sunmaktadir. Yazara gére bir fiilin mental fiil olarak
degerlendirilebilmesi icin “uzamsal olmamasi ve yo6nelimsel olmasi”

gerekmektedir. Mental fiillerin degerlendirilmesinde bu iki 6l¢iit muhakkak
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bulunmalidir. Eserde bu siirece dahil olan mental fiillerin ifade edilmesinde
kullanilan sema asagidaki gibidir.

Mental Siireg
irdi (Mental Fiiller)
(DG:SL ; Cikts (Agiklama)
Fiilleri (Algs, Duygu, Idrak, Irade) Bl

Mental siire¢ izah edildikten sonra, mental siireclerin islemesi tizerinde durulmustur.
Mental siiregler birbirini etkileyen, degistirebilen bir niteliktedir ve ¢izgisel bir yapida
bulunmazlar bunun aksine dongiisel bir yapiya sahiptirler. Bu dongtisel yapiya iliskin siireg
asagidaki sekil ile izah edilmistir.

Idrak

Bu siire¢ ve dongii cercevesinde ele alinan fiillerin mental olup olmadiginin tespiti
yapilmistir. Yazar bu ¢alismada ortaya koymus oldugu teoriye bagli olarak 292 mental fiil
tespit etmistir. Sonug kisminda tespit edilen mental fiillere ait mental siiregler ve érnekler
tablosu verilmistir. Asagida 6rnegi verilen bu tabloda mental siirecin baglam merkezli
olarak nasil degerlendirildigi goriilmektedir.

MENTAL FiiL BAGLAM
SUREC
ALGI isid-/esid- antada naru kiin kiintine
(dinlemek) bodisvtag korgeli kelir titrii

terin nom isidiir... (kiistisin)
iyin edgii avris kilur (MS
38/45).

“0 andan itibaren her giin
Bodhisattva’y1 gérmeye gelir,
derin vaazim dinler...
(Arzusuna) gore iyi hareket

eder.”
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DUYGU

bus-
(hiddetlenmek)

dkiingliik bolur tuts: 6vke isi /
yazuklug bolur iste bussa kisi
(KB 324).
“Ofkeyle kalkan pismanlikla
oturur, kisi hiddetlenince

isinde yanilir.”

IDRAK

bogiin-
(diisiinmek)

kéniilin kokiizin yakeirtip ol
iki ecilerin kéniilgerip ne¢ékin
erser tuysar oyarsar otri
tirkiip beliplenip tidig ada kilip
kiisemis kiistislimin
kandurmagay tep bogiiniip
6trii iki ecilerine azkiya 6yre
yoriyu turzunlar men una basa
tetdim tep Stiintip... (Agp 246).
“kalbini ferahlatip o iki
agabeyini aklindan gegirerek:
‘Her nasil (olup da)
hissederlerse sonra korkup
engel olup istegime kars1
gelmesin(ler).” diye diistiniip
sonra iki agabeyine ‘(Siz)
azicik
ileri yiirtiyiiverin, ben hemen
yetisirim.” diye rica edip...”

iRADE

kes-
(karar vermek)

havaka basikma ukus birle kes
/ et 6z arzu bulsa bilig birle
bas (KB 3346).
“Hevesin etkisinde kalma, akil
ile karar ver; ten bas kaldirirsa
bilgiyle hakim ol.”

Bu tablodan sonra tespit edilen fiillerin hangi mental kategoride yer aldigini gésteren
ve kullanildig1 metinleri igeren genel bir tablo verilmistir. Bu tablonun da bir kismi asagida
ornek olarak verilmistir.

Mental Fiil | Anlamu H Tiiril H Kullanildig1 Metin ‘
kor- (1) GOrmek Alg Fiili Agp, AH, BK, Cas, Dan,
Edg, Irk, KB, Kér, KP,
KT, MS, Muk, Myb,
Suc, Sin, Uci
kulak tut- Kulak vermek, Alg Fiili KB
dinlemek
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acig kel- Acimak, keder gelmek, || Duygu Fiili Agp
tiztilmek
okiin- Pisman olmak Duygu Fiili AH, BK, Hua, Kor,KT,
MS
uk- (I1) Anlamak, bilmek, idrak Fiili Acp, AH, Edg, KB, MS,
tasavvur etmek Ugi
sakin- Diisiinmek idrak Fiili Acp, AH, BK, Cas, Dan,

Edg, Hua, Irk, KB, Kor,
KP, KT, MS, Muk, Ong,
Sin, Tar, TY, Uci

tapla- Uygun gormek, frade fiili Agb, Edg, KB, Kor, MS,
onaylamak Myb, Uci

unama- Dogru bulmamak, frade fiili Dan, Edg, Irk, KB, KP,
uygun gérmemek, MS, TY
onaylamamak

Yazar eserde, genis literatiir taramasi ve ¢esitli 6rneklem evreni ile genel
olarak mental fiil kavraminin cercevesini ¢izmis, bu diisiincesini de bir siire¢
olarak degerlendirmis ve yukarida verilen tablolar ile de bu siireci izah etmeye
caligmistir, Yazar, bu zamana kadar yapilan calismalari, giiniimiizde yapiliyor
olan ¢alismalar1 degerlendirmis ve nihayetinde bu alanda yapilacak olan
calismalara icin bir yontem teklifinde bulunmustur.
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Dillik Olciitlere Gore Eski Uygurca Metinlerin Tarihlendirilmesi is a work that
emerged as a book by Prof. Dr. Ferruh Agca’s PhD dissertation titled Eski Uygur
Tiirkcesiyle Yazilmus Eserlerin Ses ve Sekil Ozelliklerine Gore Tarihlendirilmesi, which he
completed in 2006. The publication of this long-awaited study is now available to
researchers in a more up-to-date and complete form, with the author’s review.

Old Uyghur Turkish started to produce its first texts in the 8th century and
became a written language in which this production continued until the 14th
century. The writing date of the works in this language, which has been
processed for more than six centuries, is mostly not certain. In addition, the
language features of these works have changed over time. The number of texts
of which writing or copying date is known by means of colophon records, is very
few. Dating of other undated texts and division of Uyghur literature into periods,
can be estimated according to language features of the texts, private person and
place names in the texts, the location of the texts when they were found, the
book format and the font types used.

However, there are some difficulties in dating the texts according to these
features. First of all, since most of these texts are religious texts and aim to
convey the teachings to the public, a work has been copied many times, has
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replaced many times by being moved from monastery to monastery. For this
reason, it may be misleading to date the texts by considering their location. In
addition, while the original texts reflect the language characteristics of the
century they belong to, it is doubtful how much the copies made in later
centuries reflect the language of their own century (Agca, 2021: 63). A text may
include the date it was copied on the colophon, but due to the tendency of
religious texts not to distort the original, linguistic features may not resemble
the date on the colophon but with features from a few centuries ago.

In addition to these, in a text that is understood to belong to the earliest
stages of the Old Uighur language, may have features belonging to the very late
periods or old and new structures can be seen together in some texts that are
known to be of late date. These situations also create difficulties in dating texts
according to language characteristics. Agca considers these examples as the
infiltration of the dialect features of the scribe into the standard language. He
also considers the coexistence of old and new structures in late texts as archaism.
According to Agca, such language features deviating from the standard language
cannot be used as a criterion in the chronological classification of texts (2021:
64).

Despite all these difficulties, Prof. Dr. Ferruh Agca analysed an enormous
corpus in great detail according to the 39 criteria which he determined, and gives
a chronological order of Old Uyghur texts to the use of researchers. Another
difficulty encountered while dealing with the changing language features of the
texts is to determine which of them is due to dialect differences and which is due
to the change of language in the historical process. It has been demonstrated
that the language differences which were previously given by A. von Gabain as
the Manichaean /n/ dialect or as the Buddhist /y/ dialect, do not differ sharply
according to the religious environment to which the texts belong. The fact that
some of the features claimed to belong to the Manichaean dialect are also
present in the early Buddhist Uyghur texts and are not included in the later
Manichaean Uyghur texts, shows that this actually stems from a historical
change.

The dating of Old Turkic texts on the basis of the colophon records and
specific place and person names, previously studied by Gabain in Alttiirkische
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Daiterungsformen (1955), by Bazin in Les systémes chronologiques dans le monde turc
ancien (1991) and by Zieme in Bemerkungen zur Daiterung uigurischer Blockdrucke
(1981) and Religion und Geselschaft im Uigurischen Kénigreich von Qogo, Kolophone und
Stifter (1992) (Agca 2021: 69-70).

Another way of dating is to date the texts on the basis of linguistic criteria
by following the changes and developments in the language features of the texts
and by comparing the undated texts with the dated texts in this respect. Old
Turkic texts were classified according to linguistic criteria for the first time in
Erdal’s article The Chronological Classification of Old Turkic Texts (1979) (Agca 2021:
70). He basically divides the texts into four groups according to the 24 linguistic
criteria, and besides these, there are two subgroups. In his work, he analyses the
Koktiirk and Yenisey inscriptions as well as the Uyghur texts according to the

same criteria.

After Erdal, the other study in which Old Turkic texts are systematically
dated according to their language features belongs to Doerfer. First, in his article
titled Bemerkungen zur chronologischen Klassifikation des dlteren Tiirkischen, which
he wrote in 1991, after briefly mentioning the criteria used in the classification
and dating of Old Turkic texts, he gave the century of the groups to which the
texts belong. Doerfer, later reconsidered his views, expressed in this article, in
his work Versuch einer linguistischen Daiterung dlterer osttiirkischer Texte (1993)
(Agca 2021: 72). He, within the framework of the 30 linguistic criteria, divided
the Old Turkic texts into five phases, and the first two phases each have four
substages as 1a, 1b, 1c, 1d; 2a, 2b, 2¢, 2d. According to this classification, the first
phase includes the years about 750-948, the second phase covers the years 990-
1235, the third phase covers the year 1315, the fourth phase (except Altun Yaruqg
and Buyan Avirmdk) 1313 and the fifth phase (except Insadi Sitra) contains the
date 1345. (Tekin, 1994: 186).

Since both studies by Erdal and Doerfer include Koktiirk texts, some criteria
used are only for distinguishing Turkish runic inscriptions and Old Uyghur texts
and are not suitable for classifying and dating Old Uyghur texts in themselves.
In Agca’s study, it is stated that care was taken to ensure that the criteria used in
this work, were applicable to all stages of Old Uyghur (2021: 73-76). In the book,
texts were classified on the basis of 39 criteria. These criteria are divided into
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groups according to orthographic features, phonological, morphophonological
and morphological features, the presence of Mongolian loanwords and the
external structures of the texts.

The criteria related to orthography, consist of seven title as; extra and
unnecessary spelling of aleph in medial of the words, separate spelling of in
medial of the words, the spelling of /§/ and /n/, irregularities between the
spellings of /d/ and /t/, also /s/ and /z/ and degemination of consonants. Of
these, the criteria of the spelling of /n/ consonant and consonant degemination
were applied for the first time to date the texts in this study by Agca.

There are ten phonological criteria: the situation of connecting vowel /A/,
vowel epenthesis, labialisation, the consonant palatal /fi/, alternation between
/n/ ~ /g/, metathesis, the situations of medial /d/ and /g/, the verbs qurtgar-
and yarligga-. Among these, the rounding of the unrounded vowels near the
labials, the alternation of /n/ ~ /g/ and the shapes of the verb qurtgar- are the
criteria used for the dating of the texts for the first time in this study.

In the study, there are six criteria among the morphophonological criteria
which are connecting vowel of instrumental case suffix, connecting vowel of
causative suffix {-(X)t-}, relative suffix after nouns ending with a consonant,
aorist suffix after verbs ending with vowel, the situation of the gerundium and
aorist suffixes after the suffixes which ends with the sounds /k/ and /r/, and
lastly the gerundium and aorist suffixes of the verbs which ends with the suffix
{-(X)t-}. The situation of the genitive after nouns ending with a consonant was
previously discussed by Gabain and Zieme as a dialectical feature of Old Uyghur
texts. According to this view, after the words ending with vowels in Manichaean
texts, just like in Koktiirk texts, this suffix is {+(X)n} and this is a characteristic of
/n/ dialect. But in /y/ dialect, it is {+n(X)n} after words ending with both vowels
and consonants. For the first time in Agca’s work, this language feature is taken
into consideration not dialectically, but as a criterion for dating the texts.

The criteria for morphology are discussed under fourteen subtitles:
accusative after the nouns in nominative case, accusative after the nouns which
have possessive suffix, ablative, directive case of nouns, prepositions governing
the accusative case of the nouns, dative case of the demonstrative pronouns,
present participle suffixes {-(X)gll} ~ {-(X)gmA}, the negative forms of the past
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participle suffixes, gerundium suffix {-(X)pAn(In)}, the gerundium and aorist
suffixes of the verbs al- and bil-, the situation of the conditional suffix, {-gU} ol ~
{-gUl}, the variants of the preposition birlid and the last one is the inter-decimal
number system. The presence of the directive and the state of the participle
suffixes {-glI} and {-gmA} are also used as criteria for the dating of the texts for
the first time in this work. In addition to these, it has been stated that the use of
the suffix {-yUk} in different functions and the existence of the preposition mA
are criteria that may allow to the chronological classification of the texts (Agca
2021: 78).

Mongolian loanwords in Old Uyghur texts are also treated as an important
criterion for dating. According to this, the texts in which Mongolian loans seen
intensively, begin to be seen with the Mongolian domination from the 13th
century. The last criteria used in the dating of the texts are the features that are
related to the external structures of the works such as paper, binding, reed, pen,
brush, block-printing technique and font type. In addition, the source language
from which the texts were translated can also give clues about the date of the
texts.

After this section, in which the criteria used for the dating of Old Uyghur
texts in the study are discussed in detail, the Old Uyghur texts are grouped into
eight groups within the framework of these criteria in Chapter 3. In the last
section, the texts were classified chronologically by making predictions about
the centuries to which these eight groups belong. According to this, the writing
date of the first group Uighur texts is close to the Koktiirk inscriptions. Most of
these texts, which are dated to the second half of the 8th century, are written in
the Manichaean environment. In the study, the II. Group texts are dated to the
middle of the 9th century at the latest. Texts in group III are located between the
end of the 9th century and the first half of the 10th century. The jataka of
Kalyanamkara Papamkara, which is the earliest dated text of the group 1V, is in the
second half of the 10th century, while the Hami version of Maytrisimit, which is
one of the latest dated texts of the same group, was copied in 1037.
Dasakarmapathavadanamala, which is estimated to be one of the latest texts of this
group, is dated to the second half of the 11th century. It is seen that the language
became more standardized in the texts belonging to the V. group placed in the
late 11th century and the 12th century. The texts in the VI. group are dated to
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the 13th century, the group VII texts are dated between the late 13th and early
14th centuries, and the latest texts belonging to the group VIII are dated to the
second half of the 14th century (Agca 2021: 403-440).

The dialects of Old Turkic and the dating of Old Uyghur texts are so complex
but as well as so essential subject matters for Turcology studies. The presentation
of this doctoral study, which fills an important gap in Turcology studies in
Turkey, as a book, and its renewing on this occasion, made us, the researchers,
very happy. There is no doubt that with the translation of this comprehensive
and meticulous study into English, it will make important contributions to
Turkology studies in the world. I hope this happens in near time.
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Son yillarda Eski Tiirkceyi Ogretme amaciyla yazilmis ders kitabi
formatindaki kitaplardan birisi de iizerinde duracagim bu eserdir. Eser su
boliimlerden meydana gelmistir:

I¢indekiler Dizini (7-26) alfabetik siraya gore hazirlanmis olup ilgili kelimenin
ve gramer konusunun sayfa numaralar1 gésterilmistir. On S6z (27-28) boliimiinde,
okurlara kitap tasarlanirken ne tiir yaklasimlarin benimsendigi aktarilmistir.
Giris (29-73) boliimii Tiirkgenin diinya dilleri arasindaki yeri, Ural-Altay dilleri
nazariyesi, Altay dilleri nazariyesi ile baslamaktadir. Ardindan Tiirk¢enin tarihi
gelisimi: Proto-Tiirkge: (On Tiirkge), Eski Tiirkge: (VIII-X. yy.), Orta Tiirkce
Doénemi: (XI-XII. yy.), Karahanl lehgesi, Yeni Tiirkce Dénemi: (XIII. yiizyilda
baslar), Bati1 Tiirkgesi, Cagdas lehgeler gibi alt basliklarla anlatilmistir.
Koktiirklerin kokeni, 1. ve II. Koktiirk Devletleri, Koktiirk Devletleri’'nden kalan
eserler ve bu eserler lizerine yapilan ¢alismalar, Koktiirk yazisinin kokeni ile ilgili
goriisler ele alinmaktadir

Bu basliklarin ardindan Eski Tiirkge iizerine yazilmis dilbilgisi kitaplar: ve
etimoloji sozliikleri hakkinda bilgilere yer verilmistir.

Koktiirk yazisi ve karsihigi, Kisaltmalar, saretler ve Bibliyografya verilerek
giris bolimii tamamlanmistir. Bibliyografya béliimiinde ¢alismada kullanilan
129 kaynak APA sistemi kullanilarak belirtilmistir.
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Eserin ikinci bolimiinde (75-623) Kol Tegin, Bilge Kagan, Tufukuk
yazitlarinin tamami incelenmistir. Bu yazitlara ait satirlarin her biri orijinal
metni, transliterasyonu (harfcevrimi), transkripsiyonu (yazigevrimi) ve Tiirkiye
Tiirkcesine aktarimi yapildiktan sonra okuma farkliligi gézlenen ciimlelerin
bugiine kadar yazitlar1 nesredenler tarafindan nasil okundugu ve
anlamlandirildig1 siralanmistir. Metinler Tiirkiye Tiirkcesine aktarilirken satir
alt1 karsiliklart sunulmustur. Kitaptaki transkripsiyon ve terciime, genellikle
Erhan Aydin‘in Orhon Yaztlar1 adli eserinden alinmis; bazi satirlarin
transkripsiyonunda ve terciimesinde Ercilasun, Tekin, Ergin ve yaztlari
nesreden diger Tiirkologlarin transkripsiyon ve cevirileri de kullanilmistir.
Aydin’in Orhon Yazitlar: adli eserinden alinan transkripsiyon ve terciimeler harig
diger Tiirkologlardan tercih edilen transkripsiyon ve terciimenin hangi eserden
alindig1 dipnotta belirtilmistir.

Bir ornek:

Orijinal Metin
SEUL > P IXN > SO LY T QIR X5 1> S0 X TP Yk € e T

Transliterasyon

tyri tg tyride bolms tiiriik bilge kgn boddke olrtm

Transkripsiyon

t(e)yri t(e)g t(e)yride bolm(1)s tiiriik bilge k(a)g(a)n bo 6dke ol(u)rt(u)m.

Ceviri

(Ben) Tenriteg Tenride Bolmis Tiirk Bilge Kagan’(im) bu zamanda tahta
oturdum.

teyriteg teyride bolmis “Bu ibare Thomsen tarafindan ilk 6nce “Ben Tanri gibi
Tanri'ya benzeyen” biciminde terctime edilmistir. Fakat daha sonra Thomsen
tarafindan “Tanri gibi gokte olmus” olarak degistirilmistir”. Radloff da Thomsen’e
yakin ceviri ileri slirmiistiir, Malov da bu gdriisii benimsemistir. Berta “(Ben)
Tengri gibi gokte (Tengri’den) dogmus Tiirk Bilge Kagan bu zamanda hiikiim
stirdiim”. Ercilasun: “{Ben} semavi Tanr1’dan olmus Tiirk Bilge Kagan{im}”; Orkun:
“Goge benzer gokte (mevcut) olmus Tirk Bilge hakan bu zamanda (iktidar
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mevkiine) oturdum”; Ergin: “Tanr1 gibi gokte olmus Tirk Bilge Kagan1”; Tekin:
“(Ben), Tanr gibi (ve) Tanri'dan olmus Tiirk Bilge Hakan”.

Tekin, bu ciimlede iki niteleme grubu karsisinda oldugumuza dikkat cekerek,
birinci ibarenin tenri teg, ikinci ibarenin ise tenride bolmis oldugunu, birinci ibarenin
‘Tanr1 gibi, Tanrica, ilahi’, ikinci ibarenin ‘Tanri’dan olmus’ bigiminde anlasilmasi
gerektigini belirtir. Bu griisiine kanit olarak da Cin imparatorlarinin K- tianzi
‘gbgiin oglu, Tanr’'nin oglu’ (Eski Tiirkge metinlerde ténsi biciminde geger)
unvanini tasidiklarini belirtir. Bu sekilde yazitlarin her bir satiriin incelenmesi
ogrencilerin yazitlar1 &grenebilmesi ve anlamasi icin 6nemli bir kolaylik
saglamistir.

Bu sekilde yazitlarin her bir satirinin incelenmesi 6grencilerin yazitlar
ogrenebilmesi ve anlamasi icin 6nemli bir kolaylik saglamistir. Okuyucu bu
sekilde yazitlar iizerine galisma yapan Tiirkologlar: ve onlarin goriisiinii de bir

arada gérme imkanina sahip olmustur.

Daha sonra kelimelerin kok-ek ayrimlar: yapilarak kelimelerin etimolojik
aciklamalarina yer verilmistir. Bu agiklamalarla birlikte kelimelerle eklerin
tarihi ve cagdas lehcelerdeki gelisimleri de gosterilmistir. S6zciiklerin etimolojisi
icin Clauson, Nadalyayev et al., Starostin et al., Rdsdnen, Doerfer, Radloff, Eren,
Gllensoy vb. vyazarlarin c¢alismalart temel almmistir. Sozciiklerin
aciklamalarinda; Sirin’in Kiil Tigin Yaziti Notlari, Tekin’in Orhon Yaztlari ve
Turiukuk Yazit1 adl eserlerindeki notlar, Ercilasun’un Tiirk Kaganhgi ve Tiirk Bengii
Taslart adli eserindeki notlardan yapilmistir.

Kelime Ornegi

iniygiiniim : ini(y)+* giin+" ({1)m!™®
Kokeni: ini: > iniy

Anlamu: ‘erkek kardeslerim’

Thomsen, kelimeyi ini ‘erkek kardes’ kelimesine {+gUn} isimden isim yapan yapim
ekinin gelip kaynasmasindan olusmus tiiremis isim saymaktadir. Tekin, ini-yegiin
biciminde iki kelimeden olusan bir sekil olarak kabul etmis ve buna dayanak olarak
da Mogolcadaki degiiii ‘erkek kardes’ kelimesini gostermistir; ancak gerek tarihi
lehgelerde gerekse cagdas lehcelerde yegiin kelimesine rastlanmamasindan dolay:
Tekin bu goriisiinden vazgeger ve Thomsen’in Snerisine katilir. Kelimede tiireyen
/y/ konsonantini da ini: kelimesindeki uzun /i:/ vokali ile agiklamaktadir. Sirin ini
kelimesi ile ilgili su bilgileri vermistir: “Kasgarli DLT'de adamin erkek kardesi adamdan
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kiiciikse ini, biiyiikse eke diye sdylenir, bir adamin kiz kardesi kendisinden kiictikse sinil
biiyiikse eke denir”. Yong-Séng Li, su aciklamayr yapmistir: ‘kiiciik kardes’
anlamindaki bu sézciik ilk olarak Orhon Yazitlarinda ini biciminde ge¢mektedir:
inim kal tégin 6zi anca kergek bolt1 (KT D 30), Uygur metinlerinde ini ‘kiigiik erkek
kardes’ biciminde gegmektedir: ini i¢i tiiziilti “erkek kardesler anlastilar” (TT I 12).
Bu sozciigiin tarihi ve cagdas lehgelerdeki seyrini de Yong-Song Li s6yle vermistir:
ini ‘erkek kardes’ (KB 146), ini ‘erkek kardes, kayin birader’ (DLT 193, 111 7), ini ‘erkek
torun’ (KW 107), ‘gen’ (HS), inek ‘kiigiik erkek kardes’ (PC 138, kelimede tiireyen /k/
aslinda kiiciiltme ekidir), ineke ‘kiiciik erkek kardes’ (PC 138, {+ke} aslinda kiiciiltme
ekidir), cagdas lehgelerde: TT. eni ‘kiigiik erkek kardes’ (DS 1756), yine Tiirkiye
lehgesinde bu kelimeye getirilen {+k} isimden isim kiiciiltme eki ile yapilmis enik
‘kdpek yavrusu’ kelimesi de bulunmaktadir. Trk. ini ‘kiictik erkek kardes’; Sal. ine
‘kiigiik erkek kardes’; Yuy. ini, ind ‘kiiciik erkek kardes’; Ozb. ini, iné ‘kiiciik erkek
kardes’; Kumk. ini ‘kiiciik erkek kardes’; Nog. ini ‘kiigiik erkek kardes’; Kzk. ini
‘kiigiik erkek kardes’; Krkp. ini ‘kiigiik erkek kardes’; ini ‘kii¢lik erkek kardes’ Tat. ini
‘kiiclik erkek kardes’; Bsk. ini ‘kiiciik erkek kardes’; Baraba dni ‘kiiciik erkek kardes’;
Kirg, ini ‘kiigiik erkek kardes’; Alt. iyin ‘kiiciik erkek kardes’; Suy. ini, iy, eni, ene, inty
‘kiiclik erkek kardes’; Yak. ini ‘kiiciik erkek kardes; baba tarafindan yasca kiigiik
erkek akraba’; Dolg. ini ‘kiigiik erkek kardes’; Hal. ini ‘kii¢tik erkek kardes’ (s. 109-
110).

Yazitlarda yer alan tiim kelimelerin detayli sekilde etimolojilerinin
yapilmasi, kelimeler iizerine Tiirkologlar tarafindan yapilan agiklama ve
yorumlara yer verilmesi tim bilgilerin tek bir kaynakta toplandigini
gostermektedir. Kelimelerin Tarihi ve Cagdas lehgelerindeki durumunun

verilmesi karsilastirma yapabilme imkan1 saglamstir.

Dil bilgisi Ornegi
Datif (Yénelme) Hal Eki

Eski Tiirkgede: Datif hal eki, {+kA}, {+A} bi¢iminde bulunmaktadir: taska, igacka, ewke,
adaka, yasima, bodunuma. Yine Eski Tiirk¢ede ve tarihi lehgelerde {+kA} datif hal eki,
tigtincii sahus iyelik eki ve pronominal /n/’den sonra geldigi zaman, pronominal n
ile kaynasarak {+nA} bicimine déniisiir, Tekin, bunu “bu bigcimin hi¢ kuskusuz, daha
eski bir (+n+gA) ya da (+n+kA) biciminden gelmis olabilecegini belirtir”. Ornekler:
sabwya, oglima, batsikia, agisipa vs.

Karahanli Lehgesinde: {+kA}, {+gA}, {+A} biciminde goriiliir. Konsonant benzesmesi
nedeniyle sedali konsonanttan sonra {+kA}, sedasiz konsonanttan sonra {+gA}
biciminde goriliir. Ayrica Eski Tiirkcedeki gibi az sayida kelimede {+A} bi¢imi de
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goriilmektedir: bagka (KB 1808), kokke (KB 1002), eligge (DLT II 123, 127), ayaga (DLT
111 172), bege (KB 5118).

Harezm Lehgesinde: Karahanli lehgesindeki gibi {+kA}, {+gA}, {+A} biciminde
goriiliir. Konsonant benzesmesi nedeniyle sedali konsonanttan sonra {+kA},
sedasiz konsonanttan sonra {+gA} biciminde goriiliir. Ayrica Eski Tiirkgedeki gibi
az sayida kelimede {+A} bicimi de goriilmektedir: aklimka (Kutb. 268), basga (Kutb.
598), evinge (KE 34/1), 6zine (Kutb. 2463).

Kipgak Lehgesinde: Bu donemde de tipki Karahanli ve Harezm lehgelerinde oldugu
gibi {+kA}, {+gA}, {+A} biciminde goriiliir: avga (EH 145), kulga (TZ 78a), evge (CC 123,
5), tamukka (CC 125, 5), yiikke (CC 160, 19), iistiime (CC 45), artima (TZ 74a 7).
Gagatay Lehgesinde: Cagatay lehgesinde de Karahanli, Harezm ve Kipgak
lehgelerinde oldugu gibi {+kA}, {+gA}, {+A} biciminde gériiliir: yolga, ayga, kézge,
cahka, kokke, tiiske, soziimize, kavlunuza.

Bati Tiirkgesinde: Bu dénemde umumiyetle {+A} bicimindedir; ancak Eski Anadolu

lehgesinin ilk dsnemlerinde zaman zaman {+gA} biciminde de gértlmektedir: icine,
oliiye, evge, sehrine.

Gagdas Lehgelerde (s. 85-86)

| Az, Trkm. | +A |
Tat., Bsk., Nog., Kzk., KKalp., || +gA, +KA, +A
Krm., Tuv.
| KBalk. | +g4, +ha, +y4 |
[ Kum. | +gA, +A, +gAr |
| Kirg., Alt. | +gA, +kA, +A, gO, +kO, +0 |
| Hak. | +gA, +ha, +ke, +A |
[ YUyg. I +oA +kA |
| Ozb. | +ge, +kA |
Yakut +gA, +kA, +g0, +kO, +hA, +hO, +pA,
+n0
Cuvag +yA, +4

Kitabin Eski Tiirk¢e grameri niteligi tasimasinin yani sira Tarihi ve Gagdas
lehgelerin gramer 6zeti niteligini de tasidig1 goriilmektedir. Buna ek olarak kitap

Tiirk dilini art zamanh ve es zamanli tanima firsati saglamstir.

Son bdlimde Fin atlasindan alinan Orijinal Metinler (Tipkibasimlar, 625-
661) verilmistir.

Sonug olarak séz konusu ¢alisma ciddi bir 6n hazirlik evresinin yaninda,
genis bir kaynakca taramasiyla meydana gelmistir. Eski Tiirkce donemi tizerine
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calisma yapacak olan arastirmacilarin 6ncelikle yararlanabilecegi bu eser Tiirk
dilini art zamanl ve es zamanlh tanima firsat: sunmaktadir. Kéktiirkce, Tiirk Dili
ve Edebiyat1 6grencilerine Koktiirkce donemini diistinme, anlama ve yorumlama
imkani veren bir bagvuru kaynagi niteligi tasimaktadir. Bu kitap bundan sonra
hazirlanacak ders kitaplari igin 6rnek teskil edebilir. Kitabin yazarlarini tebrik

ederim.

Kaynakc¢a
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Uyguristigin ve Tiirkolojinin énemli bir simasi olan Peter Lothar Zieme
(1942- ), iranist W. Sundermann’in (1935-2012) yénlendirmesiyle Sarkiyat
okumaya karar vermis ve Berlin Humboldt iiniversitesi Iranistik béliimiinde
lisans egitimini tamamladiktan sonra, miiteveffa Tiirkolog G. Hazai'nin Berlin
Humboldt iiniversitesinde Tiirkoloji bolimiini giiclendirme ¢abalarinin
neticesinde ¢alisma sahasini  Tiirkolojiye kaydirmis ve Hazai'nin
danismanliginda 1965’te Manihey harfli Uygurca yazmalarin imla o6zellikleri
hakkinda bir doktora tezi hazirlamistir. Erken dénem Uyguristlerden olan A. von
Gabain’in dogrudan 6grencisi olmamasina ragmen, Zieme onunla vefatina degin
yakin iliski icerisinde olmus ve kendisinden istifade etme imkani bulmustur
(Olmez & Raschmann, 2002: 9-13).

Zieme, Turfanforschung ¢alisma grubu ile yillardir irtibatini kesmemesi
sayesinde Berlin’deki pek ¢ok Uygurca yazmanin nesrini kendi basina veya
meslektaslari ile beraber nesretmeyi basarmistir. Zieme, sadece Almanya’daki
Uygurca parcalarin nesriyle degil, ayrica Japonya, Rusya, Cin, vs. gibi Uygurca
yazmalarin bulundugu diinyanin muhtelif kiitiphanelerinde muhafaza edilen
metinlerin nesrini de kendi basina veya meslektaslariyla beraber hazirlamistir.
Uyguristik sahasinin en velut uzmanlarindan biri olan Zieme bugiin hayatin
Berlin'de siirdiirmektedir. S.-Ch. Raschmann tarafindan hazirlanan Zieme’nin
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giincel yayin listesine Berlin Brandenburg Bilimler Akademisi’ne bagli olarak
calisan Turfanforschung grubunun internet sayfasindan ulasilabilir.

Prof. Dr. Peter Zieme (2004)

Gegen asrin basinda Almanlar Dogu Tiirkistan’a gesitli kesifgezileri yapmis
ve Sark diinyasina ait bir¢ok orijinal yazmayir Almanya’ya getirerek bunlar:
koruma altina almistir. Bu kesifgezilerinde pek ¢ok Eski Tiirkge malzeme de elde
edilmistir. Bu malzemenin islenmesi icin W. Bang ve talebeleri Tiirkische
Turfantexte bashkli bir nesir dizisi baglatmis ve II. Diinya savasina kadar bu seri
diizenli olarak nesredilmistir. Savas sonrasinda nesir serisi Berliner Turfantexte
ismi altinda hayatina devam etmistir. Simdiye kadar bu seride 47 cilt ¢ikmustir.
Bu 47 cildin 26 tanesi Eski Tiirk dili ve kltiirii ile ilgili olup geri kalan 21 cilt
Asya’daki diger dillerle (Cince, Sogd¢a, Mogolca, vs.) ilgilidir.

Burada kisaca tanitimini yapacagim eser, Berliner Turfantexte serisinin son
cildi olan 47. cilt hakkinda olacaktir. Eser, Kaynakca (9-31), Kisaltmalar (33-36) ve
Uygurca Parcalarin Listesi (37-46) ile baslamaktadir. Kitaptaki yazilar konular
bakimindan dért gruba ayrilmistir: 1. Hristiyan ¢evreye ait yazilar (2 adet); 2.
Manihey ¢evreye ait yazilar (8 adet); 3. Burhanci ¢evreye ait yazilar (30 adet); 4.
Cesitli yazilar (13 adet). Buradaki tasnif aslinda yazarin Budizmden Maniheizme
ve Hristiyanliga kadar uzanan Uyguristik sahasindaki genis calisma sahasini da
gostermektedir.
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Kitapta Zieme'nin Uygurca kelimeler ve kavramlar hakkindaki cesitli
yazilar1 bulunmaktadir. Yazilarin biiyiikk bir kismi daha énce “academia.edu”
adresindeki dijital platformda yayimlanmistir, ancak 10, 26, 35, 36, 37, 45, 51 ve
52 numaral yazilar ilk kez elimizdeki kitapta giin yiiziine ¢ikmstir. Kitaptaki
yazilarin basliklar: su sekildedir:

Christiana (49-59)

1. Ein altuigurisches Fragment eines Marientextes aus der Otani-Sammlung der
Bibliothek der Rytikoku-Universitit (49-50); 2. Corrigenda et addenda zu meinen
Editionen tiirkischer christlicher Texte (51-59).

Manichaica (63-86)

3. Ist agduk ein Lehnwort aus dem Mitteliranischen? (63-66); 4. Zum Pferdenamen
arkun (67-69); 5. Gab es altuigurisch lom? (71-72); 6. Altuigurische Belege fiir Adam
und Eva (73-74); 7. Altuigurisch tonkd (75-76); 8. Neue Fragmente zum
altuigurischen Xvastvanift (77-80); 9. Eine Notiz zu Manis vier Vorldufern (81-83);
10. Altuigurisch asidiitci (85-86).

Buddhica (89-297)

11. “Auf dem Weg des Windes geht er, auf dem Weg des Wassers kommt er”. Zur
Interpretation zweier altuigurischer buddhistischer Fragmente (89-95); 12.
Altuigurischer Lobpreis auf Maitreya in Versen, die in der Anrufung, die Note des
Uigurischen Reichs zu lindern, kulminieren (97-103); 13. Altuigurisches Fragment
aus einer Tempelbeschreibung (105-106); 14. Brahmanen und die Vier Edlen
Wahrheiten in altuigurischer Uberlieferung (107-114); 15. Buddhas Stimme und
abhedyaprasada. Zwei Texte auf einem altuigurischen Blatt (115-119); 16.
Buddhistische Anschauungen iiber den Koérper und die Leere nach einer
altuigurischen Handschrift (121-130); 17. Das Bild vom “Mond im Wasser (shuiyue
7KA)” in altuigurischen Texten (131-133); 18. Ein fast vollstindiger altuigurischer
Opfer-Segen (135-142); 19. Ein Fragment der JAanolkadharani in chinesischer
Schrift nebst uigurischer Umschrift (143-148); 20. Kanakavarna und
Kaficanaprabha in einer altuigurischen Version (149-154); 21. Laksmi & Alaksmi
oder Gliick und Ungliick sind Schwestern nach einer altuigurischen Version aus
Dunhuang (155-158); 22. Nanda und Upananda in einem altuigurischen Text (159-
166); 23. Neues zur altuigurischen Sitatapatradharani (165-166); 24. Notizen zum
altuigurischen Chan-Gedicht “Zwdlf Stunden” (167-176); 25. Notizen zur
“Jadeherrin” (177-182); 26. Eine altuigurische Abschrift des Sikiz yiikmik yaruk
sudur aus Kumtura (183); 27. Premiéres notes sur quelques fragments vieux-
ouigours de Paul Pelliot (185-200); 28. Rings um die Juweleninsel. Notizen zu
altuigurischen buddhistischen Kommentartexten (201-205); 29. Vom Spruch zum
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Mantra (207-209); 30. Zwischen Thron und Misthaufen. Die Geschichte von
Anathapindika in einer altuigurischen Blockdruck-Version (211-216); 31. Ein
Kommentar zum altuigurischen Schwitzbadsitra (217-224); 32. Eine altuigurische
Ubersetzung von Versen aus der Mahavibhasa (225-232); 33. Eine weitere
Handschrift einer altuigurischen Ubersetzung des Buddhavatamsakasitra (233-
234); 34. anuloma und pratiloma im altuigurischen Buddhismus (235-238); 35. Ein
weiteres Fragment der Dasakarmapathavadanamala aus Yargol (Yarxoto) (239-
240); 36. Ein iibersehenes Fragment des altuigurischen Vimalakirtinirdesa-
Kommentars (241-242); 37. Ein weiteres Blatt der Sattvausadha-Handschrift (243);
38. Kurze Notiz zu den altuigurischen Vajracchedika-Kommentaren des Meister Fu
(245-246); 39. Zur altuigurischen Blockdruckversion von Meister Fus
Vajracchedika-Kommentar in Versen (academia.edu August 2016) (247-252); 40.
Drei altuigurische Triratna-Vergleiche und ein Lobpreis (253-258); 41. Notizen zur
“Altuigurischen Dichtung” von Abdurishid Yakup (259-297).

Varia (301-334)

42. Eine Ergdnzung zur qars-Liste (MOTH Nr. 34) (301-302); 43. Gibt es altuigurisch
art¢s? (303-304); 44. Zur altuigurischen Zwiebel (305-306); 45. Altuigurisch kdrdgii
und kdrdgd “Scherengitterjurte” (307-308); 46. Altuigurisch “geschwitzig” und
dhnliche Bildungen (309-310); 47. Zu altuigurisch azaglasmak (311-312); 48.
Altuigurisch yamalok (313-314); 49. Altuigurisch ¢omak (315-317); 50. Altuigurisch
tiiziigsiiz (319-322); 51. Lasen die alten Uiguren Vorderseiten chinesischer
Buchrollen? (323-323); 52. A note on forerunners of Korgdz kiirés- and kiird$ticii
(327-328); 53. Altuigurisch tuhcik (329-331); 54. Altuigurisch kugursak (333-334).

Eserin sonunda yazilardaki kelimelerin dizini (337-370) ve genel bir dizin
(371-392) bulunmaktadir.

Zieme, Eski Uygurca sahasina degerli katkilar sunan bir filologdur.
Talebeleri tarafindan kendisinin Uyguristik sahasindaki se¢me yazilari daha
once bir kitapta toplanmistir (2009). Elimizdeki Berliner Turfantexte serisinin 47.
cildinde yazar hem yazilarini bir araya toplamis hem de boylece birgok Eski
Uygurca parganin nesrini gergeklestirmistir. Uyguristik bu sayede Eski Uygurca
parcalarin yeni nesrine ve pargalarla ilgili bircok Eski Uygurca kelime ve
kavramin izahina kavusmustur. Yazari tebrik ederken, kendisine saglik dolu nice
yillar dilerim.
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