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UMUDUN TOPRAGI BELGESELI: ERZURUM VE KONGRESI

***k

LAND OF HOPE DOCUMENTARY: ERZURUM AND CONGRESS
Turan AKKOYUN"

OZ

Bir¢ok sanat kolunun birlesiminden meydana geldigi gibi pek ¢ok tiirii barindiran
sinemanin belgesel filmleri biinyesinde farkl: sitilleri barindirmaktadir.

Toplumun gerceklerinden hareket esas alindiginda Tiirklerin yakin donemdeki en
onemli hakikati “haysiyetli ve serefli bir millet olarak yasama” esasini secerek giristigi
bagimsizlik miicadelesi ile birlikte milli egemenlige dayali yeni bir devlet kurmasidir.
1918-1923 yillar arasinda bes yil siiren hadisenin “kesisme ve kirtlma noktasr” Erzurum
ve Kongresi’dir.

Toplumun gerceklerinden hareket eden sinemanin, belgesel tiiriine dair TRT
tarafindan projelendirilen ve ¢ekilen Umudun Topragi hem teknik hem de akademik bir
biitiinliik saglayarak, yikict unsurun tehdidinin en fazla hissedildigi cografyanin yakin
gecmisini, hadisenin cereyan ettigi giinleri, o giinlerden bugiine erisen mekanlar ve
akademik ofislerde, akan goriintiilerle destekleyerek ortaya koymustur. Anadolu
hareketinde toplumsal, bireysel ve mesru varlik miicadelesi filme yansitilmistir.

Calismanin amaci; Anadolu Tirkligiiniin yiizy1l evvel yasadiklarini belgelere,
hatiralara ve arastirmalara dayanarak belgesele doniistiiriilmesi ile iiretilen “Umudun
Topragr” lizerinden bagimsizlik hareketinin iletisim bilimleri ve filmcilik acisindan
degerlendirmektir.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Kemal Pasa, Belgesel, Erzurum, Bagimsizlik.

* Prof. Dr., Aydin Adnan Menderes Universitesi iletisim Fakiiltesi, Radyo Televizyon ve Sinema Boliimii
Ogretim Uyesi; Sinema Anabilim Dali Bagkani; Adnan Menderes Arastirma ve Uygulama Merkezi
Miidiirii; Soke Isletme Fakiiltesi Dekan1: turan.akkoyun@adu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-6391-3905: Bu
makaleye atifta bulunmak i¢in/To cite this article: Turan Akkoyun, “Umudun Topragi Belgeseli:
Erzurum ve Kongresi”, Atatiirk Universitesi, Atatiirk Dergisi, X, S.1, (Temmuz-2021), s.1-20.
(https://dergipark.org.tr/tr/pub/atauniad)
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ABSTRACT

The documentary films of the cinema, which includes many genres as it is
composed of a combination of many art branches, have different styles.

Based on the facts of the society, the most important truth of the Turks in the
recent period is the establishment of a new state based on national sovereignty, together
with the struggle for independence, by choosing the principle of “living as a dignified and
honorable nation”. The “intersection and breaking point” of the event, which lasted for
five years between 1918-1923, was Erzurum and its Congress.

Based on the realities of the society, the documentary The Land of Hope, which
is projected and shot by TRT, about the documentary genre of the cinema, provides both
a technical and academic integrity, the recent past of the geography where the threat of
the destructive element was felt the most, the days when the incident took place, the places
that have reached today and the academic offices. has revealed by supporting it with
flowing images. The step of the social, individual and legitimate existence struggle in the
Anatolian movement was reflected in the film.

Purpose of the study; It is to evaluate the experiences of Anatolian Turkishness a
century ago in terms of communication sciences and filmmaking through the
documentary “The Land of Hope” produced by transforming them into documentaries
based on documents, memories and researches.

Keywords: Mustafa Kemal Pasha, Documentary, Erzurum, Independence.

GIRIS

Birey, toplum ve devlet arasindaki rabitada cografya miisterek unsurdur. Tirkler
icin cografya toprak ya da vatandir. Toprak, cografi bir terim olup herkesin bildigi bir
manast bulunmaktadir. Ancak ugrunda 6liim goze alinmaya baslandiginda anlami kut
kazanarak vatanlasir. O artik herkesin bilebildigi bir toprak degildir. Bu durum kisa vadeli
oldugunda bireysel, topyekin oldugunda toplumsal, en {iist organizasyonu
ilgilendirdiginde milli bir nitelik kazanir. Nesiller boyunca sahiplenilmesi durumunda

“cografyadan vatana” ulasilir.!

Y “Insan kiitlesinin bu adsiz cografya iistiinde yasama ve mesut olma sartlarini yaratirken birlesmeleri,
birlesik kitlelerin zaman i¢inde miisterek hareketleri milletin ilk biiyiik sartini meydana getirir”, (Remzi
Oguz Arik, Cografyadan Vatana, 4. b., Kiiltir Bakanlhig1 Yay., Ankara 1990, s. 13.)
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XIX. ylizyilin sonlarina dogru icat edilen simirsiz sayida kitlelere seslenen,
toplumun aynasi?> sinema, bir taraftan teknolojik gelismelerden yararlanmakta, bir
taraftan zamanin hadiselerini kayit altina almakta, diger taraftan da sonradan yapilan
¢ekimlere kaynak teskil etmektedir. Ayni zamanda edebiyat basta olmak tizere diger sanat
ve bilim dallarina katki saglamaktadir.

Cagdas diinyanin “hakiki seviyesini veren faktorlerin basinda, endiistrileri ve
kiiltiirel miiesseseleri gelir. Bu miiesseselerden, kiiltiirle sanatin ve sanatla endiistrinin

birlestigi tek saha da filmcilik ve sinemaciliktir.”®

BELGESEL FILMLER

Kendini kesfedenlerin tahmin dahi edemedikleri bir gelisim ve yayilma gosteren
cok gecmeden biiylik bir kiiltiir endiistrisi haline gelen, hicbir insan ya da toplumun
kayitsiz kalamadigi, bir¢ok sanat dalini1 biinyesinde toplayan Sinemaciligin ve filmciligin
ilk anlarindan itibaren en énemli tiirlerinden birisi de belgesellerdir.*

Hemen her sektoriin iginde kendine yer bulabilen mantikla "bir koyup bes almak
kaidesini giiderek haril haril" ¢calisan® “gise” ya da “kasa” unsurunu her zaman dikkate
alarak ilerleyen sinemacilikta diger film tiirlerine nazaran ekseriyetle daha az ragbet
goren belgesel tiirii filmler hazir bir kitleye hitap eder.

Insanla ilgili “ge¢misi olmayan hichir sey olamaz. Belgeler, évykiilerdir,
tespitlerdir, dogrulardir, yanhslardir, ge¢cmisi var edenlerdir. Belgeler, belgesel
sinemamin en énemli malzemesidir.”® Uzerinde fikir birligi edildigi {izere belgesel film,
sinema ile dogmustur "giinkii belgesel filmler ilk sinema iiriinleridir."" Bu iiriinler,
sektorde teknolojik ve bilimsel gelismelerle her dénemde iiretilmeye devam etmistir.

"Toplumsal degismede siyasal ve bagimsiz bir degisken"® teknolojinin dogrudan

2 Niliifer Ocel, Tiirk ve Diinya Sinemasinda Cocuk imgesi, Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi Yay.,
Istanbul 2001, s. 7.

3 Yiicel Cakmakly, “Sinemamizdan Beklenen Sinemamizin Bekledigi”, Yol, nr. 1, 15 Aralik1965, s. 2.

4 Genel bir kanaat igin bk. Erik Barnouw, Documentary: A History of the Non-Fiction Film, Oxford
University Press, New York 1983. Bilgin Adali, Belgesel Sinema, Hil Yay., Istanbul 1986; Sedat Cereci,
Belgesel Film, Sule Yay., Istanbul 1997; Paul Rotha, Belgesel Sinema, (Trc. I. Sener), izdiisim Yay.,
Istanbul 2000, M. Sadik Aslankara, “Belgesel Sinema Sanat degilse Nedir?”, Belgesel Sinema, nr. 2, 2003,
Kig 2003, s. 31-34; Niliifer Pembecioglu, Belgesel Film iizerine Yazlar, Babil Yay., Ankara 2005; A.
Filiz Susar, Tiirkiye’de Belgesel Sinemacilar, Es Yay., istanbul 2014; Dave Saunders, Belgesel, (Trc. Ali
Nejat Kaniyas), Kolektif Kitap, istanbul 2014,

S Nurullah Tilgen, "Bugiine Kadar Filmciligimiz", Kebikeg, nr. 28, 2008, s. 131.

6 Ozlem Arda, Belgesel Film, istanbul Universitesi A¢ik ve Uzaktan Egitim Fakiiltesi Yay., Radyo
Televizyon ve Sinema Boliimii Ders Notu, istanbul t.y., s. 7.

7 Simten Giindes, Belgesel Filmin Yapisal Gelisimi: Tiirkiye'ye Yansimasi, Alfa Yay., Istanbul Aralik
1998, s. 9.

8 Erol Mutlu, Tletisim Sozliigii, 2. b., Ark Yay., Ankara Ekim 1995, s. 328.
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sekillendirdigi sektorlerin baginda sinema gelmektedir. Her tiirlii bilimsel ve teknolojik
gelismelerden dogan kolaylik bu sanat dalinda aninda karsilik bulmakta, ayak
uyduramayanlar sahneden cekilmektedir. Sesli sinema, renkli film, hareketli kamera,
video, dijital ¢ekim vb. hususlar bunlardan sadece birkagidir. Bahsi gecen gelisim
esnasinda belgesel tiir filmcilik, yapimcilarin ve yonetmenlerin giindeminde varligini
muhafaza etmistir.

Arastirma i¢in gerekli olan kaynak sinema disiplininde dogrudan filmin
kendisidir. Bir sekilde kurgulanarak ¢ekimi gerceklestirilen kaynagin da esash bir i¢ ve
dis tenkide tabi tutulmasi kacinilmazdir. Yani dogru ya da gecerlilik dengesi.
Tasarlanmasi, projelendirilmesi, yiiriitiilmesi, ¢ekimi, kuruma ve izleyiciye servis
edilmesi asamalarinda belirli bir yontemden ilerlenmesi gerekmektedir.

Toplumun gercekleri dikkate alinarak tasarlanan belgesel filmler toplumsal
karsilik bulmaktadir. Bu iilkenin en 6nemli gergegi istiklal mukavemetidir. Toplumun
istisnasiz hemen her kesiminin dahil olmasindan dolayr Milli Miicadele olarak
adlandirilan dénemin ic¢inde birbiriyle baglantili/ baglantisiz bir ¢ok gercegi daha
bulunmaktadir. Diger film tiirlerine gore kurgusal olmayan ya da daha az kurgu gerektiren
belgesel filmler Tiirkligiin varlik miicadelesini de konu secebilmektedir. Burada
hareketin zafere uzanmasinda liderin tartismasiz ¢ekiciligi kadar bir ¢obanin katkisi da
eserlerde tercih edilebilecek mahiyettedir.®

Yasam tarzi olarak kabul edilen kiiltiir, devamlilik arz etmektedir. Tiirk
kiiltiriiniin 6nemli unsurlarinin baginda bagimsizlik tutkusu gelmektedir. "Kendini ve
gelecek kusaklara birakmayr hedefledigi dilsel, diisiinsel, duygusal ve kiiltiirel '0zgiin
seckisini' aktarabilmenin bir yolu olarak karsimiza Belgesel Film ¢ikmaktadir."*° Tiirk
milletinin her donemdeki bagimsizlik tesebbiisleri, sinemanin belgesel tiiriinde projeler

tiretebilecek kiiltiirel zenginlikler barindirmaktadir.

® Milli Miicadele’de doniim noktas: durumunda olan biiyiik hadiseler yan sira akademik hayatimizda ilgi
alanimizda bulunan bir kismina dair daha &nceleri isaret ettigimiz proje tekliflerimiz sunlardir: Odemis’te
ilk milis kursunun atilmasi, efelerin- zeybeklerin mukavemet hareketine katilmasi, Siitgii Imam’in
kahramanca ¢ikisi, Telgrafcilarin faaliyetleri, Ozbekler Tekkesinin misyonu, Nene Hatun’un Direnisi,
Serife Baci’min Fedakarligi, Tiirk kadinmin Kastamonu’da diizenledigi Istiklal Mitingi, Karahisar’dan
gonderilerek matbaa ile basilan Aydineli Gazetesi, Buhara’dan Anadolu’ya gonderilen kiliglarin hikayesi,
demiryollarinin bagimsizlik ruhunu tasimasi, Biyiikk Taarruz Harekati, kagma cabasindaki Yunanlilar
yanlis daga sevk ederek Baskumandanlik savasina hesapsiz bir katki saglayan ¢oban ¢ocuk ve abartisiz
daha milyonlarla ifade edilecek yagsanmig ger¢ek hadisenin hikayesi sinema eserlerinin her tiiriinden oldugu
kadar belgeselcileri hasretle beklemektedir kanaatindeyiz. Gegmiste heyecan uyandiran bu projelerin yani
sira 0 zamanlardan beri Tiirk milletinin &niinde birer engel olarak g¢ikartilmakta bir an bile tereddiit
edilmeyen, tarihen her asamasinda haklilik payimizin yiiksek oldugu hassas konularin da sinemacilik ve
filmcilik sektdriinde projelendirilmesi gerektigine inananlardaniz.

10 Niliifer Pembecioglu Ocel, Belgesel Film Ustiine Yazlar, Babil Yay., Ankara 2005, s. 1.
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Bizzat yagananlarin yaninda kiiltiiriin bagka bir cephesi edebi eserlerden de konulu
ya da belgesel film tiirleri projelendirilebilmektedir. Burada roman yazarinin, senaristin,
yonetmenin bakis agis1 yasanmis gerceklerle ortlismesine ragmen ortaya yepyeni bir eser
ve belgesel ¢ikabilir. Bir 6rnek olmas1 bakimindan; defalarca perdeye uyarlanan Vurun
Kahbeye romani, Tirk Dili ve Edebiyati disiplince soyle degerlendirilmistir; "Tiirk
edebiyatimin giizel, fakat ¢ok yanlhs anlasilmis eseridir. Eseri anlamadan, oradaki
unsurlarin manalart ve birbirleriyle miinasebeti tizerinde durmadan c¢evrilen filim,
aslinda sadece senaristin veya rejisoriin kafasindaki bu tiir eserlere ait bir semay ortaya
koymaktadir. ... Bir filim elbette romanin aynit olamaz, olmast da beklenemez. Her sanat
eserinin kendine has ifade 6zellikleri vardir. Ama, benzer konulardaki her filmin de ayni
ozellikleri tasimasi gerekmez. Hele o filmin arkasinda basarili bir roman varsa, romanin
iyi anlasimasi, filmi cok daha zengin c¢izgilere kavusturur. ... Edebi eserleri ve
belgeselleri cevirmekle rakipsiz goriinen Ingiliz televizyonundan bu hususta alinacak
ders c¢oktur. Yapimcilar, hi¢ degilse onlart seyretmek zahmetine katlansalar. Eger
bilgilerine ragmen hala bu tiir yapimlari ortaya ¢ikarabiliyorlarsa, o zaman iyi

"1 Bazen de tarihi sahsiyetlere dair eserler

niyetlerinden siiphelenmek gerekir.
beyazperdede karsilik bulabilmistir. Boylelikle sinema filmleri belgesel tiirden ¢ikarak
yaganmis hikayelere doniislir. XIX. Yiizyillin sonlarinda dogru diinyaya gelen XX.
yiizyilin baslarinda Oxford Universitesinde arkeoloji tahsil eden Arabistan, Suriye, Misir
ve Filistin'de aragtirmalarda bulunan dil ve din alanlarindaki yetenekleri sayesinde dogu
ile biitiinlesen, savas basladiginda da Filistin'de aragtirmalarina devam etmekte olan bir
geng, yetenekleri dikkate alinarak Misir'da bulunan istihbarat subesine atanmustir.
Ortadogu'yu Tiirklerden koparip almayi, Araplarin hayal bile edemedikleri Arap
Milliyetciligini, heybelerindeki altinlarin deste8i ile astigi ¢olde ortaya g¢ikarmigtir.
Osmanli Devleti agisindan da son kirk yilda yiiriittiigii hilafet merkezli Islam diinyasi
politikasinin hayal oldugunu empoze edecek orneklendirmelerle sonraki donemlerde bile
3

yikict bir rol iistlenmistir. Lawrence’nin bdylesine yasami yazarlarm?®? ve sinemanim?!

giindeminin uzaginda kalamamustir.

1 inci Enginiin, "Roman- Filim", Hisar, nr. 250, Temmuz 1978, s. 24-25.

12 Jeremy Wilson, Lawrence of Arabia a Concise Biography, Unaebridged Edition, London 1999.

18 Turan Akkoyun, "Orta Dogu'da Emperyalist Bilgeligin Beyaz Perde Gériintiisii", Yeni Tiirkiye, XXIII,
nr. 83, Ocak- Haziran 2016, s. 664-675.



Sinema iginde belgesel'* tiiriin segkin bir yeri bulunmaktadir. "Sosyal, tarihsel ve
giinliik olaylart kaydetmekle olusan iiriine belge film, gériintii ve sesleri belli bir goriis
dogrultusunda yorumlayan, bigimsel olarak tasarlayan ve anlatisal olarak kurgulayan
tirtine belgesel film diyoruz. Sinemanmin ilk tiriinlerinin tamami belge filmidir. Aslina
bakarsaniz biitiin filmler belgedir. Belgesel sinema bellektir ve bellek yaratir. O tanikiik
eden ve taniklar yaratandir. Akla zarar olsa da bilingtir ve biling yaratir. Goriilmeyen,
sorulmayan, anlasilmayan ve algilanmayan diinyanin sunumu ve paylasimidir belgesel
sinema"®®. Belgesel film projesinde yeni bir gerceklik degil mevcut® diinyanin aktarim
50z konusudur. Siiphesiz “gerceklik belgesel sinemanin tekelinde olmayan bir olgu olsa
da, belgesel sinemanin temel cikis ve hatta varolus noktasini olusturmaktadir™’.
“Gergekligin yeniden iiretilmesi degil, halihazirda i¢inde bulundugumuz diinyanin temsil
edilmesidir®,

"Halk egitimi bakimindan asil onemli olan filmler belgesel olanlardir. Halbuki
bizde belge filmine, haber filmine gereken 6nem verilemedi, gelisemedi"®. Bu tiir filmler
"ticari yapimcilarin veya resmi kurumlarin tekelinde"? kaldigindan fazla gelisme imkam
bulamamistir. Oysa sinemaci yetistirmenin en kolay yolu "belgesellerden " kalkinma da
"ogretici filmlerden" gegmektedir. Kitle iletisim araglarinda kardan ziyade “toplum

»21

yararr”** dnde bulundugundan bilhassa televizyon kanallar1 belgeseller basta olmak iizere

farkl tiirlerde filmcilige katki yapmaktadir.

14 Bilgin Adali, Belgesel Sinema: Belgesel Sinemanin Dogusu, Ingiliz Belgesel Okulu ve Tiirk Belgesel
Okulu, Hil Yay., Istanbul 1986.

15 Gokhan Erkilig, "Popiiler Kiiltiir ve Bir Kars1 Séylem Araci Olarak Belgesel Sinema", Sekans Sinema
Yazilar Seckisi, 11, Tan Kitabevi Yay., Ankara Nisan 2010, s. 69.

16 «“Ornegin belgesel sinemactysaniz ve érnegin Tiirkiye de yastyorsaniz, iilkeniz hakkinda derin bir sosyal
ve kiiltiirel antropoloji ¢calismasi yaparsaniz ve oyun kiiltiiriinden yemek kiiltiiriine, miizik kiiltiiriinden dans
kiiltiiriine, meddahlarin ve dengbejlerinin Oykii anlatma kiiltiiriinden minyatiir sanatina kadar genis bir
alanda karsilasacaginiz zenginlikleri, kamera deviniminden kurgu ritmine, anlatim uygulamalarindan
miizik secimine kadar sinema dilinizin bir parcasi yapar ve béylece kiiresellesmenin karsisina yerelliginizin
giictiyle ¢ikarsiniz. Belgesel sinemactysaniz, bir noktadan itibaren bunu yapmak zorundasiniz da zaten.”
Ugur Kutay, “Kiiresel Akla Kars1 Yerel Sinema Dilleri”, Belgesel Sinema 2007, Belgesel Sinemacilar
Birligi Yay., Istanbul 2007, s. 255-265.

17 Hakan Aytekin, “Belgesel Sinemaci Bir Parrhesiastes Olabilir mi? ‘Hakikati Soylemek’ ” Uzerinden
Tiirkiye 'de Belgesel Sinema Tarihine Bir Bakis”, SineFilozofi Dergisi, I11, nr. 5, 2018, s. 49.

18Bill Nichols, Belgesel Sinemaya Giris, (Trc. Duygu Erugman), Bogazici Universitesi Yayinevi, Istanbul
2017, s. 33-34.

19 Mahmut Tezcan, "Toplumsal Yasantimizda Sinema ve Halk Egitimindeki Rolii", Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, V, nr. 3, 1972, s. 175.

20 Giovanni Scognamillo, " Tiirkiye'de Belge Filmi Calismalart”, Yeni Sinema, nr. 10/11, Eyliil-Ekim 1967,
s. 38-40.

2L Ersan lal, “Tiirkiye’de Radyo ve Televizyon Yayinlarina iliskin Yasal ve Anayasal Diizenlemeler: Bir
Yanlishiklar Giildiiriisii”, Maltepe Universitesi iletisim Fakiiltesi Dergisi, nr. 1, 2000, s. 8.
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Atatiirk’lin ifadesiyle “sinema oyle bir kesiftir ki bir giin gelecek barutun,
elektrigin, kitalarin kesfinden diinya medeniyetinin vechesini degistirecegi goriilecektir.
Sinema diinyanin en uzak koselerinde oturan insanlarin birbirlerini sevmelerini,
tammalarmm temin edecektir. Sinema insanlar arasindaki goriis ayriliklarini silecek,
insanlik idealinin tahakkukuna yardimi yapacaktir. Sinemaya layik oldugu ehemmiyeti

vermeliyiz.”?

MILLi MUCADELE VE ERZURUM KONGRESI

30 Ekim 1918 Mondros Ateskes Antlagsmasi ile ordusuz, haberlesme imkanlari
kisitl, isgale agik birakilmis memleket; zifiri karanlik bir devre girmisti. Ustelik hangi
amagcla ateskes metnine konuldugu gayet agik olan "Vilayet-i Sitte" cografyasindaki
Erzurum, Erzincan, Agri, Kars, Igdir, Ardahan, Van, Hakkari, Bitlis, Mus, Sirnak,
Batman, Siirt, Diyarbakir, Mardin, Elaz1ig, Tunceli, Malatya, Bingdl, Sivas, Amasya,
Gumiishane, Batman, Bayburt, Tokat ve Giresun vilayetleri de agik bir tehdit altindaydi.

Ateskes, nihayetinde Bati'min galipleri yaninda, halkin unutmasina imkan
bulunmayan beseriyetin yiiziinii kizartacak zuliimlerin, katliamlarin sahiplerini de
isgallere ortak kilinca; halkin tereddiitleri yerini mahalli arayislara birakti, tecriibesi ve
lideriyle mahalli direnisten topyekin c¢ikisa yoneldiler. “Tiirk tarihi incelendiginde,
savasgi zihnin var kalmak, baris ve huzur igcinde yasamak, dahast egemen oldugu diger
topluluklart da baris ve huzur icinde yasatmak icin gelistigi goriilecektir.”®

Batil1 devletlerin kendi tahminlerine gore; olukca kisa bir siirede bitecegi 6n
goriilen Birinci Diinya Savasi, Osmanli Devleti'nin harbe dahil olmasiyla dort yildan daha
fazla devam etmis, Rusya'da Carlik rejimi yikilmig Komiinizm diinyanin {izerine ¢6kmiis,
Okyanusun diger tarafinda giiclenmekte olan yeni diinya devletinin istiraki ve yayimnlanan
"Wilson Prensipleri” ile ancak sonuglanmis, iilkeler-toplumlar yerle bir olmus, ayakta
kalabilen birka¢ ordudan birisi Tirk Ordusu ateskes geregi kiicliilme yoluyla terhis
edilmis, lagvedilen II. Ordudan XII., XV. ve XX. Kolordular tesis edilmis, bunlardan XV.
Kolordu Erzurum'a génderilmistir.

“Verdigi sehitlerin sayisi, bu iilkeyi ayakta tutmak igin yikilan yuvalarin sayisi

bilinmeyen ... ebedi tek par¢a bir Tiirkiye gormeye hasret ¢eken vatanseverlerin ayaga

22 Fiisun Balkaya, Tiirkiye’de Belgesel Film Calismalari, Basim ve Grafik Matbaasi, Agustos Ankara
1993, s. 34.
2 Erol Goka, Tiirklerde Liderlik ve Fanatizm: Yedi Diivele Kars1, Timas Yay., Istanbul 2014, s. 163.
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kalkmak icin, iizerinde bir taht gibi yiikselen essiz yiiksek yaylamiz Erzurum”?*

mukavemet hareketinin dikkate deger bir duragi olmustur.

5 Nisan 1919 tarihinde Kazim Karabekir Pasa XV. Kolordu Kumandani olarak
gorevlendirilmistir. Pasa, Trabzon iizerinden 3 Mayis 1919 giinii Erzurum'a ulagmustir.
Bu gorev Dogu Anadolu'nun ve Tiirk Milleti'nin tarihi akigina dogrudan tesir etmistir.

Ateskesin agir hiikiimleri, yine Tiirk evlatlarinin iyice zayiflayan omuzlarina
birakildiginda, Ingilizler, Fransizlar, Italyanlar gizli antlasmalarla aralarinda paylastiklar:
mintikalar1 isgal hususunda bir anlik gecikmeyi dahi kabullenmediler. itilaf devletleri
isgallerine, iki yeni ortak ekleyip, Karadeniz sahillerinden hayal perdesi ardindaki
mezarliktan bir "hortlak" ¢ikarmayr ihmal etmediler. Genel hiikkiim “savasin kazanan
savasmayanlardir”® kurali bu defa islemedi.

Paris Barigs Konferansi'nda diplomatik oyunlarla Adalar Denizi kiyisindaki
[zmir’in, 15 Mayis 1919 tarihinde isgale?® ugramasindan bir giin sonra Canakkale
Kahramani Mustafa Kemal Pasa; IX. Ordu Kitaat Miifettisi gorevi, "Fahri Yaver-i
Hazreti Sehriyari" sifatt ve iiniformasi ile payitahttan ayrilirken, Turkliigiin tarihi
kaderindeki kahramanlarin yalnizligin1 ancak milletine giiven ve hedefe kilitlenmenin
kararliligin1 yasiyordu.

Memleket, izmir'in isgaline tepkilerini agik¢a ortaya koymaktayd: ki bunlarmn da
basinda Dogu Anadolu ve Erzurum gelmekteydi. Bu arada hatirasinin unutulmamasi
adina Mesrutiyet devrinde ¢ikarilan Albayrak Gazetesi, Miitareke doneminde Tiirkliigiin
giir seslerinden birisi olarak yayin hayatina geri dondii.

Samsun'a ¢ikis, hedefin plan ve programini da igletmeye basladi. 28 Mayis 1919
tarinli Havza Genelgesi'nde yer alan “tamamiyeti miilkiyemizin muhafazasi i¢in
tezahiirat-1 milliyenin daha canli olarak, izhar ve idamesi lazimdwr" ifadesi devamlilik ile
bagimsizlik diisiincesinin diri tutulmasini amaclarken, 21/22 Haziran 1919 tarihinde
yayinlanan Amasya Tamimi ile tarihe bir not diisiildi. Zira "vatanin tamamiyeti, milletin
istiklali tehlikededir" denilerek "milletin bagimsizligini yine milletin azim ve karart
kurtaracag:i" ilan edildi. Bunun i¢in Sivas'ta milli kongre toplanmasi "tamim" edilmisti.

Bu gelismeler yasanirken Dogu Anadolu Kasim 1918'den beri Kars, Ardahan, Oltu,

24 Remzi Oguz Arik, Cografyadan Vatana, s. 226.

25 B. Zakir Avsar, “Savasin Kazanam Savasmayanlardir”, Siiper Haber, 16 Aralik 2016.

26 “Izmir’in isgali hadisesi, Itilaf Devletlerinin, Osmanli topraklarini Osmanh’ya birakmayacaklarn,
devleti ortadan kaldirmayr amacladiklarinin ve Istanbul 'un yaminda diger yerlerin de isgalcisi habercisi
niteligindedir. Boylesi bir amagla hareket eden Itilaf Devletlerine karst Istanbul Hiikiimeti ciddi bir kars
cikis gostermemis veya gosterememistir.” (Osman Akandere, Atatiirk’iin Secim Yolu ile Ustlendigi
Vazifeler, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., Ankara 2015, s. 10.)
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Trabzon ve Erzurum Vilayet Kongrelerini gerceklestirmis bilhassa Karabekir Pasa'nin
gelmesinden sonra ¢ok daha azimli, sistemli bir teskilatlanmaya girismisti. Sehir
kongrelerinden bir bdlge kongresine gecilmesi caligmalarina Ordu Kitaat Miifettisi de
davet edildi.

Davete icabet eden Mustafa Kemal Pasa 3 Temmuz 1919 tarihinde "halkin ve
askerin icten gelen samimi gosterileri arasinda" gosterileri arasinda Erzurum'a dahil oldu.
Sehre gelir gelmez vakit kaybetmeden Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin ziyaret etmis,
gecmisteki faaliyetlerinden haberdar olmus, yakin gelecekte toplanacak kongrenin
hazirliklar1 hakkinda bilgi almistir.?” 7/8 Temmuz aksami da gorevden alinmasiyla
beraber dmriinii verdigi askerlik mesleginden istifa®® ederek "bundan sonra gaye-yi
mukaddese-i milliyemiz i¢in her tiirlii fedakarlikla ¢alismak iizere sine-i millete 'bir ferd-
i miicahit suretiyle" yoluna devam etti. Milli Miicadele'nin sivil kahramanlarindan
Muallim Cevat Bey'in ¢ekilmesiyle kongreye once delege ardindan baskan kongre
sonrasinda da tesis edilen Heyet-i Temsiliye'ye "Reis" secildi. Boylelikle Milli Miicadele
hareketini silirdiirecek mesru bir zemin kazanmis oldu. "Kongre Reisi" seg¢ilmesi
sonrasindaki tarihi konusmasinda belirttigi gibi "tarih, bir milletin kanini, hakkini ve
varligini hi¢bir zaman inkar edemez. Bundan dolayr vatanimiz ve milletin aleyhine
verilecek hiikiimler, iflas etmeye mahkumdur."

Ciddi bir hazirlik?® merhalesinin ardindan gerceklestirilen Erzurum Kongresi
sadece Milli Miicadele'nin degil, yeni Tiirk devletinin tesisinde dnemli bir basamak haline
gelmis, Turkliiglin kaderinin sekillenmesine katkida bulunmustur. Kongre kararlari ile
"milli hudutlar dahilinde vatan bir biitiindiir" denilerek vatan kavramina bir ¢izgi daha
konulmustur. Cizginin belirgin bir sinira doniistimii 28 Ocak 1920 giinii kabul edilerek,
17 Subat 1920 tarihinde diinya kamuoyuna duyurulan Misak-1 Milli Kararlar1 ile miimkiin
olabilmistir. Isabetli bir degerlendirmeyle "gergekten Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk temeli"

Erzurum Kongresi'nde atilmistir®®.

27 Cevat Dursunoglu, Milli Miicadele’de Erzurum, 2. b., Kaynak Yay., Istanbul 2000, s. 90.

2 Yasar Oziigetin, “Erzurum Kongresi Oncesi Gelismeler ve Mustafa Kemal Pasa 'min Istifasi Meselesi”,
Erzurum Teknik Universitesi 100. Yilinda Erzurum Kongresi Uluslararasi Sempozyumu 23-25
Temmuz 2019, Erzurum 2019, s. 584-607.

2 Veysi Akin, “Erzurum Kongresi'nin Hazirlik Safahati: Mekén, lage ve Barinma Meselesi”, Belgi, nr. 8-
Il, Yaz 2014, s. 1007-1031.

% Fahrettin Kirzioglu, Biitiiniiyle Erzurum Kongresi, I-11, T.C. Ziraat Bankas: Kiiltiir Yay., Ankara 1993;
Coskun Alptekin, “Erzurum Kongresi”, Atatiirk Universitesi Atatiirk Devrimleri Dergisi, nr. I-1,
Temmuz 1978, s. 35-49; Erzurum Kongresi belgeleri ve kararlar1 hakkinda ayrica bk. Bekir Sitki Baykal,
Erzurum Kongresi ile flgili Belgeler, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yay., Ankara 1969; M. Fahrettin
Kirzioglu, “Mustafa Kemal Pasa ve Erzurum Iliskileri Uzerine Belgeler (1919-1920)”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, VII, nr. 20, 1991, s. 223-283.



1919 yilinda Erzurum'da yasananlar, bilhassa 23 Temmuz-7 Agustos
tarihlerindeki miizakereler ve alinan kararlar mevzuunun sehrin sinirlarin1 asmasina
vesile olmus, bu tarihten sonra hi¢ kimse projelerinden vazge¢mese de Tiirk milletini
gormezlikten gelememistir. Clinkli Turkler, her zaman kendisine meydan okundugunda
meydana ¢ikar ve tarihe not diiserek yolculugunu siirdiirlir, anlayisina uygun hareket
etmistir.

Miitareke hiikiimlerinin agik bir Ermeni tehdidi®! ile kars1 karsiya biraktigi
Erzurum, yakin ge¢misin ac1 tecriibelerinin etkisiyle son derece dinamik giinler yasayip,
halki uyanik hareket etmek durumunda kalmistir. Halk; muhtemel bir Ermeni zulmiine
kars1 hazirlanmig, bilhassa Trabzon ile birlikte hareket etmeye Ozen gOstermistir.
Erkeklerinin biiyiik bir kismimi Birinci Diinya Savasi iginde yitiren bolge batida ve
glineyde oldugu gibi bir Kuva-y1 Milliye teskilatlanmasina gidememistir. Sadece halk
degil Tiirk milletinin kahraman evlatlari da Dogu Anadolu ile Erzurum’un stratejik
konumunun farkindadirlar.

llgili yerde bahsedildigi gibi 1918 yili sonunda tesis edilen XV. Kolordu
Karargahi’nin Erzurum’a gonderilmesi, askeri yonetimin her seyin farkinda oldugunu
gosterdigi gibi kumandanligima Kazim Karabekir Pasa’nin getirilmesi, sehre gelerek
kumanday1 devralmasi, ateskese gore degil sartlara gore hareket etmesi nihayetinde
olaganiisti yetkilerle Mustafa Kemal Pasa’nin 19 Mayis 1919 giinii Samsun’dan
Anadolu’ya ayak basmasi asla basit diisiincelerin aktarimi degildir. Bundan sonrasinda
da evlatlarinin vatan ve millet yolunda i¢ ve dis mihraklarla dans1 seklinde gerceklesmis,

“s0z konusu vatansa gerisi teferruattir” diisiincesinin geregi yapilmistir.

UMUDUN TOPRAGI

II. Mesrutiyet donemindeki gelismelerden birisi de sinema salonlarinin
Anadolu’da tagrada ortaya c¢ikmasi ve siiratle yayilmasidir. Bu anlamda “sinemanin
tasradaki seriiveni 1909 yilinda agilan ilk sinema salonu ile Adalar Denizi’'nin incisi
konumundaki Izmir’de baslamis, ardindan Ankara ve Bursa’da® miiesseseler tesis™

edilmistir. Ulkemizde genc¢ kusaklarin kiiltiirel birikimden istifade edebilmeleri icin son

81 Turan Akkoyun, “The Struggle for Existence of Turkishness against the Destructive Factor”,l.
International Symposium on Turkish-Armenian Relations in the First Half of the 20th Century 16-
18 October 2019: Proceeding Book, Igdir University Press 2019, pp.1142-1161.

32 Hamza Cakar, “1920’lerde ‘Tasrada Sinema Hayati” , Toplumsal Tarih, nr. 48, Aralik 1997, s. 44-45.
3 Hakan Aydin, “Sinemanin Tasrada Gelisim Siireci: Konya da Ilk Sinemalar ve Gésterilen Filmler (1910-
1950)”, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, nr. 19, 2008, s. 62.
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bagimsiz Tiirk devleti esas alinmistir. 1927 senesinde yaymlanan "Tarih ve Yeni Nesil"
baslikli makaledeki su ifadeler dikkat cekmektedir:3*

"Inkilab nesline gore birinci derecede ehemmiyetli olmasi icab eden tarih, yeni
cemiyeti doguran yeni hukuk ve hayat telakkisi veren muazzam cidal tarihidir. Bu en
ehemmiyetli ve zaruri tarih sahifesini ihmal ederek zihniyet itibariyle ¢cok yabanci olan
tarih diinyasina dalmak nihayet biitiin manasiyla giiliing bir hareket olur. Asil ogrenilecek
tarih yeni devletin temelidir. Ciinkii ancak o vakit tarihle nesil arasinda bir miinasebet
vardir. Ciinkii ancak o vakit béyle bir tarih nesil, suuriyetini iglemek hususunda amil
olabilir." Tiirkliigiin, ikinci vatanina koyun, kogbasli mezar taslariyla “damga”®®,
edebiyatiyla, lisaniyla, destanlarryla, masallariyla "miihiir"® vurarak milli hafizaya gorsel
ve isitsel olarak yerlesir.

“Devlet kurabilmek deyip gectigimiz bir etkinligin basarilabilmesi icin bir
toplulugun ortak bir tarih, ortak bir toprak, ortak bir degerler sistemi, ortak bir bellek
gelistirebilecek tinsiyete sahip olmasi, bu temelde de bir kamu kiiltiirii, hukuk ve ekonomi
iizerinde anlagmis bulunmasi gerekir”®’. “Damat Ferit denilen oyuncak adam, Mustafa
Kemal ve arkadaslarini ortadan kaldwmak icin o kadar ¢aba sarf etti ki, agin tarihi
okuyun®8, Ancak Mustafa Kemal Pasa mesruiyet iizerinden yiiriimeye 6zen géstermis,
“hi¢bir peyki, mandayr kabul etmemis, milli ve bagimsiz bir iilke pesinde kosmustur.
Zaferi cumhuriyet rejimi ile biitiinlestirmistir.” Bu kose taslarinin temellestigi ve
stitinlagtig1 topraklarda ilk yiikselis doguda olmustur. Anadolu Tirkligiiniin yiiz yil
evvelki miicadelesinde kendisine yer acan sahsiyetlere cagdas bir bakis acisiyla
hazirlanan belgesel film, yasananlardan kayitlarda kalanlarin bilim insanlariin katkisiyla
gorlintii akiginin da destegi ile yorumlanmasi ilgililer kadar, hassasiyet sahibi izleyicilerin
begenisini kazanabilmektedir.

“Tarih, diinle bugiin arasinda bitmez bir diyalogdur” prensibinden hareketle
“bazen bir heykel ya da miize gecmise gotiiriir bizi. Bir bakmisiz, tam da i¢inde bulmusuz
kendimizi o diyalogun. Bir asir oncesinin fotografin1 ¢eken biz olmusuz, tarihi bir
yolculuga ¢ikmisiz. Kentler tarihin yasayan bellekleridir. Bir tarafta savaslar, iggaller ve

yoksullugun yarattigi umutsuzluk ve yikimlarla harap olmus bir kent, diger tarafta ise

% "Tarih ve Yeni Nesil", Ahenk (Izmir), nr. 10214, 20 Agustos 1927.

% M. Abdiilhaluk Cay, Anadolu’da Tiirk Damgasi: Ko¢ Heykel- Mezar Taslar1 ve Tiirklerde Kog-
Koyun Meselesi, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitlisii Yay., Ankara 1983; Tuncer Giilensoy, Orhun’dan
Anadolu’ya Tiirk Damgalar, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 1989.

% Tahir Kutsi Makal, Anadolu'da Tiirk Miihrii, 3.b., Toker Yay., Istanbul 1997.

37 Erol Goka, Tiirklerin Psikolojisi, Kap1 yay., istanbul Haziran 2017, s. 32.

38 B. Zakir Avsar, “Bos Tartismalar ve 19 Mayis”, Siiper Haber, 20 Mayis 2020.
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umut, milli ruh ve gelecege yonelik atilan cesur adimlarin topragi, tarihi kader ¢izgisinin
onemli duragi umudun tohumlar1 1919’da Erzurum’da atilmist1 topraga. Sonra o umut

73 Boylelikle Erzurum sehri®® milli

bliylimiis, sepilmis adi Cumhuriyet olmustu
egemenlige dayanan yeni Tiirk devletinin tesisinde diinya kamuoyuna not diiserken
gecmisten birikimini, gelecege tasima adina esasli duraklardan birisine dontismiis, yakin
geemisteki acilarini zaferin umudu Ortiisiiyle “kara bagrina basarak™ ardinda birakmus,
vakur ancak sessizligine geri donmiistiir.

Tarihen yasananlarin belgesellestirilmesi her zaman sinemanin 6nemli tiirlerinden
sayillmistir. Erzurum’da yasananlar bilhassa Kongre siirecinin 100. Yilinda TRT Belgesel
Kanali i¢gin hazirlanan Umudun Topragi (Yonetmen: F. Neslihan Semerci, 2019) filmi
hadiseyi bir kere daha kamuoyuna sunmustur. 39 dakikalik, metin yazarligi Banu
Mertyiirek Giiler tarafindan istlenen belgesel filmle toplumun hafizast; iletisim
araclarinda kayit altina alinan bilgiler, aninda ya da sonrasinda kaleme alinan yorumlar,
folklorik unsurlar, hatiralar, akademik sosyal arastirmalar, resmi vesikalar, siyasi
birikimlerden beslenerek gelismistir. Uziintii ya da seving bahsedilen hafizay giiglendirir.
Bu hususlara dair projelendirilecek film tiirlerinin tamami toplumsal hafizanin
canlanmasi, renklenmesi ve biliylimesine katki yapmaktadir. Toplumun bu tiir filmlere
verdigi destek her zaman dikkati ¢gekmesine ragmen Orneklerin fazla olmamasi ayrica
dikkat ¢ekici ola gelmistir. Yeniden bahsi gegen filme ve konusuna doniilecek olursa,

Uzerine basilip gegildiginde sadece toprak olan cografya eger ugrunda miicadele
ediliyorsa, oOliinebiliyorsa vatanlasir. II. bin yilbaslarinda Oguz Tirkleri tarafindan
kesfedilen ¢eyrek yiizyil sonra devletlesip on yil gegmeden Pasinler Savasiyla yoniinii
Anadolu’ya donmiis, ¢eyrek yiizy1l sonra Malazgirt Savasi ile Tiirkliigiin ikinci anavatan
netlesmeye baslamistir. Ozetlenmeye calisilan askerd cihetin yaninda hatta az éncesinde
Kars’a yerlesip menzili kutlulastiran Harakani Hazretlerinin faaliyetleri de gz ardi
edilmemelidir. Ani Sehrinin fethedilmesinin 900. Yili vesilesiyle M. Fahrettin
Kirzioglu’nun yardimiyla yakin dénem diislince diinyasinin 6nemli sahsiyetlerinden

birisi Necip Fazil Kisakiirek tarafindan kaleme alinip sahnelenen Kanli Sarik piyesi de

3 “Umudun Topragi”, Neslihan.semerci@trt.net.tr

40 “Her sehrin rengi bir baskadwr; kokusu, sesi, hiiznii de. Mevsimler her birinin iistinde baska durur.
Sonbahar yapraklarimi, bahar ¢iceklerini, giinesi, karlari, yagmurlari, sevingleri, hiiziinleri her biri bir
baska edayla tasir. Sehriler siirekli huy degistirirler. Yasanirken bagska, zaferlerde, yenilgilerde her yasta,
her askta baskadirlar.” (Oya Baydar, “Bir Sehri Hatirlamak”, Kadm Oykiilerinde istanbul (Haz. Hande
Ogiit), Sel Yay., Istanbul 2008, s. 130)
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aym hususlara isaret etmektedir.*! Hadisenin akisinda II. bin yilbaslaridan III. bin
yilbaglarina geldigimizde Umudun Toprag: yiiz y1l evvelinin heyecanl ¢ikis arayislarini
yansitmaktadir.

Program Danismani Atatiirk Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisi Miidiirii Prof. Dr. Sinever Esin Derinsu Day1 ve sehrin yakin dénemine
hakimiyeti farkindalik ortaya ¢ikarmistir. Ayni sekilde programda yer alan Prof. Dr.
Murat Kiiglikugurlu da bilhassa 100. Yilinda Uluslararast1 Erzurum Kongresi
Sempozyumu®? editorliigii ile énemli bir biitiinii olusturmustur. Milli Miicadele’de
Erzurum denildiginde ilk akla gelen isim siiphesiz XV. Kolordu Kumandan1 Kazim
Karabekir Paga’dir. Omriiniin son yillarinda diinyaya gelen kizi Timsal Karabekir
programa babasinin hatiralar1 kadar isim olarak da deger katmistir. Atatiirk, vatan ugruna
giristigi miicadelede tahsil yillar1 hari¢ hi¢bir yerde uzun miiddet kalamamistir. Onun
Erzurum hemsehriligi bu yiizden son derece anlamlidir. Onun hemsehriliginin
ehemmiyeti Erzurum Kalkinma Vakfi (ER-VAK) Bagkani Erdal Giizel tarafindan
belgesele yansitilmistir. Buradan kaynaklanan yakinlik artik “sine-yi millete” donmiis
olan Mustafa Kemal Pasa’ya Son Osmanli Meclis-i Mebusan’inda Erzurum Mebuslugu
getirmig, Birinci BMM’de de durumu devam etmistir. Kisaca bu belgeselin gelisigiizel
tasarlanan bir eser olmadigi, mithim bir birikim sayesinde hazirlandig: ifade edilmelidir.
Ayrica sinemanin geneli icinde de; “tarih belgeselinde tarih igerisinde gergeklerin
dogrulugu ve anlami onem kazanmaktadir. Amaci, tarihi gercekleri dogruya uygun bir
sekilde yansitarak toplumun diiniinii aydinlatarak bugtin ve gelecek i¢in alinmasi gereken
onlemlerle ilgili bir takim sonuglar ¢ikarmaktadir.”®
Milli Miicadele’nin mabhallilikten millilige gecis siireci lizerinde c¢okca

durulmustur. Bu hususlarin i¢ ice gectigi ve saglikli gegisin saglandig: vilayet Erzurum

A "Kirzioglu, Tiirk tarihi ve dili ¢alismalarinin yaminda diger kiiltiirel faaliyetlere katkida bulunmustur.
Mesela 1964 yiinda konusu ve malzemeleri Kirzioglu tarafindan temin edilen ve iinlii Sair Necip Fazil
Kisakiirek tarafindan yazilan Kanli Sarik adli tiyatro eseri "1064-1964 Selcuklularin Karst Fetihlerinin
900. Yil Doniimii" kutlamalar: dolayisiyla Kars'ta sahneye konulmugstur. Bu eser, zamanin Kars Belediye
Baskani ve Kirzioglu'nun ortaokul arkadasi olan Rahmetli Arif Tas¢i tarafindan maddi olarak
desteklenmigtir.” (Sinever Esin Derinsu Dayi, “Fahrettin Kwrzioglu'nun Bilim Hayati”, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii Dergisi, nr. 28, 2005: 7-8) “Siirdiirdiigii arastirmalari,
metodolojik kaideler ¢ercevesinde tasnifi, sentezlemesi, bir takim sonuglara ulasmas: neticesinde ortaya
koydugu tiriinii bilim ve fikir diinyasi ile paylasmasi bireysel maddi kazang getirmese dahi esas isi” sayan
“M. Fahrettin Kirzioglu, yakin tehditleri fark ederek” (Turan Akkoyun, “Belirsiz Menzilin Belirli Yolcu
Kervanr”, Yerli Diisiince, nr. 65, Mayis 2020, 78-81) bu cabasiyla tehditlerden sadece birisi olan Ermeni
iddialarina kar1 tarihi ve edebi bir tavrin gelisimine katki yapmak, tiyatronun sanat giicii etkisinden
yararlanmak istemistir.

2 Turan Akkoyun, “Istiklalin Erzurum Kavsagi: Yiizyil Sonra”, Yerli Diisiince, nr. 58, Ekim 2019, s. 74-
78.

43 Ozlem Arda, Belgesel Film, s. 29.
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olmustur. Her seyden evvel Dogu Anadolu’da baslayan bolgesel kongrelerden bir tanesi
de 17-22 Haziran 1919 tarihlerinde vilayet kongresi toplanmis, bir ay sonrasindaki
kongrenin temeli olusturuldugu gibi goc¢iin durdurulmasi, vatanin her karis topraginin
gerekirse silahla muhafazasi, sosyo-ekonomik teskilatlanma kararlar1 alinarak karanlik
tiinelin ucunda bir 151k gostermistir.

Milli Miicadele mevzusunun temel unsuru Mustafa Kemal Paga’nin Miitareke’nin
baslarindan itibaren girisimleri, Samsun’a ¢ikmasi sonrasinda Havza, Amasya, Sivas,
Erzurum gilizergahindaki her adimi, 3 Temmuz 1919 giinii Erzurum’a gelisinde milli
mukavemete hazir bir topluluk ve kadro ile karsilagsmasi hareketin rengini iilkenin
tamamina, payitahta, yikici-isgalci unsurlara ve emperyalist kiiresel giiglere gostermistir.
7/8 Temmuz aksami askerlikten istifasi, karst unsurlarin umdugu gibi bir kenara ¢ekilis
olmamis, Tiirk Milletini dogrudan harekete gegirmistir.

Milli Miicadele’nin basin cephesinde matbaalarda mukavemet hareketi kayit
altina alindig1 gibi Erzurum’da Albayrak Gazetesi cesur haberleriyle olay1r kamuoyuna
aninda duyurmus, tehdidi haykirmis hakli bir sohret kazanmustir. “Sarki Anadolu
Ermenistan’a birakilamaz” seklinde son derece agik ve net ifadelere yer vererek birinci
elden kaynaklar arasindaki yerini almistir. iletisim bilimlerinin etkili unsuru gazetelerin
Milli Miicadele’deki durumu iilkemizde ¢okga arastirilmis, biitiin halinde iller agisindan
ya da tek bir gazete olarak ortaya konulmustur. Bahsi gecen mahalli basin yayin organi,
Mesrutiyet doneminde kazandig tecriibesiyle ismiyle miisemma bir halde mukavemetin
giiclii bir iletisim giicii haline gelmistir. Ermeni tehdidini son derece agik bir sekilde
ortaya koymus, bir devlet mantig1r ile ¢oziimler sergilemistir. Milli mukavemetin
dayandigi temel unsurlardan birisi Anadolu basmidir. Bunlarin ¢ikis noktast da
faaliyetlerinden dolay1 her hangi bir maddi kazanim saglamalar1 da s6z konusu degildir.
Konu yeniden “umudun topragi” ya da Erzurum’a geldiginde Albayrak iletisimde de
umudun gostergesi olarak harekete katilanlara gii¢, karsidakilere de korku salmistir.
Umudun toprakta yesermesi, pekismesi hususunda filmde hakkinin net bir sekilde

verildigi fark edilmektedir.
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SONUC

Cagdas diinyaya hakim kiiresel giiglerin kiiltiir endiistrilerinin basinda yer alan
sinemacilik, sektorii kiiltiir ile sanati, sanatla endiistriyi birlestirebildigi ender alanlardan
birisidir. Bir¢ok sanat kolunun birlesiminden meydana geldigi gibi pek ¢ok tiire sahip
sinemanin belgesel filmleri de biinyesinde farkl: sitilleri barindirmaktadir.

Toplumun gerceklerinden hareket esas alindiginda Tiirklerin yakin donemdeki en
onemli hakikati “haysiyetli ve serefli bir millet olarak yasama” esasimi secerek giristigi
bagimsizlik miicadelesi ile birlikte milli egemenlige dayali yeni bir devlet kurmasidir.
Bagh bagina iki ayr1 husus gibi duran bu tarihi hadise, “vatanin istiklali ve milletin
bagimsizliginin tehlikeye” girmesi sonrasinda i¢ ige giren, zaman zaman birbirine karigan
unsurlar arasinda ince bir c¢izgiden ilerleyerek miimkiin olabilmistir. Burada Tiirk
Milletinin bagimsizlik birikimi, Mustafa Kemal Pasa’nin lider sahsiyeti etkili olmustur.
Gergeklesme zaman kapsaminin 1918-1923 yillar1 arasinda bes yil siiren hadisenin
“kesisme ve kirilma noktasi” Erzurum ve Kongresi olmustur. Hadisenin Once
yasanmiglara ya da hemen sonrasinda yasanacaklara iistiinliigii iddiasinda olamayiz ancak
toplumun mevcudiyetini diinyaya kabul ettirmesinin 6nemli bir halkas1 olmustur.

Toplumun gerceklerinden hareket eden sinemanin, belgesel tiiriine dair TRT
tarafindan projelendirilen ve ¢ekilen Umudun Topragi hem teknik hem de akademik bir
biitiinliik saglayarak, yikict unsurun tehdidinin en fazla hissedildigi cografyanin yakin
gecmisini, hadisenin cereyan ettigi giinleri, o giinlerden bugiine erisen mekanlar ve
akademik ofislerde, akan goriintiilerle destekleyerek ortaya koymustur. Anadolu
hareketinde toplumsal, bireysel ve mesru varlik miicadelesinin adiminin filme
yansitilmistir. Yiizlerle, binlerle ifade edilebilecek vesika, hatirat, arastirma ile basin-
yayin organlarindaki haberlerden ve makalelerden yararlanilarak akademik yorumlarin,
hemsehrilik sdyleminin yaninda kongre delegelerinin torunlarinin, Kolordu Kumandani
kizinin katkilar1 belgeselin daha da renklenmesine ve zenginlesmesini saglamistir.

850 yildir bedeli d6denerek vatanlasan cografyadaki umudun sanli ve teskilatli
direnisi, sehri kurtardigi gibi vatanin tamaminin kurtulusunun recetesini bir heyet
karartyla ortaya koymus, yol haritasini kamuoyuna ilan etmistir. Umut ile toprak
kavramlarmin eserin ismine afise edilmesinin Otesinde yepyeni anlam kazanmaistir.
Sarktan dogan istiklal giinesi, “asama asama” yiikselerek topragin “cografyadan vatana”
anlayisin1 daha da pekistirmistir. Boylesine dikkate deger bir hadisenin farkli agilar ve
bakislarla ekrana getirilmesi akademinin ulagmis oldugu bilgilerin kitle iletisim

araclariyla bugiinkii nesillere ulastirilmast miimkiin olabilecektir. Muhtemel benzer
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hususlarin yasanmamasi1 adina yepyeni ufuklara yonelmesi hususunda kazanim
saglayabilecektir. Umudun Topragir bdylesine sanli toplumsal bir ¢ikisin ufak bir

yansimasi ve kahramanlarimiza kiiciik saygi isareti olmustur.
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Milli Miicadele Dénemi’nde Tiirk ordusunun baglattigi Biiylik Taarruz zaferle
sonuclaninca miitarekenin yolu ac¢ilmisti. Mudanya’da yapilacak olan miitareke
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Anahtar Kelimeler: Mudanya Miitarekesi, Lozan Baris Antlasmasi, Ismet Pasa,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi.

ABSTRACT

When the Great Offensive launched by the Turkish army during the national
struggle ended in victory, the path of the armistice was opened. Ismet Pasha was
appointed on behalf of Mustafa Kemal Pasha to represent the Government of the Grand
National Assembly of Turkey (TBMM) at the armistice talks to be held in Mudanya. The
Armistice of Mudanya, held between 3 and 11 October 1922, was a great diplomatic
success for the government of the parliament. After the armistice, preparations for the
peace conference began. Mustafa Kemal Pasha intended to send Ismet Pasha, who was
active in the Mudanya armistice, to peace talks. The general opinion within the assembly
was that Rauf Bey and Reza Nur Bey should be sent. After all, Ismet Pasha was first
appointed head of the delegation that would go to the Ministry of Foreign Affairs and
then to the conference. Parliament gave a 12-point instruction to the delegation that will
go to the conference. When Ismet Pasha returned to Turkey with his delegation, he was
subjected to heavy criticism from the second group, especially on the grounds that he did
not comply with Misaki Milli and this instruction. The second group claimed that Mustafa
Kemal Pasha, as well as Ismet Pasha, ignored Misaki Milli. In the end, the Lausanne
peace treaty was approved by the parliament with 206 votes against 13 votes.

Keywords: Mudanya Armistice, Lausanne Peace Treaty, Ismet Pasha, Grand
National Assembly Of Turkey.

GIRIS

Bat1 cephesinde Tiirk kuvvetlerinin taarruzunun g¢abuklugu, genis bir alani
kapsamasi ve kesin bir sonug almasi tiim diinyanin ilgisini ¢ekmisti. Biiyiik Taarruzdan
sonra, Miittefikler askeri ve siyasi girisimlere baslamislar, Tiirk yonetimi ise Bogazlar,
Canakkale ve Kocaeli bolgesine askeri birlikler gondermistir. Taraflar arasinda askeri bir
harekat olmamasina karsin siyasi temaslar oldukc¢a gergin yiiriitiilmekteydi.*

Ingiliz Hiikiimeti, Biiyiik Taarruzun sonuglarini degerlendirmek iizere 7 Eyliil
1922 tarihinde bir toplant1 yapmis, toplantida bogazlar1 birakmamak ve Gelibolu’yu

korumak amaciyla bolgeye gerekirse takviye kuvvetler gonderilmesi gibi konular

! Tevfik Biyiklioglu, Trakya’da Milli Miicadele, I, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1987, s. 435;
David Walder, Canakkale Olay1, (Cev. M. Ali Kayabal), Milliyet Yayinlari, Istanbul, 1971, s. 84.
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miizakere edilmistir. Ingiltere Disisleri Bakam Kedleston Markisi Curzon?, miicadeleye
devam etme diistincesini tasirken Fransa Hiikiimeti Tirk birliklerinin kesin zaferinin
ardindan Bogazlara dogru ilerlemesinden kaygilanarak Ingiltere’yi desteklemeye karar
vermistir.® Ancak Fransa, kamuoyunun yeni bir savasa kars1 olmasindan dolay1 orta yol
bulabilmek iimidiyle Yiiksek Komiser General Maurice Cesar Joseph Pelle’yi* Mustafa
Kemal Pasa ile goriismek iizere Izmir’e gondermistir. Pelle, Ingilizlerin ilan ettigi tarafsiz
bolgeye Tiirk birliklerinin girmemesi gerektigi diisiincesindeydi. Mustafa Kemal Pasa ise
TBMM Hiikiimeti’nin boyle bir bolgeyi tanimadigini, Trakya’y1 kurtarmadan ordunun
durdurulmasinin hata olacag fikrini tagtyordu.®

Ayni giinlerde ingiliz Isgal Kuvvetleri Kumandani General Charles Harrington®
Ingiliz kuvvetlerini Istanbul ve Bogazlara yonlendirmeye baslamus, Ingiliz Savas Bakam
Winston Churchill ise bir bildiri yayinlayarak {ilkesinin ittifak halinde oldugu baglantili
tiim devlet ve Ingiliz dominyonlarmi, Tiirk kuvvetlerine kars: birlikte hareket etmeye
cagirmigtir. Ancak Churchill’in bu ¢agris1 biiyiik tepkiyle karsilanmis, ozellikle
dominyonlar beklenen destegi vermeyeceklerini belli etmislerdir. Italya ve Fransa ise
bildiriden sonra askeri birliklerini geri ¢ekerek Tiirkiye ile savasa girmeyeceklerini
aciklamislar, savas sdylemlerinin dillendirilmesi Ingiliz kamuoyunda da elestirilmistir.”

TBMM Baskan1 Mustafa Kemal Pasa ise sorunlarin diplomatik yolla ¢6ziilmesi
goriisiindeydi ve o giinlerde bir Ingiliz gazeteciye verdigi demecte, Misak-1 Milli
siirlarina riayet edeceklerini ve toplanacak bir konferansa katilmaya hazir olduklarini
aciklamisti. Mustafa Kemal Pasa bu cercevede iilke basinina verdigi demeclerde de
Misak-1 Milli sinirlar1 ger¢eklesinceye kadar askeri hareketten vazgecilmeyecegini ifade
ediyordu.®

Miittefikler Tiirk kuvvetlerinin ilerlemesini durdurmak ve yapilacak olan

miitareke sartlarini belirlemek amaciyla 20 - 23 Eyliil 1922°de Paris’te bir araya gelmisler

2 Ingiliz devlet adami Lloyd Curzon of Kedelston, 1922'de Andrew Bonar Law kabinesinde Disisleri Bakani
oldu. 1922-1923 Lozan gériismelerinde Ingiliz Heyetine Baskanlik etti. (D. Walder, Canakkale Olay1, s.
84).

3 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika, II, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1986,
s. 269-270; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devletlerinin Dis Siyasasi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1973, s. 118; T. Biyiklioglu, Trakya’da Milli Miicadele, I, s. 434.

410 Subat 1921°de Fransiz Yiiksek Komiseri sifatiyla Istanbul’a geldi. Lozan Konferansi’nin ikinci Dénem
gorismelerinde Fransa’yr temsil etti. Fransa adina Lozan Antlasmasi’ni imzaladi (Riza Nur, Lozan
Hatiralari, Bogazigi Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 270).

5 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2004, s. 451.

6 {stanbul’a Ingiltere’nin Yiiksek Komiseri olarak atandi. Mudanya Miitarekesi’nde Ingiltere’yi temsil etti.
(D. Walder, Canakkale Olayi, s. 154-155).

7 Ismail Eyyupoglu, Mudanya Miitarekesi, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2002, s. 85-88.

8S. R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika, 11, s. 273-274.
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ve burada aldiklar1 kararlart TBMM Hiikiimeti’ne bir nota ile bildirmislerdir. Miittefikler
verdikleri notayla miitareke istemekte ve miitareke goriismelerinin de Mudanya ya da
[zmir’de yapilmasimi teklif etmekteydiler. Mustafa Kemal Pasa notaya hemen cevap
vermemis, Miittefiklerin hassas olduklari tarafsiz bolgeye Tiirk birliklerini sevk etmeye
karar vermistir. Gelismeler iizerine Fransiz diplomat Franklin Bouillon ile Mustafa
Kemal Pasa arasinda 28 Eyliil’de izmir’de bir goriisme gerceklesmis, Bouillon
goriismeye Miittefik devletleri temsilen katilmistir. Bouillon goriismede askeri harekatin
durdurulmasini, bir miitareke komisyonu kurulmasini giindeme getirmis, Trakya’nin
Meri¢’e kadar olan kismmin TBMM Hikiimeti’'ne ait oldugunu kabul ettiklerini
agiklamistir. Bouillon ayrica Istanbul’un bosaltilacagimi ve TBMM Hiikiimeti’nin
Milletler Cemiyeti’ne kabul edilecegini beyan, karsiliginda ise Bogazlarin serbestligi ve
azinliklarin korunmasin talep etmistir. Yine Bouillon, Yunanlilarin Dogu Trakya’dan
cikarilmasina karsilik tarafsiz bolgeye asker gonderilmemesini istemistir. Goriismelerde

bu konularda mutabakata varilmis ve Mudanya Miitarekesi’ne giden yol a¢ilmustir.’

A- MUDANYA MUTAREKESI GORUSMELERI VE MUTAREKENIN

IMZALANMASI

Ismet Pasa, TBMM Baskan1 ve Tiirk Ordular1 Baskumandani1 Mustafa Kemal Pasa
adina Biiyiik Millet Meclisi tarafindan miitareke gorligmelerine katilmakla
gdrevlendirilmis, Ismet Pasa’nin baskanlik ettigi heyette, Garp Cephesi Kurmay Baskani
Asim Pasa ve Garp Cephesi Harekat Subesi Miidiirii Kurmay Yarbay Tevfik Bey de
bulunmustur.

Taraflar arasinda bir miitareke imzalanmasi i¢in diizenlenen konferans 3 Ekim
1922°de Mudanya'da baslamistir. Konferansta Miittefikleri Yiiksek Komiserler temsil
etmis, goriismelere Ingiltere ada General Harrington, Fransa adina General Charpy,
Italya adina General Monbelli katilmistir. Yunanistan miitareke gdriismelerine temsilcisi
olarak General Mazaraki ve Albay Sariyannis’i gondermis fakat Ankara Hiikiimeti’nin
itirazlar1 iizerine Yunan Heyeti, konferansa katilmayarak goriismelere Miittefik
generalleri araciligiyla dolayli dahil olmuslardir. Konferansin acilisinda Ismet Pasa ev
sahibi olarak generallere yer gdstermis, boylece toplantilara kimin baskanlik edecegini de

ilan etmistir. TBMM Hiikiimeti’nin miitarekeden beklentisi; Dogu Trakya’nin Merig

°1. Eyyupoglu, Mudanya Miitarekesi, s. 103-111; D. Walder, Canakkale Olayu, s. 334-337.
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Nehri’ne kadar olan kisminin bosaltilmasi ve Tiirkiye’ye iadesinin saglanmasi
seklindeydi. *°

Karaaga¢’1 da icine alacak sekilde tiim Dogu Trakya’nin, 30 giin igerisinde
bosaltilarak TBMM Hiikiimetine devredilmesiyle ilgili Tiirk talebinin kabul edilmemesi
tizerine konferans gorlismeleri 5 Ekim’de ¢ikmaza girmis, Miittefik devletlerin
temsilcileri aralarinda anlasmak ve hiikiimetlerinden talimat almak iizere Istanbul’a
donmiislerdir.'* Bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa 6 Ekim’de Tiirk kuvvetlerine
Bogazlara yonelme emri vermis ve Ismet Pasa’ya gonderdigi telgrafta Dogu Trakya nin
TBMM Hiikiimetine birakilmamasi durumunda bu emri geri c¢ekmeyecegini
bildirmistir.!?

Konferans goriismeleri tekrar bagladiktan sonra ismet Pasa’ya onerilen taslakta
Karaaga¢’in Tiirk topraklarina dahil edilecegi ifadesi yer almamis, ayrica Dogu
Trakya’nin bosaltilmasi i¢in 45 giin siire istenmistir. 10 Ekim giinii yapilan gériigmelerde
bu hususlar tartisilmis, Dogu Trakya’nin isgal kuvvetleri tarafindan bosaltilip TBMM
Hiikiimeti’ne iadesi i¢in teklif edilen 45 giinliik siire 15 giine indirilmistir. Bélgenin
TBMM Hiikiimeti’nin kontroliine ge¢mesi ise Itilaf Devletleri kuvvetlerinin
cekilmesinden 30 giin sonra gergeklesecekti. Bu kararlar iizerine Mustafa Kemal Pagsa
Meclis’te Mudanya’da istedikleri sartlarin elde edildigini beyan etmis, Miitareke’nin
imzalanmasmin gerektigini  bildirmis, TBMM 10 Ekim giinii Miitareke nin
imzalanmasini kabul etmistir.*3

Miitarekeye gore taraflar, aralarindaki diigmanca tutumlara 15 Ekim itibariyle son
vereceklerdi. Trakya’daki Yunan ordusu 15 giin igerisinde, Yunan jandarmasi ve sivil
yetkilileri en kisa zamanda Meri¢ Nehri’nin sol kiyisina ¢ekilecekti. Karaaga¢ da dahil
olmak iizere Meri¢ Nehri’nin sag kismi barisin saglanmasina kadar Miittefik askeri
birliklerince isgal edilecek, sivil yonetim ilk olarak Miittefik yetkililerine, Yunanlilarin
bolgeyi otuz giin i¢inde bosaltmalarindan sonra da TBMM Hiikiimeti’ne devredilecekti.
Bolgede asayis ve giivenligi saglamak i¢in bulundurulacak kuvvet 8.000 subay ve eri

gecmeyecek, Tiirk jandarmas1 Dogu Trakya’ya gegebilecekti. Miittefik askeri birlik ve

0, Eyyupoglu, Mudanya Miitarekesi, s. 138-146; ismet Inonii, Defterler, (Haz.: Ahmet Demirel), Yap1
Kredi Yayinlari, istanbul, Haziran 2016, s. 44.

111, Eyyupoglu, Mudanya Miitarekesi, s. 169-170.

12 Bagkanhik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 030.10.218.472.36.

13 BCA, 030.18.1.1.30.20; TBMMGCZ, Il1/1, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Ankara, 1985, s. 932-944; T.
Biyiklioglu, Trakya’da Milli Miicadele, |, s. 434.
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komisyonlart Yunanlilarin Dogu Trakya’yr bosaltmalarindan sonra bu bolgeden

cekilecekler, Anadolu’daki Tiirk kuvvetleri belirlenen siirlar iizerinde duracaklard:.'*

B- MUDANYA MUTAREKESI’NIN MECLIS’TE GORUSULMESI VE

ONAYLANMASI SIRASINDA YAPILAN TARTISMALAR

TBMM’nin 4 Ekim 1922 tarihli gizli oturumunda, Miittefiklerin 23 Eylil’de
gondermis olduklar1 nota ele alinmis, Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey notay1 okumus
ve miittefiklere verilecek cevap tartisilmistir. Miittefik devletlerin verdigi notada
Trakya’nin teslim tarihi belirlenmedigi i¢in Yusuf Kemal Bey, bolgenin bir an 6nce isgal
kuvvetlerinden arindirilarak Tiirk kuvvetlerine teslim edilmesi gerektiginin Miittefiklere
bildirilmesini savunmustur. Yusuf Kemal Bey, ertesi giin yapilan goriismede ise
Miittefiklerin notay1 gonderdikleri giine kadar yasanan olaylar1 6zetlemis, Erzurum
Mebusu Hiiseyin Avni Bey miitareke akdinin imzalanmasima kadar notaya cevap
verilmemesini istemistir. Fakat Yusuf Kemal Bey, Miittefiklerin cevabi bir nota
beklediklerini ve cevap verilmedigi takdirde durumun bundan olumsuz etkilenecegini
savunmustur. Gorligmelerde Trabzon Mebusu Nebi Zade Hamdi Bey miitareke sartlarinin
olugsmasini beklemekten yana oldugunu bildirmis, Mustafa Kemal Pasa ise Mudanya’da
goriigmelerin siirdiigiinii, endise edilen hususlarin orada ele alindigini hatirlatmistir.
Meclisteki goriismeler neticesinde miittefiklerin gonderdigi notaya verilecek cevabin
ertelenmesini savunan mebuslar ikna olmus ve mevcut notanin gonderilmesi kabul
edilmistir.?®

Miitareke goriismeleri devam ederken Ismet Pasa goriisilen hususlart
maddeleyerek Mustafa Kemal Pagsa’ya raporlamakta ve Mustafa Kemal Pasa’dan gelen
cevaplar dogrultusunda hareket etmekteydi. Yusuf Kemal Bey 7 Ekim’de bu raporlar
igeren telgraflari sirasiyla Meclis’te okumustur. Buna gore Miittefikler; Dogu Trakya’nin
Yunan askerinden arindirilmasini kabul etmekteydiler ancak Tiirk idaresinin kurulmasini
baris antlasmasindan sonraya birakmak istemekte ve Karaagac’t Dogu Trakya sinirlarina
dahil etmemekteydiler. Mecliste bu raporlar ve miitarekenin genel gidisat1 ile ilgili
gdriismeler bir siire sonra ¢ikmaza girmis ve Ismet Pasa’nin miizakerelerde yeterince
etkili olmadigi yoniinde elestiriler bas gostermis, Ismet Pasa’nin yaninda siyasi

meselelere hakim birisinin olmas1 gerektigi seklinde diisiinceler dile getirilmistir.

14 Bagkanhk Osmanh Arsivi (BOA), 16.121; Ismail Soysal, Tarihceler ve A¢iklamalar ile Birlikte
Tiirkiye’nin Siyasal Andlasmalari, |, (1920 — 1945), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1989, s. 63-66.
B TBMMGCZ, 111/1, s. 861-873.
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Miitareke hakkindaki goriis alis verisinin Ismet Pasa ve Mustafa Kemal Pasa arasinda
yapilmasi, meclise danisilmamasi, mebuslarin ge¢ bilgilendirilmeleri ve askeri harekatin
devam etmesi talebi yapilan diger elestiriler ve istekler arasindaydi.®

Mudanya goriismeleri ile ilgili diger bir Meclis toplantis1 9 Ekim giinii
gerceklestirilmistir. Toplantida goriismelere yonelik elestiri; Trakya meselesinin ve
Misak-1 Milli’nin ciddiye alinmamasi olmustur. Bolu Mebusu Tunali Hilmi Bey,
Trakya’da yasanan mezalimlerden hiikiimetin de sorumlu oldugunu ileri siirmiis,
gorismeler Mustafa Kemal Pasa ve Yusuf Kemal Bey’in izahatlart ile
nihayetlendirilmistir.!’

Yusuf Kemal Bey 10 Ekim giinii yapilan toplantida ise Ismet Pasa’nin o giiniin
sabahinda gonderdigi ve Mudanya’da alinan son kararlar1 igeren telgrafi okumustur. Bolu
Mebusu Tunali Hilmi Bey, Dogu Trakya’nin isgal kuvvetlerinden bosaltilmasi i¢in
verilen 15 giinlik ve TBMM Hiikiimeti’nin bolgede idareyi ele almasi igin verilen 30
giinliik siireyi fazla buldugunu sdylemis, Mustafa Kemal Pasa ise siireci makul buldugunu
ve bu siire zarfinda bahsi gecen islemlerin ancak tamamlanabilecegini vurgulamistir.
Goriismelerde Mentese Mebusu Tevfik Riistii Bey mevcut hiikiimlerin reddedilmesini,
boylelikle Ingilizlerin daha makul tekliflerle geleceklerini iddia etmis, Mersin Mebusu
Selahaddin Bey de Istanbul’un tahliye meselesinin miitareke goriismeleri siirecinde
halledilmesi gerektigini, bu meselenin sonraki siirece kalmas1 durumunda Miittefiklerin
tahliyeyi gerceklestirmeyeceklerini ileri stirmiistiir.

Tiim goriisler dile getirildikten sonra sdz alan Mustafa Kemal Pasa ise Ismet
Pasa’nin gonderdigi telgrafi defalarca okuyup tetkik ettiklerini, kabul edilemeyecek
herhangi bir hususun bulunmadigina kanaat getirdiklerini sdyledikten sonra, elestiri
yapan mebuslara ismet Pasa’nin miitareke masasina hangi amagla oturdugunu sormustur.
Sinop Mebusu Hakki Hami Bey amacin, miitarekeden o6nce gonderilen notalarin
icerigindeki hususlarin gerceklestirilmesi oldugu sdylemis, Mustafa Kemal Pasa bu
sozleri onaylayarak amaca ulasildigini dile getirmistir. Mustafa Kemal Pasa ayrica
Miittefiklerin; Istanbul’un tahliyesi igin baris antlasmasmi beklemekte 1srarci
olduklarindan dolayr konuyla ilgili kararin bu sekilde kabul edildigini ifade etmistir.
Miizakerelerde Tevfik Riistii Bey miitarekeden once devamli dile getirilen tarafsiz
bolgeyi hatirlatmis, Mustafa Kemal Pasa da TBMM Hiikiimeti’nin, Miittefiklere boyle

bir bolgeyi tanimadigini kabul ettirdikten sonra miitareke goriismelerinin basladigini

¥ TBMMGCZ, I11/1, s. 897-906.
TTBMMGCZ, 111/1, s. 917.
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ifade etmistir. Miizakerelerde son olarak Aydin Mebusu Tahsin Bey s6z almig ve Bati
Trakya’da kalan Miisliimanlar i¢in ne yapilacagini sormus; Mustafa Kemal Pasa ise
giiclerinin tiim diinyay1 kurtarmaya yetmeyecegini ifade etmistir.

Mecliste konu ile ilgili miizakerelerin ardindan Mudanya Konferansi’nda Ankara
Hiikiimetini temsil eden delegasyona miitarekeyi imza etme yetkisi verilmistir.}8 11 Ekim
giinii yapilan toplantida, Izmir Mebusu Refet Pasa Trakya’yr geri almakla
gorevlendirilmistir.*® Daha sonra Bolu Mebusu Fuat Bey ve Konya Mebusu Refik Bey
Ismet Pasa’nin Mudanya Konferansi’nda gostermis oldugu gayretten otiirii kendisine
Meclis adina tesekkiir edilmesini teklif ettiler. Yapilan oylama sonucu teklif kabul

edilmistir.°

C- LOZAN BARIS KONFERANSI'NA YONELIiK YAPILAN

HAZIRLIKLAR

1- Delege Secimi ve Meclis’te Yapilan Tartismalar

Mudanya Miitarekesi’nin ardindan Itilaf Devletleri ile Ankara Hiikiimeti arasinda
cereyan eden goriismelerde, baris konferansinin Isvigre’nin Lozan kentinde toplanmasina
karar verilmistir.

Mustafa Kemal Pasa, yaptig1 degerlendirmelerden sonra Ismet Pasa’nin Lozan
Konferansi’nda da bas delege olarak Ankara Hiikiimeti’ni temsil etmesine karar vermis
ve Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey’e gizli bir telgraf gondererek gorevinden istifa
etmesini istemistir. Bunun iizerine Yusuf Kemal Bey gérevinden istifa etmis? ve Ismet
Pasa da 26 Ekim’de 6nce Hariciye Vekilligine, 31 Ekim’de de baris konferansina gidecek
heyetin baskanligina tayin edilmistir. TBMM’nin 3 Kasim 1922 tarihli toplantisinin
sonunda, Ismet Pasa heyetin bagkani, Sthhiye Vekili Riza Bey ve Maliye Vekili Hasan
Bey heyetin iiyeleri olarak segilmislerdir.??

Lozan’a gidecek heyet iiyelerine masraflarin1 karsilamalari i¢in belirli bir miktar
maas baglanmasina yonelik yapilan meclis toplantilar1 tartismali gegmis, bazi mebuslar
Tiirk heyetinin konferanstaki diger heyetlerden geri kalmamasi i¢in heyet liyelerine maas

baglanmasini savunurken, bazi mebuslar iilkenin sartlarindan dolayr bunu gereksiz

BTBMMGCZ, 111/1, s. 932-944.

19 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC), XXIII/1, TBMM Matbaasi, Ankara,
1960, s. 341-342.

2 TBMMZC, XXII1/1, s. 353-354.

21 Yusuf Kemal Tengirsek, Vatan Hizmetinde, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1981, s. 270.

2 TBMMZC, XXIV/1, s. 335-338.
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masraf olarak degerlendirmislerdir. Bu mesele ayni giin ¢éziime kavusmus, heyet
baskanina 10, diger delegelere 8, danismanlara 5, katiplere 3, neferlere giinliik 2 ingiliz
Liras1 verilmesi kararlastirilmistir. Elbise ihtiyaci i¢in ise baskana 50, diger tiim {iyelere

20 Ingiliz Liras1 6denmesi kabul edilmistir.?®

2- TBMM Hiikiimeti’nin Konferansa Davet Edilmesi ve Meclis’te Yapilan

Tartismalar

27 Ekim’de Miittefikler, TBMM Hiikiimeti’nin Istanbul’daki temsilcisi olan
Hamit Bey’e sozlii bir nota vererek, yapilacak olan baris konferansinin 13 Kasim’da
Lozan’da baslamasin1 teklif etmislerdir.?*

Miittefikler baris konferansma TBMM Hiikiimeti’nin yan1 sira Istanbul
Hiikiimeti’'ni de davet etmislerdi. Sadrazam Tevfik Pasa, Miittefiklerin davetini
memnuniyetle karsilamis ve 17 Ekim’de Mustafa Kemal Pasa’ya ve 27 Ekim’de de
TBMM’ye telgraflar gondermistir. 30 Ekim giinii Tevfik Pasa’nin gonderdigi telgraflar
Meclis’te okunmus ve tartisilmistir. Telgraflar konusunda yapilan konusmalar genelde
aynt noktada odaklanmig, Miittefiklere karsi yalniz miicadele verdigi icin baris
konferansinda iilkeyi Ankara Hiikiimeti’nin temsil etmesi kararlastirilmigtir.>

Konu ile ilgili yapilan miizakerelerde Riza Nur, meclise saltanatin kaldirilmasi
icin bir takrir sunmus, takriri Mustafa Kemal Pasa dahil 82 mebus imzalamistir.?® Takrir,
30 Ekim giinii yapilan goriismelerde ele almmmig, Hiiseyin Avni Bey saltanatin
kaldirilmas: fikrine kars1 ¢ikmis ve sadece Tevfik Pasa’nin teklifinin reddedilmesinin
yeterli olacagi fikrini savunmustur. 1 Kasim’da yapilan miizakerelerde Halifelik
kurumunun geleceginin belirsiz birakilmast meclisteki din adamlarinin tepkisini ¢ekmis,
bu kisiler seriatta giicsiiz ve hiikiimsiiz halifenin olamayacag: fikrini savunmuslardir.
Tartismalar siirerken Mustafa Kemal Pasa mecliste uzun bir konusma yapmis, halifeligin
kisa tarihinden bahsedip bu kurumun simdiki durumdan etkilenmeyecegini ifade etmistir.
Mustafa Kemal Pasa’nin meclisteki konusmasi sonrasinda, oy birligiyle saltanatin
kaldirilmas1 yoniindeki kanun teklifinin hazirlanmasi kabul edilmistir.?’

Meclis bundan sonra Lozan Konferansi ile ilgili konularla ilgilenmis, yapilan

toplantilar sonucunda konferanstaki goriismeler icin hazirlanan ve her sayfas1 TBMM

Z BCA, 30.18.1.1.6.34.7; TBMMGCZ, I11/1, s. 1005-1006.

24 Ali Naci Karacan, Lozan, Nokta Kitap, Istanbul, Kasim 2007, s. 47.
35 TBMMZC, XXIV/1, s. 269-290

2 R. Nur, Lozan Hatiralari, s. 8-9.

2T TBMMZC, XXIV/1, s. 292-316.
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Hiikiimeti ve Ismet Pasa tarafindan imzalanan, {i¢ sayfa ve 14 maddelik talimat metni

TBMM Hiikiimeti tarafindan Ismet Pasa’ya verilmistir.?

D- KONFERANSIN BIRINCIi DONEM MESELELERI VE MECLIiS’TEKI

YANSIMALARI

9 Kasim giinii Lozan’a hareket eden Tiirk Heyeti 12 Kasim sabahi Lozan’da sade
bir térenle karsilanmistir.?® Lozan Konferansi’na, Tiirk Heyetinin yan1 sira 12 devleti
temsilen heyetler de katilmistir. Konferansin toplanma sebebi; 1914°den beri var olan
savas haline son vermek ve Tiirkiye ile Yunanistan arasinda barigi saglamakti.
Konferansta Ingiltere, Fransa, italya ve Japonya dért Miittefik devlet ve davetci devlet
sifatina sahip olduklari i¢in tiim goriismelere katilacaklardi. Amerika Birlesik Devletleri,
Yunanistan, Romanya ve Sirp-Hirvat-Sloven Krallig1 da tiim gériismelerde bulunacaklar,
ABD gozlemci sifatina sahip olacakti. Bogazlarla ilgili goriismelere Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi, Bogazlar ve Bati Trakya ile ilgili miizakerelere Bulgaristan,
kapitiilasyonlar ve bazi borglarla ilgili meselelerin goriisiildiigii toplantilara ise Belgika
ve Portekiz temsilcileri katilacaklard1.*°

Konferansta Ingiltere’yi Lord Natthaniel Curzon, Fransa’y:r Camile Barrere,
Italya’yr Marki Camillo Garroni, ABD’yi Richard Washburn Child, Yunanistan’
Eletherios Venizelos, Sovyet Rusya’yt G. V. Chicherin temsil etmekteydi. Yine
Romanya’y1 S. Duca, Constantin S. Diamandy, Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’n1 Montchilo
Nintchitch, Bulgaristan’t A. Stamboliski, Arnavutluk’u M. Frasheri, Bel¢ika’y1 Baron
Mon-Cheur, Portekiz’i M. De Ferreira ve Japonya’yis Baron Hayashi temsil
etmekteydi. 3

1- Simirlar Meselesi
Trakya sinir1 daha Once yapilan Mudanya Miitarekesi’nde biiyiik Olciide
belirlenmisti ve Dogu Trakya bosaltilip Tiirk idaresi bolgeye yerlesmisti. Lozan’da

Trakya sinirmin belirlenmesi i¢in yapilan oturumda sz alan Ismet Pasa, Trakya igin 1913

BTBMMGCZ, 111/1, s. 996-1003.; Verilen talimatlar icin: TBMMGCZ, I11/1, s. 1003-1006.

291, nonii, Defterler, s. 46.

% Sevtap Demirci, Belgelerle Lozan Taktik — Stratejik — Diplomatik Miicadele 1922 — 1923, Cev.
Mehmet Morali, Alfa Yayinlari, Istanbul, Mayis 2011, s. 75.

31 Salahi R. Sonyel, Gizli Belgelerle Lozan Konferans’’min Perde Arkas, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 2006, s. 52.
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smiriin kabul edilmesini, Bati Trakya icin ise bir halk oylamasi yapilmasini talep
etmistir.

Balkan Savaglar1 sonrasinda Osmanli Devleti, Bati Trakya’y1 Bulgaristan’a terk
etmek zorunda kalmisti. Bulgaristan’a ait olan Bat1 Trakya’daki topraklar, Bulgaristan
tarafindan 1919 Neuilly Antlasmasi ile Miittefiklere birakilmisti ve nihayetinde
Miittefikler de bu topraklari Yunanistan’a devretmisti. Yunan Bagbakani Venizelos
Lozan’da bu topraklarin Yunanistan’a ait oldugunu ileri siiriiyordu. 25 Kasim’da Trakya
i¢in son toplant1 yapilmus, Ismet Pasa isteklerini yinelemis, Curzon ise Bat1 Trakya’da
halk oylamasina ve Karaaga¢’in TBMM Hiikiimeti’ne verilmesine karsi cikarak,
konferansa katilan biitiin devletlerin bu gériiste olduklarmi beyan etmistir. Ismet Pasa,
Bati1 Trakya sinir1 hakkinda Curzon’un iddialarina cevap verme hakkini muhafaza ettigini
bildirmis, Trakya smir1 meselesi simdilik ¢oziilememisti.*> Bu mesele TBMM’de de
miizakere edilmis, Karaaga¢ ve Bati Trakya konularinda Lozan’daki Tiirk Heyeti’nin
durusu desteklenmistir.3® Dahas1 bu hususta konusma yapan Trabzon Mebusu Nebizade
Hamdi Bey bolgeyi kdy koy sayarak Tiirk niifusunun ¢ogunlukta oldugunu dolayisiyla
Ismet Pasa’nin Konferansta Bati Trakya’yr “Alacagiz” demesi gerektigini dile
getirmistir.3*

Lozan’da 25 Kasim 1922 tarihinde ele alinan Ege adalari ile ilgili Tirk Heyeti’nin
tezi iki esasa dayantyordu. Ilki, kiiciik ve yakin adalarla Imroz, Bozcaada ve Semadirek’in
TBMM Hiikiimeti’ne verilmesi; ikincisi, diger adalarin askerden arindirilmasi ve tarafsiz
ya da bagimsiz hale getirilmesiydi. Ciinkii Anadolu’ya yakin olan adalar giivenlik i¢in
cok Onemli ve adeta Anadolu’nun parcast konumundaydilar. Venizelos, adalarin
askersizlestirilmesinin uzmanlarca incelenmesini kabul etmis, fakat adalarin Anadolu i¢in
tehdit olusturmadigini savunmustur. Alt komisyonun calismalari sonunda Imroz ve
Bozcaada’nin TBMM Hiikiimeti’ne, diger adalarin ise askerden arindirilmasi sarti ile
Yunanistan’a verilmesi karar1 alinmis ve komisyonun bu karari tartismalar sonucu kabul
edilmistir.®

23 Ocak 1923 tarihinde Curzon’un baskanliginda agilan oturumda iilkenin giiney
sinirm ilgilendiren bir mesele olan Musul meselesi ele alinmis, Ismet Pasa, Musul’un

TBMM Hiikiimeti’ne ait oldugunun siyasal, tarihsel, etnografik, cografik, ekonomik ve

32 Konferanstaki tartismalar i¢in bkz. Seha L. Meray, Lozan Baris Konferans: Tutanaklar Belgeler, 1,
T.1, K. 1, AU Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1969, s. 81-90.

3B TBMMZC, XXIV/1,s. 112-118.

3 TBMMZC, XXVI/1, TBMM Matbaasi, Ankara, 1960, s. 169.

% 3. L. Meray, Lozan Baris Konferansi Tutanaklar Belgeler, 1, T. I, K. I, s. 95-98.
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askeri gerekgelerini agiklamistir. Hukuksal olarak hald Tirkiye’nin pargasi olan bir
bolgede Ingiltere’nin yaptig1 sézlesme ve antlasmalarm higbir degeri olmadiginin altini
cizmistir. Ismet Pasa, Osmanl Devleti ile itilaf Devletleri arasinda ateskesi saglayan
Mondros Miitarekesi’nin hiikiimlerine aykiri olarak isgal edilen Musul’un iilkesine iade
edilmesi gerektigini belirterek gerekirse bolgede halk oylamasi yapilmasimi teklif
etmistir. Curzon, Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’nin Miittefiklere savas acgtigi
icin Irak’a girdiklerini anlatmakla séze baslamistir. Curzon, miitareke haberinin
gelmesinden dnce Ingiliz kuvvetlerinin Musul’da degil Bagdat’ta oldugunu, Musul’da
bolge halkinin silahlandigini ileri stirmiistiir. Ayrica bdlgenin halk oylamasi yapmaya
miisait olmadigini belirterek Ismet Pasa’nin teklifine sicak bakmadiklarini ifade etmis,
diger delegasyonlar da Curzon’un konusmasini desteklemislerdir.®® Lozan’da Ismet Pasa
ve Curzon Musul konusunda anlasamamiglar ve meselenin iki devlet arasinda yapilacak
konferansta ¢oziilmesine karar verilmistir.

Ismet Pasa, Musul meselesi ile ilgili olarak Curzon’un Milletler Cemiyeti’ne
basvurma ihtimaline karsi hazirlikli olunmasi gerektigini Mustafa Kemal Pasa’ya
bildirmis, Mecliste ismet Pasa’nin savunmasi makul karsilanip, Musul’dan vazge¢cmenin
miimkiin olmayacagina dair konusmalar yapilmustir. icra Vekiller Heyeti Reisi Rauf Bey
konferanstaki vaziyeti miiskiil bulmus ve meseleleri girift olarak nitelendirmisti. Yine de
goriismelerin sulh ile nihayetlenmesi arzusu Rauf Bey tarafindan dile getirilirken,
Kirsehir Mebusu Yahya Galip Bey ordularin yiiriitiilmesi onerisinde bulunmustu. Ancak

Rauf Bey sulhta israrc1 olunacagimin altin1 yeniden ¢izmisti.’

2- Mali Meseleler

Iktisat ve maliye konularryla ilgili komisyonda; Osmanli Devleti’nin borglar:
meselesi, Miittefiklerin Tiirk Heyeti’nden ve Tiirk Heyeti’nin de Yunanistan’dan istedigi
isgal masraflar1 konusulmustur. Ismet Pasa, Osmanli borglarinin Osmanli Devleti’nden
ayrilmis olan diger devletlerarasinda paylastirilmasi gerektigini, Yunanistan’in tazminat
Odemesini ve Ankara Hiikiimeti’'nin Mudanya Miitarekesi’ne de atif yaparak iilkesini
isgal edenlere tazminat ddemeyecegini bildirmistir. Bu konuda yapilan goériismelerin

sonunda sadece Osmanli Devleti’nden kalan bor¢larin paylastiriimasi kabul edilmisgtir.®

% S, L. Meray, Lozan Baris Konferansi Tutanaklar Belgeler, 1, T. I, K. |, s. 343-353.

$"BCA, 030.10.218.472.29; TBMMGCZ, I11/1, s. 1220-1224.

38 Ahmet Yavuz, Lozan Baris Konferansi Tutanaklari, 3, Birinci Takim, Disisleri Bakanligi, 1975, s. 1-
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Iktisat ve maliye ile ilgili meseleler icin Ankara’nin Lozan’daki Tiirk Heyeti’ne
verdigi talimat meselenin 6zet hali olup Ismet Pasa mali islerden sorumlu Hasan Bey’in
Ankara’ya gitmesini, konusulan tiim konular ve Miittefiklerin istekleri ile ilgili
Meclis’ten detayli talimatlar alarak Lozan’a dénmesini istemistir.°

Hasan Bey, Ankara’ya gelerek 1 Ocak 1923 tarihinde Meclis’te yapilan gizli
oturumda, bahsedilen konularla ilgili genis bir agiklama yapmustir. Miittefiklerin
Mondros Miitarekesi’ne dayanarak isgal masraflarint TBMM Hiikiimeti’ne 6detmeye
calistiklarini, buna karsilik Tirk Heyeti’'nin bu hususu kesinlikle reddettigini
vurgulamistir. Meclis’in ismet Paga’ya tavsiyesi ise Osmanli Devleti’nin genel borcunun
Osmanli Devleti’nden ayrilan iilkeler arasinda paylastirilmasi, Miittefiklerin tazminat
talebenin reddedilmesi, Musul ve Kkapitiilasyon meselelerinde herhangi bir tavizin
verilmemesi ve Anadolu’daki Tiirk askeri kuvvetinin kesinlikle sinirlandirilmamasi
yoniindeydi.*°

Lozan’da 15 Ocak 1923’e kadar siiren goriismelerde hangi tarihin borg baslangict
sayllmasi1 konusunda anlagmaya varilamamus, Tiirk Heyeti 1918’e kadar olan, Ingiliz ve
Fransiz heyetleri ise 1914°e kadar olan borg¢larin paylastirilmasini istemistir. 27 Ocak’ta
mali ve iktisadi komisyon son toplantisini1 yapmis ve bu konuda da herhangi bir ilerleme

saglanamamigtir.*!

3- Kapitiilasyonlar Meselesi

Lozan’da Italyan delegasyonu baskani Garroni, Fransiz delegasyonu baskani
Barrere ve Ingiliz delegasyonu baskani Curzon ve diger delegeler yaptiklari
konusmalarda; Osmanli Devleti’nin kapitiilasyonlar1 kendi istegi ile verdigini ve
kapitiilasyonlarin biiyiik faydalar sagladigini ifade etmekle beraber; bagimsiz bir devletin
egemenligini kisitladigini, bu nedenle TBMM Hiikiimeti’nin zaman1 ge¢mis olan bu
rejimin ortadan kalkmasini istemesinin anlasilir oldugunu belirtmislerdir. Miittefikler,
kapitiilasyon sistemi yerine TBMM Hiikiimeti’nin yabanci girisimcilere giiven verecek
yeni bir uygulama getirmesini, Tiirkiye’nin biiyiik Olglide isletilmemis kaynaklarini
gelistirmeye katkida bulunmak i¢in bu tiir girisimlere ihtiyaci oldugunu savunmuslardir.

Ismet Pasa ise Miittefiklerin kapitiilasyonlarin bir ulusun bagimsizlik ve

egemenlik haklari ile bagdagsmaz oldugu seklindeki goriislerini bir senet olarak saydigini

% Bilal Simsir, Lozan Telgraflari, I, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1990, s. 261-263.
O TBMMGCZ, 111/1, s. 1169-1198.
41 A. Yavuz, Lozan Baris Konferans: Tutanaklar, 3, Birinci Takim, s. 156-272.
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belirtmis, Tirkiye’de yasayan yabancilarin uluslararasi hukuk prensiplerine gore
yasadiklarini ve bunlara gerekli giivencelerin saglandigmi sdylemistir. Ismet Pasa,
kapitiilasyonlarin kaldirilmasinin gerektigini ve bu sistem yerine getirilecek hicbir
diizenlemenin kabul edilmeyecegini vurgulamistir. 28 Aralik giinii italyan delegasyonu
baskan1 Garroni kapitiilasyonlardan vazgegtiklerini fakat hukuk ve ceza sistemlerinde
giivence istemekten vazgegmeyeceklerini soylemis, 6 Ocak 1923 tarihinde yapilan
toplantida Ismet Pasa ise adli kapitiilasyonlar1 kabul etmeyeceklerini yinelemistir.*?
Mecliste Trabzon Mebusu Nebizade Hamdi Bey ve Rauf Bey kapitiilasyonlarin yerine
getirilmesi istenen yeni sisteminde, yine kapitiilasyon demek olacagini belirtmislerdi.
Hakkari Mebusu Mazhar Miifit Bey ve Saruhan Mebusu Refik Sevket Bey Fransizlarin
soz verdikleri halde meselelerde Tiirk Heyetinin aleyhinde olduklara teessiif

etmislerdi.*®

4- Bogazlar Meselesi

Ismet Pasa Lozan’da, Misak-1 Milli’de de deginildigi iizere bogazlardan ticaret
gemilerinin gecisinin saglanmasi icin kolaylik gdosterilecegini belirtmistir. Bogazlar
bolgesi iilkenin en stratejik alanlarindan biri oldugu icin bu bolgedeki askeri ve siyasi
giivenlik meselesinin hayati 6nem tasidigini ve giivenligin saglanmasi i¢in alinan
tedbirlerin eksiksiz olmasi gerektigini ifade etmistir.

Sovyet Rusya, giivenligi i¢cin Bogazlarin kapali olmasini; Ingiltere, Romanya ve
Bulgaristan ise bogazlardan ticaret gemilerinin gecisine savas ve baris zamaninda tam ve
mutlak serbestlik taninmasini savunmuslardir. Bu devletler ayrica baris zamaninda savas
gemilerinin bogazlardan ge¢isinin tamamen serbest olmasi, ¢ikacak bir savasta TBMM
Hiikiimeti tarafsiz ise savas gemilerine serbestge gegis hakki verilmesi fakat TBMM
Hiikiimeti savasa girmigse sadece tarafsiz devletlerin savas gemilerinin bogazlardan
gecmesi, Canakkale ve Istanbul Bogazlar iizerindeki belli bolgeler tespit edilerek
buralarin askerden arindirilmasi ve bu bolgelerde Bogazlar Komisyonu kurulmasi
seklinde goriis bildirmislerdir.

Ismet Pasa, 8 Aralik giinii yapilan toplantida Bogazlarin savunmasimin, Istanbul,
Marmara ve Dogu Trakya’nin savunmasi demek oldugunun, tahkimatin kaldirilmasinin

bu Onemli ve hayati bdlgelerin savunmasiz kalmasina sebep olabileceginin altim

42 Seha L. Meray, Lozan Baris Konferansi Tutanaklar Belgeler, 2, T. I, Ankara Universitesi Basimevi,
Ankara, 1971, s. 2-3, 50-60.
B TBMMZC, XXVI/1, s. 149.
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cizmistir. Bogazlarda uygulanmasi gereken rejimin esaslarini ise; Bogazlari ve Istanbul’u
karadan veya denizden gelebilecek herhangi bir saldiriya karsi koruma hususunda bir
garantinin saglanmasi, Karadeniz’e gececek olan donanma kuvvetlerinin kisitlanmasi ve
ticaret gemileri i¢in barista ve savasta gecis serbestisi taninmasi seklinde siralamistir.
Curzon ise Bogazlar ile baskent konusunda Tiirk Heyeti’nin isteklerini giivenligin
saglanmast anlaminda makul karsilamigtir. Ancak Gelibolu’da bulunacak Tiirk
kuvvetlerinin gereksiz olacagini, herhangi bir tehdit durumunda Gelibolu’ya yakin olan
Bandirma’dan kuvvet takviyesinin yapilabilecegini ve bu bolgede bir jandarma kuvveti
bulundurulabilecegini savunmustur.** icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey, Ismet
Pasa’dan gelen mesajlar1 meclis ile paylasmis, meclis Ismet Pasa’nm savunmasini makul

karsilamistir.*®

5- Azihiklar Meselesi

12 Aralik 1922°de Lord Curzon, Tiirk egemenligi altinda yasayan azinliklarin
durumlarinin biitiin diinya tarafindan takip edildigini bu yiizden konuyla ilgili yapilacak
miizakerelere ve ¢ikacak kararlara yogunlastiklarini belirtmis, azinliklar i¢in birkac ana
istekte bulunmustur. Curzon’un konu ile ilgili tekliflerinin ilki, hem Tiirk hem de Yunan
hiikiimetlerinin son dokuz yilda islenen biitiin suglar1 kapsayacak bir genel af ilan etmeleri
yoniindeydi. Ikincisi ise Tiirk hakimiyetinde yasayan Hristiyanlar ile Bati1 Trakya’da
yasayan Miisliimanlarin vergi karsiliginda askerlik hizmetinden muaf olma hakkina sahip
olmalartydi.

Ismet Pasa ise bu konuyla ilgili olarak yaptigi konusmada azinliklarin
kiskirtilmasi ve dis tahriklerin engellenmesi i¢in Tiirk ve Rum halklarinin karsilikli olarak
miibadele edilmesini istemis, miibadele neticesinde Tiirk topraklarinda kalacak
azinliklarin Tiirk anayasasinin teminat ve garantileri ile yetinmelerini teklif etmistir.
Ismet Pasa, Ermenilere yurt verme gibi bir teklifin ¢ok yersiz olacagmi ve bu sdylem
iizerinde 1srar edilmesi halinde konferans1 terk etmeye yetkili oldugunu bildirmistir.
Ismet Pasa’nin bu konudaki kati tutumunun sebebi, kendisine Ankara’dan verilen
talimatta alt1 ¢izilen meselelerden birinin Ermenilerle ilgili olmasiydi. Bu konuda geri

47

adim atilmayacakti, gerekirse savas goze alinacakti.”’ Ancak Tiirk Heyetinin bu

43, L. Meray, Lozan Baris Konferansi Tutanaklar Belgeler, 1, T. I, K. I, s. 129-170.
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meseledeki hassasiyetine ragmen Alt Komisyon’un toplantisina Ermeniler getirilmis,
bunun iizerine Riza Nur Bey toplantiyi terk etmistir. Bu husus Rauf Bey tarafindan Meclis
kiirsiisiinden dile getirilerek heyetin tutumu desteklenmistir.*®

Lozan’da 9 Ocak 1923 tarihinde gerceklesen oturumda Ismet Pasa, Tiirkiye
siirlar icerisinde yasayan herkesin esit oldugunu ve bu sebeple askerlik gorevinin
azinliklar i¢in de gecerli olmas1 gerektigini belirtmis, konu Tiirkiye’ nin istedigi sekilde
karara baglanmistir. Ismet Pasa, genel af ile ilgili Tiirkiye’de uygulanmak istenen
sartlarin yabanci devletlerdeki Miisliimanlara da uygulanmasini istemis, Ermeniler i¢in

Miittefiklerin istedikleri af ve toprak taleplerini yeniden kesin bir dille reddetmistir.*

E- ARA DONEMDE MECLIS’TE KONFERANSIN TARTISILMASI

1- Konferansa Ara Verilmesi

27 Ocak 1923 tarihinde Lozan’da konferansin resmi ¢alismalar1 bitmisti ve sadece
son degerlendirmeler yapilacakti. Musul, adli kapitiilasyonlar, Trakya siniri,
Miittefiklerin Tiirk Heyeti’'nden istedigi tazminat ve Tiirk Heyeti’nin Yunanistan’dan
istedigi tazminat meselelerinde orta bir yol bulunamamis, Miittefiklerin hazirladig: taslak
31 Ocak’ta komisyonlar toplant1 halindeyken Ismet Pasa’ya resmen bildirilmisti. Ismet
Pasa taslagi reddederse konferans kesilecekti, ancak taslagi hiikiimetiyle
degerlendirecekse konferansa sadece ara verilecekti. TBMM bu meseleyi 28 Ocak 1923
tarihinde gizli oturumda goriismiis, 29 Ocak tarihli meclis oturumunda Rauf Bey’in takriri
kabul edilerek netice Ismet Pasa’ya bildirilmisti. Takrire gore; Lozan’da Tiirk Heyeti’ne
sunulan taslak reddedilmis, kars1 bir taslak hazirlanarak Miittefiklere verilmesi ve bu
taslagin kabul gormemesi halinde Ismet Pasa’nin Ankara’ya donmesi istenmistir.*
Bunun iizerine Ismet Pasa onerileri son bir kez inceledikten sonra basta adli ve iktisadi

hiikiimleri kabul etmemis ve konferans kesilmistir.>

2- Lozan Baris Konferansi’nin Birinci Doneminin Meclis’te Goriisiilmesi
Ismet Pasa 20 Subat’ta Ankara’ya dénmiis, 21 Subat’ta konferansin birinci donem
toplant1 ve kararlar1 Meclis’te goriisiilmeye baglanmigtir. Trabzon Mebusu Ali Stikrii Bey

Lozan’daki biitiin miizakerelerin zabitlarinin, protokol ve belgelerinin Meclis’e

“®TBMMZC, XXVI/1,s. 143-144.

48, L. Meray, Lozan Baris Konferansi Tutanaklar Belgeler, 1, T. I, K. |, s. 298-307.

SO TBMMGCZ, 111/, s. 1240-1260, 1267-1271; B. Simsir, Lozan Telgraflar, |, s. 448, 455.

51 S. Demirci, Belgelerle Lozan Taktik — Stratejik — Diplomatik Miicadele 1922 — 1923, s. 120.
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dagitilmasi gerektigini belirtmistir. Meclis Reisi Ali Fuat Pasa istenilen dokiimanlarin
aksama kadar hazirlanacagini sdylemistir. Daha sonra Ismet Pasa konferansla ilgili
mecliste yaptigi konusmada konferansta son giine kadar yapilan miizakereleri detayli bir
sekilde anlatmaya baglamistir. Konferansta tartisilan konulari, karara varilan, ihtilafta
kalan ve herhangi bir karara baglanamayan meseleleri ayrintilariyla aktarmistir. Bu arada
Miittefik devletlerin sunduklar1 taslak meclise dagitilmis ve lizerinde miizakereler
yapilmistir.>> 27 Subat’ta bazi mebuslar Ismet Pasa’nin meseleler iizerindeki
aciklamalarini yeterli bulmayarak, Lozan’daki diger iilkelerin meselelere yaklasimini
detayli dinlemek istemislerdir. Erzurum Mebusu Hiiseyin Avni Bey, sunulan taslaktan bir
anlam ¢ikaramadigini sdylemis, Ismet Pasa’nin konferansta &zellikle Musul meselesiyle
ilgili siyasetini yeterli gérmedigini dile getirmistir. Musul konusunda mecliste yaygin
olan goriise gore; Milletler Cemiyeti, Ingiltere’nin siyaseti lehine karar verecegi icin
Musul meselesi cemiyete emanet edilmemeliydi. Tirk ordusunun giicii yerindeyken
askeri glic kullanilarak geri alinmaliydi. Bir kisim milletvekili Musul’un simdi
alinmamasi halinde bir daha geri alinamayacagini iddia etmekteydi. Bu meselede gelinen
son durum olan sorunun ertelenmesi, Musul’un elden ¢ikmasina neden olabilirdi ve bu
ayn1 zamanda Tiirk-Kiirt birligini bozmaya yonelik de bir girisimdi. Bu bakimdan ismet
Pasa, Musul meselesinde Tiirkiye'nin ¢ikarlarini yeterince savunamadigi gerekgesiyle
sert elestirilere maruz kalmis, bu sert elestirilere cogu zaman Icra Vekilleri Heyeti Reisi
Rauf Bey ve elestirilerin yogunlastigi sirada da Mustafa Kemal Pasa miidahale etmisti.
Ayrica Mustafa Kemal Pasa, Ismet Pasa’nin meseleler iizerinde daha detayl bilgi
vermesini isteyenlere; biitin meselelerin detayli agiklanamayacagi, tim projenin
Meclis’in nazarma birakilmadigi, sadece Musul ve Karaaga¢ meselelerinde beyanlarin
yapilacagi karsiligin1 vermisti.

Yapilan elestirilerden birisi de heyetin Misak-1 Milli’yi feda ettigi seklindeydi.
Mustafa Kemal Pasa ise bu elestirilerin yapilmasimin Misak-1 Milli’nin tam anlamiyla
bilinmemesinden kaynaklandigini sdyleyerek, Misak-1 Milli’de kati ¢izilen bir sinirin
olmadigini, sinirlarin milletin menfaatine gore sekil aldigini belirtmisti. Mustafa Kemal
Pasa Musul meselesinin ise Miittefiklerle degil ingiltere ve Tiirkiye arasinda ¢oziilmesi
gerektigini, bolgeyi askeri harekat sonucu elde etmenin mantikli bir yaklasim olmadigini
anlatmist:. Mustafa Kemal Pasa’ya gore Musul bdlgesi Ingiliz isgali altindaydi ve burada

se¢im yapilmasi da miimkiin degildi.*

52 TBMMGCZ, I11/1, s. 1290-1300.
¥ TBMMGCZ, I11/1, s. 1303-1325.
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Meclis’te 2 Mart giinii, Lozan’da Riza Nur’un ilgilendigi ikinci komisyonun
calismalar1 degerlendirilmis ve milletvekillerinin sorular1 cevaplandirilmistir. Meclis’te
Riza Nur’un konusmasi sik sik kesilmis miizakereler tam bir tartisma havasinda siirmiis,
Riza Nur’un ii¢ buguk saat siiren agiklamalarinda kirk bes mebus s6z alip sorular
sormustur. Trabzon Mebusu Ali Siikrii Bey, ismet Pasa’nin Lozan’da sunulan projeyi
kabul ettikten sonra Ankara’ya geldigini iddia etmistir. Riza Nur bu iddiay1 reddetmistir.
Riza Nur bu durumla ilgili olarak yaptig1 tespitte; Meclis’te ¢ok agir elestirilere ve ¢cogu
zamanda diismanca bir tutuma maruz kaldiklarmi belirtmistir.>*

3 Mart 1923°te mecliste konferansta goriisiilen iktisadi ve mali meseleler ele
alinmig, Hasan Bey yapilan miizakereleri ve elde edilen sonuglart anlatarak
milletvekillerinin sorularini cevaplamistir. Trabzon Mebusu Ali Siikrii Bey: “
miizakeratin esast ¢irtiktiir. Ciiriik oldugu i¢in bu miizakerat bir sey intag etmez. Sebebi:
Efendiler, biitiin illet bir noktadadir. O da meclisimiz icrai ve tesrii salahiyeti haiz bir
meclistir. Fakat Hiikiimetimiz adeta kabine usulii vechile siyaset tedvir etmek istiyor. Yani

b

yaptigi projeyi bizden saklryor...” ifadeleriyle dikkat ¢ekmistir. Erzurum Mebusu
Hiiseyin Avni Bey, hayati meselelerde kendilerine danisilmamasini elestirirken,
Karahisar-1 Sahip Mebusu Hulusi Bey, bu durumu cinayet olarak nitelendirmistir.
Hiiseyin Avni Bey, her konuda komisyonlar kurulup karsi tekliflerin hazirlanmasi ve
meclisin aydinlatilmas: gerektigini ileri siirerek, hiikiimetin Avrupalilarin tuzagina
diismek iizere oldugunu ve baris taslaginin Mondros’tan bir farki olmadigini sdylemistir.
Karahisar-1 Sahip Mebusu Mehmet Siikrii Bey ise Miittefiklere gonderilecek olan karsi
teklifin kendileri tarafindan bilinmedigini ve hiikkiimetin harpten korktugunu
savunmustur.55

Ayni giin Ismet Pasa, Hasan Bey’in konusmasindan sonra kendisine ydneltilen
sorular1 cevaplamis, mecliste biiylik tartismalar ¢ikmis, Yozgat Mebusu Feyyaz Ali
sesim bu kadardir. Sesinizi keserseniz dinlersiniz.” diye cevap vermek durumunda
kalmistir. 5 Mart giinii yapilan gizli birlesimde de siddetli tartismalar yaganmistir. Sirr1
Bey vatanin satildigini, bir somiirge barisi yapilmaya calisildigini, Trabzon Mebusu Ali
Stkrii Bey ise Tiirk askerinin siingiisii ile kazanilan topraklarin masa basinda

kaybedildigini dile getirmis, Tiirkiye’nin bagimsizliginin ve biitiinligiiniin bu heyetle

% TBMMGCZ, IV/1, Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlari, Ankara, 1985, s. 3-26; R. Nur, Lozan Hatiralari, s.
206.
% TBMMGCZ, 1V/1, s. 30-34.
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saglanamayacagmi gerekce gostererek Ismet Pasa’nin istifa edip ordudaki gorevine
donmesini istemistir. 6 Mart giinii tartismalar, siddetli elestirilerle devam etmis, Erzurum
Mebusu Durak Bey de, Ismet Pasa’nin simdiki gorevinden istifa ederek ordudaki
gorevine donmesi gerektigini ileri stirmiistiir. Bu soylemler iizerine Mustafa Kemal Pasa
s0z almis ve giinlerdir ayni meseleler iizerinde bir¢ok vekilin konusma yaptigini,
miizakerelerin bundan sonra bir fayda getirmeyecegini belirtmistir. Mustafa Kemal Pasa
Lozan’a gonderilen heyetin tlizerine diisen gorevi tam ve eksiksiz olarak yerine
getirdigini, bundan sonra da goérevini yerine getirmesi i¢in tam ve giiclii bir destege
ihtiya¢c duydugunu ifade etmis, bazi mebuslarin bu konuda bir 6nerge hazirladiklarini ve
kendisinin de bu Onergeye destek verecegini soyleyerek onergenin kabul edilmesini
istemistir.

Bundan sonra meclis daha rahat calisabilecek bir duruma gelmis, Saruhan
Milletvekili Resat Bey ve arkadaslarinin hazirladiklar1 6nerge okunarak kabul edilmistir.
Resat Bey’in 6nergesi sOyleydi: “Miittefiklerin Lozan Konferansi neticesi olarak Heyet-i
Murahhasamiza tevdi ettikleri muahede projesi istiklalimizi muhil seraiti ihtiva ettiginden
sayan-1 kabul degildir. Miittefikler bu projenin kabuliinde israr ettikleri halde tekliflerini
katiyen reddederiz. Bu takdirde harp milletimiz i¢in zaruri olur. Pek miihim, hayati olan
Musul meselesinin hallini muvakkaten talik ve Avrupa hudutlarimizi tespit etmek i¢in
Heyet-i Murahhaslarimizin ve Heyet-i Vekilemizin verdikleri izahata muttali olduk. Mali
ve iktisadi ve idari mesailde memleket ve milletimizin hukuk-: hayatiye ve istiklaliyesini
tam ve emin olarak istihsal eylemek esast dahilinde sulh tesebbiisatina devam olunmasint
ve Heyet-i Murahhasaya mezkur esasa gore vazife ve talimat vermesini teklif ediyoruz.
Bilciimle memleketimizin siir’at-1 tahliyesi sart-1 katidir. Ancak neticenin her ne olacaksa
bir an evvel iradesine intizar ederiz.” Bu 6nerge ile Miittefiklerin verdikleri antlagma
taslagl Meclis tarafindan reddedilmis,®® konferansa gidecek olan Hariciye Vekili Ismet
Pasa’nin, Riza Nur’un ve Hasan Bey’in gorevlerinden izinli sayilmalari i¢in hazirlanan

onerge 14 Nisan’da mecliste onaylanmugtir.>’

F- IKINCIi DONEM LOZAN KONFERANSI VE ANTLASMANIN
MECLISTE ONAYLANMASI
Konferansin kesilmesinin ardindan Miittefik Devletler ve Tiirkiye arasinda

iliskiler kopmamis karsihikli mektuplar ile bir uzlasma saglanmaya calisiimistir. Ismet

% TBMMGCZ, IV/1, s. 41-174.
S"BCA, 030.10.218.473.14; TBMMZC, XXIX/1, TBMM Matbaasi, Ankara, 1961, s. 124.
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Pasa, hiikiimeti adina son notasini1 7 Nisan’da Miittefiklere gondermis ve konferansin 23
Nisan tarihinde yeniden baslatilmasi i¢in yaptig1 6neri Miittefiklerce uygun goriilmiistiir.
Konferans Genel Sekreterligi, 12 Nisan 1923 tarihinde konferansin 23 Nisan’da
acilacagini tiim heyetlere bildirmis, Tiirk Heyeti 22 Nisan’da Lozan’a gittiginde kalabalik

bir grup tarafindan karsilanmustir.>®

1- Meselelerin Halledilmesi

Lozan’da Trakya smiri; yapilan goriismelerin neticesinde 4 Haziran glinii Tiirk
Heyeti tarafindan teklif edildigi sekliyle, yani Meri¢’in sol kiyis1 yerine Meri¢’in mecrasi
denilerek kabul edilmistir. Ancak Tiirk Heyeti Bat1 Trakya i¢in 1913 sinirin1 istemekten
vazgecmis, ayrica 1921 tarihli Ankara Antlagmasi’nin yiiriirliikkte kalacagi bildirilmistir.

Irak smir1 meselesi 24 Nisan tarihli oturumda ele alinmus, Ingiliz delegesi
Rumbold, bu meselenin antlagsmanin yiiriirliige girmesinden sonraki 9 aylik siire
icerisinde Tiirkiye ve Ingiltere hiikiimetleri arasinda yapilacak goriismeler sonucunda
belirlenecegini, bu konuda bir anlagsmaya varilmamasi durumunda ise meselenin Milletler
Cemiyeti’ne gotiiriilecegini belirtmistir.>

Konferansta Bozcaada ve Imroz Tiirkiye’ye verilmis, Sakiz, Midilli, Limni, Sisam
ve Semadirek adalarinin askersizlestirilmesi ve bu adalarin mahalli bir idare ile
yonetilmesi kabul edilmistir. 8 Temmuz’da yapilan miizakerelerde Tiirk uzmanlarinin iki
aday1 teslim almasimnin ve buralarda 6zel yonetim kurulmasmin Tiirklerin yetkileri
dahilinde oldugu belirtilmistir. 4 Haziran 1923 giinii yapilan oturumda, Tiirk Heyeti’nin
Esek, Miittefiklerin Tavsan Adalar olarak adlandirdiklar1 adalar Tiirkiye’ye birakilmus,
Ismet Pasa diinya barisinin saglanmast i¢in ¢ok agir bir fedakarlikta bulunarak Meis ve
Adakale adalarindan vazgectiklerini belirtmistir.%°

Konferansin ilk devresinin son anlarinda adli kapitiilasyonlara iligkin bir uzlagsma
formiilii olarak ortaya atilan Montaigne Formiilii, konferansin ikinci sathasinda 4 Mayis
1923 tarihinde goriisiilmiis ve konferansin en tartismali meselelerinden birisi haline
gelmigstir. Nihayetinde, Tiirk egemenligindeki yabancilarin herhangi bir sug iglemeleri
halinde Tiirk vatandaglariyla ayni cezaya g¢arptirilmasi gibi hiikiimleri de i¢eren formiil

30 Mayis oturumunda kabul edilmistir.5

% A. N. Karacan, Lozan, s. 279.

%9 S, L. Meray, Lozan Baris Konferansi Tutanaklar, I, T. Il, K. Il, s. 151, 178-179.

60 S. L. Meray, Lozan Baris Konferans: Tutanaklar, |, T. Il, K. I, s. 153-154, 204-205.

61 Ahmet Temiz, Velid Ebuzziya’nin Lozan Mektuplari, IQ Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul, 2007, s.
366.
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26 Mayis giinii General Pelle bagkanliginda yapilan toplantida Tiirk - Yunan
tazminat meselesi ele alinmig, Rumbold Tiirk Heyeti’nin tazminat istegini ve tezlerini
hakli bulmus fakat Miittefiklerin Tiirk Heyeti’ne birg¢ok taviz verdigini, 6zellikle Tiirk
Heyeti’nden isgal giderlerini istemekten vazgecmelerinin goz ardi edilmeyecek bir taviz
oldugunu ileri siirmiistiir. Ismet Pasa ise konusmasinda; yapilan biiyiik tahribati
hatirlatarak Yunan ordusunun isgaller sirasinda verdigi zararin onarilmasi halinde
tazminattan vazgegeceklerini bildirmis fakat sorunun bu sekilde ¢oziime ulastirilmasinin
zorluklarini da ortaya koyarak Karaagac’in Tiirkiye’ye birakilmasini istemistir. Toplanti
sonunda Ismet Pasa’nin tiim istekleri kabul edilmis ve Yunanistan’dan istenilen
tazminattan vazgegilmesi karsiliginda Karaaga¢’in TBMM Hiikiimeti’ne birakilmasina
karar verilmistir.5?

11 Temmuz’da yapilan toplantida ise tahliye meselesi goriisiilmiis, Istanbul,
Canakkale ve Gelibolu’nun tahliyesinin, antlasmanin TBMM tarafindan
onaylanmasindan hemen sonra baslamasi kararlastirilmistir.%3

17 Temmuz 1923 tarihinde yapilan toplantidaki tartisma sonrasinda Fransiz
delege Pelle, Muharrem Kararnamesi ve borg faizlerini antlasmanin disinda birakmay1
kabul etmistir. Osmanli Devleti’nin 1854 yilindan 1914 yilina kadar aldigi borglarin,
Balkan devletleri ile Asya'da kurulan yeni devletlerarasinda, aldiklari arazinin 1911 ve
1912 yillar1 ortalama gelir oranlarina gore boliistiiriilmesi karara baglanmistir. Boylece
Osmanli Devleti'nin borglar1 toplam 15 devlet arasinda adil sekilde paylastirilmas,
borglar1 yiiklenen devletlerin TBMM Hiikiimeti ile birlikte hisselerine diisen borglari
faizsiz olarak anlagmanin yiiriirliige girdigi tarihten baglamak tizere 20 yilda 6demesi

kararlastirilmistir. Daha dnce 6denen borglar ise anaparadan ve faizden diisiiriilmiistiir.%

2- Imza Téreni

Lozan’da miizakereler bittikten sonra konferansin genel sekreteri Massigli,
oncelikle Ismet Pasa’yr taktim ederek antlasmayr imzalamaya davet etmistir. Tiirk
Heyeti’nin antlagsmay1 imzalamas1 yedi dakika siirmiis, Tiirk Heyeti’nden sonra sirayla,
Ingiliz, Fransiz, italyan ve diger delegeler antlagmayr imzalamislardir. Imzalarin

atilmasindan sonra Isvigre Cumhurbaskani bir konusma yapmis ardindan Rumbold ve

62S. L. Meray, Lozan Baris Konferans: Tutanaklar, I, T. 1I, K. I, s. 280-290.
83 3. L. Meray, Lozan Baris Konferansi Tutanaklar, |, T. Il, K. 11, s. 204-209.
64 S, L. Meray, Lozan Baris Konferansi Tutanaklar, |, T. Il, K. I, s. 315-321.
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Ismet Pasa birer konusma yaparak tiim heyet iiyelerine ve Isvicre’ye tesekkiir

etmislerdir.®®

3- Lozan Baris Antlasmasi’nin Meclis’te Goriisiilmesi ve Onaylanmasi

Lozan Antlasmasi’nin TBMM tarafindan bir an 6nce onaylanmasi gerekmekteydi.
Ciinkii Istanbul ve Bogazlarm bosaltilmas: ile ilgili olan sdzlesme, antlasmanin
onayindan sonra ylriirliige girecekti ve Musul meselesinin halledilmesi i¢in belirlenen
siire antlasmanin onayi ile baslayacakt.®® 1 Nisan 1923°te meclisin yenilenmesiyle ilgili
kanun teklifi 120 imzali bir takrirle Meclis’e sunulmustu.’” Takririn gerekgesi;
memleketin kurtarilmasi amaci ile toplanan TBMM’nin gelecek nesillerin takdirini
kazanacak sekilde gorevini tamamladig1 ve ihtiya¢ duyulan barisin elde edilmesi i¢in
secime gidilmesi gerektigi yoniinde olusturulmustu. Ayrica isgalden kurtulan bolgelerde
de secim yapilarak tam anlamiyla biitiin halki temsil eden bir meclisin olusturulmasinin
gerekliligi de vurgulanmist1.®® ikinci Meclis ¢ikardigi 270 mebusla 1 Agustos’ta agilmis
ve Mustafa Kemal Pasa Meclis Baskani segilmisti. Ikinci Meclis’te, Birinci Meclis’e gore
az olsa da, antlasmanin hiikiimleri olumsuz yonde elestirilmis ve hatta ret oyu kullananlar
bile olmustur.

Lozan Antlagmasi, Ismet Pasa’nin iilkeye dénmesi ile 21 Agustos’ta mecliste
goriisiilmeye baglanmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin konusmasiyla baslayan goriismeler
23 Agustos’ta antlasmanin onaylanmasi ile sona ermistir.®® Mecliste devam eden
miizakerelerde birkag mebus antlagsmaya yonelik elestirilerde bulunmus, Mersin Mebusu
Niyazi Bey, Istanbul Mebusu Hamdullah Suphi Bey ve Urfa Mebusu Yahya Kemal Bey
(kendisi de bir siire konferansta bulunmustu) daha g¢ok sinirlar konusu iizerinde
durmuslardir. Ozellikle giiney sinirmin yanls ¢izildigini smirlar disinda kalan Hatay gibi
sehirlerde Tirklerin kaldigint ve bu durumun ekonomik alanda sorunlar ortaya
cikaracagini dile getirmislerdir. Niyazi Bey, bazi mebuslarin antlasmanin geneliyle
mesgul olduklarindan ve Sevr projesiyle mukayese ettiklerinden dolay1 antlagsmayi
savunup alkisladiklarini ileri stirmiistii. Sozlerine devam ederek “...Lozan Antlasmasi
sanli biiyiik imparatorlugun hesabinin tasfiyesi anlamina geliyor. Bu antlasmanin siyasi

hiikiimleriyle bizim Misir ve Sudan’dan, Kibris'tan, Adalar’dan, Trablusgarp 'tan ve

8 A. Temiz, Velid Ebuzziya’min Lozan Mektuplari, s. 657.

6 {smet Indnii, Hatiralar, (Yay. Haz.: Sabahattin Selek), Bilgi Yayinevi, Ankara, Agustos 2014, s. 419.
5 TBMMZC, XXVIII/1, TBMM Basimevi, Ankara, 1992, s. 294.

% . Pasa, Hatiralar, s. 376-377.

% TBMMZC, 1/2, TBMM Matbaasi, Ankara, 1961, s. 111-222.
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biitiin kitalar iizerindeki hukukumuzdan, unvanlarimizdan feragat ettigimiz ifade

b

ediyor...” iddialarinda bulunmustur. 1921 tarihli Ankara Antlasmasi ile Suriye
hududunun gegici olarak belirlendigini, Lozan Antlagsmasi ile bu siirin ulusal sisteme
dahil edildigini belirtmistir. Niyazi Bey, Ankara Antlasmasi’nin imzalandig1 giinlerde
isgallerin devam etmesi dolayisiyla {izerinde ¢cok durulmadan smirin ¢izildigini ancak
Lozan goriismelerinde yeterince zaman oldugunu ancak gecici olarak belirtilen sinirin
diizeltilmedigi iddialari1 da soézlerine eklemistir. Niyazi Bey Hatayli Tiirklerin
imzalayarak gonderdikleri bir telgrafi kiirsiiden okuduktan sonra konusmasini
sonlandirmistir. Hamdullah Suphi Bey “... Delegasyonumuzun Lozan’dan buraya
getirdigi antlasmayr onaylayanlarin biri de benim. Anadolu’da cereyan eden olaylar,
askeri acidan degerlendirildigi vakit, ne kadar agwr sartlarla kusatilmis ise Lozan’da
cereyan eden miicadele de ayni sartlarla kusatilmisti. Tiirk zaferi Lozan’da elde edilen
zaferle tamamlanmistir... Yazik ki bazi zayif noktalar: var...” diyerek gliney sinirini
kastettigini sonraki climleleriyle agiklamisti. Mentese Mebusu Stikrii Bey ise Trakya
sinirina deginerek, Lozan’da imzalanan antlasmayr 1913 sinirim1 koruyamadigi igin
reddettigini dile getirmistir. Tekirdag mebusu Faik Bey de Trakya sinirini elestirmis,
miibadele sdzlesmesinde Bati sinirinin yanlis ¢izilmis oldugunu iddia etmistir. Ertesi glin
yapilan goriismelerde ilk sozii Izmir Mebusu Mustafa Necati Bey almis ve antlasmanin
tamamlanmadigini ileri siirerek, imzadan sonraya birakilan meseleler lizerinde durmus,
kapitiilasyonlarin tamamen kaldirilmadigini, bu sebeple antlagsmayi onaylamak i¢in oy
vermeyecegini bildirmistir. Yunanistan’dan tazminat olarak 4 milyar altin frank alinmasi
gerekirken bu paranin Yunanistan’a hibe edildigini belirtmistir. Yunanistan’dan
allmamayan tazminatin imzaci devletlerden tahsil edilmesi gerektigi Onerisinde
bulunmustur. Saruhan Mebusu Vasif Bey de Avrupali hakimlerin Tiirk mahkemelerinde
bulunmasini elestirmis, antlagmayla iktisadi ve ticari bagimsizligin tam olarak elde
edilemedigini ileri siirmiistiir.”

Istanbul Mebusu Siileyman Sirr1 Bey ise Avrupa basminin Lozan Antlasmasi’ni
Tiirklerin zaferi olarak gordiigiinii, antlasmanin genel olarak ele alinmasi gerektigini,
smirlarin  disinda kalan topraklarin da zamanla {ilkeye dahil edilebilecegini ve
antlasmayla 6nemli meselelerin halledildigini belirtmistir. Bozok Mebusu Avni Bey de
Sevr Antlagsmasi’nin yerine onlerine serefli bir antlagsma getirildigi i¢in Mustafa Kemal

Pasa ve onun ¢evresinde bulunan kadroya tesekkiirlerini bildirmis, Karesi Mebusu Ahmet

" TBMMZC, 1/2, s. 223-251.
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Siireyya Bey ve Istanbul Mebusu Abdurrahman Seref Bey’ler de konusmalarinda
antlasmanin bagimsizlik anlamina geldiginin altin1 ¢izmislerdir. Ayrica konferans
sonrasina birakilan meselelerin zamanla ¢éztimlenebilecegi belirtilmistir. Ayni zamanda
Abdurrahman Seref Bey yaptigi uzun konusmasinda; “...Efendiler! Bu Sulh Antlasmasi,
genel tarihe tam miistakil, tam hakim ve tam devlet manasint tasiyan yeni bir siyasi ve
sosyal varlig1 dogurmakla da kalmiyor. Bugiin diinyada mevcut olan devletlerin biiyiik

2

kismina nazaran saf ve tam homojen bir devlet doguyor...” ifadelerini kullanmistir.
Hariciye Enciimeni Mazbata Muharriri Mentese Mebusu Tevfik Bey ise yaptigi
konusmada tiim elestirilere cevap vermistir.”*

23 Agustos giinii Ismet Pasa Meclis kiirsiisiine ¢ikmis ve uzunca bir konusma
yapmistir. Ismet Pasa konusmasina Birinci Diinya Savasi ve Mondros Miitarekesi
sonrasindaki gilinleri hatirlatarak baslamis, siyasi miicadelenin Mudanya Miitarekesi ile
basladigini, akabinde Lozan’da yaklasik dokuz ay siiren konferans esnasinda Avrupa’nin
biiyiik devletleriyle muhatap olundugunu belirtmistir. Ismet Pasa Lozan’a kendisiyle
birlikte gonderilen heyetteki arkadaslarina, 6zellikle Riza Nur ve Hasan Beylere tesekkiir
etmis, savas yillarinda ve barig goriismelerinin siirdiiriildiigii giinlerde en biiyiik
destekgisinin Mustafa Kemal Pasa oldugunu vurgulamistir. Ismet Pasa ayrica mecliste
yapilan tim olumsuz elestirilere tek tek cevap vermistir. Meselelere kisa sekilde
deginerek konferans: 6zetlemis, miicadeleler akabinde varilmak istenen sonucun Lozan
Antlagmasi ile saglanmig oldugunu belirtmis ve Bogazlar S6zlesmesi ve yapilan diger
sozlesmelere de Ozetle temas etmistir. Barig siirecinin baslamasi i¢in bir an Once
antlasmanin onaylanmasinin ve artik iilkenin i¢ sorunlariyla ugrasilmasinin gerektigini
vurgulamaistir.

Gorligmelerden sonra Ali Fuat Pasa’nin baskanliginda ayni giin yapilan oturumda,
Lozan Baris Antlagsmasi’na iliskin yasa tasarisinin gorilisiilmesine gec¢ilmis, Hariciye
Komisyon’un hazirladig1 yasa tasarisinin biitiin maddeleri aynen kabul edilmistir. Her bir
yasa tasarisinin ayri ayri Oylamasi yapilmistir. Birinci Kanun’un oylamasina 227 kisi
katilmis ve 14 oya kars1 213 oyla kabul edilmistir. Ikinci Kanun’un oylamasia 220 kisi
katilmis ve 14 oya kars1 206 oyla kabul edilmistir. Ugiincii Kanun’un oylamasima 221 kisi
katilmis ve 13 oya karsi 208 oyla kabul edilmistir. Dérdiincii Kanun’un oylamasina 225
kisi katilmis ve 13 oya karsi 212 oyla kabul edilmistir. Oylamada, Ali Cenani Bey
(Gaziantep), Besim Bey (Mersin), Faik Bey (Edirne), Hoca Esad Efendi (Mentese), Kilig

T TBMMZC, 1/2, s. 252-260.
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Ali Bey (Gaziantep), Mustafa Necati Bey (izmir), Necib Bey (Mardin), Niyazi Bey
(Mersin), Seyh Safvet Efendi (Urfa), Siikrii Kaya Bey (Mentese), Vasif Bey (Saruhan),
Yahya Kemal Bey (Urfa) ve Zamir Bey (Adana) ret oyu kullanmislardir."?

2ZTBMMZC, 1/2, s. 264-291.
45



SONUC

Mudanya Miitarekesi ve Lozan Barig Antlasmasi Milli Miicadelenin en 6nemli
donlim noktalarindan ikisidir. Mudanya Miitarekesi ile ateskes saglanmis, Lozan
Anlagmasi ile de kalic1 baris tesis edilmistir. Bu iki 6nemli gelisme dogal olarak hem
TBMM hem de onun iginden ¢ikmis hiikiimet agisindan tizerinde dikkatle durulan
stiregler olmustur. Mudanya’da yiiriitiillen gériismeler TBMM’nin de giindemine gelmis
ve milletvekilleri yiiriitiilen politikalar1 biliyiik oranda desteklemisler bununla ilgili
mecliste derin goriis ayriliklar1 yasanmamustir.

Lozan Konferans1 goriismeleri ise hem goriismeleri yiiriiten heyet, hem hiikiimet
hem de meclis agisindan olduk¢a gii¢ ve yipratict olmustur. Bunun en 6nemli sebebi
burada yiizlerce meselenin ¢ézlime baglanmasi zorunlulugu ve imzalanacak anlasmanin
nihai anlasma olacak olmasidir. Lozan’da Ankara Hiikiimetini temsil eden heyet
goriismeleri biliylik dlgiide hiikiimetle birlikte siirdiirmesine ragmen hiikiimetin bir¢ok
konuda meclisi ikna etmesi kolay olmamis bu da Lozan’da yiiriitiilen siyasetle ilgili
meclisten zaman zaman itirazlarin yiikselmesine neden olmustur. Hiikiimet, Lozan
miizakereleriyle ilgili olarak ortaya ¢ikan bu itirazlar1 dinleyip bunlara kendi diisiincesi
cergevesinde cevaplar vermesine ragmen meclis higbir zaman yiizde yiiz ikna olmamis

bu durum anlagmanin yeni mecliste tasdikinde de kendisini gostermistir.
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MILLI MUCADELE YILLARINDA MUSTAFA KEMAL PASA’YI
TEFTIS ETMEK ICIN ISTANBUL’DAN ERZURUM’A GONDERILEN
TAHKIK HEYETLERI
-
INVESTIGATION COMMITMENTS SENT TO ERZURUM FROM
ISTANBUL TO INSPECT MUSTAFA KEMAL PASHA DURING THE
NATIONAL STRUGGLE

Alaattin UCA*

OZ

1919 yilinin Agustos ve Aralik aylarinda istanbul’dan Erzurum’a iki tahkik heyeti
gonderilmistir. Agustos’ta gelen heyetin reisi Ali Fevzi Pasa, Aralikta gelen heyetin reisi
ise Mustafa Fevzi Paga’dir. Ahmet Fevzi Pasa da o giinlerde bagka bir heyetin basinda
baska bir bolgeye gonderilmistir. Ug ayr1 Fevzi Pasa kisa bir siire i¢inde {i¢ ayr1 heyete
baskan olarak gorevlendirilmistir. Bu heyetlerin basindaki Fevzi Pasalarin hem Mustafa
Kemal Pasa hem de tarihgiler tarafindan karistirildig: iddia edilmistir.

Ali Fevzi Pasa baskanligindaki tahkik heyetini Erzurum’a Damat Ferit Pasa
HiikGimeti gondermistir. Mustafa Fevzi Pasa baskanligindakini de Ali Riza Pasa
Hiiktimeti gondermistir. Her 1ki heyet de kendilerini génderen hiikiimet tarafindan verilen
talimat dogrultusunda tahkikatta bulunmak i¢in Erzurum’a gelmistir.

XV. Kolordu Komutan1 Kazim Karabekir Pasa bu heyetleri karsilamis, agirlamis
ve c¢alismalar i¢in gerekli ortami saglamistir. Onlar1 kabul etmis ve miizakerelerde
bulunmus, Anadolu’da meydana gelen gelismeleri gormelerini saglamistir.

Heyetlerin her ikisi de Erzurum’da herhangi bir etki gosterememistir. Kendilerine
verilen talimatlar1 yerine getirecek giicii ve imkdm bulamamistir. Incelemelerini

tamamlayip raporlarini yazip Erzurum’dan ayrilmiglardir.

*Dog. Dr., Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii Ogretim Uyesi:
alaattinuca@kmu.edu.tr, ORCID: 0000-0002-4211-6744: Bu makaleye atifta bulunmak i¢in/To cite this
article: Alaattin Uca, “Milli Miicadele Yillarinda Mustafa Kemal Pasa’yvi Teftis Etmek I¢in Istanbul'dan
Erzurum’a Gonderilen Tahkik Heyetleri”, Atatiirk Universitesi, Atatiirk Dergisi, X, S.1, (Temmuz-2021),
5.49-67. (https://dergipark.org.tr/tr/pub/atauniad)
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Ne Damat Ferit Pasa ne de Ali Riza Pasa Erzurum’a gonderdikleri bu heyetler
vasitastyla sonu¢ almistir. Milli Miicadele Hareketi planlandigi gibi yiiriitiilmiis ve
basartyla tamamlanmustir.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Kemal Pasa, Mustafa Fevzi Cakmak Pasa, Ali Fevzi

Pasa, Kazim Karabekir Pasa, Erzurum.

ABSTRACT

Two investigation committees were sent from Istanbul to Erzurum in August and
December 1919. The head of the delegation in August was Ali Fevzi Pasha, and the head
of the delegation in December was Mustafa Fevzi Pasha. Ahmet Fevzi Pasha was also
sent to another region at the head of another delegation in those days. Three different
Fevzi Pasha were appointed as chairman of three separate delegations in a short time. It
was claimed that Fevzi Pashas, who led these delegations, were confused by both Mustafa
Kemal Pasha and historians.

The Government of Damat Ferit Pasha sent the investigation committee headed
by Ali Fevzi Pasha to Erzurum. The Ali Riza Pasha Government sent the one headed by
Mustafa Fevzi Pasha. Both delegations came to Erzurum to investigate in line with the
instructions given by the government that sent them.

XV. Army Commander Kazim Karabekir Pasha welcomed and hosted these
delegations and provided the necessary environment for their work. He accepted them
and negotiated. He allowed them to see the developments taking place in Anatolia.

Neither delegation could show any influence in Erzurum. They could not find the
strength or the opportunity to follow the instructions given to them. They had to complete
their examinations, write their reports and leave Erzurum.

Neither Damat Ferit Pasha nor Ali Riza Pasha could get results through these
delegations they sent to Erzurum. The National Struggle Movement was carried out as
planned and ended successfully.

Keywords: Mustafa Kemal Pasha, Mustafa Fevzi Cakmak Pasha, Ali Fevzi

Pasha, Kazim Karabekir Pasha, Erzurum.

GIRIS
Damat Ferit Pasa Hiikiimeti Son Osmanli Mebusan Meclisini belirlemek igin
yapilan secimler sirasinda incelemelerde bulunmak ve asayis sorunlarini tespit etmek

amaciyla Anadolu’ya Dahiliye Nezaretinden birer memur ve birer katiple, Harbiye
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Nezaretinden yiiksek riitbeli birer subaydan kurulu tahkik heyetleri olusturmustur. Bu
amagla su bes bolge tespit edilmistir:

1- Hiidavendigar, Karesi,

2- Konya, Karahisar-1 Sahip, Antalya,

3- Ankara, Kastamonu,

4- Samsun, Sivas,

5- Trabzon, Erzurum.

Bu heyetlerin gorevi tasrada siiklin ve asayisi bozabilecek bazi “ahval ve hadisat
ve muamelatin” meydana gelmekte olmasi dolayistyla sorusturmalarda bulunup rapor
vermek ve bolgelerindeki gelismeleri telgrafla payitahta bildirmekti.*

Alemdar gazetesi heyetlerin amaclarini daha somut bir sekilde sdyle agiklamistir:
Her tiirlii tetkikat ve tahkikat disinda, “cihet-i askeriye ve miilkiye” arasinda anlagsmazlik
varsa bunu ¢dzmek ve bu iki kuvvet arasinda tam bir uyum meydana getirmek. Bunun
anlami suydu: Merkeze genellikle itaatkar olan miilkiye orgiitiine karsilik, askeri orgiitte
merkeze bagkaldirma durumu varsa bu gibi askeri kisiler hizaya getirilecekti. Amasya
Genelgesi’nin yayimlanmasi ve Erzurum Kongresi kararlar1 alindiktan sonra bunun ne
denli zor bir is oldugu ortadaydi. Nitekim viikeladan bazilari, bu arada Izzet Pasa bu
heyetlere katilmay1 kabul etmemisti.2

Tahkik heyetlerine verilen ve Harbiye Nazir1 Nazim ve Dahiliye Nazir1 Adil
imzasin1 tagiyan talimatnamede Ege’de Demirci Mehmet Efe ve Siikrii nam-1 miistearl
kimselerin her yana haber salarak, c¢etelere cagrilip da gelmeyenlerin idam olunup,
evlerinin yakilacagini duyurduklar dile getirilmisti. Ote yandan Mustafa Kemal ile Rauf
Bey’in askerlikten istifa ile kongre toplamak, halki tahrik edecek bir beyanname
yayimlamak ve Dogu Anadolu’da gete orgiitlenmesine germi vermek yani tesvik etmek
gibi davraniglar1 anlatilmisti. Talimata gore, gerek cete kurmak, gerekse kongre adi
altinda toplantilar yapmak kanunlara aykir1 ve asayisin bozulmasina yonelik hareketlerdi.
Ege’de asayissizlik olmadigi halde, Yunanlilar kanl isgallerde bulunduklarina gore,
asayisi bozuk gosterecek boyle davranislar ulusal varlig1 tehlikeye diistirecek firsatlar
verebilirdi.?

Bu agiklamalardan sonra miilki ve askeri gorevlilerden yakinilmis ve heyetlerin

yapacaklar1 isler siralanmustir. Istanbul Hiikimeti’nin emirlerini yerine getirmek ve

! Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Cem Yayinevi, istanbul, 1976, s. 448.
2 S. Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, s. 448.
3 S. Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, s. 500.
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Ingilizci uysal bir siyaseti savunmak ve uygulatmak, tasradaki durumu merkeze
bildirmek, ulusal harekete bagli gorevlileri tasfiye etmek ya da hizaya getirmek gibi
amaglarla Anadolu’ya tahkik heyetleri génderilmistir.*

Damat Ferit Pasa Hiikimeti’nden sonra kurulan Ali Riza Pasa HikOmeti de
benzer bir yol takip etmistir. Bu hilkkimet de Erzurum’a bir heyet gondermistir.

1919 yili iginde ilk olarak Damat Ferit Pasa Hiikimeti tarafindan olusturulan
heyet Erzurum’a gelmistir. Erzurum’da bulunan XV. Kolordu Komutani Kéazim
Karabekir Pasa, heyet-i tahkikiyelere ve Istanbul’dan gelecek diger kisilere aleyhtar
degildi. Onlar1 aydinlatarak kendi taraflarina ¢ekebileceklerini ve onlar vasitasiyla
Anadolu’daki durumu ve gii¢lerini Istanbul’a bildireceklerini diisiiniiyordu. Kazim
Karabekir Pasa’ya gore Mustafa Kemal Pasa bu fikirde degildi. Gelecek heyetlerin
aleyhte propaganda yapacaklarini ileri siirerek onlarin geri iade edilmelerini istiyordu.
Tartismalar sonunda Kazim Karabekir Pagsa’nin fikri benimsenerek gelen heyetler kabul

edilmistir.

1-Ali Fevzi Pasa Heyeti

20 Agustos 1919 tarihinde Trabzon’a bir heyet-i tahkikiye geldigi Kéazim
Karabekir Pasa’ya haber verilmistir. Bu heyette vaktiyle 9. Kolordu Kumandanligi’nda
bulunan Mirliva Ali Fevzi Pasa, Rize eski mutasarrifi Erzurumlu Ziya Bey ve katip
Sadullah Bey bulunuyordu. Bu heyet Trabzon’a geldiginde ilk olarak Mustafa Kemal
Pasa ve Rauf Bey hakkinda bilgi edinmek istemis ve bu maksatla “Rauf Bey Trabzon da,
Mustafa Kemal Pasa Erzurum’da mi1?” seklinde bir soru sormustur. Heyet boylece gelis
amacin da ortaya koymustur.

Kazim Karabekir Pasa’ya gore bu heyete bir agik bir de gizli emir verilmistir. Agik
emir cihet-i askeriye ve cihet-i miilkiyeden gelen raporlarin uyumsuzlugu nedeniyle
durumun arastirilmasi iken gizli emir ise onun sarktaki niifuzunu kirmak ve bu suretle
Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Bey’i istinatsiz birakarak imhalarini temin etmektir.
Durumu bu sekilde yorumlayan Kazim Karabekir Pasa heyetin Trabzon’da yapacak iginin
bulunmadigini ve arastirma yapmak i¢in derhal Kolordu merkezi Erzurum’a gelmeleri

gerektigini kendilerine bildirmistir.®

4S. Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, s. 500.

5 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, (Yay. Haz.: Ziver Oktem), Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, Ocak
2008, C. 1, s. 136.

6 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 142, 143.
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Heyet, 22 Agustos 1919 tarihinde Trabzon’dan Istanbul’a bir rapor géndermistir.
Bu raporda, Etnik-i Eterya Cemiyeti’'nin faaliyetleriyle bir Pontus hiikiimeti teskili
fikrinin ortaya ¢iktigi ve sonradan bir de Ermeni hiikiimetinin teskili fikrinin ortaya
atildig1 hatirlatilmistir. Bu nedenle bolge halkinin makam-1 hilafet ve saltanata baglh
kalmak sartiyla ve resmi izinle Trabzon’da Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye ve Vilayat-1
Sarkiyye’de Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye adlariyla birer cemiyet
kurdugu dile getirilmistir. Izmir’in isgali iizerine bu cemiyetlerin Erzurum’da bir kongre
topladiklar1 ve kararlar aldiklar1 ancak bu kararlarin higbirinin Trabzon’da heniiz
uygulamaya koyulmadigina dikkat ¢ekilmistir. Bolgede Miisliimanlardan tesekkiil eden
hicbir ¢ete olmadigi bilakis Rumlar tarafindan miikemmelen teskil edilmis ¢eteler
bulundugu ve bu yiizden Trabzon-Erzurum yolunda giivenligin saglanamadigi
vurgulanmistir.”

Heyet, 23 Agustos’ta Trabzon’dan ayrilarak 25 Agustos 1919’da Bayburt’a
gelmistir. Buradan da Istanbul’a su raporu géndermistir: ®

“Huzur-1 Sami-i Sadaretpenahiye Harbiye ve Dahiliye Nezaret-i Celilelerine

Sifre:

22 Agustos 1335 tarihli telgrafnameye zeyildir:

Bugiin Bayburt’a muvasalat olundu. Gerek burada gerek giizergdahta ugradigimiz
Cevizlik, Ardasa® ve Giimiishane’'de ahalinin ileri gelenleriyle belediye reisleri ve
Erzurum Kongresi 'nde bulunan zevat ile temas ederek ciimlesi kendilerini bir an icin
olsun makam-: hilafet ve saltanat etrafindan tebaiid (uzaklagma) ettirecek hi¢bir kuvvet
tasavvur edilemeyecegini en samimi bir lisanla beyan ve ifade eylemiglerdir. Bu itibarla
simdiye kadar bilumum ahali siikun ve siikunetin muhafazasina son derece ¢alismis ve
elyevm de ¢alismakta bulunmuslardir. Trabzon dan Ardasa’ya kadar olan kisimda ikame
edilen muhafiz taburlar: tarafindan Santa’da bulunan ve salifii’l-arz (evvelce arz olunan)
telgrafnamede bahsolunan Rum c¢etelerinden birkagt istisal (yok etme, yenilme) ve
istiman (teslim olma) suretiyle ortadan kaldirildigr gibi yollarda dahi asayis son derece
miikemmel olup Ardasa’dan Bayburt’a kadar olan kisimda ise her sey hal-i tabiide ve
emniyet, muharebeden evvelkinden daha miikemmel bir haldedir.

Ferman.

7 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 170.

8 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 171

% Ardasa’da Fevzi Pasa heyetiyle goriisen ve kendilerini Teskilat-1 Milliye iiyesi halk olarak tamitan kisiler
aslinda tebdili kiyafet subaylardi. Ciinkii Ardasa/Torul Miidafaa-i Milliye Cemiyetinin azalar1 daha 6nce
soz verdikleri halde korkudan heyetin yanma gidememisti. (K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 307.)
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25 Agustos 1335

Fevzi Ziya”

Bayburt’ta incelemelerini tamamlayan heyet, 26 Agustos 1919 giinii Erzurum’a
gelmistir.!® O giinlerde Mustafa Kemal Pasa Erzurum’da idi. Ancak Sivas Kongresi igin
ayrilik hazirligi igindeydi. Mustafa Kemal Pasa heyetle goriismemis ve heyetin gelisinden
lic giin sonra 29 Agustos 1919 giinii Erzurum’dan ayrilmistir.*

Kazim Karabekir Pasa, bu heyeti 26 Agustos gilinii aksamiistii kabul etmistir.
Kendilerini bagka mintikalara giden heyetlerde oldugu gibi kabul etmeyebilecegini hatta
geldikleri gemiyle geri gonderebilecegini ancak bunu yapmadigini, onlari Istanbul’a gidip
mevcut durumu oldugu gibi anlatmalari igin kabul ettigini sdylemistir.!2

Goriisme sirasinda Ali Fevzi Pasa, Meclis-i Mebusa’nin higbir ise yaramadigini
tecriibeyle gordiiklerini, bundan sonra memleketin idaresinde buna gerek olmadigini
ifade etmistir. Ayrica Ermeniler buralara gelirse katliam yapacaklari endisesinin yersiz
oldugunu ¢iinkii Avrupa devletlerinin bdyle bir katliama miisaade etmeyeceklerini dile
getirmistir. Kdzim Karabekir Pasa bu sozlere sert tepki gostermistir. Meclis-i Mebusa’nin
olmayisinin iilkeyi istibdat ydnetimine gotiirecegini, Izmir’de elli bin Miisliiman
katledilmisken, yiiz bin muhacir daglarda a¢ dliirken Istanbul Hiikiimeti’nin buralar
Ermenilere vermeye razi oldugunu belirterek kendilerinin ve halkin bunu kabul
etmeyecegi hususunda heyet iyelerini uyarmistir.*3

Kazim Karabekir Pasa ertesi giin 27 Agustos 1919 tarihinde Ali Fevzi Pasa ile
yalniz goriismiistiir. Bu goriisme sirasinda Ali Fevzi Pasa ilk goriismede soyledigi sozler
ve ileri siirdiigii fikirler nedeniyle pigsmanlik duyup 6ziir dilemistir. Padisah ve hiikimetin
Ingiliz himayesini kabul ettiklerini, fakat milletten korkarak heniiz bunu ilan
etmediklerini sdylemistir. Istanbul’da bazi kisilerin de Amerikan mandasindan yana
olduklarin1 dile getirerek Ziya Bey’in de baska talimatla c¢alistigin1 zannettigini
dolayistyla ondan siiphe duydugunu ifade etmistir.'*

Heyet-i Tahkikiye’den Ziya Bey de 28 Agustos 1919 giinii Kazim Karabekir Pasa
ile yalniz goriismiistiir. O da samimi olarak kendi kanaatini sdylemistir. Kdzim Karabekir

Paga’ya gore Ziya Bey, Ingiliz Muhipler Cemiyeti’nin mensubu idi. Memleketin

10 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 143.

11 Kemal Ariburnu, Sivas Kongresi Samsun’dan Ankara’ya Kadar Olaylar ve Amilarla, Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 1997, s.63.

12 K. Karabekir, istiklal Harbimiz, s. 162.

13 K. Karabekir, istiklal Harbimiz, s. 162.

14 K. Karabekir, istiklal Harbimiz, s. 163.
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felaketten kurtarilmasinin ancak Ingiliz mandasiyla olacagim diisiiniiyordu. Ona gére,
Ingiliz mandas: biitiin memleketin vahdetini temin edecekti. Amerika mandasi yalniz
Istanbul igindi. Amerika mandasinda din tehlikeye diisebilirdi. Halbuki Ingiliz
mandasinda Ittihad-1 Islam bile miimkiindii. istanbul’da ¢ogunluk Ingiliz taraftar1yd.
Kazim Karabekir Pasa onun bu zararl fikirlerine de sert tepki gdstermistir. Ingilizlerin
Islam alemini bolmek pargalamak igin neler yaptiklarmi anlatmistir. Ziya Bey bu
goriismeden sonra ikna olmustur. Istanbul’da gaflet i¢inde yasadiklarini itiraf etmistir.
Istanbul HiikGimeti’nce kendilerine verilen gizli talimati ve kendilerinin Trabzon ve
Bayburt’tan Istanbul’a génderdikleri raporlar1 Kdzim Karabekir Pasa’ya vermistir. Daha
bir iki miilakattan sonra heyet iiyeleri Ali Fevzi Pasa ile Ziya Bey’in aralar1 a¢ilmig ve
ayr1 ayr1 Istanbul’a dénmiislerdir.™

Heyetin Kazim Karabekir Pasa’ya verdigi belgeye gore Damat Ferit Pasa
Hiiktimeti’nin Ali Fevzi Pasa ve Ziya Bey heyeti ve digerlerine verdigi gizli talimat su
emirlerden olusuyordu:*®

1-Her heyet kendi bolgesini miimkiin oldugu kadar hizli dolasacak askeri ve miilki
erkdnin Onceki tebligatlara uyup uymadigint ve bu kisiler arasinda anlasmazlik olup
olmadigini tespit edecek, anlagmazlik var ise bunun sebebini arastiracaktir.

2-Askeri ve miilki idarede gorevli memurlarin gérevlerini yapip yapmadiklari ve
gorevini yapmayanlarin hangi aksakliklara sebep oldugu tespit edilecektir.

3-Cete kurulmasi ve kongre toplanmasi gibi kanunsuz uygulamalar1 yapanlar, bu
hususta beyanname ve tehditname yayimlayanlar, bunlara destek olan ya da miisamaha
gosterenler tespit edilecek bunlar arasinda askeri ve sivil gorevlilerin olup olmadig tetkik
edilecektir.

4-Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Bey ile Demirci Mehmet Efe ve Kuva-y1 Milliye
Kumandani Haci Siikrii gibi isimlerin tutuklanarak Istanbul’a génderilmeleri
emredildiginden bu husus takip edilecek ve neticesi bildirilecektir.

5-Halkin zararli faaliyetler icerisinde yer almalarini 6nlemek i¢in nasihat ve
uyarilar yapilacaktir.

6-Zararl bir akimin igerisinde yer aldiklarmi bilmeyen, vatana hizmet ettiklerini
zanneden masum insanlara yaptiklar1 isin yanlislig1 anlatilacak ve silahlarini teslim

etmeleri i¢in tedbirler alinacaktir.

15 K. Karabekir, istiklal Harbimiz, s. 165, 166.
16 K. Karabekir, istiklal Harbimiz, s. 168, 169.
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7-Azilleri ya da yer degistirilmeleri gereken askeri ve miilki gorevlilerin
isimleriyle azil ve yer degistirilme sebepleri sifreli telgraflarla Harbiye ve Dahiliye
Nezaretlerine bildirilecektir.

8-Heyet her gittigi yerde yapacagi incelemeden elde edecegi sonuglari, 6nemli ve
acil iglerin 6zetini sifreli telgraflarla tafsilatini da detayli raporlarla Harbiye ve Dahiliye
Nezaretlerine gonderecektir. Telgraflar ve raporlar miistereken imzalanacaktir.

9-izin ya da danisma gerektiren hususlar sifreli telgraflarla Harbiye ve Dahiliye
Nezaretlerine yazilacaktir.

10-Heyet tahkikatini bitirince durumu Dahiliye Nezaretine bildirecek ve doniis
i¢in alacagi cevabi bekleyecektir.

11-Heyette bulunan kisilerin gorevlendirildikleri bolgeler dahilinde yaptiklari
harcamalara karsilik avans olarak kendilerine verilen paranin sarfini gosteren ve
mistereken imzalayip miihiirleyecekleri defterleri Dahiliye Nezaretine verilecektir.

Bu heyetin ne Erzurum’a gelisi ne de gidisi o giinlerde Erzurum’da yayimlanan
Albayrak gazetesinde yer almistir. 31 Agustos 1919 tarihli Albayrak Gazetesinde
“Vilayat-1 Sarkiyye Ermenistan Olamaz” ibaresi altinda “Milli Hareketler Hakkinda
Istanbul’dan Gelen Propagandalar-Bunlarin Gayeleri-Hakikat Neden Ibarettir” bashiklh
bir makaleye yer verilmistir.}” Isimsiz olarak yayimlanan bu makalede aleyhte yazilar
yazan Istanbul basinma cevap verilmis ve aslinda dogrudan dile getirilmese de heyetin
gelisinin ve amacinin dogru olmadigi, yapilan suglamalarin da asilsiz oldugu
vurgulanmustir. Istanbul’da basta Sabah olmak iizere baz1 gazetelerin Anadolu’daki milli
hareketi kanunsuzluk olarak gosterip Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Bey’in tahriki olarak
nitelendirdikleri, Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Bey’i de ittihat¢ilikla itham edip Anadolu
hareketini itibarsizlastirmaya calistiklar dile getirilmistir. Anadolu hareketinin Ittihatc1,
Itilafc1 ve daha bilmem neci olmaktan uzak oldugu bildirilmistir. Isgaller karsisinda
ilgisiz kalan siyasetcilerin milleti yalniz biraktigina, boyle bir ortamda Erzurum’a gelen
Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Bey’i milletin hiirmetle kucakladigina dikkat cekilmistir.
Erzurum Kongresi kararlariyla milletin birlik ve beraberliinin ortaya konuldugu
buradaki gelismelerden rahatsizlik duyanlarin milletin birliginden iirken bir takim

vatansizlar olabilecegi ifade edilmistir.*®

T “Milli Hareketler Hakkinda Istanbul’dan Gelen Propagandalar-Bunlarin Gayeleri-Hakikat Neden
Ibarettir”, Albayrak, 31 Agustos 1335, S.24, s. 1.
18 “Milli Hareketler Hakkinda Istanbul’dan Gelen Propagandalar-...”,s. 1.
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2-Mustafa Fevzi Pasa Heyeti

Damat Ferit Pasa Hiiklimeti tarafindan gonderilen ve 1919 yili Agustos ayinda
Erzurum’a gelen bu heyetten sonra 1919 yili Aralik ayinda Ali Riza Pasa Hiikimeti
tarafindan Erzurum’a bir heyet daha gonderilmistir. Bu heyette Darii’l-Hikme Azasi
Mustafa Tevfik, Mahkeme-i Temyiz Azasi Cafer ilhami ve Ferik Fevzi gibi isimler yer
almigtir. Bunlardan Ferik Fevzi, sonradan Milli Miicadele’ye katilan ve Tiirk ordusunun
Cumhuriyet donemindeki ilk genelkurmay baskani olan Maresal Mustafa Fevzi
Cakmak’tir.

Mustafa Fevzi Pasa baskanliginda bir heyetin Anadolu’ya gidecegi, heyet
tiyelerine bir talimat verildigi ve heyetin harcirah, yeme igme, barinma ve haberlesme
hususunda ihtiyaglariyla ilgili tedbirlerin alindigt 6 Kasim 1919 tarihli Alemdar
Gazetesinde duyurulmustur.®

11 Kasim 1919 tarihli Vakit Gazetesi ise Mustafa Fevzi Pasa baskanligindaki
heyetin 10 Kasim 1919 giinii Sam Vapuru ile Istanbul’da Sirkeci Rihtimindan hareket
ettigini yazmuistir. Mustafa Fevzi Pasa, Vakit Gazetesi muhabirine heyetteki tiyeler
hakkinda bilgi vermis, seyahatlerinin yaklasik bir ay siirebilecegini sdylemistir.
Amagclarinin bolgeden gelen bazi ufak tefek sikayetler ve yapilmakta olan segimler
hakkinda inceleme yapmak oldugunu dile getirmistir. Ayrica Hursit Pasa baskanliginda
bir heyetin de Haydarpasa’dan trenle Konya’ya gidecegini sdylemistir.°

Once Zonguldak’a ugrayan Mustafa Fevzi Pasa Heyeti sonra Samsun’a ve oradan
da Amasya ve Tokat iizerinden Sivas’a gelmistir.?! Kazim Karabekir Pasa’nin 1srari
nedeniyle Mustafa Kemal Pasa da dahil Heyet-i Temsiliye’nin baz1 iiyeleri ve sehrin ileri
gelenleri, 24 Kasim giinii ge¢ saatlere kadar heyeti karsilamak i¢in Sivas Ziraat Ciftlik
Mektebinde beklemislerdir. Otomobilleri bozulan heyetin Yenihan’a dondiigiini
dgrenince onlari bekleyenler buradan ayrilmistir.?2 Mustafa Kemal Pasa burada beklerken
okul miidiirii Stileyman Fehmi Efendi ve yanindaki diger sahislarla sohbet etmistir. Okul
miidiirii giinliik olarak tuttugu okulun kayit defterinde ertesi giin gelen ve sonra Sivas’a
giden heyette yanlislikla Mustafa Fevzi Pasa yerine, Ahmet Fevzi Pasa ve heyet tiyesi iKi

kisinin bulundugunu yazmistir.?®

¥ “Anadolu’ya Gidecek Heyetler”, Alemdar, 6 Tesrinisani 1335/6 Kasim 1919, s. 2.

0 “Feyzi Pasa Diin Hareket Etti”, Vakit, 11 Tesrinisani 1335/11 Kasim 1919, s. 2.

21 Taha Niyazi Karaca, Son Osmanh Meclis-i Mebusan Secimleri, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
2004, s. 272.

22T, N. Karaca, Son Osmanh Meclis-i Mebusan Secimleri, s. 276.

23 Okul miidiirii Siileyman Fehmi (Kalaycioglu) Efendi, daha sonra Mahmut Gologlu’na konuyla ilgili bilgi
verirken, Kazim Karabekir ve Ali Fuat Pasalarin da ifade ettigi gibi o giin gelen heyette Maresal Fevzi
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Kazim Karabekir Pasa bu heyeti 25 Kasim 1919 tarihinde Sivas’ta karsilamistir.
Komutanlar Toplantisi igin o glinlerde Sivas’ta bulunan Kézim Karabekir Paga, Mustafa
Fevzi Pasa baskanligindaki heyeti Mustafa Kemal Pasa ve Heyet-i Temsiliye iiyeleriyle
gorlstiirmiistiir. Gorlismeler sonunda Mustafa Fevzi Pasa ile mutabakat saglanmis, goriis
ayriliklar1 giderilmistir. Mustafa Fevzi Pasa Kuva-y1 Milliyecilerin haklilig1 konusunda
ikna olmustur.?*

Bu asamaya gelmeden 6nce Mustafa Fevzi Pasa aslinda Mustafa Kemal Pasa ve
arkadaslarin1 Padisahin etrafinda toplamay1 diisiiniiyordu. Bunu basaramayinca Kazim
Karabekir Pasa’nin elindeki giicii kullanarak onlari tutuklatmaya g¢alismistir. Ancak
Kazim Karabekir Pasa’nin karsi ¢ikip kendisini desteklememesi nedeniyle Kuva-yi
Milliyecilerle uzlasmak zorunda kalmugtir.?®

Bu gelismeleri ve Fevzi Pasa’nin amacin1 Ali Fuat (Cebesoy) Pasa daha sonra
hatiralarinda soyle anlatmistir:?®

“25 Kasim’da Cafer Ilhami Bey’in riyasetinde bir heyet?” Amasya’dan Sivas’a
gelmisti. Aralarinda Fevzi Pasa da (Maresal) vardi. Miizakerelerimizin en hararetli bir
giintinde idik. Heyetin bu ani ziyaretine bir mana verememis olmakla beraber iyi de
karstlamamistik. Aymi giin Kazim Karabekir’in bilahare bana anlattigina gore Fevzi Pasa
gelis sebeplerini su ciimlelerle agiklams:

-Mustafa Kemal ve Ali Fuat Pasalar muhteris ve menfaat diiskiiniidiirler. Yalniz
sana istinat ediyorlar. Sunu iyi bil ki, eger Mustafa Kemal Pasa re’sikdra (iktidar
makamt) gegerse ilk isi seni imha etmek olacaktir. Bu hususta tamidigim bazi kimseler,
hatta en itimat ettigim Ismet Bey (Inénii) ile Samsunlu Sefik Bey de bu kanaattedirler.
Mustafa Kemal ve Fuat Pagalari derdest ve izam vazifemdir. Kendilerini derdest ederek
Istanbul 'a gétiirecegim. Sen miimanaat etme.

Karabekir Pasa, bu sozlerden ¢ok miiteessir olmus, milletin kurtulusu ugrunda
her tehlikeyi goze alarak ortaya atilan arkadaslarinin tevkifine razi olmayacagini, bu gibi
tahribat ile ugrasilarak Tiirk milletinin oliimiinii tesri ekmektense kendisinin de bir an

evvel Anadolu’ya gelip saflarimizda yer almasim rica etmis ve pasayr iknaa muvaffak

Cakmak Pasa’nin bulundugunu hatirladigini, kendisini tanidigin1 ancak deftere nigin Ahmet Fevzi Paga
yazdigim bilemedigini sdylemistir (Mahmut Gologlu, Sivas Kongresi, Bagnur Matbaasi, Ankara, 1969, s.
202, 256).

24 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 429-433.

25 Falih Rifki Atay, Cankaya, (Dizi Editorii: Muharrem Kasitoglu), Pozitif Yayinlari, istanbul, s. 239, 240.
% Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar1, Temel Yayinlari, Istanbul, Kasim 2019, s. 307, 308.

2" Heyetin baskam aslinda Mustafa Fevzi (Cakmak) Pasa idi.
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olmustu. Fevzi Pasa vaziyeti anlamis, verilen vazifeyi ifadan vazgegmis ve bizimle de
konustuktan sonra Istanbul’a donmiistii.”

Ali Fuat Pasa, Fevzi Pasa’nin Istanbul’a dondiigiinii ifade etmis olsa da aslinda
Fevzi Pasa, 6nce Erzurum’a gitmis ve orada tahkikatta bulunup Mustafa Kemal Pasa’nin
Erzurum mebusu oldugu secimlerle ilgili olumlu bir rapor yazdiktan sonra Istanbul’a
donmiistiir.

Gelismeler soyle bir seyir takip etmistir: Mustafa Fevzi Pasa, heyetiyle birlikte 1
Aralik 1919 giinii yaninda Kdzim Karabekir Pasa da oldugu halde Erzurum’a gitmek
tizere Sivas’tan ayrilmistir. Kdzim Karabekir Pasa otomobil ile Fevzi Pasa Heyeti ise
yayli arabalarla seyahat etmistir. Kdzim Karabekir Pasa, Miidafaa-i Hukuk Heyetlerini
bilgilendirerek segimlerin serbestge yapildigi hususunda heyete bilgi vermelerini
istemistir. Heyet Erzurum’a giderken yol boyunca gectikleri yerlerdeki secim
faaliyetlerini inceleme imkan1 bulmustur.?

9 Aralik 1919 giinii Kazim Karabekir Pasa Erzurum’a gelmistir. Mustafa Fevzi
Pasa Heyeti ise o giin Ilica’da (Aziziye) kalmistir. Heyet teftis ve incelemelerde
bulunarak yaklasik on giinde Sivas’tan Erzurum’a gelmistir.?

O donemde Erzurum’da yayimlanan Albayrak Gazetesine gore Mirliva Fevzi Pasa
baskanligindaki tahkik heyeti 10 Aralik 1919 Carsamba giinii Erzurum’a gelmistir. Bir
boliik asker, bando ve icap eden kisiler tarafindan karsilanmistir. Memurlar ve ahaliden
olusan bir heyeti kabul ederek Erzurum hakkinda birgok istizahta bulunmustur, yani
sorular sorup, izahat istemistir. Ahaliden on bes kisilik bir heyet, lazim gelen izahati
vermis ve bu miilakat bir saatten fazla devam etmistir.>°

Bir giin evvel goriismek i¢in davet edilen kisilerden ancak birkaginin davete icabet
etmis olmasindan bahseden ahali, heyete geg¢miste birgok boyle tahkik, teftis, 1slah
heyetleri gonderilmis oldugu fakat bunlardan miispet bir netice elde edilemedigini
sOylemistir. Daha once gonderilen benzer heyetlerin tahkiki gerektiren sosyal sorunlar
teshise calisacak yerde kendilerini gonderenlerin fikirlerine gore bir sekil icat ve ihdas ile
is gormek istediklerinden dolay1 bu heyeti de ayn1 mahiyette telakki ettiklerini bu nedenle

gelmemis olduklarimi beyan etmislerdir. Ancak bu heyetin kendileriyle goriisenler

28 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 435.
2 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 437.
30 “Fevzi Pasa Heyetinin Muvdsalati-Miilakatlar”, Albayrak, 14 Kanunuevvel 1335, S.52, s. 2.
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tizerinde olusturdugu iyi tesir nedeniyle talep olunan izahati vermeye geldiklerini
soylemislerdir.3!

Bundan sonra ahali tarafindan heyete memleketin ihtiyaglariyla hiikiimetin
vaziyet ve faaliyeti hakkinda sorular sorulmustur. Hiikimetin faaliyet gosterememis
oldugu, maarif, ziraat ve iktisat konularinda beklenen hizmeti ifa edemedigi
zikredilmistir.

Postalarin diizensizligine, havale islemlerinin pahaliligi hususunun ekonomiye
verdigi zarara, yipranmis evrak-1 nakdiyyenin Maliye, Ziraat Bankasi ve Diiyun-1
Umumiye, Posta ve Telgraf idaresince alinmamas1 ve degistirilmemesinin miithis bir
buhran olusturduguna isaret edilmistir. Bu istekler Heyet-i Tahkikiye tarafindan nazar-1
dikkate alinarak not edilmistir.

Harekat-1 Milliye hakkinda dahi heyete izahat verilmistir. Meselenin bir tarihgesi
yapilmistir. Iddia edildigi gibi Milli Miicadelenin sahsi ve hususi tesirlerin mahsulii
olmayip sirf ihtiyacin sevkiyle vicdan-1 milliden ¢ikmis vatani ve mesru bir hareket
oldugu izah ve ispat olunmustur.

Ahali, biitiin milli faaliyetler ve kongrelerde alinan kararlarin delaletiyle vatani,
hukuki, medeni bir sekil ve hiiviyette bulundugu halde hala payitahtta Harekat-1
Milliyenin bazi siiphelerle telakki edilmek istenmesini izzet-i nefs-i milliye bir saldir1
telakki ederek rencide olduklarini arz etmistir. Heyet-i Tahkikiye de boyle nesriyat ve
telakkiyatin meselenin yanlis aksetmesinden ileri geldigini ve Harekat-1 Milliyenin saflik
ve temizliginin ve vatani hiiviyetinin sayan-1 siikran bulundugunu cevaben bildirmistir.32

Kazim Karabekir Pasa 11 Aralik giinii Erzurum’daki mekteplerini Mustafa Fevzi
Pasa Heyetine gezdirmistir. Heyet buralarda okuyan 6grencilerin biiyiik kabiliyetlerine
tanik olmustur.®®

Mustafa Fevzi Pasa, 12 Aralik 1919 Cuma giinii Albayrak Gazetesinin bir
muhabirini kabul ederek ona miilakat vermistir. Albayrak Gazetesi, Mustafa Fevzi Pasa
ile yaptig1 goriismeyi su ifadelerle okuyucularina sunmustur: 3

“Fevzi Pasa Hazretleriyle Miilakat

Mesail-i muhtelifenin tahkiki vazifesiyle Istanbul’dan sehrimizi tesrif eden heyet,

kari’lerimizin malumudur. Heyet-i mezkureye riyaset buyuran Mirliva Fevzi Pasa

81 “Fevzi Pasa Heyetinin Muvasalati-Miilakatlar”, s. 2.

32 “Fevzi Pasa Heyetinin Muvdsalati-Miilakatlar”, s. 2.

38 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 439.

3 “Fevzi Pasa Heyeti Ile Miilakat”, Albayrak, 14 Kanunuevvel 1335, S.52, s. 2.
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Hazretlerinden gazetemiz namina bir miilakat talep etmistik. Gegen Cuma giinii
muharririmizi kemal-i nezaketle kabul buyuran Pasa Hazretleri ber vech-i zir beyanatta
bulunmuslardir:

-Memleketimizi nasil buldugunuza dair tahassiisatinizi sorabilir miyim, Pasa
Hazretleri!

-Esasen harb-i zailde memleketinizde bulunmustum. Simdi pek harap buldum. Her
tarafta istilamin bariz izleri var. Fakat memleketin bu maddi mahrumiyet ve harabisine
ragmen ahalisinde miisahede ettigim wyaniklik, milli benligi idrak etmislere mahsus eser-
i hayat beni fazla miitehassis etti.

-Pasa Hazretleri maatteessiif istirdattan beri hiikiimetin ihyakdr bir hizmeti
goriilmedigini arz edecegim.

-Hiikiimetin, bilhassa biit¢enin bugtinkii vaziyeti malumdur. Bu vaziyet arasinda
pek fazla hizmetler bir emr-i asir gibidir zannediyorum. Yalniz diismanin sehri esna-yi
tahliyede terk ettigi malzemeden hiisn-i suretle istifade edilememis oldugunu da
zannediyorum.

-Heyet-i aliyelerinin vezaifi arasinda intihabata miidahale edilip edilmedigi
meselesinin tahkik ve tetkiki de var midir?...

-Stiphesiz.

-Tahkikat-: aliyyeniz arasinda bu hususta bir miidahaleye tesadiif buyuruldu mu?

-Pek ehemmiyetsiz. O da yekdigerine muhalif gruplardan herhangi birisinin
miidahalesi digerinin miimanaat ile neticelenmis gibi bir sey. Maamafih intihabatin ez-
her cihet, sayan-i siikran bir surette cereyan ettigini soéyleyebilirim. Zaten intihabat biraz
da miicadele demek degil midir?

-Pasa Hazretleri, Harekdt-1 Milliye hakkinda bazi Istanbul gazeteleri siiphedar
negsriyatta bulunuyorlar. Bu babdaki miitalaa-i devletleri nedir?

-Zanmimca anlasilamamaziik... Hatta heyetimiz Harekat-1 Milliye mintikasina
vaklastikca her an bir asayissizlik karsisinda kalacagini zannediyordu. Halbuki her
tarafta ihlal edilmemis ve edilemeyecek siikiin ve asayise tesadiif ettik. Harekat-1
Milliyenin besigi olan yerlerdeki asayisin her taraftan ziyade mevcut oldugunu siikranla
gordiik.

Vaktin pek ge¢ olmasi dolayisiyla kendilerini fazla tasdi’ edemeyen muharririmiz
liitfen beyan buyurduklar: izahattan dolay: Pasa Hazretlerine arz-1 tesekkiir etmis ve

ordunun bu giizide simasini selamlayarak miifarekat etmistir.”
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Heyet incelemelerinin sonunda 13 Aralik 1919 tarihli su raporu yazmugtir:®

“Erzurum ahalisi Teskilat-1 Milliye viicuda getirmislerse de fikirlerinde Hiikiimet-
i Merkeziyeye karsi bir gina emel-i muhalefet mevcut olmayip harb-i zailde (gegen
harpte) cektikleri mahs (vakma) ve mesakktan (eziyetler) ve Ermenilerin ika’ eyledikleri
(vaptiklari) teadiyattan (diismanliklar) miitenebbih (ders almis) olarak bilhassa
buralarda Ermenistan’in adem-i tesekkiiliine (kurulmamasina) miittehiden (birlikte)
miimanaat (saglamak) ve lede-1-hace (ihtiya¢ duyuldugu zaman) hiikiimete bu noktadan
miizaheret (vardim, koruma) etmek gayesini takip eyledikleri ahalisinin pek saf ve samimi
goriilen ifadesinden anlasilmaktadir. Buralarda halihazirda Hristiyanlar mevcut
olmadigi ve vilayetin Kiirt ve Tiirk ahalisi arasinda imtizag-1 tam (tam birlik, uyum) cari
(gecerli) oldugu niimayan olmustur (gériilmiistiir). Merkez-i vilayete viirudumuzdan
(gelis) evvel alti mebus ¢ikaracak olan merkez sancaginin bir kazasindan maadasi (haric)
intihaba miiteallik (se¢imle ilgili) muamelati (igleri) ikmal (tamamlamak, bitirmek)
eyledigi ve simdiye kadar ekseriyet-i azimeyi (biiyiik ¢ogunlugu) ihraz (kazanmak)
edenlerin Mustafa Kemal Pagsa ile Baro Reisi Celalettin Arif ve Albayrak Gazetesi
Miidiirii Necati Beyler oldugu ve ancak on giine kadar muamele-i intihabiyeyi ikmal
edebilecegi tahakkuk eden Kigi Kazasi intihabatinin mahiyeti ne olursa olsun zevat-i
mezkirenin (zikredilen kisiler) ihraz eyledikleri ekseriyeti ihlal edemeyecegi
anlagilmistir. Intihabatta ahalinin kemal-i serbesti (serbestce) ile bilamiidahale rey
verdikleri umumen beyan ediliyor. Bu vilayet halkinin kanaatine gére Mustafa Kemal
Pasa, Teskilat-1 Milliyenin miivellidi (kurucusu) olmaywp kendilerinin muhafaza-i nefs ve
vatan endisesiyle tesebbiis eyledikleri harekata istirak ve tanzimine sa’y (¢alisma, gayret)
etmesinden nasi (dolay1) kendisine karst ammede (halk nezdinde) bir hiss-i hiirmet husule
gelmis ve kendisinin arzusu hilafina olarak beg yiiz miihiirlii mazbata ile ahali tarafindan
namzet (aday) ilan edilmis oldugu kendisine karsi besledikleri hiirmet-i samimaneden
baska intihabda bir giina maddi ve manevi saik (sebep) mevcut olmadigi umumen
soylenmektedir. Ihraz-1 ekseriyet etmeleri melfuz (séylenmis) olan diger namzetler
meyaninda da su-i hal (kotii hal) ile miistehir (bilinen) adamlar mevcut olmadigi ve
memurine karsi hi¢hbir tarafta miidahale vuku bulmadigi maruzdur.

13 Kdanunuevvel 1335.

Darii’l-Hikme Azasindan Mustafa Tevfik, Mahkeme-i Temyiz Azasindan Cafer
Ilhami, Ferik Fevzi”

% Cumhurbaskanhg Devlet Arsivleri Baskanlig, DH.I.UM.EK.00116.00020.001.
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Albayrak gazetesinde yer alan agiklamalarda Fevzi Pasa’nin riitbesi Mirliva
olarak verilirken, bu raporda ise Fevzi Pasa riitbesini Ferik olarak yazmis ve imzasin
boyle atmistir. Bu da bir ¢eliskidir. Bu durum muhtemelen basin mensuplarinin pasanin
riitbesi konusunda yeterli ve net bilgiye sahip olmamasindan kaynaklanmistir.

Kazim Karabekir Pasa’ya gore 1919 yilinda Erzurum’a gelen bu ikinci heyetin
reisi Mustafa Fevzi Pasa yakin arkadasiydi. O ¢ok fazla ise karigmiyordu. Pek ziyade
diiskiin ve manen bitkindi. IThami Bey’in her dedigini kabul ediyordu. ilhami Bey ise
heyetin gizli vazifelerini idare ediyordu. ilhami Bey, bir itilafc1 idi. KAmil Pasa Kabinesi
zamaninda polis miidiirliigii yapmist1. Bir Itilaf Kuliibiiniin de reisi idi. KAzim Karabekir
Pasa’nin kolordusu i¢in de iyimser degildi. Heyetin diger ilmiyeden olan zati (Mustafa
Tevfik) sinnen yani yas bakimindan bir sey diisiinmek kabiliyetinden mahrumdu.3®

Bu heyet sadece se¢imleri incelememistir. Kuva-y1 Milliye aleyhinde gazetesiyle
ihanetkar bir vaziyet alan Omer Fevzi’nin nicin ve hangi selahiyetle Divan-1 Harbe verilip
tutuklanmasina tesebbiis edildigini ve Vali Galip Bey’in kaldirilmasi meselesini de tahkik
etmistir. Se¢imlerde Firka Kumandani Halit Bey’in gayri mesru miidahalesini Kazim
Karabekir Pasa’ya haber vermeden Harbiye Nezaretine sikdyet etmistir. ilhami Bey,
Istanbul’daki Kiirt Cemiyetini 6verek, Dogu Anadolu’yu Ermenilere birakmamak igin bu
cemiyetin Kiirtliik meselesini savundugunu iddia etmistir.3’

Heyet 14 Aralik 1919 giinii Erzurum’dan ayrilmistir.%

18 Aralik 1919 giinli Alemdar Gazetesinin bir muhabiri Harbiye Nazir1 Cemal
Paga’ya su soruyu sormustur:

-Erzurum’a giden Fevzi Pasa heyetinden alinan malumat ne merkezdedir?

Cemal Pasa bu soruya verdigi cevapta, Fevzi Pasa’dan gelen telgraflarin se¢imlere
miidahale olmadigini ve genel durumun fevkalade iyi oldugunu gosterdigini sdylemistir.

Bu miilakat ertesi giin gazetede yayimlanmistir,

3-Mustafa Kemal Pasa’nin Heyetlere Bakisi
Mustafa Kemal Paga Istanbul’dan gonderilen bu heyetleri tasvip etmemistir.

Konuyla ilgili gériislerini de sonradan Nutuk’ta su ifadelerle dile getirmistir:*°

% K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 481.

37 K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 443, 444, 445,

% K. Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 444.

% “Harbiye Naziriyla Miilakat”, Alemdar, 19 Kanunuevvel 1335/19 Aralik 1919, s. 3.

40 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, (Yay. Haz: Zeynep Korkmaz), Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 1994, s. 194.
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“Ddhiliye Naziri, memlekete bir takim heyetler géndermeye kalkigti. Bunlardan
biri de Harbiye Nezareti Eski Miistesari Ahmet Fevzi Pasa adinda bir zatin baskanliginda
Temyiz Mahkemesi iiyelerinden Ilhami ve Fetva Emini Hasan Efendilerden kurulmustu.

Heyet-i Temsiliyemizin temsilcisi olan Cemal Pasa, bize bunu bildirmemisti 5
Kasim 1919 tarihli bir sifre ile kendisinden bu heyetin nicin gonderildigini sorduk ve
ozellikle Fetva Emini ile Kamil Pasa Kabinesi zamaninda polis miidiirii olan kimselerin
boyle bir heyette neden bulunduklarinin anlasilamadigint belirttik.”

Mustafa Kemal Pasa’nin burada bahsettigi Harbiye Nezareti eski miistesar1t Ahmet
Fevzi Pasa 29 Ekim 1919 giinkii Meclis-i Viikela karariyla goriiniirde muhacirlerin
durumunu tespit etmek, gergekte ise Cemiyet ile hiikiimet arasindaki iligkileri
diizenlemek amaciyla baska bir heyetin baginda Izmir-Aydim bélgesine génderilmistir.**

Mustafa Kemal Pasa’nin Sivas’tan Harbiye Nazir1i Cemal Pasa’ya bu konuda
yazdig sifre sudur:*?

“Sifre
5.11.1919

Seryaver Salih Bey tarafindan kiisat olunacaktir

Harbiye Naziri Cemal Pasa Hazretlerine

Atideki hususat, mahza zat-: devletleri kabinede Heyet-i Temsiliyemiz murahhast
bulunmalart itibariyle arz ve istifsar kilimir. Ahmet Fevzi Pasa Riyasetinde Mahkeme-i
Temyiz Azasindan Cafer Ilhami ve Fetva Emini Hasan Efendilerden miirekkep bir heyetin
Ankara, Sivas, Erzurum vilayetlerine izam edilmis olduklarina dair Heyet-i Temsiliye
taraf-i devletlerinden haberdar edilmemistir. Bu heyetin maksad-1 i’zami ve bilhassa
Fetva Emini ile Kamil Pasa Kabinesi zamaninda polis miidiirii olan zevatin béyle bir
heyetteki hikmet-i viicutlar: anlasilamamistir. Daha bu gibi heyetler i ’zam olunmus veya
olunacak midir? Tenvir buyurulmakligimizi istirham ederiz.

Heyet-i Temsiliye namina

Mustafa Kemal”

Mustafa Kemal Paga’ya gore Erzurum’a gelen bu heyet Ahmet Fevzi Paga, Cafer
[lhami ve Hasan Efendilerden olusuyordu. Ancak sonradan Hasan Efendi’nin gorevi

kabul etmemesi iizerine Mustafa Tevfik Efendi gérevlendirilmistir.** Erzurum’a gidecek

41 T. N. Karaca, Son Osmanh Meclis-i Mebusan Secimleri, s. 270.

42 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt: 111, Vesikalar, Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii Yayin1, Milli Egitim
Basimevi, 8. Baski, Istanbul, 1967, Vesika, 189, s. 1145, 1146.

4 T.N. Karaca, Son Osmanh Meclis-i Mebusan Secimleri, s. 272.
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heyetin basinda 6nce Ahmet Fevzi Pasa’nin gorevlendirildigi, Heyet-i Temsiliyenin bu
isme soguk davranmasindan dolay: sonradan degisiklik yapildig1 da iddia edilmistir.**

Goriildugi gibi sebep ne olursa olsun Mustafa Kemal Pasa, Nutuk’ta hem metin
icinde hem de 189 nolu vesikada bu heyetin bagkani olarak Mustafa Fevzi Pasa’nin degil
Ahmet Fevzi Pasa’nin adin1 vermistir.

Bu durum yanlis anlagilmalara sebep olmustur. Bazilar1 Mustafa Kemal Pasa’nin
da bir insan olarak yanilabilecegini kabul edip bu durumun sehven gerceklestigini
sOylerken bazilar1 da Nutuk’un yazildig1 sirada Mustafa Fevzi Pasa’nin konumundan

dolay1r Mustafa Kemal Pasa’nin bilerek bu isim degisikligini yaptigini iddia etmistir.

4 T.N. Karaca, Son Osmanh Meclis-i Mebusan Secimleri, s. 271.
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SONUC

1919 yilinda istanbul’dan Erzurum’a gonderilen heyetlerden ilki Ali Fevzi Pasa
ve Ziya Bey’den olusmustur. Bu heyet Damat Ferit Pasa Hiikimeti tarafindan
gonderilmistir. Heyet iiyelerinin zararli amaglar1 ve zararhi fikirleri tespit edilmistir.
Kazim Karabekir Paga onlarin amaglarina ulagsmasini engelledigi gibi fikirlerini de kars1
fikirlerle ¢liritmiistiir. Onlarin kendi aralarindaki ittifaki da bozmustur. Heyet amacina
ulasamadan Erzurum’dan ayrilmak zorunda kalmistir.

Ali Riza Paga Hiikimeti tarafindan gonderilen ikinci heyet ise Mustafa Fevzi Pasa,
Cafer ilhami ve Mustafa Tevfik Beylerden olusmustur. Bu heyetin de énceki heyet gibi
zararli amagclar ve fikirleri oldugu goriilmiistir. Bunlar da Kazim Karabekir Pasa
karsisinda etkili olamamistir. Heyetin reisi Mustafa Fevzi Pagsa Erzurum’da halkin ileri
gelen temsilcileriyle gorismiistiir. Albayrak gazetesine bir miilakat vermistir.
Erzurum’un sorunlarini dinlemistir. ilhami ve Mustafa Beylerle birlikte meshur bir
raporun da altina imza atmistir. Bu raporda Erzurum halkinin bdlgede Ermenistan
teskilini dnlemek icin birlik beraberlik i¢inde Tegskilat-1 Milliye kurdugu ifade edilmistir.
Bolge halkinin Istanbul HiikGimetine bagli bulundugu, secimlerin sorunsuz yiiriidiigii,
Mustafa Kemal Pasa’nin kendi arzusu diginda halkin istegi ile aday gosterilip kazandig:
ve daha da onemlisi Mustafa Kemal Pasa’nin Teskilat-1 Milliye nin kurucusu olmadigi
vurgulanmistir. Mustafa Kemal Pasa da Nutuk’ta Erzurum’a gelen bu heyetin bagkaninin
Ahmet Fevzi Pasa oldugunu yazmistir.

Mustafa Kemal Pasa aslinda ne iddia edildigi gibi Ahmet Fevzi Pasa ile Mustafa
Fevzi Pasa’yr kanistirmis ne de Mustafa Fevzi Pasa’nin Nutuk yazildigi yillarda
Genelkurmay Baskam olarak gorev yapmasindan cekinmistir. Isin asli muhtemelen
sudur: Harbiye Nezaretinden dogru bilgi Heyet-i Temsiliye’ye gelmemistir. Mustafa
Kemal Pasa baska kaynaklardan edindigi bilgiye dayanarak Harbiye Nazir1 Cemal
Pasa’ya gonderdigi 5 Kasim 1919 tarihli telgrafta yani Nutuk’ta yer verdigi 189 Nolu
Vesikada heyetin reisi olarak Ahmet Fevzi Pasa’dan bahsetmistir. Gergekte ise Sivas
tizerinden Erzurum’a giden heyetin bagkan1 Mustafa Fevzi (Cakmak) Pasa’dir. Sonradan

bu belgeyi Nutuk’a koyup agiklamay1 da buna gore yapinca bu yanlishik ortaya ¢ikmustir.
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1946 MiLLETVEKILI SECIMLERI VE CELAL BAYAR’IN SiYAS{
FAALIYETLERI
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1946 PARLIAMENTARY ELECTIONS AND POLITICAL
ACTIVITES OF CELAL BAYAR
Ahmet GULEN*

O0Z

Cumbhuriyet devri Tiirk siyasal yasaminda 6nemli bir yere sahip olan Demokrat
Parti ile ilgili aragtirmalar genel olarak Adnan Menderes’i merkeze alarak yapilmis,
partinin 1946-1950 aras1 donemde genel bagkanligini iistlenmis olan Celal Bayar daha
geri planda kalmistir. Oysa Cumhuriyet Oncesi basladigi politika hayatinda onemli
gorevler iistlenen ve Milli Miicadele doneminde de aktif sekilde siyasetin i¢inde bulunan
Bayar, Cumhuriyet devrinde bakan ve Bagbakan olarak miihim hizmetlerde bulunmus,
Kemalist devrimin sembol isimlerinden birisi haline gelmistir. Iktisatc1 kokenli olmasi
nedeniyle uzun siire basta 1924 yilinda Is Bankasi’nin kurulusundaki rolii olmak iizere
Cumbhuriyet devri ekonomi politikalarinin 6nde gelen uygulayicilarindan birisi olan Celal
Bayar 1939°da Basbakanliktan ayrildiktan sonra II. Diinya Savasi yillar1 siiresince
milletvekili olarak Meclis’teki gorevine devam etmistir. Celal Bayar, II. Diinya Savasi
sonrasinda Tiirkiye’de tekrar kurulan demokratik diizenin basta gelen olusumlarindan
Demokrat Parti’nin kurucularindan birisi olarak iktidarin uygulamalarindan memnun
olmayan kitlelerin ilgi odagi haline gelmistir. Cumhuriyet tarihinde muhalefet partilerinin
de katildig1 ilk se¢im olan 1946 milletvekilli segimleri bir anlamda muhalefetin etkisini
sinirlama adima bir yil erkene alinmistir. Secime katilma karari alinmasindan sonra
Demokrat Parti lideri Celal Bayar, basta Ege Bolgesi olmak iizere olabildigince fazla
yerde propaganda faaliyetlerinde bulunarak iktidardaki Cumhuriyet Halk Partisi’ne karsi

aktif bir siyasi miicadele yiirtitmiistiir.

*Dr., Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi Enstitiisii Ogretim Gérevlisi:
ahmet.gulen@deu.edu.tr, ORCID: 0000-0002-6585-0212: Bu makaleye atifta bulunmak i¢in/To cite this
article: Ahmet Giilen, “1946 Milletvekili Segimleri ve Celdl Bayar’'in Siyasi Faaliyetleri”, Atatiirk
Universitesi, Atatiirk Dergisi, X, S.1, (Temmuz-2021), 5.69-97. (https://dergipark.org.tr/tr/pub/atauniad)
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ABSTRACT

Studies about the Democratic Party, which had an important place in Turkish
political life in the Republican era, were generally carried out by focusing on Adnan
Menderes, while Celal Bayar, who assumed the chairmanship of the party in the period
between 1946-1950, remained in the background. However, Bayar, who played important
roles in the political life he started before the Republic and was actively involved in
politics during the period of the War of Independence, served as a minister and Prime
Minister in the Republic period and became one of the symbolic names of the Kemalist
revolution. Celdl Bayar, who was one of the leading implementers of the economic
policies of the Republic era for a long time, especially in the establishment of Isbank in
1924 due to his economic background, served as a member of parliament during the years
of World War II. continued after leaving his position as Prime Minister in 1939. Celal
Bayar has become the focus of interest of the masses who are not satisfied with the
practices of the government as one of the founders of the Democratic Party, one of the
leading formations of the democratic order in Turkey, re-established after the World War
I1. The 1946 parliamentary elections, which were the first elections in the history of the
Republic in which opposition parties participated, were brought forward a year earlier to
limit the influence of the opposition. After the decision to participate in the elections,
Celal Bayar, the leader of the Democrat Party, carried out propaganda activities in as
many places as possible, especially in the Aegean Region, and conducted an active
political struggle against the ruling Republican People’s Party.

Keywords: Celal Bayar, Democratic Party, 1946 Parliamentary Elections,

Republican People’s Party.

GIRIS

Tiirkiye’de II. Diinya Savasi’nin bitimiyle beraber dnemli degisimler yasanmis ve
1930’dan beri devam eden tek parti sisteminden ¢ikilmistir. 1945 yilinda rejimin
liberallesmesinde ¢esitli faktdrler etkili olmustur. Oncelikle savasin sonuyla birlikte

Avrupa’da demokrasi cephesi olarak nitelendirilen Miittefik devletlerin galibiyeti
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neticesinde tek parti yahut “sef” idaresine dayanan rejimlerinin sonu gelmistir.! Ayrica
savas sonunda kurulan Birlesmis Milletler (BM) sistemine dahil olan Tiirkiye’de
1923’ten beri iktidardaki Cumhuriyet Halk Partisi’nin (CHP) tek partili sistemi devam
ettirmesi de diisiiniilemezdi.? Bu etkenin disinda daha II. Diinya Savas1 ncesinde ortaya
ciktig1 sekilde Tiirkiye iizerinde ciddi bir Rusya tehdidi vardi® ve Tiirkiye bu tehdide kars1
Bati ittifaki i¢inde yer almay1 zorunlu gérmekteydi.* Dis etkenlerin yan1 sira demokrasiye
yonelmenin i¢ dinamikleri de II. Diinya Savasi’nin bitimiyle birlikte ortaya ¢ikmistir. BM
sistemine dahil olan Tiirkiye’de rejimde degisiklikler olacagr mesaji Cumhurbaskani
Ismet Inénii’niin sozlerinde agiga ¢ikmustir. Indnii, 19 Mayis Genglik ve Spor Bayrami
nedeniyle yaptigi konugmada, Cumhuriyet rejimiyle kurulan halk idaresinin gelismeye
devam edecegini aciklamis ve “...Harp zamanlarinin ihtiyath tedbirlere liizum gosteren
darliklar: kalktikca, memleketin siyasi ve fikir hayatinda demokrasi prensipleri daha
genis olciide hiikiim siirecektir...” ifadesiyle tek partili sisteme son verilecegi mesaji

vermistir.’

O donem ¢ok partili sisteme gegiste asil karar verici merci olan
Cumhurbagkan1 Inénii, Tiirkiye’nin higbir alanda Bati’dan geri kalmayacagini
vurgulamis ve orada egemen olan siyasal ¢cogulculugun Tiirkiye’de de egemen olmasin

istemistir.®

Gerek Tirkiye’'nin BM sistemine dahil olmasinin etkisi ve gerekse
Cumhurbaskani -ayn1 zamanda CHP Genel Baskani- Ismet Inénii’niin demokratiklesme
mesaj1 ve kararliligit CHP i¢indeki muhalefeti agiga ¢ikarmistir. 1945 yilinda Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi'ne (TBMM) sevk edilen Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu
vesilesiyle parti ici muhalefet ilk kez acia ¢ikmustir.” Biitiin bu ortam icinde 1930
sonrasinda kurulan ilk siyasi parti olan Nuri Demirag’in Milli Kalkinma Partisi (MKP)
1945’in yaz aylarinda kurulmus ve Tiirkiye’de 15 yildir devam eden tek parti sisteminden

cikilmigtir. Bu parti temelde CHP’nin ilkelerine ve 6zellikle Devletgilige karsi ¢ikmakta

! Ahmet Yesil, Tiirkiye’de Cok Partili Siyasal Hayata Gecis, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara,
2001, s.23.

2 Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi: 1839-1950, imge Kitabevi, Ankara, 2004, s.446.

3 Rusya temelde 1936°da yapilan Montrd Bogazlar Sézlesmesi’nin degistirilmesini ve Tiirkiye’nin Dogu
sinirinda Ruslar lehine tadilat yapilmasimi istemekteydi. (Kamuran Giiriin, Tiirkiye-Sovyet fliskileri
(1920-1953), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2010., 5.305-306.), (Selim Deringil, Denge Oyunu:
ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2003, 5.255-
256.)

4 Tiirkiye ve NATO, Tiirk-Atlantik Dernegi Yayinlari, Ankara, Ajans Tiirk Matbaacilik Sanayii, s.40-41.
5 Ulus, 20 Mayis 1945, s.1.

6 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2008, s.240.

" Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi: Sosyal, Ekonomik ve Kiiltiirel Temeller, AFA Yaymcilik,
Istanbul 1996, s.128.
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ve dis siyasette bir Islam Birligi Sark Federasyonu kurulmasini savunmaktayd:.® Ne var
ki, bu yeni parti CHP i¢in muhtemelen savundugu prensipler nedeniyle gercek bir
muhalefet partisi olarak degerlendirilmiyordu. Bunun en bariz gostergesi Cumhurbaskani
Inénii’niin 1 Kasim 1945 tarihli TBMM agilis nutkunda kendisini gdstermistir. Indnii, bu
konusmasinda “Bizim tek eksigimiz Hiikiimet partisinin karsisinda bir parti
bulunmamasidir” sozleriyle MKP’yi hakiki manada bir muhalefet partisi olarak
gormedigini ortaya koymustur.® Nitekim bu konusmadan iki ay kadar sonra yeni bir

muhalefet partisi ortaya ¢ikacaktir.

A-DEMOKRAT PARTI’NIN KURULUSU VE GELIiSiMi

CHP iginde II. Diinya Savasi’nin sonuyla birlikte ortaya ¢ikan muhalefetin farkl
asamalar1 vardir. Aslinda Atatiirk doneminden beri planlanan topraksiz ¢ift¢inin
topraklandirilmasi hedefiyle TBMM’ye gelen “Cificivi Topraklandirma Kanunu” na
kars1 ¢ikan CHP i¢indeki Adnan Menderes, Emin Sazak gibi biiyiik toprak sahipleri sert
elestiriler getirmislerdir.’® Ayrica hiikiimet biitgesinin goriisiilmesi sirasinda Menderes,
Hikmet Bayur gibi partililer II. Diinya Savasi yillarinin iktisadi politikalarini tenkit
etmisler ve biitceye red oyu vermislerdir.!? 7 Haziran 1945 giinii Celal Bayar, Adnan
Menderes, Refik Koraltan, Fuat Kopriilii’niin demokratiklesmenin Oniinde engel teskil
eden yasalarin kaldirilmasi, CHP tiiziigiiniin hiikiimlerinin anayasaya uygun bi¢imde
degistirilmesini isteyen ve “Dortlii Takrir” olarak anilan metin parti i¢indeki ayrismay1
hizlandirmistir.? Ne var ki, talepleri goriisen Parti Grubu bu tiir degisiklikleri “Kurultayn
isi oldugu gerekgesiyle” oybirligiyle reddine karar vermistir.'®* CHP icindeki gelismeleri
yakindan izleyen ve parti i¢indeki muhalefetin farkinda olan Genel Bagkan ve
Cumhurbaskan: Ismet Inonii kanaatini, “Bunu Parti icinde yapmasinlar. Ciksinlar,
karsimiza gegsinler, teskilatlarint kursunlar ve ayri bir parti olarak miicadeleye
girigsinler” sozleriyle ifade etmistir.®* Nitekim CHP’nin yapisina ve politikalarina

tenkitlerini basin yoluyla devam ettiren Menderes ve Kopriilii partiden ihrag edilmisler

8 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, Dogan Kardes Yayinlar1 A.S. Basimevi, Istanbul 1952,
5.639.

Vatan, 2 Kasim 1945, s.1.

10 Hikmet Bila, CHP: 1919-2009, Dogan Kitap, istanbul, 2008, 5.96-97-98.

11 Ahmet Giilen, “Karsilastirmali Bir Yontemle SCF ve DP nin Kurulusuna Bakis”, U Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, No: 54, (Mart 2016), 5.133-134.

12 Syna Kili, 1960-1975 Déneminde Cumhuriyet Halk Partisinde Gelismeler, Bogazi¢i Universitesi
Yaynlar1 1976, s. 94-95.

13 vatan, 12 Haziran 1945, ss.1-3.

14 Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye, Milliyet Yayinlari, Istanbul 1970, s.91.
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ve yapilan muameleyi dogru bulmadigini agiklayan Refik Koraltan da kisa siire i¢inde
CHP’den c¢ikartilmistir. Biitin bu gelismelerden sonra Celadl Bayar da once
milletvekilliginden ve sonra CHP’den istifa etmistir.'®

CHP i¢inden muhalif unsurlarin ayrilmaya baglamasiyla beraber Cumhurbaskani
Ismet Inénii ile muhalefetin lideri olarak kabul edilen Celdl Bayar arasinda bazi
goriismeler yapilmis ve bu goriismelerde kurulacak olan yeni partinin hangi esaslar
iizerinde sekillenecegi konusulmustur. Indnii’niin muhalefet partisinin programinda
ozellikle laiklik, koy enstitiileri ve dis politika esaslar1 {izerinde tartisma agilmamasini
istedigi ve Bayar’in da bu prensipleri kabuliinden sonra yeni partinin ortaya ¢iktigi
bildirilmistir.!® Nitekim kurulacak yeni partinin Bayar’in “Kemalist ideolojiye” olan
rabitasi nedeniyle yapilan devrimlere bagl kalacagi inanci CHP’nin yeni olusunu kabul
etmesini kolaylastirmistir.t

Bu noktada Bayar’m siyasi gecmisinden kisaca s6z etmek gerekirse Ittihat ve
Terakki devrinden itibaren politikayla mesgul olan, Milli Miicadele devrinde Galip Hoca
ad1 ile milis teskilatlarinin orgiitlenmelerinde yer alan Celal Bayar, Is Bankasi’nin
kurulusunda da &n planda yer almist1.*® Cumhuriyetin ilk kadrolar1 iginde asker kokenden
gelmeyen ve is cevreleriyle iliski icinde olarak farkl1 bir konumda bulunan!® Bayar ayrica
1930’lu yillarda Kemalist ekonomi modelinin yorumcusu ve uygulamacisi olarak
goriilmiis, Iktisat Vekili olarak uyguladigi politikalarda basarili olmasi sonucu 1937°de
de Bagbakanliga getirilmistir.’ Dolayisiyla Bayar, Atatiirk ekoliinden gelen bir siyasetci
olarak Kemalist rejime ve devrimlere bagli bir isim olarak degerlendirilmistir. Bayar’in
kiz1 ve eski siyasetci Niliifer Giirsoy da DP’yi Indnii déneminde yiprandigini 6ne siirdiigii
Atatiirk’li “restore etmek icin kurulan bir parti ve Celdl Bayart da bunun temsilCisi”
olarak gordiigiinii ifade etmistir.?! Nitekim 1945 yil1 Aralik ay1 baslarinda Bayar’in yeni
bir parti kuracagina ve bu yeni partinin “Kemalizm ideolojisinden miilhem olarak”

kurulacagina dair haberlere yer verilmistir.??

15 Vvatan, 22 Eyliil 1945, s.1., Vatan, 30 Eyliil 1945, s.1., Vatan, 4 Aralik 1945, s.1.

16 M. Toker, Tek Partiden Cok Partiye, 5.112-113.

7 Eric Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, iletisim Yaymnlari, Istanbul, 2007, 5.307.

18 Ali Gevgilili, Yiikselis ve Diisiis, Baglam Yaynlari, Istanbul, 1987, 5.37.

19 Tanel Demirel, Tiirkiye’nin En Uzun On Yih: Demokrat Parti iktidar1 ve 27 Mayis Darbesi, Istanbul
Bilgi Universitesi Yaynlar1, Istanbul 2011, s.50.

20 Taml Bora, “Celdl Bayar”, Modern Tiirkiye’de Siyasal Diisiince II: Kemalizm, lletisim Yayinlar,
Istanbul, 2002, s. 46 ve 548.

21 Yazarin 27 Eyliil 2013 tarihinde Sayin Niliifer Giirsoy ile Istanbul’daki evinde yaptig1 miilakattan alint1.
22 Ulus, 2 Aralik 1945, s.1.
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Demokrat Parti (DP) ad1 verilen yeni parti 7 Ocak 1946 tarihinde kurulmustur.?®
Serafettin Turan’a gére DP’nin kurulusu “kitle partisi” konumundaki CHP’den ilk biiyiik
kopusu da meydana getirmisti.’* Her alanda liberalizmi savunan DP’nin programinda
Ozetle demokrasinin gelismesine ve 6zel tesebbiisiin faaliyetlerine 6nem verilecegi
bildirilmistir.?® Ayrica tarima dayali bir gelisme saglanacagi, idarenin tam manasiyla
halkin hizmetinde olacag1 ve iiniversite 6zerkligi gibi basliklara da yer verilmistir.?
Bayar disinda Adnan Menderes, Fuat Kopriilii, Refik Koraltan’in da kurucular listesinde
bulundugu DP’de 8 Ocak giinii yapilan Genel idare Kurulu toplantisinda Celal Bayar gizli
oyla partinin genel baskami secilmistir.?’ DP’nin iiyelerinden Cemal Tunca’nin evi genel
merkez olarak belirlenmis ve iilkenin pek cok yerinden yeni partiye katilmak icin
miiracaatlar alinmaya baslanmistir. DP’nin kurulusundan bir ay kadar sonra Ankara’da
ilk teskilati kurulmustur.?® DP’nin kurulusunu takip eden giinlerde hizli gelismeye ve
teskilatlanmaya bagladig1 goriilmiistiir. 1946’ nin ilk aylarinda yeni muhalefet partisi 26 il
ve 75’e yakin ilgede &rgiitlenmesini tamamlamay1 basarmist1.?® Haziran ayinda ise Genel
Baskan Celal Bayar, DP’nin 34 il ve 160 ilgede orgiitlenmis oldugunu agiklamistir.*
DP’nin 6zellikle kirsal kesimde tutulmaya baslanmasi ve parti idarecilerinin kdylere
kadar girmesiyle beraber koylil, ciftei, isci, kiiciik esnaf gibi dar gelirliler arasinda ilgiyle

karsilanan bir siyasi tesekkiile doniistiigii gdzlenmistir.3!

B-ERKEN SECIM KARARLARI VE DP’NIN TUTUMU

Yeni partinin kisa siire zarfinda yurt capinda ilgiyle karsilanmas1 CHP yi bir takim
onlemler alarak karsi hamleler yapmaya sevk etmistir. Bu amagla yapilan ilk onemli
girisim 1946 Mayis ayinda toplanan CHP II. Olaganiistii Kurultayr olmustur. Miihim
siyasi kararlar1 ve bir dizi demokratiklesme hamlelerini de i¢eren bu kurultayda inénii

yeniden genel baskan segilmistir.>? Kurultayda alinan kararlar arasinda tek dereceli segim

2 Cem Erogul, Demokrat Parti: Tarihi ve ideolojisi, imge Kitabevi, Ankara, 1990, s.12.

24 Serafettin Turan, Kokeni Ulusal Direnise Dayanan Bir Devrim Partisi Cumhuriyet Halk Partisi,
TUSES Yayinlari, Istanbul 2000, s.46.

% Rifki Salim Burgak, Tiirkiye’de Demokrasiye Gecis: 1945-1950, Olgag Matbaasi, Ankara, 1979, s. 63.
% C. Erogul, Demokrat Parti: Tarihi ve ideolojisi, 5.13.

27 Ulus, 9 Ocak 1946, s. 1.

28 Celal Bayar, Bagvekilim Adnan Menderes, (Haz. ismet Bozdag), Truva Yayinlari, istanbul, 2010, s. 66
ve 68.

2 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Phoenix Yayinlari, Ankara,
2004, s. 76.

%0 C. Erogul, Demokrat Parti: Tarihi ve ideolojisi, s. 15.

31 Fahir Giritlioglu, Tiirk Siyasi Tarihinde Cumhuriyet Halk Partisinin Mevkii, I, Ayyildiz Matbaasi,
Ankara 1965, s. 160.

32 Ulus, 12 May1s 1946, s. 1.
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esasmin kabul edilmesi, 1939°dan beri varligini siirdiiren bir tlir parti i¢i muhalefet
denemesi olan “Miistakil Grup” uygulamasinin kaldirilmasi, Inénii’niin Degismez Genel
Baskan niteliginin kaldirilmas1 ve siyasi derneklerin serbestgce teskilini Onleyen
Cemiyetler Kanunu 22. maddesinin kaldirilmasi kararlar1 almmistir.>® CHP, bir yandan
biinyesini demokratiklesmeye gore yeniden yapilandirirken, bir yandan da 1947 yilinda
yapilacak sec¢imleri bir sene 6ne ¢ekme karari almis bulunuyordu. Daha Kurultay’dan
once Cumhurbaskani Ismet Inonii, Aksehir’deki bir konusmasinda “Diinya vaziyeti
kararsiz ve karanlik olarak uzun bir siiriinceme devresine girmis bulunuyor” demis ve
sonrasinda da “Bu devrede Tiirkiye'nin politikas: hangi istikamette ve ne anlayista
oldugunun iceride ve disarida agik surette belli olmast lazimdir” ifadesiyle milletvekili
segimlerinin de erkene alinacag mesajin1 vermistir.>* Cumhurbaskani inonii, 10 Mayis’ta
toplanan CHP II. Olaganiistii Kurultayi’nda da Tiirkiye’de neden erken se¢imin gerekli

«

olduguna dair su aciklamalar1 yapmustir: “...Bir seneden beri memleket icinde... Biiyiik

Meclisin otoritesi tizerinde saygili olmayan tartismalar olmugstur... icerde ve disarda,
hi¢hir politika, otoritesinden siiphe edilen bir Biiyiik Millet Meclisi ile yiiriitiilemez... "
Ismet inénii niin gerekgesine gore II. Diinya Savasi’nin bitiminde Avrupa’da devam eden
sorunlar karsisinda Tiirkiye’de secimlerde halkin glivenoyunu almis giiclii bir hiikimetin
ve otoritesi sarsilmamis bir Meclisin varligi sartt1. Boylece Cumhurbaskani ve CHP Genel
Baskani Indnii’niin ifadeleriyle Tiirkiye, 1946 Mayis ayinda bir erken secim atmosferine
girmis bulunmaktaydi.

CHP’nin sec¢imleri erkene alma kararinda DP’nin gelismesine engel olmak
fikrinin etkili oldugu da &ne siiriilmiistiir.>® Once sonbahar aylarinda yapilmasi gereken
belediye se¢imleri erkene alinmis ve se¢im hazirliklarinin 1 Mayis tarihinde baslanmasi
karara baglanmust1.3” Nitekim belediye segimleri konusu TBMM giindemine geldigi
zaman DP’liler erken se¢ime karsi ¢ikarak once antidemokratik yasalarin kaldirilmasini,
sikiydnetimin sonlandirilmasini ve idarenin tarafsizliginin saglanmasini istemislerdir.

DP Genel Bagkan1 Celal Bayar basina verdigi demegte belediye se¢imlerinin dort ay

kadar geriye alinmasinin nedenlerini “makul” karsilamadiklarini ve tek parti idaresinin

3 F. Giritlioglu, Tiirk Siyasi Tarihinde Cumhuriyet Halk Partisinin Mevkii, |, 5.162.

3 Ulus, 6 May1s 1946, s. 1.

3 jsmet in6nii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Soylesiler: 1944-1950, (Haz. ilhan Turan), TBMM
Kiiltiir, Sanat ve Yaym Kurulu Yayinlari, Ankara 2003, s. 84.

% C. Erogul, Demokrat Parti: Tarihi ve ideolojisi, s. 15.

37 Cemil Kogak, Iktidar ve Demokratlar: Tiirkiye’de iki Partili Siyasi Sistemin Kurulus Yillar: (1945-
1950) 11, iletisim Yayinlar1, Istanbul 2012, s. 328.

38 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), Hil Yayin, Istanbul, 2007 s.32-33.

75



tiim yasalarmin halen vyiiriirliikte bulundugunu ifade etmistir.3® Nitekim DP Genel Idare
Kurulu, 8 Mayis tarihinde belediye se¢imlerine katilmama karari almis ve yayinlanan
bildiride “Hi¢bir mucip sebep yokken se¢im tarihinin geri alinmast Halk p[P]artisini[n]
bir devir daha siyasi hayatta filan [fiilen] tek kalmak istedigini gésterir.” denilmistir.*°
Aslinda DP’nin belediye segimlerine katilmama karari almasiyla beraber segimlere
katilim sayis1 da diismiis olacakt1.** Gergi diger muhalefet partisi olan MKP belediye
secimlerine katilma karar1 almissa da oy verme islemi devam ederken “iktidar partisi
lehine suiistimaller oldugu” gerekgesi ile segimlerden ¢ekilmistir.*> Muhalif basinda da
halkin biitiin propaganda ve baskilara ragmen oy kullanmaya gitmediklerini ve katilimin
diisiik oldugu vurgulanmistir.*®

Belediye secimleri sonrasinda Cumhurbaskan: Inénii’niin Aksehir ve Kurultay
konusmalarinda da degindigi lizere sira milletvekili genel se¢imlerinin bir sene erkene
almmasma gelmisti. indnii, DP’lilerin erken segime dair itirazlarindan 6nce bir kez daha
i¢ ve dis siyaset gereksinmelerinin bir erken segimi zorunlu kildigini vurgulamistir.*t
CHP, se¢im karar1 almadan énce DP’nin olas1 bir boykot kararmin 6niine ge¢gmek adina
bazi liberallesme adimlari da atmistir.*® 5 Haziran 1946 tarihinde TBMM’de tek dereceli
se¢im kanunu kabul edilmis, sonrasinda da Basi Kanunu’nda tadilat yapilmis*® ve dzerk
{iniversite diizenlemesi getiren Universiteler Kanunu ¢ikartilmistir.*” TBMM’de
cogunlugu olan CHP, 10 Haziran tarihli oturumda se¢imlerin yenilenmesi kararini 381
kabul, iki ret oyuyla Parlamento’dan gegirmistir.*®

21 Temmuz tarihine alinan se¢imlere katilip katilmama konusunda DP’lilerde bir
tereddiit olusmustu. DP idarecileri nihai karar1 vermek iizere tiim oOrgiitlerin ileri

gelenlerinin Ankara’da toplanmasimna karar verilmistir.*°

Gologlu'na gore “ulusun
cogunlugu tek parti idaresine son vermek istiyor ve DP’yi secimlere girmeye

zorluyordu.”® Basina yansiyan haberlere gére de yapilan toplantilarda “belediye

39 Yeni Sabah, 6 Mayis 1946, s. 1.

40 Yeni Sabah, 9 May1s 1946, s. 1.

4 Altan Oymen, Bir Dénem, Bir Cocuk, Dogan Kitap, Istanbul, 2002, s. 519,

42 Vatan, 27 May1s 1946, s.1-3.

4 Vatan, 27 Mayis 1946, s.1.

4 M. Toker, Tek Partiden Cok Partiye, s.147.

4 F.Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), s.36.

%6 Diizenleme ile gazete kapatma yetkisi mahkemelere devredilmisti. (Cumhuriyet, 31 Mayis 1946, s.1.)
47 M. Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), s.84.

4 TBMM Tutanak Dergisi, XXIV/61 Ankara, 1946, s.125.

4 C. Erogul, , Demokrat Parti: Tarihi ve Ideolojisi, s.15.

% Mahmut Gologlu, Demokrasiye Gecis: Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi-1V 1946-1950, Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul, 2013, s.66.
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se¢imlerine dair raporlardan alinan neticeler iizerinde durulmus ve memlekette partinin
verlesmis olduguna noktasinda fikir beraberligi yaptiktan sonra milletvekili secimlerine
istiraki oybirligi” ile kararlastirilmistir.> DP Genel Baskan1 Celal Bayar, “pek cok
eksikleri bulunan secim kanunun mahzurlarint iktidara Mecliste madde madde
saydiktan” sonra se¢ime girme karar1 aldiklarini agiklamistir.>? Arasiz bes saat siirdiigii
bildirilen toplantida alinan kararin Ankara’da ok olumlu bir etki yaptigi kaydedilmistir.>

Ahmad’a gére DP’nin se¢imlere katilmama karar1 almasi “partinin kapanmasi
anlamina gelebilecegi gibi TBMM’de temsilin ve bir propaganda platformunun

yitirilmesi” anlamina da gelecekti.>* Dolayistyla bir anlamda DP i¢in 1946 milletvekili

secimlerine katilmak siyasal hayatina devam edebilme adina bir zorunluluktu.

C-DP’NIN ILK SECIM STRATEJiSI VE FEVZI CAKMAK’IN

ADAYLIGI

Erken segimlerin 21 Temmuz’da yapilmasi karartyla beraber DP’ye segimlere
hazirlanmak icin sadece 18 giin kalmist1.>® Secim icin kalan sinirli zaman icinde DP nin
ilk yaptig1 6nemli icraat Milli Miicadele doneminin 6nemli simalarindan ve uzun yillar
Genelkurmay Bagkanlig1 yapmis olan Maresal Fevzi Cakmak’1 partinin adaylari arasina
katmak olmustur. 1944 yilinda yas haddinden emekliye sevk edilen Cakmak’in bundan
dolayr Inonii’ye kirgmn oldugu ve CHP’den gelen milletvekilligi tekliflerini reddettigi
ifade edilmistir.® Fevzi Cakmak ilk basta herhangi bir partiden adaylik koymak
istemedigini bildirmis olmasina karsin, onun DP listelerinden bagimsiz olarak aday
gosterilmesi formiiliinlin bulunmasiyla beraber Maresal’i aday gostermek adina imzalar
toplanmaya baslanmistir.>’ DP Genel Baskam Celal Bayar, Fevzi Cakmak’in DP
listesinden bagimsiz olarak secimlere girmesini biiylik bir memnunlukla karsilamis ve
bunu partiye ve demokrasiye biiyiik bir hizmet olarak degerlendirmistir.®® Dolayisiyla
DP’nin 1946 secimlerine gidilirken ilk biiyiik ve 6nemli stratejisi karsi partinin basinda

bulunan Milli Miicadele yillarindan beri siiregelen aktif siyasetin ve Cumhuriyet devrinin

51 Yeni Sabah, 13 Haziran 1946, s.1.

52 C. Bayar, Basvekilim Adnan Menderes, S.76.

8 Tanin, 17 Haziran 1946, s.1.

% F, Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), s.37.

%5 C. Bayar, Basvekilim Adnan Menderes, . 77.

% Ahmet Giilen, Demokratiklesme Siirecinde Maresal Fevzi Cakmak’in Siyasi Faaliyetleri (1946-
1950), Berikan Yaymevi, Ankara 2019, s.17-18.

" A. Giilen, Demokratiklesme Siirecinde Maresal Fevzi Cakmak’in Siyasi Faaliyetleri (1946-1950),
s.18., Son Posta, 27 Haziran 1946, s.1.

5 Cihad Baban, Politika Galerisi: Biistler ve Portreler, Remzi Kitabevi, Istanbul 1970, s. 101.
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sembol isimlerinden Indnii’ye kars, bir baska sembol ismi yani Fevzi Cakmak’1 ¢ikarmak

olmustur.

D-1946 SECIMLERI ONCESINDE CELAL BAYAR’IN SECIiM

KAMPANYASI

21 Temmuz giinii yapilacak milletvekili genel se¢cimleri Cumhuriyet tarihinde ilk
defa muhalefet partilerinin de katilacagi bir miicadele olacakti. Daha 6nce kurulan
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF) ve Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin (SCF) siyasi
Omiirleri bu se¢imlere katilacak kadar uzun 6miirlii olmamisti. Sadece 1930°da kurulan -
DP’nin 6nciilii oldugu kabul edilen- SCF o yil sonbaharda yapilan belediye secimlerine
katilma firsat1 bulabilmisti.® DP Genel Baskan1 Celal Bayar, secime kadar kalan siire
icinde olabildigince fazla yerde miting yahut konusma yaparak segcmenlere ulasma cabasi
icinde olacaktir. Bayar, DP’nin se¢imlere katilma karar1 almasinin ardindan Once
Istanbul’da gelmis ve burada basin mensuplarmin sorularini yanitlamistir. Partinin
orgiitlenmesinde son donemde hizlanma oldugunu ifade eden DP Genel Bagkani,
secimlere kisa zaman kala heniiz teskilatlanmanin yapilamadig: yerlerde Demokratlari
destekleyenlerin bir an 6nce birleserek DP miitesebbis heyetlerinin kurmalarinin 6nemine
isaret etmistir.® Celal Bayar, Istanbul’da bulunma sebebinin buradaki arkadaslariyla
yakindan goriismek oldugunu ve yakinda Adana’ya gegecegini ifade etmistir. Bayar, bir
soru lizerine de DP’nin bir kesinlikle “muvazaa” partisi olmadigini, yabanci devletler

hesabina da faaliyet gostermedigini vurgulamistir.5

E- BAYAR’IN ADANA, MERSIN VE CiVARINDAKI FAALIYETLERI

1946 secimlerinde DP Genel Baskan1 Celal Bayar, Bursa, Istanbul ve Izmir’den
milletvekili aday1 olmustur.®?> Ancak Celal Bayar’in segim ¢alismalarinda sectigi ilk yer
ozellikle pamuk olmak {izere tarimsal lretimin yogunluk kazandigi Adana ili ve
Cukurova bolgesiydi. Bayar, ugakla geldigi Adana’da biiyiik bir ilgiyle karsilanmistir.
Bayar’in ilk se¢im gezisini izleyen gazeteci Metin Toker, DP liderinin gelecegi 29

Haziran giinii sehirde “bunaltici bir sicak” yasandigini ve “iktidar marifetiyle” o giin

5 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet: Serbest Cumhuriyet Firkasi, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2014,
s. 163-188.

% Son Posta, 27 Haziran 1946, s. 3.

81 Son Posta, 27 Haziran 1946, s. 3. DP’nin bir tiir danmigikl1 ddviis partisi olup olmadigina dair sorular daha
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otomobil ve otobiis bulmakta biiyiik zorluk c¢ekildigini ancak bunlarin insanlarin
havaalanina gelmesine engel olmadigimi kaydetmistir.®?

Gazetelerdeki haberlere gore havaalaninda Mersin, Iskenderun, Antalya ve
Urfa’dan gelen partililerin de bulundugu vurgulanmustir.%4 DP’li kadmlar tarafindan
cigekler sunulan® ve Adana’ya yillar énce Atatiirk ile geldigini ve o giin Gazi’ye karsi
halkin ilgisinden ¢ok duygulandigini, bunu unutamadigimi anlatan Celal Bayar, kisaca
sunlar1 sdylemistir: “Hedefimiz biiyiik milletin ilerlemesidir. Irade yolunda milletle
beraber yiiriiyecegiz ve her seyde her zaman soz milletin olacaktir...Milli iradenin
temellerini saglamlastirdigimiz giin bahtiyar olacagiz. Iste Demokrat Parti bu maksatla
kurulmustur...”® Celal Bayar’m Adana’daki bu ilk ifadelerinin énemli olan ydnii
DP’liler olarak milli iradeyi kurmak igin degil, milli iradeyi saglamlastirmak igin yola
ciktiklarini vurgulamasidir. Bayar, tek partili meclisi de milli iradenin bir parcasi
saydigin1 bu ifadelerle ortaya koyarken, bir taraftan da bunun yetersizligini ve
giiclendirmeye ihtiya¢ bulundugunu ifade etmistir.

Adana’daki karsilama sirasinda halkin kendisini omuzlara alarak tasimasi lizerine
Celal Bayar, bir amaglarinin da esitlik oldugunu vurgulayarak, “... Hizmette ve kiilfette de
hep beraberiz ve miisaviyiz. Hep birlikte ayni istikamette ve seviyede yiiriiyecegiz”
demistir.” Aslinda Bayar, bu sozleriyle veciz bir sekilde halkla aralarinda bir fark
olmadigini ve kendisinin omuzlarda tasinmak istemedigini vurgulamis oluyordu. Se¢im
kampanyasini Adana’dan bagslatan muhalefet liderini havaalanindan sehre kadar 150
arabadan olusan bir konvoy takip etmistir.?® Toker’e gore DP Genel Baskani igin
Seyhan’da diizenlenecek yemek orada CHP’lilerin de yer ayirtmasi nedeniyle iptal
edilmis ve Genel Merkeze gidilmesine karar verilmistir.%° Bayar aksam saatlerinde de
Adana DP merkezinde partilerle goriistiikten sonra kendisine yonetilen sualleri
cevaplamistir. DP’nin Kizil olup olmadigi sorusuna, “Biz ne miitareke devrinin Sait
Mollasiyiz, ne de Stalin kirintistyiz” yanitim1 veren’® Celal Bayar, burada yaptigi
konusmada iktidar i¢in acele etmediklerini de sOylemis ve siklikla Atatiirk’ten s6z ederek,

“...Demisti ki: Iktisadda esas tesebbiis sahsi ve hususi sermayedir. Biz devletciligi
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memlekette bos kalan yerleri bir an once doldurmak igin aliyoruz.” sdzleriyle partisinin
“Devletcilik” ilkesine bakisini agiklamistir.”! Sorular iizerine partisinin se¢ime dair
gorlslerini izah eden Celal Bayar, “...Biz dava sahiplerinin cesur olmasi garttir.
Tereddiitsiiz olarak ise atildigimiz takdirde davayr kazanacagimizdan siiphe edilemez.
Davay: benimseyen insanlarda korkaklik olmaz...” degerlendirmesinde bulunmustur.’
Bayar’in konugmasinin bu boliimiinde birkag¢ kez vurguladigi dava séziinden kastedilenin
demokrasiyi Tiirkiye’de yerlestirme davasini kastettigini sdylemek miimkiindiir.

DP Genel Bagkani Celdl Bayar, Adana ve ¢evresindeki seyahatlerine Misis,
Hamdili, Ceyhan ve Osmaniye ile devam etmistir. Basina gore Bayar, her gittigi yerde
“derin ve heyecanli tezahiiratlar” ile karsilanmaktadir.”® Osmaniye’de DP’nin ilkelerini
halka anlatan Celal Bayar’in kendisine sorulan sorulart yanitladigi ve higbir yerde de
partisine oy verilmesini istemedigi ifade edilmistir.”* Bu tutum “se¢im propagandalarinin
en asili” olarak degerlendirilmis ve DP Genel Bagkani’nin “millete sadece iradesini
serbestce tecelli ettirmesini tavsiye ettigi” ifade edilmistir.”> Osmaniye’de MKP’lilerle
de bir araya gelen Celal Bayar, bu parti mensuplarinin kendilerine yapilan baskilardan
sOz etmesi lizerine de “Bunu soylife]yenler [yapanlar] namussuz insanlardir. Kim
olurlarsa olsunlar karsima c¢iktiklar: takdirde kendilerile karsilasmaga hazirim.
Memlekete nifak sokan asil onlardir” demistir.”® Ayrica Misis’te koyliilerle goriisen DP
Genel Baskan1 Bayar, burada da halkin oylarini serbest sekilde kullanmalarini istemistir.
Osmaniye’de parti isleriyle de ilgilenen Bayar, sonrasinda Mersin’e geg¢mistir. Sehre
aksam saatlerinde varan Bayar, DP Genel Idare Kurulu binasina ge¢mis; ancak Mersin’de
vilayetin engeliyle karsilasilmistir. “Tanin”in haberine gore DP’nin yapacagi toplantiya
dair Mersin Valiligi’ne verilen beyannamede yapilacak faaliyetler sdyle siralanmistir:
“Atatiirk amitina c¢elenk konulmasi”, “bu mahalde DP liderinin bir hitabede
bulunacag:...”"" 1lk etkinligi uygun bulan valilik, Bayar’in Atatiirk anit1 dniinde bir
konusma yapmasma “I¢ctimati Umumiyve Kanunu na aykiri oldugu gerekgesiyle izin
vermemistir.”® Muhalefet nezdinde hos karsilanmayan bu tutumun dogrulugunu savunan

iktidar basiminda kanun geregi izin almak igin 48 saat onceden miiracaat ve -beyanname
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tek imzali hazirlanmigti- Ug imzali beyanname sartlarnin Bayar gibi eski bir bakan ve
Bagsbakan tarafindan bilinmemesi elestirilmistir.”® Ne var ki, iktidar tarafinin gdz ard
ettigi husus, ayn1 beyannamede yer alan “Atatiirk anmitina ¢elenk koyma” maddesinin
kabul edilip, Bayar’in konugmasina dair olan kismin reddedilmesidir. Zira yasaga
aykirilik s6z konusu ise her iki maddenin de reddedilmesi gerekirdi. Vilayetin kararma
gore Bayar’in Atatlirk Aniti’na ¢elenk birakmasinda mahsur yoktu; ancak halka hitaben
bir konugma yapmasi uygun goriilmemisti.

Celal Bayar’in Mersin seyahatini de izleyen gazeteci Metin Toker, halkin 6 saat
DP liderinin gelisini bekledigini ve gece saat 23:00 siralarinda binlerce kisinin halen
ayakta oldugunu ve bunlar1 evlerine gondermenin imkansiz oldugunu belirtmistir.
Bayar’in DP teskilatinin tertipledigi ziyafete katilacagini da vurgulayan Toker, DP Genel
Bagkani’nin otomobilinin “Adana’ya gider gibi bir ¢ark yaparak Mersin’den
uzaklastigint ve yarim saat sonra doniip gelerek ziyafete gittiklerini ve ¢ikista halkin

’

‘Kurtar bizi babamiz’ sézleriyle hdld Bayar’i beklediklerini” anlatmistir.®% Toker’in
gazetesine bildirdigi haberde de Celal Bayar’in Ceyhan, Tarsus ve Mersin’de “her tiirlii
tahminin tistiinde bir hiisnii kabul ” gordiiglinden s6z etmis ve Tarsus’ta asir1 izdihamdan
dolay1 bir emniyet amirinin Bayar’dan konugma yapmamasini istedigini yazmistir. Buna
kars1 “Ben yapacagimi bilirim” yaniti veren DP Genel Baskani, kendisine tezahiirat
yapan kalabaliga “dagilmalarini rica eden” bir kisa bir konusma yapmustir.8* Toker, ertesi
giin verdigi ayrintida da Tarsus’a gece 21:00°de gelen Bayar’in dogruca Atatiirk anitina
celenk koydugunu ve saygi durusunda bulundugunu, sonrasinda da parti binasi
balkonundan halka tesekkiir ederek; dagilmalarini rica eden bir konugma yaptigim
bildirmistir.3? Yogun temaslarla Cukurova bolgesindeki ilk segim gezisini tamamlayan
Bayar, Ankara’da izlenimlerini soran basin mensuplarina her seyin gz oniinde cereyan
ettigini ve ekleyecek bir sey olmadigini ifade etmistir.3® Celal Bayar, kendisine gosterilen
“sicak ilgiden” dolayr Cukurovali DP’lilere tesekkiir etmistir.®* Izmir ve Istanbul’a
gidecegine dair baz1 sOylentilerle ilgili de konusan Celal Bayar, “Simdilik buradayim.
Yakin giinlerde bir yere gidecegimi sanmiyorum” demistir.®® Bayar’in kampanyasina ilgi

gosteren basinda ¢ikan haberlerde DP Genel Baskani’nin asil beklenen konusmasini
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Izmir’de yapacagi ve burada CHP iktidarmin uygulamalarm tenkit ederek kendi
partisinin yapacaklarini ilan edecegi ileri siiriilmiistiir. Haberde Bayar’in 1946 segimleri

i¢in Izmir’den aday olacagi da belirtilmistir.

F- 1946 SECIMLERI VE RADYODAN PROPAGANDA MESELESI

DP Genel Bagkan1 Celal Bayar, Adana’dan Ankara’ya dondiikten hemen sonra
radyo meselesini ele almig ve partisinin donemin “en huzli ve etkili iletisim araci”’ndan
faydalanmasi i¢in harekete gecmistir. 1946 yili sonlarinda Tiirkiye’de radyo alicisi
sayisinin 180 bini buldugu ve halkin radyo yaymlarina kars1 olan ilgisinin artt1®’
diistiniiliirse DP’nin tipki1 CHP gibi bu etkin propaganda aracindan yararlanmak istemesi
son derece olagandir. Bayar’it radyo konusunda harekete geciren olay secimler
yaklasirken, Ankara radyosunda iktidar partisi lehine yapilan yayinlarda goriilen artis
olmustur. Konuya dair Bagbakan Siikrii Saracoglu’na bir tezkere gonderen DP Genel
Baskan1 Bayar, kisaca su hususlara deginmistir: “Radyo idaresi C.H.P[’]nin
propagandasini yapmakta ve hatta partimiz aleyhindeki bazi makaleleri nesrinden evvel
yaymlamaktadir. Partimiz de... bu umimi efkara hitap eden bu medeni vasitadan istifade
hakkini[a] tabiatile haizdir. C.H.P nesriyati hakkinda gosterilen biitiin kolayliklarin en
ufak fark gozetilmeksizin partimize de verilmesini ve bu suretle esitlik hukuna riayet
edilmesini rica eder[iz] ... "® Gergekten de Bayar’in Adana seyahatine dair iktidar yanlist
basinda ¢ikan yazilarda “DP bir siyasi parti olmaktan ¢ikmigtir. Bu bir yikicilar ve
intikamcilar hareketidir...” gibi son derece agir elestiriler yapilmaya baslanmistir.®
Bayar’in muhtemelen bu tiir yazilarin radyodan duyurulmasi iizerine yazdig tezkereye
Bagbakan Saragoglu’ndan cevap gelmistir. Yaklasik bir hafta sonra DP Genel Merkezi’ne
verilen cevapta radyo yaymlarinin Basin ve Yaym Genel Midiirligi tarafindan
diizenlendigi ve basvurularin oraya yapilmasi gerektiginden soz edilmistir.”® Ancak
secimlere sayili giinler kala muhalefetin de radyodan yararlanabilmesi adina herhangi bir

diizenlemeye gidilmedigi gézlenmistir.
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G-CELAL BAYAR’IN ANKARA’DAKI FAALIYETLERI VE PARTILER

ARASI GERILIMIN ARTISI

DP Genel Baskan1 Celal Bayar, 21 Temmuz se¢imleri 6ncesinde Ankara’da da
parti adina calismalar yiiriitmiistiir. Aslinda DP’nin takip ettigi se¢im stratejisinde
kalabalik toplantilar yahut mitingler diizenleyerek genis kitlelere ulasmaya O6nem
verilmistir.%! Cebeci’de 1500 kisinin katildigi DP Ocagi agilis torenine gelen Celal Bayar,
kendilerine gosterilen ilgiye tesekkiir ettikten sonra sozii se¢imlere getirerek sunlari

I3

sOylemistir: “...milli vazifemizi tam bir serbesti ve vicdan huzuru i¢inde yapabildigimiz

takdirde istikbalimiz taayyiin edecek...Vereceginiz reyler aziz milletimizin istikbalini ve
refahim sagh[alyacaktir. Biz Demokratlar secimi bu kadar miihim teldkki ediyoruz.”
Bayar, sozlerinin devaminda senelerdir siyasi miicadelenin i¢inde oldugunu ve rejimin
geleceginin genglere ait olacagini su sozlerle anlatmistir: “Biz siyasi hayatimizin ikindi
namazini kilan insanlariz. Daha ne kadar yasif/a]yacagimiz, bu yolda devam edebilmek
kudretini ne kadar gosterebilecegimiz belli degildir. Calismalarimizi, teskilatimizi,
gayelerimizi gengler sizlere emanet edecegiz...”®® Basindaki haberlere gére Bayar,
Cebeci’deki torene gelisi sirasinda da omuzlarda tasinmis ve parti binasinin iist katina
kadar bu sekilde gotiiriilmiistiir.®* Celal Bayar, Ankara’da yine partisinin bir toplantisinda
yaptig1 konusmada da Tiirkiye’de bir gegis devri yasandigini ve amaglarin refah getirmek
oldugunu; yurttaslarin se¢im sirasinda hi¢ ¢ekinmeden oylarini serbest¢e kullanmalarini
istemistir.®® Bayar ayrica segmenlere su ifadelerle de seslemistir: “Vatandaslar, secimde
dikkatli olunuz ve Biiyiik Millet Meclisine haklarinizi miidafaa edebilecek kimseleri
gonderiniz. Demokrat parti sizin partinizdir. Ona miizaheret ettiginiz takdirde iyi giinleri
beraber yasi[a]yacagiz....”*® Konusmasindan sonra kisa bir de beyanat veren Celal
Bayar, “...Yolumuz Balkan komitecilerinin yolunun tam ziddidir.... Segcimlerde cebir ve
tazyikin hangi taraftan geldigini takdirinize birakirim... millet hi¢cbir seyden yilmiyor.
Sadece Cumhuriyet kanunlarimin himayesi altinda diledigi gibi... rey hakkini kullanmak
istiyor.” demistir.”’” Ancak bir yandan DP’liler boylesine coskulu sekilde segimlere
hazirlanirken, bir yandan da yurdun farkli bolgelerinden partiler arasi iliskilerin gerilimli

gectidi ve zaman zaman catismalar yasandigina dair de haberler gazetelere
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yansimaktaydi. Ornegin Izmir’de DP’lilere saldirilmis ve Kayseri kdylerinde de
mubhaliflere yonelik siddet hareketleri gdzlenmistir.”® Ayrica Bursa’nin kdylerinde de
“jandarma baskisi1” oldugu yoniinde DP Genel Merkezi’ne sikayetler iletilmistir.*® Bu
tiir olaylarin nedeninin tek partili sistemde rekabetsiz sekilde se¢cim miicadelesine alisan
CHP’lilerin biiylik kalabaliklar toplayan muhalefetten iirkerek baskiyi arttirmasindan

kaynaklandig1 dne siiriilmiistiir.1%

H- iDARI BASKILAR KARSISINDA DP’NiN TUTUMU

Milletvekili segimlerinin yapilmasina kisa bir zaman kala muhalefetin {izerindeki
baskilarin artmast sonucu DP Genel Merkezi bir tamim yayinlamistir. Yayimnlanan
tamimde Igisleri Bakanligi’nin kdylere propaganda icin gidenlerden vesika istenmesine
tepki gosterilmis ve “Icisleri Bakanhigi’mn béyle bir emir vermege hakki yoktur”
denildikten baska “CHP iktidarinin muhalefete yer vermeme hususunda kararli oldugu”
ifade edilmistir. Beyannamede ayrica bu durum karsisinda segimleri boykot etme
secenegi akla gelse de bundan kaginmanin “milli menfaate daha uygun bulundugu”
bildirilmistir.1®* DP’nin her seye ragmen milletvekili secimlerine katilacagini ilan eden
bu beyanname disinda Genel Baskan Celal Bayar imzali bir de tamim yaymnlanmistir. il
idare kurulu baskanlarina gonderilen tamimde, iktidar mensuplarinin yerlerinde
kalabilmek i¢in her careye bagvurabileceklerine dair baz1 duyumlar alindigini ifade eden
Bayar su uyarilar1 yapmistir: “Segim giinii bazi yerlerde C.H.P. listelerinin basina bir iki
de Demokrat Parti mensubunun isminin yazilmasi ve boylelikle Demokrat Partiye rey
vermek isti[e]yen vatandagslarin [aldatiimasi] ... dolasan sayialar arasindadur... Milli
iradenin tam tecellisi icin dikkat, basiret esastir... %2 Bayar’in Ege seyahati dncesinde

orgiitli “dikkatli ve uyanik” bulunmaya davet ettigi bu tamim 6nemlidir.

|- CELAL BAYAR’IN EGE SEYAHATI VE SIYASI FAALIYETLERI
21 Temmuz secimlerine bir hafta kala DP Genel Baskan1 Bayar, propaganda
calismalarini hizlandirmistir. Ege Bolgesi’ni ziyaret edecek olan Bayar’in ilk duragi olan

[zmir’de kendisini karsilamak igin higbir merasim yapilmamasini istedigi; fakat
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taksicilerin Bayar’in ucaginin inecegi Cumaovast Havaalani’na gitmek isteyenleri
“{icretsiz” gotiirmeyi iistlendikleri kaydedilmistir.1% DP Genel Baskani’nin Izmir’de ilk
giin aksam saatlerinde Kiiltliirpark’taki Fuar Gazinosu’nda bir konusma yapacagi da
bildirilmistir.'®* Bayar, Izmir’e gelmeden evvel sokaklara asilan propaganda afisleri
vilayetten izin alinmadig1 gerekcesiyle kaldirilmistir.}%®® 1946 secimleri icin hazirlanan
“Yeter! Soz Milletindir” sloganini iceren afislerin kaldirilmasindan sonra DP’lilere haber
verildigi ve konunun Savcilik tarafindan incelenecegi de ifade edilmistir.'®® Haberde
farkli illerde duvarlara asildig1 halde sorun yasanmamasma ragmen Izmir’deki bu
tutumun anlagilamadigi ve en kisa zamanda izin alinarak afiglerin tekrar asilacagi da
yazilmustir. izmir’e Bayar ile birlikte kurucu liderlerden Adnan Menderes’in de gelecegi
bildirilmistir.” Partinin kurucu liderlerinden ikisinin Izmir’e gelisi, 1946 segimleri
oncesinde DP’nin Ege Bolgesi’ne verdikleri 6nemi de ortaya koymaktadir.

DP Genel Baskan1 Celal Bayar ve Adnan Menderes, 15 Temmuz 1946 giinii 6gle
saatlerinde ugakla izmir’e gelmislerdir. Havaalanindaki karsilama merasimi sonrasinda
sehre gecen Bayar, yemek sonrasinda DP’li Ekrem Hayri Ustiindag’m evinde konusma
metnini gdzden gegirmistir.l% Erken saatlerinden itibaren mitingin yapilacag
Kiiltirkpark’ta halkin toplanmaya basladigi ve Bayar’in kiirsiiye ¢ikacagi saatlerde
kalabaligin on binleri buldugu da ifade edilmistir. Konusmasina 18:30 civarinda baglayan
DP Genel Baskani Celal Bayar, gegmis dénemde Izmir’de bulundugu giinlerden kisaca
soz ettikten sonra demokrasi miicadelesi igin yine izmir’e geldigini belirtmistir. Bayar,
Tiirkiye’de yeni bir donem agildigini ve bu agilan yeni donemin “demokratik hak ve
hiirriyetlerin koklesmesi” devri oldugunu ifade ettikten sonra, Tiirkiye’deki 6zgiirliikler
miicadelesinin ge¢misinden bahsetmis ve sozl karsilastiklart giigliiklere getirerek su

3

hususlara deginmistir: “...Karsimizda Devlet Reisligi ile Parti Baskanligini aym zatta
birlestiren ve boylece devlet niifuzunu ve biitiin hiikimet cihazint elinde bulunduran ve
kullanan bir iktidar partisi vardir... vatandas hak ve hiirriyetlerini engelleyen bazi
kanunlar hald yiiriirliiktedir... bazi bolgelerde zaruret bulunmadigr halde sikiyonetim
halen devam etmektedir. Partilerin miisavi hak sahibi olmalart pirensibi asla hatira

getirilmemekte[dir.] ... "**® Partileri iizerindeki baskilarin ve kirsal kesimdeki yurttaslara
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yapilan tazyiklerin iktidarin muhalefete yer vermeme niyetinde oldugunu ortaya
koydugunu da 6ne siiren Celal Bayar, konugmasinin sonraki boliimiinde DP’nin iktisadi
ve mali konulara dair diisiincelerini anlatmistir.

Bayar konugmasinda II. Diinya Savasi doneminin getirdigi zorluklar1 kabul
etmekle birlikte, savas dist kalmis bir iilkenin aslinda ekonomik agidan savagin yarattigi
imkanlarla geligsebilecegini de kaydetmistir. Tiirkiye’de 25 senede yapilan isleri
“oviiniilecek mahiyette ve dl¢iide” gbrmedigini de ifade eden DP Genel Bagkani, “... 71923
senesine nispetle ¢ok ileri gittigimiz dogrudur. Ancak memleketimizi diinyadan tecrid
ederek miitalaa etmek miimkiin olmadigimi da gozden uzak tutmamak icap eder”
vurgusunu yapmustir.t1% Tiirk parasmin degerinin kaybindan da konusmasinda s6z eden
Celal Bayar, CHP iktidarinin savas doneminde Osmanli borg¢larin1 6demis olmakla
oviindiigiinii; ancak ddenenin ilizerinde yeni bor¢lanma yapildigini da belirtmistir. Savag
yillarindaki Varlik Vergisi uygulamasini tenkit eden Bayar, bunun yerine normal ve adil
vergiler koyarak aymi paralarin toplanabilecegini de one siirmiistiir.'!* Temel ihtiyag
maddelerine agir vergiler yliklemeyi dogru bulmadiklarini da anlatan DP Genel Bagkani
Bayar, konusmasinin son kisminda ilk defa tek dereceli olarak yapilacak 21 Temmuz
secimlerinin “tarihi bir déniim noktasi” olacagini ve milletin egemenligini dogrudan
kendi eline alacagmi bildirmistir.}*? Bayar’in Izmir’deki bu ilk se¢im mitinginde daha
cok iktidar partisi elestirisinde bulunmas1 ve iktidara geldikleri takdirde neler
yapacaklarindan séz etmemesi 6nemli bir husustur. Bayar, Izmir’de dikkat cektigi parti
baskanligi ile devlet baskanlifinin ayni kiside birlesmesi hususunu daha DP’nin
kuruldugu devrede dile getirmis ve bu tiir elestirileri 1950’ye kadar siirdiirmiistiir.'*3
Gazetelerde Bayar’in izmir mitingini 30-40 bin civarinda vatandasin dinledigi ve bir saat
kadar siiren konusmanin siklikla alkislarla kesildigi de belirtilmistir. Celal Bayar ve
beraberindekiler gece saatlerinde Odemis’e hareket etmislerdir.!'* Bayar’in kendisini
ugurlayanlara, “Biz sizden rey istiyoruz, siz bizden ne istiyorsunuz?” sualine karsilik,
“Istikbalimizin daha iyi olmasint istiyoruz” cevabi almistir.}*® DP Genel Baskani’nin
Odemis diginda Tire, Baymdir, Torbali gibi Izmir’in uzak bolgelerine de gidecegi
kaydedilmistir.

110 jzmir, 16 Temmuz 1946, s.3.

11 jzmir, 16 Temmuz 1946, s.3.

112 jzmir, 16 Temmuz 1946, s.4.

113 (Ahmet Giilen, Tiirkiye’de Partili Cumhurbaskam Tartismalarimin Kisa Tarihgesi (1923-1950),
Tarihgi Kitabevi, Istanbul 2018.)

114 jzmir, 16 Temmuz 1946, s.1-4.

115 Cumbhuriyet, 16 Temmuz 1946, s.4.
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Celal Bayar, gec saatlerde geldigi Odemis’te biiyiik bir ilgiyle karsilanmustir.
Burada Atatilirk’e dair hatiralarindan da s6z eden DP Genel Bagkani 21 Temmuz giinii
yapilacak se¢imleri 6nemsediklerini anlatarak, “Biz reylerin vatandasin diledigi gibi
kullanmasint istiyoruz. Tazyik ve miidahalelerle verilecek reylerle milli irade tecelli
etmez. Bu bir komedya olur[,] biz ise, ciddi bir is iizerindeyiz. Millete karst biiyiik bir
mes ‘uliyet aldik sizler kimi isterseniz onu dogrudan sececeksiniz. Artik simsarlart bir
yana alin hakiki mal sahibi isini simsarsiz gorecektir...” demistir.!'® Bu ifadelerle ilk kez
yapilacak tek dereceli secime vurgu yapan Bayar, vaktin ¢ok gec¢ oldugunu sdylerek
sozlerini noktalamasi tizerine gelen alkislara karsiik, “Celdl Bayar[’]i ¢ok
alkislamayiniz, Galip Hoca kiskanir” mukabelesinde bulunmustur. Odemis’te ertesi giin
de bir konusma yapan Bayar CHP kurulurken, Atatiirk’lin baskan ve kendisinin katip
oldugunu, O’nun Olimiinde de genel baskan oldugunu sdylemis ve “...bunu
birakabilmenin ne kadar aci bir mesele oldugunu siz takdir edemezsiniz. Fakat size
faydali olabilecegimi bilseydim her seye ragmen orada oturur, size faydali olmi[a]ya
calisirdim ... demistir.!}” Bayar’m bu s6zlerle aslinda kurulusundan beri iginde yer aldig
CHP’den kopmay1 istemedigi fakat buna mecbur kaldigini vurgulamasi 6nemlidir. Bayar,
CHP’den DP’ye giden yolda kisisel miicadelesini 6zetledigi konusmasinda “Biiyiik,
kiigiik hi¢hbir zatin aleyhinde degilim. Aramizda bir memleket davast bir prensip davasi
ve goriis farki vardir. Bunu karsilikli siddetle miidafaa etmek mevkiindeyiz. Bunu da
memleketin iyiligi burada oldugu icin yapiyoruz.” degerlendirmesinde bulunmustur.!t8
DP Genel Bagkani Celal Bayar boylece ne Cumhurbagkan1 ve CHP Genel Bagkani
Inénii’yle ve ne de diger CHP’lilerle sahsi bir meselesi bulunmadigini ve gok partili
siyasal yasama ve prensiplere inandig1 i¢cin DP’yi kurdugunu ortaya koymustur. Bayar,
Odemis’ten ayrilmadan 6nce Milli Miicadele giinlerinde silah arkadast olan Ismail efenin
kabrini de ziyaret etmistir.!?® Celal Bayar ve beraberindekiler Tire ve Bayindir’da da
halkla goriismeler yaptiktan sonra Aydin’a gegmistir.

Celal Bayar, Aydin’da da se¢gmenlere hitaben bir konusma yapmistir. Menderes’in
konusmasindan sonra kiirsiiye gelen Bayar, konusmasinda Aydmlilarin ge¢mis

3

hizmetlerinden 6vgiiyle bahsettikten sonra “...Benim de sizin yamimizda bulunmam

medart iftiharimdur. Sizlerin yaninda iftihar duyuyorum. Oniimiizdeki secim memleketi

116 jzmir, 16 Temmuz 1946, s.4.
17 fzmir, 18 Temmuz 1946, s.1.
118 {zmir, 18 Temmuz 1946, s.1.
119 {zmir, 16 Temmuz 1946, s.4.
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saadete kavusturacaktir. Bu saadeti temin etmek sizin elinizdedir.” demistir.!?° Bayar’m
sonraki ugrak noktasit Aydin’in 6nemli ilgelerinden Nazilli’dir. Buraya Kosk, Sultanhisar
ve Atca bucaklarina ugrayarak gelen Celal Bayar, bliyiik bir ilgi gordiigiinii Nazilli’de de
bir konugsma yapmistir. Buradaki Nazilli Basma Fabrikasi’nin tarih¢esinden séz eden
Bayar, iireticinin zor sartlarda yetistirdigi pamugun fabrikada tiriine doniistiigiin; fakat
son senelerde pamuga el koyma nedeniyle yiiksek maliyetli bu iriiniin ucuz fiyatlarla

hakiki degerini bulamadigin ifade etmistir.*?

I-CELAL BAYAR’IN SOYLEMLERINE KARSI iKTiDAR BASINININ

DEGERLENDIRMELERI

DP Genel Bagkani Celal Bayar’in mitinglerdeki konusmalar1 iktidar yanlist
basinda ve iktidar mensuplar1 arasinda tepkiyle karsilanmigtir. Ornegin Hiiseyin Cahit
Yalgin, DP’yi “bir mechul” olarak ele aldig1 makalesinde bu partinin kurulusundan beri
degistigini ve bu degisikligi salt bir secim miicadelesiyle izah edemeyeceklerini
savunmustur. Yal¢in, Bayar’a yonelik elestirilerle dolu yazisinda kisaca su hususlara
deginmistir: “...Daha ilk adimda Celal Bayar in irade zafi goze ¢arpti. Etrafina iyi
evsafta arkadas toplifaJyamadi... Fuat Kopriilii'niin ecnebi gazetelerinde dogrudan
dogruya memleketi ve milleti aleyhinde yaptirdigi propaganday: begenmemekle beraber
ona mani olmak cesareti gosteremedi. Yavas yavas sevk ve idare kudreti Celdl Bayar’in
elinden c¢ikti. Yamndakilerin hepsi... Bayar’it gélgede birakmis gibi goriinmege
basladilar...”'?? Yalgin’in Celal Bayar’in DP’deki liderlik vasfin1 ve otoritesini

I3

kaybetmekle itham ettigi yazisinin devaminda da “..Demokrat Partisi.. gercekten bassiz
bir hale gelmistir. Insicam ve vahdetini kaybetmistir...”” degerlendirmesinde bulunduktan
sonra bu partinin 6rgiitlenmesine dair goriislerini soyle agiklamustir: “...bu kadar kisa bir
zamanda bu kadar genis ve umumi bir teskilati kurmaga vakit yoktur. Demokrat Partisi
kendisine kim gelirse onu gogsiine basmaktan baska bir sey yapmiyor. Ciinkii bozukluk
iptida merkez teskilatinda baslamus ve Celdl Bayar duruma héakim olmaktan ¢ikmistir. "%
Iktidar tarafinin DP’ye bakis agisini dzetleyen ve bir hayli sert iislupla kaleme alinan
Hiiseyin Cahit Yal¢in’in yazdiklarindan muhalefetin gittikge genislemesinden ve halk

arasinda ilgi gormesinden rahatsizlik duyuldugu anlasilmaktadir. Yalgin’a gore yeni bir

120 Cumbhuriyet, 18 Temmuz 1946, s.3.
121 jzmir, 18 Temmuz 1946, s.4.
122 Tanin, 17 Temmuz 1946, s.1.
12 Tanin, 17 Temmuz 1946, s.1.
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partinin tagrada bu kadar siiratle orgiitlenmesini olanaksizdir; ancak neden bu partiye
yeterince Orgiitlenme olanagi taninmadan sec¢imlere gidildigi hususunda herhangi bir
degerlendirme yapilmamistir. DP’yi ayrica Rusya yanlis1 olmakla itham eden ve Ruslarin
bu partiyi destekledigini 6ne siiren Yal¢in, “...Bayar... Odemis nutkunda da meselenin
mahiyetini anlamamazliga geliyor ve Bolsevikler hakkinda bir kelime séylemek cesaretini
kendinde bulamiyor...*** sozleriyle DP’yi itham etmistir. Ne var ki bu tiir siibjektif
degerlendirmelerin, Bayar’in Rus yanlis1 olmadiklarina dair beyanlarina ragmen, devam
etmesinin 1946 secimlerini gergin bir ortama stiriikledigi ortadadir. CHP’ nin bir bagka
onemli ismi Kocaeli milletvekili Nihat Erim de yeterli siyasi kadrolara ve teskilatlanmaya
sahip olmadan DP’nin iktidara talip olmak yerine TBMM’de kontrol islevi gérmesi
gerektigini ve bu partinin hangi kadrolarla ve hangi tecriibeyle Tiirkiye’yi yonetmeye
talip oldugunu sormustur.*? iktidar yanlilar1 tarafindan 6ne siiriilen gériislere ragmen DP
Genel Baskan1 Celal Bayar, se¢imleri i¢in faaliyetlerine Marmara Bolgesi ¢aligmalariyla

devam etmistir.

K-CELAL BAYAR’IN BALIKESIR, BURSA VE ISTANBUL’DAKI

SIYAS FAALIYETLERI

Ege Bolgesi’ndeki se¢im faaliyetlerinden sonra Izmir iizerinden'?® Balikesir’e
gelen DP Genel Bagkani Celal Bayar, gece gec saaatlerde ulastig1 sehirde kalabalik bir
halk kitlesi tarafindan karsilanmigstir. Celal Bayar, Balikesir’de de gece saat 24:00’e
gelirken DP binasi 6niinde toplanan halka bir konusma yapmistir. Kendisine gosterilen
ilgiye tesekkiir eden Bayar, 1946 secimlerinin Onemine dair sunlari sOylemistir:
“...reyleriniz vicdammizdan kopup gelmelidir. Bunun igin se¢im tamamile serbest
olmalidir. Ancak bu sartlar dahilinde rey verildigi zamandwr ki milli hakimiyet tam
manasile tezahiir etmis olur...”'?" Seyahatleri esnasinda sikayetler dinledigini ve
“kanaatler iizerine tahakkiim etmek” isteyenler bulundugunu da sdyleyen Celal Bayar,
“Bu, islenmis cinayetlerin en biiyiigiidiir ve kanun bunlari asla affetmez” degerlendirmesi
yapmustir. Bayar, ayni hususa basina yaptig1 kisa agiklamada da deginmis ve Izmir’deki

sikayetlere dair “Bu muintikadaki duruma normal diyebilmek giictiir. Bu vaziyet devam

124 Tanin, 18 Temmuz 1946, s.1.

125 Ahmet Giilen, Tiirk Siyasal Hayatinda Nihat Erim, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara
2020, s.78.

126 Bayar, giizergdh boyunca Menemen, Bergama, Ayvalik, Edremit’ten ge¢mis ve buralarda da halkla
goriismeler yapmustir. (Cumhuriyet, 19 Temmuz 1946, s.3.)

127 Cumbhuriyet, 19 Temmuz 1946, s. 3.
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ederse Tiirkiye de serbest bir secimin yapilmis oldugunu iddia etmek ¢ok fazla olacaktir”
demistir'?® Aslinda DP Genel Baskan1 Bayar’m bu sdzleri olasi se¢im yolsuzluklari ve
baskilar hakkinda iktidara yapilmis bir erken uyari niteligindedir. Sonrasinda ’46
secimleriyle ilgili tartismalar hatirlandiginda Bayar’in ongoriilerinin haklili§i ortaya
ciktig1 sOylenebilir. Balikesir yolu tizerindeki Ayvalik’ta varlikli kisiler tarafindan kesilen
kurbanlarla karsilanan Bayar, kisa konusmasinda DP’ye oy vermekle pek ¢cok meselenin
¢oziilmiis olacagini savunmustur.*?°

Celal Bayar, se¢imlerden bir giin 6nce se¢im bdlgelerinden birisi olan Bursa’ya
gelecekti. Ancak Bayar’in Bursa’daki konusmasinin da oniine gegen hadise DP Genel
Baskan’nin Izmir’de yaptign konusmanin metninin radyodan yaymlanmasimin
reddedilmesidir. Gazetelere gore konusmanin radyodan yayini i¢in DP’nin Basin Yaymn
Genel Miidirliigii'ne yaptigi basvuru sonuclanmis ve “metinlerin incelendigi ve
yayinlanmaya uygun goriilmedigi” bildirilmistir.'* Daha 6nce Bagbakan Saracoglu
aracilifiyla radyonun kullanilmasi i¢in Basin Yayin Genel Midiirligi’niin adres
gosterilmesinden sonra bu kosulu yerine getiren DP’nin bu talebinin reddi, 1946 se¢imleri
icin “partiler arasinda esitlik” ilkesine uyulmadiginin kanitlarindan birisidir.

DP Genel Bagkani Celal Bayar, Balikesir’den sabah saatlerinde Bursa’ya gitmek
tizere ayrilmistir. Yol lizerindeki Mustafakemalpasa’da duran ve kendisini karsilayanlara
bir konusma yapan Bayar, Bursalilarin hemsehrisi oldugunu animsatarak; ... Kendimize
giiveniyoruz. Programimizda vadettiklerimizi yerine getirmek azmindeyiz. Siz de bizlere
yvardim ederseniz bu vdidlerin yerine gelmesi daha kolay ve ¢abuk miimkiin olacak...”
sozleriyle vatandaslari oyunu beklediklerini belirtmistir.**! Buradan sonra Karacabey’e
gecen DP lideri Bayar, halkin tezahiiratlar1 arasinda parti binasina gelerek bir konusma
yapmustir. Burada da oy verirken higbir etki altinda kalmadan serbest hareket etmenin
onemine deginen Celal Bayar, Karacabey’de idare baskis1 olmadigina dair sozlerden
memnun oldugunu ifade etmistir.”*?> Arkasindan DP’nin hedeflerinden s6z eden Celal

¢

Bayar, “...birinci emelimiz memleket ve milletin séziiniin asagidan yukariyya dogru
viikselmesidir... Bir¢ok diismanlarla ugrastik. Bircok istilacilart memleketimizden

kovduk. Fakat bugiin karsimizda ehemmiyetli bir diisman daha var... Bu diisman fakir ve

128 Cumbhuriyet, 19 Temmuz 1946, s. 3.
129 Cumbhuriyet, 20 Temmuz 1946, s. 2.
130 Cumbhuriyet, 20 Temmuz 1946, s. 1.
181 Cumbhuriyet, 20 Temmuz 1946, s.1-2.
132 Cumbhuriyet, 20 Temmuz 1946, s.2.
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33 Bayar, Karacabey’deki

sefalettir arkadaslar. Onu da kovacagiz.” demistir.t
konusmasindan sonra Bursa’ya dogru yola devam etmistir. Haberlere gore Bursa’ya 10
kilometre kala yolu kesilen Bayar, burada halktan yogun ilgi gérmiis ve gozyaslariyla
karsilanmistir. Bursa’da da aynmi sekilde halkin yogun ilgisiyle karsilanan DP Genel
Baskani, Bursalilara kisa bir konusma yaparak ozetle sunlar1 sOylemistir: “...Sizlere,
biiyiik milletimize, faydali olmaktan baska bir sey diisiinmiiyoruz. Bu maksad[t] ve gaye
ugruna yilmadan ... Neticeye dogru... Yiiriiyecegiz...” 34

Konusmasindan sonra Mudanya’dan deniz yoluyla Istanbul’a giden Celal Bayar,
yolda seyahatleri boyunca karsilastiklarina ve secimlere dair basin mensuplarina
aciklamalar yapmistir. DP Genel Baskani Bayar, bazi yerlerde idare adamlari ve
jandarmalarin baski yaptiklarini ve vatandaslarin siyasi goriislerinden dolayr tazyik
edildigini sOylemistir. Bayar sinirli da olsa diiriist hareket eden idare adamlarinin
olduklar1 yerlerde sorun yasanmadigini da belirterek, “...Vatandaslari se¢im islerinde
kanaatlar ile bagbasa birakmak, bugiiniin ve yarinin miihim meselesidir...” demistir.’*®
Vatandasin harman zamani oldugu i¢in tarlasinda isinde giiclinde oldugunu da sdyleyen
Celal Bayar, oy vermeye bu nedenle gelemeyenler bulunacagmi ve secimlerin
zamanlamasinin isabetsiz oldugunu da ifade etmistir. Gezilerinde DP’nin artik kurulmus
oldugunun anlasildigini da ileri siiren Bayar, “Segim neticesi ne olursa olsun kendimizi
kazanmis sayabiliriz.” ifadesini kullanmstir.®® Segimlerin adil yapilmas1 durumunda
kazacaklarindan emin oldugunu da anlatan Bayar, iktidar olmalar1 halinde baski yapan
idare amirlerine karst ne yapilacagi sorusuna “Bir kin politikast giitmif[e]yecegiz.

3" Bayar, Istanbul’da

Gayemiz kanunlart hakim lilmaktir” cevabim vermistir.
milletvekili genel se¢imleri icin Ankara’ya gecmeden 6nce bir agiklama daha yapmis ve
“Seyahatim sirasinda gezdigim, sehir, kasaba ve koylerde konustugum vatandaslardan
gordiigiim iyi kabul beni ¢ok miitehassis etti. Se¢imi Ankara’dan takip edecegim.”
demistir.'® Istanbul’da da bir konusma yapip yapmayacagn sorusuna yanit veren DP
Genel Bagkan1 Celal Bayar, “Bunu ¢ok isterim ve bu hitabe elzemdir, ancak burada

maalesef cok az kalacagim, zira yarin ogle tizeri Ankara[’]ya hareket edecegim, vaktimin

miisaadesizligi beni bu zevkten mahrum ediyor”’ demistir.'*® DP Genel Baskam Bayar, 21

133 Cumbhuriyet, 20 Temmuz 1946, s.2.
134 Cumhuriyet, 20 Temmuz 1946, s.2.
135 Cumbhuriyet, 20 Temmuz 1946, s.2.
136 jzmir, 20 Temmuz 1946, s.4.

137 jzmir, 20 Temmuz 1946, s.4.

138 Son Posta, 21 Temmuz 1946, s.7.
139 Yeni Sabah, 20 Temmuz 1946, s.3.
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Temmuz secimleri dncesinde istanbul’dan Ankara’ya gitmistir. Hareketinden evvel kisa
bir deme¢ veren Celal Bayar, farkli yerlerden gelen haberlerle iktidar tarafinin
sOylemlerinin uyusmadigini agiklamistir. Aksamiizeri geldigi Ankara’da partililer

140 Celal Bayar, boylece secim calismalarini sonlandirmistir. 21

tarafindan karsilanan
Temmuz giinii yapilan milletvekili segimlerinde CHP iktidarda kalirken, Bayar Istanbul
milletvekili olarak segilmistir.}4! DP secimlere orgiitlenme firsat1 bulamadig1 16 ilde
katilamamistir.*? Ne var ki, tiirlii baski ve yolsuzluk iddialar ile gecen 1946 secimleri

giiniimiize kadar gelen siiren tartismalar1 da beraberinde getirmistir.*3

140 Son Posta, 21 Temmuz 1946, s.1-7.

141 E Tuncer, 1946 Secimleri, s.266.

142 M. Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), s.89.

143 C. Kogak, iktidar ve Demokratlar: Tiirkiye’de iki Partili Siyasi Sistemin Kurulus Yillar1 (1945-
1950) 11, 5.524-532.; C. Erogul, Demokrat Parti: Tarihi ve ideolojisi, s.16-17.; R. S. Burgak, Tiirkiye’de
Demokrasiye Gegis: 1945-1950 , 5.89-99.
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SONUC

Tirkiye’de ozellikle Cumhuriyet devrinde siyasal partilerin tarihi giintimiize
kadar gelen siirecte agirlikli olarak lider bazli olarak incelenmektedir. Cumhuriyet
doneminde kurulan partiler arasinda lider bazli ele alinan partilerden birisi de DP’dir. Ne
var ki, DP’nin iktidar oldugu donemdeki lideri Adnan Menderes ve politikalar1 iizerine
arastirmalar yapilirken; bu partinin 1946-1950 arasinda genel bagkanligini iistlenmis olan
Celal Bayar ve onun muhalefet tarzi yeteri kadar irdelenmemistir. Ilk genclik
senelerinden itibaren politikayla ilgilenen ve 1923 yilinda bu partinin kuruldugu
donemden itibaren CHP’de aktif gorevler tistlenen Bayar, 1945 sonrasi yeniden yapilanan
Tiirk siyasal yasamina bu defa muhalefet partisi lideri olarak hizmet etmistir. Celal
Bayar’in Kemalist ekolden gelen bir siyaset¢i olusu onun Cumhurbagkani ismet Inonii ve
CHP’liler tarafindan bir muhalefet lideri olarak kabul edilmesinde énemli bir faktor teskil
etmistir. 1946°da kurulan ve kisa zamanda iktidardaki CHP’nin politikalarindan sikayetci
olanlarin benimsedikleri bir siyasi parti olan DP, kurulusu iizerinden heniiz bir y1l dahi
gecmeden milletvekili genel secimlerine katilmistir. Erken se¢im kararinin TBMM’den
cikmasindan sonra se¢im miicadelesine girip girmeme hususunda kisa siire kararsiz kalan
DP, Tiirk demokrasisi i¢inde var oldugunu kanitlama ve antidemokratik olarak niteledigi
yasalar ve diizenlemelerle ilgili elestirilerini halka anlatma adina se¢im miicadelesine
girme karar1 almistir. 1946°da yapilan belediye segimlerine istirak etmeyen DP’nin
Kurulmasindan sonraki ilk ciddi sinavi milletvekili genel se¢imleridir.

Milletvekili genel se¢imlerine katilma karar1 alan DP’nin ve onun genel baskani
Celal Bayar’in 6niinde se¢cim kampanyasi ve propagandalari i¢in sadece 18 giin kalmistir.
Yetersiz oldugu ¢ok acik olan bu siire zarfinda DP Genel Bagkan1 Bayar basta Istanbul (2
kez), Izmir ve Ankara olmak iizere sekiz farkli ilde ve yaklasik olarak 16 ilge yahut
beldede se¢menlerle bir araya gelerek konugmalar yapmistir. Bayar, o donemki se¢im
kanununa gore milletvekili adayligim koydugu ii¢ ilin ikisinde (Bursa, Izmir) se¢im
propagandas1 konusmasi yapmis; ancak zaman darlid1 nedeniyle Istanbul’da bu firsat:
bulamamistir. Muhalefeti destekleyen gazeteler Celadl Bayar’in faaliyetlerine genis
sekilde yer ayirirken, iktidar tarafi bu faaliyetlere smirli sekilde verilmistir. Kisith
imkanlarla yapilan se¢im g¢aligmalar1 ve konusmalar1 boyunca Bayar, iktidar basininin
elestirileriyle karsilanmis; ancak daha ¢ok onun “saksiyatina” ve lideri olmasina ragmen
DP’yi kontrol edemedigine, DP’nin orgiitlenme tarzina ve Rus yanlist olduguna dair
elestiriler yoneltilmistir. Bu tiir tenkitlerin 1946 secimleri oncesinde gerilimi ve DP’ye

yonelik engellemeleri ve baskilar arttirmaktan baska bir islevi olmadig1 ortadadir.

93



Bu noktada DP Genel Bagkani Bayar’in segimlere yonelik siyasi faaliyetleri
sirasinda radyodan yararlanma gibi devrin en etkili iletisim aracindan mahrum
birakilmasi, Izmir mitingine dair afislerin toplatilmasi gibi bir takim engellemelerle
karsilastigir gozlenmistir. Tirk demokrasisinin heniiz kurulug asamasinda DP’nin
karsilagtigr  giigliikler-6zellikle radyonun kullaniminin engellenmesi- propaganda
calismalarina olumsuz bir etki yapmistir. Konugmalarinda daha ¢ok CHP iktidarina
yonelik elestiriler yonelten Celal Bayar, ayrica idareden partilerine ve parti mensuplarina
yapilan baskilardan s6z etmis ve serbest secim yapilmasi i¢in bunlarin onlenmesini
istemistir. Adana tarafinda MKP mensuplarinin da Bayar’a kendilerine baski
yapildigindan so6z edisleri, bu tiir olgularin sadece DP i¢in degil, ayn1 zamanda diger
muhalefet partileri i¢in de gegerli oldugunu ortaya koymaktadir.  Sohbet ve
konusmalarinda zaman zaman Atatiirk’ten ve anilarindan da s6z eden DP Genel Baskani
Bayar, bir anlamda bu sozlerle kendisinin Kemalist ekolden geldigini animsatarak DP
tizerinde iktidar kesiminin yogunlagtirdigt olumsuz propagandayr etkisiz kilmaya
cabalamistir. Bayar, yas1 itibariyla siyasal miicadelesinin sonlarinda oldugunu
vurguladigr bir konusmasinda da demokrasi miicadelesini genglerin sahiplenmesi
gerektigini ve Tirkiye’de demokratik nizamin yerlesmesi igin genglere ihtiyag
bulundugunu ifade etmistir. DP Genel Bagkani Celdl Bayar’in ayrica milli iradeyi
tamamlayici bir unsur olacaklaria dair sdylemleri de 6nemlidir. Bayar, boylece DP’yi
Tiirk demokrasisinde halkin egemenligini tamamlayici bir unsur olarak degerlendirdigi
goriilmistiir. Bu sonraki yillarda tek parti devrinde milli egemenligin bulunmadigina dair
tezlere bir donem o sistemin iginde olan Celal Bayar tarafindan verilmis bir cevap niteligi
tasimaktadir. Vatandaglardan DP’yi oy vermelerinden ziyade oylarmi “serbestce”
kullanmalarin1 telkin eden Bayar, TBMM’de cogunlugu elde etmeleri durumunda
programlarint uygulayacaklarini agiklamistir. Ne var ki, tiirli baski ve usulsiizlik

uygulamalari altinda yapilan 1946 segimlerinden DP ikinci parti olarak ¢ikabilmistir.
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A SECESSIONIST COMMUNITY: ACTIVITIES AND CLOSURE OF
THE DIYARBAKIR KURDISH CLUB
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Diyarbakir Kiirt Kuliibii, I. Diinya Savasi’ndan sonra Osmanli Devleti’nde
kurulan ve iilke smirlart iginde bulunan bir kisim toprakta bagimsiz Kiirt devleti
kurmay1 amaglayan miistakil bir kurulustu. Kiirtleri tek ¢ati altinda toplayarak Kiirt
ittihad1 gergeklestirmek ve Osmanl1’dan kopmak amacindaydi. Zor zamanlardan gecilen
bir donemde kurulan kuliip, bagimsizliga giden yolda donemin yabanci devlet
temsilcileriyle temas kurdu ve yardimlarini istedi. Kuliibiin bu hareketi ilgilerin {izerine
cevrilmesine neden oldu. Anadolu’ya daha yeni ¢ikan Mustafa Kemal Paga’nin yani sira
bolgedeki askeri, miilki, adli makamlarin da dikkatini ¢ekti. Mustafa Kemal Pasa ise
bolgede Kiirt Ittihadi fikrine karsilik Milli Ittihat fikriyle hareket etti. Ingilizler de bu
donemde Kiirt politikasini sekillendirmek adina bolgeye ajanlar gonderdi ve Kiirt ileri
gelenleriyle temaslar kurdu. Bu noktada kuliip, ingilizlerin Kiirt siyasetinde kanaat
uyandirmasi agisindan onemliydi. Osmanli Devleti ise bolgede “iddre-i maslahat”
fikriyle hareket ediyordu. Sonunda Kiirt Kuliibii, Sadaret Makami’na taginacak derecede
bir sorun haline geldi.

Anahtar Kelimeler: Diyarbakir Kiirt Kuliibii, 1919 Kiirt Kuliibii, Kiirt Ittihads,
Ekrem Cemilpasa, Binbas1 Noel.

ABSTRACT
Diyarbakir Kurdish Club was a self-contained institution which was established

in the Ottoman State after the First World War and aimed to establish an independent
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Kurdish state in the lands of country’s borders. It aimed to realize Kurdish
Confederation by gathering the Kurdish under a single roof and to break off from the
Ottoman Empire. The club which was established in a difficult period made contacts
with foreign government representatives and asked for their help on the way of
independence. This action of the club drew attention. It also drew the attention of
Mustafa Kemal Pasha who had just arrived in Anatolia as well as the military, civil and
juridical authorities in the region. Mustafa Kemal Pasha acted against the Kurdish
Confederation idea with National Confederation idea. The English sent agents to the
region in order to shape the Kurdish policy and made contacts with Kurdish leaders. At
this point, the club was important in terms of shaping opinion in the Kurdish policy of
the English. Ottoman Empire acted with the idea of “idare-i maslahat” (appeasement
policy). Finally, the Kurdish Club became a problem that would be discussed in the
Prime Ministry.

Keywords: Diyarbakir Kurdish Club, 1919 Kurdish Club, Kurdish
Confederation, Ekrem Cemilpasa, Major Noel.

GIRIS

Osmanli Devleti I. Diinya Savasi’nin ardindan 30 Ekim 1918’de sartlar1 agir bir
miitarekeye imza atmisti. Baris antlagsmasinin yapilabilmesi i¢in savas halini ortadan
kaldiran miitareke, Osmanli Devleti i¢in uygulamada bir isgal planiydi ve yenen
devletlerin tutumu endise yaratiyordu. Bu endise kurtulus careleri aramay: getirdi ve
hepsinin kendine gore bir kurtulus karakterizesi olan cemiyetler kurulmaya baslandi.
Bunlarin iginde milli menfaatlerle ortiisenlerin yani sira vatani ve milli olmaktan uzak
cemiyetler de kuruldu. Ayrica I. Diinya Savasi’ndan hemen sonra Wilson Ilkeleri’nin
maddeleriyle de kamuoyu mesguldii. Kendini millet olarak goéren her unsur bu
ilkelerdeki alakali maddeyle umutlarini yesertiyor, faaliyetlere girisiyordu. Diger
taraftan yenilen devletlerin kaderlerinin ¢izildigi Paris Baris Konferansi da 1. Diinya
Savasi’ndan bir siire sonra toplandi ve barig goriismeleri baslatildi. Bu konferansta
Osmanli’ya karsi tavir, konferanstan c¢ikacak sonu¢ hakkinda ipuglart veriyordu.
Anadolu’da ise yenen devletlerin haksiz ve bahaneye bakan isgal ve uygulamalarina
karst1 devlet mekanizmasindaki bazi unsurlar tepki gostermeye, Milli Miicadele
filizlenmeye baslamist1. Ilerde izlenecek politikalar1 ve besleyecekleri ¢ikarlar1 adina
yanlis yapmak istemeyen Ingilizler ise bilgi edinmek igin bolgede birgok faaliyete
girigsmislerdi.
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Boyle bir ortamda kurtulusu Osmanli’dan kopmakta gdoren unsurlara bir yenisi
eklendi. Faaliyetleri ve ozellikle kurucu baskanmin siyasi kimligi ile gerek Milli
Miicadele yillarinin basinda gerek bu yillara denk gelen Istanbul Hiikiimetleri
doneminde, gerekse kimlik ve tarih arayisi i¢indeki Kiirtgiiliikk hareketinde Diyarbakir
Kiirt Kuliibii adindan s6z ettirdi. “Kiirt ittihadi” iddiasinda bulunan kuliip, Tiirkiye’nin
giineydogusunda kalan bir bolgede bagimsizlik istedi, bunu gergeklestirmek i¢in silahli
ayaklanma hesaplari bile yapti. Yabanci devletlerin destegi aranmaktan da ¢ekinilmedi,
En sikintili zamanlardan birinde devletin ve yeni filizlenmeye baslayan Milli
Miicadele’nin ¢alismalar1 giiclestirildi. Kiirt Kuliibii, Kiirt Ittihadi iddiasinda
bulunurken bu giigliigiin iistesinden gelebilmek icin Mustafa Kemal Pasa “Milli Ittihat”
fikrini 6ne siirdii. Osmanli idaresi ise “iddre-i maslahat” fikriyle hareket etti, sorunlarin
¢oziimiinii bu esasa dayandirdi. Ingilizler ise bdlgedeki Kiirt politikasini daha yeni
sekillendirme asamasindaydi ve kuliip, onlarin Kiirt siyasetinde kanaat uyandirmasi
acisindan énemliydi.

Diyarbakir Kiirt Kuliibii’niin kurulus tarihi net olarak tespit edilememistir.
Ancak 1919 yili baglarinda kuruldugu tahmin edilmektedir. Nitekim Diyarbakir
Valiligi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen bir telgraftan anlasildigina gore 6 Subat
1919 tarihi itibartyla kuliibiin nizamnamesi hazir haldedir.

Kuliip, Ekrem Cemilpasa’ya gore Kiirdistan Cemiyeti, amcazadesi Kadri
Cemilpasa’ya gore ise Kiirdistan Teali Cemiyeti adiyla kuruldu. Bunlara ragmen halk
arasinda ve Valiligin resmi yazigsmalarinda Kiirt Kuliibii, bazen de Osmanl Kiirt Teali
Cemiyeti/ Kiirdistan Teali Cemiyeti ismi tercih edildi. Calismamizda Istanbul’daki
Kiirdistan Teali Cemiyeti ile karigtirlmamasi adina Kiirt Kuliibii ismi kullanilmistir.
Kiirt Kuliibii’niin, merkezi Istanbul’da olan Kiirdistan Teali Cemiyeti’nin bir subesi
oldugu hakkinda genel kabul olmasina ragmen yaptigimiz arastirma, Diyarbakir’daki
Kiirt Kuliibii’niin Kiirdistan Teali Cemiyeti ile fikri yakinligi olsa da bagimsiz hareket
ettigini ortaya ¢ikarmistir. Gerek arsiv belgeleri gerek Ekrem Cemilpasa’nin
hatiralarinda, Kiirt Kuliibii’niin Kiirdistan Teali Cemiyeti’nden bagimsiz hareket ettigini
destekler nitelikte bilgiler mevcuttur.

Kuliibiin kurulusuyla ilgili kisstm Ekrem ve Kadri Cemilpasa ile bir nebze Doktor
Fuat’in anlatimlarina dayanmaktadir. Ne yazik ki bu ii¢ kaynak disinda kuliibiin
kurulusu ile ilgili bagka herhangi bir vesikaya ulasilamamistir. Ancak kuliibiin
faaliyetleri ve kapatilmasi ile alakali olan bilgiler arsiv vesikalar1 ve ¢esitli kaynaklarla

desteklenebilmistir. Burada hemen belirtmekte fayda var ki gerek hatiralar, gerek arsiv

101



belgeleri arasinda ¢ok biiylik goriis ayriliklar1 yoktur. Bu da konunun izlenisi hakkinda
dogruluk payimni artirmaktadir.

DiYARBAKIR KURT KULUBU VE FAALIYETLERI

1- Giilseni Toplantis1 ve Kuliibiin Kurulusu

I. Diinya Savasi’nin son bulmasinin ardindan Ekrem Cemilpasa Diyarbakir’a
dondii. Bir siire sonra Cerhizade Fikri ve Ganizade Resat isimli arkadaglar1 da buraya
geldiler. Ekrem Bey’in bu iki arkadasi kendisiyle aym fikirdeydi ve bir seyler yapma
gayretindeydiler. Bu yiizden kendilerine gore yapilmasi gereken hakkinda giinlerce
goriis alisverisinde bulunabildiler. Sonunda Ekrem Cemilpasa’nin babasi Kasim Bey’e
de damisildi ve Kasim Bey’in ifadesi ile “biiyiik firsattan istifade” edilmesi
kararlastirildi.!

Bize gore bu “biiyiik firsat” tg¢ kisimdan olusabilirdi. I. Diinya Savasi’ndan
yenik ¢ikan Osmanli Devleti’nin imzalamis oldugu Mondros Miitarekesi bunlardan ilki
olsa gerekti. Mondros Miitarekesi’nin yedinci ve yirmi dordiincii maddelerini
uygulamaya sokmak i¢in bir karigiklik c¢ikarilabilir ve miittefiklerin buralar1 isgali
saglanabilirdi.? Zira Ingilizler Urfa’ya kadar gelmis, burayr da isgal etmislerdi.
Diyarbakir’in ve gevre yerlerin isgali saglandiktan sonra geriye Ingiltere mandasinda bir
Kiirdistan’in tesis edilmesi kalacakti. Tkinci “biiyiik firsat” ise ilkinden daha énemliydi
ve Kiirt Kuliibii daha ¢ok buna gore hareket ediyordu. Uluslararasi destek, buna

uymakla saglanabilirdi.>Bu firsat Wilson Ilkeleri’nin devletin sinirlar1 igindeki diger

! Ekrem Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, Beybun Yayinlari, Ankara, 1992, s. 27.

2 Mondros Miitarekesi’nin yedinci maddesine gore Itilaf devletleri giivenliklerini tehdit edecek herhangi
bir durumda istedikleri stratejik noktay1 igsgal edebileceklerdi. Miitarekenin yirmi dordiincli maddesine
gore ise Vilayat-1 Sitte’de (Erzurum, Van, Ma’muretii’lAziz, Diyarbakir, Sivas, Bitlis) karigiklik meydana
gelirse Itilaf devletleri buralar1 isgal edebilecekti. (Mondros Miitarekesi metni igin: Nihat Erim,
Devletleraras1 Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, I, Tiirk tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1953, s.
519-524.)

3 Tiirkler, yenik ciktiklari I. Diinya Savasi’ndan sonra uluslararasi iliskilerde yok sayildilar. Bu durumun
ortadan kaldirilmast igin gerek Istanbul Hiikiimetleri gerek Milli Miicadele onderleri, tipki Kiirt
Kuliibii’niin kendi istediklerini gerceklestirmek icin yaptig1 gibi bir dénem Wilson ilkeleri’ne gore
politika belirleme yolunu secti. Ancak Tiikler zaten var olan devletlerini yalnizliktan kurtarmak i¢in bunu
denerken bazilariysa aidiyetliklerini devlete doniistiirmek igin bu prensipleri kullandilar. Istanbul
Hiikiimetlerinin, Milll Miicadele’nin ve Kiirt bagimsizligi1 talep edenlerin her birinin kendine gore
yorumlayabildigi ve kullanabildikleri bu ilkelerin ne derece esnek bir politik dizin i¢erdigi agiktir. Heyet-i
Temsiliye adina Mustafa Kemal Pasa’nin Sivas Valisi Resit Bey’e 4 Mart 1920’de gonderdigi telgraf bu
duruma oOrnekti. Basina doniik lisan ve yayin politikalarini diizenleme hakkinda talimatlar1 iceren bu
telgrafta, “Wilson Prensipleri’nin daima her millet i¢in miidafaa-i hukuk esasi oldugunu gostermek”
yolunda yayin politikalarini belirlenmesi, tipki Kiirt bagimsizligini talep edenler gibi bir donem Milli
Miicadele’nin de politikalarint Wilson Prensipleri’ne goére olusturmak mecburiyetinde birakilmasina
giizel bir ornektir. (Telgraf i¢in: Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, (Haz. Nimet Arsan),
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 1964, s.239-240.)
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uluslarin yasam giivenlikleri ve 6zerk gelisimlerinin saglanmasini éngdren on ikinci
maddesi idi. Ugiincii firsat da bdlgedeki otorite bosluguydu. Boylece rahat hareket
imkam vardi. Iste bunlardan Diyarbakir Kiirt Kuliibii’niin kurulus amaci ¢ikarildi.
Ekrem Bey’in anlatisina gore Kasim Bey “Kiirt milletini zuliimden, esaretten kurtarmak
icin ¢alismanin farz olduguna” inanmstr.* Ancak EKrem Cemilpasa, babasini bdylesine
tasvir etse bile Kasim Bey, Diyarbakir’da kurulacak olan Miidafaa-i Vatan
Cemiyeti’nde yer alacakti. Bolgede isgalci konumunda olan diisman Ingilizlerle ittifak
dahi yapilmasin1t mesru goren Ekrem Cemilpasa’ya gore babasinin da aym fikirde
olduguna yonelik anlatim yapmak beklenmedik bir sey olmasa gerek. Yine onun
anlatimma gore Kuliibiin kurulusunda en biiyiik role sahip olan belki de Kasim Bey idi.
Ciinkii yapilacak faaliyetler i¢in ilk elden yardim eden o olacakti. Ekrem Cemilpasa ve
iki arkadasi kendisine danistiklar1 sirada, oglunu ve arkadaslarin1 gayretlendirmekten
baska, timitlerini kuvvetlendirecek ve onlar1 sevindirecek seyler de sdylemisti. Ayrica
Kasim Bey, oglu ve iki arkadasina maddi-manevi yardimlarini da esirgememisti. Bu
ctimleden olarak ilkin kiradaki evlerinden birini kiracilarindan alip onlara verdi. Diger
taraftan kendi yasindaki “giivenilir ve niifuz sahibi” kimselerden taraftarlar kazanarak
“alttan alta isliyordu.” Oglu ve arkadaslari ise Kasim Bey’den aldiklar1 “cesaret, gayret,
ihtiyat ve kemali keremi” ile ¢alistyorlard.®

Kasim Bey, kullip kurulmadan onceki, hatta kuliibii viicuda getiren akis
icerisinde kendi yas grubundan olan “iAtiyarlari”, Ekrem Cemilpasa ise “Qgeng¢leri”
temsil ediyordu. Bu da “Kiirt Ittihadi” iddiasinda bulunacak bir kuliibiin daha
kurulusunda ikiye boliinmesi anlamina geliyordu. Ancak buna daha sonralari kuliip
baskanliginin Kasim Bey’e devredilmesiyle ¢oziim bulunacakti. Kuliibiin kurulusuna
giden bu akis icerisinde faaliyet gdsteren ihtiyarlar ve gengler, karsilikli ve gizli olan bir
toplantida yaptiklar1 hesaplar sonucu taraftarlarinin arttiklarini gordiiler. Fakat bu taban
arayisini tekrar incelemeye gerekli gordiiller ve Kasim Bey son icraati yapmak tizere
yetkiliydi. Kiirtcliliiglin sonraki asamalarinda da degismeyecek olan lider yaratma
cabasi burada da kendini gosterdi ve hareket, yine kendini bir “bilene” havale etti. Bu
durum Ekrem Cemilpaga’ya gore “devri kadimden beri aileye riayet eden”
Diyarbakirhlar igin garip olmayan bir durumdu. Ug giin sonra tekrar bir toplant: yapildi.
“Bazi miihim meselelerin miizakeresi i¢cin umumi ve aleni bir igtima” yapilmasi

kararlastirild1 ki bu, o zamana degin gizli faaliyet gosteren grubun halka acik ve izinli

“E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 27.
SE. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 27.
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olarak ilk diizenledigi toplanti olacakti. Toplant1 i¢in kararlagtirilan yer Seyh Ahmet
Giilseni Efendi’nin tekkesi idi®. Kasim Bey, seyhin ogullarindan biriyle ahbapti ve
mesele seyhe bu ogul vasitasi ile aktarilmis, seyh “kazamimist:”. “Kiirt Ittihady” dini
destegini edinmis, olaganiistii degil, tipik isleyen siirece baska bir 6rnek olmustu.
Toplanti i¢in Ekrem Cemilpasa Valilige miiracaat etti ve izin alindi. Ertesi giin miiftii,
nakibiilesraf, taninmis miiderris, alim ve yash esrafa O6zel davetiyeler gonderildi.
“itibarli kisilere” bu 6zel muamele yapilirken, halk, sehrin ¢esitli yerlerine asilan ilanlar
ve carsl pazarlara gonderilen “ozel adamlar” ile davet edildi. Ertesi giin Giilseni
Tekkesi’nde toplant1 yapildr.’

Toplantiya Merkez Komiseri Behzat Bey de (muhtemelen gorev icabi)
katilmisti. Doktor Fuat Bey’in iddiasmna gore de sonralar1 Kuva-y1 Milliye fahri
kumandanlarindan Konyali Kamil Bey, kuliibiin “Camiiilesved” toplantisinda lider
vaziyetindeydi.® Diyarbakir’daki Kiirt Kuliibii’niin kurulmasinda doniim noktas: olan
toplant1, 6gleden once yapildi. Iddiaya gore tekkenin iginde igne diisecek yer yoktu.
Tekke; miiftii, Nakibiilesraf Bekir Sitk1 (Ocak) Bey®, ¢esitli sehirlerin alimleri, esraf,
taninan tliccar ve esnaflar, yerli yliksek memurlar, adi suclardan nam yapmis ¢esitli
statiilere sahip kimselerle doluydu. Sayilanlar, tekkenin i¢inde dort yiizden fazla olan
kalabaliginin ancak dortte birine denkti. Arta kalanm1 “sehrin miinevver gengleri”
olusturmaktaydi. Ayrica sehrin ¢esitli okullarinda gorev yapan Ogretmenler de davete
“istisnasiz” cevap vermislerdi. Iddiaya gore tekkenin disiyla beraber kalabalik dért bin
kisiyi buluyordu.*®

Anlatilana gore toplantida konusmacilar “siyasi vaziyeti izah ederek Kiirt
milletinin asirlardan beri gasp edildigi milli haklarimin istirdadina c¢aligilmasi
zaruretini heyecanli nutuklarla” dile getirdiler. Halkin gayret ve gazabmi “tahrik”
amaciyla Dahiliye Nazir1 Ali Kemal’in Avrupa devletleri tarafindan Kiirdistan’in

11

Ermenistan’a “bahgsis” olarak verilecegi sozlerini tekrar ettiler.”™ Ayrica hatipler

® Ekrem Cemilpasa hatiralarinda kuliibiin GiilseniTekkesi’nde yapilan toplantidan sonra kuruldugunu
sOylerken, Seyh Sait isyan1 sirasinda Hiyanet-i Vataniye’den yargilanan ve Diyarbakir Kiirt Kuliibii
iiyelerinden Doktor Fuat Bey kuliibiin kurulus yeri olarak Camiiilesved (Kara Cami) adresini gosterir.
Doktor Fuat ile ayn1 bilgiyi Cemilpasalardan Kadri Bey’de vermektedir. Kadri Bey hatiralarinda kuliibiin
Kara Cami mevkiinde yapilan toplantidan sonra kuruldugunu yazmaktadir. (“Doktor Fuat Kimdi, Ne
Yapmak Istiyordu”, Vakit, 7 Mayis 1925, s. 1-3; Zinnar Silopi, Doza Kiirdistan, Avesta Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 61.)

E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, 5.27.

8 “Doktor Fuat Kimdi, Ne Yapmak Istiyordu”, Vakit,7 May1s 1925, s.3.

9Z. Silopi, Doza Kiirdistan,s. 61.

9. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 29.

117. Silopi, Doza Kiirdistan,s. 61.
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Istanbul’'un yabanci devletler tarafindan isgal edildigini ve Osmanli Devleti’nin
yikildigim  sdylediler. Kiirtleri ittihada davet ettiler. Ittihat gerceklesmezse
“Kiirdistan in Ermenistan gibi olacagint” soylediler. Toplantida konusma yapanlarin ve
dinleyicilerin 6nemle iizerinde durduklari nokta “Kiirdistan 1 kurmakt:.” Iddiaya gére en
cok alkist ise konugmacilardan Hamdi Hoca aldi: “Cismi Devlet-i Aliye Osmaniye
kangren olmus ve bu korkun¢ hastalik biitin Osmanli iilkesini sarmak iizeredir.
Kangren olmus bu uzvun yegdane halas c¢aresi bicaktir. Uzvun kangrenli kismini
kurtarmak lazimdu” diyordu.

Iki saat siiren toplantinin ardindan kalabalik dagildi. Tekkede, iclerinde Hamdi
Hoca, Ekrem Cemilpasa’nin babas1 Kasim ve amcast Omer Bey, arkadaslar1 Resit ile
Fikri’'nin bulundugu “Kiirtgiiliigii benimsemis” kirk kadar kimse kaldi. Belli ki
toplantiya katildigi iddia edilen dort bin kisiden saklanan vardi, geriye kalanlar
toplantin “hakiki sebep ve hedefini” biliyorlardi. Sebep, “Kiirt Ittihadini viicuda
getirmek” hedef ise “merkezi Diyarbakir olmak tizere bir cemiyet-i Siyasi” kurmakti.
Ancak izin almak ic¢in gerekli makamlara miiracaat, Cemiyetler Kanunu’na uygun
olarak da genel ve ig tiiziiklerin hazirlanmas: gerekiyordu. Resat, Fikri, Ekrem ve Omer
bunun icin gorevlendirildi.®® Diyarbakir Vali Vekili Mustafa Nadir Bey tarafindan
Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen sifre telgraftan anlasildigima goére cemiyetin
nizamnamesi 6 Subat 1919 tarihi itibariyla hazirdi.* Gerekli hazirliklar yapildiktan
sonra Kasim Bey’in kiracisindan almip Fikri ve Resat Beylere verilen ve
“komisyonculuk vazifesi” goren ev, cemiyetin resmi merkezi yapildi. Kapisina “sehrin
en mahir hattatimin elinden ¢itkmis Kiirdistan Cemiyeti unvamni tastyan koca bir levha”
asild1. Béylece kuliip kurulmus oldu.*®

Ertesi gilin tekkenin son celsesinde hazir olan kimseler toplanti i¢in kuliibiin
merkezine davet edildiler. Izinname ve yapilan tiiziikler okundu. Ganizade Resat,
Cerhizade Fikri, Omer ve Ekrem Cemilpasalardan olusan idare kurulu belirlendi'®.

Kuliip baskanligina Ekrem getirildi. Boylece Ekrem Bey “Kiirdistan 'da teessiis etmis ilk

2E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 29.

BE. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 29-30.

14Cumhurbaskanhg Devlet Arsivleri, Baskanhk Osmanh Arsivi (BOA), Dahiliye Sifre Kalemi (DH.
SFR.), 628.34.

°E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 29-30.

16 Kadri Cemilpasa, cemiyetin ilk idare heyetinde bulunanlar hakkinda bu isimlere ek olarak Cerciszade
Kerim ismini de vermektedir. (Z. Silopi, Doza Kiirdistan,s. 61.)
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siyasi cemiyetin ilk resmi reisi” olmustu!’. Bu gérevlendirmelerden baska Diyarbakir

haricinde nasil calisilacag: goriisiildii.'® Kuliibiin genislemek istedigi anlasiliyordu.

2- Kuliibiin Genislemesi ve Faaliyetleri

Kiirt Kuliibli kurulduktan sonra idare ve propaganda konusunda eksik kalinan
yonlerde harekete gecti. Idari yapida degisiklige gidildi ve yonetim kurulu yeniden
olusturuldu. Kuliibiin merkezi de yeni bir adrese tasindi1. Ayrica Istanbul’daki Kiirt Teali
Cemiyeti ile de temas kuruldu. Propaganda ve faaliyet konusunda ise nesriyata énem
verildi ve “ana dil” lizerinde duruldu. Diger taraftan geleneksel kiyafetlerle dolagsmak
adet olundu. Soylemler “Tiirk’iin boyundurugu altinda inleyen Kiirt’iin eline halas
firsati  gectigini” anlatmanin {izerine kuruldu ancak Kiirtleri bagka devletlerin
himayesine sokacak adimlar atildi. Buna Ingiliz ajan1 Binbasi Noel ile temas &rnekti.
Propagandanin diger ayagini Serif Pasa’nin Paris Barig Konferans: sirasinda
sOyledikleri olusturdu. Serif Pasa’nin sdylemlerinden bolgede Kiirt devleti kurulmasini
ongdren metinler olusturuldu.

Kuliip, faaliyetleri i¢in yetersiz kalan Kasim Bey’in evinden Cerkezzadeler’den
kiralanan selamlik dairesine tasindi. iddiaya gore iiye sayis1 da bes yiizii gegmisti.®
Cesitli statiilere sahip azalar i¢cinde Ganizade Resat Bey, Doktor Cevdet Bey, Doktor
Fuat Bey, Avukat Muhammed Efendi, sonraki siirecte Seyh Sait Isyani’nin énemli
isimlerinden olacak Seyh Serif dikkati ¢ekiyordu?. Piringcizade Sadik Bey ile Mebus
Seref Bey de iddiaya gore taraftarlar arasindaydi?.Diyarbakir civarinda kuliip

subelerinin acildig1 da bir diger iddiaydi. Nusaybin, Savur, Farkin (Silvan), Lice kuliip

17 Ekrem Cemilpasa’min “Kiirdistan’da teessiis etmis ilk siyasi cemiyetin ilk resmi reisi” sdzii Kiirtgiiliik
ya da Kiirdistan kurma diisiincesi dogrultusunda degerlendirilmelidir. Yoksa kuliip ne ilk kuliiptiir ne de
ilk resmi cemiyetin kurucusu ve reisi kendisidir. Ekrem Cemilpasa’nin ilk siyasi cemiyet ve ilk resmi
reislik diisiincesi Kiirdistan’1t kurma politikas1 digiiniildiigii vakit dogru olmaktadir. Bu noktada
denilebilir ki kuliip, Diyarbakir’a ayriliker fikirlerin taginmasinda etken olmustur.

18E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 30.

19 Doktor Fuat’a gére bu say1 ii¢ yiiz civart idi. (“Doktor Fuat Kimdi, Ne Yapmak Istivordu”, Vakit,7
Mayis 1925, 5.3.)

2E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s.31; Seyh Sait isyanindan dolayr kurulan Sark Istiklal
Mahkemesi’nde Diyarbakir Kiirt Kuliibii yonetim kadrosundan bazilari, bu isyanla alakadar olduklari i¢in
yargilandi. Ornegin Doktor Fuat idam cezasina, Ekrem Cemilpasa on yil hapse garptirildi. Omer
Cemilpasa ile Cerhizade Fikri tahliye edildi. Sark Istiklal Mahkemeleri'nde diger bir husus da bu
isimlerin Kiirt Teali Cemiyeti yonetim kadrosunda olduklarinin vurgulanmis olmasidir. Bizce Kiirt
Kuliibii ismi yerine bilinen isim Kiirt Teali Cemiyeti ismi mahkemelerde tercih edilmistir. Buraya iiye
olmanin da mahkeme heyetleri agisindan karara yonelik kanaat uyandirdigi tespit edilmistir. (Sark
Istiklal Mahkemeleri, Kararlar ve Mahkeme Zabitlari, I, TBMM Basimevi, Ankara, 2016, s. 47-82.)
2 “Doktor Fuat Kimdi, Ne Yapmak Istiyordu, Vakit,7 May1s 1925, s.3.
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subelerinin acildig1 yerlerdi. Ayrica iddiaya gore Elazig ve Malatya’da da taraftarlar
kazanilmist1.?? Ornegin Silvan’da Kiirt Kuliibii’nden bazilari faaliyette bulunuyorlard:.??

Diyarbakir Kiirt Kuliibii’nlin basinda Ekrem Cemilpasa’nin, yonetiminde ise
onun gidimiindeki genglerin olmas1 “devri kadimden beri aileye riayet eden”
Diyarbakirlilar i¢in garip bir durumdu ve onun ifadesi ile aksi “Milli menfaate ters
diisiiyordu.” Yani aile-agiret sistemi bozuluyordu. Bu yiizden Ekrem, Resat, Omer ve
Fikri bir karar alarak Hoca Hamdi Efendi, Ganizade Doktor Cevdet Bey, Cerciszade
Kerim Efendi ve Cemilpasazade Kasim Bey gibi biiyiiklerini durumu goriismek tizere
toplantiya davet ettiler. Toplantidan, mevcut idare heyetinin istifa etmesi, genel kurulun
olaganiistii toplantiya davet edilerek gizli oyla yeni bir heyet olusturmasi kararlastirildi.
Daha sonra ii¢ yliz kadar iiyenin se¢ime katilmasi ile yeni bir idare kurulu olusturuldu.
Bu secime gore kuliibiin baskani Ekrem Cemilpasa’nin babasi Kasim Bey, baskan
yardimciligina Ekrem Cemilpasa, baskanlik danigmanligina Hoca Hamdi Efendi ile
Doktor Cevdet Bey, kasadarliga Kerim Efendi, yonetim kurulu iiyeligine ise Omer,
Resit ve Fikri Beyler getirildi®*. Bir baska iddiaya gore katip Fikri Bey, kasadar eski
baskan Ekrem Cemilpasa idi.?*Arzuhalci Hac1 Akdi de idare heyetindeki diger bir
isimdi.?® Yonetim kurulu, propaganda ve nesriyat grubu olarak ikiye boliindii?’.
Propaganda gurubu Avukat Muhammet Efendi, Feyzi Efendizade Muhammet Efendi,
Mirikatibizade Cemil Bey, Liceli Ali Efendi’den olusuyordu.?

Istanbul merkezli kurulan Kiirdistan Teali Cemiyeti’nin bir subesi olmayan Kiirt
Kuliibii, bu cemiyet ile de irtibat kurdu. Nem @ Zin’i? tabetmek isteyen Miikiislii

Hamza Bey’e ve Kiirdistan Teali Cemiyeti iiyelerinden Mehmet Mihri’nin yayimladig:

2E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 31.

ZBOA, DH. SFR., 632.38.

24 Kadri Cemilpasa, yonetim kurulunu degisikligi hakkinda Ekrem Cemilpasa’dan farkli olarak Doktor
Cevdet’in cemiyetin ikinci bagkanligina, Ekrem Cemilpasa’nin ise baskan yardimciligina degil yonetim
kurulu iiyeligine getirildigini yazar. (Z. Silopi, Doza Kiirdistan,s. 62); Diyarbakir Vali Vekili Faik
tarafindan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 28 Subat 1336 / 28 Subat 1920 tarihli bir sifre telgrafta ise
Cerhizade Fikri’nin cemiyet katibi oldugu belirtilir. Fakat Vali Vekili’nin son yapilan yonetim kurulu
degisikliginden haberi olmasa gerek. Ciinkii belgede Kasim Bey aza olarak, Ekrem Bey bagkan olarak
yazilmistir. (BOA, DH. SFR., 659.130.)

% “Doktor Fuat Kimdi, Ne Yapmak Istiyordu”, Vakit,7 Mayis 1925, s. 3.

%6Z7iya Gogem, Kurmay Albay Dadayh Halit BegAkmansii, |, Halk Basimevi, istanbul, 1954, s. 64.

2'E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 33.

287, Silopi, Doza Kiirdistan,s. 62.

2 Nem 0 Zin (Memo ile Zin), Ahmedi Hani tarafindan 1695 yilinda tamamlanan manzum bir eserdir.
“Memé Alan” destanindan uyarlanmstir. Eserde, Memo ile Zin’in agki etrafinda anlat1 yapilir. Bu ask
etrafinda iyilik, dogruluk, saflik temalar1 islenirken kotiiliik, dalkavukluk ve fitnecilik Bekir isimli kisiyle
somutlastirilir. Eser, 1919°da Istanbul’da ve 1958’de Sam’da Arap harfleriyle, 1962°de Moskova’da Latin
harfleriyle ii¢ kere basilmistir. 1968°de ise Tiirkge ve Kiirtce olarak tekrar Istanbul’da yayimlanmistir.
(EhmedéXani, Nem @ Zin, (Cev.: Mehmet Emin Bozarslan), Giin Yayinlari, Istanbul, 1968, s. 11-13.)
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Kiirdistan Mecmuasi’na nakdi yardimda bulunuldu. Ayrica “Serbesti” gazetesinde
yayimlanan bir habere gore de Diyarbakir ve buraya bagli olan Kiirt kuliipleri, hareket
ve idare tarzi konusunda talimat almak icin Istanbul Kiirdistan Teali Cemiyeti
merkezine bagvurmuslardi. Bu istege verilen cevapta il merkezindeki heyete baglh
bulunulmasini ve bu merkezin de Istanbul’da bulunan Kiirdistan Teali Cemiyeti ne
“rabitasr” istendi.*® Belli Ki “Kiirt Ittihadr” igin bir de Istanbul’dan harekete gegilmisti.

Kiirt Kuliibii, kendi nesriyat1 i¢in, parasmni Kasim ve Omer Bey’in ddedigi,
Diyarbakir’in Keldani Patrikhanesi’nden bir matbaa satin aldi. Bu matbaa Ekrem
Cemilpasa’ya gore “Kiirdistan in ilk matbaasr” idi. Ancak bu ifade iddiali olmaktan ote
yanlistir. Ciinkii kimden alindig: bir tarafa birakilirsa zaten mevcut bir matbaanin satin
alindig1 anlagiliyor. Ayrica Kiirt Kuliibi'nden 6nce de matbaa oldugu gayet aciktir. Bu
matbaa, II. Mesrutiyet Donemi’nde, Diyarbakir’in ilk 6zel gazetesi Peyman’in basildig
“Diyarbakir Vilayeti Matbaasr’dir. Ayrica kuliiblin faaliyet gosterdigi donemde de bir
matbaa mevcuttur. Bu da “Dicle” adinda Ittihat ve Terakki’ye ait olan matbaadir®.,
Fakat Ekrem Cemilpasa’nin bu “ilk matbaa” ifadesi, Diyarbakir’da Kiirt¢iiliik maksatli
kurulan ilk matbaa olarak degerlendirilirse dogru olacaktir. Bu matbaanin ismi Osmanli
arsiv vesikalarinda “Matbaa-i Kiirdiye” olarak ge¢mektedir.>?

Iddiaya gore Kiirt Kuliibii, Tiirkge “Cagri” anlamma gelen “Gazi” adinda dort
sayfalik bir gazetede nesrediyordu. Gazetede Avukat Hac1 Muhammet Efendi,
Cemilpasaoglu Cevdet, Liceli Pertev Bey, Cemil Bey, Ganizade Resat yazilar
yayimlryordu.®® Fakat gazetenin herhangi bir niishasina ulasilamadi.

Kuliibiin iizerinde durdugu 6nemli noktalardan biri Kiirt diliydi. Halkin giinliik
okuma ve yazma islerinde Kiirtge kullanilmasi igin calisiyorlardi.®* Boylece “ana dil”
konusu iizerinde de harekete gecilmisti.

Kasaba ve koylere miirsitler, vaizler gonderilmeye baslandi. Her tarafa
mektuplar gonderiliyor, nesriyatla “aydinlanmaya” gayret ediliyordu. Kuliip
beyannameler bastirip dagitiyordu. Kiirtce konferanslar verilmeye, mevlitler ve siirler
Kiirtce okutulmaya, sarkilar sdylenmeye baslandi. Bir kisim “korkak memleketlinin ise
maneviyatini yiikseltmek i¢in Ekrem Cemilpasa ve birka¢ arkadasi geleneksel kiyafetler
ile ¢ars1 pazarda dolagmaya, yiirliyiislere katilmaya baslamiglardi. Ekrem Cemilpasa,

%Serbesti, 29 Nisan 1919, s. 1.

SIBOA, DH. SFR., 614.55.; BOA, DH. SFR., 96.168.

2BOA, DH. SFR.,629.101.

%E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 31. Fakat bu gazetenin basildigim ispatlayacak bir niishasi ya da
bagka herhangi bir delil tespit edilemedi.

347. Silopi, Doza Kiirdistan,s. 62.
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vali ve kumandanlari huzuruna bu elbiselerle gitmeyi adet edinmisti. Bunu da
“Tiirklerden zerre kadar korkusunun olmadigini” gdstermek igin yapryordu.®®

En biiyiik gayret “her vasita ile Kiirt'e hakiki vaziyeti ve dort yiiz seneden beri
Tiirk’iin boyundurugu altinda inleyen Kiirt'iin eline halas firsati gegtigini anlatmak,
Osmanli Hiikiimetinin, yani Tiirklerin elim hallerini ve hatta mahvoluslarim Kiirt'iin
kafasina iyice yerlestirmeye” harcaniyordu. Bu ifadelerden anlagilacagi iizere kuliip
ayrilik¢1 diisiinliyor ve buna gore hareket ediyordu. Tirklerden iimidin kesilmesinin
zihinlere yerlestirilmek istenmesi tek amaca yonelikti. O da Kiirtlerin kendi baglarinin
caresine bakmalar1 igin topluca ve gerekirse bir devletin giidiimiinde harekete
gecmelerini saglamakti. Kuliibiin yonetim kurulunun silahl1 bir isyan1 hesaba katt1§1%
ve Binbagi Noel ile temaslar da disiiniiliirse yapilmak istenen o zaman daha agik
anlasiliyordu.

Kuliip, Paris Barig Konferans1 esnasinda propagandasimi  Serif Pasa’nin
sOylemleri tlizerine kurdu. Serif Paga’nin o siralarda gazetelere verdigi demeclerden
“Kiirdistan’'in bagimsizligini meydana getiren” beyannameler olusturuluyordu. Bunlar
halki, “devlet aleyhinde sozler sGylemeye” tahrik ediyordu®’. Serif Pasa’nin demeglerine
yapilan bir takim “zehirli” ilavelerle bu tahrik gergeklestiriliyordu. Ayrica kuliip,
bolgede plesibit i¢in propaganda yapryor, Kiirt hiikiimeti kurulmast i¢in ¢alistyordu.®

Kiirt Kuliibii neredeyse her yolu deniyordu. O siralarda Diyarbakir’da bulunan
Binbas1 Noel (Edward William Charles Noel) ile de temasa ge¢ildi. Ekrem Bey bu
temaslarinda Noel’den Ingiliz mandas1 dahi talep etti.®® Hatta Noel ile yaninda bulunan
Siileymaniyeli Faik ismindeki birini 3 Haziran 1919°da Kiirt Kuliibii’ne gétiirdii. iki yiiz
elli kisinin toplu halde bulundugu bir toplanti yapildi. Bu toplantida “Ingiliz
himayesinde miistakil bir Kiirdistan” teskili konusuldu. Iddiaya goére toplantida
bulunanlar galeyana gelerek Ekrem’i kimseye danismadan Noel ile temasa yetkili
gdérmedi ve Ingiltere himayesini kesinlikle kabul etmeyeceklerini sdylediler. “Ingiltere
bu vilayete miidahaleye kalkisirsa ortaligi kana bulayacaklarimi tehditkarane surette”

ifade ettiler.*’ Aslinda Ingilizlerin tam da yapmak istedikleri bu olabilirdi. Bir siire

%E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 33-34.

%E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 34.

S’BOA, Dahiliye Emniyet-i Umumiye Asayis Kalemi (DH. EUM. AYS.),11.24.

¥BOA, DH. SFR.,632.103.

39 Edward William Charles Noel, Kiirdistan 1919 (Binbasi1 Noel’in Giinliigii), Cev.: Biilent Birer,
Avesta Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 9.

4BOA, DH. SFR.,633.53.
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sonra Ingilizler isgallerine “burada asayis bozuldu” diyerek Diyarbakir't da

ekleyebilirlerdi. Bu durum derhal tedbir alinmasini gerektiriyordu.

3- Kuliibiin Kapatilmasi

Kuliibiin kapatilmasi bir siire¢ olarak ilerledi. Serif Pasa’nin sdylemlerinden
beslenen metinler kuliip hakkinda sorusturma baslatilmasina neden oldu. Ayrica Ekrem
Bey’in baska bir matbaay1 almak istemesi nedeniyle yaptiklari, kuliibiin feshi igin
Hiikiimetten izin istenmesini getirdi. Bir siire sonra yapilan Belediye toplantisinda
kuliipten bazilarimin sdylemlerinin asayisi bozacagi diislintildii ve sehirde askeri
tedbirler alindi. Ayrica yerel siyasi, adli, askeri makamlarin yani sira Bakanliklar bile
Kiirt Kuliibii ile alakadar olurken bunlarin da bir iist makami, biirokrasinin Padisahtan
onceki son noktasi olan Sadaret makami dahi konudan haberdar oldu. Bardag: tasiran
son damla ise Kiirt Kuliibii’nde Ingiliz ajan1 Binbag1 Noel’in katildig1 bir toplantryd:. Bu
stirecin gelisimi sOyleydi:

Kiirt Kuliibii’niin kapatilmasina giden siiregte “Matbaa-i Kiirdiye”de basilan
Osmanlilik aleyhindeki beyannameler 6nemliydi. Bunlarin ka¢ kere ve kag¢ adet
nesredildigi, dagitilip dagitilmadigi hakkinda tamamen ve eksiksiz Dbilgimiz
bulunmamakla beraber ikisi hakkinda arsiv vesikasi mevcuttur. 12 Subat 1920’de
Diyarbakir Valiligi’'nden Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen sifre telgrafta bu
beyannamelerin 13-14 Mayis 1919 tarihli oldugu belirtilmektedir*:. Elimizdeki arsiv
vesikasina gore bunlar, Serif Pasa’nin Paris Barig Konferansi’nda Kiirt temsilcisi
sifatiyla verdigi demeglerden beslenen metinlerdi. Serif Pasa’nin Ikdam Gazetesi’ne
verdigi bir beyanati aktariliyordu ve ardindan “... yeni ve zinde bir Kiirdistan in saha-i

2

imkana gelecegi...” soyleniyor, bu oluyorken “muhit-i miirettebde ma'lil ve hasta
dimaglarimin bitab ve bigane kaldigini” gérmenin “bedbahtligindan” bahsediliyordu.
Ayrica “Kiirt kimligi asri ve medeni ihtiyaglarinin tazmini, ihmal edilmis hukuk-1
milliyesinin istihsdli” igin Paris’te ve Istanbul’da miicadele edildigi sdyleniyordu.
Sonunda ise “ldkaydimiz de devam ettik¢e ensal-i dtiyenin, dtinin telefine miistahak

oluruz” deniyordu.*?

4IBOA, DH. SFR.,658.131.; Arsiv vesikalarma baktigimizda Diyarbakir Vali Vekili Mustafa Nadir’in 12
Mayis 1919°da polis miidiiriyetine Matbaa-i Kiirdiye’nin kapatilmasi igin tebligat yazdigin1 Dahiliye
Nezaretine bildirdigini gormekteyiz. Dahiliye Nezareti’ne yapilan bu bilgilendirmede yukaridaki
metinlerle ayni icerikli beyannamelerden bahsedilmektedir. Ancak yine Mustafa Nadir’in Dahiliye
Nezareti'ne gonderdigi daha sonraki bir telgrafta bu beyannameler 13-14 Mayis tarihli olarak
verilmektedir.

“BOA, DH. SFR.,632.84.
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Kuliibiin negrettigi bir diger beyanname “Diyarbakir Kiirdistan Miistakil
Cemiyeti Riydsetine” hitab1 ile Dersaadet Kiirdistan Teali Cemiyeti Reisi Seyyid
Abdiilkadir tarafindan g¢ekilen bir telgrafti. Anlasildigina gore bu telgrafi Paris’ten Serif
Pasa, Istanbul’a, Kiirdistan Teali Cemiyeti’'ne ¢ekmisti. Kiirdistan Teali Cemiyeti de,
eger Diyarbakir Kiirt Kuliibii’niin bir propagandast degilse, Diyarbakir’a, “Diyarbakir
Kiirdistan Miistakil Cemiyetine” hitabi ile gondermisti ve sdyleydi:

“Muhabbetlerde Reis Wilson hazretlerini gordiim, goriistiim. Zaten haydt-1
Millimizde esas olan milliyet menafiinin icrasina muavenet edecegini vaat ettiler. Kiirt
mutalebatina dair olan layiha konferansa vdsil olmustur. Mutalebatimizin muhakkak
oldugunu Vusta-i Asya’yva azimet edecek olan hiikiimet-i miittefika komisyonlarinin
suret-i miitekaddimede dermiyan eylemelerinin Kiirdistan 'daki vatandaglarimiza ihtar
ve kemal-i siikiinetle hareket eylemelerinin tavsiyesi menafimize muvafiktir. Bir
suretinin nesri suubata teblig. Reis-i evvel Abdiilkadir ”.*3

Hitaptan da anlasilacagr ftizere Diyarbakir Kiirt Kuliibii, Kiirt Teali
Cemiyeti’nden bagimsiz, miistakil bir kurulustu. Ancak amag birligi s6z konusuydu.
Ayrica milliyet unsuruna gore hareket edileceginin umudu da Kiirtlere veriliyor,
Osmanli’dan yakin zamanda kopulacaginin tohumlari zihinlere atiliyordu.

Bu beyannameler Valilige gore konu hakkindaki Hiikiimet politikas1 bilinmeden
ve “igcerik olarak halki, Hiikiimet aleyhinde tesvik ve asayisi esasindan sarsacak
ifadeleri” igerdiginden nesredilmislerdi. Buna ciiret edenlerin cezalandirilmasi igin de
konu hukuki yollara tasindi, adli sorusturma baslatildi. Matbaa-i Kiirdiye’nin
kapatilmas1 igin polis miidiiriyetine tebligat yazildi**. Sorusturmayr Istinaf
Miiddeiumumiligi (saveilik) yiiriitiiyordu.*

Matbaa-i Kiirdiye’nin kapatilmasi i¢in polis miidiirliigiine yazilan tebligat ile
Ekrem Cemilpasa’ninda pesinde kostugu, kapatilan Ittihat ve Terakki Cemiyeti
Diyarbakir Subesi’ne ait Dicle Matbaasi’'nin Valilige devrinin ayni gilinlere denk
gelmesi ise ilgingti. Ittihat ve Terakki Cemiyeti mallarina iilke genelinde el
konuldugundan Dicle matbaasi1 da Maliye Nezareti’nin Diyarbakir’a gonderdigi emir ile
haczedilmisti. Daha sonra bir kisim hissesinin halka ait oldugu Ogrenildi ve ne

yapilmas1 gerektigi Diyarbakir Vali Vekili Mustafa Nadir Bey tarafindan Dahiliye

“SBOA, DH. SFR., 632.84.
#BOA, DH. SFR., 629.101.
4BOA, DH. SFR., 633.5.
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Nezareti’ne soruldu®®., Dahiliye Nezareti'nden verilen cevapta halka ait olan hisselerin
ayrilarak sahiplerine dagitilmas1 ve matbaanm kamu yararina isletilmesi bildirildi.%’
Fakat bu hak sahiplerine dagitilan hisseler Valilik ile Kiirt Kuliibii arasinda gerginlige
neden oldu. Ciinkii kuliip, miizayedeye ¢ikarilan altmis kiisur hisseyi satin almak i¢in
fiyat verdi. Ancak Vali Vekili Mustafa Nadir Bey bu hisselerin Valilige devrini
istiyordu ve konu hakkinda Maliye Nezareti’ne bagvuruda bulunulmus olmasina ragmen
cevap almamamusti. Valilige gore Kiirt Kuliibli “matbaayr ele gegirerek bir Kiirtce
gazete nesri” amacindaydi. Burada Diyarbakir Vali Vekili Mustafa Nadir, ilerde
kendisini haksiz ¢ikarmayacak bir uyarida bulundu. “Tecriibesiz ellere” nesriyat firsati
verilirse halk istismar edilebilirdi. Mustafa Nadir Bey bu telgrafinda Maliye
Nezareti’nden cevap alinamadigi i¢in Dahiliye Nezareti’nin konuya dahil olmasini ve
defterdarliga bir emir verdirilip matbaanin Valilige devredilmesini istedi*®. Dahiliye
Nezareti’ndeki bu girisiminden bagska Maliye Nezareti’ne tekrar bir telgraf gonderdi. Bu
telgrafinda ise hisseler i¢in Valiligin bir karar alarak bunlari istedigini ve bunun
bildirildigini fakat hisselerin miizayedeye ¢ikarildigini, “konunun hassasiyetine ve
onemine nazaran matbaanmin asla baskasina satilmamasr” gerektigini sOyledi.
Matbaanin  “baska ellere” gecmesi uygun degildi ve Dahiliye Nezareti’'nden
defterdarliga, Valilige devri icin tebligat yazilmasini istedi.** Diyarbakir’dan yazilan bu
telgrafin ayni1 giinii Dahiliye Nezareti de Maliye Nezareti’ne bir miizekkere yazd.
Nezaret, matbaanin Diyarbakir Valiligi’ne verilmesini kabul etti ve Diyarbakir
Defterdarligi’na da konu hakkinda tebligat yapilacagini bildirdi.>

Fakat Ekrem Cemilpasa,Valilige devredilen matbaadaki hisselerin kendilerine
kiraya verildigine dair evrak toplamaya bagladi. O giin igin firarda olan Ittihat ve
Terakki Cemiyeti Katib-i Mesulii Hakki Efendi’nin otuz hissesinin Kiirt Kuliibii’ne
kiraya verildigine dair vesika ibraz etti. Dahiliye Nezéreti’ne ¢ekilen bu telgrafta Kiirt
Kuliibii’'nlin matbaa ile alakali faaliyetleri, Diyarbakir Vali Vekili Mustafa Nadir Bey
tarafindan daha once oldugu gibi kuliiblin “matbaayr ele gecirmek” istedigi seklinde

yorumlanmaktaydi. Kuliibiin “miistakil Kiirdistan teskili hakkindaki emelinin” herkes

“BOA, DH. SFR., 614.55.

“’BOA, DH. SFR., 96.168.

“BOA, DH. SFR., 628.34.

“SBOA, Dahiliye Umur-1 Mahalliye ve Vilayat Miidiirliigii (DH. UMVM.), 13.61.
%BOA, DH. UMVM,, 13.62.
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tarafindan bilindigi belirtiliyor ve kapatilmas gerekli goriiliirse iradesi isteniyordu.®* Bu
talep, 13 Mayis 1919 itibariyle kuliip i¢in istenilen ilk kapatma talebiydi.

Devam eden beyanname sorusturmasi ise kuliip baskaninin bundan sonra
yayinlanacak beyannameleri, Hiikiimetin “bakis acisina” gore diizenleyecegini ve
matbuat kanununa gore hareket edecegini temin etmesiyle sonlandi. Herhangi bir ceza
almadi yahut kuliilbe herhangi bir yaptinm uygulanmadi. Ancak ayrilik¢r ¢abasini
“nesriyatla aydinlanma” olarak goren kuliibiin “Matbaa-i Kiirdiye”de basilan
beyannamelerinin adliyece kontroliine karar verildi.>> 13 Mayis 1919 tarihli Dahiliye
Nezareti’nden istenen kapatma talebinden sonra konu ikinci bir boyuta ulagti.
Nesredilen beyannameler icin adli takip karar1 verilmesi, Diyarbakir Kiirt Kuliibii
faaliyetlerinin incelenmesi i¢in hukuki yollarin acilmasina neden oldu. Boylece
Dabhiliye Nezareti’nin yani sira Adliye Nezareti de konuya dahil edildi.

Adli makamlarin bdyle bir karar vermesi saskinliga sebebiyet verdi. Adliye
Naziri, Diyarbakir’da olup bitenler hakkinda Dahiliye Nezareti’ne bilgi vermekte ve
“istihsdl-i istiklal” emelinde olan Diyarbakir Kiirt Kuliibii hakkinda adli makamlarin
takip baslattigin1 ve jandarmaya, Kiirt Kuliibii’nlin cezalandirilmast i¢in evrak havale
edildigini ancak jandarmanin ‘“adliyeye ait vazifenin jandarma tarafindan ifa
edilemeyecegi” goriigiiyle evraki iade ettigini belirtiyordu. Bu is goremezligin sebebi
ise Adliye Naziri’na gore acikti. Ciinkii polis miidiiriyeti de zabita efrad1 da ¢ogunlukla
“yerli” halktand1. Bu yiizden Hiikiimet burada “idare varligr” gosteremiyordu.>®

Kuliibiin kapatilmasinda giden siirecte diger dnemli olay Belediye Toplantisi idi.
Belediye Toplantisi, Izmir Reddi ilhak Cemiyeti'nden génderilen telgraftaki cagriyla
Belediye Reisi Abdurrahman Efendi’nin daveti iizerine 22 Mayis 1919°da yapild1.>
Toplantinin amaci, Vali Vekili Mustafa Nadir Bey tarafindan Dahiliye Nezareti’ne
yazilan bir sifre telgrafta “Lzmir’in Yunanhlar tarafindan isgalinin protesto edilmesi”

olarak belirtiliyordu.>® Diger amacinin ise hem o giiniin akis1 igerisinde hem de telgrafin

SIBOA, DH. SFR., 629.125.

2BOA, DH. SFR., 630.66.

$BOA, EUM. AYS.,11.24.; Halit Bey’in anlattiklarina gore daha sonra polis miidiirliigii vazifesine
vekalet etmek iizere merkez komutani Trabzonlu Osman Bey tayin ettirildi. Onun vazifesine baslamasinin
ardindan sehirde asayis saglanmaya baslandi.

% Mustafa Akif Tiitenk, “Diyarbakir’m son 60 Yillik (1892-1952) Vakalar: I’, Kara Amid, S. 2-4,
(1960), s. 327; Ziya Gogem, Kurmay Albay Dadayh Halit BegAkmansii, |, s. 64.

BOA, DH. SFR., 631.128.
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bir kisminda ifade edildigi {izere “/zmir gibi Diyarbakir’da da bir Redd-i [lhak Cemiyeti
kurulmast” oldugu anlasilmaktaydi.*

Toplantida izmir’in isgalini protesto igin cekilecek olan telgraf iizerinde
tartismalar yapilirken Sadrazam Damat Ferit Pasa’nin Belediye I¢timasi’ndan bir giin
Once gazetelerde Paris Barig Konferansi’na miiracaat ettigi ve konuyla alakali beyanati,
halki galeyana getirdi. Damat Ferit Pasa bu beyanatinda sunlar1 sdylemisti:

“Arabistan hududundan Karadeniz’e kadar biitiin Anadolu kitasiyla, Rumeli’yle,
tabiatin etrafint Balkanlarla tahdit ettigi Trakya kitasi, Edirne sehri dahil oldugu halde
zat-1 akdes-1 hiimayiiniin dogrudan dogruya hakimiyetleri altinda kalmalidir. Bugiin
Tiirk milletinde runiimiin olan galeyan-i efkari teskin etmek ve her tirlii ihtimaldatn
oniine gegebilmek icin Yunan kitaatimin Izmir ve miilhakdtindan ¢ikacagina dair Paris
Konferansi namina biiroda derhal beyanatta bulunulmasi ve Balkanlardan itibaren
Edirne’nin ve bu sehrin simdli ve simali garbisini tegkil eden Trakya kitasinin ve
Anadolu’nun simal ve simali sarkisindeki Tiirk vilayetleri dahil oldugu halde biitiin
Anadolu’nun yalmiz Ermenistan’da vasi-i muhtdriyeti idare kabul edilmek sartiyla
Devlet-i Osmaniye’de birakilacaginin Paris Konferansi karariyla miisaraaten ilan
edilmesi ancak tebahhurda bulunan efkdr: Osmaniye nin teskinine medar olabilir >’

Damat Ferit Paga’nin bu beyanati halk arasinda Dogu illerinin Ermenilere
birakilacagina dair yorumlandi. Hatta Diyarbakir’a ajans yolu ile ulasan bu haberin
karsinda Vali Vekili Mustafa Nadir Bey dahi saskinligini gizleyemedi. Dahiliye
Nezareti’ne bir telgraf ¢ekerek halki telasa getiren bu haber hakkinda agiklama rica

etti.%® Kiirt Kuliibii acisindan ise durum kullanilabilirdi. Belki de Ekrem Cemilpasa’nin

% Bu duruma, Mustafa Kemal Pasa ile Diyarbakir Vali Vekili Mustafa Bey arasindaki yazismalar da
ornek olarak gosterilebilir. Mustafa Kemal Pasa’nin 1 Haziran 1919 tarihli sifresine 8 Haziran 1919°da
Diyarbakir Vali Vekili Mustafa Bey “burada (Diyarbakir’da) Vilayati Sarkiye Miiddfaa-i Hukuku Milliye
Cemiyeti tesekkiil etmemistir” diye cevap vermis ve Kiirt Kuliibli’niin amacindan kisaca bahsetmistir. Bu
telgrafa cevaben Mustafa Kemal Pasa Amasya’dan 15 Haziran 1919’da Diyarbakir Valiligi Vekaleti’'ne
yazdig1 telgrafta “Diyarbakir ve miilhakatinda da Miiddfaa-i Hukuk-i Milliye ve Redd-i Ilhdk
Cemiyetlerinin tesekkiil ve teessiisiine delalet buyrulmasun” tavsiye etmistir. Belediye toplantisinin bu
amaca yonelik oldugu siiphesizdir. (Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, IIT, Milli Egitim Basimevi, Istanbul,
1969, s. 903.)

S“Beydnat-1 Sadaret Pendhi”, Alemdar, 21 Mayis 1335, s. 1; “Lzmir I¢in Sulh Konferanst 'na Miirdcaat”,
Memleket, 21 Mayis 1335, s. 1; “Sadrazam Pasa Paris Sulh Konferansi’na Miirdcaatla Konferansi
Feverdn-1 Milliden Haberdar Eylemistir”, Hadisat, 21 Mayis 1919, s. 1; “Sadrazamin Sulh
Konferansi’'na Miirdcaati”, Tasvir-i Efkar, 21 Mayis 1335, s. 1; “Sulh Konferansina Miirdcaatimiz”,
Vakit, 21 Mayis 1335, s. 1.

BOA, DH. SFR., 631.69.; Damat Ferit Pasa’nin Dogu illerinden bazilarmin Ermenilere terki
diistincesinde oldugu Mazhar Miifit Kansu tarafindan ifade edilmektedir. “Hususi, gayet mahrem, bizzat
hallolunacak™ ifadelerini tasiyan bir telgraf, Mazhar Miifit Kansu’ya Bitlis Valisi iken Damat Ferit Pasa
tarafindan gonderilmisti. Iddiaya gore bu telgrafta “Vildydt-1 Sarkiyeden bazi aksaminin Ermenistan’a
terki mecburiyet ve zaruretinin hdsil olmasi muhtemeldir. Ger¢i bu ihtimal pek zayif ise de, bir emri vaki
karsisinda kalinmamak igin dagdagasizca ve tislubu hakimane ile simdiden efkdr-1 umumiyeyi hazirlamak
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onceden ifade ettigi bu “biiyiik firsata” bir yenisi, boylece eklendi. Kiirt Kuliibi’'nden
bazilar1 toplantida “Sadrazam hazretleri Izmir’i kurtarmak icin bizi Ermenilere feda
ediyor” ¢ikisinda bulundular. Ayrica kuliip tarafindan, tutuklu bulunanlarin serbest
birakilmasi istendi ve Hiikiimetin politikalarini elestirdiler.>

Belediye Ictimasi’nda bulunanlardan biri de 13. Kolordu Kurmay Baskani
Binbas1 Halit Bey idi. Onun anlatisina gore Kiirtciilerin agirlikta oldugu bu toplantida,
Ingiltere gibi biiyiik ve zengin bir devlete kars1 cephe almanin imkansizligindan s6z
edildi. Boyle konusmalar yapilinca Halit Bey s6z almis ve Kiirt devleti kurmanin
maddeten imkansiz oldugu ancak yine de kurulursa neticesinin bir Ermenistan olacagini
soyledi. Ayrica Kiirtlerin Tiirklerden farki olmadigindan, onlarin  her tiirli
menfaatlerinin Tirk toplumundan ayrilmamakta oldugundan, “Milli hareketlerin, milli
galeyanlarin, ¢alinmis haklarin geri alinmasina hizmet ettigine dair” tarihte c¢ok
ornekler bulundugundan bahsetti. Zaten cogunda silah bulunan halkin iyi niyetle ve
cansiperane ¢aligmalarinin sonucunda isgallere karsi koyabilecegini, bu gibi nazik bir
zamanda kuvvetli baz1 asiretlerin iggallere engel olacak yerde, Hiikiimete kars1 isyankar
tavir aldiklari ve diisman tahriklerine kapildiklarindan s6z etti. Ayrica yaptigi
konusmada Milli Ittihad1 destekleyecek yonde ciimleler de kurdu. Halit Bey “birligin
kurulmasina elbirligi ile topluca c¢alisilmast” nasihatinde bulundu ve toplantida
bulunanlarin iyi niyetinden siiphe ettigi i¢in toplantiyr terk etti.®

Daha sonraki siiregte Diyarbakir Miidafaa-i Vatan Cemiyeti’nin kurulmasimin ilk
adim olacak Belediye Ictimasi’nin bir diger konusu da Diyarbakir’da da bir Reddi 1lhak
cemiyeti kurulmasiydi® .Bunun igin de sehirdeki siyasi-sosyal ziimrelerin birlesmesi
teklif edildi®®. Ancak toplantimin kuliiplerinin kapatilmasina cesaret edilemediginden
diizenlendigini diisiinen Ekrem Cemilpasa, birlesme tekliflinden sonra s6z alarak
Ittihatgilara “cok siddetli ve act hiicumlar” yapti ve “mechuri iskdnla yaptirilan
muhaceretlerin bir Kiirt katliami oldugunu” sdyledi. Iddiasma gére bu sodylemler

lizerine toplant1 birkag sdz sdylendikten sonra bitirildi.%®

faydadan hali degildir...” yazmaktaydi. (Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar
Atatiirk’le Beraber, I, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1997, s. 10.)

$9BOA, DH. SFR., 631.128.

80Ziya Gogem, Kurmay Albay Dadayh Halit BegAkmansii, |, s. 65.

®IBOA, DH. SFR., 631.128.

62 Ekrem Cemilpasa’min hatiralarinda bu ii¢ ziimreden birinin kendilerinin temsil ettigi Kiirt Kuliibii
oldugundan bahsedilir. Digeri Hiirriyet ve Itilaf Firkas’dir. Ugiincii ziimre ise 1liml ittihatcilardir. Bu
“thmli ittihat¢ilar” ifadesi, Ekrem Cemilpasa’min Belediye Igtimasi’na katilip birlesmeyi teklif edenlere
kars1 diisiincelerini yansitir. Ona gore Ittihatcilik devam etmektedir. (E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim,
s. 39.)

83E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 39-40.
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Toplantinin sonunda Damat Ferit Pasa’ya “Vilayat-1 Sarkiyye Arnavut
babanizdan kalmis miilk-i mevrusunuz degildir ki Ermenilere peskes cekiyorsunuz”
anlaminda bir telgraf ¢ekildi. Ermenistan’a verilecek muhtariyetin siirlar ve Kiirtlerin
mukadderati soruldu.%

Bu toplant1 dikkatlerin iizerine ¢evrildigi Kiirt Kuliibii’niin kapatilmasina giden
stiregte Onemliydi. Ciinkii Damat Ferit Pasa’nin Paris Barig Konferansi’na yaptigi
miiracaat ve gazetelere verdigi beyanattan dolayr meydana gelen heyecandan Kiirt
Kuliibii sorumlu tutuldu. Belediye I¢timasi’ndan sonra bir taraftan 13. Kolordu diger
taraftan Valilik tedbirleri artirdi. Vali Vekiline gore asayisi ihlale dogru gidilmekteydi.
Bunun i¢in kuliip hakkinda seri bir sekilde kanun takibati karart verildi. Suglu
goriilenlerin tutuklanmalar1 igin gerekli islemler baslatildi.®® Boylece ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne ait olan matbaay1 ele gec¢irmek icin usulsiizlik yapmak ve Osmanlilik
aleyhinde beyanname nesretmekten dolayr dikkatlerin iizerine c¢evrildigi Kiirt
Kuliibii’'ne simdi de halki galeyana getirmek ve asayisi ihlal etmekten dolay1 yeni bir
takibat karar1 verildi.

Valilik tedbirleri yaninda 13. Kolordu ise bir takim askeri tedbirlere bagvurdu.%®
Zira Diyarbakir’a silahli Kiirt¢iilerin toplanmakta oldugu, geceleri kale deliklerinden
sehre silahli ve kege kiilahli kimselerin girmekte bulundugu istihbarat alinmisti. 13.
Kolordu Kurmay Bagkani Halit Bey 23-24 Mayis 1919 gecesi bazi askeri tedbirler
almadan once niifuzlu bir kimse olan Miiftii ibrahim Efendi ile goriistii. Ona hatiri
sayilir kimselerin miifritlere karsi nasihatte bulunmasini, Kiirtlerin miistakil bir hiikiimet
kuracak olgunlukta olmadiklarini, kendisinin bir din temsilcisi olmasit nedeniyle
uygunsuz tavirlarin engellenmesinde rol oynayabilecegini sdyledi. Ancak Miifti
Ibrahim Efendi, Osmanli Devleti’nin bir¢ok kétiiliigiinii, bu havalinin (Diyarbakir ve

cevresi) ihmal edildigini, 400 sene once Kirtlerin kendiliginden Sultan Selim’e tabi

64 Mustafa Akif Tiitenk, “Diyarbakir’in son 60 Yillik (1892-1952) Vakalari I, s. 326-327.

®BOA, DH. SFR., 631.128.

6 Mustafa Akif Tiitenk, “Diyarbakir’in son 60 Yillik (1892-1952) Vakalar: I, s.329; Mustafa Akif
Tiitenk’in defterlerine sahit olup yazdig: olaylar ile Halit Bey’in hatiralarindaki anlatilar ve Ahmet Cevdet
Bey’in rapor ettigi askeri hareketlilik aynmidir. Fakat Mustafa Akif Bey bu tedbirlerin, o giinlerde milli bir
heyet kurma cabasindakilere kars1 Hiikiimet yanlisi olan Vali Vekili tarafindan aldirildig1 goriisii vardir.
Ancak alman bu tedbirlerde 13. Kolordu Komutani Vekili Cevdet Bey’in de olmasi bu iddiay1
cliriitmektedir. Tedbirler dogrudan dogruya sehirdeki galeyan ve heyecan i¢in alinmigsa da dolayl olarak
Kiirt Kuliibii’niin “Hiikiimetin askeri top ve mitralyézii kalmadi, hepsini Ingilizler aldi” sayiasi igin
yapilmusti. I¢ kaledeki tepeye Ramazan’da atis bahanesiyle iki sahra topu yerlestirilmis, kisla civarinda
makineli bir béliige muharebe ve bomba atis1 yaptirilmisti. (Ahmet Cevdet Bey’in 3. Ordu Miifettisligini
bilgilendirdigi bu harekét hakkinda bakiniz: Atatiirk Ozel Arsivi'nden Se¢meler IV, ATESE Yaynlari,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1996, s. 48-51; Harekat hakkinda Halit Bey’in anlatilar1 i¢in bakiniz:
Ziya G6gem, Kurmay Albay Dadayh Halit BeAkmansii, |, s. 66-67.)
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olduklarmni, saltanatin higbir {imran eser meydana getirmedigini, sadece Kurt Ismail
Pasa’nin birka¢ yol yaptirdigini, Dicle istiindeki tas kopriiyii gostererek “bunu da
Emevilerden Hiissam yaptirmistir” dedigini anlatmaktadir. Halit Bey, Miiftii Ibrahim
Efendi’nin bu sozlerine sadece Diyarbakir ve havalisinin degil Anadolu’da birgok yerin
aym durumda oldugunu sdyleyerek cevap verdi. Ancak ibrahim Efendi, Halit Bey’in
teklifine yanagsmayinca geriye askeri tedbir almaktan baska care kalmadi.®’

23-24 Mayis 1919 gecesi sehre hakim tepelerden birine dort toplu bir batarya
kuruldu ve bunlardan birinin agz1 Kasim Bey ile oglu Ekrem’in kaldig1 eve dogru
cevrildi. Bataryalarin korunmasi igin bir boliik asker yerlestirilirken kislada da bir kita
hazir bekletiliyordu. Subaylar bir ihtilal hareketine karsi uyarilirken geri hizmette
bulunan bazi gorevlilere de silah dagitilmisti. Sehrin giris ve ¢ikislarina ndbetciler
dikildi, sokaklarda asker devriyeleri yapildi. 24 Mayis sabahi olagan istii durum ve
sehre ¢evrilmis toplar goriiliince Belediye Baskani, Miiftii ve esraftan bazi kimseler
Halit Bey ile goriismeye gitti ve Hiikiimete bagli olduklarimi bildirdiler. Halit Bey de
Ramazan yakin oldugundan iftar ve imsak atislari i¢in toplarin g¢ikarildigini ancak
Kolordunun her tiirlii isyan1 bastirmaya giicii yetecegini, namuslu insanlar igin
korkmaya gerek olmadigini séyledi. Gelenlere halka nasihatte bulunmalarini tavsiye
etti.®

Kiirt Kuliibii’'nii takip edenlerden biri de Mustafa Kemal Pasa idi. 9. Ordu
Miifettisi goreviyle 15 Mayis 1919°da Istanbul’dan ayrilmis, 19 Mayis 1919°da
Samsun’a varmisti. 23 Mayis 1919°da ise 13. Kolordu Kumandan Vekili Ahmet Cevdet
Bey’e telgraf gonderdi. Bolgede neler olup bittigi hakkinda malumat istedi. Ahmet
Cevdet Bey de 27 Mayis 1919°da gonderdigi cevap telgrafinda bolgede olup bitenler ve
baz1 faaliyetler hakkinda bilgi aktardi. Telgrafta, Diyarbakir Kiirt Kuliibii’niin de adi
geciyordu. Ahmet Cevdet Bey, Kiirt Kuliibii’'niin muhtariyet i¢in ¢alistigini, Hiikiimet
aleyhinde halk arasinda propaganda yapmakta oldugunu rapor ediyordu. Ayrica
kuliibiin faaliyetleri yakindan takip ediliyor, gerekli adimlar atilirken konu hakkinda
ilgili bakanliga da bilgi veriliyordu.%® Raporu alan Mustafa Kemal Pasa ertesi giinii
vakit kaybetmeden harekete gecti. Bolgede so6zii gegenlerden Mebus Kamil
Beyefendi’ye bir telgraf gonderdi.”® Ona, Diyarbakir’daki Kiirt Kuliibii ile Tiirkler

67Ziya Gogem, Kurmay Albay Dadayh Halit BegAkmansii, |, s. 66.

88Ziya Gogem, Kurmay Albay Dadayh Halit BegAkmansii, |, s. 66.

89Atatiirk Ozel Arsivi’nden Secmeler IV, s. 1-8.

0 Mustafa Kemal Pasa bu icraatindan Genelkurmay Baskanligi’n1 (Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti)
haberdar etti. Burada I. Diinya Savasi sirasinda bolgede muhabbetlerini kazandig: etkili ve niifuz sahibi
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arasinda gesitli konulardaki muhalefetin her iki kardes taraf i¢in de olumsuz sonuglar
doguracagindan bahsetti. Mustafa Kemal Pasa’ya gore “Usul-i irade ve wklarin
muhafaza-i hukuku” gibi meseleler “arada” halledilecek “aile” meseleleriydi. Burada
Mustafa Kemal Pasa sebebin, zamansiz ortaya atildigini vurgulayan climleler kurmus
“harici diismamin hukuk-1 millive ve istiklalimizi ayaklar altina almaya basladigi bu
giinlerde” bu isteklerin “en biiyiik hiyanet” olacagmi belirtmisti. Anlagsmazligin
sebeplerinin zamansiz ve zor gilnlerde ortaya atildigina vurgu yapmisti. Kiirt
Kuliibii’niin hareketi bu ylizden “hiyanet” Olgiistindeydi. Mustafa Kemal Pasa’nin
birlestirici bir dil kullandigi bu telgrafin son ciimlesi ise telgrafin yazilis amaciydi.
Mebus Kamil Beyefendi’den memleketin selameti adina, Kiirt Kuliibii'ne gerekli

ogiitlerde bulunmasmi rica etti.’

Mustafa Kemal Pasa bu telgrafla aslinda Kiirt
Kuliibii’niin “Kiirt [ttihady” fikrine kars1 “Milli Ittihat” fikrini ileri stirmiistii.

Daha Anadolu’ya geceli on giin olmadan bolgedeki tehlikenin farkina varan
Mustafa Kemal Pasa, burada izleyecegi yolu ¢izmek adina Harbiye Nezareti’ne 29
Mayis 1919’da gonderdigi sifre ile “Kiirdistan mintikasiyla da mesgul ve alakadar
olmak” gerektigini bildirdi. Bu nedenle Harbiye Nezareti’nden bagimsiz Kiirdistan
emelinde olan Diyarbakir Kiirt Kuliibii ile ayn1 amagcta olan Ingilizlerin arasindaki
iliskiyi anlamak adma bolgede Ingilizlerin ilgi gosterdikleri yerleri sordu.”
Genelkurmay Baskant Cevat Pagsa, Mustafa Kemal Pasa’nin 29 Mayis 1919’da
gonderdigi telgrafina 3 Haziran 1919°da cevap yazdi. Bu telgrafa gore Ingilizlerin Irak,
Ermenistan ve Tiirkiye arasinda bir Kiirt hiikiimeti yapmak istedikleri tahmin
olunuyordu. Fakat Cevat Pasa detayli bilgi edinemedigini de ekledi. Bugiline kadar
goriilene gore Siileymaniye, Kerkiik ve Musul hari¢ olmak {izere merkez sancaga bagl

kazalar ve Van, Hakkari sancagi ile Bitlis’in Siirt livas1 ve Diyarbakir’in Cizre nahiyesi

kimselere Kiirt Kuliibii hakkinda yapmalar1 gerekeni sdyledigini belirtti. Muhtemelen Mebus Kamil
Beyefendi ile de 1. Diinya Savast sirasinda tamigmisti. Ahmet Cevdet Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin
telgrafint mebus Kamil Bey’e iletti (¢linkii Mustafa Kemal Pasa 28 Mayis 1919°da gonderdigi telgrafin
13. Kolordu vasitasi ile Kamil Bey’e verilmesini istemisti). Kamil Bey 16 Haziran 1919°da Kolorduya
giderek Ahmet Cevdet Bey’e telgrafi ilgilere ve icap edenlere gosterdigini, aradaki kotiiliigii ¢ozmek ve
Osmanli’nin selameti i¢in igbirligi yapmak istediklerini bildirdi. Fakat Ahmet Cevdet Bey’e gore Kamil
Bey “hilekdr” goriiniiyordu. Ciinkii konusmada Ekrem’i himaye eder goriinmiistii. Ayrica Istanbul’dan
gelirken Mardin’den itibaren Diyarbakir vilayetinin Golcek’e kadar Ingilizler tarafindan alinacagina dair
alenen beyanatta bulunmustu. Ahmet Cevdet Bey’in aldigi istihbarata gore de bir mecliste “Burasin
Ingilizler alacak. Ingilizler gelmeden evvel burada bir Kiirdistan tesekkiil etmeli, Ingilizler gelince
burada Kiirt hiikiimeti gérmeli” demisti. (Mustafa Kemal Paga’nin Genelkurmay Baskanligi’na yazdig:
telgraf igin: Atatiirk Ozel Arsivi’nden Secmeler IV, s. 12-15: Ahmet Cevdet Bey’in Diyarbakir’daki 3.
Ordu Miifettisligine gonderdigi telgraf icin: Atatiirk Ozel Arsivi’nden Se¢meler 1V, s. 48-51.)

"I Atatiirk Ozel Arsivi’nden Secmeler 1V,s. 18-19.

?Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi (HTVD), S.5, (Eylil 1953), Vesika No: 90.;Atatiirk Ozel
Arsivi’nden Se¢meler IV,s. 18-19.
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hari¢ bdlge tamamen Kiirdistan sinirlari icinde bulunuyordu.” Mustafa Kemal Pasa’nin
29 Mayis 1919 tarihli telgrafi ve buna 3 Haziran 1919°da Genelkurmay Bagkani
tarafindan cevap verilmesi, Diyarbakir Kiirt Kuliibii’nlin ad1 ve faaliyetlerinin devletin
ist mecralarinca da duyulmasi demekti. Ancak konunun Padisahtan 6nceki son mercie
taginmamasi i¢in de bir sebep yoktu.

Yukarida Belediye I¢timasi’ndan sonra Valiligin, halki galeyana getirmekten
dolayr Kiirt Kuliibii'ne yeni bir takibat baslatildigini belirtmistik. Muhtemelen bu
takibat kisa bir silirenin ardindan, Mayis’in sonuna dogru bitirilmisti ki 30 Mayis
1919°da Dahiliye Nezareti’'ne gonderdigi bir telgraf ile Diyarbakir Vali Vekili Mustafa
Nadir’in adli mercilerin kararindan yakindigini gérmekteyiz. O, Dahiliye Nezareti’'ne,
haklarinda simdiye degin cezai islem yapilmadigindan dolay1 kuliibliin yavas yavas
asayisi ihlal edecegini bildirdi. Bu yiizden kuliibiin kapatilmasin1 talep etti.”* Bu ikinci
kapatma talebiydi. Ayrica Mustafa Nadir Bey, Dahiliye Nezareti’'nden Kiirt Kuliibii’niin
“Osmanlilik aleyhindeki beyannamelerine” ragmen bundan sorumlu tutulmamasina
hiikkmeden adli heyetin azledilmesi ve yerlerinin degistirilmesi, ayn1 zamanda da bu
tutumlarindan dolayr cezaya tabi tutulmalari i¢in Adliye Nezareti’ne tebligat
yazilmasini da istedi.”

Kiirt Kuliibii’niin3. Kolordu Kumandan1 Vekili Cevdet Bey tarafindan da takip
edildigini yukarda ifade etmistik. Ahmet Cevdet Bey, Mustafa Kemal Pasa’ya
gonderdigi rapordan bagka girisimlerde de bulundu. Direkt Harbiye Nezareti’ne konuyu
intikal ettirdi. 30 Mayis 1919’da Diyarbakir’dan buraya ve bir niishasi da malumat
olarak 9. Ordu Miifettisligi’ne verilen bir rapor yazdi. Raporunda, Kiirt Kuliibii’niin
yaptigi toplantilardan birinde “Hiristiyanlar: kdmilen keselim” ve “Kolordunun buradan
gonderdigi  silahlar nereye gidiyor? Bunlarin sevkine mani olalim” denildigi
belirtiliyordu. Yine bu toplantida hazir bulananlardan baska birinin de “Tiirklerin
icimizde ne isi var? Gitsinler!” dedigini yaziyordu. Cevdet Bey’in raporuna gore bu
toplantinin incelenmesi i¢in Kolordu, Valilige bagvurdu. Fakat Valilik durumu “iyi
niyetle yorumladr” ve maddi bir ciiriim olmadigi i¢in de Kiirt Kuliibii {iyelerine bir sey
yapilamayacagini agikca bildirdi. Cevdet Bey, Kolordunun sonugsuz kalan bu
bagvurusundan baska yukarda yer verdigimiz Vali VekKilinin Dahiliye Nezareti ile
yazigsmalarina da atif yapmaktaydi. Dahiliye Nezéreti’'nden Diyarbakir Valiligi’ne bahsi

BAtatiirk Ozel Arsivi’nden Secmeler IV,s. 20-22.
“BOA, DH. SFR., 632.93.
SBOA, DH. SFR., 633.5.
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gecen sahislarin tedibi i¢in emir verildigini fakat Valiligin yine bir sey yapamadigini
belirtmekteydi. Kiirt Kuliibii’niin takip ettigi hareket ve siyasetin Hiikiimetinki ile
celistigi, kuliip tyelerinin Ordu ve Hiikiimet mensuplari hakkinda atip tutmalarinin
halkin diisiincelerini zehirleyecegi, memleket dahilinde heyecana sebep olacak
haberlerin yayilmasina izin verilemeyecegi gerekgeleriyle bu islere yeltenenler hakkinda
kanuni yollara bagvurulmasi igin Valilige gerekli olan emirlerin verilmesini Harbiye
Nezareti’nden istedi. Béylece Dahiliye ve Adliye Nezaretleri’ne ek, konu bir de Harbiye
Nezareti’'ne tasindi. Ayrica Ahmet Cevdet Bey, Diyarbakir’da gerek Ingilizlerin
faaliyetleri gerek Kiirt Kuliibii’niin yapmis oldugu propagandalar ile bir “Kiirt galeyani”
tahmininde bulunuyordu ve bunun 6nlenmesi igin ¢esitli yerlerde bulunan askerleri
onemli noktalarda birlestirecegini Harbiye Nezareti’ne bildiriyordu.®

Harbiye Nezareti ise Ahmet Cevdet Bey’in bu girisimini o anki siyasetleri
cercevesinde bir raporla Sadaret makamina iletti. Boylece konu, padisahlik makamindan
onceki en iist unsurun masasina geldi. Mondros Miitarekesi’nin besinci maddesine’’
gore yapilan diizenlemeyle 13. Kolordu, 6. Ordu’nun lagvedilmesi ile olusturulmustu.”
Fakat Harbiye Nezareti’'nin Sadarete yaptigi bu tekliften 13. Kolordu’nun dahi
lagvedilmesinin disiiniildigi ortaya c¢ikmaktaydi. Sadarete teklifi yazan Erkan-1
Harbiye memurlari, 13. Kolordu’nun lagvedilmesini Onlemek i¢in Diyarbakir’daki
“Kiirt¢iiliik” faaliyetlerini sebep olarak gosterdi. Cevdet Bey’in raporlarina gonderme
yaparak “Istihbarat ve istidlalat-1 vakia ne kadar miibalagali olsa” da 13. Kolordu
bolgesinde Kiirtciiliilk faaliyetinin ne kadar kuvvetli oldugunun anlasildigi belirtilmis,
eger Kolordu lagvedilirse o an propaganda halinde olan fikirlerin icraata dokiilecegi ve
bu icraatin Oniinde hi¢ bir engelin kalmayacagi ifade edildi. Boylece “Kiirdistan
istiklalinin muhakkak” olacagi 6ne siiriildii. Hatta 13. Kolordu’nun kaldirilmasindan
ziyade bu ordu mevcutken bile bdyle bir bagimsizlik hareketi ihtimalinin diisiiniilmesi
“faydalr bir ihtiyatkarlik” olarak goriiliiyordu.’®

Cevdet Bey’in vazifesini ifa etmeyenler hakkinda sikayetlerine ragmen, kuliibiin
kapatilmasi i¢in ilk izni Diyarbakir Vali Vekili Mustafa Nadir Bey istemisti. Kuliibiin

nesrettigi Osmanlilik aleyhindeki iki beyannameden dolayr da konu hukuki mecraya

HTVD, S.6. (Aralik 1953), Vesika No: 130.

" Mondros Miitarekesi’nin besinci maddesi sdyledir: “Hudutlarin muhafazast ve asayis-i dahilinin
idamesi igin liizum goriilecek kuva-yi askeriyeden maadasinin derhal terhisi...” (Mondros Miitarekesi’nin
metni i¢in Erim, Devletlerarasi1 Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, I, s. 519-524.)

BSelguk Ural, “6. Ordunun 13.Kolordu’ya Doniistiiriilmesi ve Ortaya Cikan Sorunlar”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, XX, S.59, (Temmuz-2004), s. 523-567.

HTVD, S.6 (Aralik 1953), Vesika No: 131.
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tasinmusts. Daha sonra bu hukuki mecra (istindAf Miiddeiumumiligi) kuliibii sorumlu
tutmamisti. Ardindan Kiirt Kuliibii'nden kimselerin Belediye Ictimasi’nda halk:
galeyana getirecek sozler sarf etmesi tlizerine yeni bir sorusturma baslatilmistr. Cevdet
Bey’in raporunu 30 Mayis 1919°da yazig1 ve 13 Haziran 1919°da muhatabina vardigi
diisiiniildiiginde, Vali Vekili’nin bu tarihlerden ¢ok 6nce kuliip hakkinda harekete
gectigi ortaya c¢ikiyordu. Cevdet Bey, belki de Vali Vekili’nin Diyarbakirli olmasindan
otliri Kiirt Kuliibii’nii kayirdig1 diistincesindeydi. Ancak kapatilma emrini vermek i¢in
Dahiliye Nezareti delil sormus olsa gerek ki Vali Vekili Mustafa Nadir Bey, kuliibiin
diger icraatlarim1 da bildirmis olmasina ragmen, Dahiliye Nezareti'ne gonderdigi bir
telgrafta  “Hiikiimet  aleyhine propagandadan  baska deldil” olmadigindan
bahsetmekteydi.&

Almman onlemlere ragmen Kiirt Kuliibii faaliyetine devam etti. 3 Haziran
1919°da Kiirt Kuliibii'nde Binbasi Noel’inde hazir bulundugu bir toplant1 yapildi.
Burada “Ingiliz himayesinde miistakil bir Kiirdistan kurulmasr” teklif edildi. Hatta bu
toplantida yapilan bir konusmada “Diyarbakir burasi. (Bu) Bir Kiirt Cemiyeti’ dir.
Hilafet ve daha bir seyler burada yoktur. Ancak biz istiklalimizi Siileymaniye sancagi
gibi ilan edecegiz” denildigi iddia edilmekteydi®!. Halit Bey bu konusmanin Ekrem Bey
tarafindan yapildigini1 aktarmaktadir. Bu konusmadan sonra orada bulunanlarin Ekrem
Bey’e karsi ¢iktiklarini ve onu kiirsiiden indirdiklerini, daha sonrasinda konunun bazi
makamlarca haber alinmasinin ardindan Ekrem Bey’in firar ettigini anlatmaktadir.?

Dolayistyla bu konusmalar ve Ingiliz himayesinde bagimsiz Kiirdistan teklifi, 16
Agustos 1909°da cikarilan Cemiyetler Kanunu’nun ilgili maddesine muhalifti.®® Kuliip,
Vali Vekili Mustafa Nadir Bey tarafindan bu kanuna muhalefetten 4 Haziran 1919°da
kapatildi ve sorusturma baslatild1.?* Boylece kuliibiin kapatilmasinin sebebi, yine
kuliibiin kurulmasindaki resmiyet ve hukuk oldu. Bir diger iddiaya gore gece kuliibe
baskin yapildi ve esyalar1 da miisadere edildi.?® Ekrem Bey hakkinda 11 Haziran

1919°da “ihzdr miizekkeresi” yani mahkeme celbi ¢ikar1ld:.®

80BOA, DH. SFR., 633.40.

81BOA, DH. SFR., 633.53.; Ziya Gogem, Kurmay Albay Dadayh Halit Be3Akmansii, |, s. 68.

827iya Gogem, Kurmay Albay Dadayh Halit BegAkmansii, |, s. 68.

8 Bu maddede: “dhkdmi kavanine ve adabi umumiyeye mugayir bir esasi gayri mesrua veya asayisi
memleket ve tamamiyeti miilkiye-i devleti ihlal ve sekli hazir-1 hiikiimeti tagyir ve anasir-1 muhtelife-i
Osmaniyeyi siyasetten tefrik maksadina miistenit olmak iizere cemiyetler teskili caiz degildir” hikkmii
vardir. (Kanun i¢in: Diistur, Tertib-i Sani, I, Matbaa-i Osmaniye, Istanbul, 1913-1914, s. 604; Takvim-i
Vekayi,10 Agustos 1325/23 Agustos 1909, s. 11.)

%BOA, DH. SFR., 633.53.

8Z. Silopi, Doza Kiirdistan,s. 61

$B0OA, DH. SFR., 107.35.
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Konu ile alakali baz1 kisiler hakkinda da islem yapilmasina ragmen®’ haklarinda
tutuklama karar1 verilmedi. Hatta Diyarbakir’a gelmeden 6nce daha Viransehir’de iken
Diyarbakir Vali Vekili Mustafa Nadir Bey’in yaptiklariyla hakkinda “kamuoyunda
acziyetimizifena bir sekilde belli ediyor” dedigi® Binbasi Noel’e de dokunulamad.
Kanun takibatinin esas hedefi Ekrem Bey’di.?® Kiirt Kuliibii’niin baskan1 olan Kasim
Bey, Doktor Fuat, Ganizade Resat, Doktor Cevdet, Cercisagazade Ragip, Cerhizade
Fikri gibi isimler hakkinda sorusturma yapilmasina ragmen tutuklama karar1 alinmadi.
Hatta Kasim Bey ve bazi Kiirt Kuliibii iiyeleri Diyarbakir Miidafaa-i Vatan
Cemiyeti’nin kurulmasma giden toplantilarda Belediye I¢timasi’ndan sonraki siirecte
faal bir sekilde bulunmus, kurucu heyete dahi segilmislerdi.’® Ekrem Cemilpasa’ya gore
Kiirt Kuliibii yonetici ve iiyelerinin bagli bulunduklar1 kurumun aksi yoniinde hareket
etmelerine sebep olan sey kuliibiin kapatilmadan dnceki son toplantisiydi. iddiaya gore
bu toplantida idare heyeti “maslahane” bir yol segme karar1 vermisti.”! Fakat bu da
iddiadan 6teye gegememektedir. Zira Ekrem Cemilpasa anilarinda her seyi yonlendirip
yonettigi ve kuliibiin halk destegiyle giiclii oldugunu aksettirmeye ¢aligmaktadir.

Mustafa Kemal Pasa da Anadolu’ya ¢iktigindan beri bolgedeki siyasi, askeri ve
miilki isimlere bu yolda tavsiyelerde bulunmustu.®? Ciinkii Mustafa Kemal Pasa, Kazim
Karabekir’e Kiirt Kuliibii ile alakali gonderdigi telgrafta “Kiirtleri ve hatta bir oz kardes
olarak tekmil milleti bir nokta etrafinda birlestirmek” amacinda oldugunu yaziyordu.
Bunu da diinyaya “Miidafaa-i Hukuk-u Milliye cemiyetleri vasitasiyla” gostermek
istiyordu.®3

Mustafa Kemal Pasa kuliibiin kapatilmasindan sonra bu kararint Ekrem
Cemilpasa’nin babast Kasim Bey’e yazdigi bir telgrafla da destekledi: “Kiirtlerin,
devletten ayrilarak Ingilizlerin himayesinde miistakil Kiirdistan teskil eylemeleri
nazariyesini tasvip etmem. Ciinkii bu nazariye muhakkak Ermenistan lehine Ingilizler
tarafindan miirettep bir plandir” dedi. Ona gore Kiirtlerle Tiirkler birbirinden ayrilik

kabul etmez 6z kardestiler. Tiirkler, Kiirtler ve biitiin Islam medeniyeti “yek-viicut ve

SBOA, DH. SFR., 658.131.

88BOA, DH. SFR., 633.4.

¥BOA, DH. SFR.,635.18.

% Mustafa Akif Tiitenk, “Divarbakur’in son 60 Yillk (1892-1952) Vakalari I, s. 328-329.

%E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 41.

92 Mustafa Kemal Paga, askeri olarak Cevdet Bey’e, siyasi olarak da Mebus Kamil Bey’e bu tavsiyelerde
bulundugu gibi simdi de miilki bir amir olan Mustafa Nadir’e aym telkinlerde bulunmustu. (M. K.
Atatiirk, Nutuk,s. 904.)

% Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Tirkiye Yaymnevi, Istanbul, 1960, s. 50; Atatiirk Ozel
Arsivi’nden Se¢cmeler 1V, s. 40-44.
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yek-dil olarak” bagimsizliklarint savunmaliydilar, vatanin pargalanmasina engel
olmaliydilar. Ayrica Mustafa Kemal Pasa, Osmanli Devleti’nin dagilmasina sebebiyet
vermeyecek her tiirlii istege de taraftar oldugunu belirtti. Diyarbakir Miidafa-i Hukuk ve
Reddi ilhak Cemiyeti’ni takviye etmesini, Kiirt Kuliibii iiyelerinden Fuat, Cevdet,
Kerim, Fikri, Necdet ve Edip Beylere ve ogluna “selam” sdylemesini, fikirlerini onlara
da bildirmesini kapatilan kuliibiin baskan1 Kasim Bey’den istedi.%*

Ancak bu telgraf ilgili yere varmadan Haziran 1919 ortalarindan sonra
Diyarbakir Valiligi’ne bir basvuru yapildi. Bu basvuruya gére Ekrem Bey hakkinda
kanuni takibatin devam ettirilmesi ve kullipten resmen ihra¢ edilmesi sartiyla Kiirt
Kuliibii’niin yeniden kurulmasi i¢in izin isteniyordu. Eger kuliibiin tekrar kurulmasina
izin verilmezse, merkezi istanbul’da bulunan Kiirdistan Teali Cemiyeti’nin bir subesi
olarak yeniden teskilatlanmasi talep ediliyordu.®® Bitmek bilmeyen bu 1srarm sebebi
belki nasihat ile yapilanlarin gegistirilmesi, belki de kapatilmasindan {i¢ hafta kadar
sonra bile gektigi telgraflarda Kiirt Kuliibii {iyelerinin icraatlarindan bahsetme geregi
duyan Ahmet Cevdet Bey’in bir tespitiydi. Aktardigina goére kapatilmig olan Kiirt
Kuliibii’'niin tiyelerine, gereken kimseler vasitasiyla ve Vilayetce nasihatler edilmisti ve
onlar goriiniirde Hiikiimet taraftariydilar. Fakat Ekrem, Doktor Fuat ve Cevdet Beyler
aciktan aciga provokasyonlarma devam ediyor “Tiirkler o zamana kadar (Ingilizlerin
gelisine kadar) paramizi yiyecek, Ingilizler ne zaman gelecek” gibi sozler ediyorlardi.
Devletin dagilacagini anlayip amaclarmi takip etme konusunda eskisinden daha ¢ok
gayrete gelen bu kimseler, “tehcir ve taktilde” alakadar olduklarindan idarenin
degismesini istiyorlard:.®

Kuliibiin kapatilmasina ragmen yeni bir kuliip agilmast icin faaliyetlere de
devam ediliyordu. Yukarda “Serbesti” gazetesinin Diyarbakir ve civarindaki Kiirt
kuliiplerinin, Kiirdistan Teali Cemiyeti’ne bagvuru yaptiklar1 haberinden bahsetmistik.
Molla Hamza isimli bir sahis, Bitlis, Mardin, Siirt Kiirt cemiyetlerine, Istanbul’dan
Kiirdistan Teali Cemiyeti’ne ait damga getirmis, bu damgalardan biri de kapatilan

Diyarbakir Kiirt Kuliibii Bagkan1 Cemilpasazade Kasim Bey’e teslim etmisti®”. Ancak

% Atatiirk Ozel Arsivi’nden Secmeler 1V,s. 31-35.

%BOA, DH. SFR., 635.18.; Kuliibiin tekrar agilmasi talebinde bulunulsa da, bu talebin bilinen gevrelerce
yapildig1 ortadadir. Ancak bunlarin karsisinda Silvan esrafindan Sadik Bey ile Ali Aga, Kolorduya ortak
bir telgraf gondermis, “...Teali Kuliibii maskesi altinda devlete sadakatle kabil-i telif olmayacak roller
oynamak iizere ihdas edilmis kuliibiin seddiden dolayr” tesekkiir etmisler, kuliibiin kapatilmasindan
duyulan memnuniyetlerini dile getirmislerdir. (HTVD, S.5, (Eyliil 1953), Vesika No: 106; Atatiirk Ozel
Arsivi’nden Se¢meler 1V,s. 29-30)

%Atatiirk Ozel Arsivi’nden Secmeler IV, s. 36-39.

BOA, DH. SFR.,637.60.; Ziya G6gem, Kurmay Albay Dadayh Halit BegAkmansii, |, s. 65.
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Hamza isimli sahis Mardin’de verdigi Kiirt istiklalini isleyen konferanstan dolay:
Diyarbakir’da tutukland: ve adli mercilere sevk edildi.®® Damga teslimi, acikca bu
cemiyetlerin Kiirdistan Teali Cemiyeti’ne baglanmasi anlamina geliyordu. Ancak
Diyarbakir Kiirt Kuliibii’niin kapatildiktan sonra yeniden kurulusu i¢in izin istenilmesi,
eger bu miimkiin olmazsa Kiirdistan Teali Cemiyeti’'nin bir subesi olarak ag¢ilmasi i¢in
bagvuru yapilmast durumu degistirmektedir. Eger kapatilincaya kadar Kiirt Teali
Cemiyeti’nin bir subesi idiyse kapatildiktan sonra tekrar agilmak icin yine Kiirt Teali
Cemiyeti gibi bagvuru yapmasi gerekirdi. Ancak kuliip, eger Kiirt Kuliibii olarak
kurulmasina tekrar izin verilmezse Kiirdistan Teali Cemiyeti’nin bir subesi gibi yeniden
teskilatlanmak istemistir. O halde her ne kadar Kiirt Teali Cemiyeti ile fikir ve amag
birligi i¢inde ise de cemiyete baglanmak hususunda resmi basvuruyu kapatildiktan
sonra yapmasi, kapatildiktan sonra da yeni bir kuliibiin ya da cemiyetin kurulamamais
olmasi, Kiirt Kuliibii’'niin higbir surette Kiirdistan Teali Cemiyeti’nin bir subesi
konumunda olmadigini gosterir.

Daha sonraki siiregte bolgede cemiyet/kuliip kurma 1srari devam etse de
Vekaletle yiiriitilen Diyarbakir’a atanan Vali Ali Faik (Ozansoy) Bey,18 Aralik
1919’da Dahiliye Nezareti’ne ¢ektigi telgrafta “Camia-i Osmaniye” fikri digindakilere
izin verilmeyecegini bildirdi. Vali, Dahiliye Nezareti’nden, Diyarbakir’da cemiyet
kurulmasi icin yapilacak basvurularin bu yolda degerlendirilmesini de arz etti.*® Bu
arzin sebebi muhtemelen Dahiliye Nezareti’nden merkezi Istanbul’da olan Kiirdistan
Teali Cemiyeti’nin Diyarbakir’da bir sube agmak i¢in ricada bulunmasi ya da Kiirt
Kuliibii’'nlin bu cemiyetteki tanidiklar1 vasitasiyla kendileri hakkinda bir seyler
yaptlmasinin istenilmesinden kaynaklaniyordu. Ciinkii bu istegin yapildig: tarihlerde
Ekrem Cemilpasa Istanbul’da idi.

Ekrem Cemilpasakanun takibatindan ka¢mis ve Diyarbakir’dan Halep’e
gecmisti. Buradan Belgika’ya donmek arzusundaydi. Ancak karsisina son bir sans, belki
bir yeni biiyiik firsat ¢cikiverdi. O da Ingiliz Binbasis1 Noel idi. Fakat bu yeni firsat da
zamansiz sebepti. Ciinkii Ingiltere’nin “Kiirdistan” politikas1 tam anlanmiyla sekillenmis
degildi. Ayrica Anadolu Harekati, Bolseviklerle yakinlagsmaya dair politika devresine
girmisti.

Noel ise Ekrem Cemilpasa’nin Diyarbakir’dan kagmasindan ¢ok daha once
bolgedeydi. 7 Nisan 1919°da Musul’dan hareket etmis ve 12 Nisan 1919’da Nusaybin’e

%Ziya Gogem, Kurmay Albay Dadayh Halit BegAkmansi, |, s. 65.
©¥BOA, DH. SFR., 648.95.
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100 Giineydogu Bolgesi’ne iddiasma gore “Tiirklerin panislamist

varmigti.
propagandalarina ve Kiirtlerin iizerinde Ingiliz silahlariyla desteklenmis Ermeni
hdakimiyeti kurulacagina dair asilsiz séylentilerle korkutarak bize diisman etme
cabalarina karsi faaliyette bulunmak” diye tammladig1 “ézel gorev” iizere gelmisti'®t
2 Haziran 1919°da ise Diyarbakir’a gecmis'®® 13 Haziran 1919°a kadar burada
kalmist1.1®® Ekrem Cemilpasa ile de bu “6zel gérevde” bulunurken karsilagmusts. Kiirt
Kuliibii’nde Noel’in de i¢ginde bulundugu ve kapatilmasina sebep olan 3 Haziran 1919
tarihli toplantidan baska Ekrem Bey, Noel adina ziyafet dahi vermisti.'®* Hatta ona,
Kiirtlerin Biiyiik Britanya’dan manda istediklerini dahi sdylemisti. 19 Agustos 1919°da

ise Halep’te firardayken Noel ile tekrar karsilast:.1%®

Noel’in yaninda Celadet ve
Kamuran Ali kardesler de vardi. Bunlara katilarak Noel ile tekrar Giineydogu
Bolgesi’ne propaganda yapmak iizere gittiler. Bu seyahatte literatiire Ali Galip Olay1
adiyla gegen olaylar da yasandi. Bu olaylarin ardindan Noel ve Ekrem Cemilpasa
1919’un Eyliil aymin sonlarina dogru Istanbul’a hareket ettiler.1%

Ali Galip Olayr’nin ardindan Ekrem Cemilpasa’nin durumu Kiirt Kuliibii baskan
ya da lyeliginden daha farkli bir boyut kazandi1 ve kanuni takibatin dayanak noktasi
Ingiliz-Kiirt ittifaki oldu. Durum, “Kiirt Ittihadr” iddiasinda bulunan bir kuliibiin artik
“isgalcilerle ittifakr” idi. 29 Ocak 1920’de Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti, Diyarbakir
Valiligi'ne bir telgraf ¢ekerek Ekrem Bey hakkinda takibat yapilip yapilmadigini ve
yapildi ise sonucunun ne oldugunu sordu.’®’ Bu telgrafa 1 Subat 1920’de cevap verildi
fakat verilen bu cevap Midiiriyeti tatmin etmedi. Simdi de Ekrem Cemilpasa hakkinda
11 Haziran 1919°da mahkeme celbi ¢ikarildiysa o tarihten itibaren giyabinda yapilan

takibat ve tahkikat-1 adliyenin sonucu soruluyor ve meselenin agik¢a bildirilmesi

100 Mim Kemal Oke, ingiliz Ajam Binbasi E. W. C. Noel’in Kiirdistan Misyonu (1919), Bogazici
Yayinlari, Istanbul, 1989, s.29.

01E, W. C. Noel, Kiirdistan 1919 (Binbasi Noel’in Giinliigii), s. 7; Dikkat edilirse filizlenmeye
baslayan Milli Miicadele, Kiirt Kuliibii ve ingilizlerin, bolgede Ermeni devleti kurulacag: sdylentisini
kendi politikalarina uyarlamakta giicliik ¢ekmedikleri goriilecektir. Milli Miicadele Onderleri bu
sOylentiyle birlik olunmasi ve vatan1 boldiirmemek yoniinde politika benimserken, Kiirt Kuliibii, Ermeni
devleti kurulacagi sdylentisini Tiirklerden kopmak igin kullanmaya basladi. Ingilizler ise daha yeni
sekillenmeye baglayan Kiirt politikalarinin iizerinde kotii tesir yapan durumlart ¢liriitmek i¢in politika
benimsedi. Aslinda bolgede Kiirtler {izerinde durulmasini en ¢ok arzulayan ve telkin eden Binbasi
Noel’di.

102B0A, DH. SFR., 633.24.

13BOA, DH. SFR., 634.37.

104E, Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 41-49.

105, W. C. Noel, Kiirdistan 1919 (Binbasi Noel’in Giinliigii), s. 9.

106E, Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 49; M. Kemal Oke, Ingiliz Ajam1 Binbasi E. W. C. Noel’in
Kiirdistan Misyonu (1919), s. 104.

W7BOA, DH. SFR., 106.140.
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isteniyordul®® Boylece devletin hicbir seyi unutmadigi ve gerektiginde hatirladig
meydana ¢ikti. Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nin meselenin iistiine yogunlagmasi
Diyarbakir Valiligi’nde vekalette bulunan Mektupgu Faik Bey déneminde meselenin
sonuglanmasma yol acti. Istindf Miiddeiumumiligi'ne baglh Istintdk Dairesi konu
hakkindaki aragtirmasini bitirmis ve 12 Subat 1920°de Ekrem Cemilpasa’nin “kismen
lehine kismen aleyhine” olacak bir durum ortaya koymustu.!’® Boylece hem Kiirt
Kuliibii, hem de Ali Galip Olayi’nin sonucu tatliya baglandi. Bu kararin verilmesinde
Diyarbakir’in koklii ailelerinden olan Cemilpasa ailesinin kistiiriilmek istenmemesi
sebep olsa gerekti. Ayrica bu karar, Osmanli’nin son dénemde sorun ¢dzme
yaklasimlarindan biri olan “idare-i maslahat” politikasi geregi de olabilirdi.

Ancak Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti 19 Subat 1920’de Diyarbakir Valiligi’ne
bir telgraf daha g¢ekti ve Ekrem Bey ile arkadaslarindan kimsenin tutuklu bulunup
bulunmadigin1 ve adli takibatin devaminda bir sakinca olup olmadiginin agikca
bildirilmesini istedi.!'® Bu telgrafa verilen cevapta adli takibatin devaminin Kiirtgiilerin
takibattan kurtulmalari i¢in firarina ve il dahilinde fenaliklar pesinde kosmalarina sebep
olabilecegi belirtildi. Diger taraftan konunun ertelenmesi, “Kiirtliik” cereyaninin
genislemesine ve yayilmasina da sebep olabilirdi. Bu yiizden Diyarbakir Vali Vekili
Faik Bey, kapiyr kapatip yanilmaktansa acgip yanilmayir denedi ve “simdilik cihet-i
adliyece iktisab eyledigi sekli hdziri” muhafaza etmeye devam edilmesinin mantikli
oldugunu bildirdi. Bu miitalaadan sonra icabinin yapilmasi i¢in son sdz Dahiliye
Nezareti’ne birakildi.}! Konu béylece ertelendi.

Kiirt Kuliibii’ne ait incelemenin son buldugu 12 Subat 1920’den iki haftayr askin
bir siire sonra 28 Subat 1920 tarihi itibariyle dahi sadece yukarda bahsi gecen ve
Kiirdistan Teali Cemiyeti’'ne ait damgayr Kasim Bey’e veren Hamza isimli sahis
Kiirtciiliik faaliyetinden tutuklu bulunuyordu.'*? Ornegin Kuliibiin idare heyetinden olan
Haci Akdi Silvan’da, tipki Molla Hamza gibi Kiirt istiklaline dair konferans vermis,
ardindan tutuklanmist1.}*® Ancak Molla Hamza’dan baska tutuklunun bulunmamasi
Haci Akdi’nin saliverildigini gostermekteydi. Bu da Diyarbakir’da Kiirt Kuliibii ile
baglantili olanlara dokunulmadigi anlamina gelmekteydi. Ancak disaridan gelenlere

kars1 farkli bir tutumun mevcut oldugu anlasilmaktadir.

18BOA, DH. SFR., 107.35.

19BOA, DH. SFR., 658/131.

H10BOA, DH. SFR., 107.107.

HIBOA, DH. SFR., 659.130.

112 BOA, DH. SFR., 659.130.

1137iya Gogem, Kurmay Albay Dadayh Halit BegAkmansii, |, s. 65.
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Bu yazigmalar yapilirken Ekrem Cemilpasa Agustos 1920’ye kadar Istanbul’da
idi. Daha sonra Diyarbakir’a ge¢mek istedi fakat bu denemesi basarisiz oldu ve
Antalya’dan tekrar Istanbul’a déndii. 1921 Subat’i ortasinda tekrar Diyarbakir’a
donmek ic¢in harekete gec¢ti ve bunda basarili oldu. Bolgede yine siyasi goriisleri
dogrultusunda bir siire faaliyet gosterdi. Ancak bir siire sonra yakalandi ve Ankara
Istiklal Mahkemesi’ne gonderildi. 1922’nin ilkbaharinda serbest birakildi. 1922-1925
arasin1 babasimin isleriyle mesgul olmakla gecirdi. 1925°de Seyh Sait isyan1 ¢ikinca bu
isyanla alakali goriildii ve tutuklandi. Yargilanip on yil ceza aldi. Fakat {i¢ buguk yil
cezasi infaz edildi. 1929 ilkbaharinda Diyarbakir’a geldi. Sonra siyasi diigiinceleri
dogrultusunda tekrar harekete gecti. Suriye’ye gitti ve amcazadesi Kadri Cemilpasa ile
birlikte Hoybun Cemiyeti’nde aktif rol oynadi'* 1933°de Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandasligindan ¢ikarildi. 1974°de Sam’da 6ldii.

H4E. Cemilpasa, Muhtasar Hayatim, s. 50-71.
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SONUC

Osmanli Devleti’nin zor zamanlarinda Kiirt ittihad1 fikrini ortaya atarak bolgesel
kurtulus careleri pesine diisen Kiirt Kuliibii, bolgesel kurtulus amaci giiden diger yerel
cemiyetlerle bu noktada birlesirken ¢cok Onemli bir noktada onlardan ayrilmistir.
Kurtulus amacinda olan ve milli menfaatlerle bir yerde ortiisen vatani ve milli
cemiyetler baska herhangi bir devletin himayesine girmekten kaginmiglarken Kiirt
Kuliibii yabanci bir devletin yardimiyla Osmanli’dan kopmak i¢in mesai harcamistir. Bu
faaliyet, Ingilizlerin bolgedeki siyasetlerinde kanaat uyandirmasi acisindan 6nemli
olmustur.

Taban arayisinda da kuliibiin faaliyetleri dikkat ¢ekmistir. Aileye 6nem verilen
bir toplumda seckinlerden destek arayisina gidilmistir. Ayrica faaliyetler gengler ve
yaslilara yonelik yapilmis, her bir ziimre bir kisi tarafindan temsil edilmistir. Basin-
yayin yoluyla da hedef kitlenin tahriki disiiniilmiigtiir. Kuliip eline gegen her firsati
degerlendirmis, baslarda yaptiklari propaganda Osmanli’nin yikildigi ve herkesin
basinin c¢aresine bakmasi tizerine kurulmusken daha sonra Kiirtlerin yasamakta
olduklar1 bolgelerin Ermenilere birakilacagi sdylemi iizerine insa edilmistir. Dogal
olarak bu soylem, bolgenin gecmisi diisiiniildiigiinde pirim yapacak bir soylemdir ve
hedef kitle bu soylemle hem etkili hem de kisa siirede sonu¢ alinabilecek bigimde
mobilize edilebilmistir. Bu mobilizasyon Kiirtlerin Osmanli’dan koparilmasi iizerine
kanalize edilmis hatta bu yolda silahli ayaklanma dahi diisiiniilmiistiir. Demek ki Kiirt
Kuliibii saglam bir ideolojiden yoksun olarak giinliik politik olaylarin odak goriise
yorumlanmasina temellenmistir.

Faaliyetleriyle Osmanli biirokrasisinin ¢esitli kademelerinde giindeme gelen
kuliiblin yararina olan bolgedeki otorite boslugu, onlara rahat hareket imkam
saglamistir. En biiyiik etkenlerden biri de I. Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikan Osmanlt
Devleti’nin durumudur. Yenen devletler cesitli bahanelerle her giin ¢esitli vatan
topragimi isgal etmeye baslamis, kurtulus adina gerek icte gerek dista devlet
adamlarindan cemiyetlere varincaya kadar her mecra kendi ismiyle karakterize
edilebilen fikirler ortaya atmistir. Bu durumda kuliip bunlardan isine yarayani ¢ekip
kullanmustir. Oyle ki faaliyetleri konusunda miilki amirlerin sakincali buldugu durumlar
adli makamlarca kotii niyete yorulmamis, askeri merciler ise memleketgilik yapilarak
kuliibiin kayirildig1 yorumunda bulunmuslardir. Bu durum ise yikilmaya yiiz tutmus bir

sistem iginde birligi saglamanin ne kadar zor oldugunu ispatlamistir.
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Son toplantilarinin yapildigi giine kadar faaliyetinden vazgecmeyen Kiirt
Kuliibii, yaptiklarinin tepkiyle karsilandigini goriince orta yolu seg¢me tercihinde
bulunmus, bu tercih kuliibiin baskaninin dahi Milli ittihada katilmasinin éniinii agmustir.
Kuliip baskani, Diyarbakir’da kurulmasi disiiniilen Miidafa-i Vatan Cemiyeti igin
yapilan toplantilarda hazir bulunmus ve iiyelige dahi segilmistir. Kiirt Ittihad1 yerine

Milli ittihat beraber kurtulus i¢in ¢6ziim olmustur.
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konuyla alakali belgelere ni¢in ulasilamadiginin sebepleri agiklanmistir. Bu alandaki
yapilan ¢alismalarin eksik ve yanlis bilgiler ihtiva ettigine dikkat ¢ekilmistir. Bu durum
yazar tarafindan fark edilmis minnet ve vefa duygusu ile bu ¢alismay1 yapmay1 kendine
bir vazife olarak gérmiistiir. Eserin bir baska 6nemi Atatiirk’iin ailesi ile ilgili yedi nesil
ilerisini tanima firsatin1 bizlere sunmasidir. Eser aydinlanmamis noktalarin giin yiiziine
cikmasini saglamistir.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Kemal Atatiirk, Ailesi, Soykiitiigii, Belgeler.

ABSTRACT

Work in the area of the Republic of Turkey is in the nature of academic study
researcher research resources, recognize Atatiirk and his family are qualities it will appeal
to anyone who wants information related to. When we look at the studies on Atatiirk's
family, it is seen that one generation can be advanced. The reasons why the sources were
insufficient and the reasons why they could not be reached with the news on the subject
were explained. The articles about this false information were pointed out. With a sense
of gratitude and loyalty realized by this situation, he saw this work as a duty to the author.
Another importance of the work is that it presents us with the future of seven generations
about Atatiirk's family. The work has enabled unenlightened points to come to light.

Keywords: Mustafa Kemal Atatiirk, His Family, Genealogy, Documents.

A-ONSOZ VE GIRIS’TEKI SUNUM UZERINE YAPILAN

DEGERLENDIRME

Mehmet Ali Oz! tarafindan 2017°de kaleme alinan Atatiirk’iin Ailesi Osmanli
Arsiv Belgelerine Gore Atatiirk’iin Soykiitiigii isimli kitap Ikinci Baski olmakla birlikte
toplam bes yiiz (+XL) sayfadir. Sirasiyla Onsdz, dért ana bliim, Kaynakea, Inceleme
ve Kaynaklar, Dipnotlar boliimlerinden meydana gelmektedir. Ana basliklar i¢indekiler

kisminda ayrica belirtilmemis, Onséz kisminda agiklanmistir. Birgok bashiga yer

1Sivas Dogumlu Mehmet Ali Oz, 1978’de Sivas imam Hatip Lisesi’nden mezun olmustur. Sivas’a bagl
ilge ve koylerde imam olarak gorev almis, Saglik Bakanligi’'nda memur olarak g¢aligmistir. Yerel
Gazetelerde arastirmalar ve soylesiler yapmis, makaleler yazmistir. 2003-2004 Sivas Tarih ve Kiiltiir
Arastirma Merkezi’nin koordinesini saglamistir. Din, Tarih, halk edebiyat1 ve halk kiiltiirii konusunda
aragtirmalarda bulunmustur. Sivas yoresine ait folklorik-kiiltiirel ve tarihsel nitelikli kaynaklar1 arastirip
belgelendirmistir. Ayrica Osmanlica uzmani olan arastirmaci yazar Arapca ve Ingilizce bilmektedir.
(Mehmet Ali Oz, Atatiirk’iin Ailesi Osmanh Arsiv Belgelerine Gore Atatiirk’iin Soykiitiigii, Asi Kitap,
Istanbul 2017, s. 1.)
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verilmigtir. Eserin kapaginda beyaz zemin iizerinde Mustafa Kemal ve ailesinin
fotograflarina yer verilmistir. Mustafa Kemal’in niifus ciizdaninin resmi, el yazist ve
arsiv belgesi yer almaktadir.

Arka kapaginda yine beyaz zemin iizerinde Mustafa Kemal’in fotografina yer
verilirken eserin neden yazildigi, hangi sorulara cevap aradigi kisaca okuyucuya
bildirilmistir. Eserin kapagi anlatilmak istenen igerikle anlamli ve uyumlu bir sekilde
okuyucuya sunulmustur. ik sayfasinda yazarla ilgili bilgi verilmistir. Eserdeki 6nsdz ve
Kaynakga gibi kisimlar1 ¢ikartilinca toplam sayfa sayis1 487°dir. Yazar basta Mustafa
Kemal olmak tizere onun silah arkadaglarina, gazi ve sehitlere eserini ithaf etmistir.

Eserde Atatiirk’iin asil dogum tarihi nedir? Atatiirk’ii ailesinin kdkeni nereye
dayanir? Atatiirk’iin babasi Ali Riza Efendi’nin meslegi nedir? Ali Riza Bey ve Ziibeyde
Hanim’in evlilik tarihleri nedir? Ziibeyde Hanim’in Soyu hangi ailelere mensuptur?
Zibeyde Hanim kag¢ evlilik yapmistir? Atatlirk’iin ka¢ kardesi vardir? Atatlirk’iin
kardeslerinin isimleri ve dogum tarihleri nedir? Atatiirk’e ve ailesine atilan iftiralar
nelerdir? Gibi sorularin cevaplarina yer verilmistir.

Onsodz kisminda Mustafa Kemal’in liderlik vasiflarindan séz edilmis, eserin asil
amacinin Atatiirk’e annesine ve babasina atilan iftiralara cevap vermek oldugunu
belirtmistir. Bu cevaplamay1 yaparken Tiirkiye ve Yunanistan’daki Osmanl arsivlerinde
arastirma yapilmistir. Bir¢ok defteri, evrak ve belgeyi tespit etmek i¢in yogun bir ¢aligma
yapilmigtir. Oyleki on yil gibi uzun bir siireyi arsiv arastirmasi yapmaya adayan yazar
yirmi yil siiren bir ¢aligma sonucunda eseri bizlere takdim etmistir. Daha Onceden
Atatiirk’lin ailest ile ilgili yapilan ¢calismalara g6z attigimizda bir nesil ileriye gidilebildigi
goriilmiistiir. Kaynaklarin neden yetersiz oldugu, konuyla alakali belgelere nigin
ulagilamadiginin sebepleri agiklanmistir. Bu alandaki yapilan ¢calismalarin eksik ve yanlis
bilgiler ihtiva ettigine dikkat ¢ekilmistir.

Bu durum yazar tarafindan fark edilmis minnet ve vefa duygusu ile bu ¢alismay1
yapmay1 kendine bir vazife olarak gormiistiir. Eserin bir bagka onemi Atatiirk’{in ailesi
ile ilgili yedi nesil ilerisini tanima firsatini bizlere sunmasidir. Aydinlanmamis noktalarin
giin yliziine ¢ikmasini saglamistir. Simdiye kadar olan kaynaklarda Atatiirk’iin anne ve
babasi tarafinda ayni ismi tastyan kisilerin oldugu bilgisi aktarilmistir. Bu kisilerin yaslari
farkl1 olsa dahi isimleri ayni olmasi hasebiyle karistirildigi kanisina varilmistir.
Belgelerin 15181nda bu kisiler hakkindaki karisiklik netlik kazanmistir.

Atatiirk’in ismini ve Atatiirkciiliik kavramini bazi kesimler kendi planlarini
harekete gecirmek i¢in kotli niyetli tutumlarda ve iftiralarda bulunmuslardir. Bu
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zihniyette olanlarin ne yapmak istediklerini, ni¢in bu sekilde hareket ettiklerini yazar
aciklamustir. Ziibeyde Hanim’a yapilan cirkin iftiralara yanit belgelerle verilmistir. islami
cercevede iftira atmanin zararlarima dair degerlendirmeler yapilmistir. Bu
degerlendirmeleri yazar dindar bir aileden gelmesi ve dini bir egitim almasindan dolay1

zaman zaman yapacagini sdylemistir.

B- ESERIN BOLUMLERI HAKKINDA GENEL DEGERLENDIRME

Eser dort bdliimden meydana gelmistir. {1k boliimde; 6nséz, Tiirklerin Balkanlara
ve Rumeli’ye yerlesmeleri ve Selanik hakkinda bilgiler mevcuttur. Ikinci bdliimde
Ziibeyde Hanim, ailesiyle ve soyu ilgili bilgiler vardir. Ziibeyde Hanim’a atilan iftiralara
cevap verilmistir. Ugiincii boliimde Ali Riza Efendi, ailesi ve soyu ile ilgili bilgiler arsiv
belgeleri ile aciklanmistir. Dordiincii bolimde Ali Riza Efendi’nin ¢alistigi yillar ve
emekliligi gibi konular bulunmaktadir.

Birinci boliimde Tiirklerin Balkanlara yerlesme tarihi MO 4000°1i yillara kadar
uzandigr yazilmis sonraki silire¢ hakkinda detayli bilgilere yer verilmistir.
Karamanogullari’nmin Balkanlardaki durumu anlatilmis, Atatilirk’iin ailesinin mensubu
oldugu asiretin Karamanogullari'na dayandigr ifade edilmistir. Bu sebeple
Karamanogullari’nin kurulusu, gelismesi mevzularina deginilmistir. Atatlirk’lin ailesi
Sofu-Sofuzadeler olarak anilmaktadir. Makbule Hanim’in anilarinda Yoriik olduklari
ifadesi ge¢mekte yazar bu bilgiyi birgok yonden destekleyen kaynaklarla etkileyici bir
aciklama yapmistir. Yoriik kavramini aciklarken yerli ve yabanci 6nemli sahsiyetlerin
fikirlerine basvurmustur. Bu isimlerden bazilar1 Evliya Celebi, Asik Pasazade’dir.

Balkanlarin Tiirklesmesi konusundan sonra Rumeli’ye gecis asamasi ve iskan
politikasinin nasil uygulandigi siireci vardir. Bu siirecte etkili olan padigahlarla ilgili kisa
bilgiler verilmistir. Selanik’in Osmanli idaresindeki durumuna, yapisina, niifusuna
deginilmistir. Bu verilen bilgilerin ispatin1 yapmak i¢in yazar Bagbakanlik Osmanli
Arsivi, tahrir, maliyeden miidevver, ruznamge, hatt-1 hiimayun, niifus defterlerine,
donemin 6nemli kisilerinin eser ve goriislerine bagvurmustur.

Selanik’in Tiirklerin hakimiyetinden 6nceki ve sonraki vaziyetine deginilmistir.
Osmanli Devleti’nin Selanik’e ge¢cmesiyle birlikte padisahlarin burada nasil bir iskan
polititikas1 uyguladigi, sehrin demografik, etnik, dini, mimari yapilar1 ve sosyal durumu
ile ilgili bilgiler aktarilmistir. Balkan Savasi sonrasi isgal altinda kalan Selanik’te halka
katliamlar ve stirgiinler yapilmis, halkta go¢ etmek zorunda kalmistir. Ali Riza Bey ve
Ziibeyde Hanim’1n soyu Anadolu ve Balkanlarin Tiirklesmesinde rol oynayan Kizil-Oguz
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Tiirkmenleri’ndendir.

Ikinci boliimde Ziibeyde Hanim’in Soyunun Sofuzadeler-Nakibzadeler ve
Kapucuzadelere uzandigi belirtilmis bu dogrultuda akrabalik iliskileri, soylar arasi bagin
nasil olustugu konusuna acgiklik getirilmistir. Ziibeyde Hanim’in siilalesi Selanik’te
Sofuzadeler olarak biliniyor. Ziibeyde Hanim’in ailesi Mevlevi tarikatina mensup olup
kendisi de dindar bir kisidir. Mustafa Kemal’i de bu dogrultuda yetistirmek i¢in yogun
caba sarf etmistir. Eserde Ziibeyde Hanim’1n kimligi ile ilgili bilgi verilmis, Ali Riza Bey
ile tanisip evlenmeleri konusuna agiklik getirilmistir.

Ali Riza Bey’in vefati sonrasinda meydana gelen durumlar Makbule Hanim’in
hatiralar ile bizlere aktarilmistir. Ziibeyde Hanim’in babasi Feyzullah Efendi’nin ailesi
Sofu-Sofuzadeler olarak taninmakta bu ismi sadece sofu oldugu i¢in almadiglr ayni
zamanda Sofu ailesinin mensubu oldugu i¢in de verildigi yazilmistir. Sofularm bu ismi
nereden aldigi, Sofular Cemaatinin ikamet yerlerinin nereler oldugu belirtilmistir.
Nakibzadeler ve Kopriiliizadelerin akrabalik baginin nereden geldigi detaylandirilmistir.

Atatiirk’lin annesinin ve babasinin kokeni Haci Hasan Efendi’de birlestigi
kaynaklar 1s1ginda goriilmiistiir. Seyh Hasan Efendi’nin oglu ve onun ¢ocuklari alt
basliklar verilmek suretiyle kisaca belirtilmistir. Nakibzadelerin seceresi ile ilgili kisim
sematik olarak okuyucuya sunulmus, bu ailenin mensuplar1 dogum ve 6liim yillar ile
isimleri belirtilmistir. Ziibeyde Hanim gibi babasi Feyzullah Efendi de kendisinden 6nce
gelen biiyiiklerinin isimlerini almistir. Zilbeyde Hanim’in babasinin babasi Yorgani
ailesine mensup Ibrahim Efendi, annesinin annesi de Emetullah Hanim’dir. Son kisimda
arsiv kaynaklarinda iki tane Feyzullah isminin bulundugu bu isimlerden hangisinin
Ziibeyde Hanim’in babasi olabileceginin analizi yapilmistir. Yazar kitabinin bazi
boliimlerinde arsiv belgelerinin, kitabelerin ve mekénlarin fotograflarina yer vermis
eserini zenginlestirmistir.

Feyzullah Efendi ve cocuklarina ait bilgiler alt basliklar halinde agiklanmistir.
Yorgani ailesinin seceresi liste olarak paylasilmistir. Ziibeyde Hanim ve Ali Riza Bey’in
evlilikleri ve cocuklar1 hakkinda bilgi verilirken konuya agiklik getirebilmek i¢in Ali Riza
Bey’in memurluk yaptig1 donemdeki kayitlari, emekli olduguna dair belgelerin tarihi agik
bir sekilde okuyucuya aktarilmistir. Yas hesaplamalar1 yapilirken delillerle yazar merak
edilen bir¢ok konuya cevap vermistir. Yine o donemdeki eserlerle elindeki bilgileri
karsilagtirip analizler yapmistir. Makbule Hanim’in mezarinda yazan dogum tarihinin
yanlis oldugunu ve diizeltilmesi gerektigini savunustur. Naciye Hanim’inda dogum
tarihinin hatali oldugunu belirtmistir. Sevket Siireyya Aydemir’de Atatiirk’le ilgili verilen
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ilgilerin yanlis veya eksik oldugunu ifade etmistir.

Yazarin kitabin bir¢ok yerinde ayni konulari tekrar ettigini gormekteyiz. Bu
durum okuyucu agisindan elestiriye sebep olmaktadir. Yazar Atatiirk’iin dogum tarihi ile
ilgili aciklama yaparken Ilber Ortayli, Heat Lowy gibi isimlerin diisiincelerine yer
vermigtir. Zlibeyde Hanim’a atilan c¢irkin iftiralarin cevabini belgelerle kanitlamis,
iftiranin ne kadar biiyiik bir glinah olduguna dair detayli aktarimlar yapmistir. Bu konuya
aciklik getirirken Hz. Muhammet ve Hz. Ayse arasinda gecen bir olay1 da 6rnek vererek
durumun 6nemini vurgulamistir. Mustafa Kemal’in ve ailesinin dine bakis acisi, din
adamlarimin milli miicadeledeki 6nemi gibi konulara genis bir sekilde yer vererek bu
konudaki fikirlerini yazar okuyucuya sunmustur. Son kisimda Ziibeyde Hanim’in
soyundaki isimler tablo seklinde verilmistir. Igeriginde kisilerin dogum ve &liim tarihleri
ve yaglar1 bulunmaktadir.

Ugiincii béliimde Atatiirk’iin baba tarafi soyu belgelerle agiklanmistir. Ali Riza
Efendi’nin soyu Molla Hasan’in oglu Hac1 Ahmet Efendi’ye dayanmaktadir. Niifus
kayitlarina gore Ali Riza Efendi’nin soyundaki kisiler ve bu kisilerin ¢ocuklarinin isimleri
basliklarla agiklanmistir. Ayrica yaslari, meslekleri, kimlerle evli olduklari gibi bilgilere
ulagilmaktadir. Ali Riza Bey’in soyu yedi nesil Selanik’lidir. Yazar bu bilgiye Niifus ve
Temettuat Defterleri’nden aktarmustir. Atatiirk’lin anne ve babasmin hangi tarikatlara
mensuptur? Atatlirk’tin Mevlevilere duydugu ilginin sebebi nedir? Gibi sorularin
cevaplarina bu kisimda ulasmak miimkiindiir. Atatiirk ve din konusu ile ilgili merak
edilen konulara agiklik getirilmistir. Mevlevilik kavraminin olusumu, gelisim safthasi ve
Atatiirk’iin bu konu ile ilgili goriisleri hakkinda bilgiler verilmistir.

Tarikatlarin Balkanlarin ve Anadolu’nun Tiirklesmesine olan katkilari, Selanik ve
Balkanlarda bulunan tekke, zaviye ve Mevlevihanelerle ilgili bilgiler verilmistir.
Mevlevihanelerin 6zellikleri, yapilart neden tahrip edilerek sonunda yok edildiklerini
eserde ayrintili olarak yazar bizlere anlatmustir. Selanik’te bulunan Mevlevihane
Atatiirk’iin dedeleri tarafindan kurulmustur. Bu yoniiyle dikkat ¢ekicidir. Sonrasinda
tekrar Ali Riza Bey’in soyundaki kisiler hakkinda bilgiler verilmeye devam edilmistir.
Bu kisimda 6nemli bir yanlisg diizeltilmistir. Ali Riza Efendi’nin babas1 Hafiz Efendi ile
Hafiz Mehmet Efendi’nin kardes oldugu bilgisi dogru degildir. Onlarin amcazadeler
oldugu belgelerle kanitlanmistir. Sevket Siireyya Aydemir ve Enver Behran Sapolya’dan
giintimiize kadar olan kitaplarda bu bilgi yanlis verilmistir.

Dordiincii boliimde Ali Riza Bey’in vakiflarda katiplik, Tegmenlik, Glimriik
Riisumat Memurlugu ve ticaret yaptigi konusu lizerinde durulmustur. Mustafa Kemal

138



hayattayken kiiciik yasta kaybettigi babasi ile ilgili arastirma yapilmasini istemistir. Ali
Riza Bey’in dogum ve vefat tarihi, ilk gorev yeri ve gorev yerlerinde ne kadar siire
calistig1 gibi bilgiler belgelere dayandirilarak fikir ayriliklarina ehemmiyet vermeden
neticelendirilmistir. Ali Riza Bey’in vefatindan sonra Mustafa Kemal, kardesleri ve
annesinin maas tahsis edilmesi i¢in dilek¢e vermisler, bu konu ile ilgi arsiv belgelerinin
fotograflarini da yazar belirtmistir. Atatiirk’lin ¢ocukluguna ait anilara yer verilmistir.
Eserin son kisminda yazar Atamizi Tanimak ve Bilmek Mecburiyetindeyiz basligi altinda
bu eserin hazirlanmasindaki gayeyi, Atatiirk’ii ve ailesini bilmenin 6nemini, Atatiirk
sevgisini genis bir ¢ercevede anlatmistir.

Eserde bagliklandirmalar yapilirken belirgin bir simiflandirma yapilmadigini
gormekteyiz. Ana basliklar ve alt basliklar verilirken de yeterli bir sekilde belirtilmemis.
Bu durum okuyucuyu anlama noktasinda zorlamistir. Tarihler karisik olarak verilmis
kronolojik yonden problemler vardir. Bilgiler verilirken kavramlar genel olarak
aciklanmis, bazi kisimlarda konulara gore ¢ok genel bilgi verilmistir. Bilgi igerigi fazla
ancak bilgilerin tasnif asamasinda eksiklikler mevcuttur. Bazi kisimlarda yazar bazen
climle olarak bazen de paragraf olarak tekrara diismiis bu durum okuyucuyu olumsuz
yonde etkileyen bir durum olarak karsimiza ¢ikmistir. 191. Sayfada Nakipzadeler ve 208.
Sayfada Yorgani Ailelerinin Seceresi verilirken semadaki isimlerde eksiklikler
gorilmiistiir.

Emsalleri ile karsilastirildiginda eseri tarihe kattigi fayda tartisilmazdir.
Gilinliimiize kadar boyle detayli bir calisma yapilmamis, yapilan calismalarda sadece
Atatiirk’lin bir nesil 6ncesine kadar olmustur. Bu eser ise Atatiirk’iin yedi nesil 6ncesi
soykiitiiglinii belgelerle arastirdigi i¢in ¢ok degerli bilgiler ihtiva etmektedir. Ayrica eser
simdiye kadar bilinen bir¢ok yanlis1 ispat ederek son noktayr koymustur. Yazar bir¢ok
belgeyi taramis, bu arastirma sonucunda niifus defterleri, temettuat Defterler, tapu tahrir
defterleri, maliyeden miidevver defterler, sicili ahval defterlerinden, gazeteler ve kaynak
kitaplardan genis 6lciide faydalanmistir. Konuyla alakali olarak kitabin genelinde hem
belgelerin hem de yapilarin fotograflarin1 paylasmis gorsel anlamda etkili olmustur.

Secerelerle alakali tablolar verilerek okuyucuya kolayliklar saglamigtir.
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