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Bir Mezopotamya Sehri Olarak Bagdat:
Dairevi Sehrin Kurulusu ve Mimari Ozellikleri

Abdulhamit Dundar*

Bagdat Abbasi halifelerinin ikincisi ve kurumsal anlamda devletin gercek kurucusu
kabul edilen Ebl Ca‘fer el-Manstr (136-158/754-775) tarafindan Dicle nehrinin bati
kiyisinda 145-149 (762-766) yillar1 arasinda kurulmustur. Biri digerinin igine gegmis iki
daire seklindeki surlarindan dolayi “el-medineti’l-miidevvere” adiyla anilan Bagdat'in
en erken yapisi, sehrin merkezine uzanan dort ana cadde ve bu caddelerin surlarla
kesistikleri noktalarda yer alan dort kapisiyla tipik bir Mezopotamya sehrini yansit-
maktadir. Bagdat, Abbasi ihtilalinin Emevilere (41-132/661-750) karsi kesin zaferinin
ardindan insa edilmesi ve bu zaferde Emeviler tarafindan dislanan mevalinin 6nemli
bir roliiniin bulunmas: yoniiyle, Abbasi halifelerinin siyaset-toplum iligkisini yeniden
kurgulama girisimini ve iddiasin1 yansitmaktadir. Halifenin toplumun biitiin kesimle-
rine esit mesafede oldugu diisiincesi, eski Mezopotamya sehir mimarisinde yaygin se-
kilde uygulanmis olan dairevi sehir planiyla vurgulanmistir. Dairevi sehir, hendegi, ¢ift
suru, birbirine esit a1 ve uzakliktaki dort kapisi, dairenin tam merkezindeki yonetim
saray1 ve camisi ile Mezopotamya sehir tipinin iginde Islam gehrinin temel unsurlarinin
yer aldig1 yeni bir yorum olarak ortaya gikmugtr.

Anahtar kelimeler: Bagdat, dairevi sehir, Ebti Ca‘fer el-Manstr, Mezopotamya.

Giris
Bu makale giris, iki boliim ve sonuctan meydana gelmektedir. “Dairevi

Sehrin Kurulusu”! baghigini tasiyan birinci béliimde, Abbasi halifelerinin ilk
ikisi (Ebil-Abbas es-Seffah ve Manstr) tarafindan baskent kabul edilen

* Dr.Ogr. Uyesi, Izmir Katip Celebi Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi Tarih
Bolimii, ORCID 0000-0002-3126-6640 abdulhamit.dundar@ikc.edu.tr

1 5,5kl i veya Ingilizce literatiirdeki The Round City of Baghdad’in karsiligi olan
“dairevi sehir” adina metinde ve dipnotlarda siklikla atifta bulunulacaktir. Bu ad ile
Dicle nehrinin bati kiyisinda Abbasi halifelerinin ikincisi Ebt Ca‘fer el-Manstr tara-
findan yeni bir sehir ve yonetim merkezi olarak kurulan Bagdat sehrinin daire bigi-
mindeki ilk yapis1 kastedilmektedir.

Gelig/Received 10.09.2020 ¢ Kabul/Accepted 07.05.2021 © doi 10.26570/isad.815760 1
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sehirler, yeni bir bagkent i¢in yer arayislari, yer tayini ve sonrasinda yapilan
hazirliklar, insaatin baglatilmasi, isyan sebebiyle ¢aligmalarin kesintiye ug-
ramasl, isyanin bastirilmasinin ardindan ingaatin yeniden baglatilmas: ko-
nular1 ele alinmigtir. Bu baghk altinda ayrica Bagdatin isimleri ve dairevi
sehir planinin Islam &ncesi kékenleri konusu incelenmistir. “Dairevi Sehrin
Yapilar1 ve Mimari Ozellikleri” basghigini tagtyan ikinci boliimde ise hendek,
surlar, kapilar, taklar, sokaklar, Babiizzeheb ve Manstr Camii gibi yapilarla
mimari unsurlar, cevreden merkeze uzanan bir sirayla ele alinmigtir. Tkinci
boliimiin sonunda, ingaatta kullanilan malzemelerin 6zellikleri, isgilerin yev-
miyeleri ve maliyetler konusuna yer verilmistir.

Makalede, Dicle nehrinin bati kiyisinda Abbasi Halifesi Eba Ca'fer el-
Manstr tarafindan yeni bagsehrin ilk niivesi olarak inga ettirilen dairevi seh-
rin kurulusu ve mimari zellikleri hakkinda birbirinden farkli bilgiler iceren
rivayetler incelenecektir. Yapilacak incelemede rivayetler aras1 farkliliklarin
sebepleri arastirilarak, siyasi tarihten bilyiik oranda bagimsiz bir anlati tegkil
eden Bagdatin kurulusuna dair rivayetler tarihi baglamla irtibatlandirilmaya
calisilacaktir.

Bagdat tarihi arastirmalarinda bes temel kaynak, dairevi sehrin kurulusu
ve mimari 6zellikleri hakkinda icerdikleri bilgiler bakimindan 6ne ¢ikmak-
tadir. Bunlar, Taberi’nin Tarihu’r-rusiil ve’l-miililk’Q, Ya’kabinin el-Biildan,
Sithrab'in Kitdbii Acdibi’l-ekalimi’s-seba’s1, Ibni’l-Fakih'in Kitdbii'l-Biildan’
ve Hatib el-Bagdadinin Tarihu Bagdaddir. Ibniv'l-Cevzinin el-Muntazam’
ile kendisine atfedilen Mendkibii Bagdadve Yakut el-Hamevinin Mu'cemii’l-
biildan’1 bu bes kaynaga ilave edilebilir. Bagdat'in erken tarihi hakkinda ¢ok
sayida rivayeti bir araya getiren bu kaynaklardaki en ayrintili ve betimle-
yici bilgilerin sehrin kurulus dénemi hakkinda oldugu gériilmektedir. flk
defa Dicle nehrinin bat1 yakasinda kurulan ve kurulusundan kisa bir siire
sonra nehrin iki yakasina yayilan sehirde, zamanla kii¢iik bir kale haline
gelen dairevi sehir hakkindaki bu bilgilerle, sehrin diger semt ve mahal-
leleri hakkindaki bilgiler karsilastirildiginda dairevi sehir hakkindaki bil-
gilerin son derece ayrintili ve hacimli olusu dikkat ¢ekmektedir. Bir devlet
projesi olarak ortaya ¢iktigindan, sehrin ingasi ve fiziki 6zellikleri hakkinda
tutulan resmi kayitlar kaynaklardaki genis bilginin temelini olusturur. Bu-
nunla birlikte, sehrin bu 6zel kism1 hakkindaki bilgilerin tamamina yakini
kurulusa ait rivayetlerden ibaret oldugundan, mevcut bilgilerden yapinin
sonraki devirlerde gecirdigi degisimi takip etmek neredeyse imkéansizdir.
Bu sebeple dairevi sehrin ne zamana kadar Abbasi halifeliginin resmi yo-
netim merkezi olarak kaldig1 dahi siyasi gelismeler {izerinden tayin edile-
bilmektedir.
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Bagdat’in ¢ekirdegi mesabesindeki bu 6zel yapy, literatiirde kendisine at-
fedilen 6neme ragmen, oldukga kisa bir siire Abbasi halifeliginin merkezi
idari kurumlarina ev sahipligi yapmustir. Ote yandan, yapinin sonraki devir-
lerde gecirdigi degisimi takip edecek diizenli bilginin bulunmayisi, Abbési
halifeliginin Mogollar tarafindan yikildig: tarihe (1258) kadar devletin yo-
netim merkezi olarak kullanildig1 yanilgisina yol agmustir. Bu yanilg: sebe-
biyle IV-V. (X-XI.) ve hatta VI. (XII.) yiizy1l Abbasi halifelerinin Manstir'un
bat1 yakasinda inga ettirdigi sehirde yasadiklari zannedilmistir. Halbuki
Me'mtn'un halifeligi ile birlikte sehrin bu bolimiiniin merkez olma vasfi-
n1 kaybettigi anlasilmaktadir. Manstr’un sehrinin hitkimet merkezi olarak
en son halife Emin tarafindan kullanildig1 anlagilmaktadir. Kardesi Emin’i
devirerek tahta gecen Memin'un Bagdat'ta kaldig: stire boyunca Diclenin
dogusundaki Ca‘feriye'de ikamet etmesi, dairevi sehrin muhtemelen Abbasi
merkezi yonetimindeki 6nemini yitirmesinin ilk adimi olmustur. Memiin'un
ardindan Mu‘tasim-Billah'in Samerrd’ya tasinmasi yapiyla ilgili bu olumsuz
gelismeyi pekistiren bir durum ortaya ¢ikarmistir. Bdylece kurulusunun tize-
rinden heniiz yarim asir gegmeden dairevi sehir Abbasi halifelerinin resmi
merkezi olma 6zelligini kalic1 olarak kaybetmistir. Tarihi gelismelerden, hii-
kiimet merkezi olarak sehrin bu kisminin 149-198 (762-813) yillar: arasinda,
sadece kirk yedi yil gibi kisa bir siire kullanilmis oldugu anlasilir.

Ebt Ca‘fer el-Manstr'un kurdugu sehre ne oldu? Kaynaklar Mans(ir'un
kurdugu sehrin IV. (X.) yiizyilin sonunda neredeyse tamamiyla yok oldu-
guna isaret etmektedir. Siyasi gelismeler tizerinden okundugunda, sehrin
yikilmasina yol a¢an amilleri siyasi, idari ve tabii olmak iizere {i¢c maddede
ele almak miimkiindiir. Bunlar arasinda ilk olarak siyasi gelismelere temas
etmek gerekir. Taber’nin kayitlarindan Emin-Me'miin arasinda yasanan ilk
i¢c savasta Manstr'un kurdugu sehrin biiyiik hasar aldigi anlasgilmaktadir.
Me'man'un Bagdat'taki imar faaliyetleri arasinda s6z konusu hasari tamire
yonelik bir ¢aligmasindan sz edilmemesi ve halefi Mu‘tasim-Billah'in bas-
sehri Samerr&ya tagimas, sehrin ilk kusatmanin olumsuz etkileriyle bagbasa
birakildig1 sonucuna gotiirmektedir.

Samerra doneminin ortalarinda Miistain-Billah ile Mu‘tez-Billah arasin-
daki miicadele sirasinda Bagdat ikinci defa kusatmaya tanik olmustur. Bu
kusatmanin éncesinde Katiatii Ummii Ca‘fer’deki Tahir Hendegi Limanr'in-
dan baglayarak bat1 yoniindeki Enbar Kapisr'na, oradan Isa nehrini takip edip
glineydogu yoniinde ilerleyerek, Humeyd b. Abdiilhamid Kasrrna ulagan
ve kasra yakin bir mevkiden Dicle’ye bitisen bir sur inga edilmisti. Dairevi
sehri ¢evreleyen yeni bir surun insa edilmis olmasi, eski surlarin savunma
ozelligini yitirdiginin isareti sayilabilir. Elli alt1 yillik Samerra déneminin

3
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(221-279/836-892) ardindan Bagdat yeniden Abbasi halifeliginin bassehri
haline getirildiginde III. (IX.) yiizyilin sonu olmustur ve doniis kararini alan
Mu'‘tdzid-Billah sehrin yikimina karar vermistir. Hagimiler’'in “Dairevi sehir
bizim dviinclimiiz, hatiramiz ve atalarimizin yadigaridir” seklindeki itiraz-
lariyla halifenin yikim kararini geri almasi yapiy1 yok olmaktan kurtarmaya
yetmemistir.

IV. (X.) ylizyilin basinda dairevi sehrin yikilma siirecine girdigine isa-
ret eden bir kayda gore, Halife Muktedir-Billdh déneminde kendiliginden
veya kasith olarak yikilan surlardan agilan arsalar, “lcretirl-arsa” adi altinda
bir vergiyle halkin kullanima agilmistir. IV. (X.) yiizyilin ortalarinda sehrin
harap hali cografyact Mukaddesi tarafindan agik bir bigimde ifade edilmek-
tedir. Bu ifadeler sehrin geriye gidisinin ulastig1 noktay1 resmetmesi baki-
mindan olduke¢a 6nemlidir. Halifelerin siyasi olarak zayiflamasina bagl ola-
rak Bagdatn niifusunun azaldigini ifade eden Mukaddesi, sadece Manstir
Camiinin cuma giinleri insanlarla doldugunu ve bunun digindaki vakitlerde
1ss1z kaldigini belirtir. Mukaddesi ayrica, cami disinda sehrin genelinin harap
halde bulundugunu, “Sehir her gecen giin geriye gitmekte, onun Samerrd’ya
dénmesinden korkarim” ciimleleriyle ifade etmektedir.?

Siyasi ve idari hayatta meydana gelen bu gelismelerin yani sira tabii afet-
lerin de eski sehrin tizerinde olumsuz tesirler meydana getirdigi anlasilmak-
tadir. 7 Cemaziyelahir 329 (3 Subat 941) gecesi yagan siddetli yagmur si-
rasinda Mansir Sarayrnin yesil kubbesine (el-Kubbetii'l-hadra) isabet eden
yildirimla ¢éken kubbe, sehrin harap olmasina yol agan dogal afetlerden biri
olarak kayitlara ge¢mistir. 332-333 senesinde barajlarin patlamasinin ardin-
dan sel sularmin Kéfe Kapisrndaki taklar: yikmas: da sehre zarar veren do-
gal afetler arasinda zikredilebilir. Ozellikle Firat ve Dicle nehirlerinin taskin
bolgesinde bulunan Mansir sehrinin neredeyse tamamiyla kerpigten insa
edilmis olmasi, hizli bir sekilde harap olmasini kolaylastiran fiziki bir etken
olarak ilave edilebilir. Biitiin bu veriler, IV. (X.) ylizyilin basinda dairevi seh-
rin harap durumunu agikea ortaya koymaktadir.

Bagdat, XX. yiizyilin bagindan itibaren gerek batida, gerekse Islam diin-
yasinda ¢ok sayida arastirmaya konu olmustur. Kurulusundan 1258'deki Mo-
gol isgaline kadarki dénemi i¢ine alan Bagdat'in tarihi topografyas: {izerine
yapilmis ilk kapsamli ¢alisma Guy Le Strange tarafindan kaleme alinmigtir.?

2 1elaS s em gl ity s I e JS B ps Makdisi, Ahsenii’t-tekasim, s. 120.

3 Baghdad during the Abbasid Caliphate baghigini tasiyan bu ¢aligma, ilk defa 1899 yilinda
The Journal of the Royal Asiatic Society’de makale olarak yayimlanmus, bir y1l sonra ise
(1900) miistakil bir kitap olarak nesredilmistir. 1900 baskisi 1924, 1972 ve 2011 yillarin-
da tekrar edilmistir.
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Calismasinin ilk ti¢ béliimiini Bagdat'n kurulusu ve dairevi sehrin mimari
ozelliklerine hasreden Le Strange, sehrin insa tarihi, topografyasi ve mimari
ozellikleri hakkinda biitiinciil bir anlat1 ortaya koymaya ¢alistigindan, riva-
yet farklilarina genellikle temas etmemistir. * Ote yandan, haritalari ve hacim
itibariyle konuyu ele alma bi¢cimiyle héla degerini koruyan Le Strange’in bu
calismasi hatalardan da uzak degildir. Calisgmasinin mukaddimesinde yazar,
ozellikle hazirladigy haritalardaki eksikliklerin herkesten daha ¢ok farkinda
oldugunu belirterek, bu alanda yeni ¢aligmalar yapilmasinin geregine isa-
ret etmistir.’> Ancak Le Strange’in eserinin nesredilmesinin tizerinden 120
yil ge¢mis olmasina ragmen, kurulus dénemi Bagdatinin tarihi topografyasi
hakkinda kaleme alinan ¢alismalarin biyiik bir kisminda Le Strange’in ha-
ritalarinin degistirilmeden veya baz: ufak degisikliklerle kullanilmis olmast,
onun bu alana olan katkisinin biiyiikligiini gostermektedir.

Guy Le Strangein Bagdat caligmasiyla ayni yil nesredilen Maximilian
StrecKin Die alte Landschaft Babylonien baghigini tagiyan eseri, Sithrabn
Dicle ve Firat nehirlerinin ana mecralarini, nehirlerden ayrilan ve onlara do-
kiilen kollari ele alan Kitabii Acdibi’l-ekalimi’s-seba fi nihdyeti’l-imdre eserinin
degerlendirmesi mahiyetindedir. Streck, basta Sithrabin eseri olmak tzere
Arap cografyacilarin Dicle ve Firat nehirleri hakkindaki anlatilarindan hare-
ketle Bagdat ve ¢evresindeki nehir sistemini gosteren bir harita hazirlamis-
tir.° Streck’in galigmast dogrudan dairevi sehrin kurulusu ve mimari 6zel-
likleriyle ilgili olmamakla birlikte, hazirladig1 harita nehir ve kanal aglarin
gostererek sehrin kuruldugu boélgenin tespitine yardim etmesi bakimindan
6nem tagimaktadir. Ancak StrecK’in haritasinda da sehrin konumlandirilma-
styla ilgili ciddi sikintilar oldugu goriilmektedir.

Bagdatn tarihi topografyasinin mevcut Bagdattan bagimsiz olarak
distiniilemeyecegi noktasindan hareket eden Louis Massignon, Guy Le
Strangedan sonra alana en ciddi katkiy: saglayan isimlerdendir. Massignon
1907-1908de Irak'ta yaptigi saha arastirmasmna dair hazirladig1 raporlarin
arasinda, eski Bagdat'in yerlesim alanlarini saptamak icin 6zellikle Abbasiler
doneminden kalan tiirbeleri merkeze alan yeni bir harita hazirlamis, bu hari-
tada tarihi Bagdat sehrinin kurulu oldugu alan hakkinda saha incelemelerine
dayanan bir yaklasim ortaya koymustur.” Bagdat'in tarihi topografyas: hak-

4 Le Strange, sehir surlarinin kusursuz bir daire formunda oldugu rivayetini tercih eder-
ken, sehrin kuzeybat1 ve glineydogu yonlerinden basik elips seklinde oldugu rivayeti-
ne isaret etmemistir (bk. Baghdad, s. 15, 16).

5 Le Strange, Baghdad, s. x.

6 Streck, Die alte Landschaft Babylonien, s. 46.

7 Louis Massignon'un, Bagdatn bat1 yakasinda bulunan Cilineyd-i Bagdadi, Ziimriit
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kindaki rivayetlerin sahadaki verilere uygun olarak agiklanmasi gerektigini
vurgulayan Massingnon, Le Strange’in dairevi sehri konumlandirmasini ha-
tal1 bulmaktadir.

Guy Le Strange’in ¢izdigi kurulus déonemi Bagdat haritasini ve sehir pla-
niny, 1920 yilinda negrettikleri ¢alismayla bir ileri sathaya tasiyan isimler E.
Sarre ve Ernst E. Herzfeld olmustur.8 Sarre ve Herzfeld, Le Strange’in tezine
kars1 ¢ikarak, sehri yaklagik olarak giiniimiizdeki Veziriye semtinin kargisi-
na konumlandirmaktadirlar.” Sarre ve Herzfeld ayrica Ya‘kibinin kayitlari-
nin 6zel bir yer isgal ettigi kaynaklardaki mimari tasvirler tizerinden yeni
bir plan hazirlayarak alana énemli katki saglamiglardir. Le Strange ile Sarre
ve Herzfeld’in hazirladig1 haritalar ve sehir planlari sayesinde kurulusun-
dan yaklagik 1100 sene sonra Eb Ca'fer el-Manstr’'un kurdugu serin siliieti
adeta yeniden gozle goriiniir hale gelmistir.

K.A.C. Creswell, E Sarre ve Ernst E. Herzfeld tarafindan hazirlanan hari-
tay1 ve dairevi sehir planini Le Strangein ¢alismasina gore daha isabetli bul-
dugundan, onlar tarafindan c¢izilen plani esas kabul etmistir. Bununla birlikte
Creswell, Sarre ve Herzfeld’in planinda bazi yeniliklere gitmistir. Bunlardan
en 6nemlisi merkeze uzanan dort ana cadde tzerindeki kii¢tik taklarla ilgi-
lidir. Creswell, kiigiik taklarda Uhaydir Sarayrndaki sagir kemer tekniginin
uygulanmig oldugunu ileri siirmiistiir.'® Ahmed Suse, Sarre ve Herzfeld'in
hazirladiklar1 ve Creswell'in {izerine eklemeler yaparak giincelledigi bu plan:
1952'de yayimladig1 Atlasii Bagdad adli eserinde bazi degisikliklerle birlik-
te Arapga’ya uyarlamigtir.!! Massignon'un égrencisi olan Mustafa Cevad'n,
Ahmed Stse ile birlikte hazirladig: sehir plani ise Le Strange ve F. Sarre-E.
Herzfeld’in planlarinda hatali olarak goriilen kisimlar1 diizeltmesi bakimin-
dan 6nemlidir. Cevad ve Suse, dairevi sehrin konumu hususunda Massignon

Hatun ve Mtisa Kazim tiirbeleri gibi tarihi yapilar1 igeren haritasi, eski Bagdat’in sinir-
larinin tayini agisindan daha tutarl bir yaklagim ortaya koymustur (bk. Massignon,
Mission en Mésopotamie, 1L, [pl. I1I]).

8 Sarre ve Herzfeld, sehrin ayrintili ¢izimini yaparken, erken Abbéasi mimarisinin giinii-
miize ulasan énemli érneklerinden Uhaydir Saray1 ve Sdmerra Camii planlarina ve
bu yapilarda uygulanan mimari tekniklere atifta bulunmusglar, béylece literatiirdeki
tasvirleri arkeolojik malzemeyle birlestirerek Bagdatn ilk yapilarina ait ti¢ boyutlu
veriler ortaya koymuslardur. (bk. Sarre - Herzfeld, Archdologische Reise, 11,120, 124, 126,
127,137).

9 Sarre ve Herzfeld tarafindan hazirlanan “Umgebung von Baghdad” baglikl: harita i¢in
bk. Archdologische Reise, 11, 397.

10 Creswell, A Short Account of Early Muslim Architecture, s. 163.

11 Stsenin “Medineti’]-Manstr el-Miidevvere” bashigini tagiyan ¢izimi (bk. Stise, Atlasii
Bagdad, s.y).
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ve Sarre-Herzfeld ¢izgisine bagli kalarak Le Strange’in goriigiine kars: ¢ik-
muslardir.

Jacob Lassner’in, The Topography of Baghdad in the Early Middle Ages bas-
ligini1 tasiyan ¢aligmasi, Hatib el-Bagdadi'nin Tarihu Bagdddinin 1. cildindeki
Bagdat topografyasina dair kayitlar1 rivayetler arasi farkliliklara isaret ede-
rek degerlendirmeye tabi tutmas: bakimindan alaninda bir ilk olma 6zelligi
tasimaktadir. Lassner’in ¢aligmasi yalnizca rivayetleri degil, ayni zamanda
ravi zincirlerini de inceleyen 6ncii galigmalar arasinda zikredilebilir. Bununla
birlikte, Lassner’in ¢aligmasi, sehrin kurulusu ve mimarisiyle ilgili hususlar-
da buiyiik oranda Hatib el-Bagdadinin naklettigi rivayetlerle sinirli kalmasi
ve boliimlerinin istifadeyi zorlastiran bir yontemle diizenlenmis olmas: gibi
bazi eksiklikler tagir.!?

Islam Medeniyetinde Bagdat bashigini tastyan iki ciltlik uluslararasi sem-
pozyum kitabinda yer alan topografyaya dair makalelerden bazilari, Bagdat
tarihi hakkinda bugiine kadar yapilmis ¢aligmalarin 6zeti mahiyetindedir.
S6z konusu kitapta yer alan tebligler arasinda Yigit'in Bagdatin kurulusuyla
ilgili rivayetleri degerlendirdigi galigmasi, konuyu rivayetler baglaminda ele
almas1 bakimindan literatiire yeni bir katki saglamistir. Yine Kadir Kan'in
Abbasi sehirciligi izerine kaleme aldig1 ve Abbasiler’in ilk bagsehirleri hak-
kindaki rivayetleri analiz ettigi makalesi,!* Bagdat'in kuruluguna giden siire-
ci rivayetler boyutunda ele almas: bakimindan 6nem tagimaktadir. Bununla
birlikte her iki ¢aligmada da rivayetlerin degerlendirilmesi noktasinda bazi
hatalar yapildig1 goriilmektedir.

Dairevi sehrin kurulusu ve mimari 6zellikleri hakkindaki rivayetler ar-
keolojik bulgular 1s1g1nda heniiz degerlendirilmemis oldugundan, yapilacak
yeni aragtirmalar icin alternatifi olmayan kaynaklar olma 6zelligini devam
ettirmektedir. Ancak, Jacob Lassner’in de isaret ettigi iizere, buyiik kismi
raviler silsilesi yoluyla aktarilan bu rivayetler, bir konu hakkinda birbirleriyle
celisen bilgileri icermeleri gibi bazi problemleri de beraberinde tasimakta-
dirlar. S6z konusu problemleri ¢6zmek ve dogru bilgiye ulagmak amaciyla,
rivayetlerin birbirleriyle karsilastirilmasi, farkliliklarin tespit edilmesi, séz
konusu farkliliklarin muhtemel sebeplerinin aragstirilmasi, ortaya konulmasi
ve bir sonuca varilmasi bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglam-
da makalede, dnceki ¢alismalarin eksik yanlari da dikkate alinarak, sehrin
kurulusu ve mimari 6zellikleri hakkindaki rivayetler bilgi farkliliklarinin

12 Lassner, The Topography of Baghdad in the Early Middle Ages baslikli bu ¢aligmasini ge-
viri, aragtirmalar, ekler ve notlar sekilde boliimlere ayirdigindan ¢alisma bir biitiinlitk
arzetmemekte, bu da degerlendirmelerin takibini zorlastirmaktadir.

13 Kan, “Abbasi Sehirciliginin Bagdat Disindaki Tezahiirleri”, Bilimndme, 97-138.
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sebepleri yoniiyle yeniden degerlendirmeye tébi tutulacaktir. Degerlendir-
mede Ebli Ca'fer el-MansGr’un istisare heyetinde yer aldig1 bilinen sahislar-
dan aktarilan rivayetler merkeze alinmigtir. Bu sahislar arasinda, Stileyman
b. Miicalid,'* Ebt Eyytb el-Miriyani (6. 154/770-771), Abdiilmelik b. Hu-
meyd!® ve Halid b. Bermek (6. 165/781-82)!° gibi yakin adamlarryla Mimar
Rebah gibi sehrin insaatinda gorev almig sahislar bulunmaktadir.

Bu makalede dairevi sehrin mimari 6zellikleri hakkindaki rivayetler, bu
rivayetlerin kaynaklari, Bagdat tarihi arastirmacilarinin s6z konusu riva-
yetlerden ulastiklar1 sonuglarla birlikte yeniden ele alinmistir. Bu anlamda
ilk defa Sarre-Herzfeld tarafindan ve biiylik oranda Ya‘'kabi ile Hatib el-
Bagdadinin tasvirlerine dayanarak ¢izilen dairevi sehrin ayrintili plani ince-
lenmistir. Sarre-Herzfeld’in ¢izimlerine K.A.C. Creswell, J. Lassner, Mustafa
Cevéad ve Ahmed Stise tarafindan yapilan katkilar degerlendirilerek, bu aras-
tirmacilarin fiziksel bir mekan olarak tasarladiklari rekonstritksiyonlarda
goriilen bazi tutarsizliklarin tizerinde durulmustur.

Dairevi Sehrin Kurulusu

Abbasiler’in Ilk Baskentleri ve Yeni Bir Baskentin Kurulmasin
Gerektiren Faktorler

Horasanda, Abbasi ailesinin himayesinde Emevi yonetimine kars: bagla-
tilan davet, II. Mervanin 6ldiriilmesi, Sam merkezli Emevi Devletinin (661-
750) yikilmasi ve Abbasi hanedaninin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmistir.
Hz. Peygamber’in amcas1 Abbas’in (6. 32/653) soyundan gelen Ebii'l-Abbas

14 Siileyman b. Miicalid’in, Ebti Ca‘fer el-Manstir’un siitkardesi oldugu, Manstr Humey-
medeyken onunla birlikte bulundugu ve ailesinin Urdiin kékenli oldugu belirtilmistir.
Manstr halife olunca Stileyman b. Miicélid’i 6nce Rey valiligine, ardindan hazinedar-
lik vazifesine tayin etmistir. Tabakat ve teracim eserlerinde Stileyman b. Miicalid’in
vefat tarihi hakkinda bilgi verilmemistir. Bagdatin kurulusuna dair Stleyman b.
Miicéilide dayandirilan rivayetler, sehir kurulurken onun hayatta oldugunu gosterdi-
ginden, Manstr'dan once vefat ettigine dair kayitlar ise 6liimiiniin sehrin kurulusuyla
Manstr’un 6liim tarihi olan 158 (775) arasinda oldugu sonucunu ortaya koymaktadir.
Mevcut bilgiler 1s181inda Silleyman b. Miicalid’in 6liim tarihi 149-158 (762-775) yilla-
r1 arasina tarihlenebilmektedir (bk. Halife b. Hayyat, Tarih, s. 531; ibn Asakir, Tarihu
medineti Dimagk, XXII, 365; Safedi, el-Vifi, XV, 257).

15 Harranl oldugu kaydedilen Abdiilmelik b. Humeyd’in vefat tarihine ulagilamamustir.
Ancak Ebti Cafer el-Mans@r’un son derece deger verdigi has katipleri arasinda oldugu
zikredilmistir (Cehsiyari, el-Viizerd’ ve'l-kiittdb, s. 63-64).

16 Bermeki ailesinin Abbasi idaresindeki ilk temsilcisi kabul edilen Halid, Ebi’'l-Abbas
es-Seffal’in glivenini kazanarak Divani’l-hardc’in bagina getirilmis, Seffah’in 6limiin-
den sonra da idaredeki konumunu muhafaza ederek Manstir'un ise sir ktipligi gore-
vini Ustlenmistir (bk. Hangabay, Abbdsiler Doneminde Vezirlik, s. 49).
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Abdullah es-Seffah (132-136/750-754), 508 y1l hitkiim siirecek yeni bir devle-
tin ve ayn1 zamanda Abbasi hanedaninin kurucusu olarak, Emeviler’in bas-
sehri Sam1 tercih etmeyerek Kife civarina yerlesmistir. Ancak siyasi ve dini
cekismelerin merkezi konumundaki Kafede uzun siire ikamet edemeyerek
Enbar’a tasinmuis, vefatina kadar da Firat nehrinin kiyisinda inga ettirdigi
Hasimiye sehrinde yasamistur.

Ebir’l-Abbas’in $am’ nigin bagsehir kabul etmedigi ile ilgili sebepler ara-
sinda, Sam’in Emevi Devletinin bassehri olmasi, bu eski bassehrin Abbasi
ihtilalinin dayanag: olan Horasan'a uzak, Dogu Roma’ya yakin olmas: gibi
hususlar zikredilmistir.!” Ancak Seffah’in bagsehir olarak Kafe'yi tercih et-
mesinin belki daha ikna edici sebepleri arasinda, Hz. Hasan ile son bulan
Hésimi halifeligini en son diistiigii yerden yeniden ayaga kaldirma mesaji
bulunmaktadir. KGfe'nin $am’a karsi yeniden tstiin hale gelisini temsil eden
bu adim sayesinde Seffah, kendisini iktidara tasiyan Abbasi ihtilalinin temel
kazanimlarindan en st seviyede yararlanmay1 ve kendi hanedanligini kur-
ma amacini bu siyasetle birlestirmeyi bagarmistir. Seffah’in Kiife yakinindaki
Kasru Ibn Hiibeyreyi tercih etmis olmasi ayrica, Suriyedeki olas: tehditlere
zamaninda ve etkili bir sekilde miidahalede bulunma diigiincesini de yansat-
maktadir. Ebir'l-Abbas es-Seffah’in, 6zellikle Emeviler’in son Irak valisi Yezid
b. Omer b. Hiibeyre'nin yonetim merkezi olarak benimsedigi Kife'ye yakin
olmayn tercih ettigi anlagilmaktadir. Bu durum, Yezid b. Omer’in Irak’ta yo-
netim merkezi olarak tercih ettigi yerleri, erken Abbasi bassehirlerinin tespiti
agisindan 6nemli hale getirmektedir. Yezid, Kafede Medinetii Ibn Hiibeyre
ad1 verilen bir gsehir kurmus, ancak son Emevi halifesi II. Mervan'in Kafeden
uzak durmasini emreden mektubunu aldiktan sonra, ingaati tamamlama-
dan sehri terketmek zorunda kalmistir. Emevi valisi bunun tizerine, Kiife'nin
yaklagik 20 km. giineyinde, Kife ile Hire arasinda stratejik bir mevki olan
Cisrii Stra yakinindaki Kasru Ibn Hiibeyrenin ingasina baslamistir. Vali
Yezid, Irak’in Abbasi hakimiyetine gecisine kadar Kasru Ibn Hiibeyre'de ika-
met etmis, Abbasiler’in gelisiyle birlikte Vasit'a gogmek zorunda kalmistir.'8

II. Mervanin dldirtilmesi ve Emevi yonetiminin sona ermesiyle birlik-
te Medinetii Ibn Hiibeyre'nin yani sira, Kasru Ibn Hiibeyre de Ebii'l-Abbas
es-Seffal’in eline gegmistir. Seffah’in aralarinda yaklagik 20 km. bulunan bu
iki merkezden hangisini tercih ettigi konusunda farkli rivayetler bulunmak-
tadir. Konuyla ilgili rivayetler incelendiginde, ilk olarak Kufe sehrinin ya-
ninda, Firat nehri sahilinde bulunan Medinetii ibn Hubeyre ile Cisrii Stra
yakinindaki Kasru Ibn Hiibeyre'nin farkli yerler oldugu vurgulanmaktadir.

17 Le Strange, Baghdad, s. 4.
18 Ibnir’l-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 249.
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Belaziir'ye gore Seffah, Kafe Hasimiyesine yerlesmis, son Emevi valisinin
yarida biraktig1 insaat: tamamlayarak sehrin adini Hagimiye olarak degistir-
mistir. Ancak [bn Hiibeyre’nin adiyla anilmaya devam ettigini gériince bun-
dan hoslanmamig ve sehrin karsisinda kuzey yoniine denk gelen kisminda
yeni bir sehir insa etmistir.!” Yakat el-Hamevi ise Seffah’in ingasini tamamla-
dig1 ve Hagimiye adin: verdigi sehrin Kafedeki degil, Cisrii Stira yakinindaki
Kasru Ibn Hiibeyre’nin karsisinda oldugu bilgisine yer vermistir.?® Ibni’l-
Fakih'in, “Ebir'l-Abbas’in kurdugu Hasimiye gehri, Kasru ibn Hiibeyre'nin
kargisindadir”?! ifadesini, Yakit da teyit edilmektedir. ibnii’l-Fakih ve Yakiit
el-Hamev{nin naklettikleri bilginin daha tutarli oldugu goriilmektedir. Diger
taraftan ti¢ rivayette de ortak olan husus, Seffah’in, biri Emevi valisinin yarim
biraktigs, digeri ise kendisinin sifirdan inga ettigi iki sehir kurdugunun teyit
edilmis olmasidir. Yine rivayetlerin ittifak ettigi hususlardan biri, Seffah’in
Kasru Ibn Hiibeyre’nin kargisinda inga ettirdigi sehirde de uzun siire otur-
mamis olmasidir. Seffah (6. 136/754), kurdugu ilk Hasimiye sehrinin yaklasik
200 km. kuzeyinde bulunan Enbar sehrinin yaninda Hasimiye adin verdigi
yeni bir sehir kurmaya baglamis, ingsaat tamamlanmadan kisa bir siire 6nce
de orada vefat etmistir.??

19 Belaziiri, Fiitiih, s. 281. Beldziirtnin kaydinin buraya kadar olan kismindan, Seffah’in
birbirine oldukga yakin iki sehir kurdugu anlagilir. Ancak Belaziiri, Yezid b. Omer’in
tamamlamadan terkettigi sehri Seffah’in ikmal ettigini belirttikten sonra, yarim kalan
herhangi bir insaata isaret etmezken, Manstir'un da eksik kalan kisimlar1 tamamladi-
gindan soz etmesi anlagilamamaktadir. Bu durum, Belaziirfnin verdigi bilgilerde gelis-
kiler bulundugunu géstermektedir. Kadir Kan, Hagimiye sehirleriyle ilgili degerlendir-
mesinde, Seffah ve Manstr'un kurduklari Hagimiye gehrinin Kasru Ibn Hiibeyre'de ol-
dugunu ifade eden Yakit el-Hamevinin kaydinin hatali oldugunu ileri stirer. Kan, her
iki halifenin de Hagimiye sehri icin segtikleri yerin Kasru Ibn Hiibeyre degil, Kafe'nin
bitisigindeki Medinetii ibn Hiibeyre oldugunu iddia ederken, bu gériise esas kabul
ettigi Belaziirinin kaydindaki celiskiye dikkat ¢ekmemistir. Kife'nin bitisigindeki
Medinetii Ibn Hiibeyre ile Cisrii Stira yakinindaki Kasru Ibn Hiibeyre'nin farkl yerler
oldugunun farkinda olan Kan, Yakat el-Hamevinin naklettigi bilginin hatali oldugu-
nu ileri siirerken Ibni’l-Fakih’in kaydini dikkkatinden kagirmistir. Zira ibnii’'l-Fakih,
“Yezid b. Omer b. Hiibeyrenin kasr1 (Kasru {bn Hiibeyre) Cisrii Stra yakinindadur.
Ebil-Abbas’n insa ettirdigi Hasimiye sehri ise onun karsisindadir...” ifadelerine yer
vermistir. Ibniv'l-Fakih, Taberi ve Yakiit el-Hamevi'nin kayitlari, Ebir'l-Abbas’n inga et-
tigi ve bir siire ikamet ettigi Hagimiye'nin Kasru Ibn Hiibeyréde oldugunu agikea orta-
ya koyarken, Belaziiri ve Yakubi bunun Kafede oldugunu kaydetmistir. Seffah’in kur-
dugu Hagimiye ile Manstr'un kurdugu Hasimiye'nin ayni mi, yoksa farkli sehirler mi
oldugu konusuna temas eden Kan, Hasimiye adinda farkli sehirler kuruldugu yoniin-
deki rivayetlere ihtiyatla yaklagmakla birlikte, her iki halifenin de Ktfe Hasimiyesini
bassehir edindigi goriisiinii benimsemistir (bk. ibni’l-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 218;
Kan, “Abbasi Sehirciliginin Bagdat Disindaki Tezahiirleri’, s. 113).

20 Yakat el-Hamevi, Mu'cemii’l-biilddn, 1V, 365.

21 Ibnit'l-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 218.

22 Belaziiri, Fiitilh, s. 325-26.
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Manstr halife olduktan sonra (136-158/754-775), Seffah’in kurdugu Enbar
Hasimiyesinde bir siire ikamet etmis, ancak bilinmeyen bir sebeple oradan
ayrilarak Kafe'ye taginmis,?> Medinetii Ibn Hiibeyre'nin kargisinda, Hasimiye
adini verdigi yeni bir sehir insa ettirmistir. Belaziiri, Manstr’un Kafe Hagimi-
yesine tasindigini ve sehrin yarim kalan kisimlarinin insasini tamamladigini
ifade ederek, Kafenin hemen kiyisinda Emevi Valisi Yezid b. Omer’in yarim
biraktigi Medinetii Ibn Hiibeyrenin Mansir tarafindan tamamlandigina ve
yeni yapilar eklenerek genisletildigine isaret etmektedir.’* Manstirun kurdu-
gu Hasimiye sehrinin, Kafe ile Hire arasinda bulundugu bilgisine yer veren
Ya‘kiibinin kaydi?> digindaki biitiin rivayetler, bu sehrin Kafedeki Medinetii
[bn Hiibeyrenin karsisinda yer aldigini vurgulamigtir.?® Taberd, Manstirun
Kafede kurdugu Hasimiye ile Medinetii Ibn Hiibeyre arasinda bir yol genisligi
kadar mesafe oldugunu kaydettikten sonra, Ravendiyye firkasinin Manstr’a
yonelik isyaninin bu sehirde meydana geldigini bildirir. Taberi'nin bu kaydi,
Manstr’un sifirdan inga ettigi Hasimiye sehriyle eksiklerini tamamladig1 ve
genislettigi Medinetii Ibn Hiibeyre'nin birbirine oldukga yakin, hatta bitisik
oldugunu goéstermektedir. Manstir'un ayrica, Ktfe sehrinin arkasinda (zah-
rinda) Rusafe adinda bir bagka sehir daha kurdugu da ifade edilmistir.?” Buna
gore Manstr, Kafenin hem Firat nehrine bakan dogu tarafinda hem de ¢6l
tarafinda iki yeni sehir kurmustur. Buna gore, eksik kisimlarini tamamladig:
Medinetii Ibn Hiibeyre de dahil edilecek olursa, Mansr'un Kafe Hagimiyesi
ve Kufe'nin zahrinda inga ettirdigi Rusafe sehriyle birlikte, Ktifenin yan: ba-
sinda toplamda ti¢ sehir kurdugu anlasilmaktadir.

Abbési hanedaninin kurucusu Ebit'l-Abbas es-Seftah ve halefi Eba Ca‘fer
el-Manstir'un kurduklar ilk bagsehirler hakkindaki bu rivayetler degerlendi-
rildiginde, Seffah ve Manstir'un Kifede kurdugu Hasimiye sehirlerinin ayni
sehirler olup olmadig1 sorusuna verilecek kesin bir cevap bulunmamaktadur.
Rivayetlerde gecen “medine” ve “kasr” kelimeleri arasindaki ayirim dikkate
alindiginda, genel olarak Seffah’in faaliyetlerinin “kasr” ile alakali, Manstir'un
faaliyetlerinin ise “medine” ile irtibatli oldugu goriilmektedir. Rivayetlerdeki
bilgilerden hareketle, Bagdat’tan 6nce Héasimiye adinda en az dort bagsehir
benimsendigi anlagilmaktadir.?® Bu sehirler kronolojik olarak su sekilde s1-
ralanabilir:

23 Bozkurt, Abbdsiler, s. 50.

24 Belaziri, Fiitith, s. 281.

25 Ya‘kabi, Manstr’'un Kife ile Hire arasinda bir sehir kurdugunu kaydetmistir (bk. el-
Biildan, s. 21; Lassner, The Topography of Baghdad, s. 123).

26 Kan, “Abbasi $ehirciliginin Bagdat Disindaki Tezahiirleri’, s. 116.

27 Taberi, Tarih, VIL, 614; Belaziiri, Fiitiih, s. 326; Ibniv'l-Fakih, Kitdbii’l-Biildan, s. 218.

28 Lassner, The Topography of Baghdad, s. 123-24.
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- Seffah’in ingasini tamamladigi, Hasimiye adin1 verdigi, ancak yeni adi
insanlar tarafindan benimsenmedigi igin terkettigi Kasru Ibn Hiibeyre,

- Kasru Ibn Hiibeyrenin kargisinda Seffah’in inga ettirdigi Hagimiye,
Seffah’in Enbér sehrinde kurdugu Hasimiye,

- Mansir’un Kafedeki Medinetii Ibn Hiibeyre kargisinda inga ettirdigi
Hagimiye.

“Kurulus donemi Abbasi halifelerinin neredeyse biitiin enerjilerini yeni
bir sehir kurmaya itmelerinin sebebi neydi?” Devletin temellerinin atildig1
Kafe Hasimiyesinde Mansur ve ailesini tehdit boyutuna varan Révendiyye
ayaklanmast, “glivenligin” en 6nemli sebepler arasinda olduguna isaret et-
mektedir.?’ Mans(r'u ilah edinerek ona tapinan Ravendiyye firkasinin is-
yaninin yani sira, halifeligin Ali evladini hakki olduguna inanan Kafe'deki
Sii gruplar Hagimiye'yi Mansar ve akrabalari icin giivensiz bir sehir haline
getiriyordu. Devleti yikilma tehlikesiyle kars: karsiya getiren Ravendiye is-
yaninin bir benzerini yagsamak istemeyen Manstr’un yeni ve giivenli bir

sehir kurmay1 en 6nemli glindemlerinden biri haline getirdigi anlagilmak-
tadir.>°

Diger taraftan, Manstr'un Hasimiyeden ayrilmasini yalnizca giivenlik en-
disesine indirgemek, yeni bagsehre ni¢in Hagimiye degil de Medinetiisselam
adinin verildigini agiklamamaktadir. Bagdat 6ncesi donemde, Abbasi halife-
lerinin idari merkezleri i¢in kullanilan “Hasimiye” adi, Emevilere kars: bas-
latilan ihtilal hareketinde Ali evladini da kapsayacak sekilde formiile edilmis
bir diisiince arka planina sahipti. Diger bir ifadeyle Abbasiler, baslangicta
Ali evladiyla birlikte gériinerek temin ettikleri mesruiyet zemininde Abbési
Devletini kurmuslar ve ilk bassehirlerine Abbasi-Talibi/Alevi birlikteligini
temsil eden Hagimiye adini vermislerdi. Ancak Seffah’in élimiinden sonra
Ebti Ca‘fer el-Manstr’a biat edilmesi, yonetimde hak iddiasinda bulunan
Ali evladinin saf dig1 birakilmas: siirecini hizlandirarak, Hasimiye kavra-
minin sagladig miisterek zeminin biitiin kazanimlarinin Abbésiler lehine
kullanilmasinin ve Ali evladinin bu haktan mahrum edilmesinin yolunu
agmustir. Basta Hz. Hasan'in torunu Abdullah b. Hasan olmak tizere, Ali ev-
ladindan kimselerin birer birer tutuklanmasiyla Manstr'un yeni bagsehir
arayisl arasindaki paralellik dikkat ¢ekmektedir. Hasimiyede Manstirun
zindanindayken hayatini kaybeden babalar1 Abdullah b. Hasanin imamet
davasini siirdiirmek ve Ali evladina reva goriilen zulme razi olmamak igin

29 Taberi, Tdrih, VII, 614.
30 Le Strange, Baghdad, s. 6; Yigit, “Bagdat’'n Kuruluguyla ilgili Rivayetler Uzerine Bir
Degerlendirme’, s. 40-41.
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isyan bayragi agan Muhammed en-Nefsiizzekiyye ve kardesi Ibrahim’in is-
yanlarinin dairevi sehrin ingasinin hentiz basladig1 zamana denk gelmesi,
Manstrun Kifeden uzakta yeni bir bagsehir insa etme planimin Abbési-
Alevi rekabetiyle irtibatini agik bir bicimde gostermektedir.

Manstr'un yeni bagsehir arayiginin, Abbasiler’le Ali evlad: arasindaki
miicadelenin veya Ali evladinin saf dis1 birakilmast stirecinin bir iiriini ol-
dugu soylenebilir. Mansr tarafindan baslatilan bu siyasi doniisiim yeni bas-
sehire (Bagdat’a) Hasimiye yerine Medinetiisselam adinin verilmesine farkl
bir anlam boyutu kazandirmaktadir. Buna gore, “baris sehri” anlamina gelen
Medinetiisselam, iktidarda hak iddiasinda bulunan Ali evladinin saf dig1 bi-
rakildig1 ve Abbasi halifesine yonelik en biiyiik tehdidin ortadan kaldirilarak
Abbasi ailesi lehine siyasi birligin (baris) tesis edildigi sehir anlamina gel-
mektedir. Ya'kubinin “(EbG Ca‘fer el-Manstir), Abbas b. Abdtilmuttalib ogul-
lar1 ile Ebti Talib b. Abdiilmuttalib ogullar1 arasinda ayrilik ¢ikararak, ilkine
Abbasi, ikincisine Talibi denmesine sebep olan ilk Hasimi'dir. Daha 6énceden
bunlarin her ikisine birden Hagimogullar1 deniliyordu” seklindeki ifadeleri,
Abbasi siyasi tarihinde bir doniim noktas: olan bu tarihi vakaya 1sik tut-
makta, Bagdat'n kurulusunun bdyle bir siyasi arka plana da sahip olduguna
isaret etmektedir.3!

Yer Tespit Calismalar:

Kuafedeki Ravendiyye hareketinden sonra Ebt Ca‘fer el-Manstir'un yeni
bir bagsehir kurma diisiincesini eyleme doniistiirmeye karar verdigi anlagil-
maktadir. Mansir, ordunun ve halkin bir arada barinabilecegi bir sehir kur-
may1 planliyor ve yer arayisinda bu diisiince ana temay teskil ediyordu. Bu
amagla Manstr, Dicle ve Firat hattindaki ana glizergéhlar tizerinde verimli
arazilerle cevrili bolgeleri arastirmis, bolgelerin cografi, stratejik ve ekono-
mik birgok &zelligi hakkinda raporlar hazirlatmigtir.>?

Ebt Ca'fer el-Manstir'un yer tespitiyle ilgili galismalara bizzat dahil oldu-
guna isaret eden ve bir kism1 kehanetlerle i¢ ice gegmisg® birbirinden farkl

31 Ya‘'kabi, Miisakele, s. 203.

32 Saleh Ahmad el-Ali, “The Foundation of Bahgdad” s. 92.

33 Mansir’un yeni bir bagsehir kurmak amaciyla yaptigi kesif gezilerine dair rivayetlerde,
“Miklas” ve “Ebird-Devanik” kehanetlerine yer verilmistir. Taberi, “Miklas” kehanetini,
iki farkli kaynaktan (Siileyman b. Miicalid ve Muhammed b. Cabir) nakletmistir. Is-
mil Yigit tarafindan ayrintili bir bigimde ele alinan bu kehanetlerle ilgili rivayetlerin
ortak noktasi, kehanette bulunan kisilerin hiristiyan rahipler olmasidir. Silleyman b.
Miicélidden nakledilen Miklds kehaneti, Medéin yakinlarinda, Manstir'un géziinden
rahatsizlanan bir adamiyla onu tedavi eden rahip arasinda gegerken, Muhammed b.
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rivayetler bulunmaktadir. Rivayetlerdeki kehanet unsurlar: bir kenara bira-
kilirsa, yer arayislarinda Manstr’un ¢ farkli giizergah takip ettigi anlagil-
maktadir. Diger rivayetlerden farkli olarak, ingaat faaliyetlerinin 141 (758)
senesinde basgladigini ifade eden Ya‘kabinin kayd: dikkate alinacak olursa,
rivayetlerde belirtilen glizergahlarin farkli zamanlarda yapilmis gezilerine
ait olmasi ihtimali bulunmaktadir. Ote yandan, halifeye 6nerilen ve halife-
nin bizzat kendisi tarafindan incelenen yerler hakkindaki rivayetlerde fark-
liliklar bulunmaktadir. Stileyman b. Miicalidden nakledilen Cibal glizergah:
disinda, Manstr’un kesif gezilerine konu olan iki glizergdhin Dicle nehrinin
kuzey-giliney hattinda uzanan eski yerlesim birimleri tizerinde yogunlastig
acik bir bicimde goriilmektedir.

[lk rivayete gére Kife Hasimiyesinden yola ¢tkan Manstir, Dicle nehri-
ni kuzey istikametinde takip ederek, dncelikle Diclenin dogu yakasinda yer
alan Cerceray&ya, ardindan Medaine ve Bagdat'a ugrayarak Musul’a kadar
gitmistir. Gegtigi bolgelerde incelemelerde bulunan Mansir, Musul'dan geri
donerek, daha 6nce gordigii Bagdat koyiiniin, kuracag sehir icin elverisli bir
yer olduguna kanaat getirmigtir.>*

Stileyman b. Miicalidden nakledilen ikinci rivayete gére Manstr, Hagimi-
yeden yola ¢ikarak Medain tizerinden Irdk-1 Acem olarak da bilinen Cibal
bolgesine gitmistir. Ugiincii rivayette, Manstr’a Musul ile Tikrit arasinda bu-
lunan ve ortasindan Diclenin gectigi Barimma (Cebelihamrin) yakinlarin-
daki bir bélge tavsiye edilmistir.> Manstr, kendisine tavsiye edilen bu yerde

Cébirden nakledilen rivayette Manstir dogrudan rahibin muhatab: konumundadur.
Siileyman b. Miicalidden nakledilen rivayette rahibin ayrica, “Bizim bir kitabimizda
kendisine Miklas denen bir adamin Dicle ile Firat arasinda ez-Zevrd adi verilen bir
sehir kuracagi yazilidir. Sehri insa etmeye basladiginda Hicaz'da bir isyan baglayacak
ve insaat yarida kalacak. Bu isyan bastirildiktan sonra daha biiyiigli Basrada meyda-
na gelecek fakat bu da bastirildiktan sonra insaata devam edilecek...” kehanetine yer
verilmistir (bk. Taberi, Tarih, V1L, 615; Yigit, “Bagdat’n Kuruluguyla Ilgili Rivayetler
Uzerine bir Degerlendirme’, s. 42-46).

Hammad et-Tiirkiden nakledilen Ebird-Devéanik kehaneti, Huld Sarayrnin yerinde
bulunan manastirda gegici olarak ikamet eden Mansir ile manastirdaki rahip ara-
sinda ge¢mistir. Taberinin Hammad et-Tlirkiden naklettigi rivayette su ifadelere yer
verilmistir: “Manstr geldi ve Huld Sarayrnin bulundugu yerdeki manastira yerlesti.
Burada sivrisinegin az oldugunu goriince, ‘Bu tam da benim istedigim yerdir. Yiyecek-
ler buraya Dicle ve Firat tizerinden getirilebilir, sehir kurmak i¢in uygun bir yer’ dedi.
Mans(r, manastirdaki rahibe, ‘Ey rahip! Ben burada bir sehir kurmak istiyorum’ demis,
bunun tizerine rahip, ‘Bu miimkiin degil, burada ancak kendisine Ebird-Devanik deni-
len bir hitkiimdar sehir kuracaktir’ karsiligini vermistir. Bunun tizerine, Mansir kendi
kendine giilerek, ‘Ebird-Devanik benim’ demistir” (bk. Taberi, Tarih, VII, 619).

34 Taberi, Tarih, V1I, 615.
35 Yakut el-Hamevi, Mu'cemii’l-biildan, 1, 320.
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bir gece konaklamis ve ertesi sabah Stileyman b. Miicalid, Ebti Eyytb el-Hiizi
ve Abdiilmelik b. Humeyd el-Katibden olusan miistesarlariyla yaptig: toplan-
tida, tavsiye edilen bu bolgenin ordu ve halkin bir arada yagsayabilmesi i¢in
ulagim ve gida temin imkanlarindan mahrum oldugunu belirtmistir. Ancak
kuzeye dogru ilerlerken gordiigii bir yerin, kurmak istedigi sehir i¢in daha
elverigli imkanlara sahip oldugunu belirtmis, miistesarlarinin da muvafakat
etmeleri halinde sehri orada kuracagini séylemistir. Béylece Manstir, Musul
taraflarindan geri donerek Sarat Kanali {izerindeki eski bir Sdsani kdyiinde
kampini kurmustur.>®

Yer arayisi sirasinda Eb(i Ca'fer el-Manstr, kuracag1 yeni sehrin yerini
tespit etmek i¢in adamlarindan bir heyet teskil ederek her birini bir mevkiye
gondermis, sene boyunca orada kalmalarini emretmistir. Bu siire zarfinda,
ikamet ettikleri bolgenin yazi, kisi, yagmuru, sivrisinegi ve havasi hakkindaki
bilgileri not etmelerini ve bunu kendisine rapor olarak bildirmelerini emret-
mistir. Bu uzun ve yorucu aragtirmalarin ardindan uzmanlar sehri dort zirai
bolgenin ortasinda kalan Bagdat mevkiinde kurmasini kendisine tavsiye et-
mislerdi. S6z konusu dort bolge, Dicle nehrinin dogusundaki Btk ve Kelvaza
ile bat1 kiyisindaki Katrabiil ve Baduraya bolgeleriydi (testic/tesdsic). Boylece
halifenin suya yakin ve ayni zamanda hurma bahgeleriyle ¢evrili miimbit
bir arazi i¢inde hiikiim stirebilecegini sdylemislerdir. Uzmanlar, eger bu dort
zirai bolgenin birinde kitlik meydana gelecek olursa ya da hasat gecikirse di-
ger bolgelerin bunu telafi edecegini, dolayisiyla sehirde yasanmas: muhtemel
bir kithgin éniine boylece gegilebilecegini ifade etmislerdir.%”

Yer segiminde ayrica, kara ve su ulasim imkanlarinin da dikkate alindig:
gortilmektedir. Sehir, Firat nehrinin kollarindan olan Sarat Kanali tizerinde
kuruldugundan, Firat iizerinden gemilerle zahire tasginmasina imkan verdi-
¢gi gibi, Suriye ve Misirdan Firat hattiyla karadan gelen kervan yolunun da
kavsaginda kurulmustu. Ayrica Basra Korfezinden Hint Okyanusuna ag¢ilan
gemiler sayesinde Cinden ve Hindistan'dan ithal edilen tiriinlerin Dicle tize-
rinden Bagdat’a ulasmas: imkan dairesine girmistir. Ayni sekilde Bizans’tan,
Amid, el-Cezire ve Musuldan getirilecek mallar, Dicle iizerinden giineye
dogru kolayca sevkedilebilecekti.® Sehrin bu imtiyazli konumu ticaretin
hizli bir gelisme gostermesini sagladigi gibi, son derece zengin bir sinifin
ortaya ¢ikmasini beraberinde getirmistir.

36 Ibnil-Fakih, Kitabii’l-Biilddn, s. 281-282; Taberi, Tirih, VII, 615.
37 Taberi, Tarih, VI, 617.
38 Taberi, Tarih, V1I, 617.
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Yeni bagsehrin kurulacag: yerin sahip oldugu tstiinliikler arasinda, seh-
rin etrafin1 kusatan nehirlerin dogal bir hendek vazifesi gérmesi, suyunun
bol olusu, jeopolitik konumu, giivenligi, zahire teminini kolaylastiran kara
ve su yollarina sahip olmasi gibi maddeler siralanmustir. Ayrica bolgenin ha-
vasinin mutedil, suyunun tatli ve sivrisinegin az olmasi gibi ikinci derecede
onemi haiz hususlar da yukaridaki kriterler arasinda zikredilmistir.>

Yer tayini, plan ¢izimi ve yiizey etiitleri yapildiktan sonra cizilen plan,
kiillerle sahaya tatbik edilmistir.4* Eba Ca‘fer el-Manstr, sehri kuracag: yeri
kararlagtirdiktan sonra, merkez olarak tayin ettigi noktaya bir kazik ¢aktir-
mis, bu kaziga baglanan ip sehrin kurulacag: alani ihata edecek kadar uzat-
tirdiktan sonra, merkezin etrafinda tam bir daire ¢izilmistir. Kusursuz bir
daire elde etmek icin kullanilan bu yontemle meydana getirilen daire ¢iz-
gileri dokiilen kiillerle tespit edilmistir. Bu ilk daire ¢izildikten sonra kaziga
baglanan ip 40 zir4 miktar: kisaltilarak ikinci bir daire daha ¢izilmis, iki ¢izgi
arasinda kalan kisim hendek yapilmistir.*! Bir baska rivayete gore, gercek
boyutlu olarak sahaya uygulanan plan ¢izgilerinin {izerine neft dokiilmis,
dokiilen neft bir gece vakti atese verilmis, manzaray: yiiksek bir tepeden iz-
leyen Halife Mans(r’a hazirlanan sehir plani bu sekilde arzedilmistir.*? Plana
muvafik olan ve bu sekilde temellerin kazilmasini emreden halife, insaat icin
gerekli olan is¢i ve malzemenin hazir edilmesinin yani sira, insaat sahasinda-
ki icme ve sarfiyat suyunun temini i¢in kanal agilmasini emretmis, ardindan
temel atma toreni igin belirlenen ugurlu vakti beklemeye baslamigtir.*?

Manstir, sehri kuracagi yeri tespit edip yapt malzemelerini temin etmeye
yonelik hazirliklara basladiginda, Medaindeki Tak-1 Kisr&y1 yikip enkazini
Bagdat'ta kullanmay teklif edince istigare heyetinde bulunanlarin ¢ogu buna
muvafakat etmis, fakat Halid b. Bermek herhangi bir goriis beyan etmemis-
tir. Rivayete gore halife Halide stikGtunun sebebini sordugunda, Halid bu
soruya, “Ben (Tak-1 Kisr@nin) yikilmasindan yana degilim ¢iinkii ona bakan

39 Makdisi, Ahseniit-tekasim, s. 119.

40 Taberi, Tarth, VI, 618.

41 Ibniv’l-Fakih, Kitabiil-Biildan, s. 286.

42 Taberi bu olay1 soyle nakletmistir: “Anlatildigina gore, Manstr sehri kurmaya karar
verince onu (sehrin planini) bizzat goziiyle gormeyi istemisti. Planin kiillerle gizilme-
sini emretmis, ardindan plan kiillerle ¢izilmis haldeyken her bir kapidan girerek, sur-
lar arasindaki bosluklardan, gegitlerden ve avlulardan ge¢mistir. Kiilleri takip ederek
biitiin surlarin ve hendegin etrafini donmiistiir. Bu teftisten sonra Manstr bu ¢izgile-
rin tizerine pamuk toplarinin konulmasini ve iizerlerine de neft dokiilmesini emretti.
Bunlarin atese verilisini izlemis, sehrin ebadini ve seklini anlamigti. Temel kazma is-
lemlerinin de bu plana gére yapilmasini emretmis, ardindan insaata baglanmistir” (bk.
Taberi, Tarih,V, 618).

43 Ibn Miskeveyh, Tecdribii'l-iimem, 111, 414.

16



Dtndar: Bir Mezopotamya Sehri Olarak Bagdat

bir yandan kisralarin ve onu yapan mihendislerin azametini miisahede
ederken, diger yandan Islam’in bu derece giiglii bir hiikiimdarliga nasil son
verdigini hayretle izleyecektir. Ayrica orada miiminlerin emiri Ali b. Eba
Talib'in mescidi vardir” seklinde cevap vermistir. Halid’in farkli ydnde goriis
beyan etmesine ragmen, Tak-1 Kisr&nin yikimina baglandigi, ancak enkazi
Medainden Bagdat’a tasima maliyetinin yiiksek bulunmasi sebebiyle yikim-
dan vazgecildigi ifade edilmistir. Tasima maliyetinin yiiksek olusu sebebiy-
le Tak-1 Kisranin yikimi durdurulunca, Halid bu defa, “bagkalar: tarafindan
inga edilen bir binayi halifenin yikmakta aciz kaldiginin séylenmemesi i¢in”
binayi1 temellerine kadar yikmasi gerektigi yoniinde gériis beyan etmistir.**

Temel atma zamaninin tayininden dnce yer tespiti, planinin ¢izilmesi ve
ingaat i¢in gereken biitiin fiziki imkéanlarin sefer edilmesi gibi bir dizi 6n ¢a-
lisma yapilmistir. Sam, Musul, Cebel, Kife, Vasit ve Basra gibi sehirlerin vali-
lerine mektup gonderilerek marangoz, lagimci, demirci gibi muhtelif meslek
erbabindan maharet sahibi kimselerin Bagdat’a gonderilmesi emredilmisti.
Boylece her bir uzmanlik alaninda binlerce kisiden meydana gelen yeter-
li sayida usta ve is¢i hazir edilmistir.*> Ebi Ca‘fer el-Mans(r, mithendisler,
mimarlar, uzunluk ve alan 6l¢iim uzmanlariyla kadastrocular: huzuruna ge-
tirterek sehrin nasil yapilacagini onlara bizzat anlatmigtir. Planin kusursuz
sekilde tatbik edilmesi ve maliyetlerin siki bir bi¢imde denetlenmesi igin
ingaat ¢aligmalarini sevk ve idare edecek diiriist, giivenilir, adaletli, fikih ve
hendese bilen bir idare heyeti teskil etmistir. imam-1 Azam Ebti Hanife'nin
de yer aldig1 bu heyette*® Ebi Hanife'nin gérevi, insaatta kullanilacak tugla
ve kerpiglerin dokiimiine nezaret etmek, hazirlanan malzemenin miktarin
tespit edip kaydinin tutmak ve insaat i¢in gerekli isciyi ise almaktan ibaretti.*’
Taberi ve Ibnir’l-Fakih'in naklettiklerine gore, Ebti Ca‘fer el-Manstr, Imam-1
Azam1 kendi safinda tutabilmek i¢in énce ona kadilik teklifinde bulunmus,
ancak Ebti Hanife bu teklifi kabul etmeyince sehrin ingaatinda kerpi¢ dok-
tiirme, dokiilen kerpicleri sayma ve maliyetlerini hesaplama sorumlulugunu
vermistir.*® Kayitlara gore, EbG Hanife bu gorevi sirasinda kerpigleri sayma-
ya mahsus bir ¢ubukla yeni bir él¢ii sistemi gelistirmis,* ilk sur tamamla-
nincaya kadar da bu vazifeye devam etmistir.”

44 Tbniv’l-Fakih, Kitabii'l-Biilddn, s. 287.

45 Ibn Miskeveyh, Tecdribii'l-iimem, 111, 414.

46 Taberi, Tarth, VII, 618.

47 Ibniv’l-Fakih, Kitabiil-Biilddn, s. 284; Ibnirl-Fuvati, Mendkibii Bagdad, s. 38.

48 Taberi, Tarih, V1, 619; Ibniv'l-Fakih, Kitabii’l-Biildan, s. 284.

49 Ibnir'l-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 284; Ibnivl-Cevzi, el-Muntazam, VIIL, 75.

50 Sadece Taberinin rivayetleri arasinda EbG Hanifenin bu gorevi insaat tamamla-
nana kadar (149/766) siirdiirdiigii agik olarak kaydedilmistir. Hatib el-Bagdadi ve
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Manstr, sehrin ingasi: gérevini kumandanlar: arasinda taksim etmistir.
Kumandanlarindan her birine sehrin dortte birini (rub‘) insa etme sorum-
lulugu vermistir. Buna goére, Hacib er-Rebii Horasan Kapisrni, Vezir Ebt
Eyytb el-Huzi'yi Kife Kapisrni, Abdilmelik b. Humeyd'i Basra Kapisrni,
Muhammed b. Mesleme el-Fihri'nin mevlasi Ibn Ragban’ ise Sam Kapist'ni
inga etmekle gorevlendirmistir.>!

Miineccim Nevbaht ve Masallah b. Sariyyenin tayin ettigi vakit geldi-
ginde, Halife Manstr ilk tuglay1 kendi elleriyle koymustur. Bu sirada seh-
rin uzun Omirld ve ugurlu olmasi icin, “Allah’in adiyla baslarim, dvgiiler
onadir, yeryilizii onundur, kullarindan diledigini ona varis kilar, akibet ise
miittakilerindir”>? mealindeki ayeti okumus, ardindan, “Allah’in bereketi ve
yardimiyla insa ediniz!” demistir.3

Ingaatin Baglamasi ve Caligmalarin Kesintiye Ugramasi

Bagdat'n 145-149 (762-766) yillar1 arasinda inga edildigi ve insasinin
dort yil siirdiigii genel bir kabul gérmistiir. Ancak ingaatin baglangici, bitisi
ve sehre taginmayla ilgili rivayetler arasinda celiskiler bulunmaktadir. Riva-
yetleri degerlendirmeye baslamadan 6nce soz konusu geliskilerin muhtemel
baz1 sebeplerine isaret etmek gerekmektedir. Oncelikle, sehrin tam olarak
ne zaman kuruldugu ile ilgili belirsizligin temelinde, ingaat faaliyetlerinin
farkli asamalarina ait rivayetlerin kaydedilmis olmasi bulunmaktadir. Riva-
yet farkliliklarina, ingaat faaliyetlerinin nasil basladig, caligmalarin kesintiye
ugramasl, insaatin hangi asamasinda sehre tasinildig, divanlar, hazineler ve
diger devlet kurumlarinin hangi tarihte sehre getirildigi, insaat faaliyetleri-
nin ne kadar stirdiigli ve ingaatin ne zaman sona erdigi gibi asamalarin sebep
oldugu anlagilmaktadir.

Sehrin ingasi, Ebti Ca‘fer el-Mansir'un bizzat katildigi temel atma tore-
niyle baslamustir. Ibni’l-Fakih, insaatin baglangicinin Yezdicerd takvimine

Ibni'l-Cevzi gibi miielliflerin kayitlarinda sadece dis surun tamamlanmasina kadar
calistig1 belirtilmistir ki bunlar da zimnen 149 senesine isaret etmektedir. Taberinin
Heysem b. Adiden naklettigi rivayeti ise, Ebti Hanifenin kadilik mansibini kabul et-
meyince, bu defa sehrin ingasinda gérev almaya razi oldugunu fakat herhangi bir tarih
gostermeksizin Ebti Ca'fer ile aralarinin agildigin ve Bagdat'ta tutuklandigini kayde-
der (bk. [bnir'l-Cevzi, el-Muntazam, V111, 75; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 92;
Taberi, Tarih, V1, 168).

51 Taberi, Tarih, VII, 652.

52 el-A‘raf 7/128.

53 Ya‘kabi, el-Biildan, s. 25; ibnir’l-Fakih, Kitdbii’l-Biildan, s. 281; Ibniv'1-Cevzi, el-Muntazam,
VIII, 72.
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gbre 10 Murdad-mah 131, Iskender takvimine gére ise 31 Temmuz 1370%
denk geldigini belirtmis, ancak hicri takvime gore ay ve giin bilgisi verme-
den sadece 145 yilini kaydetmistir. Ibni’l-Fakih’in kaydettigi tarihe gore
Bagdat'n insasina 4 Ceméziyelevvel 145 (31 Temmuz 762) tarihinde bas-
lanmigtir.>* Ingaatin baglangig tarihini {i¢ farkli takvim sistemine gore veren
[bni’l-Fakih, ayrica Bagdat'in horoskopunu da kaydetmistir. Buna gore, inga-
atin bagladig: giin, glines Aslan burcunda 8° 107 Satiirn Kog¢ burcunda 1740,
Jiipiter Yay burcunda 6°, Ziihre Ikizler burcunda 30°, Utarid ikizler burcunda
24", Ra’s ise Oglak burcunda 25" idi. Modern dénemde Bagdat horoskopu
tizerine yapilan arastirmalar, [bni’'l-Fakih’in farkli takvim sistemlerine gore
verdigi tarihlerle yine onun kaydettigi horoskopunun tam bir uyum igerisin-
de oldugunu ortaya koymustur.>

Ebt Sehl'in, dedesi Nevbaht'tan aktardigina gore, Eba Ca‘fer el-Mansir
sehrin insaatina karar verince, temel atma toreni i¢in ugurlu vakti tayin etme
gbrevini Miineccim Nevbaht'a vermistir.® Nevbaht, giinesin ve yildizlarin,
uzun Omiirlii ve mamur bir sehir olmasina isaret ettigi ifade edilen ugurlu
zamani tespit ederek halifeye bildirmistir.’” Rivayete gore, Bagdat horosko-
punun mucidi Miineccim Nevbaht, temel atma toreni i¢in bir dizi astrolojik,
astronomik ve matematiksel hesaplar yaparak en uygun vakti belirlemistir.>
Allawi, gezegenlerin pozisyonlarina gore yapilan bu tespitle ilgili yaptig: he-
saplamalarda, insaat tarihinin 4 Cemaziyelevvel 145 (31 Temmuz 762) Cu-
martesi giinii, saat 13.57’ye denk geldigini ortaya koymustur.>

54 Ibnir'l-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 291.

55 Allawi, “Some Evolutionary and Cosmological Aspects to Early Islamic Town Plan-
ning’; s. 65.

56 Hatib el-Bagdadi bu rivayeti, sehrin insaatinin tamamlanmas: baglaminda aktarmigtir
(bk. Tarihu Bagdad, 1, 88). Abbasi halifeleri arasinda miineccimleri kendisine danigman
edinen ve yaptig1 isleri yildizlarin durumuna gore planlayan ilk halifenin Ebt Ca'fer
el-Mastir oldugu kaydedilmistir (bk. Stiyati, Tarihuw'l-hulefd’, s. 436).

57 Nevbaht'n kehanetlerinden biri de, Bagdat’ta hicbir halifenin eceliyle yataginda 6l-
meyecegini haber vermesidir. Mu‘temid-Alellah’tan sonraki halifelerin ¢ogu Bagdat'ta
vefat etmislerdir.

58 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 88; Bu horoskopun Bir{ini ve Ibnii’l-Fakih'teki ver-
siyonlarmin karsilastirmast i¢in bk. Allawi, “Some Evolutionary and Cosmological As-
pects to Early Islamic Town Planning’, s. 65.

59 Allawi, sehrin kurulus saatinin en giivenilir bicimde ayin konumuyla tespit edilebile-
cegini belirterek, modern hesaplama teknikleriyle temel atma vaktinin Bagdat yerel
saatine gore 13.57 olabilecegini hesaplamistir (bk. Allawi, “Some Evolutionary and Cos-
mological Aspects to Early Islamic Town Planning’, s. 65; Azzawi, “Symbolism in the
Planning of the Round City of al-Manstir’, s. 84).
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Sekil 1: Miineccim Nevbahtin Bagdatn insasinin baslangici igin tespit ettigi vakti
)60

gosteren astronomik tablo (horoskop

Insaatin baslangici hakkinda Birtininin kaydettigi 23 Temmuz 762 ta-
rihi, giin farki diginda Ibnii'l-Fakih’in kaydiyla tam olarak &rtiismektedir.6!
Ote yandan dairevi sehrin mimari ozellikleri hakkinda ayrintili bilgilerin
yer aldig: Ya'kaibinin el-Biilddn’inda yalnizca sehrin planinin ¢izildigi tari-
he (Rebiiilevvel 141/Temmuz-Agustos 758) yer verilmistir.®? Ya‘kabinin bu
kaydi, sehrin planinin ¢izildigi tarih icin dahi oldukea erken olup, erken do-
nem mielliflerinin ingaatin baglangic1 hususunda genel olarak ittifak ettikle-
ri 145 (762) tarihiyle arasinda dért yil fark bulunmasina ragmen,®? yeni bir
sehir kurmaya yo6nelik planlarin olduk¢a erken bir tarihte bagladigina isaret
etmektedir. Ya'kabi, ayrica Taril’inde yer tayininin 144 (761) yilinda gergek-
lestigini kaydetmistir.%*

Dairevi sehrin insa siirecini olduk¢a 6zet bir bicimde aktarmasinin yani
sira, insaatin asamalarini sirasi {izere aktaran rivayet olduk¢a 6nemlidir. S6z
konusu rivayette, dnce is¢ci temini icin vilayetlere mektup gonderildigi, ha-
lifenin bu talebi iizerine yeterli sayida is¢inin hazir edildigi, iscilerin idaresi
i¢in baslarina yoneticiler tayin edildigi, ardindan sehrin planinin ¢izilip te-
mellerin kazildig1, kerpi¢ dokiiliip tugla pisirildikten sonra insaata baslandig:
belirtilmistir. Taberi ve Ibnii’l-Fakik’in Siileyman b. Miicalid'den aktardiklar
bu rivayette, Manstr’un ilk olarak ingaat: basarili bir sekilde tamamlayacak

60 Birtni, el—Asdrﬁ’l—béklye, s. 330; Allawi, “Some Evolutionary and Cosmological Aspects
to Early Islamic Town Planning’ s. 62.

61 Birtni, Yezdicerd takvimine goére verdigi bu tarihin Iskender takviminde 1074 yilina
denk geldigini de not etmistir (bk. Bir(ini, el-Asdrii’l-bdkiye, s. 320).

62 &y ij G| 2 JYI & A P Lela| o Ya‘kabi, el-Biilddn, s. 25.

63 Lassner, The Topography of Baghdad, s. 233.

64 Ya‘kabi, Tdrih, 11, 312.
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usta, is¢i ve zanaatkarlarin temin edilmesi i¢in Musul, Cebel, Kife, Vasit ve
Basra’'ya haber gonderdigi bilgisine yer verilmistir. Rivayetin devaminda,
insa siirecini yonetecek ilmi, adaleti, anlaysi, giivenilirligi ve hesap ilmin-
deki yetkinlikleriyle bilinen kisilerin belirlenmesi gelmektedir. Yapilan isti-
sareler neticesinde bu vazife icin secilen kisiler arasinda Ebtt Hanife Nu‘man
b. Sabit (8. 150/767) ve Haccac b. Ertat (8. 145/762)% yer almistir. Insaat
idaresinden sorumlu kisilerin belirlenmesinin ardindan sirasiyla, sehir pla-
ninin ¢izildigi, temel atmak icin kazi islemlerinin baslatildigi, ardindan tugla
firnlama ve kerpi¢ dokme asamalarina gecildigi bilgisine yer verilmistir.%®
Yap1 malzemelerinin hazirlandigina isaret eden ciimlenin ardindan gelen,
“Boylece ingaata baglandr” (&l Tus) ciimlesi, ilk tuglanin konuldugu temel
atma torenine isaret etmektedir. Insaata hazirlik siirecini kisaca ézetleyen bu
rivayette son olarak, giin ve ay belirtilmeden insaatin 145 senesinde basladig:
kaydedilmistir.®”

Bagdat'in kurulacag: yerin tespitine yonelik ¢alismalarin Muhammed b.
Abdullah (en-Nefsiizzekiyye) isyanindan yaklasik bir sene 6nce (144/761)
basladig1 anlagilmaktadir.®® Medine'de ve Basrada patlak veren isyanlar se-
bebiyle insaatin yarida kesildigini bildiren kayitlar, insaatin baslangici ve ke-
sintiye ugramasiyla ilgili rivayetleri degerlendirmek agisindan 6nemli bir ha-
reket noktas: olusturmaktadir. Manstr isyan haberini alinca derhal Kafe'ye
dénmiis, beytiilmalleri ve hazinelerini Bagdat'tan Kafe'ye geri getirtmistir.®?
Muhammed b. Abdullah (en-Nefsiizzekiyye) ve kardesi [brahim’in isyanlari
sebebiyle, bagladiktan yaklagik iki ay sonra insaat ¢alismalar: bir anda dur-
mustur. Mes‘di, Ebi Ca‘fer el-Manstirun Muhammed ve Ibrahim kardesle-
rin isyan haberini Bagdat'ta aldigini, isyan:1 bastirmak amaciyla calismalar:
durdurarak Kafe'ye gittigini ve isyan bastirilincaya kadar da Kafe'de ikamet
ettigini kaydetmistir.”® Muhammed en-Nefsiizzekiyyenin 01 Receb 145te

65 Halife b. Hayyat, Tarih, s. 516; Haccac b. Ertat, Eba Ca‘fer el-Manstr’'un yakin adam-
larindan olup, Kife sahibis-surtast ve Basra kadilig1 gibi gérevlerde bulunmustur.
Manstr Camiinin planini onun ¢izdigi nakledilir. Haccac ayn1 zamanda muhaddis
olarak bilinir (bk. Ibnir’l-Fakih, Kitabii’l-Biildan, s. 287, 539; Taberi, Tarih, VII, 280, 458;
Bagaran, “Haccac b. Ertat’, s. 425).

66 Ya'kabinin rU&.«J\ R f; L uﬂL.:\H ’cp 5 J35 kaydy, dairevi sehrin ingaat1 baglama-
dan 6nce Medaindeki sarayin bir kisminin yikilarak malzemesinin Bagdat’a getirildi-
gine ve ayrica yikim kararindan vazgegilmesinin de temel atma téreninden 6nce oldu-
guna isaret etmektedir. Clinkii bu kayda gére biiytik kerpigler temel atma toreninden
sonra dokulmustir (bk. Ya'kabi, el-Biilddn, s. 25).

67 Taberi, Tarth, VII, 618.

68 Taberi, Tarih, V1I, 618.

69 Ibniv’l-Fakih, Kitdbiil-Biilddn, s. 279.

70 Mes‘di, et-Tenbih, s. 312.
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(25 Eyliil 762) Medine'de, kardesi Ibrahim’in ise bundan tam iki ay sonra (01
Ramazan 145/23 Kasim 762) Basrada isyan etmesi,”! ingaatin 145 senesinin
dordiincii-besinci aylarinda baglamis oldugunu teyit etmektedir. Taberi, Mu-
hammed ve Ibrahim kardeslerin isyan ettikleri haberi Bagdata ulastiginda,
Bagdat surlarinin 1 kime’? yiikseklige ulasmis oldugu bilgisini aktarmakta-
dir.”® Taberi'nin isyanla ilgili olduk¢a uzun béliimii Bagdat'in kurulusu bah-
sinin tam ortasina yerlestirmis olmasi, gelismelerin kronolojisini ve Ibnii’l-
Fakth ve Birininin ingaatin baslangiciyla ilgili kayitlarini teyit etmektedir.

Sonug olarak, insaatin baslangi¢ tarihi hakkindaki rivayetler arasinda en
ayrintili ve ayn1 zamanda tarihi vakalarla tutarlilik gosteren bilginin Ibnii’l-
Fakih ve Birtni tarafindan kaydedilmis olan 04 Cemaziyelevvel 145 (31
Temmuz 762 Cumartesi) tarihi oldugu anlasilmaktadir. Hatib el-Bagdadi ise,
Taberinin sehrin kurulusuyla ilgili Stileman b. Miicalide dayandirdig1 giin
ve ay bilgisi icermeyen 145 yilin1 nakletmekten oteye gitmemistir.”* Tarihu
Bagddidda, Bagdat'n kurulus tarihi hakkindaki en ayrintili kayitlar meshur
matematik¢i Muhammed b. Mtisa el-Harizmiden nakledilen iki rivayete da-
yanmakla birlikte, bu rivayetler ingaatin ne zaman bagladig: bilgisini icerme-
mektedir.

Ingaatin Yeniden Baglamasi ve Sehre Yerlesilmesi

Insaatin ikinci agamasi, isyanin bastirilmasi siirecini Kifeden takip
eden halifenin 146 yili Safer (Nisan-Mayis 763) ayinda Bagdata donme-
siyle birlikte baglamistir.”> 2 ay 17 giin siiren isyanin sonunda Muhammed
b. Abdullah’in oldurtlmesinin (14 Ramazan 145/6 Aralik 762) ardindan,
Mansir 146 senesinin ikinci ayinda Bagdat'a geri donmiistiir. Rivayet-
ler, Ebi Ca‘fer el-Mansiir'un, insaatin birinci ve ikinci asamalar:1 boyunca
Bagdat’ta bulunduguna, devleti ve ingaat faaliyetlerini buradan idare ettigi-
ne isaret etmektedir. Bu durum, halifenin yeni yaptirdig: sehre insaatin han-
gi agamasinda tasindigr konusundaki rivayetler arasinda ihtilafin sebebini
teskil eder. Bununla birlikte rivayetlerin 6nemli bir kismi, halifenin sehre
tasinma tarihinin ingaatin tamamlanmasindan 6nce oldugu konusunda it-
tifak etmektedir.

71 Oz, “Muhammed b. Abdullah el-Mehd{”, s. 490.

72 1 kame, ortalama bir insan boyu olup, 170-180 cm. arasinda bir uzunluk 6l¢ti birimidir
(bk. Kali, el-Bari', s. 516).

73 Ibnir'l-Fakih, Kitabii’l-Biildan, s. 284.

74 Taberl, Tarih, VI, 618; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, 87.

75 Taberi, Tarih, V1I, 650.
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Taberi 146 (763) senesi vukuatinda, Ebi Ca‘fer el-Mans(r'un Medinetii
[bn Hiibeyreden Bagdat’a Safer (Nisan-May1s) ayinda gocerek inga faaliyet-
lerini yeniden baslattig1 bilgisine yer vermektedir. Bu kayat, iki ay yedi giin
stirmis olan isyan sebebiyle insaatin yaklagik olarak yedi ay sekteye ugradi-
gina isaret etmektedir. Sehre yerlesilmesiyle ilgili rivayetler arasi farkliliklar
calismalarin yeniden basladig1 bu tarihle ilgilidir. Ciinkii bazi rivayetlerde,
isyandan Onceki ingaat faaliyetlerinin inga siirecine dahil edilmedigi ve ¢a-
ligmalar1 sonuca ulagtiran ikinci baglangicin esas alindig1 goriilmektedir. Bu
sebeple, Ebt Ca'fer el-Manstr'un 146 yilinda sehrin insaatini tamamladig:
ve sehre yerlestigini belirten rivayetler, aslinda Manstr’un Kafeden Bagdat'a
kesin bir bicimde doniisiine isaret etmektedir.

Ikinci dénem insaat faaliyetlerinin baslangic tarihiyle ilgili karigik-
liga, Hatib el-Bagdadinin meshur matematik¢i Muhammed b. Misa el-
Harizmiden naklettigi iki rivayet sebep olmaktadir. Harizmi sebep belirt-
meden, Manstr’un 5 Rebiiilahir 144 (13 Temmuz 761 Pazartesi) tarihinde
Kife'ye dondtigiinti kaydetmistir. Harizmi ayni rivayette, halifenin Bagdat’a
donts tarihini belirtmeksizin ingaatin 8 Rebiiilédhir 145 (6 Temmuz 762) ta-
rihinde sona erdigini ve ordusuyla birlikte sehre yerlestigini belirtmistir.”®
Hatib el-Bagdadinin, Harizmi'den naklettigi bu rivayetler, onun Ya‘'kab b.
Stfyandan aktardig: rivayete ek olarak, Taberinin bu hususta verdigi Safer
146 tarihiyle celismektedir. Harizmiden aktarilan rivayetler, sahip oldukla-
r1 ayrintiya ragmen, kronolojik gelismelerle uyusmamaktadir. Ote yandan
Harizmi rivayeti, ingaat tamamlanmadan 6nce sehre tasinildig: konusunda
diger rivayetleri teyit etmektedir.

Hatib el-Bagdadi, Taberiden aktardigi bir rivayette sehrin insaatinin
146 senesinde tamamlandigini ve ona Medinetiisselam adinin verildigi-
ni kaydetmektedir. Halbuki Taberinin kaydina gére Mansir, Medinetii
[bn Hiibeyreden 146 senesi Safer ayinda taginmustir. Ayni kayitta halifenin
Bagdat’a yerlestigi ve burada ikamet etmeye devam ederken sehrin insasini
tamamladig: belirtilmigtir.””

Insaatin Tamamlanmasi

Dairevi sehrin insasinin ne zaman tamamlandig1 ve sehre hangi tarihte
yerlesildigiyle ilgili rivayetler arasi farkliliklarin temelinde hazine, divanlar
ve beytiilmal gibi kurumlarin ne zaman tagindigi konusu bulunmaktadir.

76 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, I, 88.
77 Taberi, Tarih, V11, 650; Hatib el-Bagdadi, Tdarthu Bagddd, I, 8;.
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Halife Manstr, insaat devam ederken zamaninin biyiik bir kismini Serat
Kanali tizerindeki karargahinda geciriyordu. Bu durum, halifenin, ailesi ve
mubhafiz alay1 dahil olmak {izere sivil ve askeri yetkililerin yerlesecegi saray-
lar, kasirlar ve hitkiimet binalarinin yapimina nicin 6ncelik verildigi ve en
son tamamlanan yapilarinin surlar oldugu konusunda fikir vermektedir. Di-
ger taraftan, isyanin bastirilmasinin hemen akabinde, i¢lerinde miihendisler,
ustalar ve zanaatkarlarin yer aldig1 100.000 olarak ifade edilen kalabalik bir
is¢i kadrosunun istihdam edilerek ¢calismalarin hizlandirildig: belirtilmistir.
Ayrica insaat faaliyetlerinin kisa siire iginde tamamlandig1 hususunda riva-
yetler arasinda genel bir goriis birligi bulunmaktadir.”®

Ingaatin 146, 147, 148 ve 149 yillarinda tamamlandigina dair dort farkl
rivayet bulunmaktadir. Hatib el-Bagdadinin Ya‘'kab b. Stifydndan naklettigi
rivayette, Ebli Ca‘fer el-Manstr’un 146 senesinde Medinetiisselam’in ingasini
tamamladigi, sehre yerlestigi, hazineleri, beytiilmali ve divanlar: sehre tasi-
dig: ifade edilmistir.”® Belaziiri ise beytiilmal, hazineler, divanlar ve halife-
nin ailesinin Kifeden Bagdat'a 146 (763) senesinde tagindigini, fakat sehrin
sur ve hendek gibi kisimlarinin 147'de (764) tamamlandigini kaydetmistir.8
Hatib el-Bagdadinin Harizm?'ye dayandirdig: bir bagka rivayette, sehrin sur-
lar1 ve biitiin yapilarinin 04 Cemaéziyelahir 148'de (28 Temmuz 765) tamam-
landig1 belirtilmistir.3!

[bnii’l-Fakih’in, Ubeydullah b. Ishak ve Ibrahim b. Ciineydden nakletti-
gi iki farkl rivayette sehrin biitiin yapilarinin 149 (766) senesinde tamam-
landig1 kaydedilmistir.®? Ancak ayni miiellifin Sereviden aktardig: bir baska
rivayette ise, Halife Manstir'un 146 senesinde dairevi sehrin ingasin1 tamam-
layarak, hazineleri, divanlar1 ve beytiilmali sehre tasidigina isaret edilmistir.
Bu rivayetin devaminda giin ve ay verilmeden, surlarin, hendegin ve sehrin
diger biitiin binalarinin 149 senesinde tamamlandig belirtilmistir.%3

Insaatinin tamamlanmasiyla ilgili rivayetlerde, halifenin 146 (763) sene-
sinde insaat heniiz tamamlanmadan sehre tasindigi, en son tamamlanan ya-
pilarinin surlar oldugu ve surlarin 149 (766) senesinde tamamlandig: konu-
sunda rivayetler arasinda genel bir goriis birligi bulundugu anlasilmaktadur.
Dairevi sehrin kurulus tarihi olarak, biitiin sehrin insasinin tamamlandig:
149 (766) senesinin mi, yoksa halifenin sehre tasindig1 146 (763) senesinin

78 Ya‘kubi, el-Biilddn, s. 25; Le Strange, Baghdad, s. 16.
79 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, I, 88.

80 Belazuri, Fiitilh, s. 335.

81 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, 88.

82 Ibnir'l-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 279, 284.

83 Ibnir’l-Fakih, Kitabii’l-Biildan, s. 289.
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mi kabul edilecegi sorusu 6nemlidir. Literatiirde, sehrin biitiin yapilarinin
tamamlandig1 149 (766) senesinin, Bagdat'n da kurulus tarihi olarak kabul
edildigi goriilmektedir. Ancak halifenin 146 (763) senesinde beytiilmali,
divanlar1 ve hazineleri sehre yerlestirdigine isaret eden rivayetlerin ¢ogun-
lukta olmasi, sehrin merkezinde bulunan Altin Kapi (Babiizzeheb) Sarayi,
sarayin ¢evresinde bulunan divanlar, surta ve muhafiz karargahi binalarinin
146 (763) senesinde kullanima hazir oldugunu géstermektedir. Bu durum-
da, halifenin gehre tasindig1 ve dairevi sehri fiili olarak halifeligin merke-
zi haline getirdigi 146 (763) senesinin, sehrin kurulus tarihi olarak kabul
edilmesi daha uygun olacaktir. Medinetiisselam adini tasiyan ilk dirhemlerin
146 (763) yilinda darbedilmis olmasi Bagdat'in bu yilda fiili olarak kurulmus
olduguna isaret etmektedir. Clinkii “Bu dirhem Medinetiisselam'da darbedil-

mistir” ibaresi tagtyan ilk giimiis dirhemler 146 (763) tarihini tagtmaktadir.34

Bagdat’in Isimleri

Bu ¢alismada Bagdat'in isimleri konusu, Abbasiler’in yeni bir sehir (me-
dine) insa etme siyasetinde isimlendirmenin tasidig1 anlamlar1 sorgulama
amacina matuf olarak ele alinmigstir. Bagdatin isimleri konusundaki rivayet-
leri iki gruba ayirmak miimkiindir. Rivayetlerin 6nemli bir kismi, “Bagdad”
kelimesinin etimolojisi {izerinde yogunlasir. Ikinci kisimda ise dairevi sehrin
kurulusundan sonra verilen isimlerin kokeni tartisiimaktadir.

Bagdat sehrinin isimleri, Bagdat tarihi aragtirmalarinda siklikla ele ali-
nan konulardan biridir. Bu arastirmalarda c¢ogunlukla Bagdat ismiyle
Medinetiisselam arasindaki farka isaret edilmekle birlikte, Bagdatin isim-
leri meselesine kaynaklarda ni¢in bu kadar btyitkk 6nem atfedildigi me-
selesi Uzerinde durulmamistir. Ebti Ca‘fer el-Manstr tarafindan verilen
Medinetiisselam adinin daha sonralar1 Bagdat olarak anilmaya devam ede-
cek olan sehrin sadece 6zel bir bolumtyle sinirli kalmasi, Seffah’in Ktfede
yasadig1 Hasimiye-Medinetii Ibn Hiibeyre karsithgini animsatmaktadir. Ri-
vayete gore Seftah, adin1 Hasimiye olarak degistirdigi sehre insanlar tarafin-
dan “Ibn Hiibeyre'nin gehri” anlamina gelen Medinetii ibn Hiibeyre denme-
sinden hoglanmadigi i¢in bu sehri terketmisti.

Bagdat isminin yerine Abbasi resmi ideolojisini yansitan Medinetiisselam
adin yerlestirmeye yonelik bir propagandanin bulundugu ve séz konusu
propagandanin biiyitk oranda sehrin kuruldugu déneme ait oldugu anlagil-
maktadir. Ibni’l-Fakih’in, Bagdat kelimesinin anlamlarina dair olan agikla-
masinin hemen basinda, “Halifeler bu sehre Medinetiisselam, halk ise Bagdat

84 CoinArchives, Baldwin’s of St. James’s Auction 48, Lot nr. 41.
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der” ifadelerine yer vermesi, resmi kullanim ile halk kullanimi arasindaki kar-
sithgr gostermesi bakimindan 6nemlidir. Zira Medinetiisseldm adi, Bagdat'ta
darbedilen dinar ve dirhem gibi bilumum paralarin yan: sira damgalarda,
resmi yazilarda ve kanunlarla belirlenen agirlik birimlerinin iizerinde kulla-
nilmistir.3> Buna ragmen, Abbasiler dsneminde dahi halk arasinda en yaygin
kullanima sahip kelimenin Bagdat oldugu anlagilmaktadir. Konuyla ilgili bir
rivayet,®® Bagdat adinin Islam &ncesi inanglarla iligkisine ve bunun Islam
inanciyla uyusmayan itikadi arka planina dikkat cekmektedir. Rivayette ayri-
ca, sehrin Islam inancina daha uygun bir isimle yani Medinetiisselam adiyla
anilmasinin daha uygun oldugu ifade edilmistir.

Dairevi sehre, Ebli Ca‘fer el-Manstr’a nispetle “Manstr sehri” (Medineti’l-
Manstr), mimari sekline nispetle “dairevi sehir” (el-medineti’l-miidevvere)
adlar1 verilmistir. Kurulusundan kisa bir siire sonra Dicle nehrinin dogu ve
bati1 kiyilarinda hizli bir sekilde yayilan sehirde, Medinetiilmanstr ve Kerh
gibiilk yerlesim birimleri kii¢iik semtler haline gelmistir. Bu farkliligin izlerini
kaynaklarda da siirmek miimkindir. I'V. (X.) ylizyila kadar Medinetiisselam
ad1 Bagdatin genelini ifade ederken, bundan sonra Medinetiisselam ile
Bagdat’in genelinden ziyade bati yakasinda Manstr'un kurdugu ilk yerlesim
birimi kastedilmistir.

Bagdat kelimesinin Arapca kokenli olmadig1 hususunda neredeyse ittifak
vardir.” Bagdat adinin etimolojisi hakkindaki rivayetler en etrafli bigimde,
Hatib el-Bagdadinin Tdrihu Bagdad adli eserinin, “Bagdat Adinin Arapg¢a’ya
Girmesi Bahsi” baghg altinda ele alinmigtir.®8 S6z konusu béliimde bir ara-
ya getirilen rivayetlerde, Bagdat kelimesinin Fars¢a kokenli oldugu vurgusu
agir basmaktadir. Sehrin giniimiize kadar varligini muhafaza eden adinin
“Bagdad, Bagdaz, Bagdan, Magdad, Magdaz” ve “Magdan” gibi farkli imlala-
rinin bulundugu kaydedilmistir.3° Bagdat kelimesinin anlami ve kdkeni hak-
kindaki rivayetler soyle 6zetlenebilir:

85 Bir hacim 6l¢isti birimi olan kafizin bir tirtine Medinetiisselaim kafizi denilmesi buna
bir 6rnektir (bk. Ibnir’l-Fakih, Kitdbii’l-Biildan, s. 278-79).

86 “Miisa b. Abdiilhamid s6yle dedi: Bir giin Abdiilaziz b. Ebti Duad’in yaninda oturuyor-
dum; ona bir adam gelerek, ‘Nerelisin?’ diye sordu. O da ‘Bagdatliyim’ dedi. Bunun tize-
rine adam ona, ‘Bagdat deme, ¢tinkii bag ‘put, dad ise ‘hediye’ demektir. Bunun yerine
Medinetiisselam de!” dedi” (Ibnir’l-Fakih, Kitdbii’l-Biildan, s. 278).

87 Basral1 dilciler Bagdat kelimesinin Fars¢a kokenli olup sonradan Arapg¢aya girdigi-
ni, Arapgada ‘dal’ harfinden sonra ‘zel'in geldigi baska bir kelimenin bulunmadigini
6ne siirerek bu kelimenin Arapga kokenli olmadigini ispat etmislerdir (bk. Yakat el-
Hamevi, Mu'cemii’l-biildan, 1, 460).

88 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 80-84.

89 e ¢3lure e3ldie (Ol Al lds Yakat el-Hamevi, Mucemiil-biildan, 1, 460.
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a) Bagdat, “tanr1 verdi, tanr1 armagan1” anlama gelmektedir. Rivayete gore
Bagdat adinin, “put” anlamina gelen Bag kelimesi ile Farscada “verdi,
ihsan, armagan” anlamlarina gelen ddd mazi fiilinin birlesiminden
meydana geldigi belirtilmistir. Bir baska rivayete gore, Sasani hitkiim-
darlarindan biri dairevi sehrin kurulacag: bolgeyi azatli bir kolesine
hediye edilmistir. Hiitkiimdar tarafindan kendisine hediye edilen ar-
sanin dogdugu memlekette tapindigi Bag adindaki putun armagani
olduguna inanan kole, araziye “Bag’in hediyesi, tanrinin armagani” an-
lamina gelen Bagdat adini vermistir.”

b) Bagdat adinin, Serédt nehrinin yakininda bulunan bir manastirin bah-
cesinden geldigi de rivayet edilmistir. Fars¢ada bahgeye bag denildi-
ginden, Bagdatn adinin buradan geldigi belirtilmistir.”!

¢) Bagdat adinin Cin hitkiimdarlarindan birine nispet edildigi de riva-
yetler arasindadir. Buna gore Cinli tiiccarlar, sehir heniiz kurulmadan
6nce Bagdat'in insa edilecegi bolgede yillik olarak diizenlenen pana-
yirdan bol kazang elde ederek {ilkelerine donmiisler. Kazandiklar: kari
Bag adin1 verdikleri hitkiimdarlar: sayesinde kazandiklari i¢in aligveris
yaptiklar1 pazara kendi hitkiimdarlarinin adini vermigler.?

d) Bagdat kelimesinin “Dadeveyh’in bagi” anlamina geldigini ifade eden
bir baska rivayete gore, Farscada “bah¢e” anlamina gelen bag kelimesi
ile bahgenin sahibi Dad veya Dadeveyh'in bir araya gelmesiyle Bag-1
Dad/Dadeveyh terkibinden meydana gelmistir.”?

e) Bagdat kelimesinin “Tanr tarafindan kuruldu” anlamina geldigi de ri-
vayetler arasindadir.”*

f) Bagdat adinin ayrica, Aramicedeki “koyun agili” ménasina gelen keli-
meden tiredigi iddia edilmistir.

Bagdat’a “Medinetiisselam,”> ez-Zevra, er-Ravha” ve “medinetii’l-MansGr”
gibi bagka adlar da verilmistir. Bagdat adinda oldugu gibi bu adlarin kékeni

90 Ibniv’l-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 278; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 8o.

91 Mes‘di, et-Tenbih, s. 312.

92 Ibniv’l-Fakih, Kitdbii’l-Biildan, s. 278; Yigit, “Bagdat’n Kurulusuyla Hgili Rivayetler Uze-
rine Bir Degerlendirme’, s. 52.

93 Yakut el-Hamevi, Mu'cemii’l-biildan, 1, 460; Le Strange, Baghdad, s. 10.

94 Le Strange, Baghdad, s. 11.

95 Medinetiisseldim adi Abbési paralarinda ilk defa 146 senesinde gegmeye baglamisti.
Halife Ebti Ca‘fer el-Manstr’'un darphaneyi dairevi Manstr sehrine nakletmesinden
sonra kesilen paralarin {izerinde “Duribe fi/bi medinetis-selam” ibaresi yer almaya
baslamisti. Oldukga eski ve nadir olan bu sikkelerden bir tanesi Berlin Miizesinde bu-
lunmaktadir. Medinetiisselam adi yine ayni dénemde Bagdat'ta kesilen bakir bir para
tizerinde de gegmektedir. Altin sikkeler tizerinde Medinetiisseldm ibaresinin ilk defa
Halife Memiin zamaninda gectigi tespit edilmistir.

27



Islam Arastirmalan Dergisi, 46 (2021): 1-58

hakkindaki rivayetlerde celiskiler bulunmaktadir. Medinetiisselam adinin,
Dicle’ye “selam vadisi” ((QLJ\ 315) ya da “selam nehri” (rM\ &) denilme-
sinden ileri geldigi ifade edilmistir.”® Anonim bir rivayete gore ise “selam”
sifatinin Allah'in doksan dokuz isminden (esma-yi hiisna) olan “es-selam”
sifatindan miilhem oldugu ve Medinetiisselam terkibinin “Allah’in sehri”
(Medinetullah) anlamina geldigi belirtilmistir.”” Bir bagka rivayete gore
“selam” adinin Kur’an-1 Kerim'de gecen ve “cennet” anlamina gelen ddrii’s-
selamdan®® geldigi ifade edilmistir.

Bagdat'in adlar1 arasinda yer alan “ez-Zevra” adinin 6zel olarak sehrin bati
yakasini temsil ettigi belirtilmistir. Buna karsilik olarak dogu yakasina ise
“siglagan, yayilan” anlamina gelen “er-Ravha” adi verilmistir.”® Zevra adinin
ayrica, Manstr’un yaptirdigi dairevi sehre mahsus oldugu, sur disinda kalan
sehrin tamami igin kullanilmadig1 belirtilmistir.!%° Dairevi sehrin cevresi-
ni saran dis surun Uzerindeki kapilarin giris istikametleri, sehrin merkezine
uzanan cadde ile farkli agilarda bulunuyordu.'! Sehre girmek isteyen bir kisi
90 derecelik bir ag1 olusturan kapiya girdikten sonra yoniini sehrin mer-
kezine donmiis oluyordu. Zevra adimin, sehrin kapilarinda uygulanan mii-
zevver giris tekniginden kaynaklandig: ifade edilmistir.'9? “Egri/miinharif”
anlamina gelen Zevrd adinin, sehrin merkezinde bulunan Manstr Camifnin!®3
kiblesinin egri olmasindan kaynaklandig1 da rivayetler arasindadir.!%4 Bas-

96 Ibni'l-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 278; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 8o; Cevad -
Stse, Delil, s. 45.

97 Ibniv’l-Fakih, Kitabiil-Biilddn, s. 278.

98 “Rableri katinda selam yurdu (darii’s-seldam/cennet) onlarindir. Allah, yapmakta olduk-
lar1 seylerden dolay1 onlarin dostudur” (bk. el-Enam 6/127).

99 Mes‘di, et-Tenbih, s. 312.

100 Ibnirl-Fakih, Kitdbii’l-Biildan, s. 278.

101 Dairevi sehrin kapilar1 bahsinde uzun bir bicimde ele alinacag tizere, sehrin dis suru
tizerindeki girislerin her birinde aymi ézellikte olan kapilar bulunuyordu. “Azec” mi-
mari terimiyle ifade edilen tonoz ortiilii bir dehliz/koridor ihtiva eden bu kapilar
6zel bir teknikte inga edilmislerdi. Bir kisi birinci Horasan Kapisrndan girdiginde,
sur kapisinin i¢inde bulunan eni 20, uzunlugu 30 zira olan dehlizde sol tarafa dogru
donerek dehlizin sonundaki avluya ¢ikardi. Dairevi sehir hakkindaki tarihi kayitlar:
inceleyen Creswell, birinci kapilarin igindeki dehlizde sola doniisii igeren “miizevver
giris”in ilk 6rnegine antik dénem Misir'indan kalma Siinetii’z-Zebib'deki hisarda rast-
landigini not etmistir. Ancak Creswell s6z konusu 6rnegin disinda, II. (VIIL.) ylizyila
kadar ne Kuzey Afrikada ne de Suriyede bu mimari teknigin izine rastladigini belirt-
mistir (bk. Creswell, A Short Account of Early Muslim Architecture, s.178).

102 Yakat el-Hamevi, Mu'cemii’l-biildan, 111, 156.

103 Mustafa Cevad ve Ahmed Stise herhangi bir kaynak géstermeden, bu rivayette kiblesi
egri olan caminin Ruséfe Camii oldugunu ifade etmistir (bk. Cevéad - Stise, Delil, s. 46).

104 Mes‘Odi, et-Tenbih, s. 312.

28



Dtndar: Bir Mezopotamya Sehri Olarak Bagdat

ka bir rivayete gore ise Diclenin dairevi sehre yakin mevkide kavis yapma-
sindan dolay1 bu ad verilmistir.!%> Kaynaklarda ayrica “medinetii Ebi Ca‘fer,
medineti'l-Manstir, Manstiriyye” ya da sadece “Medine” isimlerinin kullanil-
dig1 goralmektedir.

Dairevi Planin Kokeni

Sasani Imparatorlugunun bassehri Medaine olduk¢a yakin bir mevki-
de kurulan Bagdat'in!® birgok arastirmaya konu olmasinda dairevi sehrin
mimari 6zelliklerinin de énemli pay1 bulunmaktadir. Hammad et-Tiirkiden
nakledilen bir rivayette, Bagdatin dairevi planina bazi sembolik anlamlar
yitklendigi belirtilmekle birlikte, Halife Manstr'un bu plani tercih etmekle,
toplumun cesitli tabakalarina esit mesafede olma amaci giittiigii vurgulan-
mistir.!%” Dairevi planin diger planlardan istiin yanlarina isaret edilen bu
rivayette, kare planli bir sehrin sakinlerinin, sehrin merkezinde bulunan hii-
kiimdara esit mesafede olamayacaginin, dairesel planda ise sehrin merkezin-
de oturan yoneticinin, toplumun biitiin kesimlerine esit mesafede olacaginin
ifade edilmesi, halifenin ve mistegarlarinin alternatif sehir planlarini deger-
lendirdiklerini gostermektedir. Ddnemin siyasi ve sosyal sartlar1 diigiintildii-
glinde, mimariye yansitilan bu durumun biiyiik bir sdylem ve anlay1s fark-
liliginin neticesi oldugu anlasiimaktadir. Siyaset-toplum iliskisini toplumun
cesitli kesimlerine esit mesafede bulunma sdylemine gore yeniden dizayn
eden Ebt Cafer el-Mansr, bu siyasi soylemi/iddiays, dairevi planli yeni bir

bassehir kurmak suretiyle mimariye yansitmigtir.!%8

Bagdat, Islam fetihlerini sevk ve idare etmek amaciyla kurulan ve “Diive-
ril-hicre” ad1 verilen Kife, Basra, Fustat ve Kayrevan gibi garnizon sehirle-
rinden diislince ve ama¢ bakimindan ayrilmaktadir. O, bir yandan Arap
Emevi iktidarina kars1 kazanilan zaferi, diger yandan da bu zaferde biiyiik
katkis1 olan mevalinin devlet idaresinde Araplar’a tekaddiimiint temsil et-
mekteydi. Bu yoniiyle Abbasi resmi anlayisinin mimariye yansiyan yiiziini
temsil eden Bagdatin dairevi planina gerek klasik kaynaklarda gerekse mo-
dern arastirmalarda yapilan asir1 vurgu, Bagdat tarihi hakkinda bilgi veren
bazi kaynaklarda, dairesel planli sehir mimarisinin daha O6nce hig

105 Ibn Kesir, el-Biddye, X111, 388; Le Strange, Baghdad, s. 11.

106 Bagdat ile Saséniler’in bassehri Tisfiindaki Tak-1 Kisr@nin ginimiize ulagan harabe-
lerinin bulundugu nokta arasindaki kus ugusu mesafe yaklasik olarak 35 kilometredir.

107 Islam devlet felsefesinde Bagdatin kurulusundan sonra dairenin énem kazandig
sdylenebilir (Ibnir'l-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 286).

-«

108 Azzawl,

- »

Symbolism in the Planning of the Round City of al-Mansur”, s. 78-79.
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uygulanmadigy, bu 6zellikteki ilk sehrin Bagdat oldugu iddialarini dile getir-
melerine sebep olmustur.'% Ancak Sasaniler’in dairevi planl sehirler kur-
duklar1 hakkindaki kayztlar, XIX ve XX. yiizyillarda Mezopotamyada yapilan
arkeoloji kazilar, Bagdatin kurulusundan 6nce dairevi plandan insa edilmis
bir¢ok sehir bulundugunu ortaya koydugundan, Bagdatin dairevi planda
kurulmus ilk sehir oldugu iddiasini kabul etmek miimkiin gériinmemekte-
dir.19 Tbnii’l-Fakih'in tarihi Gar ve Darabcird sehirlerinin dairevi planda
inga edilmis oldugunu ifade etmesi, s6z konusu iddianin klasik kaynaklar
tarafindan da kabul edilmedigini gostermektedir.!'!! Ibnir’l-Fakih'in bu kay-
di, Bagdatin dairevi planda insa edilen ilk sehir oldugu iddias1 hakkinda bii-
yiik bir soru isareti olusturdugu gibi, dairevi sehir mimarisinin kullanildig:
daha erken tarihli sehirlerin Bagdat mimarisine kaynaklik etmis olabilecegi
distincesine de kapi aralamaktadir.

[ramin Fars eyaleti, Firizabad sehrinde bulunan tarihi
Gur sehrinin gliniimiizdeki goriiniimi

Diger taraftan, Abbasi merkezi idaresinin hitkiim stirdiigi Kuzey, Orta
ve Gliney Mezopotamyada yapilan arkeolojik kazilar dairevi planda ku-
rulan ilk sehrin Bagdat olmadigina dair bir¢ok kanit sunmaktadir. Mesela
Gaziantep'in Islahiye ilcesine 10 km. uzaklikta bulunan ve milattan &nce

109 W & 5 50s dnde Ll jUasl a3 5,5 ¥ : “Onun disinda diinyanin baska higbir
yerinde dairevi bir sehir bﬁ{:me"mektedir” (bk. Ya‘kubi, el-Biilddn, s. 25; R RE e N
[EYPWE-SPRNVR-TRVEPICR WXL )Ua.ﬂ (bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 88; Lassner, The
Topography of Baghdad in the Early Middle Ages, s. 46, 232).

110 Ya‘'kabi, el-Biilddn, 25; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, I, 88; Allawi, “Some Evolutio-
nary and Cosmological Aspects to Early Islamic Town Planning’ s. 64.

11 Ibnirl-Fakih, Kitdbii’l-Biilddn, s. 406.
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725 yilina tarihlenen Ge¢ Hitit ddnemi bassehirlerinden Sam’al (Zincirli)
Kale, dairevi plandaki cift surlariyla Bagdatin planinin oldukga erken tarihli
bir érnegi sayilabilir.!!? Yine Austen Henry Layard tarafindan Asurlularin
bassehri Ninevdda (Ninova) yapilan kazilarda ortaya cikarilan, kuzeyden
glineye, dogudan batiya birbirini kesen caddeleri olan dairevi planl sehir,
Bagdatin kuruldugu boélgedeki dairevi sehir mimari geleneginin oldukga
eski oldugunu géstermektedir.

Bagdat'n dairevi planda inga edilmis ilk sehir oldugu iddiasinm ele alan
Creswell, Islamdan énce insa edilmis bu ozellikteki on iki sehrin listesini
verir.!13 Creswell, eski Iran hiikiimdarlarindan Erdesir b. BabeKin kurdu-
gu Gur sehrinin (Firtzabad), dairevi plani, dort cihete agilan kapilari, suru,
hendegi ve merkezinde bulunan ateskedesiyle Bagdat'in ilk yapilariyla bitytik
benzerlikler tagidigini vurgulamistir. Bu sebeple Bagdat’, antik Mezopotam-
ya uygarliklarinin yaygin bicimde tatbik ettikleri dairevi sehir mimarisinin
[slami dénemdeki ilk rnegi olarak kabul etmek miimkiindiir.

Dairevi Sehrin Yapilar1 ve Mimari Ozellikleri
Hendek

Dairevi gehir surlarini ¢evreleyen en dis halkay: hendek olusturuyordu.
Hendegin mimari 6zelliklerine ve dlgiilerine dair herhangi bir ayrintiya yer
vermeyen Ya‘kiibi, Taberi ve Hatib el-Bagdadi'nin aksine Ibnii’l-Fakih bu hu-
susta bir istisna tegkil etmektedir. [bnii'l-Fakih sehir planinin sahaya tatbik
edildigi sirada, aralarinda 40 zira (20,8 cm.) mesafe bulunan iki ¢emberin
cizildigini ve bu iki ¢ember arasinda kalan kismin hendek olarak belirlendi-
gini belirtmigtir.!14

Dairevi sehrin etrafini kugatan hendekle ilgili kayitlara gecen bir diger
bilgi, hendegin Kerhaya Kanalr'ndan ¢ekilen bir yer alti kanalindan alinan
suyla dolduruldugudur.''> Firat nehrinden ayrilan sd nehrinin kollarindan
olan ve Kerh mahallesindeki biitiin kanallarin suyunu saglayan Kerhéya Ka-
nali dairevi sehrin hendeginin suyunun da kaynagi konumundaydi.!'® Hen-
dek hakkinda kayitlara gegen bir diger bilgi dis hattinin biiytik cadde ile
cevrelendigidir.

12 Schirmer, Hitit Mimarhigi, s. 27-28.

113 Creswell, A Short Account of Islamic Architecture, s. 170-73.

114 Ibnivl-Fakih, Kitabii’l-Biildan, s. 286.

115 Ya‘'kabi, el-Biilddn, s. 26.

116 Ya‘kabi, el-Biildan, s. 26; Stthrab, Kitdbii Acdibi’l-ekalimis-seba, s. 24-25.

31



Islam Arastirmalan Dergisi, 46 (2021): 1-58

Surlar

Surlarla ilgili rivayetlerde goriilen problem, verilen bilginin hangi sura ait
oldugudur. Taban, gévde ve ug genislikleri, ylikseklikler ve uzunluklar gibi
bilgilerin bir kisminin hangi sura ait oldugunu tespit etmek olduk¢a zordur.

Manstr sehrine daire seklini veren surlar biri digerini cevreleyen cift
duvar sisteminden meydana geldiginden, surlarin 6zelliklerini sehrin diger
yapilarinin anlagilmasinda énemli hale getirmektedir. Rivayetlerde goériilen
celiskilerden birinin sur halkalarinin genel yapisiyla ilgili oldugu goriliir.
Surlarin dairevi sekli iizerinde herhangi bir ihtilaf bulunmamakla birlikte,
dairenin kusursuz bir daire mi, yoksa yanlardan basik oval bir sekilde mi
oldugu konusunda farkl: gériisler bulunmaktadir. Hatib el-Bagdadi, Mimar
Rebah ve Muhammed b. Halef ten nakledilen ¢eliskili rivayetleri birlikte kay-
detmistir. Rebah rivayetine gore, dairevi sehrin ana suru kusursuz bir daire
formundayd: ve bu surun olusturdugu dairenin ¢ap: biitiin yonlerden 2,200
zird Ol¢lisindeydi. Muhammed b. Halef rivayetine gore ise dairevi sehir,
Sam Kapisi ile Basra Kapisi taraflarindan hafif basik oval bir sekle sahipti.!!”
Muhammed b. Halef, dairevi sehrin kusursuz bir daireden olusmadigini is-
patlamak icin, Basra Kapisi ile Kafe Kapist arasindaki burg sayisinin diger
kapilar arasindaki burclardan fazla oldugunu kaydettikten sonra, Horasan
Kapisi ile Kife Kapist arasindaki mesafenin 800 zira, Sam Kapisi ile Basra
Kapist arasindaki mesafenin ise 600 zird oldugu bilgisine yer vermektedir.
Yine bu rivayete gore, kapilar arasinda yirmi sekizer bur¢ bulunurken, Basra
ve Kufe kapilar1 arasinda yirmi dokuz adet bur¢ bulunmaktaydi.!'® Herhangi
bir 6l¢ii ihtiva etmemesinin yani sira dairevi sehri 6vmeyi amaglayan, ancak
bununla birlikte sehrin dairevi formunun kusursuzlugunu vurgulayan bir
baska rivayetin Cahizden alintilandig: goriilmektedir. Hatib el-Bagdadinin
kaydettigi bu rivayette Cahiz, Biladiigsam, Anadolu ve diger beldeleri gez-
digini, bliylik, saglam ve mistahkem sehirler gordiigiinii, ancak Eba Ca‘fer
el-Manstr'un kurdugu sehirden daha yiiksegini, ondan daha kusursuz yu-
varlikta olanini, daha asilini, kapilar1 ve sur boslugu daha genis olanini asla
gormedigini belirtir. Ardindan “Sanki bir kaliba dékilip de kaliptan ¢ikaril-

mis” gibi ifadelerine yer verir.!!?

117 Ibnirl-Fakik’in de naklettigi bu rivayete gore dairevi sehir basik bir daire formun-
dadir. Zira Horasan Kapis'ndan Kife Kapisrna 8oo zird, Sam Kapisrndan Basra
Kapisrna ise 600 zira mesafe vard: (bk. ibni’l-Fakih, Kitdbii'l-Biildan, s. 286; Hatib
el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 92-93).

118 Bu rivayete gore, Horasan Kapisrndan Kufe Kapisrna 800 zird, Sam Kapisrndan Basra
Kapisrna 600 zird mesafe bulunuyordu (bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 93).

119 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, 96.
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Hatib el-Bagdadinin Vekiden naklettigi rivayette ise, dairevi gsehrin ku-
sursuz bir daireden meydana geldigi, bliylik surun (siri’l-medine) gapina
dair verdigi 6lciiden anlagilmaktadir.!?® Bu rivayetlere ek olarak, Halife
Mu‘tazid-Billah 279-289 (892-902) yillarinda yapilan bir 6l¢timde dairevi
sehrin capinin yaklasik 2 mil oldugu tespit edilmistir.!2!

I¢te kalan surun distakine gére daha biiyiik ve yiiksek insa edildigi bilgisi,
surlarla ilgili rivayetlerde agik bir bicimde ifade edilmistir.!?? igte kalan suru

»123

distakinden ayirt etmek icin, “biiyiik sur, sehir suru” veya “i¢ sur”'+ adlarinin

verildigi goriilmektedir. Sehrin etrafini ¢evreleyen iki sur arasinda 60 zira
(31,2 m.) genisliginde bir sur boslugu (fasil, intervallum) bulunmaktayd:.'>*
Iki sur arasinda yer alan bu bosluga sehrin merkezine uzanan caddelere ai-
lan kapilardan girilmekteydi ve burasi iskdna kapali bir alandi. Kaynaklar iki
sur arasinda kalan bu alanin hangi amagla kullanildigina isaret etmemekle
birlikte, yerlesime agik olmamasi sebebiyle askeri amaglar i¢in kullanilmis

olabilecegi anlagilmaktadir.

Birinci Sur

149 (766) yilinda tamamlandig1 kaydedilen dis sur, bagindan sonuna ka-
dar Imdm-1 Azam Ebt Hanifenin nezaretinde insa edilmistir. 12> Oncelik-
le, birinci halkay: teskil eden bu surdan s6z edilirken, sur kelimesinden ¢ok
duvar anlamina gelen “hait” kelimesinin tercih edilmis olmas: dikkat ¢ek-
mektedir. Ibni’l-Fakih’in bu suru tarif ederken “hait, Ya’kabinin “miisennat”
ve “héiti’l-fasil”, Hatib el-Bagdadinin ise “strir’l-fasil” ifadelerini kullandig1
goriilmektedir. Ya‘’kubi birinci surun olgiileriyle ilgili herhangi bir bilgi ver-
mezken, [bnit’l-Fakih sur yiiksekligini belirtmeden, taban genisligini 18 zira,

120 Bu rivayete gore dairenin ¢apinin, Horasan Kapis'ndan Kufe Kapis'na ve Basra
Kapisrndan $am Kapisrna 2,200 zira (yaklagik 1.016,4 m.) oldugu kaydedilmistir (bk.
Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagddd, 1, 94).

121 Halife Mu‘tazid-Billah'in kélesi lakabiyla meshur olan Bedrden nakledilen bir riva-
yette, Mu‘tazid-Billah'in Bedre, “Ebti Ca‘fer’in sehrinin él¢tileri ne kadardir bakiniz?”
seklinde emir verdigi ve bu emir {lizerine Bedr tarafindan yapilan dl¢iimde sehrin
yaklagik 1x1 mil (fe izd hiye mileyn miikesser fi mileyn) ebatlarinda oldugunun tespit
edildigi bilgisine yer verilmistir (bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 90).

122 Taberi, Tirih, V11, 651; Ibniv’l-Fakih, Kitdbiil-Biilddn, s. 286.

123 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, 94.

124 Diger yapilarin 6l¢iilerinde oldugu gibi Ya‘'kabi iki sur arasi genisligi de 100 kara zira
olarak kaydetmistir (bk. Ya‘’kubt, el-Biildan, s. 26). Ya'kabi iki sur arasindaki boslugu
100 kara zird: olarak vermektedir. Ibnir’l-Fakih ise surlar arasinda 40 zira (24,64 m)
bosluk oldugunu kaydetmistir (bk. ibni’l-Fakih, Kitabii’l-Biilddn, s. 286).

125 Ibnirl-Fakih, Kitdbii’l-Biilddn, s. 284; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 94.
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tepe genisligini 8 zira olarak kaydetmektedir. Bu kayda gore, surun 8 zira
genisliginde olan tepesinin 5 ziralik kismi insanlarin sur iizerinde yiiriime-
si igin yol, geriye kalan 1 zird ise surun hendege ¢ikint1 yapan balkonlar:
(es-siirufat) seklinde diizenlenmistir.!?¢ Ibnii’l-Fakih, surun 8 zira olan tepe
genisliginden geriye kalan 2 zira hakkinda herhangi bir bilgi vermese de,
bunlarin surun tizerindeki yolun iki yanindaki yiikseltilerin kapladiklar ala-
na karsilik geldigi anlagilabilir.

Ya‘'kabi'nin kayitlarinda pismis tugla ile 6riilmis, suya dayanikli kil ve ki-
re¢ tast karisimi harcla (es-sartic) stvanmis, gayet saglam ve yiiksek bir bent
(miisennat) seklinde s6z edilen duvarin birinci sur oldugu anlasilmakta olup
Ya‘’kubinin bu sur i¢in bent anlamina gelen miisennat kelimesini kullanmasi
dikkat cekicidir.'?” Ebti Ca‘fer el-Manstirun 6nce hendek kazilmasini, ar-
dindan binalarin insa edilmesi ve temellerin saglamlastirilmasini istedigini
belirten Tabert, “rivayet edilir ki...” seklinde giris yaptig1 bu kayitta surun ta-
ban genisliginin 50 zira, tepe genisliginin 20 zira 6l¢lisiinde olmasinin halife
tarafindan emredildigini bildirir. Yine ingaatta kereste yerine kamis destele-
ri kullanilmasinin halifenin emriyle kararlastirildigini, birinci sur bir insan
boyu yiikseklige ulagtiginda Muhammed en-Nefsiizzekiyye isyaninin patlak
verdigini belirtir.!?® Ancak Taberi ve onu takip eden Miskeveyh ve Ibnii’l-
Cevzi gibi tarihgilerin kayitlarinda taban genisligi 50, tepe genisligi 20 zira
seklindeki sur él¢iilerinin birinci sura ait olmasi tutarli gdrilnmemektedir.!
Bu o6l¢tler ikinci sur i¢in dahi oldukga abartilidir.

Ikinci Sur
Hatib el-Bagdadi, dairevi sehrin surlarinin miithendislerden olan Mimar
Rebah'tan sehrin surlar1 hakkindaki su rivayeti nakletmektedir:

Sehrin kapilarinin birinden digerine 1 mil mesafe vardir. Surdaki her bir
sirada (es-saf) 162.000 “Ca‘feri kerpi¢” (el-lebiniil-Ca‘feri)!*? vardir. Surun
tigte birlik kismini tamamlayinca kerpig sayisini bir miktar azalttik, boylece
her bir sirada 150.000 kerpi¢ kullandik. Surun tgte ikilik kismini tamamla-
digimizda kerpi¢ sayisini1 bir miktar daha azalttik, boylece surun tepesine
kadar her bir sirada 140.000 kerpi¢ kullanmis olduk.!3!

126 Ibnivl-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 286.

127 Ya‘'kabi, el-Biilddn, s. 26.

128 Tabert, Tarih, VII, 619.

129 Ibn Miskeveyh, Tecdribiil-iimem, 111, 414; Ibnivl-Cevzi, el-Muntazam, VIII, 76.

130 Bagdatin insasina 6zel olarak iiretilmis, Ebti Ca‘fer el-Manstr’a nispet edilen bir ker-
pi¢ turidir.

131 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, 92; ibnil-Fuvati, Mendkibii Bagdad, s. 30.

34



Dtndar: Bir Mezopotamya Sehri Olarak Bagdat

Hatib el-Bagdadi, Veki'den naklettigi rivayette ise biiyiik surun ¢apinin
2200 zira (1.144 m.), yiksekliginin 35 zira (18,2 m.), bur¢larla birlikte su-
run toplam yiiksekliginin 40 zira (10,8 m.) oldugunu belirtmistir.!3? Ayrica
surun taban genisliginin yaklasik olarak 20 zira (10,4 m.) oldugunu kaydet-
mistir.!3% Sarre-Herzfeld ve Creswell tarafindan sur él¢iileri hakkinda temel
referans kabul edilen Rebéh rivayetinde ise, surun taban kisminda bir kapi-
dan digerine uzanan her bir sirada 162.000 kerpi¢ kullanildig: belirtilmistir.
Aynu1 rivayetin bas kisminda iki kapisi arast mesafe 1 mil (4000 zira) olarak
kaydedilmistir. Bu bilgilerden yola ¢ikan Sarre-Herzfeld sur tabaninin 10
zira veya 10 kerpi¢ kalinliginda olmasi gerektigi sonucuna ulagmais, 162.000
kerpigten 2000 tanesinin burglar icin kullanilmis olabilecegini ileri siirmiis-
tiir. Rivayetten ¢ikan sonuca gore, surun 1/3’liik taban kisminin kalinliginin
10 zira (5,2 m.) oldugu tahmin edilmektedir. Surun tigte birlik taban kismi
tamamlandiginda, kullanilan kerpicin bir miktar azaltildig1 ve surun orta
kismin: olusturan {igte ikilik boliimiin tabana gore bir miktar inceltildigi
kaydedilmistir. Tabanda kullanilan kerpiglerden 2000 kerpicin kuleler i¢in
kullanilmis olmasi varsayimindan hareketle, tigte ikilik kisimda da ayn1 mik-
tarda kerpicin kuleler i¢in kullanilmasi gerektigi belirtilmistir. Surun tigte
ikilik kisminin her bir sirasinda toplam 150.000 kerpi¢ kullanildig: rivayette
belirtilmis oldugundan, kuleler haricinde her sirada toplam 148.000 kerpig
kullanildig1 sonucuna ulagilir. Surun orta bolimiiniin kalinliginin ise 9% ol-
dugu tahmin edilmektedir. Rivayette surun geriye kalan tepe kisminin her
bir sirasinda 140.000 kerpi¢ kullanildig: belirtilmis oldugundan, kuleler i¢in
2000 kerpig ve ayrica bir o kadarinin mazgallara ayrildig diisiiniildiigiinde,
surun en ince kismi olan tst boliimiintin her bir sirasinda toplam 36.000
kerpi¢ kullanildigi sonucuna ulagilmistir.'** Bundan hareketle surun tepe
kisminin kalinliginin 81 olmasi gerektigi varsayilmistir. Rivayetin baginda
yer alan, sur tizerindeki iki kap1 aras1 mesafenin 1 mil (4000 zird) oldugu bil-
gisinden hareketle, s6z konusu sur ¢emberinin toplam uzunlugunun 16.000
zira, capinin ise 5,093 zira (2,648 m.) oldugu sonucuna ulagilir.'*> Surun dig
yiizeyinin yarim daire seklindeki bur¢larla desteklenmis oldugu ve burglarin
tepe noktalarinda 5 zird yiiksekliginde sur balkonlarinin bulundugu belir-

tilmigtir.!3¢

132 Burglarin surdan 5 zird (2,6 m.) daha yiiksek oldugu ve dolayisiyla surun toplam
yiiksekliginin 40 zira oldugu kaydedilmistir.

133 Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagddd, 1, 94.

134 Creswell, A Short Account of Early Muslim Architecture, s. 163-64.

135 Creswell, 1zird1 51,8 cm. olarak kabul ettiginden sur gemberinin ¢apini 2,638 m. olarak
hesaplamistir.

136 Le Strange, Baghdad, s. 23.
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Ya‘’kubinin kaydina gére ana surun taban genisligi 90 zira (kara zira), tepe
genisligi ise 25 ziradir.'>” Yine onun kaydina gore sur yiiksekligi mazgallarla
(siirufat) birlikte 60 zirda ulagmaktadir.!3® Hatib’in kaydina gore ise surun
yitksekligi 35 zira, tepe kisminda bulunan 5 zira yiiksekligindeki mazgalli
siperlerle (siirufat) birlikte toplam yiikseklik 40 zira (20.8 m.) idi.!3° Basra ile
Kufe Kapist arasinda 29 burg, diger kapilarin arasinda 28 tane olmak tizere

sur iizerinde toplam 113 bur¢ bulunmaktaydi.'4?

Kapilar

Dairevi sehrin kapilar: bahsinde en dikkat cekici nokta, birinci sur iize-
rindeki sur kapisinda mimari bir 6zellik olan “miizevver/miinharif” giris
ozelliginin uygulanmis olmasidir.!#! Bu 6zellik sadece birinci sur kapilarina
mabhsus olup, ikinci sur kapilarinda béyle bir durum s6z konusu degildi. Sur
kapilariyla ilgili bir diger 6nemli nokta, her kapinin biri diga digeri ige bakan
cift kapili bir galeri olarak diizenlenmis olmasiyd: ve bu durum birinci ve
ikinci sur tizerindeki biitiin kapilarin ortak 6zelligiydi.

Kapilar, dehlizler, avlular ve sur bosluklar: hakkinda glintimiize ulagmis
en ayrintili bilgi Hatib el-Bagdadinin Vekiden aktardig: rivayettir. Veki‘ ri-
vayetine gore, dairevi sehre gitmek isteyen bir kisi hendek tizerindeki kop-
riiden gecerek birinci kapidan girer. Birinci sur kapisinin i¢inde yaklagik
olarak “ters I seklindeki dehlizde sola dogru donerek yoniinii sehir merke-
zine ¢evirmis olurdu. Zevra adinin kaynag oldugu ifade edilen miizevver
giris teknigi, birinci sur kapilarinin i¢inde yer alan ters “L” seklindeki deh-
lizde uygulanmusti. 20 zira (10,4 m.) genisliginde, 30 zira (15,5 m.) uzunlu-
gundaki bu dehlizin!'*? sonundaki kapidan, genigligi 40, uzunlugu 60 zira

137 Kara zira, (zirdu’s-sevdd’) 50,692 cm. olarak tespit edilmistir (bk. Erkal, “Arsin”, s. 411;
W. Hinz, 54,04 cm. olarak kaydetmistir [bk. “Dhira®, s. 232]).

138 Ibnirl-Fakik'in verdigi olgiiler bundan tamamen farklidir. Onun kaydina gore, ana
surun taban genisligi 18 zira, tepesi ise 8 ziradir ve surun tepesinde hendege bakan
yarim daire seklindeki serefelerden kalan 5 zirdlik alan ytriime i¢in ayrilmistir (bk.
Ibnirl-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 286). Benzer sekilde Tarthu Bagdad miellifi de bitylik
surun taban genisligini 20 zira olarak kaydetmektedir (bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu
Bagdad, 1, 94).

139 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, 94.

140 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, 92; Creswell, A Short Account of Early Muslim
Architecture, s. 166.

141 Ters “L” seklinde diizenlenmis bir giristen ibaret olan bu mimari teknigin miisliiman-
lar tarafindan kurulan sehirlerde ilk defa Bagdatta uygulandig: belirtilmistir (bk.
Creswell, A Short Account of Early Muslim Architecture, s. 174).

142 Ya‘'kabi sehrin dort kapisinda biiyiik dehlizler bulundugunu ve her bir dehlizin ¢ev-
resinin 40 zird oldugunu belirtmistir (bk. Ya‘kabi, el-Biildan, s. 26).
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olan dikdortgen plana sahip zemini tas doseli avluya (er-rahbe) ¢ikilmak-
taydi. Sehrin merkezine dogru uzanan dikdortgen formdaki avlunun diger
ucunda sehir suru adi verilen biiyiik surun kapisi yer alirken, avlunun yan
duvarlarinda sur bosluguna agilan birer kap: bulunmaktaydi. Avlunun so-
nuna ulasan kisi, ancak bir grup insan tarafindan agilabilen demir kapidan,
genisligi 12, uzunlugu 20 zira olan biiyiik surun kapisindaki dehlize girer-
di. Biiyitk sur kapisinin dehlizinin sonundaki ikinci kapidan, biiyitk surun
i¢ boslugunun devami olan 20x20 zira 6l¢iilerindeki kare planli ikinci av-
luya ¢ikilmaktaydi. Bu avlunun yan duvarlarinda da 25 zira enindeki sur
bosluguna agilan kapilar bulunmaktaydi. Biiytik surun i¢ kisminda kalan
bu bosluk ayni zamanda sokaklarin kapilarinin agildigr bosluktu. Avlunun
diger ucu, catist pismis tugla ve kireg tasi ile oriilmiis “biiyiik taklar’a (et-
takati’'l-kitbra) bitismekteydi. Giris kapisindaki birinci kemerin haricinde
elli i¢ kemerden meydana gelen 200 zira uzunlugundaki biiytik taklarin ¢a-
tisinda, i¢ mekéni aydinlatmaya yarayan, fakat ayni zamanda yagmur sula-
rinin yapi icine girmesini engelleyen Roma tarzi pencereler (kiva ramiyye)
kullanilmigti. Genisligi 15 zira olarak kaydedilen kemerli ve iistii kapali ya-
piun icindeki kemerlerin arasinda kalan hiicrelerde, kdlelerin (gilman) ve
murabitanin oturduklar1 kaydedilmistir.!** Biiyiik taklarin sonunda yine
20x20 zira ebatlarinda kare planli bir avlu daha bulunuyordu. Diger avlu-
larda oldugu gibi yan duvarlarinda sur bosluklarina agilan kapilar1 olan bu
avlu, sokak kapilarinin agildigr iigiincii sur boslugunun olusturdugu kad-
ranin bir pargastydi. Avlunun diger ucu kiigiik taklara bitisiyordu. Ibnii’l-
Fakih, kii¢iik taklarin giris ve ¢ikisindakiler haricinde toplam alt1 kemerden
meydana geldigini kaydetmistir.!** Kiiiik taklarin bitistigi dehlizin éliileri
hakkinda bilgi bulunmamaktadir.

Veki'den nakledilen rivayette, biiyiik taklarin sonundaki avludan kii¢iik
taklara girildigi, kiictik taklarin ise saray ve caminin bulundugu biiyiik av-
luya agilan ve sehir dehlizi (dihliziil-medine) adi verilen dehlize bitistigi
belirtilir. Kii¢tik taklarin genisligi ve uzunlugu belirtilmemekle birlikte kap1
girislerindeki kemerlerle birlikte toplam sekiz kemerden meydana geldigi
kaydedilmistir.!*> Ya‘’kabi, bityiik dehliz (dihliziin azim) seklinde ifade et-
tigi sehrin merkezine agilan son dehlize dair herhangi bir 6l¢ii vermemekle
birlikte, tugladan ve kirecten insa edildigini, sarayin da i¢inde bulundugu
avluya agilan kapisinin demirden oldugunu ve disaridan bakanlarin iceriyi
gormemeleri i¢cin kapinin {izerine bir ortii gerildigini belirtmistir.

143 Ya‘kubi, el-Biilddn, 26; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, 92-96.
144 Ibnivl-Fakih, Kitabii’l-Biildan, s. 286.
145 Ya‘kabi, el-Biildan, s. 27; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, 92-96.
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Kiigtik taklarla sehrin merkezine agilan biiyiik dehlizin birbirlerine gére
konumlar1 ve dlgiileri hakkinda kaynaklarda yeterli bilgi bulunmadigindan,
dairevi gehrin plani ve rekonstriiksiyonu iizerine ¢aligmis olan Sarre-Herz-
feld, Creswell ve Lassner gibi aragtirmacilar bu hususta farkli goriisler ortaya
koymuslardir. Sarre-Herzfeld biiyiik taklardan sonra gelen 20x20 ebatlarin-
daki kare avlunun sehir merkezine bakan kapisini dehlize bitistirmis, kiigiik
taklar1 ise dehlizle birlikte bir kadran olusturur bicimde konumlandirmustir.
Bu yiizden Sarre-Herzfeld'in planinda kiigtik taklar, dehlizle birlikte en ic¢
halkay1 olusturmaktadir.!46 Fakat bu plana gore kiigiik taklar sarayin etra-
findaki alani ¢evreleyen surun i¢ kismina dogru bir ¢ikint1 olusturmaktay-
di. Sarre ve Herzfeld’in bu a¢ik kemerli plani Creswell tarafindan tutarsiz
bulunmugtur. Creswell, Uhaydir Saray1 ve Simerra Ulucamii'ndeki mimari
uygulamalardan yola ¢ikarak Sarre-Herzfeld'in planindaki kiigiik taklarin
kor kemerler olabilecegini, bu sayede dehlizin uzunlugunun 10, genisligi-
nin 8 zirdya indirilebilecegini ileri siirmistiir.'*” Ote yandan Lassner, Hatib
el-Bagdadinin naklettigi Veki‘ rivayetindeki ibareden!4® hareketle, sayis1 bi-
linmeyen kii¢iik taklar: dehlize bitistirmis, dehliz ve kii¢tik taklarin olugtur-
dugu kadrani, bitytik taklarin sokaklarla birlikte olusturdugu kadrana benze-
terek aciklamaya ¢aligmistir. Boylece sehir planinda ¢ift kadranli bir yerlesim

alani ortaya gikmistir.!4

Ya‘kubi ve Hatib el-Bagdadinin kayitlarinda sarayin ve caminin etrafinda
herhangi bir yerlesimin bulunmadigi kesin bir dille ifade edilmistir. Bununla
birlikte Ya‘kubi, Manstr’'un kiigitk ¢ocuklar: ve has kolelerinin evleriyle di-
vanlar ve hazine binalar: gibi yapilarin sarayin ¢evresinde bir gember olugtu-
racak sekilde yerlestirilmis oldugunu belirtir.!>° Ya‘kiibi sarayin gevresindeki
bu yapilar arasinda beytiilmal, Hazanetii’s-sildh, Divaniir-resail, Divant’l-
haréc, Divant’l-hdatem, Divani’l-ciind, Divanii’l-ahsem, Matbahu’l-Amme ve
Divaniin-nafakat binalarini siralamaktadir. Lassner’in ¢ift kadranli yerlesim
planinin ilham kaynagi oldugu anlagilan Ya’kabinin bu kayd, kiigiik taklar
ve rahbeye (avlu) agilan biiyiik dehlizin olugturdugu kadranda s6z konusu

binalarin bulunduguna isaret etmektedir.!°!

146 Sarre-Herzfeld, Archdologische Reise, s. 124.

147 Creswell, A Short Account of Early Muslim Architecture, s. 170.

148 doeally padll Jso 3 5l A 1 ] 2 pe e o) duiedl e B A1 s aall B
Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagddd, 1, 96.

149 Lassner, The Topography of Baghdad, s. 146, 213, 244.

150 Il s ol o ol e i e LELo Y seatadl SV T ke 55 LS (bk. Ya'kibi,
el-Biildan, s. 27).

151 Ya‘kabi, el-Biildan, s. 27-28.
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Biiytk sur tizerindeki kapilarin her biri, farkli yitkseklikteki katlardan olu-
san kuleler (azéc) seklinde diizenlenmisti. Kapilarin st kisitmlarinda kemerli
stitunlar {izerine oturtulmus 50 zira ytiksekligindeki altin yaldizli kubbelerle
ortiilii olan seyir teraslar1 (meclis) bulunuyordu.!>? Kubbelerin tepelerinde
ise bir mil tizerine yerlestirilmis, riizgarin hizina gore hareket edebilen stivari
heykelleri bulunuyordu. Sur kapis: iizerindeki galeriden, meyilli bir rampa
ile surun tepe kismina gegmek miimkiindii. Uzeri kemerli tonozla ortiilii bu
gecitten bir siivarinin atiyla birlikte surun tepesine ¢ikabildigi ifade edilmis-
tir. Seyir teraslarina ise sura bitisik olarak inga edilmis merdivenler sayesinde
ulagiliyordu. Bu merdivenlerden bazilarinin pismis tugla ve kiregten, bazila-
rinin ise kerpigten yapildigi belirtilmistir.!>3

Sur kapisinin {izerinde yer alan galerilerin i¢lerinde nébet tutan askerler
(er-ribata) ve muhafizlar (hares) bulunuyordu. Sehrin doért kapisindan her
biri i¢in 1000%r kisiden olusan birliklerin gérevlendirildigi ve bu birliklerin
basina birer kumandan atandig1 kaydedilmistir.'>* Bu kayit, dairevi sehirde
glivenligi saglayan en az 4000 kisinin varligina isaret etmektedir. Salih Ah-
med el-Ali’ye gore bu sayi, dairevi sehrin yaklagik olarak toplam niifusunu

temsil ediyordu.!>>

Halife Manstr'un Dicle nehrini veya Horasan taraflarindan sehre gelen-
leri izlemek istediginde Horasan Kapis: iizerindeki terasta oturmay: tercih
ettigi kaydedilmistir. Sam Kapist tizerinde de Manstir'un meclisi vardi. Ke-
nar semtleri seyretmek istediginde buradaki meclisine ¢iktig1 belirtilmistir.
Basra Kapisrndaki meclisini ise Kerh semtini ve o yonden sehre gelenleri
izlemek icin ¢iktigy, bag ve bahgeleri seyretmek icin Kafe Kapisrndaki seyir

terasini tercih ettigi ifade edilmistir.!>®

Dairevi sehrin surlarinda toplamda sekiz tane biiyitk demir kapi bulun-
maktaydi. Kapilardan dérdi dis surda, diger dordii ise i¢ surda olup tama-
mi1 demirden yapilmisti. Emeviler’in Irak valisi Haccéc, Vasit sehrini insa
ederken, Hz. Silleyman tarafindan cinlere yaptirildigina inanilan Vésit sehri
yakinlarindaki Zendeverd sehrini yiktirmis, sehrin kapilarini kendi kurdugu
Vasit sehrine getirtmisti. Hz. Stileyman’in yaptirdigina inanilan bu bes kap1
Manstr’un emri ile Vasit sehrinden sokiilerek Bagdat’a getirilmis, dort tanesi
ikinci surun (sirii’l-medine) tizerindeki kapilara takilmigtir. Taberi bu demir
kapilar1 gordiigiinii ve bunlardan besincisinin birinci surun Basra Kapisrnda

152 Ya‘kabi, el-Biildan, s. 26.

153 Ya‘kabi, el-Biildan, s. 26.

154 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 97; Ibni’l-Fuvati, Mendkibii Bagdad, s. 42.
155 Saleh Ahmad el-Ali, “The Foundation of Bahgdad’ s. 94.

156 Hatib el-Bagdadi, Tdarthu Bagdad, 1, 95.
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kullanildigini kaydetmistir.'>’ Birinci surun Horasan Kapis'nda Samdan ge-
tirilen ve firavunlar dénemine ait oldugu belirtilen bir kapinin kullanildigi,
yine birinci surun Kife Kapisinda Halid b. Abdullah b. Kasri'nin Kife'deki
saraymdan sokiilen bir kapinin kullanildigy, son olarak birinci surun $am
Kapisrnda ise Bagdat'ta Mans(r igin yapilan bir kapinin kullanildig: belirtil-
mistir. Sur kapilar1 arasinda en zayif ve dayaniksizinin Mansur i¢in Bagdat'ta

yaptirilan Sam Kapist oldugu vurgulanmistir.!8

Dairevi sehrin kapilarinin ancak bir grup insan tarafindan agilip kapati-
labilecek derecede biiyiik ve agir iki demir kapidan meydana geldigi ve tug
ya da mizrak tasiyan bir siivarinin mizragini hi¢c egmeden bu kapilardan
gegebildigine dair kayitlar kapilarin cesameti hakkinda fikir vermektedir.!
Hasan b. Sehl'in Harbiye mahallesinde sebep oldugu karisikliklar sirasin-
da Sam Kapisrnin bir kanadinin yandig1 kaydedilmistir.!®° Bu kayut, dairevi
sehrin en zayif kapisi olarak nitelenen Sam Kapisrnin ahgap aksamlarinin

oldugunu géstermektedir.

Cevreden merkeze uzanan cadde lizerindeki yapilar arka arkaya siralan-
diginda, ¢ok sayida kapidan gecildigi anlagilmaktadir. Dairevi sehrin merke-
zine ulagmak isteyen bir kisi, asagida 6l¢iileriyle birlikte verilen boliimlerden
sirastyla gegmek durumundaydi:

Hendek Kopriisit — kapr — ters “L” seklindeki dehliz (20x30 zird) — kap1
— avlu (boy 60, en 40 zird) — kap1 — dehliz (20x12 zira) — kapt — avlu
(20x20 zira) — ahsap kap1 — biyiik taklar (et-takatirl-kiibra 200x15 zira)
— kapt — avlu (20x20 zira) — kap1 — kii¢iik taklar (et-tdkati’s-sugra [?])
— rahbe (20x20 zira) — dehliz (15x10161) — saray ve caminin i¢inde bu-
lundugu biiyiik avlu (er-rahbetirl-kiibra).

Sokaklar

Genellikle Eba Ca'fer el-Manstr'un kumandanlar: ve azathlarinin adini
tastyan ve “sikke” kelimesiyle ifade edilen sokaklar (kirk sokak), taklara pa-
ralel bicimde ¢evreden merkeze dogru uzanmaktaydi. Dairevi sehrin sokak-
larinin isimlerini ve konumlari birbirleriyle tutarli bir bigimde veren en
erken tarihli bilgi Ya'kubi'nin kayitlari arasinda yer almaktadir.

157 Taberti, Tarih, VI, 651; Yakat el-Hamevi, Mu'cemii’l-biildan, 1, 460.

158 Taberi, Tarih, V11, 651; Ibniv’l-Fuvati, Mendkibii Bagdad, s. 42.

159 Ya‘kabi, el-Biildan, s. 25.

160 Ibniv'l-Fakih, Kitabii’l-Biildan, s. 291.

161 Bu 0lgii kaynaklarda bulunmamakla birlikte Sarre-Herzfeld tarafindan tahmin edil-
mistir (bk. Sarre — Herzfeld, Archdaologische Reise, s. 124).
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Ya‘kabi, Basra Kapisrndan Kife Kapisrna kadar on bir sokak bulundu-
gunu ve bunlarin isimlerinin su sekilde oldugunu belirtir: Sikketi’s-surat,
Sikketi’l-Heysem, Sikketii'l-mutbak,'®?  Sikketi’'n-nisa, Sikketii Sercis,
Sikket'l-Hiiseyin, Sikketii Atiyye Miicasi, Sikketit’]l- Abbas, Sikketti Gazvén,
Sikketii Ebti Hanife, Sikketird-Dayka.

Ya‘kubinin kaydina gore, Kife Kapisi ile Sam Kapisi arasinda sekiz sokak
bulunuyordu ve bunlarin isimleri su sekildedir: Sikketir'l- Akki, Sikketti Ebti
Kurre, Sikketli Abdiiveyh, Sikketii's-Semeyda’, Sikketirl-Ala, Sikketii Nafi,
Sikketii Eslem, Sikketti minare.

Basra Kapisi ile Horasan Kapisi arasinda on iki sokak bulundugunu
kaydeden mtiellif, bu sokaklarin isimlerini s6yle siralamaktadir: Sikketi’l-
hares, Sikketi’n-Nuaymiyye, Sikketii Silleyman, Sikketi’r-Rebi, Sikketti Mii-
helhil, Sikketii’s-Seyh Ibn Umeyre, Sikketii'l-Merverraziyye, Sikketii Vadih,
Sikketi’s-Sakkain, Sikketii Ibn Biireyhe b. Isd b. Mansir, Sikketii Ebti Ahmed,
Derbtid-Dayk.

Sam Kapisrndan, Horasan Kapisina kadar olan dokuz sokagin adin
ise soyle siralamistir: Sikketi’l-miiezzinin, Sikketii Darim, Sikketii Israil,
Sikketi’'l-Kavariri, Sikket’l-Hakem b. Yasuf, Sikketii Semmaa, Sikketii Said,
Sikketii'z-Ziyadi, Sikketli Gazvan.

Rahbe

Meydan ve avlu anlamlarina gelen “rahbe”!% kelimesi dairevi sehir 6ze-
linde sehrin merkezinde yer alan saray, cami, divanlar, hazineler ve muhafiz
birligi karargahi gibi yapilarin etrafinda bulunan surla ¢evrili genis alan i¢in

162 Bagdatin en eski hapishanelerinden olan Mutbak Zindani bu sokakta bulunmak-
taydi. Zindan binas1 ve duvarlarinin son derece muhkem oldugu belirtilmistir (bk.
Ya‘'kabi, el-Biilddn, s. 28); Hatib el-Bagdadi, Hanbeli mezhebinin kurucusu Ahmed
b. Hanbel'in bu zindana kapatildigini kaydetmektedir (bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu
Bagdad, X, 226); Halife Miitevekkil-Alellah zamanina kadar, Bagdat'in bat1 yakasinin
en biiyiik zindani olarak kullanildig1 anlagilmaktadir (bk. Le Strange, Baghdad, s. 27).
Zindanin isminin farkl sekillerde okundugu goriilmektedir. Le Strange basta olmak
iizere, Ingilizce literatiirde genellikle “Matbaq” seklinde imla edilmistir. Ancak Mus-
tafa Cevad ve Ahmed Stise’nin kelimeyi “el-Mutbak” seklinde okumalari, gramer ve
anlam bakimindan daha isabetli goriinmektedir. Metin Yilmaz, konuyla ilgili maka-
lesinde, bu sokagin ve zindanin adin1 “Mutbik” seklinde okumustur (bk. Le Strange,
Baghdad, s. 27; Lassner, The Topography of Baghdad, s. 243; Cevad - Stse, Delil, s. 52;
Yllmaz “Abbasiler Donemi Bagdat Zindanlarr’, s. 103).

163 &= ,H Bir mekanin fez ve meydanma denir, avlu ve sahasi g1b1, ki agik ve arsas vii-
satli yeri olacaktur, M\ i [rahabett’l-mescid] ve )l.Ul i) [rahabetid-dar] avlu-

laridir (bk. http: //www.kamus. vek.gov.tr).
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kullanilmigtir. Dairevi sehrin merkezinde sarayin ve caminin etrafini ¢evre-
leyen bu alan bir i¢ sur ile kapatilmis durumdaydi. Le Strange, i¢ surdan so-
kaklara acilan kapilarin bulundugunu, daha sonra duvardaki bu agikliklarin
kapatilarak dért ana girisin acik birakildigini kaydetmistir.!®* Fakat kiigiik
taklarin varlig1 bu kabulii gecersiz kilmaktadir. Ciinki kiictik taklar ve onun
bitistigi bliyiik dehlizin olusturdugu kadran, i¢ sur ile sokak kapilarinin agil-
dig1 duvar arasinda bir bosluk meydana getirmekteydi. Bu ise sokak kapilari-
nin rahbe suruna bitisik olmadigini gostermektedir. Sokak kapilarinin kiigiik
taklar ile biiytik taklar arasinda kalan 20x20 ebatlarindaki avlunun devami
niteligindeki bosluga acildig1 anlagilmaktadir.

Dairevi sehrin ortasindaki surla ¢evrili alanin merkezinde, Babtizzeheb
Saray1 ve sarayin bitisinde Manstr Camii bulunuyordu. Sam Kapis: tarafin-
da, muhafiz alayina ait bir bina ile (Darirl-hares) tugla ve kire¢ tasindan
stitunlar lizerine yiikselen surta binasi (Sakifetii’s-surta) yer aliyordu. Sakife
iki bolime ayrilmisti. Birinci boliim sahibiis-surta, digeri ise sahibirl-harese
tahsis edilmisti. Cuma giinleri Mansr Camiindeki cemaatin olusturdugu
saflarin Sakifetii’s-surta binasinin éniine kadar uzandig: ve kalabalik cema-
atin gtivenlik giiclerine ait bu binalarda da namaz kildig ifade edilmistir.

I¢ surdan rahbeye acilan kapilarin {izerine, saray ve cevresinin disaridan
goriilmesini 6nlemek amaciyla Ortiiler ve perdeler takildig: belirtilmistir. Ka-
pilardan her birine, emrinde 1000 asker bulunan bir kumandan tayin edil-
misti. Mansir zamaninda Sam Kapisrnda 1000 kisilik birligi ile Stileyman
b. Miicalid, Basra Kapisrnda 1000 kisilik muhafiz alay: ile Ebir'l-Ezher et-
Temimi, Kafe Kapis'nda Halid el-Akki, Horasan Kapisrnda ise Mesleme b.
Suheyb el-Gassani bulunuyordu. Bu muhafizlar avamin igeri girmesini en-
gelliyor, ayrica Mansir disinda hi¢ kimsenin binek iizerinde rahbeye girme-
sine miisaade etmiyordu. Hatib el-Bagdadinin bildirdigine gore rahbe her
glin stiptriliir, ¢copten ve topraktan olusan stipriintiileri sehrin digina ¢ika-

rilirds, 163

Ebt Ca‘fer el-Mansur, kendisi disindakilerin merkezi alana (rahbe) binek-
le girmesini yasaklamisti. Amcasi Abdiissamed, yaslilig1 sebebiyle her giin
yaklagik 1 kilometrelik yolu yiiriimenin kendisine zor geldigini arzederek,
miiminlerin emirinin kendisine sur iginde bir yer tahsis etmesini rica etmis,
ancak halife amcasinin bu istegini geri cevirmistir. Istegi geri cevrilen amca,
en azindan bir su beygiri tahsis etmesini rica etmis, fakat Manstir amcasinin
bu istegini de kabul etmemisti. Dahasi, bu istek tizerine Dicleden su tagiyan

164 Le Strange, Baghdad, s. 28.
165 Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagddd, 1, 97.
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katirlarin sehrin merkezine girdiginin farkina varan ve bu durumu sagkin-
likla karsilayan Mansir, uygulamaya son vererek sehrin merkezine su akitan,
iki adet ahgap su yolu yapilmasi emretmistir.!%¢ Ote yandan Manstir'un, felgli
amcast David b. Alinin ve veliahdi Mehdinin bir mahfe icerisinde sehre
girmelerine miisaade ettigi kaydedilmistir.'”

Babiizzeheb-Kasri’'l-Manstiir

Manstr Sarayrna, saray eyvaninin {izerini kapatan kubbenin renginden
dolay1 “yesil kubbe” (el-Kubbetir'l-hadra), parlak kapisindan dolay1 Altin Kap1
Saray1 (Béabiizzeheb), kurucusuna nispetle Mansur Saray: (Kasri’'l-Mansir)
gibi isimler verildigi gortilmektedir. 400x400 zira ebatlarinda kare planda
inga edilen sarayda, zeminden tepe noktasina yiiksekligi 80 zira olan yesil
kubbe ile ortiilii bir eyvan bulunmaktaydi. Sarayla ilgili gliniimiize ulagan
en ayrintili bilgi sarayin simgesi kabul edilen bu eyvan ve {izerindeki kubbe
hakkindadir. I¢ avluya bakan tarafi disinda {ig cihetten kapali ve iistii tonoz
ortilii mimari unsurlar olarak tanimlanan eyvanlarla!®® Manstr Sarayrnda-
ki eyvanin benzer Ozellikler tagidigini kabul etmek durumundayiz. Buna
gore sarayda lzeri acik bir avlu ve bu avluya bakan ¢ok katli ve tizeri kubbe
ile ortiilii yiiksek bir eyvan bulunmaktaydi. Ozellikle Iran'da, Abbasiler do-
neminden kalan dini yapilarda goriilen ¢ok katli eyvan 6rnekleri saraydaki
eyvan hakkinda fikir vermektedir.

Hatib el-Bagdddinin Veki'e dayandirdig: rivayetin sarayla ilgili kismin-
da, eyvanin sarayin “sadrinda” bulundugu, iki katl: ve tizerinin kubbe ile 6r-
tiilt oldugu belirtilmistir.!%° Rivayetin bas kisminda eyvanin 30 zira derin-

166 Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagddd, 1, 97.

167 Le Strange, Baghdad, s. 28.

168 Beksag, “Eyvan’ s. 12.

169 Muhit Terciimesinde “sadr” kelimesinin tanimlar1 arasinda, “Her seyin mukaddemi-
nin a‘lasina ve evveline denir ki bag tarafinin ve tst canibinin fatihasi ve ibtidasi
mebdeinden ibarettir” ifadeleri yer alir. Bu tanimdan hareketle, eyvanin sarayin giris
kisminda bulundugu sonucuna ulagilabilir. Fakat sarayin derun kismi da sadr olarak
ifade edilmis olabilir. Bu durumda eyvanin bulundugu yere isaret eden sadr keli-
mesiyle, sarayin giris kapisi kastedilebilecegi gibi bunun tam karsisi: da anlagilabilir.
Ote yandan sarayin giris kapisinin hangi cihete baktigi kesin olarak bilinmemek-
tedir. Sarre-Herzfeld ve Creswell, Eba Muslim el-Horasaninin Merv'de insa ettir-
digi dartilimare planinda, yaklagik olarak ayni boyutlardaki eyvandan yola ¢ikarak
Mansir Sarayrnin da benzer bir planda inga edilmis olabilecegi ihtimalini ileri siir-
miislerdir. Ancak kaynaklardaki mevcut bilgiler MansGr Sarayrnin eyvaninin yapinin
merkezinde bulunduguna dair herhangi bir ipucu vermemektedir. $ehrin merkezine
ulagmak i¢in hangi boliimlerden gegildiginin anlatildig: rivayette Horasan Kapusi ta-
rafinin 6rnek olarak se¢ilmesi ve Manstr Camiinin tecdit kitabesinin Horasan Kapisi
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liginde, 20 ziré genisliginde oldugu, onun sadrinda ise 20x20 zira dl¢iilerin-
de ve 20 zira yiiksekliginde bir meclis bulundugu belirtilmistir. S6z konusu
meclisin kubbeli oldugu, bu kubbeli yapinin iizerinde onunla ayni dl¢iilerde
ve Ozellikte ikinci bir meclis bulundugu ve ikinci salonun yiiksekliginin
de ayni sekilde kubbe kasnagina kadar 20 zira oldugu belirtilmistir. 20x20
zira Ol¢iilerinde kare planl olarak yiikselen bu yapinin tepesinde yesil kub-
be bulunuyordu. Zeminden kubbenin alem kismina kadar eyvanin toplam
yliksekligi 80 zira olarak kaydedilmistir. Bagdatin her yanindan goriile-
bildigi ifade edilen yesil kubbenin tepesinde, sur kapilarinin kubbesindeki
gibi atl bir siivari heykeli bulunuyordu.!”? Tenthi Nisvarii’l-Muhddara adl
eserinde naklettigi bir rivayette, kubbenin tepesindeki atli stivari heykeli-
nin elinde bir mizrak bulundugunu, ayrica heykelin yoniiniin riizgéra gore
degisebildigini ifade etmistir. Ayni rivayete gore Halife Manst{ir’un, riizgarin
etkisiyle donen siivarinin mizraginin isaret ettigi yonden kendisine kar-
s1 bir isyaninin patlak vermesinden endise ettigi de belirtilmistir.!”! Hatib
el-Bagdadinin kaydina gore, 7 Cemaziyelahir 329 (9 Mart 941) Sal1 gecesi
yagan siddetli yagmur sirasinda Mansir Sarayrnin alem kismina yildirim
isabet etmis, yildirim sebebiyle Bagdatin taci olarak ifade edilen sarayin
kubbesi ¢okmiistiir.!72

tarafina duvara yapistirilmis olmasi gibi bazi bilgiler, en azindan caminin giris ka-
pisinin Horasan Kapisi (yani kuzeydogu) tarafindan oldugunu diigiindiirmektedir.
Eger caminin kapisi Horasan Kapis: tarafindaysa, bu durumda sarayin girisinin Kafe
Kapisi yoniinde olmasi ihtimal dahilindedir. Ancak mevcut bilgiler 1s181nda Manstr
Sarayrnin giris kapisinin hangi yénde oldugunu kesin olarak tespit etmek miimkiin
degildir. Guy Le Strange ve Sarre-Herzfeld camiyi sarayin kible yoniinde konumlan-
dirmiglardir. Ancak camide sonraki tarihlerde yapilan genisletme ¢alismalari, bu go-
riigiin tutarsizigini kesin olarak ortaya koymaktadir. Saray ve cami bir biitiin olarak
diistintldiigiinde, Bagdat'in simgesi kabul edilen yesil kubbe ve iizerinde bulundugu
eyvanin, Bébiizzeheb’in giris kisminda olmas: gerekmektedir. Boyle bir plan Abbasi
mimarisinde kapilarin bir biitiin olarak yapiy1 temsil etme 6zelligiyle de uyumlu-
luk gostermektedir. Zira Manstr’un saray1 parlak kapilarindan dolay: altin kap:
(Babiizzeheb) adini almisti. Bu sebeple, sarayin bir diger simgesi olan yesil kubbenin
(el-Kubbetirl-hadra) ayni kapinin bir par¢asi olmas: kuvvetle muhtemeldir. Eyvanl
kubbenin sarayin Horasan Kapisi tarafinda bulunmadigini gosteren bir baska isaret,
Halife Mu‘tazid-Billah'in Manstr Sarayrni cami ile ilave ettirdigi sirada saray duva-
rinda agilan kemerlerden sz edilirken eyvana isaret edilmemis olmasidir (bk. Sar-
re-Herzfeld, Archdologische Reise, s. 120; Creswell, A Short Account of Early Muslim
Architecture, s.162).

170 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 93.

171 Tenthi, Nisvdri'l-muhddara, V, 44.

172 Hatib el-Bagdadi, Tdarthu Bagddd, 1, 93.
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Manstr Camii

Manstr Camii hakkindaki rivayetler, acik ve kapali alanlar1 olan ¢ok sii-
tunlu ve avlulu bir camiyi tarif etmektedir. Bu tarifler Bagdatin ilk cuma
camisinin Simerra Ulucamii ve Kahiredeki Amr b. As Camii ile benzer &zel-
likler tasidigina isaret etmektedir. Caminin $am Kapisi tarafinda bir mina-
resinin bulundugu, kible duvarinin saraya bitisik oldugu, bu yiizden mihrap,
minber ve makstiresinin saray duvarina yapisik oldugu, boylelikle halifenin
saray digina ¢tkmadan saray ile cami arasindaki bir gecitten maksureye gire-
bildigi sonuglarina ulagilmaktadur.

Bagdat’taki ilk cuma camisi olmasi sebebiyle el-Mescidirl-cami’, dairevi
sehrin i¢inde bulunmasi sebebiyle Camiu’l-medine ve kurucusuna nispetle
Camiu’l-Mansir gibi muhtelifadlarla anilan caminin plan1 Haccacb.Ertat'al”?
cizdirilmistir.!”* Caminin kapali alanlarinin ahsap siitunlar {izerine yiikse-
len kemerli ¢at1 sistemiyle kapatildig: anlasilmaktadir. Cami, tipk: saray gibi
tamamen kerpi¢ ve toprak hargtan insa edilmisti ve Manstr tarafindan insa
edilen ilk haliyle ancak Hartnirresid zamanina kadar ayakta kaldi. Hatib
el-Bagdadinin Manstr Camii ile ilgili bir araya getirdigi rivayetler, caminin
gecirdigi bazi 6nemli degisiklikler hakkinda fikir vermektedir. Buna gore,
Manstr Camii ilk olarak 200x200 zird (104x104 m.) dl¢iilerinde kare planda
insa edilmistir. Sam Kapisi tarafinda oldugu tahmin edilen minarenin yanin-
daki bes veya alti siitun diginda geri kalan biitiin siitunlar demir kelepgeler-
le birbirlerine sabitlenmis iki parca ahsaptan meydana gelmekteydi. Cami,
Babiizzeheb Sarayrnin tamamlanmasindan sonra saraya bitisik olarak insa
edilmis ve ona gore konumlandirilmis oldugundan kiblesinin egri oldugu
kaydedilmistir.!”> Kible yoniindeki bu egrilik sebebiyle camide namaz kilan-
larin Basra Kapisi tarafina bir miktar déndiikleri ifade edilmigtir.!”®

Manstr Camii, kurucusunun vefatindan sonra tecdit, tamir ve tevsi (ge-
nigletme) tiirinde bir dizi tadilata tanik olmugtur. Hartin er-Resid zamanina
kadar kuruldugu haliyle ulasan cami, halifenin emriyle tamamen yikilmis,
tugla ve kireg harg ile yeniden inga edilmistir. Hartintirresid zamaninda yapi-
lan bu tecdide ait kitabenin caminin Horasan Kapisi tarafina bakan dis duva-
rina yerlestirildigi, kitabede caminin yeniden inga edilmesi emrini halifenin

173 Haccic b. Ertat 148 senesinde vefat etmistir (bk. Ibnit'l-Fakih, Kitabiil-Biildan, s. 539).

174 Ibnirl-Fakih, Kitabii'l-Biildan, s. 287; Yigit, “Bagdatin Kurulusuyla ilgili Rivayetler
Uzerine Bir Degerlendirme’, s. 47.

175 Taberi, dairevi sehrin merkezinde yer alan Manstr Camiinin kiblesinin egri olmasi-
ni, sarayin camiden once inga edilmesi ve caminin de saraya gére konumlandirilma-
sindan ileri geldigini 6zellikle vurgulamustir (bk. Taberi, Tarih, VII, 652).

176 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, 122.
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verdigi bilgisinin yani sira, ingaat:1 yiiriiten mimar ve marangozlarin isimle-
riyle tecdit tarihinin yer aldig1 ifade edilmistir. Hatib el-Bagdadi s6z konusu
kitabenin kendi zamanina kadar ulastigini belirtmistir. 192-193 (807-809)
yillar1 arasinda gerceklesen bu tecdit sirasinda, Ebti Ca‘fer el-Manstr tarafin-
dan yaptirilan caminin yikilarak iki yandan genisletildigi ve daha saglam bir
bicimde yeniden insa edildigi kaydedilmistir. Manstir Camiinin ge¢irdigi ilk
ve en esash degisiklikle ilgili bu kayitta, caminin iki yandan genisletildiginin
ifade edilmesi olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii bu ifade, Manstr tarafindan yap-
tirilan kare planli caminin enine uzun bir dikdortgen halini aldigina isaret
etmektedir. Manstr'un yaptirdigi haliyle cami 200x200, saray ise 400x400
zira ebatlarinda kare planli olduklarindan, caminin eski halinin her iki ya-
nindaki 100%r ziralik bir boglugun bu insaat sirasinda doldurulmus oldugu
sOylenebilir. Bu sebeple Hartniirresid zamanindaki tecditte enine genisleti-
len caminin 400x200 zira ebatlarina ulasmis olmasi1 muhtemeldir.

Manstr Camii, ITL. (IX.) ylizyilin ikinci yarisinda yapilan bir ilave sebe-
biyle rivayetlere konu olmustur. Hartiniirresid zamanindan kalan mescit, 260
veya 261 senesinde genisletilmistir. S6z konusu genisletme ¢alismas1 Miiflih
et-Tirkinin emriyle adamlarindan Kattan’a yaptirilmustir. Bu genisletme ¢a-
lismasinda Darir'l-Kattan adiyla bilinen bina insanlar i¢cin namaz kilma yeri
haline getirilmistir. Camiye ilave edilen yapinin, Ebti Ca‘fer el-Manstir'un

divani oldugu ve Tiirki'nin emriyle yeniden yaptirildig1 ifade edilmistir.!””

Manstr Camii ile ilgili rivayetlerin biiyiik bir kismi genisletme ¢aligmasi
kapsaminda degerlendirilebilir. 280 (893) yilinda Halife Mu‘tazid-Billah tara-
findan yaptirilan genisletme bunlarin en 6nemlilerindendir ve bununla birlik-
te Har(niirresid zamaninda yeniden inga edilen cami “eski avlu” (es-Sahnt'l-
atik) adini almistir. Abbési halifeliginin bassehrini kalic1 sekilde Samerrddan
Bagdat’a geri tasiyan Mu‘tazid-Billah, dairevi sehrin geneli hakkinda oldugu
gibi merkezindeki cami hakkinda da koklii degisiklik karar1 almigtir. S6z ko-
nusu degisiklikle birlikte caminin alani yaklasik olarak iki katina (fi miktarihi
ev nahvihi) ¢itkmigtir. Mu‘tazid-Billah, Manstirun sarayinin camiye bitistigi
duvarda, on ti¢ili avluya, dérdii revaklara olmak iizere toplam on yedi kemer
actirarak, saray1 camiye ekletmis ve eklenen kisim birinci avlu (es-Sahnir’l-
evvel) adin1 almistir. Bu degisiklikle birlikte minber, mihrap ve maksure de
yeni eklenen kismin kible duvarina taginmigtir. Manstr Camiinde yapilan bir
diger genisletme Halife Mu‘tazid-Billdh'in azathilarindan Bedre aittir. Bedr,
Manstr Sarayrnda o vakitler Bedriyye adiyla bilinen kismi (el-muskitat) ca-

miye eklemek suretiyle caminin alanini genisletmistir.!”8

177 Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagddd, I, 122-23.
178 Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad, I, 123.
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Dairevi Sehrin Cevre Uzunlugu ve Alam

Dairevi sehrin etrafi, aralarinda 60 zird (27,72 cm.) bosluk (fasil) bulu-
nan cift sur sistemiyle ¢evrelenmistir. Distaki iki surun yani sira, merkezdeki
hilafet saray1 ve camisinin etrafin1 kusatan tigiincii bir sur bulunmaktaydi.
Ucgtincii sur temel olarak, sehrin merkezindeki saray1 ve etrafindaki alan,
sehrin diger kisimlarinda ikametlerine izin verilen kimselerin yagam alan-
larindan ayirma amacini tagiyordu. Sarayin etrafini kusatan bu alan kay-
naklarda bitytik avlu, yuvarlak avlu (er-rahbeti’]l-kiibré, er-rahbetivd-daire) 7%
seklinde ifade edilmistir. Rahbenin alaninin ise yaklagik olarak 26,244 m?
oldugu anlagilmaktadir.

Ya‘kubi, hendegin dis tarafindan 6l¢tildiigiinde, iki kap1 arasi mesafenin
5000 zira (yaklasik 2,310 m.) oldugunu kaydetmistir.'®® Buna gére, hendegin
dis ¢izgisinin toplam uzunlugunun 20.000 zira (yaklasik 9,240 m.), hendekle
birlikte sehrin ¢apinin 3,184 zira (1.471,3 m.) oldugu orta ¢ikmaktadir.

Hatib el-Bagdéadi, dairevi sehrin surlarinin insasindan sorumlu olan
Mimar Rebah’in, “Sehrin kapilar1 arasinda 1 mil (1 ser? mil ~ 4000 arsin/
zird = 1972,8 m.) mesafe bulunmaktadir” ifadelerine yer Vermi§ti1r.181 Bu ri-
vayete gore biiyiik surun bir kapisindan digerine uzanan yaym uzunlugu
4000 zira idi. Buradan ana surun toplam uzunlugunun 16.000 zira oldugu
sonucuna ulagiimaktadir. Yine Hatib el-Bagdadinin kayitlar1 arasinda Ibnii’l-
Berberiden rivayet edilen, dairevi sehrin alaninin 130 cerib (177.585,2 m?),182
hendek ve surlarin kapladig1 alann ise 30 cerib (40.981,2 m?) oldugu bilgisi

yer almaktadir.'8?

Yap1 Malzemeleri, Maliyetler ve Olgiiler
Kerpig, Tugla, Ahsap

Kerpi¢ (el-lebin), firmnlanmis tugla (el-acurr) ve kireg tastyla (el-cass)
muhtelif tiirde tas ve kerestenin ilk dénem Bagdat mimarisinin yap: mal-
zemeleri arasinda yer aldig1 bilinmekle birlikte, kullanilan en yaygin malze-
me tiiriiniin kerpi¢ oldugu anlagilmaktadir. Oyle ki dairevi sehir neredeyse
tamamiyla ¢camurdan insa edilmisti. Kerpi¢ daha ¢ok duvarlarda kullanilir-
ken, tuglanin tasiyici ¢ati Ortii sistemlerinde ve hendegin bent duvarinda

179 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, 96.

180 Ya‘kabi, el-Biildan, s. 25.

181 Le Strange, Baghdad, 18; Kallek, “Mil’, s. 54.

182 1 cerib =1366,0416 m?. Bk. Fayda, “Cerib”, s. 402.
183 Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagddd, I, 92.
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kullanildig: anlagilmaktadir. Ozellikle kubbe ve tonozlarda firinlanmis tug-
la ile kire¢ tasinin birlikte kullanildigina 6zel bir vurgu vardir. Babiizzeheb
Sarayrnin {izerinde yiikselen kubbenin (el-Kubbetit'l-hadrd) dis yiiziiniin
turkuaz renkli sirhi tuglalarla kaplanarak kasani teknigin uygulandigini bi-
linmektedir.

Surlarin yapr malzemeleriyle ilgili Ya'kubinin kayitlart olduk¢a betim-
leyici ozelliktedir. Ya'kabi, insaat alaninda ¢amur karmak, kerpi¢ ve tugla
dokmek, ¢alisanlarin igme suyu ihtiyacini karsilamak amaciyla kuyular ka-
zildigini ve ayrica suyunu Kerhaya Kanalrndan alan bir kanal insa edildigini
belirtir.'® Yine Ya‘’kiibinin kaydina gore, temel atilmadan 6nce kerpi¢ dé-
kiimiine baglanmamus, sehrin surlari i¢in tam ve yarim olmak iizere farklh
hacim ve agirlikta olan iki tip kerpi¢ dokiilmis, tizerlerine agirlik bilgilerini
gosteren isaretler konulmustur. Buna gore, 1x1 zira boyutlarindaki kare se-
killi tam kerpigler (el-lebinetirl-murabbaa) 200 ritl (yaklasik 200 kg.) agir-
liginda, 1 x%ziré ebadindaki yarim kerpigler ise 100 rilt (yaklasik 100 kg.)
agirligindaydi.'® Ya‘’kibi kerpiglerin en ve boy 6lgiilerini vermekle birlikte
kalinliklar1 hakkinda bilgi vermemistir.!8¢

Dairevi sehrin insasinda kullanilan kerpi¢ ve tuglalara halifenin kiinye-
sine nispetle Ca‘feri adinin verilmesi, sdz konusu malzemenin tretimi i¢in
hacim, agirlik, malzeme karigimi ve kurutma yontemi gibi bir dizi standar-
din belirlendigini ve iiretim siirecinde bu standartlara siki bir bicimde bagl
kalindigini goéstermektedir. IV. (X.) asrin baglarina ait bir rivayette, Halife
Mu‘tazid-Billah'in emriyle dairevi sehrin Muhavvel Kapisi tarafinda kalan
surundan alinan bir kerpicin lizerinde toprak boyasi ile “117 ritl agirliginda-
dir” yazisinin yer aldig: belirtilmistir. Rivayete gore, kerpig tartildiginda yak-
lagik 117 ritl agirliginda ¢ikmgtir.'®” Kerpicin iizerine hacim olgiileri yerine
agirliginin yazilmis olmasi dikkat cekicidir. Ciinkil kerpi¢ malzemede nem
orani kullanilan maddeler, karisim oranlari ve kurutma yontemleriyle sabit
hale getirilebilirken, hacim o6lgiileri daha ¢abuk degisebilmektedir. Surdan
sokildugi ifade edilen kerpicin yaklasik olarak tizerindeki yazida belirtilen
agirlikta oldugunun gorilmesi 6nemlidir. Clinkii bu durum, tretilmesinin
tzerinden yaklagik 140 yil ge¢mis olmasina ragmen, surlardaki kerpigle-
rin nem oranini muhafaza ettigine isaret etmektedir. Agirligin ayni kalmasi

184 Ya‘kuabi, el-Biildan, s. 65.

185 Ya‘kubi, el-Biilddn, s. 25; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, o1.

186 Creswell, A Short Account of Islamic Architecture, s. 164.

187 Taberi, Tarih, V1, 652; ibnirl-Fakih, Kitdbii’l-Biildan, 286; Hatib el-Bagdadi, Tarihu
Bagdad, 1, 381; Azzawl, “Symbolism in the Planning of the Round City of al-Mansur
(Madinat al-Salam) in Baghdad’, I, 85-86.
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kerpicin yapiminda kullanilan karigim oranlarinin ¢ok dikkatli bir bicimde
belirlendigi ve bu anlamda bir standart uygulandigini gostermektedir. Ote
yandan, kerpig siralar1 arasinda baglayici unsur olarak, yaygin bir uygulama
olan ahgap kiris yerine kamig desteleri kullanilmigtir.!8® Ya‘kabi, sehir sur-
larinin hacim ve agirlik olgiilerini verdigi kerpigler ve ¢amurla yapildigin
ifade ettikten sora, bu kerpiglerin daha dnceden katiyetle bir benzerinin go-

riilmemis biiyiikliikte oldugunu vurgular.'®

Dairevi sehre malzeme tedariki sirasinda Tak-1 Kisra@nin yikilarak enka-
zinin Bagdata getirilmesi hakkindaki tartismaya daha 6nce temas edilmisti.
Rivayete gore Tak-1 Kisranin yikimina baglanmis ve kerpiglerinin bir kismi
Bagdat’a getirilmisti. Fakat binanin yikimi, enkazinin Bagdat’a nakli ve geti-
rilen malzemenin 1slah edilerek yeniden kullanilmasinin maliyeti hesaplan-
diginda, biitiin bu islemlerin yeni kerpi¢ dokmekten daha pahaliya geldigi
gortlmiistii. Bu durum Manstr’a rapor edildikten sonra Tak-1 Kisranin y1-
kiminin durduruldugu, Kerhayddan acilan kanal vasitasiyla insaat sahasi-
na su akitildigi, devsirme malzeme kullanmak yerine malzemelerin ingaat
alaninda hazirlanmas1 yonteminin benimsendigi gériilmektedir. Dolayisiyla
bir agamadan sonra, insaat i¢in gerekli olan tugla ve kerpi¢ Bagdat'ta dokiil-

miistiir.'%

Dairevi sehrin insaatinda, sac kerestesi gibi kiymetli malzemelerin de
kullanildig1 anlagilmaktadir. EbG Cafer el-Manstir, Muhammed ve ibrahim
kardeslerin isyan haberini alir almaz Bagdat’taki insaat1 yarida birakmus, is-
yani1 bastirma siirecini Kiifeden idare etmek amaciyla Bagdat'tan ayrilmistir.
Bagdat'tan ayrilirken de ingaatta kullanilmak tizere hazir edilen keresteyi
Eslem adindaki azatlisina emanet etmistir. Manstir'un ordusunun ibrahim
b. Abdullak’a yenildigi yoniinde haberler alan Eslem, bu degerli malzeme-
nin Ibrahim’in eline gegmesinden korktugu i¢in tamamini yakmis, boylece
biiyiik bir zarara sebep olmustu. Eslem’in biitiin keresteleri yaktig1 haberi
kendisine ulastig1 zaman, Manstr derhal bir mektup géndererek bu hareke-
tinden 6tiirii azathisini kinamigtir.!®! Kerestelerin yakilmas, halifenin tepki-
sini ¢ekecek kadar biiyiik bir kayba isaret etmektedir. Bu durum ayrica sur
ingaatinda kereste yerine kamis desteler kullanilmasinin ingaat i¢in temin
edilen kerestelerin yanmasiyla ilgili olabilecegini akla getirmektedir.

188 Tabert, Tarih, VI, 619.

189 Ya‘kabi, el-Biildan, s. 26.

190 Ya‘kubi, el-Biildan, s. 25; Ibniv’l-Fakih, Kitdbiil-Biildan, s. 288.
191 Taberi, Tarih, VI, 650.
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Maliyetler

Hatib el-Bagdadi, sehrin ingas1 i¢in harcanan paranin miktar: konusunda
celiskili rivayetlere yer vermistir. ilk rivayette harcanan paranin cinsi belirtil-
meksizin sehrin insaat1 i¢in 18.000.000 (dirhem)!°? harcandig1 belirtilmek-
tedir.!®® Bu rivayetin ardindan Hatib el-Bagdadi, kaynagini zikretmeksizin
“baz1 kitaplarda gordiim” seklinde bir rivayet aktarir. S6z konusu rivayet-
te, Halife Manstr'un cami, Kasriizzeheb, kapilar ve ¢arsilarin ingasi icin
4.000.8331%* dirhem harcadigi, bunun 100.023.000 felse karsilik geldigi bilgi-
si yer almaktadir.'> Hatib el-Bagdadi, bu maliyet rivayetleri arasindaki gelis-
kiye isaret etmek icin, “Bu iki rivayet arasinda biiyiik celiskiler gordiim, dog-
rusunu Allah bilir” seklinde ilavede bulunmugtur. ¢ Hatib el-Bagdadinin
naklettigi rivayetler arasindaki bu tutarsizlik, maliyetler konusunu belirsiz
hale getirmekle kalmamuis, Hatib el-Bagdadinin verdigi bilgileri yanlis sekil-
de aktaran Ibnir’l-Fuvati gibi muahhar miielliflerin hatalar: maliyetler konu-
sundaki belirsizligi artirmigtir.'®”

Ya‘’kabi'nin kaydina gore, Ebt Ca‘fer el-Manstr, sehrin insaat1 i¢in yap1
ustalari, ¢iraklar, marangozlar, demirciler ve lagimcilar gibi cesitli meslek
gruplariyla zanaat ehlinden 100.000 kisi temin ederek,'® bu sayiya ulagma-
dan calismalar1 baglatmamustir. Yine bu kayda gére Mansir, calistiracagt

192 Lassner, The Topography of Baghdad, s. 49.

193 Hatib el-Bagdadi maliyetler konusundaki bu rivayeti, Eb Omer el-Hasan b. Osman
b. Ahmed b. Felv el-Vaiz, Ca‘fer b. Muhammed b. Ahmed b. Hakem el-Vasiti, Ebii'l-
Fazl el-Abbas b. Ahmed el-Haddéad yoluyla Ahmed b. el-Berberi’ye dayandirmistir
(bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 1, 90).

194 Bu rakam Mukaddesi ve Ibnii’t-Tiktaka tarafindan da teyit edilmektedir (bk. Makdisi,
Ahseniit-tekasim, s. 121; Ibni’'t-Tiktaka, el-Fahri, s. 160).

195 “Babam Mans{r’un arsivinde buldugum belgelerde...” seklinde baglayan bu rivayet,
Ebu Ca‘fer el-Manstr’'un oglu {s4 b. Manstirdan nakledilmistir (bk. Taberi, Tarih, VII,
655). Tarihu Bagdadin Darl-katibi’l-Misriyye yazmasinda ve bu yazmay: esas alan
Darirl-kiitiibi’l-ilmiyye (2004) baskisinda soz konusu rivayette yer alan birinci mali-
yetin 4.443 dirhem, bunun fels cinsinden kargiliginin ise 123.000 fels olarak kaydedil-
digi gortilmektedir (bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 90).

196 Tdrihu Bagdddin Paris niishasinda bu miktarin 4.000.383 dirhem oldugu kaydedil-
mistir. Bu meblag, Taberi’nin {s4 b. Mans(r’a isnat ettigi rivayet ile benzerlik tasimak-
tadir. Buna gore, karisikliga sebep olan farkli meblaglarin, miistensih hatasindan ileri
geldigi dustinebilir (bk. Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, 1, 9o, nesredenin dipnotu 4).

197 Ibnii'l-Cevziye isnat edilse de Ibnir'l-Fuvatf’ye ait oldugu tespit edilen Mendkibu
Bagdad adli eserde, maliyetlerle ilgili rakamlar Tdrihu Bagdid'dan alinmistir. Ancak
Ibni’l-Fuvati, Hatib el-Bagdadinin kaydettigi miktar1 4.083 dirhem (123.000 fels ola-
rak) olarak yanlis bir sekilde kaydetmistir (bk. ibnil-Fuvati, Mendkibii Bagdad, s. 39;
Ibnir’l-Cevzi, el-Muntazam, V111, 75).

198 Ya‘'kabinin, birbirini takip eden iki cimlede kullandig1 100.000 sayis1 abartili goriin-
mektedir.
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kisilere yevmiyelerinin yani sira, giinliik yiyecek ve icecek tahsis etmis-
tir.!% Buna gore, dairevi sehrin insaatinda ¢alisan bir ustabaginin bir giinliik

yevmiyesinin 1 kirat giimiig?*

ile 5 habbe arasinda degistigi, “Rlizcari” adi
verilen is¢inin ise giinliik 2 ile 3 habbe?°! (yaklagik yarim kirat) arasinda
yevmiye aldig1 kaydedilmistir.2? Dairevi sehrin insaatinda galisan isci sayist
hakkindaki kayitlar dogru kabul edilecek olursa, bir is¢inin giinliik ortalama
2 litre su ictigi varsayildiginda, bir gtinde 200 ton/metrekiip icme suyuna ih-
tiyag duyuldugu ortaya ¢ikmaktadir. Insaat igin sarfedilen miktarin bundan
daha fazla oldugunu tahmin etmek zor degildir. Bu sebeple, insaatta ¢alisan-
larin igme suyunun yani sira ingaatta kullandiklar: suyun temini icin kuyular
kazildig1 da kaydedilmistir. Ancak kisa bir siire sonra mevcut sistemlerle te-
min edilen suyun kifayet etmedigi anlagilmistir. Nitekim Kerhéaya nehrinden
ingaat sahasina uzanan bir kanal acildig1 gériilmektedir. Bu kanalin ahsap
malzemeden yapilmis oldugu, suyunu Kerhdaya nehri tizerine kurulan bir
dolaptan alarak dairevi sehrin merkezindeki Babiizzeheb Sarayrna tasidig:
belirtilmigtir. Manstr'un kurdugu bu kanalin Emin-Me'man miicadelesine
kadar kullanimda kaldig1, bu miicadele sirasinda hasar gordiigii i¢in sokiile-
rek iptal edildigi kaydedilmistir. Ya‘’kubi bu ahsap kanalin sehrin insaati i¢in
yapildigini kaydederken, Ibni’l-Fakih ise kanalin olast bir isyan tehlikesine

kars1 alternatif bir kagis yolu olarak diisiiniildiigiinii kaydetmistir.20?

Sonug¢

Abbasiler donemi Bagdat tarihinin kaynaklari arasinda dairevi sehrin
kurulusu, ilk yapilar: ve sehrin gevresinde gelisen yerlesim birimleri hak-
kinda kayit altina alinan bilgiler, nitelik ve nicelik itibariyle 6zel bir yer tut-
maktadir. S6z konusu bilgileri ihtiva eden kayitlarin temel olarak isnadli ve
isnadsiz olmak iizere iki gruba ayrilmasi mimkiindiir. Basta Taberi olmak
tizere birinci grupta yer alan Ibnii'l-Fakih ve Hatib el-Bagdadinin naklet-
tikleri rivayetlerin bas kisimlarinda, rivayet edenlerin isimlerinden olusan
sened zincirine yer verilirken, ikinci grupta yer alan Ya‘'kabi ve Sithrabin

199 Ya‘kabi, el-Biildan, s. 25.

2001 kirat glimiig ibaresi sadece Taberinin Isi b. Manstirdan naklettigi rivayette gegmek-
tedir. Ayrica burada zikredilen “iistad minel-bennéin” ile “Riizgari’nin yevmiyeleri-
nin yari yariya oldugu gorilir. $6yle ki bunlardan 11k1n1n yevmiyesi 1 kirat giimils ile
1.25 kirat arasinda, Rizgarinin giinligi ise l kirat ile = klrat arasinda degismekteydi
(bk. Taberi, Tdrih, V11, 655).

201 1 dirhem = 6 kirat = 24 habbedir (bk. Cevheri, es-Sthdh, IV, 1609).

202 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 9o; ibniil-Fakih, Kitabii’l-Biildan, s. 290.

203 Ya‘kabi, el-Biilddn, s. 25; Ibnir’l-Fakih, Kitabiil-Biildan, s. 289.
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kayitlarinda herhangi bir isnad zikredilmemistir. Birinci grubun en belirgin
ozelligi, bir konu hakkinda biri digerini tutmayan bilgileri iceren rivayetle-
rin ya kronolojik olarak (Taberi) veya bir konu baghg altinda (Ibnir’l-Fakih
ve Hatib el-Bagdadi) birbiri ardinca siralanmis olmasidir. Hayat: hakkinda
yeterli bilgi bulunmayan Ibnii’l-Fakih istisna tutulacak olursa, birinci grupta
yer alan rivayetlerin, ihtisas alanlar1 daha ziyade tefsir, tarih ve hadis gibi
nakil ilimleri olan Taberi ve Hatib el-Bagdadi tarafindan aktarilmis olmasi
dikkat ¢ekmektedir. Birinci grupta yer alan ve ortak bir anlati olusturma-
yan rivayetleri diger rivayetlerle karsilastirmadan, birlestikleri ve ayrildiklar:
noktalar: aragtirip ortaya koymadan kullanmak hatalara yol agabilmektedir.

Kaynak bilgisi icermemekle birlikte, Ya'kabi ve Sithrabin kayitlar1 son
derece sistematik, tutarli ve blitlinciil bir anlati tegkil etmektedir. Ya’kabinin
kayd: olmadan dairevi sehrin ayrintili bir planini ¢izmek miimkiin olamaz-
di. Yine dairevi sehrin etrafini saran nehirler ve kanallar agini tarif eden
Stthrabin kayitlar olmadan Bagdatin nehirleri ve kanal sistemleri anlagi-
lamazdi. “Bagdatin evler ve mahalleler arasindan akan nehirleri, ugradik-
lar1 yer ve mekan isimlerinin zikredilmesi” basligini tagiyan boliimde Hatib
el-Bagdadinin anlatis1 Stihrabin kayitlariyla biiytik benzerlik gosterir. Bu
benzerlik iki ydnden tespit edilebilmektedir. Birincisi bu bolimdeki rivayet-
lerin biiyiik kisminda kaynak bilgisi bulunmamaktadur. Ikincisi ise Hatib el-
Bagdadinin kaynaksiz olarak alintiladig: bilgilerin rivayet zinciri olanlarin
aksine daha sistematik bir anlati olusturmasidir.

Abbasi halifelerinin ilki Ebir'l-Abbas es-Seffah ve halefi Eba Ca'fer el-
Manstr, kurduklari siyasi diizenin savaslar ve isyanlarla dolu ilk 25 yilinda
(750-775) ¢ok sayida bassehir kurmuglardir. Ancak ilk iki halife tarafindan
kurulan bagsehirler hakkindaki rivayetlerden, sehirlerin sayilar1 ve tam ola-
rak nerede kurulduklarini tespit etmek olduk¢a zordur. Bununla birlikte,
ilk bassehirlerle ilgili rivayetlerin ayrintilarindan bazi sonuglara ulagmak
mimkindiir. Bagdat 6ncesinde kurulan Abbasi bagsehirlerinin tamamina
Hésimiye ismi verilmesi, bu sehirlerin Kife ve civari ile Enbarda kurulmus
olmasi ulasilan en kesin sonuglardir. Ancak Seffah ve Manstr’un kurduklar:
sehirlerin sayisi tespit edilmeye calisildiginda, ortaya en az dort Héasimiye
sehri ¢ikmaktadir. Rivayetlerde her iki halifenin de Ibn Hiibeyre’nin yarim
biraktig1 bir sehri tamamladigi ve tamamladiklar1 sehrin hemen yaninda
ayn1 adi tastyan yeni bir sehir kurduklar: ifade edilmektedir. Bu rivayetlere
gore Seffah, ilk ikisi Kafe ile Hire arasinda yer alan Cisrii Stradaki Kas-
ru Ibn Hiibeyrede, sonuncusu ise Enbarda olmak iizere ii¢ ayr1 Hasimiye
kurmustur. Mans(r ise Kafe'nin yaninda ingaati yarim kalan Medineti ibn
Hibeyre’yi tamamlamis ve bu sehirle arasinda bir yol mesafesi kadar uzaklik
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bulunan Hagimiye adini verdigi yeni bir sehir kurmugtur. Buna gore Bagdat'in
kurulusundan dnce en az dort bagsehir kuruldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Abbasiler’in kurulus déneminde goriilen bu olaganiistii bassehir hare-
ketliligi ve kurulan bagsehirlere Hasimiye adinin verilmesi, bu sehirlerin,
Emevilere karst basarili olan ihtilalin kazanimlarindan Ali evladin: soyut-
lama siyasetinin bir sonucu olarak mi ortaya ¢ikti sorusunu akla getirir.
Abbasiler Hz. Peygamber’in dedesi Hasime olan nispetlerini 6n plana ¢i-
kararak, en az Ali evladi kadar kendilerinin de yonetimde haklarinin oldu-
gunu iddia etmislerdir. Manstr iktidara geldikten kisa bir siire sonra, Ebi
Miislim el-Horaséni (6. 137/755) basta olmak iizere, iktidar: i¢in potansiyel
tehlike arzettigini diisiindiigii biitiin tehditleri bertaraf ederken Ali evladiy-
la da hesaplasmaya baslamigtir. Manstir'un yeni bir bagsehir kurmak ama-
ciyla Kife Hasimiye'sinden ayrilmasi ve kurdugu yeni bagsehre Hasimiye
yerine Medinetiisselam adini vermesi, Hasimi siyasetinin kendisine sagla-
dig1 mesruiyet zeminine artik biiyiik oranda ihtiyacinin kalmadigini gos-
termektedir. Bu ylizden, Hz. Hasanin torunu Abdullah b. Hasan basta ol-
mak tizere, Ali evladina yonelik tutuklamalarin baglamasiyla Manstr’un yeni
bagsehir arayisi arasindaki paralellikler bulunmaktadir. Manstr tarafindan
baslatilan bu siyasi doniisiimiin sonucu olan ve “baris sehri” anlamina ge-
len Medinetiisselam, iktidarda hak iddiasinda bulunan Ali evladinin saf dist
birakilmasi ve Manstir’a yonelik en biiyiik tehdidin ortadan kaldirmasinin
simgesi olarak da goriilebilir.

Ebt Ca'fer el-Manstr, Kifedeki Révendiye hareketinden sonra ordu ve
halkin bir arada barinabilecegi yeni bir bassehir kurmak icin ¢aligmalara
baglamus, yer tespit caligmalarina bizzat katilmis ve bu amagla en az {i¢ farkls
kesif gezisinde bulunmugtur. Manstir'un kuracag: yeni sehir icin kara ve su
ulagimi, gida temini, iklim, yagis, savunma imkanlari ve stratejik konum gibi
bir dizi kriterinin oldugu anlagilmaktadir. Ancak, bunlar arasinda giivenlik
ve refah kriterlerinin 6n planda tutuldugu goriilmektedir.

149 (766) senesi Bagdatin kurulus tarihi olarak kabul edilmektedir. An-
cak bu tarih dairevi sehrin biitlin yapilarinin tamamlandig: tarih olup, in-
saat oncesi hazirliklarla birlikte bes yildan daha uzun bir zamani igine alan
bir siirecin son asamasini olusturmaktadir. Eger Ya‘'kabinin, dairevi sehrin
planinin Rebiiilevvel 141’de (Temmuz-Agustos 758) ¢izildigi kaydini bu sii-
rece dahil edecek olursak, dairevi sehrin -en azindan disiince diizeyinde-
sekiz yillik bir siirecin sonucu olarak ortaya ¢iktigi anlagilir. Ingaat icin ilk
defa 144 (761) senesinde harekete gecildigi ve 04 Cemaziyelevvel 145’te (31
Temmuz 762) diizenlenen resmi bir temel atma toreniyle insaatin fiili olarak
baslandig1 hususundaki rivayetler siyasi gelismelerle uyum arzetmektedir.
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Zira ingaata baglanilmasindan yaklagik iki ay sonra, Muhammed ve ibrahim
kardeslerin isyanlar1 patlak verince insaat yarida kesilmis, Safer 146'dan (Ni-
san-Mayi1s763) sonra ¢aligmalar kaldigi yerden devam etmistir. Ebti Ca‘fer
el-Manstir'un 146 (763) yilinda insaat heniiz tamamlanmadan dairevi sehre
yerlestigi ile ilgili rivayetlerin agirlik teskil ettigi goriilmektedir. Ingaatin 147
(764) ve 148 (765) yillarinda tamamlandigina dair rivayetler de bulunmakla
birlikte, calismalarin 149°da (766) tamamlandigini ve halifenin de bu yilda
sehre yerlestigini belirten rivayet, Bagdatin kurulus tarihi olarak genel ka-
bul gérmiistiir. Ancak insaatin tamamlandig tarihten ziyade, halifenin seh-
re yerlestigi ve sehrin resmi olarak kullanima acildig: tarih kurulus tarihi
olarak kabul edilmelidir. Hicri 146 (763-764) senesinde Medinetlisselam’da
basildig bilgisini tasiyan giimiis bir dirhem, Bagdat'in 146 yilinda halifeligin
idare merkezi olarak kullanildigina isaret etmektedir.
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Baghdad as a Mesopotamian City: Foundations and Architectural Features of
the Round City

Abu’l-Abbas al-Saffah’s and then Abu Ja‘far al-Mansur’s (136-58/754-75) search
to establish a permanent capital lasted for 13 years (132-145/750-762) and culmi-
nated in the construction of a new administrative center called Madinat al-salam
near to where the Sarat Canal intersects with the Tigris River. During this period,
the cities of Kufa, Kasr ibn Hubayra, and Anbar were the first capitals that the
Abbasids called al-Hashimiyya. al-Manstr, who prioritized the establishment of
political unity and a centralized administration, laid the foundation of the new
capital with the first brick he placed on Saturday, 31st of July in 762 (4 Jumada
al-Awwal, 145) at around 1:57 p.m. The Round City, which was built with double
walls, resembled a large castle due to its being surrounded by a deep and wide
ditch with water from the Sarat Canal.

Baghdad was founded between 145-149 (762-766) on the west bank of the Tigris
River by Abu Ja‘far al-Mansur (136-158 / 754-775), the second Abbasid caliph,
who is considered the real founder of the state in the institutional sense. The
city, which is named al-Madinat al-Mudawwara (The Round City) because of its
two concentric circle-shaped walls, reflects a typical Mesopotamian city plan with
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four main roads leading to the center and four gates located where these streets
intersect with the walls. Baghdad reflects the attempt by the Abbasid caliphs to
reconstruct the relationship between politics and society, as the city was built
after the decisive victory of the Abbasid revolution against the Umayyads (41-132
/ 661-750), and as the mawali, who were alienated by the Umayyads, played an
important role in this victory. The idea that the caliph stood at equal distance to
all walks of life was reflected by the flat-house city plan, which was widely ap-
plied in ancient Mesopotamian city architecture. The Round City represented
a new understanding of the Mesopotamian city type, as it was blended with the
basic elements of the Islamic city—with its moat, double walls, four gates at equal
angles and distances, the administrative palace, and a mosque at the very center
of the circle.

Shedding light on the establishment of Baghdad and the architectural structures
of the formative period, the earliest records constitute the most detailed part of
Baghdad’s history in terms of volume and content. These records, which can be
divided into two groups—those with and without a chain of narration—differ
from each other in terms of the consistency of their content. On the one hand,
there exist the descriptive records of al-Ya‘kiibi and Suhrabs that—though with-
out references—constitute a systematic, holistic, and coherent narrative. On the
other hand, al-TabarTs, Ibn al-Faqih’s, and al-Khatib al-Baghdadrs narrations
contain chains of narration but do not present a holistic narrative and generally
contradict one another.

Although these first records about the establishment of Baghdad have been the
subject of much academic research, the problems of these records have been
noted by a small number of researchers. This study, which examines the estab-
lishment and architectural features of Baghdad, aims to reveal the differences
between the narratives and their reasons, as well as to question the sources of
history of Baghdad in terms of their informational value.

Since it emerged as a state project, the records kept about the construction and
physical characteristics of the Round City serve as the basis for the extensive
information in the sources. However, since almost all the information about the
Round City consists of narrations belonging to the establishment, it is almost im-
possible to follow the change in structure in the following periods. Hence, for how
long the Round City remained the official administrative center of the Abbasid
caliphate can only be determined by following the political developments.

The lack of consistent information regarding changes to the Round City in later
periods led to the misconception that this special structure was used as the ad-
ministrative center of the state until the Abbasid Caliphate was destroyed by the
Mongols (1258). Due to this misconception, Abbasid caliphs were imagined to
have lived in the Round City in the fourth/tenth, fifth/eleventh, and even the
sixth/twelfth century. However, it is understood that the Round City lost its cen-
trality forever during the caliphate of al-Mamun. It is also understood that the
Round City was last used as the center of government by the Caliph al-Amin.
During his stay in Baghdad, al-Mamin, who overthrew his brother al-Amin
before ascending the throne, resided in Ja‘fariyya, east of the Tigris, which was
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probably the first step in the loss of the Round City’s importance in the Abbasid
central administration. Al-Mu‘tasim’s move to Samarra after al-Mamun rein-
forced the declining significance of the Round City. Thus, less than half a century
after its establishment, the Round City permanently lost its stature as the official
center of the Abbasid Caliphs. According to the historical evidence, the Round
City was used as the center of government between 149-198 / 762-813—and thus
was the center only for a short period of 47 years.

What happened to the Round City? Sources indicate that the city founded by
Aba Ja‘far al-Manstr was almost destroyed at the end of the fourth/tenth cen-
tury. It is possible to discuss the factors that led to the destruction of the Round
City in three points: political, administrative, and natural occurrences. Among
these, first, it is necessary to touch upon political developments. It is clear from
al-Tabarfs records that the Round City suffered great damage in the first civil
war between al-Amin and al-Maman. The fact that there exist no references to
efforts to repair the damage by al-Mamin in Baghdad and that his successor al-
Mu‘tasim moved the capital to Samarra suggest that the Round City was left alone
following the first siege.

During the struggle between al-Musta‘in Bi’llah and al-Mu‘tazz Bi'llah in the mid-
dle of the Samarra period, Baghdad witnessed a second siege. The fact that a new
wall was built starting from near Khandaq Tahir before this siege indicates that
the walls of the Round City lost their defensive function. After 56 years of the
Samarra period (221-279 / 836-892), when Baghdad returned as the capital of
Abbasid Caliphate again in the end of third/nineth century, al-Mu‘tadid Bi’llah
decided to destroy the Round City. Despite the Hashimids objection on the basis
that “the Round City is our pride, our memory, and the heirloom of our ances-
tors,” the caliph’s revocation of the decision was not enough to save the structure
from annihilation.

In the middle of the fourth/tenth century, the Round City was about to disappear
rapidly. While Biyid Amir Mu‘izz al-Dawla built Dar al-Mu‘izziyya, which was at-
tributed to him in Bustan al-Saymari in the north of the east side, he had the iron
gates of the Round City removed and transferred to his palace. Thus, the first half
of the fourth/tenth century ushered in a period of rapid downfall for the Round
City. The ruined state of the city in the second half of the century was described
by the geographer al-Muqaddasi. His remarks are important in terms of show-
ing the extent of the downfall. Pointing out that the population of Baghdad had
decreased due to the political weakening of the caliphs, al-Muqaddasi noted that
the mosque of the Round City was only filled with people on Fridays and that it
was deserted at other times. Al-Muqaddasi also states that the whole city, except
for the mosque, was in ruins, adding: “The city goes backwards day by day, I fear
that it will return to Samarra.”

Keywords: Baghdad, Round City, Aba Ja‘far al-Mansir, Mesopotamia.
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Tefsir ve Kur’an Ilimleri Arasinda Bir Telif:
Ebii’l-Hasan el-Havft'nin el-Burhan fi
ulivmi’l-Kur'an’1

Rabia Hacer Bahgeci*

Ebw’l-Hasan el-Havfinin (6. 430/1039) el-Burhan fi ulitmi’l-Kurin adli eseri, kimi arag-
tirmacilar tarafindan “ulamir’l-Kur’an” terkibini baghginda tagiyan ilk kapsamli Kur’an
ilimleri eseri olarak tanimlanirken, kimi arastirmacilar tarafindan hacmi hakkindaki
veriler sebebiyle tefsir kitabi olarak degerlendirilmistir. Ancak bu tiirden bir nitele-
me ayrintil bir igerik incelemesini gerektirmektedir. el-Burhdn incelendiginde, eserde
ayetlerin mushaf siras1 gozetilerek kiimelere ayrildig1 ve her ayet kiimesi i¢in once dil
bilimsel izahlara yer verildigi, ardindan ayetlerin “el-kavl fi'l-kiraat”, “el-kavl fi'l-ma‘na
ve't-tefsir” ve “el-kavl fil-vakf ve't-temdm” bagliklar1 altinda agiklandig goriiliir. Miellif
bu baghklar arasinda 6zellikle dil bilimsel izahlar, kiraat ve vakif konularinda 6zgiin
aciklamalarda bulunmaktadir. Ayrica bu bagliklarda tefsir, bir alt disiplin olarak ele
alinmaktadir. Bu sebeple Havfi'nin bu eserinde, hocas1 Ebii Bekir el-Udfiivi (6. 388/998)
gibi tefsiri de dahil ettigi Kur’an ilimlerini tek tek ayetlere tatbik etmeyi amagladig:
soylenebilir. Ancak el-Burhdn Kur’an ilimlerini tematik olarak ele almamaktadir. Eser,
tefsir gortiniimil arzetmekte ve bir tefsir kitabindan beklenen bilgileri igermektedir.
Bunun yanu sira tarih igerisinde de tefsir kitabiyatinin tirtinii olarak goriildiigii anlagil-
maktadir. Bu sebeple el-Burhdn’in tefsir ve Kur’an ilimleri kitabiyati arasinda bir telif
olmakla birlikte tefsir literatiirii igerisinde zikredilmesi gerektigi sonucuna varilmugtr.
Kisaca bu galismada Ebii’l-Hasan Ali b. Ibrahim b. Said b. Yéisuf el-Havfi'nin el-Burhdn
fi uliimi’l-Kurdn adli eserinin aragtirmacilarin dikkatine sunulmas: ve dahil edilecegi
literatiiriin tespiti amaglanmistir. Somut bir 6rnek olmasi agisindan EK’te eserden bir
kesit sunulmugtur.

Anahtar kelimeler: Havfi, el-Burhdn fi uliimil-Kurdn, ulimi’l-Kur’an, Kur’an tefsiri,
Udfiivi, el-Istigna fi uliimi’l-Kur'an.
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Giris

Ebirl-Hasan el-Havfinin (6. 430/1039) el-Burhdn fi uliimi’l-Kurdn adlh
eseri, Kur'an ilimleri ile ilgili ¢aligmalarda giindeme gelmektedir. Kimi
aragtirmacilar onu, uliimii’l-Kuran terkibini baslhiginda tasiyan ilk kapsamli
Kur’an ilimleri eseri olarak takdim ederken, kimi arastirmacilar hacmi hak-
kindaki bilgilerden yola ¢ikarak bir tefsir kitab: olabilecegi sonucuna var-
maktadir. Biitiin bu ¢aligmalarda el-Burhdn hakkinda verilen bilgiler, eserin
bir kismini inceleme imkani bulan Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkaninin
(6. 1367/1948) sinirli degerlendirmelerine dayanmaktadir. Bu galigmada tef-
sir tarihi yazimina miitevazi bir katkida bulunulmasi ve eserin arastirmaci-
larin dikkatine sunulmasi amaciyla, el-Burhdn’in genel muhtevasina yonelik
bir aragtirma yapilacak ve onun “Kur’an ilimleri” terkibini baghigina tasiyan
ilk kapsamli Kur’an ilimleri eseri olarak tanimlanmas: iddiasiyla Kur’an
ilimleri literatiiriine dahil edilip edilemeyecegi sorgulanacaktir.

Ulkemizde Havfinin isminin telaffuzu noktasinda dahi uzlaginin bulun-
mamast, ¢aligmada biyografik bilgilere yer verilmesini gerekli kilmistir.! Ni-
tekim miiellifin adi, baz1 Tlirk¢e kaynaklarda “Hafi” seklinde kaydedilmekte-
dir. Bu sebeple 6nce miellifin hayati, eserleri, hocalar1 ve 6grencileri hakkin-
da ulasilabilen bilgiler sunulacaktir. Ardindan el-Burhdn’in ismi, miiellifine
nispeti ve yazmalar1 hakkinda bilgi verilecek; eser Stileymaniye Kiitliphanesi
Sehid Ali Pasa koleksiyonunda bulunan IX. cildi esas alinarak igerik ve yon-
tem agisindan tanitilacak, kaynaklar1 ve kendinden sonra yazilan eserlere
etkisi incelenecektir. Daha sonra biitiin bu verilerden yola ¢ikilarak eserin
hangi literatiir icerisinde degerlendirilmesi gerektigi tartisilacaktir.

1. Ebii’l-Hasan el-Hav{i’nin (6. 430/1039) Kimligi ve Eserleri

Ebi’l-Hasan Ali b. ibrahim b. Said b. Yésuf el-Havfi en-Nahvi, Misir’in
Sarkiye bolgesinde bulunan Bilbis kasabasinin S$tbrannahle koyiine

1 el-Burhan fi uliimi’l-Kurdn hakkinda yapilan ¢alismalar genellikle tahkikle sinirli-
dir. Ulasabildigim kadariyla Ezher Universitesinde yiiksek lisans ve doktora diize-
yinde 1986-1991 yillar1 arasinda on bes ¢aligma yapilmistir. Bu ¢aligmalarin tamami
el-Burhdn’in farkli bélimlerinin tahkikinden ibarettir. Ayrica 1986 yilinda Minye
Universitesinde Muhammed Osman Yasuf tarafindan Menhecii'l-Havfi fi tefsiril-
Kuridn adiyla bir doktora tezi hazirlanmis ve tez ayni adla yayimlanmistir (Kahire:
Dairetii’s-sutini’s-sekafiyye ven-nest, 1987). Yine Minye Universitesinde 2019 yilin-
da Yasin stresinin bir kismi ile Saffat stresinin tahkiki bir yiiksek lisans tezi ola-
rak hazirlanmistir. Bununla birlikte 2015 yilinda Malezya al-Madinah International
University'de Yasuf stiresi tahkiki doktora tezi olarak hazirlanmstir. S6z konusu ¢alis-
malar arasinda Malezyada yapilan doktora tezine ulagilmis ve bu ¢alismadan yararla-
nilmigtir.
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mensuptur.” Bu bélgenin biitiin kirsali Havf olarak isimlendirildigi igin
Havfi nisbesiyle anilmaktadir.” Dogum tarihi hakkinda bilgi bulunmamakta
ancak 430 (1038) senesinde Zilhicce ayinin baslarinda vefat ettigi bilinmek-
tedir. Dolayisiyla onun Misirda Fatimi Devletinin hdkim oldugu dénemde
yasadig1 anlagilmaktadir.

Calismalarini nahiv ve edebiyat alaninda kaleme aldigindan “imam” ve
“Nahvi” unvanlari ile anilan Havfi,* 361 (971) yilinda kurulan Ezherde na-
hiv hocalig1 yapmustir.> Sevki Dayf, Havfinin bazan Basralilarin gériislerini
tercih ederken bazan Kifelilerin goériislerini izledigini, dolayisiyla nahivde
Bagdat ekoliine mensup oldugunu belirtmektedir.® Kaynaklarda Havfinin
ozellikle nahiv alaninda biiyiik calismalar yaptigi, hem alimlerin hem de Mi-
sir halkinin kendisinden gokga istifade ettigi nakledilmektedir.” Sem‘ni ve
ondan nakille Ibn Hallikan, Havfinin yaninda, Ebti Ca‘fer en-Nehhésa (6.
338/950) ait ¢alismalar bulundugunu belirtmektedir. Boylece onun &zellikle
nahiv ve kiraat ilimleri ile ilgilendigi anlagilmaktadr.

a. Hocalar1 ve Ogrencileri

HavfT'nin hocalarina ve 6grencilerine dair genis bilgi bulunmamaktadir.
Tabakat eserlerinde hocast Muhammed b. Ali el-Udfiivinin (6. 388/998) ad1
ozellikle zikredilmekte ve Magrip ulemasindan ders aldig1 belirtilmektedir.®

2 Sem4ni, el-Ensdb, 1V, 310; Ibn Hallikén, Vefeyat, 111, 300; Zehebi, Tarihul-Islam, X,
478; Zehebit, Siyer, XVII, 522; ibn Kesir, el-Biddye, X11, 47; Styati, Bugyetii'l-vuat, 11, 140;
Styati, Tabakatii'l-miifessirin, s. 83; Davadi, Tabakatii'l-miifessirin, 1, 388; Katib Celebi,
Kesfii'z-zuniin, 1, 241, 446; Zirikli, el-A‘ldm, IV, 250; Zebidi, Tdciil-ariis, XXIII, 175.

3 Sem%ni, Havfin Misirda bir kéy oldugunu, ancak Buharinin tarihinde Havf kasa-
basinin Amman bélgesinde oldugunu okudugunu belirtmektedir. Ibn Hallikin ise
Sem@ninin bu sézlint naklettikten sonra onun, “Misir'da bir kéydiir” demesinin dog-
ru olmadigini, buranin Bilbis kasabasina sahip olan ve Sarkiye olarak bilinen bir bol-
ge oldugunu, bolgedeki biitiin kirsalin Havf diye isimlendirildigini ifade etmektedir.
ibn Hallikin onun bu bélgedeki “Siibra en-nahle” (Shubra an Nakhlah) denilen kéyde
dogdugu neticesine varmakta, [bnir’l-Kufti ve Sity(iti ise uzun agiklamalara girmeksizin
dogrudan onun Havf bolgesindeki Siibra kéyiinden oldugunu ifade etmektedir.

ibn Kesir, el-Biddye, X1, 47; [bntl-imad, Sezerit, V, 152.

Agtir, “Ezher”, s. 59.

Sevki Dayf, Tdarihu’l-edebi’l-Arabi, V1I, 116.

ibn Hallikan, Vefeyit, 111, 300; Zehebi, Siyer, XVII, 522; ibn Kesir, el-Biddye, XI1, 47;

Styati, Tabakatii'l-miifessirin, s. 83; Davadi, Tabakatii’l-miifessirin, 1, 388; ibntl-imad,

Sezerit, V, 151-52; Ibnwl-Kufti, Inbdhii’r-ruvét, 11, 220; Edirnevi, Tabakatii’l-miifessirin, s.

595, 110-11.

Ny Vv

8 Ibn Hallikin, Vefeyat, 111, 300; ibnivl-Kufti, Inbahiir-ruvat, 11, 219-20; Sity(ti, Bugyetii'l-
vudt, 11, 140; Zehebi, Siyer, XVII, 522.

61



islam Arastirmalan Dergisi, 46 (2021): 59-91

Kaynaklarin tamaminda yalnizca bir hocasmnin isminin zikredilmesi,
Udfivinin Havfi gibi baghginda “ulimir’l-Kur’an” terkibini barindiran bir
esere sahip olmasi ve Havfi'nin el-Burhdn’i ile Udfiivinin el-Istignd fi uliimi’l-
Kurdn1 arasindaki yontemsel ve iceriksel benzerlikler, hocas1 Udfiivinin
Havfi iizerindeki derin etkisini gostermektedir. Bunun disinda ii¢ hadisin se-
nedinde kendisinden rivayette bulundugu Ibn Hayytiye en-Nisabtri” ile (6.
366/976-977) ibn Resik de (6.456/1064) hocalari arasinda zikredilmektedir. '

Endiliislii kiraat alimlerinden Ismail b. Halef es-Sarakusti (6. 455/1063),
Havfinin 6grencilerinden'! veya ¢agdaslarindan biridir.!? O, Havfinin el-
Burhdn fi ulimi’l-Kurdn adli kitabinin irab bahislerini toplayarak bir eser
telif etmistir. Farkli iilkelerde yazma halde baz ciltleri bulunan'® bu ese-
rin bir niishasi, Manisa Il Halk Kiitiiphanesinde kayith olup Al-i Imran
stiresinin bagindan A‘raf stresinin sonuna kadar devam etmektedir.'* Niis-
hanin dibacesinde de bu eserin Ismail b. Halef’in, Ebi'l-Hasan el-HavfT'ye ait
el-Burhdn fi uliimi’l-Kurédn adli eserinden cikartilan [rdbii’l-Kurdn oldugu
bildirilmektedir.

Tefsir ve kiraat 4limi Mekki b. Eba Talib (6.437/1045) hem Udfiivinin 6g-
rencisi olmasi hem de Havfi ile ayni zaman diliminde Misir ve Magrip bol-
gesinde bulunmas: agisindan Havfinin ¢agdaslar: arasinda zikredilmesi ge-
reken bir isimdir. MekKki, el-Hiddye ild buliigin-nihdye isimli tefsirinde hocasi
Udfiividen gokga istifade ettigini belirtmektedir.' fleride agiklanacag: iizere
el-Burhdn ile Udfiivinin el-Istignd’s1 arasinda bulunan irtibat, Udfiivinin 6g-
rencileri tizerinde etkili bir sahsiyet oldugunu bir defa daha ortaya koymak-
tadir. Rivayet agirlikli bir tefsir olan el-Hiddye ile rivayetlere kisith bir yer
veren el-Burhdn arasinda Furkan ve Neml streleri 6zelinde gerceklestirilen
mukayese neticesinde iki eser arasinda igerik veya yontem acisindan biiytik
bir benzerlige rastlanmamustir.

Bunun disinda nahiv alimi Salih b. Abdullah es-Siillemi el-Mutarriz (6.
456/1063-1064)'° ve sened zincirlerinden anlasildigi kadarryla Ebiil-Hasan
Ali b. Tsa (6. 453/1061-1062), Ebli Zeyd Abdurrahman b. Muhammed b.
Isd b. Abdurrahman (6. 473/1080-1081), Abdiilvehhab b. Muhammed b.

9 Kudai, Miisned, 1, 334; 11, 143.

10 Atiyye, el-Burhan, s. 39-41.

11 Magaly, “Sarakusti’, s. 115.

12 Atiyye, el-Burhdn, s. 45.

13 el-Fihrisiis-samil, 1, 100.

14 Bk. Manisa Il Halk Ktp., nr. 158.

15 Mekki b. Ebti Télib, el-Hiddye, 1, 74.
16 el-Mevstiatii’l-miiyessere, 111, 2244.
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Abdulvehhab b. Abdulkuddis el-Kurtubi (0. 462/1069-1070), Ebi Abdullah
el-1lbiri (6. ?), Ebd Muhammed Abdiilaziz b. Ahmed b. Seyyid b. Mugallis (6.
?), Esed b. Ebti Tahir Ebir'l-Vahs ed-Dimyéti de (6. ?) Hav{nin 6grencilerin-
den bazilaridir."”

b. Eserleri

Kaynaklarda Ebirl-Hasan el-Havfi'nin Arap dili, edebiyat ve tefsir alanla-
rinda niifuz sahibi oldugu ve bu konularda bir¢ok ¢aligmasi bulundugu be-
lirtilmekteyse de yalnizca ti¢ kitabinin adi zikredilmektedir. Bu kitaplarin ilk
ikisinin igerigi hakkinda fazla bilgi bulunmazken {i¢linciisii bu ¢aligmanin
konusunu olusturmaktadir.

1. el-Muvazzah / el-Miizih: Nahiv alaninda yazdig1 bu eserin ismi ve
alan1 diginda bir bilgi bulunamamistir.'® Durmus, eserin Ebt Bekir Ibnit’l-
Enbartnin el-Vizih (el-Miizih | el-Muvazzah), Ebii’'l-Kasim ez-Zeccacinin
el-Izah ve el-Ciimelii’l-kiibrd’s1, Ebi Ali el-Farisinin el-Izdh’t ve Ebl Bekir
ez-Zubeydinin el-Vizih1 gibi Sibeveyhinin el-Kitdb tizerinde yazilan izah
sadedinde bir eser oldugunu belirtmekte ve eserin adini el-Miizih olarak kay-
detmektedir."”

2. ['rabir’l-Kur'an: Insanlarin bu eserden ¢ok fayda gordiigii ve on cilt
oldugu belirtilmektedir.> Zerkesi, Stiytti ve Ibn Akile de Havfiye ait bu
eseri, en agik (vazih) [rabiil-Kurin eseri olarak takdim etmektedir.?! ile-
ride goriilecegi tizere HavfTnin el-Burhdn adli eserinin dil bilimsel izahlar
agisindan zengin olmasi ve bu konuda referans kaynagi olarak kullanilmas:
['rabii’l-Kuran adl eserin mevcudiyetini siipheli hale getirmektedir. Ogrenci-
si Sarakustinin el-Burhdn'da bulunan i‘rab bahislerini bir araya getirerek bir
eser telif etmesi ve Katib Celebinin el-Burhdn’in on cilt oldugunu séylemesi
de bu siipheyi desteklemektedir. Nitekim Manisa il Halk Kiitiiphanesinde
Havfi adina [4bii’l-Kurdn adli bir eser kaydedilmis olsa da bu niishanin, ho-
cast Havfinin tefsirindeki i‘rab bahislerini toplayan Sarakusti’ye ait oldugu

17 Atiyye, el-Burhdn, s. 42-44.

18 Ibn Hayr, Fehrese, s. 393; YAkut, Mu cemiil-iidebd’, 1V, 1644; Safedi, el- Vafi, XX, 6; Zirikli,
el-A‘lam, 1V, 250; Sty ati, Bugyetii'l-vudt, 11, 140; Davadi, Tabakatii’l-miifessirin, 1, 388.

19 Durmus, “Nahiv’, s. 304.

20 ibn Hallikan, Vefeyat, 111, 300; Zehebi, Siyer, XVII, 522; ibn Kesir, el-Biddye, XII, 47;
Styati, Tabakatii'l-miifessirin, s. 83; Davadi, Tabakatii’l-miifessirin, 1, 388; [bntl-imad,
Sezerdt, V, 151-52; Ibnit'1-Kufti, Inbahiir-ruvat, 11, 220; Edirnevi, Tabakatii’l-miifessirin, s.
110-11.

21 Zerkesi, el-Burhdn, 1, 301; Stytti, el-Itkan, 11, 309; Ibn Akile, ez-Ziydde, 1, 402.
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goriilmiistiir.>? Yine Konya Karatay Yasuf Aga Kiitiiphanesinde bulunan el-
Ferid fi irabi’l-Kur'dni’l-mecid adli eser Ebirl-Hasan Ali b. Ibrahim kiinyesi
ile Hav{T'ye nispet edilmistir. Niishanin kapaginda eserin Eb{’'l-Hasan Ali
b. Ibrahim el-Havfi'ye ait oldugu belirtilmektedir. Ancak miistensih kitabin
basliginda eserin, ibni’'n-Necibin ismiyle meshur olan Allime Havfi'ye ait
oldugunu belirtmekte, miiellifin mukaddimesi de eserin Ebl Ytsuf Miinte-
cebiiddin Hiiseyin b. Ebit'l-iz b. Resid el-Hemedant'ye (6. 643/1245) ait oldu-
gunu gostermektedir.?® Nitekim miiellif mukaddimesinde daha 6nce yazmis
oldugu ed-Diirretii’l-feride fi serhi’l-Kaside adli eserinin ragbet gordiiglinii ve
bundan sonra irdbii’l-Kurin alaninda orta yollu bir eser yazmay1 amagladi-
gin1 belirtmektedir.?*

3. el-Burhdn fi uliimi’l-Kurdn: Calismanin esas konusunu teskil eden bu
eserin ismi, hacmi ve igerigi hakkinda farkli goriisler mevcuttur. Bu sebeple
Once eserin ismi, hacmi, miellifine nispeti ve yazmalar1 hakkinda ulagilabi-
len veriler toplanacak; ardindan eserin igerik ve yontemine, kaynaklar1 ve
etkisine dair inceleme yapilacak; sonunda biitiin bu verilerden yola ¢ikilarak
eserin Kur’an ilimleri ve tefsir literatiiriindeki yeri incelenecektir.

2. el-Burhdn fi uliimi’l-Kur'an
a. [smi, Miiellifine Nispeti ve Yazmalar1

Eser, kaynaklarda genellikle el-Burhdn fi tefsiri’l-Kurdn adiyla anilmakta-
dir.?®> Bununla birlikte Isbili (6. 575/1179) eserin adin1 el-Burhdn fi ultimi’l-
Kur'an olarak kaydetmis,?® 6grencisi Sarakustinin hocast Havfinin kitabin-
daki i‘rab bahislerini toplayarak olusturdugu eserin dibacesinde eserin ismi
el-Burhdn fi ulimil-Kurén seklinde kaydedilmis,?” Niiveyri (6. 733/1333)
Nihayetii’l-ereb adli ansiklopedik ¢aligmasinda “Ebii'l-Hasan Ali b. Ibrahim
el-Havfi el-Burhdn fi uliimi’l-Kurdn isimli eserinde bu éyetin tefsirini su se-
kilde yapmistir” seklinde eserin kiinyesini agikga zikretmis?® ve el-Burhdn’in

22 S6z konusu niisha, Al-i Imran stresinin bagindan A‘raf stiresinin sonuna kadar devam
etmekte olup farkli iilkelerde yazma halde farkli ciltleri bulunmaktadir (bk. Manisa il
Halk Ktp., nr. 158; el-Fihrisiis-samil, 1, 100).

a-b

24 Yasuf Aga Ktp., nr. 5222, vr. 1°.

25 Yakat, Mu'‘cemiil-iidebd’, 1V, 1644; Davadi, Tabakatii’l-miifessirin, 1, 388; Katib Celebi,
Kesfii'z-zuniin, 1, 241, 446; Edirnevi, Tabakatii’l-miifessirin, s. 110-11; Zirikli, el-A ‘ldm, IV,
250.

23 Yuasuf Aga Ktp., nr. 5222, vr. 1

26 Ibn Hayr, Fehrese, s. 393.
27 Bk. Manisa Il Halk Ktp., nr. 158.
28 Nuveyri, Nihdyetii'l-ereb, XIV, 105.
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ulagilabildigimiz ti¢ yazmasinda da el-Burhdn fi ullimi’l-Kurin bashig: tercih
edilmistir.

Hollandada bulunan niishada kitabin baslig1 el-Burhdn fi uliimi’l-Kurdan
mine’l-garib ve'l-irab ve'l-kiraat ve't-tefsir ven-ndsih ve'l-mensith ve’l-ahkam ve
adedi’l-daye ve't-tenzil ve'l-vakf ve't-temam ve'l-istikak vet-tasrif seklinde yazili
olup Misir'da bulunan bir niishada buna el-muhkem ve’l-miitesabih ibaresi de
eklenmistir.* Eserin icerigi, ad1 gegen bashklar1 destekleyici niteliktedir. Bu
uzun baslik miuellife ait olmasa da kitabin icerigiyle ilgili 6zet bilgi sunmasi
acisindan onemlidir. Sehid Ali Paga niishasinda ise kitabin adi yalnizca el-
Burhan fi uliimi’l-Kur'an seklinde kaydedilmistir.*"

Styati (6.911/1505), diger kaynaklardan farkl olarak miiellifin el-Burhdn
fi tefsiri’l-Kurdn disinda ayrica bir uliimii’l-Kurdn eserinin bulundugunu be-
lirtmistir.! Siiyati disginda miellifin biri tefsir, digeri Kur’an ilimlerine dair
iki farkli kitabinin bulundugu bilgisine yer veren herhangi bir kaynak bulun-
mamaktadir. Dolayisiyla Stiytti isim ve igerik fark: sebebiyle Hav{inin tefsir
ve Kur’an ilimlerine dair iki ayr1 eserinin bulundugunu distinmiis olmalidur.

Kaynaklarda eserin ismindeki terkibin agirlikli olarak tefsir {izerinden
kurulmus olmasi, onun bir tefsir kitab1 olarak gortildiigiini gosteren deliller-
den biri olarak kabul edilebilir. Havfinin gortslerine miiracaat eden miiel-
lifler de kimi zaman “Havfi tefsirinde soyle demistir” ifadesini kullanmakta-
dir. Bu durumda el-Burhdn’in tefsir kitabiyatinin bir iiriinii olarak goriilmesi
ve bu alanda yazilan bir eser oldugunun belirtilmesi amaciyla el-Burhdn fi
tefsiri’l-Kurdn seklinde kaydedilmis olmasi miimkiindiir. Dolayisiyla eserin
isminin el-Burhan fi uliimi’l-Kurdn olmas: daha muhtemeldir ve bu ¢aligma-
da el-Burhan fi uliimi’l-Kurdn ismi tercih edilmigtir.

Yakat el-Hamevi (6. 626/1229) el-Burhan’in dakik bir yazi ile otuz cilt
oldugunu; Ibn Hayr el-igbili el-Burhdn fi ulimi’l-Kurdn'im yiiz ciltten (sifr)
olustugunu, Edirnevi (6. 1050/1640’tan sonra) ise el-Burhdn fi tefsiri’l-
Kurén’in dort biyuk ciltten (sifr) olustugunu ve bu tefsirde i‘raba ihtiya-
c1 olan ayetlerin i‘rabinin yapildigini ifade etmistir.>> Katib Celebi ise (.
1067/1657) I‘rabii’l-Kuridn yerine bu eserin on ciltten olustugunu belirtmis-
tir.>® Eserin hacmi konusunda goriis farkliliklar1 bulunsa da her bir ifadeden

eserin genis bir hacme sahip oldugu anlagilmaktadir.

29 Atiyye, el-Burhdn, s. 91, 97.

30 Havfi, el-Burhan, Stileymaniye Ktp., Sehid Ali Pasa, nr. 288.

31 Styuti, Bugyetii’l-vudt, 11, 140.

32 Yakit, Mucemiil-iidebd’, 1V, 1644; Ibn Hayr, Fehrese, s. 393; Edirnevi, Tabakatii’l-
miifessirin, s. 110-11.

33 Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1, 241, 446.
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Eserin Hollanda, Almanya, Misir ve Tunus gibi farkli tilkelerdeki cesit-
li kiitiiphanelerde tam olmayan bazi niishalart mevcuttur.>* Bu niishalarin
bazi ciltleri kayip, bazi ciltleri diizensizdir. Ayrica bir mukaddime bilgisi bu-
lunmamaktadir. Ziirkani, otuz cilt olan bu eserin on bes cildinin dizensiz
bir bicimde Misir kiitiiphanelerinde yer aldigini, bu niishalarin ilk ciltlerinin
dogrudan Fétiha stiresi ile bagladigini ve bir mukaddime icermedigini ifade
etmektedir. %> Eserin yazmalarina ait verileri takip ettigimizde Siileymaniye
Kitiiphanesinde (Sehid Ali Pasa) bulunan IX. cildin el-Fihrisiis-samil veya
Tarihu't-tiirasi’l-Arabi gibi kataloglara ge¢medigi goriilmektedir. Dolayisiyla
eserin daha pek ¢ok yazmasinin heniiz elimize ulasmadig: diistintilebilir. Bu
calismadaki arastirma Sehid Ali Paga niishasi 6zelinde gergeklestirilecektir.
Calisma, eserin genel muhtevasina yoénelik oldugu ve eserin bir mukaddi-
mesi bulunmadig; i¢in bir cilt, eserin tamaminda izlenen yontem hakkinda
yargiya varmak icin yeterli veriyi saglamaktadir.

Bahsi gectigi tizere, kaynaklarda Hav{inin biyografisi hakkinda bilgi veri-
lirken, hocas1 Udfiivinin ismi 6zellikle zikredilmektedir. Udftivinin el-Istignd
fi ulitmi’l-Kurdn adl eserinin Stileymaniye Kiitiiphanesinde bulunan yazma-
lar1 ile el-Burhdn arasinda yaptigimiz mukayese, el-Istignd’nin bir kisminin
Havfi'ye ait oldugunu gostermistir. el-Istignd hakkinda doktora tezi hazir-
layan Mollaibrahimoglu, el-Istignd’nin bu yazmalarinda birbirinden farkl
iki metodun kullanildigini belirtmektedir.>® Buna gore eserde bazi strelerin
tefsiri sirasinda ayetler tek tek ele alinmakta, rivayetlere daha fazla agirlik
verilmekte, goriis sahiplerinin isimleri zikredilmekte ve daha ayrintili bilgi-
ler bulunmaktadir. Baz: stirelerde ise ayetler pasajlar halinde ele alinmakta,
daha muhtasar bir yol izlenmekte ve ayetlerle ilgili hususlar basliklar altinda
incelenmektedir.’’

el-Burhdn ile el-Istignd karsilagtirildiginda el-Istigna’da ayetlerin pasaj-
lar halinde ele alindig1 boliimlerdeki ibarelerin el-Burhdn'daki ibarelerin
aynisi oldugu goriilmiistiir.®® Bu durum, bir intihal veya nispet sorunu

34 Bk. el-Fihrisiis-samil, I, 93; Sezgin, GAS, 11, 475-77.

35 Zirkani, Menahil, I, 33.

36 Mollaibrahimoglu, Muhammed b. Ali el-Udfuvi, s. 133-34.

37 Ayetlerin pasajlar halinde ele alindig1 béliimler, Mollaibrahimoglunun beyanina gore,
Bakara stresinin 37 ve 66. ayetleri ile 108 ve 164. ayetleri arasi, Tevbe stiresinin 109.
ayeti ile Hicr stresinin 26. ayeti arasi, Meryem slresinin 31. ayeti ile Hac stresinin
26. ayeti arasi, NUr stiresinin 36. ayeti ile Neml stresinin sonuna kadar gelen boliim,
Kasas slresinin 6. ayeti ile Lokman siiresinin 20. ayeti arasi ve Abese suresi ile Burtic
stiresinin bagina kadar devam eden béliimlerdir (bk. Mollaibrahimoglu, Muhammed b.
Ali el-Udfuvi, s. 134-35.)

38 Mesela Furkan ve $uaré streleri iki eserde de ayni ibareler ve yontemle ele alinmakta,
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ihtimalini giindeme getirmektedir. el-Istignd’da sik sik kullanilan “kale Ebii
Bekir” ifadesi, eserin mukaddimesi ve tabakat kitaplarindaki bilgiler eserin
Udfiivi'ye ait oldugunu gosterdiginden el-Istignd’nin Udfiivi'ye ait oldugu
hususunda siiphe yoktur. Ayni durum el-Burhdn’in Hav{i'ye nispeti i¢in de
gecerlidir. el-Istignd’'da ayetlerin pasajlar halinde ele alindig1 kisimlardan
sonra bagka bir metot izlenmesine karsi el-Burhdn’da ayni metodun siir-
diriilmesi, iki eser arasinda intihal bulunmas: ihtimalini gegersiz kilmak-
tadir. Bu durumda el-Istignd’da metot degisiminin gortildiigii ayetlerin, bir
eksiklikten dolay1 mistensih tarafindan el-Burhdn ile dolduruldugu sonu-
cuna ulasilmaktadir. Nitekim sonraki literatiirde Havfl’ye yapilan atiflar,
bu bolimlerin Hav{T'ye nispetini dogrulamaktadir. Zira tefsir literatiirtin-
de Havfi'ye pek ¢ok atif yapilmistir.’” Havfi'ye yapilan atiflar, el-Istignd'da
ayetlerin pasajlar halinde ele alindig: stire tefsirlerinde ayniyla bulunurken,
ayetlerin tek tek ele alindig stre tefsirlerinde Hav{Tye nispet edilen goriis-
ler el-Istignd’'da s6z konusu edilmemektedir. Dolayistyla ifadelerin Havfi'ye
ait oldugu konusunda siiphe bulunmamaktadir. Béylece en azindan Si-
leymaniye Kiitiiphanesinde yer alan el-Istignd niishasinin bir kisminin
Havff'ye ait oldugu sonucuna varilmaktadir. Ancak iki eser arasindaki etki-
nin diizeyi ve diger ntishalarla karsilastirilmasi ayr1 bir incelemeye ihtiyac¢
duymaktadir.

b. icerik ve Yontem Acisindan el-Burhdn

el-Burhan’da mushaf siras1 gozetilmekte ve éyetler pasajlar halinde ince-
lenmektedir. Strelere Mekki-Medeni bilgisi ile baslanmakta ve stire sonlarin-
da stirede bulunan toplam ayet say1s1 hakkindaki bilgilere yer verilmektedir.*’
Ayetler stire uzunluguna gére kiimelere ayrilarak toplu gekilde incelenmek-
tedir.*! Mesela Furkan stresi ilk kiimesi bes, digerleri on ayetten olusan sekiz
kiimeye ayrilmistir. Kimi strelerde ise bu kadar kesin bir ayirim s6z konusu
degildir. Nitekim Suara stiresi en fazla yirmi iki, en az on bir &yetten miite-
sekkil on ti¢ kiimeye, Neml stiresi en az yedi, en fazla on bes dyetten olusan
dokuz kiimeye ayrilmistir.

ancak Neml stiresinde el-Burhdn ayni yontemle devam ederken el-Istignd’da yontem ve
ibareler degismektedir (ayni olan iki stire i¢in bk. Udfiivi, el-Istignd, vr. 82°-120P; Havfi,
el-Burhdn, vr. 1°-842.)

39 Bu durum eserin kendisinden sonraki literatiire etkisi incelenirken ele alinacagindan
burada ayrintili agiklamalara girilmeyecektir.

40 Havfi, el-Burhdn, vr. 40°, 843, 127°, 205?, 238P.

41 Somut bir 6rnek olmasi agisindan ilk kiimeyi olusturan Furkan stresi ilk bes dyetinin
tefsiri ekte verilecektir.
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Ele alinacak éayetler “kavliihii azze ve celle” girisi ile zikredilmekte, ardindan
bu ayet kiimesiyle ilgili dil bilimsel izahlara gecilmektedir. Basliksiz zikredilen

dil bilimsel izahlardan sonra ayetler “el-kavl f'l-kiraat”, “el-kavl fil-ma‘nd ve't-
tefsir” ve “el-kavl fi'l-vakf ve’t-temdm” bagliklar1 altinda agiklanmaktadur.

Eserde her bir kiimede bulunan ayetler “kavliihii azze ve celle” baghg: al-
tinda zikredildikten sonra bu ayetlerin sirasiyla dil bilimsel izah1 yapilmak-
tadir. Miellif bu boliimde basit i‘rab ¢oziimlemelerine dahi yer vermekte,*?
bu ¢éziimlemelerin kimin tarafindan yapildigini ise zikretmemektedir. O,
bu kisimda yalnizca i‘rab degil sozlitk anlami,* istikak ve tasrif,** cogul ve
tekil formlar,* kelimelerde goriilen lafzi degisimler*® ve hazif*’ gibi bir¢ok
konuyu da ele almaktadir. Bu esnada harf-i cerlerin miiteallaklarini*® ve
atiflarin merciini*’ zikretmeye 6zen gostermektedir. Miellifin sifat yerine
“na‘t”>>", “naibi’l-fail” yerine “ismiin ma lem yiisemme failiihti™>' tabirini kul-
landig1 gériilmektedir. Miellifin dil bilimsel izahlarina érnek olarak Furkan
stiresinin 1. dyeti drnek verilebilir. O, ;W & 5 saze Je 06330 U5 é;&\ I
45,4 ayeti ile ilgili olarak “tebdreke” kelimesinin kokeni ve anlamina yer ver-
mekte, “ellezi” ism-i mevsuliiniin “tebdreke’nin faili olarak merfu oldugunu,
“furkan” kelimesinin nasb konumunda bulundugunu belirtmektedir. “Ald
abdihi” ifadesinin ve “liyekiine” ifadesindeki “lam” harfinin “key” anlamina
gelerek yine “tebdreke” fiiline taalluk ettigine isaret etmektedir. Bu sekilde

eserde dil bilimsel izahlar bitylik bir yekiin olugturmaktadir.

Muellif dil bilimsel izahlardan sonra “el-kavl fi’l-kirddt” bashigr al-
tinda farkli okuyuslarin yol agtig1 anlam ve i‘rab> farkliliklarina kisaca
isaret etmekte ve farkli okuyuslar: karilerine nispet etmeye 6nem ver-
mektedir. Bu sekilde ibn Amir (6. 118/736),>® Ibn Kesir (6. 120/738),>*

42 Miibteda-haber veya sifat gibi basit i'rab ¢éziimlemelerine yer verdigi bazi 6rnekler
icin bk. Havfi, el-Burhdn, vr. 1%, 22, 4°, 5%, 5, 9, 102, 10%, 15, 167, 172,

43 Bk. Havfi, el-Burhdn, vr. 1°

44 Bk. Havfi, el-Burhdn, vr. 23, 13b, 15 b ;6P

45 Bk. Havfi, el-Burhdn, vr. 23, 122,

46 Bk. Havfi, el-Burhdn, vr. 5, 162, 162, 162

47 Bk. Havfi, el-Burhdn, vr. 16.

48 Bk. Havfi, el-Burhan, vr. 1b, 23, 4b, 59, 5b, 9b, 103,10
b

,2%, 20,32, 30, 5P, 132 182, 18,

b 113, 15b, 163,160, 172

49 Bk. Havfi, el-Burhdn, vr. 22, 4°, 52,52, 9P, 109, 10P, 112, 15°, 16°, 172.

5o Bk. Havfi, el-Burhdn, vr. 1°, 22, 42, 4%, 52, 5, 9b, 102, 10V, 15°, 162, 16P.

51 Bk. Havfi, el-Burhan, vr. 4b, 52, 100, 16°.

52 Bk. Havfi, el-Burhdn, vr. 6%,11%, 193, zsb, 309,359, 35b, 772, 86%,95%, 1103, 1185, 1239, 123b, 13ob,
1422, 150, 1772, 1817, 2070, 2272,

53 Havfl, el-Burhdn, vr. 6% 113, 352, 352, 76, 822, 90?, 1002, 1422, 181°, 198, 2020, 231°.

54 Havfi, el-Burhdn, vr. 112, 352, 35b, 35b, 57b, 77%, 100%, 1102, 1182, 1185, 123b, 1509, 177%, 186°,
190b, 198b, 227, 232%,
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Asim (6. 127/745),>> Ebl Amr (6. 154/771),°° Hamza (6. 156/773),”
Nafi (6. 169/785),>® Hafs (6. 180/796),%° Kisai (6. 189/805),° Ebti Bekir
(6. 193/809),°" Vers (6. 197/812),%% Halef (6. 229/844)% ve Kunbiil (6.
291/904)°* kiraatlerine yer vermektedir. O, kiraat baslig altinda Furkan,
Suard, Neml, Kasas, Ankebut ve Rtim stireleri boyunca yalnizca yedi kira-
at imamu ile bu imamlarin révilerine yer vermis ve saz kiraatlerden bah-
setmemistir. Havfl mesela, ©4\g. JSL 45,550 5 & iy (inanma-
yanlar dediler ki: Ona bir hazine verilmeliydi ya da istedigini yedigi bir
bahgesi olmaliydu.) ayetindeki «lg JsT 2> ifadesinde yer alan fiili Hamza
ve Kisal'nin “ne’kiilii” (yedigimiz), diger karilerin “ye’kiilii” (yedigi) sek-
linde okuduklarini belirtmektedir.®® “Ye’kiilii” kiraatine gore miigrikler
Hz. Peygamber hakkinda, “Ona bir melek indirilmeli ve kendisiyle birlik-
te o melek de uyaricilik gérevi yapmali degil miydi?” tekliflerinde oldugu
gibi, “Onun vyiyebilecegi bir bahgesi bulunmali degil miydi?” demekte-
dirler. “Ne’kiilii” seklindeki kiraate gore ise 74 5 [5N1 s & 45 o2b
ve Bges & LS Lle Jis b ayetlerinde “Bizim icin yerden bir kaynak
fisgkirtmadigin ve bize okuyacagimiz bir kitap indirmedigin siirece” iman
etmeyecegiz demeleri gibi stiphelerinin giderilmesi i¢in kendilerine 6zel
istekte bulunmaktadirlar. Bu sekilde Havfi, kiraat farkliliginin yol agtig1
anlam degisimlerini de izah etmektedir.

Kiraatle ilgili bagliktan sonra dil bilimsel izahlar kadar uzun siiren “el-
kavl fil-ma‘nd ve't-tefsir’ baghigina gecilmektedir. Furkan stiresinin tama-
mu ile farkli strelerin belli boliimlerine dair yaptigimiz mukayeseli oku-

A

malar “el-kavl fi'l-ma‘nd vet-tefsir” bashg1 altindaki ibarelerin Taberinin

55 Havfi, el-Burhdan, vr. 25b, 90%,100%, 146%, 1502, 190b, 202b.

56 Havfi, el-Burhdn, vr. 62, 352, 57°, 772, 94°, 100?, 1102, 113P, 1182, 123°, 1422, 146?, 1640, 1772,
190,198, 2020, 207P, 2322,

57 Havfi, el-Burhdn, vr. 6%, 25", 309, 35b, 582, 864, 90?, 1004, 109", 113b, 1233, 123b, 13ob, 1509,
1774, 181, 186°, 190b, 1992, 2328,

58 Havfi, el-Burhan, vr. 6%, 353, 35b, 582, 774, 822, 90, 1009, 110%, 150%, 160°, 181°, 2279, 232%,

59 Havfi, el-Burhdn, vr. 112, 35°, 77%, 95% 1102, 113, 1232, 123, 181°, 217P.

60 Havfl, el-Burhdn, vr. 6%, 25°, 302, 35°, 86%, 90?, 952, 1002, 100°, 109°, 113°, 1232, 130°, 1507,
164°, 177%,186°, 190, 1992, 232°.

61 Havfi, el-Burhdn, vr. 6%, 35°, 1002, 110%, 123P, 181°, 186, 207, 2322.

62 Havfl, el-Burhdn, vr. 202°.

63 Havfi, el-Burhdn, vr. 123,

64 Havfi, el-Burhdn, vr. 94°, 105°, 227°.

65 Furkan 25/8.

66 Havfi, el-Burhan, vr. 6°.

67 el-Isrd 17/90.

68 el-Isra 17/93.
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(6. 310/923) ibarelerine oldukea yaklagtigini gostermektedir. Oyle ki bu
baslik altinda zikredilen hususlar Taberi tefsirinin bir 6zeti gibidir. Havfi,
Taberfnin ayet agiklamalarini kelime diizeyinde izlemekte, farkli olarak
rivayetlerin senedlerini hazfetmekte ve kimi zaman rivayetleri kisaltma
yoluna gitmektedir. Miiellif bu kisimda Taberiden farkli olarak ayetin
manasini agikladiktan ve ayetler hakkinda sahabe ve tabiinden gelen riva-
yetleri zikrettikten sonra “ax s e 0L ©UYI coss 57 diyerek ele aldig
ayet kiimesindeki beyamn icerdigi méanalara da isaret etmektedir. Mesela
Havfi, “du ‘.JUQJ\ JM (‘w‘%”%’ | wﬂﬁ\y BRI o5 Sl a3 Sl
69 garp Sl GO asdl o A 65 G gvrd s dpasll a SIS B g Jks 43
(O giin gergek egemenlik (miilk) Rahman’indir. O giin inkarcilar i¢in ¢ok
zor bir glindiir. O giin, zalim kisi ellerini 1sirarak, “Keske peygamberin yo-
lunu yol edinseydim. Keske falancay1 kendime dost edinmeseydim!” diye-
cektir) ayetlerini aciklarken Taberi gibi, gokytliziiniin bulutlarla yarildig:
giiniin Allah1 inkar edenler icin oldukga ¢etin gegecegini, Rabbine ortak
kosan misrigin kendisini Rabbinin yolundan alikoyan dostunun yaptikla-
rindan ve Allah’a kars1 gelisinden pismanlik duyarak parmaklarini 1siraca-
gin1 ve “Keske diinyada peygamberi dost edinseydim” yani “Allah’in azabin-
dan kurtaracak yolu se¢seydim” diyecegini soyler. Ardindan éyetlerde zikri
gecen “zalim” ve “fiildnen” kelimelerinin kime isaret ettigi hakkinda ehl-i
tevilin ihtilaf ettigini belirtir. Kimilerince zalim kisinin Ukbe b. Ebi Muayt
oldugunu, nitekim onun talebiyle arkadasi Ubey b. Halef’in Islam’ kabul
ettikten sonra geri dondtiglinii belirtir. Bu durumda “fiildnen” ile kastedilen
de Ubeydir. Biitiin bu ifadeler esnasinda Havfinin Taberinin ifadelerini
ayniyla takip ettigi goriilmektedir.”’ Ardindan Taber'nin senedleri ile bir-
likte zikrettigi, anlamca ayn1 olup ibare diizeyinde farklilasan bu rivayet-
leri Havfi, “ruviye zdlike an Ibn Abbas ve es-Sa‘bi ve Katdde ve Miicdhid ve
Miksem” seklinde topluca zikredip ardindan rivayetlerden birine yer ver-
mekle yetinmektedir.”! Havfi ele aldig1 ayet kiimesinin tamamini bu se-
kilde agikladiktan sonra bu ayetlerin dolayli olarak igerdikleri anlamlara
gecmektedir. Burada da yukarida drnek olarak verilen ayetle ilgili olarak
kiyamet giinlinde her miilkiin yok olacagini ancak Allah’in miilkiiniin sabit
kalacagini ¢iinkii onun yok olmayan gercek miilk oldugunu ve o giiniin
inanmayanlara zorluk, zalimlere pismanlik, dogru yoldan sapmis olanlara
{izlint{i verecegini izah etmektedir.””

69 Furkan 25/26-27-28.

70 Krs. Taberi, Camiuw’l-beyin, XVII, 439-40; Havfi, el-Burhan, vr. 17240
71 Havfi, el-Burhdn, vr. 17°.

72 Havfi, el-Burhdn, vr. 192,
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“el-Kavl fi’l-vakf vet-temdm” bashginda ise vakiflarin durumunu kisaca
“tam”” “kafi”,’* “hasen”’> ve “salih™’® terimleri ile ifade etmektedir. Dola-
yistyla onun vakiflar1 dortli bir tasnife tabi tuttugunu séylemek mimkan-
diir. Havfi, i'rab ¢6ztimlemelerindeki farklilik anlamda farkliliga yol agiyor-
sa bunun vakiftaki yansimalarina isaret etmektedir.”’ Vakiflar hususunda
zaman zaman Kkisilerin goriislerine atif yapmaktadir. O, bu minvalde Nafi’
(6. 169/785),” Kisai (6. 189/805),” Ya'kub (8. 205/821),"" Ebti Hatim (6.
255/869),81 Ahfes (0. 292/904),%> Ahmed b. Ca‘fer,*> Ahmed b. Mis3,?* Mu-
hammed b. 1s4% isimlerine yer vermektedir. Havfinin vakiflar konusundaki
tutumuna drnek vermek gerekirse mesela 0, =) yo.dl <lls o il ifadesindeki
ism-i mevsuliin bir dnceki dyette yer alan ism-i mevsuliin sifat1 disinda bir
konumda bulundugu kabul edilirse 6ncesindeki “neziran” kelimesinde duru-
labilecegini, ancak sifat veya bedel oldugu disiiniiliirse “neziran” kelimesin-
de vakif yapilamayacagini ifade etmektedir.*® O, bu sekilde i‘rab ¢dziimle-
mesindeki farkli tercihin duraklarda ne gibi bir farkliliga yol agacagini ifade
etmektedir. Bunun diginda 4,53 Y3 0,4l EpCs b5 VAT wsd e 5355138
£15555 Y38k Y3 636 0,503 Vs W V3 155 (,.g..‘..a.ny ayetinin sonundaki “niizsrftmn”
kelimesinde durmanin tam, &, 3+7 3 35 ke £e1; 81351 GV O] 1558 5 JB3p
§15953 Wb 1,5 8 ayetinin ortasindaki “kavmiin dhariin” ifadesinde durma-
nin kafi, ayni dyetin sonundaki “zulmen ve ziiran” ifadesinde durmanin ayni

73 Havfi, el-Burhdn, vr. 24, 282, 33%, 40P, 44?, 482, 562, 64°, 67, 69°, 732, 750, 812, 83P, 882, 88P,
920, 982, 1047, 108%, 1127, 1162, 120°, 1270, 129, 133°, 137°, 144°, 1525, 1552, 159, 159P, 1632,
166°, 1728, 175b, 179, 184b, 1854, 1880, 191b, 192%,197%, 197b, 200°, 2059, 211b, 215b, 216%, 2207,
225 230, 233°, 238b.

74 Havfi, el-Burhdn, vr. 24%, 283,332, 4ob, 443, 482,564, 64b, 674, 69b, 73, 75b, 819, 83b, 883, 88b,
92b, 982, 1042, 1082, 1122, 116%, 120V, 127", 129, 133b, 137b, 1440, 152b, 155%, 1599, 159b, 1632,
1662, 1722, 175, 1792, 184, 1852, 188, 1910, 1927, 1972, 1970, 200, 2057, 2110, 215, 2162, 2202,
225% 230, 233b, 238b.

75 Havfi, el-Burhdn, vr. 51°, 732, 75b, 92%, 1043, 1122, 127b, 144b, 155b, 155%, 159%, 166, 179%, 211,
2259, 233b.

76 Havfl, el-Burhdn, vr. 92, 40°, 48, 562, 75°, 108%, 144, 159°, 2057, 2162, 233P.

77 Havfl, el-Burhdn, vr. 4%, 63, 33%, 40P, 88%, 1162, 1520, 185°, 200P.

78 Havfi, el-Burhdn, vr. 812, 83P, 88%, 1552, 1592, 163%, 1722, 1750, 184, 1922, 2052, 233°.

79 Havfi, el-Burhdn, vr. 188P,

80 Havfi, el-Burhan, vr. 1123, 1522, 1592, 179

b

81 Havfl, el-Burhdn, vr. 133°, 1552, 1592, 172?, 1840, 188P,191°, 1922, 211°, 2207, 2252, 2302, 233°.

82 Havfi, el-Burhdn, vr. 82, 88°, 1923, 211°, 2202,
83 Havfi, el-Burhdn, vr. 81, 1083, 120°, 1974, 2110,
84 Havfi, el-Burhdn, vr. 88>, 108 2.

85 Havfl, el-Burhdn, vr. 188Y.

86 Havfi, el-Burhdan, vr. 4.
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sekilde kafi oldugunu kisaca belirtmektedir.®’” Vakif ve duraklarin durumu-
nu beyan ettikten sonra da bir sonraki ayet kiimesine ge¢mektedir. Eser bo-
yunca bu sira korunmakta, yalnizca okuyus farki bulunmayan ayetlerde kimi
zaman “kiraat” baglig1 yer almamaktadir.

c. Kaynaklar1 ve Etkisi

Havfi kullandig1 kaynaklarin isimlerini genelde zikretmemektedir. Yasuf
stresi tahkikini doktora tezi olarak hazirlayan Atiyye, Havfinin kaynakla-
rinin uzman bir okuyucu igin acik oldugunu belirtir. Buna gore onun kay-
naklar1 Zeccéic, Nehhas, Ferra, Taberi, Ibn Eba Hatim ve Abdiirrezzak es-
San‘anidir.®® Miiellif gogu zaman kaynaklarinin isimlerini zikretmedigi igin
eserleri kaynak olarak kullanma oranini belirlemek giigtiir. Mesela onun her
ayetin tefsiri icin Taberiden istifade ettigi ve “el-kavl fi’l-ma‘nd ve't-tefsir”
basligini tagtyan boliimleri Taberinin tefsirinden 6zetledigi anlagilmaktadur.
Oysa ayni durumu Ibn Eb{i Hatim tefsiri i¢in s6z konusu etmek miimkiin
degildir. Havfi, Ibn Ebi Hatim tefsirindeki rivayetleri dogrudan izlememistir.

Sevki Dayf, Havfinin dahil oldugu Fatimi déneminde yasayan Misirl
nahivcilerin, Bagdat medresesinin fikirlerini ve 6zellikle Basrali dilcilerden
Ebti Ali Hasan b. Ahmed b. Abdiilgaffar el-Farisi (6. 377/987) ve onun em-
sali olan maharetli isimleri bilmeye 6nem gosterdiklerini diisiinmektedir.®
Sevki Dayf, Havfinin Ebt Ali el-Féristnin el-Hiicce Ii’l-kurrdis-seba adl ki-
tabina muttali oldugunu ve bunun, Faristnin diger kitaplarini bilmesini de
mimkin kildigini belirtmektedir. Onun el-Burhdn'daki kiraat agiklamala-
rinda Faristnin ibarelerine yaklagmasi, bu eserinde Farisinin el-Hiicce isim-
li eserinden istifade ettigi fikrini desteklemektedir.”’ Dolayisiyla Havfinin
kaynaklarinin ancak ayrintili ve dakik bir okuma neticesinde ortaya ¢ikacagi
anlasilmaktadir.

Bir¢ok tefsirde Havfl'ye atifta bulunulmaktadir. Hav{'ye atifta bulunan
miifessirlerden tespit edebildigimiz isimler sunlardir: Eb Hayydn Muham-
med b. YGsuf b. Ali b. Yasuf b. Hayyan el-Endeliisi (6. 745/ 1344),’! Ebirl-

87 Havfi, el-Burhan, vr. 4°.

88 Atiyye, el-Burhdan, s. 61-63.

89 Sevki Dayf, el-Medaris, s. 334.

90 Krs. Furkan 25/8: Ebti Ali el-Farisi, el-Hiicce, V, 336; Havfi, el-Burhdn, vr. 6% Furkan
25/10: Eb(l Ali el-Farisi, el-Hiicce, V, 336; Havfi, el-Burhan, vr. 6.

91 Ebl Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, 1, 535, 555, 592; II, 181, 194, 267, 380, 385, 758; 3: 21, 83, 103,
160, 187, 194, 252, 287, 293, 302, 335, 337 370, 421, 422, 513, 531, 645; 111, 75, 121, 271, 291, 291,

293,296, 316, 326, 383, 394, 398, 402, 417, 438, 439, 445, 452, 471, 509, 516, 545, 550, 569, 572,
602, 607, 613, 618, 622, 623, 624, 627, 628, 631, 633, 634, 637, 656, 667, 679, 691, 692, 693; IV,
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Abbas Sehabeddin Ahmed b. Yasuf b. ibrahim (Abdiiddaim) el-Halebi (6.
756/1355),%> Ebt Zeyd Abdurrahman b. Muhammed b. MahlGf es-Sealibi (6.
875/1471),”* Ebti Hafs Siraceddin Omer b. Nareddin Ali b. Adil en-Nu‘mani
ed-Dimagki (VIII/XIV. yiizy1l),”* Ebirl-Hasan Burhaneddin Ibrahim b. Omer
b. Hasan er-Rubét el-Hirbevi el-Bikai (6.885/1480),> Semseddin Muhammed
b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini el-Kahiri (6. 977/1570),”° Sehabeddin Ahmed
b. Muhammed b. Omer el-Hafaci (6. 1069/1659),”” Ebii’s-Sena Sehabeddin

9

N

9,10, 31, 45, 47, 52, 53, 87,100, 101, 132, 135, 136, 160, 170, 177, 197, 198, 199, 203, 204, 209, 212,
217, 219, 234, 236, 271, 278, 281, 297, 307, 339, 376, 414; V, 420, 424, 503, 533; V1, 19, 20, 37, 45,
49, 64, 65, 66, 68, 71,75, 77, 79, 85, 102, 113, 123, 137, 159, 181, 188, 198, 209, 210, 217, 218, 227,
243, 250, 259, 322, 343, 363, 373, 374, 375, 387, 399, 403, 406, 407, 419, 422, 423, 426, 431, 436,
437, 455, 456, 457, 458, 472, 476, 488, 526, 529, 533, 534, 530, 539, 545, 547 557> 562, 570, 579,
580, 599, 606, 608; VI, 28, 34, 39, 48, 50, 54, 63, 65, 70, 77, 78, 82, 86, 91, 99, 103, 118, 121,
123, 124, 136, 140, 146, 149, 177, 185, 239, 245, 259, 302, 311, 324, 325, 326, 328, 333, 343, 346,
396, 414, 415, 424, 432, 433, 467, 521, 526, 527, 540, 563, 569, 571; VIII, 16, 20, 26, 47, 53, 54,
57, 65, 69, 86,106, 119, 149, 152, 162, 165, 177, 236, 325, 338, 428, 455, 483, 505, 519, 526, 563,
566, 5675 1V, 20, 33, 37,136, 147, 167, 193, 208, 213, 220, 246, 257, 283, 292, 294, 304, 309, 323,
333, 344> 345, 359, 361, 375, 402, 407, 448, 515, 543, 568, 573; V; 13, 152, 165, 189, 190, 201, 220,
267, 313, 321, 328, 384, 480, 530, 533, 547 552, 562, 563.

Semin el-Halebi, ed-Diirrii'l-masiin, 11, 65, 94, 278, 388, 490, 694; 111, 24, 97, 232, 233, 301,
333,350, 388, 390, 425, 499, 577, 684; 1V, 273, 299, 346, 443, 477, 484, 485, 486, 487, 488, 515,
5355 536 537 545, 555, 579, 624, 635, 637, 683; V, 20, 23, 24, 25, 83, 84, 111, 114, 115, 123, 130, 133,
138,160,188, 207, 223, 224, 242, 246, 288, 289, 308, 321, 323, 360, 372, 410, 414, 446, 448, 452,
483, 484, 485, 492,508, 509, 525, 565, 573, 587, 594; V1,15, 45, 51, 56,119, 142, 159, 177,185, 189,
210, 212, 215, 224, 226, 238, 288, 332, 333, 363, 374, 387, 388, 400, 426, 444, 456, 457, 469; V1,
7; V1L, 7, 40, 50, 66, 68, 80 , 82, 102, 104, 151, 216, 222, 238, 242, 263, 298, 331, 334, 344, 360,
365, 274, 275, 378, 388, 398, 399, 402, 416, 423, 427, 437, 491, 501, 563, 648; VIIL, 9, 28, 29, 51,
57,118,119, 137,147, 158, 161, 201, 202, 288, 292, 293, 309, 344, 352, 356, 415, 421, 439, 519, 528,
531, 537, 611; IV, 126, 148, 160, 204, 207, 218, 345, 385, 420, 431, 434, 467, 480, 516, 549, 562,
563, 592, 623, 627, 677; V, 8, 65, 75, 90, 298, 314, 348, 356, 443, 512; XL, 90, 111, 120, 139, 140.

93 Sealibi, Tefsir, IV, 85, 155, 310.

94 Ibn Adil, el-Liibab, s. 346, 371, 553, 686, 956, 970, 1019, 1109, 1153, 1188, 1203, 1234, 1235, 1262,

1317, 1370, 1474, 1780, 1797, 1828, 1917, 1932, 1941, 1942, 1948, 1949, 1950, 1972, 1990, 1991,
1995, 2002, 2017, 2047, 2054, 2055, 2086, 2107, 2109, 2110, 2149, 2150, 2182, 2184, 2190, 2196,
2198, 2202, 2221, 2234, 2249, 2264, 2265, 2279, 2281, 2311, 2326, 2335, 2375, 2383, 2408, 2429,
2430, 2434, 2455, 2457, 2460, 2469, 2470, 2484, 2513, 2516, 2525, 2582, 2614, 2619, 2625, 2682,
27009, 2727, 2741, 2746, 2748, 2769, 2770, 2772,2778, 2780, 2826, 2859, 2889, 2897, 2898, 2919,
2940, 2941, 2956, 3040, 3071, 3078, 3091, 3092, 3106, 3107, 3117, 3118, 3143, 3197, 3215, 3218,
3232, 3266, 3305, 3311, 3327 3332, 3340, 3344, 3352, 3362, 3366, 3379, 3383, 3385, 3392, 3426,
3431, 34735 3536, 3540, 3554, 3571, 3574, 3616, 3626, 3635, 3642, 3644, 3677, 3678, 3726, 3734,
3746, 3769, 3775, 3777 3840, 3845, 3857, 3916, 3923, 3924, 3929, 3971, 4132, 4156, 4162, 4189,
4190, 4196, 4299, 4329, 4352, 4365, 4369, 4401, 4432, 4461, 4473, 4494, 4516, 4520, 4556,
4610, 4675, 4683, 4698, 4887, 4909, 4942, 4957, 5032, 5082, 5101, 5333, 5347, 5350, 5361, 5362.

95 Bikai, Nazmiid-diirer, IV, 179.
96 Sirbini, es-Sirdcii’l-miinir, 11, 331, 413, 627; I11, 537, 589; 1V, 313, 317.
97 HafAci, Hasiye, 1, 306; 111, 7, 251; 1V, 25, 113, 160, 164, 202, 227, 333; V, 338; V1, 65, 187, 196,

388; VII, 95; VIII, 3.
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Mahmd b. Abdullah b. Mahmd el-Hiiseyni el-Alfsi (6.1270/1854),”8 Ebir't-
Tayyib Muhammed el-Kannevci Siddik Hasan Han (6. 1307),”” Muhammed
Cemaleddin b. Muhammed Said b. Kasim ed-Dimaski (1866-1914).100

Havfi’ye sik¢a atif yapan Eb{i Hayyan, Semin el-Halebi, Ibn Adil ve
Altistnin tefsirlerindeki atiflar gézden gegirildiginde miifessirlerin genelde
ayni noktalarda Havfi'ye miiracaat ettikleri anlagilmaktadir. Ayrica Aldsi,
HavfTnin ismini zikrettigi bircok yerde Ebti Hayyan'in ismine de yer vermek-
tedir. Mesela Alfisi Furkan stiresinin 10. dyetinde yer alan “yec@al” fiilinin ref*
ve cezm seklindeki farkli kiraatlerine gore yapilan i‘rab ¢6ziimlemesine “Eba
Hayyan soyle anlatir” diyerek baslamakta ve Havfi ile Eb@’l-Bekanin goriis-
lerine yer vermektedir. Aliisi Furkan stresinin 36. ayetindeki “demmernd”
fiilinin nahvi konumu hususunda da, Ebti Hayyan ve Havfinin agiklamasi-
nin dogru olmadigini ifade etmektedir. Yine o, Suara stiresinin 78. ayetinde
Havfi'nin agiklamasina yer verip Ebti Hayyan'in da onu izledigini soylemekte
ancak bu goriise katilmamaktadir. Altistnin Havfinin ismini zikrettigi bir-
¢ok yerde Ebti Hayyéan da anmasi ve miifessirlerin ayni noktalarda Havfi'ye
atif yaptiklar1 géz oniine alindiginda; Semin el-Halebi, Altsi ve Ibn Adil'in
Havf'nin goriislerine el-Bahrii’l-muhit tizerinden dolayh olarak ulagmis olma
ihtimalleri yliksek gortinmektedir.

Ozel olarak Furkan, Suard, Neml, Kasas, Ankebt, Lokman ve Rim

strelerinde bulunan atiflar incelendiginde bu atiflarin kaynaginin Havfinin

101

el-Burhan1 oldugu'™" ve miifessirlerin HavfT'yi referans gosterdikleri konu-

larin dil bilimsel izahlardan olustugu goriilmektedir.!’?> Bu streler boyun-

98 Bk. Altsi, Rithu’l-medni, 1, 355; 11, 88, 296; 111, 325; IV, 97, 353; V, 23, 82; VI, 259, 304, 333,
334, 343, 357 383, 408; V11, 83,123, 124, 144, 163, 167,173, 175, 191, 192, 195, 201, 206, 207, 239,
269, 279, 372, 387, 394, 404, 418, 426, 432, 443, 471, 482; VIII, 43, 44, 90, 95,104, 124, 132,
133,134, 138,170, 175, 177, 178, 193, 263, 271, 408, 467, 493, 494, 495, 497, 504, 587; IX, 17, 48,
50,159,164,166,199, 248, 310, 324, 366, 374, 382, 430; V, 20, 75, 91, 94, 105,193, 318, 338, 339;
X1, 115, 280, 289, 329, 332, 349; XII, 156, 171, 204, 243, 265, 272, 280, 348, 356, 362, 379; XIII,
47, 67, 83,185, 344; X1V, 50, 278, 317, 318, 334; XV, 61, 74, 135, 446, 447, 474, 492.

99 Siddik Hasan Han, Fethu’l-beydn, IV, 180, 222, 229, 339; V, 7; V1, 84, 294; V11, 56, 247, 258,
369, 378; VIII, 52, 321, 328; IX, 120, 243; X, 228; XI, 169; XII, 10, 135, 314, 408; XIII, 251; XIV,
189.

100 Cemaleddin el-Kasimi, Tefsir, I11, 44; V, 50.

101 Krs. Ebtt Hayyén, el-Bahrii’l-muhit, VIII, 86, 106, 119, 149, 152, 162, 165, 177, 236, 325,
338; Semin el-Halebi, ed-Diirriil-masiin, s. 519, 528, 531, 537, 611; ibn Adil, el-Liibab, s.
3916, 3923, 3924, 3929; Allsi, Rithw’l-medni, I1X, 430, X, 20, 75, 91, 94, 105. Krs. Havfi,
el-Burhdn, vr. 6%, 20%, 253, 45°, 492, 572, 622, 650, 992

102 Mesela, EbGi Hayyén ve Altsi, Furkan stresinin 10. dyetinde “ jxx,” fiilinin farkl ki-
raatlerine gore yapilan i‘rab ¢6ziimlemesi ile Furkan stresinin 36. ayetinde “; AU 35567
fiilinin nahvi konumu hakkinda Hav{T'yi referans gostermektedirler. Suara stiresinde
de Ebti Hayyan, Semin el-Halebi ve ibn Adil 30. ayette yer alan “¢_& G 3550
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ca Havfinin ismini Ebti Hayyan on iki, Semin el-Halebi bes, Ibn Adil bes
ve Aliisi sekiz defa zikretmistir. Bu durumda eser ismine yer vermeseler de
Havfinin el-Burhan’indan yararlandiklar: anlasilmaktadur.

Bu atiflarin neredeyse tamaminin nahiv konusunda olmasi ve miifessir-
lerin genelde ayn1 noktalarda Havfinin ismini zikretmeleri dikkat ¢ekicidir.
Bu durum ve Al{isi'nin zaman zaman Havfi ile Ebd Hayyan'in ismini birlikte
zikrederek bu goriisleri elestirmesi géz oniine alindiginda; Semin el-Halebi,
Altsi ve Ibn Adil'in Havfi'nin gériislerine el-Bahrii'l-muhit iizerinden ulas-
mus olduklar: sdylenebilir.

Ayrica EbG Hayyanmin bir¢ok eserden uzun alintilar igeren, hoca-
s1 Ibni'n-Nakib el-Makdisi'nin (6. 698/1298) et-Tahrir ve't-tebhir li-akvali
eimmetit-tefsir adli tefsirini kaynak olarak kullanmasi,'”® EbG Hayyanin
da el-Burhdn’a dogrudan ulasip ulasmadigi sorusunu giindeme getirmek-
tedir. Ibni’'n-Nakib'in tefsiri tam olmamakla birlikte bir kism1 Siileymaniye
Kiitiiphanesinde bir kismi farkli iilkelerde yazma halde mevcuttur.!™* Mii-
ellif bu eserinde kendisinden 6nceki miielliflerden pasajlar halinde alint1
yapmaktadir. Daha ayrintili bir arastirmaya ihtiyag duyulsa da tefsirin Hicr
stiresi ile Nahl stiresinin bir bolimiini ihtiva eden Carullah Efendi koleksi-

yonu 72 numarada kayith bulunan niishasi incelendiginde miiellifin “i'rab”!%

ve “el-vakf ve't-temam”!*® basliklar1 altinda Havfiden de uzun alintilar yap-
t1g1,hatta bu béliimleri bityiik oranda Havfi’ye atifla agikladig1 goriilmiistiir. 17

ifadesindeki “vav”1 atif harfi olarak degerlendiren Havfi'nin goriisiine yer vermekte-
dir. AlGsi de ayni ayette Ebti Hayyan'in da zikrettigi sartin cevabinin énce gelmesi ile
ilgili Havfi’ye atifta bulunmaktadir. EbG Hayyén, Semin el-Halebi ve Tbn Adil Suara
stiresinin 69. ayetinde amilin ne oldugu konusunda Havfi'yi referans gostermekte-
dir. uara stiresinin 78. ayetinde dért miifessir de Havfinin irab ¢6ztimlemesine yer
vermekte ancak Semin el-Halebi, ibn Adil ve Altsi bu vechi dogru bulmamaktadir.
Suara stresinin 112. dyetinde dort miifessir, “ba” harfinin miiteallaki ve “ma’nin is-
levi hususunda Havfinin gorisiine yer vermektedir. Bunlardan baska Ebti Hayyan,
Furkan siresinin 53. dyetinde yer alan “|, y5e | 5> ibaresinin mef uliin mef‘ule atfi
kabilinden oldugunu ve Hav{i'nin de bu sekilde i‘rab ettigini belirtmektedir. Yine Eb{i
Hayyéan Suara stresinin 22. ayetindeki J"‘ IR &gz 41 ibaresi hakkinda Zeccac,
Havfi ve Ebt’l-Bekanin farkli i'rab ¢6ztimlemelerini nakletmektedir.

103 Ebt Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1, 22.

104 Birigik, “Ibni'’n-Nakib el-Makdisi”, s. 165.

105 Ibni’n-Nakib, et-Tahrir, vr. 6°, 72, 7, 82, 8%, 33b, 343 34% 352, 35P, 362 682, 68, 692, 69P,
709, 7ob, 1213, 1210, 1223, 1220, 1233, 123b, 1242, 167b, 1682, 168V, 1692, 169b, 187b, 188%, 1880,
1892, 189b, 2109, 210b, 2119, 211b, 2123, 212b, 243b, 244, 244b, 245%, 245b, 2462,

106 Ibniin-Nakib, et-Tahrir, vr. 263, 26°, 57%, 57b, 87b, 883, 1022, 102P, 1543, 154b, 155%, 1823,
203, 203, 2352, 235, 2780

107 Ayrica Ibnir'n-Nakib'in tefsirinde, tislup olarak Udfiivi ve Havfi gibi Kur’an ilimleri
i¢in ayr1 basliklar agmis olmas: dikkat ¢ekicidir.
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Dolayisiyla Ebti Hayyanin Havfinin goriislerine hocasinin tefsiri vesilesiyle
ulagmis olmasi da miimkindiir.

HavfTnin goriislerine atif yapan mielliflerin kimi zaman “Tefsirinde s6y-
le demistir” seklindeki ifadeleri,'”® bu eserin tarih icerisinde bir tefsir olarak
gorildigi disiincesini desteklemektedir. Ayrica el-Burhdn’a genelde dil bi-
limsel izahlarda veya vakif ve kiraat ile ilgili konularin nahve bakan yonle-
rinde miiracaat edilmesi, kendini tefsir literatlirii disinda da gostermektedir.

Kur’an ilimleri alaninda muhallet eserlerin sahipleri olan Zerkesi, Siiytti
ve Ibn Akile Havfinin en vazih [‘rdbiil-Kurdn eserinin sahibi oldugunu zik-
retmektedirler. Sity(ti ve ibn Akile bu konudaki érnekler esnasinda Neml
stiresinin 35. ayetinde Havfi'ye atifta bulunmuslardir.!” Zerkesi ise Hz.
Alinin “velekiim fi’l-kisdsi haydtiin” (el-Bakara 2/179) ayetinin belagatin zir-
vesinde bir ifade tasidig1 rivayetine “Havfi tefsirinde soyle demistir” diyerek
isaret etmistir.'!” Yine SiiyGti Mu terekii’l-akran fi icazi’l-Kuran'da Havfinin

ozellikle tefsirine atifta bulunmustur.'!!

Ebti Same el-Makdisi (6. 665/1267) Al-i Imrén stresi 178, Nisa siiresi 163,
En‘am stiresi 137 ve YGsuf stiresi 11. ayetlerindeki kiraat vecihlerini dil bilim-
sel agidan izah etmek iizere Havfinin goriislerine atifta bulunmus;''? Ebir’l-
Kasim Kivamiissiinne et-Teymi (6.535/1141) [‘rabii’l-Kur dnisimli eserinde,'?
Miicasii (6. 479/1086) en-Niiket fi’l-Kurdn isimli eserinde''* onun, hocasi
Udfiivi kanaliyla Nehhas'tan rivayette bulundugu bir goriisii zikretmistir.

Ibn Manzir (6. 711/1311) Lisdnii’l-Arab isimli meshur sozliigiinde bir
defa 6zellikle el-Burhdn’a, daha sonra Hav{T'nin ismine atif yaparak i‘rab ko-
nusunda Havfinin gériislerine bagvurmaktadir.!'> Zebidi de (6. 1205/1791)
Firtzabadinin el-Kamiisii’l-muhit adli sézligiine yazdig serhinde i‘rab ko-

nusunda Havfi’ye atif yapan sozlilk yazarlarindan biridir.''®

Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449) ve Bedreddin el-Ayni (6. 855/1451)
yazmis olduklar1 Buhari serhlerinde dil bilimsel izah i¢in iki defa, Kastallani

108 Tbn Astr, et-Tahrir, XIX, 267; Hafaci, Hdsiye, I, 306; Zerkesi, el-Burhan, 111, 222; Siiyti,
Mu'‘terekii’l-akran, 1, 63; Ibnil-Miilakkin, el-Bedrii’l-miinir, VIL, 472; a.mlf., et-Tavzih,
XIX, 342; Ayni, Umdetii’l-kari, XV, 236.

109 Zerkesi, el-Burhdn, 1, 301; Stiytti, el-Itkan, 11, 309, 311; Ibn Akile, ez-Ziyade, 1, 402, 407.

110 Zerkesi, el-Burhdn, 111, 222.

11 Suytti, Mu'‘terekii’l-akrdn, 1, 63, 118, 148; 11, 52, 54.

112 EbG Same, [brz, s. 404, 425, 465, 532.

13 Teymi, ['rdbii’l-Kurdn, s. 11, 57, 359.

114 Miucasii, en-Niiket, s. 111, 433.

15 Ibn Manztr, Lisanii’l-Arab, V111, 126; X1, 474, 593; XI1I, 385; XV, 194.

116 Zebidi, Tacii'l-ariis, XXI, 101, 153; XXIII, 175; XXX, 344; XXXVI, 108; XXXIX, 335.
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ise (0. 923/1517) ayetlerin dil bilimsel izahlar1 esnasinda dort defa Havft'ye
basvurmaktadir.''” Ayni Hz. Ziilkarneyn ile ilgili bilgi verirken, 6zellikle

Havfinin bu agiklamayt tefsirinde yaptigini ifade etmektedir.!'®

Memliikler donemi devlet adami ve tarih¢i Niiveyri (6. 733) Nihdyetii’l-
ereb adli ansiklopedik caligmasinda, “Ebii’l-Hasan Ali b. Ibrahim el-Havfi,
el-Burhan fi uliimi’l-Kurdn isimli eserinde bu ayetin tefsirini su sekilde yap-

mugtir” diyerek hem eserin hem de miiellifin tam kiinyesine atif yapmustir.!!”

Bu noktada Havfinin goriiglerine yer vererek onun ismini yasatan Ibn
Manzir, Niiveyri, Eb(i Hayyan, Semin el-Halebi, Ibn Hisam, ibn Hacer el-
Askalani, Bedreddin el-Ayni, Bikai ve StiytGti gibi miielliflerin genelde Mem-
lik déneminde yagamuis olduklar: goriilmektedir. Bu durum, Memliikler do-
neminin tefsir tarihi a¢isindan tagidig1 6neme isaret eder niteliktedir.

Orneklerin gosterdigi tizere Havfi'ye, ayetlerin i‘rabi ile kiraat ve vakaf-
larin nahvi agidan izahi esnasinda ¢ok sik atifta bulunulmaktadir. Ancak bu
atiflarin onun hangi eserine yapildigi her zaman agik degildir. Mesela Ibn
Hisam Mugni’l-lebib adli eserinde Kur’an ayetlerinin irab agiklamalari igin
kimi zaman elestirmek kimi zaman da kendi goriisinii desteklemek iizere
Havfinin goriislerine yer vermistir.'>’ Dayf’a gore biiyiik bir ihtimalle ibn
Hisam, bu goriisleri Havfinin [rdbi’l-Kurdanindan nakletmistir.!*! Ancak
bugiin I‘rabii’l-Kurdn elimizde olmadigi ve el-Burhdn’in da bir kismi mev-
cut oldugu i¢in tam bir mukayese yapabilmek miimkiin gézitkmemektedir.
Bununla birlikte ona atif yapan miielliflerin zaman zaman “Tefsirinde s6yle
demistir” veya “el-Burhdn’da s6yle demistir” seklindeki ifadeleri ve el-Burhdn
ile karsilagtirma imkani bulunabilen 6rnekler onun ¢ogunlukla el-Burhdin
isimli eserine miiracaat edildigini ortaya koymaktadir. Bunun disinda onun
Arap dili ve kiraat ilimlerinde hatir1 sayilir bir sahsiyet oldugu, bu konularda
biiyiik bir etkiye sahip oldugu anlagilmaktadir.

3. el-Burhdn’in Tefsir ve Kur’an ilimleri Literatiiriindeki Yeri

“Kur’an ilimleri” tabirinin tanimi ve kapsamyi, bu alanda yazilan eserlerin
igeriklerinden ve yazilma maksatlarindan hareketle, geriye doniik olarak tes-
pit edilmeye ¢alisildig i¢in bu ilimlerin tanimi, kapsami ve sayist ile ilgili bir

1y Ayni, Umdetii’l-kari, XV, 236, XVII, 19; Ibn Hacer, Fethu’l-bari, VI, 198; VIII, 216;
Kastallani, Irsadii’s-sari, V, 338, 339; VII, 167, 187.

18 Ayni, Umdetii’l-kari, XV, 236.

119 Niveyri, Nihdyetii'l-ereb, XIV, 105.

120 Ibn HisAm, Mugni’l-lebib, s. 512, 518, 519, 575, 648, 650, 702, 751.

121 Sevki Dayf, el-Medaris, s. 334.
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mutabakat saglanabilmis degildir.'*> Kur’an'in yorumlanmas: faaliyetlerine
yardimei olacak ilimleri iceren ve bashiginda uliimii’l-Kuran terkibini barin-
diran ilk eserin hangisi oldugu hakkinda da farkli goriisler ileri stirtilmiistiir.
Bu alanda sistematik olarak yazilan ilk eserin Zerkesi’ye ait oldugu kabul
edilmekle birlikte ultimiil-Kuran adini tagryarak Kur’an ilimlerini ihtiva
eden ilk eserin Ali b. Ibrahim b. Said el-Havfi'ye (6. 430/1038) ait el-Burhdn
fi ulimi’l-Kurian,'> Havfnin hocast Misirl kiraat ve nahiv alimi Udfiivi’ye
ait (8. 388/998) el-Istigna fi ulimi’l-Kur'an,'** eserin muhtevast hakkinda ye-
terli bilgi bulunmasa da Ibni’l-Merziiban'a (6. 309/921) ait el-Havi fi ultimi’l-
Kur'an,'® daha sonra yapilan aragtirmalarda Kur’an ilimlerine ait olmadig
anlagilan Ebirl-Hasan el-Esarfye (6. 324/936) ait el-Muhtezen fi uliimi’l-
Kur'an ve Ebl Bekir Ibni’l-Enbari’ye (6.328/940) ait oldugu diigiiniilen ancak
Ebir’l-Ferec Ibnit’l-Cevzinin (6. 597/1201) eseri olan Acdibii uliimil-Kurin
veya daha sistemli ve tematik olarak yazilmis olan ayni1 miuellifin Fiiniiniil-
efnan fi uyimi ulivmi’l-Kuran’1 oldugu ileri stiriilmiistiir.!>® Bunun diginda IV.
(X.) ve V. (XI.) asirlarda, bashginda uliimii’l-Kurin terkibini barindiran pek
cok eser bulunmaktadir.'?” Konu sinirlar1 disina ¢ikmamak icin bu boliimde
yalnizca Kur’an ilimleri alaninda ilk eser olmaya aday gosterilen el-Burhdn’in
Kur’an ilimleri literatiiriine dahil edilip edilemeyecegi incelenecektir.

Zirkani, 1stilah anlamiyla Kur’an ilimleri tabirinin, VII. (XIII.) ylizyilda
ortaya ¢iktig1 seklindeki yaygin goriisii zikrettikten sonra asli otuz cilt olup
on bes cildi giiniimiize daginik sekilde ulasan el-Burhan fi uliimi’l-Kurdn’
inceledigini belirtmektedir.!?® O, el-Burhdn’in konular1 isleyisi bakimindan
sonradan yazilan eserlere benzemedigini ancak her ayetle ilgili Kur’an ilim-
lerine isaret etmesi sebebiyle bu konuda yazilmis ilk Kur’an ilimleri kitabi
sayilabilecegini; dolayisiyla VII. (XIII.) asirda olustugu disiiniilen Kur’an
ilimleri literatiiriiniin, bu eserle I'V. (X.) asra ¢ekilebilecegini diisiinmektedir.
Ancak Havfinin hocasi Udfiivinin el-Istignd fi uliimi’l-Kurdn adli eserine
bakildiginda, tabirin Havfiden 6nce de ayni sekilde anlasilmis ve kullanil-

129

mis oldugu goriliir.'*” el-Istignd metot agisindan el-Burhdn ile hemen hemen

ayn1 Ozelliklere sahiptir. Bu da Kur’an ilimleri literatiirii igerisinde degerlen-

122 Binigik, “Ulimi’l-Kur’an’, s. 132.

123 Zurkani, Mendhil, 1, 33-35.

124 Mertoglu, “Tefsir Tarihinde Dikkatlerden Kagan Bir Eser”, s. 51-112.

125 Subhi es-Salih, Mebdhis, s. 124.

126 Birigik, “Ulami’l-Kur’an’, s. 133.

127 Bu eserler ve Kur’an ilimlerinin tarihi seyri i¢in bk. Deliser, “Hicri VIII. Asra Kadar
Kur’an flimleri”, s. 7-10.

128 Zurkani, Mendhil, 1, 33-35.

129 Mertoglu, “Tefsir Tarihinde Dikkatlerden Kagan Bir Eser”, s. 51-112.
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dirilse bile el-Burhdan’in bu ismi tasiyan ilk eser olamayacagini gostermekte-
dir. Ayrica iki eser arasindaki bu irtibat, hocasinin Havfi izerindeki etkisinin
bir gostergesi olarak okunabilir. Her iki eserde de mushaf tertibi gozetilmek-
te, her ayetle ilgili i‘rab, tefsir, kiraat ve vakif meselelerine yer verilmekte,
ayrica bashklarinda ulfimii’l-Kuridn tabiri bulunmaktadir. Daha 6nce isaret
edildigi iizere el-Istignd’nin Siileymaniye Kiitiiphanesinde bulunan yazmala-
rindaki bazi boliimler de el-Burhdn’a aittir.

Udfiivinin el-Istignd adli eseri, erken dénemlerde yazilmis hacimli tef-
sirlerden biridir. Kaynaklarda eserin yiiz, yiiz yirmi, yirmi veya bes biiyiik
ciltten olustugu belirtilmistir.'*" Eserin el-Burhdn’in aksine bir mukaddime-
ye sahip olmasi, miiellifin amacina dair ipuglar1 vermektedir. Zira Udfivi
mukaddimesinde eserde izleyecegi yola dair bilgi vermektedir. Buna gore bu
eser, Kur'an ilimlerinden garip sozleri, kapali manalari, zor irab bahisleri-
ni ve rivayet tefsiri, kiraat, ndsih-mensuh, muhkem-miitesabih ilimlerini bir
araya toplamaktadir. Ayrica Udfiivi, kiraatler konusundaki goriis ayrilikla-
riny, ayetlerin sayisini, vakif ve duraklar: zikredecegini; kelimelerin tasrifi-
ni, istikakini, varsa hazifleri, takdim ve tehirleri, rivayet malzemesini, giicii
nispetince Mekki-Medent bilgisini ve 6zel olarak bir boliimde nahvi amilleri
belirtecegini ifade etmektedir. Mukaddimenin sonunda da bu ¢aligmadaki
amacinin, biitiin bu bilgileri bir araya toplayarak farkl tefsirlere bakma ihti-

yacini ortadan kaldirmak oldugunu tasrih etmektedir.'>!

Miiellifin “aralarinda garip kelimeler, kapali ménalar, zor i‘rab bahisleri,
rivayet tefsirleri, kiraatler, nasih-mensuh ve muhkem-miitesabihin bulundu-
gu Kur’an ilimlerini bir araya topladigini” ifade etmesi ve Kur’an ilimleri
terkibini eserin ismine tagimasi, onun Kur’an ilimleri ve tefsir anlayisinin
ne oldugu sorusunu giindeme getirmektedir. Mertoglu bu eserde, tefsirin
Kur’an ilimlerinin bir alt dali olarak gorildiigiinii ve eserin asil amacinin
Kur’an ilimlerine dair malzemeyi bir araya toplamak oldugunu diigiinmek-
tedir.!*? Nitekim miiellif de mukaddimesinde Kur’an ilimlerini bir araya ge-
tirerek okuyucuyu farkli eserlere basvurmaktan miistagni birakmay1 amag-
ladigini ifade etmis ve bu sebeple eserin adini el-Istignd olarak belirlemistir.
Mertogluna gore el-Istignd’nin “tefsir islubunda yazilmis bir Kur’an ilimleri
tedvini” olarak nitelenmesi miimkiindiir.'*> Form acisindan klasik Kur’an
ilimleri eserlerine benzemese de eserde, Kur’an ilimlerine tefsir niteligindeki

130 Mollaibrahimoglu, Muhammed b. Ali el-Udfuvi, s. 52.

131 Mertoglu, “Tefsir Tarihinde Dikkatlerden Kagan Bir Eser’, s. 67.
132 Mertoglu, “Tefsir Tarihinde Dikkatlerden Kagan Bir Eser”, s. 63-64.
133 Mertoglu, “Tefsir Tarihinde Dikkatlerden Kagan Bir Eser’, s. 56.
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bilgilerden daha fazla yer verilmekte ve eserin temel amacinin Kur’an ilimle-

ri hakkindaki bilgileri bir araya getirmek oldugu anlagilmaktadir.'3*

Havfi de Kur’an ilimleri terkibini eserinin ismine tasimis'>> ve icerisin-
deki bagliklardan birini “tefsir” olarak belirlemistir. Mukaddimesine ulasi-
lamadig1 i¢in onun bu eseri yazma amaci, ancak igerikten hareketle agiga
¢ikartilabilir. Havfinin takip ettigi yontem, hocast Udfiivinin yontemi ile
benzerlik arzetmektedir. Hatta el-Burhdn'da konular daha sistemli bir bi¢im-
de bagliklara da ayrilmustir. Eserde i‘rab, tefsir, kiraat ve vakif konularindan
olusan Kur’an ilimleri, tek tek &yetlere uygulanmaktadir. Nitekim o, ele aldig1
her pasaji “el-kavl fi’l-kirdat”, “el-kavl fi'l-ma‘nd ve't-tefsir” ve “el-kavl fi’l-vakf
vet-temdm” basliklar: altinda incelemektedir. Boylece onun tefsiri Kur’an
ilimlerinin alt dali olarak gérdiigii ve bu eserinde Kur’an ilimlerinin ayetlere
tatbikini denemeyi amagladig1 sdylenebilir. Bu durumda onun Kur’an ilim-
leri ile kastettigi sey, Kur’an ile dogrudan irtibati olan irab, kiraat, vakif ve
tefsir disiplinleri olmalidir. Ibn Haldun’un tefsir ve kiraati Kur’an ilimlerinin

alt dal olarak tasnif etmesi'*® ve eserin bagligina Kur’an ilimleri terkibini

yerlestiren baska miifessirlerin de bulunmasi'?’

goz 6ntline alindiginda yeni
bir telif tiirtinden bahsetmenin miimkiin olup olmadig: veya Kur’an ilimleri
terkibinin tarihsel siirecte kiraat ve tefsiri iceren bir 1stilah olarak kullanilip
kullanilmadig: sorulabilir. Bu konu, mukayeseli bir bigimde miistakil olarak

incelenmelidir.

el-Burhan'da, Kur’an ilimleri ile ilgili eserlerde goriildiigt tizere, tefsirde
yararlanilmasi gereken konular tematik olarak ele alinmamaktadir. Bu se-
beple eser, Kur’an ilimleri icerisinde degerlendirildiginde okuyucuya ken-
disinden beklenen igerigi sunmamaktadir. Eseri Kur’an ilimleri literatiirii
icerisinde degerlendirmek onun emsalleri ile mukayese edilmesine mani
olacaktir. el-Burhdn’da mushaf sirasi takip edilmekte ve Kur’andaki her pa-
sajla ilgili kiraat, tefsir, iTab ve vakaf bilgisine yer verilmektedir. Bu haliyle
el-Burhan, bir tefsir goriniimi sergilemekte ve bir tefsirden beklenen bilgi-
leri icermektedir. Eserin adinin tabakat kitaplarinda ¢ogunlukla el-Burhdn
fi tefsiri’l-Kurdn olarak kaydedilmesi, genelde tefsir literatlirinde miiracaat
kaynag: olarak kullanilmas: ve eserden bahseden bazi mielliflerin “Havfi

134 Mertoglu, “Tefsir Tarihinde Dikkatlerden Kagan Bir Eser’, s. 57.

135 Eserin ismi konusunda bir ihtilaf bulundugu gériilse de daha 6nce gerekgeleri ifade
edildigi tizere eserin isminin el-Burhdn fi ullimi’l-Kurdn oldugu anlagilmaktadir.

136 Ibn Haldtin, Mukaddime, 11, 173; ayrintili arastirma igin bk. Seving, Ibn Haldiin'un
Kuran Anlayisi, s. 109.

137 Bulut, “Tiirkiye'de Tefsir Usuli’, s. 386; Deliser, “Hicri VIII. Asra Kadar Kur’an flimle-
i’} s. 1-21.
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tefsirinde dedi ki” seklindeki ifadeleri eserin tefsir kitabiyatinin riinii ola-
rak gorildigiine isaret etmektedir. Dolayisiyla bugiin onun tefsir literatiirii
icerisinde degerlendirilmesinin daha uygun olacag1 sdylenebilir. Ancak eser
mutlak manada bir tefsir kitabi olarak nitelendiginde, miiellifin muhtemel
tefsir anlayig1 golgelenebilir. Nitekim miiellif “tefsir”i, her ayet pasaj: ile il-
gili actig1 alt basliklardan biri olarak zikretmektedir. Bu durum onun tefsiri
Kur’an ilimlerinin alt dali olarak gérdiigiinii ve bu eserinde Kur’an ilimlerini
tek tek ayetlere uygulamay1 amagladigini gostermektedir. Bu sebeple eserin
farkli bir telif bicimi benimsemesi, onun farkliliklar1 géz 6ntinde bulunduru-
larak tefsir literatiiriine dahil edilmesini gerekli kilmaktadir.

Sonug

Ebii'l-Hasan Ali b. Ibrahim b. Said b. Yasuf el-Havfinin giiniimiize ula-
sabilmis tek eseri olan el-Burhdn fi ulimi’l-Kurdn’in muhtevasi incelenip
bu eserin hangi literatiir icerisine dahil oldugu sorusturuldugunda, eserde,
ayetlerin kiimeler halinde incelendigi, her kiime i¢in 6nce uzun bir bigim-
de dil bilimsel izahlara yer verildigi, ardindan ayetlerin “el-kavl fi’l-kirdat”,
“el-kavl fi'l-ma‘na ve't-tefsir” ve “el-kavl fil-vakf ve't-temdm” basliklar: altinda
aciklandig1, miellifin 6zellikle dil bilimsel izahlar ile kiraat ve vakiflarla ilgili
konularda oldukga 6zgiin ve zengin a¢iklamalar yaptig1 gozlenmektedir.

Eserin ismi, kimi kaynaklarda el-Burhdn fi tefsiri’l-Kurin seklinde kay-
dedilmis olsa da yapilan inceleme eserin isminin el-Burhdn fi uliimi’l-Kurdn
oldugunu géstermistir. Ancak bu ismi sebebiyle, Kur’an ilimlerini muhtevi
bir icerik sunmasi beklenen el-Burhdn’da, ayetlerin mushaf sirasi gozetilerek
dil bilimi, kiraat, tefsir ve vakif basliklar1 altinda incelenmesi ve tefsirin bir
alt disiplin olarak ele alinmas1 dikkat cekicidir. Kitabin adi, eserde tercih edi-
len alt bagliklar, hocas1 Ebti Bekir el-Udfiivinin el-Burhdn ile hemen hemen
ayn1 ozelliklere sahip olan el-Istignd fi uliimi’l-Kurdn adli eseri ile el-Burhdn
arasindaki irtibat ve Udfiivinin mukaddimesindeki agiklamalar1 géz oniine
alindiginda miiellifin bu eserinde Kur’an ilimlerinin uygulamali bir formu-
nu sunmay1 amagladig1 ve bu esnada tefsiri bir alt disiplin olarak gérdugii
sOylenebilir.

Kimi arastirmacilar tarafindan el-Burhdn, uliimiil-Kurdn terkibini bas-
liginda tasiyan ilk kapsamli Kur'an ilimleri eseri olarak tanimlanmis ve
bu minvalde Kur’an ilimleri literatiiriinde s6z konusu edilmistir. Ancak el-
Burhdn, bir tefsir gérliinimii arzetmekte ve bir tefsir kitabindan beklenen bil-
gileri icermektedir. el-Burhdn’in agirlikli olarak tefsir literatiiriinde referans
kaynagi olarak kullanilmasi, eserlerinde Havfinin goriislerine atif yapan
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mielliflerin “Havfi tefsirinde dedi ki” seklindeki ifadeleri ve eserin isminin
tabakat kitaplarinda genelde el-Burhdn fi tefsiri’l-Kuridn olarak kaydedilmesi,
onun tarih igerisinde de tefsir kitabiyatinin tirtinii olarak gériildiigiine isaret
etmektedir. Bu sebeple onun Kur’an ilimleri i¢erisinde miitalaa edilmesi ya-
niltict olacaktir. Ayrica Kur’an ilimleri icerisinde degerlendirildiginde dahi,
bu tabir Havfiden énce Udfiivinin el-Istignd fi ulimi’l-Kurédn adl eserinde
ayni sekilde anlagilmis ve kullanilmigtir. Dolayisiyla Kur’an ilimleri litera-
tiirtine dahil edilse de el-Burhdn’in bu ismi tasiyan ilk eser olmasi miimkiin
degildir.

Neticede el-Burhdn’in Kur’an ilimleri ile ilgili meseleleri tematik olarak
ele almamasi ve mushaf sirasi gozeterek her ayet hakkinda i‘rab, kiraat, tef-
sir ve vakif konularina yer vermesi sebebiyle, Kur’an ilimlerine dair bir eser
oldugu telakki edildiginde, okuyucuya kendisinden beklenen icerigi suna-
mayacagi goriilmiistiir. Onun dogrudan tefsir literatiiriine dahil edilerek ka-
tegorize edilmesi ise yanlis veya eksik bir tefsir tarihi yazimina sebebiyet
verebilir. Bu sebeple el-Burhan tefsir kitabiyat1 icerisinde degerlendirilse de,
eserde, alisilagelenden farkli bir telif tarzi benimsendiginin gézden kagiril-
mamas! gerekmektedir. Eser, tefsir ve Kur’an ilimleri kitabiyat: arasinda bir
telif olmakla birlikte bugiin tefsir literatiirii igerisinde zikredilmesi daha isa-
betli olacaktir. Ayrica el-Burhdn dil bilimi, kiraat ve vakif konularinda ol-
dukga zengin bir icerige sahiptir. Eserin 6zellikle dil ve kiraat alaninda tetkik
edilmeyi bekledigi ifade edilmelidir.
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Ek:

Burada Havfinin el-Burhan fi uliimi’l-Kurdn'daki yontemine 6rneklik tes-
kil etmesi agisindan Furkan stresinin ilk bes ayetine yer verilmistir. Bu kesit

i¢in el-Burhan fi ulfimi’l-Kurdn’in, Sileymaniye Kitiiphanesinde (Sehid Ali
Paga, nr. 288) kayitli bulunan IX. cildi esas alinmigtur.
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A Work Between the Literatures of Tafsir and ‘Uliim al-Qur’an: Aba al-Hasan
al-HawfT’s al-Burhan fi ‘uliim al-Qur'an

This study examines the content of al-Burhan fi ‘uliim al-Qurian, the only extant
work of Abi al-Hasan ‘Ali b. Ibrahim b. Sa‘id b. Yasuf al-Hawfi (d. 430/1039). The
article makes a modest contribution to the history of exegesis and brings the work
to the attention of researchers contextualizing al-HawfT’s work within the relevant
literature.

Hawfi was prominent in the fields of Arabic language and Quranic exegesis and
recitation. Both regular people and scholars in Egypt benefited from his scholar-
ship. Despite this, only three works of his have been recognized. Among them, we
have limited information on al-Muwaddah/al-Miuidih and I‘rab al-Quran. As for
the subject of this paper, al-Burhan fi ‘uliim al-Qurian, we have a large amount of
information on its title, size, and content.

Al-Burhan is organized according to the order of chapters in the Quran. It in-
troduces chapters by stating its place of revelation, either Mekkan or Medinese,
and provides the total number of verses in each chapter. It examines chapters by
dividing them into several parts. It explains the linguistic features of each part in
detail and then examines verses under certain categories like “al-gawl fi al-qiraat,”
“al-qawl fi al-ma‘'na wa al-tafsir,” and “al-qawl fi al-waqf wa al-tamam?

The author attends even to the basic diacritical marks in linguistic explanations.
He is interested not only in subjects related to syntax but also to etymology, gram-
mar, lexicography, and rhetoric. In the section on recitation, he explains the varie-
ties in meanings and diacritical marks caused by different recitation methods by
connecting these methods with their respective reciters. He explores only seven
scholars of recitation and their transmitters for the chapters “the Criterion,” “the

» <«

Poets,” “the Ant,” “the Stories,” “the Spider;” and “the Romans” and does not men-
tion irregular (shadh) recitation methods. The author, however, does not maintain
his originality in explanations for recitation and linguistic features also in exege-
sis. This section is somewhat a summary of al-Tabarf’s (d. 310/923) Jami‘al-bayan.
One can observe that Hawfl presents reports by shortening their texts and omit-
ting their chains of transmission, mostly following the expressions in al-TabarTs
exegesis. It is worth noting, however, that after these explanations he discusses the
indirect references of the verses. In the subject of stopping in recitation (wagf), the
author classifies the stoppings into four categories: tamm, kafi, hasan, and salih. If
the differences in diacritical marks lead to a variety in meaning, he points to their
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reflections in stoppings. Throughout the book, he follows the order of language,
recitation, exegesis, meaning, and stopping, but he leaves out the section about
recitation only for verses that contain no divergent recitation styles.

Al-Burhan is important for its discussion of exegesis as a sub-field, its linguistic
analyses, and its original and rich explanations of recitation and stoppings. If one
wonders in what respects later works have cited al-Burhan as source, one can
observe that all these references are related to linguistic explanations and gener-
ally in the literature of exegesis. This fact aligns with the fact that he is known as
“imam” and “nahw1” for his outstanding studies in syntax (nahw).

Although some sources list its title as al-Burhan fi tafsir al-Quran, research shows
that its title is actually al-Burhan fi ‘ulitm al-Quréan. While one might expect from
its title that al-Burhan offers content related to Quranic science, the text actually
examines verses in order under the sub-sections of linguistic features, recitation,
exegesis, and stoppings, so it takes exegesis only as a sub-field. By taking into
consideration the connection between the work with similar features belonging
to the author’s teacher Ab Bakr al-Udfuwi (d. 388/998), titled al-Istighnd’ fi ‘uliim
al-Quran and al-Burhan as well as al-UdfuwT’s statements at the introduction, one
may argue that the author here wanted to present an applied form of Quranic
sciences in al-Burhan and exegesis as a sub-field. However, al-Burhan still ap-
pears as an exegesis in form and content and provides sufficient information that
one may expect from an exegesis. It would be misleading, however, to count it
among the works of Quranic sciences because it does not examine the issues
thematically, as do exegeses. Even if we categorize it within the Quranic sciences
literature, the first work with the title ‘uliim al-Quran is al-Udfuwf’s al-Istighna fi
‘uliim al-Quran. In fact, a comparative research in manuscripts of al-Istighna and
al-Burhan in Silleymaniye Library shows that some al-Istighna copies belong to
Hawfi. These two works deserve more deeper investigation.

In short, al-Burhan fails to offer the content that readers may expect from a
work belonging to Quranic sciences because it does not take the issues related to
Quranic sciences in themes and includes the issues of diacritical marks, recitation,
exegesis, and stoppings by taking the order of verses. Categorizing it as part of the
exegetical literature might lead an incorrect account on the history of exegesis.
Therefore, even if one considers it as a work of exegesis, one should also take into
consideration its idiosyncratic features. Although it is a work between exegesis
and Quranic sciences literature, it should be more appropriate to list it among the
exegeses. In addition, al-Burhan has considerably rich content in the fields of lin-
guistics, recitation, and stoppings. It should also be stated that the work deserves
examination in respect to language and recitation.

Keywords: al-Hawfl, al-Burhan fi ‘ulim al-Qur’an, ‘ulam al-Qur’an, history of
exegesis, al-Udfuwi, al-Istighna f1 ‘ulim al-Qur’an.
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Tugrat’nin Lamiyyetii’'l-Acem Adl1 Kasidesinde
Sembolik Anlatim*

Mehdi Cengiz**

Klasik kaside formlarimin kullanildig: eski Arap siirinde sembollerin varligi ve bun-
larin simgeledigi anlamlar hemen her dénemde gesitli incelemelere konu olmugtur.
Bunun en giizel 6rneklerinden biri Tugrainin (6. 515/1121) Lamiyyetiil-Acem adli ka-
sidesidir. Bu makalede Ldmiyyetii’l-Acem’de sembolik anlatimin varligina dair ortaya
atilan tezler konu edinilmekte ve Tugrainin yapitlarinda sembolik ifadelerin yer aldi-
gmin gosterilmesi amaglanmaktadir. Bunu gergeklestirmek i¢in makalenin girisinde
kasidedeki sembollerle yakindan iligkili olan Tugrainin hayati incelenecek, sonrasinda
ise Lamiyyetii'l-Acem hakkinda bilgi verilecektir. Pesi sira sembollerin varligi ile ilgili
o6ne stiriilen iddialar degerlendirilecek ve sonug olarak Lamiyyetii’l-Acem’in semboller
tizerinden yorumlanabilecegi iddia edilecektir.

Anahtar kelimeler: Selcuklu Devleti, vezir, Tugrai, sembol, siir, Lamiyyetii’l-Acem.

Giris

Bir edebi eseri anlamak, yazarin icinde yagadig1 toplumun inang ve fikir
dinamiklerini belirlemekle yakindan iligkilidir. Bu yazar, Tugréi gibi vezirlik
makamina kadar yiikselmis bir siyaset adamiysa sairin siyasi inis-¢ikiglarini
ve mubhalif devlet adamlariyla iliskisini de tespit etmek edebi eseri anlamak
i¢in bitylik 6nem tagir. Bu ylizden Lamiyyetii’l-Acenideki sembolleri incele-
meye gecmeden dnce Tugrainin hayat: hakkinda bilgi verilecektir.

* Arastirmaci Yetistirme Projesi (AYP) gergevesinde sundugu katkilardan dolay: Tiirkiye
Diyanet Vakfi islam Aragtirmalar1 Merkezi (ISAM) yonetimine, proje kapsaminda gals-
manin yazim asamalarini takip eden Dog¢.Dr. Berat A¢il’'a ve makalenin yazimu igin beni
tesvik eden Prof.Dr. Sitkran Fazliogluna tesekkiir ederim.
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Gelig/Received 25.09.2020 * Kabul/Accepted 07.05.2021 © doi 10.26570/isad.957252 93



islam Arastirmalan Dergisi, 46 (2021): 93-112

Takriben 453 (1061) yilinda Isfahan'da dogan Ebd Ismail Hiiseyin b. Alj,
resmi yazigmalarda besmelenin iizerine naksedilen ve hitkimdarin isimleri-
ni ve sifatlarini igeren tugray: yazmakla gorevli oldugundan “Tugrai” laka-
biyla meshur olmustur.

Bazi Arap edebiyat: tarihi kitaplarinda Tugrainin Arap olmadig: iddia
edilse de? donemi anlatan “terdcim” kitaplar1 bunu desteklemek bir tarafa,
onun Arap oldugunu agik¢a zikreder.> Onun Arap olmadigini savunanlarin
dayanagi, Tugrainin meshur kasidesinin isminin Ldmiyyetiil-Acem (Arap ol-
mayanin Lamiyyesi) olmasidir. Fakat kasidede hicbir irkin éviiliip yerilme-
digi, daha dogru bir ifadeyle hicbir irkin zikredilmedigi dikkate alindiginda
bu iddianin yerinde olmadig1 anlagilmaktadir. Tugrédinin Farslarin yasadig
[sfahan'da diinyaya gelmesinden yola ¢ikarak onun Arap olmadigini éne siir-
mek de yeterli bir kanit degildir. Ciinkii isfahan fetih hareketleriyle birlikte
Arap ailelerinin yerlestirildigi sehirler arasindadur.*

Heniiz kiiglik yaslarda siirle mesgul olan Tugrai’nin edebiyat alaninda-
ki yetenegini farkeden Sultan Alparslanin (456-465/1064-1072) Divan-1
Ins¥dan sorumlu memuru Muhammed b. Fazlullah, onu divanda katip
yapip Nizamiilmiilke (6. 485/1092) sunar.’ Nizimiilmiilkiin onu begen-
mesiyle Tugrai, Sultan Meliksah (465-485/1072-1092) zamaninda Sel¢uklu
Devletinde gérev almaya baslar. Meliksah'in oglu Muhammed Tapar (498-
511/1105-1118) zamaninda sivil idarede vezirden sonraki en yetkili kisiyi
ifade eden sahibdivan-1 insa ve tugral unvanlariyla bagkatiplige yiikselen
Tugrai, Selcuklu sultanlarini ve Nizdmilmilki 6ven gesitli siirler kaleme
alir.’ Bu donemde Sultan Muhammed’in veziri, Tugrainin rekabetinden
korktugu icin onu gérevden uzaklastirmak ister fakat basarili olamaz.’
Nizamiilmiilk vefat edince hayat1 ¢alkantili gegmeye baslayan Tugrai, siirle-
rinde bazi vezirleri 6verken bazilarini da yerer.® Rakipleri tarafindan ugradi-
g1 iftiralar sonucu 505 (1011) yilinda gorevden alinir;” sonug olarak vezirlik
makamuini isterken bagkatiplik gorevini de kaybeder.

1 Yakat el-Hamevi, Mucemii’l-tidebd’, 111, 1107; Safedi, el-Gaysii’l-miiseccem, 1, 16.

2 Mustafa, I'cdmiil-a‘lam, s. 144.

3 Ibnirl-Verdi, Tarih, 11, 30; Ibn Kesir, el-Biddye, XII, 190; Sevki Dayf, Tarihu'l-edebi’l-
Arabi,V, 582.

4 Ya‘kubi, Isfahan’in bityiik cogunlugunu Iranhlar’n, bir boliimiinii ise Kife ve Basradan
gelen Araplarin olugturdugunu soyler. Ya'’kabi, el-Biildan, s. 50.

5 Sevki Dayf, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, V, 582.

6 Bakurcy, “Lamiyyetu’l-Arab ve Lamiyyetu’l-Acem”, s. 140

7 Polat, “Abbasi Dénemi Siiri ve Sairlerine Genel Bir Bakig, s. 643.

8 Sevki Dayf, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, V, 583.

9 Er, “et-Tugraf’, s. 340; Tahir, es-Siriil-Arabi fi’l-Irdk, s. 113.
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Tugrai, Bagdat'taki gorevinden azledilince Isfahan'da uzlete gekilip muh-
temelen simya ile ilgili calismalarina yogunlasir.!" Fakat yaptig1 calismalar
da onun siyasi hayat1 gibi basarisizlikla sonuglanir. Nitekim Tugrai simya
alanindaki basarisizligini zalim hitkiimdarlarla iliskilendirip konuyla ilgili
sOyle demistir:

by b das @-{» 2y Sl 5 Y5 Y s

Zalim yoneticiler olmasayd: inci ve yakuta cevirirdim.!!
elimdeki tasi,

509 (1115) yilina gelindiginde Isfahan'da Tugraf’ye, tugra yazma gorevi
tekrar verilir. 511’de (1118) Muhammed Tapar 6liince yerine gegen oglu
Sultan Mahmud (511-525/1118-1131) onu Divan-1 Ingd’ya tayin ettiyse
de Vezir Nizameddin es-Siimeyriminin, onun sihirbaz oldugu ve sulta-
n1 hasta ettigi gibi iftiralar1 sebebiyle bir defa daha gorevden uzaklasti-
rilir.'> Gorevden azledilmesi iizerine Tugrai, Muhammed Taparin diger
oglu Mesud’'un (528-547/1134-1152) hakim oldugu Musul’a gider ve bir
yil kadar ona vezirlik yapar. Musul'da vezirlik gérevinde bulundugu siire
iginde Tugrat’nin, Sultan Mahmud aleyhinde halki kigkirttig rivayet edilir.
Bu sirada Musulda bulunan Sultan Mesud, Musul ve Azerbaycan meliki
olan Ciiytis Beg unvanli Emir Ay-aba ve diger bazi emirlerin kigkirtma-
siyla isyan eder, bunun sonucunda iki ordu Hemedan ve Rey yakinlarinda
Esedabad Bogazr'nda karsilasir ve yapilan savasi Sultan Mahmud kazanir.
Sonugta kardesi ve CiiyGs Beg’i affeden Sultan Mahmud, Tugrai’nin 6lim

emrini verir.!?

Kaynaklar, onun vefat tarihi olarak 513 (1119), 514 (1120), 515 (1121)
ve 518 (1124) yillarim zikreder.'* Bu farkliligin, Sultan Mahmud ve kardesi
Mesud arasinda meydana gelen savagin tarihi ile ilgili oldugunu sdyleyen

Safedi (6. 764/1363), asagidaki beyitten hareketle Tugratnin en az elli yedi yil
yasadigini iddia eder."

10 Tahir, Lamiyyetii't-Tugrdi, s. 20.

1 Safedi, el-Gaysii'l-miiseccem, 1, 23; Demiri, Serhu Lamiyyetil-Acem, s. 11.

12 Tahir, es-Sirii’l-Arabi fil-Irdk, s. 115.

13 Ibn Hallikan, Vefeydtii'l-a‘yan, 11, 198; Ozaydin, “Mahmtid b. Muhammed Tapar’, s. 372.
14 Ibn Hallikan, Vefeydtii'l-a‘yan, 11, 190; Cezzar, Medahilii’l-miiellifin, 11, 896.

15 Safedi, el-Gaysii'l-miiseccem, 1, 19; ibn Hallikan, Vefeyatii’l-a‘ydn, 11, 190.
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Tugrai kiigitk oglu Ali dogdugunda soyle demistir:

S ol oS e S5 e Sl gl paalllia
sl i 3 Ll OU A e D5a ) 0 a5 G
Yagimin biiytikligiine ragmen bu beni mutlu etti ama disiincemi
kiigiglin diinyaya gelmesi, arttirdi,
Uzerinden elli yedi y1l gegseydi, bu yasin etkisi tasta da goriiliirdi. '

Bu beyitten en az elli yedi yil yasadig1 anlasilan Tugrai, basta simya ol-
mak iizere pek ¢ok alanda cesitli eserler kaleme almigtir. ilmi negri Ali Cevad
et-Tahir ve Yahya el-Ciibari tarafindan gergeklestirilen Divan'inda'’ Bityiik
Sel¢uklu hitkiimdarlari, vezirleri ve bagkalar: i¢in sdylenmis methiyelerin
yaninda,'® esine, cocuguna ve kardesine yazdigi mersiyeler;'? sekva,?” fahr,?!
hikemiyat,?? tasvir,”> hiciv>* ve gazel®® temalarinda yazilmig birgok siir de
bulunur. Divdan’in, Tugréi tarafindan kafiyelerine gore alfabetik olarak da-
zenlenen versiyonunun yaninda -Katib Celebinin soyledigine gore- torunu-
nun konularina gore tanzim ettigi baska bir sekli daha vardir.?®

Tugratnin, Divdn’imin diginda biyiik cogunlugu simya ile alakali onu as-
kin eseri bulunmaktadir. Bunlar hakkinda bilgi edinmek i¢in ilgili kaynakla-
ra basvurulabilir.?’

I. Lamiyyetii’l-Acem

Tugrainin ¢alismamiza konu olan Ldmiyyetiil-Acem adli kasidesi,
Divaninda yer aldig1 gibi mistakil bir ¢alisma olarak da yayimlanmistir. Ay-
rica bu eser pek ¢ok Bat1 diline terciime de edilmistir.

16 Tugrai, Divan, s. 163.

17 2.bs., Katar 1983.

18 Muhammed b. Meliksah’a yazdig1 6rnek beyitler i¢in bk. Tugrai, Divdn, s. 115-22.

19 Oglu Ali ilgili yazdig1 6rnek beyitler i¢in bk. Tugrai, Divdn, s. 163-64.

20 Zamanindan sikayet ettigi 6rnek beyitler i¢in bk. Tugrai, Divdn, s. 123-31.

21 Kendini 6vdigii 6rnek beyitler i¢in bk. Tugrai, Divdn, s. 131-34.

22 Saburla ilgili 6rnek beyitler i¢in bk. Tugrai, Divan, s. 161-62.

23 Siireyya yildiz1 ve hilalin tasvirine dair yazdig1 6rnek beyitler i¢in bk. Tugrai, Divdn,
S.144-45.

24 Bazi vezirleri hicvettigi 6rnek beyitler i¢in bk. Tugrai, Divdn, s. 322.

25 Gazelle, kasidenin sevgiliden bahsedilen béliimii kastedilmektedir. Ornek beyitler i¢in
bk. Tugrai, Divin, s. 414-17.

26 Katib Celebi, Kesfii'z-zuniin, 11, 798.

A A

27 Ayrintili bilgi i¢in bk. Er, “Tugrai’, s. 340; Tahir, es-Siriil-Arabi, s. 123-29.
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Ingiliz sarkiyatcis1 Fritz Krenkow’un (1872-1952) Batida iin yapip yay-
ginlik kazanan muhtemel ilk Arap siiri olarak gordigt Lamiyyetii’l-Acem,
ilk defa 1629 yilinda Jacobus Golius tarafindan Latince gevirisiyle birlikte
yayimlanmigtir. Daha sonra E. Pocock kasideyi Latince terctimesiyle birlikte
1661°'de Oxfordda nesretmis,® Johann Jacob Reiske ise kasidenin Almanca
gevirisini 1756'de Dresdende yayimlamistir.*” Bu kasideyi Raux Fransizca’ya
cevirmis ve 1903 yilinda Paris’te nesretmistir. J.D. Carlyle’in nesrettigi Speci-
mens of Arabic Poetry (Arap siirinden Ornekler) adli kitapta (Oxford 1796)
Lamiyyetiil-Acen’in Ingilizce cevirisi de yer almaktadir® 1945 yilinda
Ankarada Ismail Hatip Erzen tarafindan Tiirkge'ye gevrilip yayimlanan
Lamiyyetii’l-Acem, Nurettin Ceviz ve M. Sadi C6genli tarafindan 2000 yilinda
Erzurum'da bir siir mecmuasi icinde nesredilmistir.

Klasik bir Arap siiri, kasidenin revi harfiyle (kafiye harfi) ya da ilk mis-
raryla adlandirilir. S6z gelimi Cahiliye donemi sairlerinden $enferanin (6.
525-550 aras1) yazdigi kasidenin revi harfi lam oldugundan Ldmiyyetii’l-
Arab; Kad b. Zitheyr’in (6. 24/645 [?]) yazdig1 Kaside-i Biirdenin ilk beyti de
“Banet Suad” ile bagladigindan Bdnet Sudd olarak isimlendirilmistir. Benzer
sekilde Tugratnin kasidesinin revi harfi lam oldugundan Ldmiyyetiil-Acem
olarak adlandirilmistir. Bu ¢ercevede Ldmiyyetiil-Acem isminin tamlanan
kisminda gecen Acem kelimesi, Tugrainin Farslarin yagadig1 Isfahan'da dog-
mastyla yani onun, diinyaya geldigi bolgede yasayan insanlara nispet edil-
mesiyle alakalidir.?!

Tugrainin isim vermedigi bu kasideyi kimin Ldmiyyetii'l-Acem olarak
adlandirdig1 bilinmemekle birlikte bu ismin ilk defa el Yakat el-Hamevi (6.
626/1229) tarafindan kullanildigi tahmin edilmektedir. Nitekim Yékat el-
Hamevi bu kasideyle ilgili sdyle der: “Tugrat’nin siirlerinden biri de ravilerin
naklettigi, dillerde dolasan ve Lamiyyetiil-Acem adiyla taninan kasidedir”?
Daha sonra Ibnirl-Adim (6. 660/1262), Ibn Hallikan (6. 681/1282) ve Ibnir’l-

Imad da (6. 1089/1679) Lamiyyetiil-Acem adini kullanmistir.>>

Tugrai’nin kasidesinin Lamiyyetii’l-Arab’a igerik ve sekil bakimindan ben-
zedigi igin Lamiyyetii’l-Acem olarak adlandirildig: séylendigi gibi Isfahan'da,

28 Krenkow, “Tugrai’, s. 13-14.

29 Gorglin, “Reiske”, s. 544.

30 Yabanc dillere yapilan ¢evirileriyle ilgili bk. Tahir, Lamiyyetii't-Tugrai, s. 53-54; Kren-
kow, “Tugrai’, s. 13-14.

31 Sevki Dayf, Tarihul-edebi’l-Arabi, V, 584.

32 Yakuat el-Hamevi, Mucemii’l-iidebd’, X, 59-60.

33 Bk. Ibn Hallikan, Vefeydtiil-a‘yan, 11, 185; Ibnirl-Imad, Sezerdt, IV, 42; ibnirl-Adim,
Bugyetiit-taleb, s. 185.
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onu sevenlerin, hasetgilerine génderme yaparak bu ismi vermelerinin muh-
temel oldugu da zikredilmistir.>* Yine muasir arastirmacilardan Mahmud
Muhammed el-Amidi'ye gore bu kasideyi Lamiyyetiil-Acem olarak isim-
lendiren Tugrainin kendisidir.>> Fakat bu goriisler delillendirilmediginden
birer ihtimal olmanin 6tesine gecmez.

Lamiyyetii’l-Acen’i konularina gore boliimlere ayirmak hem siirin te-
masini hem de sembol icerdigi iddia edilen nesib bolimiiniin kasidedeki
yerini ve iglevini belirlememize katki saglayacaktir. Kasidenin tematik tas-
nifiyle ilgili sunlar séylenebilir: Tugréi, 59 beyitten olusan kasidesinin ilk
iki beytinde serefi ile dviintirken 3-9. beyitleri arasinda Bagdattan ayrilis,
bu ayrilisin kendisindeki derin tesiri ve istedigi seylere ulasgamamasindan
sikdyet eder. Onun hayat hikéyesiyle uyumlu olan bu béliimlerden sonra sair,
kasidenin 10-29. beyitleri arasinda arkadasinin yardimiyla sevgilisine yaptigi
yolculugu anlatir. 30-59. beyitlerinde ise sikéyet, nasipsizlik ve izlintii tizeri-
ne insa ettigi ilk kisma kendini 6verek geri doner, zorluklara teslim olmama
ve amaglari ile basarisi arasindaki iligkiden bahsederek kasideyi sonlandirir.

I1. Lamiyyetii’l-Acenm’de Sembol iddialar

Edebi bir eseri yorumlayabilmek i¢in kapali ifadeler a¢iklanmalidir. Bu
ise okuyucunun kabiliyeti ve ruh hali ile dogrudan alakali oldugundan edebi
eser, cesitli katmanlardan olusan anlamsal bir bitini temsil eder. Bu an-
lamsal katmani olusturan en temel 6ge ise ilgili metnin sembolik anlatim-
lar1 ¢agristirmasidir. Ciinkii bir eserde sembolik anlatimin var oldugu kabul
edildiginde yaput, lafzi diizlemin yaninda sembolik bir zemin daha kazanur.
Bu baglamda lafiz ve sembol diizeyinde iki farkli okuma sekline olduk¢a
uygun olan Tugratnin Lamiyyetii'l-Acem adli kasidesi konuyla ilgili 6nemli
malzeme sunar.

Lamiyyetii'l-Acem’de sembolik ifadelerin varlig: ile ilgili klasik donem
metin yorumcular: olan sarihler farkli gériisler 6ne stirmiislerdir. Bu bakis
acilar1 ti¢ kisimda tasnif edilebilir:

a) Sarihlerin biiyitk kismi bu kasidede sembol olup olmadigiyla ilgilen-
meyip cesitli kelime tahlilleri izerine yogunlasir.

b) Bir kismi kasidenin nesib boliimiinde anlatilan askin gercek oldugunu,
dolayisiyla Lamiyyetii’l-Acem’de sembol bulunmadigini iddia eder.

34 Er, “Tugraf’, s. 340.
35 Amﬁdi,“Serhu Lamiyyetil-Acem’, s. 201; Abbasi, es-Sit, s. 92.
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¢) Cok az ise zikredilen kadinin sembol olma ihtimali Gizerinde durur.

Klasik sarihlerin biiyiik gogunlugu, kasidenin anlamsal biitiinliigi ve ka-
sidedeki sembolik ifadeler tizerinde durmayip beyitlerde gegen kelimelerin
manasi, leksikolojik ve sentaktik 6zellikleri, belagat ilmi a¢isindan ciimlele-
rin tahlili, beyitlerin manas: ve misralardaki sirkat iddialarini inceler.’® Soz
gelimi Lamiyyetiil-Acem’in ilk sarihi sayilan Ebi'l-Beka el-Ukberi, kaside-
nin agagidaki beytini incelerken -,¢ (-dan, -den) harf-i cerri disindaki biitiin
kelimelerin sozlitk anlamini, irabin1 ve beytin manasini zikretmekle iktifa

etmistir.
JBall sl sty Jeadl s s Bl e Bl @ ) AL
Fikrimin saglamhig yanhs miicevherler gibi olan faziletim de
konugmaktan korudu beni, yoklukta siisledi beni.*’

Kelime ve ciimle incelemelerine agirlik veren klasik donem sarihlerinden
farkli olarak Bahrak (6. 930/1524), kasidenin nesib boliminde zikredilen
kadinla, sairin 4sik oldugu sevgilisini kastettigini, sairin bu askta samimi
oldugunu ve agik oldugu kadini aklindan ¢ikaramadigini séyler.® Yazarin
bahsi gecen kadina fiziksel 6geler yiikleyen bu yaklasimi, kasidenin nesib
boliimiinde zikredilen kadinin sembol olmadigina isaret etmektedir.

Celal b. Hizir (8. 966/1559 sonrast) ve Ebtt Cum‘a Said el-Magusi ise (0.
1016/1607) nazmin anlamsal biitiinliigiine temas eder ve kasideyi serheder-
ken nesib boliminde zikredilen kadinin sembolik ifadelerden olusabile-
cegini, hatta kasideyi boyle yorumlamanin daha dogru oldugunu belirtir.
Lamiyyetii’l-Acen’de sembol oldugunu savunan Celal b. Hizir sembolik ifa-
deleri nesib boliimii gercevesinde incelerken®” Ebci Cum?a, ilgili sembolleri
nesib béliimiiyle sinirlamaz.*’ Her ne kadar Celal b. Hizir kasidedeki sembo-
lik ifadeleri nesib boliimiiyle sinirlasa da onun, ilgili beyitlerde sembolik ifa-
delerin bulundugunu séylemesi, Lamiyyetii’l-Acen’in butiinliniin veya gene-
linin farkli semboller icerebilecegini ve kasidenin bunun {izerinden yeniden
yorumlanabilecegini gostermesi bakimindan kiymetlidir.

36 Klasik bir kaside serhinin hangi konulari ele aldigina dair Safedtnin iki cilt olarak
kaleme aldig1 el-Gaysii'l-miiseccem fi serhi Lamiyyeti’l-Acem adli eseri incelenmeyi hak
etmektedir (bk. Safedi, el-Gaysii’l-miiseccem).

37 Tugrai, Divdn, s. 301.

38 Hadrami, Negrii’l-alem, s. 159-60.

39 Mansur, Siirithu Lamiyyeti’l-Acem, s. 199; Celal b. Hizir, Nebzii’l-Acem, s. 76.
40 Magusi, Izdhw'l-miibhem, s. 202-203.
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Modern doneme gelindiginde ise Lamiyetiil-Acem tizerine gesitli ¢calis-
malar yapan Ali Cevad et-Tahir, kasidedeki anlamsal biitiinlik sorununa
dikkat ¢eker ve Tugrainin hayat hikayesiyle kasidenin nesib boliimii ara-
sinda bir iliski olmadigini soyler. Bu sorunu agmak i¢in ise nesib boliimii-
niin Tugrai tarafindan sonraki bir zaman diliminde kasideye eklendigini
one siirer.*! Ciinkii ona gore klasik kaside formlarinda nesib boliimii basta
bulunurken Ldmiyyetii’l-Acen’de bu bolim basta degil ortadadir. Bunu kasi-
de agisindan bir sorun olarak degerlendiren Tahire gére bu problem, ancak
kasidenin nesib boliimiiniin sembolik ifadelerden olustugu veya bu kismin
Tugrai’ye ait olmadig sdylenerek agilabilir.*?

Lamiyyetii'l-Acem’de gegen bazi sembolik ifadeleri ve bunlarin sanatsal
degerini konu edinen bir ¢aligma hazirlayan Naime Ubeyd de bazi sembolle-
re dikkat geker. S6z gelimi asagidaki beyitte gegen disi devenin kuvvet, sabir
ve kurtulus gemisini; erkek devenin zor sartlara dayanma giiciing, kilicin ise
cesaret ve zaferi simgeledigini séyler.*’

o Vs e S Y Ly S5 Y o550 LY b
Sl e oliza 38 il Sah aasl jio JaY1 e sl
Neden ez-Zevrada (Bagdat) oturayim ne erkek devem ne de disi bir devem
ki! Ne oturacak bir evim, vardir orada.
[Hem)] Iki yiiziinde miicevher elimde avucumda da bir sey yok.**
olmayan bir kili¢ gibi yakinlarimdan
uzagim,

Kasidedeki sembollerin varlig: ile iligkili olarak, nesib béliimiinde zikre-
dilen kadinin gergek oldugu (Bahrakin iddiasi) ya da bu boliimiin nazma
sonradan eklendigi (Tahir’in iddias1) kabul edildiginde, kasidenin semboller
lizerinden yorumlanmasi miimkiin olmamaktadir. Bu ytizden Lamiyyetii’l-
Acemr’in semboller tizerinden yorumlanmasini miimkiin kilan sebeplere gec-
meden 6nce Bahrak ve Téhir'in iddialar1 degerlendirilmelidir.

Bahrakin naklettigi rivayete gore Tugrainin infazi gerceklestirilmeden
6nce Sultan Mahmud, okgularin hedefinde olan sairin arkasina birini yer-
lestirip ona “Tugrai 6lmeden 6nce ne derse onu not al” ve okgulara da “Size
isaret etmeden oklar1 atmayin” demistir. Oklar ona dogru uzatilip yaylar ge-
rildiginde Tugrai asagidaki beyitleri okur:

41 Tahir, et-Tugrdi, s. 97-98; a.mlf., es-Sirii'l-Arabi fi’l-Irdk, s. 126.
42 Tahir, es-Si'rii’l-Arabi fil-Irdk, s. 126.

43 Ubeyd, el-Ebadii’l-fikriyye, s. 43.

44 Tugrai, Divan, s. 301.
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Okunu bana yoneltenlere derim ki: Oliimiin sebepleri aynidir.
Oliim siyah1 ve beyazi keskin Benim kalbim o olmadan [zaten]
gozlerdedir. par¢alanmustir.
Allal’a yemin olsun ki sen kalbime =~ Orada sevdiklerimin agkindan bagka
bir bak! bir sey gortiniiyor mu?
Kalbim ne kadar da zayftir! Onun iginde sevgilinin ahdi ve

emanet biraktig1 sir olmasa.

Bahrak yukaridaki rivayeti, Safedinin Ldmiyyetiil-Acem’e yazdig1 el-
Gaysii’l-miiseccem adli serhten alir ve asagidaki beyti serhederken bu nakle
yer verip sairin asik oldugu kadini 8liim aninda bile unutmadigini sdyler.*

ol ot 35l mms W56l oV J=T Y,
Ormanin aslanlari, ormanda bana ben onu anmaktan geri durmam.*0

saldirsalar da,

Tugrai’nin hayatindan bahseden Safedi, Yakut el-Hamevi ve diger pek ¢ok
biyografi yazarinin bahse konu olan rivayete, Tugrainin askinda samimi ol-
dugu iddiasindan bagimsiz yer vermesi,*’ bu beyitlerin, kasidenin nesib bo-
limiyle alakali olmadigini yani Bahrakin baglamindan kopararak bu bilgiyi
zikrettigini gosterir.

Daha 6nce gectigi tizere nesib béliimiiniin sonradan kasideye eklendigini
iddia eden Téahire gore, kasidenin nesib béliimii, Tugrainin hayatiyla iliskili
olmayip alisilmisin diginda kasidenin basinda degil, ortasinda zikredilmistir.
Bu anlatilanlar1 Ibni'l-Uhuvve’nin Lamiyyetii'l-Acen’i nesib kismi olmadan
rivayet etmesiyle birlestiren Tahir, bu béliimiin sonraki bir zaman diliminde

Tugrai tarafindan kasideye eklendigini 6ne siirer.*®

[bnir'l-Uhuvvenin Lamiyyetiil-Acem’i nesib boliimii olmadan rivayet et-
mesi iki farkli sekilde yorumlanabilir: a) Nesib bolimii kasidenin aslinda

45 Hadrami, Negsrii’l-alem, s. 159-60.

46 Tugrai, Divdn, s. 301.

47 Yakat el-Hamevi, Mucemii’l-iidebd’, 111, 1108; Safedi, el-Gaysii'l-miiseccem, 1, 19.
48 Tahir, et-Tugrdi, s. 97-98.
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yoktur. b) Kasideyi rivayet eden Ibnii’l-Uhuvve bu béliimii unutmus veya
farkli bir sebepten dolay1 zikretmemistir. Her iki sekilde de durum tespiti
yapmak i¢in kasidenin diger varyantlarinin incelenmesi gerekir. Tugrainin
kendi diizenledigi Divdn’inda ve ulagabildigimiz serh ve hasiyelerde kaside-
nin nesib kisminin zikredilmesi, Lamiyyetii’l-Acem’e bu bolimiin sonradan
eklendigi iddiasini zayiflatmaktadir. Nitekim bu iddianin zayif oldugunu far-
keden Tahir, nesib boliimiiniin Tugrai tarafindan kasideye eklendigini soyle-
migstir. Fakat Tugra’nin nesib bolimiinii sonradan kasideye ekledigine dair
one siirtilen bu iddia, delilsiz bir ihtimal niteligindedir.

Nesib boliimiinde bahsedilen kadinin ger¢ek olduguna dair Safediden
nakledilen rivayetin, baglamindan koparildig1 ve nesib béliimiiniin sonra-
dan eklendigi iddiasinin da delile dayanmadig: tespit edildikten sonra ka-
sideyi semboller {izerinden okumay1 miimkiin kilan sebepler incelenebilir.

I11. Kasideyi Semboller Uzerinden Yorumlamay1
Miimkiin Kilan Sebepler

Daha 6nce zikredildigi tizere bazi sarihler kasidede sembolik ifadelerin
bulundugunu sdylemis fakat bu iddialarini diizenli ve metodik bir sekilde
delillendirmemistir. Bu baglamda sarihlerin yaptig1 aciklamalardan da fay-
dalanilarak kasidenin semboller {izerinden okunmasini miimkiin kilan se-
bepler soyle siralanabilir:

A) Klasik Arap Kasidesinde Kadindan Bahsedilen Nesib Boliimiiniin
Genellikle Sembolik ifadelerden Olusmasi

Kadim Arap sairleri, kasidelerinde yer verdikleri Selma ve Leyla gibi ka-
din isimleriyle genellikle ulasmak istedikleri hedeften kinaye yapar.*’ Bu
bilgi dikkate alindiginda Lamiyyetii'l-Acen’in nesib boliimiinde zikredilen
kadinin, gercek olmadig1 ve sairin bununla azledildigi vezirlik makamini
sembolize ettigi sdylenebilir.

Klasik kasidede zikredilen kadinin gercekligi baglaminda Kab b.
Ziheyr'in (6. 24/645 [?]) Hz. Peygambere okudugu kasidede gecen Suad
adli kadimin mabhiyeti ile ilgili edebiyat¢ilarin gorislerine yer vermek uy-
gun olacaktir. Bazi edebiyat elestirmenleri Suad isminin Ka‘b b. Ziiheyr’in
esine,”” bazilar1 ise asik oldugu baska bir kadina ait oldugunu séyler. Kimileri

49 Cabir, “Saretil-mer’e fi’s-siTi’l-Cahili’, s. 163; Hatib, es-Stiretii’l-fenniyye, s.102; Nusret,
es-Siiretii’l-fenniyye, s. 128.
50 Nevevi, Tehzib, 11, 347.
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ise bu kadinin hayali biri oldugunu iddia eder.’! Abdiilkadir el-Bagdadi (6.
1093/1682) ve Muhammed el-Kefevi (6. 1174/1760) son zikredilen goriisiin
daha dogru oldugunu séyler.>? Suad adinin Ka‘bin karisina ait olma ihtima-
lini degerlendiren Abdiilkadir el-Bagdéadi, bir sairin esine gazel yazmasini
uzak bir ihtimal olarak goriir ve bunun 6zellikle Araplar’a gére miirtivvete
aykir1 addedildigini, bu sebeple de kasidede zikredilen kadinin hayali biri
olarak yorumlanmasinin daha dogru oldugunu éne siirer.”>> Benzer sekilde
Ibn Resik (6. 456/1064), klasik kasidede sik¢a gecen Hind, Selma, Leyla, Afra
ve Erva gibi isimlerin ¢cogunun gercek olmadigini, hatta bazan bir kasidede
vezni tutturmak ve kasidenin nesib boliimiinii giizellestirmek icin birden
fazla kadin isminin zikredildigini sdyler.>* Nitekim Malik b. Zugabe el-Bahili

bir siirinde soyle der:
Lajsieo (31520 ol ol& Sl e g b Ol L
Onun sevdasi beni tedavi etmez. Fakat Selmad ile kafiyelerin sadir

bolimi dizeltilir.>

Klasik Arap kasidesinde gecen kadin isimleriyle ilgili anlatilan su olay
kayda degerdir: Siirinde Leyla ismini kullandigindan dolay1 Hz. Omer bir
sairi ¢agirir ve ona ceza vermek ister. Fakat sair, bu sozle Leyld adli kadi-

n1 degil, yay1 kastettigini soyler. Bunun {izerine serbest birakilir.>®

Bu olay
klasik Arap kasidesinde zikredilen kadinin sembolik anlatimi olusturan bir
unsur olarak kabul edilmesinin sadece edebiyat tenkitgileri arasinda yaygin
olmadigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Bu baglamda cagdas arastir-
macilardan Bahbiti gibi baz1 edebiyat miinekkitleri, klasik kasidenin nesible

baslayan kisimlarinin sembollerden olustugunu dne siirer.>’

Bu anlatilanlardan dolay1 Celal b. Hizir, asagidaki beyti yorumlarken soy-

le demistir: “Araplar kasidelerinin biiyiik bir kisminda 4sik olunan kadinin

vasiflarini sayarak istedikleri seylerden tevriye yapar.”>®

51 Ibn Hisam, Serh, s. 3.

52 Abdilkadir el-Bagdadi, Hdsiye, 1, 176; Muhammed el-Kefevi ve Muhtasaru Serhi Banet
Suad, metin: s. 21.

53 Abdiilkadir el-Bagdadi, Hdsiye, II, 176.

54 Ibn Resik, el-Umde, 11, 761.

55 Ibn Resik, el-Umde, 11, 761.

56 Taha, “Remziyyetii't-talel ve'l-mere”, s. 54.

57 Taha, “Remziyyeti’t-talel ve'l-mere”, s. 54; Clindi, er-Remziyye, s. 169; Behbiti, Tarihu’s-
siri’l-Arabi, s. 100.

58 Mansur, Siirtihu Lamiyyeti’l-Acem, s. 199; Celal b. Hizir, Nebzii’l-Acem, s. 76.
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Jedl e Bl s A1 b daen & e o Jgb
Yapmak istedigim azginlikta bana Bazen azginlik basarisizliktan
yardim eder misin? meneder.>

Benzer sekilde Ebt Cum‘a da, agsagidaki beyti serhederken sairin ilgili
musralarla riyaseti kastettigini ve kasidenin nesib boliimiiyle ulagmak istedigi
makamdan kinaye yaptigini éne siirmiistiir.*”

[Hatta] Zayif atim (veya devem) Kervandakiler de beni siddetle
yorgunluktan, binekler de kinadilar.®!

kargilagtiklar1 sikintidan feryat etti.

B) Kasidenin Beyitleri Arasindaki Anlamsal Celigskinin
Sembolik Yorumlarla Giderilmesi

Sair, kasidenin 17 ve 21. beyitleri arasinda yanlarina gitmek istedigi kiz-
larin demirlerin arasinda, mizraklarin ¢evreledigi ormanlik bir vadide bu-
lunup, okgular ve aslanlar tarafindan korunduklarini iddia eder ve heniiz
onlara ulasamamisken -asagidaki 26. beyitte goriilecegi tizere- ikinci defa bu
kizlarin bulundugu vadiye gitmekten bahseder.

Ho el o e oy 56 gl doled] o]
Belki de vadiye ikinci inisimde ask hastaliklarina bir iyilesme
oralardan, esintisi eser.%?

Bu beyti serhederken Ebtit Cum‘a, yukaridaki misralarin daha 6nce zikre-
dilen beyitlerle uyumlu olmadigini s6yler. Bu yiizden de Tugrainin bu beyit-
lerde gegen sevgili ile azledildigi makamdan; kizlara ulagmak icin katlandig:
zorluklarla da kaybettigi makama ikinci defa ulagmaktan kinaye® yaptigini
belirtir.**

59 Tugrai, Divdn, s. 301.

60 Magusi, [zahw'l-miibhem, s. 127.

61 Tugrai, Divan, s. 301.

62 Tugrai, Divdn, s. 301.

63 Klasik donem sarihleri, sembolik kullanimlarda oldugu gibi bir anlatimin gergek anla-
mu1 diginda oldugunu ifade etmek i¢in yaygin olarak mecaz, kinaye ve tevriye sanatla-
rin1 kullanmaktadirlar.

64 Magusi, Izdhw'l-miibhem, s. 202-203.
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Ebti Cum‘@nin dikkat ¢ektigi diger bir husus da kasidede anlatilan kizla-
rin gercek oldugu farzedilse bile hi¢ kimsenin, gérmedigi, glizel mi ¢irkin mi
oldugunu bilmedigi bir kiz i¢in bu kadar sikintiya katlanmayacagidir.%> Bii-
tiin bunlarin yaninda asagidaki misralardan anlasildig: tizere Tugrai, kizlarin
bulundugu yeri dahi bilmemektedir.

Fodl ] g ol iy Gotad Ll pla b Ly 5
Gecenin karanliginda bir rehber Giizel kokular bizi onlarin yanina
(bir iz) olmadan bizimle yiirii. gotiirecektir.5

C) Kasidenin Boliimleri Arasindaki Anlamsal Biitiinliigiin
Sembollerle Saglanmasi

Eski Arap siirinde anlamsal biitiinliigiin kasidenin tamaminda degil, il-
gili boltimlerin igeriginde arandig1 diistiniildigiinde Ldmiyyetii’l-Acem’in
boliimleri arasinda iliski kurulmasina, dolayisiyla da kasidenin semboller
tizerinden yorumlanmasina ihtiya¢ duyulmaz. Ik bakigta hakli gériinen
bu elestiri Tugrai’nin kasidesi agisindan dogru degildir. Ciinkti Lamiyyetu’l-
Acem’de, eski Arap kasidesinin standart yapis1 bozulmus, daha agik bir ifa-
deyle 6vgii/medih kismi, kasidenin hemen basina alinarak nesib bélimi
tehir edilmistir. Halbuki klasik bir kasidede sairin ilk yapmasi gereken sey,
sevgilinin yurdunu, oradaki kalint1 ve izleri zikretmek®’ daha sonra vgii-
ye baslamaktir.®® Bundan dolay1 anlamsal biitiinliik, sadece Lamiyyetu’l-
Acem’in boliimlerinde degil, bir biitiin olarak kasidenin tamaminda aran-
malidir. Bu ¢ergevede kasidenin hangi amagla yazildigini tespit etmek,
boliimler arasindaki iligkinin hangi temeller tizerine bina edildigini tespit
etmemizi saglayacaktir.

Tugrainin 505’te (1111) azledilmesi®® ve Divdn’inda yer alan “505 (1111)
yilinda Bagdat'ta iken Tugrai kendini s6yle anlatir” ifadesi, sairin Lamiyyetii’l-
Acem’i gorevinden azledildigi bir zaman diliminde, bagina gelen olayla-
r1 anlatmak i¢in yazdigini gosterir. Benzer sekilde Ibn Kesir (6. 774/1373),

65 Magusi, [zahu'l-miibhem, s. 203.

66 Tugrai, Divan, s. 301.

67 Methiye kasidelerinin ¢ogunda nesib boliimt bulunurken hamase, kahramanlik, sa-
vag ve mersiye tiirli kasidelerde bu boliim nadiren goriliir. Yine yagmaci sairlerinin
(su‘liik/sa‘alik) kasidelerinde de bu boliim bulunmaz.

68 Giiler, “Ibn Kuteybenin Siir Anlayist”, s. 74-75.
69 Tahir, es-Sirii’l-Arabi fi’l-Irdk, s. 113.
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[bnir'l-imad ve Safedi de Tugrainin Lamiyyetii’l-Acem’i yasadiklarini anlat-

mak i¢in yazdigini séyler.””

Tugrai yasadiklarini yapitina yansittig1 icin kasideye ilham veren tecrii-
benin ne oldugunu belirlemek, siirin muhtevasini, kasidenin akisi igerisinde
nesib boliminiin fonksiyonunu ve kasidenin bu béliimiiyle sairin hayati
arasindaki iligkiyi gdrmemizi saglayacaktir. Béylece kasidenin temasinin la-
fiz zemininde Tugrainin hayatiyla ilgili olup olmadig1 ve kaside semboller
lizerinden okundugunda anlamsal biitlinliik saglanip saglanamayacag: ince-
lenebilecektir. Asagida beyit numaralar: verilen Ldmiyyetii'l-Acem musralari,
Tugrainin yasadiklarini yani saire ilham veren tecriibeyi tespit etme nokta-
sinda olduke¢a 6nemlidir.

Jsl e ol 6 e i 3 fa G jio AN 2 6
3. Nasil Zevrada (Bagdat) orada ne oturacak evim ne erkek
oturabilirim ki, devem ne de disi devem var.
4. Elimde avucumda bir sey yok, bir kili¢ gibi yakinlarimdan da
iki tarafinda miicevher olmayan uzagim.”!
B 4 ool S By )]
Jaall 3801 s daadl (pe iy LT S sl

8. Ben elimin genislemesini isterim  bdylece yiiceligin gerektirdigi seyleri
yerine getiririm,
9. Zaman ise umutlarimi beni ganimet olarak yorgunluktan
ters yiiz etti ve sonra geri donmeye razi ediyor.”?

Yukarida gegen ilk iki beyitte Tugréi, vezirlik makamindan azledildigi
i¢in artik Bagdat'ta kalmasinin kendisi i¢in bir anlam ifade etmedigini, bura-
da kendisini baglayan hi¢bir seyin bulunmadigini, gérevinden ayrilmasiyla
birlikte arkadaslarinin ondan yiiz ¢evirdigini ve gecim sikintisi i¢inde oldu-
gunu anlatir. Kasidenin 8. beytinde ise yiiceligin gerektirdigi seyleri yapmak
i¢cin maddi refaha kavusmak istedigini ve kendisi gibi yiice kimselerin bu
halde bulunmamasi gerektigine isaret eder. 9. beyitte ise sair, islerinin yolun-
da gitmedigini, kaderin cilvelerinin onun umutlarin: tersyiiz ettigini, ilerle-
mek bir tarafa, zamanin, onu, eski haline razi etmeye ¢aligtigini dile getirir.
Sair bu beyitle, vezirlik makamina ulagmak isterken tugra yazma goérevinden
uzaklagtirilmasina sitem eder.

70 Ibn Hallikan, Vefeydtiil-a‘yan, 11, 185; ibniil-Imad, Sezerdt, 1V, 42.
71 Tugrai, Divin, s. 301.
72 Tugrai, Divdn, s. 301.
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%}33.!\5;@\&)“‘},35
Jasl ‘.;,JU\ S ol e
Jall b 5l OF S L

33. Basit bir hayata raz1 olmak
miskinliktir.
34. O halde gifte dizginli develeri
(yularinin)

35. Soziinde dogru biiyiikler,

ESn il a0 L,
o o i g o

Bslo P S Ml )
Yiicelik ise diizenli yiiriiyen develerin
yanindadir.

Fitili saglam develerle hizlica ¢dle sal.

‘[zzet gd¢ etmektedir’ dediler.”?

Tugral bu beyitlerle siradan bir hayata razi olmadigini ve bunu degis-

tirmek icin Bagdat'tan ayrilmasi gerektigini vurgular. Ulke merkezi olan
Bagdat’ta zillet icinde yasamaktan ve fakirlik basta olmak iizere gesitli si-
kintilara maruz kalmaktansa go¢ etmeyi yegleyen sair, bu sehirden ayrilmak

istedigini belirtir.

Jad« L;\.G C,Jj Sty Jpj u:.:ib
40. Glinler bana yonelmisken

(talihim gtilmiisken) ben hayat1
begenmemistim.

o o1y il il -

Talih birdenbire benden yiiz
cevirince nasil razi olabilirim.”*

Sair yukaridaki misralarla Selcuklu devlet kademelerinde vezirlikten 6n-
ceki en tist makami temsil eden tugra yazma gorevindeyken hayatindan hos-
nut olmadigini dolayisiyla bulundugu gorevden azledilince hayatindan hi¢

memnun olmayacagini dile getirir.

MU;L&;’Y\&J);LSJTL;}
J@_;.o&;;uw@l”:;\),
HER [EES RN PIR
&ijw&»p%yig

43. Omriimiin uzun olmasini
istemem,

44. Onlar kogsa, ben yavas yliriisem
45. Bu akranlar1 gogiip gitmis
kendi ise
46. Benden asag1 olanlarin bana iistiin
goriinmesinde sasilacak bir sey yoktur;

73 Tugrai, Divan, s. 302.
74 Tugrai, Divan, s. 302.
75 Tugrai, Divan, s. 302.

{i.@ja s O U:ZUT JPernv
Lo 53 &1 31 55 ol 6l 3 1
sefil ve akilsiz kimselerin saltanatini
gorecek kadar

arkamda kalacak adamlar 6niime gegti,

6mriiniin uzun olmasini isteyen kisinin
cezasidir.

glinesin Zithalden (Satiirn) asag:
olmasi buna érnektir.”>
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Yukaridaki misralarda ise Tugréi, normal sartlar altinda kendisiyle yarisma-
s1 s0z konusu olmayanlarin onun 6niine gectigini, bunlarin iktidarini gor-
mektense 6lmeyi tercih ettigini belirtir. Biitiin bu hayal kiriklig: ile beraber
Tugratnin 6zgiiveninde bir eksilme olmaz ve bu durumu yani kendisinden
dusiik kimselerin onun 6niine ge¢mesini Giines ve Satiirn yildizinin duru-
muna benzetir.

Yukarida zikredilen beyitlerden ve makalenin girisinde yer verdigimiz
Tugrainin hayat hikayesinden hareketle, onun bazan agik¢a bazan da sem-
boller yoluyla ifade ettigi yiiksek makamlara ulasma hirsinin kasideye il-
ham verdigi anlagilmaktadir. Onun tugra yazma gérevinden azledilip, simya
ile ilgili caligmalara yogunlagtigi tahmin edilen bir dénemde’® bu kasideyi
yazdig1 goz 6niine alindiginda, Tugrainin gorevden azledilmesi basta olmak
lizere, hak etmeyen insanlarin ytliksek mevkilerde olmasinin, bazi basarisiz
simya girisimlerinin onda meydana getirdigi psikolojik sarsintinin ve kay-
bettiklerini yeniden elde etme hirsinin siirin muhtevasimi olusturdugu soy-
lenebilir.

Tugrai’nin kasidenin 10-29. beyitleri arasinda sevgilisine yaptig1 yolculuk-
tan bahsetmesi, onun hayati ile siirin yapisal boliimleri arasinda bir harmoni
olusturmaz. Nitekim muasir arastirmacilardan Tahir de medih kasidelerinin
basinda alisildik olan nesib bolimiinii, Tugrainin durumunda olan (yani go-
revinden azledilmis, yaptig1 calismalarda basarisiz olan) birinin zikretmesi-
ni, hem de bunu, kasidenin olagan diizenine aykiri olarak en bagta yapmasini

oldukga sagirtic1 bir durum olarak goriir’’

ve onun hayati ile nesib bolimi
arasinda bir iliski olmadigini sdyler.”® Bu baglamda kasidenin boliimleri ara-
sinda anlamsal biitiinliigiin saglanabilmesi i¢in nesib boliimiinde zikredilen
kadinin, vezirlik makamini sembolize ettigi soylenmelidir. Ciinkii sembolik
anlatim dikkate alinmadan lafzi diizlemde yapilacak bir yorumlama, kaside-
nin anlamsal diizenini bozup sairin hayatiyla nesib béliimii arasindaki ilis-

kiyi zayiflatmaktadir.

76 Tahir, es-Sirii’l-Arabi fil-Irdk, s. 114.
77 Tahir, et-Tugrdi, s. 97.
78 Tahir, et-Tugrdi, s. 98; Tahir, Lamiyyetii't-Tugrdi, s. 20.

108



Cengiz: Tugral'nin Lamiyyetii’l-Acem Adh Kasidesinde Sembolik Anlatim

Sonug

Tugrai, basta siir olmak iizere edebiyat alanindaki basarisiyla Selguklu
devlet kademelerinde hizlica yiikselmis ve vezirlikten 6nceki en tist makami
ifade eden tugra yazma gorevine getirilmistir. Vezirlik makamini arzularken
kendisine kurulan komplolar sonucunda tugra yazma gorevinden azledilen
sair, bagina gelen olaylardan sikéyet etmek i¢in Lamiyyetii’l-Acem adli kasi-
deyi yazar.

Kaleme aldig1 bu kasideye yasadiklarini yansitan Tugrai, kendini 6ve-
rek Lamiyyetii’l-Acem’e baslar ve Bagdat'tan ayrilisin olumsuz etkilerinden
bahseder. Pesi sira sevgilisine yaptig1 yolculugu zikreden sair, basina gelen
olaylardan sikayet ettikten sonra kasideyi nihayetlendirir. Sarihlerin bityiik
kismi, Lamiyyetii’l-Acem’de zikredilen sevgiliyle ilgili herhangi bir agiklama
yapmazken bazi sarihler, bu konuya temas eder ve bahse konu olan sevgilinin
gercek mi yoksa sembol mii oldugu hususunda farkli gériisler 6ne siirerler.

Kasidenin nesib boéliimiiniin klasik kaside formundan farkli olarak basta
bulunmamasi, Arap sairlerin klasik siirde zikrettikleri Leyla ve Selmé gibi
isimlerle ulagmak istedikleri seylerden kinaye yapmalar1 ve kasidenin bo-
limleri arasindaki iligkinin semboller tizerinden kurulabilmesi, kasidenin
nesib boliimiinde gecen sevgilinin sembol olma ihtimalini giiclendirmekte
ve bir biitlin olarak kasidenin semboller {izerinden yorumlanmasini miim-
kiin kilmaktadir. Ayrica kasidenin beyitleri arasindaki anlamsal celiskinin
sembolik yorumlarla giderilebilmesi de Lamiyyetii'l-Acem’in semboller tize-
rinden yorumlanabilecegini géstermektedir.
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The Claims for Symbolic Expressions in al-TughraTs Lamiyyat al-Ajam

Abu Isma‘l al-Tughra’®s (d. 515/1121) ode, titled Lamiyyat al-Ajam, has received
considerable interest by scholars, and has been the subject of discussion in var-
ious literary circles. Because odes in classical Arabic poetry were named after
their rhyming letters, al-Tughra’Ts ode gained fame with the title Lamiyya.“Ajam”
(non-Arab) in Lamiyyat al-Ajam was related to the fact that al-Tughra’1 was born
in Isfahan where Persians were living.

Al-Tughra1 states in the beginning of his Diwan (collection of poetry) that the
ode’s theme is based on personal experience. Thus, it is necessary to understand
the poet’s life in order to accurately interpret the ode. Serving in the Seljukid
bureaucratic offices, al-Tughra1 reached as high as the position of chancellor,
the most powerful person after vizier in the bureaucracy. While al-Tughra’i was
expecting to rise to the post of vizierate, he lost his chancellor position after be-
coming subject to false accusations by his rivals. After he was dismissed from his
position in Baghdad, he settled in Isfahan and composed Lamiyyat al-Ajam under
these stressful conditions.

A literary work is interpreted by explaining the hidden meanings in the text. As
the words are interpreted proportional to the skills of the reader, a literary work
represents a unity of meanings made of various layers. The most important ele-
ment that enables the reader to identify multiple layers of meanings is its invoca-
tions of symbolic expressions. Once it is accepted that a work includes symbolic
expressions, it gains another layer of meaning beyond its literal meaning. In this
context, al-TughraTs ode Lamiyyat al-Ajam provides abundant material for both
literal and symbolic interpretation.

Dividing Lamiyyat al-Ajam into sections by its subjects will enable us to see its
poetic theme and the symbolic meanings and functions of the ode’s preamble.
At the beginning of the ode, al-Tughra’1 boasts about his honor and addresses
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his departure from Baghdad, complaining about the negative effects caused by
his leaving. Following this section, the poet details the journey he embarked on
towards his beloved and ends the ode by talking about his resistance to harsh
conditions as well as the connection between his aims and success.

Examining his life and Lamiyyat al-Ajam, one can understand that al-TughraTs
ambition to reach higher positions inspired the ode. Considering the fact that
he composed the ode at a time when he was dismissed from the position for
composing royal letters, one can say that al-Tughra'Ts dismissal and his desire to
restore his losses inspired the writing of the poem. In this framework, the poet’s
description of his journey toward his beloved between the 10t and 29t couplets
does not fit well with the connection between his life and the poem’s sections.

Most classical commentators preferred to focus on the meanings of the words in
couplets, their lexicographical and syntactical features, and to analyze the sen-
tences in respect to the field of rhetoric, the couplets’ meanings, and the claims of
plagiarism for certain lines rather than examining the ode’s semantic unity and
symbolic expressions in the couplets. Some classical commentators did not pay
attention to the fact that, unlike the classical form of odes, al-Tughra1 did not
mention the preamble at the introduction while he was talking about the events
that occurred in his life and that he held the harmony between the ode’s section
through symbolic expressions. In this framework, Abt Jum‘a argued that certain
symbols were used in the ode Lamiyyat al-Ajam. According to this argument,
female names mentioned in the classical Arabic poetry did not correspond to
real personalities but were rather symbolic representations. For example, the most
frequently mentioned names in classical Arabic odes, such as Salma and Laila
were accepted not as real personalities, but rather help to meet the poetic meter.
In this context, it would be fitting to mention the views of literary men on the
identity of a woman’s name Suad in Ka‘b b. Zuhayr’s ode recited to the Prophet.
Some literary critics considered that Suad was Ka‘b b. Zuhayr’s wife and some
others thought it to be a woman he loved. Some critics also argued that it was an
imaginary woman. Therefore, Abii Jum‘a argued that the woman mentioned in
the preamble of Lamiyyat al-Ajam was not a real person, but the poet’s medium
of alluding to his dismissal from the vizieral position.

In the modern period, ‘Ali Jawad al-Tahir, who studied Lamiyyat al-Ajam’s se-
mantic unity, remarked on the question of unity in the ode. Al-Tahir viewed no
connection between al-TughraTs life and the ode’s section of ghazal, claiming that
al-Tughra’1 added this section to the ode in order to support his argument. Ac-
cording to him, this was because of the fact that while the ghazal section stood at
the beginning in the classical forms of ode, it is placed in the middle of Lamiyyat
al-Ajam.

This article aims to explicate the symbolic expressions in Lamiyyat al-Ajam. For
this, it will examine first the life of al-Tughra’i, which was closely connected to
the symbolism in the ode, and his Lamiyyat al-Ajam; then it will discuss the argu-
ments related to the existence of symbolic expressions. In the conclusion, it will
argue that Lamiyyat al-Ajam can be understood through symbols.

.

Keywords: Al-Tughra1, symbol, Lamiyyat al-Ajam, Arabic poetry, Seljuk State, vizier.
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Applying Modern Literary Theories to
Pre-Islamic Arabic Poetry: A Critical Analysis
of the “Rite of Passage” Model

Hikmet Yaman*

*

Modern Edebi Kuramlar1 islamiyet Oncesi Arap (Cahiliye) Siirine Uygulamak:
“Gegis Ayini” Modelinin Elestirel Tahlili

Islamiyet 6ncesi (Cahiliye) Arap siiri modern zamanlarda Batrda iiretilmis cesitli ten-
kitsel edebi kuramlarin yontem ve bakis acilariyla tahlil edilmeye ¢alisilmaktadir. S6z-
1t siir kuramlarindan yapisalci ve antropolojik edebi kuramlara varincaya kadar farkla
tenkitsel uygulamalar bu siir gelenegine tatbik edilmektedir. Bu tiir edebi tatbikatlar1
yapan ilim insanlar1 arasindan Kemal Abu Deeb, Adnan Haydar ve 6zellikle de Suzan-
ne Pinkney Stetkevych temsil kabiliyeti yliksek drnekler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Abu
Deeb ve Haydar hususi yapisalc: tahlil tekniklerini Cahiliye siirine uygularken Stet-
kevych, Arnold van Gennep tarafindan “gecis dyini” (rite de passage) seklinde ifadeye
dokiilen paradigmanin Islamiyet 6ncesi Arap siirinin anlasilip yorumlanmasinda daha
makul ve uygulanabilir bir yontem oldugunu ileri stirmektedir. Stetkevych’in yaklagi-
mina gore klasik Arap kasidesinin tig temel bolim (nesib, rahil ve fahr) gegis dyinin tig
asamastyla (ayrilik, esiktelik, yeniden bir araya gelme) genel bir uyum arzetmektedir.
Bu makalede bu tir Bati mengeli edebi kuramlarin ve onlarin retorik unsurlarinin
Cabhiliye siirinin terctime ve tahlilinde ne derece etkin, yetkin ve bagarili olabilecekleri
sorgulanmaktadir. Daha tafsilath bir bicimde Stetkevych’'in argiimanlari {izerine yo-
gunlasarak makale Islamiyet 6ncesi Arap siirinin kendine mahsus edebi 6zelliklerine
dikkat cekmekte ve s6z konusu kuramlarin bu baglamdaki yontem ve ¢ikarimlarinin
tutarliligini sorguya agmaktadir. Etraflica diisiiniilmeden gelisigiizel tasnif ve mukaye-
seler izerinden gergeklestirilen bu uygulama tesebbiisleri Cahiliye siirinin nevi sahsi-
na miinhasir kiiltiirel ve edebi boyutlarini agiklamaktan ziyade asli anlam ve baglam-
larini garpitmakta ve gergekte ilave zorluk ve kapaliliklar tiretmektedir. Stetkevych’'in
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bu meyandaki ¢aligmalari igerisinden segilen bir dizi 6rnek metin temelinde makale,
onun Islamiyet 6éncesi Arap edebi teamiilleri ile Bat1 edebi geleneklerindeki retorik
unsurlar arasinda zorlama bir sekilde benzetme ve yakinlastirmalar yaptigini dile ge-
tirmekte ve boylece konunun gereksiz ve karmasik mecralara stiriiklendigini 6rnekle-
riyle birlikte ifade etmektedir. Stetkevych'in ileri stirdigii gikarimlar: ve genellemeleri
Arap siirinin geleneksel otoriteleri tarafindan ortaya konmus olan izah ve yorumlarla
kargilagtiran makale, bu islemi klasik Arap siirinin iki miistesna kasidesi 6érnekliginde
hususen icra etmektedir: Imruiilkaysin Mu@llaka’st ve Ka‘b b. Zitheyr'in Kasidetii’l-
biirde’si. Makalede ayrica Stetkevych’in Islamda sairlerin lanetlenmesi konusundaki
miitalaalar1 degerlendirilmekte ve mevzunun tarihi ve baglamsal 6zelliklerine vurgu
yapilmaktadir.

Anahtar kelimeler: [slamiyet 6ncesi Arap (Cahiliye) siiri, kaside, edebi kuramlar, edebi
tenkit, yapisalcilik, antropolojik edebi kuramlar, gegis ayini, sozlii siir, Imruiilkays,
Muallaka, Ka‘'b b. Zitheyr, Kasidetii'l-biirde, sairlerin lanetlenmesi.

Introduction: Applicability of Western Literary Theories
to Pre-Islamic Arabic Poetry

Various critical literary approaches have been applied in translation and
analysis of pre-Islamic Arabic poetry. Ranging from oral poetry theories to
structuralist and anthropological literary theories, ancient Bedouin poetry
has been subject to diverse critical applications.

On the basis of the fact that the pre-Islamic Arab poet composed his
poems mostly without the help of writing, and that his performance was
originally oral poetry recited by him and his transmitters (rawis) on various
occasions, his compositions have been analyzed in light of the oral poetry
of other peoples. The improvised epic poetry of illiterate folk-singers of the
southern Slavs and of the Homeric poems, which have been examined by
Milman Parry and Albert B. Lord,! are among the examples of such com-
parable oral literary compositions.? Despite such similarities, nevertheless,

1 Lord, The Singer of Tales.

2 In their works, The Oral Tradition of Classical Arabic Poetry: Its Character and Implica-
tions and “Oral Composition in Pre-Islamic Arabic Poetry,” 1-53, Michael Zwettler and
James T. Monroe have respectively attempted to apply the theory of Parry and Lord
to the Jahili poetry. Criticizing the applicability of such theory to ancient Arabic po-
etry, Gregor Schoeler argues that the improvised poetry in question is composed and
recited on various occasions quite differently. He follows, “If the oral poetry theory
were applicable to ancient Arabic poetry, then even the most complicated polythe-
matic gasidas would be improvised poems, presented in a different version with every
recitation. However, some proponents of this theory concede that a gasida consisted
of a more or less solid core memorized by the poet or transmitter of which he is
said to have improvised at each recitation.” Schoeler, “Oral Composition,” II, 592-593.
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ancient Arabic poetry differs considerably from them in its peculiarities.
Most significantly, pre-Islamic poetry consists more specifically of lyric
rather than of epic poetry.

In fact, the epic poetry attempts in Arabic literature were inspired by
Persian influence and emerged many years after the Hegira. It was already
during the second century of the Hegira that Aban al-Lahiqi (d. 200/815-16)
transposed some stories including Kalila and Dimna and Sindbadname into
Arabic verse.

At the same time, there are other characteristics of Jahili poetry that dis-
tinguish it from epic poetry. For example, the Bedouin poet in general had
little taste for fiction. Instead, he was mostly interested in relating facts and
actual events. Even in unreal occurrences, he preferred to keep his utterances
close to actual observations rather than constructing fictitious events. The
Arab poet and his audience did not have the patience to waste much time on
a single subject. He used to compose rather short pieces on a single theme
and pass quickly on to another. As a result of this, the mastery of the author

Schoeler further points out that the existence of many pre-Islamic poems in different
versions with various variants does not necessarily make reasonable the applicability
of the oral poetry theory to ancient Bedouin poetry. Such poems, nevertheless, have
a close link to their author indicating a specific and individual style. There are some
other exclusive reasons to prevent the applicability of the oral poetry theory: above
all, given the complicated meters and rhymes that are subject to strict rules, the qasida
cannot be considered a typical improvised poetry. In addition, there are records that
relate for how long time certain poets would spend on a gasida, even in some cases
up to one year. The improvised poems in ancient Bedouin tradition are short pieces
(gitas), which are often composed in a simpler meter, rajaz, rather than gasidas. Sch-
oeler concludes, “In the case of the ancient Arabic qasida we are dealing thus with a
special kind of oral poetry for which a carefully planning poet is characteristic, and
if one looks for a comparison this poetry could most easily be put on the same level
with the old Icelandic poetry of the scalds or the lyrics of the troubadours. The differ-
ent versions of specific poems and the richness in variants can be partly explained by
the long oral, or at any rate philologically uncontrolled, transmission. Additionally, the
poets may occasionally have revised their qasidas and successively ‘published’ differ-
ent versions of them. Finally, it is known that some rawis thought it to be their right
to treat the transmitted poetry rather liberally. Sometimes they were even invited by
their masters to improve the poems in certain places. However, the various versions
of a qasida arising from revision and correction by poets and rawis cannot be com-
pared with the improvisations of the singers of the tales that are newly created in each
new performance.” Schoeler, “Oral Composition,” II, 592-593. For another noteworthy
criticism of the “oral theory” in analyzing the qasida see studies by Thomas Bauer,
“Formel und Zitat: Zwei Spielarten von Intertextualitit in der altarabischen Dichtung;”
117-138 and “Wie fingt meine Qasida an? Formelhafte und nicht-formelhafte Nasib-
Einleitungsverse,” 50-75. I am thankful to the anonymous reviewer of this article for
bringing Bauer’s studies to my attention.
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was dependent upon the beauty of single verses, instead of upon the whole

poetic structure.?

Suzanne Pinckney Stetkevych offers another method to analyze pre-Is-
lamic Arabian poetry.* Criticizing specific structuralist techniques of analy-
sis of Jahili poetry by certain contemporary scholars—i.e., Mary C. Bateson,
Kemal Abu Deeb, and Adnan Haydar—she proposes that the “rite of pas-
sage” paradigm formulated by Arnold van Gennep (d. 1957) and elucidated
by Victor Turner, Mary Douglas, and others could provide a more applica-
ble method to understanding the classical Arabic gasida. For, she argues, the
three parts of the qasida—the nasib, rahil, and fakhr—correspond to the three
stages of the rite of passage: separation, liminality, and reaggregation.

In which way and to what extent do the similarities between pre-Islamic
Arabic poetry and other poetic traditions justify the applications of the afore-
mentioned and some other Western literary theories to pre-Islamic Arabic
poetry and thus lead us to a better way of understanding of this literary tra-
dition? How can we clarify its poetic peculiarities by applying various liter-
ary theories without making deceptive and misleading generalizations? What
could be the criteria that determine the applicability of certain literary theo-
ries to the study of Jahili poetry? Although in general I appreciate and even to
a certain extent admire the industrious attempts at trying to integrate Arabic
literature into world literature, in this article, I will invite critical attention to
the reconsideration some of their conclusions. Focusing more specifically on
Stetkevych’s writings, I will discuss some of her arguments comparing them
to classical interpretations by indigenous literary authorities. I am particular-
ly interested in one aspect of her arguments—i.e., their applicability to Jahili
poetry and the consistency of her conclusions in this regard—rather than in
questioning her writings in light of Western literary theories themselves.

In her consecutive articles, Stetkevych first criticizes Bateson’s attempt®
to apply a linguistic structuralist analysis to five of the Muullagat: those of
Imru’ al-Qays, Tarafa, Zuhayr, Labid, and ‘Antara. Stetkevych asserts that due
to Batesons inadequate acquaintance with the Arabic language and litera-
ture, her work cannot be considered a scholarly contribution to the under-
standing of the Jahili poetry, neither do Bateson’s analyses go beyond the
level of a summary of the poems at a most superficial level.®

See editor’s introduction in al-Jurjani, Asrar al-Balagha, 1-2.
Stetkevych, “Structuralist Analyses of Pre-Islamic Poetry,” 85-107.
Bateson, Structural Continuity in Poetry.

Stetkevych, “Structuralist Analyses of Pre-Islamic Poetry;” 85-86.

[ RV, I NGO
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Second, Stetkevych takes up Kemal Abu Deeb’s two successive structural-
ist analyses of two pre-Islamic poems, the Muallaga of Labid and of Imru’al-
Qays, according to Levi-Strauss’s technique of myth analysis.” She concludes
that both because of Levi-Strauss’s own methodological problems as well as
Abu Deeb’s vague and inconclusive attempt to organize the elements of the
poems into “bundles of relations,” this application presents unsatisfactory

conclusions.?

And third, Stetkevych evaluates Adnan Haydar’s extensive attempts to
analyze the Muallaga of Imru’ al-Qays in the light of Vladimir Propp’s ex-
amination of Russian folktales.” She asserts that due to radical difference
between the two literary traditions and their rhetorical elements, Haydar’s
efforts do not provide concise and original conclusions. She explains that
the main literary characteristic of the Jahili poem is its metaphorical quality,

rather than its being a myth, folktale, or ritual in metered and rhymed form.!°

As for her own argument, Stetkevych introduces anthropological analy-
sis and literary criticism to analyze Jahili poetry. In her view, unlike Levi-
Strauss’s technique of myth analysis, anthropological theories shed light on
the logical and metaphorical thought that bring about totem, ritual, and
myth, and their relationship to social order. In this regard she proposes the
concept of rite de passage, or “the rite-of-initiation” of modern anthropology
along with its affiliated themes of “death and rebirth, pollution and purifica-
tion” as a “paradigmatic or metaphoric model for the thematic and poetic

structure of the pre-Islamic gasida!!

7 Abu Deeb, “Towards a Structural Analysis of Pre-Islamic Poetry; 148-84, and “Towards
a Structural Analysis of Pre-Islamic Poetry (II): The Eros Vision,” 3-69.

8 Stetkevych, “Structuralist Analyses of Pre-Islamic Poetry,” 86-94. Stetkevych closes her
criticism of Abu Deeb’s application, “It should be evident that the relationship between
the themes, images, and structure of the pre-Islamic gasida are complex metaphorical
ones often operating on several semantic levels; they derive from an intricate interplay
of traditional imagery, myth, ritual, and archetype. Thus the arbitrary classification of
the elements involved in this complicated and often ambiguous web of meaning and
metaphor into simple, literal oppositions and mediations quickly deteriorates into a
meaningless mechanical exercise” Stetkevych, “Structuralist Analyses of Pre-Islamic
Poetry;” 94.

9 Adnan Haydar, “The Muallaga of Imru’ al-Qays: Its Structure and Meaning, I, 227-261
and “The Muallaqa of Imru’ al-Qays: Its Structure and Meaning, I1,” 51-82.

10 Stetkevych, “Structuralist Analyses of Pre-Islamic Poetry;” 94-98.

11 Stetkevych, “Structuralist Analyses of Pre-Islamic Poetry;” 98. It should be mentioned
that Stetkevych’s arguments in this context have already been challenged in modern
studies by a number of scholars including Renate Jacobi, Julie S. Meisami and Shawkat
M. Toorawa. Jacobi, for instance, wrote a highly critical review of The Mute Immortals
Speak: Pre-Islamic Poetry and the Poetics of Ritual in Bibliotheca Orientalis 53 (1996),
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Stetkevych makes an analogy between the three parts of the gasida: the
nasib comprising the description of the poets beloved, the mourning over
her departure, and the abandoned encampment; the rahil comprising the
difficulties of the desert journey, the description of the poet’s she-camel and
other animals, and the fauna of the desert; and the fakhr comprising the
praise of the poet and his tribe, and the three stages of the rite of passage:
separation, liminality, and reaggregation in accordance with van Gennep’s
formulation. In the following pages of her article, Stetkevych articulates her
argument on the basis of the examples of the Muallagat of Labid and Imru’
al-Qays. Finally, she asserts that without trying to reduce the pre-Islamic
qasida to a metered and rhymed rite of passage, she attempts to demonstrate
the parallelism of structure and imagery between the classical Arabic qasida
formulated by the traditional Arabic critics and the rite of passage as formu-
lated by van Gennep and his successors. The two literary approaches share “a
single archetypal pattern” This “almost universal pattern,” Stetkevych argues,
explains the significance of many obscure details of imagery and the ritual
function of poetry in ancient Bedouin society. Furthermore, it enables us to
perceive the amazing persistence and ongoing domination of the classical
Arabic gasida.'?

In a subsequent article, Stetkevych proposes that the poetry of the Sa‘alik,
the “brigand poets,” can also be interpreted according to van Gennep’s for-
mulation of the rite of passage.'®> Although the Sufitk poem does not con-
form to the classical Arabic tripartite gasida model, the nasib-rahil-fakhr,
formulated by Ibn Qutayba (d. 276/889) and others, she claims that it can be
considered in terms of the same paradigm as “a failed or aborted rite of pas-
sage” (rite de passage manqué). In this case, the poet does not achieve reinte-
gration into the community. Instead, the temporary difficulties of the liminal
state become his permanent way of life. The Su‘liik poem contains elements
of the nasib and the rahil, but not of tribal fakhr. It does not celebrate tribal
social values; rather, it favors anti-social tendencies. Taking Ta’abbata Sharra
as a case study and comparing his encounter with the ghil to that of Oedipus

270-273. Meisami, likewise, presented quite negative evaluations of Stetkevych’s discus-
sions on this subject matter throughout her book Structure and Meaning in Medieval
Arabic and Persian Poetry. Toorawa, in his part, wrote a very critical review of Reorien-
tations: Arabic and Persian Poetry in Journal of American Oriental Society 117:4 (1997),
759-762 and questioned the consistency of Stetkevych’s arguments in this edited work.
I am thankful to the anonymous reviewer of this article for reminding me of such
earlier criticisms directed to Stetkevych’s theories in this context.

12 Stetkevych, “Structuralist Analyses of Pre-Islamic Poetry,” 98-107.

13 Stetkevych, “The SuTik and His Poem,” 661-678.
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with Sphinx, Stetkevych discusses the symbols and metaphors of deviation
from the prescribed course of passage in terms of psycho-social develop-
ment. Thus together with the akhbar (historical-anecdotal records) related
to Taabbata Sharra, she highlights the differences between both the Su itk
way of life and regular tribal social life, as well as between the Su‘litk poem
and the classical gasida pattern. She finally concludes that the Su‘litk deviates
from the prescribed tribal social pattern just as his poem deviates from the
classical gasida form.'* According to her interpretation, in the final analysis,
nevertheless, the Suliik confirms von Genneps formulation of the rite of
passage with the exception that it lacks the third process: reaggregation.

The Mu‘allaga of Imru’ al-Qays in Context

In her work, The Mute Immortals Speak,'> Stetkevych’s interpretive skills
reach their zenith when she analyzes the Muallaga of Imru’ al-Qays in light
of the akhbar that accumulated around the name of the poet. She does not
embrace a literal historical connection between the poem and the akhbar re-
garding the poet, but neither is she inclined to ignore the literary connection
between them. She asserts that the akhbar records related to Imru’ al-Qays
have generated “a persona of tragic and mythic proportions.” On the basis of
the dominant themes and patterns that might help understand the Muallaga
on levels beyond the literal, she argues that “the akhbdr of Imru’ al-Qays
are informed by the now-familiar ritual pattern of blood vengeance and,
further, that his MuGallaga shares the same ritually determined structure”!®
For, the poet’s royal Kindite lineage and its history, the regicide of his father,
his rebellious and illicit youth prior to his father’s death, and his vow for
vengeance and excessive quest to avenge his father are recognizable as the
constituents of the blood-vengeance ritual.!” Stetkevych calls attention to
the parallelism between the murder of Imru’ al-Qays’s father and those of
Oedipus, Julius Caesar, Hamlet, and Macbeth, in each of which “treachery” is
involved. The murders signal the failure of fertility on both natural and po-
litical levels. She further considers Imru’ al-Qays’s banishment by his father
due to the poetry he had composed about [his cousin] Fatima, his father’s
attempt to have him killed, and then his expulsion from his family as similar
elements of the blood-vengeance ritual.!8

14 Stetkevych, “The SuTitk and His Poem,” 661-678.
15 Stetkevych, The Mute Immortals Speak.

16 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 241.

17 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 242.

18 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 242.
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In order to establish a historical connection between the Mu@llaga of
Imru’ al-Qays and the persona of the poet created by the akhbar, Stetkevych
repeats Ibn Qutayba’s accounts placing the composition of this poem in the
midst of the poet’s disobedient youth, right after his frolic with the virgins
at Darat Juljul.!” Given this historical premise, we would expect Stetkevych
to have explained how this poem could be a blood-vengeance ritual while
the father is still alive and the son is drinking and enjoying his life with girls.
Obviously, the son has not uttered his proverbial dictum, “Wine today, busi-
ness tomorrow (al-yawma khamrun wa ghadan amrun);” as he does upon
hearing of his father’s death.?? This does not mean we should consider the
akhbar as unquestionable historical records, but since Stetkevych agrees with
Ibn Qutayba on the time period when the poet composed the poem, which is
apparently before his father’s death, her argument contradicts itself from the
beginning. She does not propose the possibility that the Muallaga of Imru’
al-Qays that we have today may in fact not represent a single poem com-
posed by the poet, since it may be several poems of Imru’ al-Qays combined
by later literary scholars into a single one. Had she suggested this, her argu-
ment would have had more solid historical background, as well as a more
logical foundation, and hence she would be free from such contradiction.

In her following lines, Stetkevych refers to van Gennep’s rite of passage
and Hubert’s and Mauss’ rite of sacrifice as further structural paradigms, and
uses Theodor Gaster’s formulation of the seasonal pattern of rite and myth.
She asserts that Gaster’s pattern is identical to the “devitalization - revitali-
zation” model that she has “established” for the ritual of blood vengeance.
Likewise, she concludes, “In his Muallaga Imru’al-Qays has metaphorically
sublimated the blood vengeance paradigm to produce a poem that goes be-
yond the immediate tribal sacrificial level to assume the mythic and cosmic

proportions of Gaster’s paradigm.”?!

Commenting on the opening line of the gasida, “Stop [my] two friends,
let us weep at the memory of a beloved and [her] abode at the place where
the sands twist to an end between al-Dakhil and Hawmal,” Stetkevych as-
serts that this is perhaps a first hint that the theme of revenge underlies
the poem. Given the aforementioned historical relationship between poet
and poem, however, we still need a response to the question of why and
from whom he was trying to take revenge on his living father? Relying on
Haydar’s etymologies of the names, sigt al-liwd, al-Dakhul, and Hawmal,

19 Ibn Qutayba, al-Shi‘r wa al-Shu'ard’, 51.
20 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 245.
21 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 258-59.
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Stetkevych introduces the argument that these names refer to “an apposite
expression of ‘mortification, in Gaster’s terms -the failure of natural fertil-
ity- or, in terms closer to the gasida, the failed relationship between the poet
and his erstwhile mistress or death of the marthi”?? In her view, sigt (saqata
al-janinu=the fetus miscarried, aborted) suggests miscarriage between al-
Dakhul (dakhl=sexual penetration) and Hawmal (haml=pregnancy), and
thus she continues, “in these terms the opening hemistich conveys attempted
revitalization through the shedding of tears, through memory and recollec-
tion, counterbalanced by an etymological subtext of barrenness and failure
(Gaster’s mortification) in the second”?3

As a very traditional opening line of a poem widely considered to be one
of the finest examples of Bedouin poetry, this verse has attracted extensive
attention of classical Arabic literary critics and commentators. Most often
their interpretative stress falls mainly on the use of the dual imperative form
(gifa) about which they present a threefold explanation: a) through the dual
form the poet is addressing his two companions; b) the poet is addressing
one companion but using the dual form, which was a common rhetorical us-
age among them; c) the poet is using the dual form (gifd) as an intensifier or
energetic (gifan). They exemplify similar traditional usage of the dual form

through other poems and Qur’anic quotations.?*

In Stetkevych’s view, the first verse alludes to the failure of man/culture
and it is juxtaposed in verse 2 and 3 to “the vitalizing power of nature” The
traces have not been completely effaced but preserved by the blowing of the
north and south winds (lam ya‘fu rasmuhad li-ma nasajatha min janibin wa
shamali). This implies that “culture fails and fades while nature preserves and
creates”’?® The place-names suggest the fecundity of nature, for Tadih, from
the root w-d-h (clarity), and al-Miqrat, a pool where water gathers entail
such readings. The droppings of gazelles (baar al-aram) are likened to pep-
percorns (habb fulful), that is, “the dung of decay of nature now serves as a
preservative for nature as spice does for culture” Thus, what we have in verse
3 is an element of preservation, which is the essence of differentiation be-
tween the raw and cooked. The words, tahammalii (loading up) and samurat
(a certain kind of tree) imply pregnancy (haml) and menstruation (hadat

22 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 259.

23 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 259-60.

24 Al-Anbari, Sharh al-Qasa’id al-Sab‘ al-Tiwal al-Jahiliyyat, 15-20; al-Nahhas, Sharh al-
Qasa’id al-Tis al-Mashhurat, 98-100; al-Zawzani, Sharh al-Muallagat al-Sab, 7; al-
Tibrizi, Sharh al-Qasd’id al-Ashr, 5-7.

25 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 260.
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al-samurat) respectively. In this way, the poet expresses his physiological re-
sponse to colocynth (hanzal).?

Stetkevych further asserts that together with the following three lines of
the qgasida,

The opening four verses in a multivocity of symbol, allusion, etymology,
and simile convey a message of the failure and fading of human fertility,
of culture, the trace of which is preserved by nature, which in turn has
assumed the attributes of cultures —spices, weaving. If the absence of the
beloved and the departure of her tribe offer a clear expression of the sep-
aration phase of the rite of passage, its counterpart in the mortification
phase of the seasonal pattern ‘when one lease on life has drawn to a close
and the next is not yet assured’ is given equally convincing expression.>”

It is not easy to grasp Stetkevych’s primary intention throughout her
arguments. Does she intend to explain the poem or just to double its al-
ready-problematic complexity? So far as her etymological suggestions are
concerned, I have not been able to find any classical interpretations to sup-
port her arguments. Although they should not be expected to deal with and
solve every single literary issue, it is interesting that none of the classical
authorities whose works I have consulted present such readings regarding
al-Dakhul, Hawmal, Tadih, and al-Miqrat. They simply consider them as
certain place-names.?® Nor do they suggest any sexual interpretations for
the words tahammalii and samurat. They take the former in the sense of
irtahalii and the latter as a certain kind of tree.?” Apparently, they all seem
to have failed to mention and understand many subtle and deep meanings
behind these words in their explanations. On the whole, given the context
of the qasida, it makes quite reasonable sense to consider the sigt al-liwa
as a certain place situated between four other places. The use of fa- at the
beginning of the second line supports such reading, for the fa- indicates the
verse is directly linked to verse 1.° The poet is weeping at the memory of

26 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 260.

27 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 260.

28 Al-Anbari, Sharh al-Qasd’id al-Sab® al-Tiwal al-Jahiliyyat, 20-23; al-Nahhas, Sharh
al-Qasd’id al-Tis al-Mashhiirat, 100-01; al-Zawzani, Sharh al-Muallagat al-Sab’, 8; al-
Tibrizi, Sharh al-Qasd’id al-Ashr, 7.

29 Al-Anbari, Sharh al-Qasd’id al-Sab‘ al-Tiwal al-Jahiliyyat, 23; al-Nahhas, Sharh al-
Qasda’id al-Tis* al-Mashhurat,102; al-Zawzani, Sharh al-Muallaqat al-Sab’,;7-8; al-Tibrizi,
Sharh al-Qasa’id al-Ashr, 10-11.

30 Jones, Early Arabic Poetry, 11, 56.
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his beloved at a certain place where once she settled for a while and where
her traces have not been completely effaced with the blowing of the wind.
He sees her and her tribe’s traces at their encampment and on their route.
Compared to Stetkevych’s readings, this is a very clear picture. Then, what
could be an appropriate reason for pushing these opening verses into reading
them as representing blood-vengeance, the failure of man/culture, fecundity
of nature, the raw and cooked, sexual penetration, and so on? Stetkevych’s
interpretations do not serve to explain the verses but only present scattered
applications of theories.

Stetkevych continues her interpretations in a similar fashion; for instance,
she suggests that the word, abra muharaqa (poured tears) in verse 6 is simply
a substitute for blood vengeance, for the shedding of tears in mourning is
metaphorically identified with the shedding of blood in avenging.?! Again, I
have impatiently checked a number of classical commentaries, but my efforts
were in vain. Apparently, none of them could catch such metaphorical iden-
tification between pouring tears and blood vengeance.?? After all, pouring
tears after a lost beloved is a very common and traditional way of expressing
grief, yearning, and longing for the lover in many literary traditions. In the
case of the Muallaga of Imru’ al-Qays as well, it makes very good sense if
we consider this image in the same pattern. Consequently, in order to make
them comparable to the blood vengeance ritual, Stetkevych pushes such lit-
erary conventions in uncommon and complicated directions. Likewise, it
is not easy to know exactly if the Su‘litk poet she examines in the previ-
ous article was a passenger manqué or not, but it is indeed the reader who
has gradually become a poor passenger manqué (dillil) between Stetkevych’s
lines. Theoretical and logical connections in her explanations have become
unclear to the reader, as in the case of the connection between the pouring
tears and blood vengeance. In fact, the reader is not able to achieve reaggre-
gation and reintegration into Stetkevych’s conclusions, as the difficulties of
the reader’s cureless liminal state becomes her/his permanent mental state
and thus s/he constantly recalls, fa hal ‘inda rasmin darisin min muawwali (is
there anyone to give me support at traces effaced?) (verse 6).

Stetkevych invites testimonies from the Garden of Adonis to inter-
pret rayya al-qaranful (fragrance of cloves) of verse 8 as an image of illicit
eroticism. She similarly analyzes huddab (fringes) of verse 12 in the light of

31 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 261.

32 Al-Anbari, Sharh al-Qasd’id al-Sab al-Tiwal al-Jahiliyyat, 25-27; al-Nahhas, Sharh al-
Qasd’id al-Tis* al-Mashhiirat, 104-105; al-Zawzani, Sharh al-Muallaqat al-Sab’, 9; al-
Tibrizi, Sharh al-Qasd’id al-Ashr, 13-14.
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Freudian psychoanalysis as a metaphor for infantile sexuality as opposed to
adult sexuality.3* The scent of musk coming through the east wind (nasim)
is a traditional poetic expression for a description of the beloved, and in
general, it is not considered a sexual metaphor for her, rather it is regarded
as an innocent symbol expressing the poets longing. In verse 8 as well, the
poet remembers his beloved for whom he pours tears (verse 6) and his tears
streamed down his neck until the tears wet his sword-strap (verse 9). Such
tears do not seem to be an image of illicit eroticism. As for the word huddab,
according to classical commentators in general it is a collective meaning for
“fringes.”>* The poet remembers his joyful days, especially a day at Darat
Juljul (verse 10) when he hamstrung his camel for the young unmarried
women (‘adhara) (verse 11) who kept throwing its flesh and fat that looked
like the twisted fringes of silk cloth (verse 12). The connection between the
huddab and Freudian infantile sexuality does not seem to be a convinc-
ing one. If she had made that comparison particularly through the adhara
(maidens, virgins), her argument might have had a more understandable
logical link. Even such a connection, however, would not necessarily imply
an infantile sexuality, because the poet is naturally attracted to young wom-
en rather than older ones and he recalls them. The longing for the young
women does not necessarily insinuate that his affair with them is an infantile
one. As for the case of the word fringes (huddab), the connection to Freudian
infantile sexuality is even a more distant one, and it does not seem to be an
appropriate application.

As for verses 16 and 17, considered among quite scandalous pieces in
the classical poetic canon of the Muallaqa, Stetkevych asserts that the de-
tails of the lines enhance “the illicit and antisocial aspect of the liminal
erotic encounter.”>> For in Bedouin society it is believed that sexual inter-
course with a nursing mother is harmful to the nursling. Not only does she
endanger her children, born and unborn, but also she betrays her husband,
the father.’® Stetkevych further calls attention to the parallelism between
the qualities of the beloved described in the lines 37 and 38 and the se-
ductive eroticism of Aphrodite.>” She seems to be aware of the inconsist-
ency in her argument when she admits that although the nasib section of

33 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 262-263.

34 Al-Anbari, Sharh al-Qasd’id al-Sab® al-Tiwal al-Jahiliyyat, 35; al-Nahhas, Sharh al-
Qasa’id al-Tis* al-Mashhiirat, 116; al-Zawzani, Sharh al-Muallagat al-Sab, 11; al-Tibrizi,
Sharh al-Qasd’id al-Ashr, 23.

35 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 265.

36 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 265.

37 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 269.
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the gasida exhibits many of the characteristics of both separation and the
liminal phase of the ritual paradigm, nevertheless, it does not comprise
any progression. The poet is still disconsolate, and the section ends as it
began. This lack of progression contradicts the liminal phase of the ritual
paradigm.®®

Stetkevych continues surprising the reader when she argues that the
night-day imagery in line 46 should remind us of blood vengeance.?® But
why and how? Once again, the reader does not have any satisfactory ex-
planation for the connection between these two well-known classical coun-
terpart words and blood vengeance. Evidently, the poet calls upon the long
night to give way to morning, though the dawn will be no better for him (ala
ayyuha-l-laylu-t-tawilu ala-njali, bi subhin wa ma-1-"isbahu fi-ka bi amthali).
The verse describes the desperate situation of the poet and does not include

any reasonable implication of blood vengeance.*

According to Stetkevych’s explanations, the hunt (64-67) and cooking of
the meat for the feast (68) signal the “invigoration and jubilation” of the ple-
rosis phase of Gaster’s seasonal pattern, because the hunt and feast indicate
aggregation and the commensal meal that celebrates it.*! As for the final
section of the gasida depicting the power of a devastating thunderstorm,
Stetkevych asserts that this scene is “a subliminal or metaphorical expres-
sion of the achievement of blood vengeance, that this is the root meaning
from which this extended description and its particular imagery derive.”4?
Thus, she concludes, “the effect of substituting the storm scene for the battle
scene is to raise the level of poetic discourse from the heroic to the cosmic
or mythic”*® This scene elevates the poem from the tribal to the universal.
It is at this mythic level that Imru’ al-Qays becomes a disinherited errant
monarch who loses his patrimony. Furthermore, for Stetkevych, dying in a
Byzantine robe, Imru’ al-Qays loses his self and soul, and abandons his Ara-

bic identity at the same time.**

38 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 270.

39 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 271.

40 Al-Anbari, Sharh al-Qasa’id al-Sab‘ al-Tiwal al-Jahiliyyat, 77; al-Nahhas, Sharh al-
Qasd’id al-Tis* al-Mashhiirat, 160-61; al-Zawzani, Sharh al-Muallagat al-Sab’, 27; al-
Tibrizi, Sharh al-Qasd’id al-Ashr, 52.

41 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 277.

42 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 279.

43 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 280.

44 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 284.

125



islam Arastirmalan Dergisi, 46 (2021): 113-139

In her closing remarks, Stetkevych asserts,

It was the very power of pre-Islamic poetry that prepared the Arabs cul-
turally and linguistically for the literary miracle of the Qur’an, but it was
precisely that power, too, which, if it did not submit to Islam, would chal-
lenge it and therefore be condemned. It comes as no surprise, then, that
the greatest of the Jahili poets was, ipso facto, also the ‘damnedest’-or, in
the words of the Prophet Muhammad, that Imru’ al-Qays is ‘the leader of
the poets into hellfire’4

Condemnation of Poetry

As a literary art, however, the power of pre-Islamic poetry is not con-
demned in primary Islamic sources. Even in the well-known Qur’anic verse
(Q.26:224-27), it is not poetry, nor the poets individually that are criticized.
The last verse of the siira clearly indicates that only a specific type of poet is
addressed. Accordingly, the Prophet Muhammad appreciated and awarded
the poetic power of Ka‘b b. Zuhayr, and he personally was very sympathetic
to other poets, such as Hassan b. Thabit and ‘Abd Allah b. Rawaha, of his
time. As long as they did not attack the new religion and his Prophet, poets
were treated as any other ordinary member of society.

In addition, the early Islamic criticism of poets has another historical and
religious dimension beyond Stetkevych’s argument. In the early times of his
prophethood, Muhammad was accused by his opponents of being a poet
(sha‘ir) inspired by a demon (shaytan), a soothsayer (kahin) under the influ-
ence of various idols (asnam), and as a madman (majniin) possessed by jinn.
The Qur’anic stress against such accusations falls on the divine origin of the
Qur’an. Refusing the ideas of the Prophet’s opponents, the ayat affirm that
Muhammad is neither a soothsayer, nor a madman, nor a poet (Q.52:29-31).
Rather, his message is a revelation from God (Q.69:40-43). Therefore, the
main Qur’anic point is not to criticize the power of poetry, nor the poets’ ar-
tistic excellencies, but to clarify the exclusive and intrinsic nature of Qur’anic
revelation, being the word of God (Kalam Allah), not that of a man.

Furthermore, in contrast to Stetkevych’s assertion, the Qur’an is not un-
comfortable with any poetic challenges. Rather, it itself invites opponents
to compose such verses declaring, “bring forth one siira like those of the
Qur’an” and urging them “to call upon anyone except God” to achieve this

45 Stetkevych, The Mute Immortals Speak, 284-85.
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(Q.2:23). This is the very idea of the Qur'anic challenge (tahaddi), on the
basis of which later Muslim philologists began to write on the stylistic ex-
cellence of the Qur’an, and presented a sizable literature, known as ijaz al-
Quran (inimitability of the Qur'an) emphasizing the different aspects of mi-
raculousness of the Holy Book.

As for Imru’ al-Qays’ individual case, I do not think that the supposedly
Prophetic declaration about him is based on his poetic power. Instead, he
was the prototype of Jahili immorality. He was a representative personality
of illicit love affairs, excessive blood vengeance, disobedience, and the like.
Thus, he possessed almost all the negative characteristics attributed to the
Jahili era that were condemned even in pre-Islamic Arabian societies, and
that the new religion came to abolish. This must be the very reason for which
his name was singled out in Islamic narrations.

It should also be mentioned that despite its high currency as a statement
attributed to the Prophet Muhammad in literary circles, none of the six famous
Hadith collections (al-Kutub al-Sitta) include this declaration. It is Ahmad b.
Hanbal (d. 241/855) who relates this statement (Imruwu-I-Qaysi hamilu liwd’i-
sh-shi'ri ild-n-nar) in his al-Musnad. Many Hadith authorities including al-
Tabarani (d. 360/971), Ibn Kathir (d. 774/1373), al-Haythami (d. 807/1405),
and Ibn Hajar (d. 852/1449) examine the soundness of this expression and
conclude that it is not a reliable one (wa huwa hadithun da‘ifun; wa huwa
khabarun batilun.) Muslim historical practice as well testifies that the artistic
ingeniousness of Imru’al-Qays has always been appreciated.*® He has been co-
piously quoted not only in literary works but also in purely religious-oriented
presentations. His utterances have been extensively used to explain ambiguous
Qur’anic and Prophetic statements. Consequently, in both supposed cases—
i.e,, whether Imru’ al-Qays was condemned by the Prophet or not—he has
never been considered a potential literary challenger to the Qur’an so that he
was supposed to be condemned and eliminated as Stetkevych argues.

The Banat Su‘ad of Ka‘b b. Zuhayr in Context

In her article, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,’*

Stetkevych proposes another example of a “fresh” reading for the classical
Arabic gasida. In this case, she examines the poems by ‘Alqgama b.‘Abada and
Kad b. Zuhayr. She focuses on two main issues appearing to have dogged

46 See editor’s note in al-Tafi, Mawd’id al-Hays fi Fawd’id Imri al-Qays, 121-22.
47 Stetkevych, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,” 1-57.
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the gasida throughout the centuries by Arab and Orientalist literary critical
tradition. These two issues concern the integrity of the poet and of the poetic
form respectively. The first raises the question of the poet’s sincerity since
the preeminent position of the panegyric mode (madih) and tribal boast
(fakhr) was closely connected to the caliphal and princely compensations
of the panegyrists. Thus, the accusation appeared that the poet’s encomia
were mere sycophantic blandishment. The second issue, formulated by the
famous ‘Abbasid critic Ibn Qutayba, concerns the main purpose or goal of
the gasida. According to Ibn Qutayba’s argument, the third and final (madih)
section of the gasida is the primary object of the composer, whereas the
nasib and rahil sections are the means or introductory rhetorical sections to
the madih.*® To challenge these two arguments, Stetkevych asserts, “I have
posited first a function for the panegyric gasida, that of a commodity in
ritual exchange, and second, a ritual form or structure, that of the seasonal
rite”¥ As far as its structure is concerned, it is interesting that Stetkevych
chooses one of the best examples of the gasida, which itself conforms to Ibn
Qutayba’s very gasida description. Because Ka‘b b. Zuhayr’s Banat Su‘ad has
quite well-organized sections: a nasib describing the beloved’s beauty and

48 “T have heard from a man of learning that the composer of Odes began by mentioning
the deserted dwelling-places and the relics and traces of habitation. Then he wept and
complained and addressed the desolate encampment, and begged his companion to
make a halt, in order that he might have occasion to speak of those who had once lived
there and afterwards departed; for the dwellers in tents were different from townsmen
or villagers in respect of coming and going, because they moved from one water-
spring to another, seeking pasture and searching out the places where rain had fallen.
Then to this he linked the erotic prelude (nasib), and bewailed the violence of his love
and the anguish of separation from his mistress and the extremity of his passion and
desire, so as to win the hearts of his hearers and divert their eyes towards him, since
the song of love touches men’s souls and takes hold of their hearts, God having put it
in the constitution of His creatures to love dalliance and the society of women, in such
wise that we find very few but are attached thereto by some tie or have some share
therein, whether lawful or unpermitted. Now, when the poet had assured himself of an
attentive hearing, he followed up his advantage and set forth his claim: thus he went
on to complain of fatigue and want of sleep and traveling by night and of the noonday
heat, and how his camel had been reduced to leanness. And when, after representing
all the discomfort and danger of his journey, he knew that he had fully justifies his
hope and expectation of receiving his due meed from the person to whom the poem
was addressed, he entered upon the panegyric (madih), and incited him to reward, and
kindled his generosity by exalting him above his peers and pronouncing the greatest
dignity, in comparison with his, to be little” Ibn Qutayba, al-Shir wa al-Shuard’, 20-21.
(trans. Nicholson, A literary History of Arabs, 77-78). For a discussion of this passage
in modern studies, see Montgomery, “Of Models and Amanuenses, 1-47. I owe this last
reference to the anonymous reviewer of the article.

49 Stetkevych, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,” 1.
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fickleness; a rahil with the detailed portrait of a noble and swift she-camel; a
madih containing the poet’s excuse; and, connected through a lion episode,
a very short eulogy of the Prophet Muhammad and his tribe Quraysh in
traditional Jahili fashion. So far as her argument is concerned, however, this
may not be taken as a self-contradictory point, because she tries to question
Ibn Qutayba’s statement that the purpose of the gasida is the madih section,
rather than his formulation of the qasida. Nevertheless, since she proposes a

”30 in contrast with Ibn Qutay-

“new estimation of the structure of the gasida
ba’s formulation, her choice of the poem on the basis of which she elaborates

her argument does have an incoherent dimension.

Stetkevych’s main point in these two poems is that they are not merely
eloquent metered and rhymed panegyrics but serve in fact as exchange com-
modities in the redeeming of human life, as ransom payments. Doing this,
she analyzes both internal testimonies in the poems and external evidence
in the akhbar related to these poems. She proposes that in light of her main
point we can achieve a “new understanding” of the ritual function of po-
etry in pre-modern societies and a “new estimation of the structure of the
qasida? She further tries to demonstrate that it is its function that ultimately
determines the aesthetic aspects of the poem. The first poem, a composi-
tion of ‘Alqama, is said to have served as a ransom for captive kinsmen. The
second one, the Banat Sudd by Kad b. Zuhayr on which henceforth I will
primarily focus, is said to have been presented to the Prophet Muhammad
on the occasion of Ka‘b’s apology and conversion to Islam. Upon Ka‘b’s reci-
tation of the poem, it is related that the Prophet awarded the poet with his
own mantle (burda).”! The first poem, therefore, symbolizes the redemption

of a mortal soul, and the second an immortal one.>?

Stetkevych analyzes the akhbar accounts associated with the Banat Su‘ad
alongside the internal evidence in the gasida and reaches the conclusion that
the poem functioned as a redemption payment for the poet’s own life. Con-
sequently, she asserts, the poem symbolizes the poet’s transfer of allegiance
from the expiring tribal ethos of the Jahiliyya to the victorious Prophet of

the new religion.”

50 Stetkevych, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,” 2.

51 Treating it with skepticism, not every commentator mentions the burda episode in
their writings. For example, Ibn Hisham does not talk about the burda story at all. Ibn
Kathir states, “And this is an extremely widespread story, but I find nothing of it in the
more widely circulated collections with an isnad that I would trust” Sells, “Banat Su‘d:
Translation and Introduction,” 141.

52 Stetkevych, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,” 2.

53 Stetkevych, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,” 21.
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According to the akhbar,>* upon his brother Bujayr’s conversion to Is-
lam, Ka‘b got angry with him and sent him a message comprising a bitter
attack of the Prophet. When Ka‘b’s verses reached his brother, he informed
the Prophet about the matter and replied to his brother declaring the truth-
fulness of Islam and untruthfulness of his former beliefs. Ka‘b’s attack to the
Prophet brought about a bitter and angry reaction from the Muslim society.
Bujayr’s message and the declaration about him distressed Ka‘b greatly, and
he tried to find some solution in order to save his situation, but all possible
protectors, including his own tribe, refused to shelter him. He finally decided
to go to Medina in order to seek a way to save his life.

Then he came to the Apostle of God. The Prophet did not know him, so
he sat down before him and said, ‘O Apostle of God, if Ka‘b ibn Zubayr
were to come to you repentant and submitting to Islam, would you accept
him, if I brought him to you? Yes, he replied. Then he said, T am Ka‘b’
Suddenly, one of the Ansar leapt up and cried, ‘Let me cut off his head!
But the Prophet restrained him, whereupon Ka‘b recited his panegyric to
the Prophet.>>

These akhbar accounts are supported by internal evidence in the gasida
itself. For example, line 32 deals with how the situation becomes clear to
the poet when his own tribesmen consider him “as good as dead (magqtil)”;
line 33 implies how his tribesmen disown him, and they neither defend nor
avenge him; line 36 entails how he hopes for a pardon from God’s Messenger
(Rasul Allah), and so on. Thus, the akhbdr function as a sort of commentary
on the gasida.

54 For the akhbar accumulated around Ka‘b b. Zuhayr, see Abu al-Faraj al-Isfahani, Kitab
al-Aghani, XV1I1, 6358-6371; al-Tibrizi, Sharh Qasidat Ka‘b b. Zuhayr, 10-11; al-Sukkari,
Diwan Ka‘b b. Zuhayr, 1-3; editor’s introduction in Ibn Hisham, Sharh Qasidat Banat
Su'ad, 9-12; Husain, “Banat Suad of Ka‘b bin Zuhair,” 67-70; Redhouse, “The Burda, i.e.,
the Poem of the Mantle by Ka‘b , Son of Zuhayr,” 307-311. For the translation, a detailed
analysis, and interpretation of the various versions (riwdyat) of the akhbar related to
Ka‘b b. Zuhayr and the historical background of the Banat Su'dd, see Zwettler, “The
Poet and the Prophet,” 313-87. Zwettler’s article does not deal with the poem itself, but
with the narrative reports of the meeting of Kab and Prophet (p. 313). He analyzes
the bodies of the variants of the story in the reports of Ibn Ishaq, Ibn Sallam, and al-
Hizami and singles out certain discussions on some parts of the story. For example, he
presents an extensive examination of al-ma’miin — al-ma’'mir issue, i.e., whether Ka'b
used the word al-ma’miir (the bidden one) implying the Prophet Muhammad was
under the influence of jinn as other poets and soothsayers (kuhhdn) of his time, or he
just used the word al-ma’'min (the entrusted one) (pp. 330-334).

55 Stetkevych, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,” 21-22.

130



Yaman: Applying Modermm Literary Theories to Pre-Islamic Arabic Poetry

Stetkevych considers the poem as a ransom payment. James E. Montgom-
ery classifies it as a panegyrical i‘tidhar (a poem of apology) resembling al-
Nabigha al-Dhubyani’s poem addressed to the Lakhmid prince al-Nu‘man.>®
Stetkevych’s classification of the gasida seems to be a reductionist evaluation.
Given the akhbar associated with the poem, the Prophet had already ac-
cepted his apology before he began his recitation. Thus, the poet had already
reached his goal, and he had nothing more to expect in return. He did not
need to give a ransom payment. At the same time, although in general I agree
that there is a close relationship between Ka‘bs composition of the poem
and his search for an apology, there must also be some kind of relationship
between the composition of the poem and the very instant he recited it be-
fore the Prophet Muhammad. For given the akhbar and internal evidence
in the qasida, they both imply that at least the section in which Ka‘b praises
the Muhajirain, unlike the Ansar, has something to do with this very instant.
Therefore, I cannot argue that the poem is entirely an improvised composi-
tion just in front of the Prophet; however, neither am I inclined to deny the
partial influence of the actual conditions on the gasida that we have today.

As for Stetkevych’s analysis of the Banat Su‘dd, she begins her comments
with the name Suad. Given the derivation of the name Sudd from the root
s-d, whence sa‘dda—prosperity, good fortune, happiness, felicity—she pro-
poses the possibility of reading the Banat Sudd (Sudd has departed) as an
elegy to the Jahiliyya. According to her explanation, the poet invokes his life
experience in the previous bygone Golden Age such as his political situa-
tion, happiness, good fortune, and the like. But now he has been abandoned
and betrayed by his kinsmen. Similarly, she asserts, the expression, lam yufda
(unransomed, unredeemed), or, as another variant of it, lam yujza (unre-
quited) (line 1), refers to his tribe’s failure in fulfilling the customary duties
for him.>” This seems to be, perhaps philologically related, but contextually
and traditionally an incomprehensible argument. Above all, commencing a
poem with the expression Banat Su‘d is a traditional fashion of composi-
tion; for instance, according to Hidayat Husain’s report, in his Tabagat al-
nuhat, al-Tirmidhi mentions that Bundar al-Isfahani (d. 252/866) knew by
heart about 900 poems—although we are not supposed to take the number

56 Montgomery, The Vagaries of the Qasidah, 222-23.

57 Stetkevych, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,” 30. Similarly, she
approves the word Beatrice as a translation for Su@d and she gives credit to Hidayat
Husain for this translation. She appears to be unaware of the original translator, Red-
house in doing this. In fact, in most cases, Hussain simply gives Redhouse’s translation
with some minor modifications of his. See Redhouse, “The Burda, i.e., the Poem of the
Mantle by Ka‘b , Son of Zuhayr,” 303- 318.
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literally—beginning with the Banat Suad. Even Ka'b’s father, Zuhayr, com-
posed poems commencing with this very expression: “Su@d has departed
and her cord (of affection) is severed. Would that the bond uniting her to me

might be restored”>

For the closing line of the nasib, Stetkevych argues that the words abatilu
(empty prattle) (line 10) and tadlilu (delusion) (line 12) have an eminently
Qur’anic resonance. The former is associated with Qur’anic batil (false, false-
hood, vanity, lie) and thus with kufr (disbelief) and in opposition to haqq
(truth) and ni‘mat Allah (God’s blessing) (Q.31:30; 22:62, etc). The latter is
related to Qur’anic dalla/yadillu (to stray, err), and thus to kufr (unbelief),
shirk (polytheism), and zulm (oppression, injustice) and in opposition to
huda (right guidance) (Q.41:1; 13:14; 34:24, etc). On the basis of this ety-
mological Qur'anic resonance, Stetkevych draws the conclusion that using
these words, the poet refers to his kinsmens failure to fulfill the obligations
of Jahili virtues (muria) and the bankruptcy of ancestral ways. Thus these
two words, abatil and tadlil, are equatable with the Qur’anic kufr and shirk.
This relationship enables Stetkevych to invite attention to Gaster’s aforemen-
tioned theory. Thus, in terms of Gaster’s seasonal pattern, the nasib section of
the qasida represents an expression of the mortification phase. “The seasonal
breakup of the transhumant tribes marks the end of one ‘lease on life’ and the
‘new lease’ is not yet assured; at the same time the broken vow and unfulfilled

promise mark the dissolution of the Jahili ‘social contract?”>

In the context of the qasida, however, abdtil and tadlil make quite rea-
sonable sense when we consider them as certain characteristics of the Su'ad,
for she is unreliable (law annaha sadaqat ma wa'‘adat) and resistant to advice
(law anna-n-nusha maqbilu) (line 6); the calamity (faj‘), mendacity (wal),

58 Husain, “Banat Su‘ad of Ka‘b bin Zuhair,” 71.

59 Stetkevych, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,” 31. Furthermore,
Stetkevych argues that the she-camel described in the rahil section embodies the “lim-
inal” qualities of the poet/passenger himself who must make a transition from the law
of his own tribe to the law of Prophet Muhammad. She continues, “Line 26 [On a day
when the chameleon is as burnt as if —his sun-scorched parts were bread baked on
hot rock] alludes, in the Levi-Straussian language of ‘the raw and the cooked, to the
purifying, purgative aspect of the liminal journey through a transubstantiation from
living flesh to baked bread, from nature to culture. The effect of heat and hardship is
to weed out the weak and unfit; the strong survive, but transformed and reborn. The
raw (=nature) chameleon scorched by the sun is metaphorically metamorphosed into
the cooked (=culture) (mamlul refers to bread or meat baked in embers or on heated
rocks)?” (p. 32). Similarly, she invites attention to the parallelism between the lamenting
women in the lines 29-32 and Gaster’s reports on the practice of howling and lament-
ing at seasonal ceremonies of Mortification in the Ancient Near East. (p. 33)
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inconstancy (ikhlaf), and perfidy (tabdil) (line 7) are ingrained in her blood
[like her second nature,] shifting through various forms, images, and guises
(dhat al-alwan or dhii lawnayn), she reminds the lover of the ghul (a certain
kind of jinn or demon) (line 8), and her promises are like those of ‘Urqub
(line 10).%° These characteristics naturally imply that her premises are noth-
ing except empty prattle (abatil), which will remain forever unfulfilled (line
11). The lover is not supposed to let himself be deceived because hopes and
dreams are a mere delusion (tadlil). Hence in itself, the nasib describing
the beloved’s beauty and falseness makes very comprehensive, picturesque,
and straightforward sense, while Stetkevych’s explanations appear to push
it into unnecessarily intricate directions. Moreover, the verses imply that
all these similes are just a likeness of Su@d, being herself beyond all such

description.®!

According to Stetkevych’s writings, the transitional lines (takhallus) from
the nasib to the rahil (lines 13-14) most persuasively confirm her reading.
She asserts,

60 According to the story, ‘Urquab is the name of a person marked for breaking his pre-
mises. “The reason is that he had a date tree in Yathrib and he promised his brother to
give him the fruit and asked him to come when the tree should blossom. His brother
came as promised but ‘Urqub told him to come when the fruits should become balah
(unripe dates) being in the middle state between khalal and busr which signify also
unripe dates in different stages. His brother went there as directed but was again told
to come when the dates should be zahw (yellowish-red). His brother came, but he
was told to come when the dates were rutab (ripe). He came at the appointed time,
but was asked to come again when the dates were dry. This time ‘Urqab secretly took
down all the dates at night, and did not give anything to his brother. For this reason
his name has become proverbial for falsehood, and many Arab poets have quoted his
name for falsehood” Husain, “Banat Su‘ad of Ka‘b bin Zuhair,” 74. For slightly different
versions of the story regarding ‘Urqab, see al-Tibrizi, Sharh Qasidat Ka‘b b. Zuhayr, 17;
al-Sukkari, Diwan Ka‘b b. Zuhayr, 4-5; Ibn Hisham, Sharh Qasidat Banat Su‘ad, 100.
For a detailed description for the Suad’s disposition, see Husain, “Banat Su‘ad of Kab
bin Zuhair;” 73. Husain interprets Ka‘b’s metaphorical expressions for the Sud in line
3-4, “When she smiles she displays side teeth wet, as if with a first draught of wine
or with a second. Mixed with cool water from a wadi’s bend, in a pebbled streambed
limpid, sparkling in the forenoon sun, chilled by the northwind” Husain comments,
“There are six characteristics of the water that is mixed with the wine: The first, its
coolness; the second, that is taken from a winding stream, because the blowing of the
wind from all sides purifies and makes the water cool; the third, that is pure and free
from mud; the fourth, that is taken from a broad pebbly channel, which being broad
contains cool water, and whose pebbles purify the water; the fifth, that is taken during
the forenoon because then the sun’s rays have not made the water warm; the sixth,
the North wind has blown upon it, as the North wind makes water cool in Arabia” In
Husain view, the poet has all these in his mind while doing his description. Husain,
“Banat Su'ad of Ka‘b bin Zuhair,” 73.

6
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Whereas we normally find the poet eschewing the distant and unattain-
able mistress and declaring his intention to seek his fortune elsewhere
(as ‘Alqamah’s gasida), line 13 of Ka‘b poem states quite precisely that it is
to regain ‘Sudd’ that he undertakes the desert journey. This only makes
sense, both poetically and politically, if we take this mean to a ‘new Suad;
the ‘prosperity, good fortune, and felicity’ of Islam.%?

It is surprising that on the basis of these lines, Stetkevych considers the
poet quite hopeful to attain his beloved. Unlike Stetkevych’s argument, I
think Ka‘b’s main stress in these lines falls not on the attainability of his
mistress, but rather on the overwhelming difficulty of reaching her. The
beloved is in a land not quite reachable (bi-ardin la yuballighuhd) and in
order to reach her, the lover must undertake extraordinary tasks, which
in this particular case include finding an exceptional (almost purely im-
aginary) she-camel. Given my readings of pre-Islamic poetry, I would call
the takhallus lines in this gasida among the most exquisite examples of
their genre. They are quite flowing and link the sections of the gasida to
each other in a very meaningful and eloquent way. For instance, when the
poet describes the forelegs and galloping of the she-camel and compares
this scene to the arms of a wailing woman upon receiving the news that
her firstborn child has died (lines 27-31), he presents a picturesque scene.
I would not be inclined to interrupt the original semantic and structural
completeness and fluency of the gasida through such artificial readings as
Stetkevych suggests.

Stetkevych makes a compelling point when she invites attention to the
possibility that the poem itself, especially lines 32-41, might be the narrative
source of the akhbar associated with it. It does not seem unlikely that akhbar
are a secondary derivation from the poem itself.%% She further considers lines
32-41 as a “Filling” for lines 6-11 which she calls “Emptying.” She asserts that
the qualities mentioned in lines 6-11—mendacity, inconstancy, perfidy, the
failure to fulfill the promises—serve as the Emptying elements for the abro-
gation of the Jahili social contract. Section 32-41 constitutes the fulfillment
of the nasib; a number of antitheses indicate this relationship, such as “her
promises were nothing except empty prattle” (ma mawa ‘iduha illa-I-abatilu)
of line 11 and “his word is the word” (qiluhii al-qilu) of line 41, the delu-
sion and misguidance (tadlil) of line 12, and right guidance (hada) of line
37. Therefore, Stetkevych asserts, the movement from Emptying to Filling is

62 Stetkevych, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,” 31.
63 Stetkevych, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,” 34.
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expressed in a variety of ways in the two sections.®* Likewise, for the closing
lines of the qasida (54-55), she argues that the phrase hiyad al-mawt (pools of
death) alludes to the “devitalization or mortification,” most often of the ene-
my in pre-Islamic times. From the Muslim’s point of view, however, the same
phrase refers to death in battle “in the way of God” (fi sabil Allah) that guar-
antees salvation and life everlasting, and thus, Stetkevych concludes, in terms
of the ritual patterns, the death of a martyr conforms to “revitalization and
invigoration.”® I would classify these lines as good examples for munsifat
(fair/equitable poems) because the Muhajirtin are described as being soft-
hearted and they are not joyful when their lances wound their enemies, or
Ka‘b simply praises them in a traditional madih fashion. It seems that the
poet’s main stress falls on the gentleness and bravery of the Muhéajirtn. They
never run away from battle, the lances strike their breasts and throats, and
not their backs. Unlike Stetkevych’s argument, it does not seem that Ka‘b
implies the evolution of the hiyad al-mawt from Jahiliyya to Islam.

Conclusion

Despite the sustained and admirable efforts of Stetkevych in trying to in-
tegrate pre-Islamic Arabic poetry into world literature, her arguments based
on the paradigm of the “rite of passage” entail some cumbersome and inap-
plicable conclusions. This is evidently due partly to the radical differences
between peculiarities of the ancient Bedouin poetry and the aforementioned
modern Western literary traditions (mainly based on anthropological theo-
ries) and their rhetorical elements. For, as she has already accepted, the re-
lationships between the image, theme, and structure in the Jahili qasida are
complex metaphorical ones often operating on several semantic levels. They
are dependent upon an intricate interplay between traditional imagery and
ritual. The arbitrary classification and comparison of Bedouin poetic ele-
ments may not serve any purpose other than basically deteriorating their
original meanings.

Stetkevych often introduces arguments that are, in the final analysis, sim-
ilar to those she criticizes. Her suggestions generally do not serve to explicate
the verses so much as introduce further complexity. An example includes
her argument that the opening lines of the Muallaga of Imru’ al-Qays imply
the blood-vengeance, the failure of man/culture, fecundity of nature, the raw
and cooked, and so on. Likewise, her reading of the poetic metaphor of the

64 Stetkevych, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,” 37.
65 Stetkevych, “Pre-Islamic Panegyric and the Poetics of Redemption,” 39.
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“pouring tears,” and convention of the counterpart words “day and night” as
referring to blood-vengeance, do not present concise or original statement.
By pushing such traditional rhetorical figures in uncommon and unneces-
sary directions, she creates new ambiguities without offering any convinc-
ing explanation. Furthermore, some of her arguments entail contradictory
characteristics, as in the case of her questioning Ibn Qutayba’s formulation
of the classical gasida structure, but still on the basis of an example that, in
fact, conforms to Ibn Qutayba’s formulation.

She seems to underestimate the artistic qualities of the poems when, for
instance, in the example of Banat Su%d, she tries to demonstrate that it is the
very function of a poem that ultimately determines its aesthetic aspects. I
do not think that Banat Suad became widespread in literary circles because
of its function as a ransom payment or as a praise poem for the Prophet
Muhammad. After all, beyond its ritual function and historical and religious
peculiarity, this poem is a piece of art and one of the most exquisitely beau-
tiful specimens of Arabic poetry. Therefore, Stetkevych’s argument in this
regard appears to be quite a reductionist evaluation.

I am not arguing that classical Arab commentators have done everything
that could be done to explain Jahili poetry. But disregarding their efforts may
result in some artificial conclusions as in the case of Stetkevych’s interpreta-
tions of the Banat Sudd as an elegy to bygone Jahiliyya. Commencing poems
with the expression Banat Suad was a common poetic convention in pre-
Islamic Arabic poetry, and this tradition is explained by indigenous literary
authorities. Moreover, in order to make them comparable to Western literary
elements, she pushes some pre-Islamic Arabic literary conventions into un-
necessarily complicated directions; for instance, in order to construct a par-
allelism between the mortification phase of Gaster’s theory, she introduces
some etymological interpretations regarding the words abatilu and tadlilu,
which again result in convoluted and inapplicable conclusions. Likewise, the
metaphor of the “lamenting woman” makes better sense in the context of the
qasida itself compared to Stetkevych’s attempt to make it compatible with the
practice of howling and lamenting at seasonal ceremonies of mortification in
the Ancient Near East.

It is evident that we need some appropriate literary approaches to explain
the significance of many obscure details of imagery and rhetorical elements
in the Jahili poetry. Such need, however, is not enough to justify the ran-
dom application of literary approaches to ancient Arabic poetry. Despite the
similarities between the two literary conventions, Jahili poetry, nevertheless,
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has its own individual characteristics distinguishing it from other literary
traditions. Consequently, given Stetkevych’s aforementioned arguments, her
conclusions most often do not appear to be successful applications of liter-
ary theories.
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Applying Modern Literary Theories to Pre-Islamic Arabic Poetry: A Critical
Analysis of the “Rite of Passage” Model

Pre-Islamic Arabic poetry has been analyzed from the perspectives of various
modern critical literary theories. It has been subject to manifold critical applica-
tions that include oral poetry theories, structuralist and anthropological literary
theories. Kemal Abu Deeb, Adnan Haydar and especially Suzanne Pinckney Stet-
kevych are among the leading representatives of this phenomenon. Abu Deeb and
Haydar apply specific structuralist techniques of analysis to the ancient Bedouin
poetry, while Stetkevych proposes the paradigm of the “rite of passage” as formu-
lated by Arnold van Gennep as a more applicable method to understanding Jahili
poetry. She further argues that the three parts of the gasida; the nasib, rahil, and
fakhr correspond to the three stages of the rite of passage; separation, liminality,
and reaggregation. This article questions the applicability of such western literary
theories in translation and analysis of pre-Islamic Arabic poetry and its rhetorical
elements.

Concentrating on Stetkevych’s arguments in a more detailed fashion, the article
elaborates peculiar characteristics of pre-Islamic Arabic poetry and interrogates
the applications of such western literary theories in understanding of this tradi-
tional form of poetry. It indicates that arbitrary classification and comparison
of pre-Islamic poetical elements may not serve for any purpose other than de-
teriorating their original meanings and introducing additional complexities. It
makes references to a good number of examples from her writings to arrive at the
conclusion that for the sake of making certain pre-Islamic literary conventions
comparable to western literary elements she pushes rhetorical components of
both traditions into unnecessary, incomprehensible and complicated directions.

The article appreciates industrious scholarly attempts at trying to integrate Arabic
literature into world literature, but it still invites critical attention to the reconsid-
eration some of their conclusions and generalizations. It revisits these arguments
by way of comparing them to classical interpretations by indigenous Arabic lit-
erary authorities, especially in the cases of the two classical qasidas, namely the
Muallaga of Imru’ al-Qays and the Banat Sudd of Kab b. Zuhayr. The article also
questions Stetkevych’s generalizations based on these gasidas regarding the issue
of condemnation of poetry in Islam and articulates the contextual and historical
peculiarities of this subject-matter.

Keywords: Pre-Islamic Arabic poetry, Qasida, literary theories, literary criti-
cism, Structuralism, anthropological literary theories, Rite of Passage, oral poetry,
Muallaga of Imru’ al-Qays, Banat Sudd of Ka‘b b. Zuhayr, condemnation of po-
etry.
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Arastirma Notlari
Research Notes

“Hac Yolunda Bir Karinca”
Mehmet Geng I¢in Bir Biyografi Denemesi

Besir Ayvazoglu*

Biyiik iktisat tarih¢isi Mehmet Geng, 18 Mart 2021 Persembe giini, bir
bucuk yildir akciger kanseri tedavisi gordiigii Marmara Universitesi Pendik
Egitim ve Arastirma Hastanesinde hayata veda etti ve ertesi giin cuma na-
mazini miiteakip Fatih Camiinde kilinan cenaze namazinin ardindan ayni
caminin haziresinde defnedildi. Omriinii Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde
Osmanli iktisat tarihinin problemlerini ¢6zmeye c¢alisarak geciren ve toz-
lu belgelerle didisirken derin karamsarliklar da yasayan Mehmet Geng, bir
problemi ¢6zdiigl, bir sorunun cevabini buldugu zaman yasadig: biitiin si-
kintilar1 bir anda unutan su katilmamis bir ilim adami, 6mriinii Devlet-i
Aliyye’nin yapisini anlamaya vakfetmis bir iktisat tarihgisi, bilgisini ve yillar
boyunca galigarak biriktirdiklerini isteyen herkesle comertce paylagan mii-
tevazi bir hoca, son derece zeki, sempatik, hogsohbet, niiktedan ve giizel yii-
ziinden tebessiimil eksik etmeyen dost canlisi bir entelektiieldi.

Arhavinin Kemerkdprii kdyiinde, niifus kayitlarina gére 04 Mayis 1934
tarihinde, dérdii kiz, ticli erkek yedi kardesin en kii¢iigii olarak diinyaya ge-
len Mehmet Geng’in Bagbakanlik Osmanli Arsivine uzanan hayati, digaridan
bakilinca basit gibi gériinse de derinliklerine niifuz edilince isinin ehli biitiin
biyografi yazarlarini heyecanlandiracak zenginlikte bir hayattir. Babast Ali
Riza Bey, bir kan davasi yiiziinden tam dort buguk yil tutuklu olarak yattig
hapishanede kogus arkadas: bir medreseliden Arap¢anin yan: sira tefsir ve
hadis gibi dini ilimleri 6grenmis kiiltiirlii bir halk adamidur.

Kii¢iik Mehmet, suuru uyandiginda kendini zeki ve merakl: bir adam ol-
dugu anlagilan babasi sayesinde dini sohbetlerin yapildig: bir ¢evrede bulur.
Cok iyi Osmanlica bilen ve eski kelimeleri yerli yerinde kullanarak konusan
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Ali Riza Bey, 6zel bir gayret sarfetmeden kiigitk ogluna belli dl¢tide bir kiltiir
alt yapisi kazandirmay: basarmistir. Ancak II. Diinya Harbinin biitiin hiziy-
la devam ettigi ve Tiirkiye'nin savas disinda kalmis olmakla beraber savasa
girmis gibi bitytik sikintilar yasadig: yillarda egitim imkéanlar: da son derece
siirlidir. Mehmet'in sansi yaver gider, okul ¢agina geldigi y1l Kemerkoprivde
egitmenli ve i¢ sinifl bir ilkokul acilir (1940-1941). Egitmen ilkokul mezu-
nu, muhtemelen birkag ay kurs gérmiis bir adamdir; 6grencilerine okuma
yazmay1 ve basit aritmetik islemlerini Ogretir, hatta -bir keresinde sinifta
47.000 sayisin1 okuyamadig1 halde- kiigiik Mehmet'te matematik heyecan:
uyandirmay: bile bagarir. Ortaokula baslarken daha ¢ok matematik okuya-
cagl icin sevinen Mehmet’in Oteki dersleri pek sevdigi sdylenemez, ¢linkii
biitlin zeki ¢ocuklar gibi gozii derslerde degil, oyundadir.

[lkokulu bitirdikten sonra, okumus biri olmasa da okumanin dnemini
kavramig cevval bir kadin olan annesi Hatice Hanim tarafindan yirmi kilo-
metre uzakliktaki Hopa'ya yiirtyerek gotiiriiliip ortaokula kaydettirilen ve
buradan 1949 yilinda mezun olan Mehmet Geng’in egitimini devam ettir-
mesi zor goriinmektedir. Civardaki tek lise Trabzon'dadir ve ailesi onu yatili
okutacak maddi imkanlara sahip degildir. Tam imidini kaybetmek {izerey-
ken sans yiiziine bir kere daha giiler ve bir arkadagindan devlet tarafindan
parasiz yatili imtihani agildigini 6grenir, ayni arkadas: vasitasiyla bagvurup
imtihana girer, kazanir ve neye ugradigini sagirmus bir halde kendini Istanbul
Haydarpasa Lisesinde buluverir.

Mehmet Geng, yillar sonra, dostlarina ¢ocuklugunda atmacaya ve bu gii-
zel yirtici kugla bildircin avina tutku derecesinden bagl oldugunu anlatmis-
tir. Annesi tarafindan ortaokula yazdirilmamas, arkadas: tarafindan da kendi
adina parasiz yatili imtihan1 bagvurusu yapilmamis olsa, dmriinii ¢ok bii-
yiik bir biiytik ihtimalle Arhavide Kuscu Mehmet olarak gegirecektir. Evinde
dondurulmus bir atmaca bulundugunu, sadece atmacaya degil, kartal, kurt
ve ay1 gibi yirtic1 kus ve hayvanlara 6zel bir ilgi duydugunu, televizyonda
daha ¢ok hayvan belgeselleri seyrettigini, Fransiz yonetmen Jean-Jacques
Annaud’un 1988 yilinda ¢ektigi “Ay1” (LCours) isimli filmin Tiirkiyede goste-
rime girmesini dort gozle bekledigini biliyoruz.!

1 Hikéye yazar1 Mustafa Kutlu, bir yaz giinii sicaktan bunalir ve kendini Cemberlitas
Sinemasrnin serin salonlarindan birine atar. On dakikalik arada 1siklar yaninca salon-
da kendisiyle 6n koltuklarindan birinde oturan bir ak saglidan bagka kimsenin olma-
digin1 gorerek hayret eder. Ak sagli bir ara arkasina dontip Kutlu'yu goriince, “Yahu
Mustafa” der, “Beni mi takip ediyorsun?” Seyrettikleri film, Arnaud’un “Ay1” filmi, ak
sagli ise Mehmet Geng'tir. “Ben” der Mehmet Geng, “Bu filmi aylardir bekliyordum!”
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Tarkiyenin bir ucundaki Kemerkoprii koylinde her tiirli medeni
imkandan mahrum olarak biiytimiis, ilk ve ortaokulu sans eseri okuyabilmis
bir ¢ocugun Istanbul'daki seckin liselerden birinde nasil bir sok yasadigi-
n1 tahmin etmek zor degildir. Sultan II. Abdiilhamid tarafindan Tibbiyye-i
Sahane binasi olarak yaptirilan ve 1933 yilinda Haydarpasa Lisesine tahsis
edilen bu muhtesem bina, Sanayi-i Nefise Mektebinin de kurucularindan
olan Levanten mimar Alexandre Vallaurynin eseridir. Binanin i¢ tezyinati ise
saray mimar1 Raimondo D’Aranconun imzasini tagir. Haydarpasa Lisesinin
ilk mezunlarindan olan Dr. Miifid Ekdal, Istanbullu ogrencilerin bile aligik
olmadig: dl¢iide biiyiik olan bu binaya ilk girisinde yasadigi duygular1 an-
latirken “genis ve demirden yapilmis merdivenlerden inip ¢ikan &grencile-
rin ayak seslerinin yiiksek tavanlarda madeni akisler yaptigindan ve bina-
nin bosluklarina trkitiictt ugultular yayildigindan” s6z etmigtir. Mehmet
Geng’in bu binaya ilk girisinde ve daha sonraki glinlerde neler hissettigini
-kendi hayatiyla ilgili tek satir bile yazmadig: i¢in- maalesef bilmiyoruz. Bir
konusmasinda “Arhaviden Istanbul’a gelmek, benim igin birkag yiiz senelik
bir sigramaydi. Bunu hemen farketmedim ama bir-iki sene sonra yavas yavas
kiiltiir sokuna girdim ve sosyal konulara, felsefeye, din bilimine ilgi duymaya
basladim” diye anlatir.

Bu soka ve ii¢ buguk ay ge¢ baslamis olmasina ragmen derslere intibak
etmekte pek zorlanmayan Mehmet Geng¢’'in Haydarpasa Lisesine basladig1
1949 Agustosunda 6nemli bir gelisme yasanmuis, Milli Egitim Bakanlig: tara-
findan diizenlenen I'V. Milli Egitim Surasrnda liseler dort yila ¢ikarilmigtir.
Bunun tizerine okul idaresi tarafindan, derslerin dort yila yayilmasinin ya-
rattig1 bosluklari doldurmak amaciyla Nihal Atsiz ve Mahir Iz gibi sozii soh-
beti dinlenir hocalara “Seminer Saatleri” tahsis edilir. Bu hocalar tarafindan
serbestce doldurulan bu saatler, Mehmet Gen¢’in hayatinda ¢ok dnemlidir,
¢iinkdi Nihal Atsiz1in seminerlerini tercih etmistir.3 Onu Atsiz’a yaklastiran,
koytinde edindigi “Moskof diigmanlig1” ve milliyetci duygulardir. 1942 yilin-
da Alman ugaklarinin Batum’a biraktig1 bombalarin sesini dinlemis, hatta
tizerlerinde kapisan Alman ve Rus ugaklarinin dalislarini, stiztlislerini, bir-

2 Prof.Dr. Tahsin Banguoglunun Milli Egitim Bakanligi déneminde bagslayan bu uygu-
lamaya, arzu edilen verim alinamadig: i¢in olgunluk imtihaniyla birlikte 1954 yilinda
son verilir.

3 Haydarpasa Lisesinde Mehmet Geng’ten bir yil kidemli olan M. Ugur Derman, 6nce
ikisini de takip etmeye ¢aligirsa da megrep bakimindan kendini daha yakin hissettigi
Mabhir 177i tercih edecek ve bu tercih hayatinin ydniinii belirleyecektir. 1951°den 1953%
kadar, Mahir {7in divan sairlerinin yani sira Maarri gibi Arap, Hafiz-1 Sirazi gibi Fars
sairlerinden beyitler okuyup serhettigi seminer saatleri, Ugur Dermanda saglam bir
edebiyat zevki uyandirmakla kalmaz, ufkunu agar ve ilgisini Tirk-Islam kiiltiiriiniin
zenginliklerine yoneltir.
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birlerini diistirtislerini tepelere ¢ikarak seyretmis ve tabii olarak Almanlarin
tarafini tutmustur. Ciinki kdyt koyu bir Rus ditsmanliginin hitkiim stirdigii
bir bélgededir ve ¢evresinde, Ruslar’la yapilan savaslarda bir veya birkag ya-
kinini kaybetmemis kimse yoktur.

Geng milliyetci, bir siire sonra evine de gidip gelmeye basladig1 Atsizin
tesiriyle tarih, edebiyat ve felsefe meselelerine ilgi duymaya baglar. Matema-
tik tahsili yapmaktan vazge¢cmesinde bu iliskinin etkili oldugu soylenebilir;
zaten son siifta yiiksek matematige gecilmistir; bir yigin sembolil ve 6zel
isareti ezberlemeyi gerektiren bu dersten sikilir. Ustelik matematik tahsili
onun i¢in litkstiir; ailesine yardim edebilmesi i¢in yapacag: tahsilin ona para
getirecek bir meslek kazandirmas: gerekmektedir. O yillarin gézde meslegi
mithendisligi ¢ok para getirmesine ragmen hig diistinmemistir. Ya matema-
tigi feda edecektir ya ailesini. Nihayet son zamanlarda sosyal meselelere ilgisi
arttig1 icin liseden sonra Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde,
eski ve popiiler ismiyle Miilkiye'de okumaya karar verir; boylece kaymakam
ve sansi yaver giderse vali olabilecektir.

~ % ~

Mehmet Geng, lise son sinifa geldiginde, dini duyularinda herhan-
gi bir degisme olmamakla beraber artik ciddi bir “irk¢r’dir ve hummali
bir bi¢imde 1rke1 literatiirii okumaktadir. Bu heyecan, 1954 yilinda girdigi
Miilkiye'de de devam eder. Ancak mesafe almak i¢in irk¢ilikla ilgili yabanci
kaynaklar1 da okumak ihtiyacindadir, mesela Gobineauwnun irk¢iligin te-
mel kitab: sayilan Irklarin Egsitsizligi Uzerine isimli Ginlii eserini... Bunun
i¢cin Miilkiye ikinci ve Gi¢iincl siniflarda iki yaz boyunca her seyi birakip
Fransizca ¢alisir. Bir yandan da irk¢iligin felsefi temellerini kavramak icin
Nietzsche ve Schophenhauer okumaktadir. Hatta Nietzsche'yi orijinalinden
okumak i¢in Almanca 6grenmeye kalkisirsa da daha sonra vazgecer. Bir
yil sonra Fransizca okumaya baglamis ve irkgi literatiirii mezuniyetinden
Once bitirmistir bitirmesine ama ayaklar1 da yere degmistir. Ancak 1rkeilik
doneminden kalma felsefe meraki, Nietzsche ve Richard Wagner hayran-
l1ig1 dmriintin sonuna kadar devam edecektir. Sasirtict olan, Arhavinin bir
koyiinden kalkip Istanbul’a gelen ve belki de o tarihe kadar musiki denince
sadece Karadeniz tiirkiilerini anlayan bir gencin Richard Wagner’i kesfet-
mis ve zamanla klasik Bati1 musikisi hakkinda derin bir vukufiyet peyda
etmis olmasidir.

Dostlaria Bati musikisiyle iliskisinin nasil basladigini anlatirken dnce-
leri musikiye pek diiskiin olmadigini séyleyen Mehmet Geng, Haydarpasa
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Lisesinin koridorlarinda zaman zaman ¢alinan hafif miizikten de hi¢ hazzet-
mez; pek dinlemese de bir Tiirk milliyetcisi olarak yerli ve milli miizigi savu-
nurmus. Fakat bir giin kulagina koridorlarda dinlediginden farkli bir miizik
calinmus, “Iste bu farkli bir sey!” dedigi bu miizigi cok begenmis. Sonralari
ogrendigine gore o giin dinledigi eser, Beethoven'in Keman Kongertosuw’ymus.
Klasik Bat1 miizigi ile zamanla daha yakindan ilgilenmeye baslayan Meh-
met Geng, 6zellikle romantik ddnemin Johannes Brahms, Anton Bruckner ve
Wagner gibi temsilcilerini dinleyerek ¢ok etkilenecek, Wagner ise hayatinin
adeta ayrilmaz bir parcasi haline gelecektir. Oyle ki ugrastigi bir problemi
cozmekte zorlaninca Wagner dinleyerek ¢6zebildigini farketmistir; ona ken-
di ifadesiyle “medytin-1 sitkran’dur.

Bir glin ilmi bir toplanti i¢in gittigi Minih'ten donerken ugak miithis ve
uzun siiren bir tiirbiilansa girer. Basta yaninda oturan arkadasi Murat Cizak-
¢a olmak tizere biitiin yolcular ugak distii diisecek diye dehset icindedirler.
Mehmet Geng ise Miinih'te satin aldigi, o gilinlerde ¢ok yeni bir alet olan
walkman’inin kulakligini takmis, Wagner dinlemektedir. Yaninda oturan
Murat Cizakga bir ara kolunu dirterek Osmanli iktisat tarihi hakkinda bir
seyler sormak ister. Mehmet Geng, kulaklig ¢ikarir, saatine bakar, “Muratci-
g1m, tahiminime gore on dakika kadar sonra 6lecegiz. Miisaade et, bu son on
dakikayi iktisat tarihi anlatarak degil, Wagner dinleyerekek gecireyim!” der
ve kulakligini tekrar takip mutlu bir sekilde arkasina yaslanir.

Mehmet Geng, Scophenhauer ve Nietzsche okuyup biiyiik bir hayran-
likla Wagner dinlemekten hi¢ vazgegmemigse de Miilkiye'deki 6greniminin
sonlarina dogru irk¢iligin ¢ikar yol olmadigini anlamis ve daha savunula-
bilir, bizim tarihi tecriibemize daha uygun, dindar ve yumusak bir milliyet-
cilikte karar kilmistir. Ondaki bu degismede, Miilkiye'nin serbest tartigma
ortami da dnemli bir rol oynamis olmalidir. Fakiiltenin kantini, diger fa-
kiiltelerden entelektiiel tiplerin de devam ettigi seckin bir mekandir. Sezai
Karakog, Mehmet Sevket Eygi, Ergin Giinge, Cemal Siireya, Mete Tungay,
Taner Timur, Orhan Duru gibi degisik fikirlerden arkadaslariyla birbirle-
rini hi¢ incitmeden konusup tartigabilmektedirler. Derslerde hocalar: din-
lemek yerine sira altinda kitap okudugunu, bazan yakalanip azar isittigini,
ders saatleri disinda da Milli Kitiiphane’ye gittigini, okuduklar1 kitaplar
aksamlar1 kantinde bir araya gelerek tartistiklarini dostlarina cesitli vesi-
lelerle uzun uzun anlatan Mehmet Geng, “o hakikaten ¢ok giizel” ortami
hep o6zleyecektir. Bu arada felsefeye duydugu buyiik ilgi dolayisiyla vakit
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buldukga Hilmi Ziya Ulken’in [lahiyat Fakiiltesindeki Metafizik derslerine
girdigini, Pakistanli bityiik alim Prof. Muhammed Hamidullah’in da birkag
dersini dinledigini ve goziine ilmin tecessiim etmis hali gibi gériinen Ha-
midullah hakkinda “Gergek alim boyle olur herhalde!” diye diisindiigiini
kaydetmekte fayda vardir.

Haydarpasa Lisesinde Nihal Atsizdan derin bir bicimde etkilenen Meh-
met Gen¢’in Ankarada da hig vakit kaybetmeden milliyetci ¢evrelerle iligki
kurmus oldugu tahmin edilebilir. Mesela “Tanridag: kadar Tiirk, Hira dag1
kadar miisliman” mottosuyla milliyetgilige yeni bir yorum getiren, dolay1-
siyla bazi meselelerde Atsizdan farkli diigiinen Osman Yiiksel Serdengecti
ile tanigmig, onun Denizciler caddesinde, Kiigiik Han'in tigtincli katindaki
bes-alt1 metrekarelik kitap¢i ditkkaninin miidavimlerinden olmustur. 1952
sonlarinda Malatyada gazeteci Ahmet Emin Yalman'in ugradig: suikastin ar-
dindan bu suikastta tesvikei olduklar: iddia edilerek Necip Fazil'la birlikte
tutuklanan Serdengecti, bir yila yakin bir hapis hayatinin ardindan beraat
ederek serbest birakildiktan sonra ditkkdnina kapanmus, Serdenge¢ti mecmu-
asini yeniden ¢ikarmak icin ¢abalayip durmaktadir.

Mehmet Geng¢’in hayatinin 6nemli doniim noktalarindan biri de,
Milkiyenin son sinifina gectigi yil yakalandig tiberkiilozdur; sinifi yiiksek
notlarla gectigi icin kazandigi bursu alabilmek igin saglik raporuna ihtiyaci
vardir. Rapor i¢in ¢ektirdigi filmde tiiberkiiloz teshis edilir. Kendini ¢ok sag-
likl: hisseden Mehmet Geng, bu teshise inanmaz ve dispanserde daha biiytik
bir film ¢ektirir. Teshis dogrudur. Halkin “ince hastalik” dedigi tiiberkiiloz
o yillarda erken teshis edilmedigi takdirde 6liime gotiiren ¢ok tehlikeli bir
hastaliktir. Gen¢ Miilkiyelinin neler hissettigi kolaylikla tahmin edilebilir;
fakat hasta oldugunu 6grenmenin yarattigi dehsete ragmen filmi inceleyen
doktorun gozleri parlayarak ogrencilerine, “Gelin gelin, klasik tiiberkiiloz
i¢in tipik bir vaka!” deyisindeki miithis heyecan dikkatinden kagmamustir. O
glin hissettiklerini ¢cok sonralari syle anlatacaktir: “Dogrusu dehset i¢indey-
dim; tedavi edilebiliyormus ama ben popiiler verem imajina bakarak tamam
artik yolun sonuna geldim diye disiintiyorum. Bu arada doktorun sasirtici
heyecanu... Inanir misiniz, o anda, belli belirsiz bir sekilde ilim heyecaninin
niteligini kavramistim sanki.”

Osman Yiiksel Serdengecti, gen¢ dostunun hastalandigin1 duyunca hig
vakit kaybetmeden ziyaretine gelir; eli bos degildir, hediye olarak Dosto-
yevskinin iki romanini getirmistir. Bu romanlarla edebiyatin biiyiilii diinya-
sina da giren Mehmet Geng, “tanidig: biiyiik ruhlardan biri” oldugunu soy-
ledigi Osman Yiikselden bagka romanlar da isteyecektir. Zannedilenin aksi-
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ne, ¢ok zeki, kiiltiirli ve derinlikli ve esprili bir adam olan Osman Yiiksel'in
geng Miilkiyeli’yi yalniz birakmamis olmasi, daha da 6nemlisi kitap tagiyarak
onun hastanedeki gilinlerini verimli gegirmesini saglamas: dikkat ¢ekici bir
hadisedir. Matematik, felsefe ve sosyoloji kendisini daha fazla ilgilendirdi-
gi i¢in o giine kadar edebiyat1 kiictimseyen ve hi¢c roman okumamis olan
geng Miilkiyeli, hastanede sirt {istii yattig1 alt1 ay boyunca Dostoyevskiden
Cehov’a, Tolstoy'dan Gogol’a, Shakespeareden Unamuno’ya kadar ¢ok sayida
yazardan yiiz civarinda roman okur ve edebiyatin da felsefe ve ilim kadar,
hatta bazi hallerde onlardan bile 6nemli oldugunu anlar.

Mehmet Geng, Dostoyevski okurken onun romanlarindaki tiiberkiiloz
hastalar1 da dikkatini ¢ekmis, bu hastalarla kendi arasinda empatik bir iliski
kurmugtur.* XIX. ytizyilla XX. yiizyilin baglarinda ¢ok yaygin olan ve ede-
biyata da yansiyan bu hastalik yiiziinden Miilkiyede bir yil kaybedecek, fa-
kat edebiyati kesfetmis ve ilim yapmaya, bilgi sosyolojisi alaninda ¢aligmaya
karar vermis biri olarak taburcu edilecektir. Gegirdigi bu ciddi hastalik yii-
ziinden artik kaymakamlik ve valilik gibi yorucu isler yapabilecek bir insan
olmadigini diisinmektedir.

~ %~

Mehmet Geng, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Maliye ve Iktisat Boliimiinden
1958 yilinda mezun olur ve bir iktisat hocasindan asistanlik teklifi alir, fa-
kat reddeder. Fransa’ya buldugu bursu da, idare sosyolojisi i¢in verildigini
Ogrenince, “Fransada kendi yolunu cizer, bilgi sosyolojisi tizerinde galigir-
sin” dedikleri halde, “garip bir diirtistliikle” kabul etmez; tarih ve felsefe ile
irtibatin1 koparmadan medeniyetimizin ugradig: biiytik imtihanlar1 analiz
edebilecegini diistindiigli sosyolojiyi tercih etmektedir; bunun icin asistan-
lik kadrosunun agilmasini beklemeye baslar. Bu bekleyis sirasinda Ankara
Valiligi maiyet memurluguna girerek kaymakamlik stajina baslar ve bes alt1
ay sonra Diyarbakirin Ciinglis ilcesine kaymakam vekili olarak tayin edilir.
Ankarada hummali bir sekilde Durkheim, Weber vb. okuyarak asistanliga
calisan Mehmet Geng, ne yapacagini sasirmistir. Ciingiise gitse asistanlik isi
suya diisecek, istifa etse maiyet memurlugu gelirinden mahrum kalacaktir.
Sonunda o tarihte Trabzon milletvekili olan Osman Turan’a miiracaat et-
meye karar verir. O yil Tiirk Ocaklar1 genel baskanligina segilen bu biiyiik

4 Mehmet Geng, bir sohbetinde “Dostoyevskinin romanlar1 da adeta sanatoryumu an-
dirtyordu. Hemen her romaninda tiiberkiilozdan 6len biri mutlaka bulunuyordu” di-
yor. Annesi de tiiberkiilozdan 6len biiyiik yazarin romanlarini bir de bu gozle okumak
gerekir. Ben sadece Sug ve Ceza’daki Katerina Ivanovna’y1 hatirliyorum.
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Selguklu tarihgisiyle bir stire 6nce tanigmig ve yepyeni bir muhteva ile ¢1-
karmaya basladig1 Tiirk Yurdu dergisi igin Osman Yahyanin bir makalesini
terclime etmistir.

Osman Turann tavassutuyla tayin yeri Sereflikochisar olarak degistirilen
ve Ankara’ya yakin oldugu i¢in bu ilgede bes-alt1 ay kaymakam vekilligi ya-
pan Mehmet Geng, halkin ilgiye susamishigini farkedecek, huzuruna binbir
taleple gelen insanlara yardim etmek i¢in ¢irpinacaktir; ama bu, onun sonu-
na kadar yapabilecegi bir is degildir. Bu arada Miilkiye'de sosyoloji asistanlig1
kadrosu acilmis, fakat “sagc1” diye kabul edilmemistir. Bir réportajda nigin
kabul edilmedigini soyle agiklar: “Miilkiyedeyken cuma namazina gidiyor-
dum. Vakit geldigi zaman hocadan izin alip dersten ¢ikmam dikkat ¢ekiyor-
du tabii. Onun i¢in ‘Bu bize uymaz’ diyerek almadilar. Iyi ki de almadilar,
¢iinkii oraya girmis olsaydim medeniyetimizin degerleri ve kokleri hakkinda
fikir sahibi olamazdim.

Mehmet Geng, 1959 yili sonlarinda bir giin, Istanbul Universitesi Tktisat
Fakiiltesi Iktisat Tarihi Kiirsiisii icin gazetelere verilmis kadro ilanini goriir
gérmez heyecanlanir; ¢iinkii kabul edildigi takdirde Omer Liitfi Barkan’in
asistani olacaktir. Zaman zaman ugradig: Fransiz Kiltiir Merkezinde Anna-
les ekoliiniin meshur dergisini okurken ondan bahseden makaleler gormiis
ve “Barkan -boyle bir 6nemli dergide kendisinden dvgliyle soz edildigine
gore- onemli bir ilim adami olmalidir!” diye diistinmistiir. Vakit kaybetme-
den asistanlik i¢in basvurur, Istanbul’a gidip imtihana girer ve diinya ca-
pinda bir iktisat tarihgisi olan Omer Liitfi Barkan’in asistan1 olarak Iktisat
Tarihi Kiirsiisi'nde goreve baglar. iktisat asistanligini reddeden geng Miil-
kiyeli, iktisat tarihi asistanligin1 kabul etmistir, ¢iinkii o sirada hayranlhkla
okumakta oldugu Max Weber’in iktisat tarihiyle baslayarak yeni bir sosyoloji
insa ettigini bilmektedir. O halde sosyoloji yapmak igin iktisat tarihi iyi bir
baslangic sayilabilir. Daha da 6nemlisi, hocas1 Omer Liitfi Barkan, sahasinda
efsanelesmis bir isimdir. Onunla ¢aligmaya bagladiktan sonra edindigi kana-
ati dostlarina soyle agiklayacaktir: “O benim Tiirkiyede gordiigiim tek ilim
adamiydi. [limden bagka ilgilendigi hicbir sey yoktu. Bendeki tiiberkiilozu

5 Tirk Yurdunun besinci devresinde, Osman Yahya imzali tek yazi Mart 1954 tarihli
1. sayidadir (s. 11-12). “Insanin Mabhiyeti ve Kaderi” Kimin tarafindan terciime edil-
digi kaydedilmeyen yazinin basinda soyle bir agiklama vardir: “Bu yazi, Dogu ve
Bati diigtiniirleri arasinda Briiksel'de yapilan bir miizakerede (Colloquimda) verilen
raporun Sentez mecmuasinin 150. sayisinda ¢ikan hiilasasinin bir kismindan ¢evril-
migtir”

Osman Yahya (1919-1997), Ibnit'l-Arabinin eserleri hakkinda yaptig1 caligmalarla ta-
ninan Suriyeli bir ilim ve fikir adami (genis bilgi icin TDV Islam Ansiklopedisindeki
“Osman Yahya” maddesine bakiniz).
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teshis eden doktordan sonra ilmi sevki ikinci defa Barkan'da gérdiim ben.
Cok biiytik sans oldu benim i¢in.”

Biyiik bir seving ve heyecanla ise baslayan Mehmet Geng, bir bakar ki,
Iktisat Tarihi Enstitiisi'nde caliganlar ilk bakista iginden ¢ikilamayacak kar-
gacik burgacik isaretler yiginina benzeyen eski yazili belgelerde esyalary, in-
sanlari, diikkanlar: vb. tek tek tespit edip bir araya getiriyor ve bunlardan bir
sonug ¢ikarmaya ¢alistyorlar. Gergi eski yaziy: lisedeyken Hopadan birlikte
geldigi bir arkadagindan hem de bir saat icinde dgrenerek okumaya bagla-
muigtir; ama bu enstitiide yapilan is ona pdsteki saymak gibi gelir. Ustelik bu
belgelerdeki siyakat ve divani gibi yazilar, onun 6grendigi kitap yazisindan
¢ok farklidur.

Bir zamanlar matematigin disindaki bilgileri hamallik sayan geng asistan,
simdi ayrintilarla bogusmay1 gerektiren tuhaf bir isin ortasina diigmiistiir.
Fakat sanki bu is artik onun da isi degilmis gibi, bilgi sosyolojisine ve felse-
feye dair kitaplar okumaya devam eder. Bu bir kagistir ama nereye kadar?

Iktisat tarihinin 6zledigi teorik bir calismay1 degil, ayrintilarla ugrasma-
y1 gerektirmesi, Mehmet Geng’te ciddi bir buhrana yol a¢gmuis, hatta bir iki
ay Ayhan Songar’in kliniginde yatmak zorunda kalmistir. Sadece biiyiik bir
alim degil, ayn1 zamanda son derece zeki ve anlayish bir insan olan Omer
Litfi Barkan, geng asistanin iktisat tarihini sevmediginin basindan beri far-
kindadir; eger isterse onun i¢in sosyolojide bir kadro bulabilecegini soyler.
Fakat Mehmet Gen¢ bagaramamis olmay1 gururuna yediremeyip devam et-
meye karar verir ve tezi i¢in “Sanayi Devriminin Osmanli Sanayiine Etkisi”
konusunu seger. Boylece Max Weber’in genellemelerine benzer bir netice-
ye gidebilecegi timidindedir. Hi¢ vakit kaybetmeden Osmanl tarihiyle ilgi-
li Fransizca literatiire gdmiiliip iki yil boyunca iki yiiz kadar seyahatname
okur. Bu okumalar1 sirasinda Ingilizce literatiirii de gézden gegirmesi ge-
rektigini farketmis ve bu dili hi¢ zorlanmadan rahatca okuyup anlayacak
derecede 6grenmistir. Ne var ki gok ge¢meden Batili kaynaklardan 6gren-
diklerinin Osmanli ekonomisini anlamak icin yeterli olmadigini anlar; arsive
girmekten bagka care yoktur! Arsiv, arsiv! Biitiin yollar Bagbakanlik Osmanlt
Arsivine ¢ikmaktadir.

Yil 1966... Mehmet Geng, biitiin cesaretini toplar ve hem bilmeyenlere
kargacik burgacik gériinen yazilardan tirktiigii hem de ayrintilari Gst Gste
dizerek bir sey insa etmeyi imkansiz gordiigi icin dort yil boyunca kag-
t1g1 Bagbakanlik Osmanli Arsivinin yolunu tutar. Korkularindan biri, isini
angaryaymis gibi goniilsiizce yapan abus ¢ehreli memurlarla kargilagmak-
tir. Tirkiye kitiiphanelerinde okuyuculari, “Yine bir Allah’in belast geldi!”
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anlaminda rahatsiz edici bakiglarla karsilayan memurlardan ¢ok ¢ekmistir.
Arastirmacilar kataloglara bakip birkag kitap tespit eder, her biri i¢in ayr1 bir
tis doldurur, ilk iki kitab: sallana sallana -belki de i¢inden sdylenerek- ¢ika-
r1p getiren kiitiiphane memuru cesaretlerini kirar; ti¢iincii kitab: isteyemez,
giinkii “Yoo, bu ikisini oku, ondan sonra..” gibi cevaplar alacaklarini bilirler.
Pesine distiikleri bilgiler i¢in birgok kitab: hizl bir gekilde taramak zorunda
olan akademisyenler ve arastirmacilar, memurlarin bu tavirlari yiiziinden
cok vakit kaybetmislerdir.

Mehmet Geng, Osmanli Arsivinin Babialideki binasinda bambagka bir
iklimle karsilasinca hem hayret eder hem de ¢ok sevinir. Midiirii, miidiir
yardimcisi, memuru, miisdahdemi, hepsi arastirmacilara yardimer olabilmek
i¢in ¢irpinan ¢ok anlayish insanlardir. Bir yazisinda Ziithrap Efendi isminde
bir memurun hi¢ tigenmeden bir giinde yirmi otuz belge ve defter getirdigi-
ni, istedigi takdirde daha fazlasini getirmekten de imtina etmedigini anlatan
Mehmet Geng, bu iklimi yillar sonra Amerikadaki kiitiphanelerde gore-
cektir: “Oraya gider gitmez bir kart ¢ikarirlar. Serbestge girip ¢ikarsiniz. Kii-
tiiphanecinin ‘Bir insan geldi ve simdi isimi yapma firsat1 buluyorum” diye
gozleri parlar. Etrafinizda pervane olur. Yiiz kitap isteseniz yiiziinii de getirir.
Ayrica bilirler de keratalar, ‘Sizin konuyla ilgili su kitaplar da var, ayrica su
eserler de var ama onlar bizde yok. Eger kalacaksaniz biz onlar1 Sikagodan,
Kaliforniyadan getirtiriz!” de derler”

Mehmet Geng¢’in ikinci biiyiik korkusu da muhtelif yaz: tiirleriyle yazil-
mis Osmanlt belgelerini okumakta zorlanmaktir. Fakat arsivde islerini ¢ok
iyi yapan “ehil Osmanl: katiplerinin ellerinden ¢ikmig” belgelerle tanistiktan
sonra, kitap harflerini bilen birinin daha ¢ok stenografiyi andiran siydkat
ve divani yazilarini bile kisa siirede 6grenebilecegini anlar ve iki aylik bir
gayret sonunda belgeleri zorlanmadan okuyabilecek seviyeye gelir. Bu ba-
sarisinda glinlik notlarini bile ¢ok hizli bir sekilde eski yaziyla tutan can
dostu Erol Giling6r’iin pay: bityiiktiir. 1958 yazinin sonlarina dogru bir giin
Sahaflar Carsisr'ndan ¢ikarken Cinaraltr'nda oturmakta olan bir grubun i¢in-
den Mehmet Cavusoglunun el edip seslendigini gormiis, yanlarina gidince
Erol Giingor’le tanigtirilmistir. Barkan'in asistani olarak Istanbul’a yerlestik-
ten sonra bu tanigiklik siki bir dostluga doniistr. Arsive girdigi ginlerde aziz
dostunun nesih ve tdlik gibi yaz cesitleri bir yana, siyakdt ve divani’yi bile su
gibi okudugunu gorerek hayretler icinde kalacak, ona okuttugu bir belgeyi
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yeni harflerle yazdiktan sonra belgenin orijinali ile bu metni karsilagtirarak
okumak suretiyle divaniyi sokmeye calisacaktir.

Kaybettigi yillar1 telafi etmek i¢in simdi ¢ok calismak zorundadir. He-
defi, klasik tarihgilerin yaptig1 gibi, belli bir konuda belli belgeleri bir araya
getirip birbirine baglayarak yorumlamak, bu suretle bol dipnotlu tasviri bir
calisma meydana getirmek degil, genel ilkelere, soyut ve teorik sonuglara
ulagsmaktir. Bunun i¢in sayisiz belgeyi ¢ok hizli bir sekilde okuyup islemesi
gerekmektedir. Tek problemi vardir, yeterince hizli okuyamamak ve gerekli
soruyu zamaninda soramamak... Anlar ki, tarih belgeleri eski zaman ¢ocuk-
lar1 gibidir; soru sormazsaniz cevap vermez, sfenks gibi bakarlar. Hele bir de
yabanciysaniz... Bu yiizden bir hayli sikint1 ¢ekse de zamanla kendisini adeta
bir parcasi gibi hissetmeye bagladig1 arsiv, Mehmet Gen¢’in artik ikinci adre-
sidir; belli bir sey aramadig1 zamanlarda bile hi¢ degilse haftada bir giin gidip
calismazsa derin bir eksiklik hisseder. Belgelerin ag¢tig1 kiigiik pencerelerden
Osmanl diinyasina bakmak artik en biiytik zevkidir.

Bagbakanlik Osmanli Arsivinde o yillarda nasil bir ortam oldugunu En-
gin Deniz Akarli s6yle anlatir:

“Mehmet Geng¢ Hocayt ilk 1973 Kasiminda tanidim. Nerede olacak, ar-
sivlerde! Doktora tez arastirmasi i¢in kollar1 sivayip arsivlere ilk girdigim o
glinlerde, arsivler, Babialide, vilayet binasinin arkasindaydi. Calisan arastir-
macilarin sayisi fazla degildi. Sakin ve samimi bir ortami vardi. Havalarin
glizel oldugu giinlerde 6glen paydosunda arkada iddiali voleybol maglari
dahi yapardik. Arada, cevredeki yemekleri kaliteli fakat fiyatlar1 ehven esnaf
lokantalarini ziyaret eder, tarih ve tarihgilik Gstiine yaptigimiz sohbetlerle
(masamiz1) senlendirirdik. O ortamda, Istanbul Universitesi Iktisat Tarihi
Enstitlis@i asistanlarindan Tevfik Giiran ve Yavuz Cezar ile iyi dost olduk.
Onlar da tez arastirmas: asamasindaydilar ve sik sik arsive geliyorlardi. Sonra
da malumunuz, o zaman yine ayni enstitiide olan Mehmet Geng Agabey ve
rahmetli Halil Sahillioglu ile tanismak nasip oldu. O enstitiiniin nasil 6nemli
isler yaptigini ve belki en 6énemlisi nasil iyi, titiz aragtirmacilar yetistirdigini
yakinen gordiim?”

Akarli, ayn1 yazida bir miigkiiliiniin Mehmet Geng tarafindan nasil hal-
ledildigini de anlatmustir. 12 Eylil 1980 darbesinden sonra askeri yonetim,
sol goriislii oldugu i¢in Akarlrnin argivde ¢alisma iznini iptal ettirir. Mehmet
Geng, bir tarih¢inin arsive girememesinin ona nasil bir zuliim oldugunu bil-
digi i¢in mesele kendisine anlatilinca Milli Egitim ve Kiiltiir bakanliklarinin
6nemli komisyonlarinda ¢alisan Erol Giingdr vasitasiyla bu ¢ok degerli ta-
rih¢inin izninin iade edilmesini saglar.
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Arsivin kidemlisi oldugu i¢in yerli ve yabanci biitlin tarihgilere yiikstin-
meden yardim eden Mehmet Geng, yabanci arastirmacilara daha 6zel bir ilgi
gostermekte, kalplerini kazanip Turkofil olmalarini saglamak i¢in mugkiille-
rini ¢dzmekte, hatta yemege gotlirmekte, cay 1smarlamaktadir. Amerikali bir
tarih¢i, Anthony Greenwood, BB Kiiltiir Isleri Daire Baskanlig1 tarafindan
diizenlenen “Tiirk Tarihgiliginde Dért Sima: Halil Inalcik, Halil Sahilliog-
lu, Mehmet Geng, lber Ortayli” konulu sempozyumda, onun ¢ok yardimini
gordiigiinii, doktora teziyle ilgili bir problemi bir tiirlii ¢6zemedigi i¢in mo-
ralinin ¢ok bozuk oldugu, timitsizlige kapildig: bir anda, tikandig1 meseleyi
¢dzen bir belgeyi onun getirip 6niine koydugunu, béylece doktorasini yaza-
bildigini anlatmistir.

Saglarini 1966 yilinda girdigi arsivde agartan, yollar1 arsivle kesisen aras-
tirmaci ve akademisyenlerin sonsuz saygi duyduklari, engin bilgisine sik stk
basvurduklar1 ve niiktelerle renklendirdigi sohbetine doyamadiklar1 Meh-
met Gen¢’in doktorasina mal olan arsiv maceras: ve vardig1 sonuglar haki-
katen heyecan vericidir.

Belgelerle hasir nesir oldukga, dnceleri kiigiimsedigi Osmanlrnin biytik-
lagiinii anlayan Mehmet Genge gore, Avrupanin diinyaya hakim olma tren-
dinin bagladig1 bir donemde, Devlet-i Aliyye tarafindan Avrupa kitasinda
dort asir boyunca kaydedilen genisleme tek kelimeyle mucizevi bir basaridur.
Bu genisleme XVII. yiizyilin sonlarindan itibaren durur ve tersine bir trend
baslar. Iki yiizyildan fazla siiren geriye cekilisimiz de ayni 6lgiide, hatta daha
biiyiik bir bagariy temsil etmektedir. Yani Avrupadan kovulusumuzun tarihi
de onu fethedisimizin tarihi kadar mucizevidir.

Baty, insanlik tarihini adeta ikiye bolen sanayi devriminin tabii sonucu
olarak akil almaz bir ekonomik ve teknolojik gii¢ kazandig1 halde, Osmanlr’y1
Avrupadan atmakta ¢ok zorlanmigstir. Mehmet Geng¢’in arsive girdigi sirada
cozmeye calistig1 birinci problematik budur: Osmanli Devleti bu direnme
gliclinii nereden aldi? Daha da 6nemlisi, bu mucizevi direnisin sanayi dev-
rimine katilmadan gergeklestirilmis olmasidir. ikinci problematik ise iste bu
noktada belirir: Osmanl diinyasi sanayi devrimini yasamadig: halde nasil bu
kadar uzun bir siire ayakta kalabildi? Kisacasi, Osmanli tarihinde genisleme
ve daralma dénemlerinin ikisini de i¢ine alan bilylik performansin kaynag:
nedir?

Mehmet Geng, argive bu iki problematigin Bat1 kaynaklarinda bulama-
dig1 cevabini aramak iizere girmistir; sanayi devrimi siirecinin yasandigi
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dénemde Osmanli sanayiinin ne durumda oldugunu, Avrupada meydana
gelen degismelere karsi gdsterdigi tepkileri ve ugradigi degismeleri inceleye-
cektir. Belgelere niifuz ettikge, gencliginde matematik problemlerini ¢ozer-
ken duydugu hazzi, arsivde, Osmanl: tarihinin paradokslariyla cebellesirken
duymaya baglar. Masum bir doktora tezi olarak basladig1 arastirmanin bu
paradokslara bulanmis bir hayat macerasina doniiseceginden heniiz haber-
sizdir. Zamanla gercek ilmin mahiyetini derinligine kavradig1 icin akademik
bir unvan kazanmak icin kendi kriterlerine gore tez niteligi tagimayan bir
caligmaya imza atmanin kendisine yakigmayacagini anlamigtir. Clinkii “ha-
yatini yonlendiren temel deger”, iizerine aldig isi hakkiyla yapmaktir. Yurt
digindan aldig1 davetleri de ayn1 miilahazalarla kabul etmez, kabul ettikleri-
ne gercekten “tez” niteligi tasiyan tebliglerle gider. Otuz kiisur yilda, toplam
200 kiisur sayfalik, ama her biri Osmanli sisteminin temel problemlerinden
birini ¢6zerek yapinin biraz daha giin 15181na ¢itkmasini saglayan, dipnotsuz,
sadece arsiv belgeleri kullanilarak yazilmis yirmi civarinda makale...

Ne var ki Omer Liitfi Barkan, arsive dalarak tez konusundan kopan asis-
taninin pesini birakmak niyetinde degildir; resmi prosediiriin yliriimesi i¢in
tezini o gline kadar elde ettigi verilere dayanarak yazip bitirmesini ister, hatta
bunun igin yalvarirsa da netice alamaz. ilmi halefi olarak gordiigii Mehmet
Geng’in yagadig1 maceranin bir basarisizhik degil, iskender Oksiiz'iin tabi-
riyle “olagan dis1 bir ilim tutkusu” oldugunu bildigi i¢cin hem iiniversiteden
atilmasini 6nlemek hem de rahatca caligabilmesini saglamak amaciyla Tktisat
Tarihi Enstitiisi'ne uzman olarak tayin ettirir. Yani asistaninin akademik ka-
riyerini engelledigine dair dedikodularin ash astar1 yoktur.

Kendisini yakindan tanimayanlarin akademik unvani yok diye itibar et-
medikleri, muhafazakar ¢evrelerde bile “yahu tutturmus bir malikdne, mu-
kataa..” diye kiigimsenen Mehmet Geng, doktorasini tamamlayamadigi igin
maas bakimindan kayba ugramais, bu yiizden hayatinin sonuna kadar maddi
problemlerle bogusmus, basini sokabilecegi bir ev bile edinememigtir. “Ama”
demisti bir giin, “Eger ilmin tadini almigsaniz, bunlar hi¢ 6nemli degil. Pa-
rasizliga da katlaniyorsunuz, ilmin unvanlarda gizli oldugunu zannedenle-
rin istihfaflarina da..” Yine de istedigi kitaplar1 alamadig: icin parasizliktan
sikayet eden Mehmet Gen¢’in oturdugu miitevazi kira evini gordigiim za-
man hayretten agzim ac¢ik kalmusti; sanki bir evde degil, zengin bir ihtisas
kiitiphanesindeydim.

Aslinda evde o kadar kitap biriktirmeyi ménasiz bulan Mehmet Geng,
Turkiyede istedikleri biitiin bilgilere ulasabilecekleri zenginlikte kiitiiphane-
lerin bulunmadigini, bu yiizden ilim adamlarinin kendi imkénlariyla kitap
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toplamak zorunda kaldiklarini soyler. Evi bu sebeple nafakasindan keserek
diinyanin dort bir tarafindan getirttigi veya fotokopilerini temin ettigi bin-
lerce kitapla tika basa doludur. Sadece kitap mi? Dergiler, belge fotokopileri,
dosyalar, klasorler... “Oysa kafirinki dyle mi? Gidip kiitiiphaneye ¢alisiyor,
istedigi bilgiye ve kitaba aninda ulagabiliyor. Sahsi har¢ligimizla kiitiipha-
ne meydana getirmeye ¢aligmak igneyle kuyu kazmak gibi bir sey! Bunun
¢ok sikintisini ¢ektim ama ilim heyecan: giiglii bir duygu, her seyi bertaraf
ediyor. Mechulii anlamak hicbir seyle dlgiilemeyecek kadar biyiik bir haz-
dir” diyen Mehmet Geng, bu sebeple belli bir tarihten sonra kitap ve siireli
yayin ihtiyacini biiyiik oranda kargilayan Islam Arastirma Merkezi (ISAM)
Kiitiiphanesini “Tiirkiyenin ytiz aki” olarak goriir, Tiirkiye Diyanet Vakfrnin
bu olagantstii hizmetini gok takdir ederdi. Yazdig1 6nemli maddelerle TDV
Islam Ansiklopedisine ciddi katkilarda da bulunmugtu.6

e
—~ 5~

Mehmet Geng¢'in Osmanl iktisadini ¢alismaya basladig: yillarda iktisat
tarihi bir disiplin olarak 6zellikle Amerikada 6nemli bir doniisiim yasamakta
ve bir¢ok bilim adami kantitatif verileri istatistik-matematik modeller kulla-
narak degerlendirmektedir. Ingilizce 6grendikten sonra takip ettigi periyo-
dikler sayesinde haberdar oldugu bu akimin etkisiyle, tezini istatistik verilere
dayandirmaya karar veren Mehmet Geng, hi¢ tahmin etmedigi zorluklarla
kargilagacaktir. Osmanli Devleti, “modern 6ncesi” bir sistem olarak giinii-
mizin ihtiyaglarina cevap verecek istatistiklere sahip degildir; dolayisiyla
kullanilabilecek yegéne kaynak, devletin maliye kayitlar1 olmalidir. Sanayi-
nin ¢esitli sektérlerinden alinan vergilerin uzun vadeli seyrini takip ederse,
degismeler hakkinda giivenilir bir gosterge elde edebilecegini ve vergi kayit-
larinin -ayni iradeden kaynaklandig i¢in- homojen, karsilastirilabilir veriler
olmasi gerektigini diigiinerek calismaya baslar. Ucsuz bucaksiz imparatorlu-
gun cesitli bolgelerine serpistirilmis sinai faaliyetlerden alinmig vergilere ait
kayitlar: ihtiva eden tozlu ciltlere gémiiliir. Bir giin farkina varir ki, derledigi
rakamlar 1700-1850 yillar1 arasinda, yani Avrupada sanayi devrimi biitiin
hiziyla yaganirken, bazi kiictik degismeler sayilmazsa, tuhaf bir durgunluga

6 Mehmet Geng, “Ne Yapmak Istedim?” baglikli konusmasinda, TDV Islam Ansiklopedi-
si i¢in “Nazir” maddesini nasil yazdigini soyle anlatir: “Birikmis belgelerim de vardi
ama yetmedi. Arsive gittim ve topu topu iki sayfalik bir sey i¢in {i¢ ay ugrastim. Bir-
cok deftere baktim” (bk. Geng - Ozvar, Osmanl Ekonomisine Dair Konusmalar I, s.18).
Mehmet Geng’in TDV Islam Ansiklopedisinde sekiz maddesi veya madde boliimii
bulunmaktadir (bk. https://islamansiklopedisi.org.tr/muellif/mehmet-genc) (erigim:
16 Mayis 2021).
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isaret etmektedir. Fiyatlarin on bes-yirmi misli arttigi ve hizli sayilabilecek
bir enflasyonun yasandigi 150 yil boyunca mukataalardan alinan vergiler
degismemistir. Ustelik biitiin sektorlerde ve bolgelerde bu boyledir. Bir yarisa
baslayan kosucularin startin verildigi andaki konumlarini koruyarak kosuyu
hep beraber bitirmeleri gibi diistiniilmesi imkansiz bir seydir bu. Sonug bii-
yiik bir timitsizlik...

Mehmet Geng, kantitatif veriler bulamadigina gére, yazacag tezin bir ce-
sit edebi risale olmaktan Gteye ge¢meyecegini diisiinerek Osmanli sanayisi
hakkindaki calismalarini bir tarafa birakip Osmanli vergi sisteminin me-
kanizmalariyla ilgili bilmeceyi ¢d6zmeye karar verir. Bu problem daha ilgi
cekici, daha kigkirticidir. Evet, vergi rakamlari ni¢in degismemistir? Bes alt1
yil kadar stiren uzun bir ¢alisma doénemi sonunda problemi ¢6zen Mehmet
Geng, Malikane sistemini giin 1s1¢1na ¢ikardigy, ilim aleminde biyiik yan-
kilar uyandiran nli makalelerini yazar: “Osmanli Maliyesinde Malikane
Sistemi” (1975) ve “18. Yiizyi1lda Osmanli Mali Verilerinin Iktisadi Faaliyetin
Gostergesi Olarak Kullanilabilirligi” (1981).

Omer Liitfi Barkan, 1973 yilinda emekli olmus, alt1 yil sonra da hayata
veda etmistir (1979). “Onun ayrilmasindan sonra tezini teslim edecek merci
kalmadig: gibi iklimi de artik ge¢mis bulundugu i¢in” doktorasini rafa kaldi-
ran, fakat ¢aligmalarina ayni sevk ve heyecanla devam eden Mehmet Geng,
dikkatini tek bir sektor yerine, biitiin sektorlere samil olmak iizere devlet-
ekonomi iligkileriyle ilgili Osmanli sisteminin mantigini ¢ézmeye teksif eder.
Calismalarina rahatca devam edebilmesini biraz da Marmara Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesine 1983 yilinda 6gretim gorevlisi olarak gectikten
sonra kurucu dekan Hakki Dursun Yildiz'n sagladig: imkénlara bor¢ludur.”
Sonugcta “Osmanli sisteminin teorik bir robot resmi” diye tarif ettigi bir mo-
dele ulagarak bu modeli “Osmanli Diinya Goriisiiniin ilkeleri” (1989) ve “Os-
manli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi” (1990) bagliklariyla negredilen
iki makalesinde anlatir. “Devlet ve Ekonomi”, Mehmet Gen¢’in Arsivideki on
bes yillik calismasinin sonuglarini agikladigi ve bir model insa ettigi (Saca-
yagr Modeli/Tripot Model) on bes sayfalik bir makaledir. Fakat isin heniiz
basinda oldugunu diisiinen Mehmet Geng, 1996 yilinda Istanbul Universi-
tesi Edebiyat Fakiiltesi tarafindan sosyoloji ve metodoloji dalinda verilen
“Doktora Seref Diplomasi’nin takdim edildigi térende yaptig1 konusmanin

7 Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi (2000) isimli kitabi-
nin bagindaki “Tesekkiirname”sinde Hakk: Dursun Yildizdan séyle sz eder: “Mar-
mara Universitesinin eski rektérii rahmetli Prof, Hakki Dursun Yildiz, Fen-Edebiyat
Fakiiltesinde 1983’ten itibaren sagladig imkénlarla, o tarihten sonra yaptigim ¢aligma-
lar1 gergeklestirmede birinci derecede etkili olmustur; onun bu destegi olmasa idi, o
¢alismalarin hi¢birini yapamazdim. Siikran borcum biiytiktiir”
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sonunda sunlar1 soyler: “Osmanl sistemini timil ile, biitiin kompleksligi ve
paradokslari ile zihni ihata igine almaktan ¢ok uzak oldugumun bilincinde-
yim. Hac yolundaki karincanin durumudur benimki. Bunun ¢ok i¢ agici bir
durum olmadigimn biliyorum.”

Biitiin bu maceray: yasarken, bir “insan-1 kdmil” olarak gordigi ve “aga-
bey” diye hitap ettigi Fethi Gemuhluoglunun “Siz hig birbirinizden ayrilma-
yin!” yolundaki tavsiyesi {izerine ayrilmaz bir ikili teskil ettikleri Erol Giin-
gor ile dostlugu, Mehmet Geng’in hayatindaki derin tecriibelerden biridir;
hemen her giin Marmara Kahvesinde bulusarak zaman zaman Sezai Kara-
ko¢ ve Mehmet Cavusoglu gibi dostlarinin da katildigs, espriler ve fikralarla
renklendirdikleri sohbetlerde bir ¢esit beyin firtinas: yasar, tabii bu arada
arsivde Osmanl belgeleriyle didisirken karsisina ¢ikan problemleri tartigir-
lar. Zihinlerini adeta birbirine kenetleyen bu iki gen¢ adamin konusmalar1
semboliktir; bazan birkag isaretle bir kitaplik bilgiyi birbirlerine aktarabilir-
ler. Bu ytizden Erol Giingor 6ldigl zaman (1983), Mehmet Geng zihninin
yarisini kaybetmiscesine derinden sarsilacaktur.

Yeri gelmisken, Mehmet Geng’in hocasini kaybettikten sonra, 1980 yilin-
da, Erol Glingor’le birlikte uzun bir Avrupa seyahatine ¢iktigindan da sz et-
meliyim. Uluslararasi sofér ehliyetine sahip olan Erol Giingdr’iin Ford marka
arabasiyla ¢iktiklar1 bu seyahatte, Osmanlrnin sefere giderken takip ettikle-
ri yolu kullanir, Edirne’de bir gece kaldiktan sonra Bulgaristan, Sirbistan ve
Macaristandan gecerek Viyana'ya ulasirlar. Yol boyunca Osmanlry1 hissetmis
ve daha da 6nemlisi Tiirkge ile idare etmislerdir. Atalarinin belli mesafelerde
yaptiklari cesmeler bile hald durmaktadir. Osmanli tarihini bir tarih¢i kadar
bilen Erol Gilingor’iin gegtikleri yerlerde tarihte neler cereyan ettigini uzun
uzun anlattigi bu uzun yolculukta hep arabada uyur, sadece yikanabilmek
i¢in bir gece Viyanada ucuz bir otelde kalir, oradan Alman dostlarinin bu-
lundugu Minille gegerler. Dostlar1 “Nerede kaliyorsunuz?” diye sorarlarsa
“Arabada yatip kalkiyoruz” diyemeyecekleri i¢in orada da ucuz bir otel bu-
lur, birkag gece konaklar ve ayni yoldan geri donerler. Bu, Mehmet Geng¢’in
yurt digina ilk ¢ikisidir. Ug yil kadar sonra da Princeton Universitesindeki
bir seminere katilmak tizere Amerika’ya gider (1983). Bu seyahatinden kisa-
ca sOz ettigi bir roportajda, tiniversite kitap¢isinin yerini sordugu Amerikali
dostlarinin kitabevini gosterdikten sonra, “Biz baktik, pek yeni bir sey yok!’
dediklerini, kendisinin de i¢inden, “Size gore yok; ama ben elli yildir yenilik
gérmemis bir insanim!” diyerek gidip bir biiyiik koli kitap satin aldigini an-
latir. Ama aldig: kitaplary, bir sey yok diyen adamlara gostermekten utandig:
i¢in bir taksiye binip kaldig1 yere gotiiriir ve doniisiinde, “Fazla bir sey yok-
mus gercekten hakliymigsiniz!” der.
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1990 baharinda da Cornell H. Fleischern Rockefeller Vakfrndan sagla-
dig1 destekle, Washington Universitesi'nin Islam Toplumlari ve Medeniyetini
Inceleme Merkezinde (The Center for the Study of Islamic Societies and
Civilization) bir somestr ders vermek i¢cin Amerika’ya giden ve {i¢ ay kadar
kalan Mehmet Geng, gesitli ilmi toplant1 ve konferanslara katilmak amaciyla
bir¢ok Avrupa iilkesine gitme imkani bulmustur.

—~ P~

Bagindan iki mutsuz evlilik gecen ve ilk esi Nazan Tandverden Zeynep
ve Elif Stireyya isimlerinde iki kizi bulunan Mehmet Geng, evlilik hayatinda
yasadig1 problemleri bazi roportajlarda tizeri kapali olarak anlatmigtir. Bir
roportajinda bu konuda sorulan soruya cevaben iki kere evlenip ayrildigini
soyledikten sonra, “Kadinla bu isler ytirtimiiyor” diye devam eder, “Kadin
profesor bile olsa evde kitap istemeyebilir ki hakl: da... Kitap toz yigini, ayak
bagi. Evli adamin meslegi karisidir, benim aldigim intiba bu. Onunla ugra-
sirken ilim biraz olur, hakkiyla olmaz. Ilim yapacak insanin harcayacak bir
dakikas1 bile yok. Cocuk ilgi, fedakarlik ister. ki kizim var; onlar1 ilimden
calarak buyiittiim.” Bagka bir réportajda da ayni konudaki soruyu Sokrat'n
evlenmeye kalkisan bir 6grencisine sdylediklerini naklederek cevaplandirir:
“Ben seni akilli zannederdim, evlenmeye kalktigina gore zannettigim kadar
akilli degilmissin. Ingallah mutlu olursun, mutsuz olursan filozof olursun, bu
da fena degil!”

Bu soyledikleri Mehmet Geng’in evlilik kurumuna karsi oldugu anlamina
gelmez. Ilk soruya verdigi cevabin devami soyledir: “Rahat bir ¢aligma orta-
mu1 i¢in mutlu ve huzurlu bir evlilik paha bigilmez bir seydir. Ama herkese
bunu saglayacak kadin nasip olur mu, orasini bilemem. O nasip vuku bulmu-
yorsa yola yalniz devam etmek herhalde daha isabetli. Eginiz misyonunuzun
bir seyler meydana getirmek oldugunu sizinle birlikte anlarsa hakikaten ba-
sarili bir hayat olur. ‘Bu gece suraya gidelim, bugiin filanlar gelecek!” derse, o
hayat tarziyla ilim yapamazsiniz.”

Mehmet Genge gore, ilim yapmak isteyen birinin giinde yirmi dort saat
calismay1 gz almasi, yemek icmek gibi zaruri ihtiyaglarini giderirken bile
zihninin ¢alismakta oldugu konuyla mesgul olmasi ve ¢ézmeye ¢alistig
problemlerle birlikte uyumasi sarttir. Boyle yapilmazsa ne olur? “Bir mesle-
giniz olur, birkag kitap yazarsiniz, hatta meshur da olursunuz, ama o kadar.
Sizden kimse, bagka kimsede rastlamadig: bir katkidan sz etmez ve sohre-
tinizle birlikte unutulur gidersiniz. ‘Ilmi isteyene veririm’ diyor bir ayetinde
Allah, ‘Ne kadar calisirsan o kadar alirsin!” diye anliyorum bunu?”
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Cok az kadinin ilim, sanat ve felsefe gibi zorlu rakiplere sonuna kadar
tahammiil edebilecegini iyi bilen Mehmet Geng, babasi Ali Riza Bey, annesi
Hatice Hanim ve agabeyi Midhat Gengee ithaf ettigi Osmanli Imparatorlugun-
da Devlet ve Ekonomi isimli kitabinin basindaki “Tesekkiirname”sinde sira
kendi ailesine gelince ikinci esini de su etkileyici ciimlelerde anacaktir:

“Benim meydana getirdigim aileye gelince, onlara verebildigim de ol-
duke¢a bol mahrumiyetlerden ibaret. Esim Miinevver Nurdan yogun calis-
malarla tamamladig1 haftalarin sonunu, biraz gezme ve dinlenme yerine,
benim ¢alismalarin tanig1 ve yardimcisi olarak beni Avrupa insan Haklari
Mahkemesine sikayete hakki oldugu halde bunu yapmady; iistelik sagladig
i¢ huzuru ile deta kendini feda edercesine ¢alismalarima katkida bulundu,
ona tegekkiiriim sonsuzdur. Kizlarim Zeynep ve Elif Siireyya, biyiirken sor-
duklar: derin ¢ocuk sorulari ile zihni gelismemde 6nemli rol oynadilar. Buna
karsilik, kendilerine yeteri kadar zaman ayiramayan, ayrica sinirh gelirini de
uzak diyarlardan getirttigi pahal kitaplara harcayan babalarini mahkemeye
vermekte yerden goge kadar hakli olduklar: halde hig sikayet etmeden kat-
landilar, onlara da tesekkiiriim sonsuzdur”

~ % ~

Yukarida sadece son boliimiinii naklettigim “Tesekkiirnamenin yer aldig1
Osmanl Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Mehmet Geng’in Iktisat Tarihi
Enstitiisi'nde géreve basladig: tarihten tam kirk yil sonra okuyucuyla bulu-
sabilmistir.® Her birinde Osmanli iktisat tarihinin ¢etin bir problemini ¢6z-
diigii makalelerini kitap olarak negretmek isteyen Otiiken Negriyat'n verdigi
miicadeleyi yakindan bilenlerdenim. Yayinevi, 1980 yilinda Erol Giingor’iin
tavsiyesi lizerine kendisini bor¢lu hissederek yazmak mecburiyetinde kalsin
diye onu miistakbel kitabinin telif {icretini pesin almaya ikna eder. Bu taktik
netice verecek gibidir; derhal ise koyulan Mehmet Geng, makaleleri bir araya
getirip eksiklerini giiya giderir ve yayinevine teslim eder. Ne var ki yazarinin
miskiilpesentligi ve mitkemmeliyet¢iligi yiiziinden dizgisi birkag defa yapilip
bozulan kitap, yaymevinin telif ticretini 6dedigi tarihten tam yirmi yil sonra
basilabilecektir. “Hac Yolunda Bir Karinca” basligini tagiyan 6nsoz de kitabin
yayinint en az alti ay geciktirmistir. Mehmet Gen¢’in entelektiiel macerasini
anlattig1 bu 6nsoz, gergekten -Ayhan Aktar’in tabiriyle- “ufuk agici bir yazi” ve
“her geng tarih¢inin okumasi gereken bir metodoloji metnidir™

8 Mehmet Geng'in Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi'de yer almayan, cogu
Ingilizce kaleme alinmig makaleleri I1. cilt olarak talebeleri tarafindan yayima hazir-
landu. I. cildi ¢ikan Osmanli Ekonomisine Dair Konusmalar ise alti ciltte tamamlanacak.

9 Mehmet Geng, “Hac yolunda bir karinca” tabirini ilk defa fahri doktora téreninde yap-
tig1 konusmada kullanmustir.
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Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi giktiktan sonra Tiirkiye Ya-
zarlar Birligi tarafindan fikir dalinda 6diile layik goriiliir. Ayni eser, Aydin
Dogan Vakfi 6diiliine de yazarinin onay: alinmadan alt jiiri tarafindan aday
gosterilmisse de 6diil ilber Ortayl'nin Osmanh Toplumunda Aile isimli kita-
bina verilecek, Mehmet Geng de -6diil yonetmeligine aykir1 olarak- maddi
karsilig1 olmayan ve mansiyon niteligi tasiyan bir “6zel 6diil’e layik goriile-
cektir.!® Cok cani sikilan ve kendini agagilanmig hisseden Mehmet Gen¢’in
Aydin Dogan Vakfi Yiirtitme Kurulu Bagkan: Orhan Birgite yazdig1 06 Nisan
2001 tarihli reddiye mektubu ibret verici bir vesikadir:

“Odiiller kazanmak ve popiiler olmak benim hayat tercihlerim arasinda
yer almaz. itibar1 pek yiiksek olan vakfinizin verecegi tarih 6diilii igin her-
hangi bir bagvuruda bulunmamis olmakla da bu tutumumu ima etmis oldu-
gumu disiiniiyordum. Segiciler kurulunuzun saygi deger iiyelerinin kitabim
hakkinda verdikleri kararla, bu konuda benim de yanilmis oldugumu ortaya
koyan bir yanlishiga diistitklerini gériiyorum. Sizin de pek iyi bildiginiz gibi,
her 6diil agik veya kapali bir yarismanin sonucudur. Cok sayida bagvuru ara-
sindan odiile layik olan eser ve yazari tespit ve ilan edildikten sonra, ayrica
kazanamayanlarin isimleri agiklanmaz! Normal ve tabii olan da budur. Odiil
i¢in bagvuruda bulunmayan bir kitab: ve yazarini, kazanamayanlarin arasina
yerlestirdikten sonra gazetelerinizde ilan etmis olmanizi -iyi niyetle yapilmis
begeni, takdir ve 6vgiilerle dahi olsa!- sizin acinizdan ciddi bir yanlislik, be-
nim agimdan ise maalesef tatsiz bir yol kazasi olarak degerlendirdigimi ifade
etmek isterim.”

Aydin Dogan Vakfrnin mansiyonu uygun buldugu Mehmet Geng, 2015
yilinda hem Cumhurbagkanlig: tarafindan Sosyal Bilimler ve Tarih alanin-
da Kiiltlir ve Sanat Biiyiik 6diiliine hem de Sosyal ve Beseri Bilimler katego-
risinde Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) Uluslararas1 Akademi ddiiliine,
2016 yilinda da Tiirk Kilttirine Hizmet Vakfrnin Tiirk Kilttiriine Hizmet
Stikran 6diiliine layik goriilecektir.

]
—~ 5~

Emekli oldugu 1999 yilina kadar Marmara Universitesinde gorev yapan
Mehmet Geng, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Bélimi'nde

10 Prof.Dr. Nurhan Atasoy, Do¢.Dr. Ali Akyildiz, Prof.Dr. Mahir Aydin, Murat Bardakgi,
Dr. Filiz Cagman, Dogan Hizlan, Orhan Kologlu, Dr. Nazan Olger ve Prof.Dr. Mete
Tungay'dan olusan jiirinin verdigi kararla ilgili tutanakta Mehmet Geng¢’in ad:1 ge¢mi-
yor. Oyle anlagiliyor ki Aydin Dogan Vakfi ynetimi, Mehmet Geng’in adini jiirinin
kararindan bagimsiz olarak ilan etmistir (bk. Aydin Dogan Vakfi Odiil Kitapgigi, s. 6).
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yiitksek lisans ve doktora dersleri vermis, emekli olduktan sonra da I[stanbul
Teknik Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri Béliimii ile Bilgi Universitesi
Tarih Boliimit'nde gorev yapmuistir. Son gérev yeri, maddi olarak da biiytik
olctide rahatlamasini saglayan Sehir Universitesidir.

2019 yilinin Agustos ayinda Marmara Universitesi Tip Fakiiltesinde ak-
ciger kanseri teshisi konulan Mehmet Geng, kemoterapiyi reddederek daha
uzun yasamay1 degil, bitiremedigi ¢caligmalarini tamamlayarak kalan 6mri-
nil daha verimli gecirmeyi tercih edecektir. Doktorlar yedi-sekiz aylik 6m-
riintin kaldigini soylerlerse de, o, ilag tedavisiyle bir buguk yil daha yasar.
Hatta teshisin tizerinde alt1 ay gectikten sonra doktorlarin tahlil sonuglarina
bakarak “Sanki hi¢ hastalanmamigsiniz gibi!” diyerek onu ve yakinlarini ¢ok
sevindirdiklerini biliyoruz. Ne var ki pandemi siirecinde yasadig: gerginlik,
daha da 6nemlisi dostlar1 hastalik tasimak endisesiyle ziyaretine gelmekten
cekindikleri i¢in yasadig1 yalnizlik onu ¢ok yipratmis olsa gerek. Bu yilizden
hastalig1 nitkseden Mehmet Geng, 18 Mart 2021 Persembe giinii hayata veda
etti ve ertesi giin Fatih Camii haziresinde topraga verildi.
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Degerlendirme Makalesi
Review Article

Tiirkiye'de Universite, Medrese
ve Yiiksek Ogretime Dair Terciime Eserler
(1980’den Giiniimiize)*

Tuncay Basoglu**

Giris

1980 askeri darbesinden sonra Tiirkiyede yiiksek 6gretim sistemi yeni
bir diizenlemeye tabi tutulmus ve bu alanda yeni bir dénem baglamuistur.
Bu cercevede Yiiksekogretim Kurulu (YOK) kurulmus, farkl yiiksek 6g-
retim kurumlar: Giniversiteye ¢evrilerek veya katilarak tek tip bir kurum
haline getirilmis (bunun baz: istisnalar1 vardir), iiniversite sayisi ve buna
bagli olarak 6grenci sayisi artmistir. Yeni dénemin bir baska yoni, tilkenin
giderek diinyaya daha fazla agilmasinin ve diinyadaki yeni siyasi (soguk
savasin sona ermesi, Avrupa Birligi'nin [AB] kurulmasi gibi), iktisadi (bas-
ta Amerikan iniversitelerinde olmak iizere arastirma {niversitelerinin
ve piyasa iliskilerinin 6ne ¢ikmasi gibi) ve teknolojik (internet devrimi,
e-kitap, dijital kaynaklar gibi) gelismelerin yiiksek 6gretimin geligsmesi-
ne, yayginlagmasina ve doniismesine biiyiik bir katki yapmis olmasidir.
Biitiin bunlara bagl olarak Tiirkiye'de de tiniversiteye dair literatiirde bii-
yik bir artig ve cesitlilik meydana gelmistir. Bu artig ve cesitlilik, nitelik
olarak da yiiksek 6gretim ve {iniversite tasavvurunda onemli bir gelisme
kaydedildigini gostermekle birlikte, 1990’1 ve 2000’1i yillar1 bagka askeri
darbelerin golgesinde harcayan iilkede, yiliksek 6gretim sisteminde ciddi
bir sigramanin ve doniisimiin oldugunu sdylemek zordur. 1980 dncesi
doneme dair yazdigim makalede Tiirkiyede modern yiiksek 6gretim ve
Universite sistemi kurulurken, “Bir iiniversite fikri var miyd: veya ciddi
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bir arastirma, degerlendirme yapildi mi?” sorusunun cevabini aramigtim.!
Seksen sonrasi donemde de ayni soru etrafinda literatiirli inceleyecegim.
Literatiirlin genisligi sebebiyle bu makalede yiiksek dgretim ve tiniversi-
te konulu terciime eserleri ele aldim, telif eserlerle ilgili degerlendirmeyi
ise bir bagka caligmaya biraktim. Tercime eserlerle ilgili buradaki deger-
lendirmeye, makale terclimeleri dahil edilmedigi gibi belirli iniversiteleri
veya belirli bir iilkenin ytiksek 6gretimini tanitim amagh kitaplarla edebi
eserler de alinmamuistir.

Konuyla ilgili terciimeler ana hatlariyla iki kiitmeye ayrilabilir: Birinci
kiime, genel olarak belirli bir diizen géstermeyen, farkli tarihlerde ve farkli
yayinevleri tarafindan negredilen tek tek eserlerden olugmaktadir. Tkinci
kiime ise dzellikle ii¢ yayinevi tarafindan konuyla ilgili diziler ¢er¢evesin-
de ve -teliflerle birlikte- belirli bir biitiinliik i¢inde yayimlanan eserlerden
olugur. Bunlarin bir grubu Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari tarafindan
“Akademya” dizisi kapsaminda yayimlanan yliksek 6gretimle ilgili telif ve
terciime eserlerdir. 2003’ten beri yayimlanan bu eserler arasinda tespit
edebildigim dort terciimeye burada yer verilmistir. Bir diger grup, Kiire
Yayinlarr'nin Alim Arli editorliigiinde yiiriitillen “Yitksek Ogretim Calis-
malarr” dizisi kapsaminda yayimlanmuistir. Yine telif ve terciime eserlerden
olusan bu dizide, son iki yil igerisinde agirlikli olarak Amerikan iiniversi-
teleri etrafinda ortaya konulmus sekiz eserin terctimesi yayimlanmas, iki-
sinin de yayimlanacagi duyurulmustur. Esasen bu dizi ile birlikte ilk defa
yuksek ogretim hakkinda etraflica arastirilmis ve tizerinde distinilmus
bir terciime faaliyetinin yapildig1 sdylenmelidir. Bir baska grup eser ise
Klasik Yayinlari tarafindan once genel olarak, 2010 yilindan itibaren ise
“Islam Medeniyeti Arastirmalari” dizisi “Bilgi ve Toplum” alt dizisi kapsa-
minda yayimlanan telif ve terclime eserlerden olugmaktadir. Bu kapsamda
alt1 eser terclime edilmis olup bunlar, George Makdisinin medreselerin ve
genel olarak Islam medeniyetinde yiiksek 6gretimin gelisimini, ardindan
bunun Batrdaki yitksek 6gretim kurumlarinin ortaya ¢ikisina etkisini tar-
tistig1 ¢alismalar: ile bunun etrafinda gelisen literatiirden olugsmaktadir.
Asagida her iki kiimeye ait terclime eserleri yayinevlerine/dizilere gére
degil, tiniversite fikri, iiniversite tarihi, yiiksek 6gretimin ve @iniversitenin
yonetimi ve islevleri, Islam diinyasinda yiiksek 6gretim bagliklar1 altinda
inceleyecegim.

1 Bagoglu, “Tiirkiyede Universite ve Yiiksek Ogretime Dair Eserler (1775-1980)" Islam
Arastirmalart Dergisi, 45 (2021): 103-44.
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Universite Fikri

1980 sonras1 dénemde diger bagliklarda oldugu tzere iiniversite fikri/
tasavvuru konusunda da bir¢ok yayin yapilmis olmakla birlikte bunlar di-
zenlilik géstermez. Bununla birlikte tiniversite fikri/tasavvuru konusunda
Avrupali yazarlardan ziyade Anglo-Amerikan yazarlarin eserleri terciime
edilmis goriinmektedir. Nitekim yukarida bahsedilen “Yiiksek Ogretim Ca-
lismalar1” dizisi kapsaminda terclime edilen eserlerin yarisi, agirlikli olarak
tniversite fikri ile ilgilidir ve XX. yiizyilin ikinci yarisinda Kuzey Amerikada
yazilmustir.

II. Diinya Savasi dncesi donemde {iniversitenin ne oldugu ve ne olmasi
gerektigine dair yazilar genellikle filozoflar ve teologlarca yazilmistir, ancak
zikredilen 6nemli isimler arasinda Fransadan kimsenin bulunmamas: dikkat
cekicidir. Ote yandan sosyolojinin kurucu babalar1 olarak gériilen K. Marx
(6. 1883), E. Durkheim (6. 1917) ve M. Weber (6. 1920) yiiksek 6grenim ko-
nusunu ayrintili olarak incelememis ve {iniversite hakkinda derli toplu bir
yazi ortaya koymamustir.? Bununla birlikte, Weber’in bazi konusmalar1 ve
yazilar1 konuyla ilgili baz1 goériislerini icermektedir. Bu gergevede 1917'de
yaptig1 Meslek Olarak Ilim adli konugmanin metni (6zgiin adi: Wissenschaft
als Beruf, ilk yayin tarihi:® 1919), en az iki ayr1 eser iginde Tiirke'ye terciime
edilmistir.* Weber burada Alman tiniversitelerini, Amerikan {iniversiteleriy-
le kargilagtirir, bir yandan aradaki farkliliklar: anlatirken 6te yandan Alman
tniversitelerinin bircok alanda giderek Amerikan {iniversitelerinin yolun-
da ilerledigini soyler. Kurum olarak iiniversitenin kendisinden ziyade aka-
demisyenlik tizerine egildigi bu konusmada, Alman iiniversite geleneginin
aristokrat/seckinci oldugunu, ilimlerin geri dontilemez sekilde ihtisaslasma
yoluna girdigini, ilmin bir meslek haline doniistiigiinii tespit eder. Ayrica ho-
canin sinifa siyaset karigtirmamasi ve kendisine 6nderlik rolti bigmemesi ge-
rektigini, iiniversite hocasinin bir rehber/6nder degil sadece hoca oldugunu
soyler, 6gretim ve arastirma ile ilgili bazi tavsiyelerde bulunur ve ¢agin kade-
rine uygun olarak tniversitenin de rasyonellesme/biirokratiklesme, entelek-
tilellesme ve diinyanin biiyliden arindirilmas dedigi siirecten gectigini ima
eder. Weber’in, modern donemde alimden entelektiiele (entelektiiel devlet

2 Bu kanaat, donemin sosyologlari i¢in de genel olarak séylenebilir, The Higher Learning
in America (iyt: 1918) adl1 eserin yazar1 Amerikali sosyolog Thorstein Veblen (6. 1929)
burada bir istisna gibi gériinmektedir.

Bundan sonra iyt olarak kisaltilacaktir.

4 Bk. Weber, Sosyoloji Yazilari, s. 126-51; a.mlf., Sosyolojinin Temel Kavramlari, s. 127-68.
Weber’in tiniversite konusunda 1908-1919 yillar1 arasindaki konusma ve yazilarini der-
leyen bir ¢alisma i¢in bk. Weber, On Universities.
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memuru) doniigen tniversite hocasinin roliiyle ilgili sdyledikleri gelinen du-
rumu kavramasi bakimindan isabetlidir.

Ispanyol filozofu José Ortega y Gasset'in (6. 1955) Universitenin Misyonu
adiyla gevrilen eseri (6zglin adw: Mision de la Universidad, iyt: 1930), 1930'da
yaptig1 bir konusmanin metnidir ve Ispanya yiiksek 6gretiminde reform
tartismalarinin oldugu bir donemde ortaya koydugu goriisleri icermektedir.
Eserin Tiirk¢e'de birbirine yakin tarihlerde iki ayr1 tercimesi yayimlanmigtir
(1997, 1998). 11ki, eserin Ingilizce terciimesinden Tiirk¢e'ye ¢evrilmis goriin-
mektedir, nitekim Ingilizce’ye ceviren Howard L. Nostrand’in nispeten uzun
giris yazisi da Tiirkge metne dahil edilmistir. ispanyolcadan terciime edilmis
goriinen ikinci ¢eviriye ayrica Gasset'in egitimle ilgili farkl tarihlerde yapti-
g1 iki ayr1 konugmanin metni de eklenmistir.”

Gassete gore, liniversite reformunun temeli, amacin tam olarak yeniden
tanimlanmasidir (s. 66). Daha énce yapilan girisimler, ingiltere ve Almanya
gibi llkeleri taklit etme/model alma seklinde ortaya konulmus ve bu iyi bir
¢Oziim olmamustir (s. 67). Clinkii okul, milletin islevsel bir uzvu olup icinde
yer aldig1 milli atmosfere dayandiginda kaliteli ve bagarili bir egitim sistemi
kurulmus olur. Bir bagka ifadeyle kurumlar, daha genis bir kiltiriin parga-
s1 olduklarindan transfer edilemezler. XIX. yiizyilda milletlerin basarisinin
kaynag1 abartili bir sekilde egitim kurumlarinda aranmus, okullara, sahip ol-
madiklari bir gii¢ atfedilmistir, oysa bir milletin basarisi ve bitytikligii birgok
unsurun birlesimine dayanir (s. 68-69). Tarihteki biitiin yaratimlar, bilimde,
siyasette belli bir héletiruhiyenin veya belli bir zamanin ruhunun eseridir,
taklitciler bu nesli beklemek zorundadir (s. 70). Dolayisiyla Gasset soyle de-
mektedir: “Yurt diginda bilgiyi arastiralim. Fakat bir model bulmak i¢in ¢aba
sarfetmeyelim” (s. 71).

Gasset kiiltiir, bilim ve meslek egitimi arasinda keskin bir ayirim yapar
ve Universitenin kiiltiir ve meslek egitimi veren bir kurum olmasi gerektigini
soyler. Kiiltlir ve meslek (tip, hukuk vb.) egitimi bilim degildir ama ondan
beslenir (s. 127). Bilimsel arastirma, tiniversitenin ¢evresindeki kurumlarda
yuritilmeli, iiniversite bilimden beslenmeli, ancak merkezini kiiltiir olus-
turmalidir. Kaltiir, belirli bir cagin hayati fikirler sistemidir; yasanan ¢agdaki
bilgi birikiminden beslenerek doga, canlilik, insanlik tarihi, toplum ve evre-
nin yapisina dair yagsama y6n veren kanaatler biitiiniidiir; bilim ise bitmeyen
bir aragtirmadir, bilimin kendisi ¢6ziilmemis, siirekli arastirma gerektiren
bir glindeme sahiptir, ¢dziime kavusturulan sey, artik bilimsel arastirmanin

5 Burada 1997 tarihli terciime esas alinmus, ikincisinin kullanildig: yerlerde yil belirtil-
mistir.
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giindeminden gikar, kiiltiirtin ve mesleki egitimin konusu haline gelir. Bilim
bu yoniiyle insan hayatina rehber olamaz; bu yilizden kiiltiir insan hayatini
tamamen bir felaket olmaktan kurtaran seydir (s. 75-77). Universitenin esas
islevi de kiiltiir 6gretimidir, cagin ulastigr hayati fikirler sistemini tesis et-
mektir (s. 81). Yazarin, “korkung bir kiiltiirstizlik cag1” olarak niteledigi ken-
di ¢agindaki -arastirma ve mesleki egitime dayali- iiniversite, asil iglevini ye-
rine getirmemektedir: “Arastirmanin baskin oldugu bir tiniversite diistincesi
yikict olmugtur. En temel meselenin digta tutulmasina meydan vermistir:
Kiltiir. Dikkatleri gelecegin meslek adamlarini mesleklerine en iyi sekilde
hazirlamak meselesinden saptirmistir” (s. 107).

Kiltiir bilim degildir, ancak iceriginin dnemli bir kisminin bilimden gel-
mesi, cagimizin kiltliriintin bir 6zelligidir (s. 79). Cagdas tiniversite, Ortagag
tniversitesinden farkli olarak, mesleki egitimi muazzam bir faaliyete do-
nistiiriip buna aragtirmayi eklemis, 6te yandan kiltiiriin 6gretimini hemen
tamamen terketmistir. Bu degisim zararli olmus, cagimizin ortalama insani
kiiltiirstiz, yeni bir barbar halini almigtir. Bu hata, her seyden 6nce XIX. yiiz-
yil tiniversitesinin sugudur. Universitenin bilimi geligtirmesi, sucunu telafi
edemez; ¢linkii bilim, insan hayati sayesinde miimkiin olmustur, onun temel-
lerine kars: islenmis bir sugun kefareti olamaz (s. 80).

Gassete gore yiiksek 6gretimin organizasyonunda ve tniversitenin yapi-
sinda bilgi veya 6gretim iiyesi degil, 6grenci esas alinmalidir (s. 97). Miifre-
dat olusturulurken de 6grencinin gelecekteki hayati i¢in gerekli olan husus-
lar secilmeli ve bunun disinda kalan hususlar -egitimde ekonomi prensibi
geregi- 0grencinin anlayabilecegi kadar azaltilmalidir (s. 99). Netice olarak
Universite, a) Siradan/ortalama insanin almasi gereken yiiksek 6gretimden
ibaret olmalidir; b) Bu siradan insan kiiltiirlii hale getirilmeli, ¢aginin sevi-
yesine ulastirilmalidir. Bunun igin diinyanin fiziki taslagi, canli yasaminin
temel konulari, insan tiiriinlin tarihi, sosyal hayatin yapisi ve islevi, evrenin
taslag1 6gretilmelidir (bu kiiltiirel disiplinler sirayla fizik, biyoloji, tarih, sos-
yoloji ve felsefe bilimlerinden yararlanmalidirlar, s. 117); ¢) Bu siradan insan
iyi bir meslek adami yapilmalidir (s. 101). Gassete gore, gercek anlamda bi-
limsel aragtirmalarin tiniversitenin esas islevleri arasinda yeri yoktur (s. 102).
Bilim sadece arastirmadir; problemleri ortaya koymak, tizerinde ¢alisip ¢6-
ziime kavusturmaktir. Bu andan sonrasi bilimle ilgili degildir, 6gretme veya
uygulamadir. Siradan insanin bilim adami olmas: beklenmez, bilim adami
siradan bir insan degildir, o, “modern ¢agin kesisidir” (s. 104). Herhangi bir
bilimin ilkelerini, islem metotlarini, sonuglarini kavrayabilmek i¢in okul egi-
timi zorunlu degildir (s. 119). Bu tiir gerekgelere binaen bilimler, iiniversite
cevresindeki kendi kurumlarinda (laboratuvar vb.) yer almali (s. 128); gercek
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bilimsel aragtirma {niversitenin 6ziinden ¢ikarilmalidir, 6gretim tyelerinin
secimi de aragtirma yeteneklerine gore degil, sentez yapma ve 6gretim yete-
neklerine gore yapilmalidir (s. 125-26, siraladigi alti madde). Iyi arastirma-
cilar genellikle kot 6gretmenlerdir; bu yiizden Alman Gniversitesi model
olarak gosterilemez (s. 123).

Gasset tasvir ettigi kiltiir agirlikli Giniversiteye 6nemli bir sosyal rol big-
mektedir. Ona gore, modern dénemde bilimin ve demokrasinin gelismesiyle
kadim giicler (kilise ve devlet) giiclinii kaybetmis, kitleler tizerinde manevi
giic (YKY 1998de ruhsal giic, s. 70) kullanmak {izere basin tek bagina kal-
mistir. Bu durumu dengelemek iizere {iniversitenin kendisini basindan daha
stlin bir manevi gii¢ olarak ileri slirmesi ve giincel olaylara miidahale etme-
si gereklidir (s. 130-32).

Gasset'in {iniversite diisiincesi Kitlelerin Isyan’nda bir yandan demokra-
si diger yandan uzmanlagma ile ilgili ortaya koydugu goriisleriyle ve “Ben,
ben ve ¢evremden olusurum” seklindeki anlayisiyla irtibatlidir. Ayrica onun
diislincesinde Avrupa-merkezci bir anlayis hékimdir; akilda ve bilimde
Avrupanin istiinliigiinii ve biricikligini benimseyen bir tavri vardir (s. 127).
Ona gore “Avrupa akildir” (s. 128).° Gasset, Granada Universitesindeki ikinci
konugmasinda Ispanyol tiniversitesinin ne oldugu iizerinde dururken de ayni
tema hakimdir (YKY 1998, s. 76-77). Ispanyol iiniversitesi, her seyden énce
bir Avrupa iniversitesidir, diger Avrupa iiniversiteleriyle tarihi olarak ayni
ilhama ve toplu atilima dayanur. “Universite, bilginin kamuya agik bir kor-
porasyon cercevesinde orgiitlenerek gelistirilip 6gretilmesi, salt Avrupa’ya
6zgii, daha dnce bagka hicbir toplumda goriilmedik bir kurumdur... iniver-
site Avrupa ile 6zdestir” (YKY 1998, s. 77-78); ... S6zlin kisast, fikirle ve fikir
ugruna yagamis olan yalniz Avrupa insanidir” (YKY 1998, s. 80). Bu Avru-
palilik vurgusuna ragmen Gasset, baska bir Avrupa iilkesinin tiniversitesinin
model alinmasini dogru bulmamustr.

Ingiliz filozofu ve matematikgisi Alfred N. Whitehead’in (6. 1947) Egi-
timin Gayeleri adiyla ¢evrilen eserinin (6zgiin adi: The Aims of Education,
iyt: 1929) cogu, 1912-1928 arasinda yaptigi cesitli konugsmalardan olugmak-
tadir. Onsdzde eserin tamaminin konusunu “entelektiiel cihetten egitim”
olarak agiklayan yazar, biitiin egitimin 6zliniin ve esasinin dini oldugunu
-vazife ve hiirmet hissi telkin etmesi anlaminda- sdyler (s. 13). Universite,
onceki egitimden farkli olarak 6grencinin hadiselere genel bir bakis agist

6 YKY terciimesinde Avrupa zekadir denilmis (s. 69). Bu kelime, eserin Ispanyolca bas-
kisinda “intelecto” (Ortega y Gasset, Mision de la Universidad, s. 20); 1ngilizce tercime-
sinde ise “intellect” (Mission of the University, s. 74) olarak gegmektedir.
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(umumilestirme kabiliyeti) ve ilkeler kazanmasini saglamalidir; tiniversi-
tenin fonksiyonu, zihni aligkanlik haline gelmis ilkeler lehine teferruatin
harcanmasidir; tiniversitenin ideali de ilimden ziyade kudrettir, vazife-
si geng cocugun bilgisini erkegin kuvvetine doniistiirmektir (23-24, 33).
Whiteheade gore “liberal egitim” ve teknik egitim birbirinden ayrilamaz,
aralarinda tezat yoktur; milli bir egitim sisteminde edebi, bilimsel ve teknik
egitim mifredat: olmali, her biri diger ikisini icermelidir (s. 41). Ardindan
bunlarin igerigini ve klasik eserlere dair egitimle ilgili sorunlari isleyen ya-
zar, insanoglunun hayatinin teknoloji, sanat, bilim ve din tizerine kurulu
oldugunu, bunlarin temel oldugunu belirtir (s. 61). Universite hem egitim
hem arastirma yeridir, ancak esas fonksiyonu bilgi ve hayat sevki arasin-
daki iligkiyi korumak, tahayyiille (imagination) birlikte bilgiyi verebilmek,
tahayytl ile tecriibeyi kaynastirmak, 6grencileri toplumun 6nderleri olarak
yetistirmektir (s. 76, 80).

Universite fikriyle ilgili terciime edilen diger eserler, II. Diinya Savasi
sonrasinda yazilanlardan olugsmaktadir. Bu eserlerden biri, XX. yiizyilin en
onemli Hiristiyanlik ve kilise tarihi uzmanlarindan Jaroslav J. Pelikan'in (0.
2006) caligmasidir. Onun Universite Fikri: Bir Yeniden Degerlendirme (6zgiin
ad: The Idea of the University - A Reexamination, iyt: 1992) adli eseri, Ingiliz
Katolik din adami John Henry Newman'in (6. 1890) Universite Fikri (6zgiin
adw: The Idea of A University, iyt: 1852) adli eserine yazilan modern bir serh
olarak okunabilir. Zaten Pelikan da eserini Newman ile bir diyalog olarak
nitelemekte ve onun gorislerini takip edip degerlendirmektedir (s. 10, 13,
20). Kardinal Newmanin eseri, Irlanda Katolik Universitesi'nin ilk rektorii
olarak 1852’de yaptig1 bir dizi konugmanin bir araya getirilmesiyle olustu-
rulmus olup Anglo-Amerikan diinyada yiiksek 6gretim alaniyla ilgili kla-
siklesmis bir eserdir. Pelikan, yaklagik bir bucuk yiizyil sonra giristigi diya-
logda Newman'in iiniversitenin temeli olarak liberal egitimi onceleyen bakis
acisint kendi tecriibelerini katarak tekrarlamaktadir. Katolik bir yazara bir
Protestanin serh yazmasini ise, Newman’in iiniversiteyi teolojik bir mesele
olarak ele almadigini, iniversite tizerinde konusurken onun teolojik durusu-
nu paylasmanin zorunlu olmadigin: séyleyerek aciklar (s. 22). Paylastiklari
bakis acisi, tiniversitenin meslek edindirme veya uygulamaya dontik beceri-
lerden ziyade “medent, akli ve estetik melekeleri gelismis insan” yetistirmeyi
hedeflemesi gerektigi anlayisina dayanir. Bu yoniiyle Newmanin diisiincesi,
yeni dogmakta olan modern iiniversiteden ziyade gecmisteki tiniversitenin
idealini yansitmaktaydi. Eser boyunca Newmandan ctimleler ve paragraflar
alintilayarak onlar1 yorumlayan sarihin dili ¢ok cetrefilli ve diisiinceleri bir
miktar daginiktir; sdylemek istedigini agikca dile getirmeyen, s6zii dolastirip
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duran tarziyla, fikirlerini berrak bir tislupla ortaya koydugu sdylenemez. Bu-
nunla birlikte ti¢ kisim halinde ele aldig1 calismada konu bagliklar: ve tartis-
mali meseleler yenidir.

Universite fikrinin temel ilkelerine degindigi ilk kisimda, {iniversitenin
modern dénemdeki krizine isaret eden Pelikan, bunu bir yandan XVI. yiiz-
yildaki reform déneminin kriziyle karsilastirir, diger yandan da tiniversitenin
(kutsal kitabin haber verdigi kiyamet alametlerine atifla) kitliga, hastaliga vb.
care Uretirken “insanin sadece ekmekle yasamadig: fikrini yok saymamast,
entelektiiel ve ahlaki sorumlulugunu gézden ¢ikarmamasi” gerektigi hususu-
nu vurgulayarak modern sekiiler iiniversitenin sik¢a bunlari géz ardi ettigi
(s. 33-34) Uzerinde durur. Krize cevap olarak ilk fikirlere ve bu ¢ercevede
Newman'in iiniversite fikrine donmek gerektigini (s. 42) sdyler. Newman'in
kendinde bir amag olarak bilgi sdylemini paylasmakla birlikte tiniversitenin
ne (enformasyon) ve nasilin (bilgi) tesinde neden (bilgelik) sorusunu da
dikkate almasi gerektigini (s. 57), ayrica sadece bilginin yeterli olmadiginin
XX. yuzyilda tecriibe edildigini ve bilginin entelektiiel faziletlerle birlesti-
rilmesi gerektigini (s. 66; akademisyenligin ahlaki boyutu hakkinda ayrica
bk. s. 148) ekler. Bu entelektiiel faziletleri ve tiniversitenin vazifelerini yine
Newman'a atifla igler (s. 67-81).

Ikinci kismi1 Newman’in iiniversite isletmeciligi ifadesi iizerine kuran
sarihe gore, iniversitenin bir tanimini yapmak miimkiindiir ve bu tanimda
su unsurlar, -her iiniversitede bulunmasi sart olmamakla birlikte genel ola-
rak {iniversitenin yapmasi gerekenler- yer almalidir: 1. Arastirma vasitasiyla
bilginin ilerlemesi, 2. Egitim yoluyla bilginin genisletilmesi, 3. Hem bilgiyi
hem mesleki becerileri iceren bir egitim verilmesi, 4. Kiitiiphane, miize ve
galerilerde bilginin korunmasi, 5. Bilimsel yayinlarla bilginin dagitimi. Bu
noktada séarih, arastirma Universitesi ve genel iiniversite ayirimini merkezi
bir ayirim olarak gormemektedir (s. 103). Sarih bu ikinci kismi bu baglik-
larin islenmesine tahsis eder. Newman'in diisiincesinde arastirma tniversi-
tesinin ¢ikis yeri olan Alman tUniversitesinin eksik olduguna isaret eder (s.
111). Bu noktada doktora ile tanimlanan Alman tniversitesi ile lisans egi-
timiyle tanimlanan Ingiliz-Amerikan kolejleri (college) arasinda, -en basta
bilginin arastirma yoluyla ilerlemesiyle bilginin egitim yoluyla yayilmasi
arasindaki iliskide oldugu {izere- bazi gerginlikler meydana gelmistir. Aras-
tirmanin bilim akademilerine, egitimin tniversitelere birakildigi Dogu ve
Orta Avrupada da bu iki kurumu bir araya getirme ve biitlinlestirme ¢abasi
gosterilmistir (s. 111-12). Ote yandan ana aragtirma merkezlerinin {iniver-
siteden ayrilmasi siklikla pratik bir zorunluluk halini almistir. Newman’in
“kesfetmek ve 0gretmek birbirlerinden ayr1 islevlerdir... ve ayni kiside bir
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araya geldikleri siklikla goriilmez” seklindeki ifadesine atif yapan Pelikan,

arastirma Universitesi de olsa bir iniversitenin tek basina islerin tistesinden

gelemeyecegini vurgular (s. 118-19). Universitenin krizine atifla mesleki (hu-

kuk, tip ve ilahiyat alanlarindaki) egitimin yeniden diizenlenmesi konusunu

ele aldiktan sonra (s. 129-41), bilginin hafizas1 olarak iiniversite kiitiiphane-
lerini, akademisyen ve kiitiiphaneci iliskisini isler (s. 143-56).

Ugtincii kistmda iiniversitenin topluma yénelik sorumlulugu ele alin-
maktadir. $arih burada Newman’in, “Universitenin amaci toplum igin liyakat
yaratmasidir” soziinden yola ¢ikar (s. 176) ve topluma karsi sorumlulugu
biitiin insanliga, tilkeye ve iiniversitenin i¢inde bulundugu sehre kars: so-
rumluluklar: olarak yorumlar (s. 178). Ardindan {iniversitenin gelecekle ilgili
sorumlulugu, dgrencilere ne vaat etmesi gerektigi, toplumun doniisimiine
katkis, tiniversitede egitim reformu gibi konular: islemektedir.

II. Diinya Savasi sonrast ddnemde yayimlanan ve kisa siirede pek ¢ok dile
cevrilen Charles P. Snow’un (6. 1980) eseri, Iki Kiiltiir adiyla (6zgiin adi: The
Two Cultures and the Scientific Revolution, iyt: 1959) Turkee’ye ¢evrilmistir.
Eser, yazarin 1959 yilinda Cambridge Universitesinde yaptigi bir konugmaya
dayanmaktadir. Temel tezi, Batili toplumlarda ilim ve diisiince hayatini tem-
sil eden iki grubun -doga bilimleri (science) alaninda ¢alisan bilim adamlar:
ile begeri bilimlerde (humanities) calisanlarin- kiiltiirleri arasinda ciddi bir
boliinme ve iletisim kopuklugu bulundugu ve bunun toplumun sorunlarin:
¢6zmenin 6ntinde 6nemli bir engel teskil ettigi yolundadir. Esere uzun bir
onsdz yazan Stefan Collininin de isaret ettigi iizere, Ingiliz iiniversiteleri iyi
bir kiiltiir almis elitleri yetistirmek {izere diizenlenmisti ve XIX. yiizyildan
itibaren doga bilimleri asamali olarak tiniversitede yer almaya baslasa da kii-
¢iik goriilen bir aland1: Doga bilimleri egitimi, uzman yetistirmeye elverisliy-
di ama egitimli insan yetistiremezdi. Hem kimya alaninda yetismis bir bilim
adami hem de meghur bir romanci olan Snow, ingilterede begeri bilimler
calismalarina doga bilim ¢alismalarindan daha fazla deger verilmis olma-
sindan, bunun da gelenege dayali aldiklar1 egitim dolayisiyla Ingiliz siyasi
ve iktisadi elitlerini modern diinyay1 anlamalarinin éntinde bir engel tegkil
etmesinden sikayet eder. Iki grup arasindaki béliinmenin ortadan kaldiril-
masl i¢in tek careyi egitim sistemini gézden gecirmek olarak goriir. Ame-
rika Birlesik Devletleri ve Rusyadan bilim ve teknoloji bakimindan geride
kalmamak i¢in bilim kiiltiirtine egitimde daha fazla yer verilmesi gerekti-
gini savunur (bilim egitimi alacak olanlarin dort tabakasi i¢in bk. 131-32).
Ingiltere’nin giiciiniin gerilmesini Venedik Cumhuriyetinin akibetiyle karsi-
lastirir (s. 134).
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Onun bu konugmas Ingiliz tiniversitelerinde reformun konusuldugu bir
doneme denk gelmesi ve 1960’l1 yillardaki reform ¢alismalarinda etkili olma-
st agisindan da 6nemlidir. Snow’un sdylediklerine karst Cambridgede Ingiliz
edebiyati hocasi olarak ¢alismis olan, edebiyat miinekkidi Frank Raymond
Leavis (6. 1978) tarafindan agir bir elestiri yoneltilmistir. Snow’un tezi ve
Leavis'in elestirileri {izerine Ingilizce konusan diinyada genis bir literatiir
olusmustur. Genel olarak bakildiginda Snow’un #niversitenin mahiyetine
dair bir fikir getirmekten ziyade akademisyenler arasinda gézlemledigi te-
mel bir soruna isaret ettigi, ayrica devletler arasi rekabette {ilkesinin geri kal-
mamast i¢in bilim egitimi ve aragtirmalari lehinde bir giindem olusturdugu
sOylenebilir.

Pelikan’in eseriyle ayni dizide yayimlanan bir bagka eser, Clark Kerr’in
(6. 2003) Universitenin Kullanimlar: adiyla gevrilen eseridir (6zgiin adi: The
Uses of the University, iyt: 1963). Bu “cagdas klasik” eser, I. Diinya Savasrndan
sonra diinyada model olarak Alman Universitesinin yerini alan Amerikan
iniversitesine dair yazilmis eserler arasinda en meshurudur. Alim Arlrnin
6nsozde isaret ettigi lizere (s. 15-16), Kerr’'in eseri tizerine biiyiik bir literatiir
olusmus durumdadir. Ashinda bir konugma metni olarak yazilan eserin ilk
yayimlanisindan sonra yazar, yaklasik kirk yil boyunca goézlemlerini siirdiir-
miis, Onceki goriislerine bazi tashihler yapmuis, kendi ifadesiyle “1940-1990
arasi altin ¢ag’dan sonra gelen dénemle (1995-2015) ilgili tahminlerde bu-
lunmugtur. Bu yoniiyle eserin kendisi (ilk baskis1) kadar, yaklasik onar yillik
aralarla yapilan sonraki degerlendirmeler de son derece kiymetlidir.” Eserin
bas tarafi Romarikanin (Roma-Amerika) diinyadaki hakimiyetinden kay-
naklanan bir tiir coskulu kutlama, 1990’lardan sonrasiyla ilgili degerlendir-
meleri ise altin gagin kapanisini ilan eden, gelecege kaygiyla bakan, miitevazi
ve sagduyulu bir okumadur.

Konusmasinda Amerikan tniversitesinin 6zellikle II. Diinya Savasi son-
rasinda degisen yapis1 ve islevini ele alan yazar, ortaya attigi multiversite
kavramiyla taninmigtir. Ona gore Gniversitenin “kullanimlarr” (uses: faideleri,
islevleri), egitim, arastirma ve topluma hizmettir; iiniversite ayrica teknoloji
Uretiminin, siyasi savasin, sosyal reformun, bilgi endiistrisinin aracidir. Kerr,
iniversitenin yakin zamana kadar {izerinde ¢alisilmamis bir alan olarak kal-
digina isaret ettikten (s. 24) sonra, Universitenin modern dénem tarihine
dair giizel bir 6zet sunar (s. 25-35). Amerikan iiniversitesinin XIX. ytizyil
sonlarindaki ilk doniistimiiniin ardindan II. Diinya Savasi sonrasinda ikinci
bliyiik dontisiimi gecirdigine isaret eden (s. 83) Kerr, Kardinal Newman’in

7 Kerr'in Amerikan yiiksek 6gretiminin atilim yaptig1 dénemi anlattig bir bagka ¢alis-
mas1 daha vardir: The Great Transformation in Higher Education.
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eserine atif yaparak onun déneminden 1930’lara kadar olan degisime ve ini-
versiteyi bir organizma olarak diisiinen Abraham Flexner’in (6. 1959) go-
rislerine deginir. Bir multiversite haline gelen Amerikan {niversitesi artik
bir organizma degildir; genis kitlelere hitap eden bir kurum haline gelmesi,
cogulculugu (¢ok sayida hedefinin ve tek degil cok sayida iktidar merkezinin
olmasi anlaminda), béliim sisteminin kurulmas, fakilte sisteminin yeniden
organizasyonu, aragtirma desteginin artmasi, egitimle arastirmayi, teorik
bilimlerle uygulamali alanlar1 biitiinlestirmesiyle multiversite yeni bir asa-
madir. Kisacas1 multiversite, orta sinif ¢cogulculugunun ¢ocugudur (s. 104).
Bir kent devleti olarak multiversitenin rektortiniin/baskaninin vasiflarini (s.
42-43, 48, 50), Platonun filozofunda bile bulmamiz zordur. Bu Gniversitenin
tek bir amaci yoktur, hizmet edecegi ¢ok cesitli amaglar ve ¢ok sayida grup
vardir (s. 49). Kerre gore (eski) iiniversite, rahipleri olan bir kdydii; modern
tiniversite entelektiiel oligarsisi olan tek sanayilik bir kasabaydi; multiversite
ise sonsuz gesitlilikte bir kenttir. Kdye gore daha az topluluk hissi ve daha az
amag birligi, 6te yandan Gstiinlitk kurmanin daha fazla yolu ve ¢ok fazla alt
kiiltlrd vardir (s. 51). Burada 6gretim tiyeleri icin arastirma egitimden, dola-
yistyla lisans iisti calismalari lisans egitiminden daha 6nemli hale gelmistir
(s. 52).

Yazara goére hepsi ulusun ihtiyaglarina cevaben gelisen iki biiyiik etki,
Amerikan tniversite sistemini sekillendirmistir: 1860’larda baglayan arazi
tahsis hareketi ve II. Diinya Savasi sonrasi arastirmaya verilen federal destek
(s. 55-56). Artik tiniversite eskiden oldugu gibi “beyefendiler” yetistirmeye
degil, vahsi teknolojinin gelistirilmesine hizmet edecekti (s. 57). Federal des-
tek agirlikli olarak hepsi fen bilimleriyle ilgili ii¢ alana inhisar etti: Savunma,
saglik ve teknolojik ilerleme. Ote yandan sosyal ve beseri bilimlere ¢ok kii-
ciik bir destek verildi. Ayrica destek yirmi civarindaki {iniversite ve aragtirma
merkezine yogunlasti (s. 60-62). Artik diinyadaki diger iilkelere model tegkil
etmeye baglayan Amerikan #niversitesi, genisleyen bilgi endiistrisi ¢erceve-
sinde giderek endiistri dallar1 ile benzesti (s. 86). Rusya ve Fransa gibi arastir-
ma enstitiilerini ve teknik egitimi ayr1 kurumlar halinde 6rgiitleyen tilkelerin
aksine Amerikan iiniversitesi biitiin bunlar1 icermektedir ve yine onlardan
farkli olarak topluma hizmet sunarak toplumun merkezine yerlesmistir (s.
88). Newmanin daha Once isaret ettigi bir hususu tekrarlayan Kerr'e gore
Universiteler aslinda muhafazakar kurumlardir, hocalar degisime tepki gos-
termistir ve degisim hep disaridan gelmistir (s. 89-97).

Kerr, yaklagik onar yil arayla (1972, 1982, 1994-1995 ve 2000de) ilave
degerlendirmeler yapmustir. Ugiinciisiinde (1995), Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde 1940-1990 arasini arastirma {iniversitesinin altin ¢ag1 olarak niteler
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(s. 153). Netice olarak Amerikan aragtirma tiniversitesini bilginin ilerlemesi-
ne katkida bulunan muazzam bir basar: olarak gériirken bir yandan da sar-
sint1 gegirmeye basladigini farketmistir. Nitekim bir bagka yazis1 (1994), mali
acidan meydana gelen daralmayi, muhtemel i¢ doniisiim ve gerilimleri, yeni
dontisiimin gerceklesecegini diistindiigi 1995-2015 arasi yeni dénemdeki
muhtemel ¢atismalari ele alir ve ulusal diizeyde federal zenginligin yasandig:
multiversite-I ddneminin yerini multiversite-II'ye biraktigini (s. 187) sdyler.

Kerr’in yeni bir doniisiimiin basladigini séylemesinden on bes yil kadar
oncesinde, Fransiz diisiiniir Jean-Francois Lyotard (8. 1998) Postmodern Du-
rum - Bilgi Uzerine Bir Rapor (6zgiin adu: La condition postmoderne: rapport
sur le savoir, iyt: 1979) adli eserinde gelecekteki duruma dair 6ngoériilerde
bulunmustur. Eser, aslinda Kanadanin Fransizca konusan Quebec Eyaleti
Universiteler Konseyinin talebiyle, “gelismis toplumlarda bilgi” tizerine ha-
zirlanmus bir rapordur. Postmodern dénemi “aklin ilerlemesi, tinin dzgiirles-
mesi” gibi modern déneme y6n veren meta-anlatilarin sona erdigi bir do-
nem olarak tanimlayan yazar, postendiistriyel ve postmodern ¢agda bilginin
konumu, anlamy, tiretimi ve aktariminin da degistigini ileri stirer. Bilgiyasar-
lilagsmis toplumlarda “bilginin dissallagtirilmasi” s6z konusudur ve bilginin
kazanimu ile bireylerin yetistirilmesi/egitimi siirecleri birbirinden ayr1 diisii-
niilebilir; bilgi ticarilesmekte, ticari bir mal gibi satilmak iizere tiretilmekte,
miibadele konusu olmaktadir; kendinde bir amag olmaktan ¢ikmistir. Bilgi-
nin megrulastirilmasinin dayanag: ve tarzi degisecektir; artik postmodern
toplumda pozitivizmin gecerliliginden s6z edilemez. Ulus-devletler toprak
denetimi, ham madde, ucuz emek igin savastiklar1 gibi artik enformasyonun
denetimi i¢in de savasacaklardir.

Bu yeni durumda egitim 6gretim faaliyetinin tiretim ve dagitiminin dev-
letin denetim alaninda oldugu seklindeki anlayisin modast gecmis olacak,
devlet “iletisimsel gecirgenligi engelleyen bir giiriiltii ve donukluk” olarak
algilanmaya baslanacaktir. Artik kalic1 ayirim cehaletle bilgi arasinda degil
6deme bilgisi ile yatirim bilgisi arasinda olacaktir. Modern donemde {iini-
versitenin yeniden yapilandirilmasiyla ilgili Fransiz ve Alman modellerini
inceleyen (s. 74-84) yazar, postmodern donemde bilginin {iretimini (arastir-
ma) ve aktarimini (egitim) ele alir. Arastirmada metadilin yerini formel ve
aksiyomatik sistemlerin ¢oklugu almakta, kanit tiretimi ise paraya bagl hale
gelmektedir; kim daha zenginse 6nermeleri dogrulayacak araglari ve dolayi-
siyla hakikati {iretme imkanina yani hakli olma sansina o daha fazla sahip
olacaktir. Bilim, sermayenin dolasiminda bir ugrak olmaktadir. Bu durumda
tniversiteler ve diger yiksek 6gretim kurumlari da fikir tiretmeye degil be-
ceri iretmeye ¢agrilirlar; onlardan beklenen ideal elitler yetistirmeleri degil,
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mesleki (profesyonel) veya teknik entelektiieller yetistirmeleridir. Muazzam
miktarlardaki tiniversite biit¢esine karar verme yetkisi artik ellerinde olma-
digindan hocalarin yahut tiniversitenin 6zerkligi ¢ok anlam ifade etmemek-
tedir. Yeni 6grenci tipi, yliksek 6gretimde dogru, adil ve giizel olan1 degil bil-
ginin ticarilesmesi baglaminda faydali olani talep eder. Geger akge bilginin,
karar vericilerin ve miisterilerin degistigi boyle bir ortamda ne dgretilecegi
kadar, bilginin drgiitlenme tarzinin da degismesi gerekecektir. Bilgi aktari-
minda veri bankalari, gegmisin ansiklopedileri gibi bir rol oynayacaktir. Ar-
tik Giniversite hocasi, bilgiyi aktarmada disiplinler aras: takimlardan ve veri
bankalarindan daha yetkin degildir.

Bill Readings’in (6. 1994) Universite Harabeleri adli eseri (6zgiin adi: Uni-
versity in Ruins, iyt: 1996), adeta Kerr'in ve Lyotardin biraktig1 yerden -ve
Kerr’in isaret ettigi beseri bilimler cenahindaki rahatsizlardan biri olarak-
Gniversitenin 1990’lardan itibaren yasadig: krizi ele almaktadir. Arlrnin da
takdim yazisinda dikkat cektigi tizere (s. 7), geng yasta dlen yazarin bu eseri,
modern tiniversitenin ortaya ¢ikisini, gelisimini ve doniigiimiinii en iyi kav-
rayan eserlerden biridir ve Kerr’in eseri gibi alanin ¢agdas klasiklerindendir.
Readings, Alman tiniversitesinin XIX. yiizyildaki i¢ degisimine niifuz eden
bir bakisla konuyu ele alir ve beseri bilimlere odaklanarak ¢cagdas tiniversite-
de neler olup bittigini anlamaya caligir (s. 18). Amerikanlagsma=Kkiiresellesme
dedigi hadisenin ulusal kiiltiiriin sonu anlamina geldigini soyleyen (s. 16)
Readings, tiniversitenin ve Batili iiniversite telakkisinin de artik ulusal kiil-
tiir fikrinin treticisi, muhafizi, ulus-devlete bagl bir kurum olmaktan ¢ikip
farkli tiirden, ulus-agir1 bir kuruma doniigmekte oldugunu (s. 17) ileri sii-
rer. Ona gore ulus-devletle birlikte -tarih ve akil arasinda baglant1 kuran bir
unsur olarak- ortaya ¢ikan kiiltiir, modern {iniversitenin kurucu temeliydi.
Alman universitelerinde kiltiriin merkezi disiplini Antik Grek idealine da-
yali felsefe iken, 6zellikle Anglo-Amerikan tniversitelerinde felsefenin ye-
rine edebiyat ikame edildi. Ancak edebiyat Ingilterede gelenege dayali bir
sekilde anlagilirken Amerika Birlesik Devletlerinde se¢ime/uzlagiya dayali
bir kanonun ¢alisilmas: seklinde ele alindi. Ulus-devletin ¢okiistiyle birlikte
ulusal kiiltiir de artik iniversiteyi tanimlayici unsur olmaktan ¢ikt1 ve bunun
bir géstergesi olarak kiiltlirel ¢aligmalar edebiyatin yerini almaya yoneldi.
Ciinki yeni dénemde miikemmellik kavramu gibi kiiltiiriin de belirli bir ige-
rigi yoktur. Ogretimin ulus-devletten kopusu, “Ortadgretim ile tiniversiteler
arasindaki yapisal farkliliklari, 6zellikle de devletle baglar: bakimindan, iyice
belirgin hale getirecektir” (s. 17). Gerek doga bilimleri gerekse beseri bilimler
acisindan kiltiiriin Giniversiteye mesruiyet saglama seklindeki islevi gegerli-
ligini yitirmistir (s. 18). Cagdas {iniversiteyi postmodern degil posttarihsel
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olarak nitelemeyi tercih eden yazara gore, bu dénemde kiiltliriin yerini -top-
lam kalite yonetiminden daha genis ve tst bir kavram olarak- mitkemmeli-
yet fikri almistir; iniversitenin merkezi unsuru arastirma veya egitim degil
yonetimdir, hoca veya 6grenci degil dekandir; 6gretilecek ve arastirilacak
seyin ne oldugu 6nemsiz hale gelmistir. Global ekonomi, artik -ulus-devlet
doéneminde oldugu tizere- tiniversiteden vatandaglar yetistirmesini bekleme-
mektedir (s. 27). “Cagdas tiniversite, devletin ideolojik bir silah1 olmaktan
cikarak, ... 6zerk tiiketici-yonelimli bir sirkete dontismektedir” (s. 25).

Yazara gére, modern iiniversite simdiye kadar ti¢ fikre sahip oldu: Kante1
akil kavrami, Humboldt¢u kultiir fikri ve simdi tekno-biirokratik mitkem-
mellik anlayis1 (s. 27, 65). Yazar, kitabin ¢esitli boliimlerinde bu ti¢ fikri ince-
lemektedir. Goriislerini 6zetledigi giris boliimiiniin ardindan mitkemmellik
fikrini, ulus-devletin ¢okiisiinii ve Kant¢1 akil anlayisinin {iniversite anlayi-
sina etkisini ele alir. Besinci bolimde Alman idealistlerinin kaltiir, bildung
(ktltiirld, bilingli ve sorumluluk sahibi sahsiyet insas1), tiniversite ve tiniver-
site-devlet iligkisine dair yaklagimlarini inceler. Bir sonraki boliim ise Kardi-
nal Newman ve ER. Leavis'in (6. 1978) goriislerine temasla Anglo-Amerikan
diinyadaki tiniversite fikri ve edebiyata dayali kiiltiir anlayigini ele alir. Bunu,
ulus-devletin ¢okiisiiniin ve kiltiiriin iceriksiz kalmasinin ardindan kltiirel
calismalarin yiikselisini ve kiiltiir savaslarini isledigi kitabin en uzun 6liimi
takip eder. Yazar burada digerleri yani sira Pierre Bourdiewnun Homo Ace-
demicus'unu da degerlendirir ve ona elestiriler yoneltir (s. 114-20; ayrica bk.
s. 146, 169). Sekizinci boliim, posttarihsel tiniversiteyi ele almaktadir; yazar,
niversitenin bu yeni dénemde aldig1 durumu tasvir etmekte ve artik eskiyi
stirdiirmek tizere yeni igerikler/gondergeler tireterek tiniversite fikrinin kur-
tarilamayacagini, igeriksiz/gondergesiz bir iiniversite donemine girildigini
ileri stirmektedir. Burada -her ikisi de modern doneme bagli kalmay: siirdi-
ren muhafazakar ve ilerici kanatlarin yaptig1 gibi- {iniversiteye icerik kazan-
dirmaya ¢aligmaktansa, modern iiniversitenin bir harabeye donistiigiini ka-
bullenerek, degisimin kimin ¢ikarina sonuglar getirdigini incelemek, hoca ve
ogrencilerin ¢ikarlarini korumaya yonelik pragmatik bir tavir benimsemek
gerektigini diislintir. 1968 6grenci olaylarini ve bunun sonuglarini inceledigi
dokuzuncu béliimde yazar, bu olaylarin Fransada baglamasinin tesadiif ol-
madigini, ¢iinkil Fransiz Giniversitesinin asla “modern” (Almancadaki kulla-
nimiyla) olmadigini ileri stirer (s. 143). Son {i¢ bolimde de sirasiyla pedagoji,
kurumlar ve topluluk sorunlarini ele alir. Universitede egitimle ilgili 6nerisi,
i¢i bog mitkemmellik fikrinin yerine i¢i bos diisincenin konulmasidir (s. 165
vd.). Lyotard gibi Readings de adalete vurgu yapmakta ve gretim sahnesinin
hakikatten ziyade adaletin alani oldugunu soylemektedir (s. 167). Modern
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Universite degisime ugradig: i¢in artik C.P. Snow’un (6. 1980) sikéyet ettigi

iki kiiltiir arasindaki yarilmadan da s6z edilemez, bu tarihte kalmis bir ikilik-

tir. Yazar, disiplinlerin ortadan kalkacagini séylememektedir, disiplin yapisi-
nin degisiklige ugratilmasini savunmaktadir.

Fransiz diigliniirler arasinda Pierre Bourdieunun (6. 2002) dogrudan
tniversite ile ilgili iki eseri Tirkge'ye terciime edilmistir. Bunlardan Jean-
Claude Passeron’la birlikte yazdigi daha erken déneme ait Vérisler Ogrenciler
ve Kiiltiir adli calismasi (6zgiin adr: Les héritiers, les étudiants et le culture, iyt:
1964), Fransada yiiksek 6grenim diizeyindeki 6grenciler tizerine yaptiklari
bir arastirmaya dayali olarak egitimde esitsizligin kaynaklar1 ve bunlarin gi-
derilmesi i¢in yapilmasi gerekenler iizerinde durur. Daha meshur olan digeri
ise Fransiz akademik yapisini ve akademisyenlerini mercek altina aldig1 ve
1968 6grenci olaylar: sonrast akademik alanin dontisiimiinii inceledigi Homo
Academicus adli eseridir (Fransizca nesrinde de 6zglin ad1 aynidur, iyt: 1984).

Eserin hedefini “6gretim sisteminin yakin dénemdeki evriminin yapisal
tarihinin bir taslagini ¢ikarmak” olarak belirleyen (s. 37) Bourdieu, kendi sos-
yolojik teori ve kavram ¢ercevesine uygun olarak Fransada akademik alanin
isleyisini ¢c6ztimledigi bu ¢aligmada, akademisyenlerin kendilerini aragtirma
konusu haline getirir, akademik iktidar alaninin nasil isledigini ve kendisini
nasil yeniden iirettigini ortaya koymaya calisir. Bu gercevede ilk dort bo-
limde sosyolojik yontemle ilgili goriislerini, 1967-1971 arasinda Fransiz aka-
demisyenlere dair yaptig1 arastirma sonuglarini, akademik alanda sermaye
tiirlerini (akademik/idari, bilimsel, kiiltiirel) ve biri yerlesik/miiesses nizami
temsil eden digeri ise idari yetkileri olmayan, marjinal kalan entelektiieller-
den olusan iki tiir akademisyen arasindaki catigmayi, ayrica kadrolarin ye-
niden dagilimi sorununu inceler. Besinci boliim ise 1968 6grenci olaylart ile
agiga cikan kriz ve akademik alandaki iktidarin degisimiyle ilgilidir. {1k ki-
simda yaptig1 arastirmaya dayali olarak fen bilimleri, beseri bilimler, hukuk
ve tip alanlarindaki akademisyenlerin soy kiitiigiin, siyasi-kiiltiirel egilim-
lerini ¢ikarmakta ve bunu yaparken Kant'in fakiilteler ¢atismas: adli eserine/
kavramina atifta bulunarak aralarindaki farkliliklar: incelemekte; tevaris
edilen kiiltiirel sermaye, kazanilan egitsel/entelektiiel sermaye ve sosyal ser-
mayeler arasindaki uyumsuzluklarin 1968 krizine katkisini ele almaktadir.
Yazara gore, akademisyenlerin akademik konumlar1 onlarin siyasi ve sosyal
tavirlarini belirlemektedir.

Bourdieu, “akademik canllar1 kendi dogal ortamlarinda” incelerken ta-
kip ettigi metodik yaklasimdaki miiphemlik ve eksikliklere ve Fransa odakli
bir tahlilin getirdigi hususilige ragmen, akademik alandaki ¢atismalarin arka
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planim ve iktidar iligkilerini tahlil bakimindan C.P. Snow’un eserine nispetle
daha derinlikli bir ¢aligma ortaya koymustur. Asir1 kavramlastirma, -sadece
Fransa akademyasina agina olan veya o baglamda yasayanlarin anlayabilece-
gi- imalarla dolu anlatim ve uzun ciimlelerin getirdigi beyan zaafiyeti eserin
okunmasini zorlastirmakta ve ddeta onun teorik yaklasimina ve tislubuna
asina olanlar disindakiler i¢in anlagilmaz kilmaktadir.® Eserin cetrefilli dilin-
den ve Fransa baglamindan tecrit edilerek diger iilkelere uygulanabilir daha
genel kaideler ¢ikarilmasi halinde akademisyenler arasi ve akademisyenler
ile toplum ve iktidar yapilar1 arasi iligkileri anlamaya katki saglayan bir ¢er-
ceve sunabilir.’ Bourdieunun kendi sosyolojik yaklagimini uygulamasinin
bir 6rnegi olarak 6nem arzetmekle birlikte, eser genel olarak tiniversite hak-
kinda kapsaml: bir tahlil ve tasavvur ortaya koymamakta, tiniversitenin bir
vechesi lizerine odaklanmaktadir.

Iain D. Thomson'un Heidegger Ontoteoloji: Teknoloji ve Egitim Politikalar
adiyla cevrilen eserinin (6zglin adi: Heidegger on Ontotheology - Techno-
logy and the Politics of Education, iyt: 2005) ti¢lincii ve dordiincii bolim-
leri, M. Heidegger’in (6. 1976) egitimle, ozellikle de yiiksek 6gretimle ilgi-
li goriglerini incelemektedir. Heidegger’in erken déneminde (1911-1933)
iniversitede reformla ilgili goriislerini inceleyen ve Naziler doneminde as-
linda bu goriislerini gerceklestirme amacin giittiigiini sdyleyen Thomson,
onun, modern iniversitenin krizine ¢ok énceden dikkat ¢ektigine isaret
eder. Heidegger’in erken donem yazilarinda pedagojik reformu ontolojik
sorgulamaya tabi kilma fikri hakimdir; ayrica yazarin tespitleri arasinda,
Heidegger’in birey vurgusu, I. Diinya Savast sonrasinda iiniversitenin ro-
luyle ilgili Weberci-Spenglerci/Nietzscheci kutuplardan daha ¢ok ikincisine
meyilli oldugu ve bireycilige bilimsel cemaat vurgusunu ekledigi hususlar1
yer alir. Heidegger olgunluk déneminde de yiiksek 6gretimle ilgili goriisle-
rini gelistirirken, egitimin teknolojizasyonunu elestirmis, Platonun magara
misaline ve paideia anlayisina geri donmis ve bu anlayisin 6zii olarak on-
tolojik egitimi yeniden kesfetmek istemistir. Burada iki amaci1 vardir: Ilk
olarak, ontolojik egitim anlayisinin tiniversitenin krizini asarak 6gretim ve
aragtirma arasinda yeniden birlik saglayacag: kanaatindedir. Ikinci olarak
niversite cemaatini ortak bir hedefe baglilik/miisterek ideal etrafinda bir-
lestirmek istemektedir.

8 Eser terclime edilmeden 6nce hakkinda gesitli degerlendirme yazilar: yazilmigtir (6r-
nek olarak bk. Karakaya, “Ecce Homo Academicus’, s. 103-11; ayrica bk. Toplum ve Bi-
lim, Homo Academicus Alla Turca baslikli sayisi, 97 [2003]).

9 Agir kavramlastirmadan tecrit ederek agiklayici bir 6zet sunan bir degerlendirme ya-
z1s1 igin bk. Fisher, “Homo Academicus Review Essay’, s. 581-91.
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Yiiksek 6grenim ve iiniversite konularinda ¢ok sayida eser telif eden In-
giliz akademisyen Ronald Barnett, Her Tiirlii Aklin Otesinde Universitede Ide-
oloji ile Yasamak adiyla cevrilen (6zgiin adw: Beyond All Reason Living with
the Ideology in the University, 2003) eserinde, -sunus yazisinda I. Tekelinin de
dile getirdigi tizere- “Glinlimiiz diinyasinda tiniversite miimkiin miidiir?” so-
rusu lizerinde durmaktadir. Bu sorunun temelinde, iiniversitenin piyasa de-
gerlerinin saldirist altinda oldugu, 6zerkliginin zayifladigs, akilciligin mekéni
olmaktan ¢ikip ideolojik bir kurum haline geldigi seklindeki kanaati yatmak-
tadir. Ideolojinin farkli tanimlarina dikkat ¢ceken Barnett, “girisimcilik, kalite,
idarecilik, arasgtirma, akademik cemaat” gibi pek ¢ok ideolojinin iiniversitede
yuvalandigini, ideolojik hale geldigini ve tiniversitenin tiniversite olmaktan
ciktigin ileri siirer (s. 2). Barnett, tniversite ile ilgili calismalarinda, “Ozgiir
tiniversite fikrinin modern ¢agda yeniden insa edilmesi miimkiin mtdtr?”
sorusu etrafinda bunun 6niinde engel olarak duran iki sorunu (epistemo-
lojik ve sosyolojik) ele aldigini, {iniversitenin kavramsal ve sosyal yonden
gifte bir sarsintiya maruz kaldigini séylemekte, bununla birlikte iiniversite
fikrinin XXI. ylizyilda varligini koruyabilecegini timit etmektedir (s. 2-3).
Son 150 yilda Bat1 tiniversitesinin sadece akilla degil, evrensel akilla da es
anlamli oldugunu séyleyen (s. 5) yazar, iniversitenin evrensel akli (evren-
sel hakikat iddialar1) temsil eden, herkese acgik, Habermasin ideal tartigma
durumu fikrine en yakin kurum oldugu kanaatindedir. Habermas'in ve Bill
Readings’in goriislerinden etkilenmis olan Barnett, Readings’in akul, kiiltiir
ve milliyetgilikle irtibatlandirilan eski tiniversitenin artik gecmiste kaldig:
goriisiine katilir (s. 9). Ideoloji kavraminin XXI. yiizyilda iiniversiteyi an-
lamamiza yardimci olacagini sdylemesine (s. 10) ve birgok tanimina isaret
etmesine (s. 6) ragmen kendi tanimini vermez. Bunun yerine ideolojik olan
ve olmayan arasina kat1 sinirlar ¢ekilmeyip esnek bir yorumunun yapilmasi
gerektigini diigtintr (s. 10).

Yazarin kitaptaki iki tezinden genel olani, iiniversitelerdeki akil alaninin
fazlasiyla sinirl oldugu, 6zel olani ise kampiislere giren yeni proje ve hare-
ketler sebebiyle deneysel olarak aklin yitirildigi, dolayisiyla ideolojiyle bir-
likte yasamay1 6grenmek gerektigidir. “Hakikat, Aydinlanma ve akil” kalmasa
bile Bat1 tiniversitesi fikri stirdiiriilebilir; bu ¢ercevede yikici olmayan, olum-
lu ideolojiler -yazarin tabiriyle idealojiler- gelistirilebilir (s. 10-11). Barnett,
Gniversitenin artik kendi i¢cinde derin farkliliklar gésteren yasam bicimlerini
barindirdigini ve bunun {iniversitenin evrensel akla ortam sagladig1 yontin-
deki iddiasinin sorgulanmasina sebep olacagini sdyler (s. 16). Universitede
artik tek bir akil yoktur, akil ¢esitliligi vardir; aklin ne somutlugu ne sinirlar
ne de belirgin bir bi¢imi vardir (s. 19). Modern iiniversite, modernitenin bir
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yaratisidir ve ginimiizde modernite yok olmaktadir, yerini postmodern bir
cag almaktadir. Ancak tiniversite i¢in hala bir umut vardir (s. 20). Kiireselles-
me, devlet-yiiksek 6gretim iligkilerinin degismesi, e-devrim, yeni bilgi top-
lumunda bilginin yayilmasi ve piyasalarin ortaya ¢ikmasi gibi sartlar altinda
tniversite, hakikatin bulunmasi ve yayilmasi rolii ve iddiasindan arinmak
zorundadir (s. 26). Yeni sartlarda tarihgiler bile 6grencilerinin is piyasasin-
da yer alabilmelerine yardimci olmak amaciyla 6zge¢mislerine “aktarilabilir
beceriler’e sahip olduklarini yazar hale gelmistir (s. 29). Newmanin {niver-
sitenin amacinin bilgi oldugu seklindeki goriisii ge¢miste kalmustir (s. 33).
Bilgiye ulasmada uyulmas: gereken evrensel bir dlgii/kural kalmamistir (s.
34). Buna karsin tiniversite ¢alisanlari, 6zellikle de ydneticiler, cogunlukla,
postmodern donemdeki bu itirazlar1 ve sorunlar1 gormezden gelirler ve yo-
netmeliklerle yetinirler (s. 34).

Yazar, iiniversitenin mevcut halini kendisinin bile anlayamadig: bir kar-
magiklik hali olarak nitelemektedir (s. 35). Universite bir zamanlar Aydin-
lanma projesinin kilit kurumuydu (s. 61). Ideolojilerin sona erdigi bir cagda
ise artik bir projenin pargasi olamaz. “Kendini ¢esitli sekillerde gosteriyor
olsa da, Batili {iniversitenin yiiz yiize kaldig1 belirsizlik gergektir...” Dolayi-
siyla boyle bir ortamda {iniversitenin temel etkinliklerini belirlemek olduk¢a
giictiir, misyonu da belirsiz hale gelmistir (s. 62). Universitelerin akademik
ozgiirliik, hakikat, bilgi ve akademik otoriteden soz etmeleri, eskimis terim-
lerle diinyay: ifade etme girisiminden bagka bir sey degildir (s. 71). Kam-
plise giren ideolojileri yararli ve zararli olarak gruplandiran yazara gore,
zararl ideolojiler kalite ve girisimcilik, faydali ideolojiler ise profesyonellik
ve disiplinerliktir (s. 95). Eserin ikinci kisminda isledigi zararli ideolojiler,
girisimcilik, disaridan/devlet tarafindan yonlendirilen ve piyasa yonelimli
rekabetcilikten olusurken, ti¢iincti kisimda ele aldig faydali ideolojiler ise
degerler, miidahil olmak, arastirma ve 6gretimin birlestirilmesi, akilci {ini-
versiteler kurulmasi seklindedir. Yazara gore, XX. yiizyilin ikinci yarisinda
bile Oxford Universitesi agirlikli olarak bir begeri bilimler tiniversitesiydi;
arastirma, 6gretime nispetle kiiciik bir ytizdeyi teskil ediyordu (s. 224). Simdi
ise aragtirma biitiin diinyada tiniversite yasaminin tek hakim projesi haline
geldi (s. 225). Artik sadece 6gretime veya sadece arastirmaya ayrilmis bir
Universite bulmak zordur (s. 232-33). Yazarin tniversite nedir sorusuna ver-
digi cevap, XXI. yiizyilda ¢esitli tiirde insan varolus bi¢imlerinin gelisimi ve
onlarin karsilikli olarak iliski i¢cinde olmasini saglayan, 6zel bir tiir sdylemsel
ve acik alan oldugu seklindedir. A¢ik alan olmasi sebebiyle kendi i¢inde yer
edinen her tiirlii ideolojiyi etkisizlestirir (s. 269-70). Universiteler oncelikle
bilme degil, olus alanlaridir; bilmek ancak olus yoluyla gelir (s. 275).
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Universite Tarihi ve Tarihi Doniigiimleri

Fransiz arastirmacilar Charle ve Verger'in yazdigi Universitelerin Tarihi
adl1 eser, kiigitk hacmine ragmen tiniversitenin genel tarihine dair Tirkee'de-
ki tek calisma durumundadir. Genel okura yonelik “Que sais-je?” kiilliyat:
kapsaminda Fransizca yayimlanmis olan bu eserin 2005’te basilan Tiirkge ce-
virisinde esas alinan 1994 baskisi, baslangictan 1945 yilina kadar olan gelis-
meleri 6zetle incelemekte, ancak Bat1 (Avrupa ve Kuzey Amerika) ve Rusya
ile sinirl: bir bilgi vermektedir. Bunlarin disinda kalan diger bélgeler arasin-
da Japonya, Cin ve Latin Amerika’ya s6yle bir deginip ge¢mektedir (s. 150-53
arasi). Eserin Histoire des universités XII° - XXI¢ siécle adiyla basilan 2012
baskisinda ise iki boliim daha eklenerek 1945’ten 2010’lu yillara kadar tini-
versitenin biitiin diinyaya yayilisini ve Bati ile sinirli olmaksizin biitiin ana
bolgelerdeki durumunu 6zetleyen bir tarih anlatimi yer almaktadir. Bu iki
boliimiin sayfa sayis1 onceki baskidan daha fazla oldugundan eserin hacmi
iki katini agmistir (toplam 352 sayfa). Dolayisiyla eserin bu yeni baskisinin
son on yila dair ilavelerle birlikte terciime edilmesi veya ona muadil bir eser
telif edilmesi genel bilgilenme agisindan daha uygun olacaktr.

Annales ekoliine mensup tarih¢i Jacques Le Goff’un (6. 2014) Ortagag-
da Entelektiieller (6zglin ady: Les Intellectuels au Moyen Age, iyt: 1957) adiyla
Fransizcadan gevrilen eseri bir¢ok defa basilmistir (burada 2020 baskisi esas
alinmustir). Le Goff, sosyal tarih anlayisiyla ele aldig1 calismasinda yeni bir
tip olarak entelektiielin (bu kavrami modern donem oncesindeki kilise dist
dustiniirler icin kullanmaktadir) ve yeni bir kurum olarak {iniversitenin orta-
ya ¢ikigini birlikte incelemektedir. Universitenin erken dénemine (1100-1500
arasi) genel hatlariyla deginmekle birlikte agirlikli olarak ilk iki yiizyildaki
(XTI ve XIII. yiizyillar) gelisime yer vermistir. Cogunlukla kilise hiyerarsisin-
de yer almayan, zihin emegine dayali ¢alisan yeni bir mesleki grup olarak en-
telektiielin dogusu, Batida kentlerin dogusuyla birlikte olmustur (s. 9). Yazar,
bir kurum olarak tiniversitenin ortaya ¢ikisini, bir lonca olarak gelisimini,
6nde gelen entelektiiel sahsiyetleri, fikri tartismalari, iiniversite hocalarinin
glindelik yasamin ¢esitli vechelerine yonelik tavirlarini, onlarla -tiniversitede
hakimiyet kurmaya ¢aligan ve licretsiz egitimi savunan, kiliseye bagli- tarikat
mensuplari arasindaki iktidar ve iktisat esash ¢atigmalari, Giniversitelerin bii-
tin Avrupa sathinda yayginlasmasini ve giderek millilesmesini, sonrasinda
farkli bir entelektiiel tipi olarak hiimanistlerin ortaya ¢ikisini ele alir. Yazara
gore, XIX. ylizy1l tarih anlatiminda keskin bir ayirim yapilan skolastizm ve
hiimanizm zithg1 gézden gecirilmelidir (yazarin 1984’teki 6nsozd, s. xxi).
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Universitenin erken dénemi ve genel olarak modern 6ncesi (1800 6nce-
si) tarihi {izerine yapilmis ¢ok sayida ¢aligma bulunmaktadir; bunlardan bir
kismi genel olarak, diger bir kismi ise miinferit ilkeler veya tiniversiteler ger-
cevesinde Universite tarihini incelemektedir. Yukaridaki tarih ¢aligmalar: bu
tiir caligmalarla birlikte ele alindiginda daha miitekdmil bir tasavvur edin-
mek mimkiindiir. Bu gergevede iiniversitenin genel tarihine yonelik galis-
malar arasinda sunlar zikredilebilir: Alman Katolik papazi ve kilise tarihgisi
Friedrich Heinrich S. Deniflenin (6. 1905) Die Entstehung der Universititen
des Mittelalters bis 1400 (iyt: 1885), Anglikan papazi Hastings Rashdall'n (6.
1924) The Universities of Europe in the Middle Ages (iyt: 1895), Amerikali
tarih¢i Charles H. Haskinsin (6. 1937) The Rise of Universities (iyt: 1923), In-
giliz tarihg¢isi Alan B. Cobban’in The Medieval Universities: Their Development
and Organization (iyt: 1975) ve Universities in the Middle Ages (iyt: 1990),
Danimarkali bilim tarihgisi Olaf Pedersen’in (6. 1997) Studium generale: De
europeeiske universiteters historie (iyt: 1979, Ingilizce’si: The First Universities:
Studium Generale and the Origins of University Education in Europe, 1997),
R.N. Swanson’'un Universities, Academics and the Great Schism (iyt: 1979),
Litbnan asilli Amerikali arastirmaci George A. Makdisinin (6. 2002) asagida
bahsedilecek iki eseri, The Rise of Colleges (iyt: 1981) ve The Rise of Huma-
nism  (iyt: 1990),'0 Walter Riiegg’'in A History of the University in Europe
adli galigmasinin ilk iki cildi. Latin Avrupa disinda, hiristiyan diinyanin diger
kisminda, yani Dogu Romada (Bizans) iiniversite bulunmamakla birlikte o
dénemdeki yiiksek 6gretim hakkinda da bazi ¢alismalar yapilmistir.!! Roy
Lowe ve Yoshihito Yasuharanin The Origins of Higher Learning: Knowledge
Networks and the Early Development of Universities (2016) adl1 calismalari ise
antik ddnemden ve Uzakdogu'dan baslayarak biitiin medeniyet merkezlerin-
de yiiksek 6gretimin gelisimi {izerinde durmaktadir.

Universite konusuna tahsis edilmis olmamakla birlikte Jack Goody de
Avrupa merkezci tarih yazimim elestirdigi Tarih Hirsizhii adli eserinde
Avrupada tniversitenin ortaya ¢ikisiyla ilgili yaklasimlar: ele alarak, kent-
lerin ve Universitenin biricikligi ve yiiksek 6grenimin benzersiz bir kuru-
mu olarak sadece Avrupada ortaya ¢iktig1 yolundaki tarih yazimini ten-
kit eder ve bu cercevede elestirilerini Le Goff’un ve asagida gelecek olan
G. Makdisinin yaklasimlarina da yoneltir (s. 262-82). M. Wattn “Avrupa,
Islam’a tepki gosterdigi i¢in, mislimanlarin etkisini kiigiimsedi ve Grek ve

10 Ayrica su eser de bu konuya egilmistir: Stanton, Higher Learning in Islam.

11 Ornek olarak bk. Constantinides, Higher Education in Byzantium; Markopoulos, “Bi-
zans Imparatorlugu Déneminde Konstantinopolis'te Egitim”; Speck, Die Kaiserliche
Universitit von Konstantinopel.
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Roma mirasina bagliligini abarttr” seklindeki soziinii aktaran (s. 274) Goody,
Bati ve diger medeniyetler arasinda sekiiler bilim bakimindan anlamli sayi-
labilecek farkliligin ancak gorece yakin bir ge¢miste ortaya ¢iktigini, 6ziinde
yitksek dgretimin ve bilimin Bati ile sinirli olmadig: gibi, kapitalizme giden
yolu agan 6zel bir icerige de sahip olmadigini sdyler; ona gore tipki kent gibi
iniversite meselesi de teknik bir meseledir (s. 282), dolayisiyla bunlarin do-
gasini/mahiyetini, Avrupanin biricikligini ispatlamaya yo6nelik teleolojik bir
deger yiliklemeden ele almalidir.

1980 sonrasinda yayimlanan ilk tercime eser, tespit edebildigim kadariy-
la, Atatiirk Universite Reformu adli eserdir (1981). Bu, Turkiyedeki tiniversite
tarihinin 6zel bir kesitiyle ilgilidir. Yirmi yil kadar sonra ayn1 eser bu defa
Atatiirk ve Universite Reformu (2000) bashg ile yayimlanmigtir. Alt bashig
ufak bir degisiklikle aynidir: Almanca Konusulan Ulkelerden 1933 Yilindan
Sonra Tiirkiye’ye Gelen Ogretim Uyeleri: Hayat Hikayeleri (sonrakinde Yagsa-
méykiileri), Calismalari, Etkileri. Her iki yayinin da darbe donemlerine denk
gelmesi manidardir. Eserin Almanca basliginda!? yer almayan ve igerikle ala-
kas1 olmayan Atatiirk ve reform kelimelerini kullanmasi, pazarlama teknigi
acisindan oldukea isabetlidir. Bashg Siirgiin ve Egitim Yardumi diye geviren
saf bir akademisyen eseri heba edebilirdi. Cagdas bir tabakat eseri olarak
gorilebilecek olan eser, 1933-1955 yillar1 arasinda Tiirkiyede gorev yapan
ve ¢ogunlugu yahudi kdkenli olan yiiz civarinda Alman bilim adaminin bi-
yografisini ve Tirkiyedeki egitim faaliyetlerini ele almaktadir ve ele aldig:
donem ve kisiler agisindan dnemli bir tarihi kaynak durumundadir.

1980 sonrasinda ilk tercime edilen eserlerden bir baskasi, Nazi Déne-
minde Bilim: 3. Reichda Universite adli eserdir. Yukaridaki gibi bu da esasen
tniversitenin kendisiyle ilgili olmayip Naziler doneminde yahudi fizikgilere
yapilan baskiys, “Ari fizik” gelistirme ¢abalarini ve sonugta Alman bilim ¢a-
lismalarinin bu dénemde yasadig1 gerilemeyi ele almaktadir. Eserin Ingilizce
6zgiin ad1 igerikle daha uyumludur: Scienstists under Hitler: Politics and the
Physics Community in the Third Reich (iyt: 1977). Tiirkge ilk baskida (1985)
yazarin 6ns6zii disinda herhangi bir 6nsoz, takdim, agiklama vb. yer almaz-
ken basliga iiniversite kelimesi eklenmistir. Ayrica Ingilizcedeki dipnotlarin
onemli bir kismi atilarak “tasarruf”a gidilmis, ingilizcede dizin bulunma-
sina ragmen Tiirk¢e ¢eviride dizine yer verilmemistir. Askeri darbe sonrasi
niversiteden tasfiyelerin yasandig1 bir donemde, Baris Dernegi Davasrndan
dolay1 hapse atilan miitercimin hapiste iken yaptig1 bu ¢evirinin bir mesaj

12 Eserin Almanca 6zglin adi s6yledir: Horst Widmann, Exil und Bildungshilfe: Die
deutschsprachige akademische Emigration in die Tiirkei nach 1933: Mit einer Bio-Biblio-
graphie der emigrierten Hochschullehrer im Anhang, Bern: Herbert Lang — Frankfurt:
Peter Lang, 1973, 308 sayfa.
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verme gayesi vardir ve kitabin zamanlamas: uygundur. 1985 ve 2015 yilla-
rinda iki ayr1 yayinevi tarafindan basilan eserin Tiirk¢e baslig1 ayni kalmugtir.
Ote yandan ikinci (2015) baskisinda bir 6nsdze ve 1985’te eserle ilgili yayim-
lanan uzun sayilabilecek bir tanitim yazisina yer verilmistir.

1980’li yillarda tercime edilen bir baska eser, Japon yiiksek dgretim sis-
temi hakkinda ozet bilgi vermektedir. Japonyada 1872°de baslayan egitim
reformunun 100. yili miinasebetiyle iki Japon yazar tarafindan telif edilen
Japon Egitim Sisteminin Kiiltiir Kaynaklar: adl1 eser, esasen genel olarak Japon
modern egitim sisteminin ytizyillik tarihini ele almaktadir. Eserin asli Edu-
cation and Japan's Modernization adiyla 1972’de yayimlanmistir. Kitap, ytizyil
icinde Japonyada yapilan ii¢ esash egitim reformunu (1870’ler, 1945 sonra-
s1 ve 1970’ler), egitim sisteminde yapilan isleri merkeze alarak Japonyanin
otuz yil i¢inde hizli ve basarili modernlesmesini, ardindan 1910’lardan son-
ra hizla sanayilesmesini, 1920’lerden itibaren ekonomik bunalimin etkileri
yani sira modern diisiincelerle donanimli yeni nesillerin talepleriyle ortaya
cikan fikri sorunlar1 ve bunlar1 asma ¢abalarini, II. Diinya Savasi sonrasinda
Amerikalilarin egitimle ilgili diizenlemelerini, ardindan buna yonelik tep-
kileri islemektedir. Ceviride mitercimin takdimi disinda Japon kiltiiriine
ve tarihine dair bir yaz1 da eklenmistir. Cevirideki temel saiklerden birinin,
1980’li yillarda Tiirkiye'de var olan “Japonyanin kendi kimligini ve kiiltliriinii
koruyarak modenlesmeyi basaran gelismis bir iilke oldugu” yolundaki soy-
lem oldugu anlagilmaktadir.

Japonyanin egitim seviyesi bakimindan ytizy1l i¢inde Batili iilkeleri yaka-
lay1p gegtigini ileri siiren (s.22) yazarlar, Japonyanin, egitim sistemini olustu-
rurken tek bir iilke sistemini esas almadigini, hepsi Batili olan birkag iilkenin
egitim sisteminin terkibinden olusan bir sistem kurdugunu séylemektedir (s.
33). Sistemin temeli “Japon ruhu ve Bat1 ilmi” seklinde 6zetlenen bir anlayisa
dayaniyordu (s. 67). Japonyanin 1885’te atanan ilk egitim bakaninin yaptig
plana gore egitimle arastirma birbirinden keskin sekilde ayrilmus, ilk ve orta
Ogretim egitime, Universiteler ise ilmi arastirmaya tahsis edilmisti (s. 40).
“Ilmi ve teknolojik arastirmalar devletin ihtiyaglarini karsilamak igin yapila-
cakt1” (s. 41). Ortadgretimden {iniversiteye gegisi kolaylastirmak tizere daha
sonra ylksek okul haline gelecek olan yiiksek ortaokullar ve ayrica meslek
okullar1 kuruldu. Japon egitim sisteminin 1897-1906 dénemindeki olgunlas-
mus haliyle en 6nemli 6zelligi, sosyal yapi ile egitim arasindaki biyiik uyum-
du (s. 51). Yeni Temel Egitim Kanunuwnun yirirlige girdigi 1872°den otuz
yil kadar sonra, 1903’te ilk6gretime devam oran1 % 90'mn {izerindeydi (s. 52).
[sin ilging tarafi, egitimin bu sekilde halka yayginlagtirilmasint modern gé-
riis taraftarlar: degil, memleketin zenginlesip kuvvetlenmesi icin vatandasin
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desteklenmesini savunan milliyet¢i goriis taraftarlar: desteklemisti; egitim
ferdi bir hak olmaktan ¢ok bir gorevdi (s. 52-53). 1930’larda Japonyada bir
tniversite tasfiye hareketi vardi, Marksistler ve liberaller mevcut yonetim
tabakasini sarsabilecek talepleri dillendirdikleri i¢in {iniversitelerden gonde-
rildiler. Aslinda bu, ilk modernlesme déneminin milliyet¢iligine bir doniis
anlami tagiyordu (s. 67-71). II. Diinya Savasrnin akabinde Amerikan Egitim
Heyetinin 1946'da sundugu koklii egitim reformu, 1. Egitim hedeflerinin li-
beralizme ve ferdiyet¢ilige yonelmesi, 2. Miifredatta esasli bir degisiklik ya-
pilmasy, 3. Latin alfabesine gegilmesi, 4. Egitimin yonetiminin adem-i mer-
kezilesmesi, 5. Halk tarafindan segilen egitim komisyonlarinin kurulmasi
gibi maddeler iceriyordu (s. 76). Aslinda yapilan isler egitimin elitizm, asir1
milliyetgilik ve militarizmden arindirilmasini, imparatorun ve egitim ba-
kanhiginin genis yetkilerinin sinirlanmasini amaglamigt: Yeni egitim sistemi
bu taleplerin tamamini karsilamasa da esas olarak Amerikan okul modeline
gore yeniden yapilandirildy; yiiksek 6gretimde elit bir tabaka olusturan 6n-
ceki yap1 ve yiiksek 6gretim kurumlar arasindaki farkliliklar ortadan kaldi-
rilarak hepsi lise seviyesindeki okullardan girilebilen dort yillik iiniversiteler
halinde diizenlendi. Biiyiik sehirler disinda her vilayet icin bir {iniversite ola-
cak sekilde resmi yiiksek 6gretim kurumlari birlestirildi (s. 78-80). Japonya,
onceden farkl tlkelerin sistemlerini inceleyerek kendi sosyal yapisina ve
ihtiyaclarina uygun bir sistem kurmusken II. Diinya Savasi sonrasinda tek
tilkenin (ABD) egitim sistemine gore kurulan bir sistem “dayatilmigt1” Yiik-
sek ogretim acisindan bir bagka gelisme, tipki II. Diinya Savasindan sonra
basta Amerika Birlesik Devletleri olmak {izere diger tilkelerde de goraldiagi
lizere yiitksek 6gretimin kitlelesmesi oldu. Yapilan reforma tepkiler gecikme-
di ve eski sisteme doniisii talep eden muhafazakarlar ile savas sonras: kuru-
lan sistemi savunan reformcular arasinda bir tiniversite tartismasi bagladi (s.
83-86). 1950’li yillarda hiikiimetin hazirlattig1 raporlar, sanayinin talepleri
dogrultusunda teknik egitime agirlik verilmesini tavsiye ediyordu (s. 92-93).

Eser, genel hatlariyla Tiirkiye ile mukayese imkani verecek 6nemli tarihi
bilgiler icermektedir. Japonyada son elli yillik gelismelerle birlikte konuyu
yeniden ele alacak bir ¢alisma, kargilastirmali yiiksek 6gretim alanina iyi bir
katki sunabilir.

Amerikan tniversiteleri hakkinda bilgi veren ilk terctime, Harvard Uni-
versitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesinde dekanlik yaptigi donemle ilgili anilarini
anlatan ve bu arada gerek kendi {iniversitesi gerekse Amerikan tiniversiteleri
hakkinda onemli degerlendirmeler yapan Henry Rosovsky'nin Universite -
Bir Dekan Anlatiyor (6zgtin adr: The University: An Owner’s Manual, iyt: 1990)
adl1 eseridir. Dilinin akiciligl, bir hikaye tadindaki anlatim Gslubu ve akici
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cevirisinin de etkisiyle olsa gerek Turkiyede defalarca baski yapmuistir. Ya-
zar, “diinyadaki en iyi iniversitelerin Gigte ikisi ile dortte iiiniin Amerikada
oldugu™nu sdyleyerek viiniir (s. 21) ve bunun gerekeelerini agiklar (s. 22-
28). Temel argimanlar1 arasinda, eserinin gesitli yerlerinde de tekrarladig:
lizere, Amerikan iiniversitelerinin rekabetci yapisi, giiglii yonetimi, stirekli
devlet destegi, lisans egitiminin zorlugu yahut liberal egitime (temel kiiltiir
egitimi) verilen onem yer alir. Ogrenciler, hocalar/profesorler ve ydnetim
ana bagliklar1 altinda ele aldig: kitabin ilk béliimiinde Amerikan {iniversi-
telerinde 6grenci ve hoca, 6gretim ve arastirma ile ilgili bir kisim konulara
degindikten sonra liberal egitimin amaglarini inceleyen bir bolim ayirir (s.
98-112), egitimli insanin 6zelliklerini belirler (s. 105-107) ve Harvard’in alt1
ana gruptan dersleri igeren gekirdek programi hakkinda bilgi verir (113-31).
Ikinci béliim hocalara, 6zellikle de siirekli kadro arayiglarina ayrilmistir. Son
boliimde ise yazar, Universite yonetimi ile ilgili tespit ve tavsiyelerine yer

verir.13

“Yiiksek Ogretim Aragtirmalar1” dizisi kapsaminda yayimlanan, Roger L.
Geiger'in Arastirma ve Baglantih Bilgi - 1I. Diinya Savasindan Itibaren Ame-
rikan Arastirma Universiteleri adli eseri, yazarin iki ciltlik eserinin II. cildinin
terciimesidir. 1900-1940 yillar1 arasini inceleyen ilk cildi ise terciime edil-
memistir. Sekiz Giniversiteye odaklanarak arastirma iiniversitelerinin 1945-
1990 yillar1 arasindaki gelisimini hayli ayrintili bir sekilde inceleyen yazar,
boliimleri, diizensiz bir sekilde dagittigi dort ana kisim etrafinda isler (s. 27):
Kitabin figte birini olusturan ilk kissmdaki béliimlerde savas sonras: gelisen
aragtirma ekonomisinde devletin, vakiflarin, sirketlerin rolii ele alinir. Savas
sonrasinda orgiitlii aragtirma birimlerinin hizlica ¢ogalmasi, Amerikan {ini-
versiteleri i¢in yeni bir baglangi¢c olmustur (s. 109). Bu kisimda bir boliim de

13 Genel olarak iiniversitenin veya belirli bir tiniversitenin tarihiyle ilgili olmayip, ya-
zarin kendi hayatina odaklanan iki hatiratta da bazi tarihi bilgiler bulunmaktadir.
Bunlardan biri Ernst E. Hirscl’in Anilarim adiyla gevrilen (6zgiin adi: Aus des Kaisers
Zeiten durch die Weimarer Republik in das Land Atatiirks: Eine unzeitgemdsse Autobiog-
raphie, iyt: 1982) eseridir. Bu eserde 6zellikle 1933-1950 yillar1 aras1 donemde Istanbul
ve Ankara iniversiteleri ile Tlirkiye'deki yiiksek okullar hakkinda baz: bilgilere yer
verilmistir. Ikinci eser, Rosovsky gibi Harvardli bir ilim adaminin, Tip Fakiiltesinde
on yil dekanlik yapan Joseph B. Martin'in Samandan Sarmagiga adiyla gevrilen eseri-
dir (6zgtin adi: Alfalfa to Ivy: Memoir of a Harvard Medical School Dean, 2011). Yazar,
Rosovsky'den farkli olarak iiniversitelere dair genel bir degerlendirme amaci glitmez,
kendi hayat hikayesini anlatir. Tabii bu hayat hikéyesi ¢ercevesinde Amerikan iini-
versitesine, 6zellikle kendi alanina dair bilgiler de vermektedir. Universite konusunda
okuyucuya hitap eden tek boliimii belki de maddeler halinde liderlikle ilgili bir rehber
igeren son (12.) bolimdiir. Burada ele alindig: sekliyle bir kurum olarak tniversite
hakkinda alakasiz bir eser olsa da, yazarin kendi aile tarihi izerinden Protestanligin
tarihine ve Amerika’ya intikaline dair ilging bir kitap olarak okunabilir.
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vakiflarin sosyal bilimlere dair arastirmalara desteginin tarihini incelemek-
tedir (s. 157-87). Ikinci kisimda arastirma {iniversitelerinin ve kurumlarinin
1945-1960 yillar1 aras1 ve 1960 sonrasi tarihini, finansman kaynaklarini ve
arastirma kurumlarinin farkli gelisim modellerini ele alan bélimler yer al-
maktadir. Ugiincii kissmdaki boliimlerde iiniversite kampiislerinde hakim fi-
kir ortamlari, 6grenci isyani, mali kriz, 1980’lerde arastirmalarin durumu ve
Universitelerin Amerikan toplumuyla iligkileri ele alinmaktadir. Dérdiincii
kisim ise sekiz kuruma dair vaka g¢aligmalarina ayrilan béliimlerden olus-
maktadur.

Yazar, arastirmalarin gelismesinde 6nce atom bombasi ve benzeri silah-
larin yapiminin, ardindan soguk savas doneminin, dzellikle de Sovyetler'in
1957'de Sputnik adli uzay aracini gdndererek uzay yarisini baglatmalarinin
6zel bir etkisinin oldugunu tespit eder. 1980’li yillardan itibaren ise ticari
getirisi yiiksek biyoteknoloji aragtirmalar: 6ne ¢ikmustir. 1990’1 yillarda in-
ternetle birlikte bilgi ekonomisi anlayisinin gelismesi, tiniversiteleri sanayi
sonrasi toplumlarin merkezi haline getirir (s. 20-22). Yeni bilgiler, iniversi-
tede Uretilmese de bir sekilde yolu oraya diiser; tiniversiteler bilginin en ileri
bicimlerinin depolandig1 ambarlar ve dagitim merkezleri olarak is goriir (s.
22). Yazar, Amerikan {niversite anlayigina gore tiniversitenin egitim, aras-
tirma ve hizmet seklinde ti¢ temel islevinin bulundugunu tekrarlar (s. 22).
Yazara gore, ele aldig1 donemde tip disinda diger arastirmalara ayrilan fonlar
neredeyse tamamiyla askeri kurumlardan gelmistir (s. 74). Genel olarak soy-
lemek gerekirse, bu hacimli ve ayrintili ¢alisma, dénemin aragtirma tiniversi-
telerinin gelisimine dair en iyi ¢calismalardan biri durumundadir.

Elizabeth Popp Berman'in Piyasa Universitesine Dogru baslikli eseri ise
(6zgiin ady: Creating the Market University, iyt: 2012), alt baghiginin da goster-
digi iizere tiniversite-piyasa iligkisini ve tiniversitenin piyasanin ihtiyaclari
dogrultusunda doniistimiinii konu alir. Kitap, piyasa mantiginin nigin bilim
alaninda etkili hale geldigi, 1960’larda bile tniversiteler eski aligkanliklarla
ekonomik diinyadan uzak dururken ve patentlemeye karsiyken 1970’lerin
sonlarinda baglayan yon degisiminin ni¢in ve nasil ortaya ¢iktig1 ve 1990’lara
gelindiginde ekonomik diinya ile biitiinlesmeleriyle sonuglandig, artik ken-
dilerini nasil olup da ekonomik bilylimenin motoru olarak gordiikleri, tini-
versitedeki buluslara verilen patent sayisinin 1960’lardan 90’lara nasil otuz
kat arttig1 gibi hususlara cevap aramaktadir (s. 1-6, ayrica bk. s. 12, 87). Yazar
tniversitelerin piyasaya yonelik tutumlarindaki degisimle ilgili iki temel id-
dia ileri siirmektedir: Universiteleri, bilimi ekonomik olarak degerli bir iiriin
seklinde ele almaya tesvik eden hiikiimet (hitkiimetin benimsedigi inovasyon
politikalar1) olmustur; ikincisi {iniversitelerin misyonunu ve bilim anlayisini

187



islam Arastirmalan Dergisi, 46 (2021): 163-223

-kaynak olarak bilimden ekonominin motoru olarak bilim modeline dog-
ru- degistiren sey, bilimsel ve teknolojik inovasyonun ekonomik biiytimenin
motoru oldugu seklindeki yeni fikirdir (s. 2). Daha fazla diinyevilesen bilim
anlayisinda artik bagari, arastirma sonuglarinin piyasada bir degerinin olup
olmamasiyla dl¢ilir (s. 9). Yazar, iki bolimde (2 ve 3. boliimler) 1970’lerin
sonuna kadar bilimin durumunu gézden gegirir; ardindan gelen -kitabin en
uzun- U¢ boliimiinde liniversitenin misyonundaki yén degisimini ampirik
olarak géstermek {izere biyoteknoloji girisimciligi, tiniversitenin buluglarina
patent ¢ikarilmasi ve Gniversite-endiistri arastirma merkezleri seklinde g
alani mercek altina alir. Son iki boliim ise 1980’ler ve sonrasinda piyasa man-
tiginin hakimiyetini ve bunun sonuglarini incelemektedir. Genis bir kaynak-
¢a ve bol dipnotlu eserin sonug béliimiinde yazar, iiniversitelerin piyasaya
yonelmesini agiklamak tizere ileri stiriilen argimanlari ele almakta ve bun-
larin kismen giiglii yanlar: olsa da yeterince a¢iklayici olmadiklarini séyleye-
rek reddetmektedir (s. 162-65). Inovasyon, fikri miulkiyet, patent, aragtirma
merkezi, biyoteknoloji, risk sermayesi gibi kavramlarin nasil akademisyen-
lerin giindemine girdigine dair aciklamalarin yani sira eser, Geiger’in yaz-
diklariyla birlikte Amerikan tiniversitelerinin XX. yiizyilin ikinci yarisindaki
tarihine 11k tutmaktadir.

Universitedeki gelismelere elestirici gozle yaklasan, yine Kuzey Ameri-
ka kaynakli eserler de terclime edilmistir. Bu ¢ercevede genel olarak soguk
savas doneminin entelektiiel hayat tizerine etkisini incelemeyi hedefleyen
ve sosyalist akademisyenlerce yapilan konusma ve tartigmalar bir dizi yayi-
na doniistiirilmis ve bunun sonucu olarak yayimlanan iki eser Tiirk¢e'ye
cevrilmistir. Bunlardan ilki Soguk Savas ve Universite: Savas Sonrasi Yillarin
Entellektiiel Tarihi adiyla ¢evrilen derleme eserdir (6zgiin adi: The Cold War
and the University: Toward an Intellectual History of the Postwar Years, iyt:
1997). Eserde mubhalif bir ¢izgiden hareket edilmekle birlikte Gniversitenin
onemi kabul edilmektedir: “Universite, artik, entelektiiel ve sosyal hayatin
sekillenisinde tayin edici 6nemde bir kurumdur” (Montgomery, “Bombala-
rin Golgesinde Refah’, s. 32). Eserde giris yazisi disinda dokuz makale yer
almaktadir. Bu makalelerin ¢ogu soguk savas ddneminin miinferit disiplin-
ler (Ingiliz dili ve edebiyati, antropoloji, siyaset bilimi, yer bilimleri, tarih)
tizerindeki etkilerini genellikle yazarlarin sahsi tecriibeleri gergevesinde
ele almaktadir. Editér Noam Chomsky’nin genel baglikli makalesi de aym
minvalde sahsi tecriibelerin anlatimi tizerine kuruludur. Wallerstein'e ait bir
makale ise alan arastirmalarinin Amerika Birlesik Devletleri'nde gelisimine
ve bunun antropoloji ve sarkiyat ¢aligmalarina olan olumsuz etkisine de-
ginmektedir.
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Eserde yalnizca R.C. Lewontin’in makalesi daha genel olarak tiniversi-
te hakkindadir ve soguk savas doneminin wniversite {izerindeki etkilerini
islemektedir. Lewontine gore “Soguk savas, akademinin goriilmemis ol-
clide biiylimesinin sorumlusudur” (s. 35). Avrupada da Amerika Birlesik
Devletlerinde de devlet, hem ordu yoluyla biiyiik bir isveren olmus hem de
askeri amagli olarak bilimsel aragtirmalar: tesvik etmistir (s. 36). II. Diinya
Savast ile birlikte yenilik yapmak, giderek ¢cok daha {ist diizeyde bir bilimsel
ve teknolojik uzmanlig: ve pahali sermaye yapilarini gerekli kilmaya basladi.
Dolayisiyla aragtirmay1 kariyer olarak géren uzmanlardan olusan biiyiik ya-
pilar kurmak, kiitiiphane, laboratuvar, yardimecilar, iletisim kanallar1 gibi ih-
tiya¢ duyacaklar kisileri ve kurumlar1 onlarin emrine vermek gerekiyordu.
Bu tiir yatirimlar1 da ancak devlet destekli biiyiik sirketler gerceklestirebilir-
di. Ancak 06zel sirketler ne kadar biiyiik olursa olsun, tiniversite, kiitiiphane
ve laboratuvar gibi kurumlari kurup gelistiremezdi; ayrica tipik bir sirke-
tin yatirim ufkunun kisa vadeli olmasina kargin arastirmalar uzun vadeli
bir ¢aligmay1 gerektiriyordu. Care olarak devlet hem maliyetleri iistlenecek
hem de arastirma kurumlarini kurup idame ettirerek arastirmalarin ytri-
tilmesini saglayacakti. Avrupa ve Japonyadan farkli olarak Amerika Birlesik
Devletlerinde devletin sosyal sorumluluklar tistlenmesine ve piyasaya mii-
dahalesine kars: bir gelenek bulunmasina ragmen devletin bu kiilfetleri ytik-
lenebilmesi savas sayesinde oldu (s. 40-42). Amerika Birlesik Devletlerinde
1940 yilinda bile arastirmaya verilen devlet destegi ¢ok azdi; atom bombasi
projesinin basarisi, biitiin taraflarin bakis agisini kokten degistirdi. Devlet ile
bilimsel aragtirma arasinda kurulan iligkiyi en iyi sekilde V. Bush'un Science
- The Endless Frontier (iyt: 1945) adli caligmasi ifade etti ve devletin temel
aragtirmalar1 nasil ve kimler eliyle destekleyecegi ve nasil kontrol edecegi
hususunda gorisler ortaya koydu. Biitiin bu gelismeler, akademinin déniisii-
miini sagladi. Universiteler 1954’te toplam federal aragtirma desteklerinin %
5’ini alirken 1990’larda % 22’sini alir hale geldiler (s. 51); kolej ve {iniversite-
lerin toplam biitgeleri 1946-1991 yillar1 arasinda yirmi kat artt1 (s. 54). Ote
yandan ayni donemlerde biitiin federal arastirma desteklerinin dértte biri
veya biraz daha fazlasi on tniversiteye gitti. En bityiik altmis arastirma ku-
rumu, gelirleri agisindan federal hitkiimete bagimliydi (s. 55). Bu desteklerin
biiyiik kismi, arastirma yapabilecek insan havuzunu olusturmak tizere egi-
tim/yiiksek 6gretim faaliyetine gitti. Lewontine gore, soguk savas bittikten
sonra devletin arastirma ve egitime miidahil roliinii stirdirmek i¢in bu defa
ekonomik savas kavrami ortaya atilmistir (s. 61-62).

Soguk savas doneminin entelektiiel hayat tizerine etkisini incelemeyi he-
defleyen ikinci eser Universiteler ve Amerikan Imparatorlugu adli derlemedir
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(6zgtin adi: Universities and Empire: Money and Politics in the Social Sciences
During the Cold War, iyt: 1998) ve ilkine gore daha ufuk agicidir. Bu eser,
arastirma iniversitelerine Geiger’in kitabini tamamlayici, ama tenkidi bir
bakis agistyla yaklagmaktadir. Esere, Ingilizce aslinin aksine dizin konulma-
mustir. On makaleden olusan eserde, soguk savas doneminde Amerika Bir-
lesik Devletleri ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birliginde (SSCB) siyasi
hedeflerin sosyal bilimler ¢alismalarini nasil yozlastirdig1 ve {iniversitelerin
emperyal amaglar icin nasil istihdam edildigi tizerinde durulmakta (Tiirk-
¢e nesir i¢in editdriin 6nsozi, s. 13); kisacas: gligle (iktidar) bilgi arasinda-
ki etkilesim incelenmektedir (s. 19). Editér C. Simpson’a gore, “Devletin ve
sirketlerin giivenlik kuruluslari, ¢ogu zaman sosyal bilimlerin kavramlarini
ve projelerini baslatmis, Gniversite kampuslerindeki uzmanlar ise pesinden
gelmistir. Yani iddia edildigi gibi bunun tersi gecerli degildir” (s. 21). Yine,
“Oncii akademik kurumlardaki interdisipliner programlar, gogunlukla dev-
letin giivenlikle ilgili inisiyatiflerinden sonra gelmistir” (s. 21). “Genel varsa-
yimlarin aksine, “ideolojik taarruz”, Amerikan ulusal giivenlik stratejisi i¢in
1945’ten beri en azindan atom bombasi kadar merkezi bir yer isgal etmistir”
(s. 23). Simpson’un bir tespiti de gdyledir: “Ozet olarak sdylemek gerekirse,
Dogu'da ve Batrda sosyal bilimler, hi¢ degilse 1945’ten beri, goriinen diinya
hakkindaki bilgi i¢in dogrudan bir bilimsel arayisa ¢ok nadiren odaklanmis-
tir” (s. 33). Yine editor giiniimiizde de hala gecerli olan s6yle bir agiklamada
bulunmaktadir:

Batili sosyal bilimciler ve istihbarat kuruluslari, uzun zamandir Tiirkiye
tizerine yogunlagmuslardir. Ulkeyi Batili bir kalipta “gelistirme” teknikle-
rini sinayacak canlt bir laboratuvar olmasi agisindan... Politika, ekono-
mi, ordu, istihbarat ve akademi alanlarindaki itaatkar bir dncii tabakanin
kariyer promosyonunu yapmak amaciyla. Yandas toplamanin bu tird,
biitiin diinyadaki siyasal giigler icin standart ¢aligma prosediirii olmaya
devam etmektedir. Ancak jeopolitik konumu ve tarihi sebebiyle Tiirkiye,
olaganiistli yogun bir kampanyaya tabi tutulmustur (s. 14).

Eserdeki makaleler boyunca sosyal bilimlerin ulusal giivenlik ve istih-
barat kurumlariyla igli dish ¢aligmasi ve psikoloji biliminin psikolojik savas
i¢in kullanimi tekrar tekrar karsimiza ¢cikmaktadir. Bolge arastirmalarinin
dis politika yapicilarinin etkisiyle ydonlendirilmesi, II. Diinya Savasi sonrasin-
da gelistirilen Camelot ve Truva projeleri, sirketlerin iiniversite arastirma ku-
rumlarina niifuzu gibi ¢esitli konulari isleyen makalelere yer verilmektedir.

Egitimin Gelecegi - Universitelerin ve Egitimin Degisen Paradigmasi (6z-
glin adi: Educational Futures: Shifting Paradigm of Universities and Education,
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2000) adiyla yayimlanan ve makalelerden olusan derleme eser, 1998 yilinda
Sabanci Universitesi tarafindan diizenlenen bir konferansta sunulan teb-
liglerden segilerek yayimlanan Ingilizce metnin gevirisidir. Ancak Ingiliz-
ce metinde yirmi bes makale varken ¢eviride bunlarin yirmi tanesine yer
verilmistir. Sabanci Universitesinin kurulus siirecinde “XXI. yiizyilin ideal
tniversitesini kurma” ve “Tiirkiyede bir diinya tiniversitesi kurma” karariyla
diizenlenen arama konferansinin devamui ve iiréinii mahiyetinde olan bu ya-
yinda, yeni model arayisi temasi 6n plana ¢ikmaktadir. Calisma, Tiirkiyede
bir {iniversite kurulurken akademik miizakereler yapilmasi ve bunun yayina
dontstiriilmesi acisindan ve alaninda ilk olmasi yontiyle takdir edilmelidir.
Ote yandan Bill Readings’in posttarihsel dénem olarak niteledigi yeni do-
nemin #niversitesine dair gorislerinin vakiada test edilmesi bakimindan da
ilging bir mukayese imkani sunmaktadir.

Eserin ilk kismi, Sabanci Universitesinin kurulug caligmalarinin hikaye-
sine ve arama konferansinin roliine ayrilmistir. “Pratigin Onceligi” baghigini
tasiyan ikinci kisimda Bati biliminde teorinin yerini pratik bakis acisinin
almasi gerektigi savunulmakta ve yeni {iniversitenin paradigmas: olarak
eylem-arastirma ve sirket-iiniversite is birligi konular1 ele alinmaktadir.
Modern Humboldt¢u tiniversitenin XX. ytizyildaki yapilanmasini, koti
bir Taylorizm uygulamasi (kiigiik pargalara bol ve yonet) olarak niteleyen
Greenwood ve Levin'in makalesi, artik is diinyasinda Taylorcu modelin ter-
kedilmesi ve miisteri odakli bir tiretim anlayisina gecilmesiyle birlikte {ini-
versitenin de benzer bir degisimden ge¢mesi gerektigini, iniversiteye hakim
olan pozitivist bilim ve arastirma anlayisinin terkedilerek eylem-arastirma
modelinin (pratik akil ylirlitme, nasili bilmek, klinik bilgi) tiniversitenin yeni
stratejisi olmasinin ve neyin aragtirilacagini arastirmacilarla sorun sahipleri-
nin miistereken belirlemesinin daha uygun olacagini sdylemektedir. Bilginin
“akademik manastir”in surlar1 disinda da mevcut olabilecegini kabul etmek,
bilginin ve arastirmanin sosyal gecerliligini 6ne almak, 6zellikle sosyal bi-
limlerin teorik y6niine kibrit suyu doékebilecek bu pratik/pragmatik yakla-
stmin geregidir. Artik maliyeti kamuya yiikleyen ama arastirma konusunu
“kendi keyfine” gore belirleyen arastirmacilik donemi ge¢mistir (s. 75-89).
Makale, pratigi oncelemek adina radikal bir degisimi savunmakla birlikte,
aslinda sekiiler modernitenin bilgiye yaklasimini stirdirmektedir. Eger bilgi
ve bilimden gaye hakikat arayis1 degil de gii¢ ve iktidar elde etmekse, o halde
artik verimsiz hale gelen eski model yerine gii¢ ve iktidar saglayan yeni bir
modele gecmek makul ve gereklidir.

Kitabin G¢iincii kismi yeni paradigmanin 6nde gelen kavramlarina ay-
rilmigtir. Bu kissimda Herman van den Bosch'un yiiksek 6gretimde idealize
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edilmis bes goriisii -bilgi kaynag: olarak tiniversite, fabrika olarak, bilgelik
kaynag1 olarak, sirketlerin ve kamu kurumlarinin partneri olarak, bir fikir
olarak tiniversite- ele aldig1 makalesi, iiniversitenin misyonuna ve yapisi-
na dair ne tiir farkl tasavvurlar olabilecegini gostermesi bakimindan derli
toplu bir anlatim sunmaktadir (s. 155-65). Son iki kisim ise sirasiyla disip-
linler aras1 deneyim Ornekleri ve isletme yonetimindeki degisim tizerinde
durmaktadir.

Neoliberalizm, Bilgi ve Universiteler - Elegtirel Yiiksekogretim Arastirmala-
rina Giris adiyla yayimlanan derlemede ikisi editére ait on iki makaleye yer
verilmis olup bunlarin dokuzunun yazarlari, egitim ve ytiksek 6gretim ala-
ninda ¢aligmalar: bulunan yabanci akademisyenlerden olugmaktadir ve ikisi
disinda s6z konusu makaleler daha 6nce yayimlanmistir. 1. Yitksek 6gretim
aragtirmalarinin gelisimi, 2. Neoliberalizm, bilgi ve {iniversite ideast, 3. Kitle-
sellesme, gesitlilik ve yitksek 6gretim politikalar: baglikli {i¢ bolime ayrilan
makaleler, piyasa tiniversitesi ¢caginda iniversitenin rolii, amaci, gelecegi gibi
farkli konular: ele almaktadir. P.G. Altbach, tiniversitedeki kitlesellesmenin
yol agtig1 ve agacagi muhtemel degisimlere deginen makalesinde XXI. yiiz-
yilda yiiksek 6gretimi anlamak icin temel olan su konulara deginmektedir:
1. Yiiksek 6gretimin pahalilig1 ve kurumlarin tizerindeki yatirim igin kaynak
bulma baskis, 2. Bir sektor olarak yiiksek 6gretimin biiytimesi, karmagiklig
ve kar amagli yeni kurumlarin yiikselisi, 3. Kitlesellesmenin tabii bir uzantisi
olarak uzaktan egitimin yayginlagmasi, 4. islevleri genigleyen yiiksek 6gretim
kurumlarinda yénetim sektoriiniin biiytimesi, 5. Akademisyenlik mesleginde
yasanan 6nemli degisimler, 6. Ogrencinin iiniversiteye bakisinda ve 6grenci
kiltiiriindeki degisim ve bunun {iniversitenin misyonuna da yansimas.

Diger bir yazar, R. Barnett, “Siiper Karmagiklik Caginda Universite ve Bil-
gi” adli makalesinde yukarida bahsedilen kitabindaki goriislerini tekrarlar
ve iyimserligini koruyarak, “Universite yeniden dogabilir” der. Derlemenin
belki de en ilging makalesi, Randall Collins®e aittir. Yiiksek 6gretimde diplo-
ma enflasyonundan bahseden Collins, bunun esasen talepten degil arzdan
kaynaklandigini ileri siirer ve Gattonun Egitim: Bir Kitle Imha Silahrn1'* ha-
tirlatircasina, “bilgisayar endiistrisi gibi en ¢agdas ileri teknoloji alanlarinda
beceriler is basinda veya kisisel deneyimle 6greniliyor, okulun biirokratik
ortaminda degil” der (s. 194). Ileri teknolojinin toplumda yol agabilecegi
yeni siniflasma tehlikesine de isaret eden yazar, egitimde kitlesellesmenin
geri dondiirtilemez oldugunu, egitimde esitlik ideolojisinin bir tiir sekiiler
din haline geldigini, oysa diploma enflasyonunun -egitimin yiikselme vaadi

14 Bk. Gatto, Egitim: Bir Kitle Imha Silah:.

192



Basoglu: Turkiye'de Universite, Medrese ve Yiikksek Ogretime Dair
Terctime Eserler (1980’den Glinumiize)

yoluyla- Amerika Birlesik Devletlerinde sinif farklilasmasinin ve gatisma-
sinin Ustiind orttigiini sdylemektedir. Yazara gore diploma enflasyonunun
sonu yoktur, bebek bakicilig1 ve hademelige kadar her alan yiiksek 6gretim
diplomasina konu olabilir, hatta toplumun tamaminin -ileri yaslardakilerin
bile- bir sekilde okul sisteminde (6grenci veya ¢alisan olarak) yer aldigy, geri
kalan biitlin islerin bilgisayar ve robotlarla yiirttiildigi bir toplum bile ha-
yal edilebilir. Collins, tiniversitenin kitlesellesmesi ile disiplinlerin -6zellikle
de sosyal bilimlerin- ve ampirik arastirmalarin yayginlasmasi ve yayin bas-
kasi/enflasyonu arasinda bir bag kurmaktadir.

Genel olarak bakildiginda korona éncesindeki son yirmi yilda yazilmis
olan bu makaleler, klasik Uiniversitenin sona ermesi ve Amerikan Kkitlesel-
piyasa Universitesinin yayginlasmasinin getirdigi misyon ve mahiyet degi-
simini ve belirsizligi ortaya koymaktadir. Bu, esasen meyvelerini iki diinya
savasiyla vermis, zirveye (yahut dibe) ¢oktan vurmus olan Aydinlanma di-
stincesinin mazide kaldiginin, Romarika'nin psikolojik durumunun sistemi
belirlediginin bir baska ifadesidir.

Joseph Ben-David’in (6. 1986), Bilim Insaninin Toplumdaki Rolii - Karsi-
lagtirmali Bir Inceleme adiyla cevrilen eserinin (6zgiin adi: The Scientist’s Role
in Society - A Comparative Study, iyt: 1971) ana konusu, Giniversiteden ziyade
bilimsel faaliyetin nasil bitytidiigli ve bugilinkii yapisini nasil edindigi soru-
sudur (s. 244). Doga bilimlerinin Avrupada miistakil bir ugras alani olarak
ortaya cikip gelismesi ve bunun egitim ve arastirma kurumlari ve topluluk-
lariyla iligkisi yani sira, bu bilimlerin gelisiminde arastirma kurumlariyla
(akademiler, enstitiiler vb.) {iniversitenin rolil de ele alinmaktadir. Doga bi-
limleriyle ilgili bilimsel faaliyetin uzun siire tiniversite disinda gelistigini ifa-
de eden yazar, bilimin Italya, Ingiltere, Fransa, Almanya ve Amerika Birlesik
Devletlerindeki gelisimini ve 6zellikle son ikisinde tiniversitede kazandig:
konumu ele alir. Universitenin tarihi gelisimiyle ilgili bilgileri genellikle ikin-
cil literatiire dayali olarak aktarir ve yorumlar (iiniversiteyle ilgili boliimler
i¢in bk. Ortagag tniversitesi hakkinda: s. 72-85, Alman tiniversitesi hakkinda:
s. 159-201, Amerikan lisans {istii egitimi ve arastirma iiniversitesi hakkinda:
s.203-12, 220-31). Yazarin benimsedigi metodik yaklagim (bilimin dis etki-
lerden bagimsiz olarak kendi i¢ varliginin oldugu ve gelisiminin kendi i¢ sa-
ikleri ile aciklanabilecegi iddiasiyla sosyolojik analizde benimsedigi kurum-
sal yaklasim), aragtirmanin aciklayicilik giiciinii koreltmis ve sinirlamigtir.
Eser bazi 6nemli tespitleri icermekle birlikte s6z konusu yaklagim, modern
bilimin gelismesindeki harici (ekonomik ve siyasi) etkileri ve felsefi-metafi-
zik temelleri g6z ard1 etmesine yahut bunlar1 kisith atiflarla gecistirmesine
ve boylece verimli oldugu sdylenemeyecek bir agiklama ortaya koymasina
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yol agmugtir. Eserin tercimesinde kaynakga ve dizin kisimlarinin yoklugu da
ayr1 bir eksikliktir.!®

Yiiksek Ogretimin Yonetimi, Orgiitlenmesi ve Islevleri

Yukarida bahsedilen eserler de zaman zaman bu basliktaki konulara de-
ginmekle birlikte terclime edilen eserler arasinda 6zellikle yonetim ve islev-
leri agisindan iiniversiteyi inceleyen eserlere burada yer verilmistir.

Ug yazarin ortak eseri olan Misyon mu Para mi? - Universiteleri Kavra-
mak (dzgiin adr: Mission and Money: Understanding the University, iyt: 2010),
butiin cesitliligi icinde Amerikan yiiksek 6gretim sektoriiniin finansman
yoniine dair iyi bir aragtirma ortaya koymaktadir. Bu ayn1 zamanda Ame-
rikan yiiksek 6gretim kurumlarinin nigin egitimden hayli uzak faaliyetlerle
ilgilendiklerini anlamay1 da saglayacak bir izah getirmektedir. {lk dort bo-
liim Amerika Birlesik Devletleri'ndeki yiliksek 6gretim sektoriinii tanitmakta
ve tarihini 6zetlemektedir. S6z konusu sektorde, a) Misyonlar1 bakimindan
kolejler ve Universiteler, lisans egitimi agirlikli veya lisans st egitimi ve
aragtirma agirlikli tniversiteler, temel bilimler (liberal arts) egitimi veren
kolejler, iki yillik mahalli yiiksek okullar (community colleges), akademiler
gibi, b) Mali yapilari/miilkiyetleri bakimindan da kamu (federal veya eya-
let) tiniversiteleri, kdr amaci glitmeyen vakif tiniversiteleri, kar amacl gir-
ket iiniversiteleri gibi ¢ok sayida tiirler bulunmaktadir. Ote yandan diplo-
ma verme yetkisi olmayan kurum {niversiteleri, meslek edindirme kurslar:
ve arastirma enstitiileri gibi cesitli tipte kurumlar bu aragtirmanin disinda
tutulmustur. Uctincti bolim yitksek dgretimde rekabet konusunu islerken,
dordiincti bolim biitiin kitap boyunca deginilen “ikili ¢erceve’yi, yani ¢ift
yonli birer sirket olarak yiiksek 6gretim kurumlarinin faaliyetlerini yiirit-
mek icin nasil ve nereden para kazandiklar1 ve -misyonlarini gergeklestir-
mek tizere- nereye harcadiklar: hususunu inceler. Burada 6zellikle hedefleri
acisindan kurumlarin tiirleri ortaya konulmugtur: 1. Kar amaci gliden sirket
tiniversiteler (Phoenix Universitesi gibi), 2. Egitim, arastirma/bilgi tiretme,
topluma hizmet islevlerinin hepsini hedefleyenler (Miami Universitesi gibi),
3. Sadece nitelikli egitim verip 6grenciyi piyasaya hazirlamay: hedefleyen-
ler (Occidental Universitesi gibi), 4. Hiristiyanlik konusunda mitkemmel bir
egitim vererek dini biitiin ve etkin hiristiyanlar yetistirmeyi hedefleyenler
(Wheaton Universitesi gibi) (s. 68).

15 Kaynak¢a kismi Ingilizce baskida da yoktur ve kaynaklar sadece dipnotlarda veril-
mistir. Yazarin dogrudan tniversite tarihiyle ilgili bir calismasi ise yukaridaki eserden
sonra yayimlanmuistir: Ben-David, Centers of Learning (iyt: 1977); ayrica American Hig-
her Education (iyt: 1972) adl1 bir ¢alismasi daha bulunmaktadur.
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Kitabin sonraki bes boliimi, gelir saglama/para kazanma yontemleri tize-
rinde durmaktadir (egitim ticretleri, bagislar, vakfedilmis fonlar, aragtirma
ve patent gelirleri, diger kaynaklar -lobicilik faaliyetleri sayesinde hiikiimet/
eyalet destegi saglamak, diinya pazarlarina agilarak yeni kampiisler kurmak,
uzaktan egitim-). On ve on ikinci béliimler reklam ve markalagsma yoluyla
gelir elde etme, maliyeti diigiirme ve rekabet ederken is birligi yapma konula-
ring, on U¢linctl bolim -Amerika’ya 6zgii bir uygulamayla spor takimlar olan
tiniversitelerin misyonunu saptirma ihtimali tagiyan- sporun bir finansman
ve harcama alani olarak roliinii, bir sonraki béliim rektorler ve spor koglariy-
la yapilan s6zlesmeleri, kimlerin rektor atandigini, son boliim ise s6z konusu
kurumlarin gelir saglama yontemlerinin misyonlarini yozlastirmasini en aza
indirgeme ve ¢esitli kurumlar arasinda denge kurma agisindan kamu yéne-
timini ilgilendiren bazi sorunlari ve dnerileri islemektedir. Muhtemelen yash
okuyucular diisiiniilerek belirlenen iri puntolu yazilariyla biraz rahatsiz edici
bir tasarima sahip olsa da eser, bir biitiin olarak Amerikan tiniversitelerinin
yonetimini anlama konusunda hayli faydali bilgiler vermektedir ve Bekir S.
Giir'in 6nemli aragtirmastyla'® birlikte okundugunda sistem hakkinda genel
bir bilgi edinmek i¢in iyi bir kaynak durumundadir.

Yiiksekogretimin Orgiitlenmesi baghgini tagtyan derleme (ed. Michael N.
Bastedo), dogrudan yonetimden ziyade 6rgiitlenme konusuyla ilgilenmekte,
bir 6rgiit/organizasyon sekli olarak yiiksek 6gretimi ve tiniversiteyi incele-
mektedir. Derlemenin temel amaci, yiiksek 6gretimin bir 6rgiit olarak ¢aligil-
masini yeniden canlandirmak ve bu alanda bir basucu kitab: olmak seklinde
ortaya konulmustur (s. 16). Kitabin ilk yarisindaki makaleler, 1970’lerden
beri 6gretilen mevcut yiiksek 6gretim Orgiit teorilerini ele alirken, ikinci ya-
risindakiler ise yeni orgiit teorilerini islemektedir. Editdr, 6rgiit teorisinin
yitksek 6gretim hakkindaki kavrayisimiza biyiik bir katki yapacagini di-
stinmektedir (s. 26). Bazilar1 ortak yazarli on iki béliimden olusan eserde
herhangi bir 6nsoz, takdim yazist ve dizine yer verilmemistir. Ilk ve son bo-
limleri yazan editdr Bastedo, adeta Bill Readings’i destekler tarzda, yiiksek
Ogretimin ticarethaneye doniismesi kadar ticarethanelerin giderek yiiksek
ogretime benzediginin de dogru oldugunu ileri siirer (s. 14). Eserde, yiiksek
ogretimde derecelendirme konusunu isleyen, -Pusser ve Marginson tarafin-
dan yazilan- dordiincii makale ile sirket modellerine kiyasla {iniversitelerin
kurumsal stratejisini inceleyen ve D. Toma tarafindan yazilan besinci maka-
le, okuyucuya daha ilging gelebilir.

16 Bk. Egemen Universite. Bu ¢aligmayy, iiniversiteye dair telif eserlerle ilgili diger makale-
mizde degerlendirecegiz.
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Konuyla ilgili bir diger eser Akademinin Yonetimi - Modern Universite-
de Sorumlu Kim? basligini tagiyan bir baska derlemedir (ed. Ronald G. Eh-
renberg; 6zgln adi: Governing Academia — Who is in Charge of the Modern
University?, iyt: 2005). Eser editor tarafindan yazilan giris ve sonug kisimlari
hari¢, Amerikada ytiksek 6gretim kurumlarinin nasil yonetildigi konusuna
farkli agilardan bakan on makaleden olusmaktadir. Eserin tamamina rengini
veren hususlardan biri, yazarlarin Amerikan yiiksek 6gretim kurumlarin-
daki yonetisimi sirketlerdeki yonetisime kiyaslamalar1 ve bu kurumlarda-
ki ticarilesmeyi, sirketlesmeyi miisellem gormeleridir. Kitabin ilk kisminda
rektorliik, miitevelli heyeti ve tiniversite iist yonetimlerinin eyalet yonetim-
leriyle iliskilerini -her biri “sirket yonetimi’ni referans alarak- inceleyen ¢
makale yer almaktadir. J.O. Freedman, kendi tecriibelerinden de hareketle
Iowa ve Dartmouth iiniversiteleri iizerinden rektérlitk ve miitevelli heyeti
iligkilerinin yapisini ele alirken, B.E. Hermalin, 6nde gelen dort aragtirma
Uiniversitesi tizerinden miitevelli heyeti sisteminin yapisini incelemekte, bu-
radaki yOnetimin sirketlere benzeyen ve onlardan farkli olan 6zellikleri tize-
rinde durmaktadir. Bu kismin en ilging makalesi, Amerikan iiniversitesinin
“Orgiitlii anarsi” mi yoksa hedefleri belirlenebilir yapilar m1 oldugu tartis-
masini degerlendiren D.E. Heller’e aittir (s. 67-87). O burada, hedefleri ve
ciktilaryla yliksek 6gretimi incelerken iiniversite iist yonetimleriyle eyalet
yonetim yapilar: arasindaki iligkileri de ele almaktadir. Yine {ic makalenin
yer aldigi, dahili yonetisim ve organizasyonla ilgili ikinci kissmda S. Loh-
mann, Darwinci tibbr {iniversiteye uygular, iiniversitenin tarihini ozetler,
Universitenin iglevinin “derin uzmanlk saglamak” oldugunu savunur, tini-
versite yapilariin ve disiplinlerin kemiklesme egiliminden s6z ederek ayak-
ta kalmay1 basaran kurum, kaide ve yapilarin analizini yaparak degisimin
nasil yonetilmesi gerektigine dair goriislerini agiklar (s. 91-111). Kitabin en
ilging makalelerinden biri olan T. Hammond'un uzun makalesinde (s. 113-
61) Universitelerin bicimsel yapisinin karar alma siireglerini nasil etkiledigi
incelenerek on dokuz 6nerme getirilmekte, ayrica gerek {iniversitelerin (di-
siplin < bélim < fakiilte seklindeki) hiyerarsik yapilarindaki, gerekse ilim
dallarinin ve arastirma alanlarinin disiplinler seklinde orgiitlenmesindeki
izafilik ortaya konulmakta, disiplinlerin béliimler ve fakiilteler etrafinda &r-
glitlenmesinin birden fazla 6l¢iitii ve tiirii olabilecegine dikkat cekilmektedir.
].D. Wilson ise makalesinde merkezi biitce saglama ile ademimerkeziyetci
biitce saglama sistemlerini karsilastirarak verimlilik agisindan ilkinin daha
Gstiin oldugunu savunur. Uygulamada yonetigim baglikli ti¢iincti kisimda-
ki iki makale, iiniversitelerde yiiriitiilen kapsaml iki arastirmadan hareket-
le 6grenci, 6gretim tyesi ve iist yonetim iliskilerini yénetime katilim, top-
lu pazarlik ve sendikal hareketler bakimindan ele almaktadir. Son kisimda
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ise makalelerden biri kar amaci giiden ve giitmeyen kurumlar: mukayeseli
olarak ele almakta, yonetisim agisindan bunlarin birbirine yakinsamasinin
muhtemel sonuglari {izerinde durmakta, diger makale ise Amerikada gelisen
“yiiksek 6gretim hukuku’na isaretle 6zellikle yiiksek 6gretim kurumlarinda-
ki ticari meselelerle ilgili hukuki sorunlar: ele almaktadir.

J.G. Wissemanin Ugiincii Kusak Universitelere Dogru bashkli eserinin
Tiirkge cevirisi, Ingilizce versiyonu!” ile ayni tarihte basilmistir. Kitap 6zel-
likle tiniversite yoneticilerine yonelik olarak, tiniversitenin gelecegine yon
verecek, uygulanabilir tavsiyeler vermek amaciyla yazilmistir (giris, s. XXI).
Yazar, Ortagagdaki tiniversiteyi birinci kusak, XIX. ylizy1l baglarinda ortaya
¢tkan Humboldt tipi bilim temelli {iniversiteyi ikinci kusak, kitabin yazildig:
tarihte heniiz sekillenmekte olan tniversiteyi ise ti¢lincii kugak olarak nite-
lemektedir (s. 3). Bu Universite, Readings ve Berman'in yukarida deginilen
eserlerinde dile getirildigi tizere, piyasa yonelimli, kiiresellesme egilimine
uygun niteliklere sahip olmanin, disiplinler arasilik ve teknolojik yenilik-
ciligin, dolayisiyla arastirmalarin ticari degerinin 6nemsendigi modeldir.
Yazar, kitabin ilk kisminda iiniversitenin tarihini, Humboldt tipi iiniversi-
tenin sinirhiliklarini ve 1960’lardan sonra {iniversiteleri degisime zorlayan
sebepleri ele aldiktan sonra tigiincii kusak tiniversitelerin dokuz 6zelligini
siralar (ikinci kugak tiniversitelerle karsilagtirmali bir tablo i¢in bk. s. 42) ve
ardindan iki vaka ¢aligmasina yer verir. ikinci kissmda sanayiye yonelik bilgi
tiretimi, bunun kullanimi ve {iniversitenin teknoloji temelli sirketler gibi bu
alandaki paydaslarina yer verir. Ugiincii kisim ise iiniversitenin amag ve mis-
yonundaki degisimin organizasyondaki degisime nasil yansitilmas: gerekti-
gini, yeni kusak iiniversitelerin 6rgiitlenme yapisini, yonetim tarzini, bilginin
ticarilestirilmesini inceler.

Harvard Universitesinin eski bagkanlarindan/rektorlerinden Derek Bok'un
Piyasa Ortaminda Universiteler - Yiiksek Ogretimin Ticarilesmesi (6zgiin ad:
Universities in the Marketplace - The Commercialization of Higher Education,
iyt: 2003) adl1 eseri, 6zellikle 1970’lerden itibaren Amerikan {iniversitelerinin
giderek ticari gelirlere yonelisinin egitim ve arasgtirma iizerindeki olumsuz
etkilerini incelemektedir.!® Yazara gére, Amerikan iiniversitelerine birer ig-
letme seklinde yaklasimin, XX. yiizyilin baslarina kadar giden zihniyet ve
uygulama kokleri bulunmakla birlikte, bilimin ve egitimin piyasaya uygula-
narak biiytik karlar getiren bir alana doniismesi 1970’lerden itibaren olmus,

17 Towards the Third Generation University — Managing the University in Transition, Chel-
tentam: Edward Elgar Publishing, 2009, 272 sayfa.

18 BoKun daha 6nce kaleme aldig1 ve Amerikan yiiksek 6gretim sistemini anlatan Higher
Learning (1986) adl1 bir eseri daha bulunmaktadir (tam kiinye i¢in bk. bibliyografya).
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bu da egitimin ve aragtirmanin ara¢ haline gelmesi tehlikesini dogurmustur.
Universitelerin ticarilesmesinin bircok sebebi bulunmakla birlikte yazara
gore asil sebep, piyasaya biilyiik paralar karsiliginda egitim, danigmanlik ve
bilimsel bilgi arz firsatinin artmasidir (s. 11, 12-15). Yazar, ikinci boliimde
tniversitelerin verimlilik bakimindan is diinyasindan alacag: derslerin bu-
lundugunu aktardiktan sonra, ticarilesmenin ilk olarak XIX. yiizyildan itiba-
ren spor miisabakalar1 yoluyla basladigini, bu faaliyetlerin getirdigi karlarin
akademik agidan baz tavizler verilmesini de beraberinde getirdigini anlatir.
Sonraki iki boliimde de aragtirma ve egitim alanlarindaki ticarilesmeyi anla-
tan yazar, ardindan ticarilesmenin yarar ve zararlar1 izerinde durur. Sonraki
i¢ bolimiin (7, 8, 9) basliklari, ilk bakista yazarin énceki ti¢ bolimde (3, 4,
5) ele aldig: ticarilesmeye karsi alinacak 6nlemleri anlatacag: hissini verir.
Ancak igerik bagliklarla uyumsuzdur; ticarilesmenin ve sirketlerle is birligi-
nin vazgecilmezligini kabul eden yazar, ilkeler konulmasina yoénelik genel ve
yuvarlak bazi laflar sdyleyip beklentileri bosa ¢ikarir. Yazarin bu tavri garip-
senecek bir durum degildir, ¢linkii miiesses nizamin gobeginden gelen biri
olarak radikal bir degisim 6nermesi beklenemez.

Ingiliz Ortacag tarihgisi Gillian R. Evans, Akademisyenler ve Gergek Diinya
adiyla cevrilen eserinde (6zgilin adi: Academics and the Real World, iyt: 2002),
Derek Bok'un akademinin ticarilesmesi ve buna karsi alinacak tedbirlerle il-
gili Amerika Birlesik Devletleri baglaminda yaptiginin bir benzerini Ingilte-
re baglaminda daha nitelikli bir tarzda yapmaktadir. Yazar, iiniversitenin eski
ideallerinden ve degerlerinden gittik¢e uzaklasarak “(piyasaya) aktarilabilir
bilgi ve beceriler” vermeye yonelen bir kurum olusunu ve bunun getirdigi
sorunlari isler. Ozellikle Northrop Frye ve Michael Polanyinin gériislerine
atifla isledigi incelemesi, tiniversite ile toplum arasindaki iligkilerin degisen
dogasini ele alir ve bu ¢ercevede egitim, aragtirma ve yonetim ¢ergevesinde
tanimladig1 Giniversitenin ti¢ farkli vechesine gore degisimin getirdigi sorun-
lar1 inceler. Kitabin Antik Grek-Roma klasiklerine atiflarla dolu uzun ilk bo-
limi (s. 9-65), akademik distinmenin ve arasgtirmanin mahiyeti, arkasinda
yatan saikler ve zaman icinde bunlarda meydana gelen degisimler iizerine
odaklanir. Bu béliimde yazarin séylemek istedigini anlatma ve anlattikla-
rin1 diizenleme, iliskilendirme konusunda pek basarili oldugu séylenemez.
Ikinci bélim iiniversitenin egitim-6gretim faaliyetindeki degisimi ele alir.
XIX. ylizyilda Kardinal Newman'in tasvir ettigi iniversite ve dgrenci ile yeni
donemde tniversiteden yetistirmesi beklenen 6grenci arasinda degisimler
meydana gelmistir. I¢i bosaltilmis ve pragmatik bir miifredatla egitilen 6g-
renci artik entelektiiel mirasi devralmada zaaf icindedir. Yeni miifredat akta-
rilabilir beceriler istemektedir: Heti@im becerileri, sayilara yatkinlik, bilisim
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teknolojisinden yararlanabilme, 6grenmeyi 6grenme, ekip calismasina yat-
kinlik, is diinyasini anlama (s. 72).

Robbins Raporu'ndan (1963) sonra Ingilterede yiiksek 6gretime yeni bir
yon verilmesinde etkili olan Dearing Raporu (1997), ticari ve toplumsal 6n-
celiklerin etkisini yansitmaktadir. Universite kii¢iik bir sanayi isletmesi gibi
modern ekonominin ¢aligma pratiklerini, is boliimii, uzmanlagma, ekip ¢a-
ligmasi ve proje yonetimi tecriibelerini dikkate alacak, sanayi ile is birligine
gidecektir. Yazar, demokratik esitlik anlayisinin, ayricalik saglayan eski ini-
versite modeli yerine kitlesellesen bir yiiksek 6gretime yol agtigina ve bunun
zorunlu olarak seviyenin diigmesini beraberinde getirdigine isaret eder. On-
celeri sadece bir 6gretim kurumu olarak goriilen Ingiliz tiniversitesinin XX.
yiizyll boyunca degiserek bir arastirma kiltiriine kavugmasina ve 1990l
yillardan itibaren “isletme arastirmalari’nin ve “isletme y6netimi becerisine
sahip bilim adami1” anlayiginin yayginlasmasina deginir. Hem hocalarin hem
de dgrencilerin artik girisimci olmalari tegvik edilmektedir. Ugiincii boliim
zaman zaman Amerikadaki uygulamalarla da mukayeseli olarak arastirma
konusunu ele almakta, tiniversitelere iilkenin ekonomik rekabet giiciine kat-
kida bulunma gorevi verildigini, bunun da “tretilecek” mezun tipinin degis-
mesine yol a¢tigini dile getirmektedir. Tabiatiyla bu, bir kistm bilim adam-
larinin milyoner olmasini saglamakla birlikte, aragtirma finansmanini sag-
layan hiikiimetin ve sirketlerin, iiniversitedeki arastirmalar1 daha fazla de-
netlemesine, akademik arastirma ve bulgular: aciklama/paylasma 6zgiirligii
ile ¢celisen bir sorunlar yumaginin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Eskiden
oldugu gibi rahatlikla {iniversitenin bir sirket olmadigini sdylemek zordur.
Dérdiincti boliim, tniversite yonetimi ve “gercek diinya” ile iliskisi tizerine
egilmekte ve akademik 6zerklik konusunu ele almaktadir.

Evans besinci bolimde, ne yapilmas: gerektigi sorusuna cevap olarak
adeta kantin-1 kadime doniilmesi ¢agrisinda bulunur: Akademik degerlere
geri doniilmesi, Gniversite ile isletme arasina kesin bir ¢izgi cekilmesi, rek-
tortin bir monark, isletme yoneticisi degil de eskisi gibi bir vekilhar¢ olmasi,
vizyon yerine degerlerin ve stratejik hedefler yerine hakikati 6gretip onun
pesinden gitme 6zgiirliigiiniin konulmasi, hitkiimet ve sirketlerle {iniversite
arasma bagimsiz araci kurumlar/yapilar konulmasi, ahlaki sorumlulugu ve
hesap verilirligi saglayacak tedbirler alinmasi vb. Son béliim ise hakikat ile
iktidar arasindaki iliskiyi, akademik sdylem 06zgiirliigii, sansiir ve uzlagsma
baglaminda ele almaktadir.

Universite ile ilgili cevirilerden biri de Yiiksekogretim ve Demokratik
Kiiltiir: Vatandagshk, Insan Haklar: ve Sivil Sorumluluk baghkli ¢aligmadir
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(6zgiin adi: Higher Education and Democratic Culture: Citizenship, Human
Rights and Civic Responsibility, Avrupa Konseyi, 2007). 15 Temmuz 2016
darbe tegebbiistiniin hemen ardindan yayimlanan eserin takdim yazisi, mi-
litarizm ve demokrasi karsitlig: tizerinden tniversitenin militarizme kars:
demokrasiyi desteklemesi gerekliligini vurgulamaktadir. Eserin kendisi ise
2006'da Strazburgda yapilan bir toplantidaki konusmalardan olugmaktadir.
Ug béliim halinde diizenlenen ve agirlikli olarak Avrupa ve ABD’li yirmi iig
katilimcinin kisa, birka¢ sayfalik goriis ve temennilerinden olusan eserde,
yitksek 6gretimin demokrasi, kiiltiir, insan haklar: gibi konulara yapabilecegi
katk: tizerinde durulmustur.

Islam Diinyasinda Yiiksek Ogretim

1980’li yillardan baglayan ve 2000’lerden sonra yogunlasan bir tarzda Is-
lam diinyasinda yiiksek 6gretime dair bir grup eser ¢evrilmistir. Bu eserler
iki gruba ayrilabilir. Ilk grupta giiniimiizde 6zellikle Islam tiniversitesi veya
Islami egitim kavramuyla ifade edilen yaklagimi ortaya koyan eserler yer alir.
Bunlarin agirlikli olarak 1980-2000 yillar1 aras1 dénemde gevrildigi soylene-
bilir. Ikinci grupta ise Islam tarihinde 6nemli bir egitim kurumu olarak med-
reselerin ortaya cikigina ve gelisimine dair ¢aligmalar yer alir. Bu ¢ercevede
medrese hakkinda ¢ogunlukla Batili akademisyenlerce yapilan ¢alismalar ve
tartigmalar 2000 yili sonras: donemde Tiirkee’ye kazandirilmigtir.

a) Modern Donemde Yiiksek Ogretim

Batrda {niversitenin bir yandan tarihi yazilirken ve gecirdigi asamalarla
birlikte krizi konugulurken Islam diinyasinda farkli bir {iniversite gercegi ile
karsilagiriz. Buradaki Giniversiteler agirlikli olarak tam da Ortega y Gasset’in
itiraz ettigi kurum transferi tarzinda Fransiz veya Ingiliz tiniversiteleri taklit
edilerek kurulmustur. Esasen yiiksek 6gretim alaninda modern dénemdeki
yeniliklerin Islam diinyasinda neleri getirip neleri gétiirdiigiine dair bir hesap
dokiimil yapilmamistir. Ancak Islami bakis agistyla yiiksek 6gretim alaninin
diizenlenmesi konusunda ozellikle klasik merkez Islam {ilkeleri diginda ka-
lan bolgelerdeki diistiniirlerin gériis beyan ettikleri ve eser kaleme aldikla-
r1 goriilmektedir. Bu disiiniirlerin gortsleri bolitk poérgiik de olsa Tiirkge'ye
cevrilmistir. Ozellikle XX. yiizyilin ikinci yarisinda gerek Islami (siyasi veya
kiiltiirel yonelimli) hareketlerin gerekse Pakistan gibi Islami anlay1s temelinde
kurulan devletlerin etkisiyle Islam devleti ve islam ekonomisi kavramlari gibi
Islam egitimi kavrami da giindeme gelmistir. Temel vurgu, sémiirgeci Batili
yonetimlerin dayatmalariyla kurulan egitim sistemlerinin Islami degerlerden

200



Basoglu: Turkiye'de Universite, Medrese ve Yiikksek Ogretime Dair
Terctime Eserler (1980’den Glinumiize)

uzak, misliiman topluma, bu toplumun tarihine ve varlik temeline yaban-
cilagsmus, Batili degerleri benimseyen nesiller tirettigi, buna kars: miisliiman
toplumun kendi varligin siirdiirecek bir ilim ve egitim anlayisina dayali egi-
tim sisteminin kurulmasinin gerekliligi tizerine olmustur. Bu ¢ercevede yazi-
lan eserlerden Tiirk¢e'ye 6zellikle 1980°li ve 90’l1 yillarda geviriler yapilmistir.
Bu eserlerden bazilar1 sonraki yillarda basiimaya devam etmisse de 2000 son-
rasinda bu tirden hemen higbir eserin ¢evrilmemis olmasi dikkat ¢ekicidir.

Bunlardan biri Pakistanh diisiiniir ve Cemaat-i Islami’nin lideri Ebir'l-A‘la
el-Mevdudfye (6. 1399/1979) aittir. Eserin bir hayli sorunlu olan Tiirkge ge-
virisi Isldm ve Egitim baghgini tasimaktadir (kapakta; i¢ kapakta ise Isldmda
Egitim seklinde verilmistir). Urducadan ¢evrilen eserin 6zgiin ad1 verilme-
mistir.!” Mevdadinin agirlikli olarak yiiksek 6gretim ve iiniversiteye dair
goriislerinin yer aldig1 bu eser, onun miistakil bir ¢aligmasi olmayip 1936-
1970 yillar1 aras: gesitli vesilelerle yaptig1 konusmalar, yazdig: makale ve ra-
porlardan olusan bir derlemedir ve yer yer tekrarlar icermektedir. Mevdadi
gerek Aligarh iiniversitesine gerekse miislimanlar tarafindan kurulan diger
tiniversitelere yonelttigi tenkitte, bu kurumlarin égrencilerini Islam dinin-
den uzak hatta dismanca bir kiltiirle yetistirdiklerini, dolayisiyla sistemin
temelinden degistirilmesi gerektigini soylemektedir. Mevdiidinin konuya
temel yaklagimini su ifadesinde gérebiliriz (terciime hatalar: ibka edilmistir):

Surasi bir gercektir ki, her niversite bir kiiltiriin hizmetinde olur. Her
tiirlii renk ve sekilden yoksun olan soyut bir egitim ne ge¢gmiste diinyanin
herhangi bir tiniversitesinde verilmis ne de bugiin verilmektedir... $imdi
soru su, sizin Giniversiteniz hangi kiiltiire hizmet i¢in kurulmustur? Eger
Bat1 kiiltiirine hizmet edecekse, adina miisliiman tniversitesi demeyin ve
buna din bilgisi dersleri koyup 6grencilerin kafasini bosu bosuna karis-
tirmayin. Eger amag Islam kiiltiiriine hizmet ise o zaman iiniversitenizin
yapisini temelden degistirmelisiniz (s. 29).

Ona gore, Ingilizler Hint alt kitasinda kurduklar egitim sisteminde ken-
di tilkelerindeki nitelikte insan yetismesini istememisler, daha ziyade kendi
¢ikarlarina hizmet edecek alt diizey yetkinliklere sahip kimseleri yetistir-
meyi hedeflemislerdir (s. 122). Kurduklar: sistemde Allah’tan yiiz ¢evirmis,

19 Tiirkge baskiya da konulan Pakistan baskisindaki yayinci notu 1971 tarihini tagimak-
tadir; dolayisiyla Ta ‘liimat (3. bs., Lahor: Islamic Publications, 1972, 244 sayfa) adl1 ese-
rin tercimesi olmalidir. Mevdadinin egitimle ilgili birden fazla eseri bulunmaktadir,
bunlarin bir kismu kiigiik risale boyutundadur, digerleri konusmalarinin ve makalele-
rinin ¢esitli zamanlarda derlenmesinden olugmaktadir (bu eseri disindakiler i¢in bk.
Mevdidi: Hayati, Goriisleri ve Eserleri, s. 32-33).

201



islam Arastirmalan Dergisi, 46 (2021): 163-223

ahlaktan yoksun bir anlayis1 hakim kilmislardir. Dolayisiyla bu modern egi-
tim sistemine din bilgisi dersleriyle yama yapmanin pek bir faydasi olmaya-
caktir (s. 122-26). Mevdadi, yanlis 1slah tesebbiisleri iizerinde durarak (s. 126-
32) kendi Onerilerini getirir: Egitimde 6ncelikle ama¢ dogru belirlenmelidir.
Ikinci olarak yiiksek 6gretimde bir genel bir de &zel ders programi olmalidir;
genel kisim biitiin 6grencilerin alacagi derslerden olusmalidir. Bunlar arasin-
da Kur’an-1 Kerim, hadis ve Islam hayat diizeninin genel ¢ercevesini (inang,
ibadet, ahlak, siyaset, ekonomi vb. yonleriyle) ele alan bir ders, 6zel alanlarda
da Islam felsefesi, Islam tarihi ve sosyal bilimlere dair Islami goriisleri isleyen
dersler yer almalidir (s. 145-49; Mevdadi yiiksek 6gretim icin ortak zorunlu
dersler Onerisini bir bagka yerde de tekrarlar, s. 44). Mevdadi, “Miisliiman
Universitenin sinirlari i¢inde Frenkgilige veya Baticiliga tamamen son ver-
mek sarttir” demektedir (s. 32).

Mevdidi, yiiksek 6gretimle ilgili genel miilahazalarinin diginda Islami
ilimler egitimine tahsis edilen bir Islam tiniversitesi plani da sunmaktadir (s.
154-65). Islam tiniversitesinin amaci, hak dine uygun olarak diinyaya liderlik
edebilecek salih alimler yetistirmek olmalidir; faaliyetleri sadece Islami ilim-
lerle sinirli olmaly; diger ilimler uzman yetistirmek igin degil, islami ilimlere
yardimci olmak iizere okutulmalidir (s. 157 vd.). Ug agamali ve toplam do-
kuz yillik olarak tasarladig: bu Giniversite egitimine dair nispeten ayrintil bir
ders programi vermektedir.

Ote yandan Mevdadi, medreseleri ve medrese benzeri olarak gordiigii
dariilulum gibi nispeten yeni miiesseseleri ise yeni sartlara uygun insan ye-
tistirme yeterliliginden uzak olmalar1 sebebiyle elestirmektedir. Ona gore,
“Medreselerdeki eski egitim sistemi, aslinda bir din egitimi vermemektedir;
200-250 yil 6nceki sartlarda devlet personelini yetistiren bir egitim sistemi-
dir... Sonug itibariyle bu egitim sistemi dini ihtiyaglarimizi karsilamaya da
yetmemektedir” (s. 120-21).

XX. yiizyihn ilk yarisindaki sartlarin ve yaygin kanaatlerin etkilerini ta-
styan Mevdtdinin goriisleri, hentiz olgunlagmamis ve yeterince islenmemis
bir yiitksek 6gretim tasavvurunu goéstermekle birlikte iki agidan 6énem ta-
stmaktadir: Ilki, 1970’li yillardan itibaren yogun olarak giindeme gelen ve
1980’li yillarda uygulamaya konulan Islam iiniversitesi fikrinin ilk niiveleri-
ni tagimasidir. Tkincisi ise iiniversitenin kurum olarak hangi kiiltiire hizmet
ettigi ve ne tiir bir insan yetistirdigi meselesini esas almas1 ve egitim yo-
luyla somiirgelestirilmis zihniyete dikkat ¢ekmis olmasidir. Dolayisiyla onun
yliksek 6gretimin nasil olmasi gerektigine dair sdylediklerinden ¢ok, ama-
cinin ve “Urlinleri’nin ne olmasi ne olmamasi gerektigi yolundaki goriisleri
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onemlidir. Ote yandan medreseyi bir kenara birakarak iiniversite tizerine yo-
gunlasmasi, teorik ve tarihi derinlikten uzak bir sekilde, pratik ve kisa vadeli
bir giindem {izerinden diigiinmesi, egitimle ilgili disiincelerini derli toplu
ifade eden bir eserinin bulunmamasi elestirilecek yonleridir.

Filistin kokenli akademisyen Ismail Raci el-Farikinin (6. 1406/1986) Bil-
ginin Islamilegstirilmesi: Genel Ilkeler ve Calisma Plan: (6zgiin adr: Islamization
of Knowledge: General Principles and Workplan, iyt: 1982) adl1 eseri, egitimin
Islamilegtirilmesi ihtiyacindan yola ¢ikarak bilginin de (sosyal bilimlerin
icerigi) Islamilestirilmesi gerektigi sonucuna varir ve egitimin, dzellikle de
yiiksek 6gretimin donistiiriilmesi i¢in bir 6neride bulunur. Onun bu eseri
[slam diinyasinda énemli bir etkide bulunmugtur. Tiirkge’ye -dort boliim-
den olusan- eserin ilk versiyonu ¢evrilmistir. Fartkinin vefatinin ardindan
Abdiilhamid Ebt Siileyman, eserin bu dort boliimiinde bazi tadil ve ilaveler
yapmig, ayrica 6nce Arapca nesrine, ardindan da Ingilizce nesrine yeni bé-
liimler eklemistir.?? Eserin ilk boliimii, sémiirgecilik déneminden itibaren
[slam diinyasinin maruz kaldigi ¢ok yénlii bunalima ve bu gergevede egitim
alanindaki temel sorunlara deginir. Batililagan elitler, Islam ile Bat: arasinda-
ki temel goriis farkliligini farketmemis veya aldirig etmemis, Batrnin maddi
unsurlarini taklitle yetinmistir. Fartki soyle demektedir:

Temel gorisiin tabiaty, taklide miisait degildir. Ancak arizi kisimlari taklit
edilebilir. Yaklagik iki asirlik Batili egitime ragmen miisliimanlarin Ba-
trdaki yaraticilik ve mitkemmeliyette hicbir sey liretememelerinin, diger
bir deyisle ne bir okul, fakiilte ve yiiksek 6gretim kurumu ne de ilim ada-
mu1 ortaya koyamamalarinin sebebi budur... Bilgi pesinde kosma ruhsuz
mimkiin degildir ve kopya edilemeyen sey de ruhun kendisidir. O da
insan, diinya ve hakikat goriisiiyle; kisacasi din ile yansitilmaktadur. Islam
aleminde egitim bu temel goriisten mahrumdur... (s. 27).

Eserin ikinci bolimi ise sorunun ¢dziimiinii ele almaktadir. Buna gére
egitim sistemi yeni bastan sekillendirilmeli, mevcut ikilige son verilmeli, yeni
sistemde Islami anlay1is hakim olacak tarzda Islam ve Batili egitim kaynas-
tirilmali, 6grencilerin hedefi ekonomik ve pratik ihtiyaglar1 karsilamaktan
ote Islami bir gorev olmalidir. Fardki, iniversite, basin ve kiiltiir cevresinde
misliiman sahsiyetini ve diisiincesini tahrip eden unsurlarin izale edilmesi
ve Islami bilgilerin 6gretilmesiyle ilgili, a) Konulmas: gereken dersler bu-
lundugunu, b) Modern bilginin Islamilestirilmesi yani bilimlerin icerikleri-
nin tenkit edilerek 1slah edilmesi gerektigini séyler. Bir bagka ifade ile begeri

20 Bk. Islamization of Knowledge, s. xv.
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bilgi mirasinin tamamy, Islam goziiyle yeniden sekillendirilmelidir. Fariki bu
sekillendirme ameliyesinde basvurulacak ilkeleri ve ¢aligma planini kitabin
sonraki iki béliimiinde ele almaktadur.

Fartki'nin bilginin Islamilestirilmesi projesi lehte ve aleyhte birgok tar-
tismaya yol agmustir ve eser etrafinda birgok dilde hatir1 sayilir bir literatiir
olusmustur. Tlrkiyede de gerek kitap gerekse makale seklinde bir¢ok telif ve
terciime yayimn yapilmistir.?! Bu konuda &zellikle Fartki'ye -elestiri de yo-
neltmekle birlikte- yakin goriisler ortaya koyan Malezyali disiiniir Seyyid
Muhammed Nakib el-Attas ve Iranl diisiiniir Seyyid Hiiseyin Nasr ile ona
tenkit yonelten Pakistanli diigiinlir Fazlurrahmanin gorislerini inceleyen
mukayeseli ¢aligmalar da vardir.??

Fazlurrahman (6. 1409/1988), Islam ve Cagdashk: (Islam Egitim Tarihinde)
Fikri Bir Gelenegin Degisimi (gzden gegirilmis baskida Islam ve Cagdaslik:
Fikri Bir Gelenegin Degisimi)*> adiyla cevrilen eserinde (6zgiin adx: Islam and
Modernity: Transformation of An Intellectual Tradition, iyt: 1982) Tirkiye,
Mistr, Iran, Pakistan ve Endonezyadan olusan bes Islam iilkesinde modern
donemde egitimle ilgili gelismeleri, doniistimleri ve sorunlar: ele almaktadur.
Yazarin giriste agikladig1 iizere eser, Chicago Universitesinde Ford Vakfrnin
destegi ile Islam egitimi tizerine yapilan bir aragtirma projesinin triinlerin-
den biridir (s. 57). Fazlurrahman, giris kisminda Islam diisiincesi temelinde
ele aldig1 Islam egitimi anlayigini incelerken benimsedigi kendi yaklagimini
anlatir. Eserin birinci kisminda modern 6ncesi dénemde Islami ilimler, egi-
tim ve medrese konusunda genel bir tarihi degerlendirme yapar (s. 75-115).
Klasik Islam ¢agdasciligi ve egitim baslikli ikinci kissmda XIX. yiizyildan II.
Diinya Savasrna kadar olan donemde yukarida sozii edilen bes iilkede egiti-
min modernlesmesini genel hatlariyla ele alirken yiiksek 6gretimle ilgili ge-
lismelere de Islam egitimi gercevesinde deginir. Her iki kisim da -en énemli
[slam tilkelerinde egitimin modernlesmesine dair- genel bilgi vermekle bir-
likte yiiksek 6gretimin genel yapisini tasvir agisindan yetersizdir. “Giintimiiz
Cagdasciligr” basligini tagiyan tigtincti kisimda ise ayni tilkelerde II. Diinya
Savasi sonrasi (¢aliymanin tamamlandigi 1978% kadar olan) egitim alaninda-
ki gelismeler yine Islam egitimi ¢ercevesinde incelenmektedir.

21 Ornek olarak bk. Uyanik, Bilginin Islamilestirilmesi; Alvani, Diinden Bugiine Bilginin
Islamilestirilmesi; Islam Bilimi Tartismalary; Islam ve Modernizm: Fazlurrahman Tecrii-
besi; Cagdas Islam Bilimine Giris (igindeki ilgili makaleler).

22 Mevliit Uyanik’in yukarida gegen ¢aligmasinin yani sira bk. Wan Daud, “Bilginin Is-
lamilestirilmesi: Attas ve Fazlur Rahman Arasinda Kisa Bir Kargilagtirma’, s. 127-39;
Eroglu, [smail Raci Faruki, Seyyid Muhammed Nakib el-Attas ve Seyyid Hiiseyin Nasra
Gore Bilginin Batili ve Islami Temelleri.

23 Buradaki sayfa atiflarinda 1996 tarihli bu gézden gegirilmis baski esas alinmugtur.
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Eser boyunca yazarin s6z konusu iilkelerdeki yiiksek 6gretimin temel
sorunu olarak dile getirdigi husus, iyi yetismis, ehliyetli ilim adamlarinin
yoklugudur; var olanlar da genellikle hem Batili bilgi ve yontemleri hem de
[slam ilim gelenegini birlikte degerlendirebilecek donanimdan mahrumdur.
Bu kisimdaki en 6zgiin boliim, bizzat kendisinin de bir donem aktif olarak
yer aldig1 Pakistan'daki egitimin modernizasyonu faaliyetlerinden bahsettigi
yerdir (s6z konusu donemde Pakistan’in ilk askeri darbecisi Eyytb Han'a
danismanlik yapmustir). Yazar, Batililagsmis yonetici elitin koti niyetli tav-
r1 ve halkla yoneticiler arasindaki giivensizlik sebebiyle medrese sayisinin
Pakistanin kurulusundan sonra hizla artmasina ragmen 1slaha tabi tutularak
genel egitim sistemi igerisine alinamamasindan gikéyet eder. Ayrica 6zellikle
tiniversite gencligi iizerinde etkili olan Cemaat-i Islimi’ye ve bu hareketin
lideri Mevdtidi'ye egitim alaninda -medrese, tiniversite veya bagka tiirden-
herhangi bir kurum gelistirmedikleri, iistelik 6zel sektore ait Islam egitimi te-
sebbiislerinin gelisimini de engelledikleri tenkidinde bulunur (bk.s.219 vd.).

Eserin son kismui ise yazarin tavsiyelerine/6nerilerine ayrilmistir. Yazar,
burada dogrudan yiiksek 6gretimle ilgili elle tutulur herhangi bir sey soyle-
mez. Daha ¢ok, diger eserlerinde ortaya koydugu, Islam’in dogru anlagilma-
sina yonelik kendi yaklagimini tekrarlar. islami ilimlerin her birinin tarihi-
nin yazilmasinin gerekliligini vurgulamas (s. 261-83) belki de kitaptaki en
6nemli 6nerisidir. Genel olarak séylemek gerekirse yazar, iyi niyetli olmakla
birlikte Islam diisiincesi ve Islam ilimler tarihi ile ilgili hususlarda modernist
6n yargilardan ve hatali bilgilere dayali degerlendirmelerden kurtulama-
mustir. Esasen bir yiiksek 6gretim tasavvuru da ortaya koymamistir; bunun
sebebi, onun Islam diisiincesinin ve Islami ilimlerin yeniden ingasin1 kurum-
lasmadan daha oncelikli gérmesi -ki bu 6ziinde isabetli bir yaklagimdir- ve
enerjisini daha ¢ok bu konulara teksif etmis olmasidir. Ancak tipki Mevdadi
gibi o da aslinda farkli bir medeniyetten kurum ithalinin yol acabilecegi so-
runlarin farkina varmamig goriinmektedir. Yazar, medreselerin 1slahi ile ilgili
bazi gortsleri bulunmakla birlikte yitksek 6gretimdeki ikiligin giderilme-
si konusunu miiphem birakmistir; modern tiniversite sistemi cercevesinde
bir ¢6ziimii benimser goriinmekle birlikte bu konuda ayrintili goriis beyan
etmemistir. Bilginin Islamilestirilmesi konusundaki tenkitci yaklagimi da bi-
limlerin 6ziinde tarafsiz ve iyi oldugu, kotiliigiin kullanim tarzindan kay-
naklandig: seklinde zayif bir anlayisa dayanmaktadir.?

24 Bu konuda bir makalesi i¢in bk. Fazlur Rahman, “Islamization of Knowledge: A Res-
ponse’, s. 3-11. Bu konuda ona tenkitler yonelten S. Nakib el-Attasin gorisleriyle mu-
kayeseli bir inceleme igin bk. Wan Daud, “Bilginin Islamilestirilmesi: Attas ve Fazlur
Rahman Arasinda Kisa Bir Kargilagtirma’, s. 127-39.
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1980’li yillarda Islam {iniversitesi adiyla kurulan {iniversiteler islam diin-
yasinin giindemine girdi. [sldmi Universite Kavrami adiyla Ingilizceden ter-
ctime edilerek 1988'de yayimlanan kiigiik hacimli bir eser,?> 1970’li yillarda
yapilan Islami egitim konulu toplantilar, ¢alismalar ve Ismail Raci el-Fara-
k'nin, “Bilginin Islamilestirilmesi” olarak adlandirdigi yaklasimin bir seme-
residir. Islami egitim ¢aligmalarinin sonuglarindan biri, seksenli yillarda beg
tilkede Islam iiniversitesi adiyla yeni kurumlarin kurulmas: olmustur. Bu ¢a-
ligmalara katilmis olan Pakistanli Hamid H. Bilgrami ve Bengladesli Seyyid
Ali Egref, Cidde'de 6gretim gorevlisi olarak bulunduklar: dénemde bu eseri
hazirlamislardir. Bilgrami, Pakistan’in giineyinde Pencap eyaletinde bulunan
Bahavelptr sehrinde 1925’te Camia Abbasiyye (Jamia Abbasia) adiyla ku-
rulan ve 1975’te ad1 Bahévelptr Islam Universitesi (The Islamia University
of Bahawalpur) olarak degistirilen iiniversitenin, Islam iiniversitesi olarak
yeniden sekillendirildigi tarihteki ilk rektoriidiir.?®

Eserin 6nsoziini kaleme alan Seyyid Ali Esref, -eserin yazildig1 déneme
(1985) kadar- goriilen Islam iiniversitesi 6rneklerinin Ezher’i taklit ettigi ve
medreselerin birer uzantist oldugu seklinde bir tespit ve tenkitte bulunur.
Ayrica ideal bir {iniversite kurmanin hazirliklarinin yapilmamais oldugu eles-
tirisini getirir ve eserde bu eksiklikleri gidermeye yonelik boliimler eklen-
digini sdyler (s. 7-8). Eser, dort bolimden olugmaktadir. Ilim kavraminin
ele alindig1 ve kisa bir tarih turu yapilan ilk bdlimde modern dénemde
Islam iilkelerinde egitim alaninda ortaya ¢ikan ikilige dikkat ¢ekilir. Tkinci
béliimde, Islam egitim tarihi iizerinde kisaca durulduktan sonra séz Ezhere
ve Nizdmiye Medresesine getirilir, ardindan modern dénemde gesitli Islam
tilkelerinde Islami egitimin durumu ele alinir. Burada aslinda Islami egiti-
min, var oldugu yerlerde bile ikinci plana itildigi, 6zellikle ytiksek ogreti-
min sekiiler bir anlayisla sekillendigi ifade edilir. Tiirkiye hakkinda ise “dini
egitimin modern egitimin bir parcasi haline déniistiigii ve Islami egitimin
bir sistem ifade etmeyip sadece birtakim dini konularin 6gretimi anlamina
geldigi” tespiti yapilir (s. 57). Ugiincii béliimde nigin bir Islami {iniversiteye
ihtiya¢ duyuldugu ve hangi yonlerden Batili tiniversitelerden ayrilacag ele
alinir. Yazarlar, oncelikle Islami iiniversitenin ne olmadigina deginir. Buna
gore Islami iiniversite, [slami konularin iiniversitede baska konularla birlikte
ogretilmesi demek degildir; 6grencilere Islami konularda yiiksek ihtisas elde

25 Ingilizce’si i¢in bk. Hamid Hasan Bilgrami - Syed Ali Ashraf, The Concept of An Islamic
University, London: Hodder and Stoughton, 198s.

26 Universitenin 1975'te ad degisikligi ile birlikte genel bir iiniversiteye doniistiiriildii-
gu bilgisi, tiniversitenin sitesinden alinmistir (bk. https://www.iub.edu.pk/overview
[29.03.2021]). Eserde ise Bahavelpiir Islam Universitesini kurma tesebbiisiiniin 1963’te
yapildig1 ifade edilmektedir (bk. Bilgrami - Esref, [slami Universite Kavrami, s. 59-60).
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etme ve aragtirma yapma imkani verilmesi veya yiiksek hakikatlerle meggul
olmak yahut daha iyi bir meslek edindirmek de degildir. Islami {iniversitenin
hedefi, insan yetistirmek, bir baska ifadeyle Islam’in degerlerini kavramus,
bilimin biitiin alanlarinda dogruyu ortaya koyan ve kendileri de sirat-1 mis-
takim iizere yasayan ogrenciler ve ilim adamlari yetistirmektir (s. 65-66, ben-
zer ifadeler i¢in bk. s. 73). Ardindan miifredat ve arastirma ile ilgili birtakim
tekliflerde bulunulur. Dérdiincii béliimde Islami bir yiiksek 6gretimin ku-
rulmast igin kavramlarin Islamilestirilmesi ve temel egitimin diizenlenmesi
gibi 6n hazirliklardan bahsedilir.

Ozellikle Pakistan’in kurulmasinin akabinde hukuk, egitim, ekonomi, yo-
netim gibi farkli alanlarin Islamlastirilmasi yani somiirge etkisinden kurtaril-
mast ve Islami esaslara gore yeniden yapilandirilmasina yénelik birgok goriis
ortaya konulmus ve eserler yazilmistir. Bu ¢abalar, her ne kadar Hint alt kita-
sinin kendisine 6zgi sartlari, Batici elitlerin tilkedeki hakimiyetinin siirmesi,
cok etnikli yeni tilkenin ge¢mis bir yonetim kiiltiiriine ve tecriibesine sahip
olmamasi gibi cesitli sebeplerle basarili bir sonuca ulagmamissa da, mesele-
leri ortaya koymasi agisindan degerlidir. Yukarida bahsedilen eser de Islami
bir {iniversite modelini giindeme getirmesi ve bir¢ok konuya niive halinde
deginmesi itibariyle 6nemli olmakla birlikte, ortaya atilan fikir hentiz olgun-
lagsmamustir, hayli eksiklikler tasimaktadur; tarih anlatiminda da yer yer anak-
ronik ve celiskili bazi kavramlagtirmalara ve yorumlara gidilmistir (kelam ve
felsefenin diglanarak ilk donemlerde ortaya ¢ikan ilimlerin ti¢ ilimle -tefsir,
hadis ve tasavvuf- sinirlanmasi gibi, bk. s. 16-17). Malezya ve Pakistan'daki
[slam tiniversitesi tecriibesi yahut fran'da 1979 devrimi sonrasi kurulan yiik-
sek Ogretim sistemi gibi sonraki gelismeler eserde yer almamaktadir. Eserin
editorii Seyyid Ali Esref, “Cagdas Bir Islam Universitesinin Gerekliligi: Ikili-
gin Coziilmesi” bagligi ile Islam Egitim Konferansr'nda (Cidde 1978) bir teblig

sunmus, bu ¢alisma Attas'in adiyla yayimlanan bir eserin i¢inde yer almistir.?”

Islam Igbirligi Teskilat1 eliyle gesitli iilkelerde yiiriirlige konulan Islami
tiniversite tecriibesi Tiirkiyede yakindan takip edilse de yukaridaki 1988
tarihli terciime eser diginda giiniimiize kadar konuyla ilgili herhangi bir
literatiir olusmamugtir. Dahasi Islami esaslara gore veya bir bagka ifadeyle
mislimanlarin degerlerini ve ihtiyaclarini dikkate alarak genelde egitimin
ve 6zelde yitksek 6gretimin nasil gergeklestirilebilecegine dair bir miizakere
ortamina da girilmemistir. Esasen pek ¢ok alanda oldugu tizere egitim ala-
ninda da misliimanca talepler siddetle bastirildig1 yahut saptirildigy, ayrica
[slami cemaat ve hareketler, -yiiksek ogretim sistemi disinda kalan- egitim

27 Bk. Attas, Islami Egitim: Araglar ve Amaglar, s.143-56.
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ve aragtirma alanina dair bazi kurumlagmalara gitseler de bunlar genellik-
le ciliz kaldig: icin, Tiirkiye'de bu alanda ciddi bir teorik birikim ve yayin
s6z konusu olmamustir. Bununla birlikte 2010°'dan itibaren Tiirkiyede de bir
[slam {iniversitesi kurulmasina yonelik calismalar yapilmistir. Bu konuda
aday olabilecek en az ii¢ vakif {iniversitesinde, adinda “Islam” bulunsun veya
bulunmasin, {slami bir {iniversitenin nasil olabilecegine yonelik tartismalar
yapilmigtir. Ayrica “Islam iiniversitesi” adini tasiyan ve biri fiilen ¢aligmakta
olan, digeri ise kanunu ¢ikarilmis olmakla birlikte heniiz fiile ¢ikmayan iki
devlet tiniversitesi bulunmaktadir. Son on yil i¢indeki bu diislincelerin ve
calismalarin herhangi bir yayina déniismemis olmasi ciddi bir eksikliktir.

Bilginin Islamilestirilmesi ve Islami cercevede tiniversite kurulmasina yo-
nelik tekliflerin ciddi bir uygulama alani buldugu yerlerden biri Malezyadur.
Fartiki'ye benzer sekilde -fakat farkli bir terminoloji ve icerikle- bilginin
Batili muhtevasindan arindirilmas: (dewesternization of knowledge) ge-
rektigini soyleyen Malezyali diislintir Seyyid Muhammed Nakib el-Attasn
bilgi, genel egitim ve yiiksek 6gretimle ilgili diislincelerini dile getirdigi ¢e-
sitli eserleri Tiirk¢e’'ye cevrilmistir. Farikinin ve Bilgramtnin eserlerinden
sonra, Tiirkge cevirisi iki farkli adla (1988'de Modern Cag ve Islami Diisiinii-
stin Problemleri adiyla, 1995’te Islam, Sekiilerizm ve Gelecegin Felsefesi adiyla)
yayimlanan eserinde (6zgiin adw: Islam, Secularism and Philosophy of Futu-
re, iyt: 1984), 1991°de yayimlanan Islami Egitim: Araglar ve Amaglar (6zgiin
adw: Aims and Objectives of Islamic Education, iyt: 1979) adli ¢alismasinda ve
Islam ve Laisizm adiyla 1994’te yayimlanan eserde (6zgiin ad: Islam and Se-
cularism, iyt: 1978) bilginin Batililasmaktan arindirilmasi ve Islam'da egitim
kavrami konularin: tekrarlar. Esasen Attasin ayni metinleri bu farkl eserler
iginde birkag defa terciime edilerek yayimlanmuigtir.

Islami Egitim adiyla yayimlanan kitapta, onun giris yazisi ve ilk béliim
olarak verilen ¢aligmasi yani sira, bagka yazarlara ait alt1 makaleye daha yer
verilmistir. Bu ¢aligmalar, Islam Egitim Konferansr'nda (Cidde, 1978) sunu-
lan tebliglerden olusmaktadir. Attds, miisliimanlarin ¢agdas sorunlarinin
temelinde bilgideki kargasa ve edebin kaybini goriir. Bu ikisine bagl ola-
rak miisliiman toplumlarin yonetimine uygun olmayan liderlerin gelmesi
bu sorunlarin bir bagka temelidir (Modern Cag, s. 129-30; Islami Egitim, s.
21). Ancak kot yonetim bir sebep degil ilk ikisinin sonucudur. Bu sebeple
egitimde toplumu ve devleti degil ferdin egitimini, edep ve bilgi kavram-
larini éne ¢ikarir; Islami yiiksek egitimin amacini iyi vatandas veya iyi isci
yetistirmek degil, iyi insan yetistirmek olarak belirler; ¢linkii bilgi, devletin
veya toplumun degil sadece ferdin sifat1 olabilir (Islami Egitim, s. 68). Bundan
dolay1 bilgi, igerigi bakimindan da farz-1 ayin bilgisi ve farz-1 kifaye bilgisi
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olarak ayrilir ve egitimin temelini, 6ziinii olugturan ilki, ikincisinden 6nce ele
alinmalidir; egitimin yapist da insanin ruhu ve bedeni, kuvve(t)leri ve duyu-
lar1 dikkate alinarak olusturulmalidir; Islam iiniversitesi de evrensel insanin
(dlem) temsilcisi olarak kiigiik evreni (insan) temel almalidir (Islami Egitim,
s. 70-71; Modern Cag, s. 220-27). Bilginin hiyerarsisi (meratibi‘l-ultim), var-
ligin hiyerarsisine (meratibii’l-viictid) uygun olarak ele alinmalidir (Modern
Cag, s. 173). Universite, koken itibariyle Islam'daki egitim kurumlarina da-
yanmakla birlikte Batrda gelistirildigi haliyle artik Islam’daki temel 6zellikle-
ri tasimaz. Batili iniversite hala evrensel olani tasarlar gibi gériinse de zihni
ve ruhu bir yana beyni bile yoktur; sekiiler temellerinden dolay1 evrensel
insan1 degil sekiiler devleti ve toplumu yansitir (Modern Cag, s. 178-79; Is-
lami Egitim, s. 66-68; Islim ve Laisizm, s. 142-46). Attas, bilgi, bilim ve yiik-
sek 6gretim konularinda kendi goriislerini ortaya koydugu gibi Malezyada
Uluslararast Islam Universitesi biinyesinde bunlar1 uygulama imkén1 da bul-
mustur. Ancak s6z konusu tecriibeyi degerlendirmeye yonelik Tiirkge gok
fazla caligma bulunmamaktadir.?®

Bir donem eserleri Tiirk¢e’ye ¢cokea cevrilen, gelenekselci ekoliin temsil-
cilerinden Iranli diisiiniir Seyyid Hiiseyin Nasr, esasen metafizik diisiince ve
bilgi teorisi lizerine ¢aligmis, egitimle ilgili 6zel olarak bir ¢alisma yapma-
migtir.?? Sadece birkag eserinde egitim konusuna yer verir. Bu eserlerinde
Nasr, oldukga 6zet bir bigimde modern Batili bilim ve egitimin biittinliikten
ve maneviyattan kopmus olmasini elestirir, Islam ilim ve egitim anlayisinin
birligi, maneviyatla irtibat1 iizerinde durur. Islamda Diisiince ve Hayat adryla
cevrilen eserinde bir béliimii Islam diinyasindaki Batililagmis egitime ay1rir.3
Modern Diinyada Geleneksel Islam adli eserinin ti¢iincti kisminda modern
oncesi donemde geleneksel egitime ve medrese, hankah gibi kurumlara dair
genel bir tarih sunar, felsefe egitimi iizerinde durur ve Iran medreselerinde
okutulan eserlere dair bilgi verir.>! Modern egitimi daha ayrintili ele aldig:

28 Mevcut ¢aligmalardan biri de yine terciimedir: Wan Daud, Islam Bilgi Anlayist ve Co-
gulcu Bir Toplumun Egitim Sistemine Yansimasi: Malezya Ornegi.

29 Nitekim bagta Bilgi ve Kutsal olmak tizere biitiin 6nemli eserleri Tiirk¢e'ye gevril-
mis olan yazarin egitim konusuna tahsis ettigi bir eseri bulunmadig: gibi William
ChitticKin hazirladig1 ve Seyyid Hiiseyin Nasrin Temel Diistinceleri adiyla tercime edi-
len eserde de egitim ve Ozellikle yiiksek 6gretim konusuyla ilgili hicbir sey yer almaz.

30 Bk. Nasr, Islamda Diisiince ve Hayat, s. 49-57.

31 Bk. Nasr, Modern Diinyada Geleneksel Islam, s.133-251. [slam egitim sistemine dair ben-
zer bir kisa tarihi 6zet de Islam ve Bilim adli eserinde yer alir. Eser, ayn1 yayinevi tara-
findan ufak farkliliklarla iki farkli adla yayimlanmugtir: Islam ve [lim-Islam Medeniye-
tinde Akli Ilimlerin Tarihi ve Esaslari (1989); Islam ve Bilim-Islam Medeniyetinde Pozitif
Bilimlerin Tarihi ve Esaslar: (2006) (tam kiinye i¢in kaynak¢a kismina bk.). Egitimle
ilgili bélim icin bk. Islam ve Bilim, s.13-24.
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eseri, Gen¢ Miisliimana Modern Diinya Rehberi’dir.3? Burada tniversitenin
ve kolejin tarihi kokenlerinin medrese kaynakli olduguna isaret eder; an-
cak modern dénemde Batrda sekiiler bilgi ile manevi degerlerin ayrigmasini,
din ile hiimanizm arasindaki gerginligin yol actig1 krizi, hakikat kavraminin
egitimden kaybolmasiny, bilginin béliimlere ayrilmasini elestirir. Islam diin-
yasindaki iniversitelerin de yiiksek 6gretim sistemlerinin Batrdan aktarilmisg
olmasi sebebiyle biiyiik bir bunalim i¢inde oldugunu soyler.

b) Klasik Dénemde Yiiksek Ogretim

Yiiksek 6gretim alaninda 6zellikle zikredilmesi gereken bir grup terciime
de Islam tarihinde medresenin ortaya cikisi, gelisimi, yapist, rolii gibi gesitli
konular etrafinda &zellikle Ingilizce konugulan diinyada yapilan aragtirma-
lardan olugsmaktadir. Konuyla ilgili tespit ettigimiz ¢evirilerin tamami 2000’li
yillardan itibaren yapilmistir ve agirlikli olarak George Makdisinin eserleri
ve goriisleri etrafinda gelisen literatiirden olugsmaktadir.

Makdisinin eserlerinin ¢evrilmesinden 6nce Johannes Pedersen’in (0.
1977) -Brill tarafindan yayimlanan- Encyclopedia of Islam’in ilk edisyonu
i¢in kaleme aldig1 uzun “Mescid” maddesi gevrilmis,** ardindan Muhammed
Es‘ad Tales (M. Asad Talas, . 1379/1959)* ve Aydin Sayil'nin (6. 1993) eserle-
ri Tiirkge’ye terclime edilmistir (yayin tarihleri: sirasiyla 2000 ve 2002). Geng
yasta vefat etmis olan Halepli akademisyen, diplomat ve siyaset¢i Talasin
Fransada doktora tezi olarak hazirladig1 ve Fransizca olarak basilmis olan
eseri, Nizamiye Medresesi ve Islamda Egitim-Ogretim adiyla terciime edil-
mistir.3> Selcuklular déneminde kurulan Nizamiye medreselerine dair XX.
ylizyildaki ilk ¢alismalardan olan bu eserde Talas, bu medresenin Batiniler'e

32 Ozellikle bk. Nasr, Geng Miisliimana Modern Diinya Rehberi, s. 287-96.

33 Bk. Pedersen, “Mescid”; s. 1-86. Bu maddede mescitlerin egitimdeki rolii ve medreseler-
le ilgili kisim igin bk. s. 47 vd.

34 Arapgasi (b dnsl domes) seklindedir. Dedesi Mustafa Talas (6. 1314/1896), Sultan
II. Abdiilhamid tarafindan Istanbul’a davet edilmis, ardindan Halep'teki Haleviyye
Camii ve Medresesine miderris ve idareci olarak atanmistir (Es‘ad Tales'in kendi-
si ve ailesi hakkinda bilgi i¢in bk. Zirikli, el-A ldm, V1, 33; http://talasfamily.blogspot.
com/?view=classic [10.05.2021]; ayrica bk. https://ar.wikipedia.org/wiki/ .l Joe] Joes
[10.05.2021]).

35 Eserin 6zgiin ad1 soyledir: Lenseignement chez les Arabes: la madrasa Nizamiyya et son
histoire, Paris: P. Geuthner, 1939. Miiellif eserinin Nizamiye Medresesinin kurulusuna
kadarki Islam egitim tarihiyle ilgili giris kismini -egitimle ilgili eserler ve miielliflere
dair ilaveler yaparak- 1956'da Arapga’ya et-Terbiye vet-ta‘lim fi'l-Islim adiyla terciime
etmis, ayrica eserinin ikinci kismi olarak gordiigii Nizamiye medreseleriyle ilgili bo-
limleri de daha sonra terciime etmeyi vaat etmis, ancak 6mri buna yetmemistir (ese-
rin yeni bir baskisinin tam kiinyesi i¢in bk. bibliyografya).
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kars1 miicadele etmek ve devlet kadrolar: icin vasifli insan yetistirmek tizere
kuruldugunu ve esasen basariya da ulastigini ileri stirer (s. 11, 117-18). Daha
6nce Goldziher’in dile getirdigi bu teze kars1 -asagida gelecegi lizere- G.
Makdisi farkl: bir tez ileri stirecektir. Eserin giris kisminda Nizamiye medre-
selerinden 6nce, [slam’in ilk dért asrindaki egitim tarihi hakkinda bilgi veren
Talas, sonraki bes bélimde sirasiyla NizamiilmilK’iin hayati, Bagdat Nizami-
ye Medresesi (kiitiiphanesiyle birlikte), Nizamiyenin diger medreselere etkisi
(burada o6zellikle Ezher ve Miistansiriyye ile de mukayese etmektedir), Niza-
miye Medresesinde gérev alan hocalar ve medresenin meshur 6grencilerini
ele almaktadir.

Bilim tarihgisi Aydin Sayili,’® Harvardda hazirladigi doktora tezinin
medrese ile ilgili bolimint genisleterek “Higher Education in Medieval
Islam-The Madrasa” adiyla bir makale halinde 1948 yilinda yayimlamigt1.>”
Bu Ingilizce makale ve “Ortacag Islam Diinyasinda Yiiksek Ogretim-Medre-
se” basligini tagiyan Tiirkee cevirisi 2002°de her iki basliga da kapaginda yer
veren bir kitap halinde yayimlanmistir. Sayili, bu makalede kendi dénemi-
ne kadar Batrda yapilmis ¢aligmalar: -ve bu arada M. Esad Talasin eseri-
ni- kullanmakta, medrese hakkinda genel bir tasvir yapmakta, medresenin
kokeniyle ilgili farkli tezleri zikretmekte, tiniversite ile benzerligini ve Batrda
liniversitenin ortaya ¢ikis ve gelisimi tizerindeki muhtemel etkisinden s6z et-
mektedir. Medresede okutulan ilimlere dair meselede oldugu tizere birtakim
6nemli yanlislar1 da tekrarlamaktadir. Sayili, 6zet olarak ele aldig1 bu konuya
bir daha dénmemis ve tizerinde ¢alismamis goritnmektedir.®3

Modern oncesi Islam diinyasinda yiiksek 6gretimin gelisimi ve kurum-
lasmasi hakkinda en énemli caligmalar1 George Makdisi yapmustir.>* Konuy-
la ilgili iki temel eseri Tiirk¢e'ye Ortacagda Yiiksek Ogretim (6zgiin adi: The
Rise of Colleges, iyt: 1981) ve Islam’in Klasik Caginda ve Hiristiyan Batida
Beseri Bilimler (6zgtn adr: The Rise of Humanism, iyt: 1990) adlariyla ¢evril-
mistir. Ayrica cesitli makalelerinden olugan bir derleme Islamin Klasik Ca-
ginda Din Hukuk Egitim adiyla (6zglin adw: Religion, Law and Learning in
Classical Islam, iyt: 1991) yayimlanmigtir. Makdisinin bu eserlerinde tekrar
ettigi dnemli tezleri, Islam’in erken doneminde gelisen iki fikri hareketin (o,

36 Sayili hakkinda kisa bir bilgi i¢in bk. Kahya, “Sayili, Aydin”, TDV Islam Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/sayili-aydin (07.05.2021).

37 Bk. Ankara Universitesi Yillig, 1 (1948), s. 30-71.

38 Bu iki erken donem ¢aligmasina benzer sekilde Mehdi Nakosten'in nispeten erken bir
tarihte yazdig1 History of Islamic Origins of Western Education ise (Denver: University
of Colorado, 1964, 361 sayfa) Tiirk¢e'ye cevrilmemistir.

39 Makdisinin goriisleri ve eserleri hakkinda bk. Basoglu, “George Makdisi (1920-2002),
s. 87-115.
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bunlar1 -olumlu anlamda kullandigi- skolastisizm ve hitmanizm terimleriyle
ifade eder) yiiksek 0gretimi ve kiiltiir hayatini sekillendiren temel saikler
oldugu, yiiksek 6gretimin dnce camilerde, sonra mescit-han olarak adlandir-
dig1 medrese 6ncesi ara kurumlarda, son olarak da medresede zirveye ula-
sarak kurumlastig1, medreselerin -Goldziher’in iddiasinin aksine- kelami bir
ekol ve akide savunusu i¢in degil, toplumun ihtiyaci olan fakih ve miiftileri
yetistirmek {izere kurulan ve “fikih” ilmine tahsis edilmis kurumlar oldugu,
Batrda gelisen kolejlerin (college) kurumlagmalari, egitim yontemleri, dip-
lomalari, tinvanlari, yazim tiirleri gibi her agidan medreseler 6rnek alinarak
kuruldugu, doktor tinvani ve doktoranin medresedeki icazete dayandig, do-
layistyla Bat1 yiiksek dgretiminin temelinin Islam etkisinde aranmas gerek-
tigi, 6te yandan tniversitenin de bu kolejlerle irtibatli ama onlardan farkl,
tiizel kisiligi olan bir kurum olarak gelistigi, Bat1 Ortagagrnda klasiklerin
calisiimasinin ve yine edebi yazim tiirlerinin Islam'daki begeri bilimler (hii-
manizm) ¢aligmalarinin etkisini tasidig1 seklindedir.

Makdisinin goriisleri, Amerikali bir grup akademisyen tarafindan eles-
tirilmis, 6zellikle onun medreseyi -isleyisi, miifredats, tinvanlar1 vb. ile- gii-
niimiizdeki iiniversite gibi son derece sistemli bir kurum olarak sunmasinin
tarihi gerceklige uymadig: ileri siirilmistiir. Bu cercevede onun goriisle-
rini elestirmek {izere birka¢ doktora tezi yapilmis ve bunlar kitaplastiril-
mugtir. S6z konusu ¢aligmalardan en 6nemli ikisi, Michael Chamberlain’in
Ortagagda Bilgi ve Sosyal Pratik-Sam 1190-1350 (Knowledge and Social Prac-
tice in Medieval Damascus 1190-1350, iyt: 1995) ve Jonathan Berkey'in Or-
tacag Kahiresinde Bilginin Intikali: Islami Egitimin Sosyal Tarihi (6zgin adr:
The Transmission of Knowledge in Medieval Cairo: A Social History of Islamic
Education, iyt: 1992) adli eserleri Tiirk¢e'ye cevrilmistir.

Makdisinin 6liimiinden sonra dgrencilerinin onun anisina hazirladigy
derlemede ise yukaridaki elestirilere cevap veren bazi makalelere de yer ve-
rilmistir. Bu eserin egitimle ilgili makaleleri Islam’in Klasik Caginda Hukuk
ve Egitim: George Makdisi Anmisina adiyla (6zgtn adi: Law and Education in
Medieval Islam: Studies in Memory of Professor George Makdisi, iyt: 2004) ¢ev-
rilmistir.

[slam’in klasik dénemlerinde yiiksek dgretimle ilgili kurumlar iizerine
yapilan gevirilerin yani sira ulema hakkinda da az sayida bazi eserler tercii-
me edilmistir. Ote yandan Islamda ilim ve diisiince, 6zellikle de bilim tarihi
ad1 altinda toplanan ilimlere dair gok sayida terciime bulunmaktadir. Bu-
rada bu calismalara deginmiyoruz. Ancak ulemaya dair yapilan ¢aligmalar,
medrese ve yiiksek 6gretimle ilgili boliimlere yahut 6nemli bilgilere de yer
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vermeleri acisindan zikre deger. Bu cercevede Fazlurrahman ile ayni proje
cercevesinde eserini hazirlayan Sahruh Ahavinin [randa Din ve Siyaset: Peh-
levi Devrinde Ulema-Devlet Iliskileri adli calismast (6zgiin adu: Religion and
Politics in Contemporary Iran: Clergy-State Relations in the Pahlavi Period,
iyt: 1980) daha ¢ok XX. yiizyilda iran'da ulema ve siyaset iliskisi {izerinde
durur. Ebi Bekir Bagader’in editorliigiinde hazirlanan Modern Cagda Ulema
ise (0zgln adw: The Ulama in the Modern Muslim Nation-State, iyt: 1983)
farkl tilkelerde ulemanin tavrini inceler. Hindistan-Pakistan alt kitasindaki
ulemanin modern dénemdeki tavrini 6zellikle Diyobend cemaati tizerinden
inceleyen Muhammed Kasim Zaman'in GCagdas Diinyada Ulema (6zgin adr:
The Ulama in Contemporary Islam: Custodians of Change, iyt: 2002) adl1 ese-
rinde ise ortaya ¢iktiklar1 1860’lardan giiniimiize Diyobend medreseleri hak-
kinda 6nemli bilgiler bulunmaktadir.40

Sonug Yerine

Burada sadece yiiksek 6gretimle ilgili 1980 sonrast dénemden giiniimiize
kadar terciime edilip yayimlanmis olan elli civarinda kitab1 tanitip deger-
lendirdik. Telif eserleri, tezleri ve makaleleri disarida tuttugumuz gibi bilgi
ve bilimle ilgili telif ve terciime eserleri de kapsam disinda biraktik. Mo-
dern tniversite ve yitksek 6gretim, son iki yiizyillda 6nemli degisimler ve
dontisiimler gecirmistir. Tercime edilen eserler, bir bakima tiniversitenin
Newman'in tarzinda yiiksek kiiltiirli medeni insan yetistiren, “butiin bilgi
ve bilimin, olgu ve ilkenin, arastirma ve kesfin, deney ve faraziyenin yiice
koruyucu giicii, zihnin mintikasini ayrintilariyla gosteren™! bir yer olmak-
tan, Bill Readings’in tanimladig: iizere “devletin ideolojik bir silah1 olmaktan
cikarak, neyi 0grettigi veya arastirdiginin hi¢c 6nemi kalmamis olan, 6zerk
titketici-yonelimli bir sirket” haline gelinceye kadar gegirdigi doniisiimlerin
hikayesine temas etmektedir. Ister Gasset'in anladig: gibi “bilginin kamuya
acik bir korporasyon ¢ercevesinde orgiitlenerek gelistirilip 6gretildigi, -bi-
limden ziyade- belirli bir ¢agin hayati fikirler sistemi olarak kiiltiir egitimini
Ustlenmesi gereken, salt Avrupaya 6zgli bir kurum” olarak gériilsiin, ister
Goodynin dedigi gibi eski medeniyetlerden beri var olan yiiksek 6gretim
cercevesinde ortaya ¢ikmis kurumlardan biri olarak, ayristigi hususlarin
abartilmamasi, deger yliklenmemesi, tersine teknik olarak ele alinmasi gere-
ken bir kurum olsun, ister Kerr’in tanimladig1 gibi “ortak bir isim, ortak bir
yonetim kurulu ve birbirleriyle alakali hedefler tarafindan bir arada tutulan

40 Bu eserlerin tam kiinyeleri i¢in bibliyografya kismina bk.
41 Kerr, Universitenin Kullanimlart, s. 25.
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bir dizi topluluk ve faaliyet”?

seklinde ne oldugu pek de teshis edileme-
yen bir nesne yahut ¢oklu hedefleriyle 6ne ¢ikan multiversite olsun, ister bir
baska yazarin tanimladig: sekliyle “merkezi bir 1s1tma sistemi tarafindan bir
arada tutulan ayr1 okullar ve bolimler’den®? ibaret olsun, isterse “akademik
disiplinler etrafinda tegkil edilmis, diploma veren 6zerk bir kurum; hakikati
arayan bir cemaati ¢agiran ancak katilimin ticretli oldugu bir isletme™** sek-
linde tanimlansin, iiniversitenin mahiyetine dair, onun farkli zamanlardaki
gortintigiinti resmeden yahut farkli yaklagimlar: temsil eden pek ¢ok goriis

ortaya atilmigtir.

Universitenin mahiyeti ve tarihi doniigiimleriyle ilgili tartigmalari me-
rak edenleri ilgili eserlere havale edip burada terciime edilen literatiire dair
degerlendirme neticesinde yapilabilecek tespitlerimize yer verelim. Bu min-
valde ilk tespit, 1980 dncesi doneme gore yiiksek 6gretim alanina dair hatiri
sayilir miktarda eserin Tiirkge'ye kazandirildigs, tiniversitenin mahiyeti, ta-
rihi, yapisi ve yonetimine dair daha kapsaml bilgi edinme imkéni saglayan
bir literatiiriin olustugudur. Bu literatiiriin biiyiik gogunlugu 2000 yili son-
rasinda ve bunlarin 6nemli bir kismi1 da son birkag yilda tercime edilmistir.

Ikinci tespit ise mevcut birikimin agirlikli olarak {ig yayinevinin dizile-
rine (Bilgi Universitesi Yayinlar1 “Akademya” dizisi, Kiire Yayinlar1 “Yiiksek
Ogretim Caligmalar1” dizisi ve Klasik Yayinlar1 “Islam Medeniyeti Aragtirma-
lar1” dizisi) bagl oldugu, bunlar olmasa konuyla ilgili hala ¢ok diizensiz, bo-
lik porgiik terciimelerden olusan bir manzara ile kars1 karsiya kalacagimiz
yolundadir. Bir kistm dnemli -resmi veya 6zel- yayinevleri nedense bu alana
hi¢ girmemislerdir.

Ugiinciisii, konuyla ilgili terciimelerin kahir ekseriyeti Ingilizceden yapil-
mistir; eserin bagka bir dilde yazilmis oldugu durumlarda da genellikle Ingi-
lizce tercimesi ¢eviriye esas alinmistir. Fransizca yazilmis (ikisi Bourdieu’ya
ait) bes eser, Almanca, Ispanyolca ve Urducadan ise birer eser terciime edil-
mistir. Arape¢a, Farsca, Rus¢a, Cince, Endo-Malayca gibi diger dillerden ko-
nuyla ilgili yapilmis herhangi bir terciime bulunmamaktadir.

Dérdiinciisi, terctimelerin birkagi (Pakistan, Malezya, Suudi Arabistan ve
Japonyada yazilanlari) hari¢ tamami Batili veya Batrda calisan arastirmaci-
larin eserlerinden olusmaktadir; bunlar da agirlikli olarak Amerikada veya
Ingilterede galigmis olan arastirmacilara aittir. [slam diinyasinda yiiksek 6g-
retimi ele alan eserlerde bile durum boyledir. Tki derleme eser Tiirkiyede

42 Kerr, Universitenin Kullanimlart, s. 25.
43 Kerr, Universitenin Kullanimlari, s. 36.
44 Akademik Yasam Icin Anahtar Kelimeler, s. 114, 115.
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hazirlanmis olmakla birlikte buradaki yazarlarin ¢ogunlugu da yine Batili
arastirmacilardan olusmaktadir.

Besincisi, terciime edilen eserlerin dikkate aldig yiiksek 6gretim kurum-
lar1 agirhikli olarak Amerikan, daha az oranda da Bati Avrupa ve Ingiltere
tUniversiteleridir.

Altincisy, XIX. ytizyilda konuyla ilgili goriis beyan eden disiiniirlerden
hemen hicbir sey tercime edilmemistir. Oysa bu donemde 6zellikle Alman,
Ingiliz ve Amerikali yazarlarin gériislerini iceren cesitli metinler ve iiniver-
site tarihiyle ilgili ilk eserler yayimlanmisti. Kant'in Fakiilteler Catismas’nin
tipla ilgili parcast ile Arthur Schopenhauer’in Universiteler ve Felsefe adiyla
tercime edilen ve Gniversitenin kendisinden ziyade yazarin yasadig1 déne-
min Almanya’sindaki felsefe 6gretimine yogunlasan Parerga und Paralipome-

na adli eserini disarida tutuyoruz.®®

XX. yiizyilin ilk yarisinda Avrupada tniversite reformu konusunda tar-
tigmalar vardi ve bunlardan yalnizca Ortega y Gasset’in eseri cevrilmistir.4
Ayrica Whitehead’in tiniversiteyi de igermekle birlikte genel olarak egitimi
ele alan eseri ¢evrilmis, Thomson'un, Heidegger Ontoteoloji: Teknoloji ve Egi-
tim Politikalar: adiyla ¢evrilen eserinde de Heidegger’in XX. ytizyilin ilk yari-
sinda ortaya koydugu tiniversite ile ilgili goriislerine yaklasik doksan sayfalik
uzun bir boliim ayrilmistir.#” Whitehead disinda XX. yiizyilin ilk yarisinda
yliksek ogretime dair eser veren Ingiliz veya Amerikali yazarlardan herhangi
bir terclime yapilmamustir.

XX. yiizyilin ikinci yarisindan giiniimiize kadar olan donemde ise tercii-
me edilen eserler agirlikli olarak Amerikal (bir érnekte Kanadali) yazarlara
aittir.

Islam egitim tarihi ile ilgili eserlerin yazarlar1 da -Aydin Sayili ve M.
Esad Talas diginda- Amerikali yahut akademik faaliyetlerini orada yiiri-
tenlerden olugmaktadir. Avrupadan daha dnceki makalemizde s6z ettigimiz

45 Kant, Ruhun Giicii Hakkinda; Schopenhauer, Universiteler ve Felsefe. Alman ide-
alistlerinin Gniversite hakkindaki goriislerine dair derlemeler i¢in bk. Die Idee der
Deutschen Universitit; Philosophies de 'Université (bu eserlerin tam kiinyeleri i¢in bk.
bibliyografya).

46 Bu dénemde, ozellikle 1930’lu yillarda konu hakkinda eser veren diisiiniirlere yonelik
bir ¢aligma i¢in bk. Wyatt, Commitment to Higher Education. Eseri 1852’de yayimlanan
Newman diginda digerlerinin eserleri 1930-1947 yillar1 aras1 déonemde yazilmugtir.

47 Ayrica su eserde de Heidegger'in ayn1 donemde iiniversite konusundaki gorisleri is-
lenmektedir: Okten, Heidegger ve Universite. Yukarida ifade ettigimiz {izere Weber'den
bir terclime yapilmistir ama esasinda onun yiiksek 6gretime dair mustakil bir eseri
yoktur.
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Robbins’in Cesitli Ulkelerde Yiiksek Ogretim adiyla gevrilen raporu (1969) ve
Henri Janne’nin Universite ve Cagdas Toplumun Ihtiyaglar: adiyla gevrilen ra-
porunun (1978) yani sira Ronald Barnett, Lyotard ve P. Bourdieunun eserleri
cevrilmistir. Bunun yani sira Charle-Verger, Gillian R. Evans, Le Goft, Wid-
mann ve Wissema ile yukarida ele alinan bazi derleme eserlerin yazarlar: da
Avrupalrdir. Bati disi tilkelerden ise Japonya egitim tarihi ile ilgili bir eser di-
sinda Islami yiiksek 6gretim ercevesinde Pakistan (Himid H. Bilgrami'nin
ve Mevdadinin eserleri), Malay diinyas: (S.M. Nakib el-Attas) ve Arap tilke-
lerinden (M. Es‘ad Talas) yazarlarin eserleri ¢evrilmistir.

Yedincisi, mevcut birikime ragmen hala 6nemli bogluklarin bulundugu
gortilmektedir; Tiirkiye'deki tiniversite ve diger arastirma kurumlari bolge ve
alan arastirmalarina yonelik uygun yapilar gelistirinceye kadar bu bosluklar,
yapilacak tezler ve iyi se¢ilmis terciimeler yoluyla doldurulabilir.

Sekizincisi, bu degerlendirmede arastirma merkezleri/enstitiileri, bilim
akademileri, aragtirma laboratuvarlar1 ve arastirma faaliyetlerine destek ve-
ren vakif ve benzeri kurumlara dair ¢aligmalara yer verilememistir, ¢linki
tespit edebildigimiz kadariyla bu alanda -yukarida ele aldigimiz bir iki eser
disinda- herhangi bir tercime veya telif ¢aligmas1 yapilmamigtir. Buna yayin
diinyasi, -Dewey’in onlu tasnifine dair terciime edilen eser disinda- kiitiip-
haneler ve kiitiiphanecilikle ilgili (6zellikle tasnif sistemleri, kiitiiphane ta-
rihi, yazma eser kiitiiphaneleri ve 6nde gelen modern kiitiiphanelere dair)
calismalarin eksikligini de ekleyebiliriz.

Yiiksek 6gretim alaniyla ilgili iniversite fikri, tarihi, disiplinlerin yapusi,
farkli iilkelerdeki yiiksek 6gretim sistemleri ile ilgili cesitli yabanci diller-
de cok sayida eser yayimlanmaktadir. Bunlardan temsil edici, ilgili iilkedeki
yliksek 6gretim sistemini tanitici eserlerin tercime edilmesi faydali olurdu.
Oncelikle tiniversite fikrine dair ].H. Newman'in The Idea of A University’sin-
den (iyt: 1852) Karl Jaspers'in Die Idee der Universitdt (iyt: 1946) adli eserine
kadar birkag klasiklesmis eser, ayrica birkagina yukaridaki dipnotlarda isaret
edilen, 6nde gelen Batili diistiniirlerin gériislerini inceleyen yahut yazilari-
n1 derleyen caligmalar terciime edilebilir. Universite tarihiyle ilgili Hastings
Rashdallin The Universities of Europe in the Middle Ages (iyt: 1895), C.H.
Haskins’in The Rise of Universities (iyt: 1923) adli eserleri ile bu alani farkl
acilardan ve farkli bolgeleri icerecek sekilde inceleyen son dénemlerde yazil-
mis bazi eserler terciime edilebilir. Ayrica Arapga, Farsca, Rusca gibi dillerde
bu dillerin konusuldugu bélgelerdeki yiiksek 6gretim ve arastirma kurum-
larina dair yazilmis bazi 6nemli eserler de terciime edilebilir. Mesela Ezher
hakkinda Arapga ve Ingilizce'de birgok ¢aligma bulunmakla birlikte bunlarin
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herhangi biri Tiirk¢e'ye cevrilmedigi gibi -devam eden bir tez ¢aligmasini
saymazsak- Tlirk¢ede herhangi bir telif eser de yoktur.

Bu ¢ercevede aragtirilmasi gereken hususlardan biri de Islami bilgi ve
degerler nizami cercevesinde bir yiiksek 6gretim alani tasavvurudur. Miis-
liman bir toplumun degerlerine ve ihtiyaglarina uygun bir yiiksek ogreti-
min nasil olacagina dair gériislerin tebelliir etmesi, Islam dleminde gerek
Sel¢uklular’la baglayan binyillik medrese tecriibesinin gerekse 1980 sonra-
sinda diinyadaki Islami tiniversite tecriibesinin degerlendirilmesi ve yiiksek
Ogretim tasavvurunun ortaya konulmasi zorunludur. Tabiatiyla boyle bir ku-
rum ve sistem tasavvurundan once diisiince ve ilimler seviyesinde iki seyin
yapilmasi gerektigi ileri siiriilebilir: Ilk olarak modern varlik, bilgi, deger ve
hayat anlayisiyla hesaplasmaya girilmelidir. Ikinci olarak mevcut ilim kii-
melerinin ve ilim dallarinin ve bunlardaki varsayim, teori ve yontemlerin
analizi ve tenkidi gereklidir. Kurumlagma ancak bu ilk iki hususta ulasila-
cak kararlardan sonra daha saglikli bir sekilde ortaya konulabilecektir. Bu
mantiken boyle olmakla birlikte her ii¢ diizeye yonelik birbiriyle tutarl ta-
savvurlari belirli bir hatt1 hareket gergevesinde ortaya koymak miimkiindiir.
Yiiksek 6gretim alani; bilimin metafizik temelleri, ilimlerin ¢aligma konular1
ve kurumlagmalari, arastirma ve egitim alaninin problemleriyle birlikte ele
alinmalidir; biitiin bunlar da tabiatiyla insan, toplum ve kiiltiire dair anlayisi-
miz cercevesinde sekillenecektir. Mevcut halde yukaridaki konular yani sira
Islam diinyasinda (tarihte ve giiniimiizde) ilimler, ulema, kitap, medreseler
ve kiitiiphaneler gibi ¢alisma alanlar1 ¢ok sayida arastirmaya ihtiyag goster-
mektedir.
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2010 yilinda Pasanin Adamlari: Kavalali Mehmed Ali Pasa, Ordu ve Mo-
dern Misir adiyla terclimesi yapilmis calismasindan sonra Misirh tarihei
Khaled Fahmy’nin (Halid Fehmi) ikinci eseri de Tiirk¢e’ye kazandirilmis bu-
lunuyor. Fahmy her iki kitabinda da Kavalali Mehmed Ali dénemine odak-
lanmakla birlikte ilkinde daha ¢ok askeri modernlesme tartismalar: Gzerin-
den Misirda yeni bir ordu insas1 meselesini ele almakta ve Misirli milliyetci
anlatinin Kavalali etrafinda olusturmaya galistig1 kurgu ve iddialar1 elestir-
mekteydi. Elestirel tavrini korumakla birlikte (s. 140, 177-178), nispeten daha
yluizeysel ve genel okuyucuya yonelik hazirlandig: hissedilen bu kitabinda
ise Kavalali Mehmed Ali ddnemini basindan sonuna iktisadi, i¢timai, askeri
yonleriyle tahlil etmesinin yani sira daha ¢ok siyasi agidan ve Osmanl bag-
laminda incelemeyi hedefledigi goriilmektedir.

Fahmy, ddnemin portresini olustururken daha 6nce yapilmis olan akade-
mik caligmalar basta olmak tzere 6zellikle donemin tarihgilerinin eserlerin-
den, Batili seyyahlarin kaleme aldiklari seyahatnamelerden, Misir ve Ingi-
liz argivlerinden yararlanmistir. Dolayisiyla Osmanlica, Arapga, Ingilizce ve
Fransizca kaynaklar: kullanarak zengin bir mukayese imkani yakalamigtir.
Nitekim Fahmy’nin kitabin son bélimiinde tartismaya agtig1 ve elestirdi-
gi meselelerden biri de daha dnce yapilmis olan arastirmalarin kaynak dili

225



islam Arastirmalan Dergisi, 46 (2021): 225-241

engeli sebebiyle belli bir bakis agisin1 yansitan ve halihazirdaki kalip ve ka-
bulleri tekrarlayan ¢alismalar olmasidir.

Kitaptaki metin akisinin okuyucuyu atif ve alintiya bogmayan, sade bir
tarza sahip oldugu soéylenebilir. Fahmy oldukea az diizeyde referans goster-
meye gayret etmistir. Bu, genel okuyucu kitlesi acisindan bir kolaylik olarak
goriilebilir. Hedef okur Kkitlesi itibariyle degerlendirildiginde eserin gayet
basarili bir sadelikte donemi 6zetledigini ifade etmek yanlis olmayacaktir.
Fahmy ozellikle ¢cok girift meselelerde tafsilata girmeden ve gerekli ayrinti-
lar1 da atlamadan siireci siyasi, sosyal, iktisadi, askeri ve kiltiirel yonleriyle
anlagilir bir basitlikte sunmaktadir. Ancak bu durum, akademik ¢alismalar
i¢in bir handikap ihtimalini de kismen barindirmaktadir.

Kronolojik seyir takip edilerek olusturulan kitap Kavalali Mehmed Alinin
Misir'a gelmeden onceki hayatina dair bilgiler verdigi boliimle baglar. Ardin-
dan Mehmed Alinin Misir’a gelisine ve 1805’te vali olarak tayinine kadar ge-
gen dénemdeki karmasik ve zorlu miicadelelere deginir. Sonraki iki béliimde
Kavalalrnin iktidarini saglamlastirmasina giden yoldaki dahili ve harici me-
seleleri ele alir. Memliikler'in tasfiyesi ve Vehhabiler'le miicadeleler bu bélii-
me dahil edilmistir. Yunan isyanim takip eden gelismelerin tartisildig1 besinci
boliimle birlikte Kavalalrnin bolgesel bir giiciin 6tesine gegen yiikselisi ince-
lenmektedir. Altinci ve yedinci béliimler, Osmanli yonetimiyle ayr1 diisen bir
vali figiiriiniin Istanbul ile askeri, siyasi ve hukuki mecralardaki miicadelele-
rine ayrilmistir. Son bolimde ise Fahmy, XX. ylzyildaki Kavalali donemine
dair gerek Batrda gerekse Misirda yapilmis olan ¢aligmalar: incelemektedir.

Kavalal'nin dogum tarihi ve yeri siirekli tartisma konusu olmustur.
Fahmy de eserine Kavalalrnin dogum tarihi ve yeri ile ilgili tartismalara te-
mas ederek baslar, ancak yeni bir iddiada bulunmaz. Ahmed Cevdet Pasanin
da belirttigi tizere Fahmy, Mehmed Alinin Kavaladan yola ¢ikan kiiglik bir
askeri birligin Arnavut basibozuklarla birleserek Misirda beraber hareket et-
meleri ve Kavalalrnin bizzat kendini Arnavut olarak tanitmasi gibi sebepler-
le Kavalal'nin Arnavut oldugu iddialarinin ortaya atildigini savunmaktadir
(s. 28, 38). Bunun disinda yazar, Kavalalrnin Misirdan dnceki hayatina dair
bilinmezligi nasil manipiile ettigine ve kendisine gelen Batili ziyaretcilere
sahsi ile ilgili nasil bir kurgu sunduguna dikkat ¢ekmistir (s. 15-21). Ay
zamanda Fahmy, Kavalal’nin Misir seferine dair oldukga ilging bir ayrint1
vermektedir. Bu ayrinti, Mehmed Alinin Misir’a bizzat Kavala kadist olan
dayis1 tarafindan gonderildigine isaret etmektedir. Sebebi zapturapt altina
alinamayan evli bir gencin ailesinden ve istenilmeyen arkadas cevresinden
uzaklastirilmak istenmesidir (s. 23-24). Ancak Fahmy eserinde uzunca bah-
settigi bu boliimde herhangi bir kaynaga referans vermemistir.
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Diger taraftan, Fahmy’nin ii¢ yil stiren Fransizlarim Misir isgal stireci-
ni (1798-1801) okuma bi¢imi tartisma gotiirlir niteliktedir. Misirh tarihgi,
Kahire'de ¢ikan iki halk ayaklanmasi ve Memliikler'in ortaya koydugu dire-
nisi vurguyla aktarmaktadir (s. 26-27). Halbuki kendisinin ileri siirdiigiiniin
aksine Memliikler iki defa Fransizlar’la savasma tesebbiistinde bulunsalar da
bunun herhangi bir belirleyicilikten oldukg¢a uzak oldugu ortadadir. Halk
ayaklanmalar1 dikkatlice incelendiginde ise buradaki ana unsurun biza-
tihi Fransiz isgali olmadig1 kolaylikla anlasilmaktadir. Bilakis Kahire halki
Fransizlarin ydnetim tarzindan kaynaklanan sorunlarla birlikte nihai ker-
tede vergilendirme bi¢cimine karsi isyan etmislerdir. Birincil elden olaylara
taniklik eden Ezher ulemasindan tarih¢i Abdurrahman el-Cebertinin (0.
1240/1825) degerlendirmeleri bu durumu net bir sekilde ortaya koymakta-
dir. Tkinci halk ayaklanmasi ise Osmanli-Fransiz taraflarinin baris antlasmasi
yapamamasindan kaynakli karisikliklar neticesinde patlak vermistir. Dola-
yistyla her iki isyani kitlesel ve biitiinsel bir isgal karsit1 olarak konumlan-
dirmak pek dogru olmayacaktir. Bir diger husus, kitapta Mehmed Hiisrev
Pasanin (6. 1272/1855) riisvet ve yolsuzluk sebebiyle 1840’ta hapsedildigi
ve dmriini hapishanede tamamladiginin ileri siiriilmesidir (s. 172). Halbuki
Hiisrev Pasa yukarida gegen suglamalar neticesinde zikredilen tarihte sadece
Tekirdag’a siirgiin edilmis ve bir sene sonra da Istanbul’a geri dénmiistiir.

Fahmy, izledigi politikalar ve aldig1 neticeler itibariyle Kavalali Mehmed
Ali Paga’y1 nihai anlamda basarili bulmaktadir. Bunu yaparken degerlendir-
melerinde oldukga objektif hareket ettigi, milliyet¢i kurguda olusturulan,
kendisinin de tenkit ettigi Kavalali portresini elestirel bir bakis agisiyla ele
aldig1 kolaylikla ifade edilebilir. Dolayisiyla Misirh tarihgi, Kavalalrnin icra-
atlarina degindigi kadar Misir halkinin bu tiir degisim ve gelismelere nasil
tepki gosterdigine de yer vermektedir. Boylelikle bagarili bir sekilde, kusursuz
olarak gosterilmeye calisilmis olan donemin kusurlarini ortaya koymaktadir.
Mesela 1817-1820 yillar1 arasinda agilan Mahmudiye Kanali'nda 300.000 isci
calistirilmis olup bunlarin @igte birinin aglik, bitkinlik ve sagliksiz kosullar-
dan telef oldugunu kaydeder (s. 85). 40.000 civarinda insanin fabrikalarda
zorla ¢alistirilmasi bir bagka 6rnegi olusturmaktadir (s. 161). Benzer sorun-
lar pasanin Misirhilardan olusan bir ordu kurmasi stirecinde de yaganmis ve
ciddi bas kaldirilara sebebiyet vermistir. Mesela baskici uygulamalar karsi-
sinda 1823’te koyliiler vergi vermeyi reddetmistir. 1824 yilinda patlak ve-
ren, paganin kafir ilan edildigi ikinci isyana 30.000°e yakin kisi katilmustir (s.
104). Gergeklesen isyanlarin haricinde, askere alma uygulamalarindan kagis
i¢cin Misirhilarin denedigi yollar oldukga ilging ayrintilar sunmaktadir. Koy-
lerin topluca terkedilmesi basvurulan carelerin basinda gelmektedir. Bunun
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disinda, tetigi cekmek tizere kullanilan isaret parmaklarinin koparilmasi, ti-
feklerin doldurulmasi i¢in kullanilan 6n dislerin ¢ekilmesi gibi yollar Misir-
lilar tarafindan basvurular ¢areler arasinda yer almaktadir. Mevcut durumun
vahametini gostermesi agisindan sakat ve yaralilardan miitesekkil alaylarin
kuruldugunu belirtmek yeterli olacaktir. Bunlarin haricinde Fahmy ordudan
firar eden asker sayisinin ¢okluguna ayrica vurgu yapmuistir (s. 106-107, 164).
Fahmy gerektiginde ise Kavalalinin hakkini teslim etmekten geri durma-
mugtir. Ozellikle paganin Osmanlilar ile miicadelesinde Batili dengeleri nasil
isabetli bir sekilde degerlendirdiginden dvgiiyle bahsetmektedir (s. 134-35).

Fahmy, kitabinin son béliimiinde tarihsel anlatimdan ziyade Kavala-
It Mehmed Ali Pasa etrafinda olusturulmaya ¢aligilan milliyet¢i kurgunun
olusum siirecini ele almakta ve buna dair elestirilerine yer vermektedir (s.
172-96). Bu kisimda milliyetci alginin olusumunda iki temel parametreden
bahsedilmektedir. Bunlar Kavalali hanedan mensuplarinin kasith sekilde
ayiklayarak tasnif ettikleri arsiv belgelerini Arapga’ya terciime etmeleri ve
“siparis usuldl” Kavalalr'y1 destekler mahiyette eserler yazdirmalaridir. Bu ¢a-
balar Kral Fuad’in déneminde (1917-1936) yogunluk kazanmistir. Bu min-
valde Mehmed Ali, Ibrahim ve Ismail tizerine odaklanan ve Kavalali hane-
daninin Misirda ulus devlet kurma ¢abasinda oldugunu ileri siiren anlatilar
olusturulmustur. Nitekim bizzat Kral Fuad tarafindan sémiirge dénemi Hin-
distan tarihi uzmani olan Ingiliz tarih¢i Henry Dodwelle 1931'de yazdirilan
ve Cambridge Universitesi Yayinlari tarafindan basilan The Founder of Mo-
dern Egypt: A Study of Muhammad Ali adl1 kitap bunlardan biridir. Yine ayni
donemde, titizlikle ayiklanarak Osmanli Tiirk¢esinden Arapga’ya terciime
edilmis arsiv malzemelerinden kaginilmaz bir sekilde tretilen ve olusturul-
mus olan milliyet¢i kurgu ve iddialar1 destekleyen ya da tekrarlayan calisma-
lar yapilmaya devam etmistir. Abdurrahman er-Rafitnin (6. 1966) calismasi
buna 6rnek olarak verilebilir (s. 178-79). Fahmy, bu vaziyetin 1952°deki as-
keri darbeye kadar biiyiik oranda, sonrasinda ise kismen devam ettigini ileri
stirmektedir (s. 182). Miusirh tarihgi, 1970’lerden itibaren arsiv malzemeleri-
nin tamaminin aragtirmacilara agilmasiyla birlikte daha kapsamli, nitelikli
ve elestirel calismalarin bagladigina dikkat cekmektedir. Mevcut gelismelerle
beraber, hem Arapca’ya hem de Tiirk¢e'ye vakif yeni nesil tarihcilerin yetis-
mesi siirece olumlu katkilar saglamistir (s. 189-90). Boylelikle dnceki done-
min tarih anlatilar1 ve milliyetci tarih yazicilig1 ciddi manada tenkide tutula-
rak tekrar masaya yatirilma imkani bulmustur.

Tiirkiyede Kavalali devri Misir tarihi ¢alisanlarin bildigi {izere, bu done-
mi merkeze alan Atilla Cetin'in 1998 yilinda yayimladigi Kavalali Mehmet Ali
Pagsa’min Misir Valiligi: Osmanl Belgelerine Gére adli calismasi ve Ozge Ozkog’un
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2013’te Imparatorluk Iktidarinin Smirinda Osmanh Misiri: Mehmet Ali Pasa Do-
neminden Hidivlige ad1 altinda hazirladig1 doktora tezinden bagka Tiirk¢ede
heniiz monografik bir eser ortaya konulmamuigtir. Tiirk¢e'deki telif ¢aligmalar:
haricinde 1999'da Fransizcadan Tiirkge'ye cevrilen Gilbert Sinouénin Kavalal:
Mehmet Ali Paga: Son Firavun adli kitab1 kapsamli bir monografik eserdir. Bu-
rada zikredilenlerin disinda farkli odak ve kapsamlarla yapilan bir¢ok ¢alisma-
nin varlig: tabii ki s6z konusudur. Netice itibariyle, Tiirkge literatiirde Kavalal
Mehmed Ali Pasa donemiyle alakali yeterince ¢aligmanin yapilmamis olmasi
bu tiir eserlerin gevirisini daha kiymetli hale getirmektedir.

Son olarak, yayin hayatina yeni baslayan Vakifbank Yayinlar1 aracilig
ile Tiirk¢e'ye kazandirilan kitabin mizanpajiyla alakali da birka¢ degerlen-
dirmede bulunmak dogru olacaktir. Kitabin i¢indekiler kismi ile kaynak¢a
bolimiinde tercih edilen diizenin pratik kullanimi zorlagtirdigini séylemek
gerekiyor. Yine ceviriye esas almnan Ingilizce metinde kullanilan Arapga
isimleri ve kaynaklar: yazma bi¢iminin Tlirk¢e’ye aktariminda bazi sorunlar
yasandig1 gorilmektedir. Mesela donemin 6nemli tarihgilerinden biri olan
Abdurrahman el-Cebertinin adi “Jabardi” seklinde yazilmistir (s. 30). Son-
raki alintilarda ise “Ceberti” seklindeki yazilig tercih edilmistir ki dogrusu
budur (s. 47-48). Ingilizce kaynakli diger bir yazim sorunu ise “Damanho-
ur” kelimesinde goriilmektedir. Bu, Misir'da sehirdir ve Tiirk¢ede Demenhiir
seklinde yazilmaktadir (s. 34-35). Bir diger ¢eviri sorunu “Amiri Yayinevi”
ifadesinde yer almaktadir (s. 157). Halbuki Khaled Fahmy Ingilizce metin-
de “Bulaq press” ifadesini kullanmistir. Yani burada acikca kastedilen Bulak
Matbaasrdir. “Catherine the Great” ad1 ise Tlirk¢e'de Biiyiik Katerina olarak
karsilanmaktadir. Ancak cevirisinde “Biiyiik Yekaterina” tercih edilmistir (s.
157). Bir baska husus, kitapta Cebertinin eserinin ismi hatali bir sekilde Aca-
yip olarak yazilmistir (s. 176). Halbuki dogrusu Acdibdir. Aslinda bu tarz sa-
his ve yer adlariyla alakali yazim sorunlariyla bir¢ok ¢eviride karsilasiimak-
tadir. Kelimenin aslinin Arapga ya da bagka bir dilde oldugunda, Ingilizce
ya da bagka dilde yazilmis bir eseri Tiirk¢e’ye terciime edenler, cogu zaman
kelimenin aslini bilmediklerinden ya da alana hakim olmadiklarindan kul-
landiklar1 metinlerdeki yazilis bigimlerini aynen aktarmaktadirlar. Yayinev-
lerinin editorlerinin de dikkatinden kagan bu tiir yazim hatalar1 bir¢ok eser-
de okuyucunun karsisina ¢ikarak bazan okurlarin terciime metinlere niifuz
etmesini engelleyebilmektedir.
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Miiphemlik Kiiltiirii ve Islam: Farkli Bir Islam Tarihi Okumas1
Thomas Bauer, ¢ev. Tanil Bora

[stanbul: [letisim Yayinlari, 2019, 408 sayfa

ISBN 97897505272721

Almanca olarak ilk basildigindan itibaren Islam kiiltiir tarihine yeni bir
tartigma ekleyen Thomas Bauer’in eserinin Tiirk¢e’ye cevrilmesi ile tartis-
malar Tirk okuru arasinda da yayilmaya basladi. On béliimden olusan eser,
[slam tarihi, kelam, tefsir, Islam hukuku, dil bilimi, psikoloji ve siyaset bilimi-
ne varincaya kadar cesitli alanlara ait biitiinciil bir tema sunuyor. Bu alanlar
arasindan Kur’an-1 Kerim ilimlerine ve tefsire ayrilan pay dikkat ¢ekiyor. Ni-
tekim Kur’an tarihi, kiraat, tefsir, dil ¢aligmalari, cagdas yorum kuramlar: ve
Kur’an'n terclimesi gibi meselelerden bahsetmesi konu ¢esitliligine delalet
ediyor. Biitiin bu cesitlilik kitap icerisinde kendisine genis bir yer buluyor. Bu
alanlar, birbirinden kopuk bilgi yigin1 halinde yahut maddelestirilmis ders
notu hitviyetinde sunulmuyor. Hepsi “miiphemlik” catis altinda, miidellel bir
sekilde bir araya getirilmis. Zaman zaman bazi1 konularin, bu ¢atinin altina
zorla dahil edilmesi hususu tartigmaya agik olsa da konularin miiphemlik
kavrami araciligi ile tek bir merkeze raptedildigi goriiliiyor.

Kitabin yazar1 Thomas Bauer Arap dili ve edebiyati ve Islam tizerine uz-
manlagan, halen Miinster Vestfalya Wilhelm Universitesinde ¢aligmalarina
devam eden bir arastirmacidir. Erken donem kiiltiir tarihi, Arap edebiyati,
sekiiler siir, din ve klasik Arapca literatiir iligkisi gibi konulara ilgili yazarin,
neredeyse geyrek asirdir iizerine diisiindiigt ve yazdig: konularin stiziilmiis
ve odaklanmak suretiyle tek bir merkezde toplanmis hali, Miiphemlik Kiil-
tiirii ve Islam’da viicut bulmus olmali. Bauer’in kitap icerisinde kendinden
olduk¢a emin bir sekilde ileri siirdiigii tezlerin, daha dnceki mistakil calig-
malarina yaslandigi sdylenebilir. Yillar icerisinde titizlikle calistig1 konulari,
akademik tsluptan kopmadan, ayni zamanda akademik metinlerin kuru at-
mosferine mesafeli durarak ele almis. Eseri Almancadan ¢eviren Tanil Bora
da aynu titizligi stirdiirerek kitabin tercime bir eser oldugunu okura unut-
turacak kadar muhtesem bir Tirkee ile kitab1 dilimize kazandirmis. Kitabin
adindaki “der Ambiguitit™ “muglak” degil de cok anlamlilig1 icerecek sekilde
“miiphem” diye ¢evirmesinden bile baslanabilir ¢ceviri 6vgisiine.

Kitabin icerigine gelince, ilk yedi boliim genel itibariyle dil-tefsir iligkisi
cercevesinde ilerlerken son {i¢ boliim cinsellik, yabancilik ve kesinlik gibi
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farkli muhtevalara deginiyor. Dolayisiyla son ti¢ konunun, kismen bagim-
sizligini ilan ettigini sGylesek de bunlarin ana konuyla yani miiphemlikle
bir sekilde baglar1 kurulmaya caligilmis. Kabaca dil-tefsir iligkisi diye tas-
nif ettigimiz kissmlarda; mecaz, kinaye, miiteradif, ezdad gibi dile ait olgular
ve cikis noktasini dilden alan ihtilaflar miiphemlik diizleminde ele aliniyor.
Bauer akademisyen aligkanlig1 ile meseleye kavramsal cerceveyi cizerek ve
miiphemligin teorik zeminini anlatarak bagliyor. Kitapta pek ¢ok defa miip-
hemligin tanimini yineleyen yazara gére miiphemlik, “bir¢ok séylemin yan
yana olmasi, bunlarin hi¢birinin tek bagina gecerlilik iddiasi ileri stirmemesi,
acik celiskiler ortaya ciksa da bu ¢eliskileri kesinkes ortadan kaldirmaya do-
niik bir hirsin olmamasi” anlamina geliyor. Her seyin birden fazla anlaminin
olusunu ve ¢ift anlamliligy, insani varligin 6ziiyle iliskilendiren Bauere gore
miiphemlik, zenginliktir. O, miiphemlikten uzak bir kesinlige sahip olmayi,
cevherini titketmekle esdeger goriir.

Yazarin kendi ifadelerine iltifat edecek olursak kitabin birden fazla amaci
vardir. Bunlardan ilki, “Kilttirel miiphemligin kiltiir bilimleri arastirmala-
rinin bir nesnesi olarak yerlesmesini saglamaktir” Diger bir amag ise Islam
tarih yazimi ve donemlendirmesine getirdigi elestirinin beyanidir. Ona gore
[slam icin tasavvur edilen altin ¢ag-duraklama-gerileme seklindeki tasnif,
yiiz verilmemesi gereken bir retoriktir. Kitabin iiglincii amacinin zaten ka-
pakta alt baglikta tecessiim ettigini gorebiliriz. Burada “Farkli bir Islam tarihi
okumas1” ifadesi yer alir. Oldukg¢a algak goniilli ve iddiasiz gibi gériinen bu
baslik, icerikle istigal edildiginde daha iyi anlasilir. Bauer sadece okumakla,
yeni bir tarih yazimi kurgulamakla yetinmemis, Islam kiiltiir tarihinin na-
sil yazilmasi gerektigi hususunda yontem gelistirmistir. Bu noktada Islam’in
hikayesini, 6tekilestirmeye kagmadan, kendi kiiltiirti adina ders alma, sor-
gulama, dolayisiyla mukayese yapma niyetiyle yazmaktadir. Zaten bunlar1
saglamayan tarih bilimini ilgin¢ bulmadigini séyler. Tarih okumalarina ge-
lince, 4deta yazarin gozlerinin 6niindeki tiill perdede “miiphemlik” islemeleri
vardir. Sanki yazar bu nakigh perdenin ardindan biitiin tarihi inceler. Her
meseleyi miiphemlik kavramina uzak yahut yakin olmasi agisindan deger-
lendirme noktasinda ¢aba sarfeder. Tarihi 1skalayarak yani keyfi bir bicimde,
istedigimiz tarihi kesitlerden bir tasavvur yaratarak saglikli neticelere ula-
samayacagimiz kanaatine sahiptir, bu sebeple kitap boyunca hakim vurgu,
biitiinsel tarih anlayisina yoneliktir.

S6z konusu miiphemlik tanimindan hareketle kiraat meselesini ince-
leyen yazar, son arzanin yani o zamana kadar nazil olan ayet ve streleri
Cebrail ile Hz. Peygamber’in karsilikli birbirine okumasinin, mevcut
okuma tarzlarini ilga etmedigini boylelikle sahabenin aktardigi okuma
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tarzlarinda ¢ogullugun stirdtiriilebildigini séyler. Kiraatte ¢ogulluga yak-
lagimz, Ibni’l-Cezeri ve Ibn Useymin 6rnekleriyle izah eder. Metnin gogul-
lugundan sevin¢ duyan ve bu ¢ogullugu muhafaza etmeye, ehlilestirmeye
caligan Ibni’l-Cezerinin tavri, miiphemlige mutabiktir. Okur sadece ki-
raatte degil Kur’an'in yaziya gecirilmesi meselesinde de Ibnii’l-Cezerinin
ayni tutumu siirdiirdiigiinii yani Kur’an parcalarinin ilk yazili kaydedi-
lisine ilgisiz davrandigini 6grenir. Ote yandan Ibn Useymin’in Kur’an'in
erken bir dénemde yaziya gecirildigini vurgulama amacina matuf verileri
tafsilath bicimde aktarmasi karsisinda Ibnii’l-Cezeri’nin tavri, Bauer'e gore
postmodern bir sahsiyeti andirir. Bauer, Ibn Miicahid ile birlikte yedi ka-
nonik okuma tarzinin sabitlenmesi meselesini okurun sorgulayacaginin
farkindadir. Onun nezdinde klasik ulema genellikle miiphemlik karsisinda
hosgoriilii tasvir edilir. Oyleyse III (IX) ve IV. (X.) asirlarda yasayan bir
alimin bu tavry, tek tiplestirme sayilmaz mi? Bauer bu sorunu séyle asar:
“Ibn Miicahid gogulculuk ilkesinin hakkini vermis ama ayni zamanda bu
ilkeyi boliinme egilimlerine mahal vermeyecek sekilde sinirlamistir” Fakat
hala yedi sinirlamasiyla alakali bu kanaatinde tam ikna olmusg degildir ki
[bnir'l-Cezertnin s6z konusu sinirlamay1 cehalet ve entelektiiel tembellik
isareti olarak lanetledigini ekler.

Ona gore ¢ogaltilan Kur’an niishalarinin garnizon sehirlere gonderilmesi
de miiphemligi giderme eylemidir. Kur’an metninin standartlagmasini sag-
layan bu eylemde, Islam {immetini tek dil vesilesiyle birlestirmek hedeflen-
mistir. Bu vesileye miiphemlik kurban edilse de tinsiizlere dayanan bu me-
tin bir yandan da miiphemlige yeni bir alan agmistir. Metinde harekenin ve
noktalamanin olmayisi, sadece metni bilen okurun onu dogru okuyabilecegi
anlamina gelmekteydi. Hz. Osman’in bile bu miiphemlige imkan tanidigin
iddia eden Bauer’e gore sayet Osman isteseydi, Kur’an metnini daha ayrintili
bigimde kesinlestirip tek tiplestirebilirdi. Zira 22 (643) yilina ait Yunan-Arap
papiriisiinde ayirici isaretler kullanilmistir.

Bauer, modern dil biliminin miiphemligi gemlemeye hatta imhaya yone-
lik tavrina mukabil miisliiman miifessirlerin metindeki yorum farkliliklarini
tanrinin litfu olarak degerlendirdiklerini bildirir. Tefsirde yorum farklilikla-
rinin, insanlarin ilahi metinle mesguliyetini cazip kilarak onlara bilgilerini ve
zekalarini stnama imkéni veren tanrisal hile oldugunu soyler. Yorum farkli-
liklarina imkén saglayan Kur’an metninin bol ¢esitlemeliligi, rahmetin teza-
hiirtidiir ve kendisiyle bag kuranlar igin tesvik edici bir yondiir. XIX. ytzyil-
da miiphemlige miisamahasiz bir kiiltiiriin karsisinda “tefsirde ¢ogulluk™un
tutunamadigini anlatir. Klasik yorumcularin bilmedigi, hakiki ve tek yoruma
ulasma modasi, cogulluk fikrine galip gelmistir.
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Bauer, Kur'anin tercime edilmesi meselesindeki muhalif tutumlar: dahi,
miiphemlik kavramina ilistirmeyi becerir. Tercimeye kars1 ¢ikanlarin, yo-
bazlik ya da dogmatiklikten degil de bizatihi tercimenin anlam zenginligini
siirlandiracagr dolayisiyla metindeki miiphemligi zayiflatacagr yoniindeki
endise ile hareket ettiklerini iddia eder. Cevirinin 6zglin metne nazaran ide-
olojik giidiime acik oldugunu nitekim bu dogrultuda misyonerlik gibi amag-
larla ¢eviriye itibar edildigini sdyler. Bu meyanda Suudi Arabistanin meal
tecriibesine atif yapar. Ancak Islam diinyasinda Kur’an’in tek bir gevirisinin
dayatilamamis olmasini, yani dinin, politikanin gélgesinde sekillenmemesini
de Islam diinyasi orta siniflarinin arti hanesine yazar.

Kur’an tarihiyle alakali Theodor Noldeke’yi kaynak gostererek naklettigi
bilgilerde yazi malzemelerinden bahseder. Bu baglamda palmiye yaprakla-
r1, deri pargalari, koyun ya da kegi kiirek kemikleri gibi malzemeleri zikre-
derken cam kiriklarini da bu malzemeler arasinda saymas: tuhaftir. Klasik
literatirde camin, yazi malzemeleri arasinda zikredildigine dair bir kayit
bulunmadig: gibi camin icat edilisi de Kur’an'in niizul dénemine rastlamaz.
Bauer’in “miibhemlik kiiltiri’nii “ihtimaliyet kiiltiirii’ne transfer etmek is-
tedigi bu gibi konular izaha muhtagtir.

Yazarin, Kur'an'in tarihsellestirilmesi meselesini dahi miiphemlik bagla-
minda ele alabilmesi dikkat cekicidir. Kur’an’in tarihsellestirilmesi mevzu-
sunda, ana ¢ekirdegin stiziliip giiniin kosullarina uyarlanmas: seklindeki
meshur ikili tasniften bahseder. Fakat bu stizme isinin maniptilatif ve indir-
gemeci oldugunu, sadece duymak istediklerimizi sdyledigi ve tek bir anlam
lizerinde 1srar ettigi icin metnin anlamini tiikettigini iddia eder, nihai tahlil-
de bunun miiphemlikle kavgali oldugundan dem vurur.

Kitap boyunca tek tiplestirmeye, organize olmaya, sistematiklestirme-
ye muhalif satirlarin sakladigi bir ironi de vardir: Miphemligi, adeta “da-
gimikliktaki glizelligi” methetmeye dair duyulan yogun istek, kitabin konu
ve muhteva tasariminda eyleme ge¢memistir. En azindan ilk yedi béliimiin
kendi icinde tutarli muhteva bitinligii bunun gostergesidir. Belki birbirin-
den oldukea kopuk konular olarak degerlendirebilecegimiz cinsellik, yaban-
cilik ve kesinlik gibi konularin miistakil bir ¢aligma olarak yayimlanmasi
milmkiin iken kitaba dahil edilmesi, daginiktaki giizelligi tecriitbe etmeye
yoneliktir.

Yazarin algis1 sistematik olmayana 6yle yogunlagmigtir ki uliimir’l-Kur’an
kitaplarinin i¢indekiler kismini listelerken bile konu cesitliligine dikkat ce-
ker. Béylece Bauer miiphemlik tezini megrulastirmada en basit araglara bile
yonelir. Dogrusu bunun, kitabin tezini seviyesizlestirdigi kanaatinde degilim.
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Aksine yazarin zihninin, konuyla alakali en ayrint1 verilere karsi miknatis
gibi isledigini gostermesi bakimindan kayda deger. Hatta tanrinin mesajini
tek bir dille iletmesini yani tek bir dilde vahyetmesini dahi miiphemligin
terbiye edilmesi seklinde degerlendirir.

Miiphemligin sadece teorik bilimlere degil pratik unsurlara da sindigini
iddia eden Bauer, iddiasini sanat ve mimari tizerinden érneklendirir. Cami
mimarisindeki firavuni kisimlarin varligini, zenginlik, sanli ge¢cmisten duyu-
lan gurur ve yaban giizellerinden devsirilen esinti ile izah eder. Bunun asla
malzeme yokluguyla bir ilgisi yoktur. Bauer’in bu anlatisi, Ankara Saman-
pazarrndaki Aslanhane Camiini hatirlatir, burada, Roma devri malzemesi
ahsap direklerin iizerinde stitun baghig1 olarak kullanilmigtir. Miiphemligin
maddi unsurlardaki gériiniimiine “t¢ ayr: dilden gelen ve ii¢ farkli egemen-
lik telakkisini yansitan {i¢ Ginvanin” islendigi sikkeleri 6érnek veren Bauer,
“Miiphemlik teorisine veri saglamak i¢in yazar goziiniin eristigi her malze-
meyi mi kulland1?” sorusunu sormaya sevkeder. Dogrusu, miiphemlik kiiltii-
ril onun i¢in “nere baksam sen ordasin”a evrilmistir.

Eserin tamaminda elestirel bir {islup goze carpar. Yazara gore Selefilik,
oryantalizmin murat ettigi cerceve ve hedef icerisinde tesekkiil etmis bir ol-
gudur. Islam’in iirettigi miiphemlik alanini kisirlagtirmay1 hedefleyen bu olu-
sumun yazar nezdinde makbul bir yani yoktur. Bu noktada Thomas Bauer’in
Batili kiiltiir ve tedrisat igerisinde yetismis bir arastirmaci oldugundan siip-
heye diisebilir okur. Miiphemlik kiiltiiriinii Islam’a izafe ederken bu kiiltiiriin
yozlagmasina sebep olan Batr'y1 sik sik igneler. Bat1 ekseriyetle, kavram tiretip
ayristirdig ve bir seyi denetlenebilir hale getirdigi icin miiphemlige diigman
olarak tasavvur edilir kitapta. Dolayisiyla kesinlik avcist Baty, her firsatta gii-
nah kegisi ilan edilir. Dogrusu yazarin Bati tasavvuru, ling kiiltiiriinden izler
tasir. Batr'y1 4deta diisman bellediginin aksini yapan, tepkisel kosullanmis bir
varlik olarak tahayyiil eder. Bu noktada biraz insafsiz davranip davranmadig:
sorguya agiktir.

Kitabin Dogu ve Bati mukayesesine kilitlendigini de hatirlatmali. En
azindan Dogunun iki kesitine; sémiirgecilik 6ncesi ve somiirgecilik son-
rasi. Bu zamansal ayirima itibar edildiginde, Doguda miiphemlik 6nce
makbulken bir anda reddedilen bir unsura déniisiiyor. Miiphemlik oyun
suretinde tezahiir ediyor metinlerde. Dogu insaninin aheste yasami, ka-
pitale ve biriktirmeye fazla merakli olmayis1 sanat iizerinden de anlagili-
yor. Neticeye varmak, sonug elde etmek degil, seriiven icerisinde hayatini
idame ettirmek, bu siiregte iiretimde bulunmak daha keyifli geliyor Sark
(Dogu) insanina.
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Bauer, elestirilerinin kapsaminin bu kadar genis olmasina ragmen ytizey-
sellik tehlikesine genellikle diismemistir. Mesela ibn Useymin’in miiphemligi
iptale yonelik tavrina, metinlerinden kanit bulurken tslup analizleri yapar.
Bu noktada, onun ‘el-ercah/el-esahh” degil de ‘es-savib” lafzini kullandigini
tespit etmesi manidardir. Ciinkii Bauer'e gore, “Itiraz kabul etmez tespit kipi,
klasik metinlerdeki mukayese kipini bastirmigtir”

Miiphemlik Kiiltiirii ve Isldim insan zihnini kurcalayan, emek iiriint bir
metin. Bununla birlikte ufak bazi problemlerin varlig1 kitabin kiymetini
azaltacak tiirden degil. Mesela “bir miisliimanin ne zaman ve ka¢ defa dua
etmesi gerektigi’nden, “Islam'da adet olan bes dua’dan ve “gece duasi’ndan
bahsedilen satirlar (s. 139-140), terciime kaynakli bir hata ihtimalini akla
getiriyor. Muhtemelen “salat” kelimesinin “namaz” ve “dua” anlamlarina gel-
mesi goz ardi edilmis. Bir bagka baglamda Bauer, Mu'tezile'yi “glinahkarlar
i¢in cehennemde ebedi slirecek cezalarda 1srar edenler” olarak niteler. Yaza-
rin Mu'tezile antipatisinin, tarihi hakikatleri carpitmaya sebep olup olmadig:
tartigmaya aciktir. Yine kitapta “ilahiyatcilar” kelimesiyle kimin kastedildigi
ilk etapta netlik kazanmazken (s. 167) ilerleyen kisimlarda (s. 206) bunun
“miitekellimin” manasina geldigi anlagilir. Kimi zaman ise kaynaksiz konus-
masi (s. 217), sdyleminin giiclinii azaltir. Elbette esnek bir tislup benimseme-
si bakimindan, kaynak verme kaygisinin yazarin iizerinde Demokles’in kilic1
gibi sallanmadigini (s. 163) ifade etmeli.

Yazar arastirmacilar i¢in pek temas edilmemis konulara isaret etmede
comert davraniyor. Mesela “Cinsel hayat tarzinin olusum kosullar1 aras-
tirma nesnesi yapilmamistir” derken konu arayanlara goéz kirpiyor. Yine
Yakindoguda Memliik ve Osmanli ddnemi Arapga edebiyatla mesgul olma-
nin cesaret istedigi yoniindeki beyani da bu yonde tegvik kapsamina girer.
Son olarak ilging eserlere yonlendirme konusundaki comertliginin, sikici
dipnot arsivine doniismemesi de miispet bir vasif olarak anilmali.
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Prof.Dr. Recep Sentiirk bagkanliginda bir heyet tarafindan hazirlanan
Comparative Theories and Methods adli kitap sosyal ve beseri bilimler okuyan
ogrencilere alanlarindaki gesitli teorilerin ve metotlarin sistematik bir incele-
mesini sunmanin yaninda alternatif bir teorik yaklagim dnermeyi de hedef-
leyen bir giris kitabidir. Kitabin alt baslig1 olan Between Uniplexity and Mul-
tiplexity ifadesi eserde yer alan teorilerin ve metotlarin incelendigi gerceveye
isaret etmektedir. “Uniplexity” ve “multiplexity” kavramlar: sirasiyla “tek kat-
manli/diizeyli” ve “gok katmanli/diizeyli” olarak ¢evrilebilir. Katmandan veya
diizeyden kastedilen, teorilerin ve metotlarin gercekligi tek veya birden fazla
farkli seviyede anlamlandiran, yorumlayan, aciklayan ve isleyen bir yapida ol-
malaridir. Multiplexity kavrami Islami ilimler literatiiriindeki “meratip” kav-
ramini karsilayan bir terim olarak kullanilmistir. Uniplexity ve multiplexity
kavramlar: kitapta anlatilan bitin teoriler ve metotlar i¢in bir tasnif kriteri-
dir ve kitabin temel iddias1 bu kavramlar etrafinda sekillenmektedir.

Yazarlar sosyal ve beseri bilimler alaninda yaygin kabul géren teorilerin
ve metotlarin gercekligi anlama ve agiklamada yetersiz oldugunu, alterna-
tif ve daha yetkin bir teorik yaklasimin mevcut oldugunu iddia etmektedir.
Elestirinin hedefi Bati menseli sosyal teoriler ve metotlardir. Bu yaklagim-
larin, i¢inde neset ettikleri toplumun ve zamanin zihni yapisinin ve diinya
tasavvurunun sonucu olarak dogduklari, dolayisiyla belli ontolojik, episte-
molojik ve metodolojik kabuller barindirdiklar: tespit edilmektedir. Bu ka-
buller tek katmanl bir gerceklik anlayisina yaslanir ve bu gergeklige kisitl
bir ¢ercevede ulasma imkan: sunar. Her ne kadar ana akim sosyal ve beseri
bilimler ekolojisinde temel yaklagimlara kars: gelisen elestirel teoriler ve me-
totlar olsa da bunlar da benzer eksikliklerle maluldiir.

Sosyal ve beseri bilimlerin dogdugu ve gelistigi cografyanin ve dénemin
disindan alternatif bir yaklasim gelistirilebilir. Bu yaklagim temelde ¢ok kat-
manh yaklasimdir. Cok katmanli yaklasim Bat1 disindaki cografyalarda (bazi
orneklerde Batrda da) kullanilagelen bir¢ok teoriyi ve metodu tanimlayan
bir ifadedir. Kitapta, ilmi anlamda daha olgunlasmis bir ¢erceve sunduklari
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icin Islam medeniyetinden &rnekler iizerinde duruldugu ifade edilmekle be-
raber farkli medeniyetlerin degisik zamanlarda ¢ok katmanl: ilmi yaklagim-
lar gelistirdiginin alt1 ¢izilmistir. Cok katmanl yaklagimin tek katmanlidan
temel farki, gergekligi farkli ontolojik diizeylerden olusan biitiinciil bir ¢erge-
vede ele almasidir. Farkli varlik mertebeleri (merdtibii’l-viiciid) oldugu halde
bunlar birbirinden kopuk degildir. Ayn:1 sekilde ¢ok katmanli epistemoloji
(meratibii’l-ilm) varhigin farkli vechelerine dair dogru bilgi edinmenin yolla-
rin1 ortaya koyar. Nihayetinde her varlik diizeyine yonelik bilgi edinme ¢ok
katmanl bir metodolojinin (merdtibii’l-usiil) imkanlar ile gergeklesir. Cok
katmanl teoriler ve metotlar gercekligi anlama ve anlamlandirmada daha
genis bir perspektiften bakma ve varligin farkli diizeylerini ihata edebilme
imkani sundugu igin tek katmanl yaklasimlara gore tercih edilmeleri gere-

kir.

Eser tiniversite egitimi i¢in giris diizeyinde bir ders kitab: olarak tasarlan-
mistir. Ibn Haldun Universitesi biinyesindeki 6gretim iiyesi ve asistanlardan
olusan bir ekip tarafindan hazirlanan “Comparative Theories and Methods”
dersinin materyalleri, dokiimii yapilan ders kayitlar1 ve 6grenci geri bildi-
rimleri kitabin temelini olusturmaktadir. Dersi yiiriiten ekibin ortak ¢abasi
sonucu ortaya ¢ikan kitap, ders materyali olarak kullanilmis, dolayisiyla uy-
gulamasi yapilmis bir eser olmanin getirdigi biitiinciil ve oturmus bir yapi-
ya sahiptir. Bir ders kitab: olarak incelendiginde kitabin icerigi, bu icerigin
tasnifi, gorsel dizayni ve 6grenci dostu bir yapida olmasi gibi hususlarda
Tirkiyede pek sik rastlamadigimiz bir yeterlilikte oldugu soylenebilir.

Bir dersin meyvesi olmasi sebebiyle kitap bir donemlik tiniversite dersi
plani ile ortiisecek sekilde diizenlenmistir. On {i¢ boliim ihtiva eden kitap,
boliimlerin konu bazli gruplandirilmasiyla meydana getirilen alt1 modiilden
olusmaktadir. Teorilerin ve metotlarin olusum siireglerini anlamaya yonelik
bir giris mahiyetindeki birinci modiil ontoloji, epistemoloji ve metodoloji ko-
nularinda birer béliim olmak iizere toplam ii¢ béliimden olugsmaktadir. Tkinci
modiil toplumsal bilimlerin (societal sciences) tarihsel gelisimi ve arastirma-
larda kullanilacak analiz diizeyleri meseleleri etrafinda birer bolim ihtiva
etmektedir. Ugiincii, dordiincii ve beginci modiiller Batili sosyal ve begeri bi-
limler geleneginde kabul gérmiis temel yaklasimlar: kendi iclerindeki elestirel
iliskilerini de dikkate alarak inceleyen boliimlerden olusmaktadir. Son modiil
ise cok katmanli yaklagima uygulamali bir 6rnek olarak Ibn Haldun'un teori-
si, metodolojisi, Osmanli ve giintimiizdeki etkisine odaklanmaktadir.

Ik modiilde tek katmanli ontoloji, epistemoloji ve metodoloji konula-
r1 materyalizm (pozitivizm) ve idealizm ikiligi ¢ercevesinde olusan teorik
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yaklagimlarla 6rneklendirilmistir. Cok katmanl yaklasim ise varlik, bilgi ve
usulii farkli mertebelerle tasnif eden Islami ilimler gelenegine bagvurularak
anlatilmugtir. Taskdprizade, Gazzali ve Erzurumlu Ibrahim Hakki gibi farkli
isimlerden alintilarla “meratip” yaklagimi aciklanmustir. Ikinci modiilde ise
“toplumsal bilim” kavrami (societal science-kitapta ifade edildigine gore ilk
olarak Recep Sentiirk tarafindan Islam Diinyasinda Modernlesme ve Toplum-
bilim adli eserde ortaya konan bir kavramdir) cergevesinde topluma dair
bilimsel bilgi tiretiminin farkli medeniyetlerde nasil gelistigi ve elde edilen
bilgi birikiminin mesele edindigi olgulari farkli analiz diizeylerinde nasil in-
celedigi anlatilmistir. Ozellikle sosyal bilimler ve fikhin agiklayicilik ve nor-
matiflik cercevesinde karsilagtirildig: kisim ilgi cekicidir.

Sonraki ti¢ modiil Batili sosyal ve beseri bilimlerden 6rneklerle pozitivist
ve idealist yaklagimlarin incelenmesini icermektedir. Bu kisimda pozitivizm,
pozitivizme igeriden getirilen elestiriler, Marksizm, feminizm, elestirel teo-
ri, postkolonyal ¢alismalar, sosyal insacilik ve hermendtik gibi farkli teorik
yaklagimlar ve bu yaklasimlar: temsil eden isimlerden bahsedilmektedir. Bati
diinyasinda sosyal ve beseri bilimlerin nasil bir birikim arzettigini anlagilir
kilacak ornekler ¢ok ayrintiya girmeden aktarilmistir. Kitabin sonraki kis-
mu ise [bn Haldun ve ortaya koydugu teorik yaklasima odaklanmugtir. Ibn
Haldun'un teorik yaklasimi hem ¢ok katmanli yaklagima bir 6érnek olarak in-
celenmis hem de Osmanli 6zelinde nasil bir etkiye sahip oldugu tartigilarak
bu yaklagimin ilim diinyas: i¢in 6nemine isaret edilmeye calisilmistir. Son
kisimda ¢ok katmanli yaklasimin Bati mengeli tek katmanli yaklagimlarin
sinrlandirdigr diisiince diinyamizda gergekligi anlama ve yorumlama nokta-
sinda agilim saglayabilecek bir alternatif sundugu vurgulanarak kitabin de-
vami olacak bir ciltte ¢ok katmanl yaklasimlarin daha ayrintili anlatilacag:
ifade edilmistir. Kitabin en sonunda ibn Haldun’un hayati, yasadig1 yerlerin
bir haritasi izerinden kronolojik olarak gosterilmistir.

Eser sekil agisindan degerlendirildiginde genel olarak basarilidir. Ozellik-
le sayfa tasarimyi, takibi kolaylastirici bol tablo kullanimu, kisa bilgi kutulari,
literattirden yapilan isabetli alintilar, boliim sonlarinda yer alan sozliik ve ile-
ri okuma Onerileri gibi unsurlar giris seviyesindeki 6grenciler igin kitaptan
daha ¢ok verim alma imkani olusturmaktadir. Metinde baz1 dizgi hatalarina
rastlansa da, bunlar rahatsizlik verecek seviyede degildir. Bununla birlikte
basliklar arasindaki diizey farkinin takip edilmesini zorlagtiran, meselelerin
degisimine bagh olarak genelde ayni diizeyde devam eden bir bashiklandir-
ma usulii tercih edilmistir. Teorilerin ve metotlarin incelendigi béliimlerde
konularin akigini izlemeyi zorlastiran bu durum, anlatilan konularin bir di-
gerinin alt baslig1 oldugu baz1 noktalarda muglakliga sebep olmustur.
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Igerik agisindan incelendiginde ise eser bir giris kitab1 olarak ¢ogunlukla
yeterli olmakla birlikte baz1 hususlarda gelistirilmeye ihtiya¢ duydugu séyle-
nebilir. Kitabin tek katmanl ve ¢ok katmanli ikili tasnifi cer¢evesinde ortaya
koydugu iddiay1 temellendirme noktasinda teorik yaklasim agisindan yeterli
bir malzeme sunulmaktadir. Ancak ¢ok katmanli teorilere ve metotlara dair
daha ¢ok drnek verilmesi okuyucular agisindan faydali olacaktir. Kitabin ta-
kip eden cildinde bu 6rneklerin ¢esitlendirilecegi vaat edilmistir. Kitapta da
ifade edildigi gibi baz1 durumlarda genellemeler yapilarak ele alinan teori
ve metodolojilere dair niianslara yer verilmemistir, fakat bu durum eserin
meramini aktarmasina mani olmamis veya yaniltici bir tavra yol agmamustir.
Diger yandan bir giris kitab1 olmasi1 agisindan sosyal ve beseri bilimler alan-
larinda yer alan giris kitaplar ile kargilagtirildiginda tek bir disipline has-
redilmis olmamasi sebebiyle bu kitaplara gére daha az ayrintiya girilmistir.
Dolayisiyla siyaset veya sosyoloji gibi bir alanda yazilan bir giris kitabinin
kendi alanina dair zenginliginden mahrumdur. Kitap karsilagtirmali bir te-
orik yaklasim inga etmeyi hedefledigi ve mevcut teorileri agan yeni bir yak-
lagim sunmay arzuladig: icin bu durumun eserin gayesi ile ¢elismedigini
soyleyebiliriz.

Kitabin icerigi ile ilintili olarak dikkat edilmesi gereken diger bir husus
mubhatabina uygunlugudur. Giris seviyesinde bir lisans dersi i¢in sunulan bil-
gi ve sunum seklinin yeterli oldugu rahatlikla s6ylenebilir. Kitapta 6grenci-
lerin tartigilan meselelerdeki temel noktalara vakif olabilecegi bir tislup kul-
lanilmis, onlar1 daha ileri arastirma yapmak istediklerinde yonlendirebilecek
ek bilgiler sunulmusg ve sosyal veya beseri bilimler yolculugunun basindaki
bir dgrencinin algilayabilecegi bir dil kullanilmigstir. Bununla beraber tarti-
silan teorilerin ve metotlarin ¢ok ayrintili anlatilmamas: giris seviyesindeki
ogrenciler i¢in zorlayici olabilir. Bu sebeple kitap, sosyal ve beseri bilimler
alanina dair belli bir bilgi birikimine sahip okuyucular i¢in daha anlasilir bir
yapiya sahiptir.

Kitaby, fikri bagimsizlig1 saglamaya yonelik bir ¢aligma olarak alternatif
bir teorik ve metodolojik yaklasim sunma iddias1 baglaminda ele aldigimiz-
da ise temel kurgusu agisindan basarili olsa da giris seviyesinde bir ¢aligma
olmanin getirdigi sinirhliklar ile karsilasmaktayiz. Eserin kurgusu ilk ola-
rak genel teorik ¢ergeveyi vazetme, sonrasinda ornekler lizerinden bu teorik
yaklagimin agimlanmasi seklindedir. Meseleler genelde en basit sorudan bas-
lanarak anlatilmistir. Bu agidan dgrencinin takip ederken konunun genisligi
karsisinda bogulmayacag: bir anlati mevcuttur. Bununla birlikte tartisilan
meselelerin kaginilmaz derinligi zaman zaman okuyucunun konuyu takipte
zorlanmasina sebep olarak meseleleri tam olarak kavramasini zorlagtiracak
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bir gériiniim arzetmektedir. Hususan ¢ok katmanli ontoloji, epistemoloji ve
metodolojinin anlatildig1 kisimlarda bir¢ok sosyal ve beseri bilim 6grencisi-
nin agina olmadig bir terminoloji ve literatiire sik atiflar olmakla birlikte bu
atiflar bazan aralarindaki irtibat tam kurulmadan bazan da yeterince agikla-
yic1 bir sekilde ifade edilmeden yapilmaktadir. Mesela epistemolojiye hasre-
dilen béliimde gok katmanli epistemoloji igin Islami ilimler literatiiriinden
bilgi ve bilgi edinme yollarina dair pek ¢ok farkl: tasnif siralanmaktadir. Fa-
kat bu tasniflerin nasil ayn:1 anda degerlendirilecegi, aralarinda nasil bir iligki
oldugu, toplamda nasil bir biitiinctl tasavvur sunduklar: giris seviyesindeki
bir okuyucunun anlayacag: sarihlikte agiklanmamustir. Bu durum giris kitabi
olmanin getirdigi sinirliliklardan kaynaklaniyor olabilirse de bazi konularda
daha net bir sekilde yapilandirilmis bir anlati sunmak muhatap agisindan
faydali olacaktir. Giris seviyesinde okuyuculara hitap edildigi diigiiniildi-
giinde, genel olarak ¢ok katmanli yaklasimlarin daha ayrintili 6rneklendiril-
mesine meselelerin anlasilmasi acisindan ihtiya¢ duyulmaktadir.

Kitapta temel bir yere sahip toplumsal bilim kavramsallastirmasi da bera-
berinde bazi sorular getirmektedir. Bu kavram her toplumun kendi tarihsel
ve ilmi tecriibesi ¢ercevesinde ortaya koydugu, toplumu anlama ve diizenle-
me gayesine sahip bilimsel birikimine isaret etmektedir. Buna gére Bat1 top-
lumunun tecriibesi sonucu sosyal bilimler, Islam medeniyetinde ise benzer
sekilde fikih ilmi ortaya ¢ikmustir. Bu sekilde bakildiginda sosyal bilimler ve
fikih ayn1 diizlemde karsilastirilan ve degerlendirilen iki ilmi ¢caba olmak-
tadir. Fakat bunlarin aciklayicilik ve normatiflik agisindan ayni fonksiyona
sahip ilimler oldugu iddias: yeterince detaylandirilarak savunulmamustir. Di-
ger yandan evrensel bir toplumsal bilim olmadig: ve her toplumun kendi hu-
susiyetlerini tasiyan ilmi gelenekler rettigi iddiasi farkli bilimsel yaklagim-
larin birbiriyle nasil etkilesime girecegi sorusunu da cevapsiz birakmaktadir.
Sosyal bilimlerin Islam toplumu igin bir sey ifade edip etmedigi veya fikhin
miisliiman olmayan toplumlara sdyleyebilecek bir seyi olup olmadig mug-
laktir. Bilimsel yaklasimlarin bu derece keskin bir sekilde toplumlarin tarih-
sel tecriibesine bagl olarak tasvir edilmesi ve diger toplumlar i¢in gegerli
olmadiginin altinin ¢izilmesiyle beraber insanin yasadigi tarihsel donem
veya cografyadan bagimsiz olarak tasidigi evrensel hususiyetlerin mevcu-
diyeti tartisilmamigtir. Bu meselenin de giris seviyesindeki okuyucular i¢in
anlagilmasinin zor oldugu asikardir. Kitabin sonunda vaat edilen II. cildin bu
hususta daha aydinlatici bir tartigma icerecegi umulmaktadir.

Comparative Theories and Methods adl kitabin igerigi, islubu ve iddia-
s1 dikkate alindiginda tilkemizde yayimlanan ders kitaplari icin ¢itay1 ytik-
sege tasidigr gorilmektedir. Sosyal ve beseri bilimler dgrencilerinin ihtiyac¢
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duyacaklar: temel teorik ve metodolojik bilgiler, disipliner sinirliliklar ieri-
sinde kalinmadan, 6zgiin ilmi arastirma yapmak i¢in temel gereksinimler-
den olan elestirel bakigi kazandiracak bir cercevede sunulmaktadir. Ozellikle
akademik literatiirde hdkim olan Avrupa merkezci yaklasimin oldugu gibi
aktarilmayip 6zgiin ilmi birikimimize dikkat ¢ekilmesi, eserin egitim diin-
yasi i¢cin 6nemini arttirmaktadir. Eserin alametifarikasi olan tek ve ¢ok kat-
manli ayirimi tizerinden ortaya konan yaklagim akademik camiada faydali
tartigmalar dogurma potansiyeline sahiptir.
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Obituary

Mehmet Geng
(1934-2021)

Gitti haznedar
Hazine kald: (biz gibin) sarhoslara

Cabhit Zarifoglu, Kaybolan Siir/ Hayretlerimiz

1934 yili Artvin Arhavi dogumlu olan Mehmet Geng, 18 Mart 2021de
Marmara Universitesi Pendik Egitim ve Arastirma Hastanesinde solunum
yetmezligi sebebiyle vefat etti. Geng, 1960 yilinda asistanlikla baslayan ve
altmus yil siiren akademik hayatini iniversite-kiitiiphane-arsiv tGiggeni iceri-
sinde gecirmis ve bu cizgiden hi¢ sapmaksizin kendini, ismini anarken bile
6zen gosterdigi ilme vermis alim bir kisiliktir.

Mehmet Geng'i tarif etmek, tanimlamak ve bitlincil bir portresini ¢ika-
rabilmek gayrikabil bir ¢aba olmakla beraber, ¢ikarilacak her portrenin, es-
yay1 tanimlamak misali, tam anlamiyla Mehmet Geng olmayacagini da pesi-
nen vurgulamak gerekir. Zira, kendisinin Osmanlilar hakkinda bildiklerimiz
i¢in daima kullandig1 “aysbergin goriinen ytizii” metaforunun, kendisine dair
yazilan ve yazilacak olanlar i¢in de uygun diisecegine stiphe yoktur. Tagimasi

mukadder biitiin maluliyetlerine ragmen bu yazida, Mehmet Genge dair bir
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tarif yapilmasi birincil hedeftir. Bu amagla, daha ¢ok iktisat tarihciligi, ente-
lektiiel vizyonu, yaptigi calismalar ve kiitiiphanelerle ilgili perspektifine de-
ginilecek, kisa olarak bazi hatiralar paylasilacak ve yazinin sonunda Mehmet
Geng¢’in yayinlari ve roportajlarina ait bibliyografya verilecektir.

Mehmet Geng adini ilk defa sair Cahit Zarifoglunun Yasamak giince-
sinde gormiistiim; Sezai Karako¢’'un isminin yaninda Marmara Kiraatha-
nesinin miidavimleri arasinda ve Zarifoglunun has arkadaslarindan biri
olarak. Bulundugum ortamlarda “imparator” unvaniyla anildigini soyle-
yenler de olmugtu. 1997'de girdigim Marmara Universitesi Fen-Edebiyat
Fakdiltesi Arsivcilik Boliiminde (yeni adi: Bilgi ve Belge Yonetimi [2002])
artik resmi bir talebesi olacaktim Mehmet Gen¢’in. Hakki Dursun Yildiz'in
(6. 1992) Fen-Edebiyat Fakiiltesi dekan1 olduktan sonra 1983 yilinda Mar-
mara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii kadrosuna aldig:
Geng, ayni zamanda Arsivcilik Bolimi'nde de derslere girmeye baslamus.
Iktisat tarihi derslerinin programda yer almasi ve Geng tarafindan veril-
mesi sliphesiz gen¢ dimaglar i¢in biiyiik bir lituf olmustu. Sonradan 6g-
rendigime gore, bu ders Arsivcilik Bolimii miifredatina bolimiin kuru-
cusu Ismail E. Eriinsal marifetiyle sadece dgrencilerin hocay: tanimalari
maksadiyla konulmus.

Mehmet Geng, yaklastikca hayreti arttiran, saskin birakan ve kendine
daha da fazla geken, dini literatiirde vurgulanageldigi tizere “ilmi ile amil
olma”y1 hayatiyla ispatlamis bir kisiliktir. Bildigini sdyleyen, bilmedigini me-
rak eden ve soran, bilmek i¢in gayret, 6grendiginde hayret gosteren, hasily,
tek emeli bilgi olan bir zihindir o. Begeri ihtiyag ve duygularini kontrol altina
almak, erdemi diri tutmak ve bu {istiin vasiflar1 ruhuna giydirmek suretiyle,
ideal ve evrensel ilkelere hayat vermeyi bagarabilmis dervis bir sirettir ayni
zamanda. Bu baglamda onu en dogru sekilde anlatan kelimeler sanirim ilke,
merak, soru, ciddiyet, emek, erdem ve estetik olmalidir. Nitekim bunlarin
izlerini hocanin hayatinin her karesinde gérmek miimkiindiir.

Matematik, Sosyoloji, Iktisat Tarihi:
Mehmet Gen¢’in Akademik Seriiveni

Mehmet Geng, ilk ve orta grenimini Artvin'de, liseyi Istanbul Haydarpa-
sa Lisesinde tamamlar. Liseden sonra ailesine bakmak i¢in para kazanmanin
yollarini ararken bile ilkelerine bagl bir kisilik olarak ¢ikmaktadir karsimiza.
Nitekim bu bahisle ilgili s6yle der: “Mithendis olabilirdim. O zaman miihen-
dislik iyi bir meslekti, para getirebilirdi; fakat miithendisligi hi¢ diisiinmedim.
Saf, soyut matematigi hizmetci, kole gibi kullanan bir garip amprisizmi hig
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sempatik bulmadim”! Bu vetirede sosyal bilimlere merak saran Geng, 1953
yilinda Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesine (Miilkiye) girer. As-
linda gramer ve matematige ilgisi olan ve tarih sevmeyen Geng¢’in hayallerini
slisleyen sosyolojidir. Fransiz Kiiltlir Ataseliginin verecegi sosyoloji bursuna
bagvurur ve miilakatta bilgi sosyolojisi alaninda ¢aligmak istedigini belirtir.
Miilakat1 yapan kisi, idare sosyolojisi alan1 i¢in burs verilecegini sdyleyip
basvuru kagidina béyle yazmasini ama, Fransa’ya gidince asil istedigi sahada
calisabilecegini soyler. Buna ragmen Geng, “garip bir diiriistliikle” bagvuru
formuna gergek istegini yazar ve sonugta ret alir. Miilkiye son sinifta tiiber-
kiilloza yakalanir. Teshisi koyan doktor, elindeki akciger filminde gordiigii
lekelere isaretle yanina ¢agirdigi asistanlarina, hastalig1 biiyiik bir heyecanla
anlatir. Doktordaki bu halden ¢ok etkilenen Geng i¢in o sahne, aslinda, ilim
sevgisinin nasil bir sey oldugunun idrakine vardig: ilk an olacaktir. Sonra-
sinda hastanede gegirecegi alt1 ay ise ayn1 zamanda edebiyat ile yakin iligki
igine girecegi bir dénem olur.

Miilkiye sonrasi, kaderin bir cilvesi olarak yolu iktisat tarihine diisen
Mehmet Geng, Annales ekoliintiin dergilerinde adina rastladigi ve Tirki-
ye'de gordiigii tek ilim adami olarak andigi Omer Liitfi Barkan’in asistani
ve doktora dgrencisi olduktan sonra, “Sanayi Devriminin Osmanli Sana-
yiine Etkisi” konusunu doktora tezi olarak ¢alismaya baslar ancak, sonuca
ulagsmadigini diisiindiigii icin, hocasinin israrina ragmen, tezini teslim et-
mez ve bu “eylemsizligi” akademi ¢evrelerinde hakli bir s6hret kazanmasi-
na vesile olur. Gliniimiizde akademik maceray1 baslamadan bitirmek anla-
mina gelecek olan bu durum Geng i¢in, kendini ilme vermenin ve kendine
dair Nietzsche'ye yaptig: atifla “uguruma bakma’nin doniim noktasini tes-
kil eder. Getirecegi maddi ve manevi tiirlii zorluklarina ragmen, hayatinin
tamamini kaplayacak olan bu teslimiyet arzusu ve iradesi Geng¢’i, biitiin
akademik kategorilendirmelerin fevkinde bir konuma tasiyacak bilingli bir
baglanma olur aslinda.

Mehmet Geng, tezindeki sorularina cevaplar bulabilmek i¢in kronikler,
yayimlanmig belgeler disinda Fransizca ve Ingilizce yazilmig ikincil litera-
tiire bagvurur oncelikle. Bu okumalardan bir sonuca ulasamayacagini an-
ladigr dort yilin ardindan 1966°da “bir daha ¢ikmamak iizere” Bagbakanlik
Osmanli Argivine girer. Birkag yillik ¢alismanin sonunda 1700-1800 yillar:
arasindaki vergi kayitlarinda 6liintin “elektrokardiogramina benzeyen” bir
duraganligin hatta, ilerleme soyle dursun fiyatlardaki artiga bakildiginda
% 70 oraninda gerilemenin s6z konusu oldugunu gézlemler. Geng, sanayi

1 Lok, “Tarihginin Mutfagr”, s. 46.
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sektorii tizerindeki incelemelerine ara vermek pahasina da olsa dikkatini
kars karsiya kaldigi bu bilmece tizerinde toplar ve yine birka¢ yillik arsiv
caligmasi neticesinde sistemi kavramasina yardimei olacak bir bulusla gelir-
lerin kaydihayat sartiyla iltizama verilmesi, diger bir deyisle “timar ile iltizam
usullerinin bir terkibi” ve “timar sisteminin ihyas1” olan “malikane sistemi’ni
kesfeder. Gen¢’in zihnindeki Osmanli iktisat tarihi problematiklerini ¢dziim-
lemenin ¢ok 6nemli ilk adimini teskil eden “Osmanli Maliyesinde Malika-
ne Sistemi” adli makalesi 1975’te yayimlanir.? Pesinden bu duragan verileri
farkl bir ydontemle okuma ve anlamlandirma ¢abasini yansitan “18. Yiizyila
Ait Osmanli Mali Verilerinin Iktisadi Faaliyetin Gostergesi Olarak Kullani-
labilirligi Uzerinde Bir Caligma” baglikli incelemesini 1976'da yayimlar.> Ho-
cas1 Barkan'in 1979'da vefat1 tizerine “yazip verecek bir merci kalmadig: gibi
iklimi de ge¢mis” bulundugundan tezinde ¢izmis oldugu ¢erceveden ¢ikarak
“as1l calisma hedefini yavas yavas ekonominin biitlinii ile ilgili olmak tizere
Osmanl: sisteminin mantigini kavramaya dogru yoneltmis’tir artik. Bunu
bir fikra ile soyle aciklar:

Pasifiklerde miithis bir deprem olmus. Muhabir gazetesindeki editoriine
olay: anlatiyor.

- “Caddeler yarilmis, alevler aralardan fiskiriyor, insanlar enkaz altinda ve
miithis kaos var. Ustelik Tanri da bir dagin tepesine oturmus bunu seyre-
diyor” Editorden hemen bir cevap geliyor.

- “Depremi falan birak, hemen Tanr1 ile bir miilakat yap, miimkiinse bir de
fotografini gonder”

Benim yaptigim da bunun gibi, hemen tezi biraktim ve Tanri ile roportaj
yapmaya karar verdim.*

Dikkati daha genis ufuklari tarayan ve aslina bakilirsa az yazmasinin sirr1
da burada yatan Gen¢’in Osmanli ekonomi modelini anlama ¢abasina dair
ilk Grtinid de, bir bakima Osmanli-Rus savaslar1 ¢agi olan, XVIII. yiizyilda
ekonomi ve savag denklemini analiz ettigi ve 1983 yilinda Princeton Uni-
versitesinde sundugu bir teblig olan “18. Yiizyllda Osmanli Ekonomisi ve
Savag™ olur. Hocanin tespitlerine gore, savas sanayiinin ekonomiyi daralt-
mast ve Ustiine iistliik bu savaslardan maglup ¢ikilmasi {izerine ¢areler ara-
yan devlet, 1774’te esham adi verilen i¢ bor¢lanmayi sistematik hale getirmis

2 Bk. Geng, Devlet ve Ekonomi, s. 95-142.

3 Geng, Devlet ve Ekonomi, s. 143-83.

4 Geng - Ozvar, Osmanli Ekonomisine Dair Konusmalar, s. 1.
5 Geng, Devlet ve Ekonomi, s. 209-22.
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ve askerilerden daha yogun bir sekilde olmak lizere 6zel sahislar arasinda
zengin olanlarin terekelerine el koymaya baglamistir.®

Mehmet Geng, Tiirkiyede tarih ilmi ve meslegini ampirik diizeyden hare-
ket ederek genellemelere ulastirmis, alana kavramsal boyut kazandirmis bir
tarih teorisyenidir. Tlirkiyede iktisat tarihgiligi onun ¢aligmalari ile, olaylar1
tasnif edip siralamak ve tarihsel akisi sebepler ve sonuglar gibi nispeten basit
ve net aciklamalarla yetinmekten Ote ve hikmeti ararcasina, insani anlama-
nin zorlugu kadar karmagik bir yapi iizerinde durmak gibi felsefi, diisiinsel
ve kavramsal bir boyut kazanmstir. Uzun soluklu zihinsel devinimlerle ka-
deme kademe bu yolu inga ederken ortaya koydugu ¢aligmalarini da “yan
triin” olarak nitelemekte ve Osmanli ekonomisini daha soyut ve kavramsal
diizlemde bir zemine oturtma ¢abasina girismektedir. Bunun meyvelerini de
on yillik bir ¢calisma sonucunda alir.

Akademik ¢evrelerce artik malum olan ve kendisinin “referans cercevesi”
veya “zihni koordinat sistemi” olarak isimlendirdigi meshur ¢l sacayagi-
n1 teskil eden provizyonizm (idsecilik), tradisyonalizm (gelenekgilik), fiskalizm
(gelirleri yiiksek tutma) kavramsallagtirmalar1 esasinda hocanin “Tanri ile
miilakati”nin bir sonucudur. Bu koordinat sistemini kitabinin “Iktisadi Diin-
ya Goriisii” baghigini tasiyan birinci boliimiinde ayrintili sekilde tartismakta
ve aciklamaktadir.” Geng, neredeyse otuz yil sonunda elde ettigi s6z konusu
bu zihin ¢iktilarini da yine biiytik bir mahviyet ile “yan {iriin” olarak adlan-
dirmaktan imtina etmeyecektir.®

Bu zaviyeden bakildiginda, alan ve donem itibariyle XVIII. yiizyil Os-
manl: iktisat tarihgisi olarak bilinse de Geng, esasinda bir imparatorluk ta-
rihgisidir, denilebilir. Oyle ki, imparatorlugu anlamlandirmaya yarayacak her
turli bilgi ve belgenin onun zihin aynasinda bir karsiliginin bulundugu go-
riilebilmektedir. Nitekim onun idraki sistem ile ilgiliydi. Ciizleri temsil eden
tekil konular ise, bu sistemi aciklamada yardimei olacak potansiyele sahipse

6 Geng, Devlet ve Ekonomi, s. 217-18. Devletin, 6zel sahislarin mallarina bu denli tasal-
lutu neticesinde ¢ekmis olmasi muhtemel tepkileri merak eden hocanin vefatindan
ok kisa bir siire 6nce dahi bu konu iizerinde arastirmalar yaptigi ve bana da Ismail
Eriinsal Hoca’ya iletmem icin bu baglamda sorular yonelttigini ayrica, Ismail Bey
bilmiyorsa kimin bilebilecegini sordugunu da ifade etmek isterim. 1970’lerde yazdig:
ve nispeten ayrinti bir konunun neredeyse kirk yil sonra gindeminde taptaze duruyor
olmast, fikritakip agisindan Mehmet Geng’in kendi sorularinin pesini asla birakmryor
oluguna dair iyi bir 6rnektir.

7 Geng, Devlet ve Ekonomi, s. 39-82.

8 Geng’in, kendi ¢aligmalarinin degerlendirildigi bir panelde yaptig: tesekkiir konusma-
stna uygun gordiigii baglik soyledir: “Yaptiklarim Yapacaklarimin Yan Uriintdiir’, Tiirk
Tarihgiliginde Dért Sima, s. 142-44.
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onun i¢in anlaml hale gelmekteydi. Dolayisiyla Geng’in, sadece iktisadi agi-
dan degil, kabili miimkiin olmasa da, genel sistem baglaminda biitiin ciizleri
bilmek ve akabinde bir senteze varmak gayretinde oldugunu soyleyebilirim.
Hatta kendi ¢aligma alani olan iktisat tarihi de bu yap: icerisinde aslinda
bir clizden ibaretti, dense yeridir. Bu kabil yaklagim1 dolayisiyladir ki, kendi
sahasina olan vukufiyeti Geng¢’i genel sistem hakkinda ¢ok giiglii bir sezgi
sahibi kilmisti. Bunu, 1960-2000 yillar1 arasindaki ¢alismalarinin bir topla-
mi1 olan Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi kitabinin “6. Baskiya
Onsoz”iinde soyle ifadelendirir:

Osmanli Devleti, Tiirklerin diinya tarihindeki rollerini zirveye tasidig: bir
tecriibeyi temsil eder. En iyimser ifade ile tahfif edici tenkit veya hamasi
6vgli dikotomosine diismeden bu tecriibeyi objektif olarak anlamaya ve
yorumlamaya c¢aligmanin sonucunda ortaya ¢ikan tabloda, sistemin en
az bagarili oldugu diisiiniilen iktisat ve maliye alanina ait bulgularin bile,
Osmanli 6ncesinden gelen bilgeliklerin birikimi {izerine aklin ve vicda-
nin insa etmeyi bagardig ilging bir sentezin varligini sezmeyi miimkiin
kildigini diistintiyorum.?

Mehmet Gen¢’in Osmanlilar’t anlamaya ¢alisir ve tarif ederken kullandig:
anahtar kavramlar icinde ilk sirada, Osmanlilarin kurulustan ancak birka¢
ylzyll sonra kendilerine yakistirdiklar: “Devlet-i Aliyye-i ebed-miiddet” ta-
biri gelmektedir. Geng, bu ifadenin Osmanlilar tarafindan lalettayin kullanil-
madigini bilakis, bilingle secilerek belgelere naksedildigini diisiinmekte ve
Osmanlilar’in, “insanlik tarihini ikiye bélen” sanayi devrimi gibi kirilmalarin
yasandig1 vetireleri de ge¢mek suretiyle ¢ok uzun 6miirlii olmasini temin
eden sistemi tahlil ¢abasina biraz da bu yiizden girismektedir.

Bu genel sistemi anlama baglaminda, 2014 yilinda Vakiflar dergisine,
Osmanl: sisteminde vakiflarin konumunu ele alan “Klasik Osmanli Sosyal-
Iktisadi Sistemi ve Vakiflar” baslikli calismasi, hocanin odak noktasinin ne
oldugunu ¢ok giizel aciklayan bir érnek olarak verilebilir. Nitekim s6z ko-
nusu makaleyi yazabilmek i¢in bircok yayin ve belge okumustu. Bunlardan
biri de icareteynle ilgili olanlardi. Bu konuya kismen beraber bakmistik. Be-
nim yazdigim kimi metinler, yazmakta oldugum bir makalem, okudugum
ve topladigim belgelerin tamamini paylasmistim kendisiyle. Halbuki yazdig1

9 Geng, Devlet ve Ekonomi, s. 7; Hoca vefat ettiginde ise 16. baskisin1 yapmis olan kitabin
ilk baskis1 2000, ikinci baskisi da 2003 yilinda ¢ikmust1. Hoca 2000 yili itibariyle yaptig:
calismalari, verdigi roportajlar: bir araya getirerek kitabinin II. cildini hazirlamis ve
vefatindan kisa bir siire 6nce yayinevine teslim etmisti. Yakin bir tarihte s6z konusu
kitabin yayini ile hocanin biitiin ¢aligmalar: bir araya getirilmis olacaktir.
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bu kapsamli vakif makalesinde icareteyne dair yaptig1 degerlendirme sadece
bir paragraftan ibaret olmustu. Yani icareteyn uygulamasi o biiyitk Osmanl
sistemi i¢inde nasil ki sadece bir ciizii teskil ediyorsa, hocanin bakist da boy-
leydi. Diger bir ifadeyle, ne kadar 6nemli olursa olsun icareteyn gibi ayrinti-
lar, hoca i¢in genel yap1 icindeki yeri baglaminda degerliydi. Ancak bu, asla
tstiinkorii olmayan ve sathilige gegit vermeyen aksine ¢ok daha fazla emek
vermeyi ve diisiinmeyi gerektiren bir yaklagim bigimiydi.'

Mehmet Geng’in yukarida deginilen Devlet ve Ekonomi kitabi disinda
Erol Ozvar ile birlikte hazirladiklari, Osmanli maliyesi ve ekonomisi konulu
iki kitab1 daha bulunmaktadir. Bunlar, iktisat tarihgisi isimler tarafindan ya-
zilan, maliye ve kurumlar konulu makalelerden miitesekkil editoryal bir eser
olan Osmanli Maliyesi: Kurumlar ve Biitceler I-II,! ikincisi ise hocanin vefati
sirasinda hentiz yeni yayimlanmig olan, panel ve televizyon konusmalarini
iceren Osmanli Ekonomisine Dair Konusmalar-1'? baghkl eserlerdir.

Mehmet Geng’in {i¢ geviri kitabr yayimlanmigtir. Bunlardan ikisi Cipol-
lanin The Economic History of World Population adli kitabindandir. Ayni
kitabin sadece niifus ve ekonomi boliimlerini Ekonomi ve Niifus bashg ile,
tamamini da Diinya Niifusunun Iktisat Tarihi ismiyle ¢evirmis ve bu cevirile-
rinde Mehmet Sirr1 Gezgin miistearini kullanmistir.

Ahmed Djevaddan cevirisini yaptig1 Les Turcs dapres les auteurs celebres
adli kitab1 da Yabancilara Gore Eski Tiirkler baghgi ile farkl tarihlerde ti¢ ayr1
yaywevi tarafindan yayimlanmistir. 1969 ve 1974teki ¢evirilerinde herhangi
bir isim kullanmamaisken, 2013’teki son baskisinda Mehmet Geng adini kul-
lanmayi tercih etmigtir.

flme Dair Teklifleri ve Kiitiiphaneler

Mehmet Geng daima, Osmanl: tarihi alaninda demografi ve biirokrasi ca-
ligmalarimin eksikligini vurgulamakta ve bu iki alanla ilgili ¢aligmalar yapil-
masinin gerekliligini etrafina siirekli olarak telkin etmekteydi. Buna ragmen,
kimsenin bu alanlara girmemis olmasina da hiiziinlenirdi.

[lmin tek basina yapilamayacagini, alanlarinda uzmanlagmis bir grubun
koordineli sekilde ve uzun yillar boyunca galigmasiyla ancak belki bazi ilmi

10 Hocanin teklifi ile icareteyn konusunda ortak bir makale yazmay1 planlamistik. Ancak
maalesef ki, milyesser olmadi.

11 Bu eserin “Girig’i Mehmet Geng tarafindan giincellenmis olup yakin tarihte yeni bir
baskis: yapilacaktur.

12 Bu eserin devam eden ciltleri de hazirlanmakta olup yayimlanacaktir.
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bulgulara ulagilabilecegine dikkati ¢ekerdi. Tek bagina olmanin biiyiik bedeli
bulundugunu ve kendisinin bu bedeli 6dedigini de dile getirmekteydi. [lmi
caligmalar yapilabilmesini saglayacak kurumlara, enstitiilere ihtiya¢ vardi.
Zira bunlar sayesinde ilim belki yerlesir ve ilerlerdi. Ona gére modern ilim
Tirkiye’ye de icimize de heniiz girmis degildi. Dahasi bunu besleyecek ihti-
sas kiitiiphaneleri bile heniiz tesekkiil etmis sayilmazdi.

Mehmet Geng, daha 6nceleri ARIT (American Research Institute in Tur-
key), British Council, Istanbul Teknik Universitesi, Bilgi Universitesi, Istan-
bul Universitesi Iktisat Fakiiltesi gibi iiniversite ve kurumlarin kiitiiphanele-
rinin en istikrarl iiyelerinden ve okuyucularindan iken son yillarda en ¢ok
iki kiitiiphaneden istifade etmistir. Bunlarin baginda daima Tiirkiye'nin “yiiz
aki” iki kurumundan biri (digeri Osmanli Arsividir) olarak gordiigii ISAM
Kiitiiphanesi gelmektedir. Mensubu oldugu Istanbul Sehir Universitesi Kii-
tiiphanesi ise ikinci sirada yer alir.

Hoca, ISAM Kitiiphanesini teste tabi tuttugunu, aradigi kitaplarin %
90’1 burada bulabildigini, bu oranin da bir kiitiiphaneye “iyi” diyebilmek
i¢in fazlasiyla yeterli oldugunu dile getirmisti birka¢ defa. Bu agidan kendi-
sinin ve sosyal bilimcilerin sansh oldugunu belirtir ancak, farkl bilim dalla-
r1 i¢in de ISAM benzeri kiitiiphaneler olmas: gerektigini vurgulardi. ISAM
Kitiiphanesinden ilk defa 2004 yilinda 6diing kitap almaya baglamissa da
yogunlagsma 2013 yili itibariyledir. Kiitiiphanede kullandiklar1 diginda vefa-
tina kadar toplamda 500 civar kitap 6diing almis, bunlardan 100 kadar1 da
vefati sirasinda tizerinde kayitli bulunmaktaydi. Geng, yeni ¢ikan kitaplardan
onemli gordiiklerini “Bu kitap, ISAM'da mutlaka olmali” diyerek zaman za-
man haber verir ve temin edilmesini teklif ederdi. Bazan da kitiiphanenin
saglama servisinden kendisine, yeni ¢ikan 6zellikle yabanci dillerdeki kitap-
larin listesi gonderilir ve alinmasini uygun bulduklarini isaretlemesi istenirdi.

Mehmet Geng'in ISAM Kiitiiphanesini “yiiz aki” kurum olarak gérme-
sinin bir bagka sebebi de burada kendisinin de miidavim olarak kullandig1
ser’iyye sicilleri arsiviydi. Sicillerin bir araya getirilmis olmasini ¢ok dnemli
bir hizmet olarak gormekteydi. Kiitiiphanenin dergi boliimiiniin en yogun
kullanicisinin M. Geng oldugu da rahatlikla sdylenebilir. Kiitiiphaneye geldi-
ginde mutlaka dergilerin son sayilarini tek tek inceler, her inceleme sonunda
onlarca makalenin kopyasini yaptirirdi. Makaleler, belli bir konuya dair ol-
maz, ilgi sahas1 ve merak alaninin genisligi ile miitenasip sekilde farkl: farkls
olurdu. ISAM’in fotokopi servisini de 5vmeden gegmez, burada diinyada egi
benzeri olmayan bir hizmetin verildigini defaatle dile getirirdi.
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Kiitiiphanesi ve Arastirma Dosyalar1

Mehmet Geng'in 1950’lerde baslayip giintimtize kadar istikrarh sekilde
cok genis bir sahada yayinlardan olusturdugu 20.000 civar: kitaptan olusan
kiitiiphanesi, 150 civar1 aragtirma dosyast ile birlikte Cumhurbagkanligi Mil-
let Kiitiiphanesine bagislanmistir. Gen¢’in ¢ok 6nem verdigi bu arastirma
dosyalari, yukarida deginilen “genel Osmanli sistemi” ile ilgili yaptig1 kap-
samli incelemelerine ait arsivsel ve dokiimanter materyal ile bunlar tizerine
diistiigii not, yaptig1 agiklamalarini ve degerlendirmelerini barindiran konu-
sal tasnifli malzemelerdir.

Bu dosyalardan hareketle, Geng¢’in yaziya doktligii ancak yayin haline ge-
tirmedigi fakat, zihninde tamamlanmis onlarca makale bulundugu rahatlikla
soylenebilir. Nitekim ilgilendigi her konuda topladig bilgileri dagarciginda
taptaze muhafaza etmekteydi. Hocanin yillarca yaptig: arsiv belge okumalari
sonucu olusturdugu bu dosyalarin icerigindeki olduke¢a zengin dokiiman-
lar, bizzat Geng tarafindan okunup notlandirilmis, tizerinde gerekli gérdiigii
acitklamalar yapilmis, dipnotlar diisiilmiis olarak bulunmakta ve dolayisiyla
Ozglin bilgiler ihtiva etmektedir. Bu dosyalarin bircogu esasinda, hocanin
yayimladig1 veya yayinlamay: diisiindiigii ve kendi agisindan énemli bir se-
viyeye gelmis bulunan “yan iiriinler”in ham madeleridir.

Marmara Universitesinde Mehmet Geng¢ Arastirma Merkezinin kurul-
makta olmasi sevindiricidir. Hocanin Cumhurbagskanligi Millet Kiitiiphane-
sine giden elli yillik arsiv arastirma dosyalarinin da dijital kopyalarinin bu
merkezde arastirmaya agilacak olmasi ve tabii, bu evrakin erbabi tarafindan
layiki vechile degerlendirilmesinin, Gen¢’in kendi miras: i¢in tasidigi timit
ve beklentiye uygun diisecegine siiphe yoktur.

Kisilik Ozelliklerine Dair

Ahlak, ilim, ciddiyet, mahviyet, hamiyet ve yiice goniillilik Mehmet
Geng’i en iyi anlatan kavramlardir. O, dervismesrep ve takva sahibiydi. Dlin-
ya ile havaic-i asliyye disinda bir aligverisi yoktu. Biitiin meselesi ve motivas-
yonu, adeta hocast Omer Liitfi Barkan'da gozlemledigi iizere, sadece bilgi ve
ilim idi.

Hocanin elestirel bakisa sek ve siiphesiz teslim olusunun arka planinda,
kendi karakterinin de biiyiik pay1 olmakla birlikte, icinde bulundugu muhitin
biytik etkisi olmaliydi. Nitekim lise yillarinda “irk¢r”, Miilkiye yillarinda din-
dar ve “yumusak milliyetci” olmus, buradaki ¢evresinin farkli gérislerden ol-
mas1 ise hem hayattaki durusunu belirlemis hem de ideolojik sartlanmigligin
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bayagiligindan uzak, itibar1 hayli yiiksek ilmi bir seviye kazanmasina yar-
dimci olmugtur. Sonrasinda ise, hayatini siirdiirecegi Istanbul'da Erol Giin-
gor ve benzeri isimlerle olan dostluklarinin yani sira, Marmara Kiraathanesi
gibi entelektiiel muhitleri onun diistinsel kimliginin gelmis oldugu bu ¢izgiyi
daha da belirgin hatlarla gekillendirmistir.!3

Hayat1 boyunca ilim ortamy, ilim mubhiti, ilim grubu olusturmanin 6ne-
mini ilmin gelismesi i¢in asgari sartlardan biri olarak tekrar tekrar vurgu-
lamigtir. Bu baglamda, Aydinlanma ¢ag1 entelektiiellerinin {ilke, ulus, din,
mezhep, irk vb. farketmeksizin mektuplasma yoluyla birbirleriyle olan bil-
gi aligverislerinin yerlesmis ad1 olan La République des Lettres'i Geng “Bilgi
Cumbhuriyeti” olarak ¢evirmekte ve bu olguya ¢ok dnem vermekteydi. Nite-
kim heniiz yayimlanmamis olan “Tarihimizin Sosyolojiden Yiiziincii Yilinda
Beklentileri” baslikli makalesinde bu konuyu soyle agiklamaktadir:

Bu biiyitk doniisimiin [Bilim Devriminin] sayisiz mimarlarinin en mes-
hur olanlarina bakarsak: Kepler Alman, Galile Italyan, Descartes Fransiz,
Huygens Hollandali ve daha bir¢oklari... kisacasi Avrupanin tamaminin
katkilar ile olusan bu bilginler toplulugu, ¢ok ilgingtir, mensubu olduk-
lar1 tlkeler birbirleriyle kiyasiya savasirken, bunlar “La République des
Lettres” ad1 ile meshur olan Bilgi Cumhuriyetinin iiyeleri olarak, kendi
aralarinda yogun iliski i¢cinde mektuplagmakta, teori ve diisiincelerini ha-
raretle tartigmakta idiler.

2000’lerin baslarinda Nuri Pakdil ile zaman zaman telefonlagirdik. Her
goriismede mutlaka Geng’i sorar ve selamlarini iletmemi isterdi. “Mehmet
Geng gibi konusulabilecek kag kisi var?” derdi.

Bazi Deyisleri ve Hatiralar

- Osmanlica bir belgede bazi yerleri okumakta zorlanmistik. Pesinden,
“Tarihgiligimiz daha Osmanl katiplerinin seviyesinde bile degil” deyi-
vermisti.

— Smnifta ders anlatirken arka siralardan gelen konusma seslerinin kon-
santrasyonunu bozmasi iizerine konusanlar: kibarligi, zekas: ve ciddi-
yetine yakisir sekilde soyle tedip etmisti: “Burada formel olarak benim
konusmam gerekiyor.”

13 Mehmet Geng'in kisa ve ozlii bir biyografisi i¢in bk. Ayvazoglu, Siretler ve Siiretler,
S. 111-22.
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- ISAM’a geldiginde Arsiv Servisindeki masamda kendi koltugumu bin-
bir rica ile hocaya terkeder ve ben de karsisina otururdum. Koltuga
oturdugu bir giin séyle demisti: “Ni¢in kalkmadiklarini simdi daha iyi
anliyorum. Ciinkd, rahat!”

- 2001 yilinda Tarih Vakfrnin “Gengler Tarih Yaziyor” bashikli makale
yarismasina {i¢ imzal olarak génderdigimiz ¢alismamizin'4 dérdiin-
ciltikle taltif edildigini soyledigimizde, bizi birinci olmadigimiz icin
tebrik etmis, bir ¢ay ve sigara sohbeti arasinda yarismanin hikayesini
anlatmamiz istemisti. “Tirkiye'de kiymeti takdir edecek otorite yok, bu
sebeple bir eser birincilik 6diilii almigsa genellikle o eserin kalitesinden
siphe duyarim. Ugiincii, dérdiincii olmugsa o eser ve sahibi ile ilgi-
li imidim artar” demis ve dérdiinciiliglimiizii nigin tebrik ettigini de
boylece izah etmisti. Bu bakisini ileriki yillarda kendisiyle ilgili olarak
verdigi bir 6rnekte daha da belirginlestirmekteydi. Bir ¢aligmasi begeni
almigsa ve eger begenenin zekasindan siiphe duyuyorsa soyle diisiin-
digiinti soylemisti: “Eyvah, bir yerde yanlis yaptim ben, diye hayiflan-
maya baglarim.”

- Bir giin dersten sonra “Bir seyler yiyelim, misafirim olun” demis ve bi-
zim gruptaki blitiin arkadaslar1 (alti-yedi kisi) davet etmisti. Okulun
karsisindaki Marmara Pastanesine ge¢mistik. “Ne isterseniz ismarlayin,
kaynagini da soyleyecegim size” demis ve bilahere agiklamisti. Hocaya
500 dolar bir telif parasi gelmis ve bunun bir kismini bizlerle paylasmak
istemisti, bitylik bir yiice goniilliliikle.

Mekani cennet, makama ali olsun!

14 Bahadir - Yildiz - Istekli, “XVL. Yiizyilda Gayrimiislim Bir Istanbul K8yiiniin On Yili:
Kadikoy”, Toplumsal Tarih, 104 (2002): 36-39. Derginin uyguladig1 yayimn politikas
geregi, bu ¢aligmanin tamami maalesef yaymlanmamustir.
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IVefeyat
Obituary

Prof.Dr. Omer Faruk Harman
(1950-2021)

04 Mart 2021 tarihinde ahirete ugurladigimiz Omer Faruk Harman, Tir-
kiye'nin yetistirdigi en énemli dinler tarihgilerinin baginda geliyordu. Yahu-
dilik ve Hiristiyanlik hakkindaki bilgisine yonelik s6hreti Tiirkiye geneline
yayilmis, ok yonlii bir ilim adamiyd. [lmi ¢alismalar: dinler tarihi alaninda
yogunlasmakla birlikte Islam ilimlerinin farkl alanlarinda da ¢ok sayida ¢a-
lisma kaleme almigti. Merhum hocamizin, her ti¢ dinin ortak mevzularina
hakimiyetini TDV Isldm Ansiklopedisi igin telif ettigi maddelerde gormek
miimkiindiir. Islam Arastirmalar1 Merkezinin (ISAM) ¢ikardig1 ve Tiirk ilim
diinyasina biiyiik hizmet sunan bu ansiklopediye, Dinler Tarihi Ilim Heyeti
baskanligini yiiriiterek ve 100 yakin madde yazarak katkida bulunmustu.
Bu hizmetleri sebebiyle Diyanet Isleri Bagkanligrnin “Yiizyilin Islam Kiil-
tiir Hizmeti Onur ve Hizmet Odiilleri” kapsaminda 6diile layik goriilmisti
(2014).

Bilecik'in Sogiit ilgesine bagli Harmankdy'de diinyaya gelen Omer Fa-
ruk Harman, ilkokul tahsilinin ardindan Fatih’te bulunan Istanbul Imam-
Hatip Okulunda egitim gordi. Burada, kendilerinden 6vgiiyle bahsettigi
Hiiseyin Karagdz, Sabahattin Yetisen, Ahmet Muhtar Biiyiik¢inar, Hayrettin
Karaman, Tayyar Altikulag ve Bekir Topaloglu gibi 6nemli hocalardan ders
aldi. 1968 yilinda Imam-Hatip Okulunu bitirdikten sonra disaridan fark
derslerini vererek 1969°da Pertevniyal Lisesinden mezun oldu. imam-Hatip
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Okulu diplomasiyla girdigi Istanbul Islam Yiiksek Enstitiisi'nden 1972'de,
lise diplomastyla girdigi Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji
Bolimir'nden 1973’te mezun oldu. Dini ilimlerin yaninda sosyal bilimleri
de tahsil etmis olmasi, akademik hayatinda disiplinler aras: bir bakisla eser
vermesini saglamistir.

Omer Faruk Harman, sosyoloji alaninda doktora yaptig1 sirada Yitksek
[slam Enstitiisii Kiitiiphanesinde ilk memurluk gorevine basladi (1974).
Onun zengin literatiir bilgisinin gerisinde, keskin hafizasinin yani sira muh-
temelen bu tecriibe yer almaktadir. Kendisinden hemen her alanda kitap ve
yazar ismi duymak miimkiindi. Bir¢ok dil bilen hocamiz, 6zellikle Fransiz-
ca’ya vukufu ile iin salmist1. Diger Bat1 dillerini bilmiyor izlenimi vermesine
ragmen ogrencilerine niikte yaparken Ingilizcesinin ve Almancasinin Fran-
sizcast kadar iyi olmadigini ima etmistir. Ayrica Hz. Muhammed hakkinda
yazilmis bazi Arapga eserleri terciime etmis olmasi dil konusunda 6zel bir
ilgi ve kabiliyete sahip oldugunun gostergesidir.

1977 yilinda Dinler Tarihi A¢isindan Sehristani ve el-Milel ve'n-Nihal bas-
likli takdim tezini bitirerek Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisi'nde asistan olan
hocamiz, islam enstitiilerinin Ilahiyat fakiiltelerine déniistiiriilmesinin ar-
dindan 1983 yilinda doktor unvani aldi. Teziyle, Ortagag Islam diinyasinin
en meshur dinler tarihgisi Sehristant’yi ve onun dinler ve mezhepler tarihi
alaninda objektif olarak yazilmis eserini giinimiize tagimis; bu sekilde mi-
lel ve nihal geleneginin modern dénemdeki temsilcisi olmustur. Yillar sonra
[SAM’da Amerikali bir akademisyenle sohbet halindeyken, ayn1 zamanda
Batrda Sehristani tizerine ilk tez ¢aligmasini yapmis olan bu akademisyenin
adin1 duyar duymaz, kitapligindan ilgili sahsa ait ¢calisgmanin bir niishasini
gikarip géstermisti.

Omer Faruk Harman, Cumhuriyet dénemi dinler tarihi ¢aligmalarinda
bir milat kabul edilen Hikmet Tanyunun ilim halkasindaki ilk nesil dinler
tarih¢ilerindendir. Tanyunun danismanliginda ve belli bir vizyon dogrultu-
sunda secilmis olan bu ilk dinler tarihi tezleri diger dinlerin musliimanlar
ve Tiirkler’le kesisme noktalarina odaklanmus, Tiirkiye'nin farkli tiniversite-
lerinde gorev alan ikinci nesil dinler tarihgileri de ¢alismalarini bu konular
tizerinden genisletip derinlestirerek devam ettirmislerdir.

Omer Faruk Harman'in, Metin, Muhteva ve Kaynak Agisindan Yahudi
Kutsal Kitaplari (1988) baslikli dogentlik tezi ve Metin, Muhteva ve Kaynak
Agisindan Barnaba Incili (1994) baglikli profesérlitk calismasi, onu Tiirki-
yenin ilk Kitab-1 Mukaddes uzmanlarindan biri yapmaktadir. Saban Kuz-
gun’un Inciller hakkindaki ¢alismasinin bir benzerini kendisi Tanah iizerine
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gerceklegtirmistir. Bu minvalde, yillarca ders verdigi Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesinde kulaktan kulaga dolasan bir efsane, Omer Faruk Har-
man'in hem Kur’an hem de Kitab-1 Mukaddes hafiz1 oldugu seklindeydi. Ko-
nusmalarinda Tevrat'tan ve Incillerden siklikla yaptig1 alintilarda boliim ve
pasaj numaralarini da ezberden vermesi bunun bir sdylentiden ibaret olma-
digin1 gostermektedir. Nitekim 2000’li yillarin bagina ait bir anekdot hoca-
mizin bu 6zelligini gozler éniine sermektedir. Marmara Universitesi [lahiyat
Fakiiltesinde konferans veren Batili bir akademisyen, konusmas: sirasinda
konuyu bir gekilde mirag¢ hadisesindeki namaz rekatlarinin azaltilmasi bah-
sine getirmis ve dogrudan olmasa da elestirel bir eda ile Hz. Peygamber’in
Allah ile pazarlik yaptig1 imasinda bulunmustu. S6z sirast hocamiza geldi-
ginde, mahirane bir sekilde konuyu Tevrat'ta Hz. Ibrahim’in Sodom halkinin
helak olmaktan kurtulmasi igin Tanrr'ya yakarisina getirmis ve “Sayet sizin
dediginiz gibi mira¢ hadisesinde Hz. Muhammed’in yaptig1 sey bir pazarlik
olarak algilanacaksa bu durumda o sadece atast Hz. Ibrahim’in Tanr1 karsi-
sinda Sodom i¢in yaptiginin bir benzerini yapmustir” diyerek iki peygamber
arasinda kurdugu bu ustaca baglant1 ile bagta misafir konusmaci olmak tize-
re bitln dinleyicilerde hayranlik uyandirmigti.

Hem ilim hem de hilim sahibi olan Omer Faruk Harman, Hikmet Tan-
yuwnun ilim halkasinda yer alan biitiin hocalara kars: da son derece vefal: idi.
Erken vakitte kaybettigimiz Gilinay Tiimer, Saban Kuzgun ve Osman Cilaci
hocalarimizi her zaman hayirla yadeder, eserlerine atifta bulunur ve onlari
cok erken kaybettigimizi esefle dile getirirdi. Ayn1 zamanda rahle-i tedri-
sinden gegsin ge¢mesin herkese iltifatta bulunur ve onlar1 gayretlendirirdi.
Bugiin Tiirkiyenin birgok Ilahiyat Fakiiltesi’nde onun yetistirdigi talebeler
dinler tarihi alaninda ¢alismalar yapmaktadur.

Kirk yili askin siireyle ders verdigi Marmara Universitesi [lahiyat Fakiil-
tesinden 2017 yilinda emekli olan Omer Faruk Harman, 2005-2009 yillari
arasinda Diyanet [sleri Bagkanligi Paris Din Hizmetleri musavirligi gorevin-
de de bulunmustu. Yurt dis1 gérevleri, hedef kitlesinin farkli olusu sebebiyle,
akademisyenler icin zor bir hizmet alanidir. Fakat kendisinin amfideki kiirsii
hakimiyeti kadar vaiz kiirstisiindeki hitabet ustalig1 da herkes tarafindan bi-
linmektedir. Benzer bir durum Ilahiyat disindaki fakiiltelerde verdigi dersler
icin de gegerlidir. Ders esnasinda yonelttigi sorularla talebelerinde merak
uyandirir ve ilgili meselenin pesine diismelerini saglardi. Kendisinden ders
almis olmak bir ayricalikt1.

Dinler tarihgilerinin Islam dini hakkindaki bilgilerinin az oldugu seklin-
deki yanlis algiyr her seferinde Kur'an'dan ayetler okuyarak veya Islam’dan
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mukayeseli 6rnekler getirerek ¢iiriitmistiir. Ayni zamanda televizyon prog-
ramlarinin en sakin ve nazik konugmacisi idi. Sinirlendigine hi¢ sahit olma-
digimiz hocamiz Islam dinine veya peygamberlere karsi bir saygisizlik s6z
konusu oldugunda veya diger dinlere kars1 hosgoriisiizliik sergilendiginde
tepkisini gostermekten geri durmamigtir. Polemikten yana degil diyalogdan
yana oldugunu ve misyonerlik faaliyetlerinin karsisindaki en gii¢li silahin
kendi dinimizi ve diger dinleri ¢ok iyi tanimak oldugunu her vesileyle dile
getirmistir.

2017 yilindan itibaren Ibn Haldun Universitesi Islami Ilimler Fakiilte-
sinde dinler tarihi 6gretim iiyesi olarak gérev yapan, ayni zamanda Istan-
bul 29 Mayis Universitesi Kur'an Aragtirmalari Merkezindeki (KURAMER)
calismalarini devam ettiren hocamiz, son zamanlarina kadar davet edildigi
her ilmi faaliyete katilma gayreti icinde olmustu. Yakalandig: kanser hastalig
stiresince bile kendisinden hep metanet ve tevekkiil 6rnekligi tezahiir etmis,
giiler yiiziinii ve niitktedanligini hi¢ kaybetmemisti. Ilmi birikimi ve karakte-
ri kadar 6liime bakis1 ve Allal’a teslimiyeti de takdire sayandi.

Omer Faruk Harman'in vefat1 talebeleri ve sevenleri i¢in ¢ok ani oldu.
Zira hastaneye kaldirilmasindan kisa siire 6nce bile onu ¢alisma masasinin
basinda, kiitiiphane raflarinin arasinda veya tanidiklariyla sohbet halinde
gorebilirdiniz. Hocamiz, talebelerinin zihninde daima ilmi bir konuyu derin
bir vukufla tane tane anlatirken veya masasinin baginda ¢aligmalarina dal-
mis olarak canlanacaktir. Yeri kolay kolay da doldurulamayacaktir. Mekéani
cennet olsun.

Salime Leyla Giirkan, Prof.Dr. Tolga Savas Altinel, Dr.Ogr. Uyesi
Istanbul 29 May1s Universitesi Ilahiyat E Yalova Universitesi Islami ilimler F
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Yazarlar i¢in not

Islam Arastirmalari Dergisi, yilda iki kez yayimlanan uluslararast, hakemli akademik bir dergidir. Dergide
basta klasik Islami ilimler olmak iizere, siyaset, tarih, ekonomi, felsefe, sosyoloji, antropoloji, dinler
tarihi, edebiyat ve kiiltiir alanlarinda yapilmis, Islam diisiince ve kiiltiiriine orijinal katk: saglayacak
nitelikteki 6zglin makale telifi, derleme makale ve kitap tanitimlarinin yani sira sempozyum, seminer
ve konferans degerlendirmeleri yayimlanir.

Makalelerde daha 6nce baska bir yerde yayimlanmamis veya baska bir yere soz verilmemis olma sart
aranir.

Dergide hangi yazilarin yayimlanacagina hakem usuliine gore Dergi Yayin Kurulu karar verir.

Tercih edilen dil Tiirke olmakla birlikte Arapga, Ingilizce, Almanca, Fransizca ve Farsa makalelere
de yer verilir.

Makaleler miimkiinse 10.000, kitap ve diger tanitimlar 1.500 kelimeyi gegmemelidir. Makalelere 150-200
kelime arasinda Tiirkge 6z ve 750-900 kelime arasinda genis Ingilizce 6zet, ayrica makale baglig ve
yazarla ilgili bilgileri iceren bir kapak sayfasi1 eklenmelidir.

Makaleler Microsoft Word programinda (Word 97 veya daha ileri bir versiyonu), en az 2.5 cm kenar
bosluklar: birakilarak, metin kisminin tamami Times News Roman yazi tipinde, 12 punto ve 1.5 satir
aralikly, dipnotlar 10 punto ve 1.5 satir aralikli olarak yazilmalidir.

Makale teslim edilmeden 6nce gerekli dipnotlar, bibliyografya, tablolar vb. tamamlanmis olmalidur.
Tiirk¢e makalelerde uyulmas: gereken referans kurallari i¢in bk. www.isad.isam.org.tr (Kilavuzlar/
Makale).

Bagvurular, ekli Word dosyasi halinde dergi@isam.org.tr e-posta adresine gonderilmek veya CD’siyle
birlikte bir niisha halinde, “Islam Arastirmalar1 Dergisi Yayin Kurulu Bagkanligi, TDV ISAM, Icadiye
Baglarbasi Cad. 40, Baglarbag1 34662 Uskiidar-Istanbul” adresine postalanmak suretiyle yapilir.
Dergiye gonderilen yazilar iade edilmez. Yazis1 yayimlanan makale sahiplerine derginin yayimindan
sonra bir adet dergi niishas1 gonderilir.

Bu dergi ULAKBIM Ulusal Veri Tabanlari, Modern Language Association Database, Index Islamicus,
ATLA RDB ve ERIH Plus tarafindan taranmaktadir.

Information for Contributors

.

Islam Arastirmalari Dergisi (Turkish Journal of Islamic Studies) is a biannual international, academic
journal of the Centre for Islamic Studies (ISAM), which publishes articles of a high standard and original
scholarship in Islamic studies as well as in the areas of history, political science, economics, philosophy,
sociology, anthropology, comparative religion and literature. It also welcomes review articles and reviews
for books, symposiums and conferences. Normally articles should make a scholarly contribution to
the understanding of Islam or of general interest to the Muslim community.

Articles submitted for publication may not have been previously published nor be pending publication
elsewhere.

All articles published in the journal are double-blind peer reviewed, but the Editorial Board reserves
the right to decide what articles will be published.

Articles written in Turkish as well as in Arabic, English, German, French and Persian are welcome.

Normally, the entire manuscript of an article —including tables— should not exceed 10,000 words. The
maximum size for reviews is 1,500 words. An extended English abstract of 750-900 words and a cover
letter with the title of the article and the contact information of the author should also accompany all
article submissions.

Articles should be typed in Times News Roman 12-point font with 1.5 spacing and ample margins on
all sides, and footnotes in 10-point font with 1.5 spacing.

Articles written in English/French/German should follow the Footnotes Referencing Style given at isad.
isam.org.tr (Guidelines/Research Article).

Submissions may be sent as a .doc attachment to dergi@isam.org.tr or may be posted, with an electronic
copy (in Microsoft Word format) as well as a hard copy of the manuscript, to the Editor, Turkish Journal
of Islamic Studies, TDV ISAM, Icadiye Baglarbasi Cad. 40, Baglarbasi 34662 Uskudar-Istanbul, Turkey.
Manuscripts submitted for publication may not be returned. Contributors are sent a copy of the current
issue after the publication of the article.

Articles in this journal are indexed or abstracted in ULAKBIM National Databases, Modern Language
Association Database, Index Islamicus, ATLA RDB, and ERIH Plus.






