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The Ahhiyawa Question: Reconsidered
Cenker Atila"

Abstract

Since Hrozny deciphered the Hittite language, nearly thirty thousand Hittite texts
have been translated. About thirty of these texts directly or indirectly refer to the
‘Ahhiyawa” Kingdom and its king. Upon learning of the existence of an Ahhiyawa
Kingdom in the Late Bronze Age, deliberations as where and when it existed, its
geographical boundaries, its culture, its kings, and whether the Ahhiyawa king was the
“Great King” and whether he was equal to the Hittite king began. To date, in line with
their specialties, many scientists including Hittitologists, archaeologists, philologists,
proto—historians, Near Eastern archaeologists, and classical archaeologists have given
their opinions about the “Ahhiyawa Question”. However, as these proposals present
some problems, it became necessary to prepare this study and to re—evaluate the
‘Ahhiyawa Question”.

Keywords: Ahhiyawa, Ahhiyawa Question, Late Bronze Age, Late Bronze Age
Geography.
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334 Clenker Atila

Ahhiyawa Sorunu: Yeniden Degerlendirme
Oz

Hyrozny’nin Hitit dilini ¢6zmesinin ardindan neredeyse otuz bin Hitit tabletinin
gevirisi yapildi. Bu tabletlerin yaklagik otuz tanesinde dogrudan ya da dolayli olarak
‘Ahhiyawa” kralhgindan ve kralindan bahsediliyordu. Ge¢ Bronz Cagi'nda bir
Ahhiyawa Kraligrmin varhgmin 6grenilmesinden sonra, nerede oldugu, cografi
sinirlary, kalttri, krali ve Ahhiyawa Kralimin “Buyiik Kral” olup olmadigi, Hitit
kralina esit olup olmadigr konusunda bir tartiyma basladi. Bugtine kadar uzmanhk
olanlart dogrultusunda bircok hititolog, arkeolog, filolog, protohistorian, yakin dogu
uzmant ve klasik arkeolog “Ahhiyawa Sorunu” hakkinda goriglerini bildirdi. Bu
oneriler hala bazi sorunlar icermektedir ve bundan dolayr bu ¢aliyma hazirlanmus,
“Ahhiyawa Problemi” yeniden degerlendirgmistir.

Anahtar Kelimeler: Ahhiyawa, Ahhiyawa Sorunu, Ge¢ Bronz Cagi, Ge¢ Bronz
Cag1 Cografyasi.

Introduction

Since Hrozny’s deciphering of the Hittite language, nearly thirty thousand Hittite
texts have been translated. About thirty of these texts' directly or indirectly refer
to the “Ahhiyawa” kingdom and its king, Upon learning of the existence of an
Ahhiyawa Kingdom in the Late Bronze Age, deliberations as where and when
it existed, its geographical boundaries, its culture, its kings, and whether the
Ahhiyawa king was the “Great King” and whether he was equal to the Hittite
king began.

The word “Ahkipa” as an early version of “Ahfiyawa™ was mentioned in the period
of Tudhaliya I / IT and Arnuwanda I (late 15"—early 14" century BC), and most
recently in the period of Tudhaliya IV and Suppiluliuma II (late 13™ century BC)2.
From these inscriptions, it was understood that the Ahhiyawa had been in contact
with the Hittites for more than two hundred years.

The first suggestion for the localization of Ahhiyawa was proposed by Forrer in
1924. Forrer evaluated the issue philologically and equated the Ahhiyawa in the

1 Rostislav Oreshko, “Aegean Etnic Group in the Eastern Mediterranenan”, eds. fukasz
Niesiotowski—Spano and Marek Wecowski, and Marek Wecowski. Change, Continuity, and
Connectivity North—Eastern Mediterranean at the turn of the Bronze Age and in the early Iron Age, 2018, p. 46;
Gary Beckman, Trevor Bryce, Eric Cline, The Ahhiyawa Texts, Atlanta, 2011, p. 8.

2 Beckman, ibid., p. 1.
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The Ahhiyawa Question: Reconsidered 335

Hittite texts with Achaioi, Lazpa with Lesbos, Taruisa with Troy, King Attarissiya
with Atreus, and Tawagalawa with Eteokles. He concluded that Mycenae and its
surroundings were Ahhiyawa®. While many scientists rejected Forrer’s hypothesis*,
a number have stated that they backed Forrer’s opinion®. In the debates that
have been going on for nearly a hundred years, the geography discussed has
expanded, and in recent publications it has generally been accepted that the
Ahhiyawa Kingdom was based in Mycenae®. However, as these proposals present
some problems, it became necessary to prepare this study and to re—evaluate the
‘“Ahhiyawa Question”.

Previous Hypotheses and Proposals

To date, in line with their specialties, many scientists including Hittitologists,
archaeologists, philologists, proto-historians, Near Eastern archaeologists, and
classical archaeologists have given their opinions about the “Ahhiyawa Question”.
Some of these views are given below.

Mainland Greece/Argolis/Mycenae

Forrer’, who first mentioned the Ahhiyawa problem, equated Ahhiyawa with
Achaioi (Achaea) (Ahhiyawa=Achaior) and stated that Ahhiyawa had to have been in
Greece. However, Sommer® stated that the words “Ahhiyawa” and “Achaea” did
not come from the same philological roots. This idea was supported by Muhly’.

3 Emil Forrer, “Vorhomerische Griechen in den Keilschrifttexten von Boghazkoi”, MDOG, 83,
1924, pp. 1-22.

4 Albrecht Gétze, “Zur Geographie des Hethiterreiches”, KF 1, 1927, pp. 108-114; Albrecht
Gotze, Die Annalen des Murdilid, Leipzig, 1933; I. Hrozny, “Hethiter und Griechen”, 470r 1, 1929,
pp. 323-343; Ferdinand Sommer, Die Ahhyjava—Urkunden, Verlag der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, Munich, 1932; Dany Page, History and the Homeric Illiad, Berkeley, 1959.

5  George Huxley, Achaeans and Huttites, Oxford, 1960; Hans Giiterbock, “The Hittites and the
Aegean World: Part 1. The Ahhiyawa Problem Reconsidered”, 474 87.2, 1983, pp. 133—138;
Beckman, ibid.

6  David Hawkins, “Tarkasnawa, King of Mira, “Tarkondemos,” Bogazkéy Sealings and Karabel”,
Anatolian Studies 48, 1998, pp. 1-31; . Bryce, The Kingdom of the Hittites, Oxford, 2005; Beckman,
ibid.; Eric Cline, M. O. 1177: Medeniyetlerin Ciktigii Vil, Istanbul, 2018.

7 Forrer, ibud., 1-22.
8 Sommer, Ahhiyawa—Urkunden, 269.
9  James Muhly, “Hittites and Achaeans: Ahhijawa redomitus”, Historia 23.2, 1974, p. 132.
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336 Clenker Atila

Huxley'’ held that Ahhiyawa, although dominant in Western Anatolia, was a place
in Argolis. Guterbock!'! declared: “I see no evidence for the existence of a country Ahhiyawa
wn Asia Manor. Evidence from the fourteenth—thirteenth centuries points overseas, and I prefer
Mainland Greece to any of the islands as the seat of the Great King of Ahhiyawa.” However,
he then added that he evaluated Ahhiya and Ahhiyawa separately: Attarissiyas, the
man of Ahliya in the fifteenth century, is different.” Hawkins' pointed out that Ahhiyawa
was in Mainland Greece, by saying: “Ahhiyawa s located across the sea and is reached
via the islands.” Niemeier' supported the Ahhiyawa=Achaioi equation and rejected
other views. Cline'* stated that Ahhiyawa was Mycenae and defended his thesis
by asking: If Ahhiyawa=Achaea=Moycenae are not equal, why is there no Hittite text
about Mycenae, which had a significant trade potential in the Mediterranean?”
Kelder® taking into account the geopolitical position of the city of Mycenae,
proposed that Ahhiyawa was based in Mycenae. Weiner!'®
had a developed culture in the 14* and 13" centuries BC and that some of the
structures exhibited Hittite architectural influence, indicating that the two cultures

stated that Mycenae

knew each other and that the city of Mycenae was called “Ahhiyawa” by the
Hittites. In their book, Beckman, Byryce and Cline re—evaluated all “Ahhiyawa”
mscriptions:

“So, is it possible that Ahhiyawa was similarly a confederation of Mycenaean
kingdoms, rather than one single kingdom? Such a suggestion may resolve
many of the lingering questions about Ahhiyawa, including the problem of
why there was a single “Great King” recognized by the Hittites, when we

10 Geoge Huxley, Achaeans and Hittites, Oxford, 1960, pp. 44-45.

11 Giterbock, ., p. 138.

12 Hawkins, King of Mira, pp. 30-31.

13 Wolf Dietrich Niemeier, “The Mycenaeans in Western Anatolia and the Problem of the Origins
of the Sea Peoples”, eds. S. Gitin et al. Mediterranean Peoples in Transition: Thirteenth to Early Tenth
Centuries BCE, Jerusalem, Israel Exploration Society, 1998, pp. 17-16.

14 Eric Cline, Sailing the Wine—Dark Sea: International Trade and the Late Bronze Age Aegean. Oxford: BAR
International Series 591, 1994, p. 69; Eric Cline, “Assuwa and the Achaeans: the ‘Mycenaean’
Sword at Hattusas and Its Possible Implications”, BSA 91, 1996, p. 145; Cline, M.O. 1177, pp.
117-119.

15 Jorrit Kelder, “Mycenaeans in Western Anatolia.” Zalanta 36-37, 2004—2005, pp. 49-88; J. Kel-
der, “The Chariots of Ahhiyawa”, Dacia, Revue d’Archéologie et d’Histoire Ancienne 48-49, 2005, pp.
151-160; Jorrit Kelder, “Ahhiyawa And The World Of The Great Kings: A Re—~Evaluation Of
Mycenaean Political Structures”, Talanta XLIV, 2012, pp. 41-52.

16 Malcolm Weiner, “Locating Ahhiyawa”, DORON: Festschrift for Professor Spyros lakovidis, 2010, pp.
701-715.
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The Ahhiyawa Question: Reconsidered 337

know that there were multiple Mycenaean kings ruling at the same time.
If so, we might perhaps draw a parallel and see Ahhiyawa as a very carly
version of the Delian League (which itself morphed into the Athenian
Empire), with members contributing money, men, and ships to a common

cause such as overseas trade or warfare'’.”

They declared that Forrer was right and that Ahhiyawa belonged to the Bronze
Age Mycenaean world. This idea was also supported by Kelder'®. Hope—
Simpson'? re—evaluated the Ahhiyawa localization proposals and concluded that
the Ahhiyawa=Mycenae equation was the most suitable possibility.

Rhodes/Lower Interface/Southwestern Anatolia

Hrozny® was the first to state that Ahhiyawa might have been in Rhodes. Hrozny
said that Ahhiyawa corresponded to the city of Achaeapolis in Rhodes and
Miletos in Millawanda. Sommer?®' then rejected Forrer’s views and stated that
Ahhiyawa must have been on the southwest coast of Anatolia. Page® argued
that Ahhiyawa had been a powerful naval state outside the Hittite domain and
therefore, Hrozny’s suggestion of Rhodes was suitable for Ahhiyawa. Turkish
archaeologists and historians, including Akurgal®, Boysal** and Capar® have also
associated Ahhiyawa with the city of Achaeapolis in Rhodos.

Gates® stated: “Homer has conditioned us to think of the Mycenaean world as divided into
small local polities. But the Huttites speak of a King of Ahlwyawa. The Mycenaean poltery of

17 Beckman, ibud., p. 6.

18 Kelder, Mycenacans, pp. 49-88; Kelder, Chariots of Ahhiyawa, pp. 151-160; Kelder, Ahhiyawa,
pp. 41-52.

19 Richard Hope—Simpson, “The Dodecanese and the Ahhiyawa Question”, 554 98, 2003, pp.
203-237.

20 Hrozny, ibid., pp. 323-343.

21 Ferdinand Sommer,“Ahhijawa und kein Ende?”, IGForsch 55, 1937, pp. 169-297; Sommer, Ahhi-
yawa—Urkunden.

22 Page, id., p. 15.
23 Ekrem Akurgal, Die Kunst der Hethiter; Minchen, 1961.

24 Yusuf Boysal, “Karia Bolgesi'nde Yeni Aragtirmalar”, Anatolia X1, 1967, pp.1-29; Yusuf Boysal,
“Bati Anadolu’da Son Aragtirmalar: Ahhiyawa Sorunu”, Anatolia XV, 1973, pp. 63-72.

25 Omer Capar, “Ahhiyava Sorunu”, Tarih Aragtirmalar: Dergisi 14, 1981-1982, pp. 387-413.

26 Charles Gates, “Defining Boundaries of the State: The Mycenenans and Their Anatolian
Frontier”, edited by R. Laffineur, W. D. Niemeier, Politeia: Society and State in the Bronze Age, Aegacum
12, Liege, 1995, pp. 295-297.
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338 Clenker Atila

the East Aegean was long thought to be imported, yet now analyses of the clay, especially from
Muletus and Rhodes, show that much was locally made. Ahhiyawa is listed together with the city
of larhuntassa and the land of Mara, places atlested in Anatolia. It has a seacoast. In sum, the
location ts not definite, but it would seem to be in Anatolia, on the seacoast.”

Mountjoy?’ expressed his opinion such: “I suggest that Ahhiyawa, if it was not located on
the Greek Mainland, was a maritime kingdom stretching from Miletos down to Rhodes including
coastal Anatolia and the offshore islands and that the Ahhiyawans were the local inhabitants who
had undergone Mycenaean acculturation to varying degree.”

Troas/South Marmara Region

MacQueen® suggested that the Kingdom of Ahhiyawa was in the Troas (Troad)
region. MacQueen stated that Millawanda was the land of Ahhiyawa and that it
had an impact on the territories of the Seha River Land, the Lukka (Lycia) Lands,
Masa and Karkisa (Karkiya). He also stated that between 1380 and 1190 BC
Ahhiyawa was mentioned in the Hittite texts, and that these dates were identified
with Troy VI, VIla, and VIIb1. MacQueen stressed that a large number of Cypriot
ceramics were found in Troy, and therefore, Troy merchants had traded with
Cyprus and perhaps had extended their sea trade to the Eastern Mediterranean.
Melaart® claimed that Ahhiyawa was in the Troas region. Melaart reasoned that
a great empire like that of the Hittites needed bronze for the manufacture of
weapons and that Ahhiyawa controlled the tin route from Bohemia to North
Anatolia. The Hittites had to get along with the king of Ahhiyawa in order
to maintain a secure tin trade and thus, it emerged that the king of Ahhiyawa
was placed on the list of kings that were equivalent to their (the Hittite) king.
Muhly™ stated that Troy VI was Ahhiyawa, and that the kingdom was extended
to include some Aegean islands. Bryce®' stated that in the Hittite texts, the Taruisa
and Wilusiya settlements were distinct from one another and were located in the

27 Penelope Mountjoy, “The East Aegean—West Anatolian Interface in the Late Bronze Age
Mycenacans and the Ahhiyawa”, Anatolan Studies 48, 1998, p. 51.

28 James G. Macqueen, “Geography and History in Western Asia Minor in the Second Millennium
BC”, Anatolian Studies XVIII, 1968, pp. 178-185.

29 James Mellaart “Anatolian Trade with Europe and Anatolian Geography and Culture Provinces
in the Late Bronze Age”, Anatolian Studies XVI1II, (1968), pp. 187-202.

30  Mubhly, ibidem, pp. 129-145.

31 Trevor Bryce, “Ahhiyawa and Troy: A Case of Mistaken Identity?”, Historia 26.1, 1977, pp. 24—
32.
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The Ahhiyawa Question: Reconsidered 339

territory of Ahhiyawa. If Wilusa=Ilios and Taruisa=Troy, then Troy VI, Vlla, and
VIIb1 would have been Ahhiyawa. However, in his later works he changed his
mind and stated that Ahhiyawa had been in Mycenae™.

Cilicia

Based on what Herodotus (VII.91) said about the Cilicians, Kretschmer™ stated
that Ahhiyawa must have been in Cilicia.

Cyprus

Kretschmer rejected the idea that Ahhiyawa had been in the Cilicia region®* and
equated Ahhiyawa with Cyprus®. This idea was supported by Schaeffer®.

Pamphylia

Mylonas® proposed two different Ahhiyawa regions, one in Pamphylia and the
other in Greece.

Crete

Gurney™ stated that the Minoans were an important seafaring power, and that
Ahhiyawa, which is often associated with the sea, might have been in Crete.

Ahhiyawa Texts and Discussions

One of the earliest and most important documents on the localization of
Ahhiyawa is the text known as the Indictment of Madduwaita.”” This text is dated to
the period of Arnuwanda I (late 15"—early 14™ century BC)* and describes how
Tudhaliya had rescued Madduwatta from an attack by Attarissiya of Ahhiya and

32 Beckman, ., 1-6

33 P. Kretschmer, “Zur Frage der griechischen Namen in den hethitischen Texten”, Glotta 18, (1930),
pp- 161-170.

34 Kretschmer, Zur Frage der griechischen, pp. 161-170.

35 Paul Kretschmer, “Achaer in Kleinasien zur Hethiterzeit”, Glotta 33, 1954, pp. 1-25.

36 Claude Schaeffer, Encomi=Alasia I: nowvelles mission en Chypre, 19461950, Michigan, 1952.
37 George Emmanuel Mylonas, Mycenae and the Mycenaean Age, Princeton, 1966.

38 Oliver Gurney, 7he Hiltites, London, 1976, pp. 54—56.

39 Beckman, iid., AhT 3 [CTH 147], pp. 69-100.

40 Beckman, ibd., 7.
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340 Clenker Atila

had appointed him to rule the land of Mount Zippasla. The Zippasla Mountain
mentioned here was a region within Western Anatolia, near the Hittite border,
around Afyon/Sandikhi*! or in Sakarya* (fig. 1). The text shows that Attarissiya
(King of Ahhiyawa) invaded Madduwatta with chariots and occupied his land. As
a result of the information provided by this text, the following questions arise and
need to be answered:

1. If the Ahhiyawa were Achaeans, were the Achaeans capable of attacking a city
in Anatolia with chariots in 1400 BC? Even if they had the power to attack, what
were their interests in doing so?

2. The Achaeans were a seafaring civilization. Why should the Achaeans set out
on such a long, dangerous and difficult expedition to take “arid lands” in Anatolia
(later in the text it 1s stated that this was an arid region).

This attack seems an unnecessary and impossible one given the status, size and
form of governance of the Achacan city—states at that time. Guterbock® localized
Ahhiyawa in Greece, while in the same publication he stated, “Attarissiya, the man
of the Ahliya in the fifieenth century, is different.” He declared that, according to the
circumstances of that period, it would have been impossible for a Mycenacan—
based Ahhiyawa to come to Anatolia from Mycenae with 100 chariots and more
than a thousand soldiers.

The text continues: “Affer the defeat of Attarissiya, the man of the Ahhiya, with the support
of the Hattites, Attarissiya then turned [away(?)] from Madduwatta, and he went off to his own
land. And they installed Madduwatta in his place once more”.** Here, when Attarissiya
1s driven back to his own country, words like ship, sea, and wsland do not appear.
However, in the following years, when talking about Ahhiyawa, the words shz, sea,
and usland have been mentioned often. Moreover, it is not feasible chronologically
for Forrer to equate Attarissiya with Atreus. Atreus, the father of Agamemnon and
Menelaus, lived in the 13" century BC, while Attarissiya lived in the late 15"carly
14" century BC.

41 Ahamet Unal, Hititler Devrinde Anadolu 2, istanbul, 2003, p. 16.

42 James Mellaart, “Western Anatolia, Beycesultan and The Hittites”, Mansel’e Armagan, Ankara,
1974, pp. 501-502; Jak Yakar, “Hittite Involvement in Western Anatolia”, Anatolian Studies 26,
1976, p. 119.

43 Giiterbock, iid., p. 138.
44 Beackman, ., p. 81.
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The Ahhiyawa Question: Reconsidered 4

According to the Zext of Madduwatla, Attarissiya and Madduwatta acted together,
established sovereignty in Western and Southwestern Anatolia and organized
campaigns against Alashiya/Cyprus®. By interpreting the text, this is the case
used by researchers who argued that Ahhiyawa was in Mycenae*. “The Mycenaean
warlord called Attarissiya, a ruler of Ahhiya, extended his military operations in western
Anatoha to piratical rawds off the southern Anatolian coast. Opportunistically, he appears to have
coordinated his operations against the cities of Alasiya with his former enemy Madduwatta. Both
benefitted from the partnership™.

Here, it would be appropriate to ask the following question: Could a warlord from
Mycenae organize the people of Western Anatolia and have a say in all of Western
Anatolia and Cyprus when these people were not from their own race and did not
speak their language but rather spoke the Luwian language?

Mycenaean ceramics are generally distributed in the coastal cities of Western
Anatolia and the Mediterranean. It is not possible to talk about a Mycenaean
domain/Mycenacan cultural zone/Mycenacan military power in the inland
regions. In addition, it was proven in a recent publication that from the period
of LHII, Troy had carried out mutual trade relations with Cyprus, the Eastern
Mediterranean, the Canaanite region and Egypt*. In the same publication, it
1s stated that goods from Cyprus and the Eastern Mediterranean were more
numerous in Troy than in other Western Anatolian cities and that this trade
network had been established through Southwest Anatolia, Rhodes and Samos*®.
If we accept Northwest Anatolia as the location of Ahhiyawa, the route of
this trade network would seem to have been in accord with the campaigns of

Attarissiya and Madduwatta extending to Cyprus.

The Troas region was in control of the Northwest Anatolia—Thrace—Dardanelles
trade network with the Aegean—Marmara—Black Sea regions. It would have been
seen as impossible for such a strategic region to be controlled by the small city of

45  Beckman, wid., p. 99.

46 Beckman, ibid., pp. 1-7; Cline, Assuwa and the Achaeans, pp. 137-151; Barg Giir, Myken Uygarliga
ve Ahhiyawa, Istanbul, 2014, pp. 125-127.

47 Magda Pieniazek, Peter Pavik, Ekin Kozal, “The Troad, South Aegean, and the Eastern
Mediterranean: Long-Distance Connections during the Middle and Late Bronze Age”,
Bronzezeitlicher Transport: Akteure, Mattel und Wege, Ressourcen Kulturen Band 8, Tubingen University
Press, Tubingen (2018), pp. 384-390.

48 Pieniazek, ., p. 375.
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Troy/Hisarlik in a period of powerful kingdoms such as the Hittites, Arzava, the
Seha River Land, Mira and the Achaeans. This suggests that the Troas region
may have been controlled by a more powerful state. This state was probably the
Ahhiyawa state, as pointed out by Gétze*, MacQueen®, Melaart’! and Unal®.

In addition, a state that frequently attacked around Mount Zippasla had to have
been a border neighbor in the same area, possibly west of Mount Zippasla.

One of the important records dealing with the localization of Ahhiyawa is a
document dated to the late 15th century BC*. This text was sent by the king/
lord of the Ahhiyawa to the Hittite king, and in it he states that some islands in
the hands of the Hittites belong to him®. The important question is: Were these
islands in the Aegean Sea or in the Sea of Marmara? If they were Aegean islands,
did the Hittites expand in the mid—15" century BC to claim them? In addition,
it Ahhiyawa=Achaea, which of their islands did the Achaeans claim were under
the control of the Hittites? The Achaeans were governed as independent city
states. Which Achaean state claimed to own these islands? It seems difficult to
answer these questions at this time. In addition, then, the Aegean islands were
independent city states like those of Mainland Greece. If Mountjoy’s hypothesis is
correct™ a “Lower Interface” unit may have been formed under a Rhodes—based
Ahhiyawa kingdom. At this time, the Achaeans did not appear to be a political,
cultural or political force that could claim rights to the Aegean islands. If these
islands were in the Sea of Marmara, did the Achaeans expand to capture the
islands of the Sea of Marmara at that time? At that time, the Achaeans had no
right to claim the islands in the Marmara Sea. If Ahhiyawa had been a kingdom
including Troas and a part of the southern Marmara, it would appear that the
Marmara and Avsa islands and the Kapidag peninsula were located on the border
between Ahhiyawa and the Hittites, where both countries could claim rights (fig.
1). If Ahhiyawa=Achaea, then no Aegean or Marmara island was at that time in a
position to cause conflict between the Achaeans and the Hittites. Moreover, if, as

49  Gotze, Die Annalen.

50 MacQueen, Geography and History, pp. 169-185.

51  Melaart, Anatolian Trade, pp. 187-202.

52 Unal, Hititler, 16-30; Ahmet Unal, Eski Anadolu: Siyasi Tarihi, Ankara, 2018, pp. 864-866.
53  Beckman, iid., pp. 134-135, KUB 26.91.

54 Unal, Hititler, p. 14.

55 Mountjoy, ., pp. 33-67.
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Unal states™ the Hittite word “gursawar” does not mean “island” but means “earth/
land”, then the Hittites and the Achaeans would not be confronting each other
under any circumstances. These lands could have been in the southern Marmara
or the inland parts of the Aegean Region.

In AhT 207 it is mentioned that the gods of Ahhiyawa and Lazpa were brought
to Hattusha in order to cure the disease afflicting Mursili II. Here, Lazpa was
proven both philologically and archaeologically to be the island of Lesbos™ (fig.
1). In order to treat the king, the Hittite gods first had to be be called, and then the
gods of the neighboring countries: “7he gods of Hattusha, the gods of Ahhiyawa and
Lazpa...” were called. It is not certain whether the Achaean pantheon was fully
established at this time (end of the 14™ century BC). Furthermore, it is doubtful
that the reputation of the Achaean gods had reached miles away to the Hittite
capital of Hattusha. Even if the Achaean pantheon had been fully established,
it is doubtful that the Hittite priests would have known the capabilities of the
Achaean/Mycenaean gods. As a result, this text shows that the Hittites knew
about the Ahhiyawa religion and culture, and that Ahhiyawa likely could have
been as close as Lazpa. In addition, Lazpa and Ahhiyawa were both mentioned
within the same time frame in several texts. Thus, it can be concluded that both
regions were close to each other.

One of the most important texts for the localization of Ahhiyawa is the Zen—
year Annals of Muwrsili I, Years 3—4°°. In this text, Arzava and Millawanda, with
the support of the king of Ahhiyawa, started a rebellion against the Hittites®.
Thereupon, Mursili IT sent two generals to Western Anatolia and captured
Millawanda. Mursili II then wrote a letter to Uhhaziti, the king of Arzava, and
asked for the return of some refugees whom he had harbored. Uhhaziti humiliated
Mursili IT by calling him “child” and not giving over the refugees. Mursili II then
embarked on the Arzava campaign. Uhhaziti had sustained a knee injury before
the war started. Acting as commander in his place, his son Piyamakurunta fought
Mursili IT near the Astarpa River. Mursili I won the war and seized the capital
Apasa. Piyamakurunta escaped with his family to the islands of Ahkiyawa and stayed

56 Unal, Hititler, p. 14.

57 Beckman, iid., p. 193, CHT 520.1.

58  MacQueen, Geography and History, p. 179; Page, ibud., p. 24.
59 Beckman, ibid., AhT 1A-1B [CHT 61], pp. 10-49.

60 Giterbock, ., p. 135.
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13

there. In the following chapters, Mursili II wrote: “... When spring arrived, because
Uhhaziti was still ill, he remained in the midst of the sea. His sons were with
lum, and Uhhaziti died in the midst of the sea. Then hus sons parted company:
one remained right there in the mudst of the sea, while the other Tapalazunawali, came out
from the sea...”. This passage is cited by some researchers as the most important
evidence that Ahhiyawa had been located in Mainland Greece. However, no
evidence has been found that Uhhaziti and his sons went to Mainland Greece or
to Mycenae. From this text, it is understood that they only went from Apasa to the
1slands, stayed there and then came back again. There is no information about the
proximity of these islands to Anatolia or whether they were to the north or to the
south. Moreover, Uhhaziti died in the mudst of the sea. Both the princes’ easy travel to
and from the island and the arrival of the news of Uhhaziti’s death to Mursili 11
suggest that the islands were close to Western Anatolia. It is quite apparent that
Uhhaziti and his children were staying on an island in the middle of the sea, while
there is no evidence that they went to Mainland Greece.

As we know from the Text of Madduwatta above, Attarissiya, the man of the Ahhuya,
together with Madduwatta, seized some Aegean islands close to Anatolia and
established a commercial and political network that extended to Cyprus. The
available information suggests that the island to which Uhhaziti and his family fled
could have been an island located near or around Izmir (probably Samos, Ikaria
or Chios) connected to Ahhiyawa. If these islands had belonged to Ahhiyawa
since the time of Attarissiya, it would have been easy for the king of Ahhiyawa
to incite Millawanda, which was just across from the islands, against the Hittites.

The Tawagalawa Letter, probably dated to the period of Hattusili III (mid—13th
century BC)*, provides important information about Ahhiyawa. In this letter
written to the king of Ahhiyawa, the Hittite king complained about a rebel named
Piyamaradu. In this very long letter, the issues that need to be addressed are:

1. At that time, Millawanda belonged to Ahhiyawa, where the king’s brother
Tawagalawa was living, while the governor was Atpa, son—in—law of Piyamaradu.

2. When the Hittite king came to Millawanda to retrieve the rebel Piyamaradu, he
fled with a ship to the islands of Ahhiyawa.

61 Beckman, iid., p. 19.
62 Beckman, iid., Ah'T 4, pp. 101-122.
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3. The 7,000 civilian refugees abducted from Lukka by Piyamaradu were settled in
Ahhiyawa. Among these 7,000 people were some voluntarily fleeing the Hittites.

4. Piyamaradu came from Ahhiyawa territory to the lands of Masa and Karkisa.

5. In this letter, the Hittite king addresses the Ahhiyawa king as “Great Ring, My
Brother; My Peer,”

As we mentioned above, at that time, Ahhiyawa controlled Millawanda and
some of the Aegean islands near Western Anatolia. That Piyamaradu boarded
a ship with his family and escaped to Ahhiyawa cannot be regarded as evidence
that Ahhiyawa was in Mainland Greece/Mycenae. It is more likely that he had
taken refuge on one of the islands near Millawanda that was under the control of
Ahhiyawa.

If Ahhiwaya had been in Mainland Greece, moving 7,000 refugees from Western
Anatolia to Mycenae by ship would have been a huge undertaking. In the Hittite
texts it 1s stated that when a person or a group went to a place, they had to go by
ship. But here in the text it is reported that:“Many ciwilian captives have slipped across to
your(!) [territory], and you, my brother, have [taken(?)] 7000 civilian captives from me””. The
narrative in the text suggests that the captured prisoners may have been smuggled
into the territory of a bordering state. It is also unlikely that a person from
Mycenae (Piyamaradu), speaking a language they did not know, and believing in a
different religion, would enter Anatolia and convince 7,000 people to be taken to
a country far over the sea. In my opinion, Ahhiyawa may have been a place whose
culture, country, language and land were known to the refugees (7,000 people).
Moreover, why these people would have been taken to Mycenae 1s also a different
matter for discussion. Bryce® and Gur® state that these people were taken to work in
the construction of the palaces of Mpycenae. This many (7,000) people) would have been
a huge number for any Achaean city—state at that time. Furthermore, organizing
the collection and transportation of these people from inside of Anatolia would
have been a problem in itself. If the goal was to find workers to build palaces,
this could have been done more easily in Mainland Greece. If it is assumed that
Ahhiyawa was in the South Marmara, the purpose of bringing these people to
Ahhiyawa could be understood. The purpose might have been for them to work

63 Beckman, iid., p. 113.
64 Trevor Bryce, “Anatolian Scribes in Mycenaean Greece”, Historia 48, 1999, pp. 257-264.
65 Giir, ibid., p. 183.
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in the fertile agricultural areas in the South Marmara. Moreover, these people
were not likely to have been slaves or captives, but were more likely to have gone
to Ahhiyawa voluntarily to work.

Piyamaradu passed through Ahhiyawa on the way to the countries of Karkisa and
Masa. Here is one of the most important pieces of information for the localization
of Ahhiyawa. It must have bordered the Karkisa and Masa territories. The same
text also mentions Wilusa along with these three countries. Ahhiyawa, Karkisa,
Masa and Wilusa were probably in the same region, and this region was probably
Northwestern Anatolia.

The fact that the Hittite king addressed the king of Ahhiyawa as “Great King, My
Brother” does not show that Ahhiyawa was as big a country as the Hittite Empire.
This was an international diplomatic form used to show respect. Kelder’s®
Interpretation is not correct in my opinion. He stated that “Great King” was “a
title that was only bestowed upon the most powerful rulers of the ancient world, such as the
Kings of Egypt, Assyria, and Hatti itself” At various times in the Hittite texts, the king
of Mira®, the king of Kizzuwatna/Cilicia® and the king of Tarhuntassa® were
addressed as “Great King”. These states were not at the level of a great empire and
their kings were not equal to the Hittite king. Therefore, it may not be correct to
refer to Ahhiyawa as a great empire with vast lands. In addition, the idea that
Ahhiyawa was in Mainland Greece raises some questions: To the king of which
city was the Hittite king referring when he used the title “Great King”? To the
king of Mycenae, Tyrins, Argos, Orchamenos, Thebes, Sparta or Pylos? If there
had been an Ahhiyawa Kingdom based in Mycenae, why have no Hittite tablets,
writings, or works been found in Mycenae, which has been meticulously excavated
for over a century?

A letter (the Milawata Letter) to Tarkasnawa, king of Mira dated to the Tudhaliya
IV period (late—13th century BC) gives information about the boundaries of the
kingdom of Hittite™. From the Milawata Letter, it is understood that Milawata
(Millawanda) was under Hittite rule. Based on this, researchers say that Millawanda

66 Kelder, Ahhiyawa, p. 43.

67 Hawkins, King of Mira, p. 21.

68 Gerd Steiner, “The Case of Wilusa and Ahhiyawa”, BibO LXIV, No. 5-6, (2007), p. 602.
69 Hawkins, King of Mira, p. 20.

70 Beckman, wid., Ah'T 5 [CHT 182], pp. 123-132.
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was no longer an Ahhiyawa territory and that they had lost land in Western
Anatolia. In later texts it was stated that the Ahhiyawa king had been removed
from the list of “Great Kings”’".

One of the most important and widely discussed Ahhiyawa texts is the treaty
numbered CHT 105. This treaty was made in the late 13th century BC between
the Hittite king Tudhaliya IV and the king of Amurru, Shaushgamuwa, who was
also a brother—in—law of Tudhaliya I'V. In the most important section of the text,
Tudhalia IV, King of the Hittites, says:

«

.. and the Kings who are my equals in rank are the King of Egypt, the
King of Babylonia, the King of Assyria, and the King of Ahhiyawa. If the
King of Egypt is the friend of My Majesty, he shall be your friend. But if
he is the enemy of My Majesty, he shall be your enemy. And if the King
of Babylonia is the friend of My Majesty, he shall be your friend. But if
he 1s the enemy of My Majesty, he shall be your enemy. Since the King of
Assyria is the enemy of My Majesty, he shall likewise be your enemy. Your
merchants shall not go to Assyria, and you shall not allow his merchants
into your land. He shall not pass through your land. But if he should come

into your land, seize him and send him off to My Majesty...”"%.

The “King of Ahhiyawa” here was later erased from the tablet. This political
situation was directly related to the Near Eastern countries. The main subject of
the text of this treaty was the dispute between the king of Assyria and the king
of the Hittites. The Hittite king appears to have been organizing moves against
Assyria. Therefore, this agreement had no direct relationship with Ahhiyawa,
which we know to have been in the West. In the previous period, in the Tawagalawa
Letter; the king of Ahhiyawa was referred to as the “Great King”, wherein the name
1s removed here. This was interpreted by the researchers who equated Ahhiyawa
with Achaea to mean that Ahhiyawa had lost its power”. The reason for this was
that Millawanda had passed from Ahhiyawa to Hittite rule. Here, it would be
appropriate to ask the following question: If the Ahhiyawa Kingdom had been
Achaeans, with hundreds of cities in Greece, the Aegean Islands and Crete, have
been expelled from the great kingdoms when it had only lost Millawanda? Was

71 Beckman, ibid., p. 132.
72 Beckman, ., Ah'T 2 [CHT 105], pp. 50-68.

73 Cline, M.O. 1177, pp. 118-19; Beckman, ibid., pp. 68-69; Karl Strobel, “The 13th to 11th
Centuries BC: Questions of Chronology and History in Central and Western Anatolia”, eds.
A.E. Otkii, U. Deniz, S. Giinel. Bat ve Dogu Akdeniz Geg Tung ¢ag Kiilliirleri Uzerine Yeni Aragtirmala.
Ankara, (2013), p. 196.
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being or not being a Great King dependent on having or not having a single city?
Moreover, this city was not even a capital. Many kingdoms in the Middle East
have lost or won dozens of cities over their centuries—old history. Nevertheless,
in terms of international relations, their rulers have still been referred to as Great
Kings. Therefore, it may not be correct here to interpret the removal of Ahhiyawa’s
name as resulting from its loss of Millawanda or the loss of its power. In this
text, which was a regional treaty, the deletion of the name of Ahhiyawa can be
interpreted to mean that the name of Ahhiyawa was not necessary since it was
not part of that region.

Later in the text it was wiritten: “You shall not allow(?)] any ship [of] Ahhiyawa to go to
hum (that is, the King of Assyria) [ ... | When he dispatches(?) [ ... ] the deity of your land
[ ... ] the palace...””. This is a commercial embargo treaty made directly against
the Assyrian Kingdom. Assyria had to pass through the territory of Amurru in
order to reach the Mediterranean market (fig. 1). Therefore, the Hittite king was
warning the king of Amurru. However, even if Assyrian merchants were prevented
from passing through the territory of Amurru, other traders going there would
be able to trade with Assyria. Therefore, in the following sections of the text,
Ahhiyawa merchants were asked not to pass through their territory. This situation
was both the cause of constant turmoil for Ahhiyawa in Western Anatolia and
an embargo on Assyria. The tin originating in Afghanistan, which was used in
the production of bronze, was distributed to the ports of Amurru via Assyria
and then to the entire Mediterranean world. This embargo would not only have
prevented Assyrian trade, but would also have prevented Ahhiyawa, as a constant
threat to the Hittites in Western Anatolia, from producing bronze weapons. First
of all, the embargo here must have been an embargo on the Kingdom of Assyria,
not on Ahhiyawa. In my opinion, the Ahhiyawa Kingdom, which included Troy,
engaged in mutual trade with Cyprus and the Eastern Mediterranean during the
Late Bronze Age™. At the same time, with this treaty, it was requested to block
trade. When we look at Mycenaean trade in the Eastern Mediterranean (ceramics,
figurines), the trade is seen to have continued during the LHI-LHIII periods™.

Some researchers have concluded from this text that Ahhiyawa was a Thalassocratic

74 Beckman, wid., p. 63.
Pieniazek, ibid., pp. 375-410.

76 Gerd Jan van Wijngaarden, Use and Appreciation of Mycenaean Pottery in the Levant, Gyprus and Italy
(1600-1200 BC), Amsterdam, 2002, pp. 31-109, Maps 5—6.
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Kingdom. At that time, it was thought that only Crete or the Achaeans would
have had a strong naval dominance, i.¢., the Ahliyawa=Achaea or Ahhiyawa=Crete
equations. On this tablet, however, after the sentence that was defaced, following
“any ship [of] ARhiyawa to go to lum (that is, the King of Assyria),” about ten lines are
unreadable. In these lines, it is likely that other kingdoms are forbidden to pass
through the territories of Assyria and Ahhiyawa. However, there is no evidence to
ascertain or prove this.

Another important tablet for the localization of Ahhiyawa is the tablet numbered
CHT 214.12.A, probably dated to the period of Mursili IT or Muwatalli II, which
mentions a queen exiled to Ahhiyawa: “...and while my father [was] (still) alwve, [so—
and—so... |, and because (s)he [became hostile] to my mother, [ ... | he dispatched him/her to the
Land of Ahhiyawa, beside [the sea]”””. As can be clearly understood here, Ahhiyawa
is referred to as having a seacoast. If Ahhiyawa had been in Mainland Greece, the
term across or beyond the sea would have had to be used.

In the tablets numbered CHT 214.12.B7 and CHT 214.12F" the King of
Ahhiyawa is mentioned together with the Western Anatolian “King of the Land
of Mira.” The fact that Mira and Ahhiyawa are in the same passage in these two
tablets, which are broken in large parts, may prove that Ahhiyawa was located
near Mira (Western Anatolia).

Another important piece of information is found in the tablet numbered CHT
214.15. This tablet, known as the Ringdoms in the Boundary List, describes the
Southwestern and Western Anatolian neighbors bordering the Hittites: “(§7°) /...
Jborder [ ... ] (§2°) [ ... ] border which [ ... ] (§5°) [ ... ] the king(?). The border which [ ...
J@§4) [ ... theland] of Tarhuntassa [ ... ] (§5°) [ ... the land] of Mira [ ... ] (§6°) [ ... ]
the land of Ahhiyawa [ ... | (§7°) [ ... [ theland of [ ... ] (§8°) [ ... ] the land [of ]*.

The “Tarhuntassa” referred here covers the regions stretching from Southwestern
Anatolia to Cilicia (fig. 1). To the best of our current knowledge, the missing
sections on the tablets were likely to include the Lands of Lukka (Lycia), Arzava,
and the Seha River. Since all of these countries were located in Western Anatolia,
it is likely that Ahhiyawa would have been located in Northwesern Anatolia, north

77 Beckman, ., Ah'T 12, pp. 158-161.
78 Beckman, ibid., AhT 13, p. 163.
79 Beckman, id., Ah'T 17, p. 173.
80 Beckman, ibd., Ah'T 18, pp. 158-161.
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of the Seha Riwer Land. It does not make sense that an Ahhiyawa/Achaean
Kingdom in Greece would have been included in this list.

A bilingual inscription (Inscription of Warika) found in Adana/Cinekdy in 1997
gives important information about the localization of Ahhiyawa. According to
this inscription, the country of Hiyawa (Ahhiyawa?) was located in the Kizzuwatna/
Cilicia/Adana region. However, this inscription is dated to the second half of the
8th century BC®'. This inscription may indicate that Ahhiyawa had moved here
from Western Anatolia. Oreshko® states that in the ARSUZ I-1I and Cinekoy
inscriptions Hiwaya=Ahhiyawais in the Cilicia region, while the Karatepe inscription
indicates that it is referred to as “Adanawa”, and he interprets Adanawa as a city and
Hipawa as a people/region. He then emphasizes the Ahhiyawa=Achaea equation.
However, Hawkins® objected to these translations and equations and stated that
Hiya was not equal to Dana. In the inscription of Arsuz II, Adana and Hiyawa are
mentioned as regions/cities/territories®. The Warika, Arsuz I-11I, Cinekdy, and
Karatepe inscriptions may indicate that the name Ahhiyawa was given to the
Cilicia region during the Iron Age. Bryce® re—evaluated these inscriptions and
stated: “Hiyawa is an aphaeresised form of Ahhiyawa, and Ahhiyawa is the Hittite name
Jor the Mycenaean World.” However, the interpretation of the inscriptions and the
Adanawa=Quwa=Que=Hiyawa=Ahhiyawa=Achaea equations are still controversial®.

Atthe end of the Bronze Age, a migration of the Sea Peoples took place from Sicily,
Sardinia, Greece and Western Anatolia to Egypt. The Ahhiyawa were probably
among these tribes. When the Sea Peoples were defeated in Egyptin 1177 BC, the

81 Recai Tekooglu — Andre Lemaire. “La bilingue royale louvito—phénicienne de Cinekdy”,
CRAIBL, 2000, p. 1003; Ilya Yakubovich, “Adanawa or Ahhiyawa? Reply to the addendum by
J.D. Hawkins”, Anaolian Studies 65, 2015, pp. 56-58.

82 Rostislav Oreshko, “Hieroglyphisch—luwische Inschrift auf der ANKARA-Silberschale: Versuch
einer neuen epigraphischen und historischen Interpretation”, Vestnik Drevng Istorii 2, 2012, pp.
3-28; Rostislav Oreshko, “The Achaecan hides caged in yonder beams: the value of Hieroglyphic
Luwian sign ¥429 reconsidered and a new light on the Cilician Ahhiyawa”, Kadmos 52.1, 2013,
pp- 19-33: Oreshko, Aegean Ethnic Group, pp. 23-30.

83 David Hawkins, “Addendum to ‘Phoenician and Luwian in Early Iron Age Cilicia’ by Ilya Yaku-
bovich™, Anatolian Studies 65, 2015, pp. 54-55.
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64-65.
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tribes in this wave of migration were spread all over the Mediterranean domain.
After this defeat, the people of Ahhiyawa may have settled in Cilicia and its
surrounding areas and maintained their names and states there. However, as Unal
mentions®” Hiyawa and Ahhiyawa may only be similar names. If so, the Kingdom
of Ahhiyawa which dominated Northwestern Anatolia and some Aegean islands,
like many kingdoms in Anatolia and the Middle East, must have been erased from
the stage of history after the Bronze Age.

In the present study, the main Ahhiyawa texts were examined. In these texts,
Ahhiyawa was seen as a kingdom bordering the Hittites that often caused
turmoil in Western Anatolia, sometimes getting along with the Hittite kings and
sometimes hostile to them. Guterbock® stated, “I see no evidence for the existence of a
country Ahhiyawa in Asia Minor:” On the contrary, as discussed above, there is strong
evidence that Ahhiyawa was a state in Anatolia.

Kelder® conducted an analysis of Ahhiyawa’s military power and stated that none
of the Mycenaean city—states had such power. Therefore, he said that Ahhiyawa
should be termed a force outside of Greece.

Later, however, he pointed out the equation Mycenae=Ahhiyawa: 1o conclude: whilst
none of the scenarios that have been discussed above can, at this point, be conclusively rejected or
accepted, the growing body of circumstantial evidence for a unified Mycenaean state now seems
overwhelming”.

Beckman, Bryce, and Cline also supported the Mycenae=Ahhiyawa equation: “If the
Mbycenaeans are not the Ahhiyawans, then they are never mentioned by the Hittites. ‘Thus, though,
seems unlikely, for Ahhiyawa must, essentially by default, be a reference to the Mycenaeans.
Otherwise, we would have, on the one hand, an important Late Bronze Age culture not mentioned
elsewhere in the Hittile texts (the Mycenaeans) and, on the other hand, an important textually
attested Late Bronze Age “state” without archaeological remains (Ahhiyawa)®'.

Likewise, Yakar” emphasized the Ahhiyawa=Achaea equation by asking why the
Hittites never spoke of the Achaeans if Ahhiyawa and Achaea were not the same.

87 Unal, Eski Anadolu, p. 910.

88 Giterbock, ibidem, p. 138.

89 Kelder, Chariots of Ahhiyawa, pp. 158-159.

90 Kelder, Ahhiyawa, p. 50.

91 Beckman, ibud., p. 3.

92 Jak Yakar, Anadolu’nun Etnoarkeolojis, 1stanbul, 2007, p. 289.
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All the kingdoms and vassals (kingdoms under the Hittites) mentioned in the
Hittite texts were bordering neighbors and most of the correspondence was
related to problems on the borders. Between the Mycenaeans and the Hittites,
there were vassals and kingdoms in Western Anatolia such as Lukka, Arzawa,
Mira, the Seha River Land, Karkisa, Masa and Wilusa. It may not have been
necessary for the Hittite kingdom, in the center of Anatolia, to make treaties with
or to write anything about the many small kingdoms in Western Anatolia and the
Achaeans beyond the Aegean Sea. If Ahhiyawa=Achaea, the Hittites surely would
have mentioned an Achaean city. However, to date, no Achaean city has ever
been mentioned in Hittite documents. In addition, the Achaeans / Myceneans
were generally engaged in maritime trade and their relations were largely with
seaside cities. The Achaeans made no effort to establish a commercial or political
relationship with a terrestrial region or the Kingdom of the Hittites. As a matter
of fact, in the entire Mycenaean world, only a dozen Hittite works have been
found®. Cline™ stated that, ... possible Hittite objects constitute only one percent of all of
the Orientalia imported from Egypt and the Near East during these centuries. ..” these figures
may indicate that there was no intense commercial or political relationship with the
Hittites within the Mycenaean sphere and therefore, there was no need to mention
them in the Hittite texts. The fact that Herodotus and Homer, who commented
on everything down to the finest detail in the Classical Antiquity Period, did not
mention the Hittites does not demonstrate that there were no Hittites. The fact
that the Hittites did not mention the Mycenaeans does not mean that they had
disappeared.

Furthermore, to date, the word Ahfzyawa has not been discovered in any Achaean
inscription, except for one found in Knossos. If the Achaeans were the Ahhiyawa,
if the king of Achaea was equal to the great Hittite king, and if correspondence
was carried out, why then in the Achaean inscriptions is the word Ahkiyawa not
mentioned with their own names and why is the Hittite Kingdom not mentioned?

The findings from these texts and discussions about the Ahhiyawa can be listed
chronologically as follows:

1. In the second half of the 15" century BC, there was a dispute between the
Ahhiyawa and the Hittites over the ownership of some islands (lands). This

93 Jorrit Kelder, The Kingdom of Mycenae: A Great Kingdom in the Late Bronze Age Aegean, Bethesda, Mary-
land, 2010, p. 98.

94  Eric Cline, “A Possible Hittite Embergo againts the Mycenaeans”, Historia 40, (1991), p. 1-9

Belleten, Agustos 2021, Cilt: 85/Say1: 303; 333-359



The Ahhiyawa Question: Reconsidered 353

time span does not encompass the dates when the Achaean cities confronted
the Hittites. Therefore, Ahhiyawa must have been located in Anatolia, near
the sea and close to the Hittites.

Attarissiya’s invasion of Anatolia with 100 chariots and foot soldiers in the
late 15th century BC may indicate that Attarissiya and the Ahhiyawa were
of Western Anatolian origin. Again, during this period it would have been
impossible for the Achaeans to carry out campaigns against the Hittites using
chariots. Moreover, to date, no Achaecan commercial or political activities
have been identified in Anatolia.

Together with Madduwatta, Attarissiya’s incursion on some Aegean Islands
and Cyprus shows that the Ahhiyawa had taken over islands near Anatolia
and possibly Millawanda.

The invocation of the gods of Lazpa (Lesbos) and Ahhiyawa in Hattusha
in order to cure Mursili II of his disease may indicate that that they were
neighbors and that the gods of this region were known to the Hittites. The
prospect of the Achaean gods being known during the period of Mursili IT is
problematic.

During the Arzava campaign of Mursili II, Uhhaziti fled to the islands
of Ahhiyawa in the middle of the sea and died there. There is no record
indicating that Uhhaziti was going to Mainland Greece.

The 7000 people Piyamaradu collected from the lands of Lukka and the
Hittites had passed into Ahhiyawa lands. Sea—ship—island words were not
mentioned in this migration. Moreover, it is reckoned that transporting such a
large group to Mainland Greece by ship would have been very difficult. Thus,
Ahhiyawa is likely to have been a kingdom sharing terrestrial boundaries with
Lukka and the Hittite lands.

The lands of Piyamaradu, Masa and Karkisa were reached by passing
through Ahhiyawa. This shows that these three countries were bordering.

In the Zext of Tawagalawa, the Hittite king referred to the king of Ahhiyawa
as “Great King”. At that time, the word “Great King” was used international
respect. Therefore, it may be wrong to concider Ahhiyawa as a great kingdom.

In the period of Tudhaliya IV, when the neighbors on the western border were
considered, Ahhiyawa was counted along with the countries we know to have
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been in Western Anatolia. The information in this text can be interpreted to
mean that Ahhiyawa was in Western Anatolia, north of the Seha River Land.

During the Tudhaliya IV period, Ahhiyawa merchants were forbidden to
enter Assyria. Abundant Cypriot ceramics were found during the Troy
excavations. Geramics of Trojan origin were also found in Cyprus and the
Eastern Mediterranean. This shows that Troy was trading with the Eastern
Mediterranean. This embargo prevented the commercial activities of both
Assyria, which was hostile to the Hittites, and Ahhiyawa, which constantly
caused unrest in Western Anatolia. Moreover, there are no records indicating
that, prior to this embargo, the Achaecans engaged in extensive trade with
Assyria, except for a few Mycenaen ceramics.

The Cilicia region is referred to as “Hipawa™ in the Arsuz I-1I, Cinekéy and
Karatepe inscriptions dated to the 10-9" century BC. If this is not a similarity
in names, most likely the Ahhiyawa people who set out on campaign to Egypt
with the Sea Peoples’ migration, after Egypt defeated them, scattered to the
north with many other tribes, and the inhabitants of Ahhiyawa settled in the
Cilicia region and kept the name of their kingdom alive there.

Conclusion

To summarize, in the 15" century BC Ahhiyawa was probably located in

Northwestern Anatolia. Under the leadership of Attarissiya, expeditions were

organized into Anatolia as he tried to expand his territory. Irom the end of the
15th to the beginning of the 14th century BC, under the leadership of Attarissiya,
Ahhiyawa captured some Aegean islands and possibly Millawanda. The Ahhiyawa

were probably among the tribes that went to Egypt together with the Sea Peoples,

after defeated to Egypt, probably they must have settled in Cilicia. In my opinion,

the historical, philological and archaeological evidence that Ahhiyawa was located
in Mainland Greece is insufficient. The tablets and the data obtained to date
indicate that Ahhiyawa was a kingdom established in Western Anatolia.
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Hitit Tannlar Toplulugunda Bir Tanrica: Kappariyamu

Nursel Aslanturk”
Oz
Eski Anadolunun en o6nemli uygarliklarindan biri olan Hitit uygarhgr tarih
boyunca ¢ok sayida 6nemli uygarliga besiklik etmis olan ve uygarliklar tarihinde
birgok ilklere taniklik eden Anadolu’nun verimli topraklari tizerinde MO. IL. bin
yillarinda kurulmustur. Hint Avrupali kavimlerden olan Hititler, “Hatti Ulkesi”
olarak adlandirdiklar1 Anadolu’da, siyasi birligi kurduktan sonra yayilmaci bir
politika benimsemislerdir. Bu politika sonucunda Hitit Devleti, Giiney ve Giineydogu
Anadolu, Mezopotamya ve Kuzey Suriye’de etki alani olduke¢a genis bir imparatorluk
haline gelmislerdir. Bogazkdy'de vyapilan arkeolojik arastirmalar sonucunda
bulgulanan Hitit dilinde yazilmis olan ¢iviyazili kil tabletlerden Hititler’in dine dayah
bir yonetim sistemi benimsedikleri 6grenilmektedir. Bu ¢aliyma, politeist (gok tanril)
bir inang sistemine sahip olan Hititlerin resmi dininde ve pantheonunda yer alan
Tanrica Kappariiamu’nun kokenini, adinin anlamini, tanricanin ne zaman ve nasil

kutsandigini Hitit ¢iviyazili belgelerden elde edilen veriler dogrultusunda filolojik
degerlendirmelerle ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hitit, Hatti, Kappariyamu (Kappariiamu), Kappariyamuwa
(Kappariiamuua), Din, Tanri(ga).

A Goddess in the Community of Hittite Goddess: Kappariyamu

Abstract

The Hittites, as one of the greatest civilizations of Ancient Anatolia, had established
their civilization in 2* BC on the fertile lands of Anatolia which has been a cradle to
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many civilizations and has witnessed various first strings throughout history. As one
of the Indo-European tribes, the Hittites established the political unity and later, they
pursued an expansionist policy in Anatolia where they call “the Hattian country”. As a
consequence of this policy, the Hittites became an ample empire with a great influence
in South and Southeast Anatolia, Mesopotamia and Northern Syria. According to the
cuneiform clay tablets written in Hittite language that were discovered in result of the
archeological researches in Bogazkdy, it has been learned that the Hittites adopted
a regime of governance based on religion. This work aims at revealing the Goddess
Kappariiamu’s origin, the meaning of her name and when and how the goddess was
blessed in the official religion and pantheon of Hittites, who had a polytheistic belief
system, based on the data provided by the Hittite cuneiform texts with philological
analysis.

Keywords: Hittite, Hattian, Kappariyamu (Kappariiamu), Kappariyamuwa
(Kappariiamuua), Religion, God(dess).

Giris

MO.ILbinde Anadolu’da biiyiikk bir uygarlik kurmug olan Hint-Avrupal
kavimlerden Hititler’in; insanoglunun her tarihsel siirecte yaratmig oldugu din ve
tanr1 olgusunu sistemli bir gekilde olugturduklar: gorulmektedir'. Tanrilarini insan

seklinde tasavvur eden Hititler; ancak bazi tanrilarin hayvansal motifleri de soz
konusudur (boga, geyik vs.); politeist yani ¢ok tanrili bir inaniga sahiptiler.

Bu galismamizda Hitit tanrilar toplulugunun bir tiyesi olan Tanrica Kappariiamu
(Kappariiamuya, Kappariia-A.A) Hitit ¢iviyazili metinlerden elde edilen bilgiler
dogrultusunda tim yonleriyle ele alinacak ve ayrica Tanrica Kappariiamu’nun
“Koruyucu Tanri grubu” ve ¥Ukuria- ile baglantist degerlendirilecektir:

| Hitit dininin tarihi ve geligimi icin bk. Yasemin Arikan, “Hitit Dini Uzerine Bir Inceleme”, AU-
DTCF Dergisi, C. 38/ S.1-2, 1996, s. 271-285; Yasemin Arikan, “Hitit Dininin Tarihi Geligimi ve
Hitit Panteonu”, Yagar Cogkun’a Sayg Yazilan, 2018, s. 41-72.
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Tanricanin adimin gegtigi Hitit ¢iviyazih metinler®:

Abs. PKap-pa-ri-ia-mu-u KUB 7.36 ay. sag. k. 16; KUB 53.11 11 31
P[Kap-pa-r]i-ia-mu-u KUB 56.33 ay. sag kol. 4
P[Kap-pa-r]i-ia-A.A KUB 55.54 1 30.

Akk. PKap-pa-ri-la-mu-u-ya-an Bo 48011 10.

PKap-pa-ri-ia-mu-un KUB 20.131 14; KUB 55.43 11 17; IV 16.

Dat. PKap-pa-ri-ia-mu-i KUB 53.11 II 25.

PKap-pa-ri-ia-mu-t-i KBo 18.97 10+KBo 21.89 IV 16; KUB
53.1111 18.

[(-) PKap-pa-ri-ia-mu|(-) KBo 11.35 ay.3; KUB 20.39 V 14.

Fr. PKap-pla- KUB 53.11 11 9; KUB 60.41 6y. 4
PKa[p- KUB 7.36 ay. sag kol. 4
i KUB 2.3 1V 12.

Hitit ¢iviyazih metinlerde adi gecen Kappariiamu Hatti kékenli® bir tanrigadir®.

Genellikle festival metinlerinde gegen bu tanricanm adinmn anlami da ne yazik

ki tam olarak bilinmemektedir. Ancak “muua-: giig, kuvvet, kudret

35

kelimesinin

ideogram yazihigimin “A. A’ oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda, kelime Hititce

birlesik olarak “kappariia-muya: kappari- giici” seklinde yeniden kurulabilinir.

Hattice kargiliginin ise “kapparilili” oldugu dustntilmektedir’. Ayrica tanriganin,

Hitit Imparatorluk dénemi krallarmdan ILMurili’'nin anallerinde gecen, Tanrica

Emmanuel Laroche, Recherches sur les noms des dieux hittites,( RHA VI1/46) 1946-1947,5.27; Gabriella
Frantz-Szabo, “Kappariiamu”, RIA 5, 1976-1980, s. 400; Ben H.L.van Gessel, Onomasticon of the
Huttite Pantheon, Part I, Leiden-Newyork-Kéln 1998, s. 222; 2001 yili sonrasinda yaymlanan Hitit
¢iviyazili metinler ise taranmig olup; tanricanm adinin gectigi metinler elde edilmistir.

Laroche, Recherches, s. 27; Frantz-Szabd, agm., s. 400.

Gregory McMahon, The Hittite State Cult of the Tutelary Deities, AS 25, Chicago 1991, s. 18; ancak
Charles W. Steiler, The Solar Deities of Bronze Age Anatolia, Studies in Iexts of the Early Hittite Kingdom,
StBoT 62, Wiesbaden 2017, s.291 dn.909.” da ise tann olarak tammlamakta iken Laroche,
Recherches, s.27°de; 174; Volkert Haas, Geschichte der Hethitischen Religion, HbOr 1715, Leiden 1994,
s. 487°de; Frantz-Szabd, agm., s. 400’de Kappariiamu’nun cinsel kimligi tizerine kesin bir ifade
kullanmanuglardir.

HW: 146; HHw: 108; HZL: 304; HED(m): 196-197; CHD(I-n): 314-316; ayrica kelimenin diger
anlamlari igin ve bibliyografya ile birlikte bk. Meltem-Dogan Alparslan, Hitit kral II. Muwatalli:
Rigiligi ve Icraaty (Filolojik Belgeler Isiginda). Istanbul: Ege Yaymlar: 2018, s.3-5.

Anlam i¢in bk. HZL: 304; yazihs igin krs. Laroche, Recherches, s.27.

Laroche, age., 1947, s. 27; ayrica bk. Oguz Soysal, Hattischer Wortschatz in hethitischer Textiiberlieferung,
HbOr 1/74, Leiden 2004, s. 532
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Hatepinu’nun bir tapimagimin oldugunu bildigimiz ve Kaska bolgesinde yer aldig
dustintlen Kapperi kentiyle® de baglantili oldugu®; dolaystyla tanriganin adimin
kentin adina getirilen “muya” ekiyle olugturuldugu ifade edilmektedir'®. EP.Daddi
ise, “Osservazioni su alcuni teonimi hattici” adli calismasinda s.102°de tanriganin
adi1 “kapperi-” yer adindan tiretilmis olup; “-mu” eki eklenmistir.” seklinde
analiz etmektedir.

Hitit ¢iviyazih belgelerde Tanrica Kappariiamu'nun adiyla en erken Eski Hitit
dénemine tarihlendirilen metinlerde kargilasmaktayiz. Hanhana’min Kiltiine
(CTH 668) ait olan ve maalesef igerik agisindan ¢ok fazla bilgi vermeyen KUB
60.41(Bo 1291)(+) KUB 54.50 (Bo 1434) (+)DBH 46/2.157 (Bo 4958)+HHT
73 (Bo 5478) (+) Bo 7937'" metinde tanricanin adi, Tanrica Halmasuitta'? ve
Tann Telipinu ile birlikte ge¢gmektedir'®. S6z konusu metnin katalog numarasim
ise; D.Groddek, DBH 20, 2006°daki c¢alismasinda, s.41’de “CTH 647: Prens
tarafindan kutlanmilan festivaller” olarak verirken; S. Alp, TTKY VI/23, 1983,
s.234’te ise C'TH 648 olarak vermektedir.

Hitit bayramlarindan, ¢ok sayida Hattice terim, tanr ve tanrica adlarinin gectigi
dolayisiyla Hatti kékenli oldugu digtntlen KI.LLAM (CTH 627) bayraminda
tanricanin adi Tahantiu ile birlikte gegmektedir:

8 Einar von Schuler, Die Raskéier Ein Beitrag zur Ethnographie des alten Kleinasien, Berlin 1965, s. 79;
Hayri Ertem, Bogazkiy Metinlerinde Gegen Cografya Adlar Dizini, Ankara 1973, s. 67; Heinrich Otten,
“Kapperi”, RIA 5, 1976-1980, s. 400; Giuseppe F. del Monte-Johann Tischler, Die Orts- und
Gewdissernamen der hethitischen Texte, RGTC VI, Wiesbaden 1978, 5.175; Giuseppe E del Monte, Die
Orts- und Gewdssernamen der hethitischen Texte. Supplement, RGTC 6/2 Wiesbaden 1992, s. 64.

9  Laroche, Recherches, s. 27; Emmanuel Laroche, Les noms des Hittites. Paris 1966, s. 323 dn.17; Haas,
age., s. 487 dn.166.

10 Laroche, Les noms des Hittites, s. 323 dn.17; CHD(l-n): 314.

11 Detlev Groddek, Hethitische Texte in Transkription. KUB 60, DBH 20, Wiesbaden 2006, s. 41; Ayrica
bk. Erich Neu, Althethitische Ritualtexte in Umschrifi, StBo'T 25, Wiesbaden 1980, s. 109; Sedat Alp,
Beitréige zur Erforschung des hethitischen Tempels. Kultanlagen im Lichte der Keilschrifitexte. Neue Deutungen,
Ankara 1983, s. 234; Itamar Singer, The Hittite K1.LAM Festival, StBo'T 27, Part: I, Wiesbaden
1983, s. 114 dn.78; Daisuke Yoshida, Untersuchungen zu den Sonnengottheiten bei den Hethitern, THeth
22, Heidelberg 1996, s. 225; Ada Taggar-Coohen, Hittite Priesthood, THeth 26, Heidelberg 2006, s.
246; Rukiye Akdogan, Hethitische lexte Bo 4658-Bo 5000. Teil 1: Transkriptionen. Teil 2: Autographien,
DBH 46, Wiesbaden.2016, s. 108-109; Steiler, age., s. 88.

12 Piotr Taracha, Religions of Second Millennium Anatolia, DBH 27, Wiesbaden, 2009, s. 30.

13 oyd [ P Hal-ma-a$-Su-it-tu-un ° Kap-p | a-ri-ta-mu-un)

5 P) Te-li-pi-nu-un. ..
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KUB 2.3 (Bo 115)+KBo 56.77 (787/u) (Yeni Hitit)"*
ay.IV

9 LUGA [L-us ¥m(a-a)| k-z[ (i) a-as

10 a-as-[ki t(i-1a-21))

11 2-¢ e-ku-z[(i ®Ta-h)|a-an-ti-u

12 °[Ka-pa-1(i-ia-mu-u))

13 [(GD)S PINANNA TUR (LUMES fal-li-i(a)]-ri-es SIREY

Terciime:

9 Kral[l, m(a)]kz|[(i1)]a (yapisynin

10 kapi[sinda(n) g(irer.)]

11 iki kez ige[(r: Tah)]antiu (ve)

12 [Tanriga Kapar(iiamu)] (i¢in)

13 [(Kugik lir (galir). (Sarkicila)]r sark: soylerler.

Metnin Degerlendirmesi

S6z konusu bayrama ait metinden, kirtk olmasina ragmen, Tanriga Kappariia-

mu’nun kral tarafindan kutsandigy; adinin ise Tahantiu’dan sonra gegtigi goril-

mektedir. Bu da adi gegen tanricanm; Tahantiu’dan sonra kutsandigimi gdster-

mektedir. Metinin ilgili kismindan adi gegen tanrilar i¢in icildigi, seremoniye ise

kiigtik lirin ¢alinip, sarkicilarin sarki sdylemesiyle devam edildigi 6grenilmektedir.
Ayrica s6z konusu metnin ayIV 9-14; Yeni Hitit donemine tarihlendirilen KUB
56.33(Bo 2505)(+)IBoT 4.140(Bo 1205)(+)KUB 59.36 (Bo 3087)(+)Bo 3370"
metnin ay. x+1-7 ile duplikattir'®.

14

Itamar Singer, The Hittite KILAM Festival, StBoT 28, Part: II, Wiesbaden 1984, s. 68;
ayrica bk. Yrank Starke, Untersuchungen zur Stammbuilding des kelischrifi-luwischen Nomens, StBoT 31,
Wiesbaden.1990, s. 401 ve dn.1446; Enrico Badali, Strumenti musicali, musici e musica nella celebra-
zione delle feste ittite, THeth 14/1, Heidelberg. 1991, s. 113; Haas, age., s. 335 dn.174; 508 dn.144;
627 dn.54; Jorg Klinger, Untersuchungen zur Rekonstruktion des hattischen Kullsichicht, StBo'T 37, Wies-
baden.1996, s. 241-242; Daliah Bawanypeck, Die Rituale der Auguren, THeth 25, Heidelberg 2005,
s. 291; Taggar-Cohen, Hittite Priesthood, s. 338-339.

Metin ¢aligmast igin bk. Singer, StBoT' 28, s. 68; Detlev Groddek, Hethitische Texte in Transkription.
KUB 59, DBH 14, Dresden 2004, s. 64-65; Johann Tischler, Hethitische Texte in Transkription KUB
56 und KUB 57, DBH 49, Dresden 2016, s. 49-52.

Tischler, DBH 49, s. 49.
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str. 9: makziias: “makzi(ia)-, "makkizzi(ia)-, “mazki(ia)- “(a) building (:yap1)"’; (isim)
ayinlerde de kullanilan bir yap1'®; Emakzi- *makziia-, *mazkiia-, *makkizzi(ia)- (ein
Gebdude, in dem sich u.a. das Konigspaar wiascht und/oder ankleidet: bir bina,
icinde krali ¢iftin yikandigi ve/ya giyindigi )'. “9 ........... “m(a-a)|k-z|(i-1)] a-as 10
a-as-[ki {(i-1a-z1)]: makziia yapisinin kapisinda(n) gecer/girer.” ifadesiyle de yapinin
bir kapist oldugu 6grenilmektedir.

makzuas: Sg.Gen.

Tanricanin adi, Koruyucu Tanrimin av ¢antasinin (kursa-)* yenilenmesi ile ilgili
(CTH 683) metinlerde ¢ok sik ge¢mektedir:

a.KUB 20.13(Bo 2130) (Yeni Hitit)*'

oy.I

9 nu ha-an-te-ez-7i pal-5 P[UTU? TUS-a8/ GUB-as e-ku-zi)

10’ nu °U TUS-a5 e-hu-zi "WMSS[IR? SIRA nu (T.AL)]

11’ GUB-as ¢-ku-zi "WMSALAM.Z[U, ]

12! [nu *Z)i-it-ha-ri-ia-an GU[B-as e-ku-zi]

13’ [nu "PLAMMA "RV Ta-f]a-8u-na GU[B-as e-ku-71]

14 [nu PRap-pa-ri-ia-m]u-un GU[B-as e-ku-z1]

15/ [nu "LAMMA "RV Ha-te-¢|n-zu-ya °[x GUB-as]

16' [e-ku-z1 ]

Terciime:

9’ Ve ilk kez [Glines Tanrisi (igin) oturarak/ayakta icer. |

10 Firtina Tanrisi (igin) oturarak icer. Sar[kicilar sarki sdylerler ve (Tanri/¢a x)]
11/ ayakta icer. Soytari[lar (/hokkaba|zlar) ]

12! [Tann Z]ithariia (i¢in) aya kta iger.]

17 CHD(l-n): 123; MHH: 418.

18 Ahmet Unal, Hititge- Tiirkge, Tiirkge-Hititge Biiyiik Sozliik, Ankara 2016, s. 331.
19 HHw: 97; EDHIL: 544: *mak(kiz)zi(Ga)-.

20 McMabhon, age., s. 250 vd.

21 McMahon, age, s. 172; Detlev Groddek, Hethitische Texte in Transkription. KUB 20, DBH 13,
Dresden 20044, s. 24; ayrica terciime igin de bk. McMahon, age., s. 173.
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13’ [Tat]asuna Kenti Koruyucu Tanrsi (igin) ayak|ta iger.]

14/ [Tanriga Kappariiam]u (i¢in) ayalkta iger.]

15’ [Hate]nzuya Kenti Koruyucu Tanrisi, Tanri/ca x (i¢in) [ayakta]
16/ [icer. ]

Bu metinde Tanrica Kappariiamu’nun Hitit dini metinlerinde sik¢a gegen “Tanri/
¢a i¢in igmek”? eylemiyle kutsandigim 6grenmekteyiz. Metinde; tanriganin adi
koruyucu tanrilarla birlikte gecmektedir. Adi gecen tanrica, Tatasuna Kenti
Koruyucu Tanrisindan sonra, Hatenzuya Kenti Koruyucu Tanrisindan ise 6nce
ge¢mektedir. Bu da tanricanmin, TataSuna Kenti Koruyucu Tanrisindan sonra,
Hatenzuya Kenti Koruyucu Tanrisindan ise énce kutsandigini géstermektedir. S6z
konusu metinden tanriganin adinin kursa- festivalinde, koruyucu tanrilarla birlikte
ucli bir grup seklinde ge¢mesi Tanriganin; Hitit pantheonundaki “koruyucu
tanrilar” grubu iginde yer aldigimi dugindirtmektedir®. Ancak; Hitit civiyazih
metinlerde ge¢en “PLAMMA” ideograminin yalmzca “erkek koruyucu tanrilart”
ifade etmesine dayanarak?®* Tanriganin; Hitit pantheonundaki “koruyucu tanrilar”
grubu iginde yer alan bir tanriga oldugunu digtinebiliriz.

b.KUB 7.36 (Bo 4912) (Yeni Hitit)*

ay. sag.kr. 3/, 16

x+1 [na-as-ta] ha-an-te-ez-zi pal-si A-NA [(TA.)]

2! [§i-pla-an-ti EGIR-an-da-ma-k[dn 1| MAS.GAL A-NA [(T.A.)]

3' 1 MAS.GAL-ma-kin A-NA ®Kap-[pa-ri-ia-mu "LAMMA VRV Ta-ty-§u-nal
4' "LAMMA "RV Tg-a5-ha-pu-na [U A-NA (T.A)]

5 $i-pa-an-ti na-as is-ta-n[a-ni pi-ra-an da-a-1)

22 Diger anlamlar i¢in bibliyografya ile birlikte bk. Nursel Aslantiirk, Hutit Belgelerinde Hurri Tannlan
ve Onlann Kiiltleri, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri
(Hititoloji) Anabilim Dali, Yayimlanmanug Doktora Tezi, Ankara, 2013, s. 25-26.

23 McMahon, age., s. 18; Steiler, age., s. 291dn.909.

24 Hans Gustav Giterbock, “Hittite Religion”, Forgetten Religions, 1950, s. 92; McMahon, age., s. 26;
Alfonso Archi, “How a God of Nature Became a Tutelary God of The King”, IX. Uluslararas:
Hutitologi Kongrest Bildirirler, 1.Cilt, 2019, s. 54.

25 McMahon, age., s. 168-171; Ayrica bk. Haas, age., s. 599 dn.410.
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Terciime:

x+1 [Ve sonra] ilk kez [(Tanri/¢a x)] i¢in

2 [kur]ban sunar. Sonradan [ise bir keci [(Tanr1/¢a x)] igin

3' Bir keci ise Tanrica Kap[pariiamu’ya, Tatusna Kenti Koruyucu Tanrisina]
4’ Tashapuna Kenti Koruyucu Tanrsia [ve Tanri/¢a x’e]

5’ kurban sunar. Ve onlart suna[ga, (sunagm) éntine(?) koyar. |

13’ A-NA DINGIR"™-ma pi-ra-an kat-ta da[-a-1]

14! nu-us-sa-an SA 3 MAS.GAL Y2Yx[ da-a-1 nu-us-Sa-an

15’ SAPLAMMA YRV Z4-pa-ti-i5-ku-ya *[VSkur-5i Se-er da-a-i nu-us-Sa-an ""Ux A-NA|
16’ PRap-pa-ri-ia-mu "LAMMA "™V T a-tu-$u-na)

17" "LAMMA ""Tg-as-ha-pu-na U [A-NA (T.A.)]

18" “Skur-$i Se-er da-a-i|

19" [ I xxxx[

Terciime:

13’ Tanrinm 6niine de koyar.

14/ O, Ui¢ ke¢inin x e[tini diizenler. Ve onlari]

15! Zapatiskuya Kenti Koruyucu Tanris’'min [fursa’sina koyar. x etini]
16’ Tanrica Kappariiamu, T[atusuna Kenti Koruyucu Tanrisi|

17' Tashapuna Kenti Koruyucu Tanrisi ve [Tanri/¢a x’in)|

18/ fursa’sina koyar].

19| ] xxxx[

Metnin Degerlendirmesi:

Metinde bir keginin Tanrica Kappariiamu’ya, Tatusna Kenti Koruyucu
Tanrsima ve Tashapuna Kenti Koruyucu Tanrisina kurban olarak sunuldugu
anlatilmaktadir. Adinin Koruyucu Tanrimin kursa-"s1ile baglantih gectigi bu metnin
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15-18. satirlarinda ise, x etini Tanrica Kappariiamu, Tatusuna Kenti Koruyucu
Tanrisi, Tashapuna Kenti Koruyucu Tanrist ve ne yazik ki adim okuyamadigimiz
bir tanri i¢in kursa-ya koyduklar: anlatilmaktadir.

Tanricanin adi, Koruyucu Tanri icin yapilan festivale ait fragmanda (CTH 6853)
ge¢cmektedir:

a.KUB 53.11(Bo 2309) (Orta Hitit*)* I1 9', 18', 25/, 31’

oy.1I

9' | NINDA LA-AB-KU-ma pdr-si-ia na-an-Sa-an °Kap-p[a-ri-ia-mu-1]*

10’ SSGAGH A da-a-i 1| NINDA LA-AB-KU par-si-ia nu-us-s{a-an)

16’ na-as ap-ap-pa ti-i-e-ez-zi nu-kdin “Se-er-hu-ia-az

17" me-ma-al ha-as-Su-un-ga-a-iz-zi nu-us-sa-an is-ta-na-a-ni
18' 3-SU Su-uh-ha-i°Kap-pa-ri-ia-mu-i-i 1-SU

19 fa-as-$i-i is-tar-na pé-di-i 1-SU “Shal-ma-as-Su-it-ti

20" 1[-SU] S [lu-ut-ti-ia 1-SU “Sha-at-ta-lu-ya-as GIS-ru-i
21 1-SU nam-ma ha-as-3i-i ta-pu-us-za da-a-1 1-SU su-uh-ha-i

24" | V2UNIG.GIG-ma 1 VUSA ar-ha kur'-a5-ki-i[z-z)i
25 nu-us-sa-an ® Kap-pa-ri-ta-mu-i da-a-1 hla-as-s]i-i
26' is-tar-na pé-e-di da-a-i “Shal-ma-as-su-it-ti

27" “Sha-at-ta-lu-ya-as GIS-ru-i nam-ma ha-as-$-i

28' ta-pu-us-za da-a-1

29’ nu-za "WSANGA PLAMMA "WHA-AT-T1 1 Y6 KU-KU-UB ta-a-u-u[a-la-as]

26 McMahon, age., 1991, s. 236°da “Eski Hitit” olarak degerlendirmistir.

27 McMahon, age, 1991, s. 236, 241; Erich Neu, Ein althethutisches Gewitterritual, StBolT 12,
Wiesbaden. 1970, s. 71; ayrica bk. Heinrich Otten, Ein hethitisches Festritual (KBo XIX 128), StBo'T
13, Wiesbaden 1971, s. 32; Yoshida, age., s. 213-214; Andrej V. Sideltsev, An Ouverlooked Case of
Inversion in Muddle Hittite?”, Fs Kosak, 2007, s. 616.

28 Krg. Neu, StBoT 12,s. 71 dn.15.
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30 da-a-i nu is-ta-na-a-ni pi-ra-an 3-SU $i[-pa-an-ti]
31! PKap-pa-ri-ia-mu 1-SU ha-a5-5i-i i5-tar-na pé[-e-di)
32" 1-SUShal-ma-as-su-it-ti 1-SU “Slu-ut-ti-ia 1[-SU)

Terciime:
9 Bir nemli ekmegi ise pargalar. Ve onu Tanrica Kapp[ariiamu] i¢in

10 kaziklara (givilere) koyar. Bir nemli ekmegi ise parcalar. Ve onu ocagin ortasma
(orta yerine) koyar.

16’ Ve geri gider. Sepet ile

17' iri 6gutilmis unu serper. Ve onu sunaga

18’ iig kez doker. Bir kez Tanrica Kapp|ariiamu] icin

19 bir kez ocagin ortasina (orta yeri icin), bir kez taht igin,
20’ bir [kez] pencere i¢in, bir kez kapimin stirgiisti i¢in,

21’ bir kez ayrica ocagin yanina doker.

24' Bir karacigeri ve de bir kalbi kese|r].

25" Onlar Tanriga Kappariiamu i¢in koyar. O[cagi|n

26' ortasima (orta yeri i¢in) koyar. Tahta (taht icin) | ]
27" kapinin stirglisii i¢in, ayrica ocagm| ]

28' yanina koyar. | ]

29’ Ve Hatti Kentinin Koruyucu tanrisimin rahibi bir (ibrik) kap tay|[al] ickisini
30’ alir. Ve U kez sunaga lib[asyon yapar].
31’ Bir kez Tanrica Kappariiamu’ya, bir kez ocagin ortasina (orta yerine)

32! bir kez tahta, bir kez pencereye
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Metin Degerlendirmesi

Festivale ait bu metni bir butiin olarak ele aldigimizda (6y.I ve 6y1I) farkli tirde
kurban sunumlarinin anlatildigini gérmekteyiz:

Metnin 6yl 1-17.satrlan arasmda ekmek sunumlarmmn ve “TUS-a5/ GUB-a5
eku- “oturarak icmek, ayakta icmek” seremonilerinin yapildigr anlatilmaktadir. Ne
yazik ki 6y.I'in oldukga tahrip olmasindan dolayi, s6z konusu sunumlarin nasil
yapildigini tam olarak 6grenemesek de Hatti Kentinin Koruyucu Tanrisina ve
Marassanta nehrine yapildigr anlatilmaktadir.

OylIl'de ise 1-6 ve 22-28.satirlar arasinda karaciger, kalp, bag vb. gibi cesitli et,
7-21’de ekmek ve un, 29-32.satirlarda ise Hatti Kentinin Koruyucu tanrisinin
rahibi tarafindan KUKUBU kapinda tayal igkisinin sunulmas anlatilmaktadir. Bu
farkl tiirde sunumlarin ise ocak, taht pencere, kapinin stirgtisii vb. gibi tapiagin
kutsal bolimlerine/yerlerine ve Tanriga Kappariiamu’ya sunuldugu metinde
belirtilmektedir. Kutsal yerlerin siralandigi bu metinde, yalnizca tanriganin adinin
gegmesi ise oldukea 1lgi cekicidir. Burada hemen belirtmek gerekirse, bu metin
Tanrica Kappariiamu’nun, gimdiye kadar nesredilmis olan tapinaklarin kutsal
yerleri listesinde admin gectigi tek belgedir. Metnin 6y.II 9-10°da Tanricanin
adaklarinigivilerin/kaziklarin tizerinde almasindan s6z edilmektedir. Bukaziklarin/
¢ivilerin, KUB 55.43 I 10°daki kaziklara benzerlik gosterdigi diisiintilmekte; ancak
bunlarm Tanriga ile olan baglantisi belirtilmemektedir. S6z konusu kaziklarin/
civilerin XUkursa-"larin asildiklar yerlerle iliskilendirilmesi, ¥USkursa-"larin kutsal
mekanlar/yerler listesinde siklikla karsimiza ¢ikmasi ve Tanrica Kappriiamu’nun
adinin ise yalmizca kutsal yerlerin siralandigi bu listede ge¢mesini géz 6ntinde
bulundurdugumuzda Ukurie- yerine Tanricamn acimin kullamldigim® veya
Kappariiamu’nun ayrica Hitit pantheon ici hiyerarsisinde KUSEursa-"mn 6zel bir
sembolu oldugunu, tipki tanri/ca atribtleri gibi*’, gosterebilir.

29 Ayrica bk. Maciej Popko, Rultobjekte in der hethitischen Religion (nach keilschrifilichen Quellen), Warszawa,
1978, s. 112 ve dn.77.

30 Tann ve tannga atribtleri i¢in bk. Aslantiirk, Yayimlanmamig Dokora tezi, 2013.
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b.KUB 55.43(Bo 2393+Bo 5138)+DBH 43/2.4(Bo 8272)+KBo 69.172(E
1491) (Orta Hitit)""

oy 11

13 EGIR-an-da-ma "LAMMA YRV 2a-pa-ti-is-ku-ua GUB-as a-ku-ua-an[-z1]
14 WUMESSTR SiRRUI‘UMF‘SUR.GI7 ua-ap-pi-an-zi 1 [N~P¥a-kar-mu-un)

15 [pdr-]si-ia na-an-sa-an EGIR-pa A-NA DINGIR*™ i5“ka-r[a-an-ta-as]

16 [se-¢]r ti-an-zi EGIR-an-da-ma Ki-pi-ik-ki-is-d[u]

17 [PRa)p-pa-ri-ia-mu-un "LAMMA "RV Ta-ta-Su-na[ ]

18 "LAMMA "NV 7a-as-ha-pu-na GUB-as a-ku-ua-an-zi 3 NP [ta-kar-mu-us]
19 [pdr-si-i]a na-as-kin EGIR-pa A-NA DINGIR*i5“ka-r|a-an-ta-as]

20 [Sc-er ti-an-z)i “UMESSIR SIRAY WMBSUR.GL, wa-a[p-pi-an-z)

Terciime:

13 Sonradan ise Zapatiskuya Kenti Koruyucu Tanrisi (i¢in) ayakta igerl[er.]
14 Sarkicilar sark: s6ylerler. Kopek adamlar havlarlar. Bir [takarmu ekmegini]
15 [par]calar. Ve onu tekrar tanr igin siralananlarin,

16 [iiz]erine koyarlar. Sonradan ise Kipikkisd[u]

17 [Tanriga Ka]ppariiamu, Tatasuna Kenti Koruyucu Tanrist | ]

18 (ve) Tashapuna Kenti Koruyucu Tanmsi (igin) ayakta igerler. Ug (adet)
[takarmu] ekmegini

19 [parcal]ar. Ve onlar: tekrar tanr i¢in siralana[nlarin]

20 [iizerine koyarla]r. Sarkicilar sark: soylerler. Képek adamlar hav([larlar.]

v

16’ ... nu PKap-pa-ri-ia[-m|u

17" "LAMMA ""Tg-ta-§u-na "LAMMA "N Ta-as-ha-pu-na GUB-as a-ku-ya-an-zi
18" 2 NNy ar-mu-us par-si-ia na-as-kin EGIR-pa *kur-$i da-a-i[

19/ LOMESSIR SIR®MWASUR GI, wa-ap-pi-an-zi

31 McMahon, age, s. 148, 149, 154, 155; Groddek, 2002a: 75, 77, 78; ayrica bk. Haas, age., s. 267

dn.113; 455 dn.51; 458 dn.68, 74, 78; 618 dn.6; Yoshida, age., s. 219-220; Taggar-Cohen, age., s.
303; Steiler, age., s. 290.
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Terciime:

16’ ... Ve Tanrica Kappariia|m]u,

17' Tatasuna Kenti Koruyucu Tanrisi (ve) Tashapuna Kenti Koruyucu Tanrisi
(i¢in) ayakta igerler.

18 Iki (adet) [takarmu] ekmegini [parcal]ar. Ve onlan tekrar kuria’ya koyar.

19’ Sarkicilar sarki soylerler. Képek adamlar hav|larlar.

Metin Degerlendirmesi

Metinden Tanrica Kappariiamu, Kipikkisdu, Tatasuna Kenti Koruyucu Tanrist
ve Tashapuna Kenti Koruyucu Tanrnst igin ayakta icildigi adi gecen tanri(ga)
lara t¢ adet takarmu ekmeginin parcalandigl, parcalanan ekmeklerin tanrlar
i¢in sunulanlarin tzerine konuldugu seremoniye sarkicilarin sark: sdyleyip kopek
adamlarin (kopek maskesi takmig) havlamalariyla devam edildigi 6grenilmektedir.

oy.IL, IV

str.14, 19" uappiianzi: uappiie/ a-; uapiia- “havlamak” anlamina gelen fiil
Prs. 3.C..S. haldedir.

str.14: NNPAg karmun: "“PAtakarmu-; NP2 dakarmu-: “Bir ekmek gesidi*’;
kek?; pasta®;” anlamina gelen kelime Sg.Akk.com. haldedir. Hoffner, Aliementa,
1974, 5.185’te bu ekmek ¢esidinin adinin Hattice olabilecegini ve ekmegin
adiyla Takarmuha kentinin ("®Zakarmuha: KBo 10.11 6yl 3) adi arasinda bir
baglanti oldugunu ifade etmektedir. Ancak bu kentin adini, H.Ertem, Bogazkdy
metinlerinde gegen cografya adlari dizini, 1973, s.131°de “Takirmuha: KBo 10.11
6yl 37 G.F del Monte RGTC 6, 1978, 5.383’te ise ““*VTa-kal-mu-ha: KBo 10.11
6yl 3”7 olarak vermektedir. “Takarmuha” kentinin adinin gectigi metin yerini

incelendigimizde ise “kar” igaretinin oldukca tahrip oldugunu gérmekteyiz:

32 HW: 244; EDHIL: 958; MHH: 785.

33 HW: 204; Harry A. Hoflner, Alimenta Hethaeorum. Food Production in Hittite Asia Minor, New Haven
1974, s. 185; HEG (t,d/1): 37; HHw: 160.

3¢ MHH: 668.

35 Unal, age., s. 502.
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-

Kentin adinin farkh farkli okunmasi, G. F. del Monte-]. Tischler, RGTC 6, 1978;
P.Cornil, Liste des noms géographiques des textes hittites. KBo XXIII-XXX,
XXXIII, KUB XLV-LVII”, 1990; G. F. del Monte, RGTC 6/2, 1992 ve 1992
sonrast yaymlanmig Bogazkoy’de gtin yiztine ¢ikartilmig Hitit ¢iviyazil tabletlerde
de gegmemesinden dolay: kentin adinin “Takalmuha” olarak okunmasi gerektigini
diginmekteyiz®®.

iskarantas: iskar-; iSgar-; iSqar-; “sokmak, delmek, kesmek, batirmak,
saplamak, dikmek, dizmek, sise dizmek, siralamak, stuslemek; (dansta) dizilmek,
(ekmekte) siralamak, siraya girmek, cember olugturmak”™?.

w$karant- Ptzp.; iskarantas: Pl. Gen.

c.KBo 21.89(402/d)(+)KBo 8.97(230/m) Orta Hitit donemine tarihlendirilen
metin ise ne yazik ki icerik acisindan ¢ok fazla bilgi vermemektedir:

oy.I*
16’ [nu A-NA "UTU PIM PLAMM]A "WWHA-AT-TI P Kap-pa-ri-ta-mu-ii-i
17' [PLAMM(A "™V Ta-as-ha-pu-n)a] "LAMMA "RV 1a-a-ta-$u-na

18" [PLAMMA "WHa-ti-en-zu)]-ua ®Ha-as~ga-la-a-i "LIAMMA "R Za-pa-1[i-i]
S-ku-ua

“Firtina Tanrisimin Adam” olarak adlandirilan festival fragmam (CTH 652)
olan ve Yeni Hitit donemine tarihlendirilen KBo 52.128(1332/u)(+) KUB 55.54
(Bo 2381(+)Bo 3470)+Bo 7825(+)DBH 43/2.13(Bo 8281)(+) VSNF 12.55 (VAT
13589) metinden Tanrica Kappariiamuuya icin bir kadeh ve bir kalin ekmegin
hazirlamldig1 6grenilmektedir:

36 Ayrica bk. HEG (t,d/1): 37

37 HW: 88, HHw: 65, HEG: 399: “stechen; hineinstecken, feststecken”; HED (a,e,i): 416-419
“sting, prick, stab, pierce, skever, stick, affix, fasten,attach, set, post; (instr.) stew, heck, cleave,
cling (to)” ; EDHIL: 401: “to sting, to stab, to pierce, to stick(to)”; ayrica fiilin kokiintt HED (a,e,i):
416-419°da “iskarra-; iSkarriia-’; MHH:273te ise “i§kanniia-; iSkarannai-* da olarak
verilmektedir.

38 McMahon, age, s. 175; ayrica bk. Hans Martin Kimmel, Ersatzrituale fiir den hethitischen Komig,
StBoT 3, Wiesbaden 1967, s. 88; Sideltsev, agm., s. 616.
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oy. I
29’ [A-NMAPU ""Ne-ri-tk 1 GAL 1 NINDA.KUR . RA A-NA PZA-BA,-BA, 1 G[AL
1 NINDA.KUR4.RA]

30’ [A-N4 PKap-pa-ri-ie-A.A 1 GAL 1 NINDA.KUR .RA 4-NA "LAMMA GIS
PINANN[A

31’ A-NA "LAMMA “SSUKUR 1 GAL 1 NINDA.KUR .RA ...

Tercime:

29' Nerik Kenti Firtina Tanrnsi icin bir kadeh, bir kalin ekmek, Savas Tanris: igin
bir k[adeh (ve) bir kalin ekmek]

30" Kappariiamu(ya) i¢in bir kadeh (ve) bir kalin ekmek, Koruyucu tanri(nin) 1[ir
i¢in bir kadeh (ve) bir kalin ekmek]

31’ Koruyucu tanrimin mizrag i¢in bir kadeh, bir kalin ekmek...

Yeni Hitit donemine tarihlendirilen ve Buyik festival fragmam olan (C'TH 669)
metinlerde de tanrigcanin adi gegmektedir:

KBo 11.35 (326/p)*

ay.

1 PU PU "V [ -ip-pa-la-an-da
2 "LAMMA PHa-pa-an-t[a-li-ia
3 PRap-pa-ri-ia-mu-uln

4 P Te-li-pi-nu-un ° [ Ha-te-pi-nu

5 P Pu-us-ku-ru-na-a

6 PU-ri-ia-du

39 Transk. ve terc. tarafimizdan yapilmistir; ayrica bk. Groddek, 2002a: 97; Detlev Groddek, Alber-
tine Hagenbuchner, Inge Hoftmann, Hethitische Texte in Transkription. VS NF 12, DBH 6, Dresden
2002, s. 92; René Lebrun, “Reflexions Concernant Hapaliya et la cite de sura”. Ardn 4: 2000, s.
114-115.

40 Transk. ve terc. tarafimizdan yapilmistir; ayrica bk. Haas, age., s. 487 dn.168.
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1 Firtina Tanrsy, Zi[ppalanda Kenti Firtina Tanrisi
2 Koruyucu Tanri, Tanrica Hapant[aliia

3 Tanriga Kappariiamu|

4 Tann Telipinu, Tanri[¢a Hatepinu

5 Tanri Puskuruna

6 Tanr Uriiadu

KUB 20.39 (Bo 3247)" metinden ise tanricanin dokuz tanr ile birlikte, kral
tarafindan icmek eylemiyle kutsandigini 6grenmekteyiz. S6z konusu metni; KBo
11.35(326/p)’e gore tekrarlanarak gegen benzer kiilt islemleri yardimiyla da su
sekilde rekonstiire edebiliriz:

ay.V

11" LUGAL-us GUB-a$'9 [e-ku-zi]

12/ °U PU "YU 25 -ip-pa-la-an-da

13’ °I-na-ar ®H|a-pa-an-ta-li-ia

14' PRap-pa-ri-ia-m[u-un

15 P Te-li-pi-nu-un ° Hla-te-pi-nu ...... D Py-us-ku-ru-na-a ° U-ri-ia-du

11’ Kral ayakta dokuz kez [iger]:

12! Firtina tanrist, Zi[ppalanda Kenti Firtina Tanrst,
13’ Tann Inar, Tanrica H[apantaliya,

14! Tanrica Kappariiam|u,

15’ Tann Telipinu, Tanriga H[atepinu ...... Tanri Puskuruna, Tanr1 Uriiadu

Kralin dokuz tanri i¢in i¢tigi bu metinde; kutsama eyleminin kral tarafindan ger-
geklestirildigi 6grenilmektedir. Tanriga Kappariiamu’nun adinin, Hapantaliia’dan
sonra gecmest ise tanricanin, Hapantaliia’dan sonra kutsandigini géstermektedir.

41 Groddek, DBH 13, s. 68; Ayrica bk. Haas, age., s. 487.
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Sonug

Hititler’in baskenti Bogazkdy basta olmak tizere diger Hitit yerlesim yerlerinde de
yapilan arkeolojik kazilarda giin yiiziine gikartilan Hitit ¢iviyazili tabletlerin buyiik
bir boliimiiniin dini i¢erikli olmasi Hititler’in teokratik-tek erklik nitelikli bir yonetim
bicimine sahip olduklarmi gdstermektedir. Hititler kuruluglarim tamamlayip
dis politikada istilact bir strateji benimsediklerinde; yani siyasi ve askeri olarak
gelistikler1 donemde, ele gegirdikleri tilkelerin tanrilarim kendi tanrilar topluluguna
katmiglardir. Hititler benimsedikleri bu yayilim politikasiyla; zaptettikleri tilkelerin
dinsel ve kiltiirel hasasiyetlerini merkeze tagimiglardir. Boylece siyasal kiltiirlerini
gesitlendirmiglerdir. Bunun sonucu olarak ele gecirdikleri tilkelerin tanrilarini kendi
pantheonlarina tagtyarak; pantheonlarindaki tanri ve tanricalarmin sayilarii
artirmiglardir. “Bin tanrih toplum” olarak tammladigimiz Hititler’e ait civiyazili
metinlerde gegen tanr ve tanriga adlarmin ¢esitliligi de bunu kanitlamaktadir.

Hititolojinin gozde konularindan olan, Hitit pantheon arastirmalarinda, kutsal
varliklarin cinsel kimliklerinin belirlenmesi oldukca gugctiir.  Hitit civiyazih
metinlerde kutsal varliklar “Tanr” anlamina gelen “DINGIR” determinativiyle
belirtilmektedir. Ancak bu determinativ metinlerde kutsal varligin eril ya da
disil tamimlamasimi tam olarak ortaya koymamaktadir. Bu nedenle de Hitit
pantheonunda yer alan tanri ve tanricalarin; plastik yapitlarda (yontu, rolyef ve
figlirin) tasvir edilmedigi ve ¢iviyazili metinlerde cift olarak tanimlanmadig stirece
cinsel kimliklerinin tamimlanmasi olduk¢a zordur. Bu baglamda Hitit tanrlar
toplulugunun bir tiyesi olan Hatti kokenli Kappariiamu’nun bugtine kadar yapilan
bilimsel ¢caligmalarda cinsel kimliginin belirlenmesi konusunda da farkh gérislerin
mevcut oldugu gorulmektedir. “Kappariiamuya” adimin analizinden yola ¢ikarak
“glic kuvvet ve kudret anlamina gelen “muya-" kelimesi daha ¢ok kutsal varligin eril
oldugunu diigindurtse de Hititge kadin sahis adlarinda da “muya-" kelimesinin
bulunmasi; Hepamuya (NH 364), Muyanani (NH 835), Muuatti (NH 838); ve
“LAMMA” ideogramiyla yazilan tiim Koruyucu ilahlarin erkek yani tanri olarak
tamimlamlmasindan yola ¢ikarak ¢alismamizda adi gegenin cinsel kimligini digil
yani “tanrica” olarak kabul edebiliriz.

Bu baglamda ¢aliymamizda Hitit tanrilar toplulugunun bir iiyesi olan Tanriga
Kappariiamu’nun adinm ilk kez Eski Hitit donemine tarihlendirilen metinlerde
ge¢mest tanricanin  Eski Hitit Doneminden itibaren Hitit pantheonunda
kutsandigini gostermektedir. Hitit teopolitigine gore; genellikle festival metinlerinde
adi “PKapparijamu, "[Kappar]ija-A.A ve PKapparilamuya” seklinde gecen
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tanricanin KI.LLAM bayraminda kral tarafindan kutsandigi ve adinin Tahantitu
ile birlikte gectigi goriilmektedir.

Calismamizda temelde vurgulanmas gereken bir bagka nokta Tanriganin adinin
gectigi Hitit ¢iviyazili metinlerin tiimiiniin bir araya getirilmesiyle, metinlerin
transkripsiyon, tercime ve dil bilimsel incelemelerinden elde edilen veriler
dogrultusunda KUB 20.39(Bo 3247) numarali metin; KBo 11.35(326/p)’e gore
s0z konusu metinde tekrarlanarak gegen benzer yapiml kelimeler ve kilt iglemleri

yardimu ile rekonstiire edilebilinmigtir.

Tanriganin; Koruyucu Tanrinin av ¢antasimin (kursa-) yenilenmesine ait metinlerde,
Koruyucu Tanr i¢in yapilan festivale ait metinde gegmesi ve genellikle koruyucu
tanrilarla birlikte (Tatasuna Kenti Koruyucu Tannsi ve Hatenzuya Kenti
Koruyucu Tanrisi) kutsanmasindan dolayy; Kappariiamu'nun koruyucu bir
tanrica olabilecegi ve bu tanrilarla bir ti¢lii olusturdugu sonucuna ulasabiliriz.

Tanrica Kappariiamu’nun, simdiye kadar nesredilmis olan tapimnaklarm kutsal
yerleri listesinde adinin gegtigi tek belge olan KUB 53.11(Bo 2309) metinde
yalmzca tanricanm adimin gecmesi ¥USkur$a ile tanrica arasinda bir ilgi olabilecegini
gostermektedir.  Ancak bu ilgiyi ortaya koyabilmek igin ne yazik ki elimizde
yeter1 kadar belge bulunmamaktadir. Stiphesiz ki bundan sonraki yillarda toprak
altindan c¢ikan Hitit ¢iviyazih tabletler Gzerinde yapilan bilimsel ¢aliymalardan
elde edilecek veriler ¥USkursa ile tanriga arasindaki ilgiyi daha iyi aydinlatacaktir.
S6z konusu metin; “SYStursa-? yerine Tanrica Kappriiamu’nun adimn kullanilmisg
oldugunu veya Tanrica Kappariiamu ile USkursa- arasinda 6zel bir sembolik ilgi
olabilecegini ima etmektedir.

Tum bu veriler adi gecen Tanrigcanin Hitit pantheonunda teolojik siniflamada
ya da pantehon ic¢i hiyerarside ikincil pozisyonlarda konumlanan bir tanrica
oldugunu diigindtrtmektedir.

Belleten, Agustos 2021, Cilt: 85/Say1: 303; 361-382



Hitit Tanrilar Toplulugunda Bir Tanrica: Kappariyamu 379

KAYNAKLAR

Akdogan, Rukiye, Hethitische Texte Bo 4658-Bo 5000. el 1: Transkriptionen. Teil 2:
Autographien, DBH 46, Wiesbaden 2016.

Alp, Sedat, Betrige zur Erforschung des hethitischen Tempels. Kullanlagen im Lichle der
Kelschrifitexte. Neue Deutungen, Ankara 1983.

Archi, Alfonso, “How a God of Nature Became a Tutelary God of The King”, X
Uluslararas: Hutitoloji Kongrest Bildirilerr, 1. Cilt, (2019), s. 49-63.

Arikan, Yasemin, “Hitit Dini Uzerine Bir 1nceleme”, AUDTCF Dergisi, C 38/8S.
1-2, (1996). s. 271-285.

Arikan, Yasemin, “Hitit Dininin Tarihi Gelisimi ve Hitit Panteonu”, Yasar Coskun’a
Saygr Yazilan, 2018, s. 41-72.

Aslantirk, Nursel, Hitit Belgelerinde Hurri Tanrilan ve Onlarn  Kiiltlerr, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri (Hititoloji)
Anabilim Dali, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2013, s. 25-26.

Badali, Enrico, Strumenti musicali, musici e musica nella celebrazione delle feste ittite,
THeth 14/1, Heidelberg 1991.

Bawanypeck, Daliah, Die Rituale der Auguren, THeth 25, Heidelberg 2005.

Cornil, Pierre. “Liste des noms géographiques des textes hittites. KBo XXIII-
XXX, XXXIII, KUB XLV-LVII”, Hethitica 10, (1990) s. 7-108.

del Monte Giuseppe ., Die Orts- und Gewdssernamen der hethitischen Texte. Supplement,
RGTC 6/2 Wiesbaden 1992.

Dogan-Alparslan, Meltem Hitit krale II. Muwatalli: Rigiligi ve Icraat (Filolojik Belgeler
Isiginda), Ege Yaymlari, Istanbul 2018

Ertem, Hayri, Bogazkiy Metinlerinde Gegen Cografya Adlar Dizini, Ankara 1973.
Groddek, Detlev, Hethitische ‘Texte in Transkription. KBo 30, DBH 2, Dresden 2002.
Groddek, Detlev, Hethitische Texte in Transkription. KUB 55, DBH 4, Dresden 2002.

Groddek, Detlev, Hagenbuchner, Albertine, Hoffmann Inge, Hethitische Texte in
Transkription. VS NI 12, DBH 6, Dresden 2002.

Groddek, Detlev, Hethitische ‘lexte in Transkription. KUB 59, DBH 14, Dresden 2004.

Belleten, Agustos 2021, Cilt: 85/Say1: 303; 361-382



380 Nursel Aslantiirk

Groddek, Detlev, Hethitische Texte in Transkription. KUB 20, DBH 13, Dresden 2004.

Groddek, Detlev, Hethitische Iexte in Transkription. KUB 60, DBH 20, Wiesbaden
2006.

Giterbock Hans, Gustav, Hittite Religion, Forgetten Religions, (1950) s. 81-109.
Frantz-Szabo, Gabriella, Kappariiamu, RI4 5, (1976-1980), s. 400.

van Gessel, Ben H.L. Onomasticon of the Hittite Pantheon, Part I, Leiden-Newyork-
Koln 1998.

Haas, Volkert, Geschichte der Hethitischen Religion, HbOr 1715, Leiden 1994.

Hoftner, Harry A., Alimenta Hethacorum. Food Production in Hittite Asia Minor, New
Haven 1974.

Pecchioli Daddi, di Franca, Osservazioni su alcuni teonimi hattici. I's Alp, (1992)
s. 97-108.

Klinger, Jorg, Untersuchungen zur Rekonstruktion des hattischen Kultsichicht, StBoT 37,
Wiesbaden 1996.

Kimmel, Hans Martin, Ersatzrituale fiir den hethitischen Konig, StBoT 3, Wiesbaden
1967.

Laroche, Emmanuel, Les noms des Hittites, Paris 1966.

Laroche, Emmanuel, Recherches sur les noms des dieux hittites, (RHA VII/46) Paris
1946-1947.

Lebrun, René, Reflexions Concernant Hapaliya et la cite de sura. Ardn 4, (2000),
s. 113-120.

Monte Giuseppe I. del-Tischler Johann, Die Orts- und Gewdssernamen der hethitischen
Texte, RGTC VI, Wiesbaden 1978.

McMahon, Gregory, The Hittite State Cull of the Tulelary Deities, AS 25, Chicago
1991.

Neu, Erich, Ein althethitisches Gewitterritual, StBo'T’ 12, Wieshbaden 1970.
Neu, Erich, Althethitische Ritualtexte in Umschrift, StBo'T 25, Wiesbaden 1980.

Otten, Heinrich, Ein hethitisches Festritual (KBo XIX 128), StBoT 13, Wiesbaden
1971.

Belleten, Agustos 2021, Cilt: 85/Say1: 303; 361-382



Hitit Tanrilar Toplulugunda Bir Tanrica: Kappariyamu 38l

Otten, Heinrich, Kapperi, R[4 5, (1976-1980), s. 400.

Popko, Maciej, Rultobjekte in der hethitischen Religion (nach keilschrifilichen Quellen),
Warszawa 1978.

Schuler, Einar von, Die Kaskder. Ein Beitrag zur Ethnographie des alten Kleinasien, Berlin
1965.

Sideltsev, Andrej V., “An Overlooked Case of Inversion in Middle Hittite?”, Fs
Kosak, (2007), s. 613-629.

Singer, Itamar, 7he Hittite KI.LAM Festival, StBo'T 27, Part: I, Wiesbaden 1983.
Singer, Itamar, The Hittite K1 LAM Festwal, StBo'T 28, Part: II, Wiesbaden 1984.

Soysal, Oguz, Hatlischer Worischatz in hethitischer “lextiiberlieferung, HbOr 1/74, Leiden
2004.

Starke, Frank, Untersuchungen zur Stammbuilding des kelischrifi-luwischen Nomens, StBo'T
31, Wiesbaden 1990.

Steiler, Charles W., The Solar Deities of Bronze Age Anatoha, Studies in Texts of the Early
Hittite Kingdom, StBo'T 62, Wiesbaden 2017.

Taggar-Cohen, Ada, Hittite Priesthood, THeth 26, Heidelberg 2006.
Taracha, Piotr, Religions of Second Mullennium Anatolia, DBH 27, Wiesbaden 20009.

Tischler, Johann, Hethitische Texte in Transkription KUB 56 und KUB 57, DBH 49,
Dresden 2016.

Unal, Ahmet, Hititge- Tiirkge, Tiirkee-Hitite Biiyiik Sozliik, Ankara 2016.

Yoshida, Daisuke (1996). Untersuchungen zu den Sonnengottheiten ber den Hethitern,
THeth 22, Heidelberg.

Belleten, Agustos 2021, Cilt: 85/Say1: 303; 361-382



382

EDHIL

HEG

HHw

MHH

T A.

Nursel Aslantiirk

KISALTMALAR
Arka yuz.
On yiiz.

The Hittite Dictionary of the Oriental Institute of the University
of Chicago- Chicago 1980vd.

Kloekhorst, A., Etymological Dicyionary of Hittite Inherited
Lexicon 2008.

Tischler, J., Hethitisches etymologisches Glossar, Innsbrucker 1977
vd.

Tischler J., Hethitisches Handworterbuch — Mit dem Wortschatz
der Nachbarsprachen, 2., vermehrte und verbesserte Auflage,
Innsbruck 2008.

Unal, A., Multilinguales Handwdrterbuch des hethitischen,
Hamburg 2007.

Tanri/¢a Ad.

Belleten, Agustos 2021, Cilt: 85/Say1: 303; 361-382



Tieion Akropolisi
Sahin Yildirim®
Oz
Tieion antik kenti, Karadeniz kiyisimin bati kesiminde, Kimi antik ¢ag yazarlar
tarafindan Bithynia ile Paphlagonia arasinda siir olarak kabul edilen Billaos nehrinin
(Filyos)hemen yakininda yer almaktadir. Yerlesim, antik ve modern kaynaklar tarafindan
MO 7. yiizyilin ikinci yarisinda, Tios adinda Miletoslu bir rahibin énderliginde
kurulmusg bir Miletos kolonisi olarak nitelendirilmektedir. Tieion Akropolisinde kazilar
sonucunda ortaya ¢ikarllan MO 7. ve 6. yiizyillara tarihlendirilen Tonia seramikleri,
yerlesimin Miletos tarafindan kuruldugunu dogrulamaktadir. Bununla birlikte 6nemli
bir liman kenti olan Tieion, Karadeniz’in ticaret yollar1 tizerinde, balik¢ilik, sarap
tretimi ve tahil yetigtiriciliginin 6n plana ¢iktig1 bir yerdi. Antik limani mendirekleri,

akropolisteki tapmagi, hamamlari, su kemerleri ve tiyatrosuyla Tieion, tipik bir Roma

kenti gérintimiindedir.

Yukar gehir ¢evresinde son yillarda yiritilen kazi ¢aliymalarinda kentin kurulug
dénemlerine ait yap1 kalintilarina rastlanmigtir. Bu yapilar dikdértgen ya da yuvarlak
sekilde agilmig bir cukurun i¢inde iptidai sekilde inga edilmis konutlardan olugmaktadir.
Bu konutlarm iglerinde ve gevrelerinde yapilan galismalarda, MO 7. yiizythn son
geyregine tarihlendirilen, Miletos yapimi Orta Yaban Kegisi II evresi olarak tanimlanan
seramik parcalar: bulunmustur. Bu seramik gurubu ile ayn tabakalarda yerel olarak
tretilmis Phryg menseili koyu gri, siyah ve kahverengi astarl seramikler de ortaya
gikarlmigtir. Akropoldeki P1 konutunda ise Grek Koloni Cagr tabakalarimin hemen
altinda, olasihikla Attika Ge¢ Geometrik Donemi’ne tarihlendirilen pismis toprak bir
at heykelcigi parcas: ile karsilasilmistir. Bir diger at figiirini parcast da aym konutta
bagka bir lokasyonda bulunmustur ancak, bu ikinci 6rnek gerek kil yapisi gerekse de stil
bakimindan yerel iiretim olarak degerlendirilmigtir. Ayrica bu figtirinlerle birlikte ¢ok

*  Dog. Dr., Bartin Universitesi, Arkeoloji Uygulama ve Arastirma Merkezi Miidiirliigii, Bartin/
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sayida yerel imalat ganak ¢émlek de ortaya ¢ikarilmigtir. Boylece, Giiney Karadeniz’de
Grek Koloni Cagi ve Koloni Cagi 6ncesine dair somut kanitlar ilk defa elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Karadeniz, Grek Kolonizasyonu, Frig, Akropolis, Oikist.

The Acropolis of Tieion

Abstract

The ancient city of Tieion is located on the western region of the Southern Black Sea
littoral, next to the Billaos river (Filyos) which was considered as the border between
Bithynia and Paphlagonia. It is known as a Milesean colony, which was founded in the
second half of the seventh century BC. It is believed that this colony was founded by
a priest called Tios in the 7™ century BC. Ionian pottery, excavated on the acropolis
of Tieion, dated to the 7"/6% Century BC confirms the written sources that Miletus
was the founder of the city. As a harbour city Tieion was situated on the sea route of
the Black Sea trading with fish, wine and grain. Tieion looks like a typical Roman
city with the breakwater of the ancient harbor, the temple in the acropolis, baths,
aqueducts and theater.

As a result of the recent archaeological excavations carried out in the vicinity of the
acropolis, the ruins of various buildings belonging to the foundation periods of the city
were encountered. These structures which were formed by the underground pits that
have meshed stone masonry within, constitutes round, oval and rectangular forms.
During the studies conducted in and around these structures; the Middle Wild Goat
IT style ceramics which dating to the last quarter of the 7th century BC and the local
productions in dark gray, black and brown wares some of which handmade were also
uncovered. Therewithal in the archaeological strata located just below the colonial
levels, the terracotta horse figurine fragments dated to the Late Geometric Period and
a large amount of local pottery samples were obtained. Thus, the concrete evidences
on Greek Colonization of the Southern Black Sea have been acquired.

Keywords: Black Sea, Greek Colonization, Phryg, Acropolis, Oikist.

Giris
Giiniimiizde Zonguldak 1li, Filyos Beldesi smirlan icerisinde bulunan Tios ya
da bir diger adiyla Tieion antik kenti Amasyali Strabon (Geographika, XII, 3.5)

tarafindan “Soylenecek gok onemli bir seyi olmayan kent.” olarak ifade edilmekteydi.
Strabon’un 6nemsiz bir kent olarak andigi bu yerlesim, giinimtzde Ttrkiye’nin
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Karadeniz kiyisinda yer alip da tizerinde modern yerlesimin bulunmadigi, yerlesim
sinirlarinim ¢ok énemli 6l¢tide korundugu neredeyse tek antik kent durumundadar.
Ayni zamanda Guney Karadeniz sahilinde bilimsel arkeolojik kazisi uzun yillardir
strdiirtlen nadir 6érneklerdendir. Bu bakimdan burada yuriitiilen kazilarda ortaya
gikarilan arkeolojik veriler, Karadeniz arkeolojisi agisindan g¢ok biyiik 6nem
tagimaktadir.

Tieion ile ilgili olarak Antik Cag yazarlarindan Marcianus (Geographus, 8),
kentin hemen dogusunda Karadeniz’e dokiilen Billaios Irmagi'min Bithynia
ile Paphlagonia boélgeleri arasinda smir teskil ettigini ve kentin Billaios, (Filyos)
Irmagrmin yakininda, Karadeniz’e uzanan bir yarimadanin tizerinde kuruldugunu
aktarmaktadir (Fig. 1). Yash Plinius (Naturalis Historia, VI. 2.5) da Marcianus
gibi Paphlagonia’nin bati simirnin Billaios Irmagy ile birlikte bagladigim ifade
etmektedir. Yine bir diger antitk donem yazari olan Arrianus (Periplus Ponti
Euxini, XIII, 5, 5) Tieion ile Billaios Irmag: arasinda 20 stadia kadar bir mesafe
bulundugunu soyler.

Kentin kurulusu ile ilgili basvuru kaynaklarimiz antik yazarlardir. Strabon
(Geographika, XII, 3.5), Koloni Cag: 6éncesinde Parthenios Nehri'ne kadar olan
bolgede Kaukonlar adinda bir kavmin yagadigini belirtmektedir. Bizansh yazar
Eustathius (Eust. Ad II. II 855) ise, Paphlagon kékenli Kaukonlarin bagkentinin
Tieion oldugunu aktarmaktadir'. Hem antik ve hem de modern kaynaklar kentin
Miletos’dan gelen kolonistlerce kuruldugu konusunda neredeyse hemfikirdirler?.

1 Biilent Oztiirk, “The History of Tieion/Tios (Eastern Bithynia) in the light of Inscriptions”, (ed.)
Manoledakis, M. Exploring the Hospitable Sea (Proceedings of the International Workshop on
the Black Sea in Antiquity held in in Thessaloniki, 21-23 September 2012), (BAR International
Series 2498), Oxford (2013a), s. 147.

2 Stmer, Atasoy, “Zonguldak — Fiyos (Tios/Tieion/Tios/Tianos/Tieum) Kurtarma Kazis1”,
(ed.) I. Delemen, Prof. Dr. Haluk Abbasoglu’na 65. Yag Armagan, Istanbul (2008), s. 91; Siimer
Atasoy, “Onséz/ Forward”, (ed.) S. Atasoy ve S. Yildirim, Tios-Filyos Arkeolojik Kazi Projesi.
Zonguldak’ta Bir Antik Kent TIOS, Ankara (2015a)s. 1-13; George Bean, “Tios”, The Princeton
Engyclopedia of Classical Sites, Princeton (1979), s. 925; James Crow-Stephen Hill, “The Byzantine
Fortifications of Amastris in Paphlagonia”, Anatolian Studies 45, (1995), s. 251; Izzet Esen, “Antik
Tios/Tieion/ Villaios(Filyos) Kenti”, Anadolu Medeniyetler: Miizesi 2002 Yillig, Ankara (2003), s.
197; Christian Marek, Pontus et Bithynia: Die rimischen Provinzen im Norden Kleinasiens, Mainz, 2003,
5. 609; Biilent Oztiirk-F. Thsan Sénmez, “Bati Karadeniz'de Bir Antik Kent Kazisi: Tios (F ilyos)/
Tios (Filyos): Excavations at an ancient city on the western Black Sea Region of Turkey”, Arkeoloji
Sanat 127, (2008), s. 134; Biilent Oztiirk, “Kurulusundan Bizans Devri Sonuna Kadar Tios Antik
Kenti/The ancient city of Tios from its establishment till the end of the Byzantine Period”,
Arkeoloji Sanat 128, (2008), s. 63-65; Biilent Oztiirk, Kiigiikasya’nin Bati Karadeniz Kysinda Bir Antik
Kent: Tios (Tieion), Marmara University, (Ph. D Dissertation), Istanbul, 2012; Biilent Oztiirk, “The
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Tielon'un Miletos tarafindan kurulmug bir Grek koloni kenti olduguyla ilgili
bagvuru kaynaklarindan birisi de Athenaios’tur. Athenaios(Deipnosophistai VIII,
331), Tosil baligr adi verilen bir tir baligin hem Heracleia’da hem de Tieion’da
tiretildiginden bahseder. Kentin Miletos kékenine atifta bulunan diger bir kaynak
da Arrianus’dur. Arrianus (Periplus Ponti Euxini, XIII, 5, 5), Tieion hakkinda
“Ton mengeili bir Grek kenti” tabirini kullanmugtr. Arrianus da bu yerlesimi,
“Miletoslular’in bir kolonisi” olarak nitelendirmektedir’. Kentin baglarinda
Tios adinda bir rahip bulunan Miletoslular tarafindan kuruldugu ifadesi bir¢ok
kaynakta karsimiza cikar*. Stephanos Byzantinos, (Steph. Byz. 624, 20.) Herennius
Philon’'un Ethnika adli eserinden aktararak kentin kurucusunun Miletoslu
rahip Tios oldugunu belirtir Rahip Tios, kentin 0Ozellikle Roma Dénemi’ne
tarihlendirilen otonom sikkelerinde tasvir edilmis ve kent acisindan tasidign 6nem
boylelikle ifade edilmigtir.

Tieion’un bir Miletos kolonisi oldugunu gosteren arkeolojik veriler ise antik
kentin akropolisinde yiiriitiilen kazilar sirasinda ortaya ¢ikarimistir. MO 7. ve 6.
yiizyillara tarihlendirilen Arkaik Donem siyah ve kirmizi figiir Attika seramikleri
ile yine ayn1 donemlere tarihlendirilen Ionia mengeili seramikler, Tieion un kurucu
kenti olan Miletos’la baglantilarim gozler 6nune sermektedir®. Yazinin ilerleyen
boliimlerinde akropolde bulunan seramikler tizerinde daha ayrintili bir gekilde
durulacakur.

History of Tieion/Tios (Eastern Bithynia) in the light of Inscriptions”, (ed.) Manoledakis, M.
Exploring the Hospitable Sea (Proceedings of the International Workshop on the Black Sea in An-
tiquity held in in Thessaloniki, 21-23 September 2012), (BAR International Series 2498), Oxford
(2013a), s. 147; A. H. Martin Jones, The Cities of the Eastern Roman Provinces, 2nd ed., Amsterdam,
1983; Walther Ruge, “Tieion”, RE VI A.1, (1936), s. 856; Louis Robert, Etudes Anatoliennes: Re-
cherches sur les inscriptions grecques de UAsie Mineur, Paris, 1937, s. 270; Sahin Yildirnm, “Tios Roma
Tiyatrosu/ The Roman Theater of Tios”. (ed.) S. Atasoy ve S. Yildwim, Tios-Filyos Arkeolojik
Kazi Projest. {onguldak’ta Bir Antik Kent T10S, Ankara (2015), s. 271; Sahin Yildirim, “Tios-Tieion:
Soylenecek Cok Onemli Bir Seyi Olmayan Kent”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltest Dergisi 7/14,
(2017a), s. 210.

3 Oztiirk, “Kurulugundan Bizans”, s. 64.

4 Marek, Pontus et Bithynia, s. 16; Atasoy “Zonguldak — Fiyos”, s. 91; Oztiirk, “Kurulusundan Bi-

zans” s. 64.

Stimer Atasoy - Sahin Yildinm, “Filyos-Tios 2009 Yih Kazisi”, KST XXXII/1V, 2011 (Ankara),

s. 2; Stimer Atasoy — Hiseyin Erpehlivan, “Tios’da Erken Yerlesmeye Ait Keramikler/ Ceramics

from the Early Settlement at Tios”, (ed.) S. Atasoy ve $. Yildirim, Tios-Filyos Arkeolojik Kazi Projest.

Longuldak’ta Bir Antik Kent TIOS, Ankara (2015), s. 202-203; Sahin Yildirim, “Tios-Tieion 2015

Y1 Kazi Caliymalan”, K7 XXXVIII/I, Ankara (2017b), s. 465-478.

&
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Kent, tipki Karadeniz’deki bircok Koloni Cagr yerlesimi gibi, dogal bir limana
sahip bir yarimadanm hemen bitigiginde kurulmustur. Bununla birlikte i¢
bolgelerle gergeklestirilen ticari iligkilerin yuritiilmesini saglayan Billaios gibi ¢ok
onemli bir suyolu da kent limaninin dogusunda bulunmakta ve Karadeniz’e bir
delta olugturarak dokulmektedir. Billaios Irmagi, giinimtzde kullanilan adiyla
Filyos Nehri, Kreteia/Flaviopolis yakinlarinda dogmaktacir (Fig. 2)°. Nehrin
dogdugu yerden, denize dokiildigi yere kadar olan toplam uzunlugu 228 km.dir’.
I¢ bolgelerle gerceklestirilen ticari faaliyetler acismdan Karadeniz’e dékiilen
nehirler ¢ok biiylik 6nem tagimaktadir. Karadeniz’deki nehirlerin sistematik bir
sekilde ticari suyolu olarak kullanilmasinin temelinde Grek koloni hareketleri
yer almaktaydi. Karadeniz boyunca kurulan kentlerin ¢ok énemli bir bélimii i¢
boélgelerle iletisimin daha kolay saglandigi nehir ya da akarsu vadilerinin denize
kavugtugu, korunakli dogal limanlara sahip, jeopolitik agidan stratejik olan
noktalarda kurulmuglardir. Giiney Karadeniz kentlerinin énemli bir bélimtnde
nehir ticareti ayricalikl bir yere sahiptir. Sangarios, Billaios, Parthenios, Halys, Iris
gibi biiyiik nehirlerle birlikte bazi kiiciik akarsularida belirli mevsimlerde tagima
amaciyla kullanilmigti. Ancak bunlardan sadece Tieion’'un hemen yakiminda,
Karadeniz’e dékiilen Billaios Nehri tizerinde Roma Dénemi'nde nehir ticareti
yuritildigunt kamtlayan mimari izler ve arkeolojik kalintilar bulunmustur®.

Ticion antik kenti, asagi ve yukari sehir olmak tzere iki ayr1 bélimden
olugsmaktadir. Kent topografyasinda hakim bir tepe seklinde olan akropolis, kentin
kurulug dénemine ait tabakalar icinde barindirir. Arkeolojik verilere gore kent
ilk olarak burada kurulmug ve zamanla genigleyerek yaklagtk 60 hektarlik bir
alana yayillmgtir. Asagr sehirde ise agirlikh olarak Roma 1mparatorluk ve Bizans
Donemi yapilan yer almaktadir. Bu yapilar arasinda sahil surlari, biri antik liman
yakininda, digeri de agora yakinlarinda olmak tizere iki hamam yapisi, su kemerti,
tiyatro, tapimnak terasi, kilise kalntilari, bazilika, yol kalintilari, tonozlu galeri,
sarnig, antik liman ve mendirekleri yer almaktadir’.

6  Oztiirk, Kiigiikasya’mn Batv Karadeniz, s. 96; Robert, Etudes Anatoliennes, s. 180; Serhat Kugciikali,
“Forecasting the river discharge, thermal and sediment load characteristics: A case study”, (ed.)
M. S. Altinakar ve digerleri, Riwer Flow 2008 (Proceedings of the International Conference on
Fluvial Hydraulics, Ciesme, Izmir, Turkey, 3-5 September 2008), Ankara (2008), s. 1975-1981.

7 Ismail Biiyiiksalih-Hakan Akgm, Giines U. Sefercik-Serkan Karakis-A. Murat Marangoz,“Bati
Karadeniz Sahil Bolgesindeki Filyos Nehri ve Deltasindaki Degigimlerin Zamansal GBS Ile
Incelenmesi”, Fge Cografi Bilgi Sistemleri Galistayr, Izmir (2005), s. 2.

8 Yildirm, “Séylenecek Cok Onemli”, s. 210-213.

9 Atasoy, “Onsoz/ Forward”; Yildirim, “Soylenecek Cok Onemli”, s. 219-224.
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Akropolis

Kentin akropolisi durumunda olan yukari sehir, dogu bati dogrultusunda yaklagik
400m. kadar uzanmakta, baz1 bélimlerinde daha dar olmakla birlikte yaklagik
100m. geniglikte bir yarimadadir. Bu yarmmada, batidan doguya dogru 30m.
yiikseklikten baglayarak, 75m. ylkseklige kadar kademeli bir sekilde irmanan dort
ayri terastan meydana gelmigtir'®. Kentin kurulug dénemiyle ilgili arkeolojik veriler,
ozellikle birinci teras olarak adlandirilan akropoliin dogusunda bulunan terasda
yogunlagmustir (Fig. 3). Bu bdlgede 2006 yilindan bu yana yiiritilen arkeolojik
kazilar, MO 7. ve 6. yiizyillararasma tarihlendirilen arkeolojik kalintilarin ortaya
gikarilmasini saglamigtir.

En erken evresi MO 7. yiizyihn son ¢eyregine tarihlendirilen mimari kalintilar,
Koloni Cagr yerlesiminin akropolle simirli oldugunu géstermektedir. Akropol
birinci terasta Geg Klasik Dénem’den itibaren yapilagma yogunlagmaya baslar.
Eldeki veriler, kentin 6zellikle Hellenistik Donem’den baslayarak biiylimeye ve
genislemeye basladigini géstermektedir. Roma Dénemi’nde ise bu buyiime doruk
noktasimna ulagir. Gerek mimari gerekse de diger arkeolojik veriler, Ge¢ Arkaik
Doénem’den itibaren akropol ve gevresinin iglev degisikligine ugradigini, tepenin
askeri ve sivil amagh kullaniminin MO 4. yiizyilin sonlarindan itibaren terk edilerck
yerini dinsel iglevli yapilara biraktigim gostermektedir. Akropolin hemen her
yerinde kargimiza ¢ikan dini mimariye ait yap: elemanlari, sunu kaplar1 ve pigmig
toprak figtirtinler; akropol ikinci terasin Arkaitk Dénem’den Roma Donemi’nin
sonlaria kadar dini hiiviyette bir kullanima sahip oldugunu goéstermektedir!'.

Koloni Cagi1 Tabakalar:
Konutlar

Akropolisde 2006 yilindan bu giine kadar yiirtitilen kaz ¢aliymalarinda bir¢ok yap:
kalintis1 ortaya gikarilmigtir (Bk. Fig. 3). Ancak kentin kurulug déonemi ile baglantih
mimari yapt kalintilarina ise ancak 2015 yii ¢aliymalarinda rastlanabilmigtir.
Kentin Arkaik Doénemi ile ilgili mimari ilk bulgu, akropol 1. terasin giineydogu
ucunda bulunan ve olasilikla ge¢mis donemlerdeki bir deprem ya da toprak
kaymasi sirasinda ¢okmig olan Orta (lag surlarmin yikintilarinimm kaldirilmas

10 Yildirim, “Soylenecek Cok Onemli”, s. 216.

11 Yildirim, “Séylenecek Cok Onemli”, s. 216-217; Siimer Atasoy-Sahin Yildirim, (ed.), Tios-Filyos
Avrkeolojik Kazi Projest. onguldak’ta Bir Antik Kent TIOS, Ankara, 2015. s. 10.
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sirasinda ortaya c¢ikarilmistir. Bir diger bulgu ise 2018 yilinda yine aym terasin
dogu ucunda, Hellenisttk Dénem surlarimin hemen bitigiginde yiritilen kazi
¢alismalar sirasinda bulunmugtur.

Dogu terasindaki bu galismalarin neticesinde MO 7. ve 6. yiizyillara tarihlenen,
toplam dort adet konut kalintisi ortaya ¢ikarilmigtir. Bulunan konut yapilarimin iki
tanesi yuvarlak planli, diger ikisi de dikdortgen planhdir. Bu yapilar oldukca basit
bir mimari diizenleme ile meydana getirilmiglerdir. Konutlar, zeminin hemen 1 ila
1,5m altina agilan dikddrtgen ya da yuvarlak ¢cukurlarin i¢ yiizeylerinin iglenmemig
yoresel taglar ile Ortlmest ile inga edilmiglerdir. Bu cukurlarin dst ortiileri de
olasilikla tipki Kuzey Karadeniz 6rnekleri gibi saz ya da dallardan olugturulmusg
bir orti ile kapatilmigtir. Oval olan konutlarin ¢aplart 3m. civarindadir. Yapilarin
zeminleri sikigtirilmig topraktan olugsmaktadir. Tespit edilen biitiin konutlar
birbirlerine oldukca yakim bir sekilde konumlandirilmiglardir. Araziye gelisigtizel
yerlestirilen bu konutlarin aralarinda cadde ve sokak oluyumuna dair bir emare
bulunmamaktadir. Konutlarin hemen hepsinin zeminlerinde iki ayri yangin
tabakast ile kargilagilmistir. Buradaki ilk yangin tabakast MO 7. yiizyihn sonlarina
tarthlenmektedir ve burada bulunan yanmig haldeki Orientalizan Dénem Giiney
Tonia seramikleri bu yangmn tabakasim tarihlememizi saglamaktadhr. Ikinci yangin
digerine oranla daha genig bir alam kaplamaktadir. Bu ikinci yangin tabakasi ise
burada bulunan cok sayidaki Ionia kylixlerine ait parcalar ve az sayidaki Attika
seramiklerinden 6tiiric MO 6. yiizyihn ikinci yarsina tarihlendirilmistir. Bu
yangmm Pers Istilasi ile iligkili olup olmadigi heniiz belirlenememistir. Bu son
yanginla birlikte buradaki yapilarin tahrip oldugu ve bir daha kullanilamadig
anlagilmaktadir. Bu yangin tabakalarindan elde edilen karbon pargalar: tizerinde
C14 testi uygulanmast igin gerekli girisimler baglatilmgtir.

Yuvarlak Planh Yapilar
P1 Yapis1

Akropolisin - Kuzeydogu kosesinde bulunan ve olasiikla kentin  Ceneviz
hakimiyetinde kaldig: sirada inga edilen bir burcun yikintilarinin hemen altinda
¢ok miktarda Orientalizan ve Arkaik Doénemlere tarihlendirilen seramikler
bulunmusgtur. S6z konusu kale burcunun temelsiz olmasi, buradaki kalintilarin
gorece 1y1 korunmasini saglamistir. Sur duvarma ait molozlarm temizlenmesinin
ardindan burada yuvarlak planh, 3m. ¢apinda bir yap: kalintis1 ortaya ¢ikarilmigtir.
Bu yap1 akropoldeki diger érnekler gibi yiizey zemininin altina agilmig bir ¢ukur
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icine inga edilmig olup, bu gukurun i¢ yiizii islenmemis orta boy yasst taglar
kullanilarak tek sira halinde 6rtalmistiir. Yapimin i¢ kullanim alani yaklagtk 7m?
dir. P1 olarak adlandirilan bu yapinm korunan duvar yiiksekligi 40cm. kadardir.
(Bk. Fig 3).

P2. Yapisi

Yuvarlak planh bir diger yap: kalintisi ise 2018 yih kaz1 sezonunda akropoliin
dogusunda bulunan ve Hellenisttk Dénem’e tarihlendirilen sur duvar ile bu sur
duvar ile baglantih Hellenistik mekan duvarlarmin arasinda bulunmustur (Fig.
4, 5). Bu alanda yapilan bir sondaj ¢alismasi, P1’deki konuta oranla ¢ok daha iy
korunmusg bir konut yapisinin ortaya citkarilmasimi saglamigtir ancak, Hellenistik
Donem sur duvarlarinin yapimi sirasinda bu konutun i¢ yiz duvarinin dogu
bélimi tahrip edilmistir. Bu oval planl yap1 da digeri gibi 3m. ¢apindadir ve
yaklagik 7m? dir. Kullanilan inga teknigi aymdir. Yiizey zemininin altina acilmug
basit bir cukurun i¢ ylzeyi, kaba islenmis taglar kullamlarak tek sira ortlmds,
aralarinda da baglayict olarak camur har¢ kullanilmigtir. Bu yapinin korunan ig
duvar yiiksekligi yaklagtk 1m.dir. Konut zemininin hemen ortasinda bulunan yass
bir tag plaka, cati 6rtiisiinii tagtyan ahgap bir direkle baglantih olmalidur.

Dikdortgen Planli Yapilar
P3 Yapis1

Akropolisde Koloni Cagi'na tarihlendirilen yuvarlak planh konutlarla birlikte
dikdortgen planh yap: kalintilan da ortaya gikarilmigtir. Ancak bu yap: kalintilar
yuvarlak planh olanlarin aksine oldukca koti durumdadirlar. Ortaya cikarilan
dikdortgen planh iki yapidan sadece birisinin dértte birlik bir kdgest giiniimiize
kadar gelebilmisti. P3 adi verilen bu yapi, Hellenisttk Dénem sur duvarimin
hemen yaninda yer almakta olup, sur duvar inga edilirken énemli dl¢tide tahrip
edilmigtir. Yapimin korunan o6lgtileri 3x1,5m.dir. Olasihkla bu yap: da zemine
agilan basit bir ¢ukur icerisine insa edilmis ve bu ¢ukurun i¢ yiizleri de tek sira,
kaba yontulmus taglar kullanilarak érilmistar (Bk. Fig. 3).

P4 Yapis1

P4 adiverilen bir diger dikdértgen yapi kalintisindan giintimiize 3m. uzunlugundaki
uzun yan duvar ile bu yan duvarin kuzeydoguya bakan her iki ucunun Im. kadar
uzunluga sahip ¢ikintilart gelebilmistir. Tek sira olarak inga edilmis bu duvar
kahntilarinin ortalama cidari ise 40cm.dir.
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Koloni Cagr yerlesiminin bu kadar agir bir gekilde tahrip olmasimin ana nedeni
akropolde goriilen yerlesim yogunlugudur. Soyle ki akropol dogu terasta, Arkaik
Dénem konutlarinin da bulundugu kiltiir tabakalarinin kalinhg ¢ok fazla degildir.
Biittn kilttr tabakalarinin toplam kalinhgi ana kayadan giintimiiz zeminine kadar
3m.civarindadir. Bu 3m.lik kilttur tabakasinda Arkaik, Klasik, Hellenistik, Roma,
Bizans, Ceneviz ve Selcuklular’a ait cok sayida yapi ve katman bulunmaktadir.
Arkaik Donem yapilarmin bulundugu tabaka, Hellenisttk Donem’de yapilan
surlar ve diger ingai faaliyetler neticesinde 6nemli 6l¢tide zarar gormiistir. Ancak,
akropoldeki buyiik tahribat, dogu terasmn merkezinde gerceklesmistir. Bu terasta
bulunan oldukea biiytk 6lciilere sahip Roma imparatorluk Do6nemi sarnici, Orta
Bizans Dénemi Kilisesi ve bu kilise ile baglantih yapilar, ana kaya seviyesine kadar
uzanan temelleri ile Arkaik, Klasik ve Hellenistik Donem kalintilarini neredeyse
tamamen yok etmislerdir.

Akropol ikinci teras ise Roma Donemi mimarisinin en yogun uygulandig
bélimdir. Bu terasta bulunan yapilarm temelleri de ana kaya seviyesine kadar
inmigti. Bu yitizden burada da erken donem tabakalarina ait mimari izler
kaybolmustur. Roma tapinaginin ingasi sirasinda biitiin teras yeniden planlanarak
imar edilmistir. Akropol 2. terasda erken dénemlere tarihlendirilen buluntularin
sayist oldukga azdir. Ancak, yine de buradaki kazilarda MO 7-6 ile 4. yiizyillara ait
olmasi muhtemel Dor bagliklari ve Dor baghklarima ait pargalar bulunabilmigtir. Bu
da burada Roma tapinag: éncesinde de tapiak binalari oldugunu gostermektedir.
Ozellikle bulunan Dor baghklari, Arkaik ve de Hellenistik Dénem tapinaklarima

ait en 6nemli bulgulardir.

Akropolisin 3. ve 4. teraslarinda Ge¢ Antik Dénem’e tarihlendirilen yapilarin
yogunlugu diger teraslara oranla daha azdir. Oniimiizdeki yillarda kentin erken
donemlerine ait kalintilara ulagabilmek icin 3. ve 4. teraslarda yiriitilecek
galismalara daha fazla agirlik verilecektir.

Karadeniz’in kuzeyinde yuritiilen arkeolojik aragtirmalar, Grekli ilk kolonistlerin
Taman Yarimadas: hari¢ catih ya da diz damh ¢ukur ya da yar1 ¢ukur evlerde
yasadiklarim gostermistir'?. Bu evlerin plan tipleri dikdortgen, yuvarlak veya

12 R. GochaTsetskhladze, “On the Earliest Greek Colonial Architecture in the Pontus”, (ed.) C.
J. Tuplin, Pontus and the Outside World. Studies in Black Sea History, Historiography and Archaeology,
(Colloquia Pontica 9), Leiden/Boston (2004), s. 225-278; R. Gocha Tsetskhladze, Karadeniz’in
Tarih ve Arkeolojisi Urzerine: Arkaik ve Klasik Dinemlerde Karadeniz’de Ticaret: Bazi Gizlemler; Iskit ile Thrak
Kial ve Seckin Mezarlaron Kim Inga Etti?; Anaywrtlar, Degindaki Ionialilar, Istanbul, 2005a, s. 97.
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ovaldir. Kuzey Karadeniz’de ortaya ¢ikarilan Arkaik yerlesmeler arasinda Olbia
ve Berezan dikkati cekmektedir. Olbia’da ortaya ¢ikarilan bir caddenin ¢evresinde
40 kadar gukur ev ortaya ¢ikarilmigtir. Berezan’da ise bu say1 200’den fazladir'.
Berezan’daki gukur evlerin tarihi, MO 7. yiizyihn sonundan, MO 6. yiizyihn
son ¢eyregine kadar uzanmaktadir. Buradaki evler belirgin bir plan gostermez'™.
Olbia ve Berezan diginda Panticapacum® Chersonesus'® gibi 6nemli yerlegimler
ile Gorgippia, Myrmekion, Tyramba, Nymphacum, Nikonion, Kerkinitis gibi
merkezlerde Arkaik Doénem’e tarihlendirilen c¢ukur evler ile kargilagilmigtir'”.
Giiney Karadeniz’'deki yuvarlak planh konutlara Tieion haricinde Sinope’deki
Kale Kazlan sirasinda da rastlamlmiguir’®. O. Doonen tarafindan burada
yurttilen ¢caliymalarin raporlarn yayimnlanmugtir.

Bu yapilarm kokeni ve kullanim amaci ile ilgili gesitli tartiymalar bulunmaktadir.
G. R. Tsetskhladze, Kuzey Karadeniz’de ortaya g¢ikarilan konutlarin boélgede
yagayan yerel topluluklarla ilintili oldugunu savunmaktadir. Yerel halkin yasadig
yerlesim bolgelerinde bu tip ¢ok sayida konutun bulundugunu, depolama ya da
¢op icin kullanilmug, buradaki konutlara oranla daha kiigik boyutlara sahip pek
¢ok cukur agildigini belirtmektedir'. Kuzey Karadeniz’de Porthmion’da yapilan
kazilarda ortaya cikarlan tag temelli konutlar, sadece ¢ukur evlerin konut olarak
kullamlmadigim bize gostermektedir®. Kolonistlerin ¢ok énemli bir bolumiiniin

13 Tsetskhladze, “Farliest Greek Colonial”, s. 232; Tsetskhladze, Raradeniz’in Tarih, s. 97.

14 Tsetskhladze, “Earliest Greek Colonial”, s. 232; Tsetskhladze, Karadeniz’in Tarih, s. 97; L. SergeiS-
olovyov, Ancient Berezan: The Architecture, History and Culture of the First Greek Colony in the Northern Black
Sea, (ed.) J. Boardman ve G.R. Tsetskhladze, (Colloquia Pontica 4), Leiden/Boston/Cologne,
1999.

15 Vladimir P. Tolstikov, “Pantikapej — Stolitsa Bospora”, (ed.) G. A Koshelenko, Ockerki Arkheologii
Bospora, (1992), s. 45-99; Mikhail Y. Treister, “Excavations at Pantikapaion, Capital of theKing-
dom of Bosporus. Old Finds, Recent Results and some New Observations”, (ed.) A. J. Todd, D.
Komini-Dialeti ve D. Hatzivassihou, Greek Archaeologywithout Frontiers, Athens (2002), s. 152.

16 Miron 1. Zolotarev, “Pannue sransl rpagocrpourenscrBas Xepconece Taspuueckom™ (Early
stages of city building in Taurian Chersonessos), Chersonesskijsbornik 9, (1998), s. 26-35.

17 Isetskhladze, “Earliest Greek Colonial”. s. 225-278.

18 Owen Doonan-Huseyin Vural-Andrew Goldman-Alexander Bauer-Jane Rempel-Suzan
Sherratt-Ulrike Krotschek — Paolo Maranzana-Emine S6kmen, “Sinop Kalesi Archaeological
Excavations, 20152016 Field Seasons”, (ed.) S. Steadman ve G. Mc Mahon, The Archaeology of
Anatolia: Recent Discoveries, vol. 2, Newcastle-upon-Tyne (2017), s. 179, 181, 193.

19 Tsetskhladze, Raradeniz’in Tarih, s. 99.

20 J. Marina Vachtina, “Archaic Buildings of Porthmion”, (ed.) P.G. Bilde, J. M. Hojte ve V. I

Stolba, The Cauldron of Ariantas: Studies presented to AN. Sceglov on the Occasion of his 70" Birthday
(Black Sea Studies 1), Aarhus (2003), s. 37-54.
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geldigi Ionia’da ise cukur ev olarak nitelendirilen bir konut yapist heniiz
bulunamadi. Fakat bu mimarinin Anadolu’ya yabanci olmadigi anlagilmakta?!,
buna benzer mimari pek ¢ok donem ve pek cok kiilttirde olduk¢a yaygindir sayilar:
¢ok fazla olmayan ve anavatanlarindaki konut mimarisi basit olan ilk kolonistlerin
yeni bir ¢evrede tagtan yapilmug, gérkemli 6zel ya da kamu yapilar inga etmeleri
beklenemez. Bélgenin sartlarina uyum saglamak yerel halk ile ayni mimariye
sahip olmak daha mantikh ve pratik olurdu. Karadeniz’e 6zgi ¢ukur ve yar1 ¢ukur
evlerin kiyillardaki bu bolgelerin ilk konut mimari érnekleri olmalar kuvvetle
muhtemeldir. Bu ¢ukur evler MO 6. yiizyll sonunda tastan yapilmis konutlar
onlarin yerini alana kadar varliklarini strdirmuglerdir®®. Ancak Tieion’da henuz
bu tip konutlara rastlanmlamamigtir.

Demir Atélyesi(?)

Akropol Dogu terasta 2019 yilinda gerceklestirilen kazi caligmalarinda P2
konutunun hemen Im. kadar yaninda bir demir at6lyesine ait olmast muhtemel
bir olusum ortaya cikarnlmigtir. Demir igligi ana kayanm hemen tizerine
yapilmugtir. Igligin oval planh bir ocak béliimii bulunmaktadir (Fig, 6). Bu oval ocak
kalintisinin icerisinden yogun miktarda kil ve ¢ok sayida demir ciirufu kalintisi
ortaya ¢ikarilmistir (Fig. 7). Ocak ve kanal boltimii tipki yanindaki cukur evler gibi,
toprak igerisine acilan bir ¢ukurun icinde olusturulmustur. Kanal béliimiintn ise
tizeri Ortilmustiir. Bu yapimin ocak bolimiuniin bir kismi, Hellenistik Donem’e
tarthlendirilen duvar kalintisinin altinda kalmigtir. Bundan dolayr ocagin tamamim
6lgmek miimkin olmamigtir. 1§ligin ocak bolimiiniin ¢apr yaklagik 1m. kadardir.
Diizensiz koseli taglar kullamlarak meydana getirilmigtir. Ocagm dogusu, batiya
oranla daha iyi korunmus durumdadir. Igligin korunan yiiksekligi 67cm.dir.
Ocagm dogu béluminde 2,5m. uzunlugunda, 30 cm. genisliginde sist taslart
kullanilarak meydana getirilmig bir kanal bulunmaktadir. Kanahn tizeri yine sist
tag1 plakalar kullanilarak kapatilmigtir.

1§ligin planini tam olarak belirleyebilmek i¢in hemen tizerinde bulunan Hellenstik
Doénem duvarlarinin kiiciik bir bolumi gelecek kazi sezonunda traglanacaktir.

21 R. GochaTsetskhladze, “Note on semi-pithouses and handmade pottery from Gordion”, (ed.) A.
Avram ve M. Babes, Ciilisation grecque et cultures antiques périphériques: Hommage a Petre Alexandrescu a
son 70e annwersaire, Bucharest (2000), s. 165-170.

22 Tsetskhladze “Note on semi-pithouses™; 2004, s. 253-262; Tsetskhladze, Karadeniz’in ‘Tarih, s. 99.
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Kuzey Karadeniz’de Berezan’da® ve Bati Karadeniz’de Apollonia Pontika’da*
Arkaik Dénem’e tarihlendirilen metaltrjik bulgular ortaya g¢ikarilmisti. Ancak
buralarda bulunan bakir ctiruflarinin aksine Tieion’da demir ciruflan ortaya
¢gikmaktadir. Tieion ve gevresindeki metalirjik aragtirmalar heniiz ¢ok yenidir.
Yakinlardaki maden yataklarimin ya da cevherlerinin varhg ile ilgili heniiz
doyurucu bir bilgi elde edilememistir. Oniimiizdeki yillarda bu konu iizerine
¢alismalarin yogunlasgtirlmas: planlanmaktadir.

Buluntular
Dogu Yunan Seramigi

Akropol Dogu terasta 2015 ve 2019 yillar arasinda yiirttilen ¢aliymalarda iki
yiiz civarinda Oriantalizan Dénem’e tarihlendirilen Dogu Yunan seramigi parcasi
bulunmusgtur. Bu seramikler baskin olarak Giiney Ionia atélyeleri tarafindan
tiretilmislerdir. Bununla birlikte Kuzey Ionia atdlyelerinin tirettikleri seramiklere
az da olsa rastlamlmaktadir®. Guney lonia atolyeleri arasinda ise Miletos tiretimi
olan kaplar agirhktadir. Miletos ile birlikte Khios, Klazomenea, Kuzey Tonia
(Teos?) tretimi kaplarla birlikte yerel tiretim kap 6rnekleri de ¢ok sayida karsimiza
cikmugtir. Tonia tretimi kaplar ile birlikte Arkaik Dénem Korinth tiretimi scythos
ve aribalollos parcalarina da az sayida da olsa rastlanilmaktadir. Bununla birlikte
Arkaik Dénem Attika tiretimi siyah firnisli kap 6rnekleri ise, diger atélyelere oranla
daha az miktarda bulunmuglardir.

Dogu Yunan seramiginde 6énemli bir yere sahip olan Yaban Kecisi Stili R. M.
Cook tarafindan, Erken Yaban Kecisi, Orta Yaban Kegisi ve Ge¢ Yaban Kecisi
olarak tige ayrilmustir. Bu kaplarin ¢ok 6nemli bir boliimii Ionia ve Ionia’ya yakin
atolyelerde imal edilmislerdir®®. Giiney Ionia ise, Orta Yaban Kecisi stilinde bagt

23 Isetskhladze, Raradeniz’in Tarih, s. 98.

24 Margarit Damyanov, “On the Chronology of the Earliest Greek Metallurgy in Apollonia Pontica
(Poster presented)”, The 19th International Congress of Classical Archaeology-Archaeology and Economy in
the Ancient World, (22-26 May 2018), Cologne/Bonn, 2018.

25 Atasoy-Erpehlivan, “Tios’da Erken Yerlesmeye”, s. 202.

26 R. Manuel Cook, “Fikellura Pottery”, Annual of the British School at Athens 54, (1933-34), s. 2; R.
Manuel Cook, “Tonia and Greece in the 8th and 7th Centuries B.C.”, 7HS 66, (1946), s. 93-
95; R. Manuel Cook, “The Wild Goat and Fikellura Styles: Some speculations”, Oxford Journal
of Archaeology 11.3, (1992), s. 255; Michael Kerschner-Udo Schlotzhauer, “A new Classification
System for East Greek Potter”, Ancient West and East 4.1, (2005), s. 1-56.
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¢ekmektedir?’. Tieion akropolisinde ortaya ¢ikartilan buluntularin en eskileri MO
7.yiizyilin son geyregine tarihlendirilen Orta Yaban Kegisi 2 stilindeki Gliney Ionia
liretimi seramik parcalardir (Fig. 8). Ozellikle akropolde 2018 ve 2019 yillarinda
yuvarlak planli konutlarda ytirttiilen kazilarda, konutlarin hemen hemen anakaya
seviyesinde olan ve sikistirllmig topraktan meydana getirilen taban seviyelerinde,
bu kap parcalar ile sik¢a kargilagilmigtir. Yukarida da belirttigimiz tzere bu
konutlar iki ayr1 yangin tabakasindan etkilenmistir. MO 7. yiizyil tabakasinda
kargilagtigimiz ilk yangin tabakasi, P2 yapisinin en altta bulunan taban kotunda
karsgimiza ¢ikmugtir. Orta Yaban Kegisi 2 stilindeki seramiklerin hepsi bu yangin
tabakasimin i¢inde bulunmuglardir.

Dogu Yunan seramikleri arasmda yine Giiney lonia bilhassa Samos ve Miletos
ile iligkilendirilen kylixler oldukga 6nemli yer tutar. Acropoliste bulunan
Dogu Yunan seramikleri arasinda simdiye kadar en c¢ok cikan kap tirti Ionia
kylixleridir (Fig.9). MO 7. yiizythn sonlarindan, MO 6. yiizyiln ortalarina
kadar tarihlendirilmektedirler®. Tieion’da birkag tip ile temsil edilen bu kylixler,
arasinda gozli kylixlere de rastlamlmaktadir (Fig. 10). Amphoralar arasinda ise
ozellikle Khios iiretimi beyaz astarli amphoralar sayica fazladirlar. MO 7. yiizyilin
sonlarina tarihlendirilen® bu depolama kaplarindan ¢ok sayida 6rnek elimizde
mevcuttur. Tielon’da gliniimiize kadar sadece bir 6rnegi bulunan kusglu kaselerin
tretim yerleri ise tartiymalidir (Fig. 11). Ancak son zamanlarda bu kaplarin ana
liretim yerinin tespiti amaciyla yapilan analizlerin sonuglarina gore Kuzey Ionia’da

birka¢ merkez belirgin bir sekilde 6ne ¢ikmaktadir®.

Akropolis Dogu terasta bulunan Dogu Yunan seramikleri ile ilgili kapsamli bir

27 R. Manuel Cook-Pierre Dupont East Greek Pottery, London and New York, 1998, s. 51-52.

28 Atasoy-Erpehlivan “Tios’da Erken Yerlesmeye”, s. 202-203; Udo Schlotzhauer, “Ausgewiéhlte
Beispiele ostgriechischer Keramik aus Naukratis im Blickwinkel neuer Forschungen”, (ed.) U.
Hockmann, ve D. Kreikenbom, Naukratis: Die Bezichungen zu Osigriechenland, Agypten und Zypern in
archaischer Zeit (Akten der Table Ronde Mainz, November 1999), Mohnesee (2001), s. 123-124;
Cook-Dupont, East Greek Pottery, s. 129.

29 Yusuf Sezgin, Arkaik Dinem Ionia Uretimi Ticari Amphoralar, istanbul, 2012, s. 83-136.

30 Pierre Dupont,“Naturwissenschaftliche Bestimmung der Archaischen Keramik Milets”, (ed.)
W. Miiller-Wiener, Istanbuler Mitteilungen Beiheft 31, Tiibingen (1986), s. 61-63; Richard E Jones,
Greek and Gypriot Pottery, A Review of Scientific Studies, British School at Athens, Fitch Laboratory
Occasional Paper 1, Athens, 1986, s. 661;Michael Kerschner-H. Mommsen-Meral Akurgal-W.
Dietrich Niemeier, Tipferzentren der Ostagais: Archaometrische und archaologische Untersuchungen zur
Mpykenischen, geometrischenund archaischen Keramuk aus Fundorten in Westkleinasien, Erganzungshefte zu

den Jahresheften des Osterreichischen Archaologischen Institutes in Wien 3, Vienna, 2002, s.
63-72, 149.
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yaymn projesi baslatilmis olup bu projenin sonuclart M. Vakhtina, S. Yildirim
tarafindan birlikte yayinlanacaktir®.

Gri Mal Seramik

Hem yuvarlak planh hem de dikdortgen planh konutlarda Dogu Yunan Seramigi
ile birlikte yine bu yapilarin icinde ve cevresinde yiriitilen caliymalarda, ¢ok
sayida yerel tretim, Gizerlerinde bazen firca ile yapilmig zig zag, ticgen ve damatast
motifleri, bazen de ip baskist, kazima ya da parmak baskis: ile yapilmig motifler
olan genellikle koyu gri, siyah ve koyu kahverengi hamurlu, elde ve garkta yapilmig
seramik parcalart da ortaya cikanlmigtir Kaplarmm 6nemli bir bolimintn
tizerinde herhangi bir bezeme yer almamaktadi. Bazi kaplarda ise gévde
tizerindeki kabartma serit bant tizerine parmak baskisi yapildigi gorulmektedir.
Bu seramiklere Akropoliin Arkaik Dénem’e tarihlendirilen biitiin tabakalarinda
yogun bir gekilde rastlanilmaktadir. Tieion’da ortaya cikarilan Gri Mal kaplarin
bilhassa firca ile yapilmig geometrik desenli olanlar, Kuzey Karadeniz’deki
kazilarda ortaya gikarilan ve Barbar Seramigi olarak adlandirilan buluntularin
aksine oldukea kalitelidir (Fig. 12). Gri Mal seramiginde mutfak kaplari, icki kaplar
ve depolama kaplar1 yogunluktadir. Kaplarin 6nemli bir bolumtnde perdah izi
goriilir. Kaba mutfak kaplarinda mika oran: diger kaplara oranla daha yiiksektir.
Akropoldeki kazilar sirasinda Gri Mal seramikle birlikte Siyah Mal olarak da
adlandirabilecegimiz yerel bir seramik tiriine daha rastlanilmaktadir. Ancak bu
seramik gri olanlarina oranla daha az sayidadir. Siyah Mal seramikler Erken
Demir Gagi baslarinda Balkanlar’da, Thrace’de ve Troia’da VIIb2 tabakasimnda
gortilen ve Buckelkeramik olarak da adlandirilan kaplara hamur, form, yapim
teknigi ve bezeme olarak olduk¢a benzemektedir.

2019 y1h kaz1 sezonunda akropolisin bati ucunda bulunan ve Bizans Dénemi’ne
tarihlendirilen bir sarni¢ yapisinin kazis1 gergeklestirilmistir. Sarnica akropolisden
ulagimi saglayan tonozlu dehlizin ¢6kmesiyle birlikte dehlizin icerisine akropolden
gelen toprak tabakalar: dolmustur. Bu dolgunun i¢inde ise ¢ok sayida Orientalizan
Doénem Dogu Yunan seramigi ile birlikte Gri Mal seramikler de bulunmustur.
Bu dolguda bulunan seramikler arasinda ise bir tanesi oldukea ilgi ¢ekicidir. Bu
seramik koyu gri renkli bir kaba ait gévde parcasidir. Bu par¢anin iizerinde dort
karakterden olusan “EIES” ya da “EGES” yazdig1 dustiniilen Phrygce bir yazit

31 Akropolde ortaya ¢ikarilan Dogu Yunan seramikleri Dr. Marina Vakhtina ve Dr. Sahin Yildirim
tarafindan yayina hazirlanmaktadir.
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bulunmaktadir. A. Avram tarafindan “Eski Phryg Yazisi/Dili - Old Phrygian
Language” olarak degerlendirilen bu yazitin olasihkla MO 7-6. yiizyillar arasina
tarthlendigi disiintlmektedir. Bununla birlikte akropolde bulunan ve tizerinde
ne yazdig1 heniiz desifre edilmemis bir seramik kap parcas: iizerinde de kazima
teknigiyle olusturulmusg bir yazita daha rastlanmilmigtir. Bu yazitlar Dog. Dr. Biilent
Oztiirk ve A. Avram tarafindan yayma hazirlanmaktacir (Fig. 13).Phrygia’nin
baskenti Gordion’da yiritilen kazi c¢aligmalar sirasinda da tizerinde Phryg
alfabesi ile yazilmig yazilarin bulundugu bir¢ok seramik pargasi bulunmugtur. Bu
seramiklerin 6nemli bir béliimii MO 8. ve 7. yiizyillara tarihlendirilmektedir®,

Akropolde bulunan Gri Mal seramik buluntularinm hemen hepsi MO 7-6.
yuzyillara tarihlendirilen tabakalardan gelmektedir. Bu seramikler Grek Koloni
Cag seramikleri ile aym kontekste bulunmuglardir. Bu da bizim Tios’da bulunan
kolonistlerle yerel Proto Phryg topluluklarin bire bir iletisim halinde olduklarinm ve
birbirleri ile iyi iliskiler kurduklarini diigindurtmektedir. Ancak kesin bir yargiya
varmak i¢in hentz ¢ok erkendir. Akropolde bulunan Orrientalizan ve Arkaik
Doénem’lere tarihlendirilen Grek seramiginin bes katindan daha fazla miktarda
Gri Mal olarak adlandirdigimiz yerel Phryg mengeili seramik bulunmustur.

Gri Mal, diger bolgelerin aksine I¢ ve Bati Anadolu’da oldukca yogun bir sekilde
kargimiza ¢tkmaktadir®. Bu durum Phryglerin bu bélgedeki varligiyla dogrudan
baglantilidir. Bu seramik kap formlari neredeyse hi¢ degismeden Orta ve Geg
Demir Cagi boyunca genis bir cografyada yer almakta ve bu seramiklerin kullanimi
baz1 bolgelerde Hellenistik ve Roma donemlerine kadar uzanmaktadir®. Bu

32 Rodney Young, Old Phrygian Inscriptions from Gordion: Toward a History of the Phrygian Alphabet, (Hes-
peria Suppl. 38), Athens, 1969, s. 252-296; Claude Brixhe-Lejeune Michel, Corpus des Inscriptions
Paleo-Phrygiennes, Paris, 1984.

33 Lisa Kealhofer-Peter Grave-Ben Marsh-Sharon Steadman-L. Ronald Gorny-D. Geoffrey Sum-
mers, “Patterns of Iron Age Interaction: Three sites in Yozgat Province”, Anatolian Studies 60,

(2010), s. 71-92.

34 Robert Henrickson, “Continuity and Discontinuity in the Ceramic Tradition of Gordion during
the Iron Age”. (ed.) D. French, ve A. Cilingiroglu, Anatolian Iron Ages 3 (Proceedings of the Third
Anatolian Iron Ages Colloquium held at Van, 6—12 August 1990) (British Institute of Archaeol-
ogy at Ankara, Monograph 16), London (1994), s. 95-129; Robert Henrickson-PamelaVandiv-
er-James Blackman, “Lustrous Black Fine Ware at Gordion, Turkey: A Distinctive Sintered Slip
Technology”, (ed.) P. B. Vandiver, M. Goodway, ve J. L. Mass, Materials Issues in Art and Archaeology
VI (Symposium held November 26-30, 2001, Boston, Massachusetts, Materials Research Society
Symposia Proceedings 712), Warrendale, PA (2002), s. 391-400; Robert Henrickson, “The Lo-
cal Potter’s Craft at Phrygian Gordion”, (ed.) L. Kealhofer, The Archacology of Midas and the
Phrygians: Recent Work at Gordion, Philadelphia (2005), s. 124-135; G. Kenneth Sams, T#he Early
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seramige Giliney Karadeniz’in i¢ bolgelerinde de rastlanilmaktadir. Bithynia’nin
Dogu komgusu olan Paphlagonia’da R. Matthews tarafindan gergeklestirilen
aragtirmalarin  sonuglarma gore, bu seramik, biitiin giineybati Paphlagonia
buluntulan arasinda en belirgin Demir Clagi grubu olarak nitelendirilmektedir®.
Matthews tarafindan bu durum Phryg kiltirinin Anadolunun kuzeyine
yansimasi olarak degerlendirilmigtir®®. Sinop’ta Ekrem Akurgal tarafindan
yiiriitillen kazilarda da MO 7. ve 6. yiizyillara tarihlenen Dogu Yunan seramigi
ile birlikte cok sayida Phryg seramigi ortaya ¢ikarilmisti. Bu durum i¢ bélgelerle
geligtirilen iyi iligkilere bir kanit olarak yorumlanmigtir®’.

Bununla birlikte Tieion’a kug ucumu 80 km. mesafede olan Hadrianoupolis ve
Cimistine’de yurutilen aragtirmalarda da bu seramige rastlanilmigtir’®. Aym
zamanda Heracleia Pontica yakinlarinda bulunan Inénii Magarasi kazilarinda da
bu tiirde seramik buluntular: ortaya gikarilmigtir. Kaziyr yiriten H. Ekmen, bu
buluntular1 Troia VIIbl ve VIIb2 kdiltiirleri ile iligkilendirmekte, Balkanlar’dan
Anadolu’ya Ge¢ Bronz Cagi sonu, Erken Demir (lagi baglarinda meydana
geldigi distiniilen goclerle baglantih oldugu savimi 6ne stirmektedir®. Phryglerin
baskenti Gordion’da yuriitilen kazilar sonucunda ortaya cikarilan Erken Demir
Cagrna tarihlendirilen ¢ukur konutlarda da az miktarda el yapim seramikler
bulunmugtu®. Bu seramiklerin varhigi ile Phryglerin Thraklar gibi Balkanlar’dan
gelme bir topluluk oldugu yontinde bir gorts de belirginlesmeye baglamigtir*!.

Phrygian Pottery, Gordion Excavations 4.1-2; University Museum Monograph 79, Philadelphia,
1994; S. Marie Stewart, Gordion Afier the Knot: Hellenistic Pottery and Culture, (Ph.D. dissertation),
University of Cincinnati, Cincinati, 2010, s. 49-50; G. Dechkova Toteva, Local Cultures of Late
Achaemenid Anatolia, (Ph.D. dissertation), University of Minnesota, 2007, s. 53, 59.

35 Roger Matthews-Claudia Glatz, At empires’ edge; Project Paphlagonia, regional survey in North central
Turkey, British Institute of Archacology at Ankara, London, 2009, s. 153.

36 Matthews-Glatz, Project Paphlagonia, regional, s. 153.
37 Akurgal — Budde, 1956, s. 9.

38 Ergin Laflhi-K. Sahin Gilseren, “Iron Age and Hellenistic Ceramics from Southwestern
Paphlagonia™, Archacology and Science 7, (2012), s. 9-166; Ergiin Lafh-K. Sahin Giilseren-Sami
Pataci, “Iron Age Ceramics from Southwestern Paphlagonia®, ssdnatolia Antiqua 21, (2013), s. 33-
68.

39 Hamza Ekmen-Ahmet Mercan-Giilden Ekmen-Ali Giiney, “Inénii Magarasi 2017 Yili Kazilar”,
RST XXXX/II, Ankara (2019), s. 274.

40 R. Gocha Tsetskhladze, “Early Iron Age Societies of the Black Sea region and Anatolia: Some
Observations”, (ed.) G. Darbyshire ve A. Cilingiroglu, Anatolian Iron Ages 5 (Proceedings of the
Fifth Anatolian Iron Ages Colloquium held at Van, 6-10 August 2001) (British Institute of Ar-
chaeology at Ankara Monograph 31), London (2005b), s. 214.

41 M. Mary Voight, “Excavations in Gordion 1988-1989; the Yassihoyiik Stratigraphic Se-
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Gri Mal seramige Giineybatt Karadeniz kiyisinda arkeolojik konteks olarak ilk
defa Tielon’da rastlanidmugtir. Eldeki Phrygce seramik yazitlar1 ve seramiklerin
bazilarinin tizerlerinde goriilen dama tasi, zig zag ve ticgenler gibi Phryg motifleri,
Tieion gri mal seramiginin olduk¢a énemli bir boliminiin Phryg Kiltiri ile
baglantili oldugunu gostermektedir. Tieion siyah ve gri mal seramikler iizerine
yuritilen ayrintih aragtirmalar ise devam etmektedir.

Yukarida da degindigimiz gibi, Karadeniz kiyilarinda, tipki Tieion’daki Siyah
Mal olarak adlandirdigimiz seramik tipine benzeyen, el yapimi bir seramik daha
vardir. Kuzey Karadeniz’deki arkeolojik aragtirmalar: yiirtiten arastirmacilarin
bir bélimi tarafindan “Barbar Seramigi” olarak da adlandirilan bu seramige,
Karadeniz’in hem kuzeyinde hem de batisinda erken doénem yerlesimlerinde
sika rastlamlmaktadir. Kuzey Karadeniz’de ortaya cikarilan bu seramiklerin o
bolgelerde yasayan yerel toplumlarla baglantihi oldugu disinilmektedir*?. Bu
seramige Romanya’da Istros*, Odessos*, Tomis™, Apollonia Pontika*, Berezan*’,
Olbia* gibi bir¢ok kentte rastlamlmigtir. Karadeniz’in kuzeyindeki yerlegsimlerde
bu seramigin mensei ile ilgili tartigmalar halen devam etmektedir.

quence”,(ed.) D. H. French, ve A. Cilingiroglu, Anatolian Iron Ages 3 (Proceedings of the Third
Anatolian Iron Ages Colloquium held at Van, 6-12 August 1990) (British Institute of Archaeolo-
gy at Ankara, Monograph 16), London (1994), s. 285.

42 R. Gocha Tsetskhladze, “The Greek Colonisation of the Black Sea Area: Stages, Models, and
Native Population” (ed.) G. R. Tsetskhladze, The Greek Colonisation of The Black Sea Area: Historical
Interpretation of Archaeology, (Historia Einzelschriften 121), Stuttgart (1998), s. 44-47; Tsetskhladze,
“On the Earliest”, s. 262-268. Various ancient sources state that many local communities lived
around the Black Sea such as the Thracians, Getae, Cimmerians, Scythians, Mariandyni, Tiba-
reni, Eneti, Chalybes, Macrones etc. (Tsetskhladze, “The Greek Colonisation”, s. 44-50.)

43 Suzaria Dimitriu, “Cartierul de locuinte din zona de vest a cetatii, inepoca arhaica Sapaturi
1955-19607, (ed.) E. Conduraci, Histria 2, Bucharest (1960), s. 54-56.

44 Goranka Toncheva, “Arhaichiya materiali ot Odesos”, Lzvestiya na Arheologicheskiya Institut 30.1,
(1967), s. 173.

45 Lucian Arsenie, “Ceramica lucratd cu mana la Tomis — stadiul actual al cercetarilor”, Pontica

33-34,(2000-2001), s. 283-298.

46 Krastina Panayotova-Margarit Damyanov-Daniela Stoyanova-Teodora Bogdanova, “Apollonia
Pontica: The Archaic Temenos and Settlement on the Island of St. Kirik” (Poster sunum), (ed.)
J- M. Alvarez, T. Nogales ve 1. Rod, Centre and Periphery in the Ancient World, (Proceedings of the

XVIIIth International Congress of Classical Archacology I Merida 13.-17. May 2013), 2014.

47 Konstantin Konstantinovich Marchenko, Varvary v sostave naseleniya Berezani @ Ol’vii, vo vtoroi
polovine VI —pervoi polovine IV. do n.e.: po materialam lepnoi Keramiki, Leningrad, 1988, s.
181; L. Sergei Solovyov, Ancient Berezan: The Architecture, History and Culture of the First Greek Colony
in the Northern Black Sea, (ed.) J. Boardman ve G. R. Tsetskhladze, (Colloquia Pontica 4), Leiden/
Boston/Cologne, 1999, s. 43-58.

48 Marchenko, naseleniya Berezani, s. 131; Solovyov, Ancient Berezan, s. 43-58.
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Pismis Toprak Figiirinler

Akropol Dogu terasta P1 konutunun icinde iki adet terracotta at basi figtirini
bulunmugtur (Iig. 14 sol). En altta bulunan arkeolojik tabakada bulunan bu
figtirinler oldukga 1lgi ¢ekicidir. Birinci figiirin olasilikla yerel tiretimdir. Terracotta
at figlirintin boynunun ve bagimin bir kismi korunmustur. G6zi boya ile iglenmis,
figtirtin kulaklarinin oldugu iist béliimii ise kirilmigtir. Figtirtin burun ve agiz kismi
incelerek ileri uzanmaktadir ancak biytik bir kismu kirik ve noksandir. Boyundan
basa gecig kisminda 1yi korunan tek bolim goz kismudir. Siyah boya ile badem
formundaki géztin ortasinda nokta seklinde iris islenmistir. Boya ile belirtilmig
olan goziin badem formunda olusu MO 7. yiizyildan itibaren vazo resimlerinde
gortilmektedir. Géztin hemen altinda olusturulmus tgli yatay insize kisa ¢izgi
grubu ve bu yatay ¢izgi grubunun bir santimetre kadar altinda yine insize/kazima
ticlii ¢izgl grubu ile olusturulmug “zigzag” motifi ise atin boyun kismina iglenmigtir.

Ikinci figiirin ise kalip yapimidir (Fig. 14 orta ve sag). Atn boyundan basa gecis
kismi ve bagt korunmugstur. Bagin arka kisminda yele dikdortgen bir cikint
olarak verilmig, bagmn tst kismindaki yele bolimi ise kirlmigtir. Kulaklar el ile
bi¢imlendirilmigtir. Atin sag kulagimin éntinde g6z yuzeysel bir kazima ¢izgi ile
belirtilmigtir. Burun kismi 6nde diiz olarak bitirilmistir. Burnun sol yaninda 0,7cm
¢apinda daire bigimli ek yeri(gikint) gbze ¢arpar. Olasilikla burada yer alan bir
par¢a kirilmustiz. Belki de Ge¢ Geometrik Donem’e tarihlendirilen bazi bronz
figtirinlerde de goruldigi tizere birkag attan olugan bir gruba aittir. Figiirin siyah
firnis(glaze) ile kaplanmistir.

Orta Geometrik Donem’den itibaren seramikler tizerinde gériilmeye baglanan at
figurleri®, Ge¢ Geometrikte oldukca yayginlagan mezar kaplari olan amphora,
krater benzeri formlar tizerindeki cenaze sahnelerinin bir parcas: olarak kargimiza
cikmaya baglar™. Ozellikle Geg¢ Geometrik’te MO 8.yiizyihn ortalari ve son ¢eyregi
icerisinde, vazolar tizerinde goriilen at figiirlerinin siluet seklinde betimlenmesi,
yelenin belirtilmeye baglamast ve burnun da bir trompet formunda 6ne dogru
diiz uzanmasi yaygin form ozelligi olarak gorulir’'. Vazolar tzerinde gorilen
at figiirlerinde goriilen ikonografik 6zelliklerin MO 8. yiizylhn ortalarmdan

49 J. Nicolas Coldstream, Geometric Greece: 900—700 BC, 2nd ed., London, 2003, s. 54-56, fig. 24a.
50 Coldstream, Geometric Greece, s. 88-101, figs. 33a, 34a, 35d, 37a—d.

51 D. Gordon Mitten, “The Earliest Greek Sculptures in the Museum”, Boston Museum Bulletin, 339,
(1967), s. 4-18, fig. 3.
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itibaren bronz at figiirinlerinde de yaygmnlagtigi goriiliir'’>. MO 8. yiizyildan
itibaren Geometrik Doénem’e tarihlendirilen Atina mezarlarinda bulunan
pyxislerin kapaklarina da tutamak olarak at figiirlerinin eklendigi gorulur. MO
8. yuzyilhn son ¢eyreginde ise oldukga yaygnlagir. At figtirlerinin yayginlasmasi,
olasilikla Homeros’un Ilyada destaninda konu edildigi vazolar tizerindeki cenaze
sahneleri ve araba yarislari ile ortaya ¢ikan kahramanhk kiltiiniin isareti olarak
yorumlanmaktadir.

Tieion’daki at figiirinleri ile ilgili bazi soru isaretlert bulunmaktadir. En 6nemli
konu bunlarin tarihlendirilmesi konusudur. Ozellikle siyah firnishi at figiirinin Geg
Geometrik Dénem 6rnekleriyle bazi 6nemli benzerliklerinin olmasi oldukea ilgi
gekicidir. Ancak akropoldeki biitiin arkeolojik veriler, terminus ante quem olarak
MO 7. yiizyihn son geyregini isaret etmektedir. Bu buluntu grubunun net olarak
tarihlendirilmesi tizerine ¢aligmalar devam ettirilmektedir’™.

Degerlendirme ve Sonug

Tieion acropolisinin dogusunda bulunan 1. terasdan elde edilen veriler, Gliney
Karadeniz arkeolojisi agisindan olduk¢a 6nemli sonuglar vermektedir. Giiney
Karadeniz’deki Grek Kolonizasyonu ile ilgili ilk ciddi bulgulara Tieion’da
rastlanilmig ve bulunan bu konut yapilari, Oikistlerin tipki Kuzey Karadeniz'deki
bazi yerlesimler gibi ¢ukur konutlar kullandiklarm gostermigtir. Tieion’da
bulunan Dogu Yunan seramikleri, bilhassa da Orta Yaban Kegisi 2 evresine
tarihlendirilen parcalar, Samsun Akalan® ve Sinop’ta®® bulunanlar harig, bir ilktir.
Giiney Bati Karadeniz kiyisinda yagayan yerel halklardan birisinin Phryg orjinli
bir toplum oldugunu séyleyebilecek derecede yogun seramik buluntusu ve énemli

52 Coldstream, Geometric Greece, s. 129, 156, figs. 48 a—b, 58b; Mitten, “The Earliest Greek”, s. 4-18,
fig. 3; Mary Voyatzis, “Votive riders seated side-saddle at early Greek sanctuaries”, Annual of the
Bratish School at Athens 87, (1992), s. 259-279, fig. 1-5.

53 Rodney Young, Late Geometric Graves, s. 80; Barbara Bohen, Die Geometrischen Pyxiden, Kerameikos
13, Berlin, 1988, s. 8-12, 74-76; Barbara Bohen, “The Boeotian Origin of an Unusual Geometric
Vase”, The J. Paul Getty Museum Journal 20, (1992), s. 41-44.

54 Bu pigmis toprak at figiirinleri, Bartin Universitesi Ogretim Uyesi Dr. Fatma Bagdath Clam tara-
findan ayrintih bir gekilde yayinlanacaktir.

55 W. Willson Cummer, “Iron Age Pottery from Akalan”. Mitteilungen des Deutschen Archiologischenlnsti-
tuts, Abteilung Istanbul 26, (1976), s. 31-36, pl. 7.

56 Ekrem Akurgal, “Sinop Kazilar1”, Tiirk Arkeoloji Dergisi 6.1, (1956), s. 48 Ekrem Akurgal-Ludwig-
Budde, Vorliufiger Bericht iber die Ausgrabungen in Sinope, TTKY 14, Ankara, 1956, s. 4-7; Yusuf
Boysal, “Sinop’un En Eski Buluntular1 ve Kolonizasyonu Hakkinda”, Tirk Arkeoloji Dergisi 8.2,
(1958), s. 23-29.
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arkeolojik veriler ele gecirilmistir. Bununla birlikte Eski Phryg alfabesiyle yazilmig
¢omlek parcalar: da bu bélgede tespit edilmis ilk Phryg yazitlaridir. Phryglerin
MO 7. yiizyilda bolgenin i¢ kissmlarindaki varliklari ile ilgili gok sayida bulgu séz
konusudur. Tieion’a en yakin bulgu ise kug ugumu 25km. 6tede olan Gokgebey’de
kurtarma kazilar1 sonrasinda ortaya cikarilan bronz Phryg fibulasidir (Fig. 15).
Gékgebey'de bulunan Canakgilar Ozel Miizesi envanterine gegtigimiz yillarda
giren 25cm capinda, 6cm. yiiksekligindeki bronzdan yapilmig omphaloslu bir
kap da Gokcebey’e cok yakin bir timiiliiste bulunmugtur (Fig. 16). Ikonographik
ozellikleri agisindan MO 8-7. yiizyillara tarihlendirilmektedir”. Bélgeye yaklagik
100km. kadar uzaklikta olan Safranbolu’da MO 9-8. yiizyillara tarihlendirilen
Biiyik Goztepe tumultustinde de Phryg seramigi pargalar ortaya c¢ikarilmigtir™.
Ayrica Safranbolu ¢evresindeki kaya mezarlarinda da Phryg etkileri gortiilmektedir.
Bunlardan 6zellikle Soganh Vadisi’ndeki Karakoyunlu kéyiinde bulunan ve MO 4.
yiizyila tarihlendirilen bir kaya mezarinin tiggen allikli fasadinda bu etki belirgin
bir sekilde hissedilir (Fig. 17)*. Tieion’a kug ucusu 60 km. uzakhkta olan Heracleia
Pontike yakinlarindaki Alaph kirsalinda bulunan ve Eregli Miizesi’nde sergilenen
MO 9-8. yiizyillar arasina tarihlendirilen Kybele Kiilt heykeli de bolgedeki giiglii
Phryg mirasinin kalintilar1 seklindedirler (Fig. 18).

Tieion’un kurucularinin baskin Phryg kiiltiirtinden etkilenmemeleri distiniilemez.
Phryg kokenli bir tanri olan Zeus Syrgastesin® Tieion antik kentinin en 6nemli

57 O. White Muscarella, “Phrygian or Lydian?”, Journal of Near Eastern Studies 30, (1971), s. 49, pl.
IV, fig. 9.

58 Sahin Yildirim, “A Great Tumulus from Paphlagonia”, (ed.) G. R. Tsetskhladze ve S. Atasoy,
Settlements and Necropoleis of the Black Sea and its Hinterland in Antiquity (Selected Papers from the Third
International Conference “The Black Sea in Antiquity and Tekkekdy: An Ancient Settlement on
the Southern Black Sea Coast’, 27-29 October 2017, Tekkekdy, Samsun), Oxford (2019), s. 226-
43.

59  Hubertus von Gall, Die Paphlagonischen Felsgriiber: Eine Studie zur kleinasiatischen Kunsigeschichte, Ttibin-
gen, 1966, s. 73-82; Peri Johnson, Landscapes of Achaemenid Paphlagonia, University of Pennsylvania,
2010, s. 353; Maya Vassileva, “TheRock-Cut Monuments of Phrygia, Paphlagonia and Thrace:
A Comparative Overview”. (ed.) G.R. Tsetskhladze, The Black Sea, Paphlagonia, Pontus and Phry-
gia in Antiquaty: Aspects of Archaeology and Ancient History (BAR International Series 2432), Oxford
(2012), 5.245; Vassileva,“Phrygia and the southern Black Sea littoral”, (ed.) G. R. Tsetskhladze-A.
Avram-]. F. Hargrave, The Danubian Lands Between the Black, Aegean and Adriatic Seas (7th Century
BC-10th Century AD) (Proceedings of the Fifth International Congress on Black Sea Antiqui-
ties, Belgrade, 17-21 September 2013), Oxford (2015), s. 93-94; Yildirim “Gokbel Koyti Hamas
Kirani Tiimiiliisi”, Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Say: 2, (2018), s. 1307.

60 Alexandru Avram, “I'wo Phrygian Gods between Phrygia and Dacia”, Colloquium Anatolicum 15,
(2016), s. 70-83; Christian Marek, Stadl, Ara und Territorium in Pontus-Bithynia und Nord-Galatia,
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kiltii olmasinin temelinde buradaki yerel kiiltiirlerle olan gticlii etkilegim vardir.
Bu kiltiin etkilerine kentin Roma Dénemine tarihlendirilen sikkelerinde de sikca
rastlanilmaktadir (Fig. 19)°". Kentin Koloni Cagi buluntulan arasinda ortaya
¢ikarillan Phryg seramigi ve Phryg yazitlarii da bu baglamda degerlendirmek
gerekir.

Tieion akropoliinden Giiney Karadeniz’deki Grek Kolonizasyonunun J.
Boardmann, G. R. Tsetskhladze gibi bir¢ok bilim insam tarafindan 6ne striilen
MO 7. yiizyihn tigiincii geyreginde, Miletos'un énderliginde gergeklestigi fikrini
dogrular ¢ok sayida bulgu elde edilmistir®. Bununla birlikte Ge¢ Geometrik donem
at figtirinleri ile oldukga benzegen siyah firnisli at figtirini gibi tartismali bulgular da
mevcuttur. Fakat Akropolde agilan tiim agmalarda Grek Koloni Cagi’ni igaret eden
buluntularin neredeyse hepsi MO 7. ve 6. yiizyillara tarihlendirilmektedir. Bélgeye
gelen Grekler’in Koloni (lagi'ndaki gibi sistematik olmasa da yerlesim 6ncesi kegif
gezileri gibi 6nct girisimleri de s6z konusu olabilir®®. Halys havzasindan elde
edilen bulgular, Grekler'in MO 7. yiizyll 6ncesinde de Karadeniz ile bir sekilde
iligkide oldugunu gostermektedir®.

Istanbuler Forschungen 39, Ttbingen, 1993, s. 509.

61 Biilent Oztiirk, “Tios (Zonguldak—Filyos) Antik Kentinde Dinsel 1nan1§lar ve Kiiltler/ Religious
Belief and Cults in Tios”, (ed.) §. Dénmez, Lux ex Ponto Euxino. Studies Presented in Honour of Siimer
Alasoy, Ankara (2013b), s. 331-332; Biilent Oztiirk,“Bithynia-Paphlagonia Siuirindan (Tios veya
Hadrianopolis) Bir Yazit Uzerine Diisiinceler, Zeus Syrgastes/Syrgastios Kiiltii ve Agon’u”, (ed.)
M. Arslan ve ¥. Baz, Arkeoloji, Tarih ve Epigrafi'nin Arasinda: Prof. Dr. Vedat Celgin’in 68. Dogum Gtunt
Onuruna Makaleler, Istanbul (2018), s. 722.

62 John Boardmann, “Early Greek Pottery on Black Sea Sites?”, Oxford Journal of Archaeology 10.3,
(1991), s. 387-390; John Boardmann, The Grecks Overseas: Their Early Colonies and Trade, London,
1999, s. 245-267; R. Gocha Tsetskhladze,“Greek Penetration of the Black Sea”, (ed.), G. R.
Tsetskhladze ve . De Angelis, The Archacology of Greek Colonisation: Essays Dedicated to Sir John Board-
man, (Oxford University Committee for Archaeology Monograph 40), Oxford (1994), s. 123-126;
Tsetskhladze, “The Greek Colonisation” s. 19; Tsetskhladze, “The Scythians: Three Essays” (ed.)
G. R. Tsetskhladze, The Black Sea, Greece, Anatolia and Europe in the First Millennium BC (Colloquia
Antiqua 1), Leuven/Paris/Walpole, MA (2011), s. 96.

63 Akurgal, “Sinop Kazlar”, s. 49.

64 Manolis Manoledakis, “The Early Greek Presence in the Southern Black Sea”, (ed.) M. Man-
oledakis, G.R. Tsetskhladze ve Xydopoulos, loannis, Essaps on the Archaeology and Ancient History of
the Black Sea Littoral, (Colloquia Antiqua 18), Leuven/Paris/Bristol (2018), s. 173-241; LatifeSum-
merer, “Indigenous Responses to Encounters with the Greeks in Northern Anatolia: The Recep-
tion of Architectural Terracottas in the Iron Age Settlements of the Halys Basin”. (ed.) P. G. Bilde
ve J. H. Petersen, Meetings of Cultures in the Black Sea Region: Between Conflicts and Coexistence, (Black
Sea Studies 8), Aarhus (2008), s. 262-267; LatifeSummerer, “Influence of the Greek Pottery on
the Late Archaic Architectural Terracottas from North Anatolia”. 1l Mar Nero 6, (2009), s. 188.
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Tieion akropolinde yuriitiilen galismalar, kentin Orta Cag mimarisine ait izlerin
daha az bulundugu 3. ve 4. teraslarda devam ettirilecektir. Ozellikle sahildeki
sarni¢ yapisinin hemen tiztiinde bulunan 4. terasin, Grek Koloni Cagi’na ait daha
fazla veriyi icinde bulundurdugunu distniiyoruz. Tieionun Koloni Cag: verileri
heniiz ¢ok yenidir. Kazilarin ilerlemesi ile birlikte elimizdeki verileri arttirmayz
ve Giiney Karadeniz’in i¢inde bir¢ok sorusunu barmdiran bu dénemini daha
ayrintih bir sekilde yorumlamay: umuyoruz.
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EKLER

Figiir 1: Ticion Akropolisinin dogudan gérinimu.

Figiir 2: Tieion Akropolisi ve Billaios Nehri’nin batidan gorimiimii.
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Figiir 4: Yuvarlak planh konutlardan P2 yapsi.
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Figiir 5: P2 ve P3 konutlarinin planlar:.

Figiir 6: Arkaik Donem’e tarihlendirilen demir ocagr.
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Figiir 7: Arkaik Dénem ocaginda bulunan demir curuflari.

Figiir 8: Miletos Orta Yaban Kegisi 2 evresi'ne tarihlendirilen seramik pargas.
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Figiir 9: Arkaik Dénem konutlarinda bulunan bir Tonia kylixi.

Figiir 10: P1 yapisinin 2. evresinde bulunan gozlii kylix 6rnegi.
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Figiir 12: Arkaik Dénem tabakalarinda bolca kargimiza gikan yerel Phryg seramigi.
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Figiir 13: Uzerinde Phrygce yazitlar bulunan pismis toprak kap érnekleri.
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gri

Figiir 14: P1 yapisinda bulunan pismis toprak at figiirini pargalar:.

Figiir 15: Gokgebey, Ugburgu’da nehir limani kazilari sirasinda bulunan bronz Phryg fibulast.
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Figiir 16: Gokgebey’de bir tiimtlisde bulunmug omphaloslu bronz kase.

Figiir 17: Karakoyunlu Kéyti Gerdekbogazi kaya mezarr.
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Figir 19: MS 3. yiizyila tarihlendirilen, arka yuziinde

Zeus Syrgastios betimlemesi bulunan Tieion darbi bronz sikke.
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VI./XII. Asirda Bir Abbasi Veziri:
Adudiiddin Ibni’l-Muslime’nin Siyasi ve Idari Etkinligi*

Halil Ibrahim Hancabay™
Oz
Abbast burokrasisinde uzun yillar gérev yapmug bir aileye mensup olan Adudiiddin
Tbnir’l-Miislime babasi Izziiddin Abdullah b. Hibetullah’in vefatiyla birlikte onun
yerine Ustadarliga tayin edilmigtir. Bundan sonraki stirecte etkinligi giderek artan
Ustadar Ibnii’l-Miislime, Vezir Ibn Hiubeyre’nin zehirlenerek aniden vefat etmesiyle
bu makama atanmasi muhtemel en giiclii aday olarak 6ne ¢ikmistir. Ancak Halife
Miistencid, Adudiddin Ibni’l-Miislime’nin yerine Bagdat'taki siyasi cevrelerle
dogrudan bir irtibatt bulunmayan Vasit nazirt (idareci/miufettis) Eba Ca‘fer Ahmed
b. el-Beledi’yi vezirlige tayin etmistir. Idari agidan nifuzunun engellenmek istendigini
anlayan Ibni’l-Miislime ise dénemin etkili sahsiyetlerinden Emir Kutbtuddin
Kaymaz’la ittifak kurmug ve birlikte Miistencid’i bertaraf ederck Miistazi’yi tahta
cikarmuglardir. Miistazi de ilk icraat olarak Ibni’l-Miislime’yi vezirlige, Emir Kaymaz
ordu komutanhigina, Ibnii’l-Miislime’nin oglu Kemaliiddin’i iistidarhga tayin etmistir.
Bu calisma Ibnii’l-Miislime ailesinin Abbasi idari tarihindeki en etkili sahsiyetlerinden
olan Adudiiddin Thni’l-Miislime’nin bir tistidar ve vezir olarak siyasi ve idarf hadiseler
tizerindeki roliini incelemeyi hedeflemektedir. Bunun i¢in 6ncelikle Adudiidddin’in
ailesi, yetismesi, ustadarlik yaptigi donemde Halife Miistencid ve sabik vezir Ibnii’l-
Beledi ile iligkileri, ayrica Vezir Ibn Hiubeyre’nin zehirlenmesinde herhangi bir etkisinin
olup olmadigr meselesi tizerinde durulmustur. Ardindan Mistencid’in dldiirilmesi
ve Miistazi’nin halife olmasindaki roli, vezirlige tayin edilmesi ve Emir Kaymaz’la
girdigi iktidar miicadelesi ele alinmustir. Ayrica konu biitiinliigiinii saglamak amaciyla,

*  Makale hakkindaki tenkit ve tekliflerinden dolayr Dog. Dr. Saim Yilmaz, Ars. Gor. Muhammet
Enes Midilli ve derginin anonim iki hakemine, ayrica Ibnii’l-Miislime ailesinin soy agacmnm
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Adudiiddin Ibnii’l-Miislime’nin cevresindeki sahislari birbiriyle iligkilerine de isaret
edilmistir. Bu anlamda ustlendigi biirokratik gorev sebebiyle donemin niifuz sahibi
bir diger sahsiyeti olan Sahibtilmahzen Ibnii’l-Attar’la Emir Kaymaz arasindaki
miicadeleye ézellikle deginilmigtir. Son olarak Ibnii’l-Miislime’nin Halife Miistazi ile
arasinin acilmasi ve 6ldiirtlmesi hakkinda bilgi verilmistir..

Anahtar Kelimeler: Abbasiler, Bagdat, Vezirlik, Ustadarhk, Adudiddin Ibniv’l-
Miishme.

An Abbasid Vizier in 6"/12™" Century:
The Political and Administrative Influence of Adud al-Din Ibn al-
Muslima

Abstract

Aduad al-Din Ibn al-Muslima belonged to a family that served in the Abbasid
bureaucracy for many years and was appointed as an ustadar to replace his father,
Izz al-Din Abd Allah ibn Hibat Allah, after the latter’s death. In the time afterwards,
Ustadar Ibn al-Muslima steadily increased his influence and became prominent as
the most likely candidate to be appointed vizier after Ibn Hubayra’s sudden death
by poisoning. But Caliph al-Mustanjid assigned Ibn al-Baladi, the financial inspector
(nazir) of Wasit, who had no direct connection with the political circles of Baghad
instead of Ibn al-Muslima, to the vizireate. Ibn al-Muslima realized that the caliph
sought to curtail his political and administrative authority, and allied with Amir
Qaymaz, one of the influential figures of the period, and they enthroned al-Mustad1
by deposing al-Mustanjid. As his first action, al-Mustadi appointed Ibn al-Muslima
to the vizierate; Amir Qaymaz to the army command (amir al-jaish); and Kamal al-
Din, the son of Adud al-Din, to the office of ustadar. The aim of this article is to
analyze the role of Adad al-Din Ibn al-Muslima, one of the most influential members
of Banu Muslima family, on political events as an ustadar and vizier in Abbasid
administrative history. First, the article will introduce the reader to Ibn al-Muslima’s
family, his relationship with Caliph al-Mustanjid and former vizier Abu Ca‘far Ahmad
ibn al-Baladi, and, also look at whether Ibn al-Muslima had a part in the poisoning
of Vizer Ibn Hubayra. This will be followed by an assessment of his role in the killing
of Caliph Mustanjid and al-Mustazr’s becoming caliph, as well as his appointment to
the vizireate, and his power struggle with Amir Qaymaz. Additionally, to provide a
complete picture of the issues at hand, this study tries to show the relationships that
existed between the people who were around Ibn Muslima. Finally, Ibn Muslima’s
falling out with Caliph al-Mustazi and the former’s death is addressed.

Keywords: Abbasids, Baghdad, vizierate, ustadar, Adud al-Din Ibn al-Muslima
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Giris

Islim tarihinde ilk defa Abbasiler’le birlikte ortaya cikan vezirlik miiessesesi
devletin erken dénemlerinde nispeten basit bir gértiniim arz ederken, II. (VIII)
asrin basindan itibaren daha tegekkillii bir yap: haline gelmeye baglamugtir. Ttirk
kokenli askeri unsurlarmm Vasik-Billih’in (227-232/842-847) élumtnden sonra
kumandan ve idareci sifatiyla yonetimde s6z sahibi olmalar: vezirlerin nifuzunu
onemli dlciide azaltmigtir. Ancak bu durum uzun stirmemis, III. (IX.) yiizyihn
sonlarindan itibaren vezirler yeniden gi¢ kazanmistir Bununla birlikte Razi-
Billah (322-329/934-940) tarafindan 324 (936) yilinda resmi bir makam olarak
emirilimeraligin ithdas edilmesi ve bagina askeri ve idari agidan genis yetkilerle
Ibnii’r-Raik’in getirilmesi vezirlerin bir kez daha otoritelerini kaybetmelerine
neden olmugtur. Kisa bir sire sonra Irak Buveyhileri'nin (334-447/945-
1055) Bagdat’a hakim olmasiyla vezirlik kurumu islevini neredeyse tamamen
yitirmigti. Bu dénemde Buveyhi emirlerinin katipleri vezirlerin yerini alirken,
Abbasi halifelerinin vezirleri ise katip sifatiyla sadece halifelerin 6zel islerini takip
etmekle gorevlendirilmistir. Ancak Kaim-Biemrillah’m (422-467/1031-1075)
sahsi katibi Refsiirriiesa Ibni’l-Miislime’yi' (3. 450/1059) vezirlige tayin etmesi
(8 Cemaziyelevvel 437/21 Kasim 1045) vezirlik kurumunun yeniden iglerlik

kazanmasim saglamigtir®.

Abbasiler déneminde halifeden sonraki en yetkili kigi konumunda bulunan vezirler
idari, hukuki, mali ve askeri sahalarla ilgili pek ¢ok gorevi yerine getirdikleri i¢in
biirokratik yapinin bagi kabul edilmiglerdir. Halifeyi korumak diginda memurlarn
ve ziyaretgileri huzura ¢ikarmak ve resmi merasimleri diizenlemekle yiikimli
olan hacibler ise halifenin sirlarma vakif olmalar1 sebebiyle saray cevresinde
o6nemli bir niifuz elde etmiglerdir. Bu niifuzlan sayesinde zaman zaman vezir ve
diger gorevlilerle rekabet edebilecek giice kavusan hacibler devlet kademesinde
yapilan atamalarda etkin bir rol oynamuglardir®. Ancak énceden halife saraymmn
idaresinden sorumlu olan ve “kahramane” adi verilen kadin gérevlinin yerine VI.

1 Makale boyunca “Ibnii’l-Miislime” ibaresi yalmz bagina kullanildiginda Adudiiddin’e isaret
ctmektedir.

2 Vezirlik kurumunun ortaya ¢gikigt ve Abbasiler donemindeki tarihi gelisimiyle ilgili genis bilgi ve
literatiir icin bk. Halil Tbrahim Hangabay, Abbdsiler Dineminde Vezirlik (295-530/908-1136), Klasik
Yaynlan, Istanbul 2017, s. 38-58; Fatih Yahya Ayaz, “Vezir”, Islam Ansiklopedisi, C: 43, Tiirkiye
Diyanet Vakfi, Istanbul 2013, 5. 79-82.

3 Hacib kelimesinin kékeni ve bir kurum olarak tarihi geligimiyle ilgili genig bilgi i¢in bk. Hasan el-
Basa, el-Findnu’l-Islamiyye ve’l-vezdif ale’l-dsari’l-Arabiyye, 1-111, Darii’n-Nehdati’l-Arabiyye, Kahire
1965, C 1, s. 380-403; Aydin Taneri, “Hacib”, Islam Ansiklopedisi, G 14, Turkiye Diyanet Vakfi,
Istanbul 1996, s. 508-511.
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(XII.) asrin baglaridan itibaren tstadar olarak isimlendirilen erkek bir gérevlinin
tayin edilmesi haciblerin saray icindeki etkinliklerini azaltmigtir. Halife sarayinin
gelir-gider islerini yerine getirmek, hanedan ailesine ait gayr-1 menkullerden elde
edilen gelirlerin takibini yapmak, Kabe’nin ortusiiniin hazirlanmasina nezaret
etmek gibi gorevler istlenen istadarlar bunlarin diginda hanedan ailesine ve
ozellikle halifeye yakinliklar: sayesinde devletin idaresiyle ilgili pek ¢ok konuda
énemli bir rol oynamiglardir. Oyle ki, tistdidarlar zaman zaman halife ve veziri
nifuzlar1 altina alarak yiiksek dereceli memurluklara yapilacak atamalarda
ve Ust diizey gorevlilerin azledilmesinde en etkili kigi olabilmiglerdir. Ayrica bu
ntfuzlarmm sonucu olarak ustadarlar vezirlige atanmasi muhtemel en gugli
sahislar olarak 6ne ¢ikmuglardir.

Askeri birliklerin sevk ve idaresinden sorumlu olan ordu komutanlar1 devletin
silahli glictini emirleri alunda bulundurmalart ve maas kargligi veya miikafat
olarak kendilerine tevcih edilen ikta arazilerinden kazandiklari yiiksek gelirler
sayesinde siyasi, askeri ve ekonomik acidan ciddi bir gi¢ haline gelmiglerdir.

Vezir, tstadar ve ordu komutam diginda ge¢ dénemlerde etkinligini arttiran bir
bagka gorevli, hazinenin gelir giderinden ve resmi harcamalarin kontroliinden
sorumlu olan sahibilmahzendir. Her ne kadar sahibiilmahzen digerleriyle
kiyaslandiginda siyasi ve idari agidan nispeten geri planda kalsa da, halife ve
diger ist diizey devlet adamlaryla kurdugu iligkiler sayesinde zaman zaman
vezirlige vekalet etmek tizere (naibiilvezir) goreviendirilmistir. Hatta, Ibni’l-Attar
orneginde gortlecegl uizere, st burokraside elde ettikleri niifuz sayesinde baz
devlet adamlarinin gozden dismesinde ve gorevlerinden azledilmesinde etkili
olabilmiglerdir.

Abbasiler’de vezirlik muessesesinin tarihi gelisimine bakildiginda bu kurumun
bagsinda bulunan kigilerin zaman zaman bagta halife olmak tizere st diizey devlet
gorevlileriyle biiytk bir rekabet i¢inde olduklar: gérillmektedir. Erken dénemlerde
daha gok vezirlige namzet olan sahislarin birbirleriyle ve haciblerle, kismen de
asker simifiyla vezirler arasinda yaganan bu rekabet, VI. (XIL.) asrin baglarindan
itibaren istadar ve sahibiilmahzen gibi farkh makamlardaki kigilerin de dahil
olmasiyla daha genis bir ¢evrede yagsanmaya baslamistir. Sonu azil, hapis, miisadere
ve oldirtilmeyle biten bu digmanliklarin altinda yatan temel nedenin halife, vezir,

4 Ustadar kelimesinin kokeni ve bir kurum olarak Abbasiler'de ortaya ¢ikisiyla ilgili genis bilgi
igin bk. Saim Yilmaz, “Abbasiler’de Ustadarhk Miiessesesinin Ortaya Cikisi”, Isldm Aragtirmalan
Dergisi, 21 (2009), s. 1-24; Fatih Yahya Ayaz, “Ustadiiddar”, Islam Ansiklopedisi, C. 42, Tiirkiye
Diyanet Vakfi, Istanbul 2012, s. 393-395.
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ordu komutani, hacib, iistadar ve sahibtilmahzen gibi idarenin baglica unsuru
sayllan bu gahislarin birbirlerinin hakimiyet alanina mudahele ederek siyasi ve
idari agidan kendi niifuzlarim arttirmak istemeleri oldugu anlagilmaktadir. Resmt
kurumlarin yapisinda ve isleyisinde ciddi zaafiyetlere neden olan bu ¢ekismeler
devletin yikiligina kadar devam etmistir.

Abbasiler’in erken dénemlerinden itibaren basta vezirlik olmak iizere yiksek
dereceli memurluklar belli ailelerin glic micadelesine sahne olmus ve bu
miicadele birka¢ nesil boyunca devam etmistir. Bu ailelerden birisi de V. ve VI.
(XI. ve XII.) asirlarda vezirlik ve tstadarhik gibi kurumlarin yonetiminde etkin
bir rol oynayan Ibnii’l-Miislime ailesidir. Nitekim yukarida da zikredildigi iizere
Resisiirriiesa Ibnii’l-Miislime énce Kaim-Biemrillih’m ézel katipligini, ardindan
vezirligini yapmus, oglu Ebt’l-Feth Muzaffer de yine Kaim-Biemrillih déneminde
naibiilvezirlik gorevini tstlenmistir. Ebt’l-Feth Muzaffer'in torunu Izziiddin
Abdullah b. Hibetullah, Muktefi-Liemrillah (530-555/1136-1160) tarafindan
tistadarhga getirilmistir. Izziidddin Abdullah’in vefatindan sonra oglu Aduddiiddin
Ibnii’l-Miislime onun yerine iistaidarhiga tayin edilmis ve bu gorevini yeni halife
Miistencid-Billah (555-566/1160-1170) zamaninda da devam ettirmistir. Miistazi-
Biemrillah (566-575/1170-1180) déneminde ise vezir olarak gorevlendirilen
Aduddiiddin Ibnii’l-Miislime birkac yillik azil siirecinden sonra tekrar eski
vazifesine donmiis ve oliimiine kadar vezirlik makaminda kalmistir.

Daha oOnce tarafimizdan hazirlanan bir ¢aliymada Ibniv’l-Miislime  ailesinin
Abbasi idari tarihindeki ilk temsilcisi kabul edilen Reisiirriiesa Ibnii’l-Miislime’nin
mesleki kariyeri ve siyasi faaliyetleri incelenmigti®. Bu makalede ise ailenin son
giiclii temsilcisi olan Adudiiddin Ibnii’l-Miislime’nin bir {istddar ve vezir olarak
halife ve diger siyasi gii¢ sahipleriyle girdigi iktidar miicadelesi ele alinmigtir. Bunun
i¢in 6ncelikle Adudiiddin’in ailesi, yetismesi ve tstadarhik yaptigi donemde Vezir
Ibn Hibeyre’'nin zehirlenmesinde herhangi bir dahlinin olup olmadig meselesi
tizerinde durulmus, ayrica Halife Miistencid ve sabik vezir Eb Ca‘fer Ahmed b.
el-Beledi (ibnij’l—Beledi) ile iligkileri incelenmigtir. Ardindan Halife Miistencid’in
oldirtulmesindeki rolii, Miistazi tarafindan vezirlige tayin edilmesi ve Emir
Kutbiiddin Kaymaz’la miicadelesi hakkinda bilgi verilmistir. Son olarak Miistazi
ile arasmin acilmasi ve dldiirilmesi ele ahmmigtir. Biittin bunlarin yaninda konu
butinlugini saglamak amaciyla Adudiddin Ibniv’l-Miislime’nin cevresindeki
sahislarin birbirleriyle iligkilerine de isaret edilmigtir. Makalenin son kismina ise
Ibnii’l-Miislime ailesine ait bir soyagaci konulmustur.

5  Hangabay, Abbdsiler Doneminde Vezirlik, s. 268-283.
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Tespit edebildigimiz kadaryla Tiirkce literatiirde Adudiiddin Ibnii’l-Miislime
ile ilgili mustakil bir caliyma bulunmamaktadir. Yabanci dillerdeki caliymalara
bakildiginda ise Ibni’l-Miislime’nin hayatim merkeze alarak VI. (XII.) asirda
Bagdat’ta siyasi ve idari agidan gii¢ ve himaye (patronage) meselesi tizerinde duran P.
A. Mackay’in makalesi dikkat ¢cekmektedir®. Vezir Ebi’l-Muzaffer Avniiddin Ibn
Hubeyre’nin Hanbeli mezhebini siyasi ve idari bakimdan bir baski unsuru olarak
kullandigimi 6ne siiren Mackay, Aduddiiddin Tbni’l-Miislime’nin bu baskidan
rahatsiz olan Bagdat’in 6nde gelen ailelerinin dogal lideri haline geldigini iddia
ctmektedir. S6z konusu makale bazi agilardan bizim igin yol gdsterici olmakla
birlikte, Mackay’in 0zellikle mezheplerin idari ve ekonomik hadiseler tizerindeki
etkisi ve yine bununla irtibath olarak Adudiddin Ibnii’l-Miislime’nin sabik
vezir Ihn Hiubeyre ile iligkisine dair ortaya koydugu goruslere katilmadigimizi
belirtmeliyiz.

Subhi Mahmud el-Azzam’mn Biiveyhi niifuzunun sona ermesinden Abbasiler’in
yikilisina kadar gegen stire zarfinda vezirlik kurumunun tarihi gelisimini inceledigi
doktora tezinde Aduddiiddin Ibnii’l-Miislime hakkinda baz bilgilere ulagmak
miimkiindiir’. Ancak Azzam, Mackay’in 6ne siirdiigti goriislere hi¢ deginmedigi
gibi Ibn Hubeyre'nin éldirilmesiyle ilgili meselede Ibnii’l-Miislime™nin roliine
dair nispeten muhtasar bilgiler vermistir. Bu agidan s6z konusu ¢aliyma baz
rivayetlerin tespit edilmesinde bizim icin faydal olmakla birlikte elde edilen
bilgilerin degerlendirilmesinde Azzam’dan daha farkhi sonuglara ulagtigimizi
ozellikle belirtmemiz gerekir.

1. Adudiiddin Ibnii’l-Miislime’nin Ailesi ve Yetismesi

Hatib el-Bagdadi'nin (6. 463/1071) Téaik’ine yazdigi zeyille tanman Ibniid-
Dibeysi'nin (6. 637/1239) verdigi bilgiye gore Tbni’l-Miislime ismi Miislime
lakabryla taninan Hamide bint Amr isimli bir kadina dayanmaktadir. 263 (876-
877) yilinda mtsliman olan ve muhtemelen bundan dolayr Mislime ismini alan
Hamide bint Amr, Yezid b. Manstr isimli bir katiple evlenmis ve bu evlilikten Ebt
Ca‘fer Muhammed b. Yezid diinyaya gelmistir. Ebti Ca‘fer Muhammed’in Ummii
Kiilstim 1simli kadinla yaptigr evlilikten Kurretii’l-Ayn adiyla taninan, ancak daha
cok Ibnetii’l-Miislime lakabiyla bilinen bir kizlar1 olmustur. Ibnetiv’l-Miislime

6 P A. Mackay, “Patronage and Power in 6th/12th Century Baghdad. The Life of the Vizier Adud
al-Din Ibn Al-Muzaffar”, Studia Islamica, 34 (1971), s. 27-56.

Subhi Mahmud el-Azzam, el-Vizdreti’l-Abbdsiyye (h. 447-656/m. 1055-1258) (doktora tezi), el-
Cami‘atii’l-Urdiiniyye, Kiilliyyeti’d-Dirasati’l-‘Ulya, Amman 2000, s. 140-141, 149-150, 177-
185, 196.

-
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ile Ebi’l-Ferec Hasan b. Ubeyd b. Amr b. Halid b. er-Riifeyl'in evliliklerinden
sonra bu ikisinin soyundan gelen kigiler Ben Miislime veya Ibnii’l-Miislime
lakabryla taninmiglardir®. Tbnii’l-Miislime lakabryla anilan ilk kiginin Ebt’l-Ferec
Hasan’m torunun oglu Ebi’l-Ferec Ibnii’l-Miislime Ahmed b. Muhammed b.
Omer (6. 415/1024) oldugu séylenmektedir’. Ahmed b. Muhammed b. Omer ise

Reisiirriesa Ibni’l-Miislime’ nin dedesidir'®.

Adudiiddin Ibni’l-Miislime’nin dedesinin dedesi Reisiirriiesd Ibnii’l-Miislime
Abbasi halifeligi tizerinde Irak Biiveyhilerinin (334-447/945-1055) ntfuzunun
sona erip Buytik Selguklularin (431-552/1040-1157) niifuzunun basgladigr bir
dénemde Kaim-Biemrillih’m 6nce katipligini, 437 (1045) yiindan itibaren de
vezirligini yapmstir. Ibnii’l-Miislime ailesinin Abbasi idard tarihindeki muhtemelen
ilk temsilcisi olan ve katiplik meslegindeki maharetinin yaninda “itikadh saglam”
ve “akil sahibi” gibi miispet ifadelerle amlan Reisiirriiesa Ibnii’l-Miislime’nin
vezirlige tayin edilmesiyle Abbasiler’de yaklagtk bir asirdir atil bir vaziyette
bulunan vezirlik kurumu yeniden islerlik kazanmaya baglamistir. On ¢ yil vezirlik
yapan Resisiirriiesa Ibni’l-Miislime bu siirecte bir taraftan Irak Biiveyhileri’nin
Bagdat’taki varliklarinin ortadan kalkmasi igin biiytk bir mucadele vermis, diger
taraftan Selcuklu sultanlar ve devlet adamlarina karst denge siyaseti izleyerek
Abbasi halifeliginin gliclenmest i¢in gayret sarfetmigtir'".

Reisiirriiesd Ibnii’l-Miislime’den sonra onun neslinden gelen kigiler Abbasi
idaresinde gesitli gorevler istlenmeye devam etmislerdir. Nitekim Refstirriiesa
Ibnii’l-Miislime’nin oglu Ebi’l-Feth Muzaffer, Muktedi-Biemrillah (467-
487/1075-1094) doneminde Amididdevle Muhammed b. Fahriddevle b.
Cehir’in (6. 493/1100) birinci vezirliginden'? ayrilmasiyla (25 Safer 476/14

8 Eba Abdullah Geméliiddin Muhammed b. Said Tbnivd-Diibeysi, Zeplii Térihi Medineti’s-selam (ns.
Begsar Avvad Ma‘raf), I-V, Darw’l-Garbi’l-Islami, Beyrut 1427/2006, C 1, s. 371.

9  Claude Cahen, “Ibn al-Muslima”, The Encyclopaedia of Islam New Edition, C 3, Brill, Leiden 1986,
s. 891.

10 Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi Ibnii’l-Cevzi, el-Mun-
tazam fi tarthe’l-milik ve’l-imem (ngr. Muhammed Abdilkadir Ata & Mustafa Abdilkadir Ata),
[-XIX, Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1412/1992, C XV, s. 164-165.

11 Reisiirriiesa Thnii’l-Miislime’nin vezirligi ve bu siirecteki faaliyetleriyle ilgili genis bilgi icin bk.
Hancabay, Abbdsiler Dineminde Vezirlik, s. 268-283.

12 Amididdevle Muhammed b. Cehir, Muktedi-Biemrillah ve Miistazhir-Billah (487-512/1094-
1118) donemlerinde iki defa vezirlige tayin edilmistir. Tkinci vezirligi 19 Safer 484 (12 Nisan 1091)
tarihinde sona ermigtir. Amidiiddevle’nin babasi Fahriddevle de Kaim-Biemrillah déneminde
vezirlik yapmugtir. Bentit Cehir ailesinin Abbasi idari tarihindeki etkinligi ile ilgili genis bilgi i¢in
bk. Hangabay, Abbdsiler Dineminde Vezirlik, s. 290-310, 313-317; Eric Hanne, “The Bana Jahir and
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Temmuz 1083) bir miiddet vezirin uhdesindeki islerle ilgilenmek tizere vekaleten
gorevlendirilmigtir’®. Kaynaklarda sadece edipligine ve faziletli bir kisi olmasina
isaret edilen Ebt’l-Feth Muzaffer’in oglu Ubeydullah’in'* (6. 526/1131-1132) ise
devletkademesinde gorev alip almadigina dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
Ubeydullah b. Muzaffer’in oglu ve aym zamanda Adiidiiddin Ibni’l-Miislime’nin
babasi Izziiddin Abdullah b. Hibetullah 535 (1140-1141) yihnda Muktefi-
Liemrillah’in tstadarhgina tayin edilmig ve vefatina kadar bu gérevini devam
ettirmistir (549/1154-1155)".

Adudiddin’in ogullarindan Kemaliidddin Ebt’l-Fazl Ubeydullah (6. 576/1180-
1181) babasinin vezir olarak gorevlendirilmesiyle onun yerine tstadarhiga tayin
edilmigti. Ustadarhk gorevinin diginda edipligiyle de tamnan Keméliiddin’in
ahlaki agidan zayif bir kigilige sahip oldugu séylenmektedir'®. Adudiiddin’in bir
diger oglu Ebt Nasr All ise babasmin oldirilmesinin ardindan tasavvufl bir
hayat tarzini benimsemis ve bir middet Dartlhilafe’de!” inga ettirdigi ribatta'®

Their Role in the Abbasid and Saljuq Administrations”, Al-Masaq: Islam and Medieval Mediterranean,
20 (2008), s. 29-45; Abdiilkerim Ozaydin, “Beni Cehir”, Islim Ansiklopedisi, C. 5, Tiirkiye Diyanet
Vakfi, Istanbul 1992, s. 447-449.

13 Ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, C: X VL, s. 200.
14 1bn1"1’l-Cevzi, el-Muntazam, C XVII, s. 273.

15 Selahuddin Halil b. Aybeg es-Safedi, el-Vafi bi'l-vefeydt (ngr. Ahmed el-Arnatid & Ttirki Mustafa),
[-XIX, Daru Ihyai’t-Ttirasi’l-Arabi, Beyrut 1420/2000, C XVII, s. 354.

16 Safedi, el-Vafi, C XIX, s. 267.

17 Abbasiler déneminde halife saraymi ve mistemilatini ifade etmek ic¢in kullamlan Dardlhilafe,
devletin erken déneminde Ebt Ca‘fer el-Manstr’un (136-158/754-775) Dicle nehrinin batisinda
yaptrdigy, etrafi surlarla gevrili dairevi sehrin i¢inde bulunuyordu. Mehdi-Billah (158-169/775-
785) halife olunca Dariilhildfe’yi nehrin dogusunda bulunan Rusife’ye tasidi. Hadi-Tlelhak (169-
170/785-786) da burada ikamet etti. Ancak Héartnurresid’le (170-193/786-809) birlikte tekrar
Dicle’nin bati yakasina nakledilen Dariilhilafe, Samerra’dan sonra Bagdat'in yeniden devlet mer-
kezi haline gelmesiyle (279/892) nehrin dogu tarafina tagindi. Bu stiregte halife saray1 ve sarayin
etrafinda bulunan yerlegim yerlerini i¢ine alacak sekilde anlam ve simirlar genisleyen Dariilhila-
fe, Rusafe’nin giineyindeki Stukusselase’nin agag kisminda tegekkiil etmeye basladi ve devletin
yikihigina kadar burada kaldi. Genig bilgi i¢in bk. Abdulhamit Diindar, 4/70. Yiizgylda Bagdat
(Topografpa, Toplumsal Yapr, Giindelik Hayat) (doktora tezi), Seyh Edebali Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Bilecik 2019, s. 57, 85, 134-136; Saim Yilmaz-Omer Sazak, “Dogu Bagdat'ta Dariil-
hilafe’nin Ortaya Cikigi ve Burada Inga Edilen Saraylar (279-334/892-945)”, Sakarya Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 42 (2020), s. 285-313; Ramazan Sesen, “Dariilhilafe”, Islam Ansiklopedisi, C
8, Ttrkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 1993, s. 538-539.

18 Sinir boylarinda ve stratejik mevkilerde askeri amagh miistahkem yapilara verilen addir. Ancak
bu yapilar siirlarin genislemesiyle askeri karakterlerini kaybedip dini ve tasavvufi bir karaktere
birinmislerdir. S6z konusu yapilarda zikir ve riyazet askeri egitim ve hazirliklarin yerini almigtir.
Dahasi tasavvufun gelismesi ribatlara yeni bir iglev kazandirmig ve ribatlar giderek birer tekke ve
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kalmigtir. Daha sonra Selahaddin-1 EyyGbinin (567-589/1171-1193) yanina giden
Ebt Nasr, Vezir Ibn Hiibeyre'nin (6. 560/1165) soyundan gelen bazi kigilerin
dismanlhklarina ragmen Seldhaddin-i EyyGbi tarafindan biyiik bir tevecctihle
kargilanmig ve vefatina kadar Dimagk’ta yasamistir (Cemaziyelahir 582/ Eylil-
Agustos 1186 [?])". Kaynaklarda Adudiiddin’in Ebt Mansar el-Ferec ve Ebu’l-
Hasan Abdullah isminde iki oglundan daha bahsedilmektedir. Ancak isimlerinin
diginda bu kisiler hakkinda her hangi bir bilgi bulunmamaktadir®.

Ceméziyelahir 514 (1120) tarihinde diinyaya gelen Adudiiddin Ibnii’l-Miislime’nin
tam adi Ebii’l-Ferec Adudiiddin Muhammed b. Abdullah b. Hibetullah b. el-
Muzaffer b. el-Miislime’dir?’. Ancak daha cok Ibni’l-Miislime ve Adudiiddin
lakaplartyla tanmmaktadir. Tbnii’l-Miislime lakabi mensup oldugu aileye nispetle
verilmigtir. Adudiiddin lakabim ise vezirlige atandiginda almigtir. Kiiciik yaglarda
Kur’an ezberleyip fikih ve edebiyatla ilgilenen Ibnii’l-Miislime ayn1 zamanda
hadis rivayetiyle de mesgul olmustur®. Nitekim Ebt’l-Hasan Ubeydullah b.
Muhammed el-Beyhaki (6. 523/1129), Ebi’l-Kasim Hibetullah b. Muhammed
b. Husayn (6. 525/1131), Ebt Mansir Muhammed b. Abdtlmelik b. Hayran
(6. 539/1144) ve Ebw’l-Kasim Zahir b. Tahir en-Nisabari (6. 533/1138) gibi
muhaddislerden hadis rivayet etmigti. Kendisinden de Ebii’l-Mahasin Kad
Omer b. Ali el-Kuresi (6. 575/1179-1180), Ebti Bekr Muhammed b. Ebi Galib al-
Bakidari (6. 604/1207), Ebtt Ahmed Davud b. Al (6. ?), Ebt Ahmed b. Ebi Nasr
bin el-Muzaffer (6. ?) gibi kisiler rivayette bulunmuglardir®.

zaviyeye dontigmiistir. Genis bilgi igin bk. Ismail Yigit, “Ribat”, Isldm Ansiklopedisi, C 35, Tiirkiye
Diyanet Vakfi, Istanbul 2008, s. 76-79.

19 Ebt’l-Muzaffer Semstiddin Yasuf b. Kizoglu Sibt 1bn}'i’1-Cevzi, Mur'atii’z-zaman fi tevarihe’l-a‘ydn
(ngr. Muhammed Berakat-vd), I-XXIII, er-Risaletii’l-Alemiyye, Dimagk 1434/2013, C XXI, s.
315-316.

20 Ebii’l-Feth Muhammed b. Ubeydillah Sibt Ibni’t-Teavizi, Divdn (ngr. David Samuel Margoli-
outh), Matba‘atu’l-Muktataf, Kahire 1903, s. 464. Ayrica bk. Mackay, “Patronage and Power”, s.
53.

21 Ibnit’l-Cevz, el-Muntazam, C XVIIL s. 246; Sibt Ibnii’l-Cevzi, Mir'dti’z-zamdn, C XXI, s. 253;
Eba Abdullah Semstiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’ (nsr.
Suayb el-Arnatt-vd.), I-XXV,: Miiessesetti’r-Riséle, Beyrut 1403/1983, C XXI, s. 75.

22 ibnﬁ’l—C.evzi, el-Muntazam, C XVIIL, s. 246; Zehebi, Sweru a‘lami’n-niibeld’, C XX, s. 75. Ayrica
bk. Sibt Ibnt’l-Cevzi, Mir'dti’z-zamdn, C XXI, s. 253.

23 Ebti Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, el-Muhtasarii’l-muhtdc ileyht
min Tarihi Ibni’d-Diibeysi (ngr. Mustafa Cevad), I-I11, Matba‘atii’z-Zaman, Bagdat 1951-1977, C 1,
s. 56-57.
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2. Ustadarhg:
a. Vezir Ibn Hiibeyre’nin Oldiiriilmesindeki Rolii

Ibniv’l-Miislime ilk defa Muktefi zamanmnda babasi Izziidddin Abdullah b.
Hibetullah’in vefatiyla birlikte onun yerine tstadarhga tayin edilmis ve bu
gorevini Miistencid-Billah déneminde de devam ettirmistir®. Ustadarhk gorevini
devraldiktan sonra bilhassa divanlarin igleyisinde 6énemli bir niifuz elde eden
Ibnii’l-Miislime, Vezir Ibn Hiibeyre’nin 13 Cemaziyelevvel 560 (28 Mart 1165)
tarthindeki ani vefatiyla birlikte s6z konusu makama atanmasi muhtemel en
giiclii aday olarak éne cikmigtir®. Ancak Ibnii’l-Miislime sahip oldugu bu niifuza
ragmen alt1 yil boyunca vezirlige atanamamistir. Diger taraftan tistadarhk yaptig:
dénemde kendisiyle ilgili dile getirilen en 6nemli husus Vezir Ibn Hiibeyre nin
supheli olimiiyle sonuclanan olaylarin arkasindaki sahislardan birisi olup
olmadigidir. Kaynaklar Ibn Hiibeyre’nin zehirlenerek vefat ettigi hususunda
biiytik oranda ittifak halinde olmalaria ragmen bu isin arkasinda gercekten kimin
olduguna dair herhangi bir bilgi vermemiglerdir®. Dolayisiyla mevcut bilgiler
dogrultusunda Ibn Hitbeyre’yi kimin éldiirttiigiine dair kesin bir sey soylemek
mumkiin gérinmemektedir.

Bununla birlikte bazi aragurmacilar séz konusu hadisede Tbn Miislime’nin bir
dahlinin olabilecegini ileri stirmektedir. Ibn Hiibeyre nin vefatindan kisa bir siire
once Ustadar Ibnii’l-Miislime nin onun yaninda bulunmasimin olaya farkli bir boyut

24 Safedi, e/-Vafi, C 111, s. 269.

95 Ibnii'n-Diibeysi, Zeplii Tdrihi Medineti’s-selim, C. 1, 372. Tbniv’l-Miislime’nin vezirlik icin adimn
one plana ¢ikmasinda tistlenmis oldugu tistadarlik gérevinin bu noktada énemli bir rol oynadig
soylenebilir. Nitekim Nasr el-Muzaffer b. Ali b. Cehir (523-535/1128-1140) ve Ibnii’l-Alkami
(629-642/1232-1244) uzun yillar istadarlik makaminda bulunduktan sonra vezirlige tayin
edilmiglerdir.

26 Ibn Hiibeyre'nin vefatiyla ilgili genis bilgi icin bk. Ebti Abdullah Imadiiddin Muhammed b.
Muhammed cl-Isfahani, Haridetii’l-kasr ve ceridetii’l-asr: el-kusmi’l-Irdki, (ngr. Muhammed Beheet el-
Eseri & Cemil Said), I-V, Matba‘atii Mecma$l-Timi el-Iraki, Bagdat 1955-1964, C'V, s. 506-507;
ibnﬁ’l—Cevzi, el-Muntazam, C XVIII, s. 164, 168-169; Halil Ibrahim Hancabay, “Abbasiler’in
Son Dénem Vezirlerinden Ebii’l-Muzaffer Yahya b. Hiibeyre (5. 560/1165)”, Marmara Universitesi
Tahiyat Fakiiltesi Dergisi, 53 (2017), s. 67-70. Ayrica bk. Ebii’'l-Abbas Semsiiddin Ahmed b.
Muhammed Ibn Hallikan, Vefeydti’l-‘aydn ve enbdii ebndi’z-zamdn (nsr. IThsan Abbas), I-VIII, Daru
Sadir, Beyrut 1398/1978, C VI, s. 236, 240; Ebt Abdullah Semstiddin Muhammed b. Ahmed b.
Osméan ez-Zehebi, Tdrihu’l-Islam ve vefeydtii’l-megahir ve’l‘aldm: sene 551-560 (ngr. Omer Abdiisselam
Tedmiiri), Dart’l-Kitiibi’l-Arabi, Beyrut 1411-1421/1991-2000, s. 332-333; Zeyntuddin Ebi’l-
Ferec Abdurrahman b. Sihabiiddin Ahmed Thn Receb, ez-Zeyl ‘ald Tabakéti’l-Handbile, 1-T1, Dariv’l-
Ma‘rife, Beyrut [ts.], C I, s. 285-286; Sibt ibru'i’l—Ccvzi, Mir’ati’z-zamdn, C XXI, s. 63.
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kazandirdigin ifade eden Mason, Ibn Hiibeyre’den sonra vezirlige tayin edilenlerin
hizla degistigini ve Ibnii’l-Miislime’nin isminin éne plana ¢iktigin séylemektedir?’.
Anlagildign kadariyla Mason, soz konusu stregte Ibnir’l-Miislime’nin niifuzunu
korumasindan hareketle Ihn Hibeyre’nin zehirlenmesinde onun bir rol oynamaig
olabilecegini diigiinmektedir. Yine giiniimiiz aragarmacilarindan Azzam, Ibnii’l-
Miislime ve Hacib Muhammed b. Abdullah ile Tbn Hiibeyre arasinda gizli bir
diigmanhgm bulundugunu séyleyerek, séz konusu meselenin arkasinda Ibni’l-
Mislime’nin olabilecegine dair bir ihtimale igaret etmektedir®.

Mason ve Azziam diginda, Ibn Hiibeyre ile Tbni’l-Miislime arasindaki iligkiyi
mezheplerin ve iktisadi faktorlerin etkisi acisindan daha farkhh boyutlarda
yorumlayan aragtirmacilar da vardir. Nitekim VI. (XII.) asirda mezheplerin idari
ve siyasi olaylar tizerindeki etkisine 6zel bir 6nem atfeden Mackay, bu dénemde
Bagdat’taki siyasi hadiselerin en 6nemli taraflarindan birisini dinyevi (secular)
ilgilerle [ckonomik faaliyetler ve devletin idari kadrolarmna yapilan atamalar]
mezhepler arasindaki iligkilerin - olusturdugunu ve Ibni’l-Miislime ile ittifak
halinde olan Bagdat’in sermaye sahibi ileri gelen ailelerinin Safii veya Hanefi
mezhebine mensup oldugunu éne stirmektedir®. Mackay ayrica Abbasiler’in Irak
Selguklulari'na (511-590/1118-1194) yonelik gerceklestirdigi askeri faaliyetlerden
dolay1 devletin énemlibir gelire ihtiyac duydugunu, bir vezir olarak Ibn Hiibeyre’nin
ise bu ihtiyaci vergiler tizerinde baz: diizenlemeler yaparak karsgilamaya ¢aligtigim
ve [bu uygulamaya kars1 ctkmasi muhtemel] bazi kadilarin gorevlerine son verdigini
belirtmektedir®. Gorusglerinin devaminda Mackay, vezirliginin yaninda Hanbeli
bir fakih olmasiyla da tanman Ibn Hiibeyre'nin dogrudan miikis, yani gayr-i
seri vergilere bagvuramayacagini, bunun yerine geleneksel vergilerin toplanma
sisteminde bir degisiklige gidecegini, bu durumda ise oncelikle kadilkudattan
gelebilecek tepkiyi bertaraf etmesi gerektigini séylemektedir. Bu noktada Ibn
Hubeyre’nin acitkca Kadilkudat Ebii’l-Hasan Ali b. Ahmed ed-Damegani’ye (6.
583/1188) tepki géstermesinin dogru olmayacagini belirten Mackay, bunun yerine
onun énce [daha diigiik riitbeli bir kadihk makammna sahip olan] Kadi Ibni’l-
Murahhim’i*' gorevinden azlettigini, ardindan iktd arazilerini haracl araziye

27 Herbert Mason, Two Statesmen of Medieval Islam: Vizir Ibn Hubayra and Caliph an-Nésir li Din Alldh,
Mouton Publishers, Netherlands 1972, s. 54-55.

28 Azzam, el-Vizdretii’l-Abbdsiyye, s. 177.

29 Mackay, “Patronage and Power”, s. 29.

30 Mackay, “Patronage and Power”, s. 32-33.

31 Tbnii’l-Murahhim’in ismini Ihn al-Markham seklinde telaffuz eden Mason (Tiwo Statesmen of
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dontigtirdigunt aktarmaktadir. Buna gore arazilerin statiisindeki bu degigiklik
devlete bitytk bir gelir getirmesine ragmen toplumun hemen biitiin kesimleri
bu uygulamadan olumsuz etkilenmigtir*®. Vergilerle ilgili yapilan diizenlemelerin
insanlar1 zor duruma diigiren tek sorun olmadigini séyleyen Mackay’e gore
Hanbelilik digindaki diger mezheplerin mensuplari, 6zellikle de dénemin Hanbeli
olmayan 6énde gelen aileleri, Ibn Hiibeyre'nin Hanbelilik diisiincesinin gittikce
etkisini arttirmasindan dolay1r endiselenmeye baglamiglardir. Bu noktada fakir
bir aileye mensup olan Ibn Hiibeyre ile kiyaslandiginda koklii bir aile gelenegine
sahip olan Ibni’l-Miislime’nin ismi 6éne cikmug ve Ibni’l-Miislime s6z konusu
ailelerin dogal lideri haline gelmigtir®. Buyuk oranda Mackay’in goruslerine
dayanan Kucur ise ortaya cikan bu huzursuzluk ortaminda Ibn Hiibeyre'nin
giiclinii zayiflatarak dengeyi saglamay1 amaclayan Halife Miistencid’in Ustadar
Ibnii’l-Miislime’yi destekledigini ileri sirmektedir®.

Mackay’in anlatmlarmda Hanefi mezhebine mensup Kadilkudat Ibnid-
Déamegani’yi dogrudan kargisma almak istemeyen Ibn Hiibeyre, bunun yerine
kendi planmi uygulamak icin 6nce Kadi Ibni’l-Murahhim’i gorevinden
azletmigtir. Ancak Mackay 1srarla mezheplerin siyasi ve idari olaylar tizerindeki
etkisinden bahsetmesine ragmen Ibnii’l-Murahhim’le Ibnii’d-Damegani arasinda
ne tiir bir iligki olduguna dair bir izahta bulunmadig gibi Ibnii’l-Murahhim’in
mezhebiyle ilgili herhangi bir aciklama da yapmamuistir. Ayrica kaynaklarda Tbnii’l-
Murahhim’in gérevinden alinmasiyla ilgili aktarilan rivayetlere bakilacak olursa,
Mackay’in da zikrettigi iizere, bu kararin arkasindaki en 6nemli nedenlerden birisi
Ibnii’l-Murahhim’in gorevini kotiiye kullanmas: ve insanlardan riigvet almasidur.
Gérevinden azledildikten sonra mallart miisadere edilen Ibnii’l-Murahhim’in

Medieval Islam, 54, dn. 53) Ibnii’l-Esir'in_ eserinde gecen bilgilere dayanarak onun kadilkudat
oldugunu iddia etmektedir. Bk. Ebii’l-Hasen Izziiddin Al b. Muhammed Ibnii’l-Esir, e/-Kamil
[frt-tarih (ngr. Carl Joan Tornberg), I-XII, Daru Sadir & Daru Beyrut, Beyrut 1965, C IX, s. 97.
Ancak el-Kimilde Tbnivl-Murahhim’in kadilkudat degil, sadece kadi oldugu soylenmektedir.
(el-Kdmil, C X1, s. 258). Kadilkudathk kurumuyla ilgili yapilan modern ¢aligmalarda da Ibnii’l-
Murahhim’in ismi kadilkudatlarin arasinda zikredilmemistir. Abbbasiler déneminde gorev
yapmis kadilkudatlarm bir listesi i¢in bk. Safiyye Saa‘de, Tatavouru mansibi’l-kddy’l-kuddt f’l-fetreteyn
el-Biwveyhiyye ve’s-Selcitkiype, Daru Emvac, Beyrut 1988, s. 185-188; Yavuz Selim Gol, Abbdsiler
Dineminde Kddy’l-kuddthk (doktora tezi), Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Konya 2018, s. 115-177.

32 Mackay, “Patronage and Power”, s. 33-35.
33 Mackay, “Patronage and Power”, s. 35.

34 Sadi S. Kucur, “ibnii’l-NIiishmc, Adudiddin®, Isldm Ansiklopedist, G 21, Turkiye Diyanet Vakfi,
Istanbul 2000, s. 160.
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iglerinde Ibn Sind’nn es-Sifd 1simli esertyle ThvAn-1 SafA’nin risAlelerinin bulundugu
kitaplart yakilmigtir. Ardindan hapse atilan Ibnii’l-Murahhim kisa bir siire sonra
olmusgtur®.

Mesleki acidan yetersiz olmast ve uygunsuz davraniglar sergilemesi sebebiyle
gorevinden azledilen Ibnii’l-Murahhim’in tutuklandiktan sonra elinde bulunan
felsefi igerikli kitaplarin yakilmasi, diger mezheplerle kiyaslandiginda bu konuda
nispeten kat1 bir tavir sergileyen Hanbelilik’in daha baskin oldugunu gosterebilir.
Nitekim aym stiregte Halife Miistencid’e yakinhgi sebebiyle Ibn Hibeyre
tarafindan kiskanildigi séylenen Tevbe b. el-Ukayli isimli sahsin yaninda acemlere
[1bnij’1—Muharrim’le ilgili rivayette gectigi tUzere Ibn Sind ve benzerlerinin
kitaplar1 olmali] ait baz1 kitaplarin bulundugu gerekgesiyle tutuklanmasi®*® bu
dénemde Hanbelilik’in etkin oldugunu ve belki felsefi ilimlere ilgi duyan veya
Hanbeli mezhebine mensup olmayan kimselerin kismen tedirginlik yasadiklarim
gosteren bir bagka 6rnek olarak zikredilebilir. Bununla birlikte kaynaklarda soz
konusu durumun, Ustadar Ibnii’l-Miislime’yi meveut sartlardan rahatsiz olan
ziimrenin lideri haline getirdigi veya halifenin Ibn Hiubeyre’ye karsi dengeyi
saglamak icin Ibni’l-Miislime’yi destekledigine dair bir veri bulunmamaktachr. Bu
noktada Mackay, makalesinin ilerleyen sayfalarida kendi gorusiini desteklemek
icin Ibni’l-Miislime’nin vezirlige tayin edilmesiyle Hanbeli mezhebine mensup
olmayan kigilerin yeniden devlet kademesinde gorev almaya basladiklarini,
ornek olarak da Ebii’l-Mahasin Omer b. Ali el-Kuresi’nin (6. 575/1179-1180)
Nehri’l-mualla” kadiligina tayin edildigini ifade etmektedir®®. Ancak Mackay’in
tek bir 6rnek tizerinden genel bir yargiya vardigr anlagilmaktadir. Diger taraftan
vezirliginin yan sira déneminin 6énde gelen Hanbeli fakihlerinden birisi olmasiyla
tanman Ibn Hiibeyre’nin kendi mezhebi icerisinde mutedil bir goriige sahip oldugu
ve ¢esitli mezheplere mensup alimlerin onu sevip ilmi konularda kendisiyle istigare

35 Ibnit’l-Cevz, el-Muntazam, C XVILL s. 140-141; Ibni'1-Esix, el-Kdmil, C X1, s. 258, 362.

36 1bn1’j’l-Esir, el-Kamil, C X1, s. 320. Tevbe b. el-Ukayli’nin ismini Tevbe el-Bedevi olarak zikreden
Ibnii’l-Cevzi onun Hemedéan halkinin Bagdat’a yonelik yapmayi planladiklart isyana katilmay
diigiindtgi igin oldirtldigini soylemektedir. Bk. Ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, C XVIII, s. 162-
163.

37 Bagdat’mn dogu yakasinda yer alan en biiyiik ve en meshur mahallelerden birisidir. Genis bilgi i¢in
bk. Yakat b. Abdullah el-Hamevi, Mu emii’l-biilddn, 1-V, Daru Sadir, Beyrut 1397/1977, C'V, s.
324.

38 Mackay, “Patronage and Power”, s. 39. Kuregi’nin gérevlendirilmesiyle ilgili bk. Ibnii’l-Cevzi,
el-Muntazam, C XVIII, s. 191.
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ettikleri bilinmektedir®. Dolayistyla Ibn Hubeyre’nin Hanbelilik’t baski unsuru
olarak kullandig1 iddias1 biraz agir1 bir yorum olarak gériilebilir.

Ayrica Ibnii’l-Miislime’nin kékli bir aileden geldigini ifade eden Mackay’in,
Kaim-Biemrillah dénemi vezirlerinden ve Ibnii’l-Miislime’nin de dedesinin dedesi
olan Reisiirriiesd Ibnii’l-Miislime’nin Hanbeliler’e karg bir meylinin olduguna
dair kaynaklarda gecen bilgileri* dikkate almadigi belirtilmelidir. Nitekim baz
arastirmacilar’ bu bilgiler dogrultusunda onun “mutassib bir Hanbeli-stiinni”
olusuna dikkat cekmektedirler. Onlari bu degerlendirmelerinden hareketle Ibnii’l-
Miislime ailesinin sonraki donemlerde de Hanbeliler’e yonelik bir meyillerinin
olmug olabilecegi 6ne stirtilebilir. Yani bir aile geleneginden bahsediliyorsa bu
gelenegin siyasi-idari gorevler agisndan oldugu kadar mezhebi aidiyet/yakinlk
agisindan da devam ettirilmis olma ithtimali dikkate ahmmalidir. Biitiin bunlara ek
olarak Ihn Hiibeyre’nin icraatlan arasinda toplumda rahatsizhk uyandiran esas
meselenin Hanbell mezhebinin baskin bir hal almasindan ziyade, iktisadi acidan
yurtrlige konulan bazi uygulamalar oldugu 6zellikle ifade edilmelidir. Nitekim
Ibni’l-Cevzi’nin verdigi bilgiye gore Ibn Hibeyre ikta arazilerini haracl araziye
donustirdigi igin insanlar onun aleyhinde konugmaya baglamiglardir®?.

Ibn Hubeyre'nin vefatiyla birlikte gelisen olaylar yakindan takip eden Tbnii’l-
Miislime, son durumu 6grenmek icin yakin adamlarindan bazilarinm vezirin evine
gondermigtir®®. Vefat haberinin duyulmasmdan sonra bagta Ibn Hiibeyre’nin
hacibi Thn TiirkAn ve Vasita naibligini yapan Imadiiddin el-Isfahani olmak
lizere vezirin yakininda bulunan bazi kisiler tutuklanmigtir. Ustadar Ibni’l-
Miislime’nin evinde gézaltnda tutulan Ibn Tirkdn gordigi iskence sonucu
oliirken*, Imadiiddin el-Isfahani ise Tbni’l-Miislime’ye bir mektup géndererek

39 Ibn Hiibeyre™nin ilmi birikimiyle ilgili genis bilgi igin bk. Ibn Hallikan, Vefeydtii’l-‘aydn, C V1, s.
230-231; Ibn Receb, ez-Zeyl, C 1, s. 251-253; Mason, Two statesmen of mediaeval Islam, s. 25-37,
Mehmet Aykag, “Ibn Hiibeyre, Ebi’l-Muzaffer”, Islam Ansiklopedisi, C: 20, Tiirkiye Diyanet Vakfi,
Istanbul 1999, s. 82-83.

40 1bn1"1’l-Esir, el-Kamil, C 1X, s. 576.

41 Mafizullah Kabir, The Buwayhid Dynasty of Baghdad (334/946-447/1055), Iran Society, Calcutta
1964, s. 1145 Sileyman Geng, Fatimi-Abbast Selguklu Miinasebetler: (doktora tezi), Dokuz Eylil
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir 1995, s. 146, 156.

12 Ibniv’ 1-Cevzi, el-Muntazam, C. XVIIL, s. 148.

43 Ibn Hallikan, Vefepdt, C VI, s. 241.

44 Imadiiddin el-Isfahani, Haridetii’l-kasr, C 'V, s. 506-507; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, C XVIIL, s.
164.
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serbest kalmay1 bagarmustir®. Ayrica Ibn Hiibeyre'nin iki oglu Izziiddin Ebt
Abdullah Muhammed ve Serefuddin Zafer gbzaltina almarak hapse atilmistir.
Bunlardan kii¢tik oglu Izziiddin hapisten ka¢cmay1 bagarmug, ancak kisa bir siire
sonra yakalanarak tekrar hapse atilmis, Serefiiddin ise hapiste iken OSlmiistiir
(18 Safer 562/14 Aralik 1166)*. Kaynaklarda bu kisilerin gozaluna alimmasiyla
ilgili herhangi bir sebep zikredilmemekle birlikte, eskiden beri devam edegelen
uygulamalardan dolay: sabik vezirin yakinlarina yonelik boyle bir tavir sergilenmis
olabilir. Nitekim bir¢ok dénemde mazul vezirin yani sira ona yakin kimseler takibata
maruz kalmiglar veya gorevlerinden azledilerek 6liime mahktm edilmislerdir.

Ibn Hiubeyre’nin vefatiyla bogalan vezirlik makamina hemen bir atama yapmayan
Halife Mistencid, Kadilkudat Ebt’l-Berekat Ca‘fer es-Sekafi’yi naibilvezir
olarak gorevlendirmigtir. Yaklagik ti¢ yil boyunca bu gorevi devam ettiren Ebii’l-
Berekat, Ibnii’l-Beledi’nin Safer 563 (Kasim-Aralik 1167) tarihinde vezirlige tayin

edilmesiyle naibulvezirlikten ayrilmigtir®’.

b. Halife Miistencid’in Oldiirillmesi ve Miistazi’nin Halife
Olmasindaki Rolui

Irak Selguklularr’nm (511-590/1118-1194) Bagdat tizerindeki niifuzunun biytik
oranda sona erdigi ve Abbasiler’in siyasi olarak yeniden giiclenmeye bagladigi bir
dénemde vezirlik makaminin bir stire bog kalmas: dikkat cekmektedir. Bu stiregte
Ibn Hiibeyre gibi hem Abbasi halifeliginin diger hanedanlarla iliskisinde hem
de devletin biirokratik yapisi icinde denge olusturabilecek giiclii bir sahsiyetin
bulunmayigi sebebiyle halifenin boyle bir karar verdigi séylenebilir®®. Ayrica vezirlik
icin giiclii bir namzet olarak éne ¢tkmasma ragmen Ustadar Ibnii’l-Miislime’nin
soz konusu makama atanmamast énemli bir husus olarak goriinmektedir. Bu
noktada Ibnii’l-Miislime’nin, etrafindaki kisilere yonelik sert tutumlarindan dolay:

45 Thn Hallikan, Tefeydt, C V,s. 151.

46 1bn1"1’l—Cevzi, el-Muntazam, C XVIII, s. 172, 174. Ayrica bk. Sibt ibni.i’l-Cevzi, Mir’dtii’z-zamdn, C
XXI, 5. 68, 73.

47 Safedi, el-Vifi, CIX, s. 87; Zehebi, Tdrih: sene 561-570, 5. 153. Ibn HallikAn'in eserinde (Vefeyat, C
VI, s. 241) Ibn Hiibeyre’nin oglu Izziiddin EbG Abdullah Muhammed’in babasinin yerine vezir-
lige vekalet ettigine dair bir bilgi yer almaktadir. Ancak Izziiddin’in babasimin vefatindan hemen
sonra tutuklandig g6z 6ntinde bulundurulursa, onun bu gorevi babasinin hastalig: sirasinda kisa
bir stire yerine getirdigi anlagilmaktadir. Bk. Mackay, “Patronage and Power”, s. 36, dn. 4.

48 Benzer bir yaklagm i¢in bk. Ma‘an Ali Ahmed el-Mukébele, Ihydw’l-hildfeti’l-Abbdsiyye fi'l-fetra
min “530-622 h./1135-1225 m.” (doktora tezi), el-Cami‘atii’l-Urdiiniyye, Kiilliyyetii’d-Dirasati’l-
‘Ulya, Amman 1999, s. 121.
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kendisiyle ilgili Halife Miistencid’in zithninde bir takim soru igaretlerinin olustugu
dugtintlebilir.  Nitekim  Mustersid-Billah  (512-529/1118-1135)  d6neminde
sahibtilmahzen olarak gorev yapan Hamza b. Talha’nin (ibn Talha) damad:
1bm"1’§-§emhal ve hanimu yakalanarak Ibnii’l-Miislime’nin gozetiminde tutulmusg
(557/1162)* bu olaydan kisa bir stire sonra Sahibtuilmahzen Ebti’l-Fazl Yahya b.
Ubeydullah b. Ca‘fer de gozaltina almarak Ibnii’l-Miislime’nin evinde kalmig ve
yerine vekéleten Anziilceys™ Ibn Hamd(n tayin edilmistir”. Yine Zilhicce 558
(Kasim 1163) tarihinde Nakibiinniikeba®? Ibnii’l-Abaki gorevinden azledilerek
Ibnii’l-Miislime’nin evine getirilmigtir®.

49 Ibnil-Ceva, el-Muntazam, C XVIII, s. 152, Ibni’s-Semhal’in gozaltna ahnmasiyla ilgili
olarak kaynaklarda herhangi bir sebep zikredilmemekle birlikte, giintimiiz aragtirmacilarindan
Hanne, Ibnii’s-Semhal’in hamminin énemli bir aileden gelmesinin onun tutuklanmasida etkili
olabilecegini ileri siirmektedir. Bk. Eric Hanne, The Caliphate Revisited: The Abbasids of 11" and
12" Century Baghdad (doktora tezi), The University of Michigan, Near Eastern Studies, Michigan
1998, s. 379, dn. 36.

50 Islam tarihinin erken dénemlerinde ordunun idari, mali ve hukuki isleriyle ilgilenmek tizere
kurulan divana Divanii’l-ceys, Divanii’l-cind veya Divdnii’l-arz seklinde isimler verilmig, baginda
bulunan kisiye de s@hibii divini’l-ceys, sahibii divani’l-arz, dnzilceys veya drz denilmigtir. Abbasiler’in
erken dénemlerinde daha ¢ok Divdnii’l-ceys olarak isimlendirilen bu yapiyr Irak Biiveyhileri
Thirkler ve Deylemiler icin ikiye ayirarak Divdnii’l-Cepseyn olarak adlandirmuglar, baginda bulunan
kisiye de dnz demislerdir. Trak Biiveyhileri’nden sonra diger Islim devletlerinde bu divan daha
cok Divanii’l-arz seklinde yayginlik kazanmaya baglamistir. Genis bilgi icin bk. Fuat Kopriili,
“Arz”, Islim Ansiklopedisi, C. 1, Milli Egitim Bakanligi, Istanbul 1978, s. 657-660; Erdogan Mercil,
“Arlz”, Islam Ansiklopedisi, C 3, Turkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 1991, s. 359; Abdiilaziz ed-Diri,
“Divan”, Islam Ansiklopedisi, C 9, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 1994, s. 379; Aydin Taneri,
“Divan (Bityiik Selguklular’da Divan)”, Islim Ansiklopedisi, C. 9, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul
1994; 5. 384; Erdogan Mercil, “Selcuklular (Selguklular’da Devlet ve Teskilat)?, Isldm Ansiklopedisi,
C 36, Turkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 2009, s. 390.

51 1bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, C. XVIII, s. 155.

52 Abbasiler doneminde Abbasogullar1 (Hz. Peygamber’in amcasi Abbas’in soyundan gelenler) ve
Aliogullar1 (Hz. Ali ve Hz. Fatima soyundan gelenler) ile ilgili bazi hizmetleri ifa etmek iizere
merkezde nakibi’l-ensdb adi verilen bir gorevli tayin edilmigti. Ancak zamanla bu uygulama
yaygmlagimca Hz. Ali ve Hz. Faima’nin soyundan gelen nakiblere Nakibii’t-Talibiyyin veya Naki-
bi’l-Aleviyyin, Hz. Peygamber’in amcasmin soyundan gelen nakiblere ise Nakibii’l-Abbdsiyyin veya
Nakibii’l-Hdagimzyyin denilmigtir. Bu nakiblerin basinda bulunanlara nakibiinniikebd unvani verilmis
ve bu kigiler halifenin mensuruyla tayin edilmigtir. Zaman zaman bu goreve getirilen kigiler siyasi
ve idari agidan etkin bir rol oynamiglardir. Genis bilgi igin bk. Abdiilkerim Ozaydin, “Selguklular
Déneminde Nakibii'n-Nukabalarn Siyasi, Tdari ve T¢timai Hayattaki Rolleri: Tirdd b. Muham-
med ve Oglu Ali b. Tirad el-Kuresi el-Hagimi el-Abbasi ez-Zeynebi Ornegi”, Tiirkipe Yazarlar
Burligi (TYB) Akademi: Dil Edebiyat ve Sosyal Bilimler Dergist, 12 (2014), s. 101-114; §. Tufan Buzpar,
“Nakibtlegraf™, Islam Ansiklopedist, C 32, Ttrkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 2006, s. 322-324.

53 Ibni’l-Cevad, el-Muntazam, C XVIII, s. 156. Nakibtinniikeba digindaki kisilerin tutuklanmasiyla
ilgili herhangi bir gerek¢e sunmayan Ibnii’l-Cevzi, Ibnt’l-Abaki’nin Mistersid déneminin énde
gelen emirlerinden ve ayni zamanda Basranin iktaini elinde bulunduran Mengtpars’la mektup-
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Ustadarliga atandiktan sonra divanlarm igleyisinde énemli bir niifuz elde eden ve
bu niifuzunu devlet adamlarina yonelik uygulamalarda acik¢a ortaya koymaktan
¢ekinmeyen Ibnir’l-Miislime’nin bu tavrini Vezir Ibn Hibeyre’nin aile fertleriyle
ilgili yasanan hadiselerde de devam ettirmis olmast kuvvetle muhtemeldir.
Nitekim Ibn Hiibeyre’nin vefatindan sonra gozaltina alman iki oglu Izziiddin ve
Serefiiddin’in mallarna el konulmus ve bu kigilerin yan sira Tbn Hitbeyre’nin diger
varisleri [ge¢imlerini temin etmek i¢in| elbiselerini ve [degerli] esyalarini satmak
zorunda kalmugtir. Ailesine yapilanlar bunlarla sinirh kalmayan Ibn Hibeyre’nin
kendi medresesine veya diger yerlere vakfettigi kitaplar da satilmigtir™®.

Ibni’l-Miislime’nin giderek artan niifuzu Miistencid’i rahatsiz edecek diizeye
ulagmig ve muhtemelen halife bu sorunu ¢6zmek amaciyla® Bagdat’taki siyasi
gevrelerle dogrudan bir irttbati bulunmayan dénemin Vasit nazirt (idareci/
miifettis) Ibnii’l-Beledi’yi vezirlige tayin etmistir (4 Safer 563/19 Kasim 1167).
Kadilkudat, istadar, saray gorevlileri, ordu komutanlari ve diger pek ¢ok kimsenin
hazir bulundugu gérkemli bir merasimle vezirlik hil‘atini giyen Ibnii’l-Beleds,
Serefuddin, Celalilislam, Muizziiddevle, Seyyidilviizera ve Sadri’s-sark ve’l-garb
gibi unvanlarla taltif edilmistir’”’. Yukarnda da zikredildigi tizere vezirlik icin en
giiclii aday olmasina ragmen halife tarafindan tercih edilmeyen Ustadar Ibni’l-
Miislime, muhtemelen kendisi de boyle bir beklenti iginde oldugu i¢in, yeni vezir
icin tertip edilen kargilama ve hil‘at merasimine katilmak istememigtir. Hatta
bunun i¢in hazineye 5 bin dinar vermeyi taahhtit etmis, ancak halifenin emriyle
merasime katilmak zorunda kalmigtir®®.

lagip onu Bagdat’a gelmeye tesvik ettigi igin tutuklandigim aktarmaktadhr.

54 Sibt ibnii’l-Cevzi, Mir’dtii’z-zamdn, C XX, s. 68.

55 Benzer bir yaklagim i¢in bk. Mackay, “Patronage and Power”, s. 37; Hanne, The Caliphate Revisited,
s. 389.

56 Ibnil-Beledi Vasit'ta nazirlik yaptigr sirada Hizistan hakimi Stimle (Semle) Bagdat yakinlarin-
daki Mahiki kalesini, yegeni Ibn Senka da Basra ve Vasitr ele gegirmeye yonelik girigimlerde
bulunmustur. Ibni’l-Beledi ise Basra’mn iktdin elinde bulunduran Emir Erkug’la birlikte bu gi-
rigimi bertaraf etmek igin biiytik bir ¢aba sarfetmistir. Bk. Ibni’l-Esir, e/-Kdmil, C XI, s. 328-329.
Ibni’l-Beledi’nin bu ¢abalarinin da etkisiyle halifeyle aralarinda yakim bir dostlugun kuruldugunu
belirten Azzam, onun vezirlige tayin edilmesinde bu dostlugun etkili olabilecegini ima etmektedir.
Bk. Azzam, el-Vizdreti’l-Abbdsiyye, s. 177-178.

57 1bnii’l-Ccvzi, C XVIIL, s. 176; ibnii’l-Esir, el-Kamil, C X1, s. 332; Zehebi, Tarih: sene 561-570, s.
115 Azzam, el-Vizdretii’l-Abbdsiyye, s. 140.

58 Ebt Ca‘fer Safiyyiiddin Muhammed b. Al b. Tabataba Ibnivt-Tiktaka, el-Fahri fi’l-ddabi’s-
sultdniyye ve’d-diiveli’l-Islamiyye, Daru Sad, Beyrut [ts.], s. 317.
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Vezirlik gorevini tstlendikten sonra devletin mali igleriyle yakindan ilgilenen
Ibnir'l-Beledi, Kife ile Bagdat arasinda yer alan Hille'ye giderek buradaki
[arazilerden elde edilen gelirlerle ilgili ?] durumu bizzat denetledi™, ayrica Halife
Miistencid’in emriyle Ustadar Ibnii’l-Miislime ve ailesinin idari agidan niifuzunun
azaltilmasi i¢in bazi tedbirler aldi. S6yle ki, Muktefl déoneminden itibaren Nehri’l-
melik’in® amilligini yapan Ibnii’l-Miislime’nin kardesi TAciiddin’in gorevine son
vererek amillik yaptigi siire zarfinda bu topraklardan elde ettigi gelirlerle ilgili
kendisinden bir rapor istedi ve bu sayede devlete biiytk bir gelir sagladi. Bununla
da yetinmeyen Ibnii’l-Beledi, birkac yil sonra Ibnii’l-Miislime’nin halasmn oglu
Ibni’s-Sibi lakabiyla tanman Muhammed b. Hiiseyin ve kardesinin® gozaltina
alinmasini emretti. Bimaristanin idaresinden sorumlu olan Muhammed b.
Hiseyin'in kardesi, yaninda fazla/yanhs tartan bir tir agirhk 6lgtsi [dirhem
gibi degerli seyleri tartmaya yarayan]| bulundugu icin veya bir bagka sebepten
dolay elleri ve ayaklari kesilerek 6ldiirtlda. Ailesi ve yakin cevresi bu gekilde bir
muameleye maruz kalan Ibnii’l-Miislime ise biiyiik bir endiseye kapildi ve biitiin
bunlar Vezir Ibnii’l-Beledi ile arasinda kéklii bir diigmanhgm meydana gelmesine
neden oldu®.

Ustadar Ibni’l-Mislime diginda dénemin etkili sahsiyetlerinden bir digeri
Mustencid’in memliklerinden® olan Emir Kutbiiddin Kaymaz’dir. Sabik vezir

59 1bn1"1’l-Cevzi, el-Muntazam, C. XVIII, s. 183.
60 Bagdat’a bagh buyiik kdylerden birisidir. Bk. Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-biilddn, C'V, s. 324.

61 Yukanidaki rivayette Ibnii’l-Esir, Muhammed b. Hiiseyin’in kardesinin ismini zikretmemistir. An-
cak Ibnii’l-Cevzi ve Imadiiddin el-Isfahani’nin verdigi bilgiye gére bu kiginin ismi Ebi’l-Muzaffer
Izziiddevle Hiiseyin b. Muhammed’dir ve Kasan'mn amilligini yapmaktadit. Bk. Tbnii’l-Cevzi,
el-Muntazam, C. XVIII, s. 188-189; Imadiiddin el-isfahéni, Haridetii’l-kasr, C 1, s. 185-186. Kiisan
Vasit ile Nu‘maniyye (Bagdat’la Vasit'in tam ortasinda bulunan bir yerlesim yeridir.) arasinda
bulunan biyiik bir kéydiir. Genis bilgi igin bk. Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-biilddn, C 1V, s. 413,
C'V, s. 294. Kaynaklarda bu iki kardesin isimleriyle ilgili bir karigikligin oldugu anlagilmaktadir
Nitekim bu duruma dikkat ¢eken Mackay, her hangi bir kaynaga isaret etmeksizin kardeslerden
buiytik olaninin ismini Fahriiddevle Ebtt Abdullah Hasan b. Muhammed seklinde zikretmektedir.
Bk. Mackay, “Patronage and Power”, s. 38, dn. 1. Bu sahislarin isimleriyle ilgili karsikhk kiigiik
olanmm goreviyle ilgili de gecerlidir. Zira Ibnii’l-Esir’in kayitlarmda bu kiginin bimaristanin so-
rumlusu oldugu ifade edilirken, Ibnii’l-Clevzi’nin verdigi bilgiye gére ise aym kisi KiisAn’in amil-
ligini yapmaktadhr.

62 Ibniv’l-Esir, el-Kamil, C X1, s. 332-333, 349, 361. Ayrica bk. Ibnii’t-Tiktaka, el-Falui, s. 317

63 Esir veya koleler arasindan secilip 6zel egitimden gegirildikten sonra hiikimdarin muhafiz bir-
ligine alinan ve zamanla aristokrat bir sif olugturan ticretli askerlere verilen bir isimdir. Islam
tarithinin erken donemlerinden itibaren askeri hizmetlerde gorev alan memlikler zaman zaman
siyasi olarak iktidar belirlemede etkin bir rol oynamuglardir. Genig bilgi i¢in bk. Stileyman Kizil-
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Ibn Hiibeyre’nin vefatindan sonraki olaylar sirasinda nispeten geri planda kalan
Emir Kaymaz, ozellikle Miustencid’in rahatsizlanmas1 ve vefatiyla sonuglanan
hadiselerde Ustadar Ibnii’l-Miislime ile birlikte etkin bir rol oynamstr. Ibni’l-
Esirin verdigi bilgiye gore Miistencid, doktoru Ibn Safiyye vasitasiyla veziri
Ibnii’l-Beled’ye haber gondererek Ustadar Ibnii’l-Miislime ve Emir Kaymaz'in
yakalanmasini emretmigtir®. el-Kd@milde yer alan rivayette tutuklama emrinin
sebebiyle ilgili herhangi bir kayit yer almamaktadir. Ancak Sibt Ibni’l-Cevzi’nin
aktardigr rivayete gére Miistencid’in rahatsizhigy sirasinda Emir Kaymaz’i veliaht
Ebt Muhammed Hasan’la (Miistazi-Biemrillih) yazisugim 6grenen Vezir Ibnii’l-
Beledi, durumu Miistencid’e haber vermig, bunun tizerine halife her ikisinin de
yakalanmasini emretmistir®.

Olaylarin seyrine bakildiginda veliaht Ebi Muhammed’le sadece Emir Kaymaz'in
degil Tbni’l-Miislime’nin de goriigmiig olmast kuvvetle muhtemeldir. Dolayisiyla
Miistencid sonrasi iktidarin planlayicisi konumunda bulunan Ibni’l-Miislime ve
Emir Kaymaz'in bu yondeki faaliyetlerinden haberdar olan Mistencid’in, veziri
1bnij’l-Beledi’ye haber gondererek bu iki sahsin tutuklanmasina karar verdigi
anlagilmaktadir. Ancak Miistencid’in bu tutuklama kararini doktoru Ibn Safiyye
vasitastyla Vezir Ibnii’l-Beledi’ye ulagtirmak istemesi kendi sonunu hazirlamustir.
Séyle ki, bir saray calisani olarak Ibn Safiyye, haliyle Ustadar Ibnii’l-Miislime’nin
adamu oldugu i¢in vezire ulagtirmak tzere aldigr halifenin yazih emrini Tbnit’l-
Miislime’ye getirmig, bunun tizerine ibnij’l-Mijslime, ona halifeye gitmesini ve emri
vezire ulagtirdigini sdylemesini istemigtir. Daha sonra Emir Kaymaz’la bir araya
gelen Ibniv’l-Miislime, halifenin kararmi ona gostermis ve birlikte Miistencid’i
oldirmek icin bir plan hazirlamiglar, hazirlanan plani uygulamak ise dénemin
onde gelen askerlerinden Yezdan b. Kaméc® ve Kaymaz el-Hamidi’ye diigmistir.
Miistencid’in yanina girerek onu zorla hamama gétiiren ve kapryr kapatan Yezdan
ve Kaymaz, zaten ategli bir hastaliga yakalanan halifenin hararetten 6lmesine
sebep olmuglardir®.

Miistencid’in - 6ldiigiine dair haberler duyulmaya baglaymca Vezir Ibnii’l-

toprak, “Memlik”, Isiam Ansiklopedisi, C 28, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 2004, s. 87-90.
64 Ibniv’l-Esir, el-Kimil, C XI, s. 360.
65 Sibt ibnij’l-Cevzi, Mar’dti’z-zamdn, C XX1, s. 168.
66 Yezdan daha 6nce Mistencid’in emriyle Hille’de ikimet eden Bend Esed kabilesinin buradan
stiriilmesi igin hazirlanan ordunun komutanhgin yapmistir. Bk. Ibniv’l-Esir, e/-Kdmil, C X1, s. 296.
67 ibnij’l-Esir, el-Kamil, C X1, s. 360-361; Sibt ibm’i’l-Cevzi, Mar’dtii’z-zamdn, C XXI1, s. 168.
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Beledi, komutanlar ve askerlerle birlikte harekete gegmis, fakat halifenin 6lim
haberinin gercek olup olmadigim teyit edememistir. Bu sirada Ibnii’l-Miislime
vezire haber gondererek halifenin rahatsizhginin azaldigim ve giderek iyilegtigini
bildirmigtir. Ibnii’l-Beledi ise Dartlhilafe’ye askerlerle birlikte girerse kendisi
hakkinda olumsuz bir kanaat olusacagindan endigelenerek konagma dénmis,
yanmdakiler de dagilmigtir. Thni’l-Beledi ve yanindakilerin igeri girip kendilerini
tutuklayacaklarindan korkan Ibniv’l-Miislime ve Kaymaz ise Dartlhilafe’nin
kapilarmi  kapatmiglar ve hemen akabinde Miustencid’in  vefat ettigini
duyurmuglardir®®.

3. Vezirligi
a. Emir Kutbiiddin Kaymaiz ile Miicadelesi

Miistencid’in vefatindan sonra Ustadar Ibni’l-Miislime ve Emir Kaymaz, baz
sartlar one strerek Ebt Muhammed Hasant Miistazi-Biemrillah lakabiyla hilafet
makamina gegirdiler. Tarihgciler tarafindan ismi Hasan olup da halifelik yetkilerini
kullanmas1 engellenen iki kigiden birisi (digeri Hz. Hasan) olarak tavsif edilen
Miistazi-Biemrillah, kendisine sunulan sartlart kabul etmek durumunda kaldi.
Bu sartlara gore Ibnir’l-Mislime vezirlige, oglu Kemaliiddin tistadarhiga, Emir
Kaymaz da ordu komutanhgina (emirtilceys) tayin edildi. Babasiin 6ldugu giin
hanedan tiyelerinin biatini (el-bey‘atii’l-hassa) kabul eden Miistazi, ertest gtin Tac
saraymda halkin biatini (el-bey‘ati’l-amme) aldi (10 Rebiiildhir 566 / 21 Aralik
1170)%.

Diger taraftan biitiin bu olup bitenleri 6grenince Mustencid’in 6ldugi gin
askerlerle birlikte saraya girmedigi i¢in biyiik bir pismanlik duyan Ibnii’l-Beleds,
yeni halifeye biat etmesi i¢in kendisine yapilan davete icabet ederek saraya
gitti, ancak gelir gelmez 6ldurildd, cesedi ise Dicle nehrine atildi (Rebiiilevvel
566/Aralik 1170). Vezirligi ii¢ yil bir ay” kadar devam eden Ibnii’l-Beledi’nin
oltiimiinden sonra evinde bulunan her seye el konuldu. Bu sirada onun halifeyle
yaptiklar yazigmalara muttali olan Ibnii’l-Miislime ve Emir Kaymaz, kendilerini

68 Ibnivl-Esir, e/-Kimil, C XL, s. 361.

69 ibnﬁ’l-Ccvzi, el-Muntazam, C XVIIL, s. 190-191; ibnij’l-Esir, el-Kamil, C X1, s. 361.

70 Zehebi, ibnii’l-_Bclcdi’nin alt yil vezirlik yaptigini aktarmaktadir. Bk. Zehebi, Tdrih: sene 561-570,
s. 243. Ancak Ibni’’l-Beledi’nin 4 Safer 563 (19 Kasim 1167) tarihinde vezirlige tayin edildigi (bk.
Ibnw’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII1, s. 176) géz 6ntinde bulundurulursa Zehebi’nin verdigi stirenin
yanlig oldugu anlagilmaktadir. Muhtemelen Zehebi, bu alti yillik stireye Kadilkudat Ebii’l-Berekat
Ca‘fer es-Sekafi'nin ti¢ yil devam eden naibiilvezirlik gérevini de dahil etmis olmalidir.

Belleten, Agustos 2021, Cilt: 85/Say1: 303; 423-461



Adudiiddin Ibniv’l-Miislime’nin Siyasi ve Idari Etkinligi 443

tutuklatmak isteyen Miistencid’e kargi Ibnii’l-Beledi’nin af talebinde bulundugunu
6grenince onun 6luminden dolayr pisman olduklar soylenmektedir’.

Rivayetin son kismindaki bilgilerle ilgili bir ka¢ hususaisaret edilmelidir. Yukarida da
zikredildigi iizere Halife Miistencid, Vezir Ibni’l-Beled’ye bir mektup géndererek
Ibnir’l-Miislime ve Emir Kaymaz’in gozaltina alinmasim istemisti. Ancak bu
mektup vezire ulasmadan Ibnii’l-Miislime’nin eline ge¢mis, bundan dolay: Thni’l-
Beledi, halifenin Ibnii’l-Miislime ve Emir Kaymaz'n tutuklanmasimi istedigini
6grenememigti. Dolayisiyla Ibnii’l-Beledi’nin Ibnii’l-Miislime ve Emir Kaymaz
i¢in halifeden af diledigine dair evinde bulundugu iddia edilen yazigmalarla ilgili
bilgilerin teyide muhta¢ oldugu veya bir bagka hadiseye isaret etme ihtimalinin
bulundugu belirtilmelidir.

Miistazi'nin tahta cikmasindan hemen sonra Ibnii’l-Miislime vezir olarak
gorevlendirilmesine ragmen Mustencid’in vefati miinasebetiyle tertip edilen taziye
merasiminden dolay1 kendisi igin bir téren diizenlenememisti. Ug giin devam
eden bu merasimde taziyeleri kabul eden Ibnii’l-Miislime’ye 20 Cemaziyelevvel
566 (29 Ocak 1171) tarthinde Adudiiddin lakabiyla birlikte hil‘at verildi. Ardindan
kadilkudat, komutanlar, hacibler, katipler ve diger gorevlilerle birlikte evine kadar
giden Tbnir’l-Miislime, burada kendisine sunulan tebrikleri kabul etti’”. Ayrica
cami, medrese, ribat ve meshedlerde” kalanlara ¢okca bugday ve altin dagita™.

Ibni’l-Miislime’nin birinci vezirligi, kuvvetle muhtemel birlikte hareket ettikleri
Emir Kaymaz’la arasinin acgilmasi sebebiyle nispeten kisa siirdii ve 10 Sevval 567
(5 Haziran 1172) tarihinde sona erdi. Miistazi’nin Ibnii’l-Miislime’yi gérevinden
azlettigine dair mektubu kendisine getiren Hadim” Necéh, ondan vezirlik alameti

71 D)nij’l-Esir, el-Kamil, C X1, s. 361-362. Ayrica bk. 1bn1'j’l-Cevzi, el-Muntazam, G XVIIL s. 191; Sibt
Ibnw’l-Cevzi, Mir’dtii’z-zamdn, C XXI, s. 169; Ibn Hallikan, Vefeyat, C 1V, s. 470; Ibnt’t-Tiktaka,
el-Fahri, s. 318; Zehebi, Tdrih: sene 561-570, s. 243.

72 Ibniv’l-Cevz, el-Muntazam, C XVIIL, s. 191-192; ibnii’n—Diibeysi, Leylii Tarihe Medineti’s-seldm, C 1,
s. 372.

73 Irak’in Necef, Kerbela, Samerra ve Kazimeyn gibi yerlegim yerlerinde Hz. Peygamber’in soyun-
dan gelen kigilerin kabirlerinin bulundugu yerlerdir. Ayrmth bilgi igin bk. Avni Ilhan, “Atebat”,
Islam Ansiklopedisi, C 4, Ttrkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 1991, s. 49-50; Mustafa Oz, “Meshed”,
Lslam Ansiklopedist, C. 29, Turkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 2004, s. 362-363.

74 ibnﬁ’t-letaké, el-Fahii, s. 319.

75 Saraydaki cesitli hizmetlerde kullanilmak tzere istthdam edilen hadimler zaman zaman idari ve
askeri gorevler de tstlenmislerdir. Muktedir-Billih déneminde Hadim Miirsid ve Hadim Minis,
Kahir-Billah déneminde ise Hadim Sabutr vezir ve diger iist dizey bazi memurlarin gézaltina
almmasinda gérevlendirilmislerdir. Bk. Eba Ali Ahmed b. Muhammed Ibn Miskeveyh, Kidbii
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sayllan izarmi’® gkarmasii ve divitini kapatmasim istedi. Ibnt’l-Mislime’nin

vezirlikten azledilmesiyle oglu Kemaliddin’in de ustadarlik gorevine son verildi”.

Kaynaklarda Ibnii’l-Miislime’nin gorevinden azledilmesiyle ilgili farkhi rivayetler
aktarilmigtir. Sibt Ibni’l-Cevzi’nin verdigi bilgiye gore ibnij’l-Mijslime, zorba
ve zalim olmastyla bilinen oglu Ustadar Kemaliiddin’in yaptiklarindan dolay:
gorevinden azledilmigtir. Hadim Sandal el-Muktefevi tarafindan gozaltina alinan
Kemaliddin’in evinde bulunan mallara da el konulmustur™.

Diger taraftan Mistazi’nin tahta c¢ikmasiyla ordu komutanhgina tayin edilen
Emir Kaymaz, sahip oldugu yetkilerin yani sira halifeyle kurdugu yakin iliskiler
sayesinde donemin en 6nemli sahsiyetlerinden birisi haline gelmistir. Nitekim
Ibnii’l-Cevzi’nin verdigi bilgiye gore insanlarin kendisine ulagmasi gittikge
zorlagan Mustazi'nin yanma hizmetgiler ve Emir Kaymaz'in diginda kimse
giremez olmugtur”. Ayrica ordu komutan olmasinin da etkisiyle devlet idaresinde
pek cok meseleye miidahale eder hale gelen Emir Kaymaz, halife tarafindan

Tecdribi’l-Umem (nsr. Henry Frederick Amedroz & David Samuel Margoliouth), I-IT, Matba‘a-
ti’s-Seriketi’t-Temeddun, Kahire 1914, C 1, s. 209, 272; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, C X111, s. 82,
89. Devlet memurlarinin gozaltina alinmasi ve sorgulanmasimin diginda hadimler orduda da go-
rev yapmuglardir. Ornegin Muktedir déneminde Hadim Minis halife tarafindan Dogu Roma’ya
kargi savagmak tizere Tarsus’a gonderilmistir. Ayrica Misir'in Fatimiler’den geri alinmasinda
gostermis oldugu basaridan dolayr Muktedir tarafindan “el-Muzaffer” lakabiyla taltif edilmigtir.
Yine bir bagka 6rnekte, Dogu Roma’ya ait baz1 bélgelerin fethine katilan Hadim Biisr’in elde
edilen baganlarla ilgili génderdigi mektup Bagdat’ta minberlerden okunmustur. Bk. Thni’l-Cevzi,
el-Muntazam, C X111, s. 82, 150. Hadim Mnis’in hayaty, siyasi ve askeri faaliyetleriyle ilgili genis
bilgi i¢in bk. Saim Yilmaz, “Abbasiler Donemi Tiirk Komutanlarindan Munis el-Muzaffer’in (6.
321/933) Hayati ve Askeri Gorevleri”, Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7 (2007), s. 123-
156; a. mlf. “Tirk Komutanlardan Munis el-Muzafter’in (6. 321/933) Abbasi Tarihindeki Siyasi
Etkinligi”, Dini Aragtirmalar, 30 (2008), s. 121-152.

76 Geleneksel olarak izar (veya mi’zer) erkeklerin viicutlarim gébeklerinden dizlerinin bir karig aluna
kadar olan kismim kapatmak i¢in kullandiklar értiye verilen isimdir. Hamamlarda bele sarilan
pestamal ile erkek ve kadmlarin i¢ gémleklerine de izar denilmigtir. Ancak izar bazi durumlarda
clbisenin tistiine giyilen ve bir tiir dig elbise anlaminda da kullamlmigtir. Bk. Nebi Bozkurt, “Kiya-
fet?, Islam Ansiklopedisi, C: 25, Tirkiye Diyanet Vakf, Istanbul 2002, s. 509. Abbasiler doneminde
izar zaman zaman resmi bir goreve atanan kisiye hil‘at olarak da takdim edilmistir. Nitekim
Halife Muti‘-Lillah (334-364/946-974) Biiveyhi emiri [zziiddevle Bahtiyar'm (356-367/967-978)
vezirligine tayin edilen Muhammed b. Bakiyye’ye (6. 367/977-978) hil‘at olarak altin veya glimiig
iple islenmig bir izar vermigtir. Bk. Ebt’l-Hiseyin Hilal b. Muhassin es- Sabi, Risdmii déri’l-hildfe
(ngr. Mihail Avvad), Dari’r-Raidi’l-Arabi, Beyrut 1406/1986, s. 98; Salah Huseyin el-Ubeydi,
el-Melabisi’l-Arabiyyetii’l-Islamiyye fi’l-Asri’l-Abbdsi, Darii’r-Resid li'n-Negt, Bagdat 1980, s. 183.

77 1bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, C. XVIII, s. 197.

78 Sibt Ibni’-Cevzi, Mir'dti’z-zamdn, C XX1, s. 173.

9 1bn1"1’l-Cevzi, el-Muntazam, C XVIII, s. 192-193. Ayrica bk. Safedi, e/-Vafi, C XII, s. 193.

~
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Melikiilarab lakabiyla taltif edilmis ve kendisine Urdiin ve Hille’nin iktar ile
alindan mamul bazi hediyeler verilmistir®
ve ekonomik acidan Ibnii’l-Miislime ile rekabet edebilecek bir konuma getirmigtir.
Bu noktada detaylar1 hakkinda herhangi bir bilgi aktarmamakla birlikte Zehebi,
Emir Kaymaz’la Vezir Ibnir’l-Miislime’nin arasinda bir takim anlagmazliklarin

. Butun bunlar Emir Kaymaz’: siyasi

yagandigim ve ikisinin birbirinden nefret ettigini séylemektedir®. Konuyla
ilgili nispeten daha kesin ifadelere yer veren Ibni’l-Esir ise Emir Kaymaz’'in
Miistazi’den Ibnii’l-Miislime’yi azletmesini istedigini, Miistazi'nin de Kaymaz’in
devlet i¢indeki giictinden dolayr onun gorigiine muhalif hareket etmeyip Tbnit’l-
Muslime’yi gorevinden aldigim aktarmaktadir®. ibnii’l-Miislime’yi gorevinden
azlettirmekle yetinmeyen Emir Kaymaz, halki ve emrindeki askerleri vezirin
konagini yagmalamaya tegvik etmis, hatta haremine varincaya kadar biitiin
mallarim talan etmistir. Kaymaz'in davranislarindan biytik bir rahatsizlik duyan
Miistazi ise el konulan mallarm Ibni’l-Miislime’ye iade edilmesini istemis, ayrica
Hadim Necah’ Ibnii’l-Miislime’ye gondererek yasananlardan dolayr kendisini
teskin etmesini istemigtir®.

Konuyla ilgili Sibt Ibnii’l-Cevzinin aktardigi rivayete bakilacak olursa ahlaki
agidan zayif bir kisilige sahip olan Ustadar Kemaliiddin’in bu ézelliklerinden dolay1
babast Ibnii’l-Miislime’nin vezirlikten azledildigini soylemek pek mumkiin degildir.
Oglu Kemaliiddin'in gérevinden alinmasima gelince, Ibni’l-Miislime’nin azlinden
sonra Kemaliddin’in halifeyle yakin bir iligki icerisinde olmasimi gerektiren bir
mevkide (Gstadarlikta) kalmasinin bir anlami yoktur®. Yani Kemaluddin tistadarhik
gorevini devam ettirmig olsayd:r bile hamisini kaybeden birisi olarak onun
halifenin yakininda bulunmasimmin bir 6nemi kalmayacakti. Dolayisiyla Tbnii’l-
Miislime vezirlikten azledilince Kemaliiddin de tistadarlik gorevinden alinmigtir.
Bu noktada Ibni’l-Miislime’nin gézden diigmesinde oglu Kemaliiddin’in kéti
karakterli birisi olmasidan ziyade, Emir Kaymaz’in aleyhteki girigimlerinin daha
etkili oldugu anlagilmaktadir. Nitekim giniimiiz aragtirmacilarindan Azzam da
benzer bir hususa isaret ederek Emir Kaymaz'in etkisiyle Miistazi’nin boyle bir
karar verdigini belirtmektedir®.

80 Cemaleddin Muhammed b. Salim b. Vasil, Miferricii’l-kiirib fi ahbdri miiliki Beni Eyyib (ngr. Cema-
leddin es-Seyyal), I-111, Kahire 1953-60, C 11, s. 87.

81 Zchebi, Sweru a‘lami’n-niibeld’, C XXI, s. 76

82 Ibniv’l-Esir, e/-Kdmil, C X1, s. 371. Ayrica bk. Ibn Vasil, Miiferricii’l-kiirib, C 11, s. 87.

83 Ibn Vasil, Miiferricii’l-kiirqb, C 11, s. 87.

84 Mackay, “Patronage and Power”, s. 40-41.

85 Azzam, el-Vizareti’l-Abbasiyye, s. 181.
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Ibni’l-Miislime’nin  gérevinden alnmasindan sonra yerine hemen bir atama
yapmayan Miistazi, Sahibtilmahzen Ebii’l-Fazl Yahya b. Ca‘fer’i naibiilvezir olarak
gorevlendirmis (12 Sevval 567/7 Haziran 1172)* Hadim Sandal el-Muktefevi’yi
de tstadarhga tayin etmistir®.

Kaynaklarda vezirlikten azledildikten sonra siyasi hadiselerin i¢inde yer aldigina
dair bir kayit bulunmayan Ibnii’l-Miislime anlagildig kadarryla bu siirecte nispeten
sakin bir hayat yagsamistir. Bununla birlikte yaklagik ti¢ yildir naibiilvezirlik gérevini
sirdiiren Sahibiilmahzen Ebw’l-Fazl Yahyanin 19 Rebiilevvel 570 (18 Ekim
1174) tarihindeki®® vefatiyla birlikte tekrar vezirlige atanmasi glindeme gelmis,
ancak yine Emir Kayméizin karst ¢ikmasiyla bu goreve tayin edilmemistir®.
Séyle ki, Ibnii’l-Miislime’nin vezirlikten azledilmesinde énemli bir rol oynayan
Emir Kaymaz, Miistazi’nin bu yonde bir karar verdigini duyunca Babtinnabi ve
Babilamme kapilari kapattirarak Dariilhilafe’yi kusatma altina aldi. Miistazi ise
Ibni’l-Miislime’yi vezirlige tayin etmeyecegine dair soz verdi. Ancak tekrar goreve
dénerse Ibnii’l-Miislime’nin kendisini 6ldiireceginden korkan Emir Kaymaz, bu
konuda ikna olmak i¢in Ibnii’l-Miislime ve ailesinin Bagdat’tan ¢ikarilmasim istedi.
Kaymaz'in kendisine zarar vereceginden endise eden Ibnii’l-Miislime ise sehirden
ayrilmayr kabul etmemekle birlikte Dartlhilafe’den ayrilarak sehirde bir bagka
yere gitmeye razi oldu, ancak bunun da emniyet altina alimmasim istedi. Bunun
tizerine Kaymaz, mazul vezirin herhangi bir takibata maruz kalmayacagina

86 Ibnit’l-Cevz, el-Muntazam, C XVIIL s. 197; Sibt Ibniv’l-Cevzi, Mirdtii’z-zamdn, C XX, s. 234.

87 Tbni’l-Esir, el-Kamil, G XI, 371. Hadim Sandal yaklagik ti¢ yil sonra Ustadarhk gorevinden
azledilmigtir. Bk. Sibt Ibniv’l-Cevzi, Mir’ati’z-zamdn, C X1, s. 235.

88 1bni'1’l-Ccvzi, el-Muntazam, C XVIIL, s. 217.

89 Giiniimiiz aragtirmacilarmdan Azzam, Abdurrahman b, Ibrahim b. Sunbut el-Erbili, Safedi ve
Muhammed b. Sakir el-Kiitiibi’ye dayanarak Ebti’l-Fazl Yahya b. Ca‘fer’den sonra Muhammed
el-Enbari’nin naibtlvezir olarak gorevlendirildigini éne siirmiis, ancak bu dénemde vezirlik ve
naibtlvezirlik yapanlarin isimlerini verdigi listede Enbari’nin ismini zikretmemistir. Bk. Azzam,
el-Vizdreti’l-Abbdsiyye, s. 182, 204. Erbili’nin eserinde Azzam’mn iddia ettigi sekilde bir bilgi yer al-
mamaktadir. Bk. Abdurrahman b. Ibrahim b. Sunbut el-Erbili, Huldsatii’z-zehebi’l-mesbik muhtasar
min Syert’-miilik (ngr. Mekki es-Seyyid Casim), Mektebetii’l-Musenna, Bagdat [ts.], s. 279-280.
Safedi ve Muhammed b. Sakir el-Kiitiibi'nin eserlerinde ise Muhammed el-Enbari’nin naibil-
vezir degil vezir oldugu zikredilmektedir. Bk. Safedi, e/-V4fi, C XII, s. 193; Muhammed b. Sakir
el-Kiitiibi, el-Fevdti’l-Vefeydt ve’z-zepl ‘aleyhd (ngr. Thsan Abbas), I-V, Beyrut 1973-1974, C 1, s. 371-
372. Ancak déneme yakin kaynaklarda Enbari’nin béyle bir gorev tstlendigine dair herhangi bir
kayit bulunmamaktadi. Bu durum Safedi ve Kutiibi’nin verdigi bilgilerin teyide muhtag oldu-
gunu gostermesinin yaninda, Ebii’l-Fazl'in vefatyla (19 Rebiiilevvel 570/18 Ekim 1174) Ibnii’l-
Muslime’nin ikinci kez vezirlige atanmasi (23 Zilkade 570/15 Haziran 1175) arasinda gegen
yaklagik dokuz aylik siire zarfinda vezirligi kimin tstlendigini tespit etmeyi de zorlagtirmaktadr.
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dair s6z verince, Ibnii’l-Miislime ve ailesi donemin énde gelen sahsiyetlerinden
Seyhiigsiiyah” Sadriiddin Ebii’l-Kasim Abdiirrahim b. Ismail (6. 580/1184)"' ve
Fahriddevle Ebi’l-Muzaffer Hasan b. Hibetullah b. el-Muttalib’in (6. 578/1183)%
esliginde Dardlhilafe’den ayrilarak 6nce Ebt Sa‘d es-Safi ribatina gitti, birkac gtin
sonra da Bagdat'm bati yakasina gecti. Yaklagik bir ay sonra tekrar kendi evine
dondi (7 Cemaziyelahir 570/3 Ocak 1175)%. Emir Kaymaz ise bu meseleyle ilgili
ortaya koydugu tavirdan dolayr Mistazi’den éziir diledi®.

Bu olaydan bir kag ay sonra (Saban 570/Mart 1175) dénemin bir baska etkili
sahsiyeti Sahibiilmahzen Zahiriiddin Ebt Bekir Mansir b. Nasr Ibni’l-Attar’la®
yasadigr ¢ekisme sebebiyle tamamen gézden digen Emir Kaymaz, Bagdattan
kacmak durumunda kaldi. Kayméz’la Sahibiilmahzen Ibni’l-AttAr'n arasimn
agilmasima yol agan olaylar 6nde gelen komutanlardan ve ayni zamanda Kaymaz'in
enigtesi olan Emir Tutimig'm Garraf” halki tzerine bir ordu géndermesiyle
baglamigtir. Askerlerin zulme varan davraniglarindan dolayr Garraf halkindan

90 Seyhtigsiyah hangéh, zaviye ve ribatlarm idaresinden sorumlu safi ve alimlerle fiitivvet
teskilatinin en tist makaminda bulunan kimselere verilen unvandir. Kelimenin anlami ve muessese
olarak ortaya cikistyla ilgili genis bilgi i¢in bk. Nathan Hofer, “The Origins and Development
of the Office of the “Chief Sufi” in Egypt, 1173-13257, Journal of Sufi Studies, 3 (2014), s.
1-37; Harun Yimaz, “MesthatiissityGh’un Dogusu ve Misir’da Iki Hankah: Sa‘idi’s-St‘ada ve
Siryakas” Tasavouf Iimi ve Akademik Aragtirma Dergisi, 34 (2014), s. 1-21; a. mlf. “Seyhiigstyth”,
Islam Ansiklopedisi, C. Ek-2, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 2019, s. 562-563.

91 Hayati hakkinda bk. ibnﬂ’l-Esir, el-Kamil, C X1, s. 509; Zehebi, Tarih: sene 571-580, s. 307-308.

92 Hayati hakkinda bk. ibnii’l—Esir, el-Kanmal, C X1, s. 491; Zehebi, Tarih: sene 571-580, s. 256-257.

93 ibnii’l-Ccvzi,‘ el-Muntazam, G XVII, s. 212-213, 217, Ibnii’l-Esir, el-Kamil, C X1, s. 409-410. Ay-
rica bk. Sibt Ibnt’l-Cevzi, Mir’dti’z-zamdn, C XX1, s. 225; Zehebi, Tdrih: sene 561-570, s. 60.

94 1bn1"1’l—Cevzi, el-Muntazam, C XVIIL, s. 213.

95 Miistazi déneminde Ebii’l-Fazl Yahya b. Ca‘fer ve Tbnil-Attar'm sahibiilmahzen olarak gérev
yaptiklar hemen bitiin kaynaklarda zikredilmektedir. Ancak mevcut bilgiler dogrultusunda bu
goreve hangisinin 6nce atandigma dair kesin bir sey séylemek pek miimkiin gérinmemektedir.
Ancak Ebi’l-Fazl'm 567 (1172) yilinda naibiilvezirlik gorevine atandigr dikkate alinirsa Ibnii’l-
Attar'in bu tarihten sonra beyttilmalin idaresini tistlendigi digtinilebilir. Nitekim Ibnii’l-Esir’in
eserindeki bilgiler de Ebii’l-Fazl’in vefat ettigi sirada Thnii’l-Attar’m sahibiilmahzen olarak gérev
yaptigim séylememize imkan tammaktadir. Bk. Ibniv’l-Esir, e/-Kimil, C X1, s. 424, 426. Olaylarin
seyrinden anlagildig1 kadarryla Tbniv’l-Attar, naibiilvezirlik gérevini devam ettiren Sahibiilmahzen
Ebii’l-Fazl Yahy’mn vefatindan sonra etkinligini arttirmus, Thnii’l-Miislime’nin 8ldirilmesinden
sonra naibtlvezirlige ataninca idari agidan hemen hemen en glicli sahis haline gelmigtir. Bk.
1bn1"1’l—Esir, el-Kamil, C X1, s. 459. Nitekim Zehebi onun bu yoniine isaret ederek Ibni’l-Attar'in
[naibiilvezir olduktan sonra] devlet kademesinde istedigi kisiyi gorevlendirdigini veya azlettigini
soylemektedir. Bk. Zehebi, Sweru a‘lami’n-niibeld’, C XX1, s. 84-85.

96 Garraf, Vasitile Basra arasinda bulunan buytik bir nehrin adidir. Nehir boyunca pek ¢ok yerlesim
yeri bulunmaktadir. Bk. Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-biilddn, C TV, s. 190.
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bazi kisilerin Bagdat’a gelmesiyle biiyiik bir infial yaganmuig, buna ragmen Kaymaz
ve Tutamig geri adim atmamigti. Bunun tizerine Ibnii’l-Attar’la aralarinda bir
anlagmazhk ortaya c¢ikmugtir. Her ne kadar halifenin tavassutuyla Ibni’l-Attar ve
Kaymaz arasinda kismi bir barig saglanmus olsa da, kisa bir siire sonra Kaymaz'in
emriyle Ibni’l-AttAr'in evi atese verilmisti. Bununla da yetinmeyen Kayméz,
Ibnir'l-Attar'n Dariilhilife’de oldugunu diisiinerck kendisine destek olan baz
askerlerle birlikte saraya dogru harekete ge¢migtir. Bunun tizerine sarayin ¢atisina
¢gikan Mistazi, Kaymazin evinin ve mallarimin mubah oldugunu séyleyerek
insanlar ona kargt kiskirtmigtir. Olaylarin bundan sonraki sathasinda evi ve mallar
yagmalanan Kaymaz, 6nce Hille’ye oradan da Musul’a kagmak zorunda kalmus,
fakat yolda 6lmiigtiir”.

Kaymaz ve Sahibiilmahzen Ibnit’l-Attar arasindaki anlagmazligin en 6nemli
sebebi, siyasi ve ekonomik acgidan gilciinin zirvesinde bulunan Kaymaz'in
fiitursuzca yapug hareketlerin Ibnii’l-Attar tarafindan onaylanmamasidir. Bu
noktada Kaymaz ve Tutamig'n haddi agan davranglar sergilemelerine ragmen
bazi kaynaklarin, Miistazi’nin bu iki sahsin davramglarina engel olamayacak kadar
zayif oldugunu soylemesi dikkat cekmektedir®. Bu durum Ibnii’l-Attar'm tavrimn
Kaymaz tarafindan ciddi bir tehdit olarak algilandigini gésterebilir.

b. Halife Miistazi ile Arasimin Agcilmasi ve Oldiiriilmesi

Kaymaz'in élimiiyle Tbnii’l-Miislime’nin vezirlige atanmasimn éniindeki biiyiik
engel de ortadan kalkmig oldu. Nitekim onun Bagdat’tan kagmasindan kisa bir
siire sonra Miistazi, Ibnii’l-Miislime’yi ikinci kez vezirlige tayin etti (23 Zilkade
570/15 Haziran 1175)*. Bu siirecte Ibnii’l-Attar yeniden sahibiilmahzen olarak

gorevlendirilirken'"

diger gorevlerde ise bazi degisiklikler yagandi. Daha 6nce
Ibni’l-Miislime’nin oglu Kemaliddin’in tstadarhk gorevinden azledilmesiyle
onun yerine atanan Hadim Sandal tutuklanarak tstadarliktan alindi, yerine
Ibnii’s-Sahib lakabiyla meshur olan Ebii’l-Fazl Hibetullah b. Ali atandi'®'. Ayrica

makaminin gerektirdigi ciddiyetten uzak oldugu gerekcesiyle haciblik gérevinden

97 Ibnit’l-Esir, el-Kimil, C X1, s. 424-425. Ayrica bk. Ibni'l-Cevzi, el-Muntazam, G XVIIL, . 215; Sibt
Ibni’l-Cevzi, Murdtii’z-zamdn, C XX1, s. 226.

98 ibnﬁ’l-Esir, el-Kanul, C X1, s. 424; Sibt ibnii’l-Ccvzi, Mir’dtii’z-zamdn, C XXI, s. 225.

99 Ibnit’l-Cevz, el-Muntazam, C XVIIL s. 215; Ibni’l-Esix, el-Kdmil, C X1, s. 426; Sibt Ibnii’l-Cevz,
Mur’dtii’z-zamdn, C XX1, s. 227.

100 Ibniv’l-Ceva, el-Muntazam, C XVIIL, 5. 222.

10 1bn1"1’1-Cevzi, el-Muntazam, C XVIII, s. 218; Ibm’i’l-Esir, el-Kanmul, C X1, s. 434.
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azledilen Ebti Talib Nasr b. Ali en-Nakid'm (Ibni'n-Nakid) yerine ise Ibni’l-

Muavvic getirildi'®.

Ikinci kez vezirlige tayin edilen Ibnii’l-Miislime kisa siiren birinci vezirligiyle
kiyaslandiginda bu dénemde idari acidan daha aktif bir rol oynamistir. Soyle ki,
Irak Selguklular’min Hazistan emiri Stimle’nin'® yaninda bulunan III. Meliksah
b. Sultan Mahmad’un (547-548/1152-1153) oglu el-Bendeniceyn’e'"* biyiik bir
saldirt diizenleyince, Ibnii’l-Miislime, Hac Emiri'®® Tagtekin ve Guzoglu gibi Vasit
ve Hille’den gelen komutanlarla birlikte harekete ge¢mistir. Abbasi ordusunun

kendi tizerine geldigini haber alan Meliksah’in oglu Irak topraklarindan ayrilmak

zorunda kalmgtir!®.

Askeri faaliyetlerin diginda zaman zaman bagta Halife Miistazi olmak tizere devlet
ricaliyle Alimlerin katldig biiyiik davetler tertip eden'” Ibnii’l-Miislime bu sayede
bir taraftan idarl agidan zayiflamig olan etkinligini arttirmaya diger taraftan
halifenin kendisine olan giivenini yeniden kazanmaya calistigi séylenebilir.
Ancak bitiin gayretlerine ragmen Halife Mustazi ile aras1 agilmisti. Kaynaklar

102 Tbniv’l-Cevzi, el-Muntazam, C XVIIL, s. 221; Tbm’i’l-Esir, el-Kanul, C X1, s. 433.

103 Irak Sel¢uklu Sultam Mahmid b. Muhammed Tapar (511-525/1118-1131) déneminde Hua-
zistan'm yonetimini stlenen Stimle, 6zellikle VI. (XII.) ylizyihn ikinci yarisindan itibaren Lu-
ristan’t da hakimiyeti altina alarak Hazistan ve ¢evresini kapsayan yar1 bagimsiz bir emirlik kur-
mustur. Irak Selguklu sultanlar1 Muhammed b. Mahmd ve III. Meliksah (547-548/1152-1153)
arasinda meydana gelen taht muticadelelerine de miidahele eden Stimle ¢ikarlar1 dogrultusunda
sik sik saf degistirmigtir. Sonraki yillarda Htzistan’daki hakimiyetini pekistirmeye ¢ahigan Stimle,
Tirkmen agiretleriyle girdigi savasta Sldirilmigtir. Siimle’den sonra onun soyundan gelenler
Huzistan’a hakim olmaya devam etmigler, ancak Nasir-Lidinillah (575-622/1180-1225) done-
minde s6z konusu bélgenin hakimiyeti Abbasi halifeligine ge¢migtir. Stimle’nin hayat: ve faali-
yetleriyle ilgili genis bilgi icin bk. Quyas Siikiirov, “Siimle”, Isldm Ansiklopedisi, C. Fk-2, Tiirkiye
Diyanet Vakfi, Istanbul 2019, 5. 565-566.

104 Nehrevan tarafinda Bagdat'in meshur idari bélgelerinden birisidir. Bk. Yakit el-Hamevi, M ‘ce-
mii’l-biilddn, C 1, s. 499.

105 Abbasiler’in erken déneminde hanedan ailesinden birisinin tstlendigi bu gérev Irak Biiveyhile-
ri’nin Bagdat’a hakim olmasiyla Aliogullar’’nin nakibine (nakibii’l-Aleviyyin) verilmeye baglamig-
tir. Selcuklu Sultani Tugrul Bey’in Bagdat’taki Biiveyhi varligini sona erdirmesinden sonra bu gé-
reve Emir EbG Manstr Kutlug isminde bir komutan tayin edilmigtir. Muhtemelen bu uygulama,
Emir Tagtekin 6rneginde oldugu tizere, sonraki dénemlerde de devam etmisti. Hac emirligine
asker kokenli kigilerin tayin edilmesinde Abbasiler’in merkezi otoritesinin zayiflamasindan dolay:
hac yollarindaki giivenligin tehlikeye diigmesinin etkili oldugu séylenmektedir. Genis bilgi igin bk.
Miinir Atalar, “Emir-i Hac”, Isldm Ansiklopedist, C 11, Tirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 1995, s.
131-133.

106 Ibniv’l-Esir, el-Kamil, C X1, s. 440.
107 1bnu"l-Cevzi, el-Muntazam, C XVIII, s. 223.
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Vezir Tbnii’l-Miislime ve halifenin arasimn neden agildigina dair farkh bilgiler
vermektedir. Bu noktada Sibt ibnﬁ’l-Cevzi, Sahibiilmahzen Ibni’l-Attar'n
ibnii’l-Miislime’ye karg1 agik¢a diiymanhk yaptigim ve Halife Miistazi'nin Ibni’l-
Miislime hakkindaki dustincelerini degistirmesine sebep oldugunu aktarmaktadir.
Miistazi’nin kendisiyle ilgili diigiincelerinin degistigini fark eden Ibnii’l-Miislime

de o yil hacca gitmek i¢in halifeden izin istemistir'®.

Konuyla ilgili Ibnii’l-Cevzi'nin kayitlarma bakilacak olursa [Babiilimme hacibi]
Ebt Manstr b. el-Ala g6zaltina alindiktan sonra mallar1 miisadere edilmis ve
bundan dolayr Bagdat’ta buyiik bir kargaga meydana gelmigtir SOz konusu
meselede Vezir Ibnii’l-Miislime’nin bir dahlinin olup olmadigina dair bilgi
verilmemektedir. Buna ragmen rivayetin devaminda yanina herhangi bir kiginin
girmesine ve resmi merasimlere katilmasina izin verilmeyen Ibnii’l-Miislime’nin
mallarimin musadere edilmek istendigi, fakat daha sonra biyiik bir kisminin
kendisine 1ade edildigi zikredilmektedir. Ayrica Ibnir’l-Miislime’nin bu duruma
dismesiyle emrinde bulunan divanlarla ilgili islerin ¢ogunun Sahibiilmahzen
Ibnii’l-Attar'n uhdesine verildigi aktarilmaktadir (Safer 573/ Temmuz-Agustos
1177)'%. Yaklagtk dort ay sonra tekrar merasimlere katilmasina miisaade edilen
1bnij’1—Mﬁslime, Dardlhilafe’ye giderek basta Sahibtilmahzen Ibni’l-Attar olmak
tizere kendisini tebrik etmeye gelenleri huzuruna kabul etmigtir (16 Cemaziyelahir
573/10 Aralik 1177)"°.

Giiniimiiz arasurmacilarmdan AzzAm, Ibnii’l-Attar’m etkisinin diginda, Safedi’den
naklen Ibnii’l-Miuslime’nin gézden diiymesinde sert ve zorba bir karaktere sahip
olmastyla tanman oglu Ustadar Kemaliiddin’in bir takim tasarruflarnin etkili

oldugunu iddia etmektedir'".

Safedi’nin eserinde Kemaliiddin’in tabiati itibariyle cok sert oldugu ve Ihni’l-
Miislime ailesi icinde onun kadar kotii bir sahis bulunmadigi seklinde baz
bilgiler verilmekle birlikte, Azzam’n iddia ettigi gibi Ibni’l-Miislime’nin gozden
dismesinde oglunun bu 6zelliklerinin etkili olduguna dair herhangi bir kayit
bulunmamaktadir''2. Ayrica daha énce de isaret edildigi tizere Ibni’l-Miislime

108 Sibt Ibnu"l-Cevzi, Mir'dti’z-zamdn, C XXI, s. 227.
109 ibnﬁ’l-Cevzi, el-Muntazam, C XVIIL, s. 235-236.
110 1bnij’1-Cevzi, el-Muntazam, C XVIII, s. 237.

111 Azzam, el-Vizdreti’l-Abbdsiyye, s. 184.

112 Safedi, el-Vafi, C XIX, s. 267.
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birinci vezirliginden azledilince oglu Kemaliiddin de tstadarlik gorevinden
ayrilmigti. Kaynaklarda onun bu géreve bir daha atandigina dair bir bilgi yer
almamaktadir. Dolayistyla bu sirada Kemaliiddin’in resmi herhangi bir gorevi
yoktur. Diger taraftan Ibnii’l-Cevzinin iki farkh baglamda aktarmuig oldugu
rivayetlerden hareketle Halife Miistazi'nin emriyle Vezir Ibni’l-Miislime’nin
gorevlerinden kismen el ¢ektirildigi anlagilmaktadir. Fakat bu anlatimlarda
Halife Miistazi'nin neden boyle bir tedbire bagvurduguna dair kesin bir bilgi
bulunmamaktadir. Bununla birlikte Ibnii’l-AttAr'n, (oglunun yaptiklarindan
dolayr ?) olugan olumsuz havayr kullanarak halife nezdinde Ibnii’l-Miislime
aleyhinde baz girigimlerde bulunmug olmast muhtemeldir. Bu durum kargisinda
Ibnii’l-Miislime’nin de kendi aleyhindeki bu havayr yumugatmak ve bir miiddet
Bagdat’taki siyasi ortamdan uzaklagmak icin hacca gitmeye karar verdigi ve bu
amagla halifeden izin aldig1 dugtinilebilir.

Miistazi ile arasinin acilmasindan sonra hac ibadetini yerine getirmek maksadiyla
halifeden izin alan Ibnii’l-Miislime, Bagdat’tan ayrildi. Aralarinda kiiciik farkhiliklar
bulunmakla birlikte Tbnii’l-Cevzi ve Sibt Ibnii’l-Cevzi’nin verdikleri bilgilere gore
biiyiik bir hazirlik yapan Ibnii’l-Miislime, ulema, edipler ve zahidlerden olugan
kalabalik bir grupla birlikte 4 Zilkade 573 (24 Nisan 1178) tarihinde Dicle’nin
bat1 tarafina gecti. Bu sirada halkin bitytik bir kismi kendisine sevgi gosterisinde
bulunurken, hizmetciler, hacibler ve kadilkudat gibi kisiler de 1bn1"1’1—Miislime’yi
yolcu ediyorlardi. Sahibiilmahzen Ibnii’l-Attar ise ugurlamaya gelmemisti. Ibni’l-
Miislime ve beraberindekiler Bagdat'in bati yakasinda gargilariyla meshur biiytk
bir mahalle olan Kattfta’ya geldiklerinde stfi goriiniimli bir kisi elinde bir mektup
oldugunu ve bunu ancak Ibnii’l-Miislime’ye verecegini belirterek gorevlilerden
kendisini vezirle gortstiirmelerini istedi. Bunun iizerine gorevliler onu Tbnii’l-
Miislime’nin yanmna yaklagtirdilar. Bu sirada iizerinde gizledigi bicakla Ibnii’l-
Miislime’ye saldiran bu kist veziri agir bir sekilde yaraladi. Hacib Ibnii’l-Muavvic
1se saldiran kiginin tzerine atlayarak onu oldirdd, ayrica katille igbirligi yaptign
soylenen iki kisi de bu sirada éldurildu. Aldigr yaranm etkisiyle atindan digen
ve 6lecegi anlagilan Ibni’l-Miislime ise hemen evine kaldirildi. O giin 6gleden
sonra da vefat etti. Cenazesi Manstr Camii’'nde kilindiktan sonra vasiyeti tizerine

caminin yanmda bulunan ribatin haziresine babasinin yanina defnedildi’ 13,

113 ibnﬁ’l—Cevzi, el-Muntazam, G XVIIL, s. 240-241, 246-247; Sibt ibl_lii’l—Cevzi, Mir’dtii’z-zamdn, C.
XXI, s. 254-255. Ayrica bk. Ibn@’l-Esir, el-Kamil, C X1, s. 446-447; Ibnt’'t-Thktaka, el-Fahri, s. 321;
Zehebi, Tarih: sene 571-580, s. 18-19.
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Kaynaklarda Ibnir’l-Miislime’nin ~ 6ldiiriilmesinin  arkasinda  farkh kigilerin
olabilecegine dair bazi rivayetler aktanlmgur. Sibt Ibnii’l-Cevzi’nin verdigi
bilgiye gore Gteden beri Ibnii’l-Miislime ile aralarinda dismanhk bulunan Emir
Tutims, bir batni fedaisiyle anlagarak veziri éldiirtmiistiir. Ibni’l-Miislime’nin
vefatiyla birlikte Halife Mistazi, Tutamig'in gézaltina alimmasini ve mallarma el
konulmasini emretmistir. Anlagildigr kadarryla Mistazi’yi boyle bir karar vermeye
sevk eden sey, Tutamig'in pek ¢ok defa halifeyi hacca gitmesi igin tesvik etmesi ve
nihayetinde vezirin de hac yolcugu sirasinda oldiralmesidir. Rivayetin sonunda
Tutamig'in, veziri 6ldiiren batininin halifeyl de 6ldirmesinden korktuguna igaret
edilmesi dikkat gekmektedir''*. Bu durum Tutamug’in halifeyi hacca gitmeye tegvik
ederek bu sirada onu bir batni tarafindan oldiirtmeyi planlacigina isaret ediyor
olabilir. Nitekim olaydan sonra halifenin Tutamigs gézaltina almasi bu ithtimali
giiclendirmektedir.

Konuyla ilgili yine Sibt Ibni’l-Cevzi'nin babasi Hiisaimiiddin’den naklen
aktardigina gore, o sirada Ibnii’l-Attar'm yaninda bulunan HiisAmiiddin, Tbni’l-
Attar'm cok endiseli oldugunu ve Ibnii’l-Miislime’nin éldiiriildiigiinii duyunca
sevincinden bagirarak tekbir getirdigini soylemektedir. Rivayetin devaminda
Ibnil-Attar'm  ayrica, Ibni’l-Miislime’nin tstadarlik yapug dénemde Ibn
Hiibeyre’nin éldiiriilen iki oglu Izziiddin Ebt Abdullah ve Serefiiddin Zafer’in

115

béylece intikaminin alindigini soyledigi nakledilmektedir

Onceki anlatimlara bakildiginda  Ibni’l-Miislime’nin  6ldiiriilmesinde  Emir
Tutamig veya Ibnir’l-Attar'dan hangisinin rolii olduguna dair kesin bir hiikiim
vermek pek mumkiin gorinmemektedir. Bununla birlikte Ibnii’l-Cevzi’nin
kayitlarinda bu igi her ikisinin birlikte planladigia dair bazi imalarin bulundugu
anlagilmaktadir. S6yle ki, vezirin 6ldiigi giintin aksaminda Ibnii’l-Attar, her zaman
yaptig1 gibi kendisiyle goriismek tizere Tutamig1 evine ¢agirmis, ancak gelir gelmez
onu tutuklatmig ve elinde bulunan mallara el koymustur. Bazi kisiler ise Thni’l-
Attar ve Tutamug kastederek veziri 6ldirmek tzere bir batini ile anlastiklarini

16, Bu noktada Ibnii’l-Miislime ile aralar1 bozulan Ibnii’l-Attar'in

sOylemiglerdir
vezirin aleyhinde Tutamig’la igbirligi yapugi, Tutamig'in ise Ibnt’l-Miislime’nin
en biyiik digsmani olan kaymbiraderi Kaymaz'in intikamim almak igin Ibni’l-

Attar’la birlikte hareket ettigi sdylenebilir.
114 Sibt 1bn1'i’l-Cevzi, Mir'ati’z-zamdn, C XXI, s. 255.

115 Sibt 1bnii’1—Cevzi, Mir’atii’z-zamdn, C XX, s. 255.
116 1bn1"1’1-Cevzi, el-Muntazam, C XVIIL, s. 241.
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Sonug

Bes asirdan daha uzun bir siire tarih sahnesinde kalan Abbasiler yaklagik iki asir
boyunca 6nce Irak Biveyhileri’nin ardindan Selguklular'in (Biytuk Selguklular
ve Irak Selguklular) ntfuzu altinda varliklarini devam ettirmiglerdir. Selguklu
nifuzunun biiylik oranda etkisini yitirdigi VI. (XII.) asrin ortalarindan itibaren
siyasi ve ckonomik agidan oldugu kadar idari agidan da énemli degisimler
yasanmigtir. Bu siirecte bagta vezir olmak tzere devlet kademesindeki st diizey
kigiler giderek etkinliklerini arttirmislar ve bunun sonucunda birbirleriyle kiyasiya
bir gii¢ miicadelesine girismislerdir. Ozellikle bazi halifelerin idari agidan nispeten
yetersiz olmalari, bu miicadelelerin siddetini daha da arttirmistir.

Abbasiler’de Sel¢uklu niifuzunun sona ermest igin biiytik bir caba sarfeden ve
styasi ve askeri faaliyetlert bakimindan seleflerine nazaran daha 6n plana ¢ikan
Vezir Tbn Hubeyre 6zellikle mali sahalarla ilgili aldigi bazi kararlardan dolay:
toplumda bir takim rahatsizhklara neden olmugtur. Esasen Ibn Hiibeyre’nin
bu tarz kararlar almasindaki en 6nemli etken Selguklu hakimiyetinden cikig
stirecinde devletin icinde bulundugu ekonomik sikintilardir. Zira uzun yillardir
Irak’in verimli arazilerinden elde edilen gelirlerin Selguklu devlet adamlarma ve
komutanlarina tahsis edilmesi Abbasiler’i bitytik bir mali krize sirtiklemistir. Bir
vezir olarak Vezir Ibn Hiibeyre de devleti icinde bulundugu bu mali sikintidan
kurtarmak icin 1kta arazilerinin statiistinii haraci araziye cevirerek hazinenin daha
fazla gelir elde etmesini amaclamigtir. Ancak bu karar, hemen hemen toplumun
biittin kesimlerinde buyiik bir tedirginlige neden olmustur.

Yirirligii koydugu uygulamalarla toplumda tepki ceken Vezir Ibn Hiibeyre
zehirlenme sonucu 6lmustiir. Ancak kaynaklarda onun kim tarafindan ve hangi
sebeple zehirlendigi hususunda agik bir bilgi mevcut degildir. Bu noktada baz
aragirmacilar Ibn Hibeyre’nin zehirlenmesiyle sonuglanan olaylari mezhebi
saiklerle izah etme iddiasndadir. Buna gére Ibn Hiibeyre, Hanbeli mezhebini bir
baski unsuru olarak kullandign icin Ustadéar Ibnii’l-Miislime bu durumdan rahatsiz
olan Bagdat'in sermaye sahibi 6nde gelen ailelerinin dogal lideri haline gelmistir.
Yine bu meseleyle irtibath olarak Halife Miistencid denge unsuru olusturmak
icin Vezir Ibn Hiibeyre’ye kargi Ibniv’l-Miislime’yi desteklemistir. Esasen Ihn
Hubeyre’nin yasadigi dénemde Hanbeli mezhebinin nispeten etkili oldugu
dogrudur. Ancak tespit edebildigimiz kadarryla Ibni’l-Miislime’nin bu durumdan
rahatsiz olan ziimrelerin dogal lider1 haline geldigini ve halifenin Ibn Hibeyre’ye
karg dengeyi saglamak icin Ibni’l-Miislime’yi destekledigini gosteren net bir veri
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bulunmamaktadir. Ay sekilde Ibn Hiubeyre’nin Hanbeli mezhebini 6ne ¢ikaran
uygulamarmin toplumda rahatsizhik meydana getirdigini gésteren bir rivayet de
s6z konusu degildir. Ancak dénemin miiellifi Ibnii’l-Cevzi toplumda huzursuzluga
neden olan uygulamanmn Ibn Hiibeyre tarafindan ikt arazilerinin haraci araziye
déntstirilmesi oldugunu agik bir sekilde kaydetmektedir. Dolayisiyla toplumun
diger fertleri gibi sermaye sahibi ailelerin de mezhebi kaygilardan ziyade Vezir
Ibn Hiibeyre’nin aldigi kararlar sebebiyle ekonomik acidan zor durumda kaldig:
ve bundan dolay1 toplumda bir huzursuzlugun yasandigi anlagilmaktadir. Ancak
buna ragmen mevcut rivayetlerden hareketle Ibniv’l-Miislime’nin séz konusu
ailelerin lideri haline geldigini soylemek miimkin degildir. Dahasi Ibnii’l-
Miislime’nin niifuzunu arttiran husus mezhebi faktérlerden ziyade onun bizatihi
ustadarlik kurumunun baginda olmasidir. Zira tstadar olarak gérev yapan kisiler
uzun zamandir Abbasi idaresinde etkin bir konuma sahip olmuglar ve bundan

dolay1 vezirlige atanmasi muhtemel en guicli sahislar olarak 6ne ¢ikmiglardir.

Vezir Ibn Hiibeyre ile Ustadar Ibni’l-Miislime arasidaki iliskiyle ilgili dile
getirilen bir bagka iddia, Ibn Hiubeyre’nin zehirlenerek ani ve stipheli 6limiiniin
arkasinda Ibni’l-Miislime’nin bulundugudur. Ancak Ibn Hibeyre’nin zehirlenme
sonucunda 6ldigt kaynaklarin btyiik cogunlugu tarafindan dile getirilmekteyse
de bu igin arkasinda kimin bulunduguna dair herhangi bir bilgi verilmemektedir.
Dolayisiyla kuvvetli bir delil ortaya koymaksizin sadece aralarindaki ¢ekismeden
hareketle bu konuda Ibnii’l-Miislime’nin roliiniin bulundugunu iddia etmek biraz
kolayc bir yaklasim olacaktir.

Ibnii’l-Miislime’nin - Abbasi idaresindeki niifuzunu arttrmas: basta Halife
Miistencid olmak tizere siyasi giic sahipleriyle arasindaki ayrihgin daha da
derinlesmesine yol agmustir Bu noktada Halife Mistencid’in mevcut sartlarda
Ibnii’l-Miislime’nin  giiciinii azaltmaya yénelik atug adimlar kendi sonunu
getirdigi gibi Ibniv’l-Miislime’nin etkinligini bir adim daha ileriye gotiirmesini
saglamigti. Nitekim donemin etkili gahsiyetlerinden Emir Kaymaz’la ittifak
kuran Ibnii’l-Miislime, Miistencid’i ortadan kaldirarak yerine Miistzi’yi tahta
cikarmugtir. Miistazi de iktidarmi kendilerine borclu oldugu Ibnii’l-Miislime’yi
vezirlige, oglu Kutbuddin’i ustadarliga, Emir Kaymaz1 da ordu komutanhgma
atamigti. Ancak Mistencid sonrasi iktidari birlikte planlamalarina ragmen
aralarindaki gii¢ miicadelesi Ibni’l-Miislime’nin- Emir  Kutbuddin Kaymaz

ve Emir Tutamig’la arasinin ac¢ilmasma neden olmustur. Her ne kadar Ibnii’l-
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Miislime bu diigmanlarindan bir kisminmi bertaraf’ etmeyi basarmis gibi gortinse

de sonugta kimligi belirsiz bir kiginin saldirist sonucu 6lmiistir.

Netice itibariyle VI. (XII.) asrin sonlarina gelindiginde devletin tst kademesindeki
kigilerin birbiriyle miicadelesinde zaman zaman kendi otoritesini koruyamayan
halifelerin 1§ bagina gelmesi ve bir taraf olarak bu ¢ekismelerin i¢inde yer almasi
devletin yikiligina kadar devam edecek bir stirecin de baglangicini olusturmustur.
Dahasit bu durum Sel¢uklu nifuzu sonrast merkezi Irak topraklarinda yeniden
hakimiyet kuran Abbasiler’in idari acidan ciddi bir zaafiyete ugramasina neden
olmustur. Bu anlamuyla aslinda Adudiiddin Ibnii’l-Miislime’nin i¢inde bulundugu
ortam, siyasi ve idari agidan gerceklestirdigi faaliyetler, tist diizey devlet adamlariyla
kurdugu iliskiler ve rakiplerine kargi giristigi miicadeleler Abbasiler’in ge¢ dénemi
agisindan temsil kaabiliyeti yiksek bir ornek olarak kargimiza ¢ikmaktacir. Bir
bagka ifadeyle idarenin baslica unsuru sayilan halife, vezir, istadar, ordu komutani
ve kismen sahibtilmahzen arasindaki ¢ekismeler bu gorevlere getirilen gahislar
degigmis olsa bile, devletin yikihgina kadar yaganmaya devam etmistir.
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117 Soy agaciyla ilgili bazi bilgiler i¢in bk. Mackay, “Patronage and Power”, s. 56.
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Fadlallah Al-Huruafi and His World: Power, Religion, and Sufism
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Abstract

This article discusses Fadlallah al-Hurafi’s relations with political and religious circles
in detail from his early youth when he left Astarabad, until his execution at the behest
of Miranshah, Timur’s son, in 796/1394. The common opinion of why Fadlallah
was executed is considered to be either his superstitious ideas or his pursuit of some
messianic, and thus power-related, goals. We tried to find some clues to confute such
stereotypical approaches. To this end, we tried to determine Fadlallah’s view and stance
in regard to power by taking into consideration his relationships with statesmen. It was
the ‘ulama’ and the sufis who played the most critical and significant role in Fadlallah’s
relationships with commoners and statesmen, as well as in his execution. That is why
we have placed special emphasis on Fadlallah’s ties with the ‘ulama’ and sufi circles.
We discuss how the ‘ulama’ and sufis tried to disqualify the other flourishing rival
groups in the period leading up to Fadlallah’s execution.

Keywords: Fadlallah Astarabadi, Hurafism, XV* Century Mystisism.

Fazlullah Hurufi ve Diinyast: Iktidar, Din ve Sufilik
Oz
Bu makale, Fazlullah Hurufimin Esterabad’dan aynldigi ilk genglik ¢aglarindan
baglayarak Timur’'un oglu Mirangah’m yonetimi alunda idam edildigi (796/1394)
déneme kadarki siiregte politik ve dini gevrelerle iliskilerini detayh bir sekilde
incelemektedir. Fazlullah’m idam edilmesinin nedenleri arasinda onun batil fikirleri,

mesih¢i hedefleri veya iktidara ulasma gayreti gosterilmistir. Ciahsmamizda bunun
gibi basmakalip tezleri ciiritmek igin bazi ipuglart bulmaya cahstik. Bu amagla,
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Fazlullah’in devlet adamlaryla iligkilerinden hareketle iktidara ve iktidar olmaya karst
durusunu ve bakigini belirlemeye ¢alisnk. Onun idaminda devlet adamlariyla iligkileri
yaninda ulema ve mutasavviflarla iligkilerinin belirleyici rol oynadigini séyleyebiliriz.
Bu nedenle ulema ve sufi cevrelerle iligkilerini 6zellikle irdeledik. Fazlullah’in idam
edildigi donemde ulema ve sufilerin, ortaya ¢itkan rakip gruplari nasil saf dis1 birakmaya
caligtiklarini gostermeye calistik.

Anahtar Kelimeler: Fazlullah Esterabadi, Hurufilik, XV. yiizyil sufiligi.

1. Travels and the Manifestations

Fadlallah (740-796/1340-1394) leaves his hometown of Astarabad at the age of
nineteen (759/1359) for the Ka‘bha'. Travelling on foot, Fadlallah visits Isfahan,
the Ka‘ba, Khwarazm, Semirom, Mashhad, Khwarazm, Yazd, Isfahan, and
Tabriz. His second series of major travels after leaving Tabriz included Gawrud
Castle, Gilan, Hazar Jarib in Mazandaran, Qadibagh in Astarabad, Damghan,
Bastam, Sabzevar, Samarqand, Mashhad, Burujird, Isfahan, Baku, the Baku
Islands, Shamakhi, and Alinjaq.

Fadlallah arrives in Tabriz at the age of thirty-five (775/1374). Including the
almost twelve years spent in Tabriz, his early travels happened when he had
almost achieved his spiritual ascent.

He embarked on his travels to achieve spirituality and to reach perfection; the
first divine beneficence comes in Khwarazm and gifts him with the knowledge
of dream interpretation®. After Fadlallah settles in Tabriz, he goes into arba %en [a

1 The main modern sources on Fadlallah’s early life are Hellmut Ritter, “Studien zur Geschichte
der Islamischen Frommigkeit: Die Anfange der Hurufisekte”, Oriens, no. 7, June 1954, pp. 1-54
trans. H. Mwayyad, Farhang-i Iran Zemin, no. 10, 1341 H.sh., pp. 319-393; Sadiq Kiya, Vazhanama-
¢ Gurgant, Danishgah-i Tehran, Tehran 1330 H.sh; Shahzad Bashir, Fazlallah Astarabadi and the
Hurufis, Oneworld, Oxford 2005, Ya‘qub Azhand, Hurufiyya dar Tarikh, Ney, Tehran 1369 H.sh,
‘Abdulbaqi Golpinarli, Hurafilik Metinleri Katalogu, TTK, Ankara 1989, Orkhan Mir-Kasimov,
Fadlallah Astarabadi, £f; Orkhan Mir-Kasimov (ed.), Unity in diersity. Mysticism, messianism and
the construction of religious authority in Islam, Brill, Leiden 2013, Yatih Usluer, Huwrafilik; 1k Elden
Kaynaklarla Dogugundan Itibaren, Kabalci, Istanbul 2009.

2 The date of this event is given as 760 in the translation of A%“@b-nama and 765 in the original
Kh*ab-nama. Nafaji, on the other hand, sufficed with saying that he engaged in prayers until
the ages bist u s, i.e. twenty and thirty, and that only then was he gifted with the knowledge of
dream interpretation. Firishteoghlu ‘Abd al-Majid, Tarjama-i Ki*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p.
121; Sayyid Ishaq, Ah“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 116, 118 and 120, Nafaji, Kh*“ab-nama in
Usluer, Habndmeler, p. 243 and 263. In the f. 406a marginal note of the Cambridge, E. 1.27 copy
of Javidan-nama-y: Kabir, it is noted that Fadlallah was blessed with the gift of interpreting dreams
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forty-day retreat] on the tenth day of Shahban in 775 (2 February 1374)°. In the
month of Ramadan in 775 (March 1374), he was blessed with the interpretation
of Quranic Mugqatta‘at, disconnected letters, and of the secrets to the methods of
shari‘a, which refers only to Hurufism. Indeed, A%“@b-nama confirms it to be the
truths also explained in Fadlallah’s Javidan-nama, Arsh-nama, and Mahabbat-nama’*.

Another date regarding Fadlallah’s spiritual life is 788/1386. According to Aursi-
nama, it was the year that he revealed the secrets of the Quran®. Kiya recognises
the discovery that took place on those two dates as the period when Fadlallah
started to proselytise the ‘new religion’ in Tabriz®. However, we know well that
Fadlallah attracted followers in each city he travelled to after he was gifted with
dream interpretation in Khwarazm. So it is more appropriate to understand the
“new religion” called by Kiya as that Fadlallah was blessed with the gift to interpret
divine speech in 775/1374 and that the sect was formed on the basis of letters.

At the beginning of one of the anonymous Hurufi manuscripts, it reads that the
manifestation of wisdom on Fadlallah occurred in the year 788/1386. In another
booklet, the same date was noted with Fadlallah’s zuftir u burtz (manifestation and
appearance)®. Rursi-nama dates the ‘penning of the Master Book’ as 788/1386°.
Ritter defines the zuhir u buriz of 788/1386 to be the discovery of the key of the
Quran'®. However, the discovery of the key of the Quran took place in 775/1374,
Ritter probably meant the Secrets of the Quran.

Consequently, Fadlallah was first gifted with the ability to interpret dreams in
Khwarazm (765/1363), and then the knowledge of the Quran and the hadith,
the Mugatta‘at in the Quran, the secrets to the methods of the shari‘a, and the

in 765/1363. The year 772/1370—1 given by Gélpmarh is not accurate (‘Abdulbaqi Golpinarli,
“Fadl-Allah Hurafi”, EI2, Vol. 11, p. 733).

3 Sayyid Ishaq, Ah*“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 176.
4 Sayyid Ishaq, Ah*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 122.

5  ‘Alral-A9a, Kurst-nama, Bibliotheque Nationale, Persan, No. 255, f. 76a; Millet Library, ‘Al Amiri,
Persian, No. 1035, f. 12b.

6  Sadiq Kiya, ibud., p. 289.

7 Millet Library, ‘Ali Amiri, Persian, No. 269, f. 1a.

8 Millet Library, ‘Ali Amiri, Persian, No. 1052, f. 7a.

9 ‘Al al-A‘la, Kursi-nama, Millet Library, ‘All Amiri, Persian, No. 1035, f. 12b; Bibliotheque Natio-
nale, Persan, No. 255, f. 76a.

10 Ritter, thid., p. 22.
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reconnaissance of Prophet Muhammad’s posts, truths, and secrets in Tabriz (775
Ramadan/March 1374).

Fadlallah’s zukir u buriz which refers to his reveal the Secrets of the Quran was
cither in his last days in Tabriz or soon after he left (788/1386) for Gilan and
Damghan. Rursi-nama read that ‘the Master Book has been penned’ by referring to
Javidan-nama (in 788/1386), sheds light on what we should understand from zuhir
u buraz"'. The fact that, in 787-8/1386, Fadlallah aimed at Javidan-nama and told
Mawlana Hajt Muhammad Qummi, “You’ll have what’s destined to salvage you
in thirty years from now’, and that after thirty years Muhammad Qummi took
Javidan-nama in his hands'.

When we take a look at all Fadlallah’s travels, both before and after Tabriz, we
see that he lived in every big city, such as Isfahan and Tabriz, for about 12 years.
Though he passed several cities during his journey, it is clear that he spent more
time 1n big cities.

The Hurufis explain that Fadlallah did not settle down in a certain location until
Tabriz because he was irritated by the growing attention around him. Sayyid
Ishaq notes that Fadlallah would retire into seclusion everywhere he lodged on the
way back from his first visit to the Ka‘ba, and that he would leave and set off again
when noticed by the locals".

11 Chun zi Fadl asrar-i Kur’an kashf gasht
Bud hijrat hafsad u hashiad u hasht (hafsad u hafiad u hasht in Bibliotheque Nationale, Persan, No. 255,
f. 76a)
Asl-i tshan bud kard an dah mazid
Ta daltl-i digar apad z’an badid

Chun kitab-1 asl amad dar galam

Bid hijrat dad baz ez-vay du kam

Bist u yak ra agar mhadr dar-shumar

Dad u 1t bashad k'ez-u shod ashikar

‘Al al-Afla, Rurst-nama, Millet Library, ‘Ali Amiri, Persian, No. 1035, f. 12b; Bibliotheque
Nationale, Persan, No. 255, f. 76a.

The abjad i.e. numerical value of the 21 letters of which basmala consists is equal to 788. If we
add to this sum the number of the 21 letters it is 809. On the other hand, the abjad of the letters
Dad and t1, 1s 809. So 788/1386 is the date of ‘the Master Book has been penned’. And 809 is the
date in which these ideas or Aursi-nama in general revealed to him. As it was stated in the notes of
Kursi-nama in Millet Library, ‘All Amir1, Persian, No. 1035, f. 12b. For further interpretations cf.
Soadat Sixryeva, “Hirufiliyin tarixi: ononovilogmis tohriflor, unudulmug gercokliklor”, Metafizika (1)
2, 2018, pp. 68-69.

12 Sayyid Ishaq, A%*ab-nama in Usluer, Habndmeler, pp. 207-208.
13 Sayyid Ishaq, A%“@b-nama in Usluer, Habnameler, p. 116 and 118.
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Thus, we see that Fadlallah was already drawing people’s attention long before he
was gifted with the ability to interpret dreams. Fadlallah gained a reputation in
Khwarazm for interpreting dreams, but he was later irritated by the attention and
left for Yazd and then for Isfahan and Tabriz for the same reason.

It might sound contradictory that someone like Fadlallah who did not cherish
communal company would travel to more crowded and cosmopolitan places.
Some might explain the strict asceticism (zuhd) that he maintained wherever he
went and the sleepless nights that he spent crying and praying to restrain his
corporal instincts'* as a pursuit that garners a reputation in society". Others
might claim that Fadlallah aimed to establish a better reputation by maintaining
an ascetic lifestyle.

Though Fadlallah might well have thought that he would attract less attention
in big cities, one question arises at this point: Did Fadlallah seck out a particular
environment and audience, or did he really choose to abandon the cities because
of the growing attention that might have led to problems? Indeed, Kh*“ab-nama
does not include the name Tabriz, and refers to the city as dar al-aman [the House
of Safety]. As detailed below, the dervishes in Tabriz felt more ‘at peace’ when
statesmen started joining Fadlallah’s talks. In conclusion, Tabriz, for Fadlallah,
was quite a prolific city both for the manifestations and the knowledge bestowed
upon him, and for disclosing his wisdom in educational and political circles.

2. Mahdihood, Messiahhood

The matter of Fadlallah’s mahdihood leads to the thinking that he pursued
political interests, which are also thought to have been why he changed locations
and was executed. Therefore, the matter of Fadlallah’s mahdihood deserves
detailed attention.

In his works, Fadlallah quite implicatively predicates this issue in an ambiguous
manner'®. One might infer from his statements that he was the Messiah, or the
Adem-i Haqjiqj, i.e. the Real Adam. After his death, some of his disciples made
speeches recognising him as the Mahdi or Messiah. However, Fadlallah frequently
stated that he was the possessor of the interpretation; in other words, the one who

14 Shahzad Bashir, tiud., p. 15.
15 Bashir, iid., p. 22.
16 See: Fatih Usluer, Hurufilik., pp. 363-375.
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revealed the essential meaning of the Quran. There is no proof that he revealed
his Mahdihood to other people he came across, though some of his disciples might
have disclosed this secret to others. Let us emphasise this point: the zuhtr u buriz
mentioned above refers to the beginning of the penning of Jjavidan-nama rather
than Fadlallah’s public claim to mahdihood.

Here is a brief introduction of Javidan-nama-yi Kabzr. Written by Fadlallah, the
book mostly included Astarabadi dialect despite some parts being in Persian. The
book, which was written during Fadlallah’s troubled travels and migration that
lasted for eight years after he left Tabriz, looks more like a draft of a book than a
bound book for this very reason. The book was later edited by him or one of his
disciples in modern Persian by removing repetitions and combining passages on
the same subjects, and it is called Favidan-nama-y: Saghir.

Javidan-nama-yi Kabir includes a section that piques the interest of researchers. This
section is called Nawm-nama'’, though it is not a separate book. In this section,
Fadlallah writes about his dreams, sometimes with small notes referring to where
and when he had them. The frequently abandoned sentences, word groups, as
well as some post-predicate sentences tell us that Fadlallah took these notes not for
the reader’s benefit but for his own. As stated earlier, javidan-nama is very much
like a draft of a book.

It is apparent that Fadlallah took heed of the dreams and the messages he wrote
down in his book; otherwise he would not have recorded them. We will now look
into the dreams he had in Tabriz and Sufian, a location that is 40 kilometres from
Tabriz, and the notes he took about them.

In the beginning of the month of Safar in 786 (April 1384), Fadlallah had a dream
in Sufian. In it, he saw ‘Omar Sultani being murdered and his men attacking him
as a result and Shaykh Kh*aja ultimately killing him. Dervish Tawakkul tells the
saddened Hurufi dervishes to mind their own business. In his dream, Fadlallah
wants to tell them not to worry, that Jesus will come back and explain what is
going on, but he stops himself; thinking that they would find it insensible. ‘Omar’s
men ask why the dervishes told Amir Shams that ‘Omar was unwary. Amir
Shams confirms what Fadlallah had said: “Ya Mawlana’. One of ‘Omar’s men
kills Fadlallah’s murderer. ‘Ubayd goes up to ‘Omar’s men who killed Fadlallah,

17 See: Orkhan Mir-Kasimov, “Le ‘Journal des Réves’ de Fadlullah Astarabadi: Edition et
Traduction annotée”, Studia Iranica XXXVIII (2009), pp. 249-304.
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followed by Dervish Musafir and ‘Abd al-Rahim, to fight them. Dervish Kamal
al-Din stands by Fadlallah, praying for him to come back to life as he is sure that
Fadlallah will. After he wakes up, as he starts to think about what happened and
the soldiers of the Pharaoh who perished in the Nile, someone shows up with a
hide for Fadlallah. This reminds Fadlallah of Hagar’s sacrifice on the stone'®.

The name ‘Omar Sultaniin the dream during Safar 786/ April 1384, suggests Amir
‘Omar'® who captured the Sultani Castle in 785/1383. Sources lack information
on Shaykh Kh"aja who is not to be confused with Kh“aja Shaykh, one of the
viziers to Sultan Uvays. There was a Shaykh Haji who travelled from Sultani to
Tabriz with Mahmud Khalkhali in the year 793/1390 and captured the city of
Tabriz from the reign of Altan®. ‘Abd al-Rahim, ‘Ubayd, Dervish Tawakkul, and
Dervish Kamal al-Din were Hurufi dervishes.

In Sufian, Fadlallah has another dream in which he is abstemious with food and
drink?. In another dream in Tabriz, he sees drums being played in his honour
and for festivities in Mashhad. The same night he also sees Jesus’ disciples. In
the dream he has in Tabriz during Ramadan, Mawlana Majd al-Din, who has
returned from Anatolia and enthroned ‘All on a great post, stands to his right.
One of his dreams dated to Jumada I 776 (October 1374) is thought to have
occurred in Tabriz, and though the location is not specified, its date suggests that
he was in Tabriz. In this dream, Fadlallah sees three counsels given to the son of a
sultan. These counsels are make your ground red, want a lot, and be generous. He
later realises that this person is the Prophet David. Therefore, Fadlallah interprets
these counsels to David as you should shed blood, you should have many soldiers,
and you should forgive generously. At that moment, he sees his right hand in an
open position. He thinks that his dervishes will agree with his interpretation when
he tells them of his dream.

His next dream occurs in the month of Dhu al-Hijja and we think it occurred
in the same year. In this dream, Fadlallah sees his clothing: clean, white, overly
washed, and discarded. It is his own clothing but he sees it as the Mahdi’s. He
knows that he is the Mahdi. In a dream from 783, he sees idols coming to life in his

18 Fadlallah Astarabadi, Javidan-nama, Millet Library, ‘All Amiri, Persian, No. 1046, ff. 298a-298b.

19 Fasth Kh“afi, Mumal-i Fasthi. Ed. Sayyid Muhsin Naji Nasr-abadi, Esatir, Tehran, 1386 H.sh.,
Vol. 111, p. 984.

20  Khvafi, ibid., p. 996.

21 Fadlallah Astarabadi, Javidan-nama, f. 300a.
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house (in Tabriz) and the Prophet Muhammad coming there thanks to his prayers
and destroying the idols. Another dream on Shawwal 9, 786/2 December 1384,
1s also thought to have occurred in Tabriz due to its date. In this dream, Fadlallah
sees a river, which is flowing through a vineyard, suddenly flood as strong as the
Amu Darya. As he worries that his family will drown in the flood, a voice comes
out of the water as if breaking the soil apart. Fadlallah goes to the vineyard
where he sees that some things have been burnt down, and Kh“aja Bayazid asks
Fadlallah whether it is the time of mercy or grace, addressing him as ‘O Amir’.
Fadlallah thinks that he has been summoned and sees a blackness in the river and
follows it. He recites the verse of “My Lord, let me land at a blessed landing place, and Tou
are the best to accommodate [us]’ Al-Mu’mintn/29, and greets ‘Al b. Ab1 Talib. ‘All
says, Al-Salamu ‘alaykum, brother, give me your hand, hold my hand.” He pledges
with Fadlallah and let’s go of his hand. The beginning of that pledge is, “You have
embraced the servants of God as mine.” When ‘All addresses him, he thinks that
‘Al used the word maja, 1.¢. father or ancestor. He asks him, ‘Did you call me that?’

‘All answers, ‘Don’t you know you’re the Adam?’ Fadlallah replies, “Yes, I do**.’

The messages of these dreams are quite assertive. However, it is debatable if
an accurate reality analysis could be based on them. Some researchers who are
studying Fadlallah’s dream interpretations have inferred that he had political
ambitions and intended to fight to gain power®. There is no historical evidence
that indicates that Fadlallah had any intent to bear arms or made an attempt to
rebel or seize power.

Even the period chronicles bearing information about Fadlallah (d. 796/1394)
mention no claims brought by Fadlallah on being the Mahdi. These sources
mention the following reasons for his execution: his growing number of followers;
abandoning the fard, ie. the religious duties; fafeel [negating the apparent
meaning of the divine attributes of Allah] and ibdha [considering Islamic law,
i.e. the shari‘a, not to be obligatory]; spoiling the faith of the community®; the
thought that humans are just like letters and the groundless belief in superstitions;
and inviting Timur into his* advent.

22 Fadlallah Astarabadi, javidan-nama, . 299b, 300a, 300b, 301a, 301b.

23 Ritter, ibud., p. 24.

24 Maqprizi, Durar al-‘uqiid al-farida fi terajim al-aan al-mufida (Beirut, 1423/2002), Vol. III, p. 18,
Sakhawi, Al-daw’ al-lam: ‘a li-ahl al-qarn al-tasi‘a, Dar al-ghayb al-Islami, Beirut 1412/1992), Vol.
VI, p. 174.

25 Ibn Hajar al- Asqalani, Inba’ al-ghumr bi-abna’ al-‘umr, Ihya al-Turath, Cairo, 1415/1994, fas. 11, p.
219; Sakhawi, wid., Vol. VI, p. 173.
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Thus, the things that led to Fadlallah’s execution were neither his Mahdihood nor
his desire for power. We believe that what should be done at this point is to deeply
study the network of relationships of the 14" century mystic within political,
scholarly, and sufi circles. These relationships could shed light on his alleged power
intentions, as well as on the reasons behind his travels and execution.

3. His Relations with the ‘ulama’ and Other Sufis

There have been conflicts and intolerance between sufi circles and the madrasa
‘ulama’ throughout history. It is quite difficult to assert that Fadlallah was a
madrasa ‘ulama’-opposing shaykh. We know that some of his followers, including
Nafaji, Mawlana Majd al-Din Juri, Mawlana Mahmud Na‘imi, Abu al-Hasan,
and Mawlana Majd al-Din, were also studying at the madrasa whilst attending
Fadlallah’s assemblies. Nafaji states in Isfahan: ‘From all over, scholars, prominent
statesmen comprised of sayyids, amirs, and viziers, as well as Qadis, commanders-
in-chief, and the gentry would attend to his assemblies. You could not find a place
to sit if you had not already secured one early in the morning. The truths of the

Quran and hadith were discussed in his assemblies®.’

The most important figure to attend Fadlallah’s talks in Isfahan was Kh"aja Sadr
al-Din Turke of the Iraqi ‘ulama’, or as Nafaji puts it, afdal-t ‘ulema-i ‘asy; hakim-i
mustabsir-i sift nihad, sahib-i ma arf; sakib-i akhlag-i mardiyye. In a dream?, Turke
sees the Prophet Muhammad performing his ablutions as he pours water for the
Prophet. Suddenly, some water from Sadr al-Din’s mouth drops on Muhammad’s
hand. Kh"aja Sadr al-Din feels uncomfortable and ashamed. Muhammad looks
at him and smiles. Kh"aja Sadr al-Din tells Fadlallah about this dream. According
to Fadlallah’s interpretation, he wants to travel to the Ka‘ha to stay and write a
book on wisdom and Islamic law, a book that applies fiqgh matters to philosophy.
His pouring water for the Prophet and dripping water from his mouth onto the

26  Nafaji, Kh“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 244.

27 There is another report on the same dream but it is only found in the translation and it belongs
to Mawlana Sadr al-Din Turke. According to this version, Kh*aja Sadr al-Din has a dream in
which someone kisses the hand of the Prophet Muhammad, and some water from his mouth
drops onto the Prophet’s hand. Kh¥aja Sadr al-Din is saddened by this. Fadlallah interprets this
dream just as he does in the other report, and even mentions the title of the book that Kh¥aja
Sadr al-Din thought of writing: 7ami i Maqil ve Mangil. See: Firishteoghlu, Zarjama-i Kh*ab-nama
in Usluer, Habndmeler, p. 226. In Nafajr’s report, however, as Sadr al-Din Turke kisses the hand of
the Prophet Muhammad, some saliva from his mouth is transferred to the Prophet’s hand. See:
Nafaji, Ki*ab-nama in Usluer, Habndmeler, pp. 249-250.
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Prophet’s hand indicate his idea of writing the book. Muhammad’s smile indicates
that his shart‘a cannot be correlated with philosophy (the wisdom of the wise).
Fadlallah tells Sadr al-Din that the fact that he has only thought about this and
has not told anyone about it was why he had this dream. Fadlallah asks what kind
of dream he would have had if his idea had come to fruition. Sadr al-Din stands
up after he hears the interpretation, kisses Fadlallah’s hand, and tells him that he
has abandoned the idea®.

In a dream mentioned in javidan-nama, Fadlallah sees himself at the door of
Mawlana Sadr al-Dm. He holds a shiny sword in his hand. The surface of the
sword has an inscription, written with liquid gold and in beautiful calligraphy
by an astrologer based on his knowledge of the stars, and it reads that there will
be a chaos that will be followed by the emergence of a person called Fadl of
Astarabad®.

Fadlallah has another dream in which he sees the Ka‘ba levitating. He sees
the Ka‘ba in the model of the thirty-two. The trees around the Ka‘ba are also
thirty-two in number and they move. He sees murdered people, fallen trees, and
Mawlana Sadr al-Din nearby. It seems like he is moving it from its leaf. Ka‘ba’s
neighbours ask: ‘Oh, the borderless Ka‘ha, where would you like to land?**

In another report recorded in Nafaji’s Kh“@b-nama, a dream by Afdal al-Din Turke,
Khvaja Sadr al-Din’s father, is told and interpreted. Nafaji addresses him as ‘the
Khvaja of the servants, the savant, the ascetic, the wise, the mulla Kh"aja Afdal
al-Din Turke.” Afdal al-Din arrives in Fadlallah’s assembly and tells him that he
saw Allah in his dream, and that Allah told him, ‘Afdal , I am building a dome for
you, and I don’t want you to worship me if I don’t finish it.” Fadlallah tells Afdal
al-Din that it is a very important dream but interpreting it would be inappropriate
and that all the dervishes are included in its interpretation so it would be akin to
showing off. At Afdal al-Din’s insistence, Fadlallah interprets the dream. He asks
if Afdal al-Din was thinking of asking for a felt hat that was made by a poor man.
Afdal al-Din stands up and says ‘Yes’ as he cries. “That was what I thought, please
have them bring the hat.” They brought the hat and the turban, which he kisses
and puts on his head, and wraps the turban around it*'.

28 Sayyid Ishaq, A%*“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 130.
29 Fadlallah Astarabadi, jJavidan-nama, f. 301a.

30 Fadlallah Astarabadi, favidan-nama, . 301a-301b.

31 Nafaji, Kh*“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 250.
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It 1s clear that these dream interpretations happened before Timur conquered
Isfahan in 789/1387 and the Turke family were sent away to Samarqand. The
people who were sent away included Kh¥aja Sadr al-Din, his father Afdal al-Din,
and his brother S2’in al-Din®%.

Sa’in al-Din is known to be among the questioned following the Hurufis’ attempt
to assassinate Shahrukh in 830/1427. Tortured in prison, $2’in al-Din was later
sent into exile®.

Another figure from Isfahan is Zayn al-Din Rajayi. Along with his followers, he
attended the assemblies held by Fadlallah. Quoting a dream of Zayn al-Din—one
of the shaykhs of the period—and its interpretation, Nafaji reports that Fadlallah’s
unerring dream interpretation brought him much fame and that Zayn al-Din kept
telling him about this dream and its interpretation until the day he died™.

After he left Tabriz, Fadlallah came into contact with sufis who thought positively
of him. Sayyid S2’in al-Din Bayhaq, a famous sayyid, was one of them. Sayyid
Sa’in al-Din Bayhaqi participated in one of Fadlallah’s assemblies in Sabzevar and
asked: ‘Someone sees someone else reciting the Quran in his dream, can we know
who has the dream and recites the Quran?’ Fadlallah interpreted this as it was
Sa’in al-Din who had the dream, and the one who recited the Quran was Dervish
Rukn al-Din, one of the shaykhs of the period®. $a’in al-Din asked Fadlallah what
surah he recited in his dream, to which Fadlallah answered the Surah al-Jumu’ah.
Fadlallah answered several of his questions, and in the last one, asked him to strip
his clothes of pride and become a dervish. He rejected the request. Years later, the

32 See: Melvin-Koushki Matthew S., The Quest for a Unwersal Science: The Occult Philosophy of Sa’in al-
Din Turka Isfahan! (1369-1432) and Intellectual Millenarianism in Early Temiirid Iran, PhD Dissertation,
Yale University 2012, pp. 39-41. For works in detail please see: Melvin-Koushki, ibid., pp. 80-158.

33 Chahardah Risala-yi Farst az-Sain al-Din Alr b. Muhammad Turke-yi Isfahant, ed. S. A. M. Bihbahani
and S. I. Dibaji, Taqt Sharif Rida’t, Tehran 1351 H.sh., p. 205-206. See also: Ilker Evrim Binbayg,
“The Anatomy of a Regicide Attempt: Shahrukh, the Hurufis, and the Timurid Intellectuals in
830/1426-277, JRAS, XXIII (2013), pp. 391-428 and Beatrice Manz, Power; Politics and Religion in
Timurid Iran, Cambridge University Press, Cambridge 2007, p. 42.

34 Nafaji, Kh“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 249.

35 Dervish Rukn al-Din is one of the followers of Shaykh Hasan Jurl. He took over the city of Sab-
zevar from Kh*aja ‘Alil Mu’ayyad in the year 778/1376, butin 780/1378, Kh*aja ‘Ali Mu’ayyad,
with the help of Amir Vali, besieged the city and defeated Dervish Rukn al-Din. Dervish Rukn
al-Din’s date of death is not known. However, if this interpretation took place in Sabzevar while
Dervish Rukn al-Din was still alive as noted in the dream, we can deduce that he did not die in
that war.
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person who collects these reports encounters Sayyid Sa’in al-Din. He expresses
his regret for not listening to Fadlallah, and says that he lost his fortune soon after
that incident™.

Sa’in al-Din Bayhaqt also had Fadlallah interpret one of his dreams. According
to Fadlallah’s interpretation, $2’in al-Din bought a pre-pubescent female slave.
When S2’in al-Din wanted to make love to her, she escaped. Hurt, he also moved
away. Fadlallah tells him to respect puberty and age restrictions. Sa’in al-Din
accepts the interpretation”. Sayyid Sa’in al-Din Bayhaqi’s rejection of being a
dervish might be his dissatisfaction with the above interpretation.

Fadlallah’s relationship with the ‘ulama’ and the sufis who made it to his assemblies
in Isfahan and other cities were not always this positive. According to the Hurufis,
even though the most common reason why Fadlallah kept changing locations is said
to have been the growing fondness of the commoners, the negative impressions
and rumours about him must also have had an effect. The debates with the ‘ulama’,
particularly the debates that were lost by the ‘ulama’, or Fadlallah exposing some
of the weaknesses of the ‘ulama’, might have also contributed to the situation.

In Yazd, where he went after he was gifted with the ability to interpret dreams
in Khwarazm, the ‘ulama’ fabricated rumours about Fadlallah. One day, while
Sayyid Husam al-Din Astarabadr was in Fadlallah’s assembly, a crow began
crowing suddenly. Sayyid Husam al-Din asked Fadlallah if he could tell what the
crow was saying. Fadlallah answered: ‘It 1s telling me that you gossiped about me
with the congregation in so-and-so caravanserai last night*®.”

Fadlallah travelled to Isfahan after Yazd. In Isfahan, Mahmud Rashanani, ‘one of
the venerable men of the period who produced words on philosophy’, attended
Fadlallah’s assemblies. They had a discussion over whether a man keeps his
consciousness after he dies. Mahmud Rashanani tried to prove through rational
evidence that the soul cannot have consciousness after the body rots. Fadlallah
disproves him by presenting the Quran verses and hadith as evidence. Mawlana
Mahmiud asks him to come up with rational evidence, and not to solely rely on
verses and hadith. Fadlallah tells him then he should not stick to the words of Plato
and Aristoteles. Later, Fadlallah tells Mawlana Mahmud that he had a dream

36 Sayyid Ishaq, A%*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 142.
37 Sayyid Ishaq, A%*“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 142.

38 Firishteoghlu, Zarjama-i Kh*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 227.
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carlier that he interpreted, but that he must now listen to another interpretation
of it. He tells him where he kept his money during the reformation in Isfahan,
the amount, and type. Mawlana Mahmud tells him that he knows that he had the
ability to transcend to the al-Gha’ib. Fadlallah tells him that philosophers says that
God does not know the juz 7yat, and the scholars of shari‘a, He is cognizant of the
parts and the whole (juz yat and kulliyat). He tells him that his treasure is from the
guzyat. If a servant of God knows of the juz %yat, then it is more than plausible that
God also knows it and that it is He who teaches it to His servant.

Later, Fadlallah tells Mawlana Mahmud what he was doing and thinking one
evening, and Mahmud confirms that he is correct. Fadlallah asks him whether
knowing these things is binding, to which Mawlana Mahmud answers that it
should not necessarily be known. Fadlallah says that it is fard and sunna for you
and me and all the Muslims to know of the consciousness of their souls, and the
beginning and the end. We must know whether the soul will have consciousness
after the body rots. Mawlana Mahmud also confirms this. “The thing that should
not necessarily be known was taught to me by God as I am subject to Rasul al-
Allah. Then, wouldn’t I have been told about the thing that I need to know, the
thing that is necessary for my salvation?™

In his Javidan-nama-y: Kabir, Fadlallah writes about his discussion with Mawlana
Mahmud Rashanani on how to find pleasure without a body in a world other than
this, and how one can dream, know, feel {rightened, hear, etc®. This confirms the
above-mentioned report.

We should mention Sayyid Hashim, the last ‘ulama’ who had Fadlallah interpret
his dream in Isfahan. Though he is referred to as Sayyid Hashim Golestena-i
Isfahani (and Sayyid Hashim Golestani in some translations) in A%“ab-nama,
the accurate translation 1s Golestane. There are many members of the ‘ulama’
with the name of ‘Golestane-1 Isfahant’, and the Golestane is one of the most
famous sayyid families of Isfahan®'. Sayyid Hashim relays his own dream and its
interpretation in this report. In his dream, while seated with a man, two sets of
women’s clothing are brought out. Sayyid Hashim wants to wear one of the outfits,
but fails. Fadlallah interprets this and notes that those two people have agreed to

39 Sayyid Ishaq, Ah“ab-nama in Usluer, Habndmeler, pp. 102-108.

40 Fadlallah Astarabadi, favidan-nama, f. 296a.

41 See: Mir Sayyid Hujjat Muvahhid Abtahi, Rishaha ve Jilveha-yi Tashayyu ‘ve Havza-i Tlmiyya-i Isfahan
der til-i Tarikh, Daftar-1 Tablighat al-Mahdi, Isfahan, 1376 H.sh., Vol. I, p. 483.
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meet somewhere to drink wine, making a deal that one will get someone drunk for
a purpose. According to the interpretation, both of them get drunk and they fail
to reach their goal. Sayyid Hashim confirms the interpretation to be true*.

A similar event also takes place in Tabriz that would have irritated Ibn-i Fadlallah
‘Ubaydi of the ‘ulama’*. He visits Fadlallah Astarabadi and tells him that in his
dream he held a bowl of poison in his hands and drank it. Fadlallah does not
want to interpret the dream, saying that it is too late. The mulla insists that he
mterpret it and Fadlallah asks everyone else to leave. Only the famous Sayyid
Amir Ahmad, also known as Imam Isfahani, who is a stranger to the city, Sayyid
‘Ivad, and Kh"aja Hasan Kashi remain. Nafaji quotes this part of the report from
Amir Ahmad: ‘Fadlallah turns to Ibn-1 Fadlallah ‘Ubaydi and tells him that he has
recently taken a prostitute to his home for his pleasure, held her close, and kissed
her. The prostitute hit him on the face.” The dreamer denies it and Fadlallah tells
him that the prostitute has a mole on her face and describes her veil, but'Ubaydi
still denies it. Fadlallah turns to Sayyid Amir Ahmad and tells him to take someone
with him and go to so-and-so’s house where four prostitutes live. He tells him to
ask the one with a mole on her face and with dresses as he described where and
with whom she was on a specified night. When Amir Ahmad stands up, ‘Ubayd1
tells him to sit down, and says that it is all true, and confirms the interpretation*".

One interpretation of the dream by one of the followers of Mawlana Imam, who
we could not identify though he was most probably a local shaykh in Tabriz,
had the potential to irritate the sufis, as well as the ‘ulama’. A Tabrizi follower of
Mawlana Imam attended Fadlallah’s assembly and told him that he had a dream.
Fadlallah tells him that he did not have a dream, but the follower insists, saying
that he saw a flying crow with a piece of liver in its mouth, and the liver fell out
of its mouth into a well and disappeared. Fadlallah tells him that he will interpret
the dream for his sake, even though he did not have that dream. According to

42 Sayyid Ishaq, A%*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 214.

43 Ibn-i Fadlallah ‘Ubaydi’s name is mentioned in a letter of admission related to the tomb of
Shaykh Saft al-Din Ardabili in the archives of the Centre of Religious Foundations and Charity
in Iran. The letter, dated to Sha‘ban, 785, reveals that his firSt name is ‘Abd al-Malik. He signed
the letter as the qadi using the name ‘Abd al-Malik b. Fadlullah ‘Ubaydi (Ibn-i ‘Ubaydi). http://
rasekhoon.net/article/show/119426/423:20% 112 0% < 163%E2%80%8F20% 422 0%2420%cs
%E2%80%8F20% 34120% 520%—5L3 5120% ke 3i20%c5 38 3220%, S820% 5220% L 5120% )
s/

44 Nafaji, Rl*ab-nama in Usluer, Habndmeler, pp. 255-256.
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the interpretation, the dreamer was given twenty fenges of gold by an old woman
in the Maidan neighbourhood of Tabriz to later give to her daughter. However,
when the daughter, now an adult, came to claim her money, the Tabriz1 follower
denied that he was ever asked to give her the money. Hearing this interpretation,
the Tabriz1 asks Fadlallah about the details of the gold. Fadlallah tells him about
the line on it and where he hid it. The Tabrizi confirms the interpretation after
Fadlallah says that he will have someone go get the gold if he continues to deny
it®.

A woman from Tabriz sees in her dream that the moon comes down to the earth
and people reach to catch it but they cannot touch it. Fadlallah asks her if she tried
to touch it too, to which the woman says no. Fadlallah interprets the dream as
the people of Tabriz who are trying to catch him but they are not strong enough.
According to narrator, those who were turned away reported to the judges that
many people from the upper and lower classes participated in Fadlallah’s assembly
and that those who attended were hiding guns. Such reports made the judges
suspicious of him, and one night the dervishes were surrounded by soldiers.
The dervishes saw in the morning that they had been besieged and sent word to
Fadlallah, who tells them not to worry as it was what the woman had seen in her
dream. The soldiers find nothing but the personal belongings of the dervishes.
The investigation proves that the allegations were false™.

This must surely be the best example of how some of the ‘ulama’ and the
sufis secretly conducted propaganda against Fadlallah and his followers in the
community and within political circles. It is a well-known fact that when the
‘ulama’ and the sufis wanted to destroy someone or a movement that was gaining
respect in the eyes of the people and the government, they used the arguments
of doctrines and faith and fabricated that the movement intended to overthrow
the government and secize power. In this context, what bothered some of the
‘ulama’ and the sufis most must have been Fadlallah’s political ties. This tells
us that Fadlallah conducted good relations within political circles and gained
recognition until this particular boiling point, and that is what we should prioritise.
Propounding Fadlallah’s relationship with those in political circles will also show
whether he intended to ‘seize power’.

45 Sayyid Ishaq, A%“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 212 and 214.
46 Sayyid Ishaq, Kh“ab-nama, in Usluer, Habnameler, p. 190 and 192.
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4. Relations with Political Circles

Fadlallah’s relationships with the political circles of the period was possibly
motivated by the need to confirm their legitimacy of politicians, and to provide
the necessary trust and support in order to continue their activities. Indeed, it was
noted by the Hurufis that the dervishes enjoyed peace and freedom thanks to the
visits of Sultan Uvays (reign: 757-776/1356-1374) and his viziers to Fadlallah’s
lodge and their care®’.

Bashir notes that Fadlallah was interested in social and political matters as seen
from his interpretations during his time in Tabriz". He also notes that he was
particularly open to making contacts within the upper classes, which explains why
he agreed to marry the vizier’s daughter in Tabriz*. However, it is known that
Fadlallah was distant with government officials except in religious matters. The
best example of this is him becoming a son-in-law to Kh“aja Bayazid, a vizier to
Sultan Uvays.

One day, Kh“aja Bayazid Damghant’s wife” called Mawlana Kamal al-Din
Hashimi, one of Fadlallah’s trainees and later one of his successors, and told him
that she wants to talk to Fadlallah even if it has to be behind a curtain. Fadlallah
welcomes her. She asks Fadlallah to take her daughter as a servant in the lodge,
1.e. as his wife. She says that this will hopefully be the means of their salvation in
the afterlife. Although Fadlallah first says that it is a huge imposition, the woman
insists, and Fadlallah tells her that he will only say yes if his conditions are met.

The conditions that Fadlallah laid out for this marriage were quite harsh. The
harshness of these conditions makes the claim that Fadlallah wanted to make
political contacts for his political ambitions controversial. In brief, the conditions
were as follows:

She will bring nothing from her house. Her clothing, food, and all other needs
will be met only by the earnings of the dervishes. She will never leave the zawiya
or visit anyone in their home. She will sleep on a straw mat and felt pillows, and
she will wear cotton dresses. After the assembly is dismissed and Fadlallah moves

Sayyid Ishaq, Ar“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 122.

48 Bashir, iid., p. 22.

49 Bashir, ., p. 22.

50 She and her spouse from the Bukardiyan tribe (or the Pukardiyan, a tribe in Astarabad) became
Fadlallah’s followers.
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into the cell, she will not allow nobody in. She will not disturb Fadlallah when he
1s busy with his spirituality at night. She will follow the programmes and activities
of the dervishes.

The daughter of the vizier Bayazid Damghani, whose name is not given in the
texts out of respect or for moral reasons and who is only referred to as the Hadrat-1
alyya, agrees to the conditions. If Fadlallah arrived in Tabriz in the year 775, as
stated above, he must have been at least 35 years old when he got married.

The fact that Nafaji, just like his shaykh Fadlallah, was sceptical about the money
gained from tutoring the children of statesmen like amirs and viziers, thinking
that such statesmen would not be careful with their earnings from a religious
perspective®?, was another example of how the Hurufis saw the elite in the
government. The followers’ sensitivity to such matters was certainly influenced
by Fadlallah’s lifestyle. Fadlallah only ate food that was prepared by the dervishes,
and he forbade his wife, the vizier Bayazid Damghant’s daughter, from bringing
any food from her house™.

There is no data indicating that Fadlallah appealed or paid special respect to
statesmen simply to earn their sympathy. Sultan Uvays and his viziers, Amir
Bistam, Sabzevar governor Kh*aja Jamal al-Din, and Amir Eygu Timur all chose
to attend Fadlallah’s assemblies.

The Jalairids

Fadlallah’s relationship with Sultan Uvays of the Jalairid Sultanate is the
first example that we know of regarding his relations within top-level political
circles. Fadlallah moved into the Vali-1 Dolaq zawiya in Tabriz. Several top-level
statesmen frequented Fadlallah’s assemblies that took place in this zawiya. Among
them were important names such as Sultan Uvays (reign: 757-776/1356-1374),
his vizier Amir Zakariyya, and Kh*aja Shaykh®".

We know that Fadlallah arrived in Tabriz in 775/1374 and ended his arba‘in
observance in the month of Ramadan (March 1374). Since Sultan Uvays died on
Jumada I 2, 776/9 October 1374, we can infer that Sultan Uvays was in contact
with Fadlallah in the last year of his life.

51 Sayyid Ishaq, Ah*“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 122.

52  Nafaji, Kh“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 257.

53 Sayyid Ishaq, Ah*“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 180 and 182.
54 Sayyid Ishaq, Ah*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 122.
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Sultan Uvays and Fadlallah met for the first time when a Christian scholar came
to Tabriz and challenged all Muslim scholars that he would convert to Islam if
anyone could provide him with proof in the Quran that Prophet Muhammad
is superior to Jesus. When the news spread of his arrival, some of the scholars
wanted him to be exiled from the city. One of the Christian scholar’s conditions
was that the debate would have to take place before the Sultan. When Sultan Uvays
heard the news, he summoned the ‘ulama’. The ‘ulama’, i.e. the scholars, brought
Quranic evidence that stood for Muhammad’s virtues, and the Christian scholar
brought Biblical evidence of Jesus’ virtues. The Christian scholar had knowledge
of Arabic and tafsir, and he could not be disproven. The ‘ulama’ said that asking
questions and giving answers to the Christian scholar before the Sultan would be
sacrilegious. The Sultan said that giving up on him would indicate weakness and
inadequacy.

Mawlana Majd al-Din, who was present at the assembly, said to the Sultan: “The
‘ulama’ here cannot disprove him. If you like, let them take him to the Possessor
of Interpretation (Fadlallah). The Possessor of Interpretation is also gifted with
the ability to interpret the verses and parables revealed in the Bible. Fadlallah can
answer his questions through the Bible and disprove him.” Sultan Uvays ordered
the Christian scholar to be taken to Fadlallah’s assembly. As a result, the Christian
scholar, who was disproven, asked to visit the zawiya the following day to convert
to Islam™.

Itis difficult to infer how close the relationship between Sultan Uvays and Fadlallah
was after this incident. Sultan Uvays died about seven months after Fadlallah
arrived in Tabriz. In one of the dreams from Khwarazm, Fadlallah sees himself
as was seated on a throne in Astarabad where he opened a letter that he thought
was written by Sultan Uvays to Amir Vali™.

When Amir Vali took Astarabad again (757/1356)” from Sarbadaran following
Toga Timur’s death, Sultan Uvays came to power in the Jalairid Sultanate. Before
Fadlallah arrived in Tabriz, in the year 772/1370, Amir Vali and Sultan Uvays
fought a war that resulted in the city of Ray being annexed by the Jalairids®®.

w

5 Sayyid Ishaq, Ah*“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 198, 200 and 202.
6 Fadlallah Astarabadi, javidan-nama, f. 297a.

7 John M. Smith, History of the Sarbadar Dynasty: 1356-1581 A.D. and its sources, Mouton, The Hague
Paris, 1970, pp. 142-144.

58  Kh“andamiy, 7arikh-t Habib al-Siyar, Kitabfurshi-i Khayyam, Tehran 1362 H.sh., Vol. III, p. 241.
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Since Fadlallah was in Khwarazm in 765/1363, this dream must have occurred
before the war. In this dream Fadlallah referred to Amir Vali as the fourteenth
man next to him beside Allah and the eleven honoured men. Mutual relations
seem to have improved when (in 779/1377) Amir Vali married his daughter off to
Sultan Husayn, the son of Sultan Uvays, whom he had made peace with™.

When we take a look at the other statesmen that Fadlallah came into contact with
during the reign of Sultan Uvays, an important name stands out: Amir Zakariyya.
Amir Zakariyya was appointed as vizier during the reign of Shaikh Hasan (Hasan
Buzurg), Sultan Uvays’ father in the year 736/1335%. Amir Zakariyya also served
as a vizier to Sultan Husayn (1374-1382), the successor of Sultan Uvays®'.

In his dream, Sultan Uvays’ vizier Amir Zakariyya loses all his teeth. He visits
Fadlallah to tell him about his dream, and Fadlallah tells him that it is about his
past. Amir Zakariyya wanted to know what it meant. Fadlallah walked into his
khalvat-khana, one of its doors open to the zawiya and another to his harem, and
invited Amir Zakariyya in. Sometime later, Amir Zakariyya leaves and kisses the
threshold of the house. Fadlallah’s family and inner circle later earn about his
interpretation: Before Amir Zakariyya became the vizier, he was entrusted with
thirty-two large and valuable pearls by someone who then went on a campaign.
That person died in battle, and Amir Zakariyya achieved the vizier post and
became one of the sultan’s lieutenants. When the heir of the late person came
to claim the pearls, Amir Zakariyya did not bestow favours on him. The heir
died without leaving any survivors. Fadlallah told Amir Zakariyya to relieve the
burden by giving the pearls as alms. Amir Zakariyya accepted this interpretation
and asked forgiveness from God®.

Another important figure within the close circle of Sultan Uvays who became a
dervish to Fadlallah is Amir ‘All Damghani. Amir ‘Ali is interesting because he was
the father of Hasan Damghani (reign: 762-766)%, also known as the Pahlivan,
the eighth amir to the Sarbadaran®. It is known that he was the governor of

59 Khvafl, tbid., Vol. 111, p. 976.

60 According to Kh*andamir, in the year 737/1336.

61  Khvafl, ibud., Vol. 111, p. 915; Kh“andamir, bud., Vol. 111, p. 227-246.

62 Sayyid Ishaq, Ah*“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 188 and 190.

63 Davlatshah, Tadhkirat al-Shu @ra, ed. E. Brown, Brill, Leiden 1900, pp. 285-286.

64 There is no mention of Hasan Damghani’s son or father in historical sources. In Makram-nama,
Amir ‘Al Damghan is said to be Hasan Damghant’s father (in the Gurgan dialect (242 Gua ).
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Khorasan. In his Mahram-nama, Sayyid Ishaq writes about a dream by Sayyid
T3j al-Din®, one of the trainees in Fadlallah’s assembly. In his dream, Sayyid
T4aj al-Din sees himself as ‘Ali b. Abi Talib. People happened to know him as ‘Ali
as well and many of them are his subjects. When Taj al-Din tells the assembly
about his dream, everybody sees Fadlallah change and get angry. Fadlallah does
not interpret the dream. When the assembly is dismissed, Fadlallah moves into his
khalvat-khana and calls Mawlana Kamal al-Din Hashimi and asks him: ‘Did you
hear the dream of that miserable man?” When Hashimi asks who he was talking
about, he replies that it was Sayyid Taj al-Din. He states that T4a; al-Din takes
himself for ‘Ali, and that his vision is superstitious. He then goes on to say that
he was just like the man who told Kamal al-Din Hashimi about his superstitious
visions. Hashimi realises that the man who is like Sayyid T3j al-Din is Amir ‘Ali
Damghani. One day, Amir ‘Ali Damghani tells Hashimi that he has been thinking
of marrying one of Fadlallah’s daughters. Hashim1 remarks that whoever said
such a thing should abandon that harmful idea®. That is what Fadlallah means
by the superstitious idea. It is likely seen as being superstitious due to his desire to
marry Fadlallah’s daughter in spite of his advanced age.

It should be emphasised that Amir ‘Ali Damghani, who was enrolled in Fadlallah’s
circle, was a Sarbadari who served Sultan Uvays. It is important as it shows the
flexibility of the relationships and transitions among the smaller states in 15"-
century Iran.

It is also probable that Mubarak Shah Tirmizi, mentioned in the translation of
Kl*ab-nama, is Amir Mubarak Shah, one of Sultan Uvays’ amirs”’. Mubarak Shah
Tirmizi sees a yellow scorpion in his dream and hits it with a tree branch. The
scorpion wraps around the edge of the branch, and he has to hit the branch on
the ground several times in order to kill the scorpion. He hears a voice, from
God, saying that he has been freed of the demon. He tells Fadlallah about his
dream and Fadlallah interprets it as follows: Tirmizi has an impudent slave who
indulges in debauchery. He eventually cut off one of his body parts, albeit against

We recognise this information from Mafram-nama as being accurate and acknowledge that Amir
‘All Damghani was Hasan Damghant’s father. Likely due to a misunderstanding, Azhand and
Ritter claim that he is Hasan Damghant’s son. Ya‘qub Azhand, ., p. 8; Ritter, ibid., p. 40.

65 In the extant copy of Mahram-nama, Sayyid Taj al-Din is referred to as Kahna-i Bayhaqi.

66 Sayyid Ishaq, Mahram-nama, Millet Library, ‘Ali Amiri, Persian, No. 1031, ff. 39a-39b.

67 Khvafl, ibud., Vol. 11, p. 961.
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the Shari‘a, and fires him. Mubarak Shah Tirmizi answers that he had a slave with
blond hair and blue eyes who caused him a lot of trouble, so he cut off his ear and
fired him. Fadlallah says that the voice he heard in the dream means that he does
not have to apply the rule of gisas, i.e. retributive justice according to the shari‘a®®.

After Sultan Husayn took over the city of Tabriz from the Muzaffarids, he was
killed by his brother Ahmad on Safar 11, 784/4 May 1382. Despite Sultan Ahmad’s
enthronement, his brother Sultan Bayazid took over Tabriz in the same year. The
city was conquered by ‘Adil Aqa soon after, but Sultan Ahmad recaptured Tabriz
one year later™.

We do not have any proof that indicates a direct relationship between Sultan
Ahmad and Fadlallah. With that being said, we do have a report that mentions
a relationship between Fadlallah and Jallad Khan Rami, the brother of Sultan
Ahmad’s wife’’.

The Muzaffarids

After his death (Jumada I 2, 776/9 October 1374), Sultan Uvays was succeeded
by Sultan Husayn Jalairid. Soon after Muzaffarid Shah Shuja‘ took Tabriz from
Sultan Husayn (777/1375), he had to return to Isfahan in the winter when fitna
broke out. Sultan Husayn recaptures Tabriz as a result, and Shah Shuja‘ conquers
Tabriz for a second time in 7837".

Fadlallah makes a dream interpretation during the time that Tabriz is taken by the
Muzaffarids. We would like to quote an event that shows what stance the ‘ulama’
took when the administration changed. Mawlana Majd al-Din and Mawlana
Mahmud Na‘Tmi”, two of Fadlallah’s closest followers, also studied at the madrasa

68 Firishteoghlu, Tarjama-i Kh*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 229. Islamic scholars agree that one
who cuts off a slave’s body part is not subject to the qisas. Some scholars claim that the slave will
then be free in such a situation, based on a practice by the Prophet Muhammad. See: Ibn Maja,
Diyat 29.

69 Khvaf, ibud., Vol. 111, pp. 974-989.

70 The translation says that it occurred in Baghdad. The Persian version of Kh“ab-nama, howev-
er, does not mention Baghdad at all. Furthermore, no other report in Akh“ab-nama implies that
Fadlallah was in Baghdad. It is also possible that Jallad Khan had the dream in Baghdad but told
it to Fadlallah in Tabriz or somewhere else. Sayyid Ishaq, A%“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 196
and 198.

71 Khvafi, ibud., Vol. 111, pp. 974-989.

72 In the Turkish translation of Kk“ab-nama, the names are noted as Mawlana Majd al-Din Khart
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with Mawlana ‘Izz al-Din Halvani’®. Mawlana Majd al-Din and Mawlana
Mahmud mentioned the interpretations they have heard directly from Fadlallah to
their teacher, Mawlana ‘Izz al-Din Halvani, at the madrasa. As a madrasa teacher,
Halvani believes that it has something to do with shaykhs allowing the public to
learn from their foresight. However, the students said that this was not confined to
mere foresight, but is knowledge from God’s level. In response, Halvani tells them
about a dream he had and asks them to have Fadlallah interpret it.

In his dream, Halvani sees the Prophet Muhammad. He walks to greet him and
Muhammad puts his spread fingers on his face. The two students tell this dream
to Fadlallah. According to Fadlallah’s interpretation, when Halvani freed himself
from the administration of Sultan Uvays’ sons, he wrote a treatise for Shah Shuja‘
in Tabriz. Inclusive of several fields of science, the treatise, or the risala, had five
items on figh. When Shah Shuja‘ arrived in Tabriz, Halvani decided not to present
it to Shah Shuja‘. He thought that he would be ashamed of dedicating such a work
to Shah Shuja‘ if Sultan Uvays’ sons recaptured Tabriz. He therefore removed
Shah Shuja‘s name from the preface of his work. The risala, which he had yet
to show anyone, included nothing useful but the five matters on figh. Fadlallah
interprets that this is what was meant when the Prophet Muhammad put his five
fingers, spread out, on his face. When Mawlana ‘Izz al-Din Halvani listens to the
interpretation from his students, he says that those facts, which are not known by
anyone else, are true’®. Gélpmarl, Azhand and Mir-Kasimov misconstrue this
report and claim that Fadlallah wrote a figh book for Shah Shuja”.

Nafaji reports another dream interpretation that is said to belong to Amir Farrukh
Gunbadi. However, we believe that it belongs to Amir Farrukh Kabandi’®, one
of the amirs who accompanied Shah Shuja® when he took Tabriz from Sultan
Husayn in 777/1375. Hafiz-i Kharabatr notes that Amir Farrukh used to serve

and Mawlana Mahmud Bahhath. (Firishteoghlu, Zarjama-i Kh*ab-nama in Usluer, Héabndmeler,
p- 131) However, the name Mawlana Mahmud Bahhath is inaccurate as Mawlana Mahmud
Bahhath was an Isfahan-based scholar who produced works on wisdom, while the Mawlana
Mahmud who attended Fadlallah’s talks in Tabriz and would later become one of his caliphs is a
madrasa student.

73 Sayyid Ishaq, Kh*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 130. In translation: Halvayi.

74 Sayyid Ishaq, Kh*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 130 and 132.

75 ‘Abdulbaqi Golpinarli, “Fadl-Allah Huraft”, £12 Vol. II, p. 733; Azhand, ibid., p- 16; Mir-
Kasimov, Words of Power, p. 11.

76 - Mahmaud Kutubi, Tarikh-i al-i Muzaffar; Amir Kabir, Tehran 1364 H.sh., pp. 103-104.
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the Jalairids but then chose to follow Shah Shuja‘ Muzaffari, and fought against
Sultan Husayn along with Shah Shuja‘. Following Shah Shuja‘s death, he served
Sultan Ahmad and fought alongside him against Timur to defend Baghdad. Amir
Farrukh, to whom Hafiz-i Shirazi wrote a couple of ghazals, died in 803/14007".

In his dream, Amir Farrukh sees four dragons standing before him. According to
Fadlallah’s interpretation, Amir Farrukh had a ring weighing 1.5 shekel that had
been lost for four years, but he would have it again in fourteen days. Amir Farrukh
says that he had forgotten about the ring, however, fourteen days later, while
passing through the bazaar, he lingers in a gold dealer’s shop. At that moment,
someone shows up and takes the ring out of a pile of cottons that are for sale.
Amir Farrukh recognises his ring and buys it right away’®.

Fadlallah’s relationship with the Muzaffarids, who did not stay in Tabriz for very
long, is limited to these incidents. However, chaos would continue in Tabriz, as
the Mongols and Timurids would soon invade the city, a process that Fadlallah
witnesses first-hand.

Timurids and Fadlallah

In the year 787/1385-6, the Khan of the Golden Horde, Toqtamish, attacked
and pillaged Tabriz”. In that time, Fadlallah sees Toqtamish Khan in a dream.
We believe that this might have happened after Toqtamish Khan captured Sarai
in 779/1377. He thinks about getting a girl from him—a girl who would give him
a son—but then he remembers that the people of Sarai (Toqtamish’s capital) are
lazy®.

The Jalairids and Timurids are pitted against each other in the same year. Sultan
Ahmad assigns Amir Vali and Amir Suntay to besiege Soltani Castle, which is
under ‘Adil Aqa’s dominion. In response, Timur sends his soldiers stationed at the
Khorasan border under the command of Qara Bistam, Amir Lutf-Allah, Amir
Jagir, and his son Amir Bistam to help Amir ‘Adil. ‘Adil Aqa fences off the besieged
area before the amirs arrive and these amirs spend the winter of 788/1386 in Ray.

77 Rukn al-Din Humayun Farrukh, Hafiz-i Kharabatr, Asatir, Tehran 1361 H.sh., Vol. V, pp. 3865-
3866.

78 Nafaji, Kh*“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 252.

79 Muhammad Yusuf Valeh Istahant Qazvini, Khuld-i Berin: Sections 6-7, ed. Mir Hashim Muhaddith,
Amir Kabir, Tehran 2001, pp 114 and 140.

80 Fadlallah Astarabadi, Javidan-nama, f. 295b.
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When spring comes, they defeat Sultan Ahmad’s soldiers and assign two amirs
among them to capture Amir Vali, who is with Mahmud Khalkhalt. They capture
Amir Vali, behead him on the road, and bring his head to the amirs. They take
Amir Val’s head and dispatches it to Miranshah in Nishapur on Safar 788/ April
1386. The amirs leave for Tabriz from there. Gathering with Timur, they conquer
Tabriz together. Timur gives Tabriz to Amir Muhammad Sultan Shah. During
that war, Sultan Ahmad abandons Tabriz and flees to Baghdad®'.

Kh*ab-nama reports that one of Fadlallah’s trainees had a dream as they were
travelling to Gilan® from Tabriz. In his interpretation of the dream, Fadlallah
says that when they arrive at Gawrud Castle®, there will be an assembly by Amir
Bistam, the governor of the place, and that some of the members of the ‘ulama’
and the public will be present at the assembly. Indeed, when they arrive, they
are welcomed by Amir Bistam and the locals. In the assembly, Fadlallah exposes
a charlatan scholar. Amir Bistam wants to punish the scholar but Fadlallah asks
him not to and instead tells him to keep those who deviated from the law of
Muhammad away from his assemblies. Amir Bistam follows Fadlallah’s warning.
Sayyid Ishaq reports that he heard about the incident from Amir Bistam himself**.

Since A%“ab-nama notes that Amir Bistam, knowing that Fadlallah is on his way
to Gawrud Castle, greets Fadlallah, we can say that Amir Bistam knew Fadlallah.
Another finding that supports this is a story told by Amir Bistam himself.

Amir Bistam says: ‘My father was alive when Fadlallah was in Tabriz. My father
and I were suspicious of his assemblies. One day, my friends and I thought of

81 Hafiz-1 Abra, Jubdat al-Tavarikh, ed. Sayyid Javadi, Vazarat-i Farhang u Irshad-i Islami, Tehran
1380 H.sh., Vol. 11, pp. 648-651; Kh"afi, ibid., Vol. 111, pp. 974-989.

82 The name of the place that is noted as Jilan in A%“ab-nama is modern Gilan. Jilan is a village
in Shahrud. It is known that Fadlallah passed from Damghan to travel to Sabzevar from Gilan
(Sayyid Ishaq, A%“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 166), whereas Jilan is not located on the route
from Damghan to Sabzevar. In addition, A#“Gb-nama notes that Shahrukh sent Sayyid ‘Abd al-
Hayy to ‘Lahijan, a town in Jilan’ (Sayyid Ishaq, Ak*@b-nama in Usluer, Habndmeler, p. 134 and
136). Since Lahijan is a subdivision of Gilan, the Jilan that is mentioned in the work must be
modern Gilan.

83 The manuscript refers to Castle Gawrud with a different spelling. There 1s Kawerd (a village in
Sari) and Gawerd (a township in Hazar Jarib, Mazandaran). However, we have no information
of whether there was a castle in those small settlements. With that being said, there is the Gawrud
Castle, whose name is quite similar. With the probability of an error having occurred during the
copying process, we think that it is the Gawrud Castle that is referred to in this work.

84 Sayyid Ishaq, Akh*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 138 and 140; Firishteoghlu, Tarjama-i Kh*ab-
nama in Usluer, Habndmeler, p. 139 and 141.
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organizing a drinking party in the countryside but we did not have time for it.
I had a dream in which I was thrown down from somewhere up high. In the
morning I went to Fadlallah’s assembly and told him about my dream. Fadlallah
told me about the plan that I made with my friends and said that I had the dream
because of that plan®.’

We can say that Fadlallah, Amir Bistam, and Amir Jagir first came together at
the conquest of Tabriz in 788/1386, and then at Gawrud Castle. Amir Bistam
opposed and fought against Timur’s son, ‘Omar Bahadur, in the year 808/1405.
When he conquered the Soltani Castle in 811/1408, he was awarded by Qara
Yusuf and was made governor of Iraq®. He fought against Qara Yusuf in Soltani
in 815/1412, and Qara Yusuf took Amir Bistam’s brother Amirzada Muhammad
Mansur as a prisoner in 816/1413. In 817/1414, he pledged allegiance and
obedience to Shahrukh?’.

This network of relationships shows that soldiers like Amir Bistam could change
positions in politics, an approach that did not apply to their relations with religious
people like Fadlallah. In other words, the Amir Bistam example weakens the
opinion that there was strong animosity between the Timurid Dynasty and the
Hurufis/Hurufism sympathisers.

Fadlallah’s next stop after Gilan was Hazar Gari, known as Hazar Jarib today, in
Mazandaran. In Javidan-nama, Fadlallah notes a dream that he had in this town.
While he i1s in Hazar Gari, Dervish Kamal al-Din has gone to Samarqand. In
the dream, Dervish Kamal al-Din tells Fadlallah that if he travelled to another
land (which Fadlallah thinks is Iraq®™), he would be opposed by no one, and all
the doors would be open to him. People would go to him and would not oppress
him®. Fadlallah has another dream while in Hazar Gari, from which he infers that
blood will be shed®.

Fadlallah, after Hazar Gari, on his way to Damghan passes by Qadibagh where

85 Sayyid Ishaq, Ah*“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 140 and 142.
86  Khafi, ibid., Vol. 111, pp. 1025, 1044, 1062, 1063.
87 Ramlu, Ahsan al-Tavarikh, ed. ‘Abd al-Husayn Nava1t, Asatir, Tehran 1384 H.sh., Vol. I, p. 213.

88 We do not know whether Fadlallah went to Iraq, but he mentions Baghdad in his dreams. See:
Fadlallah Astarabadi, favidan-nama, ff. 298a, 300b, 301b.

89 Fadlallah Astarabadi, Javidan-nama, f. 299a.
90 Fadlallah Astarabadi, Javidan-nama, f. 299b.
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he had dream in 8 Rajab 789/25 July 1387°". In Damghan, however, Jamshid
Ghali, the governor of Damghan (noted only as Jamshid in the translation), does
not allow Fadlallah’s family to leave Damghan. We know that Fadlallah wanted
to take his family to Samarqand. Someone in the town rebukes him, saying how
Fadlallah, who knows everything, does not know that the governor of Damghan
would not allow his family to leave the town. Fadlallah explains his dreams and
experiences to the man, and says that he knew about it just like he knew everything
else, but that he cannot go against destiny™.

Jamshid Ghali, inaccurately spelled by a copier, is actually Jamshid Qarin (d.
805/1402), the governor of Damghan appointed by Timur in 790/1388%. This
means that Fadlallah was in Damghan in 790 when Jamshid was appointed as
gOVernor.

Another report claims that Fadlallah was also arrested in Damghan. In this
incident, which perhaps took place when Fadlallah’s family was not allowed to
leave by Jamshid Qarin, Fadlallah and his three companions were imprisoned
in the Damghan castle by someone called Kaljandar under the command of
“Maranshah ‘aleyhi la‘na” (Amirzada Miranshah in the translation). One day,
a black crow lands on the bastions and crows three times. Fadlallah says that
it is a bizarre crow, bringing bizarre news. His companions ask what news it
has brought, and Fadlallah tells them that some time ago he saw in his dream
magicians bringing the Holy Spirit from the sky down to the earth. Their magic
was accompanied by a black crow. The Holy Spirit then turned and burnt the
magicians with fire. He says that it was the black crow he had seen, and it means
that they will leave this place in three days.

Three days passed before a decree was issued by Amir Timur to set them free.
Amir Timur said that they were imprisoned without his knowledge, and he orders
the execution of Kaljandar who imprisoned them. However, Fadlallah says that
Kaljandar did not do so of his own volition and asks for mercy. Amir Bozorg and
Fadlallah meet in the vicinity of Bistam, and Hadrat-1 Amir Bozorg shows him the
utmost respect and esteem™.

91 Fadlallah Astarabadi, Javidan-nama, f. 301b.

92 Sayyid Ishaq, A%*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 210.
93 Kh“andamr, bid., Vol. 111, p. 442.

94 Sayyid Ishaq, Ah“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 193.
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This story noted in Kh“ab-nama is the first instance of the relationship between
Miranshah and Fadlallah. Miranshah acted as the governor of Khorasan from
782/1380—1 to 795/1393 when he became the governor of western Iran. This
incident must have occurred during Miranshah’s governorship of Khorasan.
Despite Miranshah’s imprisonment of Fadlallah, his father set him free, which
perhaps aroused a feeling of revenge in Miranshah. Indeed, he would go to every
effort to challenge Fadlallah the next time they met.

We could not identify Kaljandar, but the name of Amir Bozorg is noted as Amir
Zayrak in two translation copies. Together with Amir ‘Omar, an amir called Amir
Zayrak was referred to legal authorities with the accusation of committing betrayal
or acting jealously in a war waged among the amirs on Dhu al-Qa‘da 808/ August
1387%. Amir Bozorg is noted as Amir Bozorg Mir Timur in the translation™.

Timur goes on a long campaign in 788/1386, starting in Azerbaijan. He first
captures Tabriz, followed by Nakhchivan and Georgia. He spends the winter in
Qarabagh. The following year, he returns to Georgia, and besieges the castles of
Alinjaq and Van to the south. From there, he continues to Isfahan and conquers
it, and sends Amir Eygu Timur off to Shiraz. He then goes to Shiraz and conquers
it too, and returns in 790/1388 after completing his campaign®. We learn that
Fadlallah travelled to Bistam after he was released from prison in Damghan from
reports that state that he met Amir Bozorg there and that Amir Eygu Timur had
Fadlallah interpret one of his dreams in Bistam.

Based on Khvaja Fakhr al-Din Bayhaqi’s report, Amir Bozorg’s army was stationed
in Bistam at that time, and when they returned from Azerbaijan, Amir Eygu (or
Lengu, as it 1s written in some translations) entered Fadlallah’s assembly and told
him about his dream. In his dream, Amir Eygu Timur, who is close to Amir Bozorg,
1.e. Amir Timur, holds a bunch of black grapes in his hands. He eats seventeen of
the grapes and gives the rest to one of his servants. In his interpretation, Fadlallah
says that Amir Eygu was given an Indian female slave whom he gave away to one
of his servants after he had sex with her seventeen times. Amir Eygu Timur stands
up, kisses Fadlallah’s hand, and confirms the interpretation®.

95 See Khvafi, iid., Vol. 111, p. 1027.

96 The name Amir Bozorg is used as a reference again from Timur, for example, in $Sa’in al-Din
Turke’s Chahardah Risala-y: Farst..., p. 170.

97  Khafi, ibid., Vol. 111, pp. 989-992.
98 Sayyid Ishaq, Kh“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 146.
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Amir Kamal al-Din reports a dream about Amirzada Muhammad Qandahart
and its interpretation by Fadlallah. Since Qandahari is the son of Jehangir Mirza
who is the son of Timuy, it is possible that Amirzada is Pir Muhammad. We think
that he took the name Qandahari as he was posted to rule the region of Qandahar
in 794/1392%. Considering that the name Qandahari might have been added
by Sayyid Ishagq, it is possible that the meeting of Pir Muhammad b. Jehangir (d.
809/1407) and Fadlallah took place after this date, but this is not certain. Indeed,
we do not know when and where the incident took place.

In his dream, Amirzada Muhammad notices grape vines with colourful grapes
as he 1s walking. He wants to eat a black grape and puts it in his mouth and then
takes it out. In his interpretation, Fadlallah tells him that he saw women washing
clothes by the creek and that he took a liking to a brunette woman. In this context,
Amirzada Muhammad summoned his servant to bring the woman to him. He
wanted to make love to her but he quit after she told him ‘to stay away from her

for God’s sake.” Amirzada confirmed the accuracy of the interpretation'®.

Starting in Tabriz, Fadlallah passed through Gilan, Damghan, and Bistam to
finally arrive in Sabzevar. He lodges in the Jow-furush inn in Sabzevar. Hearing
about Fadlallah’s arrival, Fakhr al-Din Qazvini takes QQadicha Haji and Kh“aja
Jamal al-Din, the governor of Sabzevar, with him and visits Fadlallah. In his
dream, Kh“aja Jamal al-Din sees himself helping sayyids and passengers. Fadlallah
interprets that Jamal al-Din thought of doing something good for charity during a
communion when Fakhr al-Din Qazvini was there. Indeed, Fakhr al-Din Qazvini
heard Kh*aja Jamal al-Din mention in a communion that he would like to coat
the outer face of Imam Reda’s dome with silver!'?.

We understand from another dream and its interpretation that the Sabzevar
governor, Kh"aja Jamal al-Din, visited Fadlallah more than once. In this report,
Kh"gja Jamal al-Din (Kh“aja Kamal al-Din in the translations) is said to be the
nephew of ‘Al Mw’ayyad, the last amir of the Sarbadars'™. In his dream, Kh“aja
Jamal al-Din sees himself catching pigeons with his uncle, ‘All Mu’ayyad. They

99 H.R. Roemer, “Temiir in Iran”, in The Cambridge History of Iran, ed. P. Jackson, L. Lockhart, Cam-
bridge University Press, Cambridge 1997, Vol. VI, p. 70.

100 Sayyid Ishaq, Ah*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 212.
101 Sayyid Ishaq, Ah*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 136.

102 There is no other report or information on Shaykh Hasan Shakhbani (Shaykh Sajati or Shaykh
Sabahati in the translations).
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plucked the wings and feathers of the birds and skewered them to make kebabs.
However, the pigeons grew wings again and flew away. Fadlallah does not want to
interpret this dream. Kh*aja Jamal al-Din tells him about another dream: ‘T saw
a mansion with windows, and there was a candle inside. A woman in the mansion
entertained me. I wanted to blow out the candle so that nobody could see us
through the windows. When I put out the candle, two more candles were lit. When
I tried to put out those two candles, the mansion was filled with candles.” Fadlallah
tells him that the dream was not about him either. Later, one of Hasan Juriyya’s
dervishes comes along. Fadlallah says that Kh“aja Jamal al-Din’s dreams were
about Shaykh Hasan’s circle, and that he will try to push them out of Khorasan
entirely because of a disagreement between them but that he will fail. According
to narrator’s explanation, fifteen years after this interpretation, Kh“aja Jamal al-
Din would exile any Jariyya dervish on sight, but they would all come back in less
than a year. Thus, their disagreement turned into something good'™.

Another person referred to as the ruler of Sabzevar is Kh“aja Fadlallah. His
dream and its interpretation are jointly reported by Sayyid Fakhr al-Din Qazvini
and Mawlana Shadid al-Din Jurl (Mawlana Sadid al-Din, and Sayyid al-Din in
translated copies). In his dream, Kh“aja Fadlallah sees a pumpkin brought to him.
When he cracks it open, he sees that it has gone bad. Fadlallah interprets that
he will have a son who will fall ill at birth but will soon be healthy again. Kh“aja
Fadlallah says that his wife is pregnant, and as he walks out of the assembly, one of
his servants comes to tell him that his wife has given birth to a boy'"".

Fadlallah went to Sabzevar in the early 790s. At the end of the dream interpretation
regarding Kh*aja Jamal al-Din, it was noted that he exiled the Jurl dervishes for
fifteen years after the interpretation. This coincides with the reign of Khvaja
‘Imad al-Din Mas‘ad. We are forced to accept that Kh“aja Jamal al-Din, whom
we could not identify, is possibly from Kh“aja ‘Imad al-Din Mas‘ad’s family.

103 Sayyid Ishaq, Kh*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 154. Bashir links this interpretation to the
Shayhiyya leader Dervish Rukn al-Din’s expulsion from Sabzevar in 1375 and his return with a
victory one year later and says that Fadlallah was in Sabzevar fifteen years before, i.c. in about
761/1360. Bashir, id., p. 14. However, Fadlallah was gifted with dream interpretation in
76571363 in Khwarazm. Therefore, the one who expels the Juriyya (Shayhiyya) dervishes from
the city was Kh"aja Jamal al-Din, and this incident is more about the exile of the dervishes than
Dervish Rukn al-Din’s defeat in war.

104 Sayyid Ishaq, A%“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 144.
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‘All Mu’ayyad, together with Dervish-i ‘Aziz Majdi—one of the Jari dervishes—
ends Hasan Damghant’s ruling and takes the helm of the Sarbadarans (766/1364-
5). The first thing that he did was to kill Dervish ‘Aziz, who opposed him for
having Hasan Damghani killed. He had Shaykh Hasan Jurl and his leader
Shaykh Khalifa’s tombs used as public restrooms. In close contact with Timur, ‘Al
Mu’ayyad gave Khorasan to Timur and pledged allegiance to him'®. After ‘All
Mu’ayyad’s death in 788/1386, Timur appoints ‘All Mu’ayyad’s nephew, Kh*aja
‘Imad al-Din Mas‘ad, as the governor of Sabzevar. Kh"aja ‘Imad al-Din governed
the city until he was killed at the conquest of Sabzevar by the amirs of Timur.
After that, Amir Sayyid Kh¥aja b. Shaykh ‘Ali Bahadur was appointed to rule the

region of Khorasan'®.

In historical sources, we could not find the names Kh“aja Fadlallah or Kh¥aja
Jamal al-Din among the governors and judges of Sabzevar from the time Fadlallah
was gifted with dream interpretation until his death. We believe that these men
were family members of ‘Ali Mu’ayyad.

Kh*“ab-nama notes that when fitna broke out in Khorasan, the region of the
Sarbadaran, a man called Aq Malik Firazkahi went to Isfahan to have Fadlallah
interpret his dream. That man was also a relative of ‘Alil Mu’ayyad. In his dream,
Aq Malik Firazkahi sees 400 dried human heads come down from the sky and
gather in front of him. Fadlallah interprets that he took a vow to hang a candle of
400 shekels of gold at Imam Reda’s grave in Mashhad but he did not fulfil this vow
even though it was in his power to do so. His punishment in the spiritual world was
400 human heads, and if he went through with his vow, 400 men would pledge
service to him and ask for his forgiveness from God'".

The name Aq Melik Firuzkahi, is spelled in A%“ab-nama as Aq Muluk (Aqa Muluk
in the translations) Firuzkahi. Amir Aq Melik, who was also known as Amir Shahi
Sabzevart and used the alias Shaht in his poetry and was a calligrapher, painter,
and musician, was the teacher of ‘Abd al-Rahman Jami. He was Kh“aja ‘Ali
Muw’ayyad’s nephew!%.

105 Davlatshah, ibud., pp. 286-287.
106 Khvafi, ibud., Vol. 111, pp. 989, 1020-1021.
107 Sayyid Ishaq, Ah*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 150.

108 Muhammad Rida Nusayri, Asar-i Aferinan, Anjuman-i Asar u Mafakhir-i Farhangi, Tehran 1384
H.sh., Vol. I, p. 299.
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Another report confirming that Fadlallah was in Sabzevar in 791/1388-9 is about
Mawlana Zayn al-Din Abubakr Taybadi. Nasr-Allah (Nasr in the translation)
Sabzevart notes that one day Fadlallah said in an assembly that a wali, Mawlana
Zayn al-Din Abiibakr Taybadi (in the copies spelled as Mawlana Zayn Ababakr
Tabayadi, Nabatr1, Nabahadi, and Tayahadi), had died in Khorasan. The people
in the assembly recorded the date. A long time after this, the people coming from
Khorasan confirmed what Fadlallah had said'®”. Mawlana Zayn al-Din was a
famous shaykh, and Timur respected him. We know that Mawlana Zayn al-Din
Abiibakr Taybadi died at the end of Muharram, 791/1388-9'1°,

Fadlallah continues to travel after Sabzevar and reaches Samarqand. According
to Sayyid Qasim Sarab’s report, Fadlallah settles near the bazaar in Samarqgand.
Timur hears about Fadlallah’s settlement in Samarqand and one morning calls
Amir Eygu Timur (his real name is Amir Hajt Muhammad Amir Eygu Timur and
he died in 793/1391'"", a council amir who was one of the strong-willed followers
and assembly-goers of Fadlallah, to go to his master and tell him that Timur had
a dream in which he saw the entire earth covered with blinding smoke. The only
thing that could be seen was a bowl filled with blood and brought by Timur. Eygu
Timur goes to Fadlallah’s assembly and tells him about the dream. Fadlallah smiles
and tells Eygu Timur to ‘go and tell his amir that he was not the one who had
that dream. Go and tell him this and come back and tell me what he has to say.’
Eygu Timur goes to Timur and tells him what happened. Timur asks who had this
dream and what it meant. Eygu Timur visits Fadlallah again and tells him Timur’s
message. Fadlallah tells him that the dream belonged to the woman who had slept
with Timur. The interpretation is that the woman took a lover when she was a
virgin, but that man could not make love to her no matter how much he wanted
to. One night, the woman could not sleep but the following night went into a deep
sleep. The man took advantage of it and took her virginity. She realised what had
happened and could not hide the truth as she was dressed all in white. Eygu Timur
tells Timur of Fadlallah’s interpretation and Timur calls the woman and tells her
that he would not harm her if she told him who took her virginity. The woman
pleads for mercy. When Timur bestows his mercy, she tells him the same thing that

109 Sayyid Ishaq, A%*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 208.

110 Shaykh Abbas Qomi, Mashahir-i Danishmandan-i Islam, Kitabfurash-i Islamiya, Tehran 1350
H.sh., Vol. I, p. 34.

111 Khvafy, ibid., Vol. 111, p. 1112.
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Fadlallah said. Astounded, Timur bites into his shirt and tells Eygu Timur ‘not to
attend Fadlallah’s assembly anymore.” The book concludes this section as follows:
‘His inner world was invaded by suffer and groundless fear of Fadlallah. At the
end because of this fear he turned to be eternally blamed. la et Allahi aleyhi ve ‘ala
atba thim ayma m'**.’

Fadlallah’s visit to Samarqgand is an important event. Why did Fadlallah go to
Samarqgand during the reign of Timur? As we can understand from this dream,
Timur knew Fadlallah at least by name if not because they met in Damghan in
person. The fact that Timur told Eygu Timur to go and tell his ‘master’ about the
dream and especially because he told him ‘not to attend his assembly anymore’
infers that Eygu Timur participated in Fadlallah’s assemblies and even pledged
homage to him. Eygu Timur’s inclusion in Fadlallah’s circle may mean that
Fadlallah affiliated with political authority to explain himself.

In Javidan-nama, Fadlallah notes that he saw Amir Timur performing prayers in
his dream. Fadlallah joined him in praying, and Timur rolled out his carpet for
the dervishes'”. In another dream that he had in a masjid in Baku on the third
Monday of Safar (in the year 796), he saw a dome and threads tied to it. This
stands for Amir Timur, his son, the earth, and the one who is above the earth!',

The fact that Fadlallah had these dreams in the year of his execution and that there
is no other negative comment about Timur until the time that led to Fadlallah’s
execution gave rise to the thought that Miranshah was more active in this process
than his father, Timur.

5. Later Developments

Fadlallah seemingly could not find the peace and tranquillity that he sought
in Samargand. Indeed, he travelled to the south again because of the negative
incidents that had occurred there. In his last trip to the south, as he was passing
through Mashhad, Sayyid (Nizam al-Din) ‘Abd al-Hayy (d. 829/1425)'") a
prominent name in Mashad had a dream, and he invited Fadlallah over for dinner
to have his dream interpreted. Rejecting any food other than that prepared by the

112 Firishteoghlu, Zarjama-i Kh*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 223.
1138 Fadlallah Astarabadi, Javidan-nama, f. 296b.

114 Fadlallah Astarabadi, javidan-nama, f. 296b.

115 Khvafi, ibud., Vol 111, p. 1112.
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dervishes, Fadlallah agreed to eat in the house of Sayyid ‘Abd al-Hayy. This shows
how important ‘Abd al-Hayy was in the eyes of Fadlallah.

In his dream, ‘Abd al-Hayy saw large hailstones falling from the sky and turning
into pearls upon touching the ground. He collected the pearls and put them in
his lap. Someone showed up to tell him that no other person had such gemstones.

Fadlallah told him that the dream had multiple interpretations, one of which he
chose to tell him. ‘Abd al-Hayy was in debt in those days, and he was spending
more than he was earning. However, he would soon be relieved and repay his
debts. When ‘Abd al-Hayy asked about the other interpretations, Fadlallah
answered that they were in a chapter of ‘the Book’. As explained more explicitly
in the Persian version of Khi“ab-nama, it is the book in which Fadlallah wrote about
the big events that would take place in the next 30 years. According to the notes,
the padiShah of the era would send ‘Abd al-Hayy to the governor of Gilan. The

interpretation ends here.

The report continues in ‘Abd al-Hayy’s own words: ‘Hadrat-1 khulafet-penah, amir-u
sultan-zada Shahrukh khallede Allahu saltanatahw (referred to only as Shahrukh in the
Turkish translation) sent Sayyid ‘Abd al-Hayy to Lahijan, one of the townships
in Gilan, to Sayyid Rida Kiya, the governor of Gilan. This dervish (the
aforementioned padshah, i.e. Sayyid Rida Kiya in the translation) asked for the
book from Sayyid ‘Abd al-Hayy in order to study it. ‘Abd al-Hayy told him that
the book was very precious and invaluable to them, and they therefore placed it
in Imam Reda’s tomb, but a fire broke out in the treasury causing it to burn down
with the rest of the things''.

The fact that the text refers to Sayyid Rida Kiya as ‘this dervish’ indicates that
Kiya was interested in sufism or Hurufism. Mar‘ashi notes that Rida Kiya was a
unique man who had knowledge of religious and secular sciences and followed all
kinds of other sciences of his time. To this end, it is possible that he knew about
Hurufism and at least respected Fadlallah if he was not a follower. Previously, Rida
Kiya was the governor of Pashija, butin 799/1397 he took over the administration
of Lahijjan from his brother Sayyid Husayn Kiya, and kept it until he died on
Jumada I 1,829/20 March 1426'".

116 Sayyid Ishaq, A%“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 134 and 136; Firishteoghlu, Tarjama-i Kh*ab-
nama in Usluexr, Hdbndmeler, p. 135 and 137.
117 Zahir al-Din Mar‘ashi, 7arikh-t Gilan ve Daylamistan, Ittila‘at, Tehran 1364 H.sh., pp. 111-146.
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While governing Lahijan, Rida Kiya faced opposition from his cousin, Haydar
Kiya. Eventually, Haydar Kiya, imprisoned in Pashija, escaped and served the
council amirs of Timur for two years. Haydar Kiya, escorted by an ambassador,
was sent to Rida Kiya and, as a result of some correspondence, Haydar Kiya was

given the administration of Gawki''®.

It is noteworthy that Rida Kiya talked with Sayyid ‘Abd al-Hayy, whom he asked
for a book written by Fadlallah, and that he referred to him as ‘this dervish’.
Haydar Kiya’s name is mentioned in Fadlallah’s testament. In his testament,
Fadlallah strongly advises his children not to move to Mazandaran and Gilan, as
he thinks that Haydar Kiya’s son and claimants would reveal their location and

that they would then be killed'"”.

Noted in Javidan-nama, the dream that Fadlallah had in the Tokchi Imaret on
Rabr I 9, 792/4 April 1390 that showed his turban being taken off his head
suggests that Isfahan was another of Fadlallah’s stops during his last trip.

Mawlana ‘Izz al-Din Shami’s dream that he had in Isfahan, as well as its
interpretation, correspond to the same period of time. In his dream, Mawlana
‘Izz al-Din Shami saw that Shah Mansar came from Shiraz and attacked Isfahan,
which was under the administration of his cousin Zayn al-‘Abidin, but that he
returned home without conquering it. In another dream, he came back to the city
and besieged and captured it. When he told Fadlallah about his dreams, Fadlallah
told him that everything he saw in his dreams would come true. This is indeed
what happened'”. In Al-i Muzaffar’s history, the siege and conquest of Isfahan by
Shah Mansur took place in the years 792 and 793/1389-1391'%".

After Timur captured Isfahan from Zayn al-‘Abidin in 788/1386-7, he appointed
Haji Beg and Yusuf Shakh to be in charge as he had heard that Toqtamish Khan
was about to attack Samarqand and Bukhara, and then left. Shah Shuja‘s son Zayn
al-‘Abidin took over Isfahan. In Isfahan, a war broke out between Zayn al-‘Abidin
and Shah Mansur of the Muzaffarids. Shah Mansur was defeated and returned
home. There was another battle between the two at the border of Isfahan and that

118 Zahir al-Din Mar‘ashi, ., p. 120.

119 Fatih Usluer, “Hurufism: The Fadlallah Family, Children, and Testament”, lranian Studies, p. 21.
120 Sayyid Ishaq, Kh*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 146.

121 Mahmud Kutubi, ., pp. 128-131.
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battle resulted in Zayn al-‘Abidin’s escape to Ray'?2. Fadlallah was in Isfahan when
Shah Mansar conquered the city as in stated in Shamt’s narration. Fadlallah’s

departure from Isfahan coincides with these events.

After Fadlallah left Isfahan, he stopped at Burujird, where, on a Wednesday night
in Jumada I, he had a dream in which he saw a lame man (most probably Timur)
sending someone to capture and kill him. That person said: ‘If one knows why he
1s being wanted, how is it possible for someone to have him brought in?” He finally
captured and killed him but Fadlallah saw that he was still alive'®.

Execution of Fadlallah

Fadlallah must have felt uneasy in conflict-ridden regions as he started moving
north again. He was in Baku in 796/1393. Fadlallah and his companions were
followed and inspected by soldiers in Baku. As the Baku elite refrained from
engaging with the soldiers'**, Fadlallah, his family, and his followers had to stay in
tents on the island'®.

We do not know how long they stayed in Baku, but we do have information
about his interpretations and his dreams relevant to Baku. We learn from Ahmad
RustamdarT’s report that some of his followers travelled to downtown Baku for
certain needs that emerged after they settled on the island'*.

The two dreams that Fadlallah had in Baku are noted in favidan-nama. In one of
them, he saw God’s house (i.e. the Ka‘ha) on the Astarabad River while he was
in the hammam there, telling people why they had to circumambulate the house
seven times and why they had to turn their faces to the house when performing
seventeen rak’ats of prayers. The people wore wool clothing and had spears'?’.

In the other dream that he had in a masjid in Baku on the third Monday of Safar
in the year 796/22 December 1393, he saw a dome and threads tied to it. This
stood for Amir Timur, his son, the earth, and the one who is above the earth!?,

122 Kh“andamir, ibud., Vol. 11, pp. 319-325.

Fadlallah Astarabadi, Javidan-nama, f. 301b.

124 Firishteoghlu, Tarjama-i Ki*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 179.
125 Sayyid Ishaq, Kh*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 178 and 180.
126 Sayyid Ishaq, Kh“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 178.

127 Fadlallah Astarabadi, Javidan-nama, f. 296a.

128 Fadlallah Astarabadi, Javidan-nama, f. 296b.
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There is a report about the three dreams that Fadlallah had on one of the Baku
islands (Jazira). The first of these dreams took place on Jumada II 24, 796/26
April 1394 (including the date when he was there) on a Sunday, which is about
four months before Fadlallah’s death. In this dream, Fadlallah sees the sun rising
from the west in Jazira. He realises that it is a sign of doomsday, and from that
point on it does not matter if people profess their faith. Husayn Kiya'® was also
there, and somebody said that Sayyid Shams al-Din wanted to reverse the sun.
Fadlallah read the following couplet when the sun rose from the west:

“The morning of doomsday has arrived, the doomsday has arrived
They have played the drum of doomsday, the morning of doomsday has arrived'.’

The two other dreams that he had in Jazira are not dated. In one of them he sees
Dhu al-qarnayn and Shaykh Hasan, and in the other Shaykh Mansar'*'.

Fadlallah also travels to Shamakhi in Azerbaijan. He wvisits Qadi Bayazid-i
Shamakhi (Qadr Bayazid in Shamakhi in A%“@b-nama) who had fallen ill. The
Qadh tells him that he recited the verse ‘And We ransomed him with a great sacrifice,
Al-Saffat/107, in his dream, and that he was saddened by it. Fadlallah tells him
that he will heal, and that the dream is about him, and that they will sacrifice
him instead. Qadi cries and regrets telling him about his dream. Fadlallah tells
him that it did not happen by his will. When Fadlallah returns to his post, he is
captured and taken to Alinjaq'*.

To understand which of the two likelihoods took place, 1.e. visiting Qadi Bayazid
in Shamakhi or visiting Qadi Bayazid-i Shamakhi, we should consider the report
mentioned in the Zestament that explains Fadlallah’s capture. According to the
details there, when they arrived at the bank of the Kurd-1/Gird-1? Alam River,
Fadlallah and Husayn Kiya questioned ‘whether the cavalry stationed on the other

129 That person was Husayn Kiya b. Naqib/Naqib, one of Fadlallah’s caliphs. Fadlallah’s Caliphs,
Millet Library, ‘Ali Amiri, Persian, No. 993, f. 104b. The name Husayn Kiya is also mentioned
in the testament. During his capture, Fadlallah asks Kiya, who was with him, to take his younger
daughter, and if Kh"aja Fakhr al-Din does not appear, to take his older daughter from there.
He wills that ‘the dervishes there must not fall in respect for Re’ts and Kiya in their missions.’
Fadlallah sends his compliments to Dervish Kiya and his family, and asks Kiya’s wife or mother
to be a mother to his daughters.

130 Fadlallah Astarabadi, favidan-nama, ff. 296b-297a.

Fadlallah Astarabadi, favidan-nama, ff. 296b-297a.

132 Sayyid Ishaq, A%*ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 190.

13

Belleten, Agustos 2021, Cilt: 85/Say1: 303; 463-505



Fadlallah Al-Hurafi and His World: Power, Religion, and Sufism 499

side of the water were waiting for them’. When they arrived in Shamakhi, which
Khvaja Fakhr al-Din knew about, they slept in the masjid. They woke him and
Mawlana Mahmud up and went to the vessel. ‘T had also told them that this poor
man would be captured and delivered, I knew what would happen but there was
nothing to do as this was our destiny. Now my hope is that things will go well'*.’

Thus, since according to the 7Zestament, Fadlallah and his companions arrived in
Shamakhi after passing the Kurd-1 Alam River, we can assume that they visited
Qadr Bayazid outside Shamakhi, somewhere on the west side of Kurd-1 Alam
River.

Thus, Fadlallah visited Qadi Bayazid and interpreted his dream by saying, ‘You
will heal, this dream is about me, they will sacrifice me instead’, and came back
to his post. At that moment, ‘All Sama’1 Astarabadi (in Ah“ab-nama ‘Ali Sema’
Astarabadi) ruled that he be arrested and taken to Alinjaq'**.

Kurst-nama'® speaks of ‘All al-Ala, Qadi Shamakhi (referred to as qadi-i mal‘an-i
Yazid ve shamarkhu in the text), his amir Miranshah, and Shaykh Ibrahim with
nasty words, probably due to them being held responsible for Fadlallah’s death.
The Shamakhi Qadi here, referred to as a Yazid by ‘All al-A‘la, is the person
Fadlallah visited on his sickbed. In the book, he notes that ‘his affinity with God
was only a flare’, which indicates that Fadlallah and Qadi Bayazid were on good
terms. Surely these lines also imply that Qadi Bayazid was not a sincere Muslim.
Azhand notes that Qadi Bayazid might be the Kh“dja Bayazid mentioned in
Javidan-nama**®, but the Qadi Bayazid in Shaykh Ibrahim’s circle and Kh*aja
Bayazid Damghant—VFadlallah’s father-in-law and former vizier mentioned in

Javidan-nama—-are not the same person; they only happen to have similar names.

There is no doubt that the order that instructed Fadlallah’s capture was passed
by Shaykh Ibrahim. Shaykh Ibrahim (d. 820/1417-8) was the 34" ruler of
the Shirvanshahs that ruled Shirvan for centuries. When Timur was to attack
Cumania via Darband in 78871386, Shaykh Ibrahim pledged allegiance to Timur
and, thanks to this pledge, he kept his post as the ruler of Shirvan'”. Fadlallah’s

133 Usluer, “Hurufism: The Fadlallah Family, Children, and Testament”, lranian Studies, p. 25.

134 Sayyid Ishaq, Ah“ab-nama in Usluer, Habndmeler, p. 190.

135 ‘Alr al-Ala, Kursi-nama, Bibliotheque Nationale, Persian, No. 255, ff. 112a-b.

136 Azhand, ibid., p. 24.

137 Vladimir F. Minorski, 7arikh-t Shirvan and Darband, trans. Muhsin Khadim, Bunyad-i Da’ira-i
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presence in Shirvan coincides with the time when Shaykh Ibrahim tried to control
the region after he pledged his allegiance to Timur.

We also know that the Shirvan Governor Amir Shaykh Ibrahim had Fadlallah
mterpret his dream at an ecarlier date. In his dream, Amir Shaykh Ibrahim
sees himself shooting two cormorants (geese in the translation) with one arrow.
Fadlallah interprets that he is planning to capture two people and that he will
succeed. Amir Shaykh Ibrahim asks him who these two people are while in his
khalvat-khana. Fadlallah tells him that he plans to invite the rulers of Shabran and
Mahmud Abad and have them captured. Amir Shaykh Ibrahim confirms that this

is true, and soon carries out this plan'®.

Fadlallah visits Qadi Bayazid, who had fallen ill in Shamakhi. On his way back to
1sland he was captured in Baku by the soldiers waiting on the coast and imprisoned.
Later he was executed in Alinjaq on 6 Dhu al-Qa‘da, 796/2 September 1394'%.

Ma‘arif-i Islami, Tehran 1375 H.sh., pp. 249-251; Kh*afi, ibid., Vol. 11, p. 989.

138 Sayyid Ishaq, A%“@b-nama in Usluer, Habndmeler, p. 196.

s3]

13

©

K dhii al-qa‘da chu riiz-i nav shod

K’in dase-i mah can deri shod

Giya ki be-Cum'‘a raz-1 akhir

Tufan zi-tenniir geshte zahir

‘All al-A‘la, Qiyamat-nama, Istanbul University Library, Persian, no. 1195, ff. 67a-b.

In the year of 796, the crescent of Dhu al-qa‘da was seen on Saturday and Fadlallah was
executed the first Friday of that Dha al-qa‘da which is 6 Dhu al-qa‘da Thursday afternoon (that
is Iriday according to tradition). See ‘Abdulbaqi Gélpmarh, Hurufilik Metinleri Katalogu, Ankara:
TTK, 1989, p. 3; Muhammad ‘Ali Tarbiyat, Danishmendan-i Azerbayjan, Tabriz: Bunyad-i Kitab-
khana-i Firdowst 13?2, p. 387; Ya'qib Azhand, Hurigfiyya dar Tarikh, Tehran: Ney, 1369 H.sh, p.
34; Shahzad Bashir, Fadlallah Astarabadi and the Hurufis, Oxford: Oneworld, 2005, p. 41.

But ‘Alt al-A‘la says (in Kursz-nama, Bibliotheque Nationale, Persan, No. 255, f. 113b) that the first
day of Dhu al-qa‘da was Sunday (Ghurra-i Dhii al-qa da_yakshanba biid). So the sixth day is Friday
without further interpretation as was done by Gélpmarl and others.

Ghurra-i Dhii al-qa da yakshanba bad

Kaz Alimga afitab-1 Haq numid

Cardah shod sal az an vaqt-i shadid

Kan la ‘-1 nakis div-i ‘anid

‘Al al-A‘la, Rursi-nama, Bibliotheque Nationale, Persan, No. 255, f. 113b.

The most clear evidence on the date of Fadlallah’s execution on 6 Dhi al-qa‘da is found in the
elegy that ‘All al-A‘la wrote for his brother:

Kushte ez-tarikh fi u dad u lam

Be in Dht al-qa da yek bedr-i tam

Fadl-i Haq ra der-shesh tn der hifdeh bid

R be khak averd u kerd i ra sujad

Ali al-Ala, Firdg-nama, Istanbul University Library, Persian, no. 1158, f. 62b.
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Conclusion

The prominent and powerful elites in Iran and Central Asia in the 14" and 15"
centuries can be listed as military and local rulers, the ‘ulama’, and the Shaykhs.
In that period, statesmen, including Timur himself in particular, had a distinct
respect for the ‘ulama’ and the Shaykhs. Due to this, their public reputations
increased and the rulers could control these people who were followed by the
masses.

Certainly, not every single sufi or scholar were lucky enough to enjoy such favour.
The conflict and contradictions between some sufis and political powers cannot be
explained by superstitious beliefs alone. Indeed, even the things noted in the period
chronicles about the Hurufis are not really relevant to the beliefs of Hurufism.
The process that created animosity between the political powers and a sufi shaykh
or a certain group formed the parameters of this article.

Fadlallah made positive contacts with several statesmen, scholars, and sufis.
However, some of his relationships were not so positive. It seems that Fadlallah’s
interpretations influenced this matter. In addition, Fadlallah’s growing number of
followers and popularity, as well as his positive and respected relationships within
political circles, might have disturbed certain people who had or had wanted to
have close ties with the central power.

It is not difficult to predict that the disturbed group, who had a certain reputation
before commoners and statesmen, conducted negative propaganda activities. The
most effective negative propaganda in the eyes of the political power and the public
was to fabricate lies about the targeted group, such as that they were planning to
seize power or that they hold superstitious beliefs. The frisk conducted by law
enforcers at the Hurufi lodge in Tabriz is the best example of this. However, we
have no data indicating that Fadlallah emerged like a Mahdi similar to the persona
in Shia with power in the world and afterlife.

There 1s no mention by Fadlallah’s biographers, who quote his conflicts with
certain people, that Fadlallah claimed to be the Mahdi or that he was subject to
such an accusation or an attack due to his beliefs. In our study, we tried to prove
that Fadlallah did not pursue power by claiming to be the Mahdi or some kind of
religious leader.

Nevertheless, we see that Fadlallah’s extremely favourable relationships within
political circles started to deteriorate after a certain point, particularly because
of the influence of the ‘ulama’ and sufi circles. Even though Fadlallah looked for
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ways to directly contact Timur to explain himself so that he could live in peace,
he did not have this opportunity despite establishing strong relations with several
soldiers and statesmen from Timur’s inner circle.

We found that the era’s soldiers, bureaucrats, ‘ulama’, and men of the cloth
changed their attitudes according to the frequently changing dominant power,
and that the boundaries between the parties were not at all straightforward.
Similarly, Fadlallah tried to maintain a consistent relationship with the present
administration, and when he perceived a social or political threat, he chose to
leave.

Fadlallah’s execution marks the beginning of a very difficult period for Hurufis.
Some revolted against the injustice, some abandoned their homeland, and some
were imprisoned. However, the Hurufis did not disappear. They found new places
to settle further west, particularly in Anatolia and the Balkans, engaged in different
sects, and maintained a presence until the 20" century. This presence continues in
some form until today:.
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Sah I. Abbas ve Sayin Hani Tiirkmenleri Orneginde
Tahakkiim ve Direnis

Gilay Karadag Cinar®
Oz
Harezm bélgesinde ikamet eden Sayin Hani Ttrkmenleri Safevi hitkimdar1 Tahmasb
déneminde Harezm’den go¢ edip Etrek ve Gurgen nehirleri arasina yerlesmislerdir.
11 yani boy sisteminde hanlar, on beyler ve aksakallar tarafindan idare edilmislerdir.
Safevi Devleti ile baglari isledikleri topragin ya da kullandiklart meranm bedeli olarak
6dedikleri vergilerle simirli kalmigtir. Kimi zaman da Safevi Sahina siginan Harezmli
Ozbek sehzadelerin yanlarma destek kuvvet olarak verilmiglerdir. Sayin Hani diger
adiyla Yaka Tirkmenleri kendilerini Safeviler’in bir pargas: olarak gérmemis ve yari
bagimsiz bir hayat stirdiirmuglerdir. Bu nedenle Esterabad’a atanan ve kendisini
devletin sahibi gibi géren Kizilbag valiler ile anlagamamislardir. Agir vergi yiikii alinda
ezilmeleri ve adaletsiz bir yonetimle karsi kargiya kalmalart nedeniyle Esterabad

valilerine bagkaldirmiglardir. Onlarin memnuniyetsizliklerinden kaynakl isyanlar: Sah
Tahmasb déneminde baslayip uzun yillar devam etmistir.

Sah I. Abbas’in saltanati Saymn Hani isyanlariin en yogun yasandigr yillardir. Sah,
askeri miidahaleler ve yonetim sisteminde gergeklestirdigi degisimler ile bu isyanlarin
tstesinden gelmeye cahismustir. Bizzat eslik ettigi seferler kaynaklara Horasan seferleri
olarak yansitilmigtir. Feridun Han’in Esterabad valiligine atanmasiyla yerel yonetim
Turkmen isyanlaryla bag edebilir hale gelmis ve sahin dogrudan miidahalesi sona
ermigtir. Feridun Han ile birlikte Esterabad, saha sadakatini ispatlayan gulam valilerin
idaresine gecmigtir. Boylece vilayet halkinin degisim arzulan sadece yoneticilerin
kokeninde hayat bulmugtur. Safevi Devleti'nin isyanlarla miicadele yontemleri
degismedigi gibi halkin rahatsizliklar: da ciddi manada sorgulanmamustir.
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Domination and Disobedience on the Instance of Shah Abbas I and
Sayinkhani Turkmens

Abstract

Sayinkhani Turkmens residents of the Khorezm region emigrated from Khorezm to
the coast of Atrek and Goorgan rivers in the period of Safavid ruler Shah Tahmasb.
Turkmen societies were traditionally divided into tribes named /-¢/ and ruled by
chieftains with the title of Khan, Agsaqal (White Beard), and Onbegi. Their relations
with the Safavid State were limited to the paying taxes for cultivated lands or usage
pasture. Sometimes they were given as escort to Khorezmian princes taken refuge to
Safavid Shahs. Sayinkhani (also known as) Yaqa Turkmens did not see themselves as
one group of Safavid and lived a semi-independent life. Therefore Turkmens disagreed
with Qizilbash governors appointed to Astarabad and considered themselves as the
possessor of state. They rebelled against to Astarabad governors because of heavy
tax payments and unfair administration. Caused from their dissatisfaction, rebellions
began in the reign of Shah Tahmasb and continued for a long periods.

Sayinkhani rebellions mostly took place during the reign of Shah Abbas II. He
tried to overcome these revolts by military interventions and innovations in the local
administration system. The campaigns of Shah were called in the Safavid chronicles
as Khorasan campaigns. The local government was able to cope with the Turkmen
revolts when Faridun Khan was appointed in Astarabad, so Shah’s direct intervention
ended. Ghulam governors loyal to the Shah was appointed to Astarabad with the
beginning period of the governance of Faridun Khan. Thus the desire for change
of Astarabad people occurred only at the origin of the rulers. Safavid State did not
alter the struggle methods with Turkmen rebellions and not seriously questioned the
problems of people.

Keywords: Safavid State, Sayinkhani Turkmens, Siyah-pushan, Astarabad, Shah
Abbas, Faridun Khan.

Giris

Sah I. Abbas’in saltanat yillarnda Saym Hani Turkmenlerinin Esterabad
vilayetindeki siyasi varhiklarimi agiklamayr hedefleyen bu galiyma buyiik oranda
Safevi kronikleri temelinde gekillenmigtir. Sah Abbas ve sonraki donemlere ait
kronikler bu ¢aligmaya belli oranda katki saglamakla birlikte en tafsilath bilgilere
Muhammed Tahir Bistami’nin Feridun Han’a ithafen yazdig1 Fiitihdt-1 Feriduniyye
adli ve tercime-i hal nitelikli eserinden ulagmak mimkin olmustur. Eserde Sah
Abbas’in 1015/1606-1607 yilinda Esterabad’a Emirt’l-Umera olarak tayin ettigi
Feridun Han’in hayat hikayesine ve fetihlerine yer verilmigtir. Miellif Muhammed
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Tahir Bistami 1022/1613-1614 yilinda ibadet maksadiyla Meshed’i ziyaret
etmigtir. Sonra dogdugu yer olan Bistam’a gitmis ve Esterabad Beylerbeyi Feridun
Han’in huzuruna ¢tkmigtir. Feridun Han onu Degt-1 Giirgen seferlerini yazmakla
gorevlendirmigtir. Béylece Dest-1 Giirgen sakinleri ile ilgili emsalsiz bilgilere haiz
bu eser ortaya ¢ikmugtir'.

Sah Abbas dénemini inceleyen modern Iran tarthcileri ve batili aragtirmacilarin
Dest-i Giirgen ve Mankislak Tirkmenlerinden bahsetmedigi gorulmektedir?.
Bu durumun baglica sebebi Bistami ve kismen Miungi disindaki pek gok Safevi
mtuellifinin Sayin Hani Ttrkmenleri hususundaki sessizligidir.

Sah Abbas, Tiirkistan-Iran smirm olugturmasi miinasebetiyle cok énemsedigi
Esterabad valiligini givendigi gulamlarindan Feridun Han-1 Cerkes’e vermistir.
Soyle ki Feridun Han ¢ocuk yasglarinda Safevi Devleti'nin gulam birligine dahil
olmus ve kisa zamanda sahin giivenini kazanmigtir. 1015/1606-1607 yilinda
Dest-1 Glrgen ve Derun mmtkasinda yasayan Turkmenlerin, bolge valisi
Yusuf Han’in hastaliga yakalanmasmi firsata cevirerek Esterabad yonetimini
zaafa ugrattiklar: bilgisi merkezi hikiimete ulagtirilmistiz. Sah Abbas, Ramazan
1015/1606-1607 tarithinde Feridun Hani bélgeye gondermis ve isyanci
Turkmenlerin cezalandirlmasini emretmistir. Bu vesileyle Feridun Han Esterabad
kalesini isyancilarin elinden almig ve onlar geri puiskiirtmistiir. Feridun Han’in bu
zaferi Safevi buirokrasisi icerisinde yiikseligine zemin hazirlamigtir. Sah Abbas onu
bolgenin Emirti’l-Umerast ilan ederek odillendirmistir®.

Esterabad Emirt’l-Umeralign Feridun Han’in sahip oldugu en tst makamdir.

I Fiitdhata Feriduniyye Tahran Universitesi Merkez kiitiiphanesinin El Yazmalar bolimiinde
3313 numarada kayth olup Iranh aragtirmacilar tarafindan baska bir niishasna tesadif” edilme-
digi bildirilmigtir. Nasir Afsar-fer, “Nigahi be Kitab-1 FutGhat-1 Feriduniyye”, Ayne-t Mirds, Devre-i
Cedid I11/2, Tahran 1384, s. 249.

2 Felsefl, Zendegan-1 Sah Abbas1 Evvel adh ¢ahsmasinin tigiincti cildinde $Sah Abbas’im Iran’da
yasayan asiret ve illere (boy) karst tutumunu degerlendirmigtir. Bu bélimde Kiirt agiretlerin,
Lor (Lur) ve Ermeni halklarin isimlerini gérmek mimkiindir. Aragtirmacimmn ifade ettigi tizere
Iran’da merkeziyetci bir idare kurmak isteyen Sah Abbas, bagina buyruk hareket eden Kizilbag
serdarlarin etkisiz kilma ve adi gegen asiretlerin isyanlaria son vermek tzere bir politika gtit-
miistiir. Sah isyanci toplumlara yonelik yeni iskan politikas: uygulamig ve onlart yabancist olduk-
lar1 bélgelere dagitmistir. Bunun yam sira agir vergilerle onlari ekonomik agidan zayiflatmigtir.
Nasrullah Felsefi, Lendegdni-yi Sah Abbds-1 Fvvel, C 111, inti§ﬁr€u—1 nmi, Tahran, 1375, s. 1093.

3 Muhammed Tahir Bistami, Fiitihdt-1 Feriduniyye (Serh-t Cenkhd-yt Feridun Han-1 Cerkes Emurii’l-Umerd-

v Sah Abbas-1 Evvel), Mukaddime ve Tashih: Seyyid Said Mir Muhammed Sadik-Muhammed
Nadir Nasiri-yi Mukaddem, Nesr-1 Nokte, Tahran 1380, s. 8-9.
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Onun baglica gérevi Sayin Hani Tiirkmenlerini Safevi Devleti'ne tabi kilmak ve
kontrol altinda tutmaktir. Dest-1 Giirgen seferleriyle bu amacina ulastiktan sonra
Bistam sehrine yerlesmistir. Bistam halki i¢in ¢ok sayida tzim bag kurmus,
halki bagciliga ve ziraata tegvik etmistir®. 1030/1620-1621 yilina kadar vazifesini
surdirmus’, bu tarihte Saver yaylasinda konaklarken hastalanip vefat etmistir®.

Feridun Han 15 yil stiren hiikiimeti siiresince Esterdbad’da isyan ¢ikaran, yerlesik
halka yonelik baskin ve yagmalar diizenleyen Sayin Hani Tiurkmenleri ile siddetli
muharebelere girmistir. Ttrkmenlerin her bir isyanina devletin tim giictiyle mii-
dahale ederek ve ¢ogu zaman ordusunun baginda yer alarak zafer kazanmigtir.
Béylece Esterabad ve civarinda Safevi otoritesini biiytik oranda tesis etmigtir. Fe-
ridun Han’in en fazla micadele etmek durumunda kaldigr isyanci Tirkmenler
Goklen ve Oklu boylaridir. Miingi, Feridun Han’m isyanct Ttrkmenlerle miicade-
lelerini birkag olayla sinirlandirsa da Bistami’nin biyografik caliymas: bu miicade-
lelerin yirmiye yakin seferden olustugunu gostermektedir.

Feridun Han’dan sonra Esterabad yonetimi yine Cerkes soylu Behbud Han’a
verilmigti. Ancak Turkmen halk onun yoénetiminden memnun kalmayinca
kisa zamanda gorevinden azledilmig yerine Sah Abbas'in yakin hizmetindeki
gulamlardan Cerkes Husrev Han getirilmigtir’. Hiisrev Han 1046/1636-37 yilhna
kadar Esterabad Beylerbeyi olarak hizmet etmis ve élimiini miiteakip bu gorev
Kazak Han-1 Cerkes’e tevdi edilmistir®. Buradan da anlagilacag: uzere Esterabad
valiligi uzun yillar Cerkes guldmlarin idaresine birakilmigtir. Giircti ve Cerkes
gibi Kafkasya kokenli gulamlarin devlet yonetiminde 6n plana ¢ikarilmalar
merkeziyetci polittkanin bir neticesidir. Zira uzun muddettir Safevi Sahlar igin
sorun teskil eden tek Turkmenler Sayin Haniler degildir. Ayni zamanda Kizilbag

4 Afsar-fer, agm., s. 252.

Bistami, age., s.10; Vahid Kazvini, Feridun Han’in 6ldagi yih 1031 olarak ifade eder. Onun Es-

terabad valiliginde ge¢irdigi streyi de 18 yil olarak agiklamaktadir. Mirza Muhammed Tahir

Vahid Kazvini, 7drih-i Cihdn Ani:yz Abbast (Abbasndme), haz. Seyyid Said Mir Muhammed Sadik,

Pejuheggah-1 Ulum-1 Insani ve Mutala‘at-1 Ferhengi, Tahran 1383, s. 202-203. Veli Kulu Samlu

ise Feridun Han’m vefat ettigi yil olarak 1029/1619-20 senesine isaret eder. Veli Kulu bin Davud

Kulu Samlu, Kisasu’l-Hdakdnt, C 1, haz. Seyid Hasan Sadat Nasiri, Tahran 1371, s. 203.

6 Bistami, age., s. 11; Iskender Bey Munsi, 7drih-i Alem Ardj/z Abbast, C 111, Tashih Muhammed
Ismail Ridvani, Diinya Kitab, Tahran 1377, s. 1600.

7 Miingi, age., C TI1, 5. 1600; Iskender Bey Miinsi-yi Tiirkmen, 7drih-i Alem-Ara-yi Abbdst Cilt ITT 1-2-
3. Kisumlar, Cev: Ali Genceli, Yay. Haz. Ismail Aka, T'TK yay., Ankara 2019, s. 65; Behbud Han'in
Esterabad valiligine atanmasi hususunda bkz. Veli Kulu §amlu, age., C 1, s. 203.

8 Vahid Kazvini, age., s. 280, 329.

&
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valililer ve onlara baghh Turkmen askerlerin de Caldiran savagindan baslayip,
Sah Abbas’in 6z annesi Mchdi Ulya'nin 6ldiriilmesine kadar giden siirecte
devleti zaafa dugtiren tutumlar ve hanedam kontrol etme ¢abalari agikardir. Bu
durum Sah Abbas’1 orduda ve buirokraside giic dengelerini degistirme politikasina
striklemigti. Sah Abbas, Turkmen Beyler yerine kendisine sadik askerler
yetigtirmenin ¢6zimiini paral askerlik dizeninde gérmiis ve yeni birlikleri kullar,
tiifekeiler ve topgulardan olusturmustur. Bu birliklerde gorev alanlar ise genellikle
Tturk olmayan unsurlardan secilmistir’. Esterabad Beylerbeyi Feridun Han’in dahil
oldugu Gulam yani Kullar Birligi, Katkasya kokenli esir Hiristiyan cocuklarin
Islam dinini kabul etmek ve askeri egitimlerden gecmek suretiyle katldiklar:
stivarilerdir. Sah Abbas tarafindan Kizilbas Tirkmenlerden olusan Kurgilere
alternatif olarak dugtuntlen bu askeri birlik Guldmdn-1 Hassa-i Serife adiyla bilinir'.
Zamanla gulamlar Safevi halkinin sikayetci oldugu Kizilbag valilerin yerini
almigtir. Nitekim sikayetlerin yogun yasandigi Esterabad, 1606 yilindan itibaren
bu politikayla idare edilmig ve uzun yillar ayn1 mengeiden kullarca yonetilmistir.

Sah Abbas doneminde tlke simirlar1 vali, beylerbeyi, han ve sultanlar tarafindan
idare edilmeye baglanmig ve makam sahiplerinin yetkileri valilerden sultanlara
dogru azalmistir. Yeni surecte devlet dort buyiik hikimet bolgest ile 13 vilayet
olarak idare edilmigtir. Esterabad sehri 13 vilayet arasinda zikredilmekte ve bol-
geye tayin edilen temsilciler yukarida da ifade edildigi tizere Beylerbey: unvaniyla
anilmaktadirlar'!. Sah Abbasin ¢agdagi olan Orug Bey, Esterabad eyaletinin de
kendi icerisinde 12 sehirden olustugunu ve sadece Esterabad merkezde 15.000

9  H.R. Roemer, “The Safavid Period”, The Cambridge History of Iran, Volume 6, Ed. Peter Jackson
and Laurence Lockhart, Cambridge University press, England 2006; s. 265; Laurence Lockhart,
“Safevi Déneminde Iran Ordusu”, Cihanniima Tarih ve Cografya Aragtirmalan Dergisi, S. 11/2, cev.
Tlker Kiilbilge, 2016, s. 181; Richard Tapper, fran'm Suur Boylaninda Gigebeler Sahsevenlerin Toplumsal
ve Politik Tarihi, gev. F. Dilek Ozdemir, imge Kitabevi, Ankara 2004, s. 95.

10 R. M. Savory, “Allahverdi Khan (1)” Encyclopaedia Iranica, 1/8, pp. 891-892, http://www.iranica-
online.org/articles/allahverdi-khan-d-1, (E'T: 14.06.2020); M. Haneda, “Army iii.Safavid Peri-
od”, Encyclopaedia Iranica, 11/5 pp. 503-506, http://www.iranicaonline.org/articles/army-iii (ET:
14.06.2020).

11 Sah Abbas hiikiimetinin Safevi Iran’da belirledigi dért biiyiik bolge, Arabitan, LuriStan, Giir-
ciflan ve KiirdiStan’dir. ESterabad disindaki vilayetler ise Kandahar, Sirvan, Herat, Azerbaycan,
Cuhursaad (Ermenistan), Karabag, Kuh-1 Giluyi, Kirman, Merv-i Sah-1 cihan, Ali Seker (JS<ile-
Hemedan), Meshed ve Kazvin'dir. Felsefi, age., C I-11, s. 805; Ziilfiye Veliyeva, Safevi Devlet Tegkilat
(Tezkiretii’l-Miiliik’e Gore), Yayimlanmanmus Dr. Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara 2007, s. 298-305.
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ailenin yasadigim belirtmistir'®. Burasi Safevi kroniklerinde genellikle Esterabad
ismiyle zikredilmigse de Curcan, Giirgan, Bahriyan ve Dest-1 Kipcak’m gliney bati
uzantist geklinde de ifade edilmigtir. Bistami’nin eserinde ise Dest-1 Giirgan ads

kullanilmigtir.
1. Sah Abbas’in Siyah-pusin ve Sayin Hani Tirkmenleriyle Sinavi

Sah Tahmasb sonrasi Safevi Devleti'nde Kizilbag boylarin baglattigr i¢ savaglar
devleti zaafa ugratmgtr. Sah II. Ismail’in éldiirilmesinden sonraki siirecte Ustac-
lu, Samlu, Dulkadir ve Afsar boylar: etkinlik kazanmuglardir. Kizilbaglar Kazvin
ve cevresinde etkinligini siirdiirtirken ¢evre boélgelerde yerel seckinler 6n plana
¢gikmugtir. Bunlardan biri de Esterabad’dir.

Sah Tahmasb’in 6limiintin ardindan Kizilbag Beylerin Esterabad vilayetinde oto-
rite saglayamamalar1 bélgenin yari-gdcebe sakinlerinden Sayin Hani Tirkmen
gruplarim cesaretlendirmigtir. Onlardan her bir boy, liderlerine siyah giysiler giy-
direrek Siyah-pusan (Siyah Giyimliler) hareketine katilmigtir. Bu Ttrkmen birligi
icerisindeki en kiiciik boy Eymiirler olmasma ragmen Eymir Beyi Aliyar Han
kurdugu iyi iliskiler sayesinde Tirkmenlerin liderligini ele gegirmistir'®.

Muhammed Hiidabende zamaninda Safevi hikiimetinin gindemini biyik
oranda Osmanli'nin Azerbaycan seferleri meggul etmigtir. Bunu firsata ¢evirmek
isteyen Aliyar Han, Esterabad sehrine yiirimus ve sehrin diginda yer alan Miiba-
rekabad ile Harashane kalelerini ele gecirmigtir. Aliyar’ bu isyan: kisa zamanda
vilayetin tamamina yayilmis, Siyah-pusin hareketi yeniden alevlenmistir'*. Mu-
hammed Hiidabende’nin saltanatinin son yillarinda Esterabad yonetiminde ismi
on plana gikan Kizilbag Beyleri Murtaza Kulu Han-1 Pirnek ile Bedir Han-1
Afgar’dir. Her iki vali, Sayin Hani Tturkmen isyanlarina son veremedikleri gibi
Miinsi'nin ifadesiyle Esterabad sehrinin bir fersah 6tesine dahi gegememiglerdir.
Nihayet Yaka Turkmenlerinin ve Siyah-pusanlarin kontrol altina alimamayan
davraniglar yiziinden vilayeti terk edip Kazvin’e ¢ekilmislerdir. Dini lider Hace
Serafeddin-i Saveri idaresindeki bir grup Siyah-pusan, doniis yolunda Murtaza

12 Bir Sii/Katolik Oru¢ Bey Bayat/Iranl Don Juan, Tercime ve Notlar Tufan Giindiiz, Yeditepe yay.,
Ankara 2014, s. 28.

13 Mingi, age., G 11, s. 845.

14 Miingi bu durumu Siydh-pugi hareketi yenilendi (.33 R » 3 (o 53 sl ave) seklinde ifade etmigtir. Miing,
age., G 11, 5. 933.
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Kulu ve yanindaki Kizilbag askerleri durdurup mallarini yagmalamug, at ve silah-
larma el koymuglardir'.

Reid’e gore Kizilbag valilerin bolgeyi terk etmesi tizerine isyanini bityliten gruplar
tarim ve basit i3 guicliyle hayatta kalmaya c¢aligan Esterabadli Yaka Tirkmenleri,
Iranh koyliler ve onlara rehberlik eden Kalender, Kethiida ve Sufi gibi halkin
itibar ettigi makam sahipleridir. Ayrica sehirlerde orta smifi olusturan yerel
seckinler ve din adamlarindan miitesekkil tiiccar aileler bulunduklar yerlerde
halki orgutleyerek isyam tim vilayete yaymuglardir'®. Barthold, Saym Hani
Turkmenlerinin  ekonomilerini tarima dayandirmakla birlikte Esterabad’a
diizenlenen yagma seferlerinin payimna da ayriyeten dikkat ¢ekmigtir. Sah Tahmasb
zamaninda Esterabad sehrine 15 km mesafede, Giirgen nehri sahilinde inga edilen
Miibarekabad kalesi ve burada konuglandirilan Safevi askerlerinin de malum
seferleri geri puskurtmek tzere gorev yaptigin hatirlatmugtir!’.

Barthold’'un bu ifadesi akillara Tirkmenlerin atalar1 Oguzlart getirmektedir.
Ciinkii onlar Otiiken’de oturup hayvancilik ve tarimla ugragmislar ayrica fetih,
yagma tlirinden seferler tertip ederek siyasi ve iktisadi yonden glclenmiglerdir.
Bu manada Saym Haniler’in gerceklestirdigi Esterabad seferlerinin fethin diginda
bir amag tagidif1 ve yagma olarak degerlendirilebilecegi ifade edilebilir. Ancak
Islamiyet 6ncesi donemdeki bagimsiz Tiirk Devletleri ya da boylarmm diizenledi-
g1 yagma girigimleriyle ayni minvalde degildir. Ciinkii Sayin Haniler tam bagimsiz
olmadiklar gibi yagma girisimleri de sadece yasadiklar1 ekonomik sikintilarin bir
tezahiirudir.

Ekonomik sikmtilarin ve isyanlarm en onemli gerekcesi Sah Abbas éncesinde
Esterabad yoneticilerinin Sayin Hani Ttrkmenlerinden agir vergi talep etmeleridir.
Esterabad’daki Kizilbag valilerin onlar tizerine oynadig ¢esitli oyunlarm da etkisi
buytiktir. Valiler, Ttiirkmenlerden itibar sahibi kigileri yanlarina ¢ekerek aralarinda
guivensizlik yaratmiglar, Ttrkmen Beyleri ulu orta asagilayarak onur ve gururlarim

15 Miungi-yi Turkmen, 4bbdsi II. Cilt-1. Kitap 1-2-3. Kisumlar, s. 259; Miinsi, age., C 11, s. 934; Thsan
Igraki, “Cegm-i Endazi be Tiirkmanan- Esterabad der Asr-1 Safevi” Ferheng, Somara 43, Payiz
1381, s. 27-28; Mahbub El-Zuveyri, “Siyah-pusan, siresiyan na-senahte-i asr-1 Safevi” Kutdb-
Mah-1 Tarih ve Cografya, Somara 70-71, Sehriyor 1382, s. 53.

16 James J. Reid, “Rebellion and Social Change in Astarabad, 1537-1744", International Journal of
Mddle East Studies, Vol. 13, No.1, 1981, p. 43; James J. Reid, “Esterabad’da 1syan ve Sosyal De-
gisim (1537-1744)” Tiikmenler Uzerine Makaleler, cev. Resul Kiirsat Sahsi, Selenge yay., Istanbul
2019, s. 127.

17 V.V. Barthold, Mir Ali Sir ve Tiirkmen Halkwn Tarihi, ev. Ilhan Aslan, Istanbul 2020, s. 141.
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zedeleyici tavirlar sergilemiglerdir'®. Netice itibariyle uzun yillar Harezm Hanhg
ile Safevi Devleti'nin siir boélgelerinde serbestce hayvancilik ve tarim yapan
kargihginda bagh olduklar1 devlete makul vergiler 6deyerek hayatlarim idame
ettiren Turkmenler icin son gelismeler katlanilabilir olmaktan ¢ikmistir.

Sah Abbasin saltanattaki ilk yillarinda Kizilbag birliklerce istthkam edilen
Miibarekabad kalesi Sayin Haniler’in eline ge¢mis ve kale yerle bir edilmistir.
Isyana istirak eden Saym Haniler’den her bir boy kendi yerlesim yerlerinde kiiciik
kaleler insa etmiglerdir'®. Veli Kulu Samlu, 997/1588-89 yilinda vuku bulan
Eymurlt Aliyar Han’in isyamim1 Mazenderan isyanlarn arasinda saymig ve sahin
mudahalesi neticesinde isyamin bastirildigini ifade etmigtir®. Orug Bey, bizzat
tanik olmadigr bu hadiseyi Esterabad Beylerbeyi Ali Bey’in isyani olarak aktarmig
ve sahin 30.000 kisilik birlikle bu isyana miidahale ettigini sdylemistir. Olaylarin
seyrini diger kaynaklardan farkh nakleden miiellif, Ali Bey’in Safeviler’in ilk
mudahalesiyle esir dugtigini ve gozlerine mil ¢ekildigini ifade etmistir?’. Orug

18 957/1550 yilinda Esterabad valisi olarak atanan Ustaclu Sultani Kegel Sahverdi’nin kendisini
tebrik etmeye gelen Saymn Hani Ttrkmenlerinden Oklu serdart Aba’y1 yaninda zorla ali koymast
Aba i¢in oldukga onur kirict bir durum yaratmigtir. Sehverdi’nin, Oklu Beyi Satir ile iyi iligkiler
kurarak bu boyu kontrol altinda tutma c¢abalar1 da son hadiseye eklendiginde Oklular i¢in isyan
kacimilmaz olmugtur. Safevi yonetimi uzun yillar bu isyan durdurmak igin ¢aba sarf etmistir.
Reid, “Rebellion and Social Change”, s. 41; Reid, “Esterabad”, s. 123, Giilay Karadag Cinar,
“Esterabad’da Safevi Hakimiyetini Tehdit Eden Unsurlar: Siyah-Pusan ve Saym Hani Tirkmen-
ler1”, Avrasya Uluslararast Aragtirmalar Dergisi, 8/23, 2020, s. 118.

19 Reid, “Rebellion and Social Change”, s. 43; Reid, “Esterabad”, s. 127-128.

20 Muellif, Aliyar Han’m Dest-1 Kipgak sakinlerinden oldugunu ve Yaka Ttrkmenlerine mensubi-
yetini de ayrica belirtmektedir. Veli Kulu §amlu, age., C 1, s. 167.

21 Kitapta olayin 6ncesinde aktarilan bilgi 1000/1591-92 yiinda Gilan’da vuku bulan Ahmed
Han’in isyani ile 1006/1597-98 yihinda cereyan eden Mazenderan isyamidir. Ayrica Orug Bey’in
notlarim Tirkge’ye ¢eviren Tufan Giindiz bu hadiseyi aktarirken 215. dipnotta Sah Abbas’in
Estarabad’da gorevlendirdigi kumandaninin Ferhad Han-1 Karamanlu oldugunu yazmaktadir.
Bu bilgilerden hareketle ve Orug Bey’in olaylar1 kronolojiden uzak anlatim metodu dolayisiyla
miellifin bahsettigi Esetarabad isyan bizi iki farkli tarthe gotirmektedir. Biri ana metinde izah
ettigimiz 997/1588-89 hadisesidir. Orug Bey’in bahsettigi isyanci lider Ali Bey ile Aliyar Han’m
aym kisi olmasi muhtemeldir. Ancak onun Safevi askeri birliklerince yakalanmas: ve géziine mil
¢ekilmesi hadisesi diger kaynaklarca teyit edilememistir. 1006/1597-1598 yilindaki hadisede ise
kisa bir siire 6nce vefat eden Aliyar'm oglu Kilic Han bélge Tiirkmenlerini temsil etmektedir. O,
Sah Abbas’a sadakatle bagh kalmak suretiyle Esterabad’in yonetimini icra etmektedir. Su durum-
da isyan eden Turkmen o degildir. Sahin isyam bastirdiktan sonra cezalandirdigr Ttrkmenler
arasinda Aliyar Han’n akrabalarindan Nazar Bey-i Eymiir de yer almaktadir. Eger bahsi gecen
isyan H.1006 yilinda vuku bulduysa Orug Bey’in ismini zikrettigi isyanci Nazar Bey de olabilir.
Zira metnin ilerleyen kisminda yer verildigi tizere Nazar Bey’e Kor Nazar olarak hitap edilmesini
sebebi gozlerine gekilen mil olmalidir. franks Don Juan, s. 183.
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Bey’in verdigi bu bilgiyle sahm Esterabad isyanlarini 6nemsedigi ve kalabalik bir
orduyla olaylara miidahale ettigi anlagilmaktadir.

Askeri girigimlerin sonugsuz kalmasi ve Buhara Ozbek Hanligmin es zamanl
Horasan saldirilar1 Sah Abbas’t farkl bir politika takip etmek mecburiyetinde bi-
rakmustir. O, Esterabad vilayetini yerel glic odaklariyla igbirligi yaparak yonetmeyi
kararlagtirmigtir. 1588 yiinda Sayin Hani Tirkmen Beylerinin iradesiyle segilen
Aliyar Han’1 Esterabad valiligine atayarak onunla uzlagmigtir. Béylece hem isyani
durdurmug hem de Saymn Haniler ile Buhara Hani II. Abdullah arasinda mezhe-
be dayali ve ortak ¢ikarlar dogrultusunda bir ittifak olugmasini engellemistir. Sah
Abbas’in basarili politikast Sayin Hani Turkmenlerini II. Abdullah’in niifuzu al-
tina girmekten alikoydugu gibi Degt-1 Glirgen’in de Safevi yonetiminde kalmasim
saglamigtir®.

Reid, Aliyar Han’in Safevi hakimiyetini kabul ederek Siyah-pugan harcketine
thanet ettigini s6ylemistir. Bu anlagmayla Eymiirlii Aliyar ve yaki adamlar: Safevi
biirokrasisine dahil olup Sah Abbas zamaninda viicut bulan Sahsevenlik statiisiine
ulagirken Esterabad’da diizen degigikligi arayan halk ayni zihniyetteki farkh
yoneticilerin idaresine mahkim olmuglardir. Degisen tek gerceklik ise vaktiyle
Kizilbaglarin degersiz gérdiugu yerel seckinlerin Kizilbag sisteminin bir pargast
haline gelmeleridir®.

Abisaab’a gbre Saymn Hani isyanlarina son vermek tizere miizakereler kapisi-
n1 her daim acgik tutan Sah Abbas askeri giicii, uzlagmaci tavriyla dengelemeye
galismigtir. Ayrica hassas ittifaklar yaratarak Safevi Devleti'ne glc¢ devgirmistir.
ﬂerleyen yillarda Feridun Han’in kimi zaman uzlagsmaci tavir takinmasi da Sah
Abbas’im yonetim anlayiginin bir parcasidir®. Sah Abbas’in yerel glglerle ittifaki
cografi sartlardan da kaynaklanmaktadir. Dest-1 Giirgen’de yollarin dar, gegitlerin

22 Mungi, age., C II, s. 845- 846, 934; Minsi-yi Tirkmen, age., II. Cilt-1. Kitap 1-2-3. Kisimlar,
s. 194, 259-260; Zuveyri, agm., s. 52; Reid, Aliyar Han'in Safevi Devletine itaatinden 6nce
Ebiverd, Nesa, Derun ve Bagbad’1 ele geciren Buhara Ham II. Abdullah’a tabi oldugunu soyler.
Reid, “Rebellion and Social Change”, s. 44; Reid, “Esterabad”, s. 128-129; Abdullah Han’in
Horasan seferleri ve L-II. Herat kugatmasi uzun bir zamana yayillmistir. Seferler 1567 yilinda
baglamistir. 1593 yihna gelindiginde ise Ozbek seferleri Giirgen/Curcan vilayetinde yasayan
Girayli ulusuna kadar ulasmusti. Ayrintili bilgi igin bkz. Giilay Karadag Cinar, Safevi-Ozbek
Sivast Iligkileri ve Osmank’mn Tesiri (1524-1630), Yayimlanmamig Dr. Tezi, AKU Sosyal Bilimler
Enstittst, Afyonkarahisar 2011, s. 117-118, 191-213.

23 Reid, “Rebellion and Social Change”, s. 44; Reid, “Esterabad”, s. 129.
24 Rula Jurdi Abisaab, “Peasant Uprisings in Astarabad: the Siyah Pashan (wearers of black), the
Sayyids, and the Safavid State”, Iranian Studies, 49/3, s. 483.
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tehlikeli ve daglk bolgenin ormanlarla kapli olmasi Safevi birliklerinin bolgeye
miidahale etmelerini zorlagtirmigtir. Dolayisiyla Giirgen ovast Yaka Tirkmenle-
rinin yaylak ve kiglak sahasi olarak kalmistir. Siyah-pusan hareketine istirak eden
Turkmenler gehirlere ve ormanlik alanlara da yerlesmislerdir®.

Sah Abbas, batida Osmanli doguda Ozbeklerle yaptigi savaslar ve icerde
Kizilbas Beylerin muhalefeti nedeniyle Esterabad politikasint uzun bir siire
degistirememigtir. Esterabad valisi Aliyar Han 1005/1596-1597 yilinda vefat
edince heniiz yirmi yagii agmamig olan oglu Muhammed Yar Han, sahin huzuruna
gelip itaatini arz etmis ve bu sayede babasimin makaminda gorevlendirilmistir®.
Ancak Sayin Hani Ttrkmenlerinden Oklu boyu, Muhammed Yar’in idaresine
karg1 gikmugtin Muhammed Yar ile Oklu ili arasindaki anlagmazhiklar 1006/1597-
98 yihinda Oklu isyaninin patlamast ve yeni Esterabad valisinin 6ldirilmestyle
neticelenmigtir. Akabinde Aliyar'in kiiciik oglu Kilic Han aym yolla vilayetin
yonetimini devralmig ancak tlkedeki isyan ategini bir tirlid sondiirememistir.
Bu son gelismeler tizerine Sah Abbas Horasan seferini baglatmigtir. Asil hedefi
Giirgen vilayetinde siikineti saglamaktir. Kendisi Bistam’da ordugdh kurarken
emirlerinden Ferhad Hant Mazenderan valiligine atamis ve Esterabad’r diizene
koymakla gorevlendirmisti. Merkezi ordunun Esterabad’da gériinmesi tizerine
Saymn Hani Tirkmenleri akibetlerinden endise ederek devlete itaat etmigler hatta
sahin devam eden Horasan seferi i¢in orduda gorev almayr istemiglerdir?.

Sah Abbas, Horasan seferini tamamlayip Irak tarafina yoneldiginde ona eglik
edenler arasinda Kili¢ Han, ailesi ve kendisine tabi olanlar da bulunmaktadir.
Sahin ardindan Saym Hani Tirkmenlerinin Esterabad yonetimine baghlig de-
vam etmigtir. Oklu Tirkmenlerine ilaveten Eymiir ve Salur boylar: da tabiiyeti ka-

25 Miinsi-yi Ttrkmen, age., II. Cilt-1. Kitap 1-2-3. Kisimlar, s. 259; Miingi, age., C 11, s. 934.

26 Muhammed Yar'in §ah Abbas ile iletisimini Esterabad seyyidlerinden Mir Ziyaeddin’in oglu
Mirza Bey-i Fendereski saglamistir. Fendereski, Muhammed Yar Han’m devletin bekasim iste-
yenlerden biri olduguna ve Safevi hanedanhgma sadakatine gahitlik ederek Muhammed Yar’'in
bagkent Isfahan’da sahin huzuruna gtkmasima ve etegini 6pmesine vesile olmugtur. Miingi, age., C
II, s. 845, 947; Ali Genceli’nin terciimesinde Muhammed Yar’in yas: i¢in gengliginin ilk devresin-
de oldugu ifade edilmigtir. Miingi-yi Ttrkmen, age., II. Cilt-1. Kitap 1-2-3. Kisimlar, s. 193, 269.

27 Mingi, age., C 11, s. 935, 947; Miingi-yi Ttrkmen, age., 1I. Cilt-1. Kitap 1-2-3. Kisimlar, s. 213,
260, 269. Reid, “Rebellion and Social Change”, s. 44; Reid, “Esterabad”, s. 129; Veli Kulu Samlu
Ferhad Han’m Mézenderan vilayetinde gorevlendirildigi ve onun gayretiyle vilayette kontroliin
saglandigr yili 1002/1593-94 olarak aciklar. 1006/1597-98 yilini ise Ferhad Han’in 6lim yili
oldugunu belirtir. Veli Kulu Samlu, age., C 1, s. 182-183.
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bul etmisler hatta boy beylerinden Kér Nazar adiyla taninan Nazar Bey-i Eymiir,
Hiseyin Han’a tabi olmug ve vilayet memurluguna atanmigtir®.

Oklu boyu bagta olmak tizere isyancit Turkmenlerin sessizligi kisa sirmiis ve
Karihan liderliginde ayaklanmuglardir. Evail-1 1007/ Agustos-Ekim 1598 tarithinde
Mazenderan vilayeti Hseyin Han-1 Ziyadoglu Kacar’a verilmistir. Tabi bu
gorevle birlikte Esterabad’daki Yaka Ttrkmenleri ve Siyah-pusan’t kontrol altinda
tutmaktan da bilfiil Hiseyin Han sorumlu tutulmustur. Sah Abbas ayrica Oklu
Turkmenlerinin merkezi hukimetle iligkilerini diizenlemek i¢in onlarin stiphe
duymayacagi, Oklu boyu ile akraba Cagatayhilara mensup ayni zamanda Safevi
saraymun Emir-1 Ahur-bagisi olan Muhammed Kulu Bey’i Karthan’mm yanina
gondermigtir Muhammed Kulu Bey Karihan’dan Safevi hiikiimetine tabi olmasi
ve isyanina son vermesini istemistir. Bu tabiiyeti mesru kilacak amil ise Harezm
Han’1 Hact Muhammed’in ogullariyla birlikte Safevi Devleti’ne siginmasi miellifin
ifadesiyle; bir miiddet devletin talihli golgesinde bulunmasidir. Nitekim Tirkmenler
gecmiste bu hanligin reayasi idi. Oyleyse Hacim Han’m Safevi mensubu oldugu
yeni donemde Yaka Tirkmenleri de Sah Abbas’a tabiiyetlerini bildirmeliydiler.
Muhammed Kulu Bey, sahin ordusu Ttrkmen yurduna ulagtigi vakit Tirkmen
ileri gelenlerinin kendisiyle birlikte Sah Abbas’t kargilamalarini ve yiice esigini
operek sereflenmelerini teklif etmigtir®®. Ayrica Turkmenlere edep ¢izgisinden

28 Mingi, age., C 11, s. 947; Mingi-yi Tiirkmen, age., II. Cilt-1. Kitap 1-2-3. Kisimlar, s. 269. Yezdi,
Aliyar Eymiir'iin oglu Muhammed Yar’in sahin huzuruna g¢ikip etek 6pmesi, aym sekilde Eymiir
ileri gelenlerinden Nazar Sultan’in itaatini arz etmesi hadisesini Sah Abbas’m 1008/1599daki
Horasan seferinden sonra gergeklesmis gibi anlatir. Akabinde Mazenderan’daki Elvend Div isya-
nma yer vermesi miellifin kronolojide yanhshk yaptig: seklinde degerlendirilebilir. Molla Cela-
leddin Muhammed Miineccim Yezdi, Tdrih-i Abbasi yd Riizndme-i Molla Celal, Be Kiiges: Seyfullah
Vahidniya, Intigarat-1 Vahid, 1366, s. 188-190.

29  Miingi, age., C 11, s. 906-907, 935, Miingi-yi Ttrkmen, age., II. Cilt-1. Kitap 1-2-3. Kisimlar, s.
239, 260-261; Sah Abbas’m Hiseyin Han’m selefi Ferhad Han’in katline ferman vermesi ve bu
emrin icra edilmesi ile ilgili bkz. Celaleddin Yezdi, age., s. 184; Reid, Ferhad Han ile onun 6ldi-
rulmesinin ardindan makamina tayin edilen Huseyin Hant Esterabad valisi olarak aktarmak-
tadir. Ancak esasinda bu iki emir Mazenderan valisi olarak atanmiglardir. Anlagildigr kadarryla
Murtaza Kulu Han-1 Pirnek’in Miibarekabad kalesinden kagar gibi ayrilmasindan sonra Safevi
hiikiimeti bélgeye bir siire vali tayin etmemis ve Esterabad’daki hareketliligi Mazenderan valiligi
vasitastyla denetlemigtir. Miingi, Mazenderan valiligine Ferhad Han’in atanmasindan itibaren va-
linin yetki alanina, bélgeye yakin olmasi minasebetiyle Esterabad’in da eklendigini séyler. Sahin
fermam Esterabad halkina, ayanina ve Siyah-pusan yoneticilerine ulagtirilarak onlardan Ferhad
Han-1 Karamanlu’ya meyletmeleri istenir. Miellif, her iki Méazenderan valisinin Esterabad’daki
ayaklanmay1 durdurmalar yoniindeki vazifelerini de ayrica kaydetmistir. Reid ayrica Hiiseyin
Han’in ismini de sehven Hasan Han olarak kaydetmistir. Reid, “Rebellion and Social Change”,
s. 44-45; Reid, “Esterabad”, s. 130.
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ayrilmadiklart miiddetge sahin ordusundan korkmamalarini, eski yurtlarinin
ve mevkilerinin koruma altina alinacagini ve sahin kendilerine gefkat ve litufta
bulunacaginm bildirmigtir®. Esasinda Muhammed Kulu Bey her ctimlesiyle sahi
overken Tturkmenlerin i¢inde bulundugu acizligi de fark etmelerini istemistir.

Sah Abbas’in, Oklu Turkmenleriyle gorigsmek ve miizakere kapisini aralamak
tizere Cagatay gibi seckin ve Yaka Tturkmenleriyle akraba bir boy liderini se¢me-
sindeki esas gaye Oklularn isittiklerine itibar etmeleri ve Safevi hitkiimetine karst
olumsuz distinceleri terk etmeleridir. Nitekim Sah Abbas Ttrkmenlere bu me-
sajlarim gonderirken kendisi de ordusunu hazirlamis ve Siyah-pias serdarlarinin
kilavuzlugunda Kebad-came yolundan harekete gecmistir. Bu sirada Esterabad’da
bulunan Safevi heyeti iyi bir gekilde agirlanmakta Karihanin da dahil oldugu Oklu
iler1 gelenleri ile Safevi heyeti arasinda ateskes gortismeleri gerceklestirilmektedir.
Goriigmeler esnasinda Safevi Devleti’ne itaate razi olmayan bir grup Oklu men-
subu Etrek nehri yakinlarima ka¢mig, baska bir grup da toplantinin gergeklestigi
gadira ani bir baskin diizenlemigtir Muhammed Kulu Bey ve adamlar1 obanin
disina ¢ikarak onlara karst koymaya galismiglardir. Ancak Oklularla miicadelede
basarisiz olmalari ve Muhammed Kulu’nun agir bir yara almasiyla derhal sahtan
destek talep etmislerdir. Zaten isyanci Turkmenler tizerine sefer i¢in yollara digen
sah, savag diizeni almigtir. Ordunun bir bélimiint Oklu obast tizerine sevk etmis,
kendisi de muhafiz birligiyle Etrek nehri ¢evresine go¢ eden Oklular’a karst yiri-
yluse gegmistir.

Safevi birliginin Etrek nehrine varmasiyla Karihan ve emrindeki Oklular Degt-1
Kipgak tarafina kacmiglardir. Netice itibariyle Etrek ovasinda kalan Tiurkmen
erkekler 6ldiirilmus, kadin ve ¢ocuklar esir alinmigtir. Safevi askerleri Ttrkmenle-
rin tim mallarina, esyalarina, koyunlarina ve binek hayvanlarina el koymuglardir.
Ancak Karihan’in izine rastlanmadigi igin ¢6lde belirsizce ilerlemek yerine geri
donmeye karar vermislerdir. Bu birlik Girgen nehri kenarinda Kiumbedi*!' mev-
kiinde orduya dahil olmug oradan da Miibarekabad kalesine ilerlemigtir. Kaleyi

30  Mingi, age., C 11, 5. 936, Miingi-yi Ttrkmen, age., II. Cilt-1. Kitap 1-2-3. Kisimlar, s. 261; Cela-
leddin Yezdi, age., s. 187; Lucien Louis Bellan, Jendegi-i Sah Abbas, Terciime Dr. Veliullah-1 Sadan,
IntisArat-1 Esatir, 1375, s. 126.

31 Kimbet, Semsii’l-Me‘ali Kabus bin Vegmgir'in defnedildigi yerdir. Kabts b. Vesmgir 367/978 y1-
Iinda Taberistan ve Ciircan’m Ziyari emiri olarak tahta ¢ikmigtir. Samaniler’e kargi Biiveyhilerin
destegini almig ve bu sebeple tahta ¢ikar ¢ikmaz Bliveyhi Sultant adina hutbe okutarak tabiiyetini
bildirmistir. Bahsi gegen mezar1 397/1006-1007 yilinda bizzat kendisi inga ettirmigtir. Oliimiiniin
ardindan cenazesi oraya defnedilmisti. Ahmet Giiner, “Kabis b. Vesmgir” DIA, C 24, Tiirkiye
Diyanet Vakfi yay., Istanbul 2001, s. 43-44.
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ele gegiren Sah Abbas, idaresini gulamlarindan Topgubagi Berhordar Bey-i Enis’e
vermigtir. Bu sirada Saym Haniler’e mensup bir grup Aksakal, Sah Abbas’i ga-

zabindan korkarak bagimsizlik arzularindan vazgecip saha itaatlerini bildirmis-
lerdir®>.

Sah ilk 1§ olarak Mibarekabad kalesinin tamirini buyurmustur. Akabinde kale
gevresini emir ve askerleri arasinda taksim etmistir. 12 gtin zarfinda tamir igleri son
bulunca Siyah-ptisan temsilcilerini huzuruna ¢agirip onlara soyle hitap etmistir:

“Kag yildir bu memleket igbilen vali yénetiminden mahrum, diizen ve mu-
hafazadan uzak idi ve siz her biriniz kendinizi koruma altina almak tzere
tabilik yolundan ayrildimz ve (bizimle) savasa kalkigtiniz. Birbirilerinizin
korkusundan ve Siyah-ptigan Ttrkmen taifesinin zarar ziyanindan toplanip
sizden Kizilbag emirlere karsi baz ol¢iisuzliikler (6l¢iisiiz davranglar) vuku
buldu. Simdi ge¢miste karigiklik zamanlarinda gergeklestirdiginiz ve mer-
kezce g6z yumulan iglerden pisman olup 6ziir ve tabiiyet noktasina geldiniz.
Biz de sizin ge¢misteki islerinizi olmamug gibi digtintiyoruz.”

Miinsi, sahin kag yildir ifadesiyle yuvarladigi zaman diliminin 25 yildan daha fazla
oldugunu aktarmaktadir. Sah Abbas’in o anda yaslar1 25 civarinda olan geng-
lerin hicbir sekilde Kizilbag Emirine itaat etmedigi hatta bunlarin herhangi bir
vali gdrmedikleri i¢in kendilerini b6lgenin hakimi olarak digtindiiklerini, gurur ve
kibir atesinin onlarin zihinlerinde 6nemli bir yer tuttugunu ifade etmigtir. Sahin
bu miidahalesiyle de Siyah-pusan Ttrkmenlerinin gaflet uykusundan uyandigin
belirtmistir®. Arastrmaci Zuveyri, Sah Abbas’in bu sozlerini naklettikten sonra

32 Miingi, age., G 11, 5. 937-938; Miingi-yi Ttrkmen, age., C II-1. Kitap 1-2-3. Kisimlar, s. 261- 262;
Yezdi Etrek’te Oklulara karsi gergeklestirilen baskini biraz daha detayh aktarir. Buna gore Sah
Abbas 3 Rebiii’l-sani 1008/ 23 Ekim 1599 tarihinde Kiimbed-i Kabus’da mola vermis, bu esnada
Muhammed Kulu Bey’in Oklu boyu igerisinde kotii muamele gordigii haberini almigtir. Derhal
harekete gecen merkezi ordu sahin idaresinde Tirkmenlere kargt saldirilara baglamigtir. Netice
itibariyle Safevi askerleri Etrek nehri sahilindeki yaklagik 700 Oklu mensubunu 6ldiirmis obada-
ki Turkmen kadinlari, kiz ve erkek ¢ocuklari, at, deve, inek, koyun ve ne kadar degerli esya varsa
hepsine el koymuglardir. Celaleddin Yezdi, age., s. 187-188; Reid, “Rebellion and Social Change”,
s. 45. Reid, “Esterabad”, s. 130, igraki, agm., s. 28.

33 Mungi, age, C 11, s. 938; Vahid Kazvini, age., s. 145; Yezdi kale tamirinin Evasit-1 Rebiii’l-Sani
1008 yani 1599 yih Kasim’mn ilk haftasi gibi baglachgimi ve 14 giin kadar devam ettigini soyler.
Ayrica kaledeki gorev taksimatim da ayrintih olarak aktarir. Buna gére kalenin dogu surlari
Kur¢iyan birligine, kuzey surlar1 emirlere ve bati surlar1 gulamlarin kontroliine teslim edilmigtir.

Kalenin giiney cephesi ise gahm emrindeki vezirlere ve iginin baginda olan halka emanet edilmistir.
Celaleddin Yezdi, age., s. 188.

34 Miingi, age., G 11, s. 938; Miingi-yi Tiirkmen, age., C II-1. Kitap 1-2-3. Kisimlar, s. 262.
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Siyah-ptsan’t kendi amaclaria ulagmak i¢in huzursuzluk ve diizensizliklerden is-
tifade eden tcretli fedailer toplulugu olarak tanimlamigtir. Zengin olmak hayaliyle
isyana kalkigtiklarini ve Hace Saveri gibi bir kéle tacirinin seytani emellerine hiz-
met ettiklerini séylemistir®. Tabi onun burada ifade ettigi giiruh sadece Saveri’nin
emrinde hareket edenlerdir.

Kanaatimizce Sah Abbas’in bu konugmasi Esterabad vilayetinde uzun stiredir de-
vam eden kargaganin sebeplerine dair tespitler ve ¢6zim yollar: sunmaktadir. Sah
Abbas’a gore bolgedeki isyanlarm sebepleri; bolge valilerinin yetersizligi, yereldeki
rekabet ve catigmalar ile Siyah-pusan’in agirtya kagan eylemlerinin halkta yaratti-
g1 memnuniyetsizliktir. Sugu 6ncelikle kendi valilerinde géren Sah Abbas isyanci
halk: affettigini bildirmistir. Horasan seferi neticesinde Ciircan (Giirgen), Taberis-
tan ve Murgab sahiline kadarki Horasan vilayetlerinin hakimiyet altina alindigini,
Harezm ve Urgeng’teki Ozbek hanlarini Safevi himayesini kabul ettiklerini ve
isyana devam eden Sayin Hani Tirkmenlerinin ise cezalandirildigimi séylemistir.
Sah, halk teskin etmek adina bundan sonraki siiregte Ttrkmenlere karst zorbalik
uygulayan, haklarina ve mallarina tecaviiz eden yoneticilere gecit vermeyecegini
bildirmigtir. Kargihginda ise Tirkmenlerin ellerindeki silahlari bolgedeki Safevi
idaresine teslim etmelerini, kars1 miicadele yurtttikleri kaleleri yikmalarm, eskisi
gibi ziraat ve bélgenin imari ile meggul olmalarini istemis, Safevi valisinin bélgeyi
Miibarekabad’dan yoneterek her tiirlii tehlikeyi bertaraf edecegini beyan etmis-
tir. Boylece taraflar arasinda kargihiklh giiven ve itimat ortamimin saglanacagim
ongdrmugtir. Saym Haniler de Miingi'nin ifadesiyle bagka careleri olmadigr igin
sahin bu teklifini kabul etmiglerdir®.

Sah Abbas’m bolgede otoriteyi saglamak tizere ikinci girigimi Hace Serafeddin
Saveri ve emrindeki Siyah-pisan’m cezalandirilmasidir. Sah Abbas, Saveri’nin
Esterabad halkina tiirlii zuliimler yaptigini igitmistir. Ornegin isyancilar gece bas-
kinlarryla varlikli olanlarin malna el koymus, kendilerine de iskence etmislerdir.
Kadinlarin namusuna el uzatmig hatta bir defasinda hamama girip ¢iplak kadin-

35 Ziveyri, agm., s. 53.

36  Munsi’'nin aktardigina gore Sah Abbas’in Tirkmenlere verdigi sozlere ve aksakallarin bu sozler
gergevesinde tekrardan Safevi himayesine girmis olmasina ragmen tayin edilen Kizilbag emirler
nizami yeniden saglamak adma giddet icerikli uygulamalara devam etmislerdir. Tturkmen boy
mensuplarinin evinde kilig ya da mizraga rastlanmasi halinde bedelini caniyla 6dedikleri olaylar
vuku bulmustur. Bu durum da gosteriyor ki Safevili yoneticiler yasamlanlardan hicbir ders ¢ikar-
madiklart gibi sahin emirlerine de riayet etmemiglerdir. Boylece Esterabad vilayetindeki Tiirk-
menlerin isyan atesi bir tiirlit son bulmamugtir. Minsi, age., C 11, s. 938-939; Mungi-yi Tirkmen,
age., 11. Cilt 1. Kitap 1-2-3. Kisimlar, s. 262-265.
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lar1 yakalayarak hepsini Saver gehrinde satmiglardir. §ah bu duruma son vermek
i¢cin Murtaza Kulu Han aracihigiyla Saveri’yi Esterabad’da huzuruna cagirmistir.
Saveri daveti kabul edip sahi ziyaret etmis ve ondan af dilemistir. Ancak sah onun
oldirtlmesini emretmistir. Saveri’nin cesedi pargalara ayrilarak Esterabad’mn so-
kaklarina ve bahsi gecen hamama atilmig ve boylece isyana meyledeceklerin ibret
almasi istenmistir. Vilayetin genelinde huzurun ve emniyetin saglandigindan emin
olan Sah Abbas, Esterabad’dan ayrilip Irak tarafina yonelirken Hiseyin Han’i
dogrudan Esterabad hakimi olarak atamistir. Hiiseyin Han vilayette tiim tedbirleri
siki tutmug isyanin bir daha ortam bulmamasi i¢in tehdit gérdigt herkesi ortadan
kaldirmugtir®”.

Abisaab, Safevi hitkimdarlarinin Sah Tahmasb’mn saltanatindan itibaren liderlik
kadrosunda din adamlarimin etkin oldugu Siyah-pusan hareketini kesinlikle hafife
almadigini ima eder. Ona gore Safevi hanedanligi bin yillik sufi geleneginin sonu-
cunda ortaya ¢ikmig hitkiimdar ailesidir. Bu nedenle herhangi bir sufi hareketinin
mevcut siyasi diizen i¢in ne tir tehditler yaratabileceginin farkindadir®. Abisaab,
genis bir pencereden bakarak sufiligi ve sufi hareketlerin devlet otoritesi karsisin-
daki gtictinii ¢ok eskilere dayandirsa da Kafkasya ve Orta Dogu toplumlar: naza-
rinda sufilik 6zellikle 12. ytizyildan itibaren deger kazanmistir. Erdebil tarikati ise
13. yuzyilda ortaya cikmig, giderek artan taraftar sayisiyla siyasi glic devsirmig ve
16. ylizyilin baginda devlet statiisii kazanmigtir. Sah Abbas’ i Saveri liderligindeki
isyana doniik sert politikasi da bu minvalde degerlendirilebilir. Muhtemelen Sah,
alinan siki tedbirlerle Siyah-ptisan hareketinin giictinii kirmak, Safevi Devleti i¢in
daha yikic1 sonuglar yaratmasini engellemek istemis ve bunu da basarmigtir.

Bu tarihten sonra Esterabad’da gerceklesen ilk biiytik isyan hareketi Reid’e gére Sah
Abbas’in 6lum yili olan 1629’da Rahman Kulu Sultan tarafindan yonetilmistir®.
Israki’nin Sah Abbas dénemi icin en son aktardigi isyan, Saveri idaresindeki
Siyah-pugan ayaklanmasidir. Arastirmaci, Sah Abbas’in isyancilara karst sert
tutum gelistirmesinin ve onlart en agir sekilde cezalandirmasmin neticesinde
Iran'da i¢ isyanlarn son buldugunu ve giivenlik probleminin kalmadigim
soylemektedir. Sahm bu tutumunun da devletin istikrarn icin gerekli oldugunu

37  Mingi, age, C II, s. 939-941; Bellan, Saveri’nin meslegini kole tiiccart olarak aciklamaktadr.
Bellan, age., s. 126.

38 Abisaab, agm., s. 476.
39 Reid, “Rebellion and Social Change”, s. 46; Reid, “Esterabad”, s. 132.
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vurgulamaktadir®’. Ziveyri de benzer bir tGslupla sahin siki kontrolii sonucunda
Siyah-pugan’m zihninden isyanin silindigini ve Iran’m diger vilayetlerinde oldugu
gibi Esterabad’da da guvenligin saglandigim belirtmektedir*'. Ancak bu tespitler
gercegi yansitmamaktadir. Muhtemelen modern tarihgileri yanilgiya dugtirerck
Abbas’in saltanatinin ilk yillarinda Esterabad’da isyan meselesinin ¢ozildigi
zannma sebep dénemin maruf Safevi kroniklerinde Esterabad isyanlariyla ilgili
bilginin simirli olmasidir. Ancak Feridun Han-1 Cerkes’in Dest-1 Giirgen ve Degt-1
Kipgak fetihlerini konu alan Fitthat-1 Feriduniyye adli kronik durumun béyle
olmadigini gostermektedir®?.

2. Sah Abbas’in Esterabad Vilayetinde Gulam Sistemine Geg¢isi

1599 yih sonrasmnda Saym Hani Tirkmenleri yeniden yagma ve baskinlara
baglamigti.  1011/1602-1603 yilinda Sah Abbas’in  bizzat mudahalesiyle
Derun’da yagayan Ozbek ve Saymn Hani Tiirkmenleri kontrol altina almmus,
sehrin Ozbek darugast ve isyancilarm bir kismu 6ldiiriilmiis, ok sayida kisi
bolgeden gog ettirilmigtir. Sah Abbas sehrin yonetimini Ali Han’a teslim etmig
ve kendisi 4 Cemaziye’l-evvel 1011/20 Ekim 1602°de Tevekkiil Han-1 Girayl’ya
misafir olmugtur®. Onun bu ziyareti Girayll boyunu Saym Hani Turkmenleri ve
Ozbeklerle ittifaktan uzak tutma girigimi olarak okunmalichr. Ayni yil icerisinde
Etrek nehri kenarinda yagayan Goklenler isyan etmigler ve bu isyan Derun hakimi
Ali Han tarafindan bastinlmigtir, Isyancilardan 70 kisiyi 6ldiirmiis, cok sayida esir
ve ganimet ele gecirmistir*.

Safeviler gerceklestirdikleri Degt-1 Glirgen seferlerinde cogunlukla Oklu ve Goklen
boylarindan bircok esir ele gegirmiglerdir. Esterabad valileri Sah Abbas’in emriyle
Tirkmen esirlere kéle muamelesinde bulunmamuglardir. Esir kadin ve ¢ocuklar

40 Igraki, agm., s. 29.

41 Zuveyri, agm., s. 53.

42 Abbas’in resmi tarihgisi Miingi tarihi biraz daha 6teleyerek Feridun Han’in elde ettigi zaferler
neticesinde 6ltimtinden sonra da bolgede siiktinetin bozulmadigini ve Tirkmenlerin bir nizam
icerisinde yagadiklarini séylemistir. Miiellifin bu tavri sahin siyasi basarisini 6vme cabast olarak
degerlendirilmektedir. Zira Tirkmenlerin Sah Safi dénemi itibariyle Safeviler akabinde Afsar ve
Kagar yonetimlerinde de bagimsizhk arayiglarim stirdiirdiikleri goriilmektedir. Munsi, age., C 111,
s. 1600; Miingi-yi Ttirkmen, age., I11. Cilt 1-2-3. Kisimlar, s. 64-65; Sah Abbas sonras: Esterabad
olaylari igin bkz. Reid, “Esterabad”, s. 132-139.

43 Celaleddin Yezdi, age., s. 233.

44 Ele gecirilen ganimetler 7 bin koyun, 3.500 deve, 700 at ve ¢ok miktarda degerli maldir. Celaled-
din Yezdi, age., s. 239.
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Sitf ailelerin yanlarina yerlestirilerek onlarin Sia mezhebine gecisleri kolaylagtiril-

mustir®.

Sah Abbas’in Hazar 6tesine miidahalelerinden bir digeri 1015/1606-1607 tari-
hinde vuku bulmustur. Isyan Degt-1 Giirgen bolgesi ve Derun havalisinde gercek-

legmigtir. Bolge valisi Yusuf Han yakalandigi bir hastalik ytiziinden zayif diigmiis-

tir. Onun 6lum doseginde yatmasin firsata ¢eviren Turkmenler isyan etmisler,

civar bolgelerdeki at ve cesitli hayvan siirtilerine el koymuslar ve bolge sakinlerinin

mallarini yagmalamiglardir®®.

45

46

Miinsi bu esaret uygulamasim yillarca Osmanl’nin Tebriz’deki seyyid gocuklarmni ve Ozbeklerin
Me§hed’de Imam Musa Kasim’mn soyundan egraf, alim, zahit, asker ve sivil halkin ¢ocuklarinin
esir edilip uzak diyarlarda satilmasimn révangi olarak degerlendirmistir. Miellife gére Oklu ve
Goklen halki Mislimanhkla isimden baska baglari olmayan imansiz topluluklar olmasina rag-
men Esterabad valileri Sah Abbas’m emriyle Tiirkmen esirlere kle muamelesinde bulunma-
muglardir. Esir kadin ve ¢ocuklar iman sahibi Siilerin yanlarma yerlestirilerek onlarm hak mez-
hep yoluna girmeleri saglanmigtir. Béylece devlet eliyle Tirkmenlere biiyiik bir iyilik yapilmigtir.
Miingi, age., C 11, s. 1014-1015; Miinsi-yi Tiirkmen, age., II. Cilt 1. Kitap 1-2-3. Kisimlar, s. 322.
Miingi’nin Osmanli’nin Iran esir politikasina yonelik iddialar kismen dogru olmakla birlikte yan-
lig yénlendirmeler de s6z konusudur. Osmanli Sultani I. Selim, Safevi ile savag hazirliklar1 yaptigi
sirada muharebe alanlannda Tran tebaasmm esir edilmesine dair fetva hazidatmistr. Gerekce
olarak da Safeviler’in Réfizi olduklari ve sahabeye kotii s6z soyledikleri 6ne strtlmistiir. Kanuni
Sultan Stileyman zamaninda ise Seyhiilislamlar vasitasiyla Safeviler’in kole olarak alinip satla-
bilecegi hitkmii verilmistir. M. Tugluca ve U. Kiigiik bu hiikiim dogrultusunda 1723-1736 yillart
arasinda cereyan eden Osmanli-Safevi savaglarinda Osmanli kuvvetlerinin Rafizileri ve kiifur
sahiplerini esir ettikleri bilgisini aktarirlar. Ancak bu bilginin yer aldigt Mithimme kayitlarinda
Safevi tebaast olup Ehl-i siinnet halktan hatta seyyid ailelere mensup kadim, erkek ve ¢ocuklardan
da esir alindigim bildiren agiklamalara rastlamiglardir. Muhtemelen daha 6nceki yillarda seri
hiiktimlere aykir1 bu gibi muamelelerin gozlemlenmesi iizerine Osmanli, Ehl-i Stinnetten olanla-
rin, Sahabeye kiifretmeyenlerin, Rafiziligine dair delil gésterilemeyenlerin esir ahnmasim ve kéle
olarak satilmasin yine bir fetva ile yasaklamistir. Bu yasaga ragmen tiziicii hadiselerin yaganma-
sina sebep olanlarm ise karigikliktan faydalanan “bozguncular” oldugu bildirilmigtir. Su durum-
da Miingi'nin Osmanli’'nin Iran esir politikasi olarak verdigi bilgiler esasinda miinferit hadiseler
olup birka¢ kendini bilmezin ya da savag halini firsata geviren bozguncularin yasag ¢igneyen
davraniglar olarak ifade edilebilir. Murat Tugluca ve Ulkii Kiigiik, “Osmanli Devleti'nde Savag
Esirlerinin Tadesi: 1736 Osmanh-Iran Anla§ma51 na Goére Acem Esirlerin Teslimi Meselesi”, Os-
manl’da Szyaaet ve Diplomasi, Ed. Mehmet Yagar Ertag vd., Mahya yay., Istanbul 2016, s. 61-62;
Miinst’nin Esterabad’daki Tiirkmen halkin Musliman klmhgindcn uzak oldugu tamimlamasi da
sorunludur. Tamamen resmi tarih yaziciigi gérevinden kaynakl 6znel bir bakigin yansimasidir.
Safevi Devleti’'nde sahin ayn1 zamanda dini 6nder oldugu algis1 ona karg1 baglatilan tiim isyanlar:
mesruiyet zemininden koparmakta ve dine aykirt bir tavir olarak distindirmektedir. Bu nedenle
Miingi i¢in Sayin Hani Ttrkmenlerinin Misliman olmasimim bir degeri yoktur. Ona gore Sayin
Hani Ttrkmenlerinin Sif olup saha sadakatle bagh olmalar onlar1 ger¢ek Misliman yapacaktir.

Miiellif, Saymn Haniler’in yerlegik halka zulmettiklerini belirtmek i¢in onlar1 har ateglerde yak-
tiklarini beyan etmigti. Ancak bu ifade gergegi yansitmamaktadir. Ciinkii Tiirkmenlerin esas
maksach mallarma vergi ad1 altinda el koyan Esterabad yoéneticilerinin baskisindan kurtulmak ve
yasadiklar1 ekonomik buhrani yagmalarla telafi etmektir. Bistami, age., s. 35-36; Celaleddin Yez-
di’den 6grendigimiz kadariyla Sah Abbas’m itimat ettigi Esterabad valisi Yusuf Han, Muharrem
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Yusuf Han iyilesemeyince hava ve su degisikligi gerekcesiyle Bistam’a gitmistir.
Bu stirecte Dest-1 Giirgen’deki yonetim boglugundan haberdar olan Oklu lideri
Karihan ve emrindeki Tirkmenlerin bolge halkina dontik saldirilar: biyiik artig
gostermigtir. Turkmenler, Giirgen nehri tizerinde yer alan ve Safevi yonetiminin
garnizon birliklerinden mttesekkil Miibarekabad kalesi civarina saldirmuglardir.
Burayr muhafaza etmekle sorumlu askerleri dldurmislerdir. Kaleye iki fersah
uzakliktaki Deveci mevkiine yerlesip ti¢ giin kadar dinlenmiglerdir. Béylece giig-
lerini toplayip kusatmaya kaldiklar1 yerden devam edebilmiglerdir. Mubarekabad
komutani Pir Ali Bey-1 Pirnek, Kacar boyuna mensup askeri birliklerle kaleyi sa-
vunmug ancak kale i¢ini muhafaza etmenin diginda bir bagar1 gésterememistir’.

Bu geligmeler tizerine Sah Abbas, Ramazan 1015/ Aralik 1606-Ocak 1607 tarihin-
de hassa birliginde gorevli Feridun Han-1 Cerkes’t Safevi birliginin basinda Dest-1
Gurgen’e gondermis ve isyanc Turkmenlerin cezalandirilmasim emretmigtir®.
Yusuf Hani ise bagkent Isfahan’a cagirmisur®. Bu gérevlendirme esasinda Sah
Abbas’in iilke genelinde uyguladign Kizilbaglarin tasfiye politikasinin da bir geregi-
dir. Gorildiigi tizere Safevi hitkiimdar: sadece Hazar Denizi'nin dogusunda yaga-
yan ve devlet otoritesini tanimayan Saymn Hani Tirkmenleriyle ugrasmamaktadir.
Ayn1 zamanda atast Sah Tahmasb’in vefatindan itibaren hanedan: kiskaca alan,
saraya baskinlar diizenleyen, padisahlari tehdit eden hatta begenmedigi hanedan
mensubunu suikastlarla katleden devletin kurucu unsuru Kizilbag Tirkmenlerin
glictint de kirmak istemektedir. Kisaca “kukla padisah” olmay1 reddetmektedir™.

1012/Haziran-Temmuz 1603 tarihinde sahin istegi tizere Goklen ilinden Kilig Han'in kiz1, Ka-
rahan’in yegeni olan Tirkmen kizina talip olmugtur. Karahan evliligi onaylamig ve nikah sonrasi
bu Tirkmen kiz1 Esterdbad’a Safevi valisinin egi olarak gitmistir. Sahin béyle bir evliligi isteme-
sindeki sebep bolgenin giiglii Tiirkmen ili Géklenler ile yakin mtinasebetler kurmak, Géklenler’in
diger Tiirkmen boylariyla iligkilerini bozmak ve isyanina engel olmak seklinde degerlendirilebilir.
Ancak 1015/1606-1607 yili olaylari, evliligin beklenilen sonucu yaratmadigina apagik kanittir.
Celaleddin Yezdi, age., s.240.

47  Bistami, age., s. 36.

48 Bistami, age., s. 35.

49 Bistami, age., s. 38.

50 Sah Abbas esasinda Kizilbag Tiirkmen Beylerinin yetki agimindan en fazla zarar goren kisidir.
Amcas1 Sah II. Ismail ile annesi Hayrunnisa Begiim (Mehdi Ulya) onlar tarafindan éldariilmiis,
babast M. Hiidabende Kizilbag'in baskisina boyun egmek zorunda kalmug, kendisi de Herat va-
liligi sirasinda Horasan’daki Kizilbag Tiirkmen boylar arasmdaki miicadelenin tam ortasinda
kalmigtir. Bu nedenle tahta ¢ikigindan itibaren kendisine sadik bir askeri birlik kurmusg ve adina
Sahsevenler demistir. Bu simf Sah Abbas’in istegiyle biirokraside Kizilbag beylerin yerlerini al-
misti. Roemer, agm., s. 250-268.
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Dest-i Giirgen seferini Mazenderan gehrinden yoéneten Feridun Han, bolgede
kontrolii saglamak adina siki 6nlemler almig Miibarekdbad kalesinden ESterabad
sehir merkezine kadar her yerde silahl birlikleri konuslandirmugtir. Feridun Han’in
Mazenderan’da oldugunu duyan Turkmen agalar ve aksakallar onunla gérigsmek
ve isyancilardan duyduklar rahatsizliklar bildirmek tzere yola gikmiglardir. Bu
gelen heyet Oklular’dan Karihan ve Goklenler’den Karahan’in Miibarekabad
kalesini kusatacaklarini bildirmiglerdir. Feridun Han isyanci Ttrkmenleri durdur-
mak iizere kale yakinlarindaki Yesaki (8+s) mevkiine yerlegmigtir®'.

Isyancilar Abeskun (0s5)’a ulaguginda Yesaki mevkiindeki Safevi ordusu on-
lar tizerine yurtimis ve isyancilart maglup etmigtir. Zafer sirasinda diger bir grup
Derun’u ele gecirmigtir. Son askeri hareket Mitbarekabad kalesine gerceklestirilmig
ve bolgede stikiinet saglanmistir*?. Feridun Han bu basarilarindan dolayr Dest-i
Giirgen’in yani ESterabad’m Emiri’l-Umerasi olarak atanmigtir ve gorevini
1030/1620-1621 yilna kadar araliksiz sirdurecektir’®.

a. Feridun Han’in Sayin Hani Tirkmenleri Uzerine Askeri
Miidahaleleri

Feridun Han, beylerbeyi olarak atanmasindan o6lim yilina kadar strekli
kiguklit buyikli Turkmen isyanlarini bastirmakla mesgul olmustur. Safeviler
duizenledikleri her seferle direnigi bastirmiglar fakat bu durum yeni isyanlarin
ortaya ¢itkmasini engellememistir. 1606 yilinda Safeviler’in Esterabad’da kontroli
saglamalarima muteakip ilk catiyma Dest-1 Kipcak’taki Divan ve Kemal vadilerinde
gergeklesmigtir. Bistami’ye gore dikenlerle ve ¢ali cirpiyla kapl, yasamin giiglikle
saglandigl, yolu beli olmayan bu ¢dl arazi devlete muhalif Turkmenlerin asil
vatanidir’®. Feridun Han, Derun hakimi Ugurlu Sultan ve Tevekktl Han-1 Girayh
ile gliglerini birlestirmis™ ve Esterabad’a 11 giinlik mesafede bulunan Divan ve
Kemalvadilerine dogru yuriimistiir. Bistami’nin kiyamet ve tufan ile 6zdeslestirdigi

51 Bu noktada Bistami savasta Feridun Han’m daha avantajh oldugunu belirtmek adina su sozleri
nakletmektedir. Sanki Allah u zii’l-celal bu memleketin kaderini Yiice Han'a yazmugte ve bu kasabamn fetih
anahtari onun iktidarima burakmugh. Bistami, age., s. 38-41.

52 Yesaki'de 350 kadar isyancinin bagi gévdesinden ayrilmigtir. Bistami’nin aktardigi tizere Feridun
Han daha sonra bu kelleleri zaferini miijdelemek i¢in huzuruna ¢ikuigr Sah Abbas’in ayaklarinin
6ntne birakmugtir. Bistami, age., s. 41-42.

53 Bistami, age., s. 9, 44.
54  Bistami, age., s. 59, 60-61.

55 Bistami, age., s. 59-60.
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savagin® galibi Feridun Han idaresindeki Safeviler’dir. Ttrkmenlerin 6nde gelen
beyleri de dahil 780 kisi hayatim kaybetmis, mallarina el konulmus® kiz ve erkek

¢ocuklart esir digmuigtir’®.

Feridun Han’in Dest-1 Kipgak tGzerine bir sonraki seferi Save Dagy (&3 2 20a)
mevkiine gergeklestirilmisti. BiStami’nin dordinct sefer olarak aktardigi ve
1019/1610-1611 yilina isaret ettigi’® bu askeri harekatun gerekgesi Save Dag et-
rafinda yasayan halkin BiStami’nin ifadesiyle aggozlii hirsizlar gibi ellerindeki at
ve sigir ile yetinmeyip isyan bayragi kaldirmalaridir. Goklen ili liderleri Kilig
Bey, Sah Nazar Bey ile Karahan Sultan’dir®. Taraflar arasinda siddetli bir harp
vuku bulmug® ve savagin bilancosu Turkmenler i¢in agir olmustur. Yaklagik 700
Turkmen savasg oldurtalmis, ¢ok sayida esir ve ganimetle birlikte Tiirkmen kalesi
Safeviler’in eline gegmigtir®.

56 Bistami, age., s. 64-65.

57 Bistami, age., s. 67.

58 Bistami, Feridun Han’in ti¢tincii fethi olarak tammladig bu savagi ve neticelerini soyle yazmakta-
dir;

Kipgakhlar bicare ettiklerinde iaba g5 ) OobfleS 52
Onlan katletmek ve yagmalamak icin hiicuma AL Gl 4 5 Ji 4
gegtiklerinde
Ciimle kizlarin billur gibi bedenleri
Yagmacilarin eline gegti
Emirlerinin hepsi esir dagtii.

O (Sea 0 sl
oS e R a4

‘):\u\ M «\_mi QU&\):\A\

D g2 31438 Gl s gl
Gy Gl [1] 4 Gl ) S

Onlarin endisesi ok yarasiyla sondiirtalip
Mizrakla gégtislerinde yara agildi.

Her biri kendi 6liimiiniin matemindeydi. Sl Gy sA S aile S
Bistami, age., s. 67-68.
59 Bistami, age., s. 69.
60 Bistami, age., s. 70.
61 Yazar savagin seyrini su sekilde siirlestirmigtir.
Kipgaklarin yolunu kestiler. Kol lblad sz K

62

Ates ve duman gibi cogkuyla savagtilar

Diigmanlik kiliciyla kan da akitular

Savag s6ziinii meydana digtirdiiler

Devrin mertlerini namertlerden ayirdilar.
Bistami, age., s. 71-72.

O kavmi dagittilar

Hepsinin kanmi akittilar

Kipgakhlara maglubiyet ulasti

Onlardan bir¢ogunun ellerini ve ayaklarini kestiler
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Sah L. Abbas ve Sayin Hani Tiirkmenleri Orneginde Tahakkiim ve Direnis o
Feridun Han’in boélgeye gergeklestirecegi altinci seferin sebebi Sah Nazar Bey
ve onde gelen on beyler® idaresindeki Turkmenlerin buyik bagkaldirisidir. Bis-
tami’ye gore bu olayda Tirkmenlerin hirsiz ve haydut nitelikleri yonetime duy-
duklar kin ve diigmanlikla birlesmis ve buytik bir isyan patlak vermistir®. Feridun
Han, 1200 kisilik Safevi birligiyle derhal Dest-1 Kipcak’a yonelmistir. Sah Nazar
Bey ise 2500 kisilik stivari ve piyade birligiyle iki menzil 6teden Kipcak bozkirinin
etrafini sarmuigtir®™. 7 giin stiren saldirilarin ardindan iki ordu savag meydaninda
karg: kargiya gelmig™ ve Safeviler savagin galibi olmustur®.

Feridun Han’in sekizinci seferi Goklenler’den bir grup hirsizin Fenderesk mevkiin-
de iki kigiy1 6ldiirmest ve binek hayvanlarin gasp etmesi tizerine yaganmigtir. Sa-
fevi giicleri Goklenler tizerine ylirimus ve onlart maglup etmistir. 247 Ttrkmeni
oldiirmis, ¢ok sayida esir ve ganimet ele gecirmiglerdir. Karahan Sultan’in erkek
kardesi Tohmak Bey, annesi ve akrabalar1 da Safeviler’e esir diisenler arasinda-

dar.

Birinin bagim gévdesinden kesip ayirdilar e n i Sl
Birinin elini ve belini kirdilar S 3 G 2SS S
Cesur gogebeler kagtilar 33803 Gl e 0 i

Keskin riizgarin zararmdan ger ¢op gibi D8 Cena ) SLEA 5o

Diinya siyah tozla karard: b":‘:‘“ Dkt Ol el a8 e

Ciéle kagmaya bagladilar A8 P 5B mas

Kahramanlar tiim ormam temizlediler RN g 4d 4ed O 058

Savag meydanindan kovdular. ARG G5 QY Ul
Bistami, age., s. 73.

63 On Beyi riitbesi Alun Orda devletinde ordu sisteminin bir pargast olarak kargimiza ¢ikmakta-
dir. Sayin Han (Batu Han) idaresinde kurulan bu devletin ordu yapist Kadim Tiirk tegkilatinda
oldugu gibi Onlu kademelerden meydana getirilmistir. Buna gére en basta hakan onun alunda
hitkiimdarin ¢ocuklarmin gérevlendirildigi Sag ve Sol Kol Oglanlar yer almaktadir. Ordudaki
gorevliler asker sayisina bagh olarak Ttumen-Beyi, Bin-Beyi, Ytz-Beyi ve On-Beyi unvanlariyla
kendilerine baglh askerlerin sevk ve idaresinden sorumlu tutulmuglardir. Mustafa Kafal, Altin Orda
Hanhgmn Kurulug ve Yitkselis Devirleri, Tstanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi yay., Istanbul 1976,
s. 126-130; Nasir Afgar-fer ise kelimenin Tlhi (34 ya da Oymak (G3les)) olarak aciklanabilecegini
soylemigtir. Afsar-fer; agm., s. 255.

64 Bistami, age., s. 79.
65 Bistami, age., s. 80.
66 Miellif savagin bagladigi am

Devlet kusu yiikselmis ve zafer bayraklar: kaldirlmast.
53yl il g a0 € b (e s Les
soziiyle betimler. Bistami, age., s. 81.

67 Safeviler savag meydamnda 345 Goéklen’in kafasimi kesmis ve 23 kigiyi sag cle gecirmislerdir.
Bistami, age., s. 82-83.
68 TFeridun Han, Pir Ali Bey-i Piirnck ve Imani Bey-i Kacar1 serdar tayin edip 800 askerle Géklen-
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Goklenler’in sonraki isyan: bir grup on beyinin katihimiyla Karahan Sultan’in oglu
Ismail Bey ve torunu Timur Bey’in idaresinde gerceklestirilmigtir®. Feridun Han,
Sah Abbasin onayiyla Dest-1 Kipcak’a dogru harekete gecerken Ismail Bey de
1300 kadar Turkmen ile Safevi ordusunu karsilamigtir”. Her iki tarafin sonuna
kadar direndigi, kilic, ok-yay ve fitilli tiifekle birbirlerine meydan okuduklar: bu
savag Goklenler’in maglubiyeti ve Feridun Han’in bélgede kontroli saglamasiyla
sonuclanmugtir’.

Feridun Han’m onuncu seferi Karahan Sultan'n erkek kardesi Sah Nazar
Bey’in yakalanmasi amaciyla Dede Kiimbedi (s »33) ve Bayram Yolu (sl
s's) iizerinden gerceklestirilmigtir. Tk hedef Goklenler’in 7.000 haneden olugan
Dodurga grubudur’. Seferin basladig1 14. glintin gecesi Safevi birlikleri, Dodurga
Turkmenlerine ulagmislardir”. Sah Nazar Bey yamndaki 1200 Turkmen ile
savunmaya ge¢mistir’®. Feridun Han’in emri tizere 400 kisiden olugan 6nci birlik
sabah saatlerinde saldirtya gecmis pek cok Tirkmen oldirtlirken az sayida
bir grup kagmayr basarmigur’. BiStami 6len Tiirkmenlerin sayisim 622 olarak
acitklamigtir. Bunun yani sira Safevi ordusundaki kayiplara da deginen miiellifin bir
rakam telaffuz etmekten kacindign gorilmektedir. Safevi askerlerinin olimlerine
sebep olarak da taraflarin i¢cinde bulunduklari savas haline degil o esnada yaganan
hava sicakliklarina isaret etmistir. Miellif hava sicakliginin ¢ol sicakliklar: hissiyati

ler’in tizerine gondermistir. Goklenler de ¢ok kalabalik stivari ve piyade birliklerle Safevi ordusu-
na kargilik vermislerdir. Bistami, age., s. 89-90.

69 Dokuzuncu fetih olarak aktardigi bu hadisede Bistami sebebi bilinmeyen bir sekilde énce Tsmail
Bey’i 6vmiig akabinde isyania herhangi bir mana veremedigini su sozlerle beyan etmistir.
Akranlan arasinda comertligi ve yiirekliligiyle esi benzeri bulunmayan Ismail Bey, siirekli manasiz yere kavgaya
guryordu.

ol ca i oma 2 5553 40 3K ol ses ail i g e o) 81 (e s s a2 S Jamand
Bistami, age, s. 91.

70 Feridun Han’in birliginde'AV(nba@ (Sikar-bagt) Ali Han Bey-i Kacar, Egikagasi Bagi Saruhan Bey,
Sofrac1 Tahmasb Bey ve Ibrahim Kulu Bey-i Piirnek de vardir ve onlarin emrindeki gaziler ile
gulamlar 6nct birlik olarak tayin edilmislerdir. Bistami, age., s. 92, 94.

71 Bu savasta Goklen boyu 270 kisilik bir kayip vermistir. Ayrica Ismail Bey, oglu Timur Bey ve On
Beylerden 14 kisi Safevi askerlerince ele gecirilmistir. Geriye kalanlar ise kagmay1 bagarmuglardr.
Bistami, age., s. 92, 96-97.

72 Bistami, age., s. 99-100.
73 Bistami, age., s. 101.

74 Bistami, age., s. 103.

75 Bistami, age., s. 104-105.
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yaratu@ini ve Safevi askerlerinin susuzluktan 6lduklerini beyan etmistir’®. Bundan
onceki kargilagmalarda oldugu gibi Safeviler, Tirkmenleri yagmalamug, kadm ve

cocuklar esir almiglardir. Esir diisenler arasinda Sah Nazar Bey de vardir”.

Ilhan Dagi eteklerinde yasayan Dodurga ve Dagh Turkmenlerinin Girayh ve
Derun taraflarina saldirmalari at ve diger hayvan stiriilerine el koymalar: tizerine
Feridun Han on birinci Turkmen seferini baglatmigtir®. Feridun Han, Ugurlu
Sultan ile Tevekkil Hanin da aralarinda bulundugu bolgedeki tim emirleri
isyancilarla miicadelede gorevlendirmis™ kendisi de 700 askerle Dodurgalilar’in
lizerine yurimdustiir. Savasin bilangosu Turkmenler i¢in oldukca agir olmustur.
Yaklagik 500 Dodurgali 6lduriilmus, 150 hane halk: esir edilip yagmalanmistir.
Ustelik Degt-i Kipcak simirlarindaki Ilhan Dag etekleri Feridun Han’in idaresine

gecmigtir®.

Feridun Han on ikinci seferinde Oklu ve Ayaglu (s4)) Tiirkmenlerini hedef al-
mistir. Askeri miiddahalenin gerekgesi Bistami’nin ifadesiyle yaklagik 1500 hanelik
Oklu’nun Safeviler’e itaat edip, kili¢ korkusuyla Sia mezhebine déniip yurtlarinda
rahat ve huzur igerisinde yasarken bir anda kullugu terk etmeleridir. Yukaridaki
bilgiden de anlagilacagr tzere Saymn Hani Tirkmenleri Sah Abbas doneminde
dahi Islam’in Siinni mezhebine baghliklarini siirdirmektedirler. Yonetimin bas-
kistyla kimi zaman mezhep degisikligine giderek maruz kaldiklar kétii muamele-
den kurtulsalar da degisimin siirdirilebilir olmadigr ortadadir. Bu nedenle halk
ile yonetim arasmdaki anlagmazliklar bir tiirlii son bulmamigstir. Safevi-Tiirkmen
catigmalar ekonomik sikintilarin yami sira mezhep farkhhgimin etkisiyle stirek-
li siddetlenmistir. Nitekim Esterabad yonetimi, Karihan idaresindeki Oklularin
isyanini durdurmak icin harekete gegmistir. Bu sirada Ayaglu (54 Tiirkmenleri
de baskaldirmugtir. Safevi birlikleri 6nce Ayaglu ayaklanmasini baStirmig akabinde

76 Bistami, age., s. 106.

77 Bu fetih dontgtinde daha 6ncekilerden farkh bir gelisme yaganmig Safevi birlikleri Esterdabad’a
déniis yolunda Etrek nehrinden ge¢gmekte zorluk yasayinca ¢ok sayida ganimeti ve esiri arkalarim-
da birakmak zorunda kalmiglardir. Bistami, age., s. 108.

78 Bistami, age., s. 111.

79 Bistami, age., s. 112.

80 Bistami, age., s. 115-116; Celaleddin Yezdi, olay: teferruath anlatmamakla birlikte Feridun Han’m
Goklen seferini ve bu sefer sonucunda 500 Tirkmen’in dldirildigi bilgisini teyit etmektedir.
Ayrica Bistami’den farkh olarak 4.000 tiimen altin ve gimiigten ibaret ganimetin 1 Recep 1020/9

Eylil 1611 tarithinde ele gecirilen esirlerle birlikte sahm sarayma gonderildigini s6ylemektedir.
Celaleddin Yezdi, age., 426.
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Karihan’m bulundugu Miibarekabad kalesini kugatmglardir. Isyancilar bu kugat-

maya direnemeyince gizlice kaleyi terk etmiglerdir®'. Oklu yurdu yakininda 2000

Tirkmen ile Safevi birlikleri karst kargiya gelmig® ve Turkmenlerden 700 kisi 6l-

durtlmustir®.

Teridun Han’mn otoritesine en fazla kargi ¢ikan Tirkmen boyu Goklenler’dir.
Dodurga yurdu olarak bilinen Dede Kiimbedi®* ve Elce ya da Alaca Dag (4)l
£19) yeniden isyanlara sahne olunca on tigtincu sefer buralara gergeklestirilmistir.

81

82
83

Bistami, Ayaglu Tirkmenlerini dinsiz topluluklar olarak tamitir ve i¢inde bulunduklar acizlikten
ve yalnizhktan kaynaklanan nefretlerinin Karithan’m isyamm daha da buyiittiguni s6yler. Bis-
tami, age., s.121.

Bistami, age., s. 122.

Bistami, age., s. 123, 125. Isyanalar icin Kipgakhlar ismini kullanan miellif boy tyelerinden
hicbirinin savagc kabiliyette olmadigr iddiasini su siiriyle beyan etmistir;

Ben Kipgakhlarin savagindan ne séyleyeyim

Ki onu anlatacak higbir yol yoktu

Savag sirasinda cesaret Oyle bir noktadayd ki

Avrupalr’nin tiifegini yok saydilar

Onlardan biri giirzii ayaga atti

Diigsiin ti¢ kigiye cevap versin

Bir bakigta oku attiklarinda

O anda bag gogiiste kalmasin

Tufek agz1 aydinligr engellesin

Yiiz cevirmekten utansinlar

Savasct bir adam diinyaya yeterliydi

O kavimden hig kimse dyle birini gérmedi.
Bistami, age., s. 126-127.
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84 Feridun Han Ugurlu Sultan, Tevekkiil Han ve Safir Kulu Sultan-1 Cegeni’yi Dede Kiimbedi’deki
Dodurgahlar tizerine géndermistir. Muellif vuku bulan savast da soyle nakletmistir.

O gafil kavim tzerine seher vakti hiicum ettiler
Oldiiriilenlerden bir grubu yaktilar
Kinlarindan savag kihiclarmi ¢ektiler

Katliam sesini yaydilar

Geng ve yaghlardan o taifenin erkeklerinin tamamim
Oklara hedef yaptilar

O toplulugun az sayidaki kadin ve kizlarmi
Bedenindeki giimiig sinesiyle hepsinin nazi
Agik genglerin géniillerini celiyordu

Onlarin 6zelliklerinden gontl beni terk etti
Tamamu figan ettigi sirada

Cesaret sahipleri geldiler ve esir ettiler
Bistami, age., s. 129-130.
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Sah L. Abbas ve Sayin Hani Tiirkmenleri Orneginde Tahakkiim ve Direnis >3

Turkmenler maglup edilirken® reisleri Karihan Sultan beraberindeki on beylerle

birlikte kagmay1 bagarmigtir®.

Bundan sonraki siirecte Feridun Han’in bagini agritan Tirkmen boylar: Oklu Ka-
ramanga (5l_2 513 51)*7 ile Eymiir, Oklu, Acillu, Hizir Eli, Salur, Deveci, Kizilcal
ve Dodurgahlar’in toplu isyanlar olmugtur®. Art arda dizenlenen seferlerle Ttirk-
menler maglup dismus ve ¢ok sayida kayip vermislerdir®. Feridun Han Tirkmen
isyanlarmin bir daha yasanmamasi i¢in 6ldiirtlen Tirkmenlerin baglarini atlarin
ayaklart altina attirmug, esirleri de Safevi tlkesinin dért bir yaninda satiga ¢ikart-
mastir. Feridun Han bu defa Giirgen iilkesinden hemen ayrilma niyetinde degildir.
Turkmen yurdunda gticli bir yonetim tesis ederek gelecekte yasanacak isyanlarin
tamamen 6ntind almak istemektedir. Bu sebeple bélgeyi mamur hale getirmek
i¢in ¢alismug, tayin ettigi yoneticilerden halka adaletle hiikmetmelerini istemistir.
Bistam{’ye gore bu ¢aligmalar olumlu sonug vermigtir™.

Ancak Feridun Han’in yumugak gii¢ politikasina gegisi ve halkin sorunlarina egil-
me cabalar1 Tirkmen isyanlarina son vermemigtir. On sekizinci sefer at hirsizhig:
yapan Kizilca Tturkmenleri tzerine gergeklestirilmistir. Kizilea kalesi kusatilmig™

85 Bistami Safeviler’in, Dede Kiimbedi yolu tizerindeki 220 hancli Dodurgali Tirkmen’den 380
kisiy1 6ldtrduklerini, hayatta kalanlar: esir ettiklerini ve mallarma el koyduklarini bildirmektedir.
Ayrica boyun kontroliinii saglamak tizere Safevili komutanlardan birinin bolgede gorevlendirildi-
gini belirtmektedir. Bistami, age., s. 131.

86 Safeviler 320 Turkmen’i 6ldiirtip ¢ok sayida Turkmen’i esir almig ve mallarma el koymuglardir.
Safevi birlikleri zaferlerine miiteakip Tiirkmen tilkesinde bir eglence tertip etmisler, elde ettikleri
ganimetleri aralarinda paylastirmiglardir. Buna gore esir ve ganimetin beste birini olusturan 800
cocuk esir ile ¢ok sayida at, deve, koyun ve diger emtianin Emirt’l-Umera Feridun Han’a veril-
mesi gerekmektedir. Fakat Feridun Han kendi hissesine diigen ganimetin de askerlere dagitilma-
sin1 istemistir. Bistami, age., s. 133-134.

87 Bistami, Oklu Karamanga yurdunun Mibarekabad kalesine 17 fersah uzaklikta bulundugunu
soylemektedir. Bistami, age., s. 145-146.

88 Bistami, age., s. 149-150.
89  On besinci askeri miidahalede Oklu Karamanga’dan 1234 Tirkmen’in bagi kesilmig, 800 hane
Safeviler’in hitkmii altina girmigtir. Bistami, age., s. 147-148; Toplu isyanlar dolayisiyla diizenle-

nen on altincr seferde ise Tirkmenler’den 3124 kigi hayatim kaybetmigtir. Bistami, age., s. 149-
150.

90 Bistami Turkmen yurdunda given ortamimin saglandigini, hukuk ve adaletin dogru isledigini
belirtmek igin “7Zirkmenler keder; fitne ve her tirlii zalimliklert terk etmuslerdin” demektedir. Bistami, age.,
s. 151-152.

91 Miiellif 6nceki Kizilca seferlerine gonderme yaparak yeni saldirmin Bakiyetii’s-Seyf-i Kizilca (3
<awdll) yani Kilig artign Kizilca tizerine gergeklestirildigini 6zellikle belirtmigtir. Bistamd, age., s. 157-
158.
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isyancilardan 274 kigi 6ldurilmigtir. Ayrica Turkmenlerin yagadigi nahiye ve
koylere gorevliler tayin edilmig ve halka at ya da nakdi yardim baglatilmigtir. Bu
sayede Kizilcalilar'in yasadigi ekonomik sikintilar bir nebze ortadan kaldirilabil-
migtir”. Feridun’un son iki seferi sirastyla Damgan’daki Oklular ile Derun’daki
Pelid Ttrkmenleri tizerinedir. Damgan’daki Safevi birlikleri ve destekgileri sag sa-
lim kurtarilmig isyanci Oklular ise oldurilmustir®. Mezid Bey idaresinde yasayan
Pelidler ise etrafi ¢ollerle kaph heybetli kalelerinin sagladigi avantaja ek olarak
iyl tahkimat ve savunma savastyla 6ncti Safevi birliklerine ciddi direng gostermis-
lerdir®. Ancak Feridun Han’in kaleye ulagmasiyla bu direngleri kirilmig ve 3.000
Tirkmen ka¢mustir. Takipte olan Safeviler Yeha (432) denilen mevkide Tiirkmen-
lere ulagarak saldirtya ge¢gmiglerdir®. Savag son buldugunda Ttrkmenlerden 765
kisi 6ldtrilmis, cok sayida Tiirkmen esir edilmig ve sayisiz ganimet ele gegirilmis-
tir. Feridun Han, Pelid Ttirkmenlerine ve o civarda yagayan tim sakinlere adaletle

muamele edilmesini emretmis akabinde yeni zaferini Sah Abbas’a iletmistir™.

b. Sayin Hani Tiirkmenleriyle Uzlasma ve Baris Siiregleri

Safeviler'in 1015/1606-1607 yilinda Esterabad’s kontrol altina almasina miiteakip
yasanan ilk gelisme Evahir-i Ramazan 1016/Ocak 1608 tarihinde vuku bulan

92 Bistami, Feridun Han’in bu icraatin1 comertlik gostermest, adil hitkiimleri yurtrlige koymasi ve
bélgede 1yiligi esas kilmasi seklinde degerlendirmistir. Bistami, age., s. 159-160.

93 Safevi emiri Ahmed Afsar, Damgan’da ¢ikan isyan tizere Feridun Han’a bagvurmustur. Bistami
bu kisi icin Ahmed Afsar-1 Oklu-penah (sly 535l L8 aeal) yani Oklularin koruyucusu Ahmed
Afsar unvanini kullanmigtir. Buradan hareketle Ahmed Afsar’in Oklu Tiirkmenleri arasinda istik-
rar1 saglamakla gorevlendirilmis oldugu anlagilmaktadir. Feridun Han aldigi yardim ¢agrisi tizere
Damgan’a ulagmig Ahmed Afsar ve onunla birlikte hareket eden Oklular sehirden ¢ikarmigtir.
Bistami, age., s. 161-162.

94 Safeviler’in Pelid Ttrkmenleri tizerine seferi yaz aylarinda gerceklestirilmistir. Bistami, glinesin
yakici sicagr alinda ¢olii asmak durumunda olan Feridun Han’in hem askerlerinin hem de ytk
hayvanlarmin susuzluktan kimi zaman yere yigildigini séylemistir. Boylece Derun seferinin Sa-
feviler nezdindeki zorlugunu gézler 6niine sermistir. Bistami, age., s. 165-167.

95 Bistami, Safevi askerlerinin tam bir itikatla fetih i¢in savastiklarini, borazan ve davul sesleriyle o
¢olde adeta zelzele yagattklarim, at kisnemelerinin ve yigit naralarimin tiim gokyuziunt kapladigi-
n1 ifade etmigtir. Bistami, age., s. 168.

96 Bistami bu zaferin en iyi sonuglarmdan birini de Rahman Kulu Sultan’in Safevi hitkimetine
sadakat ve kulluk yemini ederek tilkesine geri dénmesi olarak agiklamisti. Rahman Kulu Sul-
tan hakkinda kaynaklarda fazla bilgi yoktur. Ismine eklenen Karabag sifatiyla Sah Abbas’m énde
gelen emirleri listesinde yer almakta, Cagatay boylan ve Sayim Hani Tiirkmen/Yaka Oymak Emirleri
grubu altinda siralanmaktadir. Herat’a tabi oymak emirlerinden Mir Sadi Sultan’in oglu olarak
zikredilmektedir. Miinsi, age, C 111, s. 1809; Bistami, Feridun Han’in isyancilara adil ve gefkatli
yaklagimum Hz. Peygamber ve Oniki Imama duydugu hiirmete dayandirmustir. Bistami, age., s.
171-172.
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gortigmelerdir. Celaleddin Yezdi, Sah Abbas’in avlanmak amaciyla Mazenderan’a
dogru seyriisefer yaptigr esnada Esterabad valisi Feridun Han’dan bir mektup al-
digim soyler. Bu mektupta Sayin Hani Turkmenlerinden Kihi¢ Han-1 G6klen’in
kizini Feridun Han ile evlendirme, tasarrufundaki yerleri sahin hitkmiine birakma
ve kendisinin de gaha itaat etme istegi yazilidir. Sah Abbas bunun iizerine derhal
Kili¢ Han ile Karahan-1 Géklen’t huzuruna ¢agirmistir. Karahan, Esterabad’dan
sahin bulundugu Meshed sehrine dogru harekete ge¢mistir. Huzura ¢iktiginda
sahin etegini 6pmiis ve hediyeler takdim etmigtir. Sah Abbas da Zilkade 1016/
Subat-Mart 1608 tarihinde onu Goklenler’in lideri kabul edip Esterabad’a
gondermigtir”. Boylece bolgede bir streligine stikiinet saglanmugtir.

Bistami’nin ayni olaya dair verdigi bilgiler ise farkhidir. Feridun Han Esterabad
yoneticisi olduktan sonra bdlgede huzuru saglamak ve isyanci Ttrkmenleri za-
yiflatmak adina Goklen yoneticisi Karahan Sultan’a bolgeyi birlikte yonetmeyi
teklif etmisti. Boylece Dest-1 Glirgen, Safevi-Turkmen ighirligiyle yonetilmeye
baslanmigtir. Bir miiddet sonra Feridun Han Goklenler’in isyan igerisinde oldu-
gunu haber almigtir. Derhal halkin itibar ettigi adamlardan Seyyid Hasan Bey-1
Kemune’yil gereken uyarilari yapmak tzere Tirkmenler arasina géndermistir.
Ancak Goklenler, Safevi Devleti’ne itaat etme niyetinde olmadiklarint agik yii-
reklilikle dile getirmiglerdir®. Karahan’in cevabi tizerine Feridun Han gazilerden,
gulamlardan® ve tiifekgilerden olugan 100 kisilik bir birlikle Degt-1 Kipgak tarafina

yonelmistir.

Feridun Han, 1016/1608 yilinin Nisan aymda boélgeye varmig ve 12.000 aileden
olusan Goklen obasi yakininda ordugahini kurmustur. Bir gece Géklenler’den biri,
bir Safevi askerinin okuyla 6ldurilmigtir. Bu olay tizerine Tirkmenler, Safeviler
ile savagmak yerine onlar: da kendi aralarina dahil etmek icin ikna yoluna bag-
vurmuglardir. Ancak Bistami’ye gore Safevi askerleri Feridun Han’in gazabindan
korktuklarindan bu ¢agriya kayitsiz kalmiglardir. Feridun Han teslim olmalar: i¢in

97 Celaleddin Yezdi, age., s. 333-334.
98  Bistami, age, s. 47.

99  Mungi, guldm kavramin s6yle aciklamaktadir. Diinyay: fetheden o padisah (Sah Abbas) devrinde bu ziimre-
lerden pek gogu Islam serefini elde etmek saadetine ndil olduklarmdan bu dergdhun kulluk serefini de elde etmiglerd.
Bunlarm gogu gocukluktan beri o hazretin merhameli sayesinde yetusip, terbiye goviip, biiyiimiislerdi. Giizel ahlakla-
n, sadakatleri, istidat ve kabiliyetler: goz oniinde tutularak emirlik, hanbhk ve sultanlk makamina gikarimglards.
Maellif, Sah Abbas dénemi i¢in toplamda 21 miihim emirin gérev yaptigini séylemekte ve onlar
arasindan en seckinlerin isimlerini zikretmektedir. Ancak bu listede Feridun Han-1 Cierkes’in ismi
yer almamaktadir. Mingi-yi Ttrkmen, age., I1I. Cilt 1-2-3. Kisimlar, s. 219-220.
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Turkmenlere ti¢ gtin miiddet tanimistir. Bu siire zarfinda Goklenler’in 6nde ge-
lenleri kendi aralarinda kararlagtirdiklar: tizere Feridun Han’dan bazi taleplerde
bulunmuglardir. Feridun Han bu tavr kiistah¢a buldugundan Karahan Sultan
huzuruna ¢agirarak Goklen halkinin asil niyetini sormustur'®. Bu meselede Fe-
ridun Han, Karahan Sultan’a iki segenck sunmustur. Birincisi Karahan Sultan
isyanci Goklenleri kontrol altina alacak ve Safeviler savasg alanindan ayrilacaktir.
Ikincisi Tiirkmenler isyanda direnecekler ve Feridun Han beraberindeki askerlerle
son nefesine kadar isyancilarla savasacaktir. Feridun Han’in ordugahta kalacak
askerler i¢in de bir plani vardir. Maglubiyet yaganmas: halinde Safevi birlikleri
yanlarindaki iki t¢ bin at, tag, kili¢, altin islemeli hancer, zirh ve diger egyalarla

birlikte Arab Han-1 Ozbek’e siginmak iizere Harezm tarafina gideceklerdir'®'.

Karahan Sultan, Safeviler ile savagmakta c¢ok istekliyken babasi Kili¢ Bey halki-
na siikinet cagrisinda bulunmustur. Aym anda Feridun Han’in aldig tedbirler
de olumlu neticeler vermis ve isyan sona erdirilmistir'®. Bistami, Feridun Han’in
miizakereler sonrasinda bolgede ¢esitli kutlamalar tertip ettigini sdylemektedir. Bu
kutlamanin sebeplerinden biri de anlagildign kadariyla Feridun Han’in kendisine
bolgeden bir gelin almasidir. Gelinin kim olduguyla 1lgili miiellif bir bilgi aktar-
masa da yukarida ifade edildigi tizere Yezdi, Kilig¢ Han-1 Goklen’in kizina igaret
etmektedir'®.

Tertip edilen diigtin ziyafetinde Feridun Han’in sarap icerek eglenceye katldigr'™,

100 Miellif olaym gectigi tarihi Nisan yagmurlaninda (O Ok Os2) seklinde ifade eder. Kronoloji
dikkate alimdiginda yihn 1016/1608 olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bistami, age., s. 48-50.

101 Bistami, age., s. 51.

102 Bistami, Feridun Han’in bu basarisim Onéki Imam-1 Ma Sumin’in yardimma dayandirarak Feridun
Han’in zaferine ruhani bir boyut kazandirmistir. Bistami, age., s. 52-53.

103 Yazar diigtn icin tertip edilen ziyafet meclisini ise soyle giirlegtirmistir.

Bir diigiin meclisi diizenlediler 333““)/‘ D Jine S
Sakiden kirmizi istediler il a0 S A e Fla
Gengler ve ihtiyarlar bag basa oturdular S Ol 5 gy AWl
Kadin ve erkek birbirlerinin yaninda ASassle 2500
Her tarafta eglence baglach 28 bk Sl e
Her tarafta neseli miizik ¢alindi 2 g sk v s 8 5
O meclisin etrafinda kizlar O Gandl o Gl k)

Hepsi ayak vuranlar hepsi kadimlar gibi o5 ‘—‘5 Aad LS sl
Hepsi ay yuzlu gimis tenli CR3 O iy U 4ed
Bistami, age., s. 53-54.

104 Bistami, age., s. 55.
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isyanci Tirkmen liderlerden Kilig Bey, Karahan Sultan, Hanger Sultan ve Rah-
man Kulu Sultan basta olmak bazi yerel beylerin de ona eglik ettigi bilinmektedir.
Eglencenin son bulmasiyla Feridun Han, Kili¢ Bey ile bag basa gortismus ve Degt-1

Kipgak’tan ayrilmigtir'®.

Feridun Han, Kili¢ Bey ile goriigmesinde ona Safevi Sahina kulluga devam et-
mesini ve Dest-1 Kipgak’ta sahin sanini yiiceltmesini buyurmustur. Bu minvalde
Sah’a itaati terk eden ve isyan yolunu secen Hancer Sultan Alimengi’nin de ken-
dilerine teslim edilmesini istemistir. Kilig Bey, Safevi birlikleriyle catismaya gir-
memek tzere bu teklifi kabul etmistir. Nihayet Copancuk (3s2Lsa) mevkiinde
Hancer Sultan Alimengi ele gegirilmig ve sahin huzuruna ¢ikarilmak i¢in bagkent
Isfahan’a génderilmistir'®.

Uzlagma teklifinin ilk olarak hangi taraftan geldigi kaynaklarda farkli yansitilsa
da hatta Yezdi, 1608 yilinda cereyan etmig bir Ttrkmen isyanindan bahsetmemis
bulunsa da sonugta taraflarin barigcil bir yolda bulugtuklar bilgisi ortaktir. Uzlag-
manin evlilik akdiyle garantiye alinma istegi de dikkat ¢ekicidir.

Bir sonraki barig gériismeleri Save Dagi'ndaki Safevi-Tiirkmen savagina miiteakip
gergeklesmigtir. Maglup Turkmenler Feridun Han’in huzuruna hediyeler egliginde

bir heyet gondermisler ve vergi 6deme teklifinde bulunmuslardir!'™

. Feridun Han,
Tirkmenlerden gelen hediyeleri hatta Tirkmenlerin Sah’a 6demeye raz olduk-
lar at, altin ve hilatten olusan vergi teklifini kabul etmemistir. Degt-1 Kipgak’taki
Turkmenlerin sozlerine sadik kalmalari ve Safevi yonetimiyle 1yi iliskiler icerisinde
olmalar1 kosuluyla boya bagh tim insanlarin kale etrafinda iskan etmelerine izin
vermistir. Sayet Ttrkmenler sozlerinde durmazlar ise o zaman Safevi birliklerinin
tekrardan boélgeye hiicum edecegini ve sorumlularin gereken cezay: alacaklarim
bildirmigtir. Feridun Han elgilerle goristiikten sonra kendilerine hilat vererek geri
dénmelerine miisaade etmistir. Elgilerin getirdigi bu haberler Tiirkmenleri teskin
etmedigi gibi daha fazla korkuya kapilmalarina sebep olmugtur. Bunun tizerine

105 Bistami, age., s. 56.

106 Bistami, age., s. 57.

107

K S glilad 4l sa

Kipgakhlara is zor geldigi igin
Son any Jhe ) axialal

Savas meydanmm terk ettiler h -

Tercihlerini sulhtan yana yapip gl S dé o ma )

Onlar tarafindan haraci kabul ettiler. oA Jsd gLl daga
Bistami, age., s. 75.
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Tiurkmenlerden on beyi unvanh ¢ kisi ¢ok sayida at, deve ve koyun ile birlikte
tekrardan Feridun Han’in huzuruna ¢ikmis ve kendilerinin Safevi Devleti'ne bag-
lanmak hususunda istekli olduklarini bildirmiglerdir. Feridun Han’dan sefkat ve
merhamet dilendikleri gibi ondan gelecek her ttrli emre riayet edeceklerini de be-
yan etmiglerdir. Sayet talep edilirse boy ileri gelenlerinin kiz ve erkek ¢ocuklarinin
da Safevi valisinin hizmetine verilecegini ifade etmiglerdir. Bunun tzerine Feri-
dun Han bolgedeki Seyyid Hasan Bey’i antlagsma yapmak tizere Dest-1 Kipcak’a
gondermigtir. Antlagma geregi Safevi yerel yonetimi bolge halkindan vergi tahsil
edecek ve kargi taraf antlagmayr bozmadigi middetce alinan kararlar yirtrlukte

kalacaktr!'®,

Seyyid Hasan Bey ve beraberindekiler sefaret goreviyle gerceklestirdikleri bu
ziyaret sirasinda Tirkmenlerden buyiik saygr gérmiglerdir. Onlar bizzat on
beyleri tarafindan kargilanmiglardir. Déntis yolunda Hasan Bey’e Dest-1 Kipcak
On beylerinden bes kisi refakat etmistir. Ayrica Turkmenler, Karahan Sultan’a
ait ve o donemde 50 deve satin alabilecek degerde bir at, ¢ok sayida deve,
koyun, gadir ve kogyum takimlarim da hediye olarak géndermiglerdir. Feridun
Han, Ttrkmen on beylerine 1yl muamele etmis, onlara hilat giydirmig ve Degt-1
Kipgak yonetimine atanan bir darugayla birlikte kendi tilkelerine gitmelerine

miisaade etmigtir'®

. Esasinda Bistami isyancilarla Safevi yoneticileri arasindaki
bu ziyaretleri ve kargilikli uzlagma cabalarini Feridun Han’in besinci seferi olarak
aktarmustir. Ancak bir 6nceki askeri mudahalenin Tiurkmenlerin direncini kirdig

ve sulha raz ettigi asikardir. Dolayistyla bu bir sefer degil ateskes stirecidir.

c. Safevi- Sayin Hani Tiirkmen Miicadelelerinde Diplomasi ve Taktik
Savasglar1

Safevili valilerin Tturkmenlerle mucadelede tercih ettikleri yontemlerden biri de si-
yasi komplolar diizenlemektir. Bu manada Feridun Han’in Dest-1 Giirgen’e yonelik
yedinci seferi askeri degil siyasi hamlesine 6rnektir. Karahan Sultan, bu zamana
kadarki direniglerinde basarisiz olunca Safevi tarafin1 oyalamak diisiincesiyle Feri-
dun Han’a ulagmis ve onun aracihgryla sahin huzuruna gidip af dilemigtir''®. Saha

108 Bistami, age., s. 76.

109 Miiellif bu neviden bir zaferin Emir Timur’a dahi nasip olmadigini séyleyerek Feridun Han’a
ovgtler dizmekte ve Turkmenler karsisindaki bagarisini onun gencligine ve kahramanca durusu-
na baglamaktadir. Bistami, age., s. 77-78.

110 Bistami, Karahan Sultan’in Sah Abbas’dan af dilemesi hadisesini samimiyetten uzak bir davranig
olarak degerlendirdiginden g6yle bir beyit kaleme almugtir.
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sadakat yeminleri etmesi tizerine hilat giydirilip Goklenler arasma gonderilmis-
tir. Bu esnada Karahan Sultan’a diger isyancilarin bagislandigr da bildirilmigtir.
Dolayistyla Karahan Sultan Dest-1 Kipgak’a déndugiinde aklinda isyana karigan
on beyleri ve Goklenler’i cezalandirmak disiincesi yoktur. Buna ragmen boélgede
kisa zamanda bir séylenti yayilmig ve Karahan Sultan’in isyancilarin 6nde gelen-
lerini 6ldurecegi digerlerini de tutuklatacag: dillendirilmistir. Karahan Sultan’in
bagiglanmasi ve sonrasmda Turkmenler arasinda asilsiz séylentiler yayilmas: Sa-
feviler'in komplosudur. Feridun Han, izledigi bu politikayla Karahan Sultan ve
on beyleri arasinda gtvensizlik yaratmigtir. Derhal bir mektup hazirlatan Feridun
Han, Karahan Sultan’dan en sadik adam Mevlana Imam Kulu’nun da dahil ol-
dugu 50 kisilik isyanci on beylerinin baslarmi istemistir. Ustelik bu mektup ulaklar

tarafindan Karahan Sultan yerine Mevlana Imam Kulu’ya teslim edilmigtir'!,

Mevlana Imam Kulu mektubu okur okumaz tiim Goklen halkini bir araya topla-
mig ve onlara Feridun Han’dan gelen mektubun igeriginden bahsederek uzun sii-
redir Karahan Sultan’in halkini cezalandiracagi yontinde kulaktan kulaga yayilan
haberlerin ger¢ek oldugunu bildirmistir. Son olarak Acaba bizim hatamuiz ve giinalumuz
nedir ki o, bu kotii fikre kapilmas? Su anda dogru olan budur ki o bizi kiligla katlettirmeden once
elimizi gabuk tutalim ve onu asil meskent olan cehenneme gonderelim. demistir. On beylerin
hepsi bu konusma tizere birlik olmuslar ve gece vakti liderlert Karahan Sultan

112

katletmiglerdir. Ondan sonra bolgedeki Safevi idari binasimi yakip yikmiglardir

Feridun Han, Sayin Haniler’in giiciinii zayiflatmak i¢in ¢ogu zaman iclerinden
sozl gegen birilerini yanina ¢ekmeye ¢alismis ve bu taktigi Tirkmenlerin en zayif
anlarinda uygulamigtir. Tevekkil Han-1 Girayl 6nceki Goklen seferlerinden bi-
rinde maglubiyeti dolayistyla Safevi yonetimine boyun egmig Tiirkmenlerdendir.
Hayati bagislanarak Feridun Han’in hizmetine alinmus, ESterabad’da sonsuz lituf
ve ikram gormis, kendisine itimat edilerek gesitli gorevler verilmigtir. Bu gorev-
lerden biri de isyandan vazgegen Goklenler’e aksakal tayin edilmesidir. Bundan
sonraki sirecte de Saymn Hani Turkmenleriyle miicadelede Ieridun Han'in ya-
ninda gorev almistir. Anlasildigi kadariyla kendisine goSterilen lituf ve ikrama
ragmen Tevekkil Han yeniden isyan bayragini kaldirmigtir. Boylece on dérdiincii

Kendi s6ziine ve sayisiz affina (ragmen) Jed e ORI i J8
Delikten yilan gikarabilirdi Jhe Elosw 5 dsom 28 OlS
Bistami, age., s. 85.

111 Bistami, age., s. 86-87.

112 Bistami, age., s. 88.
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Turkmen seferi Tevekkill Han-1 Girayli ve ona tabi Goklenler’e karsi gerceklesti-
rilmistir. Bistami, Tevekkiil Han icin tuzu haram (S o) O sifatmm kullanmag
ve bu davramginin yasadigi cografyanin diiymanhk ve haydutluk ile yogrulmusg
toprag1 ve suyundan kaynaklandigini ileri stirmistiir. Bu isyan dolayisiyla 6nct
birlikler Kizilca yurduna ilerlemislerdir''*. Feridun Han’in da destek kuvvet olarak
arkadan gelecegini 6grenen Goklenler on beylerini Esterabad valisini kargilamast
i¢in Sedd-1 Iskender civarina gondermiglerdir. Feridun Han’in huzuruna ¢ikip af
dileyen on beyler Safevi Devleti’nin idaresini kabul ettiklerini bildirmiglerdir'®.
Ancak Feridun Han bu tabiiyeti kabul etmemis olmali ki Safevi birlikleri Kizilca
kalesini kusatma altina almig ve surlar top atiglariyla delik desik etmiglerdir. Kizil-
ca kusatmas: neticesinde yaklagik 850 Goklen’in bagi kesilmis ¢ok sayida ganimet

ve esir ele gecirilmistir''®.

Safeviler’in Turkmenlerle miicadelede basvurdugu yontemlerden bir digeri
Turkmenlerin yabancist oldugu bolgelere iskanidir. Bir vakitler Alimengi Hanger
Sultan’a bagh Tiirkmen boyu ((Hals ais (Siale Q) cikardiklan isyanlar nedeniyle
devlet eliyle Mazenderan’a iskan edilmiglerdir. Ancak iskdndan memnun
kalmayanlar karara karsi ¢ikip bolgeyi terk etmiglerdir. Bu gelisme tizerine Sah
Abbas’in emriyle Kullar Agasi Ridvan Bey isyana miidahale etmigtir. Dolayistyla
Safeviler’in on yedinci seferi Celayir bolgesine yerlesen Alimengi boyuna tertip

edilmistir. Bolgeye ulagan Safevi birlikleri Tirkmenlerin tamamim 6ldirmustir'”.

113 Bistami, age., s. 137.
114 Bistami, age., s. 138.
115 Bistami, age., s. 139-140.
116 Bistami, age., s. 140-143.

117 Bistami boy halkinin Safevi askerlerinin kihcindan kurtulamadigini séyleyerek Alimengi Tiirk-
menlerinin tamaminin éldirialdigint ima etmigtir. Bistami, age., s. 153-155.
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Sonug

Safevi Devleti, Sah I. Abbas’in saltanatiyla birlikte buyiik degisimler yagamigstir.
Siyasi, idari ve askeri alanlarda kendini gésteren bu dontigim Hazar Denizi’nin
giney dogusunda yagayan Saymn Hani Tirkmenlerini de etkilemistir. Sah Abbas
tahta ¢iktig1 andan itibaren Esterabad bolgesinin ve burada yasayan halkin, devlet
i¢in ifade ettigl 6nemin farkindadir. Safevi hakimiyetinin Horasan’m kuzeyinde
devamlilik gostermesi ve Safevi aleyhine sekillenecek Tiirkmen-Ozbek yakinlas-
masini engellemenin en 1yi yolu Esterdbad vilayetinde istikrarh bir yonetim kur-
maktir. Sah Abbas bu ortami saglamak icin 6nce yereldeki Ttrkmen beylerden
istifade etmistir. Yerel hakimler uygulamas: Ttrkmenlerin kendi arasinda yasadig
guvensizlikler ve segilen yoneticinin Siyah-pusan davasina ithanet ettigi algist ne-
deniyle basarsizlikla sonuclanmistir. Bunun tizerine gulam sistemine ge¢mis ve
boélgeyi itimat ettigl Clerkes idarecilerin yonetimine birakmugtir. Bu sistem de Fe-
ridun Han 6rneginde oldugu gibi askeri miidahalelerin diginda bir basar: ortaya
koyamamugtir.

Feridun Han, beylerbeyi olarak atanmasindan 6liim yilina kadar stirekli kiiciikla
buytiklii Tirkmen isyanlarin bastirmakla meggul olmustur. Safeviler diizenledik-
leri her seferle direnigi bastirmiglar fakat bu durum yeni isyanlarin ortaya ¢ik-
masini engellememigtir. Kimi zaman ¢6ztim Tirkmen beylerin kizlariyla yapilan
evliliklerde aranmigtir. Kurulan ailevi baglarin taraflar dostane iligkilere siirtikle-
mesi en azmdan Tirkmenlerin yagma ve saldirilarina engel olmasi arzulanmgtir.
Ancak bu taktiksel yaklagim da sonu¢ vermemigtir. Giinkt Safevi yonetimi bolge
halkinin sikayetlerine ve isyanlarina kalici ¢6ziimler bulmak yerine bolgede askeri
giice dayali otorite tesis etmekle meggul olmustur. Feridun Han son yillarinda hal-
kin gecim sikintilarina kulak veren, onlara yeni is sahalar olusturan, gayr-i resmi
alinan vergi ve hediye uygulamasinm reddedip halkin ekonomik yoénden kalkinmas:
i¢in firsatlar yaratan bir yonetici portresi ¢cizmeye caligmistir. Anlagildigi tizere bu
girigimler de yetersiz kalmig ve tiim Tirkmenlere ayni oranda imkanlar saglana-
mamistir. Bu baglamda Esterabad merkezi ile Bistam sehri Feridun Han’in ekono-
mik destek politikasindan en fazla istifade eden yerler olmustur.

Feridun Han’in Sayin Haniler ile miicadelesini tiim ayrintilariyla ele alan Bistami,
Hanin Turkmenlere karst toplamda yirmi fetih gergeklestirdiginden soz etmigse
de yapilan incelemede taraflar arasindaki miizakere siireclerinin, sulh ya da ittifak
arayiglarinin da Safeviler’in fetih hamlesi olarak not edildigi gérilmigtir. Bu se-
ferler yogun olarak Goklen ve Oklu Tiurkmenleri tizerine gergeklestirilmig, Salur,
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Eymir, Girayli ve diger kictik gruplar da Safevi askeri mudahalelerine maruz
kalmiglardir. Miellif Safevi —Sayin Hani Turkmen savaslarinda acik bir gekilde
taraf olmus, Feridun Han’in amacim tiim Dest-1 Giirgen bolgesi Turkmenlerine
refah, adalet ve huzur saglamak seklinde ifade etmigtir.

Safevi ordusunun Turkmenler karsisinda zafer sahibi olduguna, onlardan c¢ok
sayida kigiyl 6ldurdiigine, hayatta kalanlari esir edip mallarina el koyduguna
deginen Bistami her seferden sonra Tiurkmenlerin insan kaybimi kisurath sayilarla
ifade ederken Safeviler'in kayiplarmdan hi¢ bahsetmemistir. Yazarin bu tavr
Safeviler’in Tirkmenler tizerindeki tsttinligiinii gézler 6ntine serme niyetinden
kaynaklanmaktadir. Her savagin korkung bilancosu ise Ttrkmenlerin sikayet ettigi
sefalet hallerine son vermekten 6te onlarm yagam haklarinin gasp edildigine delildir.
Oldiiriilen her bir Tiirkmen kellesinin mizraga takilarak schirlerde sergilenmesi
de Safeviler’in bolgede olusturdugu bask: ve korku halinin uzun yillar belleklerden
silinmemesine yol agmustir. Dolayisiyla yeni Safevi valisinin adalet, merhamet ve
hizmet sozleriyle yola ¢ikip bagislayiciliktan uzak bir yénetim sergiledigi ortadadir.

Genel itibariyle Safevi vakanivislerinin gérmezden geldigi Sayin Hani Ttrk-
menlerinin Miingi ve Bistami tarafindan dinsizlik, hirsizlik ve aggozliiliikle itham
edilerek her firsatta agagilanmalari, onlarin devlet otoritesine kargi ¢ikmalar: ve
devletin kurucu unsuru Kizilbag valilere karg: sert tutum takinmalarinin yani sira
Stnni kimliklerinden de kaynaklanmaktadir. Buna ragmen Saymn Haniler’in mez-
hep degisikligine sonuna kadar direndikleri ortadadir.
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Ek 1: Esterabad/Dest-1 Giirgen
Kaynak: Yuri Bregel, An Historical Atlas of Central Asia, Brill press, Leiden 2003, s. 73.
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Did Andreas Vesalius’s De Humani Corporis Fabrica and/or Juan
Valverde’s Hustoria De La Composicion Del Cuerpo Humano Really Influence
the Anatomy Knowledge in the Ottoman Empire?

A Preliminary Study on Shams al-Din ‘Ttaq’s Tashrih al-Abdan”

sofokok

Ahmet Acaduman®™- Cagatay Askit™- Gozde Aciduman

Abstract

Aim of this study was to determine whether Vesalius and Valverde influenced Shams
al-Din ‘Itaqi considering the figures and several statements in Tashrih al-Abdan wa
Tarjaman Qibala Faylasafan. The statements and figures in illustrated copies of ‘Itaqi’s
book were examined and compared to those in Galen’s, Avicenna’s, Vesalius’s, and
Valverde’s works, then the findings were evaluated. ‘Ttaqr’s book contains some figures
only from Vesalius and/or Valverde’s works, but there is no new explanation related
to issues such as the mandible, the sacrum, the rete mirabile, and the uterus. The
Latin edition of Valverde’s book published in 1607 was probably the source of the
Western-originated illustrations in the manuscript Hisrev Paga, Nr. 464 and of all the
Western-based illustrations, except for the female figure in the manuscript of Istanbul
University, Turkish Manuscripts, TY 2662. Spanish and/or Italian and/or Latin
(1589) editions of Valverde’s book were the sources of most of the Western-originated
illustrations, except the human skeleton figure in the manuscript of Prof. Uzluk’s
personal collection. The information given by the works of Vesalius and Valverde
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has not influenced the explanations of ‘Itaqi. ‘Itaqi wrote his book according to the
classical anatomical knowledge in the Islamic world of his era and he added Eastern-
and Western-originated figures to his book to support/strengthen his statements.
Or ‘Itaqt work Zasrih al-Abdan originally contained no illustrations. However, later,
scribes/ copiers added Eastern- and Western-originated anatomical figures to the book
to support/strengthen statements at different times.

Keywords: Shams al-Din ‘Itaqi, Zasiih al-Abdan wa Tarjaman Qibala Faylasafan,
Andreas Vesalius, Juan Valverde, Anatomy, History of medicine.

Andreas Vesalius’un De Humani Corporis Fabrica’st ve/veya Juan
Valverde’nin Historia De La Composicion Del Cuerpo Humano’su Osmanl
Imparatorlugu’nda Anatomi Bilgisini Gercekten Etkiledi mi? Semsii’d-
din Itaki’nin Tesrihii’l-Ebdan s Uzerine Bir On Caligma

Oz

Bu ¢aliymamn amact Teshrihi’l-Ebdan ve ‘Ierceman- Kibale-i Feylesifan’da yer alan
sekilleri ve bazi agiklamalar1 géz 6niine alarak Vesalius ve Valverdenin Semsii’d-din
‘itéki’yi etkileyip etkilemedigini belirlemektir. ‘Ttaki’nin kitabinn resimli niishalarimn
aciklamalar1 ve sekilleri incelenmis ve Galenus’un, Ibn Sina’mn, Vesalius'un ve
Valverde’nin eserleriyle kargilastirilmig, sonra bulgular degerlendirilmistir. Ttaki’nin
kitab1 Vesalius ve/veya Valverde’nin eserlerinden yalnizca bazi gekilleri icermekte,
fakat mandibula, sakrum, rete mirabile ve uterus gibi konularda yeni bir acgiklama
bulunmamaktadir. Valverde’nin 1607 tarihinde yayimlanmig Latince baskisi, Husrev
Paga, Nr. 464 yazmasindaki ve kadin figiird diginda, Istanbul Universitesi, Thirkce
Yazmalar, TY 2662 yazmasindaki buitiin Bati kaynakli sekillerin olasi kaynagidir.
Valverde’nin kitabinin ispanyolca ve/veya italyanca ve/veya Latince (1589) baskilar:
Prof. Uzluk’un kisisel koleksiyonundaki yazmada yer alan, insan iskeleti gekli diginda,
pek cok Bati kaynakli gizimlerin kaynagidir. Vesalius ve Valverde’nin eserlerinde verilen
bilgiler Ttaki’nin agiklamalarini etkilememistir. Ttaki kitabim kendi doénemindeki
Islam dinyasinin klasik anatomi bilgisine gére yazmis ve agiklamalarini desteklemek/
giiclendirmek i¢in kitabina Dogu ve Bati kaynakli sekiller eklemistir ya da Ttaki’nin
eseri baslangicta cizimler igermemekle birlikte, daha sonra, istinsah edenler Dogu ve
Bati kaynakli anatomik sekilleri agiklamalar: desteklemek/gtiglendirmek igin degisik
zamanlarda kitaba ilave etmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Semsi’d-din Itaki, Tegihii'l-Ebdan ve Térceman-i Kibale-i
Feylesifan, Andreas Vesalius, Juan Valverde, Anatomi, Tip tarihi.
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Introduction

Bimaristans and madrassas were establishments where medical education was done
in Islamic countries during medieval times. Either a section was opened in a
madrassa or a separate madrassa was built for medical education. Based on this
tradition, the Turks also established foundations for medical education. Physicians
were educated in bimaristans/dar al-shifas and madrassas during the Seljukid and
Ottoman Era'.

Nidhami Aradi’s Chahar Magala contained valuable information regarding the
sources of medical education in the Seljuk Empire during the 12" century AD?. It
also classified the medical works for students, from beginner to advanced. Here is
an interesting statement related to Avicenna’s Canon of Medicine: “If he [the physician]
desires to be independent of other works, he may content lumself with the Qdnin®.” As a matter
of fact, the Canon of Medicine was one of the main sources of medical education
both in the Eastern and the Western world*, and it was also a source of inspiration
for medical works written after”.

During the Turkish history of Anatolia, particular attention was paid to the
study of anatomy which was regarded as the sine qua non for medical education.
Sehsuvaroglu, a well-known Turkish historian of medicine, classified the history
of the study of anatomy into four phases in his article related to the study of
anatomy in Turkey. He named the first phase the “madrassa period,” which was be-
tween the years 1205 and 1816 AD. The Canon of Medicine written in Arabic was
the main source used for medical education during this period®. However, there

1 Ali Haydar Bayat, Ty Tarifu, 1. Baski, Sade Matbaa, Izmir 2003, pp- 177,231, 268, 272.

2 Nidhami-i-‘Aradi-i-Samarqandi, The Chahdr Magdla (“Four Discourses™), Translated into English by
Edward G. Browne, [Reprinted from the Journal of the Royal Asiatic Society, July and October,
1899], Luzac & Co., London 1900.

3 Nidhami-i-‘Aradi-i-Samarqandi, bud., p. 110.

4 Bayat, thd., p. 190.

5 F Nafiz Uzluk, “Ibni Sina Esseyhiirreis”, Biiyiik Tiirk Filozof ve Tib Ustach Ibni Sina: Sahsiyeti ve Eser-
leri Hakkinda Tetkikler”, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Muallim Ahmet Halit Kitap Evi, Istanbul
1937, p. 2; Aslan Terzioglu, “Ibn Sina’nin Tababeti ve Avrupa’ya Tesirleri”, Aydin Sayih (ed.),
Ibn Sing Dogumunun Bininct Yilv Armagam, T.C. Atatiirk Kiiltii, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1984, pp. 52-53; Esin Kahya, “Ibn Sina’nin Anatomisinin Os-
manli Hekimleri Uzerindeki Etkisi?, Bilim Tariki, 15 (1993), pp. 3-6; Esin Kéahya, “One of the
Samples of the Influences of Avicenna on the Ottoman Medicine, Shams al-Din Itaqi”, Belleten,
LXIV/239 (2000), pp. 63-68.

6 Bedi N. Sehsiivaroglu, “Bizde Anatomi Ogretimine Dair,” Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi Mecmu-
asy, XV/1 (1952), pp. 365-367.
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also emerged some Turkish medical books with anatomy sections’ and also books
written solely on anatomy®. The Tashrih al-Abdan wa Tarjaman Qibala Faylasifan, an
illustrated anatomy book written by Shams al-Din ‘Itaqt, was one of the latter®.

Shams al-Din ‘Itaqi and Tashrith al-Abdan wa Tarjaman Qibala
Faylasufan

Shams al-Din ‘Itaqi was born in Shirwan (c. 1570 AD). He studied medicine,
mathematics, logic, astronomy, canonical jurisprudence of Islam, and Hadith for
twenty years'”. He was also a poet and ‘Itaqi was his pen name''. He left his coun-
try because of conflicts and stayed abroad for a while, after which he came to
1stanbu112, where Ali Efendi and Ibrahim Efendi introduced him to Grand Vizier
Receb Pasha. He was assigned to Mecca city as Shaikh al-Kharam. While in his
sixties, he wrote an anatomy book in Turkish, called Taskrih al-Abdan wa Tarcaman
Oibala Faylasafan, and dedicated it to the Ottoman Sultan Murad I'V (r. 1623—1640
AD)".

Kahya reported that the book was probably written in 1632'*. There are eight
known copies of Tashrih al-Abdan and four of them comprise anatomical illustra-
tions which are one of the most important features of the work". Some of these

Hayri’d-Din ibn Elhac Bayezid bin ‘Omer Sah, Kiabu Hulasati’t-Tibb, AUTF Deontoloji AD
Kiitiiphanesi, Nr. 15402/a, 1088/[1677-8], pp. 8-16; Ahmet Aciduman ve Onder Tlgili, “He-
kim Hayreddin’in “Hulasati’t-Tibb” Adlh Eserinde “Tibbi Deontoloji” ve “Néroanatomi” ile
ilgili Bolumler™, Sinir Sistemi Cerrahisi Derg, 1171 (2009), p. 46; Abdiilvehhab bin Ytsuf ibn-i Ah-
med el-Mardani, Kitabu’l-Miintchab fi’t-Tib (823/1420), Inceleme-Metin-Dizin-Sadelegtirme-
Tipkibasim. Hazirlayan: Ali Haydar Bayat, Merkezefendi Gelencksel Tip Dernegi, Istanbul
2005, pp. 52-72, 362-378; Hekim Bereket, Tuhfe-t Miibarizt, Metin-Sozlik, Hazirlayan: Binnur
Erdagi Doguer, Ttrk Dil Kurumu Yaymlari, Ankara 2013, pp. 33-49.

8 A. Siiheyl [Unver], “Ug Asirlik Resimli Bir Tegrih Kitabimiz “Risalei Tarihi Ebdan” Sirvanh
Semsettin (Itaki) 1622-1648”, Tedavi Notlann IX/7 (1934), pp. 189-193; Sehsuvaroglu, ibid., 367-
368; Esin Kahya, “Semseddin-i Itaki’nin Anatomi Kitab1”, Arastirma, VIII (1970), pp. 171-186.

9  Esin Kahya, Semseddin-i Lidki'nin Resimli Anatomi Kitab:, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuru-
mu, Atattrk Kiltir Merkezi, Ankara 1996.

10 Esin Kahya, Semseddin-i Itaki'nin Resimli Anatomi Kitaby, p. 1.

11 [Unver], iid., p. 189.

12 [Unver], ibid., p. 190.

13 [Unver], ibid., p. 190; Kahya, Semseddin-i Itaki’nin Resimli Anatomi Kitaby, p. 2.
14 Kahya, Semseddin-i Ltdki'nin Resimli Anatomi Kitaby, p- 3.

15 Kahya, Semseddin-i liaki’nin Resimli Anatomi Kitaby, pp. 2-6; Ekmeleddin Thsanoglu (ed,), Osmank
Tabbe Bilimler Literatiirii Tarthe (Hustory of the Literature of Medical Sciences During the Ottoman Period), 1.
Cilt, Hazirlayanlar: Ekmeleddin 1hsano§1u, Ramazan Sesen, M. Serdar Bekar, Giilcan Giindiz,
Veysel Bulut, Islam Konferans: Teskilati, Islam Tarih, Sanat, Kiiltir Aragtirma Merkezi (IRCI-
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illustrations look like those of Zashrih al-Abdan min al-Tibb written by Mansur b.
Muhammad b. Ahmad (Figure 1)'% while others were copied from Andreas Ve-
salius’s De humani corporis fabrica’’ and/or Juan Valverde de Amusco’s Historia de
la composicion del cuerpo humano'®. Kahya stated that the last set of illustrations was

drawn by the author himself (Figure 2)".

[® i D & : o DIERANE 2 & # DT AL
Figure 1. Comparison of the similar figures in Mansar b. Muhammad b. Ahmad’s
Tashrth al-Abdan min al-Tibb (A) and Shams al-Din ‘Itaqi’s Zashiih al-Abdan wa Tarjaman
Qibala Faylasifan (Courtesy of Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhg, Istanbul,

Turkey) (B).

18
19

CA), Tstanbul 2008; pp. 304.

Gil Russell, “The Owl and the Pussy Cat” the Process of Cultural Transmission in Anatomi-
cal Hustration”, Ekmeleddin ihsanoglu (ed). Transfer of modern Science & Technology to the Muslim
World. Proceedings of the International Symposium On “Modern Sciences and the Muslim World”. Science and
Technology Transfer From the West to the Muslim World From the Renaissance to the Beginning of the XXth
Century (Istanbul 2-4 September 1987). The Research Centre for Islamic History, Art and Culture
(IRCICA), Istanbul 1992, p. 191; Kahya, Semseddin-i Itaki'nin Resimli Anatomi Kitaby, p. 7; Miri
Shefer-Mossenshon, Ottoman Medicine: Healing and Medical Institutions, 1500-1700. State University
of New York Press, Albany 2009, pp. 48-49; Tlhan Bahgi and Ayse Bahsi, “Terih-iil Ebdan ve
Terctimam Kibale-i Feylesafan: the First Illustrated Anatomy Handwritten Textbook in Otto-
man-Turkish Medicine”, Surgical and Radiologic Anatomy, XLI/10 (2019), p. 1142.

Russell, bid., p. 191; Kahya, Semseddin-i Ttgki'nin Resimli Anatomi Kitaby, p- 7; Shefer-Mossenshon,
ihud., p. 49; Daniel Margocsy, Mark Somos, Stephen N. Jofte, “Vesalius® Fabrica: A Report on the
Worldwide Census of the 1543 and 1555 Editions, Soc Hist Med, XXX (2017), pp. 203; Bahsi and
Bahsi, tbid., p. 1142.

Russell, ibid., p. 191; Shefer-Mossenshon, ., p. 49; Bahsi and Bahsi, iid., p. 1142.
Kahya, Semseddin-i Itaki’nin Resimli Anatomi Kitaby, p. 7.
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Another feature of the work is that Shams al-Din ‘Itaqt wrote it purely on anat-
omy, which was rare in the Medieval Islamic world and in the Ottoman Empire.

Anatomy was usually considered a section in general medical works®.

The last feature of the work was that it was written in Turkish, and consequently,
it contained anatomical terms in Turkish alongside the Arabic and Persian ones?'.
This makes Tashrih al-Abdan important to the history of Turkish medicine, con-
sidering the fact that Arabic was the scientific language of the Medieval Islamic
world.

The main purpose of our study was to determine whether Andreas Vesalius and
Juan Valverde de Amusco, together with their works, influenced Shams al-Din
‘Itaqt considering the figures and several statements in Zashrih al-Abdan wa Tarjaman
Oibala Faylasufan.

| i .
Figure 2. Some of the figures that are claimed to have been drawn by Shams al-Din
Ttaqiin Tashrih al-Abdan wa Tarjaman Qibala Faylasiafan (Courtesy of Turkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanligy, Istanbul, Turkey).

Material and Method

In this study, four illustrated copies of Tashrih al-Abdan wa Tarjaman Qibala Faylasifan
of Shams al-Din ‘Itaqi were examined among them were copies of the Istanbul
Stleymaniye Manuscript Library, Hisrev Pasa Collection, Nr. 464 used regarding
both their content and the figures* they contain originating from the West. Besides,
the copy of Istanbul University Rare Works Library, Turkish Manuscripts, TY
2662% and the black & white photo prints, which are in the Library of History

20 Kahya, Semseddin-i Itdki’nin Resimli Anatomi Kitaby, pp. 6-7.
21 [Unver], ibid., p. 193; Sehsiivaroglu, ibid., 367; Kahya, Semseddin-i Ltakinin Resimli Anatomi Kitab, p-
6.

22 Shams al-Din Ttaqy, Tashith al-Abdan wa Tarjaman Qibala Faylasifan, Tirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanligi, Istanbul Stileymaniye Manuscript Library, Husrev Pasa Collection, Nr. 464,
. 1v, 301, 311, 32r, 411, 44r, 46v, 471-v, 48V, 49r-v, 50r-v, 511-v; 52V, 601, 73V, 741, 84V, 1081, 118,
122v, 123x.

93 Shams al-Din ‘Ttaqi, Tashrih al-Abdan wa Tarjaman Qibala Faplasifan, Istanbul University Rare
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of Medicine Department, Faculty of Medicine, Ankara University, of the copy
of Prof. Uzluk’s personal collection* were also analyzed with respect to their
figures originating from the West (Figure 3). The copy of the Istanbul Siileymaniye
Manuscript Library, Bagdatli Vehbi Collection, Nr. 1476 was excluded from the
study due to its shortage in these figures. During this study, Galen’s works®, al-
Qanin fi al-Tibb of Avicenna®, De humani corporis fabrica of Andreas Vesalius”’, and
Historia de la composicion del cuerpo humano of Juan Valverde de Amusco® with its
Italian* and Latin editions™, were also used. The statements and figures in Zasih
al-Abdan wa Tarjaman Qibala Faylasifan were compared to those in Galen’s works,
al-Qanin fi al-Tibb, De humani corporis fabrica and Historia de la composicion del cuerpo
humano and the findings were evaluated.

Works Library, Turkish Manuscripts, TY 2662, ff. 1v; 161, 19r-v, 231, 25v, 60v, 661, 69r.

24 Shams al-Din ‘Itaq, Tashrih al-Abdan wa Tarjaman Qibala Faylasifan, Ankara University, Institute of
History of Medicine (B&W Photo prints).

25 Galen, On the Natural Faculties, with An English Translation by Arthur John Brock, William Hei-
nemann, London, Putnam’s Sons, New York 1916; Charles Singer, “Galen’s Elementary Course
on Bones”, Proceedings of the Royal Society of Medicine XXXXV/11, pp. 767-776; Galen, On the
Usefulness of the Parts of the Body, De Usu Partium, Translated from the Greek with an Introduction
and Commentary by Margaret Tallmadge May, I-II, Cornell University Press, Ithaca, New York
1968.

26 Abu ‘All Thn Sina, Al-Qanan fi al-Tibh, Vol. TI, al-Matba‘at al-‘Amira, [Balaq] 1294/[1877];
Mazhar H. Shah, The General Principles of Avicenna’s Canon of Medicine, Naveed Clinic, Karachi,
Pakistan 1966; Avicenna (Abu ‘Al al-Husayn ibn ‘Abd Allah ibn Sina), The Canon of Medicine
(al-Qanin fi’l-tibb), Adapted by Laleh Bakhtiar from Translations of Volume I by O. Cameron
Gruner and Mazar H. Shah Correlated with the Arabic by Jay R. Crook with Notes by O.
Cameron Gruner. Series Editor Sayyed Hossein Nasr. Great Books of the Islamic World, Inc.
1999.

27 Andreas Vesalius, De Hvmani corporis fabrica libri septem. Per loannem Oporinum, Basileae 1555;
J. B. deC. M. Saunders and Charles D. O’Malley (eds.), The Illustrations from the Works of Andreas
Vesalius of Brussels, With Annotations and Translations, A Discussion of the Plates and Their
Background, Authorship and Influence, and A Biographical Sketch of Vesalius by J. B. deC. M.
Saunders and Charles D. O’Malley. Second Printing. The World Publishing Company, Cleveland
and New York 1950.

28 loan de Valuerde, Historia de la composcion del cuerpo humano, Impressa por Antonio Salamanca, y
Antonio Lafrerij, En Roma 1556.

29 Giouan Valverde, Anatomia del corpo humano & da luy con molte figure di rame, et eruditi discorsi
in luce mandata, In Roma Per Ant. Salamanca, et Antonio Lafrerj, 1559.

30 loanne Valverdo, Anatome corporis humani, Nunc primum a Michaele Columbo latine reddita, et
additis nouis aliquot tabulis exornata, Studio et industria Ivntarvm, Venetiis 1589; Ioanne Val-

verdo, Anatome corporis humani, Nunc primum a Michaele Coltbo latine reddita, et additis nouis
aliquot tabulis exornata, Studio et industria Ivntarvm, Venetiis 1607.
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Figure 3. Figures originating from the West in copies of Tashrih al-Abdan wa Tarjaman

Qibala Faylasafan in the Istanbul Siilleymaniye Manuscript Library, Hisrev Paga
Collection, Nr. 464 (Courtesy of Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhig, Istanbul,
Turkey) (A), Istanbul University Turkish Manuscripts, TY 2662 (Courtesy of Istanbul

University Rare Works Library, Istanbul, Turkey) (B) and Prof. Uzluk’s personal collection
(Courtesy of Department of History of Medicine and Ethics, Faculty of Medicine,
Ankara University, Ankara, Turkey) (C).

Results
The Mandible

We see that although Shams al-Din ‘Itaqi copied the figure of the mandible from
Andreas Vesalius and/or Juan Valverde, in explaining this figure he repeated clas-
sical anatomical knowledge inherited from Galen® and Avicenna®, by indicating
that the mandible consists of two bones*. One of the earliest objections to Galen’s
authority 1s seen in Abd al-Latif al-Baghdadr’s (11621231 AD) Ritab al- Ifada wa
[-Ttibar in which he wrote that the mandible is a single bone®. Andreas Vesali-

31 Singer, thid., p. 771.
32 Avicenna, ., p. 62.

33 Shams al-Din ‘Itaqi, Tashrih al-Abdan, Hiisrev Pasa Collection 464, f. 25v; Al-ltaqi, The Treatise on
Anatomy of Human Body and Interpretation of Philosophers, Esin Kahya (ed), National Hijra Council,
Islamabad 1410/1990, p. 44.

34 George Sarton, Introduction lo the History of Science, Volume 11, from Rabbi Ben Ezra to Roger
Bacon, in Two Parts, Part II, Reprinted, Published for the Carnegie Institution of Washington
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us also objected to Galen similarly in De humani corporis fabrica libri septem™. Juan
Valverde’s description of the mandible®® corresponds to that of contemporary
anatomical knowledge (Table 1) (Figure 4)*’.

DE MAXILLA INFERIORL
put X,

N
Figure 4. Figures showing the mandible from Vesalius’s De humani corporis fabrica (A),
Valverde’s Anatomia del corpo humano (B) and ‘Itaqr’s Tashrih al-Abdan, Hisrev Paga, Nr. 464
(Courtesy of Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanhgy, Istanbul, Turkey) (C).

A

The Sacrum

‘Ttaqt repeated the classical knowledge® inherited from Galen® and Avicenna®
regarding the number of vertebrae in the sacrum as three. While Vesalius gave
the number of vertebrae in the sacrum as six*!, Valverde considered it as six, and
sometimes five™. ‘Abd al-Latif al-Baghdadi wrote that the sacrum [al- @z] with
the coccyx [al- b] consists generally of a single bone, instead of six in his Kitab
al- Ufada wa - Tibar (Table 2) (Figure 5)%.

by the Williams and Wilkins Company, Baltimore 1962, p. 599; ‘Abd al-Latif al-Baghdadi, Riflat
Abd al-Latyf al-Baghdads fi Misr aw Kitab al-Ifadat wa al-1tbar fi I-Umir al-Mushahadat wa al-Hawadith
al-Mu @yanat bi-Ard Musr: Tab‘at al-Thaniya [The Second Edition]. Al-Shaikh AA (ed). Hay‘at
al-Misriyyat al-‘Amat li-I-Kitab 1998, pp. 149-150; Rabie E. Abdel-Halim, “Experimental medi-
cine 1000 years ago”, Urology Annals, 111/2 (2011), p. 59.

35 Vesalius, tid., p. 54.
36  Valverde, Anatomia del corpo humano, f. 8r.

37 Peter L. Williams and Mary Dyson (eds.), Gray’s Anatomy, Thirty-Seventh Edition, ELBS Edition
First Published 1992, Reprinted, ELBS with Churchill Livingstone, Edinburgh 1992, pp. 367,
369.

38 Shams al-Din ‘Itaqu, Tashrih al-Abdan, Hiisrev Paga Collection 464, f. 29r; Al-‘ltaqf, hid., p. 47.
39 Singer, thid., p. 772.

40 Avicenna, tbud., p. 70.

41 Vesalius, thid., p. 100.

42 Valverde, Anatomia del corpo humano, f. 12r.

43 Sarton, bid., p. 599; ‘Abd al-Lagf al-Baghdadi, ., p. 150.
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Figure 5. Iigures showing the sacrum and coccyx from Vesalius’s De humani corporis
Jabrica (A), Valverde’s Anatomia del corpo humano (B) and ‘Itaqr’s Tashrih al-Abdan, Istanbul
University Turkish Manuscripts, TY 2662 (Courtesy of Istanbul University Rare Works

Library, Istanbul, Turkey) (C).

Leonardo da Vinci was the first anatomist who gave the correct number, five*.
Saunders and Malley’s comment on the illustration of the sacral bone, which con-
sists of six vertebrae in De humani corporis fabrica, 1s really interesting:

“Jacobus Sylvius, Vesalius’ teacher in Paris, insisted that the Galenical texts

were completely correct with regard to number, hence Vesalius, in order

to some extent to accommodate Galen’s opinion, grudgingly allowed that

by adding the three sacral to the three coccygeal segments of the ape, and

assuming that the rest of the coccyx or caudal vertebrae were not ossified,

he could harmonize opinion. This was one of the reasons that he selected a

six-piece sacrum for the illustration below™.”

This statement corresponds to ‘Abd al-Latif Baghdadr’s acceptance of six fused
vertebrae [probably three for the sacrum and three for the coccyx] as a single
bone, but not clear enough regarding the coccyx.

The Coccyx

Ttaqi description of the coccyx* was the same as Galen’s”’ and Avicenna’s*. Ve-

44 Charles D. O’Malley and J. B. de C. M. Saunders (eds), Leonardo da Vinci on the Human Body: the
Anatomucal, Physwlogical, and Embryological Drawwings of Leonardo da Vinci. Henry Schuman [1952], p. 42.

45  Saunders and O’Malley (eds.), tbud., p. 66.

46 Shams al-Din ‘Itaqi, Tashrih al-Abdan, Hiisrev Paga Collection 464, {. 29v; Al-ltaqp, wid., p. 48.
47 Singer, thid., p. 773.

48 Avicenna, ., p. 71.
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salius gave the correct number* and Valverde affirmed this number but also wrote
a variation comprising three bones (Table 3)*’. Leonardo da Vinci declared it to
be two bones®'.

The Metacarpus & the Phalanges of the Hand

Ttaqt follows™ Galen®® and Avicenna® in his description of the number of meta-
carpal and finger bones. Although Vesalius®™ and Valverde®® made some expla-
nations about whether the number of metacarpal bones is four or five, they also
admitted that the metacarpus has four bones, and every finger of the hand con-
sists of three bones. According to modern anatomical knowledge, the number
of metacarpal bones is five and the total number of finger bones of the hand
1s fourteen; two in each thumb, and three in each of the other fingers (Table 4)

(Figure 6)°7.
| DE BRACHIALL CAPVT XXV. L)
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Figure 6. Figures showing the metacarpus and the phalanges of the hand from
Vesalius’s De humani corporis fabrica (A), Valverde’s Anatomia del corpo humano (B) and ‘Ttaqr’s
Tashrth al-Abdan, Husrev Pasa, Nr. 464 (Courtesy of Turkiye Yazma Eserler Kurumu

Bagkanhg, Istanbul, Turkey) (C).
The Metatarsus & the Phalanges of the Foot

Regarding the number of the metatarsal bones and the bones of the toes, there

49 Vesalius, bid., p. 100.

50 Valverde, Anatomia del corpo humano, f. 12v.

51  O’Malley and Saunders (eds.), tid., p. 42.

52 Shams al-Din ‘Itaqu, Tashrik al-Abdan, Hiisrev Paga Collection 464, f. 35r-v; Al-Itaqy, wid., p. 51.
53 Singer, iid., p. 774.

54 Avicenna, ibid., pp. 77-78.

55 Vesalius, ibid., pp. 146, 149.

56  Valverde, Anatomia del corpo humano, ff. 18v, 19r.

57 Williams and Dyson (eds.), ibid, pp. 418, 420.
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is no difference between the information given by Galen®®, Avicenna®, Vesalius®,
Valverde®, ‘Itaqi®, and modern anatomical knowledge (Table 5) (Figure 7)%.

DE PEDIS OSSIBVS. - »
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Figure 7. Iigures showing the metatarsus and the phalanges of the foot from Vesalius’s
De humani corporis fabrica (A), Valverde’s Anatomia del corpo humano (B) and Ttaqq’s Tashrih
al-Abdan, Hisrev Paga, Nr. 464 (Courtesy of Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhgi,
Istanbul, Turkey) (C).

The Optic Nerve, the Optic Chiasma, & the Oculomotor Nerve

‘Itaqi may have tried to support his explanations on the optic nerves, the optic chiasma,
and the oculomotor nerves with the figures copied from Vesalius and/or Valverde.
However, these figures actually show the cerebral fornix and lateral ventricles. 7#e

58 Singer, thid., p. 775.

59 Avicenna, ., p. 82.

60 Vesalius, ibid., pp. 180-181.

61 Valverde, Anatomia del corpo humano, f. 25r.

62 Shams al-Din ‘Itaqt, Tashrih al-Abdan, Hiisrev Paga Collection 464, ff. 38v, 39r; Al-‘Itaqf, wid., p. 53.
63 Williams and Dyson (eds.), tbid, pp. 454-455.
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optic nerves, the optic chiasm, and the oculomotor nerves appear at the base of the brain,
and Vesalius’s and Valverde’s works contain figures depicting them. But it seems
that ‘Itaqi did not understand the structures correctly as seen in the figures (Figure
8 and 9).

DECIMATERTIA SEPTIMI
LIBRI FIGURA

Figure 8. Iigures showing the optic nerve and the optic chiasma from Vesalius’s De

humant corporis fabrica (A), Valverde’s Anatomia del corpo humano (B) and ‘Itaqr’s Zashrih al-

Abdan, Husrev Paga, Nr. 464 (Courtesy of Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhgi,
Istanbul, Turkey) (C).

DECIMAQVARTA SEPTIMI
LIBRI FiGURA

Figure 9. Iigures showing the oculomotor nerve from Vesalius’s De humani corporis fabrica
(A), Valverde’s Anatomia del corpo humano (B) and ‘Itaqr’s Tashrth al-Abdan, Husrev Pasa, Nr.

464 (Courtesy of Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanh, Istanbul, Turkey) (C).

The Rete Mirabile

Andreas Vesalius® and Juan Valverde® declared that the rete mirabile or the reticular

64 Vesalius, ibid., p. 796.
65 Valverde, Anatomia del corpo humano, ff. 1171, 131v.
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plexus, whose existence was accepted and mentioned by Galen®

and Avicenna,
was absent in human beings. Unfortunately, ‘Itaqi’s book does not contain this
important finding, though it contains a chapter explaining the rete mirabile/ shabaka

dimagh (Table 6)*.
The Uterus

Vesalius said that though the fundus of the female uterus is bestowed with a single
sinus®, Galen assigned two sinuses to his uterus, as he often described it as his De
usu partium®™. Valverde also asserted that there are not many chambers in the uterus
as some believed or found”. However, ‘Itaqi repeats the information” given by
Galen and Avicenna’ (Table 7).

Discussion

This preliminary study reveals that ‘Itaqi reflected classical anatomical knowledge
in the Islamic world of his era and Avicenna’s Canon of Medicine was the main
source of his statements in the text. ‘Itaqr’s book contains some figures only from
Vesalius and/or Valverde’s works, but there 1s no new explanation related to issues
such as the mandible, the sacrum, the rete mirabile, and the uterus.

On the other hand, ‘Itaqr seems to be unaware of ‘Abd al-Latif al-Baghdadr’s
work disclosing the mandible and the sacrum [with coccyx] as single bones.
Although he put an explanation on the anatomy of the heart [the heart has two
cavities] from Ibn al-Nafis’s (d. 1288 AD) Sharh al-lashrih al-Qaniin, ‘Itaqi preferred
to give the classical anatomical knowledge on the heart [the heart has three cav-
ities]”® mentioned in the Canon of Medicine™. Also, considering that Ibn al-Nalfis
says there is no passage that appears in the interventricular septum of the heart or

66 Galen, On the Usefulness of the Parts of the Body, pp. 430-431.

67 Shams al-Din ‘Itaqu, Tashrih al-Abdan, Hiisrev Pasa Collection 464, {f. 89v-90r; Al-Ttaq, ibud., p. 89.
68 Vesalius, wbid., p. 666.

69 Galen, On the Usefulness of the Parts of the Body, p. 625.

70 Valverde, Anatomia del corpo humano, f. 90r.

71 Shams al-Din ‘Itaqu, Zashrth al-Abdan, Hiisrev Pasa Collection 464, £. 121v; Al-‘Itaqf, ., p. 116.
72 Ibn Sina, ., p. 556.

73 Shams al-Din ‘Itaqu, Zashrih al-Abdan, Hiisreo Paga Collection 464, ff. 108v-109r-v; Al-‘Itaq, wid., p.
105.

74 Tbn Sina, ibid., p. 261.
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there is no invisible passage as Galen thought™ and Vesalius also gives very sim-

ilar statements’®

, ‘Itaqr’s explanations referring to Ibn al-Nafis seem to be not in
accordance with the statements of Ibn al-Nalfis, but are compatible with those of
Galen”. And as Adwar noted’, ‘Itaqi’s quotation from Ibn al-Nafis disclosed that
he unfortunately did not understand Ibn al-Nafis’ statements on the pulmonary

circulation (Table 8).

Who is Itaqi’s source for his figures? Andreas Vesalius or Juan
Valverde?

Many of the figures that originated from the West in ‘Itaq’s Tashith al-Abdan wa
Tarjaman Qubala Faylasifan also appear in Vesalius’s De fumani corporis fabrica libri sep-
tem and in Juan Valverde’s Historia de la composicion del cuerpo humano. The similarities
between the figures of Vesalius and of Valverde caused Juan Valverde de Amusco
to be accused of plagiarism. However, the figures in Valverde’s Historia are reverse
versions of the ones in Vesalius’s book and this is an expected result when some-
one copies a figure on a plate and then prints it. When Western-originated figures
in ‘Itaqr’s book are compared with those in both De humani corporis fabrica and His-
toria de la composicion del cuerpo humano, it 1s seen that most of them are very similar
to those of Vesalius’s De humani corporis fabrica, except for the cervical vertebral
figure and female figure which correspond to Tab. V del Lib. I and Tab. VI. del Lib.
1] in Valverde’s book. On the other hand, the figure of the man displaying body
muscles among the figures of ‘Itaqi appears only in the Latin edition of Valverde’s
work (Figure 10). This fact made us raise this question: Which one of these works
did Shams al-Din ‘Itaqt see? Or did Shams al-Din ‘Itaqi see both of them?

75 Max Meyerhof, “Ibn An-Nafis (XIIIth cent.) and His Theory of the Lesser Circulation”, Isis,
XXII/1 (1935), p. 117; Sami I. Haddad, Amin A. Khairallah, “A Forgotten Chapter in the His-
tory of the Circulation of the Blood”, Annals of Surgery, CIV/1 (1936), p. 5; Manfred Ullmann,
Islamic Medicine, Edinburgh University Press, Edinburgh 1978, pp. 68-69.

76 Galen, On the Usefulness of the Parts of the Body, n. 87, pp. 323-324.
77 Galen, On the Natural Faculties, p. 321.
78 A. Adnan Adwar, Osmanh Tiirklerinde Ilim, 6. Basim. Remzi Kitabevi, Istanbul 2000, pp. 129-130.
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Figure 10. The figure pages in Vesalius’s De humani corporis fabrica libri septem (1555) (A),

Juan Valverde’s Historia de la composicion del cuerpo humano (1556) (B), and its Italian (1559)

(C) and Latin (1589) (D) editions that are related to the figures originating from the West
in ‘Ttaqr's Tashrih al-Abdan wa Tarjaman Qibala Faylasafan.

All figures, including the figure depicting seven cervical vertebrae, the figure show-
ing body muscles, and the female figure together reveal that the Western-orig-
mated figures in ‘Itaqi’s book are probably related to Valverde’s book of Latin
edition in 1589. However, this assumption raises another question. The problem
is that all the figures in the manuscript Hiisrev Paga, Nr. 464 are in a reverse
position to those in Valverde’s book in Latin edition (1589) and in this respect,
most of them correspond to those in Vesalius’s book except for the three figures
mentioned above. If someone draws a figure looking at any object, he/she should
draw what he/she sees! In this case, it comes to mind that there should be a copy
of Valverde’s work that answers all these questions. Our comparisons between the
figures of all editions of Vesalius’s and Valverde’s works have made it clear that the
Latin edition of Valverde’s book Anatome Corporis Humani published in 1607 was
the source of the Western-originated illustrations in the manuscript Hiisrev Pasa,
Nr. 464 (Figure 11).
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Figure 11. 1589 (A) and 1607 (C) Latin editions of Juan Valverde’s work entitled Anatome
Corporis Humani and Hiisrev Paga Collection, Nr. 464 copy of ‘Itaqi’s Tashrih al-Abdan
(Courtesy of Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhgs, Istanbul, Turkey) (B).

However, while the figures depicting the human skeleton, spine, and cervical ver-
tebrae in the manuscript of Istanbul University, Turkish Manuscripts, TY 2662
are corresponding to those in Hiisrev Paga, Nr. 464, the female figure in the man-
uscript of Istanbul University, Turkish Manuscripts, TY 2662 seems to be drawn
opposite to that in Hiisrev Paga, Nr. 464. As such, how do we explain these pic-
tures?

The Latin edition of Valverde’s book Anatome Corporis Human: published in 1607
probably was the source of all the Western-based illustrations, except for the fe-
male figure in the manuscript of Istanbul University, Turkish Manuscripts, TY
2662. This figure was probably copied from any of the Spanish, Italian, or Latin
(1589) editions of Valverde’s book (Figure 12).
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Figure 12. 1607 (A) Latin edition of Juan Valverde’s work entitled Anatome Corporis
Humani, its Spanish (C) edition (1556) entitled Historia de la composicion del cuerpo humano and
Istanbul University Turkish Manuscripts, TY 2662 copy (Courtesy of Istanbul University

Rare Works Library, Istanbul, Turkey) (B) of ‘Itaqi’s Tashrih al-Abdan.

Spanish and/or Italian and/or Latin (1589) editions of Valverde’s book were the
sources of most of the Western-originated illustrations, except the human skeleton
figure in the manuscript of Prof. Uzluk’s personal collection (Figure 13).

it S @ tfm 3
: {z///’;} ;%“[?h * ﬂ;T
Figure 13. Spanish (A) edition (1556) of Juan Valverde’s work entitled Historia de
la composicion del cuerpo humano and Prof. Uzluk’s personal copy of ‘Itaqr’s Tashrih al-
Abdan (Courtesy of Department of History of Medicine, Faculty of Medicine, Ankara

University, Ankara, Turkey) (B).
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As conclusion #1

This limited study revealed that the information given by the works of Vesalius
and Valverde has not influenced the explanations of ‘Itaqi. ‘Itaqi wrote his book
according to the classical anatomical knowledge in the Islamic world of his era
and he added Eastern- and Western-originated anatomical figures to his book to
support/strengthen his statements. If it is accepted that ‘Itaqt added figures to
his work and the copy of Hiisrev Paga, Nr. 464 1s the closest copy to the original,
then his source for the Western-originated figures in Zashrih al-Abdan was Juan
Valverde’s Anatome corporis humani published in 1607.

As conclusion #2

‘Itaqr wrote his book according to the classical anatomical knowledge in the Islamic
world of his era. Also, his work Zasrih al-Abdan originally contained no illustrations.
However, later, scribes/ copiers added Eastern- and Western-originated anatomical
figures to the book to support/strengthen statements at different times. The
four copies of Tashrih al-Abdan without illustrations and variations between the
illustrated copies are in favor of this idea, and Prof. Uzluk’s copy of Tasiih al-
Abdan directly supports it. It comprises many different illustrations in comparison
to other illustrated copies.
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APPENDIXS
Table 1. Descriptions about the mandible.

Galen “The bone of the lower jaw is not single, as one might think for,
when boiled, it, too, is separated at the point of the chin, so that it
is seen to be composite (Singer, 1952, p. 771).”

Avicenna “The lower jaw is formed from the union of two bones which are

firmly joined at the chin (Avicenna, 1999, p. 62).”

‘Abd al-Latif
al-Baghdadi

“However, based on our own observations, this organ [mandible]
is, first and foremost, one bone only without a joint or a symphysis.
Using various methods of testing, we examined it repeatedly, as
many times as willed by Allah, in many specimens whose number
exceeded two thousand skulls; but from all aspects we did not find
it except as a single bone. We also arranged the assistance of a
separated group who examined it [the mandible| in our presence
and then in our absence. They did not add anything to our
observations and reporting (Abdel-Halim, 2011, p. 59).”

Vesalius

“In many animals, maxillac [inferior] consists of two bones
connected by a union in the uppermost part of the chin. However,
for a human, it is made of a single bone (Vesalius, 1555, p. 54).”

Valverde

“All the beard, the teeth, the maxillaries together with the chin
are called maxilla inferior [lower jaw], that is made of two bones,
which join at the tip of the beard in children, through a line or joint
filled with cartilage, like the bone of the nape in adults, through
the joint called symphysis or union (Valverde, 1559, f. 8r).”

Ttaqr

“The lower jaw consists of two bones (Al-Itaqt, 1990, p. 44).”

Gray’s Anatomy

“The mandible the largest, strongest and lowest bone in the face,
has a horizontally curved body, convex forwards, and two broad
rami, ascending posteriorly (Williams and Dyson (eds.), 1992,
p-367).” “At birth the two halves of the mandible are united by
a fibrous symphysis menti (Williams and Dyson (eds.), 1992, p.
369).” “In the first to third postnatal years the two halves join at
their symphysis from below upwards; separation near the alveolar
margin may persist into second year (Williams and Dyson (eds.),
1992, p. 369).”
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Table 2. Information about the sacrum.

Galen “The sacrum is composed of three parts, intrinsic vertebrae, as it
were, of its own, at the end of which lies a fourth, another bone,
called coccyx. When they are all cleaned by boiling, the structure
[of the sacrum] is seen to be same as that of the vertebrae (Singer,

1952, p. 772).”
Avicenna “There are three vertebrae in the sacrum (Avicenna, 1999, p. 70).”
Vesalius “Accordingly there are six bones above [the coccyx], which form

the sacrum. They are so constructed one after another that they
display a connection in the middle of the anterior place as the
bodies of the vertebrae would exhibit (Vesalius, 1553, p. 100).”

Valverde “This bone [the sacrum] is hump behind, concave in front, and
usually has six vertebrae and sometimes five, so well joined that in
the inner part only a little sign of articulation is seen with difficulty

in aged people (Valverde, 1559, p. 12r).”

Ttaqn “The Turkish meaning of sacrum is [‘ajz] “roof bone” [cat1 kemi-
gi] in Turkish. It is formed by three bones (Al-‘Itaqi, 1990, p. 47).”

‘Abd al-Latif “About the sacrum with the coccyx: Galen said that they consist
al-Baghdadi of six bones, [but] I found it as a single bone. I also considered in
all aspects and I found it as a single bone. Then I paid attention to
another corpse and I found it as six bones as Galen had said. I also
found it in other corpses as he said, except for two. On the con-
trary, I found it as a single bone in them and the joints were bound
in all. I am not confident as I am regarding the union of the lower
jaw (‘Abd al-Lagf al-Baghdadi, 1998, p. 150).”

Gray’s Anatomy “The sacrum is a large, triangular fusion of five vertebrae and
forms the posterosuperior wall of the pelvic cavity, wedged be-
tween the two innominate bones (Williams and Dyson (eds.), 1992,
p. 324).”
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Table 3. Explanations about the coccyx.

Galen

“At the end of the “broad bone” [sacrum] is the coccyx, which also
is of three parts. They are rather more cartilaginous than those
of the “broad bone”, particularly that at the end (Singer, 1952, p.
773).”

Avicenna

“The coccyx is made of three cartilaginous vertebrae which are
devoid of processes (Avicenna, 1999, p. 71).”

Vesalius

“There are also four little bones after the sacrum. From a cuckoo,
or from its beak shape, (...) just as though it is a single bone, it is
called kokkux by the Greeks as Latins do, in this manner, it will ex-

ist in history as ten bones turned into one (Vesalius, 1555, p. 100).”

Valverde

“The bone, which we generally call ‘il Codione’, is similar to that
of other animals; except that it does not appear in humans. And

it usually is made of four vertebrae & sometimes three (Valverde,
1559, f. 12v).”

Ttaqr

“Coceyx [‘us‘us] means kuyruk sokumu’ in Turkish. It consists of
three soft bones which resemble cartilage (Al-‘Itaqi, 1990, p. 48).”

Gray’s Anatomy

“The coccyx, a small triangular bone, usually consists of four
fused rudimentary vertebrae but the number varies from five to
three, the first being sometimes separate (Williams and Dyson

(eds.), 1992, p. 326).”
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Table 4. Definitions about the metacarpus and the phalanges of the hand.

Galen “The part between carpos and fingers is called the metacarpos. It
is synarthrosed to the carpos but diarthrosed to the first phalanges,
a name given to the finger-bones. Only the thumb has its first pha-
lanx diarthrosed to the metacarpos at the side. Of the fingers, each
is formed of three bones, the end of each phalanx fitting into the
cavity placed at the beginning of the next. It seems reasonable to
say that the thumb too is made up of three bones and not to add
a first metacarpal to it, for it has a diarthrosis at both ends, as with
the phalanges but not as with the metacarpals. Thus some would
reckon the metacarpals as four, and the bones of the five fingers
as fifteen. Alternatively some reckon fourteen phalanges and five
metacarpals (Singer, 1952, p. 774).”

Avicenna “The four metacarpal bones articulate with the phalangeal bones
of the four fingers (Avicenna, 1999, p. 77).” “Each finger has three
phalanges (Avicenna, 1999, p. 77).” “The metacarpal bone of the
thumb has not been placed in line with the others, (...) (Avicenna,
1999, p. 78).”

Vesalius “(...) T will call it [metakarpion/palm] postbrachial. According to
Galen it is made of four bones and made of five according to Cel-
sus and Aristotle. Doubtless, they add the bone of the thumb ar-
ticulated to the fifth brachial bone to the postbrachial, and Galen,
to speak the truth, adds it to the bones of digits (Vesalius, 1555, p.
146).” “We mentioned in the previous chapter that every finger of
the hand is made of three bones (Vesalius, 1555, p. 149).”

Valverde “The comb or palm of the hand (...) We could say that it consists
of five bones; because the first joint of the pollex is very similar to
the first joint of the other fingers as well; & to count, like all others
count, I always will say that they are four (Valverde, 1559, £.18v).”
“Fach finger of the hand consists of three bones (Valverde, 1559,
£ 19r).”

‘Traqi “The bones on the back of the palm are called ‘metacarpal bones’
[musht which means comb. They are four bones (Itaqi, Husrev
Paga Collection 464, f. 35r)]. Their carpal ends are thin, (...) (Al-
‘Itaqi, 1990, p. 51).” “Each finger has three bones. They are called
phalanges [sulamiyyat] (Al-Ttaqi, 1990, p. 51).”

Gray’s Anatomy “The metacarpus (Singh 1959) consists of five metacarpal bones,
conventionally numbered in lateromedial order (Williams and Dys-
on (eds), 1992, p. 418).” “There are 14 phalanges, three in each
finger, two in the pollex (Williams and Dyson (eds.), 1992, p. 420).”
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Table 5. Descriptions about the metatarsus and the phalanges of the foot.

Galen

“Here begins what is called the [metatarsos] pedion. It is formed
of five bones, next to which lie the toes, all of three phalanges as
with the fingers, except the big toe, which alone has but two (Singer,
1952, p. 775).”

Avicenna

“There are five metatarsal bones (Avicenna, 1999, p. 82).” “All toes,

except the big toe, have three phalanges. The big toe has only two
(Avicenna, 1999, p. 82).”

Vesalius

“Accordingly pedion corresponds to the postbrachial of the hand.
Truly it is formed of five bones, not four as postbrachial (Vesalius,
1555, p. 180).” “Then follows the toes after the bones of the foot.
Each toe is composed of three bones, which was constructed the
similitude to every finger in the hand, except the pollex [hallux],
which is alone composed of two bones (Vesalius, 1555, p. 181).”

Valverde

“This comb of the foot [metatarsus] is similar to that of the hand,
except thatit has five bones;” “Toes of the foot (...) each one is made
of three bones, like those in the hand, except the pollex [hallux],
which does not have more than two (Valverde, 1559, f. 25r).”

Ttaqr

“The metatarsal bones are the feet bones. They are five in number,
(Ttaqr 1990, p. 53).” “The toes consist of thirteen [fourteen] bones
and each toe has three phalanges, but big toes have two phalanges
each (Al-Ttaqi, 1990, p. 53).”

Gray’s Anatomy

“The five metatarsal bones, distal in the foot, connect tarsus
and phalanges (Williams and Dyson (eds.), 1992, p. 454).” “The
phalanges in general resemble those in the hand; there are two in
the hallux, and three in each of the other toes (Williams and Dyson
(eds.), 1992, p. 455).”
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Table 6. Remarks about the rete mirabile.

Galen “The plexus called retiform [rete mirabile] by anatomists, is the
most wonderful of the bodies located in this region. It encircles the
gland [the hypophysis] itself and extends far to the rear; for nearly
the whole base of the encephalon has this plexus lying beneath it
(Galen, 1968, pp. 430-431).”; “For when they [arteries] have passed
beyond the cranium, in the space between it and the thick meninx,
they are first divided into many very small, slender arteries, and then
they are interwoven and pass through one another, some toward
the front of the head, some toward the back, and others to the left
and right, giving the other, opposite impression, namely, that they
have forgotten the route to the encephalon (Galen, 1968, p. 431).”

Avicenna “This arterial network spreads out between the bone and its thick
fibrous membrane [dura mater| (Shah, 1966, p. 115).”

Vesalius “There is no reticular plexus under the brain, as Galen described it
to be exist (Vesalius, 1555, p. 796).”

“In the first of these figures we have sketched the reticular plexus as
it ought to be to agree with Galen’s description in his book “On the
Use of Parts” (Vesalius, 1950, p. 198).”

Valverde “In this figure, the rete mirabile is represented, so-called by Galen,
which I never saw either in humans or in other animals (Valverde,
1559, £.117r).” “T will not mention from the marvelous network [the
rete mirabile], because it is not seen in humans (Valverde, 1559, f.
131v).”

Ttaqr “This membrane also covers that network (chorioid phlexus
[choroid plexus]) [shabaka dimagh] which is situated between the
occipital bone [ga‘ide kemigi| and the dura mater [kalin perde/
umm jafiyya (Al-Itaqt, 1990, p. 89).”
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Table 7. Information about the uterus.

Galen

“Now though the neck is single, Nature has not made just one
hollow in the uteri. In the pig and certain other animals that must
bear many fetuses [at one time], she has made very many sinuses,
but in man and animals resembling man, just as the whole body is
double with right and left sides, so too there is one sinus placed in
the right part of the uterus and another in the left (Galen 1968, p.
625).”; “Certainly this is a wonderful work of hers, but I am sure
that you will think it beyond all marvels for the number of sinuses
to be made the same as the number of teats (Galen, 1968, p. 625).”

Avicenna

“There are two cavities in the human uterus and in others [animals],

as many as their number of teats (Ibn Sina, 1877, p. 556).”

Vesalius

“Even though the fundus of the female uterus is bestowed with a
single sinus, Galen assigned two sinuses to it in his account of the
uterus, especially when he described the uterus and also when he

tried to weave his reasons in De usu partium (Vesalius, 1555, p. 666).

Valverde

“Outside this line, there is no other thing worthy inside the matrix;
nor are there many chambers of cells in some fools have found, and

many more have believed (Valverde, 1559, p. 90r).”

‘Ttaqr

“There are two cavities in the human uterus. In other animals, the
number of the cavities is the same as the number of the breasts.
For instance, the cavities of the uterus in dogs are eight in number
(Al-Tdaq, 1990, p. 116)”

Gray’s Anatomy

“The uterine cavity is relatively small, partly due to its thick wall.
The cavity of the body is a mere transverse slit in sagittal section, the
anterior and posterior walls being almost in contact (Williams and
Dyson (eds.), 1992, p. 1441).”
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Table 8. Descriptions about how blood passes from the right ventricle to the left ventricle.

Galen

“Similarly, also, in the heart itself, the thinnest portion of the blood is drawn from the
right ventricle into the left, owing to there being perforations in the septum between
them: these can be seen for a great part [of their length]; they are like a kind of
fossae [pits] with wide mouths, and they get constantly narrower; it is not possible,
however, actually to observe their extreme terminations, owing both to the smallness
of these and to the fact that when the animal is dead all the parts are chilled and
shrunken (Galen, 1916, p. 321).”

Ibn al-
Nafis

“When the blood has been refined in this ventricle, it must reach the left ventricle
where the pneuma (ar-rih) is formed. But between these two ventricles there is no
passage because the substance of the heart is here compact (musmat). In it there is
neither a visible passage, as some suppose, nor any invisible passage which would
serve to carry the blood through, as Galen thought, because the pores (masamm) of
the heart are closely placed here and its substance is firm. Thus this blood, it has
been refined, must certainly reach the lungs by the arterial vein, so that it can spread
out in their substance and mix with the air, so that its finest constituents can be
clarified, and so that it can then reach the venous artery, and from there the left
ventricle (Ullmann, 1978, pp. 68-69).”

Vesalius

“The surface of each ventricle is very uneven and is sown with many pits, so to speak,
deeply sunk into its fleshy substance. ... Though these pits are sometimes conspicuous,
none of them, so far as can be perceived by the senses, penetrates through the septum
of the ventricles from the right ventricle into the left. I have found no openings — not
even most obscure ones — making the septum of the ventricles pervious, even though
they are described by professors of dissection, because these men consider it most
convincing that blood is taken over from the right ventricle into the left. Hence .... I
find myself in no little doubt about the office of this part of the heart (Galen, 1968,
n. 87, pp. 323-324).”

‘Itaqt

“We have already mentioned three ventricles of the heart. All anatomists give the
same information. But Ibn an-Nafis in his Commentary on the Anatomical Section
of the Qanon claimed that this was wrong, and said that the heart had two ventricles;
one of them was the right ventricle in which the blood coming from the liver was
cooked, and then sent into the left ventricle where blood was cooked to a certain
degree and refined; blood was then sent to the lungs. In the lungs, it mixed with the
air and nourished the lungs. The same blood which mixed with air came to the heart.
The heart distributed the spirit to the whole body. Ibn an-Nafis said that there was
no cavity between the right and left ventricles. He also said that they were separated
by a fleshy septum which resembled a sponge. The blood passed through this spongy
flesh from the right ventricle to the left. The heart continuously contracts and dilates.
Its nourishment is blood which is found in itself. For, the heart is heavy and its blood
is heavy; its nourishment should resemble itself. Ibn an-Nafis said that the blood
which came from the liver was changed into spirit and distributed into the body by
the heart. God knows best (Al-Itaqr 1990, p. 105).”
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Vietnam’da Osmanh Tarihi Aragtirmalar:

Vi An Lu’
Oz

Giinimtuze ulagilan bilgilere gére Vietnamlilar ve Tirkler arasindaki ilk temaslar 19.
yiizyihn sonlarida baglamistir. Vietham Savas sirasinda 1955 yilinda Giiney Vietnam
(Saygon Hitktimeti) ile Ttirkiye arasindaki diplomatik iligkiler kurulmugtur. Fakat 1975
yilinda Saygon Hitkimeti'nin ¢okustiyle Turkiye ve Giliney Vietnam arasmdaki 20
yillikiligkiler tamamen yitirilmistir. Ug sene sonra 1978 yilinda Tiirkiye ve yeni Vietham
Hiuktimeti arasindaki diplomatik iliskiler resmi olarak yeniden kurulmustur. Fransiz
Somiirgeciligi ve Vietnam Savas: gibi dig etkenler yaninda, siyasi degisimler ve politika
farkliliklar: nedeniyle, bu siirecte Vietnam ve Tirkiye arasindaki iliskiler yeteri kadar
gelistirilememigti. Bundan dolayi, Vietnamlilarin Turkiye hakkindaki bilgileri ¢ok
sinirh kalmigti. Osmanh Tarihi Claligmalar: ise Vietnam’da hala gok yeni bir aragtirma
alani olup heniiz Vietnaml tarihgiler tarafindan yeterli bir ilgi gérmemektedir. Buna
ragmen, Osmanh imparatorlugu, diinya tarihinde uzun yagayan ve onemli rol
oynayan bir devlet oldugu i¢in elbette Vietnam’daki diinya tarihi veya bélge tarithini
isleyen ders kitaplar ile birlikte akademik makalelerde Osmanli Tarihi ve Osmanh
Algisi’'ndan bahsedilmektedir. Vietnam’da Osmanl tarihiyle ilgili arastirmalar 1960’
yillardan itibaren baglamigtir. Bunun yam sira Marksist tarth yazimmin etkisinden
dolay1 Vietnamh tarihgiler Osmanl tarihi ile ilgili konular: Marksist tarih yazimi bakig
agisina gore degerlendirmigler ve 6zellikle Osmanh imparatorlugu’nun sosyo-iktisadi
bi¢imi ile ilgilenmislerdir. Vietnam’da Osmanli aragtirmalarini konu alan eserlerin
sayist ve bunlarda kullanilan kaynaklar hala simirlidir. Bununla birlikte iki tilke arasinda
son zamanlarda igbirliginde dikkat ¢ekici gelismeler yasanmakta ve Osmanh Tarihi
Aragtirmalarina giderek artan bir ilgi gosterilmektedir.
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The Ottoman History Studies in Vietnam

Abstract

Based on available archival sources, the first contact between the Vietnamese and
the Turks started at the end of the 19th century. Then, during the Vietnam War,
the diplomatic relations between South Vietnam (Saigon Government) and Turkey
were established in 1955. Nevertheless, because of the collapse of the Saigon
Government in 1975, 20 years of relationships between Turkey and South Vietnam
came to an end. Just three years later, the diplomatic relation between Turkey and the
new Vietnamese Government was officially re-established in 1978. Because of the
impacts of some external factors such as Irench colonialism, the Vietnam War, and
the changing of politics and policy differences, the relations between Vietnam and
Turkey in history have not obtained sufficient development. Therefore, the Turkish
perception in Vietnam and the understanding of Vietnamese people about Turkey
remains very limited. The Ottoman History Studies in Vietnam is still a new research
arca that has not attracted wide attention to study by the Vietnamese researchers
yet. However, because the Ottoman Empire was one of the longest-lived state that
played a key role in world history, the Ottoman history and Ottoman perception
certainly have been mentioned in the world history, region history textbooks, and
academic articles published in Vietnam. In this scope, the researches on Ottoman
history in Vietnam started in the 1960s. Besides, due to the influences of the Marxist
historiography in Vietnam, Vietnamese historians reviewed issues of Ottoman history
from the perspective of Marxist historiography, and they were particularly interested
in the socio-economic type of the Ottoman Empire. Although the number of the
resecarch works on Ottoman Studies and the references used in these researches have
remained limited, in the context of the cooperation between Turkey and Vietnam is
being progressed in recent years, the development of Ottoman Studies in Vietnam is
gradually becoming an inevitable research trend.

Keywords: Ottoman Studies in Vietnam, Ottoman Perception in Vietnam, Ottoman
Historiography, Vietnam-Turkey Relations

Giris

Vietnam’da mevcut egitim sisteminde tarih egitim 6gretimi ve tarih arastirmalari,
genelde diinya tarihi ve millet tarihi olarak iki ana bilim dah veya iki aragtirma
alanina ayrilmaktadir. Bunlardan diinya tarihi bilim dali i¢inde ya 6zel bir tlke
tarihi ya da bolge tarihine odaklamlmaktachr. Ulkeler tarihinde 6ncelikle Cin,
Japonya, Kore, Hindistan, Rusya ve Amerika Birlesik Devletleri (ABD) gibi Vietnam

tarihini etkileyen tilkeler veya tarih boyunca benzer kiiltiire sahip olan tlkeler ele
alinmaktadir. Bolge tarihi ise Giineydogu Asya, Kuzeydogu Asya, Avrupa ve Orta
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Dogu gibibélgelerle dahailgili goriilmektedir. Buna gére Ttrkiye tarihi, Orta Dogu
tarthi kapsaminda degerlendirilmektedir. Dolayisiyla akademik bakig acisindan
ozelde Thrk tarihine pek az ilgi gosterilmekte oldugundan Vietnamhlarin Tirkiye
ve Osmanlilar hakkindaki bilgileri cok simirh kalmaktadir. Ancak, diinya tarithinde
énemli bir rol oynayan Osmanl Imparatorlugu tarihine elbette diinya tarihi veya
bélge tarihi ders kitaplarn ile birlikte akademik makalelerde yer verilmektedir.
Dikkat ¢ekilen yetersiz ilgiye ragmen, Vietnam’da tarih ders kitaplarinda ve
yapilan aragtirmalarda Osmanli algisinin nasil yansitildigimi incelemek ve one
gikarmak 6nem arz etmektedir.

1. Vietnam’da Osmanli Tarihi Arastirmalarimin Onemi: Tarihi ve

Giincel Arka Plan

Bilindigi kadariyla, Vietnam ve Tirkiye arasindaki diplomatik iligkiler resmi
kayitlara gore oldukga gec baglamigtir. Fakat tarihsel siirecte iki devlet arasindaki
temaslar ile bunlarin diizeyleri gibi bir¢ok bilgiler hentiz tespit edilememistir.
Bugiine kadar edinilen bilgilere gére Topkap: Sarayr Miizesi'nin porselen
koleksiyonunda bulunan Annam Vazosu adli bir vazo, Vietnamhlar ve Osmanlilar
arasindaki temaslarda en eski bulgulardan biridir'. Cin porselenleri béliminde
yer alan ve 15/1850 envanter numarali Annam Vazosu®, kitabesine gore 1450
yillarinda yani Vietnam tarihinde “Altin ¢ag” olarak taninan Erken L.é Hanedam
(1428-1527) Donemi’'nde yapildigr tespit edilmektedir. Bu vazonun nasil ve
ne zaman Osmanl Sarayr'na ulagtigi hentiz bilinmemektedir. Muhtemelen o
dénemlerde “Baharat Yolu” ile Uzak Dogu veya Glineydogu Asya’ya gelen Arap
tiiccarlary, Osmanli topragina doniig yaparken bu vazoyu getirmiglerdir. Gelig
tarihi ve yolunun heniiz bilinmemesine ragmen, Topkap1 Saray1 Miizesi porselen
koleksiyonunun en degerli eserlerden biri ve ginimtzde Turkiye’nin bir ulusal

1 Giiniimiizdeki Vietnam toprag, M.O 179-M.S. 938 yillar1 arasinda Cin’in bir idari bélgesi
olarak Ciin Hanedanlar hakimiyetinde bulunmugtur. Cin’in hakim oldugu dénemde Vietnam’a
Giao Chi (Jiaozhi), Giao Chdu (Jiaozhou) ve An Nam (Annam) gibi isimler verilmigtir. Ozellikle
Vietnam’a Annam ismi 679°da verilmigtir. Bagimsizhk Dénemi’nde (938-1804 yillart arasinda)
Vietnamhlar kendiler Dai G5 Viét ve Dai Viét (Bilyiik Viet) demigler. Ancak Cin kaynaklarinda
Vietnam’t kastetmek i¢in hala Annam ismi kullamlmaktadir. Vietnam ismi ise, yalmzca 1804°den
itibaren ortaya ¢gikmustir. Bk. St quén trieu L&, Dai Viét Sit k Toan thw, 1697, Ban ky, Q.1, v. 2b.
Quéc str quan trieu Nguyén, Khdm Dinh Viét sit thing gidm cwong muc, 1884, Th. 11-3; Th. 11-30; Th.
IV-18; Chb. I-1 Chb. II-20. Quéc str quan tricu Nguyén, Dai Nam Thiee luc, 1847, Chinh bién,
Dé nhét ky, Quyén XXIII.

2 Regina Krahl, Chinese Ceramics in the Topkapr Saray Museum, Istanbul: A Complete Catalogue, Vol. 11,
Sotheby’s Publication, London 1986, p. 527.
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hazinesi olarak tanman Annam Vazosw’nun, hi¢ siiphe yok ki Vietnam-Osmanli
temaslarinin en eski ve en énemli bir bulgusu oldugu anlagilmaktadir.

Bundan bagka, Agk Mehmed’in Mendzui’l-avdlim isimli eseri, Katip Celebi
tarafindan tertip edilen Levdmi’u’n-Nir fi Qulmet-i Atlas Minor ve Cithanniimd, Eba
Bekir b. Behram i Nusretii’l-Isldm ve’s-siirir fi tahriri Atlas Mayor isimli eseri gibi 16-
17. ytuzyillarda yazilan Osmanh cografi kaynaklarinda Vietnam’dan bahsedilmistir.
Bu eserlerde Cezayir-i Bahrii’s-Sin®; Indiya Sarki yani Hind-i Sarki’; Annan,
Tongking ve Kugin Cin’ gibi yer isimleri ifade edilerek Vietham kastedilmistir.
Cok degerli kaynak eserlerine ragmen, simdiye kadar hem Tirk hem de Vietnamh
aragtirmacilar tarafindan dikkate alinmadigindan dolay1 bu ilging bilgilerden
incelemelerde tam olarak faydalanilamadigi gortilmektedir.

19. yiizyllda Vietnam ve Fransiz-Ispanyol ittifaki arasinda bir bang antlagmas:
icin 1863-1864 yillar1 arasinda Nguyén Hanedam (1802-1945) bir diplomatik
heyeti Fransa ve Ispanya’ya gondermistir. Gidis yolunda 8 Agustos-2 Eyliil 1863
tarthleri arasinda, yani agagi yukari 26 gin Vietnamh diplomatlar, Osmanh
topraklarinda kaldilar. Ayrica Paris’te bulunduklar: 28 Eylil, 4 Ekim ve 14 Ekim
1863 tarthlerinde Vietnam diplomatik heyeti Fransa’daki Osmanh elgisi ile birkag
defa gorigmiglerdir®. Bu goriigmelerin muhtemelen tarihte Vietnambhlar ve
Osmanhlar arasindaki ilk dogrudan resmi temas oldugu anlagilmaktadir. Bunun
diginda heyet iiyelerinden biri olan Nguyén Hanedani’min miistesart Pham Phu
Thr (1820-1882) Tdy hanh nhat kj veya Nhdt ky di Ty “%9 47 H 327 (Bat Seyahatlar
Hatira Defteri) baglikh bir seyahatname kaleme alarak seyahati boyunca meydana
gelen olaylarn timiinden ve gectikleri yer adlarindan s6z etmigtir’. Han Nom

3 Agk Mehmed, Mendzriil-avélim, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nr. 616, v. 74a.

4+ Katp Celebi, Levdmi’wn-Nar fi ulmet-i Atlas Minor, Niruosmaniye Kiittiphanesi, Nr. 2998, v.

401b.

Ebt Bekir b. Behram, Nusretii’l-Islim ve’s-siirir fi tahriri Atlas Mayor, Naruosmaniye Kiitiiphanesi,

Nr. 2996, v. 238a-b.

6  Tran Xuan Toan, “I’Ambassade de Phan-Thanh-Gian (1863-1864)”, Bulletin des Amis du Vieux
Hué, Juillet-Septembre, No. 3, 1921, pp. 166, 171, 185.

7 Ug cilt ve bir takdimden olugan bu seyahatnamenin ii¢ farkli niishasi bulunmaktadir: VHy.
1170 (292 varak), VHv. 286/1-2 (188 varak) ve VHv. 2232 (104 varak) numaralarda kayith olan
nushalarimm tiimit Hanoi’de bulunan Vién Nghién ctru Han Nom [Sino-Viethamca Arastirmalar
Enstitiisii|'nde Gid Vién biét luc “7% B %4%” ismiyle kaydedilmektedir. SeyahatnAmenin birinci
ve ikinci cildi, 1919 ve 1921 yillarinda Fransizca’ya cevirilip Bulletin des Amis du Vieux Hite adl
mecmuada yaymlanmugtir. Bundan sonra 1960-1962 yillarinda eserin timii ilk defa cagdas
Vietnamca’ya tercime edilmis olup Van Dan dergisinde basilmigtir. 2001°de bu geviri de tekrar

&
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dilinde (Sino Vietnamca, yani eski Vietnamca) yazilan ve 1864’te Vietnam
hiikiimdarma takdim edilen bu eserde Aden, Siiveys, Kahire ve Iskenderiye gibi
Osmanhlarm hakim oldugu topraklara ait yerlerin isimleri, cografi ozellikleri,
toplumsal yagamlar1 ve geleneklerinden soz edilmistir. Seyahatnamede pasa
unvani, Turk bayragi, kahve ve fes basghgr gibi Tirklere ait gelenekler hakkinda
bilgiler verilmistir. Bilhassa 7dy hanh nhdt kj’de Turkiye’yi kastetmek i¢in 7u Du Ky
“/Ah 5> veya Tu Du C6 “%8 4% kelimeleri ifade edilmistir. Bundan dolay1 eser
Osmanh topraklarindan bahseden muhtemelen en eski Vietnam kaynagidir.

19. ylzyihn sonunda iki tlke arasindaki temaslarda doniim noktast olan olaylar
yasanmigtir. Bunlardan biri Japonya’ya gonderilen meshur Ertugrul Firkateyni
ile ilgilidir. Gemi gidis yolunda 10 Mart-20 Mart tarihlerinde Vietnam’in giiney
bélgesinde yer alan Saygon’da (bugiinkii adi Ho Si Minh kenti) durup buray:
ziyaret etmigtir®. Bundan sonra gemi Hongkong’a dogru hareket etmis, fakat yolda
yakalandignr firinadan dolayr 25 Mart’ta Saygon’a geri donmistir. Boylece 25
Mart-8 Nisan 1890 tarihlerinde Ertugrul Firkateyni Saygon’da durup hava uygun
oldugunda hareket etmeyi beklemistir’. Demek ki 10 Mart-20 Mart tarihleri ve
25 Mart-8 Nisan 1890 tarihleri arasinda, yani yaklagik 24 giin Ertugrul Firkateyni
Saygon’da bulunmustur. Ertugrul Firkateyni’nin ziyaretinin akabinde 1893 yilinda
Yemen’den baglayip Uzak Dogu iilkelerine seyahat eden Mustafa bin Mustafa
adli bir Osmanli biirokrati Ciinhindi’ye ve Vietnam’a da ugramistir. Ertugrul
Firkateyni'ndeki Osmanl Tirkleri’nin diginda Mustafa bin Mustafa Vietnam’t
ziyaret eden ilk Turklerden biridir. 1894’te Mustafa bin Mustafa tarafindan
kaleme alinan Aksd-y: Sark’ta Bir Ceveldn isimli eserde Vietnam’a seyahati ile ilgili
bilgilerden s6z edilmektedir'.

Ikinci Diinya Savagi'nin ardindan ortaya cikan Soguk Savagt Dénemi’nin etkisiyle
1954 yihinda Cenevre Antlasmas: imzalandiktan sonra Vietnam, 17. enlem smur
alinarak gecici olarak ikiye bolinmigtir. Buna gore Kuzey ile Giiney Vietnam
olmak tizere iki ayr1 devlet ortaya ¢ikarilmigtir. Kuzey bolgest yine 1945 yilindan
itibaren kurulan Vietnam Demokratik Cumhuriyeti yani Hanoi Hiikiimeti

yaymlanmistir.

8 Erol Miitercimler - Mim Kemal Oke, Ertugrul Furkateyni Facias ve Tiink-Japon Miinasebetlerinin
Baglangicr, Tark Diinyas1 Aragtirmalan Vakfi, Istanbul 1991, s. 63.

9  Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanhgi Devlet Arsivleri Bagkanhigi Osmanh Argivi (BOA)
Y.PRK.ASK. 60 32.

10 Mustafa bin Mustafa (hazirlayan Ahmet Ugar), Bir Osmanh Biirokratmin Uzakdogu Seyahati, Gamhca,
Istanbul 2010, s. 93-94.
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tarafindan yonetilmigtir. Bu hitkimet Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ve
Cin Halk Cumhuriyeti tarafindan desteklenmigtir. Giiney boélgesinde ise 1955
yilinda Amerika Birlesik Devletleri ve onun miittefikleri tarafindan desteklenen
Vietham Cumbhuriyeti yani Saygon Hiukiimeti kurulmustur. Kurulugtan sonra
Saygon Hikiimeti derhal bir¢ok tlke tarafindan tamnmigtir'!. Turkiye, Saygon
Hukiimetini taniyan ilkelerden biridir. Argiv belgelerine gore 19 Kasim 1955
tarihinde Tiirkiye Saygon Hiikiimeti’'ni tanimigtir'?. Ustelik Saygon Hiikiimeti,
1960’ yillarin baginda Ankara’da buytkelcilik acmistir’®. Gineydogu Asya
tilkelerinin  bir¢ogu ile kargilagtinldiginda Tirkiye ve Vietnam iliskilerinin
baslangic1 ve buyiikelciligin acihgt daha erken tarihlidir. 1960 ve 1970’1 yillarda
iki iilke arasndaki iligkilerde birgok faaliyet gosterilmisti. Ornegin: Tiirkiye-
Vietnam Parlementolararast Dostluk Grubu, Zonguldak Tiirk-Vietnam Dostluk
Dernegi ve Konya Tirk-Vietham Dostluk Dernegi gibi dernekler kurulmustur.
Bu derneklerin faaliyetleri kapsaminda Saygon buyiikelgiliginin destegiyle Tiirk
halkina ve Turk okurlarina Vietnam imaji ile birlikte bilgilerini tamitmak igin
Vietnam: Haflabk Biilten; Tiirkiye-Vietnam Parlementolararasi Dostluk Grubu Biilteni ve
Longuldak Tiirk-Vietnam Dostluk Dernegi Biilteni gibi yaymlar periyodik olarak uzun
bir zaman siirekli olarak yaymlanmugtir'. Ancak 1975 yiinda Vietham Savast
bitince Kuzey Vietnam’m Saygonu ele gegirmesiyle Saygon Hiukiimeti de
yikilmigtir. Oncesinde kuzey ve giiney olarak ikiye ayrilmig olan Vietnam tek tilke
olarak birlestirilmistir. Béylece 1955 yilindan beri baglayan Tirkiye ve Giiney
Vietnam arasindaki 20 yillik iligskiler Saygon Hitkiimeti’nin ¢okisiiyle tamamen
yitirilmigtir. Buna ragmen, 7 Haziran 1978 tarihinde Tirkiye ile 1976 yihinda yeni
kurulan Vietnam Sosyalist Cumhuriyeti hitkiimetleri arasinda diplomatik iligkiler
kurulmugtur®. Demek ki 1955-1975 yillar1 arasinda Tturkiye ile Gliney Vietnam
arasmda iligki vardi, ancak Vietnam Savast nedeniyle bu iliski sona ermistir. Fakat,
sadece 3 sene ara verildikten sonra 1978°den itibaren yeniden kurulan Vietnam-
Tturkiye iligkileri simdiye kadar devam etmektedir.

11 Yalmz 1955 yihnda Saygon Hikiimeti 33 tlke tarafindan tanmmugstir. Bk. The Vietnam Issue,
Ministry of Foreign Affairs, Saigon 1971, pp. 68-69.

12 Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanhgi Devlet Argivleri Bagkanlhigi Cumhuriyet Argivi (BCA)
03001 61 379 12.

13 Kaynaklara gére Saygon Biyiikelgiligi, Dr. Vali Resit Caddesi 10. Kavaklidere adresinde
bulunmustur. Bk. Viet-nam: Hafialik Biilten, 2 Temmuz 1971, s. 1.

14 Bk. Tiirk - Vietnam Parlementolararas Dostluk Grubu, 10 Temmuz 1970; Jonguldak Tiirk Vietnam Dostluk
Dernegi Biilteni, 18 Nisan 1970; Konya Tiirk Vietnam Dostluk Dernegi Ana Tiizigii, Ajans Tturk Press,
Ankara 1970.

15 Miulliyet Gazetest, 2 Haziran 1978, s. 3.
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Gortldugu kadariyla tarth boyunca Turkiye ve Vietnam arasindaki temas ve
iliskiler oldukca erken baglamugtr. Tki devlet arasmdaki temaslar uzun bir tarihi
kapsamaktadir. Ne yazik ki bazi dig etkenler ve siyasi degisimler nedeniyle iki millet
arasindaki anlayislara kargihikh olarak ilgi gésterilmemigtir. Dolayisiyla iki tilkenin
birbirlerinin tarihlerini aragtirmalari cok 6nemli ve acil bir meseledir. Bu baglamda
Vietnam’da Osmanl tarihini aragtirmak, bir yandan Vietnamlilarm Tirkler ve
Osmanhlar hakkindaki anlayiglara yonelik olarak olumlu katkida bulunmakta;
diger yandan Vietnam ve Tiurkiye devletleri arasindaki iliskilerin gelismesinde
de buyuk bir rol oynamaktadir. Bagka bir deyisle Vietnamlilarin Osmanh tarihi
lzerine aragtirma yapmalart Tirkiye’yi daha yakindan tanmmalarma vesile
olmaktadir.

Yukaridaki bahsedilen meselerin diginda yakin zamanda Vietnam’da bdlgesel
aragtirmalarin, bilhassa Sarkiyat Aragtirmalari’nin gelismesi de tilkede Osmanh
tarthi aragtirmalarma yoénelmeye katkida bulunan esaslardan biridir. 2010
yillarindan beri Vietnam’da Sarkiyat Aragtirmalarr’nim yani sira Dogu Aragtirmalari
hizla gelismektedir. Vietham Ulusal Universitesi - Hanoi Yabanc Diller
Universitesi ve Vietham Ulusal Universitesi - Ho Si Minh Sosyal ve Beseri Bilimler
Universitesi gibi Vietham’daki bazi 6nde gelen yiiksek egitim kurumlarinda Arapca
Bolimi kurulmustur'®. Bununla birlikte Arap Aragtirmalar ile de ilgilenilmeye
baglaniyor. Ayni zamanda Vietnam Sosyal Bilimler Akademisi’'ne bagli Orta Dogu
Aragtirmalar1 Enstitiisti, Hintoloji ve Bat1 Asya Aragtirmalar Ensittsi gibi birkag
aragtirma kurumu kurulmugtur'’. Bu egitim ve aragtirma kurumlar kapsaminda
Sarkiyat, Orta Dogu, Bati Asya, Arap ve Iran arasurmalariyla birlikte Arapca’ya
dair birgok akademik faaliyet gosterilmektedir. Ne yazik ki Sarkiyat Aragtirmalar:
ve Orta Dogu Caligmalari’nin en temel kollarindan biri olan Tiirkolojt ve Tirkge
Bolimii yine eksik kalmaktadir. Ashnda Orta Dogu Arasgtirmalart Enstittsi ve
Bati Asya Arastirmalan Ensitisii'nde yakin zamanlarda Tirkiye hakkinda baz
galigmalar baslatilmaktadir. Fakat yalnizca Tirkiye’nin iktisadi yapisi, Ttrkiye’nin
dis politikas: veya diger tilkelerle iligkileri yani Tirkiye’nin ¢agdag hususlar: tizerine
aragtirmalar yapilmaktadir'®. Turk tarihi, Turk kultiru ve dili gibi meselelerle

16 Vietnam Ulusal Universitesi - Hanoi Yabanci Diller Universitesinde Arap Dili ve Kiiltiirii
Boliimii 1996 yihinda kurulmustur. Vietham Ulusal Universitesi - Ho Si Minh Kenti Sosyal ve
Begseri Bilimler Universitesi'nde Arap Aragtirmalart Bliimii ise 2011°de agilmustir.

Orta Dogu Aragtirmalan Enstitiisit 2004 yilinda; Hintoloji ve Bati Asya Arastirmalar Ensitiist
ise 2012 yihnda kurulmustur.

18 Bk. Pham Tran Long, Ddl nuéc va con nguwii Thi Nkt Ky (Tiirkiye: Ulkesi ve Halki), Nxb. Thé

Belleten, Agustos 2021, Cilt: 85/Say1: 303; 577-613



584 Vi An Lu

pek az ilgilenilmektedir. Dolayisiyla bu eksiklikleri doldurmak icin Turk tarihi,
ozellikle Osmanli tarihi tizerine arastirmalarin yapilmasi gerektigi muhakkaktir.

Bilindigi kadariyla giinimutzde Vietnam’da hicbir Tirkolog, Osmanl tarihgisi
veya Osmanl tarihi aragtirmacist bulunmamaktadi. Onun tersine Vietnam’in
komgular1 olarak bilinen Japonya, Kore, Cin ve Tayvan gibi diger Uzak Dogu
tilkelerinde Osmanli Tarihi Aragtirmalart ¢ok erken baglayip ileri gitmektedir.
Ornegin, Japonya’da Tiirkoloji (Tiirkiyat Arastirmalar)) 1. Diinya Savaginda
baglamig olup asagi yukar1 yuzyillik bir doneme sahip olmusgtur'®. Osmanh Tarihi
Aragtirmalar1 da ayr bir ¢aligma alani olarak neredeyse ayni zamandan baslayip
1960’y yillarin bagindan itibaren gelisme kaydetmistir. Giinimtze Japonya’'da
bircok o6nemli universitelerde Tirkoloji Bélimi ve Osmanh Aragtirmalar:
Merkezi acilmigtir. Ayrica diinya gapinda bir¢cok énde gelen Japon Tirkolog

ve Osmanl tarihgisi bilinmektedir®

. Bagka bir 6rnek olarak Giiney Kore'de
Trrkoloji ise 1970’1 yillar gibi erken bir tarihte baglamigtir. Simdiye kadar Giiney
Kore’de Tiirk tarihi, dili, siyaseti, iktisadi, toplumu, kiltirii ve edebiyat: ile ilgili
toplam 43 arastirma kitabi; 51 ytiksek lisans ve doktora tezi; 295 akademik makale
yayinlanmugtir®'. Cin ve Tayvan’da Osmanl Aragtirmalarina, Japonya ve Giiney
Kore’ye gore daha gec baglanmus olsa da gtintimtizde buna ¢ok ilgi gosterilmektedir.
1985-2019 wyillarinda Cin'deki 12 qtniversite btnyesinde Turkoloji Bolumi

agilmigtir?. Ozellikle, gegen 40 sene boyunca Osmanli hukuk, diplomasi veya

giéi, Ha Noi 2006. Bui Nhat Quang, The Republic of Turkey and Vietnam’s Perspective, Encyclopedia
Publishing House, Hanoi 2013. D Divc Dinh, Thd Nii K3, Angiéri, Iran va khd ndng hop tic véi Viét
Nam (Tiirkiye, Cezayir, Tran ve Vietnam ile Tsbirligi Yetenekleri), Nxb. Khoa hoc X hoi, Ha
Noi 2013. Bui Nhat Quang, Thd Nii Kp va khd ndng hop tdc cia Viét Nam dén nam 2020 (2020 Yilina
Kadar Tiirkiye’nin Vietnam ile Isbirligi Yetenckleri), Nxb. Khoa hoc Xa hoi, Ha Noi 2013.
Bunun diginda 2010-2018 yillar arasinda Vietnam’da Tiirkiye’nin iktisadi ve dig politikasina dair
yaklagik 26 akademik makale yayimlannmugtir.

19 Tadashi Suzuki, “From Central Asian Studies to Anatolian Studies: A Century of Turkish
Studies in Japan”, Orent, Vol. 38, 2003, pp. 117-134. Nobuo Misawa, “Japonya’daki Ttrkoloji
Aragtirmalar: Anadolu Tiirkleri Uzerine Arastirmalar”, Tiinkive Aragtrmalan Literatiir Dergisi, Cilt
8, Say1 15, 2010, s. 453-472.

20 Yuzo Nagata, “Japonya’da Osmanh Arastrmalan”, XIII. Tipk Tarh Kongresi, 1. Cilt, Ankara,
04-08 Ekim 1999, s. 459-477. Yoichi Takamatsu, “Japonya’da Osmanh Tarihi Aragtirmalar”,
Osmanl Aragtirmalar, Vol. 51, 2018, s. xiii-xviii.

21 Lee Nan A - Kim Dae Sung, “Trends in Turkish Studies in Korea”, Bilig - Tiik Dinyas Sospal
Bilimler Dergist, Say1 77, Ilkbahar, 2016, pp. 275, 278, 282.

22 Zhixing Shen - Omer Faruk Isik, “Cin’deki Tiirkoloji Cahgmalari”, Tiirk Dili ve Edebiyat Dergist,
Cilt 60, Say1 2, 2020, s. 594. Ayrica bk. Zan Tao, “An Overview of Turkish Studies in China”,
Tiirkiye Aragtrmalare Literatiir Dergist, 2010, Cilt 8, Say1 15, pp. 281-290.
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styasi tarihi gibi konularla ilgili bircok aragtirma eseri Cinli tarihciler tarafindan
yaymlanmigtir®. Ayrica 2000l yillarin bagindan beri Kuzeybati Universitesi ve
Shaanxi Normal Universitesi gibi Cin’deki bazi egitim kurumlarinda Osmanh
tarihi ile alakal yiiksek lisans ve doktora tezlerinin savunmas: yapilmigtir. Nitekim,
bu tlkelere gore Vietnam’da Osmanl tarihi arastirmalar ¢okga geri kalmigtir.
Komysu tilkelere yetismek amaciyla Vietnam’da Osmanh tarihi aragtirmalar: hizli
ve diizenli bir sekilde baglatilmalidir.

2. Vietnam’da Osmanli Arastirmalarmin Tarihgesi ve Yapilan
Calismalar

Vietnam’da Osmanl tarihiyle ilgili aragtirmalara 1960’h yillari bagindan itibaren
baglanmugtir. Fakat simdiye kadar Vietnam’da Osmanli aragtirmalar heniiz
bagimsiz bir aragtirma alani haline gelmemigtir.

a. Kitaplar

Genelde Osmanli tarthinden bahseden ¢aligmalar, ayr1 aragtirma eserleri veya
monografilerden ziyade genel diinya tarihi ders kitaplarinda ile sinirhdir. En eski
caligmalardan biri 1962 yilinda yaymlanmig olan Lick sit thé gidi trung ¢d (Orta Cag
Diinya Tarihi) adli kitaptir. Dai hoc Sw pham Ha N6i (Hanoi Egitim Universitesi)
tarafindan hazirlanan bu galisma, lisans egitimi programi icin hazirlanan bir diinya
tarihi ders kitabidir. Iki kismdan ve 19 bélimden olusan kitap iginde Osmanh

93 Ornegin: X9, BH %4 EH, BHPHIE, 19860 (Liu Ming, Osmank Imparatorlugu Tarihi,
Ticari Yaymnevi, 1986); x4 K., BAT % E, =& HRmit, 2000, (Huang Weimin, Osmank
Imparatorlugu Tariki, Sangin Yaymevi, 2000); E# | 18 £ 19# 2 LI & & B 5B LA 4
oL, T EAARAFE R, 2013, (Tian Jin, 18-19. Asularda Osmank Inparatorlugu ve Avrupa
Kiiltiirel Higkiler Uzerine, Gin Sosyal Bilimler Yaymevi, 2013); # 54/ 74 48 £, B4 & & B a93%
Z (LA TFs62) , BHPHIE, 2015, XuXuya-Xu Fumin, Osmank Inparatorlugu’nun
Yiikselisi ve Cokiigii (Medeniyetlerin Kavsagr), Ticari Yaymevi, 2015); 3 4e &, , #R4 L E: £
Mg FE, FEBER 4B ML, 2015, (Huang Weimin, Dinya Imparatorluk Tarihi: Osmanh
Imparatorlugu, Cin Uluslararast Yaymevi, 2015); £ =3, MR & EAF5%: 1792~1918
, PEAAHFHMAL, 2015, (Wang Sanyi, Osmank Imparatorlugu’nun Geg Dinemi: 1792-1918,
Gin Sosyal Bilimler Yaymevi, 2015); F18, A7 FH5 B & & EQILEFLT (FHLF
F164F), KEZEMALARANS], 20160 (Chen Heng, Yakn Cag Dineminde Qing Hanedam ve
Osmanly Devleti: Karsilastrmaly Aragtrma (Yeni Tarih Yazicahge Cilt 16), Daxing Basimevi, 2016); %
Ao, BigHFEY, REARHMA, 20160 (Ha Quanan, Osmanh Imparatorlugu Tarihi,
Tianjian Halk Basimevi, 2016); =3, A B &: Bl § 4 B LN, aHF Lkl
#At, 2018, (Wang Sanyi, mparatorlugun Cikiigii: Osmanly Imparatorlugu’na Dair Al Makale, Sosyal
Bilimler Literatiir Yaymevi, 2018); 2K ®, BM7 & & B REH-, B 5P 4H4E, 2018, (Wang
Yongbao, Osmanle Devleti’nin Meden: Kanunu, Ticari Yaymevi, 2018).
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tarihinden bahseden konu, “Osmanl Tirk Imparatorlugu (Tiirkiye)” baghgm
tasimakta olup on birinci boliimde 133-140’nc1 sayfalar arasinda yer almaktadir.
Bu bolim kapsamimda Turk kavmi ve Osmanh Tirk imparatorlugu’nun
kurulugu; Tirk ordusu ve Osmanli Imparatorlugu'nun genisligi; Osmanlilarin
Konstantiniyye’yi (Istanbul’u) fethi ve Bizans Imparatorlugu’nun sonu; Osmanh
Imparatorlugu’nun ¢okiisii gibi baglica meselelerden bahsedilerek Osmanh tarihi,
baslangicindan ¢okugiine kadar genel bir bakigla anlatilmaktadir.

1970°li yillarda Osmanl tarthinden bahseden iki kitap yaymlanmigtir. Yine lisans
egtimi programi i¢in hazirlanan bu iki ¢alisma, diinya tarihi ders kitaplar: olarak
yazilmigti. Bunlardan biri Lich si thégioi trung dai, quyén 1 (Orta Cag Diinya Tarihi,
Cilt 1) adh kitap Dang Dirc An ve Pham Hoéng Viét tarafindan hazirlannugtir.
Digeri Lich si thé givi trung dai, quyén 2 (Orta Cag Diinya Tarihi, Cilt 2) adli kitap
Lwong Ninh ve Dang Dirc An tarafindan hazirlanmigtir. Iki kitap ayn1 zamanda
yani 1978 yilinda yaymlanmistir. Ozellikle, 1978 yih da Tiirkiye ve Vietham
arasindaki diplomatik iligkilerinin kuruldugu senedir. Ancak diinya tarihi ders kitab:
olarak hazirlandigindan dolay: cahymada bahsedilen Osmanl tarihi ile ilgili igerik
¢ok kisa, her ciltte yalniz 4 ile 6 sayfa kadar kalmis ve temel bilgiler 6zetlenmis,
konu ayrintil olarak incelenmemistir. Kitabin birinci cildinde Osmanh tarihine
dair parga, t¢iincii boliimiin tglinci maddesinde 79-83’ncii sayfalar arasinda
yer almaktadir. Bu maddede Tiirk kavmi ve Selcuk Imparatorlugu, Osmanh
Devleti'nin kurulugu, Osmanli Imparatorlugu’nun yiikselisi ve Istanbul’'un fethi
gibi meselelerden soz edilmektedir. Tkinci ciltte Osmanh tarihi ile igili bélim ise,
on sekizinci bolimde 142-148’nci sayfalar arasinda yer almaktadir. Bu bélimde
Osmanh imparatorlugu’nun yayilmasi, i¢ siyaseti ve Balkan halklarmin Tirk
hakimiyetine kargi miicadeleleri, Osmanl Imparatorlugu’nun cokiise baglamas:
gibi konular vardir.

1990’ yillara gelindiginde yine lisans egtimi programi kapsaminda Osmanh
tarthinden bahseden bagka bir diinya tarihi ders kitab1 yayimlanmistir. Iki kisim
ve 27 boliimden olusan Lich s thé gi¢i cdn dai (Yakin Cag Diinya Tarihi) baghkl
cahgma Vit Duwong Ninh ve Nguyén Vin Anh tarafindan hazirlanmigtie. Bu
galismada yirmi beginci béliimiin ilk maddesinde 512-521’nci sayfalar arasimnda
Osmanh tarthinin ge¢ doéneminden s6z edilmektedir. Maddede Osmanl
Imparatorlugu’nun kriz durumu; yénetim sistemiyle 19. yiizyilin sonu 20. yiizythn
basginda yarim somirge durumu; 20. yuzyl baslarinda Turkiye’de devrimci
hareket ve Osmanh Imparatorlugu’nun sonunu ihtiva eden baglica dort mesele
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incelenmigtir. Birinci konuda Tirkiye'nin siyasi rejimi ve islahat projelerinin
basarisizligr degerlendirilmistir. Ikinci konuda ise IT. Abdiillhamid’in iktidar rejimi,
Ttrkiye'nin gittikge yar1 somiirge haline gelmesi ve 19. yiizyihn sonlarindan 20.
yiizyllm baglarina kadar toplum iliskilerinde degisimler incelenmistir. Ugiincii
konuda ise devrimin yaklagmasi, 1908 devriminin tarithsel 6nemi incelenmistir.

2000’1 yillarin baginda Vietham’da Orta Dogu tarihine dair ilk ¢aliyma olarak
tamnan Lich suw Trung Cdn Ding (Orta Dogu Tarihi) bashkh bir ¢calisma 2000’de
yaymlanmgtit. Bu eser Dai hoc Sw pham Hé Chi Minh (Ho Si Minh Egitim
Universitesi) Tarih Boliimii'nde 6gretim tiyeleri olan Nguyén Thi Thw, Nguyén
Hong Bich ve Nguyén Van Son tarafindan hazirlanmigtir. 364 sayfa ve 8 béliimden
olugan bu caliymanin 6nemli biricerigi Osmanl tarihinden s6z etmektedir. Osmanh
tarihi ile ilgili kismu Nguyén Thi Thu tarafindan hazirlanip iigiincii, dérdiinci
ve besinci bélimde 103-123, 142-158, 166-169 ve 189-202 sayfalar arasinda yer
almaktadir. Simdiye kadar bu caliygma Vietnam’daki Orta Dogu tarihine dair
yine ilk ve tek kitap olarak taninmaktadir. Ayn1 zamanda Vietnam’daki Osmanh
tarthinden bahseden en ayrintih c¢aliyma oldugu anlagilmaktacdir. Caliymanin
{iciincii bolimiinde 14. yiizyildan 20. yiizyila kadar Osmanh Imparatorlugu tarihi
incelenmistir. Icinde Osmanh Devleti’nin kurulusu ve ilk gelismesi; II. Mehmet ve
15. ylzyildan itibaren iktidarin takviyesi; 16-17. ylzyillarin baglarinda Osmanl
Imaparatorlugu’nun durumu gibi meselelerden bahsedilmektedir. Dérdincii
bolimde Osmanli Imparatorlugu’nun gerilemesi ve 19. yiizyiln sonlarmda
Turkiye’nin yari somirge durumu anlatilmaktadir. Beginci bolimde ise 1908’deki
Ttiirk Devrimi ve Birinci Diinya Savagi’'nda Tirkiye konular: bulunmaktadir.

Vietnamh yazarlar ve aragtirmacilar tarafindan hazirlanan ¢aliymalarin diginda,
Vietnam’da yayinlanan Osmanli tarihiyle ilgili birkag ¢eviri kitap da bulunmaktadur.
Oncelikle asil Cince’de kaleme alman ve Viethamca’ya terciime edilen Lich sii thé’
gid7 (Diinya Tarihi) adli bir aragtirma dizi bilinmektedir. Bu arastirma dizisi ikinci
ve dordiinci ciltlerinde Osmanl tarihi ile ilgili 6nemli kisimlar ithtiva etmektedir.
Ikinci cildin dérdincii bolimiiniin dordincii maddesinde Osmanli Tiirklerinin
ortaya ctkigr, 14. yizyildan ittbaren Osmanhlarin gelismesi, iktidar sistemi
ve kéyli ayaklanmalar, Osmanh Imparatorlugu’nun vyiikseligi, 16. yiizylda
Kiciik Asya ve Balkanlardaki halklarin isyanlari, Orta Gag’da Tirk kiltiri gibi
meseleler incelenmistir. Dérdincti cildin dérdtinci maddesi ise toplumsal-iktisadi
durgunluk ve timar sisteminin bozulmasi; Patrona Halil isyam, imparatorlugun
krizi ve devlet yoneticilerinin reformlarini ihtiva etmektedir.
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2006 yilinda D¢ ché’ Ottoman - Lich si gidn yéi (Osmanh Imparatorlugu'nun Kisa
Tarihi) baghkh bir eser Vietnam’daki Ttrkiye Cumhuriyeti Hanoi Biiyiikelgiligi'nin
destegiyle yaymlanmistie. Asil ismi The Ottomans: A Brief History of A World Empure
olan ve Ingilizce’den Vietnamca’ya cevirilen bu eser Mehmet Oz, Oktay Ozel,
Aksin Somel ve Ilber Ortayl tarafindan yazilmig ve Tiirk Tarith Kurumu tarafindan
yaymlanmigtir. Yalmz 47 sayfadan olusan ¢ok kisa bir eser olmasina ragmen,
simdiye kadar bu kitap Vietnam’da Turk aragtirmacilarin yaklagimiyla yayinlanan
tek eserdir. Bu nedenle bu galisma Vietnam’da Osmanli tarithi aragtirmalarimda
6nemli bir unsur haline gelmektedir. Eserde Osmanl Hanedani’nin dogusu; askeri
ve idari sistemlerin temeli; Fetret Devri’nden Imparatorluga; Istanbul’un Fethi ve
yeniden ingast: Imparatorluk cagi; Osmanh Imparatorlugu'nun altn ¢agy; Klasik
Cag’da kiltirel yasam; Klasik Cag'da iktidar ve toplum; Calkantih dénem ve
Osmanl askeri giictiniin dusgtsii; Islahat donemi gibi meseleleri ihtiva etmektedir.

b. Makaleler

Tarih ders kitaplarinin yani sira ZTarih Arastirmalar: Dergist, Avrupa Arastirmalart Dergist
ile Orta Dogu Arastirmalar Dergisi gibi Vietnam’daki aragtirma dergilerinde Osmanh
tarihi ile ilgili yayinlanan birka¢ makale bulunmaktadir.

Ik olarak 1978'de Xuan Tang tarafindan hazirlanan “Cuéc chién tranh Nga-
Thé (1877-1878) va sw nghiép giai phong Bungari mua xuan 1878 (1877-1878
yillarinda Osmanh-Rus Savasi ve 1878 Baharindaki Bulgaristan'm Bagimsizligy)
adli makale Tanh Arastirmalant Dergis'nde yayinlanmistir. Bu makalede “Dogu
Meselesi”nin temeli ve Osmanh-Rug Savagi'nin baglamasi, savasta meydana
gelen gelismeler, Ayastefanos Antlagmasi, Berlin Toplantisi ve Bagimsiz Bulgar

Devleti’nin dogusu incelenmigtir®’.

Yaklagtk 30 seneden sonra 2005’te yine Tarih Aragtirmalan Dergisinde Dao Tuin
Thanh’in “Gép phan tim hiéu vé ché do thong tri cia dé€ quoc Thé Nhi Ky
tai cac cong quéc Rumani tir niam 1711 dén 18217 (1711-1821 Yillarinda
Romanya Diikaliklarninda Tirk Imparatorlugu’nun  Yénetim  Sistemi) adh
makelesi yaymlanmigtir”®. Bu makalede Romence kaynaklardan faydalanilarak

24 Xuan Tung, “Cudc chién tranh Nga-Thé (1877-1878) va sy nghiép giai phéng Bungari mua
xuan 18787, Nghién ciru Lich si, s6 3-4 (179) nam 1978, s. 41-48.

25 Dao Tuan Thanh, “Gép phan tim hicu vé ché d6 thdng tri ctia dé€ quée Thé Nhi Ky tai cac cong
quéc Rumani tir nam 1711 dén 18217, Nghién citu Lich sit, s6 09 (352) nam 2005, s. 50-56.
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Osmanlhlarin Eflak ve Bogdan Diikaliklarindaki etkileri ve yonetim politikas

incelenmigtir?.

2010l yillardan itibaren Vietnam’da Osmanl tarihi aragtirmalar gittikge artarak
daha fazla makale nesredilmistir. Ornegin: 2009 yihinda Ding Van Chuong ve
Tran Dinh Hung tarafindan hazirlanan “Vé nguon géc nguoi linh ctia quan doan
Janissariestrongdé€ché Ottoman” (Osmanli Imparatorlugu’nda Yeniceri'nin Kékeni)
adl makale Askeri Tarih Dergisinde yaymlanmistir”. 2010°da Avrupa Arastirmalan
Dergis'nde yaymlanan Tran Dinh Hung ve Tran Xuan Hiép’in “Quan hé gitra
d€ quéce Ottoman va dé quéc Byzantine (1299-1453) (Osmanh Imparatorlugu ve
Bizans imparatorlugu Tligkileri) isimli cahgmasi 1299-1331, 1331-1363 ve 1364-
1453 willart arasmda Osmanlilar ve Bizanshlann iligkilerini degerlendirmistir®.
2014’te Ding Thap Universitesi Dergisinde basilan Tran Thi Nhung’un “Chinh
sach thong tri ctia dé€ quéc Ottoman & ban ddo Balkan” (Balkanlarda Osmanl
Imparatorlugu’nun Yonetim Politikas1) adh makalesi Osmanlilarm Balkanlarda
hakimiyet politikasimi inceleyerek Yakin Ciag déneminde Balkanlar ile Avrupa’nin
diger bolgeleri arasindaki farki aciklamayr amaglamigtir®. 2016 yihinda Giineydogu
Asya Aragtirmalan Dergistnde basilan Pang Van Chuong ve Lé Van Truong An’in
“Phuong thirc xAm nhap ctia Hoi gido vao Dong Nam A hai dao thé ki XIII-
XVII” (13-17. Yuzyillarda Mislimanlarin Giineydogu Asya’ya Yayilma Tarzlar)
adli makalesinde ise Osmanl 1mparat0rlugu ve Ace Sultanlig arasindaki siyasi
ve dini iligkiler, Islam’in Giineydogu Asya’ya yayilmasimin énemli bir yontemi
olarak incelenmistir®. 2017°de Orta Dogu Aragtirmalan Dergisi'nde yaymnlanan Pang
Xuan Khang ve Doan Tung Anh’in “Mo6t s6 nhan xét vé cai cach Tanzimat
ctia dé ché Ottoman tir nam 1839 dén nim 1876 (1839-1876 Yillar1 Arasinda

26 1994-2001 yillar1 arasinda Romanya’da lisansiitii egitimine alan Dao Tudn Thanh, Biikres
Universitesi'nde Dan Berindei danigmanhgimda “Su phdt trién thé ché nha nuwée Rumani thoi edn dai
(1859-1918)” baglikh tez ¢alisamasini tamamlayarak doktora unvanim almistir.

97 Ding Vin Chuong - Tran Dinh Hung, “Vé nguén géc ngudi linh ctia quan doan Janissaries
trong dé ché Ottoman™, Tap chi Lich si Qudn sw, 6 205 nam 2009.

98 Tran Dinh Hung - Trin Xuan Hiép, “Quan h¢ gitra d€ qude Ottoman va dé€ qudc Byzantine
(1299-1453)”, Nghién citu Chau Au, s 12 (123) nam 2010, s. 47-55.

29 Tran Thi Nhung, “Chinh sch thdng tri ctia d€ quic Ottoman & ban dio Balkan”, Khoa hoc Dai
hoc Ding Thdp, 6 11 nam 2014, s. 16-22.

30 Ding Van Chuong - Lé Vian Truong An, “Phuong thire xam nhép ctia Héi gido vao Déng Nam
A hai ddo thé ki XII-XVII”, Nehién citu Ping Nam A, s6 02 (191) nam 2016, s. 5-7.
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Osmanh imparatorlugu’nda Tanzimat Hakkinda Degerlendirmeler) adli makalest
Tanzimat doneminin 6zelliklerini incelemigtir®’.

Cok fazla olmamasma ragmen, gortliiyor ki bu makalelerde Osmanl tarihi ile
ilgili ¢esitli meselelerden bahsedilmektedir. Yapilan arastirma konularina gore
makalelerde Balkanlarda Osmanhlarin yonetimi; Osmanh ordusu; Osmanh-
Bizans iligkileri, Osmanllar ve Islam’in Giineydogu Asya’ya yayilmasi, Tanzimat
doénemi gibi farkli alanlara yer verilmigtir. Makalelerin hacmi de ¢ok kisa, genelde
yaklagik 6-9 sayfa arasindadir. Ancak bunlar Osmanl: tarihi ile ilgili belirli bir konu
ihtiva eden Vietnam’da yapilan ilk bilimsel ¢alismalardir.

c. Arastirma Projesi ve Tezler

Oncelikle 2015-2016 egitim 6gretim yilinda Hanoi Sosyal ve Beseri Bilimler
Universitesi'nde Dang Xuan Khang ve Doan Tung Anh tarafindan hazirlanan
Quan hé Ottoman-Aceh thé ky XVI (16. Yiizyilda Osmanl Imparatorlugu ve Ace
Sultanhg Ui§kilen') baslikli aragtirma projesi tamamlanmistir. Bundan sonra 2016-
2017 egitim 6gretim yilinda Hanoi I1. Egitim Universitesi'nde Nguyén Vin Vinh,
Pham Tung Dwong ve Vit Van Nam tarafindan hazirlanan Bién ddi khi hdu va
su hung vong cia cde dé ché nghién citu inromg hop @& ché’ Ottoman thé ky XVII (Tklim
Degisiklikler: ve 1mparatorluklar1n Kaderi: 17. Yizyilda Osmanh imparatorlugu
Ornegi) baglikli baska bir aragtirma projesi de tamamlanmugtir. Hatta bu aragtirma
projesi kapsaminda Pham Tung Dwong Bién déi khi hdu va sw khing hodng kinh t&
- x& hdi ¢ @& ché’ Ottoman thé' ky XVIT (17. Yiizyllda Iklim Degisikligi ve Osmanh
imparatorlugu’nda iktisadi-Toplumsal Krizler) baghkh bitirme c¢aliymasinin
savunmasini yapmustit. En yakin zamanda Haziran 2019 tarthinde Doan Tung
Anh tarafindan hazirlanan Dde dién mé hinh dé'ché Ottoman (1453-1703) (1453-1703
Yillarinda Osmanl imparatorlugu Modelinin Ozelligi) adh yiiksek lisans tezinin
savunmast yapimistir. 165 sayfadan olusan bu tez, simdiye kadar Vietnam’da
Osmanl tarihi aragtirmalar ile ilgili ilk lisanststi tezi olarak kayitlara gegmistir.

Kisaca, Vietnam’daki Osmanli Tarihi Aragtirmalari heniiz gelismis bir aragtirma
alani degildir. 1960’h yillardan bu yana Osmanh tarihi ile ilgili yapilan ¢aliymalarin
sayist ¢ok fazla degildir. Tarih ders kitab1 ve ceviri kitabin sayisi: 8; arastirma
makalesinin sayist: 15; aragtirma projesinin sayisi: 2 ve yalniz bir tez ¢alismast
bulunmaktadir (bk. Ek). Aragtirma dénemi bakimindan Vietnam’daki Osmanlh

31 Ding Xuan Khang - Doan Tung Anh, “Mgt sé'nhdn xét vé cdi cach Tanzimat cia dé'ché’ Ottoman tir nim
1839 dén nam 1876, Nghién ciru Chdu Phi va Trung Ding s6 06 (142) nam 2017, s. 3-9.
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Tarithi Aragtirmalar iki 6nemli déneme ayrilabilmektedir. 1960’h yillardan
2000l yillara kadar olan birinci dénemde Vietnam’da Osmanh tarihi ile ilgili
yayimlanan ¢aligmalarin ¢ogu konu ve hacim olarak sinirh kalmigtir. Bu donemde
Osmanl tarihi aragtirmalarina ashnda ilgi gosterilmemistir. 2000°li yillardan
itibaren baglayan ikinci dénemde ise Osmanl aragtirmalar gittikce dikkate
alinarak gelisme gostermistir. Bilhassa son iki ti¢ yilda Vietnam’daki Osmanli
Tarihi Aragtirmalan biyiik ilgi gérmeye baglamigtir. Bu egilim agagidaki sekilde
ifade edilmigtir (bk. Sekil).

Sekil: Vietnam’daki Osmanh Tarihi Aragtirmalarimim Egilimi

14 bud

ﬁ —
4 /
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3. Vietnamlilarin Osmanh Tarihi Arastirmalarina Yaklasim Bi¢imi
a. Yaklasim Tarzlar:

Vietham’da Osmanh Aragtirmalar1 heniiz uzman bir ¢alhiyma alam halinde
olmadigindan dolayr genelde Osmanh tarihi, diinya tarihi veya bélge tarihi
gercevelerinde aragtirma konusu yapilmaktadir. Yukaridaki Osmanh tarithinden
bahseden caliygmalarda yazarlarin yaklasim tarzlarma gére Osmanlh tarihi, diinya
tarihinin veya Orta Dogu tarihinin bir kismi olarak goriilmiistiir. Oncelikle Hanoi
Egitim Universitesi’nin yazarlari (1962), Lurong Ninh ve Dang Dirc An (1978) ile
birlikte Vi Duwong Ninh (1998) gibi Vietnaml aragtirmacilarin ¢cogu tarafindan
Osmanh tarithinin diinya tarthinin bir parcasi olarak Bati Asya tarthinin bir
kismima ait oldugu belirtilmistir. Ayrica, Lwu Minh Han, Luu T¢ Xuong,
Quang Nhan Hoéng, Han Thira Van ve Ngai Chau Xwong gibi yazarlarin geviri
eserlerinde de Osmanh tarihi, Bati Asya tarthine ait bir kisim olarak incelenmistir.
Bu kapsamda Bati Asya bir cografi bolge olarak tanimlanmistir ve diinya tarihi
tizerine caliymalarda aym bélgede Arap Medeniyeti ve Fars Medeniyeti tarihler
ile birlikte Osmanl tarihinden s6z edilmistir. Bu yaklagim tarzinim yaninda Nguyén
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Thi Thu’in (2000) eserinde ise Osmanl tarihi, Orta Dogu tarihinin bir pargasi
olarak belirtilmigtir. Orta Dogu bu ¢aliyma kapsaminda daha ¢ok jeopolitik bir
bolge olarak tammlanmigtir®.

Vietnam’da uzun zamandir Marksist tarih yazimimin ciddi etkisi vardir®. Bundan
dolayr Erken Modern Dénem yani Yeni (iag bir kavram olarak goriilmemistir.
Onun yerine Geg Orta Cag déneminden sonra Yakin Cag dénemi gelmis ve bu
cag 1642°deki Ingiliz I¢ Savag: olayindan sonra baglamistir®. Dolayistyla Vietnamh
tarthcilerin yaklagimima gére Osmanl imparatorlugu tarthi Yiksek Orta Cag
déneminde baglamig olup Geg Orta Cag doneminde devam etmis ve Yakin Cag
dénemine kadar sturmiistir. Bu kapsamda Osmanhi Devleti kurulug dénemi
Yiiksek Orta Cag dénemine; Osmanl Imparatorlugu'nun yiikselis donemi Geg
Orta GCag donemine; Osmanh Devleti'nin ¢6kiis donemi ise Yakin Clag donemine
denk gelmistir. Bu tarih ayrismasit gintimiizdeki Batih tarihcilerin bakis acisina
gore ¢ok farkll gorulmektedir.

Ote yandan Marksist tarih yazimi kapsaminda Vietnamli tarihgiler de Osmanh
Imparatorlugu’nun sosyo-iktisadi bicimi ile ilgilenmiglerdir. Onlara gére Osmanh
1mparat0rlugu’nun tretim tarzi feodalite (derebeylik) tipine ait olmustur. Osmanh
Devleti’nin niteligi feodal-askeri bir devlet olarak belirtilmistir®. Mesela: “Bir Dogu

Despotizmi devleti olan Osmanly Imparatorlugu, aym zamanda ok belirgin bir feodal askeri

teskilat drgiitlemastir”*®.

32 Nguyén Thi Thw - Nguyén Hong Bich - Nguyén Van Son, Lick sir Trung Cdan Déng, Nxb. Gido
duc, Tp. H6 Chi Minh 2007, 3. bs. s. 5.

33 Patricia Pelley, “Vietnamese Historical Writing”, The Ofxord History of Historical Writing, Vol. 5:
1945 to the Present (Axel Schneider - Daniel Woolf, eds.), Oxford University Press, New York 2011,
p. 567. Ayrica bk. Patricia M. Pelley, Postcolonial Vietnam: New Histories of the National Past, Duke
University Press, Durham and London 2002, p. 46.

34 Vietnam’daki tarih ders kitaplarinda Marksist tarih yazimina gore dinya tarihi dort ¢aga
ayrimistit. Buna gore: Eski Ciag baslangigtan 476 yilna kadar, Orta Cag 476-1642 yillar arasi,
Yakin Cag 1642-1917 yillart aras1 ve Modern Cag (Cagdag Dénemi) ise 1917 yilindan giniimtize
stirmektedir. Bk. Ta Thi Thay - Pang Xuan Khang, “Teaching World History in Vietnam:
Innovation and the Real Situation”, World History Teaching in Asia: A Comparative Survey (Shingo
Minamizuka ed.), Berkshire Publishing, Massachusetts 2019, p. 93.

35 Lwong Ninh - Diang Dtre An, Lich si thé gici trung dai, Quyén 11, Nxb. Gido duc, Ha Nbi 1978, 2.
bs.s. 145.

36 “La mdt muwte chuyén ché'kidu phwong Dong, dé quéc Osman con ¢6 ddc diém 1a 16 chike quén sw - phong kién 16
rang”. Bk. Nguyén Thi Thu - Nguyén Hong Bich - Nguyén Van Son, age., s. 117.
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Ayrica, Osmanh Devleti de siyaset ve dini birlestiren bir istibdat devleti olarak
tammlanmustir: “Osmank Imparatorlugu, siyaset ve dini birlestiren feodal bir istibdat
devletidir’”. Hatta Osmanh Devleti, Orta Cag doneminin tek gercek askeri
devleti olmugtur®. Bu yaklagim yapilan ¢ahsmalarda daha agik¢a gértilmiis olup
Vietnambh tarihgilerin Osmanl tarihine bakig acis1 tizerinde etkili olmusgtur.

b. Vietnamli Tarihgilerin Osmanli Tarihine Bakis Acilar:

Bu kisimda Vietnaml tarihgiler tarafindan yapilan ¢aliymalarda siyaset, iktisat,
toplum, kiltir ve diplomasi gibi Osmanl tarihinin temel hususlarma bakig acilar:
degerlendirilecektir.

Osmanhl Siyasi Tarihi

Ik olarak Vietnamh tarihgilerin Osmanlilarin mengei ile birlikte Osmanh
Devleti'nin - kuruluguna bakig acilarindan bahsedilmektedir. Caliymalarda
Turklerin soyunun Orta Asya’daki Sincan yaylalarinda yasayan sar1 tenli bir
halk oldugu belirtilmigtir Han ve Tang Hanedanlklar1 dénemlerinde Cin
1mparat0rlugu’nun ve Kuzey ile Kuzeybati Cin’deki diger kabilelerin istilasi
nedeniyle Ttrkler batiya hareket etmek zorunda kalmislardir. Eski Germenler gibi
Ttrkler, askeri sefin komutas: (yani askeri boy rejiminin) alinda savagan ordular
halinde 6rgiitlenmigledir. Bu savag ordusu Selguklu Tirkleri ve Osmanli Ttrkleri
gibi sefin adin1 tagimugtir®.

14, yizyihn baglarinda Selcuklu  Devleti Mogollarin istilasi  nedeniyle
pargalandlgmda ve yerel beyler birbirlerine kargt miicadele ettiklerinde Osman
(caligmalarda Ot-t6-man veya Ot-to-man olarak yazilmig) isminde nifuzlu bir
askeri gef’ Kugtik Asya ve Yunanistan tarafinda iktidarim genigletmigti. Osman,
Mogol 1mparat0rlugu’na kars: olup Kigtik Asya’daki Tiirk boylarim birlestirerek
Osmanli Beyligi’ni kurmugtur®’. Osmanh Beyligi'nin gelisme kosullart su sekilde

37 “Dé quéc Osman la mét quéc gia chuyén ché phong kién két hop chink tri va ton gido”. Bk. Luwu Minh Han
(cht bién), Lich sii thé'gidi, Tap 2: Thoi Trung ¢, Phong Dao dich, Nxb. Tp. H6 Chi Minh, Tp. Ho
Chi Minh 2002, s. 307. Luu Té Xwong - Quang Nhan Héng - Han Thira Vin - Ngai Chau
Xuwong, Lich sit thé'giéi, Tap 4: Thoi cdn dai, Phong Dao dich, Nxb. Tp. H6 Chi Minh, Tp. H6 Chi
Minh 2002, s. 153.

38 Vit Dwong Ninh - Nguyén Vin Anh, Lich sii- thé gi¢i cdn dai, Nxb. Gido duc, Ha Noi 2006, 10. bs.
s. 512,

39 Dai hoc Sw pham Ha Noi, Lich st th gici trung ¢d’ (Quyén I), Nxb. Gido duc, Ha Noi 1962, 2. bs. s.
133-134.

40 Ding Dirc An - Pham Hong Viét, Lich sii thé gioi trung dai, Quyén 1, Nxb. Gido duc, Ha Néi 1978,
2. bs.s. 81.
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agiklanmigtir:

“Gelecekteki Tiirk Imparatorlugu’nun cekirdegi merkezi ve biiyiik beylikler
degil, asil Kiigiik Asya’nin bati ucundan yer alan ve ilk hitkkiimdarin ismini
alan kiiciikk bir beylik idi. Coken Bizans Imparatorlugu’nun yaninda
yer almak Osmanl Beyligi'ne bircok avantaj saglamigtir: Bizanshlarin
topraklarina dogru genisleyebilmis ve Bizanshlara karsi miicadeleleri cihat
oldugu icin bolgedeki Tiirkler tarafindan desteklenmigtir. Boylece Osmanh

2941

Beyligi oldukca hizla gelismigtir

Calismalarda da Osmanh 1mparatorlugu’nun isminin kokeni izah edilmigtir. Buna
gore Osman tarafindan kurulan devlet daha sonra kurucusunun ismini alarak
imparatorluga isim olmustur. Bundan dolayr Osman Bey’e bagh Turk boylar
Osmanli Ttrkleri olarak bilinmigtir*.

Vietnambh tarih¢ilerin Osmanh tarihinin en 6énemli olaylarindan biri olan 1453
Istanbul’un fethine bakiy acilar1 da énemlidir. Aragairmacilar Osmanhlarin
Konstantiniyye’yi fethini incelerken bu olayin diinya tarthindeki 6nemini
vurgulamiglardir.  Genelde tarihgilere gore 1453 yilinda Konstantiniyye nin
fethi Orta Cag’'m sonu ve Yeni Cag’'in baslangici olarak belirtilmektedir®.
Fakat yukarida bahsettigimiz gibi Marksist tarth yazimimin etkisinden dolay
Vietnam’da 1453 Istanbul’un fethi farkh goriilmistiir. Bir tarih terimi olarak
Yeni Cag bulunmadigindan Vietnambh tarihgilere gére 1453 Konstantiniyye nin
fethi yalmz Yiksek Orta Cag donemini sonlandirip Ge¢ Orta Cag dénemini
acmustir®. Bunun diginda Istanbul’u feth eden Sultan II. Mehmed fetihlerinde
buyiik bagarlar gosterdiginden dolay: “Fatih” unvan almigtir®.

Ozellikle caligmalarda Osmanh imparatorlugu’nun dinya tarihindeki rolii ve
etkisi cok dikkate alinarak incelenmigtir. Vietnamh tarihgilere gore genelde
Osmanh Imparatorlugu'nun en biiyiik tarihsel rolii, Bizans Imparatorlugunu
yenerek Katolik Kilisesi'nin Kiciik Asya ile Orta Dogu’yu hakimiyet arzularimni

41 “Hat nhdn cia @¢ quéc Thi twong lai lai khong phdi la cde muwée lom o trung tam, ma la mot tiéu quéc & tn ciing
phia tdy Tiéu A, mang tén quic veong dau tién cia nd. Vi tri ndm ké bén dé'quoc Byzanitum dang suy yéi cing
tao nhidu thudn loi: ho c6 thé ma rong lank thi vé phia d¢ quée nay; chién trank chong Byzantium cia ho dwoe sw
ing hé ciia moi ngwoi Thd' vi la Thdnh chién. Nhir vdy, tiéu quée Osman da phat trién khd nhank”. Bk. Nguyén
Thi Thu - Nguyén Héng Bich - Nguyén Vin Son, age., s. 104-105.

42 Luu Minh Han (chu bién), age., s. 304.

43 Dai hoc Suw pham Ha Noi, age., s. 137.

44 Ding Dirc An - Pham Hong Viét, age, s. 83.

45 Nguyén Thi Thu - Nguyén Hong Bich - Nguyén Vin Son, age., s. 111.
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durdurmasidir. Buna ragmen, Osmanli Imparatorlugu uzun zaman Balkanlar,
Karadeniz ve Ege Denizinde egemen olmus ve karmagik olarak Batilarin
adlandirdigr “Dogu sorunu”nu yaratmigtir*.

Vietnamh tarihgilerin bakis agisinda Osmanh 1mparat0rlugu’nun diinya tarthine
etkileri hem olumlu hem de olumsuz olarak gériilmiistiir. Ilk olarak Islam Devleti
olan Osmanh imparatorlugu’nun, yikilmig Arap imparatorlugu’nun yerini alip
Orta Dogu ve Kuzey Afrika’daki Misliman kabilert koruyarak Bati Avrupa
feodaliteleri ve Katolik Kilisesi’nin istilalarini énlemelert, ilerici bir anlayis olarak
gorilmigtir’. 15. yiizyihn ortasindan 16. yiizyila kadar Osmanh Imparatorlugu,
Orta Dogu’daki Bizans ve Arap devletlerinin yerini alip dinyada muazzam bir
imparatorluk haline gelmigtir Osmanhlar, Avrupa sémirgecilerine karsi Kuzey
Afrika ve Orta Dogu’daki Miisliiman halklarin koruyucusu olmusgtur. Ayrica, diger
Islam Devletleri Portekiz somturgeciliginin saldirganhgina karsi miicadelelerinde
Osmanlilar tarafindan korunmug ve onlara yardim edilmistir*®. Fakat, olumlu
etkilerinin yamnda calismalarda Osmanh Imparatorlugu’nun olumsuz etkileri
de degerlendirilmigtir. Bu bakis acisina gére Osmanhlar Balkan Yarimadasi’na
yayilarak Slav halkinda ve Gliney Avrupa’daki diger milletlerde bircok felakete yol
agmuglardir. Acimasiz hakimiyet politikast ve Turklerin geri kalmig kiiltiirinden
dolay1 Bizans ve Arap toplumlari ile birlikte Balkan’daki milletler Erken Orta Cag
dénemindeki zayif durumlarina gerilemiglerdir. Osmanhlar, Dogu Akdeniz’deki
ticaret yollarim hakimiyet altina alarak ve cok sik savagsarak Avrupa ile Asya
ticaret faaliyetlerinin ciddi sekilde azalmasina sebep olmusglardir. 15. yiizyihin
sonlarinda Portekiz ile Ispanyollarin yaptklan biiyiik cografi kesifler Osmanh
1mparat0rlugu’nun hakim oldugu topraklarindan ge¢meden Dogu’ya baska
yollar1 bulmak amaciyla yapilmigtir®. Ayrica, Turklerin Avrupa’ya yonelik siyasi
micadeleleri, Giiney Avrupa ve Dogu Avrupa arasindaki uluslararas: iligkiyi
carpicl bicimde degistirmistir’®. Bu degerlendirmeler, Turk tarihgilerin bakig
agisina gore tamamen farkh ve tersine olarak gérillmistiir.

Yapilan aragtirmalarda Osmanh Imparatorlugu’nun zaferlerinin sebeplerinden de
bahsedilmektedir. Bu sebeplerden birine goére Tturklerin hizhi bagarilar yalnizca

46 Dai hoc Su pham Ha Noi, age., s. 140.

47 Ding Dirc An - Pham Hong Viét, age, s. 83.
48 Lwong Ninh - Dang Dirc An, age., s. 144.

19 Ding Dirc An - Pham Hong Viét, age, s. 83.
50 Lwu Minh Han (chu bién), age., s. 310.
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kendi askeri giiclerinden degil, ayni zamanda Avrupa giigleri arasindaki rekabetten
kaynaklanmistir’'. Daha acikca bir ifadeyle, Tirklerin askeri zaferleri esas olarak
Bizans hnparatorlugu’nun ¢okiisi, Mogol imparatorlugu’nun parcalanmast
ile Avrupa Devletleri arasindaki ¢atigmalar gibi birgok elverigli uluslararas
kogullardan dolay1 gerceklegmistir™®.

Osmanl Devleti'nin idari teskilat: tizerine Vietnaml tarihgilerin bakig agisina gore
kurulug déneminde Osmanh Devleti’nin teskilat cok esash idi. Tlk hiikiimdarlar
agiret soylulart konseyinde iktidarlarmi ortaya koymuslardir. Bey, Oncelikle
ordunun sefi idi. Onun en yakin taraftarlan, fethedilen gehirleri ve kaleleri
yonetmekle gorevlendirilen kardegleri ve akrabalarindan olusmugtur®. 15.
yiizylldan itibaren Osmanli Devleti bir askeri istibdat yonetimi haline gelmistir.
Hukiimetin hiikimdari, ebedi iktidara sahip olan ve Sultan-Halife gibi cift
unvani bulunan padisahtir. Asil zimreden yoksul zimreye kadar herkes padisahin
kulu olmustur. Padisah halkin yasamini ve milkini belirleyebilmigtir. Padigah
sarayinda sayilar1 15.000°e kadar ulagan hizmetciler bulunmustur. Saray yasam
cok ihtigaml ve musrif idi*!. Padigah, sahsen dokunulmaz bir ilahi vasfi bulunan ve
bu yoniiyle yerytziinde Allah’in gélgesi olarak kabul edilmigtir. Merkezi tegkilatta
Padigsahin ardindan gelen en tist gorev Veziriazam’dir. Hikkiimetin tim siyas, idari
ve askeri igleri Veziriazam tarafindan idare edilmigtir. Diger vezirler, biirokratlar
ve valiler hep birlikte Veziriazam’in yetkisi alinda kalmugur®™. Dini fanatizm
yonetici zimre tarafindan bir tahakkiim araci olarak kullamilmigtir. Ayrica, yuksek
ritbeli Misliman din adamlari devletin idaresinde biiytik rol oynamiglardir. Din

mahkemeleri Islam kanunlarina gore yargilamugtir®.

Idari teskilatn yaninda, yapilan calismalarda Osmanh Devleti’nin gayrimiislim
ve Ttrk olmayan milletlere yonelik yonetim politikasindan da bahsedilmektedir.
Mesela Osmanhlar, 17. ylzyilm sonuna kadar 200 yildan fazla bir siiredir
Giiney Dogu Avrupa’ya egemen olmuglardir. Bu bélgede Osmanli Sarayi’na
bagimli vasal devletler kurmuglar, bélgedeki halklardan harag ve vergi toplamaya
caliymiglardir. Ancak diger imparatorluklarim tersine, Osmanllar yerli halkin

51 Lwong Ninh - Dang Dtrc An, age., s. 143. Vit Dwong Ninh - Nguyén Vin Anh, age, s. 512.
52 Nguyén Thi Thu - Nguyén Hong Bich - Nguyén Vin Son, age, s. 142.

53 Nguyén Thi Thu - Nguyén Hong Bich - Nguyén Vin Son, age., s. 103.

54 Lwong Ninh - Dang Dirc An, age., s. 144.

55 Nguyén Thi Thu - Nguyén Hong Bich - Nguyén Vian Son, age., s. 117.

56 Nguyén Thi Thu - Nguyén Hong Bich - Nguyén Vin Son, age, s. 144.
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eski dinlerini ve kiliselerini korumalarina, ana dillerini 6greten okullarina, kendi
gelenek ve kanunlarina sahip olmalarina izin vermiglerdir’”’. Bu degerlendirmeye
gore gorilebilir ki Vietnamh tarihgilerin bakis agisindan Osmanh Devleti’nin
gayrimuslim ve Tirk olmayan milletlere yonelik uyguladigr yonetim politikas: ileri
bir yonetim politikasidir.

Caliymalarda Osmanli ordusu degerlendirilirken, genelde piyade birliginden
teskil edilen Yeniceriler ile ilgilenilmistir. Yeniceriler, Osmanh Imparatorlugu’nun
ozel ve seckin kuvveti idi. Bu kuvvet Osmanh Imparatorlugu’nun giiciinde
onemli rol oynamugstir. Yeniceriler, padigahtan bircok nimet almig, bu yiizden ¢ok
zengin ve itibarli bir kuvvet idi. Zamanla bu kuvvet gittikce kibirli bir hale gelmis
ve savag guctnu kaybetmigtir’®. Sipahi ve piyade birliklerinin yam sira yapilan
aragtirmalarda Osmanllarin deniz kuvvetinden de s6z edilmisti. Osmanh
donanmasi 15. ylizyihn sonlarinda imparatorlugun limanlarinda gemi yapiminin
artirlmasiyla hizla gelismeye baglamigtir. 16. ylzyilin ilk yarisinda 1spanyol,
Portekiz ve Venedik filolarint maglup ettikten sonra 300 savas gemisine sahip olan
Osmanl donanmasi Akdeniz’de egemen olmusgtur™.

Yakin Cag Osmanh tarihinin en 6nemli meselelerinden olan Islahat hareketleri
ve Tanzimat Donemi’ne yonelik yapilan aragtirmalara, diger konulara gére daha
¢ok ilgi gosterilmistir. Vietnaml tarihgilerin bakig acisina gére Orta Dogu tilkeleri
arasinda Thirkiye, Sanayl Devrimi’ne en erken yaklagan tilke olmustur. Elverigh
cografi konumundan dolay: Tiirkiye’de, Ingiltere ve Fransa’mn bilimsel ve teknik
bilgileri 6grenilerek ulusun giicti gliclendirilmis olup devletin ¢okiisiinii 6nlemekigin
reformlara baglamlmigtir®. 1839°da Giilhane Hatt-1 Himayinu’nun okunmasiyla
baglatan Tanzimat dénemi, Modern Tiurkiye tarihinin déonim noktas: olarak
anilmigtir. Ayrica, 19. yiizyillda Dogu tarihinin Islahat hareketlerinden ilki olarak
bilinen Tanzimat, Afrika ve Orta Dogu’daki bir¢ok milletin reform hareketlerini
glicli bir sekilde etkilemigtir®. Ancak Islahat hareketini baglatanlar ve 6nderleri,
hala Osmanh Imparatorlugu’nun yonetimini saglamlasirmayr amaclayan feodal
zimreden gelenler imig. Buna gore, burjuvazi zimresi bu dénemde heniz
bagimsiz bir siyasi gii¢ haline gelmemisti, bu nedenle bu reform, yeni sinifi saglam

57 Dai hoc Sw pham Ha Noi, age., s. 138-139.

58 Lwong Ninh - Dang Dtrc An, age,, s. 145.

59 Nguyén Thi Thu - Nguyén Hong Bich - Nguyén Vin Son, age., s. 117.

60 Luwu T6 Xwong - Quang Nhan Hong - Han Thiva Van - Ngai Chau Xwong, age, s. 161.
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bir temelden yoksun birakmigtur®®. Bagka bir deyisle tabakalar tizerine Marksist
bakis acisindan Tanzimat, “yukaridan asagiya” reform olarak anlagilmaktadir®.
19. ylzyiln sonunda Osmanh imparatorlugu’nun durumunu degerlendirirken
yazarlara gore Turkiye, tedricen Avrupa tlkelerine bagimh yari somirge bir
tilkeye dontgmustiir. Osmanh Devleti, muazzam ve giigli bir devletten ¢okise
girmis olup agir feodal kalintilarla zayiflamistir. Ayrica Bati sémirgeciliginden sikt
bir sekilde etkilenmigtir®.

Yapilan ¢alismalarda Tirkiye’nin ilk devrimi olarak kabul edilen 1908 Jon Tirk
Devrimi'nin tarthsel 6nemi ile ilgilenilmektedir. Vietnamli tarihgilerin bakig
agisma gore bu devrim, 20. yizyihn basinda giderek yozlagmig Turk feodalizmi
ve Avrupa’daki emperyal iktidarin Tiurkiye'yi adim adim sémiirgelestirdigi
bir siiregte meydana gelmisti. O zamanm en 6nemli siyasi gorevi, demokratik
bir burjuva devrimini yonlendirmek idi. Marksist tarth yazimi agisindan 1908
Turk Devrimi, oOzellikle Turk halki icin siyasi bir aydinlanma agamasini ve
genel olarak “Asya’min uyamgim” isaret etmektedir ®. Ayrica 1908 Devrimi,
modern Tirkiye'nin geligimi tizerinde énem kazanmig ve Tirkiye’yl mesrutiyet
yani anayasal monargi hiikimetine tagimigtir. Devrimin sonucu siirh olmasia
ragmen, Turk halki bundan sonra modern demokrasiyle tamigmigtir. Konu ile ilgili
arasgtirma sahiplerinin tespit ve kanaatlerine gére 1908 Tiirk Devrimi, 20. yiizyihn
baginda Asya’daki devrim hareketleri zincirinin 6nemli bir halkasidir®.

Vietnam’da Osmanh Imparatorlugu'nun ¢okiisiiniin sebepleri hakkinda yapilan
aragtirmalarda, Markist tarih yaziminin etkisinden dolay1 tabakalar ve etnik yap1
catigmalarma odaklanmilmistir. Bu bakig agisina gére Osmanh imparatorlugu
i¢ yapisinda aslinda ¢ok da birlesememistir. Topraklarin timiine etnisite, dil ve
din agilarindan bakildiginda ¢ok degisik, sosyo-ekonomik gelisme diizeyi ayn
olmayan, yerel teskilatlarin merkezi teskilata bagimhhginda da farkhiliklar olan
bir yap: gorilmiigtur. Tirkler, imparatorlugun niifusunun c¢ok diigtik bir oranini
olugturuyordu. Onlar genellikle Anadolu, Istanbul sehri civan ve Avrupa’daki
Rumeli bolgesinde yogunlasmiglarch. Ozellikle, Tiirk feodal sinifi, imparatorlugun

62 Luu To Xwong - Quang Nhan Hong - Han Thira Vin - Ngai Chau Xwong, age, s. 165.
63 Dang Xuan Khang - Doan Tung Anh, agm., s. 6.

64 Vi Duong Ninh - Nguyén Vin Anh, age., s. 516.
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tamaminda hakim bir rol oynamigtir®. Diger etnisite ve toplumsal simflar ise Tturk
feodal simfi tarafindan yonetilmigtir. Yonetici siuf ve yonetilen siniflar arasinda
genelde catigmalar ortaya ¢ikmigtir. Boylesine muazzam bir imparatorlukta gerekli
birligin saglanamamasi diisiise sebep olmustur. Nitekim, 17. yiizyilldan itibaren
Osmanl topraklarinda ziimreler arasindaki ¢catigmalar ve Osmanllar tarafindan
yonetilen memleketlerde halkin muhalefeti nedeniyle imparatorluk yavas yavag
dustse basglamigtir®. Demek ki Osmanh imparatorlugu’nun zayiflamasinin
en temel sebebi, koylilerin ve yonetilen ziimrelerin yonetici ziimrelerine karst
yaptiklart miicadelelerdir. Bunlara ilave olarak Osmanl yonetiminde olan Balkan
halklarmin bagimsizhik miicadeleleri, Osmanli Imparatorlugu'nu istikrarsiz bir
hale getirmigtir®. S6z konusu i¢ istikrarsizhiklar, hakimiyet alundaki halklarn
bagimsizlik istekleri ve silahh miucadelelerine karst yeterli giic kullanamayig,
Osmanli Imparatorlugu’nun muazzam olmasina ragmen istikrarsiz ve kuvvetsiz
bir yapida oldugunu géstermistir.

Bunun diginda, siyasi yapr acisina gére Osmanl Devleti’nin idari tegkilatinda da
bir¢ok sorun ¢ikmugtir. Merkezi idare teskilatinda Osmanl Saray: cesitli iktidar
gruplart arasinda bir tartiyjma yeri haline gelmisti. Saray yasamu genellikle
entrikalar ve isyanlarla kargilagmigtir. Osmanh tarihi boyunca her dénemde ortaya
cikan taht kavgalari, Osmanli Devleti’nin de ¢ékiisiine sebep olmustur. Ornegin:
“Osmanl sarayinda bir padisah vefat ettiginde ogullarindan tahta gikamn diger kardeslerini
katline dair bir gelenek vardv: Bu gelenek 1). yiizyilda Sultan II. Mehmed’in “Kanunndme”sinde
yazimistn”™. Yerel idare tegkilatinda ise beylerbeyiler iktidart gittikce gliglenmis,
koylillere htkmederek Osmanli Sarayma hizmet etmekten kagmanin yollar:
aramugur /. Dolayisiyla Osmanli Devleti’nin idari teskilatinda merkezi idare ve
yerel idare arasinda var olan diizenli iligkiler, zamanla ¢ékiintiiye ugramistir.

Osmanh imparatorlugu’nun ¢okiiginiin bagka bir sebebi ise askeri yapisinin
zamanla zaafa ugramasidir. Marksist tarih yazimia gore askeri feodal bir devlet
olmasi nedeniyle savaglar Osmanlh Imparatorlugunun gelismesinde ve giictinde

67 Luwu T6 Xwong - Quang Nhan Hong - Han Thiva Van - Ngai Chau Xwong, age, s. 153.
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muhim bir rol oynamigtir. Osmanlilar savas yoluyla yeni topraklar kazanarak
sinirlari genisletmiglerdir. Ancak 17. ylizyildan itibaren yaptiklar savaslar, artik
eskisi gibi yeni toprak kazanimina ve yeni gelir kaynaklar elde etmesine imkan
saglamiyordu. Bunlarin yaninda savaslarda elde edilen ganimetler de neredeyse
yok seviyesindeydi. Bu sartlar alinda Osmanh Devleti’'nin askeri feodal yapisinda
da kriz belirtileri kendini gostermeye baglamigtir’.

Osmanh Iktisadi Tarihi

Oncelikle Osmanl iktisadi tarihinden séz edildiginde yapilan ¢ahgmalarda “ché do
théi 4p quan su” (askeri yurtluk sistemi) olarak anlagilan timar sisteminin Osmanl
Devleti’'ndeki rolii degerlendirilmistir. Yikselis déneminde hem imparatorlugun
askeri glicti hem de 6nemli siyasi temeli olan timar sistemi, padisahlar igin askeri
kuvvetlerin gtglendirilmesine ve ikmaline katkida bulunmustur”. Demek ki
Marksist tarth yazimi bakis agisindan timar sistemi sayesinde Osmanh feodalizimi
gliclendirilmigtir. Ancak 17. yiizyilldan itibaren timar sistemi dagilmaya baglamigtir.
Timar sisteminin dagilmasmin, Osmanh feodal idretim tarzinmn tabiatinda
bir degisiklige yol a¢cmasina kargin, bu durum, Osmanh imparatorlugu’nun
asker ikmalinin tikenmesine de yol a¢cmistir O zamandan itibaren Osmanh
Imparatorlugu’nun askeri kuvveti ciddi sekilde zayiflammgtr’™.

Osmanl Devleti’nin iktisadi yapis: genel olarak soyle degerlendirilmistir: “Osmant
Imparatorlugu’ndaki tktisat durumu oldukea zayif ve gelismesi yavas kalyordu. Dogal ekonomi
hakim bir duruma sahip oluyordu ve serf iliskisi hald korunuyordu”™.

Osmanh Imparatorlugu’nun iktisadinda ana unsur olan tarim hakkinda ise séyle
bir aciklama vardir:

“Tarim alaninda tretim giiciiniin gelisme diizeyi diigitk kalmigtir. Tarimin
tabiati kendi kendine yeterli idi. Ciftgiligin ilkel seviyesi nedeniyle tarim
dogaya bagh durumda idi. Yokluk, aglik ve kithik siklikla meydana gelirdi.
Kentsel ekonomide refah duzeyi daha yukseldi. Kentlerin geligimi, merkezi
hikimetin iktidarmi daha da gtglendirdi. Kentlerin o dénemlerde ana
rolti, halkin, devletin ve ordunun ihtiyaglarim karsilamak 1di”’.
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Osmanh Toplumsal Tarihi

Vietnaml tarihgilerin bakig acisina gére Osmanl toplumu, feodal topluma ait
olmustur. 14. ylzyildan itibaren topraklarin genislemesiyle, Osmanl toplumunun
feodallesme siireci hizlanmugti. Marksist tarth yazimi bakimindan dolay
Vietnam’da yapilan ¢aliymalarda daha ¢ok toplum tabakalar ile ilgilenilmistir.
Buna goére Osmanh toplumu dort tabakaya ayrilmigtir. Birincisi din alimlerinden
olusan ulema siifi; ikincisi askeri feodal simfi, bunlar 6zel ayricaliklara sahip
iki iktidar sinifi olarak bilinmistir. Yonetilen tabakalar ise kentliler, tiiccarlar ve
koyliilerden olugmustur. Ozel bir hal olarak, baska toplumlarda var ola gelen
ve nesilden nesile aktarilan bir soylu smif, Osmanl toplumunda bulunmamuistir.
Tim halklar padisahin kullar1 olarak taninmigtir. Bu nedenle alt simiflardan gelen
insanlar da bazen hitkimette yiiksek gorevlere tayin edilebilmigtir’’.

Bunun diginda aragtirmalarda Osmanh imparatorlugu’nda kolelikten de s6z
edilmistir: “Osmanl dineminde kole sayise mispeten fazla goriilmiistiin: Kolelerin ¢ogu savasta
estr diigen insanlardan olugmugstur. Bazilar tarumda ¢alismaya, bazilar da madene veya kiirek
gekmeye gonderimistir. Fakat Osmanl toplumunda kilelik sadece onceki toplumun bir kalintist

idi. Feodal toplum iliskisi ashnda ana akim rol oynamagst”™’®.

Osmanh Diplomasisi

Osmanli Imparatorlugu, yiikseliy déneminde uluslararas: iligkilerde énemli rol
oynamig ve Venedik, Cenova, Macaristan, 1ran, Avusturya, Lehistan, Iransa,
Ispanya ve Rusya gibi bélgedeki bircok iilke ile diplomatik ve ticari iligkiler
kurmugtur. Ancak 18. ytuizyildan itibaren Tturkiye nin Avrupa devletleriyle iligkileri
esitsiz bir nitelik haline gelmeye baglamigtir. Vietnamh tarihgilerin bakig acisina
gore yabanci devletlere verilen ticari imtiyazlar yani “bang wu dai” (ahidname),
Bati kapitalizminin Tirkiye’ye girigini ve Osmanh topraklarinda énemli ticari
kazanimlar elde etmesini saglamigtir. Demek ki ticari imtiyazlar, Tirkiye icin
esitsiz bir antlagsma olarak gortlebilmigtir’.

tiic. Do trinh dg canh tdc thd so nén nong nghiép phu thudc véo thién nhién. Canh mdt mia, dsi kém xdy ra thwiong
xupén. Kinh ¢'¢ thanh phd’ khei sdc hon. Sw phat trién ciia cde thank phd’ cing 6 quyén luc cia chink quyén
trung wong Vai tro chinh ciia thanh phd’bdy gi la théa méan nhu cdu ciia thi dan, nha nwée va quan ds. Bk.
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Vietham’da Osmanh tarthi ile ilgili yapilan aragtirmalarda Osmanh
1mparatorlugu’nun Bizanshlar ve Ace Sultanhgi® ile iliskilerinden de soz
edilmigtir. Ilk olarak Osmanh-Bizans arasindaki iligkiler, cok orantisiz iki kuvvetin
catismast idi. Osmanl Imparatorlugu’un iktidar geniglemesi sirasinda iki devlet
arasmda catisma kacinilmazdi. Iki imparatorluk arasindaki iliski her zaman cok
gergin bir catisma durumdayds, ancak gittikce Osmanh Imparatorlugu’nun lehine
yonelmigtir®'. Portekizlilere kargt miicadelenin 6n safinda yer alan Age Sultanhg
ise, Osmanh Imparatorlugu’ndan askeri yardim istemeye cahgmis ve Osmanlilar
da miittefikine Portekizlilerle mucadelede yardim etmek istemistir. Bu istekliligin
dogurdugu Osmanh ve Ace iligkisi, Portekiz somiirgeciliginin tehlikeleri kargisinda
kargiikh yararlar temelinde bir¢ok olumlu unsur barindirmistir. Aym1 zamanda
Islam’in Osmanh ve Ace arasindaki iligkilerin gliclenmesinde ¢ok 6énemli bir rol
oynadigi bilinmektedir®.

Osmanh Kiiltiir Tarih:

Vietnam’da Osmanl tarihi ile ilgili yapilan aragtirmalarda Osmanh kultiiriinden
daha az bahsedilmigtir. Genel olarak Osmanh kiilttiri incelendiginde aragtirmalar
onun ideolojik temelini vurgulamigti. Buna gére Osmanh padisahlari halk
yonetmenin bir araci olarak Sinni ideolojiyl kullanmigtir. Ttrk bilimi ve
edebiyati Islam’dan derinden etkilenmistir. Klasik Cag déneminde Osmanh
Imparatorlugu’nda din kiiltiirii hakim bir rol oynamugtir®®,

c. Yapilan Arastirmalardaki Tarihi Terimlere Dair

1960°1-1970°i yillarda yapilan aragtirmalarda Osmanh tarihi ile ilgili bazi 6nemli
tarihi terimlerden soz edildiginde yabanci kaynaklardan Vietnamca’ya gevirirken
bunlarin Tiirk¢e anlam1 bozulmus veya yanhg tammlanmigtir. Ornegin, 1960’
yillarda yapilan bir arastirmada Tirk’ii kastetmek icin “Tuyéc”, Osmanl’y:
kastetmek i¢in “Ot-t6-man” veya “Ot-to-man”, Tiirkiye i¢in “Tuyéc-ki”, Yenigeri
i¢in “Gié-nit-so-r1”, Konstantinopolis i¢in “Coén-xtan-ti-no-po-lit”, Kanunname
icin “Ca-mun Na-mé” gibi terimler ifade edilmistir®. 1970’ yillarda yapilan
aragtirmalarda da boyle tarihi terimler goriilmiistiir. Ornegin: Tiirk’ii kastetmek

80 Endonezya sinirlar icerisinde bulunan Sumatra Adasi’nin kuzey bélgesinde bir krallik.
81 Tran Pinh Hung - Tran Xuan Hi¢p, agm., s. 54.

82  Dang Van Chuong - Lé Van Truong An, agm., s. 7.

83 Luu Minh Han (chu bién), age., s. 312.

84 Dai hoc Sw pham Ha Noi, age., s. 134, 135, 137, 139.
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icin “Tudc”, Yeniceri’yi kastetmek icin kimi zaman “Gia-nit-xé-ri” kimi zaman
“Gia-nit-xa”, Istanbul i¢in “I-xtam-bun”, Sultan i¢in “Xun-tan”, Halife i¢in
“Kha-li-phé”, sancakbeyi i¢in “san-giac bay” gibi terimler ifade edilmistir®. Baska
bir ¢caliymada ise eyaletin askeri ve idari amiri olan beylerbeyi’ni kastetmek igin
“beilerbei” kelimesi kullanilmigtir®. Bu terimlerin boyle yazilmasi giintimuzdeki
kaynaklara gore farkliik arz eder. Bu arada tarihi terimlerin asil anlaminm da

bozuldugunu hatirlatmak gerekir.

Bunlarin diginda ¢ahiymalarda birkag tarihi terim daha yanhs yazilmigtir. Mesela,
Osmanl askeri tegkilatinda bulunan Sipahi’den bahsedildiginde “Spahis™ olarak
yazilmugtir®. Yenigeri ise “lanycha” olarak yazilmigtur®. Hatta birkag tarihi terim
yanhg tanimlanmigtit. Ornegin, bir ¢alijmada Osmanh idari tegkilatindan séz
edildiginde Sultan Siileyman déneminde Osmanh Imparatorlugu’nun 21 eyalete
ayrildigr belirtilmigtir. Ancak eyalet kelimesi yerine vilayet kelimesi ile karigtirlarak
tamimlanmigtir®. Bagka bir eserde de benzer yanhghklar gorulmustir. Osmanh
Devleti’nin klasik ¢aginda idari birim olarak “trdn” (eyalet) ifadesi, Tanzimat

doneminde tesekkil edilen “tinh” (vilayet) terimiyle karigtirilmgtir®.

d. Arastirmalarda Kullanilan Kaynaklar

Vietnam’da Osmanh tarihi ile ilgili yapilan aragtirmalarda kullanilan kaynaklarin
cogu ikincil kaynaktr, Kullanilan kaynaklar ya Ingilizce, Fransizca, Rusca ve
Cince olarak yazilmigtir ya da bu dillerden Vietnamca’ya g¢evririlmistir. Asil
kaynak veya birincil kaynak olarak bilinen Turkce kaynaklar kullamlmamistir.
Nitekim yalniz yabanci kaynaklara gore degerlendirme yapildigr i¢in ¢caligmalarin
gogunda Tirklerin bakig acis1 hala yansitilmamigtir. Demek ki yapilan ¢aligmalarda
Ttrklerin kendi tarihlerine tam olarak bir yaklagim sergilemek miimkiin degildir
ve degerlendirmeler objektif olarak tarihi ger¢egi yansitmamaktadir.

Gorildigu kadariyla Vietnamh tarihgilerin Osmanl tarihine bakig agist hakkinda,
Markist tarthi yaziminin etkilerinden dolayr yapilan caliymalarda toplum

85 Dang Dirc An - Pham HBng Viét, age., s. 79, 81, 82. Luwong Ninh - Dang Dirc An, age, s. 144-
145.

86 Nguyén Thi Thw - Nguyén Hong Bich - Nguyén Van Son, age., s. 117.
87 DPai hoc Sw pham Ha Noi, age., s. 135.

88 Nguyén Thi Thu - Nguyén Hong Bich - Nguyén Vin Son, age, s. 108.
89 Lwong Ninh - Dang Dtrc An, age,, s. 145.

90 Nguyén Thi Thu - Nguyén Hong Bich - Nguyén Vin Son, age., s. 117.
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tabakalar veya etnik sorunlar ile ilgili meselelere diger temel konulardan daha
fazla odaklanilmigtir. Arastirma yapildiginda kaynak eksikligi, farkhh arastirma
yontemleri ve yaklasgim tarzi gibi bir¢ok zorlukla kargilasilmigtir. Bu nedenle
Osmanbh tarihi ile ilgili tarih ders kitaplarinin veya aragtirma makelerinin kalitesi,
bilimsel terimler ve tanimlar acilarindan hala ¢ok eksik olup hatalar yapilmigtir.
Ayrica arastirmalarda Tirkge kaynak kullamilmadigr icin Tiurklerin bakis acist
yansitilmamigtir.

Bunlara ragmen, Vietnam’da Osmanh tarihi aragtirmalar ile ilgili hentiz ayr bir
monografi veya aragtirma kitabi bulunmadigindan dolayr yukarida bahsedilen
tarth ders kitaplar ve aragtirma makelelerinin Osmanl genel tarihini incelemek
icin yine de 6nemli ve vazgecilmez kaynaklar olduklar: anlagilmaktadir. Ayrica, bu
galigmalar da 6zellikle son zamanlarda Vietnam’daki Osmanh tarihi aragtirmalar:
lizerine yeni bir arastirma yonii baglatma konusunda kayda deger calabalar
gostermektedir.

4. Vietnam’da Osmanh Aragtirmalarinin Gelecegi

Ik olarak Vietnam ve Turkiye arasindaki iligkilerde yasanan son gelismeler,
Vietham’da Osmanh tarihi aragtirmalarmin tegvik edilmesi i¢in bir esas
olusturmugtur. 2010°’lu yillardan itibaren Vietnam ve Tirkiye iligskileri her turla
agidan geligmektedir. Son zamanlarda iki tilke diplomasisinde ¢ok 6nemliilerlemeler
gortlmugtiir. Mesela 23-24 Agustos 2017 tarihlerinde Tirkiye Bagbakani Binali
Yildirim’in Vietnam’ ziyareti ve ardindan 07-12 Ekim 2018 tarihlerinde Vietnam
Ulusal Meclis Bagkani Nguyen Thi Kim Ngan’in Tirkiye’yi ziyareti gibi olaylar
bu gelismelerden sayilabilir. Bu iki tist diizey ziyaretin, iki tilke arasindaki iliskilerde
onemli bir donim noktasini olusturdugu ve yeni bir agamaya yol agtign tasavvur
edilmektedir. 1978°de resmi diplomatik iligkilerin kurulugundan bu yana, ilk 39
yilin ardindan bir Turkiye Bagbakani’nin Vietnam’a ziyareti gerceklesmistir. Ayni
sckilde, Vietnam Ulusal Meclis Bagkanm1 Nguyen Thi Kim Ngan da Ttrkiye’ye
resmi olarak ziyaret eden ilk st diizey Vietnamh basbakan olmustur. Bagbakan
Binali Yildinm’in Vietnam’a ziyareti ve Vietnam Ulusal Meclis Bagkani’nin
Turkiye’yi ziyareti, iki tilkenin diplomatik iliskilerin kurulugunun 40. yildéntimiint
kutlamasi vesilesiyle 6zel bir 6nem tagimmugtir.

Ote yandan, son yillarda iki tilke arasmdaki kiiltiirel, egitimsel ve bilimsel iligkiler
de giiglendirilmektedir. 2013 yilinda Vietnam ve Ttrkiye diplomatik iligkilerinin
35. yildéntimt kutlamalari kapsaminda Vietnam’daki Orta Dogu Arastirmalar:
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Enstitast, Turkiye’'nin Hanoi Biytkelgiligi ve Turkiye Digisleri Bakanhgi’na
bagl Stratejik Aragtirmalar Merkezi ile igbirliginde “Yeni Geligmeler Baglaminda
Vietnam ve Tiurkiye” adh uluslararas: bir ¢ahstay dizenlenmigtir. Bu ¢alistay, iki
tilke arasindaki iliskilerde gecmis agamalar ve gelecekteki gelismelerin yonelimini
degerlendirmigtir. Haziran 2018°de iki tlke arasindaki diplomatik iligkilerin
kurulusunun 40. yildéniimii vesilesiyle Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) ve
Vietnam Sosyal Bilimler Akademisi (VASS) ighirligi anlagmasi imzalamigtir. Buna
gore iki kurum tarafindan igbirligi icerisinde bilimsel seminerler ve konferanslar
dizenlenecektir. Ayrica, Turkiye Bilimler Akademisi, Vietham Sosyal Bilimler
Akademisi biinyesindeki aragtirma birimleriyle 1sbirligi yapacaktir.

Bunlarm diginda, temaslarin artmasiyla Vietnamhlarin Turkiye ve Turk halk:
hakkindaki bilgi ve gortgleri de gittikge daha yaygin hale gelmektedir. Vietham
televizyon kanallarinda izlenen Tiirk dizi ve filmlerinin, Ttrkiye’ye gelip seyahat
eden Vietnaml turistlerin ve Turkiye’deki tniversitelerde egitim goren Vietnamh
6grencilerin sayisinin artisi ile birlikte Ttirklerle evlenen Vietnamh gelinlerin biiytik
bir kismu, iki iilkenin kiiltirind birbirine baglamada 6énemli rol oynayan esaslar
haline gelmektedir. Iki iilke arasinda kiltirel-egitimsel 15birligi ve degisim istegiyle
birlikte Vietnam’da Turk tarithi, kiltira ve dili aragtirmalart ihtiyacinin artist
Vietnam’da Tirkiyat Aragtirmalarinin yan sira Osmanh Tarihi Aragtirmalarim
daha uzmanlagmig ve orgitli sekilde gelisen temellere oturtmaktadir. Bu
baglamda, bir yandan yukar1 bahsedilen s6z konusu ihtiyaclar kargilamak, diger
yandan komsu tlkelerdeki Osmanh aragtirmalar: egilimine yetismek amaciyla
Vietnam’da Tirkiyat Aragtirmalar: ile birlikte Osmanh Tarihi Arastirmalarinin
ingast ve geligtirilmesi uzman bir caliyma alani olarak gokga gerekli bir mesele
haline gelmektedir. Hatta Vietnam’daki Osmanl Aragtirmalarmm Tirkiyat
Aragtirmalar1 ve Orta Dogu Aragtirmalari ile yakindan baglantih olmasi gerektigi
de belirtilmektedir. Ciinkii Osmanh Arastirmalari, Orta Dogu Arastirmalar: ve
Ttrkoloji’nin ¢cok 6nemli ve en temel alamidir. Demek ki Orta Dogu Arastirmalar
ve Turkiyat Aragtirmalar: tzerine bir ¢caliyma yapildiginda Osmanhlar ile ilgili
meselelerden bahsetmeden ge¢mek miimkiin degildir.

Oniimiizdeki zamanlarda Vietnam’da Osmanh tarihi aragtirmalarinin gelecegi
ve beklentileri hakkinda, arastirmanin yonelimi ve aragtirmacilar gibi iki énemli
meseleyi belirlemek gerekmektedir.

Birincisi, aragirmanm yéneliminde Osmanh imparatorlugu’nun siyasi, iktisadi
ve toplum yapist ve dig politikast gibi genel meselelerin yaninda Vietnamh
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aragtirmacilar tarafindan 6nemsenen konular dikkate alinmaktadir. Ornegin: Pax
Ottomana (veya Pax Ottomanica) yani Osmanli Barigi olarak bilinen Osmanh
Devleti’nin siyasi modeli, Tanzimat dénemi ve Osmanh imparatorlugu’nun
slahat stirect (Cin, Japonya ve Siyam gibi Uzak Dogu iilkelerle karsilagtirmali),
19. yizyilin sonu 20. yiizyihn baginda Tirkiye’de muilliyetgilik hareketleri gibi
Osmanl siyasi tarthine dair konular; Marksist bakig agisima gére Osmanl
topragimnda Asya tipi Uretim tarzi gibi Osmanh iktisadi ve ictimai tarihi ile ilgili
konu; Osmanli doneminde Tirk kahvesi ve kahvehaneleri, Osmanhda cay ve
gayhaneler, Osmanli Tirkgesi veya Osmanlica gibi Osmanh kultir tarihi ile ilgili
konular; Osmanl imparatorlugu’nun Ming Hanedan: déneminde Cin ile iliskileri
(16.-17. yiizyllda), Osmanh Imparatorlugu ve Japonya iliskileri, Uzak Dogu’da
bulunan Osmanh tiifekleri, Osmanh Imparatorlugu’nun Hint Okyanusu’nda
tesirleri, Osmanl Imparatorlugu ve Ace Sultanhg iliskileri; Osmanl Tiirklerinin
Uzak Dogu’nun ticari faaliyetlerindeki rolii, Osmanhlarin Giineydogu Asya’daki
Miisliimanlar ile iligkileri ve tesirleri gibi Osmanh diplomasisi ile ilgili konular;
bilhassa Giineydogu Asya, Uzak Dogu, Hindi¢in veya Vietnam’dan bahseden
Osmanl cografi eserleri lzerine incelemeler gibi konular tizerinde arastirma
yapimaktadir. Demek ki 6nem verilen aragtirma konularinin Uzak Dogu veya
Giineydogu Asya bolgeleriyle birlikte Vietnam ile ilgili olmasi gerekmektedir.

Ikincisi, arastirmacilar ile ilgili olarak 6ncelikle Tiirkiye’nin cagdas meseleleri
lizerine aragtirma yapan 0gretim uyeleri ve aragtirmacilar icin gelecekte Sarkiyat
Aragtirmalar1 cergevesinde Tirkoloji Bolimii kurulacaktin Bundan sonra
adim adim bir Osmanh Aragtirmalart Merkezi kurulup gelistirilecektir. Ayrica
Turkiye’de egitim alan ve aragtirma yapan Vietnamh &grenciler iilkeye doniis
yapacagl zaman Turkoloji ve Osmanl Aragtirmalan ile ilgili ytksek nitelikli
aragtirmacilardan olusan ekibin ¢ekirdegini olusturacaktir. Onlar aragtirmalarda
yetkin Ttrkge dili kullanimu gibi yabanci dil bereceleriyle yabancr aragtirmacilarin
bakig acist olarak objektif bir bilimsel yaklagim sahip olmalar1 ve ev sahibi tilke
olarak Tiurkiye’de uzun zamandir yasama deneyimi gostereceklerdir. Nitekim
yukaridaki analizle Vietham’da Osmanl tarihi aragtirmalarinin gelecekte umut
verici bir ¢alisma alani oldugu soylenebilir.
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Sonug

Gorildugu kadariyla, Vietnam ve Turkiye arasindaki iliskilerin 6zellikleri ve
diger nesnel faktorler nedeniyle Vietnam’daki Osmanh Tarihi Arastirmalar diger
tilkelere gore aragtirmanin sayisindan aragtirmanin kalitesine bir¢ok yonden hala
sinirhi kalmaktadir. Uzun zamandir Osmanh tarihi aragtirmalarinin Vietnam’da
¢ok az ilgi gordigi soylenebilir. Simdiye kadar Vietnam’da bir uzman alam
olarak Osmanh tarihi Gizerine egitim veren bir tiniversite veya aragtirma enstitiisi
bulunmamaktadir. Osmanh tarihi iizerine arastirma uzmani veya tarihci de
bulunmamaktadir. Osmanl tarihini 6gretmek, egitim-6gretim programlarinda
hala olmayan ve biiytk bir eksikliktir. Yayinlanan birkag tarih ders kitabi ile birlikte
az sayida rastgele ve hentiz sistematik olmayan arastirma makalelerinde Osmanh
tarihi ile ilgili bilgilerin ¢ok kisith oldugu gériilmektedir. Bir de ¢aliymalarm ¢ogu
yalmz literatiir incelemesine odaklanmigtir. Ayrica galismalarda Osmanlilardan
bahsedildiginde terim ve kavramlar agisindan bazen hatalar yapilmistir.

Bunaragmen, Vietnam ile Tirkiye arasinda son zamanlarda yasanan ighirligindeki
dikkat cekici gelismeler ile birlikte, Vietnam’daki Osmanl Tarihi Aragtirmalarina
giderek tam anlamiyla ilgi gosterilmeye baglanmigtir. Nitekim, Vietnam’daki
Osmanh Tarihi Aragtirmalarinin akademik alanini olusturmaya yonelik ilerleme
¢ok uzakta degildir.
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2. Dang, Dtrc An - Pham, H6ng Viét, Lich sit thé gi¢i trung da, Qggzé;z 1, Chuong 111,
Tiét HI: D€ quéc Tho Nhi Ky (Orta Cag Diinya Tariki, Cilt I, Béliim II1, Ders I11:
Tiirk Imparatorlugu), Nxb. Giao duc, Ha No1 1978, tr. 79-83.

3. Lwong, Ninh - Dang, Dirc An, Lich si thégiéi trung dai, Quyén II, Chwong XIIL: Dé
quoce Thé Nhi Ky (Orta Cag Diinya Tarihi, Cilt I1, Bolim XIII: Tiirk Imparatorlugu),
Nxb. Giao duc, Ha Né1 1978, tr. 142-148.

4. Xuan Tung, “Cudc chién tranh Nga-Thé (1877-1878) va sw nghiép giai phong
Bungari mua xuan 1878” (1877-1878 yillarinda Osmanli-Rus Savagt ve 1878
Baharindaki Bulgaristan'in Bagimsizhgy), Nghién citu Lich sit, s6 3-4 (179) nam
1978, tr. 41-48.

5. Vii, Duwong Ninh - Nguyén, Vian Anh, Lich si thé gi¢i cin dai, Chwong XXV
Céac nuée Tay Nam A, Phan A: Thd Nhi Ky (Yakin Cag Diinya Tarthi, Bolim XXV:
Giineybati Asya tlkeleri, A: Tirkiye), Nxb. Gido duc, Ha N61 1998, tr. 512-521.

6. Nguyén, Thi Thu - Nguyén, Hong Bich - Nguyén Vian Son, Lich s Trung Cén
Ding, Chwong III, Phan A: D€ quéc Osman (Thé Nhi Ky); Chuwong IV, Muc 1,
Muc III.1; Chwong V, Muc 11, Muyc II1.1 (Orta Dogu Tarihy, Bolim III-A: Osmanh
imparatorlugu (Turkiye); Bolum IV, Madde I, III.1; Bolum V, Madde II, III.1),
Nxb. Giao duc, Tp. Ho Chi Minh 2000, tr. 103-123, 142-158, 166-169, 189-197,
197-201.

7. Luu Minh Han (chu bién), Lich si thé givi, Tap 2: Thii Trung ¢d, Chuwong 1V,
Tiét 4: D& quoc Osman (Diinya Tarihi, Cilt 2: Orta Cag, Boliim TV, Ders 4: Osmanl
Imparatorlugu), Phong Déo dich, Nxb. Tp. H6 Chi Minh, Tp. H6 Chi Minh
2002, tr. 304-314.

8. Luu T6 Xuwong - Quang Nhan Hoéng - Han Thira Vin - Ngai, Chau Xwong,
Lich sit thé givi, Tap 4: Thoi can dai, Tiét 4: Sy suy tan va cai cach cta d€ quoc
Osman (Diinya Tarihi, Cilt 4: Yeni Cag, Ders 4: Osmanh Imparatorlugu’nun Cokiisii
ve Islahat1), Phong Dao dich, Nxh. Tp. H6 Chi Minh, Tp. Ho Chi Minh 2002,
tr. 152-166.
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2003.
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Romanya Diikaliklarinda Ttrk imparatorlugu’nun Yonetim Sistemi), Nghién ciiu
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doan Janissaries trong dé ché Ottoman” (Osmanl Imparatorlugu nda Yenigeri’nin

Kékeni), Tap chi Lich siv Qudn sw, 36 205 nam 2009.
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15. Pang, Van Chuong - Lé Van, Truong An, “Phuong thirc xdm nhap cia
Hoi gido vao Pong Nam A héi ddo thé ki XII-XVII” (XII-XVII. Yiizyllarda
Miislimanlarm Giineydogu Asya’ya Yayilma Tarzlari), Nghién ciru Déng Nam A, s6
02 (191) nam 2016, tr. 5-7.

16. Nguyén, Vin Vinh - Pham, Tung Dwong - Vii, Van Nam, Bién do: khi hdu
va su hung vong ciia cde dé ché* nghién ciku triromg hop dé ché’ Ottoman thé ky XVII (Iklim
Degisiklikleri ve Imparatorluklarm Cikiisii: XVIL. Yiizylda Osmanl Imparatorlugu Orneg),
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17. Dang, Xuan Khang - Doan, Tung Anh, “Mét s6 nhan xét vé cai cach Tanzimat
ctia dé ché Ottoman tir nam 1839 dén nam 1876 (1839-1876 Yillar1 Arasinda
Osmanl Imparatorlugu’nda Tanzimat Hakkinda Degerlendirmeler), Nghién citu
Chdu Phi va Trung Déng s6 06 (142) nam 2017, tr. 3-9.
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20. Lu, Vi An, “Anh hudéng ctaa khi hau va thién tai d6i véi sur khung hoang
ctia dé ché Ottoman” (Iklim ve Dogal Afetlerin Osmanh Devleti’nin Diisiisiine
Etkileri), Tap chi Nehién ciru Chdu Au s6 03 (222) nim 2019, tr. 63-76.
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Edirne Saray1 Su Yapilar

Mustafa Ozer” - Mesut Diindar™
Oz
Edirne Sarayr’nmn ingast Sultan II. Murad tarafindan baglatilmig, Fatih Sultan
Mehmed zamaninda tamamlanarak hizmete acilmis ve sonraki donemlerde yapilan
eklerle birlikte 19. ytizyihn sonlarina kadar kullanmilmistir. Biinyesinde yiiz kadar yapiy:
barindiran sarayin su ihtiyacim kargilamak icin ¢esitli kaynaklardan isale hatlar ile
sular getirilmis olup bu sularin dagitimi ve kullanimi i¢in su terazisi, maksem, ¢esme

ve havuz gibi yapilar inga edilmis; bunlara ilaveten yeralti sularindan da faydalanmak
i¢in kuyular agilmistir.

Bu buyiik saray kompleksi Osmanli-Rus ve Balkan savaglari sirasinda biiyiik oranda yok
edilmis, digerleri ile birlikte su yapilarinin da ¢ogu yok olmus; sadece, saray maksemi,
Namazgahh Cesme, Matbah-1 Amire Cesmesi ile bir kuyu ve su terazisi giiniimiize
ulagabilmistir. Bu ¢alismada, fotograf ve ¢izim gibi gorsel bilgileri bulunanlar ile
yukarida bahsi gecen mevcut su yapilarinin tamtihp degerlendirilmesi amaglanmistir.
Bunlar arasinda 15. ytizyila tarihlenen maksem, kiitlesi ve t¢ kath strikttri ile benzeri
olmayan anitsal bir yapryr teskil etmektedir. Ayni1 zamanda bir meydan g¢esmesi
niteligindeki Namazgahli Cesme mimari ve stsleme Ozellikleri bakimindan 18.
yiizyihn baglarim yansiir. Matbah-1 Amire Cesmest, mutfak birimlerine suyun taksim
edildigi maksemli bir ¢esme niteligindedir. Mahmudiye Kiglasi yaninda yer alan su
terazisi, yukar: dogru daralan kare kesitli govdesi ile bu tarz yapilarin karakteristik
ozelliklerini tagir. Ayni zamanda birer su terazisi oldugu ileri striilen Terazi Kasri ve
Adalet Kasri’nin gergekte boyle bir iglevi oldugu ise tartigmahdir. Kuyu, agiz bilezigi
ve tag Orguli ¢epert ile ayrici bir 6zellik gdstermemektedir.
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Water Buildings of the Edirne Palace
Abstract

The construction of Edirne Palace was started by Sultan Murad II. It was completed
and put into service in the time of Sultan Mehmed the Conqueror and was used until
the end of the 19th century with the additions made in the following periods. To meet
the water need of the palace, which contains about a hundred buildings, water was
brought from various sources through water supply lines, and structures such as water
tower, water depot, fountains and pools were built for the distribution and use of these
waters; in addition to these, wells were drilled to benefit from groundwater.

This large palace complex was largely destroyed during the Ottoman-Russian and
Balkan wars, and most of the water structures were destroyed along with the others;
only the water depot of the palace, Namazgahli Fountain, Palace Kitchens (Matbah-1
Amire) Fountain, a well and a water tower have survived to the present day. In the
study, it was aimed to introduce and evaluate those that are not available today but
have visual information such as photographs and drawings, and the above-mentioned
water structures. Among these, the water depot, dated to the 15™ century, constitutes
a unique monumental building with its mass and three-story structure. At the same
time, Namazgahli Fountain, which is a public fountain, reflects the early 18" century
in terms of its architectural and decorative features. Palace Kitchens Fountain is like
a fountain with a water tank where water is distributed to kitchen units. The water
tower located next to the Mahmudiye Barracks has the characteristic features of such
buildings with its square-section body narrowing upwards. It is controversial that
Terazi Pavilion and Justice Pavilion, which are claimed to be water towers at the same
time, actually have such a function. The well does not differ from its counterparts with

its well-curb and stone-woven wall.

Keywords: Edirne Palace, Water Depot, Fountain, Water tower, Water supply line.
Giris

Edirne Saray: (Saray-1 Cedid-i Amire), Edirne’nin Sarayici olarak adlandirilan
bolgesinde, Tunca Nehri'nin batisindaki alanda, II. Murad’in saltanatinin son
yillarinda insa edilmeye baglanmis, ancak Fatih Sultan Mehmed zamaninda
tamamlanabilmisti. Sonraki dénmelerdeki ilave ve onarmmlarla 19. yiizyil

sonlarma kadar kullanilan ve pek ¢ok tarihi olaya taniklik eden Edirne Sarayi,
ozellikle Osmanli-Rus ve Balkan savaslar sirasinda biiytik oranda tahrip olmus ve
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buradaki yapilarin birgogu yikilmig, guintimuze ise sadece bir kaci ulagabilmistir!
(Resim 1).

Biinyesindeki yiiz kadar yapiyla genig bir alana yayilan sarayin su ihtiyacini kar-
silamak i¢in farkl kaynaklardan isale hatlar ile sular getirildigi ve bu sularin da-
gitimi ve kullanimi i¢in su terazileri, maksem, cesme ve havuz gibi yapilarin inga
edildigi de bilinmektedir. Ayrica, bunlara ilaveten yeralti sularindan faydalanmak
i¢in bazi kuyular da acilmigtir. Ancak bunlardan sadece saray maksemi ile birlikte
Namazgihh Cesme, Matbah-1 Amire Cesmesi, bir su terazisi ve kuyu giiniimiize
gelebilmistir. S6z konusu maksem ve ¢esmelerin, Mustafa Ozer baskanhginda yii-
ritilen saraydaki kazilar sirasinda iclerindeki dolgular kaldirlarak etrafinda ka-
zilar yapilmis, ¢izim ve resimlerle belgelenerek son durumlar ortaya konmugtur?.
Bu caliymanin temelini kazilar yapilan maksem ve gesmeler gibi mevcut yapilar
teskil etmekle birlikte bunlara su saglayan isale hatlari ile giinimiizde mevcut ola-
mayan ancak hakkinda ¢izim ve fotograf gibi gorsel bilgileri bulunan diger su
yapilar1 tzerinde de durulmustur. Bu kapsamda ¢aliygmamizda, Edirne Sarayi’na
su saglayan sistem ile saraym su ihtiyacinin kargilanmasina yonelik insa edilen soz
konusu yapilar ele alinarak, bunlarin kazilar sonrasinda ortaya ¢ikan verilerle bir-
likte plan, mimari, malzeme-teknik ve islevleri bakimmdan degerlendirmesi amag-
lanmug; ayni zamanda Edirne Saray: ve Ttrk mimarisindeki yeri ortaya konmaya
calisilmigtin. Bunu yaparken saraya su saglayan suyollari ile bunlarin bir parcas:
niteligindeki su terazileri bir butiin olarak; saray biinyesindeki maksem, ¢esme ve
kuyu gibt mevcut yapilar ise ayri ayri ele alnmis, sonrasinda da benzer nitelikli
yapilarla kargilagtirilarak genel bir degerlendirmeye gidilmigtir.

Isale Hatlar1 ve Su Terazileri

Edirne Sarayr’nin su ihtiyaci ilk olarak, Fatih Sultan Mehmet zamaninda yaptir-

1 Edirne Saray1 i¢in bk., Ahmed Badi Efendi (Yay. haz., N. Adigiizel, R. Giindogdu), Riydz-1 Belde-i
Edirne, C.1/1-2, Trakya Universitesi Yayini, 1. Baski, Edirne 2014, s. 77-78; Rifat Osman (Yaym-
layan: Siiheyl Unver), Edirne Sarayr, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlart, 2. Baski, Ankara 1989; Osman
Nuri Peremeci, Edirne Tarihi, Bellek Yaymlar, 2. Baski, Edirne 2011, s. 43-52: Ekrem Hakkr Ay-
verdi, Osmanh Mimdrisinde Fatih Devri 855-886 (1451-1481), C 3, Istanbul Fetih Cemiyeti Istanbul
Enstitiisti Yaymlari, 2. Baski, Istanbul 1989, s. 234-267; Mustafa Ozer, Edirne Saray (Saray-1 Cedid-i
Amire) Kisa bir Degerlendirme, Bahcesehir Universitesi Yaymlart, Istanbul 2014.

2 Bk., Mustafa Ozer, “Edirne Saray1 (Saray-1 Cedid-i Amire) Kazist 2013 Yih Calismalar”, 36.
Kazi Sonuglar: Toplantis, C 3, Ankara 2015, s. 495-524; Mutafa Ozer, Mesut Diindar, Hasan Ugar,
Gokben Ayhan, Yavuz Giiner, “Edirne Saray: (Saray-1 Cedid-i Amire) Kazist 2014 Yih Cahsma-
lar”, 37. Kazi Sonuglar Toplantist, C 3, Ankara 2016, s. 595-622.
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lan Sarayakpmar Koyt civarindaki pinarlara baglanan suyollar ile saglanmgtir®.
Zamanla eskiyen ve tahrip olan Sarayakpmar Suyolu 1895°te Vali Hact Izzet Pasa
tarafindan demir borular désemek suretiyle yenilenmis, saray bolgesinde inga olu-
nan askeri hastane ve kiglalara da buradan su verilmigtir*. Bu suyolu tizerindeki su
terazilerinden biri, gintimiizde kapal cezaevi olarak kullanilan eski Mahmudiye
Kiglast yaminda, digeri de 1. Bayezid Kiilliyesi avlusunda yer almaktadir’ (Resim
2). Sarayakpinar’dan getirilen suyun basincinin ayarlanarak saraya ve kiglalara
bolistirildigi Mahmudiye Kislast yanindaki su terazisi (Resim 2.1), yukar: dog-
ru daralan kare planh bir kule seklindedir. Bulundugu sokaga atfen “Dibek Su
Terazisi” olarak da anilan yap: 1,70 m ebatlarindaki bir tabana oturmakta olup
yaklagik 7,20 m yuksekligindedir®. Diizgiin kesme tagla insa edilen terazinin st
kismi tahrip olmustur. Burada goriilen demir borular ge¢ donemlerdeki bir yeni-
lenmeye isaret etmektedir ki, séz konusu suyolunun 19. yiizyihin sonlarinda elden
gecirildigi bilinmektedir’.

Sarayakpinar Kéyti'nden getirilen sularin diginda, Edirne’nin niffusunun artigina
bagh olarak ortaya ¢ikan su thtiyacin kargilamak i¢in Kanuni Sultan Siileyman ta-
rafindan Htrrem Haseki Sultan adina Mimar Sinan’a inga ettirilen Taghmiusellim
Suyolu?® ile saraya da daimi temiz su saglanmugtir. Sinankody (Pravadi) ve Taglimii-
sellim Koyt civarindaki pinarlardan kanal ve kemerlerle Edirne’ye getirilen sular,
Taglik’taki merkezi su maksemi ile sehrin diger bolgelerine dagitilmig’, Taghk Mak-
semi’ne bagh bulunan Bucuktepe Mezarligi’'ndaki su maksemi ile de saray mak-
semine ulagtirlmigtir'’. Tepe Mezarhgr’ndaki su makseminden saray maksemine
suyun kinkler vasitastyla Kanuni ve Fatih koprileri tizerinden tagindig, kopra
baslarina da “Terazi Kasr” ve “Adalet Kasr1” olarak bilinen birer su terazisi inga
edildigi belirtilmektedir'!. Rifat Osman, Taghmusellim Suyolu’nun ingas sirasmda

3 Rifat Osman, age, s. 108; Unal Ozis, Yalgn Ansoy, Mimar Sinan'm Su Yollar,, Dokuz Eyliil
Universitesi Yaymlari, [zmir 1987, s. 2-13.

4 Rifat Osman, age., s. 108.

5  Oral Onur, Edirne Su Kiltiirii, Acar Matbaacilik, Istanbul 1978, s. 48-49.

6 Damla Zeybekoglu, Hatice Kiran Cakir, Aycan Ozeng, “Edirne’deki Su Terazilerinin Analizi”,
Trakya Unv. . Sct., S. 8/1 (2007), s. 32.

7 Rifat Osman, age., s. 108.

8 Ahmed Badi Efendi, age., s. 446; Ozis-Arisoy, age., s. 2-14.

9 Ahmed Badi Efendi, age,, s. 446; Peremeci, age., s. 100-101; Ozig-Arisoy, age., s. 2-4.

10 Peremeci, age, s. 102; Rifat Osman, age., s. 156-157; Onur, age., s. 43.

11 Ahmed Badi Efendi, age, s. 327; Rifat Osman, age., s. 27; Onur, age., s. 48-49; Tanju Cantay,
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Kanuni Koprist ile birlikte hem suyun basincini ayarlamak icin hem de seyir
amach insa edilen s6z konusu kasirlarim yaklagik 21,60 m yiiksekliginde ve 7,20
m ebatlarinda olduklarim belirtilerek; Terazi Kasri’nin 2,50 m kalinhgindaki du-
varlar igeresindeki 90 cm genigligindeki mermer merdivenlerle kulenin astiindeki
sultana mahsus odaya cikildigi, yaklagik 18 zira’'? (~8,30 m) boyutlarindaki odanin
mermer doseli oldugu, ortasinda bir havuz ile bunun etrafinda sedirlerin bulun-
dugunu ifade etmektedir”. Yine, Rifat Osman’in ifadesine gore, tiglincti katinda
su terazisi haznesi bulunan yapimin birinci ve ikinci katlarinda hizmetci odalar
yer almaktaydi'*. Oktay Aslanapa da ayni yapidan bahsederken, 1554’te Mimar
Sinan tarafindan insa edildigini, toplam yiiksekliginin 18 m oldugunu, ortasinda
havuzu bulunan ustteki sekiz metre karelik odanin su terazisi vazifesi gordigint
ifade etmektedir”. Guniumiizde mevcut olmayan Terazi Kasri'min'® eski gravir
ve fotograflarda kare planh bir kule seklinde yiikseldigi, yol tarafinda bir kapist
bulundugu, seyir koskiiniin cephelerdeki ikiser pencere ile disa agildigr ve kur-
sun kaph yiiksek bir pramidal kilahla ortiili oldugu gorilir (Resim 3). Benzer
ozellikler gosteren Adalet Kasr1 hala ayakta olmakla birlikte iddia edildigi gibi'’
ayni zamanda bir su terazisi vasfi gérdiigiine dair bir veri yoktur. Bununla birlikte,
19. ylzyihn sonlarina ait bazi arsiv belgelerinde de yapidan “su terazisi” olarak
bahsedilmektedir'®. Yine, 19. yiizyil baglarinda Edirne’ye gelen G. Eneholm’da
Terazi Kasr ile Adalet Kasri’'ndan su terazileri olarak bahsetmektedir'®. Osman

“Tiirk Sehirciliginin Onemli Yapilari: Su Terazileri”, Erdem, S. 12/34 (1999), s. 74.

12 Mimari, kumag, marangozluk ve benzerleri i¢in zira’ olarak farkli uzunluk 6Slgciileri verilse de ge-
nellikle 1 zira’ min 46,2 cm. oldugu kabul edilmektedir (bk., Mehmet Erkal, “Arsin”, ik Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 3, Tstanbul 1991, s. 411-413). Buradaki dlciilerde bu oran baz alinarak
hesaplanmugtir.

13 Rifat Osman, age., s. 100.

14 Rifat Osman, age., s. 100.

15 Oktay Aslanapa, Edirne’de Osmanl Devri Abideleri, Edirne Valiligi Kiiltir Yaymlari, 2. Bask,
Istanbul 2013, s. 133.

16 Harap durumdaki kasrin tasglarmin dénemin Edirne valisi Abdurrahman Pasa’nin emriyle
1895’teki Sanayi Mektebi’nin ingasinda kullanildigi belirtilir (bk., Peremeci, age., s.47; Rifat Os-
man, age., s. 100; Ayverdi, age., s. 237). Bu vesile dénemin resmi yazigmalarinda da ge¢cmektedir
(Devlet Argivleri Bagkanlhigi Osmanh Argivi, BEO/674-50535, H. 03.03.1313).

17 Ahmed Badi Efendi, age., s. 327; Rifat Osman, age., s. 27; Onur, age,, s. 48-49; Cantay, agm., s.74.

18 Devlet Arsivleri Bagkanligt Osmanh Arsivi, BEO/627-46968 (H. 27.11.1312); BEO/647-48493
(H.07.01.1313); BEO/674-50535 (H. 03.03.1313)

19 G. Encholm, Notice sur les villes situées au-dela des Balkans, occupées par les Troupes Russes pendant la glo-
rieuse campagne de 1829, De 'imprimerie De Pluchart, St. Pétersbourg 1830, p. 81.
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Nuri Peremeci ve Oktay Aslanapa ise Terazi Kasri’'nin aksine, Adalet Kasri'nin
bir su terazisi olmadigini, duvarlardan gecen kiinklerin kasirdaki havuza su temini
icin oldugunu ifade ederler®. Teknik olarak, genellikle suyun basincini ayarlamak
ve suyu Olgerek dagitmak icin kullanilan su terazilerinde; yeterli miktarda daimi
bir su geliri, suyun toplandig1 “sandik” denilen bir havuzun bulunmas ve belirli
olculere gore buna baglanan cikig yollarinin yer almast gerekir?’. Bu baglamda,
ortasinda bir fiskiyesi bulunan havuzunda buna dair bir uygulama gériilmeyen
Adalet Kasri’'nin ayni zamanda bir su terazisi olarak kullanilmig olmas: pek mim-
kiin gorilmemektedir. Ayni sekilde, Adalet Kasr ile benzer nitelikte olan Terazi
Kasrr’'nimn da esasinda bir su terazisi oldugu tartiymahdir. Belki, bolgede yapilacak
arkeolojik kazilar s6z konusu yapimin saraya giden suyolu ile baglantisini ve mahi-
yetini ortaya koyabilir.

Edirne Sarayr’na, Sarayakpmar ve Taghmisellim sularindan bagka, Sultan II.
Mustafa zamaninda Hidirhk Sarayr yakinlarindaki “Bénce Suyu” diye bilinen
kaynaktan da yiiz sekiz bacali bir kanalla su getirildigi, bu suyun baz saray yapila-
r1ile saray meydani ve has bahcedeki gesmelere verildigi anlagilmaktadir®. Bunlar
arasinda ileride deginecegimiz Namazgahli Cesme ile bugiin mevcut olmayan Ne-
zir Aga Ciesmesi de bulunmaktadir.

Maksem

Edirne Sarayr’na; kanal, kemer, kiink, su terazisi ve benzeri sistemlerden olusan
isale hatlar ile getirilen sularin toplanip 6lciilerek gerekli yapilara dagitildigr ana
su yapisit olan Maksem®, Cihanntima Kasri’nin yaklagik 100 m kadar kuzeydo-
gusunda yer almaktadir. Sarayla ilgili yaymlarda pek yer verilmeyen ve herhangi
bir arsiv kaydina rastlanilmayan yap1 hakkinda fazla bilgi yoktur. Kitabesi bu-
lunmayan yapinin insa tarihi bilinmemektedir. Baz1 yaymnlarda, Kanuni Sultan

20 Peremecti, age., s. 47; Aslanapa, age., s.131-132.

21 Bk., Par M. Le Comte Andreossy, Voyage a l'embouchure de la Mer-Notre, ou Essai sur le Bosphore, Paris
1818, p. 184-186; Unal Ozis, Su Miihendisligi Tarihi Agisindan Tiirkiye'deki Eski Su Yaprlan, Baymdir-
Iik ve Iskan Bakanhgi Devlet Su i@leri Genel Mudurligi, Ankara 1994, s. 135; Kazim Cegen,
“Suterazileri”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedist, C 7, Istanbul 1994, s. 82; Kazim Clecen, Celal
Kolay, Topkapn Saray’na Su Saglayan Isale Hatlar,, Tstanbul Biiyiiksehir Belediyesi, Istanbul 1997, s.
81; Kazim Cegen (Yay. haz., Celal Kolay), Istanbul’un Osmanly Dinemi Supollan, Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi, Istanbul 2000, s. 187-189; Cantay, agm., s. 74-75.

22 Ahmed Badi Efendi, age., s.582-583; Peremeci, age., s. 102-103; Rifat Osman, age., s. 38.

93 Maksemlerin yapisi ve iseyisi i¢in bk., Kazim Cegen, “Maksem”, Tirk Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C 27, Ankara 2003, s. 452-453.
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Stuleyman zamaninda Taghmusellim Suyolu ile birlikte yapildigr ileri siirtilse de?*
buna dair bir veri bulunmamaktadir. Yapida kullanilan inga malzemesi ve teknigi
daha erken bir tarihe, 15. yiizyila isaret etmektedir®. Saray yapilarinin su dagitm
merkezini tegkil eden maksem, Fatih Sultan Mehmed zamaninda sarayin diger ya-
pilart ile birlikte tasarlanip inga edilmis olmalidir. Saraydaki giintimiize ulasabilen
ender yapilardan biri olan maksem, bir dénem bdélgeye yerlesen askeri birlik tara-
findan kullanmilmig, bu kullanim sirasinda haznelerin igerisindeki baz kisimlar el-
den gecirilerek ¢imento ile stvanmigtir. Sonrasinda kendi kaderine terk edilen yapi,
Edirne Saray1 kaz1 ¢aligmalar sirasinda gevresi agilarak igerisindeki dolgular te-
mizlenmis, rolovesi alinarak fotograflarla giincel durumlar ortaya konulmustur®.

Diiz bir alana oturan maksem, kuzeybati-giineydogu yoniinde uzanan dikdértgen
bir plana sahiptir (Cizim 1, Resim 4). Ik bakigta, digtan tek kath dikdortgen priz-
mal bir kiitle tegkil eden maksem, tstten, ortadaki yiikseltilmis kiitlesiyle ti¢ pargal
bir gériiniim arz eder. Icte ise, bir bodrum katm tizerindeki iki boliimlii su haznesi
ile ortada bunlarin tizerine binen daha kii¢iik bir su deposundan olusmaktadir.

Maksemin ingasinda malzeme olarak tag ve tugla kullamilmigtir. Duvarlarin dig
yuzeyl, kaba yonu tag ve tugla ile bir sira tag iki sira tugla olmak tizere almagik
sekilde 6riiliirken, i¢ kisimlarda moloz tasa yer verilmistir. Ortii sitemlerinde ise
tugla tercih edilmigtir Maksemin ¢evresinde yapilan kazilar sirasinda belirlenen
genis bir tabaka halindeki yogun kiremit kirtklar értiintin kiremitle kapl: olabile-
cegini gostermektedir.

Distan masif bir kiitle teskil eden maksemin giineybati cephesinde bodruma ag-
lan kapilara, kuzeydogu cephesinde su dagitim sistemlerine yer verilmistir (Cizim
2, Resim 4). Tugla kemerli kapilardan her biri bodrum kattaki iki ayr1 mekana acil-
maktadir. Dikdértgen planlh bu bodrum kati mekanlar1 besik tonozla oértiltdiir.
Yaklagik bir metre yiiksekligindeki moloz tas 6rgilii duvarlardan sonra tugla or-
giili tonozlar baglamaktadir. Daha genis olan giineydogudaki mekanin ortasinda,
tag ayaklara binen tugla o6rgulii bir takviye kemerine yer verilmistir (Resim 5.1).

24 Neriman Meri¢ Koyliioglu, Edirne’de Osmanhdan Giiniimiize Su Yaplan, Tirk Kiitiiphaneciler
Dernegi Edirne Subesi Yayinlari, Edirne 2001, s. 24; Onur, age., s. 48-49.

25 Ozer, age., s. 56; Mustafa Ozer, Mesut Diindar, Yavuz Giiner, Hasan Ugar, “Edirne Yeni Saray
(Saray-1 Cedid-i Amire) Kazis1 2011 Yih Gahgmalar1”, Sanat Tarihi Dergist, G 24/1 (2015), s. 95.

26 Mustafa Ozer, “Edirne Yeni Saray (Saray-1 Cedid-i Amire) Kazist 2011 Yil Caligmalar”, 54.
Kazi Sonuglan Toplantise, C: 3, Corum 2013, s. 350-351; Ozer vd., agm., s. 94-96; Ozer, “Edirne
Saray1 (Saray-1 Cedid-i Amire) Kazis1 2013 Yih Caligmalari”, s. 507-508.
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Yapilan kazilar sirasinda, 1ki kapi arasindaki duvara yaslanan ve basit bir cesmeye
ait oldugunu sandigimiz kursun borulu bir su sistemi belirlenmigtir.

Maksemin bodrum kati iizerinde, iki b6limli su haznesi yer almaktadir (Cizim
1, Resim 5.2-3). Sularin toplanip dagitildigr kismu teskil eden hazne ortadaki bir
duvarla ikiye bolinmigtir. Yaklagik ayni boyutlardaki mekanlarin her biri sivri
besik tonozla ortilidir. Mekanlarm icerisi askeri kullanimlar sirasinda kismen
tahrip edilerek duvarlarin yiizeyi ¢imento ile stvanmigtir. Kazilar sirasinda igeri-
deki dolgular temizlenmis, suyun dagitimini saglayan kiinklerden bazilari ortaya
gikarilmigtir”. Mekanlarin gerekli durumlarda bakimi ve temizligi igin, st kisim-
larinda cepheye acilan dehliz seklinde kugtik birer girige yer verilmigtir. Bu acik-
liklardan igeriye inmek icin duvara saplanan tag basamaklarin bazilar: halen mev-
cuttur. Maksemin en tstiinde, ortadaki bélme duvarlar tizerine binen kiiciik bir
su haznesi daha bulunur (Cizim 1, Resim 5.4). Kuzeybati-giineydogu yontindeki
dikdértgen planh yapimin ortasinda, kuzeydogu-gtineybati yoniinde boydan boya
uzanan bu st depo besik tonozla értiiliidiir. Igten tugla érgiilii olan duvarlarin
mevcut izlerden, tugla kitikh kire¢ harcr ile sivali oldugu anlagilmaktadir. Tugla to-
noz ortistintin btyik bir kismi, dig etkenler nedeniyle ¢c6kmiis durumdadir. Kazi-
lar sirasmda mekanin igerisindeki gociik dolgu ve molozlar temizlenerek deponun
kiink baglantilar1 ortaya ¢ikarlmug, alttaki giineydogu deposuyla bir kiink bag
oldugu tespit edilmistir. Muhtemelen, bu istteki kiigtik depo, saray igerisindeki
daha yiiksek yerlere gerekli suyu ulagtirabilmek i¢in kullanilmug, fazla gelen su da
bu kiink baglantisiyla alttaki depoya aktarilmig olmalidir.

Maksemin kuzeydogu cephesinde, depolara gelen ve giden suyollar: i¢in dikdort-
gen kesitli dikey kanallar seklinde alt1 adet yuvaya yer verilmistir (Cizim 2, Resim
6). Suyun sevk edildigi borularin yerlestirildigi bu yuvalardan ortadaki ikisi daha
dar olup bunlardan biri en tstteki kiigiik depoya digeri de giineydogu taraftaki
biiytik deponun tst kismina uzanmaktadir. Daha genis olan diger dérdtinden ikisi
giineydogudaki depoda, biri kuzeybatidaki depoda digeri de ortada yer almakta-
dir. Ayni kottaki bu dérdiiniin tizerinde borularm baglandig: tag sandiklar bulunur.
Sandiklarin tizeri tugla kemerli nigler seklinde diizenlenmistir. Sandiklarin bulun-
dugu doérdiniin depodaki suyun 6lgtilerek dagitilmasi, diger ikisinin ise depoya su
saglamak icin kullanildigr anlagilmaktadir. Sandiklara uzanan yuvalardaki kiink ve
kursun borular sékiilmiig olmakla birlikte izleri hala mevcuttur.

97 Ozer, “Edirne Saray: (Saray-1 Cedid-i Amire) Kazisi 2013 Yili Caligmalart”, s. 510.
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Yapilan kazilar sirasinda, maksemden diger yapilara uzanan suyollar1 hakkinda
da baz1 verilere ulagimistir (Resim 7). Mevcut kalintilardan, suyollarimin maksem
baglantlarinda daha ¢ok kursun borularm kullamldigi*®, bazilarmm dirsek
kisimlarinda tag veya pigmis toprak borulara yer verildigi anlagilmaktadir. Etrafi
keten halatlar sarilarak yalitilan kursun borular tas veya tuglali harch bir yastik
tizerine yerlestirilmig ve etrafi yine horasan harcr ile kapatilarak dista cati seklinde
yerlestirilen tuglalarla koruma altina almmuglardir. Saray icindeki yapilara
dagilan suyollarinin devaminda ise genellikle pismis toprak borularin, kiinklerin
kullanildigr goriilmektedir. Genel hatlariyla tiggen bir kesit arz eden bu kursun ve
pismis toprak borulu suyollarinda distaki koruyucu tuglalar, borularim ¢apina bagh
olarak, bir ¢at1 olusturacak sekilde enlemesine veya boylamasina yerlestirilmistir.

Namazgahli Cesme

Edirne Saray alani igerisinde, Stivari Kiglasi kargisindaki Sirik Meydani olarak
bilinen yerin hemen yanimda yer almaktadir. Kitabest bulunmayan ¢esmenin in-
sast icin farkh tarihler ileri siirilmektedir. Rifat Osman, kaynagini belirtmeden,
Namazgahin Sultan I. Ahmed tarafindan 1612-13 (H.1021) yihinda, ¢esmenin de
Sultan IV. Mehmed zamaninda 1678-79 (H.1089) yilinda insa edildigini yazmak-
tadir®. Bazi aragtirmacilar ise ¢esmeyi mimari 6zelliklerine istinaden 16. yuzyilin
ikinci yarisina tarihlemektedir®. Edirneli tarihgi Ahmed Badi Efendi, “Riyaz-1
Belde-1 Edirne” adh eserinde, Sultan II. Mustafa zamaninda Bénce Suyu’nun sa-
raya getirildigi sirada saray meydaninda namazgah olan yerde Nezir Aga Cesmesi
denilen ¢esmenin yaninda baska gesmeler yapildigini ve arkasinda mihrab: bu-
lunan ¢esme i¢in Sair Kami Efendi®' tarafindan 1115 (M.1703-1704) tarihi du-
suldigini belirtmektedir®®. Bahsi gecen mahalde yer alan ve arkasinda mihrab:
bulunan mevcut Namazgahli Cesme de mimari ve siisleme 6zellikleri bakimindan

98 Insan sagh {izerindeki olumsuz etkisi pek bilinmeyen kursun borular 20. yiizyl ortalarna
kadar kullamlmigtir.  Yapilan kazilar sirasinda tespit edilen in-situ halindeki kursun borular,
basta maksem ve gevresinde olmak tlizere Edirne Sarayi'nda da yaygin sekilde kullamldiginin
gostermektedir.

29 Rifat Osman, age., s. 29, 83.

30 Tahsin Oz, “Edirne Yeni Sarayinda Kazi ve Arastirmalar”, Edirne, Edirne’nin 600. Yldoniimii
Armagan Kitaby, Tirk Tarih Kurumu Yaymlari, 2. Baski, Ankara 1993, s. 222; Ismail Hakk
Kurtulug, “Edirne’deki Ornekleri lle Namazgahli Gesmeler (2)”, Yire, S. 119 (2010), s. 80-81.

31 Edirneli divan sairi Kami Efendi (1649-1724) igin bk., Gilgiin Yazici, “Kami”, Tiirkiye Dipanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 24, Istanbul 2001, s. 279-280.

32 Ahmed Badi Efendi, age., s. 582-583.
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soz konusu tarihe uygun diigmekte olup 18. yuzyilin baglari yansitmaktadir. Sa-
raydan giiniimiize kalan ender yapilardan biri olan bu ¢gesme hakkinda pek fazla
bilgi bulunmamaktadir. Uzun stire kaderine terk edilen ve harap olmaya yiiz tutan
¢esmenin Edirne Saray: kazisi kapsaminda temizlik ve kazilar yapilarak roloveleri
hazirlanmigtir®.

Acik alanda yer alan gegsme, kare planl bir kiitle seklinde yiikselir (Cizim 3, Resim
8). Diizgiin kesme tas ve mermerle insa edilen ¢esmenin ortisi mevecut degildir.
Rifat Osman’in “Edirne Saray1” adh kitabinda yer alan bir fotografta®™, cesmenin
kiremit kapl piramidal bir 6rtiisii bulundugu gorilir. Dort cepheli ¢esmenin ku-
zey cephesi bir mihrap nist geklinde diizenlenmistir. Yapinin kuzey kesiminde,
yiikseltilmig bir seki seklindeki namazgah yer ahir. Namazgahin bulundugu kuzey
cephe hari¢ diger cepheler simetriktir. Bu her ti¢ cephede de sivri kemerli birer
gesme nigine yer verilmigtir. Kirmizi ve beyaz olmak tizere iki renkli tagla alma-
stk diizende 6riilen kemerlerin kilit taglar izerinde birer giilbezek motifi bulunur.
Kemerlerin tizerinde dikdortgen seklinde biiytik panolar yer almaktadir. Muhte-
melen kitabelik olarak tasarlanan bog panolarin ¢ercgevelerinde kirmizi renkli tag-
lar kullanilmigtir. Ceephelerdeki kemerli nigler ile panolar: profilli ince bordurler
kusatmaktadir. Cesmenin giiney taraftaki iki kdsesi pahlanarak yumusatilmigtir.
Kiiciik sebillerin yerlestirildigi bu pahli yiizeyler tstte ti¢ sira mukarnasla sonlan-
makta olup, alt sira mukarnasin ortasinda bir giilbezege yer verilmistir (Resim 9).
Pahli kogelere yerlestirilen sebiller Lale Devri tislubunu yansitan zarif tasarim ve
suslemelert ile dikkati gekerler (Resim 9). Dikdértgen nig seklindeki sebillerin al-
tinda dilimli kurnalar, Gstiinde de bir palmetle baglanan dilimli kabartmalara yer
verilmigtir. Kurnalarin dilimleri agagi dogru uzanarak bir sap olusturacak sekilde
birlesmekte ve kurnalar adeta bir gicek demeti gérinimi almaktadir. Dikdortgen
gergeveli sebil nigleri istiridye kabugu seklinde islenmig alinliklara sahiptir. Gi-
neydogudaki sebil niginin icerisinde, vazodan ¢ikan lale ve karanfiller ile bunlar
gevreleyen palmet ve rumiler iglidir. Glineybatidaki sebilde ise bu stislemeler yarim
kalmigtir. Bu 1ki kdse sebili, ¢cesmenin dogu ve bati cephelerinin kuzey kenarmda
da tekrarlanmig olmakla birlikte almhk ve niglerin igerisi bos birakilmigtir. Sebiller-
deki stislemelerin yarim kalmasi, pano ve bordiirlerin i¢inin bog olmasi ¢esmenin

33 Mustafa Ozer, “Edirne Yeni Saray Kazis1 2010 Yili Caliymalart”, 33. Kazi Sonuglar: Toplantsi, C. 2,
Ankara 2012, s. 294-295; Ozer, vd., agm., s. 605-609.

34 Bk., Rifat Osman, age., (Resimler kismu).
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tam olarak tamamlanmadigi goruntumini vermektedir®. Eski fotograflarda ki-
rik oldugu gorillen mermer ¢esme yalaklarinin yerinde giinimtzde betonarme
yalaklar bulunmaktadir. Ug yonden iistteki bir sira mukarnas ve palmet dizisiyle
sonlanan ¢esmenin kuzey cephesinde, namazgaha bakan mihrap bulunur (Resim
8). Cephe ortasindaki mihrap nigi mermer kaphdir. Besgen kesitli nig sivri kemerli
bir kavsara ile sonlanmaktadir. Dilimli kavsaranin alt kisminda, mukarnas seklinde
stalaktit sarkitlara yer verilmigtir. Sarkitlarin yer aldigi kemer tizengi hatti iki yan-
da diga taginlarak vurgulanmigtir. Bu profilli gtkmalarin mihrap nigini kusatacak
sekilde altta ve iistte de devam etmesi muhtemeldir. Nitekim, Tahsin Oz’iin ¢ahs-

36

masinda yer verdigi eski bir resimde™ Usttekilerin mevcudiyeti gortlebilmektedir.

Altta da izleri mevcuttur.

Kaderine terk edilen ve giderek harap olmaya yiiz tutan Namazgahli Cesme’nin
2010 yilinda rolovesi alinmig®, 2014 yillinda da arkeolojik kazi ve temizlik
caliymalar1 gerceklestirilerck su ve altyapr sistemleri orta gikarilmig, réléveleri
glincellenmistir®. Bahsi gecen kaz1 caliymalart sirasinda tespit edilen iki tiinelin,
yikseltilmig seki seklindeki namazgah altindan gegerek c¢esmeye baglandig
gortlmustiir. Mihrap aks1 dogrultusunda kuzeyden gelen bir tiinel mihrap altindan
gecerek c¢egsmenin icerisine uzanmakta, namazgahin giiney duvarina bitisik
olarak dogu yoniinden bir diger tiinelde mihrap 6ntnde buna baglanmaktadir.
Yiksekligi 90-100 cm arasinda degisen 80 cm genigligindeki moloz tag orgtlii
tinellerin tzeri yasst blok taslarla kapatilmistin. Her iki tiinelin icerisinde de
gesmeye uzanan birer isale hatti yer almaktadir. Ttunellerin zeminine ddsenen
isale hatlari, horasan harci ile teskil olunan ticgen kesitli tugla 6rgt igerisindeki
kiinklerle olusturulmustur. Kazilar hentiz tamamlanamadig i¢in bu tinellerin
nereye kadar uzandiklar1 bilinmemekle birlikte hem suyollarmin kontrolii hem
de cesmenin bakim ve temizligi i¢in kullamldigr anlasilmaktadir. Tinele baglh
bir dehlizle mihrap altindan iceri girilen ¢esmenin zemininde, tiinellerin iginden
gegen isale hatlarmin cikiglan gérilmektedir (Resim 10). Yukar: dogru yonelen
gikislardan birinde dirsek seklindeki kiinge, digerinde ise tas boruya yer verilmistir.

35 Sair Kami Efendi’nin yukaridaki ¢egme i¢in diistiigii inga tarthi 1115 (H.1115 / M.1703-1704)
banisi Sultan II. Mustafa’nin 6lim yilina tekabtl etmektedir. Namazgahli Cesme stislemelerinin
yarim kalmasi, Kami efendinin tarih diistiigii gesme ile bunun ayni ¢esme oldugu ve banisi Sultan
II. Mustafa 6ldagi igin tamamlanamadigr kanisi uyandirmaktadr.

36 Oz, agm., Res. 16.

37 Ozer, “Edirne Saray1 (Saray-1 Cedid-i Amire) Kazist 2010 Yili Cahsmalarr”, s. 294-295.

38 Ozer, vd., agm., s. 608-609.
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Ortada, pek de muntazam olmayan yiikseltilmig bir zemine oturan tas sandik yer
almaktadir (Resim 10). Kenarlarindaki deliklerden gesme lilelerine su verildigi
sanilan sandigin, kot itibariyle 6zgiin yerinde bulunmadigi anlagilmaktadir.
Sandigin st ¢evresi, tzerinde cesitli damgalar bulunan ge¢ dénem tuglalariyla
orulmistii. Muhdes oldugu anlagilan bu tugla 6rgii sirasimnda dort kosedeki
sebillere su iletimini saglayan dehlizlerden bazilar1 da kapatilmistir.

Matbah-1 Amire Cesmesi

Matbah-1 Amire’nin kuzeybati ucuna bitigik olarak yer alir (Resim 11). S6z konusu
yapiya sonradan eklendigi anlagilan ¢cesmenin inga tarihi bilinmemektedir. Ekrem
Hakki Ayverdi’nin Fatih sonras ¢k olarak belirttigi ¢esme®, Taghmusellim sulari-
nin saraya getirildigi siralarda mutfaga diizenli su saglamak icin 16. yiizyilda inga
edilmis olmahdir®.

Distan dikdortgen prizmal bir kiitle teskil eden ¢esme besik tonozla oértulidiir.
Diizgiin kesme tasla inga edilen gesmenin tonoz ortiisiinde tugla kullanmilmigtir.
Yapinin kuzey duvarinda iki ¢cesme nisi, dogu duvarinda da bir kap1 agikhigs bu-
lunmaktadir. Ortasinda birer musluk yuvas: bulunan niglerin kavsaralari ti¢ sira
halinde mukarnaslarla dolgulanmigtir. Sonradan agildigi belirtilen*' dogu duva-
rindaki kap1 diz atkil basit bir aciklik seklindedir. Clesmenin, kap1 ve nislerinin
bulundugu cepheleri profilli sagakla sonlanmaktadir. Sacak altlarinda, cephelerde
one dogru uzanan ahgap sundurmalara ait oldugu dustinilen metal aksamlar yer
almaktadir. Clesmenin igerisinde ve ¢evresinde yapilan kazi ve temizlik caligmalar
sonrasinda zeminin tugla doseli oldugu, tonoz Ortustinde sonradan kapatilan bir
kontrol penceresinin bulundugu ortaya gikarilmigtir.

Mabah-1 Amire ve cesme cevresinde yapilan kazilar, séz konusu yapmmn, cesme
islevi disinda mutfak birimlerine su dagitimim saglayan bir tiir maksem gorevi
gordigini de ortaya koymaktadir. Cesitli dénemlerde yapilan kazi caligmalar
sirasinda ¢esmeye uzanan birden fazla isale hatti ile cesmeden mutfak birimlerine
giden kiink sistemleri tespit edilmistir®’. Suyun taksim ve dagitimim saglayan yapi

39 Ayverdi, age., s. 265.
40 Ozer, age, s. 33.

41 Gonil Cantay, “Edirne Yeni Saray1 (Matbah-1 Amire) Kazis1 19997, 22. Kazi Sonuglan Toplantise,
2. Cilt, Ankara 2001, s. 441.

42 Cantay, agm., s. 441.
43 Cantay, agm., s. 441; Mustafa Ozer, “Edirne Yeni Saray Kazis1 2009 Yih Caligmalar”, 32. Kaz
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igerisindeki muhtemel sandiklardan ise bir iz yoktur. Cesme, yakin zamanda Mat-
bah-1 Amire ile birlikte restore edilerek koruma altna ahnmustr.

Kuyular

Edirne Sarayr'nda yeralt: sularindan faydalanmak icin agilan kuyulardan sadece
biri giinimtze ulasabilmistir (Resim 12.1). Babtissade’nin hemen arkasinda, bu-
giin mevcut olmayan Kapi Agasi ve nébetci odalar ile Arz Odast arasinda yer al-
dig1 anlagilan kuyunun agzinda dairesel bir bilezik bulunmaktadir. Rifat Osman’in
Arzodast’na ait bir ¢iziminde (Resim 12.2) kuyu agz1 bileziginin tizerindeki tulum-
ba da gosterilmistir. Uzeri biiyiik diizgiin taglarla kaph olan kuyunun i¢ geperi mo-
loz tag 6rgiilidiir. Bunun disinda, Edirne Sarayi’'nda 1999 yilinda gergeklestirilen
kazilar sirasinda, Matbah-1 Amire Cesmesi éniinde de bir kuyunun belirlendigi
ifade edilmektedir*’. Bu kuyu ile Tahsin Oz’tin maksem civarinda bulundugunu
sOyledigi® bostan kuyusundan guntmiizde bir iz kalmamugtir. Sarayda yapilan
2010 yihndaki kazilar sirasinda ise, Rifat Osman’in Kum Kasri'nin girig cephe-
sindeki cumbanin altinda bulundugunu belirttigi*® bitytik kuyunun izlerine ulagil-
mustir (Resim 12.3-4) Yapiyla bir buitiinliik arz ettigi goriilen kuyunun agiz kismi
tag 6rgiilu olup toprak gévde ceperlerinin ahgapla desteklendigi anlagilmaktadir.

Havuzlar

Edirne Sarayr’nda gliniimiize ulagabilen bir havuz mevcut degildir. Ancak eski
¢izim ve resimlerden bazilari hakkinda bilgi sahibi olabilmekteyiz. Bunlardan, Ci-
hannima Kasr 6éntnde yer aldigi belirtilen”’ mermer havuzun Rifat Osman ta-
rafindan yapilan bir suluboya resmi mevcuttur (Resim 13.3). Buna gore, parmak-
Liklarla gevrili teras ortasindaki kare planh havuzun bir fiskiyesi bulunmaktadir.
Rifat Osman, bunun diginda, Kum Meydani’'ndaki bir kapidan gecilen mermer
tagliktaki rokoko tarzi bir havuz ile harem dairelerinin Tunca tarafindaki Dolma-
bahce seddi ortasinda “Sehvar” adindaki bir havuzun varhgindan da bahseder*.
Mermer taghgin ortasindaki dort koseli havuzun 12 zira’ (~5,54 m) ebatlarinda ve
1 zira’ (~0,46 m) derinliginde oldugunu, ortasinda 2 zira’ (~0,92 m) yiiksekligin-

Sonuglar Toplantisi, C 2, Ankara 2011, s. 229.
44 Cantay, agm., s. 441.
15 Oz, agm., s. 221.
46 Rifat Osman, age., s. 76.
47 Rifat Osman, age., s. 70.
48 Rifat Osman, age., s. 75,91-92.
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de kademeli bir fiskiyesi bulundugunu belirmektedir'®. Saraym en buyik havuzu
oldugunu belirttigi Sehvar Havuzu’nun ise bir resmine yer vererek ¢izmis oldugu
vaziyet planinda da géstermigtir (Resim 13.1-2). Ayrica havuzun yaklagik 75 zira’
(~34,65 m) uzunlugunda ve 50 zira’ (~23,10 m) eninde oldugunu, etrafinin ceviz
parmakliklarla kusatildigini, bir kenarinda oldukca stslu bir kosk yapildigimi be-
lirtmektedir’. Ciziminde (Resim 13.1) ayn1 mahaldeki “Giilhane” olarak adlan-
dirllan seddin tzerinde ikinci bir havuza yer vermekle birlikte kitabinda bunun
bahsi gegmemektedir.

Degerlendirme ve Sonug

Tunca nehri kenarinda, pek cok yapist ile genis bir alana yayilan ve inga edildigi
15. ylzyll ortalarindan 19. yiizyilin sonlarina kadar kullamlan Edirne Sarayr’n-
da, suyun temini ve kullanimi ic¢in suyollar, su terazisi, maksem, gegme, sebil,
sadirvan, havuz ve kuyularin bulundugunu hem argiv belgeleri ve hem de saha
galiymalarina dayal olarak sdyleyebiliriz. Bununla birlikte, saraym maruz kalmig
oldugu savas, deprem, yanginlarin yani sira insanlarin neden oldugu tahribatlarla,
sarayl meydana getiren diger yapilar gibi su yapilarinin 6nemli bir kismi da ya or-
tadan kalktig1 ya da harap oldugu; sadece, maksem, Namazgahli Cesme, Matbah-1
Amire Cesmesi ile bir kuyu ve su terazisi giiniimiize ulagabildigi goriilmektedir.

Edirne Sarayr’'nm su ihtiyacii kargilamak i¢in Fatih Sultan Mehmet dénemin-
de Sarayakpinar, Kanuni Sultan Sileyman zamaninda Taghmiisellim, Sultan II.
Mustafa zamaninda da Bonce suyollar: yapilmigtir. Bunlarin tizerinde yer alan su
terazilerinden saray alam icinde kalanlardan sadece eski Mahmudiye Kiglas: ya-
nindaki glintimiize gelebilmistir. Yapi, yukar1 dogru daralan kare kesitli gévdesiyle
su terazilerinin genel 6zelliklerini yansitmakta olup, bu tarz terazilere hem Edir-
ne’de’ hem de bagta Istanbul®? olmak tizere bircok yerde rastlamak miimkiindiir.
Genellikle bir su terazisi oldugu kabul edilen Terazi Kasr ile benzer bir iglevi ol-
dugu s6ylenen Adalet Kasri’'nin durumlar ise tartiymahdir. Giiniimiizdeki haliyle
Adalet Kasri’'nin ayni zamanda bir su terazisi olduguna dair bir iz yoktur. Mevcut
orneklere bakildiginda da burada oldugu gibi iistte bir seyir koskti bulunan katlar
halindeki bir su terazisine rastlanilmamaktadir. Sadece, Topkap: Saray: I. Avlu’da

49 Rifat Osman, age., s. 75

50 Rifat Osman, age., s. 91-92

51 Bk., Onur, age, s. 45-48; Zeybekoglu, agm., s. 29-33; Koyliioglu, age., s. 21-23.
52 Bk., Cecen, “Suterazileri”, s. 83.
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yer alan su terzisinin® Ustte pencereli odast bulunan kule seklindeki kutlesiyle
Edirne Sarayr’'ndaki Terazi Kasri’'ni andirdigr sylenebilir. Ancak burada Terazi
Kasri’'nda bahsi gegen hizmetci odalar: katlar: gibi birimler bulunmaz.

Edirne Sarayrna getirilen sularin toplanip diger yapilara dagitildign maksem,
Saray’in anitsal nitelikteki yapilarindan birini olusturmaktadir. Maksemin hem
saray yapilarinin ana su kaynagini teskil etmest hem de kullanilan malzeme ve
teknik bakimindan Saray ile birlikte 15. ylzyilda insa edildigi anlagilmaktadir.
Antsal kiitlesi ve ¢ok kath strikttri ile dikkati ¢eken bu tarz bir makseme diger
Osmanl saraylarinda rastlanilmaz. Ancak, Topkap:t Sarayinda daha kicik
6lcekli olmakla birlikte gesitli maksemlere yer verildigi bilinmektedir. Bunlardan
biri Bab-1 Humaytn duvar iizerinde, digeri de I. Avlu'nun dogusunda yer
almaktadir™®. Tek mekandan ibaret olan Bab-1 Humaytn’daki maksemde suyun
basincin ayarlamak icin duvarin yuksekliginden faydalanirken, avluda yer alan ve
ayn1 zamanda bir terazi iglevi goren maksem bir kule seklinde yiikselmekte olup
tizerinde suyun olciiliip taksim edildigi bir odaya yer verilmistir. Anitsal nitelikteki
maksemlerin saray digindaki bilinen 6rneklerini ise Istanbul’daki Taksim ve
Egrikapr maksemleri olusturmaktadir®.

Ayni zamanda bir meydan ¢esmesi niteligindeki Namazgahli Cesme’nin, Sultan
II. Mustafa tarafindan 1703-1704 yillaninda yaptrilan gesme™ oldugunu di-
sinmekteyiz. Cesmenin mimari ve stsleme Ozellikleri de 18. ylzyilin baglarin-
daki Lale Devri ¢esmelerini andirmaktadir”. Ozellikle kése sebilleri ve siislemesi
Uskiidar’daki ITI. Ahmed Cesmesi (1728-29)* ve Galata’daki Bereketzade Cesme-
si (1732) ile yakin benzerlik gostermektedir. Bunlarin diginda, Sadabad’daki I1II.

53 Bk., Cegen, Kolay, age., s. 67-72.
5¢ Bk., Cegen, Kolay, age., s. 67-73.

55 Cegen, “Maksem”, s. 452-453. S6z konusu yapilar igin ayrica bk., Rezan Celebi, “Taksim
Maksemi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C. 7, Istanbul 1994, s. 198; Kézim Gegen, “Egrikap:
Maksemi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C. 3, Istanbul 1994, s. 144-145.

56 Bk., Ahmed Badi Efendi, age., s. 582-583.

57 Lale devri gesmeleri igin bk., Fazilet Kogyigit, “Lale Devri Cesmelerinin Karakteristik Ozellikleri”,
Adwaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, sy. 16 (2014), s. 291-326. Lale Devri mimarisi
ve bezemest i¢in ayrica bk., Dogan Kuban, Osmanle Mimarisi, Yap1-Endustri Merkezi Yaymlari,
Istanbul 2007, s. 509-516

58 Bk., Dogan Kuban, age., s. 510-514; Ayla Odckan, “Ahmed III Meydan Cesmesi”, Diinden Bugiine
Istanbul Ansiklopedisi, C 1, Istanbul 1993, s. 116.

59 Bk., Ayla Odekan, “Bereketzade Gesmesi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C 2, Istanbul 1994,
s. 156.
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Ahmed Cesmesi (1722)% ile de sebiller ve mukarnash sagak uygulamasi bakimin-
dan yakinhk arz ettigi gérilmektedir. Bu baglamda Namazgahlh Cesme’nin III.
Ahmed doneminde yayginhk kazanan Lale Devri ¢cesmelerinin bir 6nctsii oldugu
soylenebilir. Bir cephesinde mihrabi bulunan namazgahl ¢cesmelere ise 16. yiiz-
yildan itibaren rastlamilmaktadir®. Topkapi-Edirnekap: yolu giizergahindaki Ve-
zir Mehmed Pasa Ceesmesi (1588)%2, Gebze Huinkar Cayirr’ndaki (Cayirova) Fatih
Sultan Mehmed adina yaptirilan Hiinkar Cesmesi (1659)%, Istanbul Dudullu’daki
Adile Sultan Cegmesi (1730)** arkasinda bir mihrabi bulunan namazgahl ges-
melerin bilinen énemli 6rneklerini tegkil etmektedir. Edirne Sarayr’'ndaki Namaz-
gahli Cesme ise kare kiitlesi ve mihrap hari¢ ti¢ cephedeki ¢gesmesi ile bunlardan

ayrilmaktadir®.

Edirne Sarayr’'ndan giinimiize kalan Matbah-1 Amire Cesmesi ise Namazgahli
Cesme’ye gore daha mitevaz: bir yapidir. Bir yiiztinde iki ¢egme nigi bulunan
yapinm ayni zamanda mutfaga su taksimi i¢inde kullamldigi anlasilmaktadir. Bir
yapiya bagh bu tiir ¢gesmeli maksemin erken 6rneklerine bir Selguklu saray1 olan
Kubad-Abad Biiylik Saray binasinin 6n avlusunda da rastlanilmaktadir®. Edirne
Sarayr’'ndaki bu iki cesme disinda bazi kaynaklarda gegen®” namazgéh civarindaki
Nezir Aga Cesmesi ile haremdeki Valide Dairesi, Kugshane Matbahi ¢esmeleri ve

Adalet Kasn civarindaki ¢esmeden bir iz kalmamigtir. Ancak, Kum Kasr1 Ha-

60 Bk., Ziya Nur Sezer, “Ahmed 11 Cesmesi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C: 1, Istanbul 1993,
s. 115; Kogyigit, agm., s. 302-305.

61 Yilmaz Onge, Tiik Mimarisinde Selguklu ve Osmanh Dinemlerinde Su Yaprlan, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1997, s. 16.

62 Yilmaz Onge, ‘_‘istanbul’un Namzgahli Ceegmelerinden Vezir Mehmed Pasa Cesmesi”, Semavi
LEyice Armagan, Istanbul Yazilar, Turkiye Turing ve Otomobil Kurumu, Istanbul 1992, s. 189-200;
Onge, age., 5. 60-62.

63 Onge, agm., s. 190.

64 Onge, agm,, s. 190. Ayrica bk., Semavi Eyice, “Adile Sultan NamazgAh”, Diinden Bugiine Istanbul
Ansiklopedisi, C 1, Istanbul 1993, s. 83.

65 Namazgahli olmamakla birlikte, ii¢ cepheli ¢esmenin yakin bir 6rnegini Edirne II. Bayezid
Kiilliyest 6niindeki Sinan Aga Cesmesi teskil etmektedir (bk., Kéylioglu, age., s. 83).

66 Mesut Diindar, “Kubad Abad Sarayr Su Kaynaklar: ve Altyap: Sistemi”, Beysehir Golii Kenarinda
Bar Selguklu Sitesi: Kubad Abad, Konya Biiytiksehir Belediyesi Kulttr Yayinlari, Konya 2018, s. 177.

67 Bk., Rifat Osman, age, s. 38, 85; Ahmed Badi Efendi, age., s. 582; Murat Kocaaslan, H. Ahmet
Arslanttrk, “Sultan II. Mustafa Saltanatinda Edirne Sarayi: 1696-1698 Harem Tamiratlar”,
Turkish Studzes, vol. 9/1(2014), pp. 281, 296, 303.
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mamu ¢evresinde yapilan kazilar sirasinda Kum Meydani’ni dogudan sinirlayan
duvar aksinda bir ¢esmeye ait olmast muhtemel kunklii kalinti tespit edilmisgtir®.

Edirne Sarayr’ndaki bir diger su yapist grubunu tegkil eden kuyulardan giiniimiize
pek bir sey kalmamigtir. Sadece bir 6rnegi gintimiize ulugabilen kuyulardan, Top-
69

kap1 Sarayr’'nda oldugu gibi*, Edirne Sarayr’nin muhtelif yerlerinde de ¢ok sayida
bulunmast muhtemeldir ki bunlardan bazilarmin izlerine Matbah-1 Amire cesmesi

yani ile Kum Kasri’nda rastlamilmigtir.

Sarayda eskiden var oldugu bilinen havuzlardan ise hicbir iz kalmamigtir. Eski
resim ve cizimlerden bilgi sahibi oldugumuz Cihanntima Kasr 6ntindeki fiski-
yeli mermer havuz ile Dolmabahge seddindeki koskli biiyiik havuzlara, Topkap:
Sarayr’nin Revan Koskii ve III. Osman Koskii ile haremim gimgirlik bahgest gibi
kisimlarinda rastlamlmaktadir™.

Sonug olarak, Edirne Sarayi’nda yer alan su yapilarindan maksem ve Namazgahli
Cesme kendine has mimari 6zellikleri ile hem saray mimarisi hem de Osmanh
mimarisinin 6nemli yapilarim teskil etmektedir. Edirne Sarayr'ndan giiniimiize
ulasabilen ender yapilardan olan s6z konusu maksem ve ¢esmeye bugiine kadar
gerekli degerin verilmedigi gérilmektedir. Hem sarayin hem de Tiirk mimarisinin
nadide eserlerini tegkil eden maksem ve Namazgahlh Cesme, daha fazla tahrip ol-
madan projelendirilerek restore edilip korunmast ve gelecek kusaklara aktarilmas:
gercken yapilarin baginda gelmektedir.

68  Ozer, “Edirne Yeni Saray Kazis1 2009 Yili Calismalari”, s. 233.
69 Bk., Cegen, Kolay, age, s. 42, 88 (Plan 2).

70 Bk., Sedat Hakki Eldem, Feridun Akozan, Topkapr Sarayr, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1982,
s. 29, 86; Giirlu Necipoglu, 15. ve 16. yiigyllarda Topkapr Sarayr, Mimari, Tiren ve Iktidar, gev. Rusen
Sezer, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul 2007, s. 199, 142-143, 336-337; Cecen, Kolay, age, s. 52, 63,
65, 88-95 (Planlar).
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EKLER

Resim 1: Edirne Sarayz sit alan1 ve mevcut yapilarin dagilimi
(Google Earth’de islenerek)
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. Bayezid Kulliyes: avlusundaki su terazist

Resim 2: Su terazileri.
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I-Terazi Kasn graviirii. (Dr. Rifat Osman’dan TY) 2-Terazi Kasn (Ermakov arsivinden fotograf detary1

Resim 3: Terazi Kasr.
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EYSK 2011 SU MAKSEMI

EYSK 2011

-102.67 KOTU PLANI +330.00 KOTU PLANI
SU MAKSEMI EYSK 2011
= .| SUMAKSEMI EYSK 2011
K " Vowm "
c | m]
Al B
1
A-AKESITI

+580.00 KOTU PLANI

Cizim 1: Maksem, kat planlar ve kesiti.
SUMAKSEMI EYSK 2011 SU MAKSEMI
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GUNEYBATI CEPHESI
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KUZEYBATI CEPHESI

Cizim 2:

Maksem, cephe ¢izimleri.
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1- Bodrum al. 2- Su deposu

3- Su deposu 4- Ust depo.

Resim 5: Maksem, i¢ mekan gértntmleri.
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Resim 7: Saray ici suyollari ile kullanilan kiink ve kursun borular.
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Cizim 3: Namazgahl Cesme, plan ve cephe ¢izimleri.

Resim 8: Namazgahli Clesme, cephe gortintimleri.
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Resim 10: Namazgahh Cesme, icerisinden gorintimler.

Belleten, Agustos 2021, Cilt: 85/Say1: 303; 615-643



642 Mustafa Ozer - Mesut Diindar

prod—=1 Y

Lz

R
2- Rifat Osman’in 1922 tarihli Arz Odasi kesiti

g

4- Kum Kasr1 kuyusunun plan ve kesiti.

Resim 12: Kuyular.
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o

2- Dolmabahge meydanindaki Sehvar Havuzu’nun Rifat
Osman tarfindan yapilan resmi.

TT——
| or Ritarosmaredan 1927

B |
1- Sehvar Havuzu (60A) ile Giilhane seddindeki havu-  3-Cihanniima Kasn ve oniindeki fiskiyeli havuzun 1927
zun (62B) vaziyet planindaki gésterimi (Rifat Osman). tarihli suluboya gizimi (R. Osman’dan aktaran S. Unver).

Resim 13: Havuzlar.
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Turkiye Mezar Tas1 Tipleri 1: Giines Tepelikliler

Halit Cal’
Oz

Merkezdeki kiigtik cigekten ¢ikan 1sin kollar: bigimli daire tepeliklere giines tepelikli
denilmigtir. Tezler ve yayinlardaki 33911 mezar tast icinde 311 tane belirledik. Tarihli
261 o6rnek 1810-1952 yillarindandir. 19. ylzyihn ikinci yarisinda yaygimlagmugtir.
Govde yatay kesiti olarak yuvarlak kesitli bir tanesi digindakiler dikdortgen kesitlidir.
Tepelikleri 6, kol diizenlemelerini 7 alt grup iginde ele aldik. Genel bigim 141
tanesinde giineg 1ginlari, 152 tanesinde bitkisel diizenlemeye yakindir. %91°1 kadinlar
i¢cin yapilmugtir. 1 pasa ve 26 paga yakini, 1 seyhiilislam oglu i¢in yapilan diginda
¢ogu serbest meslek sahipleri, az1 orta dizey devlet gorevlileri yakinlarna aittir.
inceledigimiz orneklere gore bu tipin Tirkiye geneline oram ytzde birdir. Tirkiye’de
Selcuklu mimarisi ve paralarmmda giines motifleri biliniyor. Cok uclu yildiz, ¢ok
kollu yildiz ge¢meleri Sel¢uklulardan itibaren yaygindir. Osmanlh mimarisinde 19.
Yiizyilldaki giines 1510l bezemeler ise 17-18. ylizyll Avrupa mimarisindeki bicimlere
benzemektedir. Osmanh mimarisinde 18. yiizyil basindan beri yaygin olan Avrupa
etkili istiridye kabugu ve kollar1 diiz iglenen yelpaze motifi, 19. ylzyildaki giines
tepeliklilere esin kaynag olabilir.  Sandik mezar yiizlerine gokca iglenen kare, oval,
dikdértgen bicimli giines motiflerinin mimarideki 6rneklerinde tugra merkezdedir.
Bunun Osmanl armasi ile bicim benzerligi mezar taslarinda da bu digincenin
olabilirligini akla getirmektedir. Ancak 6rneklerin ¢ogu orta duzey gorevli ve serbest
meslekten kigilerin yakim kadinlara aittir. Geneli itibariyla ana tip ve alt tiplerinin tarih
dilimleri, bu tipteki tarihsiz 6rnekleri tarthlemede bir 6l¢ii olusturmalar: bakimindan
da 6nemlidirler.

Anahtar Kelimeler: Osmanl, mezar tagi, giines tepelik, Avrupa.
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Tombstone Types of Turkey I: Sun Crests

Abstract

Circular crest motifs in the shape of sunbeams radiating from a central flower are
named as sun crests. We have determined 311 out of 33911 tombstones recorded in
publications and dissertations. The ones carrying a date are dated between 1810 and
1952. It spreads out in the second half of 19" century. The bodies have rectangular
cross-sections except one with a circular cross-section. We have classified the crests
under 6 subgroups, and the arms under 7 subgroups. The general shape 1is close to
sunbeams in 141 of them, and more of a floral design in 152 of them. 91% are made
for women. 1 for a pasha, 26 were made for a relative of a pasha, 1 for the son of a
Sheikh-ul Islam, besides these most are made for self-employment citizens, and few of
them belong to minor governmental officials. The scale of this type in whole Turkey is
only one percent. The sun motifs are known in Seljuk architecture and coins in Turkey.
Multi armed stars and star crossings were widespread since Seljuks. The sunbeam
motifs in 19" century Ottoman architecture are similar in shape to the ones seen in
17-18" century European architecture. The European influenced seashell form and
fans with plain arms which were widespreadsince the early 18" century may also have
inspired the sunbeam crests of 19" century. Square, oval, and rectangular shaped
sun motifs on the sarcophagus tombstones have tughra as their central piece. The
similarities of them with Ottoman emblem shape may indicate that same idea was
applied to tombstones. Still most of the samples belong to the female relatives of
minor governmental officials or self-employers.

Keywords: Ottoman, tombstone, sun crest, Europe.
1. Konu Se¢imi, Yontem ve Kapsam

Tirkiye'de sanat tarihinin ilgi alanina giren mezar taglari ¢aliymalarinda tezler,
kitaplar, makaleler vb ile katalogu verilen 6rneklerin ¢ogunu veri kiittigiimiize gir-
dik ve 33.911 sayisia ulastik. Az da olsa ulasamadigimiz kitap, makale ve tezler
de vardir. Bitiin 6rneklerin envanterinin olusturulmasi uzun bir zaman alacak-
tir. Bu ytizden artik bu 6rneklere dayal genellemeler yapmak da gerekmektedir.
Kuskusuz bunlar birer 6n degerlendirme olacaktir. Yillar sonra biitiin 6rnekler
bilindiginde, bu genelleme ile varilacak sonuglarin bir kismi eksik, hatta yanhs bile
cikabilecektir. Ancak bu alanda 6n bilgi niteliginde de olsa genel sonuglara varma-
nin zamani gelmistir. Ayrica bu ¢alismada oldugu gibi tiplere dayali genellemeler,
tarihsiz 6rnekler i¢in saglam bir tarihleme 6l¢tsii olusturmaktadir.

Makale konumuz olan tipin yer aldig1 arastirmalarda, kacinilmaz olarak smirh
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sayidaki 6rneklerle kargilagtirilmakta, bu da bu tipin Tirkiye genelindeki durumu-
nun acik ve kesin olarak belirlenmesi ve anlagilmasimi engellemektedir.

Bu ytizden giines tepelikli mezar taglarinin durumunu ortaya koymaya galistik. Bu
tipt segmenin 6zel bir gerekgesi yoktur. Konu olarak tepelik yerine ylzyil, gévde
kesiti tipi gibi simirlamalar 6l¢ii alinabilirdi. Ancak secilecek her yontem degisik
sikintilar barmdirabilmektedir. Ornegin makale érneklerimizde bile dikdértgen
ve yuvarlak olmak tizere iki degisik gévde kesit tipini barmdirmaktadir. Bu yiizden
mezar taglariin govde yatay kesiti, 6n gériiniisii ve basghk veya tepeligini bir arada
distinerek daha 6nce 6nerdigimiz tiplerin ayri ayri genel degerlendirmesini stir-
dirmey1 diigtiniiyoruz. Boylece ana yap: belirmeye basladiginda, bunlara dayal
genel sonuclar da elde etmeye galisacagiz.

Konu kapsami Turkiye genelidir. Kitabeleri, tarihleri, fotograf veya ¢izimleri ile
tez ve yaymlardan veri kiitigiimiize girdigimiz 27,405 bas ve 6,506 ayak tasi top-
lam 33,911 tanesinden' 252 bag, 59 ayak toplam 311 tanesi bu tiptedir? (% 0,009).
Veri kiitigtimiiz Tirkiye genelidir, Makedonya ve Rodos adast i¢in yaymlardan
ulagabildiklerimizi ekledik.

Ornek sayimiz az oldugundan tarihleri, kisi adlari, tepelik, tepeligi destekleyici
yapraklar ve 151n kollar: tiplerini ve her 6rnegi aldigimiz kaynagi gosterdigimiz bir
tablo (1. EK) sunduk ve her baghk altinda ilgili baghga giren 6rnekleri dipnotlarla
ayrica belirtmedik. Yine bu 6l¢tide bir makalede sonug boliimii genellikle 6z-6zet
hacmini asmadigindan 6zet verilmekle yetinilmig ayrica sonug yazilmamugtir.

Cizimleri, altinda gésterilen kaynaktaki fotograflardan olusturduk. Fotograflardan
1se 4 numaralisi sayin Oktay Giindogdu’dan alimmug olup digerleri tarafima aittir.

1 Burakamlara ulagtigimiz tez ve yayinlar: da bu makalede vermek istedigimizde, kaynakga 17 say-
fa tutmugtur. Giniimiizde dergilerin makale sayfa simirlamalan dikkate alindiginda, kaynakgada
yalniz makale konusu mezar taglarinin oldugu tez ve yayinlara yer vermek geregi dogmustur. Bir
fikir vermesi igin Tiirkiye genelinde 24,156 mezar tagina gore yaptigimiz genel degerlendirmenin
kaynakgasima bakilabilir: Halit Cal, “Ttrkiye Mezar Tagi Aragtirmalarmm Durumu ve Sorunla-
117, 1. Uluslararasc Geleneksel Tiirk Mezar Taglare 19-21 Eyliil 2018 Bakii — Azerbaycan, Hazar Univer-
sitesi Yayini, Baki 2019, s. 133-160.

2 Kaynaklardan veri kiitigiimuize girdigimiz veriler i¢inde kitabe metni olmasima kargilik fotografi
verilmeyenler bu sayiya katlmamustir. Veri kiitigtimiize giremedigimiz eserlerde bu tipte gikabi-
lecek 6rneklerin vardigimiz sonuglar fazla degistirmeyecegini umuyoruz.
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2. Giines Tepelikli Mezar Taslarimin Tarihi (1. EK)

Tarihi Bilinenler Tarihi Bilinmeyenler | Toplam
18.yy | 19.yy |20.yy | Cumhuriyet (19-yy)
Bag 01 165 39 07 40 252
Ayak 37 07 05 10 059
Toplam | 01 202 46 12 50 311

252 bag ve 49 ayak tagindan tarihli 261 tanesi 1810-1952 yillar1 arasindandir®.
Tarihsiz 40 6rnek 19. yiizyila verilebilir. 59 ayak tagindan, bag taslar1 dolayisiyla
tarthi bilinen 51 tanesi 1846-1933 yillarindan olup agirhik 19. ytizyildadir. Tarihsiz
9 tanesini 19. yiizyila tarihleyebiliriz. 19. yuzyildaki 203 6rnekten 17 tanesinin
(15 bag+2 ayak) yuzyilin birinci, 186 (151 bas+35 ayak) tanesinin yiizyihn ikinci
yarisindan olmast, bu tipin 19. ylzyilin ikinci yarisinda yayginlagtigini gosteriyor.

3. Gunes Tepelikli Mezar Tas1 Tipleri (1. EK)

1.Ciz: 3-A: Istanbul 1886 1. Foto: 3-B-1: Giresun 1874 2. Foto: 3-B2: Kastamonu 1891
(Berk 2016-1:359) (Cal - Tltar 2011: 395) (Gal - Cal 2008:116)

3 1810 yih 6ncesinden tarihli iki 6rnek gosterilmistir (Stileyman Berk, Jeytinburnu’nun “lariki Mezar
Taglar: Zamam Agan Taglay; 1-2. Zeytinburnu Belediyesi, Istanbul 2016, s. 434,923). En eskisi Is-
tanbul’da Serife Fatma Hamm’in 114871735 tarihli mezar tasidir. Ancak kitaba yanhs fotograf
basildigr Sayin Berk ile yaptigimiz goriigmede anlagilmig olup asil 6rnek kadin baglikhdir. Diger
ornek ise H.1199 / M. 1785 tarihlidir. Igili yayindaki fotograf kalitesi iyi olmadig i¢in ve tagin
alt bolumiindeki agmmadan dolayr okunusunu kontrol edemedik. Sayin Berk de gorigmemiz-
de tarihin 1199 olma secenegini yiiksek gérmekle birlikte aginmadan dolay1 kesinlik olmadigini
belirtmigtir. Bu mezar tag, 6rneklerimizdeki 3-B2 tipindendir. Giines tepeliklilerin bu tip gévde
bigimli olanlarindan tarihi bilinenler 1861-1927 yillar1 arasindandir. Bu zaman dilimi ve tslup
6zelliklerine bakarak bu tarihin 1199 degil H. 1299 / M.1881 olabilecegini diistintiyoruz.
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Orneklerimizi mezar tagt tipleri ve glines bicimli tepeliklerin alt tipleri bakimin-
dan iki ana grupta ele alacagiz.

Govde Tipleri: Mezar tag: tiplerini, gévde yatay kesiti ve 6n gortuntglerini bir
arada ele alarak olugturdugumuzda hepsi giines tepelikli olmak tzere iki ana tip
ortaya ¢tkmigtir:

3-A (1. Cizim): Yatay kesiti yuvarlak, silindirik gévdeli ve giines tepelikli olan belir-
leyebildigimiz tek 6rnegi Istanbul’dan 1896 tarihli Belkis Hanim’a ait bag tagidir.

3-B: Govde yatay kesiti dikdortgen dediklerimizin arka yizleri T bicimli, basik
kemer yayli, diiz vb. bigimlerde olabilir. Bunlara ayr1 ayr alt kodlar vermek tipo-
lojiy1 karmagiklagtiracagi icin hepsini dikdértgen genel bashgr altinda topladik. Bu
grubun 6n gortiniiglerine gore 2 alt tipi vardir.

3-B1 (1. Foto.): Bu kiimede govde kenarlarn diz veya dalgal olarak tek eksende
yukar1 dogru genisler, boyun boliimii iistiine glines tepelik oturtulur. Cogu bas tas:
olmak tizere % 901 bu tiptendir.

3-B2 (2. Foto): On goriiniisii ile kontrabasa benzetilen* veya lale motifini simgele-
digi soylenenlerin® alt bolumu oldukga genis, ust dardir. 1861 — 1927 dilimindeki
orneklerin genel igindeki orani % 9°dur®. Cogu Istanbul’dadir. Tagradaki Bursa,

4+ Bacque Grammont Jean Louis - Hans Peter Laqueur - Nicolas Vatin, “Tarihsel Kaynak Olarak
Osmanli Mezarliklari, Uygulanan Yéntemler ve Bilgisayarda Yapilabilecek Islemler”, Erdem,
6/16, Ankara, 1990, s. 201.

5 Yasar Erdemir, Sugale Medrese Mezar Amitlan Miizesi, Konya Valiligi Yayini, Konya 2009, s. 111.

6  Bu konuyla ilgili tipleri Ek 1’e sigdiramadik. 3-A tipi metinde s6z edilen tek 6rmektir. 3-B2 tipi
agsagida verdigimiz listedir. 3-B1 bashg: altindakileri ayrica gostermedik. Ek 1°de diger iki tipin
diginda kalanlardur.
3-B2 tipi: BAS TASLARI 19: BURSA 2: Hasan Basri Ocalan - Bedri Mermutlu, Tariki Bursa
Mezar Taglan IT, Emirsultan Mezarhg, Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yayini, Bursa 2012, s. 350,388;
ISTANBUL 11: Yusuf Acikgdz, Anadoluhisar Osmank Dinemi Mezar Taglan Kitabelerinin Dil Incelemesi,
Marmara Unv. Tiirkiyat Aragtirmalart Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali Yiiksek
Lisans Tezi, istanbul, 2007, s. 171; Berk, age., I-1I, s. 341, 1434, 1556; Mustafa Bulut, Sultan
1. Mahmut Tiirbesi Haziresi, Marmara Universitesi Turkiyat Aragtirmalar: Enstittist Tirk Sanati
Anabilim Dali Doktora Tezi, Istanbul 2012, kat. 4; Filiz Galhan, Kadikiy — Sigiitliigesme Mahmut
Baba Mezarhg, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalart Enstitiisit Tiirk Sanati Anabilim
Dals, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2019, kat.61; Oktay Gindogdu, Uskiidar'daki Ahmediye Kiilliyesi
Haziresi, Marmara Unv. Tiirkiyat Enst. Tiirk Sanati Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
2016, Kat.80; Mehmet Nuhoglu, Koca Mustafa Pasa (Sinbiil Sinan) Camisi Hazires: Mezar ‘Taglarn
Uzerine Bir Araghrma, Marmara Unv. Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Tiirk Sanati Anabilim
Dal, Yiiksck Lisans Tezi, 2003, kat. 346,363; KASTAMONU 1: Halit Cal - Ozlem Cal,
Kastamonu Atabeygazi Cami-Tiirbesi Haziresindeki Mezar-Mezar Taglan, Kastamonu Belediyesi Yayini,
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Kastamonu, Samsun, Rodos’takiler dogrudan veya dolayli deniz ulagiminin oldu-
gu yerlerdir. Konya’daki dort 6rnek ise daha ¢ok yerel tiretim sayilabilir.

Govde yatay 3-ArYuvarlak 3-B: Dikdortgen kesitli

kesitleri kesitli 3BI 3.2

Bag 01 231 19

Ayak 051 09

Toplam 01 282 28 311

4. Tepelikler (Ek 1): Orneklerimizin tamanu giines tepelikli olmakla birlikte
ayrintilardaki bicim farklarma gére 6 alt tipini belirledik.

Tepelik Tipleri T1 T2 T3 T4 TS T6 Kirik

Bag 210 08 09 04 07 11 02

Ayak 052 02 03 01 02

Toplam 262 10 12 05 07 13 02 311

a. Tepelik Tipleri

T1 (1. Foto.): % 85 oran ile giines tepeliklilerin baskin tipidir. Gévdenin boyun
béliminin iki yanindan kuskanadina benzer, ters ve diiz S bigimli, C bigimli
gibi birer yaprakli dal yiikselir. Glines bicimli tepelik yaklagik yarisit seviyesinde
bu dallarin ucuna oturtulur. Tepelige gines denilmekle birlikte 6rneklerin biyiik
gogunlugu bitki bigimlidir. Merkezde, kol/cenek sayist degigen bir ¢icekten ¢ikan
uclart sivri dilimli kollar, bir papatyayr andirir. Ana bi¢imi ¢ogunlukla yuvarlak
olan bu tepeligin bu dallara oturtuldugu yerden tstte kalan bolumiinde kol uglar
dilimlidir ve bu bakimdan tepeligi dilimli kemerlilere benzerler. Alttaki kollar ise
govdeye kabartlarak iglenmistir. Orneklerin yaklagik yaris Istanbul’dadir. Cankarr,
Kayseri, Konya’daki az sayidaki 6rnek digindakiler deniz ulagimi olan kiy1 kentleri
ile karadan Istanbul’a yakm olan schirlerdedir

Ankara 2008, s. 116; KONYA 2: Erdemir, age, s. 111, 112; SAMSUN 2: Recep Giin, “Samsun-
Clarsamba Ridvan Paga Camii Haziresindeki Mezar Taglari-I (Cell Ta’lik Kitabeli Olanlar)”,
Ondokuzmayis Universitest Tahivat Fakiiltesi Dergisi, 22, Samsun, 2006, s.114, 123; YUNANISTAN/
RODOS 1: Mehmet Tbrahimgil - Ammar Ibrahimgil, Rodos Adas:'nda Osmank Mimarisi, Atatiirk
Kultir Merkezi Bagkanligi, Ankara 2019, s. 532

AYAK TASLARI 9: BURSA 3: Ocalan-Mermutlu, age., s. 2012:323, 335, 350; ISTANBUL 2:
Bulut, age., kat. 4; Nuhoglu, age., Kat. 363; KASTAMONU 1: Cal — Cal, age., s. 116; KONYA 2:
Erdemir, age., s. 111, 112; SAMSUN 1: Giin 2006, agm., s. 123.
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T2 (2. Gizim): % 3 oranl bu tipin birincisinden fark, 19in kollarmin biitiiniyle
arkadaki yuvarlagin istiine kabartma olarak iglenmesi, uglarinin ilk grupta oldugu
gibi cikinti yapmamasidir. 1815 — 1922 yillar1 arasindaki tarthleri, zaman baki-
mindan 6zel bir anlam tagimadiklarini gésteriyor. Orneklerin hepsi ayr illerden-
dir ve bitkisel karakter tagimazlar.

oY ll ll
3. Foto: T-1: Kastamonu 1869. 2. CGiz: T-2: Bursa 1914 3. Ciz: T-3: Istanbul 1849
(Tagdemir, age., Kat.18) (Ocalan-Mermutlu, age., 5.350) (Kivrakoglu, age., Kat-25)

T3 (3. Cizim): % 4 oran ile az goriilen tiplerdendir. Birinci tipten farki, boyun
bolimindeki kanat benzeri S bicimli iki dalin olmamasi, gévde tstiinde kisa bir
boyun bélimiinden sonra yuvarlak tepeligin gelmesidir. Yan parcalar olmadig
i¢in, yuvarlagin yaklagik dortte ticlik kisminda kol uglar: dilimlidir, boyundaki kol-
lar ise yine uglar dilimli olmakla birlikte kabartmahidirlar. Bu durumlari ile de bir
insan bagii andirir, icinde bir igleme olmayan diiz, yuvarlak tepeliklilere benzer-
ler. Istanbul’daki 1853 tarihli Fatma Hamm’in mezar tast tepeligl giines bicimli
iken digerler1 bitkisel karakterlidirler. 1849-1933 zaman dilimi, 6rneklerin Bursa,
Karabiik, Konya’daki birer 6rnek fazla tutulmadigini gosteriyor.

T4 (4. Cizim): Bu gruptakilerde boyun bélimtnde yanlardaki dallar yoktur,
yuvarlak tepelikte kollar/yaprak uclar dilimli islenmekle birlikte arkadaki yuvar-
lak tam olarak gortulmektedir. Bu tipin 1846-1933 yillar1 arasindaki 8 6rneginden
Istanbul’daki 1846 tarihlisinde, kollar yaprak bicimli iken digerlerinde 15in kollar
bicimlidir. Her 6rnegi ayr bir ildedir. Istanbul’da 1846 tarihlisinde merkezdeki
cicekten gikan kollar’, Canakkale’de 1916 yilindan, cigerparesi nitelemesine gore
cocuk ya da geng kiz oldugu anlasilan Fitnat Hamim’in® bas taginda gobekteki hilal

7 Berk, age., s.1208.
8 Korkmaz Sen, Fceabat’a Baglh Bazi Merkezlerdeki Tiink-Islam Dinemi Mezar Taglan. Canakkale
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ve yildizdan ¢ikan 20 dilimli kol, Usak’ta Ayse Kadin’in 1847 tarihli bag taginda’
gobekteki dort ¢enekli gigekten c¢ikan 24 kol, butiintiyle bir yuvarlak tistiine oyma
teknigi ile kabartilmigtir. Geride tam yuvarlak gorilebilmektedir. Benzer bigimli
Konya 1933 tarihlisinde ise boyun bélimtndeki kollar iglenmemistir'®.

4.Ciz: T-4:Istanbul 1846 5.Ciz: T-5 Karabiik 1897
(Berk 2016-2:1208) (Kaya 2013:Kat.SMM 122)

6. Giz: T-5: Tekirdag 1895 7. Qizim: T-6 Istanbul 1848
(Gundogdu -Yilmaz 2018: Kat.24) (Bayraktar 2019: Kat. 111)

T5 (5-6. Cizim): 7 6rnek % 2 oran ile bu tipte yine yanlardaki S bi¢imli yap-
rakli dallar yoktur. Mezar taginda boyun bolimii yapilmamistir. Uclar ¢ikintili
ve cesitli bicimlerde olmak tizere yaklagik bir yarim daire tepeligi olusturur. Kol
uclari cikintili olmak tizere Diizce’de 1927 tarihli, Konya’da 19. yiizyildan ve Te-
kirdag’daki 1895 tarihli birer érnekte tepelik yarim yuvarlak, Karabiik Safranbo-

Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sanat Tarihi Anabilim Dali Yiiksek Lisans
Tezi, Canakkale 2010, kat. 5.

9 Sedat Bayrakal, Usak’ta Osmant Mezar Taglan, Izmir 2016, s. 191.

10 Hacer Kara - Serife Damisik, Konya Mezarlklar ve Mezar Taglan, Meram Belediyesi Yayini, Konya
2005, s. 138.
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lu'daki 1816 ve 1897 tarihli 2 6rnekte sivri kemer bigimine yakindir. Rodos’taki
1893 ve 1899 yillarindan 2 tanesinde ise yarim giines bicimi, biittintyle sivri ke-
mer alinhigini doldurur''. Diizenleme olarak tepeligi yarim giines bi¢imlilere ben-
zemekle birlikte kemer alinhg dolgusu oldugu icin tepelikler iginde ele almadik. 4
tanesi 1816 — 1907 yillar1 arasindandir. Cumhuriyet doneminden ise 1927 ve 1933
tarihli iki 6rnek vardir. Tarihsiz tek 6rnegini 19. Yiizyila verebiliriz. Istanbul’da
bitkisel tepelik icinde de ele alinabilecek 1907 tarihlisi ciginda digerlerinin Istanbul
disinda yer almasi, bir tiir tagra gesitlemesi oldugunu gosteriyor. Tamami kadinla-
ra aittir. Aga esi, kizi tanimlar1 ve bazilarinda baba ve eg olarak yalnizca bir erkek
adh verilmest, alt ve orta tabaka ailelerden olduklarim dugtinduriiyor.

18. yiizyll Istanbul cesmelerindeki Barok ve Rokoko iislubu bezemelerinde Ke-
mankes Kara Mustafa Paga Cesmesi (1732) kavsarast ve Recai Mehmet Efendi
Sebili Cesmesi’ndeki (1777) yapraklarin'? istiridye kabugu bi¢imleri yarim giines
bicimli diizenlemeleri andirir. Istanbul’daki 1907 tarihli ornegimiz" bu 6rneklere
benzer. 1841 tarihli Tarikat levhasinda'* alt ortada icine tugra yerlestirilen yu-
varlaktan ¢ikan iginlarin atnali kemere benzer bigimi, 6rneklerimizinki ile aym
dénemdendir.

T6 (7. Cizim): 1846-1885 yillarindan 11 bas 2 ayak toplam 13 6rnegin oran %
05°tir. Tamam Istanbul’da ve kadinlara aittir. Silleymaniye Camisi haziresindeki
1850, 1852, 1854, 1855, 1865 tarihli 7 6rnegi aym islikte tretilmis olabilirler.
Merkezdeki c¢igekten gikan uclar gikintili kol diizenlemesi esas olmak tizere, uglar
sivri kemer yayl oval ana bigimin yaklasik ticte ikilik bolimu tepelik olarak kulla-
nilmistir. Bunlar da mal mudtrii, muhasebeci, katip gibi orta seviyede gorevlilerin
ana, eg ve kizlarina aittir.

11 Ibrahimgil — Ibrahimgil, age., s. 533,540.
12 Sinem Kanlgay, Barok-Rokoko Yorumlu 18. Yiizyl Istanbul Cegmelerinde Kompozisyon, Motif ve Terimler
(1740-1797), ITU Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2010, s. 60.

13 Esra Arslan, Sahraywcedit Mezarhginda Bulunan Kitabeli Mezar Taglan, Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisit Geleneksel Tirk Sanatlart Anasanat Dali Yiiksek Lisans Tezi, 2019, kat. 77.

14 Bagak Burcu Tekin, Bathlagma Siirecinde Osmanh Tezhip Sanat (1789-1922), Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Islam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dali Doktora Tezi, 2008 Kayseri, s.
209-210.

15 Nadide Uysal, Siileymaniye Camii Haziresi, Exciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sanat Ta-
rithi Anabilim Dali Doktora Tezi, Kayseri 2013, Kat.110,142,161,425,467).
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b. Tepelikteki Isin Kollar:

Tepelikte merkezden ¢ikan kol sayis, 8, 10, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21,
22,23, 24, 25,26, 27, 28, 29, 30, 32, 36°dir. Bunlarin yaklagik yarisini ¢okluk sira-
sina gore 16, 20 ve 24 kollular olusturur. Kol sayilarina yillara gére baktigimizda
belirgin bir ayirim yoktur. 20 kollular 1810, 16 kollular 1846, 20 kollular 1852 y1-
linda baglamaktadir. Yine kol sayisinda belli sehirlerde de yigilma yoktur. Yani kol
sayist — tarihleri ve bulunduklar sehirlere gore bir hareket noktas: olugturulamiyor.
Az da olsa kol sayilariin tek rakamh toplamlari, en azindan bir bélimunde tepe-
lik dilimlerinin 6nceden pergelle ¢izilmeden islendigini diigiindirmektedir.

Kollarn iglenigi bakimindan alti bigim gériltr (Ek 1):

K-1 (6. Foto.): 121 6rnekte her kolun yatay kesiti ters V bicimlidir. Orta ¢izgi
yitksek ve uzun, yan yuzleri bu ¢izgiden yanlara, agag1 egimlidir. Uclan genelde
ticgen bigimlidir. Baz1 6rneklerinde ortadaki uzun sirt bir degil ti¢ ¢izgilidir. Ge-
nelde merkezlerinde ¢icekler olmasina karsilik 151n ¢ubuklarina, dolayisiyla gtinese
en ¢ok benzeyen bunlardir. 102 tanesinin tarihi bellidir. 1810-1899 yillarindan 76,
1901-1922 yillarindan 19, Cumhuriyet doneminden 7 érnek vardir. Tarihsiz 11
ornegi 19. Yizyila verebiliriz.

K-2 (4.Cizim): 139 6rnegi vardir. Bu tipte ilk grubun tersine her kolun kesiti diiz
V bicimlidiy, uzun orta ¢izgi asagida, kisa kenar cizgileri yukaridadir. Egim ige
dogrudur. Bunlarm yan yiizleri az i¢btikey olarak oyulan ve ucu sivri kemer bi-
¢imlilerine tam bir yaprak denilebilir. Yan yuizleri diiz olanlar1 da eksen ¢izgisi
agagida oldugu icin yapraga benzer. Kenarlardaki yiiksek olan birlesme yerlerinde
iki kenar1 ayiran dar bir gerit veya tigli ¢izgi de bu algiyr giiclendirir. Digerleri gibi
bunlarin da merkezinde ¢enek sayist degisen cicek oldugu icin bu durumlarn ile
tam bir uzun yaprakh cicekleri andirirlar. %74’ Istanbul’dadir. 1785-1899 yilla-
rindan 68, 1900-1916 yillarindan 20, Cumhuriyet doneminden 4 6rnegi vardir.
Tarihsiz 22 6rnegini 19. Yiizyila verebiliriz.

K-3 (8. Cizim): K-1 ve K-2 tipinin karmas: diyebilecegimiz uygulamada, 1gin
kollar1 bir uzun bir kisa siralamasiyla dizilmis, uzunlarda orta ¢izgiden yukari,
kisalarda yukarida olan orta ¢izgiden agag1 dogrudur. Kisa kollarin ucu tggen
seklinde cikintili, uzun kollarda ise tiggen seklinde girintilidir. Istanbul’daki 7 tane-
s1 1850-1865 yillarmdandir, Antalya’daki 1883, Rodos’taki 1879 tarihlidir.
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4. Foto: K-3 Istanbul 1855 8. Ciz: K-3 Antalya 1883
(Nuhoglu 2003: Kat.293) (Keskin 2019: Kat.120)

5. Foto: K-4 Boyabat 1873 9. Giz: K-5 Samsun 1878
(Cal 2015: Kat. 053) (Gun 2008: 142)

K-4 (5. Foto.): Birinci tipe benzemekle birlikte, her kolun iki yiizeyinden biri,
orta ¢izgiden itibaren butintyle 1 cm kadar diger pargadan algaktir. Bu durumu
ile yine merkezde ¢ogunlukla ¢igek olmasina kargilik ana tasarim geometrik sayilir.
Istanbul’daki 2 6rnegi 1849, 1862, Sinop/Boyabat’taki ise 1873 tarihlidir.

K-5 (9. Gizim): Tek 6rnegi Samsun’daki 1878 tarihlisidir. Her kol, ice dogru
yarim daire kesitlidir. Nuruosmaniye Camisi glineybati yuztindeki Cesmede'® st-
tunceleri birlestiren atki taginin Gstiine konulan yarim ¢icek? tepeligimizin tam
yarist gibidir kol iglenigi de benzerdir.

K-6 (10-11. Cizim): 14 Orneginin Karabuk’teki 1 tanesi digindakiler
Istanbul’dacir. Ornekleri 1848-1899 yillar1 arasimdandir. Merkezden ¢ikan her
kol, egrelti otu veya akantusa benzer yaprak bicimindedir. Yaprak uclar: ¢ikintili-
dir. Diger gruplardan farkh olarak kollar dizdir, egim yoktur. Bazilarinda yaprak-
lar? sirali diizende dizilmigtir. Birincisinde yapragin i¢ gérintsii verilmistir, uzun
orta ¢izgi alttadir. Ikinci yaprak ise terstir, uzun orta ¢izgi ustte kenarlar alttadir.

16 Soéylemez, age., 5.210.
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Istanbul’a 6zgii gibi gorinen bu tipin Merkez Efendi haziresindeki 1872, 1898,
1899 tarihlilerinin benzerligi, ayni islikte tretilmis olabileceklerini akla getiriyor.

Bitki bicimli olmalarma karsilik, yapraklarin daire seklinde dizilmeleri ve digerle-
rinde oldugu gibi bu tepeligi yanlarda iki yapragin tagimasi yiiziinden giines tepe-
likliler i¢inde ele aldik.

K-7 (12. Gizim): 9 6rneginden tarihi bilinenleri, 1816, 1848, 1858, 1921 tarih-
lidir. Merkezden ¢ikan 1in gubuklar dizdir, uclar ters V bicimli ¢ikintih veya
girintilidir.

c. Tepelik Gobegi

Giines bigimli tepelikte, merkezden ¢ikan 151n kollar1 veya yapraklarin merkezinde
gesith uygulamalar gorilr:

Nokta: Istanbul’da 1907, 1952, Karabiik'te 1897, Tekirdag’da 1895 tarihli 4
ornekte merkez bir noktadan ibarettir.

Daire: Cankiri’da 1864, Sinop’ta 1810 tarihli 6rneklerinde merkezdeki kiigtik bi-
rer yuvarlak iglenmemis ¢icek olabilir.

Yildiz (6. Fot.): Istanbul’da'” 1926, Kastamonu’da 1922 tarihlilerinde'® merkezde
5 uglu yildiz, Giresun’da'® 1874, Kastamonu’da 1877 tarihlisinde alt uglu yildiz
olmak iizere 4 tanesinde merkezde yildiz yer alir.

Ay-yildiz (13. Cizim): Izmir’de 1908, Canakkale’de 1916 tarihli 2 tanesinde mer-
keze ay-yildiz yerlegtirilmigtir®.

Cigek (7. Foto.): Orneklerin biiyiik boliimiinde ¢ogunlukla genek sayisi 3 ile 16
arasinda degisen bir cigek yer alir. Cenek sayist, ¢cok uygulanan: 8 olmak tizere 4
ve 6°dir. Cenek sayist net anlagilmayan giil, kasimpati benzeri gicekler de goruliir.

17 Berk, age., s. 341.

18 Meral Tasdemir, Kastamonu Seyh Saban-1 Veli Camisi Ve Tiirbest Haziresinde Yer Alan Mezar Taglan, Gazi
Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sanat Tarihi Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2002, s.
Kat. 54.

19 Cal-ltar, age., s. 395.

20 Necmi Ulker - Vehbi Giinay - Cahit Telci - Turan Gokge, Lemir’de Tiirk Miihrii Emir Sultan Dergah
Hazirest Mezar Kitabeleri, Senocak Yaynlari, Izmir 2008, kat. 3-11; Sen, age., kat. 5.
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10. Ciz: Ist. 1853 11. Ciz: Ist. 1872
(Siirtin 2006:246) (Berk 2016-1:260)

12. Ciz: Karabiik 1870 13. Ciz: Tzmir 1908
(Bigici 2008) (Ulker vd. 2008:3-11)

d. Tepeligi Tasiyan Yapraklar

Bu mezar tag tipinin yaygin kullanim olan T-1 ile T-2 tiplerinde mezar taginin
yaklagik omuz kismindan baglamak tizere, boynun iki yanina yerlestirilen kugskana-
dina benzer, yarim kenger yaprag: gibi birer yaprak? iistiine tepeligin oturtuldu-
gunu belirtmigtik. I¢ yiizleri birbirine bakar bi¢cimde yerlegtirildikleri i¢in, mezar
tagma bakiga gore solda olanlara gore bu yapraklar: dért ana grupta ele alabiliriz:

6. Foto:Y-1 Giresun 1874 7.Foto: Y-2 Kastamonu 1870
(Cal-Tltar, age., 5.395) (Gundogan, age., s. 27)
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14. Ciz: Y-3 Balikesir 1934 15.Ciz: Y-4 Istanbul 19.yy
(GoKler, age., Kat.B10-5) (Bayraktar 2019: Kat. 59)

Y-1 (6. Foto): Ana bicimi ters “S” harfini andirir. Alt ucu ige doniiktiir, sarmal
kivrimh veya bir cigek bigimlidir. Ust ucu tepeligin yaklagik yar yiiksekliginde disa
donitiktir. Toplam 284 6rnekten 213 bag ve 21 ayak olmak tizere 234 tanesi bu
tiptendir. Giineg baghikl tiplerin 1785 — 1952 tarih dilimi bu grup i¢in de gegerlidir.
Tarih ve iller bakimindan genel ¢izginin diginda bir yigilma yoktur. Genel yap: or-
tak olmakla birlikte 6rnekler ayrintilarda degisiktir. H.1272 / M.1855 yilin1 6rnek
alirsak, Istanbul’dan 5, Samsun’dan 2 ve Rodos’tan 1 olmak iizere 8 érnek®' mev-
cuttur. Rodos ve Samsun’dakilerin de Istanbul’dan getirilmis olmalar secenegi de
dikkate alindiginda bile bu 8 6rnek, tepelik alt tipleri ve tepeligi tagir durumdaki
yapraklar itibartyla tek kaliptan iiretilmemiglerdir. Bu, ayni: zamanda Istanbul’da
ayrt igliklerde yapildiklarm diigiindiiriiyor. Makedonya Uskiip’tekilerin isgilikleri
kotudir, yerel 6rnek denilebilir. Ancak Kalkandelen Harabati Baba Tekkesi'nde-
kiler Istanbul 6rneklerine daha yakindr.

Y-2 (7. Foto): Diuiz “S” harfine benzer. 3 tanedir. Kastamonu’daki 1870 tarihlisi*
daha acik olarak “S” bicimli olup alt ve tst kivrimlarin icine birer ¢igek yerlestiril-
migtir. Dallarin ucu ige dontiktiir. Balikesir’deki 1886 tarihlisi* ve Kastamonu’daki
1877 tarihlisi** yaprakl birer dal gibi olup tasarimlar farklidir.

21 Mustafa Siiriin, Seyh Vefd Camii Haziresi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii
Tiirk Sanati Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006 ; Berk, age., s. 501, 502; Nuhoglu,
age., Kat. 299; Uysal age., Kat.188; Samsun: Giin, agm., (2006), s. 116, 119; Rodos: Ibrahimgil
—Ibrahimgil, age., s. 324.

22 Bengii Giindogan, Kastamonu Ferhat Paga Camisi Haziresi Mezar Taglan, Gazi Unv. Sos. Bil. Enst.
Sanat Tarihi Ana Bilim Dah Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007, s. 27.

23 Abdilhamit Tiufekcioglu, Edincik’te Tiirk Devri Mimanrisi ve Mezar Taglar, Edincik Belediyesi, Bursa
2005, kat. 6-3-47.

24 Giindogan age., s. 27.
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Y-3 (14.Cizim): Bu gruptakiler ters “C” bigimlidir. 5 6rneginden Kocaeli’deki®
1877, Izmir’deki?s 1908, Balikesir'deki?’ 1934 tarihlisinde C bicimi belirgindir, bit-
kisel karakter ikinci planda iken Istanbul’daki® 1870 tarihli bag ve ayak taginda
bitkisel karakter 6n plandadir.

-4 (15. Cizim): Bunlarda yapraklarin belirgin bi¢imleri yoktur. Genellikle te-
peligin yuvarlagi ile omuz bolimu arasindaki béliime bir dolgu gibi iglenmiglerdir.
12 6rnegi (11 bas ve 1 ayak tag1) 1861-1910 ylllarmdandlrz" Kastamonu’daki 1873
tarthlisi, 1y1 isciligi ile Istanbul’dan getirilmis olabilir. Istanbul digindakilerinin isci-
ligi zayaftir, yerel tiretim olabilirler.

5. Erkek — Kadin Ayrimu:

20 bag, 4 ayak olmak tizere 24 mezar tas1 erkeklere aittir. Tarihleri 1854 — 1933
yillart arasindadir. Giines tepelikli mezar taglariin 1810 — 1952 yillan arasinda
uygulandigr dikkate alinirsa, erkeklerde daha geg gorildigi anlasiliyor. 5 6rnek
diginda digerlerinin Istanbul diginda oluguna gére, erkek mezar taglar tagrada
daha ¢ok tercih edilmigtir. Burada tasradan gelen isteklerin bir 6n dnce yerine
getirilmesi geregi dikkate ahndiginda, ana bigimi verilmis ama yazist yazilmamaig
hazir 6rneklerin kullanilmasinin bu sonuca yol agtigi da diigintlebilir. Konya’daki
6 6rnekten 5 tanesinin Mevlevilere ait olmasi, Mevlevilerin baskent modasini tag-
raya tagmadaki etkisini gosteriyor.

231 bag ve 34 ayak 265 tanesi (%85) kadmlar igin yapilmigtir. 1810 — 1952 zaman
arahign, kadinlar icin de stiregte bir zaman dilimi agirhg gostermiyor. 16 bag, 3
ayak, 19 tanesinde aginma, gomili olma gibi nedenlerle adi okunamayan, met-
nin kalanindan cinsiyet ayirimi yapilamamigtir. Bunlar ¢ikardigimizda, kadinlarin
orant %91°e ¢tkmaktadir. Kadmlarda yast yazilanlardaki 2 — 80 yag dilimine gore
bu tipin se¢iminde yasa gore bir 6l¢ii yoktur.

25 Ahmed Nezih Galitekin, Kocaeli Rorfez gesi (Tarik Ve Kiiltiir Mirasi Eserleri), 2, Korfez Belediyesi,
Istanbul 2008, s. 329.

26  Necmi Ulker, Vehbi Giinay, Cahit Telci, Turan Gokge, age., kat. 3-11.

97 Burak Gokler, Balikesir Mezar Taglar, Atatiick Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Islam Sanatlar:
Anabilim Dali Yuksek Lisans Tezi, Erzurum 2017, kat. B10-5.

28 Bulut age, kat. 6.

29  Balikesir 4: Gokler 2017: Kat. B11-2, Z-32, Z-37; Istanbul 2: Giuindogdu 2016: Kat-80, Bayraktar
2019: Kat.59; Kastamonu 3: Tagdemir, age., s. Kat. 21, 26, 54; Konya 1: Bakirc1 1999: Kat. 64;
Rize 2: Guvelioglu, s. 157, 189.
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6. Sosyal Konum

252 bag tagindan 20 tanesi erkeklere aittir. Kadimlarm kendileri veya yakinlarinin
iglerini agagidaki gibi siralayabiliriz:

Askerler: Miralay, binbagi, yiizbagi, miilazim, kolagasi, alay emini olmak tzere
1849-1922 yillar: arasinda 43 tanedir.

Din adamlari: Mifti, imam, miiezzin, seyh. 1854-1933 yillar arasinda 23 tanedir.
Hizmet simifi: Cariye, kalfa. 1865-1891 yillarinda 5 tanedir.

Idari smif: Kad, kaymakam, hazine emini, idadi mudiirt, katip, muhasebeci, mu-
hassil, ciftlik naziri, zaim, mektupgu, mal mudiirii, veznedar. 1846-1923 yillarinda
56 tanedir.

Serbest meslek: Doktor, hamamei, hakkak, hattat, kagitci, kaptan, sekerci, tom-
rukcu, ticcar, yaglik¢l, yemenici, yorganci. Meslek belirtilmemekle birlikte ¢ok
sayida oglu, zade diye belirtilenler ile bir sifat kullanilmadan yalniz aga, bey, efen-
di yakin oldugu belirtilenleri de serbest meslek icinde diigiinebiliriz. Bunlar da
kattigimmizda 1810-1952 yillarinda 115 6rnek ile en kalabalik grubu olustururlar.
Konuya tarihleri olarak baktigimizda, bu bashgin kullamldigi zaman diliminde
meslek gruplarinda herhangi bir dilimde yigilma yoktur.

Bu bagliklar en ust diizey gorevlilerde askeri smiftan pasa icin, dini simiftan
seyhiilislam oglu icin kullamlmugtir. Orneklerden 26 tanesi pasa, pasa esi, kiz1, to-
runu i¢in yapimistir.

Okunamayanlar disinda dogrudan veya dolayh olarak meslek belirleyebildigimiz
235 6rnek icinde serbest meslek % 48, idari simif %24, askerler % 18, din adam-
lar1 % 9, hizmet siifi % 2 orandadir. 19 - 20. yiizyillarda mezar tag1 yaptirmanin,
toplumun orta tabakasinda yaygimlastigr anlagiliyor.

7. Karsilagtirma

ADI: Bu tipe gengeller uistiinde ¢ok koseli yildiz*, glines tepelik®, 1sm halesi®,

30 Mehmet Onder, “Konya Mezar Taslarinda Sekil ve Stisler”, Tiirk Etnografya Dergisi, 12, Ankara
1969, s. 9.

31 Jean Louis Bacque-Grammont, Hans Peter Laqueur, Nicolas Vatin. “Tarihsel Kaynak Olarak
Osmanh Mezarliklar, Uygulanan Yontemler Ve Bilgisayarda Yapilabilecek Islemler”, Erdem,
6/16, (1990), F XI tipi.

32 Eyiip Nefes, Samsun Viresinde Bulunan Mezar Taglan, Ondokuzmayis Universitesi Sosyal Bilimler
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¢ok kollu yildiz seklinde rozet®; semse™, 1ginsal®, 1gn suahi®

, gunes rozeti”, stilize
glines suali®®, cicek tepelik™, sems®, glines kursu® adlar1 6nerilmisti. Cogunda
merkezde bir ¢igek bulundugunu, giinesin tek tanrih dinler 6ncesinde Tanri sem-
bolii olugunun Islam inanciyla bagdagmadiginy, 19. yiizyil 6rneklerine bakip giinesg

tepelikli demenin sorgulanmasi geregini belirtmistik*.

Bunlarm tepelik kollarinin iglenigine gore olusturdugumuz K-1, K-3, K-4 tipli 131

tanesi giines 1ginlar1 bicimli tamimina daha yakindir.

311 6rnegin buyik boliminde gobekteki ¢ok cenekli ¢icekten cikan ¢ok kollu
yapraklar agikca bitki bicimlidir. Bunlarin bir kisminda dig yuvarlagi olusturan
yapraklarin uglar1 dogadaki bazi yapraklar gibi sivri kemer yay1 seklindedir. Ba-
zilarinda ise yaprak uclari tiggen gibi duiz cizgilerle birlesir. Toplam 8 érnekte ise
yaprak uclarn c¢ikinti olugturmaz veya yapraklar kabartilarak islendikleri halde ar-
kadaki zeminde yuvarlak tamdir. Bu tip ile ¢ok yaygm olan birinei tipin, yaprak
uc cikintilar: diiz ¢izgiyle birlegenleri, bu durumlar ile bir ¢igekten ¢cok merkezden
gikan giines 1silarma benzemektedir. Ancak her durumda 6rneklerin tamamin-
da gobekte bir cigek vardir. Bu durumda da giineg tepelik denilmesini tartijmak

gerekiyor. Asagida kisaca aciklamaya caligtngimiz tizere Turk kiltiirtinde giinesle

Enstitiisii Islam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dah Doktora Tezi, Samsun 2002, s. 75.
33 Giil Tungel, “Uskiip Alaca Camii Haziresi'ndeki Sahideler”, Haceltepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergist, 22/ 1, Ankara, 2005d: 222.

34 Surun, age., s. 393.

35 Zeynep Kurtbil, Radikoy Tagkiprii Caddes: Mezarhigr, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalart
Enstitisu Turk Sanati Anabilim Dah Yuksek Lisans Tezi, Istanbul 2009, s. 334.

36 Sibel Tigcu, Istanbul Divanyolu’nda Sultan IT. Mahmud Tiirbesi’nin Haziresindeki Mezar Taglar:, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sanat Tarihi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum
2010, s. 384.

37 Sen, age., s. 180

38 Giinay Kut-Edhem Eldem, Rumelliisar: Sehitlik Dergale Mezar Taglan, Bogazigi Universitesi
Yaynevi, Istanbul 2010, s. 81.

39 Fadime Ozler, Tavlusun Bezemeli Mezar Taglar:, Exciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sanat
Tarihi Anabilim Dali Yiksek Lisans Tezi, Kayseri 2013, s. 270.

40 Nihal Kwvrakoglu, Istanbul Cigekgi Camii Haziresi Mezar Taglary, Exciyes Unv. Sosyal Bilimler Enst.
Sanat Tarihi Anabilim Dal Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2013, s. 148.

41 Nadide Uysal, Sileymaniye Camii Haziresi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sanat
Tarihi Anabilim Dah Doktora Tezi, Kayseri 2013, s. 1552.
42 Halit Cal, Boyabat Mezar laglar, Boyabat Belediyesi Yaymi, Ankara 2015, s. 125.
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ilgili inaniglarin ve bigimlerin erken dénemlerdeki varligina bakarak, giines tepelik
onerisine uyduk.

Burada semse denilen diizenlemeye bakmakta yarar vardir. Ici cicek ve yaprak
gecmeleriyle doldurulmus yuvarlak veya oval gévdeden cikan tig denilen ince ve
bir kismu yine bitkisel ¢ikintilar digta bir daire olusturmaktadir. Muhtemelen bu
bicimi ile dizenlemeye semse (sems/gunes) denilmigtir. 15. yiizyilda Amasya 2.
Bayezid Kiilliyesi kubbe bezemesinde semseden s6z edilir (http://tebdiz.com eri-
sim tarihi 22-2-2020). Dolayis: ile gelenegimizde, temeli bitki olan bir diizenle-
meye de giines/sems adi verilmigtir. Osmanh armasimin tist bolimundeki gikintih
kollara suay-1 zerrin (giinesi temsil eden altin 1giklar) denildiginin belirtilmesi** 19.
yizyilda bu alginimn stirdiigiint gosteriyor.

Giines eski kiltiirlerde genellikle Tanr inancinin ana kaynaklarindan ve sembol-
lerinden olmustur.

Orta Asya Okunyev kiiltiiriinde (I.O. 2. binin bag)) giines motifinin icine insan
yuzi iglenmig bir yuvarlaktan giines 1iginlariin gikmasi*, eski kalturlerdeki tanr —
kral algilamasinin bir yansimasi olabilir. Coruhlu®, Hunlardan beri degisik Ttirk
topluluklarinda giinese saygr gosterildigi, kurban sunuldugu hatta giines 15181na
tapildig ve baginda dilimli taci ile iglenen ve Umay Ana’ya ait oldugu dugtiniilen
resimlerin giines ile ilgili oldugu goriislerini aktarmaktadir. Orta Asya Tirklerinin,
gadirin st Ortiisind olusturan iglerin tepedeki uclarimin takildig gangirak denilen
yuvarlak parcay: glinege benzetmeleri*, bigim — gtines iligkisinin eskiligi ve yaygin-
ligin1 g6stermektedir.

Cin imparatorlar i¢in gégtun oglu, Fransa krallar i¢in glines kral tamimlamalari
bilinmektedir. Orta Cag Iran cografyas: Sii inancinda sir @i hursid adiyla aslan ve
glines ve bununla iliskili olarak Hz. Ali ile glineg bir arada digtintlmustir?’.

Malabadi Képriisii'nde (1147), Silvan Kalesi (1203), Incir Han (1238) aslanmn ya-

43 Selman Can, “Osmanl Armasi’'min Dogusu”, XVI. Ortagag Tiirk Dinemi Kazilar Ve Sanat Tarihi
Aragtirmalan Sempozyumu Bildirileri 18-20 Ekim 2012, 1, Sivas Cumhuriyet Universitesi Yayini,
2014, s.176.

44 Yasar Coruhlu, Erken Devir Tiirk Sanati, Kabalcl Yaymevi, Istanbul 2000, s. 37.
45 Yasar Coruhlu, Tirk Mitolojisinin Anahatlan, Kabala Yayinevi, Istanbul 2002, s. 22-40.
46 Emel Esin, Tiirklerde Maddi Kiiltiirin Olusumu, Kabalcr Yayinevi, Istanbul 2006, s. 155.

47 Ahmet Cayc1, Anadolu Selguklu Sanate Gezegen Ve Burg Tasvirler, Kultir Bakanhgr Yayini, 2002, s. 89-
92.
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ninda veya tstiindeki giines yuvarlaginin testere ucu gibi ¢ikintilar: vardir. Grya-
seddin Keyhiisrev’'in altin parasinda ise iki aslanin tstiinde, igine insan yiizii iglen-
mis yuvarlaktan igmlar ¢itkmaktadir. Kubadabad Sarayr'min 13. Yiizyil sonu — 14.
Yizyil bagina tarihlenen yildiz cinilerindeki igine kigi yiizii iglenmis yuvarlaktan
¢ikan 1ginlar da giines semboli kabul edilmigtir®®. Bir mezar taginda® yazilarin
altina oyulmug yuvarlak iginde 16 dilimli, yapraga daha ¢ok benzeyen motif (15.
Yizyil?) tepelik tipimizin erken orneklerden sayilabilir. Burg ve gezegenleri gos-
termek tzere 16-17. Yiizyll Osmanh yazmalar: ve ¢inilerinde, daha yaygin olarak
19-20. yiizyillar Iran’inda bu bicimin siirdiiriildiigii anlagiliyor®. Yani bu, Tiirk
sanatinda Islam éncesinden beri bilinen bir bicimdir.

Paris Saint Paul-Saint Louis Kilisesi (1627) 6n yuzinde®!, Roma Churc Of Jesus
(Gesu) (1668-1683) apsisinde®?, Roma SS Apostoli (1702) apsisinde™, Almanya
Dresden’de Frauenkirche (1726-1740) altarinda™, Fransa Avignon Sapeli’nde®
(1739) cesitli mitolojik sahnelerin arkasinda yer verilen merkezden ¢ikan iginlar
gibi sayist cogaltilabilecek 6rnekler, bu tiir diizenlemenin 17 — 18. Yiuzyillar Avru-
pa Barok ve Rokoko tsluplarmda kullamildigini gosteriyor.

Bu tip tepeliklerin mezar taslarinda 1810 yilindan itibaren gortlmesi ile 1703-
1830 araliginda Istanbul camilerinin tas siislemesinde benzer diizenlemeye yer
verilmemesi uyumludur. Osmanh mimarisinde Konya Mevlana Dergahi onarim
kitabesinde®® (1834), Istanbul Bezm-i Alem Valide Sultan Cesmesi (1839) ve Ab-
dilmecid Han Clesmesi (1845) kitabesi tstiinde merkezdeki tugra isli oval bi¢cimin
disinda bir tcgen olusturacak sekilde verilen 151n demetleri, Pertevniyal Valide
Sultan Cesmesi (1856) alinhgindaki bu defa tugrali oval bicimin istiine yerles-
tirillen t¢gen bigimli 1sinlar, saray gorevlilerinden Sevkinihal Usta’nin yaptirdig

48 Ristem Bozer — Muharrem Ceken, Anadolu Selguklu Cagi Mirast Miize Eserleri, 1, Selcuklu Belediyest,
Ankara 2016, s. 244.

49 Ali Boran vd, Ebed; Istirahatgah Tlgin Mezar Taglar, Tigin Belediyesi Yayim, Konya 2019, 428-429.

50 Hayrunnisa Turan, “Sir ii Hirsid Tasvirinin Kékeni ve Icerigine Dair Disiinceler”, Uluslararas:
Sosyal Aragtirmalar Dergisi, 10/51, 2017, s. 445-475

51 Yves Bottineau, L'art Baroque, Paris 1986, foto. 106.

52 Nicolaus Pevsner, An Outline of European Architecture, 1948, s. 118.

53 Corrado Ricci, Buildings of Europe Barogue Europe, E.P. Dutton & Co., Newyork, 1912, s. 47.

5¢ Cornelius Gurlitt, Geschichte Barockstiles Und Des Rococo In Deutschland, Stutgart 1880, s. 85.

55 Philippe Miguet, IFrance Baroque, Paris 1988, s. 260.

56 Abdiilhamit Tiifekgioglu, “Uskiidarli Taggilar ve “Taggr” Imzali Mezar Taglar”, Uluslararas: Us-
kiidar Sempozyumu 19-21 Ekim 2018, Bildiriler II1, Uskiidar Belediyesi Yayini, Istanbul 2019, s. 98.
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cesmede (1847) tugrali merkezden ¢ikan oval iginlar’; Tegvikiye Camisi’nin (1854)
girigindeki, 2. Abtilhamit zamaninda son seklinin verildigi bilgisine gére 1891
onarmminda® eklenmis olabilecek ve Konya Aziziye Camisi (1867) mihrap tstinde
birinin gébegi tugral iki diizenleme, tasa islenmis Osmanli armasmin ustteki tug-
rali-iginh boliimiintin 6ncisi gibidirler. Aym zamanda yukarida verdigimiz Avru-
pa orneklerine de benzemektedirler. Bu tarihler, mezar taslarinda da tepeliklerin
ayn1 donemde uygulandigini gésteriyor.

2. Mahmut Turbe hazire kapisi (1840) kemer icinde metal kapinin st boli-
mindeki yarim giines®, Kapiagasi Mustafa Aga’nin ¢esmesinde (1872) kitabe
tistiindeki tagkin yarim giines®, Istanbul Mehmet Aga Sebili (1890) pencere metal
korkulugunun yarim ondért uglu yildiz bi¢imi® ise 6rneklerimizdeki T-5 tepelik
tipi ile benzerdir.

Akseki’de® Ak Ev (20. yiizyil bagt), Cingil’in Evi (20. yiizyil bagi), Hact Omer’in evi
(1904), Hasan Bagman Ewvi (20. yizyil bagi), Sami’nin Evi (20.ytizyil bagy), Stkri
Uysal Evi (20. ytizyll ortas1), Vakif Ev (20.ytizyll bagi), Mehmet Tiire Evi (1937),
Hiseyin Erdogan Evi (1936), Mustafa Erdogan Evi (1938) 6rneklerinde oldugu
gibi (tamami buraya alinmamustir), Akseki evlerinde genellikle bitkisel bir gébek-
ten ¢ikan 151n kollar1 bicimi, yaygin bir tavan susleme yoludur. Kayseri Sart Musta-
fa Evi tavaninda, Avanos Doktor Konaginda (19. yiizyil sonu) Mersin’de bir evde
oval bicimde kollar i¢ bukey-dis biikey siralamasi ile dizilmigtir®, imamoglu Evi
(1890) giris sofa tavaninda tam, Rafat Calika Evi (20. ylizyil) ¢tkma altinda yarim
glines®™ vardir.

Necdet Ertug, Istanbul Tarihi Cegmeler Kiillipat, C. 1-2, Iski Genel Miidiirligii Yayini, Istanbul 2006,
C1,s.8,195,211;C 2,s. 17.

58 Can, agm.,s. 179.

w
3

59 Osman Atasaral, Ampir Usluplu Bazu Istanbul Yaplan, Mimar Sinan Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii
Arkeoloji ve Sanat tarihi ABD Ytksek Lisans Tezi, Istanbul 1993, s. 90.
60 Ertug, age, 11, s. 264.

61 Giil Ahraz, 17.-19. Yiigyl Istanbul Sebillerinde Madeni Sebekeler, Canakkale Onsekizmart Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisti Sanat Tarihi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale 2001, s.153,
452.

62 Sibel Yarar, Gelencksel Akseki Evlerinde Tavan Siislemeleri, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sanat Tarihi Bilim Dal Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2001, s. 21, 38, 46, 63, 83, 88, 93, 124, 132,
149.

63 Kemal Yildirmoglu - Liitfi Hidayetoglu, “Gelencksel Ttirk Evi Ahsap Tavan Siisleme Ozellik-
lerinin ve Yapim Tekniklerinin Cesitliligi Uzerine Bir Inceleme”, Uluslararast Geleneksel Sanatlar
Sempozyumu, Izmir, 2006, s. 332-341.

64 Vacit 1mamoglu, Geleneksel Kaysert Evleri, Ttrkiye Halk Bankasi, Ankara 1992, s. 61-168.
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19. yuzyil ve 20. yizyil bagindan bu tiir bezeme i¢in yiizlerce 6rnek bulunabi-
lir. Ozelikle Safranbolu’da ince iscilikli 6rnekleri bilinir. Bunlara Akseki'nin yani
sira Kastamonu evlerindeki gibi® merkezdeki gesitli buyukliiklerde ¢ok uglu-koseli
yildiz olanlar da eklersek, Selcuklu kiiciik rozetlerinden Osmanh tavanlarindaki
yildizlara kadar yaygin bir motif oldugu gortliir.

Samsun Hamidiye Camisi® (1884) kubbedeki kalemisi bezemede 1sinlarin uclari,
orneklerimizden kol uglar1 girintili olan (K-3) tip1 gibidir.

Merkezinde ¢icek bulunan giines bi¢imi, bu tip tepeligin kullanilmadigr mezar-
larda 6zellikle sandik mezarlarin kisa yiizlerinde daire, uzun yiizlerinde ise dik-
dortgen veya oval bigimli olarak siklikla iglenmigtir: Konya’da® 19.yy tarihli ayak
taginda sivri kemer alinliginda; Yozgat’ta® 1875 tarihlisinde kisa yiizde, 1855 ta-
rihlisinde uzun yiizinde, 1877 tarihlisinde kisa ve uzun yuizlerde, 1874 tarihlisinde
kisa yuztunde, 1894 tarihlisinde uzun yiiziinde; Kastamonu’da 1883 tarihlisinde®
uzun yuziinde, 1869, 1873, 1891, 1897 tarihlilerde™, Karabuk’te 1906 tarihlisin-
de”', Erzurum’da 1904 tarihlisinde’; Istanbul’da 1892, 1905 tarihlilerde’, 1855,
1860 tarihlilerde’ alinlikta, 1883 tarihlisinde” kisa kenarda. Bu tarihler, gtines
tepeliklilerin tarihleri ile uyumludur.

Istanbul’da Divan-1 Harp reisi Said Paga’min esi icin 1898 yihinda yaptirilan san-

65 Ozlem Cal, “Kastamonu Evlerinde Siisleme”, “Uskiidar'a Kadar” Kastamonu, Yapt Kredi Bankast
Yayinu, Istanbul 2008, s. 157-178.

66 Oktay Hatipoglu, XIX. Yiigynl Osmank Camilerinde Kalem Isi Tezyindti, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisit Sanat Tarihi Anabilim Dal Doktora Tezi, Erzurum 2007, s. 344.

67 Naci Balarc, Iy Anadolu Bilgesindeki Mevlevi Mezar Taglarinda Giriilen Dekoratif Sanatlar ve Semboller,
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Islam Tarihi ve Sanatlart Anabilim Dah Doktora
Tezi, Konya 1999, kat. 161.

68 Hakki Acun, Tiim Yonleri Hle Gapanogullar ve Eserleri. Ankara, 2005, s. 407, 439, 447, 456, 590
69 Cal — Cal, age, s. 90.
70 Tagdemir, age., Kat.18,21,32.

71 Liitfiye Kaya, Safranbolu Merkez Mezarhgr Mezar Taglar:, Safranbolu Aragtirmalar: Merkezi Yaym,
Istanbul, 2010, Kat.SMM 52.

72 Canan Hanoglu, Erzurum Merkez’de Cami Hazirelerinde Bulunan XVIIL.- XIX. YV Mezar Taglan,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sanat Tarihi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi,
Erzurum, 2006, Kat. 5-7-4.

73 Bulut, age., kat. 47, 84.

74 Uysal, age,, s. kat. 151, 317.

75 Cialhan, age, kat. 163.
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dukada, Osmanl armasi temel alinarak dizenlenmis armada’

iki bayrak arasinin
geyrek daire Slgtstinde 11n demeti olarak yapilmasi, ¢esmelerde 1gmlarin tugra
cevresinde veya iistinde olmasi, Istanbul’da 1858 tarihli mezardaki’” bagka bir
armada ustte ortadaki yuvarlak giines; 1873, 1906 tarihli beratlarda, tugray: kusa-
tan kenarlarn tirtikli oval bicimden ¢ikan 19mn kollar1, 1878 tarihli beratta ise giines
tepeliklerimize ¢ok benzer sekilde tugrali gobegin 12 kollu yildiz ile gevrilmesi”™
bir tiir hanedan simgesi gibi diiginildiigiinii akla getirse de, Osmanh soyundan
gelmeyenlerin yaptirdiklar: eserlerdeki varligl, uygulamanin béyle olmadigini gos-
tertyor. Devlet simgesi gibi goriilse bile tist duzey yoneticilerin eserlerinde kulla-
nilmas: konusunda yasal bir diizenleme yapilmadigi, toplumda yayginlagmast igin
bu tir kullamimlara géz yumuldugu da digiintlebilir. Erzurum’da 1846 yilindan
sandik mezar’ kisa yiiziinde Osmanh armasidan tliretilmis bezemede merkezde-
ki bitkisel diizenleme acik olmakla birlikte yine oval giines diizenlemesine yakindir.

Ortasinda tugra olan kalkan motifinin ¢evresine cesitli silahlarin yerlestirilmesi,
bunu da digtan bazen aralarinda ay-yildiz olan 1g1n ¢ubuklarmin ¢evirmesi bigimli
ana tasarim, Osmanh armasmin yaninda 1851 tarihli Mecidi Nisani’nda oldugu
gibi, Osmanh niganlarma da temel olmugtur. 1862 tarihli niganda ise merkezde
tugra degil Osmanl armasimin yakin bir bi¢imi yer alir®. Madalyalar ise genelde
paralar gibi yuvarlak dig bicimlidir, 1853 tarihlisindeki merkezde 6 ¢enekli cigek
olan 12 kollu diizenleme tepeliklerimizle es sayilabilir. 1877, 1882, 1906 tarihli-
lerde yine daire dig bicim i¢ine ay-yildiz — silah — bayrakh diizenleme arkasindaki
isinlar Osmanh armast etkilidir®.

2. Abdilhamid’in dogum tebrigi kartinin tezhibinde (1842), Osmanh armas: gibi
yapilan diizenlemenin tepesinde, merkezinde hilal i¢cinde tugra olan yuvarlagin

76 Esra Arslan, Sahraycedit Mezarhgnda Bulunan Kitabeli Mezar Taglan, Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiistt Geleneksel Turk Sanatlart Anasanat Dali Yiiksek Lisans Tezi, 2019, kat. 29.

77 Bulut, age., kat. 2.

78 Basak Burcu Tekin, Batihlasma Siirecinde Osmanl Tezhip Sanatr (1789-1922), Erciyes Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Islam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dah Doktora Tezi, Kayseri 2008, s.
236-237, 265-268

79 Canan Hanoglu - Hasan Akdag, “Erzurum Esat Paga Camii Haziresinde Bulunan Mezar
Taslart™, 1. Uluslararas Tiirk-Islam Mezar Taglar Kongresi Bildiriler Kitab: 19-21 Ekim 2018 Kugadas,
Aydm 2018, kat. 2.

80 Saziye Ayan, Ankara Elnografya Miizesi'ndeki Osmanh Dinemi Madalya ve Niganlar, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Islam Tarihi ve Sanatlari Anabilim Dal Yiksek Lisans Tezi, Ankara
2019, kat. 2, 3, 7.
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digt, yarim 16? uglu yildiz bigimlidir®?. 2. Mahmut'un 1838 yilindan berati, bu tar-
zin tezhipteki bagka bir 6rnegidir®®. Arma dig bigimlenisi damla gibidir. Merkez-
deki ir1 bir damlaya benzer bi¢imin alt ortasindan 151n kollari ¢ikmakta olup altta
davul ve silahlar yanlarda bayraklarla gevrilidir tistte ortada ise ay yildiz yerlestiril-
migtir. 1868 tarihli Delail-1 Hayrat'ta, merkezdeki ay-yildiz, 1848 tarihli fermanda
ise tugra distan uglar ice girintili 1gin kollart ile ¢evrilmigtir®.

Osmanli Armasmm 1856 yilinda sultan Abdiilmecit’in Ingiltere ziyaretinde giin-
deme geldigi, kralicenin gorevlendirdigi Charles Young'in ¢iziminin 1857 yihnda
uygulandigi, 1850 yihindaki Tanzimat madalyasinda bulunan sembollerden bazi-
larmm alimarak 1882 yilinda son bigiminin olusturuldugu belirtilmistir®. Ancak
tepesinde 151 ¢cubuklar: olmamasina kargilik Osmanlhda ilk deneme olan 1720 ta-
rihli haritadaki arma, arayigm 18. Yizyihn bagina kadar indigini gésteriyor. 1799
tarthli 3. Selim’in muhriinde ise tugranin digindaki 15:n kollar: gévdeden ¢ikinti
yapmazlar®.

Istanbul Bezm-i Alem Valide Sultan Cesmesi (1839) ve Abdiilmecid Han
Cesmesi'nin (1845) tarihleri, Tanzimatla birlikte arayiglarin bagladigini, ortasina
tugra konulmakla birlikte Istanbul Mekteb-i Tibbiye kapi kitabesinin iistinde Os-
manli armasindaki (1900)* gibi 1511 kollar1 diizenlemesinin Avrupa 6rneklerinden
alindigini soyleyebiliriz.

Burada ilging olan glines tepelikli mezar taglarinin Tanzimat éncesinde uygulan-
maya baglanmasidir. 17. Yiizyil sonuna kadar Tirk sanatinda ¢ok kollu — ¢ok uglu
yildiz motiflerinin kullanimi oldukca yaygindir. Tanzimat 6ncesi giines bigimli te-
peliklerin baglamasim bu gelenege mi baglamak, yoksa Tanzimat fermanimimn 1839
yilinda yirirlige konulmasina karsiik bunun dustince alt yapinin daha 6nceden
baglamig olmasi geregine bagh olarak yine Bati etkisini mi dikkate almak konusun-

82 Mebruke Tuncel, Osmanh Dinemi Tezhip Sanatinda Barok-Rokoko Uslubu (18.-19. Yiiznl), Mimar
Sinan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Geleneksel El Sanatlar1 Anasanat Dali Tezhip
Programi Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2002, s. 209.

83 'Tekin, age, 5.163-164.

84 Tekin, age, s. 200-208.

85 Can, agm.

86 Candas Keskin, Istanbul’da Bulunan Osmanl Dinemi Armal ve Madalyalh Mezar Taglan, Gazi

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sanat Tarihi Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, 2001, s.
12-13.

87 EIif Tlter, “Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’nin Kitabesine Dair Baz Degerlendirmeler”, Uluslararas:
Uskiidar Sempozyumu 19-21 Ekim 2018, Bildiriler I1I, Uskiidar Belediyesi Yayin, Istanbul 2019, 435.
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da acik bir sey sdylemek zordur. Tiirk kilttriinde binlerce yillik bir gegmisi olan
gunegle ilgili kavramin 19. Yizyilda Avrupa etkisiyle yeniden gtindeme geldigi
soylenebilir. Erzurum Saltuk Kiimbeti'ndeki (12.yy) deniz kabugu motifi ve 1741-
1910 yillarinda degisik yapr tirlerinde ¢ok sayida kullanilan istiridye kabugu motifi
ile Incir Han (1238), Selcuk Isa Bey Camisi (1375) ta¢ kapilarmdaki yivli tromp
diizenlemelerinin, 6zellikle kollarin igbtikey kesitli olmayip diiz verildigi ve istiridye
kabugu motifi olmadig vurgulanarak yelpaze motifi denilenlerin® giines motifi ile
bigim benzerligi aciktir. Ozellikle 1709 yili Emetullah Valide Sultan Cesmesi'nden
baslamak tizere yelpaze motiflilerin giines tepelikli 6rneklerin ortaya ¢ikisinda et-
kisi olabilir. Seyhiilislam Mustafa Asir Efendi'nin 1804 tarihli lahitindeki bitkisel
agirlikll benzer duzenleme, tepeliklerimize benzer erken tarihli 6rneklerdendir®.
1804 yilindan bir tabanca kundagindaki oval gébekten cikan 151k kollari, 1808
yilindan bir tiifekteki arma benzeri erken diizenlemeler, 1892 yilindan tifek dipgi-
gindeki Osmanl armasi, dar alana iglendikleri i¢in basittirler™.

Veliaht Yusuf Izzettin Efendi’nin kizs Mihriban Hamim’in 1987 yihndan bas ta-
sina iglenmis yuvarlak giines”’ Cumhuriyet dénemi i¢in bile hanedan iyelerinde
béyle bir algiin olabilecegini gosteriyor.

Nuruosmaniye Camisi (1748) avlu ana kap: yuvarlak kemer alinligina kabartma
olarak iglenmig yarim dairedeki merkezden ¢ikan mesaleyi andiran kollar ve Bey-
lerbeyl Camisi (1777) pencere i¢ alinliklarinda kalemisi bezeme 1-5 tipli tepeli-
gin, Hact Besir Aga Camisi (1744) kitiphane kapisinin giineyindeki oval pano®
ise sandik mezar yan yiizlerine iglenen 1sin kollu diizenlemelerin 18. Yiizyildaki
onctleri sayilabilir.
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EKLER

Tasi-
il Hicri [Miladi [Ads Meslek Tepelik "{:‘; 115)11?1 Kaynak

rak
Ankara 20.yy  |Sefika-Fatma |zade kiz1 - gelini | T-1/ | Y1 | K2 [Tungel 2011:Kat.$-9
Antalya 1300 |1883  |Fatma Zehra |aga esi T-1/ | YI | K3 [Keskin 2019:Kat.120
Antalya 1306 |1888  |Emin tiiccar /T-1 | Y1 | K2 |Keskin 2019:Kat.86
Antalya 1311 |1893  |Fatma mifti esi T-17 | Y1 | Kl |Keskin 2019:Kat.112
Aydin 1344 1925  |Mevliit hafiz /T-1 | Y1 | K1 |Varol 2015:Kat.05

Gokler

Balikesir 1293 |1876  |okunamamg |muhasebeciesi | T-1/ | Y1 | KI 9017:Kat.$-35

. - Ttfekcioglu
Balikesir 1304 |1886  |Ayse efendi esi T-1/7 | Y2 | KI 2005:Kat, 6-3-47
Balikesit 1306|1888 |Rifat haseheci | /T4 | 4 | K1 |GOKer

alikesir ifa muhasebeci - 9017:Kat.7-32
Balkesic 1307 [1889 |Hati ik nazn e | To1/ | y1 | K2 |GOKer
o ¢ § 2L €3 ; 2017:Kat.$-44
Balkesir 1309 [1891  |Rabia miiczzinkn | T-1/ | Y4 | Kl gfflgr 2017:Kat

. . .o Y4/ Gokler
Balikesir 1313 |1895  [Amine muhasebeci esi | T-4 /T-4 Y4 K1 9017-Kat.Z-37
Balikesir 1320 1902  [Ayse est T-17 | Y1 | K2 |Genelvd. 2010: 56
Balikesir 1324 1906  |Diiriye hoca T-1/7 | Y1 | K2 |Genelvd. 2010: 43
Balikesir 1326|1908  |Zarife ...oglu kiz1 T-1/7 | Y1 | K2 |Genelvd. 2010: 78
Balikesir 1353 |1934 |Havva zade esi T4/ | Y3 | Kl BG;)(I){_lgr 2017:Kat.

. Yasa-Yigit-Yazar
Bolu 1271 |1854  |Hanife zade kiz1 T-1/ | Yl | K1 2011:102
Bolu 1291 |1874  |okunamamug T-1/7 | YI | K2 |Qal 2007:Kat.159
idadi mudiiri Yasa-Yigit-Yazar
Bolu 1321|1903 |Ayse Server esi T-1/7 | YI | KI 9011:109
. - Mermutlu-Ocalan
Bursa 1319 |1901  |Hadice kolagas1 anast T-1/ | Yl | K1 90192:181
Bursa 1332 (1914 |Hisniye  |milazmesi |T-1 /12| Y1 | Ko [Mermutu-Ocalan

2012:350
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. . . Y1/ Mermutlu-Ocalan
Bursa 1334 (1916  |Hadice binbagi esi T-1/T-1 Y1 K2 9019:403
Bursa 1339 (1923 |Abdiilhamid [tahrir midiird | /T | Y1 | K1 [Mermudu-Ocalan
2012:323
. - Mermutlu-Ocalan
Bursa 1341 1925  |Ulviye efendi esi /T1-3 | YOY | K2 2012:335
. - Mermutlu-Ocalan
Bursa 1927 |Cihan aga kiz1 /T4 | Y1 | Kl 9019:288
. Mermutlu-Ocalan
Bursa 1927  |Halide kiz1 T-17 | Y1 | KI 9019:388
Canakkale 1335 |1916  |Fitnat zade kiz1 T4/ K1 |Sen 2010:Kat.5
Canakkale 19.yy  |ayak tag /T-1 Y1 | KI |Sen 2010:Fot.158
Ciankir 1281 1864  |Emine zade esi /T-1 | Y1 | K1 |Kalafat 2018:Kat. 54
Diizce 1300 (1883  |Sileyman /T-1 | Y1 | K2 |Ozlii 2015:390
Diizce 1346 |1927 kiz1 T-5/ K2 |Ozlii 2015:385
Erzurum  [1325 [1909 |Giil efendi esi T-1/T-1 211/ Kl ?_g”oglu 2006:Kat.>-
Giresun 1290 |1874  |Giilsim Kaymakamesi | T-1/ | Y1 | K1 |Cal-lltar 2011: 395
Giresun 1315 |1897  |Hadice agakmagaesi | T-1/ | Y1 | K2 |Cal-Tltar 2011: 72
Istanbul 1199 |1785  |Zekiye kiz1 T-1/ | YI | K2 [Berk2016-2:1434
Istanbul 1245 |1829  |Veliye zade kiz1 T-17 | Yl | KI |Berk2016-2:1240
Istanbul 1257 |1841  |Hesna yemenici kiz1 T-1/ | YI | K2 [Berk2016-1:653
Istanbul 1262 |1846  |yok T4/ K2 |Berk 2016-2:1208
Istanbul 1262 [1846  |Nefise /T-1 | YI | KI |Uysal 2013:Kat.96
fstanbul 1262 [1846  |Riveyde  [cembalifest g gy | g Bacquevd 1990:SME
est D3
Tstanbul 1264 |1847  |Serife Azize |aga csi T-6 / Erdal 1998:153
Istanbul 1264 |1848  |Ayse Sidika  |muhassil kizi T-1/ | YI | K6 [Sirtn 2006:205
; . . . Bayraktar
Istanbul 1264 1848  |Serife Hadice|zaim kiz1 T-6 / K7 9019-Kat 111
isanbul (1266 1849 |Giilferide PSSP qg Ko |Knrakoghu
B B 121 2013:Kat.25
Istanbul ~ [1265 [1849  |Serife Sefiye |hattat T/ | yi | ke [Nuhoglu
stanbu erife Sefiye |hatta - 9003:Kat.280
Istanbul 1266 1850  |Serife Fatma |kiz1 T-1/ | YI | K6 [Strin 2006:166
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Istanbul 1267 |1850  |Ayse efendi kiz1 T-6/T1-6 K3 |Uysal 2013:Kat.110

Istanbul 1269 |1852  |Havva esi T-1/ | YI | K1 |Uysal 2013:Kat.120

Istanbul 1269 (1852 |Ayse Sidika zfjs‘l““d“m T-6 /T-6 K3 [Uysal 2013:Kat.467

; . |kalem halifesi Grammont vd1990:S-

Istanbul 1268 |1852  |Fatma Semsi esi T-6 / K3 MEKB42

Istanbul 1269 |1853  |Zekiye hazine katibiesi| T-1/ | Y1 | K6 |Siriin 2006:246

Istanbul 1270 |1853  |Cemile aga csi T-1/ | YI | KI [Berk2016-2:792

Istanbul 1269 |1853  |Fatma kiz1 T-37 K1 |Berk 2016-2:1138

fsanbul  |1270 [1853 |Fatma yagliker kiza T-1/ | Y1 | K6 |Ugurluel 2007:kat.53
Bigenaz

Istanbul 1270 |1854  |Esma Hamamoci esi T-6 / K3 |Uysal 2013:Kat.142

: Serife -

Istanbul 1272 {1855 . mektubgu kiz T-1/ | Y1 | KI |Strin 2006:157
Samiye

Istanbul 1272|1855  [Naime seyh esi T-17 | YI | K2 |Berk2016-1:501

Istanbul 1272 1855  |Safvet Feride |zade torunu T-1/7 | YI | K2 |Berk2016-1:502

Istanbul 1271 |1855  |[Serife Fatma |katip anasi T-6 / K3 |Uysal 2013:Kat.161

. . . tomrukcu aga Nuhoglu

Istanbul 1271 |1855  |Serife Asiye Kzt T-1/ | YI | K2 9003:Kat.293

Istanbul ~ [1271 |1855 ife Fatma |k T1/ | v | ke [Yuhosl

stanbul Serife Fatma |kiz1 - 9003:Kat. 295
Istanbul ~ [1271 [1855 |Serife Ay hascbeciesi | T-1/ | y1 | K1 [uhoglu
stanbu erife Ayse  [muhasebeci esi - 9003:Kat.296

. ] . . Y1/ Nuhoglu

Istanbul 1272 {1855  |Hayriye pasa kardesi T-1/T-1 V1 K6 9003:Kat.299

Istanbul 1273|1856  |Zechra tiiccar aga kiz T-1/ | Y1 | K6 [Striin 2006:206

; Sefik .

Istanbul 1273 1856  |; . muhasip T-17 | Y1 | K2 |Berk 2016-2:1208
Ibrahim

Istanbul 1273 |1856  |Habibe mektupcu kizi T-1/7 | Y1 | KI |Berk2016-2:1332

Istanbul 1272|1856  |Zihdu mufti /T-1 | Y1 Uysal 2013:Kat.188

Istanbul ~ |1273 [1857 |Fatma Ismet |zade kin T-1/ | Y1 | K2 |Berk 2016-1:612

Istanbul 1273|1857  |Ayse T-1/ | Y1 | K2 |Uysal 2013:Kat.226

Istanbul 1273 1857  |Ayse Siddika |est T-1/1-1 Y;l/ K2 |Uysal 2013:Kat.227

: Serife L

Istanbul 1274|1857 . alay emini esi /T-1 | Y1 | KI |Erdal 1998:243
Halime
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Istanbul ~ |1275 [1858 |Saide :;fe“ SR azastl /| Y1 | K1 |Erdal 1998:321

Istanbul 1275 |1859  |Emine binbag1 anahg: T-1/ | YI | KI |Berk2016-2:811

istanbul ~ [1275 1859 |Serife Emine [k T/ | v1 | ki [Nuhogl

stanbu! erife Emine |kizi - 9003:Kat.309

Istanbul 1276 |1859  |Fatma Nazife [veznedar esi T-1/7 | Y1 Erdal 1998:289

Istanbul ~ [1277 [1860 S;rl‘r‘:“ bas katip csi T-1/ | Y1 | KI |Berk 2016-2:1314

Istanbul 1276 [1860 |Asiye kaymakam T-1/ | Y1 | K2 |Berk 2016-2:1399

yegeni

fsanbul  [1277 |1860  [Rdvive aga kizi T1/ | YI | Kl |Uysal 2013:Kat.329
Fatma

Istanbul 1277 |1860  |Fatma zade esi T-1/ | YI | KI [Uysal 2013:Kat.340

: . Y1/ Nuhoglu

Istanbul 1276|1860  |Ayse kethuda esi T-1/T1-1 Y1 K2 9003:Kat.314

. Emine . Gundogdu

Istanbul 11278 1186117 hide mam ki THA YR o016:Kac.80

Istanbul 1278 |1862  |Hanife sekerci est T-1/ | YI | K2 [Berk2016-2:954

fstanbul  |1279 [1862 |atma pasa kizi T-1/T-1| Y1 | K4 |Uysal 2013:Kat.374
Hayriye

isanbul (1280 |1863 |Fxma katip kizi T-1/ | Y1 | KI |Erdal 1998:111
Nuriye

Istanbul 1282 |1865  [Nesibe kadi kiz1 T-1/7 | Y1 | KI |Berk2016-2:971

Istanbul 1281 |1865  |Kesbikemal |[sarayh kalfa T-1/ | YI | KI [Berk2016-2:1307

sanbul (1282 1865 [Revnak  [MAremhazne oy YIS Bt 2019:Kat, 4

dar Y1

Istanbul 1282 |1865 |Havva muhasebeciesi | T-6 / K3 |Uysal 2013:Kat.425

; Emine Kivrakoglu

Istanbul 1283 |1866 Muhsine pasa kizi T-3 7/ K2 9013-Kat.30

Istanbul 1285 |1868  |Munire katip kiz1 T-1/ | YI | K2 [Berk2016-1:326

Istanbul 1285 1868  |Emine memur anahgr | T-1/ | Y1 | K2 |Berk 2016-1:539

Istanbul 1285 |1868  [Nefise pasa yengesi T-1/ | YI | K2 [Berk2016-2:1125

: . Arabaci ustast Bacque-Grammont

Istanbul 1284 |1868  |Serife Hafize Kzt vd 1991:Mb 43

: Serife . .

Istanbul 1285 |1869 Ziibeyde pasa esi T-17 | YI | K2 |Berk2016-1:245
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Istanbul 1287 1869  |Serife Cemile|aga kiz1 T-1/ | YI | K2 [Berk2016-1:528

Istanbul 1287 |1870  |Munire zade kiz1 T-6 / K2 |Berk 2016-2:837

: Serife .

Istanbul 1287 |1870 . katip kiz T-1/ | YI | K2 [Kutlu2005:Kat.67
Kamile

istanbul (1287 [1870  |Ferahniima | "2 haZne gy Y371 g1 B utu 2012:Kat, 6

dan Y3

Istanbul 1288 |1871  |Hafize binbag esi T-17 | Y1 | KI |Berk2016-2:860

Istanbul 1288 |1871  |Seyfur T-1/ | Yl | Kl |Berk 2016-2:869

Istanbul 1288 |1871 Schver efendi kiz1 T-1/7 | YI | KI [Berk2016-2:1349

Istanbul 1288 [1871 Emine Seher |muezzin kizi T-1/ | YI | K2 [Berk2016-2:1396

Istanbul 1289 |1872  |Fatma Zchra |pasa gelini T-1/ | Y1 | K6 |Berk2016-1:103

Istanbul 1289 |1872  |Serife Fatma |hakkak torunu T-1/ | YI | K6 [Berk2016-1:260

Istanbul 1290 1873  |Amine yorganciagaesi | T-1/ | Y1 | KI |Berk2016-1:478

Istanbul 1290 |1873  |Havva miiezzin kizi T-1/ | YI | K2 [Berk2016-2:1480

Istanbul 1291 |1874  |Rukiye T-1/ | Yl | Kl [Kut-Eldem 2010:227

Istanbul 1292|1875  |Bulbtlseza |cariye T-1/ | YI | KI [Berk2016-2:368

Istanbul ~ [1293 [1876  |Serife Fatma Ef‘;‘“e I ank kirk [Berk 2016-1:616

Istanbul ~ [1293 [1876  |Ismet T-1/ | Y1 | K2 |Séndiir 2019:Kat.60

; . . Y1/

Istanbul 1294 1877  |Ayse kagitgragaesi | T-1/T-1 V1 K2 |Uysal 2013:Kat.463
Istanbul ~ [1294 [1877  |Zeliha Omre |Imam t T1/ | yi | K3 [Pacque-Grammont
stanbu cliha Omre |{Imam torunu - vd 1991:Mk D 54

: Letafet .

Istanbul 1295 |1878 pasa esi T-17 | Y1 | K2 |Berk2016-1:239

Fatma

Istanbul 1296 |1879  |Serife Ayse |mektupgu esi T-1/7 | Y1 | KI |Berk2016-2:1331

fstanbul ~ [1297 |1880 |Fatma Zineti :;‘h‘/e halifest | g K1 [Berk 2016-2:1170

Istanbul 1298 |1881 Nebiye binbag esi T-1/7 | YI | K2 [Berk2016-2:1523

; silahtar kiz1 .

Istanbul 1300 |1882  |Fatma Zehra . T-17 | Y1 | Kl |Agkgéz 2007:206
nazir esi

Istanbul 1300 [1883 |Sabire le‘;th“da kalfast | /|yl | K1 [Berk 2016-1:570

; Feleknaz - .

Istanbul 1302 |1884 Fatma efendi esi T-1/7 | YI | K2 [Aqkgoz 2007:171
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fsanbul  [1302 |1gge  [Fama esi T-1/ | Y1 | K2 |Sondiir 2019:Kat.61
Firdevs
Istanbul 1302 |1884  |Fatma Zchra [seyh kiz1 T-1/ | Y1 | K2 |Bigici 2000:Kat.7
Istanbul 1302|1885  |Mikerrem |seyh kiz1 T-1/ | YI | KI |Agkgoz 2007:160
fstanbul {1302 [1885 |Siireyya :;th Katibl | y1 | KT [Berk 2016-1:415
Istanbul 1302 [1885 |Ayse ;ezrllde nazm -3/ K1 |Berk 2016-2:1169
: . . Nuhoglu
Istanbul 1302 [1885  [Saide esi T-6/T-1| /Y1 | K2 9003:Kat.342
isanbul (1303 [1886  [-mne kalemi halifesi | /vy | K1 [Berk 2016-1:181
Vehbiye anasi
Istanbul 1304 |1886  |Belkss esi T2/ | YI | K2 [Berk2016-1:359
Istanbul 1303 [1886  |Saadet T-6 / K2 |Berk 2016-2:825
Istanbul 1305 |1887  [Ayse seyh kiz1 T-1/ | Y1 | K2 |Bigici 2000:Kat.8
. kethuda kiz1 Nuhoglu
Istanbul 1304 |1887  |Fatma Zehra bey csi T-1/7 | YI | K2 2003:Kat.346
Istanbul 1307 |1889  |Minire pasa esi T-1/7 | YI | K2 |Berk2016-1:288
Istanbul 1306 |1889  |Bahr- Kirfet |cariye azath T-1/ | Y1 | KI |Berk2016-2:808
istanbul ~ [1307 [1890 |FAm3 memur faza T-1/ | Y1 | K2 [Berk 2016-2:1337
Safiyye bey esi
Istanbul 1307 |1890  |Ahmet Faik |seyhiilislam oglu| /T-1 | YI Bulut 2012:kat.39
Istanbul 1309 |1891 Asiye pasa esi T-1/T-1 3;11/ K2 |Uysal 2013:Kat.484
Istanbul 1309 |1891  [Sayan cariye utcka T-1/ | YI | KI |Arslan 2019:Kat.20
Istanbul 1310|1892  |Fevziye Ppasa torunu T-1/ | YI | K2 [Berk2016-1:368
Istanbul 1310 |1892  |Kaniye hattat kiz1 T-1/ | YI | K2 [Berk2016-1:638
Istanbul 1313 |1895  |okunamanug T-1/ | YI | K2 [Berk2016-1:389
Istanbul 1314 [1896  |Fatma Vezme|miralay kizi T-1/ | Y1 | K2 |Berk 2016-1:308
Istanbul 1314|1896  |Verdigiil sarayli hanim T-1/ | YI | K2 [Berk2016-2:813
Istanbul 1315 |1897 |YOK imam esi T-1/ | YI | K2 [Berk2016-1:116
istanbul  [1313 [1898  |Miieyyed };;rb‘ye halifesi | 1), | y1 | K1 [Acikeoz 2007:178
Istanbul ~ [1316 1898 |Ayse Fethiye :;iahkeme 7 | Y1 | K6 |Berk 2016-1:106
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Istanbul 1316 |1898  |Fatma pasa analig T-1/ | YI | K2 |Uysal 2013:Kat.495

fstanbul  [1315 [1898  [MiePmCt g kior /T-1 | Y1 | K1 [Arslan 2019:Kat.28
Hulusi

Istanbul 1316 1899  |Emetullah  |cerrah egi T-1/7 | YI | K6 |Berk2016-1:101

Istanbul 1316 |[1899 Fatma Behice|muhasebeci kiz1 | T-1 / Y1 K2 |Berk 2016-1:377

fstanbul ~ [1316 [1899  [Servet ;‘Ill‘;};f‘seb“i T-1/ | Y1 | K2 |Berk 2016-2:795
fstanbul ~ [1317 1899 ?gg;e kiz1 schit T-1/ | Y1 | K2 |Berk 2016-2:1198
fstanbul ~ [1317 [1899  |Fatma memur esi T-1/7T-1 211/ K2 12\1)%};0;1%; 563
Istanbul  [1317 [1900  |Fatma Fitnat |kadi anast T/ | y1 | Ko [Yuhoslu

2003:Kat.361
Istanbul 1319 |1901  |Adviye esi T-1/7 | YI | K2 [Kutlu2005:Kat.13
Istanbul 1317 {1901 Fatma Safvet |seyh torunu / T-1 Y1 | K1 |Kutlu 2005:Kat.47
Istanbul 1321 1903  |Hatice Serife |pasa esi T-1/7 | YI | K2 [Berk2016-2:751
Istanbul 1321 |1903  |Vasfiye esi T-1/7 | Y1 | K2 |Berk 2016-2:932
Istanbul 1322|1904  |Hayriye T-17 | Y1 | K2 |Berk 2016-1:503
Istanbul 1322 {1905  |Miikerrem |kiz1 T-1/ | Y1 | KI |Kut-Eldem 2010:197
Istanbul 1322 (1907  |iffet esi T-1/ | Y1 | K2 |Berk 2016-1:327

Fatma pasa esi pasa

Istanbul 1325 {1907 T-1/7 | YI | K2 [Berk2016-2:1556

Nezhiye kiz

Istanbul 1325 1907 Ali Riza / T-1 Y1 | K1 [Arslan 2019:Kat.76

Ayse ordu kaymaka-

Istanbul {1325 (1907 |7 o

157/ Arslan 2019:Kat.77

zade kiz1 zade

Istanbul 1326 {1908  |Nuriye T-1/7 | YI | K2 [Berk2016-2:1525

esi
Istanbul 1327 11909  |Asiye meclisazasiesi | T-1/ | Y1 | K2 [Berk 2016-1:339
Istanbul 1327 |1909  |Minire kiza T-17 | Y1 | K2 |Berk 2016-2:926

. . seyh esi seyh Kivrakoglu
Istanbul 1329 |1911 Serife Fatma Kim T-1/ | Yl | K2 2013:Kat.50

: . kaymakam Nuhoglu
Istanbul 1330 [1911  |Seniyye torunu -1/ | Y1 | KI 9003:Kat.381
Istanbul 1330 |1912  |Aliye Kamile |zade ailesi T-17 | Y1 | K2 |Berk 2016-1:254
Istanbul 1332 |1916  |Munire miidire T-1/ | YI | Kl [Berk2016-1:129
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Istanbul ~ [1340 [1921 |okunamamus T1/ | Y1 | KI 1;]‘3‘3‘:1%‘; 597
Istanbul 1926 iﬁ;‘f Z‘je esizade | p gy L vn | K2 [Berk 2016-1:341
Istanbul 1952 [Nacife Gakir |kiz1 T-1/7 | YI | K2 |Arslan 2019:Kat.238
Istanbul 19.yy  |okunamang T-1/ | YI | K2 |Berk2016-2:1033
Istanbul 19.yy  |Fatma kiz T3/ K6 %ulrglgflilg
Istanbul 19.yy  |Nefise Saniye T-1/T-1 3;11/ K1 |Uysal 2013:Kat.574
Istanbul 19.yy  |okunamamug T-1/ | YI | K2 [Séndiir 2019:Kat.13
fstanbul 19.yy  |Ayak tag /T-1| Y4 | K2 gg‘{gallg:f 5
Istanbul 19.yy  |Ayak tag /T-1 | Y1 | K7 gg‘{gag:trl 1
Istanbul 19.yy  |Ganiye katip kiz1 T-1/ | Y1 | KI |Calhan 2019:Kat.61
Istanbul 19.yy |Serife aga kiz1 T-17 | YI | KI |Calhan 2019:Kat.69
Istanbul 19.yy  |Neyyir Melek|pasa esi T-1/ | YI | KI |Calhan 2019:Kat.76
Istanbul 19.yy  |Serife pasa kiz T-1/ | YI | K6 |Berk2016-1:104
Tstanbul 19.yy  |okunamamug T-1/ | YI | KI [Berk2016-1:157
Istanbul 19.yy | okunamamug|binbas esi T-1/ | YI | K6 [Berk2016-1:197
Istanbul 19.yy  |Zeliha agakiziagaesi | T-1/ | Y1 | K2 |Berk 2016-1:213
Istanbul 19.yy |Havva Ppasa oglu esi T-1/ | YI | K2 |Berk 2016-1:242
Istanbul 19.yy  |okunamamug T-1/ | YI | K2 [Berk2016-1:253
stanbul 19.yy  |Saide ti'fl‘j;fadbi T1/ | Y1 | K2 |Berk 2016-1:262
Istanbul 19.yy  [Nadire mektupcu kizi T-1/ | YI | K2 [Berk2016-1:287
Tstanbul 19.yy  |okunamamug T-1/ | YI | K2 |Berk2016-1:336
Istanbul 19.yy  |Fatma memur esi T-1/ | YI | K2 [Berk2016-1:366
Istanbul 19.yy  |okunamanug T-1/ | YI | K2 [Berk2016-1:369
Istanbul 19.yy  |okunamamus [kiz1 T-1/ | YI | K2 [Berk2016-1:473
Istanbul 19.yy  |okunamamug T-1/ | YI | K2 |Berk2016-1:576
Istanbul 19.yy  |okunamanug T-1/ | YI | K2 [Berk2016-2:799
Istanbul 19.yy  |okunamanug T-1/ | YI | K2 [Berk2016-2:849
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Istanbul 19.yy  |Serife pasa analig T-1/ | YI | K2 [Berk 2016-2:1349
Istanbul 19.yy  |okunamanug T-1/ | YI | K2 [Berk 2016-2:1529
Istanbul 19.yy  |okunamamug /1-3 K7 |Kurtbil 2009:Kat.2
; Bacque-Grammont
Istanbul 19.yy  |Fatma kiz T-3/ K3 vd 1991:Mb 18
Tzmir 1317 [1899  |Hafize Fitnat |yiizbagt analign | T-1/ | Y1 | K1 [Ulker 1985:Kat.16
Tzmir 1326 1908  |Alime zade anasi T-1/ | Y3 | Kl |Ulkervd 2008:3-11
. . Kaya 2013:Kat.
Karabiik  |1232 |1816  [Havva aga kiz1 T-57 K7 SMM 102
. . Y1/ Kaya 2013:Kat.
Karabtik  [1277 |1860 |Fatma zade bey esi T-1/1-1 Vi K6 SMM 214
Karabuk 1282 [1865  |Ibrahim zade aga T-1/ | Y3 | K2 |[Bigici 2008
Karabiik 1287 [1870  |Hatice z;de agaluz, ey | K9 [Bicic 2008
. . zade kiz1 zade Kaya 2013:Kat.
Karabiik {1310 |1893  |Duriyye si -1/ | Y1 | Kl SMM 217
. . Kaya 2013:Kat.
Karabuk (1315 |1897  |Zehra zade efendi esi 157 K2 SMM 122
. . . Kaya 2013:Kat.
Karabuk  |1320 |1902  [Fadime zade efendiesi | T-1/ | Y1 | Kl SMM 204
. . « Kaya 2013:Kat.
Karabuk (1325 |1907  |Litfiye doktor anahg: T-1/ | YI | KI SMM 185
N . < Kaya 2013:Kat.
Karabuk 19.yy  |Habibe aga kiz1 T3/ K7 SMM 26
. . Y1/ Tagdemir
Kastamonu {1286 [1869  |Emine pasa esi T-1/1-1 V1 K2 2003:Kat.18
Kastamonu |1287 (1870  |Halil pasa kethudas: / T-1 Y2 | Kl |Gundogan 2007:27
L Tagdemir
Kastamonu 1290 |1873  |Fatma maskatreisiesi | T-1/ | Y4 | Kl 9003:Kat.21
Kastamonu [1294 |1877  [Ahmet kolagasi /T-1 | Y2 | Kl |Giindogan 2007:39
. < Tagdemir
Kastamonu [1302 1884  [Mehmed Ali |pasa oglu /T-1 | Y4 | Kl 9003:Kat.26
. . Y1/
Kastamonu (1308 |1891  |Feride zade esi T-1/T-1 V1 K2 [Cal - Cal 2008:116
Serife . Tagdemir
Kastamonu (1338 |1922 Zeynep pasa esi T2/ | Y4 | KI 2003:Kat 54
Kastamonu 19.yy | Ayak tast / T-1 Y1 | K7 | Halit Cal belgeligi
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Kastamonu 19.yy  |okunamamus |seyh esi T-1/T-1 3;11/ K1 |Gumigdag 2007:98
Kastamonu 19.yy  |okunamamug T-1/ | Yl | K7 |Giimigdag 2007:103
. . o Y1/ "
Kayseri 1264 |1848  |Hatice kadmn |oglu aga esi T-1/T-1 Vi K1 |Ozler 2013:270
Kayseri 1275 1858  |okunamamug T2/ | Y1 | K7 [Ozler 2013:282
Kayseri 19.yy  |okunamanug T-1/ | Y1 | KI [Ozler 2013:50
. Y1/ -
Kayseri 19.yy  |okunamamug |zade anasi T-1/T-1 Y1 K2 |Ozler 2013:172
Kocacli 1294|1877  |Ayse kiz1 T-1/ | Y3 | KI |Galitekin 2008-2:329
Kocaeli 1296 |1878  |Fatma esl T-1/7 | YI | KI |Seyban vd 2014:332
Kocaeli 1304 |1886  [Nesibe ... oglu kiz1 T-17 | YI | KI [Seyban vd 2014:350
Kocacli 1304 |1886  |Ayse ...o0glu esi T-1/ | YI | K2 |Tamk 2016:Kat.B-51
Kocacli 1324|1906  |Melek zade bey kiz1 T-1/ | YI | KI [Seyban vd2014:316
Kocacli 1933 |Habibe ..ogu kizt -5 / K1 |Galitekin 2008-3:211
Hatun
Kocaeli 19.yy  |Rahime kiz1 T-1/ | Y1 | KI |Galitekin 2008-3:162
Konya 1270 |1854 ﬁzgﬁd seyh torunu /T-1 | Y1 | Kl |Bakirer 1999:Kat.57
Mehmet . .
Konya 1280 |1864 Fehmi mevlevi dedesi /T2 | Y4 | K1 |Bakirer 1999:Kat.64
Konya 1312|1894  |Hasib mevlevi dedesi /T-1 | Y1 | Kl |Bakirci 1999:Kat.109
Hadice Y1/ .
Konya 1313|1895 Nadire pasa torunu T-1/T-1 Y1 K1 |Erdemir 2009: 112
. . Y1/ .
Konya 1314 |1896  |Enise pasa csi T-1/T-1 Y1 K1 |Erdemir 2009: 111
Konya 1328 {1910 \2;‘;‘*‘“ mevlevidedesi | /T-1 | Y1 | K2 |Bakire 1999:Kat.135
. . . Kara-Damgik
Konya 1933 [Bekir Sami |zade oglu T-4 7/ K1 9005:138
Konya 1933 [Hiseyin Sitki [mevlevi dedesi /T-3 Bakira 1999:Kat. 166
Konya 19.yy  |Esrefhan esi /'T-5 K1 |Bakirc1 1999:Kat.158
Ordu 19.yy | Tahir tabur komutam | T-1/ | Y1 | K2 |Tali 2018b:Kat.35
. . Hanoglu
Rize 1321|1903  |Findika zade kaptanesi | T-1/ | Y1 | Kl 9015:Kat.587
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Rize 1323 1905 [Havva ... oglu esi T-1/ | Y4 | KI |Giivelioglu 2011:189
Rize 1324 {1907 |Hamide zade anast T-1/ | YI | Kl |Guvelioglu 2011:179
Rize 1328 |1910  |Hatice T-1/ | Y4 | K1 |Guvelioglu 2011:157
Rize 19.yy  |Ayak tagi /T-1 | Y1 | K2 |Hanoglu 2015: Kat.9
Samsun 1272 |1855  |Fatma zade esi T-1/ | YI | K2 |Giin 2006:116
Samsun 1272 {1855  |Rukiye pasa csi T-1/ | YI | K2 |Gun 2006:119
Samsun 1295 |1878  |Emine Melek|kiz1 T-1/7 | YI | KI |Nefes2002:75
Samsun 1306 |1878  |Fadiye kaymakam kizi | T-1/ | Y1 | K5 |Gun 2008:142
Samsun 1297 |1880  |Arslan Han |kiz1 T-1/ | YI | KI |Nefes2002:79
Samsun  [1325 [1907  |ikbal z;de fzkolew 1oy g ‘;11/ K2 |Giin 2006:123
Samsun 19.yy |okunamamug T-1/7 | Y1 | KI |Nefes2002:162
Samsun 19.yy |okunamamug |zade esi /T-1 | YI | K2 |Giun 2006:114
Sinop 1225 1810  |Emine esi T-1/7 | YI | Kl [Yeni2009: kat. 36
Sinop 1290 |1873  |Ayse aga kiz1 T-17 | Y1 | K4 |Cal 2015:Kat. 053
Sinop 1312 {1895  |Tosun tersane memuru| / T-1 | Y1 | K2 |Tuarker 2011:kat. 72
Sinop 1315 |1897  |Serife doktor esi T-1/ | Y1 | K2 |Tirker 2011:kat. 75
Sinop 1316 |1898  |Melek kiz1 T-1/ | Y1 | Kl |Tirker 2011:kat. 76
Tekirdag  |1313 [1895  |Emine esi 5/ Ko [gridordy Nilmaz
Trabzon 1311 |1893  |Fatma miralay anasi T-1/ | YI | K1l [Yiiksel 1991-2:231
Trabzon 1316 |1898  |Zibeyde zade kiz1 T-1/ | YI | Kl [Yiksel 2000-1:338
Trabzon 19.yy  |okunamamug kirik / kirnk [Eren2011: 290
Usak 1263|1847  |Ayse aga esi T4/ K1 |Bayrakal 2016:191
Usak 1288 (1871 Serife kiz1 T-1/ | Y1 | Kl |Bayrakal 2016:109
Yozgat 1317 |1899  |Talat Bey T-1/ | YI | KI [Acun 2005: 424
Makedonya [1272 |1855  [Sekire kiz1 T-17 | Y1 | K2 |Tungel 2004:5.4
Makedonya |1303 (1885 |Zehra katip est T-17 | Y1 | K2 |Tungel 2004:5.5
Makedonya [1307 (1889  |okunamamig T-1/7 | Y1 | K2 |Tungel 2004:5.6
Makedonya 19.yy  [Memduhe |mektupgu kiz1 T-1/ | Y1 | K2 |Tungel 2004:5.12
Makedonya (1299 |1881 | Tevhide aga esi T-17 | Y1 | K2 [Tungel 2005b:282
Makedonya |1315 (1897  |Hanife Fikret [kiz1 T-1/7 | Y1 | K2 |Tungel 2005¢:66
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Makedonya 1268 (1852  |Ciakire? T-1/T-1| YI | K2 |Tungel 2005d:108
Makedonya 19.yy  |okunamanug T-1/ | YI | K2 |Tungel 2005¢:222
Makedonya 19.yy  |okunamamus |kiz1 T-1/ | YI | K2 |Tungel 2005¢:222
Makedonya 19.yy  |Miizeyyen T-17 | Y1 | K2 |Tungel 2005¢:223
Makedonya 19.yy  |okunamamig T-1/ | YI | K2 |Tungel 2012:20
Makedonya [1308 [1890  |Giilziba bey esi T/ | y1 | ko [Pemir

2016:Kat.C-11

Demir

Makedonya |1231 [1815  |Meymure agakizibeyesi | T-2/ | YI | K2 9016:Kat.C-14

Makedonya {1340 (1921 Nazire kiz1 127 | YL | K7 ?Oefgf;{at.(]—ﬂ
Makedonya [1331 1912 |Meryem  |kizs T2/ | Y1 | K2 IQ)OCIIErKat.C—Q .
Makedonya 1241|1825 |Fatma aga kizt T2/ YL K2 ]2)06111613{&.0-26
Yunanistan {1272 {1855 |Mahmud pasa /T-1 | Y1 | Kl 12%1“121;1 13n21§11 v
Yunanistan {1295 [1879  |Saniye zade esi T2/ K3 IQI())rlaghl?)Iggl tvd
Yunanistan (1321 (1903  |Miinevver |zade aga kiz T-1/7 | Y1 | K2 I;())rla;l 15H31§11 vd
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Kitap Tanitma:

DILEK MAKTAL CANKO, Bizans Sanatinda Kadin, Yeditepe Yayinevi, Istanbul 201 9, 224
s. + 63 levha ISBN: 978-605-7800-45-9.

Doktora derecesini Ege Universitesi'nde 2016 yilinda ‘Bizans Diinyasinda ve Sanatinda Kadinin
Yeri’ baghkh tez c¢aliymasiyla alan Dilek Maktal Canko, 6zellikle Bizans kronolojisinde
kadin olgusuna yogunlasmig bir akademik miiktesebatla dikkat ¢ekmektedir. Farkh
akademik ve poptler platformlarda bu konu etrafinda yayimlanmg veya teblig edilmis
bir dizi ¢aliymasimn yaninda Turk miizeciliginin yeni tirlerine yonelik aragtirmalar: da
bulunmaktadir. Cesitli yas gruplarinda kultiir ve sanat tarihine yonelik ilgi ve farkindahk
olugturmay1 amaglayan projelerde de yer alan yazar, halen Ege Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Sanat Tarihi bélumiinde akademik ¢aliymalarim siirdiirmektedir.

Yazarin Yeditepe Yaymevi tarafindan 2019 yih sonunda Bizans Sanatinda Kadin baghgryla
yayimlanan kitabi, yukarida bahsedilen doktora tez ¢alismasimin belirli béltimlerinin
segilmesiyle tiretilmistir. Kitap, 224 sayfa metin ve metin sonunda 63 adet renkli gorselden
olugsmaktadir. Metin, giris ve sonu¢ diginda iki ana bolimden kurulmustur. Yazar, giris
bolimiinde kitabm ana konusunu tegkil eden kadmin Bizans toplumundaki algisina
ve karg cins kargisindaki konumuna iligkin Kutsal Kitap ve dénem kaynaklarmdaki
veriler temelinde bir kuramsal ¢ergeve sunmaktadir. Bu baglamda Canko, daha ¢ok eril
6znenin egemen oldugu Bizans tarih yazicihginin erkek egemen ve ¢ogu zaman negatif
ayrimcl penceresinden Bizans kadimnin tam olarak kavranamayacagi iddia ederek
arkeoloji ve sanat tarihi disiplinlerinin gergek verilerinden de faydalanmak gerektigini
bildirmektedir. Dolayisiyla, yazarin bu temel 6nermeden hareket eden c¢aligmasinin,
kadinin Bizans tarithindeki toplumsal kimligi ve konumunu metinsel veriler yaninda gorsel
sanat ¢iktilarinda izlenen ikonografik unsurlar tizerinden anlama/anlamlandirma amacim
tagidigr anlagilmaktadur.

Bizans Toplumunda Kadin baghkli birinci bolim, sekiz alt baghiktan olugmaktadir. Bu
baglklarda yazar, temelde kadinin Bizans toplumundaki algist ve konumunu dénem
kaynaklar1 11g1nda tespit etmeye ¢aligmaktadir. Bu gergevede, 6zel ve kamusal alanlarda
kadmin yiiklendigi veya yiiklenme egilimi gosterdigi roller, buna toplumun trettigi
tepkilerle harmanlanarak tartigilmaktadir. Kadinin 6zellikle kamusal alanda kendisine bir
rol benimsemede 6zglir olmadigini belirten yazar, bu sonucta imparatorluk yasalarindan
kiiltiir ve gelenek motivasyonlu toplumsal kodlara bir dizi paradigmanin siirlayici ve
diglayic1 bir etki uyguladigini 6ne sirmektedir. Yazar bu 6nermesini Bizans tarihinin farkh
dénemlerinde tretilmiy ani, kronik, gezi yazilar1 gibi gesitli tiirde ¢agdas metinlerdeki
verilerle temellendirmeye calismaktadir.
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Kitabm ikinci bolimi Bizans Sanatinda Kadin, alti alt baghikta detaylandinlmistir. Bu
boliim, Meryem ve azizeler gibi kutsal kigiler ile imparatorluk kadinlari bagta olmak
tzere belirli dinsel ve toplumsal ustiinliikleriyle 6ne ¢ikan kadinlarin gesitli yizeylerdeki
imgesel yansimalari tartigmaktadir. Diger bir ifadeyle, s6z konusu kisim; toplumsal
bilingte yerlegiklesmis kadin olgusuna bakig agisinin biling diginin alani olarak imgelemdeki
yansimast veya izdigimunin bir anlamda denetlendigi alan olarak da tanmimlanabilir.
Onceki boliimde sosyal bir varlik olarak, Kutsal Kitap, yasa ve gelenck gibi dogmatik
ve kiltiirel paradigmalar kargisindaki konumu degerlendirilen kadimin bu bélimde de
imparatorice, azize veya anne gibi toplumsal roller yiiklendiginde ne tiir bir ikonografik
kurguyla tasvirli yiizeylerde betimlendigi anlatilmaktadir. Yazar bu ¢ercevedeki kanaatlerini
Bizans kronolojisinin farkli donemlerinde iiretilmis el yazmalarindan mimari anit ve kiciik
objelere kadar cesitli ylzeylerde beliren farkli kimlikteki kadin imgelerinden olusan bir
orneklem egliginde ifade etmektedir.

Yazar sonug bolimiinde kadin imgelerini bir yandan dénemsel agidan, bir taraftan da
bu imgelerin prototiplerinin kimliklerine gére kategorik agidan degerlendirmektedir.
Ona gore, imgelerin formel karakteristikleri Erken Bizans déneminde daha ¢ok
mitolojik repertuardan etkilenirken 10-11.yy’dan itibaren Hiristiyan kaynakli metinlerin
tesiri altinda bicimlenmigtir. Giiniimuize ulagan tasvirli yiizeylerin daha ¢ok kutsal ve
emperyal kadinlara ilgi gosteren igerikleriyle 6ne ¢iktigr belirtilerek 6zellikle kutsal kadin
figtirlerinin kadin izleyiciye rol model ilhami verecek bir ikonografide donatilmis oldugu
vurgulanmaktadir. Son tahlilde yazar, dogmatik metinlerle dénem kaynaklarinda ortak
bir temel tzerinde yikselen kadina yonelik negatif ayrimci yaklagimin gorsel sanat
triinlerindeki kompozisyonlarda izlenmedigini; bu ¢ercevede kadinin bir dereceye kadar
kamusal alanda 6ne ¢iktiginin anlagildigini vurgular.

Dilek Maktal Canko’nun Bizans Sanatinda Kadin baglikli calismasi, son donemlerde sosyoloji
aragtirmalarinda akademik bir tema olarak siklikla ele alinan kadin olgusunu Bizans sanat
trinleri ¢ergevesinde tartismasi yontinden degerli bir girisimdir. Belgeleme ve tanima
dayali bir metottan ¢ok hedef dénemin sosyo-kiiltiirel kosullar: baglaminda sanat sturecini
anlamaya yonelik bir yontemin tercih edilmesi de ¢alismay gliclendiren bir faktérdiir. Zira,
yakin déneme kadar Tirk sanat tarihi ¢alismalari, Slglist tutturulamamug bir materyalist
metodolojiyle verili bir dénemde tretilen herhangi bir mimari veya sanat trintnin
goriinen bi¢im ve sayisal 6zelliklerinden bir sonu¢ ¢ikarmayi hedeflemigtir. Nitekim bu
metodolojik yaklagim, sanatsal tiretimdeki insan/usta/atolye faktori ile bunlarm pargas
oldugu toplumun sosyo-kiiltiirel kogullarmm da bu trtnlere bir¢cok yonden anlam
kazandirabilecegi olasiigimin ¢ogu zaman ihmal edilmesine yol agmistir. Diger yandan,
Bizans kronolojisinin neredeyse hicbir déneminde Bizans sanati ve mimarisinin tretim
streci ve dinamiklerine iligkin — parcali icerikleriyle birkag istisna haricinde — dogrudan veri
saglayan bir kaynaga rastlanmamasi biz Bizans aragtirmacilar i¢in 6nemli bir eksikliktir. Bu
kosullarda, vaaz, séylev, encomia, ekphrasis gibi edebi metinler ¢ogu zaman sz konusu siirece
iligkin atiflaryla 6nemli ¢ikarimlara ulasmamiza olanak saglar. Bu ¢ercevede, Canko’nun
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galigmasi bu tiirden metinleri birincil veya ikincil kaynak olarak kullanarak meseleyi ilgili
baglamdaki begeni, alg1 ve tutumlarin belirledigi ¢erceve iginde degerlendirmeye girismesi
yontinden de kiymetli bir denemedir.

Buna kargin, galiymanm sinirlari ile 6rneklemin belirlenmesi agamalarinda daraltilmig bir
gercevenin ¢izilmemis olmasindan kaynaklanan metodolojik bir problemin goze ¢arptig
da vurgulanmalidir. Oyle ki, bu durumun; bir dereceye kadar konuya iligkin net ve tutarh
sonuglar c¢ikarilmasini zorlagtirdigr gorulir. Kabaca 4.-15.yy arahigina yerlestirilen bir
kronolojinin tamamini igeren bir dénem tespiti, konunun ele alinig bigimini ve ilerleyisini
gugclestirmis goriiniiyor. Sosyal bir olgu, ardigtk donemlerde — hatta bazen aym dénem
i¢inde — benzer ya da farkh icerik ve bigimlerde birbirinden farkli anlamlar1 barindirabilir.
Nitekim kutsal bir kigilik olarak sadece Meryem’in temsil ettigi degerler evreni, erken
donemden gege dogru fark edilir bir degisim gecirmistir. Erken Bizans’taki Meryem
soyleminde iffet ve fazilet gibi erdeme iliskin kavramlar, Orta Bizans’ta yerini yazarm da
onerdigi gibi (s.146) dogurganlik ve annelik gibi duygusal temalara birakmig goriintr. Kaldi
ki, Bizans toplumsal hiyerarsisindeki tim kadinlarin (kutsal kadin kisilikler, imparatorluk
kadinlar, ¢alisan kadinlar ve digerleri) 6rnekleme almmmasi, uzun bir kronolojik ¢izgide
farkhh kadin gruplarmin her dénem igin hem toplumsal konumlarimi hem de sanattaki
yansimalarini ele almayi gerektirir. Bu da zaman zaman konu biitunliigiiniin kaybolmasina,
tartisma gerektiren temel konularin 1skalanmasina ve indirgemeci yargilara sapilmasina
(ornegin; s. 48°de kilise mekaninda Meryem siklusunun siireg iginde farkl biliimlere wygulanmas, s. 173-
174%te yazitta aristokrat kadiun nasil tanumlandig konusu, hig deginilmemis Kariye parakklesionundak
Anastasis sahnesinde Isa’nin Havoa’ya yaklagim ile kitapta yer verilmeyen kadmn toplumsal konumunda
larmun yeniden ingact rolii gibi konular), karmasik veya birbiriyle ¢elisen ¢ikarimlarin (Grnegin; s.
13te arkeologi ve sanat tarihinin konusu olan diriinlerin sanki erkek sanatgilar tarafindan asla yaprmadigin
diisiindiirten tespiti, s. 16-17de kadinlarin ts yasamindaki durumu, s. 77°de ikonaklasmus sonrasinda
Meryem-Cocuk Isa kompozisyonlarndaki yerlesim diizeninin nedenselligine iliskin yazarmn inerisi gibi)
one strilmesine yol agmig goruniiyor. Benzer bigimde, yazarin giris boliimiinde, kadm
olgusunun tartiglmasi stirecine dahil edilmesini 6nerdigi sanat trtunlerinin hakemligi
konusu, anlaml oldugu kadar smnirlt bir perspektifi de barindirir. Kadini erkek unsurla es
seviyede goren erkek yazarlar olabildigi gibi onu tasvirli ytizeyde negatif ayrimci anlayis
dogrultusunda betimleyen sanatcilar da gikabilmigtir. Nitekim kimi Anastasis sahnelerinde
Isa’nn Adem ile Havva’yr uyandirdiktan sonra her ikisini ellerinden tutarak lahitlerinden
kaldirmasi, diger bazilarinda da Havva’y1 ardinda birakip sadece Adem’e bu muamelede
bulunmasi bu tiirden bir dikotomiyi diistindiirtiir.

Ote yandan, cahymanin ilgilendigi cagdas dénemdeki birtakim kavram, sosyal grup ya da
orgiitlenmelerin herhangi bir ek ac¢iklama yapilmaksizin modern terimlerle ifade edilmesi,
anlam kargasasina, bazen de anakronizme sebebiyet verebilecek bir zemin yaratabilir.
Kadin dernekleri ve goniilli kuruluglar (s. 28), ikinci siuf vatandas (s. 16 ve 96), yardim
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kuruluglar1 (s. 23) gibi ibarelerden kastedilen seyler, ¢cagdas dénemdeki kaynak dildeki
kargihiklaryla veya boyle bahsedilecekse de okuyucu zihninde net bir anlam haritasinin
olusmas1 adina ek agiklamalar egliginde verilmeliydi.

Sonug olarak, caliymanin ulagugr bilimsel ¢ikarimlar yaninda Bizans gorsel sanat
urtnlerindeki kadin imgesini ¢agdas sosyo-kiltiirel kosullar altinda degerlendirme
girisiminin, gelecekteki benzer caliymalarin yapilmasima ve bunlarin daha olgun bir
zeminde yuritilmesine katk saglayacagi kuskusuzdur. Yine de tasvirli ylizeyler vasitasiyla
tanimlanabilecek bir Bizans kadini olgusu varsa bunu Bizans aragtirmacilar olarak kutsal
kadin figiirler ve emperyal hemcinsleriyle smirli bir érneklemle yapmak durumunda
oldugumuz kanaatimdeyim. Ideali barindiran tasvirli yiizeylerden begeni veya zevkleri,
tutum ve yaklagimlar1 okumak bir dereceye kadar miimkin olabilir, ama ¢agdas sosyal
olgular1 veya gergekte olani ve 6tesini gérebilmek i¢in ¢ogu zaman yine kroniklere, resmi
belgelere ve diger donem kaynaklarina kulak vermekten bagka rasyonel bir yol gértinmiiyor.
Bunlarin da her zaman ilgilenilen baglamin biittin bir fotografini vermekte yetersiz kaldig
da unutulmamalidir.

Dr. Samil YIRSEN
Akdeniz Universitesi
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JOHN LEWIS BURCKHARDT, Arabistan Seyahatler: (Temmuz 1814-Haziran 1815),
Biiyiiyenay, Istanbul 2019, 502 s. ISBN 978-605-2071-94-6.

Tarih boyunca, iktisadi ve ticari faaliyetlerle alakali gereklilikler, merak, ilgi ve alaka
gibi unsurlar insanlari seyahat etmeye yoneltmistir. Gerek Dogu’da gerekse Bati’daki
seyyahlarin gezilerini kaleme almalariyla olusan seyahatname gelenegi uzun bir maziye
sahiptir. Seyahatnameler farkli gerckge ve saiklerle yazilmiglardir. Burada ele alinacak
olan seyyahin eseri Said’in Sarkiyatcilik tizerine yazdiklar baglaminda degerlendirilebilir.’
Bu ttre dahil edilecek olan seyahatnameler ve dolayisiyla seyyahlar bireysel bir merak ve
¢abanmn 6tesinde, bir kurumun catist altinda, egitim alarak, 6rgutli halde ve bir gérevin
parcast olarak gezi ve kesiflerini diizenlemisler, kapsamh rapor ve gézlemleri igeren eserler
kaleme almiglardir. Hentsch’in ifadesiyle tim bu matbu malzemeler Dogu halklarimin
tarithini konu alan eserlerle zenginlesecek ve zamanla Dogu ile alakah bilgilerin sistemli
bir sekilde tasnif edilmesini saglayacakur? Bunlar da bilgi birikimi olarak kiitiphane
kogelerinde kalmayarak XIX. ylizyil boyunca Bat'min Dogu iizerinde siyasi, askeri
ve kiltirel yonlerden hegemonya kurmasinda ve dogudaki topraklari sémtrgelere
déniigtirmesinde énemli roller icra edeceklerdir. Bu baglamda, Ingiltere’de Yakin Dogu ve
Orta Dogu tizerine yapilan aragtirmalar, African Association for Promoting the Discovery
of the Interior Parts of Africa isimli merkez vasitasiyla organize edilmistir.

Burada eserini inceledigimiz miellif Burckhardt egitilmis bir merak, disarindan bir goz
ve bilgili bir seyyah olarak Hicaz bélgesinde seyahatler gergeklestirmigtir. Asil adi Johann
Ludwig Burckhardt (6. 1817) olan Isvicre kékenli seyyahin (s. 67) 1809 yilinda Londra
merkezli Afrika Cemiyeti (African Association for Promoting the Discovery of the Interior
Parts of Africa) tarafindan, kuzey yolunu takip ederek Iizan tizerinden Sahra’nin giney
bolgelerini kapsayacak sekilde bir kesif gerceklestirmek tizere vazifelendirildigi bilinmek-
tedir.* Fakat bu incelemenin konusu olan Arabistan Seyahatlerinin Burckhardt'm ifadesiyle
“yetkilendirilmemis ve basiretsizce ya da fazla gayretkes bir girisim” olarak seyyahm ken-
di inisiyatifiyle gerceklestirilmis oldugu anlagilmaktachr (s. 337). Ingilizler adina bélgede
bulunan seyyahin burada ele alinacak seyahatnamesinin diginda dort eseri daha bulun-
maktadir. Burckhardt’in eserlerinin tamamu 6limiinden sonra basilmugtir. Travels in Nubia
1819°da, Travels in Syria and the Holy Land 1822°de, Travels in Arabia 1829°da, Arabic Proverbs,
or the Manners and Customs of the Modern Egyptians 1830°da ve Notes on the Bedouins and Wahabys
ise 1831°de kendisini gorevlendirmis olan African Association tarafindan nesredilmigtir.
Seyahatname yazarimin oldukca iyi egitim almig oldugu anlagilmaktadir. Zaten Said’in ifa-

1 Edward W. Said, Swrkipatgilik: Bat'mn Sark Anlayglan, cev. Berna Ulner, Metis Yaynlan, Istanbul
2004, s. 13.

2 Thierry Hentsch, Hayali Dogu, Batv'mn Akdenizli Dogu’ya Politik Baku, gev. Aysel Bora, Metis
Yaymlari, Istanbul 2008, s. 130.

3 Cengiz Kallek, “Burckhardt, Johann Ludwig”, Islam Ansiklopedisi, C. VI (1992), s. 420.
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desiyle Sarkiyatct olmak Sark aragtirmalar: alaninda tniversitede egitim gérmek demek-
ti.* Burckhardt da Leipzig ve Gottingen’de egitim aldiktan sonra 1806-1809 yillar1 arast
Londra ve Cambridge’te tahsiline devam etmigtir. Burada seyahati boyunca kargilagacagn
fiziki-iklimsel zorluklara yonelik de ayrica egitimden ge¢mistir. Burckhardt egitimlerini
tamamlamasiin ardindan, 1809°da ingiltere’den ayrilarak yaklagik 8 sene stirecek olan
seyahatine baglamigtir.’ Fransiz Sarkiyatgih@ina nazaran daha “objektif” olan, nasil gor-
digint degil daha ¢ok ne gordiugiint aktaran ve daha dikkatli bir sekilde gozlemleyen bir
Ingiliz Sarkiyatcihg: sahada gorev icra etmistir. Said bu durumu Ingilizlerin sahip oldukla-
11 ve olmay1 6ngordiikleri somurge hakimiyetleriyle irtibatlandirmugtir.® ingiltere’de aldig
Sarkiyat egitimi, Burckhardt'in yukaridaki hususiyetleri yerine getirerek bagarili bir gekilde
Ingiliz Sarkiyat gelenegini temsil etmesini sagladigim séylemek yanls olmayacaktr.

Arabistan Seyahatler: temelde Cidde, Taif, Mekke, Medine, Yanbu, Kuseyr gibi merkezleri ve
bedevi kabilelerinin yasadigr beldeleri miimkiin oldugunca detayh bir sekilde anlatmakta-
dir. Bunun yani sira Burckhardt eserinin bazi yerlerinde Arapga kaynaklardan yola ¢ikarak
boélgenin siyasi tarihini 6zet olarak vermis (s. 180-188); Mekke, Cidde ve Medine nin ik-
limine ve orada gortilen hastaliklara, salginlara ayr1 baghklar altinda deginmistir (s. 256-
259, 413-414). Seyahatnamede, Burckhardt’'in titizlikle hazirlayarak ¢izdigi Mekke, Arafat,
Mina ve Medine’ye dair yerlesim planlari da yer almaktadir (s. 283-84, 296, 340).

John Lewis Burckhardtin gidecegi bolgeler hakkinda, 6nceden arastirma yaparak ve
malumat edinerek seyahatine ¢iktigi anlagilmaktadir. Ebu’l-Velid el-Ezraki (6. 864 [?]),
Ebi’l-Hasen el-Mes‘adi (6. 956), Ebi’t-Tahir el-Firazabadi (6. 1415), Takiyytuddin el-Fasi
(6. 1429), Takiyytiddin el-Makrizi (6. 1442), Nureddin es-Semhudi (6. 1505), Kutbiiddin
el-Mekki en-Nehrevali (6. 1582), Muhammed el-Ishaki (6. 1650), Iskog seyyah James Bru-
ce (6. 1794), Ignatius Mouradgea d’Ohsson (6. 1807), Danimarka krali V. Irederick’in
gorevlendirmesiyle 1761-1767 yillar1 arasimda Arabistan’a seyahat gerceklestiren ilk heye-
tin arasinda yer alan” Alman seyyah Carsten Niebuhr® (6. 1815),° Doménec Badia i Leblich
(Ali Bey el-Abbasi) (6. 1818), Dominique Vivant Denon (6. 1825) ve Irangois-René de
Chateaubriand’nin (6. 1848) eserleri, Burckhardt’in seyahatnamesini yazarken kullandig

4 Said, age., s. 203.

D. Middleton, “Burckhardt, Johann Ludwig”, Encyclopedia Britannica, C: IV (1972), s. 419.

&

6  Said, age., s. 187, 198, 204, 206.

7 Theodore Zeldin, Insanhgin Mahrem Tarihi, gev. EIf Ozsayar, Ayrmt Yaymlan, Istanbul 2017, s.
338-340.

8  Burckhardt'in bu gorevlendirmeden haberdar oldugu Arabistan Seyahatlernde gorilmektedir (s.
319).

9 Annemarie Schimmel, Dogu-Bat Yakmlagmalar: Avrupa’nn Islam Diinyaswla Karsilagmas, cev. Hiise-
yin Aguicenoglu, Avesta Basim Yayin, Istanbul 2012, s. 89.
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kaynaklar arasinda yer almaktadir. Ayrica gittigi yerlerde yagamug olan tarihgilerin ¢alisma-
larindan da haberdar oldugu gorulmektedir.'

Gezi edebiyati/seyahatnameler, mevcut deneyimlerin aktarilmasia aracilik etmelerinin
yaninda siyaset/gorev merkezlerine takinilmasi gereken tutumlara ve takip edilmesi icap
eden stratejilere rehberlik gorevi tistlenmistir.! Dolayisiyla Isvicreli seyyah, kendisinden
once bolgeye seyahat edenlerin eserlerini dikkatlice kullandigr gibi kendisinden sonra bol-
geye gidecek olan seyyahlara da énemli tavsiyelerde bulunmayi ihmal etmemistir. Ornegin
seyyahlarin Osmanli askerlerine kargt nasil bir tutum sergilemeleri gerektigini kendi yasa-
dig1 bir hadise tizerinden anlatmaktadir (s. 446). Ayrica hangi bolgelerin seyyahlara daha
fazla arastirma konusu sunduguna deginmistir (s. 479). Burckhardt, Cidde’nin Avrupal
seyyahlarin yoksul hacilara yardim ederek ya da kiiciik miktarlarda erzak alarak hacilar
evlerine cekebilecekleri ve boylece onlardan Asya ve Afrika’nin en uzak ve bilinmeyen bél-
geleri hakkinda bir¢ok bilgi toplayabilecekleri yer oldugunu 6zellikle belirtmektedir (s. 275).
Boylelikle hem bulunduklar: bolge hakkinda hem de oraya gelen hacilarin memleketlerine
dair bilgi edinme firsat1 sonuna kadar degerlendirilmis oluyordu. Ornegin seyyahin kendisi
Malay ve Hintli Miislimanlarin Ingilizlerden nefret etmelerine ragmen Ingiliz yénetimini
begendiklerine yonelik tespitini sahadaki gézlemlerinden yola gikarak yapmustir (s. 314).

Burckhardt okudugu eserlerdeki bilgileri yerinde incelemis ve gerektiginde teyit ve tenkit
ederek Batihlar arasindaki yanhsg bilgileri tashih etmeye ayrica ézen géstermistit. Ornegin
Ali Bey el-Abbasi’nin (Domenec Badia 1 Leblich) Vehhabilere dair tanikhigimin asilsizhigi-
1 ve Biladi’l-Harameyn’i 6zel bir vilayet gibi gostermesini, Chateaubriand’nin abartih
ifadelerini, Niebuhr ve d’Ohsson’un Mescid-1 Nebevi cizimlerini agikca tenkit etmekte ve
kendisinden 6nce Medine’yi ziyaret eden seyyahlarm abartih degerlendirmeler yaptikla-
rina dikkat ¢cekmektedir (s. 270, 302, 349, 352). 1svigreli seyyah, sanilanin aksine Islam
dininin vebaya kargi herhangi bir tedbiri yasaklamadigim belirtir ve veba ortaya ¢iktiginda
neler yapilmas: gerektigiyle ilgili hadisi paylagir (s. 428). Ancak seyahatnamenin yazari,
1633 tarihli bir hadiseyi aktarirken hatall bir sekilde Ezraki’yi referans gdstermistir (s.
155). Tam 6lim tarihi tartigmali olsa da Ezraki’nin miladi VIII. yiizyil sonlar ile IX. yiiz-
yilin baglarinda yasadigi bilinmektedir. Yine, Burckhardt 1811°de Kavalali Mehmed Ali
Paga’nin Kahire’de topluca Memlukleri 6ldiirdiigii ve tarthe Kale Katliami olarak gecen
hadisenin sebebinin Hicaz’dan dénen Tirk hacilarin Memlikler tarafindan katledilmesi
oldugunu ileri siirer (s. 271). Giintimiiz kaynaklarinda, hadisedeki asil hedefin Kavalali’'nin,

10 Cambridge Universitesi kiitiiphanesindeki Abdurrahman el-Ceberti’nin eserlerine ait elyazma-
lar1 Burckhardt’m Kahire’de satin aldig1 ntishalardan olusmaktadir. Shmuel Moreh, The Egyptian
hustorian Abd al-Rahman al-Jabarti: his life, works, autographs, manuscripts and the historical sources of ‘aja’b
al-athar, Oxford University Press, Oxford 2014, s. 16, 33.

11 Ismail Cogkun, “Oteki ile Kargilasmalar Gezi Edebiyati ve Sarkiyatcihk”, Uluslararas: Oryantalizm
Sempozyumu, ed. Liith Sunar, IBB Kiiltir Midiirliigii Yaymlar, Istanbul 2006, s. 163.
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oglu Tosun Pagamin Hicaz seferi olaymi kullanarak Memluk tehlikesini bertaraf etmek
oldugu ifade edilmektedir.'

Diger taraftan seyyahin Kur’an’a, dini meselelere, Hanefi, Safii ve Hanbeli mezheplerin-
deki farkhliklara ve Islam tarihine dair vukifiyeti sagirtnicr derecededir (s. 357, 365, 381,
383-84, 386, 398, 471). Nitekim seyahatnamedeki hac ile alakal bilgiler detayli bir hac
rehberi hiiviyetini haizdir. Burckhardt, hac menasikinde yer alan ibadetlerin nasil ortaya
¢ikuklarmdan, cahiliye dénemindeki uygulanma bicimlerinden ve Islam’la birlikte nelerin
degistirilip nelerin aynen kabul edildiginden, Arapga kaynaklardan da istifade ederek yeri
geldikge bahsetmektedir. Ancak Burckhardt’in hac ibadetinin pagan Araplari uygulama-
larmm Islam tarafindan sadece devam ettirildigini 1srarla ileri stirmesi dikkat ¢ekicidir (s.
116, 182).

Dikkatli bir gozlemci olan Burckhardst, sehirlerin mimari, iktisadli, siyasi, i¢timai, dini-mez-
hebi (Zeydilik, $iilik vs.) askeri ve etnik, dilbilimsel durumlarma dair oldukea tafsilath bilgi-
yi raporlamigtir. Seyahatname, Osmanllarin bolgedeki vaziyetlerine, Hicaz’in 1805-1813
arast Vehhabilerin yonetimine girmesi neticesinde Vehhabi hareketinin bolgede ortaya
¢ikardigi duruma ilk elden taniklik etmekte ve Kavalali'nin Hicaz seferinin etkilerine dair
onemli detaylar sunmaktadir. Yazarin birden fazla kez Kavalal ile yiiz yiize gériigmesi ve
goriigmeler iizerinden Paga’mn Osmanhlar, Fransizlar ve Ingilizlere dair ne diiiindiigiine
taniklik etmesi seyahatnameyi ozellikle tarihgiler acisindan daha da kiymetli hale getir-
mektedir.

Burckhardt, askeri acidan, kalelerin durumlara ve Avrupa topgu birlikleri agisindan
dayaniklihgina, surlarmin kalinhigina, sehirlerin ve yerlesim birimlerinin birbirine olan
uzakliklarina, yol ve giizergahlarin durumuna, askerler i¢in erzak stoklarmin miktarina,
askerlerin talim ve egitim durumlarina, silah ve savunma agismdan bedevi kabilelerinin
vaziyetine, hangi kabilelerin hangi mezhebe mensup olduklarina, hangi kabilelerin Veh-
habilere kargi savastig1 ya da hangilerinin Vehhabilerle ittifak yaptiklarina, su kaynaklarina
ve suyun nasi temin edildigine, barut imalatinda kullanilan stlfiirtiin nereden elde edildi-
gine ve hac kervanlarimin mola istasyonlarina dair malumat teferruatlariyla tasvir etmistir.
Dolaysiyla aktarilan bu bilgi ve gozlemlerin amatér bir seyyahin meraki etrafinda olugan
izlenimlerinin ¢ok 6tesinde yer aldigi kolaylikla sGylenebilir.

Iktisadi agindan, hangi meslek gruplarmin bulundugu, kimler tarafindan icra edildigi, pa-
zara gelen mallarin hangi glizergah ve hangi vasitayla oraya ulagtirildigy, tedaviildeki para
birimleri, déviz kurlarindaki dalgalanma periyotlar: ve sebepleri, yine miimkiin olan en
ince ayrintisina kadar Burckhardt tarafindan aktarilmigtir. Fakat Burckhardt'in her seyi

12 Khaled Fahmy, “The Era of Muhammad Ali Pasha, 1805-1848”, The Cambridge History of Egypt,
ed. M. W. Daly, Cambridge University Press, Cambridge 1998, s. 146; P. M. Holt, Egypt and the
Fertile Crescent, 1516-1922, Longmans, London 1966, s. 179.
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kabaca bilgiye dokme ve dontstiirme nezaketsizliginden de bahsetmek yerinde olacakur.
Bu, tstlendikleri misyonun seyyahlar1 gezdikleri cografyanin mimari, sanatsal, i¢timai ve
dogal guzelliklerini ve zenginliklerini nétr bir bakisla gézlemlemelerinin dniine gegtigine
isaret etmektedir. Ornegin Burckhardt, Mescid-i Nebevi'de bulunan, oraya génderilmis
hediyeleri tasvir etmek yerine onlara kiymet bigerek egyalarm 1000 sterlin kiymetinde ola-
bilecegini sdylemektedir (s. 356).

Batih seyyahlarla alakali dikkat cekici bir diger husus stiphesiz, Misliiman olmalari ya
da Missliman gorinmeleri meselesidir. Ancak Tirkge literatiire bakildiginda buna dik-
kat ¢eken ya da konuyu inceleyen herhangi bir calismanm olmadigr goriilmektedir. Netice
Yildiz, baz1 seyyahlarin Islam dinini benimseyerek Osmanl topraklarinda yasamay: tercih
ettiklerine sadece temas etmekle yetinmig, bunun 6tesinde herhangi bir degerlendirme-
de bulunmamugtr.”® Ornegin Ispanyol gezgin Doménec Francesc Jordi Badia i Leblich
(6. 1818) seyahatleri esnasinda Ali Bey el-Abbasi ismini kullanacaktir. John Lewis Bur-
ckhardt da Seyh Ibrahim bin Abdullah ismini kullanarak ve Miisliman oldugunu iddia
ederek hac vazifesini yerine getirmigtir. Gerek seyahatnamesine takdim yazisim kaleme
alan William Ouseley (s. 21) gerekse bizzat seyyahin kendi ifadelerinden (s. 62, 78, 116)
Burckhardt'in Mislimanhiginin gercek olmadigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda Kallek
“Hacca gitmesi, Miisliman bir kadmla evlenmesi, Miisliman ismi alip Islami adetlere
gore giyinmesi ve yine Islami adetlere gére defnedilmek istemesi yamnda mezar taginda
yer alan hiirmet dolu ifadeler vb. isaretlere bakilarak Burckhardt’in Miisliman olduguna”
hitkmedilebilecegini ileri stirmiigtir."* Diger yandan, Kavalali’nin hi¢bir zaman John Lewis
Burckhardt'in Misliiman oluguna itibar etmedigini, kendisine Musliiman olmanin sadece
sakal birakmak olmadigini séyleyerek Mislumanligimi sorguladigini ve kag yildir Mslii-
man olmasma (goriinmesine) ragmen Paga’nin kendisinden giiphelenmeye devam ettigini
yine kendisi ifade etmigtir. Fakat bu aktarimlar yaparken karsit herhangi bir yorumda bu-
lunmamaktadir (s. 90, 92). Seyahatnamenin bir bagka yerinde Taif’te dig gériintisti itibariy-
le Misliiman bir haci gibi davrandigini belirtir (s. 78). Bunun diginda ihtiyag duydugunda
kendisini Misirli Memliik askeri olarak tanitacaktir. Seyyahin ifadelerinden bu tiir bir ka-
muflaj tercihinin gtivenlik endigesinden kaynaklanmadigr anlagilmaktadir (s. 119). Burck-
hardt, Pasa ile Taif’teki goriigmeleri esnasinda kendisinden Dogu Hint Adalari’na rapor
hazirlamak tzere bolgeye gonderilmis bir casus olarak siiphelenildiginden ve stirekli takip
edildiginden bahseder (s. 93). Yine, Paga’min Kahire’ye dondiikten sonra, Hicaz’dayken
kendisinin Miisluman olmadigim ¢ok iy1 bildigini kendisine bizzat séyledigini aktarir (s.
101). Fakat halkin, kendisinin Miislimanlig ya da ajanligindan siiphelendiginden bahset-
memigtir. Bu bilgilerden yola ¢ikarak, Burckhardt’in Misliman kimligini sahada kolaylik-

13 Netice Yildiz, “ingiliz Yagaminda Turk imgesi ve Etkileri”, Tiirkler, C: X1, ed. Hasan Celal Guizel,
Kemal Cigek ve Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yaymnlari, Ankara 2002, s. 929.
14 Kallek, agm., s. 920.
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la kullandigini, hatta bundan sonuna kadar istifade ettigini, ancak yonetim kademesinde,
ozellikle de Kavalali’nin etrafinda aym kimligin pek ige yaramadigin séyleyebiliriz."” Fakat
yonetim kademesinin kendisinden stiphelenmesine ragmen onun sahadaki gezi ve iglerine
herhangi bir sorun ¢tkarmamasi neticesinde Burckhardt, Seyh Ibrahim olarak gozlemleri-

ni seyahatnamesine detaylica aktarmaya devam edecektir.

Isvicreli gezgin, seyahati esnasinda bulundugu bélge insamna dair degerlendirmelerde bu-
lunurken genellemelerden, stereotip/basmakalip ifadelerden genel itibariyle uzak kalmaya
galiymistir. Ancak eserin timiinde, bunda basarili oldugu sdylenemez. Nitekim yer yer ¢e-
ligkili basmakalip ifadeler kullandig1 goriilmektedir. Tktisadi degerlendirmelerinde, bolge
insaninin kiiltiriinde bir ekonomi yaklagiminin yer almadigin, tarlalarin ekilmeyerek heba
edildiklerini belirtir (s. 371). Yine, Medinelilerin el isleri ve zanaatkarlikta goniilsiiz ol-
duklarim dile getirir (s. 397). Hicazlilarin miskin tabiatta olduklari, Mekke ve Medine’de
yagayanlarm 6lim korkusu i¢ine diigmedik¢e bedeni hizmetcilik yapmadiklari, durumlar
iyilestiginde ise hizmet igini terk ederek seyyar satict ya da dilenci olduklar kaydedilmigtir.
Dolayisiyla Mekke ve Cidde’de dilenci sayisinin gok buyiik oldugu aktarilmigtir (s. 66-67).
Burckhardt, seyahatnamesinin bagka bir yerinde Arabistanhlarin asil, cok gururlu ve ener-
jik olduklarindan bahsetmektedir. Sehirlerde yasayanlari, gercek bedevi karakteri bozul-
mug olanlarmin bile Arapga konusmayan ya da hayat tarz1 farkli toplumlar kiigiimsedikle-
rini aktarmaktadur (s. 72). Mekkelilerin genelinin hafifmegrep ve savurgan olduklarini, hac
sezonunda kazandiklar1 paray 1yl yagam, giyim ve berbat haz tatminlerini kargilamak igin
hesapsizca harcadiklarini belirtir (s. 214). Burckhardt, Dogulularim 6zellikle de Araplarin
dogal giizellikler kargisinda Avrupahlara nazaran ¢ok daha az duyarl olduklar: genelleme-
sini de yapar (s. 86). Araplarin, Kavalal yonetimine géntilsiiz bir sekilde boyun egdikleri ve
ilk firsatta bunun intikamin alacaklar tespitinde bulunmaktadir (s. 74).

Seyyaha gore Tiirklerin Arapgaya dair bilgilerinin az olusu ve Kuran okurken dahi telaf-
fuzlarinin kéti olusu, onlart Araplar nezdinde degersiz ve hazzedilmeyen unsur haline
getirmektedir. Diger yandan Tirklerin Araplardan daha fazla nefret ettiklerini belirtil-
mektedir (s. 73, 220). Fakat seyyah, eserinin bir baska kisminda en tst siniftan olanlarin
Tiirk tarzi giyimi tercih ettiklerini sdylemektedir (s. 201). Bu tespitinin tam aksine eserin
ilerleyen boltimlerinde, Turk gibi giyinip kusanan Araplarin kinandigindan bahseder (s.
220). Bolge sakinlerinin tersine, Tirkler sokakta yiyip igmektedirler ve bu yiizden stirekli
tenkide maruz kalirlar (s. 217). Burckhardt, gocuklarin Tirki kelimesini birbirlerine haka-
ret ederken kullandiklarini dile getirir (s. 220) ve Turk yoneticilerin en énemsizlerini bile
yonlendiren duygunun “kilig ve hazine” sarkacinda gidip geldigini soyler (s. 100). Yine
seyyaha gore Turkler, Dogunun birgok bolgesinde Avrupa’nin ustiinligiine ikna olmus
durumdadirlar (s. 223) ve Tturkler, fazilette ve adalette hep kusurludurlar ve eski Atinalilar

15 Burckhardt’m Miisliman gértintimiiniin kendisine sagladigi imkanlara Arapga kaynaklarda da
dikkat ¢ekilmigtir. M. Kudur, “Burckhardt, Johann”, el-Mevsiiatii’l-Arabiyye, GV, (2002), s. 510.
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gibi dogru olanin ve 6vgiiye deger bulunanin ne oldugunu bilirler, ancak uygulamasim
bagkasina birakirlar (s. 392).

Seyahatnamedeki anlatimlarindan 6yle anlagihyor ki Burckhardt Kavalah Mehmet Ali
Pasa ile yiiz yiize gorigmis, ayni meclislerde bulunmugtu. Kendisinin tanikliklarindan Ka-
valal'min boélgedeki yonetim tarzinin izi kolaylikla strilebilmektedir. Paga’nin bolgedeki
ticareti kontrol etmest ve iktisadi tekeller olusturmasi seyyahin gézlemlerinde yer almakta-
dur (s. 43, 47, 56-57, 206-97, 398). Bunun yan: sira Burckhardt Kavalali’'nmin kontroline gi-
ren bolgelerin giivenli hale geldigini, seyahat ve ticaretin emniyet iginde yapilabildigini s6y-
ler (s. 444). Diger taraftan, Kavalali'nin Arapgasmin ¢ok kott olusundan dolay1 Burckhardt
kendisiyle tercliman vasitastyla gérismustiir (s. 91). Yapuklar goriismelerde Paga’nin Av-
rupa’daki gelismelerden haberdar oldugunu kendisine géstermeye cahstign ve Ingilizlerin
Misir’n isgal etmesinden duydugu endiseyi kendisine hissettirdigini ifade etmektedir (s. 92,
98). Hatta biitiin diyaloglarm arka plamnda, Kavalali'nm Misi‘'m Ingilizler tarafindan
isgal edilmesinden duydugu endige hissedilmektedir (s. 100-101). Bunun yamn sira, aktari-
lan ikili sohbetlerden Mehmed Ali Paga’nin her firsatta Burckhardt’tan seyahatlerine dair
bolgeyle alakali bilgi almaya cahstg: goriilmektedir. Yukar Misi’da oglu Ibrahim Paga’mn
sevilip sevilmedigi, Misir'm disaridan gelecek bir saldirida savunulmast i¢in ne kadar askere
ihtiya¢ duyulacagina dair sorularla Kavalali, Burckhardt’in bilgisine miiracaat etmistir (s.
98-99). Bu gorugmeler esnasinda Burckhardt, Paga’nin okur-yazarhigina dair ¢ok énemli
bir detay paylagir. Onemlidir ¢iinki, literatiir Mehmed Ali'nin okuma yazma bilip bilme-
digine dair tartigmalarla doludur. Seyyah, Paris’te sonuclandirilan bir antlagmanin Ttrkge
terclimesini Paga’nin birka¢ kez okudugunu aktarmaktadir (s. 99). Bu detay, Kavalal’’'nin
okuma bildigine ilk elden taniklik olarak degerlendirilebilir.

Seyahatnamenin en énemli tanikhklarindan bir digerini ise Vehhabilerle alakali izlenim-
ler olugturmaktadir. Vehhabilerle ilgili gbzlemler icerisinde ele gegirdikleri tiim bélgelerde
mezar taglarini, makamlari, kubbeleri ve veli tlirbelerini, hatta bazi yerlesim birimlerini
tahrip etmeleri, mevcut ticaret ve ziraat hayatin1 ortadan kaldirmalar: ve bircok eseri alip
yanlarinda gétirmeleri yer almaktadir (s. 88, 103, 104, 105, 134, 148, 189, 191, 193,
285, 309, 321, 364, 379, 382, 406). Burckhardt, Vehhabilerin siislenmemis olan kabir ve
tiirbelere nadiren zarar verdiklerini de ayrica belirtmistir (s. 322). Dolayistyla Mescid-i Ne-
bevi’nin kubbesi hari¢ tim tiirbelerin yikildigi Burckhardt’m izlenimlerine yansimistr.'®

16 Burckhardt, Vehhabilerin Mescid-1 Nebevi tiirbesini de yikmaya tegebbiis ettiklerini ve orada
bulunan kiire ve hilali sokiip atmaya ¢aligtiklarimi, ancak saglam bir bigimde yapilmasi ve kursun
kaplamayla muhafazas: sayesinde istedikleri tahribati gerceklestiremediklerini ve bunu yapmaya
gahsan iki kiginin piriizsiiz ve kaygan ¢atidan kayarak distiiklerini, netice itibariyle de bu isten
vazgecildigini belirtmektedir (s. 354). Buradaki bilgiler Misirli tarih¢i Recebi ve Ceberti’nin
yazdiklariyla mukayese edilebilir. Ahmed Recebi, Tarihu’l-Vezir Muhammed Ali Baga, ed. Daniel
Crecelius, Hamza A. Bedr ve Hiisameddin ismail, Détrii’l-Afétkl’l-Ccdidc7 Kahire 1997, s. 127.
Abdurrahman Cebert, Acdibu’l-Asdr fUt-Terdcim ve’l-Ahbdr, ed. Shmuel Moreh, C 111, Printiv Press,
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1816 sonbaharinda Istanbul’dan gonderilen sanatkar ve ustalarla Vehhabilerin yapug: tah-
ribat onarilmaya cahgilacaktir (s. 188, 190). Bunlarm diginda Vehhabi iggali neticesinde
hacca gidenlerin sayilarinda olduk¢a azalma yagsanmig ve bu da Mekke ve Medine’deki,
ozellikle de hac ibadeti etrafindaki hizmetlerle gegimlerini saglayanlart ciddi bir sekilde
etkilemigti. Bunun oldukga kayda deger bir gelir kaybma tekabtl ettigi anlasilmaktadr.
Nitekim Burckhardt, 12 kisilik bir Ttirk haci grubuna rehberlik edenin kendisinin ve ailesi-
nin bir yil ihtiyag duyacag: geliri kazandigin ileri stirmektedir (s. 213). Ayrica surre alayla-
riyla birlikte Harameyn’e gonderilen yardimlar kesilmistir (s. 210). Kahire’den gonderilen
mahmil sebebiyle hac kervanlarimin gelisi engellenmig (s. 289), tiitiin ve nargile igilmesi
yasaklanmigtir (s. 58). Vehhabi hadiselerinin ¢agdagi olan Misirh tarih¢i Abdurrahman el-
Ceberti, Burckhardtin tanikliklarimi dogrular nitelikteki ifadelere eserinde yer vermigtir.!”
Vehhabi hakimiyeti sonrasi bolgedeki degisikliklerden bir digeri ise bazi kabilelerin vergi-
den Vehhabilerin gelisiyle haberdar olmalaridir. Ornegin Burckhardt, Huzeyli kabilesinin
arazi vergisini Vehhabi yonetimine vermeye bagladiklarini, éncesinde ise mevcut durumun
tam aksine Mekke Serifi'lnden ve Mekkelilerden yillik olarak hediyeler aldiklarmi kabile
sakinlerinin kendisine anlattiklarimi aktarmaktadir (s. 87). Genel itibariyle bakildiginda,
Vehhabi hakimiyetindeki topluluklarin Vehhabi yonetimine farkh tepkiler verdigi gorl-
mektedir. Burckhardt, Mekkelilerin Vehhabilere évgtiler diizdiiklerini, bedevilerin ise bir-
¢ok suclama yonelttiklerini, Vehhabilerin Mescid-i Nebevi’ye Mescid-i Haram kadar sayg1
gostermediklerinden Medineliler tarafindan hi¢ sevilmediklerini belirtmistir (s. 325, 372).
Fakat Medine hari¢ bolgedeki tepkinin dini olmaktan ¢ok iktisadi saiklerden kaynaklandig
anlagilmaktadir. Burckhardt, kendisinde Vehhabilerden 6nce Hicaz bélgesindeki araziler-
den vergi alinmadig izlenimi uyandigini belirtmistir (s. 371). Diger taraftan, Yanbulularin
da agir baskidan ve koyulan vergilerden dolay:r Vehhabi yonetimini sevmediklerinden bah-
setmistir (s. 436). Fakat ayn1 zamanda Burckhardt, Zahran bolgesindeki bedevi Araplarin
Vehhabilerden 6nce kelime-i tevhidden bagka dinlerine dair hicbir sey bilmediklerini, do-
layisiyla Vehhabilerin onlara kendi dinlerini 6grettiklerini séyler (s. 459).

Seyahatnamede, Araplar ve Tirkler disinda diger milletler arasinda en dikkate ¢arpan
unsurun Hintliler oldugu goriilmektedir. Burckhardt Mekke, Taif, Yanbu ve Medine’deki
tim eczacilarm Hintlilerden olustugunu séyler. Hintlilerin kendi dillerini konusmaya de-
vam ettiklerini, 6nemsiz kiigiik adetlerini yagatmayi siirdiirerek tamahkarlik ve sahtekarlik-
la sugladiklar: Araplardan kendilerini ayirt ettiklerini ileri strer (s. 59). Diger milletlerden
olanlarin aksine Hintliler kendi yerel kiyafetlerini giymeye devam etmislerdir (s. 200). Dini

Jerusalem 2013, s. 271. Burada kisaca, Burckhardt ve Ceberti’nin daha tutarh ve nispeten tarafsiz
bilgiler sundugunu; Recebi’nin ise eserini Kavalali'dan gelen talep tizerine yazmasit sebebiyle
Vehhabi kargiti bir tavir geligtirdigini belirtmek yeterli olacaktr, Halil Ibrahim Erol, Musir'da
Tarthyazim: Fransiz Iﬁgalinden Kavalaly Donemine, ILEM Yayinlari, Istanbul 2021 , 8. 267-268.

17 Ceberti, age., s. 271, 424.
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vecibelerin ifasinda da hassasiyet sahibidirler (s. 209). Mekke’deki dilencilerin ¢cogunlugunu
Hintliler olusturmaktadirlar ama dilenciler arasinda en al¢ak goniilli olanlar yine Hint-
lilerdir. Fakat seyyah eserinin bagka bir yerinde Hintlilerin 1srarc: dilenciler oldugundan
bahsetmektedir (s. 275). Dilenenlere bakildiginda, zencilerin az bir kesimi olusturdugu ve
genellikle galismay tercih ettikleri belirtilmekte (s. 227), hatta zenciler olmasa Hicaz sakin-
lerinin ne yapacaklarimi bilemez durumda kalacaklar ileri strtilmektedir (s. 273).

Seyahatnamenin diger bir 6nemli hususiyeti yer yer Dogu-Bati karsilastirmasina yer ver-
mesidir. Ornegin Batihlara nazaran Dogulu tiiccarlarm riskli spekiilasyonlara nadiren gir-
dikleri, ticarette biytik miktarlarda borg altina girilmedigi, ticaretin neredeyse tamaminin
pesin para ile yapildig, bor¢glanma s6z konusu oldugunda ise borcun temininde sabirh bir
sekilde hareket edildigi, tiiccarin itibarinin korundugu ve iflasinin 6niine gegildigi akta-
rilmaktadir (s. 62-63). Tabii ki Burckhardt’mn mukayeseleri bunlarla sinirh degildir. Mes-
cid-i Nebevi’nin mefrusat ve tezyinatiyla ilgili kiyaslamalarinda, Musliimanlarin en kut-
sal ve gorkemli mabedinin Misliimanlardan yeterli ilgiyi géremedigi degerlendirmesinde
bulunur. Hatta bunun da 6tesine gecen Burckhardt, Katoliklerin en énemsiz azizlerinin
tirbelerinin dahi buradan daha gosterighi bir gortintiiye sahip oldugunu soyleyerek Miis-
limanlarin, Katolik hatta Protestanlara nazaran dini kurumlari i¢in gereken fedakarhg
gostermediklerini iddia etmektedir (s. 356).

Sonuc olarak, bu cevirinin Isvicreli seyyahin Tiirkceye kazandinlan ilk eseri olmasi ve
Tiirkce literatiirde DIA maddesi hari¢ Burckhardt ile alakali herhangi bir cahsma yapil-
mamig olmasi bu ¢eviriyi daha da anlamh kilmaktadir. Cievirmenin kitabm bagmna ekle-
mis oldugu 6ns6z ile okuyucuya sundugu malumat ve Batih seyahatnamelere dair ¢izdigi
gercevenin, eserin daha rahat anlagilmasinda genel okuyucuya kolaylik saglamig oldugunu
belirtmek yerinde olacaktir (s. 7-18). Ayrica miitercimin, seyahatname boyunca dipnotlarla
yeri geldiginde para birimlerine, yer isimlerine, dini ya da mesleki terminolojiye dair yap-
t1g1 izahatin okuyucunun tarihsel siirece niifuz etmesini kolaylagtirdigi séylenebilir. Yine
kitabin sonunda bir dizine yer verilmesi seyahatnameyle alakali ilk elden hizlica bir fikir
edinmeye imkan saglamaktadir. Diger taraftan, kitapta yer alan Burckhardt’in titizlikle ha-
zirlayarak ¢izdigi Arafat, Mina ve Medine’ye dair yerlegim planlarinin disiik ¢ozinirligi
okuyucunun bilgi edinmesini engellemektedir (s. 283-84, 296, 340).

Turkge literatiirde yapilmig nesirlere bakildiginda seyahatnameleri bilgi kaynagi olarak
kullanan bir¢ok ¢alismanin yapildigr kolaylikla goriilecektir. Ancak, 6zellikle de Batih
seyyahlari ve yazdiklar: seyahatnameleri sistematik bir gekilde inceleyen bir aragtirmanimn
Tirkce literatirde hentiz yapilmamis olmasi dikkat ¢ekicidir.'® Sarkiyatgihk baglaminda

18 Aym meseleye farkh acidan dikkat ceken bir calisma meveuttur. Thrahim Sirin, “Seyahatname-
lerin Sosyal Bilimlerde Kullanim Degeri: Seyahatname Metodolojisi Gelistirmenin Zorunlulu-
gu”, Yabanar Seyahatnamelerde Tiirkiye, ed. Cagatay Ozdemir ve Yunus Emre Tekinsoy, Tiirk Yurdu
Yayinlari, Ankara 2016, s. 9-20.
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bu tir eserlerin analiz edilmesi, onlar1 ortaya ¢ikaran saiklerin, kurum ve muesseselerin
aragtirlmast, seyyahlarin nasil bir egitime tabi tutularak Dogu’ya génderildiklerinin ince-
lenmesi, Cemil Meri¢’in Sarkiyatgiligr “somiirgeciligin kesif kolu” olarak tanimlanmasinin
esash bir sekilde tartiymaya acilmasina olanak saglayacag gercegi 6nemini korumaya de-
vam etmektedir. Dolayisiyla daha fazla eserin terctime edilmesi, bu imkan sagladigi gibi
daha derinlikli calismalarin yapilma ihtiyacini da ziyadesiyle hissettirmekte ve bu alandaki
bosluga dikkatleri daha fazla ¢ekmektedir.

Dr. Halil Ibrahim EROL
Kirklareli Universitesi
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15 giin kadar uzatilmaktadir.) Degerlendirmeye gonderilen ¢aliymalar hakem raporlar ve
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- Dergide yayimlanan makalelerin yaym hakki Kurum’a aittir. Telif hakki sanal ortamda
yayimlanmay1 da kapsar. Yazilar, Kurum’dan izin alinmaksizin, basih veya elektronik ola-
rak bagka bir yerde yayimlanamaz.

YAZIM KURALLARI

- Yazilar, A4 boyutunda Microsoft Word uyumlu programda Times New Roman veya
Baskerville yazi karakterinde yazilmalidir.

- Baghk, 12 punto, regular (normal) ve kiictik harf olmalidir. Baglik ortadan hizali olma-
hidir. Metinde ana ve ara baghiklar kullanilabilir. Metin igindeki ana baghklar 10,5 punto,
kiiciik harf ve bolt (koyu) olarak sola hizali; ara baghklar 10,5 punto, koyu (bolt) ve kii¢tik
harf yazilmal, sola hizali olmahdir. Bashklar ve paragraflarin arasinda 6 nk aralik birakil-
malidir.

- Yazar adi ve soyads, ana baghgin altina 12 nk aralik birakildiktan sonra 11 punto regu-
lar (normal), kiiglik harf ve ortaya hizali olarak yazilmahdir. ( * ) isareti ile sayfanin altina
unvan, universite, fakiilte, b6liim, sehir/iilke, e-posta ve ORCID hilgileri 8,5
punto olarak verilmelidir.

- Metin, 10,5 punto, iki yana dayali olmahdir. Ustten: 2,5 cm, alttan: 2,5 cm, sagdan: 2,5
cm, soldan: 2,5 cm bogluk birakilmalidir. Satir araligi tam aralik 12 nk olmalidir. Paragraf
aralar 6nk, paragraf girintisi 0,8 cm olmalidir. (Metin iginde yer alan gorseller ve ekler i¢in
satir arahig1 birden ¢ok, 1,15 nk olmahdur.)

- Ustbilgi-Altbilgi, makalenin ilk sayfasinda olmayacak sekilde iistbilgi kismmda cift
sayfaya yazarm adi ve soyads; tek sayfaya makalenin anlaml kisaltillmig hali kiigiik harfle,
11 punto yazilmahdir. (Yayin Takip Sistemi tzerinden yapilacak bagvurular esnasinda sis-
teme yiiklenen makalelerin -PDF ve Microsoft Word formatinda- tist bilgi kisminda yazar
ismi olmamasina dikkat edilmelidir.)

- Sayfa numaralari, makalenin ilk sayfasinda yer almayacak sekilde, tistbilgi i¢inde sag
ve sol tist kenara 8 punto olarak yerlestirilmelidir.

- Alintilar, 5 satir1 gectiginde paragraf girintisinden 1 c¢m igeriden baglatilmali, tirnak
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iginde metne gore 1 punto kiiciik diiz olarak yazilmalidir. 5 satirdan az olan alintilar metin
igerisinde italik olarak verilir. Vurgulanmas: gereken ifadeler de italik yapihir.

- Dipnotlar, 8,5 punto tam aralik yazilmahdir. Hizalamas: iki yana dayal ve paragraf
girintisi 0.5 cm olmalidir. Dipnot ayrag ¢izgisi olmamalidi. Metindeki atiflar sayfa altinda
dipnot seklinde 1’den baglayarak numaralandirilmahdir. Bunun diginda metin i¢inde atif
yapilmamalidir. Dipnotlarda kaynaklar verilirken, kitap ve dergi ismi italik olmali, maka-
le isimleri tirnak icerisinde, diiz olarak verilmelidir. Dipnotlarda, ilk gegtigi yerde kaynak
kiinyesi tam olarak verilmeli, daha sonra age., agm., veya agt. gibi yazarin belirledigi kisalt-
malarla yazilmalidir. Bir yazarin birden fazla kitap ve makalesi kullaniliyorsa ikinci eserin
ilk kullamimindan sonra, yazarin soyadi, sonra kitap veya makalenin tam veya kisaltilmig
adi verilmelidir. Cok yazarh kaynaklarin ilk gectigi yerde yazarlarin timi yazilmali, daha
sonrakilerde kisaltarak verilmelidir.

Dipnot Ornekleri
Kitaplar Icin:

Halil Inaleik, Osmante Imparatorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, cev. Rusen Sezer, Yapr Kredi
Yayinlari, Istanbul 2009, s. 115.

Sonraki atvflarda:
Inalcik, age., s. 123.

Yazann birden fazla eseri olmast halinde, sonraki dipnotlarda:
Inalcik, Klasik Cag, s. 123.

Makaleler igin:

Ismail Hakk: Uzungarsih, “Osmanhlarda Ik Vezirlere Dair Mutalea”, Belleten, C II1/S. 9
[veya III/9] (1939), s. 101.

Sonraki atiflarda:
Uzuncgarsih, agm., s. 101.

Yazarn birden fazla makalesi olmast halinde, sonraki dipnotlarda:
Uzungargih, “Osmanlilarda Ilk Vezirlere Dair Mutalea” s. 101.

(Ansiklopedi maddeleri ve Kitap bélimlerinde Makaleler i¢in yukarida belirtilen atif ustl
ornekleri gecerlidir.)

- Kaynaklar: Makalelerde kullanilan kaynak ve aragtirmalar makale sonunda bu baslik
altinda gésterilmelidir. Kaynaklar, bu baghik altinda yeni bir sayfadan baglamal ve 10,5
punto yazilmalidir. Sadece metin i¢inde atifta bulunulan kaynaklar yer almali ve yazarlarin
soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir:
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Kaynaklar I¢in Ornekler
Kitaplar Icin:
Inalcik, Halil, Osmank Imparatorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, cev. Rusen Sezer, Yap: Kredi
Yaymlari, Istanbul 2009.

Kitiikoglu, Mibahat S., Osmanly’min Sosyo-Kiiltiirel ve Tktisadi Yaprs,, TTK Yaymlari, Ankara
2018.

Makaleler-Ansiklopedi Maddeleri ve Kitap Boliimleri igin:

Uzungarsily, Ismail Hakki, “Osmanlilarda Ilk Vezirlere Dair Mutalea”, Belleten, C 111/ S. 9
[veya II1/9] (1939), s. 99-106.

inalak, Halil, “Rumeli”, Islam Ansiklopedisi, C: 8, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlar, Istanbul 2008,
s. 232-235.

Ozergin, Kemal, “Rumeli Kadiliklar'nda 1078 Diizenlemesi”, Ismail Hakki Uzungarsili’ya
Armagan, TTK Yaymlari, Ankara 1976, s. 251-310.

Yazigsma Adresi:

Turk Tarth Kurumu

Bilimsel Caliymalar Mudurligi
Kizilay Sok. No: 1 Sthhiye-ANKARA
Tel: 0 312 310 23 68/200

e-posta: belleten@ttk.gov.tr
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BELLETEN JOURNAL EDITORIAL PRINCIPLES AND
APPLICATION REQUIREMENTS

- Belleten is an international refereed journal and published three times a year in the months
of April, August and December. Research articles, translations, book reviews, news about
congresses-symposia and necrologies are published in the journal. The articles are required
to comply with the universally accepted scholarly criteria, to make new contributions to the
field they belong to, and not to be published before. Papers presented in the scholarly meet-
ings can be accepted for evaluation on the condition that they are not published before.
The Society will immediately cancel the process of publication of previously published
articles if discovered, even if they are accepted by the editorial board on the reports of the
referee(s).

- The language of the Belleten is Turkish. If necessary, articles written in widely spoken
European languages can also be published.

- In Turkish articles, authors have to comply with the rules set by the TDK (Turkish Lan-
guage Society) Spelling Guide.

- The application of the articles, prepared according to spelling rules and editorial prin-
ciples, is made via online publication tracking system [Yayin Takip Sistemi] by signing up
on and uploading the articles to https://yaysis.ayk.gov.tr As the process of evaluation and
publication is carried out on the online system, uploaded application files of the article (in
PDF or Microsoft Word) should not include the name of the authors/translators.

- If available, pictures, drawings, maps or other documents of the article should be upload-
ed to the online system (in PDF, JPG, TIFF etc.) during the application. All such materials
shall be numbered and explanations for each should be included below them.

- The articles which are sent to the journal must include 3000-10000 words. (Those articles
that exceed the limit will be rejected after the preliminary review.)

- The translator of an article must provide permission of the author of the original article
through the online system. No copyright fee will be paid to the author of the article.

- In uploading the articles and the translations, in addition to the text itself, Turkish and
English abstracts should be added, each of them containing 150-200 words and 5-8 key
words. They shall be added to the first page of the article and to the related part of the
online system. (Those articles that do not comply with these requirements will be rejected
after the preliminary review.)

- The responsibility for the content of the articles and their appendices (pictures, drawings,
maps, documents etc.) belongs to the author.

- The preliminary review of the applications is carried out by the experts of the Society,
then they are added to the agenda of the Commission of the Periodicals. The Commission
evaluates the applications in its meetings. The Commission can decline the application
without sending it to the referees; or can send it to at least two referees (or three when
necessary) who are expert on the field. (The referees are supposed to review the article in a
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month. When necessary, it can be extended up to 15 days.) The articles are published upon
the reports of the referees and final approval of the Commission. The Commission can
decide to publish the writings on necrology, symposium-congress news and book reviews
without sending them to the referees.

- The Commission of the Periodicals can make changes and revisions on the spelling of
the articles.

- Articles forwarded to the authors for correction on the basis of the reports of referees
must be revised and sent back to the Society via the online system within a month.

- Articles that are not accepted for publication are returned back to their authors together
with the reports of the referees via the online system.

- The copyright fees will be paid to the authors on the basis of The Regulations of Copy-
right, Publishing and Selling of the Atatiirk Supreme Council of Culture, Language and
History

- The publication right for the articles published in the journal belongs to the Society. This
right also includes the publication in the virtual/digital media. The articles published by
the Society cannot be published elsewhere (neither printed not electronic) without permis-
sion of the Society.

WRITING RULES

- Articles must be written in the A4 format, in the MS Word program, either in Times
New Roman or Baskerville font.

- The title must be regular, in lower case and 12 font size. It must be center-aligned.
Main, interval and sub-headings can be used within the text. Main headings will be bold,
in lower case, 10,5 font size, and left aligned; sub-headings will be bold, 10,5 font size, in
lower case and left aligned. 6 nk space should be left between the headings and the para-
graphs.

- The name and surname of the author shall be written under the main title with 12
nk space, with regular, 11 font size, in lower case and center aligned. The sign ( * ) shall be
put in the bottom of the page with the title, university-faculty, department, address, city,
country, e-mail and ORCID information of the author in 8,5 font size.

- The text shall be 10,5 font size and justified. 2,5 cm from above, 2,5 cm from the bottom,
2,5 cm from left and right space shall be left. Line spacing should be 12 nk. The spaces
between the paragraphs shall be 6 nk and the paragraph indent should be 0.8 cm. (For
the visuals within the text and attachments, line spacing should be multiple, and 1,15 nk.)

- The header-footer: In the first page of the article, there should be no header. The
text in the header shall include the author’s name and surname in the even pages. In the
odd pages, the header shall have a meaningful summary of the text in lower case and in
11 font size. (As the process of evaluation and publication is carried out on online system,
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uploaded application files of the article (in PDF or Microsoft Word) should not include the
name of the authors/translators.)

- The page numbers shall be included inside the header, in 8 font size and in the left and
right top of the pages. It should not be visible in the first page.

- Direct quotations shall be started 1 cm from the paragraph indent if they exceed 5
lines, written in 1 font size smaller inside the quotations marks. Qutotations less than 5 lines
shall be given in italics inside the text. The statements which are needed to be emphasized
shall also be italicized.

- Footnotes shall be written in 8,5 font size and single space. The paragraph indent should
be 1 cm and the text shall be justified. There should not be any line separator for the
footnotes. The references inside the text shall be given in the footnotes beginning from
number 1. Besides these, there should be no in text references. For the sources given in the
footnotes, the book and the journal titles shall be in italics, the article names shall be given
inside the quotation marks. The source’s full imprint shall be written when it appears for
the first time in the text, then abbreviations like age., agm., or agt., (ibid), should be used.
If more than one book and article by the same author is used, after the first usage of the
second source, the surname of the author, then the full or shortened name for the book
or article should be written. In the case of the references with more than one author, all
authors shall be written at the first time and given in the shortened style afterwards.

Examples on the Footnotes
For Books:

Halil 1nalg1k, Ottoman Empire-Classical Age, 1300-1600, trans., Rusen Sezer, Yap: Kredi
Yayinlari, Istanbul 2009, 11. ed. p. 115.

For the next references:
Inalcik, ., p. 123

If the same author is referred for more than one source in the study, for the next footnotes:
Inalcik, Classical Age, p.123.

For Articles:

Ismail Hakk: Uzungarsih, “Osmanlhlarda 1lk Vezirlere Dair Mutalea”, Belleten, Vol. 111/No.
9 [or ITI/9] (1939), p. 101.

For the next references:
Uzungarsih, ., p. 101.

If the same author is referred for more than one source in the study, for the next footnoles:
Uzuncargih, “Osmanlilarda Ilk Vezirlere Dair Mitalea”, p. 101.

(For referring the encyclopedia and book chapters, the aforementioned reference format
shall be used.)
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- Bibliography: All the primary and secondary sources used in the study should be listed
under this heading. This part should start with a new page and written in 10,5 font size.
Only the references cited inside the text must be included and arranged according to the
last names of the authors in alphabetical order.

Examples on the Bibliography
For Books:

inal(:lk, Halil, Ottoman Empire-Classical Age, 1300-1600, trans. Rusen Sezer, Yap: Kredi
Yayinlar, Istanbul 2009, 11. ed.

Kiitiikoglu, Miibahat S., Osmank’nn Sosyo-Kiiltiirel ve Iktisadi Yapisi, TTK Yaymlari, Ankara
2018.

For Articles:

Inaleik, Halil, “Rumeli”, Islam Ansiklopedisi, Vol. 8, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlar, Istan-
bul 2008, pp. 232-235.

Ozergin, Kemal, “Rumeli Kadihklar’'nda 1078 Diizenlemesi”, Ismail Hakkn Uzungarsilt’va
Armagan, TTK Yaynlari, Ankara 1976, pp. 251-310.

Uzungarsil, Ismail Hakki, “Osmanlilarda Ik Vezirlere Dair Mutalea”, Belleten, Vol. 111/
No. 9 [or I11/9] (1939), p. 101.

[In articles written in widely spoken European languages, abbreviations will be in their
usual styles].

Communication Address:

Tirk Tarth Kurumu

Bilimsel Caligmalar Mudurligu
Kizilay Sok. No: 1 Sihhiye-ANKARA
Tel: 0312 310 23 68/200

e-mail: belleten@ttk.gov.tr
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