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KAZAK BOZKIRINDA BASKALDIRI VE ISYANIN SESi: AHMET
BAYTURSINULI'
The Voice of the Insurrection and Rebellion in Kazakh Stepe: Ahmet Baytursinuli

Toaoc soccmarius u Oynma 6 kasaxcxoi cmenu: Axmem basimypcynyav

Nergis BIRAY"
Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 1-14

Ozet: Yazida, Kazak Tiirklerinin 20. vyiizyil baslaninda  yetistirdigi aydinlardan ~ Ahmet
Baytursinuli'mn hayati, Carlik Rusyasimn Kazak halkina yapmis oldugu baskilara kars: ¢ikmast, bu
konuda isyan ve bagkaldirma kelimelerinin anlanuina yiikledigi “uyanmak, uyandirmak” kavramlar: ele
alinacaktir. Baytursinuli’'mn haksizlik ve hatalan elestirmesi, dolayli anlatmla insani degerleri
siitlerinde islemesi, aydinlanmaciligr ve halk: uyandirma gayreti degerlendirilecektir.

Baytursinuli, Kazak Tiirklerinin 20. yiizyil baslarinda yetistirdigi onemli aydinlardan birisidir. O
egitimci, dilci, sair, yazar, fikir ve siyaset adami olarak cok yonlii ¢calismalariyla Kazak Tiirklerinin
aydinlanmasinda 6nemli bir yere sahiptir.

Baytursinuli, Carlik Rusyast'min Kazak halkina yapmis oldugu baskilara karst ¢ikar. Sadece Ruslara
degil basiretsiz ve dalkavuk Kazaklara da baskaldirir. Baytursinuli, sistemin elestirilemedigi yillarda
sistemi de, haksizlik ve hatalar da elestirmis, bu konular: sembollerle ifade edebilmesinin yaninda
insani degerleri siirlerinde igleyerek dolayli yoldan da anlatmustir. Ele alinacak bazi siirlerinde onun
aydinlanmacih@inin yam sira isyanlarini, halke uyandirma gayretini, sistem karsisindaki agik tavrin
goriiriiz.

Anahtar Kelimeler: Kazak Tiirkleri, Ahmet Baytursinuli, baskaldin, isyan, aydinlanma, uyanma.

Abstract: In this article, life of the Ahmet Baytursinuli who has grown in earlier 20th century in
Kazakhstan; his objection about oppression of Tsarist Russia; the notions “awake, waken” that he
attribute to words “ insurrection and rebellion” will be discussed. His criticism about injustices and
faults; his handling humanitarian values in his poems with indirect speech; his effort about
enlightenment and wakening the community will be evaluated.

Baytursinuli is one of the most important highbrows that Kazakh Turks had raised. He was an
educator, poet, writer, savant and a politician. He has an important place in Kazakh Turks” wakening
because of his versatile works.

Baytursinuli argues against the pressure that put by tsarist Russia to kazakh people. He doesn’t rebels
only Russians. Also he rebels blind and sycophant Kazakhs. Baytursinuli criticizes the system, faults
and injustices, in years that system can’t be criticized. He could explain this topics with symbols and
can explain humanitarian values mostly in a roundabout way. We can see his enlightened aspect, his
riots, his effort for wakening the community and his attitude against the system.

Key Words: Kazakh Turks, Ahmet Baytursinuli, insurrection, rebellion, enlightenment, awakening.

Antomavus: B cmamve paccmampusaemcs Xustv kasaxckozo utmerezenma 20-zo éexa Axmeda
BaiimypcynyAvt, ez0 6occmanusi npomus pycckozo Uapckoo yeHemenus, npu amom 0ydym

* Eskigehir Bilgeler Zirvesi'nde (27. 05. 2014) sunulan “Ahmet Baytursinuli: Baskaldir ve Isyan” adli bildiriden
genisletilmistir.

* Doc. Dr., Pamukkale Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlart Béliimii,
Pamukkale/TURKIYE. nergisb@gmail.com
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paccmomperol norsamus “uyanmak, uyandirmak (npocoinamocs, 6youmov)” 6 Kormexcme 60CCMaHusl.
Anarusypyemcs kpumuxa Baiimypcynyivt npomus HecnpasedAusocmu u owubox, ezo cmuxu 20e
KOCGEHHO 2060pUMCSL 0 4eAOBEHeCKUX UEHHOCMAX U maKxke e20 YCUAUS 6 npoceeuyeHut Arodeil.
Baiimypcynyavl, 16Asemcs 00HUM U3 CAMBIM BAXKHOIM UHMeANeKmyarom Havara 20-20 éexa cpedu
Ka3ax06. OH SA6ALACL 1€0A2020M, AUHZBUCHIOM, NOIMOM, NUCAMEAEM U NOAUMUMECKUM Jesmerem
3AHSAA 6aXHOE MECHI0 8 NpoCcéeUeHUY Ka3axos. baimypcynyaol, npomueocnosn yzremeHuo 4apcoil
Poccuu. Om npomugocmosA He mMOALKO PYcCKUM, HO U NOOXAAUMAM U OAUIOPYKUM KA3AXAM.
BatimypcyryAvl, — Hecmomps  Ha - 3anpemvl  KPUMuKosaA — HecnpasedAusocmu U owuOKu
20cnodcmeytouett CucheMul, OH nepedasar c60u MuLCAU PASHOLMU CUMBOAAMU U KOCC6EHHO YKASbIGAA
HA YeAoGeteckue yeHHoCH . B e20 cruxomeoperusx MoK HO 0mKpolmo Y6uoemn e2o 1npoceemuseckyro
0esMeAbHOCb, NONLIMKU PA30YKIeHUs YMO8 At0detl, NOSULUI0 MPOIUS CUCITIEMbL.

Karouesvte caosa: Kasaxu, Axmem Dbaiimypcynyavl, eoccmarue, Msmex, npoceeuyenus,
npodyxkderue.

GiRris

Ahmet Baytursinuli Kimdir?

Ahmet Baytursinuli, 1873’ te Kazakistan'in Torgay ili, Tosmn kasabas1 Saritiibek
koyilinde dogmustur. O, Orta Ciiz Kazaklarmin Argin boyundandir. Ailesi ¢iftcidir.
Babas1 Baytursin mert, diiriist, namuslu, kdyde ve cevre kdylerde sevilip sayilan
biridir. Tlge yoneticisi Yakovlev 1886 yili 20 Ekiminde Saritiibek koyiine gelir.
Kendisini karsilamadiklar1 gerekgesiyle Baytursin ve kardesi Aktag'in {izerine at
stirer. Baytursin ve kardesleri ona tepki gosterir, kdyden kovarlar. Daha sonra il
yoneticilerinin kéye gonderdigi heyet, Sosakul ailesinin gozaltina almmasina karar
verir. Durusmada Baytursin ve kardesi Aktas tutuklamr, Sibirya’ya on bes yilligina
stirglin edilirler (Alibekiroglu 2005: 5). O, heniiz ¢ocukken baski, zuliim ve
adaletsizlikle bu sekilde karsilagir.

Babasi, Ahmet’in okumasi icin ¢ok gayret eder, onu, Torgay sehrindeki iki stniflik
Rus-Kazak okuluna gonderir. Babasi siirgiindeyken annesi ve amcas1 onu okutmak
i¢in ellerinden geleni yaparlar (Hiiseyin 2002: 223). Baytursinuli ilk olarak 1882-84
yillar1 arasinda koydeki ilim sahibi kisilerden okuma yazma &grenir. Sonra koy
okuluna, 1886'da Rus-Kazak okuluna baslar. 1891'de Orenburg’'daki Ogretmen
okuluna girer. 1895'te Ogretmenlige baslar. Bu arada Rusga egitim de alir.
Kazakistanin farkli bolgelerindeki okullarda Ogretmenlik yapar. Ahmet
Baytursinuli, 1896 yilinda Kazak tarihi, etnografyasi, folkloru ve dili {izerinde
calismalar yapan Cuvas Tiirkii Alektorov ile bulusur. O, Alektorov’dan Kazakistan
disindaki Kazaklarin yasayislari ve Kazak {ilkesi iizerinde giidiilen yayilma ve
sOomiirii siyaseti hakkinda bilgi edinir. Rus alimi Ilminskiy'nin g¢aligmalarinin
Kazaklar: egitme degil misyonerlik faaliyetleri oldugunu Alektorov’dan 6grenir. Bu
goriismeden sonra Ahmet’in siyaset, egitim, bilim ve kiiltlir alanindaki diisiince
diinyas: degisir (Tiirk 1999: 1).
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0, Ismail Gaspirali'nin temellerini attig biittin Tirkistan’a yayilan Usul-i Cedid
adl1 egitim sistemini yakindan takip eder. Baytursinuli, Kazak dili ve edebiyatimin
tarihi gelisimini arastirir, modern Kazak edebiyatim olusturmamn yollarini arar.
Kazak halkimin folklor malzemelerini derleme, inceleme ve arastirma isiyle de
ugrasir. Kazak toplumunun sosyal ve kiiltiirel hayatiyla ilgili makaleler, siirler yazar.
Rus klasiklerinden geviriler yapar.

Ahmet Baytursmuli, Carlik Rusyasiun artan baskilar karsisinda “Kazaklar
bagimsiz millettir.” diyerek kendisiyle ayri goriiste olan aydinlarla birlikte hareket
eder. Boylece siyasete atilir.

Kazak g¢ocuklarimin egitimiyle ilgili yazilariyla dikkatleri {izerine c¢eken
Baytursmuli, 1909 yilinda hiikiimete karsi girisimlerde bulunmakla suglamr. Once
Karkaral1 cezaevine konur, daha sonra Semey hapishanesine nakledilir. Oradan da
Orenburg’a siirgiine gonderilir (Oralbayeva 1998: 92). Ahmet Baytursinuli, siirgiin
yillarimi gegirmek iizere 9 Mart 1910’da Orenburg’a gelir. 1910’dan 1917 y1li sonuna
kadar burada kalir. Yazarlik ve yayimcilik hayat1 burada baslar.

O, Kazak gengleri ile Mart 1913’te, Orenburg’da “Kazak” adinda haftalik bir
gazete ¢ikarmaya baslar. Gazetenin ¢ikis amaci, “Kazaklarm bilimsel, edebi, siyasi,
sanatsal agidan yetisip gelismesi, halkin egitilmesi”dir. Gazete, 1917’de hiikiimet
tarafindan kapatihr.

Bu dénemde, ilk kitab1 olan Masa (1911)"y1, Okuv Kural1 (1912) adl1 eserini, Kirtk
Misal (1913), Til Kurali (1915) adli kitaplarimi yayimlar. 21-28 Temmuz 1917’deki
Kurultay’da Kazak partisinin kurulmasi karar1 c¢ikar. Baytursinuli, “Kazak”
gazetesinin 27 Kasim 1917 tarihli sayisinda yeni kurulan “Alas” partisinin
programimi yayinlar. O yildan 1919’a kadar da “Alas-Orda” hiikiimetinin egitim
bakanligini yapar. 1919'da “Alas-Orda” dagitilir. “Alas”tan ayrilip hiirriyet ve
bagimsizlik vaatleriyle gelen Bolseviklerin safina gecer. Moskova’ya giderek bizzat
Lenin’le goriisiir. 1920’de Lenin’in istegiyle “egitim bakanlig1”na atanir. Baytursinuli,
1921-1925 yillar1 arasinda bilim ve edebiyat komisyonu baskanligi, Kazakistan
Aragtirmalart Komisyonu fahri baskanligi, 1921-26 yillar1 arasinda Orenburg’daki
Kazak Egitim Enstitiisiinde hocalik gorevlerini yiiriitlir. Komiinist Partisi tiyeligini
1925’e kadar siirdiiriir. Sonra tamamen bilime ve Ogreticilik faaliyetlerine yonelir.
Tagkent'teki Kazak Pedagoji Enstitiisiinde Kazak Dili ve Edebiyati dersleri verir.
1928 de Almati Kazak Memleket Universitesi'ne davet edilir ve burada Kazak Dili ve
Edebiyat1 profesorii unvarniyla dersler vermeye baslar (Oralbayeva 1998: 94). Bu
yillar Stalin’in ilk yillaridir. Stalin’in ilk icraat: Orta Asya Tiirk aydinlarim takibe
almak ve onlar1 ortadan kaldirmak olur. Tiirk aydinlar1 “halk diismani”, “devrim
diisman1”, ve “pantiirkist” olmakla suglanir. Ahmet Baytursinuli da bu firtinadan
nasibini alir ve 1 Haziran 1929'da halk diismani suglamasiyla gozaltina alimr. 2
Haziran'da tutuklanarak Arhangelsk’e siirgiin edilir. 1934 yilinda Rus yazar Maksim
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Gorki'nin esinin siirglindeki aydinlarin affedilmeleri igerikli rica mektubu {izerine
serbest birakilir. Ona verilen “Herhangi bir is sahibi degildir” (Buran 2010: 426)
belgesi sebebiyle Almati’da hicbir ise kabul edilmez. Eskisi gibi bilimsel ¢alisma
yapmasina, ¢ocuk okutmasina, bir iste galismasina izin verilmez. Baytursinuli ve
ailesi adeta agliga terk edilir.

Baytursmuli'min 1935-37 yillar1 arasinda goriistiigii kisiler bahane edilir. 1936-
37’lerin kasirgas: “Kizil Kirgin” onu da bulur, 8 Ekim 1937’de Ahmet Baytursinuli
tutuklarur. Baz1 kaynaklara gore 8 Aralik 1937’de; bazilarina gore de 9 Ekim 1938’de
Torgay kasabasi, Cangeldi kdyiinde kursuna dizilerek katledilir.

Biitiin Tiirk aydinlarma oldugu gibi onun da admna ve eserlerine bu tarihten
sonra yasak konur, tarih ve edebiyat kitaplarindan adi ¢ikartilir (Buran 2010: 427;
Tiirk 1999: 2). 1985 yilinda yonetimdeki rahatlamadan sonra Kazak SSR Yiiksek
Mahkemesi'nin 4 Kasim 1988'de aldig1 bir kararla Ahmet Baytursinuli ve digerleri
“Halka hizmet etmekten baska hicbir suclar1 yoktu.” denerek aklanirlar (Oralbay 1998:
95).

KAZAK BOZKIRINDA BASKALDIRI VE ISYANIN SEsi

Yeni diizenleme ve endiistriyel gelismeler sonucunda Fransa, Ingiltere gibi bircok
batili devletten sonra Rusya da somiirgeci siyaset izleyen devletler arasina katilir.
Onun en iyi somiirebilecegi yer hig siiphesiz Tiirkistan’dir. 20. ytizyilin baslarindaki
Tiirkistan savaslar, boliinmeler, siirgiinler ve oliimle doludur. Ugsuz bucaksiz
bozkirlarda, yiizyillar boyu ardi arkasi kesilmeyen Mogol/Kalmuk saldirilar: ile
gligsiiz kalan ve parcalanan Kazak Hanligi, iyice zayiflamus olan Buhara, Hive,
Hokant hanliklari, Ruslarin emellerini gerceklestirmeleri icin iyi bir firsatti. Asil amag
ise gittikce hayati énem kazanan ve Orta Asya’dan baslaylp Hindistan’a kadar
uzanan ticaret yolunda giicii kendi eline alma istegiydi. Birinci basamak Kazak
bozkirlarinin ele gegirilmesidir. Bu sebeple Ruslar, Kazaklarla iliskilere agirlik vermis
ama daha sonra koruma politikasi ile baslayan bu karsilikl iliski onlara miidahale ile
bitmis, hanliklarin hayatiyeti sona erdirilmistir. O doénemde uygulanan asir
yaptirimlar, yerlesik hayata mecburi gegcis icin baskilar, yasaklar, aglik, Sliimler ve
somiirii politikast bu topraklari yasamlmaz bir duruma getirmistir. Bu giigliikler
icinde yasayan Kazaklar, 18. asir sonlarindan itibaren Ruslara karsi stirekli
bagkaldirirlar.

Baytursiuli da bu bagkaldirida yerini alir. Onun baskaldirisi bazen isyan olsa da
cogunlukla bu isyanin aydinlanma ile olacagim savunur. {lk Kazak okullarimn
kurulup agihisini, ilk Kazak Tiirkgesini anlatan ders kitaplarimin yazimim o
gerceklestirir. Millet, ayaga kalkmak zorundadir, cahillikten bir an once
kurtulmalidir. Kendine gelip bilim sahibi olmalidir. Millet, ancak aydinlanmayla
hiirriyet ve istiklalini kazanabilecektir.
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Sairin ruhunda firtinalar kopmaktadir. Bu biiyiik firtina onda bir aydimn isyanin
harekete gecirir. Bir aydin olarak olan bitene karsi c¢ikar. Miicadele eder. Zaten,
“oliime karg: savasmak, yasamin anlamint istemek, kural ve birlik icin ¢arpismak” anlamina
gelmez mi?

Ahmet Baytursimuli, Tiirkistan’in aydinlatilmasi hareketinin &nderlerindendir.
19121917 yillar1 arasinda Tiirkistan’da Rus hiikiimetine karsi bir ayaklanma
baglatilir. 1917-1920 yillar1 arasinda Carlik Rusyasi’mn devrimle yerini Bolsevik Rus
hiiktimetine birakmasi sebebiyle Tiirkistan’da kisa da olsa bagimsiz bir dénem
yagarur. Kazak ciizleri bu donemde bir araya gelirler ve “Alas-Orda Devleti”ni
kurarlar. Bu devlet ancak {i¢ yil yasayabilir. Daha sonra Ruslar egemenligi ele
gecirirler. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi devri bagslar. Alas-Orda’min ilk
ortaya ¢ikisi 1905’tir. Daha sonraki donemlerde calismalarimi Alas Partisi olarak
stirdiirmiis, 1928’de bu faaliyetler de sona ermistir. Ama 1937 yilina kadar varligin
bir sekilde siirdiirm{istiir. Partinin ad1 Kazak Han’1 Alag’tan gelmektedir. Onun diger
ad1 da Orda Han'dir. Alag'm amaglari, Tiirkistan’da hayat1 ¢agdas hale getirmek,
Kazak ve Kirgizlarin kiiltiirlerini hiir bir sekilde yasayabilmeleri, Tiirkistan bolgesine
yerlesen Ruslarin buradan uzaklastirilmasidir.

Bu hareket, “Tiirkistan Miisliimanlar: Komitesi”, Tirkiye’deki “Jon Tiirkler”
hareketi, Itil-Kama bélgesindeki Mir Sultan Galiyev tarafindan kurulmus “Tiirk-Tatar
Komitesi” ile de isbirligi yapmaktaydi.

1919'da Alas-Orda ordular1 Kizil Ordu tarafindan maglup edilir ve liderlerinin
¢ogu oldiriiliir. Az sayidaki Tiirk¢ii kanadin iiyeleri Tirkistan'in giineyindeki
Basmaci ayaklanmalarina katilirlar. Bu sekilde parti de hareket de dagilir.

Baytursinuli, 1917 Bolsevik devriminden sonra tekrar bozkirlara déner ve Alas-
Orda partisinde c¢alisir. Onun vatanu ve milleti i¢in miicadele ettigi resmi
kuruluglardan biri Alag-Orda’dir.

O, ayaklanmanin aydinlanma ile olacagim savunur. Omriinii bu diisiincesini
hayata gegirmek icin ugrasarak harcar. ik Kazak okullarinin kurulup agihigin, ilk
Kazak Tiirkgesini anlatan ders kitaplarimn yazilimini o gergeklestirir. Millet, ayaga
kalkmak zorundadir, cahillikten bir an 6nce kurtulmalidir. Kendine gelip bilim
sahibi olmalidir. Millet, ancak aydinlanmayla hiirriyet ve istiklalini kazanabilecektir.

Eger millet hareket etmezse “Qozgalmay uyqili - oyav jatqan boyga” yatarsa
kuruyan, haritadan silinen bir dere gibi yok olup gidecektir.

Qozgalmay bul kiiyifimen jata berseri,
Bolarsin Qarasuvday agirinda.’ (Ozen men Qarasuv)

! Kiprrdamadan bu hdlinle yatarsan sonunda dere gibi olursun.
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O devir toplumunda miicadele edilecek tek sey diisman degildir. Problem ¢oktur.
En 6nemlisi uyuyan halkin, bir tiirlii uyanamayan halkin uyandirilmasidir. Aslinda
bagkaldirn haklarmin suuruna varmis insamn isi degil midir? Bu ylizden
Baytursinulinda isyan ve ayaklanma kelimelerinin anlamlar1 “uyanmak,
uyandirmak” fiillerine yiiklenmistir. Yani haklarim bilen bir kisinin yapabilecegi is:
uyanuk olmaktir. Bagkaldiran diisiince belleksiz olamaz. Bu yiizden uyanmak
gereklidir, gerilim gereklidir.

Somiiriiciiler o uykudayken onun her seyini somiirmektedir. Ama o bunun
farkinda bile degildir. Diisman onlarin uyanmamasi igin elinden geleni yapmaktadr:

Bu netken jurt uyqisil?? (Jiygan Tergen)

Sair, hapishaneden annesine sugsuz oldugunu haykirir. Devrin idarecilerinin
duymak ve anlamak istemedigi bu haykiris1 annesinin anlayacagindan emindir. Bu
sozler bir bakima dertlesmek, icini bosaltmak icin kaleme alnmustir. Iginde
bulundugu durumun kétiltigint “Hakkimda bir suclama bile yok. Ama beni ecelden
baska hicbir seyin/kimsenin giremeyecegi bir yerde tutuyorlar. Olmemi bekliyorlar.”?
misralarinda dile getirir. Ardindan ufak bir isyan sezeriz: “Ben bunlan
yasamayacaktim. Yoksa levhii'I-mahfuzda kalem bunlari yazmamas: gerekirken mi yazmig?”
sOyleyisi bunu bize hissettirir.

Qalamda lavhul-mahbuz umitqan ba,
Jazbapt: bul orindi kérmesine. (Anama Hat)3

“Crygan Tergen” siirinde Kazak toplumunun 6nemli meseleleri ele alinir. Halk ve
halkin namusunu diisiinenler azdir. Halk arasinda birlik yoktur. il idarecileri halka
eziyet etmektedir. Halk memesi agzinda bir bebek gibi veya bir sarhos gibi araliksiz
uyumaktadir. Diisman, uyanip kusurlarini gérmemesi i¢in onu uyandirmamaktadir.

Siirin biitiiniinde halk, egitim ve okumaya davet edilir.

Bolsin kedey, bolsin bay, Salap isken kedey mas,

Jatir beyqam, jim-jirt, jay. Mina jurttii tiiri ofibas!

Emgegin emip, Uyqsil jurtt

Anaga senip, Tiiksiygen murtt:

Bala uyqtayd: jastigpen. Obrr obip, sorp tur.

Qumizga qanip, Tiin etip kiinifi,

Quzarip janip, Korsetpey miniii,

Bay uyqtaydr mastigpen, Oyatqizbay qorip tur. * (Ciygan Tergen)

2 Bu ne kadar uykucu bir halk?

3 Anama Hat

+ Zengin olsun fakir olsun sessizce, gamsiz yatryor. Memesini emip annesine giivenen bebek gibi yastiginda uyuyor.
Kinuza doyup, kipkirnuzi kizarip - mest olanlar da uyuyor. Durmadan icen fakir de sarhog. Béyle halk inan ki onmaz!
Obur, kaglarim catrms, uyuyan halke sémiirmeye devam ediyor. Senin giindiiziinii de gece edip kusurunu gdstermiyor.
Uyandirmadan yatiriyor.
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O, kendi insanlarina sitem eder, isyanimi haykirir. Uyanan olsa da ¢ok azdir.
Onlara destek olanlar da azdir. Insanlar diismanla dostu bile ayiramamaktadir.
“Boyle bir milleti hi¢ gordiin mii?” sorusu sitemin ve isyanmn giigliiliigiinii gosterir.
Ciinkii bu kadar vurdumduymazlik sabir sirurlarimi zorlamaktadir.

Oyangan erge Dos bilgen qasti,

Umtlgan jerde Munday eldi korip pe efi?

Eriivsi az, serik kem. Qs isinde birer gaz

Qas bilgen dost, Kelgenmenen, qayda jaz?!> (Jiygan Tergen)

Uyanan erler ¢ok azdir. Halbuki en ¢ok onlara ihtiyag vardir. Halkin uyanmasi ve
kendi kurallarmi koymasi gerekir. Onun gevsemesi, kanun ve kurallarin
bulaniklagmasi baskilar: biiyiitecektir.

Baytursinuli, aynu fikirde oldugu yoldaslariyla birlikte Kazak halkinin gaflet ve
basiretsizlikten kurtulmas: i¢in onlarin aklina, yiiregine ve sezgilerine tesir etmek
amacityla galisir. Sair, hemen hemen biitiin yazi ve siirlerinde halkin bir¢ok
problemine deginir, asil sebebin cehalet oldugunu her defasinda iistiine basarak
belirtir. Rusya’ya bagli olunmasimn, geri kalmamn, siirgiin ve idamlarin sebebi
cahilliktir. Halk rahat rahat uyumaktadir. Bir kaygisi, bir derdi yoktur. Ama bu arada
memleket elden gitmektedir.

Halkin ne olursa olsun uyanmasi gereklidir. Milletin beli kirilmaya yaklagmustir.
Mal1 resmi giiglerin marifetiyle talan edilmektedir. Cami emniyette degildir. Gengleri
hapislerde ¢iiriimektedir. Sair, isyan eder; milletine artik uyan der. Halkin harekete
gecmesi sarttir.

Qazagim, elim, Qanavda jamii,

Qayquyip belii, As kozifidi oyanip.

Smnuvga tur tayanip. Qangan joq pa ili uyqi,

Talavda malii, Uyqtaytin bar ne styqii!® (Jiygan Tergen)

Uyan halkim, sana sdylenen ninniler gercek degil diyerek baskaldiran sair, hicbir
sekilde iimitsizlige kapilmaz. Psikolojisi her zaman disa doniiktiir, iyimserdir. Ard1
ardina sordugu sorularla halkini uyandirmaya galisir. Ozgiir yasayan milletin, dogru
konusan bey’in, “bey”li giinlerdeki hayatin, adalet dolu giinlerin nerede? Artik
ninnilere inanma. Uyan. Artik miicadele baslamak zorunda. Ayaklanmak ve karsi
koymak sart. Bunun i¢in de ey halkim uyan!

Erkin dala. Adal kol
Erkiii qayda? Aqtig qayda?
Erkifidegi Jalgan anttan

5 Uyanan ere gayret edip katilanlar cok az, yoldas az. Dostu diigman, diisman: dost bilen bdyle bir halk gordiin mii hic?
Kazlar, kis giiniinde gelmis olsalar da hani nerede yaz?!

¢ Kazagim, halkim, belin kaykilmus, kinlmasina az kalmis. Malin talan edilmekte. Camin tehlikede. Artik goziinii a¢ da
uyan! Hala uykun mu var? Uyumaya devam edecek halin mi var?
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Korkiri qayda? Saqtiq qayda?

Tuvra aytatin Aldiy-ildiy!-

Biyifi qayda? Men de deymin

Biy bardag: Sird, "dldiyge”

Kiiyifi qayda? Senbe deymin.” (Jubatuv)

Insanlarin milletin ve vatanin durumunu diisiinmeyip vurdumduymaz
davranmalar1 sairi itizer. Bazen de kahreder. Sadece kendilerini, “doyuracaklar:
mideleri”ni diisiinen bu insanlar yine de kendi insanidir. Bir an 6nce uyanmalar1
lazimdir. 1syarum sert bir dille soyler:

Ottay ber, januvarim eki ayaqti,
Adamdig hayuvanga qansa qajet?!® (Adamdiq Diyqansis1)

Sair, milleti uyandirmaya calisan bir sivrisinektir. Biitiin aydinlar da &yledir.
Kazaklar hep uyuduklari igin onlar1 anlamamakta, dinlememektedir. Diisman
stirekli zarar vermek icin ugrasmaktadir. Aydinlar halki uyandirmak igin siirekli
sozle onu sokmaya ¢alismaktadir.

Misali qazag-malst uyqtap jatqan,

Jilandi pile delik afidip bagqan.

Pileniii tiirin korgen men-Sarmasa —

Haligt: “oyansin” dep sozben sagqan. * (Mals1 men Masa)

Sair bazen soyledigi sozlerin yeterli oldugunu diisiinmekte, sert sdylersem
sozlerim rahatsiz eder demektedir. Ayrica; “Bir tiirlii uyanmayan halk, beni anlamaz da
sivrisinek gibi bir giin yok eder mi?” diye de korkmaktadir. Ama bu korku bile onu
yolundan dondiirmez. Miicadeleye devam eder.

“Oylaynmin “os1 56z de jetedi” dep,

“Qattr aytsam, sozim batip ketedi” dep,

Uyqist agilmagan jurt 6zimdi

Qorqamin “Sarmasaday etedi” dep.’% (Mals1 men Masa)

Idealistligini halka da asilamaya calisan Baytursinuli, bundan hi¢ vazgegmez. Her
sartta, her durumda miicadelesine devam eder. Zaten halk ancak kendi isterse,
miicadele ederse azatliga ulasacaktir. Bunu suurlu insanlar gerceklestirecektir. Bu,

7 Ozgiir ova bzgiirliigiin nerde? Ozgiir zamanlarindaki gorkiin nerde? Dogru konusan beyin nerde? Beyli zamandaki
halin nerde? Adil goniille saflik nerde? Yalan yeminden sakinma nerde? Ben de”Ninni ninni!” derim. "Ninniye”
kesinlikle inanma derim.

8 [ki ayakls hayoamm otlaywer. Hayvan icin insanliga ne hacet?!

o Ornegin, Kazak uyuyup duran bir coban. Yilan da bir bela bakip duran. Belamn tiiriinii goriip de halki uyandirmak
icin sozle sokan sivrisinek Sarimasa’yim.

10 fyice soylesem soziim batar diye diisiiniiyorum. O yiizden de bu soz yeter diye disiiniiriim. Uykusu agilmayan
halk, beni sivrisinek gibi ezer diye korkarim.
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bellegi olan insanlarin isidir. Halkin harekete gecmesi kithg1 da, aghig1 da, yoklugu
da, tutuklamalar1 da sona erdirecek, sartlar1 diizeltecektir.

Uyanma gergeklestikten sonra yapilacak ikinci is birlik olmaktir. Birlik ve
beraberlik olmadan tek bagina miicadele etmek yarardan ¢ok zarar getirecektir. Birlik
olmamarn acisin biitiin Tiirkistan zaten ¢ekmektedir. Birlik olunsaydi, hanliklara
ayrilmasayd1 Rus giigleri Tiirkistan't avlayabilir miydi? Tiirkistan bu kadar hizli bir
sekilde istila edilir miydi? Rus hakimiyeti altina girer miydi? Sair iki uglu isyanlarla
bogusur, bunu da birgok dertle ugrastik diye ifade eder:

Sigarmay bir jefinen qol, bir jerden soz,
Alaliq altt bagan dertpen kirdik." (Qazaq Qalp1)

Ahmet Baytursimnuli’min bu miicadele azmi ve f{ilkiilerini halka asilamaya
calismasi, halka yol gostermeye calismas: devrin sartlar: i¢cinde degerlendirildiginde
biiyiik bir cesaret ve kahramanlik 6rnegi ve giiglii bir baskaldiridir. Ne yazik ki halk
arasinda anlasilmamas: bir yana yalanlariyla onu suglayanlar da vardir. Bu tiir
davramsglar her insan ytiiregi gibi onun da yiiregini yaralamistir, baskaldirisim
artirmgtir.

Jurtqa kofiil qalip tur,

Jurt calganga nanp tur.

Otirik 6rlep kiiseyip,

Swn jeiiilip talip tur.? (Cavga Tilisken Can S6zi)

Biitiin kotii sartlara ve ihanetlere ragmen o, yine de yolundan dénmez. Yolun ¢ok
kolay olmadigini, cetinliklerle dolu oldugunu bilen sair biitiin olumsuzluklar:
diisiinerek bu yola bas koymustur. Bunu “biitiin yollar: diisiiniip derinini sigimi
anladim” diye belirtir.

Ar jold1 oylap,
Oyima boylap,
Ugtim tayiz, terefidi'® (Ciygan Tergen)

Ciktig1 yolda ¢ok farkli problemler vardir. Bunlar: tek tek asmak gerekecektir.
“Yoklugun yolu” zordur:
Qaytersiii, jogsiligtiii joli qryin,** (Tiilki men Qarasekpen)
Suv da bolar ol jolda tav da bolar,
Javdifi 081, jaygan tor, av da bolar.’5 (N.Q. Hanimga)

1 Birlik olup, birlikte hareket edemedik. Yazik, bircok dertle bu hale geldik.

12 Goniil halka kiisiiyor. Halk yalana inantyor. Yalan alevlenip giiclenirken gercek yenilip ¢okiiyor.
13 Her yolu defalarca diisiindiim, beynimde yorumladim. Fikre dalip s13 olanla derin olan: anladim.
4 Ne yaparsin?! Yoksullugun yolu cetin.

15 Bu yolda su da olur, dag da. Diisman oku, atilan ag, av da olur.



10 | Nergis Biray / Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 1-14

Bu yolda karsisina gikanlar bazen kendi insanlar1 hatta yakinlaridir. Yakinlar,
yabancilar gibi kollarim baglattirmis, yolunu kesmislerdir. Buna da isyan eder:

Baylattirgan qolimds,

Bagettirgen jolumdi,

Jagumm bar, jatim bar,

Habarlana jatifidar!'6 (Tilek Batam)

Baytursinuly, biittin kotii sartlara, ¢ektigi eziyetlere ragmen dimdik ayaktadir. Bu
yolda 6lim de vardir. Ne olursa olsun o yolundan déonmeyecektir.

Zorigp, jolda dlip galatinmin,’? (At pen Esek)
Uzaq jolga niyet qip bir sigqan sof,
Jarum joldan qaytpaspin, garindasim.'® (N.Q. Hanimga)

Millet hicbir sey yapmadan teslim olursa gelecek nesiller onlara “ses bile
ctkarmadan 0liip gitmis” demeyecek mi? Bu soru bile ondaki baskaldiriy: giiglendirir.

Undemey olsek,

Siiyekpen komsek,

Keyingiler demes pe?!19

Laq qurl baqirmay,

Olgen eken, apirim-ay! (Cavap Hattan)

Miicadele 6ncelikle aydinlanma ile olacaktir. Tk olarak egitilecek kesim iilkenin
gelecegi olan ¢ocuklardir. Onlar, ilim Ogrenerek once cahillikten kurtulacak, bu
sonmeyen, kaybolmayan ilim yoluyla milleti ve vataru diger ilerlemis milletlerin
seviyesine getireceklerdir.

Balalar bul col bast danaligqa, Solardi kore tura qalaliq pa?!
Kelifider, tiisip, bayqap, qaraliq ta. Danalig — dspes  jariq, ketpes baylg,
Bul jolmen bara jatqan oziiidey kdp, Jiirifider, izdep tavip alalq ta!?0 (Tartuv)

Kazaklara ayrica nasihat eden Baytursinuli, onlarin rahatligina da isyan eder ve
“gecmisinizle Gviiniip rahat rahat yatacaginiza siz de vatan ve millet icin bir seyler yapim”
der. Atalar yapmuis, basarmis. Onlar borcunu &demis, sira sende. Onlara deger
veriyorum. Ama sen ne yaptin? Ne yapiyorsun? der.

Senemin him bilemin atai jayn, Otkizdi 6z bastariii qanday efibek?
Senderdi qadirlevge deymin ne iisin? Ataiida korde jatgan jog jumisim.?! (Qazdar)

16 Elimi baglattirmus. Yolumu kapattirmig. Yakimum var. Yadim var. Haberiniz olsun!

17 Zorlantp yolda 6liip kalacagim.

18 Kardesim, niyet edip bu uzun yola ¢iktiktan sonra yolun yarisindan dénmem.

19 Ses ctkarmadan Glsek, kemigimizle gomiilsek, sonrakiler “Ey Pirim! Oglak gibi bogazlanmus, ses cikarmadan
olmiig!”"demez mi?

20 Cocuklar! Bu yolun bast bilgelige gider. Gelin! Gidip bakalim, gorelim. Bu yoldan sizler gibi giden ¢ok. Onlart da
gorelim mi?! Bilgelik: sonmez 151k, bitmez zenginlik. Haydi! Takip edip bulup alalim mi?

20" Atanin durumunu bilirim, ona inamnim da. Sizlere hiirmet gostermek, ne icin derim? Siz ne kadar eziyet cektiniz?
Kabirdeki atalarimzla bir isim yok.
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“Jubatuv” siirinde vurgulanan diger bir konu Kazak topraklarmin Ruslara
verilmesi meselesidir. Ruslar, 1800’11 yillardan itibaren Tiirkistan1 ele gegirme,
asimile etme ve zorla Rus Kkiiltiiriinii asilama yolunda ilerlemektedir. Bunu
gergeklestirmenin bir yolu, topraklarin bir sekilde isgal edilmesidir. Carlik Rusyasi,
hudut bolgelerine kaleler kurarak bu bolgelere Tiirkistan’da yagsayan Tiirklerin
girmesini yasaklar. Oradaki yerli ahaliye ¢ok agir vergiler getirilir. Bu, cok uzun bir
zaman dilimine yayilmuis, planh bir istiladir. Bu kaleler, bereketli topraklarin oldugu
yerlere yapilmis ve Kazaklar (ve Tirkistan’in diger bolgelerinde diger Tiirk
boylarindan olanlar) verimli ve bereketli topraklara alinmamistir. Bu topraklara
siirekli Rus Kosaklar yerlestirilir. Kazaklar bu topraklardan siiriiliir. Hem Carlik
Ruslar1 hem de devrim sonrasindaki Ruslar Kazaklar1 zoraki olarak yerlesik hayata
gecirme siyaseti de izlerler. Bu arada ellerindeki hayvanlara el konulur. Agir vergiler
Odemeleri istenir. Yetmez, bereketli topraklar: ellerinden alimr. Biitiin bu olaylar
Kazaklar icin ¢ok biiyiik kithk ve agliklara sebep olur. Milyonlarca insan aglik
ylziinden ¢ok kotii sartlarda oliir. Ayaklanma ve bagkaldirilar olsa bile hem
ekonomik yonden hem de giic bakimindan kotii durumda olan Kazaklar
direnemezler ve bu ayaklanmalar kanli bir sekilde bastirilir. Bu devirde Ruslara kars:
koyacak kuvvetli bir Tiirk devletinin olmamasi, Tiirkistan’daki hanliklarin birbirine
diismesi, boylar arasinda siiregelen tarihi rekabet bu bolgede yasayan her Tiirk
boyunu zayiflatmis, Tiirk boylarmmin konar-gocer yasamasi da teskilath ve iistiin
silah giicii olan Ruslara kars1 koymay1 zorlagtirmustir.

Nuvlr jerden Janiii arbav,
Kosti ayrds, Qamavda tur.
Suvli kolden
Qustr ayirds. Ayagid:
Tusav qistt..
Bawir, jiirek Jagtariiid
Talas bop tur. Qursav qistr.
Namus, siiyek
Qalas bop tur. Kdérmesirie
Perdeii migt1.
Malii aldav, Otpesiﬁe
Talavda tur. Kermefi migt122. (Jubatuv)

Biitiin bunlara ek olarak Ruslar bdlge insanim sadece ekonomik alanda degil, dil,
tarih ve kiiltiir alanlarinda da Ruslastirma arzusundadirlar. Carlik Rusyasmin
degerleri yerine yeni Sovyet-Rus deger ve hiikiimlerini yerlestirmeyi
amagclamaktadirlar. Tiirkistan’daki Tiirk boylarmin geleneksel sosyo-kiiltiirel
sistemine bu amag¢ dogrultusunda saldirmaktadirlar.

2 Nurlu yerden gocerleri ayirdi. Sulu golden kuslart ayirdi. Namusmus, nesilmis, hi¢ kalmadi. Maln yagma,
talandadir. Camin sorgusuz hapistedir. Ayagim baglar tuttu. Yanlarm zincir stkistirdi. Goriismek zor. Duvarlar
saglam.
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Baytursinuli'min siirlerinde soru ciimleleri karsidaki kisiden cevap beklemek
amaciyla sorulmaz. Bu; okuyucu {izerinde etki yaratma, soru, bir konu hakkinda
halki uyarma, hesap sorma, durumu bu suretle sorgulama ve belirtme gibi sebeplerle
yapilmaktadir. Sosyal durumun belirlenmesinde, zithklarin ortaya konulup
sorgulanmasinda da ayr climle tiirlerine bagvurulmaktadir.

Sair, o devirde Tiirkistan'm durumunu sembolik anlatimla ve ard arda sordugu
sorularla ortaya koyar.

Bir drtke qavdan sigqan duvsar bolip,
Ne gald: tanimizde sarpiimagan?!23 (Qazaq Salt1)

Higbir sey yapilmamasi, insanca davramlmamasi onu iizer. Buna da isyan eder:

Adanman tuvip, adam isin etpey,

Uyalmay ne betimmen korge baram?!2¢ (Anama Hat)
Undemey olsek,

Siiyekpen komsek,

Keyingiler demes pe?!

Laq qurl baqirmay,

Olgen eken, apirim-ay!19 (Javap Hattan)

Téinnen basqa nemdi alar 6lim menen?!25 (N.Q: Hanimga)
Ugqanga adal sozden bar ma kiisti?26 (Nabik At1)

Kendini de sorgular. Kim oldugunu bilmenin énemini vurgular:
Opylasa, qaydan bizdiii asilimiz??7 (Qazdar)
Gergek vatan evladinin nasil olmasi gerektigini de soruyla belirtir:

Ul tuvip ulr jolda qizmet etse,
Onan zor ultga bar ma 1r1s degen?!8 (Ataqt1 Sibir Ul Qart Potanin)

Emir climleleri de siirlerde azimsanmayacak kadar fazladir. Bu ciimleler daha
¢ok anlami kuvvetlendirmeye hizmet ederler. Bazen de kabul edilemeyecek olaylar1
reddetme, bazi konularda isyana varacak kadar kars1 ¢gikma belirtirler.

Halka seslenip onlar1 gayrete getirmeye calistigi misralarda emir ciimleleriyle
karsilagiriz:

Danalig — dspes jariq, ketpes baylyg,
Jiirifider, izdep tavip alaliq ta!?? (Tartuv)
Zamanmii tiilki bolsa, tazi bop sal®° (Gilim)

2 Bir kuru ottan ¢ikan yangina rast geldik. Tenimizde ateste yok olmayan ne kald:?!

24 fnsandan dogup da insan isi yapmadan mezara gidersem hangi yiizle huzura varirim?
25 Oliim, benim viicudumdan bagska neyimi alir?!

20 Anlayana dogru sozden giicliisii var m1?

2 Diigiinse, nerden bizim aslimiz?

28 Ogul dogup ulu yolda hizmet edene, bundan daha giiclii rizk olur mu?

2 Bilgelik: sonmez 151k, bitmez zenginlik. Haydi! Takip edip bulup alalim mi?
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Devrin baskici zihniyetinin maddi ve manevi iskencelerle insanlara zulmettigi ve
bu insanlarin sahsiyetlerinde sapmalarin meydana geldigi o yillarda dimdik ayakta
duran, yasadigi biitiin zullimlere karsi koyan, zorlama ve ihanetlere ragmen
yolundan hi¢ vazge¢cmeyen bir yazar ve sair olan Ahmet Baytursinuli, ceditci,
aydimnlanmaci, milliyetci, istiklalci, cesur yiirekli, duygulu ama duygularina yenik
diismeyen, bilgili ve kiiltiirlii bir Kazak aydmudir. Baytursinuli, sistemin
elestirilemedigi yillarda sistemi de, haksizlik ve hatalar1 da elestirmis, bu konular1
sembollerle ifade edebilmesinin yarunda insani degerleri siirlerinde isleyerek dolayh
yoldan da anlatmistir. “Masa”, “Soz Iyesinen”, “Cazuvsimii Qanagat”, “Cubatuv” gibi
siirlerinde onun aydmliginin yaru sira isyanlarini, halki uyandirma gayretini, sistem
karsisindaki agik tavrimi goriiyoruz. Bu tiir siirlerinde onun milliyet¢i ve Tiirk¢ii
yapis1 daha acik sekilde ortaya ¢ikmaktadir. “Kazak Edebiyati” adl1 eserde “Masa” ile
ilgili: “Bu eser, Kazaklarin tarihinde oldukca 6nemlidir. Kazaklarm cektikleri zorluklara kars:
isyanlarimi anlatan milliyetci bir nutuktur” ifadesi dikkat cekicidir (Kog vd. 2007: 470).
“Masa” siirinde soyle seslenir:

Izifidap uskan nizik bizdifi masa, Vizilday1p ugan bu bizim sivrisinek

Sap — sar1 ayaktar: uzin masa, Sapsar1 ayaklar1 uzun sivrisinek

Ozine bitken tiiri 6zgerilmes, Kendine verilen sekli degismez

Degenmen kara yaki uzin masa Nitekim kara ya da kizil sivrisinek

Ustinde uyiktagamii aynala usip Uyuyanin tizerinde doénerek ugup

Kaygi jep kanattar: buzilgansa, Kanatlar1 bozuluncaya kadar her seyi yiyip
Uykisin az da bolsa bolmespe eken, Uykusunu az da olsa bolmez mi?
Koymastan kulagina 1zindasa Durmadan kulagina vizildasa.

Seyfullinin de séyledigi gibi Baytursinuli gercekten “nazik bir sivrisinektir; uyuyan
Kazak halkimn dizerinde durmadan vizildar ve zengin, fakir ayirmaz.” (1999: 68).

Gergek bagkaldir1 ve isyan, ancak degerler yaratabiliyorsa ve bu konuda
basariliysa anlamlidir. Bugiin, Kazakistan halki 6zgiirliigiinti ve benligine sahip
¢ikisini, Baytursinuli gibi baski ve zorbaliklara baskaldiran, halki siirekli rahatsiz
ederek o6ziine dondiirmeye, bellegine sahip ¢ikmaya ve uyandirmaya zorlayan
insanlara bor¢ludur.
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DivANU LUGATI'T-TURK’'TE OGUZCA OLARAK GECEN kiindi “rezil,
asagilik” KELIMESININ ETiMOLOJisi UZERINE NOTLAR
Notes on the Etymology of Kiindi “Vile” Identified as Oghuz Dialect at Divdn Lugdt At-Turk

[pumeuanus 06 amumorozuu croea kiindi “"mepskuii, npespernviii” 6 Auean Ayeam am-
mypxe

Galip GUNER’
Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 15-21

Ozet: Divinii Lugdti't-Tiirk “Tiirk lehcelerinin Sozliigii” anlamindadir ve gercekten de adina yaragir
bir sekilde XI. yiizyil Tiirk diinyasinda konusulan Tiirk lehgelerinin bircogu hakkinda ses, sekil, soz
varhigr ve anlam bilgisi diizeyinde onemli bilgileri ihtiva etmektedir. Eserin yazildigi donem (1072—
1077), aym zamanda Selcuklulann da Tiirk-Islam tarihinde zirvede olduklari bir zamandir. Bu
baglamda Oguz Tiirkgesi, Divdn’da Kdsgarli'mn inceledigi Tiirk lehgeleri igerisinde ilk siralarda yer
almaktadir. Divdnii Lugdti't-Tiirk’te Kasgarli Mahmud'un olgiinlii Tiirkcede az kullamlan yahut
yaygin olarak kullamlmayan kelimelere yer vermedigi bilinmektedir. Eserin agirlikli olarak Tiirkce
kelimelerden olusan soz varlig: icinde Iran dillerinden yapilan genel alintilar ve anlam alintilar Gnemli
bir yer tutmaktadir. Bu durum ayni zamanda [ran dillerinden yapilan alintlar icin de bir kinlma
noktasidir. Divanii Lugdti't-Tiirk'e kadar yapilan alintilamalar coklukla Islam ncesi doneme aittir ve
dogrudan Islam etkisi disinda gerceklesmis olan birinci katman alintilamalardir. Divanii Lugati’t-
Tiirk'teki Iran dilli birinci katman ogelerin kaynagt ve Tiirkceye giris tarihi, Arapca kelimelerden cok
daha eski ve kaynak Iran dili bakimindan da cogu zaman belirsizdir. Bu sebepledir ki sozliikte gecen bu
birinci katman alintilamalarin bir boliimii, XI. yiizyilda Kasgarl'mn dahi anlayamayacagr bicimde dile
islemig ve Tiirkce kokenli sozlerden neredeyse ayirt edilemez bir sekle biiriinmiistiir. Bu ¢aligmada
tarili Tiirk dili alamnda ilk defa Divanii Lugati’t-Tiirk'te tespit edebildigimiz ve [ran dilli bir alint:
oldugunu diisiindiigiimiiz kiindi (s+s) “rezil, asagilik, igrenc” kelimesi iizerinde durulacaktir.
Kelimenin kayna$r oldugunu diisiindiigiimiiz Sanskritce “aptal, iisengec, tembel, ahmak” anlamina
gelen kuntha ve  “giiclii, yigit” anlamin ifade eden kunthah ile birlikte Farscada mevcut (sif.) kond ~
kund («) “aptal, sersem, anlayigsiz” bicimleriyle iliskisi belirlenmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Divinii Lugati't-Tiirk, kiindi, Hint-Iran, etimoloji

Abstract: As it is known Divin Lugit at-Tiirk means “Compendium of the Turkic Dialects” and in a
manner befitting to its name, it contains very important knowledge about the phonology, morphology,
lexicology and semantic of the dialects which spoken in Turk’s world at XI century. When Divin Lugdt
at-Tiirk was written (1072-1077) The Seljuks are at the top of the Turkic and Islamic history. In this
context, Oghuz Turkic takes first place among the Turkic dialects at Divdan Lugdt at-Tiirk which
Kdashgari examined. It is known that Mahmoud al-Kashgari was keeped of the words at Divian Lugdt at-
Turk which were obsolescent at standart Turkic of his epoch. Divian Lugdt at-Turk’s vocabulary is
mainly Turkic words but the quoted words and meaning citations from Iranian languages are occupies
an important place. This citation are mostly belongs to the pre-Islamic period and took place outside the
influence of Islam. Resource of this first stage citations and the entry date of Turkic is much older than
Arabic words and often ambiguous about the source of Iranian language. In this paper will be a review
about a word at Divdn Lugdt at-Turk which is not detected yet in another historical and contemporary
Turkic dialect: kiindi (s.s) “vile”. We will be determine the relationship between kiindi and Sanskrit

* Dog. Dr., Erciyes Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyatr Boliimii, Kayseri/TURKIYE.
gunerg@erciyes.edu.tr
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kuntha “stupid, lazy, foolish”, kunthah “blunt, strong”; Iranian kond ~ kund (adj.) (+s) “blunt, dull,
not sharp; stupid”.
Key Words: Divin Lugat at-Tiirk, kiindi, Indian-Iranian, etymology

Annomavus: Ausany Ayeam-um-miopk o3Hauaent "cA06apb MIOPKCKUX A3LIKOE”, KAK U CAMO
HA36AHUe ANOM CA06APL elCMEUMeAbHO codepkum 6 cebe 6axHyto unpopmauuto o Poremuxe,
MOpPoroZUL, AKCUKU U ceManmukuy noumu ecex miopkckux ouarekmos XI. sexa. Crosapo 0biA
nanucan ¢ 1072-1077 200a, m.e. 60 6pemera CeAbOXRYKO6, Komopvle 10204 HAXOOUAUCL HA NUKe
MIOPKO-UCAAMCKOL ucmopuu. Vmenno us-3a amozo Kaurkapavl 60 6pems uccAedosanus miopkckux
duarexmos 6 nepsyto ouepedv depem ozysckuii ouarexm. Beem useecmto, umo Maxmyd Kaweapu e
6KAIOUAA 6 cAosapb Aueary Ayam-um-miopk He UWLUPOKO UCHOAb306AHHLIE UAU Ke MAAO
UCNOAL306aHHVIE CA06A. B 00ueM cA06APL COCMOUM U3 NMIOPKCKUX CA06, Cpedu HUX UMEIOMCA CAO6A U
SHaueHus nepeuteduiue Us UPAHCKUX A3HIKO6. Dmom Gakm nokasvieaem HAM NeperOMHbIiL Waz 6
3AUMCIME06AHUAX U3 upanckux asvikos. Crosa saumcmeosartvie 00 Ausamny Ayeam-um-miopka 6
OCHOGHOM OMIHOCAMCS K QOUCAAMCKOMY Nepuody u OMHOCAMC K Nepeotl crmadui 3auMcmeosanus.
Vcmounux u epems npuHAmMus Nepeozo cAOS 3AUMCIE06AHHBIX CAO6 U3 UPAHCKUX A3bik06 6 Ausary
Ayzam-um-miopke mouHo He ussecmua. TOUHO MOALKO 10, UMO UPAHCKUE 3AUMCINE0SAHHDIE CAOGA
omtocames k 6oAee CIMApoMy pemeni, 1o cpasHenuto ¢ apabekum. Vimentno noamomy 6 cocmase
cAosaps umeromcs maxue cosa, komopuvle daxe Kawkapavl ne cmoz samemumv, onu 00 maxoil
Cmeneny  USMEHUAUCL HMO UX He OMAUYUMDb OM MIOPKCKUX cA06. B amom uccaedosaruu,
paccmampusaemcs. caoso ‘kiindi (s25)” “npespennolii, 100Avi” KOmMOpyl Mvl 6 nepsvlil pas

samemuru 6 Ausany Ayeam-um-miopke U CUUMAEM SAUMCEOSAHHLIM C UPAHCKUX —A3DIKOG.
Paccmampusaemcs omuouerue canckpumckozo crosa ‘kuntha’ “zaynviii, Aenusotii”, Konmopyto mut
cuumaem UCMOYHUKOM UCCAeIYeM020 cAo6a U crosa ‘kunthah’ "curviviii, cmeAviit” ¢ upaHckum
caosom ‘kond ~ kund ()" "2aynolil, HeGHUMAMEAbHDLIL, HENOHAMAUGLLE" .

Karouesvte caosa: Jusary ryzam-um-miopx, kiindi, urdo-nepcudcicuil, amumorozus.

1. Giris

Divinii Lugati’t-Tiirk, Tirk dilinin bilinen ilk sézliigtdiir. 1072 yilmin Ocak
ayinda Kasgarli Mahmud bin Hiiseyin bin Muhammed tarafindan yazilmaya
baglanmis ve bes yil siiren yogun bir ¢alismanmin ardindan 1077 yilinda
tamamlanmistir. Eserin malzemesi, Tiirklerin XI. yiizyilin ikinci yarisinda
yayildiklar1 cografyadan toplanmig ve kitap haline getirilmesi Islam hilafetinin o
devirdeki merkezi olan Bagdat'ta gerceklesmistir. Sozlilk, her ne kadar dénemin
Ol¢linlii Tiirkgesine ait s6z varhgim ortaya koymak gayesiyle yazilsa da; Kasgarl
Mahmud eserinde ¢esitli Tiirk boylarinin agizlarma ait leksikolojik malzemeye de
yer vermistir. Bu sebeple eserinin ad1 Kitidbu Divinii Lugati’t-Tiirk yani “Tiirk Dillerini
Toplayan Kitap” demektir. Kasgarli, sozliigiiniin esasim olusturacak malzemeyi
derleme ¢alismasini tamamladiktan sonra yazim isini gergeklestirmek icin Bagdat’a
gitmis olmalidir. Hatta Malazgirt Savasi’nin gerceklestigi esnada onun Bagdat’ta
bulundugu ve eserinin hazirliklariyla mesgul oldugu da soylenebilir. 26 Agustos
1071’de Malazgirt'te Bizans'1 yenen Selcuklu-Oguz Tiirkleri bir anda On ve Merkezi
Asya’min en 6nemli giicii haline gelmislerdir. Mahmud’un eseri de iste bu siyasi
ustlinliigiin  suuruyla ortaya c¢ikmustir. Bu suur, eserinde Onemli mevkilere
gelebilmek igin Araplara Tiirkge 6grenmelerini tavsiye etmesinden ve Tanri’mn
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diinyanin idare yularmi Tiirklerin eline verdigini belirtmesinden acik¢a
anlasilmaktadir. Olgiinlii Tiirkgenin haricinde eserinde en gok Oguz Tiirkgesine yer
vermesi de bu siyasi tistiinlitkten kaynaklanmyor olmalidir (Ercilasun 2004: 319, 320).

Kasgarli Mahmud, her ne kadar eserinde Tiirkmen, Oguz, Cigil, Yagma, Kirgiz,
Argu, Kengek, Bulgar, Suvar gibi pek ¢ok Tiirk toplulugunun séz varligna ait
malzemeye yer vermis olsa da bunlarin iginde en ¢ok malzeme gergekten de Oguz
Tiirkgesine aittir. Yukarida da belirtildigi tizere bu husus tesadiifi degildir. Oguz
boylar1 daha X. yiizyillda ve Sirderya’'min kuzeyindeki bozkirlardan baslayarak,
Maveratinnehir, Harezm ve Horasan bolgelerindeki onemli yerleri tutmuslardi. XI.
ylizyilda Biiyiik Selguklularin batiya yaptiklar1 gogler ve fetihler ile Oguz egemenligi
fran, Azerbaycan, Irak bolgelerine ve devrin en énemli kiiltiir merkezlerinden biri
olan Bagdat'a kadar uzanryordu.

Oguzlarn iki yiiz yil1 agkin bir siire batiya dogru at siirdiikleri bu cografya aymn
zamanda kadim bir medeniyetin de besigi idi: Fars-iran medeniyeti. Bu durum
beraberinde gecmisi cok eskilere dayanan Tiirk-iran miinasebetinin daha da artarak
devam etmesine yol agnustir. 1. Koktiirk Imparatorlugu déneminde belgelenmeye
baglayan Tiirk-Iran etkilesimi, Kasgarlnin derledigi Tatsiz Tiirk bolmas, bassiz bork
bolmas “Farssiz Tiirk olmaz, bagsiz bork olmaz.” ataséziinden de anlasilacag: {izere
XI. ylizyilda oldukga canli bir sekilde yasamaya devam ediyordu (Eker 2009: 236).

Divinii Lugati't-Tiirk'te Kasgarli Mahmud'un ol¢iinlii Tiirkgede az kullamilan
yahut yaygin olarak kullanilmayan kelimelere yer vermedigi bilinmektedir
(Ercilasun 2014: 2, 3). Eserin agirlikhi olarak Tiirk¢e kelimelerden olusan s6z varhigi
iginde Iran dillerinden yapilan genel alintilar ve anlam alintilar1 dnemli bir yer
tutmaktadir. Bu durum aymi zamanda Iran dillerinden yapilan alintilar igin de bir
kirilma noktasidir. Divdnii Lugdti‘t-Tiirk'e kadar yapilan alintilamalar ¢oklukla fslam
oncesi doneme aittir ve dogrudan Islam etkisi disinda gerceklesmis olan birinci
katman alintilamalardir. Divdnii Lugati’t-Tiirk'teki Tran dilli birinci katman gelerin
kaynag ve Tiirkgeye giris tarihi, Arapca kelimelerden ¢ok daha eski ve kaynak fran
dili bakimindan da ¢ogu zaman belirsizdir. Bu sebepledir ki s6zliikte gegen bu birinci
katman alintilamalarin bir boliimii, XI. yiizyillda Kasgarli’'mn dahi anlayamayacagt
bicimde dile islemis ve Tiirkge kokenli sozlerden neredeyse ayirt edilemez bir sekle
biirlinmiistiir. Yine bu birinci katman alintilarin biiyiik bir boliimii zamanla tarihi
Tiirk lehgelerinde giderek kullanmdan diismiis, bir siire sonra ise tamamen
kaybolmustur (Eker 2009: 237-239).
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2. INCELEME

Bu calismada, tarihi Tiirk dili alaminda ilk defa Divinu Lugdti’t-Tiirk'te tespit
edebildigimiz ve fran dilli bir alinti oldugunu diisiindiigiimiiz kiindi (sis) “rezil,

asagilik” kelimesi tizerinde durulacaktir.

2.1. Divdnu Lugati’t-Tiirk tizerine yapilan belli bash nesir ¢alismalarinda kiindi
kelimesinin ¢evirisi su sekillerde yapilmustir:

Atalay: kiindi “asagihik, kotii” (Oguzca). “ol kiindi kisi ol = o, asagilik kisidir”.
Bazi1 kere bu kelime soziin arkasi akla gelmedigi sirada, s6z yardimi olmak iizere
kullarilir (Atalay 1999: 1, 419).

Dankoff ve Kelly: kiindi “vile”. Oguz dialect. ol kiindi kisi ol “He is a vile man”.
This particle may be used as a filler when one loses the thread of speech. One inserts
this word until one can resume the thread of speech. [kiindi “rezil, asagilik, igreng”.
Oguz lehgesi. ol kiindi kisi ol “O, asagilik bir adamdir”. Bazen bu ilge¢ konusmamn
akis1 kaybedildiginde aray1 doldurmak igin kullanulabilir.] (1982 I, 318).

~ 7

Rustamov-Kormusin: kiindi “musxuit”. Tlo-oryscku. ol kiindi kisi ol “on Hu3Kmi
yes0BeK”. DTO CA0BO MHOIJA MCIOAb3yeTcsl KakK dactuna ceiasnu. Korga He yaaercs
IIpO-AOAKEHNEe pedr], BBOAWUTCS DTO CAOBO, YTOOBI IPOAOAXKUTL peds.[kiindi
“asagilik”. Oguzca. ol kiindi kisi ol “O, asagilik bir adamdir.” Bu kelime bazen
konusmanin devam ettirilemedigi, akisin bozuldugu durumlarda tamamlayici olarak
kullanilir.] (2010: 345)

Bozkurt: kiindi “rezil, asagilik, igreng” (Oguz lehgesi). ol kiindi kisi ol “O, asagilik
bir adamdir.” Bazen bu ilge¢ konusmann akis1 kaybedildiginde aray:r doldurmak
i¢in kullanilabilir (2012: 254).

Ercilasun ve Akkoyunlu: kindi “rezil”. Oguzca. ol kéndi kisi ol “O, rezil bir
insandir.” (kdndi) bu kelime, s6ziin arkasi hatirlanmayinca soziin devami akla
gelinceye kadar bir baglama (doldurma) edat1 olarak kullanilir (sey) (2014: 181).1

2.2. Kelimenin etimolojisi hakkinda goriis ortaya koyan Clauson, kéndi bigiminde
bir okumay tercih eder. Tek 6rnek oldugunu belirterek kin- ‘diizelmek, dogrulmak’
tiilinden —di eki ile tiiretildigini ancak “asagilik, rezil” anlamimn zit oldugunu; yani
“diizelmek, dogrulmak” ile semantik olarak ters diistiigiinii sdyler (1972: 729a). Bizce
de Clauson bu semantik yaklasiminda haklidir. Ciimlede sifat gérevinde kullanulan
ve “rezil, asagililk” anlamma gelen bir kelimenin “diizelmek, dogrulmak”
anlamindaki kon- fiilinden tiiremis olmasit disiliniilemez. Zira “diizelmek,

! Ercilasun ve Akkoyunlu ilgili kelimenin dipnotunda su agiklamay1 yapar: “Clauson kelimenin kdn-
‘diizelmek, dogrulmak’ fiilinden geldigini, fakat anlamun (rezil) zit oldugunu belirtir. Ikinci anlam (sey) bizce
¢ok uygundur. Unutulan kelime hatirlanincaya kadar ‘sey, sey..” anlaminda ‘diizeldi, diizeldi..” demek
mantikhidir. Kasgarl iki anlami da ayn1 maddede aldigma gore birinci kelime de 4 ile okunmalidir. Ancak
onun kokeni farkli olabilir.
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dogrulmak” anlami olumlu bir anlamdir. Oysaki kiindi ~ kondi kelimesi olumsuz bir
anlamu ifade etmektedir. Aslinda Clauson’un bu agiklamasmin disinda gerek eski
gerekse de cagdas Tiirkgenin etimoloji sozliiklerinde kelimenin kokeni hakkinda
bagkaca bir izaha rastlanamamaktadir. Ayni bigimde kelimenin etimolojisi {izerine
yayimlanmis 6zel bir ¢calisma da mevcut degildir.

2. 3. Sanskritcede “aptal, lisengeg, tembel, ahmak” anlamma gelen kuntha (
Monier-Williams 1872: 289) ve “giiclii, yigit” anlamini ifade eden kunthah kelimeleri
bulunmaktadir (Mann 1987: 588, 589).

Bu kelimeler Farscada (sif.) kond ~ kund (+s) biciminde yasamakta olup kunda,
kunda, kundu, kunddavar, kundagar gibi ttrevleriyle birlikte aslinda ¢ok farkh
anlamlarla karsimiza c¢ikmaktadir: Kelime, Manihaist Pehlevi metinlerinde kund
biciminde mevcuttur ve “biiyiici” anlamina gelmektedir. Klasik Farsca ile yazilmis
metinlerde ve sozliiklerde ise “1. cesur, 2. filozof, hakim 3. kiitik, 4. kel, 5. tembel,
miskin, agircanli 6. aptal, sersem, anlayissiz” gibi genislemis bir anlam alariyla tespit
edilebilmektedir (Asatrian ve Arakelova 2001: 202; Mann 1987: 588; Steingass 2005:
1055). Bu Hint-Irani kelime, Ermenicede kunt ~ kund “tiknaz” (Mann 1987: 588); gund,
gundak “kire, top” (Tietze 1999: 144) ve Kirtcede ise kund “anlayissiz, aptal”
anlamlarina gelmektedir (Chyet 2003: 336).

Kelimenin anlaminda goriilen bu gesitlenmeyi ve gelisimi Asatrian ve Arakelova
iki grupta genisleterek acgiklamislardir. kund: 1. Filozof, hakim — Miineccim
—Kahin— Biiyiicii, sihirbaz — Giiglii — Cesur; 2. Kiitiik — Kiris, direk — Ahsap
pranga, ayakkabt — Yontulmus — Korelmis, anlayissiz, aptal, sersem, agircanli,
miskin, sisman — Tepe, tiimsek (Asatrian ve Arakelova 2001: 203).

Bu durumu Nourai de, An Etymological Dictionary of Persian, English and Other
Indo-European Languages adli eserinde baska bir bigimde séyle ortaya koymustur
(Nourai 1999: 255):

/Indo-l:'uropcan k] |ECos9a, 588
Kund, Kundos : sun, stout simoiy, mogn

L Persian EL EC 583
v
kond 1, blunt, dull, not sharp Yaus
v
kondi : sutiness 'I.V;A;S
- v v
saal sgy i 231y gl o S -0 Vs T olelad e w

|-+ | Sansknt L ecsasses e Persian [0 MON.30ES

v
kunthah : sune, strong, kond 2 : s strong fghter, hero R Agrtis

v g

paro Kondi 2: courags s sy T
o : iy

\» [Armenian 10 iccsa8 kondavar: sgnter . _ le‘l‘g ' -’5“"_:
kunt, kund ; sincky Famowsl )l 835 gy 3‘{“;5'??‘;‘0')““ 3 Sl f A

Kundos i see root: Kund
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Kelime, yukaridaki anlamlariyla XIII. yiizyildan itibaren tarihi ve ¢agdas Tiirk
lehgelerinde de tespit edilmektedir:

Eski Anadolu Tiirkgesi: kiind “1. kor, korlesmis, kesmez 2. ahmak, aptal” (Dilgin
1983: 150); kiindliik “ahmaklhk” (YTS 150); Kipgak Tiirkgesi: kiind “alik, ebleh,
anlayigsiz” (Toparl1 vd. 2003: 168); Osmanl: Tiirkgesi: kiind “1. sivri olmayan, keskin
olmayan 2. bon, akilsiz, ahmak, ebleh”; kiinde “bon, ahmak, ebleh, akilsiz, sefih”
(Tulum 2011: 1062); Cagatay Tiirkgesi: kiind “anlayissiz”, kiind ol- “anlayigsiz olmak,
idrak edememek” (Unlii 2013: 863); Tiirkiye Tiirkgesi: kunt “agir, kalin, dayanikli ve
saglam” (TS 2005: 1255); Azerbaycan Tiirkgesi kund “anlayissiz, eli agir, aptal” (Rossi
2002: 161).

3. SONUC

Biz, yukarida tespit ettigimiz verilerden hareket ederek, ilk defa Divinii Lugdti't-
Tiirk'te gegen kiindi kelimesinin, “tembel, miskin, agircanli; aptal, sersem, anlayissiz”
gibi anlamlara da gelen Farsca kundi ~ kondi kelimesi oldugunu diisiiniiyoruz.
Goriildiigi tizere bu kelime Divinii Lugdti't-Tiirk’'te tipki Farscada oldugu gibi sifat
gorevindedir (ol kiindi kisi ol). Anlam olarak da her iki dildeki bigimler arasinda bir
uyusma soz konusudur. Farsca kundi kelimesi muhtemelen Oguzlarin Farslarla ayn
cografyayr paylasmalarinin da etkisiyle X. yahut XI. yiizyillda Tiirkceye gecmis
alintilardandir ve insanlar1 niteleyen bir sifat olarak “rezil, asagilik, igreng”
anlamiyla Tiirkcede kullanilmis olmalidir.
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PEYAMi SAFA’NIN MATMAZEL NORALIYA’NIN KOLTUGU ROMANINDA
SIMGESEL ALANDAN IMGESEL ALANA DONUSUMUN METAFIiZiK
DONUSUM OLARAK ALGILANISININ FENOMENOLOJiSi

The Phenomenology of the Perception of the as the Transformation Metaphysicsto
Transformation from Symbolicto Imaginary Field in Matmazel Noraliya’mn Koltugu (The
Chair of Matmazel Noraliya) by Peyami Safa

DeHoMeHoA0ZUS  6OCHPUSMUSL 1epexo0a U3 CUMEOAUUECK020 apedrd 6 00pasiylo Kax
memapusuieckyto mparcpopmavuto 6 pomane Ilesmu Capa “Kpecro Madmaserv
Hoparuu”

Cafer SEN”
Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 23-41

Ozet: Peyami Safa’mn Matmazel Noraliya'mn Koltugu adli roman, baskahramanimn icsel/ psisik
doniisiimii iizerine kurulmugstur. Bu doniisiime psikanalizin verileriyle bakildiginda bagkahramanin
icsel/ psisik doniigiimii metafizige degil, simgesel alandan imgesel alana, erilden disile, kiiltiirden
dogaya, dolayimli algidan dolayimsiz algiya, nesnelden oOznele bilingten-bilingdisina yoneliktir.
Boylesine bir degisimin nedeni bagkahramanin, Fransiz psikiyatr Jacques Lacan’in psikanaliz
kuraminda isaret ettigi gibi Imgesel alandan Simgesel alana gecerken izdeslesecek bir baba
bulamamasidir. Sigmund Freud'un ortaya koydugu gibi modern Gncesi toplumlar icin totem
sembolleriyle yasann temsilcisidir. Ozdesime girilecek olan ego-idealini temsil eder. Topluma ait
simgelerle cocuga aktarilan ise tabu olarak konumlanir. Bu her iki giic de 6zneyi, simgesel/ toplumsal
alana iter. Jacques Lacan’a gbre modern toplumlar totemi yok ettiginden yiicelticilego ideali ile
bastirmal siiperego ayni kisi/ baba iizerinde toplanir. Baba bu cifte rol icin yetersiz kalir. Babanin
idealize edilmesinde bir problemin ortaya ¢kmas: 6znenin simgesel/ toplumsal alana gecememesiyle
sonuglanir. Matmazel Noraliya’mn Koltu§u romanimn bagkahramant da yiiceltme ve bastirmay:
babada birlestirir. Fakat yine de babayla 6zdeslesmez. Babay: yiiceltici/ ego-ideali olarak degil de
cezalandinic siiperego olarak igsellestirmigtir. Bu durum babayla ozdeslesmeyi ketlemis, romanin
bagkahramant simgesel/ toplumsal alana problemli gecmistir. Simgesel alamn yasa ve yasaklariyla
problem yasayan romamn bagkahraman, gerilimi azaltmak icin her 6zne gibi cocuklugunda bir donem
yasadig1 imgesel alana donmeyi tercih etmistir.

Anahtar Kelimeler: Peyami Safa, Matmazel Noraliya'mn Koltugu, Simgesel Alan, Imgesel Alan

Abstract: Matmazel Noraliya’mn Koltugu (The Chair of Mademoiselle Noraliya) by Peyami Safa is
based on theinner/ psychic transformation of the protagonist. Considering this transformation with the
data of psychoanalysis; the inner/ psychic transformation of the protagonist is not to metaphysics, but it
is from symbolic to imaginary field, from masculine to feminine, from culture to nature, from indirect
perception to direct perception, from objective to subjective, from consciousness to unconsciousness.
There as on for a such change is that the protagonist cannot find a father with whom identify while
passing through from symbolic to imaginary field, as French psychiatrist Jacques Lacan has pointed out
in psychoanalytic theory. As Sigmund Freud points out, for pre-modern societies, totem is the
representative of law with its symbols. It represents the ego-ideal with which is identified. Transferred
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to the child with the symbol of the society is positioned as taboo. Both of these powers push the subject
towards symbolic/ social field. According to Jacques Lacan, since modern societies have destroyed totem,
honorific/ ego ideal and suppression/ superego combine upon the same person/ father. The father is not
enough for this dual role. Arising of a problem in idealization of the father results that the subject
cannot pass through the symbolic/ social field. The protoganist of Matmazel Noralya also combines
sublimation and suppression upon his father. Yet he still identifies with his father. Since he has
problems with the idealization of father. The protagonist internalizes the father as punitive-superego,
not as honorific/ ego-ideal. This has inhibited to identify with the father and the protagonist of the novel
passed the social field with problem.

Key Words: Peyami Safa, Matmazel Noraliya’mn Koltugu, Symbolic Space, Imaginary Space

Aunomayus: Poman Ileamu Cagpa "Kpecro Madmaseav Hoparuu” nocmpoen Ha eénympenne -
NCUXUYECKOM Npeodpasosanu 2Aa6H020 2epos. Mcxods us 0amHulX NCUXOAHAAUA GHYMpeHHe -
ncuxuieckoe 1npeodpazosarue 2AA6H020 2epos HANPAGACH He HA MemaPusuxy, a Ha usMmerenue us
CUMBOAUHECK020 NPOCIPAHCIIGA 6 MHUMOE, U3 MYKCKO20 6 KeHCKOe, U3 KYAbMYpbl 6 npupody, us
0M0CpedosarHoll 60CHpUAMUL 6 HenocpedosarHoe 60CNpusmue, U3 00veKMUEHOZ0 6 CYyOveKmusHoe, U3
CO3HANHUSL 6 0ecco3HameAvHo20 noAoxenus. ITpuuuna maxozo usmeHeHus AeXum HA MOM, MO
2AA6MbLIL 2epoil, KAK YKASLIGAN 6 NCUXOAHAAUCHUMECKOU meopuu Pparyysckuii ncuxuamp XKaka
Aaxan, nepexods us 00pasHo0 apeard 6 CUMBOAUUECKUN apear He Moz cebe Haimu
coomsemcmeytouezo omua. Kax eoidsunyr 3uemynd Ppeitd, OAs nepsodbimHvlx 00u4ecns momem co
CO0UMU CUMBOAAMU AGAAACS npedcmasumerem saKona. O npedcmasAsA 220-udeara KOmopolil uen K
udenmuguiayuu. Obujecmeeritole CUMGEOADL HepeHecettivle K pedenKy nosuuonupyemcs kax maoy.
Imu 06e CUABL MOAKAOM npedmem 6 cumeoAuveckyto/coyuarviyto cdepy. Ilo mmenuro Kaxa
Jaxana, cospemertvle 00ueCcmea us 3 1020 UMO PASPYULUAU  MOMeMY  NOOAGASION €20
TOUeMHLIM/220-U0ear0OM, CYynepazo coOpana HA 00HOM U mom xe uerosexe/omua. V1 zepoii pomara
"Kpecao Madmaserv Hoparuu” cobpar ¢ omue cybrumayuto u nodasrenue. Ho éce pasHo ne cmoz
udenmuguyuposamv ¢ omuyom. Omey OAs Hez0 cmar He CYOAUMAUUPOSAHHVIM/I20-U0ANOM, a4
HAKASOIGAIOWUM  CYnepazom. Dmom paxm cpesar UleHMUPUKAUU0 ¢ 0myoMm, 2epoil pomaa
npobaemamuuecku nepeuter 6 cuMsoAuueckyio/coyuarotyio cpepy. Iepoit pomana womopolil
CIMAAKUBAACS. € NPOOAEMAMU 3AKOHOS U 3ANpeujeHuis CUMBOAUUECKOU cdepbl, OAsL 1020 41mo6bl
YMeHbULUMD  HAnpsKeHue Kak Kaxooe CYuecmeo npednouumanr eeprymcs 6 obpastyto cdepy
KOMopy1o K020a-1mo nepexuA 6 demcmee.

Karouesvte caosa: Ilesmu Caga, madmasero Hoparus, kpecro, cumeouveckoe npocmpancmeo,
00pastoe npocMpancmeo.

GiRris

Peyami Safa’nin Matmazel Noraliya’mn Koltugu adli romani, bagkahraman Ferit'in
igsel/ psisik yolculugu iizerine kurulmustur. Bu nedenle bu makalede, Ferit'in i¢sel/
psisik yolculugu psikanalizin verileriyle psikanalitik olarak ¢6ziimlenmeye
calisilacaktir. Bir¢ok c¢alismada Ferit'in doniisiimii/ igsel yolculugu nihilizmden
metafizige doniis olarak degerlendirilir. Halbuki boylesine bir doniisiime
psikanalizin verileriyle bakildiginda Ferit'in icsel/ psisik degisimi nihilizmden
metafizige degil, simgesel alandan imgesel alana dogrudur. Aslinda 6zne, “ideal-
ben”den “ben-ideali"ne, kiiltiirden-dogaya, disilden-erile, dolayimsiz algidan-
dolay(im)l algiya, 6znellikten-nesnellige, bilingsizlikten-bilinglilige gecerek kurulur.
Bu sekilde bir dontisiimde amaclar ve degerler de “dogrudan doyumdan-ertelenmis
doyuma, hazdan-hazzin kisitlanmasina, sevingten (oyun)-zahmete (¢alisma), aliciliktan-
iiretkenlige, baski yoklugundan-giivenlige” yoniinde hareket eder (Marcuse 1998: 32).
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Simgesel/toplumsal alana uyumlu bir 6zne kurulumunda bdylesine bir dontigiim
gerceklesirken Matmazel Noraliya’nin Koltugu romaninda, makalede gosterilecegi gibi
Ferit'in “baba-min adlar1”n1 igsellestiremediginden imgesel alandan, simgesel alana
gecemedigi goriiliir. Bu noktada Ferit'in, bir sekilde yasadigi fakat uyum
gosteremedigi simgesel alandan imgesele geri dondiigii rahatlikla s6ylenebilir.

SIMGESEL ALANDAN IMGESEL ALANA YONELEN BiLiN¢DISI ARZU

Oznenin kurulumuna dair gegislerde imgesel/ disil alandaki duyum ve algilar,
eril, kiiltiirel/ simgesel alana yonelimle birlikte terk edilmek zorunda birakilir. Bu
noktada disil alani temsil eden imgeler; hazza, zevke, arzuya, dolayimsiz algiya,
cinsellie ve yasama, eril alana ait imgeler ise yasaya, yasaga, 0zdeslesmeye,
dolaymml algrya ve oliime gonderimde bulunur. Bu kargitlik psikanalizin kurucusu
Sigmund Freud’un kuramlarinda “id-siiperego” ve “birincil siire¢-ikincil siire¢”
(Freud 2009: 82), Jacques Lacan’in teorilerinde ise “imgesel alan-simgesel alan”
olarak temellendirilir (Lacan 2013: 126). Birbirine karsit her iki alam deneyimleyen
Ozne ise, “siiperego ve simgesel alan”da yasamasina ragmen “id ve imgesel alan”a
dénmenin bilingdist arzusu tagir. Oznenin, imgesel alandan simgesel alana gecisiyle
birlikte bu alanlarin duyum ve algilar1 ve bunlarin imgeleri de degisiklige ugrar. Bu
duyum ve algilarin nesneleri de farklilagtig1 goriiliir. Imgesel alanin hazci 6zneleri ve
bu 6znelerin haz yiiklii nesneleri simgesel/ kiiltiirel alanda kastre (hadim) edilir
(Green 2004: 56). Bu nedenle Freud'un ortaya koydugu gibi birincil siiregten ve bu
stirecin imgesel haz nesnelerinden ikincil siirece ve bu siirecin kiiltiirel haz
nesnelerine gegis, 6zne agisindan yaralayici, act verici, hazzi ve zevki engelleyicidir.
Aslinda 6znenin, Tkincil siirecte elde ettigi nesneler, haz ve zevk bakimindan siirekli
eksikligi imlediginden, 6zne, bu simgesel/ kiiltiirel alandan hep imgesel alamn haz
ve zevkine ve bunlarin nesnelerine yonelir.

Matmazel Noraliya’mn Koltugu romamnin baskahramam Ferit, imgesel alandan
simgesel alana ge¢gmek i¢in “baba-nin-adlari’ndan mahrum oldugundan yasadigt
simgesel alanla uyum saglayamaz. Ciinkii imgesel alamin semptomlari onu siirekli
rahatsiz eder. Fransiz psikiyatr Jacques Lacan, semptomlarin bilingdisi arzunun
diigtimleri olduguna ve kendini bu diigiimlerle agiga vurduguna, bu diigiimlerin
¢oziilmesi durumunda ise bilingdisi arzuya ulasabilecegine dikkat ceker. Burada
bilingdis1 gizli arzunun agirlik merkezi kendilerinde en fazla sarmalin toplandigi
diigtimdiir (Lacan 2012: 45). Peyami Safa’min Matmazel Noraliya’nin Koltugu romanina
bakildiginda bilingdis1 arzuyu ortaya kayacak baslica diigiim Ferit'in linguistik
semptomlardir (Sessel bulgulardir). Ferit'in hem bilingdist arzusu hem simgesel
alanda bu bilingdisi arzunun eksikliginden kaynaklanan rahatsizligr pansiyon
odasindaki riiyasinda bir¢ok linguistik semptomla yani sesle agiga vurulur. Bu
linguistik semptomlar/ sesler hem imgesel alana-birincil siirece hem de simgesel
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alana-ikincil siirece aittir. Bu noktada simgesel alanmin-birincil stirecin linguistik
semptomu/ sesi bastiran olurken imgesel alanin-ikincil siirecin linguistik
semptomuy/sesi bastirilandir. Romanda bu durum Ferit'in riiyasinda su sekilde
aktarilir: “Ferit, Ferid, it, it, t, d, fonetik, fonetik ve babasimun kahkahalari; sonra annesi, bir
ormamn karanhiinda hangi agacin arkasina saklandigint belli etmeden maymuna benzer bir
golgenin borazan biciminde bir sazin genis agzindan c¢ikan yesil, turuncu daha sonra
kipkirmizi alevden bir sesle act act haykiriyordu. Borazan ve maymun kayboldu. Sonra
ormanla beraber sesin anneligi de kaybolur” (Peyami Safa 1998: 7).

Bilingdis1 arzuyu ortaya koymasi yoniiyle ilging veriler sunan bu riiyaya
bakildiginda yiizeysel olarak imgesel alarin/disilin, babanin, simgesel alanin/ erilin
kahkahalar: tarafindan bastirildig1 yorumu yapilabilir. Ama Ferit'in bilingdis1 arzusu
bu riiyada tam aksi yonde isler. Burada Ferit'in bilingdisi arzusunu ortaya koyan
linguistik semptom/ ses babanin kahkahalaridir aslinda. Bu noktada Ferit, kendini,
simgesel alana/6tekinin alanina kabul ettirememistir. Boylelikle hem haz ve arzu
yiiklii imgesel alandan ¢ikamamis hem de 6tekinin arzusu olmay: basaramadigindan
kendi varligim kendine kamtlayamamistir. Ciinkii Hegel'in Kole-Efendi
diyalektigine gore insan, kendi varligimin bilincine, 6teki tarafindan onaylanmasi
sayesinde varir. Bu nedenle her 6zne Gtekinin arzusu olmaya, Oteki tarafindan
onaylanmaya muhtagtir. Ozne, ancak 6znelerarasilikta varolabilir; Kendisiyle bagka
bir biling araciligiyla iliski kurabilir. Bir baska biling tarafindan onay verildiginde
ozbiling sahibi olabilir. Simgesel alandaki Oteki 6zneyi onaylamazsa, 6zne 6zbilince
ulasamaz. Fakat 6zne, 6tekine ihtiyaci oldugunu fark ettiginde muhtag oldugu bilinci
ortadan kaldirma arzusunu duyumsar. Ama muhta¢ oldugu bilinci ortadan
kaldirirsa 6zbiling sahibi olamayacagindan yok etme istegi ve yok etmeyi istedigi
seye muhta¢ olma zarureti arasinda sikisarak mutsuzlasir (Bumin 2013: 59). Bu
durum aym zamanda kiiltiirel alandaki ¢iftdegerli mutsuz bilinci de ortaya ¢ikarir
(Kojeva 2012: 19).

Romandaki riiyasinda Ferit'in, babanin kahkahalar1 altinda gittikce ezildigi
goriilir. Bu kahkahalar ilk 6nce biyolojik babaya, ardindan toplumsal hayatin
simgesel “baba-nin adlari”na aittir. Ferit'in bu kahkahalar1 isitmesi aslinda heniiz
simgesel babanin karsmminda kendini kabul ettiremedigi, kendi varligimi kendine
ispatlayacak olan otekinin arzusu olamadigmin bir gostergesidir. Bunun nedeni
Ferit'in izleyecek bir ego-ideali bulamamasindan dolay1 simgesel/ toplumsal alanda
imgesel alanin duyum ve algilariyla yasamak istemesidir. Boyle olunca da ben-ego,
imgesel alanin hakimi suglu bilingdis1 “id”i ile simgesel alanin otoritesi yasakgt
“stiperego”su arasindaki sikisir. BOylesine bir a¢mazda “suclu bir id ile zalim ve
cezalandirict aymi 6lgiide de onur kirici bir vicdan arasinda kalan ben, kendi kendisine iskence
etmekten ya da saldirganligini baskalarina yonelterek onlara kars: iskence etmekten baska yol
bulamamaktadir. Paradoks da buradan kaynaklamr: Kisi disartya karsi olan saldirganlhigina
egemen oldugu olciide kendi ben idealinde de sert, yani saldirgan oluyor. Sanki saldirganligin
baskasina ya da kendi kendisine donmesi zorunluymus gibi” (Ricoeur 2007: 260). Matmazel
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Noraliya'mn  Koltugu'unda Ferit'in gordiigii sanrlar, aslinda giindelik hayat:
yasamasina engel olan kendine-ego’suna kars1 saldirganliginin imgeleridir. Gordiigii
her sanr1 imgesel alanin duyum ve algilarimin simgesel alandaki imleyenleridir
ashnda. Onun saldirganlifi simgesel toplumsal alamin nesnelerine karsi
uyumsuzlugu ve bundan ortaya c¢ikan gerilimlin bir sonucudur. Matmazel
Noraliya’'mn  Koltugu adli romammin baskahramani Ferit agisindan biitiin bu
durumlarin ilksel ve kokensel nedeni onun, simgesel alanda kendini yansitacak bir
aynadan mahrum kalmasidir. Ferit'in pansiyon odasmnda gordiigii riiya, hem bu
psisik durumunu hem de bu durumdan rahatsiz oldugunu gostermistir. Bu riiya
Ferit'in imgesel alandan-birincil siire¢ten kurtulamadigim gostermistir. Bu alandan
kurtulmak icin 6znenin simgesel alanda 6teki tarafindan onaylanacak davraruglar
gostermesi gereklidir. Iste bu noktada biyolojik ve simgesel baba, aile ve toplumsal
yapida Oznenin imgesel/ anne/ disil alandan getirdigi tiim giiclii narsistik
duyumlarim ketleyerek 6zneyi sosyal bir varliga doniismeye zorlar. Fakat boylesine
narsistik duyumlarin hakim oldugu haz ilkesinin gerceklik ilkesiyle yer degistirmesi
ayn1 zamanda 6znenin psisik gelisiminde travmalar1 yaratmasi ihtimalini de ortaya
cikarir. Bu degisim, imgesel/ c¢ocukluk doneminde baslar ve simgesel alanin
kurumlan tarafindan dayatilirken 6zne adeta gergeklik ilkesine boyun egdirilir. Bu
boyun egdirme bi¢imi hem toplumsal hem de bireysel olarak yasam boyu her an
yinelenerek haz ilkesi tizerinde kurumsallasmis toplumsal egemenligin otoritesi
olarak devam eder. Boylelikle gerceklik ilkesi “bir kurumlar dizgesinde somutlasir. Ve
birey, boyle bir dizge icinde biiyiiyerek olgusallik ilkesinin gereklerini yasamn ve diizenin
gerekleri olarak 63renir”(Marcuse 1998: 33). Bu noktada Ferit'in imgesel donemin haz
ilkesini simgesel alanin gergeklik ilkesine doniistiiremedigi isitmek istemedigi
babasinin kahkahalarindan anlasilir. Bu linguistik semptomlar/ sesler onda bogulma
duyumu yaratarak hayatimn diizenli gidisatim alt {ist eder. Bunun nedeni ise
biiyiiklenmeci ve narsistik duyumlarin sahibi Ferit'in imgesel alanda yasayip
simgesel alana, ikincil siirece gegememesidir. Bu nedenle Ferit yasadig1 imgesel
alanda/ “ideal-ben”inde, simgesel/ ben-ideali alanin kendi gercekligine uymayan bu
seslerinden/ linguistik semptomlarindan rahatsiz olur. Bu linguistik semptomlar,
Ferit'in imgesel/ ideal-ben alanina ait seslerini de bastirir. Bu nedenle imgesel alanin
bu linguistik semptomlari/ sesleri ona ac1 verir. Bu noktada Ferit'in gerek baskilayan
gerekse bastirilan sesleri ve algiladig: lingtiistik semptomlari, imgesel alanda anne ile
kurguladigi ideal-ben ile simgesel alanda kurguladigi ben-ideali arasinda
psikanalistlerin tanimladig1 yarilmann gittik¢e agildigini imler. Ferit'in rityasindaki
sesler/ lingtiiistik semptomlar, yasa ve yasagin temsili simgesel babanin/ “ben-
ideali”nin, Ferit'in anneyle kurdugu “ideal-ben”ini heniiz gecemediginden, onun
iizerine geldigini gosterir. Iste tiim giiclii bir narsistik doyumla, simgesel alanda
yasamaya c¢alisgan Ferit bu duyumlarini ketleyen bu seslerden rahatsiz olur.
Boylelikle haz ilkesi altindaki i¢giidii ve diirtiilerin gergeklik ilkesinde baskilanarak
degisime ugratilmas: kiiltiirel alanda yasayan insan i¢in hem dis hem de psisik
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diinyada varolus acisindan sonu gelmez bir miicadele baslatir. Bu miicadelenin bir
tarafinda insanin bilingdisindaki kategorilesmeyen doga(l) arzulari, diger tarafinda
birlikte yasamanin sonucunda tirettigi kiiltiirel alanin deger ve anlamlar1 ve bunlarin
igsellestirilmesiyle olusturulan siiperego vardir. Simgesel alandaki 6zdeslesmeler,
vicdan ve siiperego, 6znenin kendine ait bilingdis1 arzulari, i¢giidii ve diirtiilerini
kiilttirel alanda ozglirce Kkarsila(ya)mayacaklarimi ve haz ilkesiyle hareket
edemeyecegini acimasizca dayatir. Boylelikle gerceklik ilkesiyle haz ilkesi 6znenin
psisik diinyasinda sonsuza kadar uzlas(a)maz varligini devam ettirir.

Hegel’in zitlarin spekiilatif 6zdesligi ilkesi geregi her ne kadar Ferit, imgesel alan/
“ideal-ben”in seslerinden, simgesel alanda/ “ben-ideali"nde yasadigindan rahatsiz
olsa da Ferit'in burada bilin¢dis: gizli arzusu onu riiyasinda/yasaminda rahatsiz eden
sesidir. Aslinda Ferit'in kendini bogan simgesel alan/ “ben ideali”nin sesi onun gizli
arzusudur. Bu noktada Ferit'in riiyasindahem bastiran hem de bastirilan sesini
isitmesi, linguistik bir semptomunun ortaya ¢ikmasi, psisik organizma(si)nin mevcut
durumda rahatsiz oldugunun gostergesidir; ¢iinkii riiya ayn1 zamanda organizmay1
dengeleyen bir terapidir. Ferit'in yasamim normal siirdiirememesinin nedeni
linguistik semptomlari ortaya ¢ikaran imgesel alan/ ideal-ben ile simgesel alan/ “ben-
ideal’i arasinda yasadig1 ¢atismadir.

Romanda aktarilan Ferit'in riiyasinda anne(si)nin sesinin kaybolusu, aslinda
imgesel/ disil alanin bastirihsindan duyulan rahatsizligin gostergesi degildir. Bilakis
Feritin imgesel/disil ~alamin bastirilmasimi  isteyen bilingdis1  arzusunun
semptomudur. Ferit boylelikle simgesel/ toplumsal alana gegebilmek i¢in kendinin
bu alana ge¢mesini engelleyen bilingdis1 duyum ve algilarim susturmak ister. Benzer
bir sekilde riiyadaki ormamn karanliginda agacin arkasma saklandigim belli
etmeden maymuna benzer bir golge, borazan biciminde bir sazin genis agzindan
¢ikan yesil, turuncu daha sonra kipkirmizi alevden bir sesle ac1 ac1 haykiris imgesel
alanin gosterenleridir. Bunlar bilingdisina ait arzu, haz ve zevklerin metaforlaridir.
Bu noktada riiyadaki hayvanlar ve renkler, simgesel/kiiltiirel alan tarafindan
bilingdis1 arzular1 ortaya koyan imgelerdir. Ferit'in riiyasinda bilin¢dis1 arzularim
ortaya koyan linguistik semptom olan seslerin act act haykirmasi bu arzularin
bastirilmas1 esnasinda 6znenin aci ¢ekiyor oldugunun da bir gostergesidir. Ozne
agisindan bu durumun nedeni Sigmund Freud'un ortaya koydugu gibi birincil siireg,
imgesel alanin haz nesnelerinin ikincil siire¢ simgesel alanda bulunmayisidir. Tkincil
stire¢ simgesel alanda nesneler haz ve zevkten sogutuldugundan elde edilen haz
stirekli eksik kalir. Bu eksiklik de diyalektik olarak hazzin nesne ve nedeninin
arzulanmasini ortaya ¢ikarir. Dolayisiyla burada hazzi ortaya ¢ikaran ve aranmasina
neden olan, eksikligin ta kendisi olur. Freud aslinda gegilen ikinci siiregte simgesel
alandaki her nesne se¢iminin birincil siire¢ imgesel alanda kaybedilen arzu ve hazzin
karsilanmasina yonelik oldugunu ileri siirer. Bu noktada Freud, ikincil siireg
simgesel alanda tercih edilen nesnelerin de aslinda eksik de olsa haz ve arzu yiiklii
oldugunu disiiniir. Bu birincil siireg imgesel alandan, ikincil siirece, simgesel alana
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gecis haz ilkesinin gergeklik ilkesine doniisiimii ile gergeklesir. Iste bu noktada
Ferit'in riiyasinda birincil siire¢ imgesel alanin haz ve zevkleri simgesel alan ikincil
siirete bastirilip belirsizlesti§inde riiyada golge metaforuyla algilarr.

Romandaki riiyada Ferit’in bastirilan bilingdis1 kaynakl1 sesinin sahibi aslinda
¢ocugun anneyle birlikte imgesel olarak kurguladigi, kurdugu “ideal-ben”nin sesidir.
Bu tiir linguistik semptomlarin ilksel olduguna karar veren Jacques Lacan, psisik
¢oziilme fenomeninin bu tiir semptomlarda ortaya c¢ktigimi diistiniir. Burada
gerceklik ilkesi tarafindan geri gevrilen arzular, bilingdisina depolanmakla kalmaz,
ikamelerin yamnda, haz ilkesinin yerini alan gerceklik ilkesinin catlaklarmdan
kiilttirel alanin dilinden farkli olarak metafor, metonimi ve imge(lem)lerle simgesel
alana sizar. Bastirilamin geri doniisii olarak adlandirilan bu durum, bireyin
bilinmeyen gizli tarihini igerir ve 6znenin kendisi tarafindan bile taninmayan bir
tarihi oldugunu hatirlatir. Bu nedenle 6zne bilinmeyen bu tarihinde kaybettigi
imgesiyle “biitiinlesmeyi gerceklestirmek icin” “tanimadigini, yani bilingdisindaki arzusunu
ve tarihini (bilebildigi veya sahip oldugunun disindaki yasam Oykiisiinii) tanimak
zorundadir” (Felmen 2009: 90). Bu noktada oznenin gercekligi kendi goriinen
tarihinden ¢ok daha farklidir. Iste Ferit'in riiyasindaki linguistik semptomlar/ sesler
onun kendi gizli tarihini imler.

Sigmund Freud, Ferit'in riiyasindaki gibi isitilen “ideal-ben”in lingustik
semptomuna/ sesine Yargic Schreber'in giinliiklerinde tesadiif eder (Freud 2010: 89).
[k 6nce Freud ve ardindan Lacan, “ideal-ben”in linguistik semptomlarinin, kisinin
zihinsel hastaligini anlamanin anahtar1 oldugunu diisiiniir. Bundan dolay1 Freud
Narsizm Uzerine ve Schreber Vakast kitabinda bu semptomlari ¢éziimlemeye calisir. Bu
¢oziimlemelerde Lacan, Matmazel Noraliya'mn Koltugundaki Ferit gibi eriskinlerde
goriilen linguistik semptomun yapisina benzer bir yap1 ve asamanin ¢ocuklukta da
bulundugunu tespit eder. Lacan’a gore bdoylesine bir ses/ linguistik semptom
yetiskinde goriildiigii zaman narsistik bir yaralanmay1 sembolize eder.

Freud'un dikkat cektigi Schreber’in linguistik semptomlari/ sesleri yarim
ctimleler bigiminde ortaya ¢ikar. Schreber bu ciimle parcalarimi simgesel alanda
kurdugu benligi ve kimliginin istedigi sekilde degil de yine isittigi baska sesler/
linguistik semptomlarin istedigi sekilde tamamlamak mecburiyetinde kalir. Ciinkii
otekinin/ bilingdisinin arzusunu dile getiren bu istekleri yerine getirmedigi takdirde
kat1 yiirekli askin bir giliciin kendi {izerindeki 1sinlarim geri c¢ekip kendini
cezalandiracagini diisiiniir. Bu linguistik semptomlar/ sesler, Schreber'in, bu
ctimleleri, onun kendisi hakkindaki inanciyla gelisen bir sekilde tamamlamasini
isterler. Boylelikle tiim giiglii, biiyiitklenmeci Schreber, kendisi hakkinda gercek
olmadigina inandig1 kétii 6zellikleri dogrula(n)maya zorlanir. Bu noktada Oteki'nin
(seslerin) arzularmi yerine getirmekle Schreber, kendine gittikce yabancilasarak,
kendisinin oldugu ve olmak istediginden farkli durumda bulundugunu dogrulamay
kabullenmek durumunda birakilir (Eecke 2009: 422). Gerek Freud'un psikanalizin
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verileriyle bilimsel olarak ¢oziimledigi Schreber’in, gerekse Peyami Safa'nin
Matmazel Noraliya'min Koltugu romamnin bagkahraman Ferit'in riiyasinda isittigi
linguistik semptomlari/ sesleri aslinda sonu sizofreniye (psikoz) gidebilecek
yabancilasma fenomenleridir. Ferit agsagida gosterilecegi iizere psikoza kadar ilerlese
de Schreber gibi hayatin yitirmez. Bu durumu Lacan’in psikanaliz kuramlari agiklar.
Burada Ferit de ¢ocuk gibi yeni kendine Ozgii bir deneyim gelistirerek
yabancilasmadan kaginabilmek icin kendi 6znel konumunu degistirmek simgesel
alandan imgesel alana donmek zorunda kalir. Bir yabancilasma duygusunun
gerekliligi icin yapisal bir sebep, Lacan tarafindan bebegin psisik diinyasim
karakterize eden orijinal ikili anne ¢ocuk iliskisine atfedilir. Cocuk psikolojik olarak
tiglii bir diinyaya-anne, baba, ¢ocuk-dahil olmaya davet edildiginde her duyum, alg1
ve nesne degisiklige ugrar. Cocuk, babanin araya girmesiyle, annenin, mutlak arzusu
olmadigimin farkina varir. Lacan’in terimleriyle ifade edilirse, ¢ocuk, annenin
arzusunun bagka bir yerde/ babada oldugunun farkina varir. Bu durum cocugun
psisik diinyasini yaralasa da ¢ocuklar cabuk iyilesirler. Cocuklar kendilik degeri
kazanmak igin, annede biiyiik ilgi uyandiran baba figiiriinde neyin gizli oldugunu
bulmaya calisirlar. Bu gizi bulduklarinda babayla 6zdeslesmeye girerek ¢ocuklugun
ilk dénemlerinde oldugu gibi anne(si)nin dikkatini yeniden kendi {izerine ¢ekemeye
calisirlar. Bunu basaramazlar fakat babayla 6zdeslesmeye devam ederler; ¢linkii
mevcut donemde her ne kadar annenin dikkatini {izerlerine ¢ekemeseler bile ileriki
yaslarda, simgesel alana gecince anne gibi biri(leri)nin ilgilerini kazanacaklarin
duyup ve diisiintirler.

“Anneden gelen sinyalleri kullanarak onun babada ilgisini cezbeden isareti tahmin
etmeye calisirlar. Bu isaretle 6zdesleserek cocuklar kendi ideal egolarini (ideal ego) bir
ego idealine (ego ideal) doniistiiriirler. Boylece imgeselden simgesele dogru yol alirlar.
Bunun sayesinde cocuklar yeni bir 6znel konum elde ederler. Annenin isteyebilecegi her
sey olduklarini hissettikleri icin annenin onlarin istedikleri her seyi onlar icin
yapmasint  beklemek yerine, yeni 0Oznel konumlarindaki cocuklar, kendilerinin
benzemediklerini bildikleri baba gibi olmak amaciyla ugrasmaya istekli olurlar. Bu yeni
oznel konumdaki cocuklar kendilerinin olmak istedikleri sey olmadiklarimi kabullenirler.
Kendilerini yarilmis kisilikler olarak kurarlar ve olduklari sey ve olmay: arzuladiklar:
sey arasinda bir aralik/aciklik” oldugunu kabullenirler (Eecke 2009: 423).

Matmazel Noraliya'mn  Koltugu romanin bagskarakteri Ferit'in lingusitik
semptomlarimin/ seslerinin nedeni aslinda Oidipal dénemi saglikli atlatan bir
¢ocugun aksine babasimi bir ego-ideali olarak algilayamamas: ve ozdeslesme
kuramamasidir. Bu noktada ¢ocuk agisindan dokunabildigi, kokladigi, karnim
doyurdugu ve arzusu oldugu tek gercek varlik annedir. Baba sonradan
kurgulanan/kurulan spekiilatif bir varliktir. Fakat bu kurulum da yine anne-gocuk-
baba iligskisinde, diyalogunda meydana gelir. Cocuk, annenin babaya ilgi
gostermesini  fark ettifi anda, kendinin, annenin Dbiitiin  arzularim
karsila(ya)madigini, kendinin anneye yetmedigini fark ederek yetersizliginden
dogan narsistik yaray1 edilgin bir bigimde deneyimler. Bundan dolay1, anne icin baba
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figliriinde bu nispette derin bir ilgi uyandiran seyin ne oldugunu etkin bir sekilde
aragtirmaya baglar. Sonra, babada buldugu can alic1 isaretle 6zdeslesen cocuk,
babay1, kendi kimligi icin bir yap1 unsuru olarak kullamr. Cocuk, tam da anne icin,
ilgisinin tek nesnesi ve kendini terk etmesine yol agacak kadar énemli olan babadaki
bu isaretin ne oldugunu tahmin ettigi icin bu isaretle 6zdeslesmeye calisir. Bu
ozdeglesme aslinda“cocugun kendisinin kim oldugu ve ne olmak istedigi arasinda bir
araligin/acikli§in bulundugunu kabullenmek zorunda olusudur. Cocuk, babanin bir isareti
(bir 6zelligi) gibi olmay: isteyecektir, fakat bir sekilde kendisinin baba gibi olmadigin: da fark
edecektir. Bu durum gocuk icin, oldugu gerceklik ve arzuladig: ideal arasinda bir yarima
(split) yaratr”(Eecke 2009: 424).

Matmazel Noraliya’mmn Koltugu'nun baskarakteri olan Ferit aslinda kendini
simgesel alana tasiyacak ego-ideali babasiyla tam bir 6zdeslesmeye gidememis,
boylece simgesel alamin metaforik diinyasina ge¢mekte zorlanmistir. Onun babasiyla
6zdeslesme kuramamasimin sebebi ise, ¢ocugun babasiyla 6zdeslesmeden once
rekabete girdigi babamn bastirici, yasaklayici, despot baba figiiriine doéniistimiidiir
(Saydam 2011: 74). Romanda Ferit, simgesel toplumsal alana ge¢mek icin
Ozdeslesebilecegi ego-ideali babayi/ yiiceyi arar fakat bu 6zdeslesme miimkiin
olmaz. Ciinkii karsisinda baskin ve yasaklayici bir baba/ siiperego figiirii vardir.
Lacan, ego ideali ile 6zdeslesirken siiperegonun disarida tutulmasi gerektigini ve
bunun ilkel toplumlarda gerceklestirmenin daha kolay oldugunu belirtir. Ancak
modern kiiltiirlerde ikisinin de aymi kisiden koken aldigina dikkat ¢ekerek “yalnizca
bizim toplumumuzda (yiiceltici) ego-ideali ile bastirict (siiperego) aymi kisiden kaynaklanir”
der (Izmir 2015: 91). Romanda vyiicelik ile cezalandiricilik islevinin aym figiirde
toplanmasi Ferit'i, babaya kars1 6fke ile babanin yasasina uyum saglama noktasinda
catismaya siiriikler. Lacan modern &ncesi toplumlarda yiiceltici figiir olan baba ile
bastirmay1 belirleyen yasamn temsilcilerinin birbirinden ayrildigina dikkat ceker.
Geleneksel toplumlarda ¢ocuk simgesel kurallara uyum igin baba figiiriine
basvurmadan simgesel alanin yasalariyla kendini yiiz yiize getirecek temsilcileri
bulur. Bu noktada Matmazel Noraliya'min Koltugu'nda Ferit'in karsilastigi durum
yliceltme ve bastirmay1 aym figiir/ baba {izerinde toplar. Halbuki geleneksel
toplumlarda totem ozdesime girilecek ego-idealini temsil ederken, topluma ait
simgelerle ¢ocuga aktarilan tabu ise ¢ocugun bir an 6nce imgesel alam terk etmesi
gerektigini imler. Boylece ¢ocuk, biyolojik babasiyla 6zdeslesmekten uzak durup,
annesinin arzusu olmak yerine simgesel alana gecerek anne gibi bagka bir varligin
arzusunu kazanmaya calisir. Iste “babamin-adi metaforunun yarattir simgesel diizen
boyle olusur. Modern toplumlar, totemlerini yitirdikleri igin bir ego-ideali yaratma giicliigii
yasadiklar: toplumlardr” (Izmir 2015: 92). Matmazel Noraliya'nin Koltugu'unda yiice ve
cezalandirict aym kisi olan babada toplaminca Ferit, bir ego-ideali yaratamaz, bu
nedenle de simgesel kimligini olusturamaz. Romanda bu durum su ifadelerle ortaya
konur: “Tiirk degilim, insan degilim, hayvan degilim, tibbiyeli degilim, dsik degilim, zengin
degilim, fertci degilim, cemiyetci degilim, Vifi Bey'in ecinnileri arasinda oturan, iradesi
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carpilmis, bir hafta sonra ne yapacagin bilmeyen tembel, hicbir ise yaramaz vedmriiniin
yarist Avrupa’da hariciye memurluklarinda gecmis, ayyas, zanpara, hedonist, ciddiyetin
yalmz hayvanlara yakisti§ina inandigr icin diinyann biitiin dramlarina kahkahayibasan ve
bunun igin “Giilener” soyadint alan bir baba”mn ogluyum” (Peyami Safa 1998: 56). Bu
ifadelerinde Ferit, baba imleyeni ve bu imleyenin diger imleyenleriyle
6zdeslesmediginden adeta Preddipal dénemi yasarcasina her tiirlii toplumsal kimlik
ve kategoriyeyabancilas olarak goriiniir (Wright 2002: 2).

Ferit i¢in yiice ile cezalandirici ayrmi baba figiiriinde toplandigindan “baba
asagilanmig, boliinmiis ve gereksiz hale gelmistir ya da ortada yoktur. Bu tiir bir baba, cifte
rol icin yetersiz kalmaktadir. Babamn idealize edilmesinde bir zaafin ortaya ¢ikmast 6znenin
karsiti ile ilk iliskisinde gozlenen agresif ambivalansin Oidipal Ozdesim siirecine geri
gelmesine neden olur” (Izmir 2015: 92). Matmazel Noraliya'nin Koltugu romaninda
babas:1 Ferit icin “ayyas, zanpara, hedonist"in (Peyami Safa 1998: 56) biridir ve baba igin
“her kadin miibah"tir (Peyami Safa 1998: 46). Bu noktada Ferit ig¢in babasi bu
ozellikleriyle ego-ideali olarak 6zdeslesecegi yiice biri degildir. Ustelik baskici ve
cezalandirici bir siiperego olusumunun en Onemli tetikleyicisidir. Bunun da
gostergesi Ferit'in simgesel alana her gecis isteginin baba tarafindan ketlenerek en
hassas duyumlarm felg edilmesi durumudur. Ornegin babasi, Ferit'in her inanma
ediminin karsisina ¢ikarak “Allah’a inananlarin hepsi, bildistisna ahmaktirlar. Bunlarin
arasimda bulundugu séylenen dahiler, bilgisizligin mazeretinden de mahrum olduklar1 icin
biisbiitiin ahmaktirlar"der (Peyami Safa 1998: 61). Baskilayic1 baba figiirii artik ¢oktan,
Ferit'in bilingdisina bastirilan cezalandirici siiperegoya doéniismiis durumdadir. Bu
nedenle artik igsellestirilerek bilingdisina gonderilen babanin figiirii cezalandirict
stiperego olarak Ferit'in duygusal yasamimin da oniinii keser. Artik Selma’ya olan
agkimin  karsisinda igsellestirdigi despot babanin adi siiperego vardir. Ferit,
igsellestirilmis anlam ve degerlerin kiimdiilatifi olan baskict babamin adi-siiperego
tarafindan stirekli takip edildigini duyumsar: “babasimin bir gozii onun biitiin ruh
hallerini seyrediyordu. Gergekten seyretseydi, ona belki ‘deli ol dsik olma’ diyecekti” (Peyami
Safa 1998: 120). Bu noktada babanmin sdyleminin iktidari, Ferit'i hadim etmeye
yetmistir. Ferit baskici babanin adi-siiperego karsisinda kastrasyona (hadim
edilmeye) mahktmdur adeta: “Babam daima haklidir. Pesimden gelen kipegin mevcut
olmadi§inr séyledigi zaman da, bu diinyada istihzamizdan kurtulmaya ldyik hicbir sey
olmadigin soyledigi zaman da, askin bir ahmaklik olduunu soyledigi zaman da haklidir”
(Peyami Safa 1998: 120-121).

Bilingdisinda bir cezalandirici siiperegoya doniisen babanin adlari/ imgesiyle
Ferit bir tirlit O6zdeslesemez. Dolayisiyla simgesel alana ge¢mek igin
Ozdeslesebilecegi bir baba imgesi/ imleyeni bulamaz. Bu durum romanda su
ifadelerle agikca ortaya konur: “Onu artik yalniz baba oldugu icin sevebilirim. Demonlu
zekdst icin degil. Insan degil o. Sadece baba. Sevgili babacigim. Iste o kadar. Hayr, yahut
bugiiniin prototip insam o”(Peyami Safa 1998: 267). Lacan, "baba figiiriiniin yikici
etkilerinin, babamin gercekten bir yasa koyucu olarak is gordiigii ya da 6yle olmakla
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oviindiigii durumlarda belirgin bir siklikta goriildiigiiniin” altim ¢izer (Eecke 2009: 426).
Ferit orneginde gorildiigii gibi boylesine baskici babalarin ¢ocuklar(in)da psisik
yonden yaralanmalara, g¢ocuklarin “baba-nin adlari”nin imleyen konumundan
diglamalarma neden olacagma dikkat geker. Boylesine babalar, kendilerini simgesel
bir mesajin tasiyicilar1 olarak degil de imgesel figiirler olarak sunar. Lacan, boyle
babalarin ¢ocugu, kendi bilingdisinda simgesel sisteme ve boylece dilin diinyasina
girmek icin gereken sekilde temel bir imleyeni yaratma ¢abasma davet etmediklerine
ileri siirer. Buradaki baba imgesi 6zdeslesebilinecek bir baba degildir. Halbuki baba
imleyeni ve babadaki imleyen, ¢ocuga, baska imleyenlerle baglantilar kurma yolunu
acar. Baba, isaretiyle 6zdeslesen bir cocuk, yasa ve daha sonra ‘kural” veya ‘uyum’ ile
bir baglant1 gortir.

Babamn adimin kabul edilmesi 6zneyi bir soy kiitiigiine yerlestirir ve bu kisiye
simgesel diinyada bir yer agar. Ayrica boyle bir 6znenin kendisini birinin adiyla
baglantili beklentilere géndermeyle/ referansla konumlandirmasin talep eder. Eger
“baba-min adlar1” bir insan varlig: i¢in psikolojik olarak kabul edilebilir degilse bu
kisinin baz1 sira dis1 basarilar araciligiyla kendi adini yaratma miicadelesine girmesi
gerekir. Bu narsisistik ve biiyiiklenmeci bile olsa, bdyle bir kisinin 6zel bir yetenege
sahip olmasimu vebu yetenegi gelistirmesini gerektirir. Lacan bu duruma James
Joyce'u oOrnek gosterir. Lacan'in terminolojisine gore, Joyce, baba metaforunu
yaratma veya onunla basa ¢ikma miicadelesinde basarili olmamustir. Joyce “baba-nin
adlar1”n1 kabul etmek yerine kendisine 6zgii bir ad yaratmay1 amaglamustir. Kisinin
kendisi icin bir ad yaratmasinda narsisistik ve biiyiiklenmeci bir boyut bulunur.
Joyce, kendi durumunda, séylemeye calistig1 seyi anlamak igin insanligin en az iki
yliz yila gerek duyacagi bir sanat yapiti yazmaya girismistir. Boylece Joyce'un
durumuna uygun bir terapi, hastalarda, hastanin bir nedenden dolay1 narsistik ve
biiyiiklenmeci bir bicimde, “baba-mn adlar1”yla 6zdeslesmedigi bir durumda kendisi
igin bir ad yaratabilmek i¢in kullanabilecegi yetenekleri kesfetmeyi igerecektir (Morel
2009: 432-437).

Matmazel Noraliya’min Koltugu romaninin bagkahramani Ferit de baba metaforunu
cift degerli bir sekilde ilk 6nce yaratma, ardindan basa ¢tkma gabasini basariya
ulagtiramamis ve simgesel baba arayisinda basarili olamamustir. Ferit ayrica kendine
0zgii bir ad da var edememis bunun yaralanmalarimn imgesel alana dénmekle tedavi
etmek yoluna gitmistir. Aslinda Ferit gibi “hi¢ gozlenmeyen geng terk edilmis hisseder ve
higbir sekilde ceza gormeden hareket edebilecegini zanneder, ama yapti§r bir kere
anlagildi§inda cezalandirilacaktir. Zalim iist benin degnek Qoisterdigi geng, firar eder ve su
tuzaga diiser; terk edilmis bir sekilde” (Kaltenbeck, 2009: 520) mistik bir tecriibe
goriiniimiindeki imgesel/disil alana sigimr.
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IMGESEL ALANIN METAFiZiK GORUNUMU

Romanun ilk boliimiinde, imgesel/disil alana ait olan kadin sanrilar1 goren Ferit,
simgesel alana gecemeyip bu alamn disinda tutulunca ikinci béliimde imgesel alana
geri donmeye bu alanla 6zdeslesmeye calisir. Bu durumun bir 6rnegini Freud,
Schreber vakasin ¢oziimlerken gostermeye calisir. Schreber giinliigiinde yavas yavas
bir kadina doniis sanrilar1 gelistirir (Freud 2010: 89). Romanda Ferit'in rahatsizlig1 bu
diizeye gelmez, fakat o da disil/ imgesel alanin duyumu konumundaki mistik bir
algilamaya teslim olur. Romanin ikinci boliimii, Ferit'in, adada tuttugu Matmazel
Noraliya'min evinde basglar. Ferit, hem teyzesinin katili Tosun’un kendinin azmettirici
olarak ortaya koyacagi zanniyla hem de Matmazel Noraliya’mn portresindeki
gozlerin kendisini izledigini duyumsayarak paranoyak bir tavir gelistirir. Bu andan
itibaren Ferit, Lacan’in imgesel/disil alan olarak tanimladig1 alana y6nelir. Bu imgesel
alanda Ferit, sanrilar seklinde ortaya ¢ikan imgelerin duyumlar1 icinde yasamaya
baslar. Burada goriilen en dnemli imgelerden biri de Noraliya’dir. Imgesel alana ait
bu disil imleyen ¢ogu arastirmada gosterildiginin aksine Ferit'in ruhsala yo6nelisinin
sebebi degildir. Tlahi dinlerde ruhsal alana yonelten imleyen erildir. Aslinda
buradaki disil imleyen Noraliya, Ferit'in romanin ilk boliimlerinde sanrilarim
gordiigii kadin imgelerinin bir kiiltii, mitolojide disil tanrilarin temsil/sembol ettigi
imgesel alamin duyumlarimin imleyenidir. Yani insam, sarmalayan, koruyan,
kollayan ebedi anne imgesi, bilingdisi, id alanudir. Mitolojide disil imleyenle
gosterilen bu alan, ayni1 zamanda dolayimsiz algimin ve mistik tecriibelerin alanidir.
Bu tiir mistik tecriibe alan1 emilmeyi, biitiinltigii hedefler. Bunun ilksel ve kokensel
nedeni, eril donemin temsili olan simgesel babayla 6zdeslesmeyenlerin toplumsal
orgiitlenmeyi saglamak ve korumak i¢in, Gnostikler gibi simgesel alanin yasalarim
reddederek ilksel annenin bir devami olan disil alana/ mistik tecriibeye teslim
olmaktir (Rank 2001: 113). Bu tiir alana teslim olmak mutlak bir bakigin ortiigsmesi
anlamina gelir. Bu noktada Ferit gibi erkek figiirlerin mistik tecriibeye teslim olusu
daha bir kolay olur. Lacan'a gore erkek ve kadin mistik arasinda Ferit gibi
0zdeslesme erkeklerde daha ¢ok goriliir: “kadin mistik, fallik-olmayan her seyi
icermeyen (not-all) bir keyfi ima ederken, erkek mistik tam da boyle bir bakis drtiismesinden
ibarettir; bu ortiisme sayesinde Tanri sezgisinin, Tanri'mn Kendisine bakisindan ibaret
oldugunu yasantilar: "Kendi temasact goziinii Tanri'mn kendisine baktig1 gozle” karistiry
(Zizek 2012: 147). Romanda Ferit, mistik tecriibeyle tam bir 6zdeslesmeye girerken
Selma uzak durur; ¢linkii “kadinlar genellikle bu tiir eylemlere girismek durumunda
olmamuglardir. Bununla birlikte, boyle bile olsa genelde kadinlari sembolik diizene daha kapali,
otoriteye karst daha siipheci ve onun ¢amurlu ayaklarim gormeye erkeklerden daha meyilli
olarak kabul etmek icin bu toplumsal etkenlerle belli ruhsal yapiarin birbirini etkiledigi
diisiiniilebilir” (Eagleton 2010: 350). Hi¢ kuskusuz erkek ve kadin tarafindan farkl
algillanan mistik tecriibe ¢ogunlukla ruhsallik alami olarak degerlendirilir. Lacan’a
gore mistisizm “insanlar: rahatsiz eden gelenek haric biitiin geleneklerde bir arayis, yap,
cile, sam” seklinde, tiimel varligin zevkinde ve arzusunda kaybolustur (Lacan 2014:
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81). Bu tiir kaybolusun bir diger nedeni de tiimel varligin keyfi olunacag: ve kati
glclinii gosterecegine karsi “giivence olarak O’nunla birlesmeye karst” duyulan
zorunluluktur (Blumenberg 2014: 26). Insana 6zgii ilksel ve kokensel olarak bu alana
yonelisin en 6nemli nedeni 6znenin baslangigta anneyle birlikte disil/ imgesel alar
olusturup ve sonradan toplumsal simgesel alana gegisidir. Fakat bu ayrilisin
akabinde Oznenin psisik diinyasinda imgesel/ disil alan higbir zaman
kaybedilmeyecek ve yasam boyu varligimm siirdiirecektir. Ciinkii bu imgesel ikili
alanda hem ¢ocugun kendisi hem de anne ideal olarak algilanir ve duyumsanur. Her
ikisi de icine goémiildiikleri narsistik duyumlardan 6tiirii tiim nesneleri disar1 itmis
durumda olduklarindan higbir eksiklik veya higleme hissetmeksizin doyumlar:
yasarlar. Bu alanda 6zellikle ¢ocuk kendini miikemmel, kusursuz ve ¢ok giizel bir
varlik olarak gérmesini saglar.

“Bu donemde anne, ¢ocuga, onu ne kadar sevdigini ve deger verdigini ifade eden
tavirlarla davranmakta ciimlelerle hitap etmektedir. Bu ikiliye imgesel ikili denmesinin
nedeni, bir tarafin (anne), digerinin tiim gereksinimlerini karsilayan, tiim kurallar
belirleyen ve her seye giicii yeten taraf olarak iliskide yerini almig olmast diger tarafin
(cocuk) ise Gtekini ve kendisini ideal imgeler olarak kafasinda tasarlamasidir. Yani
cocugun goziinde anne dyle bir varliktir ki kendisinin neye gereksinimi olsa onu bularak
temin eder ve cocugun yasaminda hicbir eksiklig¢in bulunmasina izin vermez. Bu ideal
temin edicinin karsisimda gocuk, ideal temin edicinin tiim ilgisini ve sevgisini cekecek
derecede kendisini degerli vazgecilmez, miikemmel bir varlik olarak kurgular” (Izmir
2015: 85).

Yukaridaki ifadelerde bahsi gegen bir kurgulama ister anne isterse ¢ocuk olarak
diisiiniilstin 6zneyi degerli bir nesne konumuna tasir. Bu nedenle de imgesel ikilinin
iginde hem bir 6zne hem de bir nesne olarak yer alan anne ve ¢ocuk “kendilik degerini
sadece, Oteki'nin yani yasamindaki belirleyici giiciin talebi dogrultusunda olusturabilecektir.
Yani imgesel donem kimliginin degeri, idealize edilen bir Otekinin talebine bagimli
durumdadir ve bu nedenle de kendilik degeri ideal dtekinin ilgisi dogrultusunda artma ile
azalma arasinda cok oynaklik gosterir” (Izmir 2015: 85).

Ozne her ne kadar simgesel/toplumsal alana gegip bu alanda yol alsa da hep bu
bir donem yasadig1 ve sonra simgesel, dilsel alana gegmekle kaybettigi imgesel alan
ve buradaki imgesini arar (Lacan 2012-a: 74) Fakat bu alandan ayrilinca da bu alam
bir daha ele gegiremez. Iste 6zneyi, bu tiir tiimgiiclii narsistik duyumlarin hakim
oldugu imgesel alandan kurtaracak baba ve “baba-min adlari”dir. Fakat romanda
Ferit boylesine bir babadan yoksundur, ¢iinkii 6zdeslesecegi baba imgesi baskic1 ve
cezalandiric1 siiperego biciminde ¢oktan icsellestirilmistir. Bu nedenle simgesel
alanda nesne iligkileri sorunlu olan Ferit, bir oldiirme vakasindan dolay1
yakalanacagina dair paranoyak bir tavir gelistirir. Hi¢ kuskusuz Ferit'teki korkunun
kaynagi, imgesel alanda kalis1 simgesel alana gegemeyisidir. Bu korku, yasa ve
yasaga dayanan cezalandirict Siiperego tarafindan kiiltiirel alana yayilir. Burada
gerceklik ilkesinin insanin psisik gelisiminde her an haz ilkesi iizerinde yeniden
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iiretilerek kurulmasimn zorunlulugu ve haz ilkesinin {izerine nefes aldirmaksizin
acimasizca yiiklenisi vardir. Bu durum aslinda gergeklik ilkesinin hem varligini hem
de haz ilkesi {izerinde otoritesinin hi¢bir zaman mutlak olmadigimmin agik bir
gostergesidir. Bu da korkuyu doguran en onemli etkenlerin basinda gelir, ¢iinkii
simgesel/kiiltiirel alan sir¢a bir kosktiir ve “id”in kendine yabancilastirilmas: sonucu
yapil(an)mistir. Gergeklik ilkesi ve onun somut sekli olan simgesel alan, “id”in
yeniden insa edilmesi sonucu olusan yapilardir. Burada tek mutlak ve hakikat,
kategorisi olmayan yasam enerjisi id, bilin¢disi, libido ve haz ilkesidir. Bu nedenle
Freud, Haz [lkesinin Otesinde, Ben ve Id adli eserinde haz ilkesinin, gergeklik ilkesinin
temeli oldugunu ve haz ilkesinin 6tesinde bir amacin bulunmadigin iddia eder.
Gergeklik ilkesi, iyi ve kétiiniin 6tesinde olan bilin¢disinin, simgesel/ kiiltiirel alanda
ortaya ¢ikan biling tarafindan olumsuz kategorisine dahil ettigi diirtii ve i¢giidiilerini
ketlemesiyle olusan yabancilagmus bir durumdur.

Bir sir¢a kogk kirlganlhiginda olan simgesel alanda varligini temellendiremeyen
Ferit, imgesel alanin duyumlarmna uyudugunda tesadiif eder. Noraliya bir hayal
olarak belirir. Ferit'i odasina ¢ikararak koltugunu gosterip otuz yil bu koltukta
oturdugunu, insanlarla biitlin baglarim kopardigimi ve i¢ diinyasma yoneldigini
boylece de O’nu idrak ettigini belirtir. Aslinda fenomenolojik olarak bu
tesebbiisiinde, Noraliya'min, Freud'un ortaya koydugu gibi Id kaynakli yasam
enerjisini nesnelerden biitiiniiyle geri ¢ektigi ve Eros’la simgelenen yasam/ erotik
iggidii ve diirtiilerini Tahanatos’la simgelenen ben/ oliim diirtii ve i¢giidiisiine
dontistirdiigii fark edilir (Freud 2009: 53). Bu doniistimiin romanda en 6nemli
gostergesi ise Noraliya’nin yasadiklaridir. italyan anne ile Osmanli bir babanin
evlilik dis1 kiz1 Noraliya, ilk énce Tiirk/ Islam ardindan Hiristiyan kiiltiiriiniin kati
kurallar1 iginde yetisir. Boylelikle bu kati kurallar1 igsellestirip siiperegoya
dontistiiriir. Bu cezalandirict Siiperego ise Noraliya'min yasamdaki nimetlere her
elini uzattiginda karsisina dikilir. Noraliya, Roma yolculugunda tanistig1 bir gengle
evlenmek ister, fakat bu evlilik olmaz, asik oldugu geng¢ intihar ederken psisik
rahatsizliklar goriilen Noraliya da adaya yerlesir. Noraliya'nin hayatinda id kaynakl
olan yasam enerjisi ilk agk iliskisinde nesneye yd&nelir. Yasam enerjisi yansitict
figiirde geri donmeyince 6zne/ Noraliya egoyu kuracak enerjiden biitiiniiyle
mahrum kalir (Freud 2009-a: 27). Bu noktada Noraliyanin gergeklik algisi bozulmus
biitiin yasam enerjisini nesneye gonderdiginden yasamin zorluklari karsisinda
ayakta durabilme dayanagi kalmamistir. Bunun fenomenolojik kamiti romanda
Aziz'in onun giinliigiinii okudugunda benligini yok ettigini diisiinmesidir (Peyami
Safa 1998: 256-257). Boylesine bir yok edis/olus nesne iligkilerinin hem bozulmasina
neden olur hem de bozuldugunu gosterir. Nesneye gonderilen yasam enerjisini
tekrar kazanmak i¢in imgesel alana ¢ekilen Noraliya, burada, ayn1 zamanda narsistik
yaralanmalarimi karsilamak ve iyilestirmek amaciyla imge ve sanri iiretir. Bunlar
etrafta fark edilince de transandantal olarak algilanip insanlarin fantezi diinyasini
harekete gecirdiginden, bu tiir imge ve sanrilar mucizevi olaylar olarak yorumlanir.
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Boylesine bir tavir gelistiren Ferit, aslinda Noraliya'y: ilahi bir karikatiire (Peyami
Safa 1998: 255) benzetirken imgesel/disil alana ait arayisini ayni: zamanda yiiceltmis
olur. Yiice(ltme)ler karsisinda 6zne ift degerli bir tavir takinir. Ozne hem yiiceyle
6zdeglesmek ister hem de yiicenin kendi varolus imkanim ortadan kaldiracag:
endigesiyle ylicenin katili olmay1 arzular (Ricoeur 2007: 182). Bu noktada yiice hem
arzuyu arttirir hem onu ketler. Romanda Aziz, “biitiin dinlerin, fikirlerin ve politikalarin
tarihini  benligi yok etme tarihi olarak degerlendirip “benligi” yiice bir varlikta
eritmeye”(Peyami Safa 1998: 258) calistigini ifade ederken aslinda yiicenin, simgesel
alandaki kisiye ait narsistik duyumlar: ketledigini, fakat bunun yerine imgesel bir
alan yaratarak mutlak bir doyum yarmlsamasi ortaya ¢ikardigim dile getirmis olur.

Narsistik duyumlar1 ketlenen Noraliya yasam enerjisini nesneden alip kendine
¢ekerken, Ferit ise onun koltugunu transandantal olarak “bir isyamn ve insan
diigiincesi kadar yeni bir aydinli§in sembolii” seklinde degerlendirir (Peyami Safa 1998:
263). Ashnda bu koltuk bir nevi dolaysiz algimin mekanidir. Noraliya'mn hayali, ilk
once Ferit’i, bu koltuga oturtur. Sonra da bu koltukta yillarca evvel oturdugu bir
anda kendi gordiigiinii simdi Ferit'in de gorecegini soyler. Ferit, bu koltuktaki
dolaysiz algt ve duyumunu “suurunda kendi ben’ini degil, baska ve genis ve her seyle
birlesmis, sonsuz bir kendi vardi. Bu, kendinden cikan ve onu asan, her seyi kavrayan ve her
seyle bir olan bir kendi suuruydu. Bu bir mutlak birdi” ifadeleriyle ortaya koyar (Peyami
Safa 1998: 210). Herhangi bir simgeden, dilden, dolayimliliktan yoksun bu
dolayimsiz duyum sonucunda ortaya ¢tkan bu duyum, aslinda narsistik duyumlarin
yanilsamact bir sekilde imgesel olarak mutlak hakikat seklinde algilanmasindan
kaynaklanir. Burada Ferit'in, bir prototip olarak ¢ocuklugunda bir dénem yasadigt
ve ardindan dil ile toplumsal alana ge¢mekle birakmak zorunda kaldigy, haz, zevk ve
tatmin gibi narsistik duyumlar1 gerilemeci olarak yineleyerek imgesel/disil alanla
birlesip tekrar yasamaya calistig1 goriiliir. Aslinda Ferit’in bu dolayimsiz algisindaki
biitiin bu goriintimler arzularimin imleyenleridir. Bu durum romanda transandantal
olarak “suur otesi bir suur hilidir. Gordiigii, daha dogrusu hissettigi Allah’tir ya da kendisi
veya sembolii” ifadeleriyle ortaya konur (Peyami Safa 1998: 222). Roman iizerine
yapilan calismalarda dolayimsiz algilama sonucu elde edilen bu tiir imgelerin
Ferit'in gengliginde pek de yonelimi olmayan transandantal varligi/ askin gosterileni
(Derrida, 2010: 32) temsil ettigine dair yorumlarin neye dayandig: da belirli degildir.
Bu noktada Ferit bile “mistik bir dogunun psikopat bir cocugu” (Peyami Safa 1998: 222)
olmamak igin kendi gordiiklerinden/ imgelerinden siiphe ederek gercekligi elde
etmek amaciyla bir koltuk ve samdan gibi gerceklik diizleminde tutunacak nesneler
ararken roman {izerine ¢alisma yapanlar ¢oktan-hatta Ferit'ten dnce bile-onun bu
transandantal varligi/ askin gosterileni algiladigina hatta gordiigiine inanmislardir.
Halbuki gelenekte-gelenekli yapida goriilen bir riiya veya algilanan bir duyumda
boylesine transandantal bir varligin, hakikatinin ifade edilip edilmedigi karari,
gosterenler ve 6znelerarasi bir iligskide bir 6teki-tekkenin basindaki post sahibi kisi-
tarafindan, geleneksel semboller ¢dziimlenerek verilirdi (Ibni'l Arabi 2004: 600).
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Fakat romanda bu tiir bir gosterenler ve 6znelerarasi belirlenim de bulunmaz.
Dolayimsiz bir alg1 sonucu elde edilen her imgenin veya sanrinin boylesine tiimel bir
Varlik sekilde degerlendirilmesi spekiilatif hakikatin de altin1 oyar ayn1 zamanda.

Aslinda romanin kahramarm Ferit de, Noraliya gibi yasam enerjisini nesneden
¢ekerek ben-6lim enerjisine doéniistiirmiis, bunun sonucunda Noraliya’nin imgesel
alanda yasadig1 deneyime benzer tecriibeler yasayarak narsistik yaralanmalarim
onarmaya caligmistir. Hatta Ferit bir adim daha atarak arzularm ketleyip kiz
arkadas1 Selma’y1 da geri ¢evirmistir. Bu noktada Ferit de artik id kaynakl1 yasam
enerjisini nesneden geri ¢ektigi icin Muhtar, Mr. Joe,Saim, Selma,Niliifer, Nedime,
Suzy, Haldun, Eda Harum, Tahir Bey’'den, Vafi Bey'den kag¢(in)maya calisir. Bu
hususta hem Noraliye hem de Ferit, Eros’un cinsel ve yasam i¢giidii ve diirtiilerinin
simgesel alanda ikameler ve dil yoluyla dolayimlayarak yaydig1 eksik hazzi
reddedip dolayimsiz haz alam mistik tecriibeye yonelmistir. Burada Eros’a ait cinsel
ve yasam dirtii ve ic¢gilidiilerinin, gerek yiiceltmelerle cezalandirici Siiperego’ya
dontistiiriilmesi gerekse mistik tecriibelerde oldugu gibi yutulma istegini ortaya
¢ikarilmasi, haz ilkesine ait cinsel ve yasam icgiidii ve diirtiilerini Thanatos’un 6liim
dirtii ve i¢gtidiilerine evrilmesinin bir gostergesidir. Freud un hem kisisel hem de
kiiltiir ¢oztimlemelerinde, gerceklik ilkesi ile haz ilkesinin hem birbirine olan zithg;,
savasimi ve ¢atismast hem de birbirine ihtiya¢ duymas: burada ¢ok net goriiliir. Bu
nedenle Eros ve Thanatos birbirinden farkl: iki ¢esit i¢gilidii ve diirtiiler alanim degil
stirekli birbirine doniisebilen i¢giidii ve diirtiileri alanlarini imler. Hem Noraliya
hem de Ferit'in simgesel alanda Thanatos'un oliim i¢giidii ve diirtiisiine
yonelmesinin bir diger nedeni ise nevrotiklige yol acacak olan arzulari bastirmanin
sonlandirilmasi ve bastirmayla ortaya g¢ikan gerilimin ortadan kaldirilma istegidir.
Ctinkii bastirma “benin act veren ya da katlamlamayan fantezi ve duygulammlara kars:
direnmesi” sonucu ortaya ¢ikar (Freud 2011: 37). Benzer sekilde mutlak haz da her
tirlii gerilimi azaltmaya yonelik bir direng gelistirir. Boylelikle haz ve 6liim aym
amact gergeklestirmesi bakimindan aymi tarafta yer alir. Hem 6liim hem de haz,
diirtti ve i¢giidii kaynakli i¢ gerilimi azaltir, degismez kilar veya yok eder. Bu
noktada paradoksal olarak yasamdaki gerilim ve catismalarin ortadan kaldirilmak
istenmesi Ferit'i Thanatos’a ait 6liimiin i¢giidii ve diirtiilerinin alanina ¢ekmekle
kalmaz oliimle gelecek olan hazzin da arzulanmasini saglar. Fenomenolojik olarak
durum bu sekilde gelistigi halde Ferit'in romanin ikinci boéliimiinde yasam enerjisini
nesnelerden ¢ekmesi, gerilemesi, imgesel alanda, imge ve sanrilarla yasamini 6rmesi
onun dinsel/ruh¢u/metafizik alana gectigi yanilsamasinit dogurur. Bu noktada Ferit'e
yol gosteren herhangi bir diisiince sigramasi degil transandantal duyum, algi ve
imgelemidir. Bu da onun aslinda herhangi bir ruhsal alana degil,ge¢cmesi gereken
simgesel/toplumsal alandan c¢ekilerek psisik bakimdan gerilemeci bir yonelimle
imgesel alana yolculugunun kamnitidir. Sonunda Ferit, Noraliya ile 6zdesleserek,
psisik anlamda ona doniisecek tamamen imgesel/ disil alanda yutulmay:
benimseyecektir. Bu noktada Noraliya aslinda sonsuz ruhsal bir inanci degil haz,
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arzu ve tatmine yoOnelik narsistik duyumlarin imgesel/ disil/ Id ve bilingdis: alanim
temsil etmektedir. Hi¢ kuskusuz simgesel alamn, Eros’un cinsel ve yasam i¢giidii ve
diirtiileriyle insaru doniistiirmek ve degistirmek tavri boylesi bir tutumla karsisina
¢ikmak, degismezlik ilkesi iizerinde yiiriiyen ve yiikselen haz ilkesiyle o6liim
igglidiistinii birlestirmek anlamina gelir. Birbirinden ayrilmayacak kadar i¢ ice olan
bu duyum ve algilar islemeye basladiklarinda birbirine yonelik catigmalar: ortadan
kaldirirlar. Bu noktada mutlak haz ve zevk alani olan imgesel alan ancak diyalektik
olarak simgesel alanin biitiin arzularimn tiiketilmesi ve oldiiriilmesiyle ulasilabilecek
dolayimsiz algi alarudir. Burada diyalektik olarak hayatin en biiyiik hazlarmin,
yagsamin kryilarinda oliimiin smurina gegme noktasinda yasaruldifl gercegi goz
oniine alimrsa en biiyiik hazzi ortaya ¢ikaramin Thanatos’a ait oliim iggiidii ve
diirtiileri oldugu goriiliir. Aslinda burada, dliimiin, yasamanin 6niine engel olarak
konulmasi yasamu siirdiiren Eros’un yasam ve cinsellik iggiidii ve diirtiilerinin
ortaya ¢ikardig1 hazzinin 6tesine Thanatos’un 6liim i¢giidiisii ve diirtiilerinin hazzim
gecirir. Bu noktada erisilmek istenilen dolayimsiz algi duyumunun ortaya ¢ikardig:
mistik durum aslinda Thanatos'un 6liim i¢giidii ve diirtiilerinin ortaya ¢ikardig:
arzusuzlugun ta kendisidir. Romanda boylesine bir mistik yasama yonelen Ferit,
ruhsal/psisik agidan bir nihilistten inanghh birine doén(iis)miis degildir, ge¢meyi
basaramadig1 simgesel/eril alandan ¢ocuklugunda bir dénem yasandig1 ve narsistik
duyumlarin hakim oldugu imgesel/ disil alana gerilemistir. Ferit, bu imgesel alanda
kurguladig1 ama daha sonra dili ve dilin tasidig1 deger ve anlamlar1 6grenmekle terk
etmek zorunda kaldig1 imgesini/ “ideal-ben”ini arar. Zizek'e gére 6zne, sonsuza dek
bu kaybiru telafi etmeye ¢abalar, ¢linkii ideal-ben kaybiyla kendisini “disindaki nesne”
olarak konumlandirir (Myers 2014: 68). Aslinda aranilan bu ideal-ben imgesinde “ne
doyumsuzluk ne arzu ne de kayip vardir” ve 6zne/Ferit “bu zaman dilimini eksiksiz ve siirekli
bir mutluluk timsali olarak” psisik diinyasinda tasimayi siirdiiriir (Chasseguet-Smirgel
2005: 19). Bu psisik diinyada aslinda Ferit'in kendi imgesini kaybettigi duyumu
mevcuttur. Ferit, yasadigi simgesel alanda bu “ideal-ben”ine bir daha
ulag(a)mayacak ve bu ulasilamazin verdigi arayisla imgesel alana yonelecektir.

SONUC

Matmazel Noraliya’min Koltugu romanimin bagkahramani Ferit aslinda her insan
gibi askin/ eril/ kiiltiirel/ simgesel alana ge¢meden once kendinde bulunan
disil/imgesel alana yonelmistir. Burada Ferit'in pansiyondaki riiyasindaki linguistik
bir semptom olan ses, gorsel olarak da siyah kopek ve ¢iplak kadin aslinda Ferit'teki
gecmek istedigi alana ait arzularmin imleyenleridir. Ferit, Matmazel Noraliya’nin
temsil ettigi yeni bir deneyim gelistirerek siirekli kendine yabancilasmadan
kagabilmeyi amaglamakla kalmaz simgesel alana gegememenin yaralanmalarmi da
yanilsama iginde tedavi etmeyi diistiniir.
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AYDIN ILi AGIZLARINDA ne ... ne ... BAGLACININ FARKLI BiR
KULLANIMI UZERINE’
About A Different Usage of ne ... ne ... Conjunction in Aydin Dialects

O uroMm ucnorvsosaruy npedroza ne ... ne ... 6 duarexme paiiora Aidvin

Erkan SALAN™
Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 43-50

Ozet: Tiirkee, ilk yazili kaynaklardan bugiine sozciik, sozciik gruplar ve ciimlelerle farkli dizimler ve
birliktelikler olusturabilen zengin bir dildir. Farkl: yapisal birlikteliklerin olusumunda baglaclar 6nemli
bir yere sahiptir. Baglaglanin her birinin birbirinden farkli islevleri yerine getirebilmesi, ayr bir
inceleme konusu olarak ele alinmasini da gerekli kilmaktadir. Gegmisten bugiine Tiirkcede olumsuzluk
ve baglama isleviyle kullamlmis olan ne ... ne ... baglacimn Aydin ili agizlannda olumsuzluk ve
baglama islevinin yam sira ya ... ya ... islevindeki kullamimlarina da rastlanmaktadir. Bu ¢alismada,
Aydn ili agizlannda ne ... ne ... baglacimn ya ... ya ... islevindeki kullammlarina dikkat ¢ekilmistir.

Anahtar Sozciikler: Aydin ili agizlar, ne ... ne ..., ya ... ya ..., islev.

Abstract: Turkish is a rich language which can create different syntagms and cooccurrences with
words, group of words and sentences from early written resources of Turkish literature. Conjunctions
are important in terms of formation of various structural collocations. Different functions of
conjunctions have to be studied study separately. Because, each conjunction has different functions.
neither ... nor ... (ne ... ne ...) which has been often used with negativity and affiliation functions from
the past in Turkish has also function of either ... or ... (ya ... ya ...) in Aydin dialects. In this study,
usages with either ... or ... (ya ... ya ...) function of neither ... nor ... (ne ... ne ...) in Aydin dialects
were explained.

Key Words: Aydin Dialects, ne ... ne ... (neither ... nor ...), ya ... ya ... (either ... or ...), function.

Annomavus: Typeykuil 436K HAYUHASL C NEPELIX NUCOMEHHUIX UCMOYHUKOS OLIA U AAsemcs
602amoLm A36IKOM 6 KONOPOM CYULECIEY oM pastvle COUeManis u npedroKeHus sKAouarouue 6 cebe
cao6a, crosaphvie edutuyol u m.0. TTpedrozu 3anumam 6axHoe Mecmo 6 couemanuy 00pasosamus
PASAUNHOL CIpYKmMYypHOU eOurutbl. JAs moz0 umodvl MOHAMbL pasAuuHvle PYHKUUU NPedr02os
mpebyemcs ux paccmompemv Kak o0moerbHozo npedmema uccaedosanus. Ilpedroz ne... nee...
Komoputii 00 ce200HAULHE20 OHsl UCHOADSOGAACS KAK C6A3LL6AIOU4EIL U He2amUsHOIL PopMOil, 6 duarexnie
paiiona AidvlH 6Mecime O C6s3bl6atouLell 1 HezamueHoil Popmoll UCHOAL3YEMCs 6MecHio npedroza ya
.. ya .... B amom uccaedosanu obpaujaemcs 6HuMarue HA UCNOAL306AHUE 1PedA02d Ne... He... 6
PyHKyUU npedroza ya... ya... 6 ouarexme Aidvi.

Karouesvie caosa: duarexm Aidoin, ne ... ne ..., ya ... ya ..., PyHKyus.
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I. Giris

Tiirkgede gesitli dil unsurlarimn bir araya gelmesinde, baglaglar / baglama edatlar:
onemli bir yere sahiptir. Baglaglar sozciikleri, sézciik gruplarini, climleleri bazen de
paragraflar1 bicim ve anlam yoniinden birbirine baglayan ve sahip olduklar1 islevler
sayesinde bagladiklar1 sézler arasinda tiirlii anlam iligkileri kuran dil unsurlaridir
(Korkmaz 2005: 118). Baglacglarin baglama 0&zelliklerinin yani1 sira ciimleye
olumsuzluk, karsithk, tahmin, benzerlik, sebep gibi pek ¢ok anlam Ozelliginin
kazandirilmasinda da 6nemli bir yere sahip oldugu aciktir. Bu bakimdan baglaglarin
baglama islevlerinin yaminda dile genis anlatim olanaklar1 saglamasi, Tiirk¢enin
zenginlik gostergesi olarak degerlendirilmesini de beraberinde getirmistir (Aksan
2006: 78). Birbirinden ¢ok farkli islevlere sahip olan baglaglarin her biri farkli bir
inceleme konusu olabilecek zenginlige sahiptir. Bu baglaclardan biri de Tiirk¢ede
olumsuzluk ve baglama isleviyle sik kullanulan ne ... ne ...? baglacidir (Ergin 1998:
353-354).

ne ... ne ... baglaci, farkl agilardan miistakil ¢alismalara konu olmustur (Tevfik
1909, Gencan 1970, Menabit 2006, Salan 2011). Bununla birlikte baglacin Tiirkgenin
cesitli saha ve doénemlerinde zengin kullanim &zelliklerine sahip olmasi, ne ... ne ...
ile ilgili yeni galismalarin da ortaya ¢itkmasina zemin hazirlamistir. Bu ¢alismada,
Tiirkgede baglama ve olumsuzluk isleviyle sik kullamilan ne ... ne ... baglacimn
Aydin ili agizlarinda ya ... ya ... yani iki ya da daha fazla unsurdan herhangi birini
tercih etme islevindeki kullanumlari ele alinmaktadir. Calismaya konu olan
kullamamlarin herhangi bir incelemeyle ortaya konmamis olmasi, konuya dikkat
cekilmesini zaruri hale getirmistir. [nceleme boliimiine gecmeden 6nce calismanin
kapsamim da kisaca belirtmekte fayda vardir.

Aydin ili agizlarinda ne ... ne ... baglacimin ya ... ya ... islevli kullanimlarim ele
alan bu c¢alismada, inceleme alani Ege bdlgesi agizlariyla siurli tutulmustur. Bu
tercihteki baslica etken, bolgeleri ve illeri birbirinden ayiran idari sirlarin agiz
gruplarin belirlememesi (Karahan 1996: XIII) ve konuyu daha genis bir bakis agisiyla
degerlendirebilme ihtiyacidir. Adi gecgen bdlgenin agizlar1 disindaki Tiirkiye
Tiirkgesi agizlari ise ayri bir ¢alismanin konusu olabilecek nitelikte oldugundan
calismaya dahil edilmemistir. Calismamizda Ege bolgesinin cesitli agizlar1 tizerine
hazirlanmis olan tez, kitap ve makale diizeyindeki incelemeler 6rneklerin tespitinde
temel kaynak vazifesi gérmiistiir.

II. INCELEME

Tiirkiye Tiirkgesi agizlarimn her bolgesinde sik kullanilan ne ... ne ... baglacy; ne
.ne .., ne .. nede.. ne..ne..nede.. ne..nede.. nede.. gibi farkl

! Baglacin kdkeni ve tarihi gelisimi hakkinda bilgi igin bk.: (Hacieminoglu 1992: 265-266; Salan 2011: 224-225)
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bicimlerde baglama ve olumsuzluk islevleriyle kullanulir (Yavuz 2010: 408-416). Bu
baglacin Aydin ili agizlarinda ya ... ya ... yani iki ya da daha fazla unsurdan birini
tercih etme isleviyle de kullanumlarina rastlanmaktadir. Bu kullanimlarina gecmeden
once ne ... ne ... baglacinin baglama ve olumsuzluk islevindeki kullanimlarina yore
agzindan 6rnek vermek konunun anlagilmasi agisindan uygun olacaktir:

hepsi di 6ldi né gayimnam ma, né gayimtam ma, né babam ma, né annem ma. hisbirisi
yok. (Yapic1 2013: 600) “Hepsi de 6ldii. Ne kaynanam var ne kaymbabam var ne
babam var ne annem var. Higbirisi yok.”

bakiwyo tilki gasmis; nd tilki va nd tavuk. (Caferoglu 1965: 16) “Bakiyor ki tilki
kagmus; ne tilki var ne tavuk.”

né bagi gabak gézddik biz né kisi gollu gézddik biz. hé¢ hayatd kéymiddik hayatimizda.
(Yapic1 2013: 517) “Ne bas1 agik gezerdik ne de kisa kollu gezerdik. Hayatimizda hig
boyle (bas1 acik ve kisa kollu) gezmedik.”

Yukarida verilen orneklerde de goriildiigii gibi Aydin ili agizlarinda ne ... ne ...
baglac1 hem baglama hem de olumsuzluk bildirme isleviyle sik kullanilmaktadir. Bu
kullaramlarin yari sira ya ... ya ... yani iki yada daha fazla unsurdan birini tercih
etme isleviyle de sik kullanilan bir baglagtir:

bi taksi vadin, o dii gosdii gitdi civtlik yanna. bidafi ¢agiriyoz. né moturlan_encez né
bidan_asadan ¢agrriyoz. (Yapic: 2013: 643) “Bir taksi vardi. O (onun sahibi, taksici) da

ciftlik tarafma goctii gitti. Buradan cagirtyoruz. Ya motorla inecegiz ya buradan
asagidan ¢agiriyoruz.”

atiladan dét sétin gdcik. dddiiniin__ikisi né diiscek né diismicik déyen gullamiz vadn.
(Yapicr 2013: 652) “Atalardan dort zeytin gelecek. Dordiiniin ikisi ya diisecek ya
diismeyecek diyen insanlarimiz vardi.”

mansida ilk asgeliK. oda dét, ay mi diiduK bes ay mi diiduK yalan sélemicen. ne dét ay
olcaK ne bes ay olcaK mamsida. (Karasakaloglu 2005: 322) “Ilk askerlik Manisa’da.
Orada dort ay mi durduk bes ay m1 durduk yalan sdylemeyecegim. Manisa’da ya
dort ay olacak ya bes ay olacak.”

kiiPrd. kiiPrd tiirkolu. yas baya atmis sékizi bakiri2. né atmis dokuz né atmg sékiz.
(Yapiar 2013: 592) “Kiibra. Kiibra Tiirkoglu. Yas altmis sekiz herhalde. Ya altmis
dokuz ya altmis sekiz.”

ya ... ya ... islevinde kullanilan ne ... ne ... baglacimin Aydin agizlarindan
derlenen metinlerde (Caferoglu 1966; Korkmaz 1994: 74-94; Akbulut 2002;
Karasakaloglu 2005; Yapict 2013) ikiden fazla unsuru bagladigi kullanimlara

2 bakir: sdzciigii yore agzinda “herhalde, galiba” anlammda kullanilir.
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rastlanmamustir. Ancak ikiden fazla unsurun ya ... ya ... isleviyle baglandig:
kullamimlarin derlenen metinlere yansimasa da yore agzinda seyrek olarak
kullanildigini belirtmeliyiz. Yeni ve ayrintili derleme metinlerinin olusturulmasiyla
bu 6rneklerin metinlere yansimasi ve ortaya ¢ikarilmasi muhtemeldir. Buna karsilik
olumsuzluk bildiren ne ... ne ... baglacinin ikiden fazla unsuru birbirine bagladig:
ornekler derlenen metinlerde seyrektir:

gocasi ¢oK__efendidi bak. né isgisi vadi, né cigarasi vadi, né gumbarasi vadi. (Yapici
2013: 520) “Kocas1 ¢ok efendiydi bak. Ne ickisi vardi ne sigaras1 vardi ne kumar1
vardt.”

Aydin agizlarinda ya ... ya ... islevli ne ... ne ... baglacimin derlenen metinlerde
(Caferoglu 1966, Akbulut 2002, Karasakaloglu 2005, Yapict 2013) ne ... ne de ...
bicimindeki kullamimlarina rastlanmamustir. Ancak yo6re agzindan derlenecek farkl
metinlerle ne ... ne de ... bigciminin de ortaya ¢tkmas1 muhtemeldir.

Yore agzinda ya ... ya ... islevinde kullanilan ne ... ne ... baglacinin yam sira ya ...
ya (da)... baglacinin da sik kullaruldig1 goriiliir:

ya gelin gidd olan_evine ya da olan il g1zin_evind. (Yapict 2013: 474) “Ya gelin

gider oglan evine ya da oglan gelir kizin evine.”

ihtiyarin yanda bolii hi¢ oturumassiy. ya diz ¢okcen), ya odan kakip giccen. (Yapici 2013:
570) “Ihtiyarin yamnda bdyle hi¢ oturamazsin. Ya diz ¢okeceksin ya oradan kalkip
gideceksin.”

ya ... ya ... islevli ne ... ne ... baglacina Denizli'nin Acipayam, Cameli, Giiney,
Beyagag, Kale, Serinhisar ve Tavas ilgesi agizlarinda rastlanmaz (Derin 1995, Tok
2002, Manav 2006). Ancak Denizli'nin Aydin ili stirindaki ilgesi olan Babadag'da
baglacin bu kullamimina ait 6rnek tespit edilmistir. Bu durum Aydin agizlarindan
etkilenme olarak yorumlanabilecegi gibi Babadag agzimin Aydin agizlar ile sahip
oldugu ortak 6zellik bi¢ciminde de yorumlanabilir:

bu okursa ne tansu cilleré olii ne imren aykurt olii bu. (Kanag 2010: 308) “Bu okursa
ya Tansu Ciller olur ya Imren Aykut olur.”

ne ... ne ..., Usak ili agizlarinda ya ... ya ... islevinde kullamilmaz (Akgay 1997,
Giilsevin 2001, Diilger 2007). Ancak Usak’'mn Esme ilgesinden derlenmis bir metinde
¢ok ilging bir ifade gecer. Bu Ornekte Usak’in Esme ilgesine bagli Cemal Coriis
koyilinde yasayanlardan biri, ayni ilgenin baska bir koyii olan Bozlar'da
yasayanlardan duydugu konusma ile ilgili olarak su ifadeleri kullantyor: Yeter gari
ya. Onnan bi deisik, ireldeki gonusmalar bi deisik olcak, bozlarin. Onar var ya, ne diyi biliyin
mi? “ne gelivim ne giderim” diyi yani. Hani gidicek oraya da, mutlaka gitcek de “ne gelirim
ne giderim” diyi yani. “ya gelirim ya giderim” démiyi bizim gibi. “ya varirim ya varmam”
démiyi. (Gililsevin 2001: 340). Burada kaynak kisi, Ornek verdigi insanlarin
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olumsuzluk bildiren ne ... ne ... baglacini, iki ya da daha fazla unsurdan birini tercih
etmeyi anlatan ya ... ya ... islevinde kullandigini belirtmektedir. Kaynak kisinin
ifadesi, ele aldigimiz konu agisindan son derece dikkat ¢ekicidir. Buradan Usak’in
Esme ilgesine baglh Bozlar kéyiinde de ne ... ne ... baglacinin ya ... ya ... islevinde
kullaruldigr anlagilmaktadir. Ancak Bozlar koyiinden derlenen metinlere bu
kullamimlar yansimadigindan 6rnek verilememistir. Esme ve koylerinden yapilacak
olan ayrintil1 ag1z derlemeleriyle bu kullanima ait 6rnekler ortaya gikacaktir.

Usak’in Esme ilgesine baghh Bozlar kodyiinden derlenen bir metinde “Buraya
harmandalr yoriiii derler gecmisde, harmandali yoriiiinden boz dede isminde bir Yoriik
yerlesmis. Bura bi bozlar kéyii, torunnart onun seylerinden dailmg yani.” (Glilsevin 2001:
341) ifadesi gecmektedir. Manisa'nin Salihli ilgesine bagli igdecik kdyiinden derlenen
bir metinde ise anlatict Harmandali Yoriik'ti oldugunu, Esme (Usak) tarafindan
geldiklerini ve Esme’de akrabalarimin oldugunu ifade etmektedir (Oyar 1998: 102).
Bozlar koytiinde ne ... ne ... baglacinin ya ... ya ... islevinde kullamalmasi1 dolayisiyla
burada da aym islevle kullanilmas1 muhtemeldir. Ancak bu kullarumlar, derlenen az
sayidaki metne yansimadigindan simdilik kesin bir ifade kullanma imkam yoktur.
Ozellikle Manisa ve ilgelerinden derlenen metinlerde rastlanmamasina karsilik
(Oyar 1998, Akyol 2006, Eratalay 2007, Demir 2012) Salihli'nin kdylerinden -6zellikle
Esme’den gogenlerin yerlestigi koylerden- yeni metinlerin derlenmesiyle bahsedilen
kullamima ait 6rnekler ortaya gikabilir.

ne ... ne ... baglacimn ya ... ya ... islevindeki kullanimlarina Mugla (Akar 2013,
Ersoy 2001), Afyon (Akcatas 1996, Ozkan 2001, Boz 2006, Dinar 2006), Kiitahya
(Giilensoy 1988) ve Izmir (Bozalan 2008) ili agizlarinda rastlanmaz. Bu durum,
baglaca ait bahsedilen kullamimlarin 6zellikle Aydin ili agizlarinda yogunlastigin
gosterir.

Aydin ili agizlarinda, ne ... ne ... baglacina ait ya ... ya ... islevli kullammlarin
islev karismasi sonucu ortaya ¢iktig1 diistiniilebilir. Ciinkii ne ... ne ... veya ... ya ...,
yap1 ve sOyleyis bakimindan benzer baglaglardir. Bu durum, islek olan bu
baglaglarin kullanmminda islevsel bir karisiklik meydana getirmis olabilir. Ayrica y >
n degisiminin olabilecegi de diisiiniilebilir; ancak bu ihtimal saglam bir temel
olusturmaz. Ciinkii yore agzinda ya ... ya ... baglacinin sik kullarilan baglaglardan
biri olmasi bu ihtimali gegersiz kilmaktadir. Ustelik bu yorede sistemli bir y > n
degisimi oldugunu gosterecek farkli 6rneklere de rastlanmaz.

Tarihi Tiirk lehgelerinde olumsuzluk bildiren ne ... ne ... baglacimn ya ... ya ...
islevindeki kullanimlarina rastlanmamustir (Hacieminoglu 1992: 265-266; Atay 2014:
134; Tiken 2004: 94-95). Bu bakimdan Aydin ili agizlarinda, ne ... ne ... baglacina ait
ya ... ya ... islevli kullammlarin yakin dénemlerde ortaya ¢iktigini ifade edebiliriz.
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I1I. SONUC

Uygur Tiirkgesi doneminden itibaren kullanilagelen (Menabit 2006: 84) ne ... ne
... baglacimin olumsuzluk ve baglama islevli kullanumlarimn yam sira Aydin ili
agizlarinda ya ... ya ... islevli kullammmlarinin da oldugu tespit edilmistir. ne ... ne ...
baglacimn bu kullamimi, Aydin ili agizlarimn tipik 6zelliklerinden biridir.

ne ... ne ... baglacimin ya ... ya ... islevindeki kullammlaria, Aydin ili agizlari
disinda Mugla, Afyon, Kiitahya ve fzmir ili agizlarinda rastlanmamis; ancak
Denizli'nin Aydin smirindaki ilgesi olan Babadag’da rastlanmistir. Bu kullanim,
Aydin agizlarindan etkilenme veya Aydin agizlariyla ortaklasan bir o6zellik
biciminde yorumlanabilir. Ciinkii Denizli'nin diger il¢elerinde bu kullanum yoktur.

Usak ili agizlarin genelinde ne ... ne ... baglacinin ya ... ya ... islevindeki
kullamamlarina rastlanmamis (Akgay 1997, Giilsevin 2001, Diilger 2007); ancak Esme
ilgesine baglhh Cemal Coriis koyiinden derlenen bir metinde, kaynak kisi Bozlar
koytinde bu kullammin oldugunu ifade etmistir (Giilsevin 2001: 340). Buradan
Usak'in Esme ilgesine bagli Bozlar kéyiinde de bu kullanumin var oldugu
anlagilmaktadir. ne ... ne ... baglacinin ya ... ya ... islevli kullanimi, Bozlar kéyiinde
yasayan insanlarin Aydin‘da yasayan insanlarla ortak bir boy ozelligine sahip
oldugu ihtimalini de g6z 6niinde bulundurmamiza imkan vermektedir. Ancak kesin
bir sey soyleyebilmek icin yeni agiz derlemeleri ve dil incelemelerine ihtiyag vardir.

Aydin ili agizlarinda ne ... ne ... baglacimn ya ... ya ... islevi kazanmasinda, her
iki baglacin da hem yap1 hem de sdyleyis itibariyla benzer olmasindan dolayi islev
karigsmasi baglica etken olarak diistiniilebilir.

Baglaclar tizerine yapilacak olan incelemelerde islevsel ozelliklerin de dikkate
alinmasi gerekir. Aksi takdirde baglaglara ait farkli islevsel 6zellikler gbzden kagacak
ve yeni arastirmalarla ortaya gikarilmay1 bekleyecektir. Bu da dil arastirma(ci)lar
agisindan dikkate alinabilecek olumsuz bir durumdur.
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FUTBOLUN GiZEMLi DUNYASININ SOSYO-KULTUR, KiMLIK VE
MiTOLOJi BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESi: IKi KULUP ORNEGI

Evaluation of Football” Mysterious World in Terms of Socio-Culture, Identity and
Mythology: A Case of Two Clubs
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Ozet: Bu calismada spor dallarindan biri olan futbolun bircok isleve sahip oldugu tespit edilmistir.
Temel islevinin fiziki rahatlama ve zinde kalma olarak goriildiigii bu spor dalimin ekonomik, kiiltiirel,
psikolojik ve sosyolojik agidan da pek ¢ok islevi kapsadigi goriilmektedir. Futbol mitsel uygulamalardan
gliniimiiz popiiler kiiltiire kadar hayatin pek ¢ok evresinde insanlar iizerinde etki birakmigtir. Fanatik
bireylere sahip futbol kuliiplerinin baglayicihgi, takimlara ait simgeler, kitle iletisim araclan
aracihgryla yapilan yorumlar, haberler ve programlar, endiistrilesen futbolun birer gistergesidir. Bu
calismada  fanatiklik, holiganlik, taraftar arasindaki kavramsal farkliliklar ve kimlik arayisina
deginildikten sonra bir kent ritiieli olan futbol farkl: bakis agisi ile deerlendirilmektedir. Besiktas ve
Lazio kuliipleri baglaminda fanatiklik ve taraftar guruplari tartisildiktan sonra her iki takimin
logolarindaki hayvan kiiltii ve takimlarin renkleri Tiirk mitolojisinde renklerin anlamlar: baglaminda
degerlendirilerek benzer ve farkli yonler agiklanmaktadir. Sloganlar ve soylenen marslarin temelinde
yatan sosyo-kiiltiirel ve psikolojik unsurlara deginilerek futbolun bir spor dali olmasimn yamnda
gizemli diinyast agiga ¢ikarilmaya calisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Futbol, kiiltiir, kimlik, mitoloji, kuliip

Abstract: In this study, it was determined that football which is one of the sport branches has lots of
functions. This sport branch whose physical function seems to be relaxation and keeping fit includes
lots of functions in terms of cultural, psychological. Football have affected the people in lots of stages
from mythical practices to today’s popular culture. From mythological practices to popular culture
now; that is to say in every period of life, football is seen to be a ritual phenomenon. The connectivity of
the football clups having fanatic persons, the symbols belonging to team, comments, news and
programmes by the help of media-mass products are the indicator of industrialized football. In this
study, after the semantic differences among being fan, hooligan, supporter and identity seck are
stressed, football which is a city ritual is assessed in a different view. In the context of Besiktas and
Lazio teams, after discussing about fanatics and supporter groups, the animal cult in the two teams’
logos and the meanings of the teams’ colours in the context of Turkish mythological culture colours are
assessed and also the similarities and differences are explained. It is tried to appear the magic of football
besides being a sport emphasizing psyco-physcological facts in the basic of slogans and the chants.

Key Words: Football, culture, identity, mythology, club

Annomavus: B danrom uccaedosaruu ycmanoeaeHo, umo Pymobor Komopviii A6AAemcs 00HUM U3
61006 cnopma umeen npu cebe MHoz0 pynkyuil. Vissecmio, umo ocrosHas pynxyus ymobora amo
Pusuueckas peraxcayus u noddepxusarue Popmvl, HO 6MeCHe € IMUM  YCHMAHOBAEHO €20
IKOHOMUUECKOE, KYAIMYPHOE, NCUXOAOZUHECKOe U COLUaAbHOe 6AUsHie. DYmMOOA co 6pemer. MuPos
00 ce200HAULHEN NONYASPHOU KYALIYPbl UMeent GOAbULOE 6AUSHUe HA At0Jell 60 MHOZUX 2MANaAx

* Yrd. Dog. Dr., Kastamonu Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkce Egitimi Boliimii, Kastamonu/TURKIYE. ali-
37@hotmail.com



52 | Ali Osman Abdiirrezzak / Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 51-69

Kustu. PymoborvHvle KAYOLL CO C60UMU PAHAMAMU, UXHUE CUMBOAD, KOMMEHMAapuu nepedarouiuecs
uepes  cpedcmea  MAccooil  KOMMYHUKAUUU, — HOGOCMIU U NPOZPAMMOL  NOKA3DLEAION
undycmpuarusayuio Pymoora. B amoil cmamve anarusupyemcs Ganamum, XyAuzaHcnieo,
PAsAUMHLIe NOHAMUS MeXdY Panamamu, nouck udewmuyxocmu, a marxxe PymoOOA Komopolil
SABASEMCS 20p0OCKUM PUMYANOM. AGMOP npocaexusaen GaHamusm u Gan-spynnvi 6 KoHmexcme
KAy00s Bewwuxmaut u /1ayuo, KyAvm XKU60mHozo 0mMpaxenHozo ¢ 00eux KOMAHOHbLX A00MUNAx u
ueema ynompe0ieHHvle KOMAHOAMU, 1OCAE IMMO20 GOLAGASIONCS CXOOCHEA U PASAUHUS IMUX 16EMO06 C
MoUKU 3peHus. mypeuxozo Mmugorozuu. Boisersemcs maurcmeennviic mup Pymobora nymem
onpedereHUs. COUUANL HO-KYADIMYPHO20, NCUXOAOZUMECKO20 SHAUEHUS UXHUX AO3YH208, MAPULOG.

Karouesvie caosa: pymoor, Kyrvmypa, udeHmudHocmb, MUGoA02us, KAyo

I. Giris

Futbol, sporun en ¢ok ragbet goren ve ilgi ¢eken dalidir. Futbolun diger takim
oyunlarindan daha ¢ok taraftar bulmasi, sevince, {iziintiiye neden olmasi, uluslar
aras1 maglarda vatan sevgisini doruga c¢ikarmasinin arkasinda birgok neden
olmalidir. Sadece saglikli bir bedene kavusmak i¢in oynanmayan futbolun etkileyici
bir yapis1 vardir. Bu yapiyr besleyen, tarihi, kiiltiirel, mitsel, sosyal, psikolojik
unsurlar yer almaktadir. Futbolun tarihsel siiresi icerisinde Orta Asya’da “Tepiik”! ad
ile oynana bir oyundan bahsedilmektedir. Tepmek eyleminin oyuna verilen adi
olarak karsimiza ¢ikan tepiik kavrami daha sonra yabanci kokenli ayaktopu
manasina gelen futbol kavramu ile karsilik bulmustur.

“Mermerlerin, bestaglarin ve topun erken donem dini ritler ile baglantis: oldugu
muhtemeldir” (Patrick 1903: 108). Mitsel olarak ele alindiginda ise topun seklinin gok
ve kainat cisimlerine olan benzerligi ve gok cisimlerinin birbirlerine olan
istlinliigiiniin oldugu diisiincesinde, giiniimiizdeki futbol sahasimn “dikdortgen”?
olmasinin nedenini belirleyen mitsel inarslar yer almaktadir. Futbolun mitsel yapist
giuniimiizde ortadan kalkmus ve kent ritiieli haline gelmistir. Honko (2009:206-209)
giris/gecis, takvimsel ve kriz ritlerinden bahsederken“dénemler hdlinde ortaya cikan,
topluluk tarafindan organize edilen ve baharin gelisine dair ritler olarak tammlamistir”.
Goriildiigti gibi dini ve milli bayramlarda yapilan 6n hazirliklar ve kutlamalar:

"Divan-1 Lagat-it Tiirk " de XI. Yiizyil Tirk cografyasmin spor, oyun ve eglence hayati {izerine oldukca
zengin malumatlar sunmaktadir. Top oyunlari ile ilgili olarak Tepiik, Cogen, Top yuvarlasmak gibi oyun ve
oyun kavramlarindan bahsedilmektedir. Eski Tiirk boylarinin Orta Asya'da "Tepiik" adiyla andiklar1 bir ayak
topu oyunu oynadiklarindan bahis vardir. Tiirklerin "Tepiik" oynarlarken kullandiklar1 malzeme oval
kaliplara dokiilen ig bagirsagi biciminde dokiilen kursun Kkitlesinin {izerine kegi kil1 veya kege sarilmak
suretiyle elde edilen araci ayakla sektirmek suretiyle oynadiklari yazilidir. zamanla bunlarn degisime
ugradigi ve daha yumusak cisimlerden yapilmis toplarin tercih edildigi, bunun igin de i¢i hava ile
doldurulmus ve yuvarlanmis kuzu tulumlarinm kullanildig1 yine ayni1 eserden 6grenilmektedir. (Tiirk Futbol
Tarihi, Cilt 1, Tiirkiye Futbol Federasyonu Yaymlari, Giil Basim YaymnA$S, Haziran,(1992).s.8)

2Top ay1 simgeler, dort kdseli saha ise dort yoniiyle diinyayi. Ya da Cin kiiltiiriinde yer alan ifadeye gore:
Futbolda yer ile gok uzlagmaz ilkeler olarak ¢atismaz, bilakis ahenk dolu bir biitiin olugturur. (TheoStemmler
(2000). Futbolun Kisa Tarihi. Ankara: Dost Kitapevi, s.17).
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kendimizin olusturdugu zaman araliklarinda gerceklestiririz. Giliniimiizde
futbolunda takvimsel ritlerin bir pargasi oldugu sdylenebilir. Ciinkii takimlari
destekleyen taraftarlarin aylar o©ncesinden kombine biletler almalari, takim
renklerinden olusan sembolik egyalar1 satin almalari, ruhsal olarak kendilerini
gelecek maglara hazirlamalar1 ve takimlarim desteklemek, kazanmalar1 icin dualar
etmek ya da belli totemler uygulamak, kazandiklar1 takdirde adaklar adamak gibi
birgok ritiielin oldugu gortiliir.

Ginliik hayatin stresinden, yogunlugundan uzaklasmak ve saglikli bir bedene
sahip olmak i¢in yapilan spor dallar1 aym zamanda bos zamani degerlendirmek,
eglenmek, giinliik islerden uzaklasmak igin rahatlatici bir eylemdir. Ozdemir (2005:
65) futbolu “binicilik, tenis, basketbol, kano, yiizme, okculuk, yiiriiyiis, jimnastik gibi
sporlarin rahatlikla yapilabilecegi ortamlarin oldugunu” belirterek fiziksel ve psikolojik
rahatlama araci olarak “kent kokenli eglenceler kiimesi” igerisinde ele almistir. Bireysel ya
da takim halinde yapilan sporlar birbirlerinden rekabet unsuru gergevesinde faklilik
gosterirler. Bireysel yapilan egzersiz, jimnastik, kosu gibi spor dallar1 ile takim
halinde yapilan futbol, voleybol, basketbol gibi spor dallar1 psikolojik olarak
insanlara farkli bir amag ytiikler. Bu amag dogrultusunda takim ruhunu tasiyan spor
dallari, taraflar arasinda savasci bir ruhu da beraberinde getirir. Ciinkii takim ya da
grup “kendine ait bir dizi deger ve normu olan sosyal bir birim” olmasi, futbol gibi takim
oyununa dahil sporcularin ve her bir takimlarin kendi taraftarlar: ile futbolculari
birbirlerine baglayan esrarengiz giiciin meydana ¢ikmas: futbol sahasiu arenaya,
futbolcular: savascilara ve taraftarlar1 da destek gruplarina doniistiirmektedir (Serif
1996: 144). i1k bakista spor bos zamanin degerlendirilmesi olarak algilanir. Haftarn
belli giin ve saatlerinde arkadaslar arasinda amatorce yapilan futbol maglarin elbette
bos zamani degerlendirmek adina gerceklestirildigi soylenebilir. Ancak endiistri
sektorii olarak karsimizda duran futbol gercegi ve futbol pazari bos zamarm
degerlendirme algisini tamamen ortadan kaldirmaktadir. O héalde bos zamanlarin
“calismaya adanmis zamanlar olarak gecirilmektedir” iddias1 kabul goriir bir nitelik
tasimaktadir (Aydogan 2004: 166). Bir meslek haline gelmis futbolun kendine 6zgii
endiistrisinin oldugu, kazanmaya, yarismaya 6zgii olarak goriinen futbolun finansal
bir pazar haline geldigi de agiktir. Boylece endiistrilesen futbol sektorii de “kesin
kurallar i¢inde yapilmasi zorunlu” hale gelmesi “bos zaman ugrast olmaktan ¢ok tam
giin ¢alisma gerektiren” bir meslek héline geldigine isaret etmektedir (Kurthan 2003:
40). Endiistrilesmesi sayesinde biiyiik firmalarin kendi reklamlarimi yapmak ve
kazanglarina kazang katmak icin futbolu se¢meleri futbol sektoriiniin sadece kendi
pazarma degil bagka pazarlarinda kar elde etmesine katki saglamaktadir. Tiirkcell,
Cocaturca, Ulker, Avea, Toyota, Tiirk Telekom gibi biiyiik sirketlerin “kitleleri asgari
iicretlerle ve issiz birakanlar”, Kkitlelerle bir olmalari paradoksal bir durum olarak
gortiniir (Erdogan 2008: 43). Spor endiistrisinin olusmasi, diger sektorler ile olan
baglarin sonucunda siirekliligine korumaktadir. Stadyumlarin kenarlarndaki reklam
panolar1 ve bazi televizyon kanallarinda gosterilen maglarin belli bir {icret 6denmesi



54 | Ali Osman Abdiirrezzak / Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 51-69

kosulu ile izlenebilmesi de futbolun ticari kaygisi gostermektedir. Televizyon
ekraninda futbolun takip edilebilirligi futbolu “kiiltiir endiistrisinin en gozde
araglarindan biri hdline getirmistir ve kitlelerin ideolojik Ozelliklede ekonomik agidan
yonlendirilmesinde aktif rol oynamigtir” (Arik 2004: 196). Bireylerin taraftar, fanatik ve
holigan olma ile kimlik arayis1 igersine girmeleri arasindaki iliskinin nasil gelistigi bu
calismada deginilmesi gerekilen 6ncelikli konu oldugu kanaatindeyiz.

TARAFTAR GRUBU icERisiNDE FaNATiK, HOLiGAN KAVRAMLARI VE KiMLiK ARAYISI

Taraftarlarin bir gruba ait olmalarindan 6teye bagliliklarini asir tepkiler vererek
gosterme durumuna fanatiklik, bu misyonu tasiyan kisilere ise fanatik denilir. “Takim
tutma ve fanatiklik kazanma-kaybetme, yenme-yenilme, qurur duyma-iiziilme, alay etme-
alay edilme, kendi-somiiriisiine-kendinin psikolojik tatminler elde etmesi icin katilma ve
bundan haz duyma, kendini eslestirdigin (bagdastirdigin) bir seyin distiinliigiinden zevk alma
gibi duygular ve tutumlarla ilgilidir” (Erdogan 2008: 42). Giiglii olanin yaminda olmak,
fiilen olmasa da manevi olarak takimmin yenmesini arzu eden taraftar genellikle
kadro olarak giiclii, camia olarak biiyiik, diger takimlara oranla daha ¢ok taraftara
sahip olan takimlar1 tutarlar ki bu takimlar1 Tiirkiye'de {i¢ biiyiikler ad1 altinda
Fenerbahce, Galatasaray ve Besiktas olusturmaktadir. Bu ii¢ takim da Istanbul
takimlar1 olmasina ragmen Tiirkiye'nin her yoresinden en ¢ok taraftar kitlesine sahip
olma ozelligine sahiptirler. Bunun yaminda baglayicilik 6zellikleri agisindan fanatik
gruplara da sahip olmalar1 goriinen bir gercektir.

Fanatikler bazen kendi dogrularimi genel kabul gormiis dogrular olduguna
inanarak olumsuz hareket sergileyebilirler. Holiganlik ise sadece zarar vermek, olay
¢ikarmak i¢in yapilan davranislar olmakla birlikte taraftari olduklar1 takimin magi
kazanmasi ya da kaybetmesi 6nemli olmayan ve holigan diye adlandirilan kisilerden
ibarettir. Bu ¢alismada holiganizm ve holigan kavramlarindan bahsetmekle
yetinilmesine ragmen o&zelikle “Giiney Avrupa ve Latin Amerika iilkelerinde futbol
kuliiplerinin militan fanatikleri desteklediklerini” bilmek holiganlik olgusunun her
zaman tek basina degil, bilingli olarak olusturulduguna da isaret etmektedir (Spaaij
2005: 6). Ozellikle fanatiklik {izerinde durularak gercekten taraf olabilmenin
sorumluluklari, galibiyet ya da maglubiyet sonrasindaki davramnigsal farkliliklar: ve
hangi durumlarda hangi statiideki kisilerin siddet egiliminde olduklar1 belirlenmeye
calisilacaktir. Putperest toplumlarda kendi yaptiklar1 putlara tapan insanlarda bir
siire sonra nesnelesmeye baslayarak putlarin giicliniin arttigi, onu yapan insanin
giicliniin ise azaldigim Yabancilagsmann tarihsel siirecini aktarirken ele alan Cevat
Ozyurt (2005: 187-188) calismamizdaki holigan kavraminin nasil ayirt edilebilecegine
151k tutmustur. Holigan taraftari oldugu takima {ist bir kimlik kazandirarak kendince
ahlak ve hukuk cergevesi ¢izen ve sonrasinda amacimin digina ¢ikarak davrarnis
bozuklugu sergileyen birey konumundadir. Diger bir deyisle kendi iradesi disinda
tarafi oldugu futbol takimma bagli oldugu ve bir siire sonra kendi bilissel
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yaratimlarimin  giidiimiine girerek olumsuz davranislar sergileyen ve de bu
davramglar1 mesrulastirmak igin bagli oldugu takim adina hareket eden kisidir.

Bir kitlenin icerisinde yer alan kisilerin “farkliliklarindan kurtuldugu ve kendilerini
digerleriyle egit hissetti an” statiilerinden kisa bir stire kurtulduklar1 andir (Canetti
2003: 18). Mal, miilk, statii sahibi olan bireylerin toplumdaki yerlerini korumalari i¢in
verdikleri sosyo-psikolojik ¢abalar kisinin kendisinden ¢ok aslinda baskalar1 igin
verdigi cabalardir. Statiiyli kaybetme korkusu, hiyerarsik diizende alt sinifa dahil
olma korkusu gibi etkenler futbol maglarinda ortadan kalkti1 goriiliir. Fanatiklik
olmast gerekli bir durum gibi goziikiir. Dokunulmazlik, oOzgiirliik, ruhsal
arinma/rahatlama gibi hisler uyandirir. Fanatiklik stadyum disarisindaki yasamda
maske takip gezen bireyin maskesini ¢ikarip artik sosyal statiisiiniin gerektirdigi rolii
oynamasina gerek kalmadigini gosteren bir gercektir. E. Canetti (2003: 380) “insanin,
maskeyi disaridan gorenlere temsil ettigi gizin, maskenin iginde olan kendisi iizerinde de bir
etkisinin bulunmas gerekir; ama bu agikea ayni etki olamaz” diye ifade etmesi, stadyumda
taraftar grubu igerisinde yer alan kisi i¢in aym degildir. Artik birey sosyal ortamin
degisikligi s6z konusu oldugundan futbolun biiyiilii havas: igerisinde yerini alir.
Taraftar olarak kisinin slogan atma, seving ¢iglhiklar: atma, kiifiir etme, pankart agma
gibi sahip oldugu bir takim haklar1 vardir. Daha dogrusu bunlar1 yapmasi gerektigini
digtintir.

Yukarida ifade edilen kavramlarin temelinde 6zel gruplasma ¢abasi yatmaktadir.
Bu gruplar “topyekiin toplumun biinyesi icindeki miicadele ve anlagmalarda goziikiir
rolleri” mevcut olmasmin yaninda diizenli kolektif tutum ve davranislara da
sahiptirler (Bozkurt 1972: 64). Taraftar gruplar1 nicelik acisindan fazlaca bir araya
gelen kisilerden degil, inang¢ baglaminda kendilerine ozgii roller ({istlenen,
gozlenebilir, kolektif bir amaci olan bireylerden olusmaktadir. Birlikte hareket
edilmeyi saglayan, davramus birligine neden olan futbol sehir yasaminda ritiielistik
bir 6zellik tagimaktadir.

KENT RiTOEL ICERISINDE FUTBOL

Eglenceli vakit gecirmek, bos zamam degerlendirmek, yogun is hayatindan
uzaklasmak, psikolojik ve bedensel rahatlik saglamak i¢in oynanan futbol, bir
oyunun Otesinde hayatin igerisinde yer alan, kent hayati igerisindeki bir takim
ritiiellere sahip biiytiileyici bir etkiye sahiptir. Eker’in fanatiklik iizerine “futbol
endiistrisinin en dnemli destekleyici faktorii ise, fanatik taraftardir. Fanatiklik, goniillii
katilim icinde gerceklestirilen bir kent ritiieli” oldugunu belirtmesi rittielin bilingli ya da
bilingsiz olarak hayatin her evresinde var oldugunu gostermesi agisindan 6nemlidir
(Eker 2010: 174). Taraftarlarin sozleri ve hareketlerinin bir biitiinliik igerisinde yazili
bir kural olmaksizin, kaliplasmis ifadeleridir. “Grup icinde ozellikleriyle tiir olusturan
iiyelerin sabitlesmis gOsterilerini belirtmek icin kullamlan” ritiiel “ifade ve hareketlerin
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birligi” olarak ifade edilir (2006: 299-302). Bu baglamda kent ritiieli kavraminin futbol
taraftarlig1 ve fanatizmim olgusu igin tamamlayici oldugu goriiliir. Tarihsel siireg
igerisinde oyun algisindaki degisiklik ile birlikte siradanlasan bir &zellik alarak
endistrileserek ekonomik bir unsur haline gelmistir. Futbol oyunlarina 6zel
mekanlarin halkin hizmetine sunulmasi da futbolun yalnizca sahalarda veya mahalle
aralarindan ¢ikarip kafe kiiltiiriintin bir 6gesi héline getirmistir. Zijderveld (2010:
179) siradanlasan davraruslar baglaminda “anlamli buluscu oyun (play)un zamanla
rutin-oyuna (game)” doniistigiinii belirterek futbolun oynandig1 arenalardan gikarak
kars1 konulamaz teknolojik gelismeler ile mekansal degisime ugramasmn
sonucunda siber kiiltiir 6gesi oldugunu belirtmektedir. Konsol oyunlar1 kapsaminda
futbol oyunlarina ragbet bircok playstation oyun salonlarmin agilmasina neden
olmus ve taraftarlik olgusu zamansal olarak da degisime ugramistir. Ritiielin mag
oncesi baslaylp mac¢ sonrasina kadar gecen siiredeki varligi, istenildigi zaman
karsilikli olarak dijital ekran {izerinden oynanan futbol oyunlari ile futbolun
sosyolojik arka plarmi baglaminda degisime ugramaktadir. Ciinkii ger¢ek manada bir
takimin taraftar1 olan kisi sanal mekanlarda futbolcuyu oyun ¢ubugunda (joystick)
yer alan belli bash hareket ettirme diigmeleri ile yonlendiriyor olmasi ve bunu
herhangi bedensel bir zorunluluk getirmeksizin siirekli bu oyunun oynanmasi ile
ezberleyerek tamamen motor bir davrams gibi gerceklestirmesi “anlamdan isleve
dogru  gelisen, tekrarct  kullammdan  kaynaklanan ve diisiinmeden  uzaklasmay:
kuvvetlendiren” bir durumu agiklamaktadir (Zijderveld 2010: 28). Tekrarlanan
davramglarin bir siire sonra kliselesmesi ritiielin kent kiiltiiriindeki yerini ve
degisimini de etki etmektedir.

Toplumsal ve Kkiiltiirel degerlere sahip sosyal gruplarin kendine 6zgii ayinsel
aktiviteleri vardir. Ritiiele ihtiyag duyulmas1 mevcut durumdan bir baska duruma
gecmek, terfi etmek gibi nedenlere baglanabilir. Bazen bu ritiiel mutlak bir statiiye
sahip olmak igin gerceklestirilirken, futbol igerisindeki ritiielin gegici oldugu
sOylenebilir. Bir takimin taraftar grubunun mag¢ Oncesinde, mag¢ esnasinda ve
sonrasinda farkli bir kimlige biiriinmesi, bireyin diger insanlar ile etkilesiminden
kaynaklanmaktadir.  Ozellikle modern toplumda bireyin topluma Karsi
yabancilagmasinin aksine futbolun birlestiriciligi dikkat cekmektedir. Ciinkii kendini
Ozgiir hisseden insan istedigi sekilde sesini yiikseltebilmekte, slogan atabilmekte,
bagimsiz olabilmektedir. Kabul gérmek i¢in aitlik duygusu yasayan birey bir tarafin
degerlerini kendi degerleri olarak goriir. Taraf olma durumu, kent ritiieli igerisinde
toplumsal bir 6nem tasimaktadir. Mag1 izlemek isteyen milyonlarca taraftarin giinler
oncesinde bilet almasi, bilet giselerinde uzun kuyruklar olusturmasi, kuliiplerin satis
magazalarindan ya da seyyar saticilardan takimina ait sembolik dgeler satin almasi
ile baglayan taraftarin ruh hali stadyumda yerini almasiyla degisiklik gosterir. Orta
Asya’daki saman danslarinda saman, kam, baskinin yiizlerine maske takarak, farkl
bir bedene sahipmis gibi davranmasi, kendinden gecerek simgesel olarak goge
yiikselisi gibi ritiiellerin temelinde kozmik simgeselligin bir par¢asi durumundadir.
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Eliade (2006: 12)“maskenin, her zaman ruhlara kars: bir kamuflaj’a da savunma arac: degil,
sihirle ruhlar dlemine katilma siirecini yiiriiten ilkel bir teknik” oldugunu ifade ederek,
maskenin bireyin bedeni ile dis diinya arasinda bir perde olusturdugunu ve yasadig1
cevreden bagka bir aleme gegis igin gerekli olan ayinsel bir sembol oldugunu
belirtmistir. Toplumlarm olmazsa olmazi hiline gelen “tirenler ve sembollerin”
birlestirici 6zelligi vardir (Edles 2006: 82). Bu baglamda kimi zaman maske takan,
ylizlerini takimin renkleri ile boyayan taraftarlar kimi zaman da konfetiler atarak
takimimin  yanunda oldugunu hissettirir. “Y{iziinii kurumla boyamak maske
takmamn, yani 6lii ruhlar1 bedenine almanin, en basit yollarindan biri” olduguna
belirten Eliade maglarda taraftarlarin yiizlerine takimlarimin renkleri ile
boyamalarimn da tarihi-kiiltiirel uzantisina isaret etmesi agisindan énemlidir.

“Temel karakterleri itibariyle kolektif bir nitelik tasiyan ritiieller grubu bir arada
tutmakta, dayamsmay artirmakta, toplulugun kolektif suurunu giiclendirmektedir” (
Karaman 2010: 227). Grup psikolojisi igerisinde bireyin refleksif gerceveye dahil
olabilmesi i¢in, baglamda ortaya c¢ikan kolektif davraruglar, o gruptaki her bireyi
etkiler. Futbol tribiinleri digindaki bireyin, futbolun biiyiilii atmosferi igerisinde
taraftar kimligi ile ortama bagli davraruslar sergilemesi, sozler sarf etmesi kendine
bicilen rolii yapma zorunlulugundan kaynaklanur. Ciinkii “ritiieller, toplumsal statii ve
rollerin de belirleyicisidir” (Karaman 2010: 232). Bu baglamda gergeklestirilen
ritiellerin farkli baglamlarda yer almasi, statiiniin ve buna bagh rollerinde
degismesine neden olacaktir. @rnegin; bir takim taraftar1 olarak tribiinde taraftar
olarak bireyin sahip oldugu statii ile isi geregi bir torende yer almas1 gereken bireyin
tistlendigi statii, kisiler ayni olmasina ragmen farklidir. Tki farkli takim taraftarmin
gostermis oldugu fanatikligin arasindaki benzer ve farkli yanlarin olmasi iki {ilkenin
tarihi degerleri ve hayata yon veren olaylar ile paralellik gostermektedir. Bireyin
kendine 6zgii davrarmsglar ile toplumsal yapi igerisindeki davramsglar1 arasinda da
farkliliklar olacagindan rittiel davrarnuslarn “bireysel karakter” kaynakli olmadigin
“sosyal karakter”in {iriinii oldugu goriilebilmelidir (Ozyurt 2005: 152). Diger yandan
bireysel karakterlerin her biri toplumsal karakteri olusturacagindan, diger bir deyisle
toplumsal olarak kabul gérmeyen davramslarin terkedileceginden ve beklentiler
dogrultusunda davraniglar sergileneceginden bireysel karakterler toplumsal
karakterlerin kapsaminda yer alirlar. Futbolun kabul gérmiisliigii ve milli kimligin
sembollerinden biri olmasi1 da bireyin toplumsal karakter gercevesinde davrams
sergilemesi ve tutarli olmasindan kaynaklanir.

LAZio TARAFTARI VE FANATIZM

Lazio takimi Italyan takimlarmin en fanatik takimlarindan birsi olarak bilinir.
Lazio'nun tarihi ge¢misi goz oniinde bulunduruldugunda giintimiizde fanatik bir
takim olarak bilinmesinin nedenleri de ortaya ¢ikacagi kanaatindeyiz. Roma kuliibii
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olan mavi-beyaz renklere sahip Lazio takimi siyasi temeller {izerine kurulmasi
baglaminda farkl bir 6zellik tasimaktadir.

9 Ocak1900 yilinda Italyan Ordusu mensuplar: tarafindan kurulmus takma isimleri ise
"Biancocelesti” olan Societa Sportiva Lazio (S.S. Lazio), magclarini 82000 kisilik
Olimpico Roma Stadi'nda oynar. II. Diinya Savasi'ndan sonra S.S. (SocietaSportivo)
takist Waffen-SS'i amimsattigi icin bircok takim degistirmisken, Italya'mn zamane
diktatorii BenitoMussolini’nin de destekledigi Lazio, kuliip politikasimi agiga vurmus ve
kararly  bir  tutumla  ismini  degistirmemistir.  (tr.wikipedia.org/wiki/SS_Lazio
(09.10.2014).

Lazio taraftarlarimin arasinda yabancilarin bulunmamasi kendilerini gercek
Romali olarak gormelerini hakli gikarir. Dahast “2005 yilinda, Italyan Futbol kurumu
disiplin komitesi tarafindan verilen parasal cezalara ragmen Lazionun Romali kaptan: Paolo
Di Canio fanatiklerinin fagist Roma selamu ile selamladi. Kotii bir iine sahip irriducibili
(boyun egmez) taraftar grubu kg ve fasist tutumlara sempatileri oldugu bilinir” (Pallade
vd. 2007: 8). Siyasi goruslerin ve siyasi liderlerin kendi kurallar1 dogrultusunda
yandas gruplarin olusmasini saglamada etken oldugu goriiliir. Asirilik, digerlerini
dislama, karsit goriise sahip olma ve dogmatik diisiincelerin neticesi héline gelen
fanatizm “1934te Diinya Kupast maglar: Italya’da gerceklesti ve biiyiik bir fasist propaganda
dalgasina sebebiyet vererek Mussolini diger ideolojiler iizerinde fasizmin zaferi olarak Italyan
zaferini ortaya koydu” (Boniface 2002: 10).

Lazio'nun 6énemli futbolcularindan olan Paolo Di Canio "irk¢i degilim, fasistim"
sozleriyle taninur. Italya'da bircok kuliip Nazileri cagristirdigi igin isminin dniinden
"SS" yazisim kaldirmistir, ancak iglerinde Lazionun da bulundugu birkag kuliip (bir
digeri de taraftarlarina hayran oldugum SS Cavese 1919) bunu reddetmistir
(http://footballisnotagame.blogspot.com/2010/04/roma-lazio.html (02.08.2014).
Kendilerini fasist olarak tamimlayan Lazio taraftar1 Roma taraftarim da komiinist
olarak nitelendirir.

Derbi karsilasmalarinda ozellikle AS Roma takimi ile siyasi goriis ayriligt
fanatizmi u¢ noktalarda yasanmasma neden olmustur. Bu tiir biiyiik kuliiplerin
taraftar gruplarina verilen isimler de taraftarin yapismni, diinya goriisiinii yansitir
niteliktedir. Ornegin; Italya, Ispanya, Portekiz ve Fransa'min giineyi gibi iilkelerde,
ultralar militan fanatik gruplardir ancak onlarin vahsi egilimleri oldukg¢a degisiklik
gosterir.“Italya, Ispanya ve Fransa'nin belli kisimlart gibi ultra alt kiiltiiriin baskin olusu
Kuzey ve Dogu Avrupa’daki destek gruplarini etkilemeye basladiklar:” belli dogmalardan
ortaya ¢ikan asirt ve korii koriine baghligin yayilarak kendisine taraftar bulduklari
goriilmektedir (Giulianotti 1999: 63). Bu tiir futbol gruplari tyelik sistemi ile
olusturuldugundan fanatik diisiinceye sahip her birey iiye olmak durumunda
degildir. “Ultra gruplar genellikle resmi iiyelik ve istihdam kampanyalarini kapsayan resmi
kurumun kismen asil tabakasini 6n plana ¢ikarmaktadirlar” (Rocco 1998: 216-218). Onlarin
temek islevi takima anlamli ve renkli bir destek saglamaktur.
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“Her tiirlii fanatizmde goriilebilen agirilik, diglayicilik, kargithk ve dogmatizm” kendini
ispatlama egilimi, ekonomik sikinti, egitim diizeyi gibi bireyin kisisel temel
ozelliklerden ya da kismen de olsa bos zaman kavrami igerisinde serbest etkinlik
aralifinda rahatlama amaci ile mevcut pozisyondan uzaklasma egilimi sonucunda
ortaya cikabilir. Siireklilik gosteren fanatizm bireyin kisisel temel 6zelliklerinden
kaynaklanmaktadir (Beyazyiiz vd. 2007: 367). “Ozellikle 1990'lardan itibaren, sivil
haklar: gelistirmekten cok var olani koruyan, milliyetci coskularla kitleleri oyalayan popiilist
bir soylemin her alana yayginlasmasimda futbol Onemli bir rol iistlenmesi” spor
faaliyetinden ¢ok meslek haline gelen futbol {izerinden farkli amaglara varilmaya
calisilmaktadir (Pazarci 2003: 164).

Diger yandan fanatiklik ile irk¢ilik karsilastirilmamalidir. Irkgilik etnik tabanli
iken fanatikligin boyle bir temeli olmasina gerek yoktur. Irkcilik daha ¢ok siyasi
temellere dayandirilabilirken, fanatizm irk¢ilik igin zemin hazirlayici bir role sahiptir.
Boylelikle fanatizm adi altinda irk¢iik yapilabilecektir. Irkcilik karsiti yapilan
calismalar kapsaminda “1997den bu yana wkgilik karsitt Diinya Kupast Italya’da her yil
yapimaktadr. Organizatorler irkgilik karsiti Sampiyonlugu diger kiiltiirlere karsi var olan on
yarguyr yikmaya ve bir araya gelme ile durum tartismasumn 6diillendirilebilecegini
gostermeye ¢alismaktadirlar” genis kitlelerin bir araya geldigi, hem tarihsel hem de
sosyo-psikolojik temellere sahip futbolun iletisim araci olarak kullanilmasi
hedeflenmektedir (King Baudouin Foundation t.y: 20). Bundan dolay1 atilan
sloganlar ve pankartlarda verilen mesajlar bireylerin terciimam olarak
degerlendirilmelidir.

Yazili ve sozli kiiltiiriin bir arada kullamldigi futbol arenalarinda verilmek
istenen mesajin daha kolay aliciya ulagsmasi igin yazili aktarim daha etkili bigcimde
kullanilir. Televizyon, internet gibi medya iletisim araglar1 igerisinde internetin ayri
bir 6nemi vardir. Ciinkii “internet giiniimiizde futbol diinyasinda (fikstiir tablosu,
istatistikler, yaralanmalar, oyuncularin alim ve satimi, takim secimi, bilet iicretleri ve futbol
politikalar1 hakkinda giin giin haberler) énemli bir kaynaktir” (The Social Issues Research
Centre 2008: 5). Bilginin depolanmasini saglayan ve istenildiginde ulasilabilen
internetin zaman baglayic1 6zellige de sahip oldugu ortaya c¢ikmaktadir. “Ritiiel
medya olaymn deneyimini paylasarak bireyler kutsal bir zaman ve mekin icerisinde bir
araya” geldikleri fanatiklerin sanal mekanda paylasimlarin stirdiirildiigi goriiliir
(Edles 2006: 82).

“Sporun kitlelerle, kitle iletisim araclariyla, makinelerle ve dinamizmle kurdugu bu yakin
iliskionu kentin stilistik bir ifadesi hdline getirmistir” (Talimciler 2008: 98). Takimlarin
olusturduklart kuliip ve ya fanatik siteler sayesinde toplumsal mesajlar, takimlar:
hakkinda 6grenmek istedikleri her tiirlii bilgi, forumlar sayesinde paylasilarak,
internet {izerinden de karsilikli goriis ayrilifi yasanmasi neticesinde fanatizmin
yasatildig1 goriiliir. “Fanatik kuliiplerin siteleri halinde, forumlar sarkilardan, marslardan
deplasman maclarina kadarki fanatik kuliiplerin etkinliklerini koordine etmek icin liderler
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acisindan iyi bir kurumsal aractirlar. Ancak onlar fanatiklerin vekdleten oyunun tutku ve
duygusuna katilmalarina izin veren bir arenaya doniisiirler” (The Social Issues Research
Centre 2008: 49). Futbol stadyumlarindaki paylasilanin internet {izerinden de
stirdtigii goriiliir.

Goriildiugi gibi fanatiklik sadece digsal bir mekanda ve karsilikli goriis ayriliklar
olan gruplar arasinda degil, sanal ortamda da birbirlerini gérmeyen kisi (ler)
tarafindan da yasatilabiliyor. Internet iizerinden yapilan futbol fanatizmin éniine
gecmek ne kadar zor ise “irkgiligin yayilmasint engelleyecek belli kurallar ve etkili kontrol
eksikliginin mevcut” oldugu da goz ardi edilmemelidir (Balestri 2002: 7).

BESIKTAS CARSI VE FANATIZM

Besiktas kuliibii 1903 yilinda kurulan Istanbul takimlarindan olup, Tiirkiye nin en
biiyiik {i¢ takimindan biridir. Oncelikle Besiktas Jimnastik Kuliibii olarak kurulmus
olan ve hala takim adimn kisaltmasi olarak BJKnin kullamlmasi boyle oldugunu
gostermektedir. Futbol oynamanin dogru karsilanmadigi doénemlerde kurulan
Besiktas kultibiiniin jimnastik kuliibii olarak acilmasi ve de giiniimiize kadar bu
sekilde gelmesinin nedeni anlagilmaktadir. Siyah-beyaz formaya sahip olan takimin
kurulma asamasindaki ilk renklerinin “ii¢ kirmizi, iki beyaz ¢ubuklar iizerinde BJK,
harfleri, ortada yukar: bakan Tiirk bayragi, altinda da kurulus yili Rumi takvimle 1319 olarak
(yani 1319+584=1903)  olarak  agikca  belirtilmekteydi” (http://www.bjk-
1903.net/tarihce.asp (03.05.2012).

Besiktas'in renklerinin degisiklige ugramas: konusunda, “Balkan topraklarimn
kaybedilmesinden sonraki siirecte tekrar Balkan topraklarimin Tiirkiye'ye katilacag: tarihe
kadar siyah-beyaz renkleri kullandiklarimin belirtilmesi”, toplumsal miicadelenin ve
duyarhigin  o6rnegini gosterir niteliktedir  (http://www.bjk-1903.net/tarihce.asp
(12.05.2012). Bir toplumdaki taraftarlik ayn1 zamanda muhalif olmay1 da beraberinde
getirir. Ozellikle kullandiklar1 pankartlar, attiklari sloganlar ve kurulan taraftar
gruplari ile kendi takimlarina bagliliklarina siyasi bir 6zellik katmig olurlar. Internet,
televizyon, gazete gibi gorsel ve yazili basin sayesinde verilmesi istenilen mesajlar
daha kolay bir sekilde ulastirilmis olmasi, tribiinlerde 6zellikle gorsel cogskuya meyil
hazirlamistir.

Baris Coban'in (2008: 81) “kitlelerin irkcilasmasi, saldirganlasmas: ve bu anlamda
futbolun etkin bir bicimde kullamlmasina karst yeni bir soluk olmay: hedeflemektedir” ifadesi
futbolun toplumlarin siyasi sdylemlerinde, fanatizm olgusu ile futbolun aym
gercevede sunulmasina zemin hazirladigim gostermektedir. Diger bir deyisle
futbolun birlestirici 6zelliginin yaninda bir ara¢ olarak kullanilmasmna isaret
edilmektedir.”Besiktas CARSI, FenerbahCHE, Galatasaray TEK YUMRUK iilkemizde
futbolun endiistriyellesmesine kars: muhalif bir karst ¢ikisi ortaya koyma cabasidir” (Coban
2008: 81). Besiktas Carst grubunun belli bir siyasi goriisiin oldugunu iddia etmek
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yanlig olur ancak belli toplumsal olaylara duyarlilig1 ve belli pankartlar ve sloganlar
ile triblinlere tasimalarn Carsit grubunu digerlerinden ayirmaktadir. Sema Tuggce
Dikici Besiktas Cars1 icin ifade ettikleri bu iddiay1 destekler niteliktedir:

"Cars1 her konuda soylenecek sozii olup her seye kars: olabilendir. Tribiinlere bir etiket
gibi yapistirilmak istenilen avarelik, cahillik, wkgilik ya da saldirganhik gibi sifatlarin
aksine kivrak zekanin, olan bitenlerden haberdar olmamn, 'Gteki'nin varlhigini kabul
edebilmenin kimi zaman goriinen yiiziidiir. Asilikle harmanlanmig bir sevginin
tezahiirii olan Carsi ruhunu yeniden iireten taraftar kitlesini diger gruplardan farkli
kilan nokta, Begsiktagli kimlikleriyle cevresel, kiiltiirel, siyasal ve sosyal mesajlar
vermeleri, taraf olmalar: ve bu baglamlarda olusturduklari son derece yaratici tepkisel
soylemleridir” (www.tsyd.org) (05.04.2012)

Besiktas’in Cars1 ‘kimliklesme’ siirecinin Tiirkiye'deki en onemli ilk Ornekleri
olarak sayilabilirler (Aydin vd. 2008: 302). Taraftar gruplarin bu sekilde
davranmalarina iten en onemli etkilerden biri etkilesim igerisinde olmalarindan
kaynaklanir. Ciinkii etkilesim aktif olmayi, tepki vermeyi ve sosyal baglamda
gergeklesmesi gerekir. Tipki ayinsel toplantilar ya da torenler misali gerceklesen
taraftar gruplarin tribiinlerdeki etkilesimi sirasinda normal goriilen taraftar
toplulugu “dehsete kapilmis bir kalabalik ya da kural tamimayan bir giiruh haline gelebilir”
(Serif 1996: 346). Taraftarligin fanatizme doniismesi boylece gerceklesmis olur.

Elestirilmeye ve bagl oldugu taraf hakkinda kusku duymaktan uzak olan
fanatikler “dnceden kabul edilmis bir kesinlikten hareket eden her felsefeyi ifade eden
dogmatizm” diistinceleri ile paralellik gostermektedir (Glindogan 2010: 81). Karsilik
beklemeden tiim benligi ile takimina baghligim gosteren fanatik kis(ler) simrlari
zorlayan davramslar, kendi goriisiinden olmayan ve aym gruba dahil olmayanlara
karsi dislayic1 Ozellik tasima, kendi kurallarini kendisi yaratma gibi unsurlar
dahilinde hareket ederler. “Fanatizmde bir diisiincenin, bir inancin, bir siyasal simgenin,
bir spor kuliibiiniin renklerinin baglanma nesnesi olabilmesi psikodinamik olarak kolayca
agiklanabilir” (Goka ve Goka 2009: 326).

“Ayni ruh haline giren ve futbolcuyla kendisini 6zdeslestiren seyircinin, saldirganlik
gosterme ihtimali de artar” (Acet 2001). Takimindaki futbolcularin disinda on ikinci
adam olarak kendini goren seyirci empati yolu ile takimini benimseme yolunu seger.
Boylece tepkisel bir gii¢ ortaya c¢ikar. Giicii sergilerken bir takim semboller veya
sekillerde destekleyici 6zellik tagir. Ornegin; Besiktas carsi taraftar grubunun Carst
kelimesinde yer alan “A” harfinin anarsizm isareti seklinde olmasi, tepkiselligin gii¢
ile ortaya ciktigini gostermektedir. “Ben ile toplum arasindaki celisme, ben lehine
anarsizm, toplum lehine de kolektivizm” ¢elisme olgusunun gostergeleridir (Giindogan
2010: 113). Lidersizligi, kolesizligi, emir altinda olmamasi, herkese esit davranmay1
ongoren anarsizm “biitiin insan gruplarimda goriinen otoriteye karst olusmus bir reaksiyon
niteligindedir” (Ugur 2010: 138). Ortak siyasi bir goriise sahip kisilerin dahil oldugu
diistiniilen Cars:t grubu, bu disiincenin aksine “anarsizm 0zgiirliik ve esitligi
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savunurken, liberalizm esitliin olamadigr bir Ozgiirliik ve sosyalizm ise 6zgiirliigiin
olmadigr bir esitlik” anlayisina sahip olmasindan dolay: anarsizmin siyasi bir goriis
degil bir yasam bigimi oldugu soylenebilir (Walter 2002: 29).

SLOGANLARIN VE MARSLARIN i$LEVi

“Artistik bir siire¢ olarak folklor, miizige ait, goze hitap eden, harekete dayanan veya
dramatik herhangi bir komiinikasyon aracinda bulunabilir” (Ben-Amos 2006: 50).
Sloganlarin islevsel kuram igerisinde ele alindiginda “toplumsal ve kisisel baskilardan
kurtulmamin” futbol sahalarindaki disavurumsal yonii olarak nitelendirilebilir
(Cobanoglu 2008: 236). Taraftar gruba ait pankartlar ve sloganlar bir mesajin
iletilmesi agisindan onemlidir. Pankartlar yazili, sloganlar ise sozlii iletisim
araciligryla iletilir. Slogamn atilmasi sirasinda gorselligin de 6n plana ¢iktigr goriiliir.
“Hem ayaga kalkan kalabalik kars: oldugu seyleri toptan yargilar, hem de degismez bir sekilde
yeni diizenin gozde degerlerini ifade eden sloganlar gelisir” (Serif 1996: 721). Sloganlar
psikolojik ve fiziksel olarak rahatlamay1 saglamasmun toplumsal duyarliligin
gosterilmesi, actnin paylasimi, barisin vurgulanmasi, dini ve milli duygular1 harekete
gecirmesi, tabiat olaylarina dikkat c¢ekilmesi, hayvan ve insan haklar1 gercevesinde
mesajlarin  verilmesi gibi bir¢ok amaca hizmet etmektedir. Besiktas taraftarinin
ozellikle ¢ars1 grubunun tribiinlerde agmis oldugu pankartlara goz atilacak olunursa
bu agikga goriilmektedir.

Metin mutlaka yazihi bir belge olmak durumunda olmadigi gibi doku ve
baglaminda derleme ve alan arastirmalarinda kullanilan yoéntemler disinda
kullarulabilirligi vardir. Sloganlar incelenirken performans teoriden yararlarlabilir.
Arastirma yapilan alan futbol sahasi ise icra sloganlar ve dilbilimsel olarak dokusu
ise her bir harfin ve kelimelerin 6zii oldugu soylenebilir. Bu baglamda belli bir islevi
belli bir baglam igerisinde gerceklesen sloganlarin anlatmak istedikleri pek g¢ok
toplumsal, psikolojik konu olduguna dikkat edilmelidir. Van depremi sonrasinda
yardim elini uzatan Begiktas taraftari, toplumsal duyarliliga da isaret ederek Van i¢in
“Giines yolluyorum sana dayan, biz variz {istimeyeceksiniz” yazili pankart: ile
futbolun sadece spor degil kitlesel iletisim arenast konumunda oldugunu gdsterir.
“Her Yer Filistin, Hepimiz Filistinliyiz”, “Gazze Aglamasin” gibi sloganlar uluslar
arast destek, dostluk mesajlari, “Hepimiz Eto’oyuz!”, Tribiinde Irkciliga Yer Yok”,
Irk¢t olmak Cimbomlu Olmaktan da Beter gibi”, Hepimiz Héla Zenciyiz”, gibi
mesajlar ile irk¢iliga karst olduklarimi, “1 Giin baris 365 Giin savas Olmaz”, “Bes
"Besiktasliy1z Savasa Karsiyiz", "Ne 1rak, ne Filistin, ne Liibnan, akmasin artik hig
kan, 6lmesin yiizlerce can, her savasa karsiyiz" pankartlar1 ve sloganlar1 savasin degil
baris istemi, “Bu Vatam Bolemezsiniz, Hepimiz Mustafa Kemaliz, Cars1 Terore
Karg1!", "Bu Vatan Igin Yasadiniz, Bu Vatan icin Oldiiniiz... siz topraga degil kalplere
gomiildiiniiz" ve "Sehitler Olmez Vatan Bolinmez" diyerek milli ruha sahipligi, "Hz.
Muhammed 1481 Yasinda", Kadir Gecesi miibarek olsun” pankartlar: ile Islami
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suuru “Maganda Kursununa Hayir!", "Vergimizi de Verecegiz, Sampiyon da
Olacag1z” gibi sdylemler ile hem sagduyulu olmamay1 hem de vergilerin ¢oklugunu
elestiriyi, Kiiresel Ismmayn!, "Hepimiz Oziirliiyiiz” diyerek kiiresel 1ssnmaya dikkat
cekerek, engelli olanlarin yamnda olduklar1 vurgusu,”help Somalia” (Somaliye
Yardim Et) ve Hayvan barmaklarina ilgi!" gibi pek gok sozlii ve yazili mesajlar Cars1
grubu tarafindan iletilmistir.

Eker (2010: 85) “futbol takimlarimn din/mezhep; slogan ve tezahiiratlarn zikir/ilahi ya
da ayindeki trans qigliklary, stadyumlarin ayin mekdni, mabet oldugu kentlerde, taraftarlarin
takim renklerini tagiyan Ozel kiyafet ve aksesuarlari, takim renklerine boyanmug yiizleri,
oyuncularin ézellikle gol ve galibiyet sonrast bireysel ya da toplu ayinsel gosterileriyle biiyiik
bir kabile ayinini andiran futbol maci, bir yamyla da sozlii kiiltiir iiriinlerinin yasatidig: ve
doniistiiriildiigii  mekanlardn”  diyerek maclarda sodylenen marslar ve atilan
tezahtiratlarin kiiltiirel belge niteliginde olduguna vurgu yapmaktadir. Asagidaki
Besiktas marslarindan alman orneklere bakildiginda hayatin tutulan takim igin
adamishg goriiliir. Camiru Besiktas ugruna vermeye hazir oldugunu dile getiren
taraftarin biiyiilii ortamdan etkilenmesi ve bazi davramslar da grup psikolojisi ve
biling dis1 olarak gerceklestirdigi sdylenebilir.

BESIKTAS MARSI

Besiktas diyerek sana yiiz vurduk
Siyahin yanina beyazi koyduk
Yillardan beridir hep seninle olduk
Besiktas sen bizim herseyimizsin

Karasina akina

Besiktas’im yoluna

Bin can feda senin ugruna

Gel dedin de gelmedik mi

Sev dedin de sevmedik mi

Sen dedin de 6lmedik mi Besiktas...

Yukaridaki dizelerde oliimiine baglhlik, kendini adamishk ve de takimi
ilahlagtirmaya varan ifadeler yer almaktadir. “Besiktas sen bizim her seyimizsin”
ciimlesinde yer alan her sey olabilme iddiasi ¢ok kapsamli olarak goriilmektedir.
Kisiye dair degerler, inanglar, maddi ve manevi sahip oldugu seyler... vb. gibi bir cok
seyi igerisinde barmndirir. “Bir can feda senin ugruna”, “Sen dedin de 6lmedik mi”
ctimlelerinde de kendi canina kiyabilecek, kendine zarar verebilecek biiyiileyici bir
etkiye sahip olan takimlarina atifta bulunulmasi psikolojik hastalik boyutu igerisinde
degerlendirilebilecek bir 6zellik tagimaktadir.

Yine ayni sekilde “dogum ve 6liim gibi gecis dénemlerinden” s6z eden dizelerde
imkansiz bir olgunun yasam bigimi haline déndiigii goriiliir. Insan dogdugunda belli
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ozellikler ile diinyaya gelmis olu ancak taraftarlik gibi toplumsal bir olay sonradan
birtakim Ogretiler ve etkilenmeler sonucu birey tarafindan tercih nedeni olur. Bunun
i¢in kimse zorlanmaz, her birey tercihinde 6zgiirdiir. “Begsiktagl dogup, Besiktasl olme”
inanc1 paradoksal bir ézellik tasimaktadir. Troninin agik¢a goriildiigii bu dizelerde
boyle bir seyin olmayacagimn farkinda olan bireyin baglhhg: tamamen sosyo-
psikolojik temellere dayandirilabilir. (http://www.bjkclub.net (06.06.2012)

“Hare'nin belirttigi gibi eer ahlak teorisi fanatikler ile alakali degil ise utamlacak bir
durum olabilecegini Fullinwinder sik sik tekrarlar. Ancak fanatiklerin iistesinden
gelmedeki yetersizligini gostermek icin Fullinwinder tarafindan alinan karar hakkinda
mantikli bir bigimde kabul edilemez bir duruma sahip oldugu gosterilemez. Aymi sekilde
o milliyet¢i goriisiin igerisinde yer alan 6liimciil zayiflik olarak bilinen ahlak dist olma
yolundaki  fanatik davramglarin  tiimiinii  gostermedigi  gercegini dile  getirir”
(Narveson 1978: 257). Bunun gibi Lazio taraftarlarnin Roma taraftarlar: igin
“Sar1 Kirmizali Yahudiler”, “Sizin yeriniz gaz odalari. Hepiniz Auschwitz’e”  gibi
sdylemleri Laziolular’in, Hitler'in Yahudi soykirmimmi animsatan pankartlari
tamamen  futbol  {izerinden  yapilan  siyasetin = canh  Ornegidir
(http://spor.milliyet.com.tr/lazio-taraftarindan-irkcitezahurat/spor/spordetay/
24.04.2012/1531995/defaul t.htm).

Tim bu degerlendirmelere bakildiginda sosyo-psikolojik yapimin, ekonomik
diizeyin, iilkelerin siyasi ge¢misinin, toplumsal olaylarin birey iizerinde etkisinin ne
denli 6nemli oldugu goriilmektedir. Toplumu etkisi altina alan bu unsurlarin
yamnda arkaik toplumlardan giiniimiize gelen Kkiiltiirel birikimlerin bilingli ya da
bilingsiz olarak toplumlarin yasantisina yansimaktadir. Takimlarin sembolii olan
renkler, hayvanlar mitolojik bir anlam icermeleri agisindan 6nemlidir.

MITOLOJiK SIMGE ACISINDAN BESIKTAS VE LAZiO’NUN ORTAK OZELLiGi

flk jimnastik kuliibii olan Besiktas ile ilk atletizmi kuliibii olan Lazio'nun
benzerligi olmasinin yaminda takimlarin amblemininde benzerligi dikkat cekicidir.
Her iki takimin sembolii kartal motifidir. Besiktag ve Lazio takimlarindaki kartalin
durusu birbirlerine benzerlik gostermektedir. Takimlar: sembolize eden hayvanlar,
renkler ya da takimla 6zdesken sloganlar takimin ruhu igin ¢ok biiyitk &neme
sahiptir. Dolayisiyla bir resme bakildiginda ne gordiigiimiiz degil ne goriilmeyenden
yola ¢ikilirsa kartal motiflerinin manasini yalnizca bir ¢izimden ibaret olmadigini,
onemli bir kiilt{ir ruhunu biinyesinde tasidigin gorebiliriz.

Kuslar bagimsizligin, giiciin, yaratilisin timsali olarak iyi ve kotii sembollere
sahiptir. Mitolojide kuslara atfedilen rollere bakildiginda yirtict ve heybetli kuslarin
kutsal sayildig: goriiliir. Diger yandan saksagan ve kuzgun gibi kuslarin olumsuz
ozelliklere sahip oldugu destanlarda islenmektedir. Destanlarda zellikle yer alan iyi
ve kotii sembol 6zelligine sahip kuslar ayri bagliklar halinde incelenmistir. “Yapilan
etnografik ¢alismalar kus ya da baska hayvanlarin kiligina giren sayisiz saman 6rnegi
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vermistir. Kus kostiimii en temel saman kostlimlerindendir ve saman kelimesinin de
¢iktigr yer olan Tunguzlarda, Samanlarin kus kostiimiiyle bulunmalarimn belli bir
sebebi vardir ki bu da 6te diinyaya ugmanin bir vazgecilmezidir” (Roux 1998: 237).

Kartal motifinin somut Ozelliginin ardinda yatan soyut anlamin da
anlasilabilmesi gerekmektedir. Bu baglamda kartalin sahip oldugu sembolii mitolojik
cercevede ele almak daha dogru olacaktir. “Resmin dig yiizeyindeki manasiz resimler,
mitolojinin kelimeleri gibi” olmasindan dolay1 her iki takimin sembolii mitolojik
kelimeler ile anlatilmay1 gerektirmektedir (Ergun 2011: 138).

Lang (1893: 54) kartalin ozellikle biiyiik bir yaratic1 giic oldugu ifade ederek
kozmogonik yaratilisin temsilcisi oldugunu vurgulamaktadir. Goksel aleme ait
unsurlarin gok ve yeryiiziindeki timsali olarak goriilen kus motifi icerisinde kartalin
ayr1 bir 6nemi vardir. “Giinesi ve aym zamanda gii¢ ve kudreti ifade eden” kartalin
donuna girme gizlenmenin yaninda gilice sahip olma isteminden de
kaynaklanmaktadir (Coruhlu 2010: 154).

“Kuslar, goge yiikselme tanrisal simgeciligini, béylece soyun tanri soyundan geldigini
hatirlatir veya sembolize eder” (Onal 2009: 64). Besiktas sembolii olan kartalin siyah-
beyaz formali Besiktas1 simgeleyen ikonu pengelerinin arasina alip u¢masi, ongon
kuslar arasinda yer alan kartalin korumas: altinda olduguna isarettir. Aym sekilde
Lazio takimimnin da Kartal'mn Lazio formasin pengeleri ile tutup uguyor pozisyonda
goriilmesi kiiltiirel etkilesimin ve mitsel ortakliklarin gostergesidir. “Kartal yuvasinda
dogan Sato hiikiimdar” igin kaynaklarma gore Goktiirklere mensup idiler (Ogel 1993:
585). Bu baglamda degerlendirilecek olursa iki takim armasinda yer alan kartalin
pengeleri ile takimin formasim tasiyor olmasi, kartalin yavrusunu tasimasina
benzetilerek farkli bir mana kazandirilabilir. Besiktas taraftarinin kendi stadyumu
igin rakip takimlara karsi ve internet adresi olarak da kullamilan “kartal yuvasi”
terimi mitsel baglamda degerlendirilebilir.

“Kartal kiiltiiyle ilgili geleneklerden anlasildigina gore eski zamanlarda bu kus giines ve
gOk-tanrmin sembolii sayilmistir” (Inan 2006: 46). Kartalin en 6nemli 6zelliklerinden
biri yiiksekten u¢gmasi ve genellikle sarp kayaliklara yuva yapmasidir. Siirii hélinde
u¢mamalari, 6zellikle yalniz ug¢malart da tanrisal simgecilik baglaminda
degerlendirilebilir bir nitelik tasir. Tanrinin birligi, goksel inams, giicii ve kudreti
kartal ile ozdeslestirilebilir. “Yakutlara gbre en korkung and kartal adiyla icilen anttir.
Kartal adiyla yalan yere and icenlerin ocagi sonet, yani nesli, tohumu”kesildigi inancina
gore koruyucu 0Ozellik tasimasimin yaminda insanda olumsuz bir etkide yapabilir
(Inan 2006: 118). Tanri adi ile edilen yemin ile esit tutulmasi, kartal'in kiilt
baglaminda insan hayatinda ne kadar énemli bir yere sahip oldugu gostermektedir.
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TAKIM RENKLERIN MIiTOLOJIK ANLAMLARI

“Beyaz renk, bu anlami bakimmdan yashilik, deneyimle dolu olma ve kocalik, biiyiikliigii
ifade etmektedir” (Ogel 1991: 377-378). Dahas1 beyaz renk saflik, berraklik, akil,
bilgelik, temizlik gibi anlamlar1 temsil eder. “Gok Tanr: kavramimn yerini bircok Tiirk
toplulugunda goriilen Ulgen'in almastyla ilgili olabilir; yani ashnda ikinci derecede bir tanr:
olan Ulgen daha sonra Gok tanri'mmn yerini almistir” (Coruhlu 2010: 211). Olumlu
anlamlar1 karsilayan beyaz renk “diger tiim renklerin anasi olarak agiklanmasina”
karsiik siyah renk ise kotiiliikk, {iziintii, matem, o6liim gibi olumsuz anlamlar
icermektedir (Nerimanoglu 1996: 64). B. Ogel (1985: 259) Ali Sir Nevainin, “cansiz
cisimden higbir sey hdsil olmaz. O giilsiiz kara toprak ise, ay 15131 olmayan, kara toprak
gibidir” sozleri ile verimsiz, bereketsiz anlam ifade etmektedir ki Dede korkuta
¢ocugu olmayana kara Otagin layik goriilmesi de ¢ocuksuzlugun, meyve vermeyen
agac gibi goriilmesine isarettir. Ulgen nasil ki beyaz rengi ile karsilik bulur ise Erlik
de “gozleri ve kaslar1 komiir karast” olarak ifade edilir ve “kara camurdan ya da kara
demirden bir sarayda oturdugu” diistiniiliir (Coruhlu 2010: 206).

Gok tanr1 kavramindaki gok bir kelime ile kullanldiginda ilahi bir anlam kazanir.
“Gok renkli erkek kurt gok tanrimin bir simgesi” olmasindan anlasilacag iizere mavi
renginin kutsallig1 onceliklidir (Coruhlu 2010: 210). Yukarida Besiktas ve Lazio
takimimin renklerinin hakkinda verilen bilgilere bakildiginda renklerin mitolojik
anlamlarimin da takimlarin ruhlarinin kesfedilmesinde 6nemli oldugu goériiliir.
Besiktas marslar1 ve sloganlarimin ¢ogunda yer alan “yer siyah gok beyaz” gibi
ifadeler bilingaltinda yatan &gretilerden ve Kkiiltiirel baglarin sayesinde meydana
geldigi s6ylenebilir.

SONUC

Spor yapan her birey profesyonel sporcu olarak isimlendirilemez. Profesyonel
olarak yapilan spor mesleki bir 6zellige de sahip oldugundan ¢ok calismay1 ve bos
zaman kavramindan ¢ikip statii kazanma ¢abas igerisinde bir endiistrilesmenin bir
pargast haline gelir. Taraftar, fanatik, holigan kavramlarini ortaya ¢ikaran bir takima
baglilik dereceleri olarak ifade edilmistir. Futbolu bir is héline getiren durumlara
bakildiginda futbol seyircisi, takimi ve oyuncusu bir biitiin olarak ele alinmasi
gerektigi ortaya konulmustur. Bos zamanin degerlendirme etkinligi olasindan ¢ok bir
meslek halindeki futbol 6zellikle kent hayatinda ritiielin bir pargas1 haline gelmistir.

Sporun toplumsal yapmn bir yansimasi oldugunun en Onemli gostergesi
sosyolojisi, psikolojisi, tarih, tip gibi disiplinler ile ortak yapilan c¢alismalar
sonucunda tutarli sonuglar elde edilmeye calisilmaktadir. Sporun her hangi bir dali
olmasinin 6tesinde davranislarin nasil ve neden sorularina cevap aramak futbolun
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diger spor dallarindan ¢ok farkli bir yere sahip oldugunu gostermektedir. Futbol,
fanatizm, slogan ve pankartlar, taraftar ve futbol sahasi, takim simgeleri ve bunlarin
mitsel 6zellikleri, futbolun tarihi gibi bagliklar insanin dogusundan bu yana futbola
yonelik bilingli ya da biling dis1 sergilemis olduklar1 davranislar ve inanglarin ortaya
konulmaya c¢alismasi bos zaman etkinligi olarak yapilan futbolun ¢ok yonli
ozelliklere sahip oldugunu ortaya koymustur.

Giice sahip olmak isteyen bireyin kaybetmeye karsi tahammiilii olmamasinin
altinda yatan gercekler ve aymi bireyin futbol sahasi disinda ve igerisindeki
davramgsindaki degisimin bireysel ve grup davramslari baglaminda incelenmesi ile
gercek yasamdan kisa siireligine de olsa kagisin bir gostergesi olarak ortaya
konulmustur. Fanatikligin asiriligi, digerlerin diglanmasi olarak tanimlanmasinin
yamnda yobazlik olarak da agiklanmas1 dogmatik diisiince icerisinde ele alimustir.
Insanin kendini tanima isteginden bu zamana kadar, pek gok inang sistemi icerisinde
farkli kurallar ile yasayan insanoglu, kendi inancina gore farkli yontemleri de
hayatina yerlestirmeyi bagsarmistir. Herhangi bir elestiri ya da farkli bir diisiinceye
tahammiiliin olamadig1 fanatiklik boyutu igerisinde insamn varlik nedenini
arastirmasimin  aksine dogmatik diisiince c¢arkimin bir parcasi1 konumuna
dontismesini, kendini tekrarlayan dairesel bir siire¢ olarak tamimlamak miimkiindiir.

Halkbilimi sadece masal, hikadye, destan, tiirkii, mani gibi halk edebiyati
unsurlarimin incelenme alami olmayip, bunun yaninda baska bilim dallarma ait
oldugu disiiniilen pek ¢ok konunun halkbilimsel olarak incelenmesini saglar.
Hayatin igerisinde yerini alan halk kiiltiirti unsurlarimin birer parcas: olan motifler
gizli mesajlara sahiptirler. Kiiltiirel ayna niteliginde olan giintimiizde farl alanlarda,
farkli amaglar ile karsimiza gikan motifler Islam oncesi Tiirk kiiltiir ile giiniimiiz
diinyas1 arasinda koprii vazifesi gormektedirler. Bu baglamda iki takimin
logolarindan yola ¢ikarak aym yirtici kusun takim armasinda yer almasimn yaninda
mitsel 6zellik agisindan iki takim logosu iginde aym agiklamalarin getirilmesi ile
kiiltiirleraras: etkilesime vurgu yapilmustir. Kiilt inancimin yaninda Tiirk kiiltiiriinde
renklerin 6neminden yola ¢ikarak siyah, beyaz, mavi renklerinin kiiltiirel acidan
anlamlar1 ve neleri ifade ettiklerine agiklik getirilmistir. Maglarda etkilesimin ve
etkinin 6nemli unsurlarindan olan slogan, mars ve pankartlarin siyasi, toplumsal,
mitolojik agidan vermek istedikleri mesajlar ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistur.
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SiiRDE ANLAM KAPALILIGI BAGLAMINDA FEHIM-i KADIM'iN BiR
GAZELi UZERINE DEGERLENDIRMELER
Reviews on an Ode (Gazel) by Fehim-i Kadim in the Context of Ambiguity in Poetry

O630p o0 aaseau Dexum-u Kadumu 6 xormercme HeodH03HAHOU (06YCMbICAEHHOTE) 023U

Ulkii CETINKAYA®
Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 71-96

Ozet: Sair ile muhatap (okur) arasinda, siir dilinin estetik isleviyle gerceklesen bir iletisim vardir. Bu
iletisimin giicii, siirin anlasilirli ile ilgilidir. Sairin kastettigi anlamin okur tarafindan anlagilmasinin
giiclesmesi veya anlagilamamast, siirde anlam kapaliligr olarak nitelendiriliv. Bu durum edebi elestiride
siirin edebi degeri agistndan kimi zaman onemli bir olgiit kabul edilirken, kimi zaman da kusur
sayilnustir. Sair/siir ve okur arasindaki iletisimin giiclesmesine neden olan anlam kapaliligr (anlam
belirsizligi veya anlam bulamkhi1), belagatte ta@kid ve ibham; Bati retoriginde, dilbilimde ve modern
elestiride ise ambiguity terimleriyle karsilanmistir.

Bu yazida, ncelikle kaynaklarda belagat, fesahat, anlambilim, iislupbilim ve elestiri alanlariyla iliskili
olarak tammlanan anlam kapaliiina karsilik gelen ta’kid, ibhdm ve ambiguity terimleri iizerinde
durulmustur. Ardindan, eserin edebi degeri veya sairin iislubu agisindan anlam kapaliligimn kusur
olup olmadigina yonelik kimi goriislere yer verilmistir. Daha sonra, 17. yiizyil Iran, Hint ve Tiirk
edebiyatlarinda goriilen sebk-i Hindi (Hint idislubu)nin onemli bir ozelligi olan anlam kapalihg
degerlendirilmistir. Son olarak ise, Tiirk edebiyatinda sebk-i Hindi'nin énemli temsilcilerinden Fehim-i
Kadim (6. 1647)'in bir gazeli serh edilerek, bu siirde anlam kapalili§ina yol agan durumlar iizerine
degerlendirmelere yer verilmistir.

Anahtar kelimeler: Anlam kapaliligi, ta’kid, ibhdm, ambiguity, sebk-i Hindi, Fehim-i Kadim, (6.
1647), miizik(musiki)

Abstract: There is a kind of communication established between the poet and the addressee (the reader)
through aesthetic function of the language of poetry. The strength of such communication relates to
understandability of poems. Difficulty in grasping the meaning preferred by the poet or
incomprehension by the reader is called ambiguity in poetry. This case is taken as a significant criterion
in literary criticism; however, it is occasionally considered as a linguistic defect. The term ambiguity,
which hinders communication between the poet/poem and the reader is called ta’kid and ibham in
rhetoric (belagat); and ambiguity in the Western rhetoric, linguistics and the contemporary criticism.

In this paper, firstly, the terms ta’kid, ibhdm and ambiguity are discussed, the equivalent of obscurity
described in relation to rhetoric (belagat), fluency (fesahat), semantics, stylistics and literary criticism
in sources. The next part of the paper mentions certain views about whether ambiguity is a linguistic
defect in terms of the literary value of a given work or the poet’s style. The third part includes a
discussion of obscurity, a remarkable feature of sebk-i Hindi (Indian style), traced back to the 17th
century in the Persian, Indian and Turkish literature. Finally, cases that lead to obscurity in an ode
(gazel) by Fehim-i Kadim (died in 1647), a leading figure in sebk-i Hindi in Turkish literature, are
discussed with explanations and comments.

Key words: ambiguity, ta’kid, ibhdm, sebk-i Hindi (Indian style), Fehim-i Kadim (died in 1647), music
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Aunomayusa: Mexdy noamom u uumamereM Ccyujecmeyem cea3b 00pas06asuiascs  nymem
acmemuueckux PyHKUuIL noamudeckozo A3vika. Cuaa amoii ces3u C6A3aHO ¢ 4EMKOCMvlo noasuu. B
103Ul MPYOHOCHID OCMUICACHUS CHIUXOMEOPEHUS YUMAmereM UMeHYyemcs kak “HeoOHO3SHAUHOU
(0sycmvicAeHOI) noasueir”. Dmom Pakm 6 AumepamypHoi Kpumuke UHo20a CLUMANACH 2py0oil
omubKOol, a UH020A AGASAAACD GAXMLIM UIMepeHueM 6 onpedeAeHUU UeHHOCMU 0AHHOZ0 CMUXA.
"HeodHo3HauHocmv”  cmuxa Komopolil  00YCAASAUSAN CAOKHOCHIL —C6A3U  MeXOY NOIMOM U
wumamenem 6 pumopuxe nasvleaemcs “ta’kjd” u “ibham”; 6 Aunzéucmuxe, 6 CO6peMeHHOU Kpumuke
u 6 pumopuxe 3anada ona Hasviéaemcs “ambiguity”. B amoii cmamve, paccmMampueaonics mepmu vl
“ta’kid”, “ibham” u “ambiguity” ynompedAsemvie 6 KpACHOpeuUl, 6 pUmopuKe, 6 cemMaHmuxe u 6
Kpumuxe. 3amem, Oatomcs Hexomopvle 00600bl 0 MOM A6ASemcs AU “HEOOHO3HAYHOCL
(0sycmoicaernocmv)” cmuxomeoperus. owudko Uiy xe Oepekmom 6 onpedereHui UeHHOCHIU
noasuu. Ilocae amozo paccmampusaemcs " HeodHosHawHocmb (dsycmvicaernocmv)” 6 cmure “sebk-i
Hindi" cyuecmeosasuias 6  nepcudckoi, unouiickoi u mypeyxoi Aumepamype 17-z20 eexa. B
Kauecmee kAtoues020 dokaamervcmea daemcs npumep us azeru Pexum-u Kadumu (Fehim-i Kadim
(ym. 1647)).

Karouesvte caosa: Heodnosnaurocmo noasuu, ta'kid, ibhdm, dsycmoicaennocmy, ambiguity, cebk-u
xunou, Pexum-u Kadumu (ym. 1647), mysvika.

GiRris

Dogal (giindelik, ortak) dilin sozciiklerinden ve dilbilgisi kurallarindan
yararlanan ancak kendine 6zgii bir dilbilgisine sahip olan siir, “gerek icerik gerekse soze
doniistiirme, sunulus agisindan 6zgiin, etkilemeye, duygulandirmaya yonelik, yarat: niteligi
tastyan bir soz sanaty diriindidiir.” (Aksan 2006: 8). Dolayisiyla siir, dilin siirsel (estetik)
islevinin bir aracidir. Nesirden farkli olarak, kendine 6zgii dil 6zelliklerine sahip olan
ve sOylenenden ¢ok, sdyleyis bi¢ciminin esas oldugu siirde sair ile okur arasindaki
iletisim, siirsel bir iletisimdir. Dilin estetik isleviyle gerceklesen bu iletisimde siirin
amact dogrudan dogruya bilgi veya haber vermek degil, sairin duygu ve
diisiincelerini, zihnindeki hayal tasarimlarir siiriyle bagkalarina yansitarak, onlarda
duygu ve heyecan yaratmaktir. Sair ile okur arasindaki bu iletisimin giicii, okura
sunulan eser/eserlerin edebi/siirsel degerini belirler. Ciinkii edebi/siirsel deger,
“metin ile okur arasindaki diyalektikten dogar.” (Ince 2002: 18).

Dil iirtinii olan siirin anlamdan soyut diisiiniilmesi miimkiin olmadigindan, siirin
anlami, sairin zihninde tasarladig1 ve okura yansitmay1 hedefledigi duygu, diisiince
ve hayal/hayaller biitlintidiir demek miimkiindiir. Bu tasarimlar okurun zihnine
intikal edebildigi siirece duygu ve heyecan etkisi yaratabilir. Dolayisiyla bu intikal
stirecini belirleyen sey de siirin anlasilabilirligidir. Siirin anlami, okurun kiiltiir ve
bilgi diizeyi ile edebi zevkine bagl olmak sartiyla, acik ve anlasilir veya kapal
(belirsiz, bulamik, ortiik) olarak nitelendirilebilir. Siirin anlamimn agikligi veya
kapaliligina iliskin degerlendirmelerin sartlari, belagatte beyan ve bedi bilimlerinin
konusudur. Okur i¢in anlam kapalilig, siirin birden ¢ok anlama sahip olmasi veya
kesin bir sekilde anlasilip yorumlanamamasidir.

Anlam kapaliligi, edebi elestiride kimi zaman siirin edebi degeri agisindan
olumlu, sanatsal ve 6nemli bir nitelik olarak kabul goriirken, kimi zaman da olumsuz
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ve bir {islup zaafi olarak degerlendirilmistir. Sair/siir ve okur arasindaki iletisimin
gliclesmesine neden olan anlam kapalilig1, belirsizlik veya bulaniklik, belagatte ta’kid ve
ibham; Bat1 retoriginde, dilbilimde ve modern elestiride ise ambiguity terimleriyle
kargilanmustir.

Bu calismada, oncelikle konuya yer verdigini tespit ettifimiz kaynaklarda
belagat, fesahat, anlambilim, {slépbilim ve elestiri alanlariyla iligkili olarak
tammlanan anlam kapalihigma karsilik gelen terimler (ta’kid, ibhidm, ambiguity)
degerlendirilecektir. Ardindan anlam kapaliliginin, eserin edebi degeri veya sairin
islubu agisindan kusur olup olmadigma yonelik kimi goriisler ilizerinde
durulacaktir. Daha sonra 17. yiizyilda fran, Hint ve Tiirk edebiyatlarinda goriilen
sebk-i Hindi (Hint iislibu)nin 6nemli bir 6zelligi olan anlam kapalilig: ile ilgili
bilgilere deginilecektir. Son olarak da Tiirk edebiyatinda sebk-i Hindi'nin 6nemli
temsilcilerinden Fehim-i Kadim (6. 1647)in musiki ile ilgili bir gazeli (Uzgor 1991:
398-400) serh edilerek, bu siirde anlam kapaliligina yol agan durumlar iizerine
degerlendirmelere yer verilecektir.

1.A. BELAGATTE TA’KiD VE IBHAM TERIMLER{

Arapca ‘akd kokiinden tiiremis olan ve sozciik anlami “diigiimleme, diigiim
baglama” (Semseddin Sami 1317: 416-17) olan ta’kidin terim anlami, ifadede kastedilen
anlammn  muhatap  (okur) tarafindan anlagilmasin  gliclesmesi  veya
anlagilamamasidir (Ahmet Cevdet Pasa: 2000: 9, Recaizade 1299: 104, Bilgegil 1989:
40, Tahirii'l-Mevlevi 1994: 142, Sensoy vd. 2010: 457).

Ta’kid, lafzi ve manevi olmak {iizere iki ttirlidiir. Lafzi ta’kid, ctimle 6gelerinin
dizilisinin (sentaks) kurallara uygun olmayisindan kaynaklanan anlasilma
guclugiidiir. Bir bagka deyisle, s6z diziminin fesahatini bozan kusurlardan olup!; bu
sebeple ifadenin kastedilen anlami delaletinin agik olmayisidir. (Ahmet Cevdet Pasa:
2000: 9, Diyarbakirh Said Pasa 2009: 26, Recaizade 1299: 104, Bilgegil 1989: 40,
Tahiri'l-Mevlevi 1994: 142, Sensoy vd. 2010: 457, Sarag 2007: 42). Kaynaklarda lafzi
ta’kide sebep olan durumlar soyle siralanmistir:

1. Climleyi olusturan dgelerin yerlerinin degistirilmesi (takdim-tehir)
2. Ciimleyi olusturan dgelerin hazfedilmesi (diisiiriilmesi, eksiltilmesi)
3. Ciimlede daha sonra gelen isme dnceden zamirle gondermede bulunma

4. Climledeki bir ismin iki ayr fiille baglantili olup; birinin 6znesi digerinin
nesnesi konumunda bulunmasi (tenazu-1 fiil)

! Recaizade Mahmud Ekrem sz dizimindeki karigikliktan kaynaklanan lafzi ta’kidin yine bir fesahat kusuru
olan za'f-1 te'liften baska bir sey olmadigini sdylemistir (1299: 104).
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5. Kelime ve kelime gruplarmi gelenege (yaygmn kullanima) aykiri olarak
kullanmak

6. Elfaz-1 garibe ( garip, tuhaf sozler) kullanmak

7. Sanat ve hiiner gdstermek amaciyla cinas, kalb gibi s6z oyunlar1 yapmak
(Recaizade 1299: 104-107, Bilgegil 1989: 40-41, Sensoy vd. 2010: 457-458 ).

Maneot ta’kid ise, cimledeki s6z diziminde kusur bulunmaksizin, séztin sahibinin
kastettigi anlamin agik ve anlagilir olmamasidir. Yani ifadede Ilafz? ta’kidi meydana
getiren durumlardan higbiri olmamasina ragmen, ifadenin anlagilamamasi ya da
anlamin, sozii sdyleyenin kastettigi anlamdan farkli olmasidir (Ahmet Cevdet Paga:
2000: 9, Diyarbakirhi Said Pasa 2009: 26, Recaizade 1299: 107, Bilgegil 1989: 42,
Tahirii'l-Mevlevi 1994: 143, Sensoy vd. 2010: 458, Sarag 2007: 42).

Kaynaklarda manevi ta’kide yol acan durumlar ise sdyle siralanmistir:

1. Ifadede kelimenin temel anlammdan zihne intikali gii¢ olan bagka bir uzak
anlam kastetmek. Bir baska deyisle, kelime veya kelime gruplarinin temel
anlamlar1 disinda, yersiz veya ilgisiz bir bicimde, mecazh ya da kinayeli olarak
kullanilmasi. Burada fa’kid, kastedilen mecazi veya kindyi anlama ulastiran
karinelerin (ipuglarmnin) kapali veya iki anlam (gercek ve mecazi) arasindaki
ilginin uzak olmasmdan kaynaklanir.

2. Mevhum veya herkesge bilinmeyen bir durumdan s6z etmek. Konuya agina
olanlarin teshis edebilecegi tiirden telmihler yapmak.

3. Mecaz ile kinayeyi ayn1 ifadede birlestirmek

4. Hicbir anlam ¢ikarilamayacak ifadeler kullanmak (Recaizade 1299: 107-109,
Bilgegil 1989: 42, Sensoy vd. 2010: 458).

Recaizade'ye gore “AZgas u ahlam nev‘inden bir takim tasavvurat-1 vehmiyye ve
hayalat-1 merdiideye viiciid vererek dakayik-fiirdsluga veya miinasebetsiz ve hi¢ degersiz bir
takim umir u apvalden istinbat usil ederek hikmet-perverlige uzanmak” (1299: 109) da
manevi ta’kide yol acan durumlardandir. Ancak, “Nes’e-i tasavvuf lizre séylenen ve
ma‘nalart o nes ‘eden behremend olmayanlara gére az ¢cok mahti bulunan sézlere mu ‘akkad
demek ve nazar-1 istihfaf 1le bakmak kat‘a ca iz degildir. Zira onlar erbabi yaninda celiyyii’l-
ma‘na vii celilii’l-kadr s6zlerdir” (1299: 109-110).

Recaizade, yukarida sayilanlara ek olarak, vuzuhu (ifadede agiklik ve anlasilirlik)
ihlal eden durumlarin da lafzi ve maneuvi ta’kide yol agacagin belirtmistir (1299: 110-
111). Bu konuda Siilleyman Fehmi de aym goriistedir. Her iki yazarin belirttigine
gore vuzuhu ihlal eden durumlar sunlardar:

1. Elfiziii ibzar veyd imsiki [ifadede gereginden fazla veya az kelime kullanma]

2. Harita-i tasavvuruil fikdani [Fikri veya hayali kurgu eksikligi, fikirlerin zihinde
karigik bir halde bulunmasi]

3. Mudakkik ii mu‘ammik gérinmek di‘iyesi [Incelik ve derinlik iddiasi]
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4. Istilahat-1 fenniyyenin si *-i isti‘mali [Bilimsel terimlerin kotiiye kullanimi]

5. Istiarat u tesbihani serd’itine muvafik olmamasi [Istiare ve tegbihlerin,
kurallarina uygun olmamasi, yani bunlarda gergek anlam ile mecazi anlam
arasindaki ilginin uzak olmasi]

6. Elfaz-1 garibe kullanilmasi [Garabet, alisilmadik sozler kullanma]

7. Ciimlelerini tatvili ve mu‘terize climlelerin ¢oklugu [Ciimlelerin gereginden fazla
uzatilmasi ve ¢ok fazla ara ctimle kullanmak]

8. Iparatin teselsiilii [ Zincirleme tamlamalar kullanilmasi]

9. Ifadenid i‘vicaci [ifade bozuklugu] (Recaizade 1299: 147-148; Siileyman Fehmi
1328: 84-88).

Ta’kid kimi kaynaklarda fesahat (Diyarbakirh Said Pasa 2009: 26, Recaizade 1299:
104, Bilgegil 1989: 40, Sarag 2007: 42), kimilerinde (Tahirii'l-Mevlevi 1994: 142, Sensoy
vd. 2010: 457) belagat terimi olarak tamimlanmustir. Belagat-i Osmaniyye’de lafzi
ta’kidin s6z dizimi (sentaks) ile ilgili olmas1 dolayisiyla fesahat, manevi ta’kidin ise ilm-
i beyan ile ilgisi dolayisiyla belagat terimi oldugu belirtilmistir (Ahmet Cevdet Pasa
2000:10). Tahirii'l-Mevlevi’'ye gore ta’kid, ilm-i meani (anlambilim-semantik) terimidir
(1994: 142).

Belagatte anlam kapalilig1 ile ilgili olarak ta’kid disindaki bir diger terim de
ibhamdir. Sézliikk anlamu “Kapalr birakma, aciklamama, belli etmeme” (Devellioglu 1993:
402), “Kapali ve meskik [sipheli] bir siretde ifade” (Semseddin Sami 1317: 67) olan
ibhdmin terim anlamui ise “Ta’kid gibi vuzuhun diger ziddi. Yani, soziin manasimn kolayca
anlasilamaz derecede kapali olmasidir.” (Tahiriil-Mevlevi 1994: 57). Ancak “Ibhim,
mevzuun ifadesindeki kanisikhik degil, ulviyeti ydhut rikkati gibi sebepler dolayisiyla
mandsinda bulunan derinliktir. Daha agikcast, ifadesi diizgiin bir soziin zimmndaki ince bir
hissin yahut yiiksek bir haydlin birdenbire anlasilmamasi, tefehhiimii bir parca fikir yormaya
muhtag olmasidir.” (Tahiri’'l-Mevlevi 1994: 57). Tahirii'l-Mevlevi, bu tiir ibhdmlar:
ta’kid-i ma’'neviden ayirmak icin ya ibhdm-1 makbul ya da derinlik diye bir isim
verilmesi gerektigini, dolayisiyla ta’kid-i ma’nevinin makbul sayilmayan bir ibhim
oldugunu belirtir (1994: 57).

Belagatte kimi belagatciler tarafindan, yakin iliskileri dolayisiyla bazi terimlerin
birbirleriyle aymi anlama geldigine dair goriisler ileri siirtilmiistiir. Nitekim,
Abdullah Saldhaddin-i Ussaki (6.1782)'nin, Iranli Hamideddin Ebubekr Omer b.
Mahmud el-Belhi (6.1163)'nin Riydzu'l-Kavd'id Hiydzu’'l- Fevd'id (Makdmat-1 Hamidiyye)
adli eserine yazdig1 serhte ibhdm tanimi, ibhdmin yer aldigi belagatle ilgili diger
kaynaklarda verilen bilgilerden farklidir. Eserde ibhdm sdyle tanimlanmuistir: “Ibhdm
oldur ki miitekellim bir kelam diye ki ma’neyn-i miiteziddeyne muhtemel olup ahadiihiima
dherden miitemeyyiz olmaya, belki emr-i ibhdm ikisinde baki kalip uyitba muhtas ola, medh
ve zemm gibi ve gayrilart gibi. Lakin elfizindan medh ve zemm fehm olunmayip lafiz iki emre
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sdlih ola. Bu sanat-1 ibhdma tevcth ve muhtemelii’z-ziddeyn dahi dirler.” (Sarag 2004: 293-
294).

Tarmumdan anlagildig: {izere ibhdm, bir tiir sanat olup tevcih ve muhtemelii’z-ziddeyn
ile es anlamlidir. Yani, s6zii birbirinden ayrilmayacak iki muhtemel anlama (medh,
zemm vb. gibi) gelecek sekilde kullanma sanatidir.

Ussaki'nin sanat-1 ibham olarak nitelendirdigi ve kaynaklarda zii'l-vecheyn olarak
da adlandirilan tevcih ve muhtemelii’z-ziddeyn, mugalata, istihdam, tahyil ve iham
(tevriye)?, soz ve anlam yo6nlerinden diger manalara isaret suretiyle ifadeye parlaklik
sagladiklar1 icin (Bilgegil 1989: 190-196) telvihit bashgi altinda degerlendirilen
sanatlardir. Belagatteki takid ve ibhidm terimleriyle agiklanan anlam kapaliliginin Bat1
retorigindeki karsiig1 asagida da deginilecegi tizere, ambiguity (belirsizlik, bulaniklik)
terimidir. Buna goére anlam kapaliligina yol agan durumlardan biri, bir tek sézcligiin
iki ya da daha ¢ok anlam igerdigi ¢ok anlamlilik (polysemy)tir. Belagatte sozii edilen
ve birbirleriyle iligkili olan tevcih ve muhtemelii’z-ziddeyn, mugalata, istihdam, tahyil ve
iham (tevriye) gibi sanatlar siirde ¢ok anlamlilifa yol acan sanatlardir. Ussaki'nin
tevcih ve muhtemelii’z-ziddeyn igin sanat-1 ibham® demesinin sebebi, bu sanatin ¢ok
anlamlilik dolayisiyla ibhama yol agmasindan kaynaklanmis olmalidir.

Ussaki’'ye benzer bir goriis de Ibn Ebilisba el-Misri (6. 1256) tarafindan ileri
stiriilmiistiir. Tbn Ebilisba “tevriyeyi tevcih olarak adlandirir. Tevcih yerine ise ibham
terimini kullanr. Ibhdm, miitekellimin iki zit anlama yorulabilen bir soz soylemesidir.
Anlamlarin birinin digerinden farki yoktur [anlamlardan biri digerinden oncelikli
degildir]. Bununla anlamin ibhdmi kastedilir.” (Sarag 2002: 139).

1.B. BATI RETORIGINDE VE MODERN ELESTIiRiDE AMBIGUITY (BELIRSIZLiK, BULANIKLIK)
TERIMI

Belagatte ibhim ve ta’kid yoluyla ortaya c¢ikan anlam kapaliligiin Bati
retorigindeki karsilig ambiguity (Ing.), ambiguité (Fr.), ambiguitit, doppelsinn (Alm.)dir.
Bu terimin dilbilim terimleri sozliiklerindeki Tiirkge karsiligi ise, belirsizlik veya
bulanikliktir. Buna gore, “Belirsizlik, genellikle bicim ve anlam arasinda bire bir karsiliklilik
bulunmamas: durumunda, dilsel bir bicimin iki ya da daha ¢cok sayida yoruma yol agmasidir.
Belirsizlik sozdizimsel ya da sozliiksel olabilir. Sozliiksel diizlemde esadliik ya da
cokanlamlilik; so6zdizimsel diizlemdeyse, yiizeysel yapimn® iki ya da daha cok sayida derin

2 M. A.Yekta Sarag “Tevriyedeki Tham” baglikli makalesinde, tevcih, muhtemelii’z-ziddeyn, mugalata ve istihdam
terimleri ve bunlarm iham (tevriye) ile ilgilisi izerinde ayrintili olarak durmustur (2004: 139-141).

* Ibham, Soziin Biiyiisii Edebi Sanatlar adl kitapta da tevcih, tevriye, mugalata ve iham gibi sanatlarla
yakindan ilgili oldugu gerekgesiyle Anlamla llgili Sanatlar baglig1 altinda ele alinmistir (Coskun 2007: 136-139).
5 “UIretici-doniisiimsel dilbilgisinde, derin yap: bicimlerine uygulanan doniigiimler sonucu gerceklestirilen, bildirisime
elverigli duruma gelen somut tiimce bi¢imi” (Vardar 2002: 227).
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yapiya baglanabilmesi belirsizlige yol acar. ” (Vardar 2002: 35). “Bulaniklik, soyutlamada,
bir sozdizimi yapistmn birden ¢ok anlambilimsel yorumunun bulunmas: ozelligidir. Bulamk
nitelemesi, ‘anlami anlasiimaz, bozuk veya dilbilgisi-disi” nitelemelerinden farklidir. Bir
bulanik tiimcenin her biri kendi icinde yorumlanabilir birden fazla okumasi vardir.” (Imer
vd. 2011: 64).

William Empson, Seven Types of Ambiguity adli eserinde, yedi tiir anlam

bularnikligir ele almis ve en genel sekilde bunu s6yle gruplandirmustir:

1. Bir ayrintimin, tek seferde bir kag bicimde etkili olmasiyla ortaya ¢ikan anlam
bulanmikligr. Ornegin, cesitli acilardan benzerlik karsilastirmalari, tezatlar, karsilastirma
sifatlari, zorlama mecazlar ve ritm nedeniyle olusan ekstra anlamlar.

2. Iki ya da daha fazla anlanun tek bir anlama doniismesinden kaynaklanan anlam
bulanikligr.

3. Iki tane ilintisiz anlamin aym anda verilip birden fazla soyleme gonderme
yapilmastyla olugan anlam bulamkligi: alegori, ¢apraz karsilagtirma ve pastoral.

4. Yazarin zihnindeki karmagsik bicimi ortaya cikarabilmek iizere alternatif anlamlarin
bir arada olmasindan kaynaklanan anlam bulanmiklig1.

5. Yazarmm yazma eylemi sirasinda fikir kesfetmesi veya kesfettigi bu diisiinceleri o
strada zihninde tutamayismdan kaynaklanan kafa karisikhigmin dogurdugu belirsizlik.

6. Soylenen seyin celiskili ya da alakasiz olup, okuyucuyu yorum iiretmeye zorlayan
anlam bulaniklig1.

7. Yazarmm kafasindaki uzlasmazlik dolayisiyla, ifadenin tezatlarla dolu olmasindan
kaynaklanan anlam bulanmikligr (1949: v-vi).

Ullmann’a gore, aralarindaki simr her zaman agik segik olmasa bile, dilbilgisine
iliskin etmenler yiiziinden ortaya ¢ikan bulanikliktan agikga ayrilmasi gereken anlam
bulanikligimin iki temel tiirii vardir:

1. Bir tek sozciiglin iki ya da daha cok anlam igerdigi cok anlamhilik ya da
polysemy.

2. iki ya da daha ¢ok degisik sdzciigiin ayni bi¢imi icerdigi es adlilik. Bunun {ig
cesidi vardir:

a) Es sesliler: Benzer bicimde sdylenen, ayr1 bigimde yazilan sozciikler
b) Es yazimlilar: Benzer bigimde yazilan, ayr1 bicimde sdylenen sozciikler

c) Kesin anlamda eg adlilar: Hem yazimlari, hem soylenisleri benzer olan
sozctikler (1978: 357).

6 “Uretici—db'nﬁwimsel dilbilgisinde, sozdizimsel bilisimde elde edilen, evrensel nitelikli oldugu varsayilan, bicimsel,
soyut tiimce yapist. Bir tiimcenin doniigiimsel siireg dncesindeki derin yapisi, o tiimcenin anlanum belirler.” (Vardar
2002: 70).
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Boynukara ise, Ullmann'in siiflandirmasina benzer sekilde, kapaliligin iig
tiirtinii sOyle siralar:

1. Homofoni (Es seslilik): Birbirleriyle ilgisiz anlamlarin bir tek bicimde
birlestirilmesi

2. Polisemi: Birbirleriyle az ¢ok ilgili anlamlarin bir kelime etrafinda
kiimelenmesi

3. Sentaktik (S6z dizimsel) kapalilik (1997:107)

Belirsizlik (ambiguity) Abrams’a gore ise, “Iki ya da daha fazla belirgin referanst isaret
etmek ya da iki ya da daha fazla farkli tavir ve duyguyu ifade etmek amactyla tek bir kelime ya
da ifadenin kullamlmast” demektir. Coklu anlam ve ¢ok anlamlilik bu dil kullammina
alternatif olan terimlerdir.” (1999: 10).

3. UsLuP ACISINDAN SiiRDE ANLAM KAPALILIGI UzERINE KiMi GORUSLER

Uslup ve edebi tenkit agisindan siirde anlam kapaliligimn siire edebi/sanatsal
deger katan bir unsur mu yoksa kusur mu oldugu, siirde agiklik ve kapaliligin
simurlarimin ne olmasi gerektigi konusunda kimi goriisler ileri siirtilmiist{ir.

Arap belagatgilerden bazilarimin goriislerine dair bilgiler s6yledir:

“Miitenebbi (6. 354/965) nin siirlerinde ta’kid bulundugu iddiasina karst Ebu’l-Hasan
el-Ciirciani (6. 392/1001-1002) ta’kidin bir sairin degerini diisiirmemesi gerektigini,
zira Ebfi Temmdm (6. 231/846) gibi biiyiik bir sairin pek cok beytinde buna
rastlandigini, edebi degeri yiiksek, fakat anlasilmas: zor beyitlerin bu ozelligi tasidigin
belirterek sairi savunmustur. Ayrica Miitenebbi'nin, siirlerinin dil ve beldgat
dlimleriyle ediplerin dikkatini cekmesi icin bu tiir kusurlar: bilingli olarak siirlerine
yerlestirdigi soylenir. Abdulkahir el-Ciircani (6. 1079) ise herhangi bir seye istek ve
ozlemin verdigi stkintidan sonra ulagildiginda o sey insana daha hos ve degerli geldigi
icin muakkad ibarelerin iizerinde diisiiniilerek anlam inceliklerinin farkina varildig:
siirlerin daha ok etki yaptigin ifade etmistir.” (Sensoy vd. 2010: 458).

Siileyman Fehmi, sairlerin hafif ibham golgesi altina gizledikleri duygu, diistince
ve tasavvurlariyla yarattiklar: biiyiik eserlerin barindirdig: incelik ve niiktelerin, bu
bilingli miiphemiyet dolayisiyla siradan insanlarca anlasilamayacagini; bundan
dolay1 da ac¢ik ve anlasilirlik (vuzuh) ilkesinin mutlak degil, herkese gore degisen
nisbi bir sey oldugunu sdyle ifade etmistir:

" Sairler fikirlerini bir zill-1 hafif-i ibhdm altinda arz ettiklerinden biiyiik eserlerin ihtivd
eyledigi efkdr u tasavourdt, dsdr-1 si'riyyenin tazammun eyledigi dakd’ik u nikdt enzdr-1
adiyeden nihdn olur. Bundan dolay: vuzith mutlak bir sey olmayip, herkese gire degisir
nisbi bir seydir.” (Siileyman Fehm1 1328: 89).

Silleyman Fehmi, edebi bir eserde agiklik ilkesinin nisbiliginden séz etmekle
birlikte tislubun asli unsuru oldugunu da vurgular
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Vuzuhun, bir edebi eserde tislubun meziyet-i aslisi oldugu igin her seyden &nce
Onemle iizerinde durulmasi gerektigini sdyleyen Siileyman Fehmi, yeni, miiessir bir
tarzda ifade-i meram etmekten, dakayik u nikdtdan (incelik ve derinlikten)
vazge¢memek gerektigini, ancak bunlar1 vuzuhla telif etmek gerektigini sdylemis;
vuzuh ve miiphemiyetin makbul birlikteliginin simrlarim da soyle ¢izmistir:

“Mudakkik ve niikte-perddz olmak icin vuzuh fedd olunmamalidir. Niikte-imiz bir
iisliib nim-miinevverdir. Rakik bir idislubun nikdbt vardir. Fakat zulmet-i ta’kide
diismeden niikteler, incelikler sarfetmek san’ati, golgeleri nim-geffdf, nikib: seffif kilmak
sirrin bilmege tevakkuf eder.” Silleyman Fehmi'ye gore, “zill-1 ibhdm mehdsin-i si'ri
daha dil-firib gosterir.” Ancak, “miibhemiyetin siirde niifiiz-1 nazara ve seyran-1 haydle
mani olacak bir hilde bulunmamasina dikkat etmelidir.” (1328: 91).

Ahmet Hasim, edebi dille yazilmis, yazarimn sahsi {islubunu hakim kildig:
eserlerde acikligin esere ait oldugu kadar okurun zeka ve ruhuyla da ilgili bir husus
oldugunu su sozlerle ifade etmistir:

“Mubharrir, umumi lisandan miifrez kelimeleri yeni manalarla zenginlesmis, her harfi
yeni ahenklerle tannan; revis ve edas: baska bir mikyasa gore tanzim edilmis; hiisn, renk
ve hayal ile mesbu sahs? bir lehce viicuda getirdigi andan itibaren eserinin vuzuhu kdrie
gore tahavviil etmege baslar. Zira vuzuh, esere ait oldugu kadar kdriin de zekd ve
ruhuna taalluk eden bir meseledir.” (Ahmet Hasim 2014: 423).

Klasisizm ve parnasizmin muhayyileyi korleten anlam agikligi ve berrakligin
reddeden sembolist siirde, anlamda kapaliik ve muglaklik ilke olarak
benimsenmistir (Cetisli 2004: 112). Sembolist siirin Tiirk edebiyatindaki 6nemli
temsilcisi Ahmet Hasim, herkesin anlayabilecegi siirin asag1 diizeydeki sairlerin isi
oldugunu, biiyiik sairlerin siirlerinin giiclii bir gizemi oldugunu, dolayisiyla bu tiir
siirleri herkesin anlayamayacagin soyle dile getirmistir:

“Bild miibalaga denilebilir ki herkesin anlayabilecegi siir, miinhasiran dun gairlerin
isidir. Biiyiik siirlerin medhalleri, tung kanatlh miistahkem sehir kapilar: gibi simsik:

kapalidir, her el o kanatlar1 itemez ve o kapilar bazen asirlarca insanlara kapali durur.”
(Ahmet Hagim 1921: 422).

Servet-i Fiinin edebiyatinin en 6nemli temsilcilerinden Cenab Sehabeddin, siirde
anlam genisliginin/derinliginin son derece makbul oldugu; hayal, kinaye, istiare,
niikte gibi biitiin edebi sanatlarin hep anlamin lehine hizmet ettigi goriisiindedir.
Ortiik ve derin bir fikrin ince sirlarinin apagik degil, telkin yoluyla anlatiimasi
gerektigini bunun igin de kelime ve ciimlelerin seffaf bir sanat Ortiisiiyle oOrtiilii
birakilmasi gerektigini soyle ifade etmistir:

“Bir eser-i edebi mandca ne kadar siimilllii, ihdtali, ne kadar vdsi’ ise o kadar
makbuldiir; hayalat u kindydt u nikdt u istidardt gibi biitiin sandyi’-i edebiyyenin
mevziliin-lehi hep o maksad-1 zimniye hizmettir. Muzlim ve amik bir fikrin serd’ir-i
dakikas1 vuziih u sardhatle séylenmemeli, ancak telkin ii ifhdm edilmelidir. Kelime ve
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ciimle riz-1 rithu ¢irilgiplak ortaya atmamali, belki bir nikdb-1 seffif-1 san’atle pilside-
likd birakmalidir.” (Silleyman Fehm1 1328: 91).

Salah Birsel Siirin Ilkeleri adh kitabinda siirin, igerdigi anlami okuyucuya
bagirmamasi gerektigini sdyler (1994: 37).

Ahmet Hasim siirde bazi kisimlarin okuyucuyu siiphe ve miiphemiyete
diisiirmesinin bir hata ve kusur olmak bir tarafa, siirin edebi degeri acisindan elzem
oldugu goriisiindedir. Ote yandan, {islupta adetd korletici boyutta bir agikligin,
muhayyileyi islevsiz birakacagim, bunun da sairin en 6nemli miittefiki olan okurun
ruhundan gelecek yardimi kaybettirecegini soyler. Oysa sanat eserinin en biiyiik
hedefi muhayyileyi (hayal giiciinii) kendine boyun egdirmektir. Hasim’e gore bir
eser bu nitelikte degilse, diger biitiin meziyet ve faziletlerine ragmen sanat eseri
olamaz:

“Siirde bazi aksamin giiphe ve miiphemiyette kalmast bir hata ve bir kusur tegkil etmek
soyle dursun, bilakis siirin bediiyeti nokta-i nazarmndan elzemdir. Usliipta korletici bir
sarahat, Ingiliz bediiyatcist Ruskin’in dedigi gibi, muhayyileye yapacak hicbir sey
birakmaz, o zaman sanatkdr en kiymetli miittefiki olan kariin ruhundan gelecek yardim
kaybetmis olur. Eser-i sanatin en biiyiik hedefi muhayyileyi kendine rdm etmektir. Buna
muvaffak olmayan eserin diger biitiin meziyet ve faziletleri, onu bir eser-i sanat
olmamaktan kurtaramaz.” (2014: 424).

Hasim, siirde konunun, muhayyilenin tamamlayabilecegi sekilde yar1 karanlik,
ancak sezilir bir sekilde islenmesi gerektigini, boylece siirin ok daha heyecan verici
bir boyuta erisecegini soyle dile getirmistir:

“Mevzu, gece icinde giiller gibi, ciimlenin ahenkli karanlhi§inda ve muattar heyecam
icinde bir nim-sekl olarak, ancak sezilir bir hdlde birakilirsa muhayyile onun eksik kalan
aksaminy ikmal eder ve ona hakikatten bin kere daha miiheyyic bir viicut verir. (...)

Muhayyile, yarasa kusu gibi, ancak siirin nim karanh§inda pervdz edebilir.” (2014:
424).

Sembolist sairler, anlam kapaliligi sayesinde, okuyucunun kendine ait his,
tecriibe ve hayallerle siirin anlamim zenginlestirmesine ve renklendirmesine imkan
tamima anlayisini savunmuslardir. Bu konuda Hasim, siirin ¢ok anlamli, birden fazla
yoruma agik olacak tarzda genis, kapsamli ve her okuyanin onda kendi hayatindan
anlamli izler bulabilecegi nitelikte olmasi gerektigini; ancak bu sekilde sairlerle
insanlar arasinda ortak bir teessiir dili olma derecesine erisebilecegini su sozleriyle
ifade etmistir:

“Hasili siir, resullerin sozii gibi, muhtelif tefsirdta miisait bir viis’at ve siimulii hdiz
olmali. Bir siivin manas1 diger bir mana olmaga miisait oldukca, her okuyan ona kendi
hayatinin da manasim izafe eder ve bu suretle siir, sairlerle insanlar arasinda miigterek
bir teessiir lisani olmak payesini ihraz edebilir.” (2014: 424).
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Cumbhuriyet dénemi yazarlarindan Abdiilhak Sinasi (6.1963)'nin sair ve siiri
tanimladig1 ve siirde vuzuh merakiyla ilgili su sozlerinde de ibhamin siirin edebi
degerini artiran bir unsur oldugu vurgulanmaktadar:

“Sair bir ruhun harimine en derin surette inen ve ekseriyetin derin siikiitunda kalan,
siikiit ve ibhama en yakin hisleri, sézleri, sesleri —sicak ve denizlerden ¢ikarilan inciler
gibi- avlayan sanatkdrdir. (...) Zaten siir nedir? Ne olmast iktiza ettigini diisiinmekten
ziyade, nasil olduguna bakacak olursak siir, belki biraz da hakiki ibhdmiyla birlikte
goriip tefsir etmek, bu cihetle onu dumanli, renkleri birbirine aksetmis olarak irde
etmektir. (...) Biiyiik bir vuzith meraki —belki de en giizel siirler tamamen vizih
olamadig icin- ihtimal ki siirin zevkine muhalif bir seydir.” (Abdiilhak Sinasi 2014:
736-739).

Bu konuda dilbilim, Bat1 retorigi ve modern elestiri ile ilgili kaynaklarda yer alan
goriisler ise soyledir:

Abrams’a gore belirsizlik (ambiguity), olagan kullammda, tisluptaki bir hataya
denir; bu da referans seciciligi ya da kesinligi istendigi zaman belirsiz ya da iki
anlaml ifadelerin kullanilmas1 anlamina gelmektedir. Ancak, edebi elestiride kasti
bir siir aracin1 tammmlamak amacina istinaden, iki ya da daha fazla belirgin referansi
isaret etmek ya da iki ya da daha fazla farkli tavir ve duyguyu ifade etmek amaciyla
tek bir kelime ya da ifadenin kullarulmasi demektir. Coklu anlam ve ¢ok anlamlilik, bu
dil kullamimina alternatif olan terimlerdir. Bu terimlerin avantaji "belirsizlik
"kelimesiyle bagdastirilan kii¢ciimseyici ifadenin kullanilmasin engellemesidir. (1999:
10).

Abrams’in siirde kasti bir belirsizlige/kapaliliga yol ag¢masi dolayisiyla
ambiguityye alternatif terimler olarak niteledigi coklu anlam ve ¢ok anlamlilik
konusunu, Salah Birsel’in su goriisii destekleyici niteliktedir:

“Bir siir yalniz o siire giren degil, bir de girmeyen sozciiklerden meydana gelir.(...) Bir
siirin giizellii kendi disinda birakti§r sozciiklerin sayisyla dogru orantilidir.” (1994:
22).

Ullmann’a gore “Anlam bulamikligs, dilbilgisine iliskin etmenler yiiziinden ortaya
¢ikan bulanikliktan agikca ayrilmalidir.” Ciinkii

“Iki tiir anlam bulamkligimin 6neminin hig de esit olmadigr aciktir. Cokanlamlilik bir
kusur degil, dilin bir temel niteligidir; bunun secenegi, iizerinde konusmak
isteyebilece§imiz her konu icin ayri sozciiklerimizin olmasidir. Esadlilik ise iindes
yapimecist (punster) disinda hi¢ kimse icin temel degildir: Esadlilik bulunmayan bir dil
diisiinmek olasidir; gercekten boylesi daha etkili bir iletisim aract olurdu. Olagan
kosullarda, ne cokanlamhiligin ne de esadliligin onemli bir bulanikli§a yol agmas:
olasidir; baglam tiim ilintisiz anlamlar: ortadan kaldirmaya yetecektir. Ancak, aym
sozciigiin iki ya da daha ¢ok anlamumun; ya da iki ya da daha ¢ok esadli terimin aym
baglamda kullamldigr durumlar vardwr; bu sik sik olursa bulaniklik ¢catisan 63elerden
kimilerinin yok olmast sonucunu dogurabilir. Cokanlamhilik durumunda, sozciigii
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biitiiniiyle gozden ¢ikarmaksizin, uzlasmayan anlamlardan bir ya da birkagim atmak
cogu kez yetecektir.” (Ullmann 1978: 358).

Hasan Boynukara'min Modern Elestiri Terimleri adli eserinde belirttigine gore,
kapaliligin (ambiguity), gergekte aciklik ile karsithig1 dolayisiyla normalde bir hata veya
kusur olarak diisiiniilmesi gerekir. Oysa modern elestiri, kelimeyi kabaca ‘zenginlik’,
‘ustalik’ ve ‘zeka’ya esit bir degere doniistiirmiistiir. Bu doniisiimde I. A. Richards’'in
bilimsel dilden istenen agikligin siirden istenmesinin gereksiz olduguna yonelik
goriisti ve W. Empson’un 1930’da basilan Seven Types of Ambiguity adli eserinde bu
kavrami yliceltmesi etkili olmustur. Nitekim Empson'un adi gecen eseri
yayimlandigindan bu yana kapalilik, siirin tammlayici dilbilimsel bir 6zelligi olarak
kabul gormiistiir (1997: 107). Abrams da s6z konusu eser yayimladigindan bu yana,
kapalilik (ambiguity) teriminin, kasti bir siir aracin1 tanimlamak amaciyla elestiride
genis Olctide kullanilmakta oldugunu belirtmistir. (Abrams 1999: 10).

Ancak “Kapalilik, siisleme amaciyla, istenildiginde kullamlabilecek ozel figiiratif bir
unsur degildir; Empson’un deyimiyle ‘Oyle sinanacak bir sey degildir’; daha ¢ok dilin,
stirde onemli ve etkili hdle gelen dogal bir ozelligidir. Bigim ile icerik arasindaki iligki,
dolayli ve keyfidir. Bu nedenle sozdizimsel (sentaktik) hatalar meydana gelebilir. Tek bir
gostergeye iki veya daha fazla anlam yiiklenmis olabilir. Dilbilimcilere gore ‘yiizeysel
yapr’ iki veya daha cok ‘derin yapi'yr gizleyebilir. (...) Edebiyatta kapalilik ilkesi,
yazarm okuyucuyu fazla hesaba katmadan, kendi duygu ve diisiincelerini on planda
tutmasi, anlasilmaz bir siivin olusmasima yol acan serbest cagrisymlar ve keyfi bir
anlamlar yigim meydana getirmek icin sahip oldugu bir yetki belgesi degildir.
Cokanlamhilik, anlamlarin  birbirleriyle olan iliskileri esasma dayali  olarak
diistiniilmelidir. Siire ne denetimsiz anlamlar yiiklemeliyiz, ne de tek anlam iizerinde
srar edip, digerlerini yok saymaliyiz. Bunun yerine, birbirleriyle makul bir sekilde
etkilesen anlamlart benimseyerek, ilgisiz olanlar saf disi birakmalyiz.” (Boynukara
1997:107).

4. SEBK-I HINDI'DE ANLAM KAPALILIGI

Sebk-i Hindi, 16. yiizyll sonlarinda ilk defa es zamanli olarak Iran ve
Hindistan'da ortaya ¢ikmus, temsilcilerinin ¢ogu Iranli sairlerden olusan,
Hindistan’da gelisme ortami bulmus, kisa zamanda yayilarak Osmanli, Afganistan,
Irak, Pakistan ve Tacikistan topraklarinin yer aldig genis bir cografyada etkili olmus,
17 ve 18. yiizyillarda en verimli dénemini yasamis bir dénem {islubudur. Tiirk
edebiyatinda da 17 ve 18. yiizyillarda etkili olmus, 19. yiizyilda baz1 divan sairleri
tizerinde etkisini siirdiirmekle birlikte Seyh Galip’ten sonra 6nemli bir temsilci
yetistirmemistir (Bilkan 2009: 254, Mum 2007: 371, Babacan 2010: 47-57).

16. yiizyilda Fars siirinin zayiflamasi sonucu sairlerin yenilik arayislarinin sonucu
olarak ortaya ¢ikan ve daha ¢ok gazel nazim sekliyle yazilmis siirlerde kendini
gosteren bu tisluptaki degisiklikler, klasik tislubun estetik Ol¢iitlerinin kendi i¢inde
bir déniisiim gegirmesinin sonucudur (Mum 2007: 377-379).
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fran edebiyatinda Sebk-i Hindi, temel {islup &zellikleri ortak olmakla beraber,
zamanla ¢esitli ag¢ilardan farklilagan iki ekole boliinmiistiir?. Bunlar: 1. Saib (6. 1670
veya 1675) ve Kelim (6. 1650) gibi sairlerin temsilcisi oldugu ekol, 2. Sevket (5.1695/6)
ve Bidil (6. 1720) gibi sairlerin temsilcisi oldugu ekoldiir. (Semisa 1378: 292-293'ten
aktaran Ozyildirim 2006: 144).

Klasik iislup (sebk-i Iraki) ile ortak noktasi fazla olmayan, siirde asli unsurun sair
ve okurun hayal giictinii zorlayan ince ve yeni hayallerin oldugu ve bu sebeple
sOyleyisin ihmal edildigi, dolayisiyla anlam kapalili§inin en ¢ok goriildiigii Sevket ve
Bidil ¢izgisindeki ikinci ekol, S. Semisd’'min deyimiyle ifrdtiyyiin olarak
adlandirlmistir. fran edebiyatinda sebk-i Hindi'ye yonelik elestirilerin hedefi olan
sairlerin biiyiik ¢ogunlugu ise agirlikh olarak siirlerinde bu ekoliin anlayisim
benimseyenlerdir.

Siirin sekil ve muhteva 6zelliklerinde pek ¢ok degisikligin goriildiigii bu tislubun
en Oonemli Ozelligi, siirde sair ve okurun hayal giiciinii zorlayan ince ve yeni
hayallere yer verilmesinin yam sira anlama (anlam derinligine) asir1 onem
verilmesidir.

fran edebiyatinda sebk-i Hindi siirinde mananin ince, bigane, renkli ve girift
olmak tizere dort 6zelliginden s6z edilmistir. Bu {islubun en 6nemli temsilcilerinden
olan Sevket-i Buhari ve Saib-i Tebrizi'nin siirlerinden anlasildigina gore ince mana,
derin diisiinceden dogan manadir. Bigane mana, bagkasma goriinmeyen (kapali)
manadir. Renkli mana, birden fazla farkli anlamin bir arada olmasi; girift mana ise,
birden fazla anlamin birbirine karismasiyla olusan anlam gesitleridir (Milani 1961:
59-60"tan aktaran Babacan 2010: 90).

Belagatte ta’kid ve ibhidm terimleriyle karsilanan anlam kapaliligimin bilingli bir
tercih olarak benimsendigi bu {iislupta, ta’kid ve ibhima yol acan durumlar da
tislubun birtakim dil ve muhteva 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir.

Sebk-i Hindi siirinin lafzi ta’kide yol agarak anlasilmasini giiclestiren en 6nemli dil
ozellikleri, az sdzle ¢ok sey anlatma (icaz) amacina yonelik olarak soziin kisaltilmas1
ve hazfi, zincirleme tamlamalarin (tetabu’-1 izafat) ve birlesik yapilarin (vasf-1
terkibiler ve diger ti¢ unsurlu yapilar) ¢ok kullanilmasidir (Babacan 2010: 83,85, 159,
168, 191).

Bu tislubun, siirin anlam boyutunda kapaliliga yani manevi ta’kid veya ibhima yol
acan muhteva Ozellikleri ise sunlardir: Siirde orijinal mazmunlara, yeni ve ince
hayallere, karmasik ¢agrisimlara, yeni tesbih, istiare ve diger mecaz sanatlaria ¢ok
yer verilmesi; miibalagalarda asirilik, yeni ve orijinal yap1 ve terkiplere yer vermes?,

7 Bu iki ekole ait farkl 6zellikler hakkinda bilgi i¢in bk. (Ozylldmm 2006: 144-145)
8 Yapr bakimmdan normal izafet terkibi seklinde olanlar, izafet-i makti’ ve izafet-i maklib (kesik ve ters
gevrilmis tamlamalar) seklinde olanlar, Farsga birlesik isim veya fiil seklinde olanlar ve {i¢ unsurlu birlesik
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es adli ve ¢ok anlamli dgelerden yararlanma, kelime ve ifadelere yeni anlamlar
katma, 1stirap ifade eden karamsar felsefe ve tasavvuf temasimn yogun bicimde
islenmesi. (Bilkan 2009: 254, Mum 2007: 378-392; Babacan 2010: 82-97; 158-343).

Sebk-i Hindi “Iran’da cesitli acilardan biiyiik elestirilere hedef olmus, klasik iislubu
dejenere eden, anlagilmas: zor, estetik acidan zayif bir siir tarzi olarak degerlendirilmis, bir
gerileme olarak kabul edilmistir”” (Ozyildirim 2006: 146). Hatta Hintli sairlerin bu
iislubu gereksiz ve kiilfetli ifadelerle icinden ¢ikilmaz mana ve hayallere bogdugunu
one stiren elestiriler de yapilmstir (Bilkan 2009: 254). S6z konusu elestiriler, biiyiik
oranda bu tislubun Sevket ve Bidil gibi sairlerle temsil edilen ikinci ekoliine
yoneliktir (Ozyildirim 2006: 147). “18. yiizyihin ortalarmda ortaya cikan ve kudema
tarzina, yani Horasan ve Irak iisluplarina donmeyi savunan Baz-gest-i Edebi hareketleri,
sebk-i Hindi siirinin bu agir ve anlagilmas: zor bicimine bir tepki olarak dogmugstur.” (Mum
2006: 380-381).

“Hint iislubunun SAib’in ve Sevket’in Tiirk sairleri iizerindeki etkisinden dolay: Sdibdne
ve Sevketdne diye adlandirilabilecek, iki farkl ekoliiniin 17. yiizyildan itibaren edebiyatimizda
da izlerini siirmek miimkiindiir.” (Ozyildirim 2006: 145). Sebk-i Hindinin Saib'le
6zdeslesen birinci ekoliiniin Tiirk edebiyatindaki temsilcileri Nabi (6. 1712) ve
takipgileri iken; Sevket cizgisindeki ekoliin temsilcileri ise Fehim-i Kadim (6.1647),
Ismeti (6.1665/6), Nesati (6. 1674-78), Naili-i Kadim (6. 1666-8), Seyh Galib (5. 1799)
ve hatta baz1 gazel ve beyitleriyle Nedim (6. 1730) gibi sairlerdir (Ozyildirim 2006:
145-146).

Tiirk edebiyatinda, sebk-i Hindi siirinde zor anlasilan (muakkad), muglak kelime
ve ifadelerin sik¢a kullanilmasi, biitiin bunlarin sonucunda siirin anlasilabilmesi igin
sozliiklere, istisareye ve serhlere muhtag olundugu yoniinde Nabi ve Sabit (6. 1712)
tarafindan giiclii elestiriler yapilmistir. (Ozyildirim 2006: 147-152).

Yukarida deginildigi {izere, Tiirk edebiyatinda sebk-i Hindi'nin Sevket
cizgisindeki ekoliintin temsilcilerinden biri Fehim-i Kadim’dir. Calismanin bundan
sonraki boliimiinde Fehim’in Divan’inda yer alan bir gazeli (Uzgor 1991: 398-400)
serh edilerek, siirdeki anlam kapalilig1 tizerine degerlendirmelere yer verilecektir.

yapiya sahip olanlar olmak {izere dort gruba ayrilan yeni ve orijinal yap1 ve terkipler (Babacan 2010: 177),
“Osmanli sahast Sebk-i Hindi siirinin belki de en 6nemli ve onu en ¢ok anlagilmaz kilan ozelligidir. (...) Ciinkii bu yapt
ve terkipler, kullamldiklar dénemde Farsca icin de ¢ok yeni olup, kuvvetli bir ihtimalle, nemli bir béliimii Hintce ve
Gagatay Tiirkesi'nden ceviridir. Soz konusu ifadeler, [ran’da yazilan tarihi Farsca sozliiklerde de yer almaz. Bunlarin
tespiti ile anlamlandirilmast, ancak 16 ve 17. yiizyillarda Hindistan’da ana dilleri Cagatay Tiirkcesi ya da Hintce olan
ama Farsca siirler de yazabilen miiellifler tarafindan kaleme alinan lugatlardan ya da bu lugatlar: esas alan ¢cagdas Fars
siiri aragtirmacilarinca yazilan sozliikler vasitastyla miimkiin olmaktadir.” (Babacan 2010: 169).
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5. FEHIM'IN GAZELININ SERHI
Gazel
mef*lii fa“ilatii mefa‘ilii fa“iliin
T AT T R
1. Mutrib o perde kasr-1 safa  ankebitidur
Kaniin u ¢eng perdesi anuii bityttidur®

“[Ey] mutrib (calgict)! O ses (perde), eglence kasrimn oriimcegidir. Kanun ve
¢engin perdeleri (kanun ve ceng {izerinde yer alan ve bazi sesleri isaret etmeye
yarayan baglar, taksimler) onun (o ériimcegin) yuvasi/yuvalaridir.”

Sair bu beyitte, bir eglence kasrinda mutribin ¢aldig1 kanun ve ¢engden ¢ikan sesi
ortimcege; kanun ve ceng {izerindeki perdeleri de o Oriimcegin yuvalarina
benzeterek ilging bir tegbih yapmustir. Sesin oriimcege benzetilmesindeki benzetme
yonii (vech-i gebeh), miizik sesinin ahenk iginde dalga dalga yayilarak ortamu
kaplamas: ile oriimcegin belli bir geometrik diizen icinde 6rdiigi agin, yer aldig:
alan1 kaplayicilik niteligi arasindaki ilgi olmalidir. Kanun ve ¢eng {iizerindeki, icra
sirasinda parmakla basabilmek igin belli sesleri isaret etmek iizere baglanan baglarin
(perdelerin) oriimcek yuvasina benzetilmesindeki benzetme yonii ise, hem sekil hem
de miizik sesinin ¢iktig1 yer olmasi dolayisiyladir. Ciinkii gercek anlamda miizik sesi
bu enstriimanlar iizerindeki perdelere basilarak ¢ikar; beyitte oriimcek sese
benzetildigi i¢in onun ¢ikis yeri, kaynagi (yuvasi) da bu perdelerdir.

Sairin, muhayyilesinde boyle bir tesbihi olusturmasi, miizik ve oriimcek
arasindaki matematiksel diizen ortakligi olmalidir. Oriimcek, o6rdiigii aglardaki
geometrik incelikler dolayisiyla, dogadaki ari, ipek bocegi, kuslar vb. gibi,
matematiksel beceriye sahip bir hayvandir. Oriimcek ag, tipki bir miizik eseri gibi
bir sanat eseridir.

Beyitte s6z konusu tesbihler disinda; safd sozctigiintin Tiirk musikisinde eski bir
miirekkep makam anlamimin mutnb, safd, perde, kaniin ve ¢eng sdzciikleri ile ilgisinden
dolay1 tham-1 tenasiip s6z konusudur. Miizikle ilgili mutrib, safd, perde, kiniin ve ceng

9 kantn (Ar.): Bir kosesi kesik dikdortgen seklinde, tahta bir tabla {izerinde tellerden olusan, telli mizrapl1 bir
calgidir. Dizler iizerinde, isaret parmaklarmdaki dipsiz yiiksiige tutturulmus mizrapla calinir. 8 grupta 72
adet barsaktan yapilmis teli vardir. Ceng ile ayn1 mengeden gelismis bir ¢algidir (Oztuna 2006: 430-431).

geng (Far.): Tiirk musikisinde vaktiyle kullanilmis, bugiin terk edilmis bir sazdir. Arpin ilkel seklidir. Yay
seklinde olup, parmakla ve kanunda oldugu gibi daha ¢ok parmaga gegirilen mizrapla ve iki elle galnir.
Mensei ¢ok eskidir. Misirlilar, Asurlular, ibraniler, Babilliler, Eski Yunanlilar, Romalilar ve diger antik
kavimlerde, gesitli sekil ve biiyiikliikte, gesitli tek ve cift telli gengler goriiliir. Sonra islam aleminde biraz
gelistirilerek biiyiik ragbetle kullanilmistir. Eski Arap, Iran ve Tiirk musikilerinde baslica sazlardan olmustur.
(Oztuna 2006: 430-431). Kanunun dik tutularak ¢alman tiirii (Sitkiin 1984: 725).
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sozciiklerinin bir arada olmasindan dolay: tenasiip ve farkhi anlamlardaki iki perde
sozciigiiyle de cinas sanat1 yapilmugtir.

2. Avaze-i hazindiir ol sih-1 nagmeger
Ervah-1 kudsiyan ki meges var kiitidur

“Meleklerin ruhlarmi (tipki) sinek gibi kendisine gida edinmis o sarki sdyleyen
suh (suh hanende), hiiziinlii bir sestir (melodidir).”

Burada sairin soziinii ettigi suh sarkici, bir onceki beyitle iliskili olarak
oriimcektir. Cilinkii beyitte sih-1 nagmegerin 6ntindeki ol sifat1 daha 6nce kendisinden
soz edilmis olmasina ve gidasinin sinek olmast karinesi de értimcege isaret etmektedir.
Ote yandan, birinci beyitte miizik sesi (perde) oriimcege benzetilmisti. Bu beyitteki
soz diziminde yer almayan oriimcek ( ‘ankebis), siah-1 nagmeger olarak anulmistir. Yani,
miisebbeh (benzeyen) konumundaki sih-r nagmeger ile meges var kiti olmak karinesi
kapali istiare yoluyla sih-r nagmegerin oriimcek (miisebbehiin bih-benzetilen)
oldugunu gostermektedir. Kapali istiarenin miisebbehi olan sif-r nagmeger, aym
zamanda 4vaze-i hazine benzetildigi belig tesbihin de miisebbehidir. Dolayisiyla
beyitteki sizf-1 nagmeger, kapal istiare yoluyla oriimcege, belig tesbih yoluyla da
avaze-i hazine (hiiziin verici nagmeye, melodiye) benzetilmistir. Zaten birinci beyitte
oriimcek miizik sesine benzetilmisti; burada da o sesin niteligi —hazin, hiiziin verici,
hiizlinlii- belirtilmistir. 56z konusu hazin ses, birinci beyitte belirtildigi {izere ¢eng ve
kanun sesidir. Burada ses igin hazin nitelemesi, Ceng-nime’de de belirtildigi gibi,
insan iizerinde biraktig1 etki bakimindan ¢engin sesinin ¢ok hiiziinlii (Alpay Tekin
1992: 160) olmasi dolayisiyladir.

Bu beyitteki bir baska tesbih ise, ervah-r kudsiyan (melekler)in meges (sinek)e
benzetilmesiyle yapilmistir. Bu tesbihteki benzetme yonii, meleklerin kanath
tasavvur edilmeleri ve sinegin de kanath olusunun yari sira, ériimcegin gidasmin
sinek olmasi gibi sarkicinin da ilham kaynagimmin meleklerin ruhlar1 olmasidir.
Buradaki ervah-1 kudsiyan-miizik iliskisini aydinlatmasi bakimindan, miizik veya
musiki teriminin ‘meleklerin dili” demek olduguna iliskin su bilgi 6nemlidir:

“Insanla yagit olan nagme sanatimn adi Yunancadan alinmistir ve diinyanmn hemen
biitiin dillerinde ayni asildan ciktig1 belli olan benzer sekillerde kullanlir. Yunancada, o
dilin alfabesine gore m-o-u-s-a harfleriyle yazilan ve milsa diye okunan ‘peri’ anlaminda
bir kelime vardir. Yunancamn kurallarina gore, bir kelimenin sonuna gelen —ike veya —
ika takisi, o kelimeye ‘konusulan dil’ anlamini kazandirir: elenika (Yunanca), turkika
(Tiirkge), italika (Italyanca) 6rneklerinde oldugu gibi. ‘Miisa’ya eklenen —ike takist, peri
kelimesine de “perilerin konustugu dil” anlamim verir. Musiki ve siire daha sonralar: —
Islami terimle- ‘meleklerin dili’ denmis olmasindan da anlasilacagr gibi, miizik
kelimesinin  kokiindeki bu ‘perice’ anlami, bu sanatin sonradan yapilan biitiin
tariflerinin sadece en kisast degil, bizce en giizelidir de. Ayrica nazariyydtin, icinden
ctkamayip caresizlige diistiigii bircok konunun fizikotesi sebebini ortaya koydugu icin
de en manalisi.” (Tanrikorur 1998: 13-14).
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3. Ya kirm-pilelerdiir olup cem® -i geng-i sebz'®
Ol per neva-y1 rithlarufi berg-i titidur'?

“Ya da [o perde (o ses)] yesil yapragin elinde (istiinde) toplanmis
ipekbdcekleridir. O yaprak (ise) ruhlarin nagmelerinin dut yapragidir.”

Birinci ve ikinci beyitte 6riimcege benzetilen miizik sesi (perde), bu beyitte ipek
bocegi (kirm-pjle)ne benzetilmistir. Ancak bu tesbihin miisebbehi konumundaki
miizik sesi (perde), bu beytin soz diziminde yer almamaktadir. S6z konusu
miisebbehin miizik sesi anlamindaki perde sozciigii oldugu, beytin ilk musrasmndaki,
bir fikri iki ihtimalle anlatmak s6z konusu oldugunda kullarlan ya da, veya, yahut
anlamindaki Farsca ya edatindan anlasilmaktadar.

Beyitte miizik sesine benzetilen ipekbdceklerinin bir yesil yaprak pengesinde
(¢eng-i sebz) toplandigy belirtilmektedir. Yaprak pencesi (eli) ile kastedilen, belig
tesbih yoluyla, ele benzeyen yapraktir. Birinci misrada, iistiinde ipek boceklerinin
toplandig1 ve ceng-i sebz tamlamasiyla anilan yaprak, ikinci misrada per sozciigiiyle
ifade edilmistir. O yaprak (per) ise ruhlarin nagmesi (neva-yr riiflannin dut yaprag:
(berg-i trpdir. Bilindigi gibi dut yaprag: ipek boceginin gidasidir. Bu ifadeden, dolayli
olarak neva-yr rithlann ipekbocekleri (kirm-pileler) oldugu anlasiliyor. Cilinkii sair
bunu kapali istiare yoluyla anlatmistir; dyle ki miisebbeh konumundaki neva-yr rihlar
ve berg-1 tiit karine-i maniasi (engelleyici ipucu), ifadede gizlenmis olan miisebbehiin
bihin ipekbécekleri (kirm-pileler) oldugunu gostermektedir. Yani sair, ruhlarin sesinin
ipekbdcekleri oldugunu sdylemektedir. Goniil Alpay Tekin’in, Siimer, Akat, Babil ve
fran Kkiiltiirlerinde milattan 6nce yazilmis bazi eserlerin geng ve Ceng-nime ile
ilgilerine yonelik olarak verdigi su bilgiler, beyitteki neva-yr i (ruhun sesi) ve ipek
bocegi kavramlarimn baglam igindeki anlamina ve hatta beytin anlamina agiklik
getirmesi bakimindan 6nemlidir:

“Eski ¢ag Mezopotamya musiki ve kiiltiiriiniin dolayli yollardan mirasgist olan
Miisliiman yazarlar, telli musiki aletini sadece insanla 6zdeglestirmekle kalmams; daha
da ileri giderek onu agagla, kusla, ipek bicegi ile birlestirmig[lerdir]. Soyle ki,
Miisliiman bilginler ve yazarlar Yakin Dogu milletleri arasinda 6nem bakimindan lirin
yerini almig olan udun melodilerinin neden giizel oldugunu izah eden efsanevi hikdyeler
anlatnuglardir. Bunlardan biri su hikdyedir: Udun canagini meydana getiren agac, bir
zamanlar kendi iizerine konan kuglarin otiisiinii yani melodilerini ve sarkilarini icine
sindirdigi icin boyle giizel ses ¢ikarmaktadir.; veya udun ses canagimi meydana getiren
agac ile uda gerilen ipek teller arasinda bir uwyum vardwr. Ciinkii ipek telleri meydana
getiren ipek bocekleri, agacin yapraklarim yiyerek beslenmis ve yasamiglardir. Yani ipek
bocekleri maddeyi temsil etmektedirler. Maddenin 6liimii sonunda ruh maddeden
kurtularak bir kelebek hdline gelecek, ipek teller de bu maceray: terenniim edecektir.

1cem@-i ¢eng-i sebz (Hazirlayanmn diizeltmesi): cem@-i geng-sebz (Uzgt')r 1991: 400). Beyitteki sebz (Far.):
Yesil, yesil renkli sey (Siikiin 1984: 1130) demek olup, bu beyitte yesil yaprak anlammdadir.
1 per (Far.): Yaprak (Stikin 1984: 449, Hiiseyin Remzi 1305: 1/204).
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Veya ipek teller, yine agacin dallarina sinmis olan kug seslerini terenniim etmektedirler.
Iste ud, kendisini meydana getiren bu malzemenin seslerini cikardig: icin boyle giizel
bir sese sahiptir. Boylece eski ¢agda kus ve kelebegin, ruhun sembolii oldugunu
bildigimize gore bu sesler ayni zamanda ruhun sesi oluyor.” (Alpay Tekin 1992: 258-
259).

Ceng-nidme’de, ¢enge giizel sesi verenin de uddaki gibi ipek teller olduguna ve
ipek boceklerinin neden dut yapragiyla beslendigine iliskin anlatilan su hikayeye de
burada yer vermekte fayda var. Eserde bu hikaye, sairin ¢engin ipek tellerine sesinin
neden bu kadar giizel ¢iktigina dair sorusuna, ipek tellerin verdigi cevap iginde
anlatilmistir. Hikaye s6yledir:

“Hz. Eyyiip hasta olup, viicudunda yaralar agilir. Bu yaralar iizerinde kurtlar olugur.
Hz. Eyyiip iyi olmak ve bu kurtlardan kurtulmak icin Allah’a dua eder. Onun duas
kabul olur olmaz viicudundaki kurtlar Hz. Eyyiip’ii terk ederek etrafa yayilirlar. Bir
boliigii bir ovadaki biiyiik bir dut agacina konarlar; bu dut agacimn biitiin yapraklarim
ve dallarin yerler. Sonunda orada koza baglarlar. Bu kozalardan ipek teller elde edilir.
Bu arada bir kisim ipek tel, ceng yapimcisinin eline gecer. O da onlar: cenge takar. Iste
cenge bu giizel sesi veren bu ipek tellerdir.” (Alpay Tekin 1992: 259).

Ancak burada zihne intikali gii¢ ve unsurlar1 birbirleriyle girift bir baglant:
igindeki tesbih ve kapali istiarenin yaru sira, beytin anlasilmasim giiglestiren yani
anlam kapaliligina yol acan diger bir husus da neva soézcuginiin tevriyeli (Thiml)
kullaramudir. Bu sozciigiin ses, sadd, nagme, dvdz, dhenk anlami yakin anlam (miiverri
bih); gida, yiyecek, azik anlami ise kastedilen veya ¢agristirilan uzak anlam (miiverri
anh)dir. Yani bu tamlamamnin, ruhlarin nagmesi (yakin anlam) ve ruhlarin gidasi
(kastedilen veya ¢agristirilan uzak anlam) anlamlarinda diistiniilmesi gerekmektedir.
Cunkii neva-yr rithlar (ruhlarim nagmesi)in kapali istiare yoluyla ipekboceklerini isaret
ettigine ve ipekbdceklerinin miizik sesi (perde)ne benzetildigine yukarida
deginilmisti. Miizigin ruhun gidasi oldugu anlayisindan hareketle, neva sozciigii
gida, yiyecek, azik anlaminda diistiniildiigiinde, tamlama ruhlarin gidas: anlamina gelir.
Dolayisiyla ruhlarin gidast miiziktir, beyitte miizik sesi de ipek bocegi ile
somutlagtirilmigtir.

Beyitteki ceng ve berg sdzciiklerinde ise ihim-1 tenasiip s6z konusudur: Ceng, penge
(el) anlaminda kullanilmistir ancak, s6zciigiin malum telli ¢alg: aleti anlami, beyitteki
neva sdzcugliniin nagme, ahenk, dviz anlamiyla iliskilidir. Ayn sekilde berg, yaprak
anlaminda kullanilmistir ancak, bu sozcligiin nagme, dhenk ve yiyecek, gida, azik
anlamlarinin beyitteki nevd sdzciigiiniin aym anlamlariyla'? iliskisi dolayistyla tek bir
sozctikle iki ihdm-1 tenasiip ortaya ¢ikmistir.

Dolayisiyla bu beyitteki, benzetme yonii ¢ok yaygin olmayan perde —kirm-pile
tesbihi, nevd-y1 rithlar- kirm-pileler istiaresi, neva sozciigiindeki tevriye ile ceng ve berg

12 Berg ve neva sozctikleri, azik, yiyecek; mithimmat, levizimat (Hiiseyin Remzi 1305: 11/899) anlaminda es anlamh
olduklarindan, sdzliikte berg ii neva bigiminde atif tamlamasi iginde birlikte yer almiglardar.
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sozciiklerindeki {i¢ ayr1 tham-1 tenasiip sanatiyla ortaya ¢ikan ¢ok anlamlilik, anlamin
karmagiklasmasina ve anlagilmasimn giiclesmesine neden olmustur.

Kisacas1 beyitte anlatilmak istenen diisiince,-birinci beyitle de iligkili olarak-
miizik sesi ipek bocegidir; maddeyi temsil eden ipek bocegi de ruhlarin sesidir.
Cilinki maddenin o6limii sonunda ruh maddeden kurtularak bir kelebek haline
gelecek, ipek teller de bu maceray1 terenniim edecektir. Dolayisiyla ipek tellerin
kullaruldigy telli galgilardan gikan sesler ruhlarin sesidir.

4. Hargengdiir veli harekatinda var nemek"
Kanin ki bahr-i mevc-zen-i bi-giibatidur

“[Ya da o perde (o ses)] yengectir. Fakat hareketlerinde lezzet, zevk, hosluk olan
bir yengectir. Kanun (ise) o yengecin durmaksizin dalgalanan (cogkun) denizidir.”

Bu beyitte ise miizik sesi (perde), dalgali bir denizdeki, hareketleri insana hos
gelen bir yengece benzetilmistir. Beyitteki bu hayal, kanunun sekil bakimindan
denize, {izerindeki tellerin dalgaya benzetilmesi ile birlikte kanun ¢alan miizisyenin
iki elinin teller iizerinde asag1 yukar1 ve saga sola dogru seyir gosteren
hareketlerinin, deniz dalgalar1 {izerindeki yengecin hareketlerine benzetilmesi
tizerine kurulmustur. Bilindigi gibi yenge¢ yan yan yiiriiyen ve viicudunun iki
tarafinda simetrik olarak yer alan sekiz ayakl ve iki kiskagli bir hayvandir. Kanun
calan kisinin, parmaklariyla tellere dokunusu sirasinda basparmak ve isaret
parmaginn birlikte hareketi, yengecin kiskaglarim aqip kapamasina benzetilmistir.
Beyitte tat, lezzet, zevk, hosluk, hosa giden durum anlamina gelen nemek sozcligiiniin
secilmis olmasi da tesadiifi degildir. Nemekin tuz anlamimin denizle iliskisinden
yararlanan sair, thdm-1 tenasiip i¢in bu se¢imi yapmustir.

Beyitte miizik sesi ile benzerlik iligkisi icinde gosterilen yengecin, nemek soézciigii
ile kargilanan, hareketlerindeki tat, hosluk ile kastedilen, onun hareketlerinin belli bir
diizen, ahenk i¢inde olusudur.

Gazelin diger beyitlerindeki, miizik sesi ile Sriimcek ve ipek bdcegi arasinda
kurulan benzerligin temelinde de miizigin ve bu hayvanlarin dogasindaki matematik
becerilerle {irettiklerinin ve bu iiretim siirecinin degismeyen bir ahenge, diizene
sahip olusudur. Bu beyitte de yengecin hareketleri, denizin birbiri ardinca gelen
coskun dalgalar1 ve miizik sesinin atmosferde dalga dalga yayilmasi, kainattaki ilahi
ve ebedi ahengin yeryiiziinde gozlemlenebilir érnekleri olarak sunulmustur. Nitekim
“Eski ¢agda yedi seyyareyi temsil eden yedi dnemli tanrinin her biri telli musiki dletinin her
bir teline yani bir notaya sahiptir. Iste eski cagda ve daha sonra Pisagor'un aracilidiyla

13 nemek (Far.): 1. Tuz (Siik(in 1984: 1907, Semseddin Sami 1317: 1472), 2. Tat, lezzet, ¢esni; hosa giden durum,
zevk (Redhouse 1992: 2105).
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Yunan’da, gokyiiziinde feleklerin birbirlerine uyumu olarak kabul edilen bu ebedi ahenk, agag
diinyada musikinin ahengiyle temsil edilmistir.” (Alpay Tekin 1992: 253-254).

5. Tegbih i isti‘ arefie tahsin seniifi Fehim
Cok sa‘iriifi bu §i‘r-i piir-efstn siikiiidur

“Fehim! Senin tesbih ve istiarelerine dferin! Bu biiyii dolu (biiyiileyici) siir, pek cok sairin
dilinin tutulmasina (saskmhiktan susup kalmasina) sebep olur.”

Sair bu gazeldeki tesbih ve istiarelerin, diger pek c¢ok sair tarafindan
soylenmemis, sdylenemeyecek tarzda 6zgiin oldugu iddiasinda olup, bundan dolay1
bu biiyiileyici siirin diger sairlerin sagkinliktan adeta dillerinin tutulmasina neden
olacak nitelikte olmasiyla 6viinmektedir.

Sairlerin gazellerin son veya sondan bir/ birkag beyit 6ncesinde ¢ogu zaman
subjektif bir bicimde kendi sairlik giicleri ve gesitli acilardan siirleri ile
oviindiiklerine sikca rastlamr. Fehim de aym tavir igindedir. Ancak temsilcisi oldugu
Hint {islubunun etkisiyle, bu siirde ortaya koydugu tesbih ve istiareler ve dolayisiyla
siirin biitiinti onun bu iddiasin1 kismen hakli ¢ikarir niteliktedir. Ciinkii s6z konusu
tesbih ve istiarelerin 6zgiinliigii hitkkmii ancak aym edebiyat geleneginin (Iran, Hint,
Tiirk) temsilcisi diger sairlerle yapilacak karsilastirmali calismalarin sonucuna
muhta¢ olmakla birlikte; bu tesbih ve istiarelerdeki benzeyen ve benzetilen
unsurlarin birbiriyle bagdastirilabilmesi yani aralarindaki benzetme yonleri ¢ok
yaygin olmamalar1 bakimindan ilgingtir.

SONUC

Edebi bir terim olarak fa’kid, ifadede kastedilen anlamin, muhatap tarafindan
anlagilmasimin giiclesmesi veya anlasilamamasidir; lafzi ve manevi olmak {izere iki
turliidir. Lafzi ta’kid, ctimle Ogelerinin dizilisinin (sentaks) kurallara uygun
olmayisindan kaynaklanan anlasilma giicliigiidiir. Bir baska deyisle, s6z diziminin
fesahatini bozan kusurlardan olup; bu sebeple ifadenin kastedilen anlami delaletinin
agik olmayisidir.

Konuya yer veren belli bash kaynaklara gore lafzi ta’kide sebep olan durumlar
sunlardir:

1. Ciimleyi olusturan dgelerin yerlerinin degistirilmesi

2. Ctimleyi olusturan dgelerin diisiiriilmesi, eksiltilmesi

3.1fadede gereginden fazla veya az kelime kullanma

4. Ctimlelerin gereginden fazla uzatilmasi ve cok fazla ara ctimle kullanmak

5. Ciimlede daha sonra gelen isme dnceden zamirle gondermede bulunma
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6. Ciimledeki bir ismin iki ayr fiille baglantil olup; birinin 6znesi digerinin
nesnesi konumunda bulunmas: (tendzu-1 fiil)

7. Kelime ve kelime gruplarmi gelenege (yaygm kullanima) aykiri olarak
kullanmak

8. Zincirleme tamlamalar kullanmak

9. Siir dili agisindan garip, tuhaf sdzler kullanmak

10. Sanat ve hiiner gostermek amaciyla cinas, kalb gibi s6z oyunlar: yapmak
11. ifade bozuklugu

Maneot ta’kid ise, ctimledeki s6z diziminde kusur bulunmaksizin, sdztin sahibinin
kastettigi anlamin acik ve anlasilir olmamasidir. Yani ifadede lafz7 ta’kidi meydana
getiren durumlardan higbiri olmamasina ragmen, ifadenin anlagilamamasi ya da
anlamin, s6zii s6yleyenin kastettigi anlamdan farkli olmasidar.

S6z konusu kaynaklara gore, manevi ta’kide yol acan durumlar ise sunlardir:

1. ifadede kelimenin temel anlamindan zihne intikali gii¢ olan bagka bir uzak
anlam kastetmek. Bir baska deyisle, kelime veya kelime gruplarinin temel
anlamlar1 disinda, yersiz veya ilgisiz bir bicimde, mecazli ya da kinayeli olarak
kullanilmasi. Burada fa’kid, kastedilen mecazi veya kindyi anlama ulastiran
karinelerin (ipuglarmnin) kapali veya iki anlam (gercek ve mecazi) arasindaki
ilginin uzak olmasmdan kaynaklanir.

2. Mevhum veya herkesge bilinmeyen bir durumdan séz etmek. Konuya asina
olanlarin teshis edebilecegi tiirden telmihler yapmak.

3. Mecaz ile kinayeyi ayn1 ifadede birlestirmek
4. Hicbir anlam ¢ikarilamayacak ifadeler kullanmak

5. Fikri veya hayalil kurgu eksikligi, fikirlerin zihinde karigik bir halde
bulunmasi

6. Bilimsel terimlerin kotiiye kullanimi

7. Kabul gormeyen hayaller olusturarak ince ve anlasilmasi giic ve dikkate
muhtag bir sdyleyis tarzi taslamak

8. Miinasebetsiz ve hi¢bir degeri olmayan birtakim durumlardan dolayli olarak
anlam ¢ikararak, hikmetli s6z sdyleme diigkiinliigii

Belagatte, anlam kapalilig: ile ilgili olarak ta’kid disindaki bir diger terim de
ibhdmdir. Ancak pek ¢ok kaynakta bu terime ta’kid gibi bash basina yer verilmedigi
goriilmiistiir. Bu durum, manevi ta’kidin ibhdmla aym anlamda kabul edilmis
olabilecegini akla getirmektedir. [bham da manevi ta’kid gibi, s6ziin anlaminin kolayca
anlagilamaz derecede kapali olmasi demektir. Ancak Tahirii'l-Mevlevi'ye gore ibhim,
konunun ifade edilisindeki karisikik degil, yiiceligi veya inceligi gibi sebeplerle
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anlamindaki derinliktir. Bu nedenle bu tiir s6ziin zzimnindaki ince bir hissin ya da
yiiksek bir hayalin birdenbire anlagilmamasi, anlasilabilmesi igin bir parca fikir
yormaya muhtag olmasi gerekir. Dolayisiyla, bu tiir ibhamlar1 ta’kid-i ma’neviden
aywrmak igin ya ibhdm-1 makbul ya da derinlik diye bir isim verilmelidir. Zira ta’kid-i
ma’nevi makbul sayilmayan bir ibhidmdir.

Belagatte birbirleriyle iligkili olan tevcih ve muhtemelii’z-ziddeyn, mugalata,
istihdam, tahyil ve iham (tevriye) gibi siirde ¢ok anlamlilifa yol acan sanatlar, bu
nedenle kimi goriislere gore sanat-1 ibhdmdir.

Belagatte ibhdm ve ta’kid yoluyla ortaya c¢ikan anlam kapaliligimin Bati
retorigindeki karsihign ambiguitydir. Bu terimin Tirkge karsihigy ise, belirsizlik veya
bulanmikliktir. Bularuk nitelemesi, anlami anlagiimaz, bozuk wveya dilbilgisi-dis:
nitelemelerinden farklidir. Ciinkii bir bulanik ciimlenin, her biri kendi i¢inde
yorumlanabilir birden fazla okumasi vardir.

Bat1 retoriginde, anlam belirsizligi ya da bulamikhigr (ambiguity)na yol agan
durumlar ti¢ madde halinde tarumlanmistir. Bunlar:

1. 56z dizimsel (syntactic) kapalilik
2. Bir tek sdzciigiin iki ya da daha ¢ok anlam igerdigi cok anlamlilik (polysemy)

3. Iki ya da daha gok degisik sdzciigiin ayni bigimi igerdigi es adlilik (homonym).
Bu da es seslilik (homophony) ve es yazimhlik (homography) olmak fiizere iki
turludir.

Ancak, belagatte lafzi ta’kid (s6z dizimsel kapalilik)in, ma’nevi ta’kid ve ibhdmdan
ayr1 tutuldugu gibi, cok anlamlibik ve es adhilik, soz dizimsel kapaliliktan ayr1
tutulmustur.

Uslup ve edebi tenkit agisindan siirde anlam kapaliligimn siire edebi/sanatsal
deger katan bir unsur veya kusur olup olmadigina yonelik olarak, Arap
belagatcilerden bazilarimin  goriislerine goére ta’kid, bir sairin degerini
diistirmemelidir. Ciinkii edebi degeri yiiksek, fakat anlagilmas: zor siirler bu 6zelligi
tasir. Sairler bu tiir kusurlar1 dil ve belagat alimleriyle ediplerin dikkatini ¢ekmesi
icin bilingli olarak siirlerine yerlestirir. Muakkad ibarelerin {izerinde diisiiniilerek
anlam inceliklerinin farkina varilan siirler daha ¢ok etki yapar.

Kapaliligin simirina yonelik olarak one siiriilen goriislere gore, Sairlerin hafif
ibham golgesi altina gizledikleri duygu, diisiince ve tasavvurlariyla yarattiklar:
biiyiik eserlerin barindirdig: incelik ve niikteler, bu bilingli miiphemiyet dolayisiyla
siradan insanlarca anlasilamaz; bundan dolay: da tislubun asli unsuru olan agik ve
anlagilirlik (vuzuh) ilkesi mutlak degil, herkese gore degisen nisbi bir seydir. Agiklik
esere ait oldugu kadar okurun zeka ve ruhuyla da ilgili bir husustur. Anlamdaki
agiklik ve berraklik hayal giiciinii korlestirecek boyutta olmamalidir. Ciinkii herkesin
anlayabilecegi siir asag1 diizeydeki sairlerin isidir. Bu nedenle siirde baz1 kisimlarin
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okuyucuyu siiphe ve miiphemiyete diisiirmesi bir hata ve kusur olmak bir tarafa,
siirin edebi degeri agisindan elzemdir. Ancak kapalilik, goriis giiciine ve hayalin
zihne intikaline engel olacak diizeyde olmamalidir.

Bu konuda dilbilim, Bati retorigi ve modern elestiri ile ilgili kaynaklarda yer alan
goriislere gore ise, belirsizlik (ambiguity), olagan kullammda aciklik ile karsitlig
dolayisiyla tisluptaki bir hatadir. Oysa modern elestiri, kelimeyi kabaca ‘zenginlik’,
‘ustalik’ ve “zeka’ya esit bir degere doniistiirmiistiir. Clinkii bilimsel dilden istenen
agikligin siirden istenmesi gereksizdir. Belirsizlik (ambiguity), kasti bir siir araciru
tamimlamak amacina istinaden, iki ya da daha fazla belirgin referansi isaret etmek ya
da iki ya da daha fazla farkl tavir ve duyguyu ifade etmek amaciyla tek bir kelime
ya da ifadenin kullarulmasi demektir. Coklu anlam ve ¢ok anlamlilik, bu dil
kullamimina alternatif olan terimlerdir. Bu terimlerin avantaji belirsizlik sozciigiiyle
bagdastirilan kiiciimseyici ifadenin kullamlmasim engellemesidir. Cok anlamlilik bir
kusur degil, dilin temel bir niteligidir. Kisacas1 modern elestiride W. Empson’un
Seven Types of Ambiguity adl1 eserinin yayimlandigi 1930’dan bu yana kapalilik, siirin
tarumlayici dilbilimsel bir 6zelligi olarak kabul gérmiistiir.

Belagatte ta’kid ve ibhdm terimleriyle karsilanan anlam kapalilig1, sebk-i Hindi'de
bilingli bir tercih olarak benimsenmistir. Ta’kid ve ibhdma yol agan durumlar da
tislubun birtakim dil ve muhteva 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir.

Sebk-i Hindi siirinin lafzi ta’kide yol agarak anlasilmasini giiclestiren en 6nemli dil
ozellikleri, az sdzle ¢ok sey anlatma (icaz) amacina yonelik olarak soziin kisaltilmas1
ve hazfi, zincirleme tamlamalarin ve birlesik yapilarin (vasf-1 terkibiler ve diger ii¢
unsurlu yapilar) ¢ok kullanilmasidir.

Bu tislubun, siirin anlam boyutunda kapaliliga yani manevi ta’kid veya ibhidma yol
acan muhteva &zellikleri siirde orijinal mazmunlara, yeni ve ince hayallere, karmasik
cagrisimlara, yeni tesbih, istiare ve diger mecaz sanatlarina ¢ok yer verilmesi;
miibalagalarda asirilik, yeni ve orijinal yap1 ve terkiplere yer verme, es adl1 ve ¢ok
anlamli 6gelerden yararlanma, kelime ve ifadelere yeni anlamlar katma, 1stirap ifade
eden karamsar felsefe ve tasavvuf temasinin yogun bigimde islenmesidir.

Sebk-i Hindi, fran’da cesitli agilardan biiyiik elestirilere hedef olmus, klasik
tislubu dejenere eden, anlasilmasi zor, estetik agidan zayif bir siir tarzi olarak
degerlendirilmis, bir gerileme olarak kabul edilmistir. S6z konusu elestiriler, biiyiik
oranda bu tslubun Sevket ve Bidil gibi sairlerle temsil edilen ikinci ekoliine
yoneliktir. Tiirk edebiyatinda, sebk-i Hind1 siirinde zor anlasilan, muglak kelime ve
ifadelerin sik¢a kullanilmasi, biitiin bunlarin sonucunda siirin anlasilabilmesi igin
sozliiklere, istisareye ve serhlere muhtag olundugu yoniinde Nabi ve Sabit (6. 1712)
tarafindan giiglii elestiriler yapilmustir.
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Tiirk edebiyatinda sebk-i Hindi'nin 6nemli temsilcilerinden Fehim-i Kadim'in, bu
¢alismanin baglamina 6rnek kabul edilebilecek s6z konusu gazeli ve bu gazeldeki
anlam kapaliligina yonelik olarak sunlar1 séylemek miimkiindir:

Gazelin biitiin beyitleri arasinda siki bir anlam ve kavram birligi vardir.
Dolayisiyla yek-ahenk bir gazeldir. Temelde miizikteki ses unsuru olmak iizere, kimi
miizik kavramlar ile tabiattaki matematiksel becerilere sahip bazi hayvanlar
(6riimcek, ipek bocegi, yengec) ve onlarla iligkili kavramlar arasinda kurulan tesbih
ve istiareler yoluyla kainattaki ilahi ve ebed1 ahenk anlatilmak istenmistir.

Sair bu gazeldeki tesbih ve istiarelerin, diger pek ¢ok sair tarafindan
soylenmemis, sdylenemeyecek tarzda 6zgiin oldugu iddiasinda olup, bundan dolay1
bu biiyiileyici siirin diger sairlerin sagkinliktan adeta dillerinin tutulmasina neden
olacak nitelikte olmasiyla oviinmiistiir. Fehim’in bu siirdeki tesbih ve istiarelerinin
iddia ettigi gibi orijinal olup olmadiginin bilimsel tespitinin ancak fran, Hint ve Tiirk
edebiyatlarindaki -en azindan aym dslubun temsilcisi olan- sairler arasinda
yapilacak karsilagtirmali ¢alismalar sonunda miimkiin olabilecegini sodylemek
gerekir. Fakat soz konusu tesbih ve istiarelerdeki benzeyen ve benzetileni
bulusturan, birbiriyle bagdastiran benzetme yonleri ¢ok yaygmn olmamalar
bakimindan ilgi ¢ekicidir. Kisacas: sair isitsel ahengi gorsel ahenkle birlestirmistir.

Tegbihlerde dikkat g¢eken diger bir husus, bir tek benzeyenin (miizik sesi
anlamindaki perde sézciigii) {i¢ ayr1 benzetilenle (6riimcek, ipek bocegi, yengec)
bagdastirilarak olusturulmus olmalaridir. Beyitler arasindaki anlam biitiinliigiini bu
durum saglamistir. Ancak, s6z konusu tek benzeyen (miisebbeh) konumundaki
sozcligiin yalnizca ilk beyitte sdylenmis olup diger {i¢ beytin s6z diziminde yer
almayis1 (hazf), sozciik tekrarini engellemekle birlikte anlamin hep ilk beyitle
baglantii olarak tamamlanmasina neden olmustur. Bu durum da kismen soz
dizimsel kapaliliga (Iafzi ta’kid) yol agmustir.

Siirin genel ilkesi olmasinin yam sira sebk-i Hind1’de 6zellikle tercih edilen az
sozle cok sey anlatma ilkesine baglh olarak, kimi sozciiklerin birden fazla anlamindan
(¢ok anlamlilik) yararlamilarak olusturulan iham (tevriye) ve iham-1 tenasiip sanatlar1
ve es yazimli/es adl1 s6zciiklerin kullamimiyla olusan cinas yoluyla anlam zenginligi
yaratilmistir. Siir dilinin tipik bir 6zelligi olarak kabul edilen ¢cok anlamlilik aym
zamanda siirde belirsizlik ve bulanikliga yol agan bir durumdur. Dolayisiyla bu
gazelde de iham ve iham-1 tenasiip sanatlart1 anlamin zihne intikalini
gliclestirmektedir.

Sonug olarak Fehim’in, siir dilinin sagladig: gesitli imkanlardan yararlanarak ve
sebk-i Hindi'nin bazi ilkeleri gergevesinde ortaya koydugu bu siirde anlamin, Cenab
Sehabeddin’in deyisiyle sanatin seffaf ortiisiiyle ortiilii ancak sezilir bir sekilde
islendigini sdylemek miimkiindiir.
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ATTILA ILHAN’IN “TUTUKLUNUN GUNLUGU” ADLI SiiR KITABINDA
12 MART DONEMI’'NIN IZLERi

Impression of the Period of March the 12th on Attild llhan’s Poetry Book: Tutuklunun
Giinliigii (Diary of the Prisoner)

Caedvt nepuoda 12 Mapma 6 kruze Ammuaa Viaxan “JHesHux 3axatoueriozo”

Mehmet YILMAZ"
Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 97-109

Ozet: Sosyal hayatta meydana gelen gelismelere duyarsiz kalmayan sairler ve yazarlar yasadiklar:
donemi  eserlerine tasirken tarihginin  gerceklestiremeyecegi  Ozel bir bilgi wverisini okura
saglamaktadirlar. Bu sebeple edebi eser icindeki sosyolojik unsurlarin incelenmesi doneme ait sosyal
yasantimn ayrintilarina, psikolojik manzarasina ulasmak anlamina gelecektir. Bu calismada Attild
[lhan’in 1970'lerin Tiirkiye'sine ait 6nemli verileri iceren Tutuklunun Giinliigii isimli eseri sosyolojik
tahlil yonteminin imkanlarwyla ele alinnustir. [lhan’m en nemli eserlerinden biri olan Tutuklunun
Giinliigii, onun sanat anlayisin yansitmas: bakimindan da 6nemli veriler icerir.

Anahtar Kelimeler: 12 Mart Donemi, Edebiyat Sosyolojisi, Attila [lhan, Siyast Siir.

Abstract: While the poets and authors who are not insensitive for improvements occurring social life
explain the period in which they live, they also provide a private kind of information for readers, which
a historian cannot develop. That is why the search of sociological components in a literatury work will
mean that the reaching of the details of social life period and psychological panorama belonging to that
period. In this study Attila ilhan’s work called “Prisoner’s Diary” including important information
about Turkey in 1970’s has been searched with the help of sociological analyze method. One of llhan’s
work Prisoner’s diary, in which he has connected his ideological behaviors with esthetic, is important in
terms of reflecting his art ideas.

Key Words: The Periods 12 March, Literature Sociology, Attila [lhan, Politic Poem.

Annomavus: Ilosmvl u nucameru Komopvie He OCHIAAUCL PASHOOYWHVIMY K COOLIMUAM
npoUcXodAuux 6 00uLeCIeen ol KusHu, nepedatom 0cobo 6AXHY0 UHPOPMALUI0 O NepeXUCALMOM
nepuode, KOMopyto He cyoxem nepedanv ucmopux uumaniento. Ilo amoii npuuune, Aumepamypnas
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Giris

Sosyal hayatin edebiyat1 yonlendirici etkisi, edebi eseri iireten yazarin ve sairin
hayat algis1 ve diinya goriisii ile dogrudan baglantilidir. Edebiyatin sosyal
meselelerden uzaklagsmamasim savunan yazar, bile isteye eserine sosyal meseleleri
tasirken, sosyal meselelerden uzak durdugunu zanneden bir bagka yazar da farkinda
olmadan iginde yetistigi hayatin hususiyetlerini eserine tagiyabilir. Attila ilhan,
birinci tasnife giren yazarlardandir. Onun sanat anlayisi, edebiyatin sosyal ve siyasi
meselelerden uzak kalamayacag: iizerine kuruludur ve birgok eserinde sosyal hayati,
eserin yazildigi donemin ozelliklerini gérmek miimkiindiir. Bu sebeple IThan'mn
eserleri sosyolojik yontemle incelenmeye oldukca miisaittir.

Sosyolojik elestiri yontemi “edebiyatin kendi basina var olmadigi, toplum icinde
dogdugu ve toplumun bir ifadesi oldugu ilkesinden hareket eder.” (Moran 2008: 83). Eserin
meydana gelisinde etkili olan sosyal olaylarin analizi, anlasilmasim
kolaylastiracaktir. Eserin yazildig1 zaman dilimindeki her tiirlii sosyal mesele, sosyal
bilince bagl bir birey olan yazarin yaratici giiciinii, muhayyilesini etkileyeceginden
eserde ifade bulan duygu ve diisiinceler bir etkilesim neticesinde var olacaktir.
Edebiyatin diger sosyal bilimlerle kurdugu bag dogrultusunda incelendiginde sosyal
yasantinin edebiyat1 yo&nlendirmesi, edebiyatin da etki/tepki baglaminda sosyal
hayat1 sekillendirecek ayna vazifesi gormesi bir tiir “edebiyat iliskileri” kavramu
cercevesinde diisiiniilebilir. Edebi eser aracilig1 ile sosyal olam agiklamak bir nevi
“arkaplan arastirmasi”mu gerekli kilmaktadir (Alver 2004: 7-8).

Bu calismada Attila ilhan'in Tutuklunun Giinliigii isimli eserine sosyolojik
yontemle yaklagilmustir. Eserlerinde yazildigi dénemin sosyal hayatim merkeze alan
yazar, ilk baskisi 1973 yilinda yapilan Tutuklunun Giinliigiinde sanat anlayisina
uygun olarak 12 Mart 1971 askerl muhtirasinin ve bu muhtira neticesinde yasanan
yonetim degisikliklerinin sosyal hayata yansimalarin birey {izerinden ele almustir.
Bes bolimden olusan Tutuklunun Giinliigii 1974 yilinda TDK siir odiiliine layik
goriiliir. Eserin daha iyi anlagilabilmesi igin tahlile gecmeden nce Attila Ilhan’mn
sanat anlayisina ve eserin yazildigi donemin 6zelliklerine deginilecektir.

SOSYALIST REALiZM'DEN SOSYAL REALIZM’E

Attila Tlhan 1950'lerden itibaren kuramsal altyapisim olusturmaya calistig1 sanat
anlayist icin “Sosyal Realizm” ifadesini kullanir. Attila lhan her ne kadar Marksist bir
¢evrenin iginde olsa da 1940’lardan itibaren Tiirk edebiyatinda gelisme gosteren
hicbir edebi harekete veya olusuma bagli kalmamistir. Dénemin edebi egilimlerini
olusturan Garip Hareketi, Toplumcu Gergekgilik (Sosyalist Realistler) ve Ikinci
Yeni'nin sanat anlayislarina ciddi elestiriler getirir. Déneme hakim olan bu edebi
anlayislardan bagimsiz olarak kendi ¢evresinde kiimelenen genglerle edebi bir akim
olusturmaya galisir.
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Secilmis Hikdyeler, Kaynak, Dost, Yeni Ufuklar, Pazar Postas: ve Mavi dergisinde
1950’lerden itibaren Sosyal Realizm’in sanat ilkelerini belirlemek amaciyla kuramsal
yazilar kaleme alan ilhan!, dénemin edebi egilimlerinin tamamindan elestirilere
maruz kalsa da omriiniin sonlarina kadar Sosyal Realizm’e bagh kalmis ve bu
dogrultuda eserler iiretmistir.

Sosyal Realizm’in ilkelerine gore sanat her seyden once “toplumsal bir cabadiwr.”
(flhan 2000: 56). Sanatg1 muhayyilesi, icinde var oldugu sosyal g¢evreden bagimsiz
degildir. Sanat, “toplumsal cevrede dogar, toplumsal gelisme ve degismelere uyarak degisir
ve gelisir.” (Ilhan 2000: 56). Sanat eseri yazildig1 dénemin genel manzarasi hakkinda
bilgi verir. Buna bagli olarak sanatgi “cagmin toplumsal aynasidir.” (ilhan 2000: 56).
Sanat¢imin sosyal hayattan ayri bir eser {iretmesi, sosyal bir varlik olan sanatg1 i¢in
miimkiin degildir. Ona gore, en bireysel konularin i¢inde bile sosyal hayata ait bir
unsur bulmak miimkiindiir. Buraya kadar {lhan'in goriisleri Marksizm'in estetik
anlayisiyla benzerlik gosterir. Fakat Ilhan, belirli noktalarda Marksist estetigin
ilkelerinden ayrilir. En temel farkliliklardan biri TThan’in sanat1 bir ‘yansitma’ aract
olarak gormemesidir. Ona gore, “sanatgimn toplumsal is gormesi, sadece cevresinden
aldig etkileri yansitmasi olamaz.” (Ilhan 2000: 58). Sanat1 basit bir taklitgilige indirgeyen
yansitma kurami, sanat¢inin 6znel bakis agisim yok sayarken estetiin en 6nemli
unsurlarindan birini, 6znel giizellik algisim ve buna bagli olarak gelisen sanatgimn
yaratict 6zelligini goz ardi etmektedir. Tthan “toplumsal bir caba olan sanat, aym
zamanda yaratict bir ¢abadir.” diyerek Marksist estetigin yansitma ilkesinden
uzaklagsarak sosyolojik elestirinin alamina girer. Sanati, insanin dogaya ekledigi bir
iiretim olarak gordiigiinii muhtelif yazilarinda dile getirir. Sosyal Realizm’in estetik
algisim ti¢ temel unsuru birlestirerek belirler: “Yaratma dedigimiz, toplumsal, dogasal ve
humain hareket noktalarinda, estetik planda yeni bilesimlere gitmek orijinal terkipler yapmak
demektir.” (Ilhan 2000: 60). Dogay1 ve birey olarak insan1 da sanatsal faaliyetlerin icine
dahil eden ilhan, sosyal yapiy1 bir terkip olarak gordiigiinii belirtir. Sanatgi igin
o6nemli olan bu ii¢ unsuru -sosyal yapi, tabiat ve insan/birey- yepyeni bir bakis
agistyla yeniden olusturmak, yorumlamaktir. “Taklit¢i yaratici degildir, tespitci yaraticy
degildir, yaratict bunlarin hepsi ve daha da fazlasidir.” (1lhan 2000: 60).

Sanata dair iiretimin mutlaka estetik kurallar ve orijinal bilesimler i¢inde kalarak
gerceklesecegini diisiiniir. Bu noktada ilhan’m Marksist estetikten ayrildig ikinci
onemli nokta bas gosterir. Sanatin giidiimlii siyasete alet edilemeyecegini soyler.
Sanatin, estetik ilkeleri muhafaza etmesi onun politik propaganda araci olarak
diisiiniilmesini engeller. Sanatin sosyal sorumlulugu, tistlendigi bir goérevi vardir.
Ancak “sanat bu sorumlulugu, bu gorevi, SANAT KALARAK yerine getirmekle
gorevlidir.” (2000: 61). Tlhan, Toplumcu Gergekgiligi (Sosyalist Gergekgilik) “aktif
realizm” olarak kavramlastirir. Tiirk edebiyatinda 1940 Kusagi olarak bilinen

L Attila lhan, ismi gecen dergilerde yayimlanan yazilarini daha sonra Gergekeilik Savas: (Bilgi Yay., 2000,
Istanbul) ve Ikinci Yeni Savag: (Tiirkiye Is Bankasi Yay., 2004, Istanbul) isimli eserlerinde toplamustir.



100 | Mehmet Yilmaz / Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 97-109

Toplumcu Gergekgi sair ve yazarlari sanat1 siyasete ve ideolojiye arac etmekle suglar.
iThan’a gore bu kusagmn {irettigi seyler, sanat ve estetik kurallar icinde
degerlendirilemez. “Inek toplumculugu” olarak adlandirdigi Toplumcu Gergekgiligi,
Rus siyasetinin, 6zellikle de Stalinin kiiltiir bakaru olan Jdanov'un {iirettigini soyler.
Rus yonetiminin diktasiyla gelisen Toplumcu Gergekgilik bir “parti sanat:”dir ve
ilkeleri siyasi gevrelerce belirlenmistir. Sanatin siyasi amaglara hizmet etmesi onu asli
yapisindan uzaklastiracak, “Politikacilarin buyrugunda diipediiz giidiimlii bir edebiyat.”
anlayisini doguracaktir (2000: 13).

iThan, Sosyal Realizm’in sanat ilkelerini belirlerken kendisine en yakin buldugu
anlayisin Plehanov’un estetik algiyla sosyal hayati birlestiren kuraminda yer aldigim
belirtir (ilhan 2000: 15). Plehanov, sanat ile sosyal yapiy birlestirerek estetik terkibini
olusturmaya calismastir. Sanat ve Toplumsal Hayat'ta “Elestirinin ilk gorevi, belli bir
eserdeki fikri sanat dilinden sosyolojik dilene cevirmek, belli bir edebi fenomenin sosyolojik
esdegeri diyebileceim seyi belirlemektir.” (Plehanov 1987: 10) gortisiinii dile getirirken
edebi iiretimin sosyal hayattan bagimsiz olamayacag; ilkesini belirler. Attila TThan’in
sanat eserinde igerigi onceleyen yaklasimim yine Plehanov'un sanat anlayisinda
gormek miimkiindiir. “Bir sanat eserinin meziyetini nihai ve kesin olarak belirleyen sey,
onun iceriginin degeridir.” (Plehanov 1987: 39). Tlhan, asil amact olan “ulusal kosullarin
icerisinden diyalektik yontemle 6zgiin bir estetik bilesime ulagabilme” yolunu Plehanov’un
sanat anlayisi gergevesinde sekillendirir (ilhan 2000: 16). Higbir siyasi goriise hizmet
etmeden, sosyal yapinin dinamiklerini diyalektik yontemiyle gostermeye caligir.

Sosyalist Realistlere yonelttigi elestiriler onun solcu cevrelerde “polis” lakabiyla
anilmasma yol acgacaktir (Oktay 2004: 197). Marksizm’i elestirse bile Plehanov
estetigine bagli kalmasi sag cevrelerce “Moskova ajami” olarak goriilmesiyle
neticelenir (Babacan 2010: 216). Onun Garip Hareketi'ni tek parti yonetiminin tirettigi
uyum  edebiyatt tamimiyla  elestirmesi ve  Garip  Hareketi'nin  siiri
siradanlastirmalarina yonelttigi itirazlar bu ¢evreden de tepkiler almasina sebep olur.
fkinci Yeni'yi Demokrat Parti yonetiminin iiriinii olarak gormesi ve onlarmn
toplumdan uzak, kapali anlama dayah bir siir dili gelistirmelerini elestirmesi edebi
ortam i¢inde nevi sahsina miinhasir bir anlayis gelistirme miicadelesinin sonucudur.?
Ancak Attila Tlhan kendi sanat anlayigin gelistirebilecek edebi ortami bulamaz. Mavi
dergisine sonradan katilarak baslattig1 Sosyal Realizm kurami hem sol hem de sag
gevrelerden yogun tepki alinca yarim birakilir. Kendi ekseninde olusturmak istedigi
geng sair ve yazarlardan olusan gevre onu bir anda yalriz birakir (Babacan 2010:
214).

flhan, sosyal hayat1 estetik kaygilar1 goz ardi etmeden kismen eserine tasimaya
calisir. Kendine 6zgii bir siir dili gelistirir. Imgenin yani sira giinlitkk konusma diline
yaslanan bu siir dili, {iretildigi sosyal ve siyasi ¢evreden hi¢bir zaman bagimsiz

2 fkinci Yeni ve Garip Hareketi'ne yonelttigi elestirilerle ilgili Attila [lhan'm su eserine bakilabilir: iThan, Attila
(2004), ikinci Yeni Savast, istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar.



Attild [than’in “Tutuklunun Giinliigii” Adli Siir Kitabinda 12 Mart Dénemi... | 101

olmamustir. Anlama ve eserin igerik degerine 6nem vermesi, asir1 romantik séylem
iginde sosyal ve siyasi meseleleri siire tasimas1 onun 6zgiin tarafim olusturur. Ulusal
degerlerle Kemalizm’i diinya goriisiiniin merkezine yerlestirmesi, gelenege ait
unsurlardan bir¢ok siir kitabinda faydalanmasi olusturmak istedigi terkibin
tezahtirleridir. Divan ve halk siirinin ses ve ahenk unsuruna bagh kalmis, modern
hayatin karmagasini yogun imge kullanimiyla eserine tasimustir. Sairliginin yam sira
kuramsal ve elestirel yazilariyla edebiyatimizda 6zgiin bir ¢ikis gergeklestirmek
istemistir. Elestiri alaninda otoriter bir isim olmasa da yazilarinda “sanat ve sorunlar:
iizerine tespitleri, onerileri olan bir diisiince adamdir.” (Karatas 2010: 467).

12 MART MUHTIRASI VE Tutuklunun Giinliigii

Tutuklunun Giinliigii, [lhan’in sosyal hayat1 ve siyasi gelismelerin birey iizerindeki
etkilerini siir estetiginin kurallar1 dahilinde kalarak gostermeye calistigl en Snemli
eserlerinden biridir. Ilhan'in sanat anlayisinin uygulamasini, dénemi de isin igine
dahil ederek, bu eserde incelemek miimkiindiir. Tutuklunun Giinliigii adli siir kitab:
bes boliimden olusmaktadir: Teleks, Bulut Giinleridir, Zincirleme Rubailer, Incesaz ve
Tutuklunun Giinliigii. Bu c¢alismada sadece Tutuklunun Giinliigii adli boliim
incelenmistir.

Siirde kullanilan ifadeler ve imgelerden hareketle Attila Ilhan’m bu eserinde sol
gevreye bagl kalarak konustugunu sdylemek miimkiindiir. 12 Mart 1971 darbesi
neticesinde toplum igindeki bir¢ok ideolojik ve siyasi goriis bastirilmistir. Attila
flhan, genel olarak hak ve 6zgiirliiklerin kisitlanmasini, evrensel insani degerlerin
yok sayilmasini elestirirken toplumun biitiin kesimleri i¢in konusmak yerine
anlatilan baski ve iskenceyi sadece sol ¢evre yasamus gibi bir tavir takinr.

12 Mart 1971 Muhtiras1 neticesinde yonetimde yasanan degisiklikler diger
darbeler gibi sosyal ve siyasi hayat1 derinden etkilemistir. 1970’lerde Tiirkiye biiyiik
calkantilar icindedir. Ozellikle iiniversite gencliginin eylemleri, sosyal hayatta kaosa
sebep olmaktadir. Terdr olaylariin bas gostermesi mevcut yonetimi zor durumda
birakir. Adalet Partisi 1969 secimlerinden zaferle ayrilmistir. Mecliste ¢ogunlugu
elinde bulunduran Siilleyman Demirel hiikiimetinin, tiniversite 6grencilerinin devam
eden eylemlerine ve yer yer giristikleri silahl1 miicadeleye gerekli 6nlemi alamadigt
iddiastyla 12 Mart 1971’de dénemin Genelkurmay Baskan1 Memduh Tagmag, diger
generallerin de imzasiyla bir muhtira yayimlar. Muhtira sonrasi Siileyman Demirel
istifa eder. Ana muhalefet partisinden (CHP) Nihat Erim yeni hiikiimeti kurmakla
gorevlendirilir. Ancak olaylarin 6nii kesilemez. Kisa siire i¢inde Ferit Melen ve Naim
Talu hiikiimetleri kurulur. Bu hiikiimetler de uzun siireli olmaz ve Milli Giivenlik
Kurulu 11 Eyliil’de sikiyonetim karari alir (Beris 2006: 440-441). Bir¢ok temel hak ve
ozgiirlik kisitlanur:
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“12 Mart donemi, basta diisiince ve basmn 06zgiirliigii olmak iizere temel hak ve
ozgiirliiklerin kisitlandigr bir donemdir. Bircok gazeteci, yazar ve ayduun tutuklandigs,
gazetelerin kapatildig, kitaplarin toplatildigi, yaymn yasaklarmun getirildigi bu donemde
basin biiyiik baskilara maruz kalmigtir.” (Acar 2012: 2).

12 Mart oncesi toplumda ciddi bir Amerikan karsithg goriiliir. Universite
ogrencilerinin basim c¢ektigi eylemler halkin da katihimiyla kitlesel eylemlere
doniisiir. Sag ve sol gruplar arasindaki ¢atismalar, sosyal hayat1 dumura ugratir. 12
Mart sonrasi askeri yonetim de aslinda olaylara bir ¢6ziim getirememistir:

“1969 yilimin ilk giinlerinde rektorii ziyaret icin ODTU'ye gelen ABD Biiyiikelcisi
Commer’in arabasi, 6grenciler tarafindan yakildi. Amerikan Altinc Filosu'nu protesto
icin Istanbul/ Taksim'de toplanan 30 bin kisi, sagct gruplarin saldirisina ugradi. Bu
saldirimin sonucunda iki kisi 6ldii, 114 kisi yaralandi. 16 Ocak 1969 giinii, tarihe ‘Kanl
Pazar’ olarak gecti.” (Acar 2012: 3).

Binlerce tutuklama yasarur. Darbe her ne kadar merkez sag bir hiikiimete kars:
gerceklestirilse de askeri kanat, yonetimi ele gecirdikten sonra anarsist sol ve sag
hareketlerin {izerine yiiriimiis ve siyasi goriis ayriliklarindan kaynaklanan
catismalar1 6nlemek amaciyla siyasi faaliyetler yasaklanmistir (Beris 2006: 441). Attila
flhan Tutuklunun Giinliigiinde &zellikle hapishane hayatini ele alir. Birgok aydinin
tutuklu oldugu bir ortamda bir tutuklunun i¢ yasantisini gozler oniine sermek
tesadiif degildir. Siirin geneline “ben’le birlikte izledigimiz gerilim” hakimdir (Celik
2007: 389).

Tutuklunun Giinliigii, Attila Tlhan'in bircok siirinde oldugu gibi narrative
(anlatimc) iislupla yazilmis bir eserdir. Bu yoniiyle siir belli bir kurgu iginde, olay
Orgiisiine bagh olarak aktarilir. Siirde anlatilanlar1 bir hikaye gibi okumak da
miimkiindiir. Siiri siir yapan unsurlara tamamen bagl kalmakla birlikte ilhan, bu
eserinde hapishanede bulunan bir mahk{imun yasadiklarim hikayelestirerek aktarir.
Yazar, mahkiimun agzindan olaylar1 anlatir ve bakis agisi olarak kahraman bakis
agisint kullanir.

Siirde ele alinan birey, dénemin siyasi olaylarina karigsmis bir aydin profili gizer.
Siyasi ve sosyal eylemlerin i¢inde bulunmustur. Duvarlara afisler asan, sendikalarin
is¢i haklarimi savunmak igin santiyelerde ve fabrikalarda diizenlenen toplu eylemlere
katllan bir kisidir. Tramvay duraginda tutuklanmistir. Yasadigi toplumdaki
gelismelerin farkinda bir sahistir. Bu sahsy; bilingli bir isci, bir tiniversite 6grencisi, bir
sendika temsilcisi, yasadigi zaman diliminin farkinda bir aydin gibi diisiinmek
miimkiindiir.

Tutuklunun Giinlii¢ii adli boliim, giris mahiyetinde diisiinebilecegimiz  “40
Karanlig1” bashgimu tasiyan siirle baslamaktadir. Bu siirin ardindan siirin temel
yapisint olusturan iki boliim, “Tutukluyu Uyutmamak” ve “Tutuklunun Giinliigii”
basliklariyla verilir. “Tutanak” baslhigim tasiyan dort siirden sonra eser, “Agirceza
Kasidesi”yle bitirilir. “Tutukluyu Uyutmamak” bolimiinde yer alan dort siir “-1 [Tk
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Gece”, -2 Ikinci Giin” gibi isimlendirilmistir. “Tutuklunun Giinliigii’nde ise “Sali
Gecesi”, “Sabaha Karg1” gibi zaman ifadeleri siir baglig1 olarak kullanilmugtir.

1940 KUSAGINDAN 12 MART’A SiYASI BASKI

1971 muhtirasinin ardindan yasananlari, 1940 Kusagi olarak isimlendirilen
Toplumcu Gergek¢i sair ve yazarlarin siyasi suglardan dolayr maruz kaldiklar
muamele ile birlikte diisiiniilmesini isteyen yazar, iki donemi yasananlarin benzerligi
itibariyle birbirine baglamaktadir:

“12 Mart karanhigi ile 40 karanligr bence su saptamay: yapma olanagr verdigi igin
ilging: 12 Mart karanhg ile ilgili siirler tipki 40 yillarindaki baskiya karst yazdiklarimiz
gibi kapali, dolayli, simgesel seyler oluyor. Buna karsilik 12 Mart sonrasinda 40
karanligmi daha agik, daha adli adinca anlatabiliyoruz.” (Ilhan 1998: 142).

Esere “40 Karanli$1” siiriyle baglamasi bu atmosferin devam ettigini gostermek
i¢indir. Karamsar bir hava icinde sosyal ve siyasi hayatin akisim ve gelisimini
kesintiye ugratan hapis ve siirgiin gibi muamelelere devam edildigi hissettirilir.
Nazim Hikmet'in 1940’larda hapiste olmasina, toplumcu gercekgi sairlerden Hasan
[zzettin Dinamo'nun siirgiine gonderilmesine deginen yazar, “haydut, kara zindan,
siirgiinlerin iirkekligi” gibi ifadelerle 1970’lerde aymi durumun siirmekte oldugu
mesaj1 verir:

ne haydut bir aksamd:
ndzim hapiste dinamo siirgiin
bir o siir kalmigt hani/gazali’den rubailerle
yalnizliklar kesince oniimiizii
kara zindan agizlar: gibi
biisbiitiin
ne haydut bir aksamd:
haydutlardan da beter
yudizlar bozmugstu gokyiiziinii
yemyesil giiriiltiilerle
uzakta bir kopek dagilyordu
toprakta siirgiinlerin iirkekligi
bardakta sosyalist karanfiller (Ilhan 1998: 89)

Eserin geneline korku ve endiseden kaynaklanan bir gerilim hakimdir. Tabiat
unsurlarimi gerilimin dozunu artirict bir unsur olarak kullanan yazar, hayatin genel
akisimin kesintiye ugrayisimi farkli imgelerle okur zihninde olusturur. “gdkyiiziinii
bozan yildizlar, toprakta siirgiinlerin iirkekligi, yalmizliklarin éniinii kesmesi” bu gergevede
diisiiniilebilir. Eserin geneline hakim olan gerilim, huzursuz anlamlar ¢agristiran
imgelerle saglamr:

kim ki bos umutlarla yilandan kurtuldum sanir
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duydu kulak memesinde akrebin kiskaglarmi (s. 94)

Birey tizerindeki baski “kulak memesinde akrebin kiskacini duymak” gibi insamn
ruhunu tedirgin eden bir seydir. Iktidar sahibi yoneticilerin kanli eylemleri
durdurmak igin firettifi yontemler, bireyin ozgiirligiinii kisitlama ve yasama
hakkini elinden alma seklinde algilanir. Sorgu odalarmna kapatilan insanlar,
acimasizca yargilanir. Adeta hayal kurmak bile yasaktir:

daktilolar camlar: bulutlu sorgu odalarmda
didiklemez mi 6zgiirliigiinii sansaryan ham’nda

“yargilanmak yiirek siavlarimn en giicliisii
camlarda riizgarli denizlerin tuzlu goriintiisii
saniklara hayal kurmak ne kadar yasaksa da
toplumculariz karakollarda agtik goziimiizii
kim calar kapimizi kim goriir yiiziimiizii
gizli durugmadayiz 3. Agirceza’da (s. 110)

Siyasi baski, eserde muhtelif yonleriyle aktarilir. Attilda Ilhan'm birey
yasantisindaki genel yikimi gozler oniine sermek icin derinlestirdigi ve biitiin
ayrintilariyla isledigi en temel tema ise iskencedir. Sadece tutuklu kalinan siirede
degil, hayatin sonraki siirecinde de bireyin bakis acisin1 ve ruh dengesini etkilemesi
bakimindan bu bahsin iizerinde durmak gerekir.

ISKENCE

Siirde ele almnan temel temalardan biri iskencedir. Tutuklunun Giinliigiinde
ozgiirliikk arayisi icinde olan bireyi sindirmek i¢in uygulanan psikolojik ve fizyolojik
her tiirlii iskenceye ait misralarla karsilasmak miimkiindiir. Sorguya alinan kisilere
turlii tirlii iskence yapildigima dair Toplumcu Gergekgiler arasinda yaygin
soylentiler dolagsmaktadir. Attila ilhan gozaltina alinsa da hapis cezasi almanustir
(llhan 1998: 144). Bu eserinde anlatilan iskence cesitleri yasanmisliktan ziyade
rivayetlere dayalidir. Tutukluyu uyutmamak, dénemin en meshur iskencelerinden
biridir. Sorgu odasinda, basinda siirekli bir nébet¢inin bulundugu tutuklu, genellikle
dayak yontemiyle uyutulmaz:

yagmura, soguga dayaniklyyimdir
ne ¢ikar uykusuz da kalirim
glinlerden Cuma m1 cumartesi mi
bunlar beni séyletemezler

daha gecelerce dayanirim

beni kendime kilitlemisler
nasil olsa kalabaliga ¢ikarir
uyumamak fazladan yasamak degil mi
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bunlar beni séyletemezler
daha gecelerce dayanirim (s. 91)

Konusturmak igin stirekli uyarnik birakilan kisi bir siire sonra zaman kavramini
yitirmektedir: “giinlerden cuma mi cumartesi mi” Siirin anlaticis1 her ne kadar
“bunlar beni soyletemezler” dese de uyku ile uyarniklik arasinda zihni islevlerini
kaybetmektedir. Sair, “kanli aksamiistleri, gotiiriilen telash genclik” gibi ifadelerle
insanlarin hayatimin nasil karartildigim gozler oniine serer. Tutuklu igin durum
olduk¢a zordur. Kurtulmak istedigi hatiralarindan uzaklasmak icin uyumak
istemekte, ancak uykuya dalar dalmaz bir tokatla uyandirilmaktadr:

o0 kanli aksamiistleri icimde batan gemi

ardnca siiriikler gotiiriir telagh gengligimi

uyumasam hatiralar bir tiirlii birakmaz yakanm

uyusam bir tokatla uyandirilmg bulurum kendimi (s. 93)

Bununla birlikte direnisin disarida devam ettigini bilmesi tutukluyu ayakta tutan
en onemli unsurlardan biridir. Sendikacilarin faaliyetleri, santiyelerde haksizliga
kars1 miicadele eden “yumruk yiirekli” adamlarm bulunmas: tutukluyu rahatlatir.
Gordiigli iskencenin veya olimiin bir 6énemi yoktur. Nasil olsa eylem devam
etmektedir ve kendisini uyutmasalar da isgiler greve gidecektir:

ciinkii karar aksamidir lacivert sendikacilar

eylemle kuram arasindaki bosluklar: kapsar

santiyelerde yumruk yiirekli birtakim adamlar
uyutmasalar da beni isi birakacaklar wyutsalar da (s. 92)

Attila TThan, umutla umutsuzluk arasinda gidip gelen bir insanin psikolojisini
basarili bir sekilde tasvir eder. Kotii sartlar altinda siirekli iskenceye maruz kalan
insan bir siire sonra insanligim unutarak kendini biiyiik bir boslukta bulmaktadir.
Tuzlu bir ¢6l ortasinda tek basina kaldigim hisseden tutuklu, etrafinda donen
akbabalarin ruhunu yavas yavas kemirdigini duyar. Kullanilan imgeler ¢arpicidir:

o0 kanli aksamiistleri icimdeki son katar

bir yalmizliktan bin yalmzlhiga kalkar

ne in var ne cin tuzlu bir ¢ol ki yalniz

hircin gagalariyla boslukta donen akbabalar (s. 93)

Tutuklu ni¢in miicadele ettiginin farkindadir. Tarih, onu umutlandirmakta, ne
kadar zor giinler gorse de kendi eyleminin sonuca ulasacagina inanmaktadir:

nerde krallar/nerde soylularin mavi kanl gururu
koparnug devrimler baslaryla birlikte taglarini (s. 95)

Tutukluya iskenceden daha agir gelen sey ise iskenceye ugrama korkusudur.
Hiicresinde yalniz kalan insan, her ayak sesini yine iskenceye gotiiriilecegi korkusu
ile bekler. Bu durum tam anlamuyla psikolojik bir savasa doniisiir. Insanin ruh
dengesini altiist eden bu durumu sair 6zgiin imgelerle anlatmistir:
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birden yabancilagir ray degistirir uykusu
burnunda anlagilmaz bir 1slak koyun kokusu
doviilmek kanhdir

doviilmekten de kanli doviilmek korkusu

sersem sepelek bir zil dolagir koridorlar:
kizgin demirlere bastik¢a yanar tabanlar:
agzi kurur
umulmaz bir cennet olur her uydum su (s. 99)

Yangin ziliyle uyandirilan tutuklu dayak igin gotiiriildiiginiin farkindadir. “Islak
koyun kokusu” imgesiyle anlatilan korku, tutukluyu, her an dayak yiyecegi endisesine
gotiirtir. Susuz birakilmak, elektrige verilmek, kulaga tuzruhu damlatmak,
kerpetenle tirnaklari gekmek uygulanan diger iskence cesitleridir. Insanin kendi
tiirtine kars1 reva gordiigii bu uygulamalar, insanligim yitirmis bir grubun higbir
canli tiirtinde goriilmeyen zuliimleridir. Sair, “6grenmek istedikleri aslinda
bildikleridir” muisrai ile yasanan acimasiz durumlarin aslinda insam sindirme
politikasinin neticeleri oldugunu hissettirir:

elektrik elletirler kivilcim yalatirlar
tuzruhu damlatirlar kulak bosluguna
cekip alirlar kerpetenle tirnaklarin

ogrenmek istedikleri aslinda bildikleridir
geceleri riiyalarina girip uykularini kagiran
insamn insani soydugu derisini yiizdiigii (s. 107)

Bu iskencelere maruz kalan insan hayat ve toplum adina sahip oldugu her tiirli
idealini yitirmektedir. Hayat1 anlamli ve yasanabilir kilan biitiin duygu ve
diisiincelerinden uzaklasan insan derin bir boslukta 6liimiin daha giizel algilandig1
bir psikolojiye biiriinecektir. Bir¢ok kisi uygulanan baskiya dayanamayacak, intihar
segecektir:

fakat asil korkacagindan korkmast insanin
bunu en iyi sorguya cekilenler bilir

kendilerini cam gerceve pencerelerden atanlar
damarlarin acanlar bulanik hiicrelerde (s. 106)

Biitiin bunlara ragmen tutukluyu hayata baglayan seyler vardir. Dayamlmaz gibi
goriilen acilar1 dayanilir kilan unsurlar, siirin ig gekislerinde hissedilir. Attila Ilhan,
gerilimi yiiksek, insam tedirgin eden imgeler kullansa da bir yandan tutuklunun
umudunu canli tutmay1 basarir.
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UMUDUN KAYNAGL: INANC VE Ask

Aslinda mahkém, bir sehir dolusu insani yiireginde biriktirse de hiicrenin
yalmizligim pargalayamaz. Mevcut kotii kosullardan kurtulmak igin sik sik hayal
diinyasina sigimir. Kendini bagska mekanlarda, giinesli giinlerde diisiiniir. Yine de bir
anda mahpus olmanin ve gordiigii insan dis1 muamelenin bosluguna diiser. Hayal
diinyasi ile gercek yasantisi arasinda gidip gelen tutuklu, bir savunma mekanizmasi
gelistirmek adma kendini disarida hayal etmeye ¢alisir. Ugsuz bucaksiz denizlerde,
varhigr ozgiirliikk igin titremektedir. Ancak i¢inde bulundugu karanlik ortami ona
zorla hatirlatanlar hep etrafindadir:

denizleri ucsuz bucaksizdir karanliksa da
[tutuklunun
bir ucu okyanusya’da bir ucu alaska’da tutuklunun
tutsak serceler nasil carpar kendini duvarlara
nasil aydinliga biiyiir kuytudaki bitkiler
ozgiirliik diye titrer varligimin her zerresi
varsa da yoksa da tutuklunun” (s. 100)

Insan1 hayata veya yasanabilir bir varlik alanina tastyan en giiclii bag1 hatirlamak
bu anda 6nemlidir. Onu, hayatta tutan sey, en zor anlarinda bile sigindig1 asktir.
Sevgilinin varligi biitiin kotiiliikleri unutturur. Attild Ilhan, hayati kusatan
olumsuzluklara ragmen hayatin yasanmaya deger oldugu ve ozgiirlilkk adina
umudun korunmasi gerektigi vurgusu yapar:

o0 varsa kirilir buzlu camlari kisin

anlami yogunlagir anlamsiz bir yasayisin

gerci farkindayiz adi belirsiz yanligin

acaba ben ¢ok mu esmerim o ¢ok mu sarigin (s. 114)

Oliim diisiincesi tutuklunun zihninde hep vardir. Ozellikle iskence onu her an
oliime yaklastirir. Oliimle i¢ ige oldugunu hisseder. Iskencenin dayanilmazhigi onu
bir siire sonra intihar diisiincesine yaklastirir. Olmek yaganan bu kiyict durumdan
tek kurtulus yoludur. Tutuklunun aklinda intihar bir tasar1 olarak varligim korur:

kendini oldiirmeyi belki bin kere
[tasarlarsin da
bir kere aklindan gecmez bitirmeden
[6Imek sarkiy: (s. 96)

Sarkiyr bitirmemek, sosyal ve siyasi alanda devam eden miicadeleye, biitiin
zorluklara ragmen inanilan degerler ugrunda savasmay: siirdiirmeye isarettir.
Tutukluyu hayata baglayan umut, inancim korudugunda ortaya gikar:

hiicreler doldu bir 1slik en yakin macka tramvay:
kim birakmig yalnizli§ima bu hiizzam sarkiy
kimin bu karanhk kimler siirgiilemisler kapuy
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insan olan baglar her koptugu yerden yasamay” (s. 96)

Umudu ayakta tutan biraz da yasananlara duyulan 6fkedir. Ciplak bir lamba gibi
dort duvar arasinda kalan tutuklu, insanin en rezil yonlerine sahit olmaktadir. Ama
onurunu ve gururunu muhafaza etmeye ¢alisan bir tavir sergiler. Sanki tek yumrugu
ile diinyay1 ezecektir (s. 97).

Attila Tlhan, siirlerinde kadin isimlerini 6ne cikarir. Sosyal ve siyasi meseleleri ele
alirken agk temas1 ¢cogunlukla siirinin merkezindedir. Onun asir1 romantik soylemi,
siirlerinin okur nezdinde yayginlasmasin kolaylastirmustir. Tutuklunun Giinliigii' nde
de bir kadin ismi hiicreyi aydinlatir. Tutuklu kendini bogan kapali mekandan hayal
diinyasiin engin genisligine gecerken Necla’dan hareket eder:

caddebostani’ndan bir ay yakalarsan kirli sar:
getirir hiicrene sonbahar yiiklii eski ¢inarlar
sonra necla salkim sagak otuz iki yillar:

saclar1 alagarson yok inceliinde kaglar:

bir giiler giiliisii siler biiyiik darginliklar: (s. 98)

Yalnizlig1 azaltmak igin Necla’y1 hatirlamak yeterlidir. ince kaglariyla giiliisiiniin
parladigi sevgili, tutuklunun tesellisi olur. Insamin kendini ¢ogaltmasi zulme
dayanabilmek igin sarttir. Sevgili imgesi hayata tutunmanin semboliidiir:

necla’dwr cagirir dudaklariyla haziran aksamlarin
cogaltir kendini tutuklu azaltmak igin yalnizligim (s. 102)

zaman dokunursun soguyan bir ¢irkin 6lii
catlanug bir at m1 karanhk nemli yapiskan tiiylii
sessizligin dehlizleri insansiz ve giiriiltiilii
uzaktan sarmasa necla’nmin sarmagik giilii
isten degil 1strmak ¢ildirip prangalar: (s. 98)

12 Mart doneminin siyasi kargasasinda hapis yatan ve iskenceye maruz kalan
onemli bir kitleyi temsilen Attila Ilhan, ortak durumlari ve yasanan sikintilarin
etkilerini birey tizerinden Tutuklunun Giinliigii’nde isler. Zor zamanlarda insana
dayanabilme giicii veren iki dnemli unsur vardir: Birincisi, davaya duyulan inangtir.
Tkincisi ise, sevgilinin varlig1 ile giizellesen asktir. Onca iskenceye ragmen sair eserin
genelinde kahramanini bu iki unsurla ayakta tutar.

SONUC

Tutuklunun Giinliigii, Attila [lhan’mn sanat anlayisina bagh olarak dénemin sosyal
meselelerini Sosyal Realizm’e bagli kalarak ele alan bir eserdir. 12 Mart déneminin
siirimize yansimasinin énemli bir 6rnegidir. ilhan, aydmnlarin hapishane hayatin
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bireyin yasantisindan hareketle gozler oniine serer. Siyasi baski, bir¢ok insamn
gencligini sondiiren iskenceler, romantik bir séylemle verilir. Tutuklunun Giinliigii
estetik degeri Onceleyerek sosyal meselelerin siire tasinabilecegini gosterir. Bu
yoniiyle Toplumcu Gergekgili§in 1940 kusaginda {iretilen siyasi propagandaya
dayali eserlerinden ayrilir. Attila flhan, her eserin déneminden mutlaka izler
tastyacagim; fakat eserin siyasi bir bildiri olmamasi gerektigini kuramsal yazilarinda
sik sik vurgular ve Tutuklunun Giinliigiinde bunu gerceklestirmeye calisir. Eserin
geneline siddet ve gerilim hakimdir. ilhan kullandig1 imgelerle okura bir tedirginlik
asilar. Bireyin, insani vasiflarimi yok etmeyi amaglayan uygulamalar, iktidar-birey
iliskisinin ¢atismaya doniistiigii noktalarda ne gibi sonuglar dogurabilecegini
gostermesi bakimindan &nemlidir. Marksist estetige bagl olarak lhan, eserinin
temelini sinif ¢atismas teorisi iizerine kurgulamstir.
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ESKi TURKLERDE AT VE AT KULTURU (Diinden Bugiine Kirgiz Kiiltiirel
Hayat: Ornegi)

Horse and Horse-Breeding in the Old Turkic Culture (from Past to Present According to
Kyrgyz Culture)

Konv u xyavm xons y opesnux miopkos (Ha npumepe ucmopuu Koipzvisckotl kyavmypHotl
KU3HU)

Kayrat BELEK®
Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 111-128

Ozet: Eski caglarda, Tiirklerin sosyal ve ekonomik yapisi, genel manada atli/konar-gicer kiiltiire
dayalrydi. Tiirklerin kiiltiir hayatini daha iyi anlayabilmek icin, at ve ath kiiltiiriiniin, Kirgiz kiiltiirii
icindeki yerini ve fonksiyonunu degerlendirmek gerekir. Ciinkii at, Kirgiz sosyal hayatinmin her alamnda
dnemli bir yere sahiptir. Atin evcillestirilip binek hayvam olarak kullamilmaya baglanmast, Tiirk kiiltiir
ve uygarli§imn onemli bir asama kazanmasim saglamustir. At; hizli, aghga dayambkl, dag silsilelerini
asmaya uygun olmast vb. ozellikleri ile Tiirklerin genis cografyalara yayilmasina yardimet olmustur.
Tiirklerde at kosum kiiltiiriiniin ¢ok eski donemlerde olusmus olmasi, atin biitiin Tiirk boylar: igin
hayati  6nem  tagimasindan ileri gelmektedir. Giiniimiizde, at kosumlarimi olugturan ogeler,
birbirlerinden ¢ok uzak olan Tiirk boylarinda dahi tarihe ve cografyaya meydan okurcasina hemen
hemen ayni isimle amilmaktadir. Bu calismada, Eski Tiirk kiiltiiviinde “at”in Gneminin yam sira,
Kirgizlarin kiiltiirel hayatinda at, at oyunlan ve seyislik meslegi ile ilgili bilgilere de yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk uygarligi, Kirgiz kiiltiirii, konar-gocerler, at kiiltiirii.

Abstract: It should be noted that the social, economical and cultural history of the Turks was in
generally based on leading nomadic life in the ancient period. It is important to appreciate the place and
function of horse and horse-breeding in the Kyrgyz culture in order to understand the cultural life of
the Old Turks, since horse plays a great role in all spheres of the Kyrgyz people’s social life. This
historical fact gave rise to the important stage of the Old Turks culture and civilization and was the
constitutive step for a new epoch. The Old Turk horse with its special features as rapidity and fast
speed, endurance in starvation and mountainous areas let the Turks spread widely. Being rulers in the
field of stock-breeding from old times they created their own system on horse-breeding. At the same time
the Turks used the horse as a symbol of representing their culture in relationship with other countries.
Since horse became important in social-cultural and economical life of the Kyrgyz people, as well as
Turkic people they began to attach great importance to horse’s harness. Therefore, the harness culture
appeared in ancient times in the all Turkic tribes in spite of living further from each other at present.

Key Words: Turkic civilization, Kyrgyz culture, Old Turks, nomadic, horse and horse-breeding.

Anttomayus: CouuarvHo-dKOHOMUUECKAs CMpPYKmypa IpesHux miopkos 6 o0ugem 0viAa 0cHOBAHA HA
KOHHO-KOues0il KyAbmype. Unmobvt Ayuuie noHAMD MIOPKCKYI0 KYALMYPY, HE0OX0OUMO OueHumb
POAL U PYHKUUIO KOHSL U KYAbIMA KOHS 6 Kblpevl3cKotl KyAvntype. [Tomomy umo, KoHb umeem 6axHoe
Mecmo 60 écex cdepax obujecmeertoi xusnu Kvipevisemana. Odomauinuéanue KoHs U HAYANO eé
UCNOAL306AHUS 6 XO3ACIMEEHHBIX UEASX CIMANO 6AXKHOILM ULAZOM 6 PASGUMUL MIOPKCKOLU KYAbIMYpol U
yusurusayuu. Koo ceoeto Gvicnpomoro, ycmouuusocmio K 20A00Y, cnocobHOCHbIO npeodoreHus
20pHbLX  Xpedmos U dpyeumu  0cOOEHHOCMAMU  CHOCOOCMBO6AND  WLUPOKOMY  2e02padurieckomy
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pacnpocmparenuio miopkos. Partee dopmuposanue KyAbmypol KOHHOU AMYHUUUU Y MIOPKOE
CEA3AHO C KKUSHEHHO BAXHDIM SHAUCHUEM KOHS 0AS 6cex miopkckux niemeH. Ha cezodnsunuii dero
HA36AHUS KOHHOU AMYHULUL Y MIOPKCKUX HAPO00s 00HU U e XKe, 6KAIUASL 1 1meX K10 HAX00umcs
Ha darexom paccmosHuu. B dannoi cmamve uccaedyemcs sHaueHue KOHS Y OPeGHUX MIOPKOs, A
maxxe 0aencs UHPOPMALUL 0 HAYEHUU KOHS, KOHHVIX U2p U 1podeccu KOHIOXA 6 KYAbMYpHOil
KUSHU KbIP2bI306.

Karouesvie crosa: MOPKCKAS YUBUAUSAU UL, KIPZOI3CKAS KYAbMYPA, KOUeBHUKU, KYALITT KOHA.

Giris

Tarihe bakildifinda insan, hayvan ve tabiat arasinda giiglii bir baglantiin
oldugu dikkati geker. Insanoglu, Paleolitik Devir olarak bilinen Tas Devri'nde (MO
2,6 milyon -MO 4000) giinliik hayatinda daha gok tastan, agagtan, kemikten yapilnus
aletleri kullanmakta, avcilik ve toplayicilik ile yasamini ve gegimini saglamaktaydi
(Arheologiya 1964, Neolit 1964, Mezolit 1989)!. Bu donemde, insanoglu, hayatiru
stirdiirebilmek icin daha ¢ok su kenarlari, ormanlik alanlar ve daglarin eteklerindeki
magaralarda yasamay1 tercih etmistir. Magara duvarlarma cizilen resimlerin
genellikle hayvan figiirlerinden olusmasi, insanlarin ilgilerinin o donemde daha ¢ok
hayvanlar iizerinde yogunlastifi gercegini ortaya koyar (Masson 1984: 106-114,
islamov 1998: 115-127, Sahin 2008: 24).

MO 12-4 bin yillar1 arasina tekabiil eden Orta Tas Devri (Mezolitik) ve Yeni Tag
Devri (Neolitik) donemlerinde Avrasya’da en temel hayat tarzimin avclik ve
toplayicilik olmasi, insan ve hayvan iligkilerinin o tarihlerde ¢ok yogun oldugunu
gostermektedir (Korobkova 1998: 122). Bu donemde insan ve av hayvanlari arasinda
gl bir bag vardir. Bu giiglii bagin insanlar arasinda sosyo-ekonomik siniflarin
ortaya c¢ikmaya baslamasi, evcillestirilen hayvan tiirlerinin artmasi ve iklim
sartlarnin degismesiyle beraber “gdcebelik” ad1 verilen bir hayat tarzin1 dogurmus
oldugu tahmin edilmektedir (islamov 1998: 115-127, Matsubara 1991: 284-285,
Vaynsteyn 1991: 284-285). Avcilik ve toplayicilik hayatindan gogebelige gegisin gogen
hayvanlar1 avlamak ve kovalamakla bagladigi sdylenebilir. Insanlarin hayvanlar
stirekli takip ederek hayvan topluluklarini idare etme yontemlerini bulduklari
anlagilmaktadir. Hayvanlarin ehlilestirilmesi, siiphesiz kiiltiir ve uygarliklarin
tasinmasi ve gelismesine de tesir etmistir (Sahin 2006: 201). Siiphesiz, bu hayvanlarin
hepsi ayni zamanda evcillestirilmemistir. En erken donemlerde evcillestirilen
hayvanlarin basinda képek (10.000 y1l 6nce), daha sonra kegi ve koyunun (8.000 yil
once) geldigi goriilmektedir (Borodin 2003: 4-5). Ciinkii evcillestirilen koyun ve
kecilerin atalar1 olan yabani hayvan tiirlerine bugiin hemen hemen hig
rastlanmamaktadir. Bu durum séz konusu hayvanlarin evcillestirilme tarihinin
oldukga eski donemlere kadar gittiginin gostergesidir. Esasinda tas {izerine yapilmis

1 Paleolitik olarak da bilinen Tas Devri, Yukar1 Tas Devri (MO 2,6 milyon ve MO 12-10 bin);
Mezolitik de denen Orta Tas Devri (MO 12-10 bin ve MO 7 bin ); Neolitik olarak da bilinen
Yeni Tas Devri (MO 6-4. bin) olarak ii¢ déneme ayrilmaktadir.
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petrogliflerde dahi hayvanlarin evcillestirilmesine isaret eden tasvirleri gormek
mimkiindiir (Ser 1980: 338, Ser 2005: 427).

Koyun ve keci ile ilgili arkeolojik gostergeler, Giiney-Bat1 Asya’da
evcillestirildiklerini ortaya koymaktadir (Borodin 2003: 5). Bu baglamda, en eski
kemik &rneklerinden inegin MO 6 bin yillarinda Giiney-Bati Asya ile Hindistan’da
(Borodin 2003: 4-5); atin MO 4 bin yillarinda Giiney Ukrayna (Kuzmina 1977: 28-29,
Borodin 2003: 5) ile Kazakistan’daki Botay’da (Petrenko 2007: 120) ve Mezopotamya,
Giiney Tiirkmenistan ve Mogolistan bolgelerinde (Vaynsteyn 1996: 90-91); devenin
ise 3 bin yil 6nce Giiney Arabistan’da bulundugu bilgilerine rastlanmaktadir.
Buradan hareketle, biiyiikbag hayvanlarin evcillestirilmesinin genel olarak Bat1 Asya
cografyasinda gerceklestirildigi s6ylenebilir. Biiyiikbas hayvanlarin evcillestirilmesi,
tabii olarak gogebe hayatin gelismesinde de ¢nemli bir rol oynamistir (Vaynsteyn
1996: 208, Durmus 1997: 13-19). Insanlarin ¢adirdaki esyalar1 dahi bunlardan elde
edilen trtinlerden meydana getirilmistir (Grag 1980: 5-15, Vaynsteyn 1996: 208).
Zamanla insanlarin hayvanlarla ilgili faaliyetleri ve onlara binme teknikleri de
gelismistir. Insanoglu, artik at sirtinda yay gekerek ok atma teknigini ve hareketli
saldirma giiciinii gelistirmeye baslamustir (P"yankov 2014: 147-150, Belek 2008).

Bu durumda olan hayvanlara bakildiginda, hem yasayis hem de fiziki bakimdan
bazi temel 6zelliklerinin oldugu dikkati geker. Onlarin yasayis bakimindan en temel
ozelligi, evcil ve otcul olmalariydi. Ailelere, kisilere veya devlete ait olan bu tiir
hayvanlar, ulasimda ve herhangi bir iste kullanilacaklari zaman, sahipleri veya
sahiplerini temsil eden kimseler tarafindan sevk ve idare edilmekteydiler. Bu
hayvanlarin fiziki 6zelliklerinin basinda ise dort ayakly; yiikk ve esya tasimak igin
adalelerinin giiclii kuvvetli; tabii zorluklara kars1 dayanakli olmalar1 gelmekteydi
(Dogan 2006). Bu tiir hayvanlar arasinda ozellikle “at” ve “deve”yi belirtmek
lazimdir (Sahin 2006: 201). Bu durum tarihin hizla degismesinde de 6nemli bir rol
oynamugtir.

KONAR-GOCER TURKLERDE AT

Genel itibariyla gocebe uygarliginin her yoniiyle gelismesini saglayan ve arag
kullamimi kadar etkili olan biiyiikbas hayvanlardan biri de “at” olmustur. Eski
gocebe topluluklar, yeryiiziiniin her yerinde {iirettikleri bilgiyi, beceriyi atin siiratli
hareketi ile birbirlerine tagimigtir (Ogel 1979: 495, Siimer 1995: 120, Pogrebova 2014:
418-423). Insanoglu, at vasitasiyla iirettiklerini degistirme, gelistirme ve sosyo-
kiiltiirel aligveris imkamim yakalamustir. Bu agidan insanlik tarihinde iktisadi ve
siyasi olaylarin gelismesinde atin yardimci bir rolii olmustur (Nesterov 1999: 3).
Boylece at, kisa siirede gogebe toplum hayatinda 6nemini artirarak “atl kiiltiir”
olarak bilinen kiiltiir safhalarindan birinin olusmasinda énemli bir rol oynamuistir. At
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ile insanoglu arasindaki iliskiler, her toplulukta bir kiiltiirel zenginligin ortaya
¢ikmasim ve gelismesini saglamistir.

Merkezi Asya’da gogebe uygarligin evcil hayvanlar arasinda yer alan at, bu
bolgede yasayan kavimlerin tarihinde nemli ve fonksiyonel bir rol oynamistir. islam
oncesi bozkir kiiltiir{i, temel olarak gogebe uygarlig ile ifade edilirse bu uygarligin
igindeki en onemli unsurun “at” oldugu soylenebilir. Tarihi siire¢ iginde kara
ulasiminda insanoglunun en temel sorunlarindan biri; insan, yiikk ve esyalarin
tasinmas1 olmustur. Bu bakimdan at, konar-goger bir toplulugun yiikselmesinde
(siyasi wve iktisadi), onlarin bir yerden baska bir yere go¢ etmeleri ve yurt
edinmelerinde 6nemli bir isleve sahip olmustur. Bu baglamda konar-gocer hayatta
insanoglu at ile biitiinleserek, bozkirlinin ayrilmaz bir kardesi haline gelmis ve
Kasgarlh Mahmud’'un Divdnu Lugdti’t-Tiirk adli eserinde “At Tiirkiin kanadidir”
soziinden anlasilacag: {izere, konar-goger Tiirklerin yasaminin ayrilmaz bir pargas:
olmustur (Stimer 1995: 1-2, Dogan 2006)

At, konar-gocer hayatta sadece binek hayvani degil, ayn1 zamanda savas araci,
yiyecek, icecek ve giyecek kaynagi idi (Cmnar 1993: 1). Bu durum, yerlesik
topluluklarda goriilmemektedir. Yerlesiklerde at, giindelik hayat iginde pek yer
almamakta ve daha ¢ok bu topluluklarin mitolojilerinde yasamaktadir. Nitekim at,
Yunan mitolojisinde “kentavir” seklinde gosterilmistir (Akmoldoyeva 1989: 10).
Gogebelik kiiltiiriinde belirtmemiz gereken 6nemli bir husus, atin eski
Yunanllardaki gibi sadece bir mitoloji konusu olmamasi, dogrudan dogruya
bozkirhlarin devlet ve cemiyetinin kurulus ve gelismesinde etkili bir rol
oynamasidir. Béylece, konar-gocer topluluklarin hayatinda at tizerine 6zel, duygusal
bir muamele ortaya ¢ikmustir.

Bozkir cografyasi icerisindeki konar-gocer hayatin temelini -basta koyun ve at
olmak iizere- hayvanlar olusturuyordu (Akmoldoyeva 1996: 6). Gogebelerin sosyal
hayatindaki bu temel o6zellik, bozkirlilarin daha organize bir cemiyet hayatina
gecmelerini ve buna baghh olarak devlet ve askerl teskilati daha siiratle
olusturmalarimi saglamustir (Grag 1980: 5-10, Masanov 2002, P’yankov 2014: 147-150).
Evcillestirilerek yetistirilen hayvanlardan biri olan ve en eski zamanlardan beri
Merkezi Asya gogebe uygarligimin sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel hayatindaki
Oonemini belirttigimiz at, bu uygarligin en degerli unsurlarindan biri olmustur
(Dogan 2006, Belek 2008). Atin hizli olusu, giicli, ¢evikligi ve asaleti, gocebe
uygarliginin tarihi ve kiiltiiriinde ona ayr1 bir deger kazandirmistir (Alekseyev 1981:
149-164). Ayrica atin hizli olusu, onunla yapilan akinlarda ona 6nemli bir rol
verilmesini de gerektiriyordu. Avcilikta da ata Onemli gorev disiiyordu. At
sayesinde yapilan avlarda giyecek ve beslenme temin ediliyor, konar-gocerlerin
yasamu i¢in temel ihtiyacin 6nemli bir boliimii attan yararlanilarak elde ediliyordu
(Eberhard 1980: 120). Bunun icin bozkirlarda sayisiz at siiriisii yetistiriliyor ve
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yetistirilen atlar yazin yaylak ve genis otlaklarda, kisin soguktan korunmak amaciyla
kiglaklarda barindiriliyordu (@gel 1979: 23-27).

Diger taraftan at ile insanoglu arasindaki bu iligki, insanoglunun temel manevi
kiiltiir unsurlar1 sayilan destanlarda, dil ve edebiyatta da yer almugtir. Bunun
yaninda giyinme ve beslenme araci ve ticari bir mal olarak kullarlmasi ve konar-
gocerlerin hayatinda vazgegilmez unsurlardan biri olmasi, atin zamanla gocebe
kilttriinde bir kiilt olarak yer almasim saglamistir (Nesterov 1999: 141, Toktabay
2004).

Esasinda hayvanlar bulunduklari cografyalarda yiiklendikleri rollere gore bir
kutsallik kazanmis ve toplumun totem kiiltii haline gelmislerdir. Buna istinaden
gocebeligin sosyo-kiiltiirel hayatinda yer alan atin, kutsal bir hayvan olarak dini
torenlerde kurban olarak kullanilmas: (Ogel 1979: 55-71) veya olen kisinin atinin
kuyrugunun kesilmesi (dullama) ya da beraber gémme gelenegi ortaya ¢ikmustir
(Ogel VI, 1979: 199). Bu baglamda, gogebe hayatta kurt, aslan, geyik, kartal ve at,
hem en ¢ok sevilen hem de totem olarak anilan hayvanlardan olmustur.

Atin stiratli ve hizli olusu, onu kullanan toplululuklar: baska topluluklardan
tstlin kilmus, onlar1 at {izerinde kurulmus imparatorluklar olarak tarih sahnesine
cikarmustir (Durmus 1997: 13-19).

1nsanoglu tarafindan evcillestirilmesinin bir sonucu olarak, atin ilk defa MO 2 bin
yillarinda On Asya’da Hint-Avrupa 1rkli topluluklardan biri olarak bilinen Hurriler
tarafindan askeri alanda kullamildig), iki atin yanyana baglandig: iki tekerlekli ath-
araba ordu birliklerini tegkil ettikleri goriilmektedir. Hurriler, MO 1600-1500
yillarinda bugiinkii Suriye ve Giiney Anadolu bolgesinde Mittani Devleti ad1 verilen
miistakil bir devlet kurmuglardir (Istoriya Vostoka 1997: 103-104, Nefyedkin 1997: 3-
6, Pogrebova 2014: 418-423). Buna paralel olarak, Hurrilerin dogusunda bugiinkii
Orta ve Kuzey Irak bolgesindeki Asur Devleti, Dogu Anadolu’da Urartu, Bat1 ve I¢
Anadolu’da kurulan Hitit Devletlerinin dahi ordusu atli-araba birliklerinden
olusmaktayd: (Kuzmina 1977: 33, Vaynsteyn 1991: 214). Bu durum insanligin ilk
caglarda evcillestirilen at1 daha ¢ok savagslarda bir vasita olarak kullanmaya ve atli-
araba kiiltiirtiniin diinya ¢apinda hizla yayilmaya basladigim gostermektedir.

Atli-arabanin izleri Avrasya’nin gesitli bolgelerinde goriilmektedir. Arkeolojik
kazilardan tespit edilen atli-araba kiiltiirii, On Asya topluluklarinda oldugu gibi
bozkirlilarin hayatinda da énemli bir yer tutmustur (Pogrebova 2014: 418-423, Ogel ],
1979: 391-422). Hatta arabamin bozkirlhilarda bir kiilt haline geldigi petrogliflerden
anlagilmaktadir (Novocenov 2014: 455-468, Ser 1980: 328). Ancak bozkirlilarin ordu
teskilatinin ilk basta atli-araba ya da atlh siivari birliklerinden kuruldugu hakkinda
kesin bir bilgiye sahip degiliz. Arkeolojik kaynaklarin tespitlerine gore MO 3 bin
yillart ve MO 2 bin yillarinin baglarinda Hint-Avrupa 1rkli topluluklarin bugiinkii
Idil ve Ural bolgeleri olan Kuzey-Bati’dan Dogu ve Giiney Asya’ya dogru yogun gog
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hareketlerinde bulundugu bilinmektedir (Arheologiya Kazahstana 2006: 129-131). Bu
baglamda, atli-araba kiiltiiriiniin bozkirlara Hint-Avrupa 1rkl1 topluluklardan geldigi
ileri siiriilmektedir. Ciinkii atli-araba kiiltiirtiniin konar-goger hayatta askeri alanda
yer almadigr ve daha ¢ok bir tagit araci olarak kullamldig1 goriilmektedir. Konar-
gogerlerin siyasi ve iktisadl hayati, haraketli bir yapiya sahip idi. Bunun yaninda
cografi sartlarin da arabamin yaygin olarak kullanilmasma engel oldugu
anlasilmaktadir (Ogel VII, 1979: 57-83).

MO 8. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren tarihi kaynaklarda Iskit, Saka, Sak adiyla
bilinen ve etnik bakimdan hangi kavme mensup oldugu kesin olarak bilinmeyen
Sakalar (Klyastormy vd. 2005: 9, Arheologiya Kazahstana 2006: 130-131) ve Proto-
Tiirkler (Hunlar MO 9.-8. Yiizyillar, Oguzlar MO 8.-7. Yiizyillar) gogebe uygarligin
temel kurucusu durumunda idiler (P’yankov 2014: 149-150). Sakalar ve Proto-
Tiirklerin askeri sistemleri tiimiiyle atli siivari birliklerinden kurulmus ve komsular1
olan yerlesik kavimlere siirekli akinlarda bulunmuslardi. Hatta zamanla Saka
siivarileri MO 648-330 yillar1 arasinda bugiinkii Iran’da kurulan Ahamenit
Devleti'nin ordu teskilatinin bir kismin1 da tegkil etmistir (Arheologiya Kazahstana
2006: 133).

Insanoglu tarafindan atin yaygin olarak kullarlmaya baglamasi ile kademe
kademe atin iyi cinsli gesitli irklar1 da ortaya ¢ikmaya baslamistir (Nesterov 1999: 3-
46, Kuzmina 1977: 28-29). Tarihte atin iyi cinsli irklarim yetistirenlerin, ¢ogunlukla
Merkezi Asyalilar oldugu dile getirilmektedir. Yazili kaynaklar, Merkezi Asya’da iyi
cins atlar yetistiren iki 6nemli merkezin oldugunu haber verirler. Bunlardan ilki
bugiinkii Afganistan ve Kuzey-Dogu Iran’da kurulan Baktriya Devleti, ikincisi ise
guniimiizdeki Fergana’'dir (Akmoldoyeva 1996: 7). Bu bolgelerin giizel atlari, bugiin
dahi Ahalteke Atlar1 veya Akalteke Atlar: adiyla sohret bulmuslardir (Cumakunova
2009: 40-45). MO 3.-1. yiizyillarda bu bolgelerin iyi cins atlar yetistirmesi ve bu atlarla
taninmasi, komsu tilkelerin kuskusunu artirmis ve bu iilkeler atlar1 elde etmek igin
sz konusu bolgelere seferler diizenlemislerdir.



Eski Tiirklerde At ve At Kiiltiri | 117

Resim 1: MO TL-1. yiizyillara ait Og bolgesindeki
petrogliflerde kan terleyen atlar (Bernstam, Aravanskie, s. 223)

Bu duruma ornek olarak, MO 104-101 yillar1 arasinda Fergana'ya Cinlilerin
diizenledikleri iki sefer verilebilir. Cin vesikalarinda bu atlar igin, “kan terleyen atlar”
tabiri kullamulmistir (Bernstam 1952: 222-223, Bicurin 1998: 167-168, Resim 1)
Cinliler, bu atlar1 elde edip kendilerinden iistiin durumda olan Hunlara kars1 diizenli
bir ordu kurarak tistiinliik kurmak amacinda idiler (Bigurin 1998, Eberhard 1996).
Cin kaynaklarina gore, MO 4. yiizyildan itibaren Cinliler ordularinda Hunlardaki
askeri sistemi uygulayarak okgu siivari birlikleri teskil ettikten sonra ihtiyag
duyduklar: atlar1 konar-géger kavimlerden temin etmek zorunda idiler (Kafesoglu
2002: 221, Sertkaya 1995: 26).

MO 3. yiizylldan MS 5. yiizyilla kadar bozkirlarda hayatlarini siirdiiren ve
Merkezi Asya’nin dogusundan batida Tuna Nehri'ne kadar yayilan ve iistiinliiklerini
yerlesiklere de kabul ettiren Hunlar, gogebeligi imparatorluk seviyesine kadar
yiikselten ilk Bozkir Imparatorlugu olmuslardir (Elgin 1995: 160, P’yankov 2014: 147-
150). Hunlarin boyle bir basartya ulagsmalarinin temelinde yiiksek ovalar ve yaylalari
olan bozkir cografyasinin iklim sartlarina uygun ¢obanlik ve hayvan besleyiciligi
vardi (Kafesoglu 2002: 317). Hunlarin sosyo-ekonomik ve siyasi hayattaki asil
giclerinin hayvancilik ve akinciliktan kaynaklandigi goriilmiistiir. Onlarin
yasamlarim siirdiirdiikleri cografya ve iklim sartlari, bu sekilde yasamalarim icap
ettiriyordu (Vaynsteyn 1991: 284). Konar-goger bozkirlilar, hayatlarin siirdiirebilmek

2 Bugiinkii Os bolgesindeki Aravan Koyii'nde MO IV-I yiizyillar arasinda hiikiim siiren
Fergana Devleti'ne ait iyi cins atlar1 yansitan petroglif tasvirleri mevcuttur (Resim 1’e bakiniz).



118 | Kayrat Belek / Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 111-128

i¢in hem yeni topraklar kesfetmek hem de yeni devlet kurma giiciine sahip olmak
zorundaydilar. Aksi takdirde, herhangi bir giiciin baskis: altinda kalacaklar: agikardi.

Hunlarin hizla yiikselmesinde 6n planda olan unsurlardan biri de “at” olmustur
(Lindner 1981: 3-19). Cin vesikalarina gére Hunlar gelecegin ok¢u Hun savasgisi
olarak daha c¢ocukluk c¢aginda egitime baghyorlar, koyun sirtinda biniciligi
deniyorlar; 6nce sincap, gelincik ve kuslara, sonra tilki ve tavsanlara ok atarak
atialiga alisiyorlar, biiyiidiikleri zaman da miikemmel bir atli muharip oluyorlardi
(Ligeti 1962: 37). Bu baglamda MS 4.-5. yiizyillardaki Bati1 kaynaklari, Avrupa
Hunlar1 hakkinda su tespitleri yapmislardir: “Heniiz ayakta durabilecek bir Hun
cocugunun yaninda eyerlenmis bir at bulunurdu. At iistiinde yerler, icerler, aligveris
yaparlar, sohbet ederler ve uyurlar. At baska kavimleri sirtinda tasidigi hdlde, Hunlar at
sirtinda ikamet ederler” (Sertkaya 1995: 26, Linder 1962: 18). Bu durum Hunlarin sosyo-
kiilttirel, siyasi ve iktisadi hayatinin temel tasimin hayvancilik oldugunu gosterir.
Buna paralel olarak, Hunlarin ordu tegskilati, ikili sisteme dayali olarak siivari
birliklerinden olusmaktaydi (Mokeyev 2002: 41, Belek 2008).

Tarihi yazili ve arkeolojik kaynaklar, gogebe Kkiiltiir ve medeniyetlerinin
gelismesinde, ekonomik kalkinmada ve sosyal yapmin sekillenmesinde MS 6-13.
ylizyillarda yasayan Tiirklerin paymn biiyiik oldugunu gosterir. Hunlarin devami
olarak bilinen ve Merkezi Asya’da arka arkaya devlet ve imparatorluklar kuran
Goktiirkler, Tiirgesler, Uygurlar ve Kirgizlar'in idari, ictimai ve askeri sistemi
Hunlarda oldugu gibi ikili sistem {izerinde olusmaktaydi. Genellikle gocebelige
paralel gelisen hayvanciligin iktisadi ve sosyal yapimn temellendirilmesinde énemli
bir tesiri vardir. Bunun yaminda Tiirklerin siirekli akincilik hareketleri de mevcuttur
(Klyastorniy 1964: 31-37, Klyastorniy vd. 2005: 14-17). Bu baglamda Tiirk maddi
kilttrtintin temeli, atin Tirkler tarafindan evcillestirilmesi ile demirin islenmesine
baglanir. Bozkir kiiltiirii at tizerine kurulmus olmakla beraber, onun prensipleri
yalniz attan ibaret degildi (Kafesoglu 2002: 214). At ile demir, konar-goger Tiirklerin
iktisadi ve idari yapisinin temel kaynagim olusturmaktayd: (Kafesoglu 2002: 214).
Tiirkler, savaglar icin agir zirhli siivari birlikleri kurmuslar ve Cin ile Hint
hudutlarina kadar siirekli akinlar diizenlemiglerdir (Lattimore 1951: 58-61,
Klyastorniy vd. 2005: 9-17). Bununla beraber, ekonomik ve siyasi agilardan ilerleme
kaydetmek igin binlerce at siiriisiinii dis iilkelere ihra¢ da etmislerdir (Mackerras
2004: 102-104, Sertkaya 1995: 28).

Konar-gocer Tiirklerdeki at ve at ile ilgili kiiltlir 6zellikleri Orhon yazitlarinda
agik sekilde goriilmektedir. Yazitlarda Tiirkiin at ile olan yakinligi ve kader birligi
¢ok net bir sekilde ifade edilmektedir (Sertkaya 1995: 28-30). Nitekim Kiil Tegin
yazitinda: “Eng ilki Tadiking Coring boz (atig binip tegdi. Ol at anta) 6lti. Ekinti Isbara
Yamtar boz atig binip tegdi. Ol at anta 6lti. Uciing Yegen Sili§ Beging kedimli§ torug at
binip tegdi. Ol at anta 6lti” (ilk 6nce Tadik Cor'un boz atina binip hiicum etti. O at
orada 6ldii. Tkinci olarak Isbara Yamtar'm boz atina binip hiicum etti. O at orada
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oldii. Uclincii olarak Yegen Silig Bey’in giyimli doru atina binip hiicum etti. O at da
orada 6ldii) (Tekin 2006: 32-33, Aalto 2000: 453-457) ifadesiyle Tiirk toplulugunun ata
verdigi deger, atlarin renkleri ve gortiniimleri zikredilmistir.

MS 8-13. yiizyillara ait Arap, Fars ve Tiirk yazili kaynaklarinda konar-gocer
Tiirklerin sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve siyasi iligkileri ile ilgili pek ¢ok bilgi
bulunmaktadir (Asadov 1993: 185). Bu bilgiler, Tiirklerin daha ¢ok askeri alandaki
ath birlikleri {izerine yogunlasmustir. Ornek olarak, Ibn Hurdadbih'in (820-912)
Kitabu'l-Memadlik ve’l-Mesilik adli eserinde bugiinkii Toharistan bdlgesindeki
Huttal’da yetistirilen iyi huylu cins atlar hakkinda bilgiler vardir (Belenskiy 1950:
119-120). Bu kaynaklara gore, Tiirklerin atlar1 hafif donanimli ve her zaman kosmaya
hazir bir durumdadir. Binicilerin donamimi da atin donammina benzemektedir. Atin
kosumlarinda kosmay1 engelleyici bir kusur goriilmez. Tiirk binicileri kagarken de
arkalarina dogru diiz atistan daha tesirli ve daha bagarili atislar yapabiliyorlards
(Rahmanaliyev 2002: 9, Asadov 1993: 185). Tiirk at1 hakkindaki bilgilere Kasgarlh
Mahmud'un Divdnu Lugiti’t-Tiirk ve Balasagunlu Has Hacib Yusuf'un Kutadgu Bilig
adl1 kaynak eserlerinde de rastlanmaktadir (Cimnar 1995: 147-155; Demirbilek 2005:
134-138).

Konar-gocer Tiirklerin yasadigi merkezlerden olan Rusya’min Giiney Sibirya
(Nesterov 1982: 95-102) ve Kirgizistan'in gesitli bolgelerinde bulunan atlar ve atlar ile
ilgili bulgular, Tiirklerde atla ilgili bir kiilt geleneginin varligim gostermektedir
(Tabaldiyev 1996: 35-43, Nesterov 1982: 1-140). Arkeolojik kazilarda agiga ¢ikarilan
kalintilar arasinda at kemikleri ve atla ilgili esyalarin bulunmasi, konar-goger
topluluklarin kimliklerinin aydinlatilmasinda biiyiik yarar saglamaktadir. Konar-
gocer Tiirklerde kurt, aslan, geyik, kartal ve at; en ¢ok sevilen ve aym zamanda totem
olmus hayvanlardir (Toktabay 2004: 12, Viyatkin 1968, Potapov 1977, Nesterov 1999).
Eski ve Orta Cag Tiirklerinin siyasi, dini, iktisadi ve sosyal hayatinda atin oynadig:
merkezi rol sOyle Ozetlenebilir: Tiirkler, siiriiler halinde yetistirdikleri atin etini
yerler, onu kurban olarak sunarlar ve gecimlerini saglayabilmek i¢in atlarindan
binlercesini her yil yabanci iilkelere ihra¢ ederek iktisadi ve siyasi alanda gelir
saglarlardi (Mackerras 2004: 102-104, Zuyev 1960: 94-95, Kamoliddin 2006: 91-92).

TURKLERDE ATIN YETISTIRILMESI: KIRGIZLARDA AT KULTURU

Belirtilen bu hususlar gergevesinde, eskiden beri konar-gocer topluluklarin bir
kolu olarak bilinen Kirgizlardaki at ve at kiiltiirliniin arastirilmas:t elzem
goziikmektedir. Yazili ve arkeolojik kaynaklarda en eski uluslardan biri olarak
bilinen Kirgizlar, eski ve orta caglarda Merkezi Asya’'min i¢ bolgeleri olan
Yenisey’den Tanri Daglari’'na kadar yayilarak etnik mengelerini ve hiiviyetlerini
korumuslardir (Hudyakov 1995: 3-4, Istoriya Kirgizskoy SSR: 1984). Eskiden beri
diger konar-goger topluluklar gibi onlarin da iktisadi, sosyal ve siyasi giiciiniin



120 | Kayrat Belek / Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 111-128

temeli gocebe Kkiiltiiriine dayamyordu. Konar-gocer hayatin temelini olusturan
hayvancilik ile gegimlerini saglayan ve atli-gogebe kiiltiirii ile yasayan Kirgizlar, 20.
ylizyilin baglarina dogru yerlesik hayata ge¢mislerse de, ata sevgi ve saygi beslemeye
devam etmislerdir (Aytbayev 1962: 27). Bu da giiniimiizde hem atli-gogebe kiiltiir
dairesindeki hem de yerlesik hayat dairesindeki Kirgizlar arasinda atin 6neminin
halen devam ettigini gostermektedir. Buna istinaden Kirgizlardaki gogebe kiiltiirii ve
bu kiiltiirtin iginde yer alan at ile ilgili pek ¢ok unsurun giintimiize kadar
kaybolmadan ulastifim gérmekteyiz.

Kirgizlarda at sadece basit bir ulasim ya da savas araci degil, aym zamanda
toplum igerisinde degerli, saygi goren bir hayvan olmustur. Bunun ornekleri
Kirgizlarin sosyo-kiiltiirel hayat tarzimn sozlii tarihleri olarak bilinen Manas, Semetey,
Seytek ve bu destanlarin arkasinda kalan Kurmanbek, Er Tostiik, Siwrdakbek gibi
destanlara detayl1 olarak yansimaktadir. Kirgiz toplumunun kiiltiir boyutunun temel
unsurlarindan birinin, belki de en 6nemlisinin at oldugu acik¢a gortinmektedir.
Kirgizlar arasinda yasayan “At-adamdin kanat1” (At insanin kanadidir); “at-attan
kiyin cat” (At1 olmayanin ayag1 yoktur) atasozleri, hayatlarin atla i¢ ige oldugunun
agik birer gostergesidir. Ayrica “Atari barda el taani, atiii barda cer taam” (Baban varsa
halki, atin varsa diinyay1 tan) atasozii ise Kirgizlardaki aile iliskileri ile beraber ath
imparatorluklar kurma oOrneklerinde oldugu gibi atin diinyaya hiikmetme ve
diinyay1 tanmmadaki ehemmiyetini ortaya koymustur.

KIRGIZLARDA SEYISLiK (SAYAPKERLIK) MESLEGI VE ATI YARISA HAZIRLAMA TEKNIGI

Atin, Kirgizlarda sadece binek hayvani olarak ekonomik hayatta yer almakla
kalmadig, aym zamanda kiiltiirel hayatta da dnemli bir yer tutugu goriiliir. Téren
ve solenlerde atlar her zaman 6n plandadir ve halkin ilgisi onlarin istiindedir.
Torenlerde, 6zellikle yarislarda corgo ve kiiliik olarak bilinen cins atlar bulunur ve bu
tiir senliklerin daha eglenceli ge¢mesinde biiytiik rol oynarlar. Bu atlar, diger atlara
gore daha yetenekli, hizli veya iyi yiiriiyiislii olurlar.

Ne kadar cins olsalar da bu atlarin belli bir egitimden ge¢mesi gerekir. Bu
sebeple, yaris atlarini “sayapker” denen 6zel bir bakici egitir; bu egitici onlar1 diizenli
bir egitime tabi tutar ve atlarin yeteneklerini diger atlara kiyasla daha da
gelistirmeye calisir. Eskiden sayapkerler, corgo ve kiiliik atlara verdikleri egitimin
niteligine gore, kendi uruularimn, itibarlarinin artmasma da hizmet ederlerdi. Bu
ylizden cins atlar kadar sayapkerler de saygi gormiis, atlara iyi bakan,
karakterlerinden anlayan kisiler olarak 6zel bir hiirmete ve saygiya mazhar
olmuslardi (Akmoldoyeva 1987: 112).
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Seyislik veya Kirgizlar arasindaki ifadesiyle sayapkerlik meslegi, babadan ogula
veya usta-girak iligkisi ile nesilden nesile gegerek giiniimiize kadar ulasmustirs. Bu
durum, seyislik mesleginin bilgi birikimini seyis olmak isteyen kisiye aktarmanin en
kestirme yolu olmalidir. Seyis veya sayapkerin arzulanan nitelikte at bulabilmesi;
ancak atlar1 iyi tanimasi, bilgi birikimi ve tecriibesiyle miimkiind{iir. Yaris at1 se¢imi
ve yetistirilmesinde bir sayapkerin takip ettigi yolu su sekilde dzetleyebiliriz:

Sayapker, iiyiir i¢cindeki atlari, 6zellikle bir iki y1l anne siitiiyle beslenen ve “kara
kulak” olarak bilinen taylari, toplu at siiriisii iginde siirekli gozlemler. Eger aradig:
nitelikte bir tay bulamaz ise bagka yerlerde arar. Bu 6n arastirma veya gozlemleme,
cins ve kabiliyetli taylarmn erkenden belirlenip secilmesine, vakit gegirilmeden
egitime tabi tutulmasma hizmet eder. Sayapkerlerin segimde oncelik verdikleri
taylar, heniiz tay iken “cele” deki diger taylara gore daha giiclii, daha iri, daha uzun
adimlar atip uzun mesafe kosabilen saglikli taylardir (Akmoldoyeva 1987:113).

Sayapker, geng at1, bagka bir ifadeyle aranan nitelikleri tasiyan tay1 alir ve 6zel bir
bakimla biiyiitiir. Ancak corgo veya kiiliik at ozelliklerini tasiyarak yarigsmalara
katilabilmesi i¢in, onun olgunlasmasini da bekler. At, kosum at1 olarak yarismalara
katilabilecek yasa geldiginde, yine 6zel bir bakima tabi tutulur ve hazirliklara
baglanir. Sayapkerin at yetistirmedeki ustaligi, tecriibesi ve kabiliyeti bu bakim
esnasinda ortaya ¢ikar. Kirgizlarda, yarismaya katilacak at bir ay kadar 6zel bakima
tabi tutulur. Bu hazirlik siiresine “at taptoo” denir (Akmoldoyeva 1987: 113).

Bu safhada sayapker, atin ¢ok zayif veya semiz olmamasina, ¢ok soguk ve gok
sicak havada kalmamasina dikkat eder. Miimkiin oldugu kadar atin yaninda
bulunur; yattig1 yeri siirekli temizler ve kuru tutar. Temiz su igirir, ytkanmis yem
yedirir ve en 6nemlisi hazirligin ilk giiniinde, at1 sabah ve aksam olmak {izere
terleyene kadar kosturur. Buna suutuu denir. Terleyen atin {istimemesi i¢in {izerini
ipek ve koyun yiiniinden dokunmus “at cabuu” veya “iirtiik”, bazi yerlerde “dikak”
denen bir ortii ile 6rter ve hicbir sey yedirmeden bir siriga baglar. Atin terinin
kurumasim bekler; teri iyice kuruduktan sonra otlamaya birakir. Daha sonraki
giinlerde de, bir ay boyunca, sabah aksam belli saatler arasinda ati kosturup
terletmeyi siirdiirtir. Bu sekilde bir ay boyunca tekrarlanan hazirlik safhasindan
sonra at, her giin kostugu icin, kosmaya alisir ve yarismaya katilabilecek duruma
gelir. Boylece atin taptoo siireci bitmis olur (Akun Beyse uulu, 01.03.2008).

3 “Sayapker” ve “sayapkerlik” meslegi ile ugrasan kimselere bazen “sin¢1” da denir. “Sayapker”
ve “sin¢1” adini tasiyan kimseler sadece atin sirrini bilmekle kalmamuslar, onlar sahiplerinin de
kim oldugunu bilmislerdir. Halk tarafindan verilen bilgilere gore, Kirgizlar arasinda meshur
Tolubay Singi, Sangi Singr ve Unlii sair Toktogul adli kimseler vardi. Bu sebeple, aksakalli kimseler
genclere: Tolubayday singt bol (Tolubay gibi smg1 ol); Toktogulday 1r¢1 bol (Toktogul gibi 1r¢1 ol)
seklinde hitap ederler.
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AT YARISLARI

Atla biitiinlesmis olan Kirgizlarin gerceklestirdikleri eglencelerin bir kismin at
yariglar1 olusturmaktadir. Eskiden ¢ok hizli kosan atlarla corgo yiiriiytislii atlarm
hiinerleri, bu tiir yarismalarda test edilirdi. Yarigmalarda ilk siralarda yer alan atlar
halk tarafindan iyi tamnur, bu da at sahiplerinin mensup olduklar1 uruulara sohret
kazandirirdi. Bu sebeple iyi kosan, rahvan yiiriiyiislii atlar, halk nazarinda higbir
zaman goz ard1 edilmezdi.

Eskiden at yariglari, genelde sonbahar aylarinda diizenlenirdi. Bu tiir yarislar,
daha ziyade solenlerde veya itibarli kisilerin birinci 6liim yi1ldéniimlerindeki anma
merasimlerinde verilen “as” sirasinda gergeklestirilirdi. Ancak tarihi kaynaklarda,
bu tiir yariglarin séz konusu merasimlerde bir kere degil, birka¢ defa yapildigina
dair bilgiler bulunmaktadir (Akmataliyev: 2002: 14). Mesela, biiyiik bir merasime
baglanirken gelen misafirler igin ¢ok sayida yer acilir, ocaklar hazirlamr ve etler
pisirilmeye baslanmadan 6nce, “kemege bayge” (ocak bayge) ad1 verilen bir at yarisi
diizenlenirdi. Bu yarisa daha ziyade olgun atlar katilir ve kisa mesafe kosusu
gergeklestirilirdi (Akmoldoyeva 1987: 113).

Kalabaliklarin katildig: biiyiik merasimlerde atla ilgili oyunlar ve yarismalar da
¢ok yapilirdi. Bunlar arasinda misafirlerin ¢ok sevdikleri ve yapilmasini sabirsizlikla
bekledikleri, “alaman bayge” (biiyiik 6diil) ad1 verilen ve olgun atlarin katildig: yaris
idi (Akmoldoyeva 1987: 114). Bu yarislarin halk tarafindan ¢ok sevilmesinin sebebi,
s0z konusu yariglara her uruunun en seckin kiiliik atlarimn katilmasi ve bayge olarak
bilinen 6diiliin biiyiik olmas1 idi. Bu miikafatlar, merasimi diizenleyenlerin maddi
durumlarina gore degisirdi, fakat halk arasinda, genelde 6diil olarak her hayvandan
dokuzar adet verilmesi uygulamasi yaygindi (Akmoldoyeva 1987: 114).

Eskiden oldugu gibi, giintimiizde de sik sik atlarla ilgili yarislar
diizenlenmektedir. Bu yarislar, halk tarafindan ¢ok sevilir; bir tiir eglence olarak
goriilir. Yariglara katilan atlarin daha iki yasinda, yani tay iken katilmaya
baslamalar1 dikkati ¢ekmektedir. At yarislari, katilan atlarmn yaslarina gore tiirlere
ayrilir. En ¢ok bilinen yaris tiirleri, tay ¢abis (tay yarisi), kunan ¢abis (kunan yarist), at
¢cabis (at yarisi) ve corgo saldiruu (rahvan yiirtiytislii at yarist)dir.

Atla yapilan yarislar arasinda fay cabis basta gelmektedir. Bu yaris, 7-10 yas
grubu ¢ocuklar arasinda diizenlenir. Taylar geng olduklar: i¢in ¢ok uzun mesafe
kosturulmaz; daha ziyade 2-3 km’lik bir mesafede ve diizliik bir alanda kosturulur.
Bu yarisa halk arasinda, uzunluk-uzaklik 6l¢ii birimi dikkate alinarak tay cabim
denir (Baybosunov 1990: 24). Bu yarislarin ardindan, ii¢ yasinda atlarin katildiklar:
kunan yarislar1 yapilir. Kirgizlar buna kunan ¢abis derler. Bu yarisa katilan atlara ise,
7-12 yas grubundaki ¢ocuklar binerler. Kunan yarisina katilan atlar, taylara gore
biraz daha uzun bir mesafe kosarlar. Mesafe 5-7 km arasinda degisir; bu uzaklik,
kunan ¢abim adiyla bilinir (Baybosunov 1990: 24). At ¢abis (at yarisi) olarak bilinen
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yetiskin atlarin yarisi icin de benzer uygulamalar s6z konusudur. Ancak, yetiskin
atlarin yariglari uzun mesafelidir; kosu uzunlugu 25-35 km arasinda degisir. Bu
gruptaki atlarin katildiklar1 kosunun mesafe uzunluguna “at ¢abim” denir
(Baybosunov 1990: 24).

Yukarida zikredilen at yarislar1 i¢in uygulanan kurallar hemen hemen ayrudir.
Kurallarin ihlal edilmemesi ve yariglarin kontrol altinda tutulmas: icin, “at
aydoogular” adiyla bilinen bir grup gorevlendirilir. Bunlar, yarigmacilara yaris
mesafesi, attan diigenlerin ve atim kagiranlarin ne yapmalar1 gerektigi hususunda
genel bilgiler verirler; at aydoogular, aym zamanda, yarigsmacilarin siralarin,
sayilarimi ve benzeri durumlar1 yaris boyunca kontrol ederler (Diiysé Sulayman-
uuly, 03.11. 2007).

Hizi esas alan yarislardan sonra, corgo olarak bilinen, rahvan yiiriiytislii atlarin
katildiklar1 yarislar gerceklestirilir. Bu yaris, digerlerine gore biraz farklidir. Halk,
bu tiir at yarislarma oldukga 6nem verir; yaris “corgo saldiruu” adiyla amlir. Eskiden
itibarl kisilerin rahvan ytiriiytiislii corgolarinin bulunmasi, tantanali yasayis alameti
olarak goriiliirdii. Saygin kimselere veya varlikl1 arkadaglar arasinda bu tiir corgolar
hediye edilirdi.

Corgo yariglarinda ata binenlerin yas1 farklihk gosterebilir. 30-45 yas arasi her
erkek bu yarislara katilabilir; kisi at {izerinde ayakta durabilen ve “atka cenil” (ata iyi
binen) birisi ise, yasina bakilmaksizin yarisa dahil edilir. Yarismay1 diizenleyenler,
at binicileri i¢in bir yas smur1 getirmezler; at sahipleri kendi atlarmn yarisi
kazanmasi icin ata kabiliyetli ve attan iyi anlayan birisini bindirmeyi tercih ederler.
Corgo yarislar1 da, yetiskin atlarin yarislar1 gibi, uzun mesafeli yariglardir. Yarisi
kazanana bayge (6diil) verilir. Odiiliin miktar1 yiiksek tutulur (Diiysé Sulayman-
uulu ve Akun Beyse-uulu, 01.03.2008).

AT OYUNLARI

Atla ilgili Kirgiz milll oyunlarimin basinda “kék borii” veya “ulak tartis” (oglak
¢ekisme) gelmektedir. Bunu “kiz kuumay” (kiz kovma), “tiyin eiimey” (kurus alma),
“er oodaris” veya “eitis” (at sirtinda giires) ve “cambr atmay” gibi oyunlar takip
etmektedir.

Atl1 oyunlarin basinda gelen “kok borii” veya “ulak tartis”, eskiden beri genglerin
zevkle oynadiklari bir oyun olarak bilinmektedir. Bu durum giiniimiizde de devam
etmekte, hem kirsal kesimde hem de sehirlerde Kirgiz milll at oyunu olarak
oynanmaktadir. Tki gruba ayrilan atli yarismacilarin, kafasi ile bacaklarmin yarisi
kesilmis oglag: karsilikli ¢ekistirmesiyle oyuna baslarur. Her iki grubun “tay kazan”
denen genis kazanlari bulunur. Ortaya birakilan oglak, hangi tarafin kazanmna
getirilip konulursa o taraf kazanmis olur. Gii¢, dayaniklilik ve ¢eviklige dayanan bu
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oyun, atla insaru adeta biitiinlestirir, atin ve binicisinin uyum icinde olmasim ve
birbirlerini iyi anlamasini saglar (Diiys6 Sulayman-uulu ve Akun Beyse-uulu 2008).

Kirgizlarda delikanlilarla kizlar arasinda at sirtinda gergeklesen ve birinin kagip
digerinin kovaladig1 oyuna kiz kuumay adi verilir. Oyun, bazen bir delikanliyla bir
kizin katihmu ile, bazen de grup halinde oynanabilir. Grup halinde gerceklesen
oyunlarda, milli kiyafet giymis kizlarla delikanlilar bir araya gelir, kizlar at tizerinde
delikanlilarin 6niine diigserek belli bir noktaya dogru kagarlar. Eskiden atla kagan
kizlar1 kovalayan delikanlilar, daha 6nce gozlerine kestirdikleri kizlara yetismeye
calisirlar; yakalamak istedigi kiza yetisen delikanli, ya kiz1 6per veya onu kendi atina
almak suretiyle, yarisin galibi sifatiyla onunla evlenirdi. Dikkat edilecegi gibi, bu
oyun eskiden genglerin sosyal statiilerini de degistiriyordu. Kiz kuumay oyununun
bir diger tiirtinde ise, hizli kosan bir ata binen kiz, toplu halde bulunan ath
delikanlilardan birisine kamgryla vurarak kagar, arkasindan atla kovalayan delikanl
kiz1 yakaladig: takdirde onunla evlenebilir. Bu durum biraz da anlasmali bir oyun
olarak goriilebilir. Ciinkii kiz, oyunun baslangicinda rastgele birisine kamgiyla
vurmaz, aksine goniil verdigi ve énceden goziine kestirdigi bir delikanliya vururdu.
Kizin sevgilisi veya goniil verdigi bir delikanli gengler arasmda bulunmuyorsa, kiz
kendi istegi ile oyuna katilmayabilirdi. Kizin nisanli olmasi durumunda, anne ve
babas1 oyuna katilmasina izin vermezdi. Oyuna katilan kizla delikanlinin durumu iyi
incelendiginde, evlilik konusunda anne-babanin kararinin her zaman etkili oldugu
Kirgiz toplumunda, kiz kuumay oyununun genglerin birbirleriyle anlasarak
evlenmelerinin bir yolu olarak goriildiigii sOylenebilir (Arsarkan Akmataali kizi,
10.03.2008).

Atli oyunlardan bir digeri ise tiyin erimey oyunudur. Oyun, yigitlik ve ceviklik
gerektirir. Bu oyun daha ¢ok diigiin torenlerinde sergilenir. Oyuna at1 olan herkes
katilabilir. Ath yarismacilar, belli bir uzakliktan sirayla atlarim kosturarak gelir, at
tizerinde iken yerdeki paralar: alir.

Er oodaris veya eriig (at sirtinda giires) olarak bilinen oyun ise, cogunlukla biiyiik
solenlerde gerceklestirilir. Oyun alam olarak segilen yerde, iki giicli yigit, at
tizerinde birbirlerinin ellerinden tutarak giirese baslarlar ve rakibini attan diisiiren
taraf giiresin galibi ilan edilir.

Bir diger oyun da cambr atistir. Oyun, mergen olarak bilinen avcilarla iyi ok atan
herkesin katildig1 bir tiir eglencedir. Oyunda sonralari tiifek de kullamlmustir.
Oyunun temel esprisi, uzunca bir sirigin ucuna takilan ve camb: denen tay toynagt
biiyiikligiindeki giimiisii, asih bulundugu yerden diistirmekten ibarettir. Bunu ilk
basaran kisi oyunu kazanmis olur (Sarse Atantay uulu 04.03.2008).
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SONUC

Tarihi siire¢ icinde gogebe hayat yasayan toplumlarin sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel degerlerinin olusumunda, hayvancili§a bagh ekonomik faaliyetlerin énemli
bir yeri vardir. Bu bakimdan, genel olarak gogebe uygarliginin her yoniiyle
etkilendigi biiytlikbas hayvanlardan birisi de at olmustur. Bunun sebebi, atin diger
hayvanlara gore insanogluna daha fazla fayda saglamis olmasidir. Bu yiizden at,
gocebe uygarliginin olusumunda ve gelisiminde tarih boyunca tesirini korumustur.
At, toplumlar arasi iletisimin saglanmasinda ve yayaya karsi tistiinliik kurulmasinda
da 6nemli bir vasita olarak kullanilmustir. Bagka bir ifadeyle; eski gogebe topluluklar,
iirettikleri bilgileri ve becerileri atin siirati sayesinde yeryiiziiniin her yerinde
birbirlerine ulastirmislardir.

Kirgiz Tiirklerinin hayatinda atin bu denli etkili kullanilmasiin veya bagka bir
deyisle Kirgizlarin atla biitiinleserek onu giindelik hayatin bir parcasi haline
getirmelerinin sonucu ortaya ¢ikan “ath kiiltiir” merkezli sosyal yapi, Kirgiz halkinin
daha organize bir cemiyet hayatina gegmesinde ve devlet kurmasinda etkili bir unsur
olmusgtur.
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Konugsmalar:

Kirgizistan, Isik-Kol Bolgesi, Ton ilgesine bagli Alabas koyiinde sakin 70 yasmndaki Akun
Beyse-uulu.

Kirgizistan, Isik-K&l Bolgesi, Ton ilgesine baghh Don-Talaa kdyiinde sakin 75 yasindaki Dilyso
Sulayman uulu.

Kirgizistan, Kirgizistan, Isik-K6l Bolgesi, Ton ilgesine bagli Don-Talaa koyiinde yasayan 89
yasindaki Arsarkan Akmataali kiz1.

Kirgizistan, Isik-Kol Bolgesi, Isik-Kol ilgesine bagh Kocoyar kdyiinde yasayan 73 yasmdaki
Sargse Atantay-uulu.



SOZLUKLERIN ORTAYA CIKISIYLA ILGiLi TEORILER UZERINE BiR
DEGERLENDIRME
An Analysis on Theories about the Emergence of Dictionaries

O630p 0 meopusx cosdarus crosapei

Pelin KOCAPINAR™
Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 129-141

Ozet: Sozlik asamasina gelmeden once kelimelerin nasil diizenlendigi, ilk sozliik Grneklerinin
diinyanin hangi bolgelerinde ve hangi tiirlerde ortaya c¢iktigr ile ilgili bilgilere Tiirkce kaynaklarda
yeterli diizeyde ve toplu sekilde pek rastlanmamaktadir. Yazimn icadiyla birlikte uygarhigin ilk
caglarinda Mezopotamya, Anadolu, Cin, Hindistan, Arabistan, eski Yunan ve eski Roma’da ilk sozliik
drneklerinin nasil ve hangi tirlerde ortaya ¢iktigr bu yazida bir biitiin olarak ele alinmistir. Bu
baglamda, adi gecen cografyalarda sozliik calismalarinin ilkel Grneklerinin verildigi, ortaya ¢ikan ilk
iiriinlerin genellikle konularina, kavram alanlarina gore hazirlanan kelime listeleri oldugu, belli kavram
alanlarina gore diizenlenen sozliikler yaninda alfabetik ve farkli sekillerde de sozliiklerin olusturuldugu
agiklanmistir. Bununla birlikte neden sozliiklere ihtiyag duyuldugu, hangi sebeplerle kelime listelerinin
ve daha sonra farkli sozliik tiirlerinin ortaya qiktigr da belirtilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Sozliik bilimi, ilk sozliik bilimsel ¢alismalar, alfabetik sozliikler, kavram
sozliikleri.

Abstract: In Turkish references, it is not more common to encounter the information about the
dictionaries’ first types and places where the first examples emerged and also about the lexicographical
process during dictionary making. In the first periods of the civilization, how and in which kinds of the
first lexicographic types had been emerged in Mesopotamia, Anatolia, China, India, Arabia, Ancient
Greek and Ancient Roma with the invention of writing were discussed in this article. In this context,
the primitive types of the dictionary studies which were emerged in the aforementioned geographies, the
first emerged types were word lists generally prepared according to their topics and concept fields,
besides the dictionaries that were designed according to certain concept fields dictionaries which were
prepared alphabetically and with different forms were explained. In addition, it was determined why the
dictionaries were needed and also for which reasons the word lists followed by different dictionary types
were emerged.

Key words: Lexicography, first lexicographic studies, alphabetic dictionaries, conceptual dictionaries.

Annomayus: B mypeyxux ucmounuxax wvemy docmamoutoii u obuieii undopmayuu o mom Kax
cA06a pacnpedersitomcs neped 000A6ACHUEM 6 CAOBAPD, KAK U 20e ObLAU COCMABAeHbl nepebie CAoGapU. B
0aHHoil cmambve paccMampueaenics 6 NOAHOM 6 6ude Kak OblAU COCHABACHDL CAOGAPU HAYUHAS CO
6pemet us00pemenus NUCobMeHHOCMUY, 6 nepeble 6eka yusuusayuu ¢ Meconomamuu, Anamoruu,
Kumae, Mnouu, Apasuu, Apesneit I'peyuu u 6 Apestem Pume. B amom xonmexcime, 6vblscHeHbl U0 6
0aHHLIX Mecmax OvIAU COeAdHDl nepsbie NPUMUMUGHLIE NpUMepbl cAo6apeil, Komopvle OblAU
coCMAsAeHbl U3 CHUCKOS CAOS PACHPedeACHHDIX 1O MeMAM, 6MeCHe ¢ MeMamudecKuMu CAOGApIMU
CYULECINE06AAU U CAOBAPL COCHIAGACHHBIE 6 AAPASUMHOM NOpdKe U MAKKe CAOSAPU COCHIABACHHDIE

* Bu makale, yazarin 2014 yilinda Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde kabul edilen “Kavram
Sozliikleri ve Ermeni Harfli Kipcak Tiirkgesi S6z Varligi Uzerine Bir Deneme” baslhikli doktora tezinin ilk
konusundan kisaltma ve diizeltmeler yapilarak {iretilmistir

* Dr., Genglik ve Spor Bakanligi, Ankara/ TURKIYE. pkocapinar@yahoo.com
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DpymMu pasAutHoIMuU cnocobamu. BuvisereHvl nputuHol nompeﬁﬂocmu c;\osupeu, cocmasAeHus
CNUCKOB CA08 U NOSABACHUE PASHLLX CAOBIZpEi{.

Katoueevte  caoea:  Aexcuxopafus, — mepsvle  HAyuHO-AeKCUKOzpaduueckue — UCCAOO6AHUS,
arpasumivie cAO6apPU, CAO6APD HOHAMUIL.

Giris

Sozliik hazirlama fikrinin dogusu ¢ok eski tarihlere gider. Sozliikler bagvuru eseri
olarak hazirlanmadan 6nce pek ¢ok asamadan gecmistir. Her toplumun cesitli
nedenlerle olusturdugu sozliikge! ve sozliikler aym donemlere rastlamadig: gibi bu
alandaki ilerlemeler de ayni diizeyde olmamistir. Ge¢misten giiniimiize kadar pek
¢ok sozliik yazilmus, ok farkli sozliik tiirleri ortaya ¢ikmustir.

Kaynaklardan elde ettigimiz bilgilere gore sozlilkk yazmak, insanlarin gesitli
ihtiyaglarindan dogmustur. Bu ihtiyaglar bazen dini, bazen ticari bazen de
kiilttireldir. Bu etkinligin temelinde ise insanlari bilgilendirme, egitme, insanlar
arasinda anlasmayl saglama bulunmaktadir. Sozlilkk hazirlarken uygulanan
diizenleme yontemleri ise her donemde farklilik ve cesitlilik arz eder.

Yazinin icadiyla birlikte uygarhigin ilk ¢aglarinda Cin, Hindistan, Orta Dogu, eski
Yunan ve Roma’da sozliik calismalarmin ilkel ornekleri verilmis, zamanla bu
calismalar diinya ¢apinda farkl sekillerde gelistirilmistir.

flk sozliiklerden bazilari birkag yiiz gibi az sayida kelimeden ibaret olup cok
kisaydi ve higbir siniflandirmaya sahip degildi. Sozliikgeler, dizinler ¢ok fazla kelime
igerdikce kolay basvuru ig¢in smiflamaya ihtiya¢ duyulmus ve sozlikk biliminin
gelismesinde yol alinmistir (akt. Béjoint 2010: 15).

fcerigi anlama gore diizenlenen sozliikler, yani kavram sozliikleri?, bigimsel
simiflandirmalar1 kullanan sozliiklerden (alfabetik sozliik gibi) daha eskidir. Ciinkii
Siimerlerin kil tabletlerinde, Ortadogu’da, Hindistan’da, Cin’de, Misir’da pek ¢ok ilk
ornekleri verilen bu sozliikler, teknik ve bilimsel bir alarun tanimlanmas: ve ezber
i¢in daha uygundur (akt. Béjoint 2010: 18).

Bu goriislerden yola ¢ikarak yazimin icadindan sonra, bilyiik medeniyetlerden
olan Cin, Hindistan, Arabistan, Mezopotamya ve Anadolu, eski Yunan ve eski

1 Sozliikge, bu makalede “sdzliigii andiran, kelime sayis1 smirl bir tiir sozliik, kelime listesi” anlaminda
kullanilmaktadir.

2 Trk dilinde bu tir sozliikler i¢in adbilimsel, diizensel, sistematik, kavramsal, kavram alam, tematik, konusal, konu
tasnifli terimleri kullanihrken yabanci dillerde alfabetik olmayan (non-alphabetical), kavramsal (conceptual),
ideografik (ideographic), ideolojik (ideological), nosyonal (notional), onomasiolojik (onomasiological), semantik
(semantic), sistematik (systematic), tematik (thematic), konusal (topical) sozliik veya thesaurus, leksikon (lexicon) vb.
sekillerde adlandirmalar yapilmaktadir. (Detayli bilgi igin bkz.: KOCAPINAR, Pelin, “Kavram Sozliikleriyle
Ilgili Terminoloji Uzerine” Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature and History of
Turkish or Turkic, Volume 9/9, Summer 2014, p. 745-752.) Bu makalede séz konusu sozliikler igin kavram
50zl1igii terimi tercih edilmistir.
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Roma’da sozliiklerin nasil ve hangi tiirlerde ortaya ciktign konusu bu makalede
aydinlatilmaya calisilacaktir.

a. Cin’de sozliiklerin ortaya ¢ikist

Tarihi agidan en eski medeniyetlerden biri olan Cin’in yaz1 sistemi oldukga farkl
olup uzun bir gegmise sahiptir. Yazili tarihi ¢ok eskiye dayanan Cin’de s6zliik yapma
gelenegi de oldukga geriye gider.

Xue Shigi, bilinen ilk sdzliik bilimsel calismanin M.O. 9. yiizyila giden Shizhou
oldugunu ancak bu eserin giiniimiize ulasmadigini belirtmektedir. Bu ¢alismadan
cok uzun zaman sonra Han Hanedani boyunca (M.O. 206-M.S. 220) sozliik bilimi
yeniden canlanmis ve o zamanda Erya ve Shuowén Jiézi gibi sozliikler eski klasikleri
anlamak icin degerli bagvuru eserleri olmuslardir (Shiqi 1982: 151).

Cin sozliiklerinde kullarulan diizenleme semalarmin genellikle ya Cin yazi
sistemindeki karakterin ses veya sekline gore yapildigim veya konu kategorilerine
gore oldugunu belirten Thomas B. I Cremear, konularmma goére sozlik
diizenlemesinin ses veya sekil esash olanlara gore daha az yaygin oldugunu agiklar.
Bu tarzdaki ilk Cince sozlikk olan Erya, 19 kategori veya boliim bashg: altinda
diizenlenmistir. Sozl{igiin Konfiicyiis¢ii bilim adamlari tarafindan M.O. 2. yiizyildan
once derlenildigi diistiniilmektedir (Hausmann 1991: 2601-2609).

[lk Cince sozliik olarak bilinen Erya’min igindeki materyal, eski klasik
metinlerdeki dipnotlar ve agiklamalarin toplanmasiyla olusmustur (akt. Norman
1988: 170). Bu ilk sozlikk semantik kategorilere gore diizenlenerek her kategori
altindaki girisler standart Han edebi dilinden bir kelimeye gore aciklanan es veya
yakin anlamlilarin listelerinden olusmustur (Norman 1988: 170).

Anlasildigina gore Cin sozlitkgiiligiiniin ilk 6rnekleri, eski klasikleri anlamak
igin 6nemli basvuru eserleri olarak klasiklerdeki not ve agiklamalarin toplanmasiyla
olusmustur. Diizenleme yontemi olarak ilk sozliiklerin ya konularina gore ya da Cin
yazi sistemindeki karakterin ses veya sekline dayanilarak yapildigi anlasilmaktadir.
Diger sozliik tiirlerine gore ¢ok yaygin olmadigi bilinse de ilk s6zliik 6rneklerinden
olan Erya’min konularina gore diizenlenmis olmas: dikkate degerdir.

b. Hindistan’da sozliiklerin ortaya ¢ikis:

Kaynaklardaki bilgilere gore ilk ve biiyiik medeniyetlerden olan Hindistan’da da
sozliiklerin olusma tarihi oldukga eskidir. Ancak diger cografyalardaki sozliiklerle
karsilastirildiginda eski Hindistan'in ilk sozliik ¢alismalarinda bazi farkl diizenleme
yontemlerinin uygulandig1 da dikkat cekmektedir.
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Eski Hindistan’daki sozliik¢iiliik ¢alismalar1 Nighantu’da’® orneklendirildigi gibi
bilinmeyen kelimelerin toplanmasiyla baglamis, M.O. birinci bin yil boyunca
Padapatha* ve Nirukta’min® temellerinden birinin bicimiyle devam etmistir (akt. Dash
2007: 229).

Hindistan’da sozliikk calismalarimin ¢ok erken bir tarihte kutsal eserlerden
secilmis nadir, anlami bilinmeyen veya zor terimleri veren kelime listelerinin
derlenmesiyle (nighantu) basladigin belirten Vogel'e gore bu sozliikgeler ile klasik
soOzliikler arasinda bazi farkliliklar vardir. (jrnegin; Kklasik sozliikler genellikle isimler
ve ¢ekimsiz sozciiklerle sinurliyken eski Hint'teki dini (Vedic) kelime listeleri diger
sozcikk tiirlerini de ele alir. Kelime listeleri (nighantu) kutsal yazilarin
agiklanmasinda 6gretme amagh olarak hazirlanirken digerleri 6zellikle sairlere, siir
yazmalarinda yardim etmek icin olusturulmustur (1979: 303-304).

Amaresh Datta editorliigiinde hazirlanan Encyclopaedia of Indian Literature adli
calismada V. Jain, Sanskrit¢e sozliikk geleneginin ¢ok eski oldugunu ve en eski
sozliglin Nighantu olarak bilindigini agiklar. Nighantu, Eski Hint'te dini eserlerdeki
kelimelerin toplanarak anlasilmasi zor kelimelerin agiklanmasi igin olusturulmustur.
Sanskritgenin diger sozliiklerinde sadece isim soylu kelimeler yer alirken
Nighantu'nun baslica oOzelligi isim tiirlinden kelimelerin yaninda fiil tabanli
kelimelerin de icinde olmasidir (Datta 1988: 1035-1036).

Hem Nighantu hem Nirukta, ilk Hint sozliik ¢alismalarinin énemli 6rnekleridir.
Nighantu’da, dini (Vedic) literatiirde belli bir kelime i¢in kullanilan tiim
tamimlamalar, adlandirmalar listeye dahil edilirdi. Paryay olarak bilinen diizenleme,
eski Hindistan'da sozlilk yapma asamasinda énemli boliimdii. Kelimelerin cesitli
anlamlarin iceren Nanartha ve kelimelerin tiir bilgisini iceren Linga olarak bilinen iki
asama daha vardi. (Dash 2007: 229).

Tiirkge, Arapga, Farsca gibi pek ¢ok dilin tarihi dénemlerinde 6rnekleri fazlaca
goriilen manzum sozliiklere eski Hint sozliikk geleneginde de rastlanmaktadir.
Genellikle egitim amagli ve ezberleme yontemiyle kelimelerin &gretilmesi
hedeflenerek hazirlanan bu soézliiklerin, eski Hint sozliik¢iiliigiinde de yer aldigt
anlagilmaktadir.

Kutsal metinlerdeki kelimelerin toplanarak anlasilmasi zor kelimelerin
agiklanmasi i¢in olusturulan Nighantunun yami sira erken ddnemlerde diger
Sanskrit¢e sozliiklerin diizenlenis amaci, siir yazarken sairlere dogru kelimeyi
bulmalarina yardimci olmakti. Ilk sozliiklerin ¢ogu genellikle bazi dlgiiler

3 Nighantu, genelde kisa agiklamalarla tematik kategorilere gore gruplandirilan kelimelerin geleneksel
derlemesi i¢in kullanilan Sanskritge bir terimdir (“Nighantu”, 2014).

* Padapatha, eski dini metinleri (“Veda”lar) kelimesi kelimesine ezberleme yontemidir (“Vedic chant”, 2014).

5 Nirukta, eski dini metinlerin (“Veda”larin) anlagilmasiyla iligkili disiplinlerden biri olup etimolojiyle ilgilidir
(“Nirukta”, 2014).



Sézliiklerin Ortaya Cikisiyla [1gili Teoriler Uzerine Bir Degerlendirme | 133

kullarularak nazim biciminde yazilmistir. Manzum olan bu sozliikler, ezberlenmeye
elverisli oldugu icin eski zamanlarda 6grencilerin bu tiir sozliikleri ezberleyerek s6z
varligini zenginlestirmesi amaciyla derlenmistir (Datta 1988: 1036).

Manzum sozlikkler ezberlenmeye uygun oldugu igin sozliik icinde yer alan
kelimelerin daha kolay ve kalici sekilde o6grenilmesine imkan verebilmektedir.
Dolayisiyla eski donemlerde bu sozliikler, Sanskrit dilinde oldugu gibi farkh dillerde
de genellikle 6grencilerin sozciik dagarcigini ve bilgisini gelistirmek maksadiyla
egitim alaninda tercih edilen sozliikler arasinda yer almustir.

Sanskritce sozliiklerin en bilinen 6zelliklerinden biri, manzum bi¢imde olmalar:
ve kelimelerin alfabetik olmayan sirayla diizenlenmesidir. Manzum bigimli
sozliiklerin hazirlanmasinda hecelerin sayisina gore ve bazi durumlarda son hecesine
dayarularak kelimeler gruplandirilabilmektedir. Kelimeler genellikle baz1 6zelliklere
dayanan gruplara veya gesitli siruflara boliiniir (akt. Dash 2007: 230).

Klasik Sanskrit¢enin ilk sozliiklerinin ¢ogu es anlamlilar veya es adlilarla ilgili
olmak tizere iki tiirden olugsmustur. Es anlamlilarin sozliiklerinde kelimeler konulara
gore diizenlenmistir. Hindistan'n mevcut en eski sozliigii olan Amarashima’mn
Amarakosha’s1 (Ameracosha) tic “kanda”ya ayrildigindan Trikanda olarak tinlenmis
olup eserin her “kanda”s1 birtakim béliimlerden meydana gelmistir. Bilimsel olarak
ve kapsamli sekilde hazirlanmis olan Amarakosha’nin boliimleri es anlamlilardan
olusurken sadece altinci boliim es adlilardan olusmustur (Datta 1988: 1036).

M.S. 400-600 arasinda derlendigi bilinen (Dash 2007: 230) Amerakosha’min bir
baskisimi inceleyen Werner Hiillen, eserin {i¢ kitaptan olustugunu, her kitabin
boliimlere ve alt boliimlere ayrildigim belirtir. Ornegin, ikinci kitap on bdliim olup
ilk t¢li “diinya”, “sehirler” ve “daglar”’la ilgilidir. Dérdiincii boliim “ormanlar”,
“agaglar”, “bitkiler (¢cogunlukla tibbi olanlar)”, “faydal bitkiler” ve “ilaglar” olmak

iizere bes alt boliime ayrilmistir. Altinci boliim “insan”, “saglik” ve “giysi” olmak
tizere ¢ alt boliimden olugsmustur (1999: 32).

Goriiltiyor ki Hint sozliik geleneginde de ilk 6rnekler genellikle kutsal eserlerdeki
anlami bilinmeyen kelimelerin derlenmesiyle belli konulara gore olusturulmus,
manzum sozliikler de bu gelenek icinde 6nemli yer tutmustur. Bu gelenekte diger
bolgelere gore daha degisik sekillerde ve diizende sozliikler hazirlandigi, kullanilan
terimlerin de daha farkli oldugu dikkat ¢ekmektedir.

d. Arabistan’da sézliiklerin ortaya ¢ikis1

Tirk sozlikgiiliigiiyle yakindan iligkili olan Arap sozliikgiilikk ¢alismalar: ise
Islamiyet ile baglamaktadir. Kur'an ve hadislerde gecen séz varhgmn dogru
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anlasilip 6grenilebilmesi amaciyla olusturulan sozliikge ve sozliikler, bu alandaki ilk
ornekleri olusturmaktadir.

Araplarin cahiliye doéneminde sozliikgiiliik ¢alismalariyla ugrasmadiklarim
belirten Cogenli ve Demirayak, Islami donemde Kur’an ve hadisleri dogru anlama
¢abalariyla sozliikciiliigiin basladigim ve Arap sozlikgiiliigiiniin {i¢ asamasi
oldugunu agiklamislardir:

Buna gore ilk asama, Islamiyet'in ilk yillarinda Kur’an ve hadislerde gegen ve
anlami1 bilinmeyen kelimelerle ilgili sorulara Hz. Peygamber’in cevabi, sahabelerin
bu acgiklamalar1 ezberleyip yazmalar1 ve nakletmeleridir. Ikincisi, baz1 dilcilerin ¢6l
yolculuklarinda veya sehirlerde bedevi Araplarla temas kurup derledikleri sozleri
Kitdbu’'l-ibil,  Kitdbu'l-hayl, Kitdbu'l-hagardt gibi konularma gore ayni yerde
toplamasidir. Son agsama ise belirli bir yonteme gore kelimelerin diizenlendigi
eserlerin yazimdir ki bunun ilk 6rnegi de el-Halil b. Ahmed’in Kitdbu'l-‘ayn adh
eseridir (2000: 129).

Arap sozliikkgiiliigii ilk olarak tematik sozliik tiiriinde baglamus; ozellikle 8-10.
ylizyillarda “yeryiizii ve arazi sekilleri, sular, insanlar, kuslar vb.” ile ilgili kelimeleri
igeren pek ¢ok sozliik hazirlanmistir (Yavuzarslan 2009: 1).

Tk sozlitk galismalarinin gogu H. 2. yiizyilda ve 3. yiizyil baglarinda yazilmistir.
Bunlar tematik sozliikk monografileri olup insan, at, deve, siit, hurma gibi tek konu
etrafindaki kelime ve deyimlerle nadir kullanulan kelimeler (Kitabii'l-nevadir) ve
halkin yanlis kullandig1 kelimeleri (Lahnii'l-amme) agiklar. Tam anlamiyla ilk sozliik
calismast H. 2. yiizyilin ikinci yarisinda yazilmis olan Kitdbii'I-Ayn’ ile baslamistir
(Durmus 2010: 337). Ancak bu eser konulara gore diizenlenmemistir.

Anlagildig1 {izere Arap sozliikgiiligiinde ilk calismalar kavram alanlarina gore
yapilmis, zamanla alfabetik sozliiklerin diizenlenmesine gecilmistir.

Kavram alanlarina, konulara gore kelimelerin diizenlendigi eserler, 7. yiizyilin
(H. 2. ylizy1l) ilk ¢eyreginden itibaren yazilan Kitdbii'l-Haserit, Kitdbii'l-Hayl, Kitabii'l-
ibil, Kitabii'l-Matar, Kitabii'l- Halki'I-Insan gibi tek konuyla ilgili kelimeleri kapsayan
sozliikgelerin bir araya getirilip diizenlenmesiyle olusturulan el-Garibii'I-Musannef ile
baslatilir. Bu sozlitkk otuz konudan olusup 17.000’den fazla kelimeyi icermektedir
(Durmus 2010: 341).

Sonug olarak Arap sozlik¢iiliigiiniin Kur’an ve hadisleri dogru anlamak ve
anlatmak icin Kur’an ve hadislerde gecen anlami bilinmeyen kelimeleri agiklamakla
basladig1 goriilmektedir. Tek tek konulara gore sozliikgeler olusturulup zamanla
bunlarin bir araya getirilerek genis kapsamli sozliikler hazirlandigi, bu siirecte
sozliik hazirlanmasinda alfabetik yontem gibi farkli yontemlerin de uygulandig:
anlagilmaktadir.
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Cin, Hindistan ve Arabistan cografyalarindaki ilk sozliikk bilimsel ¢aligmalar
hakkinda yukarida verilen bilgilerden yola ¢ikilarak 6zellikle din, inang faktoriiniin
sozliik biliminin ilerlemesinde 6nemli rol oynadig1 sdylenebilir.

Hindistan’da, din adamlarimin dini metinlerin dili olan Sanskritceye ulasmasi
i¢in, Cin’de Konfiigyiis'iin caligmalarma erisilmesi icin, Arabistan’da Kur’an’daki
bilinmeyen kelimelerin agiklanmasi i¢in, Avrupa’da da din adamlarimin Incil'in ve
dolayisiyla kilise dilinin 6gretilmesini amacladiklar1 igin soézlitkge ve sozliiklere
ihtiya¢ duyulmustur (akt. Sterkenburg 2003: 9).

c. Mezopotamya ve Anadolu’da s6zliiklerin ortaya ¢ikisi

Yazinin icat edilmesiyle birlikte Mezopotamya topraklarinda ticari, ekonomik ve
kiiltiirel anlamda pek ¢ok gelisme kendini gostermistir. Kaynaklardan edinilen
bilgilere goére diinyada bilinen ilk sozlikk Ornekleri de bu cografyada
olusturulmustur. Bu bolgede sozliikklerin dogusuna sebep olan etkenler diger
bolgelerle karsilastirldiginda birtakim farkliliklarin oldugu goézlenmektedir.

Yazinin icadiyla birlikte basta ticari amaglar olmak {izere baz1 bilgileri kayit altina
alma kapsaminda ekonomi ve ticaretle ilgili bilgileri igeren ilk yazili metinlerden
sonra meslek adlari, unvanlar, agag ve bitki isimleri, kus ve balik isimleri, kap kacak
tiirleri, metal isimleri, sehirlere verilen adlar gibi farkli alanlardan terimler iceren
kelime listeleri olusturulmustur (akt. Demirig 2010: 383).

Mezopotamya'nin ticari agidan canli ve pek ¢ok dilin konusuldugu bir bolge
olmast sonucunda karsilikli iletisimin etkisiyle bu cografyada ilk sozliik 6rnekleri
olusturulmustur (Erkman Akerson 2007: 59).

Goriiltiyor ki yazimn icadiyla birlikte ticari ve diger bazi bilgileri kayit altina
almamin yani sira alis veris ortaminda farkli dilleri kullanan insanlar arasindaki
iletisimin de sonucu olarak meydana getirilen kelime listeleri, Mezopotamya’da
sozliiklerin olusma asamasinda ilk adim olmustur.

Bilinen ilk sozliik drnekleri, M.O. 2. bin yila denk gelen Bat1 Asya’ya ait iki dilli
kelime listeleridir. Kil tabletlere ¢ivi yazisiyla paralel siitunlarda yazili Stimerce ve
Akadca kelimeleri iceren bu kelime listeleri, tematik olarak yani konulara gore
diizenlenmistir (Dash 2007: 228).

Babil, Asur, Akad ve Elam toplumlarinda listeler halindeki kelimelerin her biri
diger dildeki cevirisiyle birlikte &grenilmistir. Mezopotamya'da Ninova’daki
kiitiiphanede iki dilli, Siimerce ve Akadca kelime listelerini kapsayan yaklasik 100
kadar tablet bulunmustur. Hititler de Sitimerce, Akadca ve Hititce kelimeleri
ogrenmek icin ¢ok dilli kelime listeleri olusturmuslardir (akt. Demiris 2010: 383).



136 | Pelin Kocapinar /[ Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 129-141

Kaynaklarda diinyarmin bilinen ilk sozliigii olarak Urra Hubullu adiyla gegen,
konularma gore Stimerce-Akadca iki dilli kelime listelerinin, Babillilerin baslica
sozligl oldugu belirtilir. Ornegin 4. ve 5. tabletler sirasiyla denizle ve karayla ilgili
araglarin listesidir. 13’ten 15. tablete kadar hayvan adlarimin sistematik listesi vardur.
16. tablette taslarm, 17. tablette bitkilerin, 22. tablette yildiz isimlerinin listesi
bulunmaktadir (“Urra=hubullu” 2013).

Yazinin icadindan sonra Mezopotamya’'da cesitli sebeplerle hazirlanan kelime
listelerinin genellikle belli konular, kavram alanlar etrafinda olusturulmasi, kavram
sozligi tiirtiniin de ilk 6rneklerini vermesi bakimindan 6nemlidir. Aym cografyada
farkl diller konusan topluluklarin 6zellikle ticarette anlasmalar1 i¢in ve daha sonra
farkli alanlar igin kullandiklar1 sozliigiin en ilkel bicimi olan kelime listeleri,
kavramsal 6zelligi yarunda iki dilli olmasiyla da dikkat ¢ekmektedir.

Diinyada ilkel sozliik 6rneklerinin genel olarak belli konulara, kavram alanlarmna
gore hazirlandig1 dikkati cekse de tek dilli mi yoksa iki dilli mi s6zliiklerin daha 6nce
olusturuldugu konusunda farkli goriisler ortaya atilmistir.

Sterkenburg’a gore 1990’larin baslarina kadar iki dilli sézliiklerin tek dillilerden
once geldigi yoniinde genel bir diisiince vardi. Bat1 Asya’da M.O. 2600lii yillardan
kalan Siimerce ve Akadca olarak tematik sekilde kil tabletlere yazilan kelime listeleri,
bu sonuca ulasilmasina sebep olmustur (2003: 8).

Ancak Mezopotamya ve eski Misir gibi bolgelerde bu alanla ilgili yapilan énemli
arastirmalardan sonra tek dilli sézliiklerin ¢ogunun iki dilli olanlardan 6énce geldigi
yoniinde bir sonuca gidilmistir (akt. Sterkenburg 2003: 8). Ciinkii yazili gelenege
sahip biiyiikk uygarliklar komsu kiiltiirlere degil kendilerine odaklanmisti. Ancak
Avrupa’da durum farkliydi. Avrupa’daki uygarliklar kendi lehgelerindekilerden
daha ¢ok yabanci dillerdeki temel metinleri diizenledikleri i¢in Avrupali dillerin ilk
sozliikleri iki dilliydi (Sterkenburg 2003: 8).

Eger tek dilli sozliiklerin iki dilli olanlardan daha 6nce olusturuldugu tezi
dogruysa kaynaklarda diinyanin bilinen en eski sozliigii olarak gegen Siimerce-
Akadca iki dilli Urra Hubullu, ilk s6zliik olma 6zelligini yitirecektir.

e. Eski Yunan’da sozliiklerin ortaya cikisi

Dogu’da sozliik ¢alismalar1 yukarida anlatildigi gibi baslarken Bati’da sozliik ve
ansiklopedilerin ortaya ¢ikisini ise Nuray Yildiz s6yle ozetler:

“Yazimin icadi, On Asya fiilkelerinde ampirik olarak bilimsel galigmalarin
yapilmas: ve bunlarin Anadolu araciligi ile eski Bati tarafindan alinmasi,
O6ztimlenmesi ve sistemlegtirilmesi sonucunda, uzun siiren bir birikim ile s6zliik ve
ansiklopediler yazilmasina ihtiya¢ duyulmustur (1998: 189)”.
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M.O. 5. ylizyllda Yunanistan'in Pers savaslarindaki basaris1 Atina’nin siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel bir merkez olmasina zemin hazirlamistir. Bu donemde
Sofistler, gerekli ansiklopedik bilgileri derlemek, sistemlestirmek ve yaymak icin
onemli kigiler olmuslar ve dil ¢calismalarina 6nem vermislerdir (akt. Yildiz 1998: 191).

Bu cografyada, dil {izerine inceleme ve arastirmalarin baslamasi, kelimelerin
kokenleri ile ilgili calismalarin yapilmasi, gesitli sozliiklerin hazirlanmasim saglayan
etkenler arasinda yer almaktadir.

Yazili metinlerin dogru anlasilmasi amaciyla yapilan dil ¢alismalar M.O. 6.
ylizyillda Homeros'un ve Hesiodos'un eserlerinin dilsel agidan incelenmeleri ile
baglamistir. Eski metinlerin gelecek kusaklara dogru bicimde aktarilmasi ve bu
metinlerdeki anlagilmayan kelimelerin agiklanmasinin gerektigi diisiincesiyle M.O. 5.
ylizyilda Abderali Protagoras, Homeros'un destanlarindaki ¢ok bilinmeyen kelime
ve kullanimlarin listesini hazirlamistir (akt. Demiris 2010: 384).

Hellenistik dénemde bilimsel, edebi ve kiiltiirel calismalarin Iskenderiye’de
yogunlastig1 ve bu dénemden itibaren sozliik ve ansiklopedi gibi pek ¢ok ¢alismanin
birbirini takip ettigi goriilmektedir.

Gerek kelimelerin etimolojileri {izerine gerekse yazili metinler {izerinde yapilan
dilsel calismalar Hellenistik donemin diisiiniirlerini etkilemis ve bu incelemelere
dayali sozlitk galigmalart M.O. 3-2. yiizyillarda dnemli yere sahip olmustur (akt.
Demiris 2010: 384).

Byzantionlu Aristophanes’in, Lekseis (veya Glossai) adli diyalektlere gore tasnif
edilmis bir sozliigii, Peri Analogias (Benzerlikler Uzerine) adli Yunancadaki cekimleri
analoji yoluyla agiklayan ¢alismasi, Neoptolemos'un, Homeros Sozliigii; Antigonos'un
ise Sozliikler Uzerine, Aiolia Sizliikleri gibi calismalari bu dénem eserleri arasinda
gosterilebilir (akt. Yildiz 1998: 194-195).

Anlasildigina gore eski Yunan déneminde sozliiklerin ortaya ¢tkma asamasinda
hem kelimelerin kokenlerine inme hem de dil ve edebiyat ile ilgili ¢alismalarin
baslamasi etkili olmustur. Bununla birlikte egitim ve bilimin gelismesi gibi nedenler
genellikle alfabetik olarak dil sozliiklerinin, konularina gore ise ansiklopedik
sozliiklerin olusmasina yol agmustir.

f. Eski Roma’da sozliiklerin ortaya cikisi

Eski Yunan kiiltiiriinden etkilenmis olan Romalilar; farkli ilim alanlarryla
ilgilenmisler; cesitli ansiklopedi ve sozliikler olusturmuslardir. Bu cografyada da
Eski Yunan eserlerinde oldugu gibi genellikle sozliikklerin alfabetik olarak,
ansiklopedilerin ise konulara, kavram alanlarma gore hazirlandig1 dikkati
¢ekmektedir.
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M.O. 2. ylizyildan itibaren baslayan bilimsel ve kiiltiirel ¢calismalarin ardindan
MO. 1. ylizyilda ansiklopedi ve sozliiklerin sayis1 artmistir. Marcus Terentius Varro,
bu dénemde en eski Latin sozliiklerinden birini yazmistir. De Lingua Latina (Latin
Dili Uzerine) adli calismasinda Latin dilini sistematik sekilde incelemis ve dilin
etimolojisiyle ilgili bilgiler vermisse de bu eserin tamami mevcut degildir. Varro'nun
De Origine Lingua Latinae (Latin Dilinin Kokeni Uzerine) adli etimolojik eserinin ise
kay1p oldugu diisiintilmektedir (Yildiz 1998: 196-198).

Latin edebiyatinda ilk olarak Marcus Verrius Flaccus, dilin kelimelerinin
anlamlarim agiklamasi yamnda tarihi ve etimolojik bilgiler de vererek alfabetik
sozlik tarzinda eser olugturmustur (Demiris 2010: 385).

Verrius Flaccus’un de verborum significatu (Kelimelerin Anlamlar: Uzerine) adli eseri
M.O. 1. ylizyll) Latincenin ilk sozliigii olarak kabul edilir. Grandazzi, sozliikte
kelimelerin alfabetik, tematik ve filolojik olmak {izere ii¢ farkli siralama yontemine
gore diizenlendiginden bahsetmistir (akt. Demiris 2010: 385, 387). Ancak bu sozlitk
de giintimiize ulasmamustir. Eser, kendisinden sonra yazilan baska eserlerde
gecmesi, alintilarindan faydalanilmasi ve eserden yapilan biri tam biri eksik olarak
bugiine kadar gelmis iki 6zet nedeniyle bilinmektedir (Demiris 2010: 385).

Bu sozliik, Latin dili ile ilgili verdigi bilginin yam sira eski Roma’mn toplumsal
yasami, kiiltiirii hakkinda da bilgi vermesi bakimindan 6nemli bir yere sahip
olmustur (Demiris 2010: 390).

Romalilar zamaninda, M.S. 1. yiizyilda, eski Yunanli gramerciler tarafindan ilging
ve anlasilmayan bazi kelimelerin alfabetik sozliikleri hazirlanmistir (Yildiz 1998:
200).

Ayni dénemde yazilan ansiklopediler ise genellikle gesitli bilim ve konularla ilgili
bilgiler derledigi icin konularina ve duruma gore alt konulara yer vererek
hazirlanmigtir.

Roma Imparatorluk doneminin ansiklopedi yazarlarindan Gaius Plinius
Secundus’un Naturalis Historia (Doga Tarihi) adli 37 kitaptan olusan ansiklopedik
eseri M.S. 77’de tamamlanmis olup boliimler konulara gore diizenlenmis ve her bir
konu alt basliklara ayrilmistir (Yildiz 1998: 200).

M.S. 2. yiizyilda Iulius Pollux'un Onomastikon adli eseri alfabetik olarak degil
konulara gore diizenlenmis olup her kitapta ayr1 konular ve her konunun iginde de o
konuyla ilgili kelimeler vardir. Eser eski Yunan dil, edebiyat ve kiiltiir hayatin
yansitan ansiklopedi olarak goriilse de daha ¢ok terimler thesaurusu olarak
gosterilmistir (akt. Yildiz 1998: 202).

Eski Yunan ve eski Roma’da goriildiigii gibi Bati’da ilk sozlitk ve ansiklopedi
ornekleri alfabetik veya kavramsal sistem igerisinde hazirlanmistir. Genellikle
sozliikler alfabetik olarak ansiklopediler konulara gore diizenlenmistir.
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Batr'da, alfabetik sozliiklerin temelini olusturan alfabetik sistemin yerlesmesinin
uzun bir siiregte ve pek ¢cok denemeden sonra gergeklestirildigi anlasilmaktadr.

Alfabetik siralamanin baglamasindan beri kelimeler, ilk harf veya harflerine gore
simiflandirilmis, son harfe gore siralama pek kabul gérmemistir. Kelime baslangicinin
kullamami, Yunan s6zliik bilimcileri igin eski ¢aglarda yaygin bir uygulama olmus ve
daha sonra unutulmus, Orta Cag Avrupasi’'nda tekrar kesfedilmistir (akt. Béjoint
2010: 15).

Bati'da alfabetik sekilde sozliikk diizenlemesi cesitli denemelerin sonucunda
olugsmustur. Once kelimenin ilk harfine gore, daha sonra ikinci ve iiciincii harflerinin
de kullanulmas1 gibi cesitli diizenlemelerden sonra kelimenin tiim harflerinin
kullaruldig1 tamamen alfabetik sira benimsenmistir (akt. Béjoint 2010: 16). Bu
diizenleme sekli sozlikk biliminin gelismesinde 6nemli rol oynamistir. Fakat bu
gelismeler yedi yiizyildan fazla zaman almustir (Béjoint 2010: 16).

Batr'da, uzun bir zaman dilimi iginde sozliiklere vyerlestirilen alfabetik
diizenleme, bugiin diinyada genellikle en fazla tercih edilen sistem olarak yerini
almustir.

SONUC

Diinyada once prototip sozliikler olarak gordiigiimiiz kelime listeleri, iletisim
halindeki toplumlarin birbirini anlama istegi ve bu iletisimin imkanlarmndan
yararlanma diisiincesiyle (ticaret, edebiyat vb.) farkli dil 6grenme arzusu, dini dogru
anlatma ve yayma diisiincesi, edebi ¢alismalarla birlikte dilin kelimelerini kaybetme
kaygis1 ve bu kelimeleri agiklama geregi gibi gesitli sebeplerle olusturulmustur.

Genel olarak incelendiginde, ilk 6rnekleri daha g¢ok kelime listeleri seklinde
goriilen sozliiklerin, insan iligkileri ve iletisimi ile baglantili olarak dini ve egitim
amagl faaliyetler basta olmak tizere ticari, kiiltiirel ve sosyal ihtiyaclardan dolay1
hazirlanmasina gerek duyuldugu anlasilmaktadir.

Yukarida adi gegen biiyilkk medeniyetlerde, genellikle, belli konulara veya
kavram alanlarma gore hazirlanan kelime listeleri, zamanla dizin, s6zliikge haline
getirilmis ve kavram sozliklerinin ilk ornekleri olusturulmustur. Dolayisiyla
ozellikle bazi cografyalarda, kavram sozliiklerinin alfabetik sozliiklere gore daha
eskiden olustugu dikkati ¢ekmektedir. Alfabetik sozliiklerle birlikte farkli tarzlarda
diizenlenen sozliik 6rneklerinin de ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Goriiltiyor ki, ilk biiyiik medeniyetlerin bulundugu bolgelerde, ¢esitli
ihtiyaglardan dolay: kavram alanlarina, temalara gore sozlitkgeler, kelime listeleri
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yamnda alfabetik sekilde ve farkl tarzlarda da sozliikge ve sozliikler ortaya ¢ikmuis,
zamanla s6z varhigimin artmasiyla modern anlamdaki sozliiklere dogru adimlar
atilmustir.

Tiim bu gelismelerle birlikte, ihtiyaca ve dilin 6zelligine gére zaman iginde farklh
sekillerde sozliikkler hazirlansa da alfabetik sistemle olusturulan sozliikler, daha
pratik ve kullanumi kolay olmasindan dolayr 6zellikle matbaarn icadindan sonra
yayginlasmis, en fazla tercih edilen sozliik tiirti olmustur. Ancak gerek alfabetik
sozliiklerin gerekse kavram sozliikklerinin farkli yararlar1 ve kullanim amacglar:
oldugu da unutulmamalidir.
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KARAYCADAKI ALINTI KELIMELER
The Loanwords in Karaim

3aumcmeosarHvie CA0BA 8 KApaumMcKom s3vike

Abdulkadir OZTURK"
Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 143-164

Ozet: Tiirk dilini Ibrani alfabesiyle yazan Karaylar, varligmi on aswrdir koruyarak bugiine
tagimuglardir. Giiniimiizde yok olma tehlikesi altinda olan Karaycamin soz varligt incelendiginde cesitli
etkenler sonucu farkl dillerden pek cok alintilamalara yer verildigi goriiliir. Baskin diller, dzellikle Slav
dilleri Karaycay: etkisi altima alirken; yansimalarini soz varli§r basta olmak iizere gramer yapisina
kadar hissettirir. Batili dilciler tarafindan code-copying, Tiirkiye dilcileri tarafindan almtilama /
kopyalama seklinde kullanlan terim, diller aras: etkilesimin irdelendigi bir konu alamdir.

Bu ¢alismada, Karaycadaki alinti kelimeler, soz varhi§r agisindan degerlendirilip simiflandirilacak ve
alintilama iizerine diisiinceler, bazi tespitler dogrultusunda ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Alinti kelimeler, Karay, Soz varlig:

Abstract: Karaites are writen the Turkish language with the Hebrew alphabet and they have carried
their existence from ten centuries to today. Today, Karaim Language is under the threat of
disappearance and it is seen that the given place to many quotations from the other languages when
analyzed the vocabulary of Karaim Language as a result of several factors. While the dominant
languages, especially Slavic languages influence the Karaim Language, They feel the their reflections.
These are mainly vocabulary and the grammar structure. The term is used in the form code-copying by
Western linguist and is used in the form alintilama by linguists of Turkey. It is the area that examined
of the interaction between languages.

In this study, the quotes in Karaim language will comment and classify as vocabulary. The ideas will
exhibit about the quote in line with some determination.

Key Words: Loanwords, Karaim, Vocabulary

Annomayus: Kapaumol, xomopvie 6 nucome ynompedAsiont espeiickutl arpasunt, coxpanur coe
cyujecmeosanue Ha npomsxenuu decsmu sexos. ITpu uccaedosanuu sanaca caros Kapaumckozo ssvika,
KOMopulil Ha ce200HAUHUTL DeHb AGASemcs OOHUM U3 GLIMUPAIOULUX A3bIKOS, GLISGAEHO MHO20
3AUMCHIE06AHHBIX CAOG NPUHAIMVIX U3 PAHDIX ASLIKOS U 10 PASHLIM NpuduHam. Jomunupyiouue
A3bIKU, 0CO0EHHO CAABSHCKUE SA3bIKU, 635U 100 C60€ 6AUSHUE KAPAUMCKUTL A3bIK; IMOM PaKm MoKHO
3AMeMUMo U 6 3AnAce CA06, U 6 zpammamudeckoti cmpykmype asvika. Tepmurn alintilama / kopyalama
(3aumcmeosarie) usechnas y sanadHvlX AUH2BUCIOE KAK Code-Copying seAsiemcs Mexdy A3b1K0601
63aUMO0elICINBeHHOl  1MeMOll. B amom  uccAedosanuu, onpedestomes 3AUMCIHOSAHHVIE CAO6A 6
Kapaumcxom ssvike, npusodumcs uxwss wiaccuduxayus, a maxxe O0yoym npedcmasiervl
HeKomopole onpedeAeHus 0 HUX 0NUPAsiCy HA HEKONOpbie 6b1600bL.

KAatouegvle caoea: saumcmeosatue, KﬂpﬂMMCKllil, 3anac CA06.
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1. Giris

Kuzey-Bat1 grubu Tiirk lehgeleri arasnda bir ¢agdas Kipcak temsilcisi olan
Karayca', uzun yillar Trakay, Hali¢ ve Kirim diyalektleri olmak {izere {i¢ kolda
devam etmistir. 1929 yilinda yayinlamis oldugu Karaimische Texte Im Dialekt Von Troki
adli calismasinda T. Kowalski, bu ti¢ diyalekt i¢in bir siniflandirma yapmis ve Kirim
diyalektini Dogu Karaycas:, Trakay ve Hali¢ diyalektlerini de Bat: Karaycas: olarak
gruplandirmigtir. Kirim Karaycas: pratikte kullamilmayan bir diyalekt olmasmna
ragmen giiniimiizde Kirim ve Moskova’da yasayan Karay topluluklari tarafindan
canlandirilmak istenmektedir. Ancak diger iki diyalekt giintimiizde devam etmekle
birlikte, Hali¢ Karaycasmin durumu iyi degildir. Hali¢'te 2002’de sadece sekiz Karay
bu diyalekti konusurken giiniimiizde bu say: ikiye diismiistiir (Csaté 2002: 135).
Diger Karaylar ise yasadiklari tilkelerin dillerini tercih etmis durumdadirlar. Trakay
Karaycast bugiin Karaycanin en canli diyalektidir. Diger bolgelere oranla en derli-
toplu ve canli Karay niifusu Trakay’dadir. Ancak burada da Karayca konusurlarinin
sayilar1 her gecen giin azalmaktadir. 30 civarinda Karay tarafindan Trakay Karaycas:
devam ettirilmektedir. Karaylar, eski belge ve metinlerde Ibrani daha sonra Leh ve
Litvan kaynakli Latin, 1945'den sonra ise Kiril alfabesi kullanmiglardir. Mykolas
Firkovicus, mevcut Litvanya imlasini meydana getirmis ve bugiin onun ortaya
koydugu yazi sistemi kullanilmaktadir.

Tiirkge konusan Karay bilginleri, Ibranice yazilmis olan Kutsal Kitabt Kipgak
Tirkgesine c¢evirmislerdir. Bu c¢evirilerden sadece birkagi basilmistir. Pek ¢ok
elyazmasi geviriler niisha seklinde korunmustur. Bilinen en eski geviri eser 16.
ylizyilda olup Hali¢ Karaycasma aittir. Trakay Karaycasiyla yazilmis en eski geviri eser
ise 18. yiizyila aittir (Csat6 2010b: 169).

Tiirk dilinin tarihi ve ¢agdas bir kolu olan Karayca ile ilgili calismalar, daha gok
Batili bilim adamlar1 tarafindan yapilmistir. Karaycaya gereken 6nemi veren Batili
dilciler, sozliik ¢alismalar: basta olmak {izere, Karayca dilbilgisi alaninda pek ¢ok
¢alismaya imza atmislardir. J. Grzegorzewski, T. Kowalski, A. Mardkowicz, A.
Zajackowski, O. Pritsak, M. Nemeth, K. E. Musaev, A. Dubinski, E. Csato, Y. A.
Polkanov, S. Szyszman, H. Jankowski, D. Smetek, T. Harviainen gibi bilim
adamlarmin ¢alismalar1 bu alanda yapilacak c¢alismalara kaynaklik etmektedir.
Ozellikle Tiirkiye’de bu alanda ¢ok az Tiirkolog tarafindan galismalar yapilmaktadir.
Boylelikle Tiirkiye’de bu alana gereken onemin verilmedigini ortaya koymaktadir.
Bununla birlikte Tirk dilcileri ve aragtirmacilar1 tarafindan ortaya konulan
calismalar, Tiirkiye’deki Karayca g¢alismalarinin gelecegine yon veren calismalar

! Dilcilerin ortak goriisii Karaycanin ¢agdas Kipgak Tiirkgesinin temsilcisi oldugu yoniindedir. Eski
Tiirkgenin izlerini tagiyan ve Oguzcanin yer yer etkilerinin goriildiigii Karaycanin hangi Tirk lehgesi
grubunda yer almasi gerektigi tartisilmalidir. Bu tartisma, ayr1 bir calismada tarafimizdan ele alinacaktir.
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durumundadir. Bu alanda hazirlanacak yayinlar, lisantistii tezler, arastirma projeleri
yok olma tehlikesi ile kars karsiya kalan Karaycanin Tiirk dilindeki yeri basta olmak
tizere pek ¢ok konunun aydinlatilmasina imkan saglayacagi gibi farkl inanglarin
kiiltiirel ve sosyal birlikteligini de ortaya koyabilecektir. Bu bakis acisiyla Tiirkiye'de
Timur Kocaoglu, Tiilay Culha, Selma Giilsevin, Ozlem Kazan, Faruk Gokee, Ercan
Alkaya, Hiiseyin Yildiz gibi aragtirmacilarin bu alandaki calismalari? 6nemli olmakla
birlikte yeterli degildir. Bu alandaki c¢alismalarin artmasi ve derinlesmesi
gerekmektedir. (Csato 1998: 59, 2008: 166-167, 2010a: 261-262; Culha 2006: 9; Ozkan
2007: 279-283; Oztiirk 2014a; 4, 2014b: 5; Szyszman 1989: 30-31).

Tiirk dili, eski dénemlerden baslayarak Sanskritce, Mogolca, Cince, Arapga,
Farsca, branice, Rumca, Ermenice, Rusga, Balkan ve Slav dilleri ile karsilikli kelime
alisverisinde bulunmustur. Tarihte Museviligi secen Karaylarin dilindeki Ibranice
kelimeler ile Polonya, Litvanya, Ukrayna ve Rus toplumlariyla kurulan iligkiler
neticesinde Slav dillerinden alman odiinglemeler, Karaycadaki alintilamalarin
boyutunu gozler 6niine sermektedir.

Alint1 kelimeler konusu pek ¢ok arastirmacinn ilgisini ¢ekmekte ve bu alanda
pek cok calisma yapilmaktadir.

2. KARAYCADAKI ALINTI KELIMELER VE KULLANIMLARI?

Tiirk dilini Ibrani alfabesiyle yazan, varligimi on asirdir koruyarak bugiine
tasiyan, gliniimiizde de yok olma tehlikesi altinda bulunan Karayca i¢in alintilama

2 Bu alanda yapilan bazi énemli ¢alismalar: Alkaya, E. (2006), Dil ve Soz Baglaminda Kirtm Karay Tiirklerinin
Atasozleri, Elazig: Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, S. 20, s. 89-99,; Culha, T. (2002), Seraya
Sapsal’a Gore Karay Tiirkleri ve Karayca, Tiirk Dilleri Arastirmalar1 C. 12, istanbul, s. 97-188.; Culha, T. (2006),
Karaycanin Kisa Sozvarlig, Karayca-Tiirkge Kisa Sozliik, Dil ve Edebiyat Dizisi 6, Istanbul , s. 235.; Culha, T.
(2009), Karayca Bir Inceleme: Sekirme Yoralari, Dil Aragtirmalari, S. 4, s. 37-55.; Culha, T. (2010), Kirim
Karaycasinin Katik Mecumas: Metin-S6zliik-Dizin, istanbul: Tiirk Dilleri Aratirmalari Dizisi: 46, 660 s.;
Gokge, F. (2000), Karay Tiirkgesinin Fonetigi, Kayseri: Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 153 s.; Gilsevin, S. (2006), Karay Tiirkgesinde Oguzca Unsurlar, 1. Tiirk
Diinyas: Kiiltiir Kurultays, EU. Tiirk Diinyas1 Arastirmalari Enstitiisii, 9-15 Nisan 2006, [zmir (Bildiriler, C. III,
s. 985-992); Giilsevin, S. (2010), Giiniimiiz Karay Tiirkgesi (Giris-Dil Ozellikleri-Metinler-S6z Dizini) ve Tiirk
Lehgeleri Arasindaki Yeri, {zmir: Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayinlanmamis Doktora Tezi.;
Giilsevin, S. (2013), Karay Tiirkcesinin Kendisine Has Ozellikleri ve Tiirk Lehgeleri Arasindaki Yeri, Karadeniz
Aragtirmalari, S. 36, s. 207-222.; Kazan, 0. (2002), Litvanya Karaylarma Ait Dini Metinler (Giris, Gramer,
Transkripsiyonlu Metin, Ceviri, Dizin), I-II-III-IV Cilt, stanbul: Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar:
Enstitiisii, Yaymnlanmamig Doktora Tezi.; Kocaoglu, T. (2006), Karay: The Trakai Dialect, Languages of
World/Materials 458, Lincom Europa, Munich, 245 s.; Yildiz, H. (2009), Karay Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkgesi
Arasindaki Yalanci Es Deger Kelimeler, Gazi Tiirkiyat, S. 5, s. 611-659.

3 Sozvarligina yonelik Karaycadaki alint1 kelimeler iizerine daha dnce Tiilay Culha, Karaycanin Kisa Sozvarlig
adli caligmasinun Tiirk Dilleri Digindaki Dillerin Dizini bolimiinde yer vermis ve Karaycadaki alinti kelimelerin
dizinini ve alindiklar: dillerdeki kullanimlarini ele almigtir.
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nedenleri incelenecek olursa dncelikle dini yasamin gereksinimlerini karsilamak igin
bilgi alintilarina bagvurduklar1 ve yasadiklar1 bolgelerde azinlik olmalar1 sebebiyle
de baskin dillerin yogun etkisi altinda kaldiklar1 goriiliir. Ozellikle Slav dilleri,
Karaycayr neredeyse her diizeyde; ses ve sekil bilgisi, s6zdizimi ve s6z varlig:
bakimindan dogrudan etkilemistir. Bunun yani sira Ibranice, Arapca ve Farscamin
yogun etkileri goriilmekle birlikte Yunanca, italyanca, Fransizca, Mogolca ve
Aramiceden de az sayida ddiinglemeler yapilmistir (Karaagag 1997: 499-500; Németh
2010: 200).

Karayca lizerine hazirlanmis en kapsamli sozliik olan ve 1974 yilinda N. A.
Baskakov- A. Zajackowski- S. M. Sapsal tarafindan yayinlanan Karaimsko-Russko-
Polskij Slowar (Karayca-Rusca-Lehce Sozliik), Karaycadaki alinti kelimelerin ortaya
konulmasinda en temel kaynaktir. Bu kaynak temelli yapilan bu ¢alismada gramatik
ve sentaktik alintilamalara deginilmeyecek leksik agidan Karaycadaki alintilamalara
yer verilecek; Karaycadaki alint1 kelimeler, kullanim alanlarina ve alindiklar: dillere
gore smiflandirilarak gosterilecektedir.

2. 1. Aramiceden Gecen Alint1 Kelimeler

girsa (t) ‘Kitab-1 Mukaddes’in orijinal metni’.

2. 2. Belarus¢cadan Gegen Alint1 Kelimeler

d’akuy (t) (asxyit) ‘tesekkiir etmek’; moketert’ (t) (moxorepts) ‘topraktan yapilan
canak, kase’.

2. 3. Arapcadan Gecen Alint1 Kelimeler

abdal (k) (J>=) “aptal, budala’; acayip (tk) / adZayip (h) (=<\a=) “acayip’; acéb (k)
(«==) ‘acaba, hayret, saskinlik’; adZeblen- /édzéblen-/édzéyiplen-/édzéplen- (k)
‘sagirmak, hayretler igerisinde kalmak’; acéle (k) (d==) ‘acele, ivedi’; aval (thk)
(ds)) ‘evvel, eski zamanlar’; adép (h) (<e) ‘ceza, azap’; adéplévct (h)
‘cezalandirict’; adZeble-/édZéple- (k) ‘mahkim etmek’; édép (k) (<) ‘edep, terbiye’;
adeple- (h) ‘cezalandirmak’; adzi (h) (z) ‘haci, hac ziyareti yapan’; adet’ (t) / adét
(hk) / édét (k) (<o) “adet, tore’; afat (k) («-3') ‘afet, korku, dehset’; ahir (k) (L)
‘ahir, son’; ahrat (k) ‘ahiret, dini inamiga gore, insanin dldiikten sonra dirilip sonsuza
dek kalacagi ve Tanri'ya hesap verecegi yer, obiir diinya, 6teki diinya’; ahmak” (k)
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(&=>)) “ahmak, aptal, budala’; aklaf* (th) ‘siinnet derisi, siinnette aliman parca’; aklaflan-
(h) ‘stinnetsiz olmak’ (Musevi olmayanlar i¢in kullanilir); akibat (th) (=—éle) 1.
‘umut’ 2. ‘akibet, son’; ak’il (k) / akil (th) (A=) ‘akil’; ak'rébé (k) (\—_*) ‘akraba’; ak’'rén
(k) (U8 “akran, yasit’; ak'tar (k) (Jdae) ‘baharat veya giizel kokular satan kimse
veya dukkan’; attar (k) ‘eczact’ ; alam (th) (=) ‘bayrak’; alamlan- (th) 1. ‘atanmak,
gorevlendirilmek’ 2. ‘bayragi, sancag: tasimak’; aléfa (h) (+—islc) ‘maas; Osmanlilarda
kapikulu askerlerine, saray ve devlet kuruluslarindaki bazi gorevlilere ii¢ ayda bir
verilen ticret’; alyem (t) (slel) / alyém (h) “esin, ilham’; alyeml’an’- (t) ‘esinlenmek’ >
alyem; alyemlan’- (t) ‘esinlendirmek, ilham vermek, costurmak’; Allay (k) (& )
‘Allab’; almaz (t) / almas (th) (o44) ‘elmas’ (R. aamas); aman (k) (o)) ‘aman,
merhamet’; amanat (th) (<L) 1. ‘rezerv(e), stok’ 2. ‘rehin, ipotek’; ar (k) (L=) ‘haya,
ar, utang’; askér/éskér (k) (JS—c) ‘asker, er’; ask’ (k) (3-ic) ‘agk, asir1 sevgi ve baghlik
duygusu, sevda’; asik' (k) “asik, bir kimseye veya bir seye karsi asir1 sevgi ve baglilik
duyan’; aver (t) / avér (h) (J>=) “hava’; avérgé cryar- (h) ‘havalandirmak, i¢ine hava
karistirmak’; aveér yic- (h) ‘nefes almak’; avéslik (k) (w+s) ‘arzu, istek, heves’; ayip
(thk) («===) 1. ‘leke’ 2. ‘namussuzluk’ 3. ‘(fiziksel) sakatlik’; ayipla-/ayibla- (k)
‘ayiplamak, kinamak’; aziz (h) / aziz’ (t) / aziz/éziz (k) (x5-=) ‘aziz, kutsal’; azizlik (h) /
aziz'lik (t) / azizlik” (k) ‘kutsallik’; aziz’ tut- ‘kutlamak’; aziz et- (th) ‘kutsamak, dini
torenle kutsamak, takdis etmek’; azizlan- (k) / azizlen- (h) ‘takdir edilmek’; batil (th) /
batil (tk) (B=J) 1. “sahte, diizme’ 2. “yasak’; bayit (t) / béyit (k) («—») ‘beyit, kosuk,
nazim’; bazi (k) (ba—=) ‘bazi, biri, kimi’; bazi-bazi/ba’zi-ba’z1 (k) ‘baz1 bazt’; bazin (k)
‘bazen’; bék'ar (k) (LM~ ‘bekar’; béla/bél’a (k) (3—) ‘bela, dert’; ber'ak’at’ (t)
(«<=S)) ‘hayir duast’; béréket (h) ‘bolluk, bereket’; bérékét (k) 1. ‘hayir duast” 2.
‘bereket, bolluk’; béxzun/béxeun (k) (0si>) ‘mahzun, hazin’; béz (hk) (J—) ‘bez,
kumas’; bur¢ (k) (zo—) 1. ‘magara, zindan’ 2. ‘kule’; cami (k) (=l») ‘cami’; canat
(k) (0a<) “cennet’; cariz (k) (o=.¢) ‘koti kalpli’; ciml’afcuml’a (k) (+lea) ‘tim, biitiin,
cimle’; cinsfcns (t) [ dzins (h) (o=a) ‘cins, tur’; dzZin'tle- (t) / dziltle- (k) ()
‘ciltlemek’; coyap (k) (<'s>) ‘cevap, karsilik, yamt’; cévap (k) / dzuvab (h) ‘cevap, yanit’;
cuvyer (t) (s ‘cevher, kiymetli’; dzévger/dzévyér (h) ‘miicevher’; dZzuyér (h) / cohar
(k) “degerli tas’; cumaa; cumaa gun (k) (42=>) “Cuma (giinii)’; cunabét (k) (-—ts) ‘algak’;
curum (t) (p0>) 1. ‘carpisma’ 2. ‘ceza’; dzurumla- (t) / dZurumla- (h) / dZurumle- (k) ‘ceza
kesmek/yazmak’; cubé (k) (4=»>) ‘ciibbe’; céb (tk) (w=>) ‘cep’; cévayxir (k) (1)
‘cevahir, cesur’; céviz (k) (Js>) ‘ceviz’; céyinném (t) / dzéginém/dzéyiném (h) / geyinnom
(th) (~¢>) ‘cehennem’; dZaman (h) / zaman (thk) (0%)) ‘zaman’; dZaht (h) (=) “acele, bir
isi ¢abuk sonlandirmak’; dZimayat (h) (©=la) ‘cemaat, topluluk’; dabut (k) (©s—)
‘tabut’; dak’k’a (tk) (+—28) ‘dakika’; dava (k) ('s=2) ‘dava, tartisma’; davu (k)

+ iy ol 1 oaall Qe ‘stinnetsiz olmak’. bkz. El-Mu'cemu’l-vasit, Mecma'u’l-lugati’l- Arabiyye, El-Mektebii’l-
islamiyye, istanbul (tarihsiz), s. 659.
adle oylfe(t) ‘stinnette alinan parca’
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‘yargillanma’; daymm (k) (M) ‘stirekli, devamlr’; déftér (hk) (i3 ‘defter’; délal (k)
(J¥2) ‘simsar’; dévir (k) (us?) ‘devir, donem’; devl’at’ (t) / dévlét (h) (=s) ‘glic, kudret’;
dirém (k) (09 ‘stirgii’; din’ (t) (0=) ‘din’; dinar (k) (J—») ‘karo’; dunya (th) / dun’ya (t)
[ dun’é (k) () ‘diunya’; écémi (k) (e=>=!) ‘acemi’; énayat (th) (©w—le) ‘gdz’;
énk’as/énk astan (k) (=) ‘kasten, kasitl’; ésméri (k) (Ja)) ‘esmer’; falan (hk) / félan (k)
(03) “falan, filan’; fal'ak/felek (k) (d—8) ‘felek’; fark” (k) (é,-2) ‘fark’; fark’ina bar- (k)
‘farkina varmak’; fark’inda bol- (k) ‘farkinda olmak’; fark’lastir- (k) ‘kiyaslamak,
mukayese etmek, karsilastirmak’; fasil (k) (J—=$) ‘olay’; fayda ét- (thk) (\2) ‘fayda
etmek’; fayda ker- (thk) ‘faydali olmak’; faydal: bol- (thk) ‘faydali/yararh olmak’; faydali
ét’- (thk) ‘fayda getirmek/vermek’; féna (k) (W) ‘fena, kotii’; fenalas- (k) ‘fenalasmak,
kotiilesmek’; fésfésélen- (k) (uss—3) ‘vesveselenmek, evhamlanmak, kuskulanmak’;
firsat tap- (k) (©—=_f) ‘firsat bulmak’; firsat: k'acir- (k) ‘firsati kagirmak’ fistik” (k)
(Si—d) “fistik’; fikir (thk) (,—S8) ‘fikir’; fikir ét’/et- (thk) ‘diisiinmek, aklindan/icinden
gecirmek/gecmek’; fil” (thk) (—#) “fil’; fiyat (k) (<)) ‘fiyat, tcret’; fiyat arttir- (k)
‘fiyat artirmak/ytikseltmek’; fodullan-/fodillan- (k) (J—<=¥) ‘gururlanmak’; gam/yam (k)
(#2) ‘gam, keder, tasa’; gammal (k) / yamal (h) (Jw=) ‘hamal’; ganimét (k) (C—esc)
‘ganimet’; garib (h) / yérip/gérip (k) (=—=¢) ‘garip, tuhaf’; gayri (k) (,+£) ‘gayri, baska,
Oteki’; yadar (k) (b8 ‘kadar, dek, degin’; yadir (th) / hadir/hazir/ xazir (k) (U5\s) ‘hazir’;
yayp (k) (=—==) ‘kayip’; habar (thk) / habér (k) (=) ‘haber’; habarlan- (th) ‘haber
almak, ogrenmek’; habar ber-/bér- (thk) “haber vermek/duyurmak’; habar ét- (thk)
‘haber etmek, bildirmek’; hadim (k) (»35) “hadim’; halayik (k) (3\533) ‘esire’; halk (th) /
halk’[halik/xalk’ (k) (343) ‘halk’; halka (h) / xal’ka (+-s) ‘halka, bilezik’; hamur bas-
(thk) (»—=3) hamur yogurmak/karmak’; hamila (th) (J<s) “hamile’; harab (k) (<!)3)
‘harap, virane’; harab ét- (k) / harap ét- (tk) ‘harap/tahrip etmek’; harapla- (h) ‘kotil s6z
sOylemek, kotiilemek, yermek’; harac (k) (z'4) ‘harag’; haram (h) (s\U») ‘haram’; harc
(hk) / har¢ (tk) (zo~) ‘harg, gider’; hardzla-/harcla-/xar¢la-/hardz ét-/xardz éet- (k)
‘harcamak, sarf etmek, kullanmak’; hasap (k) (<\—<f) ‘kasap’; kasapc: (h) ‘kasapct’;
hasévét cek- (k) (©s—8) ‘kasvet/sikinti ¢cekmek, i¢ sikintisi ¢ekmek’; hasévét ét- (k)
‘sikint1 etmek’; hasip (th) («\—) ‘say1, numara’; yésab/xésap (k) ‘hesap’; haséplé- (h) /
hisab ét-/xésab ét- (k) “hesaplamak, hesap etmek’; hashas (k) (Lis—is) ‘haghas’; hata (k)
(U3) ‘hata, yanlig’; hatir (hk) (bb) ‘hatir’; hatir ét- (hk) ‘sayg1 gostermek’ hatir say-
(hk) ‘hatir saymak, saygist olmak’; haya (k) (\=) ‘haya’; hayir (thk) (=) ‘hayir,
yarar’; hayifla- (t) (“=>) ‘acimak, lziilmek’; hayif ét- (th) ‘hayiflanmak, tiziintii
duymak’; hayifsun- (t) ‘acimak, tzilmek’; hizmét (k) (=«3) ‘hizmet’; hizmet ét- (k)
‘hizmet etmek’; hof (th) (<) ‘korku, endise’; hof ét- (th) ‘korkmak, endise etmek’;
hok'mat (k) («Sa) ‘bilgelik’; hucra (k) / hucura (t) / hudZura (h) (so»>>) ‘hiicre, oda’;
hurmat (k) (2es) “hitrmet’; yak” (k) (3=) ‘adalet, hak’; xalva (k) (\s1>) “helva’; yamam
(k) (f»>) ‘hamam’; yavés (k) (u+s®) ‘heves, arzu’; yavésle- (k) ‘heves etmek, hayal
etmek, diislemek’; yévés ét- (k) ‘heves etmek, istemek, arzulamak’; yavuz (k) (c=ss)
‘havuz’; yayvan (k) (o's==) ‘hayvan’; hayvanat (k) ‘hayvanlar’; yaz (k) (&) ‘haz, zevk’;
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xazla- (k) ‘tadimn ¢ikarmak, zevk duymak/almak’; yaz ét- (k) ‘haz etmek, zevk almak,
sevmek’; yaza (thk) (s ‘hava’; yékim (k) (~—=S>) ‘hekim, doktor’; yeélal (k) (J>=)
“helal’; xél'bét/él'bétté (k) (=) ‘elbette’; yéndeék (k) (3-33) ‘hendek’; yérarét (k) (<o)
‘hararet’; yésir (k) (s—=) ‘hasir’; yirk'a (k) (+8,%) ‘hirka’; spat (k) (<l—3) ‘ispat,
kanit’; istay (k) (&=dl) ‘istah’; ibadét (k) (©d=e) ‘ibadet’; idar (th) (e0M) ‘idare,
yonetim’; iktiza (k) (—=8)) ‘gereksinim, ihtiyag’; ilac/il’ac (k) (z3=) ‘ilag’; ilayik’/ilayik’
(k) (Y33) ‘layik, uygun, minasip’; il'let (k) (Je) ‘illet’; imza (k) (wael) ‘imza’; imét (h)
(<) “millet, ulus, tmmet’; ink’ar (k) (J<3) ‘inkar etme, kabullenmeme’; isarét (k)
(@) “igaret’; k'abul (K) (Js—8) ‘kabul’; k’adir (k) (028) ‘kudret, gii¢’; kafés (h) / kufas
(t) (b=—8) “kafes’; kahir (th) (,<8) ‘Ofke, hiddet’; kala (th) (+—=E8) ‘kale’; kalém (h) (—8)
‘kulp, kol, sap’; k'amar (k) (,~8) ‘kamer, ay’; kamaz (h) / kammaz (t) / k’ambaz/k’anbaz
(k) (Jw2) ‘iftiract’; k'anaat (k) (2—<\¥) ‘kanaat, goriig’; kantar (th) (J—=¥) ‘kantar, terazi’;
kayyam (th) / kan’yam (t) (~—#) ‘bozulmaz, sarsilmaz’; kefil (h) (J—=X) “kefil, sahit’;
kefin (h) / kefin’ (t) (0—S) ‘kefen’; kefir (h) () ‘kafir, giinahkar’; kéré (k) / ker'at’ (t)
(S) “kez, kere, defa’; ketén (h) (U=X) ‘keten’; kibla (th) (+—18) ‘kible’; kira (k) (1,5)
‘kira’; kitab (h) («\=X) ‘kitap’; kudrat (th) (<,8) ‘kudret, gi¢’; kufur (k) / k'uf'ur (t)
(=) "kiifar’; kiifiirle- (k) (Ar.) ‘kiifretmek’; kuvat (th) (©s38) ‘kuvvet’; lakabla- (th)
(=) 1. ‘lakap takmak, (takma) ad vermek’ 2. ‘hakaret etmek, (gonliinii) kirmak,
incitmek’; lévya (h) (zs2) ‘levha’; lezét/nézét (k) (w) ‘lezzet, tadim’; lobét (k) (<—sd)
‘nobet, sira’; lok'um (k) (<a) + ~—8ls) “lokum’; madzunla- (h) (osl=<) ‘macunlamak,
ilag stirmek, ilaglamak’; mayara (h) (eula) ‘magara’; mahluk’at (k) (“l-3s) ‘canly,
mahliikat’; mahta- (thk) (z) 1. ‘6vmek’ 2. ‘belirlemek, taayyiin etmek’;
mak’am (k) (i) ‘makam, mevki’; mak’as (k) (0=s) ‘“makas’; malyém (th) / malyém (t) /
mél’ xém (k) () ‘bandaj, sargl’; maméle (k) (Alexe) ‘“tefecilik, fazicilik’; markab (t)
(=S_») ‘at arabasi’; mask’ara (k) (u*=s) ‘kilhanbeyi’; masal (thk) (J-2«) ‘anlatma,
masal’; magalla (k) (s\—3elll) “magallah, bravo!’; mavt (k) (=) ‘mavi (renk)’; méres (t) /
mérés (K) (&) ‘miras’; mer’as’l’a-/méresle- (t) [/ mérésle- (k) | méréslé- (h)
‘miras kalmak’; mézékle-/misk’illa- (k) (z)>=) ‘alay etmek’; muinasib/minésib (k)
(<=—=li) ‘miinasip, uygun’; miacét- (h) (©—=a«) ‘miiracaatta bulunmak’; mil’k (k)
(¢s) “sahiplik, sahip olma’; mil'let (k) (<ds) ‘millet’; minnét (k) (2==) ‘minnet’; mishara
(t) (') ‘saka, latife’; mis'kin (k) / mis'kin (t) (0S—) ‘miskin, tembel, uyusuk’;
mis’kinlén- (h) / mis’'kin'l’an’- (t) ‘yoksullasmak, fakirlesmek’; miyusla- (t)
(&5 ‘kirletmek’; moréképlmirékéb (k) (=S,<) ‘murekkep’; muamma (h) (L)
‘belirsiz, muamma’; muhalif (k) (<\3<) ‘karsit, muhalif’; muhtaclik (h) (g-=<)
‘muhtaclik, muhtag olma’; murad/murat/mirad (k) () ‘istek, arzu, murat’; muséfir (k)
(Ui—we) ‘misafir’; miiséfir al- (k) ‘misafir kabul etmek’; musk (h) / musk/misk (t)
(¢bws) ‘misk, giizel koku’; mugévré (k) (Ls\ix) ‘miisavere, toplantt’; miisévréét- (k)
‘goriismek, miigsavere etmek, miizakere etmek’; mugkul’ (k) (JS—=&) ‘mugkil, zor,
cetin’; méhrum/méxrum (k) (s»a) ‘mahrum, yoksun’; méxéle (k) (+s<) ‘mahalle’;
méktub/méktup/méhtub (k) (=—S<) ‘mektup’; méktuples- (k) ‘mektuplasmak,
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yazigmak’; mélek/mélék’ (k) / méléh (h) (<) ‘melek’; mémlekét (k) (<+Sls) ‘memleket’;
mémnun (k) (0s2e<) ‘memnun, hognut’; memnun bol- (h) ‘memnun/hognut olmak’;
mémnunét- (h) ‘memnun etmek’; meéné/méxné (k) (“x) 1. ‘mana, anlam’ 2.
‘bahane’; méram (k) (¢') “istek, arzu’; mércan (k) (O>_) ‘mercan’; mésarba/mésérbé (k)
(40—») ‘kadeh, kii¢lik bardak, masrapa’; naamat (k) / namet’ (t) / namét (th) ()
‘mal, miilk, esya’; nayis (h) (i) ‘igleme, nakig’; nal (thk) (d=3) ‘nal’; nalet/nélet (k)
(=) ‘lanet edilen, istenmeyen’; nazir (h) (JLL) ‘prens’; niyét’ (t) («—s) ‘niyet’; nizam
(k) () ‘nizam, diizen’; néfés (k) (=) ‘nefes’; néfst (h) ‘ruh, can, nefs’; néfile/néfil 'l
(k) (+—Y) “nafile’; nésaat/nésiyot/nésiyét (k) (“a—=i) ‘talimat, yonerge’; nésaat ét- (k)
‘nasihat etmek/vermek’; nur (th) (Ls=) ‘nur’; ofak (h) (3=) ‘ufuk’; omur (k) / om’ur (t)
(u==) ‘Omiir, hayat’; réhmét (h) (<)) ‘rahmet’; rahmétlé- (h) / rahim ét- (k) ‘merhamet
etmek, bagislamak’; raki (h) / rak’t (k) () ‘raky, votka, icki’; réhan/réhén (k) (cr)
‘rehin’; resim (t) / résim (h) (=) ‘resim’; rézalet (k) (<)) ‘rezalet’; rica (k) (L) ‘rica’;
ridZza ét- (k) ‘rica etmek, istemek’; ruhsét (k) (“—=a)) ‘ruhsat’; ruhsét bér- ‘ruhsat
vermek’; saat (tk) / sayat/saxat (th) (©elw) ‘saat’; sabab/sabap/sébéb/sébép (k) ()
‘sebep’; sabir (k) (s—=) ‘sabir’; saddik (t) (82—=) ‘adil, hakli, dogru’; sayxab (k) («slws)
‘sahip’; sak’at (k) (Biw) 1. ‘bozuk, ¢iirik’ 2. ‘sakat’; sak’atla- (k) ‘sakat etmek,
sakatlamak’; savayat (h) (w8lr—s) ‘iyilikseverlik, hayirseverlik’; sandal (th) (Jyi-<)
‘sandal’; sanduk’[sandik’ (k) / sanduh (t) (8s3—=) 1. ‘sandik’ 2. ‘Nuh'un gemisi’;
sunduk (th) / sunduh (t) ‘bavul’; saraf (k) (<~=) ‘sarraf’; sarag (k) (z)—) ‘sara¢’; satir 1
(h) (=9 ‘sen, neseli, keyifli’; satir II (k) (Usblw) ‘satir’; sayran (th) (us—=) ‘seyran,
gezinti’; sayray ét’-(ét-) (th) ‘gezmek, gezinmek’; sédéf (k) (<) ‘sedef’; sérbét (h) /
Sarbet’ (t) | sérbet (k) (<u,—5) ‘serbet’; sért (h) / Sert’ (t) (b-5) ‘sart’; sért’ kes'- (t)
‘anlagsma yapmak/saglamak’; séytan (h) / Swytan (t) (M) ‘seytan’; sikir (h) (US9)
‘ovgll’; soft (k) (s2s—=) ‘dini-tasavvufi bir terim’; sofra (thk) (,bi—) ‘sofra’; sufat (tk)
(wi—=) “tasvir (etme), betimleme’; sukut; sukut ol- (k) (<55—=) ‘sessiz olmak, sessizlik’;
sunét (h) (wi—) ‘stinnet’; sunétlen- (k) ‘siinnet olmak’; saad/sayad/saxad (k) (L)
‘sahit’; sayadlik’ ét- (k) ‘sahitlik etmek, taniklik etmek’; sak’alas- (k) (&%)
‘sakalagsmak, saka etmek/yapmak’; saraat (k) (<x,—%) ‘seriat; Kur’an’daki
ayetlere, Hz. Muhammed’in sdzlerine dayanan islam kanunu, Islam
hukuku’; sefaat (k) (©eli—3) ‘sefaat’; sapaat ét- (k) ‘sefaat etmek’; sérét (k)
(Bo—2) ‘gerit’; sik‘ayat (k) («\S—%) ‘sikayet’; sikaxat ét- (k) ‘sikdyet etmek,
yakinmak’; sibyé (k) (4e—3) ‘siiphe’; sibbélen- / sibyélen- (k) ‘siiphelenmek,
kuskulanmak’; suyxrét (k) (“e=s) ‘sohret’; sukur (k) / suk’ur (t) (0S=) ‘sukur’;
sukur ét- (K) / Siukiur ét’- (t) “sikretmek’; tabiyat (k) (—=nb) “tabiat’; tac (tk) / tadz
(h); tacla- / tadzZla- (t) / tadzla- (h) () ‘tag giydirmek’; tahlit (h) (~—) ‘taklit’; tak’at
(k) («w8k) ‘giic, kuvvet’; tak’atsizlan- (k) ‘gligten diismek, gli¢ yitirmek, giigsiiz
kalmak’; tamam (hk) / tammam (h) (;\=3) ‘tamam’; tamam ol- (hk) ‘tamam olmak’;
tamasa (tk) (i) ‘harika’; taraf (thk) (<,b) ‘taraf, yon'; técribé (k) (A—a3) ‘tecriibe’;
térbiyé (k) (——n) ‘terbiye’; tésbé/téspi/téspiy (k) (ma—s) “tesbil’; téskéré (k) (s0S3)
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‘tezkere’; tévékkul'[tévékél” (k) (J—S5) ‘nafile, bog’; tik'an (h) / tuk’an (k) (05 “diikkan,
magaza’; uma (h) / umat (k) / umma (th) (=) ‘millet, ulus, immet’; ummeét (h) / ummet’
(t) () “ortaklik, birlik’; vakille- (h) (J=S5) 1. “hizmet etmek, memurluk etmek,
vekil etmek’ 2. ‘tayin etmek, kararlastirmak’; védé (k) (-2=s) ‘zaman, vakit’;
vésiyét (k) (u—ay) ‘vasiyet’; vézir (h) (U=Js) ‘vezir’; vézné (k) (0Js) “lgii’; yasr (k)
(o—l) “esir’; yémin (k) (0—=) ‘yemin, ant’; zaft; zaft ét- (k) (ba—=) ‘zapt etmek’;
zavtlan- (k) / zaftlan- (h) ‘zaptetmek, ele gecirmek’; zahmet’ (t) / zéxmét (k) (<wa))
‘zahmet’; zahmet'lan’- (t) / zahmetlen- (k) ‘zahmet vermek, ugrasmak, emek vermek’;
zahra (k) (e+=33) ‘tane, tohum’; zalim (k) (L) ‘zalim, acimasiz’; zarar (k) (Lo-=)
‘zarar’; zavk/zévk’ (K) (333 ‘zevk’; zevk'lan- (k) 1. ‘alay etmek, yermek’ 2. ‘eglenmek,
gonil eglendirmek’; zayif (k) (<sx—=) ‘zayif’; zékat' (k) (“\S)) ‘zekat’; zéret (th)
(w,\=)) ‘mezar, kabir’; zeret (h) / zer'at’ (t) ‘mezarlik’; zeytun (t) (0s—i)) ‘zeytin’;
zid/zit (k) () ‘z1t’; ziyade (k) (:3) ‘ziyade’; zift (k) («-b)) ‘zift’; ziyafét (hk) / ziyéfét (k)
(<) “ziyafet’; ziyarét (k) (“o\w)) ‘ziyaret'; zulumla- (th) (%) 1. ‘ezmek, baski
altinda tutmak, zulmetmek’ 2. “elinden almak, elinden zorla almak’.

2. 4. Ermeniceden Gegen Alint1 Kelimeler

hac® (h) (fuwy) “hag’; hacla- (h) / hacla- (tk) ‘vaftiz etmek’.

2. 5. Farscadan Gegen Alint1 Kelimeler

acdayafacdaya (t) | azdayajadZir (h) (w_23) ‘ejderha’; afféerim/aférim (k) (0—3)
‘6vme, takdir, begenme vb. duygular1 belirtmek icin sdylenen soz, bravo’; afta (th) /
Xxafta (tk) (~—i») ‘hafta’; alur (k) (Ls3)) “ahur, hayvan damv’; aliga (k) (zs) ‘erik’; ambar
(k) ()—') ‘ambar, depo’; arzula- (k) (5501 ) ‘istemek, arzu etmek’; astar (k) (Ji—-)
‘astar: giyecek, perde, canta, ayakkabi vb. seylerde, kumasin veya derinin ig tarafina
gecirilen ince kat’; astra- (i) (th) ‘saklamak, gizlemek’; asay:§ (t) (Usl—)) ‘asayis,
bir yerin diizen ve giivenlik iginde bulunmasi durumu, diizenlilik, giivenlik’;
asayislan- (h) / asayislan- (t) / asayislan- (k) ‘sakinlesmek, yatismak, rahatlamak, Tanr1
katinda huzur bulmak’; askara (t) / ask’ara (k) (JS=5V) ‘acik, acikca’; askartuvcu (h) /
askartuvcu (t) ‘agiga/ortaya ¢ikaran’; askar- (t) ‘goriinmek, ortaya ¢ikmak’; avara et-
Javara ét'- (hk) / avare et’- (t) (+2)8) ) ‘sorun ¢ikarmak, rahatsiz etmek, sikint1 vermek’;
avara ol- (hk) ‘dolagmak, memleket memleket gezmek’; ayna (k) (+—) ‘ayna’; ayna
(th) / ayné (k) ‘Cuma (giinii)’; azarla-/tazirla- ()\J)) (k) ‘azarlamak’; azat (th) (23))
‘0zglir, hiir’; azatli (h); azathik (th) / azathih (t) 6zgurlik, serbestlik; azat bol-

5 hac ‘hag; Hiristiyanhigin sembolii sayilan ve birbirini dikey olarak kesen iki c¢izgiden olusan bigim’
Ermeniceden Farscaya, Farscadan da Karaycaya gegmistir.
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fazat iy- (th) ‘kendini kurtarmak, 6zgiirligline kavusmak’; badam (th) / badem (k)
(p=) ‘badem’; bay (thk) / bak (h) (+=<b) 1. ‘bahge’ 2. ‘bag’; baya/baya (th) () ‘fiyat’;
paxa, paxali, paxalilas- (k) ‘pahalilasmak, fiyat artmak’; bahar/bayar (k) (J~=) ‘bahar’;
baht (tk) (=) ‘mutluluk, saadet’; bakla (h) / bak’la (k) (¥—) ‘fasulye’; bak’sis/bahsis
(k) (Us—=) “bahsis’; barabar (k) (u),—) ‘beraber, birlikte’; bars (t) (b)) ‘pars,
panter’; baybak/baybah/baydbah (h) / baydbah (t) (©3—) ‘algak, kotii, fena’ ;
baziryan/bézergen (k) (0—S_0k) “tiiccar, saticr’; bél ki (k) (+—S%) ‘belki’; beter/bet’ar
(t) / bétar (k) / bétér (hk) (s>—) ‘beter, kotili, fena’; bédava (k) (= + 1)
‘bedava’; bil’bil’ (h) (—=L) ‘bulbul’; binyat (thk) / bun'yat (t) ((—) ‘temel,
taban, esas’; birin’¢ (t) (®,—) ‘piring’; bostan (tk) (0i—mws) ‘bahge’; can (tk)
(d=) ‘can’; canavar (k) (J's—) ‘canavar; vahsi hayvan’; cénges- (h) / ¢éngés-
(k) / Cenges- [Cen’'gas- (t) (Xia ) ‘savasmak, cenk etmek’; ¢éngis- (k) (Kia )
‘hor gormek/bakmak’; cényil (h) / cangal’/¢céngél’ (k) (J—Si3) ‘cengel’; cémbir
(h) / cember (k) (»—2) “sal, basortu’; cérik (h) / cérik (tk) (d—=\s) ‘ceyrek’;
céesmé (h) (s—3») ‘fiskiye’; cigér (k) (=) ‘karaciger’; cmnjir (t) /
zincir/zincir/zincil/zincil (k) / sincir (h) (,—33) ‘zincir’; dzZadu (h) (s%)
‘buyticll’; dZomart; dZomartla- (h): (3,9 ) ‘cdmert olmak’; carsaf (k) (Lo + «=3)
‘carsaf’; carsamba (k) («i—i)s) ‘Carsamba (giinii); ¢arst (k) (=) ‘carsy,
pazar’; catir (tk) (02p) ‘cadir, otak’; ¢éngi (k) (—S) ‘¢cengi, dansoz’; ¢ér¢uvé
(k) (4—s2ls) “cergeve’; césme (k) (w—ia) ‘cesme’; ¢irah (t) ('>=) ‘mum, cira’;
cunki (k) (==35) “clinkd’; dané/déné (k) (4=\) “tane’; darya (th) / dérya (tk) (=) 1.
‘derya, okyanus’ 2. “ucurum’; dérd/dért (k) (=.°) ‘dert’; dérman (k) (09 1. ‘kurtulusg” 2.
‘ilag’ 3. ‘yardim’; dil’bér/dul’bér (k) (»—) ‘yakisiklt’; durbun (k) (0—s9) ‘dirbun’;
dusman (k) (0w-3) ‘digman’; dut (hk) (<= ‘dut (agact)’; duvér (k) (20\s=) ‘duvar’; égér
(hk) (,S)) ‘eger’; fasman (t) / fésman (K); faSman ét’- (t) / fésman bol- (k) (Ver—<) ‘pisman
etmek, pisman olmak’; firyat, firyat ét- (th) (\—_%) ‘feryat etmek’; fI'ast’a (t) (42— %)
‘melek’; gérdan (k) (020S) ‘boyun’; gil'af (t) / gul'af (k) / g'ul’ (t) / gul’ (k) (=) “giil’;
ginéh (=) ‘giinah’; yammésé (h) (A-ixs) ‘her zaman’; ham (k) (o) 1. ‘yag’ 2. ‘ham,
olgunlasmamus’; harbuz (h) / harpuz (k) (Os—>) ‘karpuz’; hasta (thk) (+<i—3) ‘hasta’;
hoca (tk) / hodza (h) / xoca (k), hoca ét- (tk) (4>)55) ‘zengin etmek’; horoz (k) (w+s03)
‘horoz’; hurma (thk) (“.3) ‘hurma’; yar (k) () ‘her’; xém (k) () ‘hem’; yérgéz/xérgés
(k) (S») ‘herkes’; xissim (h) / xissim (t) (—52) ‘higim, Allah’in hiddeti’; izzan (h) /
1zyan (t) (U—=0) ‘zarar, ziyan'; imit/umut/umid/umid/umit (k) (=) ‘umut’; incéy (k) /
indzZir (h) (b—) “incir’; kavya (th) (¢ 2) ‘kavga’; kérvan (k) (0—\S) ‘kervan’; keske (t)
(S—is) ‘kegke’; ki (th) (45) ‘ki (baglact)’; kikil (h) / kikil” (t) (JS\S) ‘kekil, zaluf’; laf (k)
(<Y “1af, s6z’; legén/légén/lekén (k) (0-S)) ‘genis bakir kap, legen’; leké (k) (+==<)) ‘leke’;
leklék (h) (€18) “leylek’; les (k) (Y) ‘les, ceset’; luzg'ar (k) (USJs0) ‘ruzgar’; mal (thk)
(J9 1. ‘mal, esya’ 2. ‘mal, milk’, 3. ‘hayvan, mal’; maymun (tk) (0s—==) ‘maymun’;
mérdivén/mérduvén (k) (O—-_% ‘merdiven’; sardivan (k) ‘merdiven’; méydan (k) (0l2e)
‘meydan, alan’; moyor; moxorla-, moyorlan- (th) () ‘miihiirle(n)mek’; mundar/mindar
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(k) / murdar; murdar ét- (th) (U\2) ‘kirlenmek’; nam I (k) (o) ‘tn, ad’; nam 11 (h) ‘yas’;
nan (h) (¢—=) ‘nane’; nar (th) (UY) ‘nar’; narang (h) (=) ‘portakal’; nisan (h) / nisan
(tk) / nisarét/misarét (k) () ‘isaret, alamet’; nisan (h) “harika, mucize’; oruc (h) / oruc
(tk) / orig (k); oruc tut-, orig tut-, orug ag- (s3s2) ‘orug tutmak’; padisa (k) patsay (h) /
padsah (t) (=) ‘padisah, hiikiimdar’; papuc (h) / papué (tk) (Lil—bk) ‘pabug,
ayakkab1’; para (k) (cJ\=) ‘para’; par¢a (k) (+=J%) ‘parca, lokma’; parsamba (k)
(4i——ia3) ‘Persembe (glint)’; pindzira [ péndzére (h) / péncéré (k) (eo—3) ‘pencere’;
péda (k) (*—) ‘ortaya ¢ikma’; pélivan (k) (O)s—&) ‘dev (boylu), pehlivan’; péncé (k)
(=) “penge’; pénir (k) (os—) ‘peynir’; pércé (k) (p20—) ‘plskil’; pérgém (k) ‘percem,
kakl’; pérde (k) (2) “‘perde’; pérgél” (k) (J—S.n) ‘pergel’; pés (k) (v—) ‘pes, ardr’;
peéskar/péskir (k) (,S——iyn) ‘pecete’; péskés (k) (UiS—iy) ‘bagis, armagan, hediye’;
pésraf (K) (so—=i) ‘melodi, ezgi’; péstimal (k) (Jwi—&) “carsaf, pestemal’; piala (h)
(+—y) ‘bardak’; piyala (tk) ‘cam’; post (k) (“—ws) “post, deri’; rast; rast bol- (thk)
(=—l)) ‘dogru olmak, adil olmak’; rastlan- (th) ‘“dogru ¢ikmak, hakl bulunmak’; rénk
(k) (&) ‘renk’; rusvay (th) / wrisvay/urusfay/uruspay (k) (\s=) ‘utang verici, rezil,
rezalet, riisva’; rusvayla- (th) ‘hakaret etmek, incitmek’; ruzg’ar (k) (J=SJs0) ‘rlizgar’;
sayar/saxar (h) / sahar/séxér (k) / Saxar (t) (u&=3) “sehir’; saharistan/séxristan (k) ‘biiyiik
sehir’; sadé (k) (»2—) ‘sade, yalin’; sappir (t) (usz—) ‘safir, gok yakut’; saryos/sarhos (k)
(o= + Uiss) ‘sarhos’; sél'bifsél’vi (k) (so-) ‘selvi, kavak’; sérmiyé (k) (o= + 4=2l)
‘sermaye’; sért (k) (20-) ‘sert, sik1’; sima (k) (“—) ‘sima, yiiz, cehre’; sini (k) (ci—)
‘buytik, genis’; sirin (h) / Sirin’ (t) (0—=3) 1. “asil, soylu’ 2. ‘sirin, hos, tatly’; sirin ker-
‘begenmek, hoslanmak’; sisé (h) (4—3) “sise’; Sahar (t) (384—3) ‘sabah, safak (vakti)’;
Saptala (t) (w3 + ) ‘seftali’; seker (t) (US—5) “seker’; tava (thk) (o515 ‘tava’; tazé (k)
(25 “taze, diri’; ten’ (t) (0=) ‘ten’; terdZa/ter’adZa (t) | térédzé (h) (so—>v) ‘pencere,
cam’; térézi (k) (s310=) ‘terazi’; teyz’/téyiz (t) / téz (hk) (0 ‘hizli, cevik’; tézyah (k)
(©sd + olS) “tezgah’; tombél” (k) (d—) ‘tembel, uyusuk’; tufék (k) (d—&) ‘tifek’; usta
(thk) (4—ul) “usta’; ver’an’ (t) / vérén (h) / viren (k) (O'\—s) ‘viran, harap, yikik’; ya (t)
(%) ‘ya, ya da, fakat’; zéxér/zéér (k) (L)) ‘zehir’; zéncéfil” (k) (J—=3)) ‘zencefil’; zéngin
(k) (Si—) ‘zengin’; zérdéli (k) (205 + ) ‘kayist’; zilif (hk) (<ds)) ‘zilif, liile’;
ziyan/ziyan (k) (0=) ‘zarar, hasar’; ziyank'ar/ziyank ar (k) ‘miisrif, savurgan’; zor (thk)
(us2) 1. "glic, kuvvet’ 2. ‘emek, ig’; zor ét- “yiliklenmek’.

2. 6. ibraniceden Gegen Alint1 Kelimeler

aceret (t) (moo7) ‘Paskalyanin 7. glinii’; adam (thk) (xo7) ‘adam, insan’; adonay
(th) (nx) “Allah, Tanry’; alefbet’ (t) (n°29%x) ‘alfabe’ (Fr. alphabet); amen’ (t) / amén
(h) (x) ‘amin’; Aram (h) (2x) ‘MO 11-8. ylizyillarda Mezopotamya'da yasamis bir
halk’; Aramca (h) * Sami dillerinin bat1 lehgelerini i¢ine alan ve milattan Onceki
donemlerde kullanilmis olan 6lii bir dil’; aravot (h) (7127w) ‘bozkir, step’; Aron (h)



154 | Abdulkadir Oztiirk / Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 143-164

(3»x) ‘Nuh'un gemisi’; as (t) (¥>y) ‘blyilik ay1r’; avan (tk) (xvn) ‘glinah’;
avanla- (h) ‘glinah islemek’; avoda (t) (mw ) ‘hizmet, memuriyet’; bahur (thk)
(mma) ‘geng (insan)’; baruh (t) (MWW ) ‘pek mutlu’; bayat (h) (vian) ‘kaymaktas,
albatr’; béézrat yassem (t) (omox 5w nw) ‘Allah’tan (gelen) yardim’; béyéma (h) ( 2va
o>n) ‘hayvan’; béhira (k) (7°n2) ‘secilmis’; beros (t) / béros (h) (w112) ‘servi’; cabor/cobor
(h) (nmmn) “pul’; cavaa (th) (7xNx) ‘vasiyetname’; cavaa ét’- ‘emretmek’; cafon (th) (mzn)
‘gece yarist’; cafon (k) (19%) ‘kuzey’; cedaka (t) (np7%) ‘sadaka’; dar (h) (7r1d) ‘inci’;
darom (th) (o> nga) ‘Ogle’; derasa (t) / dérasa (h) (nwn17) ‘vaaz’; débéha (th) (127p)
‘kurban’; débéha ét- ‘kurban etmek’; déus (t) (amn) ‘mithiir’; dohan (h) (7M7) ‘masa
(Kenesa’da Kutsal Kitab’in okundugu masa)’; dor (th) (17) ‘kusak, nesil’; érbi (thk)
(7m ) ‘Ogretmen’; gabbay (thk) (mnawn 7x1 ) ‘muhasip’; gaham (thk) (373) ‘Karaylarin
ruhani lideri’; galut (th) (M%) 1. ‘kovulma, stiriilme’ 2. ‘esaret’; gan édén (k) / gan-édén
(h) (779713 ) “cennet’; ganeden’ (t) ‘cennet bahgesi’; ganlah (h) (773) ‘din adam1’; gazzan
(thk) (yxpx7) ‘din adami (Karaylarin dini liderlerine verilen ad)’; gehal/yéhal (h) (nam)
‘sunak’; gevir (th) ("wy) 1. ‘zengin, para babasi” 2. ‘saygin kisi’; giléy (h) / gil'ay (t)
(7>°mm) ‘manevi kurtulus’; guf (th) (A1) ‘beden, cisim’; yasgaha (th) (mpo) 1. ‘gézetim’
2. '6ngoril’; yocaa (h) (2rn ) ‘masraf, harg’; hadzgaha (t) ("10) ‘gizli’; halas (h) / halas (t) /
xalas (k) (¢%n) ‘zayif, kirilgan, gligstiz’; hatan (th) (3nn) 1. ‘nisanlt’ 2. ‘yeni evli’; hatna;
hatna kil- (th) ‘stinnet olmak’; hazzir (t) (2>m “w32) ‘domuz eti’; hélék (h) (P79) ‘bolim,
kisim’; mssuvluh (t) (w°3) ‘biyl’; hummas (h) (7°92°2) ‘Kitab-1 Mukaddes’; huppa (th)
(oxwm) ‘tag giyme, evlendirme’; kadas (k) (wv1p) ‘kutsal’; kaddim/kedém (h) /
kadim/kedem (t) / kadim (th) (nm) ‘dogu’; kalla (h) / kan'la (t) (7%3) ‘nisanli, gelin’;
kammut (h) (917) ‘blylikliik’; kavvana (t) / k'avvana (k) (7am3) ‘niyet’; kavod (th) (T1257)
‘seref, onur, namus’; kazdimli (t) (n>7257) ‘Keldanilerin tlkesine ait; miineccimlikle
ilgili’; kenaanli (t) (910) ‘tliccar, satict’; kenesa/kensa (th) (701d7) ‘Karaylarin ibadet
ettikleri yer, ibadethane’; keruvim (t) (2113) ‘melek’; kesita (t) (n03) ‘(madeni) para’; kina
(th) (7rm) ‘matem sarkisi, acikli sarki’; koduy (th) (*719%) ‘bey, beyefendi; hanim,
hanimefendi (konusma dilinde nezaket ifadesi)’; koduca (t) (n123) ‘hamm,
hanimefendi’; koyen’ (t) / koyén (k) (113) ‘papaz, din adamy’; kuslu (th) (w1d) ‘zenci,
Etiyopyaltr’; Iuhot (th) (1p) ‘tonoz, kemer’; mabbul (k) / mabul (h) (1an) ‘biiytik su
tagskiny, sel’; maggefa (h) (nox) ‘felaket, afet’; malhut (h) (M>d%n) ‘krallik’; mappala (t)
(mowon) ‘cady’; masiyah (h) (mwn) ‘Mesih’; mazal (t) / mazzal (th) (") ‘mutluluk,
saadet’; melaha (t) (72X9n) ‘zanaat, meslek’; micva (thk) (7nn) 1. ‘talep, istek” 2. ‘ant,
ahit’; midras (th) (w2m) ‘din okulu’; migdas (t) / mikdas (th) (w1pn) ‘tapinak, mabet’;
mila (t) / milé (h) (7%2°n) ‘stinnet’; mindar (th) (ha1) ‘¢ol’; minyay (th) (no) ‘adet, tore’;
miyus (th) / mius (t) (7229) 1. ‘kirli, pis” 2. “¢irkin, bigimsiz’; mizbéyah (h) (727p77)
‘kurbanlik’; mizmor (h) (M) ‘mezmur’; mizrah/mizrah (th) (n7m) ‘dogu’; moav (h)
(2x%m) ‘moab; bir millet ismi’; moéd (h) / moéd’ (t) (3n) ‘bayram’; navi (th) (x21)
‘peygamber’; nesama (t) / nésama (h) (7nw1) ‘ruh’; nesér (t) / nésér (k) (1) ‘kartal’;
noéflik (th) (Mx1) “zina, evlilik dis1 cinsel iliski’; ola (th) (1m1) ‘adak, kurban sunma’;
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otiyot (h) (MX) ‘harf’; parasa (h) (7po0) ‘Kitab-1 Mukaddes’ten bir boliim’; parnasa (h)
(mo137) ‘gelir, kar’; paro (th) (avaw) ‘firavun’; péhsimét (k) (poxn) ‘peksimet’; pesah (t) /
pésah (h) (xnoo) ‘paskalya’; pesat/pésat (t) (nxw?) ‘Ibranice metni kelimesi kelimesine
Karayca’ya nakletme’; piyut (th) (7%°5n) ‘dini konulu kisa metin, dua kitab1’; rabban
(th) (20) 1. ‘yahudi’ 2. ‘Talmudist; Talmud'un yorumuna inanan’; rakiya (h) (213)
‘gokytizii’; ramot (th) (3m7X) 1. ‘bir tiir kiymetli tag’ 2. ‘mercan’; rasa (thk) (xun)
‘glinahkar’; ribbi (th) ("27) 1. ‘haham’ 2. ‘bey, beyefendi’ 3. ‘hoca, 6gretmen’; rofe (t)
(xo1M) “doktor, hekim’; sakkana (h) (7100) ‘tehlike, vahamet’; séfér (h) (190) ‘kitap’; sétar
(h) / Setar (t) / sétar (hk) (7m) ‘evlilik sdzlesmesi’; sétarsiz (h) ‘mesru olmayan es’; sibba
(th) (n20) 1. “Allah’in takdiri, takdiri ilahi” 2. ‘sebep, vesile’; sibba ét- ‘sebep/vesile
olmak’; sibba etivci “miisebbip, sorumlu’; sof (th) (710) ‘son, bitim’; sohad (h) / Sohad (th)
(7mw) ‘riigvet’; Sabbat (thk) (naw) ‘Cumartesi (giinil)’; $ém (th) (ow) ‘ad, isim’; Sira (t)
(w) “sarkt’; talmid (h) / talmid’ (t) (7n2n) ‘6grenci’; tefin'la (t) / tifil’a (th) / téfile/téfilla
(h) / téfila (k) (a2°on) ‘dua’; tefin'la ét’- ‘dua etmek’; teman (t) / téman (h) (X1°n) ‘gliney’;
tesuva (t) / tésuva (h) (7van) 1. ‘iade, geri verme’ 2. ‘pismanlik, nedamet’; teva (t) (vav)
‘doga, tabiat’; tiyilim (h) (m%X) ‘mezmur’; tora (thk) (7n) ‘Tevrat; Kitab-1 Mukaddes’;
yaddés (k) (ma7) ‘lades (oyun)’; yéud (h) (v>1i%) ‘ilan etme, duyurma’; yisraél’ (t)
(oxw°) “Israil, Israilli’; zehut (th) (Mm°w) ‘hizmet’.

2. 7. Fransizcadan Gegen Alint1 Kelimeler

aks (h) (axe) ‘dingil, denge’; dépés (k) (dépéche) ‘telgraf’; kontént (t) (content)
‘memnun, hognut’; organ (h) (organe) ‘organ, aza, iiye’; pandul (k) (pendule) ‘sarkag,
masa’; voyazutt’- (h) (voyage) seyahat etmek, yolculuk etmek’.

2. 8. italyancadan Gecen Alint1 Kelimeler

furm/firm (k) (forno) ‘firm’; levént (k) (levante) ‘suglu, cani, zorba’; mandra (k)
(mandria) ‘mandira’; piyanko (k) (bianco) ‘piyango’; piyasor (k) (broker) ‘simsar’; skéle
(k) (scalo) “iskele, rihtim’.

2.9. Leh¢ceden Gegen Alinti1 Kelimeler

adz (t) (az) ‘heniiz, simdilik’; alamot (h) (atamot) ‘alamot: bir tiir miizik
enstriiman’; ale/alifvale (t) / alok (h) (Leh. ale) ‘fakat, ama’; ani (t) (ani...ani...)
‘bir...bile/olsun’; aso (k) (as) ‘bey, birli, as: iskambil oyunu terimi’; bal’as (t) (walec)
‘silindir’; balsam (k) (balsam) ‘belsem, pelesenk yag1’; bat (t) (boat) ‘kayik, sandal’;
bel’'ma (t) (biatko) ‘ak’; bohon (th) (bochenek) ‘bir somun emek’; brama (t) (bramie)
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‘(ktctik) kapr’; burak (t) (burak) ‘pancar’; busel/busul (t) / busol/bueyol (h)
(bocian/busiot) ‘leylek’; cegla (t) (cegta) ‘tugla’; cinamon (t) (cynamon) ‘tar¢in’; cérésn’a
(t) (czeresnia) ‘kiraz’; dZed (t) (dzieci) ‘ihtiyar’; dosit (h) (dosy¢) ‘yeterince, yeterli
derecede’; dust- (h) (dusi¢) ‘basmak, basing uygulamak’; farba (th) (farba) ‘boya’;
fl'ask’a (t) (ftaszka) ‘matara’; galka (t) (gatka) ‘top, yumru, topuz’; grata (h) (krata)
‘pencere kafesi, 1zgara’; guba/yuba (t) (huba) “ur’; yarbata (h) (herbata) ‘cay’; yétman
(h) (hetman) ‘kralige’; isk’arlat (k) (szkartat) ‘erguvan rengi’; izdnadzé (h) (jednakze)
‘bununla beraber, mamafih’; izrada (h) (zdrada) ‘ihanet, hiyanet’; dzébra (t) (zebro)
‘ege, kaburga (kemigi)’; dZorstva (t) / zorstva (h) (zorstva) ‘mucrr, cakil’; kafle (h) (kafel)
‘¢ini’; kapal'us [ kapél'us (t) (kapelusz) ‘sapka, kep’; Karaimscizna (t) (Karaimszczyzna)
‘Trakay’da yasayan Karaylara ait bolge, yer adr’; karanya (th) / karan'ya (t) (kara)
‘ceza’; knot (t) (knot) ‘fitil’; koldun/kuldun (t) (kotduny) ‘pelmeni (kalinca yufka
parcalarina konularak haslanmis kiyma)’; kolek (t) (kolwiek) ‘hi¢bir zaman’; koyut (t)
(kogut) “horoz’; komin’ (t) (komin) ‘duman yolu’; konfitura (t) (konfitury) ‘recel’; kos
(h) (drozd) ‘karatavuk’; koval’ (h) (kowal) ‘“demirci, nalbant’; krivda (th) (krzywda)
‘hakaret’; krokva (t) (krokiew) ‘cat1 kirisi’; kropatva (t) (kuropatwa) ‘keklik’; krupnik (t)
(krupnik) ‘(kabugu ¢ikarilmis) tane’; ksiaska (h) / ksonska (t) (ksiazka) ‘kitap’; ksionze
(h) (ksiaze) ‘diik, prens’; kviet (t) (kwiat) ‘gicek’; Leh (th) (lech) ‘Polonyali, Leh’; Lehca
(h) ‘Lehge, Leh dili’; les (th) (los) ‘kura’; livyatan (th) (lewiatan) ‘ejderha’; luska (t)
(skorupa) ‘kabuk’; malpa (t) (matpa) ‘maymun’; mama (th) (matka, mama) ‘anne’;
mastik (t) (mastyks) ‘mum cilast’; maternal (t) (materiat) ‘malzeme, gereg’; maternal ni
(t) (materialny) ‘maddi, maddesel’; mayufka (t) (majowka) ‘(devrim 6ncesi Rusya'da-
gizli-) Bir Mayis toplantisi’; modzZe/modzé/modzno (t) (moze/mozno) ‘miimkiin,
muhtemel, olas1’; motika (t) (motyka) ‘capa’; mdro (t) (jako) ‘sanki, giiya’; mur (h)
(mur) ‘duvar’; naved (h) (nawet) ‘bile, dahi, hatta’; nudz (t) (nuz) ‘ne de olsa’; odvérya
(h) (odrzwia) ‘kapr’; oyo (t) (oho) ‘zehirli bir agag, Antiaris Africana’; oley (t) / oleyok
(h) (olej/olejek) ‘yag, tereyagi’; oniks (t) (onyks) ‘oniks; balgam tasi’; oporok (th)
(proca) ‘mancinik’; osmak (t) (pieniadz) ‘bozuk para’; ostén (h) (oscien) ‘zipkin’; of (t)
(ot) “iste’; otoj (t) (otdz) ‘iste boyle’; pahva (t) (pochwa) ‘kutu, kilif’; panna (t) (panna)
‘(geng) kiz’; par (t) (par) ‘buhar, bug’; pava (t) (paw) ‘tavus’; penhes (t) (pecherz)
‘kabarcik’; pihur (h) (pryszcz) ‘sivilce’; piscélka (h) (piszczatka) ‘diidiik, kaval’; podlaya
(t) (podtoga) ‘doseme, zemin’; podvonska (t) (podwiazka) ‘baglama’; polevanya (t)
(polowanie) ‘av, availik’; popas’t’ ét’- (t) (Slav. moracts < popas¢) ‘yakayi ele vermek,
yakalanmak, diline diismek’; pores’a (t) (prosie) ‘domuz yavrusu’; posay (t) (posag)
‘ceyiz, gelin esyast’; povistet’- (t) (powist') ‘bor¢/ddiing almak’; puyac (h) / puyag (t)
(puchacz) ‘puhu kusu’; sak (t) (wszak) ‘ki, ya, ne de olsa’; sfodr: (t) (szczodry)
‘comert’; sklenka (t) (szklanka) ‘bardak’; sl'hta (h) (szlachta) ‘soylular simft’; Snur (t)
(sznur) “ip, urgan’; spic (t) (smarkacz) ‘(erkek) gocuk’; tarca (h) (tarcza) ‘kalkan’; tata
(h) (tata) ‘baba’; vayalar (t) (waga) ‘terazi’; vedza (t) / véza (h) (wieza) ‘kule’; vénc (t)
(wiec) ‘demek (ki), su halde’; vispa (t) (wyspa) ‘ada’; volla/volna (t) (wetna) ‘tiiy, kil’;
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yayada (t) (jagoda) ‘(cile, ahududu gibi) meyve, yemis’; yodla (t) (jodla) ‘koknar’;
zaklent1 (t) (zaklety) ‘buylld’; zaraz (th) / zaras (h) (zaraz) ‘hemen, derhal’; Zen'c’-
[Zen'c’ et’-/Zencit- (t) (zeniaczka) ‘evlenmek’; zrozumecet- (h) (rozumieé) ‘anlamak,
kavramalk, bilincinde olmak’.

2.10. Litvancadan Gegen Alint1 Kelimeler

yribus (t) (grybus) ‘mantar’; Saka (t) (Saka) “dal, kol’.

2.11. Mogolcadan Gecen Alint1 Kelimeler

abayla- (thk) (aBramaax®) ‘saygi gostermek’; abaylat- ‘ilahlastirmak, tapmak’;
alanyasar/alank’asar/alinyasar (k) / alankasar (th) (acap) ‘dev, devasa’; ¢éray (t) (apari)
‘yiiz, ¢ehre’; énkey- (h) / én’key- (t) / énkéy- (k) / én’kéy- (hk) (?) ‘boyun egmek, bas
egmek’.

2.12. Ruscadan Gegen Alint1 Kelimeler

a (t) (a) ‘fakat, ama’; aptéka (h) (anreka) ‘eczane’; arfa (h) (apda) ‘harp’; aristovat’-
(h) (apecrosats) ‘tutuklamak, goézaltina almak’; bayamot (th) (Geremot) ‘suaygir1’;
banka (h) (6anka) ‘kap, kiip, kavanoz’; baras (k) (6apan) ‘koyun’; bedZenec (t) (Ge-
KeHerr) ‘gocmen, miilteci’; berven’a (t) (6pesno) ‘kiitiik, tomruk’; blin (t) (6anm) ‘bir
cesit akitma’; bocka (t) (bouka) ‘figi, varil’; cérép (h) / cérep (k) (uepemox) ‘kirik’;
dadé/dédé (h) / d'ad’a (t) (asias1) ‘amca’; do (h) (a0) ‘kadar, dek, degin’; duh (h) (ay1a)
‘ruh, can’; dutt- (h) (ayTn) ‘esmek, iiflemek; piiflemek’; éskémle (k) (ckameiika) ‘oturak,
bank’; glent’- (h) (radut) ‘bakmak’; ynoy (t) (HaBo3) ‘giibre’; yodén (h) (aocToitHbII1)
‘deger, layik’; yora (th) (ropa) ‘dag’; yumna (t) (rymuo) ‘harman (yeri)’; yréda (t)
(rpsaa) “sira’; hota (k) / hote/ hot’a (t) / hot’ (h) (xots) ‘ise de, ...se bile, dahi’;
dzéncit- (t) Cxernutscs) ‘evlenmek’; kanople (t) (kononas) ‘kendir, kenevir’; kapik
(h) / kepik (k) (xomeiika) ‘kapik (Rus parasi)’; koren’ (t) / korén (th) (xopeHs)
‘kok’; krovat (th) (xposatp) ‘karyola, yatak’; kruh (t) (xpyr) ‘daire, halka’;
kruk (th) (xprouox) ‘cengel, kopca’; kubok (h) (kyook) ‘sarap kadehi’; ladan (t)
(aagan) ‘gunlik’; lisin (t) (ammmnin) ‘fazla, artik’; lotok (th) (aorox) ‘tabla,
isporta’; makovc’a (t) (xammreas) ‘siitun basligi’; moroz (th) (mopos) ‘soguk,
ayaz’; nu (t) (Ho) ‘fakat, ama’; okrustet’- (t) (oxpyxars ) ‘etrafini ¢evirmek,

¢ Abagayla- /ABTAVI/1AX/avgaylah: ‘Bir kimseyi abagay olarak gagirmak; nazik davranmak, yakin
davranmak’ (Lessing 2003: 4.); Abugay /ABTAV, I'YAll/avgay, guay: ‘Bir kimsenin biiyiiklerine seslenirken
kulland1g1 saygi sozii: bey, bay, aga; saym’ (Lessing 2003: 8)
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etrafinda dolasmak, kusatmak’; olen (thk) / olen’ (t) / olén (h) (oaems) ‘geyik’;
pasport (h) (macopr) ‘pasaport’; pauk (t) (mayk) ‘oriimcek’; pecora (t) (memepa)
‘magara’; pérékop (h) (mapakom) ‘hendek’; pesok (t) (mecox) ‘kum’; podpert’;
podpert” ét’'k’an’ (t) (moamépreit) ‘destekleyen’; poki (t) (moka) ‘simdilik,
hentiz’; polk (th) (mmoak) ‘alay’; popruga (t) (mogupyra) ‘kolan’; prud (t) (upya)
‘degirmen’; pud (t) ( mya) ‘(16,38 kiloya esit agirlik birimi) pud’; pulov (k)
(myaos) ‘basak samani’; sit'n’ak (t) (cutsusxs) ‘kamis’; strac; staracét-/strac-ét-
(h) (craparscs) ‘gabalamak’; tancor (t) (tannop) ‘dansgl; taz (t) (tas) ‘legen, tas’;
tioten 'ka/tiotin ka (t) (Tétennka) ‘teyze, hala’; tiot'a (t) (té1s1) ‘teyze, hala’; udz/udzé (t) /
uzé (h) (yx, yxe) ‘suyilant’; ukorént- (h) (yxopensarscs) ‘koklenmek, koklesmek,
kok salip yerlesmek, kok salmak’; utu (k) / ut'u (t) / iti (h) (yrior) “iitdi’; vénéc
(h) (Bemem) ‘tag’; vetet’- (t) (Beats) ‘esmek, dalgalanmak’; yés'ley/yés’l’a (t)
(sicam) ‘yemlik, hayvan yemligi’; zlost; zlost ét- (t) (caoxuts) ‘yigmak, istif
etmek’.

2.13. Slav Dillerinden Gegen Alint:1 Kelimeler

adrés” (h) (aapec) ‘adres’ ; buketcéh (t) (6yxeruk) ‘buket’; bul’'ba/bulva (t) (
Oya'Oa) ‘patates’; cara (h) (uamma) ‘tas’; cel” (t) (meas) ‘hedef’; cenzor (t) (meHsop)
‘sansiir’; cerep (t) (uepem) ‘kafatasi’; filosof (th) (puaocod) ‘filozof’; forma (h) (popma)
‘bigim, sekil’; fisné (k) (Bummmna) ‘visne’; fundament (th) (pynaament) ‘temel’; funt (t)
(pynT) ‘libre’; gora (t) (ropa) ‘dag’; yarbuz (t) (apOys) ‘karpuz’; iskra (t) (mckpa)
‘kivilaim’; dzZadna (t) (xkagua) ‘hizl'; dzal” (t) (kaaocts) ‘acima’; dzé (t) (xe) ‘ise, ki,
ya); dzila (t) (>xb1aa) ‘kiris’; kasi (t) (xarma) ‘lapa, mama’; koloda (th) (koaoakm) ‘zincir’;
kolos (th) (xoaoc) ‘basak’; kolovrot (t) (xoaoBoport) ‘aga¢ matkap1’; konec (t) (xoHerr)
‘son, bitim’; kopita (t) / kopéta (h) (xomerro) ‘toynak, tirnak’; kresla (t) (kpecao) ‘koltuk’;
kulak (t) (xyaax) ‘yumruk’; laduska (t) (aagymka) ‘bir tiir hamur’; lahan (h) (a0xaHb)
‘legen’; ledovné (t) (aeaumk) ‘buzluk’; lemsé (k) / nemic (h) (Hemern) ‘Alman’; levc’a (t)
(aeBmst) ‘sira, oturak, bank’; lipa (t) (amma) ‘thlamur (agaci)’; lokot (th) (aoxoTs)
‘dirsek’; los (h) (aocw) “Avrupa geyigi; iri boynuzlu bir geyik’; mah (h) (samax) ‘el
kaldirmak’; mays (k) (mari) ‘mayis (ay1)’; mayt’/moget/mogét (t) (Moxxer) ‘olabilmek’;
migla/mryla (t) (Mraa) ‘sis, pus’; na (t) (ua) ‘iginde, {istiinde vs.’; oboz (t) (0603) ‘atlt
araba katar1’; oliva (t) (oauBa) ‘zeytin’; otkaz (t) (orser) ‘karsilik, yanit, cevap’; ovul (h)
(oBéc) ‘yulaf’; papa (t) (mama) ‘baba’; pec (t) / péc (h) (meun) ‘firm, soba’; pécora (t) (1e-
mepa) ‘magara’; pekla (t) (mekaa) ‘cehennem’; pérépélicé (mepenéaka) ‘(disi) bildircin’;
pil (t) (me1ab) ‘tuz’; plas¢ (th) (maam) “pelerin’; pocta (h) (moura) “posta’; pod (t) (r1oa)
‘altina, altinda’; poyotka (t) (porarka) ‘sapan’; pole (h) (rmoae) ‘alan, saha’; praunuk (t)

7 adresse ‘adres’ 6nce Fransizcadan Slav dillerine daha sonra da Slav dillerinden Karaycaya
gegmistir.
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(mpaBHYK) ‘torun oglu’; préstiré (t) (mpocteirs) ‘garsaf’; pusta (th) (mycroit) ‘bos, (igi)
kof’; puska (t) (mymka) ‘kutu’; ruble (k) (py0©as) ‘ruble; para birimi’; sad (th) (caa)
‘bahge’; sakla (h) / skala (th) (ckaaa) ‘kaya, kepez’; salam (thk) (coaoma) ‘sap, saman’;
sercik (t) (crimuka) ‘kibrit (¢opil)’; slava (h) (caasa) ‘san, sohret’; sliva (h) (causa) ‘erik’;
snur (h) (cayp) ‘kurdele’; sok (t) (cok) ‘su’; sonet (t) (conet) ‘edep, sone’; sova (t) (cosa)
‘baykus’; tanec (t) / tanéc (h) (rarer) ‘dans, oyun’; tapta- (thk) / taptar ét- (k) (Tomrars)
‘cignemek’; tété (h) (Tétka) ‘hala, teyze’; to (t) (To) ‘Oyle, boyle’; topaz (t) (Tomas) ‘sar1
elmas, topaz’; trocki (t) (Tpokcknit) “Trakay; Litvanya’nin eski baskenti ve Karaylarin
yasadig1 yer’; unuk (t) (BHyK) ‘torun’; unucka (t) (BHyuka) ‘kiz torun’; usposob (h) (cro-
cob) ‘tarz, usiil’; ustanova (h) (ycranosaenme) ‘saptama’; uvus (th) (oséc) ‘yulaf’; vagon
(t) (Baron) ‘vagon’; val (h) (Baa) ‘saft, mil’; védra (k) (Beapo) ‘kova, gerdel’; vénec (h)
(Benerr) ‘tag’; wikorent-fvikorenc et- (h) /| wvikorent’ et’- (th) /[ wvikorent et- (t)
(sprkOopuéBbIBaTh) ‘kokiinii kazimak, kurutmak’; vikor (h) (Buxps) ‘kasirga’; vina (th)
(BuHO) ‘sarap’; vost- (h) (BosuTs) ‘gotiirmek, sevketmek, nakletmek’; voyévoda
(th) (BoeBoga) ‘voyvoda’; vraz (t) (cpasy) hemen, derhal’; vuyél (h) (yroas) ‘komiir’;
zabava (th) (3abaBa) ‘eglence’; zabavlec- (h) (3abaBasThCs) ‘Oynamak, eglenmek, goniil
eglemek’; zapona (h) (3arona) ‘kaplama, ortll’; zariz (t) (3apms) ‘huzlt’; zasék (t) (sace-
ka) ‘park, cocuklarin oyun alan1’; zavés (h) (3asec) ‘ilmik’; zurov (h) (3ypos) ‘turna’; i
(h) (n) ‘ve, ile’; Zelle- [Zen'le-/Zen'la- (t) (xalla) 1. ‘acmak’ 2. ‘birinin acisim
paylasmak, baskalarinin hislerine katilmak’.

2. 14. Ukraynacadan Gegen Alint1 Kelimeler

ded (h) (aea ) ‘bliylikbaba, dede’; duzé (h) (ay3se) ‘pek, ¢ok, gayet’; karvotka (h)
(xapBoTKa) ‘masrapa’; kirnicé (h) (Kpux) ‘dere’; kramnicé (h) (xpannanie) ‘stok’.

2.15. Yunancadan Gegen Alint1 Kelimeler

abak (h) / abah (t) / abak’ (k) ‘put’s; abanos (k) (¢Bevog) ‘abanoz agact’; anahtar (k)
(?) ‘anahtar’; aver (t) / avér (h) (aéoa) “hava’; défné (h) (Aagpvn) ‘defne (agaci)’; fénér
(hk) (dpavaor) ‘fener’; firca/firct (k) (Povotea) ‘firga’; fircila- (k) ‘fircalamak’;
furtunalan- (k) (povotovva ) ‘kudurmak, azmak, kasip kavurmak, firttnanin siddetini
artirmak’; gerep (th) / geréb (h) / ger’ab (t) (xapaPi) ‘gemi’; hiiniiden ayiz- (k) (xwvi)
‘huniden akitmak/bosaltmak/sizdirmak’; kérévét (k) (xoepatt) ‘karyola, yatak’; liman
(th) (Awévay) ‘liman’; marmar (th) / marmor/marmur (h) (u&ouaQo) ‘mermer’; papat'ya

8 Karayca-Rusga-Lehge sozliikte bu kelime her ne kadar Yunancadan Karaycaya gectigi belirtilmis olsa da
Mogolca abay ‘ilah’ kelimesi ile iliskilendirmenin daha dogru olacag: diisiincesindeyiz. Oyle ki Yunancada
‘put’ anlaminda edwAo (efdolo < idol); ‘Tanri, ilah’ anlaminda ise Oedc (theds) kelimesi ve tiirevleri
kullanilmaktadar.
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(k) (napyaoita) ‘papatya’; papaz (k) (maotooag) ‘kral’; poyraz (k) (Booidg) ‘poyraz;
kuzey riizgar1’; sapunlan- (th) (Yeni Yun. eamovvy Eski Yun. samwv) 1.
‘yikanmak, banyo yapmak’ 2. ‘sabunlanmak’; sungér (k) (cpovyydor) ‘stinger’.

3. DEGERLENDIRME

Karaycadaki alint1 kelimeler, alindiklar: dillere gore siniflandirilarak Karaycanin
hangi diyalektlerinde kullanildig1 ile birlikte verilmistir. Kelimelerin kendi
dillerindeki karsiliklar1 da gosterilmistir. Bu smiflandirma sonucu ortaya c¢ikan
tespitler, maddeler halinde su sekilde gosterilebilir:

3.1.Karaycanin her {ii¢ diyalektinde ortak kullanilan alinti kelimelerin sayis1 az
olmakla birlikte ortak kelimelerin Arapga, Farsca, branice ve Ruscadan almnan
kelimeler oldugu goriilmektedir. Alint1 kelimeler, kullanmim sikligima gore (coktan aza
dogru) sirastyla Arapga, Tbranice, Farsga ve Rusga seklinde tespit edilmistir.

3.2.Arapca ve Farscadan alintilanan kelimelerin, Karaylarin en erken yerlesim
yeri olan Kirim’da bulunduklar1 sirada Karaycaya édiinglenmis oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Arapca ve Farsca alinti kelimeler, daha ¢ok Kirim diyalektinde
kullanilmaktadir. Ancak Trakay ve Hali¢ diyalektlerinde kullanilan Arapgca ve Farsca
odiinglemelerin orani Kirim diyalektine oranla az olmakla beraber kelimelerin geneli
bu iki diyalektte ortak kullamilmaktadir. Trakay diyalektinde kullamilan kimi Arapga
ve Fars¢a alintilamalar Hali¢ diyalektinde de kullanilmakta, ancak Hali¢ diyalektinde
kullanilan kimi alintilamalar Trakay diyalektinde kullanilmayabilmektedir. Kirim ve
Halig¢ bolgelerinin yakinligi ve kiiltiirel ortak mirasin yasatilmasi i¢in gergeklesen
ziyaretler bunu canli kilmaktadir. Arapca ve Farsgadan alinan Islami terimlerin
Kirim diyalektindeki etkinligi onemlidir, Trakay ve Hali¢ diyalektlerinde ise
neredeyse yok denecek kadar az olmasi dini tercihlerin dile ne 6l¢iide yansidigini
gostermesi bakimindan Onemlidir. Ayrica Karaycadaki Arapca ve Farsca
alintilamalarin Oguzcada da kullanilan kelimeler olmasinin sadece cografi birliktelik
ile agiklanmasi dogru degildir. Oguzcanin Karayca iizerinde dogrudan etkisi oldugu
goriisii, Karaycadaki Oguzca unsurlarin derinlemesine incelenmesiyle aciklanabilir.

3.3.Karaycanin so6z varligi incelendiginde Arapga ve Farscanin yogun etkisi
agikca goriiliir. Ozellikle bu etki, Kirim diyalektinde kendisini gostermektedir.
Arapca ve Farsca alinti kelimelerin biiyitk boliimiiniin Kirim diyalektinde
goriilmesinin sebebi, uzun donem Karaylar ile Kirim'da yasayan Miisliman
Tiirklerin i¢ ige ge¢misligi ve sosyo-kiiltiirel etkilesimler ile agiklanabilir. Bunun
sonucu olarak Islamiyetin etkisi altinda Kirim diyalektinin canliligini kaybetmesine
yol agmustir.
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3.4.Daha ¢ok Trakay ve Hali¢ diyalektlerinde kullanilan Ibranice édiinglemeler,
Karaylarin dini yasamlarmi devam ettirmelerinin sonucu olarak canh
kalabilmektedir. Bu ddiinglemeler, daha gok dini terimlerdir. Kirim diyalektinde ¢ok
az kullanilan Ibranice birkac kelime ayni zamanda diger iki diyalektte de kullanilan
ortak kelimelerdir. Kirim diyalektindeki Ibranice kelimelerin azhig1 da yine Kirim
Karaylarmin sosyal ve dini yasamlarinin ne 6l¢iide degistigini gostermektedir.

3.5.Yunanca, 1talyanca, Fransizca, Litvanca, Ukraynaca, Belarusca, Ermenice ve
Aramiceden gegen az sayida ddiinglemeler ile ilgili olarak oncelikle Yunancadan
gecen kelimelerin her {i¢ diyalektte de hemen hemen ortak kullanilan kelimeler
oldugunu belirtmek gerekir. Yunanca kelimelerin Karaycaya farkl dillerden ge¢mesi
muhtemeldir.

3.6.Italyancadan gegen kelimelerin sadece Kirim diyalektinde kullanilmast,
Kirmm’'in deniz ticaretinin énemli bir merkezi oldugunu ve Klrlm—italya iligkileri ile
agiklanabilme ihtimalini akla getirmektedir.

3.7 Kullanilan Fransizca kelimelerin sayist az olmakla beraber, bunlarin
Yunancada oldugu gibi dogrudan Fransizca yerine bagka bir dilden Karaycaya
gecme olasiligl bulunmaktadir.

3.8.Litvanca, Belarusca ve Aramiceden gecen odiinglemeler, yalniz Trakay
diyalektinde kullanilmaktadir. Bunda, Trakay Karaylarinin Litvanya’da yasiyor
olmasi ve Belarus ile olan cografi yakinlik bulunmasi oldukga etkili olsa gerektir.

3.9.Aramiceden 6nce Ibraniceye, Ibraniceden de Karaycaya gegmesi muhtemel
olan ve Karaycanin en eski dénemlerinde kullanilan alintilarin bugiin sadece Trakay
Karaycasinda kullanilmasi, dini yasamin devam ettigi en canli toplulugun Trakay
Karaylar1 oldugu hatirlandiginda agiklanabilir olmaktadir.

3.10. Ukraynanin Halig¢ bdlgesinde yasayan Hali¢ Karaylar: tarafindan kullanilan
az sayidaki Ukraynaca ddiinglemeler, sadece Hali¢ diyalektinde kullanilmaktadar.

3.11. Leh dilinden alinan &diinglemeler Kirim diyalektinde ¢ok az, Trakay ve
Hali¢ diyalektlerinde ise yogun kullanilmaktadir. Bunda Litvanya, Polonya ve
Ukrayna'nin bolgesel yakinligindan ¢ok Polonya Karaylarimin Trakay ve Haligte
yasayan Karaylar ile kiiltiirel baglarini siki tutmalarinin etkisi vardir. Ayrica Trakay
diyalektindeki Lehge odiinglemelerin yogunlugu, Polonya’dan zamanla Trakay’a
gelip yerlesen Karaylarin etkisinden de kaynaklanmaktadir.

3.12. Rusca ve Slav dillerinden alman 6diinglemelerin, Rus devrimi sonucunda,
yonettikleri bolgelerde yasayan pek c¢ok topluluk {izerinde oldugu gibi Trakay ve
Hali¢ diyalektlerinde de daha yogun etkisi goriiliirken, Kirim diyalektinde ise
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neredeyse hig etkisinin olmayisinin, Kirim'in tarihi baglar1 ve sosyo-kiiltiirel yapisi
ile agiklanabilmesi muhtemeldir.

3.13. Farkli dillerden Karaycaya gegen alintilamalarin daha ¢ok isim gorevinde
kullanildig1 goriiliir. Bununla birlikte kimi baglac ve edatlarin da Karaycanin gerek
so0z varligina gerekse s6z dizimine etkisi goriilmektedir. Bununla birlikte kimi isim
soylu kelimelerin ihitiyaclar dogrultusunda fiillestirildikleri de goériilmektedir.

Tiirk dilinin tarihi ve ¢agdas lehgelerinde farkli dillerden alman pek ¢ok isim
soylu kelimelerin, +lA-, +IA-n-, +lA-t- ve +lA-s- isimden fiil yapma ekleriyle fiil
gorevine doniistiiriiliirken; duruma gore ettirgen, déniiglii ve istes cat1 yapilarina da
biiriindiiriilebilmektedir. Isim soylu alinti kelimelerin fiillestirilmesinde kullamilan
yapi, Tiirk dilinin genelinde sik¢a basvurulan (b)ol-, et-, eyle-, tap-, var-, ver- gibi
yardima fiiller yardimiyla kurulan yapilardir. Karayca da bu yapilara bagvurarak
kimi isim soylu sozciiklerin fiillestirilmesini saglamistir.

Tiirk dili, kimi isim soylu alint1 kelimeleri bu sistem dogrultusunda fiil yapar. Bu
calismada ortaya ¢ikan en ilging bulgu, Karaycada kullanilan bazi isim soylu
alintilamalarin; isimden-fiil yapma ekleri veya yardima fiiller ile kurulan birlesik
yapilar sistemine basvurmadan dogrudan anlam ve gorev bakimindan fiil olarak
kullanilmasidir.

Trakay diyalektinde kullanilan askar- fiili Far. dsikdr ‘goriinmek, ortaya ¢ikmak’
kelimesinden; Zelle-/Zen'le-/Zen la- bigimlerinde ‘acimak’ ve ‘birinin acisin1 paylasmak,
bagkalarinin  hislerine katilmak’ anlamlarinda kullanilan fiil, Slav. 3>kalla
kelimesinden herhangi bir ek veya yapz1 birlikteligine bagvurulmadan tiiretilmistir.

Halig diyalektinde kullanilan aristovat’- fiili R. apecrosats ‘tutuklamak, gozaltina
almak’ kelimesinden; dust- fiili Leh. dusi¢ ‘basmak, basing uygulamak’; dutt- fiili R.
AyTh ‘esmek, iiflemek; piiflemek’; glent’- fiili R. radut ‘bakmak’; miacét- fiili Ar.
miirdcaat ‘miiracaatta bulunmak’; wvost- fiili Slav. Bosuts ‘gotiirmek,
sevketmek, nakletmek’; ve wvoyazutt’- fiili Fr. voyage ‘seyahat etmek,
yolculuk etmek’ kelimesinden tiireyerek aslinda kaynak dilde isim soylu
olan bu sozciikler dogrudan fiillestirilmistir. Tarihi ve c¢agdas Tiirk
lehgelerinde zaman zaman goriilen bu durum, Karaycaya has bir 6zellik
olmamakla birlikte Karaycada daha baskin kullanildig1 goriilmektedir.

4. SONUC

Taranan ve tasnif edilen malzemeden elde edilen sonuca goére en kuvvetli ve en
kalic1 Slav etkisi Trakay ve Hali¢ Karaycasinda goriilmektedir. Elbette 6nceleri Slav
dilleri Kirzm Karaycasmm da etkilemistir ancak 15. yiizyillda Osmanlilarmn Kirim’t
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almasiyla birlikte Kirim Karaycasmin Oguzca ve Kipgak dillerinden Tatarcanin yogun
etkisinde kalmasi ve zamanla bu etkilesimin Kirim Karaycasimn kaybolmasina ve
yerini Kirim Tatarcasina birakmasma yol agmast miimkiin goriilmektedir. Dini
tercihleri olarak Museviligi benimsemeleri dolayisiyla fbraniceden, 6zellikle dini
terminoloji kategorisinde yer alan alintilamalar Karaycanin s6z varligini da
etkilemistir. Tatar ve Nogay Tiirkleri basta olmak tizere Miisliiman topluluklariyla
kurulan iligkiler, Arapga ve Farsganin Karayca iizerindeki yer yer etkisini gosterir
(Csatd 1996: 331; 2010b: 34; Németh 2004: 111, 2010: 200).

Gog yollarinin ve deniz ticaretinin en énemli duraklarindan birinin Kirim olmasi
miinasebetiyle Avrupa topluluklari ile birtakim temaslarin kurulmasima ve bdylece
Avrupa dillerinden kimi alintilamalarin, Kirim’da yasayan Tiirk topluluklarinin
kullandiklar1 lehgelere ge¢gmesine olanak sagladig1 diisiiniilebilir.

Kaybolmaya yiiz tutan Karaycanin s6z varligina, dini gerekgeler sebebiyle
Ibranice, kiiltiirel etkilesim neticesinde Arapga ve Farsca, sosyal ve cografi kosullar
sonucu Slav dilleri, bilgi gereksinimi dogrultusunda da Avrupa dilleri dogrudan etki
eden dillerdir.

KARAYCADAKI ALINTI KELIMELERIN VERILDiGi TRANSKRiPSiYON ISARETLERI

dz : c-¢ arasi bir ses
é : kapali e

$ 'S

Y 8

¢ 1 ¢

X ‘b

b4 4

: palatal sesler i¢in kullanulir.

KISALTMALAR

Ar. : Arapga t : Trakay Karay Diyalekti

Eski Yun. : Eski Yunanca th : Trakay ve Halig

Far. : Farsca Diyalektleri

Fr. : Fransizca thk: : Trakay, Hali¢ ve Kirim

h : Hali¢ Karay Diyalekti Diyalektleri

hk : Hali¢ ve Kirim Karay tk : Trakay ve Kirim
Diyalektleri Diyalektleri

k : Kirim Karay Diyalekti Yeni Yun. : Yeni Yunanca

Leh. : Leh dili, Polonyaca

R : Rusca

Slav. : Slav dilleri
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RUS IHTILALLERININ AZERBAYCAN’A ETKILERi: BAGIMSIZLIGA GIDEN
YOoL
The Influences of Russian Revolution on Azerbaijan: The Way Leading to Independence

Bausrue pyccioil pesortoyuu Asepdaildxany: nymo K He3a6UCUMOCHIU

Ramin SADIGOV”
Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 165-185

Ozet: 20. yiizyihn baglarmdan itibaren Rusya’da bas gosteren olaylar, izellikle de ihtilaller ve bu
ihtilallerin yansimalari, bolgede oldugu gibi Azerbaycan’da da kayg: ve sevingle karsilandi. Boylece bu
ihtilallerin tabii sonucu olarak, bir asrt agkin siireden beri Carlik Rusyastmn bir bolgesi olan
Azerbaycan, bagimsiz bir cumhuriyet gibi tarih sahnesinde yerini almig oldu.

Bu makalede 20. yiizyilin hemen baslarinda Azerbaycan’da baglayan olaylar, Carlik Rusyasimdaki
ihtilaller ve bunlarin Azerbaycan’a yansimalari, Azerbaycan’t bagimsizliga gotiiren nedenler ve siyasi
manevralar degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Etnik catismalar, Rus ihtilalleri, Miisavat Partisi, Azerbaycan Cumhuriyeti,
Kafkasya'da Tiirkgiiliik, Islamcilik, Azerbaycan-Tiirkiye iliskileri, Mavera-y1 Kafkas Hiikiimeti,
Ermeni-Azeri ¢catismalar

Summary: Since the early 20th century historical events took place in Russia, especially revolutions
and the reflection of revolutions welcomed in the region, as well as in Azerbaijan. Thus, as consequence
of this revolution, Azerbaijan, as a region of Tsarist Russia took place in history as an independent
Republic. This article reviews the early historical events that took place at the beginning of the 20th
century in Azerbaijan, revolutions in Tsarist Russia and their reflections to Azerbaijan, the main
reasons led Azerbaijan to the independence and also political movements are included.

Key Words: Ethnic conflict, the Russian revolutions, Musavat Party, Republic of Azerbaijan, Turkism
in Caucasus, Islamism, Azerbaijan-Turkey relationships, Government of Mavera-i Caucasus,
Armenian —Azeri conflicts.
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GiRris

20. ylizy1l, Rusya icin adeta felaketlerle baglamisti. 1904-1905 Rus-Japon Savasi'ni
kaybeden Rusya, tiim diinya ekonomisinde ortaya ¢ikan duraklama ve kriz egilimini
de derinden hissederek ekonomik sikintiyla yiizlesmisti. Ekonomik sikintilar
ozellikle sehirlerde toplumsal hosnutsuzluk yaratiyor, fabrikalar ardi ardina
kapaniyor, giicliikle calisan fabrikalarda ise iscilerin yevmiyeleri zamaninda
6denmiyordu. Fakat Rus halki yine de “Car Baba”sina olan iimidini kaybetmek
istemiyor, aslinda sadece Nikola'nin biitiin bu sorunlarin iistesinden gelebilecegini
diisiiniiyordu.

Oysa halk, biiyiik bir yarnilg: icinde oldugunu 1905 yilinin 9 Ocak giinti Car
ordulari tarafindan kursun yagmuruna tutuldugunda anladi. Binlerce kisinin 6ldiigii
bu olayin sonuglar1 ayn1 zamanda daha sonra bas gosteren olaylarin sebepleri oldu.
Nitekim 1917 yilinda hem Car'in tahttan indirilmesi, hem de daha sonra
Bolseviklerin iktidara gelmesi 1905 yilindaki olayin devamui niteligindeydi.

Ulke merkezinde bas gosteren olaylar, bolgelerde toplumsal huzursuzluga yol
acarken Azerbaycan da bundan etkilendi. Nitekim Car Nikola'nin tahttan indirilisi
Azerbaycan’da biiyiik bir sevingle karsilandi. Dénemin Azerbaycanli aydinlari
derhal orgilitlenmeye ve Rusya iginde bir 6zerklik elde etmek igin calismalara
basladilar. Lakin Ekim Ihtilali'nin bas gostermesi ve Bolseviklerin “Her millet kendi
kaderini tayin etme Ozgiirliigiine kavusmustur” seklindeki aciklamasi, aydmlarin
iyiden iyiye bagimsizliktan s6z etmeye baslamalarma yol acti.

IHTILALLERDEN ONCE AZERBAYCAN'DA DURUM: ETNiK CATISMALAR VE YENi SivAsi
OLUSUMLAR

20. ytizyilin baslarindan itibaren Carlik Rusyasinda yonetim aleyhine baglayan
itiraz ve mitingler, Rusya’nin giineyindeki petrol sehri Bakii'yii de etkilemisti. Iscileri
esasen Ruslardan ibaret olan donemin en miithim petrol sehrinde 1903 yilinin
yazindan itibaren hiikimet aleyhine sesler yiikselmeye baglamisti. Bu ilk kivilcimdi
ve Kafkasya'nin diger sehirlerine de hizla yayiliyordu (Chamberlin 1987: 46).

Petrol iscilerinin gosterileri kisa zamanda kirsal alanda da destek bulmustu.
Hiikimet cikis yolu olarak petrol isgilerini cezalandirmaya karar vermis ve Temmuz
1903'te petrol madenlerini yakmistt (Agayev vd. 2009: 5). Boylece isgilerin
suglanmas1 ve gerekli goriildiigii takdirde hapse atilmasi hiikiimet adina
kolaylasmus, yiizlerce is¢i bundan dolay1 hitkiim giymisti.
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Bakii'de petrol iscilerinin hiikéimet aleyhine gosterileri, koylerde “kacak
hareketi” denilen eskiyaligin ortaya ¢ikisi ile devam etti. Fakir halktan yardim goren
kacaklar zengin toprak agalarmin miilklerine ve zaman zaman da Car memurlarina,
polislere saldirilar diizenlediler. Hiikimet iilke genelinde devam eden bu sorunlara
¢6ziim bulmak yerine 6zellikle Bakii gibi bircok etnik unsurun yasadigi bir sehirde
halklar arasinda kavga ¢ikararak diizeni saglama yolunu secti. Bu nedenle Ermeni
Tasnaksiityun Partisi'ne destek verildi. Bakii’de baslayan Azerbaycanli ve Ermeniler
arasindaki etnik catismalar kisa bir siirede Azerbaycan'in diger bolgelerine de
sigradi.

Boylece 1905-1906 yillarinda 6nce Bakii’de daha sonra ise Giiney Kafkasyanin
diger bolgelerinde; Susa, Zengezur, Erivan, Tiflis, Nahcivan, Kazak ve Karabag'da
Ermeni cetelerinin masum Miisliiman Tiirk halkina karsi saldir1 haberleri gelmeye
basladi. Fakat Car Hiik(imetinin Ermenilerin tarafini tutmasi sonucu isler ¢igirindan
ciktt, Miisliiman Azerbaycan Tiirk halki ¢aresiz kaldi.

Olaylarin biiyliyerek yayilmasi {izerine taraflar1 baristirmak isteyen Car
Hiik@imetinin Kafkasya valisi llarion Vorontsov-Daskov, Tiflis'te bir kongre
yapilmasini kararlastirdi. Fakat kongrede Ermenilerin inat¢1 tavirlar1 nedeniyle bir
anlasma saglanamadi. Bunun iizerine Azerbaycanli delegelerin bir kismi, Ermeni
teroriine kars1 halki savunacak milli bir 6rgiitiin kurulmasi yoniinde fikir bildirdiler.
Ozellikle 1906 yilinin yaz aylarinda Tasnak cetelerinin Susa, Nahgivan, Erivan ve
Karabag’'da topyekin saldirilara ge¢mesi {izerine Ahmet Agaoglu Susa’ya gelerek
bazi aydinlarla goriismeler ve toplantilar yapti. Sonugta Difai Partisi'nin kurulmasi
kararlastirild1 (Azerbaycan Halk Cumhuriyeti Ansiklopedisi 2004: 330). Partiye olan
gereksinimi Ahmet Agaoglu soyle aqikhiyordu: Tiirkler de miidafaa icin hazirlanmak
geregini duyup Difai adinda bir teskilat kurdular (Agaoglu, Tiirk Yurdu cilt 14: 3120).
Kendisinin bizzat genel baskanligin iistlendigi partinin merkezi Bakii sehrindeydi.
Kisa bir siire i¢inde halk tarafindan sevilen ve destek goren partinin cogu Dagistan
Miisliimanlarindan ibaret 20 binlik milis giicii vardi. Partinin gizli beyannamesinde
iki millet arasinda bas gosteren kanli olaylardan Car Hiik{imeti sorumlu tutuluyor,
Ermeniler de siddete bagvurmalari halinde aynen karsilik bulacaklar1 seklinde
uyariliyordu.

Bu arada bir yandan Azerbaycan’in bolgelerinde etnik catismalar devam ederken
bir yandan da merkez Bakii'de ilgin¢ Orgiitler ve yeni siyasi olusumlar ortaya
gikiyordu. Cogu sol goriisli bu olusumlar esasen kuzeyde, yani Rusya’da bas
gosteren siyasi olaylardan etkileniyordu. Rusya’dan gelmis birkag ihtilalci 1900’de,
Bakii'de ilk sosyal demokrat olusumun merkezini kurmuslardi. Ertesi yil ise Rus
sosyal demokratlarinin Bakii subesi tesis edilmis ve tamami Rus, Ermeni ve
Giirciilerden ibaret yonetim kadrosu segilmisti (Ismail 2008: 85).
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Rus sosyal demokratlarmin 1903 yilinda ikiye ayrilmasindan sonra Bakii’deki sol
orgiitler de bunun etkisiyle, Bolsevikler ve Mensevikler diye parcalandi. Petrolle
zengin Bakii'niin bir Miisliiman sehri olmasi dolayisiyla donemin Azerbaycanli
aydinlarindan bazilar1 yerli isciler arasinda sosyalist tebligatini giiclendirmek
maksadiyla Ekim 1904’te Islam diinyasinda ilk sosyal demokrat partiyi kurdular.
Hiimmet adli bu partinin kurucular1 arasinda sonralart Azerbaycan’t bagimsizliga
kadar gotiirecek siyasi yapinin tagiyicilari olan aydinlarin ve siyasetcilerin varlig: da
dikkati c¢ekiyordu. Zira sonralart milliyetci goriisleri agir basan Mehmet Emin
Resulzade!, Ahmet Agaoglu ve Mehmethasan Hacinski? gibi aydinlarin yani sira
Bolsevik diisiincesine biitiin samimiyetiyle inanmis Neriman Nerimanov® da
Hiimmet Partisi saflarindaydi. Partinin Gence, Susa, Nah¢ivan, Culfa hatta Tiflis'te
bile subeleri vardi. Parti, goriislerini Azerbaycan Tiirk¢esinde yayimlanan Hiimmet
adli gazete ile agikliyordu. Gazete 1904 yilinin sonlarindan 1905 yilinin Subat ayina
kadar, sadece 6 say1 yayimlanabilmisti. Zira daha sonra Car Hiik(imeti tarafindan

! Mehmet Emin Resulzade (1884-1955), Bakii'niin Novhani kdyiinde dogdu. Ilk egitimini Rus-Miisliiman
okulunda aldiktan sonra Bakii Teknik Lisesine kaydoldu. 1904 yilinda Miisliiman Sosyal Demokrat partisi
Hiimmet'in kurucular: arasinda yer aldi. 1909 yilinda Giiney Azerbaycan’daki Settarhan kiyamina katilmak
tizere Iran’a gitti. 1911 yilinda Car ordusunun Iran’a girmesiyle Istanbul’a gitti. 1913'de Romanov
hanedaninin 300 yili miinasebetiyle yayinlanan genel aftan faydalanarak Azerbaycan’a dondii. Ayni yil
igerisinde Miisavat Partisi'nin bagkanlhigina getirildi. 1915’de Agik Soz gazetesini yayimlamaya basladi. 1918’de
ilan edilen Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Sura bagkanu segildi. Azerbaycan, Sovyet giigleri tarafindan isgal
edildikten sonra 17 Agustos 1920’de hapsedildi. 1922’de Rusya’dan kagti. 1923'de Istanbul’a giderek
muhacerette Miisavat Partisi'nin bagkan oldu. Ayn1 y1l onun baskanhginda, istanbul’da Yeni Kafkasya dergisi
yayinlanmaya baslandi. 1928-1931 yillari arasinda Azeri Tiirkii, 1929-1930 yillar1 arasinda Odlar Yurdu
gazetelerini nesretti. Bir dénem Almanya’da ikamet etmek zorunda kalan Resulzade Berlin’de Istiklal ve
Kurtulus dergilerini yaymladi. 1938’de Polonya hiikiimetinde danismanlik gorevinde bulundu, 1940-1947
arasinda Romanya’da yasadi. 1947'de Ankara’ya yerlesti ve 1955'de orada vefat etti. Bkz: Nesiman Yagublu,
Mehmet Emin Resulzade, Bakii 1991; M. R. Oruclu, Mehmet Emin Resulzade ve igtimui Siyasi Idealar, Bakii, 2005.

2 Mehmethasan Hacinski (1875-1931), Bakii’de diinyaya geldi. 1902’de Petersburg Teknik Enstitiisiinii bitirdi.
1913’te kisa bir siire igin Bakii sehir idaresinin reisi gorevini {istlendi. 1917 yilinda Kafkas Miisliimanlarinin
Bakii kongresine katild1 ve kongrenin yiiriitme kuruluna segildi. Bagimsiz Azerbaycan Cumhuriyeti'nin ilk
hiikiimetinde digisleri bakani gorevine getirilen Hacinski 4 Haziran 1918’de imzalanan Osmanli-Azerbaycan
dostluk ve kardeslik anlasmasini imzalayanlardan biriydi. Azerbaycan hiik{imetinin ikinci kabinesinde de
digisleri bakan1 olarak gorev yapan Hacinski, daha sonra maliye bakani oldu. 30 Mart 1920’de hiikiimet istifa
ettikten sonra yeni kabinenin tegkili Hacinski’ye havale edildi. Fakat Hacinski parlamento i¢indeki partilerle
goriigse bile bir sonug alamad, hiikéimeti kuramadi. Azerbaycan, Sovyet ordular tarafindan isgal edildikten
sonra on yil kadar Bakii’de degisik islerde galisan Hacinski 1930 yilinda tutuklandi, 1931 yilinda intihar
ederek oldii. Bkz: M. Qasimli, E. Hiiseynova, Azerbaycan’in Xarici Isler Nazirleri, Bakii, 2003.

31870 yilinda Tiflis’te yoksul bir aile gocugu olarak dogdu. 1902-1908 yillar1 arasinda dénemin Azerbaycanl
milyoncusu Haci Zeynalabdin Tagiyev’in destegiyle Odessa Tip Fakiiltesi'nde okudu. Tip doktoru olarak
Bakii’de calismaya baglayan Nerimanov, siyasi goriislerine gore takibe maruz kalinca 1909 yilinda Tiflis’e
kagmak zorunda kaldi. Fakat orada tutuklandi ve yedi ay hapis cezasina garptirildi. Daha sonra 2 yil
Astrahan’da stirgiinde yasadi. 1919 yilinda Moskova’da Lenin’le bulustu. 16 Mayis 1920-de ise Bakii’ye geldi.
Tiirk Kurtulus Savasi'na biiyiik destek verdi. Ozellikle Azerbaycan’dan gonderilen yardimlarin Anadolu’ya
ulagtirilmasi igin biiyiik ¢aba sarf etti. 19 Mart 1925 aksam1 aniden vefat etti. Daha genis bilgi igin bkz: Teymur
Ahmedov, Neriman Nerimanov, Bakii 2010.
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zararl yaymlar kapsaminda goriilmiis ve polis eliyle yasaklanmisti (Azerbaycan Halk
Cumhuriyeti Ansiklopedisi, cilt 1 2004: 462).

Kuskusuz bu dénem Rusya sehirleri hiikimet karsiti biiyiik protestolara ve
gosterilere sahne oluyordu. Genis halk kitlelerinin greve katilmas: Carlik hiik{imetini
hayli endiselendiriyordu. Hiikimet, Car Nikola’min bizzat iscilerin ve halkin
taleplerini dinleyecegini agiklayarak 9 Ocak 1905 Pazar giinii Kishk Sarayi'na
diizenlenecek sessiz yiiriiylise izin verdi. Boylece isciler, yanlarma gocuklarmi ve
eslerini de alarak, taleplerini Car’a iletmek tizere Kislik Sarayi’'na dogru yiiriimeye
basladilar. Halbuki Car o sirada Kislik Sarayi’'nda bulunmuyordu; fakat isgiler
bundan habersizdi (Riasonovski 1993: 407). Biiyiik kalabalikk Car'in sarayma
yaklastiginda atli Kazak birlikleri onlari durdurmaya ¢alisti. Fakat bir anda
Aleksandrovski Parki'nda bekleyen askerler ve polisler kalabaliga ates a¢gmaya
basladi. Ardindan atl muhafizlar kalabaligin tizerine saldirdilar.

“Kanli Pazar” olarak adlandirilan bu olay sirasinda yiizlerce kisi 6ldiiriildii.
Fakat haber biitiin Rusya’da duyulunca her yerde protestolar, grevler basladi. Bu
kanl: olay Bakii’de duyulunca Bakii Bolsevikleri, iscileri Petersburg iscilerine destek
olmak amaciyla greve cagirdilar. Boylece fabrikalarin ¢ogu calismaz hale geldi. is
birakma eylemine Gence fabrikalar: ve Gedebey’deki bakir madenleri ¢alisanlar: da
katildi. Subat aymin 18inde Bakii’de olaganiistii hal ilan edildi. Buna ragmen
Azerbaycan'in biiyiik sehirlerindeki grevler sona ermedi. Haziran’da 6nce Bakii
fabrikalarinda, daha sonra Susa ve Gedebey’'deki fabrikalarda grevler yeniden
basladi (Guliyev 1979: 113).

RUS IHTILALLERi VE AZERBAYCAN

“Kanli Pazar” olay1 I. Diinya Savasi'na kadar her yil anildig1 i¢in Rusya’da uzun
siireli grevler ve gosteriler devam etti. Ozellikle savasta alinan maglubiyetler, can ve
toprak kayiplar1 devrimci orgiitlerin bunu kendi ¢ikarlari i¢in kullanmalarina neden
oldu. Halbuki savas yiiziinden Rusya malin1 miilkiinii kaybediyor, askeri harcamalar
glinliik 50 milyon rubleyi gegiyordu. Rus sanayisi giderek tiikeniyor; 6zellikle enerji,
metaliirji ve tasima sektdrii neredeyse batiyordu. Tahrip olmus nakliye yollar
iilkenin bolgeleri arasindaki irtibat1 kopardigi i¢in ekonomik zarar giderek artryordu.
Fakat Carlik yonetimi tiim giiciinii seferber ederek bu savasi siirdiirmekteydi.

1917 yilinin Ocak baglarinda, “Kanli Pazar” olaymin yildéniimii dolayisiyla
isciler gosteriler yapmaya basladilar. 9 Ocak’ta bir¢ok fabrikada isci toplantilar:
diizenlendi. Bundan faydalanan Bolsevik Partisi, isgileri savasa karsi gosteri
yapmaya ¢agirdi. Subatta grevcilerin sayis1 hizla artti. Gostericileri dagitmak isteyen
yonetim 26 Subat'ta orduya ates agma emri verdi. Aym giin Carlik bakanlar
Marinski Sarayr'nda toplanti yapiyorlardi. Bu sirada silahli kalabalik Taurida
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Sarayi'na dogru ilerliyordu. Car, isyan1 yatistirmaya kararliydi; ama Petrograd artik
tamamen isyancilarin elindeydi. Kislik Sarayr’min da isyanclar tarafindan ele
gecirilmesiyle Car, son bir care olarak Kuzey Cephesi Karargahi’nin bulundugu
Pskov’a gitmeye karar verdi. Ama Petersburg’a donmek i¢in tren istasyonuna geldigi
sirada isyanci askerler tarafindan yakalandi.

Ardindan Car Nikola tahti terk etmek zorunda kaldi. Bunun tizerine 2 Mart'ta
gecici bir hitkiimet kuruldu. Boylece devrim gerceklesti; ama tilkede ikili yonetim
sistemi ortaya ¢ikti. Zira bir yanda Duma’nin olusturdugu Mihail V. Rodziyanko
bagkanhigindaki gecici bir komite, bir yanda ise Petrograd Is¢i ve Asker
Sovyetleri'nin* tesis ettigi ve tiim tiiyelerinin sol goriislii oldugu bir Icra Komitesi
iilkeyi yonetme gorevini {istlendi.

Savag ve ihtilal problemleriyle mesgul gecici hiikimet ise Kafkasya’'daki
gelismeleri dikkatle takip edemiyordu. Bu yiizden Kafkasya 6tesinde duruma hakim
olabilmek icin kendine bagli bir kuruma ihtiya¢ duyuyordu. Bu nedenle 9 Mart
1917’de gecici hiikimetin Kafkasya kolu olarak kurulan ve kisa adi OZAKOM
(Osobiy Zakafkazskiy Komitet) olan Kafkasya Ozel Komitesi kuruldu. Bu komitenin
iiyeleri Kafkasya bolgesinden IV Duma’ya segilmis temsilciler, Kadet A. Harlamov,
M. Papacanov, M. Y. Caferov, Mensevik A. Chenkeli ve Es-Er P. Pereverzev idi
(Milman 1966: 297). Komitenin merkezi Tiflis"te idi.

Bu arada Rusya’daki ikili yonetim sistemi Azerbaycan’'da da ortaya citkmuisti.
Diger yonetim sekli; is¢i, koylii ve askerlere ihtilal propagandasi yapan Bakii isci,
koylii ve asker temsilcilerinin Bakii Sovyeti idi. Sovyet'in asil amaci biitiin {ilkede
Sovyet hakimiyetini kurmak ve Azerbaycan’a Sovyet Rusyasinin ayrilmaz bir pargasi
olarak sahip olmakti. 8 Mart’ta Sovyet'in bagkanligina Lenin’in Kafkasya islerinde
¢ok giiven duydugu Stepan Saumyan® segildi. Sovyet esasen Mensevik, Tasnak ve
Bolseviklerden ibaretti ve Azerbaycan Tiirklerinden tek temsilci bile yoktu
(Allahverdiyev 2005: 235).

4 Fabrika iscileri tarafindan segilmis parti dis1 bir 6rgiit. Sosyalist Devrimciler, Mensevikler ve Bolsevikler bu
orgiitte temsil ediliyordu.

5 Stepan Grigoryevi¢ Saumyan (1878-1918), Tiflis'te dogdu. 1898 yilinda Marks ve Engels’in goriislerinden
etkilenerek Car rejimine karsi miicadele eden gruplara katildi. 1903 yazinda Cenevre’de Lenin’le tanigt1. 1911
yilinda hapsedilerek Astrahan’a siirgiin edildi. 1914’de Bakii'ye déndii ve Rus Sosyal Demokrat Partisi'nin
Bakii Sovyet’ine bagkan segildi. 1916 yilinda yeniden hapsedildi ve Saratov sehrine siirgiine gonderildi. Subat
ihtilalinden sonra serbest birakildi ve yeniden Bakii'ye dondii. Nisan 1918'de Bakii Halk Komiserleri
Sovyet’ine bagkan secildi. 20 Eylil 1918'de Bakii'niin Bolseviklerden temizlenmesi sirasinda yakalanarak
Ingilizler tarafindan Sldiiriildii. Bkz: Aktivnie Bortsi za Sovetskuyu Vlast v Azerbaydjane, Bakii 1957, s. 18-21.
ayrica, Nesrin Sariahmetoglu, “26 Bakii Halk Komiserleri ve Stepan Saumyan Yeniden Sorgulaniyor”, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Institutu Dergisi, say1 14, Erzurum 2000, s. 297-301.
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Rusya’da bas gosteren Subat Ihtilali, Azerbaycan’daki birtakim gizli érgiit ve
dernekleri agikca siyasi miicadeleye sevk etti. Thtilalin hemen ardindan yeni siyasi
partiler, degisik milliyetci komiteler kuruldu, politik gazetelerin sayisi c¢ogald.
Bunlar iginde en o6nemlisi, 1911 yilinda Bakii’de kurulan; fakat daha sonralari
yasaklanan, ihtilalin akabinde ise Gence’de Nesib Bey Yusufbeyli® énderligindeki
Tirk Ademi Merkeziyet” Partisi ile birleserek Azerbaycan’in bagimsizliga
kavugsmasinda mithim rol oynayan Miisavat® Partisi'ydi. Parti, 1913 yilinda
Romanovlarm? af fermaniyla Istanbul’dan dénen Mehmet Emin Resulzade
onderliginde yirattiigii politikayla Azerbaycan’da milli bagimsizlik hareketinin
baglamasini sagladi. Partinin esas talebi federatif Rusya terkibinde Azerbaycan’a
milli 6zerkligin verilmesi ve 20 yasini doldurmus Azerbaycan vatandaslarinin oy
kullanma hakkina sahip olmasmi elde etmek idi (Azerbaycan Halk Cumhuriyeti
Ansiklopedisi, c. 2: 222-223). Parti ilk kuruldugu donemlerde bagimsizlik ve Tiirk
birligi taraftar1 olsa da ayrilik¢t bir politika giitmiiyordu (Lemercier C.Quelquejay
1997: 117).

Kisa zamanda basarisint kamitlayan ve halk iginde biiyiik niifuza sahip olan
Miisavat Partisi, Ekim 1917’de Bakii Sovyet'ine yapilan se¢imlere katild. Ustelik
toplam 25 bin segmenden 10 bininin oyunu alarak biiyiik bir zafer elde etti. Lakin
Bolseviklerin “Tiim Iktidar Sovyetlere!” israr1 {izerine Sovyet'e girmekten imtina
etmek zorunda kald1 (Haciyev 1996: 8).

¢ Nesib Bey Yusufbeyli (1881-1920). Azerbaycan Halk Cumhuriyetinin kurucularindan, hiikiimetin 4. ve 5.
kabinelerinde bagbakan olarak gorev yapti. Actk Siz gazetesinde Mehmet Emin Resulzade ile birlikte galigti.
Subat ihtilalinden sonra Gence’de Tiirk Adem’i Merkeziyet Partisi'ni kurdu, 1917'nin Haziran ayinda ise
Mehmet Emin Resulzade’nin Miisavat Partisi ile birlesti. 22 Nisan 1918’de kurulan Kafkasya Otesi
Demokratik Federatif Cumhuriyet’inin egitim bakani olarak gorev yapti. 28 Mayis 1918'de kurulan
Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti’'nin birinci hiikiimetinde maliye ve egitim bakanlig, ikinci-ligiincii
hiikiimetinde egitim ve dini itikat bakanligi, dordiincii-besinci hiikiimetinde ise bagbakanlik ve disisleri
bakanlig1 gorevlerini iistlendi. 28 Nisan 1920’de Azerbaycan’in Bolsevikler tarafindan isgal edilmesinden
sonra takipten kurtulmak igin Bakii’den ayrildi, fakat yolda oldiiriildii. Bkz: R. Vekilov, Azerbaycan
Respublikasinin Yaranma Tarihi, Bakii, 1998, s.53.

7 Tiirk Ademi Merkeziyet (Tiirk Federalistler Partisi), 1917 Subat Ihtilalinden sonra Nesib Bey Yusufbeyli
baskanliginda kurulan ve Rusya’nin federal devlet olmasi ideasini ileri siiren bir parti. 15-20 Nisan 1917’de
diizenlenen Kafkasya Miisliimanlar1 Konferansinda Miisavat Partisi ile birlesme karar1 aldi. Bkz: A. Balayev,
Azerbaydjanskoye nasionalnoye dvijeniye v 1917-1918 g., Bakii 1998.

8 Miisavat Partisi 1911 yilinda Bakii’de eski Hiimmetcilerden olan Abbas Kazimzade, Tag1 Nagioglu, ve
Mehmeteli Resulzade (Mehmet Emin Resulzade’nin amcasi oglu) tarafindan kuruldu. 1913'de parti
bagkanligina, muhaceretten dénen Mehmet Emin Resulzade getirildi. Miisavat Partisi, Azerbaycan’da
devletgilik geleneginin etkin olmas: icin pek miihim igler gormiistiir. 28 Nisan 1920'de Azerbaycan’da
Bolsevik hakimiyetinden sonra Miisavat Partisi faaliyetini muhacerette devam ettirmistir. 1990’larin bagindan
itibaren Bakii’de faaliyetini yeniden yasallastiran partinin su anda Azerbaycan’mn en biiyiik muhalefet partisi
oldugu soylenmektedir. Bkz: N. Yagublu, Miisavat Partiyasimun Yaranma Tarihi, Bakii 1997; Mirza Bala
Mehmetzade, Milli Azerbaycan Hareketi, Ankara, 1991.

? Romanov’larin tahta ¢ikisinin 300 yilini kutlayan II. Nikola tarafindan genel af ilan edilmisti.
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Ihtilalden sonra Azerbaycan’in siyasi hayatinda énemli yeri olan ve faaliyetini
daha da arttiran diger bir Parti ise Hiimmet'ti. Parti, ihtilalden sonra Rus Sosyal
Demokrat Partisi (Bolsevikler) safinda durdugunu agikca beyan etti.

Subat Thtilali sonrasi kurulan gegici hiikiimet de Rusya’daki sorunlara care
olamadi. Bir yandan savas devam ederken, bir yandan da hiik{imet iilkeyi ekonomik
buhrandan kurtarmanin yollarin1 ariyor, lakin dogru diriist bir politika
iiretemiyordu (Berhin 1979: 28). Durum bdyleyken 1917'nin yazinda bas gosteren
Kornilov Isyan1 halkin gegici hiikéimete giiveninin sarsilmasina neden oldu. Isyam
kendi lehlerine ¢evirebilen Bolsevikler oldu. Zira gegici hiikimetten yana tavir
koyarak bir anda halkin goziinde iilkenin kurtaricis1 gibi gériinmeye basladilar.

Bu donemde Finlandiya’da bulunan Lenin, Bolsevik Partisi'nin merkez
komitesine durmadan mektuplar gondererek durumdan yararlanilmasini; kisacasi
silahli bir isyan igin tiim sartlarin olustugunu ve derhal bunun icra edilmesi
gerektigini vurguluyordu. Bolsevikler isyan igin Askeri Devrim Komitesi adli bir
orgiit de kurmuslardi. Komite gizli sekilde Bolsevik taraftarlarina silah dagitiyor, is¢i
ve askerler arasinda isyan i¢in propaganda yiiriitiiyordu. Fakat Bolseviklerin bu
isyan hazirlig1 beklenmedik bir sekilde desifre oldu. Gegici hiiktimet iilke igindeki
glivenlik onlemlerini arttirmaya karar verdi. Bu nedenle bagkentin stratejik
mevkilerine birliklerini yigmaya bagladi. Hiiktimet bagskan1 Kerenski, 23 Ekim’i 24
Ekim’e baglayan gece Askeri Devrim Komitesi iiyelerinin tutuklanmasini, Raboci Put
ve Soldat'® Gazetelerinin de kapatilmasini emretti.

Fakat Bolsevikler silaha sarilarak sokaklara ciktilar ve 25 Ekim sabahi isyan
ederek gecici hiikiimeti devirmeyi basardilar. Boylece 1917 yilindaki ikinci Thtilal,
Rusya’da yeni bir dénemin baslamasina; bir zamanlar Lenin’in bile gerceklesecegini
tahmin etmedigi Isci ve Asker Hiikimeti'nin tesis olunmasma ve tiim iktidarin
Bolseviklerin eline ge¢mesine neden oldu.

BAGIMSIZLIGA GIiDEN YOL

1917 yazinda baglayarak Ekim’de Bolsevik Thtilali ile sonuglanan olaylar Bakii’de
de dikkatle takip ediliyordu. Bolsevikler &zellikle Bakii'yii elden birakmamak ve
sehir yonetiminde daha ¢ok s6z sahibi olmak igin tiim gligleriyle miicadele
ediyorlardi.

10 Soldat veya Soldatskaya Pravda, 1915 yilinda Rus Sosyal Demokrat Isgi Partisi'nin yayin organiydi. 1917-1918
yillar1 arasinda Bolsevik gazetesi olarak yaymina devam etti. Ozellikle Lenin’in makalelerini yaymnliyordu.
Asker ve isgiler arasinda popiiler bir gazeteydi. Temmuz 1917’de Gegici Hiik(imet tarafindan kapatildi, Ekim
ihtilali sonrasinda yaymina devam etti. Mart 1918’de kapandi. Bkz: “Soldatskaya Pravda”, Bolsaya Sovetskaya
Ensiklopediya, cilt 40, Moskova 1957, s. 15-16.



Rus Inhtilallerinin Azerbaycan’a Etkileri: Bagimsizliga Giden Yol| 173

1917 Eylil'tinde Bolsevik propagandasiyla Bakii’de petrol madenleri ve fabrika
is¢ileri biiyiik bir miting yaptilar. Bu miting Azerbaycan’daki parti miicadelelerini
daha da keskinlestirdi. Ayni zamanda bu dénemden itibaren Bakii Sovyeti'nde
Bolseviklerin etkisinin giderek arttig1 goriildii. 13 Ekim’de Bakii Sovyeti'nin,
Mengevik ve Eserlerden ibaret yiiriitme konseyi Bolseviklerin muhalefeti nedeniyle
istifa etmek zorunda kaldi (Rehimov 1952: 44). S. Saumyan toplanti siiresince
ylriitme konseyini siyasi talepten yoksun olmakla sucladi ve “Yeni kurulacak
ylriitme konseyi Bakii proleterinin haklarmni savunacaktir” (Nasirov 1993: 14)
diyerek gecici yiiriitme konseyine kendisi bagkan oldu. Ardindan birkag giin iginde
Bakii Sovyeti'ne genis tabanli yeni se¢imlerin yapilmasimu teklif etti. Onun teklifi
kabul edildi; ama se¢im giintinden bir giin dncesine kadar secimle ilgili tek kelime
edilmedi. Aslinda Miisavat Partisi de bu se¢imlere katilma karar1 almigti. Lakin 6zel
se¢im evrakini se¢im giiniinden bir giin 6nce elde ettigi i¢in is¢iler arasinda istedigi
propagandayi yiiriitemedi (Ismail 2008: 283).

Secimler yapilds; fakat sonuclar1 hayli ilging oldu. Daha &énce de bahsettigimiz
gibi propaganda i¢in kendisine firsat verilmeyen Miisavat Partisi secimlerden galip
¢ikti. Boylece, tiim engellemelere ragmen halkin Miisavat Partisine sempati
duydugu ve yonetiminde neredeyse tek Azerbaycan Tiirkiiniin bulunmadig: Bakii
Sovyeti'nin Bolsevik, Eser ve Menseviklerine ise mesafeli oldugu agtk¢a goriildii.

Bolsevik Thtilali'nden birkag giin once Petrograd Isgi ve Asker Sovyeti, ihtilal
karsitlartyla daha etkin miicadele etmesi i¢in Kafkasya’da bir komitenin kurulmasini
onermisti. Bu nedenle Bakii’de “Toplumsal Giivenlik Komitesi” adl1 bir kurumun
tesis olunmasi kararlastirilmisti. Fakat c¢ok ilgingtir ki, Mensevikler ve Eserler de
Bolseviklere destek vermislerdi. Oysa Petrograd’da Bolsevik devrimi gergeklesince
Bolsevikler “Toplumsal Giivenlik Komitesi”ne destek vermeyeceklerini belirterek
Bakii’de iktidarin Bakii Sovyeti'ne birakilmasini talep etmeye basladilar. Lakin bu
talepleri kabul edilmedi; boylece Mensevik ve Eserler, Bakii’de tiim yetkilerin
“Toplumsal Giivenlik Komitesi”ne ait oldugunu agikladilar. Diger yandan 27
Ekim’de gerceklesen Bakii Sovyetinin genis toplantisinda Bolseviklerin tiim
itirazlarma karsin Mensevik, Eser ve Tagnak Blogu Bakii'de iktidar yetkilerinin
Sovyet’e bagli “Toplumsal Giivenlik Komitesi”’nin elinde olduguna dair bir kararmn
¢ikmasina nail oldular. Ardindan Bakii iscilerine gonderilen mektuplarda Bakii
Sovyeti'nin 27 Ekim toplantisinda alinan kararlar beyan edildi.!’ Lakin Bolsevikler
yine buna razi olamayarak 31 Ekim’de isci ve asker temsilcilerinin katilacagi daha
genis bir toplantinin yapilmas: talebini kabul ettirebildiler. Bolseviklerin tiim

11 Bolseviki V Borbe Za Pobedu Sosialistigeskoy Revolyutsiy V Azerbaydjane: Dokument [ Material: 1917-1918, Bakii
1957, s. 180-182.
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yetkilerin Sovyetlere birakilmasina itiraz eden fakat onlarin israrli baskilarina
dayanamayan Mengevik, Eser ve Tasnak Blogu toplanti salonunu terk etti. Béylece
toplanti sonunda Bolsevikler tiim yetkilerin Bakii Sovyetine verildigini ve
Petrograd’daki Thtilal Hiik{imeti ile beraber galisacaklarini bildirdiler.

2 Kasim’da yapilan Sovyet'in olaganiistii toplantisinda Bolsevikler bir kez daha
¢ogunlugu ele aldilar. Sovyet'in yiiriitme komitesine Bolseviklerden ibaret yeni
iiyeler secildi. Komiteye bagkanlik yine S. Saumyan’a verildi. Zira Stalin, Saumyan’m
Bakii Sovyeti'ne baskan secilmesi i¢in Rusya’da biiyiik bir destek propagandasi
yliriitmiis ve ona bes yiiz bin Rublelik yardimin gonderilmesine muvaffak olmustu
(Stileymanov 1999: 19).

Bu olaylar karsisinda Miisavat Partisi'nin tavri hayli ilging oldu. Parti acik¢a
Bolsevikleri destekledi. Bunun nedeni ise Ekim ihtilali sonrasinda biitiin milletlere
kendi kaderlerini tayin etmekle ilgili verilen vaatlere parti rehberlerinin sonsuz timit
besliyor olmalariydi (Ismail 2008: 289).

Miisavatgilar “Vahit ve Boliinmez Rusya” siarin1 savunan Eser ve Mengeviklerin
iktidara gelmeleri halinde Rusya’da yasayan azimnliklarin 6zellikle de Azerbaycan
Tiirklerinin durumunun daha da kétiilesecegini diisliniiyorlardi. Bu nedenle o
donem milletlere kendi haklarini temin etme ve hatta Rusya’dan ayrilma vaadini
veren tek partinin Bolsevikler oldugunu gordiiklerinden onlar1 desteklemislerdi
(Memmedov 1996: 151).

Bu arada savas ve baris konusunda da Bolseviklerle Miisavat Partisi ayni
cizgideydi. Nitekim her iki parti kosulsuz sartsiz I. Diinya Savasi'na son verilmesini
ve baris goriismelerine derhal baglanmasmi talep ediyordu (Cirakzade 1992: 11).
Fakat bu isbirligi bir taktikti. Hatta iki partinin diismanliklar1 daha derin ve gercekti.
Ayrica Kafkasya Azerbaycani ugrunda siddetli miicadele veriyorlardi. Bolseviklerin
“Tam Iktidar Sovyetlere!” siar1 Miisavat'in Sovyet’e katilmama nedenine gevrilmisti.
M. E. Resulzade bu konuyu soyle agikliyordu: “Miisavat Partisi prensip olarak
iktidarin Sovyetlere verilmesine itiraz etmiyor. Lakin Bakii Sovyeti demokratik
esaslar dogrultusunda segilmedigine ve bu kurumda koyliiler temsil olunmadigina
gore Miisavat Partisi iktidarin Sovyet'e verilmesine itiraz ederek bu kuruma
katilmay1 reddediyordu (Haciyev 1996: 12).

12-13 Aralik 1917’de Bakii Sovyeti i¢in yapilan secimler Miisavat ile Bolseviklerin
iliskisini tamamen bozdu. Se¢imde Bolseviklerin 51 oyuna karsi Miisavatcilar 21 oy
aldilar. Baslangigta secime keskin itirazin1 bildiren Miisavat Partisi daha sonra aldig1
bir kararla iktidarin Bakii Sovyeti'ne verilmesine razi oldu. Bu arada 18 Aralk
1917’de V. 1. Lenin tarafindan Kafkasya islerinden sorumlu komiserlik gorevine
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atanan S. Saumyan Bakii Sovyeti'nin bagkanligindan ayrildi ve onun yerine ise P.
Caparidze!? secildi.

15 Kasim 1917’de Tiflis'te, Bakii Sovyeti'ni boykot ederek Sovyet yonetimine
karst miicadele veren her {i¢ milletin birlikte temsil edildigi Kafkasya Otesi
Komiserligi tesis edildi. Komiserlige Giircii Mensevik E. P. Gegeckori®® bagkan olarak
secildi. Milli Egitim Bakanhigma Fethali Han Hoyski'* getirildi. Kisa zaman iginde
Miisavat Partisi de komiserligin faaliyetine katilma karar1 aldi. Komiserlik iginde her
millet kendi grubunu olusturdu. Azerbaycan grubunun bagkant M. E. Resulzade
oldu (Hesenli 1998: 37).

Kafkasya Otesi Komiserligi varligmi Rusya’nin yasal hiikiimetini olusturacak
kurucu meclis se¢imleri yapilana kadar siirdiirecegini agiklamisti. Gergekten de iki
hafta sonra, yani 26-28 Kasim tarihlerinde Kafkasya Otesi Kurucu Meclisi secimi
yapild1. Se¢im sonuglarina gore Giircii Mengevikleri 11 sandalye, Miisavatgilar ise 10
sandalye kazandilar.

Bu arada komiserligin faaliyetleri bir takim Avrupa devletlerinin dikkatini
¢cekmeye baslamisti. Bu devletler, Kafkasya’da Anti-Bolsevik giiclere yardim etmek

12 Prokofiy Aprasionovi¢ Caparidze (1880-1918), Komiinist Parti énderlerinden biri. 1905-1907 yillar1 arasinda
Bakii’de is¢i mitinglerini organize etti, 1905'te Bakii Bolsevik tegkilatinin temsilcisi olarak Rus Sosyal
Demokrat Partisinin Londra’da yapilan III. Olaganiistii kongresine katildi. Burada ilk kez Lenin’le tanisti.
Bakii’ye dondiikten sonra Bolsevizmin Kafkasya’da egemen olmast igin biitiin ¢abasiyla faaliyetini siirdiirdii.
1909 yazinda tekrar yakalanarak Rusya’ya, Rostov sehrine gonderildi. 1914’de Tiflis’e dondii, fakat 1915
yilinda yeniden tutuklandi, Yenisey vilayetine siirgiine gonderildi. 1917 Subat ihtilalinden sonra Bakii'ye
dondii, Bolsevizmin Bakii’de aktif rol almast igin ¢aba sarf etti. Kisa bir siire iginde Bakii Sovyeti is¢i ve asker
temsilcileri komitesine {iye secildi. Bakii Sovyetinin istifasindan sonra 1918'de Sentrokaspi Diktatorliigii
tarafindan tutuklands, 20 Eylil 1918'de ingilizler tarafindan olduriildi. Bkz: Aktivmye Borst Za Sovetskuyu
Vlast V Azerbaydjane, Bakii 1957, s. 25-27. Ayrica, Azerbaycan Halk Cumhuriyeti Ansiklopedisi, I, Bakii 2004, s.
274.

3 Yevgeni Petrovi¢ Gegeckori (1879-1954), Giircistan bagimsizlik miicadelesi liderlerinden biri. Carlik
déneminde III. Duma’ya temsilci olarak secildi. Subat ihtilalinden sonra Kafkasya Otesi Komiserligin
bagkanlig1 gorevini yapti. 1918 yilinda Kafkasya Seymi dahilinde hiikiimet kurdu ve bagbakan oldu. 1918
Mayis'indan itibaren bagimsiz Giircistan Cumhuriyetinin Dis isleri bakanligi gorevini {istlendi. Giircistan
1921’de Sovyet ordular: tarafindan isgal edildikten sonra Fransa’ya muhaceret etti. Bkz: “Gegeckori”, Malaya
Sovetskaya Ensklopediya, 11, Moskova, 1929, s. 404-405; ayrica, Azerbaycan Halk Cumhuriyeti Ansiklopedisi, 1, Bakii
2004, s. 383.

1 Fethali Han Hoyski (1875-1920), Azerbaycan Halk Cumhuriyeti doneminde ilk ii¢ kabinenin bagkani,
besinci kabinenin dis isleri bakani, parlamentonun bagimsiz milletvekili. 1901'de Moskova Universitesinin
hukuk fakiiltesini bitirdi. 1907’de II. Duma’ya milletvekili secildi. Subat ihtilalinden sonra Misliiman Milli
Suralar1 Gegici yiiriitme konseyininin iiyelerinden biri oldu. Maverai Kafkas Seym’inin iiyesi, Maverai Kafkas
Federasyonu'nda Adliye bakani olarak ¢alisti. 1918 Mayis'indan 1919 Mart'ina kadar Azerbaycan
Hiikiimetinin bagkanhigini yapti. Yusufbeyov’'un ikinci kabinesinde Dig Isleri bakani vazifesini icra etti. 28
Nisan 1920’de Azerbaycan Sovyet giiclerince isgal edilince Tiflis’e gitti, lakin ayn1 yilin 19 Haziran'inda bir
Ermeni tarafindan oldiiriildii. Bkz: M. Qasimly, E. Hiiseynova, Azerbaycan’in Harici Isler Nazirleri, Bakii, 2003.
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i¢in 6zel bir gayret igine girmislerdi. Hatta bu devletlerin temsilcileri 11 Kasim’da
komiserlik kurulusuyla ilgili yapilan toplantiya da katilmislardi. Toplant1 sonrasinda
ABD temsilcisinin Washington’a gonderdigi telgrafta Kafkasya Otesi Komiserliginin
de-facto (fiilen) taninmasi ve anti Bolsevik gii¢lere yardim etmek icin Tiflis’e 10
milyon dolar para gonderilmesi teklif edilmisti (lsmail 2008: 293).

Bu arada Bolsevikler, Ocak 1918’de Petersburg’da toplanan Kurucu Meclisi
dagitarak Komiinist Partisi'nin diktatorliigiinii ilan ettiler. Boylelikle Rusya’da
parlamenter demokrasi kurulmast umudu sona ermis oldu. (Sénmez, vd., Akademik
Aragtirmalar Dergisi, Agustos-Ekim 2000, say1 6: 260) Bu gelismeler Kafkasya’da zaten
pek etkin bir gii¢c olamayan komiserligin kendini feshetmesine neden oldu. 22 Subat
1918’de Giiney Kafkasya’dan Rusya Kurucu Meclisine segilen milletvekillerinin
toplantisinda Kafkasya Otesi Seymi’nin (Parlamentonun) ilan edilmesi kararlagtirildu.
Seym’de Giircistan Sosyal Demokratlarindan (Menseviklerden) 32, Azerbaycan
Miisavat Partisi ve diger bagimsizlardan 30, Ermeni Tasnaksiityun Partisi’'nden ise 27
kisi temsil ediliyordu.

Seym, Giircli Gegeckori Bagkanliginda ilk hiik(imetini kurdu. Hiik(imette
Azerbaycan Tiirklerinin etkin rol aldig1 dikkati ¢ekiyordu. Zira 13 Bakanliktan besini
Azerbaycan Tiirkleri almisti (Sariahmetoglu 2006: 342). Hiikiimetin ilk isi Kafkasya
cephesindeki duruma hakim olmaya ve genel olarak Kafkasya'nin bagimsizliginin
ilan edilmesi sorunlarma ¢oziim bulma girisimleri oldu. Seym Hiikimeti'nin
kurulmasindan {i¢ giin sonra, Bolsevik Hiik(imeti'nin Almanya ve Tiirkiye ile Brest-
Litovsk Baris Antlasmasimi imzaladigi haberi Tiflis’e ulasti. Bu anlasma geregince
Kars, Ardahan ve Batum Tiirkiye'ye veriliyordu. Kafkasya Otesi Hiik(imeti kendi
haberi ve rizasi olmadan saglanan bu anlasmaya itirazini bildirdi. Ayrica segilen
temsilciler Tiirkiye ile baris goriismelerine katilmak {izere Trabzon’a hareket etti. 1
Mart’ta Trabzon’da baris goriismeleri baslad1. Tiirk Hitk(imeti, Kafkasya Seymi'nden
bagimsizligini ilan etmesini bir 6nkosul olarak ileri siiriiyordu.

Bu arada Seym temsilcileri arasinda da goriis ayriligi hiikiim siiriiyordu. Oyle ki
Seym’in Ermeni temsilcileri Kars'in biiyiik bir kismmnin, Giirciiler ise Ardahan ve
Batum’un Osmanli Devleti'ne verilmesine itiraz ediyor, gerekirse savasacaklarini
vurguluyorlardi. Seym’in Azerbaycanli temsilcileri ise Osmanli Devleti'ne karsi
olacak her hangi bir eylemin i¢inde yer almayacaklarimi acikliyorlardi.

Baris goriismelerine katilan Kafkasya heyetinin baskami Giircii Chenkeli
temsilciler arasindaki goriis farkiyla ilgili sunlar1 soylityordu: “Durumumuzun
tehlikeli olmasimn asil nedeni Kafkasya Otesi'nin teskilinin heniiz tamamlanmanus
olmasindandir. Ayrica baris goriismelerine katilan temsilcilerimiz de kendi taleplerinde sabit
durmuyorlar. Bizler buraya hazirliksiz gelmisiz.” (Hesenli 1998: 57).
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Bu arada ¢ok 6nemli bir hususa da deginmemiz gerekir. Her ne kadar diger
konularda Kafkasya heyeti arasinda goriis ayrilig1 goriilmiisse de Batum’un Osmanli
Devleti'ne verilmemesi konusunda Azerbaycan ve Giircii temsilcilerinin goriis birligi
icinde olduklar1 anlagilmistir. Nitekim Trabzon’a gonderilmis hiiktimet iiyelerinden
Nesip Bey Yusufbeyli, 1 Nisan'da Tiflis’e, Kafkasya Otesi HiikGimet Meclisine
gonderdigi telgrafta Batum’un hicbir sekilde Osmanl Hiik(imeti'ne verilmemesi
gerektigini belirtmektedir. Diger Azerbaycan temsilcileri de bu goriise acik¢a destek
vermislerdir. Ayrica Giircii Meclis Baskan1 “ Rusya icin Petrograd, Tiirkiye icin [zmir ne
derece onemli ise Kafkasya icin de Batum ayni derecede onemli bir sehirdir.” diyerek
Batum’un Tiirklere verilmeyecegini ifade etmistir.

Kafkasya Otesi {ic Cumhuriyetin Seym icinde birlikte calistiklari, Kafkasya'nin
sorunlarina ¢6ziim bulmak amaciyla birtakim girisimlerde bulunduklar1 bir
donemde Bakii’de Saumyan Baskanligindaki Bakii Sovyeti yonetimi, Rusya Sovyet
Halk Komiserligi'ne bir mektup yazarak Seym’e karsi oldugunu belirtiyordu.
Saumyan tarafindan kaleme alinan mektupta su hususlar vurgulaniyordu: “Bakii
Sovyeti Kafkasya Otesi Seym’in ilan edilmesine keskin itirazim1 bildirerek,
Kafkasya'nin Rusya’dan koparilmak istendigini esefle gozlemlemektedir. Bu
girisimler Bakii, Yelizavetpol (Gence) ve Erivan'n Bey ve Agalarinin istekleri
dogrultusunda yapilmaktadir.”

Trabzon’da taraflar arasinda goriismeler devam ederken Bakii’de ¢ok 6nemli
gelismeler yasaniyordu. Sehirde yiyecek sikintisi baslamisti. Bakii Sovyeti ise
gayrimiislimlerden ibaret Kizil Birlikler tegkil etmekteydi. Zaten sehirde birkag binlik
silahli Ermeni ordusu da vardi. Bakii Sovyeti'nin bagkani Saumyan ise 15 Mart'ta
yaptig1 bir konusmada, Bakii'yii Kafkasya’daki Sovyet iktidarmnin merkezi haline
getirecegini, bunun igin de vakit kaybetmeksizin Sovyet’e bagh silahli birlikler
olusturacagini belirtiyordu'.

Mart'in sonlarmma dogru General Talisinski!” énderligindeki Miisliiman Tiimeni
Bakii'ye geldi. Birkag saat icinde General, Bakii Sovyeti tarafindan hapsedildi. Bu
olay sehir halkin1 heyecana getirdi. Halk mescitlere toplandi, izinsiz gosteriler
yapildi, konusanlar ise halki Sovyet'e kars1 silahli isyana ¢agirdi. Aslinda General

15 Bolseviki V Borbe za Pobedu Sosialisticeskoy Revolyutsiy V Azerbaydjane: Dokument: i Materialr 1917-1918, Bakii
1957, s. 316.

16 Age, s. 317.

7Halil Bey Talisinski (1859-?), {inlii askeri komutan. Car ordusunda hizmet etti, 1. Diinya savasina katildi.
Ustiin hizmetlerine gore generallik riitbesine kadar yiikseldi. Aralik 1917’de Miisliiman tiimeni 1. topgu
birliginin komutanligina getirildi. 24 Subat 1918'de yanindaki birkag¢ subayla Bakii'ye gelince Bakii Sovyeti
tarafindan hapsedildi. Bu olay halk tarafindan siddetle protesto edilince serbest birakildi. Daha sonralar
Bakii’de durumun gerginlesmesi sonucu sehri terk etti. Bkz: $. Nezirli, Cumhuriyet Generallar1, Bakii, 1995.
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Talisinski'nin serbest birakilmasi bu kitlesel heyecan: dindirecekti. Artan gerginligi
dikkate alan Bakii Sovyeti Bagkam1 Saumyan, General ve maiyetinin “Evelina” adl
gemiyle Lenkeran’a gitmesi sartiyla serbest birakti. Lakin Sovyet, Lenkeran’a gitmek
tizere gemide bulunan Miisliiman Tiimeni'nin isyan edecegi haberini alir almaz
gemiyi kusatt1 ve silahlara el koydu. Bu olay Bakii halkinin itirazina neden oldu.
Yeniden mescitlere toplanan halk silahlarin geri verilmesini talep etti. Ertesi giin
Azerbaycanli temsilciler silahlarin askerlere verilmesini Sovyet'ten talep ettiler.
Bolsevik onderlerinden Caparidze halkin istegine olumlu yanit verecegini sdyledi.
Fakat bu sirada Bakii sokaklarinda silahlar patladi.

30 Mart aksamina dogru Bakii sokaklarinda barikatlar kurulmaya, siperler
kazilmaya baslandi. Kiiciik ¢atismalar baglamadan once tarafsizliklarini ilan etmis
Ermeni Tagnaksiityun Partisi ve Ermeni Milli Suras1 Bakii Sovyeti'nin yaninda yer
aldigimni agikladi (Memmedov 2005: 341). Ayrica Bakii Mensevikleri ve Eserler de
Sovyet’e destek vereceklerini bildirdiler (Haciyev 1996: 14).

Bakii Sovyeti Miisavat Partisi'nin halk arasinda biiytiik bir ragbet gérdiigiinii fark
ettigi i¢in yasananlarda bu partinin rolii oldugunu teblig etmekten kaginmadi. Hatta
ayin 31’inde Miisliimanlara bir {iltimatom verilerek Sovyet'in Bakii’de tartismasiz bir
iktidar oldugunu kabul etmeleri istendi. Aksi halde tiim yasanacaklar i¢in Miisavat
Partisi'nin sorumlu olacag1 vurgulandi. Sehirdeki ¢atismalar1 durdurmaya calisan
Miisavat Partisi bu iiltimatomu kabul ettigini agiklad1; ama ¢atismalar hizla yayildi.

Bu sirada Hazar’da bulunan Carlik déneminden kalma savas gemileri Bakii'niin
Miisliimanlar yasayan mahallerini, mescitlerini ve binalarimi top atesine tuttular.
Miisliimanlar bu ¢atismalar1 engellemek icin birtakim girisimlerde bulunsalar da bir
sonug ¢itkmadi. Sehrin Miisliiman mahallerine saldiran Ermeni ceteler ve Sovyet'in
kizil birlikleri 3 giin icinde yaklasik 10-12 bin miisliiman Tiirk’i katlettiler. Hatta
Bakii'yle de yetinmeyerek Azerbaycan’'in diger bolgelerinde Karabag'da, Samahi'da,
Guba’da, Lenkeran’da da Misliman halka karsi acimasizca davrandilar; kadm,
erkek, cocuk, yasli demeden binlerce miisliimani Kkatlettiler (Azerbaycan Halk
Cumhuriyeti Ansiklopedisi, cilt 2, Bakii 2005: 174-177). Ermeni Komutan Lalayan
Baskanligindaki Tagnak birlikleri Samahi Vilayetinde 72 Koéyii yaktilar, yiktilar.
Nisan baslarinda diger bir Ermeni Komutan Hamazasp’in 6nderligindeki birlikler ise
Guba Vilayetinde 122 Kéyii haritadan sildiler (Memmedov 2005: 165).

Stepan Saumyan 24 Mayis 1918’de Rusya Halk Komiserleri Sovyeti'ne yazdig:
mektupta, Sovyet'in elindeki 6 binlik silahl1 birligin yan1 sira 3-4 binlik Ermeni silahl1
birliginin de kendilerine yardimc oldugunu, bu nedenle ¢atismalarin etnik
¢atismaya doniistiigiinii yazmisti (ismayllov 1983, Halk Gazetesi).
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Mehmet Emin Resulzade 1918 Mart olaylarni hakli olarak etnik bir ¢atisma
olarak tanimhiyordu. Olayin birinci yildéniimiinde Istiklal Gazetesinde kaleme aldig
makalesinde olayla ilgili sunlar1 vurguluyordu: “Saumyanlarin Bakii’de yaptiklars,
Petrograd ve Moskova’da yapilanlardan ¢ok uzakti. Rusya’da simifsal bir ¢atisma, Bakii’de ise
sinifsal catisma denilerek etnik catigmalar icra edildi. Tagnaklar intikam aldilar. Mart'in 18'i
Bakii Miisliimanlarimin bagt iizerinde patlayan toplar, ozerklik ve bagimsizlik ozlemiyle
yasayan Azerbaycan Tiirk diigiincesini mahvetmek i¢cindi.” (Memmedov 2005: 165-166).

Bakii Vilayeti'ndeki Mart olaylari, ayni zamanda Erzurum’da ve Tiirkiyenin
diger Dogu illerinde Anadolu Tiirkiine kars: yapilan Ermeni cinayetleri, Kafkasya
Otesi Seym’in Tiirkiye ile yapilan goriismelerini daha da zorlastirtyordu (Hesenli
1998: 62). Ayni zamanda Seym’in Miisliman temsilcileri Bakii olaylarinin
kinanmasini Seym’den talep ediyorlardi. Lakin higbir giicli ve kuvveti olmayan
Seym Hiik{imeti bu talebe karsilik veremiyordu.

13 Nisan’da Seym Meclisinde Tiirkiye ile yapilan goriismelerin durumu
miizakere edildi. Miizakereler sonucunda goriismelerin durdurulmas: ve Tiirkiye'ye
kars1 savasa baglanmasi kararlastirildi. Bélgede olaganiistii hal ilan edildi. Ardindan
tulke savunmasi igin Giircii ve Ermenilerden ibaret “Yiiksek Savunma Surasi”
kuruldu. Azerbaycan’dan olan Seym temsilcileri Tiirklere kars1 yapilan Savasa onay
vermedikleri gibi karismaktan da uzak kaldilar.

Savas cok uzun siirmedi, 15 Nisan’da Istanbul’da Batum’un ele gecirildigi resmen
aciklandi. Ardindan Tirk tarafi 22 Nisan’da barig miizakerelerine baglanmasi
gerektigine dair Kafkasya Otesi Hiiktimetine bir {iltimatom verdi. Bu arada ayn1 giin
yapilan Seym Meclisi'nin toplantisinda bagimsiz, demokratik, federal Kafkasya Otesi
Cumbhuriyeti'nin ilan edilmesi kararlastirildi. Buna ragmen Seym i¢indeki tartismalar
bir tiirlii bitmedi ve Hiik(imet buhrani ortaya g¢ikti. Kafkasya Otesi Hiik(imet
yetkilileri Tiirk taleplerini kabul etmekle reddetmek arasinda bocaliyor, ortak bir
karara varamiyorlardi. Bu yiizden bir yandan bu tartismalar siirerken bir yandan da
Tirk ordusu Glimrii'ye dogru harekete baslamist. Batum goriismelerinin
uzamasiyla Tiirk heyeti duruma agirhigini koymaya basladi ve Kafkasya Otesi
HiikGimet yetkililerinden bolgede barisin devamli ve esashi olmasi igin
“konfederasyon” seklinde her {i¢ milletin ayri1 birer bagimsiz Devlet haline
gelmelerini talep etti (Atnur 2001: 17). O sirada Gegeckori Bagkanliginda kurulan ilk
HiikGimet istifa etti ve ayni giin i¢inde Chenkeli Bagskanliginda yeni bir HiikGimetin
kuruldugu agiklandi. Yeni Hiikimet terkibinde Azerbaycanli temsilciler Adliye
Bakanligi, Egitim Bakanligi, Ulastirma Bakanhigi ve Ticaret ve Sanayi Bakanligi'mi
elde ettiler.
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Kafkasya Otesi Cumhuriyeti'nin ilan1 Giiney Kafkasya'nin i¢ ve dis siyasetinde
pek etkili olamadi. Zira Giiney Kafkasya'y1 buhrandan kurtarmak icin hiikiimetin
elinde herhangi bir program yoktu. Dahasi gruplar arasi uyusmazliklar azalma
yerine daha da artiyordu. Ozellikle Mayis sonlarma dogru Giiney Kafkasya'da
durum hayli sikintiliydi. Diger yandan da Avrupa Devletleri de devam eden
sorunlarin uzamasi kendi menfaatlerine gevirmeye calisiyorlardi. Mayis ayinin
ortalarindan baglayarak Azerbaycanli temsilciler Osmanli Devleti ile Ermeni ve
Giirciiler ise Almanya ile gizli goriismeler yapmaya baslamislardi. Giirciiler Berlin’e
bir temsilci gondererek Almanya himayesini kabule razi olduklarmi bildirdikleri igin
Almanya’nin Giiney Kafkasya'ya ilgisi daha da artmist1.

Mayis sonlarinda bagimsizliklarmi ilan etmek igin defalarca gizli toplantilar
yapan Giirciiller Almanyanin acitk destegini almiglardi. Batum’da Giircii
temsilcileriyle Alman temsilcisi Fon Lossov arasinda siiren goriismelerden
Giircistan'mn bagimsizlik ilan etmesi gerektigi sonucu ¢ikmisti. Boylece Giircistan'in
bagimsizligini ilan etmesi halinde Almanya’nin Giircistan’a 12 bin asker géndermesi
ve Tirk miidahalesine karsi bagimsiz Giircistan’t savunmas: vaadi verilmisti
(Hesenli 1998: 90).

Bu arada Giircli grubunun Seym’den ayrilarak kendi bagimsizliklarmni ilan
edecekleri soylentilerini duyan Seym’in Azerbaycanli temsilcileri sik sik toplantilar
yaparak izleyecekleri yol haritasini belirlemeye calisiyorlardi. 25 Mayis’ta Kafkasya
Otesi Cumhuriyeti Meclisinin son oturumu yapildi. Oturum 6ncesi Azerbaycanl
temsilcilerle Giiney Kafkasya’'nin bazi Miisliiman gruplarinin temsilcilerinin bir
arada yer aldig1 biiyiik bir toplanti yapildi. Toplanti sonucu ortaya g¢ikan genel
kanaat Giircistan'in  Seym’den ayrilarak bagimsizligini ilan etmesi halinde
Azerbaycan’in da kendi bagimsizligini ag¢iklayacag: diisiincesiydi.

26 Mayis'ta yapilan Seym’in son toplantisinda Giirciiler Kafkasya Otesi
Cumbhuriyeti'nden ayrilarak kendi bagimsiz devletlerini kurmak istediklerini
bildirdiler. Cumhuriyetin dagilmasinin nedeni olarak da Azerbaycan tarafin
sugladilar. Uzun siiren tartismalardan sonra Giircistan kendi bagimsizligini ilan etti.
Yeni kurulan Giircii HilkGimeti'nin ilk icraati Almanya ile daha 6nce varilmig
anlasma geregince onun vasiligini kabul etmek oldu.

Kafkasya Otesi Seymi dagildiktan bir giin sonra Azerbaycan bagimsizligini ilan
etmek ve ilk Azerbaycan hiikGimetini kurmak igin Seym’in biitiin Miisliiman
temsilcileri Tiflis'te bir araya geldiler. Uzun siiren tartismalardan sonra delegeler
kendilerini Gegici Milli Sura ilan ettiler ve Sura Bagkanligima M. E. Resulzade’yi
getirdiler. Ertesi giin bir zamanlar Kafkasya Valisinin ikametgahi olan sarayda,
Gegici Milli Suramin ilk toplantist yapildi. Bu toplantida Azerbaycan



Rus Inhtilallerinin Azerbaycan’a Etkileri: Bagimsizliga Giden Yol| 181

Cumbhuriyeti'nin bagimsizlig1 ilan edildi (Nesibzade 1990, Pasayev 2001, Memmedov
2005, Nesibzade 1990, Allahverdiyev vd 1990, Vekilov 1998).

Kaleme alinan 6 maddelik bagimsizlik beyannamesi Milli Sura’nin sekreteri
Doktor Hasan Bey Agayev tarafindan okundu. Beyanname su maddelerden ibaretti:

1. Bugiinden itibaren Azerbaycan halki egemenlik hakkina sahip oldugu gibi
Giiney-Dogu Maveray: Kafkasya'dan ibaret olan Azerbaycan, bagimsiz
bir hukuk devletidir.

2. Bagumsiz Azerbaycan Cumbhuriyeti'nin yonetim sekli Halk Cumhuriyeti
olarak takarriir ediyor.

3. Azerbaycan Cumhuriyeti biitiin milletler, 6zellikle de komsu millet ve
devletlerle iyi iligkiler tesisine azmeder.

4. Azerbaycan Cumbhuriyeti millet, mezhep, smuf, meslek ve cins ayrimi
gozetmeksizin sinirlari iginde yasayan biitiin vatandaglarma siyasi ve
vatani haklar temin eder.

5. Azerbaycan Cumhuriyeti topraklarinda yasayan biitiin milletlerin
serbestce gelisimi igin genis bir meydan birakar.

6. Millet Meclisi toplanincaya kadar Azerbaycan yonetiminin baginda Gegici
Milli Sura ve Gegici Milli Sura’ya sorumlu Gegici Hiikiimet yer aliyor.

Toplantiya katilan tiim delegeler bu “Bagimsizlik Beyannamesi”’ni ayakta
dinlediler. Ardindan Milli Sura ilk Azerbaycan hiikimetini kurma gorevini tarafsiz
delege Fethali Han Hoyski'ye havale etti. Bir saatlik aradan sonra Hoyski, Hitk(imet
kabinesini Gegici Milli Sura’ya sundu. Ilk kurulan hiikGimetin bir Koalisyon
Hiikimeti oldugu ortaya ¢ikti. Milli Sura’da temsil edilen tiim partilerin delegeleri'®
hiikimette de gorev aldilar (Cirakzade 1992: 29).

Boylece 1917 yilinda Rusya’da bas gosteren ihtilaller sonucu Azerbaycan
bagimsizligina kavusmus oldu. Ustelik Islam Diinyasi'nda diinyevi temeller iizerine
kurulan ilk Cumhuriyet olarak tarihe gecti. Fakat gerek iilke ici ve gerekse de
yurtdis1 faaliyetleri ile derin izler birakan Cumhuriyetin sadece 23 aylik bir
bagimsizlik dénemi oldu.

15 Gegici Milli Sura’da Miisavat Partisi’nin yanu sira, Hiimmet, ittihat ve bagimsizlarin delegeleri temsil
olunuyordu.
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SONUC

Rus Thtilalleri adeta Kafkasya’min bagimsizligina atilan tohum gibi oldu. Ozellikle
Giiney Kafkasyanin en miithim merkezi olan Bakii'de Bolsevik Hiikimetin
kurulmasiyla, Tiflis sehri bu Hiik(imete itimat gostermeyen bagimsizlik yanlisi
aydinlarin miithim merkezine ¢evrildi. Boylece birlikte hareket etmeye karar veren
Giiney Kafkasyali, Azerbaycanli, Giircii ve Ermeni aydimlari 6nce Kafkasya Otesi
Komiserligi, ardindan Kafkasya Otesi Seymi'ni kurarak bir konfederasyon seklinde
varlik gostermeye calistilar. Fakat bu birlikteligin uzun siirmeyecegi kisa siirede
anlagildi. Ciinkii Mart sonlarinda Bakii’de bas veren olaylarin Seym tarafindan
kinanmamasi, ayn1 zamanda Giircii ve Ermeni delegelerin Osmanli Devleti'ne karsi
diismanca miinasebet beslemeleri, Azerbaycanli delegeleri biiyiik bir hayal
kirikligina ugratti. Sonucta Seym’in daha fazla devam edemeyecegini anlayan
taraflar, bagimsizliklarini ilan etmek i¢in hazirliklara bagladilar.

Mayis sonlarinda Seym dagildi ve her millet kendi bagimsizligini ilan etti.
Kuskusuz dénemin Azerbaycan aydinlar1 bagimsiz Cumhuriyeti tesis ederek aslinda
biiyiik bir is basardilar. Zira yaklasik bir asr1 agkin siiredir Carlik Rusyasinin baskist
altinda yasayan bir millet, Islam Diinyasi'nda ilk Cumhuriyeti bin bir giigliikle tesis
edebildi. Fakat Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’a gore ¢ok zor durumdaydi.
Zira bagimsizlik bildirgesinde iilkenin bagkenti olarak gosterdigi Bakii, Bolsevik
Hiikimetin elindeydi. Bu nedenle Azerbaycan Hiik(imeti, bagimsizligini ilk taniyan
Osmanli Devleti ile anlasma imzalayarak egemenligini biitiin iilke arazisine
yayabildi.

Sadece 23 ay gibi kisa bir zaman icinde gerek iilke i¢indeki reformlarla ve gerekse
de uluslararasi camiaya kendisini de-facto tanitmakla biiyiik isler géren Cumhuriyet,
27 Nisan 1920-de Kizil Ordu’nun isgaline maruz kaldi.
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SOVYET RUS EDEBiYATI SURECINDE ATATURK IMGESi
Ataturk image during the Soviet literature

O6pas Amamiopxa ¢ Cosemcxoii Pyccxoit Aumepamype

Apollinaria AVRUTINA®
Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 187-194

Ozet: Iki bityiik Imparatorluk, Rusya ve Osmanli Imparatorlugu, Birinci Diinya Savasi'min kibusunu
yasayp neredeyse ayni zamanda ihtilali de tecriibe etmislerdi. Her iki iilkede de ihtilal, Kurtulus Savast
olarak baslamigti. Kurtulus Savast siiresince Sovyet Rusya tarafindan desteklenen geng Tiirkiye
Cumbhuriyeti, Ikinci Diinya Savast'ndan sonra bu iilke ile iyi bir iliski gelistirmemisti; ama bu durum,
Rus entelektiiellerinin, ilk olarak Lenin ile, sonra ise Rusya’yt modernlestiren ve Avrupallagtiran Car
Biiyiik Petro ile karsilagtirilan Atatiirk’e ilgisini etkilememistir.

Béylelikle Sovyet doneminde ve Sovyet sonrast donemde Atatiirk’e odaklanan, aralarinda tez, makale ya
da kitap olmak iizere bircok yazi ¢ikmustir. Bu yazida, XX yy. basindan itibaren simdiye kadar
Rusya’da ¢ikan ve aralarinda cesitli gazeteci ve politikact olmak iizere kendisiyle sahsen goriisen
Atatiirk’iin ¢agdaslart tarafindan yazilan hatira, inceleme kitaplart ve romanlar da gbz dniine
almmaktadur.

Bu yazida, yukarida bahsedilen eserlerin gozden gecirilmesinin yam sira, Atatiirk’iin yogun sansiir
denetimi altinda olan kurgusal ve kurgusal olmayan Sovyet edebiyatindaki imajinin gelismesi de
incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Rus Edebiyati, Sovyet Edebiyati, Sovyet Birligi, Nutuk, Atatiirk
Fenomeni, Amilar, Polina Ravig, Tiirkiye Cumhuriyeti, SSCB, Yevgeni Yevgeniyevi¢c Lansere, Lidya
Seyfullina, Yeni Tiirkiye, Pyotr Pavlenko.

Abstract: Two great empires, the Russian and the Ottoman Empire, having experienced the horror of
the First World War, also experienced, almost simultaneously, the revolution. In both countries the
revolution began as the process of deliverance directed against the occupation of the country by hostile
invader troops. Later, after World War II relations between two countries did not get along, while
during the Liberation War Soviet Russia supported young Republic of Turkey. That fact did not
prevent Russian intelligentsia from taking an interest in the phenomenon of Atatiirk, whose activity
was initially compared with Viadimir Lenin’s, and later, with the reforms of the first Russian Emperor,
Peter the Great, who had turned Russia’s steps toward Europeanization and Westernization.

In Soviet and post-Soviet Russia quite a number of works appeared, which were devoted to the life and
achievements of Atatiirk; some of them took the shape of monograph, while the others maintained the
form of thesis. This paper presents the review of these studies.

Monographs devoted to Atatiirk, published in the USSR and in modern Russia from the 20-ies of the
XX-th century till present, as well as documentary materials, are planned to be quoted in the present
paper. Also, the recollections of Atatiirk’s Russian contemporaries, Soviet journalists, and political
essayists, who met Atatiirk in person, are overviewed.

The evolution of Atatiirk’s image in Soviet and Russian non-fiction and memoirs and the perception of
his personality from abroad, especially under the conditions of the Soviet propaganda, is the major point
of the presented paper.

. (jgr‘ Gdor., St. Petersburg Devlet Universitesi, Sarkiyat Fakiiltesi, Islam Tarihi ve Kiiltiirii Béliimii, St.
Petersburg/RUSYA. apollinarial@yandex.ru
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Aunomauus: Poccutickas u Ocmanckas umnepus, 06a O0AGULUX UMNEPUil, KOMOpole nepexurl
rowmap Ilepsoti Muposoii Boiitiol u noumu 6 00HO U 1m0 e 6peMs nepexuru u pesorroyuto. B obeux
CMpanax peoAlOUUs. HAYAAACL, KAK 60UHOU 3a Hesasucumocmbv. Hecmomps Ha 1noddepxky
Cogsemcxoit Poccuu morodoii Typeukoii PecnyOauike 60 6pems 60iiHbL 3@ HE3AGUCUMOCIIL, OHU He
CMOZAU PaGUNTy XOpouite Mex0ycmoporHue omouienus nocae Bmopoit Mupoesoii Botinvl; 1o amom
paxm He NOBAUSA HA UHIMEpeC PYCCKUX UHMEANeKMYAA08 K Amamiopky Komopoz CHAYAAL
cpasnusaru ¢ Aenurom, a nomom c¢ yapem ITempom Beruxum xomopvlii ModepHUSUPOGAA U
npeobpasosviear Poccuto. Taxum obpasom, 6 cosemckoe u 1nOCHI-COGEMCKOE 6peMs GLIUAU 6 Céent
MH020 NUCLMEHHbIX pabom 6 eude Ouccepmauuil, cmameii UAU Ke KHUZ COCPeQOMOUEHHBIX HA
Amamiopxe. B cmamuve peuv udem o pomanax, KHuzax u OHeGHUKAX Hanucannolx 6 Havare XX 6exos
00 ce200HAWMHUX OHell cospeMeHHuKamy Amanmiopka, moutee XYPHAAUCTAMU U NOAUMUKAMU
Komopvle AUYHO € HUM 6CHIpedaAucv. Bmecme ¢ paccmomperuem 6vluleyKasaHHolx pabom,
uccaedyemces passumue odpasa Amamiopka 6 cosenckotl XydoxecneeHHoil u 6 HAYUHOL Aumepamype
KOMOpoltl HAXOOUACS. 1100 CHIPOZUM KOHIMPOAEM.

Katouesvte crosa: Amamiopx, pycckas aumepanypa, cosemckas aumepamypa, Cosemcruii Coios,
nymyk (Peuv), peromen Amamtopxa, eocnomunanus, IToruna Pasuu, Typeyxas PecnyOiuxa,
CCCP, Eszeruii Eszertuesuu Aaricepe, Audus Ceiipyaruna, nosas Typuus, ITemp Ilasrerxo.

ki bilyiik Imparatorluk, Rus ve Osmanli Imparatorlugu, Birinci Diinya
Savasi'nin korkusunu yasayip ayni sekilde ve neredeyse ayni zamanda devrimi de
tecriibe etmislerdi. Devrim; iki iilkede, saldirganlara karsi kurtulus savasi olarak
baslamistir. Sovyetler Birligi tarafindan desteklenen Kurtulus Savasi'ndan sonra geng
Tiirkiye Cumhuriyeti ile Sovyetler Birligi arasindaki iligski 30'lu—40"l1 yillardan sonra
iyi gitmemistir; ama bu durum, Rus entelektiiellerinin Mustafa Kemal Atatiirk’e
yonelik ilgisini etkilememistir. Atatiirk’iin faaliyeti 6nce Vladimir Lenin’in
yaptiklariyla, daha sonra ise, Rusya’y1 Avrupalilastirip modernlestiren Rusya’nin ilk
imparatoru Car Biiyiik Petro'nun yaptiklariyla karsilastiriliyordu.

Biitiin olarak kiiltiir, ama 6zellikle edebiyat, tarihin tanug1 ve koruyucusu olmakla
birlikte bazen de tarihe eslik eden politika ve ekonominin esiri olur. XX. yiizyildaki
Rus politikast ve bu yiizyilin tarihsel olaylari, Rusya’nin komsu {ilkelerle iliskisi
dogal olarak sadece Rus Sovyet edebiyatinin gelismesini degil, iilkedeki ceviri
siirecinin gelisimini de etkilemistir.

Boylece Atatiirk iizerine yazilan hatiralar, not ve inceleme kitaplar1 Sovyet
zamaninda yazilmaya baslamis, Sovyet zamanindan sonra da sayilari artmistir.
Ozellikle Perestroyka’dan sonra, 1920’den simdiye kadar, Mustafa Kemal Atatiirk
zamanindaki Tiirkiye, onun hayati1 ve kendi halkina etkisi, Sovyet sonras1 ve Dogu
Arastirmalar1 dalindaki akademik incelemelerin sikc¢a ele alinan konusu oldu.
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Sovyet doneminde yiiksek diizeydeki uzmanlar bir sanatsal ¢eviri ekolii
olusturdular ve genis bir okur kitlesi icin, genellikle de bilimsel editorlerin
denetiminde (hatta SSCB Bilimler Akademisi'nin editorliigiinde), diinyanin
neredeyse biitiin tilkelerin dillerinden, eski ve yeni zengin edebi geleneklere sahip
edebi Ornekler cevirip yayimladilar. Ceviriler, kural olarak 6zgiin dilden yapilds,
biiyiik bir ustaliga sahip oldu ve hemen her zaman s6z konusu edebiyatin ya da dilin
6nde gelen uzmanlari tarafindan yazilmis bilimsel serhlerle, 6ns6z ya da sonsozlerle
birlikte yayimlanda.

Rusya’da devrim oncesi dénemde Osmanlilarla ve baskentleriyle ilgili, turistik
nitelige sahip bircok calisma yayimlanmuis, ayrica Osmanlicadan geviriler yapilmusti.
Sovyet iktidarinin yerlesmesinden sonra da, Tiirkiye ile Sovyet Rusya’nin politik ve
kiiltiirel iligkileri cumhuriyetin kurulmasindan sonraki ilk yirmi yilda etkin bir
sekilde gelisti. Moskova’da baz: Tiirk sanatgilar egitim aldi; bunlar arasinda Nazim
Hikmet; gelecegin gazetecisi, cevirmen ve yazar1 Vala Nurettin; gelecegin yayimcisy,
edebiyatg1 ve ¢evirmeni Hasan Ali Ediz bulunmaktadir. Maksim Gorki'nin de 1932
yilinda Moskova’daki 1 Mayis kutlamalar1 sirasinda konuk olan Tiirk yazarlara,
“Tiirk halki hakkinda gergek¢i romanlar” yazmak gerektigini sdyledigi bilinir.

Daha sonra, bilindigi gibi, 1930-1940'1 yillarda iki {ilkenin iliskileri olumsuz bir
yonde ilerledi; fakat ¢eviri ¢aligmas: ve Rus okurlarin Tiirk edebiyatiyla tanismasi
hem kesilmedi hem de ¢ok daha etkin bir sekilde siirdii. Herhalde, bu biraz da
Moskova’ya 1951 yilinda go¢ eden Nazim Hikmet'in SSCB’de yasamasimndan
kaynaklaniyordu. Aralarinda Tiirkolog ve edebiyat bilimci Radi Fis'in de yer aldig1
yetenekli cevirmenlerin calismalar1 sayesinde, Tiirk edebiyati SSCB’de oldukga
ayrintili bir sekilde temsil edildi.

Onemli bir olguyu hatirlatmakta yarar var: Rusya’ya Sovyet iktidarinin hakim
olmasindan sonra gevrilen ilk Tiirk eserleri arasinda, Mustafa Kemal Atatiirk’{in 6nce
“Amnilar”1, daha sonra da “Nutuk”u gelir.

Mustafa Kemal Pasa'min “Anilar”1 1926 yilinda, “Kizil Yeni” (Kpacuas Hosb)
dergisinin Kasim sayisinda yayimlandi. Ismi daha sonra Rus Sovyet Tiirkolojisinde
unutulmus olan ¢evirmen Polina Ravi¢’in kisa énsoziinde belirttigi gibi, Atatiirk’iin
anilar1 daha genis bir sekilde Ankara’daki “Milliyet” ve Istanbul’daki “Aksam”
gazetelerinde yayimlanmis, ayrica bunlardan alintilar baska gazetelerde, s6zgelimi
“Journal D’Orient” gazetesinde de yayimlanmisti. Ceviri tizerinde c¢alisan Polina
Ravig¢ “Amnilar”in birkag metnini karsilastirmis, bu birka¢ yayima dayanarak tam bir
metin olusturmus, ayrica g¢eviri metnine ayrintili bilimsel yorumlar, agiklamalar
eklemis, bazen de Mustafa Kemal'in bahsettigi ve Sovyet okurunun anlayamayacagt
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bazi tarihsel ve politik olaylarla ilgili ayrintilart agiklamistir.! Dergide “Anilar”mn ilk
kismi yayimlanmigtir. Bu kistm Osmanh Imparatorlugu’nun savas ilan etmesinden
Istanbul'un miittefikler tarafindan isgal edilmesine kadar olan dénemi
anlatmaktadir. Mustafa Kemal'in “Amnilar” metni yedi kisstmdan olusuyor; ama geviri
sirasinda bunlarin iigliniin orijinali daha yayimlanmaya hazir degildi ve sadece
birinci kism1 “Kizil Yeni”de ¢ikmusti. icinde bilinen olaylardan bahsedildigi halde,
“Amlar” sahsi bir metin. Mustafa Kemal geng bir general olmasina ragmen tecriibeli,
askeri zafer kazanmuis, zeki ve deneyimli bir yurtseverdir. Ancak askeri hizmetlerine
ragmen, yurtsever hayalleri, gengligi ve deneyimsizligi ytiziinden kendisinden yas
ve riitbe olarak kademli olan kisiler tarafindan bircok kez uyarilmistir (Mustafa
Kemal’ Paga 1926: 123).

“Anilar” gevirisinin metninde, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin lideri olan Atatiirk’iin
“insani” yiizliniin goriindiigii anilarin Sovyet sansiirii tarafindan kaldirilmamis
olmast sasirticidir. Sovyet edebiyatinda liderlerin dokunakli sahnelerde tasvir
edilmesi sevilirdi; s6zgelimi Lenin, Stalin’le ilgili say1s1z hikayelerde Sovyet cocuklar1
da yer alirdi; fakat bu tarihler liderlerin portresine gercekten sahsi oOzellikler
eklemezdi. “Halklarin babasi” Stalin gesitli temalarda eserler verdi; ama bunlar
arasinda “Anilar”a benzer bir metin yer almady; ¢iinkii lider kendisinde insan olmak
gibi bir giligstizliige hak tanimiyordu.

“Cok kiigiik yaslardan itibaren ne annemle, ne kiz kardesimle, ne de arkadaglarimla
yasamaktan hoslanirdim, ne yaparsam yapayim tek basima ve bagimsiz olmay
severdim. Karakterimde tuhaf bir ozellik daha vardi: ne annemin (babam kaybettigimde
cok gengtim), ne kiz kardesimin, ne de yakin akrabalarimin ogiitlerine katlanabilirdim.
Aile hayatina sahip olanlar, herkesin birbirine biiyiik ictenlikle 63iit vermesinin
kagimlmaz oldugunu bilir. Bir secim yapmak gerekir: ya 6giitleri dinleyeceksin ya da
ogtitlere aldirmayacaksin, her ikisi de kabul edilemezdi benim i¢in.” (Mustafa Kemal
Pasa 1926: 135)

diye yaziyor Tiirk halkinin Atast ve onun dingin sesi, kendi yeterliligine
olan miitevazi inanci ve hissi bu insanin gergek bir i¢ giice sahip olduguna
inandirtyor.

Ayn1 zamanda, Perestroyka’dan sonra, Aleksandr Usakov'un 2002 yilinda
“Atatiirk Fenomeni” adiyla ¢ikan kitabinin énsoziinde de, M. S. Meyer soyle yaziyor:
“Atatiirk gibi karmasik ve celigkili bir sahsiyetin rotussuz bir portresinin tasvir
edilmesi yakin zamanlara dek bahis konusu bile degildi.” (Usakov 2002: 3).

! Mustafa Kemal Paga, “Vospominaniya”, (gev.) Polina Ravig, Krasnaya Nov, Literaturno-hudojestvenniy i
naugno-publitsistigeskiy jurnal. N. 11. Noyabr. M.-L.,1926. s. 122-173.
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Sovyetler Birligi'nde Tiirk¢eden yapilmus ilk kitap seklindeki geviri, edebi ilk
geviri, Atatiirk’iin Cumhuriyet Halk Partisi kongresinde okudugu otuz alti saatlik
“Nutuk” tur. Dort cilt halindeki baski SSCB’de 1929-1934 yillar1 arasinda yapildi.2

1945-1959 yillar1 arasinda SSCB’de ii¢ ciltlik bir “K. Atatiirk’iin konusma ve
tebligleri”® baglikli, icinde cok sayida sorunun ele alindig1 bir kitap ¢ikti. Kitapta
Tiirkiye'nin i¢ politik durumu, uluslararasi konumu, Sovyet-Tiirk iligkileri, Ekim
Devrimi'nin Kurtulus Savasi’na etkisi, ulusal egemenlik ilkeleri, Osmanliciliga,
Panislamizme, Pantiirkizme karst olumsuz tutum gibi sorunlar yer aliyordu. Bu seri
1966 yilinda daha genis, elden gegirilmis ve tamamlanmis bir bi¢imde, Atatiirk’tin
se¢me konugsma ve tebligleri olarak yayimlandi. Editorii tinlii Rus Sovyet Tiirkologu
A. Miller'di4 Bu eserde yer alan belgeler Tiirkiye'nin Birinci ve Ikinci Diinya
Savaglar1 arasindaki tarihi iizerine en 6nemli kaynaklar sayilmaktadir.

Bu yayinlar bir anlamda Tiirk¢eden yapilan edebi gevirilerin karakterini belirledi.
SSCB'nin son yillarinda ¢ok sayida sanat metni yaymlandi; fakat biiyiik olgiide,
gergekcilik ve ozellikle de sosyalist gercekgilik cercevesinde yaratilmis, koyliilerin,
zanaatkarlarin, 6zglirliik arayan insanlarin yasadiklarini anlatan eserler gevrildi.
Cesitli yazarlarm romanlari, ykiileri, piyesleri bir¢ok kez yayimlandi: Aziz Nesin,
Yasar Kemal, Orhan Kemal, Omer Seyfettin, Sabahattin Ali. Fazil Hiisnii
Daglarca’nin siir derlemesi biiyiik bir tiraj elde etti,® bircok kez Tiirk sairlerinin
eserlerinin derlemeleri yayimlandi, bunlar arasinda Orhan Kemal, Melih Cevdet,
Oktay Rifat, Fahri Erding gibi kisiler vardi.® Sovyet déneminde yayin liderligini
elinde tutan kisi, kuskusuz, Nazim Hikmet'ti. SSCB’de onun ve Resat Nuri
Glintekin’in eserlerinin akademik derlemeleri ¢ikti. Biitiin olarak SSCB ideolojisine
ters diismeyen her sey yayimlandi. Bu cercevede, Atatiirk’iin segme konusmalarinin
1966 yilinda, Hrus¢ov doneminin kapanip iktidara Brejnev’in ge¢gmesinden sonra
yayimlandig1 gercegine de dikkat gekmekte yarar var: iki iilkenin iliskilerinde
siiregelen cekismeye ragmen, Atatiirk’iin konusmalar1 devlet ilkeleriyle celiski iginde
degildi, bu ylizden de yayimlanabildi.

Fakat iilkesinin tarihini degistiren bu lidere yonelik ilgi, sadece ¢eviri tarihsel ve
giincel edebiyatta goriinmiiyordu. SSCB'nin kendi i¢inde de, Mustafa Kemal ve onun

2 Kemal Mustafa Atatiirk, Put’ novoy Turtsii T. I-IV. (IV Pobeda novoy Turtsii 1921-1927). M., 1929 - 1934.

3 Regi i vistupleniya K. Atatiirka, institut turetskoy revolutsii. 1945 — 1959.

4 Kemal Mustafa Atatiirk, Put’ novoy Turtsii T. I- IV. (IV Pobeda novoy Turtsii 1921-1927). M., 1929 — 1934;
Atatiirk, [zbranmiye regi i vistupleniya, red., vstupit. Statya A. F. Millera M., 1966.

5 Daglarca F.H., Cetirehkrilaya ptitsa. Stihi. Perevod s turetskogo. M., 1984.

¢ Odnajdi nepremenno. Stihi sovremennih turetskih poetov: Sbornik. Perevod s turetskogo Radiya Fisa.
Predisloviye Yevgeniya Vinokurova. M., 1985.
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donemindeki Tiirkiye’yle ilgili bir¢ok kitap yayimlandi. Bunlardan bir kismini
anmakta yarar var.

1922 yazinda Tiirkiye’ye yolculuk eden Rus Sovyet ressam Yevgeni Yevgeniyevig
Lansere, “Ankara’da Yaz” adli bir an1 kitab1 yazdi, kitap 1925 yilinda yayimland1.”
1914-1915 yillarinda Osmanli cephesini resim etmesi i¢in Anadolu’da bulunmus olan
Rusya Imparatorluk Resim Akademisinin resim uzmam Lansere, 1922 - 1923
yillarinda Trabzon ve Kastamonu'dan Ankara’ya gecer, orada bir dizi karakalem
Ankara manzarast ve yore sakinlerinin portrelerini yapar: Tiirkler, Ruslar, Aksair
sehri® (bugiinkii Aksehir) gevresinde yasayanlar, Anadolu hareketinin liderlerinin
portreleri, onlarla birlikte Kiirt birliginin komutan1 Fatma Harnim, yazar Halide
Hanim, meclisin ikinci bagkani da olan kocasi Adnan Bey ve ilk olarak Mustafa
Kemal. Gezi sirasinda ¢izimler yapma ve giinliik tutma aligkanligia sahip olan
Lansere, 1920'li yillarin Tiirkiye’sini olduk¢a ayrintili bir sekilde sundu. Bunun
sonucunda bir giinliik ve guaj, ¢ini miirekkebi ve suluboyayla yapilmis, yedi albiim
dolduran, bir kism1 (62 tanesi) siyah beyaz olarak yayimlanmis olan 150 ¢alisma
oldu. Bunlar arasindaki ilk portre Mustafa Kemal’in portresiydi.

1925 yilinda ¢ikan “Ankara’da Yaz” isimli hatira defterinde ise siyah beyaz
resimlerin yanisira, Lansere’nin sahsen goriistiigii insanlarin sozlii portreleri,
ressamin intibalar1 da bulunuyordu. Lansere Atatiirk’le goriistiigii zaman,
Atatlirk’tin kaldigr Ankara cevresindeki eskiden sahibi zengin Rum tiiccar1 olan
koskiinii de tasvir etmisti. Atatiirk hakkinda ise sdyle yazmisti:

“Paga orta boylu, 45 yasinda bir adam; sivil gibi giyinmesine ragmen askeri bir kilig:
var. Kendisi Selanik’ten geliyor; ama portresini bahgesinde, biiyiik cadir altinda
cizerken belki Slav kani vardir diye diisiinmiistiim; Atatiirk sarisin, mavi gozleri var,
sert bakar. O ¢ok iyi bir oratérdiir ve Meclis'te Tiirk topragumin sahibinin Tiirk koyliisii
oldugunu, milletine borcunu, gorevini yerine getirdikten sonra ozel hayata donecegini
soylemeyi sever” (Lansere 1925: 30-32).

Ayni sekilde Anadolu’da diger liderlerin portrelerini cizerken kisisel detaylar
eklemektedir. Mesela, Halide Edip kendisine orta yasina ragmen at biniciligi dersleri
aldigini anlatiyor.

1920°1li yillarin basinda Tiirkiye’de bulunan tinlii Sovyet yazari, Lidya Seyfullina
kurtulus ve reform hareketine tanik olmustu. 1925 yilinda tuttugu yolculuk notlar1
“Islamdan uzaklagan iilkede”® adiyla yayimland.

7 Lansere. E.E., Leto v Angore. Risunki i zametki iz dnevnika poyezdki v Anatoliyu letom 1922 g., L., 1925.
8 Lansere’nin yazma tarzi.
o Seyfullina L.L., V strane uhodyasego Islama. Poyezdka v Turtsiyu, 1925.
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Seyfullina, Atatiirk’le sahsen goriismemis; ama reform zamani reform havasin
cok net bir sekilde tasvir etmistir. Istanbul’a gemiyle gelmis, birka¢ ay kalmistir.
Istanbul hakkinda birgok ilging detay vermektedir. Ornegin, bir dervis ile bulusuyor,
Bektasi dergahina gidiyor, “Istanbul’un zayif kedilerinden bikmistim” diye yaziyor.
Atatlirk Eski Tiirkiye ile Yeni Tiirkiye'yi karsilastirilarak tasvir ediyor; yazar ise
Atatlirk’tin  portrelerinin devrimsel Yeni Tiirkiye'yi sembolize ettigini belirtiyor
(Seyfullina 1925: 74).

Pyotr Pavlenko Tiirkiye'ye iki kitap ayirdi. Tlk kitab1 “Asya Oykiileri”10 adli 1929
yilinda yayimlanan ve Fransiz burjuva edebiyatinin, ozellikle de Pierre Loti'nin
“oryantalist gelenegi”nin etkisiyle yazilan bir derlemeydi. Dogu tariflerinde
egzotizme yonelmesi, yazarin ilk kitabinda ¢agdasi olan Dogudaki sosyo-politik
duruma ilgi gostermesine izin vermedi: Tiirkiye'nin ulusal kurtulus hareketi ve
Kemalist cumhuriyette yasanan degisimlere ilgi gostermedi. “Asya Oykiileri’nde
Kemalist Tiirkiye eski bir “Tiirk Versailles''” goriinlimiinde, Bogazi¢i'nin ve Hali¢'in
kiyilarindaki eski camilerle ¢evrilmis olarak anlatilir. 1930 yilinda Pavlenko “Istanbul
ve Tiirkiye” adli, Tiirk toplumunun yasaminin sosyo-politik (“Ulusal Cehresi”,
“Cumhuriyet Giinii”) ve kiiltiirel-tarihsel (“Sanat Cevresinde”, “Tiyatro”, “Sinema”)
manzaralarini tasvir eden bir kitap ¢ikartt:.!!

Sovyet gazeteci B. R. Izakov da, 1931 yilindan itibaren Pravda’nin Londra’daki
bas temsilcisi olarak atanmisti ve birkag on yil boyunca bu gazetede calisti. SSCB’de
Almanya, Fransa, Ingiltere, Tiirkiye, ABD, Yakindogu ve diger bolgelere yaptigi
yolculuklari, gesitli yabanci kiiltiir adami1 ve siyasetcilerle ve zellikle de Mustafa
Kemal'le yaptig1 goriismeleri anlatan bir kitap yayimladi.

Dénemin Sovyet iktidar1 agisindan, bu yillarda Rusya’da elbette Atatiirk’e
adanmis Kkitaplar ¢ikti, fakat biitiin olarak bakildiginda bu yayimlar sanatsal
karakterden ¢ok bilimsel karakter tasiyordu. Yine de aslinda Rusya’da
Perestroyka’dan sonra ¢ikmus olan iki Mustafa Kemal biyografisini ele almakta yarar
var.

Bu kitaplardan biri iinlii Sovyet serisi “JZL — Unlii Kisilerin Hayat:"? iginde yer
ald1 ve Rus kokenli iinlii Fransiz Tiirkolog-tarih¢i Aleksandr Jevakov tarafindan
yazild1 (kitap Fransa’da 1999 yilinda ¢ikan, aymi isimli kitabin ¢evirisiydi - Alexandre
Jevakhoff. Kemal Atatiirk. Paris, Tallandier, 1999). Ikinci kitap da Ankara’daki Rus
elciligi eski gorevlilerinden Aleksandr Usakov tarafindan yazilmisti.’® Arsiv

10 Pavlenko P., Aziyatskiye rasskazi, izd. “Federatsiya”, M., (2. bask1: 1931).

1 Pavlenko P., Stambul i Turtsiya, izd. “Federatsiya”, M., 1930 (2. baski: 1931).
12 Jevahov A., “Atatiirk”. Seriya: JZL. M. 2009 g.

13 Usakov A., Fenomen Atatiirka. Turetskiy pravitel’, tvorets i diktator, M., 2002.
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belgelerine dayanarak serbest, ama tarihsel olgular1 ¢arpitmayan bir sanatsal tislupla
yazilan iki kitapta, Mustafa Kemal'in yasam kosullarmi canli bir sekilde sunmay1 ve
Tirk liderini sadece ulusal kahraman, tarihsel kisilik, simge olarak degil,
yakinlarinin, dostlarimin ve miicadele arkadaslarinin goziinden, tipki Polina Ravi¢'in
aktardig1 “Anilar”da oldugu gibi yansitmay1 basarmaktadir.

Rusya ile Tiirkiye'nin son yillarda giiglii bir sekilde gelisen ekonomik ve kiiltiirel
iligkilerine bakarak, bu tiir kitaplarin gelecekte de ortaya ¢ikmayi siirdiirecegi gibi bir
umudu dile getirmek bosa olmaz.
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MUHAVERELI ATASOZLERI
Conversational Proverbs

PQSZOSOPHME nocAO8ULbL
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Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 195-206

Ozet: Halk edebiyatinm en dikkate deger iiriinlerinden birisi de atasozleridir. Atasozlerinin kullanim
stklig1 onlarin zaman icinde islenip degismesine ve varyantlarimin olusmasina sebep olmugtur. Bu edebi
tiriinlerin kargilikli konusma biciminde olanlari olduk¢a dikkat cekicidir. Bu atasézleri “muhavereli
atasdzleri” baslig altinda incelenebilir. Muhavereli atasdzleri genellikle demisler-demis yapistyla
karsimiza ¢ikmakta, bazi ozellikleriyle diger atasozlerinden ayrilmakta ve halk edebiyatimin fabl, fikra
gibi tiirleriyle yakinlik gostermektedir. Ayrica bu sozler, zengin bir edebi muhtevaya da sahiptir. Halk
kiiltiiriiniin tayinine gore konusmact insan, hayvan, bitki, esya hatta bir kavram olabilmekte ve
onlardaki bu ozellik, soziin akist icerisinde ahenkli bir soyleyisin olusmasina yardimct olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Atasozleri, muhavereli, demigler-demis, fabl, fikra.

Abstract: One of the most remarkable Folk literature products is proverbs. Proverbs processed in time
to change the frequency of use and their variants has led to the formation. This literary form of
conversation are quite noteworthy. These are the words, ” which can be inspected under the heading
“conversational proverbs. Usually, these proverbs are made up patterns such as "They had said-He had
said”, with their typical features, they separate from other proverbs and fables, folk literature, and
anecdote illustrates familiarity with such types. In addition, these words have a rich literary content.
Appointed by the speaker of folk culture, people, animals, plants, and objects and even may be a concept
that feature in them, helps in the formation of a harmonious flow of singing to promise.

Key Words: Proverbs, conversational, they had said-he had said, fable, anecdote

Annomayus: TTocAosuLol A6AS10MCA 00HUM U3 CAMDIX 6AXKHDIX KAHPOS HAPOOHOU Aumepamypul.
Yacmoma UCHOAL306AHUS NOCAO6UL, CO 6peMeHeM NPUSeAO K USMeHeHUto 1 00pasosaHuuio UXHUX
6apuanmos. Becoma npumeuamervnvt u3 HUX nie, Konopvle 00paso6arucy 6 6ude pasz060pHoll pedi.
Idmu nocAosuLLbl Mozym Ooimbv paccmomperivl 100 memotl "paszoéopivie nocaosuLbl”. Paszosoprvie
nocAosULbl uacmo écmpeuaiomes 6 6ude “demisler-demis (2060puru- 2060pur)”, npu amom no
HEKOMOpolM 0C00eHHOCHIAM 0MOeASIONCs 01 OPY2UX 1OCAO6UL, U 1O HEKOMOPLIM Uepmam HOXOKU C
Kaupamu ycmmozo HapooHozo meopuecmea Kax Oacnu, anexdom. Kpome mozo, amu caosa Gozamot
Aumepamyprvin codepxatuem. Tom komopulii 6edemm paszo60pHylo peub onpedersiemcs HAPOOHLIM
ME0PUECE0M, MO MOKent Obimb HeAoseK, KUBOMHDLIL, pacmeHie, pedment Ul 0axe Kakoe-Huoyoo
nowsmue. dmom Paxn 00YcAAGAUSALN UXHUL 2APMOHUYHDILL HOWOK 6 PAS2060PHOLL peuu.

Katouegvie caosa: NOCAOBULLDL, PA32060PHDIE, 2060PUAU-2060PUA, OacHs, aHekdom.

GiRis
Atasozleri halk kiiltiiriiniin ortaya koydugu en énemli edebi iiriinlerden birisidir.
Bu hikmet dolu sozler, milletin diisiince ve goniil diinyasinin séze yansimasiyla

* Yiiksek Lisans, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eski Tiirk Edebiyat: Bilim Dali, Ankara / TURKIYE.
sen_yasin@windowslive.com
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meydana gelir. Atasozleri hayatin hemen her aninda basvurdugumuz bir rehber
vazifesi goriir. Kullanihisindaki yaygimliktan 6tiirii, milletin biitiin tiyelerinin goniil
verdigi ortak bir kiiltiir ve fikir diinyasinin olusabilmesinde bu s6zlerin
azimsanmayacak bir yeri vardir.

Atasozleri, Goktiirk Abideleri, Divan-1 Liigati’'t Tiirk, Kutadgu Bilig gibi ilk yazili
kaynaklardan itibaren Orneklerine rastlayabildigimiz en eski edebi {iriinlerden
birisidir. Yapilan arastirmalar sonucunda Goktiirk alfabesiyle yazilan kaynaklarda
yirmi civarinda atasozii tespit edilmistir (Artun 2004: 225). Bunlarimn iginde “Zayif ve
semiz bogalar uzakta tepisseler hangisinin semiz, hangisinin zayif oldugu bilinmez”
seklinde bugiinkii Tiirkceye aktarilan “Toruk biikali semiz biikali irakda biingser,
semiz biika, toruk btika teyiz bilmez” (Elgin 1993: 633) sozii, atasozlerinin asirlar
oncesinden sahip oldugu dikkat cekici tislup ve igerige 6rnek gosterilebilir.

Ansiklopedik bir lugat olarak Divan-1 Liigati't-Tiirk de atasozleri bakimindan
oldukca zengindir. Kasgarli Mahmut'un “Su savda da gelmistir” diye zikrettigi
sozler bu grup icinde degerlendirilebilir (Bayat 2008: 119). Bu eserde bahsi gecen
atasozlerinin bir kisminin bugiin yasityor olmasi, onlarmn giiglii bir gelenege sahip
oldugunu gostermesi adina 6nemlidir. Eserde gegen atasozlerinin ve diger edebi
tirtinlerin 6nemini Kasgarli Mahmut da bilmektedir. Onun, kitabinin ilk sayfalarinda
soyledigi “Ben bu kitabi hikmet, seci’, atalar sozii, siir, recez, nesir gibi seylerle
siisleyerek hece harfleri sirasinca tertip ettim.” (Kaggarli Mahmut 2006: 5) seklindeki
sozleri bunu gosterir. Divan-1 Liigatit Tiirk’te gegen baz1 atasdzlerinin bir kism1 bazi
ses Ozelliklerindeki degisimler sayilmazsa oldugu gibi zamanimiza ulasmustir.
Mesela “Evdeki buzagi 6kiiz bolmas” ve “Tag tagka kavusmas kisi kisige kavusur “
(Dilgin 2000: XII) atasozlerini bunlarin icinde zikredebiliriz. Ayrica, “Kisi alast igtin
yilki alas1 tastin” atasozii “Insanin alacasi icinde, hayvanin alacas1 disinda” seklinde;
“Kisi sozlesti yilki yiylesii” atasozii “Insan konusa konusa, hayvan koklasa koklasa”
(Dilgin 2000: XII) bigiminde bugiin de yasamaktadir.

Divan-1 Liigati't-Tiirk’le beraber Kutadgu Bilig de, atasozleri bakimindan
edebiyatimizin ilk ve en zengin kaynaklarindan birisidir. Yusuf Has Hacip eserinde
yeri geldikce atasozlerinden faydalanmis ve bu durum Kutadgu Bilig'i bu soézler
bakimindan 6nemli bir kaynak durumuna getirmistir. Eserde, atasozii “mesel”
seklinde zikredilir. “Cok eski bir ata-sozii vardir: babanin yeri ve adi ogula gelir”
(Yusuf Has Hacip 1998: 19) seklinde giintimiiz Tiirkgesine aktarilan asagidaki beyitte
bunu gorebiliriz:

“Idi kicki s6z ol meselde kelir
Ata orni at1 ogulka kalir” (Yusuf Has Hacip 2007: 27)

Kutadgu Bilig'deki atasozleri fikir bakimmdan belli bir olgunluga sahiptir.
Mesela, “ Akl siisti dil, dil siisii sozdiir; insanin siisii yiiz, yiiziin siisii sozdiir”
(Yusuf Has Hacip 1998: 31) anlamina gelen,
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“Ukus korki til ol bu til korki s6z
Kisi korki yiiz ol bu yiiz korki kéz” (Yusuf Has Hacip 2007: 42)

misralarini bu duruma 6rnek verebiliriz. Ancak sunu da belirtmek isteriz: Daha
sonraki zamanlarda atasozleri i¢in miistakil eserler kaleme alinmis ve bu sozler Dede
Korkut Hikayeleri gibi 6nemli eserlerde yaygin bir bicimde kullanilmisgtir.

Biitin bu oOrneklerden de c¢ikarabilecegimiz gibi atasozlerinin ¢ok eski
zamanlardan itibaren Kkiiltiir ve edebiyattimizda &nemli bir yer tuttugunu
soylememiz miimkiindiir. Onlar sadece yazili kiiltliriin degil sozlii kiiltiiriin de en
¢ok basvurulan kaynaklari durumundadir. Atasozleri Ozellikle cesitli sohbetler
esnasinda, soylenilen seye dair karsimizdaki insanin ¢ogu zaman reddedemeyecegi
bir delil yerine geger. Bu durum, atasozlerinin tizerinde milletge biiyiik bir ciddiyetle
duruldugunu ve elde edilen hiikmiin iyiden iyiye kabullenildigini gostermektedir.
Gergekten de atasozleri, bu tarafiyla toplum iginde, ge¢misten gelecege dogru
seyreden bir diisiince akiginin sonucunda ortaya ¢ikan ve en fazla ragbet edilen
basvuru kaynaklarindan birisidir.

Atasozlerinin igerdigi bu deger, bir¢ok arastirmacinin ve bilim adaminin
dikkatini  cekmistir. ~ Ozellikle yirminci asir, bu vadideki derleme ve
degerlendirmelerin hizla arttigt ve yayildigi bir devir olmustur. Bu donem
arastirmacilarindan biri olan Veled Celebi Izbudak atasdzlerinin &nemini su
ciimlelerle ifade ediyor:

“Edebiyat nokta-i nazarmdan da atasozleri en birinci numunelerdendir. Bizim hakiki
edebi yazilarimiz iste onlar gibi ve fakat bugiiniin iktizasina gire yazilacaktir.
Atasdzlerinin ibare cihetinden bozulmayip eskiden kalanlar: o kadar fasih ve beligdir ki
insan meftun eder. Sanayi-i bediiyeden gayet giizel kdfiyeler, lifzi ve manevi cinaslar,
telmihler, kinayeler vesaire hepsi goriiliir. Gerek ldfiz, gerek mana cihetinden numune-i
imtisal addedilecek beyanat-1 dliyededendir” (Korucuoglu 1994: 106) .

Veled Celebi Izbudak’in da dedigi gibi atasdzlerinde insani kendine meftun
edecek edebi degeri yiiksek bir yap1 vardir. Bu durum, en eski atasozlerimizde daha
belirgin bir ozellik gostermektedir. Asirlardir siiregelen tecriibelerin en giizel
sahitleri diyebilecegimiz atastzleri, zaman i¢inde en iyi ve en saglam iisliibu bulmus
durumdadir. Bu da onlari, insanlar tizerinde derin etkiler birakan bir edebi {iriin
haline getirmektedir.

Atasozleri, sahip oldugu yaygin kullanim ve igerdigi bir¢ok o6zellik sayesinde
farkli anlatim yollar1 da edinmistir. “Atasézlerinin anlatim yollarinda kullandigr bazi
unsurlar: zitliklar; tekrarlar; kafiyeli sozler; sifatlar; sayilar; ikilemeler; sorulu sekiller;
mukayeseler; paralellikler ve birtakim ciimle tipleridir (eksiltili ciimleler, emir ciimleleri, vs.).
Yukaridaki anlatim yollarma ilaveten “tahkiye” de belli 6lciide basvurulmug bir anlatim
yontemidir” (Bozkaplan 2007: 1105). Bu durum onlarin iislup bakimindan
zenginliginin de bir gostergesidir.
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Edebiyatimizin en dikkate deger {iiriinlerinden biri olan atasdzlerinin, hemen her
zaman ve mekanda varligimi ve degerini muhafaza edecegini rahathikla
soyleyebiliriz. Clink{i sdylenmek istenen ve bir insan igin biiyiik deger ifade eden
hiikkim ve tecriibeler, atasdzlerinin muhtevasini 6nemli Ol¢lide beslemistir. Bu
durum, dogal olarak atasozlerinin daima kullanilmas:i ve islenmesi anlamina
gelmektedir. Bu ytizden, siirekli kullanilan ve gelenegin déngiisiinde daima islenen
bu tiir, farkli mekan ve zamanlarda bambagka ozelliklerle karsimiza ¢ikan edebi
uriinlerden biri olmustur.

Bu c¢alismada s6z konusu edilmek istenen sey ise atasdzlerindeki karsilikh
konusmalar ve bu tarzda olanlarin diger bazi edebi tiirlerle olan iligkisidir. Bu tiiriin
en bariz Ozelligi muhavereli olmalaridir. Hem bu sebeple, hem de inceleme
yapilirken bahsi gecen atasdzlerini daha iyi ifade edebilmek adina biz onlar1
“Muhavereli Atasozleri” baghig1 altinda incelemek istedik.

Mubhavereli atasozlerinde ikili konusmalar yer aldigi gibi, bu sozlerin tek
konusmacidan ibaret olanlar1 da vardir. Her ne kadar “muhavere” kelimesi sozlitk
anlami olarak “konusma, miikaleme” (Yavuzarslan 2010: 819), “soylesi” (Parlatir
2009: 1119), “karsiikli cevap dondermek” (Redhouse 2009: 293), “cevaplagsmak”
(Ahter? 2009: 670), “cevap vermek, iki kisi karsilikli goriismek” (Naci 2009: 442) ve
“konusma [iki kisi karsilikli olarak]” (Devellioglu 2006: 670) gibi anlamlara gelse de,
asagida da gorecegimiz {izere, konusmaci sayismin tek kisiden ibaret oldugu
atasOzlerimiz de vardir.

Biz simdi bu atastzlerini konusmaci sayisina gore asagidaki gibi iki ana baslik
altinda incelemeye calisacagiz.

iKi KONUSMACININ YER ALDIGI ATASOZLERI

Bu atasozlerindeki konusmalar genelde “demisler-demis” seklinde karsimiza
¢ikmaktadir. Bu atasdzlerinde konusan kahramanlar herhangi bir insan, hayvan, esya
hatta giinliikk hayatta yer alan bir kavram olabilir (az veya ¢ok gibi). Bu tiir
atasozlerinde ilk dnce soru sorulur, ardindan da muhatap olan kisinin veya seyin
cevabir gelir. Burada soruyu muhataba yonelten halk diisiincesidir. Maksat bir
hikmeti, giizel bir fikri duruma en uygun bir kahramana veya esyaya soyletmektir.
Asagida verecegimiz atasozlerinin kahramanlari insanlardir:

Oynamasint  bilmeyen geline “kalk oyna” demigler, “yerim dar” demis; yerini
bollagtirnusglar, “yenim dar” demis (Sakaoglu vd. 2006: 699).

Abdala “Kar yagyor” demisler, “Titremeye hazirim” demis (Aksoy 1971: 103).

Tembele dediler: “Kapim ort”. Dedi “Yel eser orter” (Aksoy 1971: 361).
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Boyaciya: “Hangi rengi seversin?” demisler, “Altin sariswyla, giimiisi” demis (Ttrk
Atasozleri ve Deyimleri 1, 1971: 95).

Dervis seyhine, “Baba himmet” demis, seyhi de “OgZul, hizmet” demis (Tirk
Atasozleri ve Deyimleri 1, 1971: 133).

Agiga “Nicin aglarsin?” demigler, “Giilmemek icin” demis (Tiirk Atasozleri ve
Deyimleri 1, 1971: 47).

Mubhavereli atasdzlerinin kahramanlari insanlar oldugu gibi gesitli hayvanlar da
olabilir. Boyle atasozlerinde soru atasdziiniin kahramani olan hayvana sorulur veya
soylenmek istenen sey sdylenir. Bunun hemen ardindan cevap gelir. Kahramanlar1
hayvan ve bitki olan bu atasdzlerinde 6zellikle teshis ve intak sanatlarmmin hakim
oldugunu goriiyoruz. Asagidaki atasdzleri buna drnektir:

-Kurda “Nigin boynun kalin?” demisler, “Kendi isimi kendim goriiriim de ondan!”
demis (Sakaoglu vd. 2006: 699).

- Yengece “Ni¢in yan yan gidersin?” demisler; “Serde kabadayilik var”(yigide nice
yiiriirse yarasir) demis (Aksoy 1971: 382).

- Deveye “Inisi mi seversin, yokusu mu?” demisler; “Diiz yere mi (diize kiran m1)
girdi?” demis (Aksoy 1971: 204).

- Katira “Baban kim?” demigler, “Dayim at” demis (Aksoy 1971: 286).
- Deveye “Neden boynun egri?” demisler, “Nerem dogru ki?” demis.

- Esege sormuglar “Bugiin kande gidersin?”, “Onu nodul bilir” demis (Tirk
Atasozleri ve Deyimler 1, 1971: 232).

2

- Okiiz danaya “Ye ki siite gidesin” demis. O da “Siite gidenle gitmeyen belli olur’
demis (Bolge Agizlarinda Atasozleri ve Deyimler 1969: 178).

- Tilkiye: “Tavuk giit” demigler de “Ayagim yalinayak” demis (Bolge Agizlarinda
Atasozleri ve Deyimler 1969: 195).

- Deveye sanatini sormuglar: “Kazzazlik!” demis, “Eline, ayagima yakigir ya!” demigler
(Tiirk Atasozleri ve Deyimler 1, 1971: 136).

- Esege “Swpan oldu” demigler, “Sirtimdaki yiikiimii alacak degil ya, oniimdeki yemimi
alacak” demis (Bdlge Agizlarinda Atasdzleri ve Deyimler fkinci Kitap, 1971: 46).

- Kuzguna: “Giizel kim” demisler, “Yavrum” demis (Bolge Agizlarinda Atasozleri
ve Deyimler Ikinci Kitap, 1971: 71).

- Kopege demisler ki: “Giinde kag tas yersin?” o da: “Kirik déliiniin sayisina bakar”
demis (Bolge Agizlarinda Atasozleri ve Deyimler ikinci Kitap 1971: 69).

Giivahi'nin, atasozlerini manzum olarak verdigi Pendnime isimli eserindeki su
dortliik de bu konuya dair bir 6rnek tegkil etmektedir:

“Tonuzlan bécegine soylemisler
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Kimiin oglancug giizel dimisler
Dimis bakup nice oglanlara ¢ok
Beniim oglancugumdan giizeli yok” (Hengirmen 1983: 171-172)

Lamiizade Abdullah Celebi'nin Latifeler kitabinda gegen asagidaki drnek de hem
muhavereli atasozlerine hem de fikralara yakin ozellikler tasimasiyla karakteristik
bir durum sergilemektedir:

Baykuga sormuslar:
-“Nicin giindiiz disar1 ctkmazsin?”

-“Ben gecenin aydmh$ma ahstim, giindiiziin karanhigma dayanamam” demis.
(Caligkan 1978: 217)

Asagida verecegimiz bir Azerbaycan atasozii ise dzellikle fikralara yakinhg: ile
goze carpan Onemli bir 6rnektir:

“Ite sorirler:

-Neye iirlirsen? Diyir: Gorhidirem. ..

-Bes, guyrugun neye titrir?

Diyir: Oziim de gorhir de” (Kokdemir 2014: 35).

Mubhavereli atasozlerinde kahramanlar yukaridakilerden bagka olarak giinliik
esyalar, bitkiler, mevsim Ogeleri ve cesitli kavramlar da olabilir:

Comlek demis: “Dibim altin”, kasik demis, “Girdim ¢iktim”. (Aksoy 1971: 194)

Kengere demisler: “Vatanmin neresi?”, demis: “Riizgdra sorun.” (Bolge Agizlarinda
Atasbzleri ve Deyimler Ikinci Kitap 1971: 65)

Misira “Yagmur geliyor” demisler; “Capan birlik mi?” demis. (Aksoy 1971: 318)
Soguga “Nerelisin” demigler, “Aslen Erzurumluyum, ama Sivas’ta otururum” demis.
lyilige “Nereye gidiyorsun” demisler, “Kotiiliige” demis. (Aksoy 1971: 277)

Aza demisler : “-Nereye?” “-Cogun yanmma” demis” (Aksoy 1971:152)

TEK KONUSMACININ YER ALDIGI MUHAVERELI ATASOZLERI:

Bu tiir atasozlerinde genelde ilk 6nce bir durum, bir is veya bir olus verilir.
Atasoziiniin sonunda verilmek istenen hiikiim ve ders bu durumun, isin veya olusun
sonucudur. Yukaridaki gibi, bu atasozlerinde kahramanlar insan, hayvan, bitki veya
herhangi bir esya olabilir. Konugsmacinin insan oldugu atasozleri asagidaki gibidir:

- Eli bosa “aga uyur” derler; eli doluya “aga buyur” derler (Aksoy 1971: 221).
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- Oksiiziin karmna vurmuslar (6ksiizii dsvmiisler) “vay arkam” demis (Aksoy 1971:
330).

- Arsizin yiiziine tiikiirmiisler, “Yagmur yagiyor” demis (Pala 1999: 33).
- Bosbogazi cehenneme atmuslar, “odun yas (az)” diye bagirnus (Aksoy 1971: 178).
- Terziye “dinlen” demisler, ayaga kalkmis (Aksoy 1971: 362).

- Deli giiniinii gormiis, akilli demis: “Benim giiniim geride” (Bolge Agizlarinda
Atasozleri ve Deyimler 1969: 88).

-Deliye: “Kapwy1 ort de gel” demisler, yiiklenmis de gelmis (Bolge Agizlarinda
Atasozleri ve Deyimler 1969: 89).

-Kaynana: “Bahar giinesine gelinim, giiz giinesine kizim otursun” dermis (Bolge
Agizlarinda Atasozleri Ve Deyimler Tkinci Kitap 1971: 64).

Yukarida oldugu gibi bu atasoézlerinde hayvanlar da birer konusmact olarak
goriilebilir. Boyle atasozlerinde konusmayi hazirlamak iizere bir is veya olus
gerceklesir. Ardinda da hemen konusma gelir:

- Biilbiilii altin kafese koymuglar, “Ah vatanim” demis (Aksoy 1971: 181).

- Esege marifetini goster demisler, yikilip agnamis (Aksoy 1971: 229).

- Esegi diigiine cagirnuslar, “Ya odun eksik, ya su” demis (Aksoy 1971: 229).

- Deve kirk yilda intikam alms; “Amma da ¢abuk oldu” demis (Pala 1999: 91).
- Esege(katira) “Cilve yap” demisler, tutmus cifte(tekme) atrmg (Pala 1999: 111).
- Karga yavrusuna bakmg; “Benim ak-pak evladim!” demis (Pala 1999: 188).

- Balik demis ki: “Etimi yiyen doymasin, avimi yapan giilmesin (onmasin)” (Aksoy
1971: 159).

-Tilki erisemedigi iiziime “Hevengim olsun” demis (Bolge Agizlarinda Atasozleri ve
Deyimler 1969: 195).

-Tilki “Seher uykusuyla ikindi giinesi olmasa, ben de ekincilik yapardim” demis (Bolge
Agizlarinda Atasozleri ve Deyimler 1969: 195).

-Tilkiyi tavukla gagalamuslar: “Allah gazabimzi artirsin” demis (Bolge Agizlarinda
Atasozleri ve Deyimler 1969: 195).

- Deveye “Kalk evine git” demisler, bir cam bir cardak yikmis (Tirk Atasozleri ve
Deyimler 1, 1971: 136).

- Tosbagayr atnuglar: “Bu bag olacagina, o bag olsun” demis (Bolge Agizlarinda
Atasozleri ve Deyimler ikinci Kitap 1971: 84).

Halk diislincesi bu tiir atasozlerinde bitkileri, cesitli kavramlari ve mevsim
unsurlarini da konusturur:
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- Agaca balta vurmuslar “sapt bedenimden” demis (Aksoy 1971: 113).

- Erzurum’un sogugu,” Gelin beni Gerede’de bulun” demis (Tiirk Atasozleri ve
Deyimleri 1, 1971; 171).

- S0giit ve kavak “Bana gitvenip de kisa girmeyin” demis."

MUHAVERELI ATASOZLERININ DEGERLENDIRILMES]

Iclerinde en azindan bir konusmaci bulundurmalariyla dikkat ceken muhavereli
atasozleri, iletilmek istenen mesajin karsiikli konusmalar veya sorulu-cevapl
sekillerle verilmesi yoniinden diger atasozleriyle farklilik arz etmektedir. Bu yoniiyle
birlikte muhavereli atasozleri kiigiik hacimlerine ragmen birden fazla tiirle olan
iligkileriyle genel anlamda halk edebiyatina ait edebi tiirlerin, 6zel anlamda da
atasozlerinin farkli bir yerinde durmaktadir.

Mubhavereli atasozleri genellikle demisler-demis, demis-demis yahut tek basina demis
sekilleriyle karsimiza ¢ikar. Bu kullamim tarzi Divan edebiyatinda “sual, cevap,
miiracaa” (Coskun 2012: 200) basliklar1 altinda incelenen siirlerde de goriilmektedir.
Bu durum, séziin akisi igerisinde bir ahengin meydana gelmesine ve sdyleyis
kolayligina yardimci olmaktadir. Bu kolaylik sayesinde bir an bile olsa hayal
diinyamizda kurulan sahne ve buna baglh dekorlar, hikmetin veya sdylenmek istenen
seyin kabuliinii adeta hazirlamaktadir.

Bu atasozlerinin kahramanlar1 yukaridaki orneklerde goriildiigii {izere insan,
hayvan, bitki, mevsim unsurlar1 ve herhangi bir kavram olabilir. Bu da gosteriyor ki,
bu sozlerde asil maksat, bundan faydalanarak bir hikmeti, diisiinceyi, duyguyu veya
durumu en uygun bir bigimde anlatmaktan ibarettir.

Mubhavereli atasozleri fabl, fikra, hikdye ve hatta yap1 bakimindan bilmece, ninni
ve kosma gibi edebi tiirlerle uzak-yakin bir iliski halindedir. Bu zengin ve renkli iligki
ag1 bizi onlar hakkinda diisiinmeye itmistir. Acaba muhavereli atastzleri bize, biitiin
bu saydigimiz tiirlerin baslangicin1 mi1 haber vermektedir? Yoksa bahsi gegen tiirlerin
etkisiyle bu sozler, atasozleri iginde ayr1 bir kol olarak mi gelismistir? Muhavereli
atasozlerinin yukarida ismi gegen tiirlerle olan iligkisi incelendiginde, ortaya ¢ikan
verilerin edebi tiirler arasindaki gegisler ve bazi siniflamalar tizerinde bizleri bir kere
daha diisiinmeye itecegini santyorum.

Muhavereli atasozleri hacim itibariyle kiiclik olmalar1 ve hiikmiin kisacik bir
ciimleye sigdirilmasi bakimindan fikralara yakinlik gosterir. “Fikra, baslangig, gelisme
ve sonug¢ boliimlerine sahip bir hikdyedir. Fakat bu boliimler, kisa ve yogundur. Hatta
baslangic ve gelisme béliimler bazen i¢ icedir” (Yildirim 1999: 7). Bir¢ok fikrada oldugu

! Bu atasozii, makalenin yazilis1 esnasinda Ordu ‘nun Catalpinar ilgesine bagli Giiney Mahallesinde ikamet
eden Mehmet Ali Sen’den 10. 06. 2013 tarihinde derlenmistir.
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gibi bu sozlerde de genellikle kisa ve yogun bir anlatim vardir. Yine fikralarda
oldugu gibi bagslangic, gelisme ve sonu¢ boliimleri i¢ ice gegmistir. Asagida
verecegimiz drnek, muhavereli atasozleri ve fikralar arasindaki yakinliga dair iyi bir
ornektir:

Babamn birine:
-Ramazan geliyor, ne yapacaksin, demisler.
-Sefere ¢ikacagim, demis. (Yildirim 1999: 137)

Bu fikra, asagidaki atasoziiyle ozellikle sekil acisndan oldukca benzer 6zellikler
gostermektedir.

Dervige “Bagdat’ta pilav var” demisler, “Yalan degilse irak degil” demis. (Aksoy 1971:
202)

Asagida verilen fikra da hem sekil hem de kahramanlarin cansiz varliklar
olmalari bakimmdan muhavereli atasdzlerine yakinlik gostermektedir:

Toz sekerle kesme seker kavga etmigler. Kesme seker, toz sekere demis ki:
“Amma da dagildin be miibarek.”

Toz seker giilerek cevap vermis:

“Masallah, sen de zevkten dirt kose oldun.” (Kilig vd. 2006: 188)

Mubhavereli atasozleri kiiciik hacimlerine ragmen, sadece sonug boliimiine
odaklanmig ve anlatimi yogunlastirilmis bir hikaye cekirdegi gibi durmaktadir. Bu
durum, 6zellikle Dogu sanatlarinda karsimiza ¢ikan yogunluk ile paralellik gosterir.
Ozellikle bizim edebiyatimizda “marifet, koca bir hikayeyi bir beyte
sigdirabilmektedir” (Ayvazoglu 2004: 160). Halk tecriibesi, bu kiiglik sozlere
sigdirdig1 hikmetler sayesinde sozlii gelenegi besleyen atastzlerimiz iginde énemli
bir iislup elde etmistir. Asagidaki atasoziinii buna 6rnek gosterebiliriz.

-Terziye “g6¢” demisler, "fgnem basimda (yamimda)” demis. (Aksoy 1971: 362)

Bu atasozleri Dogu edebiyatlarinda goriilen kissa dinleme, hikaye etme, masal
anlatma gelenegi ile icerdigi olaganiistiiliikler sayesinde siki bir iliski halindedir. Bir
gercegi, duyguyu yahut bir fikri oldugu gibi vermektense atasozlerinin giiciinden
yararlanarak, muhavereler halinde, canli veya cansiz gesitli unsurlar1 konusturarak
vermek Dogu edebiyatlarma Ozellikle de bizim edebiyatimiza ¢ok yerinde bir
uygulamadir diye diistiniiyorum.

Muhavereli atasozlerinin bazi yonlerden masal, fabl ve efsane gibi tiirlerle olan
yakinligi, bu sozlerde teshis ve intak sanatlarmin kullanim sikli§ini meydana
getirmistir. Teshis ve intak, 6zellikle kahramani hayvan, bitki, esya veya bir kavram
olan muhavereli atasozlerinin temelinde yer alan iki edebi sanat olarak karsimiza
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¢ikmakta ve bu edebi tiirlerde ¢ok sik bir sekilde kullanilmaktadir. Bu tiir sézlerde
gizli veya acik bir mizahin varligr da soz konusudur. Asagidaki atasoziinii bu
duruma 6rnek gosterebiliriz:

- Tilkiye “Tavuk kebabr yer misin?” demisler; “Adamin giilecegini getiriyorsunuz”
demis. (Aksoy 1971: 363)

Yukarida zaman zaman temas ettigimiz gibi bu atasdzleri, ozellikle yapi
bakimindan bilmecelere de benzer. Muhavereli atasozleri ile bazi bilmecelerin 6ne
¢ikan ortak yani, onlarin adeta kiigiik birer hikaye olmalarinda yatar. Atasozlerinde
var olan az sozle ¢ok sey anlatmak ve bilmecelerde yer alan miimkiin olan en az
ipucuyla sorulan seyin bilinmesini istemek, bu iki tiirii, anlatimdaki yogunluk
bakimindan birbirine yakinlastirmaktadir. Konuya dair, asagida verecegimiz
muhavereli bir bilmecede ilk satirin cevab1 “duman” ikincisininki “baca” dir:

“Egri biigrii nereye?
Sana ne beli dogru!” (Celebioglu vd. 1995: 13)

SONUC

Yukarida da temas ettigimiz gibi, bu edebi sanatlarin kullanildig1 atastzlerinde
esas olan, bir hikmeti canli veya cansiz bir varliga soyletmek veya bu sanatlar
yoluyla kahramana en uygun sahsiyeti yiikleyebilmektir. Muhavereli atas6zlerinde
masallarda, efsanelerde, fabllarda oldugu gibi anlatilan sey gerceklerden uzak ve
hayal diinyasini besleyen bir 6zellikte karsimiza ¢ikabilir. Gergekligin geri planda
kaldig:1 edebi tiirlerde 6lgii, anlatilan seyin hayal diinyamizi besleyebilme kuvveti ve
temsil ettigi manay1 verebilme derecesidir diye diisiiniiyoruz. Aynen bunun gibi,
muhavereli atasozlerinin, tasidig1 hikmet veya duygu dolu bir mesaj1 iletebilmesinin
yaninda muhayyilemize zevk vermesi ve onu besleyebilmesi oldukg¢a onemlidir.
Zaten Orneklerden de anlasilacag: iizere, kahramanlarin cesitlilik gostermesi ve bir
kavramm dahi ataséziinde konusturulabilmesi bize 6ne ¢ikan seyin atasoziiniin
konusu oldugunu diisiindiirmektedir.

Halk edebiyati tiirleri iginde kahramanlar, hayal ve tabiat unsurlarmin da
devreye girmesine bagli olarak biiyiik bir gesitlilik gostermektedir. Ayni sey
yukaridaki orneklerde goriilecegi iizere atasozlerinde de karsimiza g¢ikmaktadir.
Halk diisiincesi ortaya koymak istedigi bir fikir ve duyguya tesadiif eden canl-
cansiz unsurlar1 bu yapinin igine yerlestirmekte ve ona vermek istedigi mesaji iletme
gorevini yiiklemektedir. Bu durum atasoziindeki inandiriciliga zarar vermedigi gibi
icerigi ve {islubu kuvvetlendirici ve destekleyici bir rol iistlenmektedir. Halk
diisiincesi konugsmacinin bir hayvan, bitki veya cansiz bir varlik oldugu muhavereli
atasozlerinde, yukarida verdigimiz 6rneklerde goriildiigii iizere bir hikmetin veya
bir tecriibenin verilmesiyle ilgilenir.
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Biitiin bunlar bir araya geldiginde bu atasozlerinin halk edebiyat1 tiirleri iginde
bir gecis Ozelligi tasidigimi diisiiniilebilir. Hatta daha dikkatli bir gsekilde
yaklastigimizda bu sozlerin bazi tiirlerle karisacak ve digerlerinden fark
edilemeyecek derecede bir yakinlasma igine girdigini de goriilebilir. Muhavereli
atasozlerine bir de bu agidan bakilmas: gerektigini diisiiniiyoruz.
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GAZI TURKIYAT
CEVIRILER / Translations






NAGY SZENT MIiKLOS HAZINESINE AiT BiR KAPTAKI AVAR YAZISI"

Asapcras nadnuc na cocyoe u3 kaada Hadv-Cenm-Muxaous

Oleg MUDRAK™ (Cev. Emine ATMACA™ - Reshide ADZHUMEROVA™")
Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 209-217

1799 yilinda, giiniimiiz Macaristan’inin Torontal bolgesindeki Aronika nehrinin
kiyisinda Nagy-Zent-Miklos (Biiyiik Aziz Nikolay) kdyiinde 1,5 metre derinligindeki
bir ¢ukur kazis1 esnasinda biiyiik demir bir kabin i¢inde toplanmis icerisinde cesitli
esyalarmn oldugu bir altin define bulunmustur. Bu definede; yedi siirahi, on bir bar-
dak, iki kadeh, iki kupa ve bir boynuz vardir. Kaplar yazi, gesitli desenler, av sahne-
lerinin kabartma resimleri ve fantastik hayvan resimleri ile siislenmistir. Kaplarmn bir
kisminda “Dogu Avrupa Run yazis1” ve “Grek harfleri” vardir. Kaplardaki yazilarin
bir kismi1 kazinmistir, digerlerine ise damgalar vurulmustur ve bu damgalar kaplar-
daki desenin ayrilmaz bir pargasidir. Grekge yazilara iki kapta rastlanmistir ve bun-
lar kuvvetle muhtemel kuyumecu tarafindan islenmistir. Defineye birbirine ¢ok yakin
bir yazi sistemi hakimdir. Yazilar, takimin deseniyle ilgilidir. Kaplar, MS V. - X. yiiz-
yillar arasinda yapilmistir. Nesnelerin ayrmtili aciklamasi, Joseph Hampel tarafindan
yapilmistir. Definede, sira numarasi 21 olan kap ilgi ¢ekmektedir. Bu, yuvarlak bir
kaptir. Kabin alt kisminin i¢ yiizey kenarlari, halkaya alinmis bir yuvarlak ile siis-
lenmistir. Halkanin icinde anlasilmayan bir dilde (Avarca?) Grek harflerle bir yazi
damgalanmistir. Kabin tam ortasina daire ¢izilmistir. Bu daireden distaki ince halka
seklindeki yaziya dogru kenarlar biikiik ince sis gibi ¢izgiler uzanmaktadir. Bu sis-
ler, daireyi dal demetleri ile siislenmis olan ve ayn1 13-16 ve 19 numaral: kaplarda da
goriilen sekiz kisma bolmektedir. Kabin dis alt kisminda, halka ile ¢evrilmis ve aym
dal demetleri ile siislenmis dairenin i¢inde iki hayvanin giires sahnesi tasvir edilmis-
tir. Kanath aslan, dag kegisini sikistirmistir. Kabin kenari, ayni 20 numarali kaptaki

“ Bu makale, Avarskaya nadpis na sosude iz klada Nad-Sent-Miklos (“Nagy Szent Miklos Hazinesine Ait Bir
Kaptaki Avar Yazis1”) // Orientalia et Classica, Aspekti Komparativistiki - M.: izd. RGGU, 2005. Vip. VL - s.
81-103 yaymnlanmugtir.

“ Oleg Alekseyevic MUDRAK (14 Ocak 1963), Rusya Devlet Humanitar Universitesi‘nde 6§retim iiyesidir. Rus dil
bilimi ve filoloji bilimleri doktorudur. Altay ve Paleoasya dil bilimi alaninda ¢alismalar: vardir. Sibirya, Uzak Dogu ve
Kuzey Amerika halklartmn tarihi karsilastirmaly dil bilimi alaminda uzmandir. 1995 yilindan itibaren Rusya Devlet
Humanitar Universitesi, Dogu Kiiltiirleri Enstitiisii, Karsilastirmalr Bilim Merkezi'nde ¢aligmaktadir. Altay Dillerinin
Etimolojik Sozliigii"niin yazarlarmdan biridir (2003) (Bu bilgi, http://ru.wikipedia.org/wikipedia sitesinden almmistir)
(erigim tarihi: 11.09. 2014).

“Yrd. Dog. Dr., Sakarya Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, Kastamonu/TURKiYE,
eatmaca@sakarya.edu.tr; eatmaca07@hotmail.com

“*Yrd. Do¢. Dr., Kastamonu Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehceleri ve Edebiyat: Boliimii, Kasta-
monu/TURKiYE. reshidekirim@gmail.com
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gibi biraz igeriye kivrilmistir. Kabin kenarindan yaprakli bir desen ge¢mektedir.
Ayni desen kabin i¢ kenarindan da ge¢gmektedir. Kabin kenarma ayni 9, 10 ve 20
numaral kaplardaki gibi menteseli bir toka eklenmistir. Kabin ¢ap1 12 cm’dir (Ham-
pel 1885: 44).

Run harfli yazilar simdilik okunamamaktadir. Ikinci yazi, Grek harflidir. Kuvvet-
le muhtemel bu, ayn1 kuyumecu tarafindan yapilmis ve harfleri az ¢ok birbirine ben-
zeyen tek bir kaptir.

Yazinin metni, kabin i¢ gemberinin kenarina yazilmistir. Yazinin basi, satir igi di-
key hag simgesi ile isaretlenmistir. Tokanin (dairenin ortasi) ¢izgiye gore hag simgesi
kabin ortasindan yaklasik 30° acidadur. Icteki kelimede hagin capraz cizgisine gore
45° agidadir. Yani; yazinin basi icteki resim ile uyumludur. Asagida bu yazi verilmis-
tir. Yazi, arastirmacilar tarafindan genellikle ikiye ayrilmis bigimde verilmistir. Yazi-
nin ikiye ayrildig1 konusunda biitiin arastirmacilar hemfikirdir. Yazidaki kelimeler
veya sozdizimsel gruplar kuyumcu tarafindan noktalarla ayrilmistir.

BOYHAA. ZOAPAN. TECH. AYTETOIT'H.
BOYTAOYA. ZwAITAN. TATPOI'H. TAICH.

1959 yilinda J. Benzing'in belirttigine gore, o zamana kadar yaymlanmis olan ce-
viri denemeleri kelime agiklamalarinin siipheli oldugundan pek tatmin edici degil-
dir.

Bu konuda ¢alisan Tiirkologlarin gevirileri sdyledir:

V. Thomsen: “Zoapan Buyla kap almistir (teon, tawot, Tiirk. tepsi), bu igme kabi
(ntl-), Butaul zoapan tarafindan asilmak icin yapilmistir” (1917 ve 1922 yillar).

V. Thomsen’den baslayarak hemen hemen biitiin arastirmacilar bu kelimelerde
“kap” kelimesini gérmekteler. Ancak bu Tiirkce kelimenin agiklanmasi gerekir. Ke-
lime, ilk olarak Mahmud Kasgarli’da tevsi bigiminde ge¢gmektedir ve “tepsi, kiigiik
dar sofra masas1t” (MK I 423) demektir. Clauson’a gore, “tepsi, ayakli palet” demek-
tir. Bu Mogolcadan Karahanli Tiirkgesine kiiltiirel alint1 olan *tebsi “yalak, dikdort-
gen tepsi” kelimesidir. Belki de balik avi ile ilgili hasar gérmiis bir metin parcasinda
eski Uygur-Mani tevsi kovyasi “onun yalag1 ve kovas1” kelimesidir (Clauson’a gore
“his dish (trough?) and pail”) (1972: 445). XIV yy. itibaren (Codex Cumanicus) “ta-
bak” ve Osmanl Tiirk¢esinde XVIIL yy. “mazmi’a diye adlandirilan kiigiik bir tep-
si”dir. Cap1 12 cm. olan i¢me kab1 igin ayn1 adlandirmay1 burada gérmek ¢ok siiphe-
lidir ki, dudak tinsiiziiniin ortadan kaybolus durumuna da agiklik getirilmemistir.
Bu Mogolca kelime tabaninin Cincedeki 4 ti¢, Orta Cincedeki thiep “plak (yazi ile),
harita” (Tan siilalesinden) veya k% di¢, Orta Cincedeki diep, Eski Cincedeki I(h)ép
“plak (yaziile)” ile baglantis1 zayiftir.
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Yine de bu geviriye istinaden arastirmacilar, Slavcadaki jupan kelimesinden hare-
ket etmislerdir. Ancak (*Zupanv) - idari unvan, jupa “bolge; toplum, aile, hizmetliler”
ve eski Cekge hpdn kelimelerinden onu ¢ikartmak ¢ok zordur. Kasgarlh Mahmud’da
tekli olarak gegen &/3Up/ban ~ ¢/3Up/ben “kdy muhtarmin yardimcis1” (20217) kelime-
sini buraya eklemek zayif bir ihtimaldir. Clauson’un etimolojisine bakilirsa, daha
sonraki tespitlerde bu kelime ¢oban “goban”dir (1972: 397-398). O zaman sert affrikat
¢'nin Slav alintilarda j- ile yer degistirmesi ve de Grekge C-'nin 7C- yerine kullanimi1
hi¢ anlagilmamaktadir. Ya da biiyiik bir ihtimalle Kasgarli’da Karahanl Tiirkgesin-
deki Mogolcadan alint1 36ben, *36b “dogru, diiriist”, 30ble- “istisare et-, danis-", *36bsi-
“miizakere et-, danis-, tartis-“,* 30bde- vb.; yani ilk bi¢imi *36ben “danisman, yardim-
a” kelimesidir. Bu kelimenin dar bir semantigi olup, bu durumla pek bir alakasi
yoktur.

St. Mladlenov’a gore: “Zoapan Buyla savas sahnesini kazimustir (digit, dZigit “sa-
vascl”), zoapan Butaul i¢teki hagt (ntC-) kazimigtir” (1935 yil).

Burada “ha¢” kelimesini tespit etmek siiphelidir ki, bu alint1 olmayan bir kavram
i¢in Tiirkge esdegeri bulmak daha da zordur. “Zoapan”lardan biri hagt kazimustir,
digeri ise savasi kazimistir. Kelime, sanki *3egit coll. “genclik, yigitler, oglanlar”dir
(krs. *3egin “yegen”). Bu kelime tabaninda herhangi bir tiireme var ise bu da “yigit-
lik”tir; yani yigit gibi davranis, “savas” degildir. Dahas1 kabin &biir tarafinda 6teki
kapta oldugu gibi atli binici degil de, argali' ile griffonun? miicadelesi resmedilmistir.
Ay elle diger kaplar yapilmistir, sanat bilimcilerin de kaydettigine gore buna siis-
lemeler de dahildir. Ayrica burada sunu da sdylemek gerekir ki, kaplarda ne miielli-
fin ad1 ne de ona ait bir bilgi verilmemistir. Degerli kaplarin iizerinde Bat1 Avrupa’ya
0zgii boyle bir seyi gormek pek miimkiin degildir.

Gyula Nemeth’e gore: “Boyla Coban kabi, onun siparisine istinaden yapilmigtir.
Butaul Caban, ona toka yapmasini emretmistir, bu bir icme kabidir” (1932 yili). Biraz
degisik bir ceviriyle: “Buyla Coban kabi, onu emretmistir; (simdi o), ona toka yap-
may1 emreden Butaul Coban’mn i¢gme kabidir” (1971 yili).

Yine ii¢ kabin tokas: mevcuttur. Neden sadece birinde boyle bir isaret vardir?
Buna toka yapmak ne anlama geliyor acaba? Kald1 ki, burada biitiin kaplar tek bir
ustanin elinden ¢ikmustir.

Marcel Erdal’a gore: “ Bu Buyla Joapan, kab1 getirendir. But Aul Joapan’in yaptig:
igcme kabidir” (1988 yil1).

S. Ya. Baygorov’a gore: “Boyla Zoapan’in kabidir, Botaul tarafindan yapilmistir,
igme kab1 Zoapan'in gevresi igindir” (1989 yil1).

1 Yabani bir koyun tiiriidiir (¢evirenlerin notu).
2 Griffon ~ Griffin, genellikle aslan viicutlu, kartal kanatl ve kafali mitolojik bir yaratiktir (gevirenlerin notu).
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Bu ¢eviriler, V. Thomsen ve Gy. Nemeth’in ifade ettiklerinin tekraridir.
E. A. Helimskiy, cevirisinde Tunguz-Mangu etimolojisini kullanmistir:

“Bazilevs Buyla’y1 jupanliktan (gérevinden) almis, Bazilevs bunu kabul etmis ve
Butaul'u (yeni) jupan olarak atamigtir”.

Bu ceviri, diger ¢evirilerden farklidir. Ancak Helimskiy’in teklif ettigi ceviri, bir
kapta degil de bagkentin bir dikili tasina yakisirdi. Ve her yeni jupanin igmesini iste-
yen Bazilevs de burada pek sasirtict durmaktadir. Bu ceviride, Coamav’in Manguca
*30ni “on” kelimesinden gelen 3oanda “onluk bas1” ile karsilastirilmasi stiphe dogur-
maktadir. Kald ki, bu tinlii gegisi sadece Manguca ve kismen Jurchence ve Nanayca-
ya Ozgiidiir. *ice- kokii ise tam tersi Manguca ve Jurchencede mevcut degildir. *Suye-
olarak tekrar yapilandirilan (~rekonstriiksiyon edilen) kok “degismek, takas etmek”
anlamindadir, Mangucada ise *3uve-n biciminde ve “bor¢” anlamindadir. “Tunguz-
Manguca *tagragi “tanima (kabul), tanimak” iddiasi (c. 272) tartismalidir; ¢linkii Tun-
guz-Mancgucadaki kok *taku- “6grenmek (bilmek)”tir (Mang. taga-, Nan. tigo-, Neg.
tak- ve sadece Evenki tiy-). Manguca fagaraqu rialma “yabanci, bilinmeyen bir kisi”
anlamma gelir (SSTMYa II 2006: 149). “Car” anlamindaki teon, taiot ile Tunguz-
Mangu *tege- “otur-“ ile de karsilagtirilma ihtimali diisiiktiir. -si eki araciligiyla tiire-
mis yapi, sadece Mangucaya 6zgiidiir, diger dillerde -¢i, -¢u’dur. Bu agik¢a *-5i'ye
isaret eder ki, nefes siirtiinmesi ile ortaya cikan 6zel bir sessizdir ve ge¢ Mangucaya
ozgildiir. Jurchence ve diger dillerde bu yar1 kapantili iinstizdiir (~affrikat). Bu ko-
kiin “tahtta oturmak” ile semantik bir gagrisimi yoktur. Tam tersi, Mancucadaki
anlamlarindan biri “diz ¢6kmek”tir (SSTMYa II 2006: 226). Tunguzcadaki *tegemer
“car” (Rus ¢ar1 igin kullanilan adlandirmalardan biri) bu fiil ile baglantili degildir;
ama tegéme-sel “yabanci halk, yabanci millet”, tegemelcé “her halk, her soy”, Tunguz-
cadaki *tegé ~ tebe “yabanci halk, yabanc1” ile iligkilidir (SSTMYa II 2006: 226). E. A.
Helimskiy bu bilgileri, illic-Sviti¢ adina Nostratik seminerde vermistir.

Atilla'nin definesinden ¢ikan kabin iistiindeki yazinin ¢eviri denemesindeki te-
mel kosullarindan biri, yazarin tutarliligi ve hiikiimdarin hazinesindeki degerli kabin
iistiindeki yaziyla uyumlu olusudur. Dolayisiyla bu metnin Bulgar diline ait oldugu
diistiniiliirse kolayca okunabilir.

Asagida, yazmn transliterasyonu verilmistir. Yazinin imlas: ise Tuna Bulgar
Tiirklerine ait Preslav yazitindaki?® ile aymidir. w “omega” ve o “omikron” simgeleri
burada grafiksel varyantlar olarak agiklanmis, Preslav yazitinda sadece w “omega”
kullanilmistir (belki de “omega”, kelime sonu igin daha uygundur; yani “son harf-
tir”). i sesi icin Preslav yazitinda oldugu gibi 1| “eta” simgesi kullanilmistir. Preslav
yazitinda mevcut olan ov digrafi* “u” sesini yansitir, v ise i’den farkl olan 6zel yu-

3 Detayli bilgi i¢in bk. (O. A. MUDRAK “Tuna Bulgar Tiirklerinin Dili ve Kiiltiirii Uzerine” (Cev. Reshide
ADZHUMEROVA-Emine ATMACA), Gazi Tiirkiyat, Gliz 2014/15: 155-174).
4 Tek sesi kargilayan iki harf (cevirenlerin notu).
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varlak olmayan 6n sira sesi yansitmaktadir. Bu ses, Preslav yazitinda oldugu gibi i ile
yansitilmistir. O zamanin Grekgesinde e sesinde Ortlisen € ve ar'nin birbirinden ay-
rilmadig1 distiniilebilir. ¥ “gamma” simgesi, G olarak isaretlenen yumusak art da-
mak spirant sesin yansitilmast icin kullanilmustir. 3 ve ¢ affrikatlar igin sirayla ¢ ve
digraf € kullanilmistir. & “delta” simgesi Z olarak verilmistir (ayn1 Tiirk¢e nehir ad1
olan Yaik daukog gibi; yani Kipgak grubuna giren Tiirkgelerden birinin fonetigini
yansitmaktadir). Burada, diftong (~ikili iinlii) yoktur.

buila. 30 apan. tesi. ziGetdGi.
buta ul. 36 apan. taGroGi. i¢iGi. tesi.
Asagida, bu kelimelerin etimolojisi verilmistir:

buila (bu kelimede, en eski Tiirkgedeki *o sesi -u- olarak yansitilmistir. Preslav
yazitinda tul-¢i “doldurdu, tamamladi”) demektir. Tiirkge bojla “mirasci asilzade,
knez gibi hiikiimdar”, eski Tiirk¢e Orhon runik yazitlarinda ge¢gmektedir: bujla baya
targan (Tonyukuk, Bilge Kagan) (> Slav. bol'a-re).

30, 30- somut isaret zamiri “bu” - Cuv. $avv ~ Standart Tiirkgede *So kelime bas1
(~anlaut) pozisyonunda belli olmayan (~nontrivial) {insiiz ile. En eski Altayca kelime
bas1 koruyucu {insiiziin tarihi yansimasi vardir. Cuvas Tiirkcesindeki isaret zamirleri
soyle karsilastirilabilir: ku, kvv- “bu yakindaki, somut”; savv “bu, su, artgdnderim-
sel”, vvl “su, 0”.

apa-n vasita - Cuv. epp-i-n (3. sahis vasita hali) “demek ki, boylece, dolayisiyla,
demek oluyor ki” ~ en eski Tiirkge *epa “y0n, taraf, uyum, ahenk, uygunluk, uygun
durum”, “ne..., ne...” baglaci, *epa-liy “uygun, rahat”. Bu tamlamada 30-apa-n, ta-
mamen Cuvas Tiirkcesindeki yapiya uygundur epp-i-n < “app-o-n” 3. sahsa isaret
eden unsur ¢ikartilmistir, yerine somut isaret zamiri konmustur. Yani; “bu durumda,
bu nedenle” demektir. Cuvas Tiirkgesi, en eski Tiirk¢edeki kisaltilmis son sesi yan-
sitmaktadir. Bu, morfonolojik nébetlesmeden goriilmektedir. Son {inliiniin yoklugu
durumunda “aben” olurdu; yani tinlii uyumunun bozulmasi ve iinsiiziin 6tiimlii-
lesmesi goriiliirdii. Kisaltilmis art sira son ses, yazitta tam bir a sesi gibi gosterilmis-
tir. Bu da Preslav yazitindaki imlayla hemen hemen ortiismektedir.

tesi, tesi - Cuv. te-ze (zarf-fiil) “diyerek, sdyleyerek”, dolayli konusmanin goster-
gesi = “dedikleri gibi, diyor ki”. Bu, Standart Tiirkcedeki *de-p kelimesinin tam ana-
logudur. Standart Tiirk¢edeki *-pnin islevindedir. En eski Tiirkcedeki {inlii ile biten
tek heceli fiile denktir: *de-j- (-j- fiildeki boslugu doldurma islevini yerine getirmek-
tedir, bu yiizden Cuvas Tiirkcesinde “ta- yerine te- (ta-j-) tir.

-si tamamlanmig zarf-fiildir - Cuvas Tiirk¢esinde: -za / -sa. Standart Tiirkcedeki
karsihigr *-p’dir.
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ZiGet6-Gi (emir kipi) - Standart Tiirkcede *jeyet- “iistiin gel-, kazan-, {in kazan-“
(TT, Man., MK, Suv.), “iyilestirmek, yiiceltmek (mesela; asagilanmis bir ad1)”. En eski
Tiirkcedeki *jey kelimesinden tiiremistir: Cuv. $ij. Cagdas Cuvas Tiirkgesinde doniis-
lii fiil catisinin sadece kalintilar: vardir: dar (!) tinliilii, Sijan- (Sijangex “bunun istii-
ne”). Preslav yazitinda ayni # igin tek karsilik en eski Tiirkgedeki *e sesidir, edebi
Cuvas Tiirkcesinde i sesini yansitir. (ilk hece disinda -o- Preslav yazitinda Cuvas
Tiirkcesindeki kisalmis seslere denktir). Cuvas Tiirkgesindeki -4- (daha sonra yanin-
daki tinliilere gore -v- ya da -j-'ye doniismiistiir) burada -G- olarak gecer. 3- yerine
kelime basindaki z- Cuvas Tiirkgesinin tarihi ses bilgisiyle acgiklanabilir. Mesele su ki,
Cuvas Tiirkcesinde sizic1 seslerin (~affrikat) (dis sesleri dahil) tarihi yumusamasi
(~palatalization) gerceklesmistir. Eski *(-)¢- sesi *i, *, *e¢ {inliilerden dnce (-)¢- sesine
doéntismiistiir. Goriiliiyor ki, Bulgarcanin bir kisminda bu palatalizasyonun kurallari,
eski yumusak sizic1 sesin devamini da kapstyordu. Bu ses, Standart Tiirkgede */- ve
*3 isaretsiz pozisyonda 3-'yi yansitiyordu, iinliilerden 6nceki yumusama durumunda
Z- ~ 3-'dir. Bu bigim, bir emir gseklidir.

-Gi - emir kipi 2. sg. -Cuv. Kklitik- -ya ~ Standart Tiirk¢ede *-y(n),*-y(l) vb. Yazittaki
zarf-fiil -i, Cuvas Tiirkgesindeki -a’ya denktir. Bu durum, Cuvas Tiirkgesinin karakte-
ristik 6zelliklerinden biridir.

buta “kap” - Standart Tiirkcede *bota “kap, kase, saks1” (Cag., Ozb. bota, Kirg.
(gliney) pota, Farscada da ayni anlama gelen bota var). Cuvas Tiirkcesinde tespit
edilmemistir. En eski Tiirk¢edeki *o'nun u olarak yansitilmasi ayni Preslav yazitin-
daki gibidir. Orada tul-¢i “doldurdu, tamamlad1”, en eski Tiirk¢edeyse *dol-"tir.

ul klitik olarak - Cuvas Tiirkgesinde vvl 3. sahis zamiri ~ Standart Tiirkgede *ol.
Cagdas Cuvas Tiirkcesindeki jivvs vvl “agag 0” ve Standart Tiirkgedeki ayac ol “agac
0” dzellikle Orta Cag yazitlar igin tipik orneklerdir.

taGro-Gi (emir kipi) “devirmek, ¢evirmek ve koymak” - Cuv. tavsr- / tavre- ~
Standart Tiirkgede *deyir-. Burada aymi Cuvas Tiirkcesinde ve Preslav yazitinda
oldugu gibi en eski Tiirkgedeki *-e- ve -a- olarak yansitilmistir. Cuvas Tiirkgesindeki -
fi- (sonradan -v-"ye déniismiis olan ses) Zi Getd-Gi kelimesinde oldugu gibi -G- ola-
rak verilmisgtir.

i¢i-Gi (emir kipi) “i¢mek, icip bitirmek” - Cuv. a$- ~ Standart Tiirk¢ede *i¢-. Pres-
lav yazitinda oldugu gibi i- ile en eski Tiirkcedeki *i- verilmektedir, Cuvas Tiirkce-
sinde o'ye denktir. (3it “yedi”, i¢irGon “Ozenle calisan”). ikinci kisalmis (otomatik
olarak burada ¢ “yota” ile verilmistir). Belki de bu bir imla hilesidir.

Kabin bulundugu define, ¢ogu arkeologun fikrince Avarlara aittir. Genel olarak,
kabin etrafindaki dairesel yazi, Tuna Bulgar Tiirklerinin Grekge imla prensiplerine
gore okunmalidir. Bu dairesel yazi, Tiirk dillerinin Bulgar dalina ait tipik bir ses ve
sekil bilgisini yansitmaktadir. Kap, kadeh kaldirma veya tokusturmay1 ifade etmek-
tedir:
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“Eger knez isen, bu durumda, demek ki, sereflen!

igte - kap, bu durumda, devir ve i¢! Demek ki”
Veya;

“Knez, dolayisiyla, demek ki, layikiyla davran! (~ sereflen!)
Iste - kap, dolayisiyla, devir ve i¢, demek ki”
Cuvas Tiirkgesine aktarilsa sdyle olurdu:
*Puloe eppin (e $eav aben) teze *$ijot-xa!
*puta vl eppin (o $eav abbn) taver-ya, ase-xe teze.

Avar dili, Bulgarcaya has ses ve sekil bilgisine sahip oldugundan Bulgarcanin
lehgelerinden biri olarak kabul edilebilir. Goériiniiste, Macarcadaki Bulgarca alintila-
rin sayisinin ¢oklugu, Macarlarin yeni vatanlarina gogleri esnasindaki kisa siireli bir
irtibatin irtinii degildir. Transilvanya ve Pannonia’daki Avarca alt katmaninin bir
yansimasidir. VL. yy.’dan IX. yy. basmna kadar bu topraklarda, Avar Kaganligi'nin
etkisi vardi. Kaybolmus Avarlar, ana etnik grubun gdgebe niifusu olarak sadece yeni
bir gbégebe Macar toplulugu igine karismis ve onlara, yiizden fazla kelimeyi miras
birakmustir. Mesela; Macarcada, polgdr “vatandas” kelimesinin olmasi tesadiif degil-
dir. Bu kelime, en eski eserlerden itibaren bilinmektedir: 1229 / 1550 “de villa Pul-
gar”, 1234 / 1243 Palgar, 1292 Polgaar, 1329 Palagar, 1332-7 Polkar ve Pulkar, 1372 / 1448
Polgarok vs. tek bir kere 1574’de cift -r- ile rastlanir: porgarokkal. Bu kelime igin soyle
anlamlar verilmektedir: “sehirli, vatandas”, 1445, 1525, 1640 yilinda “kafir”, 1740
yilinda “koy hizmetlisi, haydut”, “kiigiik yargi¢ (miibasir?)”, 1774 yilinda “koyde
toprak sahibi, mal sahibi”. Geleneksel etimoloji, bu kelimeyi Almanca Biirger “sehir-
li” kelimesi ile bagdasmaktadir (MNETSz II 1976: 242-243). Ama bunun icin sonant-
larin beli olmayan aykirilasmasini, kelime basi iinsiiziiniin belli olmayan sertlesme-
sini ve ses uyumunda anlasilmayan art siraya gegisi goz oniinde bulundurmak gere-
kir. Bu heceyi, Bulgar etnonimi ile karsilastirirken ve bu etnonimiyi sosyal statii
bildiren kelime olarak yeniden anlamlandirirken dikkatli olmak gerekir. Boylelikle
kaydedilen anlamlar daha anlasilir hale gelir.

Macarcada asli 6tiimsiiz-patlayici p- sesinin olmadigini sdylemek gerekir; ancak
tarihi Bulgarizmlerin bir kism1 bu iinsiiz ile karsilanur (krs: Mac. pici(ke) “ufacik, kii-
ciictik” - Cuv. pazak, Mac. polya “zarf, bandaj, kundak / bebek bezi” - Cuv. pijele “bez-
lemek / kundaklamak”, Mac. por “toz” - Cuv. por(v) “tebesir”, pete “yumurta (hiicre),
testis” - pada “hamile” vb.). Bunun disinda ilk Avar hiikiimdarinin adi mouav- idi,
Grekgede kelime basi p- verilmistir. Bu isim, Cuvas Tiirk¢esinde (~Bulgarca) pojan
“zengin, zengin ziippe” ile baglantilidir, Standart Tiirkcede kelime eksizdir: *baj.
Yani bu da Bulgarca bir kelimedir. Bundan bagka Slav dillerindeki eski Bulgarca
alintilarin bir kismi, kelime basi p- sesine sahiptir. Mesela; pirogv o Standart Tiirkge
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*bovrek, Cuv. piire-me¢ “listii peynirli agma, ici actk borek”, pa-pvrtv “mabedin giris
odas1” o Cuv. piirt (Kuzey Batida port) “ev, kuliibe”, Standart Tiirkce *barq, piruka
(Lehge pieruka) “peruk, takma sag, sag sekli”, italyar\ca perrucca, parrucca ® Standart
Tiirkge *bor(ii)k “sapka”. Herhalde bu, birinci hecedeki yuvarlak sesin Bulgar Tiirk-
cesindeki izidir.

i
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IBRANCA NOTLAR

Er, Tayfun (2007), Erguvaniler, Tiirkiye'de Iktidar Doganlar, 4. Baski, {zmir: Duvar Yayinlari, 352 s.

Umit TOKATLI"

Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 221-230

Tayfun Er'in “Erguvaniler, Tiirkiye'de Iktidar Doganlar, 4. Baski, Duvar
Yayinlari, Tzmir 2007 kitabimin 37 ile 49uncu sayfalar1 arasinda gegen, orijinal
harfleriyle baz1 Ibranca kelimelerin yanlis degerlendirilmesine deginecegiz. 39'uncu
sayfada, Ibrani ve Arap harfleri say1 degerleriyle iki ayri liste halinde verilmis. Ibrani
alfabesini, harflerin anlami ve Arap alfabesine yansiyan isimleri gosterecegiz.

IBRANI ALFABESI

(Harflerin Anlam1 ve Say1 Degerleri)

X A | Aléf okiiz 1
a ma Béyt ev 2
3 om% | Gimél deve 3
7 n?1 | Dalét kap1 4
i bl Héy ag 5
1 N Vav kazik 6
T 7 Zayin silah 7
n nn Héyt duvar, ¢it 8
|4 o Téyt zehirsiz, biiyiik kara yilan | 9
’ m Yod, Yad | el 10
27 | AP Kaf avug ici, aya 20
2 m™? | Laméd okiiz {ivendiresi 30
no | on Mém su 40
1 m Nin biiytiik balik 50
0 0 | Saméh dayanak 60
v 1K) ‘ayin g0z 70
59 | @ Piy agiz 80
Iy TR Sadiy balik kancasi 90

* Prof. Dr., Erciyes Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, Kayseri/TURKIYE.
tokatli@erciyes.edu.tr
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P e Kof igne deligi 100
L ) Réys bag 200
v W Siyn dis 300
n n Tav isaret 400

Diger Sami dillerinden farkli olarak, Arapgada 6 harf daha vardir. Bunlar da iki
ayr1 kelimede (&as, 335) toplanarak, asil Sami harf sirasina eklenmigtir. Bu sisteme
““ebced hesab (tarih diisiirme)” denir.

Eklenen harfler, say1 degerleriyle sunlardir:

& U 500
d sla 600

3 ds 1700
o= | = | 800
L s 900
¢ o2 | 1000

Islémiyet sonrasi, benzer harfler bir araya getirilerek bugiinkii alfabe siras
benimsenmistir.

Arapca harf isimleri de, Ibrancadakilerin kisalmis veya yeniden diizenlenmis
sekilleridir. Dolayisiyla hi¢bir anlam tasimazlar.

Bu degismeyi 5 grupta toplayabiliriz:

1. Aynen Korunan Isimler:

s Siyn
e ‘ayn (buna benzetilerek ¢2)
oo Vav
o5 Nin
O Siyn

2. Eksiltmeyle Alian Isimler:

di | dal<dalét (buna benzetilerek J\3)
sy | zay<zayin

ba sad<sadiy (buna benzetilerek sbz)
Yo | lam<laméd

3. Ses Degismesiyle Alinan Isimler:

<l | elif<aléf
axe mim<mém
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< | kaf<kof
<SS | kaf<kaf

4. Yeniden Diizenlemeyle Alinan Isimler:

b | ba'<béyt

s ta’<tav (buna benzetilerek &)
sl> | ha'<héyt (buna benzetilerek \3)
£ | ra'<réys

stb | ta’<téyt (buna benzetilerek ¢Us)
<ld fa’<piy

#& | ha'<héy

sk | ya'<yod, yad

5. Eksiltme ve Bastaki Unliiniin Degismesiyle:

“_ g

| 5 | cim<gimél (fbrancada “c” yerine “g”) |

IBRANCA VE ARAPCADA RENK ISIMLERi

Ibranca
Ak/ Beyaz 127 lavan
Kara/Siyah | ¥ | sahor
Kirmizi 1R adom
Yesil 7 yaruk
Sart 78 sahov
Mavi ki) kahol

Arapga
Ak/ Beyaz Canl ebyaz
Kara / Siyah 3 gl esved
Kirmizi sl ahmer
Yesil ] ahdar
Sar1 sl asfer
Mavi @)l ezrak

Bu 6n bilgiler 15181nda, belirtilen sayfalardaki yanlis veya eksik degerlendirmeleri
gozden gecirmeye calisacagiz.

Biri harekesiz (s.37), obiirii harekeli (s.43) olmak tizere, “Mesih” kelimesinin
Ibrancas1 mwn yazilmig ve “Magiah” okunmus. Dogru yazilis mwn; okunus da
“Masiyyah”dir. Son harf “héy” degil “héyt”tir. Harekesiz okunmasi miimkiin
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olmayan kelime sonunda héy, héyt, ‘ayin harflerinden sonra gelen ve calinti fetha
2 nnon“happatah hannantv” adini alan hareke vardir. Bu harflerden 6nce dar
unlii gelirse “-iyy”, yuvarlak iinlii gelirse “-uvv” ile birlikte okunurlar. Buna gore
kelime “Masiyyah” yazilmaliydi.

s.43'te

“Ibranicede “Masiah” yani Mesih demektir. Mesih'in gematriast yani ebced hesabi
358dir. Yilan'n da Ibranicesi “Nahas” yani mitolojideki “serpent” olarak gematriast
358'dir.”

denmektedir. Bu imla ile “Masiah” dedikleri kelimenin toplami 355'tir.
“Nahas”la ayn1 degerde olabilmesi, son harfin dogru yazilmasiyla saglanr.

Ayni yanlisin yapildig: bagka bir 6rnek de sudur:
5.43

“ 297 Halav “siit” demek
Het+Lamed+Bet=8+30+2=40"tir”

Toplama dogru, ama imla yanlis. Yoksa bu haliyle 40 degil, 37'dir. Dogru imla
2°n'dir.

5.43
“Kara'mn Ibranicesi:
e su harflerden olusuyor:
Alef (1)+Hay (5)+Vav+Dalet (4)=10"

Toplamaya alinan harflerle iistteki kelimenin harfleri arasinda bir tek benzer yok.
Ayrica son harf “dalét” degil “réys”tir. Kelimenin toplami da 508’dir; vavi da
sayarsak 514’tlir. Toplamada gosterilen harflerin tamami 7ax ahtid kelimesidir,
sevimli, popiiler anlaminda.

s.47

“Ibranicede 5> mavi demektir.

Mavi=Kaf (20)+Khet (7)+Vav +Lamed (30)=57

Ikinci harfin degeri 8'dir. Ayrica “Khet” degil, “Héyt”tir.
s. 49

“Beyaz 13%: Lamed (30)+Kaf (20)+Vav (6)=56 buluyoruz.”
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i

Son harf “nun”, “vav” olarak yazilmis. Toplamada ise, dogru yazilan “béyt”e,
“kaf” sayis1 verilmis. Degerlendirme de bu yanlis {izerinden yapilinca, sonug da tabii
ki katmerli yanlistir.

Kelimenin dogru yazilis1 soyledir: 127
Toplam: Laméd (30)+béyt (2)+nuan (50) =82
5.48

“sigga” yazilan ve “unutkanlik” anlami verilen kelime de dogru degildir.
ibrancada “¢”1 sesi yok. Kelime v3% sigga’, anlam1 da “delirtmek, aklin1 basindan
almak”tir. Bu kelimenin ebced hesabiyla toplami, kar anlamindaki 27w sélég (“agik
e”lerle yazilmis) ile esit tutulmus. Halbuki sigga ‘=373, sé1ég=333'tiir.

“Soguk” anlami verilen ve yine yanlis yazilan “karca” kelimesinde de “¢” vardir.
Soguk p“kar”dir.

5.40
“ n1 [branicede zeytin demektir.”

Dogru; toplami da dogru hesaplanmis:417. Bu kelime Arapgada da [brancada da,

miizekker cogul ekiyle “zeytin usi)”; “zeytiym o°n1” olarak kullanilir. Tiirkcede
ikisinin aras1 “zeytin” olmustur.

s.44
“Sefer (h)a Zohar yani “Zohar kitab1”, ...”

h'nin parantez igine alinmasi ne demek? Oysaki s. 46'da “Bet ha Mikdas”
tamlamasinda parantez i¢ine alinmamas.

Ibrancada “ha” artikeldir, edat-1 tariftir. Ag1z boslugu harfleri (aléf, héyt, héy,
réys, ‘ayin) disindaki harflerin seddelileriyle okunur. Her iki 6rnekte de, saydigimiz
harflerden biri yoktur. O halde tamlamalar su sekilde okunur:

Sefer hezzohar 990 N7
Bet hemmikdas YRRt N
s.41

“Ibranicede sondaki “h” illetli harf ve okunmuyor. Dolayistyla Beria ya da Beriya yazimi
dogrudur ciinkii Latin Alfabesi diginda yazilan sézciiklerin, Tiirkceye transkriptlerinde
okundugu gibi yazilmas: gerekiyor.”

1 Bu ses Arapgada yok. Misir Arapgasinda ¢, de, g okunur. “C” igin “z” harfi kullanilir. “0la” cihan okunur.
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Bu agiklamadan anlasilan, illetli harflerin okunmadigidir. Yanlistir. Ayrica “h”
illetli harf degildir. Ciinkii kelime sonunda “-at” ekinin diisen insiizden geriye kalan

-a” {inliisiidiir. Bu da Ibrancada biiyiik 6lgiide kaybolan irabdan kalan izdir.
Tamlama durumunda ekin “-t” sesi tekrar ortaya ¢ikar.

s.41

“Kirmizimin Ibranicesinde ek olarak bir “vav” harfi var arada. “Vav” v sesi veriyor ancak
birlestirici gorevi de var. Bu yiizden gematriyaya dahil edilmiyor.”

Bundan higbir sey anlasilmiyor. Ek harf nedir? Birlestirici gorevi ne oluyor?
Halbuki ebced hesabinda biitiin harfler toplamaya dahil edilir.

Carl Faulmann, Yaz1 Kitabi'nda “Happatah Hannantiv”u kasd ederek, “Unliiler
kendilerinden 6nce gelen {insiizlerin altinda yer alirlar; girtlaksilarn altinda yer alan
Patax bir istisnadir.”? der ki yanlistir. Zira Sami dillerinde bir defa {inlii yerine hareke
vardir. Hareke de {insiizden sonra gelir. Unsiizii harekete gecirip duyulur hale
gelmesini sagladigr igindir ki ismi harekedir. Buradaki durum bir istisna degil.
Ibrancada kaybolan i'rabdan geriye kalan ender durumlardan biridir. Bir de ha'-i
resmiyyede ayni izi goriiriiz.?

IBRANI TAKVIMI

Eski Misirda M.O. 4241 yilina kadar Kameri takvim uygulanmis; bu tarihten
sonra, 11 Eyliil yilbagi kabul edilerek, Semsi takvime gecilmisti.* M.O. 48 yilinda da
Kebise (artik yil) sistemi uygulanmaya baglamist.

Abbasi halifesi “Tayi’ Bi'emrillah”®in Kameri takvimi i1slah girisimi akamete
ugrayinca, Selguklu Sultam:1 Celaleddin Meliksah zamaninda dnlii  vezir
Nizamiilmiilk’iin bagkanliginda hicri 463’de kurulan Meclis-i Fiinin'un ¢aligmalar1
sonucu 10 Ramazan 471 Cuma giiniine denk gelen Nevr{iz-1 Sultani (21 Mart), yilbas:
kabul edilerek Semsi takvime gegilmisti.

Ibrani takviminde daha degisik bir uygulama yapilmis, Eski Yunanlilarin 19 yil
zarfinda 235 defa giinesin ayla rastlasmasini hesapladiklar: {izere, bu miiddet i¢inde
Kameri aylar1 19 giines yilina sigdirarak, 19 yilin 12’si 12’ser, 7’si 13’er aydan olusan,
19 yilin 1. yilina uygulanarak yeniden baslar.

2 Carl Faulmann, Yaz Kitabi, (Ceviren: Itir Arda), Ttirkiye 15 Bankas: Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2001, s.80.

3 Bkz. Umit Tokatls, “Tiirkgenin Yaziminda Enteresan Bir Harf: Giizel H”, V. Uluslararas: Tiirk Dili Kurultay1
Bildirileri II (20-26 Eyliil 2004), TDK Yay., Ankara 2004, s. 2877-2880.

4 Vesim Essisi, “Attakvim Ettati”, Ruz Elyusuf Dergisi, S. 4184 (22.08.2008), s.77.

5 Abbasi halifelerinin 24’tinctisii (Abdiilkerim bin el-Muti’ Li’emrillah Fazl) hicri 363-381 yillarinda hiikiim
stirmiis. Hicrl 393'te vefat etmistir. Bkz. Semseddin Sami, Kamusu’l-Alam, c.4, Mihran Matbaasi, [stanbul
1311, 5.2992.
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Muntazam yil 12, Kebise (artik) y1l 13 Kameri aydan olusur.°

Islamiyet'ten yaklagik 200 yil énce Yesrib’deki Yahudi komsularindan alarak,
Araplar da “Nesiy’ " adiyla bilinen bu sistemi uygularlar.” Islamiyet sonrasi, acik
Kur’an hiitkmii olmasma ragmen®, bu uygulama bazi kabile ve asiretlerce Hz.
Muhammed’in hayatinda da siirer. Ancak Haccetii'l-veda hutbesindeki kesin
yasaklama ile ortadan kaldirilir.”

Ibrani takvimde, muntazam yil 12 ay 354 giindiir. 1 giin arttirilarak sene-yi tavile;
1 giin eksiltilerek sene-yi kasire olur. Artik yil ise 383 giindiir. Bir giin fazlasiyla
tavile, bir giin eksigiyle kasiredir.

Birinci ay Tesrl Wn daima 30 giindiir. Sonra gelenler biri 29, digeri 30 giin
sayilarak devam eder. Bunlar muntazam yillardir. Hésvan 1)wn 30 giin olursa, sene-
yi taviledir. Buna mukabil Tévét nav 29 giin olursa sene-yi kasiredir.

Artik yillarda, Adar 978 ayindan sonra, Veadar -Xweya Adar sini " 97
(Ikinci Adar) adiyla 29 giinliik bir ay daha eklenir. Diger aylar oldugu gibi devam
eder.’®

Ibrani takvim yil ile Miladi takvim yili arasindaki fark 3761 yildir. Mesela 2009
yili Tbrani takvimine gore 5770'tir. Dini hesaplarinda 5000 yil sayilmaz ve Ebced’e
gore yalniz 770 (¥7) olarak gosterilir.

Hiristiyanlarin her yil 29 Aralik’ta kutladiklar1 Christmas bayrami Semsi takvime
gore iken, ikinci biiyiik bayramlar1 Easter (Paskalya Yortusu) Ibrani takvime goredir.
En erken 22 Mart en gec¢ 25 Nisan tarihleri arasinda kutlanir. Mesela, 2009'da Katolik
ve Protestan kiliseleri (Pazar giinii) 12 Nisan, Bat1 Ortodoks kiliseleri (Pazar giinii) 19
Nisan’da kutlamigtir.!!

Ibrani takvimde, 19 yillik sistem igindeki muntazam 12 ve (parentez igine alian)
artik 7 yilin siras1 soyledir:

1,2,3), 4,5, (6),7,(8),9, 10, (11), 12, 13, (14), 15, 16, (17), 18, (19).

¢ Ahmed Sakir Paga, Takvim-i Niicimi, Matbaa-y1 Ebuzziya, Konstantiniyye 1309, s.53-56.

7 ibn-i Ecdabi, “El-ezmine ve’l-enva”, (Tahkik: Dr. izzet Hasan), El-memleke el-magribiyye, Mensurat
Vizereti’l-evkaf ve’s-Su’uni’l-Islamiyye, Er-rabat, 2006 (2.baskz), s.44.

8 Tevbe stiresi 36. Ayet: 15 e U e J}é—“‘n 8 &) (Allah'in katinda aylarin sayis1 12'dir.); Tevbe Stiresi
37. Ayet: “155& Gl 4 Qb &0 3 8355 .3 W) (Aylara yapilan ilave olsa olsa kiifre yapilmig bir ilavedir.
inkarda direnenlerin carpitma yontemidir bu.) Bkz. Mustafa islamoglu, Hayat Kitabi Kur’an, Gecek Me’al-
Tefsir, Diisiin Yaynlari, (2. Baski), istanbul 2008, s. 336-338.

¢ Ahmed Sakir Pasa, a.g.y.

10 Ahmed Sakir Pasa, a.g.y.

1 Giil Demir-Niki Gamm, “All About Easter: A Christian Holiday”, Turkish Daily News (Weekend Edition),
April 11-12 2009, s.12.



228 | Umit Tokatli/ Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 221-230

WD | Tesri Eyliil-Ekim

nwn Hésvan Ekim-Kasim

703 Kislév Kasim-Aralik

nv Tévét Aralik-Ocak

i Sévét Ocak-Subat

L Adar Subat-Mart

971 Nisan Mart-Nisan

N Iyyér Nisan-Mayis

o Sivan Mayis-Haziran
nBn Temmiz | Haziran-Temmuz
N Av Temmuz-Agustos
2% | Eldl Agustos-Eyliil

Prof. Dr. lber Ortaylinin 23.11.2003 tarihli Milliyet gazetesinin Pazar ekindeki
“Tarih” kosesinde [stanbul’da sinagoglara yapilan saldirty1 konu alan yazisinda,
“Neve Salom”a verilen “Baris Vahas1” anlam1 yanlistir. Neve, “mesken, ikametgah,
otlak” anlamindadir. Vaha “neve midbar 727 m1” dir. “Beth Israel” de dyle. “Beth”
ingiliz telaffuzuna gore iki harfle gosterilen th, Arapcada & ve Yunancada O nin
karsiligidir. Bugiin Ibrancada boyle bir ses, dolayisiyla bu sesi gosteren harf yoktur.
Eskiden, bugiinkii t harfi n th’den ayirt edilirdi. Toplam 6 ses igi noktal1 veya bos
harflerle belirlenirdi. Daha sonra bu uygulama 3 harfte ihmal edilmisti. Biri de n dir.
Yani n»a “béyt” okunur, “ev” anlamindadir. Arapgadan dar s, Farsgadan 434 gibi,
daru’l-aceze, daru’l-muallimin ve daha ¢ok cay-hane, hasta-hane (hastane), ecza-
héne (eczane), ki bunlarin bir kismin1 eve gevirerek cayevi vb. yapmisiz. Ibrancada
“béyt” bu kadar islektir. Onlarca tamlamada vardir. Mesela 190 n°a (harfi: kitap evi)
okul anlamindadir. O halde x> n°a “Israil evi” demektir. Farsca ve Fransizcadaki
“kapal1 e”leri, birkag istisna disinda, e ile soyleyip yazdigimiz gibi, burada “béyt”
kelimesi de “beyt” okunmalidir. Kelime de bize yabanci degildir. Siirde iki misra
olusturan birim de (beyt >) beyittir. Oyleyse bu isim Beyt Israil yazilmaliydi.

Yine 10.09.2006 tarihli Milliyet gazetesinin Pazar ekinde ayni adli kosesinde
Liibnan tarihi adli yazisinda “Benzesen diller olmalarina ragmen Ibranca ve
Arapcada renk isimleri farklidir: tek ortak kelime beyaz anlamindaki “leban” dir.”
demektedir. Ancak bu kelime Ibrancada “lavan”dir. “lavan 132” dahil Ibrancayla
Arapga arasindaki renk isimlerinde herhangi bir benzerlik olmadig: tesbitleri dogru
olsa da, bu renk ismi Arapgada “ebyaz o= o °’ ki farkli yerlerde ak anlamimndaki
renk ismi olarak da kullanilmaktadir. Leben ¢» 1 Arapgada siit, yogurt ve ayran igin
kullanilan ortak bir kelimedir. Gergi “sagmak 1" masdarindan tiiretilmig “halib

”

«»1a” yaygin olarak siit demektir. Ayran icin “leben rd’'ib <, od ” veya

Farscadan alinma “dog” kelimesiyle “leben dog ¢ ¢ 1” seyrek de olsa kullanulir.
Ama renk ismi olarak beyaz anlaminda kullanilmaz.
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flk defa olarak, bir arada gordligtimiiz Arap, Ermeni, Grek ve Arami/ibri
alfabelerini ihtiva eden Sevan Nisanyan'in “Sozlerin Soyagaci, Cagdas Tiirkcenin
Etimolojik Sozliigii"ndeki (3. Baski) “Arami/ibri Harf Tablosu'nda (s.18) 22 harfin
5inde ses degeri, 1'inde ise yer degistirme karisikligi vardir. Bunlar asagida
gosterecegimiz sekilde diizeltilmelidir:

Sozliikte Diizeltme

R a Bu harf Arapg¢adaki “hemze”nin diger Sami dillerindeki

karsiligidir. Harekesiz oldugu yerde, kendinden 6nceki harfin
(tistiin) harekesi ile birleserek, uzun tinlii “a”y1 olusturur. Tek
bagsina boyle bir fonetik degere sahip degildir. Yani {inlii degil,

unstizdiir.

"1

1 © “v” okunur. Bu ses, “p” sesi ile [branca-Arapga arasindaki fonetik
ayriliklarin baginda gelir.

n X Bu harf “h” degil, “h”dir. Ibrancada “h” “9, 9" harfleriyle
gosterilir; noktalisi ise “73” “k” okunur.

1,y | Buharf yalniz “y”dir. Uzun {inlii 1 olabilmesi icin, harekesiz

olmasi ve kendinden 6nceki harfin esresiyle birlesmesi gerekir.
1 n Kelime bas1 ve i¢cinde “1”, kelime sonunda “7”
a5 p Alfabedeki ismi “piy” olsa da, “f” sesini veren bu harfe, nokta

e

eklenince “75” “p” okunur.

i
b

yazilir.

Ibrancada “h” sesi, Almancada “ch” birlesik tnsiizleriyle gosterilir. Aym
birlesigin Ingilizce okunusu “¢”dir. Bu ayrintinin farkina varilmayarak Tiirkceye
aktarilirken, yanlis degerlendirildigini gormekteyiz. Nitekim “Dinlerde Kutsal
Zamanlar”!? adli eserin 121’inci sayfasinda gecen Ibrani Takviminin 2'nci ay1
“Hésvan (nwn)” , Cesvan; 137'nci sayfada gecen “Hanuka Ibranicede “adamak”
anlaminda olup bu bayramin Ibranicedeki yaygm adi Cag Haurim’dir” ciimlesinde de
“Hag Horim (o7 an)”, “Cag Haurim” olarak yazilmistir. Hag Horim, “Ebeveyn
Bayram1”dir. Klasik Ibrancada héré (771) “baba”, hora (77im) “ana” demektir.
Tiirkiye Tiirkgesinde “kardes ve baci” yerine “kardesler” orneginde oldugu gibi,
birinci ismin, ikincisine iistiinliik saglamasiyla yalniz birinin ¢ogulunun her iki ismi
ifade etmesine Arapgada “taglib (<1x3) denir. “Horim (ebeveyn)” de taglibdir. Gergi
Osmanlica gramer Kkitab1 yazanlar “ebeveyn, Hasaneyn” veya “kameran”
isimlerindeki “-eyn/an” eklerine aldanarak, bu ve benzeri isimleri “ikilik/tesniye (4x)
bahsine katarlar. Fakat ebeveyn “iki baba” degil, “ana-baba”; Hasaneyn “Hz. Hasan
ve Hz. Hiiseyin”; kameran da “gilines ve ay” i birlikte ifade edildigi”, taglib
kaliplarinda isimlerdir.

Uzerinde durmamiz gereken baska bir konu da, giiniimiiz Ibrancasinda aym
tinsiiziin birinin hece sonu, digerinin sonraki hece basinda bulunmasi demek olan

12 Mustafa Unal, Dinlerde Kutsal Zamanlar, IQ Kiiltiir Sanat Yayinalik, Istanbul, 2008.
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“sedde”nin telaffuzdan diismesidir. Halbuki sedde, Sami dillerinin 6nemli fonetik
hususiyetlerinden biridir. Oysaki boyle bir hususiyet Tiirkcede olmadig: gibi, ses
degisimi sonucu birkag kelime disinda Farscada da yoktur.

Isin ilging yani, {inlii Sami dilleri profesérii Dr. Ribhi Kemal'in de “Ibranca
Dersleri”®®adli kitabinda (s.61) belirttigi gibi derslerinde hakkiyla islemelerine
ragmen Ibranca 6gretmenleri bile konusmalarinda ve metin okumalarinda “sedde”yi
ihmal eder hale gelmislerdir.

Batil1 arastiricilarin ¢ogu da bu riizgara kapilarak imlaya pek riayet etmeseler de
yazili metinlerdeki fonetikten sapmamak gerektigi kanaatindeyiz. O halde ilgili
ciimlede gecen “Hanuka”, dogru okunusuyla “Hanukka ( 7217)” yazilmaliyd.
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Ordu Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyatt Bolimii
Ogretim {iyesi olan Dog. Dr. Salim Kiigiik, 1988 yilinda Gazi Universitesi Tiirk Dili ve
Edebiyati Boliimiinden mezun olmus; 1993 yilinda aym tiiniversitede Tiirk¢enin
Egitimi ve Ogretimi Ana Bilim Dalinda Ortaokullarin Birinci Simflart Igin Yazilan
‘Tiirkge Ders Kitaplar’ Uzerine Bir Inceleme adli yiliksek lisans c¢alismasini
tamamlayarak uzman unvanmi almistir. 1995-2000 yillar arast KTU Fen-Edebiyat
Fakiiltesi, Tirk Dili ve Edebiyati Boliimiinde arastirma gorevlisi olarak ¢alisan
Kiigiik; 1998 yilinda Sehirlesmenin [lkogretim 6. Sumf Ogrencilerinin Okuma-Anlama
Becerisine Etkileri adli tezi ile doktorasini tamamlamastir. Yazilt Anlatim ve Yaraticilik
adli bir kitabit olan Dog¢. Dr. Salim Kiiglik’tin Tiirk¢enin so6z varligr ile cesitli
konularda ulusal ve uluslar arasi hakemli dergilerde yayimlanmis makale ve
bildirileri bulunmaktadir. 2015 yilinda Akcag Yayinlarindan cikan ve bizim de
tanitimini yapmamiza vesile olan Tarihi Tiirk Lehgelerinde Isimden Isim Yapma Ekleri
adli kitap yazarin dogentlik calismasi olarak hazirlanmistir.

Onsoz ve taranan eserlere ait kisaltmalarin yer aldigi listenin ardindan
¢alismanin giris boliimiinde tarihten giintimiize kadar yapilmis sarf (sekil bilgisi) ve
nahiv (s6z dizimi) ¢alismalar1 hakkinda bilgi verilmis; isimden isim yapim eklerinin
genel oOzellikleri {izerinde durulmustur. Calismanin inceleme kisminda izlenen
yontem ise tablo halinde kisaca sdyle gosterilebilir:

Ek: +ClI

Eski Tiirkce (Koktiirk, Uygur) balik¢t (Clauson 1972, iKP), bediz¢i (ressam,
heykeltiras; Clauson 1972, QY)

Orta Tiirkce (Karahanli, Harezm, afsung (bliylicli, sihirbaz; KB), akinc: (ME),

Kipcak, Cagatay) alkisc: (alkislayan, 6ven; KTS), eger¢i (hayvan
takimi yapan sarag; LC)

Eski Anadolu Tiirkgesi bitik¢i (katip; TS)

islevleri (Her bir déneme ait taranan | 1. Akrabalik ve yakinhk ismi yapar. 2.

eserlerden alinan Ornekler ile birlikte) | Aliskanlik, huy ve karakter bildiren isim
yapar 3. Canli ismi yapar (....)

* Ars. Gor., Gazi Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, Ankara/TURKIYE.
fulyaakman@gazi.edu.tr
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Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere tarihi Tiirk lehgeleri {i¢ ana baslikta ele
almmustir. Eski Tiirkce basligr Koktiirk ve Uygur dénemlerini ihtiva ederken; Orta
Tiirkge bashig: ile Karahanli, Harezm, Kipgak ve Cagatay Tiirkcelerine ait 6rnekler
siralanmistir. Bati Tiirkgesi kapsaminda Eski Anadolu Tiirkgesine ait eserlerin
taranmasit yolu ile elde edilen Orneklere yer verilirken; Osmanli Tiirkgesinin
incelemeye dahil edilmedigi goriilmekte ve boyle bir ayrimin neye dayanarak
yapildig: belirtilmemektedir. Ele alinan eklerin ¢agdas Tiirk lehgelerindeki durumu;
Prof. Dr. Ahmet Bican Ercilasun editorliigiinde hazirlanan Tiirk Lehgeleri Grameri
basta olmak iizere bagka lehce gramerlerine de basvurularak dipnotlarda
gosterilmeye calisilmistir. Her bir dénem igin tarihi Tiirk yazi dillerine ait eserlerden
alman Orneklerden Tiirkiye Tiirkcesine aktarilmis olanlar bu aktarmalariyla;

aktarilmamis olanlar oldugu gibi verilmistir.

Yazarin inceleme boliimiinde uyguladig1 bu yontem ile ekin Tiirk¢enin yukarida
sozu edilen tarihi donemlerindeki kullanimlar1 karsilagtirmali olarak incelenebilir.
Bununla birlikte, bu tiir calismalarda izlenen bir diger yol da ¢ikis noktas: olarak ek
yerine tarihi donemleri ele almaktir. Yani {ist bashk olarak ekin yerini tarihi
lehgelerden biri alir ve o lehgeye ait tiim isimden isim yapma ekleri 6rnek ve
islevleriyle toplu olarak degerlendirilir. Boyle bir yoéntemin izlenmesi halinde

yukaridaki ¢alismay1 6zetleyen tablonun su sekilde olmasi beklenir:

Koktiirk +A (Bu doneme ait 6rnek ve islevleriyle), +A¢ (Bu doneme ait 6rnek
ve islevleriyle), +An (Bu doneme ait 6rnek ve islevleriyle)...

Uygur +A (Bu doneme ait 6rnek ve islevleriyle), +A¢ (Bu doneme ait 6rnek
ve islevleriyle), +An (Bu doneme ait 6rnek ve islevleriyle)...

Karahanli +A (Bu doneme ait 6rnek ve islevleriyle), +A¢ (Bu doneme ait drnek
ve islevleriyle), +An (Bu doneme ait 6rnek ve islevleriyle)...

Harezm +A (Bu doneme ait 6rnek ve islevleriyle), +A¢ (Bu doneme ait drnek
ve iglevleriyle), +An (Bu doneme ait 6rnek ve iglevleriyle)...

Kipgak +A (Bu doneme ait 6rnek ve islevleriyle), +A¢ (Bu doneme ait drnek
ve iglevleriyle), +An (Bu doneme ait 6rnek ve iglevleriyle)...

Cagatay +A (Bu doneme ait 6rnek ve iglevleriyle), +A¢ (Bu déneme ait 6rnek
ve islevleriyle), +An (Bu doneme ait 6rnek ve islevleriyle)...

Eski Anadolu | +A (Bu doneme ait rnek ve islevleriyle), +A¢ (Bu doneme ait 6rnek
Tiirkgesi ve islevleriyle), +An (Bu doneme ait 6rnek ve islevleriyle)...
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Ancak bu yontem isimden isim yapma eklerini her bir dénem igin toplu olarak
degerlendirmeye yonelik oldugundan tarihi lehgeler arasinda karsilagtirma yapmay1
gliclestirmekte ve islevsel goriinmemektedir. S6zii edilen karsilastirmay1 yapabilmek
igin ¢alismanin sonunda olusturulmus Ddénemlere Gore Ekler Tablosu; isimden isim
yapma eklerinin tarihi donemlerin hangisinde goriiliip hangisinde gériilmedigini bir
arada gostermesi agisindan 6nem arz etmektedir:

EKLER | ESKiTURKCE | ORTA TURKCE | ESKi ANADOLU
TURKCESI
+alak - - +

+diil - + -
(Bkz: sayfa 287)

Calismanin son bolimiinden alintiladigimiz yukaridaki tabloda, +alak ekinin
sadece Eski Anadolu Tiirkcesi'nde goriildiigii ve ondan 6nceki dénemlerde bu ekin
kullanilmadig1 sonucunu ¢ikarabiliriz. Eski Tiirk¢ede ve Eski Anadolu Tiirkgesinde
orneklenemeyen; ancak Orta Tiirk¢ede isimden isim yapma eklerinden biri olarak
kullanila gelen +diil ekiyle ilgili olarak ise; s6zii edilen dénemde Karahanli, Harezm
ve Kipcak Tiirkgesinden hangisinde ya da hangilerinde kullanildig1 hususu tabloda
belirtilememistir. Dénemlere Gére Ekler Tablosu'nu her bir donemi kendi ig¢inde de
smiflandiran bir tabloya déniistiirmek; islevselligini arttirmasi agisindan faydali

olabilir.

Kitabin sonug bolimiinde Eski Tiirkge, Orta Tiirkge ve Eski Anadolu Tiirkgesinde
tespit edilmis isimden isim yapma eklerine dair sayisal bilgilere yer verilmis ve bu
bilgilere gore 85 ek ile en zengin dénemin Orta Tiirkge oldugu vurgulanmsgtir. Tespit
edilen toplam 93 isimden isim yapma eki; giinlimiizde gerek Tiirkiye Tiirk¢esinde
gerekse diger cagdas lehcelerde islek olarak kullanilip kullanilmamas: gibi dlgiitlere
gore smiflandirilmistir. Bu boliimde isimden isim yapma ekleri toplu bir
degerlendirmeyle islevsel olarak da bir smiflandirmaya tabi tutulmus ve eklerin
“akrabalik ve yakinlik ismi yapma”, “benzerlik ismi yapma”, “bitki ismi yapma”,

”oou s ”oou

“canl1 isimleri yapma”, “esya, arag ve gereg ismi yapma”, “organ ismi yapma”, “6zel

VA

isimlere gelme”, “renk isimlerine gelme” gibi fonksiyonlarina deginilmistir.

Caligsma; tarihi Tiirk lehgelerinde kullanilan isimden isim yapma eklerini toplu
olarak ele almasi, her bir eki tiim islevleriyle ve bu islevlere uygun ornekleriyle
degerlendirmesi agisindan 6nem arz etmektedir. Tarihi Tiirk lehgelerinde isimden
isim yapma eklerini art ve es zamanli bir yontemle hem ddénemlere hem de
islevlerine gore smiflandirip 6rnek ciimlelere dayali olarak inceleyen bu calismanin
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gerek kullanmis oldugu yontem gerekse vardigi sonuglar agisindan bundan sonraki
¢alismalara faydali olmasini temenni ediyoruz.



TURK DESTAN KAHRAMANI VE BASKURT DESTANLARININ TiPOLOJiSi

Kara Diizgiin, Ulkii (2014), Tiirk Destan Kahraman: ve Bagkurt Destanlarinin Tipolojisi, Konya: Komen Yayinlari,
2014, 670 s.

Mehmet OZDEMIR *

Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 235-239

Bu calismada, halen Giresun Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkce Egitimi
Anabilim Dal'nda 6gretim iiyesi olan Saymn Yrd. Dog. Dr. Ulkii Kara Diizgiin
tarafindan kaleme alman, Tiirk Destan Kahramani ve Baskurt Destanlarinin Tipolojisi
isimli eserin elestirel tanitimi yapilmaktadir. “Tiirk Destan Kahramani ve Baskurt
Destanlarinin Tipolojisi” isimli eser, yazarm 2007 yilinda Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali, Tiirk Halk Edebiyat1 Bilim
Dalina Prof. Dr. Isa Ozkan damismaliginda hazirladigt “Baskurt Destanlarinin
Tipolojisi” isimli doktora tezinin yayimnlanmis halidir.

Bir kitabin  degerlendirilmesi/elestirisi  objektif kriterler gbz oniinde
bulundurularak yapilir. Degerlendirilecek ¢alisma ge¢misi itibariyle bir doktora tezi
olmas hasebiyle zaten alanin 6nde gelen uzmanlarinin gézetiminde hazirlanmis ve
juri degerlendirilmesi sonucu nihayet bulmustur. Bu yazida, incelenen ¢alismanin
genel bir tanutim1 yapilarak ilgili alana katkisi iizerine birtakim degerlendirilmelerde
bulunulmustur.

Glintimiizde kitap yazmak ve yaymnlatmak onemli bir miiskiildiir; 6zellikle de
okuyucusu bilimsel gevrelerle sinirli olan akademik kitaplar yayinlatmak, cogu kez
kar amact giitmediginden yazarlar agisindan gercekten de pek ¢ok zorlugu goze
almay1 gerektirir. Bilindigi gibi doktora tezleri diinyanin her yerinde akademik
anlamda hazirlanan en degerli arastirmalardir. Geg¢gmisten gilintimiize Tiirk
tiniversitelerinde hazirlanan ¢ok kiymetli doktora tezlerinin yayinlatilamamasinin en
onemli sebebi yaymevlerinin kurdugu sémiirii diizeniyle ilgilidir. Eger calisma
tiniversite ya da bir bagska kurum nezdinde bir projeyle destekleniyorsa genellikle
birinci basimlarda bir zorluk c¢ekilmeyecektir. Ancak ikinci ve diger baskilar
genellikle yapilmayacaktir. Bir projesi daha dogrusu maddi bir destegi olmayan
¢alismalarin yayinlanmasi ise ya yazarlarin kendi biitgelerine ya da yayinevlerine
terk edilen telif haklarina baghdir. Tiirk Destan Kahramani ve Bagkurt Destanlarinin
Tipolojisi isimli eser de bu yoéniiyle degerlendirildiginde oldukg¢a hacimli bir

* Hacettepe Universitesi Tiirk Halkbilimi Boliimii Doktora Ogrencisi, Ankara/TURKIYE.
mehmetozdemir@hacettepe.edu.tr
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calismadir. Yazarin incelenen ¢alismast uzun soluklu bir arastirmanin ortaya
cikardig1 bilimsel bir kaynaktir. Ozellikle giiniimiizde akademik kitap yazma ve
yaymlatma kosullar1 diisiiniildiigiinde yazarin maddi ve manevi fedakarliginin
ortaya konuldugu eserler arasinda degerlendirilmelidir. Yazar s6z konusu zorluklar1
goze alarak doktora calismasmni kolay ulasilabilir bir yayina doniistiirmiistiir. Bu
eser, bir giris ve dort boliimden olusan dipnot yontemi kullanilarak hazirlanan
toplam 670 sayfadan miitesekkildir. Eserin birinci baski olmasi hasebiyle kiigiik
mizanpaj ve yazim hatalar1 olmakla birlikte baski kalitesi oldukga yerindedir.

Yazar caligmasinin hipotezini su ciimlelerle 6zetlemistir. “Tiirk Destan Kahramani
ve Bagkurt Destanlarimi Tipolojisi adli bu calismada, Tiirk destanlarinda izlenen merkezi
destan kahramanimin belirleyici ozellikleri tespit edilerek Bagkurt destanlarimda yer alan
tiplerin incelenmesi ile ortaya cikan degerler, mukayese edilerek degerlendirilmistir” (Kara
Diizgiin, 2014: i). Farkli cografyalarda yasamlarin siirdiiren Kazak, Tiirkmen, Azeri,
Baskurt, Kirgiz, Nogay, Karacay ve diger Tiirk boylarmin destanlar1 bir¢ok yonden
benzerlikler gostermektedir. Bu benzerlikler, Tiirk kiltir ve fikir birliginin
devamliligmnin bir gostergesidir (Kara-diizgiin, 2014: 644). Ozetle Bagkurt
destanlarmin Tiirk destan kahramami kalibina gore incelenmesi ve destanlarn bu
kaliba uygunluk gosterdiginin tespit edilmesi ayni soya, ayru kiiltiir dairesine ve
yasam tarzina sahip olmayla ilintili olarak a¢iklanmustir.

Eserin giris boliimiinde “Edebi Eserde Tip Kavrami ve Tiplerin Ozellikleri” ana
basligr altinda yeli ve yabanci arastirmacilarin goriislerinden hareketle tip kavrami
tanimlanmistir. Yazar, T. Carlyle, L. Raglan, C. M. Bowra, N. Frye, E. M. Meletinskiy,
A. Dundes, J. Campbell, B. A. Schlack, D. A. Miller, K. Noble, J. Haubold; M. Kaplan,
N. Yildiz, C. Orazbakova, M. Sodzawiczny, M. Aga, 1. Cetin, O. Cobanoglu, S.
Ibrayev gibi yerli ve yabanc arastirmacilarin yurt icinde ve yurt disinda tipolojiyle
ilgili calismalarinin kisa tanitimi yapmis ve tipolojik analizi vermistir. Giris
boliimiinii ikinci ana baslig1 olan”Sézlii Tiirk Edebiyati'nda Tip Kavrami ve Tiplerin
Ozellikleri"nde ise tip kavraminin daha ziyade sozlii edebiyatin bir unsuru oldugu
belirtilmis ve masal, halk hikayesi, fikra ve geleneksel Tiirk tiyatrosu gibi anlati
tiirleri tip kavrami ve merkezi kahraman agisindan sorgulanmustir.

Calismanin birinci boliimii  “Sézlii  Edebiyat Verimlerinden Destan ve Destan
Tiplerinin Ozellikleri” ana basghigi altinda, destanin olusum ve gelisim ozellikleri,
destan tiplerinin gelisimi ve 6zellikleri, Tiirk destan kahramani tipinin 6zellikleri ve
ortaya cikisi alt bagliklarini icermektedir. Bu boliimde ayrica diger boliimlerde
Bagkurt destanlartyla mukayese edilmek iizere 24 madde halinde Tiirk Destan
Kahramani Kalib1 verilmisgtir:

“1. Kahramanmn do§umu 6nceden miijdelenir. 2. Kahraman olaganiistii sartlarda dogar.
3. Kahraman Tanri katindan gonderilmistir ve genellikle soylu bir aileye mensuptur. 4.
Kahraman genellikle tek cocuktur. 5. Kahramanin cocuklugu olagandisidir ve kisa
stirede biiyiir. 6. Kahraman cocukluk déneminden ¢ikti§ini olaganiistii bir kahramanlik
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gostererek ispat eder. 7. Kahraman, kahramanhgini ispat ettikten sonra ad alir.
Kahramana verilen ad kutsallik arz eder ve kutlu biri tarafindan verilir. 8. Kahramamn
fiziki giicii yaradilistan itibaren olaganiistiidiir ve zaman zaman yirtict hayvanlarla
mukayese edilerek tasvir edilir. 9. Kahraman karsimiza yari tanri, ilk ata veya ilk insan
olarak ¢ikabilir. 10. Tiirk destanlarmda avcilik onemli bir meziyettir. 11. Kahraman
daima ilahi giicler tarafindan korunur. 12. Kahramammn en onemli yardimcist
olaganiistii ozellikleri olan atidir. 13. Kahraman bir iilkiiyii gerceklestirmek, yigitligini
ispat etmek veya intikam almak icin maceraya atiir. 14. Maceraya atilan kahraman
yurdundan uzaklasir. 15. Kahraman miicadelesinin biiyiik bir boliimiinde veya en
tehlikeli durumlarda genellikle yalmzdir. 16. Kahraman cesurdur. Kendisi ile denk gii¢
ve yaradiligta olmayanlarla savagmaz. 17. Kahraman kendisine diisman olan varliklarla
hatta gerektiginde babasi ile de miicadele eder. 18. Macerada birgok zorlukla karsilagir.
19. Kahraman miicadelesi esnasinda yeralt: ve iistiine seyahatler yapar ve nadir de olsa
bazi destanlarda o6liip dirilir. 20. Kahramana yardim eden olagan kisiler vardir. 21.
Kahraman macerasi esnasinda evlenecegi kiz ile tamgir. 22. Kahraman maceradan
doner. 23. Kahraman 6liir. 24. Kahramann oliimiinden sonra iilkiileri, soyundan
gelenler tarafindan devam ettirilir” (Kara-Diizgiin, 2014: 98-99).

Bu kalip, farkli destanlarin incelenmesi sonucu olusturulmustur. Bu kaliba gore
kahraman tipini olusturan amiller ve bu tipin var olma nedeni, farkli destan
orneklerinden hareketle agiklanmaya calisilmustir.

Eserin ikinci boliimii Bagkurt Tiirklerinin tarihine ve destancilik gelenegine
ayrilmistir. Baskurt Tiirklerinin Tarihi boliimiinde, Baskurtlarin yasadig1 cografyaya,
gecim kaynaklarma, bagimsizlik miicadelelerine ve daha bir¢ok konuya
deginilmistir. Destancilik geleneginde ise nazim-nesir karisik bir yapiya sahip olan
Baskurt destanlarinin icracilar1 Yirav ve Sesen olarak adlandirildigr belirtilmistir.
Ayrica Bagkurt destanlar1 Sagitov’'un tasnifiyle “1. Uruk cemiyetinin dagilisini yansitan
destanlar, 2. Feodalizmin baglangi¢ donemlerini yansitan destanlar, 3. Feodalizmin gelisme
donemlerini yansitan destanlar, 4. Feodalizmin son donemlerini yansitan destanlar” olmak
lizere 4 ana bashikta toplanmistir. Yazar, Bagkurt Tiirklerinin destanlarinda daha
ziyade yabana istilacilar yonelik verilen miicadelenin konu edildigini belirtmistir
(Kara-Diizgiin, 2014: 197).

Calismanin iiglincii boliimiinde Baskurt destanlarindaki merkezi kahraman tipi,
Tiirk destan kahramani kalibina gore incelenmistir. Bu amagla oncelikle incelenen
destanin epizotik 6zeti verilmis ardindan 6zeti verilen destan Tiirk destan kahramani
kalibma gore tipolojik degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu kapsamda Bagkurt
destanlar1 su sirayla ele alinmistir: 1. Ural Batir Destani, 2. Akbozat Destani, 3. Zayatiilek
ile Hivhilw Destam, 4. Kuziykiirpes ile Mayanhiliv Destani, 5. Kiisek Bey Destani. Bu
boliimde ayrica Baskurt destanlarinda yer alan merkezi kahraman tipleri bir
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu kapsamda incelenen destanlardaki kahraman
tipi kalib1 ve destan 6rneklerini igeren sonuglar tablo halinde gosterilmistir. Yazar,
Baskurt destanlarindaki merkezi kahraman tipinin Tiirtk destanlarinda yer alan
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merkezi kahraman modeliyle benzerlik gosterdigi sonucuna ulasmistir (Kara-
Diizgiin, 2014: 517).

Eserin dordiincii ve son bolimii Baskurt destanlarinda yer alan alt tiplere
ayrilmistir. Bu kapsamda merkezi kahraman disinda Bagkurt destanlarinda yer alan
ve alt tip olarak degerlendirilen kadin tipinin, at tipinin ve diisman tipinin 6zellikleri
maddeler halinde verilerek ¢alisma sonlandirilmistir. Calismanin sonug béliimiinde
eserin kisa bir 6zeti verilmistir; ayrica kaynak¢adan hemen sonra esere bir sozlitk
eklenmis ve incelenen destan metinlerini anlamaya katkida bulunulmustur.

SONUC

Sonsoz olarak Ozkul Cobanoglu’nun tabiriyle Tiirk kiiltiir ekolojisinde (2011: 13)
onemli bir kazik da Tiirk Destan Kahramani ve Baskurt Destanlarinin Tipolojisi isimli
¢alismadir. Burada deginmek istedigimiz 6nemli bir konu da proje baskanligini Prof.
Dr. Fikret Tiirkmen’in yiriattigii, “Tiirk Diinyast Destanlarimun  Tespiti, Tiirkiye
Tiirkgesine Aktarilmast ve Yayinlanmas: Projesi”dir. Bu kapsaminda pek g¢ok devlet,
tiniversite ve bilim adammin katkilariyla Tiirk diinyas1 epik anlatilarma yonelik
o6nemli bir hizmette bulunulmustur. Proje bitiminde toplamda 140 ciltlik bir epik
hazinenin negredilmesi amaglanmigtir (Tirkmen vd. 2007: 7-12). Bu proje
kapsaminda Tiirk Dil Kurumu tarafindan “Baskurt Destanlari-1 Mitolojik Destanlar,
Baskurt Destanlar1-2, Sosyal Hayat: Anlatan Destanlar, Bagkurt Destanlari-3, Beyler,
Hanlar Zamaninda Anlatilan Destanlar, Bagkurt Destanlar1-4 Kahramanlar Hakkinda
Destanlar-Ozanlar” dan olusan Baskurt destan kiilliyat1 nesredilmistir.

Tiirk Destan Kahramani ve Baskurt Destanlarimin Tipolojisi, yazarin alanin énemli
eserlerini inceledigi ve bu yoniiyle alanda farkli konularla ilgili calisma yapacak
arastirmacilar1 da yonlendiren akademik bir eserdir. Zengin bir kaynakcaya sahip
olan bu eser, yazarn titiz ve arastirmaci kimligiyle birlikte yurt dis1 kaynaklarin
miimkiin oldugunca birinci elden kullanimiyla ayrica deger kazanmaktadir. Yazar,
kitap igerisinde Ozellikle Bagkurt destanlarinin incelendigi kisimlarda destanlarmn
orijinal alfabelerinde ve Tiirkiye Tiirkgesine aktarimini vererek gerek okuyucuya
gerek konu ile ilgili arastirma yapacak olanlara 6dnemli avantajlar sunmustur. Eser
genelinde kullanilan zengin bibliyografya c¢alismanin bilimselligini, gegerliligini ve
glivenirligini ispat eden ©nemli bir delildir. Ayrica burada kisaca deginilmesi
gereken bir baska konu da eserin bazi boliimlerinde yer alan yazim ve mizanpaj
hatalaridir. Daha ¢ok dipnotlarda, eserin ilk baski olmasi hasebiyle, yazarin
goziinden kacan yazim yanlislar1 bulunmaktadir; ayrica {iilkemizde akademik
gevrelerde {izerinde hemfikir olunmus bir kaynakca yazim kilavuzu olmamasindan
dolay1 genel kaynakc¢ada bazi eserlerin kiinye bilgileri eksik verilmis, kaynakcada
bicimle ilgili kii¢lik hatalar yapilmistir. Ancak bunlar eserin basarisma golge
diisiirmeyecek mabhiyettedir. S6z konusu durumlara eserin sonraki baskilarinda
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giderilmesi umularak deginilmistir. Son ciimle olarak yazar iistiin gayret gostererek
hazirladigl, maddi ve manevi tiim zorluklar1 goze alarak yayinlatti$1 ve okuyucuya
ulasimini kolaylastirdig eserinden dolayi tebrik edilmelidir.
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OPUSCULA GYORGY HAZAI DICATA: BEITRAGE ZUM DEUTSCH-
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Kellner-Heinkele Barbara; Simone-Christiane Raschmann (2015), Opuscula Gyorgy HAZAI Dicata: Beitrige
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Erdem UCAR®

Gazi Tiirkiyat, Bahar 2015/16: 240-242

Tanitimini yapacagimiz eser, Macar Tiirkolog Gyodrgy HAZATI'nin (dog. 30 Nisan
1932) 80. dogum yili miinasebetiyle 24 Mayis 2012’de Berlin Bilimler Akademisi
(Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften [BBAW]) tarafindan
diizenlenen II. Alman-Macar ¢alistayinda sunulan bildirileri icermektedir. HAZAI,
Tiirkolojinin birgok sahasinda faaliyet gostermistir. Bunlar1 ana hatlariyla séyle
siralayabiliriz: 1. Tiirkoloji ve Osmanl tarihi, 2. Osmanlica ve Tiirkiye Tiirkgesi dil
tarihi, 3. Metin nesri, 4. Diyalektoloji, 5. Tarihi belgeler, 6. Eski Tiirkge.

Eserin basinda, calistay bildirilerini
yayima hazirlayanlar bir ‘Vorwort’
[6ns6z] ile ¢alistayin igerigi ve diizenlenis
gayesinden kisaca bahsetmislerdir (s. 9-
11). Bu kisimda, sirasiyla Prof. Dr.
Christoph  MARKSCHIES, Dr. Imre L.
MOLNAR, Prof. Dr. Florian C. REITER
ve Prof. Dr. Desmond DURKIN-
MEISTERERNST  tarafindan  Gydrgy
HAZAl'ye hitaben sunulan dort tane
farkli ‘GruSwort’ [tebrik] vardir (s. 12—
18). Giris kisminin sonunda Barbara
KELLNER-HEINKELE tarafindan
yazilan bir ‘Laudatio’ [sitayis] bulunur (s.
19-28). Burada, HAZAI'nin Tiirkoloji
hayatindaki uzun yolculugu, &nemli Gyorgy Hazai
eserleri ve ilgi alanlar1 hakkinda bilgiler

Armagan kitabindan bir fotograf
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verilir. Bu kissmda HAZAI'nin eserlerinin tam listesi verilmemistir, zira daha &nce
bagka bir ¢alismada bdyle bir liste yayimlanmastir.!

Kitapta, Gyorgy HAZAI igin sunulan gesitli konularda 8 bildiri yer alr. ik yaz
Miklés MAROTH tarafindan Almanca olarak yazilan, mensur Arap edebiyatinin
gelisiminde Eski Yunan retoriginin tesirinin ele alindig1 “Die Rolle der griechischen
Rhetorik in der Entwicklung der arabischen Prosaliteratur” baslikli yazidir (s. 29-40).

Elizabeth A. ZACHARIADOU tarafindan Fransizca olarak yazilan “Le
population de Candie apres la fin de la guerre de Crete (1669)” baslikli yazida, XVIIL.
ytlizy1l Girit savast sonrasinda Kandiye bolgesindeki niifus hareketliligi Osmanl
arsivlerine dayanarak incelenmistir (s. 41-57).

Ugiincii yazi, Peter ZIEME'nin Almanca olarak yazdigi “Ein Marienhymnus in
Garshuni-Tiirkisch” baglikl1 yazidir (s. 58-92). Garshuni terimi, Siiryani harfli Arapca
metinler i¢in kullanilmaktadir. Yazi, Bonn Universitesi kiitiiphanesinde muhafaza
edilen Siiryani alfabesiyle yazilan ‘Hz. Meryem’in Duas1’ hakkindaki bir yazmanmn
negri {izerinedir. Yazma, XIX. yiizyill sonu ile XX. yiizyilin basindan kalmistir.
Calismada, yazmanin tipkibasimi verildikten sonra, transkripsiyonu verilmis ve
Almancaya terciimesi yapilmuisgtir.

Pal FODOR'un Ingilizce olarak yazdig1 “Byzantine Legacies in Ottoman Identy”
baglikli yazida, Osmanli kimliginin olusumunda Bizans kiiltiiriiniin tesiri ele
almmustir (s. 93-108).

Heidi STEIN, “Zur Modalkonstruktion des ‘Wollens’ in irantiirkischen Texten der
Safawidenzeit” baghkli Almanca yazisinda (s. 109-122), Safavi hanedanlig:
donemindeki (1501-1722) metinlerde istek kipligi {izerinde bir inceleme yapmus,
kiplik yapilarini Tiirkce ve Farsga arasinda mukayese etmistir.

Hans Georg MAJER’in “Der venezianische Feldmaresciallo Graf Matthias von der
Schulenburg, die ‘Quadri turcheschi’ der Briider Guardi und die Osmanen” baslikh
Almanca yazisi, XVII. ve XVIIL yiizyil sanat tarihi hakkindadir (s. 123-159).

Sigrid KLEINMICHEL, “Hizr und das Wasser des Lebens bei Alisir Nawa'i”
basglikli Almanca yazisinda, Alisir Nevayi'nin eserlerindeki ‘Hizir ve ab-1 hayat’
temasini incelemistir (s. 160-209).

Simone-Christiane RASCHMANN tarafindan Almanca olarak yazilan
“Zweihundert kuanpu fiir ein Kalb der Nachlass R. R. Arat in Istanbul” baglikh
yazida (s. 210-223), Resit Rahmeti ARAT'1n terekesinde bulunan U *9307 (Arat 1)

! Gyorgy HAZATI'nin tam biyografisi, eserlerinin listesi ve makalelerinden se¢meler icin bkz. KELLNER-
HEINKELE, Barbara; Simone—Christiane RASCHMANN; Claus SCHONIG; Gerd WINKELHANE; Peter
ZIEME (Hg.) (2012). Monumenta et Studia Turcologica: Ausgewdhlte Schriften von Gyorgy Hazai. Studien zur
Sprache, Geschichte und Kultur der Turkvolker. Band 14. Berlin: Klaus Schwarz Verlag.
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numarali bir fragman ele alinmistir. Fragman, daha once ARAT tarafindan
okunmustur, ama fragmanin nesri heniiz yapilmamistir. Metin, bir ‘sig1r satis senedi’
hakkindadir ve Eski Uygur hukuk vesikalar1 arasinda degerlendirilebilir. Yazinin
basghiginda gecen kuanpu muhtemelen Cince kokenli olup Uygurlar arasinda bir
O6deme aracit olarak kullanilmistir. RASCHMANN, yazisinda sadece metinde gegen
Eski Uygurca kavram ve terimler iizerinde durmustur.

Gyorgy HAZAI, bugiin 83 yasindadir ve 1950'lerde Gyula NEMETH’in yaninda
basladig1 Tiirkoloji yolculuguna hala devam etmektedir. Kendisine ‘armagan” olarak
ikinci? bir eserin c¢ikmis olmasi bizleri sevindirmistir. Kadirsinashgir bir bilim
adamina en iyi gosterecek olan bu tiir faaliyet ve ¢alismalarin bugiin hayatta olan
diger Tiirkologlara da gosterilmesi en biiyiik temennimizdir.

2 flk armagan kendisinin 65. dogum giiniinde ¢ikmisti. Bkz. KELLNER-HEINKELE, Barbara (Hg.) (1997).
Studia Ottomanica: Festgabe fiir Gyorgy Hazai zum 65. Geburtstag. Verdffentlichungen der Societas Uralo—
Altaica. Band 47. Wiesbaden: Harrassowitz Verlag.
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YAYIN ILKELERI

Gazi  TURKIYAT  (Tirkoloji  Arastirmalar:
Dergisi), Gazi Universitesi Tiirkiyat Uygulama ve
Arastirma Merkezi tarafindan Bahar ve Giiz aylar
olmak {izere yilda iki kez yayimlanmir. Her yilin
sonunda derginin yillik dizini hazirlanir ve Giiz
sayisinda yayimlanir. Dergi, yayimlandig: tarihten
itibaren bir ay igerisinde yayin kurulu tarafindan

belirlenen  kiitiiphanelere, uluslararas1 endeks
kurumlarina ve abonelere gonderilir.
Gazi  TURKIYAT, hakemli bir dergidir.

Yayimlanmast igin dergiye gonderilen yazilar, Yaym
tarafindan  yaymn
incelenir ve degerlendirilmek iizere alanin uzmani
iki hakeme gonderilir. yazar adi
gonderilmez, yazarlara da hakem adi bildirilmez.
Raporlar bes yil siireyle sakli tutulur.

Kurulu ilkeleri bakimindan

Hakemlere

Hakem raporlarindan  biri digeri
olumsuz ise yazi figlincii bir hakeme gonderilir.

olumlu,

Yazarlar, Yaym Kurulu ve hakemlerin elestiri ve
onerilerini  dikkate gozden
gegirirler. Bu yazarlar,
gerekgeleriyle birlikte bir rapor hazirlayarak Yaymn
sunabilirler.  Yayimlanmasi
goriilmeyen yazilarin bir niishasi istek halinde ya-

alarak  yazilarini

konuda itiraz1 olan

Kuruluna uygun

zarlarmna iade edilebilir.

GAzi TURKIYAT, Tirkoloji ile ilgili arastirmalar:
akademik ve bilimsel dlgiitler gergevesinde ortaya
koymak; Tirk dili, Tirk tarihi, Tiirk edebiyati, Tirk
sanati ve Tiirk halk bilimi konularinda yazilmis olan
bilimsel yayimnlar1 kamuoyuna duyurmak amaciyla
yayimlanir. Dergide Tirk diinyasinn tarih, kiiltiir,
edebiyat, dil ve folklor alanlarinda 6zgiin ve yaratict
olan galismalari ile Tiirk diinyasiyla ilgili onemli eser
ve kisileri tanitip degerlendiren yazilara yer verilir.

GAzi TURKIYAT'a gonderilen yazilarda daha 6nce
yayimlanmamig olma sarti aranir. Bilimsel bir
toplantida sunulmus olan bildiriler, bu durum
belirtilmek sartiyla kabul edilebilir.

GAZi TURKIYAT'n yayin dili Tiirkiye Tiirkgesidir.
Yayin ilkelerine uygun olmak sartiyla yabanci bilim
adamlar1 tarafindan  yazilmis Ingilizce,
Fransizca, Almanca, Rusga yazilar ile diger Tiirk

olan

lehgelerinde yazilmis yazilara da yer verilebilir.
Ayrica, dergide ¢eviri yazilar ve tanitmalar da
yayimlanabilir.

Yazilar, basili {i¢ niisha halinde diski ile birlikte
Gazi TURKIYAT adresine gonderilmelidir. Hakem

THE EDITORIAL PRINCIPLES

GAZi TURKIYAT (Journal of Turkology Research)
is published twice a year as spring and fall seasons
by Gazi University Turkology Research and
Application Center. The annual index is prepared at
the end of each year and it is published in the
autumn issue. Each issue is sent to the specific
libraries, the international index associations and
subscribers by Editorial Board from the date of
publication in a month.

GAZi TURKIYAT is refereed journal. The articles
that are sent to be published are examined by
Publication Committee and are sent to the experts to
be peer-reviewed. The name of writer is not sent to
the referees and the name of referee is not sent to the
writers. The reports are kept for 5 years. If the one of
the referee reports is positive and another is
negative, the article is sent to the third referee. The
writers take into consideration the criticisms and
advice of the referee and they overview their articles.
The writers who object to this subject can prepare a
report with their reasons and can submit to the
Editorial Board. The copy of the articles that are not
acceptable can be sent back to their writer.

GAzi TURKIYATis published to present the
research about Turkology in the academic and
scientific frame and to announce the scientific
publications Turkish language,
history, literature, art and folklore to the public. In
the history, culture, literature, language and folk
science fields of Turkish World, the original and
creative works and the articles that present and
assess the important work and persons for Turkish
World are published.

written about

Articles must be originally sent to the board.
The reports presented in a scientific meeting may be
accepted if this condition is stated.

The publication language of GAzi TURKIYAT is
Turkish. Foreign authors' articles which are in
English, German, French, Russian or other Turkish
dialects can be included in the issues if they are
appropriate  to  the submission guidelines
of GAZi TURKIYAT. Furthermore, translated articles
and reviews can be published.

Articles should be sent to Gazi TURKiYAT
address in three copies with disc. After articles sent
to their writers in order to be corrected according to
the referee's report, they should be sent along with a
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raporlari  dogrultusunda  diizeltiimek  {izere
yazarlarina gonderilen yazilar, gerekli diizeltmeler
yapildiktan sonra bir basili kopya ve yine diski ile
birlikte en ge¢ bir ay icinde dergiye

ulagtiriimalidir.

tekrar

YAZIM KURALLARI

1. Baglik: icerikle uyumlu bir baglik olmaly; koyu
harflerle, Ingilizcesi ile birlikte yazilmalidur.

2.Yazar adi ve adresi: Makale yazari, adin1 ve
soyadini, gorev yaptigi
unvanmni agik¢a Dbelirtmelidir. Yazar, kendisiyle
iletisim kurulabilecek agik adres, telefon numarasi
ve elektronik posta adresini Yaym Kuruluna
bildirmelidir.

kurumu ve akademik

3. Ozet: Yazilarin basinda Tiirkce ve ingilizce Ozet
(en fazla 150 kelime) ile Tiirkge ve ingilizce anahtar
kelimeler (3 ila 7 kelime) bulunmalidir. Ozet icinde
kaynak, sekil ve gizelgeler yer almamalidir. Ozet ve
anahtar kelimeler, italik ve Times New Roman yaz1
tipi ile, 9 punto biiyiikliigiinde yazilmalidir.

4. Ana metin: Yazilar, MS Word 98 ve {sti
programla, Times New Roman yaz tipi ile, 10 punto
biiyiikliigiinde ve 1.5 satir araligiyla yazilmalidir.

Alintilar italik harflerle ve tirnak iginde verilmeli;
bes satirdan az alintilar satir arasinda, bes satirdan
uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan birer
santimetre iceride, blok halinde ve tek satir araligiyla
yazilmalidir.

5.Kaynak  gosterme: Metin  icinde
gondermeler parantez iginde soyads,
gerektiginde sayfa olarak belirtilmelidir:
1968); (Ercilasun 2005: 45). Yazarin ayni yil
yayimlanmig birden fazla eserine goénderme
yapilmigsa (Garkavets 2003a, Garkavets 2003b);
birden fazla kaynaga gonderme yapilmissa (Clauson
1972, Korkmaz 2003, Tiirkmen 2006) seklinde belir-
tilmelidir. Birden fazla yazarli yayinlarda metin
icinde sadece ilk yazar adi yazilmali ve “vd.”
kisaltmasi kullanilmalidir: (Ercilasun vd. 1989).

yapilan
tarih ve
(Tekin

Dipnotlar sadece agiklamalar icin kullanilmali ve
sayfa altinda verilmelidir. Herhangi bir internet
yapilan gondermelerde bu
kaynaklar arasinda verilmeli ve mutlaka indirme
tarihi
(http://www.turkiyat.gazi.edu.tr/turkiyat
(14.10.2006)

adresine adresler

belirtilmelidir:

6. Kaynakga: Kaynaklar, makalenin sonunda ve

printed copy and a disc at least in one month again.

WRITING RULES

1. Title of the article: The title should be written
both in Turkish and English and suitable to the
content.

2. Name(s) and address(es) of the author(s): The
authors should specify their, institution the author
works at and their academic qualification. The full
postal address, fax, telephone numbers and e-mail
addresses of the author should be stated.

3. Abstract: In the beginning of the article there
should be an abstract in Turkish and English in
maximum 150 words and key words in Turkish and
English in between 3 and 7 words. There should be
no reference to used sources, figure and chart
numbers. The abstract and key words should be
written in italic and Times New Roman 9 type size.

4. Main text: Articles should be written in MS Word
98 and advanced program in 10 type size and 1.5 line
space.

Quotations should be in italic and with quotation
marks; in quotations less than 5 lines between lines
and those longer than 5 lines should be typed with
indent of 1.5 cm. in black and with 1 line space.

5. Stating the source: References within the text
should be given in parantheses as follows (Tekin
1968). (Ercilasun 2005: 45) If more than one work of
the same author is cited in the same year (Garkavets
2003a, Garkavets 2003b) If more than one source is
cited (Clauson 1972, Korkmaz 2003, Turkmen 2006),
they must be shown like that.

When sources with several authors are mentioned,
the name of first author is written and for others
(et.al) is added. (Ercilasun et.al. 1989).

Endnotes should be only for explanation and
explanations should be at the end of the text. When
references are given to any internet address, these
addresses should be given in the sources and the
date  should be  stated as
(http//www.turkiyat.gazi.edu.tr/turkiyat)
(14.10.2006)

following:

6. References: References should be at the end of the
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alfabetik sirayla verilmelidir. Bir yazara ait birden
fazla yaym oldugu takdirde yayinlar, tarih sirasina
gore yazilmaly; bir yazara ait ayni yil yayimlanmus
yaymlar (2006a, 2006b) seklinde gosterilmelidir.

CAFEROGLU, Ahmet (1958), Tiirk Dili Tarihi, Istanbul: 1.0.
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ECKMANN, Janos (1996), Harezm, Kipcak ve Cagatay Tiirkgesi
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text in the alphabetic order. If there are more than
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according to their publication date; sources of the
same author published in the same year will be
shown as (1980a. 1980b)

CAFEROGLU, Ahmet (1958), Tiirk Dili Tarihi, istanbul: 1.0U.
Edebiyat Fakiiltesi Yayimnlari.

TOGAN, Zeki Velidi (1970), Umumi  Tiirk  Tarihine

Giris, istanbul: Enderun Kitabevi.

ECKMANN, Janos (1996), Harezm, Kipcak ve Cagatay Tiirkgesi
Uzerine Arastirmalar (Ed. Osman  Fikri Sertkaya), Ankara:
Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

KORKMAZ, Zeynep (1989), "-asi/esi Gelecek Zaman Isim-Fiil
(participium) ~ Ekinin ~ Yapist  Uzerine", TDAY-Belleten
1968, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 31-38.

TURKMEN, Fikret (2006), "Tiirk Destanlarmin Ortak Kiiltiir
Miras1 Olarak Degerlendirilmesi Meselesi", /. Uluslar Arast
Tiirk Diinyas: Kiiltiir Kurultayi, 9-15 Nisan 2006, izmir.

GRONBECH, K. (1995), Tiirkgenin Yapist (Cev.
Akalin), Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Mehmet



