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YAYIN iLKELERI

Amag

Gukurova Universitesi Tiirkoloji Arastirmalar1 Dergisi, Tiirk dili, edebiyati,
dil bilimi, Tiirk tarihi ve sanati, Tirk tiyatrosu, Tirk¢enin 6gretimi ile Tiirk
halklar ve kiiltiirleri alanlarinda yeni ve 6zgiin konularda bilimsel dlgiitler
icerisinde kiiltiirel, bilimsel birikimi ortaya koymak amaciyla yilda en az iki
kez yayimlanmaktadir.

Yazim Dili

Derginin yazim dili Tiirkiye Tiirkcesi olmakla birlikte Tirkgenin diger
kollarinda yazilmis makaleler ve native speaker denetimi belgelenmis olmak
kaydiyla farkli dillerden bilimsel ¢alismalar da yayimlanabilir.

Makale Yayimlama Sartlar:

Gonderilecek yazilarin daha 6nce bir kaynakta yayimlanmamis veya yayina
kabul edilmemis olmasi gerekmektedir. Gonderilecek yazilarin alanda bir
boslugu dolduracak, yeni bir bilimsel yontem ya da teknigi tanitacak
nitelikte olmasi gerekmektedir. Derleme, ¢eviri ve tanitma yazilari da
dergide yayimlanabilir.

Makale Degerlendirme Siireci

Dergiye gonderilen yazilar 6ncelikle editor kurulunca dergi yazim ve igerik
ilkelerine uygunluk agisindan degerlendirilir. Uygun goriilmeyen yazilar
diizeltilmesi amaciyla yazarlarina iade edilir. Degerlendirme i¢in uygun
goriilen yazilar, intihal sorgulamasi i¢in iThenticate programu ile incelenir.
Daha sonra yazilar, adlar gizli tutulan iki hakeme gonderilir. [ki hakemden
biri olumlu digeri olumsuz rapor sunmussa tigiincii hakeme bagvurulur ve
bu hakemin raporu dogrultusunda editor kurulu kati karari verir.

Yazim Kurallar1

CUTAD’a gonderilen makalelerin biitiin bsliimleri, Tiirk Dil Kurumu (TDK)
glincel yazim kilavuzuna uygun olarak hazirlanir. Yazim ve noktalamada
TDK giincel yazim kilavuzunda yer almayan transkripsiyon, transliterasyon
vb. alana 6zgii uygulama ve durumlarda yazarin 6l¢iinlii sekilde kullandig:
yontemler, hakem degerlendirilmesine gore kabul edilmektedir. Makale
boéliimlerine 6zgii yazim kurallar1 asagidaki gibidir:

a) Baghk: icerikle uyumlu olarak koyu biiyiik karakterlerle yazilmig
olmalidir, Tiirkge ve Ingilizce baslik, ayr1 ayr1 12 kelimeyi gegmemelidir.

b) Yazar Adlar:: Yazarlarin adlar1 ve soyadlar1 koyu yazilmal, soyadlar:
biiyiik karakterlerle belirtilmelidir. Yazarlarin unvanlari, e-posta adresleri,
kurum ve ORCID bilgileri ilk sayfada dipnot olacak sekilde ! isaretiyle
gosterilmelidir. Yazar adlar1 baghgin altinda yazilmahdir.

) Ozet: En az 100 en fazla 250 kelimeden olusmalidir. Ozetin sonunda bir
satir altta, en az 3 en fazla 7 kelimeden olusan anahtar sozciikler
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verilmelidir. Makale dilindeki 6zetten sonra Ingilizce 6zet de verilmelidir.
ingilizce ve diger Tiirk dillerindeki makalelerde Tiirkce 6zet de istenir. Ozet,
7 punto ve tek satir araligiyla (6nk) yazilmahdir.

¢) Makale Metni: Ms Word yaziliminda 8 punto, tek satir araligiyla (6nk)
Times New Roman (Eger ¢eviri yaz1 vb. nedenlerle farkl bir yazi karakteri
kullanildiysa hem bu yazi karakteri hem de metnin .pdf bigimi sisteme
yliklenmelidir.) yazi karakteriyle A4 (21cmx13 cm) boyutunda yazilmalidir.
Dipnotlar 7 punto (Onk) ve iki yana yaslanmis bicimde yazilmahdir. Giris,
gelisme ve sonug boliimleri ana hatlar olarak yer almaly, gelisme béliimiinde
kullanilan yontem, teknik vb. konular alt baghklar halinde, numarali
bigimde verilmelidir.

d) Makale icinde Kaynak Gosterimi: Kaynaklar metin iginde parantez
arasinda gosterilmelidir. Agiklamalar i¢in dipnot kullanilabilir ancak kaynak
gostermek i¢in dipnot kullanilmamalidir. Dogrudan alintilar tirnak iginde
verilmelidir. 2.5 satirdan az alintilar satir arasinda; 2.5 satirdan uzun
alintilar satirin sagindan ve solundan 0,5 cm igeride, blok halinde ve 1 satir
araligiyla, 1 punto kii¢iik yazilmalidir.

Ornekler:

Tek yazarh kaynaklar:

(Aksan, 2000, s. 20)

Tek yazarin ayni y1l birden ¢ok kaynagi:
(Aksan, 2000a; Aksan, 2000b ...)

Cok yazarli kaynaklar:

(Vardar vd. 1988, s. 20)

e) Kaynake¢a: Makale metninin sonunda yer almalidir. Soyadi sirasina gére
diizenlenmelidir. Kaynagin tigten fazla yazari varsa ilk yazarin soyadindan
sonra vd. kisaltmasi kullanilmalidir. Kitap ve dergi adlari italik yazilmahdir.
Varsa geviren, derleyen, yayima hazirlayan ya da editor adi, eser adindan
sonra yer almalidir. Kaynak¢a yaziminda APA big¢iminin 6. stiriimiinden
yararlanilabilir.

Ornekler:

Dilgin, C. (1997). Orneklerle Tiirk giir bilgisi. Ankara: Tiirk Dil Kurumu
Yayinlart.

Temir, A. (1992). Ural-Altay ve Altay dilleri. Tiirk Diinyas El Kitabi, 2(1), 3-
58.

Brandist, C. (2011). Bahtin ve ¢evresi (Soydemir, Cem, Cev.). Ankara:
Dogubati.

Akyiiz, K. vd. (1958). Fuzuli Tiirkce divdn. Ankara: is Bankas1 Yayinlari.
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Yazilarin Gonderilmesi

Yayin ilkelerine uygun bir sekilde hazirlanan yazilar
https://dergipark.org.tr/tr/pub/cutad adresinde sisteme yiiklenmelidir.
Makaleyle  ilgili  islemlerin  tamami  bu  sistem  iizerinden
gerceklestirilmektedir. Hakemler tarafindan diizeltme istenen yazilar,
diizeltmelerin yapilmasinin ardindan en geg¢ bir ay i¢inde ayni adresteki
siire¢ takip boliimiine gonderilir.

Yayin / Arastirma Etigi ve Yasal / Ozel izin Belgesi

CUTAD’a génderilen aday makalelerde etik kurul izni ve/veya yasal/6zel
izin alinmasinin gerekip gerekmedigi yazar tarafindan ilk sayfada dipnotla
belirtilir. izin alinmasi gerekli durumlarda ilgili resmi evrak; alindigi kurum,
tarih ve / veya sayl numarasi ile agik¢a belirtilir.

CUTAD'1n yayncilik politikasi géz éniinde bulundurularak “anket, miilakat,
odak grup calismasi, gozlem, deney, gorisme teknikleri kullanilarak
katilimcilardan veri toplanmasini gerektiren nitel ya da nicel yaklasimlarla
yiriittlen her tiirli arastirmalar” bu kapsamda degerlendirilmektedir.

Telif Hakki

Yayimlanan yazilarin telif hakki (UTAD’a devredilmis sayilr. Yazilarin
disiinsel ~ ve  bilimsel, ¢evirilerin ise  hukuki  sorumlulugu
yazarlarina/gevirmenlerine aittir. iki ve daha fazla yazarh yazilarda yazinin
telif sorumlulugu birinci veya telif hakki devri formundaki sorumlu yazara
aittir. Dergide yayimlanan yazi ve fotograflar kaynak gosterilerek
alintilanabilir.
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Degerli okurlar,

Cukurova Universitesi Tiirkoloji Arastirmalari Merkezinin (GUTAM)
stireli yayinlarindan GUTAD'1n 6. cildinin 2. sayisiyla Tiirkoloji ¢alismalarina
katki saglamanin mutlulugunu yasiyoruz. Okurlarimiz, GUTAD'In bu
sayisina hem e-dergi hem de basili dergi olarak erisebilecekler. Aralik 2017
(2. Cilt 2. Say1) sayimizdan itibaren CUTAD’da yayimlanan tiim makaleler
DOI (Digital Object Identifier) hizmetinden yararlanmaktadir. MLA Modern
Language Association ve SOBIAD Sosyal Bilimler Atif Dizini’'nde taranmakta
olan CUTAD, 2019 (4. Cilt) sayllarindan itibaren Ulakbim Tr-Dizin
tarafindan da taranmaktadir.

CUTAD, kurulusunda karara baglanan yayin anlayisi dogrultusunda
arastirma makalesi, ceviri, derleme, tanitma yazisi ve biyografi (vefeyat) gibi
farkl tiirlerle akademiye katki saglamay: hedeflemektedir.

Kurulus tarihi olan 1996’dan bu yana farkli projelerle Tiirk diinyasi
aragtirmalarina  hizmet eden GCUTAM'in  http://turkoloji.cu.edu.tr/
adresindeki makale veri tabany, sizlerin de gonderdigi yayimlanmisg bilimsel
caligmalarinmizla her gegcen giin genislemektedir. Bu veri tabaninda
halihazirda 8085 yazarin 21407 makalesi erisime agik vaziyettedir. Ayrica
CUTAM Kiiltir Evi'ndeki konferanslarin basili yayin haline getirildigi
CUTAM Kiiltiir Evi Konugmalari Dergisi (E-ISSN: 2651-4133), dijital
ortamda yilda iki kez yayimlanmaya devam etmektedir. Haziran 2015ten
bu yana, kesintisiz her hafta siirdiiriilen CUTAM Kiiltiir Evi konferanslari,
2020 Mart ayindan itibaren yasanan salgin siirecinde sanal ortama
yonlendirilerek @cutam1996 Instagram sayfasindan canli yayinla
istifadelerinize sunulmustur. Instagram’da canli yayimlanan konugmalar,
CUTAM''n @cutam1996 adh Instagram ve (U Tiirkoloji Arastirmalari
Merkezi adli Youtube sayfamizda yer almaktadir. 2021 Kasim ayinda,
CUTAM konferanslar yeniden CUTAM Kiiltiir Evi'nde gerceklestirilmeye
baslanmistir. GUTAM Instagram hesabindan canh yayimlanan konferanlarin
kayitlart GUTAM'1n Youtube sayfasina yiiklenmektedir.

A

CUTAD'In Arahk 2021 sayisinda aragtirma makaleleriyle Ali Doganer,
Basak Karakog Oztiirk, Betiil Bayraktar, Caner Kerimoglu, Cengiz Eken, Dilek
Herkmen, Emel Nalgacigil Copur, Engin Cetin, Esra Giil Keskin, Hiisnii Cagdas
Arslan, Inan Giimiis, Mehmet Akif Yalginkaya, Murat Hasanoglu, Nurtag
Ergiin Atbasi, Nurtag Ergiin Atbasi, Samet Onur, Seda Uysal Bozaslan, Sedat
Balyemez; derlemeleriyle Bedri Aydogan, Cengiz Goksen; ¢evirileriyle
Giindogan Alpay, Elmas Cokol Alpay, Seyma Gezer ve tanitma yazisiyla Muna
Yiiceol Ozezen yer aliyorlar. Bu sayiya calismalariyla katki saglayan
yazarlarimiza, titiz degerlendirmeleriyle destek olan hakemlerimize
miitesekkiriz.

Aysehan Deniz Abik
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ASLANTAS BARAJI'NIN CUKUROVA HALK
KULTURUNE ETKISi

Ali DOGANER
OZET

Baraj, su iizerine engel konularak engel gerisinde kalan genis bir
havzada suyun toplanmasi ve tutulmasi seklinde olusturulan yapidir.
Suyun toplanmasiyla; tarim alanlarini sulama, taskinlari Onleme,
enerji Uretme, icme suyu temin etme gibi bircok amaca hizmet eden
barajlarin 5000 yillik bir gegmise sahip oldugu bilinmektedir. Merkezi
yonetimler tarafindan insanliga hizmet amaciyla insa edilen barajlar,
ozellikle de kuruldugu bolgelerdeki insanlari ¢esitli yonlerden
etkilemektedir.  Arastirmamuzin  merkezini  olusturan  Aslantas
Baraji’nin yaklagik on yil siiren yapimi sirasinda ve 1983 yilinda
hizmete girmesi sonrasinda yore insanlarinda olusturdugu etkiler,
olumlu ve daha ¢ok da olumsuz ybénleriyle halk siirinde dile
getirilmistir. Bu etkiler tarlalarin sular altinda kalmasi sonucunda
gegim sikintilarin baslamasi, evlerin kaybedilmesiyle farkli yerlesim
yerlerine goglerin  yasanmasi, insanlarin adeta kok saldiklar:
topraklardan koparilmasiyla maddi ve manevi sikintilara diismesi
sekillerinde olumsuz; elektrik dretimi, su kaynaklarinin verimli
kullanilmasi, ¢iftlik balikgiligina elverisli olmasi, hos bir manzara
olusturmasi, turizmi canlandirmast  gibi olumlu sekillerde
orneklendirilebilir.

Anahtar kelimeler: Cukurova, Aslantas Baraji, halk siiri, gog.

THE EFFECT OF ASLANTAS DAM ON CUKUROVA
FOLK CULTURE

ABSTRACT

The dam is a structure created by placing an obstacle on the
water to collect and hold back the water in a wide basin behind the
obstacle. Serving many purposes with the collection of water such as
irrigation of agricultural lands, preventing floods, generating energy

t Osmaniye Korkut Aga U(_liversitesi, Fen-Edebiyat Fakdiltesi, Turk Dili ve
Edebiyati Bolimii, Dr. Ogr. Uyesi. adoganer80@hotmail.com
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and providing drinking water, it is known that dams have a 5000-year
history. Dams built by central governments to serve humanity affect
people in various ways, especially those in the regions where they are
established. The effects of Aslantas Dam, constituting the center of
our study, on local people during its ten-year lasting construction and
after its completion in 1983 were expressed in folk poetry with its
positive and more negative aspects. The effects can be exemplified
negatively, such as the beginning of livelihood difficulties as a result
of flooding of the fields, the migration to the different settlements with
the loss of homes, and the material and moral problems arisen from
the loss of people’s homes; and positively, such as the electricity
generation, the efficient use of water resources, the suitability for farm
fishing, creating pleasant landscape, and stimulating tourism.

Keywords: Gukurova, Aslantas Dam, folk poetry, migration.
GiRiS

Su, yasamin kaynagidir. Insanlarla birlikte tiim canlilar, hayatini
strdurebilmek igin suya ihtiyag duymaktadir. Insanlar yetistirdikleri
tarim {iriinleri, besledikleri hayvanlar i¢in de su gereksinimi duymus
ve bunu Kkarsilayabilmek i¢in su kaynaklarina yakin olmaya
caligmuglardir. Bunun yani sira kuyu agarak, su kanallari yaparak
¢esitli malzemelerden irettikleri borular vasitasiyla ya da kaplarla

ellerinde, omuzlarinda ya da hayvan sirtlarinda tagima yoluyla su
temin edebilmislerdir.

Suyun siirekli temin edilebilmesi i¢in depolanmasina da ihtiyag
duyulmugtur. Bu amagla cesitli arag geregler iretilmis, yapilar
olusturulmustur. Bunlardan biri de akarsular iizerine set olusturarak
yapilan barajlardir. Anik’a gore; barajlar en az 5.000 yildan beri igme
ve sulama suyu temin ederek sayisiz eski uygarliklarin ilerlemesine
katkida bulunan yapilardir (Anik, 1997, s. 31). Bunun yaninda insaat
miihendisliginin en ¢ok dikkati ¢geken, muhtesem ve kompleks yapilart
olan barajlarin; ¢evreye, dogal hayata ve insan yasamina olumlu ya da
olumsuz etkileri s6z konusu olabilmektedir (Anik, 1997, s. 28).
Caglar’a gore; bulgular, genel olarak baraj projesinin yararlarinin
zararlarindan ¢ok daha fazla oldugunu gostermektedir (Caglar, 2002,
s. 47).

Maddi kiiltiir unsuru olarak degerlendirilebilecek barajlar; halkin
kendisinin yapmadigi, yapilmasma karar vermedigi fakat yapiminda
isci olarak calist1g1, yapildiktan sonra istihdam olusturdugu, ¢cevredeki
yerlesim yerlerinin etkilendigi bir yap1 6zelligi tasimaktadir.

Barajlarin insasinda enerji elde etme, sulama, taskinlar1 &nleme
gibi amaglarin gozetildigi bilinmektedir. Bunlarin yaninda baraj
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ingaatindan sonra mesire alanlarinin olusmasi, balik¢ilik yapilmasi,
turizm geliri elde etme gibi sonuglar da goérilmektedir. Genel anlamda
barajlar, olumlu sonuglar elde etmek amaciyla insa edilmektedir.
Ancak, barajlar ingasi sirasinda ve sonrasinda barajdan etkilenen
halkin tarim arazilerini kaybetmesi, zorunlu ya da gonulli géce tabi
tutulmalar1 ve bunlarin beraberinde getirdigi sosyo-ekonomik
sikintilar, hastaliklar, bunalimlar gibi olumsuz sonuglara da neden
olabilmektedir.

Anik, barajlarin insanlar iizerindeki olumsuz etkilerini su
climlelerle agiklamaktadr:

“Asirlardan beri bulunduklari yagam ortamlarindan insanlarin
koparilip baska yerlere yerlestirilmeleri barajlarin en biiyiik ¢evre
sorunudur. Bu insanlar, basgkalarma fayda temini igin zorla goge tabi
tutulmanin verdigi psikolojik ezikligin etkisi altindadirlar.” (Anik,
1997, s. 33).

Anik, baraj yapmmimdan etkilenen insanlar igin yapilmasi
gerekenleri s0yle siralamaktadir:

“Proje ¢evre bedeli olarak yiiklenmek iizere, bu insanlarin yagam
seviyesini yiikseltecek sekilde her tiirlii altyap: tesisleri ile donatilmig
yeni yerlesim birimlerine yerlestirilmeleri baraj sahibinin en &nde
gelen gorevi olmalidir. Ayrica, bu insanlarin genellikle eski ugras
konular1 olan tarim alaninda ¢aligmalari igin modern tarim yapma
imkanlarina kavusturulmalari da yeni yerlesim biriminin ayrilmaz bir
parcasini  teskil etmelidir. Yeniden yerlesime tabi tutulmak
istemeyenlerin miilkleri igin 6denecek bedel de bu insanlarin yakin
¢evrede yeni konut almaya ve is tutmaya yetecek seviyede olmalidir.”
(Anik, 1997, s. 33).

Anik’in 6nerilerinin barajdan etkilenen insanlarin daha cok maddi
ihtiyaglarmi karsilamaya yonelik oldugu, bu onerilerde sosyo-
psikolojik gereksinimlere ise dogrudan deginilmedigi goriilmektedir.

Tirkiye’de  Osmanli  doneminden kalma  barajlar da
bulunmaktadir. Baraj yapimi, kontrolii ve kullanimi uzun yillar
DSP’nin  sorumlulugunda siirdiiriilmiistiir. 1993 yilinda Tiirkiye
Elektrik Anonim Sirketi (TEAS) kurularak DSi'nin bazi
sorumluluklar1 bu kurulusa devredilmistir (Oner, 2001, s. 16).

Tiirkiye’de ilk barajlar sulama, tagkin 6nleme, icme ve kullanma
suyu icin yapilmustir. Elektrik enerjisi iretilebilecek barajlarin
yapimima 1956 yilindan sonra Ankara ili simirlan icinde, Sakarya
Irmag: iizerinde kurulan Sariyar Baraji ile baslanmustir. Ayni yil
Adana’da Seyhan Baraji isletmeye agilmigtir (Yeni Resimli Bilgi
Ansiklopedisi, 1983, s. 2235).
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Bu ¢alismada Aslantas Baraji’yla ilgili literatiir taramasi yapilmis
ve ardindan gergeklestirilen alan arastirmasinda gériigme ve gozlem
teknikleri kullanilmistir. Elde edilen veriler iki baglik altinda 6rnekler
verilerek incelenmistir.

1. ASLANTAS BARAJI VE KULTUREL ETKIiLERi

Aslantas Baraji’nin; {izerine kurulu oldugu Ceyhan Nehri,
dogdugu yer olan Elbistan ilgesi sinirlarindan, denize dokiildigi
Akdeniz Deltasi’na kadar 509 km’lik uzunluga sahiptir. DSI’nin ilgili
biriminden alinan verilere gore Aslantag Baraji’nin yapimina yonelik
kamulastirma calismalart 1973 yilinda baslamig ve 1983 yilinda
tamamlanmustir (Caglar, 2002, s. 59). Ceyhan Nehri iizerine inga
edilen ilk baraj olan Aslantas Baraji’ndan sonra ayni nehir (zerine
Berke, Sir, Menzelet, Kilavuzlu gibi barajlar da insa edilmistir.

Aslantas Baraji’yla birlikte topraklari sular altinda kalacak olan
y6re insani, memnuniyetsizligini dile getirmis olsa da projede bolge
ve lilke ekonomisine katki gozetilmistir. Bununla birlikte projede
“nehir boyundaki kdyleri tagkinlardan kurtarma ve sulama” (Caglar,
2002, s. 49) gibi bolgesel faydalar da amaglanmustir.

Aslantag Baraji’nin kuruldugu bolgede Turkiye’nin sayili milli
parklarindan biri bulunmaktadir. Aslantas Baraji’na da adini veren bu
yer Karatepe Aslantag Milli Parki ve Ac¢ik Hava Miizesi’dir. Prof.
Halet Cambel tarafindan giin yiiziine ¢ikarilan bu bdlge, yine
Cambel’in katkilartyla baraj altinda kalmaktan kurtarilmigtir.
“Cambel’in yogun c¢abalar1 sonunda, baraj ilk tasarlanan govde
yiiksekliginden 12,5 m daha asagiya ¢ekilmis ve boylece miize sular
altinda kalmaktan kurtulmustur.” (Caglar, 2002, s. 84).

Aslantag Baraji’nin yapilmasi bolgedeki bazi tarihi yapilar
olumsuz yonde etkilemistir. Roma dénemine ait olan Kum Kalesi,
Aslantas Baraji altinda kalmistir (K.2, K.5, K.10).

Aslantas Baraji’nin agilisina gelen zamanin bagbakani Siilleyman
Demirel’in Adana Milletvekili Selahattin Kilig’a “Bu kadar araziyi
sular altinda birakacaginiza, biraz daha yukardan tutsaydiniz ya suyu.
Yazik etmigsiniz bunca topraga ve koyliiye.” (K.1, K.3, K.4) ya da
“Bu barajm bu kadar alani kapladigini, bu kadar topragin su altinda
kalacagini bilsem baraji yaptirmazdim.” (K.5) seklinde serzeniste
bulundugu ydrede halen anlatilmaktadir.

Aslantag Baraji'min  yapimindan olumlu ya da olumsuz
etkilenebilecek higbir kesimle devlet yetkilileri goriismemis, onlari
bilgilendirmemistir. Yerlerinden edilen veya yeniden yerlestirilen
koyluler, karsilasacaklari olast durumlar, yeni yasamlari ve
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alternatifler konusunda bilgilendirilmemis, bilgi ve isteklerine
bagvurulmamig, planlama ve yeniden yerlestirilme siirecine
katilmamis ve yeni yasamlarina hazirlama gibi bir egitim vb.
yapilmamustir (Caglar, 2002, s. 56).

Aslantas Baraji, 1996 yilina kadar sadece Adana ve
Kahramanmarag’in Ceyhan Nehri kiyisinda yer alan yerlesim yerlerini
ilgilendirmekte iken 1996 yilinda Osmaniye’nin Adana’dan ayrilip il
olmasiyla etki alanina Osmaniye de dahil olmustur. Barajin etki
alanini su sekilde siniflandirmak miimkiindiir:

1. Baraj Goli’ntin yer aldigi alan: Osmaniye’nin Kadirli ve
Duzigi ilceleri ile Kahramanmarag’in Andirin ilgesinin Ceyhan
boyundaki kdyleri.

2. Asagi Ceyhan Havzasi: Bu bolge, barajin sulama ve taskin
onleme gibi olumlu etkilerinin hissedildigi bolgedir.

3. Orta ve Yukar1 Ceyhan Havzasi: Aslantas Baraj Golii’niin
bitiminden itibaren Ceyhan Nehri tizerindeki diger barajlari da igine
alan ve Ceyhan’in kaynagina kadar yer alan bolgedir.

Caglar, Aslantas Baraji’ndan etkilenen yerlesim yerleriyle ilgili su
bilgileri verir:

“Baraj rezervuar alaninda kalan arazinin bolgedeki toplam 18
kéye ait oldugu tespit edilmistir. Bu kdylerden, yerlesim merkezleri
ile arazilerinin toplamu su altinda kalan koy sayis1 6’dir. Ayrica bu 18
koye ait 18 mahalle (kdy merkezleri hari¢) de baraj rezervuar alaninda
kalmustir. Diger yerlesim merkezi su altinda kalmamis olan kdylerin
(12 koy) arazileri, kismen veya tamamen, rezervuar altinda kalmis ve
dolayisiyla kamulastirmaya konu olmustur.” (Caglar, 2002, s. 61).

Aslantag Baraj Goli altinda kalan koyleri su sekilde siralamak
mimkindiir: Andirm’a bagh Uziicek ve Diizigi’ne bagl Cergioglu
koyleri tamamen; Andirin’in Kiyikg¢1, Gokahmetli, Koleli, Dirdibith
(Erenler) koyleri ile Kadirli’nin Karatepe ve Diizi¢i’nin Pirsultanl
kdylerinin yerlesim yerlerinin ve tarlalarinin bir kismu Aslantas Baraji
altinda kalmistir (Caglar, 2002, s. 50, 51).

Aslantas Baraji sebebiyle maddi kayba ugrayan halka, devlet; DSI
aracih@ ile iki segenek sunmustur: Birincisi hak ettikleri
kamulagtirma bedellerini alarak baglarinin ¢aresine bakmak, digeri ise
devlet tarafindan yeniden yerlestirilmektir.

Sahada, koylerinden ayrilmayan; saha disinda da koylerinden
ayrilmak durumunda kalan vatandaslarla yaptigimiz goriismelerde
maddi kayiplarinin kargilanip karsilanmadigr ile ilgili sorumuza,
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tamamina yakinindan olumsuz yanit alinmistir. Odenen istimlak
bedellerinin hem degerinde Odenmedigi hem de ge¢ 0Odendigi
belirtilmistir. Nigin hak aramadiklartyla ilgili sorulara ise verilen ortak
cevapta; hem devleti kutsal gérerek sikayet etmek gibi bir diisiinceye
sahip olmadiklarini hem de hak aramak igin hangi merciye, nasil
basvurulacagini bilmediklerini, kendilerine yol gosteren olmadigini
belirtmislerdir (K.3, K.4).

Barajdan etkilenen koylillerden bazilart su tutulmadan once,
bazilar1 da su tutulduktan sonra ya koylerinin yiiksek kesimlerine ya
da Kadirli, Diizi¢i, Osmaniye, Andirin, Kahramanmaras, Adana gibi
yakin sehirlere yerlesmislerdir. Bunda asil sebebin hem gegimlerini
saglama hem de memleketlerinden ¢ok uzaklagsmama istegi oldugu
bilinmektedir. Ulagimin daha zor oldugu Kahramanmaras ise yerlesim
icin ¢ok fazla tercih edilmemistir.

Andirm’in  Koleli, Kiyik¢i, Gokahmetli koyi ile Kadirli’nin
Kizyusuflu, Bahadirli, Durmussofulu koyii sakinlerinden bir kismu,
kdylerinin baraj suyu gelmeyen iist kisimlarina yeni bir yerlesim yeri
olusturmus ve burada yasamlarini sirdiirmektedir. Koylerinde
kalmayan az bir kesim; Bektagli, Tokmakli (Yesilova) gibi yakin
koylere yerlesmistir. Kendi imkanlariyla go¢ edenler ise Kadirli,
Diizi¢i, Osmaniye ve Adana’ya yerlesmislerdir. Andirin’mn Gogmenler
ve Gum Galast (Kum Kalesi) sakinlerinin tamami koylerinden gog
etmis, kOylerinde yeni bir yerlesim yeri olusturmamistir. Gé¢gmenler
kdyiinden go¢ edenlerin biiyiik ¢ogunlugu goniillii olarak Ceyhan’in
Biiyikmangit koyii ile Adana Sarigam’a yerlesmistir. Gum Galasi
(Kum Kalesi) sakinleri ise Kadirli’ye yerlesmistir. Diizi¢i tarafindan
tamamen su altinda kalan Metlioglu bucagi ile Cergioglu koyii
sakinleri, Diizi¢gi ve Osmaniye’ye yerlesmislerdir (K.1, K.2).
Gogmenler ve Gokahmetli’den zorunlu yerlesime tabi tutulanlar ise
Kahramanmaras’m Ferhus kdyline yerlestirilmistir (Caglar, 2002, s.
51).

Baraj, bolgenin iklim ozelliklerini de degistirmistir. Hava
sicakliginin daha da artmasina bagh olarak kis aylarinda kar yagisi
gorilmemeye, su birikintileri buz tutmamaya baslamistir. Barajin
yakinindaki koyliiler, yaz aylarinin eskiye gore daha sicak ve bunaltic
oldugunu ifade etmektedir. iklimin degismesi bitki Ortiisiinii de
etkilemistir. Bitkiler erken yaprak dokmeye, hastalik kapip kurumaya
baglamistir (K.12).

Alptekin’in (2011, s. 308) tespitlerine gore, baraj sular
olugsmadan once bu alanlarda yerlesim yerleri vardi. Giiniin birinde bir
yetkili gelerek buralarin terk edilmesini istedi. Gogle birlikte alt1 ahir
ve samanlik, istii ev olan bina gibi maddi kiiltiir degerleri geride
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birakildi. Hicbir kiymeti yok gibi gOrinen evler, aslinda halk
mimarisinin bir kiiltiir degeridir. Evlere asilan kog, kegi, kurt, at,
kopek bagi ve at nali gibi nesnelerde Islamiyet dncesinden siiziilerek
gelen bir kiiltir yatmaktadr.

Barajlarin  yapimi bolgedeki konargdgerleri de etkilemistir.
Cukurova bolgesi konargogerlerinin kiglak ya da konalga olarak
kullandiklart yerlerden ve bu yerlere ulasmak i¢in kullandiklari gog
yollarindan bazilari ya da bunlarin bazi béliimleri baraj altinda kalmis
ve bu hayat bigimini siirdiirenler farkli yer ve yol arayisina girmek
zorunda birakilmistir (Doganer, 2013, s. 46, 97, 136, 137). Aslantas
Baraji’yla birlikte, yiizyillardir kullanilan ve Akyol (Ag Yol) olarak
bilenen ticaret ve go¢ yolu da sular altinda kalmistir (K.5).

Ersoy, barajdan etkilenen Karatepe kdylustniin sosyo-ekonomik
durumundaki degisimi su ciimlelerle agiklamaktadir:

“Karatepe, Osmaniye il merkezine 30 km mesafede olup,
dogusunda Diizi¢i ve Bahge, batisinda Kadirli ilgeleri bulunan; Milli
Parki, A¢ik Hava Miizesi ve Aslantas Baraj Goli ile gevrili sirin bir
kéydir... Tam olarak yerlesik hayat diizenine gecen Tiirkmenler,
hayvanciligin yani sira zamanla tarimla da ugragmayi Ogrenip
Anadolu koyliisii olmuslardir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi ve
kalkinma hamlesinin baglamasiyla birlikte bolgeye bir baraj goll
yapilmasi karart almir. Bu durum Karatepe koylistinin tarim
arazisinin, Aslantag Baraj Golii altinda kalmasina neden olur. Koylii
i¢in geride tek gegim kaynagi olarak kiigiikbas hayvancilik kalir. Bir
miiddet sonra bolgede Anadolu Medeniyetleri arastirmalar:
kapsaminda kazilar baglar ve bulunan medeniyet kalintilari ile tabiat
dokusunun bozulmamasi gerekgesiyle bolge Milll Park alani ilan
edilir. Boylece Karatepe koyliisii tek geg¢im kaynagi olan kiigiikbag
hayvancilig1 da yapamaz olur.” (Ersoy, 2003, s. 1, 4).

Andirm’in Koéleli kdyiinden olan Halil Aslantag’in “Aslantas
Baraj1 Neleri Yuttu?” adli eserinde konuyla ilgili su olumsuz ifadelere
yer verildigi goriilmektedir:

“Yukaridan bakildiginda, bir tarafinda Akdeniz’e kadar uzanan
verimli Cukurova topraklari, diger tarafinda Toros daglarinin
etegindeki yesil ormanlarin arasinda mavi boncuk gibi goriinen
Aslantas Baraji, gekici renklere sahip zehirli yilanlar gibi, binlerce
kilometrekarelik alandaki, tim canli ve cansizlar1 bir daha
donmeyecek sekilde yutarak doymak bilmez midesine indirdi.
Bununla da yetinmedi, binlerce insanin yetigmesine destek olan
mazisini, gelecek nesillere aktaracagi (imidini, atalar1 ile ¢ocuklarinin
bagini saglayacak olan tarihini de yuttu. Benim ise kus sapanimda
kullandigim ¢akil taglarimi, misket yaptigim renkli taglarimi,
cirilgiplak iginde yiizdiigiim, susayinca suyunu igtigim su kaynagimi,
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giineslendigim kumsalimi ve ¢igneyerek suyunu emdigim meyan
koklerimi yuttu.” (Aslantas, 2015, s. 210).

Diizigili aragtirmaci Islek’in  barajin yapilmasi1 hakkindaki
goriisleri soyledir:

“Aldig1 gencecik kurbanlarin ahi mu tuttu, kurbanlara yakilan
agitlardaki dualar m1 yerini buldu nedir, baktik ki bir giin Ceyhan,
Aslantas Baraji’min  sular1 altinda kalivermis ve kurban aldig:
akranlarimz gibi bogulmus. Ceyhan’in barajda bogulmasma da,
akranlarimzin  Ceyhan’da  bogulmasina  iizildigiimiz = kadar
iiziilmiistik.” (islek, 2010, s. 23).

Islek’e gére barajin yapimi sadece insanlari degil; dagi, pnari,
bitkileri, kuslar1 da olumsuz yonde etkilemistir:

“Barajla birlikte koydeki butin blyu bozuldu. Hemen herkes
akraba idi. Imkdm olanlar ilgeye gogtii. Diildiilcik Dagimz,
Narlik’taki ¢ift oluklu, basina gifte serviler diktigimiz ve sularinda
‘Avarlik’ (sebzeler) yetistirdigimiz pinarimiz mahzun oldu. Cinli
Maz, Giinyiizii, Karadut, inceboyun mahzun oldu. Cukurova’nin en
giizel pamuklarmin yetistigi Bucak®'taki tarlalar ise, barajin altinda
kaldi. Tepeden tepeye sOylenen Karacaoglan, Dadaloglu, Koroglu,
Elbeylioglu tiirkiileri sustu. Kekliklerle, Cukurova’nin 6z kusu
turaglar sustu. Davullar da sustu. Koy derin bir sessizlige biiriindii.”
(Islek, 2010, s. 29).

Barajda su tutulmaya baslanmasiyla, yerlesim yerleriyle birlikte
mezarliklarin da su altinda kalacagi gergegi, koyliileri gesitli arayislara
itmigtir. Mezarlarin taginmasi konusunda halk, resmi makamlardan
destek gormemistir. “DSI, mezarliklarn kamulastirma bedelini
koyliilere 6dedigini belirtmistir. Ancak onlarin mezarlarinin taginmasi
konusunda hicbir hizmet verilmemistir.” (Caglar, 2002, s. 95).

Andirin’a bagh Koleli koyti sakinlerinden imkan1 olanlar, suyun
altinda kalacak mezarlarin1 kdyde yeni olusturulan ve Kiigiik Babi
(Totunlugol) denilen yere tasimislardir. Bunun yaninda, bu kdyde ¢ok
eskiden kalma Ulu Mezar olarak bilinen yerdeki mezarlarin hi¢birinin
sahibi/yakin1 olmadigi i¢in, Ulu Mezar barajla birlikte tamamen su
altinda kalmigtir. Koleli koyli sakinlerinden bir kismi, barajin
yapilacagi belli oldugu i¢in, barajin suyu tutulmadan, yakin kdylerden
Anacik koyiindeki Armutlu Mezarligi’na, Somakl kdyiindeki Sehitler
Mezarligi’'na yakinlarim1  defnetmislerdir. Glnumuzde de bu
mezarliklara, Koleli kdéylllerinden defnedilenler olabilmektedir.
Diizigi tarafindan ise Metlioglu bucagi denen yerlesim yeri ve
bunlarin mezarlari tamamen su altinda kalmistir. Gum Galast (Kum

2 Metlioglu bucag, Diizigi tarafindadir ve tamamen baraj golii altinda kalmustur.
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Kalesi) denilen yer de tamamen su altinda kalmistir ve bunlarin
mezarlar1 zaten azdir ve Karatepe’ye tasinmustir (K.1).

Yine Andirm’a baghh Gokahmetli, Kiyik¢1 koylerindeki
mezarlardan bir kismi Ummetli kdyli mezarligina, baraj basmadan
tasmnmstir. Bu kdylerdeki mezarlarin biiyiik ¢ogunlugu su altinda
kalmistir. Baraj baskinindan sonraki defin islemleri ise Kiyik¢1 ve
Gokahmetli’nin yeni olusturulan yerlesim yerlerindeki yeni mezarlara
yapilmaktadir. Gog¢menler koOyiiniin yerlesim yeri ve mezarlif
tamamen su altinda kalmis ve buradaki mezarlar bagka bir yere
nakledilememistir (K.2).

Aslantas Baraji'nin altinda kalan mezarlarla ilgili Koleli ve
Gokahmetli;  Kadirli’'nin ~ Haciabdilar,  Cennetler  kdyilinden
vatandasglarla yaptigimiz goriismelerde, mezarlarini bazi ailelerin
kaldirdigi, kaldirmayanlarin  ise ¢ogunlukta oldugu bilgisine
ulagilmistir (K.1, K2, K.3, K.8, K.9, K.10, K.13).

Belki de ilk kez karsilagtiklar1 mezar tasima konusunda halk, dini
hiikiimleri bilmediginden ve gelenek de olusmadigindan kararsizlik
yagsamistir:

“Yapilan miilakatlarda, ev ve arazileri rezervuar alaninda kalan
Bulgaristan gogmeni Kiyikgr Koyii Uziicek Mahallesi sakinlerinin
mezarlarini rezervuar alaninda biraktiklari tespit edilmistir. Sadece 2-3
kigi mezarlarin1 suyun ulagsmayacagi yere tagmmstir, digerleri ise,
kendileri ile yapilan miilakatlardan anlasildigi kadariyla, mezar
tagimanin mi1 yoksa tasimamanin mi giinah olacagi konusunda bilgileri
olmadigi ve bu konuda baskasindan da bilgi almadiklar1 igin mezarlari
tagimamanin daha uygun olacagina karar vermislerdir.” (Caglar, 2002,
s. 95).

Devlet tarafindan vatandaslarina fayda saglayacag: diisiiniilerek
insa edilen diger yapilar gibi Aslantas Baraji da olumlu diisiincelerle
insa edilmistir. Caglar, projeyle hedeflenen faydalar1 soyle
aciklamaktadir:

“Projenin gergeklesmesi halinde artacak tarimsal iiretim yolu ile
12.000 ¢iftgi ailesine fayda saglayacagi 6ngorilmistiir. Projenin 4.000
civarinda aile i¢in tarimsal faaliyetlerde bulunmak iizere 14.000
adam/y1l istihdam olanagi yaratacagi 6ngoriilmiistir. Bu baglamda
projenin gelir dagiliminin iyilestirilmesini saglamaya c¢alismakla
birlikte, 1.000 civarinda ailenin yerlerinden edilmesine neden olacag:
da belirtilmistir.” (Caglar, 2002, s. 49).

Aslantag Baraji’'nin az da olsa olumlu etkileri olmustur. Baraj
bolgedeki turizm faaliyetlerini canlandirmugtir. Baraj kiyisina piknik
alanlari, kayikhane yapilmis ve baraj goli ¢esitli su sporlarina mekan
olusturmustur. Ayrica, T.C. Genglik ve Spor Bakanligmma bagli, 310
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dontimliik bir alana konaklama imkéanlar1 da olan Aslantas Genglik
Kampr insa edilmistir. Kamp, Tirkiye’nin farkli yerlerinden katilan
geng gruplara yilin her ginii donisimlii bir sekilde hizmet
vermektedir. Karatepe kdyiinden birgok vatandas, baraj insasinda ve
baraj tamamlandiktan sonra Aslantas Baraji’'nda goérev alip emekli
olmuslardir. Boylece hem gegimlerini saglamiglar hem de sosyal
giivenceye kavusmuglardir (K.13).

Aslantag Baraj goliinde balikgilik da yapilmaktadir. Aslantag
Baraji’nda avlanan baliklar1 haftanin birkag giinii Osmaniye’ye bagli
Hac1 Dag1 Fenk Yaylasi’nda pazarlayan balikg¢ilar vardir (Koca, 2017,
S. 61).

1973 yilinda yapimina baslanan Aslantas Baraji, film
¢ekimlerinde mekan olarak kullanilmigtir. 1977 yili yapimi olan
“Selvi Boylum Al Yazmalim” filminin Osmaniye’deki ¢ekimleri i¢in
filmin yapimcist olan Abdurrahman Keskiner, Aslantag Baraji’nda 80
kisilik yer ayirttigin1 ve asag1 yukari kirk giin burada ¢alistiklarmi
(Evren, 2012, s. 114) ifade etmistir.

2. ASLANTAS BARAJININ HALK SiiRINDE KONU
EDILMESI

Halk siiri; i¢inde halka ait olan unsurlar1 barindiran, halk dilinin
kullanildig: siirlerdir. Aslantas Baraji ozellikle olumsuz etkileri ile
halk siirine yansimistir. Aslantas Baraji yapildiktan sonra insanlarin
sosyo-ekonomik durumlarinda yasanan degisimi halk siirinde gérmek
miimkiindiir. Hac1 Musa Tuncer’in Kéleli Gol Altinda 1 ve Kéleli G6l
Altinda 2 adli siirlerinde, Hact Mehmet Dereli’nin Aslantag Barajl3
siirinde ve 1. Muzaffer Caglayan’in Aslantas Baraji (Caglayan vd.
2000, s. 221) siirinde bastan sona Aslantas Baraji konusu islenmistir.
Baraj golii altinda kalan koylere duyulan ozlem de siirlerde
islenmistir. Abdullah Arslantas’in Andirm* siirinde bu tiirden bir
ozlem dile getirilmistir.

Bunun yani sira bolgeyle ilgili halk siirlerinde Aslantag Baraji
konusuna deginilmistir. Makalemizde s6z konusu siirlerin tamamini

3 Siir, Dirdibitli (Erenler) koyiinden Hact Mehmet Dereli’ye aittir. Ahmet
Ozdemir, bu siiri Mehmet Erkogak’a vermistir. Mehmet Erkogak da, sair Hac1
Musa Tuncer’e (K.8) kdyiiyle ilgili oldugu i¢in vermistir. Saha ¢aligmamizda bu
siir, Hact Musa Tuncer’den alinmustir.

4 Andirmn ilgesinin Kéleli kdyiinden olan, Gondal Pasa lakabi ile bilinen
Abdullah Arslantag (K.1), kendi tabiriyle baraj kagkinlarindandir. Cesitli
dortliiklerini ornek olarak aldigimiz siirde hasret ¢ekilen her sey, Aslantas Baraji
kaynaklidir.
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vermek yerine, yine barajla ilgili ¢esitli yonlere deginilen dortliiklere
ornek olarak yer verilmistir.

1983 yilinda Aslantas Baraji’nin yapimi tamamlanmistir. Barajin
yapimui “kara kader” olarak nitelendirilmistir:

“Tuncer uzak gitme, beri gel beri,

Seksen (cte aldin ac1 haberi,

Mevla’m layik gormiis kara kaderi,

Alnimda yazimdir nar’in Andirin.” (Haci1 Musa Tuncer, Andirin).

Baraj yapimindan dogrudan etkilenmeyen kisilerin ilgisizligine
dikkat gekilmistir:

“Yil seksen ti¢ baraj bast1 yurdumu,
Gogen kdyler hig zihnini yordu mu?
Komsu muhit merak edip sordu mu?
Coskun selden kagmayali ¢ok oldu.” (Hac1 Musa Tuncer, Cok Oldu).

Tarlalar1 su altinda kalip gégmek zorunda kalan ve aileleri dagilan
kdylller mutsuzdur. Bunlar1 yasamayip Sadece barajin faydalarini
gorenler ise durumdan hognuttur:

“Koyler zorla gogtu, gol oldu ova,

Dertler yumak yumak, dagildi yuva,

Bu is sana yarar, giil Cukurova,

Var mudir bu iste kar’in Andirin?”” (Hact Musa Tuncer, Andiri).

Asagidaki dortlilkte barajin tamamlandig1 tarih daha ayrintih
verilmis ve barajin tamamlanmasiyla insanlarin ac1 ¢gekmeye basladig
anlatilmigtir:

“Seksen ti¢ Kasim’1 belli bir guindiir

Tamam oldu baraj, kapiy1 indir.

Kasim’in dokuzu, bu igler sondur.

Gozyaslar1 akigmaya bagladi.” (Hact Mehmet Dereli, Aslantas Baraj1).

Barajin yapimina karar verenler elestirilmistir:

“Baraj yapan beyler islemis halti,

Verimli topraklar puturak, yilti,

Bigmetas’tan 6te gamlarin alti,

Serilidir simdi piir koytimiizde.” (Hact Musa Tuncer, Anadolu’da Bir
Kay).

Kiyik¢1 Koyii (Aslantas Baraji)’niin Agidi 2’nin hikayesinde
Andirin’in Kiyikgr kdyiiniin tarlalart barajla birlikte su altinda kalir.
Biri Kiyik¢i’dan olan iki yasli adam herkes gibi tarla parasini almak
igin 6. Bolge Su Isleri Miidiirliigiine gider. Birkag kez gitseler de bir
sey alamadan geri donerler. En sonunda cani yanan adam; 1946’da
Arslantag Baraji’nin oldugu yere gelen, Karatepe adiyla da bilinen
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yerde kazi calismasi baglatarak “Ge¢ Hitit” donemine ait eserlerin
ortaya ¢ikarilmasini ve daha sonra bolgede 7000 doniim arazinin milli
park yapilmasina aract olarak Karatepe’de agik hava miizesinin
kurulmasini saglayan Halet Cambel’e yonelik oldugu diisiiniilen bir
agit syler (Temiz, 2005, s. 693). Agidin ilk dortliigi s6yledir:

“Barac barac derken geldi bagima,

Zeher gatdi ekme’eme agima,

Kufir etme yakigmiyor yasima,

flehe gozlerin kor ola Halet” (Temiz, 2005, s. 693).

Andirn’in ileri gelenlerinin baraj yapimima engel olmadigmni
vurgulayan sair bu durumdan yakinmaktadir:

“fleri gelenler olmad engel,

Pekmezini kime satacak Dongel®?

Tusa gelmez idin attilar gengel,

Belin kirik simdi sarin Andirmn...” (Hact Musa Tuncer, Andirin).

Barajin yapilmasi, insanlara kurulan bir tuzak olarak goriilmiistiir:

“Kuzeydogun Goksun, Maras ¢ok uzak,

Kadirli’ye goetii yarin Andirim,

Aslantag Baraj1 yapildi tuzak,

Kalmadi ekecek yerin Andirmn.” (Hac1t Musa Tuncer, Andirim).

“Aslantag Baraji tuzak m1 bilmem,

Bu dert yer bitirir, bir zaman gilmem,

Gayr1 bir hayaldir kendime gelmem,

Yere goge sigmaz, zar’in Andirmn.” (Hac1t Musa Tuncer, Andirin).

Karatepe’ye yapilan baraj, azgin Ceyhan Nehri’nin  6nini
cevirmistir. Ket vurulan azgin su, ovalari doldura doldura gerisin
geriye gelmektedir. Bundan etkilenen yerlesim yerleri iizgiin, su
altinda kalan yerler ise bozgundur. Baraj altinda kalma, “mezara
girmek” olarak nitelendirmistir:

“Karatepe suyu gevirdi azgin,

Tokmakli, Anacik, Uziicek tizgiin,

Koleli kdyiine ugradi bozgun,

Mezardan kalkamaz yarin Andirin.” (Haci Musa Tuncer, Andirin).

Andirm’a bagl Koleli koyliniin kars1 yamaci Diizigi'ne bagh
Metlioglu bucagidir. Metlioglu ve Koéleli birbiriyle akrabadir. Barajin
tutulmasiyla Koéleli ve Metlioglu sular altinda kalacaktir. Koéleli

° Dongel; Kahramanmaras merkeze bagh bir kdydir. Bu kdyiin cergileri
meshurdur. Bu g¢ergiler, Andirin’in Ceyhan Nehri boyundaki koylere iiriin
satarak gegimlerini saglamaktadir. Barajla birlikte Dongelliler de gegim
kaynaklarini kaybetmiglerdir.
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koyiinden olan Mahmut Arik (Danact Mahmut), hem Birinci Diinya
Savagi’na hem de Kurtulug Savasi’na katilmig bir kahramandir.
Danaci  Mahmut’un Osmaniyeli Rahime Hatun’u  Fransiz
kursunlarindan kurtardigini, koyliileri onun anlatilarindan bilmektedir.
Vatan i¢in savasmis bir kisi olan Danact Mahmut’un mezar1 da suyun
tutulmasiyla baraj goli altinda kalacaktir. Bu durum, koylileri icin
ayr1 bir hiiziin sebebidir. Su gelmeye baslayinca Danact Mahmut’un
mezar1, akrabalar1 ve kdyliileri tarafindan yakin kdylerden Anacik’in
Armutlu Mezarligi’na taginir (K.9).

“Metlioglu bizim kdyiin yamact,

Bu barajin nedir bilmem amac,

Rityamdan ¢tkmiyor Mahmut Danaci,

Cagirir imdada varin Andirin.” (Hact Musa Tuncer, Andirin).

Baraj yapilmadan 6nce halkin ¢iftcilik yaptigi anlatilmaktadir.
Barajla birlikte irmagin gole doniismesi de son iki dizede anlatilmakta,
baraj golii deniz olarak adlandirilmaktadir:

“Elde ellik orak, ekin bigerdik,

Ceyhan suyun zemzem diye igerdik,

Bazen yizer bazen gemrer gegerdik,

Simdi deniz oldu derin Andirin.” (Haci Musa Tuncer, Andirin).

“Irmak iken goble dénmek” sozii, yasanan degisimi ok gizel
Ozetlemektedir:

“Andirin’da Koéleli’dir koytimiiz,

Irmak iken géle dondi suyumuz,

Vade yokken kazilirsa kuyumuz,

Dostlar dua etsin salima gardas.” (Hact Musa Tuncer, Gardasa
Mektup 2).

Sariye Gok (K.6), 1983’te baraj tutulurken sdyledigi asagidaki
dortliikte, yillardir ekip bigtikleri tarlalarin sular altinda kalmasindan
duydugu iiziintiiyii dile getirmistir:

“Otmez oldu eski dten diidiigiim,
Anam babam ekmegini yedigim,
Ekip bigip tarlasini stirdiigiim,
Déniim doniim su altinda kaliyo.”

Barajla birlikte tarla ve bahgeler su altinda kalmustir:

“Atamiz yatagi Koleli vardi.

Barajin altina sizarken gordiim,

Tarlasi, bahgesi, Ceyhan’1 vardi,

Simdi harmanlar1 bozarken gérdiim.” (Haci Musa Tuncer, Kéleli Gol
Altinda 1).
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Barajdan sonra kdyunu terk edenlerin nerede dlecekleri, mezar
yerlerinin neresi olacag: belli degildir. Verimli tarlalar1 gol altinda
kalacak ve gecimleri bitecektir:

Alnimiza haktan boyle yazili,

Bilmem mezarimiz nerde gazili.

Etirafi selvi, kavak dizili

Altin kesen tarlalarim go1 oldu® (K.11).

Insanlarin evleriyle birlikte, hayvanlari igin yaptiklar1 yerler de su
altinda kalmistir. Hayvanlar1 béylece, sahiplerine yiik olmustur. Bir
zamanlar yasadiklar1 yerler, deniz canlilarinin yuvalari olmustur:

“Felek vurdu yikt1 benim tiinegim,
Basima yiik oldu danam, inegim

Ak stvakli kiremitli konagim,
Baliklara, tusbalara yem oldu” (K.11).

Insanlar, yurtlarmi terk ederken evlerinin ise yarayabilecek kapi,
pencere, demir, ¢inko gibi kisimlarint S6kip gotiirmiislerdir:

“Bombos Kayaonii solmus giilleri,

Koleli’den esmez olmus yelleri,

Viran olup yikilinca evleri,

Baglanmis yollarin kalmuis Koéleli.” (Hact Musa Tuncer, Koleli Gél
Altinda 2).

“Masmavi sulara gémiilmiis ovan,

Yikilmis evimiz galmamis yuvan,

Giiclin varsa gardas dayan ha dayan,

Simdi girildi m1 belin Andirm?” (Abdullah Arslantas, Andirin).

Adil Gok (K.3), asagidaki dortliigii 1983°te baraj tutulurken
sOylemis, {iziintiistinden gerisini getirememis ve hiingilir hiinglr
aglamistir. Dortliigiin Gglinct dizesinde evlerin ¢atilarinda kullanilan
¢inkonun ovada parladig dile getirilmistir:

Harp1l harpil mor ti¢giilii yiyerek
Hosur hosur siit verirdi inekler.
Paril paril ovalarda parlarken
Takar takir sokiilityor konaklar.

& Mehmet Keskin (K.11), kaynaklik ettigi iic dortliikten olusan siiri nasil
ogrendigini soyle anlatmaktadir: “1981 yilinda Haruniye tarafindan Andirin
tarafina kayikla gectik. Besbucak koyiine gidecektik. Koleli’den 6te yayan
gidiyoruz. Kizilkaya denen yere vardigimizda bir ¢oban gordiik. Yolun kenarina
oturmus, eli kulaga atmis, bunu sdylityordu. Yanima oturduk. Ben de teyp gibi
hafizama kaydettim, unutmadim.”
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Ozel miilklerle birlikte cami, okul gibi kamu binalar1 da
sokiilmiistiir:

“Gokahmetli kdyi gogti ormana

Kars1 gelinmiyor yiice fermana

Gayret edin, siz de gelin dermana

Cami, okul sokiilmeye basladi” (Hact Mehmet Dereli, Aslantas
Baraji).

Kur’an kursunun su ile dolmast dile getirilmistir:

“Baraj oldu Andirin’in ovast

Kur’an Kursu’muz da balik yuvasi

Colde gezer zenginlerin devesi

Sipa merkep yatismaya basladi.” (Hact Mehmet Dereli, Aslantas
Baraji).

Gokahmetli koyliniin camisi baraj altinda kalmistir ve suyun
tizerinde minarenin yarist gorilebilmektedir. Minarenin bu kismi da
yildirim diismesi sonucu yikilmistir:

“Koleli, Metl’oglu, Erenler iizgiin,

Uziicek, Gogmenler, Tahtali bozgun,

Gokahmetli kayip, gol olmus azgin,

Camisiz minare uzarken gordiim.” (Hact Musa Tuncer, Kéleli Gol
Altinda 1).

Sadece insanin mekana 6zlemi degil, mekanin da insana 6zlemi
sanatli bir sekilde dile getirilmistir. Olen kisinin yasin1 baraj altinda
kalan kona@: tutmaktadir. Baraj altinda kalanlarin beli kirlmistir;
caresizdir ve muhtag¢ durumdadir. Kdleli kdyunden saygin bir kisi olan
Muhtar Ahmet’e ait konak da sular altinda kalmigtir:

“Barajda yas tuttu iinlii konagin,

Kurulmus kenara abdest yunagin,

Crviltisiz kalmis bahgenle bagin,

Dillerde agitlar, kirtk bel artik.” (Haci Musa Tuncer, Kurtbeyoglu —
Demircioglu).

Insanlar iiziintii igerisinde aglamaktadir:

“Masmavi gol olmus koyler, ovalar,

Agliyor insanlar goziin ovalar,

Azgin dalga, bizi yurttan kovalar,

Ustiinde kayiklar yiizerken gordiim.” (Hact Musa Tuncer, Kéleli Gl
Altinda 1).
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Insanlarin hayalleri, gelecege déniik planlar1 yok olmustur:

“Kayip olmus Metl’oglu’nun bucagi,

Gog etmisler, tiitmez olmug ocag,

Ceyhan, Sabun’ ile dolmus kucagi,

Sular, hayalleri ¢almg Koleli.” (Hact Musa Tuncer, Kéleli Gol
Altinda 2).

Baraj goliiniin kapladigi alan ayrintili olarak anlatilmisgtir:

“Silelenmis Uziicek’in yazis1,

Zaten gitmis Andirin’1n yarist,

Tokmaklr’ya ulasmasin darisi,

Ora ugrak yeri salmig Koleli.” (Haci Musa Tuncer, Koleli G61 Altinda
2).

Baraj golu, Andirin’m ova kesimini 4deta yutmustur:

“Armutlu mezarlig: uludur ulu,

Andirin’1 yuttu barajin suyu,

Misafiri sever Koleli koyu,

Bir gece misafir olun turnalar.” (Abdullah Arslantas, Turnalar).

Barajla birlikte tabiatin kokusu da giizelligini kaybetmistir:

“Kara Pasa, Cayl ¢ekti go¢linii

Allah bagislasin olan sugunu

Mundar iiles ald1 goliin igini

Balgik, ¢amur kokusmaya basladi” (Hact Mehmet Dereli, Aslantas
Baraji).

Gogmek zorunda kalan insanlarm toplumsal statiileri degismis ya
da yok olmustur:

“Nere gitti bu kdylerin beyleri?

Traktorle suralurdi yerleri,

Uzdii amma Hac1 Musa Tuncer’i,

Bakip beti benzi solmus Koleli” (Hact Musa Tuncer, Kéleli Gol
Altinda 2).

Barajin insanlarin ekonomik durumuna etkisi konu edilmistir.
Koyliilerin aldigr istimlak bedelleri gabucak bitmistir:

“Ilica’yla Aslantas’in arasi,

Azd1 gayri bu koylerin yarasi,

Tiikenince istimlagin parasi,

Anladim bir kétii “hdl’mis Koleli.” (Hact Musa Tuncer, Kdleli Gol
Altinda 2).

7 Sabun: Diizigi tarafindan gelip Ceyhan Nehri’ne karigan akarsuyun adu.
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Barajin yapilmasi, ulasim bigimi ve araglarim da etkilemistir.
Ceyhan Irmag: tizerinde Andirin’in ova kismindaki koyleri ile Duzigi-
Osmaniye arasindaki ulasim, Aslantas Baraji’'ndan once gemi adi
verilen tagit ile saglanmaktaydi. Aslantas Baraji’'nin yapimi ile
gemicilik bitmis ve Geminin Agz1 denen yer de sular altinda kalmigtir:

“Isim sdyle idi; ‘Geminin Agzr’
Mevkisi Uziicek, ugrardim bazi,
Orda yagam bagka, alirdim hazi,
Yaziy1 yabani kazip gegtiler.” (Hact Musa Tuncer, Umut Gemisi).

Gemi, koyleri baraj altinda kalan son yolcusunu da 1rmagin
karsisina gegirdikten sonra yillardir yerine getirdigi gorevini
tamamlamistir:

“Bu gemi son goge kiirek salladi,

Kalana, gidene selam yolladi,

Yareni yar bildi, dostu kollads,

Barajla diizeni bozup gegctiler.” (Hact Musa Tuncer, Umut Gemisi).

Artik gemi batmus, anilarda kalmustir:

“Elma erik bahgeleri sokuldi,

Talan oldu yapraklar: dokiildi,

Gemi batt1 tahtalar biikiildi,

Tecirli’ye® gegmeyeli gok oldu.” (Hacit Musa Tuncer, Cok Oldu).

Ulasim giizergahi da barajla birlikte degismistir:

“Haziranda ekinleri bicerdik,

Yaz gelince yaylasina gogerdik.

Kar yiyerek soguk suyun icerdik,

Tarihe garist1 yolun Andirm.” (Abdullah Arslantag, Andirin).

Halk siirinde, haberci bir kus ozelligiyle yer verilen turnalara
insanlarin kullandig1 giizergdh takip ettirilir. Turnalar artik baraj
altinda kalan Koleli’yi ancak sorarak bulabilecektir:

“Osmaniye iistii Harni’ya varin,

Boyalr’ya varmca Koleli’yi sorun,

Barajin géliinde bir mola verin,

Gondal Memmet® evde mi, sorun turnalar.” (Abdullah Arslantas,
Turnalar).

Bunun yaninda turnalarin ugrayacag: yerlerden birisi de baraj
20lii olmustur:

8 Eskiden Andirmnlilar, Diizigi’ne bir agiret ismi olan Tecirli derlerdi.
9 Sairin amcasi olan Gondal Memmet, evi baraj altinda kaldigindan kéyiin yeni
kurulan yerlesim yerine bir ev yaptirmis ve koyde yagamaya devam etmistir.
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“Yorulmayin Karatepe yolunda,

Fazla eglesmeyin baraj goliinde,

Sizi bekleyen var Maras elinde,

Hasretle gozyast sagin turnalar” (Asik Feyméni, Turnalar), (Asik
Feymani, 2015, s. 161).

Yakinlarina ait mezarlarin su altinda kalmasi insanlar1 oldukga
Uzmustir:

“Gokahmetli’yi koymam siradan,

Dursun Aga goctii, gitti buradan,

Sabir versin yeri gogii yaradan,

Gol altinda kaldi 6liim Andirin.” (Abdullah Arslantas, Andirin).

Baraj altinda kalan Koleli kyii mezarhiginin yeri degiserek yeni
mezarlik yeri, Kiigiik Babi ad1 verilen mevki olmustur:

“Kdyler nasil almig intizarini?

Deryaya gark oldu ¢ekti zarimi,

Dua ettigimiz tim mezarini,

Ta Kiigiik Babi’ya kazarken gordiim.” (Haci1 Musa Tuncer, Koleli Gol
Altinda 1).

Gurbette 6lenlerin  cenazelerini memleketine defnetmek bir
gelenektir. Koyler baraj altinda kalinca bu miimkiin olamamustir:

“Silaya umuttu, gurbete koprii,
Ustiinden gegene dgretti sabri,
Cogunun yad ele kazild1 kabri,
Geride kalani tiziip gegtiler.” (Hact Musa Tuncer, Umut Gemisi).

Asagidaki dortliikte gegen Armutlu, baraj basmayan kdylerden
Anacik’in mezarligidir. Sairin birgok koyliisii, baraj nedeniyle buraya
defnedilmistir. Sairin annesi ise Osmaniye’nin mezarligi olan ve
yorede Alhanl adiyla bilinen asri mezarliga defnedilmistir. Kendi
koyiine defnedilememesi yakinlarini oldukga tizmiistiir:

“Babr’da yatana yazarim hece,

Armutlu’ya duam varir her gece,

Alhanli’da anam, gidiyor giice,

Dagildi gegmisim sorun Andirin.” (Haci1 Musa Tuncer, Andirin).

Mezarliklar1 baraj altinda kalan koyliiler, 6len yakinlarimi farkl
mezarliklara defnetmek zorunda kalmistir. Mezar yerlerinin de
insanlar gibi ¢esitli yerlere dagilmasi liziicii bir durum olarak siirde
yer almustir:

“Yeter Garip Pasa’m bu kadar yeter,

Soyledikge derde derdimi katar,

Her kdylim bir yerde mezarda yatar,

Hepsinin hatrini sorun turnalar.” (Abdullah Arslantas, Turnalar).
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Baraj altinda kalacak mezarlardan bazilar sokiilerek tagmmustir:

“Sokdiik mezar da kazdik kabiri

Hocalar da okur devir kebiri

Ebu Bekir S1ddik, Islam’in piri

Miinafiklar ¢ekismeye basladi.” (Hact Mehmet Dereli, Aslantas
Barajr).

Barajla birlikte bazi kdylerin ismi haritadan bile silinmistir:

“Dogrusu kalmamis koylerin tadi,

Haritadan bile silinmis ads,

Iste boyle oldu buranin yadi,

Tuncer’i destanlar yazarken gordiim.” (Hact Musa Tuncer, Kéleli Gol
Altinda 1).

Koyt  baraj altinda kalanlarin ~ “Nerelisin?”  sorusuna
verebilecekleri cevap, “Ceyhan Nehri’nin yatag1” olmustur artik:

“Bana ‘nerelisin’ diyen gardasim,

Ben Ceyhan Nehri’nin yatagindanim.

Yurdum viran oldu belali bagim,

Simdi baykuslarin 6tegindenim.” (Hact Musa Tuncer, Agik Adresim).

Barajin yapilmasi bolgedeki insanlar diginda diger canli turlerini
de etkilemistir. Turag, ciilkiil, ciiciik gibi kuglara artik eskisi kadar
rastlanmadig1 anlatilmistir:

“Gol oldu arazi giremez arag,

Ucelerde kald bir avug kirag,

Kepirin kiyinda 6tmiiyor turag,

Cilkiil, cticiik ugmayali ¢ok oldu.” (Hac1 Musa Tuncer, Cok Oldu).

Cukurova ile o6zdeslesen turag kusu, basma gelecek olumsuz
durumlarn hissetmis gibi Otmektedir. Artik kendisinin bilyiiyiip
ugabilecegi bir mekan kalmamistir:

“Yesil yurdumuz da hep oldu golek

Hidayet sendedir yaradan felek

Baskinda yurdumuz, biz nerde galak?

Yavru turag Otlismeye basladi.” (Haci Mehmet Dereli, Aslantas
Barajr).

Bu kuslarin yerini, golde yasayabilen marti, ordek ve kaz
turiinden kuslar almigtir:

“Kul Mehmet’im der de bitti mi s6ziin?

Bozuktur teller de 6tmiiyor sazin

Dort mevsimde belli baharin, yazin

Marti, 6rdek yiizismeye bagladi.” (Hact Mehmet Dereli, Aslantas
Baraji).
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“Ugusur barajda sirali kazlar

Seyrana ¢ikmus da gelinler, kizlar

Gamli goniillerde yashdir gozler

Damla damla akismaya basladi.” (Hact Mehmet Dereli, Aslantas
Baraji).

Barajin yapilmasi goce sebep olmus, go¢ de gurbet duygusunu
dogurmustur. Yon artik gurbete donmiistiir:

“Baraj ile tiim emekler dagildi,

Yagayan has sevda golde boguldu,

Yon gurbete dondii, dertler yigildi,

Gercek hayal oldu, gezip gectiler,” (Hact Musa Tuncer, Umut
Gemisi).

Gogle birlikte siilaleler, genis aileler dagilmis; farkli yerlesim
yerlerine gé¢mek zorunda kalmistir:

“Baraj belasindan gog etti koyiim,

Caresiz gurbete dagildi soyum.

Dadaloglu emmim, Avsardir boyum,

Namerde bas egmez otagindanim.” (Hact Musa Tuncer, Agik
Adresim).

Gogmek zorunda kalan insanlarin nereye yerlesebilecekleri de
blylk bir sorundur. Kiyik¢t Koyii (Aslantag Baraji)’niin Agidi 1°de bu
konunun islendigi goriilmektedir. Andirin’m Kiyiker koyii, Arslantag
Baraji’nin su tutmaya baslamasiyla su altinda kalmaya baslar. Bir giin
evinde hamimiyla oturan Agik Siileyman Ates, evine dalgalar vurmaya
baglayinca bir agit soyler. Agitta, hanimina kendi kdylerine gogme
fikrini agar. Hanimu ise kardeslerinin de ¢ok iyi durumda olmadigini,
kdylinde bol ve gesitli tarim iiriini elde edilemedigini, islerinin daha
da zorlasacag i¢in yasadigi koyii terk etmek istemedigini dile getirir
(Temiz, 2005, s. 691, 692). Agit su dizelerle baslar:

“Allah’1m ya Rabbim nasil olurum?

Tarlami baraj bastyor nerde galirim?

On ¢ocugunan acimdan 6lGriim,

Avrat senin vatana gocelim, buradan gagalim.” (Temiz, 2005, s. 691).

Asagida verilen dortliikte gegcen Yazlak Dami; hayvanlarin
otlatildigi, Koleli kdyliniin baraj altinda kalmayan ylksek kesimidir.
Barajin yapilmasindan sonra kOyden gd¢meyen birka¢ hane, yeni
yerlesim yeri olarak buray: segmistir:

“Birer birer dagilmslar her yana,

Diistiniirsen aci gelir insana,

Inek giittiigiimiiz Yazlak Dami’na,

Sirin bir Koleli diizerken gordiim.” (Hacit Musa Tuncer, Kéleli Gol
Altinda 1).
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Nereye gogiilecegi kisilerin ekonomik durumuna gore degisiklik
gostermistir:

“Urusan Gogmen’de kars1 karstya
Fakir olan gogemiyor garsiya.
Muhtag olduk aci suvan, tursuya

Yand: yiirek, tutusmaya basladi.” (Hact Mehmet Dereli, Aslantag
Baraji).

Baraj altinda kalacak yerlerin, evlerin listesi belli olmustur.
Jandarma zaman zaman gelip koylillere baraj altinda kalmamalari,
evlerini tagimalar1 hususunda uyarilar yapmaktadir. Andirin’da gegim
kaynagi bulma umutlar1 kalmayan koyliiller, en yakin yer olarak
Kadirli’yi kendilerine yerlesim yeri olarak belirlemislerdir:

“Andirin’dan kismetimiz kesildi.

Gog listesi geldi, hemen asild1.

Gogiin diye, bir bir kdyler basildi,
Kadirli’ye dogru, bize yol oldu” (K.11).

Gog, birtakim insani degerlerin de kaybolmasina yol agmistir:

“Artik ¢ok azaldi hal hatir soran,

Gegmise biz gibi yok kafa yoran,

Heybetiyle her dem ardimda duran,

Sol Diilbiil Dagr’nin etegindenim.” (Hact Musa Tuncer, Ac¢ik
Adresim).

Insanlar arasindaki dostlugun yerini kiisliikler almistir:

“Ekerdik pamugu, dikerdik fistik
Kime ne demeli, kadere kiistiik
Birak komsuyu da akraba, dostuk

Geg kalmadan kiisiismeye basladi.” (Hact Mehmet Dereli, Aslantas
Baraji).

Gog¢ ve hasretlik duygusu insanlarmn canini oldukga stkmistir:

“Barajla yitirdim biitiin anim1

Yaban ele goctiim siktim canimi

Hasretlik morartt: her bir yanimi

Felegin vurdugu kotegindenim.” (Hac1 Musa Tuncer, A¢ik Adresim).

Go¢ etmek zorunda kalan kisilerde gesitli psikolojik rahatsizliklar
ortaya ¢ikmustir:

“Kis giinii cosardin, sellerin nerde,

Baykuslar mi kondu so bizim yurda?

Biitiin kdylilerim tutuldu derde,

Cok perisan oldu halin Andirin.” (Abdullah Arslantas, Andirin).
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Baraj, koylillere gore beladir ve hastaliklarin da baslica sebebidir.
Hastaliklara doktorlar, ilaglar da gare olamamaktadir:

“Akdeniz’e varir suyuyun ucu,

Aslantag’ta giydin belal taci,

Doktor verdi fayda vermez ilaci,

Tiikendi takddim, halim Andirin.” (Abdullah Arslantas, Andirin).

Gogmek zorunda kalanlar, yeni yerlestikleri yerde yalnizlik
¢ekmistir:

“Grvrim givrim dagdan asan yollari,

Mart, nisan ayinda cosan selleri,

Baraj bast1 ¢ok perisan hallari,

Garip kaldim su ellerin iginde.” (Abdullah Arslantas, iginde).

Barajin topluma etkisinin yam sira bireye etkisi iizerinde de
durulmugtur.  Siirde anlatilan Alaman Hasim’in hayat1 baraj
yapildiktan sonra oldukga degismistir:

“Baraj bast1 Diizigi’ne yerlesti,

Tiiccarlik eyledi, hayat zorlasti,

Hatir goniil menfaatte birlesti,

Dururdu soziinde Alaman Hasim.” (Hact Musa Tuncer, Alaman
Hasim).

Baraj gélunde balik tutmak icin kayiklar, sandallar gezmektedir.
Bu unsurlar zamanin gegtigini, devrin dondiigiinil de géstermektedir:

“Barajda ring atar kayikla sandal,

Kokiimiiz aynidir Hasanca, Gondal,

Andirin’a Reis segildi Hindal°,

Koltugum kabardi sol kdytimiizde.” (Hact Musa Tuncer, Anadolu’da
Bir Koy).

Artik, baraj golu altinda kalan kdy arazisinin oldugu yerde balik
avlanmaktadir:

“Gog etsek de ordan sanma madara

Cok siikiir kimseye olmak mudara,

Aslantas, Ilica yeri kadara,

Tor serip oltay1 ger kdylimiizde.” (Hact Musa Tuncer, Anadolu’da Bir

Kay).

10 Baraj gélii altinda kalan Kéleli kdyiinden olan Hindal Bozkurt, Andirin’da iki
dénem belediye baskami segilmistir. Bu durum, koyliileri i¢in gurur kaynagi
olmugtur.
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Koyliiler baraj yapimmin dogurdugu sonuglara zamanla alismak,
durumu  kabullenmek zorunda kalmigtir.  Siirlerde

barajin
faydalarindan da bahsedilmeye baslanmistir:

“Yaz giinii ¢apaya kosardik ati,
Sira sira idi pamugun hati,
Niyazi sahile dikiyor kati,

Kumsalda baraja gir kdyimiizde.” (Hact Musa Tuncer, Anadolu’da
Bir Kdy).

Gurbet elde koyliler, akrabalar bir araya gelmeye baglamstir:

“Yabanci ellere gogtiik yerlestik,
Gene siikiir bir yerlerde birlestik,
Kdyden konu agtik, sorduk, dertlestik,

Verilmez herkese sir koytimiizde.” (Hact Musa Tuncer, Anadolu’da
Bir Koy).

Yeni yerlesilen yerin ve barajin 6vgiisii yapilmustir:

“Karatepe tarih, ayr1 bir miize,
Aslantas Baraji su verir diize,
Her yeri kaledir rastlanir ize,

Sahittir tarihe sir Osmaniye.” (Hact Musa Tuncer, Yigit Osmaniye).
Barajin sagladig: faydalar art arda siralanmigtir:

“Yesil orman olmus kirag yoreler
Cennete ¢evrilmis o mesireler
Amansiz irmaklar, deli dereler

Siiklna kavusmus, baraj golinde.” (Asik Halil Karabulut, Baraj
Golunde), (Karabulut, 1999, s. 188).

“Turist gelir, doviz ¢eker pesini

Bol ettiler ekmegini agin1

Fakir fukaranin gozii yagini

Siler iken gordiim ben bu baraji” (I. Muzaffer Caglayan, Aslantas
Baraj1), (Caglayan vd. 2000, s. 221).

Kadirli gehri tanitilirken Aslantas Baraji da sayilir:

“Iki baraj1 var Kesik Aslantas
Her yani suladi bak yavas yavas
Cevresi bag bahge seyret arkadag

Seftali portakal nar Kadirli’de” (Asik Feymani, Kadirli’de), (Asik
Feymani, 1989, s. 45).

“Baraj yaptik kuru toprak yasard:

Kirag daglar ¢camlik oldu yeserdi

Yore halki ne yaptiysa basardi

Her yoniiyle ticarete kavustu.” (Asik Feymani, Kadirlimiz), (Asik
Feymani, 1989, s. 89).
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Baraja yiiksek yerlerden bakildiginda gilizel bir goriintiiyle
karsilasilmaktadir. Ozan Duranoglu’nun dogum yeri olan Andirn’m
Besbucak koyii, Aslantas Baraj Goli'niin goriilebilecegi hakim bir
yerde kurulmustur. Siirlerine bu durum sdyle yansimistir:

“Ceyhan nazli akinca,

Aslantag’a ¢okiince,

Yiicelerden bakinca,

Poz gibi simdi, poz gibi.” (Ozan Duranoglu, Yaz Gibi $imdi),
(Doganer, 2019, s. 146).

“Duranoglu geldiginde giizleri,

Bazen aglar bazi giiler gozleri,

Yukseklerden seyrederken diizleri,

Bizim géller ne guizeldi ne gizel...

Aslantas da ne giizeldi ne giizel...” (Ozan Duranoglu, Ne Giizel),
(Doganer, 2019, s. 178).

Baraj, halk siirinde bir metafor olarak da kullanilmaya
baglanmistir:

“Sabir tagim catlar oldu,

Yeter evlat kendine gel.

Baraj bendim patlar oldu,

Yeter evlat kendine gel.” (Ozan Duranoglu, Evlat), (Doganer, 2019, s.
176).

Aslantas Baraji Agidi (Gokahmetli kdyii)* barajla ilgili halkin
diisiincelerini, barajin bolge insani tizerindeki etkilerini gostermesi
acisindan Onemlidir. Gokahmetli kdyilinden olup Bektash kdyilinde
ikamet eden, Balli Hatin olarak bilinen Belkis Tas (K.7) yaptigimiz
goriismede sunlart sdylemistir:

“Gokahmetli tinlii, sanl bir koydii. Olmayayd: keske bu baraj.
Keske bu baraji az daha yukari tutsalardi. Oralarda arazi de yoktu.
Berke Baraji’nin yapildig1 yerde arazi yok, kdy yok. Zamaninda oraya
yapsalardi, bu kadar insan perisan olmazdi. Barajdan sonra biz, buraya
(Bektasl) geldik. Tarla yok, takim yok. Elin ortak¢iligina gidilmiyor,
bagagina gidilmiyor. Aliymamisiz.

" Derledigimiz bu agit, “Gokahmetli Koyii (Arslantas Baraji)niin Agidi” adiyla
bazi farkliliklarla Temiz’in yiiksek lisans tez ¢aliymasinda da yer almaktadir.
bkz. (Temiz, 2005, s. 694, 695). Biitiinliigiinii bozmamak ve érnek bir metin
verebilmek amaciyla agidin tamamu verilmistir.
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Baraj tutulmaya baslayinca Hasibe Hatin'? beni cagirmis. Oglu
Haci ile haber yollamis. Ben sdyleyeyim de Balli bellesin, demis.
Vardim yanina 6nce ben sdyledim:

Balli Hatin:

Sdylesene Hasib’ abla,
Baraj da geldi eline.
Diisiinmene gerek yok ki
Duzalir gelir diline.

Bunun iizerine o, eli kulaga atti, bagladi.

Hasibe Hatin:

Cagirin gelsin Ballr’ya,
Ben sdyliyem o belliye.
Baraj bizi ayiriyo,
Yasim da degdi elliye.

Oturdum da ben agliyom,
Ag gonagim bozulurkan,
Gokahmetli harab oldu,
Tarihlere yazilirkan.

Yird bre ulu cami
Herkes sana gliveniyo.
Basinda ay1 yildiz1
Minaremiz ciyaniyo. '

Ucdan ala Guran Kursu,
Hocalar veriyor dersi,
Hocam hutbede oturur,
Basinda girmiz1 fesi.

Okuryazarligim olsa,

Galem alip yaziciyim.

Havas giives duttugum gonak,
Elleheme bozucuyum.

Oturdum da ben aglarim,
Ag konagim bozulurken.
Gokahmetli harap oldu,
Tarihlere yazilirken.

12 Hasibe Hatin, bilinen halk sairi Hasibe Hatin degildir. Ancak, bu ismi, Belkis
Tas’mn anlatimma gore bizzat Hasibe Hatin’in kendi vermistir: “Hasibe, Hasibe
Hatin’in kucagma dogmustur. Kendi adin1 da bizim Hasibe’ye verip agzina da
bir kere tiikiirmiistir. Iyi ki de tikiirmiis agzina. Onun kadar gézel siirler
sOyledi, onun gibi hatin oldu. Tam ad1 da Hasibe Gok. Kocasinin adi Baddal
Gok. Kendi de kocasi da rahmatlik oldu.”

1 ciyaniyo: siiziiliiyor.
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Hocalar da okur Guran,
Yogumus arayan soran.
Tarihlere yazilirken,

Gokahmetli oldu viran.

Koyliiler gehirli oldu,
Ay(1)rana hasret galdi.
Gmamasin eller bizi,
Memlekete sular doldu.

Gegmis olsuna gelmedi,
Daris1 halam gizina.
Baraj kendini de basa,
Atesler diige 6ziine.

Kimlerinen komsu ollum?
Belli olmaz elin huyu.
Geldi odalara doldu,
Olmaz olsun baraj suyu.

Ceyhan, emmimi yutdu,
Aklim da bagimdan getdi,
Olmaz olasica baraj,

Bize edeceeni etdi.

Balli Hatin:
Hasibe ablam, dediklerini bitirince bu sefer ben attim eli kulaga.

Nege ¢ikdim nege indim,
Barac gelmiyeci sandim,
Ag gonagim girmiz’evim,
Babam 6liik gimi yandim.

itler igesice barac,

Ayagima gelir gendi,
Mevlama duva ederim,
insallah yikilir (delinir) bendi.

Babamoglu Gadir Hoca,
Eviyin de yeri {ce,
Olmaz olasica Barac
Halimiz n’olacak nice.

Caminin gozel yazisi
Taman babamin eseri,
iki goziim gan agliyor,
Eller vurdukca keseri.
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Babam giz1 gégmiis Cala,
Agliyarak diisdiim yola,
Gmamasin eller bizi,
Memleket gediyor sele.

Emmimin oglu Efendi,
Benim de ciyerim yandi,
Gadani alayim baci,
Babam yurdu nasil oldu?

Gegmis olsuna gelmedi,
Daris1 halam gizina
Barac kendini de basa,
Ataglar diise 6ziine.

Gavirimig gavir barac,
Geldi odalara doldu.
Gurban olam babam gizi,
Babam yurdu nasil oldu?”

SONUC

Barajlar arazi sulama, insanlarin su ihtiyacim karsilama, elektrik
elde etme, su tagkinlarmi énleme gibi birgok sebeple insanlik yararina
yapilmaktadir. Aslantag Baraji da Tirkiye Cumhuriyeti devleti
tarafindan Cukurova’nin sulama ihtiyacim1 karsilamak amaciyla
Ceyhan Nehri Gizerine kurulmus barajlardan ilkidir.

Barajlarin yapilmast, bir yandan iilke ekonomisine katki saglarken
diger yandan Ozellikle arazileri su altinda kalan insanlarin hayatini
olumsuz ydnde etkilemistir. Insanlar, yiizlerce yildir yasadiklar
yurtlarindan, ge¢im kaynaklarindan mahrum birakilarak goniillii veya
zorunlu goge itilmeleri neticesinde yeni bir hayata uyum sorunuyla
kars1 karsiya birakilmistir. Bununla birlikte go¢ edenler, kendi
kiltirlerini yeni yerlesim yerlerine tasimugslar, dahil olduklari yeni
kiiltiirden de etkilenmislerdir.

Aslantag Baraji’nin irili ufakli on sekiz yerlesim yerini etkilemesi,
bunlardan bazilarinin arazilerinin tamamen, bazilarimin da kismen su
altinda kalmasi; bundan etkilenen insanlarin duygularini digsa vurmaya
itmistir. Bu digsa vurumlardan biri de agit yakma veya siir yazma
seklinde kendini gostermektedir. S6z konusu edebi {iriinlerde barajin
daha ¢ok olumsuz etkileriyle konu edildigi goriilmektedir. Bu
durumun ortaya ¢ikmasinda eser sahiplerinin dogrudan olumsuz
durumu yasamalari ya da buna sahit olmalari etkili olmustur.

Barajdan olumsuz manada etkilenmeyen halk sairleri eserlerinde
konuya olumlu yonleriyle deginmisler, barajin sagladig: faydalardan,
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olusturdugu  dogal giizellikten bahsetmislerdir. Halk  siiri
orneklerinden yola ¢ikarak insanlarin zamanla baraji kabullenmek
zorunda kaldig: gorulmektedir.

Gerek bolgesel gerekse kiresel olgekteki toplumu ilgilendiren
olaylar halk edebiyati iiriinlerine, 6zellikle de halk siirine gecikmeden
yansimaktadir. SozIii kiiltiir tarihi ¢aligmalart agisindan halkin olaylara
tepkisini, halkta olugsan duygu ve diisiinceleri gosteren edebi Uriinler
biiyiik onem tagimakta, arastirmacilara 6nemli veriler sunmaktadir.
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SOZLU KAYNAKLAR

K.1: Abdullah Arslantas, 1953-Andirin dogumlu, ortaokul mezunu,
emekli is¢i ile 19.05.2020 tarihinde Osmaniye’de yapilan
gorlisme.

K.2: Namik Gok, 1961-Andirin dogumlu, yiiksekokul mezunu, emekli
saglik memuru ile 26 Eyliil 2020 tarihinde Yesilova kasabasinda
yapilan goriisme.

K.3: Adil Gok, 1940-Andirm dogumlu, ilkokul mezunu, emekli ile 26
Eyliil 2020 tarihinde Gokahmetli kdyiinde yapilan gériisme.

K.4: Dursun Ozdemir (Variyanli Dursun), 1939-Andirm dogumlu,
okuryazar, emekli ile 5 Ekim 2020 tarihinde Erenler kdyinde
yapilan goriisme.

K.5: Mustafa Erdem, 1966-Kadirli dogumlu, lise mezunu, fotografci
ile 5 Eyliil 2020 tarihinde Diizi¢i’'nde yapilan goriisme.

K.6: Sariye GOk, 1946-Andirin dogumlu, okuryazar, ev hanimu ile 26
Eyliil 2020 tarihinde Gékahmetli kdyiinde yapilan goriisme.

K.7: Belkis Tas, 1945-Andirin dogumlu, ilkokul mezunu, ev hanim
ile 26 Eyliil 2020 tarihinde Bektash kdyilinde yapilan goriisme.

K.8: Hact Musa Tuncer, 1964-Andirin dogumlu, yiiksekokul mezunu,
emekli polis memuru ile 25 Eylul 2020 tarihinde Adana’da
yapilan goriisme.

K.9: Ebubekir Aslantag, 1950-Andirn dogumlu, ilkokul mezunu,
emekli ile 29.12.2020 tarihinde yapilan telefon goriismesi.

K.10: Seyfullah Tiirkmenoglu, 1962-Kadirli dogumlu, yiiksekokul
mezunu, emekli ile 02.01.2021 tarihinde yapilan telefon
gorligmesi.

K.11: Mehmet Keskin, 1967-Haruniye dogumlu, okuryazar, sofor ile
05.01.2021 tarihinde yapilan telefon gériismesi.

K.12: Mahmut Eynalli, 1956-Besbucak koyii dogumlu, iniversite
mezunu emekli Ogretmenle 07.01.2021 tarihinde yapilan
gorlisme.

K.13: Siileyman Tirkmenoglu, 1967-Kizyusuflu koéyii dogumlu,
tniversite mezunu Ogretmenle 02.01.2021 tarihinde yapilan
telefon goriigmesi.
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YAZMA BECERISINE YONELIK ETKINLIKLERIN
SUREC TEMELLI YAZMA YAKLASIMI ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Basak KARAKOC OZTURK
OZET

Bu arastirmanin amaci, ortaokul Tirkge ders kitaplarinda yer
alan yazma becerisini gelistirmeye yonelik etkinlikleri sureg temelli
yazma yaklagiminin asamalar1 agisindan incelemektir. Bu amag
dogrultusunda besinci, altinci, yedinci ve sekizinci simf Tiirk¢e ders
kitaplarindaki yazma etkinliklerinde siireg temelli yazma yaklagiminin
hangi asamalarina yer verildigi arastirilmigtir. Dokiiman incelemesi
yonteminin ~ kullamildigi  aragtirmada; ortaokul —Tiirkge ders
kitaplarindaki ~ yazma  etkinlikleri incelenen  dokiimanlari
olusturmustur. Bu arastirmada 2019-2020 egitim-6gretim yilinda;
ortaokul igin hazirlanan, Milli Egitim Bakanligi, Talim ve Terbiye
Kurulu’nun ders kitabi olarak kabul ettigi Tirkge ders kitaplar
dokiiman olarak kullanilmistir. Arastirmada 6lgiit 6rnekleme yontemi
yoluyla  Tiirkge ders kitaplarindaki yazma  etkinliklerine
odaklanilmistir. ~ Ortaokul Tiirkge ders kitaplarindaki  yazma
etkinlikleri, etkinlik yonergesinden yola g¢ikilarak temalagtirilmis,
siireg temelli yazma yaklagiminin asamalarini igeren bir kontrol listesi
olusturulmus ve yazma etkinlikleri bu kontrol listesi kullanilarak
incelenmistir. Elde edilen wveriler icerik analizi yoluyla analiz
edilmistir. Arastirma sonucunda siire¢ temelli yazma yaklagiminin ilk
asamasi olan hazirhk asamasina ders kitaplarindaki etkinliklerin
biiyiik ¢ogunlugunda yer verildigi saptanirken, ders kitaplarmnm tiim
siif  diizeylerinde ~ Ogrencilerin ~ yazma  oncesinde  taslak
olusturmalarina yonelik az sayida etkinlige yer verildigi tespit
edilmistir.  Ayrica ders kitaplarindaki yazma etkinliklerinde
ogrencilerin taslak metinleri gézden gegirip diizenlemelerine yonelik
etkinliklere yer verilmemis, bunun yerine Ogrencilerden verilen
konuda veya verilen yonerge dogrultusunda metin yazmalari
istenmistir. Redaksiyon/diizeltme agamasina ve yayimlama/paylagma

! Cukurova Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tirkge Egitimi Ana Bilim Dal,
Dog. Dr. bkarakoc@cu.edu.tr
https://orcid.org/0000-0002-5783-3471
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asamalarina yonelik bulgular incelendiginde ise Tiirkge ders
kitaplarindaki yazma etkinliklerinde bu asamalara yeterince Yyer
verilmedigi goriilmistiir.

Anahtar kelimeler: Tirk¢e 6gretimi, yazma becerisi, sire¢ temelli
yazma, Turkge ders kitabi.

EVALUATION OF THE ACTIVITIES FOR WRITING
SKILLS IN TERMS OF THE PROCESS-BASED
WRITING APPROACH

ABSTRACT

The aim of this study is to examine the main topics of the
education-based writing lesson to improve writing skills in secondary
school Turkish coursebooks. For this purpose, it was investigated
which stages of the process-based writing lesson were included in the
writing activities in the fifth, sixth, seventh and eighth grade Turkish
coursebooks. In the research in which the document review method
was used; writing activities in secondary school Turkish coursebooks
constituted the examined documents. In this research, in the 2019-
2020 academic year; Turkish coursebooks prepared for secondary
school and accepted as coursebooks by the Ministry of National
Education, Board of Education and Discipline were used as
documents. The study focused on writing activities in Turkish
coursebooks through the criterion sampling method. The writing
activities in the secondary school Turkish coursebooks were themed
based on the activity directive, a checklist containing the stages of the
process-based writing approach was created and the writing activities
were examined using this checklist. The data obtained were analyzed
through content analysis. As a result of the research, it was determined
that the preparation stage, which is the first stage of the process-based
writing approach, was included in the majority of the activities in the
coursebooks, while it was found that the textbooks included a small
number of activities for students to prepare drafts before writing at all
grade levels. In addition, the writing activities in the textbooks did not
include activities for students to review and edit the draft texts,
instead, the students were asked to write texts in the direction of the
given topic or the instruction given. When the findings regarding the
redaction / editing stage and the publishing / sharing stages were
examined, it was seen that these stages were not adequately included
in the writing activities in Turkish coursebooks.

Keywords: Turkish education, writing skills, process-based writing,
Turkish coursebook.
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GIRiS

Dil o6gretiminde temel amag, Ogrencilerin okuduklarini,
dinlediklerini, izlediklerini anlamalarini, kendilerini etkili bir sekilde
yazili ve sozlii olarak ifade edebilmelerini saglamaktir. Bu baglamda
dil 6gretimine yonelik ¢aligmalar anlama ve anlatmaya dayali olarak
gergeklestirilmekte, dort dil becerisinin  gelistirilmesine yonelik
caligmalar dil 6gretim siirecinin temelini olugturmaktadir. Bu siirecte
birgok arastirmaci (Demirezen, 1994; Goger, 2011; Hyland, 2002;
O“Brien, 2004; Raimes, 2008) dil becerilerinden olan yazma
becerisini gelistirmenin olduk¢a onemli oldugu konusunda goriis
birligi i¢indedir. Yazmanin duygu, diisiince, hayal ve izlenimlerin
ifade edilmesinde ve iletisim kurmada basvurulabilecek yollardan biri
olmasi bunun temel sebeplerindendir. Bununla birlikte yazmak gunlik
hayatta kullanilan bir beceri olmasinin yani sira kisisel ve psikolojik
nedenlerle bagvurulabilecek bir eylemdir.

Yazma becerisi dogasi itibariyla gelistirilmesi zor olan ve ugras
gerektiren bir dil becerisidir. Bu baglamda Harmer (2004, s. 31)
yazma becerisinin  dgretilmesinin - ve  gelistirilmesinin  diger
becerilerden daha farkli oldugunu belirtmis, bunun yazmada dogruluk
ihtiyacindan ve ogrencinin yasadigi zihinsel bir siire¢ olmasindan
kaynaklandigini ifade etmistir. Yazma konusma becerisi gibi
anlatmaya dayali bir dil becerisi olmakla birlikte kendine ozgi
niteliklere sahiptir. Raimes’in (1983, s. 3) soyledigi gibi yazmay1
ogrenmek konugmayi 6grenmenin dogal bir uzantisi degildir. Yazma
ile birlikte ortaya bir {iriin ¢ikarma mecburiyeti ve bu Urinin
muhtemel hatalar agisindan konusma sirasinda oldugundan daha fazla
gozle goriinlir olmasi yazmayr birey agisindan daha ¢ok
zorlastirmaktadir. Bununla birlikte yazma, konusma becerisi gibi okul
oncesinde dogal bir sekilde kazanilmayip genellikle okul ortaminda
kazanilmakta ve gelistirilmektedir.

Bireylerin kendini yazili olarak anlatma becerisi, konusmaya gore
zor olmasiin yam sira daha uzun bir zamanda gelistirilebilmekte,
yazma ¢aligmalarinin hazirlik agamasindan diizeltme ve degerlendirme
asamasina kadar titizlikle yapilmasi ve saglam bir dgretmen 6grenci
etkilesimi olmas1 gerekmektedir (Temizkan, 2013). Yazma becerisinin
hem kendi yapisindan kaynaklanan ig¢sel karmagik bir siire¢ olmast
hem de uygulama siirecinde degerlendirme, doniit ve dizeltme
stireclerinin yeteri kadar izlenememesi, siniflarin 6grenci yogunlugu
veya Ogretmenden kaynaklanan dissal sorunlar sebebiyle diger dil
becerilerine gore daha yavas gelistigi veya yeteri kadar
gelistirilemedigi soylenebilir (Karatay, 2011, s. 22). Ulkemizde
yapilan bazi yazma uygulamalari da Ogrencilerin yazmaya kars
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olumsuz tutum gelistirmelerine ve bunun sonucu olarak yazmay1 zor
bir beceri olarak algilamalarina neden olmaktadir (Maltepe, 2006).
Oral’a (2008) gore yazi yazarken ¢ogu kez siki kurallara bagh kalma
zorunlulugu, kagit temizligi, harflerin nasil ¢izilmesi gerektigi ve
yazinin diizgiin olmast ¢ocuklarin yazma teknigini ogrenmelerini
saglarken yazi yazmaktan da uzaklagmalarina yol acabilmektedir.
Boylece  ogrenciler  yazmaya  yonelik  olumsuz  tutum
gelistirmektedirler. Ayrica Ogrencilerin daha o6nce yasadiklar
deneyimler, yazmanin zor ve ge¢ kazanilan bir beceri olmasi
nedeniyle birgok ogrenci yazma hakkinda olumsuz diisiincelere
sahiptir (Bruning ve Horn, 2000). Yazma ¢alismalari, &grenciler
tarafindan  ¢ogunlukla sikici, tekdlize ve zahmetli olarak
algilanmaktadir (Boscolo ve Gelati, 2007 ). Yazma eylemi kendi
icinde okuma, diisiinme ve diizgiin ifade etme becerilerini igerdigi ve
uygulamast zor bir eylem oldugu i¢in dgrenciler bu etkinlik tiirtinden
uzak durma egilimi igindedirler (Ungan, 2007, s. 462). Kurudayioglu
ve Karadag’a (2010) gore de dgrencilerin ¢ogunlugunun yazmaktan
sikildig1, yazmaya karsi istekli olmadigi, yazarken zorlandigi bilinen
bir gergektir. Bu baglamda iilkemizde ve diinyada yapilan bazi
arastirmalarda ve yazma egitiminin ele alindig ilgili alan yazininda
(Akbayir, 2010; Asihoglu ve Ozkan, 2013; Ciftci, 2006; Evans, 2001;
Goger, 2014; Harris, Graham ve Mason, 2003; Taha ve Unlii, 2013;
Tabatabaei ve Assefi, 2012; Tok ve Unlii, 2014; Gezmis, 2020) yazma
becerisinin zor bir beceri oldugu kabul edilmis ve yazma egitiminde
sorunlar yasandig1 saptanmistir.

Yazma becerisi fiziksel bir eylem oldugu kadar diisiinsel bir
eylemdir. Yazma fikirleri kesfetme, onlar1 nasil ifade edecegi
hakkinda diisiinme ve paragraflar halinde okurun anlayabilecegi
sekilde diizenleme isidir (Nunan, 2003). Bireyin yazma becerisi
gelistikge, bilgiyi aktarma ve diigiinceleri diizenleme becerileri de
daha etkili bir sekilde gelismektedir. Daha etkili algilama ve anlama
becerisi ile iyi yazma becerisi birbiriyle dogrudan iliskilidir (Akyol,
2008, s. 99). Nitekim yazma, iist diizeyde diisiinme araci ve diisiinme
iizerinde diisinmedir (Giines, 2007, s. 161). Dolayisiyla yazmanin
biligsel bir siire¢ oldugu gergeginden hareketle yazma egitiminde
yapilan ¢aligmalarin diigiinme becerilerinin gelismesine hizmet etmesi
gerekmektedir. Bu baglamda ogrencilerin belli diizeyde yazma
yetkinligi kazanabilmeleri ve yazma becerisine yonelik kazanimlara
ulasabilmeleri i¢in yazma egitimi siirecinde yapacaklari yazma
etkinliklerinin niteligi son derece onem kazanmaktadir.
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SUREC TEMELLI YAZMA YAKLASIMI

Yazma becerisi, Ogrencilerin iletisim kurma agisindan
yetkinlesmelerine ve diger dil becerilerindeki gelisimlerine katki
saglayan degerli bir dil becerisidir. Bununla birlikte yazma becerisi
Ogrencilerin  yasamalar1  gereken birbirinden farkli asamalar
icermektedir. Brookes ve Grundy (2000, s. 7) yazmay1 ne yazacagini
diisiinme, disiincelerini ciimle ve paragraflar halinde siralama gibi
cesitli siiregleri igeren bir etkinlik olarak tanimlamiglar, bu nedenle
yazmanin bitirmek i¢in yeterli zamana ihtiya¢ duyan bazi adimlari
oldugunu belirtmislerdir. Bu asamalara yonelik olarak her bir
ogrencinin nasil bir farkindalik yasayacagi ise bireysel olarak farklilik
gostermektedir. Zamel'e (1983) gore ise yazma, Ogrencilerin anlam
inga etmek ve ayni zamanda degerlendirmek icin disiincelerini
arastirabilecekleri ve kesfedebilecekleri bir siiregtir. Yazmanin ¢esitli
asamalar1 iceren bir siire¢ olarak goriildiigl siire¢ temelli yazma
yaklasimi, yazmanin dogasini ve yazmanin dgretilme yolunu anlama
Uzerinde blytk bir etkiye sahiptir (Hyland, 2003). Nunan (2001) bu
siirecin geleneksel {iriin odakli yaklasimdan ne kadar farkli oldugunu
acikca belirtmektedir. Uriin temelli yazma yaklasimi, &grencinin
Ogretmen tarafindan saglanan metin Orneklerini taklit ettigi,
kopyaladigi ve doniistiirdiigii adimlara odaklanir. Uriin temelli
yazmanin temel amaci hatasiz ve tutarli bir metindir. Siireg temelli
yazma yaklasimi ise higbir metnin milkemmel olamayacagi gergegine
izin verir, ancak bir yazar ireterek, iizerine diislinerek, bir metnin
ardigik taslaklarini tartisarak ve yeniden diizenleyerek miikemmellige
yaklasacaktir. Iyi iiriin iyi siirece baghdir (Akt. Sun ve Feng, 2009, s.
151).

Leki’ye (1995) gore de yazma egitiminde siireg yaklagimi sonugta
ortaya ¢ikan iirlinden ¢ok yazma siirecinin agamalarmin ogretilmesine
6nem verir. Bu asamalar dogrusal olmayip asamalar arasinda doniisler
yapilabilmektedir. Omegin hazirlk ve taslak asamalarindan sonra
metni yazmaya baglayan bir 6grenci bu asamada yeni bir fikir aklina
geldiginde taslaga doniip degisiklikler yapabilir ve sonra tekrar metni
yazma asamasina donebilir. Yazma eylemini bir siire¢ olarak kabul
eden silireg temelli yazma yaklasimi bu siireci bes asamada ele
almaktadir. Bu asamalar sunlardir: hazirlik, taslak olusturma, gdzden
gecirip dizenleyerek yazma, redaksiyon / dizeltme, yayimlama ve
paylasim (Johnson, 2008, s. 179; Akyol, 2008; Karatay, 2011;
Ozdemir, 2019; Tabak ve Goger; 2013; Zeng; 2005).

Hazirhk asamasi yazili anlatimin insasinda hayati bir rol
oynamaktadir. Bu asamada konu se¢imi, yazma amacini belirleme,
hedef kitleyi belirleme, metin tirtind belirleme, konu ile ilgili
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diisiinceleri belirleme gibi ¢aligmalar yapilmaktadir. Yazmaya hazirlik
asamasinda 6grencilerin bu becerileri kazanmalarini saglamak yazma
becerilerinin  gelistirilmesi agisindan olduk¢a Onemli olacaktir.
Karatay’a (2011, s. 31) gore hazirhk asamasinda oncelikle yazma
amaci belirlenmelidir. Yazma amaci konuya ve okuyucu ozelligine
gore degisebilir. Yazili anlatim tiirii 6gretmen ve 6grenci isbirligiyle
olusturulduktan sonra yazma konusu tartisilmakta ve konu
siniflandirmasina gidilmektedir.

Taslak agamasi, dgrencilerin hazirlik asamasinda diisiindiiklerini
herhangi bir noktalama veya yazim hatasina odaklanmadan kagida
gecirdikleri asamadir. Bu asamada Ogrenciler yaptiklar1 ¢aligmanin
son calisma olmadigini, bazi hatalarin olabilecegini bilmelidirler;
taslak metne yeni fikirler ekleyebileceklerini, bazi diisiinceleri
cikarabileceklerini  kavramahdirlar  (Akyol, 2010). Ogrenciler
yazdiklarinin  dilbilgisi agisindan dogrulugunu dikkate almadan
fikirlerini kaba taslaklar haline getirmelidirler (Widodo, 2008).
Ogrencilerin hazirhkta yaptigi calismalar sonucunda belirledikleri
anahtar sozcilkleri, ana ve alt kavramlari konu ve yazma amaglari olan
ana diisiinceyi dikkate alarak bir yazili anlatim plani olusturmalar
saglamir. Ogrencilerden, yazilarinin boliimlerine ve alt bashklarmna,
ana diisiinceyi destekleyen yardimcr diisiincelere karar vermeleri ve
bunlar1 nerede isleyeceklerinin taslagmni olusturmalar istenir (Karatay
ve Aksu, 2017, s. 318).

Gozden gecirip diizenleyerek yazma asamasi, Ogrencilerin
olusturduklar1 taslagi yeniden okuduklari asamadir. Bu asamada
Ogrenciler 6gretmenleriyle taslaklari hakkinda goriisiip, yazdiklarmi
siif arkadaglar1 veya gruplariyla paylasirlar. Aldiklar1 geri bildirimler
dogrultusunda igerigi yeniden diizenleyip tekrar yazabilirler (Akyol,
2008; Cavkaytar, 2010). Ogretmenin dgrencilerle yaptigi goriigmeler
Ogrencilerin nasil bir taslak olusturduklari ve konuyu nasil ele
aldiklariyla ilgili olmali, 6gretmen ogrencilerin taslaklarini daha
anlasilabilir ve planl hale getirmek i¢in “Bu bolimde sdylemeye
calisigin en oOnemli sey ne? Konuyla ilgili baska neler
sOyleyebilirsin?” gibi sorular sormalidir. Bu tiir sorularla 6grencilerin
gerekiyorsa Onceki asamalara giderek eksiklerini tamamlamasi
beklenir (Karatay, 2011).

Redaksiyon/diizeltme agsamasina kadar metnin igerigi ve anlami
iizerinde bir ¢aligma s6z konusuyken bu agamada yazim ve noktalama,
sayfa diizeni gibi bigimsel Ozelliklerin incelenmesine odaklanilir.
Widodo’ya (2008) gore bu asamanin amaci, 6grencilerin yazdiklart
metinlerdeki bigimsel ve dilbilgisine yonelik hatalar1 diizelterek
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okumalaridir. Ayrica amag¢ Ogretmene teslim etmeden once iyi
yazilmig metinler iiretmektir.

Siire¢ temelli yazma yaklasimmin son asamasi yayimlama ve
paylasimdir. icerik ve bigim &zellikleri bakimindan son sekli verilen
ve tamamlanan metin bu asamada hedef kitleyle paylasilir.
Ogrencilerin son halini verdikleri metinlerini smif ortamimda sozlii
sekilde paylagmalar1 saglanabilir. Bununla birlikte yazilan metinler
sinif panolarinda, duvar veya okul gazetesinde, dergilerde, sosyal
medyada yayimlanabilir.

Siire¢ temelli yazma yaklasimi, bir metinde bulunmasi gereken dil
ve anlatim Ozellikleri, yazim ve noktalama kurallarini uygulama
becerilerini metinde gosterme agisindan degil; yazma siirecini
planlama, gelistirme ve diizeltme, yani yazma siirecini kendi kendine
yiiriitme, 6z diizenleme becerileri kazanma agisindan ele almaktadir
(Karatay ve Aksu, 2017). Bu yaklasimda &gretmenin; on bilgilerin
harekete gegirilmesi, diisiincelerin diizenlenmesi ve degerlendirme
gibi temel yazma agamalarim 6gretmesi beklenmektedir. Bu agamalar,
ogrencilerin stratejik bir yazar olarak gelismelerini saglamak; boylece
kendi  diisiincelerini  planlayabilme,  degerlendirebilme  ve
diizenleyebilme yetenegi kazanmalarina yardimecir olmak amaciyla
ogretilmektedir (Tompkins, 2004). Bu yoniiyle yaklasim, dgrencileri
yazacaklari hakkinda diisiinme, fikir retme, taslaklar olusturma,
metni yazip gozden gegirme ve diizeltme asamalarinin her birinde
daha aktif hale getirmektedir. Pennington’un (1995) belirttigi gibi
stireg temelli yaklasim sinav odakli degil 6grenci merkezlidir.

Tiirkiye’de ve yurt diginda yapilan bazi arastirmalar sonucunda
siire¢ temelli yazma yaklagiminin yazma becerisinin gelistirilmesini
olumlu yonde etkiledigi saptanmistir (Gillespie ve Graham, 2014;
Graham ve Sandmel, 2011; Kaldirim, 2014; Karatay, 2011; Seban,
2012; Sever ve Memis, 2013.) Bununla birlikte siire¢ temelli yazma
yaklasiminin 6grencilerin yazmaya iliskin tutumlarmi olumlu yonde
arttirdig1 da ortaya konmustur (Erdogan ve Yangin, 2014).

Ozetle yazma becerisinin siireg icerisinde, gesitli asamalardan
gegerek gelistirilmesi gerektigini kabul eden slre¢ temelli yazma
yaklasimi yapilandirmaci kurama dayanmaktadir. Tiirkiye’de son
yillarda Tirrkge dersi Ogretim programlarinda  benimsenen
yapilandirmaci kuramla birlikte yazma egitiminde siireg temelli
yaklasim o6nem kazanmigtir. Altinct  siiflarda 2006  yihinda
uygulanmaya baslanan Tiirk¢e dersi Ogretim programiyla birlikte
yazma becerisinin gelistirilmesine yonelik olarak iiriine dayali
uygulamalarin yani sira siirecin izlenmesi ve degerlendirilmesi
vurgulanmustir. Tiirkce dersi Ogretim programinda 2015 yilinda
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yapilan giincellemeyle birlikte de yazma egitiminde siire¢ temelli
yazma yaklagiminin benimsendigi agik¢a belirtilmistir. S6z konusu
programda “Yazma Ogrenme alaninda siireg temelli yazma modeli
esas alinmigtir. Yazma kazanmimlari, birbiriyle iligkili birgok becerinin
art arda kullanilmasiyla gergeklesen bir siire¢ seklinde tasarlanmigtir.
Hazirliktan baglayip paylasmaya / yayimlamaya uzanan siireg, birkag
haftay1 bulabilecegi gibi daha uzun zaman da alabilir. Onemli olan,
Ogrenciye silire¢ temelli yazmanin asamalaryla ilgili beceriler
kazandirmaktir.” (MEB, 2015, s. 7) ifadeleri kullanilarak yazma
stirecine vurgu yapilmistir. 2019 Tiirkce dersi 6gretim programinda
ise yazma becerisine yonelik kazanim agiklamalarinda siire¢ temelli
yazma yaklasiminin asamalarina dair izler goze ¢arpmaktadir.
“Ogrencilerin konu ve ana fikri belirlemeleri, buna gore giris, gelisme,
sonu¢ boliimlerinde yazacaklarinin taslagini olusturmalart ve ilk
paragrafta amaclarim ifade etmeleri saglanir.” ile “Ogrenciler
yazdiklarini smif ve okul panosu ile sosyal medyada paylasmaya
tesvik edilir.” agiklamalar1 hazirlik, taslak, yayimlama ve paylasim
asamalarini i¢inde barindirmaktadir.

“Stireg  temelli yazma  yaklagmmi  etkinlik  konusuna
odaklanmaktadir (Olson, 1999). Ogrencilerin yaziya ait temel
becerileri ve yazi diline ait temel yapilar1 uygulamali olarak
ogrenmelerini saglamaktadir.  Ornegin, ogrenci kendi duygu ve
diistincelerini bir plan ger¢evesinde yapilandirir, ardindan kendi ctimle
ve uslubuyla kdgida gegirir, metni tamamladiktan sonra hatalarini
kontrol eder ve bunlari diizelterek yazim kurallarini da 6grenmis olur.
Bu noktada, dgrencinin yaparak yasayarak yazili metin olusturmay1
6grenmesi ve mantigini kavramasi saglanmaktadir” (Ozdemir, 2019, s.
554-555).

Yazma etkinlikleri en temelde Tirkge dersi 6gretim programinda
yer alan yazma kazammlarma ulasmayr ve Ogrencilerden beklenen
bilgi ve becerileri gelistirmelerini saglayacak, bireysel farkliliklara,
ogrencilerin ilgi ve ihtiyaclarina hitap edecek bir nitelik tagimalidir.
Ayrica ogretmenlerin Ogrencilere yaptirdiklari yazma etkinlikleriyle
yazmanin dogasindan kaynaklanan zorlugu azaltmalar1 ve 6grencilerin
yazmaya iliskin olumlu tutumlar gelistirmelerini saglamalari, bir
yandan da yazma yoluyla diisiinme becerilerinin gelismesine katkida
bulunmalar1 gerekmektedir. Bununla birlikte etkinlikler ¢agdas
ogretim yaklasimlarina uygun olarak tasarlanmalidir. Yazma
becerisinin  gelistirilmesine  yonelik olarak hazirlanan yazma
etkinlikleri ac¢ik veya ortik bir sekilde benimsenen yazma
yaklagiminin izlerini tagimaktadir. Ancak yapilan bazi arastirmalarda
(Asikcan ve Pilten, 2016; Tabak ve Goger, 2013) uygulanan Tiirkge
dersi Ogretim programi siireg temelli olmasina ragmen yazma
egitiminde geleneksel iiriin odakli uygulamalarin var oldugu
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vurgulanmistir. Bu baglamda 2019 Tiirk¢e dersi 6gretim programi
dogrultusunda hazirlanan ortaokul Tiirkge ders kitaplarindaki yazma
etkinliklerinin siire¢ temelli yaklagimin gerektirdigi asamalari yansitip
yansitmadigi 6nem tagimaktadir.

Bu 6nemden yola ¢ikarak yapilan aragtirma ile ortaokul Tulrkce
ders kitaplarindaki yazma etkinliklerinin siire¢ temelli yazma
yaklasiminin izlerini tastyip tasgimadiginin arastirilabilecegi, boylece
etkinliklerin siire¢ temelli yazma yaklagiminin hangi asamalarini
icerdiginin ve yer verilmeyen asamalarin olup olmadiginin
saptanabilecegi  disliniilmistir. Arastirma sonucunda yazma
etkinliklerinin niteliginin bu agidan tespit edilmesiyle etkinliklerin
yeniden yapilandiriimasina veri kaynagi olunabilecegi umulmaktadir.
Bununla birlikte arastirmanin yazma becerisinin gelistirilmesinde
o6nemli bir roli olan Tiirk¢ce Ogretmenlerine yazma egitiminde
rehberlik edebilecegi ve yazma egitiminin etkili bir sekilde yapilmasi
yolunda &nemli veriler sunabilecegi disiiniilmektedir. Ayrica
aragtirmanin Tirkce ders kitaplart ve yazma egitimi alaninda
yapilacak c¢aligmalara da katki saglayacagi timit edilmektedir. Bu
gerekce ve Onemden yola ¢ikilarak yapilan arastirmanin amaci,
ortaokul Tiirkge ders kitaplarinda yer alan yazma becerisini
gelistirmeye yonelik etkinliklerin siire¢ temelli yazma yaklagiminin
asamalarl agisindan incelenmesidir. Bu ama¢ dogrultusunda su
sorulara yanit aranmustir:

e Besinci smif Tiirkge ders kitabindaki yazma etkinliklerinde
sire¢ temelli yazma yaklagimmin hangi asamalarina yer
verilmistir?

e Altinct simif Tirkge ders kitabindaki yazma etkinliklerinde
siire¢ temelli yazma yaklagimmin hangi asamalarina yer
verilmistir?

e Yedinci smif Tiirkge ders kitabindaki yazma etkinliklerinde
siire¢ temelli yazma yaklasimmm hangi asamalarina yer
verilmistir?

o Sekizinci smif Tiirkge ders kitabindaki yazma etkinliklerinde
siire¢ temelli yazma yaklagimmm hangi asamalarina yer
verilmistir?

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Aragtirma nitel arastirma olarak desenlemistir. Dokiiman
incelemesi yonteminin kullanildigi arastirmada; ortaokul Tiirkge ders
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kitaplarindaki ~ yazma  etkinlikleri  incelenen  dokiimanlari
olusturmustur. Dokiiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen olgu ve
olgular hakkinda bilgi igeren yazili materyallerin analizini
kapsamaktadir (Yildirim ve Simsek, 2005, s. 187-188). Basarili bir
dokiiman incelemesinin temel sarti, konuya iliskin belgelerin
bulunmasi, incelenmesi ve belli durumlari ortaya ¢ikarmak igin
gerekli degerlendirmelerin yapilabilmesidir (Karasar, 2007).

Cahisma Grubu

Arasgtirmanin ¢alisma grubu arastirma kapsaminda kullanilan
dokiimanlardir. Bu arastirmada 2019-2020 egitim-6gretim yilinda;
ortaokul 5, 6, 7 ve 8. siniflar i¢in hazirlanan, Milli Egitim Bakanlig,
Talim ve Terbiye Kurulu’nun ders kitab1 olarak kabul ettigi Tiirk¢e
ders kitaplar1 dokiiman olarak kullanilmistir. Arastirmada olgiit
ornekleme yontemi yoluyla Tiirkge ders kitaplarindaki yazma
etkinliklerine odaklamlmistir. Olgiit drnekleme yontemindeki temel
anlayis Onceden belirlenmis Olgiite veya Olgiitlere gore ¢aligma
grubunun secilmesidir. Bu 6lcut veya olcutler aragtirmaci tarafindan
belirlenebilecegi  gibi  O6nceden  hazirlanmis  Olgiitler  de
kullanilabilmektedir (Yildirrm ve Simsek, 2005). Bu arastirmada
temel olgit, dort temel dil becerisine yonelik etkinlikler igerisinden
metin yazmaya yonelik etkinliklerin segilmesi ve incelenmesidir.

Arastirma kapsaminda incelenen ortaokul Tiirkge ders kitaplarina
yonelik bilgiler Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1. Ortaokul Tiirk¢e Ders Kitaplara Yonelik Bilgiler

Simf Diizeyi Yaym Evi Incelenen Etkinlik
Sayisi

5. Simif Anittepe Yaymcilik 30
Milli Egitim Bakanlig:

6. Smuf Yayinlari 45

7. Simif Ozgiin Matbaacilik 34

8. Simif Milli Egitim Bakanligt 2%
Yayinlari

Tablo 1’de goriildiigli gibi 5. smuf Tiirkge ders kitab1 Anittepe
yaymcilikta, 7. smif Tirkce ders kitabi Ozgiin matbaacilikta
basilirken; 6. ve 8. smif Tiirkge ders kitaplar1 Milli Egitim Bakanlif:
yayinlarindan ¢ikmistir. Besinci sinif Tiirk¢e ders kitabinda incelenen
etkinlik sayis1 30, 6. sinifta 45, 7. sinifta 34 ve 8. smifta 26’dur.
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Verilerin Toplanmasi ve Analiz Edilmesi

Ortaokul Tiirkge ders kitaplarindaki yazma etkinlikleri, etkinlik
yonergesinden yola ¢ikilarak temalastirilmis ve siire¢ temelli yazma
yaklasiminin asamalarini igeren bir kontrol listesi olusturulmustur.
Hazirlanan kontrol listesindeki asamalar hazirlik, taslak olusturma,
gozden gecirip diizenleyerek yazma, redaksiyon, yayimlama ve
paylasimdan olusmaktadir. Ortaokul 5, 6, 7 ve 8. smuf Tiirkge ders
kitaplarindaki 135 yazma etkinligi siire¢ temelli yazma yaklagiminin
hangi asamalarin1 icerdigi acisindan kontrol listesi kullanilarak
arastirmaci tarafindan incelenmis ve etkinlikler icerik analizi yontemi
yoluyla analiz edilmistir. Nitel arastirmalarda dokiimanlarin
incelenmesi siirecinde igerik analizi kullanilmaktadir (Merriam, 1998).
Arastirma kapsaminda yapilan icerik analizi sonucunda elde edilen
bulgular siire¢ temelli yazma yaklagiminin teorik igerigi baglaminda
degerlendirilmistir.

Nitel aragtirmalarda, arastirma siirecinde tizerinde durulan
kavramlarin ve ulasilan sonuglarin igerikle bir biitiinlik saglayip
saglamadiklari i¢ gegerlik acisindan Onemlidir. Yapilan arastirmada
belirtilen kavramlarin igerige uygun olup olmadigi ve igerikle
bulgularin tutarlilik gosterip gostermedigi i¢ gegerlilik kapsami
icerisindedir. Dis gecerligin saglanmasinda Onemli olan ise
orneklemin arastirma  yapilacak olaya uygunlugudur. Nitel
aragtirmalarda 6rneklem amagh bir sekilde arastirma sorularina ve
incelenecek olaya uygun olarak secilir (Maxwell, 1992). Bu
arastirmada i¢ gegerligi saglamak igin ortaokul Tirkgce ders
kitaplarindaki yazma etkinliklerinden elde edilen verilerin sireg
temelli yazma yaklagimiyla iligkisi ortaya konularak bulgular
tartistlmistir. D1 gegerligin - saglanmasi igin aragtirma amaci
dogrultusunda ortaokulun tim smuf diizeylerindeki Tiirkge ders
kitaplarina ulagilmis, ders kitaplarindaki yazma etkinlikleri se¢ilmis ve
aragtirmanin modeli, ¢aligma grubu, verilerin toplanmasi ve analizi
aciklanmigtir. Nitel arastirmalarin bu alanda uzman olan Kkisilerle
paylasilmast ve onlardan geri bildirim alinmasi arastirmanin
giivenilirligini artirmaktadir (Glesne ve Peshkin, 1992 Akt. Yildiz,
2016). Bu baglamda arastirma kapsaminda giivenirligi saglamak i¢in
Tiirkge ders kitaplarindaki yazma etkinliklerini arastirmaci disinda bir
Tirkge Egitimi alan uzmanmmin da incelemesi saglanmis, geri
bildirimler dikkate alimustir.
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BULGULAR

Bu bolimde ortaokul Tiirkge ders kitaplarindaki yazma
etkinlikleri siif diizeylerine gore analiz edilmis, elde edilen bulgular
sire¢ temelli yazma yaklagimmm her bir asamasi agisindan
sunulmustur.

Tablo 2. Besinci Smif Tirkge Ders Kitabindaki Yazma
Etkinliklerine Yonelik Bulgular

Siire¢ Modelinin Asamalari

X~ L
< [ c >
% ~xE 28w S gE
Yazma Etkinligi = S5 J3EDE 2 5z
S 8% DTS ) %
= FZ O00gR&> 3 5 &
<) S x =
[a] >
Verilen konuda olay v
yazis1 yazma
Verilen sozleri v ) } }
kullanarak metin yazma
Siir tamamlama v - - - -
Verilen konuda
bilgilendirici metin v 4 - - -
yazma
Siiri hikayelestirme v - - - -
Mektup yazma v - - - -
Film senaryosu yazma v - - - -
Verilen konu hakkinda
s v - - v R
hikaye yazma
Gezi yazis1 yazma 4 4 - - -
Serim bolimiu verilen v } . .
hikayeyi tamamlama
Dinlenen siirden
. v - - - -
hareketle metin yazma
Bilgilendirici metin v .
yazma

Gorselden yola ¢ikarak
verilen konuda siir v - - - R
yazma

Metindeki olay1 yeniden
kurgulama

Roportaj yazma

Hikaye yazma

ANENANERN

Verilen konuda e-posta
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yazma

Tartigilan ~ bir  konu
hakkinda duygu ve v - - - -
diisiincelerini yazma

Dilekge yazma v - - - -
Arastirma  sonucunda ) )
siir yazma

Dinlenen metinden yola
¢ikarak yeni metin v - - - R
olusturma

Giris  boliimii  verilen
fikray1 tamamlama

Bilgilendirici metin
yazma

Verilen konuyla ilgili
diisiincelerini yazma

Fabl yazma v - - - -

Verilen konuda  siir
yazma

Serim ve ¢ozim
bélumleri verilen
Oykiiye digim bolimi
yazma

Verilen konu ile ilgili
diisiincelerini yazma

Verilen konudan ve
gorsellerden yola
¢tkarak  distincelerini
yazma

Smifca tartigilan  bir
konudan yola ¢ikarak
duygu ve disiincelerini
yazma

Besinci simf Tiirkge ders kitabindaki yazma etkinlikleri siireg
temelli yazma yaklasim agisindan degerlendirildiginde hazirlik
asamasina tiim etkinliklerde yer verilitken taslak olusturma,
redaksiyon ile yayimlama ve paylasim agamalarma yer verilen etkinlik
sayisinin  olduk¢a az oldugu tespit edilmistir. Gozden gegirip
diizenleyerek yazma asamasina yonelik olarak ise higbir etkinligin
bulunmadigi saptanmustir. Yazma etkinlikleri nitelik agisindan
incelendiginde 6grencilere genellikle belli bir konunun ders kitabinda
hazir olarak verildigi, verilen konuyla ilgili farkli tiirlerde metin
yazma c¢aligmalarinin yaptirildigi ancak farkli konular ic¢inden
Ogrencilere  istedigi konuyu se¢gme imkanmm = sunulmadigi
gorilmistir.
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Tablo 3. Altinct

Simif Tirkge Ders

Etkinliklere Y6nelik Bulgular

Kitabindaki

Yazma

Yazma Etkinligi

Siire¢ Modelinin Asamalari

Hazirhk

Taslak
Olusturma

GoOzden

Gegirip
Diizenleyerek

Yazma

Redaksiyon

Yayimlama ve
Paylasma

Verilen bir ydnergeden
yola ¢ikarak hikaye edici
metin yazma

Verilen kelimelerden yola
¢ikarak hikaye edici metin
yazma

Verilen hikaye
unsurlarindan yola
¢ikarak hikaye edici metin
yazma

Okunan siirden yola
¢ikarak verilen konuda
siir yazma

Verilen konuda
bilgilendirici metin yazma

Akrostis siir yazma

Ozdeyisten yola ¢ikarak
bilgilendirici metin yazma

Ant tiiriinde metin yazma

Verilen konuda
bilgilendirici metin yazma

Ozdeyisten yola ¢ikarak
bilgilendirici metin yazma

Verilen konulardan birini
secerek siir yazma

Gorselden yola ¢ikarak
hikaye edici metin yazma

izlenen filmden yola
¢tkarak mektup yazma

Verilen konuda hikaye
edici metin yazma

<

Verilen konuda e-posta
yazma

Akrostis siir yazma

Hikaye tamamlama

Hikaye tamamlama

Hikaye edici metin yazma

Hikaye 6gelerini

ANRNRNANRNERN
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belirleyerek hikaye yazma

Verilen konuda hikaye
edici metin yazma

Gezi yazis1 yazma

Secilen kelimeleri
kullanarak bilgilendirici
bir metin yazma

Reklam metni yazma

Yarim birakilan metni
tamamlama

Sonug paragrafi verilen
metne giris ve gelisme
paragrafi yazma

Verilen fotograftan yola
¢tkarak hikaye edici metin
yazma

AN

Yemek tarifi yazma

Yarim birakilan metni
tamamlama

Akrostis giir yazma

Mektup yazma

Dinlenen tirkiiden
hareketle hikaye yazma

SOINYN] SIS

Verilen bagliktan yola
¢tkarak bilgilendirici
metin yazma

Secilen kelimelerden
hareketle hikaye edici
metin yazma

Hayal gliciinu kullanarak
bir tasarimini yazma

Grupla konugma metni
yazma

Verilen konuda
bilgilendirici metin yazma

Haber metni yazma

Bir deyimden yola
¢ikarak hikaye edici metin
yazma

Tiyatro metni yazma

Hikaye tamamlama

Konusma metni yazma

Verilen konuda siir yazma

ANRNANAN

Bir sarkidan yola ¢ikarak
hikaye edici metin yazma

ASIANRNANAN

Hayal gticiinii kullanarak
bir metin yazma
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Altinct simif Tirkge ders kitabindaki yazma etkinlikleri siireg
temelli yazma yaklasim agisindan degerlendirildiginde hazirhk
asamasma  etkinliklerin  bilyiikk c¢ogunlugunda yer verildigi
saptanmustir. Tablo 3’te goriildiigi gibi taslak olusturmaya sadece bir
etkinlikte, redaksiyon asamasina sadece iki etkinlikte yer verilmistir.
Bu baglamda siire¢ temelli yazma yaklasiminin iki asamasina
etkinliklerin biiyiik ¢cogunlugunda yer verilmemesi dikkat gekici bir
bulgudur. Yayimlama ve paylasim asamasinin da benzer sekilde az
sayida etkinlikte bulundugu tespit edilmistir. Gozden gegirip
diizenleyerek yazma asamasina ise higbir etkinlikte yer verilmedigi
saptanmustir. Bununla birlikte ortaokul sinif diizeyleri i¢inde en fazla
yazma etkinligine altmci simifta yer verildigi goriilmistir. Yazma
etkinlikleri incelendiginde bazi etkinliklerde tek bir konunun verildigi
farkli konulardan birini se¢me konusunda serbestlik sunulmadigi
tespit edilmistir.

Tablo 4. Yedinci Siuf Tirkge Ders Kitabindaki Yazma
Etkinliklere Y6nelik Bulgular

Siire¢ Modelinin Asamalari

< E c Qg < s g g
Yazma Etkinligi T =5 gZ3E §F =&
S %% [%ss & E%
= FZ2 O0OO0OEBL 3 =~
© a x> 2
Verilen sozciklerden hareketle } : v
$11r yazma
e-posta yazma v - - - -
Olay yazis1 yazma - - - v v
Gorsellerden yola ¢tkarak v } . . v
kompozisyon yazma
Mektup yazma v - - - v
Verilen sozcuklerden hareketle } : : v
$11r yazma
Yarim birakilan fabli tamamlama v - - - -
Verilen sdzden hareketle yazi v } : v v
yazma
Dilekge yazma v - - - -
Gezdigi bir yere dair yazi yazma - - - - -
Verilen bir konuda metin yazma v - - - -
Verilen bir ciimleden yola ¢ikarak ) : v v

diigiincelerini yazma

Yarim birakilan olay hikayesini v
tamamlama

Verilen konuda kompozisyon v - - - -
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yazma

Bilgilendirici bir yazi yazma

Verilen konuda e-posta yazma

Tartigilan  bir konu hakkinda
duygu ve diisiincelerini yazma

Dilekge yazma

Verilen sozden yola ¢ikarak
diislincelerini yazma

AN ANERNERNEN

Yarim birakilan olay hikayesini
tamamlama

<

Verilen konuda kompozisyon
yazma

<

Bilgilendirici bir yazi yazma

Gorsellerden yola g¢ikarak tanitim
yazis1 yazma

Verilen hikdye unsurlarindan yola
¢ikarak hikdye yazma

Verilen sozii agiklama

Verilen degerlerden yola ¢ikarak
siir yazma

Kisilik ozelliklerinin anlatan bir
yaz1 yazma

Verilen sozciiklerden yola gikarak
hikaye yazma

Verilen  gorselden  hareketle
gorlislerini  agiklayan bir yazi
yazma

Verilen konuyla ilgili
diigiincelerini yazma

Verilen konuyla ilgili
diigiincelerini yazma

Verilen konuyla ilgili
diigiincelerini yazma

Verilen s6zden hareketle bir yazi
yazma

Verilen konuda kisa bir metin
yazma

v

Tablo 4’te goriildiigii gibi yedinci simftaki yazma etkinliklerinde
siire¢ temelli yazma yaklagimmin asamalarindan hazirlik agamasina
iki etkinlik diginda tiim etkinliklerde yer verildigi saptanmistir. Siireg
temelli yazma yaklasimmin diger asamalarindan taslak olusturma
asamasina sadece iki etkinlikte yer verilirken, redaksiyona bes
etkinlikte, yayimlama ve paylasima dokuz etkinlikte yer verildigi
goriilmiistiir. Gozden gegirip diizenleyerek yazma asamasina ise hicbir
etkinlikte yer verilmedigi tespit edilmistir. Yedinci sinif diizeyindeki
yazma etkinliklerinde verilen konuyla ilgili duygu, diisiince veya
gorlislerini yazma, kompozisyon yazma, yazi yazma, verilen sozii
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aciklama bigimindeki ifadeler gdze carpmaktadir. Ogrencilere bu
ifadeler kullanilarak yonergeler verilmis ancak hangi metin tiiriinde
yazacaklari belirtilmemistir.

Tablo 5. Sekizinci Siif Tiirkge Ders Kitabindaki Yazma
Etkinliklerine Yonelik Bulgular

Siire¢ Modelinin Asamalari

Yazma Etkinligi

Hazirhk
Taslak
Olusturma
Gozden
Gegirip
Duzenleyerek
Yazma
Redaksiyon
Yayimlama ve
Paylasma

Verilen kavramlardan birini
secerek bilgilendirici bir metin v v - 4 -
yazma

Okunan hikayenin ana fikrinden
yola ¢ikarak yeni bir hikdye v - - v v
yazma

Okunan dortliikten hareketle
bilgilendirici bir metin yazma

Verilen degerler i¢inden segilen
bir degerle ilgili 6ykileyici v v - - -
metin yazma

Verilen temalardan secim v
yaparak siir yazma

Incelenen brosiirden ve yapilan
arastirmadan faydalanarak v
verilen konuda bilgilendirici

metin yazma

Okunan siirden yola ¢ikarak v
Oykileyici bir metin yazma

Serim bdlimi verilen hikayeyi v
tamamlama

Verilen bir sézden yola ¢ikarak
bilgilendirici metin yazma

Okudugu siirin uyandirdigt
duygulardan hareketle yeni bir
siir yazma

AN

Ginlik yazma

Okunan metinden hareketle
bilgilendirici metin yazma

Hikaye edici metin yazma

AN AN NN AN

Serim bdltimi verilen hikayeyi
tamamlama

Gorsellerin hissettirdiklerinden
yola ¢ikarak siir yazma

<
<
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Gezi yazis1 yazma

Verilen konuda hikaye yazma

metin yazma

Verilen konuda hikaye yazma

Verilen sozciiklerden segerek siir
yazma

v
v
Verilen konuda bilgilendirici v
v
v

Yapilan arastirmadan yola

¢ikarak bilgilendirici metin v - - - -
yazma

Haber metni yazma v - - - -
Verilen afisten yola ¢ikarak bir v : } : :
metin yazma

Okunan giirden hareketle v : } : :

bilgilendirici bir yazi yazma

Aragtirma sonucu yazma v - - - -

Verilen haritadan ve tablodan
yola ¢ikarak bilgilendirici metin v - - - -
yazma

Tablo 5’te goriildiigii gibi sekizinci smif yazma becerisine yonelik
bir etkinlik disinda tiim etkinliklerde hazirlik asamasina yer verildigi
saptanmustir. Siireg temelli yazma yaklasiminin taslak olusturma,
redaksiyon, yayimlama ve paylasim asamalarinin ise etkinliklerin
biiyiik ¢ogunlugunda bulunmadig tespit edilmistir. Taslak olusturma
asamasina iki etkinlikte, redaksiyon asamasma ¢ etkinlikte,
yayimlama ve paylasim asamasina yalnizca dort etkinlikte yer
verildigi goriilmektedir. Bununla birlikte gézden gegirip diizenleyerek
yazma asamasina ise herhangi bir etkinlikte yer verilmedigi
saptanmuigtir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Ortaokul Tiirk¢e ders kitaplarinda yazma becerisini gelistirmeye
yonelik etkinliklerin siire¢ temelli yazma yaklagiminin asamalari
acisindan incelendigi aragtirmada 5, 6, 7 ve 8. siiflar diizeyinde bazi
ortak bulgularm oldugu saptanmustir. Arastirma sonucunda siireg
temelli yazma yaklasimmin ilk asamasi olan hazirlik asamasina ders
kitaplarindaki etkinliklerin biiyiilk ¢ogunlugunda yer verildigi
saptanmustir. Arastirma kapsaminda elde edilen bu sonug baglaminda,
6grencilerin her zaman yazmaya hazir olmayabilecegini goz oniinde
bulundurarak yazacaklar1 konu hakkinda fikir tiretmelerine yardimet
olan, psikolojik ve zihinsel olarak yazmaya hazir hale gelmelerine
katki saglayan hazirlik asamasma yazma oOncesinde yer verildigi ve
yazma etkinliklerinde siire¢ temelli yaklasimin temel agamasinin
dikkate alindigi soOylenebilir. Yazma becerisinin gelistirilmesinde
hazirlik agamasinin olduk¢a 6nemli bir rolii olmasina ragmen yazma
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oncesinde hazirlik asamasi, Akyol’un, (2008) belirttigi gibi en gok
ihmal edilen agama olmaktadir. Ancak Murray’a (1982) gére yazmaya
ayrilan zamanin %70’inin bu asamaya harcanmasi gerekmektedir.
Yapilan bazi arastirmalarda yazma oncesinde hazirlik asamasinin ve
yapilan etkinliklerin yazili anlatim becerilerini gelistirdigi, yazma
siirecini tiim metin tiirleri i¢in kolaylastirdig1 saptanmistir (Brodney,
Revves ve Kazelskis, 1999; First ve MacMillan, 1995; Teksan, 2001).

Aragtirma sonucunda elde edilen 6nemli bulgulardan biri taslak
olusturma asamasina yoneliktir. Ortaokul Tiirk¢e ders kitaplarmin tiim
smif  diizeylerinde  Ogrencilerin  yazma  Oncesinde  taslak
olusturmalarina yonelik az sayida etkinlige yer verildigi tespit
edilmistir. Taslak olusturma etkinliklerinde yazi taslagi baslhig: altinda
Ogrencilerden konu, ana fikir ve metnin giris, gelisme, sonug
bolimlerinin planlanmasina yonelik yonergeler verilmistir. Yazma
siirecinde yazma Oncesindeki asamalar olduk¢a onemlidir, ¢linkii bu
asamada 6grenciler igerik ve yap1 hakkinda fikir iretme firsatina sahip
olurlar (Hyland, 2003). Yazma Oncesinde hazirlik ve taslak olusturma
asamalar1 planlama i¢inde yer almakta, bu asamalar fikir iiretme ve
diizenleme islevi gormektedir (Flower ve Hayes, 1981 Akt. Kellog,
1999). Yazma oOncesinde planlamanin yetersizligi zayif bir yazma
performansmin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanabilir (Bourdin ve Fayol,
2000). Bu nedenle biitin smif diizeylerindeki Tiirkge ders
kitaplarindaki her temaya yonelik yazma etkinliklerinde hazirlik
asamasina yer verildigi gibi taslak olusturma asamasma yonelik
etkinliklere de daha fazla yer verilmeli, 6grencilerin cesitli taslak
metinler iizerinde c¢alismalarina imkan saglanmalidir. Ogretmenin
taslak asamasinda model olmasi Ggrencilerin yazma kaygilarini
azaltmada ve yazmaya yonelik olumlu tutumlar edinmelerinde
yardimer olabilir. Ogretmen model olmak igin yazmaya baslamadan
once, ogrencilerine yazmayla ilgili gorislerini anlatabilir. Hazirlik
asamasinda belirledigi konuyu nasil kagida aktaracagim sesli olarak
ogrencilere agiklayabilir. Ogretmenin model olma siireci olarak da
adlandirilabilecek bu siiregte 6gretmen, Ogrencilere olasi sorunlari
nasil ¢ézmeye cahistigim &gretmelidir. Ogretmen dgrencilerinden de
yardim almay1 6gretimin bir parcasi olarak gormelidir (Reimer, 2001
Akt. Cavkaytar, 2010).

Arasgtirmanin bir diger sonucu siire¢ temelli yazma yaklagimimin
gozden gegirip diizenleyerek yazma asamasina yoneliktir. Ortaokul
Tiirkge ders kitaplarindaki yazma etkinliklerinde 6grencilerin taslak
metinleri gézden gecirip dizenlemelerine yonelik etkinliklere yer
verilmemis, bunun yerine 6grencilerden verilen konuda veya verilen
yonerge dogrultusunda metin yazmalart istenmistir. Arastirma
sonucunda, Tiirkge ders kitaplarinda, &grencilerin igerige yonelik
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diizenlemelerini 6gretmenleriyle goriiserek veya arkadaslarindan geri
bildirim alarak yazdiklart metne son halini vermelerini saglayacak
gozden gecirip diizenleyerek yazma etkinliklerinin  olmadig1
saptanmustir.  Gozden gecirip  diizenleyerek yazma asamasi,
ogrencilerin taslaklarini gozden gecirip yeniden okuduklari, metni
nasil kurguladiklarini, eksiklerinin veya diizeltmeleri gereken
boliimlerin olup olmadigini diisiindiikleri, yazim ve noktalama gibi
bicimsel 6zellikler yerine icerige odaklanarak diizenlemeler yaptiklar
bir agamadir. Humphris’e (2010) gére gozden gegirme, yazma
siirecinin ~ 6nemli ve karmasik bir asamasi olarak kabul
edilmektedir. Cinkii  stbiligsel ~ farkindalik  gerektirmektedir.
Ogrenciler iistbiligsel farkindaliklarindaki yetersizlik nedeniyle kendi
yazilarin1 gézden gegirip diizenlemeyi zor bulmaktadir. Siureg temelli
yazma yaklagimi da taslak iizerindeki gozden gegirme ¢alismalarinin
degerini vurgulamaktadir (McGarrell ve Verbeem, 2007). Ayrica
yazma taslagimi gozden gegirmede amag, Ogrencilerin  kendi
yazdiklarini elestirel bakis acisiyla degerlendirme  becerileri
edinmelerini saglamaktir (Karatay ve Aksu, 2017). Bu nedenlerle
yazma siirecinin vazgegilmez ve metin olugturmaya biiyiik bir katkisi
olan gozden gegirip diizenleyerek yazma asamasina yonelik
etkinliklere farkli simif diizeylerinde yer verilmelidir. Gezmis (2020)
tarafindan lisans Ogrencilerinin siire¢ temelli yazma yaklagiminin
hangi asamasinda veya asamalarinda zorlandiklarmi belirlemek
amaciyla yapilan arastirma sonucu da bu oneriyi destekler niteliktedir.
S6z konusu arastirma sonucunda Ogrencilerin en ¢ok zorlandiklar
asamalarin taslak olusturma ve gozden gecirme asamalari oldugu
saptanmustir. Dolayisiyla bu asamalara yonelik etkinliklere Tiirkce
ders kitaplarinda daha fazla yer verilerek ortaokul diizeyindeyken
karsilasilan zorluklarin belirlenmesi ve giderilmesi saglanabilir.

Arastirma sonucunda redaksiyon / diizeltme asamasina yonelik
bulgular incelendiginde, bu asamaya ortaokul Tiirkge ders
kitaplarindaki yazma etkinliklerinde yer verilmesine ragmen oldukga
az sayida yer verildigi tespit edilmistir. Tirkce ders kitaplarindaki
yazma etkinliklerinde redaksiyon / diizeltme asamasmna yonelik
“Yazdigimiz metni yazim ve noktalama kurallar1 yoniinden gozden
geciriniz.” gibi yonergelerin bulundugu saptanmustir. Ogrenciler
redaksiyon asamasinda yazdiklari metni paylasmadan once sozciik
secimi ve dogru yazimi, noktalama ve yazim kurallart gibi 6zellikler
acisindan son kez incelerler ve gerekliyse diizeltmeler yaparlar. Ciinkii
yazili metnin dogru ve etkili, agtk ve anlasilir bir anlatima sahip
olabilmesi igin yazim kurallart ve noktalama isaretlerinin dogru
kullanilmas1 gerekir. Ayrica redaksiyon/diizeltme asamasinda yazim
kurallarina yo6nelik olarak yapilan egitim, bagimsiz yapilan egitimden
daha etkili olmaktadir (Calkins, 1980; Graves, 1994; Routman, 1996

566



¢cUTAD Yazma Becerisine Yénelik Etkinliklerin Siire¢ Temelli
Aralik 2021 Yazma Yaklagimi A¢isindan Degerlendirilmesi

ve Weaver, 1996 Akt. Akyol, 2008). Bu baglamda siire¢ temelli
yazma yaklasimmnin redaksiyon/diizeltme asamasma yonelik
etkinliklerin  nitelik ve nicelik olarak gbdzden gegirilmesi
gerekmektedir.

Siire¢ temelli yazma yaklasimmin son asamasi yayimlama ve
paylagimdir. Arastirma sonucunda Tiirkge ders kitaplarindaki yazma
etkinliklerinde bu asamaya da yeterince yer verilmedigi goriilmistiir.
Ozellikle 5. ve 8. siniflarda yayimlama ve paylagima yonelik etkinlik
yonergesinin olduk¢a az oldugu saptanmuistir. Bu asama, yazilan
metnin sozli veya yazili olarak hedef kitleyle paylasiimasin
icermektedir. Yazilanlarin paylasilmasi 6grenciler i¢in yazmanin etkili
bir iletisim araci olarak goriilmesine yonelik iyi bir yol olmasinin yani
sira dgrencileri yazmaya karsi giidiillemekte de etkili olmaktadir (Lehr,
1995 Akt. Cavkaytar, 2010, s. 137). Ayrica bu asama Ggretmen ve
akran degerlendirmelerinin de dahil edildigi, her ikisinin de siirece
dayali yazma ogretiminin bagarili bir sekilde uygulanmasinda merkezi
rollere sahip oldugu yazim sonrasi asamadir. Daha da dnemlisi, bu tiir
etkinliklerde, ogrencilerin yazdiklart metinleri gelistirme firsatlari
vardir, daha iyi yazmak i¢in motive edilebilir ve elestirel diisiinmek
icin egitilebilirler (Widodo, 2008).

Sonug olarak 2006 yilindan beri Tiirkge dgretim programlarinda
stire¢ temelli bir yaklasim 6n plana ¢ikmasina ragmen programin
uygulanmasinda 6nemli bir rolii bulunan Tiirk¢e ders kitaplarindaki
yazma etkinliklerinin siire¢ temelli yazma yaklasimmm tim
asamalarini igermesi bakimindan yetersiz oldugu yapilan arastirma ile
tespit edilmistir. Bu sonug yiiriirliikteki program siire¢ temelli iken
yazma calismalarinin geleneksel yontemlerle stirdiiriildiigii sonucuna
ulagmis olan bazi arastirmalarla (Asikcan ve Pilten, 2016; Tabak ve
Gocer, 2013) da benzerlik gostermektedir. Oysa ki yazma egitimi
alaninda istenilen hedeflere ulasilmasi i¢in aragtirmalarla da etkililigi
kanitlanmis  siireg temelli yazma egitimine agirhk verilmesi
gerekmektedir (Tabak ve Géger, 2013, s. 164). Sure¢ temelli yazma
yaklasimi yoluyla yazma egitiminin asamali olarak yiiriitiilmesi,
Ogrencilerin  yazma iriinlerinin niteliginin artmasma yardimel
olmakta, eksiklerini fark etmelerini saglamakta, Ogrencilere geri
bildirim verme, taslaklar1 tizerinde diisinme, diizenleme ve
yanliglarini diizeltme imkani vermektedir. Brown’a (2001, s. 336)
gore siireg temelli yaklagim Ogrenciye yazarken diisiinme firsati
sunarak 6grencinin kendi yazma siirecini yonetmesini saglamaktadir.
Bu yaklasgimin en olumlu yanlarindan biri de yazma siirecinin
basindan sonuna kadar bir yazar olarak Ogrencinin yazma siirecini
yonetme ozgiirliigiine sahip olmasidir. Siireg temelli yazma yaklagimi
Ogretmenin  roli  agisindan da  dikkate deger  Ozellikler
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vurgulamaktadir. Yaklagima gore bir 6gretmen 6grenciler i¢in kaynak,
kolaylastirici, motivasyon saglayici, geri bildirim verici ve yazil
metni degerlendirici gibi roller {iistlenmektedir. Yazma egitiminde
kaynak olarak Ogretmen, Ogrenciler ic¢in yararli gorevler veya
etkinlikler segerek ogrenciler igin Ogrenilebilir ve anlagilabilir bir
ogrenme ortami olusturur (Harmer, 2007).

Aragtirma sonucunda Tiirkge ders kitaplarindaki yazma
etkinliklerinin siire¢ temelli yazma yaklagimmin asamalarini icermesi
bakimindan yetersiz olmasi nedeniyle bu bulgudan yola ¢ikarak
yazma egitiminde dnemli bir role sahip olan 6gretmenlere yonelik de
bir oneride bulunulabilir. Bu baglamda 6gretmenlere siire¢ temelli
yazma yaklagim ile ilgili nitelikli hizmet i¢i egitimlerin verilmesi
gerektigi soylenebilir. Bu egitimlerde siire¢ yaklagiminin asamalar1 ve
her asamada yer verilecek etkinlik Ornekleri tanitilabilir. Boylece
ogretmenler ders kitaplarinda siire¢ temelli yazma yaklagiminin bazi
asamalarina yonelik eksik etkinlik oldugunu fark ettiklerinde bu
asamaya veya asamalara yonelik etkinlikler gelistirebilirler. Bununla
birlikte Tiirkge ders kitaplarindaki yazma etkinlikleri siire¢ temelli
yazma yaklagimmin asamalart goz Oniinde bulundurularak tekrar
gozden gecirilebilir. Yazma siirecinde taslak olusturma ve gozden
gecirip diizenleyerek yazma asamalarinin yazilacak metnin niteligine
katki saglayacagi dikkate almarak bu asamalara yonelik farkl
etkinlikler 6zenle tasarlanabilir.
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IKLIM-KURGU VE DISTOPIK BiR OYKU OLARAK
“GUNUBIRLIKCILER""

Betiil BAYRAKTAR?
OZET

Bu aragtirmanin amaci distopik bir iklim-kurgu olan
“Guntbirlik¢iler” oOykiisii aracihifiyla edebiyatta iklim degisikligi
konusunu Tirkce alanyazinda giindeme getirmektir. Arastirmanin
kuramsal gergevesi ekoelestirel kuramlara dayanmaktadir. Yontem,
icerik analizi olup elde edilen veriler belirli kategorilere / temalara
ayrilarak  ekoelestiri  ve  iklim  degisikligi ~ baglaminda
yorumlanmaktadir. Bilindigi tizere kapitalist ¢ikarlar dogrultusunda
endiistrilesme ozon tabakasimin incelmesine, bu da iklim degisikligine
neden olmustur. Kiiresel capta sicaklik artigi yakin bir gelecekte
kuraklik, susuzluk, kithk, salgin hastaliklar gibi sorunlari
yayginlastiracaktir. Bu baglamda farkindalik cagrilar1 sadece bilim
insanlar1 tarafindan degil edebi eserler verenlerce de yapilmaktadir.
Bu eserlerde iklim degisikligi ve g¢evre sorunlari gibi konulara egilen
temalar eko-elestiri kanonu gergevesinde degerlendirilmektedir.
Dogaya hiikmeden insanin ¢evreye olumsuz etkisinin vurgulandigi bu
eserler tabiat temelli kurgular olup bu kurgularda bazen sevgi ve
hosgorii merkezli temalar bazen de mahseri [apokaliptik] temalar yer
alir. Apokaliptik baglamdaki eserler distopya edebiyatina dahil edilip
bu eserlerde mevcut sorunlardan yola ¢ikilarak olumsuz bir gelecek
tasvir edilir. Iklim degisikliginin distopya tiirii baglaminda ele alindig
orneklerden biri de 2000 sonras1 Tiirk edebiyati yazarlarindan Asli
Perker’in “Gunubirlikgiler” 6ykiisidir. Oykiide gelecek kurgusu
Istanbul’daki sicaklik ve kuraklik iizerine insa edilmektedir. Marmara
Denizi’nin sular1 ¢ekilmis, sicaklik asirt yiikselmis ve zenginler
yasamak iizere bagka bir gezegene tasmmustir. Caligmada Istanbul’un
simdiden bir 6nlem almmazsa karsi karsiya kalabilecegi susuzluk,
yiiksek sicaklik, kuraklik ve salgin hastaliklara distopik kurgunun
temelleri baglaminda isaret edildigi ortaya konmaktadir. Boylece

! Bu ¢aligma 3-5 Haziran 2021°de “Uluslararas: iklim Degisikligi Kongresi”’nde
sunulan bildirinin genisletilmis halidir.

2 Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat Fakdltesi, Tirk Dili ve Edebiyat1
Bolumdi, Dr. 35betulbayraktar@gmail.com
https://orcid.org/0000-0002-4057-9147
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iklim degisikligine yonelik farkindalikta anlati sanatinin ve distopya
edebiyatinin rolii vurgulanmaktadir.

Anahtar kelimeler: iklim degisikligi, iklim-kurgu, eko-elestiri,
distopya, postmodern dykii, Istanbul.

“GUNUBIRLIKCILER” AS A CLIMATE-FICTION
AND DISTOPIC STORY

ABSTRACT

The aim of this research is to bring up the issue of climate change
in literature through the dystopian and climate-fiction story
“Gunubirlikgiler”. The theoretical framework of the research is based
on ecocritical theories. The method of the research is content analysis
and the data obtained are divided into certain categories / themes and
interpreted in the context of ecocriticism and climate change. As it is
known, industrialization in line with capitalist interests causes the
depletion of the ozone layer, which in turn causes climate change.
Global temperature increase will spread problems such as drought,
thirst, famine and epidemic diseases in the near future. In this context,
awareness calls are made not only by scientists but also in literary
narratives. Themes dealing with issues such as climate change and
environmental problems in literary works are evaluated within the
eco-criticism canon. These nature-based fictions, in which the
negative impact of the human being who dominates nature is
emphasized, sometimes love and tolerance-centered themes and
sometimes apocalyptic themes take place in these fictions. Fictions in
the apocalyptic context are included in dystopian literature and a
negative future is depicted in these works based on current problems.
One of the examples in which the issue of climate change is handled
in the context of dystopia is the story “Gunubirlikciler” by Ash
Perker, one of the post-2000 Turkish literature writers. The fiction of
the future in this story, which is included in the book called Istanbul
2099, is built on the heat and drought in Istanbul. The waters of the
Sea of Marmara have receded, the temperature has risen excessively
and the rich have moved to another planet to live. In this study, it is
revealed that the thirst, high temperature, drought and epidemics that
Istanbul may face if no action is taken are pointed out in the context of
the foundations of dystopian fiction. Thus, the role of narrative art and
dystopian literature in awareness of climate change is emphasized.

Keywords: Climate change, climate fiction, eco-criticism, dystopia,
post-modern story, Istanbul.
GiRiS
Bu calismanin amaci, tiim diinyay1 etkisi altina almaya baslayan
iklim-degisikligi konusunu postmodern bir Tiirk Oykiisii tizerinden

Tiirk¢e alanyazin igerisinde giindeme getirmektir. S6z konusu edebt
eser Ash Perker’in Glnubirlikgiler adli dykiisii olup bu eserde olaylar

575



CUTAD iklim-Kurgu ve Distopik Bir Oykii Olarak
Aralhik 2021 “Glnubirlikgiler”

Istanbul’da neredeyse hayatin kalmadigi, mahseri [apokaliptik] ve
distopik bir ortamda gegmektedir. Eserin ekoelestiriye dayali tematik
analizine gegmeden Once bu giris bolimiinde “iklim degisikligi
nedir?” sorusunun cevabini vermek tizere kisa bir girisin yapilmasi
uygun gorilmektedir. Ardindan iklim degisikligi anlaticiligi, iklim-
kurgu gibi kavramlara yer verilecek ve edebiyat biliminde bu ¢aligma
alanimin éneminden soz edilecektir.

Hiikiimetlerarast Iklim Degisikligi Paneli’nde aciklandig1 iizere
iklim degisikliginin temelinde insan fakt6rii vardir (Bushell ve
digerleri, 2017, s. 39). Bilindigi iizere Sanayi Devrimi’nden sonra
atmosferin yapisinda ortaya ¢ikan bozukluklar neticesinde sicaklik
artmaya baslar. Temelde CO2 [Karbondioksit], metan, CH4 [Karbon
tetra hidrir], NO [azot oksit] gibi sera gazlari yer kiireden gelen
isinlart  tutup onlarm atmosfer iginde kalmasina neden olarak
atmosferde sicaklik artisina yol acar. Kemal Oztiirk’e gore (2002, s.
51) 20. yiizyilda bu artis 0,8 C°’dir. Ote yandan sicaklik artis kiiresel
1sinma ifadesiyle alanyazina girer ve sicaklik “diinyanin aldig1 giines
15181 miktary, diinyanin yansittigi glines 15181 miktarl, sicakligin
atmosfer tarafindan tutulmasi, su buharmin evaporasyonu ve
yogunlagmas1” faktorleri baglaminda belirlenir (Aksay vd. 2005, s.
31).

S6z konusu sicakhik artismin  temel nedenleri yakindan
incelendiginde sanayilesmenin etkisi goriilecektir. Zira atmosferi
saran mevcut sera gazlari, ulasim, sanayi, enerji iiretimi ile zararl
atiklar ve tarimsal faaliyetlerden kaynaklanip komiir, petrol, dogal gaz
gibi fosil yakitlarin bu anlamda biiyiik etkisi vardir (Oztiirk, 2002, s.
52). Ormansizlasma, tropik ormanlara yonelik asir1 tahribat da bu
nedenler arasinda sayilmaktadir.

Iklim degisikligi tiim diinyada hem insan sagligim hem diger
canlilart olumsuz etkileyen pek ¢ok sonuca neden olmaktadir.
Sicakligin artig1, beraberinde ¢ollesme, kuraklik, su kaynaklarinin
azalmasi, ekosistemlerin bozulmasi bu sonuglardandir. Bunlar elbette
sosyo-politik sonuglari da beraberinde getirecektir (Demir, 2009, s.
37). Tim sonuglar g6z 6niinde bulunduruldugunda gesitli iklimleri bir
arada barindiran Tiirkiye de kiiresel iklim degisikliginden en fazla
etkilenecek tlkelerdendir (Oztiirk, 2002, s. 48). Yine Kemal Oztiirk’e
gore (2002, s. 48) gesitli etkenler ile daha ¢ok etkilenecek bolgeler su
sekildedir:
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“Dogal olarak ii¢ tarafindan denizlerle ¢evrili olmasi, arizali bir
topografyaya sahip bulunmasi ve orografik® 6zellikleri nedeniyle,
Turkiye’nin farkh bolgeleri iklim degisikliginden farkli bigimde ve
degisik boyutlarda etkilenecektir. Ornegin, sicaklik artigindan daha
¢ok ¢ollesme tehdidi altinda bulunan Giiney Dogu ve I¢ Anadolu gibi,
kurak ve yar1 kurak bélgelerle, yeterli suya sahip olmayan yar1 nemli
Ege ve Akdeniz bolgeleri daha fazla etkilenmis olacaktir”

Bu olumsuz gelismelere kars1 farkindalik ¢aligmalart yapilmakta
ve soz konusu yakin gelecege isaret edilmektedir. Bilimsel ve sosyal
¢aligmalarin  disindaki farkindalik galigmalarindan biri de anlati
diizleminde yapilmaktadir. Bunlar Ingilizce alanyazinda iklim
degisikligi anlatilar [climate change fictions], bu anlatilar1 yeniden
Uretmek de iklim degisikligi anlaticiligr [climate change storytelling]
olarak ifade edilmektedir (Moezzi vd, 2017, s. 4). Sanatin ¢esitli
dallarinda yeniden iiretilen bu anlatilar genelde iklim-kurgu olarak
adlandirilmaktadir. “Iklim degisikligi kurgusu cli-fi olarak etiketlendi
ve kendi bagina bir kurgu tiirii olarak tanimlandi”™* (Johns-Putra, 2016,
s. 267). Yine Adeline Johns Putra’ya gore iklim-kurgu kendisi bir tir
olmasa bile ¢agdas edebiyatin kategorilerinden biri olup distopya,
bilim-kurgu, fantezi, gerilim, romantizm gibi edebiyatin bagka
tiirleriyle de iliskilidir. Iklim-kurgularda entrik kurgu genellikle iki
gesit olur (s. 270). Bunlardan ilki distopik bir yerde insanlarin o
cevrede yasanan kotii olaylar karsisindaki durumunun anlatimidir.
ikincisi yasanan iklim degisikligi karsisinda bilim insanlar1 ya da
diger insanlarin sevdikleri hakkindaki endiselerine yonelen psikolojik
yani agir basan eserlerdir.

Bu arastirmada tilkemizi ve tiim diinyay: sarmakta olan, hatta ¢ok
yakinda su savaglarindan bile s6z edilebilen iklim degisikligi
meselesinin distopik bir dykiideki yansimasi iizerinde durulmaktadir.
Aragtirmamin inceleme nesnesi, Istanbul 2099 adini tasiyan ve
Istanbul’'un 2099’da ne durumda olabilecegi sorunsali iizerine
yogunlagsan Oykii derlemesi kitapta yer alan “Giiniibirlik¢iler” adlh
Oykiidiir. Bu Oykiiniin segilme nedeni iklim degisikliginin alt
bagliklarmin pek ¢oguna metin icinde konu olarak yer verilmesi ve
Oykiiniin Tiirk edebiyatinda bdylesi bir farkindalik agisindan biiyiik
onem arz etmesidir. Ayrica eser Robinsonadeler lizerine yapilan bir
calismada (Giiven, 2018) s6z edilen eserlere bazi yonleriyle®

3 Yamag boyunca yiikselen havanin sogumastyla olugan yagislara denir.

4 Ceviri yazara aittir.

5 Robinsonadelerda genellikle okyanus ortasinda bir adada yasam miicadelesi
verilirken Avrupa dist bu topraklara Avrupa medeniyetini getirmek isteyen
somiirgeci glgler bulunur. Bkz. Giiven, 2018, s. 150. Giintbirlikgiler’de bdylesi
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benzedigi i¢in mahgeri bir distopik anlati olmasi yoniyle de
onemlidir. Tim bunlar kapsaminda ekoelestiriye dayandirilan c¢evre
konulu edebi eserlere bir de distopya agisindan bakilabilecek ve iklim
degisikligi bu baglamda yorumlanabilecektir. Ayrica toplumu yansitan
edebiyatin toplumu derinden etkileyen ve belki de yasamin sonu
olabilecek bdylesi bir meseleye duyarsiz kalmadigi bir kere daha
vurgulanacaktir. Bu noktada edebi eserlerin karakter tasviri, duygu ve
cevre betimlemesi gibi hususlardaki giicii ortaya konmus olacak,
meseleye edebi yaklagimin 6nemi belirtilecektir.

Calismanin birinci bolimiinde anlati sanatinin  6nemi, ¢esitli
sOylemlerin yeniden iretilmesi baglaminda vurgulanmaktadir.
Anlatilarin iklim degisikligi meselesinde insanlart uyaracak etkili bir
yontem oldugu distinilmektedir. Bu noktada ekoelestirinin ne
olduguna deginilmektedir. Zira ekoelestirel anlatilar  bugiin
bahsettigimiz iklim-kurguya giden slregte Onemli bir kanon
olusturmaktadir (Johns-Putra, 2016, s. 267). Burada doganin insandan
ayri bir parga olarak diisiiniilmemesi gerektigini vurgulayan
ekoelestirinin bilim insanlarinin ¢agrisini destekleyen anlatilar oldugu
belirtilmekte ve Tiirk edebiyatindaki &neminden séz edilmektedir.
Ikinci boliimde ekoelestirel metinlerin bir kismimin distopya tiiriinde
oldugu belirtilip distopya kavrami kisaca agiklanmakta ve bunun
iklim-kurgu ile iliskisi ortaya konmaktadir. Son bdliimde ise
kategorize edilen temalar ile “Giinibirlik¢iler” adli Sykiiniin igerik
analizi yapilmaktadir. Buna gére 6nce 6ykiide vurgulanan alt bagliklar
tespit edilmis ardindan bu basliklar iklim degisikligi baglaminda
agiklanmig, sonra Oykiiden elde edilen veriler bu konular baglaminda
yorumlanmustir.

1. ANLATI SANATI VE EKO-ELESTIRi

Eski c¢aglarda tahkiye metodu ile aktarilan anlatilar sonraki
nesillere nasil hayatta kalinir, ne, nasil yapilir sorularia dair énemli
ipuglar1 vermekte, ahlaki agidan g¢esitli mesajlar iletmektedir. Boylece
hafizalarimiz belirli anlatilar, mitler vb. ile sekillenirken birtakim
sOylemler (retilip yayginlagtirilir. Yiizyillar gectikge iletisim araglari
geliserek anlati sanati farkli formlara biiriinlir ve ¢esitli alanlarda
varligin1 géstermeye baglar:

“Diinyada sonsuz sayida anlati vardir. Her seyden 6nce sasilacak
kadar tiir s6z konusudur. Anlat1 sozlii ya da yazili olarak, goriintiiyle,
davraniglarla ve biitiin bunlarin karigimiyla verilebilir. Mitte, efsanede,
fablda, masalda, &yklde, destanda, tarihte, trajedide, dramda,

bir emperyal giic olmamakla beraber, eserin mahseri ve distopik yonleriyle
robinsonadelar1 andirdig: belirtilebilir.
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glldiride, pandomimde, tabloda, vitrayda, sinemada, ¢izgi
resimlerde, giinlik gazete haberlerinde, konusmalarda anlatt hep
vardir. Ustelik neredeyse sonsuz sayidaki bu bigimler altinda anlati
her zaman her yerde ve her toplumda vardir” (Barthes, 1983, s. 124).

Giintimiizde Marshall Mcluhan’n tabiriyle kiiresel bir kdy haline
gelen diinyada anlati ve mitlestirme sonsuz formlarda goriilmekle
beraber anlati kavrami bu ¢alismada 6zel olarak kurmaca nesir igin
kullanilmaktadir. Bu minvalde anlati, “hayali (kurmaca) bir nesir
anlatisi, karakterlerin ve hareketlerin ger¢ek diinyay: temsil ettigi ve
biitiin bunlarin bir entrik igerisinde ve belli bir uzunlukta sunuldugu
anlatidir” (Demir, 1992, s. 20). Entrik kurgu, anlatma esasina bagli
metinlerde olay oOrgiisii kavrami ile agiklanir. E. M. Forster’a gore
(1985) entrik kurgu olaylarin neden-sonug iliskisi icerisinde anlatildig:
dizgiye denir. Anlatilar; belirli bir olay orglsl, karakterler, mekan,
zaman, bakis agis1 gibi temel unsurlara sahiptir (Aktas, 2000). Yapiya
ait tim bu unsurlar birtakim soylemleri karsi tarafa didaktik bir
bigimde anlatmaktan daha etkilidir. Anlatilarda dikkati ¢eken temel
bir husus iletilen mesajlarin bir gostergeler dizgesi olusturmasi ve
bdylece belirli bir séylemi iletmesidir.

Ote yandan iklim degisikligi konusu sadece bilim insanlarini degil
entrik kurgusu olan anlat1 sanatini da ilgilendiren bir durumdur. Cogu
insan bilimsel bir c¢aliymay1 bastan sona okumak yerine iklim
degisikliginin belirli bir kurgu iginde belli bir zaman, mekan ve olay
orgiisii i¢inde kurgulandigi anlatilarla ilgilenmeyi tercih edebilir.
Nitekim son zamanlarda bu baglamda iiretilen filmler ok fazla ragbet
gormektedir. Medya ve iletisim bilim dallarinda konuyla ilgili
calismalara rastlanmaktadir. Edebiyatta iklim degisikligi konusu
tizerine yapilan ilk ¢aligma ise 2011°de gergeklestirilmistir (Trexler
and Johns-Putra, 2011). Johns-Putra’nin 2016’da (s. 266) iklim-kurgu,
ekosiir, ekotiyatro, ekoelestiri ve iklim degisikligi kavramlari
hakkindaki ¢aligmasinda dile getirdigi tizere yillar i¢inde iklim
degisikligine yonelik ilgi artmig ve edebiyatta yeni bir ¢aligma alani
olarak varlik gostermeye baslamistir. Iklim degisikligi ve arastirmalar
politikalarindaki fiziki, teknik ve ekonomik baskinligm yerini son
zamanlarda hikdye anlaticihigr almistir (Moezzi vd. 2017, s. 1). Yine
ayni ¢alismada yazarlar farkli disiplinlerden bilim insanlarinin gevre
ve iklim degisikligi konusuna odaklanirken anlati sanatinin meseleyi
daha fazla insanin kavramasi igin 6nemli oldugunu vurgularlar.

“Enerji ve iklim degisikligi aragtirmalarinda hikayeleri ve hikaye

anlatimint ciddiye almak, olasiliklary, giicli yonleri ve tuzaklari
hakkinda gergekgi olmak ve aymi zamanda g¢ok sayida yaklagimi,
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hedefi ve yazari bir araya getirmek i¢in pragmatik bir oyun alam
gelistirmeye yardimer olmayr umuyoruz” (Moezzi vd. 2017, s. 2)°.

Bu gelismelerin nedeni diinya genelinde iklim degisikliginin de
artik kiiltiirel bir fenomen olarak gértlmesidir.

Bu noktada g¢evre anlatilar1 giindeme geldiginden ekoelestiriye
deginmek gerekmektedir. Nitekim iklim-kurgu konusundaki ilk
caligmada da iklim degisikligi ¢aligmalarinin ekoelestiri basligi altinda
yapildig1 ifade edilmektedir: “iklim degisikligi literatiiriine iliskin
arastirma ve metodolojik tartigmalarin ¢ogu, genis ekoelestiri grubu
altnda yapilmistir” (Trexler and Johns-Putra, 2011, s. 192).
Ekoelestiri sayesinde iklim-kurgularda doganin ne kadar Onemli
oldugu vurgulanmaktadir. Bu baglamda ilk olarak 1972’de Biikres’te
diizenlenen Ugiincii Diinyanin Gelecegi Konferansi’nda Arne Naess
tarafindan Derin Ekoloji kavrami vurgulanir. Eko elestirinin baglica
temsilcileri Terry Tempest William, Aldo Leopold, Edward Abbey,
John Muir ve Henry David Thoreau olarak siralanabilir. Derin
Ekoloji, Toplumsal Ekoloji, Ekofeminizm ve Ekopsikoloji gibi alt
dallar1 bulunan ekoelestiride temelde insan-doga birlikteligi vurgulanir
ve c¢evre farkindaligli olusturulmaya c¢alisilir. Bu farkindalik
caligmalari sadece sosyal bilimlerde degil edebiyatta da s6z konusudur
ve bu anlatilar ekoelestiri kanonundaki eserlerde
degerlendirilmektedir. Ekoelestirel edebiyat William Ruekert’e gore
ekolojinin prensiplerinin edebiyata uyarlanmasidir (aktaran Bulut,
2007, s. 2). Yine Ruekert insan ve doga iligkisinin 6nemine deginerek
insanin dogay1 kendisinden ayr1 bir varlik olarak gordiigii middetge
felaketlere neden olabilecegini soyler. Bu nedenle anlati sanatindan
faydalanilmasi ve insanlarda doga bilincinin edebi eserde de
uyandirilmasi gerekmektedir.

Ekoelestirel anlatilarda doga 6n plana ¢ikar, asil mekan doga olur.
Burada genellikle diger bitki ve hayvanlarla beraber insan da
goriilmektedir. Bu insanlar bazen dogaya zarar verir ve bu zararlarin
sonuglart gosterilirken bazen de insan ve doganin bir biitiin oldugu ve
birlikte yasadigi temalar da yer almaktadir. Toprak, su, aga¢ gibi
dogal habitatlar belirli bir olay 6rgiisii igerisinde sunularak doganin
6nemi vurgulanmaktadir. Dolayisiyla ekoelestiri, cevre ve edebiyat
arasindaki iliskiye yogunlasan ve edebl metinleri bu kapsamda
inceleyen yeni bir elestiri bicimidir (Opperman, 1996). Ekoelestirinin
tizerinde durdugu sorular su sekilde Ozetlenebilir (Glotfelty’den
aktaran Arikan, 2011, s. 46):

© Ceviri yazara aittir.
, 2V o
Ceviri yazara aittir.
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“Doga bu sonede nasil gosterilmistir? Fiziksel mekanmn bu
romanin olay orgiisiindeki rolii nedir? Bu oyunda yer alan degerler
ekolojik erdemle uyumlu mudur? Toprakla ilgili egretilemelerimiz
(metaforlarimiz) ona nasil davrandigimiza ne sekilde etki eder? Doga
yazininin bir edebi tir olarak ozellikleri nelerdir? Irk, sinif, cinsiyete
ek olarak yer yeni bir elestirel kategori olabilir mi? Erkekler doga
hakkinda kadinlardan farkli mi yazmaktadirlar? Okuryazarlik
insanlarin dogal diinyayla olan iliskisini hangi yollarla etkiler? Vahsi
yasam kavrami zaman ig¢inde nasil degismistir? Cevre krizleri
glinlimiiz edebiyatina ve popiiler kiiltiiriine hangi yollarla sizmakta ve
etkisi nasil olmaktadir? (...) Ekoloji biliminin edebi ¢alismalar
tzerindeki etkisi nedir? Bilim, edebiyat incelemesine ne sekilde
agiktir? Edebiyat c¢aligmalart ve gevre soylemleri ile tarih, felsefe,
psikoloji, sanat tarihi ve etik gibi disiplinler arasinda karsilikli
etkilesimler ne sekilde olasidir?”

Tirk edebiyatinda ekoelestirel metinlerin varligi  kavramin
giindeme geldigi 20. yiizy1l ortalarindan ¢ok eskilere dayanmaktadir.
Insanin su, toprak ve hayvanla bir ve beraber hissetmesi ve kendisini
onlardan ayrit etmemesi gerektigi mitolojiler ve Dede Korkut
hikayelerinden halk siirine, destanlardan modern romana dek
anlatilagelmistir. Sanayilesmeden sonra elbette dogaya verilen
zararlarin artmasi neticesinde, uluslararasi farkindalik konferanslari ve
benzeri ¢aligmalar edebiyati daha ziyade etkilemektedir. Dolayisiyla
edebiyat bilimcilerin s6z konusu anlatilar1 merkeze aldig1 c¢evre ve
edebiyat iliskisi merkezli ¢alismalar son yillarda artig gostermektedir.
Ornegin “Edebl Metin Coziimlemesi ve Ekoelestiri” bashgmi tasiyan
calismada (Arikan, 2011) ¢evre ve insan birlikteligine deginilerek
edebl eserde bu temanm Onemi anlatilirken, bir baska calismada
(Alpay, s. 2018) Yasar Kemal’in Hiiyiikteki Nar Agaci eseri ile Cengiz
Aytmatov’un Beyaz Gemi adli eseri ckoelestirel baglamda
degerlendirilmektedir. Bu iki eserden daha yeni olan giiniimiiz
yazarlarina ait anlatilar da inceleme nesnesi olarak ele alinmaktadir.
Ornegin Buket Uzuner’in romanlar1 bir calismada (Dogan, 2017)
Mustafa Kutlu’nun dykiileri bir baska ¢aligmada (Bayraktar, 2015) soz
konusu kuram 1s18inda degerlendirilmektedir. Tiim bunlar ¢evre ve
insan iligkisi tizerinde duran ve edebiyatin da bu noktadaki 6nemine
dikkat ¢eken caligmalar olup insanlarin ¢evre bilincini kazanmasini
saglamada anlatt sanatmmn da Onemli oldugunu vurgulayan
aragtirmalardir. Izleyen boliimde iklim degisikligi meselesi ile
edebiyat, distopya edebiyati baglaminda degerlendirilmektedir.
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2. DISTOPYA VE iKLiM-KURGU

Bu blyuk ¢agdas kaygimin romanlars,
oyunlari, siirleri, sarkilari, librettileri nerede?®
(Macfarlane, 2005)

Iklim degisikligi anlatilar1 edebiyatin farkl tiirleriyle de iliskili
olup bunlardan biri de distopyadir. “Iklim degisikligi romanlarda
futdristik distopik ve / veya kiyamet sonrasi ortamin bir pargasi olarak
gorindr’® (Johns-Putra, 2016, s. 269). Distopya kavrami edebiyatta
belirli bir tiir olup gelecek zamamn olumsuz kurgular seklinde
Ozetlenebilir. Esasinda karsi-Utopya olarak da ifade edilebilen
distopya, giiniimiizde mevcut bazi problemlerin kurgu diizleminde
anlatildig1 eserler olup dikkat edilmezse gelecekte insanligi bekleyen
tehlikeleri ortaya koymaktadir. ilk defa 1747°de Henry Lewis Young
tarafindan kullanilan titopya kavrami (Milner, 2012, s. 89-90) 17. yy.
sonrast edebiyatlarda mevcut olmayan bir ideal iilke igin
kavramlastirilmistir. Olmayan yeri tasvir eden Utopyalar’® cesitli
sekillerde idealize edilerek insanligin varmayr amagladigi bir
Ulkeyken  distopyalar olumsuz kurgulardir ve kaginilmasi
gerekmektedir. 2l.yy.’da diinya savaglari, atom bombasinin
kullanilmasi, bireysellesmenin olumsuz sonuglari, modernizmin vaat
ettiklerinin gegeklesmemesiyle sayilar1 artan distopyalar kapsaminda
ozellikle baskicr siyasi rejimlerin merkezde oldugu eserler kaleme
alinir ve bu eserler anti-litopya seklinde kurgulanir.

Tirk edebiyatinda itopya, Servet-i Funun ddnemindeki
karamsarliktan sonra ideal bir diinya diizeni olarak goriilmeye
baglanirken 1965°ten itibaren karsi-Utopyalar, bir diger ifadeyle
distopyalar az da olsa artmaya baglamistir (Canbaz Yumusak, 2012, s.
47). Firdevs Canbaz Yumusak’m “Utopya, Karsi-Utopya ve Tiirk
Edebiyatinda Utopya Gelenegi” (2012) baslikhi calismasi, Tirk
edebiyatinda iitopyalarin neden Bati edebiyatina gore daha az oldugu,
bunun tarihgesi ve karsi ttopyalar hakkinda genis bir arkeolojik
calisma olmasi bakimindan 6nemlidir. Yazara goére Tiirk distopya
edebiyatinda temel temalardan biri kadmn-erkek esitsizligidir. Soz
konusu romanlarda ele alinan diger konular; insani iliskilerin
tiikenmesi, totaliter devlet rejimleri, ailenin yok olusu ve toplumsal
bellek yitimi gibi sorunlardir. Bu ¢alismada ve Cumhuriyet donemi

8 Ceviri yazara aittir.

9 Ceviri yazara aittir.

0 yunanca topos mekan anlamindayken ou da olumsuz bir seye isaret eder.
Boylece utopya kelimesi olmayan yer olarak tanimlanir Bkz. Canbaz Yumusak,
2012, s. 48.
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distopya edebiyatimizda tematik analiz yapan ipek Demir’e (2020) ait
bir aragtirmadaki temalara bakildiginda iklim degisikligi konusu
tizerine egildigi soylenen herhangi bir edebi eserin bulunmadig:
anlagilmaktadir.

iklim-kurgu anlatilart mevcut ¢agda yasanan problemlerin eger
dikkat edilmezse ileride ¢ok biiyiik sorunlara yol agabilecegini
vurgular. Tklim degisikliginin yol agabilecegi felaketlerle insanhgin
sonu™ temali eserler de bu baglamda degerlendirilmektedir. Ozellikle
diinyanin sonu temali tarzdaki anlatilar iklim degisikliginin Oniine
gecilmezse neler olabilecegini vurgulamaktadir.

“350.0rg gibi ¢esitli kar amaci giitmeyen kuruluglar, iklim
degisikliginin insan ve dogatizerindeki etkilerinin tehlikesini ve bunu
Snlemek i¢in acilen harekete gegme geregini iletmek igin “Diinyanin
Sonu” anlatist gelistirdi. Bu tiir anlatilarin temel plani, gegmis ve
simdiki insan eyleminin (veya eylemsizliginin), insanlar iklim
degisikligini azaltmak igin davraniglarini degistirmedikge, gelecekteki
bir iklim felaketi olayini riske atmasidir”*? (Bushell ve digerleri, 2017,
s. 43).

Alanm ilk ¢alismalarindan birinde iklim degisikliginin farkinda
olmadan kisa vadeli hazc1 yaklagimlarimizla aslinda uzun vadede bize
fayda saglayan seyleri yok ettigimiz belirtilmektedir (Milner, 2009, s.
835). Bu baglamda Milner'in ¢alismasinda degerlendirdigi
romanlardan biri de George Turner’in The Sea and Summer romani
olup Turner’in su ifadelerine yer verilmektedir:

“Cocuklarimiza daha iyi bir diinya birakmaktan bahsediyoruz
ama aslinda giinliik sorunlarla bas basa kalmaktan biraz daha fazlasin
yapiyoruz ve uzun vadeli felaketlerin asla olmayacagini umuyoruz”
(Turner’dan aktaran Milner, 2009, s. 835).

Iste iklim degisikligi meselesinden haberdar olmama ya da
farkindaligt olmayan insanlara farkindalik ¢agrisi yapmakta iklim-
kurgularin énemi biiyiiktiir. Tklim-kurgu eserleri diinya edebiyatinda
kismen artis gostermistir.  Bu eserlerde yiiksek sicakligin neden
olabilecegi kitlik, ormansizlik, susuzluk, salgin hastaliklar gibi

1 Tirkge’de kiyamet sonrasi olarak tammlanan post- apokaliptik edebiyat
gelismemistir. Ancak bir agiklama yapmak gerekirse sunlar sdylenebilir. S6z
konusu eserlerde kiyamet sonrasi yeni bir diizen igindeki yasayis ele
alinmaktadir. “Bu yaklasim ile bagmtili olarak postapokaliptik filmler ele
alindiginda, gizemli bir viriis, deprem, uzayl istilasi, doga verimsizligi, kiiresel
isnma vb. bir gerekgeyle insanligm biyik bir kisminmn, Ornegin yiizde
%99 unun ortadan kalktig1 diisiinesi, insanlig1 ya da canlilig1 belirli bir say1 ya
da orana indirgemektedir” Bkz. Ozdemir, 2019, s. 36.

12 Ceviri yazara aittir.
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problemler olay orgiisiiniin merkezine yerlestirilmektedir. Diinya
edebiyatinda 6zellikle 2000 sonrast postmodern anlatilarda kaleme
alinan eserlerde fabrikalardan dogaya verilen zararlar vurgulanir,
ekosuclular tasvir edilir.

Diinya edebiyatindaki kadar 6rnegi olmasa da elle sayilabilecek
kadar az olan Tirk distopya anlatilar1 igerisinde iklim-kurgu eserlerin
varligi yeni yeni bas gOstermeye baslamistir. Tirk edebiyatinda
distopya  anlatilarinda  iklim  degisikligi = meselesine  pek
rastlanmamakla beraber Oya Baydar’in Kopekli Cocuklar Gecesi adli
eseri bu baglamda degerlendirilebilir (Ergec, 2021). Genis bir eser
listesinin bulunmamasmin nedeninin iklim-kurgu olarak anilan bu
tirlin hem diinya edebiyatinda hem Tiirk edebiyatinda yeni bir tiir
olmasindan kaynaklandig1 digiiniilmektedir. Bu ¢aligmanin inceleme
nesnesi olan “Gliniibirlik¢iler” adli ykii bu minvalde ekoelestirel bir
metin olmasi ve onun alt dallarindan iklim degisikligine vurgu
yapmast yoniiyle biiyiik 6neme sahiptir.

3. “GUNUBIRLIKCILER”DE iKLiM DEGISIiKLIiGi TEMASI

Aslhi Perker’in “Gliniibirlik¢iler” 0oykiisli, i¢inde yer aldig:
Istanbul 2099 adl editorlii 6ykii derlemesi kitabin ilk Sykiisii olup
iklim degisikligi temasiyla One ¢ikar. Tirk edebiyatinin cagdas
yazarlar1 tarafindan kaleme alman on altt Oykii arasinda
“Giiniibirlikiler’de  Tstanbul’da  ¢ok yakin  bir  gelecekte
kargilasabilecegimiz sicakliga bagh degisiklikler dikkate sunulur.
Oykiiniin  olay orgiisiine dikkat edildiginde insanlar1 bekleyen
felaketlerin gok da uzak olmayan bir gelecekte yasanabilecegi
goriilmektedir. Buna gore diinya, 6zelde Istanbul, artik asir1 sicaktan
yasanmaz hale gelmis ve zenginler baska bir gezegene gb¢ etmistir.
Medeniyetlere ev sahipligi yapan, kiltiir turizmine bir donem
baskentlik eden Istanbul’da fakirlik, hatiralar vb. nedenlerden dolay1
bazi insanlar kalmaya, yasamaya calismaya devam etmektedir.
Oykiiye adim veren giiniibirlikgiler ifadesi, diger gezegenden bir tur
sirketiyle Istanbul’a gelip gezenleri isaret etmektedir. Bu kisilerin
arasinda yer alan baskarakter Zeyn’in bakis acistyla yasanan felaketler
anlatilmaktadir.

Oykiiniin kurgusu, botanik profesérii Su Hanim’in diinyada artan
susuzluga sahit olup Zeyn’e hamile olan kiziyla beraber baska bir
gezegene taginmast ve Zeyn’in yillar sonra elinde kiiciik bir
kapsiildeki Marmara Denizi suyunu Su Hanim’m Istanbul’da kalan
kardesi Alaz’a teslim etme niyetiyle tur sirketiyle anlasip Istanbul’a
gelmesi lizerine insa edilmistir. Alaz’in telefonda anlattigima gore
Istanbul’da hayat namina higbir sey kalmamistir. “Istanbul ne
haldeydi anlatacagt pek bir sey yoktu. Sicakti, kurakti, agti, susuzdu,
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cirkindi, bir 6liler sehriydi” (Perker, 2019, s. 18). Uzun yillar Dogu
Roma’ya ardindan Osmanli Devleti'ne  baskentlik  eden,
medeniyetlerin gegis gilizergdhinda olan ve kendine has bir kent olarak
2010’da Avrupa Kiiltiir Baskenti segilen, ¢esitli hayatlara ve kiiltiirlere
ev sahipligi yapan Istanbul iklim degisikliginden sonra, hakkinda
anlatilacak bir seyin kalmadif1 bir sehre donmiistiir. Sicakliga bagh
olarak gehirde kalanlar a¢ ve susuz, birer 6lii gibi yasamaktadir. Crvil
cvil ve hayat dolu bilinen Istanbul bu nedenden gé¢ vermistir.
Kalanlarinin ise adeta birer zombiye doniismesiyle sessizdir ve arada
kulaga gelen tek ses insan iniltileridir.

Tim bunlar fklim Degisikligi Konferansi’nda da vurgulandigi gibi
insan faktorli olup dykiide de bu duruma isaret edilmektedir. Zeyn
Istanbul’u gordiikten sonra anneannesinin ne demek istedigini daha iyi
anlar. ““Doganin kargisinda bir higsin anliyor musun? Bir higiz’
deyisinin sebebini. ‘Istedigini yaparsin, yapamazsin degil ama o
senden intikamini bin misli alir. Buna hazir misin?”” (Perker, 2019, s.
31). Bu ifadeler ekoelestirinin temel disiincelerinden birini
hatirlatmaktadir. Arne Naess’in Derin Ekoloji bashigiyla one siirdigii
kuramdakiekolojik benlik olarak da anilan benlik gelistirme kavramima
gore insan sadece bencilce kendini diisinmemeli, doganin diger
unsurlartyla birlikte oldugunu unutmamalidir. Aksi takdirde dogay1
yok etmek, kendini yok etmekle sonuclanabilir (Naess’den aktaran
Bulut, 2008). Oykiide de botanik profesorii oldugu i¢in farkindaligi
digerlerinden daha yiiksek olan Su Hanim torununa doga karsisinda
insanin konumunu 6zetlemekte ve ona tavsiyeler vermektedir. Dikkat
edilirse karakterin ismi olan su ile yasamm temel kaynagi
vurgulanmaktadir. Su Hamm’mn intikam olarak belirttigi sey,
insanlarin gegici hedonist hirslari yiiziinden dogaya verdikleri zararin
yine bir sekilde aslinda kendilerine zarar oldugu anlasilmaktadir.
Nitekim ekoelestirel ¢aligmalarda da belirtildigi gibi insanla doga ayn1
dongiiniin i¢inde yer almakta, dolayisiyla karsilikli etkilesim bu
konuda biyik énem arz etmektedir. Oysa insan kendisini bu déngtde
gormedigi, Ozellikle Aydinlanma sonrasinda kendisini dogaya
hiikkmeden efendi olarak tanimladig1 igin dogaya yapilan zuliimler ayni
sekilde kendisini de etkilemektedir. Ozellikle neoliberal iktisadi
politikalarin ~ benimsendigi Istanbul’un da icinde bulundugu
yonetimlerde dogal kaynaklar ozellestirmeye agilarak herhangi bir
denetime tabi tutulmamaktadir. Ekoelestiri agisindan bakildiginda
doganin 6tekilestirildigi ve bilingsizce somiiriildiigii anlagilmaktadir
(Opperman, 2009, s. 5). Doga karsisinda her tiirlii tasarrufu elinde
bulunduran insan kendi yaptiklariyla kendi sonunu getirmektedir.
Fabrika bacalarindan ¢ikan gazlarin filtrelenmesi denetlenmemekte ve
buradan salinan gazlar sera etkisini olusturmaktadir. Oykiide yakin bir
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gelecegin ve s6z konusu intikamin tasviri su an yasananlara “dur”
demek i¢in bir ¢agri niteligi tasir.

3.1. Yiiksek Sicakhik

Oykiide iklim degisikligi baglaminda ilk olarak sz konusu
edilmesi gereken husus yiiksek sicakliktir. Zira diger tim
problemlerin temelinde sicaklifin asir1 artis1 yer almaktadir. Bilindigi
Uzere yuksek sicaklik gol, deniz ve akarsularin buharlagip kurumasina,
tarim arazilerinin susuz kalmasima ve dolayisiyla kurakliga, yine suyla
beslenemeyen agaglarin yok olmasina neden olmaktadir. Guniimuzde
umarsizca kullanilan su kaynaklari sicakligin artisindan dolayr gok
yakin bir gelecekte petrol gibi pahalanacak, hatta bunun igin savaslar
bile gergeklesebilecektir. “Kiiresel Isitnma ve Tklim Degisikliginin Su
Kaynaklart Uzerine Etkileri” (Karaman ve Gokalp, 2010, s. 60)
baslikli bir ¢galismada dile getirildigi lizere atmosferdeki sicaklik artist
su sekilde yorumlanmaktadir:

“Akarsu havzalarindaki yillik akimlarda olusabilecek azalma
sonucu kentlerde su sikintilar1 baglayacak, su gereksinimi artacaktir.
iklim degisikligi nedeniyle su kaynaklarindaki azalma tarimsal
Uretimde olumsuz etki yapacaktir. Kurak ve yari kurak alanlarin
genislemesine ek olarak yillik ortalama sicakligin artmasi ¢ollesme,
tuzlanma ve erozyonu arttiracaktir. Mevsimlik kar ve kar ortiisiiniin
kapladigir alan azalacak, karla Ortiili donem kisalacaktir. Kar
erimesinden kaynaklanan akis zamani ve hacmindeki degisiklik su
kaynaklari, tarim, wulagtrma ve enerji sektdrlerini olumsuz
etkileyecektir.”

Yiiksek sicaklik dykiide tur sirketi ile Istanbul’a gelen grubun
dikkatini ¢eken ilk sey olur. Zaten gelmeden once, 65 dereceyi bulan
sicaklikta sicaga bagli Oliimlerden turizm sirketinin  sorumlu
olmadigina dair bir form imzalamislardir. Rehber turistlerin sicaga
kars1 tepkilerini anlamaktadir:

“Iner inmez sicak dalgas1 biitiin viicudunu yaliyor. Bir anligina
mekigin motorundan mu geliyor acaba diye diisiiniip sagma soluna
bakiniyor. Rehber bu reaksiyonu daha once de gormiis olmali
‘Mekigin motorundan degil, havanin durumu bu’ diyor, ‘Ustelik
heniiz saat gok erken. Giin igerisinde iyice artacak™ (Perker, 2019, s.
19).

Bunun {izerine keten ve agik renk kiyafetler getirmesi
tembihlenen yolculardan Zeyn telaslanir ve getirdigi giysilerin bu
sicaklik icin  kalin  olmasindan ve giines kreminin yetip
yetmeyeceginden endise eder. Higbir agacin ve gdlgenin bulunmadig
Istanbul’da giinesin zararli 1sinlarindan korunmak icin giines kremi
biyik Onem tasimaktadir. Aksi takdirde gesitli cilt yaniklar
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olusabilmektedir. Daha simdiden kol altlarinda genis halkalar olusan
Zeyn kiyafetlerini degistirmek ister (Perker, 2019, s. 19). Goruldagi
gibi sicaklik agir1 yiiksektir ve insanlar siirekli kiyafet degistirmek
durumunda kalmaktadir. Bu da dykiide neden baska bir gezegene go¢
edildigini gosteren verilerden biridir.

Yiiksek sicaklikta hareketin hizli olmasi daha fazla terlemeye
neden olmaktadir. Beden hareket ettikce artan 1siyla viicudun igindeki
ve disindaki sicaklik ter ile dengelenmeye c¢alisilir. Bu fizyolojik
dengenin saglandig1 mekanizma sayesinde hayat siirer. Oykiide rehber
hizli hareket eden turistleri uyararak bu hizin onlart ¢ok
terletebilecegini, daha yavas yiiriimeleri gerektigini belirtip bol su
icmelerini tavsiye eder (Perker, 2019, s. 20). Ote yandan yiiksek
sicaklik nefes alip vermeyi de zorlastirmaktadir.

“Sira  Taksim Meydani’nda diyor rehber. Tekrar arabaya
biniyorlar. Zaten disarinin sicagina en fazla dayanabildikleri on bes
dakika. Sonra nefes alabilmek i¢in arabanin i¢ine tikilmalar1 lazim.
Sokakta yasayan bu insanlar nasil nefes alabiliyorlar, anlamiyorlar.
Aralarindan biri tam olarak bu diisiincesini soyliiyor. ‘Nasil nefes
aliyorlar?” ‘Zaten bir tek yapabildikleri 0’ diyor rehber” (Perker, 2019,
s. 24).

Geziye gelen turistler nefes alabilmek i¢in arabaya dolusur. Zira
arabada yeni kesfedildigi anlasilan klima adinda bir alet vardir. Bu alet
sayesinde ortam sicakligi diisebilmektedir. BOylece insanlar kapali
ortamlarda daha serin hissedebilmektedir. Turistler ise bu kesiften ilk
defa haberdar olmaktadir. Rehber onlara klimali arag temin ettiklerini
soylediginde anlam veremezler. “Klima ne bilmiyorlar. Rehber
aciklama geregi duymuyor. O kadar mekanik bilgiye de sahip degil
zaten. ‘Internetten bakarsimiz” deyip onlar1 gegistiriyor (Perker, 2019,
S. 21). Diinya sicakligimin artisindan dolay1 yerkiireden ayrilan bu
insanlar uzun yillardir kullandigimiz klimalarin ne oldugunu
bilmemektedir. 2099’u ele alan bir distopya anlatisinda hali hazirda
kullandigimiz klimalarin sosyal zaman olarak giiniimiize isaret etmesi
de o distopyanin iginde zaten yasiyor oldugumuza isaret etmektedir.

3.2. Susuzluk

Iklim degisikliginin en 6nemli basliklarindan biri de susuzluktur.
Arastirmalara gore ¢ok yakin bir gelecekte “2 ila 2.5 C° diizeyinde bir
sicaklik artistyla birlikte, 2.4 ila 3.1 milyar insanin temiz su
kaynaklarina ulasma konusunda risk altinda olaca”[ktir] (EC-DGE,
2005’den aktaran Dogan ve Tizer, 2011, s. 31). Tirkiye'de acil
onlemler alinmadig: takdirde kurak ve yar1 kurak bolgelerdeki su
kaynaklar azalacak ve icme suyuna ihtiyag artacaktir (Oztiirk, 2002:
60). Bir baska arastirmaya gore “2050°de Tirkiye’de bir yilda kisi
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bagina diisen su miktart 700 ila 1910 metrekiip arasinda olacak[tir]”
(Aksay vd. 2005, s. 39). Iste ¢ok uzak olmayan bir gelecekte
yasanacak bu felaketler ekoelestirel bir metin olan Oykiide gozler
6niine serilmektedir. Su Hanim heniiz diinyay1 terk etmeden once sahit
oldugu susuzlugu Zeyn’e soyle anlatir:

“Her sey birdenbire oldu (...) Diinyanmn solusunu gordii.
Giizelim bahgelerimiz kurudu, tek tiik kalan yesil, boza déndii. Biraz
kulak kabartsak belki de iglerindeki suyun ¢ekildiginin sesini
duyacaktik. Sadece doga mi? Biz de susuz kaldik. Bilmiyor degildik,
biliyorduk. Bir felaket senaryosunu anlatiyorlardi, ama nasil bir sey
bu, ne tir bir deliliktir insaninki, sadece bekliyorduk, bir sey
yapamiyorduk. Biz gormeyiz diyorduk. Oyle giizeldi ki diinya.
Istanbul 2000°de, ben dogdugumda bile bitmek iizereydi, son
demlerini yasiyordu. Ama yazlari babaannemin evine Foga’ya
giderdim. Bir cennetti. Hepsi bitti” (Perker, 2019, s. 17).

Su Hanim’1in devrinde yasayan insanlar felaketin kendi baglarina
gelmeyecegini  diiginmekte ve hicbir onlem almamaktadir.
Giinlimiizde bizler de iklim degisikligi anlatilarmi gerek haberler
gerek filmlerden duyuyor ancak bunun basimiza gelebilecegini
diisiinemiyoruz. Iste bu tiir ekoelestirel edebi eserler farkindaligimizi
artirmaktadir. Su  Hamim’in ciimlelerinde gecen dogaya kulak
kabartmak ifadesi bu noktada c¢ok onemlidir. Esasinda dogay:
dinleyebilen ve ondaki degisikligi fark edebilen insanlik bu sorunu
daha fazla biiyiimeden 6nleyebilecektir. Yine ifadelerde Istanbul’un o
doénemde son demlerini yasadigi kendi anneannesinin evinin
bulundugu Foga’nin bir cennet kosesi gibi kaldig1 ancak bu yeryiizii
cennetinin de tamamen yok oldugu anlasilmaktadir. Bu noktada sunu
da belirtmekte fayda vardir. Anlaticinin, sozii yasl bir karaktere verip
torununa deneyimlerine aktarmasi dikkat ¢ekmektedir. Geleneksel
tahkiye metodunda da sozii bilge kisiler alir ve tecriibelerini genglere
aktararak onlara nasil davranmalari gerektigi hususunda yol gésterir.
Su Hanim da Zeyn’i benzer sekilde doga ile ilgili uyarmaktadir.
Toruna yapilan bu ¢agri aslinda okurlara ve tiim insanliga yapilmistir.

Oykiide susuzlugun gok ciddi bir sorun oldugu farkli bulgular
tizerinden vurgulanmaktadir. Zeyn’in kaldig1 otelde ¢ok az akan suyun
aslinda Istanbul’a bagka bir iilkeden getirildigi belirtilmektedir.
Oyleyse Tiirkge’de bir deyim olarak kullanilan sudan ucuz ifadesinin
2099’un Istanbul’unda tam tersi bir anlama biiriindiigiinii soylemek
miimkiindiir. Nitekim iklim degisikligi nedeniyle ¢ok yakin gelecekte
su, azligindan dolay1 ¢ok degerli bir meta haline gelebilecek belki de
iilkeler yasam miicadelesi i¢in su ugruna savasacaktir. Oykiide suyun
yasam miicadelesindeki 6nemi goyle anlatilir:
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“Digardakilerin, sokaktakilerin yagamlar1 baska memleketlerin
insafina kalmis. Verdikleri kadariyla yetinecekler. Suya erisebilenler
hayatta kalacak. Oliimiin bir insanlik gergegi olduguna ikna olmus
insanlik sonunda (Perker, 2019, s. 34).

Yasamin temel ihtiyact olan su azaldigi takdirde insanlar eskisi
gibi uzun da yasayamayacaktir. Su az oldugunda hem gida tiretimi
azalacak hem de igilmesi gereken giinliik asgari su miktari azalacak,
boylece damarlara kan akisi ¢cok az olup gesitli hastaliklar da ortaya
cikabilecektir. Giiniibirlikgiler istanbul’daki ortalama yasam siiresinin
gecmisten ¢ok farkli oldugunu duyduklarnda sasirir: “Bir zamanlar
insanlarin neredeyse doksan yaslarina kadar yasayabildiklerini duyup
hayret ediyorlar. Kirki gorebilmek bile bilyiikk mucize simdilerde”
(Perker, 2019, s. 34). Insan viicudunun yiizde 60’min sudan olustugu,
viicuda gilinlik almmast gereken suyun 2-3 litre oldugu
diistiniildiigiinde bu suya erisemeyenlerin ciltlerinin de nem oraninin
diistiigiic ve kurulastigt bir gercektir. Yine oykiide susuz kalan
insanlarin da benzer sekilde ciltlerinin kurudugu belirtilmektedir. Cildi
sicaktan ve susuzluktan kirisan bir adami goren Zeyn gayri ihtiyari
cantasindan g¢oktan 1sinmis olan suyunu ¢ikarip igmeye baslar.
“Bedenindeki suyun bir anda g¢ekilmesinden, su adam gibi burusup
kalmaktan kork[ar]” (Perker, 2019).

Susuzluk Oykiide insanlarin nadir kalan sulak yerleri
yagmalamasina da neden olur. Yerebatan Sarnici**’m ziyaretlerinde
turistlerden biri Medusa' kaidesini géremeyince bunun nerede
oldugunu sorar. “Ha o mu diyor rehber. ‘Her yerde su bittiginde
burada hala varmus, o yiizden millet buraya akin etmis. Igerisi savas
alanina donmiis. O arada onu da ugursuz deyip parcalamislar” (Perker,
2019, s. 23). Goriildiigii izere temel ihtiya¢ olan su kitlastiginda
insanlar yasamak icin mevcut su kaynaklarimni talan etmektedir. Ote
yandan burada dikkati ¢eken bir husus daha vardir. Insanlik dogal
kaynaklarin tiikenmesinde asil sorumlunun kendisi oldugunun hala
farkinda degildir. Susuzlugun sorumlusu olarak Yunan mitolojisinde
giinah kegisi kilmnip cezalandirilan Medusa’y1r géren insanlar onu
yeniden giinah kegisi kilmaktadir. Bu yoniiyle burada glinimuz
insanlarmin  sorumluluk {iistlenmedikleri, kaynaklarin tiikenmesini
cesitli hurafelere bagladiklart diisiincesine gonderme yapildigi
diistiniilmektedir. S6z konusu insanlara ayna tutan eser, temelde

1% fstanbul Ayasofya’nin giineybatisinda yer alan biiyiik kapal sarnig, Bizans
Imparatoru I. Justinianus (527- 565) tarafindan insa ettirilmistir.

¥ Yunan Mitolojisinde giizelligi dillere destan olan &liimlii Medusa Atena’mn
kocasi Poseidon tarafindan tecaviize ugraymnca Atena’nin lanetiyle lanetlenir.
Medusa artik ¢irkinlestirilmistir ve baktig1 kisiyi tasa ¢evirmektedir.
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gergek sorumlunun kim oldugu sorusunu sormakta ve farkindalik
uyandirmaya ¢alismaktadir.

3.3. Deniz ve Gollerin Kurumasi

Iklim degisikligine bagl olarak artan kiiresel sicaklik basta
buzullarmn erimesine ardindan mevcut sularin da zamanla ¢ekilmesine,
deniz, g6l ve akarsularin kurumaya baslamasina neden olmaktadir.
Oykiide bu sorun Marmara Denizi’nin yok olmasi seklinde tezahiir
etmektedir. Rehber bu kadar yiiksek sicaklik beklemeyen yolcular:
sakinlestirmek i¢in en azindan nem olmadigmi belirtir. “O kadar da
kotii degil, idare edersiniz. En azindan eskisi gibi nem yok. Col iklimi,
kuru bir hava d[er]. Denilene gore istanbul’u eskiden cekilmez yapan
nemmis. Denizden dolayi. Eskiden su taraftaymis. Simdi gidip
gorecegiz” (Perker, 2019, s. 19).

Turistler Marmara Denizi’nin ¢ekilmesiyle olusan bosluga
bakarlar. Masmavi denizin yerinde artik sari, catlamig toprak
mevcuttur:

“Zeyn daha oOnce sarinin bu kadar farkli tonunu bir arada
gormedigini  diigiintiyor. Gokytiziinin  sart  olabilecegini  hig
diisiinmemisti mesela. Bir keresinde insanlarin Ortagag’dan 6nce mavi
rengi bilmediklerini okumustu bir yerlerde. Deniz mavi degildi onlara
gore, gok de. Yoktu mavi, yok. Burada dogan g¢ocuklar da
bilmeyeceklerdi o rengi. Bir zamanlar gérmiis olanlar? Unutmus
olmaliydilar” (Perker, 2019, s. 19).

Renkler tizerinden baskarakterin géziiyle Marmara Denizi’nin
kurudugunu anlatan bu tasvir ashnda bugiin yaptiklannmz ve
yapmadiklarimizin neden olacagi bir sonucu gozler Oniine
sermektedir. Marmara Denizi’nin ¢ekilmesiyle ortaya ¢ikan genis sar1
renkli ¢ukur Zeyn’i derin diisiincelere sevk eder. Renkler tizerinden
yaptig1 karsilastirmada insanlarin  kadim donemlerde maviyi
bilmemesiyle bugiin insanlign maviyi bilmemesini bagdastirir.
Oyleyse insanhk ilerleme kaydetmek yerine ashnda gerilemistir,
denebilir. Mavinin soyut c¢agrisimlart disiniildiiginde denizle
kaybolan rengin aslinda beraberinde yasama sevincini ve umudu da
gotiirdiigii diistiniilmektedir.

Diger taraftan baskarakter Zeyn’in anneannesi Su Hanim’in diger
gezegene gitmeye karar vermesi Marmara Denizi’nin iyice alcalmaya
baslamasi donemine denk gelir.

“Ne zaman ki deniz bitmisti, baliga ¢itkmak, suyun altina dalmak,
sahilde kendini kuma gommek, denizin tuzunu altin saris1 saglarinda
hissetmek imkansizlagmisti, 0 zaman hayata kiismiistii” (Perker, 2019,

s. 17).
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Gorildigii tizere adi Su olan bu karakter deniz ile yasami
birlestirmistir. Deniz onun igin sadece orada duran mavi bir kiitle
degildir. Onunla hasir nesir olmak, dalmak, balik tutmak, ylizme
sonrasi kuma goémillmek ve aile ya da arkadaslarla yapilan
faaliyetlerin artik yoklugu onun i¢in hayatin da bittigi anlamina
gelmektedir. Nitekim sonrasinda denizden kalan ¢ok az suyu da
yanina aldig1 bir kapsiile dolduran Su Hanim su bittigi i¢in yasamin da
sona erdigi Istanbul’u terk edip kiz1 ve heniiz dogmamis torunuyla
baska bir gezegene taginmustir.

Oykiiniin olay 6rgiisiinii olusturan son kisimda s6z konusu kapsiil
tekrar ortaya g¢ikar. Nitekim olaylarin temelinde de Zeyn’in soz
konusu kapsiilii Istanbul’da kalan Alaz dayiya gotiirme hedefi vardur.
Bu minvalde kurgunun son kisminda Zeyn’in rehberden yardim alarak
Alaz daymm evini bulmaya gittigi bélimde entrik kurgunun gerilimi
artar. Zeyn’in etrafta giivenilir olmayan kimselere ragmen kapsili
dayiya gotiirmesi gerekmektedir. Bulugma gergeklesir ve ardindan
Zeyn ayrilir. Alaz Dayr’nin kapsiildeki deniz suyuna yonelik hisleri
ise gelecekte yasanabilecek bir durumu ozetler gibidir:

“Dayr’nin eline aldig: siseyi ancak o gittikten sonra agtigini, zar
zor mutfaga ytriidiigiinii, kapagini orada ¢evirdigini, 6nce kokladigimni,
sonra avucuna doktligii deniz suyuyla yiiziini yikadigm ve
gozyaslarinin tuzunun, denizin tuzuna karistigin1 bilmeyecek” (Perker,
2019, s. 29).

Anlaticinin bu ifadeleri simdi gérmezden geldigimiz denizin suyunu
giin gelip de nasil 6zleyebilecegimizi vurgulamaktadir.

3.4. Kathk, Agac¢sizhk

iklim degisikligi sebze meyve gesitliligini de etkilemektedir. “Su
kaynaklarimin zarar gérmesine karsin olusabilecek asirt kuraklik,
topragin dogal yapisini yitirmesine, tuzlanma, coraklagma gibi
birtakim olaylarla canlilarin gerek yasama alani gerekse tiir
bakimindan gesitliligini tehlikeye sokacaktir” (Demir, 2009, s. 48).
Bitki tiirlerinin azalmasi insanlarin saglikli beslenmek bir yana
karmlarini doyurmak igin bile bulabilecekleri bir sey olmayacagi
anlamina gelmektedir.  “Ulkemizdeki dogal ekolojik sistemlerin
bilesimini ve iiretkenligini bozacag1 ve biyolojik ¢esitliligi azaltacagi
kagimilmaz olacaktir” (Oztiirk, 2002, s. 59). Yine Oztiirk’e gore (s. 59)
tahrip edilen ormanlarimiz da iklim degisikliginden en ¢ok zarar
gorecek  yerlerdendir.  Tarimsal faaliyetlerin  azalmasi  ve
ormansizlasma da dykiide deginilen hususlardandir. Tarim arazilerinin
yok olusuyla istanbul’da yasayanlar gidasizlikla yiizlesmektedir.
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“Galata Kulesi yaniyor. Duvarlari ates. Neler gordiik gecirdik, bu
kadar fenasmi yasamadik der gibi. Golgesinde onlarca evsiz. Ug
kurugluk medeniyetin dagittig1 su, yogurt yanlarma yigilmis. Tek 6giin
yemekle giinii kapatirlarsa sanshilar” (Perker, 2019, s. 24).

Ilk olarak Bizanslilar tarafindan 500’lii yillarda yapilan, ardindan
14. ylizyilda Cenevizliler tarafindan yeniden insa edilen ve Osmanl
Devleti déneminde meshur Istanbul yanginlari sirasinda onarilan
Galata Kulesi kisilestirilerek yasanan bu sicaklik ve kurakligin daha
onceki hicbir felakete benzemedigi anlatilmaktadir. iste bu kuraklik
sebze ve meyvenin de yetismesini Onlemektedir. Medeniyetlere ev
sahipligi yapan Galata Kulesi’nin altinda goélge bulmaya g¢alisan
dermansiz, iniltiler ¢ikaran insanlarin yaninda bulunan su ve yogurtlar
da baska ilkelerden temin edilmistir. Bunlar da bir &giin olarak
addedilmekte ve bunu bulmus olmalart onlarin sansii oldugu anlamina
gelmektedir. Bu tasvirler giinde ii¢ 6giin yemek yenen, agik biife
salonlarda gida israflarinin devam ettigi gliniimiizde ¢ok uzak goriinse
de iklim degisikligi konusunda diinya capinda 6nemli degisiklikler
yapilmadig takdirde bu son tiim insanlig1 beklemektedir.

Iklim degisikligi s6z konusu oldugunda biyolojik cesitlilik ve
agag tlirlerinin azalmasi hatta yok olmasi da s6z konusudur. “Kiiresel
iklim Degisikliginin Biyolojik Cesitlilik ve Ekosistem Kaynaklari”
baslikli ¢alismada belirtildigi iizere ormanlar yagis miktar1 ve
zararlilardan kolayca etkilenen yapilariyla ekolojik dengenin temel
unsurlarindan olup ormanlarla beraber mera ve cayirlara verilen
zararlar ¢ok yakinda Tiirkiye i¢in bilyiik sorun olusturacaktir (Demir,
2009, s. 51).

Oykiide Istanbul’da hi¢ agac kalmadigi goriilmektedir. Oysa Su
Hanim’in  ¢ocuklugunun gectigi yillar olan 2010’larda heniiz
Istanbul’da agag vardir ve kendisi de botanik bilimine merak salmistir.
“flk kez kiiciik bir gocukken yesile merak sarmis. Anlatilanlara gore
elinde hep ufak bir kap, iclerinde kopardigi bitkileri koyar, eve
geldiginde kendince incelermis” (Perker, 2019, s. 16). Cocuklugunda
agagclar1 goren ve bu bilime merak salan Su Hanim, hayatinin ilerleyen
vakitlerinde agagsizligt da gérmiistiir. Agagsizligin baslangic donemi
olarak da kendi gocukluguna denk gelen bir tarihi siirece génderme
yapmaktadir. Bu dénemin agaglarin kesildigi, yerlerine beton dokiiliip
dev binalar ve aligveris merkezleri yapildigi bir donem oldugu
anlasilmaktadir. Sonralar1 sehirde agaglarin kesildigi ifade edilmekte
ve Gezi Parki Olaylart Su Hanim’m perspektifinden anlatilmaktadir:

“Su Hanim ona adim adim olaylari anlatti. Gezi Parki’nda
yasananlari torununa anlatan yine o. ‘On {i¢ yasindaydim. Annemle
babam benim gitmeme izin vermediler ama kendileri her aksam
oradaydi. Biz Alaz’la evde oturuyorduk. Her sey aga¢ meselesiyle
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bagladi. Hep baska yerlere ¢ekmeye galistilar ama gergekten de agag
meselesiydi” (Perker, 2019, s. 25).

Zeyn lstanbul turu sirasinda anneannesinden duydugu Gezi
Parki’n1 rehbere sorar. Rehber eliyle isaret edip kendi neslinden
kimsenin o parki gérmedigini belirtir. O sirada turistler sicaktan o
kadar bunalmiglardir ki bir agag olsa da golgesinde dinlenseydik diye
diistintirler:

“Hi¢ fena olmazdi simdi orada bir aga¢ olsaydi. Golgesinde
otursalardi. Giinesten kagacak tek bir delik yok. Bir zamanin yasam
kaynagi simdi gaddar bir gardiyana doniismiis. Her an tepelerinde.
Aslinda hig sevilmeyen bir aile bilytigiiniin gocuklart kollar1 arasinda
sikigtirmasi gibi, sevimsiz bir hali var” (Perker, 2019, s. 25).

Artik biiyiik yapraklariyla insanlara giinesin sicaginda biiyiik golgeler
sunan agaglar yoktur. Dolayisiyla gilinesin de anlami degismistir.
Onceleri yasam kaynag: addedilen giines simdi gaddar bir gardiyan
ve sevilmeyen bir aile biiyiigii olarak tasvir edilmektedir. Zira
sicagindan kagacak bir agag¢ golgesi kalmamustir.

Agag¢ Tiirk mitolojisinde en 6nemli unsurlardan biri olmasina
ragmen tamamen agagtan mahrum bir cografyadan bahsedilmektedir.
“Golgeli biyik agacin kesilmesin” (Ergin, 2008, s. 36) duasini eden
Dede Korkut’un ardindan gelen nesillerin agaca o donemdeki kadar
onem vermedigi yanginlar ya da kesim islemleriyle kendilerine
zulmedip agac golgesinden mahrum kaldiklar diisiiniilmektedir.

Oykiiniin sonuna dogru Zeyn Alaz daymin evinin bulundugu
sokaga ulasir. Burada da yine hi¢ aga¢ kalmamistir. “Anneannesinin
anlattig1 sokaktalar. Burada bir zamanlar bir tane bile aga¢ oldugunu
diisiinemiyor. Yeni dogan gocuklar yesil denen rengi biliyorlar m1
acaba?” (Perker, 2019, s. 34). Her yeri saran kurakligin rengi olan sar1
ve binalarin rengi olan gri hakim renk iken yesil de mavi gibi yok olup
gitmistir. Dogada artik bulunmayan yesili yeni dogan g¢ocuklarin
bilemeyecegi belirtilmektedir.

3.5. Salgin Hastaliklar ve Hasereler

iklim degisikligine bagli olarak salgm hastaliklarin artacag
Ongorilmektedir. Bunun su kaynaklarimin azalmasi ve farkli bocek
tiirlerinin ortaya ¢ikmasi gibi ¢esitli nedenleri vardir. Agaglar zararl
boceklere kargt kendilerini savunmak i¢in gesitli salgilar tiretir. Asir
sicaklarin hakim oldugu bolgelerde agaglar bu islevlerini yerine
getiremedigi (Dogan ve Tiizer, 2011, s. 32) i¢in zararli bocekler
yayginlasir ve tasidiklart salgilarla insanlara hastalik bulastirir. Yine
bir bagka aragtirmada belirtildigi gibi vektor (pire, kene, sivrisinek
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gibi haserelerden insanlara hastalik yayilmasi), yiyecek ve su yoluyla
hastaliklarin bulagmasinda belirleyici olan hava ve iklimdir (Celik vd.
2008, s. 19).

Oykiide hicbir agag¢ kalmamis ve asirt sicaklarla degisen iklim
farkli bocek tiirlerinin {iremesine neden olmustur. Bu nedenle
hazirlanan katalogda turistler bu boceklere karst uyarilmaktadir.
“Iklim degisikligi sonucu biitiin iilkede, sehirlerde bile ¢ok fazla
gorulur, zehirlidir, dikkat edilmelidir” (Perker, 2019, s. 20). Ayrica
Istanbul’'u  ziyaret eden Zeyn sicakligm hastaliklara neden
olabilecegini diigiiniip rehbere bunlardan nasil korunduklarini sorar.
Rehber ise korunamadiklarmi belirtir. Diger gezegenden illegal
yollarla as1 getirmeye ¢alisanlar olsa da giivenlik Onemlerine
takilmaktadirlar. Ayrica hastaliklara karsi tedavi de miimkiin degildir.
“Kimin ne zaman hangi mikrobu kapacag: belli degil, hastalandik m1
biliyoruz ki 6lecegiz. Bir iyi yani niifus bir hayli azaldi.” Bir kahkaha
patlatiyor. Oliimle barismis, belli” (Perker, 2019, s. 22). 2000’lerin
basinda bu senaryolar1 tahmin etmek zor iken insanlar iklim
degisikligi neticesinde ortaya c¢ikan cesitli sorunlarla bas etmeye
caligmakta ve ne yazik ki 6liimlerin sayis1 o kadar artmaktadir ki artik
6liim siradan bir hale gelmektedir.

SONUC

Ingilizce edebiyat arastirmalarinda edebiyatin yeni ¢alisma
alanlarindan sayilan iklim-kurgunun ne oldugu ve distopyayla
arasindaki iligkisinin ele alinip postmodern bir Tiirk Oykiisiiniin
degerlendirildigi bu arastirmada birtakim sonuglara varilmistir.

iklim-kurgu olarak “Guntibirlikgiler” distopik bir eser oldugundan
doga temasinin on plana ¢iktigi degil, doganin tahrip edildikten
sonraki halini yansitmaktadir. Dolayisiyla 6ykiide asli mekan doga
degil, doganin insan eliyle bozulduktan sonraki felakete ugramis
halidir. Bu sekilde bir mekan tercihinde distopik eserlerin daha ¢arpici
ve insanlari uyarma etkisinin doga fonlu ve hosgorii merkezli
kurgulardan daha giiglii oldugu diisiiniilmektedir. Oykiide mekanmn
kurak topraklara, asiri sicaga sahip bir yer olarak segilmesi boyle
devam edilirse bizleri bekleyen sonu g¢arpict bir bigimde
vurgulamaktadir.

Oykiiniin analizinden sonra ekolojik erdeme dair bazi sonuglara
da varilmaktadir. Aslinda eser distopik oldugundan tiim felaketlere yol
acan sorumsuzluklara yer verilmemis, aksine olmus bitmis
faaliyetlerin sonuglar1 ortaya konmustur. Ancak flash back [geriye
doniis] teknigi ile Su Hanim’in agag yapraklarini toplayip derledigi
gecmis yasantisindan ve yasamak icin baska bir gezegene tasinacak

594



CUTAD iklim-Kurgu ve Distopik Bir Oykii Olarak
Aralhik 2021 “Glnubirlikgiler”

raddeye gelmesinden ekolojik erdemlere ¢ok az insanin sahip ¢iktigi
anlagilmaktadir.

Opykiide ayrica farkindahig: yiiksek karakter olan Su Hanim’in bir
profesor olarak kurgulanmasi da dikkat gekicidir. Dogaya duyarli bir
karakter olan profesoriin karsisinda ise hurafelere inanan kendi
eylemlerini gbrmezden gelen dogaya yonelik higbir farkindalig
olmayan insanlar yer almaktadir. Bir tarafta giinden giine yok olan
Istanbul’u gozlemleyen biri, diger tarafta ise sadece anhk hazlarmi
tatmin eden ve gelecegi hi¢ diisinmeden dogal kaynaklarin zarar
gormesine ve azalmasma g6z yuman Kkitleler vardir. Bu karsitlikta
sorumluluk almayan, hazlarinin pesinde giden ikinci tarafin bu hazlar
dogrultusunda Istanbul’u ve aslinda kendilerini felakete siiriikledikleri
anlagilmaktadir.

Iklim-kurgunun tematik bir incelemesinin yapildig1 bu caligmada
edebiyatta iklim degisikligi meselesinin 6nemi vurgulanmis olup bu
minvalde sonraki c¢aligmalar igin yararli olacag: diisiiniilen birtakim
onerilere de deginmek gerekmektedir. Tiirkge’de eko-elestiri
caligmalar1 6zellikle son on yilda varlik gostermeye baslamistir. Iklim-
kurguya dahil olan eserler de bu baslik altinda degerlendirilmeli ve bu
yondeki ¢aligmalar artirilmalidir. Sadece tematik ¢alismalar degil ayn1
zamanda mekanin olgusal ve fiziksel olarak ne yonde kurgulandigi,
karakterlerin nasil insa edildigi gibi anlatma esasina bagli metinlerde
yap1 unsurlart da iklim-kurgu caligmalarinda onemli bir yontem
olabilir. Bu metinlerde kart karakterlerin, bas karakterin ve norm
karakterlerin doga ile iligkisi ortaya konabilir, dogal ya da dogadan
uzak mekanlarin karakterlerin psikolojisi ile iliskisi kurulabilir. Yap1
incelemesi diginda sdylem analizi de bir diger yontem olarak
secilebilecektir.
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CHOMSKY’NiN PROBLEMI: DIiLiN EVRiMi
Caner KERIMOGLU*
OZET

Noam Chomsky (1928- ), Saussure sonrasi dénemde cagdas
dilbilimin en 6nemli teorisyeni olarak kabul edilir. 1950’ lerden sonra
gelistirdigi Evrensel Dilbilgisi hala etkili bir teoridir. Dili doga
bilimlerinin yontemleri ile incelenmek Chomsky igin en 6nemli
hedeflerden biri olmustur. Dilin matematiksel analizi konusunda 6ncii
isim Noam Chomsky’dir. Yine dilin biyolojik yonden incelenmesini
iceren biyo-dilbilimin de kurucusu olarak Chomsky gosterilir. Bu
makalede dinya dilbilim tarihinin en 6nemli isimlerinden biri olan
Noam Chomsky’nin 6zellikle 2000’1 yillar sonrasinda dilin evrimi
meselesine bakigt ele alinmaktadir. Makalede Chomsky’nin baska
distiniirler i¢in kullandigi bir etiketleme (“Platon’un Problemi”,
“Darwin’in Problemi” vb.) Chomsky’nin dilin evrimi modeli igin
kullanilmaktadir. Bu ¢aligmada s6z konusu modelin ana hatlari
sunulmakta ve modele yoneltilen elestiriler degerlendirilmektedir.

Anahtar kelimeler: Noam Chomsky, dilin kdkeni, evrim, evrensel
dilbilgisi, dretici dilbilim.

CHOMSKY’S PROBLEM: EVOLUTION OF
LANGUAGE

ABSTRACT

Noam Chomsky (1928- ) is one of the most important theorists of
contemporary linguistics in the post-Saussurean era. Universal
Grammar developed by Chomsky after the 1950s is still an influential
theory. Studying language with the methods of natural sciences has
been a significant goal for Chomsky who is a pioneer in the
mathematical analysis of language. He is also considered as the
founder of biolinguistics, which includes the biological study of
language. In this article, Noam Chomsky's views on the evolution of
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language are discussed. In the article, Chomsky’s own labelling such
as “Plato’s Problem” and “Darwin’s Problem” regarding other
thinkers is used for Chomsky’s model of language evolution. The
outlines of this model are presented and its critical aspects are
evaluated.

Keywords: Noam Chomsky, the origin of language, evolution,
universal grammar, generative linguistics.

GIRiS

Noam Chomsky dilbilim, felsefe, matematik, siyaset gibi cok
farkli alanlarda etkili olmus bir diisiince insanidir. Bu makalede onun
ozellikle dilin evrimi konusundaki disiincelerini mercek altina
alacagim. Buradaki goriiglerim Chomsky Darwin’e Karsi: Evrensel
Dilbilgisi, Dilin Kdkeni ve Evrim adli kitabimin yazilma siirecindeki
arastirmalarima dayaniyor. Makalede 6nce Chomsky’nin dilin evrimi

modelini ana hatlartyla sunacagim. Daha sonra bu modelin bilim
diinyasindaki yerini, yarattig1 tartigmalar1 degerlendirecegim.

“CHOMSKY’NIN PROBLEMi” NE DEMEK?

Noam Chomsky bilim tarihindeki bazi biiyiik sorulari, o sorular
¢Ozmeye girisen bilim insanlariyla anar:

(1) “W. von Humbolt’un Problemi”: Dilin bilgisi (veya dil yetisi)
nedir? Sinirh sayida 6geyle sinirsiz sayida anlami nasil trettigimiz
Chomsky’nin dil incelemesinin ana problemlerinden biridir ve bu, von
Humbolt’un da kafa yordugu bir bilmecedir.

(2) “Platon’un Problemi”: Bildiklerimizi nasil biliyoruz? Ornegin dile
dair bilgilerimiz nereden geliyor? Dogustan, genetik olarak mi, yoksa
¢evreden kiiltiirel olarak m1? Platon, bilgilerimizin dogustan geldigini
ve bunlar1 sonradan hatirladigimizi, Menon Diyalogu adli eserinde ele
aldig1 icin bilgimizin kaynagi problemi onunla etiketlenir.

(3) “Descartes’in Problemi”: Bu bilgi nasil kullanilir? Dilin nasil
kullanildigr sorununa Chomsky, Kartezyen (Dekart¢i) bir bakisla
yaklagr.

(4) “Broca’nin veya Gall’in Problemi”: Bu bilgi insan beyninde nasil
calisir? Beyinde dil islevlerini karsilayan bolge veya bolgeler var
midir? Paul Broca ve Franz Joseph Gall gibi beyin arastirmacilarinin
incelemeleri Chomsky’nin dikkat ¢ektigi caligmalar olmustur.

(5) “Darwin’in Problemi”: Bu bilgi tiirlerde nasil ortaya g¢ikt1?
Chomsky bazi yayinlarinda buna Darwin ile birlikte evrim teorisinin
es-kurucusu kabul edilen Alfred Russell Wallace’a atif yaparak
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“Wallace’in Problemi” de der. Dil adin1 verdigimiz bu yeti biyolojik
tiirlerde nasil ortaya ¢ikmistir? (Boeckx, 2009; Chomsky, 2009, s. 12-
48).

Chomsky 5 numarali problemi Darwin ve Wallace ile
iligkilendirir ancak son yillardaki tartigmalara bakildiginda dilin ortaya
¢ikist ve evrimi konusunun kendisinin de bir problemi haline geldigini
goriiyoruz. Peki bu nasil oldu? Simdi bunu biraz agayim.

EVRENSEL (URETICI) DILBILGIiSi TEORIiSi VE EVRIM

Chomsky 1950°1i yillarin ortalarindan itibaren Amerikan yapisalct
okulun ¢esitli kabullerine sert elestiriler getirmeye basladi. Bu okulu
ozellikle psikolojideki davranis¢i okulla iliskilendirdi. Skinner ve
Bloomfield’1t neredeyse “diisiince kardesi” gibi sundu. Ona gore
davranigc1  psikoloji zihni gbéz ardi ediyordu. Disa yansiyan
davranislarla yetiniyor; bol tekrar, ezber, ddiil ve ceza mekanigini
igleterek insana bakiyordu. Saussure ve Bloomfield gibi yapisalcilar
ise ayn1 seyi dil igin yapiyordu. Dilin yalnizca disa yansiyan yoniine
odaklaniyor, dilin i¢ yapisin1 goz ardi ediyordu. Oysa dilin bir de disa
yansimayan, zihinde olup bitenlerle ilgili bir yonii vardi. Yapisalcilar
metinleri inceliyor, o metinlerin gramerini yazip sozliglini
olusturmakla yetiniyordu ancak dil ile ilgili olarak daha hayati sorular1
sormuyor ve bunlarla hi¢ ilgilenmiyorlardi. Bu sorular ona goére
sunlardi:

Nasil oluyor da kiiciik bir bebek ¢ok karmasik dil kurallarini
(dilbilgisini) ilk yillarinda edinip kullanabiliyor?

Insan tiiriinde bu “dil yetisi” (language faculty) ne zaman ve nasil
ortaya ¢ikmugtir?

Chomsky dili “i¢ faktor” ile agiklar (Chomsky, 2005): Genetik
donanim, gevre ve genel faktorler (dil ile ilgili olmayan diger ilkeler
vb.). Chomsky dilin yapisinin betimlenmesiyle dilcinin gorevinin
bitmedigi inancindaydi. Ona gore betimleme isin yalnizca bir
pargastydi. Sonraki asama bu yapinin insan “yavrular1” tarafindan
nasil edinildigi ve kullanildigi olmaliydi. Ona gére bir bebek
dogduktan sonra cevresinden yeteri kadar dil ile ilgili “uyaran”
almiyordu. Ornegin gocuklar gevrelerinden duymadiklar yanlislari
yapabiliyordu. Ustelik gocuklar gevrelerinden ¢ogu zaman neyin
dogru, neyin yanlis olduguna dair doéniit de almiyordu. O halde
cocuklar dil ile ilgili kurallar1 nasil ediniyordu? Buna Chomsky’nin
cevabi Platon gibidir: “Dogustan ve igsel olarak”. Chomsky’ye gore
beynimizde dile 6zgii bir modiil vardir. Buna dil yetisi modiilii der. Bu
modiil genetik olarak kodlanmistir ve dile dair kurallar bu “biyolojik
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organ” ile zamanla edinilir. Cocuklar olgunlastikga yiiriirler veya
zamanla kollarin1 daha yetkinlikle kullanirlar. Iste dil yetisi de boyle
bir biyolojik organdir. Cocuklar nasil zamam geldiginde ¢ok da
zahmet ¢ekmeden yiiriimeyi basarirsa zamani geldiginde de dilbilgisi
kurallarini edinirler, kolay ve hizli bir sekilde dil kullanimima
baglarlar. Bu dil yetisi orgami tim insanlarda “tek tip”tir. Tim
insanlarda karaciger olmast gibi bir seydir. Bu dil organi diger
organlardan farkli olarak ¢evreden gelen dil verisiyle tetiklenir. Yani
anadilimizle gevremizde karsilagsmaya basladigimiz andan itibaren dil
organi bilylimeye baglar. Chomsky iste bu dil organma “evrensel
dilbilgisi” der. Chomsky’ye gore dil biyolojik bir seydir. Ancak bu
biyolojik organin “hesaplamali” (computational) bir diizeni vardir. Dil
esasen bir tiir matematiksel isleyise sahiptir. Beyindeki dil yetisi
“islemcisi” sesleri ve anlamlari birlestirerek sinirsiz bir liretim saglar.
Sinirli sayida 6ge ile sinirsiz sayida anlam iiretebilir insan tiirii. Dilci,
zihindeki bu soyut matematiksel isleyise odaklanmalidir. Diinya
dillerinin betimlenmesinden yola ¢ikarak insan zihnindeki dil
kullanimlarm1  belirleyen — soyutlamalara ulagmak en Onemli
hedeflerden biri olmaldir. Bir Ingiliz’in zihninde 6zne kategorisi
varsa bu mutlaka bir Afrikali San kabilesi iiyesinin zihninde de vardir.
Ancak zihindeki Ozne kategorisi bu kisilerin dillerine farkli
yanstyabilir ¢iinkii ¢evrelerinden farkli dillere maruz kalmislardir.
Herkesin konustugu dil farkli olabilir. Bugiin diinyada 7 bine yakin dil
de konusuluyor olabilir ama Chomsky i¢in aslinda tiim diinya dilleri
insan biyolojisinin bir organi olan evrensel dilbilgisi aracinin Giriiniidiir
ve bu nedenle ashinda tek bir diinya dili vardir. Oyle ki Marsh bir
bilimci gelse tiim insanlarin ayni dili konustugunu diisiinebilir. Diller
arasi farkliliklar neredeyse kiigiik lehge farkliliklari gibidir (Chomsky,
1966, 2009, 2016, 2019).

Buraya kadar Chomsky’nin kabullerini ana hatlartyla sundum.
Makale smnirlarini diisiinerek daha ayrintili agiklamalara girigmedim.
(Tlgililer ayrintilar giriste soziinii ettigim kitabimdan okuyabilir.). Bu
bilgiler evrim meselesi igin bize yeterli olacaktir. Sorunun ilk boyutu
Chomsky’nin geleneksel dil arastirmalarini yetersiz bulmas: ile kendi
matematiksel ve biyolojik dil anlayisin1 ortaya koymasindan
olusuyordu. Gerilim “ikinci boyut” ile baslar. Yani bu dil organinin
ortaya ¢ikisinda.

Chomsky’nin dil evrimi modeli burada o6nem kazanir ve
“problem” de burada baslar:
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1. Darwinci dogal se¢ilim, dilin evrimini tam olarak
aciklayamiyor. Wallace hakhydi:

“Dogal secilimle evrim” teorisinin es zamanli olarak iki kisi
tarafindan kesfedildigi genellikle kabul edilir. Bunlardan biri Charles
Darwin, digeri de Alfred Russel Wallace’dir. Ancak bu iki evrimei dil
gibi bilissel ozelliklerin evriminde farkli kanatlarda yer aldi. Darwin
dilin de yavas ve asamali dogal secilim sonucu ortaya ¢iktigini
savundu. Wallace ise dogal se¢ilimin dil konusunda islemedigini ileri
stirdii. Chomsky bu ikili arasinda se¢imini Wallace’tan yana yapti.

Ozellikle 2000’li yillar &ncesinde Chomsky dilin evrimini
arastirmay1 bile anlamsiz bulan bir isimdi. Ona gore tiim diinya dilleri
birérnekti ve bunlarin kdkenini arastirmak zaman kaybiydi. Ancak dili
“biyolojik bir organ” olarak kabul eden birinin bunun evrimini
aragtirmamast biiylik bir ¢eliski olarak Oniinde duruyor, yogun
elestiriler aliyordu. Teorisinin son agamasi Minimalist Program (1995)
biraz da bu elestirilere cevap olarak ortaya atildi. Chomsky artik bu
programla dil yetisinin icini bircok kural, kategori ve ilke ile
doldurmuyordu. Buna gore dil yetisi 6zyineleme (recursion) adini
verdigi ayiric1 bir dzellik ile diger iletisim sistemlerinden ayriliyordu.
Ozyineleme de birlestirme (merge) islemini igeriyordu. Bu da temel
olarak iki Ogenin birlestirilerek yeni bir 06ge olusturmasina
dayaniyordu. Ornegin giizel ve kitap sozciiklerini alip giizel kitap
Obegini  olusturmamiz  bu  birlestirme  islemi  sayesinde
gergeklesmektedir. Bu islem diger higbir hayvan iletisim sisteminde
insan dilindeki gibi islemez. Tiim insan dilleri birlestirmeye dayali
ozyineleme ozelligine sahiptir. Insan biyolojisinin dil organi bu
Ozellige sahip olan tek organdir. Fillerin burunlart nasil canlilar
diinyasinda ayriks1 bir organsa, insanin dil organi da bdyleydi
(Berwick & Chomsky, 2016; Chomsky, 1995). Insan dili bu 6zelligin
ortaya ¢ikigiyla bugiinkii halini almisti. Bu da Darwinci dogal segilim
ile tam olarak agiklanamazdi. Bu, bir “gizem”di (Hauser vd., 2014).
Darwinci dogal segilim bilissel 6zellikler disindaki biyolojik dgeleri
acikliyordu ama Chomsky’ye gore bu, dil igin yetersizdi. Hatta 2000
oncesindeki daha eski tarihli baz1 yaymlarinda Chomsky ¢ok dikkat
¢eken yorumlar da yapti. Ornegin 1988de yaptig1 bir yorum soyleydi:

“Bu sorun giiniimiizde ele almabilir mi? Ashnda, bu
konular hakkinda ¢ok az sey biliniyor. Evrim kurami bir¢ok
konuda ¢ok aydinlaticidir, ne var ki su anda bu konular
lizerine soyleyecegi ¢ok fazla bir sey yoktur. Bu sorularin
yaniti belki de dogal segilimde degil, molekiiler biyolojide
yatiyor; yani yeryliziindeki yasam kosullar1 altinda. Fiziksel
ilkeler ~ dogrultusunda ne tir fiziksel sistemlerin
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gelisebileceginin ve bu sistemlerin neden gelistiginin
incelenmesinde.  Kuskusuz ~ her  ozelligin  segildigi
varsayllamaz. Dil veya kanat gibi 6rneklerde onlarin ortaya
¢ikmasina yol agacak bir dogal secilim siirecini hayal bile
etmek kolay degildir. Ornegin, ilkel bir kanat hareket igin
“yararl1” degildir, engeldir daha ¢ok. Oyleyse neden bir organ
kendi evrim siirecinin ilk asamalarinda gelisir?” (Chomsky,
2009, s. 192). (Egik vurgu Caner Kerimoglu’ya aittir).

Chomsky, Kartezyenler gibi insana, insan yaraticiligina ayri bir
yer verir. Insan, teknik adiyla Homo sapiens, diger canlilardan
ozellikle zihinsel kapasiteleri bakimindan farklidir, “biriciktir” ve bu
kapasitelerin evrimi de Chomsky’ye gore diger canlilardan farklilik
sergiler. Oysa Darwinci dogal secilim siireksizligi reddeder. Darwin’e
gore insan biyolojik olarak nasil 6 milyon yil once diger primat
tiirlerinden evrimlesen bir ¢izgi izlediyse onun dili de diger iletisim
sistemlerinden evrimleserek bugiine gelmistir. Ancak Chomsky insan
dilini diger tiim iletisim sistemlerinden ayirma taraftaridir. Insan dili
“gizemli” bir sekilde ortaya ¢ikmistir.

Chomsky 2002 yilina kadar Darwinci dogal segilim igin daha
mesafeli yorumlar yaparken gelen yogun elestiriler ve artan deneysel
bulgular kendisini dogal segilim ile bir uzlagmaya yoneltti. Darwinci
dogal secilim taraftar1 iki biyolog olan Tecumseh Fitch ve Marc
Hauser ile ortak yazdiklari bir makalede dil yetisini “genis ve dar”
olarak ikiye ayirdilar (Hauser vd., 2002). Biiyiik bir sarsinti yaratan bu
makale Chomsky’nin Darwinci dogal segilim ile “uzlasmasi” olarak
yorumlandi. Ciinkii Chomsky Darwinci dogal secilimin “genis dil
yetisi’nde rolii oldugunu kabul ediyordu. Genis dil yetisi ses ¢ikarma,
jest ve mimik yapma gibi dilin belirli yonlerini iceriyordu. Bunlar
diger hayvanlar ile insanin ortaklastig1 6zelliklerdi. Dolayisiyla insan
ve diger hayvanlarin bunlarda ortak bir kokenden gelmesi miimkiindii.
Ancak Chomsky “dar dil yetisi” ile yine de insana 6zgl bir alan
yaratti. insan kavramlari, sozciige benzer atomik dgeler ve en 6nemlisi
“zyineleme” bu dar dil yetisi icinde gosterildi. Dar dil yetisi insan
tiirline 0zgilydii. Dogal secilim dar dil yetisi i¢in hala pek bir sey
sOylemiyordu ona gore.

2. Dil kulturel bir 6geden cok, biyolojik bir organdir ve evrimi
bu cercevede ele alinmalidir:

Chomsky’nin dili “biyolojik bir organ” olarak kabul etmesi basl
basma biiyiik bir olaydir. Diinya dillerinin koken arastirmalari 19.
yizyilda yapilitken Schleischer gibi Hint-Avrupa dil ailesi
arastirmacilarinin bulgular1 Darwin’i etkilemisti.
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https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Darwin_tree.png

Darwin’in bu ¢izimi biraz da Hint-Avrupa dil arastirmacilarinin
etkisiyledir.

Dillerin ortak koklerden cesitlenmesiyle, biyolojik tiirlerin
gesitlenmesi benzer olabilirdi. Nitekim daha sonra Darwin de benzer
aga¢ ¢izimleri yapmus, filoloji ve biyoloji iliskisi birbirini besleyerek
bilim tarihinin bagyapitlarinin ortaya ¢ikmasini saglamisti. Chomsky
bunu bir adim daha ileriye gétiirdii. Tek tek diinya dillerinin degil de
bu diinya dillerini ortaya ¢ikaran ve beyinde bulunan bir dil organinin
var oldugunu iddia etti. Diinya dilleri dig-dil (d-dil) boyutunu
olusturuyordu ve biyolojik dil organmnin {riinleriydiler. Ancak
biyolojik dil organi i¢-dil (i-dil) idi. Arastirmacilar i-dil boyutuna
yogunlagmaliydilar. 7 bin diinya dilinden getirilen veriler zihindeki i-
dilin isleyisinin kesfi icin kullanilmaliydi.

3. Ozyinelemeli insan dili Darwinci dogal segilim
aciklamasinin varsaydigi gibi asamali ve yavas bir sekilde degil,
200-300 bin yil kadar once tek bir mutasyonla bir anda ortaya
cikmustir:

Chomsky’ye gore insan dili son seklini Homo Sapiens tirinin
Afrika’da ortaya ¢iktig1 yaklasik 200-300 bin y1l dnce almisti. Bu da
tek bir mutasyon ile olmustu. Tek bir Sapiens bireyinin beyninde bir
mutasyon olugmus, bu mutasyon da kavramlari birlestirme yetisinin
ortaya ¢ikmasini saglamisti. Darwinci evrim teorisinde dil gibi
karmagik Ogeler igin tek bir adimda ortaya ¢ikan mutasyonlar pek
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kullanilmaz. Daha yavag ve asamali bir evrim anlayisi hakimdir.
Chomsky ise bir anda gerceklesen bir dil evrimini varsayar.

4, insan dili iletisimf: adapte olmak icin degil, diisiince araci
olarak ortaya ¢ikmustir. Iletisim yan iiriin gibi gelismistir:

Chomskyeci dil evrimi modelinde dil iletisim igin degil, diigiinmek
icin ortaya ¢ikmistir. “Buna gore iletisim esasinda diisiincenin bir yan
Uriinudir (exaptation). Kus tiiylerinin 1sinma adaptasyonu i¢in ortaya
¢ikip daha sonra ugma avantajini saglamasma benzer. Darwinci dogal
secilim ise dilin iletisim adaptasyonu i¢in ortaya ¢iktigini ileri siirer.

5. insan dili ve diger canlilarin iletisimleri arasinda bag
kurmak dogru degildir. Bir “6n-dil” tasarlamak mimkin
g6zikmemektedir:

Chomsky uzun siire hayvan iletisim incelemelerini kiigiimsemis,
insan dili ile diger canllarin iletisimleri arasinda bag kurma
girisimlerini reddetmistir. Yine Chomskyci cevre icinde yer alan
Steven Pinker gibi isimler hayvan iletisimi incelemeleri ile neredeyse
dalga gecen yayinlar yapmustir (Pinker, 2018). Esasinda insan diline
yaklagimi genel hatlariyla Chomsky’nin devami durumunda olan
Derek Bickerton gibi aragtirmacilar ise hayvan iletisiminden insan
diline gegiste koprii vazifesi gorecek bir “6n-dil” varsaymis (Arbib &
Bickerton, 2010; Bickerton, 2007, 2012) ancak Chomsky bunu da
mimkiin gormemistir:

Dogal diinyayla ilgili bildigimiz seyler arasindan bize
maymunlarin  dile sahip olduklari1 ama ona giris
yapamadiklar iddiasinin yanlis oldugunu gosteren higbir sey
yok. Bu miimkiin ama buna inanmak igin hichir sebep yok.
Dolayisiyla evet boyle bir olasilik var ve belki de bir gin
bunun dogru oldugunu fark edecegiz ama bunu kimse
beklemiyor. Onlarm bir dil yetisine sahip olmama ihtimalleri
daha yiiksek. Her iki tiirliisiinii agiklamak ¢ok zor. Canlilarin
en karmasik ozelliklerinin pek goguyla ilgili bilinen higbir
agiklama yok. Insanlar Darwinci evrimden ve bunun gibi
seylerden bahsediyorlar ancak bu size basit sorular tesinde
hicbir sey vermiyor. Sadece dil gibi seyler konusunda da
degil. Viriis gibi biyolojik organizmalari ele alalim, ¢ok basit
organizmalari. Cok yiizlii dis yiizeyler gibi bazi yapisal
ozelliklere sahipler. Bunu dogal segilime baglamak ana
konuyu kagirmak olurdu... Dogal dilin ne sekilde oldugunu
aciklama olasiligmiz ¢ok disik. Cinki o, ¢ok daha
karmagik. Dolayisiyla dile ciddi bir evrimsel agiklamay1 nasil
verecegimizi bilemiyor olusumuz sasirtict degil; bu genellikle
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basit durumlar diginda pek de miimkiin degildir (Chomsky,
2014, s. 58) (Egik vurgu Caner Kerimoglu’ya aittir).

6. Insan tiirleri icinde ozyinelemeli dile sahip tek tiir
Sapiens’tir. Sapiens’e en yakin tiir olan Neandertallerin bile boyle
bir dili yoktu:

Chomsky icin dil tire 6zgu bir 6zelliktir. Bu tlr de “Sapiens”tir.
Sapiens ile melezlestigi kesinlesen ve bugiinkii tiim insanlarda genleri
bulunan Neandertallerin bile “insan diline” sahip oldugu kesin
olmaktan uzaktir. Neandertallerin modern dile sahip oldugunu iddia
etmek i¢in yeterli kanit yoktur (Berwick & Chomsky, 2016, s. 39).

7. Evrensel dilbilgisi beyinde belirli bolgelerde yerellesmistir
ve beyin goriintilleme ve evrimi ¢caliymalar1 da Sapiens beynine
ozgii dil 6zelliklerini ortaya koymaktadir:

Chomsky’nin beynin modiiler bir yapisi oldugunu varsaydigmi
onceki sayfalarda sdylemistim. Chomsky, Angela Friederici gibi beyin
aragtirmacilariyla yaptigi yayinlarda beyindeki bazi bolgelerin dil
yetisinden sorumlu oldugunu o6ne slirmistir (Berwick vd., 2013;
Friederici vd., 2017). Ozellikle Brodmann beyin haritalarinda 44 ve 45
numara ile gosterilen ve Unli Fransiz bilim insan1 Paul Broca
tarafindan 1861°de kesfedilen beyin bolgesinin bu islev igin en biiyiik
aday oldugu Chomsky tarafindan sik sik tekrarlanir. Beyindeki “Broca
bolgesi” Chomsky’nin dil organinin yerlestirdigi yerdir.

Broca bolgesi?

Chomsky so6zdiziminin merkezini beyindeki Broca bdlgesinde
(6zellikle 44 nolu alan) arar. Ortak yaymlar yaptig1 Angela Friederici
gibi isimlerin ¢aligmalarina dayanarak bu bolgedeki aglar tizerinden
tam dil kapasitesinin isledigini savunur. Insana en yakin kuyruksuz

2 https://www.babelsdawn.com/babels_dawn/2008/04/brocas-area-in.html

606



¢UTAD

Aralik 2021 Chomsky’nin Problemi: Dilin Evrimi

maymun tirlerinde Broca bdlgesine benzer bolgeler olsa da
sOzdiziminden sorumlu bu bdlge insana dzguddr.

8. Dilin evrimi “dil yetisinin” evrimi demektir. Tek tek
dillerin degisimi icin evrim terimi kullanilmamaldir. Bu, dil
degisimidir:

Chomsky “dil evrimi” terimini insanin biyolojik dil organi yani
evrensel dilbilgisi i¢in kullamir. Tek tek diinya dillerinin evriminden
s6z etmek dogru degildir ona gére. Ornegin Tiirkgenin Koktiirkgeden
itibaren yasadigi her tiirlii doniisiim i¢in dil evrimi denemez. Bu, dil
degisimidir. Evrim terimi insan tiriiniin dil kullanma kapasitesi igin
kullanilabilir. Diinya dilleri zaten hi¢ evrim gegirmemistir
Chomsky’ye gore. Bugunkil 7 bin dinya dili ile 200-300 bin y1l 6nce
Sapiens tiiriiniin konustugu dil, temel 6zellikleri bakimindan aynidir.
Chomsky bu nedenle birden ortaya ¢ikan ve daha sonra hi¢ evrim
gecirmeyen, sabit kalan bir dil organinin varligina inanir.

CHOMSKYCi EVRIM MODELININ “PROBLEMLERI”

Chomsky’nin dil evrimi modelini gordiik. Dilin evrimi alan1 ¢ok
disiplinli bir alan. Dilbilimcilerin bu alana biraz da Chomsky’nin
“engelleyici” tutumu nedeniyle uzun siire ilgi géstermedigi sik sik dile
getirilir (Newmeyer, 2003). Chomsky tiim diinya dillerinin ayni
“biyolojik plan”n triinleri oldugunu savunurken dilin kdkeni ile ilgili
yayinlart da “zaman kayb1” olarak goriiyordu (Bununla ayrintili bilgi
icin bk. Kerimoglu 2021). Ancak biyoloji, genetik, arkeoloji,
antropoloji, beyin bilimleri gibi pek cok alan bu konuya dair derinlikli
incelemeler yapmaktadir. Bu alanlardan gelen haberler Chomsky’nin
bu modeli i¢in pek de iyi seyler sdylememektedir. Burada
Chomsky’nin dil evrimi modelinin agmasi gereken konulara
deginecegim.

Oncelikle Chomsky’nin teorisinin dilin evrimi digindaki
kabullerinin de bilim diinyasinda herkesin kabul ettigi gergekler
olmadigmni belirtmem gerekir. Yani insanin dilbilgisini dogustan
getirdigi, cocuklarm g¢evreden yeterince dil verisi almadigi gibi
kabuller de tartigmalidir (Pullum & Scholz, 2002; Sampson, 2002).
Ancak burada evrim agiklamast ile smirl kalacagim, teorinin ayrintili
elestirileri i¢in kitabima bakilabilir.

Chomsky’nin modeli bir anda ortaya c¢ikan 6zyinelemeli dil
anlayis1 nedeniyle bir elestiri yagmuru altindadir. Darwinci dogal
se¢ilim ile uzun yillar alttan alta siiren gergin miicadele 2002°de
uzlagmayla sonlanir gibi olmugsa da Chomsky daha sonra yeniden
eski gunlerini andiran sdylemlerde bulunmustur (Chomsky &
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McGilvray, 2012). Biyolojik bir organin bir anda ortaya ¢ikisi iddiasi
nedeniyle 6nceki yillarda Chomskyci model i¢inde yer alan Derek
Bickerton, Steven Pinker, Cedric Boeckx gibi isimler Darwinci dogal
secilim lehine Chomskyci evrim modelinden ayrilmuglardir
(Bickerton, 2012; Boeckx, 2017; Martins & Boeckx, 2019; Pinker,
2018; Pinker & Bloom, 1990). Evrensel dilbilgisinin bir organ olarak
varligin1 kabul eden fakat bunun evriminin yavas ve asamali olarak
Darwin’in diger biyolojik organlar i¢in Ongordiigii sekilde
gergeklestigini savunan isimlerin sayisi artmaktadir ki bunlarin ¢ogu
Chomsky ¢evresi iginde yer alir, son bir 6rnek igin bk. (Fujita &
Fujita, 2021). Tabii bir de dilin biyolojik bir organ olmadigini, dilin
dogustan gelen bir dil organi ile edinildigine dair bir biyolojik kanitin
ortaya konamadigini savunan bir hayli giiclii bagka bir kanat da vardir
(Corballis, 2014; Dabrowska, 2015; Deacon, 1997; N. Evans &
Levinson, 2009a; V. Evans, 2020; Ibbotson & Tomasello, 2016;
Lieberman, 2016; Tomasello, 2009). Yine Uretici kamp icinde yer alan
ancak Chomsky’nin iddia ettigi gibi dilin somut bir organ olmadigini,
soyut bir ara¢ oldugunu savunan “iiretici anlambilim” temsilcileri de
onemli bir muhalif gruptur (Katz, 1996; Lakoff, 1973; Levine &
Postal, 2004; Postal, 2009; Seuren, 2004).

Insanin dogustan getirdigi genetik donanimm dile 6zgii bir sey
olup olmadig1 heniiz kanitlanmis degildir. Ozellikle deneycilige dnem
veren bilim insanlari insanin dil yetisinin diger biligsel 6zelliklerden
ayr1 bir modiil olarak bulundugu iddiasin1 reddederler. Onlara gore dil
diger biligsel Ozelliklerle birlikte genel 6grenme mekanizmalariyla
edinilir ve “insa edilir; evrimi de yine bu ¢ergevede
degerlendirilmelidir (Christiansen & Chater, 2016). Ciinkii ¢ocuklarin
dili nasil edindigi {zerine yapilan ¢alismalar Chomsky’nin
varsayimlarint  dogrulamamistir.  Cocuklar  genel  6grenme
mekanizmalarim isleterek ve karsilastiklart kaliplar genelleyerek dili
ogrenmektedir.

Chomskyci modelin insan1 diger biyolojik diinyadan uzun siire
“yalitmas1”, 2002’deki makalede ise bunu “6zyineleme” iizerinden
devam ettirmesi bir bagka elestiri konusudur. Dilin 6zyinelemeye
indirgenmesi de elestiriler alir. Cilinkii dil dgelerin birlestirilmesinden
fazla bir seydir (Pinker & Jackendoff, 2005). Biyolojik organlar diger
canlilardaki kokendesleriyle evrimsel olarak takip edilebilirken
Chomsky’nin dili hem organ kabul edip hem de diger canlilardaki
benzerlerini arastirma konusu olarak kiiciimsemesi bir ¢eligski olarak
gorillr. Hayvan arastirmalarinda da insan dilinin baz1 6zelliklerinin
bulunduguna dair her gegen giin ilging kanitlar ortaya ¢ikmaktadir.
Bazi primatlarda gelismis isaret dili kullanimi, bazi kus tiirlerinde
gelismis vokal 6grenme gibi 6nemli bulgular bilim diinyasinin goz
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kapayamayacagi noktaya gelmistir. Bunlarin dil i¢in bir temel
saglayabilecegi tartisilmaktadir (Kerimoglu, 2018, 2019).

“Ozyineleme” kavramu ile ilgili en 6nemli elestirilerden biri
Daniel Everett’ten gelir. Everett, bir Amazon kabilesi olan Pirahd
dilinde 6zyineleme Ozelligini bulunmadigini tespit etmistir (Everett,
2005, 2009). Bu dilde ciimleler birbirine baglag veya bagka bir 6geyle
baglanmamaktadir, gelecek zaman ve say1 gibi temel kategoriler
yoktur. Bu bulgu tiim diinya dillerinin “ayn1 hamurdan” yogrulduguna
dayanan evrensel dilbilgisi hipotezi i¢in asilmasi gereken bir sorun
olusturmustur. Chomsky tiim insan dillerinde Ozyinelemenin
oldugunu, hatta diger canlilarmm iletisimlerinden insan dilini
farklilastiran zelligin bu oldugunu ileri sirmiistl. Ancak Everett’in
bulgusuyla biiyiik bir tartisma bagladi ve bu tartigma yer yer agir
suclamalar ile hala devam etmektedir. Ayrica tim diinya dillerinin
ortak oOzellikler (6zne, yiiklem, isim, fiil, sayi, vb. kategoriler) ve
kategorilere sahip oldugu iddias1 da diinya dilleri arastirildik¢a bosa
¢ikmaktadir. Bugiin hem Greenberg geleneginin tipolojik incelemeleri
hem de Chomsky geleneginin evrensellik anlayislari herkesi ikna
edecek ortakliklar bulmakta zorlanmaktadir (N. Evans & Levinson,
2009a, 2009b).

Chomsky’nin Sapiens’in en yakin akrabasi olan Nendertallerde de
modern dilin olmadigini diisiinmesi de elestirilerin hedefi olur. Pek
¢ok aragtirmactya gore Neandertallerin dili vardir (Dediu & Levinson,
2013, 2018; Johansson, 2015). Neandertallerin de sag elli olmasi,
FOXP2 genlerinin Sapiens ile ¢ok benzer olmasi, hava keselerinin
olmamast, hyoid kemiginin Sapiens ile benzer olmasi gibi dayanaklar
bir dil gelistirdiklerinin diigiiniilmesine yol agmuistir (Kerimoglu,
2020).

Tek bir mutasyon ile modern dilin ortaya ¢ikmasi da tartigmalidir.
Biyolojide bu tiir “mucizeler’in pek olmadigi arastirmacilarca dile
getirilir. Ayrica kimi arastirmacilara gére Chomsky’nin son 200 bin
yil i¢inde boyle bir mutasyonu varsaymasi genetik hesaplamalar ile de
mimkiin gérinmemektedir (Martins & Boeckx, 2019).

Dilin iletisim i¢in degil de diislince i¢in ortaya ¢iktig1 varsayimi
da elestirilir. Dilin Darwinci kavrayisin agiklamasina gére dogrudan
iletisim adaptasyonu oldugu goriigii literatirde daha baskindir.
Chomsky’nin dili matematik yetisiyle iliskilendirmesi de elestirilir.
Dil daha ¢ok bir iletisim araci olarak kabul edilir. Buna gore
matematik gibi diger yetiler sonra, asamali olarak ortaya ¢ikmustir.

Chomsky’nin dilin beyinde Broca bolgesinde yerellestigi
varsayimi da beyin uzmanlarmin son yillardaki yayinlariyla tartismali
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bir hal almistir. Ciinkii Broca ve Wernicke gibi dilden sorumlu oldugu
diisiiniilen bolgeleri tamamen hasarli hastalar dil sorunu yasamamakta,
beynin esnek yapist nedeniyle bu islev baska bdlgelerce
ustlenmektedir. “Yerellesme” varsayimmin yerine, Broca-Wernicke
klasik modelinin gergek dil islemesini yansitmadigi, beynin gesitli
bolgelerinin birbiriyle iliski kurarak gesitli islevleri karsiladigina
(Ramachandran, 2015) dayali “baglanticilik” gériisiiniin 6ne ¢iktig1
konusunda bir konsensiise dogru gidilmektedir (Tremblay & Dick,
2016).

SONUGC

Chomsky dil arastirmalarinin yoniinii degistirmeyi basarmus, dilin
biyolojiden matematige c¢ok farkli alanlarmm inceleme konusu
olabilecegi yoniindeki goriisleriyle giiniimiizde pek ¢ok arastirma
alaninin  kurulusunda dogrudan rol almistir. Yapay zeka
¢alismalarinda da onun pay1 vardir, Google ¢eviri gibi makineli ¢eviri
uygulamalarinin koklerinde de o vardir. Cok yonlii bir bilim insan
olarak bilime 6nemli katkilar sunmustur. Ancak evrensel dilbilgisi
teorisinin 70 yila yaklasan hayatinin en sikintili dénemlerini yasadigi
da bir gergektir.

Chomsky 2000’li yillardan sonra dilin evrimini kendisi igin
neredeyse en énemli konusma ve yazma konusu haline getirdi. Onceki
yillarda bu yonde aldig1 elestirilere yanit vermeye ¢alisti. Ancak zihin-
beden ikiliginde Descartes’in yanildigini kabul etmesine ragmen
(Chomsky & Otero, 2013, s. 89) zihni bedenden ayiran ya da en
azindan zihni “gizemli” bir yerlere koyan bir anlayisa bagh kaldi.
“Darwin’in bedenin evrimi konusundaki agiklamalari dogruydu ama
dil gibi zihinsel olgular hala gizemli.” demek Kartezyen gelenege
baglilik ile agiklanabilir. Chomsky, Newton’in g¢ekim giiclerini
bulmasmni da “fiziksel olan” yani beden kavrayisimizin yikilmasi
olarak yorumlamisti. Ancak son bilimsel gelismelere bakildiginda
“Kartezyen dilin evrimi” modelinin epey tartismali bir hal aldig
ortadadir. Chomsky’nin iddialarinin tiim bilim diinyasini ikna ettigi
sOylenemez. Bunun igin daha ¢ok ampirik kanita ihtiyag¢ vardir.
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ATATURK DONEMi TURK ROMANINDA BOSANMA
HADISELERiI TEMELINDE AiLE HUKUKU VE
KADIN*

Cengiz EKEN?
OZET

Atatirk donemi Tiirk romani, bosanma hadiseleri temelinde
kadinin aile hukukundaki yeri agisindan incelendigi zaman 1926
yilinda yiriirlige giren Tirk Medeni Kanunu Oncesi hukuki
kaidelerinin kadinlar1 dezavantajli bir konuma getirdigi anlayiginin
hakim oldugu goriilecektir. Kimi yazarlarin soz konusu kanaati
vurgulamak i¢in kurumsallagmaya calisan gen¢ Cumbhuriyet’in eskiyi
yerme politikasini gorev telakki ederek zaman zaman abartili 6rnekler
verdigi de muhakkaktir. Yine de bu durumun Osmanli aile hukukunun
kadmi  erkek karsisinda savunmasiz  biraktigi  disiincesinin
temellendirilmesini zaafa ugrattig1 soylenemez.

Tirk Medeni Kanunu’nun yiriirlikte oldugu dénemi vaka
zamam olarak alan yazarlar ise genel itibariyla yeni aile hukukuyla
kadinlarin hem esit yurttaghk kazandigi hem de evlilikte hak ve
giivence sahibi olmaya bagladiklar1 vurgulanmustir.

Anahtar kelimeler: Atatlrk donemi, roman, aile hukuku, kadin,
bosanma davalar.

FAMILY LAW AND WOMEN ON THE BASIS OF
DIVORCE EVENTS IN THE TURKISH NOVEL OF
THE ATATURK PERIOD

ABSTRACT

When the Turkish novel of the Atatirk period is examined in
terms of the place of women in family law on the basis of divorce
events, it will be seen that the understanding the legal rules before the
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Turkish Civil Code, which came into force in 1926, put women in a
disadvantageous position. It is also clear that some writers take
exaggerated examples from time to time, considering the policy of
defamation of the previous as a duty of the Young Republic, which is
trying to institutionalize in order to emphasize this opinion. However,
it cannot be said that this situation undermines the justification of the
idea that Ottoman family law left women vulnerable to men.

The authors, who took the period when the Turkish Civil Code
was in force as a case time, emphasized that, in general, with the new
family law, women both gained equal citizenship and started to have
rights and sequrity in marriage.

Keywords: Atatlrk period, novel, family law, women, divorce cases.
GiRiS

Bugiin birgok iilkede yasal anlamda cinsiyet esitligi esas alinsa da
sosyal yasamda kadinlar halda geleneksel anlayisin getirdigi
dezavantajlardan kurtulamamislardir (Aydin Yilmaz, 2015, s. 110).
Bu nedenle kadinlarin sosyal yasamda esit yurttas olma gabasi
giiniimiizde de devam etmektedir. Gegmise doniip bakildigi zaman s6z
konusu caba neticesi kat edilen mesafe daha net gorilecektir. Bugiin
kadmlar, en azindan egitim, hukuk, is hayati gibi sosyal kurumlarin
kanun, yonetmelik, tiizik gibi kaidelerinde esit yurttashk haklar
kazanmuglardir. Ancak ataerkil bir bilingle olusan kolektif suura sahip
bir toplumda kadinlarin haklarini 6zgiirce kullanabilmeleri her zaman
olanakli olmamustir. Ozellikle aile hukuku 6zelinde tarihin muayyen
donemlerine bakilacak olursa mantiksal temelleri olan kaidelerin dahi
erkeklerin keyfiligi nedeniyle kadinlar ikincil varlik haline getirdigi
ve bu durumun da trajik sonuglar dogurdugu goriilecektir.

Bu calismada Tiirk kadininin Osmanli ve Atatiirk dénemleri aile
hukukundaki yeri bosanma hadiseleri temelinde ele alinmustir. Ilgili
donemlere ait sosyolojik veri olarak da “Atatlrk donemi Tiirk romani”
incelenmistir. Bir milletin, tarihin belli bir dénemindeki yasamini
anlamak icin siiphesiz Oncelikle tarihi vesikalara, antropolojik ve
arkeolojik bulgulara bakmak gerekir. Ne var ki karmagik bir yapiya
sahip olan insani anlamak i¢in bunlar 6nemlidir fakat yeterli degildir.
Tam bu durumda insanin yasaminin, hayata bakisinin iriinleri olan
sanat eserleri 6nemli bir kaynak olarak ortaya c¢ikar. Siiphesiz
sosyolojik veri olarak en kullanigh olanlart genelde edebi iiriinler,
Ozelde hayati yansitmak iddiasinda olan romanlardir. “Romanlar,
toplumsal kurum, toplumsal degisim, sosyal hareketlilik, sosyal smnif,
gruplar ve fertler gibi 6nemli sosyolojik alanlar hakkinda gegerli
bilgiler almak iizere bagvurabilecegimiz yasayan kaynak eserlerdir.”
(Merrill, 2018, s. 139). Bu bilingle, incelenen dénem romanlarindan
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hareketle Osmanli ve Atatiirk dénemleri nikdh ve bosanma algisi,
kanun elestirisi ve bosanma hadiseleri / davalari incelenerek bir
dénemin aile hukuku alanindaki tecriibi yasantisi ortaya konulmaya
caligilmigtir.

Osmanh Donemi Kadin Haklar1 Temelinde Nikdh ve
Bosanma Algis1

Ekseri seri kaidelere goére sekillenen Osmanli hukuk sistemi
Tanzimat’in ilanindan sonra yavas yavas Bati referans alinarak kanuni
diizenlemeler yoluyla revize edilse de s6z konusu diizenlemeler aile
hukukunu kapsamamustir.  Yani Osmanli Devleti, 1917 yilinda
yiiriirlige giren Hukuk-i Ali Kararnamesi’ne kadar aile hukuku
alaninda  kanunlagtirma  yoluna  gitmemistir. Islam’in  farkli
mezheplerinden istifade edilerek hazirlanan Hukuk-i Ali Kararnamesi
de kadinlar lehine birtakim diizenlemeler ihtiva etmesine ragmen
uygulandigr zaman diliminin sinirliligi nedeniyle toplum igerisinde
yanki bulamamistir. Ayrica s6z konusu kararname de kadinlari devrin
aydinlarinin gérmek istedigi mertebeye getirememistir. Bu nedenle
Osmanh hukuku, Batici, Tiirk¢ii ve baz1 Islamc1 aydinlar tarafindan
kadinlar ikincil bir varlik haline getirdigi gerekgesiyle elestirilmistir.
Osmanli hukuku 6zellikle evlenme, bosanma ve miras gibi hususlarda
erkekleri daha avantajli hale getirdigi gerekcesiyle Abdullah Cevdet,
Tevfik Fikret, Selahaddin Asim gibi Baticilar tarafindan cinsiyetgi
olarak vasiflandirilmigtir (Kurnaz, 1991, s. 66-67; Polat ve Derer,
2016, s. 189-190). Fatma Aliye gibi Islami duyarliliga sahip kadinlar
ise orf ve adetlerin etkisiyle ana kaynakla baglantisinin gevsedigini
iddia ettikleri Osmanli hukukunu kadinlara hak ettikleri sayginligi
veremedigi gerekgesiyle elestirmistir (Demir, 2013, s. 1061).

Islamci olarak tavsif edilen bazi aydinlar ise II. Mesrutiyet
déneminin sagladigi ozgiirlilk ortami neticesi tartigihr hale getirilen
aile hukuku hiikiimlerini miidafaa etmek zorunda kalmanin sagkinlig
ile Baticilari, Fatma Aliye gibi Islami duyarlihigi olan sahislari ve
kadinin toplumsal hayatta etkin bir sekilde var olmasi gerektigine
inanan Tiirkgiileri elestirerek mevcut seri kaidelerin erkeklere birden
¢ok kadmla evlenme hakki vermesi, bosanma hakkinin erkege ait
olmasi gibi meseleleri mantiksal temellere oturtmaya galigmislardir.
II. Mesrutiyet doneminin 6nemli islamci1 aydinlarindan Musa Kazim
Bey’in degerlendirmesi s6z konusu miidafaalar1 6rneklemesi
bakimindan dikkate degerdir.

Gebelik ve hayiz gibi kosullar erkege birden ¢ok kadinla evlenme
hakki vermistir. Evlenme nasil tabii i¢giidiilerin geregi ise, ¢esitlilik
ve birden fazlalik da tabiatin sagladigi bir i¢giidiidiir. Ancak seriat
birden ¢ok kadinla evlenmeyi emretmez. Sadece, karilar arasinda
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esitligi saglamak kosuluyla caiz goriir. Bu bakimdan bunun 6zgiirliikle
uzlagsamaz bir yani yoktur. Bosanmada da erkegin istiin durumda
olmasi ayni nedenlerle gereklidir. Kadinlara bosanma hakk: verildigi
takdirde onlar duygularma g¢abuk kapilan kisiler oldugundan hig
yoktan bosanmaya kalkacaklar, boylece aile hayati diye bir sey
kalmayacaktir (Berkes, 2015, s. 448).

Tirkgilik diisiincesinin mimarlarindan Ziya Gokalp ise evlenme,
bosanma, miras gibi hususlarda fran ve Yunan etkisiyle sekillenen
kaideler neticesi Turk kadminin toplum igindeki saygin mevkisini
kaybettigini savunarak bu konuda Tirkgiilerin esitlik¢i bir yaklagim
sergilediklerini belirtmistir. “Hukuki Tiirkgiiliigiin(...) gayesi de, bir
cagdas aile viicuda getirmektir. Cagdas devletteki esitlik prensibi,
erkekle kadinin evlenmede, bosanmada, mirasta, mesleki ve siyasi
haklarda esit olmasim gerektirir.” (Ziya Gokalp, 1999, s. 175).

S6z konusu tartismalar hayatt yansitma iddiasinda olan tahkiyeli
eserlere de sirayet etmistir. Osmanl dénemini konu edinen Atatiirk
doénemi romaninda nikah ve bosanma meselesi ¢esitli cephelerden ele
alinmig, yeni rejime intibak saglayan Baticilarin ve Tiirkgiilerin
goriislerine benzer degerlendirmeler yapilmistir. Medeni haklarla ilgili
mevcut elestirileri  degerlendirmeye dahi almadan reddeden
Islamcilara ve onlarin mevcut haliyle kalmasinda 1srar ettikleri nikah,
bosanma gibi hususlardaki uygulamalara ciddi elestiriler getirilmistir.
Kimi zaman da cahil, karikatiirize tiplerin seri kaidelere yaklasimi
vasitastyla Osmanli doneminin s6z konusu hususlardaki uygulamalart
ailelerin yikimma sebep olarak gosterilmistir. Elestirilen meselelerin
basinda siiphesiz evlenme ve bosanma gibi medeni haklar diizenleyen
kaideler gelmektedir. Bu durumu Selahaddin Enis ve Etem Izzet
Benice cahil din adamlarinin nikéh algilar1 vasitasiyla yansitmistir.

Selahaddin  Enis’in 1l.  Abdulhamit’in son doénemiyle |II.
Mesrutiyet’in ilk yillarint realist bakis agisiyla yansitan Ayar
Bozuklar (1926) adli romaninda imamin mesnetsiz nikah algisi ele
alinmigtir. Babasi 6liince annesiyle beraber kasabaya gelerek
Miiddeiumumi Tayfur Bey’in evine siginan Mahmut, II. Mesrutiyet
déneminde azledilen Tayfur Bey’e daha fazla yiuk olmamak igin
Istanbul’a gitmek amactyla kasabadan ayrilir. Yol iizerindeki bir
koyde nahiye miidiirliniin koyciililk anlayis1 ¢ercevesinde 1slah amagh
damizlik hayvan getirmesine ve imamin koOy halkmm nikahlar
diisecegi gerekgesiyle bu uygulamaya itiraz edisine sahit olur.

Kéylunin adem-i memnuniyetine terciiman olmak (izere imam
efendi midiire dogru ilerledi dik bir ifade ile dedi ki: dedigin bu is
olmaz burada herkesin 1rz1 namusu var her evde kiz avrat var. Sonra
kocalar avratlarindan bos diiger (Atabeyoglu, 2016, s. 182).
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Etem Izzet Benice'nin 11 Haziran 1933 tarihli ve 2305 sayili
Cumhuriyet {laninin  Onuncu Yil Déniimii Kutlama Kanunu
kapsaminda telif edilen On Yilin Roman: (1933) adli eserinde Islam
hukukunca erkege birden ¢ok kadinla evlenme hakki taninmasi cahil
bir imamin seri kaidelerle Ortiismeyen nikdh algis1 iizerinden
yansitilmigtir. Bing6él’iin Ikipmar koyiinde kocasi sekizinci esi alan
Ayse Hanim, iziintiisiinii ve din temelli sitemini paylastign koylin
imamindan bir erkegin yedi kadinla evlenmesinin farz, on iki tane es
almasinin da sevap oldugu yanitini alir.

—Ne oldu sana gene boyle Ayse Hatun?

Ayse Hatun carmi biraz daha gdzlerinin oniine itti, yanik, aglar
bir sesle cevap verdi:

—Ne olsun imam efendi. Musa sekizinci karty da ald1. (...)

—Allah'n emri.

—Allah'n emri amma kulun da bir yiiregi var. Allah ona da bir
goniil vermis, bana da...

—A.. Anis bu da ne demek?.. hi¢ eksik etekle erkek bir olur
mu?...Neuzibillah kéfir olursun!(...)

—Sakin ha.. sakin ha..tovbe de. Yediye kadar farz, on ikiye
kadar1 sevaptir. Bir erkegin karisini besliyecek geliri olduktan sonra
on tane, on iki tane ayali olmus ne ¢ikar? sevabi var, kiinahi yok
(Benice, 1933, s. 21-22).

Peyami Safa, Sadri Ertem ve Aka Giindiiz ise Osmanl
hukukunun evlenme ve bosanma hususlarinda erkege sagladig:
avantajlarin keyfi olarak kullanilmasina, zaman zaman da tehdit
unsuru haline getirilmesine dikkat ¢cekmektedirler. Peyami Safa’nin
Milli Miicadele yillar1 Istanbul’unu dejenere tipler iizerinden yansitan
Sozde Kizlar (1923) adli romaninda bosanma hususunda Osmanli
hukuk sisteminin erkeklerin istismarina agik olmasi elestirilmistir.
“Toplumun batimin yiizeysel degerleri ile dejenere olmus kesiminin
nasil bir hayat siirdiigiinii ve evlilik kurumuna nasil baktigini gérme
niyetiyle yaranlmis” (Buyukkavas Kuran, 2018, s. 69-70) bir sahis
olarak verilen Siyret’in igfal meselesinden dolayr mahkemeye
diismektense evlenmeyi efdal gormesi iizerinden nikdh algisi
verilmistir. Nafi Bey konaginin daimi konuklarindan Naciye Hanim’in
kiz1 Giizide, yine ayn1 konagin bir diger misafiri olan Siyret tarafindan
igfal edilir. Hadise ortaya ¢ikinca Naciye Hanim’in meseleyi yargiya
tasimas1 ihtimalinden gekinen Siyret, Osmanli hukukunun erkege
tanidig1 bosanma hakkindan istifade edebilecegi bilinciyle tereddiitsiiz
evlenmeyi kabul eder.

Giizide’yi bosamak i¢in iki yiiz lira kafi. Bizde bu taldk kanunu

olduktan sonra, izdivagtan hangi erkek korkar? Zaten bu neticeyi
tahmin ediyordum. Naciye Hanim giiriiltiiden hoglanan bir mahliktur.
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Reddetseydim isi mahkemelere siiriiklerdi. Bunu sana da bir iki kere
sOylemistim (Safa, 2017, s. 109).

Sadri Ertem’in II. Mesrutiyet ve Cumhuriyet donemlerini,
“Tanzimat'tan sonra olusturulmak istenmis sahte aristokrasinin”
(fleri, 2015, s. 232-233) yasami ekseninde yansitan Diiskiinler (1935)
adli romaninda “siit gibi sakalli seksenlik bir pinpon” (Ertem, 1935, s.
15) olarak tavsif edilen ve sik sik eslerini bosamasi, nikah tazelemesi
ile taninan Ferhat Paga’nin konaginda, daha ekonomik bulundugu i¢in
“her ay dort beyaz mecidiye alan nikdhgi imam” (Ertem, 1935, 18) ile
s6z konusu bosanmalarin sayisinn ii¢ii gegmesi halinde Islam hukuku
uyarinca hiille® yapilmasi zorunlulugu oldugu igin kor dilenci
calismaktadir. “Kor dilenci konakta Ferhat pasadan sonra resmi
ikinci damattir. Talaklar iigii asinca imam efendinin isi biter
hiillecininki baslar(...) o da maashdir.” (Ertem, 1935, s. 18). Sadri
Ertem, ironik bir iislupla, seri kaidelere dayanan Osmanli hukukunun,
devletin st kademelerine gelmis, siradan insana gore daha bilingli
daha tutarli olmasi beklenen sahislarca istismar edilmesini
elestirmistir.

Fehat pasa kiigiikten beri pek asabidir. Evlendigi gece, evlendigi
kadina ilk s6z olarak sunu soylerdi:

— Hanim nikdhimiz yiiz liradir. Al su doksan dokuz lira doksan
dokuz kurusu... (...)

— Talak olursa borglu kalmayayim. (...) Ferhat pasa sz gelimi
yolda birine kizdi mu hiddetini konaginda alirdi. O giin hosuna
gitmeyen kadinlardan birini ¢agrir:

— Hanim al su kurusu da, bohgani topla der miydi?.. Derdi
amma, ertesi giin cayardi, bu sefer de baslardi ‘ah’a, ‘of’a.. Ben bu
kadin olmazsa edemem yasayamam, illaki karimi isterim diye
tuttururdu. Tabii hanima haber gonderilir nikah tazelenirdi (Ertem,
1935, s. 17-18).

Aka Gunduz ise kayitsiz sartsiz bosanma hakkina sahip olan
erkegin bu durumu tehdit unsuru héline getirmesine dikkat ¢ekmistir.

3 Mahiyeti ne olursa olsun Islam hukuku erkege karsimni bosayabilmesi igin ii¢
talak hakki vermistir. Erkek bunlari farkli zamanlarda kullanabilecegi gibi iig
talak hakkimimn da kullanilarak bosanma gergeklesebilir. Islam hukuku bosanma
hususundaki keyfiligin oniine gegmek ve bu suretle kadini korumak amaciyla iig
talak hakkini da kullanarak esini bosayan erkegi eski esiyle tekrar evlenmesini
yasaklamistir. Ancak kadin sahih bir evlilik gecirirse kocanin eski esle
evlenmesine miisaade edilmistir. Zaman zaman erkekler {i¢ talakla bosadiklar1
esleriyle tekrar evlenebilmek i¢in kadinin anlagmali bir evlilik gegirmesini temin
etmisler boylece onunla tekrar evlenme imkanina kavugmuslardir. Bu amagla
yapilan anlagmali nikdh da kiiltiiriimiizde ‘hiille’ olarak adlandirilmistir. Ug
talakla bogsanma ve tekrar evlenebilme kosullari hakkinda bilgi i¢in Bkz. M.
AKkif Aydin, Osmanl Aile Hukuku, Klasik, Istanbul, 2018, s 113-114.
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I. Dinya Savasi yillar1 Anadolu’sunu yansitan Aysel (1932) adh
romaninda kaymakamin destegiyle dokuz kéyden sorumlu salgin
katibi olan Ali, Yuvakéy’iin zengin ve niifuzlu adamlarindan Haci
Nazif’in kiziyla evlenmek ister. Haci Nazif kizin1 vermek istemedigi
Ali’yi pasifize etmek i¢in karisin1 dovdiigii ve bu nedenle esinin diisiik
yaptig1 gerekcesiyle mahkemeye bagvurmay: tasarlar. Aile fertlerini
bu yalana ortak olmaya zorlar. Karis1 boyle bir giinahin pargasi olmak
istemeyince de onu “i¢ katli bosa(makla)”* (Aka Giindiz, Tarihsiz,
5.130) tehdit eder.

Devrin kadin yazarlarindan Siikufe Nihal ise sosyal yapinin
kabullerinden dolay1 kadmnlarm Osmanli hukuk sisteminin kendilerine
sagladig1 imkanlardan tam olarak yararlanamadiklarini
diistindiigiinden olsa gerek daha makul gordiigii pek fazla uygulama
olanagi bulamayan ‘tefviz-i talak’ olarak adlandirilan nikah akdi
sirasinda kadina da bosanma hakki1 verilen anlasmali evlilik durumuna
dikkat ¢ekmistir. II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet ddnemine uzanan Col
Giinesi (1933) adli romaninda Zehra, Selim adli bir gengle nikahlanir.
S6z konusu nikdh oncesinde Osmanli hukuk sistemine de uygun bir
sekilde Selim’le kar1 koca esitligine dayanan bir akit yaparlar. S6z
konusu akdin devri i¢in en ilging tarafi talak hakkinin kadina da
verilmesidir. “Zkimizden biri herhangi bir sebeple bu izdivact bozmak
isterse oteki taraf kabul edecek.” (Basar, 1933, s. 83). Osmanl aile
hukukunda tek tarafli bosama yetkisi erkege ait oldugu halde nikah
esnasinda ya da sonrasinda koca karisina da bosanma hakki verebilir.
Bu tir talaka ‘tefviz-i talak’ denmektedir (Aydm, 2018, s. 114).
Zehra’nin evlilik mukavelesinin bosanmaya dair kismi da bu hiikiim
icerisinde degerlendirilmelidir.

Osmanh Donemi Kanun Elestirisi

Osmanli hukuk sisteminde talak hakkinin kosulsuz olarak erkege
verilmesi donem romanlarinda en ¢ok elestirilen husus olmustur. S6z
konusu elestirileri en agik sekilde ele alan yazarlardan biri olan
Selahaddin Enis, II. Mesrutiyet déneminden Milli Miicadele yillarina
kadar uzanan FEndam Aynast (1928) adli romaninda feminist
soylemleriyle dikkat ¢eken ve ayni zamanda kocasindan korkan, onun
strekli “ahmak kari, hayvan kari” (Atabeyoglu 2017a: 123) gibi
soylemlerine maruz kalan ve bu yoniyle karikatlrize bir tip olan
Semiha Hanim’in cinsiyet¢i olarak algiladigi Osmanli hukukuna
yonelik elestirilerine yer vermistir.

4 Ug talakla bosamak anlaminda kullamlmistur.
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Semiha Hanim kuvvetli bir hukuk-1 nisvan taraftar: idi. Kadinlara
ait bir cemiyetin katib-i umumiligini ifa etmekte ve kadinlarinda
erkekler kadar haiz-i hukuk olmasini iddia eylemekte idi (...) Erkegin
edna bir hakk-i talaka malik olmasii havsalasi kabul edemiyordu
(Atabeyoglu, 2017a, s. 122).

Semiha Hanim her ne kadar karikatiirize bir tip olarak verilse de
devrin en azindan belirli bir kiltiire sahip kadinlarmm terciimani
olmasi bakimindan dikkate degerdir. Hatta Semiha Hanim bu yoniiyle
Islami duyarhhigi olan Fatma Aliye Hamim gibi kadin haklar
savunucularinin mevcut din anlayisimin kadinlart dezavantajli hale
getirdigi anlayisina da yaklasmaktadir. Ciinkii Islami duyarliligi olan
kadnlar “Islamiyet vaktiyle kadini il’d eyleyecegi mevakii dliyeye isal
eylemistir. Islamiyet’in kadinlara bahs eylemis oldugu hukuk onlart
mes’ud etmeye kafidir.” (Demir, 2013, s. 1061) seklindeki fikirleriyle
mevcut hukuk anlayisinin problemli olduguna dikkat ¢ekmektedirler
(Demir, 2013, s. 1061).

Burhan Cahit ise Osmanli hukuk sisteminin erkege ¢ok eslilik
hakki vermesinin Tiirk ananesine uygun olmadigma dikkat ¢ekmis ve
bu nedenle toplumda ¢ok esliligin itibar gérmedigini belirtmistir.
Diinkiilerin Romani (1934) adli eserde Avrupalilarin Tiirk erkeklerinin
¢ok esli oldugu yoniindeki kanaatleri izerinden erkeklerin birden fazla
evlenme hakkina sahip olmalarina ragmen bdyle evliliklerin tercih
edilmedigi vurgulanmistir. “Bazi kanunlar o kadar bayatlamistir ki
hiikiimleri kendi kendine stikut etmistir. Hi¢hbir Tiirk genci birden fazla
kadina hayatim baglamay: hatirindan gegirmez.” (Morkaya, 1934b, s.
72).

Ataturk Donemi Kanun Elestirisi

Devrin aydinlar tarafindan ekseriyetle erkegi imtiyazli bir
mevkiye getirdigi gerekgesiyle elestirilen Osmanl aile hukukunun 4
Ekim 1926 tarihinde yiiriirliige giren 743 sayili Tiirk Medeni Kanunu®
ile yerini laik, esitlik¢i bir anlayisa birakmasi Atatiick dénemi Turk

5 “Bakanlar Kurulu tarafindan iizerinde goriismeler yapilan Medeni Kanun
tasarisi, 20 Aralik 1925°te yapilan toplantida kabul edilerek Basbakanhigin
6/6336 sayili tezkeresi ile Turkiye Biyiuk Millet Meclisine gonderildi. Bir
milletvekili her bir maddenin ayri ayri goriisiilmesini teklif etti ise de Adalet
Bakanlhiginin, hazirlanmig olan kanun tasarisimin biitiinliik arz ettigi ve ivediligi
ile alakali gerekgesinden dolayr reddedilerek, 17 Subat 1926'da topluca
goriigiiliip onaylandr 937 maddeden olusan, 743 sayili Tiirk Medeni Kanunu 4
Nisan tarihinde Resmi Gazete' de yaywinlanarak, 4 Ekim 1926’da yiiriirliige
girdi. Netice itibariyla IMK, Tiirkceye terciime edildikten sonra ¢ok kiigiik
degisikliklerle TBMM ve gonderildi ve maddeler bir biitiin olarak goriisiiliip
kisa zamanda yasalagti” (Tas, 2018, s. 665).
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romaninda da yanki bulmustur. Kadin ve erkegi her yonden esit
varliklar olarak tanimlayan séz konusu kanun, Hiiseyin Rahmi’nin
Kokotlar Mektebi (1929), Utanmaz Adam (1934) ve Burhan Cahit
Morkaya’nin K8y Hekimi (1932) adli romanlarinda karikatiirize tipler
olarak sunulan erkek karakterler tarafindan ¢ok eslilige miisaade
etmedigi icin elestirilmis, Memduh Sevket Esendal’in Ayash ile
Kiracilart (1934) adli romaninda ise bosanmanin kati kaidelere
baglanmasi nedeniyle erkeklerin evlenmeye yanagmadiklari es yerine
metresi tercih ettikleri vurgulanmistir.

Hiiseyin Rahmi romanlarinda genellikle olumsuz karakterlerin
itirazlar1 vasitasiyla yeni kanunla ¢ok esliligin kaldirilmasini
islemistir. Cumhuriyet déneminin ilk yillarini, kadin-erkek iligkisinde
aldatmanin kaginilmaz oldugu diisiincesini ironik bir @islupla yansitan
Kokotlar Mektebi (1929) adli romaninda para karsisinda “[s]en boyle
elliser elliser ¢ikar isen bende takat kalir hi¢? Tefeci, donunu ¢6z deyi
emret. Ananmi getir deyi bir ismarda bulun. Hepsi olur. Hepsi...”
(Giirpinar, 1982, s. 233) diyecek kadar ahlaki yozlasma iginde olan
Aram Tefeciyan gibi olumsuz bir karakter vasitasiyla medeni kanunun
cok esliligi yasaklamasi ele alinmistir. Tefeciyan, kadinlarin erkege
nazaran erken yasta ¢oktiigiinii ve medeni kanunun cok esliligi
yasaklamasi nedeniyle erkeklerin zor durumda kaldigmi belirtir.

Evde kar1 ahirda beygir beslemek ikisi de masrafli seylerdir. Bu
zamanda her yigidin harci degildir. (...) sen din¢ kaldin o porsidit
gitti. Simdicek ne yapacaksmn? Bu, inek degil kim, sidiini igip
buzagilarini bir yana aywarak ihtiyarladiginda hanimi kasaba
gonderelim. Bu bapta kanunname ne deoor? Bir erkek bir kari ilen
iktifa olunacaktir (Giirpinar, 1982, s. 232).

Yine Hiseyin Rahmi’nin Utanmaz Adam (1934) adli romaninda
karisi tarafindan aldatilarak bosanmak zorunda kalan ve olumsuz bir
tip olarak sunulan Omer Efendi, Tiirk Medeni Kanunu’nu ¢ok eslilige
izin vermedigi i¢in elestirir. “Tesekkiir ederim, ldkin benim gonliim
kadwin igin arsizdir. Bir tane ile yetinemiyorum. Simdilik kanun dort
taneye izin vereydi... (kaba kaba giilerek) iste medeniyetin bize
uymayan taraflari...” (Giirpinar, 1969, s. 269).

Burhan Cahit Morkaya’nin Milli Miicadele’den Cumhuriyet’in ilk
yillarina uzanan K8y Hekimi (1932) adli romaninda da hélihazirda ¢
esi olan Actbadem koyiinden Imam Hafiz Aptiirrahman Efendi, orman
muhafaza memuru olan Tosun Cavus’la sohbetinde Tirk Medeni
Kanunu nedeniyle seri kaidelerin kendisine tamidigi dort kadinla
evlenme hakkinin elinden almmasina tzilir. “Dérdiincii kadim
almadan medeni nikdh ¢iktigi igin gozii disarda kalan imam Hafiz
(Aptiirrahman)  efendi iigiincii  karisimin  hastaligindan  sikayet”
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(Morkaya, 1932, s. 280) ederken s6z konusu kanun ¢ikmadan 6nce
“akillilik edip ii¢ kar” (Morkaya, 1932, s. 280) aldigina da sevinir.

Memduh Sevket Esendal ise Tiirk Medeni Kanunu’yla birlikte
bosanmanin kat1 kaidelere baglanmasi nedeniyle erkeklerin evlenmek
yerine metres tutma yoluna gittiklerine dikkat cekmektedir. Esendal’in
“toplumun buyik bir boliminl temsil etme niteliginde sahip fert ve
ailedeki bozulan, yozlasan kiymet hiikiimleri ile giizel ve saglam
kiymet hiikiimlerinin” (Cetisli, 1989, s. 298) i¢ ice verilmesinden
kaynaklanan dinamizm ile kurgulanan Ayasl: ile Kiracilar: (1934) adli
romaninda Ayagh Ibrahim Efendi’nin apartmaninda hizmetci olarak
calisan ve evlilik dis1 iligkisinden hamile kalmasmma ragmen
romandaki Turan, iffet gibi kadinlardan daha ahlakli bir tip olarak
verilen Halide vasitasiyla Tiirk Medeni Kanunu elestirilmistir. Halide,
yeni kanunun bosanmay1 giiclestirmesi nedeniyle erkeklerin evlilik
kurumundan uzaklagtigini belirterek evliligin yerini artik metresle
yasamanin aldigini vurgular.

— Koca nereden bulunur, dedi, aliyorlar mi? ‘Halide Hanim
metres oturalim, sonra nikdh ederiz’ diyorlar.(...) Elin itlerinin
eglencesi miyim? Biraz durduktan sonra,

— Kocaya varmadimsa, kabahat benim mi? Sen bunlar
¢ikaranlara soyle.

— Neleri ¢ikaranlar, kiz!

— Iste bosanma kalkt1 ya!

—E, bosanma kalktiysa, kot mii oldu?

— Katii oldu ya, herifler simdi almiyorlar iste (Esendal, 2005, s.
37-38).

Utanmaz Adam (1934), Seytan Isi (1933), Col Gibi (1938) adli
romanlarda ise Tirk Medeni Kanunu’yla birlikte gegmiste keyfilige
sebep olan evlenme, bosanma gibi eylemleri diizenleyen kaidelerin
erkek egemen bir anlayistan uzaklagsmasi ve esitlik¢i bir yapiya
kavusmasi olumlu bir gelisme olarak sunulmustur.

Hiseyin Rahmi’nin Utanmaz Adam (1934) adli romaninda
Avukat Novber Hamim, Tirk Medeni Kanunu ile meydana gelen
iyilesmeleri Osmanli aile hukukunun zafiyetleri lizerinden yansitir.
Eskiden kadin hak ve hukukunun cinsiyet¢i bir yaklasimla ele
alindigini ve bu durumun kadini erkegin giidiimiine soktugunu belirtir.

Bugiine kadar kanunlara hdkim olan erkekler kadin hukukunu
kendi ellerinde tutmakta direnmekten vaz gegmediler. Kadin,
insaniyetin yetimi gibi her vakit erkegin vasiligi altinda yasadi.
Evlenmeyi teklif etmek hakki erkegindi. Bosanmak keyfi erkegindi.
Kadin erkegin emir eri idi. (...) Dinde, kanunda kadin hukukunun yeri
oldugu soylenirdi, fakat hep bu sdylenenler sozde kalirdi (Giirpimnar,
1969, s. 308).
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Huiseyin Rahmi’nin  Cumhuriyet dénemini Hayriye Hanim’in
cahilligi, saflig1 {izerinden toplumun batil inanglar1 baglaminda ele
alan Seytan Isi (1933) adh romaninda ise Tiirk Medeni Kanunu’nun
cok eslilige son vermesi 1926 oncesinin dezavantajli ziimresi olarak
goriilen kadinlar tarafindan olumlu bir gelisme olarak goriiliir. Roman
kahramant Ayse Hanim, kirli ¢iki, dul komsusu Hayriye Hanim’1
iizerine kuma gelmeye namzet olarak goriir ve endiselenir. Ancak yeni
kanunun ¢ok eslilige miisaade etmedigini 6grenerek endisesinin yersiz
oldugunu anlar.

Ayse Hanim (...) kocasinin bu kadar hararetle dul komsu kadini
miidafaa etmesindeki sebep neydi? Hayriye, Ayse’den yasca biraz da
kiigiiktii. Acaba parasi oldugu igin mi kendi iizerine onunla evlenmek
niyetinde miydi? Bu siiphesini oglu Feyzi’ye acti. Simdiki kanunlarim
buna miisait olmadiklar1 cevabini ald1 (Giirpinar, 2017, s. 332).

Mebrure Sami Koray’m geriye doniislerle II. Abdiilhamit
dénemine kadar uzanan; daha ¢ok II. Mesrutiyet ve Milli Miicadele
yillarint Vedat Melih tarafindan igfal edilen evli, bir ¢ocuk sahibi
Nihal’in yasam oykiisii fonunda yansitan COl Gibi (1938) adl
romaninda 1926 yilinda yirirlige giren Medeni Kanunla birlikte
evlilik kurumunun keyfilikten kurtulmasma dikkat ¢ekilmistir. Vedat
Melih Bey’in kadina bakisi verilirken ailesinin 6zellikle agabeyinin bu
husustaki siciline miiracaat edilmistir. S6z konusu sahis otuz yaginda
6lmesine ragmen basindan tam on dort evlilik gegmistir. Nihal bu
sahis iizerinden Tirk Medeni Kanunu’yla birlikte keyfilige doniisen
nikah anlayisiin sona erdigini belirtir. “Bu garip illeti, ancak ¢ok
sonra, medeni nikdh gecirebildi, fakat alisik oldugu hareketli,
heyecanli, daha dogrusu giiliing hayattan ayri kalisindan mi olsa
gerek, nedir, adamcagiz geng yasta, hastalandi ve 6ldi.” (Koray,
1938, s. 49).

Osmanh Dénemi Talak ile Gergeklesen Bosanma Hadiseleri

Osmanli donemini yansitan Atatiirk dénemi Tirk romaninda
eslerin evlilik bagin1 koparmasi devrin realitesine de uygun olarak
ekseri erkegin esini bosamasi seklinde tezahiir etmistir. Siiphesiz bu
durum  Osmanli hukukunun erkege herhangi bir kuruma
basvurmaksizin, gerekg¢e ortaya koymaksizin esini bosama imkani
vermesinin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu tiir bosanma sekli
talak® olarak adlandirilmaktadir. En yaygm bosanma seklinin talakla

8 “Islam hukuku, kocaya mutlak taldk yetkisi taninugstir. Prensip olarak, karisin
bosayan koca, onunla tekrar birlesebilir. Bu birlesme, cayilabilir (taldki rici)
bosanma halinde, kanuni miiddeti i¢inde olmak sartiyle yeniden bir nikih akdine
ihtiya¢ olmaksizin gerceklesebilir veya ayirici bosanma (Taldk-1 bdin) bahse
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gergeklestirilenler olmasinin bir nedeni de esinden ayrilmak isteyen
kadinlarm bu isteklerini erkegin evinin nafakasini temin edememesi,
kocalik vazifesini yerine getirmesine mani bir saglik probleminin
olmasi gibi smirli sebeplerle basvurabildikleri mahkeme kanaliyla
gergeklestirebilmeleridir. Erkegin kosulsuz esini bogsama hakkina
sahip olmasi1 donem romanlarinda keyfilige sebep oldugu gerekgesiyle
elestirilmistir. S6z konusu bosanmalarin hemen hepsinin keyfi oldugu
sOylenemezse de birgogu basit gerekgelere dayandirilmistir.
Giiniimiizde ¢ok da yaygin olmamakla birlikte ¢esitli sekillerde
bosanmay1 tetikleyecek hadiselerin temelini olusturan “yeni es
arayis1” Atatiirk donemi Tiirk romaninin en yaygin bosanma gerekgesi
olmustur. Mithat Cemal Kuntay’m Ug Istanbul (1938) ve Erciiment
Ekrem’in Gun Batarken (1922) adli romanlarinda erkegin ekonomik
durumunun iyilesmesiyle yeni konumuna uygun es istegi; Aka
Ginduz’tn Onlarin Roman: (1933) adli eserinde ise kocanin ikbal
kaygisiyla niifuzlu bir aileden es almak disiincesi bosanma gerekgesi
olmustur.

Mithat Cemal Kuntay’mm Osmanli Devleti’nin en bunalimli
donemleri olan I. Mesrutiyet, II. Mesrutiyet ve Miitareke donemlerini
devre gore ikbal ve sefalet yasayan ziimreleri ekseninde ele alan Ug
Istanbul (1938) adli roman1 “biiyiik ¢ikar oyunlari, sivasi entrikalar,
bir tiirlii dinmeyen yiikselis ihtiraslar: ve ¢ogu kez kotiiliigii erdem
bilmis roman kigileri” (Ileri, 2015, s. 269) ile insan psikolojisini
basarili bir sekilde yansitmustir. Bireylerin en 6nemli karari olmasi
gereken evlilik ve bosanma gibi hadiseler de s6z konusu basarili
tahliller neticesi romana dinamizm katmustir. Kuntay, romaninda
Tevfik Hoca, Belkis ve Adnan vasitasiyla ayrintiya girmese de
Osmanli hukukuna uygun olarak bosanma hadiselerine yer vermistir.
“Tevfik Hoca zengin olunca sarigimi atti. Fakat sarik kafalasir, ciibbe
derilesir, insandan ¢ikmaz. (...) fesi; ‘Ben sariktim!’, ceketi; ‘Ben
ciibbeydim!’ diye haykiriyordu” (Kuntay, 2017, s. 165) seklinde de
belirtildigi gibi ekonomik durumunun diizelmesiyle beraber sathi bir
degisim geciren Tevfik Hoca, sadece kendi karisin1 degil biitiin Tiirk

konu ise, yeniden bir nikdh akdetmek suretiyle olabilir. Fakat koca bosandigi
karist ile her zaman yeniden evienmek imkdanina sahip degildir. Kole karisini iist
tiste iki defa; hiir karisint da ii¢ defa bosamis olan koca, artik diledigi zaman bu
kadinlarla tekrar evienemez; evienebilmesi igin bazi sartlarin tahakkuku
gerekir. Bunlar, kocas: tarafindan iiglii bosanma ile bosanmig olan kadinin bir
baskastyle muteber bir sekilde evlenmesi ve bu evienmenin taldk, fesih veya
oliimle ortadan kalkmis olmasidir. Koca ile eski karist arasinda mevcut bu
gegici yasagi ortadan kaldirmaga matuf muamelelere tahlil (heldl kilma) veya
hiille ady verilir” (Cin, 1974, s. 115-116).
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kadmlarmi aile kurmaya layik gérmez. Bu gerekgeyle olmali karisini
bosar. Genelev kadini olan Filariti ile evlenir.

Daha zengin olunca karisini birakmusti. Zaten bir zamandan beri
Tevfik Hoca, Moiz ve Adnan’a ‘Efendim (...) bizim kadlarla aile
kurulmaz. Avrupali kadin olmali!...” Moiz bir giin Adnan’a kostu:
‘Tevfik kartyr bosadi, Senin Samatyali Filariti’yle evlendi. Meger
Avrupa Samatya’ymis’ diyor, giilmekten katiliyordu (Kuntay, 2017, s.
165).

Romanda verilmese de bosanmanin erkek tarafindan
gergeklestirilmesi  devrin aile hukuku dikkate alindigina talakla
olmalidir.

Erciment Ekrem’in 1. Diinya Savagi yillart cephe gerisini
yansitan Gin Batarken (1922) adli romaminda hukuki sireg, II.
Mesrutiyetin  ilaniyla arkadaslarinin = Onceki devrin  pasalarinin
koltuklarina oturup kizlariyla evlenip “istikbalin misekkir zehirli
tadim tattikga, dag basinda kendilerine ¢izmis olduklar: gayeleri belli
belirsiz ihmale” (Talu, 1990, s. 6) basladiklari bir déonemde seciyesini
bozmayan Hulki Bey’in 1. Diinya Savasi yillarinda harp zengini
olmasiyla baslayan ahlaki zafiyetleri neticesi karisini bosamasiyla
verilmistir. Hulki Bey, Nevsehir ahz-1 asker subesi reisiyken karisinin
zatiirre oldugu bir donemde evini rehin ettirdigi Sarraf Artin Aga’ya
borcunu o6demekte giiglik yasar. Bu durumdan kurtulmak igin
maiyetinde calisan Proromos’un yonlendirmesiyle askere gitmek
istemeyen zenginlerden onlarin silahaltina alinmasimi engelleyecek
uydurma gerekceler ihdas ederek riigvet almaya baslar ve kisa
zamanda epeyce para kazanarak Istanbul’a tasgmnir. Harbi Umumi’nin
sagladigi ¢ok da ahlaki olmayan ticaret anlayisi neticesi tam
manastyla harp zengini olur. Bu arada Izmaru adli bir Rum kiziyla
birlikte yasamaya baslar. Rum kizinin baskisiyla karisindan
bosanmaya karar verir. Osmanli hukukunun bosanma hususundaki
erkege sagladigi kolaylik sayesinde ona diisen sadece bosadigini
sOylemekten ve mihrini 6demekten ibarettir.

O gece kendi odasina gitmeden, dogru Sadberk Hanim’in yanina
girdi. (...) Hulki Bey sikintili gériiniiyordu. Yarim agazla bir ‘safa
bulduk’ dedikten sonra (...)

— Anne dedi. Ben artik Hediye ile yasayamayacagim. Ayrilmak
mecburiyetindeyim. (...) Yarin sabah yahut ne zaman isterse buradan
¢iksin gitsin. Ben ona begendigi bir ev tutayim. insallah kismeti ¢ikip
da miinasip bir kocaya varincaya kadar ben kendisine bakarim. Nikahi
bin kurustur, fakat ben insafsiz bir adam degilim, bu giin bin kurug
para degildir. Ben ona bin lira vereyim. Ne yapayim kismet bu
kadarmug (Talu, 1990, s. 62).
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Aka Giindiiz’tin 1. Diinya Savagi’nin son yillari ile Milli
Muicadele dénemini yansitan Onlarin Romani (1933) adli eserinde ise
ikbal kaygisinin bosanma nedeni oldugu goriilmektedir. Romanda
Giiloz, biiyiikbabasinin yetistirmelerinden bir defterdarla evlendirilir.
Kocas1 vazife icabi Istanbul’dan ayrilinca Giiléz, biiyiikbabasinin
yaninda Istanbul’da kalir. Once biiyiikbabasi sonra da yash teyzesi
6lince yalniz kalir ve esinin yanina Kastamonu’ya gitmek i¢in yola
¢ikar. Bu arada defterdar, giyaben Giiloz’ii bosayip siyasi niifuzu olan
Hac1 Resit Efendi’nin dul kizi Ummiigiilsiim’e nikah krymistir. Her ne
kadar defterdar ahlakl bir tip olarak gizilmese de yazar onun bdyle bir
niifuza olan ihtiyacini. “[flirkaciltk memleketi kasip kavuruyordu.(...)
Azil, tart, hapis, o kadar ayaga diismiistii ki..” (Aka Gundlz, 1933, s.
11) seklinde devrin atmosferini yansitarak verir. Cankiri’ya geldiginde
kocastyla bir handa bulusan Giiloz’e defterdar o gece higbir sey
soylemez. Kar1 kocalik hukuku bozulmamig gibi davranir. Ertesi gun
Giiloz, gryaben bosandigini 6grenince kocasina hadisenin gerekgesini
sorarken kadini ikincil bir varlik haline getirdigi gerekcesiyle Osmanli
hukukuna da elestiriler getirir.

Ben senin kadinin degil miydim? Ben sana kadinlik etmeyecek
kadar liyakatsiz miydim? (...) Yani bir imamin sdziiniin adina nikah
dedin, fakat hakikatte kasaptan biraz pesin, biraz veresiye para ile iyi
bir parga et aldin. Kemirip yaladin, ¢ignedin, 1sirdin, biktin, doydun,
usandin, tiksindin, sonra gene bir mahalle muhtarinin miihrile firlatip
attin, simdi mihri muacel diye etin bedelini 6dityorsun. (...)Beni hangi
sebeplere  istinaden bosadin? Bunu Ogrenmek  hakkimdir.
Namussuzluk mu ettim?

— Asla

— Gegimsizlik mi ettim? (...) Ben kadimim, ben satin alinir
ciger, ¢oplige atilir kemik degilim (Aka Giindiiz, 1933, s. 12-14).

Giiloz, bosanma hususundaki uygulamalardan hareketle Osmanl
hukukunun kadm istifade edilip atilacak bir varlik haline getirdigi
disiincesini  “Kadini istekle alirsiniz, istahla yersiniz sonra bir
(bosadim) kelimesiyle firlatarak namusuna tecaviiz edersiniz. Sonra
adina kanunu ilahi dersiniz.” (Aka Gilindiiz, 1933, s. 14) seklinde
ifade eder.

Bu donem romanlarinda yaygin olan bosanma gerek¢elerinden
biri de erkeklerin dis diinyay: tanidik¢a eslerinden sogumasi ve daha
glizel kadinlarla evlenebilme istekleridir. Bu durum Siikufe Nihal’in
Col Giinesi (1933), Selahaddin Enis’in  Zaniyeler (1923) adlh
romanlarinda kocanin gevreyi fark edisiyle esten sogumasi ve yeni
arayisa girismesi seklinde verilir.

Stikufe Nihal’in II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet dénemine uzanan,
Feriha, Zehra ve Miieyyet sahsinda geleneksel yapi igerisinde her
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bakimdan muhtag hale getirilen Tiirk kadininin dramini yansitan Col
Giinesi (1933) adli romaninda heniiz c¢ocuk yasta evlendirilen
Feriha’nin kocasindan ayrilmasi miinasebetiyle bosanma hadisesine
yer verilir. Feriha heniiz on Ui¢ yasindayken okuldan alinarak
nisanlanir. Nisanlis1 tarafindan igfal edildigi i¢in ¢ocuk yasta evlenir.
Oyle ki Feriha evlendikten sonra arkadaslari ziyaretine gelince,
odasmin kapisini kilitleyerek onlarla oyunlar oynadiklarini ifade eder.
“Dolaptan bebeklerimi, oyuncaklarimi ¢ikarirdim, gizli gizli bebek
oynardik. Sonra gene, evli hanimligima halel gelmesin, onlari kimse
gormesin diye itina ile yerlerine saklardim.” (Basar, 1933, s 40).
Kocas1 egitim i¢in Avrupa’ya gider. Ug yil sonra yaninda bir Fransiz
kizla doniince Feriha sessiz sedasiz bosandiklarini sdyler. “Nasi/
sessiz sedasiz, heyecansiz eviendikse, gene dyle sessiz sedasiz,
heyecansiz ayrildik.” (Basar, 1933, s. 43). Feriha’nin beyanindan
hareketle boganma eyleminin talakla gergeklestirildigi anlagilmaktadir.
Zira boganma istegi Feriha’dan gelseydi, bosanma sebebi kocanin
ikinci es almasi olacakti ki bu durumda Osmanli hukukunda kadinin
kocasindan ayrilmasi i¢in makbul bir gerekg¢e degildir.

Selahaddin Enis’in 1922 yilinda [leri gazetesinde Fitnat'in
Sergiizesti adiyla tefrika edilen, 1923 yilinda kitap olarak yayimlanan
Zaniyeler (1923) adli romaninda evlenerek esinin memleketi
Konya’ya yerlesen Fitnat’m giizelligi ve suhluguyla olusturdugu
Istanbullu kadin imaji, tasra erkeklerini arayisa iter. Ismail iki yil
boyunca kendisine ve g¢ocuklarma bakan Zehra’yr Istanbullu bir
kadimla evlenmek umuduyla bosar.

Romanda verilmese de Ismail’in Istanbullu bir kadinla evlenme
arzusunun temelinde de Fitnat olmalidir. Giizelligi ile hem erkekler
hem de kadinlar arasinda cazibe merkezi haline gelmesinin fsmail’in
zihnindeki Istanbullu kadin imajmin olusumunda etkili oldugu
diisiiniilmelidir. Ismail, devrin hukuki mevzuatinin yani talakla
erkegin kadini gryaben bile bosama imkanina sahip olmasinin verdigi
kolaylikla esi Zehra’yr nikah parasimi gondermek suretiyle bosar.
“Aksam iistiine dogru Emin Aga geldi ve avucunda tuttugu birkag
parayt kapinin araligindan gostererek: Ismail (Zehra nin kocast) gitti,
hamimefendi!.. Nikdh parast olmak iizere bunu gonderdi...”
(Atabeyoglu, 2011, s. 29).

Atatlirk donemi Tirk romaninda yukarida da belirtildigi gibi
maddi durumunun iyilesmesi kimi zaman kocayr yeni konumuna
uygun es arayisina iterken kimi zamanda Mithat Cemal Kuntay’n Ug
Istanbul (1938) adli romaninda oldugu gibi kocamn maddi imkanlarini
kaybetmesi bosanma gerekcesi olmustur. Refik Halit Karay ise
Istanbul'un Bir Yiizii (1920) adli romaninda karisma talip olan zengin
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bir sahsiyetten maddi ¢ikar temin etmek karsiliginda kocanin esini
bosamasina yer vermistir.

Mithat Cemal Kuntay’mn Ug Istanbul (1938) adli romaninda
Mutareke dénemiyle ile birlikte Adnan, servetini, itibarin1 kaybetmeye
baslar. Bu donemde esinin kocalik vasfini ikbale endeksleyen Belkis
Hanim tipki ilk kocas1 Hiisrev gibi Adnan’dan da ayrilmak ister. Tek
farkla bosanma istegi Belkis’tan gelmistir. Adnan ise esinin istegini
yerine getirmistir. Yani bosanma hadisesi talakla gergeklesmistir.
“Cok terbiyeli bosandilar. Belkis'in lakaythgi Adnan’in kibriyle
birlesti. Bagskalarina rezalet olan bosanma vakast sessiz sedasiz
gecti.” (Kuntay, 2017, s. 165).

Refik Halit Karay ise II. Abdiilhamit ve II. Mesrutiyet donemleri
Istanbul’unu “idari kadro, aile hayati, eglence anlayist (...) gelenek
ve gorenekler agisindan mukayese ed(en)” (Sahin, 2017, s. 269)
Istanbul’un  Bir Yiizii' (1920) adli romaninda kadmm bosanma
hususunda nesne olmaktan G6te gidememesini elestirerek bir harp
zengininin ekonomik giiciinii kullanarak ilgi duydugu evli bir kadim
kocasina bosatmasi hadisesine yer vermistir. Harp zengini Mesut
Efendi, Iri Gézlii Ayse’nin bes aylik evli kizina tutulur. Tiim harp
zenginleri gibi para disindaki edep, haya gibi degerlere itibar
etmeksizin evli kadim1 kocasindan ayirarak onunla evlenmek ister.
Kadm ikna eden Mesut Efendi, biraz miicadele ile kadinin uyanik,
parag6z kocasiyla pazarliga tutusur. Koca, bes aylik masrafi olarak ii¢
bin yedi yiiz elli lira ister. Ilk etapta anlasma saglanamaymca
miizakere kesilse de bir siire sonra Mesut Efendi’nin adamlari kars:
tarafi ii¢ bin liraya ikna eder ve kadinin bos kagid verilir.

Miizakere bittabi, kesildi. Herif: Siz bilirsiniz, dedi, bende kalsin.
Elbette baska bir miisteri ¢ikar! (...) Biraz daha g¢ekistirdiler, ii¢ bine
indirdiler. Pazarlik uydu, bir giin yeni zevce tarafi eski zevce bir “cek”
gotiirdii, sag eline onu verdi, sol eliyle bos kagidini ald1 (Karay, 2017,
s. 95).

Tiirk romaninda yaygin olarak goriilen bosanma gerekg¢elerinden
biri de aldatilmadir. Erciment Ekrem Talu’nun Sevketmeap (1925)
adli romaninda kocanin aldattig1 karisin1 bosamak zorunda kalmasina
yer verilirken, Hiseyin Rahmi’nin Son Arzu (1922) adli romaninda ise
kadin tarafindan aldatilma bogsanma gerekgesi olmustur.

Cumhuriyetin - “ulus insa siirecinde Osmanli  ge¢misinin
karikatiirlestirildigi romanlarla birlikte diigiin(Ulmesi)” (Talu, 2018, s.

" Refik Halit’in 1920°de Istanbul’un I¢ Yiizii adiyla yayimlanan romani, 1939
yil baskisinda Istanbul 'un Bir Yiizii adim alir (Sahin, 2017, s. 269).
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15) gereken, “Turklerin velinimet-i vatan, biiyiik Gazi Mustafa Kemal
Pasa Hazretlerine” (Talu, 2018, s. 23) ithafiyla verilen Sevketmeap
(1925) adl romanin vaka zamani her ne kadar net ifadelerle verilmese
de “Osmanlimin son doneminde gectigi(...) Sevketmeap’in Sultan
Abdllhamit-i Sani” (Talu, 2018, s. 14) oldugu anlagilmaktadir.
Romanda Sevketmeap’in kizi ismihan Sultan’la Nazif Bey arasinda
bosanma hadisesi vuku bulur. Nazif Bey, Sevketmeap’in kizi olan
karist Ismihan Sultan tarafindan sevgilisi Dilfeza adli cariye ile ayni
“yatagin i¢inde(...)” (Talu, 2018, s. 115) yakalanir. Bu esnada Sultan
tarafindan hakarete ugrayan Dilfeza’nin “[b]eni sen orospu ettin, sen!
Senden ornek aldim. Koskoca bir sultan ta Tatavla’'nin Rum evlerinde
dostuyla bulustuktan sonra benim gibi halayik parcasina bir dostu
kimse ¢ok gormez.” (Talu, 2018, s. 116) seklindeki sdyleminden
kendisinin de aldatildigini anlayan Nazif Bey, ertesi giin “Sultan’t
talakla bosamis, bos kagidini da yollamis(tir).” (Talu, 2018, s. 116).
Burada dikkat ¢ekici hususlardan biri de Osmanli hanedanina mensup
kadinlarin “tefviz-i talak” yani bosanma hakkina sahip olmalarinin
(Aydin, 2018, s. 115) yazar tarafindan dikkate alinmamasidir.

Hiiseyin Rahmi’nin ¢aginin deger yargilarini benimsemeyen “yeni
diistinceli insamin eski diizen igindeki mutsuzlugunu ve bunun aile
kurumu Uzerindeki olumsuz etkisini” (Cevdet Kudret, 1988, s. 294)
yansitan Son Arzu (1922) adli romanmm mukaddime kismindaki
“[rlamazan gecelerinde sokak aralarinda fingir fingir al name ver
buseyle husul bulan izdivaglarin sonu elbette béyle olur” (Giirpinar,
2012, s. 176) seklindeki degerlendirmesinden de anlasilacag: lizere
zamane genglerin evlilik kurumunun ciddiyetine vakif olmadiklar
Esref Necdet ile Vicdan’m hirs, intikam gibi duygularla hareket
ederek bosanmasi iizerinden verilmistir. Evliliklerinin birinci yih
sonunda kocasi tarafindan aldatildigini anlayan Viecdan ayni yola
bagvurur. Olay anlasilinca kendisine hesap soran Esref Necdet’e
“[slenden gordiigiim numuneye imtisal ettim” (Girpmar, 2012, s. 175-
176) yanitini verir. Her ne kadar romanda ayrilmay: kimin istedigi
alenen verilmese de talakin kocanin aldatilmasi tizerine vuku bulmasi
bosanma talebinin Esref Necdet Bey’den geldigini diisiindiiriir.

Zaniyeler (1923) adli romanda “[ylakip ytkmak igin hep ¢ikintilar
ve yiikseklikler ara(yan) Allah’in Istanbul’a musallat ettigi bir
afet(...)” (Atabeyoglu, 2011, s. 15) olarak tasvir edilen Fitnat, bilingli,
bilingsiz; intihar, 6liim, bosanma gibi bir¢ok felaketin miisebbibi
olmustur. Giizelligi ile dikkat ¢eken Fitnat’in evlenerek yerlestigi
Konya’da erkekler igin arzulanan, kadinlar i¢in 6zenilen bir varlik
haline gelmesi neticesi karisinin ona benzemesi endisesiyle onunla
goriismesini istemeyen Niyazi Bey kendisini dinlemeyen esi Nebile’yi
bosar.
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Kocast benim bulundugum eglentilere katilmamasi igin
Nebile’ye 1srar etmis; o da dinlememis, bunun iizerine bir agiz
patirtisindan ve bir siire sag¢ saca bas basa el sakasindan sonra
ayrilmuslar (Atabeyoglu, 2011, s. 29).

Mahmut Yesari’nin Pervin Abla (1927) adli eserinde Canakkale
Savas1 doniisii Istanbul’a gelen Muzaffer, kendisini aramadig1 icin
kirildig1 arkadasi Nahit Refik’ten beklendigine dair bir telgraf alinca
ofkeyle yazihanesine gider. Muzaffer’in zenginlestik¢e cevresinden
koptugu suglamasinda bulunmasi Nahit Refik’in hayatini altiist
etmistir. Artik kabul salonu misafirlere kapanmaya baslamis, karisinin
her seyine karigmaya, her seyini liiks bulmaya baslamistir. Boylece
Nahit Refik’in Orselenen evliligi bitme noktasina gelir. Ay
yasadiklar1 bir dsnemde Nihat Refik karis1 Behin’e yazdigi mektupta
gerekgesini  belirterek kendisini  bosadigmi, ilgili evraki adliye
katipligine teslim ettigini bildirir.

Biz, birbirimizden kavga, dogisle ayrilmig degiliz! Bunda
mizaglarimizdan baska mesul géremiyorum. Benim yiiziimden sikintt
¢ekmeni istemem. Evvela apartmanda sana ait olan seyler, bilakaydii
sart senindir. Nikdhint kétip adle teslim ettim, istedigin zaman
miracaat edebilirsin. Bundan bagka tazminat olarak tekmil esyasiyla
apartmani da sana veriyorum (Yesari, 1966, s. 288).

Refik Halit’in Istanbul 'un Bir Yiizii (1920) adli romaninda yer
alan bir bagka bosanma vakasi da Basrali zengin bir adamla evlenen
ve her tiirlii arzusu karsilanmasina ragmen kocasina huzur vermeyen
Seniha Hanim vesilesiyle verilmistir. Seniha Hanim evden
kovulduktan sonra kocasi tarafindan gryaben bosanmis ve ilgili evrak
kendisine gonderilmistir. “Git herif, zebella herif!” diye bagirirken
her zamanki gibi uslu, uslu muti ve esir disari ¢ikacagina soba
masasini kapryor, kadini bir temiz doviiyor, sonra adamlarina tutturup
kapidan attirtyor, arkasindan bos kdgidim da gonderiyor." (Karay,
2017, s. 167).

Yaygin olarak goriilmemekle birlikte gergeklesen bosanma
nedenlerinden biri de ailenin onay vermedigi evliligi sona erdirmek
icin erkegi ayrilmaya mecbur etmeleri seklinde ortaya cikar. Resat
Nuri Giintekin’in Kenan ile Lamia’nin ask Oykiileri fonunda II
Mesrutiyet ddneminin sosyal meselelerine temas eden Dudaktan
Kalbe (1924) adli romaninda “giinden glne daha derin bir sefalete”
(Guntekin, Tarihsiz a, s. 21) diisen ailesinin ge¢imini saglamak igin
hirsizlik yapan ve hapse giren Nail Bey, karisint ve g¢ocuklarini
kaymbiraderi Saip Bey’e gonderir. Saip Bey, bir mektupla kardesini
bosamasi kosuluyla ailenin ge¢imini iistlenecegini bildirir.

632



¢UTAD Atatiirk Donemi Tiirk Romaninda Boganma
Aralik 2021 Hadiseleri Temelinde Aile Hukuku ve Kadin

Saip Bey, Melek'e cevap vermemis, dogrudan dogruya Nail'e
mektup yazmusti: ‘Bu iste bir ciirim ve gilinah varsa size aittir.
Kardesimizi baba ocagina kabule haziriz. Ancak bize sizinle hi¢ bir
aldkasi kalmadigina dair resmi ve ser'l taldkname ibraz etmesi
lazimdir (Guntekin, Tarihsiz a, s. 22).

Romana yansimasa da Melek Hanmim’m kardesinin yanina
yerlesmesinden bosanmanin gergeklestigi anlasilir. Burada eslerin
disindaki bir gii¢ tarafindan bosanmanin istenmesi, Nail Bey’in esinin
ve ¢ocuklarinin hayatini idame ettirecek bir ortama kavusmalari igin
evliligi sona erdirmesi dikkat ¢ekicidir.

Sitk1 Siikrii Pamirtan ise bir 6fke neticesi talaki selaseyle bosanan
ese tekrar nikdh kiymak icin kadinin bagka bir evlilik yapmasi
zorunlulugunu elestirmistir. Pamirtan’in“1880-/923 yilina kadar,
Anadolu’da inliyen Tiirk koyliisiiniin yasa(mini)” (Pamirtan, 1938, s.
2) yansittig1 belirtilen Toprak Mahkiimlar: (1938) adli romaninda II.
Abdilhamit déneminde Tepe Koyli Haci Dayr’min karist Fatma
Hanim’1 talaki selase ile bosamasi hadisesi miinasebetiyle seri hukuk
elestirisi yaptlmigtir. Hac1 Day1 bir ramazan giinii oglu Hasan’in
kuyuya diistiigiinii 6grenir ve bu olaydan sorumlu tuttugu karis1 Fatma
Hanim’1 ofkeye kapilarak talaki seldseyle bosar. Bu esnada Haci
Dayr’nin evinde hac arkadasi olan Haci Fettah Efendi misafirdir.
Olumsuz bir tip olarak verilen ve “Fellahin taassubuna payan yoktu.
O sanki din ve seriat namina benim yuvama musallat olmus bir
yobazdi.” (Pamirtan, 1938, s. 19) seklinde tanitilan Fettah Efendi “Ya
hact hepsi bitti, nikih mafis!.” (Pamirtan, 1938, s. 19) ifadesiyle Hac1
Dayr’'nin karisini resmen bosadigim ilan eder. Talaki selase ile
bosadig1 karisina tekrar nikah kiymak isteyen Haci’ya seri kaide
hatirlatilir. “Taldkiselase ile bosadiginiz hatunlar, tekrar hariminize
alabilmek igin, bu gece onlart nikahla yabanct bir misafirin koynuna
verecegiz. Yarin sabah, o erkek bosadiktan sonra avratlarimzi tekrar
size nikah edecegiz.” (Pamirtan, 1938, s. 20). Hac1 Dayi’nin karisi
Fatma, Haci Fettah’la nikdhlanir, kdyde benzer durumda olan
kadimnlara da hiille nikdh1 yapilir.“Hulle yapilarak baska bir erkegin
koynuna girmek, ona pek aci gel(digi)” (Pamirtan, 1938, s. 24) i¢in
Fatma Hanim sulfato igmek suretiyle intihar eder. Bu hadiseden ¢ok
miiteessir olan Haci Dayi’'nin “Thlay boyle seriat olmaz olaydi.”
(Pamirtan, 1938, s. 25) seklindeki sdyleminden seri kaidelere olan
giivenini yitirdigi anlasilir.

Osmanli Dénemi Mahkemeye intikal Eden Bosanmalar

Bilindigi {izere Osmanli hukuk sistemi kocasindan ayrilmak
isteyen kadina mahkemeye basvurma hakki vermistir. Sayet kocanin
hastalik gibi evliligi olumsuz etkileyecek sorunlari varsa ya da koca
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evinin ge¢imini temin edemiyorsa kadin mahkemeye basvurarak
esinden ayrilmak isteyebilir. Ancak kocanin karisini aldatmasi, ona
siddet uygulamas: ya da kadinin kocasini istememesi gibi nedenler
bosanma gerekgesi olarak kabul gérmemistir. Buna ragmen
Selahaddin Enis’in Orta Mali (1926) adli romaninda kadmin
aldatildig1 igin bosanma davasi agtig1 goriilir. Halide Edip’in Sinekli
Bakkal (1936) adli romaninda ise kocanin onur kirict davranigi, Aka
Ginduz’tn Bu Topragin Kizlari(1927) adli romaninda kadinin kocasi
tarafindan bosandigi halde bos evrakinin verilmemesi, Mithat
Cemal’in Ug Istanbul(1938) adli romaninda kocanin sosyal konumunu
ve ekonomik giiclinii kaybetmesi, Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun
Yaban (1932) adli romaninda sevilmeyen saf kocanin kandirilarak
zayi olan nikdhin tazelenmesi i¢in mahkeme huzurunda bosanmak
gerektigine inandirilmasi, Mahmut Yesari'nin Bagr Yanik Omer
(1930) adli romaninda c¢ocugun velayeti hususunda anlagsmaya
varilamamast gibi nedenlerle bosanma hadiselerinin mahkemeye
intikal ettigi goriilmektedir.

“Beseriyyetin levsleri na-miitenahidir. Bunu sert, cesur, pervasiz,
bitin vuzlhuyle soylemek (...) asla ahldksiziik degildir. Bildkis
kudretli bir ahlik endisesinin verdigi yuksek ve ulvi bir cesaret ve
fazilettir.” (Cevdet Kudret, 1981, s. 228) diyen ve bu nedenle
toplumun cirkin yonlerine dikkat ceken Selahaddin Enis’in Orta Mali
(1926) adli romam genel itibartyla Miitareke doénemi Istanbul unun
sefahat hayatin1 Fikriye, Celile, Zertag gibi fakirlikten ziyade, cinsi
istiyak neticesi kotii yola diisen kadinlar sahsinda anlatir. Romanda
bosanma mevzusu Hayriye Hanim’in kendisini akrabasi olarak
tamittig1 kadinlarla aldatan ikinci kocasi Nafiz Bey’den ayrilmasiyla
verilir. “Bir gece kocasim bu dort kash akrabazadelerden birisiyle
fena ve ¢irkin bir vaziyette yakala(yan)” (Atabeyoglu, 2017, s. 15)
Hayriye Hanim, evliligi devam ettiremeyecegini anlayarak ayrilmak
icin mesihat makamina basvurur.

Giinlerce megihat kapisinda stiriiklendi. Sahitler dinlendi, Nafiz
Efendi’nin hayati mahalleliden soruldu, imamdan istilam edildi,
muhtardan istifsar olundu. Nihayet kavga giiriiltii, mesihat¢a nikdhin
feshine karar verildi (Atabeyoglu, 2017, s. 15).

Halide Edip’in “yerli bir dekor icinde (Il. Abdulhamit devrinin
cok melez ve igten ¢ok sarkili havasi ve dekoru) fantastik
kahramanlariyla kaybedilmemesi lazim gelen degerlerin ve yeni,
kurtarict diisiincelerin sentezini veren giizel, romanesk tarafi bol bir
ge¢mis zaman riiyasi(...)” (Tanpinar, 2015, s. 123) seklinde tavsif
edilen Sinekli Bakkal (1936) adli romaninda Tevfik ile Emine’nin
bosanma hadisesine yer verilmistir. Devrin toplumsal degerleriyle ¢ok
da barisik olmayan, Karagdz oynatan, zenne kiligina girerek sahneye
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c¢ikan ve bu nedenle Kiz Tevfik olarak anmilan Tevfik, koyu
taassubuyla tanman Imam Haci flhami Efendi’nin kendi istiyakina
gore yetistirdigi kizt Emine’yle evlenir ancak Emine’nin istegiyle
dayisindan kalan diikkkani isletmeye baslayan, Karagbz oynatmayi
birakan Tevfik’in bir siire sonra eski héline donmeye baslamasi hatta
arkadaslarina karisinin taklidini yapmasi1 Emine’nin evi terk etmesine
neden olur. Haci flhami Efendi, kizi Emine’yi kocasindan bosatmak
icin mahkemeye basvurur. Mahkemede Haci Ilhami Efendi’nin
anlattiklart tizerine halkin tepkisini geken Tevfik, karisin1 bosamak
zorunda kalir. Bosanma hadisesi yarg: karariyla degil mecbur kalan
Tevfik’in rizasiyla yani talakla gerceklesir.

Kismen Emine’nin zorundan, kismen de Tevfik’e gazabindan
(...) talak i¢cin mahkemeye miiracaat etti. Kadi huzurunda, mahkeme
heyeti huzurunda, vaazlarmi soniik birakan bir talakatla Emine’nin
Tevfik’ten ¢ektiklerini anlatti. Hi¢, Hakim Efendi, kendi helalini yar u
agyar nazarinda biitin mahremiyetiyle teshir eden Misliman bir
erkek  gbrmiis miiydi? Hasd... Gormemisti. Mahkemeyi
dinleyenlerden, Tevfik’e tatl saatler bor¢lu olanlar bile, Imam’m
sozlerinin tesiriyle Tevfik’e kizdilar. Tevfik, Emine’yi bosamaya
mecbur oldu (Adivar, 2017, s. 28).

Aka Giindiiz’iin geriye donislerle II. Abdiilhamit donemine kadar
uzanan daha gok II. Mesrutiyet sonrasini anlatan Bu Topragin Kizlar
(1927) romanin Salon Kizi adli boliimiiniin kahramani1 Masume’nin
annesinin bosanma hadisesine yer verilmistir. Masume’nin annesi
yaslt bir esnafla evlendirilir. Ilk kiz1 oldugu zaman evi terk ederek
Irfan Pasa’nin konagina siitnine olarak girer. Kadin kocasina kendisini
bosamasi i¢in haber gonderince “Bosamam da bogsamam! Illa yanima
gelsin, yoksa itaat ilami ¢ikartir, sagimi basini ¢atir ¢atir yolarak
getirtirim.” (Aka Giindiiz, 1974a, s. 42) seklinde yamt alir.
Masume’nin annesi, Irfan Pasa’nm yonlendirmesi ile iki kadin bir
erkekten olusan ii¢ sahitle kocasmm kendisini bosadigi halde bos
kagidini vermedigi gerekgesiyle mahkemeye basvurur.

—Efendim, dedim, beni lohusaligimda tam kirk besinci giin
bosad1. inanmazsaniz, kalfa hanimlara sorunuz.(...) Nazgiil Kalfa dedi
ki:

— O giin otururken bu efendi geldi ve karisina haykirdi. Senden
biktim artik! Benden bu saatten tez bos ol! Dedi (Aka Giindiiz,1974, s.
42).

Koca her ne kadar kansmi bosamadigini sdylese de kadi, kari
kocanin bosanmasina karar verir. Masume’nin annesi vasitasiyla yazar
Osmanli hukuk sisteminin zafiyetini ya da mesnetsiz kararlara ne
derece acgik oldugunu “[i]ki sahit olunca adam bile asarlarmis” (Aka
Giindiiz, 1974, s. 43) seklinde yansitir.
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Mithat Cemal ise kadinin yargi nezdinde kabul géren ekonomik
durumun kotiilesmesi iizerine esinden ayrilmak istemesinin &rnegini
sunar. Ug Istanbul (1938) adli romanda II. Abdiilhamit déneminin
kudretli sahsiyetlerinden olan ve II. Mesrutiyet’le birlikte gozden
diisen Erkadniharp Misiri Kerim Pasa’nin kizi Belkis, babasinin
kaderini paylasan kocasi Miralay Hiisrev’den mahkeme kanaliyla
bosanir. Romanda bosanma isteginin kimden geldigine dair bir bilgi
verilmez, ancak devrin hukuk anlayis1 dikkate alindiginda bu istegin
sadece mahkeme kanaliyla bosanma hakkina sahip olan Belkis’in
tercihi oldugu anlasilir. “Bir miiddet sonra, Adnan, talak isinde de
Belkis in avukati oldu. Bahriye Miralay: 'nin Belkis’t bosamasina ilam
aldr” (Kuntay, 2017, s. 165).

Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Yaban (1932) adli romaninda
erkek kahramanin kayitsiz sartsiz tasarrufunda olan bosanma hakkini
kullanmayarak, mahkemeye bagvurmasi devrin mevzuatiyla ¢elismis
gibi goriinmekle beraber kendi haklarindan bile bihaber olan halkin
cehaleti yansitilir. Romanda Ahmet Celal’in Milli Miicadele yillarinda
yerlestigi koyilin sakinlerinden Siileyman’in karisi Cennet, asker
kagag1 oldugu zannedilen bir sahsi evine alir. Kocasi bu duruma itiraz
edecek olunca Cennet evi terk etmekle tehdit ederek kendisine marazi
derecede tutkun olan Siileyman’t susturur. Ne var ki kdyde konuyla
ilgili dedikodular ¢ikmaya baslar. Ahmet Celal, s6z konusu
dedikodular1 Mehmet Ali’nin annesi Zeynep Kadin’dan dgrenir.

— De... aha, Cennet’in nedir osu, dedi. Hem de yabanin biri
kimse nereden geldigini bilmiyor. Asker kagagi imig. On giindiir
Siileyman’in evinde sakli. Kar1 kendi eliyle ona yemek pisirip
verirmis. Gece de yatagina alirmug?

— Siileyman’in gozii 6niinde mi?

—He ya, biri sag bogriinde, 6biirii sol bogriinde (Karaosmanoglu,
2014. s. 56).

Koyliiler bu rezalete son vermek i¢in karisini bosayacagindan
imidi kestikleri Siileyman’in evine baskin yaparlar. Cennet’in
clirmiimeshut halinde yakalandigini ve bu nedenle nikahinn
diistligiint iddia ederek cifti ayirirlar.

iste bu yiizden, koyliiler, bu rezalete bir son vermek igin tek
careyi baskinda buluyorlar. Hocaya sordular: Goziimiizle goriirsek
ser’an bos diiger mi? diye.

Hoca‘Elbet” demis.

Bunun istiine, bir gece, yatsi namazindan sonra, koyiin belli baslt
adamlari hep bir araya gelip Siileyman’in evini bastilar. Koyiin imami1
da beraberlerinde idi. Higbir giiriiltii olmadi. (...) imam Efendi
elindeki comakla ti¢ defa vurdu. Ses ¢ikmadi. Bekir Cavus:

Ulen Siileyman, biz geldik, ag kapiy; diye iinledi. Gene ses yok.
Azicik beklediler. Sonra Memis‘in agas1 aha soyle omzunla kapiya
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dokunuverdi. Hep birden igeriye daldilar. (...) Odada bir bagrisma
¢igrisma oldu. (...) Cennet Hanmim, (...) dinsiz, imansizlar. imam:
Dinsiz de sensin, imansiz da sensin. Haydi ¢ik burdan. Gayri ser’an
Siileyman’m yaninda kalamazsin, dedi (Karaosmanoglu, 2014, s. 58).

Oysa Islam hukukunda zinann tespiti oldukga giigtiir. Her seyden
once dort erkek sahidin ciirmii fiilen gérmesi esastir.

Zira Nisa Suresi’nin 15. ayetinde ‘kadinlarinizdan zina edenlerin
aleyhine dord sahid getirin® denilmektedir. Zina fiilini gozleriyle
g6rmiis olan (miikellef —tam ehliyetli-, hir, adil, basir —goriip anlayan-
erkek) taniklarin, mahkemede —hakim huzurunda- toplu olarak, ayni
mecliste —oturumda- hep birlikte ‘zina sugunun faillerini, ignenin
siirme kabma girdigi gibi, cinsel iliskiye girerken gordiiklerine dair’
taniklik etmeleri gerekmektedir. Tanik sayisinda azalma olmasi, sugun
siibut bulmasimi onledigi gibi, zina fiilinin olduguna iligkin taniklik
edenlere de zina iftiras: (kazf) sugunun cezasi verilmesini beraberinde
getirir (Osmanoglu, 2008, s. 118).

Bu agik hikkme ragmen imam, zina sugunun tespitinde zorunlu
olan ciirmiimeshut halinin ger¢eklesmemesini ve s6z konusu hal iizeri
yakalanmig olsalar bile zina sugunun tespitinde karar merciinin
mahkeme oldugunu dikkate almadan Cennet ile Siileyman’in
nikahlarmin diistiigiine kanaat etmistir.

Mahmut Yesari ise bosanma durumunda ¢ocugun velayet
meselesine dikkat ceker. Yesari’nin “yiizlerce yil onceydi” (Yesari,
2016, s. 10) ifadesi ile Sogiit¢iik efsanesi olarak verdigi Bagr: Yanik
Omer (1930) adli romaninda her ne kadar vakanin muhayyel bir
zaman diliminde gectigi belirtilse de bosanma hukuku, velayet
kurumu gibi hususlar esas alindiginda vaka zamaninin Osmanlt
Devleti’ni isaret ettigi bir gergektir. Boyle muhayyel bir vaka zamani
olan eserin g¢aliyma konusu olmasinda simdiye kadar incelenen
romanlarda pek goriilmeyen velayet sorununu ele almasi ve bosanma
stirecini dogrudan etkilemesi dikkate alinmistir. Romanda Emine ile
Bakir Efe’nin evlilik bagi olduk¢a orselenmistir. Esinden ayrilmak
isteyen Bakir Efe’yi disiindiiren tek sey Osmanli aile hukukunda
bosanmus ebeveynlerin ¢cocuklarinin velayetlerinin anne ya da babaya
verilmesinde yas kriteri getirilmesidir. Cocuk kiz ise bulug ¢agina
kadar, erkek ise yedi yasina kadar masrafini babasinin karsilamasi
kosuluyla bakimmin anneye birakilmasi esas alimmustir. Bu durum
hidane olarak adlandirilmaktadir (Aydm, 2018, s. 132-133). Heniiz
yedi yasina basmamis olan oglu Omer’i annesine birakmak istemeyen
Bakir Efe talak hakkini kullanarak karist Emine’yi bosayamaz.
“Emine’ye bos ol deyip onu kapt disari etmek kolaydi, ama Omer
daha bes yasindaydi. Kadi, Omer yedi yasina gelene kadar onun
Emine’de kalmasina karar verecekti.” (Yesari, 2016, s. 18). Her ne
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kadar romana yansimasa da Emine’nin bosanmak ve g¢ocugunun
bakimint dstlenmek i¢in mahkemeye basvurdugu anlasilmaktadir.
Ciinkii Osmanli hukukuna gore erkegin karisini bosamak igin
mahkemeye bagvurmasina gerek yoktur. Her iki tarafta ¢ocugun
bakimint istlenmek igin direnince kadi, mahkeme sonuglanincaya
kadar Omer’in ikisinden de ayr1 kalmasina karar verir. “Kad: Kuran’a
el basip yemin ettirmisti. Mahkeme bitene, kady hiikiim verene kadar
ne Emine ne de Bakir Efe, Omer’i yanlarina almayacaklar, gece
onunla bir dam altinda kalmayacaklardi.” (Yesari, 2016, s. 63). Bakir
Efe ile Emine arasindaki bosanma ve hidane davasinin iki yil siirmesi
kadmm iki tarafla da ayri ayri husumetleri olmasina baglanir. “Ah,
bana sor... Ben bilirim o kadi olacak Habip Molla’'nin ne yilan
oldugunu. Tekeli agalart ile dost goriindiigiine bakma. IKi taraftan da
hincint  ¢ikartyor. Davayt  uzattikga uzatmasindan anlasana...”
(Yesari, 2016, s. 69). Dava iki yil sonra kismen sonuglanir. Zaten
Omer yedi yasina bastig1 igin hidane yani bakim igin 6ngoriilen
miiddet de sona ermektedir. Omer dogrudan babasma kalmustir.
Boylece tartigma konusu olan husus sonuca baglanmis olur. Kendi
agisindan sorun kalmadigi igin Bakir Efe, Emine’nin bos kagidim
verir (Yesari, 2016, s. 85).

Atattrk Donemi Bosanma Davalari

Atatirk donemini yansitan romanlarda ise bosanma hadiseleri
devrin mevzuatina uygun olarak 1926 yilina kadar olanlar seri
kaidelere gore 1926 sonrasi bir zaman diliminde yer alanlar ise
Medeni Kanun’a uygun olarak verilmistir. Medeni Kanun 6ncesini
yansitan romanlarda yer alan bosanma hadiselerinin genel itibariyla
talak ile gergeklestirildigi goriillmektedir. Vaka zamani medeni kanun
oncesine tekabul eden Burhan Cahit’in Adam Sarrafi (1929), Hiseyin
Rahmi’nin Ben Deli miyim (1925) adli romanlarinda Atatiirk
doneminde talakla gerceklesen bosanma hadiseleri 6rneklenir.

Burhan Cahit’in 1925-1926 yillarin1 yansitan Adam Sarrafi
(1929)® adli romaminda ticaret hususunda oldukca basarih bir tip

8 Biirhan Cahit’in Adam Sarrafi (1929) adli romanmnin kahramam Tosun Beyin
babasmin dordiincii kadina nikah kiydigi (Morkaya, 1934a, s. 5) bilgisinden
hareketle 1926 yilinda yiirtirlige giren Tirk Medeni Kanunundan onceki bir
donemi kapsadigi anlagilir. Romanda gegen “fakiilte” kelimesi (Morkaya,
1934a, s. 78) 1911 yilina kadar sube olarak adlandirilan tiniversite birimlerinin
bu yildan itibaren fakiilte ismiyle de anilmasi (Arslan, 2007, s. 13) dikkate
alinarak vaka zamanmin 1911-1926 arasi bir dénemi kapsadigi kesin olarak
sOylenebilir. Ayrica vaka igerisinde Osmanl: tarihinin en sancili dénemleri olan
Balkan Harbi, 1. Diinya Savasi, istanbul’un isgali gibi hadiselere dair herhangi
bir alametin yer almamas1 ve Tosun beyin sapka takmasi (Morkaya, 1934a, s. 5)
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olarak verilmesine karsin bir o kadar da egitimsiz, cahil olan
Hobbatzade Tosun Bey, Bekir Pasa’nin iyi egitimli, giizel kiz1 Lale ile
evlenir. Ancak Hobbatzade, kiz ¢ocuklarinda nadiren goriilebilen
bekaretsizlik problemine sahip olan Lale’nin iffetsiz bir kadin
olduguna kanaat eder. Aldatildigini diisiinerek evi terk eder. Lale bu
durumu izzeti nefis meselesi haline getirerek mahkemeye tasir. Doktor
raporlartyla Lale’nin bekaretsiz olmasinin bir iliski neticesi degil kiz
¢ocuklarinda goriilebilen bir saglik problemi oldugu ispatlanmasina
ragmen Hobbatzade mahkeme huzurunda karisinmi talaki selase ile
bosar.

Reis Bey dedi. Ben namuslu bir erkegim, bir kadmin iffetini
anlamayacak kadar aptal degilim. (...) Dinlediginiz raporlara siz
itimat etseniz bile ben edemem. (...) Boyle islerde rapor mapor
tanimam. Istee huzurunuzda kendisini talakisalase ile tatlik ediyorum
(Morkaya,1934a, s. 80).

Hiiseyin Rahmi’nin ahlaka mugayir goriildiigi i¢in “/924 yilinda
Son Telgraf gazetesinde tefrika edilirken” (ileri, 2015, s. 169)
yargilanmasina neden olan; Cumhuriyet’in ilk yillarini, ahlaksizlik,
sefahat, fakirlik gibi sorunlar etrafinda yansitan Ben Deli miyim
(1925) adli romaninda tuzaga diisiiriilen Revan Hanim’in kocasi
tarafindan bogsanmasi hadisesi yansitilmigtir. Revan Hanim’in kardesi
Sermet’i sefahat alemine sokarak kendilerine baglayan Kalender Nuri
ile Sadan onun yardimiyla Hagmet Bey’e giizel karisin1 bosatmak ve
Revan Hamim’in Kalender’le evlenmesini saglamak i¢in tuzak
kurarlar. Kalender bir gece gizlice koske girerek uykuda olan Revan
Hanim’in yanmna yatar ve Hasmet Bey’in onlart o vaziyette
yakalamasi neticesi ortaya izahi gii¢ bir durum cikar.

Komiser gelir. Revan Hanim'm, Kalender'in ve konaktan diger
birkag kisinin ifadelerini alir. Olay1 garipge bulur. Ortada hirsizlik,
yaralama, dovme gibi bir olay yok. Yalniz Kalender'in gizlice gece
vakti konaga girdigi iddia olunuyor. Nasil girdigi bilinmemekle
beraber soz konusu kisi sug isledikten sonra kagarken yakalanmamus.
Arkasinda ipekli geceliklerle hanmimin koynunda tutulmus. (...)
Kocasinin vicdaninda en agir bir hiikkiimle bogsanma felaketine ugra(r)
(Gtirpinar, 2018, s. 203).

Bugiin oldukca yaygin olan ekonomik nedenli olmayan eslerin
gecimsizligine dayanan bosanma hadisesi incelenen romanlarda da
giiniimiizle kiyaslanmayacak kadar az olsa da yine de Onemli
gerekgelerden biri olarak ortaya cikar. Incelenen eserlerde kiskanclik,

1925 yilinda yurirlige giren sapka kanununun neticesi  olarak
degerlendirilebilir. Bu nedenle romanin vaka zamani olarak 1925-1926 arasini
almakta bir sakinca olmasa gerek.

639



¢UTAD Atatiirk Donemi Tiirk Romaninda Boganma
Aralik 2021 Hadiseleri Temelinde Aile Hukuku ve Kadin

ruhi donlisim, esini kiigimseme gibi nedenlerin aile huzurunu
bozdugu ve neticede bosanmaya neden oldugu goriilmektedir.

4 Nisan 1926'da yiiriirliige giren 743 sayil Tiirk Medeni Kanunu
evlenme, bosanma, miras gibi meselelere getirdigi yeni yaklasimlarla
bir milat olmustur. Laik karakterli olan Isvicre Medeni Kanunu’nun
¢ok az degisiklikle iktibas edildigi soz konusu kanun vaka zamani 4
Ekim 1926 sonras1 bir dénemi kapsayan romanlarda, erkegin karisini
kayitsiz sartsiz bosama imkanimin elinden almasi ve tipki kadinlar gibi
eslerinden ayrilmak igin yeni kanunda itibar goren gerekcelere sahip
olmak kosuluyla mahkemeye bagvurma zorunlulugu getirmesi gibi
kaideleri ele alinmistir.

Medeni Kanun’un yiiriirlikte oldugu bir zaman dilimini yansitan
romanlarda en &nemli bosanma gerekgesi eslerden birinin digerini
aldatmasi1 olarak verilmistir. Hiiseyin Rahmi, aldatilan kocanin
Medeni Kanuna gore karisini bogsamak igin mahkemeye bagvurmasi
zorunlulugunu vurgularken, Resat Enis Aygen ise yanlis bir
degerlendirmeyle kocasinin cinsel istismarina maruz kalan kadimin
yeni kanun uyarinca bosanma hakki olmadigini dile getirmistir.
Istismara maruz kalan kadin bosanma gerekgesi yaratmak igin
kocasini aldatma yoluna gitmistir. Oysa bu durumu s6z konusu
kanunun eslerden birinin kotli davranisa maruz kalmasmi veya
hakarete ugramasimi bosanma gerekcesi sayan 130. maddesi®
kapsaminda degerlendirmek miimkiindiir.

Hiiseyin Rahmi’nin Harf Inkilabi yillar1 toplumunun giiriiyen
taraflarmt “hayatta hile, santaj, hirsizlik ve her tiirlii ahlaksiziiklarla
basarya ulasan kimseler(in)” (Kaygana, 2008, s. 360) miisahhas
ornegi olarak verilen Avnussalah Bey sahsinda yansitan Utanmaz
Adam (1934) adli romaninda Vehbiye, ¢ocukluk aski Salih Sekiir’iin
piring tiiccar1 olan amcast Haci Omer Bey ile evlenmek zorunda kalir.
Omer Bey ticaret i¢in Misir’a gittigi dénemde Salih Sekiir ile Vehbiye
arasindaki ask tekrar filizlenir kadin hamile kalir. Hadise, Avnussaldh
Bey’in islettigi bin tiirli entrika, sahtekarlikla insanlardan para
sizdirmaya ¢alisan Yarali Goniillere Teselli Yurdu’na intikal edince
kurum Omer Bey’e bosanmast karsiliginda fotografini gorerek gok
begendigi Afife Melek’le evlenebilecegini vaat eder ciinkii yeni

9 4 Nisan 1926'da yiiriirliige giren 743 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 130.
maddesi “Kari kocadan her biri, digeri tarafindan hayatina kasd edilmesi veya
kendisine pek fena muamelede bulunulmasi sebebiyle bosanma davasi ikame
edebilir.” (https://www.mevzuat.gov.tr/, Erisim Tarihi 15.11.2019) seklindedir.
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medeni kanun cok eslilige cevaz vermez, ayrica Omer Bey’in karisint
bosayabilmesi i¢in mahkemeye basvurmasi da gerekmektedir.

Nikahlimizi birakmadikga bagka bir kadinla nasil evlenmek
isteyebilirsiniz?

—Onu ben yiiregimden ¢gikardim. Biraktim, gitti.

—Resmi muamelenin yapilmasi lazim.

—Pekala. Her ne yapilacaksa yapmaya hazirim (Giirpinar, 1969,
s. 271).

Sonraki bélimde Omer Efendi’nin Vehbiye Hanim’dan ayrilmasi
mahkeme surecine yer verilmeden “[blosanma isi olur, biter.”
(Giirpinar, 1969, s. 271) seklinde yansitilir.

Resat Enis Aygen’in Cumhuriyetin ilk yillarini fakirlik, patron-
isci iligkisi, kadmmn cinselligin nesnesi olarak goriilmesi, fuhus gibi
problemler ekseninde yansitan Afiodit Buhurdaninda Bir Kadin
(1937) adli romaninda bosanma hadisesi, adliyede gece bekgiligi
yapan, fakir bir babanin kizi olan Melek ve cinsi sapik olarak tavsif
edilen kocas1 vesilesiyle verilmistir. Kiz muallim mektebinde
ogrenciyken ekonomik problemler nedeniyle okuldan alinarak bir tapu
memuru ile evlenen Melek, kocasinin bir orospu(nun) bile” (Aygen,
2013, s. 56) katlanamayacagi sapikliklarina tahammiil edemez héle
gelince avukata bagvurarak bosanmak hususunda yardim ister.
Avukat, kocanin evin ge¢imini temin etmemesi, kadma siddet
uygulamast ve kocalik goérevini yerine getiremeyecek bir hastaliga
sahip olmas1 diginda kalan nedenlerin medeni kanuna gore bosanma
gerekgesi sayilamayacagini belirtir.

Kadmim kocan ekmegini getiriyor mu?

— Evet.

— Seni dovdiigii vaki mi?

—Hayur.

— Alkolik midir?

— lger... Fakat, sarhoslugunu gérmedim.

— Ben de igerim; her erkek iger... Hasta masta degil a? Ademi
iktidar filan gibi bir sey...

— Hayur.

— Bosanmak istiyorsun 4la... Amma mahkeme bir sebep
soracak! Ne diyecegiz? (Aygen, 2013, s. 57).

Melek, kocasinin cinsi sapikliklar: nedeniyle bosanmak istedigini
sOyleyince avukat, medeni kanunda bdyle bir su¢ olmadigndan
bahseder. Oysa 1926 yilinda yirirlige giren Tirk Medeni
Kanunu’nun 130. maddesinde yer alan “[elslerden biri otekinin
hayatina kasd eder veya ona karsi pek kétii davranr veya agir
hakarette bulunursa, oteki es bosanma ddvast agabilir.” (Akntirk,
Erisim Tarihi: 30.08.2019, s. 48) seklindeki acik hiikiim kapsaminda
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Melek’in kocasinin cinsel istismarma maruz kaldigi igin bosanma
davas1 agabilmesi gerekirdi. Bu nedenle avukatin s6z konusu
gerekceyle bosanma davasi acamayacagimi  belirtmesi tarihi
gergeklikle uyusmaz. Avukat, kocasmim istismarmdan kurtulmak
isteyen Melek’e onu aldatmasini  ve ciirmiimeshut halinde
yakalanmasini1 bu gerekgeyle kocasi tarafindan bosanacagini belirtir.
Bunun tizerine Melek, Madam Erifilli adli fuhus taciri kadinin evinde
tanimadig1 bir hovarda ile randevu ayarlar. Kocasina da imzasiz bir
mektup gondererek kendisini ihbar eder. Neticede ciirmiimeshut
halinde yakalanan Melek kocasi tarafindan bosanir. “Saat tam 23’te
madam Erifilli 'nin evinde kiyametler koptu. Yetigenler dfkeli kocanin
elinden Melegi ve patlak gozlii zamparayr giic kurtardilar. Hemen
bosandilar.” (Aygen, 2013, s. 60). Bosanma hadisesine dair mahkeme
slireci romana yansimaz.

1926 yili 6ncesinde kadin i¢in bosanmak amaciyla mahkemeye
basvurma sebebi sayilmayan eslerin ruhi uyumsuzlugunun Tiirk
Medeni Kanunu’yla bosanma gerekgesi olarak kabul edilmesi Burhan
Cahit, Resat Nuri ve Yakup Kadri tarafindan ele alinmistir. Burhan
Cahit Morkaya’nin Cumhuriyet dénemini yansitan Sevenler Yolu
(1937)% adli romaninda ticaretle ugrasan Ahmet Melih’in on sekiz
yillik esi Nermin Hamim, kocas: tarafindan sevilecek bir kadindan
ziyade aligkanlik olarak goriilmeye baslandigini ya da birbirlerine
verecek bir seyleri kalmadigini anlayinca bosanma karariyla evini terk
eder. Avukat Riza Sedat, hanimefendinin gerek¢esini Ahmet Melih’e
“[dledigi su: Daha dogrusu garip bir felsefe. Erkekle kadini birbirine
baglayan miinasebetler tabii olarak zamanla gevsiyormus. Hizlarin
hararetlerini  kaybeden — miinasebetleri  siiriiklemeye  ¢alismak
manasizmis. Bu baglarin ¢oziildiigiinii bu ilk duygularin gevsedigini
anlayanlar i¢in ayrimaktan tabii bir sey olamazmis.” (Morkaya,
1937, s. 53-54) seklinde izah eder. Nermin Hanim, kocasi Ahmet
Melih’in samimi arkadaslarindan Avukat Riza Sedat’a bagvurarak
esinden ayrilmak istedigini belirtir ve kendisinin vekili olmasin ister.
Okur bu durumu Avukat Riza Sedat’mm Ahmet Melih’e verdigi
malumattan ogrenir. “Nermin Melih hanimefendi donmemek azmile
verdigi bu karart neticelendirmek igin beni vekil yapmak istedi.”
(Morkaya, 1937, s. 59). Ancak Riza Sedat, meslek etiginden ziyade
arkadag hukukunu dikkate alarak bu teklifi reddeder. “Eski bir aile

By romanin vaka zaman, kadinin bosanma davasi agabilmesi, bosanmaya taraf
olan kocanin da Osmanli hukuku cergevesinde mahkemeye bagvurmaksizin
bosanamamasi gibi sebeplerden oOtilirii romanin yaymn tarihi o donemde
yirtirlikte oldugu anlagilan 1926 Medeni Kanun hiikiimlerinin gegerli
oldugunun yukarida bahsi gegen sebeplerden 6tiirii anlasilmast neticesi 1926-
1937 tarihleri arasindaki bir donemi kapsadigi anlagilmaktadir.
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dostunuz oldugum i¢in béyle bir vazifeyi kabul etmeme imkan yoktur.’
(Morkaya, 1937, s. 59). Riza Sedat, davay1 kabul etmeyince Nermin
Hanim davavekili olarak Sevket Fazil’i tayin eder. Sevket Fazil
miivekkilinin karar1 dogrultusunda Hukuk Mahkemesine' bagvurur.
Ahmet Melih’e davanin seyri hakkinda bilgi veren Avukat Riza Sedat,
Nermin Hanim’in gerekg¢esinin mahkeme tarafindan acilen bosanmay1
gerektirecek nitelikte olarak goriilmedigi igin davanin benzer
durumlardaki evlilikleri kurtarmak igin taraflarin kararmi gozden
gecirmelerini saglayacak olan Sulh Mahkemesine intikal edecegini ve
mahkemenin de taraflari barigtirma c¢abasina girisecegini yani
bosanmanin hemen ger¢eklesmeyecegini belirtir (Morkaya, 1937, s.
80-81).

Dava, Riza Sedat’m 6ngoriisiine uygun olarak sulh mahkemesine
intikal eder. Mahkeme taraflari dinlemek i¢in davet eder. Oturum
basladig1 zaman oncelikle dava arzuhali okunur. Sulh hakimi, Nermin
Hanim’a “[i]stidaniz bir maddeye istinad etmiyor. Halbuki ayrilmak
icin  muayyen sebepler olmak lazimdwr. Mahkeme bunlar
ogrenmedik¢e esasa giremez.” (Morkaya, 1937, s. 84) diyerek
bosanmay1 gerektirecek baska bir durumun olup olmadigini anlamaya
¢alisir ancak Nermin Hanim baska bir gerek¢e sunmaksizin kararinda
srar eder. Hakim, Ahmet Melih’e konuyla ilgili goriisiinii sorunca
davali bu durumun esinin istegi oldugunu kendisinin de esinin kararmni
onayladigin1 sdyler. Hakim kararin g¢arsamba giinii agiklanacagini
belirterek celseyi kapatir (Morkaya, 1937, s. 84-85). Riza Sedat,
Ahmet Melih’e karan “[d]avaniz sekiz ay tehir edildi. Sekiz ay
icerisinde barismazsamiz o zaman garesine bakilacak!” (Morkaya,
1937, s. 90) seklinde agiklar. Ahmed Melih mahkemenin sekiz aylik
bir siire vermesinin manasizligmi belirtince Avukat Riza Sedat,
mahkeme kararinin gerekgesini agiklar.

Kar1 koca birbirinden ayrilmak istedigi halde kanun neden
miisaade vermiyor diye kiziyorsunuz. Diigiinmiiyorsunuz ki kanun
yalniz kar1 koca degil, onlarin miinasebetlerinden dogan ¢ocuklari ve
bu miinasebetlerin ayirdigi maddi kiymetleri de disiiniir.(...) Mesela
Ahmed Melihle Nermin hanimefendinin davasini ele alin. Hakim bu
izdivaci bozmak i¢in acele etmis olsa, yani kanun buna miisaade etse
derhal ayrilmis olsalar ne olurdu? ... Nermin Hanimefendi gebe ise!
... Bu vaziyette kanuni vaziyet derhal degisir. Ortaya bir ¢ocuk ve

Weganunda bagka mercii gosterilmemis olan hukuk ve ticaret davalarin tetkik
eden adlive mahkemeleri. Vazifeleri kanunla tahdid edilmis “sulh hukuk
mahkemeleri” ile “aslive hukuk mahkemesi” nevleri vardwr. Yalmz olarak
kullanildigi  zaman  “aslive hukuk mahkemesi” anlasilir. Aslive hukuk
mahkemesi tek héakimle kurulmussa buna (hukuk hakimligi) de denilmektedir.”
(Turk Hukuk Lugati, s. 132).

643



¢UTAD Atatiirk Donemi Tiirk Romaninda Boganma
Aralik 2021 Hadiseleri Temelinde Aile Hukuku ve Kadin

bununla beraber bir de miras meselesi ¢ikar. Iste kanun Nermin
hanimin yahud Ahmet Melih’in keyfini arzusunu degil o ihtimal
dahilinde olan gocugun hakkini diigtiniir (Morkaya, 1937, s. 92-93).

Neticede sekiz aylik siire dolmadan Nermin Hanim ile Ahmed
Melih bosanmaktan vazgegerler. Boylece okur mahkeme kararinin ne
denli isabetli oldugunu gérme imkéni bulur.

Resat Nuri’nin 1926 sonrasmi, evlilik, gurur ve siyasi
miicadeleler ekseninde yansitan Eski Hastal:k (1938) adli romaninda
Yusuf ile Ziileyha her aile igerisinde yasanabilecek basit sorunlar
yiiziinden ayrilmaya karar verirler. Ceyhan’da bosanma davast agarlar.
Hakim bosanma kararinin gerekgesini yeterli bulmadigr igin
17.02.1926 tarihli Tlrk Medeni Kanunu uyarinca taraflarm bir yil ayri
kalmasina hitkkmeder. Hakim,

— Birbirinize edilmis hakaretiniz var mi? (...) Ziileyha (...)

— Huzurunuzda artik birbirimizi istemedigimizi soylemekten
biiyiik bir hakaret olur mu? Dedi. Hakim daha fazla israr etmedi.
Taleplerini kabul ediyordu. (...) Yalmz kanuni miiddeti doldurmak
i¢in bir sene beklemek lazimdi (Guntekin, Tarihsiz b, 5.134).

Mahkeme basvurusundan sonra Ziileyha Istanbul’a gider. Orada
geng bir erkekle otomobil gezintisine ¢iktiklari zaman kaza yapar,
hastaneye kaldirilir ve bu arada olay gazeteye yansiyinca sdz konusu
haberlerden hareketle aldatildigini diisiinen Yusuf yine de karisini
yalniz birakmaz. Onu alip memleketine gotiir. Kanuni miiddet dolunca
da resmen bosanmis olurlar. Mahkeme ayrica Medeni Kanunun 143.
maddesi uyarinca davaci olan Ziileyha’ya tazminat 6denmesine karar
verir. “Medeni Kanun kari koca arasinda bir nevi mal ve para
ortakligi taniyordu. Sikayetginin Ziileyha olmast dolayisiyla mahkeme
ayrica Yusuf’u tazminata da mahkiim etmigtir.” (GUntekin, Tarihsiz b,
s. 233).

Yakup Kadri’nin  Milli Mdicadele’nin idealist kadrosunun
Cumhuriyet doneminde maddi kiymetler oniinde deger yitimine
ugramasini elestirdigi, son bolimiiniin basilma zamanindan sonraya
sarkmastyla titopik bir mahiyet kazanan Ankara (1934) adli romaninda
Tiirk Medeni Kanunu’nun yiiriirliikte oldugu bir dénemde Hakki Bey
ve Selma Hanim’m bosanma davasina yer verilmistir. Selma Hanim
Milli Miicadele’nin idealist, cesur bir zabiti olarak gordiigii Binbasi
Hakki Bey’le ikinci evliligini yapar ancak huzur déneminin verdigi
rehavetle olsa gerek Hakki Bey her gegen giin maddi kiymetler
karsisinda deger yitimine ugrar. Bu durum Selma Hanim’1 kocasindan
sogutmaya baglar. Neticede Selma Hanim ayrilma karari alir. Yeni
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diizenin kendisine verdigi imkanlarla kocasiyla miisterek bosanma
davast agtiklart goriilmektedir (Karaosmanoglu, 2002, s. 157-158).

SONUG

Atatlirk dénemi Tirk romaninda ozellikle bosanma hadiseleri
vesilesiyle kadmm kanun oniindeki yeri sorgulanmistir. S6z konusu
romanlar yeni sistemin yerlesmesi maksadiyla eskinin zaaflarinin 6n
plana ¢ikarildig1 bir donemde yazildig: i¢in bu anlayist gorev telakki
eden bazi yazarlarin zaman zaman miibalagali degerlendirmelerini
yansitmistir. Bahsi gecen donem romanlarinda her ne kadar abartili
orneklemler sunulsa da bazi Islamcilarim, Tiirkciilerin ve Baticilarin da
belirttigi gibi Osmanh hukukunda kadinin hak ve hiirriyet anlaminda
erkeklerin olduk¢a gerisinde kaldigi da bir gercektir. Donem
romanlarinda da bu durum birgok cepheden ele alinarak
degerlendirilmistir. Ozellikle Osmanli hukuk sistemi erkege cok
eslilik, kayitsiz sartsiz esini bosama imkani tamimasmma karsin
kocasindan ayrilmak isteyen kadmin esinin ge¢imini temin
edememesi, kocalik vazifesini yerine getirmesine engel olacak saglik
sorunu olmasi gibi smirl sebeplerle mahkemeye basvurma hakkinin
olmasi agisindan elestirilmistir.

Osmanli dénemini yansitan romanlar incelendiginde s6z konusu
elestirilerin erkeklerin eslerini kosulsuz bosama imkanina sahip
olmasina odaklandigi, bunun da kimi zaman sosyoekonomik durumun
iyilesmesiyle ya da c¢evreyi fark edisle yeni arayisa girme, ikbal
kaygisi, ofke ile verilen anlik karar gibi keyfi sayilabilecek sebeplerle
orneklendigi goriilmektedir. Bu durum s6z konusu dénemi yansitan
eserlerde meydana gelen yirmi bosanma hadisesinin on yedisinin
talakla, sadece igiinlin mahkeme karartyla sonuglanmasiyla
orneklendirilmistir. Netice olarak doénem romanlarinda Osmanli
hukukunun aldatilma, fiziksel ve sozlii taciz gibi onur kirict
davraniglara maruz kalan kadini koruyamadigi, yine kocanin sebepli
ya da sebepsiz olarak bosanma hakkina sahip olmasmin esi
giivencesiz biraktigr sik sik vurgulanarak bu durumun kadmi ikincil
bir varlik haline getirdigi belirtilmistir.

Atatirk dénemi, genel itibariyla romanlarin olus siireglerine denk
geldigi i¢in vaka zamani olarak gok fazla tercih edilmemistir. Buna
ragmen incelenen eserlerde 1926 yilinda yiiriirlige giren Tiirk Medeni
Kanunu g¢esitli cephelerden degerlendirilmistir. Genelde cahil,
karikatiirize tipler olarak sunulan erkekler tarafindan ¢ok eslilige
cevaz vermemesi, kadmin ozel durumlari, erken yaglanmasi gibi
gerekgelere siginilarak elestirilmistir. Kadinlar ise keyfilige son veren
s6z konusu kanunla hukuk oOniinde kadinla erkegin esit hale
getirilmesini memnuniyetle karsilamiglardir. Sadece Memduh Sevket
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Esendal ise Ayash ile Kiracilari adli romaninda boganmanin kati
kaidelere baglanmasi nedeniyle erkeklerin evlenmeye yanasmamalari,
es yerine metresi tercih etmeye baslamalari s6z konusu kanunun
zafiyeti olarak verilmistir.

KAYNAKCA

Adivar, H. E. (2017). Sinekli bakkal. Istanbul: Can Sanat Yayinlar1.

Aka Giindiiz (1933). Onlarin romani. Istanbul: Semih Liitfi-Suhulet
Kiitliphanesi.

Aka Giinduiz (1974). Bu topragin kizlar:. Istanbul: Toker Yayinlar1.

Aka Giindiiz (Tarihsiz). Aysel bir Anadolu hikayesi. Istanbul: Suhulet
Kitiphanesi.

Akntiirk T. (1971). Turk Medeni Kanununun evlilik hukukuna iligkin
hiikiimlerinde yapilmast ongoriilen degisiklikler. Erisim tarihi:
30.08.2019, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/317/3092.pdf.

Arslan, A. (2007). Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi, Fakiilte Meclisi'nin
kurulmasi ve ilk meclis zabitlar1 (1911-1912). Degerler Egitimi
Dergisi, 5 (13) , 9-36.

Atabeyoglu, S. E. (2011). Zaniyeler. Istanbul: iletisim Yaymnlari.
Atabeyoglu, S. E. (2016). Ayar1 bozuklar. Konya: Palet Yayinlari.
Atabeyoglu, S. E. (2017a). Endam aynas:. Ankara: Gece Kitapligi.
Atabeyoglu, S. E. (2017b). Orta ma/:. Istanbul: Kiiy Yaymnlari.

Aydmm Yilmaz, E. S. (2015). Kadin hareketinde yeni bir ivme:
toplumsal cinsiyet adaleti. Erisim Tarihi: 12.11.2020,
http://turkishpolicy.com/files/articlepdf/a-new-momentum-
gender-justice-in-the-womens-movement-winter-2015-tr.pdf.

Aydin, M. A. (2018). Osmanl: aile hukuku. Istanbul: Klasik Yaymnlari.

Aygen, R. E. (2013). Afiodit buhurdaminda bir kadin. Istanbul:
Evrensel Basim Yayin.

Basar, S. N. (1933). (ol giinesi. Istanbul: Muallim Ahmet Halit
Kitaphanesi.

Benice, E. 1. (1933), On ytlin roman. istanbul: Devlet Matbaast.

Berkes, N. (2015). Tiirkiye'de cagdaslasma. Istanbul: Yap: Kredi
Yaynlari.

Biiyiikkavas Kuran, §. (2018). Peyami Safa’min insanlari. Istanbul:
Otiiken Yaymevi.

646


http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/317/3092.pdf

¢UTAD Atatiirk Donemi Tiirk Romaninda Boganma
Aralik 2021 Hadiseleri Temelinde Aile Hukuku ve Kadin

Cevdet Kudret (1978). Tiirk edebiyatinda hikdye ve roman. Istanbul:
Varlik Yayinlar.

Cin, H. (1974). Islam ve Osmanh hukukunda evienme. AnKara:
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaynlar1.

Cetisli, 1. (1989). Memduh Sevket Esendal - insan ve eser.
Yayimlanmamig doktora tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitusu, Elazig.

Demir, H. (2013). Fatma Aliye Hanim’in c¢ercevesinden kadin
haklarinin sinirlari. Turkish Studies, 8(9), 1059-1068.

Eken, C. (2020). Atatiirk donemi Tiirk romaminda adli siire¢ler ve
mahkemelerin isleyisi. Yayimlanmamis doktora tezi, Sivas
Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisu, Sivas.

Ertem, S. (1935). Diiskiinler. Istanbul: Resimli Ay Basimevi.
Esendal, M. $. (2005). Ayasli ile kiracilar:. Ankara: Bilgi Yaymevi.

Giintekin, R. N. (Tarihsiz a). Dudaktan kalbe. istanbul: Inkilap
Kitabevi.

Giintekin, R. N. (Tarihsiz b). Eski hastalik. Istanbul: inkilap Kitabevi.
Giirpmar, H. R. (1969). Utanmaz adam. Istanbul: Atlas Kitabevi.
Giirpinar, H. R. (1982). Kokotlar mektebi. Istanbul: Atlas Kitabevi.

Girpmar, H. R. (2012). Son arzu, eviere senlik kaynanam nasil
kudurdu. Istanbul: Everest Yayinlari.

Giirpinar, H. R. (2017). Seytan isi. Istanbul: Mavicat1 Yayinlari.
Giirpinar, H. R. (2018). Ben deli miyim?. Istanbul: Kiiy Yayinlar1.

fleri, S. (2015). Edebiyatimizda sevdigim romanlar kilavuzu. Istanbul:
Everest Yaylari.

Karaosmanoglu, Y. K. (2002). Ankara. istanbul: iletisim Yaymnlar1.
Karaosmanoglu, Y. K. (2014). Yaban. Istanbul: iletisim Yayinlar.
Karay, R. H. (2017). Istanbul 'un bir yiizii. Istanbul: Inkilap Kitabevi.
Koray, M. S. (1936). Col gibi. Istanbul: Ikbal Kitabevi.

Kuntay, M. C. (2017). Ug Istanbul. Istanbul: Oglak Yaynlari.

Kurnaz, . (1991). Cumhuriyet oncesinde Tiirk kadimi (1839-1923).
Ankara: Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu Bagkanlig1 Yayini.

Merrill, F. E. (2018). Edebiyat sosyolojisi. Edebiyat sosyolojisi
(Alver, K., Ed.) (131-142). Ankara: Hece Yayinlari.

647



¢UTAD Atatiirk Donemi Tiirk Romaninda Boganma
Aralik 2021 Hadiseleri Temelinde Aile Hukuku ve Kadin

Morkaya, B. C. (1932). K&y hekimi. Istanbul: ikbal Kitaphanesi.

Morkaya, B. C. (1934a). Adam sarrafi. Istanbul: Burhan Cahit ve
Siirekas1 Matbaasi.

Morkaya, B. C. (1934b). Diinkiilerin roman:. Istanbul: Kanaat
Kiitliphanesi.

Morkaya, B. C. (1937). Sevenler yolu. Istanbul: Inkilab Kitabevi.

Osmanoglu, C. (2008). Klasik Osmanli hukukunda zina sugu ve
cezas1. [UHFM, LXVI(1), 109-178.

Pamirtan, S. S. (1938). Toprak mahkiimlari. Izmir: Mesher Basimevi.

Polat, F. ve Giindiiz D. (2016). Muhafazakarlik ve feminizm
kiskacinda bir isim: Fatma Aliye Hanim. 7arihin Pesinde:
Uluslararast Tarih Ve Sosyal Arastirmalar: Dergisi, 8(15), 185-
206.

Sahin, V. (2017). Refik Halit Karay'm ‘istanbul'un bir yiizii’
romaninda yapi. Researcher Social Science Studies, 5(8), 266-
292.

Talu, E. E. (1990). Gln batarken. Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari.
Talu, E. E. (2018). Sevketmeap. Istanbul: Kiiy Yaymnlari.

Tanpmar, A. H. (2015). Edebiyat iizerine makaleler, istanbul: Dergah
Yaynlari.

Tas, E. (2018). Kabul siirecinde Tiirk Medeni Kanunu’na y6nelik bazi
elestiriler. Bingdl Universitesi Sosyal Bilimler Enstitusu Dergisi,
8(16), 649-670.

Tiirk Ceza Kanununun yiiriirliikten kaldirilmis hiikiimleri. Erigim
tarihi: 15.11. 2019,
https://www.mevzuat.gov.tr,https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat
metin /5.3.765.pdf.

Tiirk hukuk liigati (1991). Ankara: Bagbakanlik Basimevi.

Yesari, M. (1966). Pervin abla. Istanbul: Inkilap ve Aka Kitabevleri.
Yesari, M. (2016). Bagrt yantk Omer. Ankara: Yason Yayinlari.
Ziya Gokalp (1999). Tiirkgiiliigiin esaslar. Istanbul: MEB Yaymevi.

648


https://www.mevzuat/
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat%20metin%20/5.3.765.pdf
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat%20metin%20/5.3.765.pdf

cUTAD

Gukurova Universitesi Cilt 6, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2021
ISSN: 2587-1900 Gelis Tarihi: 15.04.2021
E-ISSN: 2548-0979 Kabul Tarihi: 19.09.2021

Makale Kiinyesi (Arastirma): Herkmen, D. (2021). Atis- ve aytis-
sozciiklerinin art ve es zamanl degerlendirmesi. Cukurova Universitesi
Tiirkoloji Arastirmalari Dergisi, 6(2), 649-661.

https://doi.org/10.32321/cutad.916609

ATIS- VE AYTIS- SOZCUKLERININ ART VE ES
ZAMANLI DEGERLENDIRMESI

Dilek HERKMEN?
OZET

Turkiye Turkgesi genel sozliklerinde ang- ve ayus- madde
baglarinda “tartigmak” karsiliginin ortak oldugu goriiliir. TDK Tiirkge
Sozlik ve Kubbealt: Liigati’nde atig- “tartigmak” anlamiyla yer alir.
Aytis- maddesi i¢cin TDK Tiirkge Sozlilk ve Kubbealt: Liigati ortak
olarak “halk sairleri belli bir ayak cergevesinde karsilikli atigmak™
anlamini verirler. Fakat TDK Tirkge Sozlik aynig- maddesine
“tartiymak; miinakasa etmek” anlamini da ekler. Bu maddeyi
Kubbealt: atig-, TDK Tirkce Sozlik aynus- sekliyle alir.  Bu
degerlendirmeden ayt- fiili ile at- fiilinin tirevlerinin anlamlarinin
karistig1 dikkati ¢eker. Ang- ve aytis- eylemleri art zamanh olarak
degerlendirildiginde ans- eyleminin  Divani  Lugati’t-Turk’te
“herhangi bir seyi atmak; atmakta yarigmak” anlamiyla yer aldigi,
zamanla anlam alanini genisleterek “so6z atmak, su¢ atmak”
kullanimlari ile varhigini siirdiirdigi goriiliir. Divani Liigati’t-TUrk’te
aytig- eylemi “barismak; birbirlerine sormak™” anlamlariyla sozliikte
madde bag1 olarak yer alir. Sonrasinda “hal, hatir sormak; birbirlerine
sormak; kendi aralarinda konusmak; sdylesmek” anlamlariyla
eserlerde yer alir. Bu eylemin Anadolu sahasinda kullanim alani
dardir. Ondamaksillasmis sekli ile daha g¢ok kullanilan aytis-
eyleminin Osmanli Tiirkgesi dénemi eserlerinde tespit edilememesi,
atiyma  sozcuginin at- kokiunden geldigini diisiindiirmektedir.
Bununla birlikte ayfisma sozciiginiin giincelleme yoluyla atisma
seklini almasi da kuvvetli bir ihtimaldir.

Anahtar kelimeler: Atismak, aytigmak, atigma, anlam
degismesi, etimoloji, giincelleme.
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DIACHRONIC AND SYNCRONIC ASSESMENT OF
ATIS- AND AYTIS- WORDS

ABSTRACT

In the general dictionaries of Turkey Turkish, it is seen that the
equivalent of “arguing” is given for atig- and aytis- clauses. Atis- takes
place in the TDK Turkish Dictionary and Kubbealt1 Liigati with the
meaning of “discuss”. For the aytig- item, TDK Turkish Dictionary
and Kubbealt1 Liigati jointly mean minstrel to contest within a certain
rhyme (melody). However, in the TDK Turkish Dictionary, aytig- item
also means “to argue, to quarrel”. This item is in the form of atis- in
Kubbealt: and is in the form of aytig- in TDK Turkish Dictionary. It
draws attention that the meanings of the derivatives of the verb ayt-
and the verb at- are confused. When the verbs atig- and aytig- are
evaluated as diachronic, it is seen that the verb of atig- takes place in
the Divanu Lgati’t-Turk meaning “throwing anything, competing in
throwing” and continues its existence with the use of “to ironie, to
calumniate” by expanding its meaning over time. In Divani Ligati’t-
Tirk aytig- verb, takes place as an item with the meanings of “to make
peace, to ask each other”. Afterwards, it takes place in the works with
the meaning of “ask after someone, asking each other, talking among
themselves, talking”. The usage of this verb in the Anatolian Turkish
field is narrow. Since the word aytig-, which is more commonly used
in its palatalized form, could not be identified in Ottoman Turkish
period works, suggest that the word atigma comes from the root at.
However, there is a strong possibility that the word aytisma will take
the form of atigma through updating.

Keywords: Atismak, aytigmak, atigma, change of meaning,

etymology, updating.
GiRiS

Turk Dil Kurumuna ait Tirkce Sozlik’te amg- “tartigmak;
kendisine dargin olan bir kimseye baristkmis gibi s6z sdylemek;
cocuk oyunlarinda ebeyi veya takimda olanlarnn belirlemek igin
karsilikli olarak adim atmak” anlamlar ile verilir. Sozlikte aytis-
maddesi i¢in ise “atigmak, tartigmak, miinakasa etmek; halk sairleri
belli bir ayak cercevesinde karsilikli atigmak” anlamlari kayitlidir.
“Tartigmak™ her iki madde i¢in ortak anlamdir. Bununla birlikte
Tirkce Sozluk’te atisma kelimesi “atismak isi; saz sairleri belli bir
ayak tizerine karsilikli deyis soyleme” seklinde agiklanir. Anlam ilgisi
atigma sdzcugiiniin aytig- eyleminden tliredigini isaret etmektedir.
Cinkii  “saz sairlerinin karsilikli atigmas1” ayfig- maddesinin
aciklamasinda yer almaktadir. Ayrica Tirkge Sozluk’te ayng- ve
aytisma birer madde olarak yer aldiklart halde her iki sézciige ait
ornek olmadigi dikkati ¢eker. ayfis- sozcigi Tirk Dil Kurumunun
Tirkce SozIlik’inde 1945 baskisindan beri yer alir. 1945 baskisinda
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yer alan “karsilikli olarak, birkag kisi, bir meselenin lehinde ve
aleyhinde fikir ileri sirmek, miinakasa etmek” anlamma 1959’da
“(ozanlar) belli bir ayak {iizerine karsilikli deyis sOylemek” anlami
eklenmis; 1983-1998 arasinda bu anlam sozliikkten ¢ikarilmustir. Atis-
maddesi 1945 baskisinda “1. birbirine atmak 2. agiz kavgasi etmek 3.
bir kimse dargin oldugu kimseye barigikmis gibi soz sdylemek”
anlamlart ile verilir. 1959 baskisinda “birbirine atmak” anlami
sozlikkten ¢ikarilir. 1969°da “(ozanlar) belli bir ayak {izerine karsilikli
deyis soylemek” anlami eklenir; 2005 baskisina dek bu sekilde devam
eder. 2011 baskisinda “gocuk oyunlarinda ebeyi veya takimda olanlari
belirlemek i¢in karsilikli olarak adim atmak” anlami eklenmis; “saz
sairlerinin atismas1” ¢ikarilmistir. 1969’dan itibaren aralikli olarak
“saz gairlerinin atigmas1” anlaminin her iki maddenin agiklamasinda
yer almasi bu sozciiklerin anlamlarinin karistigini diistindiirmektedir.

Aytis- ve atis- eylemleri Kubbealt: Liigati’nde de ang- < at-1-g-
“agiz kavgasi yapmak, tartiymak, miinakasa etmek”; atis- < ayt-i-g-
E.T. ayit- “demek, sdylemek” karsiliklt sz sdylemek; (saz sairleri
tarafindan) ayn1 ayak (kafiye) tiizerine karsilikli siir sdylemek”
seklinde iki ayr1 madde hélinde yer alir. Kubbealt: Liigati iki eylemin
ayr1 koklerden geldigini belirtmekle birlikte madde basi olarak aytig-
seklini almaz. Aynig- eylemin /y/ sesinin erimis sekli olan atig-
formuna madde bagi olarak yer verir. Ayrica burada atisma s6zli de
atigma “agiz kavgasl, tartisma” ve atigma “‘saz sairlerinin ayni ayak
(kafiye) ile karsilikl1 siir sdyleyerek yaptiklari tartigma, siir yarigmasi”
olarak iki ayr1 maddedir.

Genel olarak bakildiginda ang- eyleminin “karsilikli atmak”
anlamina artik her iki sozlilkte de yer verilmedigi; “tartigmak”
kargiliginin ise ortak oldugu goriiliir. TDK Tiirkce Sozllik’te Kubbealt
Ligati’nden farkli olarak “gocuk oyunlarinda ebeyi veya takimda
olanlar1 belirlemek i¢in karsilikli olarak adim atmak™ karsilig1 yer alir.
Ayng- maddesi icin TDK Tirkce S6zluk ve Kubbealti Liigati ortak
olarak “halk sairleri belli bir ayak cergevesinde karsihikli atigmak”
anlamini verirler; fakat “atismak, tartismak, miinakasa etmek” anlami
Kubbealti Liigati’nde yer almaz. TDK Tirkce Sozluk’te de “kargilikli
86z sOylemek” anlamui yoktur. Bu maddeyi Kubbealt1 atis- sekliyle
verirken TDK Tirkge Sozlik ayms- sekliyle alir. Bu
degerlendirmelerde atig- ve ayfis- madde baslarmin anlamlarindaki
farklar agikca goriilmektedir.

Atig- ve aynis- eylemlerinin kokenlerinin ve anlam alanlarinin
belirlenmesi igin art zamanl inceleme yapilmalidir. Bu ¢aligma,
kelimelerin tespit edilen ilk anlamlarmimn ve kazandiklar1 diger
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anlamlarin belirlenmesine ve so6zlik maddelerinin anlamlarinin
tanimlanmasina katki saglayacaktir.

1. ATIS- VE AYTIS- SOZCUKLERININ ART ZAMANLI
DEGERLENDIRMESI

Ang- fiilli -(1)s isteslik eki ile tiremistir.  Tietze “atis- “agiz
kavgasi etmek” at- fiilinin miisareket hali” agiklamas: ile verir (Tietze,
2002, s. 223). Clauson at- eylemi ile benzer anlam araliginda
oldugunu belirtir (Clauson, 1972, s. 72). Stachowski azs- | “birbirine
atmak veya ates etmek”; azzg Il “miinakasa etmek, tartismak” seklinde
iki ayrt madde olarak alir. Ayrica ang- Il fiilinin anig- | eyleminden
anlamsal gelisim ile yoluyla ya da aytis- fiilinin fonetik degisimi ile
meydana gelme ihtimalinden s6z eder ve anig- | eyleminden gelismis
olmasmimn miimkiin oldugunu dile getirir (Stachowski, 2019, s. 67).
Wilkens, Eski Uygur Turkcesinde ayris- eylemine “birbirine sormak;
tartigmak; birbirine damigsarak davranmak, anlagsmak, uzlagmak,
danismak; selamlagmak” anlamlarmi verir (Wilkens, 2021, s. 90).
Burada ang- eylemi yer almaz. Sozcik ilk kez 1072’de Divani
Lugati’t-Turk’te atig- “atmakta yarismak, herhangi bir seyi atmak i¢in
de bdyle denir” ve ans “atis”, ansgan “atmakta yarigmayi adet
edinen” agiklamalariyla ol menin birle ok atisdr ve ol meniy birle ok
atisgan ol ciimlelerinde yer alir (Ercilasun ve Akkoyunlu 2016, s. 29,
80, 92). Ayns- < ay-(1)t-(1)s- sozcugii Divanl Lugati’t-Turk’te ayrica
olar icin aynistilar “Onlar aralarinda barigtilar.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2016, s. 36) ciimlesinde “barigmak” anlamiyla yer alir.
Ayrica Divani Lugati’t-Turk’te ayfig “hal hatir sorusma” (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2016, s. 55) sozciigii de mevcuttur. Clauson aynis <
ayit- “konusma, agiklama” agiklamasi ile verir (Clauson, 1972, s.
268). Karahanli Tiirkcesi Satirarast Kuran Terciimesi’nde (TIEM 73)
emeri iize aytisgaylar ifadesinde yer aldigi goriliir. Burada ayris-
“birbirlerine sormak, sorusturmak, birbirlerinin hal ve hatirlarinm
sormak, birbirlerinden Allah adini vererek dilemek” anlamlar ile yer
alir (Unlii, 2004, s. 146, 348). Karahanl Tiirkcesi Satirarast Kuran
Terciimesi’nde (TIEM 73) ats- eylemi angada oldiirdiiyiizler bir tenni
atistipizlar amiy iginde (Kok, 2004, s. 8, 280) climlesinde tespit edilir.
Bakara suresindeki 7. ayetin anlamina gore “O zaman, bir kimseyi
Oldiirmiistiniiz, (sugu) birbirinize atmuistiniz” seklinde Tiirkiye
Tiirkgesine aktarilabilecegi anlagilmaktadir. Buna gore afig- “birbirine
sugu yiiklemek; sugu birbirine atmak” anlamini karsilamaktadir. 12.
ylizy1l Harezm Tiirkgesi eserlerinden Mukaddimetl’l-Edeb’te ok anisti
aniy birle “onunla ok atist1”; biri birine koz kas atisdilar “birbirine kas
g0z isareti yaptilar”; anistilar tas birle “birbirlerine tas attilar”
orneklerinde afig- “(ok, tas) atismak™; kas koz atis- “karsilikli kag g6z
isareti yapmak” anlamlar tespit edilir (Yiice, 1988, s. 57, 72, 73). 12.-
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13. yiizyillara ait olan Orta Asya Kur’an Tefsiri’nde bardilar taki
anlar oturigdilar ya 'ni bardilar asdd soz aydusdilar éreginde eylem
aydug- < aytig- seklinde sedali ve yuvarlak bi¢imiyle karsimiza ¢ikar.
Burada aydus- “kendi aralarinda konusmak” anlamindadir (Usta ve
Amanoglu, 2002, s. 64).

14. yiizy1l Harezm Tirkgesi eserlerinden Nehci’l- Feradis’te kisi
birle aytisursay (Eckmann, 1995, s. 38, 130) o6rneginde aytis-
“konusmak”; Kutb 'un Hiisrev ii Sirini’nde kamug aytistilar bir biringe
razin (Yildiz, 2018, s. 37, 85) kullanminda ayfig- “karsilikli
soylemek”; ayn1 yiizyilda Sibicabi’nin Gilistan Terctimesi’nde fatun
bilen yighsip yiglasip bu razmi aytisip oglanlar: basidin kégip éligni
tutup cumlesinde aytis- “s6ylesmek, konusmak” olarak benzer anlam
cercevesinde yer alir (Ergene, 2017, s. 285). 15. yiizyilda Ali Sir
Nevayi'nin Nevadirii’s-Sebab’mda da kim zeman asibidin bir birge
aytigsak gami 6rneginde “karsilikli séylemek” anlami vardir (Karadrs,
2006, s. 600).

11. yiizyildan 15. yiizyila degin Dogu Tiirkgesi eserlerinde atig-
eyleminin “karsilikli ok atmak” anlaminin yani sira “sugu birbirine
atmak” ve “kas goz atmak” yani “karsilikli olarak kas goz hareketleri
ile isaretlesmek” anlamlarinda kullamldigr goriillir. Buradan
kelimenin anlam alaninin genisledigi anlagilmaktadir. Ayni donemde
aytis- eyleminin “barigmak; hal, hatir sormak; birbirlerine sormak;
kendi aralarinda konugmak; sdylesmek” anlamlariyla yer aldig1 tespit
edilir. Ayns- eylemi ilk olarak Divanu Lugati’t-Turk’te goriilmekle
birlike; ay- Eski Tirkgede “demek, sdylemek, agiklamak; talimat
vermek, buyurmak; yol gostermek, 6giitlemek vb.”, ayt- “sdylemek,
demek; ad vermek” (Sirin, 2016, s. 721) anlamlar ile yer alir. Buna
gore aytis- eyleminin de “barigmak, hal hatir sormak” anlamlar
dikkate alindiginda anlam alaninin genislemis oldugu anlasilir.

Anadolu sahasina bakildiginda, 13. yiizyila ait Ali’nin Kissa-i
Yusuf adli eserinde aydus- seklinde kalin siradan okundugu belirtilen
sozeiik “karsilikli sdylesmek” anlamiyla kayithdir (Cin, 2004, s. 528).
14. yiizyilda Seyhoglu Mustafa’min Hursid-name eserinde mesel kaldi
heniiz eydigiir adem cumlesinde eydis- “soylesmek, konugmak”
(Ayan, 1979, s. 278); 16. yiizy1l Vahidi’nin Hace-i Cih&n Netice-i Can
adli eserinde de ademilerile bulusalum ve biliseliim ve goriiseliim ve
giriseliim anlaruy harekatin goriip kelimat eydiseliim Orneginde de
eydis “soylesmek” anlamiyla kayithdir (Karabey, 2015, s. 113). Eserin
ayn1 ylizyila ait olan diger iki niishasinda idiseliim seklinde yer aldigi
belirtilir. 15. - 16. ylizyillarda yazildig: diigiiniilen Dede Korkut’ta (15.
16. yiizyillar) ag yeleklii étkiin ohlar atisayduk cimlesinde azis- “okla
atismak™, Ok atisin goreyim Orneginde ang “(okla) atig atma”
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anlamlariyla geger (Ozgelik, 2016, s. 51, 505). Ayrica bir birine s6z
atigdilar 6rneginde soz atig- “agi1z dalas1 yapmak” birlesik eyleminin
kullammi yer alir (Ozgelik, 2016, s. 415). Burada aydis- / eydis-
kullanimlar1 yer almaz. Tarama Sozligii’nde 16. ylizyila ait olan
Babusi’l-Visit’ta  eydis-  “sOylesmek, konusmak”  anlamiyla
taniklandign belirtilir (Tarama Sozligi III, 1996, s. 1578). Ayns-
eyleminin Anadolu sahasinda 6ndamaksillasma ile ince siraya gegtigi
ve ayrica kalin siradan ve yuvarlak sekillerinin de kullanildig1 goriiliir.
Art damaksil sekil olan aydig- ornegi karigik dilli eserlerden sayilan
Kissa-i Yusuf’ta yer alir. Anadolu sahasinda ey- ya da ay- eylemi
kullanilmazken eyt- ve eyit- tiiremis sekillerinin ayt- seklinden sayica
fazla oldugu goriiliir. Eylemin eydis- | aydis- tirevinin kullaniminin
stk olmadig1 anlasilmaktadir. Anadolu sahasinda eylemin 6n damaksil
sekilleri tercih edilmis, Osmanli Tiirkgesi doneminde kullanim alani
daralmistir.

Eski Anadolu Tirkgesinde de afis- eylemi su¢ atig- yapisindaki
gibi soz ang- kullammiyla dikkati ¢eker. Ang- “birbirine atmak”
anlamiyla kayithdir (Tarama Sozligi, s. 275). 1545°te tamamlanan
Ahteri-yi Kebir’de irtima maddesi “zehab gibi ok atismak” ve “halk ok
atist”; intizal “ok atismak™; teracim “okla atismak”; terami “oklasmak
ve atigmak”; tekarug “kura atigmak” agiklamalari ile verilir (Kirkkilig
ve Sancak, 2017, s. 51, 105, 175, 176, 201). 16. yiizyila ait Lugat-z
Nimetullah’ta serengiden maddesi “giivlemek ve gin eylemek veya
cavlagsmak ya’ni soz atismak”; sirengiden “yar c¢avlagmak ya’ni soz
atismak” seklinde agiklanir (ince, 2015, s. 301). Miintahabat-: Liigdt-1
Osmaniyye’de (19. yiizyil) irtimd maddesi “birbirine atigmak”,
mukaraat maddesi “nesne taksiminde kura atismak ve kavgada
birbiriyle vurugsmak” seklinde agiklanir (Toparli vd., 2016, s. 183,
298). Kamus-: Tiirki’de atismak “vurugmak, tas ve silahla birbirine
vurmak; birbirine soverek kavga etmek” seklinde agiklanir
(Semseddin Sami, 1900, s. 21). Kamus-: Tiirki’de aytis- ve atisma yer
almaz.

Her iki sozciigiin tarihi seyrinden atis- eyleminin “tartigmak”
anlamiyla Eski Anadolu Tiirkcesi doneminde ortaya c¢iktig
anlagilmaktadir. Osmanli Tiirkgesi sozliikklerinde ayfig- ve aydus- |
eydis- / eydiig- gibi varyantlari tespit edilememistir.

2. ATIS- VE AYTI$- SOZCUKLERININ CAGDAS
LEHCELERDE VE TURKIYE TURKCESINDE KULLANIMI

Tirkiye  Tirkcesinde  standart  dilde  aynsg-  eylemi
kullamilmamaktadir. Bati Tiirkgesinde genellikle eyit- sekliyle
kullanilan eylem; bugiin Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda aydis- | aydes- /
eydis- / idis- varyantlariyla “tartigmada aksi cevap vermek,
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inatlagmak; tartigma yapmak, dil kavgasi etmek; kotiilemek,
ugragmak; itismek, didismek” anlamlan ile kaydedilmistir (Derleme
Sozligii 1, 1993, s. 412). Agizlarda ayrica eytis “hal, hatir sorma”
(Derleme Sozligi V, 1993, s. 1827) sozcligii de tespit edilmistir.
Genellikle sedali, dndamaksillagsmig, daralmig varyantlar ile ortaya
cikan eylemin doniislii seklinin de Derleme Sozliigii'nde aydmn-
“sovmek, kot koti soylenmek; darilmak; kendi kendine sdylenmek;
sikayet etmek” anlamiyla mevcut oldugu dikkati ¢eker kaydedilmistir
(Derleme Sozligi 1, 1993, s. 412). Aydis-/aydes-leydis-/idis- eylemleri
“tartigmak, agiz kavgasi yapmak” anlamlariyla karsilikli olarak
konusmanin sohbet degil, tartigma seklini ifade etmek amaciyla
kullanilmistir. Kamus-1 Tiirki’de yer almayan sozcik Tirkiye
Tiirkgesi agizlarinda goriilmektedir. Bu tiir 6rnekler Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinda taniklanir; tap- “bulmak™ anlamiyla Turkge Sozlik’te yer
almazken Derleme Sozliigiinden yerel agizlarda yasadigi tespit edilir.

Ans ve aynis- eylemlerinin gagdas Tiirk lehgelerindeki anlam
alanlarina bakildiginda Kirgiz Tiirkgesinde atis- “hep beraber ates
etmek; atis yaris1 yapmak; karsilikli atismak™; atig “ates etme, atma”;
atisuu “hep beraber ates etme; atis misabakasi yapma; karsilikli
atisma”’; aynig- “dayatismak, ¢ekismek; kavga etmek; miinazaa etmek;
bahse girismek”; ayris “sOyleyis; takilma; miinakasa; miinazaa; ilmi
miizakere; bahse girisme” anlamlari ile yer aldigi gériiliir (Yudahin ve
Taymas, 1998, s. 59, 72). Buradaki ayfis- eyleminin anlami Tiirkiye
Tiirkgesi agizlarindaki anlam ile benzerlik gostermektedir. Hakas
Turkcesinde aydis-, aytis- “konugmak, sdylesmek; sozlesmek™; aydis
“konusma, soylesme”; atis- “birlikte atmak; birlikte ates etmek; atista
yarigmak; birbirine atmak”; atis “atig, atma; kursuna dizme” geklinde
anlamlandirilir (Naskali, 2007, s. 55, 59, 60). Kazak Tiirk¢esinde aytis
“iki adam arasinda veya iki grup arasinda karsilikli soylenen agit, siir;
siyasi ilmi meselelerle ilgili tartisma™; ayrisuv “bir grup ile ikinci grup
veya iki sahis arasinda karsilikl fikir bildirme; miinakasa etmek”; atis
“savas”; atisuv “savagmak; birbirine diisman olmak” (Oraltay, 1984, s.
9, 23) seklindedir. Kazak Tirkgesinde #ire ayns “kisa kisa siirle
yapilan atisma”; siire aytis “tecriibeli asiklarin uzun atismasi”; qizil
kenirdek aynis “dava, kavga, catisma” kullanimlari da mevcuttur.
Ozbek Tiirkgesinde de dnis “atmak; savasci silahlardan ok koparma,
oku hedefe vurma egzersizi; savastaki iki tarafin birbirine kars: stirekli
ok koparmasi, ok atmasi, ok yagdirmasi, atma”, dns- “eldeki seyi
uzaga veya hedefe firlatmak, atmak, atip yollamak, yollayip atmak,
terk etmek, diizenlemek, bir silah vasitasiyla ok, tas, maym vb.
ayirmak, atmak, silah vasitasiyla vurup zarar vermek veya oldiirmek,
koymak, atmak, ugmak, kaymak” (Senel, 2020, s. 111); dyng- “fikrini,
amacini sozlii bir sekilde agiklamak, anlamlandirmak, sdylemek,
demek, teklif etmek, ¢agirmak; sozle atismak, tartismak” (Senel,
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2020, s. 188) ve “arasi agilmak; bozusmak; agiz kavgasi yapmak;
¢ekismek” anlamlariyla kaydedilir. Tespite gore Kipcak ve Karluk
grubu Turk lehgelerinde atis- “karsilikli atmak, ates etmek, atis yarist
yapmak, savasmak”; ayfig- eylemi “sdylesmek, cekismek, kavga
etmek” anlamlartyla kullanilmaktadir.

Kokunun ayfis- mu atig- oldugu agik olmayan afisma “saz sairleri
karsiliklt deyis sOyleme” sozciigiiniin Oguz grubundan Azerbaycan
Tiirkgesinde deyisme ile karsilandigi  goriilir. Azerbaycan
Turkgesinde deyisme “miibahise, sozlesme, sOyiisme, hocetlesme,
dalagma; asiklar arasinda yaris ve miisabike mahiyyetinde olan
seirlesme”; deyismek “birbiri ile mubahise etmek, birbiri ile
sozlesmek, hocetlesmek, soylismek; seirle yarigmak; deyis *s6z
doyiistirme” (ADIL I, 2006, s. 565) seklinde verilir. Aym sozliikte
atisma “iki tarafin ya da iki adamin kars1 karstya durup birbirine giille
atmasi, ates agmasi; sozlesme, birbirine agir sozler deme, sOyiisme,
dava-dalas” (ADIL I, 2006, s. 161) agiklamasi ile verilir. Aug- “sézle
tartisma” anlami burada da goriiliir.

16. ylizyildan itibaren halk hikdyelerinde, atisma o6zelligi tasiyan
karsilikl1 siir sdyleme 6rneklerinin goriildigii arastirmacilar tarafindan
kaydedilir (Artun, 2013, s. 74). Fakat bu gelenek sadece bir terimle
karsilanmaz. Agsiklik geleneginde en az iki agigin saz ve sozle
birbirlerine kars1 sitemli deyismelerinin karsilama, deyisme, atigsma,
karsiberi, miisaare, baglama, tekelliim gibi terimlerle adlandirildig:
belirtilir (Artun, 2013, s. 73). Tirkiye’de anisma, Azerbaycan’da
deyisme, Kipgak ve Karluk lehgelerinde ayfis adlartyla anilan bu
kavram, Tiirk kiiltiriiniin eski bir gelenegi oldugu halde, sozli dilin
unsuru oldugundan yazili dilde izini sirmek zor olmaktadir.
Turkcenin tarih devirlerine ait sézliklerde de miisaare, tekelliim gibi
adlarla yer almistir. Liigat-i Naci’de (19. yiizy1l) Arapga miisaare “Iki
sair birbirine siir sOylemek, siir sOylesmek” agiklamasi bunu
orneklendirmektedir (Kartal, 2009, s. 495).

1942 yilinda yayimlanan Anayasa — Gerekgeler, Taslak, Sozliik
adli eserde dilimizde ayitmak, eyitmek sozlerinin ortaklik kipi
“aytigma’nin miinakasa karsilig1 oldugu; bunun halk agzinda atisma
seklini aldig; miinakasa i¢in "aytisma” teriminin uygun goriildiigi
belirtilir (TDK, 1942, s. 34). Bu maddede iki kelime ve bir de sayilan
engellerin swrasi iizerinde aytismalar yapilmigtir (TDK, 1942, s. 22)
climlesi de kayitlara gegmistir. Buradaki degerlendirme ise farkli bir
¢aligmanin malzemesidir.

Cumhuriyet doneminde dili sadelestirmek igin genis ¢apli bir
caligma baglatilmigtir. 1933 yilinda Tirk Dili Tetkik Cemiyeti
tarafindan halk agzindan s6z derleme calismalari baglamis; dil anketi

656



¢UTAD Atig- ve Aytis- Sozciiklerinin Art ve Es
Aralik 2021 Zamanl Degerlendirmesi

diizenlenmis, gazetelerde yer alan dil koselerinde Onerilen yeni
kelimelere yer verilmistir. Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti halk agzindan
derlenen ve tarama ile elde edilen sozciikleri 1934 yilinda
Osmanlicadan Tiirk¢eye Soz Karsihklar Tarama Dergisi adi ile
yaymmlamustir.  Osmanlicadan  Tiirkceye Soz Karsiliklart Tarama
Dergisi’nde “muaraza etmek”, “mucadele etmek”, “munazaa etmek”
birlesik eylemleri i¢in afigmak karsih@i verildigi gorilir (TDTC,
1934, s. 536, 567, 581). Osmanlica kelimelere Tiirk¢e karsiliklar
bulma caligmalari igerisinde yayimlanan Tiirk¢eden Osmanlicaya Cep
Kilavuzu’'nda “miinakasa etmek”, “miibahase etmek” birlesik
eylemlerine karsihk ayfismak, aydismak, ¢ekismek, deyismek eylemi
Onerilir (TDK, 1935, s. 33). Osmanlicadan Tiirk¢eye Soz Karsiliklar
Tarama Dergisi’nde “miikdleme etmek” i¢in Onerilenler “ayitmak,
eydismek, eytismek, konugmak, sOylesmek” sozciikleridir (TDTC,
1934, s. 575). Bu calismalarda Osmanlica bir kelimenin Anadolu
agizlarindaki karsiiginin yaninda gesitli lehgelerdeki karsiliklari da
kullanilmigtir. TDK Turkge Sozlik’in 1945 baskisinda, kilavuzlarda
Osmanlica sozciiklere Onerilen Tiirkge karsiliklar arasinda yer alan
adang “vaat”; agin “kesif”; bayar “yiice”; bilit “ilan” gibi pek ¢ok
sozciik vardir. Bu sozciikler daha sonraki baskilarda ¢ikarilmistir. Bu
durum ayris- sozctigliniin de bu yolla Tiirkge S6zlik’e girmis oldugunu
diisiindiirmektedir. Daha sonraki basimlarda anlam ilgisi dolayisiyla
sOzliikten ¢ikarilmamis olmalhidir.

Eski Anadolu Tirkgesi metinlerinde gorilen ayit- | eyit-
sozciiklerinin bugiin dlglinlii dilde mevcut olmadig: halde agizlarda
yasiyor olmasi tabii bir durumdur. Nitekim Eski Anadolu Tirkgesi
donemi eserlerinde tespit edilen bildir, yiygi, bayimak gibi sozciikler
yerel agizlarda mevcuttur. Agizlarda yasayan aydis- / eydis- / aydes-
gibi sekillerin bu sekilde korunmus olmasi miimkiindiir.

Tirkiye Tirkgesinde agizlart agirhikli olarak ses, yapt ve
sozvarligl bakimindan Oguzca ozelikler barindirir. Bununla birlikte
agizlarda Oguzca dist unsurlar da yasamaktadir. XIIL yiizyilda
itibaren Anadolu’ya go¢ eden Oguzlar kendi yazi dillerini meydana
getirmeye baglar. Selguklu ve Osmanli cografyasma goclerle Kipcak
ve Karluklar da geldiginden, olugsmaya baglayan bu yazi dilinde
Kipgak ve Karluk dil 6zelliklerinin yer aldig: bilinir. Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinda yer alan Kipgak ses ve yapi Ozelliklerinin yani sira
sozvarligindaki bazi kelimelerin de bu yolla giinlimiize ulastig
diistiniilebilir.
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SONUC

11. ylizyildan itibaren taniklanan a#ig- “herhangi bir seyi atmak”
eylemi, daha Karahanhi Tiitkgesi doneminde anlam alanmi
genisleterek “su¢ atigmak” anlamiyla kullanilir. Eski Anadolu
Tiirkgesinde Dede Korkut’ta “séz atigmak” anlamiyla yer alir.
Osmanlt Tiirkgesi sozlikklerinde ok atis-, sozle atig-, kura atig-
kullanimlar1 tespit edilir. Eylemin Tiirkiye Tiirk¢esinde “karsilikli
nesne atigmak” anlamimm kullanimdan distigii; “soz  atigmak,
tartigmak” anlamu ile varligini korumus oldugu gorulr.

11. ylzyildan itibaren ayfig- “barismak, birbirlerine sormak,
birbirlerinin hal ve hatirlarin1 sormak, sdylesmek” anlamlari ile
taniklanir. Eski Anadolu Tirkcesi metinlerinde sik kullanilmadigi,
tespit edilen 6rneklerde de “karsilikli konusmak” anlamini muhafaza
ettigi goriilir. Osmanli Tiirkgesi metinlerinde aytis- ve varyantlari
tespit edilemez; Meninski ligati, Lehge-i Osmani, Kamus-: Tiirki gibi
sOzliiklerde yer almaz. Aydis- ve varyantlari, Eski Anadolu Tirkgesi
metinlerinde tespit edilen, bugiin standart dilde yer almayan ama yerel
agizlarda korunan bazi kelimeler gibi smirli kullanim alaninda
varligim1 korumustur. “Halk sairlerinin belli bir ayak cergevesinde
kargihkli  atismas1”  karsiligindaki  afisma  sozciigliniin - aytig-
eyleminden tliremis olmast hem Osmanli Tiirkgesi donemi
sozliiklerinde yer almamasi hem de 14. yiizyildan itibaren eylemin
ondamaksillagmis seklinin daha sik kullanilmasi sebebiyle daha zayif
bir ihtimal olarak goériinmektedir. Ayt- kokiinden tiiredigi diisiiniilen
atisma s6zcuginiin eydisme | edisme formunda gelisim gostermemesi
bu goriisii desteklemektedir. Ancak sozcigin atisma < aytisma
seklinde bir degisim gostermesi de miimkiin oldugu igin giincelleme
yoluyla atigma formunu almis olmasi da degerlendirilmelidir.

Dilin soz varhginda kullamm sikligim kaybeden ve bellek
sozligiinden silinen  Tirkce sozcikler, &dlnclemeler gibi
¢ozimlenemez olunca sik kullanilan, ses, anlam ve yap1 bakimindan
benzer olan ve anlami daha yaygin bilinen saydam sozciiklerle
degisime girer (Akahn, 2017, s. 20). taya batmak ~ daya batmak
“sasakalmak,  hayrete  dismek” kalip  s6ziinin  zamanla
gecirimsizlesmesi sonucunda ses ve anlam bakimindan benzerlik
gosteren farkli yapidaki dona kalmak deyimine degismesi ve
Osmanlida yazismalardan sorumlu kisinin unvani olan bitikgi
sOzciigliniin 16. yiizyildan sonra beylik¢i olarak kullanildigmin tespit
edilmesi bu kelimelerin konusanlar tarafindan artik taninmiyor
olmasindan kaynakli glincellemenin birer 6rnekleridir (Akalin, 2017,
S. 21-22). Sozciik tiiretme yollarindan biri olarak degerlendirilen
giincellemede,  kullanilmayan, anlami  unutulan  dolayisiyla
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cdziimlenemeyen gecirimsiz (opaque) sozcikler ses ve anlam
bakimindan en uygun sézcikle karsilandig: igin aytigma sozctiginin
atisma seklinde giincellenmis olmasi kuvvetli bir ihtimaldir.
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TEZAT SANATI CERCEVESINDE YUNUS EMRE
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OZET

Belagat ilminde manaya dayali edebi sanatlardan tezat sanati
olduk¢a onemlidir. Tezat duyguya bagli bir sanat olmasi sebebiyle
siirde cosku uyandirir, anlamu giiglendirir. Temelde bir misra veya
beyitte karsit ibarelerin zikredilmesiyle olusan tezat; ibarelerin tiim
ozelliklerine vakif olunmasini saglamasi agisindan sairin ifade ettigi
konu hakkinda bilgisini gosterir, okuyucuyu da bilgilendirir. Ayrica
tezat sanatinda siirde karsit ibareler ortak bir noktada toplanirken
ibarelerin kendilerini tamamlayan kelime/kelimeleri barindirmasi
sebebiyle tendsiibii de saglar. Bu baglamda 6rnek bir safi, siirleriyle
yiizyillardir 6limsiizlesen sair ve hace Yunus Emre Divani’nda tezat
sanatinin  ziyadesiyle gergeklestigi tespit edilmistir. Calismada
Anadolu’da en zor sartlarda insanlar siirleriyle islim dogrultusunda
bir arada toplayan Yunus'un Divani’nda bulunan dort yiz on yedi
gazel taranmustir. Makalede taranan gazellerden elde edilmis
beyitlerden hareketle; sairin tezat sanati ¢ergevesinde vermek istedigi
mesajlarin incelenmesi, ifade edilislerine gore tezatin bolimleri ve
tenasiib, telmih arasindaki ilginin tespit edilmesinin yaninda bu sanata
benzeyen diger edebi sanatin da belirlenmesi hedeflenmistir.
Calismada mezk(r sanat agiklandiktan sonra Yunus’un tezat sanati
dairesinde verdigi mesajlar sekiz boliimde tasnif edilmistir. Makale
tasnif edilen bolimlerin yorumlanmasi, bunlarm kullanim sikligini
gosteren tablolar, sonug boliimii ile tamamlanmustir.
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YUNUS EMRE DOCTRINES IN THE FRAMEWORK
OF THE ART OF CONTRAST

ABSTRACT

The art of contrast, one of the literary arts based on meaning, is
very important in rhetoric. The contrast as it is an emotional art, it
arouses enthusiasm in poetry and strengthens the meaning. Basically,
the contrast formed by mentioning opposite expressions in a line,
couplet; It shows the knowledge of the poet about the subject he
expresses in order to ensure that all the features of the phrases are
understood, informs the reader. Also, while the opposite phrases in
poetry are gathered on a common axis in the contrast, it provides
symmetry because the phrases contain the words that complement
them. In this context, exemplary Sufi, poet who has been
immortalized for centuries with his poems, it has been determined in
the Yunus’ Divan that the contrast was realized extensively. In the
study, 417 ghazals in the Divan of Yunus, who gathered people
together in the most difficult conditions in Anatolia in the direction of
Islam with their poems, were scanned. In the article based on couplets
obtained from gazelles scanned; within the framework of the poet's
contrast the examination of the messages he wants to give, the parts of
the contrast according to their expressions and the reconciliation, in
addition to determine the relation between reference and symmetry; It
is also aimed to determine other literary arts similar to it. In the study,
after the aforementioned art was explained. The article has been
completed with tables showing the frequency of use of the classified
sections, results.

Keywords: Art of contrast, Yunus Emre, divan.
GIRiS

Belagat ilmi bedi’, beyan ve meani bolimlerinden olusur. Klasik
Tirk edebiyatinda edebi sanatlar, genis bir sekilde manaca belli
ahenge sahip olan soziin kusursuz bir sekilde ele almip usul ve
kaidelerinin incelendigi bedi’ ilminde agiklanir. Okuyucunun
anlayacagr bicimde kapaliligin giderildigi beyan ilmi ve gramer
kaidelerinden olusan meani ilmi ancak bedi’ ile giizellesir,
tamamlanir. Bedi’ dairesinde agiklanan edebi sanatlar klasik Tiirk
edebiyati i¢in rehberdir. Edebi sanatlar hakkinda simdiye kadar bazi
sanatlart inceleyen ¢aligmalar yapilmasma ragmen tezat sanati ve
onunla degerlendirilmesi gereken tenasiib sanatinin ele alindigi
caligmalardan s6z etmek giictiir (Kartal, 2007, s. 416-417; Eliagik,
2013, s. 199). Ayrica diger sanatlarda oldugu gibi her sanatin digeriyle
baglantis1 s6z konusudur. Edebi sanatlarda da tezat sanatinin tiim
yonleriyle incelenmesinin yaninda onun tenasib, telmih ve mukabele
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ile iligkisi dolayisiyla mezkir sanata farkli agilardan bakilmasi
gerektigi bu makalede gosterilmeye ¢alisilacaktir.

Bedi” ilmine ait bir terim olan tezat sanati i¢in sadece karsit
ibarelerin bir misra veya beyitte zikredilmesi seklinde yapilan tanim,
bu sanat i¢in eksik kalir. Klasik Tiirk edebiyatinda tezatin yiiklendigi
islevin yeterince takdir edilmedigini gosterir. Oysa tezat; duyguya
bagli bir sanat olmasi sebebiyle Oncelikle duygu ve diisiincelerin
okuyucuda heyecan, hayranlik, estetik zevk uyandiracak sekilde ifade
edildigi edebiyat biliminde olduk¢a 6nemlidir. Tezat sadece duygulari
ifade etme islevi neticesinde bile siirde cosku uyandirir, anlami
giiclendirir. Bunun yaninda karsit ibarelerle yapilan tezat sanati sairin
ibarelere yeterince vakif oldugunu gosterir. Dolayisiyla okuyucuyu da
o konu hakkinda bilgilendirir. Ayrica karsit ibarelerin ortak bir
noktada toplanmastyla olusan tezat sanati tendsiibii de saglar. Nitekim
Ziyaeddin Ibnii’l-Esir bu sanat icin en uygun ismin mukabele;
birbiriyle kargilagtirma, ilgilileri siralama oldugunu bildirmistir.
Bunun yaninda Belagat-1 Osmaniye’de Ahmed Cevdet Pasa tezati
tibak/uygunluk bashig1 altinda degerlendirmistir (s. 117). Tezat
karsilagtirilan dgelerin niteligine gore tasnif edilir. fcab tibaki ve selb
tibak1 olmak iizere ikiye ayrilir. icab tibaki kendi iginde dért kisimdan
olusur. Ogelerin her iksinin de olumlu ve isim, fiil, harf, biri isim,
digeri harf olusuna gore gruplara ayrilir. Selb tibaki ise karsilastirilan
ogelerin olumlu-olumsuz, emir-nehiy seklinde oluslarina gére yapilan
tezattir (Durmus, 2012, s. 58-59).

Soze giizellik ve gii¢ katan tezat sanat1 Tiirk edebiyatinda da icab
ve selb olmak iizere ikiye ayrilir (Sarikaya, 2012, s. 60). Edebi
sanatlar hakkinda farkli bir bakis sunan Tarlan ise tezat sanatini
heyecanin dogurdugu ikinci derecede tedaiye istinad edilen
sanatlardan kabul ederek tezat sanatini tenasiible ayn1 gruba dahil
etmistir (s. 207). Bu ¢alismadan hareketle son dénemlerde tezat sanati
hakkinda Kartal’in c¢alismasi olduk¢a onemlidir. Kartal’a gore eski
kaynaklara dayal1 olarak ayni eksen iizerinde olmasa dahi bir ibarede
biribirine zit isimlerin yaninda fiillerin olumulu, olumsuz gekillerinin
olmasi, karsit ibarelerin birinin hakiki digerinin mecazi anlamda
kullanilmasi da siirde tezat sanatinin olugmasi igin temel kaidelerdir
(s. 418-419).

Telmih ise bedi” ilminde siirin anlami giiglendiren, herhangi bir
tarihi olay1, kissay1 ve kisiyi anahtar kelime/kelimelerle sezdirmektir.
Bu sanat Sehabeddin Mahmd el-Haleb? ve Ahmed b. Abdilvehhab
en-Nuveyri’ye gore tazmin tiirii sayilmasmin yaninda isaret edilen
konu hakkinda kelimelerin siralanmasi olarak degerlendirilmistir
(Durmus, 2011, s. 407). Diger bir ismi tekabil olan mukabele de bedi’
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ilminde bir misra veya beyitte iki veya daha fazla unsurdan sonra
herbirinin  karsitin1  veya ilgilisini sirasiyla zikretmek demektir
(Durmus, 2006, s. 101).

Yukarida anlatilamaya calisilan tezat ve onunla igice olan diger
edebi sanatlardan tenasub, telmih ve mukébele / tekabiil sanatlart
vasitastyla klasik Tiirk edebiyatinda genel manada kainat anlatilir. Bu
edebiyatta muhtesem nizamda yaratilan kainat zitliklarla kaim, temasa
edilmesi gereken adeta bir agik hava miizesidir. Nitekim Farabi’ye
gore var olanlarin her biri madde ve suretten olusan iki durumla
kaimdir. Temel Ogelerin sayis1 dorttiir. Onlarin suretleri birbirine
zittir. Once Sgeler birbiriyle karigir. Bu karisimdan birgok zit cisim
meydana gelir. Bu zit cisimlerin kendi aralarinda da birbiriyle
karismasi sonucu ilk karigimdan ikinci bir karisim olusacak sekilde
birbiriyle karisirlar. Boylece suretleri zit birgok cisim meydana gelir
(20186, s. 55). Klasik Tirk edebiyatinin beslendigi en biiyiik kaynak
Kur’an’da (bak. Kur’an Hi¢ Tukenmeyen Hazine, 2002) dinya-ahiret;
melek-seytan; fayda-bozgunculuk; iblis-siginmak; timit-korku; sicak-
soguk; zengin-fakir; sikinti-huzur; adalet-zulum; zarar-yarar ibareleri
ayn1 sayida gegmektedir. Bu husus bize klasik Tiirk siirinde tezat
sanatinin onemi, ¢ikis noktast ve zitliklarin dengelendigini gostermesi
acisindan bilgi verici mahiyettedir.

Klasik Tiirk edebiyatinda kainatin yaninda onu yaratan Allah ve
Allah ile insan iliskisi fazlasiyla anlatilan konulardir. Ancak askin ve
diinyadan biitiiniiyle bagimsiz olan Allah’in ululugunu ifade etmek
insan1 zorlamanin Otesinde onu asar. Ciinkii insan algilarinin ¢ok
Otesinde olan Yiice Allah, yalniz insanin inanci neticesinde elde ettigi
dini tecriibelerle ifade edilebilinir. Bu noktada mutasavvif sairlerin
eserleri klasik Tiirk edebiyati i¢in ayr1 bir 6nem arz etmektedir. Bu
sairler Cemal ve Celal sifatlarinin sahibi Allah’a yakinlagmak igin
askla mahabbet haline girmeye ¢aligirlar. Bu durumda mutasavviflar
bir biling durumundan baska bir biling durumuna gegerek birbiriyle
celisen ifadeler kullanirlar. Daha agik bir ifadeyle sairler zitliklarla
siirde belli bir denge/harmoni elde ederek sanat becerilerini gosterirler
(Taskent, 2018, s. 270). Bu durumda Allah’a ulagmak isteyen sufilerin
ayrilik, bulusma, umut, korku, yok olma, baki kalma, dert ve nese gibi
ruhi duygular ifade edilir. Mutasavviflar yogun bir sekilde yasadiklart
bu duygular ifade ederken tezadin yaninda 6zellikle tenasiib ve telmih
sanatlarindan istifade ederler. Diri6z’e goére de insanin sikintilarin
kolayca ifade edebilecegi unsurlardan biri tasavvuftur. Siire hayal
unsurlar eklenince tezat sanati ortaya ¢ikar (s. 157). Bunlarin yaninda
tegsbih sanatini da uygularlar. Nitekim tesbihte benzetilen Ggenin
ozelliklerinin zikredilmesi neticesinde tezat sanati da olusur. Ayrica
sairin halet-i r0hiye ile karsilagtirdigi tarihi kisilere noktasal bakis
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sunan telmih sanatinda da benzeyis s6z konusudur. Boylece klasik
Tirk edebiyatinda Ogretici yoniiyle olduk¢a 6nem arzeden siirde
(Direkei, 2019, s. 11) gerceklestirilen tezat sanati ile okuyucunun
kavrayis1 artar.

Tezat sanati ile tenasiib, telmih ve tesbih sanatlar1 arasinda
yukarida agiklandigr tizere bir iligki s6z konusudur. Bu noktada eski
kaynaklara dayanarak tezat sanat1 hakkinda bilgi verilmesi gerekirse;

Tezat Oncelikle tendsiib sanatiyla yakindan iliskilidir. Karsit
ibarelerin kendilerini destekleyen kelimelerin zikredilmesiyle tenasiib
sanati da gerceklestirilmis olur.

Anahtar kelime / kelimelerle genelin bildigi bir kisi veya olaya
gonderme yapilan telmih neticesinde sezdirilmeye ¢elisilan kisi veya
tarihi olay1 agiklamak igin karsit ibare/ibarelerin zikredilmesiyle de
tezat sanat1 gergeklesir.

Genelin bildigi varlik veya nesnenin vasfinin/vasiflarinim,
bilinmesi istenen varlik veya nesneye benzetilmesiyle gergeklestirilen
tesbih sanatini olusturan Ogeler arasinda zit kavramlarin kullanilmasi
durumunda da tezat sanat1 gergeklestirilir.

Boylece karsit ibarelerin birbiri ile iliskili olan kelimelerin
zikredilmesi neticesinde olusan tendsiibe bagl tezat basit, anahtar
kelimelerle gerceklestirilen telmihe dayali ve tegbihle olusturulan tezat
sanatinin ise okuyucuyu diisiindiirmesi sebebiyle daha edebi oldugunu
belirtmek, kanaatimizce yanlis olmayacaktir.

Yukarida klasik Tiirk edebiyatinin baglica konulari olarak
zikredilen bu din tecriibeler 6rnek bir stfi, siirleriyle 6liimsiizlesen,
eserleri ylksek duzeyde mizikaliteye sahip olan Yunus Emre’nin
Divani’'nda fazlasiyla gecen hususiyetlerdir. Bu sebeple makalede
Yunus’un Divani’nda zikredilen tezat sanati incelendi. Siirleriyle
Anadolu’da insanlar1 en zor donemde Islam dogrultusunda toplayan
hace Yunus Emre’nin mezkdr sanat ile Ogretileri sekiz bashkta
toplandi, bunlar alana kaynaklik eden eserler vasitasiyla yorumlandi.

Makalede incelenen Yunus Emre Divan’t 2014 yilinda Mustafa
Tatcr tarafindan giintimiiz Tiirk¢esine kazandirilan eserdir. Yazida
ornek alinan beyitler ilgili yayindan alinmis olup faydalanilan ayet
mealleri Tiirkiye Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari’na aittir.

ALLAH’IN KUDRETI

Klasik Tiirk edebiyatt oncelikle tevhid ilkesini anlatan
metinlerden olusur (Cavusoglu, 1986, s. 7). Tevhid ilkesi antik ¢cagda
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da filozoflarca kainatin muhtesem yaratilmis olmasmdan dolayr onun
tek ve muhtesem bir yaratici tarafindan yaratildifi {izerine
kurulmustur. Ozellikle Aristoteles muhtesemligi metafizik bir ilke
olarak ele almayip onu matematiksel diizen, oranti ve smirhilik ile
tanimlar (Taskent, 2018, s. 65). Islami diisiincede tevhidi ifade etmede
en onemli rehber ise Kur’an-i Kerim’dir. Kur’an’da az kelime ile
hakikatin c¢esitli diizeylerini aydmlatan ayetler filozof ve sairlere
oldukeca ilham vermistir. islam felsefesinde varlig1 zatinin geregi olan
Allah insan algilarinin 6tesinde askmn bir varhktir. ilk ve sondur
(Hadid, 57/3).  Dogu ve batinin da sahibi, (Bakara, 2/115, 142), tek
ve her tiirlii sifattan miinezzeh (Bakara, 2/163), sekil ve terkibden
uzak (Ihlas, 112/3), hicbir varliga ihtiyac1 olmayan, yaratan (Bakara,
2/21, 29, 117; Nisa, 4/1; En’am, 6/73, 97, 141; Hdd, 11/7; Yasuf,
12/101; Ra’d, 13/3; Tbrahim, 14/10, 32; Kehf, 18/37; Rtim, 30/54; Ya-
sin, 36/36; Fussilet, 41/37; Stra, 42/11; Kaf, 50/16; Hasr, 59/24;
A’lak, 96/1)  ve yarattiklarimin hepsi zatina muhtag olandir (Ihlas,
112/2). Rahmeti ile tim yarattiklarina merhamet eden Allah,
Rahman’dir. Yarattiklarini yasatip onlar arasinda ayrim gozetmeksizin
hepsini niziklandiran, ¢alisma ve gayretlerinin karsiligini ihsan edendir
(Topaloglu, 2007, s. 416). Yunus Emre Kur’an dogrultusunda var
redifli gazelinde karsilagtirma edati ne ile Yiice Allah’in oran, kiyas,
resim, iz, orta, kenar ve sonunun olmadigmni bildirir. Ardindan
Allah’1n tiim yarattiklarina rahmetini vurgular:

Ne oran u kiyas ne naks u nisan

Ne miyan u kenar nihayetin var

Bu climle ins U cinne rahmetiinden
‘Indyet vechile hos himmetiin var (48/4, 6)

Yunus asagidaki beytinde asiklar kitabi olarak vasiflandirdigi
Kur’an’i iyi alimlerin dahi okumadigina dikkat ¢ekmektedir. Allah’in
ezeli ve ebedi baki oldugunu bildirdigini Hadid suresi 3. ayete manen
iktibasta bulunarak ifade eder, icab tibakini gergeklestirir:

Degme ‘alimler okimaz bu ‘asiklar kitabin
Zivd ki ol yazmis ani ezel ebed oldur baki (410/2)

Kur’an Allah’t insan algilarinin tesinde askin ve miinezzeh bir
varlik olarak bildirir. Kutsi hadiste ise Allah’in miimin kulunun
kalbinde oldugu beyan edilerek (Aclini, s. 2/195) bulundugu makam
ifade edilir. Yunus Emre de bu beytinde Tanri’nin ne yoksul ne zengin
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oldugunu ne kosk ne saraylarda yasadigini ifade eder. Kutsi hadise
tedai ile yoksul kimselerin gonliinii yurt edindigini anlatir:

Ne yohsul u ne baydasin ne késk ii sardylardasin
Girdln miskinler gonline idindiin turak Calab'um (186/4)

islam felsefesinde kainat, bir eser olarak telakki edilir. Eserin
pargalarinda var olan tertib ve nizamin her bir pargasmin digeri i¢in
yapildigma, bosuna yaratilmadigina dikkat ¢ekilir (Taskent, 2018, s.
95). Bdylece insan igin belli bir menfaata uygun olarak dizen icinde
yaratilan evrenin bir yaraticinin kudreti ile yaratildigi anlatilir
(Bakara, 2/29, 117; En’am, 6/73, 79, 97, 141; Had, 11/7; Ra’d, 13/3;
[brahim, 14/10, 32; Ya-sin, 36/36; Fussilet, 41/37; Sara, 42/11; Hasr,
59/24; Alak, 96/1). Kur’an bu hususu algilayan akil sahibi insanlart
sadece Allah’a itaat etmeye davet eder. Bunun yaninda kainatin her
bir pargasinda ciizden kiille kadar tiim yaratilanlarin saga sola donerek
Hakk’a itaat ettiklerini, secde ettiklerini bildirir (Nahl, 16/48-49; Hac,
22/18). Yunus Emre de Islami felsefe dogrultusunda insana saga sola
bakmasini sdyler. Herhangi bir yola dagilmadan kudret bagindan nice
yiiksek seslerin geldigini, yaratilanlarin Allah’a itaat ettiklerini
bildirir:

Bir bakgil saga sola tagilma degme yola
Kudret bdagindan sana gor nige dvdz geliir (23/6)

Klasik Tiirk edebiyati Kur’an ve Hz. Peygamber’in hadislerinin
yaninda mitolojilerden de beslenen olduk¢a zengin muhtevaya
sahiptir. Mitolojik unsurlar i¢inde bu edebiyatta siklikla zikredilen
husus Kaftur. Kur’an’da ellinci sureye isim olan Kkaf; hur(f-1
mukattaadandir. Miifessirlerden bazilar1 bu ibare ile surenin basi ve
sonu arasindaki iligkiden dolayr Kur’an’m kastedildigini bildirirler.
Bazilar1 ise yeri kusatan, semanin uglarinin kendisine dayandigi
efsanevi bir dagin adi oldugunu belirtirler (Razi, 2008, s. 250). Yunus
Emre yukaridaki mezkir gazelinin asagidaki beytinde diinya, ahiret
kelimelerinin karsithgr ile Yiice Allah’mn kudretini diinya, ahiret ve
Kaf'in 6tesinde denizin ¢okluguna kindye deryadaki Kkatreler kadar
meleklerle anlatir:

Ne diinya ahiret ne Kaf u ne Kaf
Bular katre derya melek(tun var (48/7)

Ideal bir yasam icin uyarici ve yol gosterici olan Kur’an-:
Kerim’de Allah insanlara zatim mutlak gii¢ sahibi, yaratan, yoktan var
eden (Hasr, 59/24), goklerin ve yerin nuru (Nir, 24/35) olarak
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bildirmektedir. Yiice Allah kainatin mutlak hakimi olmas: sebebiyle
de Vécibu’l-Viictid; varligi zorunlu olan, var olmasi igin higbir giice
ihtiyag duymayandir. En giizel isimlere sahiptir (A’raf, 7/180; Isra,
17/110; Ta-ha, 20/8; Hasr, 59/24). Bu sebeple Ewvel ve Ahir ism-i
serifleri Allah’in kemal sifatlarindandir (Hadid, 57/3). Nitekim var
olma seriiveninde ne kadar geriye gidilirse gidilsin Yiice Allah’in var
olmadig1 bir zaman disiiniilemeyecegi gibi O’nun olmayacagi bir
zaman da miimkiin olmayacaktir. Ciinkii Evvel ism-i serifine mazhar
olmas1 sebebiyle yaratiklarinda ve her an olusum iizerine olan evrende
diizensizlik bulunmamaktadir. Evren O’nun nurunun tecellisidir. Bu
husus akil sahiplerini Allah’in Ehad / Bir olduguna gétiiriir (ihlas,
112/1). Allah Teédld’nin bu sifatlar1 ve ism-i serifleri iktibas veya
telmih sanatlariyla klasik Tiirk edebiyat: sairleri tarafindan fazlasiyla
zikredilen husustur. Yunus Emre asagidaki ilk beyitte muradinin nur
oldugunu bildirir. Zit kavramlarin kullanimi ile Evvel 0 oldugu gibi
Ahir de Allah’in olacagim ifade eder. Evliyalarin gectigi diinyada
ebediyen yalnmiz Allah’in olacagim Ihlas suresine kismi ve lafzi
iktibasla birligini delil gostererek anlatir:

Maksiidumuz didaridi seyhiimiiz girgek er idi

Evvel dahi ol varidi ahir dahi var olisar

Oldur &hir oldur ebed hem dillerde Kiifven ahad
Evliya gegdi diinyddan bir sa ‘at kime kalisar (63/4-5)

Klasik Tiirk edebiyati sairlerinin hayal diinyasinda kainat ibretle
bakilmasi gereken bir ac¢ik hava miizesidir. Her olusum kendi
dengesinde ve zamaninda insami hayret ettiren giigte olmaktadir.
Gecenin ardindan giindiiziin gelisi (Bakara, 2/164; Al-i Imran, 3/190;
Furkan, 25/62; Casiye, 45/5; En’am, 6/96; Isra, 17/12; Furkén, 25/62;
saffat, 37/5; Zimer, 39/5; Rahman, 55/17; Mizzemmil, 73/20);
yeryiiziine inen yagmurdan (Bakara, 2/164) sonra mevsimlerin
déngusine (En’am, 6/96; Yunus, 10/5; Ya-sin, 36/39; Zumer, 39/5;
Rahman, 55/5) kadar tiim olanlar Allah’m takdiri ve hikmetiyle
olmaktadir. Yunus ayetler neticesinde Allah’in emriyle gecenin
giindiize doniislinii, karanliklarin aydmlandigmi anlatir, ayetlere
tedaide bulunur:

Diin gider giinduz geltr gor nigesi uz gellr

Emr-i Hakk'un ser-be-ser cihana diip-diz gelur
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Karanulik siiriliir ‘dlem miinevver olur
Karanulik yirine nirila giindiiz geliir (23/1-2)

Farabi, Ibn Sina, ibn Riigd gibi Islam filozoflar1 varliklari
Vacibu’l-viicid varolugsal halinin zorunlulugu ile miimkinii’l- viicQd;
zat1, Ozii itibariyla zorunlu olmayan, varligi yok kabul edildiginde
herhangi bir mantiki imkansizlik olmayan varliklar olmak tizere iki
bolimde ele alirlar (Taskent, 2018, s. 67). Bu durumda insan
mumkini’l-viicid bir varliktir. Dolayisiyla insan algis, bilgisi, gérme,
isitme, elde etme gibi yetileri siirli varliktir. Ancak kendisine
bahsedilen akil ve yetilerle yasamini idame ettirebilir. Ciinkii insan
aciz  varliktir.  Nitekim  Kur’an’da  insanin  yasayacagi
serri/olumsuzlugu sadece Allah’in giderecegi, hayr1 da sadece
Allah’in nasip edecegi (En’am, 6/17) beyan edilir. Bu ayet
dogrultusunda inanan i¢in yasadigi/yasayacagt her olay Cenab-1
Hakk’in hikmeti ile gergeklesir. Yunus da asagidaki beytinde hayir ve
serrin Allah’tan geldigini bildirir, istifham sanati ile insandan ne
geldigini sorar:

Yinus bu sozleri kogil kendoziinden eliin yugil
Senden ne gele bir digil ¢iin Hak'dan ola hayr u ser (28/9)

Asagidaki beyitte Yunus soziin kara kalemden, ak sayfadan, yazip
okumaktan degil Allah’in Yaratici/Hallak isminden geldigini anlatir.
Boylece insanin acizliginden dem vururken yine Yiice Allah’in
kudretini bildirir:

S6z karadan akdan degiil yazup okimakdan degiil
Bu yiiriyen halkdan degiil Halik dvdzindan geliir (42/3)

Kur’an-: Kerim’de Yiice Allah, zatim kullarina goklerin ve yerin
tek sahibi, onlara diizen veren, tim canlilar1 yaratan, yarattiklar
arasinda hikmetiyle hiikiim veren, kimini zengin, kimini yoksul eden,
diledigini yiicelten, diledigini de zelil eden olarak bildirmektedir (Al-i
imran, 3/26, 47; Ma’ide, 5/18; En’am, 6/133; A’raf, 7/155; ibrahim,
14/27; Hac, 22/14, 18; Ndr, 24/38; Kasas, 28/68; Ram, 30/54; Hasr,
59/23). Nitekim Allah’in diginda yaratilan tim varliklar mimkini’l-
viicid/var olmasi da olmamasi da miimkiin olan varliklardir. Var
olmalarinda bile zat1 ile kaim bir Yaraticiya ihtiyaci olan insanin her
an ve her iste Cenab-1 Hakk’in ezelde kendisine takdir ettiklerine riza
gostermesi  gerekir. Ciinkii alemde gergeklesen tiim hadiseler,
evveliyetinin Gncesi olmayan Yiice Allah’in Alim ism-i serifi
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dogrultusunda ilahi bilginin geregi olarak ger¢eklesmektedir. Boylece
Cenab-1 Hak, Yaratan olarak kullarini en iyi bilen olmasmin yaninda
kullar igin tiim iyiligin de gergeklesmesini miimkiin kilan tek flah’tir.
Kur’an kendisine akil, irade verilen, en giizel surette yaratilan,
kainatin en serefli varhig1 (isra, 17/70) olan insanm (Tin, 95/4) bu
gOrlsii tiim benligiyle benimsemesini ister. Bu inanisa sahip olmayan
kisileri ise hayvana benzetir. Hatta onlarin hayvandan da daha fazla
asagilik oldugunu beyan eder (A’raf, 7/179; Furkan, 25/44). Yunus
Emre, ayetlerden esinlenerek Allah’in hikmetiyle kimine dert verip
inletmedigini, kiminin diinyada derdinin bol, kiminin zengin, kiminin
yoksul oldugunu, kimine giyilecek bir kalin kumas vermeyip kiminin
atina atlas liitfettigini, kimini inanmadig1 i¢in diinyada hayvan yaratip
kimini itaatkar, kimini arsa ¢ikartip kimini de kara kiil eyledigini tezat
sanatiyla anlatir, ayetlere tedaide bulunur:

Kimine derd virirr asla inletmez

Kiminiin dinyada derdin bol eyler

Kimi baydur kimi yoksul dime kim

Eger baydur eger yoksul ol eyler

Kimine bir ‘aba virmez kim giye

Kiminlin atina atlas ¢iil eyler

Kimini dinyada hayvéan yaratur

Kimini kendine muhlis kul eyler (95/8-11)

Kimin k&fir idip kimin miselméan

Ani kimse itmez illd ol eyler (95/7)

Kimin elin alur ‘Ars'a ¢tkarur

Kimin yire calar kara kil eyler (95/12)
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Klasik Tirk edebiyatinda kainat bir sehre, kdinati yaratan Yiice
Allah o sehrin sultanina benzetilir. Bu edebiyatta insanin amellerine
gore degerlendirilmek {izere mutlak hiikkiimran olan Allah’in imtihan
icin  (Mllk, 67/1-2) zatina kulluk etmek amaciyla (Zariyat, 51/56)
yaratildigr siklikla hatirlatilir. Dolayisiyla yaratilis amacini, asil
varilacak giizel yerin ancak Allah katinda oldugunu bilmeyen, ruhuna
bu duygular1 tam sindiremeyen insana diinya hayatinin gecici metalari
suslii gelir (Al-i imrén, 3/14). Béylece ruh yamlr, insan duyusal
dinyadaki guzelliklere yonelir. Bu dinyaya yonelen ruh kendisini
tanimayacak denli Oziine yabancilasir. Kur’an bu noktada insan
diinyalik nimetlere fazla 6nem vermemesi i¢in uyarir. Ebedi ahiret
yurdunun giizelliklerini beyan eder (Bakara, 2/25; 266; Al-i imrén,
3/15, 136, 195, 198; Nisa, 4/13, 57, 122; M&’ide, 5/12, 85, 119;
Tevbe, 9/72, 89, 100; Ra’d, 13/35; Ibrahim, 14/23; Nahl, 16/31; Ta-
ha, 20/75, 76;Hac, 22/14, 23; Furkan, 25/10; Ankebdt, 29/58; Zimer,
39/20; Muhammed, 47/12; Fetih, 48/5, 17; Hadid, 57/12; Miicadele,
58/22; Saff, 61/12; Tegabiin, 64/9; Talak, 65/11; Tahrim, 66/8; Burc,
85/11; Beyyine, 98/8). Ahiret hayatinin baki oldugunu bilen insan ise
sadece Allah’in rizasina talip olur. Hakk’in rizasina talip olanlarin
ebedt hayatta mutlu olacaklarini bilir. Yunus Emre bu sehri nce seker
tadinda sirine sonra yilan zehri gibi actya benzetir. Bu sehirden ii¢ yol
cikacagini birinin cennet birinin ates, cehennem oldugunu soyler.
Birisinin arzusunu Allah’in rizasina, ceméline benzetir. Bu sehrin
sultaninin herkese giizellikler bahsettigini, Yiice Sultan ile asina
olanlarin yokken var olacaklarmi, ahiret yurdunda ebedi kalacaklarim
tesbih ve tezat sanatlarinin tenasiibiiyle anlatir:

Bu sdrun evvel dadi sehd ii sekerden sirin

Ahir acisini gor su zehr-i mara benzer

Bu sdrdan ii¢ yol ¢ikar biri cennet biri nar

Birisiniin arziist maksid diddra benzer

Bu sdrun sultdani var ciimleye ihsdni var
Sultanila bilisen yog iken vara benzer (69/3, 7-8)

Kur’an-i Kerim oncelikle insanlari Allah’a imana davet eder.
insanlarin riz-1 mahserde mazeret iiretmemeleri igin heniiz kainat
yaratilmadan tiim insanlarin ruhlarinin toplandigini, onlara Allah’mn
“Ben sizin Rabbiniz degil miyim?” diye sordugunu bildirir. Bazi
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kisilerin bu ilahi nidaya beld/evet diye olumlu cevap verdigi beyan
edilir (A’raf, 7/172). Klasik Tirk edebiyatinda k&lu belé/evet
demislerdi ibaresi bu ayetten alinip kismi iktibas yapilan terkiplerdir.
Yunus da ayetten esinlenerek inkar eden ve itaatkdrin bilindigini
ayette gecen kalu beli ibarelerine iktibasla anlatir:

Kalu belt dinildi munkir-muhib bilindi
O demden duta geldi cahiller inkarmni (397/8)

Ayrica Kur’an goklerin, yerin ve denizlerin yaratilisinda diisiinen
topluluk i¢in Allah’in kudretine ait delilller oldugunu bildirir, akil
sahiplerinin dikkatlerini bu noktaya ceker (ibrahim, 14/32). Yunus
Emre yukaridaki ayetlere dykiinerek yer ve gogiin sakin, denizlerde
dalgalarin olmasini Allah’in varligmma delil olarak gosterir. Cennet ve
cennette giizel kizlarin oldugu gerceginin de Allah’mm rnizasina
ulagmada vesile oldugunu dile getirir. Diger beyitte ise daha yer, gok
yaratilmadan s6z hiikiimsiizken dahi asiklarin Siibhan’a taptiklarini
yer, gok kelimelerinin tezatiyla anlatir:

Yir gok kayim turdugi denizler meve urdugi

Cennet ii Hiir oldug: ciimle sensin bahdne

Dahi yir-gok yogidi ciimle s6z mensiihid
‘Asiklar taparlardi ol bi-nisdn Siibhdn'a (320/7-8)
ASK

Yaratilma siireci insanlarn her zaman merak ettigi konularm
basinda gelmektedir. Insanin yaratiligini anlatan antropogonik mitlerin
hemen hepsi topraktan yaratilma hususunu zikrederler. Varlik
aleminin olusumu antropogonik mitler ile Kitab-1 Mukaddes te
anlatilanlar arasinda bazi yonden paralellik gosterirken bazi yonden
ayrilir. Mitlerle dinler arasinda temel benzerlik balgiga tiflenerek ruh
verilmesidir. Ancak ozellikle Tirk ve Altay yaratilig mitolojisinde
anlatilanlar semavi din kitaplarinda bildirilenlerle uyum gostermez.
Nitekim Tiirk mitinde yaratilma hadisesinin Ulgen’in denizde bir buz
pargast gibi insan iskeletine benzeyen balgiga bakip bunun insan
olmasini istemesi ile basladig1 seklinde anlatilir (Erdal, 2018, s. 10,
13).

Antik cagda Aristoteles felsefesine gére kainat ezeli ve tiim
giizellikleri barindiran bir varlk tarafindan yaratilmustir. Yaratilanlar
bire ait olmalari sebebiyle giizeldir. Bu goriis Islam filozoflarina da
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ilham vermis, onlar bu hususu Kur’an-r Kerim’le bitinlestirilerek
zenginlestirmislerdir. Nitekim tasavvufi goriisle beslenen klasik Tiirk
edebiyatinda tiim varlik alemi ask neticesinde yaratilmigtir. Kur’an-:
Kerim’de yeryiiziiniin alt1 evrede yaratildigi (Had, 11/7) bilgilerinin
yaninda nigin yaratildigina dair kutsi hadiste “Ben gizli bir hazine
idim. Bilinmek istedim ve halki (varlik &alemlerini ve insant)
yarattim.” buyrulmaktadir (Aclini, s. 2/132). Yunus Emre, yerin ve
g6giin askla yapildigini tezatla bildirir. Turk mitinden de esinlenerek
topraga nazar kilinmasi olayini anlatir:

Yir ii gok yaradild: “igkila biinyad old
Topraga nazar kildi aksurdi durup geldiim (191/4)

Cenab-1 Hakk’mn bilinmek i¢in insanlar1 yaratma sebebinin asil
nedeni bir diger kutsT hadis cercevesinde “Sen olmasan, sen olmasan;
felekleri yaratmazdim.” (Aclini, s. 2/191) mealindeki Hz.
Peygamber’e tanzim ifadesinin gerceklestigi hadistir. Bu hadisle
yaratilan her varligin Hz. Peygamber’e duyulan ask duygusundan
dolay1 yaratildig1 anlagilmaktadir. Ayrica Cenab-1 Hak gizli bir hazine
iken giizelligini bildirmek amaciyla ilk nur, ruh olarak kutlu Nebi’nin
ruhunu yaratmistir. Onun ruhundan diger insanlari yaratmustir
(Yeniterzi, 1993, s. 151). Daha sonra yaratilan ruhlar elest bezminde
toplanmus, Yiice Allah tarafindan Islim’a davet edilen ruhlardan ilahi
cagriya olumlu cevap verenler ahitlerini bildirmislerdir (A’raf, 7/172).

Emre yukarida agiklanan hadisler ve ayetten ilhamla yerin gégiin
safliginin ve tiim ahitlerin vefasinin Hz. Peygamber oldugunu dile
getirir, tibak-1 icab1 gergeklestirir:

Yiriin gogiin safasi Mustafa'dur
Kamu ‘ahdiin vefdasi Mustafa'dur (100/1)

Kur’an mahserde insanlarin hesaba g¢ekileceklerini bildirmek i¢in
kiyamet giiniinii ¢ok ilging benzetmelerle tasvir eder. O giin Cenab-1
Hakk’in azabinin siddetli olacagini, izni olmadan kimsenin kimseye
yardim edemeyecegini, sefaat¢i olamayacagmi, Hz. Peygamber’e
inanmayanlara azabin siddetli olacagini beyan eder (Bakara, 2/123;
255; En’am, 6/70). Bu ayetlerden sonra mahser giinii Allah’in izniyle
Hz. Peygamber (zerine yemin edilerek kutlu Nebi’ye inananlara
sadece Yiice Peygamber’in sefaatgi olacagmi bildirir (Isra, 17/9;
Enbiya, 21/107; Kevser, 108/1). Yunus Emre tibak-1 icabi
gergeklestirerek ayetler 1s18inda riiz-1 mahserde suglu, sugsuz,
giinahkar tiim insanlarin Hz. Peygamber’den yardim umduklarini,
cehennemde inkarci kisilerin inkar ettikleri i¢in yanacaklarini anlatir:
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Suglu sugsuz giinahkdr sefd'at andan umar
Ol Cehennem'de yananlar miinkiriin inkdridur (81/6)

Islam felsefesinde varlik aleminde ilk yaratilan ruh Nir-1
Muhammediye’dir.  Hz.  Peygamber  tazim ifadesi ile
Habibullah/Allah’mn sevgilisi sifatinin mazhandir (Bolay, 1988, s.
358). Dolayisiyla beseriyetin birbirini askla sevmesi; Vacibu’l-viicld
olan Allah’in eserine, yarattiina saygi duymasinin yaninda
Yaraticidan genlerine isleyen tabi bir duygudur (Riim, 30/21). Boylece
iki nevi ask vardir. Biri mutlak giizellige talip olanlarin ulagmak
istedigi lahi ask. Digeri ise beseri ask. Elbette ulasilmak istenen askin
yiiceligi derecesinde ilahi aska talip olan insan sikintiya diiser, kimi
zaman aglar. Aska ulastigimi disiindiigii zaman ise giiler. Ask ve
mutlak giizellige ulasmak Aristoteles tarafindan da incelenmis ve bu
nevi aska Platonik agk denilmistir (Taskent, 2018, s. 26). Yunus Emre
de askin tiirlii rengini haber verir. Kiminin aglayan, kiminin giilen ask
oldugunu anlatir:

Bu ‘iskun diirlii diirlii rengi ¢cokdur
Kimi giryan kimi handan-: ‘wgkdur (90/9)

Islam inancinda Allah inanan kulunun en giizel dostudur (Bakara,
2/107; Nisa, 4/123; Tevbe, 9/74, 116; Fetih, 48/22). Kur’an bu
iligkide yaraticisina samimiyetle baglanan, asik olanlarin Cenab-1
Hakk’m onlardan canlarini, mallarin1 vaat ettigi cennet karsiliginda
satin aldigini, miiminlerden bu aligverisi basariyla tamamlayacak
olanlarin sevineceklerini beyan eder (Tevbe, 9/111). Yunus da
ayetlerden ilhamla aska ornek verilemeyecegini, askin hesap isi
olmadigini, yiirekten gelen samimi is oldugunu anlatir. Dostluk
ticaretinde fayda ve zararin s6z konusu olmayacagini anlatir:

‘Iska mesel baglanmaz sk igi hisab olmaz
Dostlik ticaretinde anilmaz assi-ziyan (264/6)

Yiice Allah mutlak gii¢ sahibidir. Allah’in kudretinin sonsuzlugu
evrenin her zerresini kusatmustir. Nitekim karada, denizde ve yerin
karanliklarinda hatta dalindan diigen yaprag: dahi bilen (En’am, 6/59)
Allah her iste mutlak gii¢, hiikiim ve hikmet sahibidir (Bakara, 2/32,
209; Al-i Imrén, 3/6, 18; Nisa, 4/24; En’am, 6/73; Tevbe, 9/40; Yisuf,
12/6, 83, 100; Fatir, 35/2; Hasr, 59/24; insan, 76/30). Bu bilgiler
1s181nda Yiice Allah’in giiciinii tim evrende miisahede eden insan, her
giizelligin ask ile baslayan yaratilma seriiveninde asktan
kaynaklandigini ve her iste Yaratanin kudret eli oldugunu bilir. Yunus
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Emre asagidaki beyitte temeli ask lizerine kurulan yer ve gogin ask
tadryla canli oldugunu as18a her yerde bu izlerin goriildiiglinii anlatir:

Bu yir i gok ii ‘Ars u Fers ‘isk dadiyila kayimdur
Biinydd: ‘iskdur ‘asika her bir arada eli var (32/3)

Kainattaki ¢esitlilik ve uyum insanda estetik duyarlilik olusturur.
Estetik duyarlilik ise insan1 mutlak varliga gétiiriir. Yaratilanlar birin
yarattigin1 bilen insan onlarin yaraticisina asik olur. Ask sevene
teslimiyet, giiven ve huzur verir, diinyevi sikintilarina derman olur. Bu
diisiinceye sahip insan aski hayatinin merkezine almistir. Onun
sOzleri, istekleri her zaman agk {izerinedir. Yunus Emre asagidaki
beytinde asiklara derman olanin agk oldugunu bildirir. Muratlar1 ask
iizerine kurulan insanlarm sohbetlerinin agka ulasamayan kisilere
sikint1 verdigini anlatir:

‘Iskdur ‘dsiklar dermdm ‘iskdan hdsildur murddi
‘Agik kiginiin sohbeti ‘isksuz kisiye belddur (59/2)

Tasavvufi manada bahr; sonsuzlugu ifade etmesi sebebiyle
varligin tekilligi, yaratilanlarin mutlak viiclid sahibi Allah’tan nisan
oldugunu anlatan ibaredir. Tasavvuf goriisiinde kendini Yaraticiya
adayan asik dlemde var olan her varligin Allah’m eseri oldugu
bilinciyle heyecana kapilir. Gerek varliklarin birbirinden farkli
yaratiligt gerek onlarin Allah’t tanzim ettiklerinin (Nahl, 16/49; Hac,
22/18) bilgisi as181 kendinden gegirir. Manevi yiikselmeye erigsen asik
bu noktada Allah ile hemhal olur. Dervisin gegirdigi bu asamalar
tasavvuf goriisiinde deniz tesbihiyle iliskilendirilir. Denizi gorme;
asigin  heyecana kapilmasi, gemiye binme; varliklarin temasasi,
denizde agilma ise Cenab-1 Hak ile hemhal olma hadiseleriyle anlatilir
(Uludag, 2005, s. 64). Yer ve gogiin agkla dolu oldugunu asksiz higbir
nesnenin olmadigini tibak-1 selb ile ifade eden Yunus Emre agk denizi
oldugundan beri denizlere daldigin1 anlatir:

Yir gék tolu bu ‘isk durur ‘igksuz hi¢ nesne yok durur

‘Isk bahrisi olubam denizlere talan benem (177/2)

Yirde vii gokde ‘iskila ‘iskdan geliir her séz dile
Bi-¢dre Yiinus ne bile ne kara okidi ne ak (130/9)

Yunus bu beytinde bastanbasa Allah’in kudreti ile dolu olan yer
ve gogiin lizerinde hos memleketlerin oldugunu anlatir:
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Ser-a-ser toptolu yir 0 gok tzre
Yiiriir bu kudretiin hos milketiin var (48/10)
ASIK

Var olug amaci tizerine Aristoteles ve Platon’dan sonra kavramsal
tartigmalar1 ele alan Ploutinus sisteminde varlik hiyerarsisinin en
iistiinde her seyin en miikemmeli, en giizeli Bir varken en asag:
derecesinde ise madde bulunmaktadir. Kainatta gordigii giizellikler
insana acizligini bildirir. Evrendeki giizelliklere hayran olan insan
mutlak giizele ulagsmak ister. Bu istek neticesinde insan agk
yolculuguna baglar. Diinyevi varolusun smirlarmm Otesine gegen
insan kendini aydinlatan Bir’e kadar yiikselir. Antik donemde yaratilig
amact tizerine olusturulan bu diisiince Islam diisiince sistemine de etki
etmistir. Alemde gordiigii giizelliklere hayran kalan insan, ruhun
maddi dinya ile iliskisi aracihigiyla duyu, hafiza ve akil yiiriitme
melekeleri kazanir. Bu kazanimlar neticesinde ruh bedenden kurtulur,
nefis heves ve isteklerini dizginleyebilir. Bdylece insan dillerin ifade
edemeyecegi giizellige, nira ulasir (Taskent, 2018, s. 40-41). Goklerin
ve yerin nlruna, yaraticisina (Nar, 24/35) ulagsmay1 arzu eden insan
Ozline donmiis Allah’a asik olmustur. Bu durumda insan siirekli ask
derdiyle yanar, O’na kavusmak ister. Yunus Emre de dertli olacak
kisinin derman isteyecegini, kendi derdinin dermanini sormayanin
agik olamayacagmi istifhamla ifadelendirir:

Kisi dertlii olicak dermdn istegen olur
Kendii derdi dermdanmn sormayan ‘dsik midur (36/6)

Yukarida agiklanan Bir’e ulagma felsefesi tasavvufi goriiste seyr i
siilik ismi verilen ruhi yolculugun olugmasini saglamistir. Tasavvufta
arg; Allah’in tecelli mahalli, zatin hususiyeti anlamlarina gelmektedir
(Uludag, 2005, s. 44). Yunus Emre asagidaki beyitte bu yeryiiziini
goriip aldandigini, henliz Cenab-1 Hakk’in tecelli makamina
erisemedigini bildirir. Ulu kimselere seslenerek en mitkemmel Bir’e
ve yeryiiziine hizmet edenin kim oldugunu sorar:

Bu Fers'i gordiik aldanduk heniiz ‘Ars'a iremediik
Bu ‘Ars'a Fers'e iy hdce gor e ferrds olan kimdur (30/4)

Islami diisiincede insanlar Allah’a muhtagtirlar (Fatir, 35/15). Bu
sebeple Farsca yoksul anlamma gelen dervis kelimesi de tasavvuf
yoluna giren sifi kelimesinin yerine kullanilmistir. Kendini Allah’mn
rizasina, Hakk’a yakin olmaya adayan dervis belli bir takim egitimden
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gecer. Bu egitimlerin baginda yeme, igme, uyuma ve konusma gibi
eylemler en aza indirilir. Yapilan bu egitimle dervisin nefis terbiyesi
yaparak kamil insan olmas: murad edilir. Boylece dervisin sikintilara
katlanarak amacina ulagmasi igin sabirli olmasi gerekir (Yazici, 1994,
s. 188). Yunus da dervislerin aza indirdigi yeme, igme, uyuma ve
konusma eylemlerini onlarin dort yaninda olmasi gereken dort ulu
kapiya benzetir. Dervisin o kapilardan hangisinden bakarsa gecesinin
glinduz olacagini séyler:

Dervigiin dért yaninda dort ulu kapu gerek
Kancaru bakarisa giindiiz ola gicesi (351/8)

Dervislik nefis terbiyesi olmasinin yaninda toplumda ideal kisilik
ornekleridir. Ozellikle Anadolu’nun Islim yurdu olmasinda bu
kisilerin emekleri ¢oktur (Yazici, 1994, s. 189). Yunus Emre asagidaki
siirlerinde dervisleri bir tiilkenmez 6z seklinde betimler. Halk ve ileri
gelenler, kul ve sultanlarin bu 6zden alip gelmesini ister. Dervigligin
yer ve gokten ulu bir lokma oldugunu bu heybetli lokmay1 sindiren
kisilerin dervis olmasin ogiitler:

Dervisler didiikleri bir diikenmez kdn olur

Has u ‘am kul u sultén bu kandan alan gelsiin

Derviglik bir lokmadur yirile gokden ulu
Bu ‘azamet lokmay: yudup siniiren gelstin (239/2, 4)

Safi hayat yasayan Yunus Emre dervis olmak isteyen kisilere
asagidaki beyitte nidd sanatim uygulayarak ne yapmalarn gerektigini
soyler. Tezatla serbetleri birakip zehir igilmesi gerektigini bildirir:

Gel iy dervislik isteyen eydem sana n'itmek gerek
Serbetleri elden koyup aguy nils itmek gerek (140/1)

Dervis olmanin regetesini yazdigi gerek redifli diger gazelinin
beyitlerinde Yunus, Cenab-1 Hakk’in rizasina erismek i¢in diinya ve
ahiretten, tiirlii nimetlerden, kadin ve oguldan ayrica benlikten
gecilmesi gerektigini soyler, tekrir sanatin1 da uygular:

Dinya vi ahiretden nige dirlu ni‘metden

Dost yiizini gérmege kamudan geger gerek
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Diinya ahret ahvali zen (i ferzend vebali
Dilersen dost visdli varlikdan hazer gerek (135/16-17)

Tasavufi goriiste iki nevi seyahat sz konusudur. Bunlardan biri
nefsi temizlemek amaciyla flahi kudretin tezahiirlerinden ibret almak
icin yeryliziinde yapilan seyahattir. Digeri kalben melekat aleminde
yapilan seyahattir. Bu seyahatte iizerine feyz gelen dervis gaybi
miisahede eder (Uludag, 2005, s. 316). Yunus Emre gafletle dmrini
geciren kimselerin son can suyunu igtigini oysa dervis sirrinin arstan
ucup gerceginin yeryiiziinde oldugunu bildirir. Tasavvufi manada
dervislerin yaptig1 yolculugu anlatir:

Her kim gaflet i¢re geger cdni zevadl suyin iger
Dervig surrt ‘Ars'dan ucar gergegi yir yuzindedur (54/8)

Tasavvuf insanin kalben diinya metalarindan arinarak kamil insan
olmasini saglayan bir egitim isidir. Bu egitimle insan Allah’a
yakinlagsmak, Vahdet makamina erismek ister. Cilinkii dervisin vekili
(Nisa, 4/171; En’am, 6/102) de en glizel dostu (Bakara, 2/107; Nisa,
4/123; Tevbe, 9/74, 116; Fetih, 48/22) da Allah’tir. Bu sebeple dervis
dostundan ayr1 kalmaya dayanamaz. Yunus, eger vuslata eristinse bu
dertle ayrilik nedir? Dostu yakin gordiinse bu baktigin uzaklik nedir?
sorularini tezatla sunar, istifham sanatin1 gergeklestirir:

Ger vuslata irdunise bu derdile firak nedir
Dosti yakin gordiinise bu bakdugun irak nediir (37/1)

Asagidaki beyitte Yunus, her kiginin Dosta erismek icin bir is
tuttugunu, Aasigin gece giindiiz her zaman, her soluk nefsiyle
savastigini dem kelimesine iham-1 tenasiible anlatir:

Her bir kisi bir is dutar ol dosta yakin olmaga
Gice giindiiz nefsiyile her dem savasdur ‘dgikun (146/6)

Allah’in kendisinin vekili, en giizel dostu oldugu bilinci; insani
diinya hirs ve isteklerinden uzaklastirir. Bu ruh halinde kisi beka
alemini bulmus, gecici islere yiliz ¢evirmis, gilizel ahlak sahibi olmus
demektir. Yunus Emre bdyle diisiinen insanlari yigit kisilere benzetir.
Onlarin bu diinyada istenilenlere kalmadiklarni, ko6ti huy ve
davranislardan arindiklarini sdyler:

Merdan-: Hak bu diinydda makstidlara kalmadilar
Mulk-i beka bulmug iken meyl-i fend kilmadilar (40/1)
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Tasavvufi manada iki ¢esit Olim s6z konusudur. Biri nefsin
Olumu buna mevt-i iradi denilir. Nefsin maddi hazlara ve bedensel
zevklere yonelten isteklerinin yok edilmesidir. Digeri ruhun dostu
Allah’a kavusmasidir (Uludag, 2005, s. 247). Ruhun bedenden
ayrilmast ile gergeklesen hakiki manada 6liim bir nevi ebedi dogustur.
Ciinkii diinya hayatinda Yiice Allah’a askla baglanan asik igin 6liim;
ilahi alemde olmak, yaraticisina kavusmak, Allah’m kendisine
bahsettigi ruhun tekrar Allah’a doénmesidir. Yunus Emre 6lmek
endisesinin birakilmasmi 6giitler. Asigim 6lmedigini, baki oldugunu,
canin [lahiligine vurgu yaparak anlatir. Oliimden korkmanin yanlis
oldugunu, as1gin ebedi yasadigindan dem vurarak anlatir:

Ko 6lmek endisesin ‘dsik 6lmez bakidiir

Olmek seniin nen ola ¢iin cdanun Ilahidiir

Oliimden ne korkarsin korkma ebedi varsin
Ctin kim ise yararsin bu soz fasid da'vidiir (33/1-2)

Asagidaki beyitte masuka erisinceye kadar bu ask cefasi
cektigini sdyleyen Yunus Emre dostunun derdinin devasi oldugunu
sOyler, okuyucusuna ruh halinden bilgi verir:

Tartduk bu ‘isk cefdsin td irince ma'sika
Zird ki ol dost beniim derdiimiin devasidur (64/2)
DUNYANIN GECICILiGi

Islam dini cansiz iken diinyaya gelen insanin Sliimlii (Bakara,
2/28) oldugunu, yeryiiziinde her canlinin faniligini (Rahman, 55/26)
bildirerek kisilerin yasamlarinda oto-kontrol yapmalarmi ister. Bu
ayetlerin yaninda her canlinin oliimii tadacagi, diinya hayatinin
geciciligi beyan edilir (Al-i Imran, 3/185). Yunus Emre de ayetler
dogrultusunda insanin ezeli varlik olmadigi gibi edebi de
olmayacagini, giinahkar olup diinyada kimsenin baki kalmayacagini
ifade eder, toplumu uyarir:

‘Iskila bilis canlara ezel, ebed olmayisar
GUm-rdh olup bu cihdnda kimse baki kalmayisar (24/1)

Kur’an-1 Kerim’de nefis terbiyesi ve kisinin kendisini kontrol
etmesi i¢in her nefsin 6liimii tadacagi, diinya hayatinin geciciligi,
aldaticihig (Al-i imrén, 3/185) bildirilirken Allah’tan baskasina ibadet
edilmemesi, yaratilanlarin Allah’a dondiiriilecegi de (Kasas, 28/70,
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88) beyan edilir. Islim’n tevhit ilkesine uyup ibadetleri, yapilan tiim
isleri Cenab-1 Hakk’1n rizasma erismek amaciyla yapanlara da cennet
nimetleri vaat edilir (Bakara, 2/25; Al-i imréan, 3/195; Tevbe, 9/21;
Kehf, 18/31, 107; Hac, 22/56; Secde, 32/19; Sad, 38/50; Buric,
85/11). Yunus Emre, kapali istiare yaparak dinya hayatin1 saraya
tesbih eder. Onun béaki olmadigmi Oncesi ve sonunun Allah’a
varacagini, diinyada ibadet etmeyenlerin ahiret evlerini unutmalari
gerektigini bildirir, insanlari diinyanin gegiciligi hususunda uyarir:

Baki deglildiir bu saray evvel-ahir anda varur
Bunda yarak itmeyenler ol evi unutsun dimis (122/4)

Kur’an’da yukaridaki ayetlerin yaninda insanin ancak Allah’a
ibadet etmesi (Zariyat, 51/56) ve amelinin giizelligini degerlendirmek
tizere imtihan edilmek maksadiyla yaratildigr (Had, 11/7) bildirilir.
Bunlarin yaninda diinya hayatinin gegici, aldatict oldugu alti ayette
beyan edilir (Al-i imrén, 3/185; En’am, 6/32; Ytuus, 10/24; Kehf,
18/45; Muhammed, 47/36; Hadid, 57/20). Ayrica diinya hayatinm
yararinin ahirete gore az olusuna dikkat cekilerek insan uyarilir
(Tevbe, 9/38). Asagidaki beyitte Yunus bu kez diinya hayatini sikintt
evine benzetmistir. Hem onun béaki olmayip faniligini soyler.
Diinyalik nimetlere aldanmadan tez tovbe edilmesi gerektigini anlatir:

Bu diinye kahir evidiir hem baki degiil fanidiir
Aldanuban kalma buna tiz tevbeye gelmek gerek (137/2)

Kur’an’da diinya hayatinin geciciliginin beyan edilmesinin
yaninda ebedi ahiret hayati igin azik toplanmasi ve aziklarin en
hayirlismin takva; Allah’in emir ve yasaklarma uygun yasamak
oldugu bildirilir (Bakara, 2/197). Yunus, insanin fani diinyadan gegip
baki miilke gidecegini sdyler. Kulun dostu Allah’a armagan yiikii ile
gitmesinin emredildigini bildirerek mezkur ayeti animsatir:

Fant diinyeden gegeriiz baki mulkine gdgertiz
Armagan gerekdiir dosta yiiklii yiikin dutsun dimis (122/3)

Kur’an diinya hayatinda Allah’mn emir ve yasaklarma uyulmadigi
takdirde insanlarin kiyamet giiniinde ¢ekecegi sikintilart ayrintili bir
sekilde beyan eder, bu hususta insanlar1 uyarir. Beyan edilen ayetler
neticesinde  glinahkarlarin  yiizlerinin  kararacagi yedi ayette
zikredilerek konunun onemine dikkat cekilir (Al-i imran, 3/106;
Yunus, 10/26, 27; Insan, 76/11; Abese, 80/40, 41; Gasiye, 88/2).
Yunus Emre bigi/gibi redifli gazelinde yukaridaki ayetlere tedai ile
giinahtan kara yiiziinii hi¢ agartmayacak insanin gozinii agip fani
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diinya hayatina goz kapamasmi ister. Diger beyitte de lokma
yutmayacak gibi kisa siirede ecelin gelecegini, diinyanin baki
sanilmamasi gerektigini onun faniligine dikkat ¢ekerek dile getirir:

Behey miskin a¢ goziini bu faniden yum gozini

Giinahdan kara yiiziini hi¢ agartmayasin bigi

Behey miskin gafil olma diinya fani baki sanma
Ecel yiticek agzundan lokman yutmayasin bigi (414/3-4)

Kur’an-i Kerim insanlari uyarmak adina kiyamet giiniinii dehsetli
bir sekilde betimler. Sira tiflendikten (Kehf, 18/99) sonra ikinci kez
tekrar stra {iflenecegi bununla tiim insanlarin yeniden dirilerek
kalkacagi, ardindan mahserde herkesin toplanacag: (Ta-ha, 20/108)
beyan edilir. O giin gogiin erimis maden, daglarin renkli yiin pargalar:
gibi parga parga olacag: bildirirlir (Me’aric, 70/7-8). Yunus Emre dag
ve tasin diipdiiz olacagi, gok ve yerin diiriilecegi kiyamet giiniinde
ecelin gelip basin kuruyacagi uzun yasin tiikkenecegini bildirerek 6lim
gergegini ve kiyameti tekrar bizlere hatirlatir:

Ecel irer kurur basg tiz diikeniir uzun yas
Diip diiz olur tag utas gok diiriliir yir gider (35/5)

Asagidaki beyitte de Yunus yine diinya hayatmm faniligine
dikkatleri ¢eker. Beytin ikinci misramnda bu kez ahiret hayatini varhik
sarayina benzetir. Ebedi hayati, ahiteti bilmek gerektiginden dem
vurur:

Ne durur diinye ¢okligi eskere durur yokligi
Varlik sardyin hakikat dhireti bilmek gerek (137/3)

Kur’an hayatin g¢esitli olumsuzluklarina karst inananlari
rahatlatmak adma Allah’in rizasini kazanip cennete girmeyi hak eden
kimselere ahiret hayatinin ebedi olusunu da bildirir (Bakara, 2/25).
Yunus ahiretin baki nimetlerinden mahrum kalmamak i¢in simdi fani
hayattan gecilmesini, dini emirlere itaat edilip ahiret nasibini almak
gerektigini dile getirir:

Gel imdi tur bu faniden mahrim kalmadin bikiden

Ta ‘at kilup bu diinyeden kullar nasib almak gerek (137/4)
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GUZEL KONUSMA

Kur’an insanlara hayatin her alaninda oldugu gibi nasil iletisimde
bulunacaginmi da bildiren rehberdir. Nitekim kotiiliikle iyiligin bir
olmadig, kotiiliige iyilikle karst konulmas: gerektigi (Fussilet, 41/34)
bildirilirken insanlar arasinda giizel iletisimde bulunulmasi emredilir.
Firavun’u dogru yola davet etmesi i¢in gorevlendirilen Hz. Musa ve
Hz. Harun’a yumusak sozle konusmalarinin emredilmesi de (Ta-ha,
20/44) bunun en giizel kanitidir. islim 1131nda ideal insan modeli olan
Yunus Emre de soziin gonlii mutlu ettigini sdyleyerek giizel soziin
onemine dikkatleri ¢eker. Kisiyi kiigik diislirenin de yiiceltenin de s6z
oldugunu bildirir:

Soz var kilur goniili sad soz var kilur bilisi yad
Eger horluk eger ‘izzet her kigiye sozden geliir (42/2)

Kur’an’t hayatinin her alaninda uygulayan adeta yasayan Kur’an
olan Hz. Peygamber de giizel, kalp kirmadan konusmanin 6nemine
dikkatleri ¢ekerek “Ya hayir sdyle ya sus.” buyurmaktadir (Aclini, s.
1/581). Yunus Divani’ndaki asagidaki beyit Hz. Peygamber’in bu
hadisine ¢agrisimda bulunur. Séylememenin / konugmamanin
uygunlugunun sdylemenin hasi oldugunu, konusmanin uygunlugunun
ise goniillerin pasi oldugunu tibak-1 selb sanatiyla ifade eder:

Soylememek harcist soylemegiin hasidur
Soylemeklik harcist goniilleriin pasidur (29/1)
HAVF-RECA

Havf ve reca; tasavvuf goriisinde kendisini Allah’a adamak
isteyen dervisin ruh halini anlatan makamdir. Havf ile miiminin elest
bezminde Allah’a verdigi sozii diinya hayatinda tam manasiyla yerine
getirememekten, ahirette de Cenab-1 Hakk’in cemaline vasil
olamamaktan  kaynaklanan = Hasyetullah; Allah korkusu
kastedilmektedir. Bu ruh haline biiriinen insan nefsani duygularindan
arinir. Recd ise kalpte Hagyetulldh ile beraber bulunmasi istenen
duygudur. Allah’m rahmetinden iimidin kesilmemesini emreden ayet
(Ziimer, 39/53) dogrultusunda miiminin Cenab-1 Hakk’mn keremini,
fazlini ummasidir. Kalben havf duygulariyla temizlenen dervis
Kur’an’da Allah’in cemalini isteyen kullarma vaat edilen vaktin
gelecegini bildiren ayet (Ankebut, 29/5) dogrultusunda iimit i¢inde
yasar (Kuseyri, 2019, s. 222).

Allah’in nzasmna talip &mek sahsiyet Yunus Emre asagidaki
siirinde havf/korku ve recé/iimit kelimelerini kullanarak tibak-1 icabi
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gergeklestirir. Varlik yokluga erene havf ve recanin ne oldugunu
sorar, ruh halini anlatir:

Havf'ii reca nice geliir varlik yokluk biragana
Ilm ii ‘amel sigmaz anda ne terdzii ne hod sirat (17/7)

Asagidaki beyitte ise askin benligini terk ettirdigini, varhik
defterini yikayip temizledigini anlatan Yunus hayir ve serri birakanin
havf ve reca gostermeyecegini ifade eder:

Beni benlikden kodi varlik defterin yudi
Havf u recd gostermez hayr u ser elden koyan (264/7)
INSANIN ACIZLiGI

Insan, varligi Yiice Allah’tan olmasi sebebiyle aciz varliktir.
Ancak Cenab-1 Hakk’mn kendisine verdigi akil nimeti sayesinde sinirli
bilgiye ulagabilir. Yunus Emre olur redifli gazelinde tezat sanati ile
acizligini anlatirken inigli ¢ikish ruh halini de yansitir. Bu husus
modern zamanlarin roman tekniginde kullanilan biling akimina da
benzemektedir. Nitekim biling akimu; bireyin duygu ve diisiincelerinin
seri fakat diizensiz olarak sekillenen i¢ konusma halinde verilmesidir.
(Tekin, 2002, s. 269).

Klasik Tirk siirinde 6zellikle mutasavvif sairler varligi ilk olmasi
sebebiyle Cenab-1 Hakk’i giizelligin kaynagi olarak goriirler.
Alemdeki miikemmellik ise Yiice Allah’in giizelliginden bir parca
yansitir. Dolayisiyla mutasavvif sairler alemde var olan her varlik ve
nesnede Allah’in izini bulurlar. Yunus gazelin ilk beytinde Allah’in
kendisine daha ha demeye firsat kalmadan hayran kaldig1 bir goniil
verdigini soyler. Beytin birinci misrainda Yiice Allah’m varligmmn
gercek oldugu manasinda Hak ismi ile ha seslerinin aliterasyonu da
ayr bir incelik barindirmaktadir. Bu psikoloji ile bir zaman mutlu bir
zaman aglayan oldugunu anlatir. Ayrica gazelin tamaminda gegen
dem ibaresini zaman anlammn diginda soluk, nefes anlaminda da
diisiinmek miimkiindiir. Béylece Yunus Emre gazeldeki dem kelimesi
ile ihAm-1 tenasiib sanatin1 gergeklestirir:

Hak bir gonil virdi bana ha dimedin hayran olur
Bir dem geliir sadi olur bir dem geliir giryan olur (49/1)

Yunus Emre bu beyitte de ruh halini yansitir. Bir zaman kis gibi
zemheri ayinda hisseder. Bir zaman baglarin yesillik oldugu gibi igine
mujde dogdugunu anlatir. Béylece Yunus yukarida agiklanan havf ve
reca makamlarma ulastigini da ifade etmektedir:
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Bir dem sanasin kus gibi sol zemheri olmis gibi
Bir dem besaretden togar hos bdgila bostin olur (49/2)

Bir zaman bir sozii agiklayacak kadar konusamadifimi anlatan
Yunus bir zaman dilinden inci dokiip dertlilere derman oldugunu
anlatir:

Bir dem gelur sdyleyemez bir sozi serh eyleyemez
Bir dem dilinden dir doker dertliilere dermén olur (49/3)

Beyitte gecen ‘Ars; en blyik felek, yikseklik, Gstinlik, bir
yapinin veya yerin yiiksek kusaticisi, miilk ve hakimiyet anlamlarina
gelmektedir (Yazir, 2008, s. 204-210). Tasavvufi goriiste ise temel
anlamina kinaye tecelli mahalli olup Allah’mn ars1 demektir. Tasavvuf
yoluna giren dervis bir gesit iradeyle manevi heyecan1 davet eder. O
anda dervisin kalbine tesadiif eden olay onu kendinden gegirir. Daha
sonra dervis yiikselerek ulastigi mertebede Cenab-1 Hakk ile hemhal
olur. Tasavvufta dervisin gecirdigi bu durumlar deniz ile
iliskilendirilir. Manevi heyecani davet etme; sonsuz kudreti ¢agristiran
denizi gérme, kendinden ge¢me; gemiye binme ve yiikselerek ulasilan
mertebe ise denize agilmaya tesbih edilir (Kuseyri, 2019, s. 156).
Tasavvufi goriise intikal eden bu hususu Yunus Emre asagidaki beytin
birinci misrainda arsa ¢iktigini, manevi yiikseldigini anlatir.
Devaminda bir zaman topragin altina indigini soyler. Yunus bu
durumunu da Kur’an-1 Kerim’den esinlenerek dile getirmistir. Nitekim
Kur’an’da Rahméan’in arsa kuruldugunu bildiren ayetten sonra
goklerde, yerde ve topragin altinda/tahte’s-serd/ bulunan her seyin
Cenab-1 Hakk’a ait oldugu beyan edilir (T4-ha, 20/5-6):

Bir dem ¢ikar ‘Ars iizere bir dem iner tahte's-sera
Bir dem sanasin katrediir bir dem tagar ‘ummdn olur (49/4)

Klasik Tiurk edebiyati tarihte iz birakmis kisileri, onlarin 6ne
cikan ozelliklerini ve tarihi olaylar ibarelerle verir, o kisilere veya
olaylara telmihte bulunur. Beyitte zikredilen Calinfis; Romalilarin ilk
caglardaki Hipokrat ile birlikte bilinen hekimidir. Lokman ise
Kur’an’da bir sureye ad olan, ilim ve anlayis verildigi bildirilen
(Lokman, 31/12) salih bir kuldur (Zavotgu, 2013, s. 148, 454).
Asagidaki siirde Yunus bir zaman bilgisiz kalip hi¢ nesne bilmedigini
anlattiktan sonra bir zaman bilgilere dalip Calinlis ve Lokman gibi
oldugunu anlatir:

Bir dem cehéletde kalur hig nesneyi bilmez olur

Bir dem talar hikmetlere Calinds u Lokman olur (49/5)

685



¢UTAD

Aralik 2021 Tezat Sanati Cergevesinde Yunus Emre Ogretileri

Beyitte zikredilen Belkis Sebe kraligesi olup Hz. Siileyman
tarafindan gonderilen mektup ile dine davet edilen (Neml, 27/29),
sehri yirmi yil boyunca yoneten kadindir. Emrine riizgar verilen Hz.
Siileyman (Sebe’, 34/12), Belkis’t saraymna davet ettiginde onun
inananlardan olmasi igin kraligenin tahtini sarayina getirtir (Neml,
27/38-40). Hz. Siileyman’in koskiinde kendi tahtini bulan Belkis
alemlerin Rabbine iman eder (Neml, 27/44). Kendisine ilim ve riizgar
yonetme giicii verilen Hz. Siilleyman Belkis’in tahtini Yemen
Ulkesinden on bin km.’lik mesafedeki Filistin’deki sarayma adeta
ugma hizinda/bir saniyeden once getirir (Yazir, 2008, s. 32). Yunus
Emre kendisinin bazen cin bazen peri olup viranelerde yasadigini
belirttikten sonra bazen de Belkis ile tiim mahlukatin sultan1 oldugunu
dile getirir, ayetlere tedaide bulunur:

Bir dem div olur ya perf viraneler olur yiri
Bir dem ugar Belkis'lla sultdn-u ins ii cdn olur (49/6)

Tiurk hiikiimdarlarina Han, Hakan denilmesi gibi Fagfiir da Cin
hiikiimdarlarina verilen isimdir. Ayrica eski bir inamsa gore Iskender
zamaninda Hz. Nuh’un oglu Yafes neslinden tiim Asya’yr idaresi
altma alip altmis iki y1l yoneten bir padisahin da adidir. Bu sebeple
klasik Tirk edebiyatinda Cemsid @i Huarsid, Cemsdh ve Alemsah,
Stiheyl 0 Nev-bahar ve Sem i Perviane mesnevilerinde kadin
kahramanlarin babasi olan Fagflr idareciligi ve olumlu kisiligi ile
bilinen karakterdir (Zavotcu, 2013, s. 227). Bunun yaninda beytin ilk
misrainda zikredilen aba ile Hz. Peygamber’in vefatindan yaklasik bir
asir sonra geriata bagh kalmak isteyen kisilerce olusturulan tasavvuf
goriisiinde saf kelimesinden yiin, aba giyen anlaminda safi; kendisini
Yiice Allah’in rizasma adayan, Cenab-1 Hakk’a kars1 fakir hisseden
stfilerin giydigi kiyafet anlatilmaktadir (Ongéren, 2011, s. 119). Bu
yola giren sOfflerin goriiglerinin temelinde kendilerini her bakimdan
siirsiz zengin olan Allah’a (Fatir, 35/15) kars: fakir, aciz hissetmeleri
yatar. Yunus bazen fakir hissedip dervislik alameti olan aba giydigini,
bazen de Fagfiir ve Hakan oldugunu bildirir:

Bir dem goriir olmis gedd yalin tene geymis ‘abd
Bir dem gani himmet ile Fagfar u hem Hakan olur (49/7)

Yunus Emre’nin ruh halini anlatan gazelin asagidaki iki beyti ise
yukarida agiklanan havf ve reca boliminii ¢agristirmaktadir. Dervisin
glinahlarm1  disiinerek umut  ettiklerini  elde  edememekten
kaynaklanan korkusu ile Allah’in rahmetinin gazabini gegtigini
bildiren (Ziimer, 39/53) ayet dogrultusunda kalbinde hissettigi
glizellikleri ifade etmektedir. Nitekim beyitte gecen ziihd, klasik Tirk

686



¢UTAD

Aralik 2021 Tezat Sanati Cergevesinde Yunus Emre Ogretileri

siirinde zdhid, Allah’a kars1 gelmekten sakinan takva sahibi kisi
anlaminda siklikla gecen karakterdir (Zavotgu, 2013, s. 800). Ridvan
ise Allah’a itaat eden cennet ehlini cennete girecegi anda kapida
karsilayip onlara tertemiz oldunuz selam olsun size ebedi kalmak tizere
haydi girin (Zumer, 39/73) diyecegi bildirilen melegin adidir. Béylece
Yunus, bir zaman asi olup Hakk’n zihnindekileri ortadan kaldirdigini,
bir zaman kendine ibadete adamug zahidler ve imanmm yoldas
oldugunu anlatir. Ardindan giinahlarin1 diisiindiigiinde cehenneme
gidecegini bir zaman Hakk’in rahmetini gériip cennette Ridvan
olacagim dile getirir:

A

Bir dem geliir ‘asi olur Hak zihnini yavi kilur

Bir dem geliir kim yoldasi hem ziihd ii hem imdn olur

Bir dem giindhn fikr ider tos-togru Tamu'ya gider
Bir dem goriir Hak rahmetin Ugmaklar'a Ridvin olur
(49/8-9)

Yunus Emre bu beytinde bir zaman mescitlere girip secde ettigini
bir zaman kiliseye girip Incil okuyan Hiristiyan din adami oldugundan
dem vurur:

Bir dem varur mescidlere ylizin surer anda yire
Bir dem varur deyre girer Incil okur ruhbdn olur (49/10)

Kaynagini Kur’an-i Kerim’den alan klasik Tirk siirinde Hz.
Musa’nin Allah Teala ile kirk gece Tur Dagi’nda goriismesi (Bakara,
2/51; Nisa, 4/153; A’raf, 7/48) telmih ve tenasiib sanatlari
cercevesinde zikredilen mucizesidir. Firavun ise Hz. Ibrahim ve Hz.
Musa zamaninda yasamis Kur’an’da adi verilmeyen, Allah’t inkar
eden kraldir (Ta-ha, 20/43; Kasas, 28/4). Hamén da onun veziridir
(Kasas, 28/7-8). Yunus yukarida agiklanan ayetlere telmihle Hz. Musa
gibi Allah’a dua ettigini anlattiktan sonra bazen kibirlenip Firavun’la
Haman oldugunu dile getirir:

Bir dem geliir Miisa olur yiiz bin miindcatlar kilur
Bir dem girer kibr evine Firavn'ila Hamdn olur (49/11)

Klasik Tiirk siirinde mucizeleriyle gegen bir diger peygamber ise
Hz. Isa’dir. Hz. Isa’nin 6liileri dirilme mucizesi (Al-i imran, 3/49) en
cok zikredilen husustur. Hz. isa gibi 6liileri dirilten Yunus bazen
giinahkarlarin basi oldugunu anlatir.
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Bir dem geliir “Tsa gibi imisleri diri kalur
Bir dem gelur gim-rdhleyin yolinda ser-gerdan olur (49/12)

Cebrail, inananlara sifa ve rahmet kaynagi olan Kur’an’i (Isr4,
17/82) Hz. Peygamber’e 6grettigi bildirilen melektir (Necm, 53/5-7).
Ayetler neticesinde Yunus Cebrail gibi her tarafa rahmet sagtigini
sOyler. Bazen de giinahkar olup ¢aresiz olusunu bildirir:

Bir dem doner Cebréil'e rahmet sagar her mahfile
Bir dem geluir gim-rah olur miskin Yanus Hayran olur (49/13)

Yunus Emre asagidaki beytinde sirali tezat sanati ile bazen
seytanla asagilara inip kotiilik diizenledigini, bazen ars tizerine ¢ikip
diis oldugunu bazen de gezindigini anlatir:

Gdh inem esfellere seytanila serler diizem
Geh ¢ikam ‘Ars iistine seyrdn olam cevldn olam (201/7)
SAYGI-SEVGI

Kur’an-i Kerim’de inananlarin birbirinin kardesi oldugu (Hucurat,
49/10) beyan edilir. Iman kardesligi, yakinligmi esas alan islam
dininde kiyamet giinii soyun 6nemi olmadigi (Mi’minfin, 23/101;
Lokman, 31/33; Sebe’, 34/54; Mearic, 70/10) vurgulanir. Insan
olmanin suuruna erigsebilmek adina kendini bilmeyen kisilerin dinden
yiiz ¢evirebilecegi (Bakara, 2/130) bdylece Allah’t unutan Allah’in da
kendilerini unuttugu kimselerden olunmamasi gerektigi Ogiitlenir
(Hasr, 59/19). Ayrica Kur’an’t yasaminin her alaninda uygulayan Hz.
Peygamber de “Kendini bilen kuskusuz Rabbini de bilir.” (Aclini, s.
2/309) hadisi ile kendini bilen insanin Allah’in kudreti, ezeli ve ebedi
olusu karsisinda acizligini bilip diger insanlardan farkinin olmadigin
bilecegini dolayisiyla ilim sahibi oldugunu anlatir. Ayetler 15181inda
siirlerinde yaratilanlara saygi duyulmasini vurgulayan Yunus Emre
asagidaki beytinde insanlari sevgi ¢emberinde toplar. Okuyucusuna
ad1 kotiiye ¢ikmus, Unlii, yonetici ve halkin bir olmasi gerektigini,
insanlarin  Gzellikleriyle bilinmemesini G6giitler. Bu durumu bilen
kisileri ilim bilen kimseler olarak goriir, onlara bir sayfa okumalarini
sOyler:

Bilmeyesin bed-ndm u nam bir ola sana hés u ‘am
Bildiinise ‘ilmi tamam gel imdi oki bir varak (130/8)

Islam insanlar arasinda huzuru ve barisi tesis eden dindir. Kur’an-
1 Kerim’de inanan erkek ve kadinlarin birbirinin dostu (Tevbe, 9/71)
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hatta kardesi (Hucurat, 49/10) olduklart beyan edilir. Bu ayetler
dogrultusunda Hz. Peygamber de “Sizden biri, kendisi i¢in istedigini
Miisliiman kardesi i¢in de istemedikge gercek anlamda iman etmis
olamaz.” (Buhari, s. 7) buyurmuslardir. iman ise Islam’m oziidiir.
Kisilerin dil ile ikrar ettigi tevhidin yasam bi¢imine doéniismesidir.
Ayrica iman insanin her isinde Yiice Allah’in rizasimi kazanmak
amactyla yapmasidir. Insanlara Islam dogrultusunda sevgiyi
mikemmel ifadelerle anlatan Yunus Emre, kendisine zehir sunan
kisinin agmin bal ve seker olmasini, biitiin islerinin kolaylikla ¢oziime
kavusmasini isteyerek 6rnek sahsiyetini yansitir:

Bana agu sunan kisi sehd ii seker olsun ast
Gelsln kolay ciimle isi eli irer olsun ana (13/2)

Ana/ona redifli gazelin devaminda Yunus Emre 6niinde kuyu
kazip kotiliiginii isteyenlerin  Allah’tan tahtlarinin yiikselmesini,
arkasindan tag atanlara giiller sagilmasini niyaz eder:

Oniimce kuyt kazant Hak tahtin agdursun ant
Ardumca taglar atan giiller nisdr olsun ana (13/3)

Yunus’un asagidaki beyti bizlere “Benim hakkimda ne dilersen
Allah sana on mislini versin.” hadisini (Buhari, s. 7) tedal
ettirmektedir. Islam’in 6zii olan iman inananlarin davranis ilkelerini
kapsayan ahlaki ilkeleri de bildirir. Nitekim Hz. Peygamber
yukaridaki hadisin yaninda Miislimanin kendisi i¢in istedigini miimin
kardesi igin de istemedik¢e gergek imana ermeyecegini (Komisyon,
2014, s. /57) ifade eder. Boylece Hz. Peygamber’in ahlaki ilke ve
iman arasinda kurdugu bag neticesinde insanlar arasinda sevgi,
toplumda ise huzur ve giiven olusur. islim’in insanlar aras: iliskiye
verdigi 6nem ile duygularini dile getiren Yunus Emre acisini isteyenin
diinyada agiz tadiyla hareket etmesini, 6liimiinii isteyenlerin ise bin y1l
Omiirlerinin olmasini ister:

Act dirligiim isteyen tatlu dirilsin diinyede

Kim éliimiim isterise bin yil ‘omiir virsiin ana (13/4)
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SONUC

Tablo 1. Tezat Sanat1 Cergevesinde Ele Alinan Konu Dagilimlart

Allah’in Kudreti 24
Asik 15
Insanim Acizligi 13
Ask 10
Diinyanin Gegiciligi 9
Saygi- Sevgi 4
Giizel Konugma 2
Havf-Reca 2

Tablo I’de goriildugii tizere Yunus Emre Divan’t temel alinarak
incelenen tezat sanati ile Allah’in kudreti en ¢ok islenen konudur. Bu
konuyu Yunus’un halet-i rGhiyesini ifade eden agik boliimii ve insanin
acizliginin anlatildigt bolimler izlemektedir. Divan’da guzel
konugmanin 6nemi ve tasavvufi manada dervislik makami olan havf-
reca tezat sanati ¢er¢evesinde en az islenen konular olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Calisma ile klasik Tiirk edebiyatinda tezat sanatinin
karsit ibarelerin isim, fiil ve harf tiiriinden olmak {izere olumlu bir
sekilde ifade edilislerine gore icab tibaki ve olumsuz sekilde ele
alimislarina gore de selb tibaki olarak iki bigimde incelendigi tespit
edilmistir.

Tablo 2. Tezat Sanatinin Ten4siib ve Telmihle Kullanimi

Tezat Tenasiib-Tezat Telmih-Tezat
18 54 7

Tablo II’den anlasilacagi gibi tezat dairesinde sekiz baslikta
toplanan bu konularin fazlasiyla tezat ile tenasiib sanati
gerceklestirilerek ifade edildigi gozlenmistir. Bu durum bizlere tezat
sanat1 ile tendsiib arasinda siki bir iliski oldugunu gostermektedir.
Yunus Emre Divani’nda tezat ile mezkir sanatlarin yaninda A’raf
suresi 172. ve Ihlas suresi 4. ayetler lafzi iktibas sanatiyla
gergeklestirilmistir. Bu sanatlarin yaninda Yunus Divani’'nda tezat
sanati ile istitham ve nida sanatlar1 da gergeklesmistir. Yiice Allah’mn
ezell ve ebediligi, gecenin ardindan gilizdiiziin gelisi, diinyanin
geciciligi ve insanlara farkli hayat bahsedildigini bildiren pek ¢ok
ayetlere de tedaide bulunulmustur. Ayrica Yice Allah’in sadece
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miimin kulunun kalbinde bulundugunu bildiren kutsi hadis ile giizel
konusmanin Oneminin bildirildigi hadis tedai yoluyla bildirilen
ogretiler olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Makalede ulagilan bu
bilgilerden hareketle Yunus Emre yasadigi donem itibariyla ilhamini
baskasindan degil Kur’an’dan almig olmasi sebebiyle klasik Tiirk
edebiyat1 sairlerine 6nderlik etmis bir mutasavviftir.

Tezat sanatiyla ifade edilen konulardan &asikin ruh halinin
anlatildigr bolimdeki siirler ile Ozellikle insanin acizliginin ifade
edildigi manzumelerin modern zamanlarin anlati tiirii olan roman
sanatina ait biling akimi teknigine benzedigi tespit edilmistir. Tespit
edilen bu siirlerin mutasavvif siarlerin bir halden digerine gegerken
hissettigi degisken ruh hallerini yansitan manzumelerden olustugu
saptanmuigtir.

Kisaca belirtmek gerekirse ari bir Tirkge ile siirler yazan,
Anadolu’da insanlari en zor dénemde Islam’m kardeslik bayrag:
altinda tutan, manzumelerinin pek ¢ogu bestelenen Yunus Emre’nin
siirlerinde tezat sanati ile verdigi mesajlar, her asirda gegerli olan
evrensel dini ve ahlaki degerlerden olugsmaktadir.

Degerli bir sifi ve hace olan Yunus Emre Divan’1 oncelikle her
edebi sanat dalinda incelenmesi gereken bir eserdir. Bunun yaninda
mutasavvif diger sairlerin divanlarinin incelenmesi neticesinde tezat
sanatina  benzeyen mukébele/tekdbiil sanatimn  gergeklestigi
manzumelerin tespit edilmesi klasik Tiirk edebiyati alanina fayda
saglayacaktir.
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ALTUN YARUK NUSHALARINDAKI SOZ VE SOZ
DiZiMi DUZEYINDEKi FARKLILIKLAR UZERINE
-ALTUN YARUK YEDINCi KITAPTAN HAREKETLE-

Engin CETIN®
OZET

Uygurca altun onliig y(a)ruk yaltrikhig kopda kotriilmis nom éligi
atl(i)g nom bitig, adindan da anlasilacag gibi (kopda kétriilmis nom
éligi), Budizm’in ve Budist edebiyatin en onemli eseridir. Bunun
yaninda eser, soz varhigmin 74000’i askin sozcik ile genisligi
dolayisiyla Tiirk dilinin en dnemli eserlerinden sayilmaktadir. Eserin
dini bakimdan Onemi birgok kez istinsah edilmesini saglamistir.
Bilindigi gibi, St. Petersburg’da geg tarihli ve tama yakin bir niisha ile
Berlin’de higbiri tam olmayan en az altmis dokuz niisha
bulunmaktadir. Cok sayida niisha pargasinin olmasi yaninda Altun
Yaruk gibi dnemli bir eserin Uygurcaya birgok kez gevrildigi de
aragtirmacilarca diigiiniilmiis olmakla birlikte bu konu tam agikliga
kavugsmus degildir. Tarihi metinlerin niishalar1 arasinda cesitli
nedenlere dayanan farkliliklarin olmasi olagan olmakla birlikte Altun
Yaruk igin bagka ceviri(ler) olmasi ihtimali diistiniildiigiinde niishalar
arasindaki farkliliklar daha da onem kazanmaktadir. Bu ¢alismada
Altun Yaruk’un yedinci kitabina ait pargalar arasindaki niisha
farkliliklari, bu farkliliklarin olas1 nedenleri tizerinde durulmustur.

Anahtar kelimeler: Uygurca, Altun Yaruk, niisha farkliliklar1.

ON THE DIFFERENCES IN WORD AND SYNTAX IN
THE ALTUN YARUK’S MANUSCRIPTS
-ACCORDING TO ALTUN YARUK’S SEVENTH
BOOK-

ABSTRACT

Uighur altun éoyliig y(a)ruk yaltrikhig kopda kétriilmis nom éligi
atl(1)g nom bitig, as the name suggests (kopda kotriilmis nom éligi), it
is the most important work of Buddhism and Buddhist literature.

! Cukurova Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tirk Dili ve Edebiyati
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https://orcid.org/0000-0002-5720-9126

694


https://doi.org/10.32321/cutad.927170

Altun Yaruk Niishalarindaki S6z ve S6z Dizimi
Diizeyindeki Farkliliklar Uzerine
-Altun Yaruk Yedinci Kitaptan Hareketle-

¢UTAD
Arahk 2021

Besides, it is considered to be one of the most important marks of
Turkish language because of its more than 74000 words of vocabulary
and width. Due to its religious importance, it has been copied many
times. As known, there is an almost completed late dated copy in In
St. Petersburg; in Berlin there are at least sixty-nine copies of which
are not complete. Although Altun Yaruk, an important text, is
considered to have been translated into Uighur many times as well as
having many pieces of the copies, this issue has not been fully
clarified yet. While it is a natural situation that there are differences
due to various among the copies of historical texts, the differences
between the copies become more important considering the possibility
of other translator(s) for Altun Yaruk. In this study, differences
between parts of Altun Yaruk’s seventh book’s copies and possible
causes of these differences are emphasized.

Keywords: Uighur, Altun Yaruk, copies differences.

GIRiS

Bir eserin niishalar1 arasinda ¢ok ¢esitli farkliliklar bulunabilir. Bu
farkliliklar, kisaca seslerin gosterimindeki farkliliklar, bigim
diizeyindeki farkliliklar, s6zciik diizeyindeki farkliliklar ve s6z dizimi
diizeyindeki farkliliklar olarak siralanabilir. Eserin niishalart
arasindaki tiim bu farkliliklarin nedeni ise basta farkli dénemlerde ve
farkli sahalarda istinsah edilmis olmasmna, miistensihin metne
midahale etmesine, unutkanligina, eldeki niishanin baska kaynak
metne dayanmasina vb. baska nedenlere baglanir. Bu caligmada
Uygurca Altun Yaruk’un yedinci kitabina ait niishalarindaki s6z ve s6z
dizimi diizeyindeki farkliliklar ele alinacak, bu farkliliklarin muhtemel
nedenleri tartigilacaktir. Asagida yer alan tablolarda goriilecegi gibi,
Altun Yaruk’un nishalari arasindaki farkliliklar ¢ok ¢esitli ve ¢ok
nedenlidir. Istinsah tarihine bagli olarak kimi seslerin yazimindaki
duzensizlikler, kimi morfo-fonem diizeydeki farkliliklar, miistensihin
unutkanliklari, farkli okumalart ve bilingli tercihleri... Mistensih, fark
ettigi unutkanhigini, baska eserlerde oldugu gibi Altun Yaruk’ta da
satir ilizerine yazarak gidermeye calismistir. Ancak fark edemedigi
hatalar;, farkli okumalari az degildir ve farkli okumalarin
nedenlerinden biri belki de eldeki niisha pargasinin baska kaynak
metinden istinsah edilmesidir. Nitekim Altun Yaruk gibi ¢ok dnemli,
bagka dillere farkli zamanlarda birgok kez ¢evrilmis bir eserin
Uygurcaya sadece bir kez ¢evrilmesi dogal olarak bir¢ok arastirmaci
tarafindan sagirtici bulunmaktadir. Baz1 arastirmacilar ise ellerindeki
birtakim verilere de dayanarak baska bir Altun Yaruk cevirisinin
olabilecegi iizerinde durmuslardir. R6hrborn, Mz. 599 (AY 79/5-87-
17) numarali parganin, Yi-jing (I-tsing) ile neredeyse bitiiniyle
uyustugunu ancak St. Petersburg nlshasindan farkli oldugunu
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soyleyerek Yi-jing kaynakli baska bir Uygurca ¢evirinin daha
olabilecegini belirtmistir (1985a, s. 143; 1985b, s. 222). Kaya da,
Altun Yaruk gibi tinlii bir eserin Uygurcaya baska bir gevirisinin ya da
gevirilerinin olmasinin muhtemel oldugunu, Berlin’deki pargalar
incelendik¢e bu durumun da agiklik kazanacagindan s6z etmektedir
(AYKaya, s. 11). Zieme, Yi-jing’in Cince versiyonundan gevrildigi
belirtilen metnin genel olarak uygunluk gosterdiginden ve
pargalardaki degisen derecelerdeki sapmalarin kusku dogurdugundan
s0z etmis, ele aldig: birinci kitabin K. Réhrborn’un iizerinde durdugu
sorunu aydinlatacak derecede yeterli kanit sunmadigint bildirmistir
(AYZieme, s. 14; AYUgar V, s. 4). Wilkens de Altun Yaruk’un ikinci
kitap Gcunci bolimi olusturan U 2579, Mz. 522, Mz. 529a, Mz. 568a,
Mz. 599, U 598, U 599, U 662a, U 2261, U 2684 numarali pargalarin
St. Petersburg niishasindaki paralel boliimlerden farkli ancak Yi-jing
versiyonuyla uyumlu oldugunu belirterek bugiin elimizde olmayan Yi-
jing kaynakli bir bagka Uygurca cevirinin olabilecegi Uzerinde
durmustur (AYWilkens, s. 36-42). Benzer bir durum olarak K.
Rohrborn’a  gore Uygurca metinlerdeki Cince ayni boliimler
arasindaki biiyiik farkliliklarin muhtemel bir nedeni de ¢evirilerin
birden ¢ok el tarafindan yapilmasi, yani Sigko Seli'nin ¢ok sayida
¢aliganinin olmasidir. Bu durum, benzer boliimlerin farkli kisilerce az
cok farkli g¢evrilmesine neden olmustur (Rohrborn, 1996, s. 2;
Tokytrek, 2019, s. 21). Tum bu ihtimaller g6z O6ninde
bulunduruldugunda Uygurca eserlerin niishalari arasindaki farkliliklart
ayrintili olarak ele almanin 6nemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir.

iNCELEME

Bu caligmada ele alinan Altun Yaruk’un yedinci kitabini olusturan
Berlin yazmalart (B) elli yazma pargast ve kirk yapraktan
olusmaktadir. Bu kirk yapragi olusturan yazma pargalarindan yirmi
besi alt1 satirhik, yedisi on satirlik, ikisi yirmi alti satirhk yazma
pargalaridir. Eldeki alti parcanin ise satir sayisi belirsizdir (AYCetin
VII, s. 41). Bu yazma pargalar igerikleri ve satir sayilar1 bakimindan
degerlendirildiginde Berlin’de bulunan, yedinci kitabi olusturan
yazmalarin on sekiz farkli niishaya dayandig goriiliir.

Altun Yaruk niishalart bilindigi gibi giiniimiizde Berlin’de (en az
altmig dokuz) (Raschmann, 2000, s. 13; 2013, s. 94; Tokyirek, 2019,
s. 22) ve St. Petersburg’da bulunmaktadir. Berlin’deki yazma
pargalarinin hicbiri tam degildir ve yazilis donemleri birbirinden
farklidir. Berlin’deki yazma pargalarinin bir boliimiiniin ge¢ doneme
ait oldugu yazim &zelliklerinden anlagilmaktadir (Ornegin t yerine
d’nin  kullanimi, s yerine z’nin kullanimi (Mz. 755); s’nin s ile
gosterimi (*U 9096, Mz. 144) vb.). St. Petersburg’taki niisha ise tama
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yakin ge¢ tarihli (1687, 1688) bir niishadir. Berlin’de (B) ve St.
Petersburg’da (Pb) bulunan Altun Yaruk niishalari arasindaki
farkliliklar daha g¢ok sesbirim diizeyindedir (bk. 1. Tablo) ve bu
farkliliklar1 temel nedeni Pb’nin geg tarihli olmasidir. Ancak, bunun
disinda B’de (Mz. 755/a/18) toziin koni yolka ibaresindeki toziin
soziinin Pb’de (VII 2/b/12 = AYCetin VII 74) tdzte koni yolta
ibaresinde tozte olarak yer almasi /wn/ harf grubu ile t* harfinin
benzerliginden kaynaklanmaktadir. B yazma pargasindaki yazim, tozte
yazimma benzese de ayni yazma pargasindaki (Mz. 755/a/10)
y(@)ritkazun sdzciigiindeki /wn/ harf grubunun yazimindaki aynilik B
yazmasinda sozciiglin tozun bigiminde yer aldigimin kanitidir.

Bir kisim farkliliklar ise kimi yazma pargalarinda var olan kimi
sozciiklerin  diger pargalarda bulunmamasidir. Yedinci kitap
yazmalarinda bu agidan da c¢ok sayida 6rnek bulmak miimkiindiir.
Asagidaki 2. Tablo’da ayrintilar1 verilen farkliliklar daha ¢ok bir
parcada olmayan sozciigiin diger parca ya da parcalarda bulunmasi
bigimindeki farkliliklardir. Burada miistensihin metne miidahalesi
cogunlukla icerige iligkin olmayip daha cok sekil boyutundadir.
Ornegin B’de yer alan kimler birdk (Mz. 755/a/4) bigimindeki
ifadenin Pb niishasindaki karsihig: kimler (VII 2b/21 = AYCetin VII
83); B’deki (Mz.792/a/8-9+U 3211a/a/8-9) [yJana inge tép otiinii
tle]g[int]i cimlesi Pb’de (V1I 11a/17 = AYCetin VIl 491) yana ingip
otunti bigimindedir. Bu 6rneklerde goriildiigii gibi, yedinci kitabi
olusturan bir yazma pargasinda bulunmayan soz, anlami degistirecek
etkiye sahip degildir. Ancak bunun yaninda kimi sozciiklerin
varhginin ya da yoklugunun anlami degistirdigi gdzlenmektedir.
Ornegin, B’deki (Mz. 755/b/25) bir k(a)lp azu yiiz k(a)lp azu miy
k(a)lp azu yiiz miy kalpka tegi ifadesi Pb’de (VII 3/b/1 = AYCetin VII
109) bir k(a)lp azu yiiz miy kalpka tegi olarak eksik yazilmstir.
Uygurca Altun Yaruk’a kaynaklik eden Cince Yi-Jing metni B
yazmasini dogrulamaktadir: [433a23-24]
— G EEE T 58 | T#) yi jie ruo bai jie ruo gian jie ruo bai
gian jie (bir kalp, yiz kalp, bin kalp, yiz bin kalp) (NobelChin. S.
221). Buna ek olarak B’de (U 3148/b/7) turk: tortgil m[anta]l ve (Mz.
407/a/2-3) sek[iz] [tort]gil mantal bigiminde yer alan ifade Pb’de (V11
10/a/2 = AYCetin VII 427) sekiz ¢ikin turki mantal biciminde yer
almigtir. Uygurca metindeki bu ifadeler Cince metinde [435al8]
#3575 )\Jit tan chang fang ba zhou (sekiz arsin dort koseli mandala)
(NobelChin. s. 236) seklindedir ve bu bakimdan B yazma
parcasindaki ifadenin Cince metne daha yakin oldugu goriilir.
Buradaki 77 fang soézi (NobelChin.’de viereckige “dort koseli”)
Uygurca metnin B yazma pargalarinda Cince metne uygun olarak
tortgil ile karsilanmigtir. Yukarida belirtilenlerden farkli bir durum
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olarak Pb niishasinda (VII 5/a/19 = AYCetin VII 200) ¢intamani
erdini ibaresi bu kez B yazmalarinda yer almamustir. Cince metinde
buraya kargilik gelen boliime bakildiginda Uygurca ¢intamani erdini
soziine karsilik gelen [433b29] WIEEEk ru yi bao zhu (dilek
miicevheri) (NobelChin. s. 223) ibaresinin bulundugu gézlenmektedir.
Uygurca Pb metninde Cince s6z grubunun terciimesi verilmek yerine
Sanskrit karsilig: tercih edilmistir. B yazmasinda ise (U 8000/a/3) bu
boliim hi¢ yer almaz. Bu agilardan bakildiginda niishalardaki
eksikligin nedeni kaynak yazmadaki eksiklik ya da miistensih hatasi
olarak degerlendirilebilir.

1. Tablo. Altun Yaruk’un yedinci kitabmma gore sesbirim
diizeyindeki farkliliklardan bir bolimi (AY Cetin VI, s. 44-48).

Berlin St. Petersburg

Mz.667/b/13 nep kelmeditk id 41 [VII. 2a. (461) 1]  nep kelmediik id

Mz.667/b/13,14  nepkozimirid ~ 41[VIL.2a (461)1]  nen kozinir id

43,45 [V11.2a. (461)

Mz.667/b/15,16 ermedin ‘ ermetin
Mz.667/b/17 ermed[in] 46 [VII. 2a. (461) 6]  ermetin

Mz. 667/b/19 bultukmaz gf VI 2. (461) ) ikmaz
Mz.755/a/18 toziin koni yolka Zg][VII. 2b. (461) tozte koni yolta
U 3245/a/4 (izesinde 11‘51;) [VII.10a. (477) lizesinte

U 2437/a/6 “78)10]

2. Tablo. Altun Yaruk’un yedinci kitabina gore sozciik ve soz
dizimi diizeyindeki farkliliklar (AYCetin V11, s. 49-51).

Berlin St. Petersburg
bosgun]m[1]s
U 3302/a/5 tutmis 14 [VI1. 1a. (459) 14] Eﬁfﬁ‘“’;“lf(
bodis(a)t[(a)v.. $

U 3302/b/2 kergek tep tedi 17 [VII. 1a. (459) 171  Kk(e)rgek
Mz. 755/b/1 kimler birok 83 [VII. 2b.(462) 21]  kimler
Mz. 755/b/22 birok kim kayu 106 [V11.3a.(463) 21]  birok kayu
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yiiz k(a)lp azu
mip k(a)lp azu azu yiiz mip
Mz. 755/b/25 yiiz min kalpka 109 [VII. 3b.(464) 1] Kalpka tegi
tegi
alk[u]
[tin]l(1)glarig kiyt kiizetl
U 8000/a/2 kilyii [Kizledd 199 [VI1.5a.(467) 18]  tutup éng
tutup éng menilig kiltag1
menilig kiltag1
_ cintamani
U 8000/a/3 200 [VIL52.(467) 19] it
otunu
[te]gineyin tép : 6tiini tegineyin
UB000//A5  outdar@ni | 2O020UVILSA(A6T) e inge
. 19,20] J
nomin in[¢e] tép otiindi
tép otlinti
tiirliig otlar tép - .
U 3148/a/5 ve .e tlrltig otlar tep
U 9096/a/5 téser : inge 396 [VI1.9a.(475) 20] teser
k(a)I[t1]
U 3148/a/6 .
yoringga kin
yipar : k"121l zaparka yipar
vifrgersin] ... 397 [V11.9a.(475) 21]  yoruncga :
m(a)ha
U 9096/a/6 [yplar
[yorung]ga:kin
U 3148/a/6 kuzil 398 [VI1.9a.(475) 22]  kazl
yémek sakizi
y[é]mek sakiz1 : tutca yuka
U 9096/b/3 yuka kadiz : 403 [VII. 9b.(476) 3]  kadiz:
topulgak mukuytu
topulgak
U 9096/b/4 Izi(\f;rr]%”_”g"“d 405 [VII. 9b.(476) 5] ezragunguvut

417 [VII. 9b. (476)

U 3148/b/2 yiiz sekiz kata 17] sekiz kata
turka tortgil
U 3148/b/7 mlanta]| 427 [V11.10a.(477) 2] turki mantal
U 3245/b/3 yunmi[sda] kén ig? [VI1. 10b. (478) iz:;lanl sda
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487 [VII.11a. (479)

bo mongulayu 13]

mongulayu

Mz. 792/a/7+ tortisi mantali 488 [VII. 11a. (479) to[rus]i

U 3211a/a/7 dar(a)nis1 14] d(a)r(a)nist
Mz. 792/a/7+ torilsi tal
U 3211a/a/7 orus1 mantali

dar(a)nis1 [

tiikel otunp : 488 [VII. 11a. (479)  titkel otindi

otrii t(e)yri 14] [t(e)ri]
U 2576/b/1 tikel 6tinup
Mz.792/a/8-9+  [ylanainge tép 491 [VII. 11a. (479) yana ingip
U 3211a/a/8-9  6tand tle]g[int]i  17] otiinti

m(e)n 6t[ru m(e)n 6tri
Mz.792/b/3+ k(e)n]ti k(e)ntt 499 [VII. 11b. (480) k(e)ntti 6zum
U 3211a/b/3 6z térinim 2] terinim

k[...] kuvragim
Mz. 792/b/7+ 507 [VI1. 11b. (480)
U 3211a/b/7 kinturu tavratu 10] sinduru tavratu
U 1602/b/4 kayu kertii gg? [VII. 11b. (480) kayu koni kertii

korkidu
U 3459/a/1 korkidii berdi 726 [VII. 16a. (489) sozleyi
10] -
beértiler
U 3459/a/2+ kutadmakka 726, 727 [VII. 16a. katiglanmakka
U 3233/a/1 tiikellig (489) 10, 11] tikellig
U 342004 Korkle ;g? [VII. 162. (489) | siig
U 3149/a/b/6+ utdact siz
U 3237/b/6 ¢ 775 [VI11.17a.(491) d P
10] udagt eriir siz

U 923/a/6+ [u]dag1 siz
U 2452/al6 ¢

Mz.a41/aa5 (g KOrEeli 50 v/ 90q (497) 97 HODIE
otungeli otingeli

Asagida, Altun Yaruk’un yedinci kitabina ait B metin parcalari ile
Pb niishast ve bu niishanin temel alinmasiyla hazirlanan R-M
yayininda yer alan s6z ve s6z grubu diizeyindeki farkliliklara, metinde
yer alig sirasi temel alinarak yer verilmis, bu farkliliklarin nedenleri
tartigilmistir:
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kamagda, kamagta ~ kapigta

B yazma parcalarinda (Mz. 449/b/5) bo ilinmeksiz atl(y)g
d(a)r(a)ni nom kamagta yég nom kafpigji [vok té]tir (bk. {1}) ve bo
ilinmeksiz atl(1)g d(a)r(a)ni nom kamagda yég [nom] kapigt tétir (Mz.
755/a/4 (bk. {2}) biciminde yer alan climle Pb niishasinda ([VIL. 2a.
(461) 20]) bo ilinmeksiz atl(y)g d(a)r(a)n nom kapigta yég nom kapigi
yok tétir (bk. {3}) bigiminde yer almistir. Mz. 449/b/5’te kamagta yeg
nom Kka... ibaresi, sonrasindaki yipranmis bolim nedeniyle Mz.
775/al4’e uygun olarak ...apigi yok tetir bigiminde tamamlanmustir.
Ancak ciimle bu haliyle anlamca bozuk bir ciimledir. Cince metinde
bu bélume denk gelen cumle [433a01-02]
W44 M e B B JE S 92T gu ming wu ran zhao tuo luo zui ni
miao fa men (=Bu yiizden baglanmasiz adli darani mitkemmel 6greti
yoludur, kapisidir.) bigimindedir (NobIChin s. 220) ve kamagda yég
soz grubu Cincedeki %) miao zui “en stiin, milkemmel, harika”
sozlerinin karsiligidir. Bu agidan bakildiginda Cinceye en yakin
gevirinin Mz. 449/b/5 ve Mz. 755/a/4’teki ciimleler oldugu goriiliir.
Bununla birlikte Pb niishasindaki ciimle de Cince ciimlenin baska bir
acidan gorlniistidiir: Bu baglanmasiz adlr dharani ogreti kapisindan
daha iistiin 6greti kapust yoktur. Mistensihin kamag sozcigiinii kapig
bigiminde yazmasindaki en 6nemli neden kuskusuz Uygur alfabesinde
p ve m seslerini karsilayan harflerin benzerligidir.

) .

bilde¢i ~ buldagi

Mz. 755/b/10-11°de bo ok avant tiltag iize iizeliksiz yég tiisiig
biltegi bolurlar tép y(a)rikadi cimlesindeki biltegi (bk. {4}) s6zi R-
M yayiminda buldagi (bk. {6}) olarak yazilmistir. P yazmasindaki
sozcuk ise bildeci ya da buldag: (bk. {5}) olarak okumaya musaittir.
Ancak, sonrasindaki bolurlar yapisindaki pwl... ile benzerligi
nedeniyle bulda¢i olarak okunabilir. Cince metinde bu cumle
[433a12] LIER &AM R, yi shi yin yuan huo wu shang guo
(=...sebebiyle en iistiin meyveye eriseceklerdir.) (NobelChin. s. 220)
bigimindedir. Cince ctimlede yer alan % huo sozii “yakalamak,
bulmak” anlamindadir. Dolayisiyla buldagi bigiminde yer almasi
ceviri agisindan daha uygundur.

4 el 5} "‘1"‘!"—%& {6} “:i*:@
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sOzleyl ~ nomlayu

Mz. 755/b/13’te ... 6ftrii] dar(a)ni nomug sozleyii yarkilad
cumlesindeki sozleyu sozcigii (bk. {7}), Pb VII 3/a/12= AYCetin VII
97’de otrii d(a)r(a)ni nomug nomlayu yarkiladi (bk. {8}) biciminde
yer almustir. Burada nomlayu sozciigii bilingli bir tercih olmalidir.
Bilindigi gibi, Uygur yazisinda z ve m ayrimu agiktir ve yanlis okuma
gibi bir durum soz konusu olamaz. Uygurca sozleyl ~ nomlayu
sozcligl Cince metinde ilgili climle [433a13]
MM, BB FE SR R E er shi shi zun ji wei yan shuo tuo luo
ni yue (= iste o zaman Buda darani szii sdyledi.) (NobelChin. s. 221)
bigiminde yer almus, ilgili sozciik, 7t shuo sozii ile karsilanmustir.
Uygur metinlerinde shuo, hem nomla- hem de sozle- fiiliyle
karsilanabilmistir (Semet 2005, s. 153). B yazmasindaki sozle- fiili
yerine P’deki nomla- tercihiyle metne daha dini bir hava katilmak
istenmis olmalidir.

(7} DVg A {B}Mﬁ‘t

sozleser ~ okisar bilser

Pb’deki (VII 3/b/21 = AYGCetin VII 129) (bk. {10}) yana bir
tinl(y)g bo d(a)r(a)ni nomug bosgunsar tutsar okisar bilser ifadeleri
B’de (U 919/a/2) sbzleser bigiminde yer almigtir. B yazmasinin ¢ok
kiiiik bir boliimil giiniimiize ulastigindan onceki ve sonraki bolimii
biitiiniiyle gérmek miimkiin degildir ve bu pargadan yalniz birkag
sozciik okunabilmektedir. Uygur metinlerinde ve Altun Yaruk’ta tutsar
okisar sbzleser vb. ifadelerin birbiri ardinca siklikla bir araya
getirildigi distiniildiigiinde B yazma parcasindaki sozleser séziinden
once okisar bilser sozlerinin yer alma ihtimalinin varligi ortaya ¢ikar.
Bununla birlikte 6zellikle Altun Yaruk’ta bu turden eylemlerin
siralanmast sirasinda okisar sozinden sonra biyik ¢ogunlukla
sOzleser sozcugiiniin geldigi goriilmektedir. Okisar bilser birliktelik
kullanim1 ise yalnizca yukarida verilen ciimle igin s6z konusudur.
Bdylelikle sozleser yerine Pb’de bilser soziiniin tercih edilmis olma
ihtimalini de g6z ardi etmemek gerekir. Burada Pb’ye esas olan yazma
parcasinin bu ya da baska onlarca yazma pargasindan biri olabilecegi
de  unutulmamalidir.  Cince  metinde  ciimle  [433b01]
HGRAN. RUBEEEE. JiE—R)IBESZREE . ruo fu you ren yu ci
tuo luo ni nai zhi yi ju neng shou chi zhe (= (diger yandan) insanlar bu
darani ile ilgili tek bir ciimleyi anlayip ezberlese ...) (NobelChin. s.
222) seklindedir ve bil- fiilinin baglama daha uygun oldugu
gorulmektedir.
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- {10} -"‘ﬁo i

onedgey kutsiramaki kétgey ~ igi agrig1 kétgey

U 3245/b/9°daki dpedgey kutsiramaki  kérgey (bk. {11})
cumlesine denk gelen bélum Pb’de (VI1I. 10/b/20 = AYCetin VII 469)
igi agrigi ketgey (bk. {12}) bicimindedir. Pb’de bir sonraki satirda yer
alan adasi tudasi tarikgay cumlesinin U 3245’te olup olmadig:
parcanin eksik olmasi nedeniyle tespit edilememektedir. Ancak, s6z
konusu metin parcasinda her satirin zarar goren bolimuinde ortalama
Ug-dort sozcugiin yer aldigr disiniildiiginde dyedgey kutsiramak
kergey clmlesinden sonra igi agrigi kétgey adasi tudasi tarikgay
climlesinin biitiiniiniin ya da bir bolimiiniin yazili olmasi miimkiin
gorinmemektedir. Zira zarar géren bu bolimde Pb’de yer alan antada
basa bo ... ibaresinin yazilmis olma ihtimali daha yiiksektir.
Dolayisiyla Pb’deki igi agrigi kétgey adasi tudasi tarikgay
cumlelerinin - U 3245/b/9°daki  opedgey  kutsiramaki  kétgey
ciimlelerinin karsiligi olarak kullanildigi disiiniilebilir. U 3245’in
neredeyse yarisi zarar gormiis olsa da U 3245 ile Pb yazma pargasinin
biitiiniine bakildiginda bu iki parganin genel olarak uyumlu oldugu
sOylenebilir. Konunun ¢oziimii i¢in Cince metne basvuruldugunda da
kesin bir bilgi edinilememektedir: [435b20] 3% /T3 FRiE zai bi
an e nan jie chu gian (= Hastaliklarla ilgili biitin sikintilar ortadan
kalkar.) (NobelChin. s. 240-241). Sonu¢ olarak Pb niishasindaki
degisikligin nedenini ortaya koymak giictiir. Bu degisikligin nedeni
bir bagka yazma pargasi olabilecegi gibi miistensih miidahalesi olarak
da diigtiniilebilir.

{9}

T oy | \Af
e ‘{12%5”““;‘*“‘

kinturu tavratu ~ sinturu tavratu

{11}

Mz. 792/b/7’de agikg¢a kinturu tavratu bigiminde yazilan sozciik,
Pb’de (VII 11/b/10 = AYGCetin VII 507) sinduru tavratu olarak
yazilmistir. Sozcliglin yer aldigi ciimle B’de /artukjrak [taki]
sansartin ozguka kutrulguka kinturu tavratu tegingey m(e)n t(e)yrim
bicimindedir. Bu ciimle Pb’de ise s6z konusu sinturu sdzcigii disinda
bir degisiklik gostermez. Cince metinde buraya denk gelen bdlim
[435c14] %4 #IEESE K. jie ling su du sheng si da hai (= Hizl
bir sekilde biiyiik samsara denizini gegerler.) (NobelChin. s. 242)
bi¢iminde ¢evrilmistir. Burada s6z konusu ettigimiz sozciige denk
gelen 3# su sdzciigii “hizlica” anlamindadir ve tavratu sozdnl
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kargilamaktadir. Tavratu’dan onceki sozclk tavratu sozii ile yakin
anlamli olmalidir. Buradan hareketle sozctigiin kinfuru bigiminde
olmas: gerektigini soylemek mimkindur. ED 636a’daki /kintur-
maddesinde sozciige ‘“‘uyandirmak, tesvik etmek, neden olmak”
anlamut verilmistir. DTS 444b’deki kindur- maddesinde ise sozcik
“yalvarmak; ceza ¢ekmek” olarak tanimlanmistir. Her iki ¢aligmada
da sindur- fiiline rastlanmaz. B yazmasindaki kinturu yapisimin Pb’de
sinduru bigiminde yer almasini 4 harfinin q bigiminde yazildig1 yazma
parcasindan istinsah edilmesine baglayabiliriz. Bilindigi gibi, q ile s
harfleri 6zellikle el yazisinda birbirine benzemektedir. Bu nedenle
noktasiz oldugunda karistirilmast miimkiindiir.

{13}-4'% S g | il jr,?

kutadmak ~ katiglanmak

B yazma parcalarinda (U 3459/a/2+U 3233/a/1) kutadmakka
tiikellig : énggii efs]enii koniilliig siz olarak yer alan ctimle Pb’de (VII.
16/a/10,11) kanglanmakka tiikellig énggii esenii koniilliig siz olarak
yazilmistir. Cince metinde bu bolim [437a08] £ 0 ZFE ji
xiang cheng jiu xin an yin (=sans, basari (ve) huzurlu bir kalp)
(NobelChin: 250) bigimindedir. Dolayisiyla Cince metindeki ¥ ji
xiang (= sans) kutadmak; Jt cheng jiu (=basar) ise kasiglanmak

karsiligidir.
o Hdgise;
{16 & ]

B yazmasinda (U 892/a/1) koyn takigu ulati [ ] sizige
tavranurlar (bk. {17}) cumlesi Pb’de [VII. 16/b/17 = AYCetin VII
756-758) at koyn takigu ulatilar : yme sizine tayanurlar (bk. {18})
biciminde yazilmigtir. Bu bolim Cince metinde [437al8]
A2 ZRETRAH AR niu yang ji deng yi xiang yi (=Sigir, koyun, tavuk ve
fazlas1 size bagimhdir.) (NobelChin: 252) Buradaki #H{& xiang yi
sozii “bagli olmak” anlamindadir. Bu agidan bakildiginda Pb’deki
tayanurlar sozii baglama daha uygun goérinmektedir. Bu cumleyle
ilgili bir bagka sorun ise Cince metindeki & niu “sigir” séziiniin
yanliglikla Pb’de a7 (°’d) olarak yazilmasidir. B yazmasinda ise bu
boliim zarar gordiigiinden sézciik okunamamaktadir.

{17}‘-_ {18} '“t M
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vid sastrig ~ yég sasting

B yazmasmda (U 3237/b/8) agik¢a vid sast())rig (bk. {19})
bigiminde yazilan ibare, Pb’de (VII 17/a/14 = AYCetin VII 779) tort
tirliig yég sastirig (bk. {20}) olarak yazilmistir. Bu boliim, Cince
metinde [437a26] K% MUY da po luo men si ming fa [AHYZ:
ming fa= pariltili 6greti] bigimindedir. Cince Budist metinlerde Skr.
vidya, veda igin B ming s6zii zaman zaman kullanilmigtir (Wogihara,
2004, 1404). Boylelikle Uygurca yég sOzi yerine Cince metnin
karsihig1 olarak vid soziiniin alimmasi daha dogru olarak gorilebilir.
Bunun yaninda Cince metne kosut olarak yer alan Uygurca metindeki
tort turlig ibaresi de Budist dgretide dort biiyiik veda tefsirini (sastir)
akla getirmektedir. Wilkens (2000, s. 199) ve Ozertural (2008, s. 59),
Le Cog’un M I s. 21’de vidya olarak okudugu ve Manihaist metinde
Sanskrit¢e sozcligiin kullanilmasini Manihaizm ve Budizm arasindaki
dar iligkilerin yeni bir isareti olarak degerlendirdigi s6z konusu
sozciigii vidin (< vid+i+n) bigiminde okumustur. Ozertural, sézciigii
vid biciminde almakla birlikte, vid sozctigiiniin simdiye kadar sadece
gec doneme ait bir Budist Uygur metninde saptanmasi nedeniyle
duydugu rahatsizligi dile getirmistir. Oysa Altun Yaruk’un B
yazmasindaki bu kullanim sézcligiin erken donemlerde de
kullanildiginin gostergesidir (AYCetin VII, s. 257-258). Mistensihin
vid s6zlnl yég biciminde okumasinin nedeni yazimdaki benzerlik
olamaz. Zira d ve Kk belirgin ozellikleri barindiran isaretlerdir. Bu
tercihin nedeni, sozciigiin miistensih tarafindan bilinmemesi ve
boylelikle baglama uygunlugu agisindan yég biciminde yazmasi
olabilir.

{19} - MMsgag Das oyl gy o lity

avar teg ~ Uner teg avar teg ~ Uner teg

U 3394/a/2°deki [ ] iigiiz cizigipa [a]var teg ([ Jp'r t’k) ibaresi,
Pb’de (VII 17/a/22 = AYCetin VII 787) taluy iigiiz : ¢izigipa iifner
tleg (bk. {22}) bicimindedir. B yazma pargasinda p’nin yazimi agik¢a
gorulmektedir (bk. {21}). Boylece sozciik ab- olarak goriilmektedir. U
II’de bir kez saptanan fiil, DTS1la’da yer alan ab- maddesinde
“briznut’(?)= akmak” bi¢iminde tanimlanmigtir. ED 4a’daki ab-
maddesinde sdzcigiin ak- yerine yanlislikla ab- bi¢giminde okundugu
vurgulanmustir. Sozciik, taniklandig1 ender metinlerden olan U II (T. II
Y. 52,2 — IX 57- 21)’de anta ok bimbasini toyamy éki kozintin
burmntin bar¢a kan abip iinti bigimindedir. S6z konusu metinde fiil,
Un- ile birlikte kullanilmigtir. Metnimizde (U 3394/a/2) av- fiilinin
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Pb.’de (in- bigiminde yer almas: da av- ve Un- fiilleri arasindaki anlam
ilgisini  gostermektedir. Bu bélum Cince metinde [437a28]
WkHEL 4 ru da hai chao bi lai ying (= goriiniisii biiyiik
okyanusun gelgiti gibi) bicimindedir (NobelChin. s. 254). Cincedeki
“blylk gelgit olmak (ylikselmek)” ibaresi Uygurcaya taluy oglz
¢izigiya av- | Un- bigiminde cevrilmistir. UW 2011, s. 1’deki ab-
maddesi av- sozcigiine gonderilmis, sozligin 103. sayfasinda yer
verilen av- fiili “(bir kisinin etrafinda) toplanmak, birikmek”
bi¢iminde tanimlanarak kullanimlarina taniklar verilmistir. S6zciigiin,
BT XIII 40:26, 42:13, M 11 11:11, HtPek. 9a 1, U 1l 27:22, BT XXV
0077°de ve DLT’de saptandig belirtilmistir. Altun Yaruk’ta A¢ Bars
Catigi’nde yer alan ve av- fiilini i¢eren ifade Cagatay’da vyiti inukleri
iyp ... (1945, s. 76), AYKaya 610/22°de yéti eniikleri eyip (?)
ibaresinde eyip (?) bigiminde okunan sdzciik, Gulcal tarafindan avip
(véti eniikleri avip) bigiminde okunmus (2013, s. 77) ancak sozlukte
avi- biciminde yer almistir (2013, s. 185).

{21} _ {22}“‘ b

SONUC

Niishalar arasindaki séz ve soz dizimi diizeyindeki farkliliklar,
seslik ve bi¢imlik farkliliklardan ayri bir konu olarak degerlendirmek
gerekir. Zira yukarida agiklandig1 gibi, seslik ve bigimlik farkliliklarin
en 6nemli nedenlerinden biri kuskusuz istinsahin dénemi ve sahasidir.
Ancak s6z ve s6z dizimi diizeyindeki farkliliklar daha karmagik, pek
¢ok zaman unutmalarla agiklanamayacak nedenlere baglhdir. Bir
sOzcligiin yerine baska bir sozciigiin tercih edilmesi, yukarida da soz
edildigi gibi, sozciigiin, eserin istinsah doneminde kullanilmamasi,
yazim ve anlam benzerligi, bilingli miidahale vb. nedenlerle olabilir.
Anadolu sahasinda Tiirk yazi dilinin olusumuna iliskin goriisler
arasinda miistensihlerin roliinii 6ne ¢ikaran arastirmacilarin varligi,
miistensihlerin katkilar1 veya etkilerini gostermesi agisindan onemli
bir kanattir.

Altun Yaruk’un yedinci kitabinin metin pargalari arasindaki s6z ve
s6z dizimi diizeyindeki farkliliklar da tiim metinlerin niishalart
arasindaki farkliliklara benzer nitelik tasimaktadir. Ancak, Uygur
yazisiin Ozelligi geregi bu farkliliklarin en 6nemli nedeni, sozciige
yazim ve bir sozciigiin tercih edilmesidir. Yukarida agiklanan
kamagda / kamagta yerine kapigta; bildeci yerine buldagy; kanturu
yerine sinturu sozciklerinin tercihinde bu durum sz konusudur.
B’deki sozleyu sozl yerine P’de nomlayu sozcigiiniin tercihinde
metnin dini igerikli bir eser olmasi dolayisiyla miistensihin daha dini
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bir hava katmak istemesi, Buda’ya sozle- yerine nomla- eylemini
uygun gormils olmasi etkilidir. Vid sastir yerine yég sastir ve avar teg
yerine Uner teg sozlerinin tercih edilmesinde de istinsah tarihi etkili
olmustur. Bunun yaninda sOzleser yerine okisar bilser tercihinin
nedenini agiklamak zordur. Ancak, dyedgey kutsiramaki kétgey yerine
igi agrigi keétgey; kutadmakka tikellig yerine kasiglanmakka tiikellig;
tavranurlar yerine tayanurlar sozlerinin nedeni iizerinde ayrintili
olarak diigiinmek gerekir. Bu tercihlerin nedeni Pb niishasindaki
s0ziin, bugiin elde olmayan bir yazmadan kaynaklanmasi olabilir.
Ancak bu durumda, elde olmayan niishadaki degisikligin nedenini
sorgulamak gerekir. Bunun yaninda, miistensihin, metnin biitiiniinde
degil, bir bolimiinde, Cince metinden destek almis ya da Altun
Yaruk’un bir bagka cevirisinden yararlanmis olmasi da miimkiindiir.
Bilindigi gibi, giiniimiizde Berlin’de bulunan yazma pargalari; kagit
boyutu, kagit ozelligi ve yazi Ozellikleri acisindan farklilik
gostermektedir. Bu yazma pargalarinin pek ¢ogunun zarar gormiis
olmasi, pargalarin bitlintinin  Singko Seli Tutung cevirisine mi
dayandig1 yoksa Yi-Jing metnine dayanan bagka bir ¢evirinin mi var
oldugu noktasinda agik ve giicli bir fikre sahip olmay1
engellemektedir.  Ancak  Altun  Yaruk niishalart  agisindan
farkliliklartyla 6ne ¢ikan yazma pargalarinin saptanmasi onemlidir.
Yedinci kitap agisindan B ve Pb yazmalar arasinda farkhiligin daha
¢ok oldugu yazma pargast Mz. 755 numarali parcadir. Eserin
bitiiniine  iligkin  niisha  farklihklar1 ortaya  koyuldugunda,
farkliliklartyla 6ne ¢ikan metin pargalarinin diger ozellikleri de goz
6niinde bulundurularak daha agik goriisler 6ne siirmek miimkiin
olabilecektir.

KAYNAKCA

Clauson, G. (1972). An etymologycal dictionary of pre-thirteenth
century Turkish. Oxford University. [ED]

Cagatay, S. (1945). Altun Yaruk’tan iki Parca. Ankara: Ankara
Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Yayinlar1.

Cetin, E. (2020). Altun Yaruk Yedinci kitap. Ankara: Turk Dil Kurumu
Yayinlari. [AYCetin VII]

Giles, H. A. (1912). A Chinese — English dictionary. (2" ed. Revised
and Enlarged). Shangai, China and London. [G.]

Gulcali, Z. (2013). Eski Uygurca Altun Yaruk Sudur’dan A¢ bars
catigi. Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari.

Kaya, C. (1994). Uygurca Altun Yaruk —giris, metin ve dizin-. Ankara:
Tirk Dil Kurumu Yayinlari. [AY Kaya]

707



Altun Yaruk Niishalarindaki S6z ve S6z Dizimi
Diizeyindeki Farkliliklar Uzerine
-Altun Yaruk Yedinci Kitaptan Hareketle-

¢UTAD
Arahk 2021

Le Cog, A. von. (1911). Turkische Manichaica aus Chotscho |
abhandlungen der Koniglich-Preussischen akademie der
wissenschaften, philosophisch-historische klasse. [M 1]

Nadalyaev, V. M. vd. (1969). Drevnetyurskiy slovar’. Leningrad:
Akademia Nauk SSSR, Institut yazikoznaniya. [DTS]

Nobel, J. (1958). Suvarpaprabhasottamasitra, das goldglanz-sitra,
ein Sankrittext des Mahdayana-Buddhismus, 1-Tsing’s Chinesische
version und ihre Tibetische (bersetzung, bd. 1. I-Tsing’s
Chinesische version (bersetz, eingeleitet, erlautert und mit einem
photomechanischen nachdruck des Chinesischen textes versehen.
Leiden. [NobelChin.]

Olmez, M. (1991). Altun Yaruk Ill. kitap (=5. bolim),
(suvarnaprabhasastra). Ankara: Tirk Dilleri Arastirmalar
Dizisi: 1. [AYOlmez]

Ozertural, Z. (2008). Der Uigurische Manichaismus, neubearbeitung
von texten aus Manichaica | und Il von Albert v. Le Cog.
Wieshaden: Harrassowitz Verlag.

Radloff, W and Malov, S. E. (193-1917). Suvarpaprabhasa (sutra
zolotogo bleska), tekst, ujgurskoj redakcii, I-1V. Sanktpeterburg.
[R-M]

Raschmann, S. C. (2002). Alttirkische handschriften: teil 6. Berliner
fragmente des goldglanz-sitras. Teil 2: viertes und finftes buch.
verzeichnis der orientalischen handschriften in Deutschland.
Band XII1/14. Stuttgart: Franz Steiner Verlag.

Raschmann, S. C. (2013). The pre-eminent sutra. new traces of the
Altun Yaruk Sudur. Unknown Treasures of the Altaic World in
Libraries, Archives and Museums. 53" Annual Meeting of the
PIAC, I0OM, RAS. St. Petersburg, July 25-30, 2010. Berlin, 93-
113.

Réhrborn, K. (1976). Fragmente der Uigurischen version des,
dharani-satras der groen barmherzigkeit. ZDMG. 126, 87-100.

Réhrborn, K. (1985a). Stinyavada und vijianavada, Zentralasiatische
resonenzen eines schulstreits. UAJ, Neue Folge, 5, 123-145.

Réhrborn, K. (1985b). Ein neuer impuls zur erforschung des
Alttirkischen goldglanz-satras. V. Milletler Arast Tiirkoloji
Kongresi (Istanbul, 23-28 Eyliil 1985), Tebligler 1. Tiirk Dili, 1,
221-222.

708



Altun Yaruk Niishalarindaki S6z ve S6z Dizimi
Diizeyindeki Farkliliklar Uzerine
-Altun Yaruk Yedinci Kitaptan Hareketle-

¢UTAD
Arahk 2021

Roéhrborn, K. (1996). Die alttirkische Xuanzang-biographie VIII,
nach der handschrift von Paris, Peking und St. Petersburg sowie
nach dem trankript von Annemarie v. Gabain. Wieshaden:
Harrassowitz Verlag.

Réhrborn, K. (2010). Uigurisches worterbuch, sprachmaterial der
Vorislamischen Turkischen texte aus  Zentralasien,
neubearbeitung I. verben, band 1: ab- - &zlgla-. Stuttgart: Franz
Steiner Verlag. [UW]

Soothill, W. E. and L. Hodous. (1937). A Dictionary of Chinese
Buddhist terms with Sanskrit and Pali equivalents and a Sanskrit—
Pali index. London 1937. [SH]

Semet, A. (2005). Lexicalische Untersuchungen zur Uigurischen
Xuanzang-biographie. Wieshaden: Harrassowitz Verlag.

Tokylrek, H. (2019). Altun Yaruk IV. tegzing’e gbre nisha
farkliliklar1. International Journal of Old Uyghur Studies, 1(1),
19-38.

Ucar, E. (2009). Altun Yaruk Sudur, V. kitap, Berlin koleksiyonundaki
fragmanlarin transliterasyonu ve transkripsiyonu, agiklamalar ve
dizin. Yayimlanmamus doktora tezi, Ege Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tiirk Diinyas1 Arastirmalart Ana Bilim Dali
Tirk Dili ve Lehgeleri Bilim Dal1, izmir. [AYUgar]

Wilkens, J. (2000), Alttirkische handschriften, teil 8, Manichaisch-
Turkische texte der Berliner Turfansammlung. Stuttgart: Franz
Steiner Verlag.

Wilkens, J. (2001). Die drei Korper des Buddha (trikaya). Das dritte
kapitel der Uigurischen fassung des goldglanz- satras (Altun
Yaruk Sudur), eingeleitet, nach den Handschriften aus Berlin und
St.Petersburg herausgegeben, (Gbersetzt und kommentiert.
Turnhout: Brepols. [AYWilkens]

Wogihara, U. (1979). Sanskrit - Chinese — Japanese dictionary.
Suzuki Research Foundation.

Zieme, P. (1996). Altun Yarug Sudur, vorworte und das erste buch,
edition und (bersetzung der Alttirkischen version des
goldglanzsiitra (Suvarnaprabhdsottamasitra). Turnhout: Brepols.
[AYZieme]

709



cUTAD

Gukurova Universitesi Cilt 6, Say1 2
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Aralik 2021
ISSN: 2587-1900 Gelis Tarihi: 28.02.2021
E-ISSN: 2548-0979 Kabul Tarihi: 19.09.2021

Makale Kiinyesi (Arastirma): Keskin, E. G. (2021). Kazak
Tirkgesinde jat- (yat-) fiilinin soz varhg: tirevler ve kahplagms dil
birimleri. Cukurova Universitesi Tiirkoloji Arastirmalart Dergisi, 6(2),
710-745.

https://doi.org/10.32321/cutad.888133

KAZAK TURKCESINDE JAT- (YAT-) FIILININ SOZ
VARLIGI: TUREVLER VE KALIPLASMIS DiL
BiRIMLERI

Esra Giil KESKIN!
OZET

Tiirkgenin soz varhigint varlik, nesne ve hareketleri karsilayan
k6k durumundaki ve tiiremis sozciiklerle atasozii, birlesik sozciik,
deyim, ikileme, kalip sozler gibi kaliplasmus dil birimleri meydana
getirmektedir. Tilrkcede yeni kavramlari adlandirmak i¢in ortaya
¢ikan yeni sozcik ihtiyaci, Oncelikle tiiretme yoluyla karsilanir.
Bagslangigtaki sdylenme nedenleri unutularak zamanla toplumdaki
herkesce benimsenen ve anlatima birtakim incelikler katan kaliplagmig
dil birimleri, ait olduklar1 toplumun diisiince diinyasini, yasam tarzini,
gelenek ve goreneklerini yansitan séz varligi unsurlaridir. Simdiye
kadar birgok ¢alismaya konu olan bu yapilarin birbirinden ayirt edilip
smiflandirilmast konusunda ¢eligkiler olsa da belli basli 6zellikleri
ortaya konmustur. Bu ¢alismada Kazak Tirkgesine ait, iginde jat-
(yat-) fiili ve bu fiilden tiiremis sdzciiklerin gectigi, “kaliplagmus dil
birimleri” adi altinda toplanan atasozii, birlesik sozciik, deyim,
ikileme, kalip s6zler konu edilmistir.

Anahtar kelimeler: S6z varligi, kaliplasmis dil birimleri, jat- (yat-)
fiili, Kazak Tirkg¢esi, Kuzeybati (Kipgak) grubu Tiirk lehgeleri.

THE VOCABULARY OF THE VERB OF JAT- (YAT-)
IN KAZAKH: DERIVATIVES AND PHRASES

ABSTRACT

The Turkish vocabulary is composed of root units and derived
word that correspond to entity, object and movements, and formulaic
units such as proverb, compound words, idioms, reduplications,
phrases. The need for new words that arise to name new concepts in
Turkish is primarily met through derivation. The formulaic units,
which have been adopted by everyone in the society over time by
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forgetting the initial reasons for being said, and adding some subtleties
to the narrative, are vocabulary elements that reflect the world of
thought, lifestyle, traditions and customs of the society they belong to.
Although there are contradictions in the separation and classification
of these structures, which have been the subject of many studies so
far, their main features have been revealed. In this study, proverbs,
compound words, idioms, reduplications, and phrases, which are
collected under the name of “phrases”, belonging to Kazakh, in which
the verb of jat- (yat-) and its derivations are mentioned, are discussed.

Keywords: Vocabulary, phrases, the verb of jat- (yat-), Kazakh,
Turkish dialects of Northwest (Kipchak) group.

GIRiS

Bir dilin soz varligy o dile ait temel sozciiklerle beraber o dili
konusan insanlarin  kiiltiirel ogelerinin  yansitildigi  birtakim
unsurlardan meydana gelir. Her zaman tek sozclikle ifade edilemeyen
olay, durum, nesne ve kavramlar dilin gelistirdigi baz1 yontemlerle
birden fazla sozciik araciligiyla ifade edilir ve bu ifadeler kullanim
sikligma bagl olmakla birlikte dilde genelleserek belli kaliplar haline
gelir. S6z varligi bir dilde bazi seslerin bir araya gelmesiyle olusan
sozciikler ve bunlarin yani sira o dili konusan toplumun kavramlar
diinyas1, maddi ve manevi kiiltiiriiniin yansiticisi, diinya goriisiiniin bir
kesiti olarak disiiniilmelidir. Dolayisiyla bir dilin séz varlig
denildiginde sadece o dile ait sozciikler degil toplumun kiiltiirel
ogelerini  yansitan deyimler, kalip sozler, kaliplasmis sozler?,

atasozleri, terimler ve cesitli anlatim kaliplarmin olusturdugu bir
bitiin akla gelmelidir (Aksan, 2004, s. 7).

Tiirkgede yeni kavramlart adlandirma ihtiyaci 6nemli bir 6l¢iide
kok halindeki sozciiklere ad veya fiil tlreten eklerin getirilerek yeni
sozciikler tiiretilmesiyle karsilanmaktadir. Bu s6zcukler Tirkgenin s6z
varliginin en genis bolimiinil olusturur. Yapist bakimidan eklemeli
bir dil olan Tirkgede degismeyen koklere son ekler art arda getirilerek
“cok ¢esitli ayrintilara inebilen kavramlar” olusturulmaktadir.
Tirkcenin her déneminde ve her lehgesinde kendini gosteren bu
ozellik sayesinde Turkgenin ilk yazili tiriinlerinden bu yana ad ve fiil
koklerinden ¢ok genis Olgiide sozciik aileleri ortaya konmaktadir
(Aksan, 2004, s. 45).

Tiirkgenin s6z varliginda ad ve fiil koklerine getirilen eklerle
olusan sozciiklerin disinda kaliplasma sonucunda ortaya ¢ikan ve

2 Aksan “kaliplagmus sozler” ile tinlii kigilerin, diigiiniirlerin, sanatgilarin belli bir
durumda belli bir olay dolayisiyla soyledikleri evrensellesmis sozleri
kastetmektedir (2004, s. 35).
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konusurlarin  diisiince diinyasini, yasam tarzini, gelenek ve
goéreneklerini yansitan atasodzii, birlesik sozciik, deyim, ikileme ve
kalip s6z gibi kaliplasmis dil birimleri® de yer almaktadir. Kaliplagnus
dil birimleri; konugsma anindan daha once tretilme, yayginlasip belli
bir kullanim sikligina ulasarak genellesme, bellekte belirli bir bigime
girme ve ayni durumlarda ayni iglevi yerine getirmek iizere kullanilma
gibi birtakim ortak 6zelliklere sahiptir.

Wray “kaliplasmis dizi” (formulaic sequence) dedigi bu
unsurlarin “daha dnce iiretilmis veya iiretilmis gibi goriinen, art arda
gelen sozciik veya diger unsurlardan olusan dizi” oldugunu ifade
etmistir. Bunlar bellekte belirli bir sekilde saklanir ve kullanim
esnasinda dil bilgisel olarak tekrar Uretilmeden veya analiz edilmeden
bellekteki bigimiyle kullanilir (Wray, 2002, s. 9). Gokday: ise
kaliplagmusg dil birimlerinin 6zelliklerini su sekilde siralamigtir: Streg
icinde gerceklesme, kaliplasmis birim iiretme, siklik sayisinin onemi,
anlam aktarimi ihtiyacin karsilama, anlik olusum icermeme, tek bir
birim olarak iglev géren birimler tiiretme, sabit 6ge dizilimi, birden
fazla birim tek bir anlam, iist saymacalik ve kiiltiir tasyiciligi (2019,
s. 172-173). Gokday1 (2019, s. 173-176) kaliplagma derecelerini tam
ve yart kaliplagma olarak ikiye ayirmaktadir. Tam kaliplasmada,
tamamen kaliplagsmis olan unsurlari olusturan sozciik veya eklerin
siralanisinda herhangi bir degisiklik olmuyorken yari kaliplasmada
kaliplagmig unsurlarda hi¢ degismeyen bir bolim bulunmakla birlikte
baz1 sozciiklerin yerine baska sozciikler getirilebilir veya sozciikler
yer degistirebilir.  Yar1 kaliplasmada kaliplasmis  unsurlarin
sozciiklerinde, eklerinde meydana gelen birtakim dizimsel ve bicimsel
degisiklikler s6z konusudur.

1. INCELEME

Turkiye Turkcesinde yat- fiili Kazak Tirkgesinde sozciik
basindaki y>j degisimi dolayisiyla jat- seklindedir. jat- fiili Kazak
Turkgesinde “1. Yatmak, uzanmak 2. Istirahat etmek, dinlenmek 3.
Uyumak 4. Bulunmak, durmak 5. Uygun, minasip olmak 6. Ait
olmak, ilgisi bulunmak” anlamlarinin diginda birlesik fiillerde ve
analitik big¢imlerde yardimci fiil olarak da kullanilmaktadir (KTS,
1984, s. 96; Kog vd. 2003, s. 167; KEDS-VI, 2011, s. 180). jat- fiili,
Kazak Tirkgesinde, hem sozlik anlamiyla bagimsiz bir sézciuk ve

3 Dogan (2016, s. 48-49), her kaliplagmus dil biriminin kaliplasma derecesi farkl:
oldugu i¢in “kaliplasnus dil birimleri” terimi yerine “sozciik birlesmeleri”
terimini kullanmig ve atasozil, birlesik sozciik, deyim, ikileme ve kalip sozleri
Tirkgedeki sozciik birlesmeleri olarak vermistir.
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sOzIliik anlamin1 kaybedip bir yardimei fiil olarak hem de tiirevleri ve
kaliplagmig dil birimleriyle oldukg¢a genis bir kullanim alanina
sahiptir.

1.1. jat- Fiilinin Turevleri

jat- fiiline birtakim yapim ekleri getirilerek yeni ad ve fiiller
tiiretilmistir.

1.1.1. jat- Fiilinin Ad Turevleri

jat- fiilinin turevi olan adlar icerisinde insan ve nesnelerin
vasiflarini bildiren sozciikler, yer adlari, hareket adlari ile birtakim
soyut ve somut sozciikler bulunmaktadir. Ayrica yer bilimi, bitki
bilimi, dil bilimi ve anatomi gibi bilim dallarina ait terimler de bu
tirevler arasinda yer almaktadir: jatagan 1. Yuksek olmayan, alcak
(KTS, 1984, s. 96; KEDS-VI, 2011, s. 181). II. Tembel, tisengeg. II1.
(Terim) Yer lizerine yayilip bilyiiyen, diigiin ¢i¢egi familyasina ait
otlu bir bitki. IV. Yakin ve Orta Dogu halklar1 arasinda XVL yy.dan
baglayarak kullanilan silah, bir kili¢ tirii (KEDS-VI, 2011, s. 181-
182), jatagandar (Terim) Hava kosullarinin elverissiz oldugu
durumlarda ¢ogalan kisa agaglar ve calili bitkiler (KEDS-VI, 2011, s.
182), jatagandaw Biraz kisa, algak (KEDS-VI, 2011, s. 182), jatalaq
(Terim) Atin yeminin kalitesizliginden dolay ortaya ¢ikan bir hastalik
tird (Kog¢ vd. 2003, s. 167; KEDS-VI, 2011, s. 184), jatalagsiw
Jjatalagsi- fiilinin hareket adi (KEDS-VI, 2011, s. 184), jataq (I) 1.
Mekan, durak. 2. Yatak odast (KTS, 1984, s. 96; KEDS-VI, 2011, s.
183). 3. Yatakhane. (llI) (Terim) Tarimla ugrasan, yerlesik hayata
geemis, eski Kazak toplumundaki sosyal simif (KTS, 1984, s. 96;
KEDS-VI, 2011, s. 183). (Ill) (Agizlarda) Yatarken giyilen bir bas
giysisi. (IV) Suyun alti, tabani. (V) Kayikta kisinin yatacag: yer. (VI)
Yerinden kalkamadan yatan hasta, yatalak (KEDS-VI, 2011, s. 183).
(VIl) Farkli, degisik. (VIII) Hayvani olmadigindan yaylaya
¢ikamayan, kislakta kalan fakir koyli (Ko¢ vd. 2003, s. 167),
jataganday Ayni, esit (KEDS-VI, 2011, s. 183), jatagsiz Yatacak yeri
olmayan (KEDS-VI, 2011, s. 183), jataqsa Yatalak insana benzeyen
(KEDS-VI, 2011, s. 184), jatagst Hayvani olmadigindan yaylaya
¢ikamayan, kislakta kalan fakir kdyli (Kog vd. 2003, s. 167; KEDS-
VI, 2011, s. 184), jatagsihq Fakir ve a¢ olma (KEDS-VI, 2011, s.
184), jatagtas Aym yurtta (yatakhanede) birlikte kalan kimseler (Kog
vd. 2003, s. 167; KEDS-VI, 2011, s. 183), jatimdr Hosnut, sevimli;
hos (KEDS-VI, 2011, s. 192), jatimdilig Hosluk, gizellik (KEDS-VI,
2011, s. 192), jatimsiz Yersiz, uygunsuz (KEDS-VI, 2011, s. 192),
Jjatimsizdig Yersizlik, uygunsuzluk (KEDS-VI, 2011, s.192), jatn (l)
Rahim (KEDS-VI, 2011, s. 192). (Il) Yatak odasi (Kog¢ vd. 2003, s.
168; KEDS-VI, 2011, s. 192), jatiyqe Yatay, diz (KEDS-VI, 2011, s.
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193), jatiyqiraw jatigkira- fiilinin hareket adi (KEDS-VI, 2011, s.
193), jatiq 1. Diiz, yassi, yatik. 2. Yatkin, egilimli (KTS, 1984, s. 96;
Ko¢ vd. 2003, s. 168; KEDS-VI, 2011, s. 191). 3. Ova, yaz. 4.
Uygun; nazik (KTS, 1984, s. 96; KEDS-VI, 2011, s. 191), jatigsihg
Yatkinlik, uygunluk (KEDS-VI, 2011, s. 192), jatigtaw Dizeltme,
diizlestirme (KEDS-VI, 2011, s. 192), janigtiq 1. Yatkinlik, uygunluk
(Kog vd. 2003, s. 168; KEDS-VI, 2011, s. 192). 2. Gonle hos gelme,
uyumluluk. (KEDS-VI, 2011, s. 192), jatngtiruw jatigtur- fiilinin
hareket adi (KEDS-VI, 2011, s. 192), jatir D6l yatagi, rahim (KTS,
1984, s. 96; Kog vd. 2003, s. 168; KEDS-VI, 2011, s. 193), janrlas
Babalar1 ayri, anneleri bir olan kardesler (Ko¢ vd. 2003, s. 168;
KEDS-VI, 2011, s. 194), jatirlastig Kardeslik (KEDS-VI, 2011, s.
194), janis (l) Yatig, yatma; higbir sey yapmadan, ¢alismadan bos bos
yatma (KTS, 1984, s. 96; KEDS-VI, 2011, s. 194). (Il) Dinlenme,
tatil. (111) Bulunma durumu eki (KEDS-VI, 2011, s. 194-195),
jatistiruw janstir- fiilinin hareket adi (KEDS-VI, 2011, s. 195),
Jjatisuw jatis- fiilinin hareket ad1 (KEDS-VI, 2011, s. 195), jatqiziluw
Jjatqizil- fiilinin hareket adi. Gerekli goriilmek, bir seye katilmak
(KEDS-VI, 2011, s. 186), jatqizuw 1. Yatma. 2. Gerekli olma, bir seye
dahil olma (KEDS-VI, 2011, s. 186), jamiguw Alistirma, tatbikat,
egitim, jatngquiruwst Antrendr (Kog vd. 2003, s. 168), jattigtiruwsiliq
Antrendrlik (Kog vd. 2003, s. 168), jatuw (l) Hayat, yasam. (ll) jat-
fiilinin hareket adi. (I11) Par¢alanma, yok olma (KEDS-VI, 2011, s.
191).

1.1.2. jat- Fiilinin Fiil Turevleri

jat- fiiline veya jat- fiilinden tiiremis ad ve fiillere birtakim fiil
tiretme ekleri getirilerek yeni fiiller tlretilmistir: jatalagsi- Bir yatip
bir kalkmak, huzursuz halde yatmak (KTS, 1984, s. 96; KEDS-VI,
2011, s. 184), jatalagta- Yetersiz beslenme sebebiyle hastalanmak
(Kog vd. 2003, s. 167; KEDS-VI, 2011, s. 184), jataqsi- Yetersiz
beslenme sebebiyle hastalanmak (KEDS-VI, 2011, s. 184), jatunyqira-
1. Karin bir miiddet erimeden kalmasi. 2. Bir miiddet yatakta yatmak
(KEDS-VI, 2011, s. 193), jatig- Uyum saglamak, yakismak (KEDS-
VI, 2011, s. 192), jatigta- Bir seyi uygun sekilde sunmak (Ko¢ vd.
2003, s. 168), jatignr- Aligkanlik haline getirmek, adet edinmek
(KEDS-VI, 2011, s. 192), janr- 1. Belirli bir alanda yer alma,
bulunma 2. Asil fiildeki isin mekéanla baglantili durumunu bildirip
birlesik fiil seklinde kullanilan s6z (KEDS-VI, 2011, s. 193), jatis- 1.
Dinlenmek, sakinlesmek. 2. Denk gelmek, karsilasmak, rastlamak
(KEDS-VI, 2011, s. 195), jatistir- Kolaymi bulmak, ¢eki diizen
vermek (KEDS-VI, 2011, s. 195), jatqiz- 1. Yatirmak. 2. Dahil etmek,
saymak (KTS, 1984, s. 96; Ko¢ vd. 2003, s. 167; KEDS-VI, 2011, s.
186), jatquzdir- Yatirtmak (KEDS-VI, 2011, s. 186), jatqizl- 1.
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Yatirilmak. 2. Gerekli olarak bulunmak, bir seye dahil edilmek (KTS,
1984, s. 96; KEDS-VI, 2011, s. 186), jattiq- iyice ogrenmek, alismak,
aligkanlik kazanmak (KTS, 1984, s. 96; Kog vd. 2003, s. 168).

1.2. Kahplasmis Dil Birimlerinde jat- Fiili

Baslangigtaki sdylenme nedenleri unutularak zamanla toplumda
herkesin benimsedigi kaliplasmis dil birimleri, ait olduklar1 toplumun
diisiince diinyasini, yasam tarzini, gelenek ve goreneklerini yansitan
ve ait olduklari dilin s6z varligim1 tamamlayan 6nemli unsurlardir.
Tiirkgedeki atasozii, birlesik sozciik, deyim, ikileme ve kalip sozler
arastirmacilar tarafindan incelenmistir. Bir¢ok ¢alismanin konusu olan
bu yapilarin birbirinden ayirt edilip smiflandirilmasi noktasinda
celigkiler olsa da belli basl 6zellikleri ortaya konmustur. Kaliplagmis
dil birimlerinin ortak Ozelliklerinin yani sira birbirlerinden ayrilan
yonleri de vardir.

Kazak Turkgesinde jat- fiilinin gegtigi kaliplasmis dil birimleri,
bu fiilin kullanim sekillerine gore siniflandirilmisgtir.

1.2.1. Atasozlerinde jat- Fiili

Atasozu genellikle uzun deneyimlerin sonucu olarak ortaya
cikmig, topluma mal olmus, 6glit verici nitelikteki sozlerdir.
Kaliplagmis bir birim olan atasdziiniin belirgin bir 6zelligi atasoziini
olusturan sozciiklerin degistirilememesi olmakla birlikte bazi
atasozlerinin tarihi siiregte birtakim degisikliklere ugradigi ve
bolgeden bolgeye degisiklik gosteren atasozlerinin  oldugu
gorulmektedir.

Aksoy, atasozlerinin atalarimizin uzun denemelere dayanan
yargilarini  genel kural, bilgece diisiince veya &giit olarak
diisturlastiran ve kaliplasmis bigimleri bulunan kamuca benimsenmis
6z sozler oldugunu ifade ederek (1984, s. 36) atasozlerinin
dzelliklerini bigim ve kavram 6zellikleri olarak ikiye ayirmis ve bigim
ozelliklerini su sekilde siralamustir: 1. Atasozleri kaliplagmis, donuk
bigimlerdir, sozciikler degistirilemeyecegi gibi s6z dizimi sekilleri de
bozulamaz. 2. Atasozleri az sozle ¢ok sey anlatan kisa ve Ozli
yapilardir. 3. Atasozleri genellikle bir veya iki climleden olusur.
Atasozlerinin kavram Ozellikleriyse soyledir: 1. Birtakim sosyal
olaylarin nasil ortaya ¢iktigini bildirir. 2. Birtakim doga olaylarmm
nasil ortaya ¢iktigmi bildirir. 3. Birtakim sosyal olaylarin ortaya
¢ikisim1 anlatirken bundan ders alinmasi gerektigini Ogiitler. 4.
Deneme ve mantiga dayanarak ahlak dersi ve ogiit verir. 5. Bazi
gergekleri, bilgece diisiinceleri ifade ederek yol gosterir. 6. Gelenek ve
gorenekleri ifade eder. 7. Bazi inamiglart bildirir: Baykusun kismeti
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ayagina gelir (Aksoy, 1984, s. 19-22). Ancak atasozlerinin
“Atasozleri kaliplagmus, donuk bi¢imlerdir, sozciikler
degistirilemeyecegi gibi soz dizimi sekilleri de bozulamaz” seklinde
verilen bigim Ozelligine ragmen bazilarinin birkag kalibinin
bulunduguna ve bolgelere gore farkli sekillerinin olduguna da
deginilmistir (Aksoy, 1984, s. 23).

Karaaga¢ ise atasozlerinin yapi ve anlam bakimindan ciimleyle
ortak Ozellikler gosteren tiirler oldugunu séylemistir. Atasozlerinin
konusma esnasinda kurulmamalari, 6nceden kabul edilen sekilleriyle
kullanilmalar1 ve yapilarinin siirekli olmasi dolayisiyla kalip birimler
olarak degerlendirildiklerini sdyleyen Karaagag, atasdzlerinin yapi
ozelliklerine de deginmistir: 1. Atasozleri genellikle ilk bolimiinde
sart veya genel diisiince ifade edilen, ikinci bolimiindeyse ana fikir
belirtilen iki boliimden olugsmaktadir. 2. Bazi atasozlerinde anlam
dogrudan degil dolayli olarak belirtilir. 3. Yapilarinda kaliplasma ve
aligilmighk ozelligi bulunan atasdzlerinin yapisindaki ogelerin yerleri
sabittir. 4. Halkin kivrak zekdsinin yansidigi atasozleri kurulus
bakimindan 6l¢iilii ve giizel, anlam bakimindan derin ve genis igerige
sahip bilyiik ustalikla olusturulmus yapilardir. 5. Atasozleri sosyal
hayattaki cesitli olaylari; dogal degismeleri, insanoglunun durumunu,
meslek, umut, halk hayat: gibi konulari; insanlik, davranis, karakter,
egitim ve 6gretim gibi ¢esitli konulari kapsar. 6. Atasozleri bir konuda
ulagilan carpict ve keskin sonuglarin, derin diisiince ve genis bir
icerikle 6zetlenmesidir (2013, s. 163).

Kazak Tirkgesinde jat- fiili veya tiirevlerinin bulundugu birgok
atasozii bulunmaktadir. Bu atasozlerinde jat- fiili “yatmak, uzanmak;
uyumak; bulunmak, durmak; ait olmak, ilgisi bulunmak” anlamlarinda
yer almaktadir ve fiilimsi ekleriyle isim, sifat, zarf gorevinde, yuklem
ve yardimer fiil gorevinde kullanilmaktadir. jat- fiili birlesik fiillerin
cogunlukla yardimet fiil unsurunu meydana getirmekle birlikte asil fiil
oldugu 6rnekler de vardir. jat- fiilinin yer aldig1 atasozleri bu fiilin
cumledeki kullanim sekilleri bakimindan simiflandirtlmugtir.

1.2.1.1. Fiilimsi Ekleriyle Kullanilmasi

Kazak Tirkcesinden tespit edilen atasdzlerinde jat- fiili -(U)w
isim-fiil ekini; -gAn, -Ar sifat-fiil ve -gAndA, -g4nsA, -p, -pAy, -SA
zarf-fiil eklerini alarak isim, sifat ve zarf gérevinde kullanilmstir.

1.2.1.1.1. isim-fiil Ekleriyle

Kazak Turkgesinde jat- fiilinin yer aldig1 atasozlerinin igerisinde -
uw isim-fiil ekiyle kullanildigi iki 6rnek tespit edilmistir. Bu
Orneklerde jat- fiili ‘bulunmak, durmak’ anlamlarinda kullanilir. Sirali
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ciimle yapisinda olan ilk atasdziinde jatuw sozciigiiyle kurulan isim-
fiil grubu ciimlelerde 6zne gorevindedir. Ikinci Srnekteyse jatuw
sozctigiiyle olusan gista tog jatuw isim-fiil grubu, dsin edatiyla zaman
bildiren zarf tlmleci goérevinde kullanilan bir edat grubu
olusturmustur: Japa segip jay jatuw jasqansaqutiy belgisi, aspandagi
aydir atuw maqtansaqiy belgisi ~ Japa segip jay jatuw, jasigtiqtiy
belgisi; erte jatip kes turuw, pasigtigtiy belgisi. “Cefa gekip, tepkisiz
yatmak ¢ekingenligin belirtisidir; gokteki ay1 vurmak bobiirlenmenin
belirtisidir ~ Cefa ¢ekip tepkisiz yatmak, ¢ekingenligin belirtisi; erken
yatip ge¢ kalkmak, ahmakligin belirtisidir.” (Giirsu, 2009, s. 844),
Qumursqa qista toq jatuw iigin, koregin jazda jiynaydi. “Karmca kisin
tok olmak i¢in, yemegini yazin toplar.” (Zhumabekov, 2019, s. 357).

1.2.1.1.2. Sifat-fiil Ekleriyle

jat- fiili atasozlerinde -ar ve -gan sifat-fiil eklerini alarak sifat
gorevinde kullanilmistir. -qan ekli 6rnekler ¢ogunluktayken -ar ekli
ornekler daha kisithdir.

1. -Ar Sifat-fiil EKli Ornekler

jat- fiilinin -ar sifat-fiil ekini aldig1 ii¢ atasozii 6rnegi tespit
edilmistir. Bu atasozlerinde jat- fiili ‘yatmak, uzanmak; uyumak’
anlamlarinda kullanilmistir. Asagida verilen atasozii Orneklerinde
jatar sozciiginiin wagqit ve orin adlariyla kurdugu sifat tamlamalari
zarf timleci ve ozne gorevindedir: Jagimsiz qonaq jatar waqitta
keler. “Sevimsiz konuk yatma zamani gelir.” (Giirsu, 2009, s. 961),
Jarti qursaqtan jatar orin artiq. “Yarim doymaktan (kursaktan)
yatacak yer daha iyidir.” (ismail ve Giimiis, 1995, s. 385), Jatar orin,
Jjarim qursaq. “Yatacak yer, yarim midedir.” (Giirsu, 2009, s. 1264).

Aty sat, tomiy sat, jatarigda toywp jat. “Atini sat, elbiseni sat,
yattiginda doyup yat.” (Giirsu, 2009, s. 946; Zhumabekov, 2019, s.
76), Tiilki jatarinda jer taydamaydi. “Tilki yatacagi zaman yer
secmez.” (Girsu, 2009, s. 756) atasozlerindeki jatariyda ve jatarinda
sOzclklerinde -ar sifat-fiil eki, teklik ikinci ve {igiincli sahis iyelik
ekleri ve +da bulunma durumu ekiyle birlesmistir. -arip/nda
bigimindeki ekleri alan jat- fiili zaman ifade eden zarf goérevinde
kullanilmigtir.

11. -gAn Sifat-fiil Ekli Ornekler

jat- filinin -gan sifat-fiil ekiyle yer aldigi atasozleri jat- fiilinin
tasidig1 anlama gore siniflandirilmistir:
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‘yatmak, uzanmak’ Anlam

Verilen atasozlerinde jat- fiili ‘yatmak, uzanmak’ anlaminda
kullanilmigtir. Bu 6rneklerin bazilarinda jatqan sozciigii jer, jilan ve
goyan sozciiklerini niteleyerek sifat tamlamalari olusturmustur. Bazi
orneklerdeyse jatgan sozciigii isim ¢ekim eklerini alarak isim
gorevinde kullamlmistir: Atqanmy qusin jatqan baylanar. “Vuranin
kusunu, yatan tutar.” (Giirsu, 2009, s. 983), Bekerden beker
jatqannan tiyirim bezer. “Bosu bosuna yatandan Tanr1 da
sikayetcidir.” (Ismail ve Giimiis, 1995, s. 99), Iyttiy jatqan jeri tosegi.
“Kopegin yattig1 yer dosegidir.” (Giirsu, 2009, s. 1079), Jagst qasar
saqqannan, dawlet qagar jatgannan. “lyi insan kacar vuran kisiden,
zenginlik kagar yatan kisiden.” (Girsu, 2009, s. 1008), Jatgan japa
koredi, jirgen opa koredi. “Yatan cefa goriir; yiirtiyen sefkat goriir.”
(Gursu, 2009, s. 846), Jatqan jeri daladay, eki orkesi baladay, azuw
tisi qaladay, jabuwi jamsiday, quyrigt qamsiday, buwra soygan ne
sumdiq! “Yatt1g1 yer bozkir kadar, iki horgiicii ¢ocuk kadar, az1 disi
sehir kadar, ortiisii nakish, kuyrugu kamer gibi olan bugrayr kesmek
ne zalimliktir!” (Gilrsu, 2009, s. 1081), Jatgan julanniy kuyrigin
baspa. “Yatan yilanin kuyruguna basma.” (Ismail ve Giimiis, 1995, s.
387; Zhumabekov, 2019, s. 346), Jatqanga jan juwimas, jalgawga
mal quralmas. “Yatana can yaklasmaz; tembelde mal toplanmaz.”
(Glirsu, 2009, s. 846), Jer astinda jatqandi, qazbay qarap til tabar.
“Toprak altinda yatani, kazmadan arayip dil bulur.” (Giirsu, 2009, s.
1153), Jigitti ne magqtan azdirar, ne jatqan azdrar. “Yigidi ya 6vgi
azdirir, ya da tembel azdinr.” (Ismail ve Giimiis, 1995, s. 398),
Jiirgen ayaqqa jorgem ilinedi, jatqanga jan juwimaydi. “YUruyen
ayaga ganimet takilir, yatana can yakinlagsmaz.” (Giirsu, 2009, s.
1013), Qasqan qoyan, jatqan qoyand: ala ketedi. “Kagan tavsan yatan
tavsani alip gotiiriir.” (Giirsu, 2009, s. 1106), Sapqan ozar, jatqan
galar/tozar. “Kosan geger, yatan kalir. ~ Dortnala giden ileri geger;
yatan, sefil olur.” (Ismail ve Giimiis, 1995, s. 284; Giirsu, 2009, s.
1029), Toyga jatqan mal oybas, tobwrga tiisken is oybas. “Donda
yatan maldan, ¢ok karnsilan isten hayir gelmez.” (Ismail ve Giimiis,
1995, s. 131).

‘uyumak’ Anlamm

Verilen atasozlerinde jat- fiili ‘uyumak’ anlaminda kullanilmistir.
Bu orneklerde jatgan sozcigii isim ¢ekim eklerini alarak isim
gorevinde kullamlmustir: Iyirden jatgan wissiz qaladi. “Aksamiistii
yatan, niziksiz kalir.” (Girsu, 2009, s. 1006), Taymen talasa
turganmwy talay isi bitedi, tal tiiske deyin jatqanmy talay isi ketedi.
“Safakta ¢aligmak i¢in kalkanin, nice isi biter; 6gleye kadar yatanin,
nice isi gider.” (Giirsu, 2009, s. 1031).
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‘bulunmak, durmak’ Anlamu

Verilen atasozlerinde jat- fiili ‘bulunmak, durmak’ anlaminda
kullanilmistir. Bu 6rneklerde jatqan sozcigi jer, tas, gaq, jantaq ve
kir sdzciiklerini niteleyerek sifat tamlamalari olusturmustur: Iyt jatqan
jerde siiyek galmas. “Itin yattig1 yerde kemik kalmaz.” (Sarsek, 2018,
S. 278), Jatqan tastiy astina suw barmaydr ~ Jatqan tastiy astinan
SUW agpaydi. “Yatan tagin altina su varmaz/akmaz.” (Giirsu, 2009, s.
1046; Sarsek, 2018, s. 600), Alistag dariyadan aldiyda jatqan qaq
artiq, toskeydegi tulpardan jamyda turgan jabi arng. “Uzaktaki
irmaktan, Oniinde duran birikinti Gstiindiir; dag yamacindaki
tulpardan, yaninda duran beygir istiindiir.” (Giirsu, 2009, s. 1042),
Jaw jatqan jerin belgili deme, jansizi jamyda turmasin. “Dismanin
bulundugu yer belli deme, casusu yaninda olmasmn.” (Giirsu, 2009, s.
594), Jolda jatqan jantaqti alp tasta, jolawsiga kirmesin senen
basga. “Yolda duran deve dikenini alip at, senden baska yolcuya
batmasin.” (Gursu, 2009, s. 602), Koyilde jatqan kiriydi, ottay 1stiq
soz sayar. “Gonliindeki kiri, ates gibi sicak soz yikar.” (Giirsu, 2009,
S. 1156), Qulaqtan kirgen suwiq sioz, kéyiliye kirip muz bolar,
koyiliyde jatqan kiriydi, ottay 1stiq soz sayar. “Kulaktan giren soguk
50z, gonliine girip buz olur; gonliinde bulunan pisligi, ates gibi sicak
s0z yikar.” (Giirsu, 2009, s. 1177).

1.2.1.1.3. Zarf-fiil Ekleriyle

jat- fiili atasozlerinde -ganda, -gansa, -p, -pay ve -sa zarf-fiil
eklerini alarak zarf gérevinde kullanilmusgtir.

1. -gAndA Zarf-fiil Ekli Ornekler

jat- fiilinin -ganda zarf-fiil ekini aldig1 bir atasozii tespit
edilmistir. Bu ornekte jat- fiili ‘uyumak’ anlaminda kullanilmistir.
jatganda sozctigii cimlede zaman bildiren zarf timleci gorevindedir:
Aty sat, tomy sat, jatganda toyp jat. “Atin1 sat, elbiseni sat,
yattiginda doyup yat.” (Giirsu, 2009, s. 946; Zhumabekov, 2019, s.
76).

I1. -gAnsA Zarf-fiil Ekli Ornekler

jat- fiilinin -gansa zarf-fiil ekini aldigi bir atasozii tespit
edilmistir. Bu ornekte jat- fiili ‘yatmak, uzanmak’ anlaminda
kullanilmistir. jatgansa sozciigii ciimlede sinirlandirma bildiren zarf
timleci gorevindedir: Jaramsaqtangan iyt jatqansa tayaq jeydi.
“Yaltaklanan it, yatana kadar sopa yer.” (Girsu, 2009, s. 844).
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111, -p Zarf-fiil EKli Ornekler

jat- filinin -p zarf-fiil ekiyle yer aldig: atasozleri jat- fiilinin
tasidig1 anlamlara gore siniflandirilmgtir:

‘yatmak, uzanmak’ Anlam

Verilen atasozlerinde jat- fiili ‘yatmak, uzanmak’ anlaminda
kullanilmistir:  Aqsaq qoy jatip semiredi. “Aksak koyun yatarak
sismanlar.” (Giirsu, 2009, s. 791), Jalgaw jatip buyiradi. “Tembel kisi
yatip emir verir.” (Glirsu, 2009, s. 828), Jalgaw jatip iser, otirip
uyiqtar. “Tembel kisi yatarak yemek yer, oturarak uyur.” (Giirsu,
2009, s. 828), Jaman kiindi jatip tiyda. “Ko6ti giinii yatip dinle.”
(Gursu, 2009, s. 1046), Jarlihg ta jagst eken, jatip iser as bolsa.
“Fakirlik de iyi olurdu, yatip yenilecek as olsa.” (Giirsu, 2009, s. 191),
Jattap algan sabaqtiy jugimi bolmas, jatp isken tamaqtiy siyimi
bolmas. “Ezberlenen dersin faydasi olmaz, yatarak yenen yemegin
sindirimi olmaz.” (Ismail ve Giimiis, 1995, s. 173), Jatip iser jalgaw
qatin, sormayday erge tus keler. “Yatip yiyen tembel kadin, talihsiz
yigide rast gelir.” (Giirsu, 2009, s. 845), Jatip jese, taw da tawsiladh.
“Yatip yenilse, dag bile tikenir.” (Giirsu, 2009, s. 1008), Janup
qalgansa, atp qal. “Yatip kalmaktansa, vurup kal.” (Giirsu, 2009, s.
589), Jatip soylegen, jigitke jaraspaydi “Yatip konusmak adama
yakismaz.” (Giirsu, 2009, s. 1264), Mergen atip aladi, qagpanst jatip
alady, iyt jiigirtken silesi qatip aladi qus salgan qizigqa batp aladl.
“Avci vurarak avlanir, kapan kuran kisi yatarak avlanir, kopek
kosturan kisi ¢ok yorularak avlanir, kug salan kisi seyrederek avlanir.”
(Girsu, 2009, s. 1088), Qamst da bolsa, qaruwwy, qolyda jiirip
bilinbes, qatin da bolsa, duspaniy, qoyiyda jatip bilinbes. “Kamg1
bile olsa silahindir, elinde durup bilinmez; kadin bile olsa
diismanindir, koynunda yatip bilinmez.” (Giirsu, 2009, S. 645),
Qartaygan iyt jatip iiredi. “Yaslanmus it yatarak Uriir.” (Sarsek, 2018,
S. 282), Qulday qizmet etsey, bektey jatip jeysiy. “Kole gibi hizmet
edersen, bey gibi yatip yersin.” (Giirsu, 2009, s. 1040).

‘bulunmak, durmak’ Anlamm

Verilen atasozlerinde jat- fiili ‘bulunmak, durmak’ anlaminda
kullanilmistir: Aqquw qustiy toresi, jalgiz jatip ottamas; qas jagqsiniy
belgisi, gaybat sozdi qostamas. “Ak kugu kuslarin asilidir, yalniz
(Giirsu, 2009, s. 428), Osek degen béle bar, Gtirikpen bir tuwgan,
Jjagimpazdiq jan dosi, birge jatip, bir turgan. “Yalanla birlikte dogan
dedikodu diye bir bela var; dalkavukluk onun, birlikte yatip birlikte
kalktig1 can dostudur.” (Giirsu, 2009, s. 622).
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IV. -pAy Zarf-fiil Ekli Ornekler

jat- fiilinin -pay zarf-fiil ekini aldig: bir atasozii tespit edilmistir.
Bu oOrnekte jat- fiili ‘uyumak’ anlaminda kullamilmistir. jatpay
sozctigli cUimlede olumsuz bir eylemi ifade eden zarf tiimleci
gorevindedir: El jatpay iyt ainbas ~ El jatpay, iyt jatpas. “El
uyumadan it susmaz. ~ Halk uyumadan it yatmaz.” (Ismail ve Giimiis,
1995, s. 160; Sarsek, 2018, s. 273; Zhumabekov, 2019, s. 229).

V. -sA Zarf-fiil Ekli Ornekler

jat- fiili atasozlerinde -sa zarf-fiil ekini alarak zarf gérevinde
kullanilmigtir. Bu atasozleri jat- fiilinin sahip oldugu anlamlara gére
siniflandirilmastir:

‘yatmak, uzanmak’ Anlamm

Verilen atasozlerinde jat- fiili ‘yatmak, uzanmak’ anlaminda
kullamlmigtir. jatsa sozciiiiyle olusan zarf-fiil gruplar ciimlenin
yiklemini zaman, sart bakimindan tamamlayan zarf tiimleci
gorevindedir: Kari jatsa quwnaydi, jas jiirse quwnaydi. “Yaslh insan
yatinca dinlenir, geng¢ insan yiirilylince dinlenir.” (Giirsu, 2009, s.
205), Emennen qatti agas joq, kop jatsa jerde dert iler; bolattan qatti
temir jog, tasga salsa kertiler. “Meseden sert agag yok, fazla egilse
yerden hastalik kapar; celikten sert demir yok, tasa vurulsa kertilir.”
(Gursu, 2009, s. 1045), Siqsaq tobemiz bir bolsin, jatsaq kérimiz bir
bolsin. “Ciksak tepemiz bir olsun; yatsak mezarimiz bir olsun.”
(Gursu, 2009, s. 634), Jalgawga jatsa da meyram, tursa da meyram.
“Tembele yatsa da bayram, kalksa da bayram.” (Girsu, 2009, s. 235),
Timirsiq bolsa er oybas, toyga jatsa mal oybas. “Kurnaz olursa er
onmaz; dona yatarsa mal onmaz.” (Ismail ve Giimiis, 1995, s. 301).

‘uyumak’ Anlamm

Jagst jerge jatsay, jagsi jaqst tiis korersiy; jaman jerge jatsay,
jaman jaman tiis korersiy. “lyi yerde yatarsan, giizel giizel diisler
goriirsiin; kotii yerde yatarsan, kotii kotl diisler goriirsiin.” (Giirsu,
2009, s. 1225) atasozlinde jat- fiili ‘uyumak’ anlaminda kullanilmistir.
Sirali cimle yapisinda olan bu ataséziinde birinci ve ikinci ciimlelerde
gecen jagsi jerge jatsay Ve jaman jerge jatsay zarf-fiil gruplar,
ciimlenin yiiklemini sart bakimimdan tamamlayan zarf timlecidir.

‘bulunmak, durmak’ Anlamm

Verilen atasézlerinde jat- fiili ‘bulunmak, durmak’ anlaminda
kullanilmigtir.  [lk  6rnekte altinmiy jaminda jatsa zarf-fiil grubu
ciimlenin sart bildiren zarf tiimlecidir. Sirali ciimle yapisinda olan
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diger 6rnekteyse ikinci climlede kopilde jatsa zarf-fiil grubu cimlenin
sart bildiren zarf timlecidir: Alinniy janinda jatsa, mis ta sargayads.
“Altinin yaninda durursa bakir da sararir.” (Sarsek, 2018, s. 569),
Bilimnen qumbat nérse joq, kiyilde jatsa baspaydi tot. “Bilgiden
degerli sey yoktur, goéniilde durursa pas tutmaz.” (Giirsu, 2009, s.
1146).

1.2.1.2. Yiiklem Goérevinde Kullanilmasi

jat- fiili tespit edilen atasdzlerinde -Ar, -pAs (olumsuz) genis
zaman ve -A simdiki zaman ekleriyle ¢ekimlenerek yiiklem gorevini
ustlenir. Ayrica jat- fiilinin emir ve istek kipinde cekimlenerek
yuklem oldugu 6rnekler de vardir:

I. -A Simdiki Zaman Ekiyle

jat- fiili Kazak Tirkg¢esinde simdiki zaman ¢ekimini olugturan -A
ekiyle ¢ekime girerek ciimlelerin yiiklemini olusturmustur. Simdiki
zaman c¢ekiminin olumlu ve olumsuz sekilleri karsimiza g¢ikmakla
birlikte jat- fiili bu 6rneklerde teklik ti¢iincii sahista gekimlenmistir.

Simdiki zamanin olumlu ¢ekimindeki Orneklerde jat- fiili
‘bulunmak, durmak’ anlaminda kullanmilmistir: Asadiygan isinde as
Jjatady, asa jalgaw kiinde as jatadi. “Caliskan ¢iftcinin iginde as yatar;
cok tembel ise giin asir1 ac yatar.” (Ismail ve Giimiis, 1995, s. 239),
Olik siqqan iiydiy aldinda jolbaris/aydahar jatadi. “Olii ¢ikan evin
oniinde kaplan/ejderha yatar.” (Girsu, 2009, s. 1202; Zhumabekov,
2019, s. 304, 371), Jagst erdiy isinde altinnan awir sir jatadi, jaqst
dyeldiy isinde alun basti ul jatadr. “lyi erin icinde altindan agir sir
yatar, iyi hanimim iginde altin bagh ogul yatar.” (fsmail ve Giimiis,
1995, s. 238), Jagst erkektiy isinde altin erli at jatadi, jagst &yeldiy
isinde altin besikti ul jatadr. “lyi erkegin icinde altin eyerli at yatar,
iyi kadinn i¢inde altin besikli ogul yatar.” (Giirsu, 2009, s. 592), Ken
peyildiy isinde ken jatady, tar peyildiy isinde tas jatadi. “Tyi huylunun
icinde cevher yatar; kotii huylunun iginde tas yatar.” (Ismail ve
Gimis, 1995, s. 239), Saraymy sébizi saray tiibinde jatad.
“Cimrinin havucu ahirin dibinde yatar.” (Giirsu, 2009, s. 904),
Undemegenniy isinde, iiydey béle jatadi. “Ses ¢ikarmayan insanin
icinde, kocaman bela yatar.” (Glrsu, 2009, s. 939).

Simdiki zamanin olumsuz cekimindeki orneklerde jat- fiilinin
anlam yine ‘bulunmak, durmak’ olmakla birlikte Uzip jegen, tinemge
Jatpaydi. “Koparip yiyen, tasarrufa meyletmez.” (Giirsu, 2009, s. 940)
orneginde ‘ait olmak, ilgisi bulunmak’ seklindedir. jat- fiilinin
‘bulunmak, durmak’ anlaminda oldugu ornekler sunlardir: Ajald:
kiyiktiy ayag1 timis jatpaydi. “Eceli gelen geyigin ayagi sessiz
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durmaz.” (Girsu, 2009, s. 1061), Altin jerde jatpaydi, jaman usta
suwin tappaydi. “Altin yerde durmaz, kotli usta suyu bulamaz.”
(Gursu, 2009, s. 978), Qazan tiibinde semirsek jatpaydr. “Kazan
dibinde kikirdak yatmaz.” (Giirsu, 2009, s. 957), Tez qasinda qiysiq
agas jatpaydi. “Rendenin karsisinda egri agac yatmaz.” (Ismail ve
Giimiis, 1995, s. 336).

1. -Ar, -pAs (Olumsuz) Genis Zaman Ekleriyle

jat- fiilinin -Ar ve -pAs (olumsuz) genis zaman ekleriyle
¢ekimlenerek yiiklem gorevinde kullanildigi atasozleri jat- fiilinin
sahip oldugu anlamlara gore siniflandirilmistir:

‘yatmak, uzanmak’ Anlam

Verilen oOrneklerde jat- fiili ‘yatmak, uzanmak’ anlaminda
kullanilmigtir. Bir 6rnek disinda sirali ciimle yapisinda olan bu
atasozlerinde jat- fiili sirali ciimleyi olusturan climlelerden birinin
yuklemidir: Jalgaw tek jatar, oniy wist qasar. “Tembel kisi bos bos
yatar, onun rizki kagar.” (Giirsu, 2009, s. 235), Jagst qayiy suwga
batpas, isker jigit tegin jatpas. “lyi kaymn (agac1) suya batmaz;
becerikli adam bos bos yatmaz.” (Giirsu, 2009, s. 854), Tez qasinda
quysiq agas jatpas, bek qasinda beybaq soz aytpas. “Tezin yaninda
egri aga¢ yatmaz; beyin yaninda zavalli kisi s6z sdylemez.” (Giirsu,
2009, s. 752).

‘uyumak’ Anlamm

Verilen orneklerde jat- fiili ‘uyumak’ anlaminda kullanilmistir:
Quzdr awldwy iyti jatpas. “Kizl koylin iti yatmaz.” (Giirsu, 2009, s.
655), El jatpay iyt inbas ~ El jatpay, iyt jatpas. “Halk uyumadan it
yatmaz.” (Sarsek, 2018, s. 273; Zhumabekov, 2019, s. 229), Oli-tirisin
bergen soy, oli kiiyew jatar ma? “Oliisini dirisini verdikten sonra,
6lu damat yatar m1?” (Gtirsu, 2009, s. 622).

‘bulunmak, durmak’ Anlamu

Verilen orneklerde jat- fiili ‘bulunmak, durmak’ anlaminda
kullanilmigtir. Bu atas6zlerinin ¢ogunda jat- fiili genis zamanin
olumsuz seklinde olmakla birlikte bir Ornekte olumlu ¢ekimde
kullanilmistir: Aqildi erdiy isinde altin erli at jatar, aqldi iyeldiy
isinde altin besikti ul jatar. “Akill erin gonliinde altin egerli at yatar,
akilli kadinin gonliinde altin besikli ogul yatar.” (Ismail ve Giimiis,
1995, s. 28, Smagulova, 2020, s. 72), Iyt tumsigt jerde jatpas. “itin
burnu yerde kalmaz.” (Ismail ve Giimiis, 1995, s. 235), Bolat biz gap
tibinde jatpas. “Bolat biz kap dibinde yatmaz.” (ismail ve Giimiis,
1995, s. 97), Bolat kezdik gap tlbinde jatpas. “Celik kama cuval
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dibinde yatmaz.” (Girsu, 2009, s. 805), Kedeymin dep qisilma, éneriy
bolsa qoliyda, énerliniy sy, jarqurap jatar johinda. “Fakirim diye
tizlilme, hiinerin olursa elinde; hiinerin nzki parlayarak yatar
yolunda.” (Ismail ve Giimiis, 1995, s. 175), Qap tiibinde biz jatpas, el
isinde sz jatpas. “Cuvalin dibinde biz durmaz; halkin i¢inde s6z
durmaz.” (Gursu, 2009, s. 646).

‘kaybolmak’ Anlam

Jagsihg suwga batpas, jariqqa bir sigar, jatpas. “lyilik suya
batmaz, aydinliga bir ¢ikar, sonmez.” (Giirsu, 2009, s. 858)
atasoziinde jat- fiili sozlikte verilen anlamlart diginda ‘kaybolmak’
anlaminda kullanilmigtir. Sirali ciimle yapisinda olan bu atasdzinde
jat- fiili genis zamanin olumsuz seklinde c¢ekimlenerek ikinci
climlenin yiiklemini olugturmaktadir.

111, Emir Kipindeki Ornekler

jat- fiili asagida verilen atasozlerinde emir kipinin teklik ikinci
sahsinda ¢ekinlenmistir. Sadece Qumnan qudiq qazsay, segende;
qozim jatsin desey, kégende. “Kumda kuyu kazsan, duvarlarini tagla
or; kuzum yatsin desen, sira sira dizerek bagla.” (Giirsu, 2009, s.
1060) ornegi emir kipinin teklik tgiincii sahis eki olan -sIn ekini
alarak teklik tiglincii sahista ¢ekimlenmistir. Burada jat- fiili ‘yatmak,
uzanmak’ anlaminda kullanilmustir.

jat- fiilinin emir kipinin teklik ikinci sahsinda g¢ekimlendigi
atasozi Orneklerinde bu fiil ‘yatmak, uzanmak’ ve ‘uyumak’
anlamlarina sahiptir:

‘yatmak, uzanmak’ Anlam

Ari jat, bari jat tarsihqtiy belgisi, sen je, men je barsiiqtiy
belgisi. “Oteye yat, beriye yat, darligin belirtisi; sen ye, ben yiyeyim,
varligin belirtisi.” (Giirsu, 2009, s. 817), Ari jat, béri jat tosek tarligi,
seniki, meniki koyil tarligr. “*Oteye yat, beriye yat’ demek yatagin
darligini, ‘senin benim’ demek gonliin darligini gosterir.” (Giirsu,
2009, s. 762), Awirmagan jambasiymen jat. “Agrimayan kalca
kemiginin tstiine yat.” (Giirsu, 2009, s. 984), Jalgiz atiy bolsa aygr,
jat ta gqaygwr. “Yalmiz atin olsa aygir, uzan da kaygilan.”
(Zhumabekov, 2019, s. 83), Ogizdiy otin ottap, buzawdwy ormina
jatpa. “Okiiziin otunu yiyip, buzaginin yerine yatma.” (Giirsu, 2009, s.
1090).
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‘uyumak’ Anlam

Aty sat, tomy sat, jatariyda/jatqanda toyip jat. “Atin sat,
elbiseni sat, yattiginda doyup yat.” (Gursu, 2009, s. 946;
Zhumabekov, 2019, s. 76), Erte jat ta, erte tur, bir pispekti artiq ur.
“Erken yat da, erken kalk, bir yayik fazla calkala.” (Giirsu, 2009, s.
328).

IV. istek Kipindeki Ornekler

Kazak Turkgesinde -gay, -gey; -qay, -key ekleriyle ifade edilen
istek kipinin disinda -gi, -gi; -q1, -ki + iyelik ekleri + keledi seklinde
kurulan istek ¢ekimi de yer almaktadir (Biray vd. 2015, s. 111-112).
Asagida verilen atasoziinde jat- fiili bu istek kipinin Gigiincii sahsinda
(-qt + s1 + keledi) ¢ekimlenmistir: Esektiy jUgi awir bolsa, jatqist
keledi. “Esegin yiikii agir olsa, yatmak ister.” (Gursu, 2009, s. 820;
KEDS-VI, 2011, s. 181, Zhumabekov, 2019, s. 126).

1.2.1.3. Birlesik Fiillerde jat- Fiili

Isim + yardimer fiil ve fiil + zarf-fiil + yardume: fiil yapisindaki
birlesik fiillerde jat- fiili hem asil fiil hem de yardimec: fiil olarak
kullanilmaktadur.

1.2.1.3.1. Asil Fiil Oldugu Ornekler

Fiil + zarf-fiil + yardimci fiil yapisindaki birlesik fiillerde jat-
fiilinin asil fiil olarak kullanildig: 6rnekler vardir. Bu birlesik fiillerde
jat- fiili ber- yardime: fiiliyle kullanilmig ve ber- yardimer fiiline -a
zarf-fiil ekiyle baglanmistir. jat- fiilinin buradaki anlamlari ‘uyumak;
bulunmak, durmak’ seklindedir: Jata bersey, jaw alar, iindemesey,
daw alar. “Yativersen, diisman yakalar, ses c¢ikarmazsan, dava
kaybedilir.” (Giirsu, 2009, s. 589), Undemesey, daw alar; jata bersey,
jaw alar. “Seslenmezsen, tartisgmay1 kaybedersin; yativerirsen,
disman yener.” (Gilirsu, 2009, s. 662), Jaqst kisi maqtansa
“jamannan jata berip qaldim” der, jaman kisi maqtansa “agsini
Jjagasinan aldum” der. “lyi insan oviinse ‘kotiiyle bir arada olmaya
dayanabildim’ der; kotii insan dviinse ‘iyi adamin yakasma yapistim’
der.” (Girsu, 2009, s. 851), Tazdiy jamam jatagap® at Urkitedi.
“Dazin en kétiisii yatip at1 iirkiitendir.” (Ismail ve Giimiis, 1995, s.

131).

“jatagap sozciigii jat - a qal - ip birlesik fiilinin kisalmus seklidir.
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1.2.1.3.2. Yardima Fiil Oldugu Ornekler

Fiil + zarf-fiil + yardimc: fiil yapisindaki birlesik fiillerle jat- fiili
asil fiile -A, -mAy ve -p zarf-fiil ekleriyle baglanmaktadir:

l. -p jat- Yapis1

Asagida verilen atasozlerinde jat- fiili birlikte kullanildig: fiilin
anlamini devamlilik, siireklilik bakimindan tasvir eden bir yardimci
fiil gorevinde kullanilmugtir. Bu 6rnekler jat- fiili; ag-, awna-, jan-,
Jigil-, keril-, gara-, 6l-, sayra-, tart- ve uyiqta- fiillerine -p zarf-fiil
ekiyle baglanarak birlesik fiiller meydana getirmistir: Ajali kelgen
tisqan, misighiy ernin tartip jatadr ~ Ajal kelgen niskan, uyiqtap
jatqgan misiqtr oyatadi. “Eceli gelen si¢an, kedinin dudagini ¢eker ~
Eceli gelen sigan, uyuyan kediyi uyandirir.” (Zhumabekov, 2019, s.
247, 362), Aquldimiy aldi, agp jatqan diriya; saray adamniy aldi,
quw taqir, $0l jazira/dala. “Akillinin 6nii, akip duran deryadir, cimri
adamin 6nii, tamtakir ¢6] sahradir.” (ismail ve Giimiis, 1995, s. 30;
Giirsu, 2009, s. 480), Aqimaqqa aytqan séz, agip jatqan suwmen tey,
aqildiga aytqan soz, qolga ustagan tuwmen tey ~ Aqumaqqa aytqan
S0z, agwp jatqan suvmen tey, aqildiga aytqan sOz, Qolga qongan
quspen tey. “Aptala sdylenen soz, akip giden suya denktir; akilliya
sOylenen soz, elle tutulan tuga denktir ~ Aptala sdylenen soz, akan su
gibidir. Akilliya sdylenen soz, ele konan kus gibidir.” (Giirsu, 2009, s.
789; Zhumabekov, 2019, s. 383), Arqa siiyer eliy bolsin, awnap jatar
Jjeriy bolsin, alisip oynar teyiy bolsin, siingip boylar koliy bolsin.
“Sirtim dayayacak halkin olsun, yatip yuvarlanacagin yerin olsun,
vurusup doéviisecegin yasitin olsun, dalacagm goliin olsun.” (Giirsu,
2009, s. 668), Ata-ananiy aqili sayrap jatqan jolmen tey, aqildiniy
aqi sarqilmaytin kélmen tey. “Ata ananimn akli upuzun yol ile
denktir; akillinin akli, bitmez tilkenmez gl ile denktir.” (Ismail ve
Giimiis, 1995, s. 52), Bir soz, uyiqtap jatqan muy sozdi oyatadi. “Bir
80z, uyumakta olan bin sozii uyandirir.” (Giirsu, 2009, s. 1147), Is
merezdiy isinde, iyt 6lip jatsa bilmessiy. “Iginde kotii niyet olan
kisinin, i¢inde kopek oliip kalsa bilemezsin.” (Giirsu, 2009, s. 824),
Jigihp jatp siiringenge kiilme. “Distip, tokezleyene giilme. Giilme
komsuna, gelir bagma.” (Giirsu, 2009, s. 599), Kezinde jawin
jawmasa, kerilip jatqan jer kérip; tey qurbist bolmasa, teteles osken
er kérip. “Vaktinde yagis olmazsa, uzayip giden toprak gariptir; denk
akrani yoksa ayni yasa gelen yigitler gariptir.” (Giirsu, 2009, s. 609),
Qamgqa tonmy gqadirin jamilip jatgan gart biler. “ince donun
(elbisenin) kadrini yumulup yatan yash bilir.” (Ismail ve Giimiis,
1995, s. 225), Oner agp jatgan bulag, bilim jamp jatqan siraq.
“Sanat akip giden pmardir, bilim yamp duran mesaledir.” (Giirsu,
2009, s. 1163), Qarap jatqan jilanniy quyrigin nege basasty, sagayin
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dep sapsisa, nege sosip qasasiy. “Bakip duran yilanin kuyruguna niye
basiyorsun? Isirayim diye saha kalksa niye dehsete kapilip
kagiyorsun?” (Giirsu, 2009, s. 647), Sarigat agp jatqan bulagq,
buringimy sozderi jagalay bitken qurag. “Seriat akmakta olan
pmardir, 6nceki insanlarin sozleri su kiyisinda biten kamig gibidir.”
(Gursu, 2009, s. 1231).

I1. -A jat- Yapisi

jat- fiili -A zarf-fiil ekiyle bar-, kel- ve 6l- fiillerine baglanmis ve
bu fiilleri devamlilik, siireklilik anlamiyla tasvir ederek birlesik fiiller
meydana getirmistir: Bara jatqanniy baltasin, kele jatqanniy qaltasin
qagadi. “Gidenin baltasini, gelenin kesesini ¢alar.” (Giirsu, 2009, s.
1249), Jaman dos ozip bara jatsay etegiydi basadi, qalip bara jatsay
qasiynan qasadi. “Koti dost, ileri gitmekte olsan, etegine basar;
geride kalsan, yanindan kagar.” (Giirsu, 2009, s. 584), Jaman 0zi
tiiyeniy iistinde kele jatip, jayawga “buq” deydi. “Koti kisi kendisi
deve Ustiinde gelip yaya gidene ‘cekil’ der.” (Gursu, 2009, s. 834),
Qas jamanmy belgisi, qasina barsay kiérmeydi, suwga ketip bara
jatsay da, qolimy ugsin bermeydi. “Hakiki kot insanin belirtisi,
yanina gitsen seni gormemesidir; suya batip gitsen, elinin ucunu bile
vermemesidir.” (Gursu, 2009, s. 924), Sosqa éle jatsa da *“qurq”
eterin/dewin goymas. “Domuz 6lmeye yiiz tutsa da ‘kurk’ demeyi
birakmaz.” (Giirsu, 2009, s. 1095; Sarsek, 2018, s. 310).

111, -mAy, -pAy jat- Yapisi

Asagida verilen atasozii orneklerinde jat- yardimet fiili asat-, kel-,
kor- ve jet- fiillerine -mAy, -pey zarf-fiil ekiyle baglanarak birlesik
fiiller olusturmus ve bu fiillerin devamlihigni, siirekliligini tasvir
etmistir: Basqa maldiy orisi jetpey jatqanda eski maldy évisi artip
galar. “Bagka malin otlag1 yetmediginde keginin otlag: fazla gelir.”
(Ismail ve Giimiis, 1995, s. 75), Et kelmey jatip “tuzdiq” deme,
asatpay jatip “quldiq” deme. “Et gelmeden ‘sos’ deme, insanlari
doyurmadan ‘kulluk’ deme.” (Gursu, 2009, s. 730), Kelmey jatip
qorigpa, kiérmey jatip torigpa. “Gelmeden korkma, gdérmeden
Umitsizlige diigme.” (Girsu, 2009, s. 1269), Kérmey jatp tiiyilme,
kérmes kozben iiyilme. “GOrmeden Umidini kesme, gérmeyen gozle
dikkatlice bakma.” (Gursu, 2009, s. 1116).

1.2.1.4. jat- Fiilinin Tiirevlerinin Bulundugu Atasézleri

jat- fiilinin turevleri olan jataq, jatagsi, jatagan, jataguw, jatg ve
Jjatin sbzcukleri atasozlerinde gegmektedir.



¢UTAD Kazak Tiirkgesinde Jat- (Yat-) Fiilinin S6z
Aralik 2021 Varligi: Tiirevler ve Kaliplagmig Dil Birimleri

I. jataq Sozciigii

jataq sozcuginiin gectigi iki atasozii tespit edilmistir. Bunlardan
birinde jataq sozciigii el sozciigiinii niteleyerek sifat gorevinde
kullanilirken digerinde isim olarak kullanilmistir. Sirali climle
yapisindaki ilk 6rnekte ikinci ctimlede gegen jataq elde climlenin yer
tamlayicist gorevindedir. Yine sirali climle yapisinda olan ikinci
Ornekteyse jataq sozciigii ilk ciimlenin belirtili nesne ve oznesi
durumundadir: Jilgul elde jaw kop, jataq elde daw kop. “Yilkili ilde
diisman ¢oktur, yerlesik ilde dava coktur.” (Ismail ve Giimiis, 1995, s.
397), Jataqt jataq bozaga saqiradi, bozast tawsisa, kijege saqiradi.
“Koyliyii koylii bozaya cagirir, bozasi tiikense, kojeye cagirr.”
(Gursu, 2009, s. 1264).

I1. jatagst S6zciigii

Kazak Turkcesinden tespit edilen Jatagsini ter qissa, jiigin jayaw
tasiydi. “Koyliiyli ter sikistirsa da yiikiinii yaya tasir.” (KEDS-VI,
2011, s. 184) atasozinde jatags: sozcigi ‘kdylli’ anlaminda isim
gorevinde kullanilmustir.

I11. jatagan Sozciigii

Jjatagan sdzcigii verilen atasoziinde ‘tembel, tisenge¢’ anlaminda
isim gorevinde kullamlmistir: Esektiy jiigi jeyil bolsa, jatagan bolad.
“Esegin yiikii hafif olsa yatagan olur/yatmak ister.” (Ismail ve Giimiis,
1995, s. 171; Gursu, 2009, s. 820; KEDS-VI, 2011, s. 181,
Zhumabekov, 2019, s. 126), Jiigi jeyil esek jatagan keledi. *“YKi
hafif olan esek yatmayi sever.” (Sarsek, 2018, s. 266).

V. jattiguw Sozciigii

‘Iyice ogrenmek, aligmak, aliskanlik kazanmak’ anlamlarina
gelen jatug- fiilinin -uw isim-fiil ekini almis sekli olan jattiguw
sozcligii verilen ornekte ‘aligtirma, tatbikat” anlaminda isim gérevinde
kullanilmistir: Jataguwda qiynalsay, sogista qisilmaysiy. “Tatbikatta
zorlanirsan, savasta sagirmazsin.” (Giirsu, 2009, s. 1008).

V. jatig Sozciigii

jang sozcugi asagida verilen atasozlerinde ‘uyumlu, uygun,
yatkin; nazik’ anlamlarinda kullanilmigtir. Bu sozciik sirali ciimle
yapisindaki bir ornekte ilk ciimlenin yiiklemini olustururken diger
orneklerde ciimlenin zarf timlecinde geger. Son ornekteyse jatig
sOzcligii climlenin Oznesi olan belirtili isim tamlamasi seklindeki
sozciik grubunda yer almaktadir: Baydiy balast jatiq, malgist qoday.
“Zengin ¢ocugu uyumludur, ¢obani kabadir.” (Giirsu, 2009, s. 722),
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Jatq aytsay, jagimpaz der, tik aytsay turpayi der. “Uyumlu konussan
dalkavuk derler, dik konussan gorgiisiiz derler.” (Giirsu, 2009, s. 846),
Mineziy jatiq bolsa iskeniy qatiq bolar, mineziy qiysiq bolsa iskeniy
suyiq bolar. “Mizacin yumusak olursa, igtigin ayran olur; mizacin ters
olursa, igtigin sivi tanesiz olur.” (Giirsu, 2009, s. 309), Qolt jatigtiy
iskeni ayran/qatiq bolar. “Eli yatkin olanin ictigi ayran olur.” (Glirsu,
2009, s. 57, 353).

VI. jatin Sozciigii

Jigitke baq qonbag1 qatiminan, jaqst bala tuwmagi jatiminan.
“Erkege talihin konmasi karisindandir; kadinin iyi ¢ocuk dogurmasi
rahmindendir.” (Gursu, 2009, s. 600) atasdzinde jazin ‘rahim’
sozcligii gegmektedir. Sirali ciimle yapisinda olan bu atasdziinde jatin
sozciigii  swrali  ciimleyi olusturan ikinci cliimlenin yiiklemi
gorevindedir.

1.2.2. Birlesik Sozciiklerde jat- Fiili

Sozciik birlestirme Turkgenin sozciik tiiretmede bagvurdugu
yollardan biridir. Turkcede yeni sozcuk turetilirken eklenmeden sonra
en sik basvurulan yontem sozciik birlestirmedir. Bu olay sonucunda
ortaya ¢ikan birlesik sozciik en az iki sdzciikten olusan, tek birim gibi
iglev goren ve kendisini olusturan sodzciiklerin en az birinin anlamini
kaybettigi sozciikler olarak tanimlanmaktadir.

Korkmaz’a gore birlesik sozciik “Yeni bir kavrami veya nesneyi
karsilamak fiizere iki ya da daha ¢ok kelimenin belirli sekil bilgisi
kurallarina uyularak yeni bir anlam birligi olusturacak bi¢imde bir
araya getirilmesidir”. Birlesik s6zctigii siradan bir sozciik grubundan
ayran Ozellik ise birlesik sozcigiin yapisindaki sozciiklerin kendi
anlamlart disinda yeni ve bagimsiz birer sozliik anlami kazanmis
olmasidir. Korkmaz, Tirkiye Tirkcesinde birlesik sozciikleri
olusturan sozlerden her birinin kendi anlamini korudugu agik 6gretim,
calar saat gibi birlesik sozciikler ve birlesik sozciikleri olusturan
sdzlerden biri veya her ikisinin anlam bakimindan degistigi kiilbastt,
keciboynuzu gibi birlesik sozciikler olmak tizere iki ¢esit birlesik
sozeiik tirinden bahsetmistir (2009, s. 137-138). Kok ve tiiremis
sozciikler gibi sozciik tiirlerinden birine dahil olan birlesik sozciikler
anlam bakimindan bir adin, bir nesnenin yapildigi maddeyi, yetistigi
yeri, verdigi iriinii, nesnenin nitelik veya Ozelligini gosterme gibi
anlam ilgilerine sahiptir (Korkmaz, 2009, s. 138).

Karaagag birlesik soziin “Bir kavram ya da nesneyi karsilamak
amaciyla, anlam degerlerini yitiren iki veya daha ¢ok soziin
birlestirilmesi ile olusturulan yeni sozler” oldugunu ifade etmistir.
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Birlesik sozlerin sahip oldugu anlamin kalipta yer alan sozlerin
anlamlarindan kaynaklandigini ancak ortaya ¢ikan yeni anlamin daha
karmagsik oldugunu sdyleyen Karaagag, s6z dizimi kaynakli biitiin
sozliik birimleri gibi birlesik sozlerde de biitiin haline gelisi, nedenli
birer s6z dizimi olan bu yapilarin genelleserek nedenliliklerini
yitirmelerine baglar (2013, s. 207). Karaaga¢ birlesik sozin
kaynaklarinin ise birlesik fiil (kosabil-, alay etmek), birlesik ad
(aslanagzi, devetabani), kisaltma obegi (el ele, bag basa), ad
tamlamasi (bakim evi, kara yolu), sifat tamlamas: (agikgdz, kuru
yemis), isnat obegi (basibozuk), tekrar obegi (derin derin (diisiin-),
diri diri (yak-), sapasaglam) ve clmleler (dedikodu, sipsevdi)
oldugunu sdylemistir (2013, s. 207).

Birlesik sozciikler en az iki sozciikten olusan, yeni kavramlar
karsilamak iizere bir araya gelen ve tek birim gibi islev goren
kaliplagmig dil Dbirimleridir. Birlesik sozciikleri diger sozciik
birlesmelerinden ayiran en 6nemli 6zellik, birlesik s6zctigii olusturan
sozciiklerden en az birinin kendi anlamini kaybetmesi olmakla birlikte
Tiirkgede birlesik sozcligii olusturan sozciiklerden her birinin kendi
anlamint korudugu birlesik sozciikler de bulunmaktadir.

jat- fiili ve tirevlerinin bulundugu birtakim ad ve sifat
tamlamalari, fiilimsi gruplan kaliplasarak birlesik sézciik durumuna
gelmistir. Bu birlesik sozciiklerde jat- fiili ve jatagan, jataq, jatar,
jatin, jang, janr, jans sozcikleri yer almaktadir. jat- fiili ve
tiirevleriyle olusan birlesik sozciikler arasinda zaman ve 6lgii bildiren
zarflar; insan, nesne ve hayvanlara 6zgii nitelik adlari; yer ve esya
adlar;; soyut adlar, birlesik fiiller bulunmaktadir. Birlesik
sozciiklerden bazilartysa bitki bilimi, yer bilimi, dil bilimi, askerlik ve
anatomi ile ilgili terimleri karsilamaktadur.

Tespit edilen birlesik sozciiklerden el jata Gece yaris1 (KEDS-VI,
2011, s. 180), alaganda jatqanday Agik secik (KEDS-I, 2011, s. 350)
seklindeki birlesik sozciiklerde jat- fiili zarf gorevindedir. alsiz jatuw
Durumu agirlasmak (KEDS-II, 2011, s. 442), Uyde jatuw Hicbir yere
gitmemek, evde olmak (KEDS-XV, 2011, S. 23) ve sasaw jatuw
Kontrolsiiz olmak (KEDS-XV, 2011, s. 300) birlesik sozciiklerindeyse
jat- fiili isim + yardimci fiil seklinde olusan birlesik fiillerde yardimer
fiil gorevinde kullanilmaktadir.

sidap otira [tura, jata] almaw Sabredememek (KEDS-XV, 2011,
s. 521), bigip jatir Cok fazla, ugsuz bucaksiz, sayisiz (Kenesbayev,
2007, s. 74), birday bolip jatr Cok fazla, sayisiz (Kenesbayev, 2007,
S. 74) ve tolip jatwrjjatqan Cok fazla, asir1 (KEDS-VI, 2011, s. 181)
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orneklerindeyse jat- fiili ve bu fiilin -Ir genis zaman ekiyle
kaliplasmus sekli olan jatir yardimer fiil olarak kullanilmistir. Diger
birlesik sozciik 6rneklerinde jat- fiilinin tiirevleri yer almaktadir:

|. jatagan Sozcigii

Jjatagan sozciigiiyle olusan birlesik sozciiklerden jatagan samirsin
Jjarigagr seklindeki birlesik sozciik isim tamlamasindan kaliplagmis
olmakla beraber diger 6rnekler sifat tamlamalarinin kaliplasmasidan
meydana gelmistir: jatagan sirsa (Terim) Cam familyasina ait her
zaman yesil kalan ¢ok seyrek rastlanan bir aga¢ (KEDS-VI, 2011, s.
182), jatagan aqsora (Terim) Biyikligi 10-75 cm olan, bir yillik
bitki (KEDS-VI, 2011, s. 182), jatagan betkey (Terim) Tavani ve
tabani birbirine paralel olan jeolojik cisimlerin alt yiizeyi (KEDS-VI,
2011, s. 181), jatagan eskimiya (Terim) Cok yillik, kokleri yer altinda
olan bitki (KEDS-VI, 2011, s. 182), jatagan osimdikter (Terim)
Saplar1 yere serilerek biiyiliyen, saplar1 ag gibi olan bitkiler (KEDS-VI,
2011, s. 182), jatagan qatpar (Terim) Ekseni ylizeyde yatay uzanan,
kanatlarinin inis agilart yayvan olan, iki kanadindan biri devrik
durumda birlesen tabaka (KEDS-VI, 2011, s. 181), jatagan samursin
Jjafigagi (Terim) igne yapraklilar familyasina ait, caliya benzeyen agag
yaprakli bitki yemisi (KEDS-VI, 2011, s. 182), jatagan sargaldaq
(Terim) Cogunlukla nemli yerlerde yetisen bir diigiin ¢igegi tirii
(KEDS-VI, 2011, s. 182), jatagan tiiye Ustiine yiik almay1 ve birinin
binmesini istemeyen, yatan inat¢i1 deve (KEDS-VI, 2011, s. 181).

11. jataq Sozciigii

jataq sozciigiiyle olusan birlesik sozciiklerden jataq boluw (1)
Yerlesik hayata gecip tarimla ugrasir olmak (Kenesbayev, 2007, s.
108; KEDS-VI, 2011, s. 183) (ll) Yataktan ¢ikmak istememek (Kog
vd. 2003, s. 167) birlesik sozciikleri birlesik fiilden kaliplagmstir.
Diger orneklerse sifat ve isim tamlamasindan kaliplagmis birlesik
sOzclklerdir: jatagxana Yurt, yatakhane (KTS, 1984, s. 96; Kog vd.
2003, s. 167; KEDS-VI, 2011, s. 183), jatag bdlme Yatak odasi
(KEDS-VI, 2011, s. 183), jataq qayiq Birinin yatacagi kadar yeri olan,
biiyiik kayik (KEDS-VI, 2011, s. 183), jataq Uy Yatakhane (KEDS-
VI, 2011, s. 183).

111, jatar Sozciigii

jatar sozcugiiyle olusan jatar b6lme Yatak odasi (KEDS-VI,
2011, s. 180) birlesik sozciigii sifat tamlamasindan kaliplagmis bir
ornektir.
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V. jatin Sozciigii

Jjatin  sozciglnin  yer aldigr birlesik  sozciikler isim
tamlamalarindan kaliplagsmustir: jatin bélme Yatak odasi (KEDS-VI,
2011, s. 192), jatin orin Yatilan, gecelenen yer (KEDS-VI, 2011, s.
192), jatin iiy (Yerel) Yatak odast (KEDS-VI, 2011, s. 192).

V. jatg Sozciigii

jang sdzcugiiyle olusan birlesik sozciiklerden tili jatig birlesik
sOzcligi bir isnat grubu ve jatig quluw Nazik, gonle hos, uygun hale
getirmek (KEDS-VI, 2011, s. 191) birlesik sozctugi birlesik fiilden
kaliplagsmigtir. Diger Orneklerse sifat tamlamasidir: jatig jer Irmagin
yayvan yeri, vadi veya hayvanlarin su ictigi yer (KEDS-VI, 2011, S.
191), jatiqg mariiday Genis alin (KEDS-VI, 2011, s. 191), jang til/tili
Jjatig Okumasi kolay, anlasilir (KEDS-VI, 2011, s. 192).

VI. jatr Sézciigii

Jjatwr sozcugiyle olusan birlesik sozciklerden jatir gabig isim
tamlamasinin kaliplasmasiyla ortaya ¢ikmisken jatirdan ns jiiktilik bir
sifat tamlamasidir: jatirdan ns jiiktilik (Terim) Embriyonun rahim
disinda gelisimi, dis gebelik (KEDS-VI, 2011, s. 193), jatir qabiq
(Terim) Rahim duvar1 (KEDS-VI, 2011, s. 194).

VII. jans Sozciigii

jans sozcugliyle olusan birlesik sozciikler isim tamlamalarimin
kaliplagmasiyla olusmaktadir: jatis jalgaw (Terim) Bulunma durumu
eki (KEDS-VI, 2011, s. 195), janis kiin Tatil giinii (KEDS-VI, 2011,
S. 195), jatis septik (Terim) Bulunma durumu eki (KEDS-VI, 2011, s.
195).

Bazi birlesik sozciikler birtakim yapim eklerini alarak tiiremis
sozciik durumuna gelmistir: jatagxanalas Yurt veya yatakhanede
birlikte kalan kisiler (KEDS-VI, 2011, s. 184), jatagxanal
Yatakhanesi olan (KEDS-VI, 2001, s. 184).

VIII. jattiguw Sozciigii

dskeriy jattiguw Temek askerlik egitimi (KEDS-II, 2011, s. 492)
orneginde jattig- fiilinin hareket adi olan jattiguw sdzcigii ‘egitim’
anlaminda kullanilmstir.

1.2.3. Deyimlerde jat- Fiili

Deyim terimi birtakim dil bilimi ve dil bilgisi terimleri
sozliiklerinde asagi yukart ayni dogrultuda tanimlanmistir. Bu
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tanimlarin  odak noktasi, deyimleri olusturan unsurlarin asil
anlamlarmdan uzaklasmis olmasi ve deyimlerin unsurlarmin yer
degistirmeyen kaliplagmus dil birimleri olmasidir.

Karaagag, “Bireysel ve nedenli olan bir s6z dizimi biriminin
genellesip yayginlasarak nedenliligini yitirmesiyle ortaya ¢ikan ve tek
bir sozliik birimi gibi algilanan séz 6begi” seklinde tanimladigi
deyimi kalip sozlerin bir tiirii olarak degerlendirmektedir. Ona gore
s6z dizimi kaynakli olan deyimler “dgelerinin anlamlariyla ilgili
olmayan” kalip sozlerdir. Deyimlerin yapisindaki sozlerin biitiinlik
arz etmesinden dolay1 ortaya ¢ikan soz Obeginin anlam bakimindan
parcalanamayan bir birim seklinde degerlendirildigini sdyleyen
Karaagag, deyimin biitiin olarak ifade ettigi anlamlarin bu deyimi
olusturan sozlerin anlamlarindan dogmadigini, deyimlerin anlamiin
onu olusturan sozlerin anlamlartyla baglantisinin bulunmadigimi ve
sozlerin siralanmasiyla olusan ve yapt bakimindan séz Obegi
seklindeki deyimlerin varlik, durum, sifat veya hareketlerin adi
oldugunu ifade etmistir (2013, s. 271-272).

Karaaga¢ deyimlerin, sozliik birimi durumuna gelmenin temel
kosulu olan genellesme ve nedensizlesme siireci sonunda ortaya
ciktigini ifade eder. Ona gore, “bir bireye ait olan bir sz ébegi,
toplumda genel bir kabul gorerek yayginlasip genellesir ve kendisini
olugturan sozlerin nigin bir araya geldikleri unutulur”. Boylece bu
s0z Obegi bir biitiin seklinde islem gdrmeye baslayarak bir bireye ait
olmaktan uzaklasip toplumun mali durumuna gelir. Ancak bu olusumu
dilin giiniimiizdeki durumuna bakarak agiklamak da zordur (2013, s.
272).

Aksoy deyimi “Cekici bir anlatim kiligi tasiyan ve ¢ogunun
gercek anlamindan ayri bir anlami bulunan kaliplagmis sézciik
toplulukiar:” seklinde tanimlamustir (1984, s. 49). Deyimlerin de tipki
atasozleri gibi kaliplagmis, kisa ve 6zlii anlatima sahip olan sozler
oldugunu ifade eden yazar, deyimlerde yer alan sozciiklerin yerleri
degistirilip yerine ayni1 anlamda da olsa baska sozciikler
getirilemeyecegine deginmistir (1984, s. 37). Atasozlerinde oldugu
gibi deyimlerde de ¢ekimlerin degismesi ve bolgelere gore farkh
sekillerin ortaya ¢ikmasiyla bu ozellige uymayan orneklerin oldugu
gorulir (Aksoy, 1984, s. 42).

Korkmaz, “Tiirkiye Tiirkgesi $ekil Bilgisi” adl1 eserinin Anlamca
Kaynagmis ve Deyimlesmis Birlesik Fiiller baslhiginda ad veya ad
soylu bir veya birden ¢ok sozciigiin bir asil fiille birleserek anlam
kayma ve kaliplasmasina ugrayarak deyimlestiginden bahsetmektedir.
Bunlar da diger birlesik fiiller gibi tek bir kavrama karsilik gelir ancak
fiilden Onceki ad Ogesinin sabit kalmamasi, yalin olarak
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kullanilabildigi gibi bir ad grubu bi¢imiyle de bulunabilmesi ve
isletme ekleriyle genisletilmesi gibi yonleriyle onlardan ayrilir.
Anlamsal bakimdan bir kayma ve kaliplasmaya ugrayarak deyim
Ozelligi kazan bu yapilar tek ogeli, iki ogeli ve ti¢ 6geli olmak tizere
i¢ gruba ayrilmaktadir: i¢i ge¢-, etegi zil ¢al-, sagina sakalna ak
diigmek (2009, s. 153-157). Oztiirk de Tiirkiye Tiirkgesindeki anlamca
kaynagmis-deyimlesmis birlesik fiillerle ilgili dil bilgisi ¢aligmalarinda
yapilan smiflandirmalari, ortaya konan oOzellikleri degerlendirmis ve
bunlarin anlamca kaynasmis / deyimlesmis birlesik fiilleri olugturan
unsurlarin bazen birinin bazen de hepsinin kendi anlamlar1 disinda
kullanilmas1 noktasinda birlestigi sonucuna varmustir (2018, s. 46).°

Kazak Tiirkgesinde birtakim ciimle, fiilimsi grubu ve birlesik fiil
gruplart kaliplasarak deyim haline gelmistir. Bu ciimle ve sozciik
gruplarmnin unsurlarindan biri jat- fiili, tiirevleri veya bunlarla olugan
birlesik sozciiklerdir. Bu deyimler insanlarla ilgili bazi durumlari,
ozellikleri ve eylemleri ifade eden deyimlerdir. jat- fiilinin bulundugu
deyimler bu fiilin kullanim sekillerine gore soyle siniflandirilmigtir:

1.2.3.1. Fiilimsi Ekleriyle Kullamlmasi

jat- fiili deyimlerde -gan sifat-fiil ve -a, -p zarf-fiil eklerini alarak
isim, sifat ve zarf gérevinde kullanilmistir.

1.2.3.1.1. Sifat-fiil Ekleriyle

-gan sifat-fiil ekini alan jat- fiili asagida verilen deyimlerde
ge¢cmektedir. Bu orneklerde jatgan sozcugii jilan, el, jolbike ve quyrig
adlarini niteleyerek sifat tamlamalar olusturmus ve bazi drneklerde de
isim ¢ekim eklerini alarak isim gorevinde kullanilmigtir: bara
Jjatganniii baltasin, kele jatqanniii ketpenin qoymagan Olmayacak
yerden fayda saglayan (Kenesbayev, 2007, s. 54), batpan quyryq, jol
iistinde negilip jatqan quyrig ‘Ne yaptin da bos bos yatiyorsun, geride
biraktigin bir diinya’ anlaminda bir deyim (Kenesbayev, 2007, s. 60;
KEDS-XV, 2011, s. 87), jatqan jilannuii/tivi jilanniii quyrigin basuw
Birinin damarina basip onu kizdirmak, inatlasip kavga etmek, belaya
ugramak (Kenesbayev, 2007, s. 108; KEDS-VI, 2011, s. 180), jatgan
el, jaygan mal (Yerel) Huzurlu ulke/halk (KEDS-VI, 2011, s. 180),

° Deyimler konusunda ayrica bkz. Subasi Uzun, L. (1991). “Deyimlesme ve
Tirkgede deyimlesme dereceleri”, Dil Bilim Arastirmalart Dergisi, 11, 29-39,
Yiiceol Ozezen, M. (2001). “Tirkge deyimler iizerine birkag s6z”, Turk Dili,
2001/11 (600), 869-879, icel, H. (2009). “Tiirkgede atasdzii-deyim iliskisi”, Turk
Dili, XCVII (687), 205-212, Sinan, A. T. (2009). “Deyimlerin yapisi degisir
mi?”, Turkish Studies, 4(8), 1996-2009.
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jatqanga jan juwwmas/jolamas Hareketsiz, cansiz adam hakkinda
(Kenesbayev, 2007, s. 108; KEDS-VI, 2011, s. 180), jolda jatgan
jolbike Pek de iyi olmayan kadin (Kenesbayev, 2007, s. 114; KEDS-
VI, 2011, s. 463), qap tiibine jatpagan ~ qap tiibine siymagan ~
qabin jarp siguw Sivri, delip ¢ikan, yerinde durmayan (Kenesbayev,
2007, s. 177).

1.2.3.1.2. Zarf-fiil Ekleriyle

jat- fiili asagida verilen deyimlerde -a ve -p zarf-fiil ekleriyle
kullanilmustir: tigisi jatip, jumu bilinbey ketiiw Her sey yerli yerine
gelmek (KEDS-VI, 2011, s. 181), jatipiser Asalak, parazit, tembel
(KTS, 1984, s. 96; Kog vd. 2003, s. 168, Kenesbayev, 2007, s. 108;
KEDS-VI, 2011, s. 193), jatip atar Sinsi tabiath olan (Kenesbayev,
2007, s. 108; KEDS-VI, 2011, s. 193; Smagulova, 2020, s. 100), jatip
kep [jatp turp, jatt da, jat ta kep] SOyleneni yapmamak, boyun
egmemek (KEDS-VI, 2011, s. 181), jatip jastq, iyilip tosek boluw
Kendini helak edecek kadar saygi gostermek (KEDS-VI, 2011, s. 181;
Smagulova, 2020, s. 61), jataday jabisuw [jata jabisuw] Olircesine
yalvarip yakarmak (KEDS-VI, 2011, s. 182), jatip kep [jatti da]
asuwlanuw Cok sinirlenmek (KEDS-11, 2011, s. 274), jayaw jatip, atti
tiisip qaraganday ‘Dikkat c¢ekici, ¢ok glizel (insan hakkinda)’
(Kenesbayev, 2007, s. 109).

1.2.3.2. Yardima Fiil Oldugu Ornekler

Kazak Turkgesinde jat- fiili ve jat- fiilinin -Ir ekiyle kaliplagmis
sekli olan janir sozctigii yardimer fiil olarak kullanilmaktadir: alip
bara jatgan awruwt joq Dertsiz, tasasiz, sapasaglam (KEDS-11, 2011,
S. 174), asatpay jatip, quldiq dew Emek vermedigi halde timitlenmek
(KEDS-VI, 2011, s. 180), awiz [awzin] jiygansa [jiymay, jiymay jatip]
Goz acip kapayimncaya kadar (Kenesbayev, 2007, s. 41), &wselesin
kore jatar [koreyin] Isin ashni anlamak (Kenesbayev, 2007, s. 50),
biiyrek sigip kele jatuw ~ biiyrek siguw Yalniz kalmak, yalniz
birakilmak, tecrit edilmek (Kenesbayev, 2007, s. 73; KEDS-1V, 2011,
s. 33), dlniye ortenip bara jatsa da... Diinya yanip gitse de, her sey
cok zor/agir olsa da... (Kenesbayev, 2007, s. 86), etegine surinip
jatuw Isten basini alamamak, isi bitirememek (Kenesbayev, 2007, s.
96; KEDS-V, 2011, s. 466), jambasiniii astinan jep jatuw Zorluk
¢ekmeden, emek vermeden yasayan insan (Kenesbayev, 2007, s. 102),
janbay jatip séniiw Geng yasta hevesini alamadan Olmek
(Kenesbayev, 2007, s. 102), jastigin ala jatuw/ketiiw/oliiw Og almak
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(Kenesbayev, 2007, s. 107; KEDS-I1, 2011, s. 320; Smagulova, 2020,
S. 61), jastigin alip jatuw Diigsmanini Sldiirip 6ciinii almak (KEDS-VI,
2011, s. 180), jer bawirlap jatuw Cok iiziilmek, ¢ok kaygilanmak
(Kenesbayev, 2007, s. 111), jigilgan [jigilip jatip] siiringenge kiiledi
Kendi kusurlarina bakmadan baskasini elestirmek (Kenesbayev, 2007,
s. 122), qoyt tawga jayilp jatuw Hayat1 diizene girmek (Kenesbayev,
2007, s. 188; KEDS-IX, 2011, s. 665), isinde it/misiq élip jatir Hicbir
sey sOylememek, hi¢ sir bildirmemek (KEDS-XV, 2011, s. 741;
Kenzhalin, 2012, s. 61), kirpigi zorga qumildaydi ~ kirpigi qumildap
jatr Olmek (zere (Kenesbayev, 2007, s. 164), tosek tartip jatir
Kendini bilmeden yatan agir hasta (KEDS-VI, 2011, s. 181).

1.2.3.3. jat- Fiilinin Tiirevlerinin Bulundugu Deyimler

Kazak Tiurkcesinden tespit edilen deyimlerde jat- fiilinin jatn,
Jjatw, jatqiz-, jatigtir- Ve jattig- gibi tirevleri gegmektedir:

l. jatin Sozciigii

jatin sozciglniin gectigi jatrmiynan kor Kotiligin dogustan
geldigi anlamina gelen bir s6z (Kenesbayev, 2007, s. 108; KEDS-VI,
2011, s. 192) deyiminde jatin sézciigi gegmektedir.

11. jatir Sozciigii

Jjatir sozeliginiin gectigi deyimler bir birlesik fiil ve sifat-fiil
grubunun kaliplagsmasindan olusmaktadir: jatirina tartuw Anne
tarafina cekmek (Kenesbayev, 2007, s. 108; KEDS-VI, 2011, s. 193),
jatirinan qagingan Dogustan bozuk (Kenesbayev, 2007, s. 108;
KEDS-VI, 2011, s. 193).

1. jatqiz- Sozciigii

tigisin  jatquzuw/tigisin  basuw Olay1 yatistirmak, konuyu
kapatmak (Kenzhalin, 2012, s. 63, Smagulova, 2020, s. 108), tigisin
Jatqizip aytuw Uygun dille sdylemek (KEDS-I, 2011, s. 177) ve Uyde
Jatqizbaw Rahat, huzur vermemek (KEDS-XV, 2011, S. 23)
deyimlerinde jat- fiilinden -qiz- fiilden fiil yapma ekiyle tlreyen
Jjatqiz- fiili gegmektedir.

V. jatgtir- Sézciigii

tigisin janguruw Eksikleri tamamlamak, miikemmellestirmek
(KEDS-VI, 2011, s. 192) deyiminde jat- fiilinden -ig- fiilden fiil
yapma eki ve -z~ fiilden fiil yapma ekiyle tureyen jatignr- fiili yer
almaktadir.
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V. jattig- Sozciigii

qulag iiyreniiw [jatnguw] Alismak (Kenesbayev, 2007, s. 198;
KEDS-X, 2011, s. 286) deyiminde jattig- fiili gegmektedir.

Jjatipatarlig Sinsi tabiatlihk (KEDS-VI, 2011, s. 193) sozciigi
Jjatp atar deyiminin +llq isimden isim yapma ekini almig seklidir.
Jjatipatarlig quuw Insanlarin arasina fitne sokmak (KEDS-VI, 2011, s.
193) 6rneginde de jatipatarhiq sézcigi gegmektedir.

1.2.4. ikilemelerde jat- Fiili

Tirkiye Tirkgesinde tekrar grubu, yineleme, yineleme &begi
olarak da gecen ikilemeler Karaagag tarafindan “Bir varligi veya bir
eylemi karsilamak iizere es gorevli iki soziin olusturdugu séz ébegi”
olarak tanimlanmig ve bunlarm iki sozle yapildig1 ancak nadiren uglu
ve dortlii sekillerin de goriildiigii belirtilmistir (2013, s. 486).

Nesneleri, nitelikleri, hareketleri kargilamak {izere es gorevli iki
sOzcigliin meydana getirdigi sozciik grubu olan ikilemelerin yapisal
birtakim 6zellikleri Karahan (2013, s. 60-62) tarafindan soyle
siralanmugtir: 1. Ikilemeyi olusturan sozciikler arasinda sekil ve anlam
iliskisi mevcuttur. Ikilemeyi olusturan sozciikler es, yakin ve karsit
anlamli olabilir. Ayrica ikilemenin ikinci sozciigiiniin basma /m/
sesinin getirilmesi suretiyle yapilanlar da vardir: musil musil, yavas
yavas, dogru diiriist, egri biigrii; okul mokul, oyun moyun; bata ¢ika,
oliim kalim. 2. ikilemeler anlam1 kuvvetlendiren, nesne ve hareketlere
cokluk, siireklilik ve beraberlik katan unsurlardir: mini mini cocuklar
(kuvvetlendirme), Diyar diyar dolagtim (¢okluk). 3. Baglama ve ¢ekim
edatlar1 diginda biitiin s6zciiklerle ikileme olusabilir: bitmez tikenmez,
ona buna, ah vah. 4. ikilemeyi olusturan unsurlar ¢ekim eklerini
alabilir: evi barki, saga sola. 5. lkilemeyi olusturan es gorevli
sozciikler arasinda belli bir ses diizeni vardir ve dolayisiyla
ikilemelerin birgogunda unsurlarm yeri degistirilemez. 6. Ikilemeyi
olusturan sozciiklerden biri zamanla tek basina kullanimdan diismis
olabilir: bet beniz, soy sop, boy bos. 7. ikilemeler ad, sifat, zarf ve fiil
gorevinde kullamlabilir. 8. Ikilemelerde her unsur kendi vurgusunu
tagir ve sozciikler arasina virgiill konmaz. Ozkan vd. /m, p, r, s/
seslerinin yeni heceler olusturdugu yapilar1 “pekistirmeli tekrarlar” adi
altinda ikilemelerin bir tiiri olarak degerlendirmistir: yesil > yemyesil,
yuvarlak > yusyuvarlak. Ekleme unsur, tek basina bir anlam tagimasa
da grubun vurgusu bu unsur Uzerinde oldugu i¢in anlamli bir sozciik
niteligi kazanmaktadir (2008, s. 41-42).

Kazak Turkgesinde jat- fiilinin olusturdugu ikilemeler genellikle
durum bildiren zarflardir. Bu 6rneklerde jat- fiili; jarmas-, jastan-,
Jigil- ve tur- fiilleriyle ikileme olugturmustur.
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Bu ikilemelerden jata-jata Yata yata (KEDS-VI, 2011, s. 182) ve
jatar-jatpasta Yatar yatmaz (KEDS-VI, 2011, s. 184) aym sézciigiin
tekrariyla olusan ikilemelerdendir. Bu ikilemelerden ilki -a zarf-fiil
eki digeriyse -ar...maz zarf-fiil ekiyle kurulmustur.

Es veya yakin anlamli sozciiklerin tekrariyla olusan ikilemelerse
sunlardir: jata-jarmasa Yapisip birakmadan (KEDS-VI, 2011, s. 182),
jata-jastana Acele etmeden, yavas yavas, agir agir (KTS, 1984, s. 96;
Kog vd. 2003, s. 167; KEDS-VI, 2011, s. 182), jata-jigila Yana yakila
(KEDS-VI, 2011, s. 183).

jatar-turar Yatip duran (KEDS-VI, 2011, s. 184), jatpay-turmay
Ara vermeden, durmadan, dinlenmeden (Kog vd. 2003, s. 167; KEDS-
VI, 2011, s. 186), jatgan-turgam: Mesgul olunan, yapilan isler
(KEDS-VI, 2011, s. 186), jatsa-tursa Her zaman, ne zaman olursa
olsun (KEDS-VI, 2011, s. 186) ikilemeleriyse zit anlamli sozciiklerin
tekrariyla olusmustur. Bunlardan jatpay-turmay, jatsa-tursa -pay/-
may ve -sa zarf-fiil ekleriyle kurulurken jatar-turar ve jatqan-turgan:
-ar ve -gqan/-gan sifat-fiil ekleriyle kurulmustur.

1.2.5. Kalip Sozlerde jat- Fiili

Turkiye Turkcesinde rumuzlu deyimler, iliski sozleri, kultur
birimi, s6z eylem, s6z edimi, iletisimsel sozler (Kassymova, 2018, s.
30) gibi terimlerle de ifade edilen kalip sozleri Aksan “Bir toplumun
bireyleri arasindaki iliskiler sirasinda kullanilmasi ddet olan birtakim
sozler” (2004, s. 34) seklinde tanimlamustir. Yiiceol Ozezen, kalip
sozlerin deyimlerden ayrilan yonlerini ifade ederken kalip sozlerin
“mecazsiz ve herkesge biiyiik bir siklikla kullanila kullanila artik tek
kavramin karsihigu birliktelikler” olduguna deginmistir (2001, s. 877).
Gokdayr ise kalip sozlerin daha kapsamli bir tanimini su sekilde
yapmustir:

“Onceden belirli bir bigime girip dylece hafizada saklanan,
soylenecegi  sirada  yeniden iiretilmeyip oldugu  gibi
hatirlanarak ve eger gerekiyorsa bazi ekleme ve ¢ikarmalar
yapilarak kullamilan, tek bir sozciikten, ardisik veya arall
sozciiklerden  olugabilen, belirli durumlarda toplumun
benimsedigi sozleri sunarak iletisimin kurulmasina veya
devamina yardim eden ve kullanim yerleri ¢ok simirli olan
kaliplagmus dil birimleridir” (2008, s. 106).

Kassymova, kalip sozlerin ozelliklerini; en az iki sozciikten
olusmus, icindeki sozciiklerin temel anlamlarini yitirmeden yeni bir
kavrami, durumu, eylemi karsilayan, konusma esnasinda daha
6nceden bir biitiin haline getirilip hafizada Oylece saklanan, dgeleri
sozlii ve yazili iletisim sirasinda ¢ok fazla g¢aba gerektirmeden kisa
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zamanda sOylenip anlagilabilen, sozlii ve yazili iletisim sirasinda
siklikla tercih edilen, sayr ve kisi Ogeleri disinda degismeyen ve
kullanimlar: ¢ok sinirl olan, dilin s6z varligini zenginlestiren, anlama
ahenk kazandirarak konusmaya 6zel bir kimlik ve giizellik katmak
icin kullanilan sozler seklinde ifade etmistir (2018, s. 30).

Gokday1, “Tiitkgede Kalip Sozler” bashkli yazisinda kalip
sozlerle atasozii, deyim ve ikilemelerin yapi, islev, anlam ve baglam
bakimindan ortak ve birbirinden ayrilan yonlerini ortaya koymaya
caligmistir. Buna gore kalip sozlerin 6ge dizilisinde diger kaliplagmis
dil birimlerine gore farkli olan bir nokta; ciimle ve sozcik
gruplarindan olusan kalip sozlerin yani sira gerefe, bravo, aferin,
estagfurullah gibi bazi kalip sozlerin tek bir sozciikten olugmasidir.
Deyimlerin biiyiik kismini olusturan ve sonu mastarla biten sozciik
6beklerine benzeyen kalip sozler goriilmemektedir (2008, s. 94-95).
Dogum, 6liim, evlenme gibi durumlarda insanlar arasinda en kolay
sekilde iletisim kurmay1 saglayan dil birimleri geleneksel olarak kalip
sozlerdir. Bu da kalip sozleri islev bakimindan digerlerinden
ayrabilecek bir 6zelliktir (2008, s. 98).°

Kazak Tirkgesinde jat- fiili ve tiirevlerinin bulundugu kalip
sozler kot durumlarda insanlar teselli etmek, avutmak igin sdylenen
sozler, oOlimle veya baska durumlarla ilgili iyi dilekler ve
beddualardir. Bu kalip sozler jat- fiilinin kullanimina gore soyle
siniflandirilmigtir:

1.2.5.1. Fiilimsi Ekleriyle Kullanilmasi

jat- fiili tespit edilen kalip sozlerde -qan sifat-fiil eki, -p ve -sa
zarf-fiil eklerini alarak isim, sifat ve zarf gérevinde kullanilmistir.

® Kalip sozler konusunda ayrica bkz. Sis, N. ve Gokge, B. (2009). Giilten
Dayioglu’nun oykiilerinde soz varligi unsurlari: yansimalar, kalip sozler.
Turkish Studies, 4(3), 1975-1989; Tor, G. (2012). Mersin’den birkag kalip soz
(iliski s6zt) tizerine. Prof. Dr. Mine Mengi adina Tiirkoloji sempozyumu (20-22
ekim) bildirileri, 766-786; Bulut, S. (2012). Anadolu agizlarinda kullanilan kalip
sozler ve bu kalip sozlerin kullamim ozellikleri. Turkish Studies, 7(4), 1117-
1155; Bulut, S. (2013). Anadolu agizlarinda dini inanglar1 yansitan kalip sozler.
JASSS, 6(1), 435-465; Bulut, S. (2016). Tiirkiye Tiirkgesi agizlari ile Kibris Tiirk
agizlarinda ortak kullanilan kalip s6zlerden hayir-dualar ve beddualar. Akademik
Sosyal Arastirmalar Dergisi, 24, 298-308; Gokdayi, H. (2016). Kaliplasmis dil
birimlerinin elektronik sézliiklerde gdsterimi”, Turkish Stidies, 11(15), 189-208;
Erol, K. ve Sarikaya, B. (2016). Sevgi Soysal’mn oykilerinde soz varlig
unsurlart: yansimalar, kalip sozler, ikilemeler ve deyimler. JASSS, 47, 51-75;
Gokdayi, H. (2019). Tirkiye Tirkgesinde kalip sozler, bu sozleri igeren bir
sozliik ihtiyact ve hazirlama yontemi. TURUK, 19, 18-35; Gokdayi, H. (2019).
Tiirkiye Tiirkgesinde kaliplasma. Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi,
12(68), 168-176.
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1.2.5.1.1. Sifat-fiil EKkleriyle

Asagida verilen kalip sozlerde jat- fiili -qan sifat-fiil ekini almis
ve jer sozcugini niteleyerek sifat tamlamalar olusturmustur. Bir
ornekteyse -qan ekli s6zclk isim ¢ekim eklerini alarak isim gorevinde
kullanilmistir:  Jatqan jeri jayli bolsin. “Allah kabir rahatlig:
versin/Allah kabir azabi vermesin” anlaminda, 6liimle ilgili iyi dilek
bildiren kalip s6z (Kassymova, 2018, s. 153), Jatqan jerin torqa
bolsin/jatqan jeri jayh, topiragi torqa bolsin. Olen kisinin arkasimdan
“Yatti1 yer ipek gibi (yumusak) olsun/Yattig1 yerde rahat uyusun”
anlaminda sdylenen bir iyi dilek (KEDS-VI, 2011, s. 180),
Jatqaminan turmasin! “Bir hata yapmis olan insam sildik, bir daha
adam safinda olmasin” anlaminda bir beddua s6zii (KEDS-VI, 2011,
s. 181).

1.2.5.1.2. Zarf-fiil Ekleriyle

Jatpasay jatuwsiz qal! “Yatsan da uyuyama” anlaminda bir
beddua s6zii (KEDS-VI, 2011, s. 191) ve Jagsv/Jayl: jatip, jaqsvjayl
tur!/turupz! “Huzurla yatip iyi kalk!” anlammda bir iyi dilek
(Kenesbayev, 2007, s. 100; Kassymova, 2018, s. 106) kalip s6zlerinde
jat- fiili -p ve -sa zarf-fiil ekleriyle kullanilmisgtir.

1.2.5.2. Yiiklem Gérevinde Kullanilmasi
l. -y Simdiki Zaman Ekiyle

Quvanis bolsa estimes edik qoy, qaygi jatpaydi. “Seving olsa
duymazdik, kaygi c¢abuk duyulur/Koti haber c¢abuk yayilir”
anlaminda, Olen kisinin yakinlarma sdylenen avutma, bas sagligi
dileme i¢in kullanilan kalip s6z (Kassymova, 2018, s. 113) kalip
sozlinde jat- fiili -ma- olumsuzluk eki ve -y simdiki zaman ekini
alarak yiiklem gorevinde kullanilmistir.

I1. Emir Kipindeki Ornekler

Algqumu isip, alti ay jatqir! “Bogazin sisip alt1 ay yatakta kalasin!”
anlaminda bir beddua (Kassymova, 2018, s. 157) ve Jatpa garap “Bos
bos yasama, bir ise yara” anlaminda bir kalip s6z (KEDS-VI, 2011, s.
181) seklindeki kalip sozlerde jat- fiili, emir kipinde cekimlenerek
yiiklem gorevinde kullanilmistir. Her iki 6rnekte de emir kipinin teklik
ikinci sahsinda ¢ekimlenen jat- fiili, orneklerden birinde olumlu
cekimde digerindeyse olumsuz ¢ekimdedir.

1.2.5.3. Yardima Fiil Oldugu Ornekler

Alp-julip bara jatqan esteye joq. ~ Uzip-julip bara jatqan es
narse jog. “Merak edecek bir sey yok” anlaminda, bir olay karsisinda
¢ok tedirgin olan birini sakinlestirmek i¢in soylenen kalip s6z
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(Kenesbayev, 2007, s. 25; KEDS-XV, 2011, s. 13; Kassymova, 2018,
s. 107) seklindeki kalip sozde jat- fiili bar- fiiline -a zarf-fiil ekiyle
baglanmis ve yardimes fiil géreviyle kullanilmistir.

Jataq kelgir! “Yatalak hastaliga yakalan” anlaminda bir beddua
(KEDS-VI, 2011, s. 183) ornegiyse jat- fiilinin tlrevi olan jataq
sOzcligiiniin gegtigi bir kalip sozdiir.

Jatpasay jatuwsiz qal! *Yatmaya muhtag ol, yatsan da uyuyama”
anlaminda bir beddua s6zli (KEDS-VI, 2011, s. 191) kalip soziindeyse
jatuw sozciigii +siz isimden isim yapma ekini almig sekliyle
gecmektedir.

SONUC

S6z varligr kok durumundaki veya bu koklerden ad ve fiil yapma
ekleriyle tliremis sozciikler ve kaliplagmis dil birimleri olan atasozii,
birlesik sozciik, deyim, ikileme ve kalip sozlerden olusur. Bu
caligmada, Kazak Tirkgesinin jat- fiiliyle olugan soz varligi ortaya
konmustur.

jat- fiili kok durumunda “yatmak, uzanmak; istirahat etmek,
dinlenmek; uyumak; bulunmak, durmak; uygun, minasip olmak; ait
olmak, ilgisi bulunmak” anlamlarina sahip olmasmin yani sira
yardimet fiil goreviyle de kullanilir.

Ad ve fiil yapma ekleriyle jat- fiilinden tiiremis sozciikler yer,
hareket adlari, soyut ve somut adlarla fiillerdir. Tlrevlerden bazilart
terim anlam kazanmustir: jatimsiz Yersiz, uygunsuz, jatalaq (Terim)
Atin yeminin kalitesizliginden dolayi ortaya ¢ikan bir hastalik.

Kaliplagsmus dil birimlerinden atasozlerinde jat- fiili ve tlrevleri
oldukg¢a sik gecmektedir. Atasozii oOrneklerinde bu fiil “yatmak,
uzanmak; uyumak; bulunmak, durmak; ait olmak, ilgisi bulunmak”
anlamlarma sahiptir ve fiilimsi eklerini alarak isim, sifat, zarf
gorevinde ve ylklem goérevinde kullanilir. jat- fiili birlesik fiillerin
¢ogunlukla yardimer fiil unsurunu meydana getirirken asil fiil oldugu
ornekler de vardir: Jata bersey, jaw alar, iindemesey, daw alar.
“Yativersen, diigman yakalar; ses ¢ikarmazsan, dava kaybedilir.”,
lyttiy jatqan jeri tosegi. “Kopegin yattig1 yer dosegidir.”, Awirmagan
Jjambasiymen jat. “Agrimayan kalca kemiginin iistiine yat.” jatagan,
Jjataq, jatagsi, jatin, jatig Ve jattiguw sozciukleriyse jat- fiilinden
tireyen ve atasozlerinde yer alan sdzcuklerdir: Jiigi jeyil esek jatagan
keledi. “Yukl hafif olan esek yatmay:1 sever.” Bunlardan jatfiguw
taranan sozliiklerde tespit edilememistir. jatfig- fiilinin hareket adi
olan bu sozcuk Jattiguwda qiynalsay, sogista qisilmaysiy atasoziinde
‘alistirma, tatbikat’ ve dskeriy jattiguw birlesik sozcligiinde ‘egitim’
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anlaminda kullanilmistir. Jagsihg suwga batpas, jariqqa bir sigar,
jatpas. atasoziinde jat- fiilinin ‘kaybolmak’ anlaminda kullanildig:
gorilmiistiir.

jat- fiili ve tiirevlerinin bulundugu ad ve sifat tamlamalar, fiilimsi
gruplarmim kaliplagsmasiyla olusan birlesik sozciikler ad, zarf ve sifat
gibi sozcuk tlrlerine aittir: el jata Gece yarisi. Bu birlesik
sozciiklerden bazilart da terim anlami kazanmustir: jatagan sirsa
(Terim) Cam familyasina ait her zaman yesil kalan ¢ok seyrek
rastlanan bir agag.

Deyimler ise ciimle, fiilimsi grubu ve birlesik fiillerin
kaliplasmasiyla olusmustur. Deyim orneklerinde jat- fiili yuklem
olarak ve fiilimsi ekleriyle yer alirken jatin, jatir, jatqiz-, jatigtir- ve
jatnig- gibi tirevler de bulunmaktadir: isinde it/misiq élip jatir Hicbir
sey sOylememek, hi¢ sir bildirmemek, tigisin jatqizuw/tigisin basuw
Olay1 yatistirmak, konuyu kapatmak. jatipatarliq quuw Insanlarin
arasma fitne sokmak deyimindeyse jatipatar deyimi +hiq isimden isim
yapma ekini almis sekliyle gegmektedir.

Ikilemelerde jat- fiili kék durumunda karsimiza g¢ikmaktadir.
Ayni sozcligiin tekrari, es ve yakin anlamli sozciiklerin ve karsit
sOzciiklerin bir arada kullanilmasiyla olusan bu ikilemelerin gogu
durum bildiren zarflar olmakla beraber ad ve sifat goérevindeki
ikilemeler de vardir: jata-jastana Acele etmeden, yavas yavas, agir
agir, jatqan-turgam Mesgul olunan, yapilan isler. jat- fiili jarmas-,
jastan-, yigil- ve tur- fiilleriyle birlikte ikilemeler olusturmustur.

jat- fiilinin yiiklem, yardimer fiil ve fiilimsi olarak gectigi
cimlelerin kaliplagmasiyla olusan kalip sozlerde jataq tlirevi yer
almaktadir: Quvanis bolsa estimes edik qoy, qay$ jatpaydi. “Seving
olsa duymazdik, kaygi c¢abuk duyulur/Kotii haber ¢abuk yayilir”
anlaminda, olen kisinin yakinlarina sdylenen avutma, bas sagligi
dileme i¢in kullanilan kalip soz, Alip-julip bara jatqan esteye joq.
“Merak edecek bir sey yok” anlaminda, bir olay karsisinda g¢ok
tedirgin olan birini sakinlestirmek i¢in séylenen kalip soz, Jataq
kelgir! “Yatalak hastalia yakalan” anlaminda bir beddua.

jat- fiili ortaya konan bu soz varliginda, bagimsiz sozliik
anlamiyla ve biinyesinde tagidigi siireklilik ifadesi dolayisiyla kendi
anlamindan uzaklasip bir yardimer fiil olarak kullanilmaktadir. Ayrica
tirevleri ve kaliplagsmis dil birimlerindeki sekilleriyle oldukga genis
bir kullanim alanina sahiptir.

jat- fiili yardimer fiil 6zelligi kazanmasinin yani sira bir zaman
eki gibi sahis eklerini alarak Kazak Tirkgesinde simdiki zaman ve
yakin gelecek zaman cekimlerinde kaliplasmis sekliyle de kullanilan
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bir fiildir. Ancak bu kullanim sekli de ayri bir ¢alismanin konusu
olacak niteliktedir.
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Hiisnii Cagdas ARSLAN?
OZET

Eski Uygurca 6zel mektuplar, Dunhuang’da yer alan Bin Buda
Magaralar’’ndaki yazmalar arasinda bulunmaktaydi. Bu mektuplarin
insan iliskileri, aligma hayati, devlet idaresi, ticaret, tarim ve giinliik
hayat gibi degisik igeriklere sahip oldugu goriilmektedir. Budist,
Manihaist ve Hristiyan cevrelerine ait iki ylzden fazla mektup
bulunmaktadir. Bu c¢alisma, Eski Uygurca mektuplar {izerine
hazirlamis  oldugumuz doktora tezindeki iki baghgin gozden
gegirilerek  sunulmasindan  ve aragtirmanin = bu  boliimiiniin
giincellenmis sonuglarmin duyurulmasindan olugmaktadir.
Mektuplarin s6z varligi, ilgili calismalar ve sozliikler araciligiyla
Hakasganin s6z varligi ile karsilagtirilmustir ve izlenebilir (ortaklasan)
sozler belirlenmistir. Ayrica Eski Uygurca-Hakasca ortak sézciikler,
Morris Swadesh’in 1971°de yayimlanan son 100 kelimelik listesine
gore degerlendirilmistir. Bu karsilastirmanin yapilma nedenini, Sari
Uygurca ve Fu-yii Kirgizcast ile birlikte Tiirk lehgelerinin azak / taghg
grubunda yer alan Hakasganmn, bugiin Eski Uygurcaya, yazi dili
olmayan Sar1 Uygurcadan sonra en yakin ¢agdas Tiirk lehgelerinden
biri olmastyla ve Eski Uygurca-Hakasca dil iligkilerinin bu ydniiniin
betimlenmesi gerekliligiyle agiklayabiliriz.

Anahtar kelimeler: Eski Uygurca, mektuplar, Hakasga, soz varligi,
Swadesh listesi.

! Bu gahisma, Cukurova Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi (BAP)
tarafindan desteklenen Eski Uygur Mektuplarinin Incelenmesi ve Soz Varliginin
Hakasga ile Karsilastirilmast (The Examination of Old Uighur Letters and the
Comparison of Its Vocabulary with Khakassian) adli ve SDK-2019-11733
numarali doktora tezi projesinin verilerinin gdzden gecirilmesi ve yeniden
degerlendirilmesi sonucu ortaya ¢ikmistir.

2 Cukurova Universitesi, Turk Dili Bélimii, Ogr. Gér. Dr. hcarslan@cu.edu.tr
https://orcid.org/0000-0003-4618-2105
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THE COMPARING THE VOCABULARY OF THE OLD
UIGHUR LETTERS WITH KHAKASSIAN
(COMMON/TRACEABLE WORDS)

ABSTRACT

The Old Uighur individual letters were among the manuscripts
found in the Thousand Buddha Caves in Dunhuang. It is seen that the
Old Uighur letters identified were written on the issues of human
relations, work life, state administration, trade, agriculture and daily
life. There are more than two hundred letters from the Buddhist,
Manichaean and Christian surroundings. This study consists of
reviewing and presenting the two titles in the doctoral dissertation we
prepared on Old Uighur letters and announcing the updated results of
the this part of the research. The vocabulary of the letters was
compared with the vocabulary of Khakas through related studies and
dictionaries and traceable (common) words were determined. In
addition, the common Old Uighur and Khakassian words were
evaluated according to Morris Swadesh’s final 100-words list
published in 1971. We can explain the reasons for this comparison by
the fact that Khakas, which is in the azaq / tayliy group of Turkish
dialects, together with Yellow Uighur and Fu-yu Kyrgyz, is one of the
closest contemporary Turkish dialects to Old Uighur today, after
Yellow Uighur, which is not a written language, and by requirement
to describe this aspect of Old Uighur-Khakas language relations.

Keywords: Old Uighur, letters, Khakassian, vocabulary, Swadesh list.
GiRiS

Mektup, insanlar arasinda ¢ok eski zamanlardan beri kullanilan ve
gecerligini bugiin de hem klasik anlamda hem de modern zamanlara
uygun elektronik ortamlarda siirdiiren bir iletigim aracidir. Bigimi ve
yazilig nitelikleri diigiiniildiigiinde gegmisi gliniimiize ulastiran bir dil
verisi, aynt zamanda yazilis amacina, igerigine ve yazarinin tislubuna
gore kimlik kazanan edebi bir belgedir. Iletisim kurmak amaciyla bir
insanin bir baska insana goénderdigi yazili belge mektup olarak
adlandirildig gibi, klasik edebiyatta sanatli, slislii ve mensur ya da
manzum olan yazili belge de mektup olarak adlandirilmaktadir.
Mektup, Tiirk edebiyatinda oldugu gibi farkli uluslarin edebiyatlarinda
da genellikle bir edebi tiir olarak goriilmektedir. Dilinin niteligi,
yazilis bicimi ve islup gibi Olgiitlere goére siniflandirilarak tiirli
gruplar iginde dil biliminin bilimsel yontem ve teknikleri geregince
degerlendirilmektedir. Hunlar ve Kokturkler déneminde Trklerin
mektup tiiriini kullandigi, birgok arastirmaci tarafindan bilinen ve
kabul edilen bir gergektir; ancak Tiirk yaz1 dilinde varlig1 tespit edilen
ilk mektup oOrnekleri, Eski Turkge devrinde (VII-XIIL yy.) yazilmig
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Eski Uygur Turklerinden kalan ve genelde parcalar halinde elimize
ulasan mektuplardir. Bugiin, dini veya din dis1 olanlar da dahil olmak
Uzere Eski Uygur belgeleri, Berlin-Brandenburgische Akademie der
Wissenschaften ve Berlin’deki Museum fiir Asiatische Kunst (eskiden
Museum fiir Indische Kunst olarak bilinen), Paris’teki Bibliotheque
Nationale de France, Londra’daki Ingiliz Kiitiiphanesi, Rusya Bilimler
Akademisi Dogu Calismalart Enstitiisii  St. Petersburg Subesi,
Kyoto’daki Ryiikoku Universitesi Omiya Kiitiiphanesi, Turfan’daki
Academia Turfanica (Turfan Mduzesi), Urumgci’deki Sincan Uygur
Ozerk Bolgesi Mizesi, Dunhuang’daki Dunhuang Akademisi,
Huhehot’daki I¢ Mogolistan Ozerk Bolgesi Kiiltiirel Miras ve
Arkeoloji  Enstitiisi, Pekin’deki Cin Ulusal Kutiphanesi ve
Tiirkiye’deki Istanbul Universitesi gibi ¢esitli kurumlar tarafindan
tutulmaktadir (COUL, s. 5). Bu belgeler, Turfan vahasi dahil Dogu
Tiansan Bolgesi’nde ve ¢evresinde IX. yiizyilin ikinci yarisindan XIII.
ylizyilin bagina kadar gelisen Bat1 Uygur Kaganliginin insanlart ve bu
bolge Mogol Imparatorlugunun egemenligine girdiginde XIII ila XIV.
yiizy1l Uygurlar1 (yani eski Bati Uygurlari) tarafindan yazilmistir
(COUL, s. 5). Soz konusu bu zamana kadar Sogd alfabesinden
tiiretilen Uygur alfabesi kullanilarak Tiirk¢enin tarihi yazi dillerinden
Eski Uygurcayla yazilmig ve giinimiize kadar ulagmis iki yiizden
fazla mektup bulunmaktadir. Tiirk edebiyatinda XIII. yiizyildan sonra
mektubun, Ozellikle Fars edebiyatindan alinmig tiirlerin igine
yerlestirilerek gelistigi ve XIX. yiizyildan sonra Bati edebiyatinin
tesiriyle Tiirk edebiyatinda yerlesen yeni bigim ve igerikler gibi
yayginlik kazandigi goriliir (Berbercan, 2013, s. 74). Abik, “Ali Sir
Nevayi’nin Miinseat’mda ‘Arza-Dast> Terimi ve Birkag Ornek” adh
calismasinda Tarihi Tirk yazi dillerinde mektup geleneginden,
ozellikle Dogu Tiirkgesinde Timurlular Déneminden, Klasik Islami
edebiyatlardan ve Anadolu Tiirk sahasinda yazilan mektuplardan,
bunlarin genellikle miingeat mecmualarinda bulundugundan bahseder
ve miigeatlardaki mektuplarin i¢ diizeni tizerine bilgiler verir; Fars
edebiyatinda Arapca ‘insa’ soziiniin, Islamiyetin Iran’a girisinden
sonra mektup yazma sanati anlaminda kullanilmaya baslanmasmdan
ve zamanla Islami Tiirk sahasim da etkileyerek, mektup tiiriinde
Arapca Orneklerin izinde belli bigimlere ulagildigindan s6z eder; Ali
Sir Nevayi’'nin Miinseat’inda mektup kavram alanina iligkin kelime
kadrosunu inceleyerek bunlar1 sekiz ana 6bege ayirarak verir (Abik,
2009, s. 33-37).2

3 “Birinci 6bek, “mektup, gonderilen yazi” anlamina gelen kelimelerden olusur:
arza-dast, ruk’a, nisan, ikbal nisani, bitig, mektub, name, inayetname, inayet
nisani, inga, mekatib, imla, rakam, hat, safha, sevad, varak, nesr, hiimayun bitig,
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1. Eski Uygur Mektuplari

Kagit kullanimi o zamanlar heniiz  Avrupa’da bile
yaygmlasmamigsken bu mektuplarin timii kagit {izerine yazilmistir
(COUL, s. 5). Bilgilerimize gore miirekkep Cin’de kullanilana benzer,
ancak mektuplar yazi firgalarindan ziyade kamis veya tahta kalemlerle
yazilmistir (COUL, s. 5). Bu mektuplarin ¢ogu XX. yiizyilda Cin’de,
Sincan Uygur Ozerk Bolgesi’'ndeki Turfan Vahasi’nda veya
Kansu’daki Dunhuang’da {inlii Bin Budalarin Mogao Magaralari’nda
kesfedilmistir ve az bir kismu da Kansu Koridoru’ndaki Kara-hoto
kalintilarinda ortaya ¢ikarilmistir (COUL, s. 5). Dunhuang’daki Bin
Buda Magaralari’nda ele gegirilen yazmalar arasinda bulunan Eski
Uygurca 06zel mektuplar, Eski Tirkcede genellikle esengu bitig
“esenlik mektubu” olarak adlandirilmaktadir. Mektuplarin ¢ogu
tarihsiz ise de basta veya sonda nadiren tarihin verildigi goriiliir. Once
alicinin, hemen sonra da gonderenin adi yazilir. Bunu esengl bitigim,
esengl bitigimiz veya kisaca esengiimiz (saglik, esenlik mektubumuz)
vb. belgenin mektup oldugunu gosteren ibareler takip eder. Hitaptan
sonra ilk olarak hal hatir ve aliciin saglk durumu sorulur.
Gonderen(ler) kendi saglik durumlart hakkinda bilgi verdikten sonra
mektubun yazilmasina neden olan asil amaca gegilir. Ornegin;
kervanla gonderilen hediyelerin {izerlerindeki damgalara bakilarak
bulunup alinmasi 6giitlenir ya da aile iiyeleri hakkinda yeni gelismeler
bildirilir. Mektup, genellikle kimin tarafindan yazildigini veya kime
verilecegini bildiren iki kisa ciimle ile son bulur (Demir ve Yilmaz,
2006, s. 170).

Uzun yillar Eski Uygur mektuplari tizerine c¢alisan Japon
aragtirmaci Takao Moriyasu, 2019°da yayimladigi Corpus’un ‘Giris’
kisminda oncelikle bu kitapla (= COUL) 6nceki galigmalari arasindaki
iliskiyi agiklamaktadir. Bu kitaptan dnce, Moriyasu tarafindan “Dogu
ipek Yolu'ndan Eski Uygur Mektuplarmin Epistolar Formiilleri
(Bolum 1 ve Boliim 2)” [= Moriyasu 2011 ve 2012] baslikli iki
bolimden olusan uzun bir aragtirma makalesi yayimlanmistir. Dogu
Ipek Yolu'ndan Eski Uygur Mektuplarimin Derlemi (= COUL) adli
kitap®, Eski Uygur mektuplari ve bu mektuplarin dayandigi metinler

ruk’a-i niyaz, ruk’a-i ihlas, ruk’a-i sefkat, devlet rakami, havale-name.” (Abik,
2009, s. 35-36).

* Bu caligmayla ilgili kisa bir degerlendirmeyi ve diizeltme 6nerilerini igeren ilk
Tiirkge tanitma yazisi, E. Ugar tarafindan Journal of Old Turkic Studies adli
dergide yayimlanmustir, bkz. (Ugar, 2020, s. 778-782). Moriyasu’nun Corpus
¢aligmasi elimizde bulundugundan hem doktora tezimizde hem de bu ¢aligmada
dogrudan eserin kendisinden faydalanildi. Esere sahip olmayanlar igin ise soz
konusu tanitma yazisit burada anilip kaynak¢a kisminda yaziin tam kiinyesi
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hakkinda paleografik bilgileri bir araya getirmektedir ve sdz konusu
daha 6nceki aligmalar i¢in kaynak materyali saglamaktadir.’ Bununla
birlikte, aslinda Moriyasu 2011°den (= Epi. Form. 1) 6nce, Acta
Asiatica 94’te “Orta Asya’dan Eski Uygur Mektuplarinin Epistolar
Formiilleri” [= Moriyasu 2008] adli bir yazi yayimlamistir. Bu
caligmalar hem yapilart hem de igerikleri agisindan biiyiik Slgiide
ortismektedir (COUL, s. 9).

Moriyasu, COUL’un girisindeki ‘I-4. Adlandirma formiillerine
gore epistolar formiillerin simiflandirimasy’ baghigimda®, bugiine kadar
topladigt mektup formuna sahip olan Uygur belgelerindeki su
sozciikleri, bu mektuplara atifta bulunan 0Ozel terimler olarak
¢ikarabildigini belirtmektedir: yrig (yarlig), 6tlg, sz, sav ve esengl
(COUL, s. 11). Bu sbzcikler, tekil veya ¢ogul birinci sahsin iyelik eki
ile birlikte veya bitig sozciigiiyle birlikte yazili herhangi bir sey i¢in
genel bir sozciik (ve COUL baglaminda, genel olarak mektuplar) ile
birlikte gériinmektedirler:

“Mektup” bicimini ifade eden terimler:

varlig formu: yarligim, yarliguimiz, yarhig bitigim, yariig bitigimiz,
(esengli + yarlig formu)

6tug formu: Otlgum, otligimiz, otlig bitigim, 6tlg bitigimiz,
(esengli + &tug formu)

esengli formu: esenglim, esengumiz, esengl bitigim, esengi
bitigimiz

sav/s6z formu: savim, savimiz, s6ziim, s6ziimiiz

basit bitig formu: bitigim, bizigimiz (COUL, s. 11).

Moriyasu, Eski Uygur Mektuplari Derlemi’ndeki mektup
metinlerini muhatap ve gonderenle ilgili a¢ilis formiillerine, yani
adlandirma formiillerine uygun bigimde temelde bes ana gruba (A ~ E
Tipi) ayirmgtir (COUL, s. 11).7

verilmistir. Moriyasu’nun Corpus’u ve mektuplarin tasnifi hakkinda Tiirkce
bilgi i¢in ayrica bkz. (Arslan, 2021, s. 13-19).

5 Bu nedenle, Moriyasu bu kisimda, bu derlemin okuyucularindan énce Osaka
Universitesi  Kiitiiphanesi'nin  web sitesini  (https:/ir.library.osaka-u.ac.jp)
ziyaret etmelerini ve Osaka Universitesi Bilgi Arsivi'nden (OUKA) yazarin
2011’de ve 2012°de yaymlanan caligmalarmi indirmelerini rica etmektedir
(COUL, s.9).

© Moriyasu, bu bdlimin Moriyasu 2011 (= Epi. Form. 1) yaymindaki bélim 4
ve 5’ten alinmig oldugunu belirtmektedir (COUL, s. 11).

7 Moriyasu’nun COUL’da verdigi mektup tipleri: A, B, C, D (D1, D2), E (EI,
E2, E3, E4) tipi ve tanimlanmamus tip mektuplar.
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2. inceleme: Eski Uygur Mektuplarinin Séz Varhgmin Hakas¢a
ile Karsilagtirilmasi

Tiirkgenin farkli donemlerinin ve kollarinin ele alinmasi yoluyla
Eski Turkgenin Tirk lehgeleri ile karsilastirildigi calismalar, 6zlinde
tarihsel dil iligkilerini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Bu ¢alismada,
bu genel amaca hizmet etmek niyetiyle Eski Uygurca ile Hakasca
iliskisi soz varlig1 yoniiyle betimlenmeye ¢alisilmistir. Sar1 Uygurca
ve Fu-yii Kirgizcast ile birlikte Tiirk lehgelerinin azak/taglig grubunda
yer alan Hakascada, Arapga ve Farscadan oding sozcukler cok
sayidadir. Ayrica Tuvaca, Altayca ve Yakutgaya gore de Mogolcadan
ddiinglemeler daha azdir. Bugiin Eski Uygurcaya, yazi dili olmayan
Sar1 Uygurcadan sonra en yakin ¢agdas Tirk lehgelerinden biridir.
Bununla birlikte cografi bakimdan gegmiste Bat1 Uygur Kaganliginin
bugiinkii Hakasya topraklarini ¢evrelemesi de bu karsilagtirmanin
yapilma nedenlerinden biridir.

Burada verilen kargilastirmali sozciik listesi, temelde Eski Uygur
Mektuplarimin ~ Incelenmesi  ve Soz Varligmun Hakasca ile
Karsilastirilmas: (2021) adli doktora tezimizin sundugu verilere
dayanmaktadir.  S6z konusu tezde, Berlin-Brandenburg Bilimler
Akademisi, Berlin Eyalet Kiitiiphanesi’ndeki Prusya Kiiltir Varligi,
Sarkiyat Bolimi’nden (Berlin-Brandenburgischen Akademie der
Wissenschaften in der Staatsbibliothek zu Berlin - Preussischer
Kulturbesitz Orientabteilung) yaym izni alinnus® ve aym zamanda
bazilar1 daha once ¢esitli aragtirmacilar tarafindan yayimlanmis, yayin
izni gerektirmeyen veya erisime agik, Moriyasu’nun tasnifindeki her
tipte agilis formeline uygun ornekler barindiran Eski Uygurca 64 (92
fragman) mektubun harf gevirileri (transliterasyon), g¢eviri yazilari
(transkripsiyon) ve Tirkiye Turkgesine aktarmalari verilmistir. Ayni
zamanda sozltkler ve metin derlemi yoluyla Eski Uygurca-Hakasca
56z varlig1 karsilastirmas: yapilmustir. O. F. Sertkaya’nin ‘Eski Uygur
Mektuplart Uzerine’ (2011) adli makalesinde yer alan fragman
bilgilerinden hareketle tUm malzemenin ve kaynaklarin toplanmasi
hem doktora ¢aligmamiz hem de buradaki mevcut gozden gegirilmis
versiyon ve yeniden degerlendirme igin ilk adimi olusturmustur.
Doktora tez ¢alismamiz devam ederken T. Moriyasu tarafindan alan
yazina essiz bir katki olan Corpus’un (2019) yayimlanmast tiim

8 The permission for use of these fragments and a user card were obtained on my
own behalf from Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften in
der Staatsbibliothek zu Berlin - Preussischer Kulturbesitz Orientabteilung
[Berlin-Brandenburg Academy of Sciences in the Berlin State Library - Prussian
Cultural Heritage Orient Department] on February 22, 2020. | would like to
thank Kristina Minchow, the representative of the institution.
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mektuplarm  s6z varligina ulagmayr kolaylastirmis ve o6nceki
caligmalarla karsilastirma yapabilmeyi saglamistir (Arslan, 2021, s. 4).
Bu karsilastirma sonucunda yayimlanmis caligmalar arasinda bazi
farkliliklar tespit edilmis ve kendi tavrimiz buna gore sekillenmistir.
O. F. Sertkaya’nin ‘Eski Uygur Mektuplari Uzerine’ (2011) adh
makalesiyle T. Moriyasu’nun Corpus of the Old Uighur Letters from
the Eastern Silk Road (Dogu Ipek Yolu'ndan Eski Uygur
Mektuplarimin  Derlemi) adli ¢alismasi karsilastirildiginda mektup
metni olarak belirlenen el yazmalari arasinda farkliliklar oldugu
gorilmektedir. O. F. Sertkaya’nin tasnifinde mektup olarak
degerlendirilen ve listelenmis 110 adet Eski Uygurca belge arasindan
katalog numaralar1 189/40, 2164, U 5663 a-b, T Il M 152, 214/66, T
111 253 a M, U 5295, U 5331, U 5334, T 1 a (70), T Il B 1 (107/022),
U 5293, U *9187, T Il M 253 (64), T I T 100 (34), T | a (23a), 8a,
Xuanzang VIII. B6lim 1763-1771, 1813-1818 ve 2034-2038, U 6073,
4a-b, 263, T | D 406a (63), U 6064, U 5327, U 5610, U 5649, U 5963,
U 5965, U 6078 ve Ch/U 6890b olan 32 adet metnin, Moriyasu’nun
Corpus’nda yer almadigt belirlenmistir (Arslan, 2021, s. 323).
Moriyasu’nun kendi derlemine segtigi mektup metinleri igin
belirledigi olgiitlerin bu durum iizerinde etkili oldugu goriilmektedir
(Arslan, 2021, s. 14-15). O. F. Sertkaya’nin mektuplar arasinda
saydigt U 5331 numarali fragman ile daha énce Tuguseva’nin (1971,
s. 173-187) ve Clauson’un (1973, s. 213-222) inceledigi SI 2 Kr 17 ve
SIKr IV 256 katalog numarali fragmanlar, Moriyasu’nun derleminden
farkli olarak yapisi dolayisiyla doktora ¢aligmamizda ve bu yazida yer
almistir. Sonug olarak, s6z konusu fragmanlar disinda 6zel mektuplar
baglaminda burada, Eski Uygurca ve Hakasca arasindaki soz varlig
ortakligim1  gostermek amaciyla verilen listedeki izlenebilir
(ortaklagan) sozlerin belirlenmesinde COUL’daki 209 mektup ve 7
zarf metni belirleyici olmustur.

Bu arasgtirmada incelenen Eski Uygur mektuplarini iki kategoride
ele alacagiz: Ilki, bizzat tarafimizca incelenen ve fragmanlar
iizerinden 6nceki yayinlarla karsilastirilip s6z varlig: ¢ikarilan mektup
metinleridir. Ikincisi ise doktora calismamizin ikinci tez izleme
komitesi raporuyla neredeyse ayni zamanda, 2019 yilinin sonlarinda
Moriyasu tarafindan yayimlanan Corpus’un ancak 2020 Temmuz
ayinda koronaviriis pandemisinin sartlari zorlastirmasi ve Belgika’daki
yaymevinin hatali baski problemleriyle karsilagmasi sebebiyle elimize
gec de olsa ulagmasiyla soz varlig tespit edilen mektup metinleridir.
Bunlar1 katalog numaralariyla birlikte su sekilde verebiliriz:

a) J. Hamilton’un 1986 yilinda Manuscrits ouigours du [/X*-X®
siécle de Touen-houang I-1l (= MOTH) adli yayminda yer verdigi
Pelliot Chinois 3049, Pelliot Ouigour 5, Pelliot Ouigour 15, Or.
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8212 (120), Pelliot Ouigour 9, Or. 8212 (123) recto-verso, Or. 8212
(179) recto-verso, Or. 8212 (180) recto-verso, Pelliot Ouigour 12, Or.
8212 (181), Pelliot Ouigour 4 recto-verso, Pelliot Ouigour 3 recto-
verso, Pelliot Ouigour 6 recto-verso, Pelliot Ouigour 7 ve Pelliot
Ouigour 14 baslikli 15 adet; W. Radloff’un 1928 yilinda Uigurische
Sprachdenkmdler’de isledigi, Turfanforschung (Digitales Turfan-
Archiv) Projesi igerisinde internet lizerinden erisime agik olan ve
Aysegiil Sertkaya’nin 1999°da “Uigurische Sprachdenkmdler'den Bes
Mektup” adli makalesinde yeniden ele aldig1 U 5320 recto-verso (USp
92 - T 11 D 149 f — USBM 1), U 5331 Seite 1=[USp 69 - T. II. Ciktim
No. 1 (307/R. 69)-USBM 2], U5295 Seite 1-2=USp 24 [T. M. 213 D. T
1188 (292 b/R. 24), USBM 3], U5327= USp 9 [T. M. 231 (279 /R. 9),
USBM 4], U5293=USp 17 [T. M. 219 D. 200 (287/R. 17), USBM 5]
baslikli 5 adet; Turfanforschung Digitales Turfan-Archiv’de [Turfan
Aragtirmalar1 Dijital Turfan Arsivi] agik erisimle yayinlanan Ch/U
6245 verso, Ch/U 6854 verso, Ch/U 6890 verso, Ch/U 7426 verso, U
181 recto, U 181 verso (Turk runik harfli), U 3890 Seite 1, U 5281, U
5290, U 5318, U 5503, U 5531 + U 6066 recto (2 mektup), U 5542, U
5545 recto, U 5720, U 5754 recto, U 5759 recto, U 5759 verso, U
5765, U 5795, U 5796, U 5831, U 5832 a, U 5833, U 5834, U 5835 +
U 5836, U 5847, U 5850, U 5874, U 5890, U 5928, U 5933, U 5941,
U 5977, U 6069 recto, U 6155, U 6194, U 6198 + U 6199, U 7252
verso katalog numarali fragmanlardan olusan 41 adet; orijinalleri St.
Petersburg’da Dogu Arastirmalar1 Enstitiisii’'nde bulunan SI 2 Kr 17
ve S| Kr IV 256 katalog numarali 3 adet olmak tizere toplam 64 adet
Eski Uygurca mektup metni (92 fragman = 832 satir) incelenmistir
(Arslan, 2021, s. 23-24).

b) Eski Uygur mektuplarinin séz varlh@ini ortaya cikarirken
yararlandigimiz Moriyasu’nun Corpus’undaki fragmanlar katalog
numaralartyla birlikte sunlardir®;

A Tipi Mektuplar:

COUL no. 01 = U 5281 = BTT 5, no. 30; COUL no. 02 = K 7718
= UBr, Metin A; COUL no. 03 = 81TB 65:6 = TuMW, Mektup F;
COUL no. 04 = U 3890 recto; COUL no. 05 = U 5928 = BTT 5, no.
33; COUL no. 06 = U 6069 = BTT 5, no. 34; COUL no. 07 = Dong
61; COUL no. 08 = 81TB 65:4 = TuUMW, Mektup D; COUL no. 09 =

® Doktora ¢aligmamizda harf cevrimi, geviri yazisi ve Tiirkiye Tiirkgesine
cevirisi verilen mektup fragmanlarmin katalog numaralari italik yazilarak
isaretlenmigtir. Bu fragmanlarin s6z varhigt COUL’a ulagmadan Once
¢ikarilmisti. Katalog numarasi normal yazilan diger fragmanlardaki metinlerin
50z varlig1 dogrudan Moriyasu’nun COUL’daki okumalarindan alinmistir.
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K 7713 recto; COUL no. 10 = U 5994; COUL no. 11 = Ot.Ry. 1697;
COUL no. 12 = 81TB 65:5 = TuMW, Mektup E; COUL no. 13 =
Ot.Ry. 2720 + Ot.Ry. 2795; COUL no. 14 = S1 5285 (SI Kr 1V 588);
COUL no. 15 = Ot.Ry. 1959; COUL no. 16 = U 6251; COUL no. 17 =
U 5616; COUL no. 18 = Ot.Ry. 6383 recto; COUL no. 19 = Ot.Ry.
2076 frag. A recto; COUL no. 20 = Ot.Ry. 2198; COUL no. 21 =
Ot.Ry. 2692 + Ot.Ry. 2693; COUL no. 22 = U 5835 + U 5836;
COUL no. 23 = Ot.Ry. 2822; COUL no. 24 = Ch/U 6180 + Ch/U
6169 verso; COUL no. 25 = P. 3049, 4. metin = MOTH 5, 4. metin;
COUL no. 26 = Ch/U 6854 verso = BTT 5, no. 32; COUL no. 27 = U
5503 = BTT 5, no. 31; COUL no. 28 = Ch/U 6860 recto; A Tipinin
referanst i¢in = U 5990 recto (COUL, s. 277-281; Arslan, 2021, s. 24-
27).

Aya da B Tipi Mektuplar:

COUL no. 29 = Ot.Ry. 1828; COUL no. 30 = U 181 A yuzu
(Uygur harfli) = UBr, Metin B recto (?); COUL no. 31 = U 181 B
ylzii (Turk-Runik harfli) = UBr, Metin B verso (?) (COUL, s. 277-
281; Arslan, 2021, s. 24-27).

B Tipi Mektuplar:

COUL no. 32 = Ch/U 6570 + Ch/U 6959; COUL no. 33 = U 5531
+ U 6066, Mektup no. I; COUL no. 34 = U 5531 + U 6066, Mektup
no. Il; COUL no. 35 = Or. 8212 / 129, fragmanlar b+a, recto; COUL
no. 36 = Ot.Ry. 1993; COUL no. 37 = Ch/U 6843 recto; COUL no. 38
= U 5941, Mektup no. | (COUL, s. 277-281; Arslan, 2021, s. 24-27).

C Tipi Mektuplar:

COUL no. 39 = U 6198 + U 6199; COUL no. 40 = U 5320 =
USp 92; COUL no. 41 = SI 4094 (Sl 4b Kr 222); COUL no. 42 = Or.
8212 / 115; COUL no. 43 = SI 5359 (SI Kr IV 597); COUL no. 44 =
*U 9262; COUL no. 45 = Ot.Ry. 1978; COUL no. 46 = Ot.Ry. 1364;
COUL no. 47 = U 6194; COUL no. 48 = U 6272; COUL no. 49 =
Ch/U 8140; COUL no. 50 = Or. 8212/ 116 verso = MOTH 17; COUL
no. 51 = U 7252 verso; COUL no. 52 = Sl 5238 (SI Kr 1V 564);
COUL no. 53 = Or. 12452 B-9 (COUL, s. 277-281; Arslan, 2021, s.
24-27).

D1 Tipi Mektuplar:

COUL no. 54 = Or. 8212/ 180 = MOTH 25; COUL no. 55 = Or.
8212 /179 = MOTH 24; COUL no. 56 = P. ou. 3 = MOTH 29; COUL
no. 57 = Or. 12207 A-8 & A-10; COUL no. 58 = P. ou. 12 = MOTH
26; COUL no. 59 = 81TB 65-8 = TuMW, Mektup H; COUL no. 60 =

754



¢UTAD Eski Uygur Mektuplarinin S6z Varliginin Hakasga
Aralik 2021 ile Kargilastirilmasi (Ortak/izlenebilir Sozler)

Or. 8212/ 129, fragmanlar b+a, verso; COUL no. 61 = SI 4847 (SI D
11) recto; COUL no. 62 = Sl 4847 (SI D 11) verso; COUL no. 63 =
*U 9263; COUL no. 64 = P. ou. 7 = MOTH 31; COUL no. 65 = U
6155; COUL no. 66 = U 6180 recto; COUL no. 67 = Ot.Ry. 1914
verso; COUL no. 68 = U 5759 A yiizii; COUL no. 69 = U 5759 B
yuizii; COUL no. 70 = U 5874; COUL no. 71 = U 5977; COUL no. 72
= Or 12452 B-1I; COUL no. 73 = U 5318; COUL no. 74 = U 5831;
COUL no. 75 = U 5290; COUL no. 76 = U 5765; COUL no. 77 = U
5526 verso; COUL no. 78 = F9: W105 verso; COUL no. 79 = U 5484;
D1 tipinin referansi i¢in, no. 1 = SI 3132 (SI Kr IV 612); D1 tipinin
referansi igin, no. 2 = Xuanzang Biyografisinin 7. cildinin Uygurca
versiyonunda yer alan ¢ mektuptan biri, 1l. 1862-1866 (COUL, s.
277-281; Arslan, 2021, s. 24-27).

D2 Tipi Mektuplar:

COUL no. 80 = P. ou. 4 = MOTH 28; COUL no. 81 = Or 8212 /
123 = MOTH 23; COUL no. 82 = Or. 8212/ 181 = MOTH 27; COUL
no. 83 = Ot.Ry. 1647; COUL no. 84 = 81TB 65:7 = TUMW, Mektup
G; COUL no. 85 = Or. 8212 / 147 verso; COUL no. 86 = Ch/U 7555
verso; COUL no. 87 = U 5720 (COUL, s. 277-281; Arslan, 2021, s.
24-27).

E Tipi Mektuplar:

COUL no. 88 = P. ou. 15 = MOTH 20; COUL no. 89 = Ch/U
7426 verso; COUL no. 90 = P. 181 ou., no. 203 grup, verso; COUL
no. 91 = S1 4236 (SI Kr 1 151); COUL no. 92 = P. ou. 9 = MOTH 22;
COUL no. 93 =P. ou. 6 = MOTH 30; COUL no. 94 = Or. 8212 / 120
= MOTH 21; COUL no. 95 = Ot.Ry. 2718 recto; COUL no. 96 = U
5890 = UBr, Metin D; COUL no. 97 = U 5754 recto; COUL no. 98 =
Ot.Ry. 1097 verso; COUL no. 99 = SI 4095 (S| 4b Kr 223) verso;
COUL no. 100 = P. 181 ou., no. 203 grup, recto; COUL no. 101 = U
5941, Mektup no. Il; COUL no. 102 = U 6149 recto; COUL no. 103 =
B59: 68; COUL no. 104 = Ot.Ry. 6376; COUL no. 105 = Ch/U 6245
verso; COUL no. 106 = Dx 3654 verso; COUL no. 107 = SI 3923 (Sl
4b Kr 153) verso; COUL no. 108 = *U 9003; COUL no. 109 = K
7715 = UBr, Metin C; COUL no. 110 = Ot.Ry. 6375 + Ot.Ry. 5336
(COUL, s. 277-281; Arslan, 2021, s. 24-27).

Tanmmlanmamuis Tip Mektuplar:

COUL no. 111 = U 5085 recto; COUL no. 112 = P. ou. 14 =
MOTH 32; COUL no. 113 = U 5899; COUL no. 114 = Ot.Ry. 1984
A+B; COUL no. 115 = S| 5425 (SI Kr IV 737); COUL no. 116 = SI
5291 (SI Kr 1V 595); COUL no. 117 = P. ou. 5 = MOTH 19; COUL
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no, 118 = Ot.Ry. 1185 + Ot.Ry. 1187; COUL no. 119 = S. 10780;
COUL no. 120 = Ot.Ry. 8131; COUL no. 121 = U 5832 a; COUL no.
122 = Or. 8212/ 1803 recto; COUL no. 123 = Or. 8212 / 1803 verso;
COUL no. 124 = U 5569; COUL no. 125 = U 5929; COUL no. 126 =
U 5974 recto; COUL no. 127 = U 5974 verso, COUL no. 128 =
Ot.Ry. 1840; COUL no. 129 = Ot.Ry. 1830; COUL no. 130 = Ot.Ry.
1985; COUL no. 131 = U 5795; COUL no. 132 = U 5833; COUL no.
133 = U 5834; COUL no. 134 = U 5545 recto; COUL no. 135 = U
5924; COUL no. 136 = Ot.Ry. 1109 frag. A; COUL no. 137 = Ot.Ry.
1107; COUL no. 138 = Ot.Ry. 1842; COUL no. 139 = Ot.Ry. 1946;
COUL no. 140 = U 5482; COUL no. 141 = U 5512; COUL no. 142 =
U 5542; COUL no. 143 = U 5555; COUL no. 144 = U 5613; COUL
no. 145 = U 5681; COUL no. 146 = U 5693; COUL no. 147 = U
5715; COUL no. 148 = U 6060; COUL no. 149 = U 6099 + U 6100;
COUL no. 150 = U 6266; COUL no. 151 = Ot.Ry. 1148 + Ot.Ry.
1147; COUL no. 152 = Ot.Ry. 1592 A+B; COUL no. 153 = Ot.Ry.
1596 + Ot.Ry. 1594 + Ot.Ry. 1593; COUL no. 154 = Ot.Ry. 1649;
COUL no. 155 = Ot.Ry. 1656; COUL no. 156 = Ot.Ry. 1874 recto;
COUL no. 157 = Ot.Ry. 1944; COUL no. 158 = Ot.Ry. 1960; COUL
no. 159 = Ot.Ry. 2020; COUL no. 160 = Ot.Ry. 2515A; COUL no.
161 = Ot.Ry. 2650; COUL no. 162 = Ot.Ry. 2768; COUL no. 163 =
Ot.Ry. 4580; COUL no. 164 = Ot.Ry. 5328 + Ot.Ry. 5356; COUL no.
165 = Ot.Ry. 5357; COUL no. 166 = Ot.Ry. 5629; COUL no. 167 =
Ot.Ry. 6372; COUL no. 168 = Ot.Ry. 11084 + Ot.Ry. 11085; COUL
no. 169 = Sl 5231 (Sl Kr IV 557) + SI 5232 (SI Kr 1V 558); COUL
no. 170 = SI1 5303 (SI Kr IV 611); COUL no. 171 = SI 5491 (SI Kr IV
733); COUL no. 172 = U 5933; COUL no. 173 = Ch/U 3917; COUL
no. 174 = Ot.Ry. 7025 + Ot.Ry. 7028; COUL no. 175 = U 5618 verso;
COUL no. 176 = Ch/U 6336; COUL no. 177 = Ch/U 6811 recto;
COUL no. 178 = U 5632; COUL no. 179 = U 5644; COUL no. 180 =
U 5783 recto; COUL no. 181 = U 5783 verso; COUL no. 182 = U
5847; COUL no. 183 = Ot.Ry. 1879; COUL no. 184 = Ot.Ry. 2310;
COUL no. 185 = Ot.Ry. 5292; COUL no. 186 = Ot.Ry. 6371; COUL
no. 187 = Or. 8212 / 136; COUL no. 188 = Or. 12452 D-4; COUL no.
189 = SI 5311; COUL no. 190 = SI 5505; COUL no. 191 = Dx 12927;
COUL no. 192 = U 5991 verso; COUL no. 193 = Ot.Ry. 7094 + ST
116, verso; COUL no. 194 = Ot.Ry. 2687; COUL no. 195 = SyrHT 84
+ SyTHT 83, B yuzii; COUL no. 196 = P. ou. 16 Bis; COUL no. 197
= U 5634; COUL no. 198 = U 5662 verso; COUL no. 199 = U 5796;
COUL no. 200 = U 5850 a, b, ¢; COUL no. 201 = U 5987; COUL no.
202 = U 6122; COUL no. 203 = U 6134 + U 6184; COUL no. 204 =
Ot.Ry. 1794 + Ot.Ry. 1795, recto; COUL no. 205 = Ot.Ry. 2605;
COUL no. 206 = Ot.Ry. 6345 + Ot.Ry. 6346, recto; COUL no. 207 =
Ot.Ry. 6345 + Ot.Ry. 6346, verso; COUL no. 208 = Sl 5426 (SI Kr
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IV 739); COUL no. 209 = Ch/U 7462 verso (COUL, s. 277-281;
Arslan, 2021, s. 24-27).

Mektup Zarfi:

COUL no. 210 = OtRy. 2645; COUL no. 211 = OtRy. 1961 +
OtRy. 1962; COUL no. 212 = Ot.Ry. 1963; COUL no. 213 = Ot.Ry.
5333; COUL no. 214 = Ot.Ry. 11162; COUL no. 215 = Ot.Ry. 11163;
COUL no. 216 = MIK 111 5003 (COUL, s. 277-281; Arslan, 2021, s.
24-27).

Tablo 1. izlenebilir (Ortaklasan) Eski Uygurca-Hakasga Sozciikler Listesi

Eski Uygurca Hakasca Turkiye Turkgesi
ac- ac- /asapza/ (as- /azarga/) ag-1°
ac1g auviz (ag1g) acl; aciklama,
yorum™
agin- auvin- /aueinapea/ bak-; gézet-*?
(agn- /aginarga/)
adas aoac (adas) adas
adir- ~ adur- asvip- /azvipapaa/ ayir-
(azir- /azirarga/)
adirthg azvipieie (azirhg) EUyg. ayurt edilebilir,
ayrintili; Hak. kollu,
dalli
agir aap (aar) agir; 6nemli
agirla- aapna- /aaprupea/ agirla-

(aarla- /aarlirga/)

agirlaguluk aapnvie (aarhig) saygin; saygideger
aapnacmuie (aarlastig)

agiz aac (aas) agiz

agtar- anoap- /ayoapapea/ aktar-; Hak. devir-**
(apdar- /andararga/)

aka (~ aga) aea (aga); azay (agan) EUyg. agabey; Hak.

dede

al ax (al) al, kirmiza, kizil*

al- an- /anapea/ (al- /alarga/) al-

alim anvim (alim) alim, borg; kredi

0 Sozciiklerle ilgili ayrintili agiklamalar icin bkz. (DTS, s. 3-4; EDPT, s. 18;
UW1-6, s. 37; UW, s. 1; COUL, s. 207; EUTG, s. 547; KHRS, s. 32; HTS, s.
53).

1 Spzciiklerle ilgili agiklamalar igin bkz. (DTS, s. 4-5; EDPT, s. 21-22; UW1-6,
s. 40; COUL, s. 207; KHRS, s. 91; HTS, s. 25).

12 Spzciiklerle ilgili agiklamalar igin bkz. (DTS, s. 5; EDPT, s. 29; UW1-6, s. 42;
UW, s. 4-5; OTWF, s. 584; COUL, s. 207; EUTG, s. 547; KHRS, s. 91; HTS, s.
26).

¥ Sozciiklerle ilgili ayrintili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 207; KHRS, s. 66).
¥ Sozciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 207; KHRS, s. 48;
HTS, s. 34), s6zctigiin renk anlami yalmzca HTS’de verilmistir.
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alimg1
alin-

alka-
alkat-
alkis

alp
alt1
alting
altun
altur-

amil
amra-

amti (~ amdi)
anca

angulayu

andin ~ antin
ant

anin

anta ~ anda
antag (~ andag)
an

ana

angct

apa

ar- (2)
ara

anvimysl (alimet)

anoin-  Janeinapea/  (al-
/alarga/)

anea- ~ anevi- /anzupea/
(alga- ~ algi- /algirga/)
aneam- ~ angoim- (algat- ~
algit-)

anzac ~ angvic (algas ~ algis)

anvin (alip)

armet (alt)
anmeinysl (altinet)
armein (altin)
anovip- /andvipapza/
(aldir- /aldirarga/)
ameip (amir)
amvipa- /amvipupea/
(amira- /amirirga/)

am (am) /I amowr (amdr)
anya (anca)

andaz (andag),
anoazox (andagoh)
annay (annan)
anwl (an1)

anvinay (aninan)
anoa (anda)

andaz (andag)

ar (an)

azaa (agaa)

anyul (anc)

aba, abaa, abaay
(aba/abaa/abaan)
ap- /apapea/ (ar- /ararga/)
apa (ara)

alacakli®®
alin-16

kutsa-; 6v-; giikret-
kutsa-; oviil-

alkig; kutsama, dua,
tebrik

alp?’

altt

altinct

altin*®

aldir-*°

sessiz, sakin, uslu
EUyg. sev-; Hak.
yatis-, sakinles-,
hafifle-%°

simdi (< Osm. imdi)
onun gibi, dylece, o
gibi#

oyle, 0 kadar;
oylece?

ondan; oradan

onu

onunla

onda

odyle, boyle, benzer
aVZS

ona

avel

ata, baba, agabey,
amca

yorul-; Hak. zayifla-
ara, arasinda,

5 Sozciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 207; KHRS, s. 59).
16 Sozciiklerle ilgili ayrintili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 207; KHRS, s. 59).
7 Sozciiklerle ilgili ayrintilh agiklamalar icin bkz. (TMEN Il 526, s. 110-111;

UW 1-6, s. 105; COUL, s. 207; KHRS, s. 59; HTS, s. 38).

8 Sozciiklerle ilgili ayrintilh agiklamalar igin bkz. (TMEN 11 529, s. 112-114;
UW 1-6, s. 110; COUL, s. 207; KHRS, s. 56-57; HTS, s. 40).

19 Sozciiklerle ilgili ayrintili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 207; KHRS, s. 54).
2 Spzciiklerle ilgili ayrntil agiklamalar igin bkz. (DTS, s. 41; EDPT, s. 163;

KHRS, s. 62).

2 Spzciiklerle ilgili ayrntili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 207; KHRS, s. 65).
2 Spzciiklerle ilgili ayrintili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 207; KHRS, s. 63).
2 Sozciiklerle ilgili ayrintili agiklamalar igin bkz. (DTS, s. 46; EDPT, s. 3;
KHRS, s. 66; HTS, s. 43).

758
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Aralik 2021 ile Kargilastirilmasi (Ortak/izlenebilir Sozler)
ici(nde)?
arga (? ar¢in) apuwin (argin) 11 ardig®

arg apuie (arig) ari, temiz; orman

arka apza (arga) arka

arkis apevic (argis) kervan; (yol, is)
arkadas(1); haberci,
elgi

arslan ~ aslan apsvinay ~ apewiaay (arsilan) a(r)slan, disi a(r)slan

artuk ~ artok apmuix (artth) artik, fazla

asira- (< Mog. azvipupea /azeipa-l yetistir-, egit-; besle-,

asara-) (azirirga /azira-/) bak-

as ac (as) yemek?

as- ac- /asapza/ (as- /azarga/) as-, gec-

asnu azoii  (aziy) //  azenaoa  Once(ki), eski, erken

(azinada)

at (1) am (at) ad, unvan

at (2) am (at) at (hayvan adi)

at- am- /amapza/ (at- /atarga/) at-

ata aoa (ada) ata, baba

atlag ~ athig (1) ammuie (attig) 11 adly; ath

athg (2) ammuie (att1g) 1 atli, at1 olan; siivari

av (~ ab) a6 (ab), ay (an) av

(= Eski Turkge an)

avel (~ abgr) anywl (anct) [? abuwt (abgr)] avcl

ay aii (ay) ay

ay- auim- /atimapea/ (ayt- sdyle-, konus-

/aytarga/)

aya- atia- /auupea/ (aya- /ayirga/) ET sayg1 goster-;
Hak. esirge-; ac1-

ayag atiaz (ayag) ET sayg1;
Hak. acima,
merhamet?

ayaglag ~ ayaghg

atiazneie (ayaglig)

saygili; merhametli

ayaguluk atiaenvie (ayaghg) merhametli; hirmete
layik
ayak atiax (ayah) canak; fincan, kase,

2 Sozciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 208; DTS, s. 50;
KHRS, s. 69).

% Moriyasu, Turfan’daki Bulayik’tan ¢ikarilan U 9263 katalog numarali Eski
Uygurca orijinal belgenin kayboldugu bilgisini verir ve sozciigii “(a)réa” olarak
okur (COUL, s. 90-91). Ancak a ve n isaretlerinin birbirine benzerligi
distiniilirse  sozciigiin (a)rg())n olmasit da muhtemeldir. Sozciiklerle ilgili
ayrintil agiklamalar i¢in bkz. (COUL, s. 208; DTS, s. 51; KHRS, s. 80).

% gpzciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 208; DTS, s. 61;
KHRS, s. 82).

2 Spzciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 209; DTS, s. 25-26;
KHRS, s. 41).

2 Spzciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 209; DTS, s. 26;
KHRS, s. 39).
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Eski Uygur Mektuplarinin S6z Varliginin Hakasga

Aralik 2021 ile Kargilastirilmasi (Ortak/izlenebilir Sozler)
kadeh
ayit- (~ ayt-) atim- /atimapea/ (ayt- sdyle-; sor-;
/[aytarga/), (coskuyla) tiirkii veya
ativim- /auvloapea/ sarki soylemek
(ayit- /ayrdarga/)
azig asviz (az1g) az1 digi
azuk azvix (azth) azik?
ba- nanea- /naneupea/ bagla-*°
(palga- /palgirga/)
bag (1) nae (pag) bag, kayis; bohga,
balya®!

bag (2) (< O. Far.
bay, YFar. bag)
bags1 ~ baks1 ~ bahs1

bakir (1)
balik (1)
bar

bar-
barca

barha

barim

bars
basa

6axua (bahga)
naxcwt (pahsi)

nagvip (pagir)
nanvix (palth)
nap (par)
nap-

/pararga/)
napuan (pargan)

/napapea/ (par-

napxa (barha) |

napuic (paris)

nap (par), muep (tigr)
nasa (paza)
nasaewr (paza) ‘Hak. sonraki’

2 Spzciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar igin bkz

KHRS, s. 38).

% Sozciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar igin bkz

KHRS, s. 342).

3 Sozciiklerle ilgili ayrintih agiklamalar igin bkz.

KHRS, s. 334; OHT, s. 344).

32 Sozciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar i¢in bkz

OHT, s. 63).

33 Sozciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar i¢in bkz

KHRS, s. 335; OHT, s. 345).
3% Moriyasu, mektuplardaki kullanimin anlamim “PerN. or component of PerN.”
(COUL, s. 211) olarak vermistir. Sézciik, bugiin Hakasgada ‘(I) torun’ anlamina
gelmektedir, bkz. (KHRS, s. 348; OHT, s. 349).
3 Sozciiklerle ilgili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 211; DTS, s. 84; KHRS, s.

348; OHT, s. 349).

bag, bahge*?

ogretmen, akil
hocasi, tistat
bakir®

balik

var

var-, git-

bittn, hep,
tim

Hak. torun; kisi adi
ya da kisi admmn
birleseni®
servet, mal;
kazang®®
pars, kaplan
EUyg. ondan sonra,
sonra, sonraki; bir
de, dahi, ve; Hak. ve;
daha, yine®®

hepsi,

Hak.

. (COUL, s. 209; DTS, s. 73;
. (COUL, s. 211; DTS, s. 76;
. (COUL, s. 211; DTS, s. 77;
. (COUL, s. 211, DTS, s. 77;

. (COUL, s. 211; DTS, s. 82;

3 Sozciiklerle ilgili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 211; DTS, s. 85; KHRS, s.

336; OHT, s. 354-355).
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Eski Uygur Mektuplarinin S6z Varliginin Hakasga

Aralik 2021 ile Kargilastirilmasi (Ortak/izlenebilir Sozler)
bag nac (pas) bag
bay nai (pay) zengin
bay1- ~ bayu- naiivi-  /natiupea/  (payr-  zengin ol-*’
/payirga/)
bek nux (pik) pek, ¢ok; saglam®
beri neep (peer) beri, beriye, beride

belek ~ béleg ~ belek
bér- ~ bir-

bérgi ~ bérgii ~ birgii
bérim ~ birim

nuzeze (pilege)

nup- /nupepee/ (pir- Ipirerge/)
nupen (pirel), nupinei (pirilgi)
nupic (piris)

hediye, armagan
ver-

vergi, ver(il)me
borg, verecek, veris,
verim

bérmekgi nupeui (piregi) veren, verici, verecek
bértiir- ~ birtir- nupdip- /nupdipepze/ verdir-*
(pirdir- /pirdirerge/)
bés nuc (pis) bes
bésing nuzinyi (pizinci) besinci
bigak ~ bicek noruax (pigah) bigak*
biltur noiimeip (piltir) gecen yil*
bisig noizviz (p1zig) | olgun®
bil- nin- / ninepee/ (pil- /pilerge/) bil-
bilge ninieyi (piligel) bilge, bilen, bilgin
bilig ninic (pilis) bilgi
biliglig ninicmiz (pilistig) bilgili
bilig- ninic- /ninizepee/ bilis-, tams-**
(pilis- /pilizerge/)
bir nip (pir) bir
biti- nac- /nazapea/ (pas-  yaz-
/pazarga/)
bitig niuix (pigik) yazi; mektup
biz nic (pis) biz (1. ¢okluk kisi
adily)
biziy ~ biznin nicmiy (pistin) bizim
bizine, bizke nicke (piske) bize
bizni nicmi (pisti) bizi
bo ~ bu ny (pu) bu

37 Sozciiklerle ilgili agiklamalar i¢in bkz. (COUL, s. 211; DTS, s. 79; KHRS, s.
340; OHT, s. 354).

% sozciklerle ilgili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 212; DTS, s. 92; KHRS, s.
358; OHT, s. 363).

* Sozciiklerle ilgili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 212; DTS, s. 95, 102;
KHRS, s. 360; OHT, s. 367).

4 Szciiklerle ilgili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 212; DTS, s. 98; KHRS, s.
414; OHT, s. 359).

4 Sozciiklerle ilgili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 212; DTS, s. 105; KHRS, s.
411; OHT, s. 360).

2 Spzciiklerle ilgili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 212; DTS, s. 105; KHRS, s.
410; OHT, s. 362).

3 Sozciiklerle ilgili agiklamalar igin bkz. (COUL, s. 212; DTS, s. 100; KHRS, s.
366; OHT, s. 366).
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Aralik 2021 ile Kargilastirilmasi (Ortak/izlenebilir Sozler)
bodug nozviz (pozig) boya
bol- non- /nonapea/ (pol-  ol-
/polarga/)
bosun- nocxuvin- /nocxvinapea/ kurtul-; (at) bosan-
(poshin- /poshinarga/)
béz noc (pos) bez, kaln pamuklu
kumas
buka nysa (puga) boga
busan- ~ busan- nysyx- /nysyeapza/ tzllmek,
(puzuh- /puzugarga/) endiselenmek,
dertlenmek
bligli ~ bogu MOHi (mopT) ‘sifali,  buyd, hikmet
iyilestirici’
myey (migl) ‘sonsuz’
bukun (< bu + kin) ny (pu) + xyn (kin) bugiin
cegek ~ gégek yuyex (Gigek) cicek

¢in (< Cin. ¥ zhén)
goglug
ege

eGi

eder ~ éder

elig (2)
elik

emgek
emgen-
enlir

er

eren

erk

erklig

coin (sin)
cozanvle (soglig)
iye (ice)

aya (aca), ayay (acan)
uzep (izer)

wnie (ilig)

unix (ilik)

Jmex (imek)

imexme- (imekte-),
nimexme- (nimekte-),
Jmexme- (Umekte-)
uy (ig) + yip (r)

up (ir)

upen (iren)

upik (irik)

upixkmie (iriktig)

gercek, dogru
parlak, atesli; giizel

EUyg. teyze, abla,
vb.;

Hak. anne™

agabey, amca

eyer

elli*®

EUyg. erkek karaca;
Hak. karaca, dag
kegisi (disi)*®

EUyg. emek; aci,
1zdirap; Hak.
emekleme

EUyg. emek ¢ek-;
zahmet c¢ek-, ac1 /
1zdirap ¢ek-;  Hak.
emekleme

(en/cok) uzun siire

(sonra)

er, erkek, koca, es,
kisi

er, erkek; yigit
EUyg. guc,
hakimiyet, iktidar;

zor; Hak. irade
EUyg. guglt, hakim;

4 Sozciiklerle ilgili agiklamalar igin bkz. (DTS, s. 162; EDPT, s. 20; COUL, s.
209; KHRS, s. 149; OHT, s. 212).
% Sozciiklerle ilgili agiklamalar icin bkz. (COUL, s. 210; HWAU, s. 103;
KHRS, s. 124; OHT, s. 217).
% Sozciiklerle ilgili agiklamalar icin bkz. (COUL, s. 210; HWAU, s. 103;
KHRS, s. 124; OHT, s. 217).
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Aralik 2021 ile Kargilastirilmasi (Ortak/izlenebilir Sozler)

Hak. iradeli

ert- upm- /upmepze/ (irt- lirterge/)  gegmek*’

esen uzen (izen) esen, saglikl

esengile- uzenne- /usennupee/ esenlik dilemek;

(izenne- /izennirge/) selamlamak

esenlik uzenniz (izennig) esenlik, saghk,

glivenlik

esid- /esit- ~ igid- /
isit-
estil-

ev~eb
evir- ~ ebir-

evlig ~ eblig
écik

eki ~ iki
ékinti ~ ikinti

el~il

¢lei ~ ilgi
élit- ~ elt-
éng ~ ing
han ~ kan
1d- ~ 1t-
rak ~ yirak
ic

ic-

ictiki
ictinki

idis

iki ~ eki
ikinti ~ ekinti
ince

ingke (~ incge)
isig
isin-

uc(m)- lucmepeel (is-
listerge/)

ucmin- lucminepeel
(istil- /istilerge/)

u6 (ib)

u6ip- /ubipepee/ (ibir-
/ibirerge/)

uéunie (iblig)

ayac (acas), aya (aca),
ayay (acan)

ixi (k1)

ixinyi (kinc)

un (il)

unyi (ile)

uneim- lunzioepeel

(ilgit- /ilgiderge/)

20m (een)

xan (han)

vic- /oizapea/ (1s- 1izargal)
vipax (irah)

ic (18), icmi (1sti)

ic- /izepee/ (is- /izerge/)
iu- /iuepee/ (ig- /igerge/)
icminoeei (istindegi)
icminenei (istinengi)
icminoeei (istindegi)

uoic (idis)

ixi (1kT)

ixinyi (kincl)

anya (anca), andae (andag)

Hicke (niske)

izie (1z1g)

i3in- /izinepee/ (izin-
/izinerge/)

isit-, duy-, dinle-
isitil-, duyul-

ev
evir-, evir-, déndur-

evi olan; evli
agabey, agabeycik

iki; ikili, cift

ikinci; ikinci  kez;
ikinci olarak

il, tlke, halk; han;
(unvan)

elgi; haberci

ilet-, génder-, gotur-

rahat, sakin, huzurlu
han, hilkiimdar, kral
gonder-

rak, uzak

ic

ic-

icindeki

ictenki ~ icindeki

kap, kase, fincan

iki

ikinci

boyle, boylece,
soyle, bu sekilde,
bunun gibi

ince

sicak®®

1S1n-

47 Sozciiklerle ilgili agiklamalar icin bkz. (COUL, s. 210; HWAU, s. 119;
KHRS, s. 134; OHT, s. 225).
8 Sozciiklerle ilgili agiklamalar igin bkz. (DTS, s. 213; KHRS, s. 141; HTS, s.

214).
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is ic (is) i, emek

islet- icmendip- /icmendipepee/ islet-, caligtir-
(istendir- /istendirerge/)

it m ~ im (it ~ it), ancak adaii it, kopek
(aday)“® kullanilir.

kegde kueoet (kigdey) kagit

kek xux (Kik) kin, 8¢, intikam,

nefret

kel- xun- /kunepee/ (Kil- /kilerge/) gel-

kelin xunin (kilin) gelin

kelur- Kundip- /kundipepze/ getir-

kergek (~ kerek)
kerik ~ kerig

kezlik

kedin ~ kidin

kén ~ kin

kertgiin- ~ kirtguin-

kértglinmek ~
kirtgiinmek
kétmen ~ kitmen
kigig (~ kicik)
kim

kir-

kisi

kég-

kok

kél

kén- ~ kin-

kéni

koniil

koniillig

koér-

kortig-

kéz

kozed- ~ kozet- ~
kuzet-

kozin-

kg

(kildir- /kildirerge/)
kupex (Kirek)
kupei (kirgi)

kucmik (kistik)

kuszin (kizin)

kuoep (kider)

Kupmin- /kupminepee/
(kirtin- /kirtinerge/)
Kupminepze
(kirtinerge)

xemmens (ketmen’)
kiuie (Kigig)

xem (kem)

Kkip- /kipepee/ (Kir- /Kirerge/)
kizi (kizi)

Kkoc- /xkdzepee/ (kos-
Ikbzergel)

kok (KOK)

xon (kol)

kou- Ikouepeel
(kdy- /kdyerge/)
koni (Koni)

konin (konil)
konninie (konnilig)
kop- Ikopepael (Kor-
Ikorerge/)

Kkopic- Ikopizepeel
(koris- /korizerge/)
xoc (Kos)

Kyzem- Ikjizedepeel
(klizet- /kiizederge/)
KOpin- [kdpinepeel
(korin- /korinerge/)
xyc (kus)

* spzciikle ilgili bkz. (KHRS, s. 30; HTS, s. 27).
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gerek, gerekli, lazim
EUyg. gergi; Hak.
cember

bigak

arka, geri; bati; sonra

inan-
inanma, iman etme

kazma, capa
kuglk

kim (adil)
gir-

kisi, insan;
kadin

90¢-

erkek,

kok, gok, mavi

gol

yan-

diiz, diizgiin, dogru,
gergek

gondl, kalp

gonllu

gor-, bak-

goriis-

goz
gozet-

gorin-

guc
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ile Kargilastirilmasi (Ortak/izlenebilir Sozler)

kiice-
kiicen-
kiiclig
kal
kin
kintiiz
kir

kiiz
kadir

kak-
kal-
kalan
kalin
kam
kamag ~ kamig
kan-
kaglt
kap
kar
kara
kata

katiglan- ~ kataglan-

kavsur-

kaya
kayu
kayuka
kidig

kilig
kilin-

kiling

kilinghg ~ kilinglag

kycme- [kycmupeel
(kste- /kustirge/)
kycmen- [kycmenepeel
(kUsten- /kustenerge/)
kycmie (kiistig)

xyn (kul)

xyn (Kin)

kynoec (kiindes)

xyip (kur)

xyc (kus), kycky (Kusku)
xaswip (hazir)

xax- Ixazapeal (hah-
/hagarga/)

xan- [xanapeal (hal-
/halarga/)

xanan (halan)
xaneir (halin)

xam (ham)

xameix (hamih)

xan- /xanapea/ (han-
/hanarga/)

xanaa (hanaa),

xanaanvie (hanaalig)

xan (hap)

xap (har)

xapa (hara)

xam (hat), xamae (hatag),
xamu (hati)

xamuiznan- [xamolenanapeal
(hatiglan- Ihatiglanargal)

xabvicmoip- |
xabvicmoipapeal (habistir-
/habistirarga/)

xatia (haya)

xaii (hay)

xaiiza (hayga)

xotiiviz (hiy1g)

xblavic (hilis)
XvlibiH- [xouteinapeal
(hilin- /hilmarga/)

xblabinpic (hilinis)

xvimvinvicmote (hilinistig)
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zorla-, israr et-
guclen-

gucli

kal

glines; giin
glindiiz
cesur,
edilemez
gliz, sonbahar
sert, yirtici, zalim,
vahsi

vur-, dév-

kontrol

kal-

bir tur vergi
kalin, yogun, sik
kam, saman
tim, hepsi,
cok

tatmin ol-, memnun
ol-

araba, at arabasi

bitiin;

kap; paket; canta
kar

kara

kez, defa; kat

katlan-, gayret et-,
sertles-,

sebat et-, hiddetlen-
kavugtur-; Hak.
tutustur-

kaya

hangi, nasil

nere, nereye

kenar, kiyi; yamag;
sev

kilig

ET kilin-,
edil-;

Hak. kendine yap-;
davran-
davranis,
amel
davranigh, tavirl,
hareketli

yapil-,

hareket,
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ile Kargilastirilmasi (Ortak/izlenebilir Sozler)

kisil ~ kizil
kiz

kog

konak

kop

kudruk

kudug

kul

kurug

kus

kut

kutlug ~ kutluk
mana

men ~ mén

meni ~ méni ~ mini
menin ~ ménin
menii ~ mengi

meénte ~ minte
méntin ~ mintin
mir)

muncga

muncuk ~ monguk
muniy ~ munur
munta

muntag

muntin ~ mundin
ne

negii

neluk

oglan

ogul

ogur ~ og(u)r1
ok

0

olar

olur-

on

onung

onay

ordu
ortuk
orun
ot

xbi3611 (hizil)

xvic (his)

xyua (huga)

xonwix (honih) ‘konaklama’
xyy (huu)

xy3ypyx (huzuruh)
xymyx (hutuh)
xyx (hul)

xypye (hurug)

xyc (hus)

xym (hut)
xymmeie (hutt1g)
Mazaa (magaa)
mun (Min)

Muni (min)

Muniy (minip)

moze (MOge), méei (mdgi)
Kag. moey (mdgl), moni
(mdn7)

munde (Minde)

MuHHey (minnen)

Mmyn (mun)

Mbinya (minca)
Mmonywix (moncih)
Mbinbiy (Miniy)

meinoa (minda)
Mmbindaz (mindag)
meinoazox (midagoh)
MbiHHay (minnar)

nume (nime)

Hoo (N00)

xatioae (haydag)

ooz (00l), oonax (oolah)

ooz (00l), oonax (oolah)

oevip (0g1r)

-ox (-oh) ~ -0k (-6k)
ox (ol)

ozap (olar)

00bip- (odir-)

on (on)

onbinybl (oninct)
oot (00y); [anlamca Huux
(niik) de]

opoa (orda)

opmax (ortah)

opuin (orm)

om (ot)
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kizil, kirmizi

kiz

kog

konuk; dar1 (unu)
cok; busbitin
tamamen

kuyruk

kuyu

kul

kuru

kus

kut, ruh

kutlu, ruhlu

bana

ben (1. teklik Kkisi
adilr)

beni

benim

sonsuz, ebed?

bende

benden

bin (1000)

bunca, bu kadar
boncuk

bunun

bunda; burada

béyle, bdylece, bu
sekilde

bundan; buradan

ne

ne, nasil, hangi, ni¢in
neden, nasil; ne ile
oglan, delikanl,
geng, erkek gocuk
oglan, delikanli,
geng, erkek gocuk
hirsiz

tam, bizzat; da, de

0

onlar

otur-

on

onuncu

kolay, kolayca

han karargahi, saray
ortak

yer, mekan; taht
ates
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ok -0k (-6K) ~ -ox (-oh) tam, bizzat; da, de
ol- on- lonepeel (61- /6lerge/) ol-, goc-, vefat et-
olur- onoup- lonoupepeel oldur-
(6ldir- /oldirerge/)

Opkele- oknenen- loknenenepeel ofkelen-
(6kpelen- /6kpelenerge/)

Orte- ~ Ortke- dopme- [Gpmupeel (Orte- yakmak; yanmak
[ortirge/)

0z o3en (0zen) 0z, kendi
Sag. dc (8s)

ozt Vaym (Uzit) can, ruh, dlen kisinin

ruhu

sakin- cagoin- lcazoinapeal diisiin-, tasarla-
(sagin- /sagmarga/)

salkim canevin (salgin) esinti, rizgar

san can (san) say1, hesap, miktar

san- canan- lcananapeal (kendi kendine) say-,
(sanan- /sananarga/) sayil-

sana caza (saga) ~ cazaa (sagaa) sana

sat- cam- [cadapzal (sat- sat-
/sadarga/)

satig caovie (sadig) satig, ticaret

sekiz cueic (sigis) sekiz

sekizing cueizinyi (sigizine) sekizinci

sen ~ sén cun (sin) sen

seni ~ séni cuni (sini) seni

senir) ~ sénin cuniy (sinin) senin

senler ~ sénler Sag., Kiz. cizep (siler) siz

sente ~ sente (sende cunode (sinde) sende

~ sénde) cunnern (sinnen) senden

S1-

s1g1t

siler
silernin
silig ~ silik
sinite

siz

sizip

sizine
sizler
sizten ~ sizinten
s6z

sozle-

sozles-

suv

cbin- levinapeal (sin-
/sinarga/)

coibim (stit)

Sag., Kiz. cinep (siler)

Sag., Kiz. cinepniy (silernin)
ciniz (silig)

cunode (sinde)

cunnen (sinnern)

cipep (sirer)

[Sag., Kiz. cinep (siler)]
cipepniy (sirernin)
cipepee (sirerge)

Sag., Kiz. cinep (siler)
cipepoen (sirerden)
coc (s6s)

cone- lconupeel (sole-
/s6lirge/)

conec- lconesepeel
(s6les- /solezerge/)
cye (sug)
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kar-, kirl-, boz-

aglama, agit, yas

siz

sizin

berrak, temiz; zarif;
guize

sende

senden

siz

sizin
size
siz
sizden
s6z
soyle-

sOyles-; sozles-

su



¢UTAD

Eski Uygur Mektuplarinin S6z Varliginin Hakasga

Aralik 2021 ile Kargilastirilmasi (Ortak/izlenebilir Sozler)

tag maz (tag) dag

taga ~ tagay maiivi (tay) day1

taki maa (taa) ve, dahi, yine

tanuk manwle (tamg) ‘isaret, belgi’; tanik
Mog. kupeui (kiregi) ‘tanik’

tay (1) may (tan) tan, safak; sasma,

surpriz

tap- man- Imabapeal (tap- hizmet et-; tap-
/tabarga/) ‘bul-; se¢-’;
nasoip- Inazvipapzal
(pazir- /pazirarga/) ‘tap-’;
cayorcums noaapea (slujit’
polarga) ‘hizmet et-’

tapis- mabvic- Imabuizapzal bulus-, birbirini bul-
(tabis- /tabizarga/)

tapsur- mabsicmoip- buldur-,  bulustur-;
Ima6eicmeipapzal (tabistir- teslim et-; emanet et-
/tabistirarga/)

tar- maapwl- Imaapupzal ek-, ekin ek-, tohum
(taari- ltaarirgal); at-; yetistir-
[Mog. jipenne- [ypennupeel
(tirenne- /trennirge/)]

tarig maapeie (tarig) ‘ekim, ekme’;  ekim, ekme; dari,
mapaan (taraan) ‘dar’ tohum

tarige1 maapuieysl (taarigen) ekici, ekinci, tohum

tarkan ~ tarhan (<
Cin. daguan)

tas I

tag I1

tataglig ~ tatighg
tavrak

taz
teg-

tegi

temir ~ temar
terk ~ térk ~ tirk

teve
tezek
té- ~ ti-
til

tile-

mapean (targan)

mac (tas)
mac (tas)
maoviavie (tadilig)
mabvipax (tabirah)

mac (tas)

mee- Imeepeel (teg- /teerge/)
men- Imenepeel (ten-
/tenerge/)

meeoez (teedeg), meepe
(teere)

[ana (ala), uumipe (gitire)]
mumip (timir)

ananox (ananoh)

cana mayzvipu (sala manziri)
mube (tibe)

muszex (tizek)

mi- Imupeel (ti- /tirge/)

min (til)

mine- Iminupee/ (tile-
/tilirge/);

[Mog. kine- Ikinupeel
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eken
tarkan,
unvan
disg, dig taraf

tas

tath

hizli, hizlica, tez,
cabuk

sagsiz, kel, dazlak
deg-, dokun-; ulas-

tarinte  bir

-e kadar, -e karsi, -e
dogru

demir
hemen,
cabucak
deve
tezek
de-

dil

dile-

derhal,
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(kile- /kilirge/)]
tirek mipez (tireg) direk
tirig mipiz (tirig) diri
tis mic (tis) | dis
tisi mizi (tizi) disi, kadin
titre- ~ titri- mimipe- Imimipupzel titre-
(titire- Ititivirgel)
tiz mic (tis) 11 diz
togril moepuin (togril) cakir  kusu (Lat.
Accipiter  gentilis);
kisi ad1, Tugrul
tokuz moevic (togis) dokuz
tokuzung mozbizbinybl (tog1zinet) dokuzuncu
tolu mondwipa (toldira) dolu
ton mon (ton) ‘kirk; palto’ don, elbise, kirk,
palto
torku Mog. mopewi (torgt) ipek kumasg
[mannbix (magnih) “iyi cins
ipek’]
torkulug mopeviibie (torgihig) ipekli, ipeksi
toleg manee (toleg) 6deme, karsilik,
tazminat
tolek méne(e)ee ~ monvee sakin, sessiz; kisi ad1
[tole(e)ge ~ t6lége] ‘kuzu’ veya birleseni
tort mdapm (tort) dort
tortling mopminyi (tortinei) dérduncu
tord (~ toro) mdpe (tére) ~ mopen (torel) tore
tur- myp- Imypapeal (tur- dur-
/turarga/)
tut- mym- Imyoapeal (tut- tut-
/tudarga/)
tutuz- mymuip- Imymeipapeal tuttur-
(tutir- /tutirarga/)
tiike- myeen- Imyzenepeel tiken-, bit-, kuru-,
(tlgen- /tuigenerge/) sona er-
tikel myeede (tugede) tam, eksiksiz, butin
timen my6en (tlben) on bin; timen
tiin myu (tin) gece
tinle mynoe (tlinde) geceleyin
tiz myc (ts) diz
uk- yx- lyeapzal (uh- /ugarga/) anla-; bil-, kavra-
‘anla-; tahmin et-; dinle-;
duy-; itaat et-*
ulag yaae (ulag) ‘at arabast’ postane /aktarma at1
ulaget yaazywr (ulager) “at arabaci, aktarma postast
tastyict’ gorevlisi
ulug yaye (ulug) ulu, bitytik, genis

ulus (< Mog. ulus)
ur-
uz
g

Mog. yayc (ulus)

yp- lypapeal (ur- /urarga/)
ye (us)

ye (Us)
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ulus

vur-, koy-
usta

e
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cun Juyn (Ugln) icin
tgling V3inyi (lizinel) ~ yuinyi tglincu
(Uginc)
udril- (< tdur-i-1-) Vsypin- lyzypinepeel segil-; ayril-
(liziiril- /iiziirilerge/)
tlug ymye (Ulus) hisse, pay, parca;
kismet
in Ju (Un) {n, ses
lztklug Vsikmie (liziktig) pargali, ¢ikarilabilir
yan- nan- Inanapeal (nan- dén-, geri gel-
/nanarga/)
yantur- Hanowip- lnandvipapeal déndr-
(nandir- /nandirarga/)
yant Haa (naa), Kiz. nazer (nagy) yeni
yaraghig uapaszwvle (¢arazig) yararli, uygun
yarag- uapac- luapaszapeal yarag-
(caras- /¢arazarga/)
yarastur- uapacmoip- lvapacmeipapeal ~ yaragtir-
(carastir- /carastirarga/)
yarat- uapam- luapadapeal yarat-; uyarla-, uy-

yarlig ~ yarlik
yaruk

yas

yasin

yat-

yaviz

yazuk

yazuklug
yazuksuz

yen(g)e ~ yenge
yen(g)eg ~ yengeg
yet-

yé- ~yi-

yégen

yégirmi ~ yigirmi
yégirming ~

yigirming
yel ~ yil

(carat- /garadarga/) ‘onayla-;
karsila-, tatmin et-; izin ver-’
yapavix (Garlih) ‘tanri yasast’
uapeix (¢arth)

yac (cas)

yanvin (¢alin), Sag. uasein
(¢azin)

uam- (Gat-)

yabvic (¢abis) ‘algak, diigiik’;
xomaii (homay), uaban
(cabal)

uasvix (gazih) ‘giinah’;
yaswie (gaz1g) ‘zayif; koti’
yazvixmoie (¢azihtig)

uazwix yox (¢azih goh),
axmuie (aht1g) ‘masum,
sugsuz’

nuee (nige) ‘agabeyin karist’,
[kouii (koyi) daymin karist’]
nueeyi (nigeci) ‘agabeyin
/amcanin karis1’

yum- /uudepee/ (Git-
[ciderge/)

ui- [uupeel (¢i- IGirge/)
[asvipan- /azeipanapea/
(aziran- /aziranarga/)]

yeen (geen)

uubipei (¢ibirgi)

yubipeinyi (¢ibirginci)

yun (Gil)
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buyruk

151k, aydinlik; parlak
yas

yildirim, simgek

yat-

koti, fena
glinah, hata
glinahkar
glinahsiz, sugsuz
yenge
yengecik /
yengecigim(iz)
yet-, eris-, ulas-
ye-

yegen

yirmi

yirminci

yel
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yéngii ~ yingli uimyyk (¢imetik) inci

yénik ~ yinik nuux (niik) hafif; kolay;
degersiz; ucuz

yeér ~ yir yup (Gir) yer

yérsuv ~ yirsuv yup-cye (-yy) [cir-sug (-uu)] yerylzi; yurt,
memleket

yeéti ~ yetti ~ yit(t)i yumi (giti) yedi

yéting ~ yiting yuminyi (gitinc) yedinci

yil ybin (¢1l) yil

yig uiz (¢ig) Gig

yigedmis yunicmiz (¢inistig) muzaffer, galip,
ustn

yingke nicke (niske) ince

yit- uim- /uioepee/ (¢it- /¢iderge/) yit-, kaybol-

yok uox (Goh) yok; yokluk; yoksul

yol yon (col) yol

yori- uop- ludpepeel (GOr- ylri-, hareket et-,

[cbrerge/) git-

yul yyn (cul) dere

yultuz ybLimoic (1ltis) yildiz

yiz yyic (GUs) yiiz (100)

3. lizlenebilir (Ortaklasan) Sézciiklerin Swadesh Listesi’yle
Karsilastirilmasi

Swadesh  Listesi, dil aileleri {izerine yapilan tarihsel-
karsilastirmali dil bilim ¢aligmalarinda standart bir yontem belirlemek
amaciyla dil bilimci Morris Swadesh tarafindan olusturulmus, genel
kavramlarin bir derlemesi olarak betimleyebilecegimiz ve s6z konusu
aragtirmacinin adiyla anilan birkag listenin genel adidir. Bu listeler,
farkli dillere ¢evrilmistir. Boylece arastirmacilar, bu diller arasindaki
iligkileri ~ Olgebilme olanagi bulmustur. Bu listeler, sozlikk
istatistiklerinde yani dillerin soy bilimsel iligkisinin nicel olarak
degerlendirilmesinde ~ ve  glottokronolojide  (dil  farklihigmm
tarihlenmesinde) kullanilir.*

1971°de yayimlanan The Origin and Diversification of Language
(Dilin Kokeni ve Cegsitliligi) adli caligmada Morris Swadesh tarafindan
verilen “son 100 kelimelik liste’ye gore (Swadesh, 1971, s. 283), Eski
Uygur mektuplarinin = s6z  varhgmm ¢agdas Hakasga ile
karsilastillmas:  sonucu belirledigimiz ortak (veya izlenebilir)
sozciiklerin durumunu su sekilde gorebiliriz:

% Kaynakga ve bilgi igin bkz. https:/en.wikipedia.org/wiki/Swadesh_list
(Erigim tarihi: 15.04.2021).
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Tablo 2. Swadesh Listesi’'ne Gore izlenebilir (Ortaklasan) Sozciiklerin
Durumu

Swadesh Eski Uygurca Hakasca Turkiye
Listesi Turkgesi
| men ~ mén mun (Min) ben (1. tekil kisi
adil)
you (singular) sen ~ sén cun (sin) sen
we biz nic (pis) biz (1. ¢ogul kisi
adil)
this bo ~ bu ny (pu) bu
that ol oz (ol) 0
who? kim xem (kem) kim (ad1l)
what? ne nume (nime) ne
not yamu ~ yemil nu (ni) “degil mi?” vb.
anlamdaki  soru
edati
all barga napuan butn, hep,
(parcan) hepsi, tim
many kop xyy (huu) cok;  bushutun,
kép xon (kop) tamamen
one bir nip (pir) bir
two ¢ki ~ ekki ixi (k) iki
big ulug yaye (ulug) ulu, buyuk
long eniir uy yp (ip tr) uzun (stire)
small kigig xiuie (Kigig) kiiguk
woman tisi mi3i (tizi) disi, kadin
man (adult er up (ir) er, erkek (kisi),
male) koca
person kisi xiszi (kizi) kisi, insan; erkek,
kadin
fish bahk® nanwix (palth) balik
bird kus xye (hus) kus
dog it im (it) it, kdpek
louse bit®? nim (pit) bit
tree 18a¢ X azac (agas) agag
seed tarig maapuie (tarig) ekim, ekme; dari,
tohum

51 Eski Uygur mektuplarinda “balik” anlamina gelen balik s6zii gegmemektedir.
Yalnizca “kent, sehir” anlamlarinda balik bulunmaktadir. Ancak sestes
sozciikler olduklarindan ve Swadesh Listesi ile ortak sozciikleri karsilagtirmada
yararlanilacagindan buraya eklenmistir.

2 Eski Uygur mektuplarinda bit sézii gegmemektedir, sozciklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 103; KHRS, s. 369; HTS, s. 376). Karsilastirma yapmak amaciyla
buraya eklenmistir.

%% Eski Uygur mektuplarinda “agag” anlamina gelen iga¢ s6zil gegmemektedir,
ancak Or. 8212/147 verso katalog numarali fragmanimn 3. satirinda “marangoz,
dogramaci, diilger” anlamina gelen iga¢gr s6zU ge¢cmektedir bkz. (COUL, s.
110, 214). Sézcikler icin bkz. (DTS, s. 218; EUTG, s. 571; KHRS, s. 27; HTS,
s. 30).
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leaf yapirgak® nyp (plr) yaprak
root kok® Kok (koK) kok
bark (of a tree) kabik®® xaboix (habih) kabuk
skin teri® mupi (tirf) deri
flesh et um (it) et
blood kan® xan (han) kan
bone siiniik * cioK (S60K) kemik
grease (houn) yag® yaz (¢ag) yag
egg yumurtga® HbLMbIPXA yumurta

(nmmirha)
horn miiniiz~miyiiz® mije (ms) boynuz
tail kudruk®® XY3ypyX kuyruk
(huzuruh)
feather 1% myi (tik) tiy
hair sag®® cac (sas) sag

5 Eski Uygur mektuplarinda yapirgak s6zii gegmemektedir, sézciklerle ilgili
bkz. (DTS, s. 236; EUTG, s. 621; KHRS, s. 406; HTS, s. 404). Karsilagtirma
yapmak amaciyla buraya eklenmistir.

5 Eski Uygur mektuplarinda “kék™ anlamma gelen kok s6zii gecmemektedir.
Yalnizca “gok, gokylizii; mavi” anlamlarinda kdk bulunmaktadir. Ancak sestes
sozciikler olduklarindan ve Swadesh Listesi ile ortak sozciikleri karsilagtirmada
yararlanilacagindan buraya eklenmistir.

% Eski Uygur mektuplarinda kabik s6zii gegmemektedir, sozciklerle ilgili bkz.
(KHRS, s. 771; HTS, s. 135). Kargilastirma yapmak amaciyla buraya
eklenmistir.

" Eski Uygur mektuplarinda teri s6zi gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 554; EUTG, s. 608; HTS, s. 513). Karsilastirma yapmak amaciyla
buraya eklenmistir.

% Eski Uygur mektuplarinda kan sozii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 416; EUTG, s. 576; KHRS, s. 797; HTS, s. 144). Karsilastirma yapmak
amaciyla buraya eklenmistir.

% Eski Uygur mektuplarinda siigiik s6zii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 511, 517; EUTG, s. 603; KHRS, s. 505; HTS, s. 462). Karsilastirma
yapmak amaciyla buraya eklenmistir.

% Eski Uygur mektuplarinda yag sozii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 223; KHRS, s. 915; HTS, s. 73). Karsilastrma yapmak amactyla
buraya eklenmistir.

' Eski Uygur mektuplarinda yumurtga s6zii gegmemektedir, sézciiklerle ilgili
bkz. (DTS, s. 280; KHRS, s. 288; HTS, s. 320). Karsilagtirma yapmak amaciyla
buraya eklenmistir.

%2 Eski Uygur mektuplarinda miipiiz ~ miiyiiz s6zii gegmemektedir, sézciiklerle
ilgili bkz. (DTS, s. 354; KHRS, s. 260; HTS, s. 310). Kargilagtirma yapmak
amaciyla buraya eklenmistir.

83 Sozciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar i¢in bkz. (DTS, s. 463; KHRS, s. 858;
HTS, s. 199).

® Eski Uygur mektuplarinda tii sozii gegmemektedir, sozcuklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 594; KHRS, s. 689; HTS, s. 537). Karsilagtirma yapmak amaciyla
buraya eklenmistir.
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head bag nac (pas) bas

ear kulgak®® xyaax (hulah) kulak

eye k6z® ke (kos) g6z

nose burun®® nypyn (purun) burun

mouth agiz aac (aas) agiz

tooth i mic (tis) | dis

tongue (organ) til min (til) dil

claw turgak ™ moipaax tirnak; penge
(tirnak)

foot adak ™ asax (azah) ayak

knee tiz" mic (tis) 11 diz

hand elig (~ ilig) 17 xox (hol) el

belly bel ~bel™ Xxypuana bel
(hurgana)

neck boyun™ motibin (moym)  boyun

breast emig™ umyex (imcek) g6glis, meme

heart konil xonin (konil) gonul, kalp

% Eski Uygur mektuplarinda sag sozii gegmemektedir, sozciklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 479; KHRS, s. 451; HTS, s. 426). Karsilagtirma yapmak amaciyla
buraya eklenmistir.

% Eski Uygur mektuplarinda kulgak s6zii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 465; KHRS, s. 861; HTS, s. 193). Karsilastirma yapmak amactyla
buraya eklenmistir.

57 Sozciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar igin bkz. (DTS, s. 320; KHRS, s. 207;
HTS, s. 273).

% Eski Uygur mektuplarinda burun sozii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 126; KHRS, s. 401; HTS, s. 401). Karsilastirma yapmak amactyla
buraya eklenmistir.

% Sozciiklerle ilgili ayrintili agiklamalar igin bkz. (DTS, s. 563; KHRS, s. 633;
HTS, s. 508).

™ Eski Uygur mektuplarinda zrpak s6zii gegmemektedir, sézciiklerle ilgili bkz.
(EDPT, s. 551; KHRS, s. 705; HTS, s. 504). Karsilagtirma yapmak amaciyla
buraya eklenmistir.

™ Eski Uygur mektuplarinda adak sozii gecmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 8; EDPT, s. 45; KHRS, s. 33; HTS, s. 60). Karsilagtrma yapmak
amactyla buraya eklenmistir.

2 Sozciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar igin bkz. (DTS, s. 564; KHRS, s. 633;
HTS, s. 508).

8 Sozciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar i¢in bkz. (DTS, s. 170; KHRS, s. 837;
HTS, s. 181).

™ Eski Uygur mektuplarinda bel ~ bél s6zii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili
bkz. (DTS, s. 93; KHRS, s. 868; HTS, s. 195). Karsilastirma yapmak amaciyla
buraya eklenmistir.

™ Eski Uygur mektuplarinda boyun sézii gegmemektedir, sézciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 110; KHRS, s. 249; HTS, s. 307). Karsilastirma yapmak amaciyla
buraya eklenmistir.

™ Eski Uygur mektuplarinda emig szii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 173; KHRS, s. 125; HTS, s. 222). Karsilastirma yapmak amactyla
buraya eklenmistir.
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liver bagur”’ naap (paar) karaciger
to drink ic- ic- (is-) ~ ic-
iu- (i¢-)

to eat yé- ~yi- ui- (¢i-) ye-

to bite 1178 b13bip (121r-) 181r-

to see kor- xop- (KOr-) gor-

to hear ésid- ~ igit- uc(m)- [is(t)-] isit-, duy-

to know bil- nin- (pil-) bil-

to sleep udi-" y3y- (uzu-) uyu-

to die ol- an- (6l-) ol-

to kill oltr- onoup- (ldir-) oldur-

to swim yiiz-% yjic- (clis-) yiiz-

to fly ug-# yuyx- (uguh-) ug-

to walk yori- udp- (¢or-) yurid-

to come kel- xun- (Kil-) gel-

to lie (as ina yat-%2 yam- (Gat-) yat-

bed)

to sit olur- 00bip- (odir-) otur-

to stand tur- myp- (tur-) dur-

to give bér- ~ bir- nup- (pir-) ver-

to say té- ~ ti- mi- (ti-) de-

sun kin xyn (kun) giines; giin

moon ay ati (ay) ay

star yultuz YbLIMbIC yildiz
(¢1ltis)

water suv cyz (sug) su

rain yagmur83 HaAHMoIp yagmur
(nanmur)

stone tag 115 mac (tas) tas

" Eski Uygur mektuplarinda bagir s6zii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 78; KHRS, s. 332; HTS, s. 355). Karsilastrma yapmak amactyla
buraya eklenmistir.

8 Eski Uygur mektuplarinda s17- eylemi gecmemektedir, sozciklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 220; KHRS, s. 1036; HTS, s. 206). Karsilagtirma yapmak amactyla
buraya eklenmistir.

™ Eski Uygur mektuplarinda udi- eylemi gegmemektedir, sézctklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 605; KHRS, s. 716; HTS, s. 553). Karsilastirma yapmak amactyla
buraya eklenmistir.

8 Eski Uygur mektuplarinda yiiz- eylemi gecmemektedir, sozciklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 288; KHRS, s. 1010; HTS, s. 111). Karsilastirma yapmak amactyla
buraya eklenmistir.

8 Eski Uygur mektuplarinda ug- eylemi gegmemektedir, sozciklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 603; KHRS, s. 741; HTS, s. 543). Karsilastirma yapmak amactyla
buraya eklenmistir.

8 Bu eylemlerle ilgili ayrmtili agiklamalar i¢in bkz. (DTS, s. 247; KHRS, s.
919; HTS, s. 84).

8 Eski Uygur mektuplarinda yagmur sozii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili
bkz. (DTS, s. 225; KHRS, s. 271; HTS, s. 316). Karsilagtirma yapmak amaciyla
buraya eklenmistir.
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sand kum® xym (hum) kum
earth (soil) yeér ~ yir wup (Gir) yer
cloud (not fog) bulit® nyaym (pulut) bulut
smoke (of fire)  tuman®’ my6an (tuban)  duman
fire ot ot t
ash(es) kiil® Z;; ((ki)ll) iuels
to burn (verb kén- ~ kiin-% kdii- (koy-) yanmak
intr.)
path ) yol yon (gol) yol
mountain tag maz (tag) dag
red al® an (al) al, kirmizi, kizil
green yagil® uasein (¢azil) yesil
yellow sarig® capuiz (sar1g) sarl
white ak® ax (ah) ak, beyaz
black kara xapa (hara) kara, siyah
night Fu_n myn (tin) tiin, gece
hot isig® izie (1zig) sicak
cold sogik®® coox (500h) soguk

8 Sozciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar i¢in bkz. (DTS, s. 539; KHRS, s. 600;
HTS, s. 495).

8 Eski Uygur mektuplarinda kum s6zii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 465; KHRS, s. 863; HTS, s. 194). Karsilastirma yapmak amactyla
buraya eklenmistir.

8 Eski Uygur mektuplarinda bulit s6zii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 123; KHRS, s. 399; HTS, s. 399). Karsilastirma yapmak amaciyla
buraya eklenmistir.

87 Sozciiklerle ilgili ayrmtili agiklamalar igin bkz. (DTS, s. 585; KHRS, s. 669;
HTS, s. 530).

8 Eski Uygur mektuplarinda kiil sézii “ash(es) [kiil]” anlamiyla gegmemektedir,
sozciklerle ilgili bkz. (DTS, s. 325; KHRS, s. 213; HTS, s. 279). Karsilagtirma
yapmak amaciyla buraya eklenmistir.

% Bu eylemlerle ilgili ayrmtili agiklamalar i¢in bkz. (DTS, s. 314; KHRS, s.
195; HTS, s. 274).

9 Sgzciiklerle ilgili ayrntil agiklamalar igin bkz. (DTS, s. 31; KHRS, s. 48;
HTS, s. 34).

9 Eski Uygur mektuplarinda yagsil s6zii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 246; KHRS, s. 923; HTS, s. 87). Karsilastrma yapmak amactyla
buraya eklenmistir.

92 Eski Uygur mektuplarinda sarig s6zii gegmemektedir, sozciklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 488; KHRS, s. 450; HTS, s. 425). Karsilagtirma yapmak amaciyla
buraya eklenmistir.

9 Eski Uygur mektuplarinda ak sézii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 48; KHRS, s. 87; HTS, s. 31). Karsilastirma yapmak amaciyla buraya
eklenmistir.

9 Sozciiklerle ilgili ayrintili agiklamalar igin bkz. (DTS, s. 213; KHRS, s. 141;
HTS, s. 214).

9 Eski Uygur mektuplarinda sogik s6zii gegmemektedir, sozciiklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 507; EDPT, s. 808; KHRS, s. 494; HTS, s. 456). Karsilagtirma yapmak
amaciyla buraya eklenmistir.
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full tolu monovipa dolu
(toldira)
new yant naa (naa), yeni
Kiz. nazwr
(nagy)
good edgi uaxcor (¢ahsi) iyi
round tegirmi mezinex yuvarlak,
(~ tilgen)®® (tegilek) degirmi
dry kurug xypye (hurug) kuru
name at am (at) ad

Hem ortak (izlenebilir) soézciiklerin hem de mektuplarin soz
varliginda yer almayan sozciklerin tabloya eklenmesiyle ‘son 100
kelimelik ~Swadesh Listesi'ne gore Eski Uygurca-Hakasca
kargilastirmast eksiksiz bir sekilde yapilmistir. Bu listeye gore,
mektuplarda gecen 68 tane Eski Uygurca sozciigiin 65’1 bugiin
Hakasgada tespit edilebilirken, yalmzca 3 tanesi® anlamsal veya
kullanimsal degisimlerden dolayr farklhilasmistir. Mektuplarda
gegmeyen diger 32 Eski Uygurca sozciige baktigimizda ise bunlardan
yalnizca 2 tanesi® farklilasirken, kalan 30’u Hakascada
bulunmaktadir. Genel olarak baktigimizda ise Eski Uygurca
Dénemi’nden 100 sézciigiin 95’ini bugiin Hakasgada ‘ayn1 anlamda’
tespit edebilmekteyiz.

SONUG

Ortak (izlenebilir) Eski Uygurca ve Hakasca sozctklerin ‘son 100
kelimelik Swadesh Listesi'ne gore degerlendirilmesi sonucunda,
mektuplarda gecen Eski Uygurca sézclklerin (68 sézclik) glniimiizde
% 95,5’inin (65 sozciik) Hakascada tespit edilebildigi, yalnizca %
4,5’inin (3 sozciik) farklilastigi goriilmektedir. Mektuplarda gegmeyen
ancak tabloda yer alan Eski Uygurca sozcuklerin (32 sézclk) bugin %
93,75°1 (30 sozciik) Hakasgada yasamaktayken, %6,25’1 (2 sozciik)
degismistir. Bir biitin olarak baktigimizda, Swadesh Listesi’ne gore
Eski Uygurca metinlerde karsimiza ¢ikan 100 sézctigiin 95°ini (%95)
giinimiizde Hakasgada ‘ayni anlamda’ bulabilmekteyiz. Swadesh
Listesi temelinde Tiirkgenin iki farkli doneminin soy bilimsel
iligkilerini tarihsel-karsilagtirmali  bir yaklasimla nicel olarak
degerlendirdigimizde ortaya cikan oranlara gére cagdas Hakascanin
soz varligr Eski Uygurca Dénemi’ni %95, Eski Uygur mektuplarmin

% Eski Uygur mektuplarinda tilgen sozii gegmemektedir, sozciklerle ilgili bkz.
(DTS, s. 548, 561; EUTG, s. 607, KHRS, s. 606; HTS, s. 499). Karsilastirma
yapmak amactyla buraya eklenmistir.

7 Bu sozciikler sunlardir: yamu ~ yemii / uu (ni) ‘degil mi?’; elig (~ ilig) 1/ xon
(hol) ‘el’ ve edgii // uaxcer (¢ahsi) ‘iyi’.

% Bu sozciikler sunlardir: yapirgak // nyp (piir) ‘yaprak’; bel ~ bél // xypuana
(hurgana) ‘bel’.
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s6z varligini ise kisi, ulus, boy adlari, dini terminoloji ve yer adlar
cikanldiginda %55 (708  sozcligin 395’1 ortak/izlenebilir
sozciiklerdir.) oraninda yansitmaktadir. Her iki oramin da yiiksek
olmasindan hareketle, bugiin Hakasganin s6z varliginin kimi zaman
diizenli ses degisimleri gegirerek kimi zaman degismeden gelerek Eski
Uygurcayr ve dogal olarak Eski Tiirk¢eyi onemli oranda devam
ettirdigini sdylemek yanlis olmaz.

Mektuplarin s6z varligini incelerken dikkatimizi ¢eken bir husus
daha vardir. Kirgizlar ve Kazaklar arasinda it-balla (kfpek yavrusu)
soziiniin kisi adi olarak kullanildigiyla ilgili Almassy’nin kaydindan
(2016, s. 89) yola ¢ikarak, St. Petersburg’daki SI 2 Kr 17 ve SI Kr IV
256 katalog numarali Eski Uygurca mektuplarda tespit edilen it-kzya
soziiniin de ‘kopekcik’ anlaminda bir kisi adi olabilecegidir (Arslan,
2021, s. 328).

Sonug olarak bu arastirma 6zelinde ortaya ¢ikan verilerin ve nicel
sonuglarmn, ‘dil mi lehge mi?’ tartigmalarma ve Eski Tirkge ile
Tiirk¢enin ¢agdas kollarint karsilastiran yeni ve kapsamli ¢alismalara
veri saglayici kaynaklardan biri olmasi umulmaktadir.

KISALTMALAR

BTT : Berliner Turfantexte

COUL : Corpus of the Old Uighur Letters from the Eastern Silk Road
DTS : Drevnetyurkskiy slovar’

EDPT : An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish
ET : Eski Turkce

EUyag. : Eski Uygurca

EUTG : Eski Uygur Tirkcesi Grameri

Hak. : Hakasca

HTS : Hakasca-Turkge Sozlik

HWAU : Handwérterbuch des Altuigurischen

KHRS : Hakassko-Russkiy slovar’=Hakas-Orus sdstik, 2006

Kiz. : Kizil agzi

Mog. : Mogolca

MOTH : Manuscrits ouigours du 1Xe-Xe siécle de Touen-houang, I-11
O. Far. : Orta Farsga

OTWF : Old Turkic Word Formation I-11

OHT : Ornekli Hakasga-Tiirkge Sozlik

Sag. : Sagay agzi

TMEN I-111 : Tarkische und mongolische Elemente im Neupersischen I-111
USBM : “Uigurische Sprachdenkmaler'den Bes Mektup”

USp : Uigurische Sprachdenkmaler

uw : Uigurisches Worterbuch, Neubearbeitung I: Verben

Uw1i-6 : Uigurisches Worterbuch 1-VI (1977-1998)

YFar. : Yeni Farsca
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inan GUMUS?
OZET

insanmn, dig goriiniigiinden yola ¢ikarak karakteri hakkinda
birtakim belirlemelerde bulunma anlamina gelen kiyafet, baslangicta
firasetin bir kolu olarak ortaya ¢ikmig ve zamanla Tiirk edebiyatinda
kiyafet ve firaset kavramlari es anlamli olarak kullanilir hale gelmistir.
Bati ve Dogu kiiltiirlerinde ragbet goren kiyafet ilmine dair, Tiirk
edebiyatinda da ozellikle Arapga eserlerin etkisiyle telif ya da terciime
birgok kiyafetname kaleme alinmustir. Bu tiirde kaleme alinmig eserler
arasinda Dimaski’nin Kitabii’l-Adab ve’s-Siyase fi Zlmi’n-Nazar ve’l-
Firase adli Arapga kiyafetnamesinin cevirilerinin énemli bir yer
tuttugu belirtilebilir. Eserin farkli ¢evirileri ve bu ¢evirilerin niishalar:
Dimaski’nin eserine olan ragbeti gostermektedir. Tespit edilebildigi
kadariyla eserin, Saban-1 Sivrihisari, Muhammed bin Iyas ve Silistrevi
tarafindan yapilan gevirilerinin yaninda miitercimi bilinmeyen bir
gevirisi de bulunmaktadir. Bu galijmada Muhammed bin Iyas
tarafindan  yapilan cevirinin, belirleyebildigimiz yedi niisha
icerisinden Stleymaniye Kiitiiphanesi Tahir Aga No. 360 envanter
numarastyla kayith niishasi lizerinde durulmustur. 46 varaktan ve
genel olarak 15 satirdan olusan niishada geviri tarihi kayith degildir.
Ceviri tarihi kayith olan en eski niishanin (Macaristan Bilimler
Akademisi Niishas1) 1569 yilma tarihlendigi géz oniine alindiginda
Muhammed bin Iyas tarafindan yapilan gevirinin 16. yiizyila ait
olabilecegi tahmin edilebilir. Nitekim niishanin dil 6zelliklerinden de
bu sonug ortaya ¢ikmaktadir. Metnin dil 6zellikleri Klasik Osmanl
Tiirkgesinin genel karakteristigi ile uyusmaktadir. Bu c¢aligmada
kiyafetname gelenegi iizerinde durulduktan sonra Muhammed bin Iyas
tarafindan Kiyafet-name olarak adlandirilan eserin, Siileymaniye
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Kitiiphanesinde kayitli niishasmnin tanitimi ve geviri yaziya aktarimi
yapilmus ve genel dil 6zellikleri belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Kiyafet ilmi, kiyafetname, Klasik Osmanli
Turkgesi, dil ézellikleri.

A STUDY ON THE TRANSLATION OF DIMASKI{’S

KiTABU’L-ADAB VE’S-SiYASE Fi <iILMi’N-NAZAR

VE’L-FIiRASE (KIYAFET-NAME) REGISTERED IN
SULEYMANIYE LIBRARY

ABSTRACT

Physiognomy, which means making certain determinations about
the character of the human being based on its external appearance,
emerged as a branch of firdset in the beginning, and over time, the
concepts of physiognomy and firaset have become synonymous in
Turkish literature. Many physiognomy books of copyright or
translation have been written in Turkish literature about the
physiognomy, which is in demand in western and Eastern cultures,
especially under the influence of Arabic works. Among the works
written in this genre, it can be stated that the translations of Dimaski’s
Arabic physiognomy book named Kitabii’l-Adab ve’s-Siyase fi
“flmi’n-Nazar ve’l-Firase have an important place. Different
translations of the work and the copies of these translations show the
popularity of Dimagki’s work. As far as it can be determined, the work
also has a translation of unknown translator in addition to the
translations made by Saban-1 Sivrihisari, Muhammed bin Iyas and
Silistrevi. In this study, the copy of the translation made by
Muhammed bin lyas, which is registered with the inventory number of
Tahir Aga No. 360 in Siileymaniye Library among the seven copies
we can identify, has been focused on. The translation date is not
recorded in the copy consisting of 46 sheets and generally 15 lines.
Considering that the oldest copy (copy of the Hungarian Academy of
Sciences) with a recorded translation date was dated to 1569, it can be
estimated that the translation made by Muhammed bin lyas could be
from the 16th century. As a matter of fact, this result emerges from the
grammar features of the manuscript as well. The grammar features of
the text are in accordance with the general characteristics of Classical
Ottoman Turkish. In this study, after focusing on the physiognomy
tradition, a copy of the work named Kiyafet-name by Muhammed bin
lyas, registered in Stileymaniye Library, was introduced and translated
into transcription and general grammar features were determined.

Keywords: Physiognomy, physiognomy book, Classical Ottoman
Turkish, grammar features.
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GIRiS
1. Kiyafet ve Firaset Kavramlari

Insanmm dis goriiniisiinden yola ¢ikarak karakteri hakkinda
birtakim belirlemelerde bulunma anlamima gelen kiyafet, firasetin bir
kolu olarak ortaya ¢ikmis ve zamanla Tiirk edebiyatinda kiyafet ve
firaset kavramlar1 es anlaml olarak kullanilir hale gelmistir. Kiyafet
ya da firasetin terminolojik ¢ergevesine girmeden 6nce bir yol haritasi
¢izmek amaciyla bu kavramlarin kimi genel sozliklerde yer alan
temel anlamlarina deginmek yararl olacaktir.

Kamds-1 Tirki’de kiydfer maddesinin konumuzla ilgili olan
anlami dgiincii sirada  verilmistir:  “insdnin  sima  ve eskal-i
hériciyesinden ahlék ve ahval-i tabi’iyesini istihrdc etmek ma’arifi:
ilm-i kiyafet, Fr. Physiognomonie.” (Semseddin Sami, 2006, s. 985).
Kiydfet-name ise “Iim-i kiyafetten bahseden kitab.” (Semseddin Sami,
2006, s. 1122) seklinde anlamlandinlmistir. Firasete de kiyafete
benzer bir anlam yiiklenmistir: “Bir 4demin ¢ehresinden ve a’zasinimn
sekl ve siretinden tabi’at ve ahlak ve isti’dadimi istihrac etmek
keyfiyet ve ma’arifi: ilm-i firaset.” (Semseddin Sami, 2006, s. 985).
Tiurk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan Tirkce Sozluk’te kiyafet
sozcligiiniin bugiinkii yaygin kullanimina deginilmis, terim anlamina
yer verilmemistir. Firaset maddesi yer almamakla birlikte feraset
baghgr altinda “anlayis, sezig, sezgi” (Komisyon, 2009, s. 690)
anlamlart siralanmistir. Kiyafetname maddesinin ikinci anlami, “Yiize
veya dig goriiniise bakilarak ruhsal durumu anlama bilgisinden s6z
eden kitap” (Komisyon, 2009, s. 1172) bigiminde verilmistir. Bu
maddeden hareketle kiyafetin “yiize veya dis goriiniise bakilarak
ruhsal durumu anlama bilgisi” oldugu anlasilmaktadir. Kubbealt:
Lugati’nde kiydfetndme maddesi altinda “Bir kimsenin yuziinden ve
dig goriintisiinden ahlakini anlama hus@isuna déir yazilan kitap, ilm-i
kiyafetten bahseden eser. (http://lugatim.com/s/k%C4%B1lyafet,
Erisim Tarihi: 15.10.2020) anlami verilmistir.  Fer&set/firaset
maddesinde ise “Bir insanin ahldkini, yetenegini yiiziinden anlama
melekesi  (http://lugatim.com/s/FER%C3%82SET, Erisim Tarihi:
15.10.2020) seklinde bir anlamlandirma yapilmistir. Genel olarak
sozliiklere bakildiginda kiyafet/firaset kavramimin, insanm dis
goriiniigiinden hareket ederek ahlaki, karakteri, mizact ve ruh durumu
hakkinda birtakim sonuglara ulagma gibi bir anlami icerdigi
anlagilmaktadir. Yapilan bu tanimlar elbette dogrudur ancak ayak
izleri ve kimi hayvanlarla ilgili olarak yapilan yorumlar da goz oniine
alindiginda kiyafet/firaset ilminin daha genis bir sahaya yayildig:
goriilecektir. Bu baglamda kiyafet/firaset ilminin iceriginin daha iyi
anlagilabilmesi igin bu kavramlarin, koken anlamlarindan baslamak
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suretiyle gelisimleri, kapsamlar1 ve alt dallarina da deginme geregi
duyulmustur.

Macdonald, MEB Islam Ansiklopedisi’nde firaset maddesinde,
firsa kokuniin biiyiik bir ihtimalle Aramiceden Arapgaya gegmis bir
kelime olacagini belirttikten sonra firaseti ii¢ baglik altinda
anlamlandirmustir. ilk ve genel anlam olarak kadi ile idare Amirlerinin
kargilastiklar1 hal ve hadiseler lizerine hiikiim vermelerini, ikinci ve
dar anlamda fizyonomi ya da eski Arap 1stilahi ile kiyafa denilen bilgi
subesini ve son anlam olarak da tasavvuf anlayisinda Allah tarafindan
evliyaya ihsan edilen kesif hasletini ifade ettigini (Macdonald, 1988, s.
640) dile getirmektedir. Konuya derli toplu bakildiginda “kesfetme,
sezme, ileri gorisliiliik” gibi anlamlara gelen firaset; genis anlamda
akil ve duyu organlartyla bilinemeyen, ancak sezgi giiciiyle ulasilan
biitlin bilgi alanlari1 kapsarken dar anlamiyla bir kimsenin dis
goriinlisiine bakarak onun ahlak ve karakteri hakkinda tahminde
bulunmay1 ifade etmektedir (Uludag, 1996, s. 116). Firasetin bu dar
anlami zaman igerisinde yayginlik kazanmus, 6zellikle Fars ve Tiirk
edebiyatlarinda ¢okga ragbet goren bir ilim kolu olarak kiyafetle ayni
anlamu tasir hale gelmistir.

Tiirk edebiyatinda firasetle ayn1 anlamda ve daha yaygin olarak
kullanilan kiyafet ise Arapga kafa’/k-v-f/lkavf kokiine dayanmaktadir.
Temel anlamu itibartyla iz takip etmek, iz siirmek, takip etmek, iz
siriip gitmek, pesi sira gitmek, bir kimsenin ardinca gitmek gibi
anlamlara gelmektedir (Macdonald, 1977, s. 775; Celebioglu, 1979, s.
305; Mengi, 2002, s. 513; Cavusoglu, 2004, s. 10; Cakir, 2007, s.
333). Kelimenin Tiirkcede ve Farscada elbise, sekil, hey’et, dis
goriniis, kilik, tavir gibi anlamlar1 Arapcada bulunmamaktadir
(Macdonald, 1977, s. 775; Celebioglu, 1979, s. 305). Macdonald, bu
anlamlarm bugiinkii Misir dilinde kiyafet kelimesinin sahip oldugu
tarz, zarafet, séhib kiyafa (zarif kimse) gibi anlamlarla baglantil
(1977, s. 775) olabilecegini ileri siirmektedir. Kiyafet kelimesi terim
olarak eski Arap kiltiriinde yerdeki izleri takip ederek iz sahibi
hakkinda bazi yorum ve ¢ikarimlarda bulunmayi ve ayni zamanda
kisiler arasindaki benzerliklere dayanarak akrabalik derecesini
belirlemeyi ifade eder. Bu belirlemeleri yapan kisilere de ka’if (cem.
kafa) adi verilir (Macdonald, 1977, s. 775; Mengi, 2002, s. 513;
Cavusoglu, 2004, s. 10). Zamanla kiyafet, insanin goriinen dis
ozellikleri tizerinden goriinmeyen i¢ ozellikleri ve karakteri hakkinda
hiiklim ¢ikarmaya dayali (Cakir, 2007, s. 333; Mengi, 2002, s. 513) bir
ilim dali olarak gelisim gostermistir. Amil Celebioglu’nun
ifadeleriyle,

791



i Dimagki'nin Kitabi'l-Adab ve’s-Siyase fi ilmi'n-Nazar ve’l-
CUTAD A A A R, )

ik 2021 Firase (Kiyafet-ndme) Adh Eserinin Siileymaniye

Arali Kiitiiphanesinde Kayitl Terciimesi Uzerine Bir inceleme

“Mevziu, bir kimsenin sag, goz, kulak, el, ayak v.s. gibi uzuvlarindan
ve dig goriniisiinden onun ahlak ve karakter husisiyetlerini diger bir
ifadeyle zahirinden batini vasiflarini tahmin ve tesbit etmek olan ilme
[de] kiyafe(t) ilmi (physiognomy) denilmistir” (1979, s. 305).

Bu bilgi kolu daha sonralar geliserek firaset ilmini de igine
alacak sekilde ilm-i kiyafet olarak kullanilmaya devam edegelmis
(Cavusoglu, 2004, s. 10), bu ilimle ugrasan kisilere de kayif veya
kiydfet-ginds denilmistir (Mengi, 2002, s. 513). Esasen daha kapsayici
bir yapida olan firaset, zamanla kiyafetle ayni anlami karsilar
olmustur. Kiyafet ilmi baslangigta her ne kadar firaset ilminin bir alt
kolu olarak goriilse de Tiirk edebiyatinda firaset ve kiyafet, 6zellikle
insan viicuduyla karakter arasindaki iligkinin ¢dziimlenmesi
gergevesinde insan kiyafeti anlaminda kullanilagelmistir. Bu yonde
kaleme alinan eserlere ise Vesileti’l-/rfan, Ziibdetii’l-frfan gibi 6zel
adlandirmalarm  disinda, genellikle kiyafetname adi  verilmistir
(Celebioglu, 1979, s. 306; Taysi, 1979, s. 92)%

2. Kiyafet ilminin Boliimleri

Kiyafet ilminin boliimlerine ge¢gmeden once Taskopriiliizade’nin
ilim  simiflandirmasinda  kiyafet ilmini  hangi  kategoride
degerlendirdigine deginmekte yarar vardir. Taskoprilizade nin
smiflandirmasma goére kiyafet ilmi, somut varliklar1 olan seyleri
(@’yan) inceleme konusu yapan Ayni Viicutlari Bulunan Seyleri
Inceleyen Ilimler kategorisine (Caldak, 2005, s. 125) baghdir. Ilmu -
Firaset basliginda verilen kiyafet ilminin tanimi §6yle yapilmistir:

“Insanin fiziki ve uzvi 6zelliklerinden hareketle huy ve karakterinin
bilinmesinden, tabiattaki birtakim belirtilerden hareketle yagmur,
firtina vb. olaylardan bahseden bir ilimdir. Birgok dali olup tecriibe ve
rihi arnma ile elde edildigi sdylenir.” (Caldak, 2005, s. 126-127).

Kiyafet ilmi oncelikli olarak ser’7 ve hiikmi olmak Uzere iki ana
kola ayrilmaktadir. Ser’1 kiyafete peygamberlerin, velilerin ve nefsini
olgunlastirarak esyanin arka planina ulagmay1 bagarmis kisilerin sahip
olduguna (Cavusoglu, 2004, s. 9-10) inamlr. flahi firaset/kiyafet
olarak da degerlendirilen bu tiiriin; Allah’in, kalbine atti1 bir nur ile
kulun hakki batildan, dogruyu yanlistan, faydaliyr zararlidan ayirmasi
ve muhataplarinin karakterlerini teshis etmesi tizerine kurulu oldugu
sOylenir. Bu tiir kiyafet pratigi zahir alimlerinde de goriilmekle birlikte
daha cok sifiler arasinda yaygindir. Imam Safii’ye izafe edilen ve
varlig1 kesin olarak bilinmeyen kiyafet bu tiiriin 6rnegi (Uludag, 1996,
s. 116) olarak kabul edilmektedir. Insanin ¢alismasi sonucu elde

2 Calismanin bundan sonraki kistmlarinda kiyafet ve kiyafetname terimleri tercih
edilecektir.
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edilebilen ve egyanin tamamuyla dis yiiziiyle ilgili olan kiyafet tiirii ise
hiikkmi kiyafettir (Cavusoglu, 2004, s. 10). Hikemi ve tabii kiyafet
olarak da adlandirilan bu kiyafet anlayist Islam diinyasina, islam
oncesi kiiltiirlerden gegmistir. Aristo’ya mal edilen ve Yuhanna b.
Bitrik tarafindan Arapgaya terciime edilen Kitdbl’s-Siyase fi
Tedbiri’r-Riyase (SirriiI-Esrar) adli eser Islam toplumundaki kiyafet
anlayisim genis Slgiide etkilemistir (Uludag, 1996, s. 116). Ugiincii bir
kol olarak ise genellikle keskin bir zeka ve stiin sezgi giiciine sahip
olan kisilerin siki bir perhiz ve ¢ile sonucu ruhi ve fikrl yonlerini
giiglendirerek herhangi bir kisi veya olay hakkinda isabetli tahminler
yapabilmesi anlamina gelen riyazi kiyafetten (Uludag, 1996, s. 116)
bahsedilir.

Tirk edebiyatinda yayginlasan ve hakkinda ¢okca eser yazilan
tiir, hitkmi kiyafettir. Bu tiir, insanin ¢alismasi sonucu elde edilebilen
ve esyanin tamamiyla dis yiiziiyle ilgili bir ilim koludur (Cavusoglu,
2004, s. 10). Turkler, kiyafet ilminin Arap medeniyet ve cografyasini
ilgilendiren kisimlari yerine insanin bedeni ve ruhi yapisiyla ilgilenen
bolumlerini (ilmd’l-kef, ilmi’l-esarir, ilmi’l-ihtilac, ilmi kiyafeti’l-
beser) 6n plana ¢ikarmislardir (Mengi, 2002, s. 513). Birbiriyle ilgili
olarak ¢esitli gruplara ayirmak miimkiinse de genel olarak kiyafetii’l-
isr ve kiyafetii’l-beser olmak {iizere iki grupta degerlendirilmistir
(Celebioglu, 1979, s. 306).

Kiyafetii’l-isr; insanlarin  veya sigir, katir, merkep gibi
hayvanlarin yollardaki ayak izlerinden sahibinin gen¢ mi yash mi
oldugunun, cinsiyetinin ve bazi fiziksel dzelliklerinin tahmin edilmeye
calisildigr ilim dalidir (Celebioglu, 1979, s. 306; Mengi, 2002, s. 513).

Tiirk edebiyatinda asil olarak ragbet edilen ve tizerinde gokca eser
yazilan kiyafet tiirti, kiyafetii’l-beserdir. Kiyafetii’l-insaniyye ya da
kiyafetii’l-ebdan olarak da bilinen ve insanin fiziksel 6zelliklerinden
ve beden yapisindan kisiligini, ahlakini tahmin etmeyi ve birtakim
uzuvlarindan hareketle nesebini tespit etmeyi (Celebioglu, 1979, s.
306; Mengi, 2002, s. 513; Cakir, 2007, s. 333) amag edinen kiyafetii’l-
beser kisaca kiyafet olarak anilagelmis ve Tirk edebiyatinda asil
olarak ragbet goren kiyafet turli, kiyafetii’l-beser (insan kiyafeti)
olmustur. Uzerinde cahstigmmz eser de insan kiyafeti tiiriiniin
biitiinciil bir 6rnegini teskil etmektedir.

3. Kiyafetname Tiiriiniin Gelisimi

nsanlarm bagka insanlar hakkinda birtakim dayanaklar ya da
gerekgeler ileri slrerek hiikkiim ¢ikarmaya c¢aligmalari en eski
ugraslardan biridir. Giinliik hayattaki birtakim sorunlar1 ¢ézmekten
devletlerin i¢ ve dis meselelerine dair bazi kararlar alinmasma degin
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bir¢ok sahada karsimiza ¢ikan kiyafet ilminin izlerine hem Bati hem
de Dogu kltiirlerinde tesadif edilmektedir. Islamiyet’ten 6nce Misir,
Yunan, Iran, Roma ve Hint kiiltiirlerinde kiyafet ilminin izlerine
rastlanmaktadir (Mengi, 2002, s. 513). Yazili belgelerin 1s13inda
insan1 tiplere gore ayirma girisimi ilk olarak MO 5. yiizyilda yasamis
olan Hipokrat’ta gorilmektedir (Celebioglu, 1979, s. 308). Hipokrat
tipta bazi hastaliklarin teshis ve tedavisinde bu ilimden yararlanmis ve
insanlar tiplerine gére tasnif etmistir (Mengi, 2002, s. 513). Daha
sonra konuyla ilgilenen Eflatun, Aristo, Iladus ve Galen’in eserlerinin
bahsi ve terciimeleri, Islam alemindeki eserleri de etkilemistir
(Celebioglu, 1979, s. 308). Dogu kiiltiiriinde kiyafet ilmi ilk olarak
Sasanilerde ve Hint Kkiiltiirinde karsimiza ¢ikmaktadir. Sasani
hiikiimdar1 Nusirevan’in hiikkema tarafindan yazilan kiyafet kitabina
bakarak hiikiim verdigi ve iilkesini buna gore yonettigi (Celebioglu,
1979, s. 308-309; Pala, 2005, s. 274), Hint cografyasinda da alimlerin
bu ilimle mesgul olduklar1 bilinmektedir (Celebioglu, 1979, s. 308-
309).

Kaynaklarda Arapca kiyafetname yazan ilk kisi olarak imam
Safii’nin ad1 zikredilmektedir. Giinliimiize ulasamayan kitabmin
varligi dahi kesin olarak bilinmemektedir (Mengi, 2002, s. 513; Cakr,
2007, s. 333). Imam Safii’den sonra el-Kindi’nin Risale fi’I-Firase’si,
Yuhanna Ibnii’l Bitrik’mn Aristo’dan gevirdigi Kitabii’s-Siyase fi
Tedbiri’r-Riyase’si, Eb( Bekir er-Razi’nin el-Mans(ri adli eseri ilk
akla gelenlerdendir. ibn-i Sina ve muasir1 Eba Sehl Mesihi’nin Arapga
kiyafetname yazdiklart sdylenmektedir. Daha sonra tiiriin 6ne ¢ikan
Arapga eserleri olarak Fahreddin er-Razi’nin Kitabi’l-Firase’si,
Seyhiirrabve ed-Dimagki’nin Kitabii’l-Adab ve’s-Siydse fi ‘ilmi’n-
Nazari ve’l-Firése’si, Abdulkerim b. Hevazin el-Kiseyri’nin er-Risale
adl1 eserindeki bir boliim ile Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’nin Tedbiratii’l-
Lidhiyye adli eserinde yer alan bir bolimii siralamak miimkiindiir
(Celebioglu, 1979, s. 310-311; Taysi, 1979, s. 95-96; Mengi, 2002, s.
513; Pala, 2005, s. 274).

Farsga eserler arasinda Keméaleddin Abdiirrezzak Kasani’nin adi
ve niishast bilinmeyen eseri, Dervis Abdurrahman Mirek’in Sultan
Ebl Sald Bahadir’a ithaf ettigi Tuhfetl’l-Fakir’i, Emir-i Kebir
Hemedani’nin Zahiret’l-Mildk’u ve Hiiseyin Vaiz Kasifi’nin Ahlak-:
Muhsini’sinde yer alan kiyafetle ilgili bir boliimii (Celebioglu, 1979, s.
311-312; Taysi, 1979, s. 96; Mengi, 2002, s. 513; Pala, 2005, s. 274;
Cakar, 2007, s. 333) sayilabilir.

Tiirk edebiyatinda kiyafet tiiriiniin ilk izlerine Kutadgu Bilig’de
rastlanmaktadir. Yusuf Has Hacib, insanin ahlaki ve ruhsal
durumunun dis goriiniisiine aksettigi diisiincesinden hareketle insanin
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iyilik ya da kotiiligliniin, karakterinin dig goriiniisiinden anlasilacagini
ifade etmistir (Cavusoglu, 2009, s. 297-298).

Bilinen ilk sistemli Tiirk¢e kiyafetname ornegi, Bedr-i Dilsad Bin
Muhammed Oruc’un 1. Murad’a sundugu Muraddname adli
mesnevisinin kirkinci babinda yer alan bazi beyitlerde goriiliir. Fatih
Sultan Mehmed devri vezirlerinden Mahmud Pasa’nin musahibi
Sarica Kemal, Selatin-ndme adli eserinde bir kiyafetname yazdigini
belirtse de bu eser heniiz bulunamamistir. Miistakil olarak elimize
ulagan en eski kiyafetname, Aksemseddinzdde Hamdullah Hamdi’nin
yirmi alti baslhik altinda isledigi, yiiz elli beyitlik manzum
Kiydfername’sidir. Daha sonra manzum ya da mensur olarak kaleme
alinan Seyh Baba Yusuf’un Mevh{b-i Mahbiib adl eserinin Nasihat-:
Dil-pezir baslikli 67 beyitlik kiyafetname bollimu, Firdevsi-i ROmi’nin
Firasetname’si, Saban-1 Sivrihisari’nin Damat ibrahim Pasa’nin
emriyle Dimagki’nin eserinden terciime yoluyla hazirladigi
kiyafetnamesi, ilyas b. fIsa-yr Saruhaninin  Kidfetnime’si,
Muhammed Birgivi’nin  Tarikat-t Muhammediye  fi’s-Siyeri’l-
Ahmediye adli eserindeki firaset bolimii, Enveri’nin iki kisma
ayrilmig NUma@ne adli eserinin bir boliimii, Abdiilmecid bin Seyh
Nas(h’un Kiydfetndme’si, Mustafa bin Evrenos’un Kiydfetndme’si,
Ta’likizade Mehmed Subhi’nin Firasetname’si, Balizdde Mustafa
Efendi’nin Kiydfetndme’si, Nesimi’nin Kiydfeni’l-Firase’si, Nigdeli
Visali’nin Vesiletii’l-frfdn1, Lokman bin Hiiseyin’in (Seyyid Lokman
Celebi) Kiydfetii’I-Insdniyye fi Semdili’I-Osmaniyye’si, Seyh Omerii’l-
Halveti’nin manzum terciimesi, Omer Fan? Efendi’nin Kiyafetame’si,
Erzurumlu Ibrahim Hakki’nin Kiydfetndame’si, Gevrekzade Hafiz
Hasan’in terciimesi, Mustafa Hami Pasa’nin Fenn-i Kiydfet'i,
Avanzade Mehmed Siilleyman’m  Musavver ve  Mikemmel
Kwafetname’si, Yusuf Halis ve Tahir Omerzade Yusuf’un
Fransizcadan ayr1 ayn yaptiklari Kiydfetndme-i Cedide adli
tercimeleri, Akif Pasa’nin Tercime-i Risaleti’l-Firase ve’s-Siyase’si,
Halid Ziya Usakhgil’in Tim-i Sima’st ve
Iskender Fahrettin’in Fizyonomi: Ilm-i Sima’s1 (Celebioglu, 1979, s.
312-314; Taysi, 1979, s. 96-97; Mengi, 2002, s. 513; Pala, 2005, s.
274; Cakir, 2007, s. 333; Direkci ve Duyar, 2017, s. 20-30) gibi birgok
Tiirkge telif ya da terciime kiyafetname olusturulmustur.

Tirkge kiyafetnameler iizerine kitap, tez, makale, bildiri vb.
birgok c¢alisma yapilmustir.® Bu eserlerin; edebiyat ve Kiltir
tarthimizdeki yeri, dil Ozellikleri, icerik yapist gibi yonlerden
incelemeye tabi tutuldugunu gormekteyiz. Bu ¢aligmada ise

3 Kuyafetnameler iizerine yapilan caligmalarin derli toplu bir listesine su
kaynaklardan ulagilabilir: (Cakir, 2007, s. 333-350; Elbir, 2017, s. 40/1. dipnot)
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Dimaski’nin Kitabii'I-Adab ve’s-Siyase fi ‘Ilmi'n-Nazr ve’l-Firdase
adli eserinin Muhammed bin Iyas tarafindan yapilan terciimesinin
(Kiyafet-name) Sileymaniye Kiitiiphanesinde kayitli olan niishasinin
tanitimi, ¢eviri yaziya aktarimi ve genel dil ozellikleri lizerinde
durulacaktir.

I. ESERIN GENEL TANITIMI
1. Eserin Orijinali, Muellifi ve Telif Tarihi

Arap kozmografya ve cografya alimi olan EbG Abdilldh
Semsiiddin Muhammed b. Ebi Talib el-Ensarf ed-Dimagski es-S0ff,
1256 yilinda Dimask’ta (Sam) dogmustur. Rabve’de imamlik ve
seyhlik yapmustir (Brockelmann, 1988, s. 588; Okten, 1994, s. 273).
Sadettin Okten, Dimaski’nin Safed’de 1327 (ibn Hacer’in aktarimina
gore) ya da 1325 yilinda (Safedi’nin aktarimina gére) 6ldiigiinii soyler
(1994, s. 273). Brockelmann, 6liim tarihi olarak 1327 yilin1 (1988, s.
588) vermektedir.

Dimagki’nin  bugiin elimizde kozmografya ve cografya
konularmin islendigi Nuhbetl’d-Dehr fi Ca'’ibi’l-Ber ve’l-Bahr ile
devlet adamlarimin fizyonomilerinin degerlendirildigi Kitabl’s-Siyase
fi ‘llmi’n Nazar ve’l-Firase adli eserleri (Okten, 1994, s. 273-274)
bulunmaktadir. Kaynaklarda Dimaski’nin; tasavvuf, fizik ve
matematik  lizerine  yazdigi  el-Makamati’l-Felsefiyye — ve’t-
Tercematii’s-Sifiyye ve Kibris Hristiyanlarina kargt Islamiyet’i
miidafaa ettigi el-Cevab (‘ald) Ehli Cezireti’l-Kibris adli eserlerinden
(Okten, 1994, s. 274) de bahsedilmektedir.

inceleme konumuzu olusturan Kitabii’l-Adab ve’s-Siyase fi
‘Ilmi’n-Nazar ve’l-Firase’nin® yazihs tarihiyle ilgili bilgiler
kaynaklarda farklilik gostermektedir. Silistrevi ¢evirisinde (Bugukcu,
2018, s. 937) ve kimi galigmalarda (Celebioglu, 1979, s. 311; Taysi,
1979, s. 95-96; Cavusoglu, 2004, s. 41; Sarigicek, 2014, s. 45) eserin
yazilig tarihi olarak hicri 750 yili verilmektedir. Muhammed bin
Iyas’in terciimesinin Bursa Inebey niishasinda (Can, 2019, s. 8) ve
iizerinde calistigimiz Siileymaniye Kiitiphanesi niishasinda (03a/02)
ise hicri 757 yil kayithidir. Gerek hicri 750/miladi 1349 gerekse hicri
757/miladi 1356 yili kaynaklarin aktardigi yazarin oliim tarihinden
sonraya denk gelmektedir. Bu noktada yazarin 6lim tarihi ya da eserin
yazilis tarihiyle ilgili bir bilgi hatast oldugu anlagilmaktadir. Parlatir
ve Hazai, yazarin 6lim tarihini hicri 757/miladi 1356 yili (2007, s.

4 Bundan sonra eserin adi Kiyafet-name olarak anilacaktir. Bu ad miitercim
tarafindan verilmis ve metinde su sekilde ifade edilmistir: “Bu kitaba kiyafet-
name diyii ad virildi her seklifi enva“ifi beyan itdiiginden 6tiiri.” (06a/11-12).
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228) olarak aktarmaktadir. Silistrevi terciimesi lizerine g¢aligmalar
yapan Bahadir Giines de bu ¢eliskiye dikkat ¢ekmis, eserin daha erken
bir tarihte yazilmis olabilecegini ileri siirmiistiir:

“Kaynaklarda eserin yazilig tarihi olarak H. 750 (M. 1349) tarihi
gegmekle birlikte, yukarida belirtilen 1300 tarihinde tamamlanmug
olma ihtimali daha ytiiksektir. Zira yazarin 6liim tarihi kaynaklarda H.
725 (M. 1325) veya H. 727 (M. 1327) olarak gegmektedir.” (2015, s.
1266-4. dipnot).

Kaynaklarda  Kiyafet-name hakkindaki  bilgiler — smirhdir.
Abdulkadir Erkal, Dimaski’nin eserini Arapc¢a olarak yazilmis
mustakil kiyafetnamelerin son Orneklerinden sayar (1999, s. 220).
Erkal, eserin Tiirk¢eye Salim Sadi tarafindan 1290 (M. 1874) yilinda
Kiyafetname adiyla gevrildigini (1999, s. 220) ifade etse de bu
terciime tizerinde c¢alisan Zeynep Bugukcu eserin Salim Sadi
tarafindan degil, Salim Sidki Silistrevi tarafindan Tirkceye
cevrildigini (2018, s. 928) belirtmistir. Erkal, Muhammed bin Iyas
tarafindan yapilan terciime dahil olmak iizere eserin diger Tiirkge
terciimelerine deginmemistir. Amil Celebioglu, Dimaski’nin eserini
taninmus Arapga kiyafetnameler arasinda (1979, s. 311), M. Serhan
Taysi ise Arapca yazilmis kiyafetnamelerin en mitkemmellerinden biri
(1979, s. 95-96) olarak gosterir.

2. Eserin Turkge Tercumeleri

Belirleyebildigimiz kadariyla Dimagki’nin  kiyafetnamesinin
Tiirkgeye yapilan dort terciimesi bulunmaktadir. Bu terciimeler ve
tizerine yapilan galismalar ayr1 ayr1 degerlendirilmistir:

2.1. Saban-1 Sivrihisari Terciimesi

1532 yilinda Damat Ibrahim Pasa’nin emriyle Saban-1 Sivrihisar
tarafindan Tiirk¢eye tercime edilen bu eser (Bozkurt, 2008, s. 47),
nazim-nesir karigik sekilde kaleme alinmistir. Arapca bir girisle
baslayan eser, bir mukaddime ve dokuz makaleden olusmaktadir
(Bozkurt, 2008, s. 56). Sivrihisari’nin terclimesi uzerine yiiksek lisans
tezi hazirlayan Kenan Bozkurt’un bildirdigine gore, eserin bilinen tek
niishast Nuruosmaniye Kiitiiphanesi 4099 numarada kayitlidir (2008,
s. 57).

Ramazan Sarigicek, Dimaski’nin kiyafetnamesinin Tiirkce
terclimeleri arasinda Sivrihisari (1531°de ¢evrildigini belirtir.) ve
Silistrevi’nin  (1290/1874) eserlerini (2012, s. 2745) sayar. Ali
Cavusoglu Kiyafet-Nameler adli eserinde Saban-1 Sivrihisari’nin
kiyafetnamesinin bir boliimiinii yayimlamistir (2004, s. 166-175).
Eseri biitiinciil olarak ele alan ¢alisma, Kenan Bozkurt’un “Kiyafet
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Ilmi Tiirk Edebiyatinda Kiyafetnameler ve Sa’ban-1 Sivrihisari’nin
Kayafet-namesi (Transkripsiyonlu Metin-inceleme)” baslikli yiiksek
lisans tezidir.

2.2. Mutercimi Belli Olmayan Terctime

Bu geviri, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi Yildiz Miitenevvie
Bolumiu No. 489’da kayithidir. Tercime tarihi ve miitercimi
bilinmemektedir (Bozkurt, 2008, s. 69).

2.3. Muhammed bin fyas Terciimesi

Inceleme konumuzu olusturan bu geviriyle ilgili bilgiler detayh
olarak ele alindigi i¢in burada ayrica deginme geregi duyulmamustir.

2.4. Silistrevi Terciimesi

Belirleyebildigimiz kadariyla Dimagki’nin eserinin son Tiirk¢e
terciimesidir. Abdulkadir Erkal, eserin Tiirkgeye Salim Sadi tarafindan
Kiyafetname adiyla cevrildigini (1999, s. 220) belirtmistir. Ramazan
Sarigigek de Erkal’dan aktarmak suretiyle ayni bilgilere yer vermistir
(2014, s. 50). Diger baz1 kaynaklara da bu sekilde yansiyan miitercim
bilgisinin dogru olmadigi, eser ilizerine yapilan yaynlarla ortaya
konmustur. Eserin genel bir tanitimin1 yapan Bahadir Giines (2015, s.
1266) ve metni ¢eviri yaziya aktaran Zeynep Bugukcu’nun (2018, s.
928) verdigi bilgiye gore eserin miitercimi Salim Sidki Silistrevi’dir.
Nitekim metnin son sayfasinda bu bilgi kayithdir: “temmet-temam
harrere salim sidki silistrevi fi 1291 safer 25 (24a/6-11)” (Bugukcu,
2018, s. 951). Bu terciime, hicri 1291 yili Safer ayinin yirmi besinde
(13 Nisan 1874) tamamlanmustir (Giines, 2015, s. 1266; Bugukcu,
2018, s. 927). Eser ISAM Kiitiiphanesinde 178789 yer numarasiyla
kayithidir (Bugukcu, 2018, s. 927). 24 varaktan olusan g¢evirinin her
sayfasinda (ilk ve son sayfa hari¢) 19 satir bulunmaktadir (Giines,
2015, s. 1266; Bugukcu, 2018, s. 937-951).

Bu ceviri Uzerinde Bahadir Giines ve Zeynep Bugukcu’nun
caligmalari bulunmaktadir. Bahadir Giines, “Arapgadan Tiirkgeye
Terciime Edilen Bir Kiyafetname Metni Uzerine” adli makalesinde
eserin genel tanitimini yaptiktan sonra metnin belli bash yazim
Ozelliklerini siralamistir. Son olarak her babla ilgili ¢eviri yazili olarak
metinden Ornekler vermistir (2015, s. 1259-1274). Eserde yer alan
kosut sozler Giines tarafindan “Silistrevi Tarafindan Tirkgeye
Terciime Edilen Dimiski’nin Kiyafetname’sinde Kosut Sozler” (2019,
S. 79-89) adli makalede incelenmistir.

Zeynep Bugukeu, “19. Yiizyilda Yapilmis Bir Kiyafetname
Terciimesi: Dimaski'nin Kitabii’l-Adab Ve’s-Siyaset Fi ‘Ilmi’n-
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Nazari Ve’l- Firaset’i” adli makalesinde kiyafetnameler hakkinda
genel bilgi verdikten sonra eseri orta hallilik ve itidal kavramlari
cergevesinde degerlendirmis ve metni biitiiniiyle ceviri yaziya
aktarmigtir (2018, s. 927-952).

3. incelemeye Konu Olan Terciime Uzerine

Muhammed bin Iyas’in terciimesi, ¢esitli kataloglarda
siyasetname/siyasi diigiince basliklart altinda verilmistir. M. Orhan
Colak, “Istanbul Kiitiiphanelerinde ~Bulunan  Siyasetnimeler
Bibliyografyas1” adli makalesinde eseri bir siyasetname olarak
degerlendirmis ve kiitiiphane kayit bilgilerini de aktarmistir (2003, s.
350). Ilmi Etiidler Derneginin internet sayfasinda yer alan Islam
Siyaset Diistincesi Katalogu’nda siyaset tiirii igerisinde; siyaset alani
smiflamasinda ise genel kategoride verilmistir. S6z konusu katalogda
eserin tanitimi yapilmis ve igerigiyle ilgili bilgiler verilerek konu
basliklar1 siralanmigtir (http://isd.ilem.org.tr/detay/785, Erisim Tarihi:
23.03.2021). Metnin igerigine bakildiginda siyaset tiiriine girmedigi
acik bir sekilde anlagilmaktadir. Tasniflerde eserin tiiriiniin siyasetle
iligkilendirilmesi, asil metinde devlet adamlarinin fizyonomilerinin
degerlendirilmesinden (Okten, 1994, s. 273-274) kaynaklannus
olmalidir. Muhammed bin Iyas’in gevirisinde béyle bir degerlendirme
bulunmamakta, eser genel bir kiyafet teorisi ortaya koymaktadir.

3.1. Mutercim ve Terciime Tarihi

Eserin, tizerinde ¢alistigimiz Siileymaniye Kiitiiphanesi Tahir Aga
No. 360 envanter numarasiyla kayith niishasinin 02b/02-04 numarali
sayfalarinda miitercimin Mufammed bin Iyas oldugu bilgisi yer
almaktadir: “isbu risaleniii lisan-1 ‘arabiden turki diline terciime
olmasina bais olan ahkarii’n-nas muhammed bin iyas® eydiir kim
(02b/02-04)”. Eserin miitercimi gesitli kaynaklarda Muhammed bin
Ilyas olarak gegmektedir (Bk. Colak, 2003, s. 350; Parlatir ve Hazai,
2007, s. 228). Yazma Eserler Kurumunun ag sayfasinda yer alan
katalog taramasi sonucunda ulagtigimiz niishalarda ise Muhammed
bin Eyyis, Mehmed bin Iyas gibi farkli isimlerle karsilagilmugtir.
Inebey Yazma Eserler Kiitiiphanesi Haragcioglu Kitapligi'nda
bulunan niisha Uzerine yiksek lisans tezi hazirlayan Cetin Can, eserin
Muhammed bin Ayas tarafindan (2019, s. 8) terciime edildigini
belirtmistir. Bu isim farkhiliklart elbette okuma tercihlerinden
kaynaklanmaktadir.

i

5 Miitercimin ad1 metinde su sekilde yazilmustir:
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Metinde miitercimin kimligi, baska eserlerinin olup olmadig1 ve
cevirinin yapildif tarihle ilgili herhangi bir kayit bulunmamaktadir.
Yapilan taramalar sonucunda da miitercimin hayatiyla ilgili herhangi
bir bilgiye ulagilamamustir. Eserin 6teki niishalarindan hareketle ¢eviri
tarihiyle ilgili birtakim bilgiler elde edebiliyoruz. Almanya Milli
Kitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 Ms.or.oct.2821 demirbas numarasiyla
kayitlt niishanin istinsah tarihi 1785
(http://www.yazmalar.gov.tr/eser/kiyafet-name/112727, Erigim Tarihi:
27.03.3031), Macar Bilimler Akademisi Kiitiiphanesinde 332 sira
numarastyla Terciimeler ve Serhler boliminin Serhler kisminda yer
alan niishanin istinsah tarihi ise 1569 (Parlatir ve Hazai, 2007, s. 228)
olarak kayithidir. Bu bilgilerden hareketle Muhammed bin Iyas’m
cevirisi, en ge¢ 1569 yilinda yapilmis olmalidir. Biitiin niishalar
iizerinde yapilacak caligmalardan sonra dil 6zellikleri baglaminda en
azindan en erken tarihli niishanin hangisi olduguna karar verilebilir.

3.2. Terciimenin Niishalari
3.2.1. Slleymaniye Kiitiiphanesi, Tahir Aga No. 360

Uzerinde cahigtigimiz niisha, 46 varaktan olusmaktadir. Satir
sayisi bazi sayfalarda degisiklik gostermekle birlikte genel olarak
15’tir. Sayfalara gore satir sayisinin dagilimi soyledir: 01b-02b, 04a:
12; 03a-03Db, 4b-7a: 13; 07b: 14; 08a-08b, 1la-46a: 15; 09a-10a: 16;
10b: 17; 46b: 09. Nesih yazi tiiriiyle yazilan niisha, kismen
harekelidir.

3.2.2. Macar Bilimler Akademisi Kutliphanesi, Szilady Torok,
0.41

Bu niisha, Macar Bilimler Akademisi Kiitiiphanesinde 332 sira
numarasiyla Terciimeler ve Serhler boliminin Serhler kisminda yer
almaktadir. S6z konusu kiitiiphanedeki Tiirk¢e yazmalar {iizerine
hazirlanan katalogda geviriye dair su bilgiler verilmektedir:

“Rebiulevvel 977 / 1569 (51 b) tarihinde Abdullah Muhammed b. Ebu
Talib El-Ensari el-Dimigki (61. ? )nin 757 / 1356 tarihinde kaleme
aldigi “Kitabi’l-Edeb fi [lmi’l-Nazar” (2 b-3 a) adli kitabmnimn
Tiirkgeye c¢evrilmis bigimidir. Yazmanin zahriyesinde eserin adi, bir
beyit ve bir temelliik kaydi bulunmaktadir.” (Parlatir ve Hazai, 2007,
s. 228).

3.2.3. Kastamonu il Halk Kiitiiphanesi, 37 Hk 555/3

Yazma Eserler Kurumunun Kkatalog taramasi araciligiyla
ulasabildigimiz bu niishanin genel tamtimi su sekildedir:

Eser Adi: Kiyafet-name
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Yazar Adi: Muhammed b. Eyyas
Konu: Biyolojik Bilimler
Yaprak: 96b-134b

Satir: 13

Yaz1 Turi: Divani (http://www.yazmalar.gov.tr/eser/kiyafet-
name/61634, Erisim Tarihi: 27.03.2021).

3.2.4. Vatikan Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalari, Vat. Turco 31

Yazma Eserler Kurumunun katalog taramasi aracilifiyla
ulasabildigimiz bu niishanin genel tamtimi su sekildedir:

Eser Adi: Kiyafet-ndme
Yazar Adi: Mehmed b. Iyas
Konu: Tiirk Dili ve Edebiyati
Yaprak: 49

Satir: 7

Yazi Tiri: Nesih  (http://www.yazmalar.gov.tr/eser/kiyafet-
name/90769, Erisim Tarihi: 27.03.2021).

3.25. Almanya Milli Kiitiiphanesi Tiirkce Yazmalari,
Ms.or.oct.2821

Yazma Eserler Kurumunun Kkatalog taramasi araciligiyla
ulasabildigimiz bu niishanin genel tanitimi su sekildedir:

Eser Ad1: Kiyafet-ndme

Yazar Adi: Mehmed b. Iyas

Miistensih Adi: Mehmed b. Ahmed Hatib
Konu: Astroloji ve Astronomi {lmi
Istinsah Tarihi: 1200 (1785)

Yaprak: 76b-96a

Satir: 21

Yazi Tiirti: Nestalik-divant
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(http://www.yazmalar.gov.tr/eser/kiyafet-name/112727,  Erisim
Tarihi: 27.03.2021).

3.2.6. Corum Halk Kituphanesi, 19 Hk 3165/2

Bu niisha, Bursa Inebey niishasi iizerine yiiksek lisans tezi
hazirlayan Cetin Can tarafindan tespit edilmistir (2019, s. 1).

3.2.7. Kastamonu Halk Kuttphanesi, 37 Hk 555/3
Cetin Can tarafindan tespit edilmistir (2019, s. 1).

3.2.8. inebey Yazma Eserler Kiitiiphanesi Haraccloglu
Kitaphgi, HO1098/1

Bu nusha Uzerine Cetin Can tarafindan bir yiiksek lisans tezi
hazirlanmigtir. Niishanin genel tanitimi su sekildedir:

Eser Ad1: Kiyafet-ndme

Siniflama/Yer: 133136

Yazar Adi: Muhammed bin Ayas
Miistensih Adi: Mehmed b. Ahmed Hatib
Yaprak: 51

Satir: 13

Yazi Tiirii: Talik (Can, 2019, s. 1).

4. Kayafet ilmine Getirilen Deliller

Muhammed bin Tyas, Dimaski’nin eserini agik deliller ile kaleme
aldigim belirterek diger kiyafetnamelerde de gordiiglimiiz bazi
delilleri (Direkci ve Duyar, 2017, s. 10-12; 14-15; Cavusoglu, 2004, s.
17-23) on baslhk altinda siralamistir. Boylelikle tartigmali bir konu
olan ve ilim sayilip sayilamayacag: noktasinda tam bir birlik olmayan
kiyafet konusuna dayanak olusturmaya calismistir. Kiyafet ilmine
getirilen deliller eserde sOyle yer almaktadir:

Dimaski igbu kitabr yedi-yliz elli yedi-sinde cem* idip dela’il-i
vaziha ile beyan kilmig (03a/01-03):

Evvel defil: Ayet-i kerime ile (03/03)
ikinci delil: Hatemii’l-enbiyanuii hadis-i sahihi ile (03/05)
Ugtinci dekl: < Akl-1 kamile ile (03/09)
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Dordunci delil: Mizacla (03b/03)

Besinci delil: Hikkema-y1 ‘azamdan ve ‘ulema-y1 kiramdan yedi
kiginiii kelimatindan nakl itmisdir. Evvel Eflatan Hakim, ikinci
Aristotalis Hakim, Uglinci Manstr Hacib Hakim, dérdinci Hakim
Muhammed-i Razi, Besinci ilaviis Hakim, altinct imam Idris-i Safi‘i,
yedinci $eyh Muhyi’d-din-i A‘rabi (04a/01-08)

Altincr delil: € Avamii’n-nasuf ‘akli yitigdiigi yirdir (04a/08-09)

Yedinci delil: Tesbihdur kim mesela her kisiniiii bir hayvana bir
yirinde elbette miigabeheti olur (04b/04-05)

Sekizinci delil: Ashab-1 tarikat ve evtad-1 hakikat ulam-1
miikasefe ile akl-1 miiserrefe-i safiyye ile “alem-i kudsiden nazar idip
ma“ rifet-i ilahi tecelli narila boyle zuhar itmisdiir (04b/10-13)

Toguzunci delil: Ehl-i tevarih ve nakl-i kelimat-1 milak-1 ‘azam
bunufi tizerine olmisdur (05a/02-04)

Onunci delil: ata ile ana[nuf] (...) tecribe kuvveti (05a/06-07)
5. Eserin Bolimleri

Kiyafet-name; bastan ayak parmaklarina kadar bircok organin
bigimlerinden, yiirlimek ve giilmek gibi kimi eylemlere dayal olarak
sergilenen davranislardan, ekalim-i seba adi verilen dort bir taraftaki
iilkelerin halkinin 6zelliklerinden ve bazi hayvanlarin huylarindan
yola c¢ikarak yapilan karakter ¢oziimlemeleri iizerine kuruludur.
Ayrica dogrudan fal kavrami igerisinde degerlendirilebilecek olan
avug icindeki sekillerden anlam ¢ikarilmasi, parmaklarin cihetinin
fakirlik ya da zenginlik alameti sayilmast ve birtakim g¢ikarimlardan
hareketle 6mriin uzun ya da kisa olacaginin belirlenebilmesine yonelik
yorumlar da ayr1 bolimler hilinde ve kiyafet ilmi gercevesinde
sunulmugtur. Tim bu konular eserde 26 bab altinda islenmistir. Bu
bablar sirasiyla soyledir: Basinufi kiyafeti; sagui kiyafeti; yiizif
kiyafeti; alnuii kiyafeti; kasuii kiyafeti; gozin kiyafeti; kulagufi
kiyafeti; burnuf kiyafeti; agzufi ve dudaklarin ve distifi kiyafeti; yanak
ve sakal ve efiek kiyafeti; boynuil kiyafeti; omuzuii kiyafeti; bazu ve
dirsek ve bilek kiyafeti; el ve parmak ve tirnak kiyafeti; gogiis ve
karin kiyafeti; arka kiyafeti; bud ve yan baglar1 ve oturak Yyirleri
kiyafeti; diz gozi ve baldir ve ayak parmaklari kiyafeti; boy ve
yirimek kiyafeti; avaz ve gilmek kiyafeti; avug icinde olan
‘alametlertin kiyafeti; beflerifi kiyafeti; parmaklarui gma ve fakr
cihetinde kiyafeti; ‘Omr uzunluguii ve kisaliguii ‘alameti; ekalim-i
seb‘anufl halkinufi kiyafeti; hayvanatuii ve tuydratuii ve haserat-1
arzufi kiyafeti.
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I1. DILBILGIiSi NOTLARI

Bu bélimde Kiyafet-name’nin yazim, ses, bigim ve s6z varligi
bakimindan 6ne ¢ikan ozellikleri belirlenmeye caligilacaktir. Klasik
Osmanli Tiirkgesinin baglangi¢ donemine dahil edebilecegimiz eserde
Eski Anadolu Tiirkgesinin Ozellikleri giiglii bir sekilde varligini
stirdirmektedir. Bunun yaninda eserde yeni seslik ve bigimlik
degisimler de goriilmektedir. Bu degisimler eserin ara bir evrede
konumlandigma isarettir. Ozellikle dudak uyumu yoniinden eserde
yeni bigimler kendisine yer bulmustur. Eski Anadolu Tiirk¢esine gore
daha ileri bir seviyede oldugunu gérdiigiimiiz dudak uyumu, hem
eklerde hem de sozciiklerde izlenebilmektedir. Dudak uyumunun yani
sira telaffuzun yazima yansimasi (damak n’si ve dis n’sinin durumu;
yabanci sozciklerin Tirkge yazima yaklastirilmas: vb.), bazi ses
degisimleri, damak uyumu, kimi eskicil sozciiklerin kullanilmasi
eserde One cikan basliklardir. Bu hususlari 6rnekleriyle Dbirlikte
maddeler halinde siralamak uygun olacaktir:

e Eserde yazim bakimindan genel olarak bir tutarlilik goriilmekle
birlikte tut- eyleminin yazimi ikilik sergilemektedir: tut- (40b/03)

\ \ LS
5 1ut- (41b/08) <.

o Belirtme durumu eki siklikla hemzeyle gosterilmistir:

S
cins-i insaniyyeyi (01b/11) e

her kisiyi (052/04) BSe.
zinay1 seve (15b/09) ”\.-Z.JL

ezay1 ve fesadi seve (23a/14) = -})_"

L X

nesneyi (23b/13) el

e Eserin genel yazim 6zelligini yansitan onemli kullanimlardan
biri kimi sézciiklerin (6zellikle ilge¢ ve baglaglarin) kendinden onceki
sozciige bitisik yazilmasidir. Metnimizde bu yonde bir¢ok kullanimla
karsilagilmaktadir:

olsun-kim (02a/03) P AR

\..~ Vol=a
ihtiyar olundi-kim (02b/10) -5
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ne-kim (11a/09)
ahlak-ki (03b/01)
ol-dahi1 (06a/11)
ne-kadar (33a/03)
ol-kadar (33a/04)
yedi-yiiz (03a/02)

bes-yiiz (41a/12)

=

FS

Sy

e Kimi sozciiklerin birlesik yazimina karsilik kimi eklerin de ayr1

yazilabildigi goriilmektedir.

Kendisinden onceki harfle birlesme

ozelligi oldugu halde ozellikle 3. teklik kisi iyelik eki ve ilgi durumu
eki baz1 6rneklerde ayr1 yazilmustir:

arkuri-sma (12b/01)
iki-si (22b/02)
omuzlari-nufi (29a/12)
asagi-sindan (30a/14)
parmaklari-nufi (31a/01)
agagi-sindan (31a/09-10)

baziilari-nufi (39b/07)

G
siSS.
YY)
e
PSpse,
2eglie)
DO

o Kimi sozclklerin sonundaki u/t tnluleri vav ve elif harfleriyle

gosterilmistir:
cur’etli (03b/07)

almalu (04a/10)

as
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tehewviirlii (19/03) Vod) 545
etlii (22b/13) (o)
kuru (32b/04) WY

e Metinde yabanci kokenli kimi sozciikler asil bigimlerinden
farkli olarak yazilmustir. Telaffuzun yazima yansimasi ya da yabanci
kokenli  sozciiklerin - Tirkge yazima  yaklastirilmast  olarak
yorumlayabilecegimiz bu duruma uygun Ornekler asagida
siralanmigtir:

hasletler (05b/09) e [dat]
hasta (11a/03) M . [42a]
diismenden (15b/02) Lyi‘-":' 2 [hess]
diismanina (38a/14) &ldy> [oei]
kin-dar LIS [s]
akrabasimdan ' \‘u; [l
amma ki (20a/03) 3\:\ ‘ [l 48]
ten-diriist v [ccam 3]
bedefii (25b/13) '5::' (o]
ciisselii (30a/06) L [4a]
cigeri (33b/05) li'r‘-.:*' [5s]
Gifet (38b/11) OV TY [cal]
kiisade U5 [os12€]

. i
umirlarinda (42a/11-12) 2 Y ":9'——9\ - [os]



i Dimagki'nin Kitabi'l-Adab ve’s-Siyase fi ilmi'n-Nazar ve’l-
CUTAD A A A R, )

ik 2021 Firase (Kiyafet-ndme) Adh Eserinin Siileymaniye

Arali Kiitiiphanesinde Kayitl Terciimesi Uzerine Bir inceleme

e Buginki Turkiye Turkgesinde damak uyumuna girmeyen +ki
aitlik eki metnimizde ikili bir yap: sergilemektedir. Ayrica hangi ve
dahi sozciikleri de metinde uyumludur: asagaki (10b/08); yanindagi
(28b/12, 41b/09, kang1 (06b/01, 10b/05, 23a/12, 25b/01, 37a/08), daht
(05b/01, 20a/08, 40b/15).

e Metin, dudak uyumu bakimindan Eski Anadolu Tiirk¢esindeki
uyumsuz bicimleri sirduriirken bir yandan da uyum yoniinde bir
ilerleme gdstermistir. Ayrica sinirli da olsa yeni uyumsuz bigimler de
kullanilmistir. Hem sozciik tabanlarinda hem de eklerde izlenebilen
dudak uyumunun genel goriiniimiinii yansitacak Ornekleri soyle
siralayabiliriz:

- Eski Anadolu Tiirkgesinde yuvarlak tnliilii olarak karsimiza
¢ikan kimi eklerin diiz tinlili bigimleri de kullanilmis ve boylelikle
kimi 6rneklerde uyum saglanmustir.

ilgi durumu eki +(n)lii: ol seklifi ahkamu (02b/05), her seklifi
enva‘1i beyan itdiiginden otiiri (06a/12), bogaziii kiyafeti (28a/08), ol
yirin topragi renginde (46a/14-15).

Yuvarlak tinlilii bigimin (+nUf) siirdiiriildiigii kimi 6rnekler: her
insanufl seklinifl ve yaradilmasinda tertibinifi bir muktezasi (02b/04-
05), bir kisindfi mizaci (03b/04), gozinuf bebeginde (15a/11).

Addan ad yapma eki +I1: nefsli (08b/04), yagl (33b/04), killi
(35a/09), sifiirli (35a/13), “aceleli (36b/12).

Yuvarlak tnlili bigimin (+lU) sirdirildigi kimi o6rnekler:
yakalu (19b/10), cir’etld (19b/15), etlii (22a/09), killu (33b/02) kaplu
(45a/09).

Addan ad yapma eki +slz: harfsiz (06b/08), yivsiz (12b/08),
hayasiz (14a/02), “illetsiz (14b/09).

Yuvarlak Unlilii bigimin (+sUz) sirdiriildiigi kimi ornekler:
ensiiz (12a/06), marazsuz (21a/03), illetstiz (23b/03, 23b/05, 30b/04),
tabansuz (28b/09), kilsuz (30b/11, 34a/06), gayretsiz (42b/13),
llfetstiz (46b/04).

Eylemden ad yapma eki -IK: kivrik (092/03), karigik (09b/11),
¢ikik (10b/03, 25a/08), sarkik (25a/11), uyanik (44a/01).

Yuvarlak Gnluli bigimin (-UK) siirdiiriildigi kimi 6rnekler: catuk
(12a/13, 13b/02, 13b/05), aguk (15b/10), deluk (22b/01), kiviruk
(24b/05, 26b/13), batuk (26b/06), karisuk (26b/10, 282/07), ulasuk
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(272a/02), ¢ikuk (33a/08, 33b/10, 34a/08), yapisuk (33b/09, 33b/11),
uyanuk (46a/01).

Ettirgenlik eki -dIr: karigdir- (12a/01).

Yuvarlak Gnlila bigimin (-dUr-) sirdiiriildiigii kimi 6rnekler:
itdur- (11b/12), yaldur- (18a/04, 21a/05), bildtr- (40b/01).

Ortag eki -dlk: didiglimiiz (09a/08).

Yuvarlak Gnlila bigimin (-dUK) siirdiiriildiigii kimi ornekler:
didiklerinde (05a/02), cekdiikge (08b/15), bakdugi (16b/11, 17b/11),
bulagdugi (22b/08), ulagdugr (27a/01), kesdikde (31a/14), bitdlgi
(32a/12), cagirdug (37a/14),

- Eski Anadolu Tiirkgesinde diiz tinliilii olarak karsimiza ¢ikan
kimi eklerin yuvarlak tinliilii bi¢imleri de kullanilmis ve boylelikle
kimi 6rneklerde uyum saglanmustir:

3. teklik Kisi iyelik eki +U: gozuntf (14a/13), hulku eyl ola
(21b/04-05), bir kisiniiii gdgst (32b/13), boynu (34b/02).

Diz nlild bigimin [+(s)I(n)] stirdirildigi kimi 6rnekler:
hikminden (15a/04), goézinif (16a/13), sahibinlfi hulki (20b/02),
kemugi (23a/15), yukarusina (24a/13), ilerlisine (25a/08).

Eylemden ad yapma eki -UcU: korkucudur (46a/12).

Diz tnlilu bigimin (-Ucl) siirdiiriildiigii kimi 6rnekler: oldirtici
(10a/14), kan dokiici (25a/15), 6g(ici (29a/06), gorici (43b/02), trkici
(44a/03), dgiiniici (45a/05), donici (45a/05).

-> Eski Anadolu Tirkgesinde sadece diiz ya da yuvarlak tnliiniin
kullanimryla tek sekilli olarak goriilen kimi sozciiklerin uyumlu
bigimleri de kargimiza ¢ikmaktadir: yumr: (08b/03, 10a/08, 12b/10);
yumru (15a/07), arik (03b/05, 11a/02, 29b/13); aruk (22a/14, 26b/07,
51a/05), kur1 (20a/01); kuru (11a/14, 14b/09, 20a/03, 31a/14, 32b/04),
saru (11b/04, 20a/09, 24b/06, 32b/09); sar1 (09a/14, 17a/02, 17a/06,
17b/12), sifiur (35b/03, 35b/10, 36a/05); sifiir (29b/05, 31a/07, 34a/13,
35a/13).

- Birkag 6rnekte Eski Anadolu Tirkgesindeki tek sekilli eklerde
gorillen Unlillerin tam tersi yonde gelisim gdstererek yeni
uyumsuzluklara yol ac¢tig1 izlenebilmektedir:

Diiz iinliilii olarak kullanilagelen 3. teklik kisi iyelik ekinin
yuvarlak tnlult bigimi: arkasu (34a/15).
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Yuvarlak iinliilii olarak kullanilagelen addan ad yapma eki
+lU’nun diiz inluld bigimi: sifdrli (35b/10).

e Metnin sesbilgisi bakimindan sergiledigi bir diger ozellik
sozciiklerin farkli ses degerlerine gore kullanilabilmesidir. Tkili sekil
olarak  karsimiza ¢ikan  bu  durum {nsiizler bakimindan
Otlimsiiz/6timli ve siireksiz/stirekli; tnliiller bakimindan ise genis/dar
kullanimlar olarak goézlenmektedir: tokuzunct (36b/01); toguzunci
(05a/02, 07a/03, 07b/01, 24a/15), tutak (10b/01, 22b/08, 24b/01);
dudak (07a/04), tut-/tut- (40b/03, 41b/08); dut- (37a/15, 41b/08),
olmak ile (06a/02); olmagla (05b/13, 06a/01, 06a/04), ak ile (20b/05);
ag ile (20b/06), gogde (38b/09-10); gdvde (03b/05), asagr (24a/05,
30a/14, 34b/05, 40b/10); asaga (08a/14, 10b/08, 10b/09), yasst
(08a/15, 10a/12, 11b/14); yassa (10a/15).

o Kimi sozclk ve eklerde damak n’sinin (fi) yaninda dis n’sinin
kullanimima da tanik olunmaktadir: kalifi (10b/01, 19b/08, 20b/14);
kalin (14a/07), efili (11b/07); ensiiz (12a/06), yaf (10a/10, 13a/05,
19a/12, 21a/03, 28a/03, 33b/14, 39a/15); yan (07a/11, 10b/11, 13a/02,
29a/03, 30a/08, 41b/09, 43b/05), 6fi (08a/12, 17b/14, 26a/13); 6n
(12b/06), toguzunci bab agzuii ve dudaklarin ve disifi kiyafeti
beyanindadur (07a/03-04), da’iresinde olan kemigin tamam i¢i tolmus
olsa (14a/14-15), omuzun kryafeti (29a/07).

Metinde Arapca kokenli beden sozciigiinin damak n’li
yazimina da yer verilmistir: bedefii (25b/13); bedeni (26b/02).

e Bir sozciikte goglisme olayr tespit edilmistir: aln1 > anli
(11b/07).

o Gelecek zaman eki -AcAK, niyetlenme bildiren birlesik eylem
yapisinin  kosul g¢ekiminde kullanilmistir: ahseni olacak olursa
(15a/04), kisa olacak olursa (34b/02), ortasinda kalagak olursa
(40b/13), gegecek olursa (41a/05, 41a/10), irisecek olursa (41a/09),
kalacak olursa (41b/12), uzanacak olursa (42a/01).

e Metnin bigimbilgisel olarak one ¢ikan 6zelliklerinden biri, ad
tamlamasinda tamlanan 6ge lizerindeki iyelik ekinin kullanilmayisidir.
Metinde birgok yerde karsimiza c¢ikan bu duruma su Ornekler
verilebilir: ka‘inatufi ferdaniyyet+@+e (01b/06), anufi boynt uzun ve
cism+@ vasi¢ ve tabi‘ati mu‘tedil olur (03b/10-11), halkufi ba‘z
kimesne+@ (04a/10), sahib+@ “akil ve “alim ola (11b/05), sahibinif
comri uzun ola tab‘i gokeek ola ‘akl+@ kamil [ola] (14b/14-15),
sahibinlfi niyyeti habis ola himmet+@ serre ola (16a/01), da’im fikri
ve niyyet+@ fesad iizerine ola (18a/01), sahibinifi tab‘+@ mutekebbir
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ve “asi ve ‘abese tabi ola (23a/10-11), sahibinlf niyyet+@ habis ola
(27a/10).

e Metin, soz varligi bakimindan genis bir malzeme sunmaktadir.
Her ne kadar Arapga ve Farsga kokenli sozciikler kullanilmig olsa da
Tirkge s6z varligmm hakim oldugunu belirtmek miimkiindiir.
Ozellikle organ adlar1 ve hayvan adlarinda Tiirkge kokenli sozciikler
6n plandadir. Bunlarin yaninda metni s6z varligi bakimmdan 6n plana
cikaran hususlardan biri, bugiin igin az kullanilan, kullanimdan
diismiis ya da eskicil sayilabilecek kimi sozciiklerin ya da az
kullanilan eklerle tiiretilmis sozciiklerin metinde yer bulmasidir. Oteki
tarihsel metinlerimizde de karsilagilabilecek bu sozciiklerden kimileri
sunlardir: arkurt “tersine” (12b/01, 12b/04, 37b/12), aruk/arik “zayif,
ciliz” (22a/14), ditregen “cok titreyen” (32a/01), gilegen “surekli
glilen, cok giilen” (10b/04), kaki- “6fkelenmek, kizmak” (09b/14),
kover “dedikoducu, gammaz” (10b/14), ozanci “cok sozlli, genesi
diisiik” (26a/02), onegii “inatg1” (12a/14, 17a/03, 25a/03), siravardi
“bir sirada, swrali” (17b/04, 25b/09, 25b/15), tabansuz ‘korkak,
ylreksiz, odlek” (28b/09), taguk “dagmmk” (27b/10), tartagan
“darmadagin” (26b/14), ugr1 “hirsiz” (24a/02), ugun- “aglaya aglaya
bayilmak™ (37b/09), iisengen “tembel, ¢ok iisenen” (21b/06), yaldur-
“parlamak” (18a/04, 21a/05), yiv “gizgi” (37b/13), yeynicek
“hafifmesrep” (10b/14), yiirigen “hizli yiiriiyen” (35a/08), yorga
“rahvan” (04b/02).

SONUG

Insanlar tiplerine gore ayirma ve buna bagli olarak karakter
analizi yapma cabalart MO 5. yiizyilda Hipokrat’tan beri (Celebioglu,
1979, s. 308) gorulmektedir. Antik dénemlerden gunimize kadar
stiregelen bu analizlerin temelinde ideal insanin portresini ¢ikarmak
yatmaktadir. Goriiniirde bir karakter ¢oziimlemesi olan bu eserlerin
asil vermek istedigi mesaj; asiriliktan kaginma, ihmhlik, 6lgiililik ve
her seyi normal 6lgiide olanin giizel olacagi (Erkal, 1999, s. 222)
diisiincesidir. Bu mesaj kaygis1 Kiyafet-name’de de giiglii bir sekilde
hissedilmektedir.

Konuya kiyafetnamelerdeki bilgilerin nesnelligi  agisindan
yaklagildiginda  birtakim  sorunlarla  karsilasmaktayiz.  Verilen
hiikiimlerin koklerinin gelenek yoluyla gelmis inanglara dayandigi ve
glinlimiiziin bilim anlayigina uzak distigiini (Mengi, 1977, s. 308-
309) belirten arastirmacilarin yaninda insanin dig goriiniisiiyle
karakteri arasinda bir bagin varlig1 kesin olarak bilinemese de tecriibe
yoluyla birtakim belirlemelere gidilebilecegini (Celebioglu, 1979, s.
308) diistinenler de bulunmaktadir. Ayrica kiyafetnamelerde yer alan
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bilgilerin tutarsizligina deginen, dolayisiyla bu eserlerdeki bilgilere
glivenilemeyecegini ortaya koyan ¢aligmalar da bulunmaktadir. Ayni
kiyafetnamede, farkli uzuvlarla ilgili olarak yapilan karakter
belirlemelerindeki zitliklarin bu tutarsizliga yol actifi belirtilmistir
(Goka ve Beyazyiiz, 2015, s. 125-130). Insan kiyafeti tiiriiniin 6nemli
Orneklerinden biri olan ve klasik bir kiyafetnamede bulunmasi gereken
tim boliimleri barindiran Kiyafet-name’nin, yukarida bahsedilen
sorunlart ve tutarsizliklari da igerdigi belirtilebilir. Bu durum, ayrintil
icerik analizi yoluyla ve &teki kiyafetnamelerle karsilastirma yapilarak
net bir sekilde ortaya konabilir.

Eserin edebiyat ve dil tarihimiz agisindan onemli bir yere sahip
oldugu ifade edilebilir. Ogretici bir nitelik tastyan eser, sade bir dille
kaleme alinmuistir. Bazii disindaki tiim uzuv adlan Tiirk¢edir. Hayvan
adlarinda da Tiirkge kokenli sozciikler 6n plandadir. Ayrica yabanci
kokenli sozciiklerin de Tiirkge imlaya yaklastirildigi goriilmektedir.
Tim bu durumlar Tirkgenin kullaniminda gosterilen 6zene isaret
etmektedir.

16. yiizyilda istinsah edildigini tahmin ettigimiz Kiyafet-
name’deki dilbilgisi yapisinin da dénemini yansittigt belirtilebilir.
Metnin bituntnde hareke kullanilmamis olsa da tunliileri gosteren
harflerin yazimi, ozellikle dudak uyumu siirecinin izlenebilmesi
yoninde 6nemli gorilmektedir. Buradan hareketle de eserin, dudak
uyumu bakimindan Eski Anadolu Tiirk¢esine gore ileri bir seviyede
oldugunu soyleyebiliriz. Hem eklerde hem de sozciik tabanlarinda
eski uyumsuzluklarin devam ettigi 6rnekler goriilse de uyum yoniinde
bir ilerleme sz konusudur. Tdm bu durumlardan hareketle Kiyafer-
name’nin edebiyat ve dil tarihimiz a¢isindan 6nemli bir yer tuttugunu
belirtmek yanlis olmayacaktir.

11l. CEVIRi YAZILI METIN

[01b] (01) Bismi’l-lahi’r-rahmani’r-rahim (02) Sukr bi-kiyas ol vacibi’l-
viiciiduii vahdaniyyetine ki ecsam-1 (03) insaniyyeyi yed-i kudretile kirk sabah
tahmir eyleylp zuhura (04) geturdl lteklm hadis-i kudsi-sinde buyurur:

lgld s _u'&' T
A Lpuie (05) wilglis 33 ""M Ol feyyaz (06) ka‘inatuii

ferdaniyyete kim ervah-1 beni ademe ‘ulim-1 evvelin ve (07) ahirin ta‘lim

eyleylip ‘alem-i ecsamdan ‘alem-i batina yol gosterdi. (08) Nitekim kelam-1
s 7P AT ot .

kadiminde buyurur: Qs SR = (09) Kadir-i perverd-gar kim cemi®

malukatdan  cins- i msamyycyl (10) mikerrem ve mu‘azzez kildi

= ‘L"J“"‘)’ (11) ’Vf‘-"\f_. =2 Cins-i insaniyyeyi firka firka idiip (12)
zimre-i Muhammediyyeyi climlesinden mu allem ve mu‘azzam kildi. [02a]

—...-..é o q,. _w{ L})
(01) Nitekim ayet-i “aziminde buyurur: 7= s (02) —=*“2 Ve
salle-i salavat ve ziibde-i tahiyyat efdal-i (03) ka‘inat ve ahsen-i mahlikat
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lzerine olsun-kim isbu (04) yedi semavat ve arzin-i seb anun muhabbetine

()
yaradildi. Nitekim (05) kitab-1 miinzelinde buyuru.r s“\ll —-13-*"._'»_}11_‘, (06)
Ve timmeti sa’ir enbiyanufl immeti {izerine mu‘azzam ve mukerrem (07) kildu.
vy Gt
Kendii kelam-1 kadiminde halife ta‘yin itmek ile (08) “"’ﬂ—-‘””“’}“"‘—" ve
kendinGfi <ilm-i lediinni-sinde seri‘at-i (09) kamll ile yol gosterdi. Nitekim

]

buyurur: & ““" N—“—'-&-‘ (10) m'{‘\“ﬁ‘ J I‘Qh’a Ve al ve evlad ve

ashab (11) tizerine olsun-kim efdal | umem ve a‘lem ben1 ademdiir kim hazret-i

(12)  risalet  buyurur: R G A [02b]  (01)

_g .Z_,L..‘.'L.....m.»a_sjl..‘.uh..uu\ 02) }..JL:‘

Isbu risaleniinl lisan-1 ¢ Arabiden Turki diline (03) terciime olmasina ba‘is
olan ahkarii’'n-nas Muhammed bin fyas® (04) eydiir kim her insanuii sekliniifi ve
yaradilmasinda tertibin{ifi (05) bir muktezasi vardur kim ol seklifi ahkami ol (06)
insanda tabi‘i zuhur itmek lazim geliir. Eger eytluk (07) ise ihtiyarina zuhtr
ider. Eger yaramazlik ise zuhur ider. (08) Meger sa‘y ve ictihad ile def* eyleye
ve bu babda necd kitab (09) ve rivayet varid olmigdur amma ciimlesinden esahh
ve efdal. (10) isbu < Arabi risale ihtiyar olundi-kim Tiirki diline terciime (11) ola
ve bu risdleniifi adma Kitabii’l-Adab ve’s-Siyase (12) fi ‘ilmi’n-Nazar ve’l-
Firase. Te’lifu’l-alimi’l-fazil feridu “asrihi [03a] (01) ve vahidu dehrihi Ebi
¢Abdu’l-lah Muhammed bin Ebi Talibi’l-Ensari (02) ed-Dimagki isbu kitab1
yedi-yiiz elli yedi-sinde cem¢ idiip (03) dela’il-i vaziha ile beyan kilmis:

Evvel delil ayet-i kerime ile ki (04) |(")"" by "“*’“““*“—5‘-“—3‘“‘“—" (05)
Pl

Ve ikinci dell hatemii’l-enbiyanufi hadis-i sah‘hl ile kim (06) buyurur

5 —

:_,'b, b ’ﬂ, nr_’.s‘q....; ', ©7) &_\..1 &__:_,;55;,, -‘Np Ak

2o (08)

Ugtinci delil “akl-1 kamile ile kim (10) ba‘z insanda ba‘z ahlak olur kim
ba‘z insanda olmaz. (11) Mesela ekseri uzun boylu olan halim ve haml olur ve
(12) sabir olur ve sakin olur. Ekseri kisa boylu olan (13) muztarib ve seri‘i’l-
hareke ve gazib olur ve bunufi emsali [03b] (01) ahlak-ki ba“z kiside vaki® olur.
Bila-ihtiyar pes ‘akl-1 (02) kamil am istidlal ider kim hilkatinde olan
muhalefetiifi (03) muktezasidur ki zuhiira geliir.

Dordunci delil oldur, mizacladur. (04) Mesela bir kisiniifi mizaci safravi
olsa veya sevdavi olsa (05) anufi boyni kisa olur ve govdesi ince olur ve aritk
olur (06) ve tabi‘ati 1ss1 olur. Pes lazim geliir kim sahibi seci¢ ola (07) ve
cir’etlii ola ve hayal ve fikri ve 1ztirab1 ve gazabi ziyade (08) ola ve hilkati,
kiyafeti tamam murad tizere olmayup kasir (09) ve sagir ve rakik ola. Ve ba‘z
kiginiifi mizact demevi veya (10) balgami olur. Anuil boyni uzun ve cism vasi‘

® Kaynaklarda Muhammed bin ilyas olarak gegen miitercimin adi, metinde su

sekilde yazilmistir: lf:"'y"L‘I"
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ve tabi‘ati (11) mu‘tedil olur. Pes lazim gelir kim sahibi akil ve kamil ve emin
(12) ola, sabir ve hasi‘ ola ve umurat-1 diinyeviyi teshis ve temyiz (13)
itmesinde mudebbir ola. Ve hilkati tamam murad itizerine bitiip [04a] (01) ahsen-
i takvim ola.

Besinci delil hilkema-y1 izamdan ve ulema-y1 (02) kiramdan yedi kiginiii
kelimatindan nakl itmigdiir kim anlar kuvvet-i “akl-1 (03) kiill ve siir‘at-i basar-1
tehedds ile dikkat idiip bulmglardur (04) ve kitablarinda derc idiip yazmuslardur.
Evvel Eflatun (05) Hakim, ikinci Aristotalis Hakim, Gcunci Mansar Hacib (06)
Hakim, dordiinci Hakim Muhammed-i Razi, besinci ilaviis’ Hakim, (07) Altinct
imam idris-i $afi‘i, yedinci Seyh Muhyi’d-din-i (08) A‘rabi.

Altinc1 delil ‘avamii’n-nasuii ‘akh yitisdiigi (09) yirdiir kim mesela bir at
veya bir katar veya bir deve ve tuyir (10) ve siba‘ almalu olsalar iclerinde
halkufi ba‘z kimesne (11) olur kim tecribe ile ve bagiret narila bulmis ve bilmis-
kim (12) bu atuii fiilan yiri soylediir ya eyiidiir ve yahad yaramazdur [04b] (01)
diyii cevab virlir. Yavaghguii ve Yyavuzluguii ve yirige(n)ligin (02) ve
yorgaliguii ‘alametlerinden biliir. Insan dahi andan (03) kiyas oluna kim
¢alametlerinden hiikm oluna, efaliniifi eyiisine (04) ve yaramazina.

Yedinci delil tesbihdir kim mesela her kisiniifi (05) bir hayvana bir yirinde
elbette miisabeheti olur. Pes ol (06) kisi ol hayvanuii hiiyila hiiylanur. Mesela bir
kisiniifi (07) simast arslana befizese 1a-biidd ol kisi seci® olur (08) ve mehib olur
ve cur’etl olur. Ve bir kisiniifi sekli koyuna (09) befizese la-biidd ol kisi
hafifu’t-tab olur ve halim olur (10) ve gafil olur.

Sekizinci delil oldur kim ashab-1 tarikat (11) ve evtad-1 hakikat ‘ulim-1
miikasefe ile ‘akl-1 miserrefe-i safiyye (12) ile ‘alem-i kudsiden nazar idup
ma‘rifet-i ilahi tecelli narila bdyle (13) zuhar itmigdiir kim her kiginiifi bir nev‘a
kiyafeti ola. Ol [05a] (01) kiyafetiniifi elbette tekazasi bdyle olmak ola diyu
hiikm (02) idiip ve didiiklerinde asla hata itmemislerdiir.

Toguzunci (03) delil oldur kim ehl-i tevarih ve nakl-i kelimat-1 miilak-1
‘izam bunuii (04) tizerine olmigdur kim her kisiyi bir sifat ile vasf idiip (05)
kiyafetiniifi muktezasidur diyii serh itmislerdiir.

Onunci (06) delil oldur kim ata ile ana bir oglani bir oglandan tercih (07)
idup 6gerler. Tecribe kuvvetile dirler kim anuii fiilan yiri (08) soylediir ve boyle
olsa gerekdir diyU hukm iderler. Sahih (09) ¢ikar amma isbu kitaba nazar idiip
ve ahkamni firaset (10) yiizile istihrac iden kisi bir ka¢ nesnede gayet (11)
dikkat itmek gerekdir kim hata itmeye. Mesela ba‘z kimesnede bes (12)
yaramaz kiyafet olursa alti eyii kiyafet olur, bes eyli (13) ol bes yaramaza
mukabil olup bir eyii kalur. Pes lazim geliir kim [05b] (01) anufi sahibi eyl ola.
Ve ba‘z kiyafet dahi olur kim bir libasdan (02) bir libasa girmek ile ya
hicabindan ve yahtd havfindan ol kiyafetiifi (03) hikmufi itmege kadir olmayup
tebdil eyler. Mesela ba‘z kimesne olur kim (04) gani olmis iken da’im emvali
eyliik tizerine olurken na-gah (05) kazadan fakr ‘@riz olsa anda enva‘ durli
yaramazlik serr (06) ve fesad zuhir ider. Ve ba‘z kimesne enva‘ dirli

7 Kaynaklarda fladus olaralg gegen bu isim, metnimizde vav harfiyle yazilmisgtir:
@B (04a/06); 2867 (060/07)
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yaramazlik (07) serr ve fesad ile mevcad iken tebdil ya mal iline girmek ile (08)
veya hicab idecek yire girmek ile veya havf ile andan eyt (09) hasletler zahir
olur. Ve ba‘z kimse dahi i‘tikad ile (10) kiyafetiniifi tekazasini mesh ider.
Mesela bir kisi gayet yaramaz (11) iken Kur’an ve tesbih ve nasihat isitmekle
tebdil-i ahlak (12) idup eyd olur. Ve ba‘z kimesne dahi gayet eyii iken vesvese
(13) ve tergib itmekle veya bir nesneye muhabbet idlp “asik [06a] (01) olmagla
tebdil-i ahlak idiip yaramaz olur. Ve ba‘z kimesne (02) muhannes iken seci‘
kimesne ile yoldas olmak ile tabi‘at (03) ol muhannes zuhiira getiiremez, ol dah1
olur. Ve ba‘z (04) kimesne bir iki muhannese yoldas olmagla seca‘atiifi yitiiriip
(05) muhannes olur. Pes ehl-i basiret olan lazimdur kim bu zikr olan (06) ahval
tamam hisab idiip andan sofira kiyafetiniii ahkamini ¢ikarup (07) hikm eyleye
ve illa hata idiip musannif hata itdi tasavvur itmeye. (08) Ve her kisiniifi bir
hayvana miisabeheti ve meyli oldugi eclden (09) hayvanatuii dahi sifatlar1 dah
zikr olundi. Ta kim andan ol (10) kisiniifi ahvali biline ve her biladuii bir tab‘1
oldugr eclden (11) ol-dahi beyan old1 ve bu kitaba Kiyafet-name diyii ad (12)
virildi, her seklii enva‘iii beyan itdiiginden otiiri. (13) Ve yigirmi alti bab
tizerine vaz* olund1 ve her nakl ki beyan [06b] (01) olundi. Her kang1 hakimifi
ittifaki ile oldugina isaret (02) igiin her hakime bir harf ta‘yin olundi: Harf-i nun
(03) Eflatin’a isaretdir. Harf-i t1 Aristotalis’e isaretdiir. (04) Harf-i sad
Mangiir’a igaretdiir. Harf-i re Muhammed-i (05) Razi’ye isaretdiir. Harf-i ‘ayn
imam $afi‘iye isaretdiir. (06) Harf-i be Seyh Muhyi’d-din-i ¢ Arabi’ye isaretdiir.
Harf-i sin (07) Hakim ilaviis’a isaretdiir. Harf-i he ciimlesiniiii (08) ictima‘ina
isaretdiir ve bu harfsiz olan nakller ¢ Abdi’r-rezzak (09) Kasani’ye isaretdiir kim
Farisi ~ kiyafet-name  sdylemisdir. (10)  Andan  terciime  olundi.

el dogi

(11) Evvelki bab basmufi kiyafeti beyanindadur. ikinci bab (12) sagufi
kiyafeti beyamindadur. Ugiinci bab yiiziiii (13) kiyafeti beyanindadur. Dérdinci
bab alnufi kiyafeti beyanindadur. [07a] (01) Besinci bab kasui kiyafeti
beyanindadur. Altinct bab gézufi (02) kiyafeti beyanindadur. Yedinci bab
kulaguii kiyafeti beyanindadur. (03) Sekizinci bab burnufi  kiyafeti
beyanindadur. Toguzunci bab (04) agzuii ve dudaklarin ve disiin kiyafeti
beyanindadur. (05) Onunci bab yafiak ve sakal ve efiek kiyafeti beyanindadur.
(06) On birinci bab boynuf kiyafeti beyanindadur. On ikinci bab (07) omuzufi
kiyafeti beyanindadur. On iigiinci bab bazu (08) ve dirsek ve bilek kiyafeti
beyanindadur. On dérdiinci bab (09) el ve parmak ve tinak kiyafeti
beyanindadur. On besinci bab (10) gogls ve karin kiyafeti beyanindadur. On
altinc1 bab (11) arka kiyafeti beyanindadur. On yedinci bab bud ve yan (12)
baglar1 ve oturak yirleri kiyafeti beyanindadur. (13) On sekizinci bab diz gozi
ve baldir ve ayak parmaklari [07b] (01) kiyafeti beyanindadur. On toguzunci
bab boy ve yirimek (02) kiyafeti beyanindadur. Yigirminci bab avaz ve
gulmek kiyafeti (03) beyanindadur. Yigirmi birinci bab avug iginde olan
‘alametlertifi (04) kiyafeti beyanindadur. Yigirmi ikinci bab befilerifi kiyafeti
(05) beyanindadur. Yigirmi ii¢iinci bab parmaklaruii gina ve fakr (06) cihetinde
kiyafeti beyanindadur. Yigirmi dordiinci bab < 6mr (07) uzunluguii ve kisaliguit
‘alameti beyanindadur. Yigirmi besinci bab (08) ekalim-i seb‘anufi halkinuii
kiyafeti beyanindadur. Yigirmi altinci bab (09) hayvanatuii ve tuytratui ve
haserat-1 arzuii kiyafeti beyanindadur.
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(10) Evvelki Bab Basuii Kiyafeti Beyamndadur

Bas bedeniifi (11) savma“asidur. Havass-1 hamse-i zahire sifat-1 seb‘a-i
(12) batna bagda camidiir. insanufi sa’ir hayvanatdan idrak-i (13) ‘aklda artuk
olmasi baga konulmigdur. Climle hiikkema (14) dimislerdiir kim bir Kisiniifi bag1
a‘zasina gore olsa, [08a] (01) midevver olsa, mim gibi dokme olsa, Ustinde
tamarlar ve yivler (02) olmasa, bir mikdar efisesine meyli olsa ve bir mikdar
alminufi (03) Gstinden yukarusina algak olsa ve iki kulaklarmui istiin (04) yani
depesine ¢ikinca diiz olsa bina gibi delalet ider kim (05) akli tamam ola, fehmi
seri‘ ola, fikri sahih ola, hayali savab (06) ola, kuvvet-i hafizas: galib ola, ahlak-
1 hamide ola: t1 sad re. (07) Eger bir kisiniifi bagi bedenine uymasa, kiiglk olsa
hafif (08) U’l-<akl olup mukaddimen zikr olan evsafufi “aksince ola: be t1 re.
(09) Eger bir kiginiiii basi biiyiik olsa, yukarusina uzun olmasa, (10) mudevver
olsa delalet ider kim uliivv-i himmete fehmi gokcek ola. (11) Gah gah gaflet
tari ola, sthhat Gizerine ola: niin sad. (12) Eger bir kisiniifi bas: 6fiine egri olsa
delalet ider niyyeti (13) habis ola ve nefsaniyyeti galib ola, hevasina tabi¢ ola.
(14) Eger bir kisiniifi bas1 depesinden asaga basilmus gibi (15) yassi olsa delalet
ider kim hirs1 galib ola ve i‘tikadi [08b] (01) fasid olup tedbiri muhalif olmaga
ve fikri redi olmaga (02) ve muhalefeti halk itmege: sad re. Eger bir kisinif
baginuii iki (03) canibinde kulaklari ¢ikmig yumrilar olsa delalet ider kim sahibi
(04) hasid olmaga ve yaramaz nefsli olmaga ve ‘abese meyl itmege ve sehvet-
perest (05) olmaga: niin t1. Eger bir kiginiifi bagi ardindan ve 6iiinden (06) ve
yanindan yumri yumri olsa delalet ider kim cehle ve hirsa (07) ve muztaribi’l-
hal ola: niin. Eger bir kisiniiil bas1 ardina egri (08) olsa, efisesi yumri delalet ider
sahibi “alim olmaga ve tab‘1 (09) zeki olmaga ve hulki eyii olmaga: niin. Eger
bir kiginiifi bag1 gayet (10) biiyiik olsa, bedenine uymasa delalet ider kim sahibi
ebleh (11) ola ve fikri fasid ola, re’yinde muztarib ola.

ikinci Bab (12) Sagufi Kiyafeti Beyamndadur

Eger bir kisiniiii sa¢1 ne ¢ok (13) ola ve ne az ola ve ne iri ve ne yimsak ola
ve ne saru (14) ve ne kara ola ve ne tiz bite ve ne gi¢ bite ve ne yabis (15) ola bir
birine tolasa ve ne ¢ekdiikge uzana, delalet ider kim [09a] (01) “akli zeki ola ve
evsafi gokgek ola: niin t1. Eger bir kisginiifi sag1 (02) iri olsa, dikine dursa delalet
ider ki fehmi yaramaz ola (03) ve seci ola: niin 1. Eger bir kiginiiii sag1 kivrik
olsa, biri birine (04) sarmassa delalet ider kim sahibi haris ola, hulk1 yaramaz
(05) ola ve énegil ola, himmeti galib ola: gad re. Eger bir kisiniii sag1 (06) kara
olsa delalet ider kim tab‘1 redi ola, hirs1 galib ola, fehmi (07) yaramaz ola: niin
gad. Eger bir kiginiii sag1 ka’im olsa ve iri (08) kara olsa ve gdgsinde ve
omuzinda ve baldirlarinda didigiimiiz (09) tizerine olsa delalet ider kim sahibi
ahmak ola ve deli ola (10) ve dykeli ola: niin 1. Eger bir kisiniiii sag1 ince olsa
ve yimsak (11) olsa, cekdikce uzansa, kirilmasa delalet ider kim sahibi
muhannes (12) ola ve mekkar ve hile-baz ola: nan gad. Bir kisinif sac1 kizil
olsa, (13) rengi oda befizese delalet ider kim sahibinufi hulk: tar ola, (14) tabi‘ati
redi ola: niin t1. Eger bir kisiniiii sag1 sar1 (15) olsa, ketan gibi akliga ma’il olsa
delalet ider kim sahibi (16) sahibi® bahil ve kezzab ola ve yaramaz hulklu ola ve
katli seve: [09b] (01) sad. Eger bir kisiniifi sag1 ne kizil ve ne kara ola delalet
(02) ider kim sahibi mu‘tedild’l-hal ola ve tab“1 kabil ola: he. Eger bir kisiniifi

8 Tekrarlanmus.
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(03) omuzinda ve boyninda kil ¢ok olsa delalet ider kim sahibi ahmak (04) ola
ve cevre ma’il ola. Eger arkasinda kili ¢ok olsa ve alminda (05) ve yiizinde kil
cok olsa bunlaruifi her birisi delalet ider kim sahibi (06) bahadur ola ve kuvvetli
ola. Ve eger gogsinde ve karninda kili ¢ok olsa (07) delalet ider kim sahibi
sehvet-perest ola ve ebleh ola. (08) Ve eger gdgsinde kili olsa, amma az olsa ve
karninda olmasa delalet (09) ider kim sahibinufi tab latif ve sahi ola. Eger
baldirlarinda (10) ve uyluklarinda kili ¢ok olsa delalet ider kim kasiri’l-himmet
ola (11) ve zihni karigik ola. Eger yalfiuz omuzinda olsa, gogsinde (12) ve
karninda ve ayaklarinda olmasa delalet ider kim sahibi seci‘ ola (13) amma gafil
ola. Eger yalfiuz boyninda olsa, omuz yirinde olmasa (14) kuvvetlii ola ve
cir’etlii ola, kakimasi yavuz ola.

Uglinci Bab (15) Y(iziifi Kiyafeti Beyamndadur

Eger bir kisiniifl yiizi gok¢ek olsa, (16) mahbiib olsa, levni mu¢tedil olsa,
kizillikda ve aglhkda [10a] (01) ag1 gayet mehib olsa ve gozleri ve kaglari ve
burni ve kulagi (02) yiizine gére olsa ve yiizinden siirlir ve besaret goriinse
delalet (03) ider kim anuii sahibi kamil ve her nesneye kabil ve sahib-i fazl ve
cakil (04) ola: nuin. Eger bir kisiniifi yiizi degirmi olsa delalet ider kim sahibi
(05) seci‘ ve kuvvetll ola. Eger bir kiginiifi yiizi uzun olsa delalet (06) ider kim
sahibi habibl’n-niyyet ola ve mekkare ola. Eger bir kisiniifi (07) yiizi murabba‘
olsa delalet ider kim sahibi akil ola ve hafif (08) ola. Eger bir kisiniifi yiizi
yumri olsa, yafiaklari sismis (09) gibi olsa delalet ider kim sahibi ebleh ola ve
galiz-tab¢ ola (10) ve cahil ola. Eger bir kisiniifi yiizi miselles olsa, efieginden
yafia (11) sivri olsa delalet ider kim sahibi halis ola ve ikdamlu ola (12) ve
curetlii ve haris ola: niin. Eger bir kisiniifi yiizi igine yassi (13) olsa ve gozleri
ve burni kiigiik olsa delalet ider kim sahibi (14) depeleyici ve 6ldrici ve ceng
idici ve avce ve kalbi kasi ola: (15) niin. Eger bir kisiniiii yiizi yassa olsa delalet
ider kim (16) sahibi kahil ve bahil ola: gad re. Eger bir kisiniifi yiizi [10b] (01)
uzun olsa, tutaklari kalifihgi-la delalet ider kim sahibiniifi (02) tab‘1 galiz ola,
fesadi seve ve ‘abese ma’il ola: gad re. Eger (03) bir kisiniifi yiizi tagrasina ¢ikik
olsa delalet ider kim sahibi (04) seci‘ ola ve ikdamlu ola ve dykelii ola ve
gllegen ola: t1. Eger bir kisiniifi (05) yiizi egri olsa, her kangi canibe olursa
delalet ider kim (06) sahibiniifi tab“1 redi ola ve hulk: yaramaz ola, fitneyi fesadi
(07) seve, niyyeti serr ola: sad re elif. Eger bir kisiniifi yiiziniifi nisfindan (08)
yukarusmuii agagaki misfi bilyiik olsa delalet ider kim sahibinin (09) fehmi
yaramaz ola ve ita‘ati az ola. Eger bir kisiniifi yiiziniifi asagas1 (10) msfindan
yukarust biyiik olsa delalet ider kim tab galiz ve serir (11) ola. Eger bir kiginiiii
ylzinUfi sag yan1 ve sol yani ¢ok olsa (12) delalet ider kim sahibi lehve ma’il ola
ve muztaribi’l-akl ola. (13) Eger bir kisiniifi yiizi kiigiik olsa, kaddine uymasa
delalet (14) ider kim sahib deni ve yeynicek ola ve kover ola. (15) Eger bir
kiginiifi yiizi etlii olsa delalet ider kim sahibi (16) ebleh ola: sad re. Eger bir
kisintifi yiizi giiler gibi olsa (17) delalet ider kim sahibi halim ola. Eger bir
(02) bir kisiniifi yiizi arik olsa delalet ider kim sahibi yaramaz (03) hulklu ola:
sin ‘ayn. Eger bir kisiniifi yiizi hasta yiizi gibi (04) olsa delalet ider kim sahibi
za‘ifl’n-nefs ola ve yaramaz (05) hulklu ola. Eger bir kisiniifi yiizi 6li gozi gibi
olsa (06) delalet ider kim sahibi deniyli’n-nefs ola ve hor ve akli (07) az ola:
<ayn be. Eger bir kisiniifi yiizi narlu ve ag olsa (08) ve gozleri kara ve berrak
olsa delalet ider kim sahibi her (09) ne-kim Umiz itse zafer bula: niin sad re.
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Eger bir kisiniini yiizi (10) 1sicak mehabetlii ve hayalu olsa delalet ider kim
sahibi (11) taki ola ve pak ve dindar ola. Va’l-lahu a‘lem bi’s-savab.

(12) El-Babii’r-Rabi¢ Almnuii Kiyafeti Beyamndadur

Eger (13) bir kisiniifi alm1 mu‘tedil olsa, yiizine muvafik ve murabba‘ (14)
olsa ve kuru olmasa, basina yukaru c¢ekilmis (15) olmasa, ylzine dahi havale
olmig olmasa, ne bilylik [11b] (01) ve ne kiiguk olsa, ne tar ve ne kan olsa ve ne
uzun ve ne (02) kisa olsa, iri olmasa ve incecik olmasa ve ileriisine (03) ¢ikmig
olmasa ve iistinde beiiler olmasa ve basindan asaga yivler (04) olmasa ve sekilli
olmasa ve saruca uvacuk tiyler olmasa, (05) niir1 olmasa delalet ider kim sahib
“akil ve ‘alim ola (06) ve sahi ve kamil ola: ‘ayn. Eger bir kisiniifi alm biiyiik
olsa (07) delalet ider kim sahibi ebleh ola. Eger bir kisiniii efilii anli® (08) olsa
delalet ider kim sahibinif “akl az ola. Eger bir kisiniifi (09) aln1 kiigiik olsa ve
baginufl sag1 alnina inmis olsa delalet (10) ider kim sahib seci‘ ola ve latifi’l-
hareke ve gazub ola. (11) Eger bir kiginiifi alm1 kaginuii iizerine inmis olsa kag1
(12) hareket itdiirdiikge aln1 yogun yogun olsa ve yukarusina (13) bityiik olsa
delalet ider kim sahibi sefih ola ve kezzab (14) ola: niin t1. Eger bir kisiniiii alni
yassi olsa ve kasi (15) yukaru ¢ekilmis olsa iistinde yivleri olmayup [12a] (01)
diiz olsa delalet ider kim sahibi fitne karigdiric1 (02) ola ve husiimet seve: niin.
Eger bir kisiniiil alm kasmnud (03) {istinde gok olsa ve yukarudan asaga kasina
inince yivler (04) olsa delalet ider kim sahibi kalilu’l-‘akl ola ve gazib ola
amma ki (05) ketm eyleye ve fesadi ve serri seve: niin 1. Eger bir kiginiifi alni
iki (06) yanma uzun ve ensiiz olsa delalet ider kim sahibi hafif (07) ola,
mitelevvin ola. Eger bir kisiniifi alni etlii olsa delalet ider kim (08) sahibi gafil
ola ve kahil ola: gad re. Eger bir kisiniifi alm kii¢iik (09) olsa ve arkurisina
yivleri olsa delalet ider kim sahibi mal (10) cem‘ eylemege haris ola. Eger bir
kisiniifi alninda ¢ok yivler olsa (11) her tarafindan delalet ider kim sahibi
seyyi’U’l-kelam ola: “ayn. Eger bir (12) kisiniifi aln1 iri olsa seyyi’U’I-fehm ola.
Eger bir kisiniifi (13) alni gukur olsa ve kasi ¢atuk olsa delalet ider kim sahibi
(14) hayin ola ve 6negii ve haris ola: gad. Eger bir kisiniifi aln1 diiz (15) olsa
delalet ider kim sahibi facir ola ve ahmak ve hayin ola: [12b] (01) nuin. Eger bir
kigintii aln1 murabba® olsa ve arkuri-sina yivleri olsa (02) delalet ider kim
sahibinGfi fehmi tiz ola ve “ilmi seve. Eger bir kisiniifi (03) aln1 yassi olsa ve
uzun olsa, ta sudgma gelince ¢ekilmis olsa, (04) bir basindan bir basina yivleri
olsa yahtid arkuri tamarlar olsa (05) delalet ider kim sahibi miitekebbir ola ve 1af
kezzab ola ve muhasamet (06) seve: miin. Eger bir Kisiniii almmuii 6ni
agagasindan yiiksek olsa (07) delalet ider kim sahibi seci® ola: niin. Eger bir
kisiniifi aln1 (08) yivsiz diiz olsa ve bagindan asaga goriifiiir tamarlar olsa (09)
delalet ider kim sahibi ciir’etli ve dikkatlli ola: nan t. (10) Eger bir kisiniifi aln1
miidevver yumri olsa delalet ider kim sahibi (11) ebleh ola ve tehevvirli ola.
Eger bir kisiniiil aln1 musattah, basila (12) beraber ¢ekilmis olsa, alnmnuil nisfi
baginuii sagina girmis (13) olsa delalet ider kim sahibi ulu ve ‘alim ola ve
miilika (14) musahib ola.
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Babii’l-Hamis Kasinuii Kiyafeti (15) Beyamindadur

Eger bir kisiniifi kas1 kara olsa ve ¢ekilmis [13a] (01) duz olsa ve iki
tarafinda killar olmasa ve burnindan yani (02) kulagindan yanindan algak olsa
ve goziniifi Ustine dismis (03) olmasa, yiksek olsa ve sagmnufi yatumu gozi
Gstine (04) olmasa, kulagindan yafa olsa ve uzunlukda kisalikda mu‘tedil (05)
olsa ve kulagindan yafia ince olsa delalet ider kim sahibi mitenebbih (06) 0’l-hal
ola ve gafil olmaya ve fehmi ziyade ola: t1 sad. Eger (07) bir kisiniifi kagmufi
sac1 ¢cok olsa ve iri olsa ve uzun (08) olsa ta sudgmna varinca delalet ider kim
sahibi yaramaz sozlii (09) ola ve miitekebbir ola ve leffaf ola: sad. Eger bir
kisiniifi kas1 ortasinda (10) bir koseniifi agagasi kemeri egilmis olsa delalet ider
kim sahibi (11) bahil ola ve deniyi’n-nefs ola: sad re. Eger bir kisiniifi kast
yasst (12) olsa, kisa olsa, dal seklinde olsa delalet ider kim (13) sahibi tamma“
ola ve yaramaz hulklu ola ve haris ola ve bahil ola: (14) niin. Eger bir kisiniifi
kas1 togri olsa, burnindan yafia gelen (15) uct egilse biri birine yaklagsa amma ki
biri birine [13b] (01) kavusmasa delalet ider kim sahibi zeki ve latifi’n-nefs (02)
ve hiisni, hulk: eyii ola. Eger bir kisiniifi kas1 ¢atuk olsa (03) delalet ider kim
sahibi Ulfet ola. Eger bir kisiniifi kas1 (04) hafif olsa delalet ider kim sahibinifi
her isi feth (05) ola. Eger bir kisiniifi kagi ¢atuk ve uzun olsa (06) ta sudgina
gelince delalet ider kim sahib lehvi (07) ve tarab: seve ve halki begenmeye ve
masharalig1 seve. Eger bir kisiniiii (08) kas1 goziniifi Uistinden degirmi donse,
nisfini ihata (09) eylese delalet ider kim sahibinGf fikri yaramaz, hulk: (10) tar
ola: sad re. Eger bir kisiniifi kas1 goziniifi kapag: tizerinden (11) gelse delalet
ider kim sahibi seci‘ ola amma hulk: yaramaz ola (12) ve sehveti galib ola: nin
t1. Eger bir kisiniifi kasi soylediigi (13) vaktin hareket idup birisi yukaru kalksa
ve birisi agaga (14) inse ve bir yire nazar itdiigi vaktin ilertisine ve girusine (15)
segirtse delalet ider kim batim1 habis ola ve hulki ile [14a] (01) zanm yaramaz
ola ve mekkar ve miitekebbir ola ve serri seve ve va‘desine muhalefet (02)
eyleye. Hayasiz ve fehmi yaramaz ola. Eger bir kisiniifi kasi alnindan yukaru
(03) ¢ekilmis olsa ve burnindan yafa uglari alninda turmis olsa delalet (04) ider
kim sahibi ahmak ola: niin sad. Eger bir kisiniifi kas1 kulagindan (05) yani
akreb kuyrugi gibi yukarusina egilmis olsa delalet ider kim (06) sahibi yaramaz
s0zIu ola ve miitekebbir ola ve leffaf ola: nan. Eger (07) bir kiginiiii kaginui
burnindan yaiia kalinca olup kulagindan (08) yani algak olursa delalet ider kim
sahibi dokmegi ve fesad (09) itmegi ve zulmi seve ve batini habis ola ve hulk:
yaramaz ola ve (10) tehevvirli ola: niin sad. Eger bir kisiniifi kas1 ince olsa ve
kili (11) az ve yimsak olsa delalet ider kim sahibi zeki ola ve latif- (12) -tab‘ ola,
kenduyi 6gmegi seve. VVa’l-lahi a‘lem.

El-Babii’s-Sadis (13) Gozunufi Kiyafeti Beyamndadur

Eger bir kisiniifi gozi ciissede (14) mutavassit olsa ve da’iresinde olan
kemiigin tamam i¢i tolmis (15) olsa, ag1 gayet ag olsa ve karas1 dahi kara olsa
[14b] (01) ve agindan karasi ilerii ¢ikmig olsa ve aginda ve karasinda (02)
olmasa ve berrak olsa ve Uzerinde tamarlar olmasa ve alt kapagila (03) tist
kapagi beraber olsa ve etlii olsa, ne gayet kiigiik (04) ve ne gayet biiyiik olsa ve
ne kati tar ve ne kat1 gifi olsa, (05) bebeginde ve kuyruginda ¢ukur olmasa, ¢ok
cok acup (06) tiz tiz yumup durmasa, goziiii igertisine camid (07) olup durmasa
ve ne zibak gibi hareket itmese ve dahi biri (08) kiigiik ve ne biri biiyiik olmasa,
clissede miisavi olsa (09) ve kuru olmayup ‘illetsiz yas olsa ve goziiniiii karasi
kapaklarmuii (10) altindan siirme gekilmis gibi goriifise ve endamda badem gibi
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olsa, (11) karasinuil cilasi agindan artuk olsa ve goziniifi pifiar1 ¢ukur (12)
olmayup etlii olsa ve ag olmayup kizil olsa, bu tafsil iizere (13) gozi olan kisiniifi
eger gayr kiyafeti eyii olmayup bu nev* iizere (14) gozi olsa delalet ider kim
sahibinfi <6mri uzun ola, tab“1 (15) gokeek ola, “akl kamil ola, murtvvetli ola,
hayr1 ¢ok ola, [15a] (01) ve zeki ola. Cemi‘ halk hiisn ile muttasif ola. Cemi
a‘zanun (02) kiyafeti eger¢i delaletiifi isbat ider amma goz kiyafeti asla hata (03)
itmez hikminde. Kanda oldi-ki bu cins gozi olanufi gayr1 kiyafetlerinden (04)
ahseni olacak olursa hikkminden tamam zahir olur: niin. Eger (05) bir kiginiiii
gozi kiigiik olsa delalet ider kim sahibi muhannes (06) ola ve hafifu’l-<akl ola.
Eger bir kisiniii goziniin karas: ilerii (07) yumrulayup ¢ikmus olsa delalet ider
kim sahib cahil ola (08) ve ebleh ola ve bahil ola. Eger bir kisiniifi gozi muttasil
her tarafina (09) nazar eylese, bir yirde durmasa, sahibi hades-i nefs ola, ‘abese
tabi¢ ola. Halk (10) gdzifie hor gorine ve sikari seve: niin tr. Eger bir kisiniifi
(11) gdzinlfi bebeginde hareket ider gibi bir nesne olsa delalet ider kim (12)
sahibi ahmak ola. Eger bir kisiniifi gdziniifi ag1 ¢ok olsa (13) karasindan delalet
ider kim sahibi heybetlii ola ve muztaribi’l-hal (14) ola: 1 gad. Eger bir kisiniifi
gozi berrak olmasa, tonuk (15) olsa ve yir yir aginda ve karasinda lem‘alar zahir
olsa [15b] (01) delalet ider kim sahib mal seve ve cem® itmesini seve ve ‘avret
(02) ta’ifesini sevmeye ve bu gozlii kiginiiii ef* alinden diismenden (03) sakinur
gibi sakinmak gerek: niin t1 re. Eger bir kisiniifi gézi (04) asagasina donse, gah
ag1 ve gah karasi gizlense delalet (05) ider kim sahib ahmak ola ve serri seve:
niin. Eger bir kisiniifi (06) gozi kizil olsa, kor gibi yansa delalet ider kim sahib
(07) gazub ola ve katli seve ve serri seve: niin f1 re. Eger bir kisiniifi (08) gozi
buyik olsa ve Uzerinde kizil kizil tamarlar olsa delalet (09) ider kim sahib fuhst
ve zindy1 seve: nin gad. Eger bir kiginiii gozi (10) biiyiik olsa ve da’im aguk
olsa delalet ider kim sahib (11) cahil ola ve kahil ola ve ebleh ola: sad. Eger bir
kisintifi gozi (12) asaga bakar olsa delalet ider kim sahibin(fi tab“1 habis ola (13)
ve kalili’l-haya ola ve yaramaz hulklu ve yaramaz himmetlu ola: sad re. (14)
Eger bir kigintii gozi kirpiklerini sdylerken tiz tiz yumsa, (15) gine agsa ve
kirpikleri hareket iizerine olsa delalet [16a] (01) ider kim sahibinufi niyyeti habis
ola, himmet serre ola: 1am t1 re. (02) Eger bir kiginiifi gozi za“ifi’l-basar olsa,
rakdan gormese, (03) goziniifi bebegi yanina yakin egriltmeyince hurde nesne
goremese (04) delalet ider kim sahibinlfi tab1 yezid ola ve niyyet habis ola (05)
ve yalanci ola ve haris ve hulki yaramaz ola: re sin t1. Eger bir kisiniifi (06) gozi
cukur olsa, i¢ine gayet batmis olsa, husasi ile (07) ya gok yesil olsa delalet ider
kim sahibi aldayict ola ve mekkar (08) ve kezzab ola ve hayrdan wrak ve serre
yakin ola ve hi¢ bir nesneye (09) emanet idemeye ve anuii serrinden sakinalar:
niin gad. Eger bir (10) kisintifi goziniiii ag1 ¢ok ola karasindan ve agmuii (11)
lizerinde kizil tamarlar olsa delalet ider kim sahibinufi (12) tab‘ redi ola ve
aldayict ve hulki yaramaz ola: niin t1. Eger (13) bir kisiniifi goziniiii karasi ¢ok
olsa amma safi olsa (14) delalet ider kim sahibiniifi serri az ola ve emin ola ve
hiyaneti (15) olmaya. Eger bir kisiniifi gdzi bu ni¢e uzunlugina [16b] (01)
cekilmis olsa delalet ider kim sahibinifl nefsi habis ola (02) ve mekkar ola ve
kin-dar ola: gad re. Eger bir kisiniifi goziniifi bebegi kegi (03) gozi gibi safi olsa,
cak igeriisi goziikse delalet ider kim (04) sahibiniifi sehveti galib ola: nan f1.
Eger bir kisiniifi gozi gayet (05) hiddetli nazar itse ve da’im etrafina nazir olsa,
her tarafina bakmakda (06) muttasil muztaribi’l-hal olsa delalet ider kim
sahibintifi fehmi, (07) hayali galib ola ve hile-baz ve mekkar ve hirsuz ola: niin.
(08) Eger bir kiginiifi gézi camid dursa, hareket itmese delalet (09) ider kim
sahibinifi fikri ve himmeti ve gammu galib ola amma mekkar (10) ola: re. Eger
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bir kiginifi gozi ‘avret gdzine befizese, (11) bakdugi vakt nerm baksa delalet
ider kim sahibi leffaf ve (12) yalanci ola ve sehveti galib ola: sad re. Eger bir
kiginiifi (13) gozi bakdug vaktin ogulcuk gozi gibi baksa, gozinden (14) gilmek
afilansa ve aglar gibi olsa, bakdugi vaktin sad (15) gibi olsa delalet ider kim
sahibinifi “6mri uzun [17a] (01) ola, raiht kavi ola, hulk: eyii ola: t1. Eger bir
kiginifi (02) gézintiii bebegi hem sar1 ve hem yesil olsa delalet ider kim (03)
sahib onegii ola ve yalanci ola ve mal cem* itmege haris (04) ola: he. Eger bir
kiginiifi g6ziniifi bebegi gok olsa, ak alaca (05) olsa delalet ider kim kalili’I-haya
ola ve gafil ola ve naz1 (06) seve: t1 sad. Eger bir kisiniifi goziniifi bebegi sar1 ile
yesil (07) olsa ve hareket itse delalet ider kim sahib kovcr ve yalanci (08) ola:
niin. Eger bir kiginiifi gozi da’im bir yire baksa ve kapaklarin (09) agsa, gine
kapasa delalet ider kim sahib mecniin ola (10) ve zihni muhbit ola: re. Eger bir
kisiniifi goziniifi bebegi gok (11) olsa ve da’iresinde za“ferana befizer bir halka
olsa delalet (12) ider kim sahibinifi ahvali miisevves ola ve hulki yaramaz ola
(13) ve ebleh ve korkak ola: he. Eger bir kisiniiii gozi togan (14) gozi gibi olsa
delalet ider kim aldayict ve kovci ola (15) ve serir ve hirsuz ola: f1. Eger bir
kisiniifi gézinifi [17b] (01) bebeginiii dolayinda noktalar olsa kendunufi
renginde delalet (02) ider kim sahib aldayic1 ve hile-baz ola ve serri seve: niin 1.
(03) Eger bir kisiniifi gozi ala olsa ve gok olsa ve dolayinda (04) noktalar olsa,
firize renginde siravardi dizilmis olsa (05) delalet ider kim sahib kafir-tab‘ ola,
katli seve, serri ve eza-y1 (06) halki seve: niin. Eger bir kisiniifi goziniifi bebegi
asli rengine (07) muhalif olsa, da’iresinde halka olsa delalet ider kim (08) sahib
hasiid ola ve Kin-dar ola ve izhar-1 seca‘at kila. (09) Urkiitmegi ve korkutmagi
seve: he. Eger bir kisiniifi goziniifi (10) ¢ak karasinuii bebeginde noktalar olsa ve
daht bir kisiniifi (11) yiizine bakdugi vaktin hazinle baksa ve bebeginifi (12)
da’iresinde kara ve sar1 ve yesil yilduz mevcler olsa (13) ve ileriisine gozi
¢ikmug olsa ve muttasil inkilab iizerine (14) olsa ofiine, ardina, altna, Ustine
delalet ider kim sahib (15) mecniin ola. Kendi akrabasindan bir kimseyi katl ide
ve na-mahreme [18a] (01) glic-ile zina ide. Da’im fikri ve niyyet fesad tizerine
ola. (02) Bu nev‘ gbzden gayet hazer ola: nin sad. Eger bir kisiniifi gdziniifi
(03) bebegi kara veya gok olsa ve iginde altun veya za‘feran renginde (04)
yaldurur nesne olsa delalet ider kim sahib kan dokmegi (05) ve katl itmegi seve:
re sad. Eger bir kisiniifi gozi tasrasina ¢ikmus (06) olsa, sigir gozi belerse ve
kizilliga ma’il olsa delalet (07) ider kim sahib cahil ola ve miitekebbir ola ve
rediyli’n-nefs ola (08) ve hataya musirr ola: niin. Eger bir kisiniifi gozi arslan
gozine (09) befizese ve safi olsa delalet ider kim gehveti ziyade ola (10) ve
“avrete ma’il ola: tr. Eger bir kisiniifi gozi yengeg gozi gibi (11) yumri ve sivri
olsa delalet ider kim sahib cahil ola (12) ve muztaribi’l-ahval ola ve dnegii ola:
he. Eger bir kisiniifi (13) gozi gayet kiigiik olsa ve kapagi biiyiik olsa delalet ider
kim (14) sahib redi’tl-halk ve yaramaz fi‘llu ola: he. Eger bir kisiniiil gozi (15)
gayet biytk olsa ve dahi kapag biiyiik olsa delalet ider kim [18b] (01) delalet
ider kim?° sahib zalim ve ehl-i cevr ola ve kalilii’l-haya ola (02) ve 6negii ola: t1
sad. Eger bir kisiniifi kiiciik ve gok ola ve da’im (03) hareketde ola delalet ider
kim sahib “avrete ma’il ola ve kalil (04) (’l-haya ve hile-baz ola: niin t1. Eger
bir kiginiifi goziniifi bebegi (05) kiigiik olsa ve gok olsa ve da’im hareketde olsa
delalet (06) ider kim erkege ma’il ola ve hulki mu‘zi ola: niin. Eger bir kisiniifi
(07) gozinuf kapag bir biriniif tizerine dokiilmis olsa delalet (08) ider kim sahib
ahmak ola: he. Eger bir kisiniifi kii¢iik olsa, (09) her ne rengde olursa olsun ve

10 Tekrarlanmus.
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ceng ider gibi gazab ile (10) nazar eylese ve tiz hareketi her tarafina eylese
delalet ider kim (11) sahib serir ola ve hulki yaramaz ola: niin sad. Eger bir
kigintifi (12) gozindii kirpigi dikine dursa ve goziniifi bebegi durmasa hareket
(13) itse delalet ider kim sahib munkalibii’l-hal ola ve yaramaz zannlu (14) ola
ve cilintina karib ola: sad re. Eger bir kisiniii gozi biiyiik (15) olsa, muhtelift’l-
hal olsa gah tiz tiz agup kapasa ve gah [19a] (01) gi¢ gi¢c acup kapasa ve gah
tarafina hareket iderse ve gah (02) camid dursa delalet ider kim sahibinGfi ‘akli
eksik ve fi‘li (03) yaramaz ola: he. Eger bir kisiniifi gézi gok olsa ve tar (04)
olsa, kapagma ucila sigsa delalet ider kim sahibi (05) facir ola ve haris ve
yalanci ola ve miitekebbir ola: gad. Eger bir (06) kisintifi gozi koyun gdzine
befizese delalet ider kim gafil (07) ola amma ki serri ve cehli az ola: he. Eger bir
kisiniifi gozi (08) keler gozine befizese, mudevver ve yassi olsa delalet ider kim
(09) sahibi kezzab ve miitelevvin ve meyl ola: re. Eger bir kisiniifi (10) gozi at
gozi gibi safi olsa delalet ider kim (11) sahibi kuvvetlii ola amma ki behve ve
sahib-i hisnlere ma’il (12) ola: nian. Eger bir kisiniii gozi muttasil burnindan
yafia (13) pifiarina meyl eylese delalet ider kim sahibi suca‘ ve ikdamlu (14) ola
ve kan dokmegi seve: he. Eger bir kiginiiii gozi bir yire (15) bakdugi vaktin
kapag altindan baksa delalet ider kim [19b] (01) sahibinuf “akli kalil ola ve fili
yaramaz ola: gad re. Eger bir kiginiiii (02) g6zi yire bakdugi vaktin raga bakar
gibi baksa delalet (03) ider kim sahibi kalili’l-haya ola, tehevvirli ola ve
yaramaz hulklu ola: (04) niin. Eger bir kisiniifi goziniifi kapag: da’iresinde gok
veya kara (05) olsa, yUzinufi rengine muhalif olsa delalet ider kim (06)
sahibinlifi niyyet habis ola ve himmet yaramaz ola ve mekkar ola (07) ve serre
ma’il ola: he. Eger bir kisiniifi goziniifi kapaklar1 gayet (08) kaliii olsa delalet
ider kim sahibi ebleh ola ve sehveti (09) nakis ola ve tab¢ galiz ola: <ayn. Eger
bir kiginiifi gbziniifi (10) iist kapagi yakalu olsa delalet ider kim sahibi “ilmi seve
(11) ve nefs yimgak ola ve gafil olmaya: he. Eger bir kiginiiii (12) goziniifi iist
kapagi yimsak olsa delalet ider kim (13) sahibiniii fehmi ziyade ola ve “akl
blylk ola: 1 re. (14) Eger bir kisiniifi gdziniifi ag1 altun 6nine ma’il olsa (15)
delalet ider kim sahibi ikdamlu ve ciir’etli ola ve katli seve: [20a] (01) nin.
Eger bir kiginiii gozi gok olsa ve kuri olsa (02) delalet ider kim sahibinufi
himmet yaramaz ola ve cevre ma’il ola: (03) niin t1. Eger bir kiginiifi gozi gok
ve yesil olsa amma ki kuru (04) olsa delalet ider kim sahibiniifi deheni muhtelit
ola ve deli (05) ola: he. Eger bir kiginiifi gozi gok olsa amma ki gayet gok (06)
gok olmayup muctedil olsa ve kirpikleri kara olsa (07) delalet ider kim sahibi
eyt ola amma ki gah gah yaramazligi (08) dahi ola: sad “ayn. Eger bir kisintifi
gozi gbk ve yesil olsa, gogi (09) zernih sarusina meyl eylese ve yesil firtizeye
ma’il olsa (10) ve icinde kizil kan gibi noktalar olsa veya ak ekseri gibi noktalar
(11) olsa delalet ider kim sahibi hayin ola ve serre ve yaramazliga (12) ma’il
ola: he. Eger bir kisiniifi gbzi sulu olsa ve kapaklar1 (13) az az hareket itse ve
aln1 yimsak olsa delalet ider kim (14) sahib mal cem® itmege haris ola ve “ilme
muhabbet ola: (15) sad re. Eger bir kisiniifi gozi kiigiik olsa ve hareket [20b]
(01) itmese, dursa ve kasi alnina ¢ekilmis olsa ve alnt munkabiz (02) olsa delalet
ider kim sahibin{fi hulk: yaramaz ola ve halka (03) musallat ola ve aldayict ola
ve bahil ola ve haris ola ve mekkar (04) ola ve izhar-1 fakr eyleye: he. Eger bir
kisiniifi gozi sehla (05) olsa ve sehlasi hafif olsa, ya ak ile karadan (06) veya gok
ile yesilden olsa, ag ile karadan olam (07) ‘ukaba befzese ve yesil ile gokden
olani arslan (08) gdzine befizese ve kirpikleri kara olsa ve san‘atda (09) gokcek
olsa delalet ider kim sahibinlfi fehmi ve “akl (10) ve “ilmi ziyade ola ve seci
ola ve fi‘li hayr ola ve hulki (11) gdkeek ola ve sifati eyii ola amma ki 6giilmegi
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seve: he. (12) Eger bir kiginiifi gozi biiyiik olsa veya kiigiik olsa (13) ve tagrasina
¢ikmis olsa veya igeriisine batmis olsa (14) ve kapaklari kalifi olsa ve tolu olsa
ve goziniiil bebegi (15) altina baksa ve rengi yesil sirgaya befizese ve agi tonuk
olsa [21a] (01) veya saruya ya kizila veya karaya ma’il olsa veya levni (02)
muhtelit olsa, hi¢ renginden bir renge befizemese ve gozi- (03) -yile kapaginuii
ara yiri ¢evre yafii marazsuz sis olsa (04) ve zibak gibi gozinufi icinde akar
nesne olsa ve kedi (05) gozi gibi yaldursa ve gozi her tarafina eyle donse, (06)
karasi gizlense delalet ider kim sahib eserrii’n-nas ve habis (07) U’n-nefs ola ve
tab“ kafir ola, fikri fasid ve hayali da’im (08) mekr ve hile ola. Bu asli gozlu
kigiden gayet hazer ide- (09) -ler kim mutlak nazar itmesile zarar irigiir: he.
Eger bir kisiniifi (10) gdziniifi bebegi agaga ve bir goziniiii bebegi yukaru baksa
(11) delalet ider kim sahib gaddar ve mekkar ve hastid ve hayin (12) ola. Allahu
a‘lem.

Yedinci Bab Kulaguii Kiyafeti Beyaninda- (13) -dur

he. Eger bir kisiniifi kulagi bagmufi mikdarina miinasib (14) olsa ve
durusinda gayet gokeek dursa, biikiilmis olmasa (15) ve yaslanup yapismis dah1
olmasa ve ince olmasa ve kalifi [21b] (01) dahi olmasa ve biiyiik ve kicik
olmasa, iginde yivler cok (02) olmasa, agzinda kil bitmese ve tstiin yani dik
dursa (03) ve altinda yimsak eti kiigiik olsa agla kizila ma’il (04) olsa delalet
ider kim sahib <akil ve kabil ola, hulku (05) eyl ola: ‘ayn. Eger bir kisiniii
kulaginda kil bitse delalet (06) ider kim sahib tisengen ola amma cahil ola, fehmi
az ola: (07) ‘ayn be. Eger bir kisiniifi kulagi biyiik olsa, donmis (08) olsa
delalet ider kim sahib ahmak ola, himmet redi (09) ola ve yalanci ola: niin. Eger
bir kiginiifi kulagr iri olsa (10) delalet ider kim sahib haris ola ve st’u’l-himmet
ola: (11) sad re. Eger bir kisiniifi iri olsa ve deliiginiifi agzinda (12) kil bitse
delalet ider kim sahib nakisii’l-fehm ola ve zani (13) ola ve cahil ola ve iirkek
ola: he. Eger bir kisiniifi kulagi (14) gayet kii¢iik olsa delalet ider kim sahibinif
fehmi ziyade (15) ola amma aldayici ola ve serre ma’il ola ve “dmri az ola: t1.
Eger bir [22a] (01) kisintifi kulaginui i¢inde ¢ok yivler olsa yumri yumri (02)
delalet ider kim sahib kamil ola ve gafil ola: “ayn be. Eger bir (03) kisiniifi
kulagi degirmi olsa, yufka olsa, deriye befizese (04) ve ardina yatmis olsa delalet
ider kim sahib “akil ola (05) ve zeki ve hafifi'n-nefs ola: sad re. Eger bir
kisiniifi kulagi (06) biiyiik olsa ve uzunlugina ka’im olsa, hayvan kulagi (07)
gibi zagari dursa delalet ider kim sahib cahil ola (08) ve tama‘ ola ve ‘6mri uzun
ola: t1 ‘ayn. Eger bir kisiniifi kulaginufi (09) yimsagi gayet etlii olsa ve sarkmig
olsa delalet ider kim (10) sahibinufi tab galiz ola ve hayin ola.

Bab Sekizincisi (11) Burnuii Kiyafeti Beyanindadur

Eger bir kisintifi burni hilkatinde (12) yiizine miinasib olsa, ne biyiik ve ne
kuglik olmasa ve ne (13) uzun ve ne kisa olmasa, kemiigi ayrilup etinden tasra
(14) ¢iksa gayet semiiz ve gayet aruk olmasa ve gayet ince (15) ve yiksek ve
yogun ve kalifi dahi olmasa, yukarudan asaga [22b] (01) diimdiiz olsa ve alnina
kavugdugi yirde ¢ukur olmasa ve delikleri (02) blyik olmasa, iki-si beraber
olsa, nefes gayet tiz ve gayet gi¢ (03) cikmayup i“tidal ile ¢iksa ve gokcek koksa
ve rengi latif (04) aga ma’il olsa ve Ustinde befi ve sigil olmasa ve tamarlar
olmasa (05) ve iginde kil az olsa ve burninuii iginden rutiibet akmasa (06) ve
gayet yabis dahi olmasa ve hi¢ bir canibine egri olmasa (07) ve ortadur ki gayet
inge ve yogun olmasa ve dahi orta (08) kemiigi yumr1 ve gukur olmasa ve Ust
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tutagma bulasdugi (09) yirde yumri olmasa ve iki kanatlar1 galiz olmasa delalet
(10) ider kim sahib “akil ve hulk1 gokeek ola ve “Omri uzun (11) ola: nuin. Eger
bir kisiniifi burninui iki canib ve orta diregi (12) inge olsa delalet ider kim sahib
mitekebbir ola ve muhasim (13) ola: niin. Eger bir kisiniifi burni ciimlesi ince
olsa, etlii (14) olmasa delalet ider kim sahib seri‘ 0’l-gazab ola (15) ve ferahi az
ola ve gayriyyeti sevmeye: ‘ayn. Eger bir kiginiifi burni1 [23a] (01) uzun olsa ve
kaslar1 ince olsa delalet ider kim sahib (02) kalili’l-fehm ve azgun ola,
mitekebbir ve ahmak ve seri‘i’l-gazab ola: (03) he. Eger bir kisiniifi burninuii
kokinden asagasi galiz olsa (04) ve etlii olsa delalet ider kim sahib kalili’l-fehm
ola ve azgun (05) ve 1ag idici ola: sad re. eger bir kisiniifi burn1 hortim gibi
burnimuii (06) iistine sarkmis olsa delalet ider kim sahibinlfi tab¢ galiz (07) ve
sehveti galib ola, erkege ma’il ola: niin. Eger bir kisiniifi burnt (08) orta yirinde
olan kemigi yliksek ve togri olsa delalet (09) ider kim sahibiniifi fehmi ziyade,
tab¢ zeki ola: sad. Eger bir (10) kisiniii burni yass1 olsa delalet ider kim
sahibinifi (11) tab‘ miitekebbir ve ‘asi ve ‘abese tabi‘ ola: niin t1. Eger bir
kigintifi (12) burnt egri ve galiz olsa, her kangi canibe egri olursa (13) olsun
delalet ider kim sahibinufi hulki yaramaz ola ve habis (14) U’I-fikr ve galizi’t-
tab¢ ola ve haya ola ve ezay1 ve fesadi seve: (15) sad. Eger bir kiginiifi burninuii
orta kemiigi yay gibi bir canibe [23b] (01) egri olsa delalet ider kim sahibinif
fili tekebbirliik ve hasadluk (02) ola: niin. Eger bir kisiniifi burninufi kasabasi
sismis olsa (03) “illetsiiz delalet ider kim sahibinifi tab® galiz ola ve halk (04)
lizerine cevri ve zulmi seve: nian. Eger bir kiginiii burninuii (05) deliikleri
biiyiik olsa ve iki canib sigmis olsa illetsiiz (06) delalet ider kim sahib seri‘0’l-
gazab ola, miitekebbir ve leffaf (07) ve miintakim ola: nain. Eger bir kisiniifi
burninuii iisti galiz olsa (08) delalet ider kim sahibinUfi hiss afilamas1 nakis ola:
11 (09) sad ¢ayn be re. Eger bir kisiniifi burninufi tisti kdpri (10) kemer gibi orta
yirinden ¢ikmus, ylizinifi Gstinde miidevver (11) mukantar dursa delalet ider kim
sahib hastud ve kezzab (12) ve tehevvirli ola ve bahil ve hile-baz ve yaramaz
fi“ll ola (13) ve kendufii 6gmegi seve ve kendl nefsinde olmayan nesneyi (14)
kendude soyleye. Ba‘z nas sevmeye ve izhar emanet eyleye: (15) t1 nain. Eger
bir kisintifi burni kisa olsa ve ardina [24a] (01) ¢ekilmis olsa delalet ider kim
sahib habis-niyyet ola (02) ve ugr ola: 1. Eger bir kisiniifi burni kasabasinda
kiirek gibi (03) biikliim ola delalet ider kim sahib miitekebbir ola ve leffaf ve
galiz (04) -tab‘ ola: nan t. Eger bir kiginiii burni uzun olsa ve kemiigi (05)
yiiksek ve asagisi galiz olsa delalet ider kim sahib (06) cur’etlii ola ve seca‘atli
ola ve mutekebbir ve kaviyi’n-nefs ola, fehm (07) az ve kendi re’yinden gayri
re’y sevmeye: ‘ayn. Eger bir kisiniii burn1 (08) diiz olsa ve gayet levnde giizel
olsa delalet ider kim (09) sahib ‘avrete ma’il ola, sehveti galib ola: niin. Eger
bir kiginiifi (10) burni miidevver olsa ve deliikleri tar olsa delalet ider kim (11)
sahib ahmak ola: gad. Eger bir kiginiifi burni alnindan kesilmis (12) gibi ayru
olsa delalet ider kim sahib mekkar ola ve cahil (13) ve yaramaz ola: sad. Eger
bir kiginiii burninuii uci yukarusma (14) baksa delalet ider kim sahib
mitekebbir ola ve hod-re’y ola.

(15) Toguzunci Bab Agzuii Kiyafeti Beyanindadur

he. Eger bir kiginiifi [24b] (01) agz1 bollukda ve tarlikda mutedil olsa ve
tutaklari- (02) -nufi rengi kizil olsa ve tiikiiriigi tatlu olsa ve tu- (03) -tagmui i¢
yuzi kizil olsa ve disleriniifi eti beraber (04) ve kizil olsa ve yimgak olsa ve
tutaklart yiv yiv (05) olsa ve kalifi olmasa ve tasrasina kiviruk olmasa, (06) ak
olsa, saru olmasa ve digleriniifi dirisi bir biriniiii (07) yaninda olsa ve ak olsa
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delalet ider kim sahib (08) “akl ola ve kelimat latif ola ve sadiki’l-kavl ola: (09)
niin. Eger bir kisiniifi agz1 gifi olsa delalet ider kim (10) sahib seci® ve cir’etlii
ola: t1. Eger bir kisiniifi agz1 (11) tar olsa delalet ider kim sahib zeki ola: t1. (12)
Eger bir kiginiifi tutaklar: ince olsa ve birisi birinden (13) etlii olsa delalet ider
kim sahib cur’etlii ola (14) ve sedidi’l-gazab ola ve hasud ola ve habisl’n-
niyyet (15) ola: ‘ayn. Eger bir kisiniifi tutaklari kaliii olsa [25a] (01) delalet ider
kim sahib galizi’t-tab¢ ola ve ahmak ola: (02) re. Eger bir kisiniiii agz1 bol olsa,
tutagi tst tu- (03) -tagindan ¢ok olsa delalet ider kim sahib dnegi (04) ola ve
kover ola ve nefsi yaramaz ola: he Eger bir kiginiii (05) alt dudag st
dudaginui tizerinde dursa, (06) ya“ni ilerii dursa delalet ider kim sahib “ilmi ve
hikmet (07) ve nasihat seve ve fehm ziyade ola ve emin ola amma gafil (08) ola:
¢ayn nun. Eger bir kiginiifi tutaklar ileriisine ¢ikik (09) olsa delalet ider kim
sahib ebleh ve ¢ok sozlii (10) ola ve yaramaz hulklu ola ve bahil ola: gad. Eger
bir kisintifi (11) tutaklar: sarkik olsa, Ust tutagr alt (12) tutagmuii tizerine diismis
olsa delalet ider kim (13) sahibinufi nefsi sabit ola ve kuvvetlii ola: nain. Eger bir
kisiniifi (14) tutaklar: ka’im dursa ve agzi kiigiik olsa (15) delalet ider kim sahib
kan dékici ola, azgun ve bahadir [25b] (01) ola: niin. Eger bir kisiniifi agz1 egri
olsa, her kang1 (02) canibe olursa olsun delalet ider kim sahib (03) serri seve ve
zindya ma’il ola ve zemmam ola ve lehve ma’il (04) ola: sad. Eger bir kiginiiii
tutaklarmuf kizili ag (05) ola delalet ider kim sahib mirtivvet ola: he. Eger bir
kisiniifi (06) alt dudag ileri olsa, tist dudagi yirinde dursa (07) delalet ider kim
sahib hastd ola ve yaramaz fehmlii ola. (08) Bab disiifi kiyafeti beyanindadur:
he. Eger bir kiginiiii (09) disi ag olsa ve siravardi dizilmis olsa, bir biriniifi (10)
{izerine olmasa, bir biriniiii aralar1 aguk olsa delalet (11) delalet'! ider kim sahib
<akil ola, emin ve mudebbir ola: (12) he. Eger bir kisiniifi azu digleri uzun olsa
ve biiyiik (13) berk olsa delalet ider kim sahibinifi bedefii kuvvetli ola (14) ve
seca‘atlii ola ve sehveti ziyade ola ve yalanci ola: (15) niin. Eger bir kisginiifi
digleri hurde olsa ve siravardi [26a] (01) dizilmis olsa delalet ider kim sahib
yalanci ve kovei ola (02) ve ozanci ola: gad. Eger bir kisiniifi diglerintiii dizisi
(03) muhalif olsa, kelb disleri gibi kimi uzun ve kimi kisa (04) olsa, bir biriniifi
iizerine olsa delalet ider kim (05) sahibiniifi sehveti ziyade ola ve aldayici ola ve
hastd ola: (06) be. Eger bir kiginiifi digleri gayet seyrek olsa ve seyr- (07) -
ekliiginde miisavi olsa delalet ider kim sahibinifi tab‘(08) zeki ola: <ayn. Eger
bir kisiniiil digleri arasinda ba‘zis1 (09) seyrek olsa delalet ider kim sahib gayet
redi’U’t-tab‘ (10) ola: re. Eger bir kisiniifi disleri tutaginuii tizerine (11) ¢ikmig
olsa delalet ider kim sahib haris ola ve yaramaz (12) himmetli ola: t1. Eger bir
kisiniifi iist digleri alt digleriniifi (13) 6fiinde dursa delalet ider kim sahib clr’etli
ola ve hastd (14) ve bahil ola: niin. Eger bir kisiniifl disleri yass1 olsa delalet
(15) ider kim sahibinufi hulki yaramaz ola, “akli nakis ola ve bahil ola: [26b]
(01) t1. Eger bir kisiniifi disleri gayet berk olsa, ¢iiriigi (02) olmasa delalet ider
kim sahibinuf bedeni kavi ve <dmri (03) uzun ola.

Onunci Bab Yaiiak ve Lihye ve Efiek Beyaninda

(04) Eger bir kisiniifi yafagi kirmizi olsa ve da’iresinde ag olsa (05) ve
efiegi ile yafiagi miidevver olsa ve efiegi ileriisine ¢ikup (06) ve girlisine batuk
olmasa, efiegi ile yafiaginuii ma-beyni (07) ne gayet semiiz ve ne gayet aruk
olmayup mu‘tedil olsa (08) ve sakalinuii rengi ne ‘unnabi ne harntibi olsa yahad

! Tekrarlanmus.
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siyah (09) olsa, gayet az ve gayet ¢ok olmasa, uzun ve gayet (10) kisa olmasa ve
bir birine karisuk olmasa, gayet iri ve gayet (11) yimsak olmasa ve alt dudagila
efiegi arasi aguk (12) olmasa ve alt gefiesiniifi iki yanlar1 aguk olmayup (13)
saclu olsa ve kiviruk gibi iki catal olmasa ve her (14) canibine tartagan olmasa,
altina biikiilmis olmasa, midevver (15) ve murabba‘ olmasa, bogaz altinda kil
bitlip sakala ulasmamig [27a] (01) olsa ve bas sagina ulagdugi yirde sakali giir
olmayup (02) az olsa ve yafiaklarina ulasuk olmasa delalet ider kim (03) sahib
“akil ve “alim ve pak ve zeki ola ve seci® ve gokcek (04) hulklu ola: niin. Eger
bir kisiniifi efiegi olsa delalet (05) ider kim sahibintfi “akli az ola ve seri‘0’l-
gazab ola amma ki (06) tiz gice, mitekallibl’l-hal ola: niin. Eger bir kisiniifi
efiegi kisa (07) olsa delalet ider kim sahibinifi ‘akli za“if ola (08) amma
himmetl{, ihtimamlu ve ciir’etll ola, serri seve: he. Eger bir kisiniifi (09) sakali
biyiik olsa ve murabba“ olsa ve killar1 her canibe (10) tagilmis olsa delalet ider
kim sahibinifi niyyet habis (11) ola ve hulki yaramaz ola ve fesadi seve ve
‘azim islere (12) ciir’et eyleye: he. Eger bir kisiniifi sakal iki boliik olsa (13)
delalet ider kim sahib seci‘ ola ve aldayici ola ve habis (14) U’n-niyyet ola: t1 re.
Eger bir kiginiifi sakali miidevver olsa (15) ve efieginiifi Usti aguk olsa delalet
ider kim sahib [27b] (01) mekkar ola ve Onegii ola: niin he. Eger bir kisiniifi
efiegi uzun (02) olsa delalet ider kim ve ince olsa ve iki ¢atal olsa (03) delalet
ider kim sahibinifi halka st’-i zann ola defateyi (04) seve ve cahil ola ve
kiifranii’n-ni met ve yalanci ve aldayici ola: (05) sad. Eger bir kiginiiii sakali
yassi olsa delalet ider kim (06) hulki gokg¢ek ola ve fehmi az ola: t1. Eger bir
kiginiifi sakali (07) miidevver olsa ve tamam bitmis olsa, acuk yiri olmasa (08)
delalet ider kim sahibiniifi miisahabet gékgek ola ve cevdet (09) zirek-tab“ ola ve
fehmi tiz ola: ¢1 niin. Eger bir kiginiifi (10) sakali murabba® olsa, tasrasina taguk
olmasa delalet (11) ider kim sahibi “akil ola ve halka menfa‘at ola: he. (12) Eger
bir kisiniifi sakalinufi kili seyrek olsa ve rengi (13) akliga ma’il olsa delalet ider
kim sahibiniii fehmi (14) ziyade ola ve kitabeti ve rengleri ve sa‘bedeyi seve:
gad. (15) Eger bir kisiniifi sakali keci sakali gibi olsa delalet ider kim [28a] (01)
sahibi cahil ve ebleh ola ve sehveti ziyade ola ve mali seve: (02) t1 re. Eger bir
kisiniifi sakali kdse olsa, yaiaginda olmasa (03) iki yaiilarinda bitse delalet ider
kim sahibiniifi fehmi (04) ziyade ola ve tab¢ zirek ve cur’etlii ola: he. Eger bir
kisiniifi (05) sakali koselikden hi¢ olmasa delalet ider kim sahibintfi (06) niyyet
habis ola ve tab“ redi ola: he. Eger bir kisiniifi (07) sakali bir birine karisuk olsa
delalet ider kim sahibi (08) zeki ve ikdamlu ve sahi ola.

On Birinci Bab Boynuii (09) ve Bogaziii Kiyafeti Beyamndadur

Eger bir kisiniifi boyn1 (10) togri olsa ve ne gayet kisa olsa ve ak olsa (11)
ve duru olsa, sifiirleri gérinmese ve kili olmasa (12) ve yimsak olsa, Ustinde
sifiirleri olmasa delalet (13) ider kim sahibinifl “akli kamil ve sireti gokeek ve
hulk: (14) eyii ola: nan lam. Eger bir kisiniifi boyn: kisa ve kaliii olsa delalet
(15) ider kim sahibi ikdamlu ve ciir’etlii ve sabrlu ola ve seci® ola: [28b] (01)
gad re. Eger bir kisiniifi boyn1 yogun ve bas1 kiigiik (02) olsa ve yiizi uzun olsa
delalet ider kim sahibi (03) énegli ve ikdamlu ola ve hulki yaramaz ola: ‘ayn
niin. Eger bir kiginiifi (04) boyni uzun ve ince olsa delalet ider kim sahibi (05)
bahil ve za“ifii’n-nefs ola ve gofili yufka ola: gad re. (06) Eger bir kisiniiii boyni
uzun olsa, ya sagina ya solina (07) ma’il olsa amma hareket itse, tesenniic olmig
gibi durmasa (08) delalet ider kim sahibi nakisli’l-“akl ola. Himmet yaramaz ola
(09) ve nefs za‘if ola. Zelil ve hor ola ve tabansuz ve avazi (10) eyii ola: niin.
Eger bir kiginiifi boyni uzun olsa, basi (11) kiigiik olsa delalet ider kim sahibinufi
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‘akli az ola: gad re (12) ‘ayn t. Eger bir kisiniifi bogazinuii hanceresi ve iki
yanindagt (13) sifiirleri boynindan ilerii olsa ve yumurlanup ¢ikmus (14) olsa
delalet ider kim sahibinifi zann yaramaz ve serr islere (15) ikdamlu ve bahil ve
cahil ola: niin. Eger bir kisiniii boyni gefisek [29a] (01) olsa delalet ider kim
sahibinlfi akli ve ‘6mri az ola (02) ve fehmi yaramaz ola ve avazi eyii ola: he.
Eger bir kisiniin boyni (03) bagila bile bir yanina egri olsa delalet ider kim
sahibinlifi (04) tab1 galiz ola ve hulki yaramaz ola ve seci‘ ola niin t1 eger bir
(05) kisiniii boyni kalifi olmasa ve bag1 biiyiik olsa delalet (06) ider kim sahib
ebleh ola ve nefsin égici ola. Va’l-lahu (07) a“lem.

On ikinci Bab Omuzun Kiyafeti Beyamndadur

(08) Eger bir kisiniifi omuzlar1 yassi olsa, etlii olsa, Usti (09) semiz olsa ve
kirekleri etlii olsa ve ak ve berk olsa (10) ve Usti diiz olsa, ¢ikmis olmasa delalet
ider kim sahibintfi (11) kuvveti ve seca‘ti ziyade ola, fehmi artuk ola ve ehl-i
(12) kerem ola: niin gad ‘ayn. Eger bir kiginiifi omuzlari-nuii basi (13) kanat
bagi gibi siiriilmis olsa delalet ider kim sahibi (14) bahil ola ve haris ola ve mah
cem‘ itmegi seve ve mekkar ola (15) ve za‘ifi’'n-nefs ola: niin. Eger bir kisintifi
omuzlari diisiik [29b] (01) olsa ve etlii olsa delalet ider kim sahibi ehl-i kerem
ve seci® (02) ve zekiyi’t-tab ola ve gokgek hulklu ola ve sahihi’l-mizac ola:
niin t1. (03) Eger bir kiginiifi bir omuzindan bir omuzi algak olsa delalet (04) ider
kim sahibiniifi nefsi za“if ola ve falic marazina ugraya: (05) ‘ayn be Eger bir
kiginiifi omuzinuii sifirleri berk ve kuvvetlii (06) olsa delalet ider kim sahibinif
nefsi kavi ola ve da’im sad (07) ola: t1. Eger bir kiginiiii omuzinuii tistinde ¢ekiik
ve ¢ukur (08) olsa delalet ider kim sahibinifi nefsi za“if ve hor ve zelil: (09) he.
Eger bir kisiniifi iki omuzinuii arasin tar olsa ve orta (10) yiri cukur olmayup et
ortmis olsa delalet ider kim (11) sahibinufi nefsi kavi ola ve da’im sad ola ve
fehmi (12) yaramaz ola: sad re. Eger bir kisiniifi iki omuzinuii arasi (13) gifi
olsa amma ki artk olmayup tolu et olsa delalet (14) ider kim sahibinifi bedeni
sahih ola ve kalbi kavi ola ve fehmi (15) gokgek ola ve seci ola. Va’l-lahu
a‘lem.

On Ugiinci [30a] (01) Bab

Eger bir kisiniifi bazasi tolu ve midevver olsa ve ak (02) olsa ve iki berk
olsa ve sifiirleri iri ve kaviyyl’l-hareket (03) ola, omuzindan miidevver itse ve
Ustiinde kil olmasa (04) ve iri tamarlar1 olmasa ve dirsegi sivri olmasa ve
biikdiikde (05) etle tolu olsa ve derisi yimsak olsa, bilegi dirseginden (06) canibe
olan eti balik karni gibi ciisselii olsa ve yimsak (07) olsa ve kemiikleri ortalu
olup goziikmese ve miidevver (08) olsa ve derisi yimsak olsa ve iist yaninda kil
olsa (09) amma ¢ok olmasa, orta olsa ve tamarlar gizlii olsa, (10) gdzikmese ve
bazada bilegi ince olsa delalet ider kim (11) sahib seci® ola ve ‘akli kamil ola:
niin be. Eger bir kisiniifi (12) bazus1 kat1 kisa olsa delalet ider kim sahibinif
niyyet (13) habis ve mekkar ola, aldayici ola: sad. Eger bir kisiniifi bazas: (14)
yukarusindan ince ve asagi-sindan kalifi olsa delalet (15) ider kim sahibinuf
hulk: yaramaz ve mizact bozgun ve cigeri [30b] (01) za“if ola. Sevda ve talak
‘ariz ola: t1. Eger bir kisiniifi (02) bazusi ve bilegi kisa olsa delalet ider kim
sahibinlifi (03) fehmi yaramaz ola ve hulki yaramaz ola: sad niin. Eger bir
kisiniifi (04) dirsegi sivri olsa, kemiigi igne gibi ¢iksa “illetsiiz (05) delalet ider
kim mizaci fasid ola, tabi‘at yaramaz ola: (06) sad. Eger bir kisiniifi dirsegi-nufi
derisi iri olsa (07) “illetsiiz delalet ider kim sahibinlfi hulk: yaramaz ve kovci
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(08) ola: gsad Eger bir kisiniifi bilegi kisa olsa, bedenine uymasa (09) delalet ider
kim sahibinuf hulk: tar ola ve “akli za‘if (10) ola ve niyyet serr ola: niin sad.
Eger bir kigintifi bilegi (11) kilsuz olsa delalet ider kim sahibinufi fehmi gokcek
(12) ola: niin t1. Eger bir kisiniifi bilegi tolu kil olsa delalet (13) ider kim
sahibinlfi fehmi yaramaz ola: sad. Eger bir kisiniifi (14) elleri ve bilegi gayet
killu ola ve kili uzun ola delalet (15) ider kim sahibiniifi sehveti ziyade ola: he.
Eger bir kisiniifi [31a] (01) bilekleri uzun olsa, hatta parmaklari-nuii uct diziniifi
(02) gozine yetigse delalet ider kim sahib seci‘ ola.

On (03) Dérdiinci Bab Parmak ve Tirnak Kiyafeti Beyamndadur

(04) Eger bir kisiniifi eli diiz olsa ve yimgak olsa ve beseresi (05) gokgek
olsa, gayet etlli olsa, aruk olmasa, uzun (06) ve kisa olmasa, midevver olmasa,
murabba‘ olsa, uzunluga (07) ma’il olsa ve parmaklarinuii ek yiriniifi sifiirleri
go- (08) -zlikmeyip ortalu olsa ve tamarlar1 yumrilanup tasra (09) ¢ikmasa, etile
diiz ve parmaklart uzun olsa ve asa- (10) gi-sindan yukarulari ince olsa ve ek
yirlerinGfi sifiir- (11) -leri iri ve yumrilanup ¢iksa ve tirnaklar seffaf (12) ve ag
olsa ve tirnaklarinui etiifi i¢inden ¢ikis1 safi (13) diiz olsa ve Ustiine basdukda
safi kizil reng (14) olsa ve kesdiikde sulu olsa, kuru olmasa ve vasi‘ (15) olsa ve
uzun olsa delalet ider kim sahibintfi [31b] (01) hulk: gokeek ola ve fehmi tiz ola
ve ‘akli derif ola (02) ve mizaci sahih ola ve cigeri ten-diiriist ola ve zekaveti
(03) kavi ola ve nefsi minbasit ve ferah Uzerine ve hulk kendiyi (04) 6gmegi
seve: niin gad. Eger bir kiginiif eli biiyiik ve parmaklar1 (05) kisacuk olsa delalet
ider kim sahib kuvvetlii ve seca‘atlii (06) ola ve nefs fahr itmegi seve ve kan
dékmegi seve: t1 ‘ayn. (07) Eger bir kisiniifi eli yufka olsa ve parmaklari kisa
olsa (08) delalet ider kim sahibiniifi fehmi yaramaz ve nefs za“if (09) ve hile-baz
ola: he. Eger bir kiginiif eli aruk olsa, (10) tamarlar1 iri iri ¢ikmus olsa ve eliniifi
parmaklar1 (11) ustinde killar bitse ve parmaklart kisa delalet (12) ider kim
sahibinlifi hulk: yaramaz ola ve mizact muhalif (13) ve “akli za“if ola ve sehveti
ziyade ola: t1. Eger bir (14) kisiniii eli egri olsa ve galiz olsa delalet (15) ider
kim sahibinid fikri fasid ola ve muztaribl’l-hal ola: [32a] (01) niin t1. Eger bir
kisiniifi eli ditregen olsa ve illetsiiz olsa (02) delalet ider kim sahibinGfi fikri
fasid ve ‘akli za‘if ve mizaci (03) yaramaz ola: niin. Eger bir kisiniifi eli yimgak
olsa ve parmaklari (04) uzun olsa delalet ider kim sahibiniifi fehmi ziyade (05)
ola ve ‘akl deriii ola ve tab zeki ola: min 1. Eger bir kisinifi (06)
parmaklarindan ziyade parmak olsa delalet ider kim (07) sahibinifi hulk:
yaramaz ola ve nefs tar ola ve “akli za“if (08) ola ve muztaribi’l-hal ola: nin t1.
Eger bir kiginiifi eli kiigiik (09) olsa ve kisa olsa ve parmaklari ince ve uzun olsa,
(10) mikdar1 bedeniniifi sa’ir a‘zasina uymasa delalet ider kim (11) sahibindfi
hulk: yaramaz ola, ugr1 ve hayin ola: 1. (12) Eger bir kisiniifi parmaklar1 uzun
olsa ve bitdiigi (13) yirde egri bitse ciimleten bir canibe delalet ider kim (14)
sahibinlfi hulki yaramaz ola, ‘akli az ola: ‘ayn. Eger bir kisinii (15)
parmaklarinuii uci kétek olsa ‘illetsiiz delalet ider kim [32b] (01) sahibinif
fehmi yaramaz ola ve ahmak ola: niin. Eger bir kisiniifi (02) tirnaklar1 kara olsa
ve hasin olsa delalet ider kim (03) sahibinifl hulki yaramaz ve 6negii ola: he.
Eger bir kisiniifi tirnaklari (04) kirec gibi kuru olsa delalet ider kim sahibinufi
hulk: yavuz (05) ola ve sehveti ziyade ola: t1 gad. Eger bir kisiniiii tirnaklar1 (06)
diiz olmasa ve rengi seffaf gibi olmayup tonuk olsa (07) ve da’iresi ditmik olsa
delalet ider kim sahibintfi (08) fehmi ve hulki yaramaz ola ve nefsi muztarib
ola: min. Eger bir kisiniifi (09) tirnaklarinufi rengi saruya ve gége ma’il olsa
delalet ider kim (10) sahibintifi fikri ve mizaci fasid ola: re. Eger bir kisiniifi
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tirnag (11) gayet gok olsa delalet ider kim sahibinifi muhannes ve hile- (12) -
baz ola.

On Besinci Bab Gagiis ve Karin Kiyafeti Beyanindadur

(13) Eger bir kisiniifi gogsii inlii ve yassi olsa ve etile tolu (14) olsa ve
lizerinde sag olsa amma ki seyrek olsa ve désenmis (15) olsa ve memeleri etlii
olsa ve asaga yam miidevver ve yimsak olsa, [33a] (01) icerisine ¢okik ve
tagrasina ¢ikmig olmasa ve sekl miidevver (02) olsa, tizerinde kil olsa amma ¢ok
olmasa, gébegile (03) gdgsinufi ma-beyni ne-kadar ise boyn: ile gogsiniifi daht
(04) ara yiri ol-kadar ola delalet ider kim sahibinifi “akli ziyade (05) ola ve seci‘
ve memdihi’l-hisal ola: nan t1. Eger bir kisiniifi gogsi (06) tar olsa delalet ider
kim sahibiniifi nefsi za“if ola (07) ve “aciz ola ve zelil ve bahil ola: niin. Eger bir
kigintifi gogsi (08) ¢ikuk olsa ve yumri olsa delalet ider kim sahibintfi fehmi
(09) ve hulki yaramaz ola: he. Eger bir Kisiniifi gogsi icertisine ¢ikuk olsa (10)
delalet ider kim sahibin0fi niyyet habis ola ve tab‘ redi (11) ve “akli az ola: gad
Eger bir kisiniifi gogsi aruk olsa, kemikleri (12) ¢ikuk olsa delalet ider kim
sahibinlfi nefsi ve ‘akli za“if (13) ola: t1. Eger bir kisiniii gogsinde ¢ok killar
olsa ve kara (14) olsa delalet ider kim sahibiniifi fehmi yaramaz ola ve sehveti
ziyade (15) ola: miin. Eger bir kiginiii karm yimgak olsa, arkasma yapismig
[33b] (01) kili olmasa delalet ider kim sahibi zarif ve hafifi’n-nefs (02) ola: he.
Eger bir kisiniiii karni tistinde tamarlar olsa ve killu (03) olsa delalet ider kim
sahibinlifi fehmi yaramaz ve bahil ola: (04) nan ‘ayn re. Eger bir kisiniifi karni
semiiz ve yagli olsa ve yimsak (05) olsa delalet ider kim sahibiniifi sehveti
ziyade ola ve cigeri (06) sag ola ve halka muhabbeti ola: sad. Eger bir kisiniiil
karni (07) kiigik ve miidevver olsa delalet ider kim sahibinifi fehmi (08) pak
ola: ‘ayn sad. Eger bir kisiniifi karni uzun olsa (09) ve giii olsa delalet ider kim,
sahibinlifi karni yapisuk (10) gobegi ¢ikuk olsa delalet ider kim sahibiniifi hulk:
yaramaz (11) ve bahil ola ve cahil ola: f1. Eger bir kisiniifi karmi yapisuk, (12)
gobegi ¢ikuk olsa delalet ider kim sahibiniifi nefsi za“if (13) ve fehmi nakis ola:
sad re. Eger bir kisiniifi karminuii iki (14) yafi1 inlii olsa ve karni ileriisine ¢ikuk
olsa ve berk (15) ve yumri olsa delalet ider kim sahibinlfi niyyet habis [34a]
(01) ve serre ma’il ola, bahil ola ve saydi seve.

On Altinc1 Bab (02) Arka Kiyafeti Beyamindadur

Eger bir kisiniifi arkasi gifi olsa (03) ve ortast ¢ikuk olsa ve gukurinda
zencir gibi dizilmis (04) olsa ve karnindan inlii olsa ve asagasindan omuzlar:
(05) aras1 yassi olsa ve eti berk ve ak olsa ve kemikleri ve sifiirleri (06) gizli
olsa, gérinmese ve sagri olsa ve kilsuz olsa (07) delalet ider kim sahibinGf
<émri uzun ve sifati gdkeek (08) ve seci¢ ola: sad re. Eger bir kisiniifi arkasi
¢ikuk ve sivri (09) olsa ayu arkasi, omuzlari arasinda yass1 olsa (10) ve gifi olsa
delalet ider kim sahibinif akli ziyade ola (11) ve zeki ola ve nefsi gokcek ola:
<ayn gad re. Eger bir kisiniifi (12) arkasinufi iki yanlar etlii olsa, orta yirindeki
kemiikleri (13) ortse ve sifirleri goziikse delalet ider kim sahibinifi (14) bedeni
kavi ola ve zeki ola ve hiss gayet ola ve hafifi’n-nefs (15) ola: gad re. Eger bir
kisintifi arkasu aruk olsa, [34b] (01) kemiikleri goziikse delalet ider kim
sahibinlfi tab¢ (02) redi ola ve aldayici ola. Eger boynu da kisa olacak olursa
(03) habisi’n-niyyet ola ve “abes ola: t1 sad. Eger bir kisiniifi arkas1 (04) egri
olsa delalet ider kim sahibinifi niyyet habis ola (05) ve bahil ola ve musahhar
ola: gad re. Eger bir kisiniifi asagis1 (06) ve yukarusi yassi olsa ve yassilikda
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beraber olsa ve etlii olsa (07) delalet ider kim sahibinufi katle meyli ola ve zalim
ola ve sayd (08) seve.

On Yedinci Bab Bud Baslari ve Oturak (09) Yiri Kiyafeti
Beyanindadur

Eger bir kiginiii budi semiiz- (10) -likde ve aruklukda ve gifilikde ve
tarhikda ve uzunlukda (11) ve kisalikda miitevassit olsa, berk olmayup yimsak
olsa (12) ve ak olsa ve yan baglar1 gayet semiiz ve gayet aruk (13) olmasa ve
kemiikleri goziikmeyiip etile ortiilmis olsa (14) ve oturak yiri blylk olmasa ve
yumri ve berk olmasa (15) ve iki yanina ¢ikuk olmasa ve yiziniifi kili ne ¢ok ve
ne az [35a] (01) olsa delalet ider kim sahibinlfi tab zeki ola ve hulk: gok¢ek
(02) ola ve sifati mahmiid ola: be t1 niin. Eger bir kisiniifi budi (03) etlii ve
biiyiik olsa delalet ider kim sahibiniifi sehveti ziyade (04) ola ve kahil ola ve
muhannes ola: sad. Eger bir kisiniifi budinuii (05) etleri az olsa delalet ider kim
sahib seci¢ ola: niin. (06) Eger bir kisiniifi budimnuii ini az olsa ve baldirlari ince
(07) olsa ve boy1 uzun olsa delalet ider kim sahibiniifi zekaveti (08) az ola ve
gayet ylrigen ola ve hafifi’r-rah ola: t1 gad. (09) Eger bir kisiniifi bud1 kisa olsa
ve killi olsa delalet (10) ider kim sahib kuvvetlii ve fehmi yaramaz ola ve cahil
ola (11) ve sehveti ziyade: re. Eger bir kisiniifi budi sigsmis ve yumri (12) olsa
“illetsiiz delalet ider kim sahibiniifi mizac1 yaramaz ola: (13) nan. Eger bir
kisiniifi bud sifiirli olsa delalet ider kim (14) sahib kuvvetlii ve sehveti ziyade
ola: 1. Eger bir kisiniifi oturak (15) yiri bilyiik olsa delalet ider kim sahib
kuvvetsiiz ola: he. [35b] (01) Eger bir kisiniifi oturak yiri diiz ve az olsa delalet
(02) ider kim sahibinufi hulk: yaramaz ve yiirigen ola ve seci ola: (03) tr. Eger
bir kisiniil yan baslari etlii olsa, sifiiirleri (04) ortiik olsa delalet ider kim
sahibinGfi bedeni kuvvetli ola (05) ve mizact sahih ola ve sabar ola ve sehveti
ziyade ola: niin. (06) Eger bir kisiniifi yan basi aruk olsa delalet ider kim (07)
sahibinlf <akli ve fehmi za“if ola.

On Sekizinci Bab (08) Diz Gozi ve Baldir ve Ayak ve Parmaklari
Kiyafeti Beyamindadur

(09) Eger bir kisiniifi baldir1 etliiliikde ve aruklukda mu‘tedil (10) olsa ve
sifitirli olsa ve baldirdan ¢ikuk olsa (11) ve diz gozi tolu olsa ve yimsak olsa ve
kemiigi murabba“ (12) olsa ve baldirinuii kili ne kati uzun ve ne kati gok (13)
olmasa delalet ider kim sahibinifi tab¢ zeki ola ve hulki (14) gokcek ola ve
fehmi ziyade ola ve “akil ola: he. Eger bir kisiniifi (15) baldiri galiz olsa olsa*?
ve etlii olsa delalet ider kim [36a] (01) sahib hodbin ola ve sahi ola: he. Eger bir
kiginiifi baldir1 (02) kisa ve egri olsa delalet ider kim sahib fitne ve fesadi (03)
seve ve tab¢ redi ola: he. Eger bir kisiniifi ayag1 diiz olsa (04) ve yahud topuklar1
degirmi olsa, 6kgesindfi eti olsa (05) ve sifiliri gizlu olsa ve parmaklarinui sifidiri
cikuk olsa (06) ve tirnaklari sag olsa delalet ider kim sahibinGfi tab¢ (07) latif ola
ve akil ola ve fehmi ziyade ola: re. Eger bir kisiniifi (08) ayaginuii parmaklar:
uzun ve egri olsa ve sifiiirleri ¢ikuk (09) olsa delalet ider kim sahibinufi fehmi
yaramaz ve kahil ola: (10) gsad. Eger bir kiginiifi parmaklar: artuk olsa delalet
ider kim (11) sahibinlfi nefsi tiz ve muztaribl’l-hal: he. Eger bir kisiniif (12)
ayaginufi parmaklari bir biriniifi {izerine binmis olsa delalet (13) ider kim sahib
giizele ma’il ola ve hafifi’r-roh ve tarab (14) seve: gad. Eger bir kisiniifi 6kgesi

12 Tekrarlannus.
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ve topuklart galiz olsa (15) delalet ider kim sahib cebbar ola ve cevr seve ve
horlayici ola [36b] (01) ve zalim ola.

On Tokuzunci Bab Boy ve Yurimek Kiyafeti (02) Beyamndadur

Eger bir kisiniifi boy1 ne uzun ve ne kisa (03) olsa ve ne kdtek ve ne egri
olsa delalet ider kim sahib (04) seci‘ ve sahi ola: niin. Eger bir kisiniifi boy1 ince
ve uzun (05) olsa ve yiizinUf kili ag olsa delalet ider kim sahib (06) mekkar ve
aldayici ola ve “akli hafif ve behvi seve ve erkege (07) ma’il ola: nuin t1. Eger
bir kisiniifi boy1 kisaguk olsa delalet (08) ider kim sahib curetli ola ve keyd ve
mekr ve hile fikr sahib (09) ola: t1. Eger bir kisiniifi yiiridikde ser-hos gibi
yurise (10) delalet ider kim sahib mitekebbir ola ve miite‘accib ola: ‘ayn. Eger
bir (11) kisiniifi adimi tiz tiz atup suratle yiirise (12) delalet ider kim sahibintf
himmet yaramaz, isinde “aceleli ola: (13) he. Eger bir kisiniifi yiirirken bir elini
sala sala yirise (14) delalet ider kim sahib mite‘accib ve mutekebbir ola ve
seci¢ ve ‘akil (15) ola.

Yigirminci Bab Avaz ve Giilmek Kiyafeti Beyanindadur

he. [37a] (01) Eger bir kiginiii avazi gokc¢ek ve yimsak olsa delalet (02)
ider kim sahibinufi nefsi latif ve ‘akli az ola: he. Eger bir (03) kisiniifi avazi kaba
olsa delalet ider kim sahib (04) bahadir ve tab galiz ola: gad. Eger bir kisiniifi
avazi at (05) avazina befizese delalet ider kim sahib kuvvetlii ve ikdamlu (06)
ola: he. Eger bir kisiniifi avazi kus avazi gibi olsa (07) delalet ider kim sahibintfi
hulk: gokgek ola: he. Eger bir kisintifi (08) avazi her kangi hayvan avazina
befizese delalet ider kim (09) sahib ol hayvanuii sifatinda ola: nuin. Eger bir
kiginiifi avazi (10) tonuk olsa, gefiizinden sdylese delalet ider kim sahibinifi (11)
hulki yaramaz ola ve mekkar ve aldayici ola ve hile-baz ola: (12) “ayn. Eger bir
kiginiifi avaz1 gayet ‘ali olsa delalet (13) ider kim sahibiniiii sehveti ¢ok ola ve
kuvvetli: niin. Eger bir kisiniifi (14) soylerken agzindan tiikiirik aksa ve avazi
cagirdugt (15) vaktin 6ksiiriik dutsa delalet ider kim sahibindfi tab [37b] (01)
yaramaz ola, habisi’n-nefs ola: niin. Eger bir kisiniifi gildiigi (02) vaktin
gozlerini yumsa delalet ider kim sahib mekkar (03) ola: ‘ayn. Eger bir kisintifi
guldiigi vaktin agzindan su aksa (04) delalet ider kim sahib cahil ve miitekebbir
ola: re. Eger bir kisiniifi (05) giildiigi vaktin elini eline ursa ya dizine ursa (06)
delalet ider kim sahibin0fi “akli hafif ola ve bahil ve hasud ola: (07) nian t1. Eger
bir kiginiifi giildiigi vaktin haykuri avazla (08) giilse delalet ider kim sahib cahil
ola: gad. Eger bir kisiniifi (09) giildiigi vaktin ugunmak istese delalet ider kim
sahib (10) nakisli’lakl ola.

Yigirmi Birinci Bab Avu¢ licinde Olan ‘A- (11) -lametleriifi
Beyanindadur

Hiikema-y1 Hind’den nakl olur: Eger bir (12) kisiniifi avuct i¢inde bu sekl
olsa ve salib gibi arkur1 (13) arkuri yivler ola, ne-kadar ‘aded olsa ol kadar
vilayete (14) hikm eyleye: niin. Eger bir kiginiifi avug i¢inde bu sekl (15) olsa
delalet ider kim sahib cdmerd ola ve kalili’l-mal ola, [38a] (01) ganiyl’n-nefs
ola, kendilyi 6gmegi seve: niin. Eger bir kiginiifi (02) avuci iginde bu sekl olsa
delalet ider kim sahib kerim (03) ve halim ve ‘akil ola ve mali az ola ve “ilmi
seve ve din-dar ola: (04) tr. Eger bir kisiniifi avuci iginde bu sekl olsa delalet ider
kim (05) sahib mali “azim bula ve bi-haber iken ni‘ mete irige ve <dmri (06) uzun

ola ve dirligi gdkcek ola. Budur: hez] Eger bir (07) kisiniifi elinde bu sekl olsa
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delalet ider kim sahibinifl (08) hulki: hiisn ola ve mestiirii’l-hal ola ve sa“id ola.
Budur: =% (09) Eger bir kisiniifi elinde bu asli sekller olsa delalet ider kim
(10) sahibi heybetlii ola ve mal gok ola ve tevabi‘i cok ola (11) ve ¢ok ta’ife

kendlye muhabbet ve ragbet ideler: *:::1 Eger bir (12) kisiniiii elinde bu asli
sekller olsa delalet ider kim (13) sahib bahadir ola ve mukaddem ve hari ola,
seri‘’l-gazab (14) ola diigmanma manstr ola: "“EZ-‘ Eger bir kisiniin elinde
(15) bu asli sekl olsa delalet ider kim sahib “alim ve “arif [38b] (01) ola, maldan

fakir ola, nefsi gani ola, kimseye muhtac olmaya: (02) Eger bir kiginiifi
elindf icinde bu asli sekl (03) olsa delalet ider kim sahibinlfi <dmri uzun ola,
(04) rizki ¢ok ola, ehl-i huzar ola, rafahiyyet tizerine (05) gege ve mal cem‘

itmeye nige geliirse soyle gide: =z Eger bir kisiniifi (06) elinde bu sekller olsa
delalet ider kim sahibiniifi rizk1 az ola (07) ve dirligi tar ola ve saki ola ve garib

ola: == va’l-lahu (08) a lem.
Yigirmi ikinci Bab Beiileriiii Kiyafeti Beyamndadur

(09) Hakim Bukrat naklinden: he. Eger bir kisiniifi yiizinde ve go- (10) -
gdesinde cok beiiler olsa delalet ider kim sahibintfi (11) halkila lfet az ola ve
“avret ta’ifesini sevmeye (12) ve mizacina sevda-y1 marazlar vaki ola: he. Eger
bir kisiniifi (13) eliniifi bir tarafinda befii olsa delalet ider kim sahib “avrete (14)
ma’il ola: gad. Eger bir kisiniii kaginufi kil bitdiigi yirde ya tistinde (15) befii
olsa delalet ider kim sahibinifi halkla Ulfet ola. [39a] (01) Eger bir kisinii
yiiziniiil tistinde beiii olsa delalet ider kim (02) sahibiniifi ogh ve kiz1 yasamaya:
he. Eger bir kiginiifi burninuii (03) bir tarafinda mercimek kadar befi olsa delalet
ider kim halkufi (04) sevgili ola: he. Eger bir kisiniifi iist dudagmui orta (05)
yirinde beiii olsa delalet ider kim sahib ere ma’il ola, (06) ogli ve kizi olmaya:
he. Eger bir kisiniiii sag yafiaginda beiii (07) olsa delalet ider kim sahib bahil
ola, ehlinden hazz (08) olmaya: he. Eger bir kisiniiii sol yafiaginda beiii olsa
delalet (09) ider kim sahib aldayici ve saki ola: he. Eger bir kisiniifi kulaginufi
(10) ardinda bedi olsa delalet ider kim sahibinlfi tedbiri (11) yaramaz ola: he.
Eger bir Kisiniifi boynunufi iki canibiniifi bir- (12) -isinde beiii olsa delalet ider
kim sahib pak ve salih (13) ola: he. Eger bir kisiniiii bogazinda beiii olsa delalet
ider kim (14) sahib sazende ola ve sazi seve: he. Eger bir kisiniifi (15) yiizinden
yafia omuzinda befii olsa delalet ider kim sahib [39b] (01) viis‘at Uzerine ola ve
hazar ide: he. Eger bir (02) kisiniifi sag omuzinuii baginda beiii olsa delalet (03)
ider kim sahib bir vilayete hakim ola: he. Eger bir kisiniiii (04) omuzinuii
ortasinda befi olsa veya istinde kil (05) bitmis olsa ve kizil sekl gibi yumri
nesneleri (06) olsa delalet ider kim sahib ulu melik ola ve sa‘id ola: (07) he.
Eger bir kisiniifi bazalari-nufi birisinde befii olsa (08) delalet ider kim sahib ehl-i
sefer ola ve seferlerinde (09) rizklar tahsil ide: he. Eger bir kisiniif iki eliniifi
(10) birisinde beii olsa delalet ider kim sahib dostina (11) dost ola: he. Eger bir
kisintifi parmaklarinuii birisinde (12) befii olsa delalet ider kim sahibinifi hulki
yaramaz ola: (13) he. Eger bir kisiniifi gogsinde beiii olsa delalet ider kim (14)
sahibintfi fi‘linde kimseye Zarar olmaya, kendil bildiigin isleye: (15) he. Eger
bir kisiniifi karninda beiii olsa delalet ider kim sahib [40a] (01) ‘avrete ma’il ola:
he. Eger bir kisiniifi arkasinufi orta- (02) -sinda befii olsa delalet ider kim
sahibinifi ¢ok (03) mali ola, eline gire mirasdan ve yahad definden: he. (04)
Eger bir kisiniifi belinde beiii olsa delalet ider kim sahibinifi (05) ‘ulemaya
muhabbeti ola ve ‘ilmden mahsas ola: he. Eger bir kisiniifi (06) sag uyluginda
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befii olsa delalet ider kim sahib (07) kendi nefsinde re’is ola ve ulu ola: he. Eger
bir kigintifi (08) sol uyluginda beili olsa delalet ider kim sahib (09) ticaretden
fa’ide gore: he. Eger bir kisiniid iki bir kisiniifi (10) iki*® diziniifi birisinde befii
olsa delalet ider kim (11) sahib kiisade ola: he. Eger bir kisiniifi baldirmufi (12)
birisinde befii olsa delalet ider kim sahibiniifi ma‘iseti (13) az ola: he. Eger bir
kiginiifi ayaginuii Gistinde beifii (14) olsa delalet ider kim sahibi saki ola ve nefsi
(15) beslemege “aciz ola.

Yigirmi Uciinci Bab Parmaklaruii [40b] (01) Gina ve Fakir Cihetden
Kiyas Bildiiriir

Hiikema-y1 Hind’Ufi (02) kavline delalet ider kim bir ince ipi alasin ve bag
(03) parmagi diiz ve togri tuta ve her bir parmag: tirnak (04) agzindan ig¢
yiizinden: he. Ugiinci bogunuii ¢ak (05) eliifi ayasindadur. Afia gelince bisi rast
eksiiksliz (06) dlgesin ve tamam oldugi yirde ol ayaya ‘alamet (07) idup bir
ucint bilek yanindan togri ¢ekesin. El (08) ayasindan gele. Uci nihayet buldug:
yire nazar idesin: (09) he. Eger bir kisiniifi biiyiik uct serge parmagmufi tigiinci
(10) bogun asag el ayasindan bir bogun vardur ki bir uc1 (11) sehadet parmagila
orta parmagmufi arasina varmusdur. (12) Ol bogun bitisiip tigiinci bogun ile ol
bogunuii (13) ortasinda kalagak olursa delalet ider kim sahib (14) saki ve
mahriim ola. On dinara malufi olmaya, olursa tiz bite, (15) dahi gide: he. Eger
bir kiginiiii serge parmagimuii tigiinci [41a] (01) biikliimine irigecek olursa delalet
ider kim sahib (02) fakir ve ‘aciz ola. Yigirmi dinar kesb itmege kadir olmaya.
(03) Olursa dahi gine tiz gide: he. Eger bir kisiniifi tigtinci (04) biklimi gecip
bogunuil nisfina vara. Cok olursa (05) ve yahad dahi giriisine kalup biklimden
gececek olursa (06) delalet ider kim sahib ehl-i kesb olup ma‘asma kadir (07)
ola. Kimseden istemeden ve eger ak¢a saklamak istese yiz (08) dinardan artuk
cem‘ itmege kadir olmaya: he. Ve eger ipliigiifi (09) uci ol boguni geciip orta
biikliime irisecek olursa (10) ve yahtid yukarusina gecegek olursa delalet ider
kim (11) sahibinufi hali hos ola. Zinde-gan1 “afiyet iizerine (12) ola ve bes-yiiz
dinara malik, ziyadeye olmaya: he. Eger ipliigiifi (13) uct yukaru biikliime irigse
delalet ider kim sahibinufi (14) hali hos olup isi murad iizerine gece ve bifi
dinara (15) malik ola. Artugmna dah1 malik ola amma harcda gine toplaya. [41b]
(01) Ve eger bir kisiniifi ipliigiifi uct ¢ak serge parmak ile (02) beraber olup veya
yukaru biikliimi gegegek olursa (03) delalet ider kim sahibinGfi cemi¢ ‘6mri gina
lizerine (04) ola ve ehl-i sa‘adet ola ve akar mal-dar ola ve hakim ola, (05)
vilayet sahibi ola ve yUz bifi dinar hazine eyleye.

(06) Yigirmi Dérdiinci Bab ¢Omr Uzunluginuii ve Kisaligmuii (07) ve
Evlad Cokluginuii ve Azhginuii ¢ Alameti Beyamindadur

(08) Eger bir kisi elini diiz duta amma ki aguk tuta, nazar ide, (09) eger
serge parmagmufl tirnakdan yanindagi barmagmufi evvelki (10) buklimini
gececek olursa delalet ider kim ‘@mri uzun (11) ola. Eger ol biikliimi beraber
olacak olursa delalet ider kim (12) “6mri orta. Eger biiklimden asaga kalagak
olursa delalet (13) ider kim dmri az ola ve orta omr elli ile altrug ortasidur
(14) ve bir nev‘a dek eliiii ayasinuii iginde berkilmis biiklim (15) vardur kim
anuil bir uct serge parmaguii altindan gelmisdiir. [42a] (01) Eger eliifi ayasindan
geclp buklim uzanacak olursa (02) delalet ider kim sahibinGfi “6mri uzun ola ve

13 Tekrarlanmus.
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eger eltfi (03) ayasila beraber olacak olursa delalet ider kim dmri orta (04) ola
ve eger kisa olacak olursa delalet ider kim ‘6mri az ola. (05) Eger bir kisiniifi
bas parmaginuii igerii tarafinuii biiklimi ¢ift (06) olagak olursa delalet ider kim
sahibiniifi evlad ¢ok (07) ola: he. Eger tek olup eti yimsak olagak olursa delalet
(08) ider kim evlad az ola.

Yigirmi Besinci Bab Etraf-1 <Alf (09) kim Hulkwinufi Kuyafeti Beyan ider
ve ¢ Aklim ve San’at1 (10) Serh Ider

Ehl-i Sark: Zeki ola. Himmetleri <ali ola ve basire- (11) -tli olalar ve
miutekebbir olalar ve “akllar1 sakil olalar. Umir- (12) -larinda yaliiuz olalar ve
mekkar olalar. Mitereddid olalar (13) ve bahil olalar ve ehl-i siyaset olalar.

Ehl-i “Arab: Cahil (14) ve kuvvetli olalar. Hulklar1 yaramaz olalar. Bahil,
mifsid olalar. (15) Hile-baz olalar. Tab¢lar1 galiz ola ve sirret olalar [42b] (01)
olalar™ ve zeki ve hikayetler ve san‘atlar te‘ lif ideler. Gaddar (02) olalar ve
miinafik ve bahil olalar.

Ehl-i Hita ve Hitre: (03) Ehlu’s-Subra gibi olalar ve vefalar1 ziyade ve
ma‘ melleri (04) gok¢ek ve gammlari az olalar. Da’im sad olalar.

Ehl-i Yemen: (05) Sadik olalar ve tab ve nefsleri hafif ve sehvetleri (06)
ziyade olalar ve hasedleri olmaya. Acz ve gaflet lizerine (07) olalar. Tahayydl
lizerine olalar ve bahil olalar.

Ehl-i (08) Habese: Gafil olalar. Mutekid ve emin ve “ahdlerine (09) vefa
ideler ve muhabbetleri gokcek ola ve fehmleri az ola (10) ve tabi‘atleri galiz ola.

Ehli'n-Nevbe: Ehl-i (11) lu‘b olalar ve hafifu’l-<akl olalar ve bahil ve
hayin olalar (12) ve cahil ve habis ve hulklar1 yaramaz ve sehvetleri ziyade (13)
olalar.

Ehl-i Misr: Gafletleri galib olalar. Gayretsiiz (14) ola, nefsleri zimmi olalar.
Umirlarinuii tedbirleri (15) olmaya ve bahil, 6negii olalar ve “ilme miltefit
olmayalar [43a] (01) ve i‘tikadlar1 olmaya ve niicsden kacalar ve “avretleriniif
sehveti (02) gayet ziyade ola.

- Ehl-i Sam: Gafil olalar ve miitekebbir olalar (03) ve kalbleri selim olalar.
Iglerinde hayr zahirleri gibi ola. (04) Hasedleri olmaya. Mitereddid olalar ve
sadik ve nagi‘ olalar. (05) Ogiilmegi seveler ve sehvetleri galib olalar.

Ehl-i (06) Yanan:'® <Alim olalar ve “akil ve hakim ve zeki ve fatin (07)
olalar. Tabi¢atleri ince olalar ve himmetleri ali olalar.

4 Tekrarlannus.
15 Bu sozciik soyle yazilmis: 4&&'_9;‘
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(08) Yigirmi Altinci Bab Hayvanatuii ve Tuyiiruii ve Hagerat-1 (09)
Arzuii Kiyafeti Beyanindadur

#1 sad re. Arslan: ‘Al (10) himmetli ola ve dahi sahi-diir ve sabiirdur,
cebbardur, aldayicidur, (11) ceridir, gazubdur. Hilminden sofira nefsi sahindiir.
(12) Fi“li trkekdr.

Kaplan: Mitekebbirdur, kenduzin géricidir, (13) fahr idicidur, nefsinde
olanin gizleyicidiir, himmetlidur, (14) utanacakdur, hasuddur. Katli ve kahri
sever. Kendiyi (15) ingideni incidir ve fi‘li disidiir. Ne kendd kimseye Ulfet
[43b] (01) baglar ve ne kimse kendii ile iilfet baglar.

Pars: (02) Mutekebbirdir, gazabdur, kendu nefsin géricidar, nefs (03)
tizdir, dykeludir. Refahiyyet ve hiirmeti sever.

Ayu: (04) Cahildiir, habisdir, gafildir, yalancidur, zanidlr. Togr1 (05)
varmaz, yanin varur ve turur kagmaz. Sabirdiir ve ‘abes (06) yire gazablanur.

Sirtlan:  Kaviddir, ahmal_cdur._ ininde (07) muhannesdiir ve yabanda
yireklidir. Bahil-dir, aldayicidur. Gafleti (08) galibdiir.

Kurt: Ceridlr, zalimdiir, ugridur, harisdir. (09) Zulmde yoldasina
muvafikdur.

Tofiuz: Nefsi murdardur, (10) zanidir, hasuddur, cahildir, 6negudir. Ef ali
yaramazdur. (11) Her kimi gérse hamle ider makharluk ile.

Meymiuin: (12) Zanidir, hile-bazdur, zekidir, habisdir, cahildiir.

(13) Kelb: Ulfetliidiir, vefaludur, basiretlidiir, tama“atdur, (14) bahildur,
harisdir, dnegudir. Himmeti alcakdur. Hulki yaramazdur. (15) Hayasi azdur.
Gurbetde muhannesdir, evinde bahadirdur. “Azli [44a] (01) sevmez.
Aldayicidur, maksid bitmek igiin ve da’im uyanikdur, (02) gafil degiildiir.

Dilki: Mekkardur, hile-bazdur, nefs zelilddr, (03) drkdciddr, ugridur, fi<li
“abesddr.

Bebr: Ceridir, (04) <ali himmetludir, aldayicidur ve saddur ve
miitekebbirdiir ve da’im (05) sakinmak Uzerinedr.

Kedi: Ulfetlidir, nefs goricidir, (06) refahiyyet sever. Saddur,
muhannesdiir, haris ve hile-bazdur. (07) insan ile degiildiir, illa murad
vaktinded(ir.

Tavsan: (08) Sabirdur, kalili’s-serrdiir, kani¢dir, nefsinde Urkekddr.

(09) Kirpi: Habisdir, serridir, cahildiir, yaramaz tabi‘atlidir, (10)
kagicidur.

Sincab: Cemi® cinsden zekidiir. Ulfetliidiir, (11) hile-bazdur, ugridur.

Sican: Habisdlr, niyyet (12) nisyan galibdir. Fesad cokdur. Rizkina
harisdir, ugridur, (13) zaniddr.
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Fil: Nefs kavidir, zekidr, bahadirdur, (14) “ali himmetlidir ve habisi’l-
fikrdir. Hayin-dir, fesadi sever.

(15) Kergeden: Zekidur, serridir, nefsi kavidir, zalimdiir. Hi¢c kimseye
[44b] (01) ulfet itmez.

Zirafe: Latifii’n-nefs-dir, cahildiir, Glfetlidir, (02) kin-dardur'®, nefs
gorucidar.

Deve: Sabiirdur, (03) cahildiir, Glfetltdir, kin-dardur, kerimddr, zelildir.

(04) Su Sigirt: Zekidur, gayretlidir, Glfetludir, bahadirdur, (05) cebbardur,
kin-dardur. Yad kisi sevmez.

Sigir: (06) Ulfetludir, sabirdiir, zekidir, tab galizdir, sehveti (07)
ziyadediir, ikdamludur.

Yaban Sigirt: Fahr idicidr, (08) misahhirdir, cahildiir, fili <abesdr.

Kegi: Zekidur, alda- (09) -yicidur, zahmeti azdur, nefsine fa’ideludur,
sehveti (10) ziyadediir.

Koyun: Gafildir, Glfetlidir, hayrludur. (11) Serri yokdur. <Abes yire
ikdamludur.

At: Kavidir, (12) ydriyicidir, dlfetlidur, saburludur, kendifi goricidir,
(13) bahadirdur, ikdamludur, hayal idicidir.

Katir: (14) Habisdr, terbiyye kabildiir, hayindiir, kavidir, dlfetlidar, (15)
fili “abesdr.

Himar: Hastiddur, kagicidur, cahildiir, [45a] (01) habisi’n-nefs-dir, sehveti
ziyadediir.

Yil At*": Kuvvetliidiir, (02) serri azdur, sazdur.

Timsah: Mitekebbirdir, (03) ceridir, zalimdir, aldayicidur, tab‘1
yaramazdur.

Defiiz*® (04) Kopegi: Serridiir, hile-bazdur, gayretliidiir.
Kunduz'®: (05) Zekidiir, tizdiir, 6gtindicidr.

Yenge¢: Dénucidir, iki (06) yizlidir, sakinicidur, ugridur, nefsinde olani
ketm idicidr, (07) aveidir.

Kurbaga: Cahildiir, habisdir, yaramazdur. (08) Vakti horos gibi bilir, oter.

%6 Bu ifadenin iistii ¢izilmis.
Y

18 Bu sozciik soyle yazilmus: 3>
1 .-
i

7 Bu sozciik soyle yazilmis:

19 Bu sozciik soyle yazilmus:
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Balik: Ciimlesi cahildiir, (09) serri azdur, sakindiir, kagicidur.
Kaplu Kurbaga: (10) Cahildiir, serri azdur, sakindiir, nesl ¢okdur.
Su Yilant: (11) Tab¢ yaramazdur.

Kuslar beyan ider:

Kartal: (12) Kaviddr, tlfetlidir, aldayicidur, sahindiir.

Sunkur: (13) Sahindiir, cebbardur, kavidir, berk yapisur. Nefsine (14)
mitekebbirdtr.

Cakir: Kavidir, ceridir, mitekebbirdir, sabirdir. (15) Epsem olicidur,
sahindiir, hacr1 goriicidiir, sakinicidur. [45b] (01) Eda’ getirdr.

Baba Kusi: Hilesi cokdur, za‘ifdur, (02) nefsi murdardur, hulki
yaramazdur, <émri uzundur.

(03) Caylak: Habisdur, d6negudir, yalancidur.

Kuzgun: (04) Zekidir, sakinicidur, aldayicidur, ugridur, tab¢ galizdr. (05)
Yaliuzlug: sever.

Legleg®: Yavrusin sevicidiir, (06) hayindiir, fitnatludur, yaramazliga
sabrludur.

Karga: (07) Ugridur, sakinicidur, hile-bazdur, muta“assibdur, yolda- (08) -
slariladur.

Ordek: Ceridiir, sakinicidur, uykusuzdur.

(09) Kaz: Halimdir, za*ifi’I-hiledir. Giici yetmez kimseye. (10) ikdam
idicidir. Seferinde saddur.

Turna: Kavidir, (11) mitehevvirdir, niyyetliidir, cahildir, goricidir.

Deve Kusi: (12) Cahildiir, ahmakdur, sabirdiir, himmetlidur, hafifi’ n-nefs-
dar.

(13) Tavus: Miitekebbirdir, ‘asikdur, nefs gortcidir, (14) vyalfiuz
ydriyicidur.

Horos: Kerimdir, ka’imdir (15) ‘iyaliniifi {izerine ve saklayicidur ve
fahrludur ve gayretliidiir [46a] (01) ve uyanukdur

Diirrac: Uludur, avazila eglenicidiir, kagicidur, ‘asikdur.
(02) Keklik: Ceng idicidiir, serridir, kavidur, kagicidur, hile- (03) -bazdur.
Gogercin: Ulfetlidir, serri yokdur ve saddur.

(04) Bildircin. Kavidir, asikdur, kagicidur, nefs sakinicidur.

2 By sozciik soyle yazilmis: :JA
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(05) Sigircik: < Agikdur

Serce: Sakmicidur, mitehevvirdir, (06) fesadi ¢okdur ve isine
mukayyedddr.

Kirlag?': Koveidur, (07) mitekebbirdiir, kani¢ diir, nefs gortcidur.
Yarasa: (08) Za“ifi’’I-hiledir, serridir.

Hidhid: Gorucidir, (09) ulfetludur, nasihdlr, halimdir, serri sevimez ve
hayr1 (10) ve hayri? besaret ider.

Kil Kuyruk: Basirdir, zekiddr, (11) sabardur, kagicidur.
Hagerat-1 arz beyan ider:

(12) Yilan: Ulfetlidir, korkucudur, habisdir, gafildiir. (13) Tab¢
yaramazdur, zalimdiir, zulm tiz geger.

Kertenkele: Koveidur, (14) serri azdur, tab“ galizdir. Ne yirde olsa ol yirin
(15) topragi renginde olur. Nefsi sakidur.

¢ Akreb: [46b] (01) Serridir, tab“ redidr, zalimdiir.
Gekirge: Ulfetludir, (02) miitehevvirdiir, muztaribii’ l-ahlakdur.

Saru Aru: (03) Tab“ zalimdiir. ininde serridiir, gurbetde zelildir. (04)
Cahildiir, Ulfetstizdur. Bir birini yir.

Bal Arust: (05) Sakinicidur, ¢alisicidur, bahildir, sahibine tayi‘dir.
(06) Sifiek: Onegiidiir, nefsi deyytizdur, kagicidur, harisdiir.

(07) Karmga: Harisdir, serridir, bahildur, aldayicidur, (08) cebbardur,
tegcicdar.

(09) temmet tamam
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16. YUZYIL SAIRLERINDEN KARA FAZLI’NiN
TEHNIYET-NAME’Si

Mehmet Akif YALCINKAYA®
OZET

Kanuni devri sairlerinden biri olan Kara Fazli, Divan’indan
ziyade Giil i Biilbiil mesnevisiyle taninmistir. Kanuni’nin ogullar
Sehzdde Mehmed, Sehziade Mustafa ve Sehzdde Selim’in divan
katipligini yapmug, omriiniin son yillarinda refs-i kiittdblik makamina
terfi etmistir. Vazifesi geregi pek c¢ok mektup kaleme almis ve
devrinin muteber miingileri arasinda yerini almistir. Manzum-mensur
muhtelif eserler telif eden Kara Fazli’nin inga sahasindaki eserlerinden
birisi de Rumeli Timarlarina defterdar olarak atanan Ahmed Celebi
bin Mehmed isimli bir pasay1 tebrik maksadiyla yazdigi Tehniyet-
name’sidir. Mektup, Siileymaniye Kiitiiphanesi Asir Efendi bolimii
314/11I numarada kayitlh mecmuanin 85b-92b varaklari arasinda yer
almaktadir. Kara Fazli, mektubunda bu terfi haberinden duydugu
sevinci samimi bir Uslupla dile getirir. Mezkir pasanin giizel
hasletlerinden dvgiyle sz eder. Ulu kimselerin meclislerinde
biiyiiklere hediye sunmanin kadim bir adet oldugunu ve bu vesileyle
bu Tehniyet-nime’yi hediye kabilinden arz ettigini belirtir. Mektubun
muhatabin1 metheden bir kaside ile sozlerini noktalar. Mektupta
Arapca ve Fars¢a tamlamalarla yiikli sanath bir dil kullanilmistir.
Konunun akigma uygun olarak ayet, hadis ve bir kismi miellifin
kendine ait, bir kismt ise Arap ve Fars edebiyatlarindan berceste
kabilinden muhtelif sairlere ait gesitli nazim sekillerinde siirlere yer
verilmistir.

Bu makalede 6nce Kara Fazli’nin hayati ve eserleri hakkinda
bilgiler verilmigtir. Ardindan eserin niishasi tanitilarak mektup
muhteva yoniinden incelenmis, ¢aliyjmanin sonunda mektubun
transkripsiyonlu metni sunulmustur.

Anahtar kelimeler: Klasik Turk siiri, 16. ytizy1l, Kara Fazli, mektup,
tehniyet-name.

! Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Bolimii, Ogr. Gér. Dr. mayalcinkaya@nku.edu.tr
https://orcid.org/0000-0002-7487-5390
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TEHNIYET-NAME OF KARA FAZLT, ONE OF THE
16™ CENTURY POETS

ABSTRACT

Kara Fazli, one of the poets during the era of Suleiman the
Magnificent, was known for his Giil-i Bulbul mesnevi rather than his
divan (collected poems). He was the council clerk of Sultan’s son
Mehmed, Sultan’s son Mustafa and Sultan’s son Selim. He was
promoted to the position of refs-i kiittab in the last years of his life. He
wrote a variety of letters because of his duty and was one of the
respected writers of his era. Kara Fazli wrote many verses and prose
works. He wrote tehniyet-name for congratulating Ahmed Celebi bin
Mehmed who was appointed as the head of the financial department in
Rumelia feudality. Today, the letter is in 85b-92b foils of the journal
recorded with the number 314/I11, in the department of Asir Efendi,
Suleymaniye Library. Kara Fazli warmheartedly states the joy he feels
about the news of this promotion. He speaks highly of Mezk(r pasha’s
good traits. He mentions that presenting gifts to the elderly in the
councils of great people is an archaic tradition, and he presents
Tehniyet-name as a gift. He finishes his letter with a eulogy praising
the addressee. He uses an artistic language full of Arabic and Persian
noun phrases. Verses and hadiths are used in line with the topic;
different poems belonging to a variety of poets from Arabic and
Persian literature are used in the letter.

Information about the life and works of Kara Fazli is presented in
this study in the first place. A copy of the letter is then introduced; the
content of the letter are analyzed. Finally, the text transcription of the
letter is presented.

Keywords: Classical Turkish poetry, 16" century, Kara Fazli, letter,
tehniyet-name.

GIRiS

Eski Tirk edebiyatinda mektup konusu genellikle miingeat baslig
altinda incelenmistir. Tasidig1 ozellikler agisindan farkli tasniflerin
yapildigt miingeatlarda yer alan mektuplar temelde haberlesme
amactyla yazilan mektuplar, sanat endisesiyle yazilan mektuplar ve
Ogretici mektuplar olmak iizere ii¢ ana bashk altinda toplanmustir.
Haberlesme amaciyla yazilan mektuplar da kendi iginde, husust
mektuplar ve resmi mektuplar olarak iki gruba ayrilmaktadir. Hususi
mektuplar, muhabbet-ndme-meveddet-name, tehniyet-name-tebrik-
néme, taziyet-name, sefkat-ndme, irsal-name, istiyak-name, sikayet-
name, tavsiye-name, tesekkiir-name, 1yAdet-name, davet-name, sefaat-
name turl mektuplardan meydana gelmektedir (Gltekin, 2015, s.
255-314).
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Incelenmis olan eser hususi mektuplarin tehniyet-ndme tiriine
girmektedir. Arapga’da “HeNeE” fiilinden miistak “kutlamak, tebrik
etmek” anlamina gelen “tehniyet” (Mutgali, 1995, s. 949) kelimesi ile
Farsca “mektup, yazi, kitap, gazete” anlamlarindaki “name” (Kanar,
1998, s. 645) kelimesinin birlesmesinden meydana gelen tehniyet-
name, “giizel bir olay veya durum karsisinda seving bildiren kutlama”
mektuplarma verilen addir (Derdiyok,1999, s. 737). “Sevindirici bir
olaya bagl olarak kaleme alindig1 i¢in dostlar arasinda yazilabilecegi
gibi, mevki bakimindan kiigiikten biiyiige veya biiylikten kiigiige de
yazilabilmektedir”  (Gultekin, 2015, s. 260). Tehniyet-ndme
kelimesinin miradifi olan tebrik-nime ayni gorev ve manada
kullanilmakla birlikte (Mehmed Fuad, 1327, s. 320; ince, 2007, s. 88;
Bayam, 2008, s.181) istiin asti kutlamak i¢in yazdigi mektuplara
tebrik-name, astin istii kutlamak igin yazdiklarina ise genellikle
tehniyet-nime adi1 verilmistir (ince, 2007, s. 88). Giinimiizde tebrik
terimiyle karsilanan (Giiltekin, 2015, s. 260) tehniyet-nameler, yeni
yil, bayram, Ramazan ve diger hususi veya miibarek giinleri tebrik,
evlilik, dogum, terfi veya tahsili tamamlama vesilesiyle kutlama, bir
basarty: takdir etme, riitbe, nisan veya memuriyete atanmayi kutlama,
bir eseri takdir etme gibi muhtelif sebeplere binaen kaleme alinmigtir
(Mehmed Fuad, 1327, s. 320-321).

Adli eserinde tebrik-ndme hakkinda su bilgiler yer alir:

“Tebrik-namelerde: Mukaddime, tahmid, beyan-1 istihil, izhér-1
memn(niyet, tazim ile dua, temenni-i mahabbet namlariyla alti
kaideye riayet edilmek icap eder.

Mukaddime-i tebrik: Esasi, maksadi beyan etmezden akdem maksada
minasip bir fikra yazilmali.

Tahmid: Tebrik olunacak husustan dolay1 Cenab-1 Hakk’a siikr ii sipas
etmeli fakat mukaddime ile tahmid bazen terk olunabilir.

Beyan-1 istihal: Tebrik olunacak zatin, miirseliin ileyhin tebrik
edilecek -riitbe veya nisén her ne ise- seye miistehak ve elyak oldugu
elfaz u tadbir-i miinasibe ile ifade olunmali.

izhar-1 memniniyet: Tebrik edilen husustan dolayr meserret ve
memnuniyeti lisdn-1 siikran ile beyan edilmeli.

Tazim ile dua: Tebrik olunan hususun miirselin ileyh hakkinda
miteyemmin ve mes(d olunmasini miitezammin ediyye-i hayriyye
tadbir-i miinasibe ile der-miyan olunmali.

Temenni-i mahabbet: Mursil ile mirselin ileyh beyninde mustakar
olan mahabbet ve vedadin beka ve izdiyadi ricasi beyan edilmeli ki
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buna ricd-y1 mahabbet, dahi denir bu ricad-y1 mahabbet temenni-i
mahabbetin her nevi muharrerat-1 husisiyyede tahrir olunmasi kaide-i
kiilliyeden madiddur” (Hafiz Mehmed Ziyaeddin 1314, s. 27-28).

Menslr ve manzum tehniyet-ndmeler ilgili muhtelif c¢aligmalar
mevcuttur.?

1. KARA FAZLY’NiN HAYATI

Istanbullu olup Kara Fazli adiyla taninir (Solmaz, 2018, s. 242;
Sungurhan, 2017, s. 666). Gelibolulu AIi (isen, 2017, s. 260)
Kinahzade (Sungurhan, 2017, s. 666) ve Agik Celebi’nin (Kilg, 2018,
S. 518) tezkirelerinde asil adinin Mehmed oldugu ifade edilmekle
birlikte Riyazi (A¢ikgdz, 2017, s. 256), Katip Celebi (Katip Celebi,
1903, s. 1506) ve Mehmed Tahir’in (Yavuz ve Ozen, 1972, s. 107)
eserlerinde “Ali Celebi” seklinde yer almaktadir. Tahsil hayatinin
baslangicinda sarf ve nahiv ilimleriyle ile mesgul olmus ardindan
Uskiiplii Riyazi’den Fars¢a okumustur. Daha sonra siire heves etmis,
Zati’yle zaman gecirmeye baglamistir. Fazli hakkinda Zati’nin
“mahsis sakirdiimdiir ve si’r-pervemdiirdiir” ifadesinden sairin
nazarinda Kara Fazli’nin hususi bir yerinin oldugu anlasilmaktadir
(Kilig, 2018, s. 518). Zahiri ilimlerle mesgul olurken, hocas: Uskiiplii
Riyazi’nin tesiriyle tasavvufa meylederek Halvetiye tarikatinin
Giilseniye kolu seyhlerinden Hasan Zarifi Efendi’ye intisap etmistir
(Solmaz, 2018, s. 242-243; Aksoy, 2001, s. 360). Devrin padisahi
Kanuni Sultan Siileyman Han’m oglu Sehzdde Mehmed’in siinnet
diigiininde donemin meshur sairleri kasidelerini okumak igin
padisahin huzuruna tesrif ettiklerinde devrin iistadi Zati herkesten
once kasidesini okumus ve “Fazli isminde meshur bir talebem var
miisaade buyurun gelsin” diyerek sultanin huzuruna davet etmis ve
kendinden sonra Fazli’nin kasidesini okutturmustur (Sungurhan, 2017,
S. 667). 1533 senesinde gerceklesen bu hadise sikintilar iginde
yasamini siirdiiren sair i¢in doniim noktas1 olmustur (Sungurhan 2017,
s. 667; Aksoy 2001, s. 360). Sehzade Mehmed Manisa Sancagi’na
ciktiginda (1542) onun divan katibi olarak vazifelendirilen Fazli’nin

2 fbrahim Halil TUGLUK (2010). Divan Siirinde Manzim Tebrik-nameler. A.
U. Tiirkivat Arastirmalart Enstitist Dergisi [TAED]. 42, 41-68; Ahmet KILIC
(2015). Unutulmus Bir Miingi, Akhisari Abdiilkerim Celebi, Miingeat1 ve
Seyhiilislam Yahya Efendi’ye Bayram Tebrigi Vesilesiyle Gonderdigi Mektubu.
Uluslar arast Sosyal Arastirmalar Dergisi. 8, 40, 102-111; Enes YILDIZ
(2019). Rufd’’nin Hiisrev Paga’ya Sundugu Manzum Tebrikname. Mecmua
Uluslar arast Sosyal Bilimler Dergisi. 9, 95-110; Akram NEJABATI (2020).
Siileymaniye Cami’nin Tamamlanmasi: Miinasebetiyle Sah Tahmasb’mn, Sultan
Siilleyman’a Gonderdigi Tehniyet Mektubu (1558 Yili). Library, Archive and
Museum Research Journal, 1(1), 1-16.
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bu ilk memuriyet hayati sehzadenin geng yasta vefati nedeniyle kisa
stirmiistiir (6 Kasim 1543). Fazli, Sehzdde Mehmed’in 6liimiiyle derin
bir liziintli yasamis ve bu liziintiisiinii mersiyelerinde dile getirmistir
(Ozkat, 2005, s. 19). Daha sonra Sehzdde Mustafa’nin divan
katipligine getirilmistir. Sehzade Mustafa’nin katlinin (6 Ekim 1553)
ardindan bu defa Fazli, Sehzadde Selim’in divan katibi olmustur
(Aksoy, 2001, s. 360). 1562 senesinde refs-i kittab olarak
gorevlendirilmis fakat bu vazifesini ancak iki yil siirdiirebilmistir
(isen, 2017, s. 261). 1564 senesinin Ramazan ayinda Kiitahya’da vefat
etmistir (Ozkat, 2015, s. 9).

2. ESERLERI®
2.1. Divan

Ozkat tarafindan hazirlanan yiiksek lisans galismasinda Topkapi
Sarayr Miizesi’'ndeki Hazine 1055 numarada kayith mecmua
icerisinde yer alan Fazli Divani’nin eksik bir niishasi basta olmak
izere o doneme ait siir mecmualara taranmak suretiyle yaklagik 3000
beyitten olusan divani ortaya konulmustur (Ozkat, 2005, s. 47). Sairin
kiilliyatin1 ihtiva eden yeni bir niishamin Yazar tarafindan tespitiyle
Fazli’nin eserleri hakkinda yeni bilgilere ulagsmak miimkiin olmustur.
Sitileymaniye Kiitiphanesi Yazma Bagiglar 7213 numarada kayith
olan bu niishanin 1b-118b yapraklari arasinda Kara Fazli’nin miirettep
divani yer almaktadir (Yazar, 2017, s. 531-534).

2.2. Rubaiyyat

Tezkireler ve edebiyat tarihi eserlerinde Kara Fazli en ¢ok rubai
yazan sair olarak tanitilmistir. Bununla birlikte yukarida bahsi gecen
niishanin tespitine kadar bu konuda yapilan ¢aligmalarda Kara
Fazli’ye ait rubailerin giiniimiize ulasmadig: ifade edilmistir. Mezkir
niishanin 75a-118b yapraklari arasinda saire ait rubailer mevcuttur
(Yazar, 2017, s. 528).

2.3. Gul u Bulbul

Anadolu sahasinda yazilan GUl (i Bulbul mesnevileri arasinda en
meshur olanidir. 2444 beyitten olusan eserde vahdet-i vicOd
distincesi sembolik bir dille islenir. Kaynaklarda Gul G Bulbl

3 Bu kisim Mustafa Ozkat'n yiiksek lisans tezinden faydalamlarak

hazirlanmigtir. Ozkat, M. (2005). Kara Fazli’nin hayati, eserleri, edebi kisiligi
ve divani (inceleme-tenkitli metin). Yayimlanmamig ylksek lisans tezi (s. 21-
35), Marmara Unviversitesi, Istanbul; Ayrica bk. Yazar, S. (2017). Kara
Fazli’nin eserlerine dair yeni bilgiler. Divan Edebiyani Arastirmalari Dergisi.
18, 525-562.
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mesnevisi diginda saire ait Llccetd’l-Esrar, Nahlistan ve Himay u
Himayun adlarinda i mesnevi zikredilmekle birlikte adi gegen
eserlerin niishalar1 heniiz ele gegmemistir (Zavotgu, 2013).

2.4. Miingeat

Sehzade Mustafa’nin katledilmesinden (6 Ekim 1553) sonra
tahtin iki varisi Sehzade Bayezid ile Sehzdde Selim arasinda taht
kavgast vuku bulmustur. Bu esnada Fazli, Sehzade Selim’in divan
katibi olarak gorevlendirilmistir. Bu gorevi vesilesiyle yazmis oldugu
mektuplart Mevlana Miizesi Kiitiiphanesi 1511 numarada kayitl bir
mecmua igerisinde yer almaktadir.

2.5. Dua-name

Siileymaniye Kiitiiphanesi Asir Efendi No: 314/V  kayith
niishanin  99b-102b varaklari arasinda yer alan ve “Dud-ndme-i
Hazret-i Sah-zade-i Cilivan-baht Tale Bekahu” bagligmi tasiyan bu
eser, Sehzadde Mustafa'ya hitaben manzum-mensur karisik olarak
kaleme alinmugtir®.

2.6. Tehniyet-name

Eser hakkinda asagida detayl bilgi verilecektir.
3. KARA FAZLP’NIN TEHNIYET-NAME’S|

3.1. Niishanin Tamitim

Mektup, Siileymaniye Kiitiiphanesi Asir Efendi boliimii 314/I11
numarada kayith mecmuanin 85b-92b varaklar1 arasinda yer
almaktadir. Talik hatla, 19 satir, basliklar, ayet, hadis ve bazi ibareler
kirmzi miirekkeple, diger kisimlar siyah miirekkeple yazilmistir.
Mecmuada miistensih ve tarih bilgisi yer almaz.

3.2. Tehniyet-ndme’nin Muhteva Yénunden Degerlendirilmesi

Tehniyet-ndme, h. 954 (m. 1547) senesinde Ahmed Celebi bin
Mehmed isminde bir sahsin Rumeli timarlarina defterdar olarak
tayinini tebrik maksadiyla kaleme alinmistir. Mektubun muhatabi olan
Ahmed Celebi’nin kimligi tam olarak tespit edilememistir. Tarihi
kaynaklarda Il. Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan
Siileyman devirlerinde bagdefterdarlik vazifesinde bulunmus Ahmed
Celebi isminde bir sahis mevcuttur. Bu sahis, Zaganos Pasa’nin oglu
olup h. 905-907 (m. 1499/1500-1501/1502) ile 1512-1520 yillari
olmak tizere iki defa defterdarlik gorevine atanmis ve h. 927 (m.

4 Eser tarafimizdan yayima hazirlanmaktadir.
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1521) yihna kadar bu gorevini siirdiirmiistiir. Tehniyet-ndme’deki
tarih kitasinda ise muhatabin h. 954 (m. 1547) atandig ifade
edilmektedir. Bu durumda adi gegen Ahmed Celebi ya bu goreve
iglincil kez atanmustir ya da mektubun muhatabr Ahmed Celebi baska
bir sahistir (Ozkat, 2005, s. 35).

Miiellif, bu giizel haberden duydugu memnuniyeti ifade eden
Arapga bir beyitle tebrik mektubuna baglar. Hacetleri gideren ve
dualar1 kabul buyuran Allah’a siikiir ve 6vgiilerde bulunduktan sonra
dua oklarinin hedefine vardigini belirtir. Zira sebepleri var eden Hak
Teala gokleri ve yeri yaratmadan elli bin y1l 6nce mahlukatin kaderini
takdir etmis ve O’nun bu takdiri neticesinde talihli kimselerin ikbal
basamaklarinda yiikselisi gerceklesmistir. Iyi huylara ve giizel ahlaka
sahip hazretin layik oldugu bu makama terfisi miimkiin olmustur. Bu
durum dostlart son derece mutlu ederken diismanlari gatlatmstir.
Yiiksek derecelere sahip bu yiice zatin talihinin daima gilmesi ve
higbir sekilde menfi bir durumla karsilagsmadan bu yiice makamlardaki
vazifesinin devami i¢in Fazli, Allah’a dua ve tazarruda bulunur. Eger
memdah tenezziil buyurup kendisini soracak olursa dert ve sikinti
icinde oldugunu ve bu i¢ sikintistmin memd{ha olan hasretten
kaynaklandigini belirterek ona karst duydugu o6zlem ve sevgisini
beyan eder. Hazretin daima hatirinda oldugunu, onun liituf ve
ihsanlarina mukabil minnet ve siikran borcunu O6demede ¢aresiz
kaldigint belirtir. Yiice ve muhterem kimselerin huzuruna varildiginda
hediyeler sunmanim kadim bir adet oldugunu fakat higbir seyi olmayan
bu fakir ve garesizin hediye kabilinden bu daginik inci ve cevherlerini
s0z ipine dizip bu dlemin siginagi bu yiice kapiya takdim ettigini
soyler. Esas maksadinin dua ve 6vgiilerini sunmaktan ibaret oldugunu,
bundan ziyade sozii uzatmanin yiice ve muhterem zatlar1 rahatsiz
edecegini belirttikten sonra muhatabina hayir ve dualarda bulunur.
Mektubun sonunda, memdiha medhiyelerde bulundugu kaside ve
tarih kitasina yer verir. Aym1 zamanda Divani’nda da yer alan bu
kasidenin® 6nce ilk 9 beytini verir, ardindan tarih kitasina® geger. Dort
kitadan olusan bu kita-i kebirede Akmeda yumn ile oldufi defters
musrastyla 954 yilina tarih diigiirir. Misranin altina sene 954 seklinde
rakamla da tarihini yazdiktan sonra tekrar ayni musrayr ebced
hesabiyla birlikte verir. Tarih kitasindan sonra kasidenin kalan
kismindan devam eder ve bdylece mektubunu tamamlar.

° Ozkat, a.g.t, s. 218-220.
6 Ozkat, a.g.t, s. 278-279.
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4. METIN

TEHNIYET-NAME-i HAZRET-i AHMED CELEBI BIN MEHMED
PASA DEFTER-DAR-I TIMARHA-YI RUMILI $UD?

Biisra fe-kad enceze’l-ikbalii ma-va‘ada
Ve kevkebii’l-mecdi fi-ufki’l-ula sa‘ada®

Hezaran sipas i sitayis ve firavan ‘0zr i piirsis, ol Kadiyii’l-hacat ve
Mucibii’d-da‘ vat hazretlerine seza-vardur ki men de‘ani ecibtuhii ve
men se’eleni a‘taytuhu’ muktezasinca her navek-i du‘a vii hadeng-i
send ki keman-1 kemal-i ubudiyyet ii sast-1 fart-1 rikkiyyetden mer‘i
idi, hedef-i kabule vusul ve menzil-i husul-i merama niizul miiyesser
old1.

Beyt Her navek-i du‘a ki giisadend ehl-i raz
Minnet Huday-ra ki'® heme ber-hedef resid'!
¢ Arabiyye Fe-hamden siimme hamden siimme hamda
Li-men yu‘ti iza siikire’l-mezaya
Ve tebligan tahiyyati ila-men
Bi-Yesribe fi’l-gadaya ve’l- agaya '’
(sayfa kenarinda)

Ey heme hesti zi-tu peyda-ra'? siide

"Rumeli timarlarina defterddar olan Ahmed Celebi bin Mehmed Pasa
Hazretleri’ne tehniyet-namedir

8 Miijdeler olsun talih vaadini yerine getirdi Itibar yildizi yiicelik ufkunda
yikseldi Ahmed el-Kavst:
http://wahaalmuallagat.com/poemPage.do;jsessionid=CAE5D834D87BECAEE
9A1EC3CC388F88E?poemld=565935 [erisim tarihi: 06.01.2021].

® Kim bana dua ederse icabet ederim. Kim benden bir sey isterse istedigi seyi
ona veririm. Hadis-i Serif

0 Minnet Huday-ra ki: Ez-bazii-y1 niyaz (siirin orijinalinde)

X Sur ehlinin attig her ok Allah’a siikiirler olsun ki hepsi hedefine vardi Molla
Cami, Namehd ve Miingedt-1 Cami, Tahran: Miras Mekt(b, 1378, s. 219.

2 Hamd olsun yine hamd olsun yine hamd olsun Iyiliklere siikredince verene;
Selam ve dualarim da sabah aksam Yesrib’de olana olsun Mujtaba Minuvi,
Terceme-i Kelile ve Dimne, Tahran: Seriket-i SihdmT Ofset, 1964, s. 3.
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Hak-i za“if ez-tu tevana siide '

¢ Aceb mahbubsun ey sem* kim fehm olmad: sanufi

Viriirken cani pervaneil hem aglar hem giilersin sen

Tazeliikde beni hiisniifiden 1rag eyleme ki
Gili bu giilseniifi ey gonca-dehen solsa gerek
(sayfa kenarindaki beyitler burada sona ermektedir)

Ciin Hazret-i Miifettihu’l-ebvab feth @i zaferiifie fetahna' ebvabe’s-
sema '’ infitah-1 bab-1 rahmetine isaret ve Miisebbibii’l-esbab kaza
vii kaderiifie /i-yakdiya llahu emran kane mefula'” tahakkuk-1 vukui® -1
iradet ii mesiyyetinden kinayetdiir. Evan-1 fitratda ve zaman-1 hilkatde
ketebe (A)llzhu makadire’I-hala ’iki kable en yahluka’s-semavati ve’l-
ardine'[86a] bi-hamsine elfe senetin’’muktezasinca makadir-i ikbal-i
mukbilan i meratib-i iclal-i makbulani tayin i tertib eyledi. Giirtth-1
du‘a-giyan ve sunaf-1 sa‘adet-cyan a‘ni miiliziman-1 asitan-1
keyvan-eyvanuil ki es?’-sabikune s-sabikun ula’ike’l-
mukarrabun’’anlarufi saninda nazildiir, kevakib-i baht-1 ferhunde-fal i
sevakib-1 tavali‘ -i sa“adet-me allerin medaric-i cah u celal @i me* aric-i
‘izz i ikbale terfi‘ buyurup kevkebe-i celdlet-i feth-asar ile in
testeftihi fe-kad ca’ekiimii’l-feth”® fermanmca memalik-i murad u
ekalim-i maksiuda muzaffer olmag: takdir itmis imis. e/-Hamdiilillahi

13 peyda-ra: peyda (orijinalinde dogru sekli)

“ Ey biitiin varhgn senden zuhQr etrigi ve nagiz topragm senden kuvvet
buldugu (variik) Nizami, Hamse, Mahzeni’l-Esrar:

https://ganjoor.net/nezami/5 ganj/makhzanolasrar/sh2/ [erigim tarihi: 05.01.2021]
!5 fetahna: fe- fetahna (ayette dogru sekli)

% Bunun iizerine biz de gogiin kapilarn acuk. Kamer/11

7 Allah, olacak bir isi gerceklestirsin. Biitiin isler Allah’a dondiiriiliir. Enfal/44
18 ardin: ard (hadis-i serifte dogru sekli)

S Allah, gokleri ve yerleri yaratmadan elli bin yil énce mahlukdtin kaderlerini
yazdi. Hadis-i Serif

2 gs: vees (ayette dogru sekli)

2 (Haywrda) énde olanlar, (ecirde de) éndedirler. Iste onlar (Allah'a)
yaklagtirilmis olanlardir. Vakia/10-11

2 (Ey kafirler!) Eger siz fetih istivorsaniz, iste size fetih geldi! Enfal/19
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‘ald-zalik.” Bina’en ‘ali-haza* ol aftab-1 asman-1 celalet ve asman-1
aftab-1 sa‘adet, merkez-i dayire-i ikbal G menba‘-1 ziilal-i ifdal,
“aliyyli’l-himem, celiyyii’s-siyem e/-ma‘ruf bi-mahasini’l-isfak ve’l-
mevsuft bi-mekarimi’l-ahlak.” ¢ Arabiyye

Ve leyse ila-medhi li-vasfike hacetun
Fe-vad‘uke memdithun ve halkuke madihun?

hazretleri miistehakk-1 devlet-i kiibra vii miista‘idd-i sa‘adet-i ‘uzma
idiler. Irtifa‘-1 san u itila‘-i mekan miiyesser olup nesayim-i meserret
i kAm-rani ve revayic-i behcet i [86b] sad-mani, mehebb-i sa‘adet-i
cividaniden miitenessim {i miiterevvih olup cinin-1 cenan-1 ehibbaya
ki masdika-i cennatin tecri min-tahtiha’l-enharudur,? ezhar-1 siirar u
envar-1 behcetle nazret i kemal ve cahim-i sudur-1 a° daya ki mevzi‘ a-
i naru’llahi’l-mukadetu elleti tettaliu “ala’l-ef’idetidiir®® niran-1 bela
vii mihnetle tabis G isti‘al virdi. e/-Hamdiilillahi’I-Meliki’[-Miite‘al
‘ald-zalike I-hal’yevmen fe-yevmen miitevakka® u me’mul ve
mutazarri u mes uldur ki hazret-i Refiu’d-derecat u Vahibii’l- atayat
ol zat-1 celilii’s-sifat u cemilii’s-simat hazretlerinifi kevakib-i rifat i
sevakib-1 sa‘adetlerin haziz-i inhititdan mahfiz u masin ve evc-i
‘azamet i irtifi‘dan tiban u ruz-efzin eylesiin. Amin bi’r-rihi’l-
emin.> < Arabiyye

Zilaliike memdud ve emriike nafiz
Ve cidduke mes‘0id ve necmiike sakib?!

Huda-y1 Kadir celle‘ani’s-sebihi ve’n-nazir’* ‘alim i basirdiir ki bu
isaret-i besaret-niima ve besaret-i meserret-feza hatif-i gayb u zeban-1
la-reybden gus-1 husa irisdiikkde kemal-i zevk u ifrat-1 sevkden zerre-

2 Bundan dolayr Allah’a hamd olsun

2 Bunun tizerine

% Engin sefkatiyle bilinen ve giizel ahlakiyla taninan

% Senin vasfimn benim Gvgiime ihtivact yoktur Zaten senin durumun
methedilmis ve ahlakin oviilmiigtiir

2 Jeinden irmalklar akan cennetler. Maide/85

%0, yiireklere ¢okecek olan, Allah'in tutusturulmus atesidir. Himeze/6-7
2 Su hal(imiz)den étiirii Melik ve Miiteal (olan) Allah’a hamd olsun

30 Cebrail (a.s.) 't hiirmetine kabul buyur

3 Golgen uzun, buyrugun tesirli Gayretin ugurlu, yildizin parlak (olsun)
%2 Dengi ve benzeri bulunmayan



¢UTAD 16. Yiizyl sairlerinden
Aralik 2021 Kara Fazl?'nin Tehniyet-name’si

var [87a] raksa ve aftab gibi ¢arha girdiim ve kavl-i sa‘iri hasb-i hal
idiniip tekellim eylediim. ¢ Arabiyye

iza ceddede’r-Rahmanu ‘indeke ni‘ me
Fe-ceddid leha siikren li-yufike’s-siikre
Ve bu kelam-1 mu‘ ciz-nizamla terenniim itdiim.
Kit‘a Cihan be-kam u felek bende vii melek da‘i
Umid taze vii devlet kavi vii baht cevan
Fiitah siy-1 yemin ii su‘ud siy-1 yesar
Sipihr pis-i rikab ii zamane zir-i ¢inan>*

Ciin bu ‘atiyye-i ‘aliyye-i Rabbani ve mevhibe-i celiyye-i Siibhani
vaki‘ oldi, derya-y1 tevekan, takbil-i tiirab-1 a‘tab-1 sa‘adet-me’ab ve
bihar-1 emniyet, telsim-i cendb-1 ebvab-1 siyadet-intisab-1 nesayim-i
ihlas u ta‘ at-giizari ve revayih-1 ihtisas u hizmet-kari birle temevviic {i
telatum idiip bu hinn-1 bi-kes ve katre-i la-yehas ka‘r-1 bu‘d u firdkdan
kenar-1 kurb u visale saldi. Pes sadan u handan iiftan i hizan siim-i
semend-i ‘ arg-meydan-1 seh-var “arsa-i ihsana

Migra®  Sahben® “ale’l-vechi 1a*-megyen “ala’r-re’si’”
Geldiim. Egergi.
Beyt Sart-1 takbil hadd-i bende ne-bud

Pis-i 0 men zemin be-busidem

Ciin be-didem zi-dur esbes-ra

Be-kadem ney be-ser be-pilyidem’®

3 Cok gefkat ve merhamet (eden Allah) sana liitfunu  yenilediginde

(Verdiklerine) siikriinii eda etmek igin sen de siikriinii tazele

3% Cihan mesut, felek kole ve melek duac: Umit taze, talih giiclii, baht geng
Zaferler sag yamnda, kismetler sol yamnda Felek huzurda ve zamane
dizginlenmig

% Sahben: Sacyen (siirde dogru sekli)

% a: ev (siirde dogru sekli)

37 Yiiziistii siiriinerek veya bas iistiinde yiiriiyerek Misra Halldc-1 Mansira aittir.
Sami Khartabil. Ustdrat al-Hallaj. Beyrut: Dar 1bn Khalddn, 1979, s. 98.
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Li-miiellifihi*

Yine sad ol goiiil hayr oldi [87b] karufi devletiii geldi
Zahiriifi mesnediifi ya‘ni o <ali-riitbetiifi geldi

Gidelden ol tabib-i can be-gayet na-tiivan idiifi
Yine canui yerine geldi el-hak sihhatiin geldi
Ayagda kalmis idiiii hak gibi pay-mal olup
Eliifi almak mukarrerdiir o ¢ ali-himmetiifi geldi
Diiselden hizmetinden dur gayet h*ar olmisdui
¢ Aziz oldufi yine minnet Hudaya izzetiiii geldi
Kapusindan 1rilmak bir nefes babuii degiil zinhar
Hudadan feth-i bab old1 ¢alis kim fursatufi geldi
Murada irmediifi fursat diiselden araya hergiz
Be-gayet kam-kar oldufi zaman-1 vuslatufi geldi
Gozifi aydin glinii togd1 sa‘adet safia yiiz tutdi
Yine ey Fazli ol harsid-i burc-1 rif* atiifi geldi

Amma ba‘d eger kemal-i ihtimam ii bende-niivazi ve fart-1 eltaf u kar-
sazi muktezasinca bu fakir-i garibii’l-ahval ve garib-i fakirii’l-hal
kibelinden istifsar-1 ma-fi’l-bal hatir-1 < atira hutur iderse.

Kit‘a Ger bugzerem be-hatiret** ez-kar dur nist
Hasak niz der*'-dil-i derya giizer kiined

Endise-i (...) be-halem ki der-cihan®

% Buse ddetini yerine getirmek kélenin haddine degildir Onun huzurunda ben
(ancak) yeri dpebildim Uzaktan onun atim gordiigiimde Ayakla degil yiiziistii
(stiriinerek) kostum

% By gazel sairin divaninda da yer almaktadir. Ozkat, a.g.t, s. 366-367.

> Ger bugzerem be-hatiret: Ger ber-dilet giizer kiinem (siirin orijinalinde)

4 der: ber (siirin orijinalinde)

2 Endise-i gumar be-halem ki der-cihan: hirsid eger zi-saye-i cahet siper kiined
(siirin orijinalinde)
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Hursid hem be-zerre-i haki*’ [88a] nazar kiined*

Ma‘lam-1 hazret ola ki kissa-i siddet-i iltiya u sevret-i niza‘, takbil-i
“atebe-i gerdinu ’s-sa‘a fevka ma-yuktebu ve yiisteta<* olup.

Misra® Ve amma hadisii’s-sevki kad tale serhuhu

Kit‘a Cigune serh dehem sevk-i dil be-dan hazret
Ki kadr ii rif at-i 0 der-cihan nemi-kiinced
Kiica be-paye-i kadres resed beyan-1 suhan
Ki vasf-1 riitbet-i i der-beyan nemi-kiinced*’

Beyin-1 tevsik-i hizmet-kari vii ‘ubudiyyet ve takrir-i tevkid-i ta‘at-
dari vii rikkiyyet ki kemal-i vuzih u nihdyet-i biirizdan ezherin
mine’s-semsdiir,® delayil-i ‘akliyyeden miistagni vii berahin-i
nakliyye-i miistesnadur.

Migra®  Meta® ihtace’n-neharu ila-delilin®

Ve tafsili kazaya-y1 eryahiyyet i isfak vii tebyin-i mezaya-y1
muravedet Ui istiyak ki halet-i cibilliyye vii sifat-1 fitriyyediir.

Misra¢  Vallahu sahidun ve kefa’llahu sahiden®
Ki vasita-i vasiti-i hos-harekat ve rabita-i elfiz u ¢ibarat ile.

Misra¢  Ve’s-sevku ‘an-haddi’l-kitabeti caveza®

3 Hirgid hem be-zerre-i haki nazar kiined: Der-hal-i i be-gesm-i <inayet nazar
kiined (siirin orijinalinde)

4 Eger senin hatirna gelirsem bu imkansiz bir sey degildir (Zira) cer¢ip de
denizin Ustiinde (yuzer) gider Diinyada (...) fikri Giines dahi topragin zerresine
nazar eder Kemaleddin Ismail 63n0’lu kaside:
https://ganjoor.net/kamal/ghasidek/sh63/ [erigim tarihi: 05.01.2021]

®Yazilan ve muktedir olunann iizerinde dénen felek

®Hasret bahsine gelince onun izahi uzar gider

4 Génliimde o hazrete olan sevgimi nasil serh edeyim? Ciinkii onun kiymet ve
yiiceligi cihana sigmaz Nerede onun yiiksek makamina dair bir soz séylemek
Onun mertebesinin vasfi beyana sigmaz

*® Giinesten daha parlak

4 Meta: Iza (siirin orijinal seklinde)

% Gindiz ne zaman ki bir delile ihtiyac duyar Miitenebbi:
https://www.aldiwan.net/poem9963.html [erisim tarihi:08.01.2021]

5 Allah sahittir ve sahit olarak Allah yeter
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Zaman-1 inzali’l-kitab ve miiddet-i yevmii’l-hisaba dek muharrer i
merkim ve mukarrer i mersim olmak miistahilii’l-usul ve
miimteni‘u’l-husul kibelindendiir. [88b]

Beyt Leyse’l-fu’ad mahalle hubbike vahdehu
Kiilli’l-cevarihi fi-hevake fu’adu
Ender-mahabbet-i tu ne tenha murad lebest

K’ez fark ta-kadem heme a‘ za-y1 ma dil-best™

Safia gz asik u dil “asik u can ile ten “asik
Tenlimde her kalem cana olupdur ciimleten asik

Mebani-i meveddet (ii) vidid ve kava‘id-i mahabbet ii ittihad
mevakif-i ‘ubudiyyet i ihtisas ve menasic-i sadakat i ihlasda bir
keyfiyetle miistakarr u miistahkem olmisdur ki ke-ennehum
bunyanum®* mersasun® anufl saninda nazil ve bir vech ile sebat ii tesyid
bulmugdur ki ke /-cibali r-rasihati ve t-tavdi’s-samihar®anuii hakkinda
variddiir. ¢ Arabiyye

Yefna’z-zamanu ve leyse yefna hubbukiim
Ve “ala-meveddetikiim emutu ve uhsuru
Hubbi lekiim tab‘an bi-gayri tagayyiir
Ve’t-tab‘u fi’l-insani la-yetegayyer®’

Beyt Der-kiyamet ¢ii ser ez-hak be-had>® ber-darem

Naks-1 ihlas-1% tu ber-safha-i*® canem based®'

2 Arzu, yazmamn simirlarini ast

5 Askinin mekdni sadece goniil degildir Senin arzunda biitiin organlar bir
kalptir Senin askinda benim tek muradim dudak degildir Bastan asagi biitiin
bedenimiz sana baglanmistir

% Duvarlart birbirine kenetlenmis bir bina gibi. Saff/4

%5 merstisun: mersin (metindeki sekli)

6 Koklii daglar ve engin tepeler gibi

57 Zaman tiikendi size olan askim bitmedi Sizin sevdanizda éliir ve dirilirim Size
olan sevgim elbette degismez Zira insamn tabiati degismez

%8 be-had: lahd (Siirin orijinalinde dogru sekli)
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Allahu’l-Veliyyii’l-Vali “Alimu bi-hali*ki ‘ale’t-tevali fi’l-eyyami
ve’l-leyal®®ol mahdum-1 ‘ali ve sahibii’l-mekarim i meali
hazretleriniifi efkar ve ezkar, fi’/-vahdeti ve’l-kesreti®enis-i halvet ii
celis-i selvetdiir.

Kit‘a Vallahi ma tala‘at semsiin ve ma [89a] garabet
il1a ve zikriike makranun bi-enfasi
Fe-la celestii ila-kavmin uhaddisuhum

il1a ve ente hadisi beyne ciillasi®®

Zikr-i tu mi-reved heme ca ber-zeban-1 men

Ger sadr-1 sohbetet ii ger kiinc-i halveti

Cigune yad nedarem mevayid-i keremet
Ki siid hacel dilem ez-siikr {i minnet-i ni amet®

Mevayid-i in‘am u ihsan ve mevarid-i ‘ataya-y1 bela-imtinanlar ki
samil-i havass u ‘avam ve mebzul-i cemi‘-i enamdur, hasa ki semt-i
nisyan ile mevsum ve kalem-i kiifran ile merkum ola ki kiifranu’n-

% Naks-1 ihlas: Gerd-i sevda (Siirin orijinalinde)

€0 safha: damen (Siirin orijinalinde)

' Mahgser giinii basimi topraktan kaldirdigimda goniil sayfamda senin ihlds
naksin olacak Sadi, Gazel/195:
https://ganjoor.net/saadi/divan/ghazals/sh195/[erigim tarihi: 06.01.2021]

2 Miiminlere yardim eden ve biitiin varliklar idare eden Allah benim halimi
bilir

& Giinler ve geceler boyu birbiri ardinca

& Vahdette ve kesrette

& Allah’a yemin olsun ki giinesin her dogusunda ve batisinda Her nefesimde
sadece senin zikrin vardwr Insanlarla oturup konustugumda Etrafimdakilere
anlattigim sadece sensin Siir Hallac-1 Mansur’a aittir. Ahmed bin Mustafa bin
Muhammed. Resdilii’s-Seyh Ahmed bin Mustafa bin Alevih el-Misteganmi.
Beyrut: Dar(’|-Kiitiib el-ilmiyye, 1971, s. 301.

% Nereye gidersem gideyim her yerde seni anarim Ister senin yamndayken
isterse bir kosede tek basima iken Senin yapmis oldugun iyiligi nasil
unutabilirim Zira gonliim senin iyiliklerine karst siikramini arz etmede mahgup
olmustur
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ni‘meti kiiftun® haber-i sarih ve siikrii’l-miin‘ami ‘ale’l-miinimi
‘aleyhi vacibun® hadis-i sahihdiir. Lakin ol ni‘am-1 bila-nihaye vii
kerem-i bi-gayeniifi eda-y1 hukuki ihata-i kuvvet-i beserden haric ve
hurtic-1 “uhde-i siikri istinet-i elfiz u haberden miistagnidiir. Eger
bedeniimde her ser-i mu bir lisin ve her lisan fasihii’l-beyan ii sithan-
ran olsa derya-y1 bi-payanufi katresi ve aftab-1 ‘alem-tabufi zerresi
mikdari beyan u ‘ayan olinmaya. ¢ Arabiyye

Bi-eyyi lisanin ba‘ de na‘ make eskiir
Bi-eyyi bennanin tayye cedvake ensur
Se-eskiiru ma-diimtii hayyan ve in emut
Fe-inne remime’l-azmi fi’l-lahdi yeskiir®

Pes “acz i kusura [89b] i‘tiraf ve guse-i ferag u hamulde i‘tikaf idiip
terk-i laf i giizaf itmekden gayrn care kalmadi.

Beyt Ci laf mi-zenem ez-medh-i dn cendb-1 bulend
Ne hadd-i ma buved endahten be-garh kemend”
Diger Ben ne haddiimdiir seni medh itmek ey sadr-1 kiram
Bir du‘ a-y1 hayrdur ancak muradum ve’s-selam

¢ Adet-i kadime-i havass u “avam ve haslet-i me’lufe-i cemi-i enamdur
ki duhul-i mecalis-i kiram ve niizul-i mahafil-i ‘izam vaki‘ oldukda
tehiyye-i tuhaf u ihzar-1 turef iderler. Bind’en ‘ald-haza bu fakir-i
adimii’l-bida‘a vii kalili’l-istitd anufi dahi elinde netayic-i kalem-i
zarafet-engiz ve dilinde nefayis-i nazm u nesr-i fesahat-amizden gayr
nesnesi olmamagin dil-i nalan u hatir-1 perisan ile miisavere idiip
didiim ki.

Si‘r La-haylu”' “indeke tithdiha ve 1d-malu

67 Nimete nankdrlik kifiirdar

& Kendisine nimet verilenin nimet verene siikrii vaciptir

 Hangi lisanla pek ¢ok nimetine siikredeyim Hangi parmaklarla senin ihsanini
dagitayim Yasadigim siirece hatta élsem bile nimetinin kadrini bilip (sana)
ovgiide bulunacagim Kabirde ¢iiriimiis kemigim dahi (seni) tazim edecek

0 yiice zin methetmede nasil séz séyleyebilirim Felege kement atmak bizim
ne haddimize!
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Fe’l-yiis‘idi’n-nutku in lem-yiis‘idi’l-halu’

Bu birkag le’ali-i mengure vii cevahir-i manzimeyi silk-i kelama ve
riste-i intizama cekiip ol der-gah-1 ‘alem-penaha pis-kes itdiim. Eger
sa‘ir-i dil-pezir-i safi-takrir kavlince ki.

Si‘r Fa’kbil hediyyete hadimin lem-yestati‘
ihda’e gayre netayici’l-itham”

Hayyiz-i kabul u mahall-i [90a] icabetde vaki‘ ola.

Migra®  Zihi sa“adet i devlet ki yar-1 men’ based”

Bundan ziyade tatvil-i kelam micib-i tasdi‘-i ‘izam ve 1tnab u ishab,
ba‘is-i insab-1 kiram olmagin merasim-i du‘a vii levazim-1 sena ki
“illet-i ga’iyye vii sebeb-i asliyye idi takdim olindi. Hemise irtifa“-1
medaric-i cah u celal ve i‘tila-i me“aric-i “izz i ikbal ila-yevmi’s-su’al
la-yezal der-hadd-i kemal bad. Bi’n-Nebiyyi ve alihi’l-emcad ebede’l-
abad.”®
Kaside fi-medhihi

Yine cihana seref virdi Hazret-i Miite al

Ki togd1 burc-1 sa“ adetden afitab-1 kemal

¢ Aceb mi halk-1 cihan pad-sah-1 vakt olsa

Cii sald1 saye hiima-y1 sa‘adet i iclal

Miibessiran-1 sa“ adet besaret eylediler

™ haylu: hayle (siirde dogru sekli)

"2 Ne bir atin var armagan edecek ne bir maln Sansin yaver gitmezse sz
(soyleme yetenegini) kullan Miitenebbi (0. 354/965):
https.//www.aldiwan.net/poem10136.html [erisim tarihi: 08.01.2021]

8 Siz cevherlerinden baska sunacagi bir hediyesi olmayan bir hizmetkdrin
hediyesini kabul buyur

™ men: ma (siirde dogru sekli)

" Ne biyik bir mutluluk, (ne giizel) bir talih ki benim yarim oldu Sadi,
Gazel/192: https://ganjoor.net/saadi/divan/ghazals/sh192/[erisim tarihi:
06.01.2021]

™ Jtibar ve azamet merdivenlerinde ilerleyisin, yiicelik ve talih basamaklarinda
yiikseligin hesap giiniine kadar ebediyyen kemal mertebesinde olsun. Ebediyyen
Hz. Peygamber ve onun serefli ailesinin hiirmetine
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Ki irdi mevsim-i sadi vii gitdi derd (ii) melal

Sa‘id-i tali¢ olup yine togd: basuma giin

Ki itdi giin gibi mah-1 kemal ¢ arz-1 cemal

Miiserref itdi kudum-i miibarek ile bugiin

Irisdi Rumiline ol emir-i ferruh-fal

Siirus-1 gaybden irigdi gus-1 husa seher
[90b] Ki hayr-makdem eya sahib-i huceste-hisal

Meh-i Ziithal mahal ii afitab-1 Ziihre nedim

Emir-i tir-tedabir ii Miisteri-ikbal

¢ Ali-seha vii Ebii Bekr-sidk u Ahmed-nam

Melek-hisal ii felek-iktidar i bahr-neval

Olup sa‘adet ile Rumiline defter-dar

Yazildi defter-i ikbale namumuz fi’l-hal
Kat‘a fi’t-Tarih

Yine rif* at buldi bad-1 lutf ile

Bag-1 ikbaliin nihal-i nev-beri

Ya“ni kim ol serv-i bustan-1 kerem

Kim bulur andan cihan zib i feri

Bas ¢ekiip giil-zar-1 devletden yine

Kadr ile eflake irgiirdi seri

Kimdiir ol dirsef eger ey nam-dar

Giil-sitan-1 devletiifi verd-i teri

Hiisn-i hulkiyla Muhammeddiir veli

Nam ile Ahmed sehada Haydari

Rumili hayline defter-dar olup
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[91a]

[91b]

Oldi ehl-i devletiifi ser-defteri
Yiiz siiriip Fazli semendi payine
Devlet ile goricek ol ser-veri
Didi tarihin besaret eyleyiip

Ahmeda yiimn ile oldufi defteri

Sene 954
GBS Saly) aliag N
#4¥ 0 YFo o¥

Revak-1 kadrine irmekde dest kutehdiir
Eger¢i burc-1 sipihre ider kemend-i hayal
Zamir-i rigeni ayine-i miinevverdiir

Ki her tarik ile risendiir afia suret-i hal
Nikat-1 fikreti derkinde “akl-1 kiil “aciz

¢ Uluvv-i himmeti vasfinda nefs-i natika 1al
Isitse hikmet ile mantikin anufi bulimaz
Ebu “ Ali gibi yiiz bifi hakim nutka mecal
Muhibbisin fuzalanuii fiinun-1 fazl ile sen
Zihi kemal-i fazilet nihayet-i ifdal

Eya kerim sen ol sahib-i sehasin kim
¢Ali olur safia olursa ger keremde hemal
Ne cud olur bu begenmez ginada Karuni
Cenab-1 devletiifie gelse bir fakirii’l-hal

Su’al olinsa bafia ger “ata vii cudufidan
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Budur cevabum o dem kim ne lazim afia su’al
Ne vasf idem kerem i cudufiufi miibalagasin
Ki dest-i hayret urur pa-y1 “akl u fikre <1kal
Cii esb-i devleti meydan-1 rif* ate saldufl
Seniifi-durur yiiri meydan murad topin ¢al
Zamir-i riseniifie befizediirse kendiiyi sems
Basindan olmasun eksiik anufi hemise zeval
Peleng-i kahruii eger a¢sa penge-i gazabi
Hezar sir-i ner olsa diiifide ola gazal
Kagan mukabil ola safia diigmen-i makhur
Ne takat irgiire sir-i nere za‘if segl
Kerimsin ki keremde naziriifi olmaz hig
Umur-1 lutfda Hak safia virmis istiklal
Ne ben heman ki biitiin halk-1 “alem eylerler
[92a] Du‘a-y1 devletiifii ruz u hefte vii meh i sal
Du‘aya el aga ger el devam-1 devletiifie
Kabul-i hazret ider ol du‘ ay1 istikbal
Muhaldur ki seni vasf idem kema-hiye ben
Viicuda gelse eger diinyede her emr-i muhal
Kalem ne yiizden ide medhiifii < aceb tahrir
Hiimay1 sayd ide mi bir gurab-1 bi-per ii bal
Biliip mekarim-i ahlak u hiisn-i isfakufi
Sana kul olmaga geldiim kabul kil eliim al

Kemine Fazli-i bi-gare vii du‘a-gayufi
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Du‘adurur garaz1 i ’I-gudiivvi ve’l-asal”

Salarsa pertevini afitab-1 ihsanui

Sehir ola kamu sehr iginde mah-misal

¢ Inayetiiil nazariyle olursa ger manzir

Tiirab iken isi altun olur anuf fi’l-hal

Nige ki vire seref ray-1 “aleme harsid

Nige ki mah ide halk-1 cihana “ arz-1 cemal

Miibarek eyleye Hak makdemiifi sa‘adet ile

Hemise ola terakkide rif* at ii ikbal
[92b] ¢ Adularuii ola makhur u dostlarufi gadan

Sa‘adet ile tavil ide ¢ omriifii Miite® al

Amin ya Mu‘in
SONUG
Rumeli timarlarina defterdar olarak atanan Ahmed Celebi bin

Mehmed isminde bir sahsi tebrik etmek maksadiyla incelemis
oldugumuz Tehniyet-name’yi yazmistir. Mektubun muhatabi
hakkinda &6vgii dolu sozleri siraladiktan sonra bu giizel haberden
duydugu memnuniyeti dile getirmis ve hediye olarak da bu soz
incilerini yani kutlama mektubunu goénderdigini ifade etmistir. S6zii
fazla uzatmanin uygun diigmeyecegini belirterek muhatabina hayir
duada bulunduktan sonra miiellifin kendine ait ve ayni zamanda
Divani’nda da yer alan bir kaside ve bir tarih kitasiyla mektubunu
tamamlamigtir. Miiellif, Tehniyet-namesi’nde Arapca ve Farsca
tamlamalarla yiiklii sanath bir dil kullanilmigtir. Siislii nesrin en temel
unsurlarindan biri olan secili ifadelere sik¢a bagvurmustur. Konunun
akisina uygun olarak ayet, hadis deyim ve muhtelif nazim sekillerinde

siir drneklerine yer vermistir. Mektup, miiellifin insa tislubu hakkinda
bir fikir vermesi agisindan kiymeti haizdir.

" Sabah aksam
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KLASIK SiiRDE TUZLA VE BAZI ORNEKLER
Murat HASANOGLU*
OZET

Tirk kiiltir ve edebiyatinda tuz 6nemli bir yere sahiptir. Gerek
halk edebiyatinda gerekse klasik edebiyatta sairler tuz hakkinda ¢okca
s0z soylemis, tuz ile ilgili mazmunlart sik sik kullanmislardir.
Dilimizde tuz ile ilgili zengin bir deyim ve atasozii varligi
bulunmaktadir. Bununla birlikte halk arasinda tuz ile ilgili cesitli
inaniglar da yaygindir. Tuzun kaynagi, ¢ikarildigi yer, tuz toplami
olarak tuzlanin da elbette kendisinden bir parga olan tuzun s6z konusu
zengin anlam gergevesinden nasibini almasi olagandir. Tuzlanin, tuzun
kiltir ve edebiyattaki niteliklerine sahip olmakla birlikte kendine
Ozgli bir anlam gergevesi olacagmna kanaat getirmek de miimkiindiir.
Calismamizda klasik Tiirk edebiyatinda ve onu gevreleyen edebiyat
diinyasinda tuzlanin (nemeksar, nemekzar, kan-1 nemek, kan-1 melahat
vb.) 6lim, cansizlik, renksizlik, birlik, arinma ve giizelligin veya
¢esitli erdemlerin  kaynagi olma ilgileriyle nasil kullanildigin
gostermeye ¢alistik. Bu amagla inceledigimiz beyitlerde tuzla ile ilgili
farkli anlam katmanlarinda ¢esitli mazmunlara agilan bir anlam
cercevesi gorilecektir.

Anahtar kelimeler: Tuz, tuzla, klasik edebiyat.

SALT MINE IN CLASSICAL POETRY AND SOME
EXAMPLES

ABSTRACT

Salt is an important matter in Turkish culture and literature. In
both folk literature and classical literature, poets have written a lot
about salt and they often mentioned images of salt. As a source of salt,
salt mine, of course, has its share of the meanings of salt, which is a
part of itself. It is possible to believe that the source of salt will have
own meaning, as well as having the features of salt in the culture and
literature. In our study, we tried to show how the salt mine is used in
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the classical Turkish literature and the surroundly literary world with
the interest of death, lifelesness, colorlessness, unity, cleansing and
being the source of beauty or a virtue. For this purpose, in the poems
we examine, a meaning frame opening to various images will be seen
in different meaning layers regarding the source of salt.

Keywords: Salt, salt mine, classical literature.
GIRiS

Tuz ile ilgili Tirk diinyasmm kiiltiir ve gelenekleri igerisinde
sosyal ve toplumsal yasamla baglantili bircok 6ge mevcuttur. Ayni
sekilde Tirkgenin eski donemlerinden giinimiize dek s6z varlig
icinde tuz ile ilgili kullanimlarin zengin bir biitiinliik olusturdugu da
gozlenebilir. Tirkcenin eski donemlerinden itibaren slregelen bu
durumun giiniimiizde de deyimler, atasozleri gibi kaliplagmis
yapilarda ya da farkli metaforik anlamlar yiklenerek kullanildigini
gormek miimkiindiir. Ornegin Anadolu Tiirk atasézlerinden “Tuzdan
leziz, sudan aziz bir sey olmaz” ya da Azerbaycan Turklerinin sirasiyla
vefasiz insan ve vefasizlikla karsilasan insan i¢in kullandiklar1 tuzsuz
adam ya da elinin tuzu yok gibi deyimler; s6z verme, yemin
anlamlarmi tagiyan ve bir s6zli hukuk ifadesi olusturan fuz hakk: gibi
sOyleyislerle birlikte tuza hiirmet edilmesi, yere dagilmis tuza
basilmamasi, sofraya en 6nce tuzun getirilip en son tuzun kaldirilmasi
(Acaloglu, 2004, s. 135) gibi davramslar Tiirk hayatinda tuzun segkin
konumunu isaret eder. Tuzun Turk kaltirindeki bu énemli konumu
asirlar boyu siirmiis, ayrica dilde de farkli donemlerde tuza farkli
anlamlar yiiklenmistir.

Sdzgelimi, Turkgenin Eski Uygur Turkgesi donemi eserlerinden
Altun Yaruk’ta tuzlug sézli yararli anlaminda gegmektedir: “(...) yig
adruk biliglig erdemlig tuzlug yaraghg eriglig barighg bolurlar”
(Kaya, 1994, s. 116)

Kutadgu Bilig’de tuzun esas kullanildigi baglam kisiler arasi
sozIi hukuk vasitasi olarak fuz ekmek hakki olsa da asagidaki beyit
tuzun hosluk, guzellik, incelik anlamin1 da tistlendiginin tanigidir:

“Bu sozke tanuki bu sd ‘ir sozi
Bu sd ‘ir sozi sozke kattr tuzi” Yusuf Has Hacib (Arat, 2018, s.
204)

Cagatay sahasinin biyiik sairi Nevayi’nin siirlerinde de tuz
tizerinde durulmustur. Nevayi’nin eserlerinde tuz ve tuz ile yakin
anlam alanindaki sozler ¢ogunlukla alinti karsiliklariyla (guclg,
tuzlug/k, letafet, meldhathig, melih, meldhat, meldhat kdni, nemek,
nemek-dan, k&n-i1 nemek, sirin, sivin-kdrlhg, siir, nis-leb, sekker-istan,
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sehd, nilg, seker, teng, kant vb.) birlikte yer alir (Seyhan, 2004, s.
189). Nevayi'nin siirlerinde tuzun temel anlammin diginda tuz
karsiligr olarak ekmek katigi, yolluk, tat, giizellik, tatlilik cazibe,
sevgili, seker, gézyas1 dokmek ve acisini deprestirmek, daglamak (tuz
sal-) gibi anlamlara yer verdigi goriiliir (Seyhan, 2004, s. 189).

Tuzun Nevayi’deki zengin anlam cercevesi i¢inde kullanimi
hakkinda daha ayrintili bilgiler ve ayrica Tirk edebiyatinin gesitli
donemlerindeki metinlerden drnekler igin Emine Girsoy Naskali ve
Mesut  Sen’in editorliigiinde hazirlanmigs  olan Tuz Kitabi’'na
bagvurulmasi isabetli olacaktir. Tuzun Tirk kiiltiriinde asirlar1 ve
cografyalar1 asan dil, edebiyat ve kiiltiirdeki konumuna yonelik daha
ayrintili 6rnek ve agiklamalarin ¢aligmamizin amag¢ ve kapsamini
zorlayacagini diisiindiigiimiizden yukaridaki 6rneklerle yetinmekteyiz.

Arapcada da tuzun yukarida kisaca ifade etmeye calistigimiz gibi
genis bir anlam g¢esitliligine sahip oldugunu, giizellik, hosluk, bilgi
gibi kavramlarla iliskilendirildigini gormek miimkiindiir (Redhouse,
1987, s. 1968). Arapca tuz manasindaki milh ile baglantili
sozcliklerden melahat, glzellik; melih, glzel; mullah ise pek giizel
(Miitercim Asim Efendi, 2013, s. 1238) anlamlarina gelir. Arapga milh
soziiniin ¢ogulu emlah, tuzlar anlamindadir (Miitercim Asim Efendi,
2013, s. 1239). Emlah, ise ¢ok, daha veya en giizel anlaminda
kullanilir. Hz. Muhammed i¢in kullanilan ifadelerden birinde
emlahu’l-Arab (Arabin en giizeli) ifadesi gectigi bildirilmistir
(Ayverdi, 2010, s. 340). Tuz satan kisiye ya da tuz sahibine mellah
denir (Mitercim Asim Efendi, 2013, s. 1238). Bu sozciigiin tuzlu
deniz suyuna istinaden denizci, gemici anlamlar1 da vardir. Istimldh,
bir nesneyi giizel addetmek, milah, giizeller (Miitercim Asim Efendi,
2013, s. 1239) manalarina sahiptir. Ayn1 kokten tiireyen imtilah, dogru
soze yalan katmak (Miitercim Asim Efendi, 2013, s. 1240) gibi farkli
bir anlam penceresi acar.

Farsca nemek sozciigiiniin anlamlart arasinda ise tuz karsiligi
disinda zeka, zarafet, lituf, lezzet gibi karsihiklar da verilir. Ayrica
nemek-haram “nankor”, nemek-helal “sadik, vefali” nemek-sinas
“lyilik bilen”, nemek-haregl “siikreden” anlamlar1 da siralanir
(Steingass, 1998, s. 1426-1427).

Calismamizda “tuz ¢ikarilan yer” (Tlrkce Sozliik, 2011, s. 2395)
olarak tanimlanan Tiirkge kokenli tuzla kavrammin Klasik
edebiyatimizdaki kullanimini ele aldik. Bununla birlikte tespitlerimizi
temellendirmek amaciyla inceledigimiz sahanin ve dénemin diginda
kalan baz1 drneklere de yer vermeye gayret ettik. Tuzun 6nemli bir yer
tuttugu klasik edebiyat ncesi metinlerde tuzlaya pek deginilmemistir.
Ayni kavram klasik edebiyatimizin séz varhginda ise daha fazla
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goriintir olmustur. Bu sahada kavram, genellikle Arapcadan veya
Farscadan gegen baska sozcikk ve ifadelerle karsimiza cikar. Tuzla
karsiligi olarak Arapca kokenli memleha, memlehat, mellahat
(Miitercim Asim Efendi, 2013, s. 1238) sozciikleri kullanilir.

Tuzla anlamiyla en yaygin kullanilan sézciiklerden bir bagkasi
kavramin Farsga karsiligi olan nemekzardir. Nemekzar, Farsca tuz
anlamindaki nemek sozii ile tizerine geldigi sozciklere yer, mahal
anlami katan -zar ekinin birlesmesiyle olusmustur. Tuzla karsiligi
olarak yine Farsga kokenli nemeksar sozciigiiniin kullanimma da
rastlanir. Tipki -z&r eki gibi -sir da eklendigi sozciiklere mahal anlami
getirir.2 Metinlerde bunlarin haricinde tuzlaya farkli tamlama yapilari
biciminde de (k&n-1 nemek, kan-1 melahat, tuz kéni vb.) isaret
edilmektedir.

Nitekim asagidaki beyitte sairin isaret ettigi gibi tuz kaynagi ya da
tuzla farkli ve ozel bir kavram veya imaj olarak tuzun kendisinden
veya tuzluktan ayri, kendine 6zgii bir cercevede ele alinmalidir:

“Le I-i nabuig ozgediir ¢ah-1 zenehdan ézgediir
Kim nemekzar 6zge babetdiir nemekdan ézgediir” Kavsi (Rahimi,
2011, s. 227)

1. TUZLA GCORAK VE KATLANILACAK ZORLUKLARIN
OLDUGU BiR YERDIR

Tuzlalar, kiyilarda deniz suyunu s1g ¢ukurlara ¢ekip buharlagtirma
yoluyla tuz elde edilen yerlerdir (Semseddin Sami, 2015, s. 898). Bu
tiir tuzlalar genellikle insan eliyle tasarlanmistir. Ancak i¢ kesimlerde
dogal yollarla da tuzlalar olusabilir. Tuzla olusumunun baska yollart
tuzlu sularin hizli buharlagmanin etkisiyle toprak yiizeyinde birikmesi
veya daglik bolgelerde tepelerden ovalara akan yilizey sularinin
tagidiklari tuzlari birikime uygun yerlere birakmasidir (Erim, 2004, s.
241). Tuz bircok kiltirde bereketin ve bollugun timsali olarak
goriilmiisse de klasik siirde tuzlanin ¢orak ve verimsiz bir alan oldugu
fikri iglenmistir:

“Nutkuma virdi beniim de medhi ol te’siri kim
Bir sdzim varsa nemekzar iizre bdgistan ider” Ahmed Nami
(Yenikale, 2017, s. 55)

Yukaridaki ornekte sair, padisahin 6vgiisiinii dile getirmedigi
sozlerini tuzla ile simgelesen ¢orakligin, verimsizligin, hatta

2 Benzer yapidaki sozciiklerden birkag érnek: Giilzar (giil bahgesi), cemenzar
(cimenlik), sebzezar (¢ayirlik, c¢imenlik yer); kuhsdr (daghk yer), ¢esmesar
(¢esmelik, cesmesi ¢ok olan yer), sengsar (tash yer) vb.
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donukluk, hareketsizlik ve cansizligin sahasinda gordiigiini ifade
etmektedir. Ahmed Nami divanindaki “Der-Hakk-: Sultin Mehmed
Han-i Gdzi Ibn-i Sultdn Ibréhim Halleda’llihu Miilkehi” baslhikl
kasidede gegen bu beyitte saire gore sultant 6vmek sairin cansiz,
ruhsuz, donuk ifadelerine etki eder, onlar1 doniistiiriir, baglik bahgelik,
canli ve hareketli bir kimlik kazandirir. Sair bdylelikle hem canli,
etkili sozler sdyledigini ifade ederek kendisini hem de bu soézlerin
sOylenmesine vesile olan hiikiimdar1 6vmiis olur.

Sevgilinin ag1z ¢evresinin tuzlu olusu klasik siirin yaygin
imajlarindandir. Bu mazmun hem halk siirinde tekrarlanir hem de
modern dénemlerdeki siirlerde kullanilir. Asagidaki musralarda klasik
edebiyattan sonra da devam eden, yerlesik bir imaji Yahya Kemal
Beyatli’nin siirinde gormek miimkiindiir:

“Kanmaz en uzun biseye, 6ptiikge susuzdur,
Zira susatan zevk o dudaklardaki tuzdur.
Insan ne yaratmigsa yaratmistir o tuzdan.

Bir sir gibidir az cok ilih oldugumuzdan” Yahya Kemal
Beyatli (Beyatl, 1974, s. 128)

Tuz kaynagmm ¢orakhigindan o&tiirii bdyle yerlerde bitki
yetismeyecegi bilgisinden yola ¢ikilarak asagidaki beyitte sevgilinin
dudagimin ¢evresindeki ayva tiylerinin varligma sasihir. Ciinki
coraklik, renksizlik ya da cansizlikla baglantili tuzlanin oldugu yerde
canliligin semboliil ve hayatin rengi olan yesilin bulunmasi gariptir:

“Lebleriifiden sebze bitdi ey ruhi resk-i melek
Gergci bitmez sebze bir yirde ki ola ké&n-r neme
(Koksal, 2017, s. 826)

Matemi

Tuzla, ¢ekilen zahmet ve zorluklarin anlatiminda da
kullanilmistir.  Asagidaki beyitte tuzlayr asigin gesitli zorluklara
katlanip ask yolculugunu siirdiirdiigii tasarlanmig bir mekan olarak
goririz:

“Tab-1 cevriyle tegafil kim bu minval Gzredir
Hep serab olur nemek-zar-t hakikat ‘an-karib” Azmizade
Haletl (Kaya, 2017, s. 259)

Sevgilinin 4s18a onu gérmezden gelerek ¢ektirdigi cefa ve
eziyetin yakiciligl, harareti ¢ok zaman ge¢meden asiin seraplar,
hayaller gérmesine neden olur. Bu beyitte tuzlanin bir gesit ¢ol olarak
tasarlandigini  diigtinmek miimkiindiir. Co6l, tipki tuzla gibi gozle
goriiniir tabiat canliliginin yogun olmadig1 bir yerdir. Serap gormenin
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sicaklik ve hararet ile iligkisi de malumdur. Bu goz yanilgisi, ¢ol veya
¢ole benzer gorak arazilerde 1s1k kirilmasinin ve sicakligin etkisiyle
meydana gelir (Turkge Sozluk, 2011, s. 2068). Tuzun harareti
artirdigy, su igme ihtiyacina sebep oldugu genel bir bilgidir. Sevgilinin
cefasinin sicakligint duyan asigin harareti, bir tuzla olan gerceklik
sahasinda olmasi nedeniyle daha da artar. Asigin boyle bir ortamda
gordiigii seraplar yine sevgilinin hayalidir. Ote yandan hakikat
s0ziinlin anlamlarindan biri de sadakat, baghliktir (Devellioglu, 2010,
s. 360). Bu yonilyle diisindiigiimiizde de asik, biiyik bir ask ve
sadakatle bulundugu tuzlada sevgilinin tegafill gostermesiyle
kendinden geger, hakikati ve hayali birbirine karstirir, sevgilinin
hayaliyle eriyip gider.

Yukaridaki anlami destekleyici bir 6rnek Nevayi’nin tuz redifli
gazelinde karsimiza cikar. Asik, giizellik (ya da tuz) kaynagi olan
sevgilisinin agkindan nereye gitse karsisina diiskiinliik ¢oliinde tuzun
(sevgili/sevgilinin hayali) ¢iktigin1 sdyler.

“Ol meldhat kdm ‘igkidin kayan barsam kiliir
Dastlar allimga riisvalig beydbdnida tuz” Nevayi (Kaya, 1989, s.
208)

Tuzlanin zahmet ¢ekilecek bir yer oldugunu gosteren baska bir
beyitte memleha-i kahr ifadesi gecer. Tuzcuoglu kahir tuzlasimin
icinde eriyip gider:

“Tuzci ogl eriyiip memlaha-i kahrufida )
Eyledif miilkini manend-i diikan-1 kannad” Kegegizade lzzet
Molla (Sahin, 2004, s. 38)

Tuzlanin 1stirap ve eziyet ¢ekmekle baglantisina halk siirinde de
rastlamak miimkiindiir. Tuzun agik yaralara temasiin can acitmast,
glinlimulizde dahi yaraya tuz basmak seklinde kullandigimiz deyim, bu
telakkiyi ortaya cikarir. Halk sairi Dadaloglu ¢ektigi sikintilart klasik
sairlerin diisiincelerine benzer sekilde soyle ifade eder:

“Ebem su daglart astim da geldim

Tuzluca gollere diistiim de geldim.

Mahmihri sevdasin tuttum da geldim

Aman ebe kadin bana bir haber ver.” Dadaloglu (Makal,
1975, s. 174)

2. TUZ KAYNAGI TEMIZDiR VE TEMIiZLEYIiCiDiR

Cesitli inanislara ve uygulamalara goére tuz, dogasi itibarryla
temizdir ve temizleyicidir. Yiizeyini kapladigi nesne veya varliklar
armdirir. Kimi Tirk topluluklarinda yeni dogan bebeklerin tuzla
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yikanmasi ya da tuzlayayim da kokma vb. birtakim deyimler kiiltiir
hayatimizdaki tuza dair ayrintilardandir. Etlerin saklanmasi, dis
temizligi ve dezenfeksiyon gibi konularda tuz kullamilir. Ayrica
icindeki tuzdan 6turli deniz suyuyla abdest alinabilmesi dini bakimdan
da tuzun temiz ve temizleyici bir madde olarak goriildiigiiniin delilidir.

Tuz kaynagi da tuz gibi temizdir. Asagidaki beyitte agiz, tuzlu
olma oOzelliginden otiirli tuzlaya benzetilir. Ancak s6z konusu agiz
koti kokmaktadir. Bu koétii kokunun ve kirliligin tuzlaya yarasmadigi,
onunla bagdasmadig ifade edilir:

“Didi vardur dehanufida seniifi by
Yarasmazdi nemek kdmnda ol bly” Ahmed Ridvan (Tavukgu,
2000, s. 419)

Sevgilinin dudaklarmmn veya agzinin tuzlu olduguna dair
distinceye yukarida deginmistik. Agzin tuzlaya benzetilmesinde
temizlik ilgisi ile birlikte disler ve inci arasindaki alisilmis benzetme
iliskisine de temas edilebilir. Inci, temiz kabul edilen denizde yani
tuzlu suda olusur. Dis de inciye benzetilir ve agizdadir. Tuzlaya
benzetilen agiz bu bakimdan da temiz olmalidir. Deniz ile tuzla
arasinda deniz suyunun tuzlu olmasi yoniinden bir benzetme ilgisi
bulundugunu su beyitte gorebiliriz:

“Ol sithi girih-zar-1 cebin itdi niydzum
Derya-yt nemek-zdr yine cisa getiirdiim” Ahmed Nami
(Yenikale, 2017, s. 232)

Asagidaki Ornekte de armmmanm tuz ile iligkilendirilerek
vurgulandig1 goriilebilir:

“Bahr-1 siir-1 pur-nemekdur ‘isk ana diismemlediir

2017, s. 100)

Metinler birden fazla katmanda okundugunda tuzun temizlik
niteligiyle ifade edilen diisiincenin mecazi boyutu da oldugu ve bir
noktada oliim diisiincesi ile kesistigi goriilebilir. Oliim diinya
hayatinin bitisidir. Oliim ile birlikte insanlar karmasik ve tantanal
dinya islerinden armirlar.

Tuzun en bol oldugu yere, temizligin kaynagina, tuzlaya diisen
herhangi bir canli her tarafi tuzla kaplanacag: igin kirlilikten armur.
Asagidaki oOrneklerde kullanilan tuzlaya diismek tabiri bugin de
kullandigimiz 6liip gomiilmek anlamindaki fopraga diismek (Tirkce
Sozliik, 2011, s. 2371) deyimini hatirlatir. Bu durumdaki bir canli tuza
bulanacak, tuzun rengiyle renklenecektir. Ayrica tuzla, bigim
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bakimindan da mezar ile benzesebilir. Tuz ¢ikarmak igin tava denilen
s1g havuzlarin kurulup kullanildigim daha énce ifade etmistik. Bu tiir
s1g havuzlar topragin i¢ine kuruldugundan imaj olarak mezar, kabir
cagrisimlarina miisaittir.

Tuzlanin temizleyiciligine ornek teskil edecek bir bilgi Attar’in
Esrarname’sinin Mehmet Kanar tarafindan hazirlanan Tiirkge
tercimesindeki sozlilk kisminda aktarilmistir. Bu bilgiye gore kopek
ile tuzla arasinda fikhi bir iliski vardir: “Bir fikih hiikmiine gore necis
kabul edilen kopek tuzlaya diiserse, doniisiim gegirerek tuz haline
gelir ve temiz olur.” (Kanar, 2013, s. 280). Bu agiklamada kastedilenin
gergek anlamda kopek oldugu agiktir. Fakat Attar’'in asagidaki
ifadelerinde gecen kopek, nefsi simgeler. Nefis, kirli kabul edilen
kopekle eslestirilir. Attar’in ifadelerine gore nefis kopegi yasadig
muddetce, yani insanlar nefislerini 6ldirmedikge, topragin ve
dolayisiyla oliimiin surint goremezler ve bdylece manalar tuzlasina
diisiip armamazlar. Eger bu kopek hayattayken temiz olursa,
oldiigiinde topragin altina girip tuza doniisiir, manalar tuzlasi i¢inde
hakiki (fikhi) anlamda da temizlenir:

“Cunkii iki alemin sirlart topraktadir.
Gor biitiin tirlii tiirlii sirlar,
Topraktan ¢ikaryorlar bagslari.

Toprak, temizin asli olmasaydi,
Insanmin ¢amuru topraktan olur muydu?
Ama kopek nefisle birlikte oturdukea,
Yerin swrlarini asla goremezsin.

Senin nefis kipegin hayatta

Manalar tuzlasinin disinda.

Bu kopek hayattayken temiz olursa,
Tuzlaya diiger, temiz olur sonunda.” Attar (Kanar, 2013, s.

102-103)

Yukaridaki kismin ardindan gelen bolimde de mezarlara bakan
ve orada “bir avug les olmus mahlik” bulundugunu sdyleyen bir deli,
olimle birlikte bu kisilerin tuzlaya diistiiglinii, temizlenme imkéni
yakaladigini, fakat imanlar1 yoksa armamayip cehennemde ceza
cekeceklerini ifade eder:

“Delinin biri mezarhga bakiyordu
Sordular ona: ‘Mezarlarda kim var?’
Dedi: Bir avug les olmug mahlik.

Ama diismiigler tuzlaya.

Topragin altinda hepsi toprak olunca
Tuza doniisecek sonra temiz olacaklar.
Ama imandan nasipleri yoksa,
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Felegin doniigii onlar atese atacak.” Attar (Kanar, 2013, s.
104).

Yukaridaki ifadelerden anlasildifi {izere yerin alti, kabir gibi
Oliime dair kavramlar birer arinma sahasidir. Soz konusu arinma,
ruhun ve bedenin ayrigmasi, kirli goriinen bedenden temizlenme
olarak gorulebilir:

“Mutfagimiza bir benlikten, bizlikten kurtulmus er geldi, tuzladan
bir avug tuz alacak da atacak bize, tatli-tuzlu bir hale getirecek bizi.”
Mevlana Celaleddin-i Rimi (G6lpmarli, 1992a, C. 11, s. 240)

Tuzlanin ¢liimle arinma hususuyla baglantisint Attar’in bagka bir
siirinde de bulmak miimkiindiir. Attdr tuzlaya diisen kopegin orada
kaybolacagini sdyler. Aslinda insanin nefsinden ve bedeninden dliimle
birlikte armacagini ifade eder. Ona gore, simdiye dek durgunluk ve
hareketsizlik nitelikleriyle gordiiglimiiz tuzla ile ask olarak
nitelendirebilecegimiz coskun deniz arasinda fark yoktur: “Tuzlaya
diisen kdpek onun i¢inde kaybolur. Bu karmakarisik deniz benim igin
tuzladan farkli degildir.” Attar (Dervis, 1359, s. 485)

Topragin i¢inde de belli miktarda tuzun bulunmasi ve tuzun
koruyucu, bozulmayr oOnleyici nitelikleri sayesinde tuzlu topraga
diisenlerin arinma, temizlenme ihtimali bulundugu ifade edilmektedir.
Ayrica deniz de tuzlu oldugu igin igindeki canlilar1 korur ve iginde
6lenlerin de bir miiddet taze ve bozulmadan kalmasina neden olur
(Cetin, 2016, s. 2397).

Bu diisiinceler yalnizca Attar’da, Mevlana’da veya Fars
sairlerinde goriilmez. Tiirk sairleri de ayni diisiinceleri islemislerdir.
Asagidaki beyitte kopek, tuzla ve temizlenme arasindaki fikhi iliski
hatirlatilir:

“Nemekzar da tahdaret tapacak seg
Anin gibi habis u zist u bedreg” Dede Omer Rigeni (Simsek,
2014, s. 64)

Bir baska beyitte ise kopegin tuzlaya diiserek zaman gegtikge
onunla bir olacagi, onun i¢inde kimligini yok edecegi, tuza doniisecegi
ifade edilmek istenir:

“Diiser bir tuzlaya nagah bir kelb .
Ki kelb eyyam ile tuza olur kalb” Dede Omer Rigeni (Simsek,
2014, s. 64)
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Ayni mesnevinin devaminda sair, benzer bir arinma konusunu
dini kurallar ile baglantili olacak sekilde isler. Beyte gore tipki
kopegin tuzlada armmas: gibi insan da seriat tuzlasinda armacaktir:

“Taharet tap nemekzarinda ser ‘in

Déne ta tuza cimle asl u fer‘ifi” Dede Omer Riseni (Simsek,
2014, s. 64)

Tuzla ve Olimiin sadece klasik sairler tarafindan birbiriyle
iliskilendirilen kavramlar olmadigina, bu konuda farkli toplumlarda da
koklesmis birtakim ¢agrigimlarin bulunduguna dair dikkat cekici
bagka bir 6rnek Altay halkinin 6limle ilgili inancinda bulunmaktadir.
Bununla iligkilendirerek bu kisimda son olarak ilgili inanisa dair bir
bilgiye yer vermenin isabetli olacagi kanaatindeyiz:

“Altay halkumin kiiltiiriinde tuz yer alti diinyasina aittir. Bu
sebeple yer alti diinyasi disindakiler igin tuz zehirdir. Bir kisi oldiigii
zaman ‘o tuz almaya gitti’ denir. Genellikle tuz iiretimine yagshlar
gonderilir. Tuz éliimii ¢agristirtr, bunun i¢in tuz almaya ¢ocuk sahibi
olmuglar gonderilir.”” (Tuhteneva, 2004, s. 94).

3. TUZLAYA RENKSIiZLIiK (VAHDET) HAKIMDIR

Tuzlaya renksizlik hakimdir. Renksizlik veya tek renklilikle
temsil edilen tuzlanin bu ¢esit kullanimina klasik Tiirk sairleri fazlaca
yer vermemislerdir. Dolayisiyla bu baghk altinda verecegimiz
orneklerin ¢ogu Farsga yazan ve edebiyatimizi c¢okca etkileyen
sairlerden alinmaktadir. Tuzlanin i¢ine diisen orada kendi rengini
yitirir. Aslinda Attar’in siirlerindeki 6rneklerde de gordigimiiz gibi
oliip topragin altina girenlerin tiimii tek bir renge boyanirlar. Tiim
oluler diinya hayatma dair her seyi geride birakip gitmislerdir. Oliimii
gergeklesen herkes birbirine denk konuma gelmistir. Bu tek renklilik
durumu bagka renklerin ortadan yok olmasi dolayisiyla bir cesit
renksizlik olarak adlandirilabilir. Bu yonden tuzlaya hakim olan
renksizlik, bedenlerin yok olup gittigi kabirde veya vahdete erisilen
Ote dunyada da gecerlidir. Bu tlr bir benzetmeyi veya tuzla ile
renksizlik arasindaki bir iligkilendirmeyi Mevland Celaleddin-i
ROmi’nin Mesnevi’sinde goririz:

“K-an cehan hemcu nemeksar amedest,

Her ¢i an ca reft, bitelvin sudest.” (ClUnki o dinyd, tuzlaya
benzer; oraya ne giderse renksiz olur.) Mevlana Celaleddin-i RGmi
(Golpinarli, 1985, C. VI, s. 287).

Divan-1 Kebir’de de benzer bir ifade vardir:
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“Binlerce beden tuzlaya diistii mu tuz olur gider; ikilik kalmaz
bedende, Mergazli nedir, Buharali ne?” Mevlana Celaleddin-i RGmi
(Golpinarli, 1992a, C. 111, s. 321)

Mevlana yukaridaki beyitte “o diinya” ifadesini kullandiktan
sonra ifadelerini su sekilde stirdiiriir:

“Topraga baksan, a, renk-renk halkin hepsini de mezar iginde bir
renge boyamada. Bu, gorinen bedenlerin tuzlasi; anlamlar
tuzlaswysa, zdti baska. O anlamlar tuzlasi, mdnd dlemindedir, orasi
ezelden ebede dek yenilikler i¢indedir. Bu yeniligin ziddi eksikliktir; o
venilikse — zitsizdir,  essiz  ortaksizdir,  sayisizdir.”  Mevlana
Celaleddin-i Rami (Golpnarli, 1985, C. VI, s. 287).

Mevlana da cansiz bedenlerin girdigi mezarlar1 bedenlerin tuzlas
bi¢iminde ifade etmistir. Mezara giren bedenler bir siire sonra yok
olur gider. Anlamlar tuzlas: ise farkl bir lemdir. Oras1 eksiksiz, esgsiz
ve ortaksizdir. Tiim bu ifadeler gz 6niine alindiginda diinya hayatinin
alacali ve ¢ok renkli olarak disiiniildiigli, 6limle birlikte tuzlaya
diisenlerin bedenlerinin yok olup gittigi, mana aleminde ise insanlarin
ruhlariyla birlik olduklari diigtinceleri vurgulanir. Tuzla bir tiir mahger
yeri gibidir. Bedenler burada tek renge boyanirlar. Anlamlar
tuzlasinda ise tekrar surete biirtiniirler:

“Ne uzunluk kaldi, ne kisalik, ne genislik. ¢esit-gesit golgeler,
giinese rehin oluverdi. Ancak mahgserdeki tek renge boyanus, iyiye de
apagik goriiniir, kotiiye de. Ciinkii o diinyada anlamlar, sekle-surete
burinar;  gordiiklerimiz,  huylarimiza uygun olur.”  Mevlana
Celaleddin-i ROmT (Gélpinarli, 1985, C. VI, s. 287-288)

Tuzlanmn siirdeki anlam gergevesi bu yonden biyiik oranda
tasavvufi yorumlara agilir. Tuzlar anlamindaki emlah sézcigiinin
sozliik karsiliklarindan biri “zikrolunan renkle mitelevvin olan nesne”
(Miitercim Asim Efendi, 2013, s. 1239) bicimindedir. Dolayisiyla
tuzun ve tuz kaynaginin yukaridaki disiincelerle ilgisini kurmak
mumkindir. Yukaridaki beyitlerde ifade edilen renksizlik, tasavvufi
anlam yiklenen bi-rengl kavramimi hatirlatmaktadir. “Hakk’in
benzersizligi” anlamiyla vahdete isaret eden (Babacan, 2009, s. 37) bu
kavrami 6rnek olmasi bakimindan Fehim-i Kadim divaninda bu
anlamda gérmek mumkindir:

“Sade-kalb ol kim yine bi-reng U naks-: feyz ider
Ser-sikeste pdre-i mir’at-i kalb-i sadeden” Fehim-i Kadim
(Uzgor, 1991, s. 612)

Dolayisiyla tuzlaya hakim olan renksizlik kimi beyitlerde
tasavvufi yorumlara agiktir.
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4, TUZLA GUZELLIGIN VEYA BiR ERDEMIN KAYNAGIDIR

Tuzla gergek anlamda tuzun kaynagi, ortaya ¢ikis yeridir. Tuz ise
siirde bir¢ok farkli kavrami karsilayan zengin bir anlam arka planina
sahiptir. Tuz 6nemli bir nimettir ve ona sevgiliye oldugu gibi hiirmet
gosterilir. Yemeklere lezzet veren tuzdur. Ayrica tuz, asiklarin
yaralarina iyi gelir®. Sevgilinin agz1 ve dudagi da bu ilgiler bakimdan
tuzludur. Tuz anlamina gelen Arapga milh sézctigiiyle iliskili melahat
sozii giizellik, sirinlik, yiiz gilizelligi gibi anlamlara gelir. Ayni
zamanda tuzluluk demektir. Turkge tuzlu sozcigii de giizellik, sirinlik
karsiligi olarak sik¢a kullanilir. Kastedilen sevgilinin giizelligi
olabilecegi gibi, sOylenen soziin hoslugu da olabilir. Tuza siirde
yuklenen anlamlara gore tuzlanin nitelikleri de belirlenir. Tuzlay: bazi
beyitlerde anlam gergevesi kurulurken giizellik atfedilen ve tuz ile
karsilanan niteligin ¢ikis kaynagi olarak goriiriiz. Sevgili dogrudan tuz
kaynag olarak ifade edilmis, onun giizelliginin fazlaligi tuz toplami
olan tuzla ile anlatilmak istenmistir.

“Cah-1 zekan-1 yar ki zdahirde tehidiir .
Bir kan-1 nemek denli melahat var icinde” Agah (Akpinar, 2006,
s. 501)

“Intizarimdan o Kan-1 nemekiin meclisde -
Cesm-i peymdnede esk oldi mey-i ‘isretimiiz” Agah (Akpinar,
2006, s. 308)

Sevgilinin tuz kaynagi olarak goriilmesi klasik bir ifadedir.
Divan-1 Kebir’de de sevgilinin karsilig olarak dogrudan tuz madeni
ifadesi kullanilir: “O tuz madeni beni gordii de satin aldi; o yiizden
tatlyyim-tuzluyum boyle.” Mevlana Celaleddin-i Rami (Golpnarli,
1992a, C. VII, s. 541).

Asagidaki beyitte sair, muhatabina “séziin halk arasinda bilinsin
ve takdir edilsin” diye seslenir. Ayrica dervis hirkasi igerisinde tuz
kaynagina doénmesini soyler. Bu beyitte kastedilen soz giizelligi ve
soziin etkisidir. Soziiniin agirhgi, gizelligi ile beytin muhatabinin
giizel sozlerin kaynagi olmasina ve bol bol sdyledigi giizel sozleri ile
halk i¢inde taninmasina isaret edilmektedir:

3 “Bir yeri bigak veya bir sey kesince kani durdurmak igin tuz ekilir. "Tuz klor ile
sodyumdan mirekkeb bir maddedir. Her ikisi de muharristir. Yaraya tuz ekildigi
zaman 1ztrdb verir. Fakat mdyiatta ¢abuk eridigi i¢in 1ztirdbt devamsiz olur.
Ayn: zamanda klor kani keser” (Onay, 1992, s. 146).
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“Ola tuzlu soziin ta halk iginde .
Nemeksara donesin delk icinde” Dede Omer Riseni (Simsek,
2014, s. 64)

Mesihi Divaninda gegen asagidaki ifadelerde tuz ticareti ile istigal
eden esnaftan biri tamtilmakta ve Oviilmektedir. Tuz ticaretiyle
ugragmast  bakimindan  Ovgiinin  konusu  giizelliginin  One
¢ikarilmasidir. Tuz ihtiyacini karsilamasi bakimindan diikkanimni bir
tuz kaynagi olarak gorebilecegimiz bu sahis, ayni zamanda
giizelligiyle de bir giizellik membaidir:

“Birisi Tuzci-ogh Mustaficik

Melihat menba’1 kan-1 saficik

Huda kilmis ani Kan-t meldhat

Ki agmis hiisni dikkan-1 melahat” Mesihi (Mengi, 1995, s.
66)

Sékib Dede’nin mevlevihane hakkinda oOvgiilerini siraladigi
kasidede tuz kaynagma benzetilen mevlevihane, anlam cercevesi
i¢inde zevkin, hazzin merkezi olarak 6ne ¢ikarilir:

“Semd -1 dil-nigin dyin-i zevk-1 ehl-i siikndsi
Nemek-saran-: tebdil-i hevadur mevlevi-4ane” Sakib Dede (Ar,
2018, s. 142)

Tuzla asagidaki beyitte ise comertlik ile eslestirilir. Comertlik
kaynag1 olan sevgilinin bu niteligi dyle fazladir ki ondan ne kadar
parcalar kopsa da kaynak tiikenmez:

“Melahatle hemin pirdir kerem vadisi 'alemde
Nemekzar-: keremden her ne kopsa bi-nemek olmaz” Salim (ince,
1994, s. 337)

Sevgilinin agz1 ya da dudagi tuzluluk niteliginin yaninda ayni
zamanda tathiligi da kaynagidir. Cevri bu tezada dikkat ¢eker:

“Tatidur egergi lebiin amma ki ‘acebdur
Olnus sekeristam nemek-zar-1 tebessiim™ Cevri (Ayan, 1981, s.
242)

“Sevgilinin dudaklari, kirmizi rengi, etrafindaki yesil renkli ayva
tiiyleri ile papagan olarak tasavvur edilir. Bu tasavvurlarda sevgilinin
dudaklarimin tath olarak vasiflandiriimasi ve sozlerinin tathhigi ile
viicut tuzundan kaynaklanan tuzlulugu sekeristan ve nemek-zar olarak
vasiflandirilmasina sebep olur.” (Aydin, 2010, s. 353.)

Sevgilinin dudag sekerin, agzi ise tuzun kaynagidir. Cevri’nin
beytiyle benzerlik gosteren bir beyit Hafiz Divani’nda geger:
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“Sir ez lebet sir revan biid ki men migofiem

In seker gird-i nemekdan-i tu bigizi nist”

(Dudagindan heniiz siit akiyordu. Ben bu tuzlugun etrafindaki
seker, herhalde sebepsiz degildir, derdim.)” Hafiz (Golpimarli,
1992b, s. 93)

Dudaklar kimi zaman g¢atlar ve tuzlamir. Sevgilinin dudag:
papagan oldugu i¢in konusmay1 dgrenirken sekere ihtiya¢ duyar ayni
zamanda gseker gibi tath sozleri sagan da onun dudagidir. Yine
giillimseyisin giizelligini de agiz ve dolayisiyla sevgili kendinde
barindirir. Sekerle ve seker kaynagiyla ilgili papagan olan dudaktan
giizel sozler dokiiliirken sevgilinin giizel giiliisii de agzindan zuhur
eder. Giilimseyis, agizdan tuz gibi sagilir. Bu bakimdan hem sekerin
hem tuzun kaynag sevgilidir.

Asagidaki beyitte hatirlatildig1 lizere ise sevgilinin tuzlu dudag:
giizelligi ve verdigi haz nedeniyle tathidir fakat ayni zamanda asigin
yarasina tuz eker, onu kendinden gegirebilir, canini acitabilir.
Dolayisiyla sevgilinin dudagimin hem tatli hem tuzlu olmasini bu
sekilde anlamak mimkindir:

“Tuzlar eker yarama la'l-i lebin
Kanda ola buncilayin tuz kani” Kadi Burhaneddin (Ergin, 1980, s.
492)

Tuz ile ilgili bagka bir bilgiye gore saraba tuz katilirsa sarabin
sirkeye donecegi ve helal olacag: ifade edilmektedir (Onay, 1992, s.
387). Ancak Baki’nin belirttigi gibi bu durum kimi zaman pek hos
kargilanmaz:

“Baki yine sagildi nemek bade-i naba
Bilsek ‘aceba ash nediir bu seker-abuii” Baki (Kuguk, ty, s. 194)

Bu beyitte sair saraba tuz katilmasi ile sarabin eksi sirkeye
doniismesi ve nesenin kagmasi arasinda bir iliski kurmustur. Beyitte
yer alan ve iki dost arasindaki kirginlik, sogukluk anlamma gelen
“seker-ab” ifadesi bu yoniiyle de degerlendirilmelidir. (Bahadir, 2012,
s. 418-419).

Azmizdde Haletl Divaninda gegen benzer bir baska beyitte ise
saraba tuz katilmast tatsiz bir durum olarak anilir:

“Sagar-: piir-bade-i sevka nemek-riz olmadur
Meclis-i rindanda anmak zahid-i bed-hilkati” Azmizade Halett
(Kaya, 2017, s. 582)
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I¢ine tuz katilmasiyla sarap, niteligini kaybeder ve nese kagar.
Asagidaki ornekte ise yukaridaki beyitlerin anlam cergevesi iginde
muhatabma seslenen sair, muhatabinin nemekzdra nema verdigini ve
boylece sarap sunan kiginin emeklerinin heba oldugunu ifade eder:

“Nemek-zara daim virlrsin nema
Ola sa'y-1 pir-i mugan heba” Azmizade Haleti (Kaya, 2000, s. 96)

Beyte gore saraba tuz katilmasini isteyen kisi isret ortamimin
keyfini kagirmakla suclanmaktadir. Tuzla, bu beyitteki 6zel
kullanimiyla ise tatsizhgm, hosnutsuzlugun kaynagi olarak
diistiniilebilir.

SONUG

Tuz kaynagi, tuz g¢ikarilan yer olarak tuzla, klasik siirin s6z
varhiginda genis bir yer teskil etmektedir. Turkce, Arapga ve Farscada
farkli s6zciik ve tamlamalarla karsilanan tuzla kavrami bir imaj olarak
da klasik siirin anlam diinyas: i¢inde kendine 6zgii bir yere sahiptir.
flgili kavramin ¢ogu zaman farkli yiizyillarda ve cografyalarda
yazilmis edebiyat metinlerinde ortak anlatim amaglariyla ele alindigini
gormek mimkindar.

Caligmamizda esas olarak Bati Tirkliik sahasinda klasik edebiyati
olusturan sairlerin divanlarini taradik. Bununla birlikte klasik edebiyat
devrinin dncesinde ve sonrasinda konuya temas eden ornekleri de ele
aldik. Yazimizda gostermeye calistigimiz orneklerin diginda, Klasik
edebiyati olusturan pek c¢ok sairin inceledigimiz kavrama yer
vermedigini de degerlendirmemizin bir pargasi olarak belirtmeliyiz.
Tuzun birgok kiiltiir igin Onem arz ettigi, toplum hayatinda ve
inaniglarda koklii bir yeri oldugu bilinmektedir. Bundan dolay: Fars¢a
yazan Mevlana Celaleddin-i ROmi, Attar, Hafiz gibi edebiyatimizi
olusturan sairlere eserleriyle etki etmis isimlerin soziinii ettigimiz
kavrami hangi baglamlarda ele aldigmi, nasil yorumladigimni
degerlendirmeye ¢alistik.

Metinlerde bir soziin giizelligini, gekiciligini, lezzetini anlatmak
i¢in bagvurulan tuzlu olma niteligi, kimi zaman bununla tam bir tezat
iligkisi igerisinde, tuzla ile zihinde olusan cansizlik, ruhsuzluk
niteliklerini de igerecek sekilde kullanilmistir. Tuzla, canli ve yesil bir
ortamin karsit1 olarak sembolik siir dilinde kurak, zahmet ve eziyetle
Ozdeslesmis bir mekan olarak tasarlanir. Hatta bu baglamda sevgilinin
dudagmnin tuzluluk niteliginin fazlaligindan 6tiirii dudak gevresindeki
yesil renkli ayva tiiylerine sasilir. Tuzla bir gesit ¢ol olarak tasavvur
edilir ve bunun sonucunda asiklarin ¢ektikleri zorluklar ve gilelerin
anlatiminda somutlagir.
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Tuzun ve tuz kaynagmin dogal temizleyicilik 6zelligi geregince
metinlerde gegen kotli kokulu veya kirli maddelerle bagdasmayacagi
ifade edilmistir. Kirli kabul edilen kdpek, tuzla i¢inde temizlige ulasir,
kirlerinden armnir. Bu bilgi, dinT ve tasavvufi agidan insan nefsinin
temizlenmesi baglamiyla da yorumlanmustir. Ayrica tuzlanin imaj
bakimindan 6lim, mezar, kabir gibi kavramlarla da iliskisi kurulur.
Tuzla 6liim ve vahdet (birlik) diistinceleri agisindan da ele alinmistir.
Tek renkli ve duragan olan tuzlaya diisenler, birbirinden ayirt edilmez
hale gelir.

Tuzun uygun miktarda kullanimi yiyeceklere lezzet verirken fazla
kullanimi ag1z tadin1 bozar. Tuzla, tuzun kaynagi ve ¢okga birikmis
bir bi¢imi olarak algilandigindan kimi durumlarda giizel veya hos bir
niteligin bollugu olarak kullanilir. Az sayida 6rnekte ise tuz miktarmnimn
coklugu ilgisiyle agiz tadin1 kagiran, hosluk vermeyen bir imaj olarak
da degerlendirilmistir.
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YENIDEN-YAZMA ORNEGI OLARAK ERHAN
BENER’IN SAHMERAN’I

Nurtag ERGUN ATBASI*
OZET

Geleneksel bir anlatinin, folklorik bir irliniin modern anlatilarda
bazen motif olarak kullanildigi bazen silik bir iz olarak varhigimi
surdurdligii bazen de yeniden yazildigi gorilur. Farkli amaglarla
yazarlar tarafindan ortaya konan bu islem kaynak metni hem anlamsal
hem de bigimsel yonden doniisiime ugratarak gerceklestirilir. Boylece
retilen yeni metinlerle gelenegin devami saglanmis olur. Modern
Tirk edebiyatinda siklikla folklorik Griinlerinden  beslenerek
kurgulanan eser sayisi oldukca fazladir. Bu ¢aligma kapsaminda da,
Anadolu’da ve baska cografyalarda yagam bulmug, hem sézli hem
yazili kultrde mihim bir yere sahip olan Sahmeran hikayesinin bir
tiyatro metnindeki varligi {izerinde durulmustur. Erhan Bener
Sahmeran adli tiyatro eserinde Sahmeran hikayesini hem bigimsel
hem de anlamsal yonden doniisiime ugratarak yeniden-yazar. Boylece
Bener’in irettigi metinden hareketle folklorik bir driiniin cagdas
metinlerde kendini nasil devam ettirdigi sorusuna yamit aranmaya
caligilmustir.

Anahtar kelimeler: Yeniden-yazma, Sahmeran, folklorik metin,
Erhan Bener, modern Trk tiyatrosu.

ERHAN BENER’S SAHMERAN AS AN EXAMPLE OF
REWRITING

ABSTRACT

A traditional narrative or folkloric product may be used as a
motif in modern narratives, sometimes surviving as a faint trace and
sometimes being rewritten in its entirety. This procedure, undertaken
by writers for different reasons, involves the transformation of both
the meaning and the form of the source text, and the new text thus
created allows the tradition to survive. There are a large number of
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works in modern Turkish literature that have been created with
inspiration from folkloric products. This study focuses on the
appropriation for a theater play of the story of Sahmeran that was told
in Anatolia and other geographies in history, and which holds an
important place both in oral and written cultures. For the play entitled
Sahmeran, Erhan Bener rewrote the story of Sahmeran, transforming
both the form and meaning of the story. By analyzing the text
produced by Bener, this article seeks an answer to the question of how
a folkloric product can continue to exist in contemporary texts.

Keywords: Rewriting, Sahmeran, folkloric text, Erhan Bener, modern
Turkish theater.

GIRiS

Folklorik bir metin olarak Sahmeran hikayesinin, c¢agdas
metinlerde yeniden yazimina / Uretimine drnek olarak gosterilebilecek
cok sayida eserden biri Erhan Bener’in Sahmeran adli tiyatro
oyunudur. Bener’in folklorik bir metni eserine konu edinmesinin,
Sahmeran hikayesiyle nasil bir bag kurduguna ve bu anlatinin nasil

kendini yeniden var ettigine dair yapilacak inceleme ile gelenekten
yararlanma meselesinin de tekrar érneklenmesi séz konusu olur.

Erhan Bener’in geleneksel bir anlatiyl, yasadigi modern ¢agda
tekrar ele almasmin yazin diinyasinda derin bir anlami vardir.
Gelenegin, gegmisle degil gelecekle bag kurdugu ger¢eginin yaninda;
duragan ve donuk kalmanin aksine degisime ve doniisiime agik olmasi
bu derin anlammn c¢ekirdegini olusturmaktadir. Bu baglamda
gelenekten yararlanmak, ge¢miste yaratilmis metinleri, soylemleri
oldugu gibi tekrar etmek yerine degistirerek ve doniistiirerek
“yeniden” yaratmak anlamini tagir.

Gelenek, “segilmis kiiltiirel bir depo” olarak tamimlanan
geemisin timiinii glinimize aktarmaz, onu bir siizgegten gegirir, bir
segme iglemi gergeklestirir. Geleneksel olan kiiltiirel anlamda 6nemli
bir bildirisi olan, igerisinde etken bir gii¢ barindiran, bu yoniiyle
yeniden {retilebilirlige ag¢ik duruma gelendir. Bir aktarma bigimi
diistincesini de kapsamaktadir. Gegmisten gelen her sey gelenek
degildir. Geleneksel olan kiiltiir diizleminde aktarilan ve aktarmanimn
Ozel bir bigimini olusturan seydir. Onu belirleyen yalnizca aktarilir
olmasi degil, ayn1 zamanda aktarilma big¢imidir (Aktulum, 2013, s.
16).

Metinlerarasilik, folklorik metinler odaginda diistiniildiigiinde,
gelenekselin doniisiime ugratilarak yeniden yaratilmasimna araci olur.
Bahsi gegen doniisim hem bigime hem de icerige yonelik olabilir.
Bunun yaninda folklorik iirlinler s6z konusu oldugunda s6zlii ve yazil
olanlar olmak tiizere temel iki ayrimi goéz Onlinde bulundurma
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gerekliligi dogar. Cunki folklorik Griinlerin dretim sireci farklilik
gosterir: “Sozlii iiriinler konusunda bir alict ve verici arasinda sozel
bir alisveris gergeklestigine gore sézcenin ana (zamansal olarak)
indirgenen ve belirli bir sireyi kapsayan dretim sireci bir
soylemlerarasilik;  sozlii  iiriinler metinlestirildikleri anda ise
soylemlerarasilik siirecinin bir sonucu olan metinlerarasilik iglemeye
bagslar” (Aktulum, 2013, s. 21). Milletlerin kiltirini olusturan
gelenekler sozlii ve yazili ortamda meydana gelen sozlii ve yazili
kiltiir trtinleridir (Yildirim, 1998, s. 82). S6zlu kultar drinleri s6zun
tarihi kadar eski olup yazinin icadindan evvel insanlarin gegmisleri ve
simdileri “s6z”den ibarettir. Tim birikimleri, yasamlar1 “s6z”
izerinedir. Yazili kiiltiir ortamma gecisle birlikte sozlii kiiltiir
uriinlerinin yaziya taginmasi siireci baglamustir.

Malzemesi tamamen s@ze dayanan destan, masal, mit, efsane,
bilmece, atasézil, halk hikayesi gibi folklorik Griinler zaman icinde el
yazmalari, tag basmasi ve matbaa araciligiyla metinlestirilir. Bu, sozlii
kiltir trinlerinin yazili kiiltiire taginma siirecini ifade etmektedir.
Buradan ilk kaynaklarin sozlii kiiltiir tiriinleri oldugu ve s6ziin yaziy1
kapsadig1 gercegi ortaya ¢ikar: “Yazi, hicbir zaman sozlii nitelikten
bagin1 koparmaz. Sozlii anlatim yazisiz da var olur, nitekim her sozlii
dil yazili degildir, ancak her yazi, sozlii anlatim olmaksizin hichir
zaman var olmaz” (Ong, 2003, s.20). Boylece s6ziin ve sozll kiltirin
yazili kiiltiirii de kapsayan yanindan hareketle séylemlerarasiligin da
metinlerarasilig1 i¢ine alan bir yapiya sahip oldugu sonucuna varilir.
Yaratilan  {riinlerin ~ anlamlandirlmasinda  ve  birbirleriyle
iliskilendirilmesinde =~ sOylemlerarasi ve  metinlerarast1  bir
yenidenbig¢imlendirmeye es deger olan tiirsel (yeniden) bigimlendirme
islemi “Onceden yaziya aktarilmis bir masalin ya da folklorik bir
yapitin baska baglamlarda yeniden-yazilmasi” demektir (Adam ve
Heidmann’dan aktaran Aktulum, 2013, s. 63). Bahsi gegen
yenidenbi¢imlendirme islemi ile “her yazar tiirsel olarak yeni bir eg
metin yamnda onceli yapitlardan yola ¢ikarak yeni éykiiler yaratir”
(Aktulum, 2013, s. 65).

Metinlestirilen her sozlii iiriin her yinelemede sadece bigimsel bir
doniisiime ugramaz bir baglam degisikligi ile yeni bir anlama kavusur.
“(...) yeni bir baglamda yeniden iiretilen folklorik tirtin bir dizi
degisiklikle yinelenir. (...) Eski bir yapittan alintilanan bir unsurun
izleri, yeni bir baglamda, yeni bir yapita bir dizi bigimsel ve anlamsal
degisiklikle katilarak herhangi bir ana-metnin ¢egsitlenmesini saglar”
(Aktulum, 2013, s. 35). Burada bir metinlerarasi durum olan “bir
yazarin bir ana-metni bir baska yazara ait olan bir alt-metni yeni bir
baglamda, yeni iglevlerle ve yeni bir okur kitlesi i¢in yeniden yazarak
doniistiirmesi ”(GOren, 2013, s. 65) anlamma gelen yeniden-yazma
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kavramindan s6z etmek gerekir. Bu kavram bir alt-metnin izleksel
veya bigimsel doniistiriiminii i¢inde barmdirir. Doniistiirim
sonucunda ortaya ¢tkan ana-metin bicimsel ve anlamsal yeniligi
barindirir; ne bir taklittir ne de bir kopyadir. Yazarlarin bagka bir
metinden faydalanarak yeni bir metin tretmedeki gayeleri birbirinden
farklilik gosterse de ortaya ¢ikan her iiriin eski metinden ayr1 orijinal
bir Grlin olarak var olur.

Sahmeran hikayesinin, yiizyillar iginde degisimler gegcirerek
sonunda metinlestigi; -sozlii bir folklor iriiniiyken de gecirdigi
degisimler gibi- metinlestikten sonra da her yeni Uretimle birlikte
icinde yeni anlamlar barindirarak degistigi sOylenebilir. Baglangigta
sOzlii bir {irlin olan Sahmeran’in metinlesmesi ile metinlerarasi bir
okumanin kapisi aralanarak hikdyenin modern metinlerde de takip
edilebilen izlerinden hareketle “siirekli olarak yeniden soylenmis ve
yeniden yazilmis” oldugu goriliir.

1. SAHMERAN’IN SOZLU VE YAZILI KULTURDEKI
GORUNUMU

Yari insan yart yilan olarak tasvir edilen yilanlarin sah1 Sahmeran’in
simgesel degerinin anlasilmasinda Oncelikle, yilanin kiiltiirel
baglamda nasil bir yere konumlandirildig: bilgisi 6nem tasimaktadir.
Yilan, ilkel topluluklardan baslayarak insanligin daima ilgisini
¢ekmis; cografi, tarihi ve kiiltiirel farkliliklara gore de hakkinda gesitli
inaniglar dogmustur. Mitolojik bir simge olarak da diinya
mitolojisinde kendine yer bulan yilana iliskin sembolik yaklasimlar,
ana tanrica kilti ve Ureme ile ilgili olanlar, bilgelik ve bilginin
bekgiligini 6n plana ¢ikartanlar, karanlik giicler ve seytanla baglantili
gorenler olmak tizere ii¢ gruba ayrilmaktadir. Anadolu cografyasina
bakildiginda ana tanriga kiiltii ile bilgelik anlamu baskinsa da tek
tanrili dinlerin etkisiyle yilana olumsuz anlamlarm da yiiklendigi
gorilir (Yildiran, 2011, s. 12). Diinya tizerinde farkli uygarliklarin
farkli inaniglara ve kabullere sahip olusu, yilanlar iizerine kurgulanan
anlatilardaki gesitlilik icin de soz konusu olup kendini sadece
mitolojilerde degil kutsal kitaplarda, masallarda, efsanelerde, halk
hikayelerinde de gésterir.? Bunlarin icinde uygarliklar besigi
Anadolu’da tiireyen, yilanlarla ilgili inanmislar, kabuller, anlatilar
aztmsanmayacak sayidadir. Kokleri genis bir cografyaya ve uzak bir
gecmise uzanan Tiirklerde de yilana ¢ogunlukla iyi kimi zaman kotii
fakat mutlaka 6zel bir anlam verilir ve ¢ok onemsenir. Yilanmn yani

2 Ayrmtili bilgi igin bkz. Yildiran, 2011, s. 12-16; Caglar Abiha, 2014, s. 5-22;
Seyidoglu, 1998.
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sira yilan soyundan hayali bir varlik olarak ejderha da kimi anlatilarda
islenir ve on plana ¢ikarilir.

Diinyadaki farkli uygarhiklarda oliimsiizligi, kotiligi, sekil
degistirmeyi, tekrar tekrar yagsamay1 sembolize eden yilan (Seyidoglu,
1998, s. 86), Anadolu’da hem ana tanriga kiiltii ile hem Anadolu’ya
gelen Tiirklerin mitolojileriyle hem de sonraki dénemde Islami tesirle
yogrularak var olmus Sahmeran hikdyesindeki, basi insan govdesi
yilan olan Sahmeran’da kendini gosterir.® Yildiran’n (2003, s. 8)
ifadesiyle “Sahmeran, Anadolu mitolojisinde swr bekgisidir” ve bu
anlati Anadolu’da Adana, Elaz1g, Erzurum, Kayseri, Sivas, Erzincan,
Artvin’e kadar ¢ok genis bir cografyaya yayilir. Sahmeran hikayesinin
sOzIi anlat1 tlirlerinden masal, mit ve efsane bi¢imlerinde varligini
stirdiirdiigti goriiliir. Caglar Abiha, Anadolu sozlii geleneginde masal
ve efsane sekillerinde anlatilan Sahmeran hikayesinin bazi semboller
sebebiyle mitolojiden beslendigi ve bir mit kalintis1 oldugu tespitinde
bulunarak bunun yaninda Sahmeran hikayesini (6zellikle yilana dair
inanig ve mitlerden gelen) besleyen evrensel kaynaklarin da varligina
isaret eder (2014, s. 283).

Sahmeran hikayesi yazili olarak da gesitli bicimlerde kendini gosterir.
Farkli kurgularla Orta Dogu’dan Hindistan’a kadar genis bir sahada da
varlik gosteren Sahmeran hikayesi, Binbir Gece Masallar: 'nda’,
Saltukname, Battalname gibi metinlerde yer almasinin yaninda asil
iizerinde durulmasi gereken metinler iran ve Tiirk edebiyatinda 6nemli
bir yere sahip olan Camasbname’lerdir.

Sahmeran hikayesinin kokeni konusunda oldugu gibi sozlii ve yazili
varyantlarinin tiirii konusunda da bir karisiklik yasandigina isaret eden
ve bu karigikhigin anlatiyr tek bir kaynaga baglama egiliminden
dogdugu tespitinde bulunan Yilar (2016), Sahmeran hikayesinin
“I.Milattan énceki yillardan baslayarak Hint, Iran, Arap, Yunan,
Mezopotamya, Anadolu ve Orta Asya 'dan gelen yilanla ilgili mitoslar
ve dini inamglar, 2.Hint ve Iran edebiyatindan kaynaklanan
Camasbnameler ve Binbir Gece Masallar, 3.Anadolu’da ve
Mezopotamya’da anlatilan efsaneler” olmak (zere U¢ unsurdan
beslendigi sonucuna varir (s. 12).

3 «Sah-1 maran: Hurdfita gore basi insan basi, govdesi yilan olup yilanlarin

padisahidir. Bir magaranin zemini altinda bag ve bahgelik bir yerde sakindir.
Beni ademin serrinden kagip buraya ilticA etmistir. Zebercedden bir taht
tizerinde oturur, insan gibi konugurmus” (Onay 2000: s. 412).

4 Bkz. Binbir Gece Masallar, “Yeralti Sultan1 Yemliha’nin Oykiisi” s. 1318-
1363.
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Cok cesitli yorelerde ana izlegi ortak olmak iizere farkli motiflerle
sislenerek anlatilan Sahmeran hikdyesinin yazili kaynagimn
“Camasbname”ler oldugu diisiiniilmektedir. Tiirk¢edeki birkag
Camasbname terciimesinin iginde, Musa Abdi’nin XV. yiizyilda, 1L
Murat  devrindeki Cémasbname tercumesi daha ©n planda
gelmektedir. Fakat bu terciime ile Farsca Camasbnameler konular
bakimindan birbirinden farklilik goéstermektedir. Abdi’nin kaleme
aldigi Camasbname’nin kaynaklar1 s6z konusu oldugunda; E. J. Gibb,
Binbir Gece Masallar:’ndaki “Yilanlar Kraligesi” isimli hikayenin
Abdi’'nin eserine kaynaklik etmis olabilecegi diisiincesini One
siirmiistiir. Abdi’nin, Tevrat’a dayanan ve sonrasinda Islami unsurlarla
sekillenen Camasbname’yi terclime ederken eserine telif unsurlar da
ekledigi yaygin bir kanidir.  Bahsi gegen Abdi’nin eserinden
faydalanilarak kaleme alinmig bagka Camasbname yaratilarinin varligi
da ayrica onem tasimaktadir. 1911 yilinda Ahmed isimli bir halk
sairinin derledigi Muntazetl’l-emasil/Sahmeran Hikdyesi ve halk
arasinda Sahmeran hikayesi olarak dolagan hikayeler de S. Abdullah
Himmetzade ve Siileyman Tevfik tarafindan Camasbname’den
Ozetlenmistir (Erkan, 2001, s. 43-44).

Yazili iiriinlerin i¢indeki Sahmeran hikayesinde Iran edebiyatindan
Camashname’de, Binbir Gece Masallari’nda oldugu gibi i¢ ice
gecmis hikayelerin varligi dikkat ¢eker. Camasbname, Danyal’in oglu
Camasb’in Sah-1 Maran’in yaninda gegirdigi giinleri anlatir. Bu ana
yapimimn disinda pek cok bagka hikaye de eserin icinde yer almaktadir®.
Danyal peygamber insanlarin derdine careler buldugu ve kaydettigi
defterini ileride ¢ocuguna vermesi i¢in esine emanet ederek vefat eder.
Danyal’m oglu Camasb, okula gitmesine ragmen basarili olamayip
dagdan odun toplayip satmaya baslar. Camasb ve arkadaslari daga
¢iktiklari bir giin, Camasb’in tesadiifen buldugu bal dolu kuyudan tiim
bali bosaltirlar. Camasb’in arkadaslar1 kuyunun dibinde kalan bali da
alabilmek i¢in asag1 Camasb’1 indirir. Camasb’in a¢ gozlii arkadaglart
onu kuyunun iginde birakir. Camasb sikisip kaldigi kuyunun iginde
fark ettigi deligi bilyiiterek birdenbire kendisini Sahmeran’in
iilkesinde bulur. Viicudu yilan, bast insan olan Sahmeran yilanlarin
kraligesidir. Sahmeran, Camasb’in gelisine sevinir ve ona ikramlarda
bulunur, pek ¢ok hikaye anlatir. insanogluna giivenmeyen, kendisini

5 Camasbname’de cekirdek hikayeler “Camasb Hikayesi”, “Bulkiya Hikayesi”
ve “Cihan-sah Hikayesi”dir. Bu hikayelerin icinde “Danyal’in Hikayesi”,
“Camasb’mn Hikdyesi”, “Bulkiya’nin Hikayesi”, “Sah Sahra Hikayesi”, “Kaf
Dagi Hikédyesi”, “Cihangah Hikayesi”, “Murg Sah Hikayesi”, “Sah Peri
Hikayesi”, “Gevhernigin Kalesi Hikayesi”, “Semse Banu Hikayesi”, “Sah
Keyfal” ve “Sah Keyhusrev Hikayesi” yer almaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Erkan, 2001; Bozkaplan, 1989.
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korumak isteyen Sahmeran, Camasb’1 yeryiiziine gondermek istemese
de onun 1srarlarina kars1 duramayip gitmesine izin verir. Camasb’a
yerini hi¢ kimseye sdylemeyecegine ve asla hamama gitmeyecegine
dair s6z verdirdikten sonra onun yeryiiziine ulagmasini saglar. Camasb
yeryliziine kavustuktan sonra istemeyerek de olsa hamama gitmek
zorunda kalir. Hamama girince Sahmeran’t gordiigii viicudundan
anlagilan Camasb, bunu inkar etse de soziinii dinletemez. Hiikiimdar
Keyhusrev’in c¢aresiz hastaligina ¢are olabilecek tek ilag olan
Sahmeran’in yerini gostermesi i¢in Camasb’t zorlarlar. Camasb
kuyuyu gosterse de Sahmeran’in gizli yerini ne de olsa
bulamayacaklarin1 diisiinerek, onlar1 hapsoldugu kuyuya gotiiriir.
Kuyunun basinda yapilan biiyli sonucunda Sahmeran agiga ¢ikar.
Sahmeran’mm Camasb’in ihanetine karsihk dogru bilgiyi onunla
paylasmastyla hiikiimdar kurtulur. Camasb, babasi Danyal’n
defterinden edindigi bilgilerin yaninda Sahmeran’dan ona gegen
bilgilerle tiim otlarin dilinden anlayan meshur bir hekim olur®.

Sahmeran ile ilgili soylencelerin Anadolu cografyasinda ¢ok daha
koklii bir gegmise uzandig: bilinse de yazili bir kaynakta ilk olarak
Camasbhname’de varlik gosterir. Abdi’nin Camasbname terciimesi,
gliniimiize gelene degin Sahmeran hik&yesini anlatan yazma ve basma
eserlere kaynaklik etmesi bakimindan biiyiik bir deger tasimaktadir
(Yilar, 2016, s. 12).

Sahmeran hikayesi Camasbndme gibi manzum mesneviler
araciliiyla  elyazmalarmda ve  halk  hikdyesi  bigiminde
tasbasmalarinda yazili bir metin olarak giiniimiize uzanmaktadir.”
Bunun yaninda Anadolu’nun farkli ydrelerinde cesitli versiyonlarryla
hala masal ve efsane formunda sozli kiltir anlatis1 olarak da
anlatilmaya devam etmektedir. Fakat bu anlatinin bilinen bigimlerde
ve bilinen versiyonlart ile smurl kalmayip Tiirk edebiyatinin
modernlesme siirecinde sairlerin ve yazarlarin “halk kiltlriinden
gelen etkileri modern edebiyata tasima konusunda diisiinsel ve
vazinsal ¢abalar” baglaminda kendine modern metinlerde de yer
buldugu goriiliir (Gokalp Alpaslan, 2006, s. 394). Folklorik bir trintn
modern metinlerde bir izinin bulunmasinin veya yeniden ele
alinmasmin o metni yeniden tiretmek, metni yeniden anlamlandirmak
ve boylece gelenegin devamini saglamak gibi 6nemli ¢iktilar1 sz
konusudur. Modern Tiirk edebiyatinin zenginliklerinden biri olan bu

5 Sahmeran hikayesinin Lokman Hekim efsanesi ile bag bu noktada
kurulmaktadir. Ayrica bkz. Senesen Okusluk, 2000.

7 Himmetzade Abdullah, Sah Merdn Hikayesi, 1341; Sileyman Tevfik,
Sahmeran Hikayesi, 1931; Selami Munir Yurdatap, Saimeran Hikayesi, 1960;
Muharrem Zeki Korgunal, Resimli Sahmeran Hikayesi, 1934.
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yeniden Uretimlerde “Bazi sanat¢ilarin halk edebiyatinin bigim ve
icerik ozelliklerini dogrudan | aynen kullanmayr bazilarimn ise
islenen soruna, amaca uygun bir tarzda big¢imi ve 6zii yenilestirmeyi |
cagdagslastirmayr yegledigi goriiliir” (Gokalp Alpaslan, 2006, s. 394-
395).

Tiirk edebiyatinda Tanzimat’tan itibaren baslayan ve bugiine
ulagsmis olan modernlesme siirecinde halk edebiyati iriinlerinin
yaninda klasik Tiirk edebiyati ile Bati edebiyat: riinleri de ayni
sekilde modern edebiyatin beslendigi bir kaynak durumundadir. Bahsi
gecen kaynaklardan beslenerek (Uretilen, modern Tiirk edebiyati
tarihinde bu durumu o©rnekleyen -tir, ddnem, bicem, tema
cesitliliginin - s6z konusu oldugu- sayica ¢ok fazla eserle
karsilagiimaktadir®. Sahmeran hikayesine da -yazili ve sozlii tiretimleri
ile- folklorik bir Grin olarak modern metinlerde siklikla
rastlanmaktadir. Geleneksel halk sanatinda camdan bakira, ahsaptan
kumasa, kilimden duvar panosuna kadar gesitli sekillerde Sahmeran
figlirliniin yeniden iiretildigi gibi edebi metinlerde de siirden tiyatroya,
romandan Oykilye ve ¢ocuk kitaplarina kadar genis bir tiir araliginda
Sahmeran hikdyesi kimi zaman bir motif olarak islenir kimi zaman
degisime ve doniisiime ugratilarak yeniden yazilir®.

Yiicel Feyzioglu, Curttan ile Sahmeran Kizi; Ahmet Ozdemir,
Sahmeran’in Kaderi, Dilsa Deniz, Mormar Sahmeran ve Insanin
Oykiisii; Muhsine Helimoglu Yavuz, Sahmeran Masallar; inan Cetin-
Mustafa Delioglu, Sahmeran ile Lokman Hekim’in Hikayesi; Giilsah
Giilebenzer, Sahmeran; Sennur Sezer, Sahmeran; Oner Yagci,
Sahmeran; Yicel Feyzioglu, Lokman Hekim ile Ciragi; Cuma
Karatas, Sahmeran; Erhan Bener, Sahmeran Opykiisii; Haldun
Agiksozlii, Sahmeran; Miyase Sertbarut, Yilankale; Ismail Bilgin,
Sihirli Nar- Sahmeran Hikayeleri adli ¢ocuklar ve gencler igin
yazilmig farkli tirlerdeki eserler, Tomris Uyar, “Sahmeran Hikayesi”;
Murathan Mungan, “Sahmeran’in Bacaklar”; Hilmi Yavuz, “Kuyu”;
Belkiz  Berksoy, “Sahmeran’in Bildikleridir”; Zehra Uniivar,
“Sahmeran’t Yutmak”; Osman Sahin “Sag¢lh Yilan ile Selvihan” adli
dykiler, Emine Buzkan Kaynak, Mar Yilan Soyu; Yonca Sencar,
Sahmeran Intikam; Ahmet Kemal Erdogan, Sahmeran; Hatice Uzgil;
Sahmeran Efsanenin Adi; Fatos Tekbas, Sahmeran ve Lokman Hekim
(Thanet); Oznur Yildinm, Yabanct Sahmeran adli romanlar ve Afsar
Timugin, “Sahmeran’m Magaras1”; Ahmet Telli, “Sahmeran” siirleri,
yazarlarin ve sairlerin Sahmeran hikayesinin varligini modern
metinlerde stirdirmeyi tercih ettiklerinin agik gostergeleridir.

8 Ayrintili bilgi igin bkz. Gokalp-Alpaslan, 2007, s. 21-31.
® Bu konuda yapilan bir ¢alisma i¢in bkz. Ugurlu, 2008.
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2. SAHMERAN’I “YENIDEN-YAZMAK”

Cagdas Tirk edebiyatinda daha ¢ok romanlar1 ve oykileri ile 6n
planda olan Erhan Bener’in sanat hayatinin ilerleyen yillarinda kaleme
aldig1 iic tiyatro eserinden biri olan Sahmeran™® 1984’te yayimlanir ve
2000 yilinda da Devlet Tiyatrosu’nda sahneye konur. Oyunda
yeraltinda yagayan meran isimli varliklarin ecesi alti yilan istl insan
olan Sahmeran ile insanoglu Camsap’in ask hikayesi ve biri yer
altinda digeri yeryiiziinde yasayan iki halkin 6zgiirlik miicadelesi
anlatilir. Erhan Bener, tiyatro eserinde Sahmeran hikayesini
doniistiirerek farkli bir kurguya tasmmstir. “Bir yazarin insan
gercegini yakalama ve anlatma yolunda en biiyiik yardimcisinin
psikolojik ¢oziimlemeler olduguna” (Ozgelebi, 2004, s. 38) inanan
Bener, Sahmeran hikayesini yeniden yazmak iizere onun ilgisini ¢eken
ve iizerinde durmak istedigi noktayi, oyunu i¢in yazdigi “Onsoz”de
“bu oyunu kaleme alirken Sahmeran séylencesinin benim ilgimi ¢eken
yani, salt insani 6zii, yani insanlik trajedisine bu soylence araciligiyla
yoneltmek istedigim elestirel bakigtir.” sozlyle ifade eder (Bener,
2000, s. XI). Eserini kaleme alirken Sahmeran hikayesinin pek ¢ok
varyantinda yer alan dini 6geleri ve Islam inancina dair motifleri geri
planda tutmayi tercih etmesini de Bener, hikayenin belli bir gruba,
kiiltiire, tarihi gergeklige degil de “salt insani Oziine” odaklanmak
arzusunu gerceklestirmek istegi ile agiklar. Boylece diger yapitlarinda
oldugu gibi bu tiyatro eserinde de bireyin trajedisini gormek
miimkiindiir. Yazar, insanlarin ortak belleginde yer etmis,
geleneksellesmis, degiserek ve doniiserek de olsa siirekli anlatilagelen
masal, efsane, mitolojik bir anlati ya da tarihi bir olayin ¢agdas
yazarlar tarafindan iretilen metinlere siklikla konu olduklarina da
deginir ve ¢ogunlukla giincel ve politik sorunlar dile getirilirken bask1
gormemek, tepki cekmemek igin bu sdylencelerden faydalaniliyor
olusunu bu yolun secilme nedeni olarak gosterir (2000, s. XI). Erhan
Bener, her ne kadar bu yolu kendi yarattig1 kurguda tercih etmedigini
belirtse de Sahmeran oyunu politik bir durusu da iginde
barmdirmaktadir. iktidar sahiplerinin giicii karsisinda ezilen ve eziyet
goren bir halkin miicadelesi en az Camsap ve Sahmeran’in aski kadar
eserde onemli bir yer tutmaktadir.

Yazar kimi zaman “mitolojik bir halk masali” kimi zaman
“soylence” olarak adlandirdigi Sahmeran ile nasil tamstigini da

10 Erhan Bener bu hikayeyi Sahmeran Opykiisii baghgm vererek bir kez de
cocuklar icin yazar. Bener’in 1991’de yayimlanan bu yapiti, bir yazarin kendi
metnini diizeltmek, derinlestirmek gibi amaglarla yeniden-yazmasi olarak
adlandirilan  6z-yeniden-yazma (Aktulum, 2007, s. 236) Ornedi olarak
gorulebilir.
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okurlartyla paylasarak cocukluk yillarinda Sahmeran hikayesini bir
kitapgikta okudugunu ve ¢ok etkilendigini dile getirir. Yazarmn
kurgusunun dayandigi temel metin olarak da kabul edilebilecek olan
cocuk yasta karsilagtigi anlatida meran denilen belden asagilart yilan
belden yukarilari insan goriiniimiindeki yaratiklar Adem ve Havva’nin
cennetten kovuluglarma neden olduklari i¢in yerin yedi kat altinda
magaralarda baris ve bilgelik i¢inde yasamakta; ozgurliklerine ise
Islamiyet’in dogusu ve Hz. Muhammed’in peygamber olusu ile
kavusacaklarina inanirlarmis. Meranlarin tilkesini tesadiif eseri bulan
Camsap isimli bir insanin, meranlarin kraligesine asik olmasi ile
baslayan hikdye, Islam peygamberinin diinyaya gelip gelmedigini
ogrenmek icin ¢abalamasi ve Sah’a, asik oldugu Sahmeran’: teslim
etmek zorunda kalismin ardindan Sahmeran’mn 6ldiiriilmesi ile son
bulur. Yazarin, Sahmeran hikdyesinin seneler ig¢inde farkl
versiyonlarint dinlemis ya da okumus olmasi miimkiin olsa da
kendisinin okurla 6zellikle paylastigi bu metin, yazarin zihnindeki ilk
Sahmeran imgesi olmasi bakimindan 6nemlidir. Nitekim Bener’in,
Sahmeran’1 yeniden yorumlarken ¢ocuklugunda okudugu metnin belli
basli unsurlarini kullanmayi tercih ettigi goriiliir.

Sanat yasaminin ileri donemlerinde tiyatro tiirinde eser veren
yazar, Sahmeran’mn hikayesini farkli bir edebi tiirde/tiyatro bigiminde
yeniden-yazma siirecini ise soyle anlatir:

Yillar sonra, bu ¢ok ¢arpic, etkileyici ykiiniin sahne olanaklari
icinde giin 1518ma ¢ikarilabilecegini diigiindim. Oyun metnini,
Ozellikle Meranlarla ilgili béliimlerini, olabildigince dykiiniin biiyiilii
masal havasini yansitacak siirli, destanimsi bir dille, adeta yepyeni bir
Sahmeran Oykiisii olarak kaleme almaya ¢alistim. Bunu yaparken de,
kurgu agisindan dramatik Ggeleri dikkate alarak masala cok da fazla
bagl kalmak gereksinmesini duymadim. Duygusal ve etik agidan,
Camsap’in sevgilisini kendi yasamu ugruna feda edisi bana ters
goriindii. Bu bakimdan da oyunun kurgusunu belki biraz idealize etme
gereksinmesini duydum (Bener, 2000, s. XIII).

Erhan Bener’in yapitlarmm en 6nde gelen ozelliklerinden biri
olan siirsellikten, yapitlarim1 yazarken asla vazgegmemesi ve siirin
edebiyatin Oziinde var oldugu ve siir olmadan edebiyatin da
olamayacagi inanci (Ozgelebi, 2004, s. 27), Sahmeran’1 kaleme
alirken de 6zellikle oyunun bazi kisimlarinda siirsel bir dil kullanimimni
tercih etmesiyle bir kez daha kendini agikga gosterir.

Cocuklugunda okudugu Sahmeran hikdyesinin tamamini yeniden-
yazan Bener’in kendi metnini kurgularken gergeklestirdigi
doniistiirim hem bigimsel hem de anlamsal yonde olur. Geleneksel
hikayenin, yazarin kaleminden tiyatro olarak ¢ikmasiyla, tirsel
degisimi bigimsel doniistiirimiin en 6nde gelen gostergesidir. Bunun
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yaninda donlisime dair; biyili, olaganiisti ve hayal alemini
cagrigtiran sira digt varliklar olan meranlarin  konusmalarinda
siirselli§in baskin oldugu (on dortlii hece 6l¢iisii ile kaleme alinan bazi
konugmalar bunu saglamaktadir), yazarin faydalandig: alt metindeki
bazi olaylara oyunda yer vermedigi, alt metinde olmamasina ragmen
bazi olaylar1 ve kisileri oyuna ekledigi goriliir. Erhan Bener’in
yarattigi Sahmeran, anlamsal yonden de birtakim donistiriimleri
barindirmaktadir. Yazar, Camsap’in ve Sahmeran’in anlatinin i¢indeki
konumunu da bilincini de farkli sunar. Her ikisinin de kalabaliklar
icinde kendilerine ve birbirlerine oldugu kadar ¢evrelerine karst da
sorumluluk sahibi olduklari sdylenebilir. Yazarin diger yapitlarinda
oldugu gibi Sahmeran oyununda da bireysel ve toplumsal olanin
sorgulandigi bir yapi ile karsilagihr. Bu eserin, yazarin diger
yapitlarindan ayri tutulabilecek yani ise bireyin ruhsal sorunlart ve
toplum i¢indeki yalnizlig1 izleklerini i¢inde barindirmiyor olusudur.

2.1. Camsap ile Sahmeran’in Kesisen Yollari

Yeraltinda yasayan meranlar ve onlarin bir tirli bans
imzalayamadiklar1 yeryiiziinde yasayan insanlarla aralarindaki
catigmanin konu edildigi eserin olay orgiisii, folklorik bir {iriin olan ve
yiizyillardir bellekten bellege aktarilmaya devam eden Sahmeran
hikayesinden biiyiik bir farklilik gosterir, birinci perdede Camsap ile
Sahmeran’mn  birbirini bulup evlenmesi ve Camsap’in halkim
kurtarmak istegi ve plani; ikinci perdede ise Camsap’in Sah
Keyhusrev’in zulmii kargisinda miicadelesi, yenilgisi ve her seye
ragmen umudu, bargi, bilgeligi i¢inde barindiran Sahmeran’n
olumsiizligi islenir.

Birinci perde agir bir hastaliga yakalanan meranlarin ecesi
Sahmeran’mn 6lim haberinin duyulmas: ile baglar. Fakat yeri bos
kalmayacaktir ¢iinkii gelenege gore dlen Sahmeran’in yerine onun ve
onceki Sahmeranlarin ruhunu tagiyan kizi gegmektedir. Meranlarin
llkesinde ecelerini kaybetmenin Gzuntusu ile yeni ecelerinin tahta
gecmesi sevinci birbirine karisir. Yeni ece Yemliva’ya es segmek i¢in
hazirliklara baglanir. Adaylar bazi sinamalardan geger fakat higbir
meran basarili olamaz. Bu yiizden Sahmeran smadigi ve basarili
bulmadig meranlardan birini es olarak segmek istemez. Sahmeran’n
asik oldugu biri vardir ama bu bir meran degil, insanogludur.
Danigmani Hiisrev, Sahmeran’m bir insana asik olmasmi ve onunla
evlenmek istemesini dogru bulmaz. Bu olaylar ve tartigmalar siirerken
iki insanoglunun meranlarin iilkesine gizlice girdigi haberi duyulur.

Yeraltindaki iilkeye gizlice girenler Sahmeran’in rityasinda goriip
asik oldugu insanoglu Camsap ve Camsap’in arkadasi Sehmur’dur.
Camsap buraya bilingli geldigini, babasi Danyal’mn kitabimi okurken
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meranlardan haberdar oldugunu, Sahmeran’m suretinin kendisini ¢ok
etkiledigini ve hepsinden Onemlisi yerylizinde hiikiimdar
Keyhusrev’in zulmtnden kurtulmak i¢in meranlara is birligi teklifinde
bulunmak istedigini anlatir. Sahmeran rityasinda goriip asik oldugu
Camsap’t da smava tabi tutar ve Sahmeran’in yonelttigi sorulara
dogru yanitlar1 veren Camsap’in, $ahmeran ile evlenmesine miisaade
edilir. Camsap ve Sahmeran’in evliliginin ardindan Sehmur da
arkadasi Camsap ile meranlarin iilkesinde yer altinda yasamaya baslar.
Yeryuziinde ise hukimdar Keyhusrev’in yonetimi ise ¢ok kotudur,
halk zulim goérmektedir; vergilerin ¢oklugu, kitlik gibi problemlerle
kars1 karsiyadir. Keyhusrev kendisine karg1 isyan baglatmaya
calisanlari ise tek tek yakalatmaktadir.

Sarayinda vezirleri tarafindan tiirlii entrikalar ¢evrilen Keyhusrev,
halkina karst da zulmettigi gibi meranlara da diismanlik
beslemektedir. Aralarinda gii¢ savasi yasanan vezirler, ¢ikarlar geregi
birbirlerine iftira atarak kendi yerlerini  saglamlastirmaya
cahigmaktadir. Once vezir Amir sonra vezir lkap halki isyana tesvik
etmekten suglu bulunarak Kaf dagindaki Dev’e yem olarak gonderilir.
Yeryiiziinde, kendi tilkesinde hiikiimdarin kétii yonetiminden haberdar
olan Camsap bir an once iilkesine déonmek istese de Sahmeran’in
giivenini tam olarak kazanmadan ona bu istegini sdylemek istemez.
Fakat Sahmeran hem Camsap’m hem de arkadasi Sehmur’un
ilkelerini 6zlediklerini ve yeraltinda ¢ok sikildiklarin1 anlar;
Camsap’tan ayrilmak istemese de onlarin kendi iilkelerine gitmelerine
miisaade eder. Sahmeran’in bu karar1 vermesinde etkili olan bir diger
sebep hamile olmasi ve hamilelik haberine Camsap’in verecegi
tepkiden ¢ekinmesidir. Ancak ¢ocuk dogduktan sonra Camsap’in
haberi olmasi i¢in onu yanindan uzaklagtirmayr daha dogru bulur.
Camsap, lilkesine giderken Sahmeran’a hem kendi halkini hem de
onun meranlardan olusan halkini kurtaracagini anlatir ve ondan da
destek ister. Sahmeran Camsap’1 yeryiiziine géondermeden 6nce ona,
zor durumda kaldiginda kullanmasi i¢in; ovdugunda yaninda
Sahmeran’1 bulacagi, sihirli bir ylzik ve hi¢ tilkenmeyen bir para
kesesi verir.

Oyunun ikinci perdesinde vezir Kabus ve devin elgisi Calut kilik
degistirmis vaziyette halkin arasinda gezmektedir. Camsap ve Sehmur
da yeryiiziine ¢ikmis onlarm bulundugu ¢arsida dolasirken Kabus ile
Calut tarafindan yakalanirlar. Fakat yakalanmadan hemen &nce
onlarin kendi aralarindaki konusmaya sahit olurlar. Cok hasta oldugu
haberi her yerde duyulan Keyhusrev’i Veziri Kabus’un, yemegine
Firavun zehri katarak zehirledigini ve Kébus’un amacinin da sahin
kizt Sahbanu ile evlenip tahti ele gegirmek oldugunu Ogrenirler.
Yakalanip zindana atilan Camsap’t ve Sehmur’u da zuliim goren,
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oldiirtilen halk gibi ayni son beklemektedir. Bu sirada i¢ sikintisi ile
Camsap’t diisinen Sahmeran’a danigmani  Husrev Camsap’in
yakalandig1 haberinin yaninda kendilerini bekleyen felaketi de anlatir.
Kébus meranlara da savas agmus, rmagm yatagini degistirerek
meranlari a¢ ve susuz birakmak istemektedir.

Zindanda basma gelecekleri beklerken Sahmeran’dan yardim
istemeyi akil eden Camsap caresizce yiiziigiinii oksayarak Sahmeran’
yanina ¢agirir, ondan Sah’mn hastaligina iyi gelecek olan ilact ve
kendisini zor durumlarda koruyacak olan sihirli hangeri alir. Camsap,
Sah’in karsisima ¢iktiktan sonra ona ilact verir; ilaci igtiginde
iyilestigini hisseden Sah, Camsap’1 bagislar. Fakat Dev’e verdigi sozii
tutmak zorunda oldugu i¢in Camsap’t Dev’in yanina gonderir. Sah,
Dev’i yenip gelirse Camsap’in kizi Sahbanu ile evlenmesine miisaade
edecektir, boyle olursa Dev’den kurtulacak sayet yenemezse de
Camsap’la kizin1 evlendirmekten kurtulacaktir. Camsap, Dev ile
savagmaya gittiginde sarayda kalan Sehmur, vezir Kabus’un
Keyhusrev’i zehirledigini ortaya ¢ikararak Kabus™un kendi zehrini
icerek 6lmesine neden olur. Sah onu vezir yaparken o da Sahbanu ile
as1l kendisi evlenmek istedigi igin Camsap hakkinda pek g¢ok bilgiyi
Sahbanu’ya -Camsap’in Sahmeran ile evli oldugu, elindeki yiiziik ile
Sahmeran’t hemen yanma c¢agirabilecegi ve Sahmeran’in sihirli
hangerine sahip oldugu bilgilerinin hepsini- anlatir. Camsap ise Dev’le
miicadelesinde basarili olup onu oldirdikten sonra saraya doner.
Sahbanu, bir gekilde Camsap’mn Sahmeran’t ¢agirmasini saglar ve
sihirli  hanceri elinden alarak -Camsap’la evlenebilmek igin-
Sahmeran’1 6ldiiriir. Sahmeran 6lmeden 6nce Camsap’a bir kizlari
oldugunu ve 6ldiigiinde meranlarm yeni ecesi olarak kendi bedeninde
canlanacagini  soyler. Camsap ile evlenmesinin  miimkiin
olamayacagini anlayan Sahbanu, Camsap’1 da oldiiriir ve Sehmur ile
meranlarin iilkesine savas agmak ilizere yola ¢ikar. Oyunun epilog
kisminda ise meranlarin harap olmus magaras1 gozler Oniindedir,
insanlarin agtifi savas sonucunda mahvolmuslardir. Husrev’in
feryadinin ardindan 6ldii zannettikleri Sahmeran, halkinin karsisina
¢ikar, halkin umudu tekrar yerine gelir ¢linkii sahmeranlar
Olumsiizdiir. Sahmeran, halkina; “‘sevgi, glzellik, baris i¢in hep bir
yeniden dogus soz konusudur” mesajim ileterek yasamlarmin ve
miicadelelerinin kaldig1 yerden devam edecegini vurgular.

Sahmeran’in farkli zaman dilimlerinde, farkli bigimlerde, farkl
yorelerde iiretilen/anlatilan hikayesinin iginde barindirdigt sevgi,
bilgelik, ihanet ve fedakarlik temalarin1 Erhan Bener de oyununda
kullanmay1 tercih eder. Ayni temalar alt-metinde de ana-metinde de
kendini gosterse de yasanan olaylarm sonuglart degisiklik gosterir.
Bener ne Camsap’in ne de Sahmeran’in kisiligini kotiiciil 6zellikte
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cizer. Yazarin vurgulamak istedigi nokta Camsap’1in tedbirsizligi ya da
ongoriisiizligli sebebiyle sevdigi varhigin 6liimiine giden yolda rol
oynamamast degil aksine attif1 adimlarin sorumlulugunu tastyarak
kendi 6limine dolayli yoldan da olsa sebep olmasidir. Sahmeran
hikéyesinde temel ve degismez olan ihanet fikri masum Sahmeran’t
yok edip Camsap’1 bilge katina yiikseltirken oyunda islenen ihanet
Camsap’1 yok edip Sahmeran’in bilgeligini, sevgisini ve temsil ettigi
barist devam ettirmesini  saglamaktadir. Bener’in  Sahmeran
hikayesinde degistirmek istedigi yazgi budur.

Erhan Bener, oyunda Sahmeran hikayesinin hemen hemen her es
ve benzer-metinlerinde oldugu gibi yar1 bedeni insan yar1 bedeni yilan
olan Sahmeran’in yer altindaki iilkesini, bu {ilkeyi bir insanoglunun
ziyaretini ve bir siire burada kalisini, sonrasinda yeryiiziine ¢ikma
istegini ve yeryliziindeki bir hiikiimdarin Sahmeran’t yakalamak
isteyisini aynen kullanir. Temelde hikdyenin ana hatlarinda bir
benzerlik gorllse de yazar olaylarin sebeplerini ve sonuglarini
tamamen degistirme yolunu seger. Geleneksel hikayede ¢izildiginin
aksine Camsap babasindan kalan defterin kiymetini anlayan, hatta bu
defterde babasinin bahsettigi Sahmeran’a asik, bunun yanmnda
yasadig1 tilkede hitkkiimdar Keyhusrev’in halk iizerinde kurdugu
baskiya karst koyabilmek i¢in careler diisiinen olgun bir bireydir.
Onun sahmeranin iilkesine dogru ilerleyen yolculugu bilingli bir
secimdir. Oyunda Camsap’in 6zelliklerinin ve hareketlerinin yaninda
yazarin degistirdigi belli bash motifler; Camsap’in Sahmeran’in
ilkesine Sehmur adli arkadasi ile gidisi, Sahmeran ile evlenmesi,
halkinin ve meranlarin kurtulusu igin ¢abalamasi ve hiikiimdara, veziri
Kabus’a, Dev’e kars1 gelerek bir miicadele baglatmasi, Sahmeran’in
soyunu slrdirecek bir g¢ocugunun olmasi, sonunda arkadasi
Sehmur’un ihanetine ugrayarak Keyhusrev’in kizi Sahbanu tarafindan
oldurtdlmesidir. Erhan Bener, Sahmeran’t ve Camsap’i geleneksel
anlatinin iginden ¢ekip alarak bambagka bir iklimin, anlatmmn i¢ine
yerlestirir. Camsap’1n arkadaslari tarafindan ihanete ugrayarak kuyuda
yalniz kalmast ile Sahmeran’m hikayenin sonunda hiikiimdarimn ¢aresiz
hastaligin1 iyilestirmesi i¢in biiyli ile yakalanarak oldiriilmesi ve
bilgeligini Camsap’a devretmesi geleneksel anlatida yer alan fakat
Bener’in metninde yer almayan unsurlardir. Yazarin kendisinin de
belirttigi gibi hik&yenin insani Oziine odaklanmak iste§i onun
Sahmeran hikayesinin i¢ ice gegmis hikayelerini ve dini motifleri
kullanmamasma sebep olur. Bu haliyle oyun, geleneksel anlatidaki
cerceve hikayenin yeniden-yazimi olarak okurun/seyircinin kargisina
¢ikar.

Sahmeran tiyatrosunda yazarin insanliga hem bireysel hem de
toplumsal yonden yonelttigi elestirel bakis birincil derecede kisilerin
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yaninda ikincil derecede kisilerin de varlig: ile desteklenir. Geleneksel
anlatida neredeyse sadece Camsap ve Sahmeran’m sesi duyulur,
diisiinceleri, duygular1 6n planda tutulurken oyunda yer altinda da
yeryiizinde de farkli sesleri duymak miimkiin olur. Tiyatronun
sOylesimsel yapisi dolayisiyla da Bener’in  kisi kadrosunu
genisletmeyi tercih ettigi s6ylenebilir. Oyunda Sahmeran’m danigmani
Husrev’e, ihtiyar bir merana, Sahmeran’in nedimesine ve kalabalikta
yorum yapan/konusan meranlara rastlanir. Sahmeran’in iilkesi bu
oyunda tum gergekligi ile sunulur. Meranlarin diinyasimn
zenginliginin yaninda insanlar da cesitlilik gosterir. S$ehmur,
Keyhusrev, Vezir Kabus, Dev, Sahbanu oyunun dramatik yapisi
icinde Onemli noktalarda varlik gosteren hem olaylarin yoniinii
degistiren hem de oyunda temalarmm islenisinde duygu, diisiince ve
davranislariyla 6nemli yer tutan kisilerdir.

Yer altinda yasamlarim siirdiirmeye ¢alisan meranlarin arasinda
Hiisrev ile Ihtiyar olarak adlandirilan bir meran, Sahmeran’mn en
yakininda bulunan ve onun temsil ettigi dinyanin degerlerini fikirleri,
konusmalar1 ile aktaran oyun kisileridir. Meranlarin arasinda
Sahmeran’dan sonra en bilgili ve yetkili isim Husrev’dir. Eserinin
“Onsdz”linde, sahnelenme asamasinda klasik Bati miizigi ve dans
Ogeleriyle bagdastirarak bolgesellige sikisip kalmak yerine evrensele
ulagsmay1 amagladigin da agikca ifade eden (2000: XI) Erhan Bener,
uvertdr ile baslatip epilog ile sonlandirdigi oyununda ilk s6zii de son
sOzi de Husrev’e verir. Husrev, oyuna adini da veren Sahmeran’mn
diinyasindan bir varlik olmasinin yaninda Sahmeran kadar bilge bir
meran olusuyla da okura/seyirciye yasadiklari diinyayr tanitan,
baslarindan geceni anlatan oyun kisisi olma Ozelligini tasir. Bu
anlatimi sadece oyunun basinda ve sonunda degil yeri geldikce
gergeklestirir. Meranlar yer altinda yasarken yeryiiziinde neler olup
bittigi Husrev’in agzindan aktarilir:

Husrev (Yalniz)

Tanrim! Bu karanlik ne zaman son bulacak?
Yeryiiziinde barig1 kim egemen kilacak?
Insanlar1 yoneten, para ve sohret hirst,
Birbirini ezerek, bir post kapma yaris1!
Birbirine sug atip tuzak hazirliyorlar,
Sirttan hangerlemeyi olagan sayiyorlar.
Herkese zulmetmekten biiyiik keyf aliyorlar.
Bagslarinda olan sah, bilmez acima nedir.
Ona gore kendisi, Tanrinin gélgesidir.

Kaf dagindaki devle, anlastyor gizlice,
Soyuyorlar birlikte tlkeyi glindiiz, gece.
Sah onun yardakgisi, dev onun destekgisi,
Sahin muhafizlari susturuyor herkesi.
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Bas kaldiran olursa kellesini vuruyor,

Kim canini sikarsa, dev’e kurban ediyor.

Dis geciremedigi sadece Sahmeran var,

Tek ¢ekindigi halk, burada yasayanlar.

Onlar diisman diyerek halki tehdit ediyor,

Yalanlar uyduruyor, onlar seytandir diyor.

Oysa biz giinahsisiz, Tanrim sen biliyorsun,

Neden yardim elini bizden esirgiyorsun? (Bener, 2000, s. 10)

Husrev, gecmis zaman bilgisine sahip bir bilge olarak daima
Sahmeran’a yol gostermeye ¢alisir. Sahmeran’in duygular ile hareket
ettigi anlarda onu uyarir, halkina karsi sorumlulugunu hatirlatir.
Etrafta olan bitenleri anlamlandirma konusunda da ¢ok fstiindiir
clinkii aym1 zamanda iyi bir goézlemcidir. Camsap’m arkadasi
Sehmur’un kendi menfaati s6z konusu oldugunda arkadasina ihanet
edebilecek yapida olmasini ilk karsilastiklar: anda fark eder ve oyunun
sonunda Camsap’in Olimiine giden siireci Sehmur’un baslattig
gorulir. Sahmeran’in yeraltindaki tilkesinden ihtiyar bir meranin,
nedimesinin ve ¢esitli meranlarin sesi duyulsa da oyunun kurgusunda
Husrev kadar belirleyici bir role sahip degillerdir. Camsap’in ¢evresi
de bu baglamda daha baskindir. Arkadasi Sehmur, hiikiimdar
Keyhusrev, vezir Kabus, Dev ve hiikiimdarin kizi1 Sahbanu, Bener’in
metninde olaylarin gelisiminde etkili olmalarinin yaninda sozleri ve
varliklariyla da  geleneksel anlatidaki kisilerden farklidirlar.
Camsap’n ait oldugu yeryiziindeki tum insanlar kendi menfaatlerini
diisiinen, sebepsizce etraflarina kotiilik sagan, kiskang kisilerdir.
Sehmur, yeraltindayken de kiskanghigimi ve kotii niyetini agiga
vururken, yeryiiziine ¢iktiktan sonra da Camsap’in miicadelesinde
onun arkasmdan konusup sirlarini ifsa ederek Sahbanu’nun onu
oldurmesine neden olur. Keyhusrev’in, vezirin, Dev’in insanlar ve
meranlara kars1 acimasiz tavirlari, eziyetleri de oyunda ozellikle
iglenir. Sahmeran hikayesinde, hiikiimdarm o6limciil bir hastaliga
yakalandigi ve hastaliktan kurtulmanm tek caresinin Sahmeran’in
sifali bedeni oldugu gergegi islenirken Bener’in tiyatrosunda bu
mesele doniisiime ugrar. Oyunda hiikiimdar vezir tarafindan bilerek
zehirlenmektedir, hastadir fakat iyilesmek ig¢in Sahmeran’in pesine
diismemistir. Iktidar hirstyla yeryiiziinde de yeraltinda da etrafina
kotiiliik sagmaktadir. Bilgeligi, barisi ve sevgiyi temsil eden meranlar
ve Sahmeran ise bu duruma anlam verememektedir. Halkin arasinda
yasayan Camsap ise halkin maruz kaldigi eziyeti Sahmeran’m da
yardimi ile durdurabilecegini, kotiilik ordusuna karsi durabilecegini
diigtinen bir kahraman olarak varlik gosterir. Halkin kurtulug umudu
olarak gordiigii Camsap’1 yakalayan vezir, Dev ile is birligi yapar,
kendinden onceki vezirler hakkinda iftiralarda bulunur, onlarin
dldurtlmesine sebep olur ve bunun yaninda hiikiimdar1 zehirleyerek
onu da oldirmeye cahsir. Cunki Sahbanu ile evlenerek Ulkeyi
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yonetme hayali kurmaktadir. Vezirin kétiligii Sahmeran hikayesinde
de gorulir, hikiimdar iyilestirmek i¢in degil kendine olaganistii
glicler ve bilgelik katmak i¢in Sahmeran’in yakalanmasini ve 6limuni
ister. Bener’in tiyatrosunda insanin yiiceligini yerle bir eden, onu
kiiciik diigiiren bu duygular ve davranislar tek tek islenir.

2.2. Asik ve Oliimsiiz Sahmeran

Bilinen Sahmeran hikayesinden belli bash farkliliklar tasiyan
oyununda Bener, Camsap’t oldugu gibi Sahmeran’t da doniisiime
ugratir. Sahmeran’in yasadigt diinyanin tasviri, 6nderlik ettigi halkin
yapisi ve yasadigi problemler, Sahmeran’in -sadece alt-metin ile ana-
metin arasinda biiylik bir farklilk gostermeyen ruh ve diisiince
dinyasin1  degil- yasantisini, kararlarint  ve attigi  adimlan
anlamlandirmada faydali olur. Sahmeran, yeraltinda meran ad1 verilen
halkin basinda bulunan “askla, bilgiyle, hak¢a bir paylagimla”
iktidarin1 ~ siirdiiren  “6lumsiiz  ve adil olarak” nitelenen bir
hikiimdardir.  Sahmeran’in sahip oldugu bilgelik ve sevgi oyun
boyunca cesitli vesilelerle tekrar edilir, halkin ona karst duydugu
sevgi, saygl ve giiven de sonsuzdur. Yeraltindaki iktidar1 temsil eden
Sahmeran, iizerinde olumsuz hi¢bir unsuru barindirmaz.

Bener’in oyununda kurguladigi Sahmeran, birbirinden farkli
ozelliklerle, farkli kurgularla anlatilan Sahmeran hikayelerinin her
birinden baska baska izler tasir. Oyunda Sahmeran’in tasviri,
bulundugu konum, fikirleri, davranmiglar1 ve yazgisi bu baglamda
incelendiginde Camsap’a agik olusu ile liimsiizligiinin vurgulanmak
istendigi  goriilir. Sahmeran hikayesinin  kimi varyantlarinda
Sahmeran’in yar1 govdesinin kimi kez kadin kimi kez erkek olusu ve
erkek olarak tasvir edildiginde Sahmeran’in hiikiimdarin kizma ya da
bir kadina asik oldugu anlatilir. Bener’in oyununda ise bu durum
bigim degistirir ve yar1 bedeni kadin olan Sahmeran, Camsap’a asik
olur. Yazarin Ozgiin bulusu olarak degerlendirebilecek bu ask,
Sahmeran’1 ve Camsap’1 iki dost olmanin 6tesine tastyarak iki sevgili
konumuna getirir. Sahmeran her iki durumda da insanoglu igin
kalbinden kotiiliikk gegmeyen ve canini feda etmeye razi olan taraftir.
Fakat bu razi olusun yaninda olacaklarin farkinda olma, gelecegi
tahmin etme gibi 6ngoriilii bir tavra da sahiptir. Oyunda Camsap’1
yeryliziine géndermek istemez, onun hiikiimdara kars1 agacagi savasta
basina bir sey gelmesinden korkar ve hiikiimdarin kizi séz konusu
oldugunda Camsap’t kiskanir. Oyunda ihanet temasi geleneksel
anlatidakinden farkli sekilde bu kiskanglik {izerinden verilir. Alt-
metinde Sahmeran’in yerini hiikiimdarn iyilestirmek tizere istemeden
de olsa, sdylemek zorunda kalan Camsap, dolayll yoldan dostuna
ihanet etmis olur. Bener’in oyununda ise ihanet Sahmeran’in esi kim
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olursa olsun onu bagka biriyle aldatamayacagi gergeginin siklikla
vurgulanmasi ile tartigilir. Sahmeran, meranlarin iginden esini
secerken de evlendikten sonra Camsap’1 yeryiiziine goénderirken de ve
Sahbanu’nun bigak darbesiyle 6lmek tiizereyken de bunu israrla
vurgular: “Sahmeran - Meranlarda bosanmak yoktur. Kaldi ki,
milyonlarca yildan beri var olan bir Tanrisal buyruk geregince,
Sahmeran’la evii olan kimse, baska hi¢hir kadimin koynuna giremez”
(Bener, 2000, s. 102).

Oyunda degisime ugrayan ask ve ihanet temasmin yanina bir de
Sahmeran’in 6limsiizligi eklenir. Diinya lizerinde gesitli kiiltiirlerde
ve inanclarda degisimi, sifayi, 6lumslzligi, yeniden dogmayi ve
bilgeligi simgeleyen yilanin mitolojilerde yeralti tanrigasi olarak da
kisilestirilmesi (Caglar Abiha, 2016, s. 105) anlatilarda Sahmeran’in
temsil ettigi degerleri gosterir. Ozellikle Sahmeran’in Sldiiriilmesi ve
bedeni ile sifa dagitmasi, insani bilgelige yiikseltmesi anlatilarda
cogunlukla tekrar eden motiflerdir. Sahmeran hikayesinin neredeyse
tim varyantlarinda oldugu gibi Bener’in ¢ocuklugunda okudugu
hikdyede de Sahmeran insanoglu tarafindan oldurdlir. Bener ise
oyununda insana dlimiiyle sifa ve bilgelik veren Sahmeran’1 farkli bir
yolla Olimsiiz kilmayr tercih eder. Sahmeran’in Oliimsiizligi,
dogurdugu kiz g¢ocuklar1 araciligiyla gergeklesir. Oyunun basinda
hastalanarak Olen Sahmeran’m ruhu ve daha Once yasamis
Sahmeranlarin da ruhlari, kizinin bedenine geger. Boylece Sahmeran
asla 6lmez; akli, ruhu, duygular1 daima bir sonraki bedene aktarilir.
Oyunda Sahmeran’in 6lmemesi, ruhunun kizinda can bulmasi, her
defasinda yeniden dogmasi sonsuz bir umudu, bitip tikenmeyecek bir
direnci simgeler.

Evet, o 6lmez, dogru, ama siz ¢ok gengsiniz,

Eski bir 6ykiidiir bu, gergegi bilmezsiniz...

Biitiin canlilar gibi, Sahmeranlar da 6liir,

Ancak hemen kizinin kalibina biiriiniir

Tekrar gelir diinyaya ve yeni Sahmeran olur!

Binlerce yildan beri, bu hep bdyle olmustur (Bener, 2000, s. 5).

Geleneksel anlatida Sahmeran’in 6limii, bir insani iyilestirmesi,
kotii bir insam1 Oldiirmesi ve bir insam1 da bilgelik katina
yiikseltmesiyle insanogluna biiyiik bir fayda saglar. Oyunda ise tam
tersi bir durum s6z konusudur. Sahmeran’in sifasi1 hitkiimdari kisa bir
siireligine iyilestirir; tistelik Sahmeran bu sifayr canimi vererek karsi
tarafa aktarmaz. Sahmeran’in 6ldiigii, Camsap’mn yasamina bilge bir
insan olarak devam ettigi hikayenin aksine oyunda Camsap o6lur;
Sahmeran ise bir sonraki bedeninde can bularak iyiligi, barisi, sevgiyi,
adaleti savunmaya devam eder.
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Sahmeran

intikam ¢ikmaz sokak. Ya Tanri, bize ne der?
Hayir, sonuna kadar baris1 savunalim,
Haktan ve adaletten, sevgiden sapmayalim.

(..)
Barisi savunanlar asla tiikenmeyecek... (Bener, 2000, s. 109-110)

Oyunun sonunda Sahmeran’mm son soézleri bunlar olurken,
insanlarin durumu da kendi iginde bir tekerriirden ibarettir. Halkina ve
meranlara eziyet eden, savastan ve oliimden yana olan Keyhusrev,
Dev ve vezir Kabus hayatin1 kaybetse de onlarin yerine tipki onlar
gibi etraflarina kotilik sagan Sahbanu ve Sehmur geger. Oyun
biterken okuru/seyirciyi bekleyen, iyiligin son bulmayacag: gibi
kotiiliigiin de son bulmayacagi gercegi olur. lyiligin ve kotiiliigiin,
adaletin ve adaletsizligin, sevginin ve nefretin ¢atigmasi devam edip
gidecektir. Bener’in oyunu, tasidigi bu ileti ile insanligin evrensel bir
gergegini tekrar dile getirmis olur.

Meranlarn iyiligi, giizelligi, baris1 ve kardesligi savunuyor olusu
anlamhidir. Burada yazarin kiiltiirel olarak yilana bakisi konusunda da
bir ikilemden faydalanarak anlatisim1 kurguladigi soylenebilir. Tek
tanrili dinlerin etkisiyle yilana bakisin degismesi onu zararl bir varlik
haline getirir. Bu inanisa gére Cennetten Adem ve Havva’nin kovulma
sebebi, yasak elmay1 yemesi i¢in Havva’y1 tesvik eden yilandir. Bu
yizden yilan kotii, seytan ve ayartanken insan saf ve temizdir.
Insanoglu yilanin bu ihanetinden dolayr da onu sevmez ve gérmek
istemez. Halbuki yilan en eski zamanlardan itibaren dogurganlig,
sifayl, ilaci, Oliimsizligi simgeleyen bir varlik olarak kabul
gormustir. Bener’in bu ikilemi islemek igin oyununda okuru /
seyirciyi meranlarin bakis agisiyla bas basa biraktigt goriiliir:

Husrev

Ve Tanr1 bdyle dedi, o ki yoklugun sesi,
Varligin, adaletin ve aklin tek simgesi.
Karanligin i¢inden diinyalar: yaratti,
Solugundan olustu, ates, su, hava, toprak,
Sonra yalnizligindan usanip sikilarak,
Yeryiiziini Ademler, Havvalarla donatt1.
Cogalip doldursunlar diye 1ss1z diinyay1.
Ve bir simge olarak verdi kutsal elmay1.
Ve Tanri buyruguyla liimsiiz
Sahmeran’dan,

Sevgiyi, sevismeyi, agki1 6grendi insan.
Sevgiydi 6gretimiz, ama bizler suglandik,
Yeryiiziinden kovulduk, lanetlendik, taslandik.
Biz meranlar ne asi, ne iblisiz, ne seytan,
Bir suglu varsa oda, Tanr1’ya bas kaldiran,
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Kiifre saptig1 i¢in, cennetinden kovulan,

Zulme ve kotiiliige tapinan hain insan!

Yeryiiziinde savas var, aglik var, yoksulluk var,

Opysa askla, bilgiyle, hakg¢a bir paylagimla,

Baglarinda 6liimsiiz ve adil Sahmeran’la,

Ayricaliksiz yasar burada tim meranlar...”(Bener, 2000, s. 2-3)

Daha oyunun basinda, her ne kadar bashik gonderge olarak
geleneksel Sahmeran hikéayesini akillara getirse de Husrev’in bu
sozleri ile okuyucu bakis agisinin degistigini gorlr ve oyun boyunca
devam edecek bir diigiincenin igine gekilir. Bdylece okur / seyirci
bilindik bir hik&dyeye bir de yilanlarin bakis agisindan
okuyarak/gorerek sahit olur.

SONUC

Sahmeran hikayesi zamani ve mekani asarak cesitlilik gosteren
yapistyla Erhan Bener’in ayni adla kaleme aldigi tiyatro oyununda
bicimsel ve anlamsal yonden bir doniisime ugramig olur. Oyunda
oncelikle, bilinen anlatinin kaliplarini agma, zincirlerini kirma istegi
g0ze carpmaktadir. Meranlar bu baglamda on plana ¢ikarilirken
Camsap ise bilingli kilinip micadeleye sevk edilmistir. Camsap’in
oyunun basindan itibaren akilli ve sagduyulu olusu, miicadele etme
istegi; yeryiiziinde iktidarin halka yasattigi kaos ve dayattign koti
yasam kosullar1 sebebiyledir. Oyunun yapis1 karsitliklar ve catisma
lzerine kurulmustur ki bu geleneksel hikayede rastlanan bir durum
degildir. Oyun boyunca iyinin ve kotiiniin bir miicadelesi s6z
konusudur; o da yeralt1 ve yerytizii ile somutlastirilabilir. Yeraltinda
sakin, mutlu bir yasam siiriilirken yeryliziinde kaotik, mutsuz bir
yasam soz konusudur. Halkinin iyiligini diasinmeyen Kkendi
menfaatleri  dogrultusunda yasayan hiikiimdar Keyhusrev’in
cahilligine karsilik halkinin iyiligini diisiinen Sahmeran’in bilgeligi de
karsitliklarin en somut olarak goriindiigii iki yerdir. Sahmeran’in asla
dlmemesi yeniden canlanmasi ve Camsap’in da sevdiginin ardindan
6lmesi bu iliski kuruldugunda daha anlaml hale gelirken aralarindaki
ask ve sevgi bagmm da daha gergek¢i bir diizleme tasindigi
sOylenebilir.

Yapitin baglangicindan sonuna gelene degin meranlar ve insanlar
arasindaki ¢atigma son bulmaz. Oyunun sonunda insanlar (Sahbanu ve
Sehmur) savasa hazirlanirken, meranlar yeni ecelerini selamlayarak
adaleti, barigi, giizelligi savunmakta 1srarct davranmaktadirlar.
Insanligin bulundugu durum, yazar tarafindan bir aydin duyarhiligtyla
gelenceksel anlat1 araci kilinarak ortaya konmustur. Bir tiyatro metni
olarak Sahmeran hikayesinin yeniden-yazimi geleneksel hikayenin
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sadece zihinde degil sahne sanatinin biyiileyici etkisi altinda da
kendine yer bulmasini saglamigtir.

Insanliga, insana ait kotii davramslari yermek, sevgiyi ve barist
ylceltmek icin bu hikdyenin varh@indan yola ¢ikarak, ortaya
bambaska ozellikte ve Ozgiinliikte bir metin yaratan yazarin amacina
ulastigini sdylemek miimkiindiir.
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HAREZM TURKCESI OZELLIKLERI GOSTEREN
SIFATU’L-KIYAMET RiSALESi VE HAREZM
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Samet ONUR*
OZET

Harezm Tiirkgesi tizerine yapilan ¢alismalarda bu tarihi Tirk
edebi dilinin X111-XIV. yiizyillar arasina sikistirildig1 ve bir gegis dili
olarak telakki edildigi goriilmektedir. Yine benzer bigcimde Mir Ali Sir
Nevayi tarafindan standartlagtirilan edebl dilin XV. yiizyildan XX.
yiizyil baglarma kadar Bati Tirklik sahasi disinda kalan tim
Miisliiman Tiirkler tarafindan ortak yazi dili olarak kullamildig: teorisi
de ekseriyetle kabul gérmektedir. Bu galismada hem mezkar teoriler
gozden gegirilmis hem de az sayidaki Harezm Tiirkgesi metinlerine
kisa bir metin daha eklenmistir. Caligmamizin sonu¢ kisminda
Harezm Tirkgesinin Turkistan’da ortak yazi dili olma vasfim
yitirdikten sonra da bilhassa Kazan’da varligim siirdiirdiigiine dikkat
¢ekilmis ve bu durum Cagatay ve Cogi uluslari gergevesinde
degerlendirilerek yeni bir teori ortaya konmustur.

Anahtar kelimeler: Sifati’l-Kiyamet, Harezm Tirkgesi, Kazan Tatar
Turkgesi, Cagatay ulusu, Cogi ulusu.

THE RISALAH NAMED SIFAT AL-QAYAMAT THAT
SHOWS FEATURES OF KHWAREZM TURKISH AND
A NEW THEORY ON KHWAREZM TURKISH

ABSTRACT

In studies on Khwarezm Turkish, this historical Turkish literary
language was mostly confined between the 13th and 14th centuries
and was accepted as a transitional language. Similarly, the theory that
the literary language standardized by Nava'i was used as a common
written language by all Muslim Turks outside the region of Western
Turkish from the 15th to the early 20th century has been widely
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accepted. In this study, not only a short text was added to a few
Khwarezm Turkish texts but also these theories were reviewed. In the
conclusion part of our study, it was pointed out that Khwarezm
Turkish continued its existence especially in Kazan even after it lost
its characteristic of being the common written language in Turkistan,
and a new theory was put forward by considering this situation in the
framework of Chagatai and Jochi uluses.

Keywords: Sifat al-Qayamat, Khwarezm Turkish, Kazan Tatar
Turkish, Chagatai ulus, Jochi ulus.

GIRiS

XV. vyiizyildan sonra Idil boyunda yazilan Tirkge eserler, dil
tarihimiz (zerine yapilan caligmalarda ihmal edilmektedir. Zira
Nevayi’nin kalemiyle standartlasan edebi dilin XV. yiizyildan XX.
yizyll baslarina kadar Bati Tirklik sahasi diginda kalan tiim
Miisliiman Tirkler tarafindan ortak yazi dili olarak kullanildig: goriisii
Tirkologlar arasinda ekseriyetle kabul gormiistiir (Eckmann, 2017, s.
15; Ercilasun, 2017, s. 400; Argunsah, 2014, s. 13 vd.). Bu noktada
tek istisna olarak M 1475’te Osmanlt idaresine giren Kirim Hanlig:
gosterilmekte ve Kirim Tiirklerinin Osmanli idaresine girdikten bir
stire sonra yaz1 dili olarak Osmanli Tiirkgesini kullanmaya bagladiklar:
belirtilmektedir (Ercilasun, 2017, s. 400). Halbuki idil boyunda XV.
yiizyildan sonra yazilan eserlerde; eserden esere, yazardan yazara
farklilik gosteren birtakim dil ozellikleri goze carpmaktadir. XVI
yiizyilda Ruslar tarafindan isgal edilmesiyle birlikte Turk merkezli
siyasi erkin ortadan kalktigi bu cografya, farkli donemlerde cesitli
Turk edebi dillerinin tesirine maruz kalmistir. Henliz XII-XIV.
yiizyillarda Berke-Sarayi’na akin eden Harezm ulemasi ve sufileriyle
Idil boyuna tasinan Harezm Tiirkcesi de bu edebi dillerden biridir ve
Harezm Tiirkgesiyle yazilan eserlerin kahir ekseriyetinin asil yayilim
ve tesir alani yine bu cografya olmustur. Calismamizin sonug
kisminda goriilecegi iizere Harezm Tiirkgesi bu cografyada XV.
yiizyildan sonra da bazi eserlerde bir katman olarak bazi eserlerde de
yazi dili hiiviyetini muhafaza ederek varhigimi devam ettirmistir. Iste
bu calismada tanskripsiyonlu metnini verdigimiz ve dil ozelliklerini
inceledigimiz Sifati’l-Kiydmet’i de Idil boyunda XV. yiizyildan sonra
Harezm  Tirkgesiyle  yazilmis  eserlerden biri  olarak
degerlendirmekteyiz.

1. Yazmanin Tavsifi

Sifati’|l-Kiyamet, Galimcan Ibrahimov Dil ve Edebiyat
Aragtirmalart  Enstitiisinin  Mirashane adli arsivinde saklanan 96
varaklik bir mecmuanin icerisinde yer almaktadir. Yazmanin arsiv
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numarasi su sekildedir: Koleksiyon 39, Envanter 1, Saklama Numarast
1. Yazmanm ilk sayfasinda gesitli karalamalar bulunmaktadir. 1b -
35a sayfalar1 arasinda Hz. Adem’in yaratilmasiyla baslayan dini bir
metin yer almaktadir. 35a’da KitabiiI-“[lm adli bagka bir Arapca eser
baslamakta ve 45b’ye kadar devam etmektedir. Her iki Arapga metnin
de satir aralarinda veya derkenarlarinda nadiren kisa kisa Tiirkce
terciimeler goriilmektedir. 45b sayfasinin altindaki reddadede sifat
sozeligli yazilmistir. Sifatl’l-Kiydmet 46a sayfasinda baslamaktadir
ancak bu sayfanin fotografi eksiktir. Eksik sayfanin bizimle
paylasilmasi i¢in kiitiiphane yetkililerine gonderdigimiz tiim e-postalar
cevapsiz kaldigindan bu sayfayr temin edemedik. Cevrimici
katalogda, metnin adinin Arapga verildigi ve buna paralel olarak
Kiydmet Sifant  olarak Tirkcesinin de yazildigi belirtilmistir
(Mirashane, ty.). Katalogdaki bu bilgiden ve 45b sayfasindaki
reddadeden hareketle metni Sifati’l-Kiyamet olarak adlandirdik.
Yazmanin bagindaki iki Arapga metin ile Sifatl’l-Kiydmet’'in ayni
mustensihin  kaleminden ¢iktig1 anlagilmaktadir. Mustensihi ve
istinsah tarihi belli olmayan bu ¢ metin, gevrimici katalogda XVIII.
yiizyila tarihlendirilmistir (Mirashane, t.y.). Syfatl’l-Kiydmet, 54b
sayfasinmn ikinci satininda Andin kedin kazi-larni, seri‘at éyelerin ...
cumlesiyle sona ermektedir. Mistensih veya mitercim, bilmedigimiz
bir nedenden 6tiirii metni yazmayi burada birakmistir. 54b - 68a
sayfalar1 arasinda; M 1379 yilinda Ibrahim adli bir miiellif tarafindan
Eski Oguz Tirkgesiyle yazilmis olan Yigit Destani’nin yazim
ozelliklerinden Kazan sahasinda istinsah edildigi anlagilan, daha 6nce
tespit edilmemis ve beyit sayist daha 6nce tamitilan nishalardan fazla
olan bir niishas1 bulunmaktadir (Kocaturk, 1964, s. 157; Korkmaz,
2018). 68b - 78b sayfalar arasinda Hiisam Katib’in H 770 (M 1368-
1369) yilinda yazdigi Climcimename’nin de yine daha 6nce yapilan
¢aligmalarda bahsedilmeyen bir niishasi yer almaktadir (Cabuk, 2019;
Toker ve Uygun, 2019). 79a - 81b sayfalari arasinda cesitli
durumlarda okunacak dualar ve Dogu Tirkgesiyle yazilmis
aciklamalar bulunmaktadir. 82a sayfasinda 12 Hayvanl Tiirk Takvimi
ile beraber Arapca ay ve giin adlarimi ihtiva eden bir takvim
bulunmaktadir. Bu takvimde hayvan adlart su sekilde siralanmugtir:
sigkan, sigir, barus, tuskan, luy, yilan, yilk, koy, picin, tavuk, it
donguz. Bu adlardan barus sozciigiinde goriilen tinlii tiiremesi ve
donguz sézcugiinde goriilen séz basindaki iinsiiz tonlulasmasi bu
takvimin de Kazan sahasinda yazildigmi gostermektedir (Nalbant,
2017; Oner, 2009, s. 75). Takvimde tavuk (-) sOzctigliniin
yazimimnda ii¢ noktali fe (<) harfinin kullanilmasi, Kazan sahasmda
Harezm Tiirkgesinin imla geleneginin devamini gostermesi agisindan
dikkat ¢ekicidir. 82b sayfasinda, ortasinda sehr-i Stambol’ming sureti,
sekiz katlav turur yazan bir kroki bulunmaktadir. 83b - 84a sayfalar
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arasinda yine ¢esitli karalamalar ve kitabin bir zamanlar Necmeddin
oglu Hamza’ya ait oldugunu belirten notlar yer almaktadir. 84b
sayfasinda Dogu Tiirkcesiyle yazilmis, Cebrail’in Deccal’i bir bulutun
icine koyarak uzaklastirdigini anlatan 6 satirhk kisa bir metin yer
almaktadir. 85a sayfasinda imlasindan yine Tataristan cografyasindan
oldugu anlagilan bir zatin 1896 yilinda Zakir isimli oglunun
dogdugunu anlattigr bir not bulunmaktadir. 85b - 86a arasinda
karalamalar, 86b - 95b arasinda Arapca hadisler ve 96a - 96b arasinda
yine ¢esitli karalamalar bulunmaktadir.

2. Dil Ozellikleri

1. Harezm Turkgesi eserlerinde, Eski Turkcenin soz ici ve séz
sonu /d/ sesinin /d/ ve /y/’ye dondigii 6rneklerin bir arada gorildagii
bilinmektedir (Ata, 2002, s. 54). Nevayi Tiirkgesinde? ise bu ses, XV.
yiizy1l &ncesine ait bazt manzum eserlerdeki istisnalar disinda /y/’ye
donmiistir (Eckmann, 2017, s. 42). Sifatii’l-Kiyamet’te Harezm
Turkgesi eserlerinde oldugu gibi /d/’li ve /y/’li 6rnekler bir arada
goriilmekte, baz1  sozciklerin  ise sadece /d/’li  bigimleri
taniklanmaktadir:

kedin (47a/04, 47b/12, 48a/05, 51b/11, 53b/04, 54a/02, 54b/01)
kadgu (48b/05)

kud- (49a/10)

1d- (50b/06)

1da bér- (50b/10, 51a/13) ~ yiber- (51b/11)

2 Bu edebf dille eser veren miiellifler kendi dilleri i¢in Tiirk tili, Tiirk elfazi,
Tirki tili, Turki lafzi, Tirkge til ve Tirki gibi isimler kullanmuslardir.
Vambery’nin 1867 yilinda yayimlanan Cagataische Sprachstudien adli
calismasiyla beraber 6nce Bati Tiirkolojisinde sonra da Tirkiye Turkolojisinde
bu edebl dili tanimlamak i¢in “Cagatayca” terimi daha sik kullanilmaya
baglanmigtir (Eckmann, 2017, s. 17-18). Aym edebi dil igin daha kapsayici
olarak “Dogu Tiirkgesi” terimi de kullanilmaktadir. Bununla beraber Harezm
Turkgesinin de Dogu Tiirkliik sahasina ait bir edebi dil olmasi ve ayni donemde
artik Bati Tiirkgesinin mevcut olmasindan dolayi calismamizda Nevayi Turkgesi
terimini tercih ettik. Zira bu edebi dilin standartlagsmasini saglayan ve kendinden
sonra bu edebi dille eser veren miiellifleri XX. yiizyilin baglarina dek dogrudan
veya dolayl bicimde etkileyen bizzat Mir Ali Sir Nevéyi olmustur. XVI ve
XVIL yiizy1l miiellifleri de bu edebi dili “Nevayi dili” olarak adlandirmislardir
(Koprilu, 1945, s. 272; Eckmann, 2017, s. 18; Kut, 1997, s. 450). Mesela
Abuska Liigati’nin St. Petersburg’daki bir niishasi el-Lugat ala lisani Nevai
ismini tagimaktadir (Giizeldir, 2002, s. 12).
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kudi(52a/03) ~ kuyu (48b/12)
adak (52a/12-13, 53a/04) ~ ayak (47b/10, 49b/04, 53b/10)

2. Nevayi Turkgesinde toprak sozcugi, soz i¢i /p/ > /f/
degismesiyle tofrak seklini almistir (Ercilasun, 2017, s. 427). Sifatii’l-
Kiyamet'te bu sdzcik toprak (47b/02) bigiminde taniklanmaktadir.

3. Ciimleleri baglayan, kelimeler arasinda siralama yapan veya
pekistirme islevi goren faks edati, Nevayi Tirkgesinde daha ¢ok dagr
bi¢iminde goriiliir (Hacieminoglu, 2015, s. 178; Ercilasun, 2017, s.
427; Eckmann, 2017, s. 41). Sifatii’l-Kiydmet’teki tim ornekler fak:
bicimindedir. Nevayi Tirk¢esindeki dags bigimi, Sifatii’l-Kiydmet’te
bulunmamaktadir. Metnin dilini Harezm Tiirkg¢esine yaklastiran
ozelliklerden biri de budur:

Barga ademiler gurdin cikgay-lar takt Israfil suringa bakgaylar
(48a/10-11)

Kélsiin, menim yazuklug kullarm taki 6zining yazuklug timmetleringe
sefa‘at kilsun (46b/13-47a/01)

“Namazn taki kildingrz mu?” tégey (52a/02) vd.

4. Nevayi Turkeesinde I. teklik kisi zamirinin ilgi durumu mening
ve meni, . gokluk kisi zamirinin ilgi durumu da bizning ve bizni
bicimlerindedir (Bodrogligeti, 2001, s. 128). Harezm Tirkgcesi
eserlerinde karsimiza ¢ikan menim ve bizim bigimleri Nevayi
Tiirkgesiyle yazilmis eserlerde yok denecek kadar az goriiliir. Sifatii’l-
Kiydmet’te mening ve meni bigimi yoktur. I. teklik kisi zamirinin ilgi
durumu hep menim biciminde gorulmektedir. I. cokluk kisi zamirinin
ilgi durumu ise 1 kez bizning, 1 kez de bizim bigiminde
taniklanmaktadir.

5. Harezm Tiurkgesinde Ill. ¢okluk kisi i¢in anlar, olar ve pek
nadiren alar zamirleri kullanilmigtir (Kalsin, 2004, s. 146). Nevayl
Tirkcesinde olar ve anlar zamirleri istisnai kullanimlar diginda terk
edilmis, alar zamiri umumilesmistir (Eckmann, 1958, s. 124). Syfatii’l-
Kiydmet'te 1. ¢okluk kisi zamiri, U¢ yerde ve hep anlar biciminde
taniklanmaktadir. Mu'ind'l-Murid, Harezm Tiirkeesi Fal Kitabi ve tek
yerde gegen alar 6rnegi disinda Nehci’l-Feradis’te de hep anlar
zamiri kullamlmigtir (Kalsin, 2004, s. 146; Onur, 2020).

6. Harezm Tiirkgesinde olumsuz genis zaman eki {-mAz} ve {-
mAs} bigimlerinde gorilir (Ata, 2002, s. 75). Nevayi Turkgesinde ise
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{-mAs} bi¢imi umumilesmistir (Eckmann, 2017, s. 122). Sifati’l-
Kiydmet'te olumsuz genis zaman ecki tim Orneklerde {-mAz}
bicimindedir. Ayrica olumsuz bildirme i¢in de érmez sozcugi
kullanilmugtir:

Secde kiini érmez, sefa‘at kiini turur (47a/13-48a/01)

7. Harezm Turkgesiyle yazilmig eserlerde (nliyle biten fiillerden
sonra {-r} genis zaman ekinin yaninda {-(y)Ur} genis zaman eki de
gortlmektedir (Ata, 2002, s. 75). Nevayi Turkgesinde {-(y)Ur} eki
arkaik bir unsur olarak nadiren gorilir. Eckmann, Seybani Han’in
eserlerinde bu ekin sifat-fiil eki olarak bazen goriildiiginii belirtmistir
(Eckmann, 2017, s. 105). Sifatii’l-Kiyamet'te {-(y)Ur} eki, Harezm
Tirkgesi metinlerinde oldugu gibi genis zaman eki olarak
taniklanmaktadir:

Cakar iger, zind kilur, 1iba bik yéyiir, haram yéyiir (52b/10)
Yiizleri tolun ay tég komiyur (52b/02-03)

8. Harezm Turkgesindeki {-mAdin} zarf-fiil eki Nevayi
Tirkcesinde {-mAyIn} biciminde goérilur (Ercilasun, 2017, s. 427).
Sifatii’I-Kiydmet'te ekin {-mAdIn} bi¢imi taniklanmaktadir:

Kavm-lart imam-ming fi‘lin bilmedin ozige namazga uyudilar érse ...
(53b/02-03)

9. Nevayi Tirk¢esinde manzum metinlerde vezin geregi goriilen
bazi istisnai kullanimlar diginda Harezm Tiirkgesi metinlerinde
Unluyle biten fiillerden sonra gelen {-(y)U} zarf-fiil eki terk edilmis,
bunun vyerini {-y} zarf-fiil eki almistir (Eckmann, 2017, s. 107;
Ercilasun, 2017, s. 427). Sifatii’I-Kiyamet'te té- fiiline {-(y)U} zarf-fiil
ekinin getirildigi ¢ok sayida 6rnek vardir:

“Ummeti Ummeti!” téyii basin kétergey (47b/02-03), “Ummeti
timmeti!” téyii yiglagay (47b/11), “Ummetlerim kopgay-mu?” téyii
turgay (48a/04), “Ah dfiJriga! Bizim ak sakal-laruniz hakk: hiirmeti
ligiin Za‘if-lugimizga hi¢ hiirmet yok-mu?” téyii yiglagaylar (49b/05-
06), “Kullarimga fermanimni tégiirdingiz mii?” tdyii aygay (50b/07-
08)

10. Eckmann, Nevayl Turkcesinde (insuzle biten fiillerden sonra
gelen {-U} zarf-fiil ekine rastlanmadigini ve olumsuz yeterlilik i¢in {-
A} / {-y} + alma- / bilme- terkibinin umumilestigini belirtmistir
(Eckmann, 2017, s. 107; Eckmann, 1958, s. 126). Harezm
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Tirkgesinde ise olumsuz yeterlilik igin u- fiilinin olumsuzu veya {-
(y)U} + bilme- terkibi kullanilmistir (Hacieminoglu, 1997, s. 182).
Sifatii’l-Kiydmet'te  olumsuz  yeterlilik icin Harezm  Turkgesi
eserlerinde goriilen terkip taniklanmaktadir:

Té‘at “ibidet kala bilmedik (54a/10)

11. Nevayl Turkgesinde {-mls} sifat-fiil eki, ¢ekimli fiil sekilleri
disinda hemen hemen hi¢ goriilmez (Eckmann, 1958, s. 124). Harezm
Turkcesinde ise {-mls} sifat-fiil eki sik¢ca kullanilmigtir
(Hacieminoglu, 1997, s. 172). Sifatii’l-Kiydmet, hacimli bir eser
olmamasina ragmen {-mls} sifat-fiil ekinin ¢ok sayida Ornegini
barindirmaktadir. Metnin dili bu yoniiyle de Harezm Tiirkgesine
yaklagmaktadir:

Y4 glirimis tenler, tagilmug kanlar! Ay tozmugs saclar, kavar siingekler!
(48a/07-08), Otdin yaratilmug ton (53a/02), Allah te‘ala-mng kahrnindmn
yaratilmig na“leyn (53a/03-04)

12. Harezm Tirkgesi metinlerinde bildirme eki olarak tur- fiilinin
genis zaman ¢ekimi {+turur} kullanilmaktadir. Bu yapmn eklesmis
bigimleri {+tUr} ve {+dUr} Harezm Tirkcesinde nadiren gorilir (Ata
2002, s. 71-72). Kanaatimizce bu 6rneklerin ¢ogu da Nevayi Tiirkgesi
tesiriyle miistensihler tarafindan metinlere dahil edilmis olmalidir.
Nevayi Tirkgesinde bu yapr {+tUr}, {+dUr} ve {+dIr} biciminde
eklesmistir (Eckmann, 2017, s. 134; Argunsah, 2014, s. 182;
Ercilasun, 2017, s. 427, Polat, 2019, s. 159-180). Bu yapinin
eklesmemis {+turur} ve {+durur} bicimleri Nevayi Tirkcesinde
nadirdir ve ekseriyetle vezin geregi siir dilinde goriiliir. Siir dilindeki
bu orneklerde de daha cok {+durur} bi¢imi tamklanmaktadir
(Eckmann, 2017, s. 134; Polat, 2019, s. 160). Mensur bir metin olan
Sifatii’l-Kiydmet 'te sadece {+turur} bicimi gorilmektedir. {+tUr},
{+dUr}, {+dIr} ve {+durur} bi¢imlerinin hi¢ 6rnegi yoktur:

bu surming dodaki yeti turur (46b/01), bu kiin ‘arasat sakis kiini turur
(47a/01-02), Ya Cebra'il! Bu kiin né kiin turar? (47b/06-07) vd.

13. Clauson, Harezm Tirkgesi metinlerinde “parlamak”
anlaminda kullanilan komu- fiili ile Hakaniye Tiirkgesindeki “bir seye
kars1 arzu, 6zlem duymak” anlaminda kullanilan komu- fiili arasinda
baglanti olmadigimi belirtmistir (Clauson, 1972, s. 626). Nevayi
Tiirkgesinde goriilmeyen “parlamak” anlamindaki komu- fiili, Harezm
Tirkcesi eserlerinde  Kisas-t  Rabgiizi  ve NehcU’l-Feradis’te
taniklanmaktadir (Unlii, 2012, s. 333). Sifatii’l-Kiyamet'te bu fiil,
Harezm Tiirkgesi metinlerindeki gibi “parlamak” anlaminda
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kullanilmigtir. Bu fiilin Sifatii’I-Kiyamet te goriildiigii cimleye gok
benzeyen bir climle, Nehci’l-Feradis’te de karsimiza ¢ikmaktadir:

Yiizleri tolun ay tég komuyur (Sifatii’I-Kiyamet 52b/02-03)
Yiizi tolun ay tég komiyur (Nehci’l-Feradis 23/6)

14. Sifatii’l-Kiydmet’te “kiyamet giinii, hesap gilinii” anlaminda
sakis  kiini tamlamasinin  kullanildig1  goriilmektedir. Nevayi
Tirkcesinde tesaduf edilmeyen bu tamlama, Hakaniye ve Harezm
Tirkcesi dbnemlerine ait Kur’an terciimelerinde sik stk
taniklanmaktadir (Kiigiik, 2019, s. 79; Unli, 2012, s. 497). bn-i
Mihennad Lugati’nde de sakis kiini  tamlamasi “hesap giini”
anlamiyla karsimiza ¢ikmaktadir (Battal, 1997, s. 58). Sifati’l-
Kiyamet’te sakis kiini tamlamasi 2 kez taniklanmaktadir:

bu kiin ‘arasat sakig kiini turur (47a/01-02), bu kiin ‘arasat kiini turur,
hesab sakig kiini turur (47a/11-12)

15. Eski Turkce, Hakaniye Tirkcesi ve Harezm Tiirkgesinde
kullanilan ma/ me kuvvetlendirme edati, Nevayl Turkcesinde sadece
néme Ve néceme sozciklerinde kaliplasmis olarak — gorilir
(Hacieminoglu, 1997, s. 122; Eckmann, 1958, s. 126). Bu edat,
Sifatii’l-Kiydmet 'te tek 6rnekte gorilmektedir:

né kim imam buyurur kavimi ma tutar (52b/12)

16. Eski Tirkce ve Hakaniye Turkgesinde de gorllen tapa
edatinin Harezm Tiirkg¢esi metinlerinde yalin durumdaki isim ve
zamirlerle, zamirlerin ilgi durumuyla ve I11. teklik kisi iyelik eki almis
isimlerle kullanildigi goriilmektedir (S6zer, 2008, s. 72). Memldk
Tiirkgesi ve Nevayi Tirkcesinde bu edatin kullanimi yok denecek
kadar azdir (Hacieminoglu, 2015, s. 87; Li, 2004, s. 443). Kazan Tatar
Tirkcesinde tapa edati, taba ve taban bicimiyle yasamakta ve
yalnizca yonelme durumuyla kullanilmaktadir (Oner, 2012, s. 732).
Sifatii’l-Kiyamet te 4 kez taniklanan tapa edati; 2 ornekte Harezm
Tiirkgesi metinlerinde oldugu gibi II1. teklik kisi iyelik eki almis bir
isimle, 2 ornekte de Kazan Tatar Turkgesindeki kullanimina uygun
olarak yonelme durum eki almis bir isimle kullanilmistir:

yiizini yérge tapa kilgay (48b/13-49a/01), Kacan yiizini yérge tapa
kilsa (49b/03)

Purakga miiniip kavmm tapa bargay (52a/13), kavmm tapa bargay
(53a/05)
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17.  Sifatii’l-Kiydmet'te  miktar zarfi olarak “fazla, ¢ok”
anlamindaki bik sozciigiiniin kullanildigr goriilmektedir. “Saglam,
kuvvetli, mahfuz” manasindaki berk sézctigiine dayanan bu sozctigiin
bik bi¢imiyle “fazla, ¢ok” anlaminda miktar zarfi olarak kullanimi
Kazan Tatar Tiirkgesi 6zelligidir (Clauson, 1972, s. 325; Oner, 2012,
s. 715). Sozcik, bik bicimiyle Nevayi Turkgesinde de gorilir ancak
burada “fazla, ¢ok” anlaminda degil “iyi, giizel, dogru; saglam, gliclii”
anlamlarinda kullamilmistir (Unlii, 2013, s. 142). Sézciigiin Sifatii ’I-
Kiyamet'teki kullanimi  Kazan Tatar Tiirkgesindeki kullanimina
uygundur:

Cakar iger, zina kilur, riba bik yéytir, haram yéyiir (52b/10)

18.  Sifatii’l-Kiydmet'te Burak sozciigii Purak seklinde
gorulmektedir. Bu ses degisimi de Kazan Tatar Tirkgesinin bir
ozelligidir (Oner, 2009, s. 75). Mesela Sihabiiddin Mercani’nin Idil
Bulgarlarindan kaldigim diistindiigii ve Tataristan medreselerinde eski
zamanlardan beri ders kitabi olarak okutulan Bedevim Kitdbi’nda da
sozcliglin Purak seklinde kullanildigy goriiliir (Sihabiiddin Mercant,
1897, s. 13; Galiyeva, 2013, s. 2030): Aulle tonlar kiyerler / Puraklarga
minerler (Bedevam, 1906, s. 12).

3. Sifatii’l-Kiyimet

... (46b/01) tigiingi nefha-i vahdet. Bu surming dodaki yeti turur.
Tégme (02) dodaki-ning uzunluki ti¢ ming yil-lik yol turur. Barga ca
(03) nlig-larming cani bu surning iginde turur. Bir dodakinda feriste-
(04) ler cam turur taki bir dodakinda peygambarlar cam turur taki bir
doda (05) kinda ademiler cani turur taki birinde peri-ler cam bolgay.
Andin (06) song surmn tirgey. Bar¢adin burun Muhammed resulu’llah
camin (07) yaratkay. Ferman kélgey Cebra'il-ge, Mika'ilge, Israfil-ge:
“Ugmah- (08) din hulle-ler alip; yetmis ming hulle biri hil‘at biri
bisaret (09) biri rahat taki Purak algil, dostum Muhammedge bargil,
Puragmn (10) [iltgil,]* kotiirgil. Tacini Mika'il alsun, na‘leyn-ini Israfil
(11) alsun. Barifig dostum Muhammedge, [ravza]*din ¢ikaring, hil‘at
(12) kiydiirgil, menim katima kél-tiirgil. Men anga sefa‘at ruzi (13)
kilaym. Nas[i]b ruzi kilaym. Kélsiin, menim yazuklug [kul]’larim
(47a/01) taki 6zining yazuklug immetleringe sefa‘at kilsun. Bu kiin
(02) “arasat sakis kiini turur.” Cebra'il Purakmi minip hulle-ni (03)
égnige alip yetmis ming hulle agir bir harir-ge bolmagay. (04) Andin

3 J\sul seklinde yazilmigtir,

4 Lal ) seklinde yazilmugtir. Sézciik ardzi olarak okunabilir ancak ravza baglama
daha uygundur.

® U seklinde yazilnustir.
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kedin Mika'il hil‘at tacin [kéltiirgey]®. Kizil yakutdin yaratmis (05)
turur, gevher birle murassa® kilmis turur taki anga ak mercan- (06) din
turur. Sifat1 bu diinyadeki mal tavar altun kiimiis (07) barca biringe
[ohsamaz.]” Tégme hulle-de yiiz ming kelime bolgay. Bir yaninda
(08) 1Y) 1) ¥ tala bir yaninda 4 J 5w, 32 bitig-lig turur. (09) Cebra'il
saginda, Mika' il solinda, Israfil baginda (10) oltur[up]® cakirgaylar: b
a3 A 3 @ vaas (11) Ya“ni “Turgil ya Muhammed Tengri destirt
birle! Bu kiin “arasa (12) t kiini turur, hesab sakis kiini turur. Turgil!
Ummet- (13) leringe sefa‘at kilgil!” tégeyler. Kagan Muhammed
Mustafa immet (47b/01) sozin ésitdi érse ol sa‘at-de gur yarilgay.
Yiiz (02) inge tozan toprak olturup mengzi tagayytir kilip “Ummeti
Ummeti!” (03) téyii basin kotergey, gurdin ¢ikgay. Cebra'il, Mika'il,
(04) Israfil-ni korgey. Kimi saginda kimi solinda Purak tutar, (05)
kimi na‘leyn tutar. Cebra'il, Mustafa-n1 kugup yiglagay, (06) yas
kogay. Peygambar ‘aleyhi’s-selam aygay: “Ya Cebra'il! Bu kiin né
kiin (07) turur?”. Cebra'il aygay: “Ya Muhammed! Bu kiin ‘arasat
kiini turur”. Peygambar (08) aygay: “Ya Cebrd'il! Ummetlerim birle
né muamele klldlrﬁ;?” Aygay: (09) “Ya dostum Muhammed!
Ummetlerir?g birle’ heniz girdin kopmay tururlar.” (10) Bu sézni
¢sitti erse bas aquk ayak yaling “ars altiga (11) bargay. Purakga, hulle-
ge bakmagay. “Ummeti immeti!” téyii yiglagay. Tengri- (12) ge secde
kilgay. Yana andin kedin nida kélgey Celil Cabbar (13) din: “Ay
dostum Muhammed! Basing-m kotergil! Secde kiini érmez, (48a/01)
sefa“at kiini turur. Né tileseng iimmetlering [iigiin]' tilefg. Birige (02)
on, onige yiiz, yiizige ming va‘de kildim.” tégey. Bu sdzni (03) ésitip
sevingey. Hulle kiygey. Tac basiga urgay. Purakm1 miingey (04) taki
hazir bolup turgay. “Ummetlerim kopgay-mu?” téyii turgay. (05)
Anda kedin Tengri te‘ala-din ferman kélgey Isyafil-ge “Suriag (06)
iirgil!” téyii. Sirni iirgey. Avaz kélgey, aygay: Gl i (07) kil
Ll o) Q‘ ) ! Aygay: “Ya ciirimis tenler, ta (08) gilms kanlar!
Ay tozmig saclar kavar stingekler! (09) [Kayting, 12 gevdeleri[ngiz]ge
kiring!” tégey. Sur igindeki canlar ba (10) r¢as1 kélip Tengri fermani
birle gevdeleringe kirgey. Barga ade (11) miler gurdin ¢ikgay-lar taki

5 Burada ciimlenin vyikleminin yazilmadigi anlagiimaktadir. Baglamdan

hareketle “kéltiirgey” seklinde tamir ettik.

" Burada ciimlenin yikkleminin yazilmadigi anlagiimaktadir. Baglamdan
hareketle “ohsamaz” seklinde tamir ettik.

8 ) 6855535 seklinde yazilmustir.

® Burada ciimlenin yiikleminin yazilmadig: anlagiimaktadur.

0 By ciimlede “lgtin” edatimin atlandigini tahmin etmekteyiz. Bu nedenle metni
tamir ettik.

" Fecr 27-28

12 dlis 8 geklinde yazilmustur.
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Israfil siringa bakgaylar (12) Caa¥) e (580488 a5 P e 8 tégey.
On sekiz (13) ming ‘alem halki barga bir kiinde tirilgey-ler. Haberde
andag kéliir bir gurdin bir kisi (48b/01) taki bir gurdin yeti kisi ¢ikgay
taki bir gurdin yetmis kisi ¢ikgay. (02) Kafirler, miinafiklar yaling
kopgay-lar. Bir sa‘at-de ademiler Tengri hazratiga (03) bargaylar.
‘Uryan yalan hi¢ nerse-leri bolmagay. Peygamber ‘aleyhi’s-selam
(04) aytur: <Ol kiin érkek tisi bélgiirmegey. [Erkek]" érkek-ligin, tisi
tisi[ligin] (05) bilmegey. Biri biringe bakmagay. Her kisi 6z kadgusin-
da (06) bolgay. ‘Nef51 nefsi!” tégeyler.” Gl s i3 i 4l (07) (so8L
ek ) Qe uib * Peygambar aytur: “Ya Ayise! Ol (08) kiin ér
hatun-din kagkay; ogul atadin, karindag karmdasdim (09) kaq:kay » aalg
ul,m\m;ﬂl)mfy é\a_l-ﬂ)s(lo) ub“yfwd)a\dg-ﬂ_m’mha;
f\-ua-" ' (11) Kacan yetmis yil tamam bolsa Tengrl te‘ala kiin-ge
buyurgay: “Diinya (12) ge éngil kuyu! Yiizingni yérge tutkil!” Emdi
tortiingi kat kokde (13) turur. Kagan kiyamet kiini bolsa ékingi kokdin
bu yiizini yérge tapa (49a/01) kilgay. Her kiinde yetmis ming feriste
Tengri ferman birle kar saga (02) rlar isigligi éksiik bolsun tép andag
bolmasa taglar, yiga (03) ¢lar barga kdyiip kiil bolgay érdi. Kagan
yiizini yérge tapa kilsa (04) 1sigindin yér kapkara komir tég bolgay
érdi. Miskin Adem (05) oglanlar yér kok arasinda ten-leri tirlep yilik-
leri kaynap (06) magzlari gokragay katran tég. Derm[a]nde'’ bolup
kayda bargusin (07) bilmegey-ler. Anga tiri tokiilgey yagmur tég.
Kisi-ler bolgay (08) topukifga, kisi-ler bolgay bogaziga tég, kisiler
bolgay (09) yingiikige tég, kisi-ler bolgay kimi gark bolgay, ét-leri
stingii (10) kleri kudup tirileri pare pére bolgay. Bir otdin yél ¢ikgay.
(11) Ha[la]lyiklar'® andin kagip ©arasat yerlge bargaylar. Tengrl
zebani- (12) lerge buyurgay, “Tamugdm Qlklng halayik-larm ‘arasat
yérige ilting!” (13) tégey. Ming mifng zebani-ler tégme tamugdin
cikgaylar. Tégme birining éliginde bir ‘amud (49b/01) bolgay. Eger
tagga ursalar pare pare bolgay érdi. Tégme yazuk- (02) luklarga birer
feriste musallat kilgay. Sag¢-larindin tutup (03) ‘amudlar birle urup
‘arasat yérige kétirgey-ler. Kuvvatlart az, béli (04) bikri, kozi
kormez, ayaklari yOriimez, yliziin tiserler. (05) Hasret birle
yiglasurlar. “Ah deriga! Bizim ak sakal-larimiz hakki (06) hiirmeti
tiglin za“if-lugimizga hi¢ hiirmet yok-mu?” téyii yiglagaylar (07) taki
feriste-lerga aygaylar “Bizge mihr sefkat kilmaz-siz.” Feriste-ler (08)

B Mearic 43

¥ Bu ciimlenin basinda yer almasi gereken “érkek” sozciigiiniin atlandigini
tahmin etmekteyiz. Bu nedenle metni tamir ettik.

5 Hac 2

16 Abese 34-37

17 s314 12 geklinde yazilmigtur.

8 ¥ &ida seklinde yazilmustir,

19 Nazal ne sesi sagir kef ile gosterilmistir.
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aygaylar: “Emdl sizdin négiik uftanahi?” tégeyler. Wi 4158 (09) ¥ & ()
G Ge 2358 2 Ol bi-gareler bu sozni ésitseler, (10) a[z]arrnende
bolup yiizin tiisgeyler. Feryad kilup yiglagaylar taki (11) “arasat
yérige bargaylar. Kim mii'min érse feriste-ler anlarga ayga (12) ylar,
“Oz kole[ge]nglzge kehng" tegeyler ‘Ars kole[ge]51 anlarning
kole (13) [gesi]? bolgay. 4k ¥) 3l ¥ a3 24 i 41 & ya“ni “ars kolegesi
(50a/01) peygambarlar yaranlari, sahabalari-ga. Bular zahidler, ¢ asik-
(02) lar, “akiller kolegesi turur. Bes ming yil-lik yolni bir sa“at- (03)
de bargaylar.  Arasat yérige bargaylar. Kisi-ler bolgay bir kiinde bar
(04) gaylar, kisi-ler bolgay-lar bir ayda bargaylar, kisi-ler bolgay-lar
(05) bir yllda bargaylar. lese b 3sa 2 Amng bir kiini bu kiin-ning
(06) ellig ming yilinga bolgay. a3 8 Cmesd 8510 Y& Jiald (07) all

4L % Ferigte-ler siirgeyler ¢ arasat yérige, zebaniler aygaylar: (08) “Ay
miskin kullar! Ol dunyada zulm-din kagip yana bir yérge barur (09)
érdingiz. Emdl [kayda] barur-51z‘7’ Tengrl te ala aytur: HodY) &
(10) SRl 323 &5 N 555 Y S8 Bl 6 325 8 Aygaylar (11) “Kayda
baral1? Siginur yér yok!” tép. Niyaz kilgay “Hi¢ fayide (12) kilmagay”
tép. Beytii’l-Mukaddes-ga bargaylar. Nevha, feryad kilgaylar. Tengri-
(13) din nida kélgey “Ay kullarim! Za‘if-lik birle yorldmglz téyil.
Hitab kelgey: (50b/01) “Sakis béringiz!” Gia ol e 18n 232 U
de (02) andin song halaylk lar saf saf turup hesab bérgey- (03) ler
35 O3 ASUHL L& oals Uil M5 0 llas al @ (04) Barcadin burun
peygambarlar turgay a2 H“ Slas 4@ (05) Loal 3 U8 gLih g 3
Tengri te‘ala aygay, “Ay (06) peygambarlarim! Miirsellerim! Sizni
diinyage 1ddim halayiklar (07) birle. Kani né kildingiz? Kullarimga
fermammm tégiirdingiz mii?” téyii (08) aygay. Peygambarlar bas: asak
bargay. Hig cevab bériir bolmagay (09) kirk yilga tégi. Kirk y1l tamam
bolsa baslarm kaldurup aygaylar: (10) “Ilihena ve seyyidiind! Sen
yahstrak biliir-sin. Bizleri 1da bérding*, biz tégiird (11) ik kullaringa,
taksir kilmaduk.” tégeyler. Tengri aygay: (12) “Kani ol kullarim?

% Ahzab 53

218 3 < geklinde yazilmustir.

2 W S seklinde yazilmugtir.

1< ¥ S seklinde yazilmugtir.

# Hadis

% Dua (Onlardan Allah’a siginiriz)

% Me’aric 4

2" Burada “kayda” sozciigii yazilmamustir. Bu soruya cevaben “kayda barali?”
sorusu soruldugu i¢in metni bu sekilde tamir ettik.
2 Kiyame 10-12

2 Kehf 48

0 En’am 94

# Maide 109

32 Nazal ne sesi sagir kef ile gosterilmistir.
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Kéltiiring! N¢ tigiin kafir boldilar, miinafik (13) boldilar?” Barca
peygambarlar  iimmetlerin ~ Tengri te‘ala hazratiga (51a/01)
kéltiirgeyler. Nuh kavmim evvel kéltiirgey. Tengri te‘ala sorgay, (02)
“Ya Nuh! Né¢ tigiin kafir kilding menim fermanim hiiccet-lerim kormis
(03) érke[n]**?” tégey. Yana aygay: “ilahena! Sen yahsirak biliir-sin.
Nuh (04) bizge ef‘alni bildiirmedi, aytmadi. Ugmah tamug yollarin
(05) korgiizmedi.” Nuh aygay: “Manga ming yil ‘6mr bérding taki ¢ki
(06) yasimdin peygambarhik bérding. Ming-din éki éksiik yil bular
(07) ga iman da‘vet kildim, manmadilar. Az kisi iman kéltiir (08)
diler.” Tengri te‘ala aytur: “Ya Nuh! Tanuk kéltiirgil bular menim
(09) hacet-lerim ésitmediler téyii.” Nah aygay: “ilahi! Tanuklarim
Muhammed (10) Ummet-leri turur.” Allah te‘ala aydi: “Ya
Muhammed timmet-leri! Ne aytur-siz?” (11) Aygaylar: “Tanuk mu
siz?” Tégey: “Nuh bularga sening fermaning-mi tégii (12) rdi. Bular
iman kéltirmediler. Meger az kisi iman kéltirdiler.” (13) Tégey:
“Muhammed Mustafa-ga Kuran 1da bérding™. Amng iginde biz
okuduk. Nuh (51b/01) kavmi inanmadi.” Allah te‘ala aygay: “Ol ayet-
ni okung-lar!” (02) Bular ésitsﬁnlﬁer.’}:}‘s O Ll Jadh Uliy 3 408 (03)
Gal B3 Gal Gas O3l adle G Ga W) Gl G (ia55 (04) O W) dae
Kacan kafirler bu ayet-ni ésitip baslarin asak (05) kilgaylar; 6z sozleri,
6z isleridin pisman yégeyler. Karar (06) kilgaylar. Nuh-ga aygaylar:
“Biz azduk.” J% (slal U i 48 (07) Oshshda (35 3 Feriste-lerge
buyurur: J4l s ¥ Feriste-ler (08) bularn siirlip tamugga iltgeyler.
Mengii kalgaylar. & (s (09) 15 ** Barga peygambarlar kavim
soruskaylar. Ol kimge boldi, anga (10) kildilar. Ol kim kafirlerni
tamugga iltgeyler. Peygambarlarni mii'min- (11) lerni u¢mah-ga
yibergey. Andin kedin danismendlerga “Saf (12) turung!” tégey,
“Hesab béring!™” tégey. Hitab kélgey Celil Cabba (13) rdin, “Ya
danismendler! Kanmi menim kelamim-n1 okugan? Né kildingiz?
(52a/01) Hacetlerimni kullarimga tégiirdingiz mi?” tégey. “Emr-i
ma‘ruf (02) nehy-i miinker kildingiz mu?” buyurgay. “Namazn1 taki
kildingiz mu?” tégey. (03) Bu sozni ésitip baslarin kudi salgaylar kirk
yilga tég. (04) Kirk y1l tamam bolsa baslarin kaldurup aygaylar, “ilahi
sen yahsirak (05) biliir-sin. Bularga biz hi¢ taksir kilmaduk. Ruze,
namaz, fitr, sadaka, (06) zek[a]t, Hac, cenabet, emr-i ma‘ruf, nehy-i
miinker ne-kim bar érse bularga (07) aytur érdik.” tégeyler. Amma
danismendler éki tiirliig bolur. Biri (08) nacur biri mecur bolur tédi.

3 5\S 4 seklinde yazilmustir.

3 Nazal ne sesi sagir kef ile gosterilmistir.

% Hud 40

% Kalem 26-27

37 “Onlar atese ver!” anlaminda Arapga ibare.
®Cin23

3 Nazal ne sesi sagir kef ile gosterilmistir.
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Mecur ol bolur kim kavmini buyu (09) rur, andan 6zi artuk ‘amel
kilur. Namaz, ta‘at kilsa ihlas (10) birle kilurlar. Kavmi imamdin
hosnud bolsa imam kavmindin (11) hosnud bolsa Tengri te‘ala
anlarga azadlik bérgey. Kiyamet (12) kiini hil‘at tacin baslariga koyup
keramet yoluni ada (13) kiga kiygey. Purakga miniip kavmi tapa
bargay. Ozge kavimler [a Jnu kértip (52b/01) aygaylar, “Kaski bizning
imam[im]iz bolsa!” téyii. Imam taki 6z kav (02) imlariga bargay.
Danigmend kavmlarmi korgey. Yiizleri tolun (03) ay tég komuyur.
Beratin sag €lige tutup aytur 4 & sl (04) i téyii. Ya‘ni “Bériir-
mén sizlerge ugmah bisareti.” Kavmlari (05) imamlerige du‘a
kilgaylar. Imam berekatinda barca ugmahga kirge (06) yler sadhk
b1rle clallall \,x&,\}.,\ Sl u\“ok;\.u A (07) WS (e 35 e &da
e B pia s Tl G Guall ) (08) 4z 1555 41 Allah te‘ala aytur, “Ol
mendin hosnud, kavmi andin (09) hosnud turur” tédi. Amma nacur ol
bolur, giinah-1 keb[i]re kilur (10) bolur. Cakir icer, zina kilur, riba bik
yéyiir, haram yéyiir. Ol hal (11) birle imamet kilur, yaman-likdin &trii
kerahiyyet birle iktida (12) kilip namaz kilurlar. Né kim imam buyurur
kavmi ma tutar; 6zi (13) ‘amel kilmaz, siinnet dér. Tengri te‘ala
[beratin]* bérgey, tamugluk (53a/01) beratin bérgey. Nacur ol bolur,
beratin sol élinge bérgeyler. (02) Otdin yaratilmis ton égninge kiygey.
Tac basiga urgay-lar. (03) Katrandin tik-ilmis ton égninge kiygey.
Allah te‘ala-ning kahrindin (04) yaratilmig na‘leyn adakiga kiygey.
Ol kara tikenni éligige algay. Mengz[i]* (05) tagayyiir bolup taki
ozige melamet kilip kavimu tapa bargay. Né kim kavmi (06) an1 korse
takilip ¢ikgaylar. “Bu bizdin bolmasun"’ tép du‘a zari (07) kilgaylar.
Bu hal birle kavmiga aygay: J\-J‘ &1y ¢ tégey. Kavmui (08) am korup
birbiringe la‘ net kilgaylar. Ll a3 as alss (09) Caliy (man Rlaai 3K
Lz ol ¥ Ferigte-ler kélip ol (10) imam-larn1 kavmu birle tamugga
iltgeyler. Kavmlari aytur (11) lar: “Biz uyunus érdik. Né buyursa tutar
érdik.” Allah te‘ala (12) bu kavmlarga aygay, “Siz bu imam-1 ‘asi-
ning ‘amelin tutar (13) érdingiz. Afiga uyup namaz kilur erdmglz Veli
kerahiyyet birle kilgan (53b/01) namazingiz kabul érmez. Emdi
tamugga giriftar bolgay (02) siz!” tép aygay. Kavm-lar1 imam-ning
fi‘lin bilmedin 6zige (03) namazga uyudilar érse kavmlart Tengri
te‘ala fazli birle ugma (04) hga bargaylar. Imam-lar1 tamugga bargay.
Andin kedin Muhammed (05) immeti saf saf turgaylar. Haberde
andag kélir, barca saf ylz (06) yigirmi bolgay. Seksen saf

“ Meryem 96

“ Beyyine 8

2 oyl 5 seklinde yazilmustir.

4 3% geklinde yazilmustur.

* Onlara cehennem atesini miijdeleyin.
“ Ankebut 25
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Muhammed tUmmet-leri, kirk saf 6zge tmmet- (07) ler bolgay.
Kafirlerin yazuk lularmn feriste-ler tutup tamugga (08) iltgey-ler. Saf
uzunliki bes ming yil-hk yol bolgay. (09) 358 ddess Ol Gy
Y15 al 5l 40 a3 4@ (10) Kimin biiriingeklerin[din] sii[y]rep
kimin ayakindin siiyrep tamugga (11) atkaylar. Anda feriste-ler saf
bolgaylar, hameletii’l-“ars térler. Amma (12) bularming ara sekiz
feriste bar turur. Her birining ulug-liki sekiz (13) yiiz y1l-lik yol bolur.
Bular saf bolgaylar Tengn te‘ala bularni (54a/01) taki arasat47 4148
WMy a8 d) Gije s (02) 48 * Anda kedin Tengri te‘ala
buyurgay, padsah-larm1 saf kilga (03) ylar. Feriste-ler bularni saf
kilgay. Nida kélgey: “Men ol diinyada (04) sizlerge baylik taki
padsah-lik bérdim. Barca [h]alayiklar {ize érkilik (05) kildim. Ba‘z1-ga
“izzet ta‘z[i]lm kilur érdingiz, ba‘ziga (06) [hlor kilip kézge ilmez
érdingiz. Manga né ta‘at kilding1z?” Bu soz (07) ni ésitip padsah-lar
baslarin yérge salgaylar, kirk y1l-ga tégi (08) turgaylar. Kirk y1l tamam
bolsa baslarin kéterip aygaylar: (09) “Ilahi! Sen yahsirak biliir-sin. Biz
diinyada mal memleket birle mesgul (10) bolduk. Ta‘at “ibadet kilu
bilmedik. Taksir kilduk.” Tengri (11) te‘ala aygay: “Padsah-lar siz
Siileyman-din mu ulug érdingiz? (12) Masrikdin magribga tégi div,
peri, ins, cin, vu[h]us ve tuyur (13) ciimle anga ferman-berdar
[ér]diler. Andag érken manga ‘asi bolmadi. Siz ne {i¢lin (54b/01) “asi
boldungiz?” Bularm tamugga siirgeyler. Andin kedin kazi-(02) larnu,
seri‘at éyelerin ...

DEGERLENDIRME VE SONUC

Harezm Turkgesinin Tirk dili tarihinde hususi bir yeri oldugunu
tespit eden ilk Turkolog, 1928 yilinda yayimlanan makalesinde bu
donemi Oguz-Kipcak Devri olarak nitelendiren Samoylovi¢ olmustur.
(Samoylovig, 1941). Bununla beraber Harezm Tirkgesi ismi, belirli
bir Tirk edebi diline isaret etmek igin ilk olarak Ali Sir Nevayt
tarafindan kullanilmigtir. Nevayi, Mecalisi’n-Nefayis adli sairler
tezkiresinde Mevland Hiseyn-i Harezmi’nin Kaside-i Biirde’ye
“Harizmige Turki Tili” ile serh yazdigmi bildirmistir (Ata, 2002, s.
13). Kesfii’I-Hiida adli bu serhin Mustafa Kog tarafindan tespit edilen
Siilleymaniye niishasmin sundugu filolojik veriler, metnin dilinin
Harezm Turkgesine ¢ok yakin oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir
(Dagistanlioglu, 2018, s. 339-432). Kanaatimizce bu niishanin ortaya
¢ikmasiyla beraber Nevayi’nin TimUrlulerin edeb? dilinden farkli bir
edebf dile isaret etmek igin kullandigi “Hérizmige Tiirki Tili” ifadesi
¢ok daha sarih bir hale gelmistir. Bizzat Nevayi tarafindan kullanilmis

“ Rahman 41
7 Bu ciimlenin sonunda eksiklik oldugu anlagiimaktadir.
“8 Hakka 17
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olan bu ifadeye ragmen Kopruli, Benzing ve Brockelmann gibi
Turkologlar Turk dili tarihi icerisinde Harezm Turkgesine hususi bir
mevki tayin etmemisler ve bu tutumlari nedeniyle Eckmann tarafindan
tenkit edilmislerdir (Eckmann, 1988b, s. 185). Koprilu, XII-XIV.
yiizytl Dogu Tiirk edebiyati mahsullerini topyekdn “ilk Cagatay
Devri” baghigi altinda degerlendirmistir (Koprild, 1945, s. 275). Ne
var ki Koprulu’nin teorisi, filolojik verilerden ziyade bu dénemin
edebiyat ve kiiltiir tarihi agisindan miitalaa edilerek bir gecis ve
hazirlik donemi olarak kabul edilmesi gerektigi fikri iizerine insa
edilmigtir (KOprall, 1945, s. 285-286). Koprili’ye gore bu dénem
eserlerinin dilleri arasinda bazen kiigiik bazen de oldukca biiyiik
farklar goriilmesi; bu donemde farkli edebi ve siyasi merkezler
bulunmasi, sairlerin ve muharrirlerin siveleri birbirinden farkli etnik
gruplara ve cografyalara mensup olmalari, bazi eserlerin genis halk
kitleleri i¢in bazilarimin da Acem kiiltiiriine bagh yiiksek muhitler i¢in
yazilmig olmalar1 ve miielliflerin kiiltiir seviyeleri arasinda farklar
bulunmasi gibi nedenlerden kaynaklanmaktadir. Ona  gore
Samoylovi¢’in Oguz-Kipgak Donemi adini verdigi Harezm Tiirkgesi
Donemi, tesadiifen ele gegmis birkag mahdut dil yadigarmin filolojik
tahlili Gzerine kurulmus bir faraziyedir (Koprild, 1945, s. 275). Tabii
bu donem eserlerinin uzun zaman boyunca mahdut sayida kalmasi,
bazi eserlerin kiitiiphanelerde kesfedilmeden beklemesinden ve varligt
bilinen bazi eserlerin de dikkatlice tetkik edilmemis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Nitekim Kopruli mezklr teorisini ortaya
koyduktan sonra bir vaaz metni, ti¢ farkli Sirdc’l-KulGb terciimesi,
bir Kur’an tercimesi,* bir fal kitabi, bir Tansukname-i ilhdni
terctimesi ve bu ¢alismayla beraber Sifatii I-Kiydmet risalesi bu dénem
eserleri arasina dahil edilmistir (Ugurlu, 1986; Nadjib, 1960; Yaman,
2016; Fazilov, 1989; Simsek, 2019; Onur, 2020; Kurtulmus, 2020).

Bugtin gelinen noktada Harezm Tirkcesi Donemi, Turk dilinin
tarihi donemlerinden biri olarak kabul gormiis durumdadir. Harezm
cografyasinda inkisaf eden Turk edebi dili, Cingiz Han’in Harezm
cografyasini fethi ve burayi en biiyiik oglu Cogi’ye vermesiyle beraber

% Miistakil terctimeler gibi tamitilan Meshed Astan-i Kuds-i Rezevi

Kitiiphanesinde 1007 ve 2229 arsiv numaralariyla kayith diger iki Kur’an
terclimesi, Siileymaniye Kiitiiphanesi Hekimoglu Ali Pasa Camii Bolimii 2
numarada bulunan Kur’an terctimesinin birer niishasidir. Istanbul Tiirk ve Islam
Eserleri Muzesinde 73 arsiv numarasiyla kayitli bulunan ve Hakaniye Tirkgesi
ozellikleri gosteren Kur’an terciimesinin, metnin diger kisimlarindan farkh dil
ozellikleri gosteren 35v-55v varaklari arasindaki kismu da aymi Kur’an
tercimesinin bir bagka niishasidir. Hakaniye Tiirkgesinin grameri veya soz1igi
hazirlanirken T/EM 73 olarak tanman bu kiymetli dil yadigarm mezkar kismi
kullanilmamalidir.
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Cogi ulusuna miras kalmigtir (Togan, 1981, s. 62; Caferoglu, 2000, s.
105; Barthold, 2017, s. 137). Cingizli fetihlerinden sonra yine bizzat
Cingiz Han tarafindan Cogi ulusuna birakilan Idil boyunda Batu-
Saray1 ve Berke-Saray1 gibi iki mithim ve zengin sehir kurulmug ve
Co¢Gi ulusuna ait olan Harezm Cografyasi da bu merkezlerden
yonetilmistir (Caferoglu, 2000, s. 105, 151; Barthold, 2017, s. 137).
Berke-Saray1, Cogi ulusunun baskenti olduktan sonra hizla Islamiyetin
yeni bir inkisaf merkezi haline gelmistir (Caferoglu, 2000, s. 153 -
154). Onceden beri g¢esitli ilimlere kaynak olan Harezm
cografyasindaki kalabalik ulema kadrosu, kendilerine istihdam firsati
sunan bu yeni Islam bagkentine akin etmisler ve bu akinlar neticesinde
Harezmde inkisaf eden Tiirk edebi dili de Idil boyuna tagmmistir
(Caferoglu, 2000, s. 154; Ata, 2002, s. 13). Bu nedenledir ki mezkdr
cografyadaki medreselerde ders kitabi olarak da okutulmus olan
Nehci’l-Feradis, Kisas-i Rabgiizi ve Siraci’l-Kuldb gibi Harezm
Tiirkgesi eserlerinin esas yayilim ve tesir alan1 Idil boyu olmustur
(Cetin, 2006, s. 4; Galiyeva, 2013, s. 2030).

Harezm Turkgesi doénemiyle ilgili olarak Tiirkologlarin kahir
ekseriyeti tarafindan kabul edilen goriislerden biri de bu dénemin
Hakaniye Tiirkgesi ile Nevayl Tiirkgesi arasinda bir gegis devresi
teskil ettigi gorisiidir (Hacieminoglu, 1997, s. I; Eckmann, 1988b, s.
184; Ata, 2002, s. 14; Sagol-Yiksekkaya, 2013, s. 164; Unlii, 2012, s.
2; Berbercan, 2015, s. 4 vd.). Bu goriise gore XII-XIV. yiizyillar
arasinda var olan Harezm Tirkgesi, XV. yiizyildan sonra yerini
Nevayi Tirkgesine birakarak tarih sahnesinden ¢ekilmistir (Eckmann,
1988a, s. 225; Sagol-Y liksekkaya, 2013, s. 164). Elbette ki Nevayi’nin
Tiirkistan cografyasinda muazzam bir tesir birakarak edebi dili bizzat
kendi kalemiyle standartlagtirdigi su gétiirmez bir gercektir. Bununla
beraber Nevayi’nin kalemiyle standartlasan bu edebi dilin Eckmann’mn
iddia ettigi gibi Harezm Tiirkgesinden gelistigi ve Harezm Tiirkgesinin
Hakaniye Turkgesi ile Nevayi Tiirkgesi arasinda bir gegis dili oldugu
disiincesi bize gore dil tarihimizdeki bazi meseleleri aydinlatmakta
yetersiz kalmaktadir. Harezm Tirkgesi olarak adlandirilan edebi dilin
bir gecis dili oldugu ve yerini Nevayi Tirk¢esine biraktigina dair
teorinin izah edemedigi birtakim sorular halen cevap beklemektedir:

1. Ahmet Caferoglu, Tirk Dili Tarihi Il adli eserinde “Miisterek
Orta-Asya sivesinin Bati-Tiirkistan siveleri” baslig1 altinda Harezm ili
sivesine de yer vermis; Nehcl’l-Feradis, Mu'ini'l-Mirid,
Muhabbetname, Mukaddimeti’l-Edeb ve Muhhammed bin Kays’in
Tibyant’l-Lagati’t-Turk? ala Lisani’l-Kangli adli s6z1igiinii bu siveye
ait olarak gostermistir. Ali’nin Kissa-i YOsuf’u ve Revnaki’l-Islam’1
ise “yazilis yerleri bilinmeyen bazi Bati-Tiirkistan Tiirk¢e kaynaklar1”
olarak tavsif etmistir. Ayn1 eserde “Cagatay Tiirkcesi, gelismesi ve
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karakteri” boliminin de bulunmasi, Caferoglu’nun Revnakii’l-Isidm
Nevayi Tirkgesiyle yazilmis eserlere dhil etmedigini gostermektedir
(Caferoglu, 2000, s. 135-143, 195-229). Revnakii’l-Isidm, Vefayi adl
bir sair tarafindan H 869 (M 1464-65) yilinda yazilmistir (Aghatabai,
2012, s. 131, 141). Bu tarihten hemen bir y1l sonra H 870 (M 1465-66)
yilinda Nevayi’nin de ilk eseri yaziya gecirilmistir (Kaya, 2007, s. 49).
Revnakii’l-Isidm’1n eldeki niishalari ge¢ dénemlerde yaziya gegcirilmis
ve muhtemelen de tahrif edilmis niishalardir. Halk arasinda meshur
olmus manzum eserlerin sik sik ayni akibete ugradiklari malumdur.
Mesela Hisdm Katib’in Cumclimename’sinin ve Ali’'nin Kissa-i
YOsuf’unun eldeki nlshalari da birtakim arkaik G6zellikler
gostermelerine ragmen bilyiikk oranda tahrif edilmis niishalardir.
Revnaki’l-Islam’m XIX ve XX. yiizyllda istinsah edilmis
niishalarinda da Harezm Tiirkgesi eserlerinde karsimiza ¢ikan birtakim
dil ozellikleri mahfuz kalmigtir. Mesela Eski Tirkce soz i¢i ve soz
sonu /d/ sesinden gelisen /d/ sesi, Unliyle biten fiillerden sonra gelen
{-(y)Ur} genis zaman eki, tnsiizle biten fiillerden sonra {-U} ve
Unliyle biten fiillerden sonra {-(y)U} zarf-fiil ekleri, {-mAdn} zarf-fiil
eki, {-GIn¢A} zarf-fiil eki, Ill. teklik kisi zamiri olarak anlar kullanim1
ve {-mls} sifat-fiil ekinin yaygin kullanim gibi 6zellikler metnin dilini
Harezm Tirkgesine yaklastirmaktadir (Aghatabai, 2012). Elbette ki
elde yalnizca ge¢ donemde istinsah edilmis ve tahrif edilmis niishalar
olan bu eseri, sahih bir niishasi ortaya ¢ikmadan Harezm Tiirkgesi
eserlerinden saymak miimkiin degildir. Bununla beraber XIX ve XX.
yiizyilda istinsah edilmis niishalarinda dahi Harezm Tiirk¢esinin bazi
Ozellikleri mahfuz kalmis olan bu eserin Nevayi Tirkgesiyle
yazildigini sdylemek de miimkiin degildir. Sayet Harezm Turkgesi
XV. yiizyildan sonra yerini Nevayi Tirkgesine birakarak tarih
sahnesinden ¢ekilmisse Nevayi’nin ilk eseriyle neredeyse ayni
zamanda yazilan Revnaki’l-Isldm nasil ortaya c¢ikmustir? Harezm
Tirkgesi Dénemini bir gecis devresi olarak telakki eden teori, bu
soruya cevap verme noktasinda yetersiz kalmaktadir.

2. Janos Eckmann, Philologiae Turcicae Fundamenta’nin 1.
cildinde yer alan Das Chwarezmtirkische adli makalesinde Miftahi’l-
AdI’i Harezm Tiirkgesi eserleri arasinda gostermis ve dénemin gramer
oOzelliklerini verirken bu eserden de faydalanmistir (Eckmann, 1959, s.
116). Abdurraif Fitrat da dil Ozelliklerinden hareketle bu eseri
Rabglzi’den sonra Timiir’den oOnce yazilmig bir eser olarak
degerlendirmistir (Abdiirradf Fitrat, 1928, s. 78). Miftahi’l-Adl
tizerine Kazim Koktekin’in danismanliginda yiiksek lisans tezi
hazirlayan Abdulbaki Cetin de bu eseri Harezm Turkgesi metinleri
arasinda gostermistir (Cetin, 1988). Eserin miellifini bilmeyen tiim bu
aragtirmacilar  tarafindan dil &zelliklerinden hareketle Harezm
Tiirkgesiyle yazilmis bir eser olarak tavsif edilen Miftahi’l-Adl, M
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1508-1510 yillar1 arasinda Padisdh Hoca tarafindan yazilmis ve
Seybani Han’in oglu Timiir Bek’e ithaf edilmistir (Seyhan, 2012, s.
24). Harezm Turkgesi ve Nevayl Turkgesiyle ilgili ok sayida mithim
caligma yapmus hatta bu Turk edebi dillerinin ayirt edici 6zelliklerini
belirlemis olan Eckmann, ni¢in XVI. yiizyllda yazilmis bir eseri
Harezm Tiirkgesi eserleri arasinda degerlendirmistir? Bu sorunun
cevab1 Miftahi’l-Adl’in dil 6zelliklerinde yatmaktadir. Gergekten de
Miftahi’l-Adl, dil ozellikleri bakimindan Nevayi Tirkcesinden gok
Harezm Tirkgesine yaklasan bir metindir. Su noktaya da ayrica dikkat
cekmek isteriz ki Miftdhii’l-Adl’in  Erzurum niishasinda goriilen
Harezm Tirkgesi 6zellikleri Tirkistan niishalarina nazaran ¢ok daha
belirgindir ve bu nisha, M 1618-19 yilinda El-Kazani Uraz
Muhammed Ibn-i Molla Mamis ibn-i Cermis tarafindan kuvvetle
muhtemel Kazan’da istinsah edilmistir (Getin, 1998, s. 7). Goruldigi
lizere Miftahi’l-Adl dil tarihimizin karanlikta kalmis baz1 noktalarina
151k tutabilecek son derece mihim bir metindir. Eckmann’in Harezm
Turkgesini X1I-XIV. yiizyillar arasina sikistiran ve bir gecis devresi
olarak tamimlayan teorisi, XVIL yiizyilda yazilmig olan ve bizzat
kendisi tarafindan Harezm Tiirkgesi eserleri arasinda degerlendirilen
bu eserin nasil ortaya ¢iktigini izah etme noktasinda da yetersiz
kalmaktadir.

3. Yukarida da degindigimiz gibi Berke-Saray1 Cogi ulusunun
basgkenti olduktan sonra Harezm cografyasindaki kalabalik ulema
kadrosu bu yeni basgkente akin etmis ve Harezmde inkisaf etmis olan
edebi dil buraya da taginmustir. Tabii Harezm Turkgesi; halki esasen
Kipgak olan ve konusulan dile dair malumati Kodeks Kumanikus’ta
buldugumuz bu cografyaya ulema sinifi ve sufiler vasitasiyla bir edeb?
dil olarak tasinmis, zamanla yerli Kipgaklar tarafindan da yazi dili
olarak kabul edilmistir. Mesela Kutb’un Hiisrev i Sirin’inin
miistensihi Berke Fakih, metnin sonuna kendi yazdig1 66 beyitlik bir
manzumeyi ilave etmistir (Dogan, 2014, s. 14-20). Bu manzumede
bizzat kendisi tarafindan verilen malumattan Berke Fakih’in kafirlere
karsi gaza etmek icin Emir Altin Boga Beg’in maiyetinde
iskenderiye’ye gelen bir Kipgak Tiirkii oldugu anlagilmaktadir
(Koprulu, 1980, s. 315). Berke Fakih’in geldigi yer muhtemelen
Kipgak niifuslu Altinordu merkezidir. Ekseriyetle Kipgakca olarak
degerlendirilen bu manzume, Harezm Tiirkgesiyle yazilmistir. Zira
metinde Eski Tiirkgenin soz i¢i ve soz sonu /d/ sesinden gelisen /d/
sesini  barindiran sozciikler, ti¢ noktali fe harfi, ma ~ me
kuvvetlendirme edati ve {-GlI} sifat-fiil eki gibi karakteristik Harezm
Tiirkgesi 6zellikleri taniklanmaktadir (Ata, 2002, s. 53-54, 88; Inan,
1953, s. 65). Kipgak Tiirkii Berke Fakih’in M 1383 yilinda yazdigi bu
manzumenin Harezm Tiirkgesiyle yazilmis olmasi, Harezm
Tirkcesinin  Kipgak niifuslu  Altinordu merkezinde heniiz XIV.
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yiizyilda dahi edebi dil olarak kabul edilmis oldugunu ¢ok agik
bigimde ortaya koymaktadir ve Harezm Tiirkgesinin Idil boyundaki bu
kuvvetli tesirinin XV. yiizyllda birdenbire ortadan kalktigim
diisinmek pek makul gérinmemektedir. Mevzubahis dénemlerde bir
lehgenin edebi dil olarak standartlagmasi, esasen medrese egitiminde
kullanilmas1 ve bazi prestijli eserlerin defalarca istinsah edilerek
yayilmasi suretiyle gerceklesmektedir. Eser verecek olan muellifler,
ekseriyetle bir medresede egitim almak ve nasil yazacaklarini burada
ogrenmek durumundadirlar. Bir diger yandan defalarca istinsah
edilerek yayilmis prestijli eserler de mielliflere nasil yazmalar
gerektigi noktasinda rehberlik ederek edebi dilin belirli oranda
standartlagmasini saglar. Nevayi’nin eserlerinin Tirkistan’da edebf
dili standartlagtirmasi bu durumun bir Ornegidir. Tiirkistan’da
Hanliklar Dénemi’nde; XIX-XX. yiizyillarda dahi miellifler Nevayt
gibi yazmaya caligmis, onun kaleminde standarlasan edebi dili yer yer
birtakim mahalli unsurlari da dahil ederek muhafaza etmislerdir
(Eckmann, 1964). idil boyunda da benzer bigimde Nehci’l-Feradis,
Kisas-1 Rabgiizi, Siraci’l-Kullb gibi prestijli eserler tesirli olmuslar,
medreselerde ders kitabi olarak okutulmuslar ve defalarca istinsah
edilerek bu cografyada yayilmiglardir. Altinordu Devleti, XIV.
yiizyihin sonlarinda Emir Timiir’iin akinlartyla ¢oziilmeye baglamis ve
yerini kiigiik hanlhiklara birakmistir (Kurat, 1954, s. 227). Iste Cingiz
Han tarafindan Cogi ulusuna verilen Harezm’de inkisaf eden Harezm
Tirkgesi, 6nce Cogi ulusunun bagkenti Saray’a, buradan da Altinordu
Devleti’nin miras¢ist olan Kazan Hanligi’na tasmmustir. XVI. ylizyilin
ortalarinda Kazan Hanligi Ruslar tarafindan isgal edildikten sonra da
muelliflerce Tlrki olarak adlandirilan edebi dilde Tiirkge eserler
verilmeye devam edilmistir (Sahin, 1999, s. 354). idil boyunda Nevayi
sonrasinda yazilan bu eserler, Turk dili tarihinde ekseriyetle ihmal
edilmistir. Bu noktada fikir belirten az sayidaki Tiirkologdan biri E.
Nadjib olmustur. Nadjib; XIV. yiizyila gelindiginde hem Altinordu
hem de Misir’da kullanilan y-grubu olarak tanmimladigi edebi dilin
ortaya ¢iktigin1 ve d-grubunun daha arkaik olan edebi dilinin de bu
yeni edebi dille beraber kullanilmaya devam ettigini belirtmistir.
Nadjib, d-grubunun arkaik edebf dilinin asag1 idil boyu ve Harezm’in
Oguz-Kipgak edebi dili oldugunu da belirtmistir ki bu Harezm
Tiirk¢esinden baska bir sey degildir. Nadjib, XV. yiizyildan sonra bu
edebi dilin Idil boyundan baska bir yere yayilmadigmi, Tirkistan’da
yerini y-lehgesine birakarak Idil boyunda XX. yiizyilin baslarina kadar
bazi mistik igerikli eserlerin yazildig1 edebi dil olarak varligini devam
ettirdigini belirtmistir (Nadjib, 1989, s. 81-82). Turkiye Turkolojisinde
ise tespit edebildigimiz kadariyla bu meseleye deginen tek Tirkolog
Erdal Sahin olmustur. Sahin; Tatar edebi dilinde, XVI. ve XVII.
yizyillarda ~ Altinordu-Harezm  edebi dili  kaynakli unsurlar
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kullanildigin1 belirtmistir (Sahin, 1999, s. 357). Elbette ki XVI.
yiizyilda Rus isgaline ugrayan Tataristan cografyasinda merkezi bir
siyasi otorite bulunmadigindan tek bir standart edebi dilin gelismesi
uzun siire miimkiin olmamustir (Barutgu-Ozonder, 2017, s. 11). Bu
cografyada, Sahin’in de belirttigi gibi uzun stire Harezm Turkgesinin
tesiri devam etmis gibi goriinmektedir. Nevayi Turkgesi tesirinin bu
cografyaya ulagsmast Tiirkistan’a nazaran ¢ok daha ge¢ olmustur
(Hisamova, 2011, s. 770, Sahin, 1999, s. 357). Yine XVII-XVIII.
yiizyillardan itibaren Tataristan cografyasinin edebi dili bir yandan da
Osmanli Tirkgesinin siddetli niifuzu altina girmistir (Sahin, 1999, s.
357). Goriildiigii iizere Idil boyundaki Tiirk edebi dili, gesitli
donemlerde ¢esitli Tiirk lehgelerinin tesiri altinda kalmis ve yazardan
yazara, eserden esere farklilik gosteren ¢ok katmanli bir mahiyete
biiriinmiistiir. Bu cografyada yazilan ve Harezm Tiirkgesinin dogrudan
devamcisi olarak degerlendirebilecegimiz en mithim eser, Uzerinde
doktora tezi hazirlamakta oldugumuz Nasfthati’s-Salihin’dir.
Nasihat(i’s-Salihin, Mercani’nin Nehci’l-Feradis’i ilim &lemine
tamittign Mustefadi’l-ahbar fi-Ahvali Kazan ve Bulgar adli eserinde
Nehcii’l-Feradis’le beraber zikredilmis hatta iki eser ayni déneme ait
olarak gosterilmis olmasma ragmen Tiirkiye ve Bati Tiirkolojisinde
higbir Tiirkologun dikkatini celbetmemistir (Mercani, 1897, s. 13).
Kim tarafindan ve ne zaman yazildigt bilinmeyen Nasihatil’s-Salihin,
Harezm Turkgesinin hemen hemen tim karakteristik Ozelliklerini
biinyesinde barindirmaktadir. Eserin tislubunda Nehcii’l-Feradis tesiri
cok belirgindir. Mesela Nehcl’l-Feradis’teki i¢ ice birlesik
cumlelerde; temel cumlenin yiikleminin i¢ ciimlenin basinda ve
sonunda olmak Uzere iki kez gectigi ¢ok sayida 6rnek vardir (Aktan,
2015, s. 48). Ayni ctimle yapilarma Nasihatl’s-Salihin’de de sik sik
tesadUf edilmektedir. Tataristan’da yapilan ¢alismalarda Nasthatil’s-
Salihin  ekseriyetle XVI-XVIL yiizyillara tarihlendirilmektedir
(Minnegulov, 2017, s. 550). Biz de metin tizerinde yaptigimiz
incelemede, metnin yaklagik 8 varaklik kisminin Miftahd’l-Adl’in bir
boélumiyle, yaklasik 2 varaklik kisminin da Nehci’l-Feradis’in bir
bélumuyle neredeyse ayni oldugunu yani mevzubahis kisimlarin bu
metinlerden alintilanmus olabilecegini tespit ettik. Padisah Hoca,
Miftahi’l-Adl’i  Arapgadan Tiirkgeye terciime ettigini agikga
belirtmigstir (Miftahu’l-Adl, 2a/03-04). Buradan hareketle Nasihatii’s-
Salihin ile Miftah(’l-Adl arasinda ortaklik gosteren boliimlerin
Miftahi’l-Adl’den  Nasfhati’s-Salihin’e  alindigim ~ sdylemek
mimkindur. Zira Nasihati’s-Salihin’de Miftahi’l-Adl ile ortaklasan
kisimlarda gorillen bazi sozciikler metnin diger diger kisimlarinda
gorilmemektedir. Bu da Nasthatl’s-Salihin’in  Miftahi’l-Adl’in
yazildigr M 1508-1510 tarihinden daha sonra yazildigim
gostermektedir.  Nasihatl’s-Salihin’in =~ mecghul  yazari,  tipki
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Turkistan’da Nevayi’den sonraki muelliflerin Nevayi’yi érnek alarak
Nevayi Tirkcesiyle yazdiklar1 gibi Kerderli MahmQd’u 6rnek alarak
eserini Harezm Tirkgesiyle yazmuistir. Nasihati’s-Salihin, Harezm
Tirkgesinin Kazan sahasinda XVI. yiizyildan sonra da bazi eserlerde
edebi dil olarak kullanilmaya devam ettigini gdsteren en somut
delillerinden biridir. Tataristan’da yapilan c¢aligmalara gére XVL
yiizyillda Harezm Tirkgesinin bu cografyada edebi dil olarak
kullanilmaya devam ettigini gosteren bir diger eser de Siraci’l-
Kullb’dir. Kazan’da basilmis olan Sirac’l-Kul@b terctimeleri, 1554
yilinda Kazan Hanligi elgisi olarak bulundugu Moskova’da tutsak
edilen Adnas Hafiz’in kaleminden ¢ikan metne dayanmaktadir
(Gaynetdinov, 2014, s. 4-5, 156-166). Bu metin, ne British Museum
Or. 8193’teki Uygur harfli Siract’l-KulQb terclimesinin ne de Topkap1
Saray1 Miizesi Koguslar Boliimii 1057 numaradaki Siraci’l-Kullib
terciimesinin bir niishasidir. Bu ti¢ Siraci’l-Kullb de farkli terctimeler
olup bunlart niisha olarak degerlendirmek dogru degildir. Adnas
Hafiz’a atfedilen Siraci’l-Kul(b terciimesini kesfeden Nadjib, Adnas
Hafiz’1 metnin miistensihi olarak diigtinmiistiir. Sonraki dénemlerde
Tataristan’da yapilan ¢aligmalarda ise Adnas Hafiz ekseriyetle metnin
mitercimi olarak kabul edilmistir (Gaynetdinov, 2014, s. 4-5). Adnas
Hafiz’in Sirac(’l-KulQb ile beraber baska metinler de ihtiva eden bu
mecmuanin miistensihi mi yoksa miitercimi mi oldugu sorusunu, bu
mecmuanin tamami  yayimlanmadan cevaplayabilmek mimkin
goriinmemektedir. Bununla beraber bu Siraci’l-Kullib tercimesinin
bilinen diger Sirdci’l-Kuldb terciimelerinin bir niishasi olmamasi ve
Kazan’da basilan Siraci’l-Kuldb’lerin hep bu esere dayanmasi, Adnas
Hafiz’in eserin mitercimi olma ihtimalini artrmaktadir. Her
haliikdrda XVI. yiizyilda bir Kazan Hanligi diplomati tarafindan
halkin faydalanmasi i¢in yaziya gegirilen bu metnin Harezm
Tiirkgesiyle yazilmis olmasi da bu edebi dilin Idil boyundaki
devamlilig1 ve tesirini gostermesi agisindan mithimdir. Bunun yaninda
Ergas Fazilov tarafindan Ufa’da kesfedilen ve yine Harezm Turkgesi
ozellikleri gosteren bir Siraci’l-Kuldb terciimesi daha bulunmaktadir
(Fazilov, 1989). Miustensihi, miiellifi ve tarihi bilinmeyen sayfalari
karigik ve eksik hédlde bulunan bu Siraci’l-Kul(b terciimesi, eldeki
kisimlart itibartyla Adnas Hafiz’mn metnine diger Siraci’l-KulGb
terciimelerine nazaran daha fazla benzemektedir. Bununla beraber bu
tercime de yer yer Adnas Hafiz’in metninin bir niishasi olarak
degerlendirilemeyecek kadar farklilagmaktadir. Ayrica bu Siraci’l-
Kullb terciimesinin dili, birtakim imla ve gramer ozellikleri ile soz
varligi noktasinda Nasihatl’s-Salihin’e yaklagmaktadir. Bu metin de
kuvvetle muhtemel XVI-XVIL vyiizyillarda Idil boyunda yazilmis
olmalidir. Tataristan cografyasinda XVI ve XVII. yiizyillarda eser
vermis olan Muhammedyar ve Mevla Kulu’nun yazmalarini heniiz
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bizzat tetkik edemedigimiz eserleri {izerinde yapilan g¢aligmalar, bu
eserlerin dilinde de Harezm Turkgesinde gorilen ancak Nevayl
Tiirkgesinde pek tesadiif edilmeyen bazi unsurlar bulundugunu
gostermektedir (Samoylovig, 1935, s. 45; Kadirova, 2014). Mesela
Muhammedyar’in eserlerinde ayak ~ adak, iye ~ ide, kuyug ~ kudug,
kaygur- ~ kadgur- gibi ikili kullanimlar tespit edilmistir (Kadirova,
2014, s. 95). Halbuki Eckmann’in teorisine gére X VL. yiizyilda /d/ >
/y/ degisiminin tamamlanmis olmasi gerekmektedir. Yine yakin
zamanda meslektasimiz Soner Atalan tarafindan tanitilacak olan
Kazan sahasinda yazilmig bir metinde; Harezm Tirkgesi, Eski Oguz
Turkeesi, Nevayl Turkcesi ve Kazan Tatar Turkgesi Ozellikleri bir
arada goriilmektedir. Bu metin tanitildiginda Harezm Tiirkgesi
ozelliklerinin Kazan sahasindaki bazi eserlerde bir katman olarak
korundugu da goriilecektir. Verdigimiz tim bu malumata dayanarak
Stfat’l-Krydmet’te  gorillen birtakim Cagdas Tatar Tirkgesi
ozelliklerini XII-XIV. yiizyillarda yazilmig bir metne yapilmis
miistensih  miidahaleleri olarak degerlendirmemek  gerektigini
disiinmekteyiz. Kanaatimizce bu metin Harezm Tiirkgesi edebl
gelenegine bagl kalinarak XV. yiizyildan sonra yazilmis, bu nedenle
de Cagdas Tatar Tiirk¢esinde gordiigiimiiz birtakim unsurlar da metne
dahil olmustur. Harezm Tiirkgesinin Hakaniye Tiirkgesiyle Nevayi
Tirkgesi arasinda bir gecis dili oldugu ve Nevayi’nin kalemiyle
standartlagan edebi dilin XV. yiizyildan XX. yiizyil baslarina kadar
Bat1 Tiirkliik sahasi disinda kalan tiim Miisliman Tirkler tarafindan
ortak yazi dili olarak kullamldig teorilerine geri donecek olursak, E.
Nadjib’in baz1 mistik igerikli eserler olarak tamimladigi bu gibi
metinleri mezkdr teoriler cercevesinde izah etmek mimkiin
gorinmemektedir.

Buraya kadar iizerinde kisaca durdugumuz tim bu eserler,
Harezm’de inkisaf ettikten sonra Idil boyuna intikal eden Harezm
Tiirkgesinin bu cografyada Nevayi’den sonra da birtakim eserlerde
yazi dili olarak kullanilmaya devam ettigini gostermektedir. Bunun
yaninda Tiirkistan’da dahi Nevayi’den sonra Miftahi’l-Adl gibi
Nevayl Turkcesinden ziyade Harezm Tiirkgesine yaklasan bir eser
ortaya gikabilmistir. Miftahi’l-Adl’in ne zaman ve kim tarafindan
yazildigini  bilmeyen Eckmann, Das Chwarezmtirkische adli
makalesinde aslinda XVI. yiizyilda yazilmis olan bu eseri filolojik
verilerden hareketle Harezm Tirkcgesi donemine dahil ederek Harezm
Tirkgesini  XI-XIV. yiizyillar arasina sikistiran ve Hakaniye
Turkcesiyle Nevayl Tirkgesi arasinda bir gecis dili oldugunu iddia
eden teorisini bizzat kendi eliyle ¢iiriitmiigtir. Harezm Turkgesi ve
Nevayi Tirkgesini es zamanl olarak varlik gostermis iki Tirk edebi
dili olarak telakki etmek daha yerinde olacaktir. Kanaatimizce bu
meselenin aydinlatilabilmesi i¢in de Cingizlilerin ulus teskilati
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cergevesinde ele alinmasi zaruridir. Daha once belirttigimiz gibi
Cingiz Han olmeden once topraklarmi dort oglu arasinda taksim
etmistir. Bu taksimatta batida Dogu Avrupa iclerine kadar uzanan
Kipgak bozkirlarindan doguda Irtis Nehri’ne ve giineyde Harezm
cografyasim kapsayacak bigcimde Iran ve Afganistan iclerine kadar
uzanan bolge Cogi ulusuna; Maverainnehir, bugunki Afganistan,
Orta Tiyansan ve Dogu Tirkistan ise Cagatay ulusuna birakilmistir
(Togan, 1981, s. 62). iste mevzubahis bu iki Tiirk edebi dilinden biri
fetihten 6nce Coci ulusunun Harezm’inde digeri de fetihten sonra
Cagatay ulusunun Maveraiinnehir’inde inkisaf etmistir. Nevayl
Tirkgesinin oncileri olan Sekkaki, Atayi, Mukimi, Yakini, Emirf ve
Gedayl gibi sairler, bazilari farkli sehirlerden gelmis olsalar da
Maveraunnehir’in - mihim  kiltlir merkezi Semerkant’ta  eser
vermislerdir. Hiiseyin Baykara’nin 1469 yilinda Herat’1 baskent olarak
ilan etmesiyle ayni edebi dil Herat merkezli olarak gelisimine devam
etmigtir (Caferoglu, 2000, s. 197). Tabii bu noktada yine Nevayi
Tirkgesinin oncilerinden olup Nevayi’den once Herat’a kiltur
Ustinliigii temin etmis olan Lutfl’yi de zikretmek gerekir (Caferoglu,
2000, s. 213). Nevayi’nin kaleminde standartlasan edebl dil, iste bu
kiiltir merkezlerinde geligsirken Harezm’de daha Once inkisaf etmis
olan edebi dil, Emir Timiir’tin XIV. yiizyil sonlarindaki Harezm
seferleriyle Tiirkistan’daki ortak yazi dili vasfini kaybetmistir.
Timlr'an Harezm seferlerinin baglamasi da yine Cingizlilerin ulus
teskilatt ile ilgilidir. XIII. yiizyihn ortalarinda tekrar yapilan ulus
taksimatinda Kuzey ve Bati Harezm Coci ulusuna, K&s ve Hive
Cagatay ulusuna birakilmistir. Altinordu’ya bagli olarak Harezm’i
yoneten Kongratlar’dan Hiseyin Sifi’nin Harezm’in dogu tarafini ele
gecirmesi (zerine Timir, buranin eskiden Cagatay ulusuna ait
oldugunu bildirip geri verilmesini istemistir. Bu isteginin kabul
gormemesi Uzerine 1371-1388 yillari arasinda cesitli defalar Harezm
Uzerine seferler diizenleyen Timur, 1388 yilinda Harezm’in en mithim
sehri Urgeng’i yiktirarak halkini Semerkant’a siirmiis ve yerine arpa
ektirmistir (Ozaydin, 1997, s. 218-219). Bu hadiseden sonra Cogi
ulusunun Harezm’i, Turkistan’in kiiltiir merkezi olma vasfin1 Cagatay
ulusunun Semerkant ve Herat bolgelerine kesin olarak devretmistir.
Tabiatiyla Cagatay ulusunun varisi Timiirliler, maglup ettikleri
Harezm’in edebi dilini devam ettirmemislerdir. Bu noktada sunu da
belirtmek isteriz ki Ali $ir Nevayi, Fevayidi'l-Kiber’deki bir
dizesinde Tirk kavimlerinin Cogi ve Cagatay’dan ibaret oldugunu
ifade etmistir. Borovkov, bu dizeyi Nevayi’nin Cagatay terimini gok
dar manada anladigina dair bir 6rnek olarak gostermistir (Inan, 1949,
s. 841; Borovkov, 1954, s. 73). Biz tam aksini diisinmekteyiz.
Nevayi’nin Bati Tiirklerini Tiirkmen olarak adlandirdig: bilinmektedir
(Kopruli, 1945, s. 301). Nevayi, mevzubahis dizesinde Dogu
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Turklerini Tirk Gst kimligi altinda Cogi ve Cagatay olarak iki alt
kimlige ayirmaktadir ki bu tam da iizerinde durdugumuz meselenin
Nevayi’nin kalemindeki bir yansimasidir. Daha 6nce de belirttigimiz
Uzere Nevayl, Mevland Hiseyn-i Harezmi’nin Kesfii’l-Huda adlh
eserinin dili icin “Harizmice Turki Til” ibaresini kullanmustir.
Caferoglu  bu ibareyi Kegfii’/-Hida'nin yazildigi  dénemde
Timiirlilerin edebi dilinden bagska mustakil bir edebi Tirkge daha
oldugu seklinde yorumlamistir (Caferoglu, 2000, s. 201). Kesfii'l-
Hiida, M 1430-31 yih kisinda, Urgeng dahil olmak iizere Harezm’in
kuzeyini fetheden Ebu’l-Hayr Han’a sunulmustur ve M 1431 yilinda
telif edildigi distniilmektedir (Dagistanlioglu, 2017, s. 29). Bu eserin
telif tarihine ¢ok yakin bir tarihte, M 1429 yilinda Ydsuf Emiri
tarafindan yazilan Dehndme de Herat’ta Timir’iin torunu Baysungur
Mirza’ya sunulmustur (Koktekin, 2013, s. 21). Kesfii’l-Hiida’da
bilhassa da Siuleymaniye niishasinda kullanilan edebi dil ile
Dehndme’nin  yazildigi edebi dil karsilagtirldiginda  agikga
gortlmektedir ki Kesfii’I-Hid& nin dili Harezm Tiirkgesinin devamu,
Dehname’nin dili ise Timirli hakimiyetindeki Cagatay ulusunda
inkisaf eden Nevayi Tiirk¢esinin Onciisiidiir. Bu noktada Kesfii’l-
Hid&’nin Cogi Han’in soyundan Ebu’l-Hayr Han’a sunulduguna ve
eserin sebeb-i telif kisminda Ebu’l-Hayr Han’in atalarinin tahtini talep
ederek Harezm’e sefer diizenlendiginin belirtilmesine ayrica dikkat
cekmek isteriz (Dagistanhioglu, 2018, s. 207). Eckmann, Ali Sir
Nevayi’nin ilk divaninin tertiplendigi M 1465 yilindan onceki
yaklasik 70 yillik siiregte eser veren sairlerin dilinde, Nevayi devrine
yaklastik¢a azalan Harezm Tiirkgesi ozellikleri goriildiigiinii de ifade
etmistir (Eckmann, 1969, s. 18). Kesfii’l-HUd&’ nin edebi diliyle
Dehname’nin edebi dili arasindaki fark, Eckmann’in iddia ettigi gibi
Harezm Tiirkgesinden Nevayi Tiirk¢esine dogru ilerleyen kronolojik
bir gelisme olmadigini gostermek igin yeterlidir. Semerkant ile
Herat’ta inkisaf eden ve Nevayi’nin kaleminde standartlasan edebi
dilin hangi agza dayandigina gelecek olursak, bu hususa dair yegane
malumat Babiirndme’de yer almaktadir. Babiir Sah, Endican halkinin
konustugu agzin yazi diliyle aymi oldugunu ve Ali Sir Nevayi'nin
Herat’ta yazdigi eserlerinde bu dili kullandigmi belirtmistir.
Caferoglu, Nevayi’nin highir zaman Endican’da bulunmadigin
belirterek buradan sadece Endican halkinin edebi dile yakin diizgiin
bir siveyle konustugu sonucunun ¢ikarilabilecegini ifade etmistir
(Caferoglu, 2000, s. 203-204). Her halikarda XVI. yiizyilda Endican
halkinin konugma dilinin yazi diline yakin olmasi, Nevayl ve
onculerinin edebi dilinin hangi cografyaya dayandigim gdstermesi
bakimindan mithimdir. Endican’1 i¢ine alan Fergana Vadisi, Cingiz
Han’in taksimatinda Cagatay ulusuna birakilan bolgelerdendir ve
Cagatay ulusunun varisi Timurliler de dogrudan Endican agzim
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olmasa bile Cagatay ulusuna ait Fergana Vadisi’nin agzini edebi dil
seviyesine yiikseltmislerdir (Borovkov, 1954, s. 79). Maglup olan
Cogi ulusunun edebi dili ise idil boyuna gekilmis ve burada yazilan
bazi eserlerde bir katman olarak bazi eserlerde de yazi dili hiiviyetini
muhafaza ederek varligini devam ettirmistir.
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iKi KAFIiYELi GAZEL YA DA BiR KAFiYE KUSURU
OLARAK GAZELDE iKi KAFiYE

Seda UYSAL BOZASLAN?
OZET

Misra sonlarindaki ses tekrari bigiminde tanmimlanan kafiye,
ozellikle divan siirinde vezinle birlikte siiri sozden ayiran en dnemli
ogelerdendir. Bir inceleme alani olarak kafiye, dogrudan ya da dolayl
olarak birgok galigmaya konu olmustur. Kafiye ilminin kapsamli bir
bigimde ele alindigi bilinen en eski tarihli Tirkge eser, Kemal
Pasazdde’nin Kafiye Risalesi’dir. Kemal Pasazade’nin Kafiye Risalesi
ve sonrasinda yazilmig, tespit edilebilen diger yazma eserlerin
metinleri Tiirk edebiyatina kazandirilmistir. Yazma eserler ve kafiye
ilmini ele alan metinler iizerine yapilan ¢aligmalar yaninda bazi
divanlardaki kafiye uygulamalart ve kusurlari da arastirmacilarca
degerlendirilmistir. Bu ¢alismada 15-19. yiizyil arasinda yazilmis bazi
gazellerde karsilagilan kafiye kelimelerinin aym anda iki farkli kafiye
tiiriine birden isaret etmesi orneklerle agiklanacak ve bunun kusur ya
da uygulama kabul edilip edilemeyecegi iizerinde durulacaktir.

Anahtar kelimeler: Divan, gazel, kafiye, kusur, uygulama.

A TWO RHYMED GHAZAL OR TWO RHYMES IN
THE GHAZAL AS A RHYME DEFECT

ABSTRACT

Rhyme, which is defined as sound repetition at the end of lines,
is one of the most important elements that distinguish poetry from
words, especially in divan poetry, together with meter. As a field of
study, rhyme has been the subject of many studies, directly or
indirectly. The earliest work Turkish known which the science of
rhyme has been dealt inclusively is Kemal Pasazade's Kafiye Risalesi.
The texts of Kemal Pasazade's Kafiye Risalesi and other manuscripts
written afterwards have been brought to Turkish literature. In addition
to the studies on manuscripts and texts dealing with the science of
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rhyme, the rhyme practices and detects in some divan were also
evaluated by the researchers. In this study, it will be explained with
examples that rhyme words encountered in some ghazals written
between 15th and 18th centuries indicate two different types of rhyme
and whether this can be deemed to be a defect or application will be
emphasized.

Keywords: Divan, ghazal, rhyme, defect, application.
GIRiS

Gerek Islamiyet oncesi Tiirk siiri, gerek divan siiri ve gerekse
Bati etkisindeki Tiirk siirinde sairlerin yeteneklerini gostermelerine
olanak saglayan ahenk ogeleri arasinda yer alan kafiye, genel olarak
“Manzum yazilarda musra sonlarinda, yapi, gorev ve anlam
bakimindan farkli olmakla birlikte ses bakimindan benzerlik olusturan
birimler; uyak; ayak" (Cagbaywr, 2017, s. 2915-2916) seklinde
tanimlanir. Her ne kadar kafiye “sonda, arkada gelen” anlaminda
misra sonuna isaret etse de eski Tirk siirinde misra basinda
bulunmaktadir (Arat, 1986, s. 19). Uygur déneminden gunumdize
basta, ortada ya da sonda olsun kafiye, farkli bicimleriyle siirlerde yer
almigtir. 15. yiizyil Fars alim ve sairlerinden Kasifi’nin (6. M. 1504-5)
Bedayi’u’l-efkar i sanayi’i’l-asar adli eserinde siirin “Muhayyel,
mevzln ve mukaffa s6z” (Girel, 2017, s. 8) tanimindan hareketle de
aruz vezniyle birlikte dzellikle divan siirinin ana ahenk unsurlarmdan
biri oldugu ifade edilmektedir (Gurer, 2007, s. 133).

Divan siirinde kullanilan kafiye, 6zel bir kafiye tiri olup bu
kafiye anlayisi Arap ve Fars siirinden divan siirine gegmistir. Turk
edebiyatinda kafiye bahsinin gectigi ya da dogrudan kafiye ilminin
anlatildig1 ondan ¢ok eser kaleme alinmis olup kafiye ilmi konusunda
yazilmig, bilinen Tiirkge en eski risale Kemal Pasazide’nin Kafiye
Risalesi’dir. M. A. Yekta Sara¢ ve Mustafa Cigekler’in (1998, s. 445-
447) lzerinde calistign bu risalede kafiyenin revi harfi, revinin de
kafiye veya onun yerini tutan kelimenin son asli harfi oldugu ifade
edildikten sonra Fars¢a kaynaktan alintilanan terim olarak revinin
anlami dipnotta verilmistir. Miistakil bir madde olarak yer aldig
teorik eserlerden Tahir(i’l-Mevlevi'nin Edebiyat Liigat’nda da kafiye,
“Son harf ve harekeleri biribirine uygun olan ve misrd yahut beyt
sonunda bulunan kelimeler”; revi ise “Kafiyenin son harfine «revi»
derler ki biribirine uygun olmasi lazim gelen bu harfdir.” bigiminde
tammlanmustir (Tahirii’l-Mevlevi, 1994, s. 77). Bu iki eser arasinda
kaynak olarak verilebilecek kafiye bahsinin gegtigi ya da dogrudan
kafiye ilminin anlatildig1 pek ¢ok eser kaleme alinmig ve bu eserlerde
iki yol izlenmistir. Birinci gruptaki 16. yiizyila kadarkiler Kemal
Pagazdde’nin elestirileriyle birlikte takip ettigi kafiye goriislerini
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devam ettirirken 18. yiizyilin sonundan sonrakiler -Ali Cemaleddin
harig- kafiyenin tekrar eden harf ve harekelerin tamam hatta kelime
oldugu goriistinii ileri siirmiislerdir. Aydin Yagcioglu, kafiye ile ilgili
teorik eserleri karsilagtirdigi ¢alismasinda kafiyenin genel anlamda
siir, beyit ya da misra sonunda bulunduguna dair goriislere yer vermis,
Kemal Pagazade gibi hatir1 sayilir bir alimin kafiyenin siirin ortasinda
yapilabilecegi dusiincesini ileri siirdiigiinii ifade etmistir. Bu
caligmada bunun disinda kafiye harfleri, tasnifleri, tasnif farkliliklari,
Arap ve Fars kafiyesinde bulunan bazi harfler hakkindaki goriis
ayriliklar1 da ayrintili olarak karsilastirmaya tabi tutulmustur (2012, s.
163-169).

Divan siirinde kullanilan ve kendine has kurallar1 olan kafiye ilminin
ele alindig1 eserler yaninda kafiyeyle ilgili yazilmis metinler tizerine
ve bu eserlerden hareketle ortaya koyulan akademik g¢aligmalar da
oldukca dikkat cekicidir’. Bu calismalar arasinda Sarag’mn Klasik
Edebiyat Bilgisi-Bigim Olgli, Kafiye’sini klasik edebiyatta kafiyenin
anlasilmasini amaglayan bakis acis1 ve kapsami bakimindan farkli bir
yere koymak gerekir. Sarag, bu kitapta kafiye ve redifle ilgili
tanimlamalardan sonra Tiirk edebiyatinda genel kafiye ve redif
anlayigina deginmis ve giiniimiiz siirinde kullanilan kafiye tasnifinin
divan siirinde kullanilmasinin dogru olmadigina dikkat ¢ekmistir.
Buna gore divan siirinde kullanilan kafiye anlayisinda revi, kafiyenin
kendisiyle gergeklestigi harf olup (kisaca kafiye harfi) sakin
oldugunda mukayyed, harekeli oldugunda da mutlak revi biciminde
adlandirilmaktadir. Divan siirinde ridf, kayd, te’sis, dahil, revi, vasl,
huric, mezid ve na’ire adlar1 verilen dokuz kafiye harfi kullanilmustir.
Kafiyede bu harflerden dordii asil kafiye harfi (ridf, kayd, te’sis ve
dahil) olup dérdi (vasl, hurdc, mezid ve n&’ire) de reviden sonra yer
almakta ve redifi olusturmaktadir. Bunun yaninda revinin harekeli ya
da sakin olmasma gore kendisinden onceki harflerin harekeleri de
onem arz etmektedir. Te’sis harfinden onceki harfin harekesine ress;
vasl’1 bulunan kafiyelerde dahilin harekesine isba; ridf ve kayddan
onceki harfin harekesine hazf; te’sis harfi bulunmayan kafiyelerde
reviden Onceki harfin harekesine tevcth ve vaslin harekesine nefaz
denilmektedir (20074, s. 260-271).

Divan siirinde kafiye, kafiyede tekrarlanan harfler esas
alindiginda miicerred ve miirekkeb olmak {iizere iki ana gruba
ayrilmakta; miirekkeb kafiye de kendi i¢inde miirdef, mukayyed ve
miiesses adlariyla ti¢ alt grupta incelenmektedir. Buna gore; miicerred
kafiye revi harfinden baska ses benzerligi olmayan, miirekkeb kafiye

2 Bu ¢alismalar hakkinda ayrintih bilgi icin bk. Sarag ve Cicekler, 1998; Sarag,
2007a, 2007b; Giirer, 2007; Yetis, 2016; Giirel, 2017; Kagar, 2019 vd.
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ise birden fazla ses benzerliginden meydana gelen kafiyedir.
Kafiyenin murdef olabilmesi i¢in ridf harfinin, mukayyed olabilmesi
i¢in kayd harfinin ve miiesses olabilmesi i¢in te’sis elifinin bulunmasi
gerekmektedir. Daha agik bir ifadeyle kafiye cesitleri soyle ayrilabilir:
Ridf harfi reviden onceki sakin harftir. Murdef kafiye, revi ile ridf
(elif, vav ve ya) arasinda elif, vav veya ya bulunmasiyla (abad,
memnin ve latif vb.) ya da revi ile ridf arasina sakin bir harf (ha, ra,
sin, sin, fa, nun) gelmesiyle olusmaktadir. Kayd harfi, reviden dnceki
ridf disindaki harflerdir ve bu harflerin gelmesiyle mukayyed kafiye;
revi ile arasinda harekeli bir harf bulunan te’sis elifinin kafiye
kelimesinde bulunmasiyla da miiesses kafiye meydana gelmektedir
(Sarag, 2007a, s. 269-271; Sara¢c ve Cicekler, 1998, s. 463-464).
Ayrica kafiyenin siirde birden fazla olmasi da imkéan dahilinde
goriliir. Misra sonundaki kafiye diginda beyitlerin bas ya da orta
kisimlarinda birbirine paralel kelimelerin olusturdugu iki kafiyeli
siirlere, zi-kafiyeteyn; ikiden fazla kafiyeli olanlara da zi’l-kavaft
denilmektedir (20074, s. 268-269).

Klasik edebiyat bilgisi i¢inde diger pek ¢ok konuda oldugu gibi
kafiye kullaniminin da belli kurallar gercevesinde gerceklestirilmesi
uygun goriilmiis ve bu kurallar digina ¢ikilmast da kafiye kusurlarini
dogurmustur. Bu kusurlarin tanimlanmig olanlar1 adi konulan;
gruplandirilmamis ve sinirlandirilmamis olanlart da adi konulmayan
kafiye kusurlari bi¢iminde iki kategoride degerlendirilmistir. Adi
konulan kafiye kusurlari i¢inde dort kusur yer almaktadir. Sinéd
kafiyede ridf harfinin, ikva ise kafiyede hazv ve tevcih harekelerinin
farkli olmasi; ikfd revi harfinin mahrecinin yakinligi olan bagka bir
harfe doniismesi ve Tt da siirde ayn1 kafiyenin tekrarlanmasi olarak
aciklanir (Sarag, 2007a, s. 263-274).

Kafiye ile ilgili ¢aligmalara bakildiginda bunlarin bir kismmin
risale, metin ya da eser lzerine yapilan ¢aligmalar (Sarag, 2007b;
Giirer, 2007, vd.) bir kisminin ise divanlardan birinin segilerek ahenk
6gelerinin ve kafiye kusurlarinin incelenmesi oldugu goriilmektedir
(Gore, 2007; Kagar, 2009; Kagar, 2019). Kafiye bahsine ek olmak
iizere birgok divanda kafiye taramasi yapilmustir®, Bunun neticesinde

3 2019-2020 egitim gretim yilinda damsmanhg: tarafimizdan yapilan lisans
bitirme c¢aligmalarinda kafiye kelimeleri tespit edilirken kafiyesine karar
verilemeyen gazellerle karsilagilmustir. Siiregte Hande YILMAZ tarafindan
taranan Nedim Divani;; Gemze CEYLAN tarafindan taranan Nesati Divani;
Songiil CICEK tarafindan taranan Slnbiilzade Vehbi Divan:’nda goriilen ve
tarafimizca kontrolleri yapilan bu galigmanin hareket noktasini olusturmustur.
Tarama genisletilerek bu listeye Avni, Adli, Safveti, Beyani, Fevzi, Seyhiilislam
Yahya, Hecri, Vuslli, Lazikizade Feyzullah, Esrar Dede, Baki, ve Necati Bey
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15. yiizyildan itibaren hemen her yiizyillda genel kafiye diizeni
belirlenemeyen gazellerin oldugu goriilmiistiir. Bu calismada kafiye
diizeni takip edilemeyen gazeller siniflandirilarak incelenmekte ve bu
durumun kusur mu yoksa bir uygulama mi1 oldugu degerlendirilmeye
calisilmaktadir. Bu kapsamda incelenen gazellerde genel kafiye
orgiisii belirlenemeyen iki tip durumla karsilagiimistir:

1. Bir Gazelin Hem Miiesses Hem Miirdef Kafiyeli Olusu

Bilindigi iizere divanlarda bir gazelin genel bir kafiye orgiisii
bulunmakta ve butin kafiye kelimeleri bu 6rgiiye uymaktadir.
Uymadigi durumlarda ise kusurlu olsa bile bir kafiye ¢esidine dahil
edilmektedir. Ornegin bir gazel miiesses kafiyeli ise kafiye
kelimelerinin ~ ¢ogunun  bu  kafiyenin  kurallarini  tagimasi
gerekmektedir. Bunun icin gazelde segilen kelimelerde revi harfinden
once harekeli bir harf ve ondan once de bir te’sis elifi yer almasi
kosulunun (kamil, ‘amil, ‘akil vb.) saglanmas: sarttir. Miirdef kafiye
icinse revi ile ridf (elif, vav ve ya) arasinda elif, vav veya ya
bulunmasiyla (abad, memniin ve latif vb.) ya da revi ile ridf arasina
sakin bir harf (ha, ra, sin, sin, fa, nun) gelmesi kosulu aranmaktadir.

Anlam ve vezni basarili bir bicimde siire yansitan 16. yiizyilin
onemli sairlerinden Béki’nin (6. 1600) asagidaki gazelinde “mestane,
hakimane, ve peymane” kelimeleriyle gazelin miesses kafiyeyle (he
revi, nun ridf ve a te’sis elifi) yazildigi sOylenebilir. Fakat gazelin
diger kafiye kelimeleri meydan, rindan ve kan bu durumu degistirerek
(nun revi, & ridf-i elifl) miirdef kafiye 6zelligi gostermektedir. Bu
durumda gazelin genel kafiye diizeninin belirlenmesi zorlagmaktadir.

Kizarur badeden ol nergis-i mestane biraz

Mey-i nab i¢se gdzi ma’il olur kana biraz

Cekemez kimse ayagum diy( 1af urma ifien

Sakiya elleseliim gel berii meydéane biraz

Cana kar eylemestin dard-y1 kattal-i gami

Mey-i guil-gln icelim barT hakimane biraz

divanlar1 ilave edilmis ve eldeki malzeme kafiye kusurlart bakimindan
degerlendirmeye alinmistir.
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Behremend eyler idi bls-1 lebiifiden cani

Donmese tursa eger ‘ahdine peymane biraz

Nice bir dagdaga-i bahs u cidal ey Baki

Varalum ‘ays idelim meclis-i rindane biraz (g. 205) (Kigcuk, t.y., s.
166).

15. yiizyilda “mah-ves, giines, yas, yas, Habes, tas (g. 644)”
kelimeleriyle Necéti Bey (6. 1509) Divan:’nda (Tarlan, 1963, s. n.y. )
ve sonraki yiizyilda “igret, sohbet, nihdyet, kuvvet, mihnet, hararet,
sa’adet, sikayet (g. 136)” kelimeleriyle de HecrT (6. 1557) Divdni’nda
(Ziilfe, 2010, s. 186)) benzer 6rneklere rastlanmustir.

17. yiizyll sairlerinden Seyhiilislam Yahya’'nin (6. 1644)
Divami’ndan alintilanan asagidaki gazelde kafiye kelimelerinden
“héne-be-hane, zaméane ve bahane”, miiesses kafiye Ozelligi
gosterirken (he revi, nun dahil ve & te’sis elifi) “mugén, semsir-zeban,
hazan” kelimelerinin miirdef kafiyeye (nun revi, a ridf) uygunlugu
g0ze carpmaktadir. Gazelin kafiye kelimelerine bakildiginda {ice ii¢
esitlik oldugu bu nedenle de gogunluk saglanamadigi goriilmektedir.

Ey kiy-1 hardbat1 gezen hine-be-hane

Ey der-be-der itmis seni evza-1 zamane

Miiskillerimiiz halline mey-haneye varduk

Hacet komad1 mug-begeler pir-i mugéne

Berg-i rez-i bag tizre dokip cir'a-i cami

Gl mevsimi hikmin virelum fasl-1 hazane

Pervane nigiin sem'-i seb-ardya tokundi

Yok takati ¢iin su'le-i semgir-zebane

Yahya tolasur turmayup etrafini gem'iin

Pervane arar var ise yanmaga bahane (g. 325) (Kavruk, t.y., s. 351)
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Benzer sekilde 17. ylizy1l igin “hiban, daman, can, pervane, sane,
glistahéne (g. 135)” kelimeleri Negsdti (6.1674) Divan:’nda (Kaplan,
2019, s. 210) 6rneklenmistir.

18. yiizy1l sairlerinden Siinbiilzade Vehbi’nin (6. 1809) asagidaki
gazelinde de aymi durum goze g¢arpmaktadir. “c@nén, nalan ve
mihman” kelimeleriyle miirdef kafiye ozelligi gosteren gazel;
“peymane, meyhane ve hane” kelimeleriyle de miesses kafiye
unsurlarmi bulundurmaktadir. Gazelde kafiye kelimeleri bakimindan
esitligin - olmas1 gazelin genel kafiye Orgiisiinii belirlemeyi
engellemektedir.

Asiifte dilim “ariz-1 cAndna agilmis

Sol giil gibi kim blbiil-i nilana agilmis

Mahcdb eder amma o biit-i perde-niginim

Nus eyleyicek bir iki peymane agilmig

Agzin kapamis pir-i mugén var ise seyhin

Kim mescidi yanindaki meyhéane agilmig

Bu hanekah-1 dehr degil cay-1 ikimet

Bir tekyedir ol zlimre-yi mihména agilmig

Diizd-i nigehi girdi meger kilbe-yi cdna

Vehbi yine bu semtde bir hane agilmis (g. 128) (Yenikale, 2017, s.
ny.).

Ayrica Vehbi’nin 62. gazelinde de “peyméne /mestdne/ yan /
gulistan / pervane / mizan / sad-dane / ‘uryan” (Yenikale, 2017, s.
n.y.); Nedim’in (8. 1730) "sitare, humar, var, diyar, hezar-pare, cihar-
pare", cére, gundhkar (g. 119)” (Macit, 2017, s. n.y.); Esrar Dede’nin
(6. 1796) “cén, canén, efséne, bi-gane, ferzéne, hicran, glstahéne,
taban, aya ne, yaran (g. 120)” (Horata, 2019, s. 245) kafiye
kelimelerini tercihleri bahse konu durumla benzer &zellikler
tasimaktadir.
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2. Bir Gazelin Hem Miiesses Hem Miicerred Kafiyeli Olusu

Bir manzumenin gazel oldugunu belirleyen &zelliklerden biri
beytin kendi iginde bir anlam ifade etmesiyken digeri biitiin
beyitlerinin ayni kafiye orgiisiinii devam ettirmesidir. Beyitte anlami
tamamlayan kafiye kelimesi bulma zorlugu yasayan sairler, kafiye
kurallart  disgina  ¢ikmakta ve kafiye Orgilisinde farklilik
yaratmaktadirlar.

16. yiizy1l sairlerinden Vusali’nin (6. 1591) Divan’indan verilen
asagidaki Ornekte sair, “himmet, meremmet ve fiirkat” (te harfi revi)
kelimeleriyle sadece revi harfinin benzerliginden olugan miicerred

273

kafiyeyi tercih etmis goriniirken “‘indyet, sehadet ve sefdhat”
kelimeriyle de ( te revi; y4, dal ve he dahil; dahilden 6nceki & ise te’sis
elifi) muesses kafiyeyi hatirlatan bir uygulama ortaya koymustur.
Sairin kafiye kelimelerinden igiiniin miicerred, iigiiniin de miiesses
kafiye degerlendirmesine agik olmasi gazelin kafiye diizeni hakkinda
belirsizlige yol agmaktadir.

Séayed o sanem sana visalin ide himmet

Iy dil yiiri var eyleye Allah ‘inayet

Dil hanesini yikdi doniip yiiziime giildi

Ya“ni ki teselller idlp itdi meremmet

Cananeye vasl olmadin ayird1 diriga

Bilmem ne virtipdiir k’alimaz bana bu furkat

Can virdigim ol kafir-i bi-din gamindan

Mabhserde ide kiigteleri bana sahadet

Divane olup ol sanem-i hir-likadan
El ¢ekme Vusiili sakin eyleme sefahet (g. 14) (Tas, 2010, s. 61).

Sairin 7. gazelinde benzer sekilde “bi-devlet, rif’at, hiirmet, halet,
afet, takat” kelimelerinde belirsizlik goriilmektedir (Tas, 2010, s. 55).

17. yilizyil sairlerinden Nesati’nin asagidaki gazelinde “kamet,
kiyamet, sikayet” kelimelerinin (te revi; mimler ve ya dahil; dahilden
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onceki a ise te’sis elifi) muesses kafiyeyi; “behcet, mahabbet, hasret”
kelimelerinin (te harfi revi) ise miicerred kafiyeyi meydana getirdigi
goriilmektedir. Gazelde kafiye kelimelerinin iki kafiye ¢esidini de esit
bicimde destekleyecek 6zellikte olmasi goze carpmaktadir. Bu durum
kafiye konusunda bilinenlerin disinda bir tercihin var olup olmadigi
goriisiinii giindeme getirmektedir.

Cilve-i naza ‘aceb ol kad-i kdmet mi kopar

Ne bu astb-1 fiten yohsa kiydmet mi kopar

Giilsen-i hiisnde o taze ruh-1 naz gibi

Perverig-yab-1 safa gonge-i behcet mi kopar

Ziver-i naz gerek husne gore dilberde

Yohsa her sdret-i bi-cana mahabbet mi kopar

Kesb-i z(r ile heman bi-meded-i kuvvet-i ‘1sk

Liicce-i dilde olan lenger-i hasret mi kopar

Ne bu feryad Nesati ney-i hamende yine

Sineden hasret ile yohsa sikdyet mi kopar (g. 20) (Kaplan, 2019, s.
138).

Konuyla ilgili olarak devrin onemli sairlerinden Beyant (6. 1664-
65) Divani’ndan “garet, kiydmet, mahabbet, himmet, sa’adet, hasret
(g. 57)” (Baspnar, t.y., s. 112) kelimeleri de &rneklenmistir.

18. ylizyil sairlerinden Léazikizade Feyzullah Nafiz’in (6. 1767)
asagidaki gazelinde “giil, biilbiil ve ta’alliil” (lam harfi revi) kafiye
kelimeleriyle miicerred kafiye olusmasina ragmen “kakiil, tegafil ve
tekasul”( lam revi; kef, fe ve lam dahil; dahilden dnceki a ise te’sis
elifi) kelimeleri miiesses kafiye 6zelligi gostermektedir.

Semeni reng-i ruhu naks-1 reg-i giil mu eder

Gil-i tasvir lebi ¢ehgeh-i bilbil mii eder

Cemeni sunbil-i ¢ini gibi kilmig miskin
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Hep bu nafe eSeri saye-i kakil mi eder

Cesm-i bidare-i nahvetle uyar agyara

~ab-1 naz ile gozii yohsa tegafiil mu eder

Pisine nakd-i niyazini kor ehl-i tecrid

Varini yarine vermekde ta’alliil mii eder

Dest-i ikbale diiserse seb-i vuslat Nafiz

Hidmet-i damen-i canana tekasul mi eder (g. 213) (Demir, 2017, s.
274).

SONUC

Divan siiri gelenegi igerisinde nazim big¢imlerinin olusumunu
belirleyen kafiye, vezinle birlikte en énemli ahenk dgeleri arasinda yer
almaktadir. Arap ve Fars edebiyati geleneginden divan siirine gegen
6zel bir kafiye anlayisinin kullanildigi bilinmektedir. Bu ¢ergevede
Turk edebiyatinda kaleme alinmis mistakil eserler ya da kitap
boliimlerinden hareketle kafiyenin kurallari, istisnalari ve kusurlart
belirlenmistir. Bunlar belirlenirken kurallar, istisnalar ve kusurlara
Tiirk sairlerinin de tasarruflar eklenince kafiye konusunun kapsami
genislemis ve kendine 6zgii Ozellikleri ile aslinda yeni bir kafiye
anlayis1 geligmigtir.

15-19. yiizyillarda kaleme alinmig divanlarda tespit edilip
Ornekleri verilen kafiye giftlerine bakildiginda hem miirdef hem de
muesses kafiyeyi ya da hem miesses hem de miicerred kafiyeyi
olusturacak kafiye kelimelerinin esit bir bigimde bir gazelde yer aldigi
goriilmektedir. Bu durum bir siirde iki kafiye bulunmasi anlamindaki
"zi-kafiyeteyn"i hatirlatmaktadir. Fakat “zu-kafiyeteyn"de Kafiye
kelimeleri misra sonundaki kafiyeye ek olmak Uzere alt ve (st
musralarda birbirine paralel olarak bulunan kelimelerle yapilmaktadir.
Bu calismada ornekleri gosterilen farkli iki kafiyeden kasit, gazelin
kafiye kelimelerinin tek bir kafiyeye degil iki kafiyeye uygunlugudur.
Kisaca kafiye kelimeleri iki esit gruba ayrildiginda iki grup da farkli
bir kafiye tiiriinii olusturmaktadir. Verilen bazi gazel 6rneklerinde
goriilecegi lizere sairlerin ilk beyitte iki kafiye tiiriine uyan kelimeleri
tercih etmesinin de bu fikri destekledigi soylenebilir. Bu durum, bir
gazelin genel bir kafiye diizenine uymasi gereginden hareketle bir
kusur olarak agiklanabilecegi gibi sairlerin anlama uygun kafiye
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kelimesi bulmakta zorlanmasindan kaynaklanan bir uygulama bigimi
olarak da kabul edilebilir.
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Sedat BALYEMEZ?
OZET

Bir ciimlenin devrik mi yoksa kuralli m1 oldugu daha ilk bakista
kolaylikla anlasilabildigi igin s6z dizimi kitaplarinda bu konu az
sayida ornekle iglenmis, sira digi olarak nitelendirilebilecek 6rnekler
izerinde ¢ok fazla durulmamistir. Ciimledeki Ogelerin veya bazi
kelime gruplarindaki unsurlarin  yeri Ozellikle siir dilinde
degisebilmektedir. Bu degisiklik imkani, yiiklemin yeri bakimindan
devrik mi yoksa kuralli mi1 oldugunun tartigilmasi gereken ancak edebi
yonii elbette kuvvetli olan bazi climleler ortaya g¢ikarmaktadir.
Orneklemek gerekirse Cahit Sitki Taranci’min meshur “Dante gibi
ortasindayiz Omriin” dizesi, Ozellikle sosyal medyada dil bilgisi
meraklilar: tarafindan ¢ok fazla tartigilmaktadir. Bu ctimleyi “devrik
ciimle” olarak degerlendirilenler oldugu gibi “kuralli ciimle” olarak
kabul edenler de vardir. So6z dizimi kitaplarimnn ilgili béliimlerinde bu
tiir cimleler lizerinde ¢ok fazla durulmamustir. Bu ¢aligmada unsurlari
yer degistirebilen kelime gruplarinin yiikklem oldugu ve bu yiiklemin
de sonda oldugu cimlelerin devrik mi yoksa kuralli m1 olduklari;
devrik climlenin tanim, islevi ve kelime gruplarmimn 6zelliklerinden
hareket edilerek tartigilacaktir. S6z konusu cumlelerin “yiiklemin
yerine gore kuralli ciimle” olarak alimmasi gerektigi savunulacaktir.

Anahtar kelimeler: S6z dizimi, devrik climle, kuralli ciimle,
ytiklemin yerine ciimleler, isim tamlamasi.
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ABOUT THE SENTENCES IN WHICH THE
PREDICATE IS A NOUN PHRASE COMPRISED OF
INVERTED ITEMS

ABSTRACT

Since it is articulable at first glance to see if the sentence is a
inverted sentence or not syntax books has treated this topic with a few
examples and not dwelled on examples that can be considered unusual
so much. Items in the sentence or elements in some word groups can
sometimes change their places especially in poem language. This
changes brings out sentences which should be argued if the the
sentence is a inverted sentence or not by the place of the word
however with more powerful literal side. For example Cahit Sitki
Taranct’s famous verse “Dante gibi ortasindayiz émriin” is argued by
grammar fancier especially in social media. There are some people
who claim this sentence is “regular sentence” as well as some
acknowledge that a “irregular sentence”. In syntax books sentences
like that has not been treated much. In this work it is going to be
argued if sentences with elements that changed their place in word
groups and also with a verb at the end of the sentence is inverted or
not; definition and function of inverted sentence and some
characteristics of word groups are going be used. It will be justified
sentences in question must be considered as regular sentence.

Keywords: Syntax, irregular sentences, regular sentences, sentence
types, noun phrase.

GiRiS

Yuklemin yerine gdre clmle tirlerini, Turkce s6z diziminde
ihtilafin en az oldugu konulardan biri olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Devrik climle ve kuralli climle, neredeyse biitiin soz
dizimi kitaplarinda asagi yukari ayni ifadelerle tanimlanmistir. Bir
climlenin devrik mi yoksa kuralli mi oldugunun daha ilk bakista
kolaylikla anlagilabilmesi, s6z dizimi ¢aligmalarinda bu konu iizerinde
¢ok fazla diisiiniilmesini ve konunun degisik 6rneklerle tartigilmasini
gerektirmemistir. Ancak dilin anlatim yeteneginin sinirsizligi, devrik
mi yoksa kuralli m1 oldugu noktasinda tereddiit doguran ciimleler de
ortaya ¢ikarabilmektedir. Tamlayani ile tamlanani yer degistirmis isim
tamlamalarinin yiiklem oldugu ve bu yiiklemin de sonda bulundugu
ctimleler, bu tereddiitlii durumlardan biridir. Cahit Sitki Taranci’nin
(bundan sonra CST) “Dante gibi ortasindayiz 6mriin” dizesi, bu tiir
durumlar igin akla gelen ilk ciimlelerdendir. Bu cimle ézellikle sosyal
medyada dil bilgisi meraklilar1 arasinda ¢ok fazla tartisilan bir
ciimledir. Ek fiilin genis zaman ¢ekiminin climle sonunda
bulunmamasi nedeniyle bu climleyi “devrik ciimle” olarak
degerlendirilenler oldugu gibi climlenin yiiklemi olan “ortasindayiz
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Omriin” isim tamlamasimnin ciimle sonunda bulunmasi nedeniyle bu
climleyi “kuralli ciimle” olarak kabul edenler de vardir. Bu tartisma
elbette ilgili dize ile siirh degildir. Unsurlar yer degistirebilen diger
kelime gruplarinin yiiklem oldugu climleleri de ayni noktadan
tartismak miimkiindiir.

S6z dizimi kitaplarimin® ilgili boliimleri incelendiginde gerek
devrik climle gerekse de kuralli ciimle basliklarinda, bu bildiriye konu
olan ciimle tiplerinin &rek olarak siralanmadigi, tartisilmadigi
gérilmektedir. S6z dizimi bolimi bulunan gramerlerin® ilgili
basliklarinda da bu bildiriye konu olan ctimle tiplerinin 6rnek olarak
siralanmadigr  tespit edilmistir. Giinay Karaaga¢’in, Tuncer
Giilensoy’un ve Caner Kerimoglu'nun g¢alismaya konu olan ciimle
tiplerinin devrik mi yoksa kuralli m1 oldugu yoniinde bazi tespitleri
vardir. Karaagag, devrik ciimle ornekleri iginde “Ben, yankisindan
kagan ¢ocuk kendi sesinin” ciimlesini de siralamistir. Bu climlenin
yiklemi, bir sifat tamlamasidir (kendi sesinin yankisindan kagan
¢ocuk). Bu sifat tamlamasi, biitiin olarak sondadir ancak sifat unsuru
olan sifat-fiil grubunda unsurlar yer degistirmis ve ¢ekim unsuruna ev
sahipligi yapan “cocuk™ kelimesi buna bagl olarak ortaya kaymustir.
Karaaga¢ (2011, s. 250), buradan hareketle s6z konusu ciumleyi
“devrik ciimle” olarak kabul etmis olmalidir. Gulensoy (2015, s. 593)
ise “Dante gibi ortasindayiz 6mriin” dizesini devrik ciimle O6rnegi
olarak vermistir. Kerimoglu (2020, s. 189), yiiklemin sonda olmasi
Olcutunden hareketle “Dante gibi ortasindayiz omriin” ciimlesini
kurall1 ctimle olarak kabul etmistir.

Goriildigi tzere ¢alismaya konu olan ciimle tipleri, Tiirk¢e s6z
dizimi ¢aligmalarinda yeterince incelenmemis, tartigilmamigtir. Eldeki
bu ¢aligmada unsurlart yer degistirebilen kelime gruplarmin yiiklem
oldugu ve bu yiklemin de sonda bulundugu ciimleler; devrik
climlenin tanim, islevi ve kelime gruplarinin 6zellikleri bakimindan
tartisilacak ve bu tiir cimlelerin yiiklemin yerine gore “kuralli ciimle”
olduklar1 savunulacaktir. Tartismanin merkezinde “Dante gibi
ortasindayiz 6mriin” dizesi olacaktir ancak gerektigi durumlarda diger
sairlerden secilen dizeler ve arastirmaci tarafindan kurulan ciimleler
de Ornek olarak verilecektir.

2 Karahan, 2010; Ozmen, 2016; Ozkan vd. 2016; Delice, 2012; Demir, 2019;
Aktan, 2016; Ozkan, 2013; Dizdaroglu, 1976.

% Konuyla ilgili baz1 gramerler: Ozel, 2018; Ozgelik ve Erten, 2011; Eker, 2005;
Banguoglu, 1998; Gencan, 1979.
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Simirhiliklar

Turkge s6z diziminde “devrik cumle” ile ilgili tartigmalar,
Nurullah Atag’m bu tiir yapilar tercih etmesi* ile artmis (Atag, 1954;
Ozdesenli, 1954) ve Tiirkgede devrik ciimlelerin olup olmayacagi
konusunda ilerlemistir. Ediskun (1960), tarihi dénemlerinden itibaren
Tirkgede bu tiir ciimlelerin bulundugunu ortaya koymustur. Zikri
Turan (2010), meseleyi daha farkli bir noktaya tasir ve devrik-kurallt
seklinde incelenen ciimlelerde aslinda “yer ddiinglemesi” oldugunu
belirterek “devrik cumle - diiz ciimle” seklinde bir ciimle
smiflandirmasi yapilmasinin yanlis oldugunu soyler.

Eldeki bu ¢alisma; devrik climleyi yeniden veya farkli boyutlarla
tartismay1 amaglamamaktadir. Bu nedenle “Tiirkgede devrik cilimle
var midir? Devrik ciimle - diiz ciimle gibi bir siniflandirma gerekli
midir? Tiirkgenin s6z diziminde Bati dillerinin etkisi var mudir? Bati
dillerinde s6z dizimi bakimindan ciimle siniflandirmalari nasildir?”
gibi sorulara cevap aranmayacaktir. Biitiin sorular ayr1 birer ¢aligma
konusudur. Bu ¢alismada “geleneksel dil bilgisi” yaklasimi ile
hazirlanmig Tiirk¢e s6z dizimi kitaplarinda “devrik climle” hakkinda
verilen agiklamalar esas almacak ve bu agiklamalar sinirmda bazi
ctimlelerin “devrik mi kuralli m1” oldugu tartisilacaktir.

1. DEVRIK CUMLENIN TANIMI BAKIMINDAN

Devrik climlenin tanimi konusunda arastirmacilar arasinda goriis
ayrihgr yoktur. Séz dizimi ¢alismalarinda (Ozmen, 2016, s. 211;
Demir, 2019, s. 89; Delice, 2012, s. 162; Karahan, 2010, s. 100 vb.)
devrik climle igin esas alman nokta yiiklemin ciimle sonunda
bulunmamasidir. Kelime gruplarinin yiiklem oldugu ciimleler i¢in ayr1
Olgiitler belirlenmemis, ayrt bir tanim yapilmamustir. Su halde,
ylklemi kelime grubundan olusan ciimlelerde devrik veya kuralli
olma durumu, yiiklem olan kelime grubunun yapist ile ilgili degildir;
yiiklem olan kelime grubunun ciimle sonunda bulunup bulunmamasi
ile ilgilidir.

[1] Hakkidwr Hakk'a tapan milletimin istiklal (MAE)

[2] Dante gibi ortasindayiz omriin (CST)

Yukaridaki iki dizede de unsurlart yer degistirmis isim tamlamasi
vardir ve her iki isim tamlamasi da ek fiille gekimlenerek yiiklem
olmustur. Yine her iki isim tamlamasinda da kip ve kisi unsuru, yeri
degisen unsur iizerindedir. Yani hem yapr hem de aldiklart ek
bakimindan her iki isim tamlamas1 da aynidir. [1]’de yiiklem olan isim

4
Atag’1in devrik ciimleleri ile ilgili ayrintili agiklamalar i¢in bk. Torun, 2009.
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tamlamasi, ciimlenin sonunda olmadig: i¢in bu ciimlenin devrik mi
yoksa kuralll mi oldugu konusunda herhangi bir tereddiit
yasanmamakta, bu ciimle tartisilmamaktadir. [2]’de yiiklem olan isim
tamlamast ise ciimlenin sonundadir. Ancak [2]’deki isim
tamlamasinda da unsurlar yer degistirmistir ve bu degisiklige bagh
olarak ek fiil climle sonuna alinmamistir; bu durum, s6z konusu
ciimleyi tartigtlir duruma getirmistir. Dikkat edilirse [1] ve [2]
arasindaki tek fark, yiiklem olan isim tamlamasinin ciimledeki yeridir.
[17’deki ciimle Ogelerinde ayrildiginda “Hakkidir Hakk’a tapan
milletimin” kisminin yiiklem oldugu goriilecek ve bu yiiklemdeki
kelime grubunun yapisi tizerinde durmaya gerek duyulmadan
“yiiklemin yerine gore devrik ciimledir” tespiti yapilacaktir. Yani bu
ciimlenin “devrik” olarak nitelendirilmesindeki ilk hareket noktasi,
yiiklem olan grubun ciimledeki yeri olacaktir. Ayni yaklasim [2]deki
cumle igin de gegerli olmalidir. Burada “ortasindayiz 6mriin” bolimii
yiiklemdir ve bu yiiklem sonda olduguna gore séz konusu cilimle
“kuralli citimle” olmalidir. Bir kelime grubunda unsurlarin yer
degistirebilmesi, kelime grubunun kendi i¢ yapisi ile ilgili bir
durumdur; kelime grubunun yapisi, ciimle tiirii bakimindan belirleyici
olmamalidir. Nitekim unsurlar1 yer degistirmis bir kelime grubundan
olusan yiiklem [1]’de oldugu gibi ciimlenin basinda veya [2]’de
oldugu gibi ciimlenin sonunda bulunabilir ki “yiklemin yerine gore
cumle tur(” tayininde bu “yer” dikkate alinir.

2. KELIME GRUPLARININ OZELLiKLER BAKIMINDAN

Acaba “devrik ciimlenin” taniminda bir degisiklik yapilsa bu
ctimleler iizerindeki tereddiit kalkar m1? Tanim degisikligi ile sorunu
¢6zmek i¢in ilk bakista “¢ekimli unsuru sonda olmayan ciimle, kip ve
kisiyi izerinde barindiran kelimenin sonda bulunmadigi ciimle,
yargiyl tastyan kelimenin sonda bulunmadigi ciimle” gibi degisik
tanimlar diisiiniilebilir. Buradan hareketle de “Dante gibi ortasindayiz
O6mriin” dizesinde “ek fiil genis zaman 1. g¢okluk kisi”yi iizerinde
tasiyan “ortasindayiz” kelimesinin sonda bulunmamasi nedeniyle bu
climlenin “devrik” oldugu savunulabilir. Ancak burada su soruya
cevap vermek gerekmektedir: Yiiklemi kelime grubu olan ctimlelerde
“¢ekimli unsur” dedigimiz unsur, grubun tamami mudir yoksa ¢ekim
icin kullanilan big¢imbirimleri {izerinde tagiyan unsur mudur?
Tartigmaya kaynaklik eden ciimleden hareket edilerek somutlagtirmak
gerekirse “Dante gibi ortasindayiz omriin” ciimlesindeki ek fiil
cekimi, “ortas1” kelimesine mi yoksa “Omriin ortas1” isim tamlamasina
m1 eklenmistir? Bu soruya dogru bir cevap verebilmek icin “kelime
gruplar”nin 6zelliklerine bakmak gerekmektedir.
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Bilindigi tizere kelime gruplar birden fazla kelimeden meydana
gelir ancak ciimle i¢inde ve diger kelime gruplari i¢inde tek bir kelime
gibi gorev alir. Kelime grubunun ciimledeki diger kelime ve kelime
gruplartyla iliskisini saglayan hal eki, grubun son kelimesine eklenir.
Ancak burada asil dikkat edilmesi gereken nokta sudur: Hal eki,
grubun son kelimesi Uzerine gelir ancak o ek, eklendigi son kelimenin
degil grubun biitiininiin ekidir. Kelime gruplarinin bu 6zelligi, s6z
dizimi kitaplarinda mutlaka vurgulanir (Karahan, 2010, s. 41,
Karaagac, 2011, s. 161; Ozkan vd. 2016, s. 45; Dogan, 2012, s. 4) ve
bu konuda herhangi bir goriis ayriligi yoktur. Mesela Necip Fazil
Kisakiirek’in  (bundan sonra NFK) “Evlerin bacasin1 kolluyor
yildirimlar” dizesinde “bacasini” kelimesinde belirtme hali eki vardur,
yiizey yapida “baca” kelimesine eklenmis gibi gériinen bu ekin etki
alan1 tek basina “baca” degildir, zaten bdyle olsaydi ciimlenin
nesnesinin tek basina “bacasini” kelimesi olmasi gerekirdi. Oysa bu
ekin etki alan1 “evlerin bacas1” isim tamlamasidir ve zaten bu kelime
grubu ciimlede nesne olmustur. Yani burada belirtme hali eki alan
unsur “baca” kelimesi degil, “evlerin bacasi” isim tamlamasinin
biitiniidiir. Ciimledeki bu iliskiyi s6yle somutlagtirmak miimkiindiir:

\Evlerin bacasi }_F (n) + 1 kolluyor yildirimlar

Kelime gruplarinin aldigi ek, girdigi hal; o kelime grubunun
cimlede hangi 6ge olacagini da tayin etmektedir. Bu husus, “ders
kitab1” seklindeki bir isim tamlamasi 6rneginden hareket edilerek
sOyle orneklendirilebilir. Mesela bu isim tamlamas: “belirtme haline”
girdiginde nesne, “bulunma haline” girdiginde yer tamlayicisi, ek
fiille gekimlendiginde yiiklem olacaktir:

[3] Siniftan hizla ¢iktigi igin [ders kitabi]+(n)+1 okulda unutmus.

[4] Bu konuyla ilgili genis bilgi [ders kitabi]+(n)+da var, oradan
okuyunuz.

[5] Elinde tuttugu sey, [ders kitabi]+(y)+imis, sonradan fark
ettim.

Unsurlart yer degistirmis bir isim tamlamasmimn ciimle igindeki
kullammlart da yukandakileriyle ayni olacaktir. Boyle bir isim
tamlamasi “belirtme haline” girdiginde nesne, “yalin halde” 6zne, ek
fiille cekimlendiginde yiiklem olacaktir:

[6] Iste gelip ¢att: ortast 6mriin.
[7] Sen de géreceksin elbet ortasint émriin.
[8] Dante gibi ortasindayiz émriin.
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Yukarida bahsedilen “tanim degisikligi” Onerisine yeniden
donmek gerekirse “Dante gibi ortasindayiz omriin” climlesinde de
“Omriin ortas1” isim tamlamasi, ek fiille cekimlenmistir. Yiizey yapida
ek fiil ¢ekimi “ortasinda” ismine konumlanmis goriinmektedir. Devrik
climleyi “cekimli unsuru sonda olmayan ciimle, kip ve kisiyi iizerinde
barindiran kelimenin sonda bulunmadigi ciimle” seklinde yeniden
tanimlamak ve buradan hareketle de “Dante gibi ortasindayiz dmriin”
climlesini “devrik ciimle” kabul etmek, kelime gruplarinin yukarida
siralanan ozelliklerine ters diismektedir. Boyle bir yaklasim, ek fiili
sadece “ortas1” kelimesine yiiklemektedir ancak bilindigi tizere bu
dizede ek fiil alan unsur “ortast” ismi degildir, “Omriin ortasi”
seklindeki isim tamlamasidir. Kelime grubunun alacagi ek, son
kelimeye eklenmistir ama o ek aslinda son kelimenin degil, biitiin
grubun eki olmustur. Yani burada ek fiilin “ortas1” kelimesinde
oldugunu soylemek, oradaki isim tamlamasini gérmezden gelmek
olacaktir. “Dante gibi ortasindayiz omriin” dizesinde ek fiil alan ve
yargly1 tagtyan unsur, “Omriin ortas1” isim tamlamasidir.

[8]’deki “Dante gibi ortasindayiz émriin” ciimlesinin ilk bakista
“devrik cimle” izlenimi vermesi, bu dizedeki isim tamlamasindaki
unsurlarm yer degistirmis olmasindan kaynaklanmaktadir ancak daha
once vurgulandigr gibi belirtili isim tamlamasmm bu 06zelligi,
yiklemin yerine goére cimle tiirleri tayininde Ol¢iit olmamalidir.
Nitekim [6]’deki “Iste gelip catt: 6mriin ortas:” ve [7]’deki “Sen de
goreceksin elbet ortasint 6mriin” gibi ciimlelerde de hem ciimlenin
sonunda kalan hem de unsurlar1 yer degistirmis birer isim tamlamasi
vardir ama bunlarin “devrik ciimle” olarak nitelendirilmesinde bakilan
ilk yer “gelip catt1” ve “goreceksin” yiiklemlerinin ciimle sonlarinda
olmamalaridir. Unsurlar yer degistirmemis bir isim tamlamasmimn
yiiklem olmasiyla unsurlari yer degistirmis bir isim tamlamasinin
yiiklem olmasi ayni seydir.

3. DEVRIK CUMLENIN iSLEVi BAKIMINDAN

Aragtirmacilar, devrik ciimlenin tercih edilme nedenini “bir
anlami One ¢ikarma, belirtme, vurgulama ihtiyaci, ahenk endisesi”
(Karahan, 2010, s. 100), “anlatimi giiglendirmek veya siirsel bir
anlatim yakalayabilmek” (Demir, 2019, s. 90), “anlatima bir duygu
degeri kazandirmak” (Aktan, 2016, s. 121), “yargidaki onemi
belirtmek ve dikkati yargiya ¢ekmek” (Hatiboglu, 1982, s. 158), “soze
duygusallik kazandirmak” (Dizdaroglu, 1976, s. 260) olarak
siralamaktadirlar. Devrik ciimle bir islup tercihidir ve oncelikle
ahenkle, siirsellikle ilgilidir; ciimledeki yargi, ahenk ve siirsellik
yoluyla 6n plana g¢ikarilmaktadir. Devrik ciimlelerin siir dilinde sik
kullanilmas1 da (Ozmen, 2016, s. 212) bu nedenledir.

965



¢UTAD Unsurlari Yer Degistirmis isim Tamlamalarinin
Aralik 2021 Yiiklem Oldugu Ciimleler Uzerine

Tirkcede climlenin ana 6gesi yuklemdir (Karahan, 2010, s. 14) ve
Turkge s6z diziminde ana ogeler genellikle sonda bulunur. Kelime
gruplarinda da yardimci 6ge 6nce, ana dge sonra gelir. Bir climlede
yiklemin yeri degistirilerek ciimleye bir ahenk, siirsellik
katilmaktadir. Ciimleye ahenk, siirsellik; unsurlar1 yer degistirebilen
kelime gruplant ile da katilabilmektedir. Mesela belirtili isim
tamlamalarinda  veya  fiilimsi  gruplarinda  unsurlar  yer
degistirebilmektedir ki arastirmacilar bu yer degistirmeyi ‘“konusma
dili”ne ve “siir’e baglamaktadirlar (Karaagag, 2011, s. 210, Karahan
2010, s. 54, Ozkan vd. 2016, s. 49). Hatta Ozmen (2016, s. 59),
unsurlart yer degistirmis isim tamlamalarim “devrik isim tamlamas1”
olarak adlandirmigtir; Delice de (2012, s. 18) unsurlant yer
degistirebilen kelime gruplarini “devrik yap1” olarak nitelendirmistir.
Burada vurgulanmak istenilen sudur: Unsurlar yer degistirmis kelime
gruplariyla da ciimleye siirsellik, ahenk katmak miimkiindiir:

[9] Sirtina Sakarya’mn, Tiirk tarihi vurulur. (NFK)
[10] Dante gibi ortasindayiz émriin (CST)

Yukaridaki her iki ctimlede de unsurlari yer degistirmis isim
tamlamasi vardir. Yine her iki ciimle de i¢inde bulunduklari metin
geregi siirsel bir tsluba sahiptir. [9] numarali ciimlenin devrik mi
kuralli oldugu yoniinde bugiin bir tartisma olmasi diisiiniilemez ¢iinki
yiiklem, climlenin sonundadir ancak [10] numarali ciimlenin devrik mi
kuralli oldugu tartigilmaktadir. [10] numaral ciimledeki siirsel iislup,
ek fiilin “ortasinda” kelimesine eklenmesiyle degil [9]’da oldugu gibi
bir isim tamlamasinin unsurlarinin yer degistirilmesiyle de saglanmis
olabilir. Hem [9]’da hem de [10]’da “devrik” olan sey, ciimlenin
kendisi degildir; o ciimle icindeki isim tamlamasinda normal
siralamanin disina ¢ikilmistir ve ciimleye ahenk bu yolla saglanmistir.
Bir cimledeki kelime grubunda normal siralamanin digina ¢ikilmasi, o
kelime grubuyla ilgili bir durumdur. Nitekim yukarida belirtildigi gibi
[9]’da da “devrik bir isim tamlamasi” (Ozmen, 2016, s. 59), vardir
ancak bu ciimle “yiiklemin yerine gore” kuralli bir ctimledir. Unsurlar
yer degistirmis bir kelime grubu, ctimlenin hangi 6gesi olursa olsun
climleye ahenk katar; bu grubun i¢inde bulundugu ctimlenin devrik mi
kuralli m1 oldugunu ise o cumledeki ylklemin yeri belirler. [10]’daki
ahenk, siirsellik yiiklemin sonda olmamasiyla degil; unsurlari yer
degistirmis bir isim tamlamasiyla ilgilidir. Ayn siirsellik, ahenk yine
bir kuralli ciimle olan [9]°da da vardir. Her iki climle de unsurlar1 yer
degistirmis isim tamlamasiyla siirsel ozellik yiiklenmis birer kuralli
ctimledir.
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SONUC

Yiiklem, climlenin ana 6gesidir. Ciimleye siirsel bir islup katmak
icin ana oge ile diger ogelerin yeri degistirilmekte ve devrik ciimle
elde edilmektedir. Unsurlar1 yer degistirebilen kelime gruplarinda da
ana unsur, yardime1 unsur vardir ve bu unsurlarm yer degistirilmesiyle
de siirsel bir dsluba ulagilmaktadir. Kelime gruplarinin yapist,
kurulusu ile ciimlenin Ggeleri ve ciimle tiirleri, s6z dizimin farkli
kategorilerini olusturmaktadir. Bazi kelime gruplarinda (mesela
belirtili isim tamlamasi, fiilimsi gruplar1) unsurlar yer degistirebilirken
baz1 kelime gruplarinda (mesela belirtisiz isim tamlamasi, edat grubu)
unsurlar yer degistirmez. “Dante gibi ortasindayiz émriin” dizesinde
normal siralamanin digina ¢ikmis bir isim tamlamasi vardir ve bu tiir
siralamalar da bazi arastirmacilar tarafindan o kelime grubu igin
“devrik”lik (Ozmen, 2016, s. 59; Delice, 2012, s. 18) olarak
nitelendirilmektedir. Yani burada ciimlenin kendisi degil, ciimledeki
isim tamlamasinda bir devriklik vardir. “Sirtina Sakarya’nin, Tiirk
tarihi vurulur.” dizesinde devrik bir isim tamlamasi yer tamlayicisi
olmustur; “Dante gibi ortasindayiz émriin” dizesinde devrik bir isim
tamlamas1 yiiklem olmustur. “Dante gibi ortasindayiz 6mriin”
dizesindeki siirselik, ctimlenin “devrik” olmasindan degil ciimle
icindeki isim tamlamasmnin unsurlarinin  yer degistirmesinden
kaynaklanmaktadir ki ayni siirsellik bir kuralli ciimle olan “Sirtina
Sakarya’nin Tirk tarihi vurulur” dizesinde vardir. Bu ciimlelerdeki
ahenk, siirsellik yiiklemden degil unsurlari yer degistirmis isim
tamlamasindan kaynaklanmaktadir. Unsurlart yer degistirmis bir
kelime grubu, ciimlenin hangi dgesi olursa olsun ciimleye ahenk ve
siirsellik katar ancak bu durum, o ciimlenin devrik veya kuralli olmasi
iizerinde etkili degildir.

Devrik cumleyi “cekimli unsuru sonda olmayan ciumle, kip ve
kisiyi lizerinde barindiran kelimenin sonda bulunmadigi ciimle,
yargiy1 tasiyan kelimenin sonda bulunmadigi climle” vb. sekillerde
yeniden tanimlamak ve buradan hareketle de “Dante gibi ortasindayiz
Omriin” seklindeki dizeleri “devrik ciimle” olarak kabul etmek, kelime
gruplarmim 6zellikleriyle ortiigmemektedir. Kelime grubu ek alacag:
zaman bu ekin gruptaki son kelimeye eklendigi ama o ekin son
kelimeye degil de grubun biitinine ait oldugu, soz dizimi
arastirmacilar tarafindan vurgulanan bir husustur. $u durumda “Dante
gibi ortasimdayiz 6mriin” climlesinde “ortasindayiz” kelimesindeki kip
ve kisi unsurunun etki alani bu kelime degildir, “Omriin ortas1” isim
tamlamasiim biitiiniidiir. “Ortasindayiz” kelimesi, ciimle sonunda
degil diye bu climleyi devrik kabul etmek, s6z konusu kelimenin tek
basma yiiklem oldugunu diisiinmek olacaktir oysa bilindigi iizere
burada “ortasindayiz” kelimesi tek basina yiiklem degildir. Burada bir
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istisna ve kelime gruplarinin 6zellikleriyle ¢elisen bir durum olmadig:
gibi devrik cimleyi yeniden tanimlamay: gerektirecek bir durum da
yoktur.
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GAZETELERIN ARKA SAYFALARINDAN
BASLAYARAK TURKCEDE KENDINE YER ACAN
YABANCI BiR SOZCUK: COOL

Bedri AYDOGAN?
OZET

Diller arasinda etkilesim ve karsilikli aligverisler olmasi miimkiin
ve dogaldir. Tiirkge de tarih boyunca gesitli dillerle etkilesime girmis
sOzciikler almis ve vermistir. Tiirkge onceleri Arapga ve Farsgadan,
Tanzimat’tan sonra Fransizca etkisinde kalarak oradan sozciikler
almistir. 1970lerden sonra ise Ingilizce sozcikler Tiirkgeye girmeye
baslamis ve giderek yogunlasmustir. ingilizce sozciikler kimi zaman
ihtiyactan kimi zaman caresizlikten kimi zaman da 6zenti nedeniyle
Tirkgeye girmis ve dilimizi bask: altina almigtir. Bu konuda ¢esitli
yakinmalar elbette olmug, Tirkge lehine cabalar gosterilmis, karsi
¢ikislar olmustur. Bu yazida bu sozciiklerden biri olan cool sézctigii
ele alinmustir. Cool gazetelerin arka sayfalarindan baglayarak dilde
yayginlik kazanmis ve reklamlara kadar girmistir. Bizce cool bir
ihtiyagtan degil daha ¢ok 6zentiden dilde kendine yer bulmustur. Bu
yazi, bu durumu kanitlamak ve Turkcede cool yerine pek ¢ok
sOzciiglin oldugunu ortaya koymak amaciyla yazilmistir.

Anahtar kelimeler: Cool, ingilizce sézciikler, dilde yozlasma.

A LOANWORD THAT MAKES APLACE IN
TURKISH, BEGINNING FROM THE BACK PAGES
OF NEWSPAPERS: COOL

ABSTRACT

Interaction and exchange between languages is possible and
natural. Throughout history, Turkish has interacted with various
languages and has given and received words. Turkish first took words
from Arabic and Persian, and after the Tanzimat, influenced by
French. After the 1970s, English words started to enter Turkish and
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became more intense. English words sometimes entered Turkish
because of need, sometimes despair, sometimes because of wannabe
and put our language under pressure. Of course, there were various
complaints about this issue, efforts were made in favor of Turkish, and
there were objections. In this article, the word of cool, which is one of
these words, is discussed. Theword of cool,starting from the back
pages of newspapers, has become widespread in the language and
enteredadvertisements. In our opinion, cool has found a place in the
language rather than a need, rather than a wannabe. This article was
written to prove this situation and to reveal that there are many words
instead of cool in Turkish.

Keywords: Cool, English words, corruption in language.
GiRiS

Dillerin birbirinden sozciik almasi ve vermesi bir dil yasasidir. Bu
yasaya gore her dil birbirinden soézcuk alabilir ve verebilir. Bu
alisveriste bir denge ve makullik oldugu siirece sorun yoktur.
Makulliik simirt bir dil aleyhine asildiginda sorun baglar. Lehte olan
diller ya da dili kullananlar kendi adma isterlerse elbette 6viinebilirler.
Baskin kiiltiirler ve onu ifade eden diller, 6zellikle son yillarda
Ingilizce diger dillere sozciik vermektedirler. Bazen de sozciikler kimi
dilleri kullananlar tarafindan alinmaktadirlar. Bunda kolayciligin,

Ozentinin, yetersizligin, caresizligin ve taklitci olmanin da etkisi
vardir. Tiirk¢enin bu agidan sicili eskiden beri bozuktur.

Sicilimizi bozan dykiinmecilik ve baska nedenlerle son yirmi-otuz
yilda, Ingilizcenin olumsuz etkisi yasanmakta, yabanci yeni sozciikler
Tirkgeye girmektedir. Pek ¢ok kisinin yakinmasma ve duyarlik
yaratma cabalarina karsi, “ama bunun da karsiligini bulamadik”
bi¢ciminde ciimleleri sik sik duymaktayiz. Bu sozciiklerden biri de
“cool”dur?%. Bu sbzciik daha cok gazete eklerinde, magazin
sayfalarinda yer almaktayken giderek baska ozellikteki sayfalara
yayildi. Kimi yazarlar hoslanip sevdiklerinden kimileri olanaksizliktan
bu sozciigli benimsediler. Sozciigii olanaksizlik nedeniyle kullandigin
soyleyen Iclal Aydin sdyle diyor:

“Tirk¢e karsiligmi bulamadik gitti ‘cool’ sdzciiginiin. ‘Serin’
desek degil, ‘serinkanli’ desek yakin ama o da degil. Ayrica sozliikte
‘klas’, ‘harika’, ‘sakin’, ‘uzak’ ve ‘kiistah’ gibi karsiliklar1 da var ama
higbiri sézciigiin orijinalindeki anlam diinyasini1 kusatamiyor bence.

2 Cool sdzciigiiniin “o”lar1 uzun u ve “I’si kalin olarak seslendirilmektedir. Biz
de yazimizda dogal olarak bu kurala uydugumuzdan ckleri kalin siradan
getirdik. Alintilarda yazi sahipleri nasil kullanmiglarsa onu koruduk.
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Biz de bu yiizden “cool’ sozciigiinii kullanip duruyoruz, agzimiza
yakigmasa bile” (10 Eyliil 2006).

Biz bu goriise katilmadigimizi hemen belirttikten sonra sozciigiin
anlamina ve kullanim bigimlerine bakmak isteriz. Ingilizcede hem
isim, hem sifat, hem belirte¢ hem de fiil olarak kullanilan cool
sOzciigiiniin anlamlarini Redhouse’tan alintilayalim:

Cool (kul): s. serin, olduk¢a soguk (hava); serin tutan (elbise);
sakin, kayitsiz, sogukkanli kendine hakim; A.B.D., k. dili hakik; argo
iyi, mukemmel; glz. san. Mavi ve yesil tonlarmm hakim oldugu.
Cool-headed s. Serinkanli, heyecana kapilmayan. Coolish s. serince.
Coolly z. kayitsizca, tasalanmaksizin.

Cool (kul) i. Serinlik; argo siikinet, sogukkanlilik. He blew his
cool. argo sogukkanliligini kaybetti.

Cool (kul) f. serinletmek, serinlemek, sogutmak, sogumak, teskin
etmek, sukdnet bulmak. Cool it! argo Sakin ol! Cool of, cool down
stikdnet bulmak, 6fkesi gegmek. Cool one’s heels bekleme odasinda
beklemek (Redhouse, 1986, 210).

Isim olarak kullanildiginda serinlik, sogukkanlilik; sifat olarak
kullanildiginda  serin, sakin, sogukkanli, kayitsiz; fiil olarak
kullanildiginda ise sogumak, sogutmak, serinlemek, serinletmek,
sakinlesmek, sakinlestirmek, yatigsmak, yatistirmak; bazi sozciiklerle
birlikte kullanildiginda da kurnaz, piskin anlamlarina gelmektedir.

Bu yazida cool sozciigiiniin temel anlami ve diger anlamlari
iizerinde durup, drnekler araciligiyla (ya da son zamanlarda yayginlik
kazanan bir sozclkle oOrnekler Gzerinden)  farkli anlamlarim
belirleyecegiz. Sozciik Tiirkcede temel anlamiyla daha az,
kullanicilarin yiikledigi baska anlamlartyla daha sik kullanilmaktadir.

Cool Sozciigiiniin Temel Anlamlarinda Kullanilist

Bu sozciige roman ve Oykii yazarlarindan Buket Uzuner’in Su
romaninda da rastladim. Buket Uzuner sozciigli temel anlamlariyla
kullanmus.

- Bak biraz efsanevi olacak ama hani sigaraya, ickiye gerek
duymayan ‘cool’ tipler vardir ya, ger¢ekten vardir boyle dingin, sakin,

% iclal Aydin’in bu yazisi kopyalayip kayitlarima almisim. Yazinm tarihi de
belli, ancak nerede yayimlandigini bulamadim. iclal Aydin on bir yil Vatan
Gazetesinde kose yazmustir. Muhtemelen bu gazetede ¢ikmis olmali, ancak
gazetenin arsivine ulasamadim. Bir sayfalikk 250 sozciiklik bu yazida cool
sOzciigli on kez gegiyor, yazi coola ve Ajda Pekkan’nin coolluguna ayrilmis.

972



¢UTAD Gazetelerin Arka Sayfalarindan Baslayarak Tiirkcede
Aralik 2021 Kendine Yer A¢an Yabanci Bir Soézciik: Cool

hafif ¢ekingen gibi gériinen ama ¢ocukluktan beri acayip dzguvenli,
belki ¢ok sevilerek, pohpohlanarak bilyiimislerdir de ¢opliikte bile
sultan gibi gezinirler hani... Insan gicik olur bunlara... Biz burada
sakinlesmek igin neler yapiyoruz, tipe bak dogustan zeki, giivenilir,
karizmatik falan... (Uzuner, 2013, s.50)

Buket Uzuner ‘“cool tip”i agiklarken soézciigiin bizdeki tiim
anlamlarmi ve kullaniligini bir bir saymis. Buna gére temel anlami
sakin, dingindir. Ardindan bizde yaygin kullanilan diger anlamlarim
eklemis. Bunlar da 6zgiivenli, zeki, giivenilir ve karizmatiktir. Zeki ve
giivenilir olma O6zgilivene yol agiyor ya da onu pekistiriyor. En
sonunda karizmatik anlamim ekliyor. Bunun halk dilindeki karsilig
ise havali. Buket Uzuner sozciigiin temel ve yaygm kullanilis
anlamlarmin tamamini bu alintida toplamustir.

- Demir senin ¢ok ‘cool’ oldugunu sdyledi. ‘Kiskandigini bile
belli etmez’ dedi (Hirriyet Cumartesi, 13 Nisan 2013).

Duygularmi  gizleme agisindan sogukkanlhilifi, sakinligi,
ketumlugu anlatryor. Burada da sozciiglin temel anlamma yakin
kullanilmus.

- Esiniz roportajlarinda hi¢ konugmayan cool bir adam. Evde
nasil?

- Evde de az ve 6z konusur. Cok konusan kisi benim (Hiirriyet
Cumartesi, Duman Solisti Kaan Tangoze ve esi ile Soylesi, 10 Kasim

2012).

Buradaki cool sogukkanli, durgun, dingin, sakin anlamlarina denk
diisiiyor.

- Giiler gibi pimpirikli degilim; ¢ok rahat ve cool’Umdir. Hatta
kizim bana kizar “Ne kadar rahatsin” diye (Sabah, Giinaydin, 2 May1s
2015, Aydan Sener’le soylesi).

Dogrudan anlami rahat olarak verilmis, ama rahati giiclendirmek
icin cool eklenmis. Bu eklenti sakin, sogukkanli, genis anlamlarin
tasiyor.

- Bak simdi mesela Burcu’yu artyorum... Onun da g¢ocugu var
ama ‘cool’ bi insan hayatini allak bullak etmiyor dyle! (Hiirriyet
Kelebek, 19 Ocak 2014, Ece’nin Maceralari, Cizgi Roman Karikatiir)!
Cool, rahat, genis, sakin, endisesiz, paniksiz anlamlarinda.

- Siirekli bir inis ¢ikig hali yani. Ciinkii biz tam da buyuz:

Enerjimiz ¢ok sibelcanayzir. En coolumuzun iginde bile bir tutam var
(Hiirriyet Kelebek, 1 May1s 2016, Onur Bastiirk).
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Sibel Can’in repertuvarini  ve onun Kkisisel enerjisini
degerlendiriyor. Inisli ¢ikigh bir hal. Sibel Can’mn bu hali rahathg,
kendini kasmayis1 anlatiyor. Cool soézciigiine de rahat anlamim
yiKkluyor.

- Bizimki acayip cool (Hiirriyet, 3 Aralik 2013, Ayse Arman).

Ayse Arman, cool’'u sakin, rahat, sogukkanli anlamlarinda
kullanmus. Kiz1 Alya’ya Findikiran Balesinde rol teklif edildigindeki
sakinligini anlatirken s6zciigii temel anlaminda kullantyor.

Cool’un dogrudan ve dolayli anlamini vermeye caliganlar ve
verdikleri anlamlar ile cool’un dolayli ve dogrudan anlamlarin
buldugumuz Srnekler:

Daha 6nce Iclal Aydin’dan &rnekledigimiz gibi coolun anlamu
iizerinde diistinenler ve kendilerine gére anlam vermeye ¢aligsanlar var.
Ayse Arman coolun yanina yildiz koyarak yazi sonunda anlamini
havali olarak agiklar. Burada cool, bir kenti nitelemek igin kullanilmus.
Insanlar igin kullanildigi gibi nesneler ve mekanlar (kentler,
lokantalar, oteller) i¢in de kullanilmakta.

- Acaba kadinlarin cool yani serin duruslu erkekleri
begenmelerinin ardinda, akilli spermin serin havayr sevmesinin etkisi
var midir (Hiirriyet, 27 Eyliil 2014, Ertugrul Ozkok)...

- Zaten ailenin sohret ve sansasyon seven g¢ocugu. Babaya
diiskiin. Belki de bu yiizden hep yasi biiyiik, babacan, kendisini
sefkatle sevip kollayan, yol gosteren, yer gosteren erkeklerle birlikte
olmus. Adam hayat1 boyunca zeki ve yaratici, bu yiizden ukala ve
herkesi kugiimseyen, fazla cool. Belli ki karisindan ve hastaligindan
da bunalmis, sikilmis (Posta, 3 Temmuz 2011,Yazgiili Aldogan).

Cool sozii politik yazi yazan Yazgiilii Aldogan’in sozliigline de
girmis. Politik yazilarinda da giincel baska 6zellikteki yazilarinda da
goriiliiyor. Yazgiilii Aldogan da dolayli olarak coola anlam vermis.
Cool, ukala ve herkesi kiiciimseyen, daha dogrusu akil, zeka ve
yaraticiligindan kaynaklanan 6zgiivenli anlamindadir.

- ‘Esim i¢in canimi veririm’

Cilgin bir hayran kitlesi olan ve gayet ‘cool’ bulunan bir erkek,
Cansel Elgin (40). Erisilmezligi sadece bir goriinti. Marie Claire
Dergisi’nin roportaj yaptig1 yakisikli oyuncu, kisa siire 6nce evlendigi
esi Pinar’a “Hayatimin kadini” diyor (Posta, 13 Ekim 2012).

Cool bulunan bir erkek denilirken ne kastedildigi net degilse de
karizmatik, begenilen anlamlarin1 verebiliriz. Konusan kisi bu
anlamlart disinda bir anlama daha isaret ediyor, o da erisilmez.
Bdylece coola erisilmez anlami da veriliyor.
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- Ugur Acar’in yiiziiniin artik oturdugunu, eskisinden daha iyi
goriindiigiinii belirten Baykal, “Karizma bir durusu var. Gengler ‘cool’
tabirini kullaniyorlar. ‘Cool’ bir durusun var. Basinda goriintiilerden
izledigimden daha iyi gérdiim. Boyle bir nakil yasadigmi diisiinmek
zorunda degiliz. Su an pekala nakil yasamamus, sogukkanli davranan,
her seye fazla yiiz vermeyen, karizmatik sahsiyet durusu igerisinde.
Miithis bagar1” diye konustu (Posta, 26 Mart 2012, Deniz Baykal).

Antalyali siyaset¢i Deniz Baykal yiiz nakli konusunda konusuyor.
Konusmasinda siyaset¢iligini ve hatipligini konusturan Baykal,
hemgerilerine, kentine mesaj verirken gencgleri ve onlarin dilini
unutmuyor. Coola bir karsilik veriyor: Karizma durus, karizmatik.
Ayrica coolun diger temel karsiliklarini da buna ekliyor: Sogukkanli,
her seye yliz vermeyen.

- Hep bdyle gulerytzli miydiin?

Oynadigimi diisiinsene ne kadar zor olurdu. Oynayabilseydim
cool adami oynardim ama hem kliplerde hem sokakta gordiigiiniiz
adam, ayn1 adam. Giilimsemeyi ve kahkahay1 dostlarimla paylasmay1
seviyorum (Posta, 20 Ekim 2012).

Soylesi yapilan kisi neseli ve paylasmay: seven karakterini anlatip
ve cool olamayacagini sdylerken bu sozciige anlam veriyor. Neseli
olmayan, giilimsemeyen. Dolayisiyla cool, ciddi, soguk, igine kapali,
sert, donuk anlamlarina geliyor.

“cool”, Hiilya Avsar’mn tabiriyle “cool ukala”, Acun Ilicali’nin
goriisliyle “kendisine giivenli” birisi. Boyle olmasinin da basarisinda
pay1 bityiik elbet (Posta, 22 Subat 2011).

Bu almtidan Hiilya Avsar’n da coola bir anlam verdigini
anliyoruz. Bunu coola bir eklemeyle yapar. Buna gore cool, ukala
(akall) anlamindadir. Tabii ki olumsuz bir anlam ve alay yok. Kendine
giivenen anlaminda. Avsar’a Acun da eklenmis, ona gore de cool
Ozguvenlidir.

- Senin yaptigin miizik Anadolu rock mu?

Aslinda degil ama ¢ok cool olmayisim, insanlara samimi
yaklasmam nedeniyle beni Anadolu insani gibi algiliyorlar ve
yaptigim miizigi de Anadolu rock olarak gériyorlar (Hurriyet
Kelebek, 17 Mayis 2025, Umut Kuzeyle soylesi).

Cool, samimi olmanin karsilig1 olarak anlamlandirilmis. Bununla
soguk olmadigi, cana yakin oldugu sdyleniyor. Cool (soguk ve
mesafeli) degilim, samimi ve cana yakinim.
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Cool Sozciigiiniin Farkli Anlamlarda Kullanilist
- Bir adet gtilmeyen Ece Erken

Gulmemek yenilik midir, Gllmeyince cool mu olunur gibi detay
kelebeklerin beynimde ugusup durmasina an itibariyle su haber son
verdi (Hiirriyet Kelebek, 05 Aralik 2013, Onur Bagtiirk).

Giilimsemenin karsiti olmali. O hélde sert, soguk anlami
verilmeli. Belki donuk. Oysa Ece Erken seker kiz yiizlii biriymis. Yeni
imaj1 ise seker olmayan. Ciddi anlami da verilebilir.

- Cinkii simdiye kadar sanatgr ve eserini satin alan
koleksiyonerleri boyle yan yana fotograflanmis olarak gormedik.

Nedenleri malum: Gerek yoktur, cool degildir, eser sanki sirf o
kaleksiyoner igin yapilmig, yani siparig gibi goriinir. (Hiirriyet
Kelebek, 6 Nisan 2013, Onur Bagtiirk)

Cool, cazibeli, gekici, karizmatik.

- Ugur Yicel’in Yesil Kabare’sinde okuma provasindayiz. Ben
orda 6grenciyim, bir de patavatsizim ya, iyi bir sey diyeyim derken
kotii bir sey soyleyip batmamak igin kisa kisa cevaplar veriyorum.
Ezik gorinmeyeyim diye asir1 da cool davraniyorum! Kibir gibi
algilanmis o. Bu yiizden Tirkan Soray basta bana gicik olmus.
Tamdiktan sonra ¢ok sevdik birbirimizi ama (Hurriyet Kelebek, 29
Kasim 2012, Nurgiil Yesilgay’la soylesi)...

Cool, kibir olarak algilandigma gore kibir degil. Peki Yesilcay’in
coollugu ne anlamda? Donuk mu? Soguk mu? Ozgiivenli mi?
Mesafeli mi? Ezikligin karsiti olunca 6zgiivenli diye diisiinmek gerek.

- Cagan Irmak ‘Dedemin Insanlar’’ filminde aile hikayesini
anlatt1; onlar oynadi

Bagrollerde cool ve cooliye (baslik)

Gokge Bahadir da siz de disaridan ¢ok cool gibi duruyorsunuz
ama bir araya gelince bu hava degismis sanki

- Ben cool degil, gok ¢ok cool’im! Gokge de cooliye (Gullyor).
Birlikte cool ve cooliye isimli bir dizi de oynayip sonra da sana
roportaj vermeyecegiz (Hiirriyet Pazar, 27 Kasim 2011, Hakan
Gence’nin roportajt).

Roportaj okundugunda cool ve cooliyeye net bir karsilik
¢ikmiyor. Goriindiiklerinden cool olduklar1 sdyleniyor. Hemen yine
ilk anlamlara gidiyoruz. Soguk, sert, mesafeli, donuk, nesesiz mi?
Farkli m1? Disardan cool goriiniiyorlar, yakinlaginca hava ne anlamda
degisiyor. Sicak, neseli mi olmuslar. Yoruma ihtiyag var.
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- Facebook artik gengler i¢in “cool” degil. (baslik)
Peki bu facebook hala demode olmadi mi?

Gengler igin artik cool degil. Ciinkii higbiri, annesinin oldugu
mecrada olmak istemiyor. Diisiinsene, arkadaglarina havali goziikkmek
icin bir fotograf yiikliiyorsun, altina halan, teyzen, daym “Masallah
evladim!” diye yorum yaziyor. Bu nedenle gengler daha “yeni”yi takip
ediyor ve kullaniyor, Twitter, Vine vs. gibi (Hurriyet, 4 Nisan 2013,
Ayse Arman).

Burada cool yeni, moda anlaminda kullanilmis. Cazip anlamini da
verebiliriz. Ama ilk ciimlede bunu anlamak miimkiin degil. Anlami
haberin ya da yazinin tamamini okuyarak ¢ikarabiliyoruz.

Hiirriyet Cumartesi ekinde “Enerjisi Dans Pistinde” baglikli bir
haber ve yazi yer aliyor. Hiirriyet’in diizenledigi bir parti ile ilgili
haberde daha ¢ok fotograf var. Bir karenin yanindaki su ctimlede cool
geciyor:

-“Oniimiiz arkamiz sagimiz solumuz sobe: Sehrin en cool tipleri,
en asi tavirlari, en aranan simalar1 ve en sik bohemleri bu partide.”

Ciimlede pek ¢ok sifat var. Cool disinda hepsini anliyoruz, ama
coola ne anlam verecegimiz biraz sikintili. Sifatin ilk anlamlari olan
soguk, serin, donuk pek uygun diismiiyor. Belki yine en uygunu havali
olacak, ama bagka karsiliklar da yakistirilabilir.

- Ebru Oztiirk birbirinden ‘cool’ ve sik kombinasyonlariyla
Instyle’a poz verdi (Aksam, 7 Ekim 2012).

Coolun hangi anlamda kullanildig1 belli degil. Cekici mi, cazip
mi, rahat mi1, havali m1?

Yardimea Fiillerle Kullamimlari: Deyim Yerine ya da Deyim Gibi
Kullanmak

Cool davranmak: Sakin durmak, sakin olmak, heyecan
gostermemek.

- Ondan etkilenip etkilenmediginiz

Bir erkek, bir kadinla tamstiktan sonraki ilk 20 saniye i¢inde
onun kendisinden etkilenip etkilenmedigini anliyor. Istediginiz kadar
cool davranin, istediginiz kadar ilgisiz goriiniin, tamigma seromonileri
konusunda istediginiz kadar tecriibeli olun, karsi cins beden dilini
okumay1 bilen biriyse hislerinizi aninda ¢oziiyor (Posta, 13 Ekim
2011).

Cool dur(ma)mak:
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-21 bin ¢ocuk ve gencin okuma aligkanliklart tizerinde yapilan
aragtirmada internet ve bilgisayar oyunlarina artan ilgi nedeniyle kitap
okuma oraninda ciddi bir diisiis oldugu ortaya ¢ikti. Gengler 6zellikle
elinde kitapla gezmenin “cool” durmadigimi disiindiiklerini soyledi
(Posta, 7 Ekim 2012).

Sozciik bir tamlama iginde, bir deyim gibi kullanilmus.
Yakismamak, sik durmamak, moda olmamak ya da daha yerinde
sOyleyisle demode olmak anlamlarina gelmektedir.

Cool goriinmek:
- Tisort ve bluzlar - Her zaman her yere

Hem giindliz hem gece rahat ve cool goriinen tigort ve bluzlar en
dikkat cekici pargalardandir. Gogus 6lculerinize uyum modelleri
segerseniz hata yapmazsiniz (Posta, 25 Eyliil 2012).

Cool goriinmek, sik olmak, sik durmak, anlaminda kullanilmis.
Cool hisset(tir)mek: Sakin olmak, rahat olmak.

- Siz “biz uyurken” evlendiniz. O giin nasil gecti? Ve simdi ne
degisti? Ve neler hala aym?

T.U: Evet, Tirkiye’de herkes uyurken biz evlendik. 10 saatlik
zaman farki var aramizda... O giin komikti, heyecanlydik ancak ayni
zamanda garip bir sekilde cool hissediyorduk. Sabah doktor
randevumuz vardi. iki saat sonra diigiiniimiiz oldugunu &grenince
doktorumuz da sasirdi (Posta, 25 Ocak 2011, Tuba Unsal’la soylesi).

Coola burada anlam vermek biraz zor gibi. Heyecanliydik ayni
zamanda cool hissediyorduk denildigine gore sakin, sogukkanl
anlamu verilebilir. Heyecanlinin zitt1.

- Bunlar sizi cool hissettirecektir (Hiirriyet Pazar, 29 Kasim
2015, Sibel Arna’nin soylesisi).

Cool tarafi olmak: Ciddi, sakin yan1 olmak.

- Hem ¢ocuksu taraflarim vardir benim, hem ¢ok hassasimdir,
hem ¢ok komik ve sirinimdir hem gok cool taraflarim vardir. Daha bir
sirii kadini igimde barindiriyorum. Bu oyunculugum igin avantaj.
Hepsi olabilirim (Pazar Vatan, 24 Agustos 2009, Beril Ozcan’in
Aydan Sener’le soylesisi).

Konusan pek ¢ok 6zelligine coolu eklemis, ama anlami net degil.
Hassas, ¢ocuksu, komik, sirin disinda bir yanini sdylemek istiyor, ama
ne?

Cool tavir yapmak: Sakin gériinmek, sakin kalmak.
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- Bir kisim vatandas “askerin yatak odasmna da girildi, artik her
sey bitti, bulunan belgeleri yarimn tarafta okuruz” diye hayiflanmada.
Bir kisim vatandas da “Yargiya, hukuka giivenin, sug isleyen, yargiya
hesap verecek! diye sikir sikir oynadigi belli olmasin diye cool tavir
yapmakta (Posta, 29 Aralik 2009, Yazgiilii Aldogan).

Rahat, sakin, heyecana, sevince kapilmayan anlamlarinda
kullanilmus.

Cool tavrt (tavir) takinmak: Sakin olmak, ilgisiz kalmak,
takmamak.

Haklisimiz da, Ayse, kendi ¢evresinden bir gen¢ adamla
evlenseydi, kimsenin umrunda olmaz, Bagbakanin CHP’ye takindig1
cool tavri takinir, “Meclise gelmiyorlarsa gelmesinler, ¢ok da fifi,
nolmus yani?” derdi. Ama simdi 6yle mi? Thanet, ask, ihtiras, terk,
vicdan, ne isterseniz var bu Ali Taran- Ayse Ozyilmazel hikayesinde
(Posta, 3 Temmuz 2011,Yazgiilii Aldogan).

Cool durus:

Rahatligt ve cool durusu bana benziyor olabilir (Hiirriyet
Pazar,15 Eyliil 2013, Cagatay Ulusoy’la sdylesi).

Sakin ve rahat anlaminda. Cool temel anlaminda kullanilmus.
Cool ile Birlikte Kullanmlan Sézciik: seksi, seksi ve cool

Ozellikle kadimnlar seksi ve cool olmak istiyorlar. Sonugta
hepimizin jean giydiginde aynaya doniip ilk baktigimiz yer belli!
Dolayistyla miikkemmel oturmasi gerekiyor. Kadinlarin seksi olmakla
beraber cool goriinmesi 6nemli. Bu arada popoyu kaldirmak i¢in, beli
ince gostermek igin bazi kalip hileleri oldugunu da Ebru’dan
ogreniyoruz (Posta, 28 Kasim 2009).

Buradaki cool sanirim gekici, carpict anlaminda kullanilmus.
Seksilik de var. Seksi sifatin1 pekistirmek i¢in kullanilmus.

Cool sozciigii ve Ajda Pekkan: Cool olarak anilan kadin.

Cool sozciigl iilkemizde Ajda Pekkan’la birlikte kullanilmistir
denilebilir. ik kez Ajda Pekkan igin cool kadin nitelemesi yapilmistir.
Ajda Pekkan i¢in bdyle nitelemede bulunulmasi onun 2006 yilinda
Cool Kadin adli bir albiim yapmasindan kaynaklaniyor. Ayni adi
tagtyan sarkinin sozlerini Sezen Aksu yazmis. Coolun gegtigi bolim
soyle:

Ne kadar ¢ok sevgim vardi
Bir o kadar da endigem gosteremedim
Ben aslinda gordigiin o cool kadin degildim

979



¢UTAD Gazetelerin Arka Sayfalarindan Baslayarak Tiirkcede
Aralik 2021 Kendine Yer A¢an Yabanci Bir Soézciik: Cool

Buradaki cool rahat, sakin, ozgiivenli anlamlari tasiyor. ilk
kullanista temel anlamini yansitmis sozciik. Sevgisini, endisesini
saklamig, Ozgiivenli davranip ger¢ek duygularmi yansitacak kadar
sakin, sogukkanli olamamis. Bundan dolay1 hayiflanip yakiniyor.

- Neyse, beni asil ilgilendiren, bir kadinin ‘cool’ olmasi. Hele bu
bizimle aym topraklarda yetismis bir Havva kiziysa insani daha da
sasirtiyor. Bizde kadinin ‘cool” olmasi kolay degildir ¢linkii. Kadina
bigilen rol daha ¢ok ‘kul’ olmaktir. Ajda Pekkan’in kadmnlar tarafindan
bu kadar ¢ok sevilmesinin nedeni de buradadir belki; kadinlara ‘kul’
olmaktan ¢ikip ‘cool’ olmaya giden yolu gostermistir Ajda Pekkan.
Hem de yillar 6nce.

‘Kadinlar tarafindan da sevilen kadin’ olmak, yildizlar aleminde
hi¢ de kolay degildir. Ajda Pekkan olmak, Miijde Ar olmak, Sezen
Aksu olmak gerekir (10 Eyliil 2006, iclal Aydin).

- Kovalar cool ve giizel insanlardir. (...) Bizden de bir drnek
verelim, Ajda Pekkan (Posta, 14 Aralik 2010, Yazi, Cagdas Ertuna).

Goriiliiyor ki cool olmak Ajda Pekkan’la 6zdeslesmis. Cool
sozeuigiinii Turkiye’ye getiren ayrica cool olmay1r beceren, coollugun
timsali olarak goriilen bir kadin. Kadinlara cool olmay1 6gretmesiyle
o6nemsenmis. Onunla ilgili olarak yapilan islerde coollugu
vurgulanmig. Coollugu basartyla temsil ettigine kesinlikle inaniliyor.
Reklamlarda bu 6zelligi vurgulaniyor.

Cool Erkekler:

Cool sifat1 oncelikle insanlar i¢in kullanilmaktadir. Cool kadinlar
ve kizlar oldugu gibi cool erkekler de vardir. Coolluk kadm ve kizlar
icin daha sik kullanildigindan erkeklerin cool olmasi daha 6nem
kazanmaktadir. Cool goriinen erkeklerden biri Berk Oktay’mus.
Manken ve oyuncu olan erkek i¢in soyle bir haber baslig1 atilmus:

- Sehrin en cool erkegi: Berk Oktay (Hiirriyet Follow, 14 Kasim
2015)

Bir bagka haber de ise “En cool baba” belirlenmis. Bu,
Barselona’daki Sonar Festivalinde sirtinda oglunu gezdiren babadir.

Sonar’n en cool babasi oglu ile festivalin ilgi odagi oldu (Sabah
Giinaydin, 19 Haziran 2016).

Cool sifat1 erkekler ve babalar igin daha takdirkar bir anlamda
kullanilmaktadir. Bu alintilar gosteriyor ki cool bir degerlendirme
olciitlidiir. Magazin sayfalarinda bu tiir 6lgiitler, buna gore yapilan
degerlendirme ve segimler de var.

- Haftanin cool’u
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Ev sahibi Alpay; kendi davetinde deri elbisesi, tarzina uygun
aksesuvar segimi, topugu metal Aperlai ayakkabisi, modern sa¢ kesimi
ve uygun makyajiyla haftanin en cool olaniydi (Sabah Giinaydin, 10
Kasim 2013).

Bdylelikle, moda - modaya uymayan (demode), begendim -
begenmedim, sik - riikils, in - out gibi kdselere cool - cool olmayan
kosesi de eklenmis oluyor. Cool bu kadar moda olsa da zaman zaman
coolluk bitti mi gibi tartigmalar da yapiliyor. Iste bir drnek:

- Cool olmak out dogal olmak in.

Ayse Ozyilmazel kdsesinde cool olma durumlarindan bahsetmis;
neler cool neler degil bir bir maddelemis, anlatmus.

- Aysecigim, artik cool olma durumu out! Highirimiz
karsimizdakine ‘Ah tathm, g¢ok coolsun’ tepkisi vermiyoruz. Dénem;
dogal olma, rahatlama, hakiki olma donemi. Evdeki halimiz var ya,
kapilar ardindaki; iste o halimiz, en makbulii ve en tercih edileni. E
dogal olan insanin en biiyiik 6zelligi; sevilmesi. Zaten en cool olma
durumu da biraz itici sanki (Sabah Giinaydin, 17 Mayis 2015, Mert
Vidinli).

Icinde sikca cool gegcen bir yaz pargasi. Coolu bunca
kullanmasina karsin coollugun artik gozden diistiigiinii vurguluyor.
Buraya gore coolluk yapay, donuk, ciddi, soguk, igtenliksiz, gosterise
yer veren anlamlarina geliyor. Simdi bunlari terk etmek ve yerine
karsitlarini koymak dénemi imis. Coolluk olumlu 6zelliklerini yitirmis
adeta. Bu yiizden insanlara coolluktan vazgegmeleri Ogiitleniyor
neredeyse. Bes maddede neler yapmak gerektigini belirliyor. Oysa
insanlar nasil cool olunur diye soruyorlardi internette, bilenlere. “Cool
olmak” yazdiginizda karsimiza binlerce yanit gelmektedir. Cool
olmanin 12 kurali, cool olmanin 41 yolu gibi 6nerilerle karsilasiliyor.
Okulda nasil cool olunacag da anlatiliyor. “Kil olma cool ol” diye
espriler yapilip kula kulluk (coolluk) etmenin kétiiligiinden s6z eden
sarkiya gondermede bulunuluyor. Hatta coollugun kitabin1 yazmaktan
50z ediliyor. Coolluk danismanlig: diye bir meslek de varmis.

- Nasil diinyanin en cool kadini olunur?

Chole Sevigny i¢in ilk kez ‘diinyanin en cool kadin’’ bashgi
atildiginda heniiz 19’undaydi, yil 1994°tii, Kurt Cobain hirkasiyla
sahnede son konserini veriyordu. Aradan neredeyse 21 yil gecti.
90’lara dair her sey kiif koktu, Sevigny 40’inda, zamana ve tim
akimlara karsi geliyor. Ozenenlere yedi maddelik yol kilavuzu
(Hurriyet Cumartesi, 20 Haziran 2015).

Bu alintida cool olmak igin yedi &neri veriliyor. Onerilerin
yediden kirka uzandigini yukarda soylemistik.
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Haftanin coolu segildigi gibi, yukardaki alintida oldugu gibi
coolluk sembolleri de olusuyor. Onlardan biri de Dylan Penn’mis.

- Cool’luk semboli Dylan Penn

Neden? Diinyanin en cool ailelerinden birine sahip; babasi Sean
Penn, annesi Robin Wright. Sevgilileri de bir o kadar afili. Robert
Pattinson’la anildi, sonrasindan da Steve Mc Queen’in torunu
Steven’le birlikte olmaya baslandi (Hiirriyet Cumartesi, 22 Subat
2014).

Asli Barig bu yazisinda yeni tanrigalart anlatiyor. Yeni
tanrigalarin cool olmasi gerektigini anliyoruz boylece.

- Cool’lugun kitabini yeniden yazan kiz.

Sadece iki senede rakiplerini geride birakip Prada, Dior,
Chanel’in sectigi isim oldu? Peki onu bu kadar 6zel ve ‘cool’ yapan
ne? (Hirriyet Cumartesi, 27 Subat 2016, Asl Baris yazist)

Cool’lugun kitabmni yazan Lexi Boling’mis. Yaziya gore sunlart
yaparsaniz coolsunuz: Koétiiliigiintizii saklamayin / Arkadaslarinizi da
kotiilerden segin / Oziir dilemeyin, haydi dilediniz o da yarim agiz
olsun / Rejim mi o da nesi / spor yap ama / Baskalarinin diisiincelerini
umursamayin.

Bu tiir yaz1 ve soylesilerle coollugun kitab1 yazilryor ve nasil cool
olunacagi anlatilmis oluyor. Soylesi disinda da “Sizin i¢in ne
cool’dur” baslikli yazilar yazliyor. Bu yazilar bagkalarindan yapilan
aktarmalarla agiliyor. Maksat coolluk iizerine bir s6z agmak, yaziya
girmek.

Yukardaki baglig1 tasiyan yazi soyle siiriiyor:

Gegenlerde kosesinde ‘Istanbul’da iliskide cool olma durumu
¢iftlerin yeni takintis1” diye yazmig ve ¢evresinde gozlemledigi ‘cool
olma’ kurallarini siralamis. Buna gére de coollugun gerekleri
sunlardir:

-Mesajlagirken emoji kulanmamak / gelen mesajlara ge¢ cevap
vermek / Sevgiliyle bulusurken siislenip piislenmemek / Salag ve
umursamaz olmak / Siirekli mesgul goriinmemek / Yogunluktan
sikayet etmemek / cool goriinmeye kafay1 takmamak / cool olmak igin
cool gériinmeye ¢abalamamak.

Sonu¢ suymus: ‘cool olmak’ illa nasil giyindigin, ne miizik
dinledigin, ne yedigin, ne c¢esit yoga yaptigin, ne kadar fit
goriindiigiin, ne kadar yogun oldugun demek degil. Bir baska deyisle
gercekten ‘cool olmak’ icin her zaman ‘cool gériinmeniz’ gerekmiyor.
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Nasil olman gerektigini siirekli dikte eden bir sekilde kendin
olabilmeyi bagarmak, bence en cool’u...

Bu alint1, cool olmanin sanki herkesin yagamini sardig izlenimini
yansitiyor. Buna gore herkesin isi cool olmaya ¢abalamak. Bu hal ve
bunu yansitan dil yayilmus, etkili olmus goriiniiyor.

Katmerli Yabancilasma, Coola Trend Eklemek
En cool ve en trend spor

Kite sorf (ugurtma sorfii), ugurtmanin giiciiyle suyun istiinde
board yardimu alarak yapilan bir spor.

Ayagmizda board, elinizde ugurtma. Dolayisiyla da pek
havalisiniz. Ama bu seviyeye gelmek hi¢ de kolay degil (Pazar Vatan,
17 Ekim 2011).

Coolun Kentler i¢in Kullanilmasi: Cool kadin ve erkekler olur da
cool kentler olmaz nmi?

Cool sifat1 kentler i¢in de kullanilmaktadir. Tiirkiye’deki
kentler i¢inde en cool olani ise Istanbul olarak belirlenmis.
Istanbul’'un coollugu Ayse Arman’m bir sdylesisinde yer
almaktadir. Arman, Los Anceles’te Eva Mendes’le bir soylesi
yapmus. Istanbul’u cool olarak niteleyen de Eva Mendes.
Istanbul’a bir kez gelen Mendes, Los Anceles disinda
Istanbul’a yasabilecegini séylemis ve Istanbul i¢in “Gérdiigiim
en cool* sehir” demis (Hiirriyet Cumartesi, 23 Mart 2013, Soylesi).

Gorildiigii gibi coolun yaninda bir yildiz var. Yildizli notla
coolun anlami havali olarak verilmis. Cool, kentler igin
kullanildiginda biiyiilii anlamina da geliyor.

Istanbul i¢in cool sifatim Nil Karaibrahimgil “Istanbul ne zaman
bu kadar cool oldu” baslikli yazisinda kullanmigtir. Yazinin i¢inde de
bes kez cool sifatina yer verir. Iki alint1 yapryoruz:

- Ben istanbul’un cool oldugunu, bayramda Berlin’de galerileri
gezerken anladim.

Ben Istanbul’'un cool oldugunu, babam NewYork’tayken
telefonda ‘kizim sen New York’tan bir seyler istiyorsun ama
Istanbul’dan aldigin kiyafetler gibisi burda yok’ dediginde anladim
(Hiirriyet, 5 Kasim 2012).

- Cool otesi

istanbul’da kiiltiir ve sanat zamani... Neden mi? istancool 13
Haziran’da basliyor. Diinyanin en cool isimleri de festival kapsaminda
sehre geliyor. Shirly Manson, Liya Kebede gelecek isimlerden sadece
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birkagi. (..) “Tabii ki bu festival kagmaz.” Her sey bu denli cool
oldugu noktada geriye sdyleyecek soz kalmiyor.. (Sabah Cumartesi,7
Haziran 2014, Burcu Alding).

Istancool’le ilgili pek cok haber cikarken etkili oldugunu
sOyledigimiz cool da seve seve siklikla kullaniliyor.

istanbul Disinda Baska Cool Yerler

Tiirkiye’de baska bir cool yer de birgok 6zelligi ve mekanlariyla
Bodrum elbette. Orada gok cool hareketler yapmak miumkin.

- Bodrum’da sezonun en cool hareketi (Hurriyet Cumartesi, 28
Haziran 2014, Savas Ozbey).

Savas Ozbey yazisinda Bodrum’da yapilacak cool etkinlikleri
mekanlara bagl olarak siralamis. Bu Ornektekine benzer baska
mekanlardan da soz ediliyor. Boylece bir cool mekanlar listesi ¢ikiyor.
Bu mekanlar oneriliyor, gidip gérmeye 6zendiriliyor. Ornekler:

- Otelin de cool’ i makbul

Sirf Michel Berger Hotel’de kalmak igin Berlin’e gidenler var.
Tasarim harikast otelin misafirleri de benzer duygunun insanlari.
Cool, yaratic, rahat (Hiirriyet Pazar, 19 Ocak 2014)...

-Yilbasinda ne yapacagiz? Sorusu...

Bir suri cool adres siralaniyor. Kaz Daglarindaki Adatepe
koyiinde yer alan Ida blue, Kapadokya’daki Sacred House (Hiirriyet
Kelebek, 12 Aralik 2015, Onur Bastiirk)...

Bunun yaninda cool mekan onerileri ve siralamalart yapiliyor. En
cool on otel gibi, top on listeleri yapiliyor. En cool bar, en cool mini
lokanta, en cool mimar. Goriildiigii gibi cool lokantayla cool mimar da
yan yana getirilebiliyor. Cool sinir tanimiyor. Cool mimar cool
mekani yaratiyor. Biitiin bunlar1t Mert Vidinli’nin cool isler bashgi
altinda yazdiklarindan okuyoruz. Bu yazida da cool sozciigii sekiz kez
kullanilmus.

Bir bagka en tutulan bes restoran listesi Savas Ozbey tarafindan
yapilir. Bunlardan ikisi Unter ve Haci1 Memis mis.

-Casuel atigtirma merakhilarina Unter: Istanbul igin Karakdy
neyse, Cesme i¢in Haci Memis o. Karakdy’iin en cool kafesi Unter de
yazlik i¢cin Hac1 Memis’i segti (Hiirriyet Cumartes, 7 Haziran 2014).

Mekan icin cool sozciigii ziyadesiyle kullamilmistir. Yukardaki
orneklerde sik, pahali, cool mekanlardan s6z edilmis, peki pazarlarin
coolu olur mu?
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- ‘Kentin cool pazari yeni adresinde baslikli haber’ pazarlarin da
coolu olacagini gosteriyor. Ancak Pazar sozciigii ucuz olan
¢agristrmasin. Coolun oldugu yerde bu miimkiin degil. Pazarin adi
bile bunu kanitliyor: SOUG. Bu pazar Karakoy’de kurulurken
Bomonti’ye taginmis. Karakdy ve pazar ilk bakista uygun diisiiyor.
Karakoy’de her seyin pazari var, ucuzu var, aranilan her sey orada
bulunur, ama bunlar yamiltmamali bizi. Burada Direct Message’in
bikini ve plak koleksiyonu, NYKS’in kahve ve bar koleksiyonunu
bulabilirsiniz. Sonugta kendine yakisan semte, Bomonti’ye tagmnmis.
Kisaca bu Pazar, o ucuz pazarlardan degil, sosyete pazaridir. Cool
pazardir.

SONUC

Sozciiklerin bir dile ilk girisi konusunda tespitte bulunmak kolay
degildir, ancak yakin zamanda girenleri tespit edip izlemek daha kolay
olabilir. “Cool”u da bu sinifa sokabiliriz. Bizim tespitlerimize gore bu
sOzciigiin yogun olarak kullanilmasi 2010 yilinda baslar. Bundan once
2006°da sozlerini Sezen Aksu’nun yazdigi ve Ajda Pekkan’m
soyledigi bir sarkida gecer. Sarkinin Ugiincii dizesi “Ben aslinda
gordiigiin o cool kadin degildim”dir. Ik kullanimini bilmesek de bu
dizeyi erken kullanimlar iginde sayabiliriz. Ayrica bu sarkida cool
sozciigi temel anlaminda kullanilmistir.

Yazinin baginda verdigimiz dizelerde Ajda Pekkan neden cool
kadin olamadigini agiklar. Sevgisi, heyecan:1 vardir, ama cool kadin
olamadig1 i¢in bunlari gosterememistir. Sevgisini, endisesini saklamis,
Ozgiivenli davranip gercek duygularmi yansitacak kadar sakin,
sogukkanli olamamustir.

flk kullanimmin ne zaman oldugunu tam bilmedigimizi belirtip,
2010°dan sonra kullaniminin dikkat ¢ekecek kadar siklastigini
sOyledigimiz sozciik kaynak dilde ad, sifat ve fiil olarak
kullanilmaktadir. Bizde de sozciik ad, sifat ve fiil olarak kullanilmistir.
Sozctigiin temel anlami ad, sifat, fiilde de aynidir. Sakin, sogukkanl,
serinlemis. Ornekleri inceledigimizde sozciigiin bizde de serin sakin,
sogukkanli, siikiinet bulmus olarak temel anlaminda kullanildigini
goruyoruz.

Sozciik bizde anlam zenginlesmesine ugramis ve temel anlami
disinda daha sik kullanilmustir. Sozciige anlam vermeye g¢alisan
kullanicilar oldugunu belirlemistik. Sézciik yeni oldugu i¢in anlami
tartisilmig, zaman zaman karsilik bulunmaya ¢alisilmig, ama
Ingilizcesi daha yeg tutulmustur. Kimileri bunu Tiirkgenin
yetersizligine baglamistir.

Ayse Arman coolun yanina yildiz koyup, anlamini havali olarak
verir. Ertugrul Ozkok cool yani serin duruslu diyerek ne anlamda
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kullandigini agiklar. Yazgiilii Aldogan, “ukala ve herkesi kiigiimseyen,
fazla cool” climlesinde coola ukala, herkesi kiigiimseyeni eklemis,
buna yakin bir anlam vermis. Buna gére cool kendini begenmis, burnu
biiyiik anlamina geliyor. Ayse Arman bir baska yazisinda coolu Eva
Mendes’ten aktarmis. Eva Mendes, Istanbul icin “Bugiine kadar
gordigiim en cool sehir.” diyor. Bu ciimlenin gectigi kismin baglig
ise “Istanbul Biiyiili Sehir!” Havah ve bilyiilii. Cool sézciigii havali,
biiyiilii anlaminda kullanilmig. Kent igin biiyiilii sifati elbette daha
uygun, kentler degil, insanlar havali olur.

Az onceki ornekte oldugu gibi cool, kentler ve mekanlar i¢in de
kullaniliyor. Bir internet gazetesi diinyanin en giizel 10 garini se¢mis:
“Amerika merkezli internet gazetesi Huffington Post, gecenlerde
diinyanin en havah (ingilizce cool) 11 tren garimi segti.”” (Posta, 12
Agustos 2012) Havali anlamu verildikten sonra Ingilizcede cool
denildigi yazilmig, ama bu kullanim daha ¢ok bize ait olmali. Biz
coola havali anlamin yiikliiyoruz.

Cool sozciiglinii sadece (geng sayilan) gazeteciler kullanmiyor.
Siyaset¢i Deniz Baykal, kendi kenti Antalya’da yapilan ilk yiiz nakli
icin konusuyor ve coolu kullaniyor. “Su an pekala nakil yagamamus,
sogukkanli davranan, her seye fazla yiiz vermeyen, karizmatik
sahsiyet durusu igerisinde.” “Cool”un temel anlamina karizmatik
eklemesini yapiyor. Boylece cool bizde yeni bir anlam kazaniyor. Bu
anlam havali anlamina yakin, adeta onu pekistiriyor.

Bir bagka 6rnekte cool su anlami kazanrtyor:

»

“Neseli olmayan, giilimsemeyen.” Dolayisiyla cool, ciddi,
soguk, i¢ine kapali, sert, donuk anlamlarina geliyor.

Burada temel anlami kullamlmak isteniyor, ama neseli olmayan,
gillimsemeyen sozciikleri temel anlamla esit ya da ayni degil.
Dolayisiyla az da olsa farklt anlam kazanmus.

Bu sozciigii ¢ok kullananlardan Onur Bastiirk de “Gililmemek
yenilik midir, Gllmeyince cool mu olunur” diye soruyor. Cool ile
giiliimseme arasinda ters bir orant1 kurulmus, ama bir emin olma hali

yok.

Hillya Avsar “cool ukala” bigiminde pekistirmeli kullaniyor.
Buna gore kendini begenmis, 6zgiivenli anlami ¢ikabilir. Ben buna
¢ok bilmis anlamini da ekliyorum.

“Bagrollerde cool ve cooliye” ciimlesinde ise farkli bir kulanim
var. Arapgadaki disi ve erkek olma 6zelligi vurgulanmis, cool erkek,
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cooliye disi. Sozciikle oynayarak anlatima giic ve mizah katilmak
istenmis.

Cool sozciigii tek bagma kullanildig: gibi cool erkek, cool kadin
gibi tamlamali olarak da kullaniliyor. Kent, lokanta 6rneklerinde de
cogunlukla tamlamali olarak da kullanilmaktadir.

Cool sozciigli yardimer fiiller alarak birlesik yapilar kurmaktadir.
Bu yapilarin bazisi deyim 6zelligi gosterir. Cool davranmak, Cool
goriinmek, Cool hisset(tir)mek, Cool dur(ma)mak, Cool tarafi
olmak, Cool tavir yapmak, Cool tavri (tavir) takinmak

Cool’la yan yana getirilen bir sozciik de seksidir. Seksi ve cool,
cool ve seksi bigimlerinde kullanilmaktadir.

Coola trend eklenerek katmerli bir yabancilasma yapilarak da
kullanildig1 oluyor.

Moda sayfalarinda in-out koseleri yapilip, haftanin inleri ve
outlar1 belirleniyor. In out bazen moda-moda olmayan (demode)
bigiminde Tirkgelestirilmis. Bunun gibi cool-cool olmayan situnlart
yapilmaya baslandi. Markalarin cool olmak i¢in insanlarin ne
yapmalar1 gerektigini anlatan meslek erbabi da yetismis. Markalarin
nasil cool olacaginin sirlarmni 6gretiyormus.

Internette nasil cool olunur koseleri de yer aliyor. 10, 20, 40
maddede cool olmanm yollar1 anlatiliyor. Insanlar nasil cool olunur
diye soruyorlar. Cool olmak 6nemli ¢iinkii. Asagida cool olmanin bazi
kosullari sayilmis:

Mesajlasirken emoji kulanmamak / gelen mesajlara geg¢ cevap
vermek / Sevgiliyle bulusurken siislenip piislenmemek / Salas ve
umursamaz olmak / Siirekli mesgul goriinmemek / Yogunluktan
sikayet etmemek / cool gériinmeye kafay1 takmamak / cool olmak i¢in
cool gdérinmeye cabalamamak.

Son olarak cool sozciigiiniin ne kadar yayildigina bakmak gerekir.
Bu sbzciik gazete diliyle mi sinirli yoksa genis kitlelere yayildi mi?
Ne yazik ki sozciigiin genis Kkitlelere yayildigini  sdylemek
durumundayiz. Cool artik herkes tarafindan 6zenilerek kullaniltyor.
Sozciigin - yayitlimin1 anlatmak igin reklamlar1 6rnek gostermek
yerinde olur. Cool sozciigii televizyon reklamlari araciligiyla halka
kadar inmistir. Reklamlar milyonlarca kisi tarafindan izlenmektedir.
Bir siit, bir dondurma ve bir biskiivi firmas: i¢inde defalarca gegen
coollu reklamlar yaparak sozciigii zihinlere kazimislardir. Unlii bir siit
markast tirettigi ayran i¢in cool olup olmamaya dayal {i¢ ayri reklam
filmi ¢ekmis ve yayimlamustir.
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Cool sozcugii Tirk diline bir ihtiyagtan degil 6zentiden dolay1
girdi.Turkcede cool sozciigii karsihiginda kullanilacak pek ¢ok sézcik
var. Cool yerine soguk, serin, sakin, durgun, donuk, sogukkanli;
serinlik, siikunet; serinlemek, sogutmak, teskin etmek soézciilerini ve
sozciik gruplarini kullanabiliriz. Birden ¢ok sozciik varken hepsi igin
coolu kullanmak dili yoksullagtirmaz nm1?

Ayrica coolun yan anlamlarini karsilayan biiyiilii, havali, ¢ekici,
cazip, cazibeli, karizmatik, 6zgtvenli, stil sahibi, tarz, burnu buyuk,
kibirli, ukala, pigkin, sik, moda, albenili, dingin, durgun, donuk, genis,
endisesiz, paniksiz, ciddi gibi pek ¢ok sozciik var. Burada biz ikisi s6z
grubu yirmi biri yalin yirmi ti¢ sozcikk belirledik. Tirkgede coolu
karsilayan yirmi ii¢ sdzciik varken bir tek sozciige indirgiyoruz. Bu
dili varsillastirmak degil yoksullastirmaktir. Dille ilgilenenlerin bildigi
ve inandig1 sey yazarlarin dili isleyen ve gelistiren kisiler olmasidir.
Cool 6rneginde ise geriye gidis soz konusudur.

Biz yazarlarnmiza, gazeteci-yazarlarimiza  sorumluluklarini
hatirlatmak  isteriz.  Populer  tutumlarla  lutfen  dilimizi
yabancilastirmasinlar, yozlagtirmasmlar. Ana dilleri lehine ¢aba
gostersinler. Reklam yazarlarina da ayn1 sozlerle sesleniyoruz. Onlarin
ozendirmede giigleri daha fazla ve bunun yollarini da iyi biliyorlar.
Onlar da yabanci sozciiklerle halki etkilemeye ¢alismasinlar.
Yazarlarin okuyucusu sinirhidir, ama reklamcilar, televizyon
araciligiyla milyonlara sesleniyor ve onlar1 etkiliyorlar. Yabanci
sozciiklerin degil Tirkge olanlarin yaninda yer almalari ana dili
sevdalilarinin dilegi ve umududur.
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HALET CAMBEL’IN OSMANIYE HALK BILIMIi
CALISMALARINA SAGLADIGI KATKILAR'

Cengiz GOKSEN?
OZET

Halet Cambel 1916 yilinda Berlin’de dogmus, 2014 yilinda
istanbul’da vefat etmistir. Seckin bir ailenin kizi olan Cambel,
olduk¢a iyi bir egitim gormiis; Fransa-Sorbonne Universitesinde
arkeoloji egitimi almig ve elit bir g¢evrede biytimiistir. Arkeoloji
alaninda bilim insani olan Cambel, Anadolu’nun bir¢ok yoresinde
kazilar ve c¢aligmalar yapmistir. Bu caligmalar i¢inde Osmaniye
Kadirli Karatepe bolgesinde yaptigi ¢aligmalarin hayatinda ayri bir
yeri vardir. Cambel, 1946 yilinda geldigi bolgeden dmriiniin sonuna
kadar ayrilmamistir. Cok yonlii bir bilim insani olan Cambel, bolgede
yapmis oldugu kazilar yaninda, bolgenin sosyo ekonomik ve kiiltiirel
gelisimi i¢inde ¢esitli faaliyetlerde bulunmustur. Bu baglamda
Karatepe ¢evresinin folkloruyla ilgili hem kendisi ¢aligmalar yapmus
hem de baska galigmalara vesile olmustur. Onun elinin degmesinden
sonra, Karatepelilerin hayatindan kaynaklanan fikralar, dokumalar, el
zanaatlar siradan seyler olmaktan ¢ikip birer kiiltiirel deger olmustur.

Bu ¢aligmanin amaci, ¢ok yonlii bir bilim insani olan Cambel’in
folklorculuk yoniinii ortaya g¢ikarmaktir. Bu caligmayla Cambel’in
Kadirli Karatepe halkiyla biitiinleserek, Osmaniye halk bilimi
¢alismalarina yaptig1 katkilar tespit edilmeye galisilmistir. Caligmada
nitel aragtirma yoOntemlerinden literatiir tarama ve veri analizi
yontemleri uygulanmstir.

Anahtar kelimeler: Osmaniye, Halet Cambel, Karatepe, Osmaniye
halk bilimi.

! Bu makale 6-8 Nisan 2016 tarihlerinde Osmaniye Korkut Ata Universitesinde
duzenlenen “Halet Cambel 100 Yasinda Sempozyumu”nda sunulan bildirinin
g6zden gegirilmis halidir.

2 Osmaniye Korkut Ata Universitesi, Prof. Dr. cengizgoksen@osmaniye.edu.tr
https://orcid.org/0000-0002-7838-7220
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CONTRIBUTIONS OF HALET CAMBEL TO
OSMANIYE FOLK SCIENCE STUDIES

ABSTRACT

Halet Cambel was born in Berlin in 1916 and died in Istanbul in
2014. Cambel, the daughter of a distinguished family, had a very good
education; studied archeology at the University of Sorbonne in France
and grew up in an elite environment. Cambel, a scientist in the field of
archeology, carried out excavations and studies in many parts of
Anatolia. Among these studies, his works in Osmaniye Kadirli
Karatepe region have a special place in his life. Cambel did not leave
the region he came from in 1946 until the end of his life. Cambel, a
versatile scientist, has carried out various activities in the socio-
economic and cultural development of the region in addition to the
excavations he has done in the region. In this context, he both made
studies on the folklore of the Karatepe region and has been
instrumental in other studies. After the touch of his hand, the
anecdotes, weavings and handicrafts that originated from the lives of
the people of Karatepe became a cultural value rather than ordinary
things.

The aim of this study is to reveal the folklore aspect of Cambel,
who is a versatile scientist. With this study, the contributions Cambel
made to the folklore studies of Osmaniye was examined by integrating
with the people of Kadirli Karatepe. Among qualitative research
methods, literature review and data analysis methods were used in the
study.

Keywords: Osmaniye, Halet Cambel, Karatepe, folklore of
Osmaniye.

GIRiS

Diisiinme, konusma, giilme vb. eylemler insanlari diger
canlilardan ayiran temel Ozelliklerdendir. Bunlarin yaninda, insani
yanimizi ortaya ¢ikaran, insanligimizdan kaynaklanan ve bize deger
katan bir kisim 6zelliklerimiz daha vardir. Bunlardan biri, bugiiniin
insaninda pek goriilmese de, bulundugu yere hayat vermedir. Topluma
yon verenler, yaptiklariyla bilime ve insanliga katki saglayanlar bu
ziimredendir. Medeniyet ve kiiltiir tarihimizde bu 6zellige sahip,
abide, vakif veya 11k insanlar diyebilecegimiz ornekler olduk¢a

coktur. Arkeoloji ¢aligmalarina yaptig1 katkilarla Halet Cambel bu tiir
insanlardandir.

Halet Cambel, 1916 yilinda Berlin’de dogmus, 12 Ocak 2014
tarihinde 98 yasinda Istanbul’da vefat etmis, {inlii Tiirk arkeologdur.
Cambel, Osmanlinin ve gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 6nde gelen
ailelerinden birinin kizidir. O, ilk6grenimini Almanya ve istanbul’da,
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orta 6grenimini istanbul’da, yiiksek &grenimini ise Fransa-Sorbonne
Universitesinde tamamlamus; birgok Bat diline hakim olmas1 yaninda,
On Asya’nin 6lii dillerinde de uzmanlagmis, dénemin 6nde gelen
diisiiniirleri ve bilim insanlart ile yakin iliski i¢inde yetismistir. Segkin
bir aile ortaminda yetigmis olmasina ragmen Cambel, 1939 yilindan
itibaren yasaminin biiylik bir kismini arazide, daglarda, koylerde en
gii¢ kosullar altinda hig¢ sikdyet etmeden, kendi segtigi yasam sekline
goniilden bagl olarak siirdiirmiistiir. Cambel, 6zgiin kisiligi, akademik
diinyanin farkli alanlarindaki ireticiligi, uygulamadaki basarilar ile
one ¢ikmus; arkeolog, ¢evreci, egitmen, dilbilimei, mimar, planlamaci,
etnograf, halkbilimci, diistiniir gibi farkli bilimsel kimlikler ile
taninmustir. Ulkemizin birgok bélgesinde cesitli kazi ve projelerde
calismis olan Cambel, 6mriiniin Gigte ikisinden fazlasini, 1946 yilindan
sonrasini, Osmaniye / Kadirli Karatepe bolgesindeki kazilara ve
bolgenin kultirel, sosyal ve ekonomik agidan kalkinmas igin yaptigi
calismalara vermistir (Ozdogan, 2014, s. 35-39; Karpinar, 2019, s.
259-264). 1946°dan sonra, Kadirli’nin Karatepe ve cevresi, onun
kendini 6zdeslestirdigi mekanlar olur. Istanbul Universitesinde 14
Ocak 2014 tarihinde yapilan cenaze treninde sdylenen “O sizler igin
bilim insantydi, arkeologdu, egitmendi ancak o, bizim Karatepelilerin,
Toroslar'in  Anasiyd1” (Ozdogan, 2014) sozii, bu 6zdeslesmenin
Karatepelilerin dilinden ifadesidir. Bu ylzden, Gambel’in hayatinda
Osmaniye / Kadirli Karatepe ve gevresinin ayri bir yeri oldugu gibi,
bu cevrenin kiiltiirel, sosyal ve ekonomik gelisiminde de Cambel’in
ayr1 bir yeri vardir.

Insanm zihinsel ve bedensel emegiyle iiretilen her sey Kkiiltiiriin
icine girer. Bir bagka ifade ile insan tarafindan iiretilen her sey kiiltiirii
olusturur. Kiiltliriin egyaya ve hayata yansima bi¢imi ise medeniyettir.
Yani kiltir ve medeniyet insan Urlinidir. Ancak kulturl ve
medeniyeti ireten insanoglu ayni zamanda onun yok edicisidir. Bu
gercegi bilen Cambel, ortaya ¢ikardig kiiltiirel zenginligin bekgiyle
degil, bilingle korunacagimi bildigi i¢in bir yandan asli isini yaparken,
diger yandan c¢evre insanini egitme ve sahip oldugu degerler
konusunda farkindalik olusturma faaliyetlerinde bulunur.

Cambel, Karatepe’de kazi yaptigi yillarda sadece yerin altindan
cikanlarla ilgilenmez. Onu yerin altindakiler kadar yerin istii de
ilgilendirir. ~ Yerin stiindekileri korumak yerin altindakileri
korumaktan ¢ok daha zordur. Ve Cambel bir seyi ¢ok iyi bilir: “Tek
kanath kus u¢maz; Tek cigekle bahar gelmez”. O halde sadece yerin
altindakileri gilin yiiziine ¢itkarmak yetmez, yerin Ustiindekileri de
derlemeli, toplamali, koruma altina almali, gelecek kusaklara
aktarmali, yasanir ve yasanilir hale getirmelidir.
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Ari, Cambel’in Karatepe’de yaptiklarini, yore halkinin egitim
diizeyinin yiikseltilmesi ¢aligmalari; halkin ekonomik yapismnmn
iyilestirilmesi caligmalari; yorede onemli bir gelenek olan kilim
dokumaciliginin gelistirilmesi ¢aligmalari; ormana biiyiik zarar veren
kegi yerine koyun yetistiriciliginin 6zendirilmesi; yorenin folkloru ve
etnografyas: ile ilgili derleme c¢aligmalar; alt yapt g¢alismalari
(Kadirli’den Karatepe’ye bir yol yapilmis, igme suyu ve telefon hattt
getirilmis); kaz1 alaninda arasgtirmacilarin kalabilecegi bir kazi evi insa
edilmesi ve bir miize kurulmas: seklinde yedi maddede toplamis; bu
caligmalarin siirdiiriilebilir ve biitiinciil bir model olmasi hasebiyle
giiniimiizdeki ¢aligmalar igin oncii bir 6rnek teskil ettigini belirtmistir
(Ar1, 2011, s.14).

Karatepe ve gevresi yerin altindakiler agisindan ne kadar bakir ise
yerin istiindeki folklor malzemeleri bakimindan da o kadar zengindir.
Bu durumu goren ve yasayan Cambel, kazi caligmalarina paralel
olarak halk bilimiyle ilgili saha ¢aligmalar1 da yapar ve Osmaniye halk
bilimi ¢aligmalarina ciddi katkilar saglar. Bu katkilart dogrudan ve
dolayli katkilar olarak iki ana baslik altinda toplayabiliriz:

1. Dogrudan Yaptig1 Katkilar

a. Sahada derleme ¢alismalart

b. El sanatlarin1 koruma ve yayma ¢alismalar1

c. Yasar Kemal’e rehberlik

d. Karatepe ve cevresi fotograflari arsivi

2. Dolayh Yaptigi Katkilar

a. Okul cagimdaki ¢ocuklarin egitimi faaliyetleri
b. Disiplinler arasi ¢aligma / Halk bilimi-Arkeoloji
c. Karatepe ve gevresinin tanitimi

1. HALET CAMBEL’IN OSMANIYE HALK BiLiMi
CALISMALARINA DOGRUDAN YAPTIGI KATKILAR

1.1. Sahada Derleme Faaliyetleri

Cambel, Karatepe’de kazi ¢aligmalarina bagladiktan kisa bir siire
sonra bolgenin folklor zenginliginin farkina varir ve bunun igin bir
seyler yapmaya baglar. Bunun emaresini 1948 yilinda, heniiz kazi
caligmalarinin  ikinci yilinda Karatepeli fikralarin1  derleyip,
degerlendirmesi i¢in Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi
Tirk Halk Bilimi Kirstisii 6gretim iiyesi Prof. Dr. Pertev Naili
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Boratav’a gondermesinden anliyoruz. Yazili olarak yapilan bu ilk
derleme caligmasini 1961 yilinda ses kayit cihaziyla yapilan g¢alisma
takip eder. 1967 yilinda ise Boratav sahaya davet edilerek bizzat
Karatepe’ye gelmesi saglanir (Boratav 2008).

Fikra derleme ¢alismasim Ruhi Su ve Asik Veysel’in Karatepe’ye
getirilmesi izler. Ruhi Su, Cukurova tiirkiilerini derlemek, Agsik
Veysel okul ¢ocuklarina tiirkiiler sdylemek, geleneksel asikligin, Tiirk
kiiltiriiniin en zengin tiirlerinden tiirkiilerin nasil icra edildigini
gostermek icin Karatepe’ye (Kuguk, 2010, s. 172-173) getirilir.
Bolgeye getirilenler sadece bunlar degildir. Mimar Turgut Cansever,
seramik sanatcisi Fiireya, opera sanatgist Semiha Berksoy ve kizi
Zeliha Berksoy da bunlardandir (Basgelen, 2006, s. 7; 2014; Uygur,
2019).

Sahada derleme ¢alismalarinda en dikkat ¢ceken unsur, Karatepeli
fikralariin derlenmesi faaliyetidir. Cambel, Karatepeli fikra tipini
Tiirk halk edebiyatia ve fikra kiiltiiriine kazandiran kisidir. Karatepeli
tipiyle birlikte birgok fikranin tespit edilmesi, yaziya gegirilmesi,
kaybolmamas: saglanirken, ayn1 zamanda, bu konuda birgok
calismanin yapilmasma zemin hazirlanmigtir. Cambel, yukarida
belirtildigi iizere, bizzat kendi tespit ettigi ve yaziya gegirdigi
Karatepeli  fikralarinin  ilk  Orneklerini  Boratav’a  gondererek
degerlendirme yapmasini saglar. Boratav, Az Gittik Uz Gittik adli
masal kitabinin sonunda bu fikralardan 6rnekler verir ve bunlarla ilgili
degerlendirmesinde, Karatepelileri diisiin yonii ile Nasreddin Hoca
soyundan sayar. Cogu maceralar1 Nasreddin Hoca ile beraber
yasadiklarini, Nasreddin Hoca fikralarinda nasil Hoca’min miihrii
belirginse Karatepeli fikralarinda da bu bolge insaninin damgasinin
acik secik gorildiiginii belirtir (Boratav, 2006, s. 13). Boylece
Karatepeli fikralar1 Tirk halk bilimi literatiiriine girmis olur. Bu
tarihten sonra Karatepeli fikralariyla ilgili birgok ¢alisma yapilirken,
fikra tliri lizerine yapilan monografik ¢aligmalarda ve fikra
tasniflerinde mahalli veya bolge / yore fikra tipi olarak kendine yer
bulur.

Cambel’in derledigi 29 fikra, 2006 yilinda Nezih Basgelen
tarafindan kitap haline getirilir. Bu kitapta 6’s1 Cambel tarafindan
cekilmis 12 fotograf yer almaktadir (Diger fotograflardan biri Turgut
Cansever, ikisi Reha Giinay, biri Ali Thtiyar tarafindan gekilmis, iki
fotografin ise kim tarafindan ¢ekildigi belirtilmemistir.). Fotograflarin
cekilis tarihleri belirtilmemis (orijinallerinin arkasinda olabilir) olsa da
en az elli yil evveline ait olmalar1 muhtemeldir. Kitapta yer alan
fikralarin tamami Yildiz Cibiroglu tarafindan bolge insaninin yasam
bicimine uygun olarak kara kalem g¢aligmasi seklinde resimlenmistir.
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Karatepeli fikralar {izerine bugiine kadar yapilmis en kapsamli
calisma, Ruhi Ersoy tarafindan yapilmis Karatepeli Fikralar1 Uzerine
Halk Bilimsel Bir inceleme (2018) adli caligmadir. Ekler, Sonug ve
Sozlik kisimlart disinda iki ana boliimden olusan ¢alismanin Giris-
Birinci boliimiinde Karatepeli fikralarinin  tesekkiil cografyasi,
¢aligmanin amaci, 6nemi, sinirliliklari, yontemi gibi konular hakkinda
bilgiler verilmistir. Ikinci bélimde ise Karatepeli fikra tipi ve
Karatepelilik kavramlar1 izah edildikten sonra, Karatepeli fikralarinin
tasnifi, diger fikralarla iliskisi ve yap1 ve muhteva o6zellikleri lizerinde
durulmustur. Ekler kisminda ise ¢alismaya konu olan fikra metinlerine
(157 fikra) yer verilmistir.

Karatepeli fikralariyla ilgili bir diger caligma, Kadir Kegebas
tarafindan hazirlanmis, Osmaniye Valiligi 11 Kiiltir ve Turizm
Midirliigii tarafindan 2007 yilinda yayinlanmis, “Hikayeleriyle
Karatepeli Fikralar” adli kitaptir. Kitabin Giris kisminda Karatepeli
fikralari, Karatepe, Karatepeli tipi ve kitabin nasil hazirlandig
hakkinda kisaca bilgi verilmistir. Kitapta 89 fikra metni yer
almaktadir. Kitaptaki fikralarin biiyiik ¢ogunlugu sozlii kaynaklardan
derlenmis, yazili kaynaklardan alinan veya benzeri yazili kaynaklarda
tespit edilen fikralar, kitabin sonunda yer alan fikralarin kaynaklarini
gosteren listede belirtilmistir (Kegebas, 2007, s. 75-77).

Bugiine kadar Karatepeli fikralari, iki kitap, bir makale, bir
bildiriye konu kaynagi olmustur. Bunlarin yaninda fikra tiiri,
Cukurova fikralart veya Adana fikralari iizerine yapilan birgok
calismada Karatepeli fikralarma yer verilmis veya atifta
bulunulmustur. Bunca g¢aligmanin gergeklesmesinde ilk har¢ Halet
Cambel’indir.

Fikralarin halk arasinda anlatilma yayginlhigi distinildigiinde,
Karatepeli fikralarinin derlenip yaymlanmasi, sadece fikra derlemesi
degildir. Dikkatleri bir bolgeye, kiiltir ve sanata tutulan veya
tutulacak projektorleri Karatepe’ye cevirme, déndirme gayreti, bir
literatiir olusturma faaliyetidir. Bu atilan tasm olusturdugu dalga
biiylimils, Karatepe ve ¢evresi diinyaca taninan bir yer olmustur.

Onun hazirlanmasina vesile oldugu ¢alismalardan biri de On
s6z’lini de yazmis oldugu Ahmet Tiirkmenoglu (2008) tarafindan
hazirlanmig olan Cukurova Kadirli Dag Kolu Tirkmen Agzi
Sozliigii’diir. Ayrica g¢ocuklar igin Arkeoloji ve Sanat Yaymlari
tarafindan  Karatepe kabartmalarindan  hazirlanmig  Karatepe
Kabartmalarin1 Boyayalim adli boyama kitab1 da bu derlemelerin bir
uriiniidiir (Basgelen, 2020).
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1.2. El Sanatlarim1 Koruma ve Yayma Calismalari

Cambel’in Osmaniye ve Karatepe halk kulturtyle ilgili olarak bir
diger ¢aligmasi, el sanatlarnin korunmasi ve gelistirilmesi igin
yaptiklaridir. O, esi Nail Cakirhan ile el ele vererek koyliileri egitir,
kilim dokumaciligini gelistirmelerini saglar; 1975 yilinda Karatepe
Koyii Tarimsal Kalkindirma Kooperatifinin kurulmasima 6nciiliik
ederler (Uygur, 2019; Seyirci, 1991, s. 291). Bu kooperatif,
glinimuzde yore kilimciligini geleneksel usullerle devam ettirme
yaninda bir¢ok kadinimiza ve kizimiza is imkani da saglamaktadir.
Giinlimiizde eski Karatepe kilimleri varligini devam ettiriyorsa bu
biraz da Halet Cambel ve Nail Cakirhan’in eseridir diyebiliriz. Yore
kilimciligi geleneksel tarzda, dogal boyalarla {iretime 6zendirilmis ve
Urlinleri zamanla tiim diinyaca taninir hale gelmistir (Baggelen, 2006,
s. 7). Yasar Kemal, Kadirli’den ayrildiktan yillar sonra Istanbul -
Beyoglu’nda bir kilim sergisinde Karatepe kilimlerini gordiigiinii ve
bunlarin Halet Cambel’in eseri oldugunu belirtir (Yasar Kemal,
http://www.radikal.com.tr/hayat/yasar-kemalin-kaleminden-halet-
cambel-1170468/ 31.05.2018). Kooperatifin kurulmasinda Halet
Hanim ve Nail Cakirhan’la birlikte aktif olarak c¢aligan ve
kurulusundan vefatina kadar (5 Eyliil 2019) bagkanligini yapan Cengiz
Cafri, Halet Hanim’in Karatepe kilimlerinin korunmasi ve tanitimi
icin katkilarini sdyle anlatir:

Karatepe koylerinde geleneksel olarak dokunan kilimlerin
bilimsel olarak dokunmasina, gelismesine 1970'li yillarda Halet
Hamim énayak oldu. Karatepe kilimlerinin taninmasina yardimci oldu.
Kovliilerin kilimlerini Istanbul'a gotiiriir, satar, parasini kurusu
kurusuna koyliilere gonderirdi. Bugiin Karatepe kilimleri diinyaca
taniniyorsa bunda Hoca'nin emegi ¢oktur (Seyirci, 1991, s. 289).

El sanatlarmi gelistirmek igin yapilanlar sadece geleneksel kilim
dokumaciligini  gelistirmekle kalmaz. Demircilik, marangozluk,
oymacilik vb. meslek kurslart agilir. Bu vesileyle el sanatlarmimn
korunmasina yardimei olunur (Kiigiik, 2010, s. 158-174).

Cambel, sozlu kaltir drinlerinin yani sira bolgenin etnografik
malzemelerinin de belgelenerek toplanmasi konusunda yogun bir ¢aba
gostermis, kullanilan aletlerden esyalara, besin hazirlamadan
depolamaya kadar her tiirlii malzemenin ve “hug” olarak taniman yerel
dal-6rgii mimarisinin en iyi sekilde glinimiize kazandirilmasini
saglamistir. Bu ¢aligmalarin en 6nemlilerinden biri, onun destegiyle
Ulla Johansen’in 1955-56’da yorede yaptigi, Kiiltir ve Turizm
Bakanliginca yayimlanan 50 Yil Once Tiirkiye’de Yoriiklerin Yayla
Hayati1 adli ¢alismadir (Basgelen, 2020).
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Baggelen’in  belirttigi  gibi, Cambel, Karatepe’deki kazi
calismalar yaninda, Cukurova’nin zengin folkloru ve etnografyasiyla
da yakindan ilgilenmis, saha ¢alismalari i¢in pek ¢ok uzman dostunu
Karatepe’ye davet ederek, folklorla ilgili bircok uzmanin Cukurova’ya
gelmesini, yorede derlemeler yapmasini saglamistir. Boylece
giiniimiizdeki “somut olmayan kiiltiirel miras” ¢aligmalarini1 neredeyse
yarim ylizy1l 6nce baslatmistir (Basgelen, 2020).

1.3. Yasar Kemal’e Rehberlik

Cambel’in Osmaniye halk bilimi c¢aligmalart yaninda, Tiirk
edebiyatina ve dolayisiyla Tiirk kiiltiiriine énemli katkilarmdan biri,
Yasar Kemal’in yaptiklarini takip etmesi, ona yol gostermesi, bir nevi
rehberlik etmesidir. Cambel'in Karatepe’de kazi yaptig1 ilk yillarda,
Yasar Kemal de Osmaniye’nin Bahge kdyiinde 6gretmenlik yapar.
Zaman zaman Kadirli’de bulusurlar. Cambel, Yasar Kemal’e neler
yaptigin1 sorar. Yasar Kemal derlemelerinden, siirlerinden ve
hikayelerinden bahseder ve bunlardan bazilari1 Cambel’e okur
(Yasar Kemal http://www.radikal.com.tr/hayat/yasar-kemalin-
kaleminden-halet-cambel-1170468/ 31.05.2018). Bu goriismelerin
Yasar Kemal’in folklor, hikdye ve romanciligmna ciddi katkilar
saglamis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Cambel, Karatepe’ye geldikten bir stire sonra Karatepeliler gibi
konusmaya baglar. Halkin iginde halktan biri oluverir (Yasar Kemal
http://www.radikal.com.tr/hayat/yasar-kemalin-kaleminden-halet-
cambel-1170468/ 31.05.2018). Cambel’i siradan bir bilim insan
olmaktan, Karatepe halkinin Halet Ablasi olmaya gotiiren siireg
iletisim dilinde yatar. Yasar Kemal, bu siireci soyle anlatir:

“Halet biiyiik bir ailedendi. Soyunda sadrazamlar vardi. Babasi
Kurtulus Savasi’'na katilmig, biiyiikelgilik  yapmig, Avrupa’da ¢ok
kalmisti. Halet, Avrupa’da okumustu da, Istanbul dilini de en giizel
konusanlardandi.

Birkag¢ zaman sonra bir baktim Halet'’in dili degismis, Halet,
Toros, Cukurova diliyle konusuyordu. Sanki Toroslarin bir koyiinde
dogmus biiyiimiis. Bir de baktim ki Halet biitiin kéyliilerin Halet
Ablast olmus. Durumu bozulan, basi belada olan kadinlar geliyorlar.
O bélgenin en iyi insani, en giivenilen insani, en sevilen insani.

Arkeolojide hep toprak altina bakiyorlar. Bunun bir de iistii var.
Genellikle arkeologlar topraklarin iistlerini gérmiiyorlar. Halet
topragn iistiinii bir insanmn giicii yettigi kadar o6grendi, sevdi. Diinyayi
anlamak, sevmek nasil olmalidir, 6grenmek isteyene onu da égretti.

Sel¢uklulardan bu yana kilim, hal biitiin halkn igidir. Nasil ekin
ekiyorlarsa, koyunlara, kegilere, ineklere nasil bakiyorlarsa kilime de
haliya da béyle. Orta Asya’dan gelen Tiirkmenler kilimlerini de
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halilarinmt da birlikte getirdiler. Kadin ustalar boyalarint da birlikte
getirmiglerdi. ~ Cumhuriyete  kadar  kadinlar — kokboyalarini
yapworlardi. Kendi kékboyalarini yapmayan kadinlar kékboyalarini o
isin ustalarindan alwlardu...

Yer altini giine ¢ikarmak Halet’in biiyiik hiineriydi. Yer iistiindeki
insanlar da ondan yepyeni bir diinya égreniyordu. Okuldan kagan,
gonderilmeyen kizlart okula génderivordu. Halkin iginde o bir
blyiydld.” (Yasar Kemal, http://www.radikal.com.tr/hayat/yasar-
kemalin-kaleminden-halet-cambel-1170468/ 31.05.2018).

1.4. Karatepe ve Cevresi Fotograflar1 Arsivi

Cambel’in bolge halk bilimine en 6nemli katkilarindan biri,
Baggelen tarafindan hazirlannmms Karatepeli Fikralar1 kitabina
yerlestirilen fotograflardan edindigimiz izlenime gore, Karatepe
cevresinde yasayan insanlarin giinliik hayatiyla ilgili fotograf arsividir.
Karatepeli Fikralart kitabindaki Halet Cambel’in ¢ekmis oldugu
fotograflar, bizde bu tiir fotograflarin devaminin, yani Karatepe ve
cevresiyle ilgili bir fotograf arsivi oldugu kanismi uyandirmaktadir.
Karatepeli Fikralar1 kitabindaki fotograflar bile bolge insaninin
yasantisiyla ilgili olarak zengin bir materyal sunmaktadir. Bu
fotograflar yoluyla, ¢evre insaninin giinliik yasantisi, kadin, erkek ve
kiz ¢ocuklarinin kiyafetleri konularinda net bilgiler edinilmektedir.
Buradan elden edilen bilgiler bile bir bildiri veya makale konusu igin
yeterlidir. Diisiindiigiimiiz gibi bir fotograf arsivi var ise bu arsivden
hareketle belgesel nitelikli bir eser hazirlanabilir®. Boyle bir arsiv,
yiizyillar sonra Karatepe basta olmak iizere Osmaniye ve gevresinde
yasayan insanlarin kiltiiriiyle ilgili olarak ac¢ik hava miizesi kadar
kiymetli materyaller olacaktir.

Gittikge onem kazanan gegmise ait fotograflar, Osmaniye halk
kiiltiirii ve etnografyasi i¢in muazzam bir mirastir. Bu arsivin zaman
zaman sergilenmesi ve hi¢ olmazsa bir kopyasmnm Osmaniye Kent
Muzesine kazandirilmas1 Osmaniye igin bityiik bir zenginlik, ¢evrenin
halk kiiltiirii ve etnografyasi lizerine c¢alisanlar icin de essiz
materyaller ve kaynak olacaktir.

3 Bu makalenin bildiri olarak sunuldugu oturumda, 2016 yili Osmaniye il Kiiltiir
Midirt Ahmet Tabur Cambel’in bélgeyle ilgili bir fotograf arsivi oldugunu ve
bunun bir kopyasinin Osmaniye Kent Miizesine kazandirildigini belirtti.
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2. HALET CAMBEL’IN OSMANIYE HALK BiLIMINE
DOLAYLI OLARAK YAPTIGI KATKILAR

Cambel kazi alaninda ¢alisirken “Ar1 Maya” fonksiyonu goriir.
Cevresinde bulunan herkese bir sekilde katkist dokunur. Bunlarin en
onemlilerinden biri bolge ¢ocuklarin egitimi igin yaptiklaridir.

2.1. Okul Cagindaki Cocuklarin Egitimi Faaliyetleri

Cambel, elindekileri en iyi ve verimli sekilde kullanir;
bahanelerin arkasina sigmmaz. Diisiindiiklerini gergeklestirmek igin
en olumsuz sartlar altinda bile basarmak i¢in elinden geleni yapar.
Karatepe kazisi boyle baslar ve boyle devam eder. Yapmak istedikleri
kargisinda halktan gelen tepkileri yavas yavas, yllmadan, usanmadan,
insanlar1 ikna ede ede, basamak basamak yapar. Koy c¢ocuklarinin
egitimini aga¢ dallarmin altinda gergeklestirmeye baslar. Ogretmenin
olmamasi mazeretine siginmaz, ¢alisma ekibinden insanlar ¢ocuklarin
ilk 6gretmenleri olur. O giinleri kendisi sOyle anlatir:

Bizler kaziya basladik. O yillar Karatepe kus u¢maz kervan
gegmez bir yer. Tam bir yoklar yeri. Oncelikle okul yok, okuyabilen
yok, para yok, pul yok... Kazida koyliileri kullaniyoruz. Nail de kéyde
bir barakayr okul yapti, ¢ocuklara okuma yazma ve matematik égretti.
Neredeyse ellerimizie kaziyoruz (Uygur 2019).

Bugiin iilkemizde Kadirli ve g¢evresinin okuma yazma oraninin
yiiksekligi herkes tarafindan bilinen, takdir edilen, imrenilen hatta
biraz da kiskanilan bir durumdur. Sahsi kanaatim bu basarida aslan
paylarindan biri Cambel’indir. Onun Kadirlili ¢ocuklarin okumasi ve
meslek sahibi olmalar1 i¢in yaptiklarinin bu neticede katkist hi¢ de az
degildir. Ayrica Cambel’in ¢abalar1 sonucu bolgede davarciligin
yasaklanmasi,  ailelerin  g¢ocuklarint  okula ve  okumaya
yonlendirmesinde etkili bir unsur olmustur.

2.2. Disiplinler Aras1 Calisma / Arkeoloji-Halk Bilimi iliskisi

Cambel, bir arkeolog olmasina ragmen halk bilimiyle ilgili
yaptig1 ¢aligmalarla disiplinler arasi yapilabilecek ¢aligma 6rneklerini
de somut olarak gostermistir. Arkeoloji ile halk bilimi mahiyetleri
itibariyle birbirlerine zit ¢alisma alanlar1 gibi goriiniir. Ciinkii biri
yasayanlarin, digeri ise, bir yerde, Olmiis halklarin kalintilan
iizerinden yasam bigimlerini, kiiltiirlerini, medeniyet anlayislarini
anlamaya, ¢oziimlemeye calisir. Temel paradigmasi itibariyla halk
bilimi yasayanlarin, arkeoloji ise ge¢miste yasamis insanlarin
hayatlarini, kiiltir ve medeniyet kalintilarin1 arastiran ve inceleyen
bilim dalidir. Bir bagka deyisle arkeoloji yerin altindakileri, halk
bilimi ise yerin {istiindeki insan iiriinlerini incelemektedir. ki alan
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arasindaki ortak nokta, kiiltiir bilimi olmalaridir. Binlerce yildir ayni
cografyalarda yasayan insanlarin kiiltiirel {iriinleri incelendiginde
gecmisle bugiin arasinda miisterek birgok unsur oldugu goriilmektedir.

Halk arasinda ¢ok yaygin bigimde kullanilan “Tuttugun altin
olsun” duasi® ve “Yerin kulagi var” deyimi® Frigya krali Midas’in
basindan gegen olaylarla ilgilidir. Bu ifadelerin hikayeleri her ne kadar
bizden cok &nceki kiltiirlere ait olsa da adi gegen duanin ve deyimin
Tiirkce olmadigini iddia etmek miimkiin degildir. Bizden once bu
topraklarda yasamis insanlara ait kiiltiirel degerler bizim dilimizde ve
kiiltiirimiizde kendine yer bulmustur.

Karatepe’de bulunan esyalarla bolgenin kiiltiirel kodlar1 ortaya
¢ikar (Dirican, 1997, s. 76). Omegin Karatepe’de bulunan Aslantas
figiirii ile Tiirk halk kiiltiirindeki aslan imgesi arasinda bir ilinti olsa
gerektir. Bu imgenin tipik yansimalari atasozlerinde goriiliir. “Aslan
yattig1 yerden belli olur. itten it, kurttan kurt, aslandan aslan dogar.
Gezen tilki yatan aslandan iyidir. Aslana kimlik sorulmaz. Aslan
postunda, goéniil dostundadir. Aslan kiikrerse atin ayagi kosteklenir.
Her goniilde bir aslan yatar. Cul iginde aslan yatar. Bos aslan
yataginda tilki kuyruk sallar.” gibi atasozleri yaninda, “aslan gibi,
aslan payi, aslan pargasi, ekmegin aslanin agzinda olmasi, aslanin
payini ¢akallar yemesi, aslan kesilmek, aslan yiirekli...” gibi deyimler
de vardir. Bu ornekler cogaltilabilecegi gibi, halk anlatmalarindaki
aslanin konumu da bu listeye eklenebilir. Arkeoloji kazilarinda
¢ikanlar, gegmis halklarin yasamlartyla ilgili birgok somut materyal ve
veri sunarken, bugiin halk arasinda varligin1 devam ettiren birgok halk
inancinin koklerini de aydinlatir.

Osmaniye eski valisi Isa Kiigiik’iin dedigi gibi, Halet Cambel bir
destandir (Kiigiik 2010). Destan kahramanlari hepimizin bildigi gibi
halkin i¢inden ¢ikar. Siradan insanlar gibi goriiniirler fakat tutum ve
davraniglartyla  digerlerinden farklidirlar. Cambel de Oyledir.

¢ Frigya krali Midas, misafir ettigi Silenos’u Dionysos’a goturlr. Dionysos,
babacan ve bilge dostuna kavustuguna ¢ok sevinir ve Midas’a, “Dile benden ne
dilersen” der. Midas da her dokundugunun altin olmasii diler. Dionysos
Midas’1n istegini gergeklestirir ve Midas’in her dokundugu altin olmaya baslar.
Midas, mutsuzluguna sebep olacagini bilmedigi bu hediyeye ¢ok sevinir. Her
dokundugu altin olmaya baslayinca, agliktan susuzluktan 6lecek duruma gelir.
A¢ gozliliginin mutsuzluk getirdigini O6grenir. Hatasimi anlar ve tanriya
yalvarir, kendisine zarar veren bu yeteneginden kurtulmak ister. Tanr1 o zaman
Midas’a Paktolos (Sart) ¢ayinda yikanmasini sdyler. Midas denileni yapinca eski
haline geri doner (Bayladi, 2003, s. 178-179).

° Halk arasinda yaygmn olarak bilinen bir kissa oldugu i¢in metnin buraya
yazilmasina gerek goriilmemistir.
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Istanbul’da ve Avrupa’da yetisir. Segkin bir ailenin cocugudur. Ancak
geldigi yerde halkla biitiinlesir, uyum saglamak, iletisim kurabilmek
icin ne gerekiyorsa yapar.

2.3. Karatepe ve c¢evresinin tanitim

Cambel’in hem arkeoloji hem de halk bilimiyle ilgili ¢alismalar1
Karatepe’nin diinyaca taninmasina sebep olur. Ancak bu imkanin
yeterli dlgiide degerlendirildigini sdylemek miimkiin degildir. Cambel
omriinii vererek Karatepe’yi Anadolu arkeoloji aragtirmalarinin en
onemli parametrelerinden biri haline getirmis olmasina ragmen, boyle
bir mirast Osmaniye kullanamamaktadir. Cevresindeki iller iginde
turizmden Osmaniye kadar az pay alan ikinci bir merkez yoktur.

SONUG

Bizim insanimiz konusmayr sevmez. Sevdigi ve kendine yakin
buldugu kisileri yasina ve davranis bi¢imine gore aile efradindan
birinin yerine koyarak bir adlandirma yapar. Eger kisi erkek ise onun
ad1 yerine veya adinin basina / sonuna dede, baba, amca, emmi, dayz,
abi; kadmn ise nene, ana, baci, abla, teyze, hala, bibi gibi adlardan
birini koyar. Cok laf etmek, uzun konusmak Tiirk milletinin karakteri
degildir. Simdilerde ¢ok konusmamiz sonradan edindigimiz bir
huydur. Bu yuzden Mehmet Akif bir siirinde karsisindaki gence,

Ihtiyar amcan: dinler misin, oglum Nevruz?
Ne biiyiik soyle ne ¢ok soyle; yigit iste gerek.
Lafi bol karni genis soylari taklit etme

Sozii saglam, ozii saglam, adam ol, wkina ¢ek (Ersoy, 1987, s.
509) der.

Kadirli-Karatepe ¢evresinin kadir bilir insanlari Halet Cambel’i
Oyle benimser ki yaptiklara binaen ona “abla”lik statiisii verirler ve
kendilerinden biri olarak kabullenirler.

Eskiyaligin  raconundan el zanaatlarmin  korunmast  ve
yaygilastirilmasima, geleneksel kap kacak kullanimina, diizenli, temiz
bir yasama, c¢evre temizligine, ¢evreyi korumaya, egitime, ogretime,
geleneksel sanatlara kisacast Cambel, Karatepe’de sadece Hitit
kalintilarin1  glin yiiziine ¢ikarip Anadolu tarihini aydinlatmaz;
yaptiklaryla, caligmalariyla ayni zamanda Kadirli'nin kiiltiirel
degerlerinin gelecege tasimmasini ve genglerinin 6niiniin agilmasini
saglar.

insanlar1 yaptiklar1 islere ve bulunduklari yerlere sagladiklar
katma degere gore kategorize edecek olsak Halet Hanim vakif insan
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diyebilecegimiz bir kategoriye girer. O kendini adeta Karatepe ve
cevresine vakfetmistir. Karatepe’ye ilk gelisinden, 1946’dan 2014
yilina, 6limine kadar ayagini bolgeden kesmemistir denebilir. Kus
ugmaz kervan gegmez bir yer olan Karatepe, onun gelisiyle hayat
bulmus, diinyanin tanidig bir yer olmustur. Onun dikkatleri sadece
kazi alanina yonelmez. Yerin altindakileri giin 1518ina ¢ikarmak kadar,
yerin istiindekileri ihya etmeyi, ¢evre halkini kalkindirmayi, onlarin
ufkunu agmay1 da kendine vazife edinir.

Hayatiniz yasadiginiz kadar degil, insanliga biraktiginiz eser
kadardir. Bu bazen bir climle, bir musra, bir siir, bir eylem, bir fikir
veya bir eser olabilir. Kisacasi kendi isinizde, alanimizda insanliga
kattiginiz deger kadar yasarsiniz. Halet Cambel’in Osmaniye
Karatepe’ye ilk kazma vurmasindan sonra gevrenin ve insanlarin
¢ehresi degisir. Karatepe siradan bir tepe olmaktan ¢ikar, diinya mirasi
bir yer olur; insanlar okuryazar hale gelir; hayat bulur. Karatepeliler
artik bolgedeki yiizlerce Yoriik koylerinden biri degil, yaptiklariyla
diinya kiiltir mirasmna katki saglayan insanlardir. Cambel’le
Karatepelilerin hayatindan kaynaklanan fikralar, dokumalar, el
zanaatlar1 siradan seyler olmaktan ¢ikip birer kiiltiirel obje / miras
olur.

Cambel, Karatepeli fikralar1 ve asik siiriyle ilgili yaptiklart
yaninda, Karatepe cevresindeki dokumalarin yeniden hayat bulmasi
icin yaptig1 caligmalarla bir folklorcu kimligi de kazanmistir. O,
Karatepe’de yaptiklariyla siradan bir bilim insan statiistinii asar, halk
icin yaptiklartyla Tiirk kiiltiir tarihinin koklerinde gordiigiimiiz
Baciyan Rum taifesinin modern bir tipi olarak halkin “Halet Ablasi /
Bacis1” olur.

ISA' KUCUK’UN KALEMINDEN HALET CAMBEL’IN
KADIRLI KARATEPE’DE ABLALIK SERUVENI

Kus u¢gmaz kervan gegmez
Dag basinda miize
Ziyaretgisine yol gerek
Yapalim dedi kéyliiler
Yapalim dedi Halet

Basladi kazma kiirek

At yolu takip edilerek

Her kéy kendi sinirim gegecek

Yaz boyu

Yayladan vazgegerek

Bir diigiin yapar gibi

At izleri takip edilip

Her ize iki kazma vurarak
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Ulastilar Kadirli'ye

Dag kolu koyliileri

Yaz sonu

Yeni yol hiirmetine
Kutsal bir ibadet niyetine
Sehre indiler

Abooooo!

At arabalar, faytonlar
Cipler, taksiler, kamyonlar
Toz, duman, korna sesleri
Kifurler, sovmeler
Aboooo!

Bagimiza tas yagacak

Sehri gordiik

Gayri bundan kelli

Eve ¢esme isterik

Isik isterik

Koye sose, telefon

Okul, égretmen ve de doktor isterik Halet Hoca

Koy ¢ocuklart okulsuz,

En yakin égretmen bes saat mesafede

Itk is, okul ve ogretmen bulmal

Koy enstitiileri kapanali yillar olmus,
Yol, su, telefon tamam

Artik, mektup igin alti saat at sirtina son..

Dogayt da korumal
Cocuklar da

Génliim razi degil dedi, Halet
Génliim razi degil dedi, Nail
El ele tutustular

Bir okul yaptilar

Dért direk, ¢am dallarindan golgelik
Altina siralar koydular

Igine 6gretmen oldular

Yaz giinii, aksamiizeri

Her giin ders

Kil kegiler ve gog engel

Care

Bulmal

Tellal ¢ikarildi koye

Analar, babalar

Cocuklar sizden

Okul, 6gretmen bizden

Kegi yerine koyun verelim dedi, Halet
Coban yerine
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Cocuklart okutalim
Ogretmen, hemsire, memur, doktor, miihendis
Yetistirelim

Babalar karsi ¢ikti Halet'in teklifine

Babalar kegiden yana, okula karst

Korpe fidanlar, otlar, cigekler, gokyuzi mavisi
Ve Halet

Cocuklardan yana, kegiye kars

Kurs agalim

Marangoz, demirci yetistirelim
Cocuklarin eline altin bilezik verelim
Iy gii¢ kuralim

Uretici olalum

Kaymakam, Halet ve Nail bir oldular
Once okul ve kegi sorunu ¢6zildu
Sonra swrasiyla demirci, marangoz atélyeleri, agag oymasi

Kag¢masinlar diye
Ogretmenlere Almanca kursu

Uzun boylu, yagiz tenli

Tath dilli, giiler yiizlii tiirkiiler

El ele verip,

Yalmizligi

Yenen tiirkiler

Karanligi delen

Korkuyu doven tirkdler
Daglardan, ovalardan, bulutlardan
Insan dilinden, insan halinden
Bilen tdirkler

Karatepe fikralar: derlendi
Karatepeli fikralar

Ugan kusu diisiiren

Sudaki baligi pisiren

Guli solduran

Bilbilu éldiren

Oliiyii giildiiren fikralar

(Kiicuk, 2010, s.158-174).
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DiL*
Franz BOAS
Cevirenler:
Giindogan ALPAY?

Elmas COKOL ALPAY?
OZET

Bu ¢alisma, Franz Boas’in editorliigiinde yayimlanan General
Anthropology adli kitabin “Language” adli bolimiiniin dilimize
cevirisidir. Bu bélum, insan topluluklari arasinda dilin roliinii, gesitli
bagliklar altinda genel olarak ortaya koymayi amaglasa da dilbilimsel
agidan onemli fikirlere kaynaklik etmistir. Yazarin 6zellikle dilbilgisi
bashigi altinda dilbilgisinin dildeki roliine iliskin tespitleri,
kendisinden sonra gelen dil-zihin iligkisi tartigmalarinda dnemli bir
dayanak noktasi tegkil etmistir. Boas’a gore dilbilgisi, kelimelerin

! Ceviri metnin orijinal kiinyesi icin bkz. Boas, F. (Ed.) (1938). “Language.”
General Anthropology. NewYork: D.C. Heath and Company, s. 124-145. Eser
sahibinin 21 Aralik 1942 tarihinde vefat etmesinin ardindan gegen siire, yasal
olarak 70 yil seklinde belirlenmis koruma siiresini asmaktadir. Bu nedenle
¢eviriyi yapmak i¢in herhangi bir izin alma siireci yiiriitilmemistir. Ceviriyi
yaparken metnin aslinda kullanilan ara baslik yontemine riayet edilmistir.
Metnin akicihigini bozmamak adina tarafimizca gerekli goriilen yerlerde,
anlagilmayi kolaylastirmak icin, Boas’mn ¢esitli amaglarla verdigi ornekler, (orj.
...) semas ile geviri 6rnegin hemen ardinda gosterilmeye ¢aligilmistir. Yine ayni
nedenle, metnin aslinda olmayip tarafimizca eklenen sozciikler ise koseli
parantez iginde verilmistir. Ceviri metnin igerisindeki tiim italik yazimlar metnin
orijinaline aittir. Metnin aslinda, bliimiin sonunda toplu sekilde yer alan sonnot
ve kaynak gostermelere, okumayi kolaylagtirmak adma ilgili sayfanin hemen
altinda yer verilmistir. Yazar ile gevirenin notlarmin karigtirilmamast igin
tarafimiza ait olanlarm sonuna (¢.n) kisaltmas: eklenmistir. Buna ek olarak ayr1
bir kaynak¢a olugturulmamis yazarin kaynakgasi diizenlenerek metnin sonuna
eklenmistir.

2 Manisa Celal Bayar Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, Ars. Gor.
gundoganalpay@gmail.com

https://orcid.org/0000-0002-5336-0427

3 Mugla Sitki Kogman Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, Ars. Gor.
elmascokol@gmail.com

https://orcid.org/0000-0003-4483-8852
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cumle icerisindeki yerini belirlemeye ek olarak her deneyimin dile
getirilmesi “gereken” yonlerini de belirlemektedir. Boas’mn bu fikirleri
Edward Sapir’i Amerika yerlilerinin dillerini incelemeye yoneltmis,
ayrica Rus asilli Amerikali dilbilimci Roman Jakobson’un da
fikirlerine kaynaklik etmistir. Guy Deutscher, dilin zihin tizerindeki
etkisini ortaya koyarken Boas’mn bu bolimdeki fikirlerinden destek
almis ve kuramsal olarak her dilin her seyi ifade edebilecegini ancak
diller arasindaki farklarin, dilin konusanlari ifade etmek zorunda
biraktigi yapilarda aranmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir. Ona gore
dildeki bu “gereken” yapilar konusurlarin zihinleri tizerinde de etkiye
sahiptir.

Anahtar kelimeler: Dil, dil bilgisi, dil ve kiiltiir, dil ve zihin iligkisi.
LANGUAGE
ABSTRACT

This study is the translation into our language of the section
“Language” of the book titled General Anthropology, edited by Franz
Boas. Although this chapter aims to reveal the role of language among
human societies in general and under various titles, it has been the
source of important linguistically important ideas. The author's
determinations regarding the role of grammar in language, especially
under the title of grammar, constituted an important mainstay in the
language-mind relationship discussions that followed. According to
Boas, grammar, in addition to determining the place of words in
sentences, also determines the aspects that “necessary” be expressed
in each experience. These ideas of Boas directed Edward Sapir to
study the languages of the Native Americans and also inspired the
ideas of the Russian-American linguist Roman Jakobson. Guy
Deutscher, while revealing the effect of language on the mind, was
supported by the ideas of Boas in this section and pointed out that
theoretically every language can express everything, but differences
between languages should be sought in the structures that the speakers
have to express. According to him, these “necessary” structures in
language also have an effect on the minds of the speakers.

Keywords: Language, grammar, language and culture, language and
mind relationship.

Dilin Genel Karakteristigi: Terimin en genis anlamiyla dil,
bireyin duyusal, duygusal ve istemli deneyimlerinin ifade edildigi ve
bagskalarina aktarildigi araglari kapsar. Sirasiyla isitsel, dokunsal ve
gorsel izlenimleri ileten ses, dokunma ve viicut hareketleri bu amacla
kullanilabilir.
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Hayvanlar Arasindaki iletisim: Hayvanlar®  duygularim
cigirma, dokunma ve goriilebilir hareketler aracihigryla aktarirlar.
Ustelik bu hareketler tepkisel korku, ofke veya haz deneyimleriyle
iliskili olmalarindan dolay1 6nemlidir. Siirii liderinin ¢18lig1, yaklagan
tehlikeye karst bir uyari gorevi goriir. Erkek kusun tiiylerinin
goriiniimii disiyi etkiler. Bir karinca duyargasmnin dokunusu, diger
karincanin tepki verecegi bir mesaj iletir. Bazi hayvanlar farkli
duygusal durumlara tepki verebildikleri veya hemcinslerine ¢agrida
bulunabildikleri ¢ok sayida farkli ¢1gliga sahiptir. Maymunun yiiziini
burusturmasi onun zihinsel uyarilmasinin dogasina isaret eder.

Belirli bir bedensel tepki, benzer duyusal deneyimlerle iliskili
oldugu siirece ayn1 gruptaki diger hayvanlari da harekete gegirecektir.
Ancak bu gruptaki hayvanlarin ayni tiirden olmalart gerekmedigi gibi
benzer durumlara ait bir hatiraya veya tiiriin belirli tanimlanmig
niteliklerinden daha hassas bir karaktere sahip olmalar1 da gerekmez.
Bu konuya dair deney ve gozlem vyelpazesi oldukca genistir.
Hayvanlarin  ¢i1ghigr tehlikenin, kagisin, yiyecegin veya agligin
tatminine dair hatiralardan daha 6zel bir seyi ifade edemez. Bir
hayvanin gorsel, dokunsal veya isitsel isaretlerle 6zel bir deneyimi
tarif ettigi hi¢bir vaka gézlemlenmemistir.

Vicudun belirli hareketleri veya hayvanlarin tavrindaki
degisiklikler de diger bireyler tarafindan anlasilabilecek durumlarmn
gostergesidir. Bakiglarin ilgi uyandiran bir nesneye c¢evrilmesi,
viicudun piir dikkat sabit pozisyonu, koku alindigindaki hareketler, tiiy
veya killarin heyecan aninda diklesmesi, keyifli bir ruh hali
icindeyken kopeklerin kuyrugunu sallamasi [vb. davraniglar] benzer
uyaranlara ayni sekilde tepki veren diger bireyler tarafindan kesinlikle
anlasilmaktadir. Bir bireyin hareketleri diger bireylerde belirli
tepkilere neden olur. Kuslarda tiiylerin sergilenmesi gibi 6zellikle
disinin dikkatini ¢ekmeyi amaglayan erkek davraniglari, bir tir dans
olarak tanimlanabilecek hareketler ve de Ozellikle gen¢ bireylerin
digerlerini oyuna davet eden hareketleri bunlara uygun drneklerdir.

Insan da hareketleri ve sesi aym sekilde kullamr. Ancak onda
muglak ifadelere ek olarak, belirli deneyimlerin belirtildigi baska
seyler de vardir. Hem hayvan hem de insan, dikkatini celp eden bir
nesneye dogru basini ¢evirir. Buna ek olarak yalnizca insan, nesnenin
hareketini gostermek ve onu takip etmek icin ellerini serbestce
kullanabilme yetenegine sahiptir. Duygusal tutumlara, eylemlere
karsilik gelen sinirsel donatilar eslik eder. Fakat bu durum uyaran

* Alverdes, F. (1927), Social Life in the Animal World. New York: Harcord
Brace and Company Inc.
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yeterince giiclii oldugunda meydana gelir. Uyaranlarin zayif olmasi
durumunda ise, [duygusal tutumlar] yalnizca ¢agri, bazi nesnelerden
uzak durma veya diismanca bir nefret gibi manali hareketlere neden
olur.

Bu hareketler durumlarin agik bir sekilde birbirlerinden
ayrismasiyla daha da artmis, muhtemelen ilkel big¢iminde yalnizca
pekistirilmis sinirsel donatilardan ibaret olan ve sonradan her yerde
eklemlemeli® konusmaya eslik edecek sekilde gelisen bir isaret diline®
yol agmmstir. Isaret dilinin konusma ile beraber veya ondan 6nce
gelisip gelismedigini sdyleyemeyiz. Basit isaret dili, digiince ve
konusmanin da eslik ettigi zayif sinirsel donatilara karsilik gelen
hareketlerden olusur. Ancak hem isaret dilinin hem de konusmanin
gelisimi igin, [Oncelikle] insanin belli deneyimleri ifade etme
becerisini kazanmis olmasi gerekmekteydi. Bunu miimkiin kilmak
i¢in, 6nemli sembollerin miktar1 muazzam bir sekilde artmig olmalidir.
Yine de yasamn akist i¢inde ortaya ¢ikan durumlar o kadar gesitlidir
ki, siklikla meydana gelen durumlar hari¢ s6z konusu ayrisma, her
deneyimin miistakil bir sessel veya gorsel sembolle ifade edilebildigi
bir mertebeye kadar asla ilerleyememistir. Esasen her deneyimin
benzersizligi dikkate alindiginda bdyle bir ayrisma imkansiz olacaktir.
Konusma dilinde oldugu gibi isaret dilinde de birbiriyle iliskili pek
cok durum benzer kuralli ifadelerle disa vurulur. Bir bagka deyisle
benzer deneyimlerin bir araya getirdigi bir gruplama devamlilik
saglamig ve bunlar belli sembollerle ifade edilmistir. Dolayisiyla,
jestlerle veya sesle kargilanan kopek, su, kosma, uyku ifadeleri, her biri
tek bir muglak sembol altinda yorumlanan ¢ok sayida farkli deneyimi
icerir. Ayni deneyimlerin diger yonleri de benzer sekillerde ifade
edilebilir. Bu sembollerin kombinasyonu vasitastyla durumun biitiinii
gesitli agilardan tanimlanir ve o sekilde iletilir.

Hem jestlerin hem de sozlii iletisimin daha da gelismesinde bu
iletisim yontemlerinin belirli durumlara dikkat cekme imkani
tanimasinin tetikleyici bir rol oynadigi varsayilabilir. Ancak ¢ogu
durumda iletisimin hizh olmasi arzu edilmis olmaldir. Isaret dili,

5 Orijinal metinde articulate sozciigii ile ifade edilen kavram, Tirkede
bogumlanma ya da artikiilasyon olarak da bilinir ancak eklemleme sozciigii
artikillasyonu saglayan kaslarm, sesi birbirleriyle etkileserek olusturduklar:
diistiniildiigiinde buraya daha uygun dismektedir. Metnin geri kalaninda da
kavram bu sekilde ifade edilmistir (¢.n).

5 Mallery, G. (1881), Sign Language among North American Indians, Annual
Report of the Bureau of Ethnology, C. 1, ss. 263-, Washington: Goverment
Printing Office; Tylor, E. B. (1865), Researches into the Early History of
Mankind. London: John Murry. ss. 14; Wundt, W. (1900), Volkerpsychologic.
Die Sprache, Leipzig: Wilhelm Engelmann.
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resimsel hareketlerle biitiin bir durumun hemencecik tanimlanabilmesi
avantajini sunar. Buna ek olarak halihazirda farkli dilleri konusan
bireyler arasindaki iliskide veya sagir dilsizlerin dogal isaret dilinde
oldugu gibi konusulan dilin anlasilmadig: zamanlarda da kullanilmaya
devam eder. Ancak karanlkta veya benzer pek ¢ok durumda
kullanigsiz  oldugu igin gbze c¢arpan bazi dezavantajlari da
bulunmaktadir.

Eklemlemeli seslenme drneklerine hayvanlar tarafindan ¢ikartilan
seslerde de rastlanir. Bu orneklerin sembolik degeri taklidi jestler
kadar belirgin degildir ancak onlar da manali uyarilardan gelismis
olmalidir. Jestler yalnizca istisnai durumlarda bir iletisim araci olarak
kullanilir ve genelde konusmaya eslik eder. Bu durum, eklemlemeli
seslenmenin jestten ¢ok daha esnek oldugunu goéstermektedir.

Hayvanlarinki gibi jest veya ¢igliklar hala varligint korumaktadir.
Bunlar aci, zevk, ofke veya korku nidalart gibi heyecan dolu
durumlara aninda verilen tepkilerdir. Sembollerin kendileri belirli
ifadelerden kaynaklanmis olsa bile, bunlar, konusmanin 06zgiil
cagrisimindan yoksundur. Ay!, ah! (orj. ouch) ve allah allah!, (orj.
heavens) gibi farkl: tiirden nidalar buraya aittir.

Smiflandirma Kategorileri: Herhangi bir dilde deneyimlerin
farkli yonlerini ifade etmek igin kullanilan kelimelerin sayist, -yani ses
sembolii gruplarinin sayisi- smirsiz olamaz. Yeni bir durumun
ayirdina varilmasi, 0 durumun 6nceki bir duyusal izlenime yeterince
benzer olarak deneyimlendigine ve bdylece onunla birlestirildigine
isaret eder. Ornegin, icinde su bulunan pek ¢ok farkli form ayni
kategoride birlestirilir ve ayni sozciik tarafindan ifade edilir. Eger
daha 6zel bir deneyim iletilecekse bu genis kategoriler belirlenmeli ve
belirli durumlar: kapsayacak sekilde simirlandirilmahdir. Bu onlarin
diger kategoriler tarafindan tamamlanmasi ile saglanir. “Kopek
havliyor” dedigimizde kopek kavramina yeni bir fikir eklemis
olmayiz. Ama tek bir duyuya yonelik algimzi, deneyimimizin farkli
yonleri ve igerigini isitene aktarmaya yetecek kadar kapsamli bir dizi
sOzcik aracihigiyla ifade etmis oluruz. Basgka bir deyisle, dilde
iletilecek deneyim, her biri belirli fonetik birimler veya sozcik
gruplart tarafindan ifade edilen bir dizi farkli goriiniis’ ile

" Terim metnin aslinda aspect sozciigii ile karsilanmaktadir. Tiirkgeye “goriiniis™
olarak cevrilen bu terim, bizim terminolojimizde fiil ile ilgili olup zaman,
bitmislik, siire ve tekrar ile ilgili kategorileri ifade eder. Yazar metinde aspect
terimini yalmizca fiil ile iliskili konularda degil, kisi ve nesne ogeleri igin de
kullanmaktadir. Metnin geri kalaninda da sozciik “gériiniis” olarak terciime
edilmigtir (¢.n).
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smiflandirihir. Bu durum, s6z konusu birimlerin iligkili olduklart yonii
ifade etmek igin bazi sistemlere gore koordine edilmesi gerektigi
anlamia gelir. “Adam bogay1 6ldiirdii” veya “Boga adam oldiirdii”
ciimleleri 6gelerin iligkiye sokulma seklinin 6nemini 6rnekler.

Ileri siiriilen bu fikirler, her dilin deneyim evreni tarafindan
belirlenen bir kelime dagarcigina, onun smiflanmasinda uygulanan
kategorilere ve bu unsurlarin iligkilendirildigi bir dilbilgisine sahip
olmasi gerektigini gosterir. Dil, kelime dagarcig1 ve dilbilgisi olmadan
miimkiin degildir. Sozlii bir dil i¢cin dogru olan seyler ayni sekilde
isaret dili icin de gecerlidir. Isaret dilinde tek bir deneyim farkli
noktalardan gozlemlenmeli ve ayri ayri durumlar ifade eden jestler
koordine edilmelidir. Ashinda, her konusma dilinin, kendi kelime
hazinesi ve dilbilgisi, her isaret dilinin de kendi isaretleri ve isaretlerin
sirasmin - gozetildigi  Olglde iptidai bir dilbilgisi bulunmaktadir.
Ornegin “blyiik kopek beni 1sirdr” ciimlesi, isaretler araciligiyla
“kopek ki o buyik, beni 1sirdi1” veya vurguya gore “beni, biyik kopek
1sirdi” seklinde ifade edilebilir.

Sesbilgisi: Eklemlemeli dil akcigerler, girtlak, dil, damak,
dudaklar ve genzin hareketleri sonucu ortaya gikar. Bunlar araciligiyla
kisa stireli sesler dretilir. Bu seslerin bazilar tretimleri sirasinda
kararli bir karaktere sahipken, bazilar1 ise degiskendir. Her biri, agik¢a
kendine en yakin sesten ayirt edilebilecek sekilde meydana getirilir.
Boylece her sesi bir birim olarak tanimak miimkiin hale gelir. Kararli
sesler birgok dilde goriilen unluler veya t, s gibi Unsizlerdir. Kararsiz
sesler ise kayan dnliler, ikiz Unluler ve ts gibi tnstizler veya vokalik
tinlamasi gidip gelen wnli/Unsuz ses birimlerini ifade eder. Agiz
boslugu organlari, ses telleri ve dzellikle de dilin hareket edebilirligi
nedeniyle, {iretilebilecek seslerin sayist smirsizdir. Ancak onlar
akustik niteliklerine gore, tnliler ve tnstzler (t, k, s vb.) gibi kolayca
ayurt edilen obekler altinda birlestirilebilirler. Konusma organlarinin
istemli  hareketleri, viicudun baska herhangi bir boliimiiniin
hareketlerinden cok daha kolay uretilebilir. Cesitli sesler iireten
karmagik pozisyonlarin kombinasyonlart biiyiik bir hizla meydana
getirilebilir. Yavas bir konusmada tek bir ses, cogu zaman saniyenin
0,07’sinden fazlasini gerektirmez. Virtliozler benzer hareket hizlarina,
parmaklarn  ardi ardina kullanilmasi ile ancak ulasabilirler.
Diistincenin iletilebilmesi i¢in béylesine hizli bir hareket kullanimi, en
kisa siireli duyu iletileri arasinda ayrim yapabilen kulagin hassasiyeti
sayesinde miimkin olabilmektedir. Gérsel veya dokunsal iletiler buna
esit bir hizda iletilemezler. Clinkl bdyle bir durumda anlik izlenimler
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bulaniklagacaktir. Sadece okumanin gelismesiyle konusulan s6zciigiin
hizini asan bir iletisim aracina sahip olunmustur.

ifade icin Kullamlan Materyalin Secimi: Fizyolojik olarak
sayica sinirsiz olsalar da eklemlemeli sesler, yalnizca konusmada
alisageldigi sekilde iiretilenlerin sayisi smirli oldugunda taninabilirler.
Nadiren tekrarlanan mustakil sesler veya ses kiumeleri ise hafiza
izerinde iz birakmazlar. Dahasi telaffuz hizi, ayni hareketlerin
otomatik olarak tekrar edilmesine baglidir. Boylelikle neden her dilin
sinirlt sayida ses kullandig ve bir fonem sistemi olusturdugu anlagilir
héle gelir. Sinirsiz sayida eklemlemeli ses, dili telaffuz edilemez ve
anlagilamaz hale getirecektir.®

Ayni sey sozciikler i¢in de soylenebilir. Her duyu deneyimi icin
bir adet olmak iizere sonsuz sayida kelimenin olusturulmasi, dili
imkénsiz kilar. Cinki ayni deneyim asla birbirinin 6zdesi olacak
sekilde tekrarlanmaz. [Yukarida] smiflandirmanin kaginilmaz oldugu
vurgulanmusti. Farkli pozisyonlarda veya faaliyetlerde olan ayn1 kopek
veya farkli zamanlarda goriindiigi sekliyle ayr1 ayri her bir kopek, her
biri belirli bir sozcikle belirtilmekten ziyade, her kosulda ve
faaliyetteki her tiir kopek tek bir terim altinda siniflandirlir.

Seslerin ve kelimelerin sinirlandirilmasi tiim dillerde konusmanin
olusumu i¢in bir zorunluluk iken, seslerin se¢imi ve deneyimin
smiflandirilmasi ilkelerinin tim dillerde ayni olacagini varsaymak igin
hicbir neden yoktur. Esasen dillerde ¢ok ¢esitli smiflandirma
ilkelerinin kullanildigin1 gérmekteyiz. Bazi diller miiziksel perdeyi bir
ayrim aract olarak kullanir. Unliilerin veya iinsiizlerin uzunlugu
karmasik bir ses kiimesi icerisinden Onemli veya ilgisiz olanlari
ayirabilir. Baz1 diller, seslerin Uretimi icin (bizim p, b, m seslerinde
yaptigimiz gibi) dudaklari kullanmazlar. Ingilizce gibi bazi diller ise,
art damak kullanmaktan kagmir. Sesler havanin akcigerlerden
dogrudan ¢ikartilmasi, agizda sikistirilmasi, agik dudak araligindan
agiz icine ¢ekilmesi ya da dil ile damagin arasindaki bir agiklik
lzerinden iceri girmesiyle Uretilebilir.

Duyusal deneyimlerin gruplandirildigi siiflandirmalar da ayni
derecede gesitlilik arz eder. [Yukarida] hayvan ¢igliklarinin 6zel bir
durumu ifade etmedigine dikkat c¢ekilmisti. Bu nedenle insan
konusmasinin baslangicinda, ¢esitli eklemlemeli sdzlerin degerlerinde,
nihayetinde her bir ifade grubu 6zgil bir anlam kazanana kadar

8 Bloomfield, L. (1933), Language, Chicago and London: The University of
Chicago Press. s. 74-.
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giderek artan bir daralma varsayilabilir. Durum bdyleyse, iptidai
dillerde ayrismamis ifadeler bulmay1 bekleyebilirdik. Bu bir dereceye
kadar dogrudur. Ciinkii etimolojik siireclerin hala acik oldugu dillerde
pek cok terim, birbirini sinirlayan genel anlama sahip birka¢ unsurun
birlestirilmesiyle olusturulur. Bu tiir genellestirilmis 6geleri, dilsel
ifadenin erken bigimleri olarak diisiinmek miimkiin olsa da, bu dillerin
insan konugmasinin erken bir halini temsil ettigini One siirmek
savunulabilir olmayacaktir. Iptidai dillerin de simdiki bigimleri, kendi
dilimizin su anki bigiminden daha az olmayan uzun bir tarihi
gelismenin sonucudur.

Burada birkag genellestirilmis terim Ornegi verilebilir. Siyu
(Dakota) yerlilerinin kirmak, yirtmak, kesmek, parcalara ayirmak igin
ozel terimleri yoktur. Tim bunlar1 “kopmak” anlamina gelen genel bir
terim ile ifade ederler.® Haida yerlileri ise, genel anlama sahip fiilleri
bagka Ogelerin dahil edilmesi suretiyle o6zellestirerek kullanirlar.
Onlarda 6zellesmenin saglandigi kategoriler 6nemli olgiide farklilik
gésterir. [Yine] Siyu dilinde, vasita durumunu®® (orj. instrumentality)
ifade eden Ogeler yer alir. Siyular koparmak yerine “zorlayarak
koparmak”; ywrtmak yerine “cekerek koparmak”; kesmek yerine ise
“keserek koparmak” ifadelerini kullanir. [Goriildiigii gibi] bunlarin
hepsinde “koparmak” terimi ¢ok geneldir. Haida yerlileri vasita
durumuna (orj. instrumentality) ek olarak eylemden etkilenen
nesnenin bicimini smirlayan 6gelere de yer verir. [Ornegin] onlar ip
gibi bir nesneyi kastederek “onu kopariyor” demek yerine, “cekerek,
ip nesnesini kopariyor” demek zorundadir. Boylece onlar “koparmak”
genel terimini iki yonden sinirlandirmig olur. Bu smirlama
kosullarinin zorunlu olduguna dikkat edilmelidir.**

Neredeyse tim &zel anlamlardan yoksun olarak adlandirilabilen
govdeler meydana getirmelerine ragmen, fiillerden tiiretilmemis
isimlerin anlamlari, muhtemelen fiillerden tiiretilmis isimlerin
anlamlarindan cok daha belirgindir. Bunlar anlamlarim ancak
ozellesmis gelerin eklenmesiyle elde ederler. Bu, sey terimini “falan
olan bir sey” seklinde yeni dgelerle nitelendirmek gibi bir durumdur.

° Boas, F. (1911). Handbook of American Indian Languages, Bulletin of the
Bureau of American Ethnology, Washington: Goverment Printing Office, 40, I,
20.

0 fnstrumental terimi, Tiirkge dilbilgisi kitaplarinda, gogunlukla fiilin hangi
aragla islendigini ifade etse de bu islevinin yaninda fiilin kiminle, nasil, hangi
sartlar altinda ve ne zaman islendigini de gostermektedir (¢.n).

11 Swanton, J. R. (1911), “Haida”. Handbook of American Indian Languages,
Bulletin of the Bureau of American Ethnology, Washington: Goverment Printing
Office. 40, I, 205,
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Muhtemelen ¢ok erken devirlerde 6zel ad ve 6nemli nesnelerin adlari
daha belirli olmalidir.

Bu genellestirilmis kavramlarin  daha onceki, daha ozel
anlamlardan gelen nihai gelismeler olmadigina (burada dil tarihindeki
yaygin olusum siireci goz 6niine alinmali) inanmak igin nedenlerimiz
var. Ancak biz burada ilk dilin daha temel bir 6zelligi ile ilgileniyoruz.

Genellestirilmis terimler, genellestirme yoni nasil olursa olsun
herhangi bir kurala tabi degildir. Aksine oldukca belirli anlamlara
sahip pek cok arkaik ornek bulunur. Bu durum, pek cok ydnden
kultirel 6neme sahip olan ve birden fazla amag¢ dogrultusunda
kullanilan nesneler igin gecerlidir. Eskimolarin yasaminda yagan kar,
zemindeki yumusak kar, siiriklenen kar veya riizgarla olusan kar
yigimi gibi kar tiirleri tamamen farkli seyleri ifade eder'?. Tatli su
buzu, tuzlu su buzu, buz dag: onlarn hayatlarinda oldukga farkl roller
oynar ve bunlarin hepsi farkli terimlerle belirtilir. Tipki at
yetistiriciliginde at i¢in yasa, cinsiyete, dona ve yuriyiis sekline gore
pek ¢ok terime sahip olunmasi veya Chuckheelerin ren geyikleri igin
genis bir isim yelpazesine sahip olmalart gibi.®* Nesnenin insan
yasamindaki belirli islevlerinin olduk¢a farkli oldugu pek ¢ok durum
icin, genel bir terimden bahsedilemez.

Durumlar veya eylemleri ifade eden kelimelerde, atifta bulunulan
nesnelerin bi¢imi veya kivamu agisindan genellikle giizel ayrimlar
yapilir. Atmak, atilan nesnenin sekline gore uzun, yuvarlak veya diz,
kivamina gore ise kat1 veya akigkan olarak degisik sekillerde ifade
edilebilir. Bizler, bir yerde var olmay: ifade eden filleri, aga¢ dik
duruyor (orj. a tree stands), nehir akryor (orj.a river runs), kiitik yatay
duruyor (orj.a log lies) seklinde ayirt ediyoruz. Dakota dilinde
kirmaya karsilik gelen kelime, kirilan malzemenin sertligine,
yumusakligma, taneli olup olmadigina ve diger ozelliklerine gore
farklilagir.

Oyle gériintyor ki, giinimiiz dilleri, hayvan cighiklarimin gelisim
cizgisi Uzerinde olan ayirt edilmemis ifadelerin yaninda, kapsami
kiltir tahakkiimii ve geleneksel siniflandirma ilkeleri tarafindan
belirlenen tamamen ozel karakterli unsurlar da icermektedir.

12 Boas, F. (1911), “a.g.e.”, s. 25.
'3 Bogoras, W. (1904-1909), The Chukchee, The Jesup North Pacific Expedition,
C.7,s. 74, Leiden: Brill - NewYork: G.E. Strechert.
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Farkli diller tarafindan kullanilan, farkli smiflandirma ilkeleri
temelde iki omek iizerinden gosterilebilir: Sayilar™* ve akrabalik
terimleri®®.

Ingilizcede birimler'® onlu gruplar halinde diizenlenir. Ornegin,
ilk dizinin bir st birimini'” on olarak adlandirabiliriz. Bu durumda
ylz [10x10], ikinci dizinin bir Ust birimi olacaktir. Ancak
terminolojimizde pek de tutarl degiliz. Ciinkii t¢tincl dizinin bir Gst
birimi, [bin yerine] yiiz ¢arpi yiiz ile on bin olmaliydi. Pek ¢ok dil, her
el ve ayaktaki parmaklarin sayisini dikkate alarak, sayilart beslik
sisteme gore gruplandirir ve yirmi sayisina “bir adam” der.
Dolayisiyla on sekiz sayis1 “diger ayak iizerinden i¢”, yetmis iki
sayist ise “lic adam (3x20) ve bir ayak tizerinden iki (12)” seklinde
olacaktir. Aktarmamin giigligii yiiksek sayilarda daha da belirgin
sekilde goriliir. 5729 sayis1 bizim i¢in, bes adet Uguinctl dizinin bir st
birimi (5000) art1 yedi adet ikinci dizinin bir st birimi (700), art1 iki
adet ilk dizinin bir Ust birimi (20) ve (zerine dokuzu ifade eder.
Beslik-yirmilik (quinary-vigesimal) sistemde bu sayi, 14x400 (bir
ayak Uzerinden dort garpi ikinci dizinin bir Ust birimi) art:1 6x20 (diger
el tizerinden bir ¢arpr ilk dizinin bir Ust birimi) art1 9 (diger el
Uzerinden dort) veya [(2x5+4) x 400] + [(5+1) x 20] + (5+4) veya
14x400 - 5600, 6x20 - 120, 5+4 - 9 toplamda ise 5729 seklinde ifade
edilebilir. Birimlerin gruplandirilmast bizimkinden oldukg¢a farklidir
ve bir sistemde herhangi bir yiiksek sayinin ifadesi, yalnizca aritmetik
analizle yapilabilen yeni ilkelere gore yeniden gruplamay: gerektirir.

Belki de bir Gst birimli bagka say: sistemleri daha da sasirticidir.
Ornegin, dortliik sisteme gére hesap soyle olmaldir: bir, iki, ti¢ ve -
bizim sembol olarak 10’u kabul ettigimiz gibi- ilk dizinin bir (st
birimi olan dért. Benzer sekilde bizim 100 semboliiyle karsiladigimiz
ikinci dizinin bir Gst birimi ise dort garp1 dort ile on alt1 olurdu. Eger
boyle bir dilin rakamlarini bizim sistemimize gore yazacak olsaydik
bunlar 1, 2, 3, 10, 11, 12, 13, 20, 21, 22, 23, 30, 31, 32, 33, 100 vb.
seklinde devam ederdi; 3x3 - 9 hesabimiz da orada 3x3 - 21 olurdu.

1 Bloomfield, L. (1933), “a.g.e.”, s. 279; Conant, L. L. (1893), Primitive
Number Systems, Annual Report of the Smithsonian Institution, Washington:
Goverment Printing Office, s. 583-.

!5 Bloomfield, L. (1933), “a.g.e.”, s. 278.

16 Metnin orijinalinde unit olarak ifade edilen sozciik “birim” olarak ¢evrilmistir.
Buradaki birim, terminolojik olarak basamakli sayma sisteminde tek haneli bir
say1y1 temsil eden konum olarak diistintilmelidir (¢.n).

7 S6zciik, metnin orijinalinde higher unit seklinde ifade edilmektedir. Yazarin
bunu sayma sisteminde bir sonraki basamaga gegmeyi saglayan birim yani taban
olarak diisiindiigli anlagilmuis ancak yazarm tislubuna miidahale etmemek adina
tarafimizca “bir list birim” seklinde ¢evrilmistir (¢.n).
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Goriilecegi lizere bizim aritmetigimiz onlu sisteme dayanirken
bahsedilen sistemi kullananlarm  aritmetigi  dortlii  sisteme
dayanmaktadir.

Akrabalik adlant {izerinden de benzer gozlemler yapilabilir.
[ingilizcede] Bizler en yakin akrabalarmzi nesil, cinsiyet ve soy
hattina gore (dogrudan veya ikincil) siniflandiriyoruz. Dolayisiyla
anne, baba, ogul, kiz, amca/dayi, hala/teyze'®; erkek kardes, kiz
kardes, kuzen, erkek yegen, kiz yegen gibi terimlere sahibiz. Kuzen
terimi cinsiyeti goz ard: ettigi i¢in genel kurala tam anlamiyla uymaz.
Diger dillerde basvurulan ilkeler oldukga farkli olabilir. Annenin veya
babanin soyu ayirt edilebilir ve ayn1 kusaktaki gorece yas farki ifade
edilebilir. Bunlar bizim sistemimize dahil edilmis olsaydi, amca/day1
(orj. uncle) ve hala/teyze (orj. aunt) igin dort [ayri] terime sahip
olacaktik. Bunlardan ikisi, Latince patrius ve avunculus sézclkleri
gibi, anne veya babanin soyunu ifade etmekle beraber ayn1 zamanda
amca/day1 ya da hala/teyzenin anne veya babadan daha yash ya da
geng olup olmadigini da vurgular. Bizim birbirinin muadili olan
kardesleri (ayn1 ebeveynin ¢ocuklari) ifade etmek i¢in kullandigimiz
karsit cinsiyetlere karsihk gelen erkek kardes (orj. brother) ve kiz
kardes (orj. sister) terimleri biylk ve kicuk erkek veya kiz kardes
olmak tizere ikiye ayrilacaktir. Aksine, baba ve amca, anne ve teyze,
erkek kardes veya kiz kardes ile kuzen, ogul veya kiz, kiz yegen ve
erkek yegen gibi akrabalik adlarina karsilik gelen dogrudan veya
ikincil soy hatlarin1 gésteren terimler arasinda ayrim yapilmadiginda
bunlar birbirine karisacaktir. Yabanci sistemlere bakarak her bir
akraba i¢in dogru terimi bulma g¢abasi, siniflandirmanin temel
farkliliklarin1 ve birini digerine ¢evirirken karsilagilan zorluklari
acikea ortaya koyar.

Ses Sembolizmi: [Ses sembolizmi], kendisiyle iliskili sesleri
taklit ederek bir duyu deneyimini ifade eden 6zel sodzclk tarudur.
Ingilizce cuckoo ‘guguk kusu’ veya chickadee ‘bastankara’ gibi kus
adlart o kuslarm seslerini yansitir.”® Sesli tasvirin tipatip ayni
olmamasi dogaldir. Bu biiytik dl¢iide dilin kullandig: seslere ve diger
ses ¢agrigimlarina dayanir. Bu nedenle Navaho yerlileri bir
¢obanaldatanin Otiistinii  wuwi  wiuw wiwu  wiuw  seklinde, bir
bastankaranin otlisiinii ise chishi chishi bébé seklinde telaffuz eder.
Chinook yerlileri mavi alakarganin 6tisiini keskes, Cimmesyanlar ise

8 ing. aunt sozciigii anneden ya da babadan olan kan bagim ifade etmez ancak
Tirkce bu terimi anne ya da babadan olan kan bagini gozeterek ayirir. O nedenle
ceviride sozciigii “hala/teyze” seklinde bir ifadeyle karsilamayr uygun gordiik.
Benzer bir baska durum ing. uncle “amca/dayr” sézciigii igin de gegerlidir (g.n).
®Bloomfield, L. (1933), “a.g.e.”, s. 156.
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gus gus seklinde ifade eder. Bir baska durumda, Kolumbiya Nehri’nin
agzinda konusulan bir Amerikan yerli dili olan Chinook’da hehe
“gilmek”, hoho “6ksiirmek”, humm “koklamak™ terimlerinde oldugu
gibi sesli tasvir hemen anlagilabilir. Bu dilde ve bir¢ok Bantu
lehgesinde ses taklidi ile yeni kelimelerin olusturulmasi ¢ok canli bir
suregtir.

Bazi durumlarda ses ve kavram arasindaki iliski daha uzak bir
ozellige sahiptir. Cogumuzun hissedecegi gibi yiiksek perde ve
normalden fazla uzunluk -belki de i iinliisii (ing. ee)- kiiciikliige isaret
ederken; diisiik perde, normal uzunluk ve a, 0, u iinliileri (ing. 0o)
biiyiikliige isaret eder. Ne sekilde olursa olsun ayni izlenimlerin tim
diller tarafindan aymi sekilde aktarildigi kesin degildir. Ancak benzer
olgulara da siklikla rastlanir. Boyutun biiyiikliigii veya kiigiikligi ya
da yogunluk sesin farkli kullanimlar ile ifade edilebilir. Ornegin,
Idaho’da konusulan bir yerli dili olan Nez Perce’de kiigiikligii isaret
etmek icin n sesi I'ye doniistiiriiliirken, Dakota dili ise yogunlugun
fazlaligini gostermeyi saglayan s’nin sh’ye veya z’nin j’ye donistigii
pek ¢ok kelimeye sahiptir. Chuckhee dilinde anlamdaki bir nuans |
sesinin ch ile degistirilmesiyle elde edilir. Kugkusuz dilin
gelismesinde ses, goriintii ve temas arasinda belirli tiirden bir sinestezi
rol oynamustir.

Dilbilgisi: Dilbilgisinin, bir deneyimin farkli yonlerini ifade eden
cesitli sozciikler arasindaki iligkiyi belirledigine isaret edilmisti.
Ancak dilbilgisi bir baska 6nemli islevi daha yerine getirir: Dilbilgisi
her deneyimin ifade edilmesi zorunlu olan yonlerini belirler.
Ingilizcede The man killed the bull ‘Adam bogay: oldiirdii.’
dendiginde, gegmis zamanda belirli ve tek bir boganin yine belirli ve
tek bir adam tarafindan &ldiiriildiigiinii anliyoruz. Ingilizcede bu
deneyimi, Kastedilenin belirli veya belirsiz herhangi bir kisi ya da
boga mi, yoksa bir veya daha fazla kisi ya da boga m1 olup olmadigi
konusunda siiphede kalacagimiz bir sekilde ifade edemeyiz. Benzer
sekilde dilimiz olaym simdiki zamanda m1 yoksa ge¢mis zamanda mi1
gerceklestigi  konusunda da bizi siiphede birakmaz. Bizler bu
goriiniigler arasinda segim yapmak zorunda kalinz. Bu zorunlu
gortiniigler, dilbilgisel araclarla ifade edilir. Farkli dil gruplarinda,
secilen goriintigler temelde farklilik gosterir. Bir 6rnek vermek
gerekirse, Ingilizcede belirlilik, say1 ve zaman zorunlu gériiniisler iken
bagka bir dilde konum itibariyle konusanin uzaklik veya yakimligi,
bagka herhangi bir yerde olup olmamasi veya bilgi kaynaginin
gorerek, isiterek ya da ¢ikarima dayah olup olmadigimi ifade eden
zorunlu gortiniigleri bulabiliriz. The man killed the bull ‘Adam bogay1
oldurdd.” demek yerine This man (or men) kill (indefinite tense) as
seen by me that bull (or bulls) ‘Bu adam (veya bu adamlar) 6ldir-
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(belirsiz zaman ¢ekimi) bogayr (veya bogalar) benim tarafimca
goriildiigii gibi.” demek zorunda kalmabilir. Baz1 diller ifade edilmesi
zorunlu olan pek g¢ok goriiniige sahipken bazilarinda bu ¢ok daha
azdir. ingilizcede The sheep ate grass ‘Koyun otu yedi.” dedigimizde,
diger sartlarda zorunlu olan ¢okluk durumu belirsizdir. Ancak durum
veya baglam, kast edilenin bir veya daha fazla koyun olup olmadigini
netlestirebilir. Bu gosteriyor ki, zorunlu goriintiglerin azligi highir
sekilde konugmanin muglakligt anlammma gelmez. Gerektiginde
aciklayict kelimeler eklenerek muglaklik giderilebilir. Bdoylelikle
yukaridaki yart belirli “koyun otu yedi” ciimlesi, My herd of sheep ate
the grass on my neighbor’s meadow ‘Benim koyun siiriim, komsumun
cayirindaki otlari yedi.” denilerek kolaylikla belirgin hale getirilebilir.

Bu zorunlu kategoriler degisik dillerde farklilik gosterse de,
dilbilgisinin s@zdizimsel islevleri tum diinyada ortak olan belirli
ilkelere sahiptir. Burada 6rnegin, 6zne ile yiiklem, isim ile sifat, fiil ile
zarf arasindaki iliskiden veya konusamin bizzat Kkendisinin ve
digerlerinin deneyimleri arasindaki iliskiden, yani ben, sen ve o
zamirleriyle ifade edilen iligskiden bahsediyoruz. Bu ve diger iligkilerin
ifade edildigi yontemler ¢ok ¢esitli olmakla birlikte bunlar her
dilbilgisinin gerekli unsurlandir.

Dilbilgisel Surecler: Kelime dagarcigi birgok bagimsiz birimden
meydana gelirken; dilbilgisi bu birimleri islemek i¢in yer degistirme,
birlestirme, bagimli unsurlar ekleme gibi az sayida yontem kullanir.
The men killed rattlesnake ‘Adamlar ¢ingirakli yilani 6ldirdii.’
ifadesinde, The men’in ‘adamlar’ ve rattlesnake’nin ‘gingirakl yilan’
gorevleri 6zne ve nesne olarak ciimledeki yeri agisindan
isaretlenmistir. Kill ‘6ldur-" fiiline eklenen -ed eki ge¢mis zamani
ifade eder. The man’m ‘adam’ The men ‘adamlar’ bigimine doniismesi
cokluk bicimini gosterir. Rattle ‘Gingirak’ ve snake ‘yilan’
sozciiklerinin birlesimi ise kastedilen yilan tiiriinii belirtir.

Yalnizca birkag dil, dilbilgisel iligkilere isaret etmek igin
sozciiglin climle igerisindeki konumunu kullanir. Digerleri ya siireg
icerisinde bilesen unsurlarinin 6nemli Olgiide degisiklige maruz
kalabilecegi bir kalip? kullanma egilimdedir ya da sozciigiin basina,
sonuna ve hatta ortasina gelebilen on ek, son ek ve i¢ ek gibi bagimli
birimler kullanir. Bu i¢sel degisimler ¢esitlidir.

[ingilizcede] bizler daha once iinlii degismelerinde bahsettigimiz
durumlarmm veya see ‘gorlr’ > saw ‘gordl’, write ‘yazar’ > wrote

2 Sgzciik metnin orijinalinde Ing. composition sézciigii ile karsilanir. Burada
yazar dilbilgisel siireglerden biikiim ve ¢ekime atif yapmaktadir (¢.n).
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‘yazdr’ gibi islemlerin yani sira; teeth “dis’ ve to teethe ‘dis ¢ikarmak’
sozciiklerinde oldugu gibi {insiiz degismeleri ile yapilan dilbilgisel
islemlere de sahibiz. Diger dillerde perde degisimi, genisleme
(extension) ve buziilme (contraction), ikizlesme (duplication) veya
yineleme (reduplication) gibi pek ¢ok degisiklik meydana gelebilir.
Bunlardan sonuncusu, kisa veya uzun sézciik pargalarina kadar uzanir
ve sdzceligiin basi, ortasi veya sonunu etkileyen kismi ikizlesme olarak
gorulebilir.

Bir deneyimin ¢esitli yonlerini ifade eden bir obegin oOgeleri
arasindaki yakin iliskiden dolay1, Ingilizcede in-possible sozciigiiniin
impossible bigimine doniigmesi gibi, mistakil birimlerde tamamen
mekanik degismeler meydana gelebilir. Birgok dilde bu gibi
degismeler ¢ok daha fazla 6nem arz eder. Az 6nce atifta bulunuldugu
gibi iliski unsuru olabilirler veya etkilerini kelime iizerinde ileriye
veya geriye dogru uzatabilirler. Bu gruba Ural-Altay, Nez Perce ve
Chukchee dilleri gibi tim kelimede veya en azindan kelimenin bir
bolimiinde bir dizi iliskili sesli harf gerektiren dillerin ses uyumu
dahildir.

Dillerin Tarihi: Diller duragan degildir. Sesler, anlamlar ve
dilbilgisel sekiller degisebilir. Kiiltiirel kirilmalarin  yasandigi
devirlerde 6zellikle farkli dillere sahip insanlarin siki temasi nedeniyle
dilsel degismeler ¢ok hizli olabilir. Kiiltiirel istikrarin oldugu
devirlerde ise degisim daha yavas seyredebilir. Yazi dili olmayan
dillerin ¢abucak degistigi seklindeki sik¢a tekrarlanan iddia
savunulabilir degildir. Gronland ve Mackenzie Nehri’nin izole Eskimo
lehceleri uzun siireli ayrismaya ragmen ¢ok farklilik gostermez. 16.
yizyll Meksika’sinin  Nahua yerli dili, kiiltirel yasamdaki
degisiklikler yiiziinden tamamen degisime maruz kalirken dilin sesleri
oldugu gibi kalabilmistir. Genis dagilimlarma ragmen, Bantu
dillerinin ¢ogu temelde fazla degisiklige ugramamislardir. Ote yandan,
Hint-Avrupa dilleri veya Amerika’daki Siouan ve Salishan dilleri gibi
diller, zaman zaman biiyiik bir hizla degismis olmalidirlar.

Seslerin  degisimi  biiyilk  olgiide  mekanik  siireglerden
kaynaklanmaktadir. Bunlardan bazilarinin seslerin benzesmesine veya
belli bir zaman diliminde konusuldugu sekliyle dilin karakteristigine
baglt oldugundan bahsedilmisti. Bunlara dilin tarihsel degisimi de
eklenebilir. Onyillar ve yiizyillar boyunca sesler cesitli sekillerde
degisime ugrar. Giiniimiiz Ingilizcesinin agizlarinda hard veya bird
gibi sézciiklerde r sesinin diismesi veya yerel Ispanyol agzinda son
hece s sesinin t sesine doniismesi buna 6rnektir.

Bu degisikliklerden bazilari, Hint-Avrupa dilleri, Afrika’daki
Bantu dilleri, Amerika’daki Dakota, Salish ve Nootka gibi pek ¢ok
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yerli dilinde, e ve i (Kita Avrupa’sindaki telaffuz gibi) tnliilerinden
once k sesinin s veya ch (Ingilizce telaffuzda oldugu gibi) sesine
doniigmesi gibi birbirinden bagimsiz olarak meydana gelir. Eskimo
dilinde ise bu ileri yonlii hareketin veya k sesinin damaksillasmasi gibi
bir hadisenin aksine, gerileyici bir hareket veya ardindan girtlak
Unsuzleri gelmesi beklenen dnlillerin  girtlaksilasmast  olay1
gb6zlemlenebilir?,

Unluler kadar Gnstizler de bu tiirden degisikliklere ugrar.?
Kelimelerin ve dilbilgisel big¢imlerin asinma egiliminde oldugu ve
vurgusuz hecelerin  hizli bir sekilde diismeye yatkin oldugu
gozlemlenebilir. Zamanla olusan ses degisimleri ¢ogu zaman o kadar
ileri gider ki, yalnizca kapsamli bir bilgi, ilgili dillerdeki kelimelerin
ortaya ¢iktig1 eski formlart tanimayr miimkiin kilar.

Bu konuda anlamlar, seslerden bile daha istikrarsizdir. Kiiltiiriin
ayrintilarindaki  her degisiklik eski kelimelere yeni bir anlam
kazandirir ve yakindan iligkili dillerde gelisim siireci oldukg¢a farkli
olabilir. Ingilizce knight ‘sovalye’ ve Almanca Knecht ‘usak,
yanasma, hizmetli’; ingilizce knave ‘dolandiricr’ ve Almanca knabe
‘oglan’ sozclkleri bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Benzer sekilde,
kelimelerin anlamlari, her dilin tarihi gelisim siireci igerisinde, anlam
genislemesi, anlam daralmasi, benzesme veya mecaz yoluyla degisir.

Dilbilgisel bigimler, sézciiklerin anlamlarindan veya seslerden
daha kararli degildir. Bigimbirimler fonetik degismeye ugrayabilir,
koken olarak ayni olmadiklari sozciik siniflarina benzetme yoluyla
kaydirilabilir ya da eski bigcimbirim kaybolup yerine bir yenisi
gelebilir.

Dil Aileleri: Bu kademeli dil ayrigmasi, giiniimiiz dillerinin erken
doénem ortakliklarinin izini siirmemize olanak saglar. Romen dillerinin
gergek tarihsel gelisiminin bilinmedigini varsaysak bile hepsinin ayn1
kokten meydana geldigi hemen anlasilacaktir. S6z varlig1 ve dilbilgisi
bicimleri o kadar benzerdir ki, bu grubun tum dillerinin ortak
kokeninden siiphe edilemez. Benzer sekilde; seslerin, anlamlarin ve
dilbilgisi bigimlerinin kademeli olarak degismesine iliskin bir kavray1s
ve daha kapsamli bir karsilasgtirma, Avrupa dillerinin ¢ogunun ve bazi
Bati ve Giiney Asya dillerinin birbiriyle iligkili olduklarin1 ve bu

2 Thalhitzer, W. (1911), “Eskimo”. Handbook of American Indian Languages,
Bulletin of the Bureau of American Ethnology, Washington: Goverment Printing
Office. S. 40, 1, 998.

22 Sturtevant, E. H. (1917), Linguistic Change: An Introduction to the Historical
Study of Language. Chicago: Universty of Chicago Press.
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dillerin erken bir tarihsel baglantiya sahip olmasi gerektigini kanitlar.
Tiredikleri ata dili yeniden insa etmek imkénsiz olsa da, temel sézcuk
bi¢imlerinin ¢ogu biyiik olasilikla yeniden yapilandirilabilir. Bu
nedenle dil g¢aligmalari, dilde karsiligimni buldugu 6lgiide insanligin
erken tarihini yeniden kurgulamada ¢ok 6nemli bir yer teskil eder. Hig
stiphe yok ki, bedensel tiplerin ve dillerin degisime maruz kaldig:
kosullar oldukga farklidir. Bu nedenle bizler diller tarihini aragtirarak
rklar tarihini kesfetmeyi beklememeliyiz.

Pek ¢ok durumda dil ¢alismalari insanlik tarihindeki erken olaylar
hakkinda bizlere bedensel karakter ¢alismalarindan ¢ok daha kesin
bilgiler verir. Cinki farkli diller birbirlerinden kesin bir ¢izgiyle
ayrilirken bir popiilasyonu olusturan tiim bireyler i¢in gegerli bedensel
formun tiim odlgutlerini vermek zordur. Pek ¢ok sozciik ve dilbilgisel
bi¢im bagimsiz birliklerdir ve bunlarin dikkate deger bir ¢ogunlukta
farkli dillerde ortak olarak yer almasi tarihsel iliskinin tartismasiz bir
kanitidir. Dolayistyla bir Madagaskar dilinin Malay diliyle iliskili
olmasinin kaniti, Glineydogu Asya ile olan yeterli tarihi baglantisinin
var olmasidir. Buna ek olarak Rio Grande havzasinda ve Alaska’da
konusulan Atabask dilinin ortaya ¢ikmasi da bu iki farkl dil arasinda
tarihT bir ilginin bulunmasi gerektigini gosterir.

Diller arasindaki genetik akrabalik sorunu bir dereceye kadar
¢ozlimlenebilir. Diller arasindaki benzerlikler uzak oldugunda kolayca
istesinden gelinemeyen sorunlar ortaya ¢ikar.

Karma Diller: Dillerin birbirlerinden kelime kopyalamaya yatkin
oldugu bilinir®®. Modern Ingilizce, kdkenleri Amerikan yerli dillerine
ait canoe ‘kano’, tobacco ‘tlitlin’, chocolate ‘cikolata’; Arapcaya ait
alcohol ‘alkol’, algebra ‘cebir’; Avusturalya vyerli diline ait
boomerang ‘bumerang’ ve Polinezya diline ait taboo ‘tabu’ gibi pek
cok yabanci sozctigli biinyesinde barindirir. Kopyalanan kelime tirleri
her zaman ayni kategoriye ait degildir. Avrupa dilleri nadiren sayi,
edat ve baglaglari; esas olarak ise isim ve filleri kopyalar. Gliniimiiz
Kwakiutl dili Nootka dilinden kopyalanmis rakamlara sahiptir (s6z
konusu iki dil de Vancouver Adasinda konusulmaktadir). GUnuimuz
Nahua dili (Meksika) ispanyolcadan isim ve fiillerin yan1 sira baglag
ve edatlar1 da kopyalamigtir. Bunun nedeni, dilin eski s6zdiziminin
bozulmas: ve Ispanyolca sézdizimine uyarlanmasidir.

Agik bir etimolojiye ve kolaylikla yeni tiiretmeler olusturabilme
kapasitesine sahip olan diller, kolayca tanimlayici sozciikler
olusturabildikleri igin Kkelime kopyalama egiliminde degillerdir.

2 Bloomfield, L. (1933). “a.g.e.”, s. 444.
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Kwakiutl dilinde, vapur “arkasinda atesle suda hareket etmek”, telgraf
“bir hat boyunca konusmak”, radyo ise “havadan konusmak” seklinde
adlandirilir. Yine de [bu dilde] tea ‘cay’, coffee ‘kahve’ ve priest
‘rahip’ (le prétre icin Chinook agzindaki karsiligi lapléte) gibi bazi
sozciikler benimsenmistir. Farkli dillere sahip komsu toplumlar
arasinda yakin kiiltiirel iliski oldugunda, muhtemelen tiim dillerde
bazi alint1 sozciiklere rastlanacaktir.

Cogu zaman bu alinti sozciikler, alic1 dilin fonetik karakterine
gore degisikliklere ugrar. Nitekim Alaska’daki Tlingit dili, ada
icerisindeki komsgularindan alman birtakim kopya sozciikler icerir.
Tlingit dili (b, p, m gibi) dudak tnsiizlerine sahip olmadig: i¢in bu
dilde her m sesi, w sesine doniisiir. Oregon eyaletinin bir dili olan
Tillamook, komsusu olan Chinook dilinden p ile baslayan sozciikleri
kopyalamistir. Ancak konusurlar p sesine sahip olmadiklari igin sesi
kendi fonetik kurallar1 ¢ergevesinde h olarak degistirir. Diger
degismeler ise kopyalanan sozciigiin bilindik bir s6zciige benzesmesi
sonucu meydana gelir. Bu duruma ornek olarak edebi dildeki
renovieren ‘yenilemek’ sozciigiiniin yerini Kuzey Almancada yaygin
olarak kullanilan reinefieren sozctigiiniin almasi verilebilir.

Kelimeler icin dogru olan sesler icin de gegerlidir. iki dil
arasindaki yakin iligkinin veya bir dilin digeri iizerindeki
egemenliginin dilin fonetik sistemi {izerinde o6nemli derecede
degismelere neden olabilecegini ikna edici tarihi olaylarla gdstermek
kolay degildir. Giiniimiiz Nahua dilindeki r sesi eski konusma
bigimine yabanci olmasina ragmen benimsenmistir. Bu durum sadece
cekimde degisime tabi olmayan alint1 sozciiklerde degil, ayn1 zamanda
eski Nahua dilinde var oldugu distiniilen bir kokmiig gibi muamele
goren hablar sézctigiindeki gibi, fiil bigimlerinde gévdenin bir pargasi
olarak da ortaya cikar. Ozellikle sert, girtlaksi seslerin 6zelligini
kaybetmesi konusunda, pek cok yerli Amerikan dilinde, Ingilizce
egitiminin telaffuz iizerindeki etkisi gozlemlenebilir. Bu dillerde
¢ogunlukla ifadenin ahengi de degistirilir.

Dahasi, ¢ok farkli yapilara sahip dillerin konusuldugu bittncil
alanlarin karakteristigi olan fonetik olaylarin genis yayilimi, karsilikli
fonetik etkiler disinda neredeyse higbir sekilde agiklanamaz. Buna,
Dogu Amerika’da olmayip arktik ve Kuzeybati Amerika’da olan dilin
arkast ile tist damak arasindaki temasin iirettigi art damaksil seslerin
bollugu; Southwest ve California’da sert ve girtlaksi seslerin yayildigt
genis alan ve karigik sesli harflerin ortaya ¢ikisi; yart kapantili sesler
tl, dl ve Bati’daki sedasiz | sesi ve [son olarak] -muhtemelen Busman
etkisine bagli olan- Giiney Afrika Bantu dillerinin saklamalar1 6rnek
olarak verilebilir. En inandiricisi bunlarin sonuncusudur. Cunki
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diinyanin bagka higbir yerinde ger¢ek saklamalar bulunmaz. Bu sesler
guclu bir nefes cekme hareketiyle Uretilir. Nefes cekilerek Uretilen
daha zayif sesler, Afrika’nin diger bolgelerinde ve Kaliforniya
dillerinden birinde yerel olarak ortaya ¢ikar.

Bir dilin ses sisteminin digerine etkisini tarihsel olarak gostermek
ne kadar zorsa, yaygin bir morfolojik kopyalamanin ger¢eklestigini
ikna edici bir sekilde kanitlamak da bir o kadar zordur. Bir dilin
sOzdiziminin digeri tizerindeki etkileri kolayca kanitlanabilir. Nahua
sozdiziminin Ispanyolca etkisi altindaki degisikliginden yukarida
bahsedilmisti. Latince s6zdiziminin de Ingilizce iizerinde etkisi
olmustur. [Bunun yaninda] var olan kategorilere uygun eklerin
kopyalanmasi da yaygindir. Bu nedenle Latince ex- 6n eki, Avrupa
dillerinde ex-king orneginde oldugu gibi kabul goriir. Yine Latince
kokenli -ieren son eki Almancada yalnizca yabanci kokenli fiilleri
Almancaya aktarmada degil (regieren ‘yonet-, hiikkiimdarlik yap-’,
blamieren ‘rezil et-, utandir-’) aym zamanda bazen Almanca
sozcuklerle de (stolzieren ‘calim, caka satarak yuru-’, hofieren ‘lutuf
dile-’) kullanilir. Yalin héle sahip olmayan Chinook dilinin, durum
eklerini kullanan bir dil olan Sahaptin dili ile iliski kurmasi sonucu,
yalin hali (veya bulunma halini) kopyaladigin1 vurgulamak daha ilgi
cekici olacaktir. Kwakiutl dilinde, Ingiliz okullarina giden yeni
kusagin bir kismui kendi aralarinda, eskicil dil geleri ile ifade edilen
belirli tanimlik (orj. definite article) kategorisi kullanmaya baglamustir.
Kategorinin kendisi, eski Kwakiutl diline oldukg¢a yabancidir.

Kapsamli bir morfolojik kopyalamanin meydana geldigini
varsaymanin en gigli gerekgesi, farkli morfolojik tipteki dillerde
bulunan benzer kategorilerin veya sireclerin  kendine 6zgi
dagiliminda aranir. Bunlar ¢ogu kez belirli bir bélgede meydana gelir
ve soz konusu bolgenin diginda ayni kategori ve siiregler bulunmaz.
Daha da oOnemlisi, her ozelligin diger Ozelliklerden farkli kendi
karakteristik dagilimi vardir.

Burada 6rnek olarak, Amerika’min kuzey ug¢ kesimlerinde ve
Irokualar arasinda bulunmayan ama daha giineyde genis bir alanda
yaygin olan bir tir yineleme ybnteminden soz edilebilir®. Daha
carpict olan ise Kuzey Kaliforniya’dan Oregon, Washington ve
Idaho’ya kadar uzanan bir alanin 6zelligi olan kiigiiltmeyi belirtmek
icin Uinsliz degisikliklerin ortaya ¢ikmasi; Kolumbiya Nehri civarinda
birbirinden oldukga farkli olan bir dizi dilde cinsiyetin kullanilmas;
Kaliforniya’da, Plains’in bir bélimiinde ve Plateaus’da vasita halinin

2 Burada Labrador Algonkinleri bir istisnadir ancak Algonkin dillerinin ana
vataninin kuzeyde mi yoksa daha giineyde mi oldugu siiphelidir.
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(elle, bigakla vb. ile yapilan eylem) ifade edilmesi; Ingiliz
Kolombiya’st kiyilarinda isaret zamirleri araciligiyla zorunlu konum
ayrimi; Eskimo ve Chukchee dillerindeki fiil kiplerinin benzerligi;
Kwakiutl ve komsu Cimmesyan’daki 6zel adlar ve genel adlar
arasindaki dilbilgisel ayrimdir.

Benzer Dilbilgisel Siireclerin Bagimsiz Kokenleri: Farkli
dillerde bulunan dilsel bir 6zelligin, her zaman tarihi bir aktarimdan
kaynaklanmadig1, bagimsiz olarak gelisebilecegi de unutulmamalidir.
Dilbilgisel cinsiyet, Hint-Avrupa dillerinde ve Amerika’nin Pasifik
kiyilarinda goriiliir. Bizler, eski Avrupa dillerinde ve diinyanin her
yerindeki birgok izole noktada ¢okluk ifade eden biz (orj. we) yerine, |
and you “ben ve sen” ile | and he “ben ve 0” arasindaki gibi daha
mantikli bir ikiligi birbirinden bagimsiz olarak buluyoruz. Ayrica
beslik tabanli say1 sistemlerinin yaygin oldugunu ve ¢ogulu veya
tekrar1  (orj. repetition) ifade etmek icin yinelemenin (orj.
reduplication) siklikla kullanildigini gérilyoruz. Bu vakalarin ¢ogunda
timilyle tarihsel baglantinin rol oynadigi diisliniilemez. Bu olgu,
genetik olarak ilgisiz olan hayvan veya bitki gruplarindaki paralel
gelismelere benzer.

Tim bunlardan, tarihi bilinmeyen, birbiriyle uzaktan iliskili
bircok dil icin, genetik iligkileri konusunda kategorik bir yanit
verilemeyecegi sonucu ¢ikar. Cogu durumda tarihsel iligki
varsayllmalidir, ancak dillerin kaynagmasiyla mi1 yoksa eski bir kokiin
farkli dallariyla m1 ugrastigimiz konusu belirsiz kalacaktir.

Dillerin Dagilim: Giiniimiizde, genis bir alan1 kapsayan bir dizi
yakindan iliskili dil bulunmaktadir®. Avrupa ve Asya’da Hint Avrupa
ve Aryan dilleri; Asya’da Cince ve Turk dilleri; Hint ve Pasifik
Okyanuslar1 boyunca, batida Madagaskar’dan doguda Hawaii ve
Paskalya Adasi’na kadar Malayca ve iligkili diller; Afrika’nmin biylik
bir boliminde Bantu dilleri; Kuzey Amerika’nin dogusu ve batiya
dogru Mississippi Nehri’ne ve dtesine uzanan Algonkin dilleri; Gliney
Amerika’nin dogusunun biiyiik bir boliimiinde Karayip ve Aravak
dilleri bunlara 6rnektir. Bu yaygin sekilde dagilmis dil gruplarmm
aksine goriiniise bakilirsa digerleriyle iliskisi olmayan, kiiguk alanlarla
siirl bagka diller de karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sebeple sinirli bir
bolgede bir¢ok dilin yer aldig: goriilir. Bu tur alanlara, Kaliforniya ve
Alaska’ya kadar Kuzey Pasifik kiyisi, Orta Amerika dahil Meksika

% Meillet, A. ve Cohen, M. (1924), Les Langues Du Monde. Paris: Librairie
Ancienne Edouard Champion.; Finck. F. N. (1909). Die Sprachatamme des
Erdkreises. Leipzig, Berlin:B. G. Teubner.
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Kérfezi cevresindeki bolge, Gliney Amerika And Daglari’nin etekleri,
Japonya ve Sibirya lzerinden kuzeye dogru uzanan kuzeydogu Asya
ve Bat1 Sudan 6rnek teskil eder.

Pek ¢ok durumda, genigce bir alani kaplayan dil gruplarinimn,
ancak son zamanlarda bu kadar genis bir alana yayildigim gostermek
mumkindir. Avrupa’nin bazi kisimlarinda Ari olmayan dillere sahip
insanlar yasamakta ve Akdeniz bdlgesinde, nispeten ge¢ bir déneme
kadar 6zellikle Aryan kokenli diller bulunmamaktaydi. Bantu dilinin,
ancak son zamanlarda Giiney Afrika’ya yayildigini gosteren saglam
kanitlar vardir. Tiirkge konusan topluluklar tarihi zamanlarda Kiiglik
Asya, Giineydogu Avrupa ve Sibirya’ya yerlestiler. Arapca Hz.
Muhammed zamanindan sonra Misir’a ve Kuzey Afrika kiyilarina
tasindi. Cince etki alanini, biyiuk bir bolgeye kademeli olarak
genisletti. Malay-Polinezya dil gécleri de son zamanlara aittir. Hem
tarihi hem de muhtemelen tarih dncesi ¢aglarda ¢ok sayida dil ortadan
kaybolmustur. Ancak yeni s6z dagarcigi, yeni dilbilgisi bicimleri ve
yeni kategorilerle olugturulmus tamamen yeni bir dilin ortaya ¢ikiginin
tek bir ornegini bilmiyoruz. Cok erken devirlerde, genetik bir iliski
kurulamayan dillerin sayisinin simdi oldugundan ¢ok daha fazla
oldugu ve Sudan ya da Amerika’nin Pasifik kiyilar1 gibi biiyiik dilsel
farklilasma alanlarinin muhtemelen tiim diinyada ilk zamanlarda var
olan kosullari temsil ettigi fikri olduk¢a makul goriinmektedir.

Burada bahsedilen biiyiik dilsel farklilagmadan aralarinda genetik
bir iliski olduguna dair kanit gosterilemeyen diller anlasiimalidir.
Dilsel farklilasma konusu bu dil gruplarmin tek veya birden fazla
kokene sahip olup olmadigi sorununa deginmez. Aralarinda tarihi
iliski olmayan dillerde paralel gelismelerin ortaya ¢ikmasi, tim
dillerin tek bir kokene sahip olmasi gerektigi fikrini olanaksiz kilar.

Bu tabloyu insan tiirlerinin ¢esitliligi ile kiyasladigimizda; erken
dillerin sayisinin, birbirinden belirgin sekilde farkli anatomik
ozelliklere sahip insan turlerinin sayisindan gok daha fazla olmasi
gerektigi fark edilecektir. Farkli anatomilere sahip bu insan
trlerinden bazilar1 ortadan kaybolmustur. Ancak genele bakildiginda
tek tip tlrlerin, dillerin kapsadigindan ¢ok daha genis alanlara
yayilmis oldugu goriilmektedir. Buradan erken bir donemde farklh
dillerin ayn1 tiirden insanlar tarafindan konusulmus olmasi gerektigi
sonucu ¢ikar. Demek ki, mevcut bigimleriyle aymi kaynaktan
tiiretildigi kanitlanabilen birden fazla erken dile sahip olan veya bu
erken dilleri treten 1k tiirleri olmalidir. [Ancak] wrk ve dil kimligi,
yakin iliskiler kurulup akabinde dillerin yayilmasindan 6nce izole
olarak yasamus gruplar igin bile varsayilamaz. En eski devirlerde, bir
dilin sahipleri veya yaraticilarinin ayni irk tlriine ait oldugu dogru
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olmakla birlikte, bir dizi farkli dilin sahipleri veya yaraticilarinin ayni
wrk tirtine ait olmasi gerektigi de muhtemelen bir o kadar dogrudur.

Boylece, dilin diger tiim kiiltirel davranislarla benzer sekilde
hareket ettigi anlagilmaktadir. Ciinkii insanligin tiim diinyaya yayildig1
ilk devirlerde, yerel 6zellik noktasinda biiyiik bir kiiltiir farklilasmasi
gorulmektedir. Kiltlr tarihi, belirli kultirlerin daha genis alanlar
iizerinde baskin hale geldigi ve karsilikli etkilerin say1 ve yogunluk
olarak arttig1 oOlgiide yerel farkliliklarin giderek azalmasiyla
sonug¢lanmustir.

Kdltir ve Dil: [Simdiye kadar] dil ve kiiltir arasmdaki iligki
konusunda pek ¢ok sey sOylenmistir. Cogu dilde felsefe biliminin
genel ifadelerini dile getirmenin zor oldugu dogrudur. Clnku
dilbilgisel yapinin dayattigi kategoriler cok ozeldir. [Ancak] iptidai
dillerin genellestirilmis kavramlar olusturamadigi dogru degildir.
Daha once her ne kadar etraflica diisiiniiliip tasarlanmasa da dillerde
kullanilan kapsamli genellemelerin &rneklerini (s. 18) vermistik.
[Ornegin] aga¢ icin bir ad olmasa bile “ayakta duran uzun sey”
anlamina gelen bir ifade olabilir. Hava kapakgig: icin genel bir terim
olmayabilir. Ancak “nefes almaya karsilik gelen seyler” anlaminda bir
terimleri vardir. Genel olarak bakildiginda, uzmanlasma derecesi
kiltiirel ilgilere bagl olacaktir. Kiiltiirel agidan gereksiz kategoriler
bulunmazken kiiltiirel agidan onemli olanlar ise detaylandirilacaktir.
[ingilizcede] bizim igin kKiiltiirel olarak, anne veya baba tarafindan
akrabalik nispeten onemsizken kusak 6nemlidir. Bu durum akrabalik
terminolojimize yansir. Anne ve baba soydanlig arasindaki ayrimin
sosyal agidan 6nemli oldugu kiiltiirlerde, genellikle bu kavramlar igin
ayr1 bir terminoloji olur. Kusaklar dikkate alinmadiginda, bu durum
akrabalik terminolojisinde de goz ard edilebilir. Butiin bu konularda,
dil fazlastyla esnektir ve kiiltiiriin taleplerini takip eder. Bunun ispati,
yalnizca kendi dilimizde degil, aym zamanda insanlar modern
medeniyete agina olup ona katilmaya basladiginda, sozde ilkel dillerin
gegirdikleri degisimlerde de bulunur. Kelime dagarcigi, genisleyen
veya degisen faaliyetlere uygun olarak gelisir.

Degisimlerden bu denli etkilenen yalnizca kelime dagarcig
degildir. Iptidai kiiltirlerde insanlar yalnizca giindelik deneyimlerden
bahseder. Onlar erdemin, iyiligin, kotiiliigiin ve giizelligin ne oldugu
hakkinda tartigmaz. Toplumun egitimsiz siifinda oldugu gibi
gilindelik yasamlarinin talepleri, belirli kisiler tarafindan belirli
durumlarda gosterilen erdemlerin; kabile Gyelerinin iyi ya da kotu
eylemlerinin veya bir erkegin, kadinin ya da nesnenin giizelliginin
Otesine gegmez. Soyut fikirlerden bahsetmezler. Buradaki mesele daha
cok, dillerinin soyut fikirlerin ifadesini imkansiz kilip kilmadigidur.
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[Bu noktada] yerlileri kendi inanglarina dondiirme arzusuyla onlarin
dillerini 6grenmeye mecbur kalan misyonerlerin, dyle ya da boyle
kendi soyut fikirlerini yerlilere 6gretmek amaciyla dilin imkanlarini
sonuna kadar zorlamak durumunda kalmalar1 ve bdylelikle bunu her
zaman yapmanin ve anlagilmanin miimkiin oldugunu goérmeleri
bahsedilmeye degerdir. Muhtemelen genel fikirleri gelistirmeye
yonelik yontemler her zaman mevcuttur. Ancak bu yontemler klttrel
gereksinimler yerlileri, onlart ortaya ¢ikarmaya zorladiginda
kullanilirlar.

Iptidai dillerde, Ingilizcede sifat gibi kullanilan unsurlarin zaman
zaman isimler tarafindan ifade edildigini gérmek Onemlidir. Fakir
birisi sefalet sahibi veya hasta birisi hastalik sahibi bir kimse olarak
ifade edilebilir ve bu vasiflarin somut bir nesne olarak diigiiniilmesine
gerek yoktur.”® Hastalik kavrami ¢ogu zaman bu sekilde anlasilir,
ancak yoksulluk ve boyut kavramlari Oyle degildir. Vankouver
adasindaki Kwakiutl yerlilerinin bir kiza “kadinligina goz kulak ol”
demesi, Eskimolarin bir nesnenin kiigiikligii veya biyiikligiinden
bahsetmesi ya da Dakota yerlilerinin gii¢ ve iyilikten bahsetmesi gibi
orneklerde, climle yapisinin sik sik soyut isimlerin kullanilmasini
gerektirdigi durumlar da karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu anlamda, dilleri kiltirel gelismeyi engelleyen veya
destekleyen bir unsur olarak diisiinmek dogru bir tutum degildir. Daha
ziyade, dilin kltlrel durumun bir yansimasi oldugu ve gelisiminde
kilturin gerekliliklerinin rol oynadigini sdylemek gerekir. Ancak
baska bir agidan dil de kiiltiir tizerinde bir etki yaratir. Kelimeler ve
cumleler kilturel tutumlarin birer semboliidir ve diger sembollerin
karakteristik ozelligi olan ayni tiirden duygusal ¢ekicilige sahiptir.
Terimlerin degisen igeriklerine bakilmaksizin bir tanr1 veya ayinin adi,
onursal bir unvan, siyast veya dinf drgiitlenmelere kisa ve 6z bir deger
katan bir terim, bir halkin tutkularim artirma giiciine sahip olabilir.
Her ne kadar 0Ozglrlik veya demokrasi kavramlari —artik
taninamayacak kadar degismis olsa da, Ozgurlik ve demokrasi
kelimeleri bizler icin buyuk bir cazibeye sahiptir. Bu tiir s6z ve
sembollerin kitleleri harekete gegirme veya mevcut kurumlari istikrara
kavusturma giicti hafife alinmamalidir. God wills it ‘Bunu Tanr
istiyor’ seklindeki Hagh nidasi; imparator, kral ve kralige terimlerini
cevreleyen hale; milli marslarin ve hatiplerin bos ciimlelerinin verdigi
ilham kiltiri  gekillendiren giiclerdir. Bu durumun tamamen
dilbilimsel bir olgu oldugunu varsaymak hata olur. Bu daha ¢ok bir
sembolizm 6rnegidir ve bu baglamda diisiindImelidir.

% Boas, F. (1911). “a.g.e.”, s. 657.
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Dilbilgisel yapmimn ayrintilart kiiltiiriin diger yonlerinden biraz
uzak bir alan olsa da tarihi rekonstriiksiyon igin degeri oldukga agiktir.
Yukarida erken goglerin dilsel kanitlarla nasil takip edilebilecegini
gordiik. Diger kiiltiirel olgular da dile yansimistir. Kopya sozcikler,
belirli bir dokuma tarzimin veya bir aletin yabanci bir sozcik ile
adlandirildigi 6rneklerde oldugu gibi belirli kiiltiirel iliski tiirlerini
gosterebilir. Avrupa dillerinde bu tiir etimolojik iliskiler, kiltiir
tarihindeki olaylar1 gosterir. Bu husus, Yunancanin Latince iizerinde,
Latincenin ise modern Avrupa dilleri UGzerindeki etkisiyle ve tim
Avrupa dilleri tarafindan devralinan ¢ok sayida yabanci kelimenin
eklenmesiyle orneklenebilir. Daha ilging olani, mevcut veya gegmis
kosullar1 ifade eden kiiltiirel olgularin dilbilimsel yansimalaridir. Bu
konuya daha once akrabalik terimlerinin siniflandirilmasinda atifta
bulunduk. Bunlar giiniimiizde yaygin ve gegerli olmalarini
gerektirmeksizin aile Uyelerinin birbirine kars1 davranislarinin ¢esitli
yonlerini temsil eder. Akrabalik terimleri toplumsal Orgutlenme
anlayisimizin olmazsa olmazidirlar. Tanimlart bize ailenin gimdiki
veya gecmis yapist hakkinda bir fikir verir. Sistemdeki tutarsizliklar,
tarihsel degisiklikleri veya mevcut fikir ¢atigmalarini gosterebilir.
Benzer sekilde, diger terimlerin acik tanimlari, kiiltiirel verileri ortaya
cikarabilir. Genelde “ruh” (orj. soul) olarak gevrilen terimler, icerik
bakimindan 6nemli 6l¢iide farklilik gosterir ve kapsamlarmim dogru
bir sekilde tanimlanmasi, dini kavramlarin anlasilmast igin
zorunludur. Aym sey dogaiistii kavramlar igin de gegerlidir. Inang
sistemleri {izerine arastirma yapanlar tarafindan genel anlamda
kullanilan, manitu, wakanda, mana ve tabu gibi sdzciiklerin anlamu,
her kiltiirde kendine 6zgii ¢agrisimlara sahiptir. [Ayrica] onlar tek tek
kabilelerin tutumlar1 ve dogatistiiniin gesitli yonlerini ifade etmek igin
kullanilan kelimelerin temsil ettigi fikirlerin 6zenli bir analizi olmadan
anlagilamaz. Yerel terimlerin yaklagik olarak karsilik gelen ingilizce
terimlere veya baska herhangi bir dile yavan bir sekilde ¢evrilmesi ve
bunlara gore yapilan psikolojik tahliller genellikle ciddi yanlis
anlamalarin nedenleridir?’.

Metaforik anlatimlar veya ifadelerdeki kinayeler gibi dilbilimsel
yapilar da bu konuda aydmlaticidir. Viicudun dogal islevleri Usti
kapali bir sekilde ortiikk kelimeler araciligiyla ifade edildiginde
(diskilamak (orj. to defecate) yerine “hacet gérmek™ (orj. to go out)
veya evlenmeden beraber yasamak (orj. to cohabit) yerine “birlikte
kalmak” (orj. to be near) gibi), insanlarin bu islevlere karsi almig

2 Kelimelerin gergek anlamimnin dikkatli bir analizine yonelik ilging bir girisim,
Navaho Dili Etolojik Sozligii’dir (The Franciscan Fathers, St. Michaels,
Arizona, 1910.)
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oldugu tavirlara 1gik tutulmus olur. Ayni sekilde élmek (orj. to die)
yerine “yolun sonuna gelmek” (orj. to go to the and), hasta olmak (orj.
to be sick) yerine “yataklara diismek™ (orj. to lie down) gibi ortik
degistirimler inang ve tutumlar hakkinda fikir verirler.

Metaforlar, bilinir ve giincel oldugu siirece, genel olarak
insanlarin zihninde mevcut olan temalarin gostergesidir. Sayet seytan
ve cadilardan bahsettigimizde oldugu gibi simgesellestirilirlerse, en
azindan gegmiste, bu fikirlerin insanlar igin énemli oldugunu gosterir.
Ornegin, Kuzeybat1 Kizilderililerinin sahip oldugu Is this war, father?
“Bu bir savag m1 baba?” ifadesi, bir masaldan alintidir ve onu aktaran
kisinin biiylk bir sikint1 i¢inde oldugu anlamina gelir. Ya da Dakota
yerlileri yarik bir damaga sahip oldugu s6ylenen efsanevi diizenbazi
kastederek Did you not know that he had a striped palate? “yarik bir
damagi oldugunu bilmiyor muydun?” dediginde, bu soz, atifta
bulunulan kisinin diizenbaz olarak tanindig1 anlamina gelir. Bu imalar
Afrika’nin pek ¢ok yerinde oldugu gibi ¢ogunlukla atasdzlerinde
bulunur.

Eger onlarin yaziya gegcirilmemis siir ve anlatilarimi yerli edebiyat
terimiyle ifade edebilirsek, bu yerli edebiyat bigiminin anlagilmasi i¢in
dilin tam anlamiyla bilinmesinin zorunlu oldugu ag¢iktir. Cinki bu
yapilmaksizin isitenin estetik anlayisina hitap eden unsurlarin degeri
kavranamaz.

SONUGC

Bu c¢aligma, 1938 yilinda Franz Boas’in editorliigiinde
yayimlanan General Anthropology adlhi kitabin “Language” adli
béliminin dilimize gevirisidir. Onun fikir ve g¢aligmalari, ¢agdas
antropoloji biliminin Amerika Birlesik Devletleri’'nde yerlesmesine
oncii olmakla kalmamus, insan1 her yonilyle konu edinen diger bilim
alanlarina da rehberlik etmistir.

F. Boas, pek cok calismada oldugu gibi bu caligmasinda da
kiiltiirel olaylar1, tiimevarimcilik ve se¢cmeci yaklasimi bir arada
kullanarak ele almigtir. Onun kiltiiri, ik ve dil gibi etkenlerden
bagimsiz bir olgu olarak gordiigii ve insana ait konularda temel
belirleyici konumuna yerlestirdigi agiktir. Amerikan yerlileri {izerine
yaptig1 c¢aligmalar ile dilin toplumsal yasama etkilerini inceleyen
dilbilimsel antropolojinin temellerini olusturmustur. Yukarida pek gok
ornegi, Kuzey Amerika yerlileri ve onlarin dilleri {izerinden vermesi
bu alandaki antropolojik ¢alismalarinin sonucudur. Cesitli diller
tizerine ses, kelime ve s6z dizimi alaninda ortaya koydugu tespitler E.
Sapir ile B. L. Whorf’un dilsel gorelilik hipotezini ortaya atmasina
kaynaklik etmistir.
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Antropolojiyi bir doga biliminden ziyade tarih bilimi olarak gdren
ve mevcut tutumunu insani konu edinen tiim alanlara genisleten bu
derece O6nemli ve etkili bir bilim adaminin, kiiltiir ve dil tizerine
dikkate deger fikirler ortaya koydugu yukaridaki ¢aligmasinin dilimize
aktarilmas: gerekliydi. Ge¢ kalinmis olsa da bu durumun metnin
degerinden bir sey eksiltmedigini ifade etmeliyiz.
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KABARLAR VE KARA MACARLAR*

Sandor Laszlo TOTH
Ceviren: Seyma GEZER?
OZET

881’den 6nce Hazar Kaganlhigina isyan eden bazi Hazar gruplari
Macar boy birligine katilmistir. Ortak bir ad (Kabar) altinda birleserek
bir boy beyi ile birlikte Macarlarin arasinda yer almiglardir.
Kaynaklarda (Ademarus Cabbanensis ve Querfurtlu Bruno) 11.
yizyilm ilk yillarinda ortaya c¢ikan Kara Macarlar ise bazi
arastirmacilar tarafindan Kabarlar ile iliskilendirilmistir, fakat bunlar
Kral Istvan’a ve Hiristiyanhiga kars1 idi. Kronolojik sebeplerden otiri
Ajtony ve onun halki Kara Macarlar olarak degerlendirilemez, ayni
sekilde Kral Istvan ile akrabaligi ve ittifak iliskileri nedeniyle Aba
Samuel’in yonetimi altindaki Kabarlar da Kara Macarlar olarak kabul
edilemez. Buna karsin Koppany’nin ve Gyula’nin ulusu ise L. Istvan’a
karsi isyan ettikleri i¢in Kara Macarlar olarak degerlendirilebilir.

Anahtar kelimeler: Kabarlar, Pagan Macarlar, Kara Macarlar, Hazar
Kaganlig:.

KABARS AND THE BLACK HUNGARIANS
ABSTRACT

Before 881, some Khazar groups that rebelled against the Khazar
Khaganate joined the Hungarian tribe union. They united under a
common name (Kabar) and took their place among the Hungarians
together with a tribe chief. The Black Hungarians, who appeared in
the sources (Ademarus Cabbanensis and Bruno of Querfurt) in the
early years of the 11th century, were associated with the Kabars by
some researchers, but they were against King Istvan and Christianity.

! Makalenin orijinal adi ve kiinyesi: “Kabarok és fekete magyarok”, Acta
Historica, Tomus LXXXIV, Szeged, 1987, s. 23 — 29, University of Szeged,
Department of Medieval and Early Modern Hungarian History, Dr.,
toths@hist.u-szeged.hu

2 Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bati Dilleri ve Edebiyatlar:
Anabilim Dali, Hungaroloji Bilim Dal, Yiksek Lisans Ogrencisi.
symgzr123@gmail.com
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For chronological reasons, Ajtony and his people cannot be
considered Black Hungarians, just as the Kabars under Aba Samuel
cannot be considered Black Hungarians due to their kinship and
alliance with King Istvan. On the other hand, Koppany's and Gyula's
nation can be considered Black Hungarians as they rebelled against I.
Istvén.

Keywords: Kabars, Pagan Hungarians, Black Hungarians, Khazar
Khanate.

Yedi Macar boyuna Etelkdz’de katilan, fakat Karpat
Havzasi’ndaki yeni yurtlarinda da onlarla birlikte yasayan Kabarlar
(Kavarlar) hakkinda iki kaynak bilgi vermektedir. Annales Iuvavenses
Maximi, 881 yilinda su bilgiyi muhafaza etmistir: “ilk savas Macarlar
ile Viyana’da. Ikinci savas Kabarlar ile Culmite’de.”® Bizans
imparatoru Konstantinos Porphyrogenitus, De Administrando Imperio
adiyla bilinen eserini 950 civarinda tamamlamistir, bunun 39.
boliminun tamam: (ve 40. bolimiin basindaki kisa iki kisim)
Kabarlarin tarihinden bahseder. Buna gore “Kabarlar denilen kavim
Hazarlarin soyundandir. Soyle oldu, aralarinda hiikiimete karsi bir
isyan ¢ikt1, i¢ savas patlak verince onceki hiikiimetleri tistiin geldi ve
aralarindan bazilari katledildi, digerleri ise kagti. Tiirklerle birlikte
Peceneklerin yurduna giderek yerlestiler, birbirleriyle dostluk kurdular
ve onlara bir ¢esit Kabarlar ad1 verildi...”*

Kabarlarin isyandan o6nce Hazarlardan sayildiklari, yani
Kaganhgin icerisinde muhtemelen etnik agidan farkli olmadiklar1 bu
Bizans malumatindan agik bir sekilde goriiliiyor®. Miistakil Hazar —
Kabar etnik grubu, ancak i¢ savastan sag kurtulan isyancilarin
kaganlik topraklarini terk ettiklerinde ve Macar boylar ile yeni bir
ortak yurda goc ettiklerinde tesekkiil etmistir. Konstantinos,
Hazarlardan ayrilan kavim gruplan ile baglantili olarak “birbirleriyle
dostluk kurduklarmni”  (6AAgAoc cuvepidSmoav) ve “bir cesit

3 “Primum bellum cum Ungaris ad Weniam. Secundum bellum cum Cowaris ad
Culmite.” Bkz. Monumenta Germaniae Historica, Scriptores 1 — XXXII,
Hannoverae — Lipsiae 1826 — 1934, XXX/2, s. 762.

4 Biborbansziiletett Konstantin, A birodalom kormanyzasa. Yunanca metni
yayimlayan ve Macarcaya geviren Moravcsik Gy., Budapest (sonrakilerde: Bp.),
1950 (sonrakilerde DAI), s. 174 — 175; En yenisi i¢in bkz. Moravcsik Gy., Az
Arpad-kori magyar torténet bizanci forrasai, Bp., 1984 (sonrakilerde
Moravcsik, 1984), s. 46.

5 Krs. bir onceki dipnot, yine bkz. Németh Gy., A honfoglalé magyarsag
kialakulasa, Bp., 1930 (sonrakilerde Németh, 1930.), s. 234, 238; Kristé Gy.,
Levedi t6rzsszévetségétsl Szent Istvan allamaig, Bp., 1980 (sonrakilerde Kristo,
1980), s. 114; Golden, P. B., Khazar Studies, An Historico-Philological Inguiry
into the Origins of the Khazars, I, Bp., 1980 (sonrakilerde Golden, 1980), s. 135.
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Kabarlar adi verildigini” (kou KéBopoi tveg @vopdcbnoav) de
zikreder®. Yani Kaganliktan ayrilan Hazar gruplan Etelkoz’de
birbirleriyle siki bir iligkiye girmislerdi, onlara ortak bir adla Kabar
denilmesi de bunu gosteriyor. Ne bu adin etimolojisi, ne de bu
adlandirmanin ~ kimlerden geldigi tatmin edici bir sekilde
aydinlatilmistir. Geleneksel teoriye karsihk — ki buna gore Hazar
Kaganligr “baskaldiran” adini1 kendinden ayrilanlara koyardi — bu adin
Macarlardan ya da daha ziyade bizzat Kabarlarin kendilerinden gelme
ihtimalini goz ardi edemeyiz’. Son olasihga bakilirsa, Hazar
Kaganhgi’'ndan ayrilan gruplar, onceki Hazar adinin yerine Kabar
(Kavar) adin1 bagimsizliklarimn, aidiyetlerinin bir isareti olarak almig
olmaliydilar. Bunu Macarlar da benimsemisti, daha dogrusu
kullanmuslardi, ¢iinkii kendileriyle birlikte yagsayan Hazarlar ile Hazar
Kaganhgi’nin halkini bu sekilde ayirmis olmaliydilar. Annales
Iuvavenses Maximi’ye dayanarak, 881°de Macarlarin yaninda batida
arttk onlar da akimlara giristikleri i¢in, Hazar — Kabarlarin
birlesmesinin ~ 881°den  Once  gergeklestigini  hakli  olarak
varsayabiliriz®, Yillik, Kabarlari Macarlardan bagimsiz bir boy olarak
gosteriyor. Fakat Konstantinos, “sekiz boy arasindan savaglarda en
glicliileri ve en cesurlarn olarak goziiktiikleri ve savasta oOnde
yiriidiikleri i¢in onlart ilk boylar mertebesine yiikselttiklerini” de
kaydeder.® Kabarlarin Macar boy birligine baglandiklari, onlarin
savaglarina katildiklart bu Bizans malumatindan anlasiliyor. Her ne

® Keza metne istinaden Tiirklerin (Macarlar) ve Kabarlarm ya da Kabar
gruplarmnin birbirleriyle dostluk kurmasi itizerine disiiniilebilir. Dilbilimsel
incelemelere dayanarak biz daha ziyade sonucu olasiigi disiiniiyoruz. 39.
boliimiin ikinci ciimlesinin ikinci yarisinda 6znenin yerini “bazilari...digerleri”
anlamindaki sozciikler (oi...of) tamamliyor, bunlar ilk ciimlede gegen Kabarlara
(Ké&Papoi) atifta bulunur ve bu kisimda bulunan yiiklemler (dmedpdyntav,
£€épuyov, MASav, KatECKRVOOV, cuvePIMOIMoay, GvoudoInoav) onlara
baglidir.

" “Isyan eden, bag kaldiran” etimolojisi i¢in bkz. Vambéry A., A magyarok
eredete, Bp., 1882, s. 69; Németh, 1930, s. 236 — 237; Golden, 1980, s. 136;
Kristd, 1980, s. 114 — 115; Tolstov, Kabar adim Harezmli bir kavmin adina
(Kaliz) baglar. Tolstov, Sz. P., Az dsi Khorezm, Bp, 1949, s. 232 — 233;
Schénebaum, H., Zur Kabarenfrage. Aus der byzantinische Arbeit des
Deutschen Demokratischen Republik I, Berlin, 1957, s. 143 — 145.

8 Birlesme dénemine iligkin gériigler igin bkz. Toth S., “Kabarok (kavarok) a 9.
szézadi magyar torzsszovetségben”, Szazadok, 1984 (sonrakilerde Toth, 1984),
s. 102; 860’11 yillara iliskin en yeni goriis i¢in bkz. Gyorffy Gy., “A kabar
kérdés”, Forréas (7), 1983, s. 22.

9 DA, s. 174 — 175; Moravcsik, 1984, s. 46.
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kadar Macarlar ile Viyana’da, Kabarlar ile Culmite’de miicadele
etseler de,™® 881°deki olay da boyle ortak bir akin olmaliydi.

Kabarlarin tegkilati kendilerine 6zgii bir bigimde olusmustu.
Kaganliktan ayrilip yeni bolgeye yerlesmelerinin ardindan miistakil
bir boy birligi yahut kavim haline doniisme olanag: teorik olarak
vardi. Imparator Konstantinos, yedi boydan olusan Tiirklere
(Macarlara) benzer olarak, bagimsiz bir boliimde Kabarlar tizerinde
durur, bir yerde onlar1 Tiirklerle uzlasi halindeki bir kavim (¢9voug)
olarak adlandirir ve onlarin ti¢ boyunu (tpioi yeveaic) zikreder.™ Bu
anlatilanlara ragmen, yine de onlardan tek basima, bagimsiz boy birligi
olusumu olarak bahsedemeyiz. Bunun iki sebebi vardir. Birincisi,
Hazar Kaganligi’ndaki i¢ savasta isyan eden Hazarlar yenilgiler
almiglardir, bu ylizden kaganlarin niifusu, tek basimna yeni bir boy
birligi kurmak i¢in yeterli degildi. Bundan daha 6nemli olan ikinci
sebep, Kabarlarin kendilerinden daha gliglii ve daha buyuk bir kavmin
yanina yerlesmis olmasidir. Yedi Macar boyu, bu yabanci kavmi
boylardan olusan bir boy birligi olarak degil, kiiciik bakiyelerden
olusan bir boy olarak kendisine baglamis ve onlar1 kendisine entegre
etmistir. Konstantinos’a gore Kabarlar, ortak asker? faaliyetler vesilesi
ile gorilen kahramanliklarinin 6diilii olarak ilk boylar (mpdTon yeveai)
haline getirilmislerdi ve 40. boliimiin boy adlar listesinde de birinci
boy olarak (mpdtn...yeved) gecerler.”? Bu, Kabarlarm diger boyu
geride birakarak muharebeye basladiklari, yani dncii birlik statiilerini
(mooe&doyewv tod moAéuv), askeri agidan yardimer kavim rollerini
koruduklari anlamma gelir.*® Bizans imparatoru sunu da kaydetmistir:
“Onlarda, yani bugiin bile mevcut olan Kabarlarin ii¢ boyunda, bir
hikimdar (Goxwv) vardir.”** Keza bu da Kabarlar kavminin boy
birliginden ziyade bir boy olarak hareket ettigine taniklik eder. Bu
bazi Kabar gruplarmm (ii¢ “boyun”) adini bilmiyoruz, yalnizca ortak

1 Culmite yer adinin 6zdesligi i¢in (Kollmitz ya da Kulmberg) bkz. Kristo,
1980, s. 149; Macarlar ve Kabarlar ile yapilan muharebenin mekant ve zamani
(yillik, ilk 6nce 28 Agustos’ta gerceklesen bir giines tutulmasimi zikreder) i¢in
bkz. Vajay Sz. Der Eintritt des ungarischen Stammebundes in die europdische
Geschichte (862 — 933), Mainz, 1968 (sonrakilerde Vajay, 1968), s. 15, 23.
dipnot.

' DAI, 5. 174 - 175; Moravcsik, 1984, s. 46.

12 Kabar tegkilatinin celigkileri icin bkz. Németh, 1930, s. 19; Constantine
Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, vol. Il, Commentary, Ed. by
Jenkins, R. J. H., University of London (sonrakilerde Commentary), s. 150;
Toth, 1984, s. 107.

13 Bkz. Németh, 1930, s. 19, 234; Vajay, 1968, s. 16 — 17; Kristd, 1980, s. 65,
115, 118, 454.

¥ DAL, s. 174 - 175; Moravcsik, 1984, s. 46.
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kavmin ya da boyun adini biliyoruz; kendi liderleri yoktu, yalnizca
ortak hiikiimdarlar (boy beyleri) vardi.

Kabarlarin  teskilati ile baglantili  benzerligi, analojiyi
Kangarlarda, Kurtgyarmat ve Uzlarda bulunan Pecenek boyu
durumunda gérebiliriz. Tlki, {i¢ Pegenek boyunun ortak adi (Kangar)
idi, fakat her biri kendi adma ve kendi hiikiimdarina da sahipti.’®
Macar Kiirtgyarmat boyunun adi, iki boyun birlestirilmesinden
(birbirine karistifindan) meydana geldigini ifade eder, fakat bunlarin
sadece bir lideri vardi1'®, Uzlarin 9. yiizyilin sonundaki saldirisndan
sonra, Pegeneklerin bir kismi eski yurtlarinda kalarak bu fatihlerle
birlikte yasamislardir ve Pecenek adi altinda Uz boy birliginin bir
parcasi haline gelmislerdir’’. Burada kalan Pecenek boy bakiyelerinin
tek bir boy olarak gegen rolii, Hazar Kaganhigi’'ndan ayrilan Hazar
gruplarinin teskilatr ile muhtemelen en yakin benzerlik anlamina gelir.
Fark yalnizca, bu sonuncularin Macar boy birliginde aslen Hazar
olarak degil, Kabar adi altinda yer almalaridir. Konstantinos’a
dayanarak, Kabar ve Macar boylarinin teskilat baglantisini 1(3)+7
formilii ile ifade edebiliriz*®.

Ortak yurttaki birliktelik, savaglardaki birlik miicadelesinin
sonucu olarak Macar—Kabar boy birliginin iki dilliligini zikredebiliriz.
Bizans imparatoru buna dair sunu yazmustir: Kabarlar “bu Turklere
Hazarlarin dilini de ogrettiler ve bu dili bugiine kadar kullandilar,
fakat Tiirklerin diger dilini de bilirler'®.” Hazar dili, Macar boylarinin
arasinda az ¢ok birbirini takip eden iki dalgada yayilmis olmaliydi.
Hazarlarla olan birliktelik ve birlik miicadelesi ilk asamada yer
alirken, Hazar Kaganlhigi’'ndan ayrilan Kabarlar vasitasi ise ikinci
asamada yer alir. Hazar dilini, her iki asamada da ilk olarak Macar
boy birliginin yonetici tabakasmin bilip kullanmis olmasi
mimkindir®.,

950 civarina ait Bizans malumatlarindan sonra Kabar adi bir daha
gorilmiiyor. 11. ylizyilin basinda kaynaklarda Kara Macar (Nigri
Ungri) adlandirmasina rastlanir. Bu  adlandirmanin  igerisinde

5 DAI, s. 170 — 171; yine bkz. Téth, 1984, s. 107.

16 Németh, 1930,s. 249 — 250, 253; T6th, 1984, s. 107.

DA, s. 168 - 168; Németh, 1930, s. 29.

18 Literatiirde Kabarlari sekizinci boy olarak gosteren 7+1 formiilii yaygindir,
krs. Székely Gy., “Torzsek alkonya — népek szliletése (Kozép- és Kelet-Eurdpa a
magyar honfoglalas utan)”, Szazadok, 1976, s. 415 — 416; 7+3’li kurulan boy
birligi igin bkz. Toth, 1984, s. 112.

9 DAL, s. 174 - 175; Moravcsik, 1984, s. 46.

2 Makk Ferenc sayesinde bu ihtimal dikkatimi gekti; iki dillilik igin genel olarak
bkz. Commentary, 150.
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Kabarlarin ~ haleflerinin  aranip  aranmayacagt ya da bu
Ozdeslestirmenin yapilip yapilmayacagi Macar tarih biliminin 6nemli
bir sorusudur.

11. yiizyllda Ademarus Cabannensis, eserinin iki yerinde de Kara
Macarlan1 zikreder. Birinci pasaja gore piskopos Bruno, Ausburg
sehrinden “Kara Macaristan denilen diger yerin halki Etiyopyalilar
gibi koyu renkli oldugundan onlardan ayirmak igin Ak Macaristan
dedikleri Macaristan vilayetine gitti.”** Cagdas bir vakaniivis baska
bir yerde sunu yazar: “Kara Macaristan’1 savagla ele gecirmeye
calisan Macaristan krali Istvan, tiim o bolgeyi cebren oldugu kadar
korku ve sevgiyle de gercek dine dondiirmeyi basardi.”?? Dénemin
piskoposu olan Querfurtlu Bruno, bu dini 11. ylizyilin ilk on yilinda
Macaristan’da yaymistir. 1008 civarinda yazdigi eserinde (Vita
quinque fratrum Poloniae) bundan sdyle bahseder: “Ve yeni aziz
Adalbert’in katledilmesi nedeniyle daha hakli bir gerekgeyle
yoneldigim Prusyalilar1 birakip — dogudaki kisimlara ulagmak igin
gemiye bindim — ¢elimsiz kolum ve zayif omzumla Kara Macarlara
Incil’i gtiirme gorevini iistlendim.”? Piskopos, II. Henrik’e yazdigi
bir mektubunda (1009) sunu duydugunu zikretmistir: “Nitekim Kara
Macarlarla ilgili duydugum kadartyla Aziz Péter’in heyeti hi¢ de
yersiz olmayan bir gerekceyle onlara gelmis, bizimkiler de din
degistirip Hiristiyan olanlari, Tanr1 affetsin, buyik bir giinah
isleyerek, kor etmis®.”

Kara Macarlardan bahseden bu malumatlar, stiphesiz birgok
acidan yorumlanabilir. Birinci hipotez Kara Macarlari, Macar boy
birligi (yedi boy) icindeki cografi — siyasi — otorite konusunda
gruplagmis sayar®. Ikinci varsayim, onlari yedi Macar boyunun

2 Gombos F. A., Catalogus fontium historiae Hungaricae | — 111, Budapestini,
1937 - 1938 (sonrakilerde Gombos), I, s. 16, “...abiit in provinciam Ungriam,
quae dicitur Alba Ungria, ad differentiam alteri Ungarie Nigre, pro eo quod
populus est colore fusco velut Etiopes”.

2 Aym yer, “Stephanus rex Ungrie bello appetens Ungriam Nigram, tam vi
quam timore et amore ad fidem veritatis totam illam terram convertere meruit”.
2 Gombos, 111, s. 2569, “Et dimissis Pruzis, quo propter novum sanctum,
Adalbertum occisum, iustor me causa duxisset, Nigris Ungris, quo tunc versus in
partes orientis navim conscendi, sinistro opere er infirmo humero evangelium
portare cepi”.

2 Gombos, 1, s. 430, “Audivi enim de Nigris Ungris, ad quos, que nunquam
frustra vadit, sancti Petri prima legatio venit, quamvis nostri — quod deus
indulgeat — cum peccato mango aliquos cecarent(ur), qui conversi omnes facti
sunt Christiani”.

% pauler Gy., A magyar nemzet torténete az Arpadhézi kiralyok alatt I-11, Bp.,
18992, 1, s. 395, 88. dipnot; Karacsonyi J., Szent Istvan kiraly élete, Bp., 1904, s.
20; Homan B., - Szekfii Gy., Magyar Torténet 1., Bp., 1928 (sonrakilerde

1037



¢UTAD

Aralik 2021 Kabarlar ve Kara Macarlar

digindaki Kabarlar ile 6zdeslestirir®®. Kabar — Kara Macar 6zdesligi
goriisiine dayanan aragtirmacilarin bir kismi, gogebe kavimlerdeki ak
— kara renginin soylulugu ya da tabiiyeti ifade etmek i¢in (ayrica
bolgesel uyum i¢in de) kullanildig: ile delil gosterirler. Buna gore
soylulugu gosteren ak, yedi Macar boyu ile, askeri agidan yardimci
kavim statiilerine atifta bulunan kara gostergesi ise Kabarlar ile ilgili
olmalidir”. Kabarlarin ten ve yiiz renginin Ademarus’un Kara
Macarlara dair yaptig1 tasvir ile uyumlu olabilecegi de vurgulanir®,

Kaynaklar, kara renginin tabiiyeti (ya da bdlgesel uyumu)
gosterdigi varsayimini desteklemiyor. Kabarlarm ten rengine iliskin
dogrudan bilgimiz yoktur, fakat Hazar Kaganhg: ile ilgili Arap
malumatlari kullanilabilir: 10. yiizyilda Istahri’ye gore, “Hazarlar kara
sachdirlar ve iki tiirleri vardir. Birincisine Kara Hazar derler, bunlar
tipk1 Hintliler gibi koyu renklidirler. Ikinci tiirii aktir ve dikkat ¢ekici
derecede  giizeldir®”  Ademarus ve Istahri tasvirlerinin
karsilagtirmasina dayanarak Kara Hazarlarin bir kisminin Macarlara
katilmis olabilecegi olasilig1 goz ard: edilemez. Fakat Istahri’nin Kara
Hazarlar1 ile Ademarus’un Kara Macarlar1 arasinda higbir tiirden

Héman), s. 182 — 183; Véczy P., “Gyula és Ajtony”, Emlékkdnyv Szentpétery
Imre szilletésének 60-ik évforduléjara, Bp., 1938, s. 502; Molnar E. — Pamlény
E. — Székely Gy. (szerk.), Magyarorszag torténete I, Bp., 1964, s. 51;
Ifi.Horvath J., Székesfehérvar korai torténetének néhany kérdese az irasos
forrasok alapjan, Székesfehérvar évszazadi 1. Az allamalapitas kora, Szerk.
Kralovanszky A., Székesfehérvar, 1967 (sonrakilerde Horvath, 1967), s. 107 —
110; Toth S., “A fehér és fekete magyarok kérdéséhez”, Acta Universitatis
Szediensis de Attila Jozsef nominate, Acta Historica (sonrakilerde AUSZ),
Tomus LXXV, Szeged, 1983 (sonrakilerde Téth, 1983), s. 7 — 8; Krist6 Gy.,
Magyarorszag torténete 895 — 1301 (Egyetemi jegyzet), Bp., 1984, s. 35.

% Gyorffy Gy., Tanulmanyok a magyar allam eredetérél. A nemzetségtsl a
varmegyéig, a torzstél az orszagig. Kurszan és Kurszdn vara, Bp., 1959
(sonrakilerde Gyorffy, 1959), s. 76; Gyorffy Gy., “A honfoglaldé magyarok
teleplilési rendjér81”, Archaeologiai Ertesité, 1970, s. 135; Gyérffy Gy., Istvan
kiraly és miive, Bp., 1977 (sonrakilerde Gyorffy, 1977), s. 166, 173; Gyorffy
Gy., Magyarorszag torténete tiz kotetben 1/1-2. Elézmények és a magyar
torténet 1242-ig (Fészerk. Székely Gy.), Bp., 1984, s. 718, 767 — 768; Kristo
Gy., “A fekete magyarok és pécsi plispokség alapitasa”, AUSZ, Tomus LXXXII,
Szeged, 1985 (sonrakilerde Krist, 1985), s. 15 — 16.

2" Renk sembollerine iliskin genel olarak bkz. Horvath, 1967, s. 108 — 110; buna
benzer olarak ak-kara Macar farklihgmi bolgesel uyumla iliskilendiren T6th,
1983, s. 7; bununla baglantili literatiir i¢in bkz. ayni yerde s. 36 — 37. dipnot;
Ak- Kara sembollerinin Macarlar ve Kabarlar ile baglantisi i¢in bkz. Gyorffy,
1959, s. 75 - 76.

2 Gyorify, 1959, s. 76; Kristo, 1985, s. 15.

2 |stahr’nin malumatim Golden aktarmustir, fakat o daha ¢ok siyasi anlamini
vurgular, ona gore Kara Hazar, Hazar halkina, Ak Hazar ise soylulara atifta
bulunuyor olmaliydi. Golden, 1980, s. 103, 142.
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baglantinin olmamasi da miimkiindiir. Kara Macar nitelemesi yalnizca
Kabarlara degil, Macarlara da (ya da bir kismina) génderme yapiyor
olmalidir. Rus Ana Vakayinamesi’nin yilsiz, giivenirligi siipheli bir
kisminda once Bizans imparatoru Herakleios donemindeki (610 —
641) Ak Ugorlardan bilgi verir, sonra sunu zikreder : “Pegenekler
geldiler, Ak Ugorlar daha sonra Oleg zamaninda Kiev yakinlarina
gittiler™®...” Knez Oleg déneminde (879 - 912) rol oynayan
Peceneklerin Giiney Rus bozkirinda ortaya ¢ikislari sirasinda Kiev
yakinlarma ilerleyen Ak Ugorlarda, Kabarlardan ziyade Macarlar
gorebiliriz®. Konstantinos’a gére Macarlarin eski ad1 Savartoi Asfaloi
idi, 950 civarinda bu adlandirmay1 Kafkasya sahasma yiiriiyen ve
Etelk6z’deki Macarlardan ayrilan grup da kullanmisti. Bizans
imparatoru diger eserinde (De Cerimoniis), Savard admmn “kara
oglanlar” anlamma geldigini iddia eder®. Aym zamanda
Macaristan’da uzun sure vakit geciren Querfurtlu Bruno da Macarlar
(Ungri) ve Kara Macarlar (Nigri Ungri) gostergesini kullanmustir;
onun i¢in bunlar muhtemelen din degistiren aymi nifusu ifade
ediyordu. Simon Kézai ve bilyiik olasilikla XIV. yiizyilda yazilmis bir
kronige ait iddiaya gore, Iskitya halkinin rengi “...aktan ¢ok
karadir®®.” Macar vakaniivislerinin gelenegi, Iskitya’yt Macarlarm
yeni yurtlarina go¢ etmeden 6nceki anayurdu olarak gordiigii i¢in, ten
rengi ile baglantili bu tespit, Macarlara da baglanabilir. 14. yiizyilin
basinda yazilan Descriptio Europae Orientalis adli ¢galigmanin isimsiz
yazarina gore Macarlarin rengi karadir®.

% Hodinka A., Az orosz évkényvek magyar vonatkozasai, Bp., 1916, s. 34 — 35;
A magyarok elddeirdl és a honfoglalasrél, Szerk. Gyorffy Gy., Bp., 19752
(sonrakilerde MEH), s. 126.

! Daha 6nce PVL’nin Ak Ugorlarimi da Macarlar ile iliskilendirmistik (krs.
Téth, 1983, s. 4); Gyorffy, Ak Ugorlar1 yedi Macar boyu ile, Kara Ugorlari ise
Kabarlar ile 6zdeslestirmistir, Gyorffy, 1959, s. 76, 246. dipnot; MEH, 11, s.
284, 247. ve 250. dipnot; Bartha A., A IX — X. sdzadi magyar tarsadalom, 1968,
s. 82 — 83; en yeni tespite gore (Bartha A.) Ak Macarlardan Hazarlar
anlasilmalidir, bkz. Magyarorszag torténete, 1/1, s. 552.

® DAL, s. 170 - 171; De Cerimoniis, Hrsg. von Reiske, J. J., Bonn, 1829, 687,
yine bkz. Pritsak, O., “Orientierung und Farbsymbolik”, Saeculum 4 (1953), s.
378.

33 Emericus Szentpétery, Scriptores rerum Hungaricum ducum regumque stirpis
Arpadiane gestarum, | — I, Budapestini, 1937 — 1938 (sonrakilerde SRH), I, s.
145, 252.

3*Anonymi Descriptio Europae Orientalis, Imperium Constantinopolitanum,
Albania, Serbia, Bulgaria, Ruthena, Ungaria, Polonia, Bohemia anno
MCCCVIII, exarata, ed. Gorka, O., Cracoviae, 1916, s. 49; Macarcaya ceviren
Borzékné Nacsa M., A Descriptio Europae Orientalis eszmei hattére és politikai
célzatossaga (Doktora Tezi), Kecskemét, 1985.
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Yukaridakilere dayanarak kara gostergesini onlara katilan
Hazarlara oldugu gibi, keza hakli olarak Macar boylarma da
baglayabiliriz. Bu yiizden 11. yiizyilin basinda kimlerin Kara Macarlar
olarak adlandirildigimni tespit edebilmemiz i¢in asagidaki incelemeyi
yapmamiz gerekiyor. Ademarus Cabannensis ve Querfurtlu
Bruno’nun malumatlarindan ten rengi disinda asagidaki iki 6nemli
gergek ortaya gikar:

1. Istvan, Kara Macarlara kars1 savas baslatti.

2. Kara Macarlar pagan idiler, onlarin arasinda misyonerlik
yapildt ve glic kullanilarak yapilan misyonerlik faaliyetleri,
nihayetinde basariyla sonuglandi.

Istvan’in Koppéany (997), Gyula (1003) ve Ajtony’ye (1020’1
yillar) karsi miicadele ettigini diger kaynaklara istinaden biliyoruz.
Géza’nin 6liimiinden sonra onun dul esi ve prenslik unvam i¢in aday
olan Koppany, Istvan’in baba kolundan, Gyula ise anne kolundan
akrabast idi®. Akrabalik baglarma ragmen hem Koppany, hem de
Gyula, Istvan’mn diisman idi. Ayn1 sey kral ile ailevi bir bag1 olmayan
Ajtony igin de sdylenebilir®. Bunlarin sahsiyetlerinde, boy birligini
yavas yavas sona erdiren ve birlesik bir krallilk kurmaya ¢alisan
Istvan’a kars1 boyculuk ve siyasal farklilasma egilimleri viicut buldu.
Her ne kadar Ajtony vaftiz edilse de ve kronigin iddiasina ragmen
Gyula’nin da vaftiz edilme ihtimalini goz ard: etmesek de, 1. Istvan’a
isyan eden bir lideri gercekten de Hiristiyan olarak sayamiyoruz:
bolgelerinin niifusu ise herhalde genel olarak pagan olmaliydi®.
Géza’nin baslatip Istvan’in stirdiirdiigii saldiri, yoniinii biiyiik prenslik
(sonra krallik) giiclinliin yayilmasma ve onunla baglantili olarak
Hiristiyanligin genele yayilmasina ¢evirdi. Bazi boylar hiikiimdara ve
Hiristiyanhiga karsi mesru bir sekilde muhalefet etmislerdi; 11.
yiizythn  bagina ait kaynaklarda gegen Kara Macar gostergesi
bunlarla ilgilidir. Querfurtlu Bruno, Hiristiyanligi muhtemelen

% Koppany’ye kars1 savas icin bkz. SRH, L, s. 296, 297, 312-314; daha fazlas:
icin yine bkz. Gyérffy, 1977, s. 110 — 121; Krist6 Gy., Tanulmanyok az Arpéad-
korrol, Bp., 1983 (sonrakilerde Kristd, 1983), s. 16 — 17, 77 — 92; Gyula’ya kars1
savag i¢in bkz. SRH, I, s. 172, 314 - 315; Gombos, |, s. 92, 141; yine bkz.
Gyorffy, 1977, s. 169 — 171.

3 Ajtony igin bkz. SRH, 1, s. 50, 89 — 90, II, s. 489 — 492, 505; yine bkz. Kristd
Gy., “Megjegyzesék az Un. Poganylazadasok kora torténetéhez”, AUSZ, Tomus
XVIII, Szeged, 1965 (sonrakilerde Kristd, 1965), s. 7 — 19; Gyorffy, 1977, s.
171 -176.

37 Koppany’yi takip edenlerin paganligi i¢in bkz. SRH, I, s. 297; Gyula’nin
inangsizlig1 i¢in bkz. SRH, I, s. 315; Ajtony de inang konusunda kusursuz
degildi. bkz. SRH, II, s. 489.

1040



¢UTAD

Aralik 2021 Kabarlar ve Kara Macarlar

1009°da kurdugu Peste Piskoposlugu’nun topraklarinda yasayan Kara
Macarlar arasinda yaymust1*. Bu bolge dnceden belki de Koppany’nin
yonetimi altindaydi; ya da belki de burada ondan bagimsiz bir boy
yastyordu®. Kara Macarlara kars1 Istvan’in baslattig1 sefer, Erdel’deki
Gyula’ya kars1 yapilan savasa baglanabildigi gibi, ayn1 sekilde Giiney
Tuna Gtesi bolgesinin fethine de baglanabilir®. Maros ve Asagi Tuna
arasinda hiikkiim siiren Ajtony’nin halkini, kronolojik sebeplerden
dolayr 11. ylizyil basina ait kaynaklarin Kara Macarlar1 arasindan
cikartabiliriz; ¢iinkii bu bolgede Csanad Piskoposlugu ancak 1030°da
kurulmustu, bu yiizden Querfurtlu Bruno’nun din degistirttigi Kara
Macarlar, Ajtony’nin  bélgesinde yasanus olamazlar®'. Keza,
yukandakilere dayanarak Koppany ve Gyula’min hallani Kara
Macarlardan sayabiliriz. Literatiirde genel olarak kabul edilmis ve
yayginlik kazanmig goriise gore, 11. yiizyilda Kabar boyunun beyi
Aba Samuel idi*’, bu yiizden Kabarlar: Kara Macarlar olarak
adlandiramiyoruz. Bir yandan Aba Samuel, Istvan’in en kiigiik kiz
kardesinin kocast olarak kayim biraderi ile miittefik idi,*® bu yiizden
Istvan’a karsi neredeyse hi¢ sefere ¢ikmamistir. Ote yandan Aba
ulusunun yurdu Matra bolgesinde idi, bu nedenle bir blok halinde
bulunan Kabar boyuna ait yurt da 11. ylizyilin ilk on yilinda Kara
Macarlarin yasadigt Giliney Tuna oOtesinde ya da Erdel’de degil,
muhtemelen Karpat Havzasi’'nin kuzey ve kuzeydogu kisminda
olmaliydi*.

Kara Macar adlandirmast uzun omiirlii olmadi, biiyiik olasilikla
devletin kurulusundan ve Aziz Istvan’mn hiikkiimdarligindan sonra da
yasamadi. Sayet 950°den sonra iz birakmaksizin kaynaklardan
kaybolan Kabarlarmm, ge¢ halefleri olarak Kalizler ya da Sekeller
goriiliyorsa, bunu bir sonuca baglamak sonraki arastirmalarm
vazifesidir.

% Kristo, 1985, s. 11 - 16.

% Ayniyer, s. 15 — 16. Ona gore Kabarlarin yasadig1 ilk yer burada idi.

4 Bkz. 36. dipnot; Erdel’deki Gyula icin bkz. Horvéth, 1967, s. 107.

4 Csanad Piskoposlugu’nun kurulus zamani igin bkz. SRH, I, s. 125; Gyorffy,
Ajtony Uzerine yapilan seferi 1008’e koyar. Gyorffy, 1977, s. 172 — 173; 1020’li
yillara koyan Kristo, 1965, s. 17 — 18.

42 Aba’min kékeni igin bkz. SRH, I, s. 73, 163, 278, 280; Kabar olusuna dair bkz.
Héman, 1928, s. 67 — 68; Kristo, 1983, s. 454 — 457; Gyorffy, Magyarorszag
torténete 1/1, s. 839.

4 Héman, 1928, s. 203 — 204; Vajay Sz., Géza nagyfejedelem és csaladja.
Székesfehérvar évszazadai 1. Székesfehérvar, 1967, s. 70 — 71, 99 — 100; Kristo,
1983, s. 89 - 91; Gydrffy’ye gore (Magyarorszag torténete 1/1, s. 839) Aba’nin
babasi olan Csaba, kralin enistesinin (sororius) naibi idi.

“ Homan, 1928, s. 123; Krist6, 1980, s. 455 — 457.
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ARAPCA VE LEHCELERI UZERINE YENI BiR
YAYIN! VE TURKCE DIiL ILISKILERI BAKIMINDAN
ONEMI

Muna YUCEOL OZEZEN?
OZET

Bu ¢alisma, Arapga, lehgeleri ve yayilma alanlari iizerine
hazirlanan ve Arabic and Contact-induced Change (Contact and
Multilingualism 1) baglikli giincel bir yaym tanitmak ve
degerlendirmek tizere kaleme almmustir. S6z konusu yaym genis
hacimli bir kitaptir. Calismada adi gegen kitap igerik ozellikleriyle
tanitildiktan sonra kitabin literatiir igin onemi iizerinde durulmustur.
Tarihten giiniimiize uzanan biitiin yayilma alanlari ve varyasyonlariyla
Arapcanin ele alindigi bu kitap, yalnizca Arapga arastirmalari igin
egsiz bir kaynak degildir. Arabic and Contact-induced Change
(Contact and Multilingualism 1) adli bu yayn, tipoloji (typology),
iligkidilbilim / temasdilbilim (contact-linguistics) ve cevredilbilim
(eco-linguistics) arastirmalari i¢in de onemli veriler igermektedir.
Kitapta Arap¢a bircok dille iligkileri ve birgok sahadaki
goriintimleriyle ele almmustir. Bu diller arasinda Tirkge de vardir.
Buna gore, kitap Arapganin Tirkceyle iliskilerini degerlendirmesi
bakimindan Tiirkge dil iliskileri arastirmacilarina da yeni ve garpici
bilgiler sunmaktadir.

Anahtar kelimeler: Arapga, Arap lehgeleri, dil iliskileri, iliskidilbilim
/ temasdilbilim, ¢evredilbilim, dil degigimleri, tipoloji.
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ve Tiirkge Dil iliskileri Bakimindan Onemi

A NEW PUBLICATION ON ARABIC AND ITS
DIALECTS AND ITS IMPORTANCE IN TURKISH
LANGUAGE RELATIONS
ABSTRACT

This study has been written to introduce and evaluate a recent
book on Arabic, its dialects and spreading areas, titled Arabic and
Contact-induced Change (Contact and Multilingualism ). The
publication in question is a large volume book. In this study, after the
book mentioned has been introduced with its content features, the
importance of it for literature has been emphasized. This book, which
deals with Arabic in all its scopes and variations from history to the
present, is not only a unique resource for Arabic studies. It also
contains important data for typology, contact-linguistics and eco-
linguistics research. In the book Arabic has been discussed with its
relations with many languages and its appearance in many fields.
Among these languages is Turkish (or one of other Turkic languages).
Accordingly, the book offers new and striking information to Turkish
(or other Turkic languages) relations researchers in terms of
evaluating the relations between Arabic and Turkish or one of the
other Turkic languages.

Keywords: Arabic, Arabic dialects, language contact, contact-
linguistics, eco-linguistics, language changes, typology.

Arabic and contact-induced change (contact and multilingualism
1) / Arapca ve temas kaynakli degisim (temas ve c¢okdillilik 1)
(Christopher Lucas-Stefano Manfredi, Ed.), Berlin: Language Science
Yayinlari, 2020, IV+689 sayfa.

Basliginda yer alan (Contact and Multilingualism 1) ifadesinden,
kitabin dizi bigiminde planlanan bir ¢aligmanmn ilk cildi olarak
yayimlandigi anlagilmaktadir. Kitabin arka kapagindaki sunus metni,
bu kitabin neden hazirlandigini agik¢a ortaya koymaktadir:

“This volume offers a synthesis of current expertise on contact-
induced change in Arabic and its neighbours, with thirty chapters
written by many of the leading experts on this topic. Its purpose is to
showcase the current state of knowledge regarding the diverse
outcomes of contacts between Arabic and other languages, in a format
that is both accessible and useful to Arabists, historical linguists, and
students of language contact. / Bu cilt, Arapgada ve iliski i¢inde
bulundugu dillerde temas kaynakli olarak ortaya ¢ikan degisimler
konusundaki mevcut uzmanligin, ¢ogu konunun dnde gelen uzmanlari
tarafindan yazilan otuz bolim baglaminda bir sentezini sunmaktadir.
Kitabin amaci, g¢esitli konularla ilgili mevcut bilgi durumunu gozler
online sermek, bodylece Arapganin diger dillerle temaslarinin
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sonuglarini Arapga uzmanlari, tarihsel dilbilimeiler ve dil iligkileri
konusuna merakhi Ogrenciler igin erisilebilir ve yararlh hale
getirmektir.”

Almanya Frei Universitesi'nin katkisiyla yayimlanmis olan bu
calisma, editorler tarafindan kaleme alinmig olan bir Introduction /
Giris boliimiinden sonra 3 ana baslikta siralanan toplam 29 makaleden
olusmakta ve kisi adlarinin ve dil adlarinin ayri ayri siralandign bir
Indexs / Dizin béliimiiyle sona ermektedir. Okuyucunun ¢alismanin
Contents / Igindekiler bolimiinde karsilasacagi bolimler ve bu
boliimlerin 6zgiin metindeki sayfa araliklari agagidaki gibidir:

Christopher Lucas ve Stefano Manfredi, “Introduction / Giris” (ss.
1-33)

|- Contact-induced change in varieties of Arabic / Arapganin
varyasyonlarinda temas kaynakli degisim (s. 35)

Ahmad Al-Jallad, “Pre-Islamic Arabic / Islamiyet 6ncesi Arapca”
(ss. 37-55)

Marijn van Putten “Classical and Modern Standard Arabic /
Klasik ve Cagdas Standart Arapga” (ss. 57-82)

Stephan Prochazka, “Arabic in Iraqg, Syria, and southern Turkey /
Irak’ta, Suriye’de ve guney Turkiye’de Arapca” (ss. 83-114)

Bettina Leitner, “Khuzestan Arabic / Kuzistan (ss. Huzistan)®
Arapgast” (ss. 115-134)

Faruk Akkus, “Anatolian Arabic / Anadolu Arapgast” (ss. 135-
158)

Mary Ann Walter, “Cypriot Maronite Arabic / Kibris Maruni
Arapgast” (ss. 159-174)

Jonathan Owens, “Nigerian Arabic / Nijerya Arapcasi” (ss. 175-
196)

Adam Benkato, “Maghrebi Arabic / Magrip Arapgast” (ss. 197-
212)

Jeffrey Heath, “Moroccan Arabic / Fas Arapgasi” (ss. 213-224)

Angeles Vicente, “Andalusi Arabic / Endiiliis Arapgas1” (ss. 225-
244)

Catherine Taine-Cheikh, “Hassaniyya Arabic / Hasaniye*
Arapgast” (ss. 245-264)

Christopher Lucas ve Slavomir Cépld, “Maltese / Maltaca” (ss.
265-302)

8 Kuzistan (ss. Huzistan), Iran’in 31 eyaletinden biridir. Bagkenti Ahvaz olan
Kuzistan (ss. Huzistan)’da konusulan diller Farsga, Kiirtge, Arapga, Kaskayca,
Afsarca, Bahtiyari, Luri ve Cidi dilleridir.

4 Hasaniye Arapgasi, Bati Sahra bolgesinde, Cezayir, Libya, Fas, Moritanya,
Mali, Nijer ve Senegal’de konusulan Arap lehgesidir.
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Luca D’Anna, “Arabic in the diaspora / Diyaspora Arapgasi” (ss.
303-320)

Andrei Avram, “Arabic pidgins and creoles / Arapga karma ve
melez diller” (ss. 321-347)

II- Language change through contact with Arabic / Arapcgayla
temas sonucunda ortaya ¢ikan dil degisimi (s.349)

Simone Bettega ve Fabio Gasparini, “Modern south Arabian
languages / Cagdas giiney Arap dilleri” (ss. 351-369)

Eleanor Coghill, “Neo-Aramaic / Yeni Aramice” (ss. 371-402)

Lameen Souag, “Berber / Berberice” (ss. 403-418)

Martine Vanhove, “Beja® / Beja dili” (ss. 419-439)

Dénes Gazsi, “Iranian languages / Irani diller” (ss. 441-457)

Ergin Opengin, “Kurdish / Kiirtge” (ss. 459-487)

Bruno Herin, “Northern Domari® / Kuzey Dom dili” (ss. 489-509)

Yaron Matras, “Jerusalem Domari / Kudis Dom dili” (ss. 511-
531)

Joanna Nolan, “Mediterranean lingua franca / Akdeniz’in lingua
francas1” (ss. 533-548)

111- Domains of contact-induced change across Arabic varieties /
Arapga varyasyonlar arasindaki temas kaynakli degisimin etki alanlar1
(s. 549)

Enam Al-Wer, “New-dialect formation: the Amman dialect / Yeni
bir lehg¢e olusumu: Amman lehgesi” (ss. 551-566)

William M. Cotter, “Dialect contact and phonological change /
Lehge iliskileri ve sesbilimsel degisim” (ss. 567-581)

Sam Hellmuth, “Contact and variation in Arabic intonation /
Arapca tonlamada temas ve varyasyon” (ss. 583-601)

Thomas Leddy-Cecere, “Contact-induced grammaticalization
between Arabic dialects / Arap lehgeleri arasinda temas kaynakli
dilbilgisellesme” (ss. 603-623)

Stefano Manfredi, “Contact and calquing / Temas ve 6diingleme”
(ss. 625-641)

Christopher Lucas, “Contact and the expression of negation /
Temas ve olumsuzluk ifadesi” (ss. 643-667)

Index / Dizin (ss. 669-689)

5 Bejalar, Kizildeniz’in Afrika kiyisi boyunca goger (ss. bedevi) bir yasam siiren
ve esas itibariyla etnik olarak Arap olmayan kabilelerdir.

 Domari / Dom dili, Ortadogu’da, Kuzey Afrika’da ve yer yer de Azerbaycan,
Sudan, Iran gibi civar cografyalarda dagmik halde yasayan Dom halkinin
konugtugu ve 6liim siirecine girmis bir Hint-Aryan dilidir.
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Her biri literatiirde taninmus, alanlarinda uzman kisiler tarafindan
yazilmis bu makaleler, dzellikle giincel kaynaklarm yer aldif1 zengin
kaynakca bolumleriyle dikkati ¢ekmektedir. Kitap, Arapcayr ve
lehgelerini  ozellikle giiniimiizdeki gelismeleri ve son goriinimi
baglaminda ele almak, en ¢agdas yaklasimlari, en yeni goriisleri ve
smiflandirmalar1 6grenmek isteyen arastirmacilar i¢in essiz bir kaynak
durumundadir. Makalelerin tamamiin Ingilizceyle hazirlanmis
olmasi, alanin uzmanlar1 ve genel okuyucular agisindan anlamayi
kolay ve kullanmay1 pratik hale getirmistir. Ote yandan, hem alanin
uzmanlar1 hem de genel okuyucular tarafindan en sevindirici olan,
¢aligmanin internet ortaminda da f{icretsiz olarak genel kullanima
sunulmus olmasidir. Nitekim kitabin biitiiniine herhangi bir arama
motoru araciligiyla kolaylikla erisilebilmektedir.

Kitap Arapgayr genis yayilma alanlar1 (Arap yarimadast ve
Ortadogu gibi beklenen yayilma alanlar1 kadar Malta, Ozbekistan ve
Nijerya gibi kismen sasirtict yayilma alanlar1)) ve diger dillerle
kurdugu biitin iliskiler baglaminda ele almaktadir ve bu agidan ayni
zamanda bir tipoloji (typology), iliskidilbilim / temasdilbilim (contact-
linguistics) ve gevredilbilim (eco-linguistics) ¢alismasidir’.

Bilindigi gibi, Milat oncesi 6. yiizyil itibariyla o6zerkligini
kazanmaya baglayan ve bundan yaklagik 1200 yil sonra bir din
imparatorlugunun dili olmaya baslayan Arapganin en uzun siireyle
iliski kurdugu dillerden biri Tiirk¢edir ve bu bakimdan Tiirk¢e-Arapca
iliskileri dilbilim ve dilbilgisi alanlarinin en popiiler aragtirma
konularindan biri olagelmistir. Miladi 6. yiizyilda baslayan bu iligki
(Taluct, 1997, s. 31; Karaagag, 2008, s. XVIII), taraflarin birbirini
gerek sozvarligi gerekse bigimbilgisi agisindan derinden etkiledigi bir
iligkidir. Hatta Arapga, sozii edilen ve esasinda dil disi olan din
etkeninin sonucunda Tirklerin diisiiniis bi¢iminde de yiizlerce yil
stirecek degisime aracilik etmistir. A. Akar, Turklerin tarih boyunca
birgok uygarhigin ve dinin kiiltiir diinyalariyla iliskide bulunduklarini
ancak bunlarmn higbirinin onlarin hayatlarinda islamiyet kadar etkili ve
kalict olmadigini belirtmektedir (2010, s. 10). K. Efe, bu etkili kultir
ve dilden sonra Tiirklerin Bati1 dilleri ve kiiltiirleriyle kars1 karsiya
kaldigini, bugiin Tiirk toplumunun Arap dil ve kiiltiirii ile Bat1 dilleri
ve kiiltiirleri arasinda kaldigimni, hatta uygarlik bakimindan bu arada
kalmishgin yarattigr bunalimi yasadigini ifade etmektedir (2020, ss.
286-287). Arapca ve Turkgenin birbirlerine olan etkilerinden soz
ederken, her bir dilin etkiledigi diizlemlerin ve katmanlarin

" Nitekim kitabin yazarlarindan bazilar;, SeDyl gibi tipoloji ¢alismalarini
yiriiten LACITO-CNRS, INALCO, LLACAN gibi Fransa merkezli arastirma
birimlerinin tyeleridir.
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birbirinden gorece farkli oldugunu da belirtmek gerekir. Buna gore
Arapga Tiirkgeyi her dilsel diizlemde ve her katmanda etkilemistir.
Ancak Tirkce Arapgayi lehge Arapcalart bakimmdan gok yiiksek
diizeyde ve Standart Modern Arapga bakimindan zayif diizeyde
etkilemisken Standart Klasik Arapcada sozvarligi diizeyinde bile agik
bir Tiirkge etkiyle karsilasilmamaktadir. Buna gére Tiirkge Arapcaya
daha ¢ok halk dili bakimindan, smirli bir katmanda ve kisith bir
diizlemde etki etmisken, Arapca Tiirk¢eyi halk dilinden st kiltir
diline ¢ok genis diizlemlerde ve katmanlarda etkilemistir. Arapganin
Tiirk diistincesine ve akil yapisina olan etkileri elbette tartisilmazdir.
Ancak iliskiler dilbilimsel olarak incelendiginde Tiirk¢enin Arapgay1
daha yapisal olarak etkiledigi goriiliir. Cinkii esasinda Arapca
Tirkceyi daha ¢ok sozvarligi diizeyinde yani dis yapida etkilemisken
Tiirkce Arapgay1 bigimbilgisel olarak da (6zellikle yeni kavramlara
yeni Kkarsiliklar tretirken bazi Tirkge sonekleri iretici bigimde
kullanmak gibi) ciddi oranda etkilemistir. Oyle gériiniiyor ki bu uzun
siireli ve karsilikli etkiler iizerine daha sdylenecek ¢ok s6z var.

Tanitim1 yapilan kitap bu tiirden aragtirmalar i¢in de énemli bir
kaynak durumundadir. Ciinkii kitabin igerigine ve bu igerigin
izlenebildigi Index / Dizin bélimine bakildiginda Arapga ile
Turkcenin bu eski ve koklu iliskisi agikga goriilmektedir. Nitekim
kitapta Turkish sozii 130 kez, Cilician Arabic ifadesi 102 kez,
Ottoman Turkish ifadesi 26 kez, Anatolian Arabic ifadesi 27 kez,
Mardin Arabic ifadesi 21 kez, Siirt ve Siirt Arabic ifadeleri 21 kez,
Uzbek ifadesi 12 kez, Turkic ifadesi 10 kez, Azeri ifadesi 9 kez,
Uzbekistan Arabic ifadesi 7 kez, Turkmen ifadesi 5 kez, Kozluk-
Sason-Mus Arabic / Mus Arabic ifadesi 6 kez, Diyarbakir Arabic
ifadesi 3 kez, Darag06zii Arabic ifadesi 2 kez ve Bitlis Arabic ifadesi 1
kez yer almistir. Buna gore kitapta bir Tirk dilinin veya Tiirklerle
bagka bir etnik grubun herhangi bir ortak yasam alaninin ad1 toplamda
382 kez gegmistir. Kitabin Arapganin, bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti
sinirlart iginde yer alan Dogu Akdeniz kiy1 bolgesindeki: Mersin,
Adana ve Antakya’daki; Giineydogu Anadolu bolgesindeki: Mardin,
Batman ve Diyarbakir’daki; Dogu Anadolu boélgesindeki: Mus, Bitlis
ve Siirt’teki varligi sagirtict degildir. Ciinkii sozii edilen topraklar
tarihin en eski dénemlerinden baglayarak birgok etnik gruba ve birgok
uygarliga, sirasiyla veya ayni anda, ev sahipligi yapmustir (Anadolu’da
konusulan Arap lehgeleriyle ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Acat, 2017;
Acat, 2018; Jastrow, 2015). Ancak Ozbekistan Arapcas: gibi bir lehge,
bize ¢ok daha ilging ve uzak iliskileri gostermesi bakimindan
sagirticidir. Buna gore soz konusu calisma Tiirkge (veya bagka
herhangi bir Tiirk dili) iligkilerini betimleme kaygisindaki bir
arastirmact i¢in de yeni, giincel ve ¢arpici birgok bilgiler igermektedir.
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