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ABSTRACT
AN UZBEK TRIBE NAMED THE UZBEK AMAZONIANS: LAQAYS

The majonity of Lagays living within the contemporary borders of Iajikistan,
Uzbekistan and Alghanistan. As a result of the occurring political developments
m Alfghanistan they are forced to disperse from Afghanistan to Iran, Saudi-
Arabia and Turkey. In this study, discussion about the ethnic status of Laqays,
which we consider to be a product of the Uzbek tribe of the Turkish nation,
their emergence to the historical stage and their role in historical events, the
Uzbek identity and its place m this identity, and therr current status in the regi-
ons where they live i, will be included. Furthermore, mformation on antece-
dents of the Laqays is tried to be given within the framework of disciplines of
history, discussions related to their ethnic and ethnographic positions are parti-
ally included. Works from names such as Z. Veldi Togan, Nasriddin Nazarov,
Olcobay Karatayev, Muhammed Alim Feyzzad are utilized.
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NEIGHBORHOOD RIGHTS IN LANDOWNERSHIP IN TURKISTAN
AND CRIMEA, SIMILARITIES AND DIFFERENCES (LATE XIX AND
EARLY XX CENTURY)

Odil Zaripov*

Abstract: During the end of the XVIII - second half of the XIX century. Rus-
sia, through its colonization policy, has annexed vast territories with a predom-
mantly Mushim population. In 1783, the Crimean Khanate became part of the
Russian Empire, and the Muslims managed to remain only on the territory of
the Crimean Peninsula itself. In the first half of the XIX century, Russia grad-
ually established control over the lands of the North Caucasus from the Black
Sea to the Caspian Sea. In the 1820s, the northern provinces of Iran, includ-
ing the Azerbajjani khanates, were occupied by the empire. In the 1850s. the
territories of modern Kazakhstan were finally incorporated into Russia. In the
1860s and 1880s, Russian troops conquered the territories of Central Asia,
including the Kokand Khanate, part of the lands of the Bukhara Emirate, and
the Turkmen territories (Transcaspian region). As a result of the Russian-
Turkish war of 1877-1878, the Kara region and Adjara were conquered. Al-
most all of these territories had Muslim legislation. In this article the landown-
ership in Turkistan and Crimea during the reign of the Russian Empire and
the legal status of using it is discussed. The management of land and water
economy in the country according to the traditional Shariah laws and the con-
cept of the right of shuf’ah in landownership, its definition and status are stud-
ied. The application of the right of shuf’a’h in the landownership relationships
of the population of Turkistan and Crimea and the attitude of Russian officials
towards 1t are analyzed on the basis of primary sources and archival docu-
ments. Also, a comparative analysis of the differences in the application of this
right in Crimea, which is typical to the settled population in Turkistan, and the
colonial policy of the Russian government in the development of fertile lands
mn the occupied territories are described.

Key words: Turkistan, Crimea, Landownership, Land Sale, Shariah, Property
Partnership, Neighborhood Rights.

* Doctoral Student Institute of History of the Academy of Sciences of the Republic of Uzbeki-
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TURKISTAN VE KIRIM'DA TOPRAK MULKIYETINDE KOMSULUK
HAKLARI, BENZERLIKLER VE FARKLILIKLAR

Oz: XVIII'in sonunda - XIX yiizyiln ikinci yarisinda Rusya, somiirgelestirme
politikasiyla, ¢ogunlugu Misliiman niifusa sahip genis topraklan ilhak etti.
17838'te Kirmm Hanlig), Rus Imparatorlugu'nun bir parcas: oldu ve Miisliiman-
lar yalnizca Kinm Yarimadasi'nin kendi topraklarinda kalmay bagardilar. XIX
yuzyilin 11k yarisinda Rusya, Karadeniz'den Hazar Denizi'ne kadar Kuzey Kaf-
kasya topraklan tlizerinde kademeli olarak kontrol kurdu. 18201erde Azer-
baycan hanliklar1 da dahil olmak iizere Iran'n kuzey eyaletleri imparatorluk
tarafindan 1sgal edildi. 1850lerde modern Kazakistan topraklart nihayet
Rusya'ya dahil edildi. 1860'larda ve 1880'1erde Rus birlikleri, Kokand Hanhgi,
Buhara Emirligi topraklarinmn bir kismi ve Tiirkmen topraklar: (Transcaspian
bolgesi) dahil olmak iizere Orta Asya topraklarim fethetti. 1877-1878 Rus-
Tirk savasi sonucunda Kara bolgesi ve Acara fethedildi. Bu bolgelerin nere-
deyse tamamimda Miisliiman yasalar1 vardi. Bu makalede Rus Imparatorlugu
doneminde Tirkistan ve Kinm'da toprak miilkiyeti ve bu topraklarin kulla-
milmasmm hukuki durumu ele almmustir. Ulkede toprak ve su ekonomisinin
geleneksel Seriat kanunlarina gore yonetimi ve toprak milkiyetinde komsu
hakkr kavrami, tanimi ve statiisit incelenmigtir. Ttrkistan ve Kirmm halkinin
toprak miilkiyeti iliskilerinde komsu hakkinin uygulanmasi ve Rus yetkililerin
buna karsi tutumu ana kaynaklar ve arsiv belgeleri temelinde incelenmistir.
Ayrica, Tirkistan'daki yerlesik ntifusa 6zgii olan bu hakkin Kinim'da uygu-
lanmasindaki farkhliklarin karsilagtirmali bir analizi ile 1sgal alindaki toprak-
larda verimli topraklarin gelistirilmesinde Rus hitkiimetinin sémiirge politikasi
anlatilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkistan, Kirim, Toprak Miilkiyeti, Arazi Satis1, Seriat,
Miilk Ortakhigi, Komguluk Haklar.

Introduction

After Turkistan became a colony of the Russian Empire and the
Governor-General of Turkistan was established in the second half of the XIX
century, the 1ssue of restructuring the political, economic and social life of the
local community and the administrative system for the sake of the empire
became the most important issue on the agenda.
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In Turkistan, an agrarian country, administrative government as well
as reforming the system of using land and tenure like various spheres of social
life was in the spotlight of Russian administration. In controlling the agrarian
sector in Turkistan, the Russian Empire planned, firstly, to turn the country
mto a supplier of cheap raw materials, and secondly, to relocate landless peas-
ants from the central regions of Russia to Turkistan and allocate land to them.

The first governor-general of the Russian administration in the coun-
try, K.P. von Kaufmann put the first step to make structural changes in the
lands of the occupied territories. Kaufman focused his reforms on the econ-
omy of the local people belonging to Islam and its foundation - landowner-
ship and land use. The government gradually began to change the existing
economic and economic system in Turkistan, because they were well aware
that they could not drastically change the existing rules related to landowner-
ship that had been formed over the centuries.

As soon as von Kaufman came to the government in Turkistan, he set
up several special commissions in order to study local Islamic laws on the use
of land. The archival documents confirm that Kaufman was well aware of the
seriousness and 1mportance of landownership and land use policies to
strengthen the political position of the new government in the occupied agrari-
an country'. Kaufman wrote in his draft report that in the “Regulation on the
Administration of the Turkistan country” in 1867, 1ssued to govern the coun-
try, there was no guidance on how the government should begin to regulate its
relations with the land®. As a result, von Kaufman began to study the basis of
the rights of land according to Shar’ah and tried to develop new land legisla-
tion. The Governor-General of Turkistan sent Captain A.N. Kuropatkin® to
Kashgar (Fast Turkestan) and Algeria which were the French colonies to study
the foreign experience of Muslim legislation of landownership'. The aim of

" Savitskii A., Pozemel'ny vopros v Turkestane (V proektakh 1 zakonakh 1867-1886 gg.) [The
land question in Turkestan (In the drafts and laws of 1867-1886)], Tashkent, 1963, s. 14.

* Project of the All-Subject Report of Gen. - Adjutant K.P. von Kaufman I on civil administra-
tion and organization in the regions of the Turkistan General Government. November 7, 1867
March 25, 1881 St. Petersburg, 1885, s. 219.

* Alexey Nikolaevich Kuropatkin - (1848-1925) a famous Russian general, is one of the most
important participants in Russia's activities for the occupation of Turkestan. To study the for-
eign colonial experience, the Governor-General of Turkestan sends Captain A.N.Kuropatkin to
Algeria and to Kashgar, where an analysis of Muslim land use was carried out, described in
detail in his published scientific works. See more: Savitskii, a.g.e., s. 80-84.

" Mukhamedov Shukhrat, «Osobennosti zemleviadeniva 1 vodopol’zovaniva v Sredney Azi 1
Alzhire v XIX v.» [Features of land ownership and water use in Central Asia and Algeria in the
XIX century], Metamorfozy Istorii, Ne13, 2019, s. 2.
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the Russian government was to study the experience of colonialism and colo-
nialism in land use relations in the colonized Mushm lands.

Oriental scholars such as Middendorf, Rostislavov, Idarov, Pantusov,
Pashino, and Kun were invited to the country to study the norms of Sharia
laws of landownership’. As a result of studying Muslim theory and practice of
land use, Russian administrators got acquainted with the rules of Sharia con-
cerning landownership and land use rights, such as amlok ((Arabic) estate,
land, property; a taxed unit of land in the Bukhara Khanate), mulk (property),
waql ((Arabic) pious foundation, usually money donated to sustain an Islamic
school, mosque, etc), khiraj ((Arabic) tribute, tax (on farmers)), ushr ((Arabic)
tenth part tax on income), mulki hur (property of the free), mulki khairi hur
(charity property of the free), shuf’a.

In this article, in the process of studying the 1ssues of land use of Sha-
riah law in Turkistan, we will try to study only the concept of the right of
shuf’a and reveal its role in the practice of land use i Turkistan. There are
few separate studies on the role and importance of the rights of Shuf’a in land
relations in Turkistan and Crimea, among the works devoted to this issue we
can show the works by L.Dembo’, I.Aleksandrov’, O.Zaripov'. In the research
of the other authors the 1ssue of shuf’a has been mentioned not as a separate
object of scientific research, but in this or that issue.

The right of Shufa (the right of neighborhood) 1s one of the most im-
portant structures of Muslim right of land. Shufa is the privileged right of a
person or a neighbor who 1s a partner in the property to purchase the proper-
ty’. The concept of Shufa right is clearly and widely described in Islamic
sources. In Turkistan region, which is a follower of Hanafi sect, the main
sources of Shariah law such as “Hidoya” and “Mukhtasar1 Vigaya”, also have a
separate chapter on the right of shuf’a, and its practice in Shariah 1s fully de-
scribed.

“Shuf’a” means “addition” and “pairing” in the dictionary. In the Sha-
riah, however, it means giving the privilege of buying the partership thing to
the old partner by forcing. This meaning 1s explained m “Mukhtasart Vigaya”
as follows:

" Savitskil, a.g.e., s 5.

* Dembo L., Zemelnyy stroy Vostoka [Land system of the East], Leningrad, 1927.

" Aleksandrov 1., «O shifate v Krymu» [About shifat in Crimeal, Izvestiva Tavricheskoy uchenoy
arkhivnoy komissii, Ne 51, 1914.

* Zaripov Odil. Turkiston yer egaligida shuf’a huquqi [“Right of Shuf’a” in the land use of Tur-
kestan], Imom Bukhoriy saboqlari, Ne 1, 2020.

' Dembo, a.g.e.,s. 7.
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“It 1s the right of being the owner of a real estate against its buyer and
at the price that has been set”. Also, according to jurisprudence of Hanafi
sect, besides the partnership of property, a neighbor also has the right to
shuf’a. As a proof of it, the scholars of the Hanafi sect cited the hadith, “The
neighbor house is more entitled to the house and land of the neighbor™"

The owner claims the shuf’a fee at a meeting where he/she is aware of
the sale. It 1s called the leap requirement”. The person who has the right of
shuf’a must declare his requirement to the person who is selling the land. If
the land has been purchased, the person who is a partner in the property or
the person who bought the neighboring land may demand to return the land
at that price. The right of shuf’a is given first to the property partner and then
to the neighbor. The right of shuf’a is divided equally according to the number
of property owners". It should be noted here that shuf’a refers only to the
concept of transaction, that 1s, sale, and does not refer to Shariah concepts that
are not the practice of sale such as hiba (gift), lease or inheritance, and like
this. A. Schmidt, who studied Shariah and water use rights in Central Asia,
described the shuf’a as “a restriction i the right to possess a real estate” and
mentioned that it was an integral part of private property in the Muslim East".

Having mentioned above the essence of the right of shu’fa in land
possession and the basic concepts of Islamic law i the sources, we will ana-
lyze below the practical application of shu’fa in Turkistan and Crimea in the
late XIX century.

The fact that the right of shufa of the neighbourhood relations of
Turkistan was widely used in practice was reflected in the documents of land
sales of that period and in the works of some local historians. Paolo Sartor, a
researcher of the legal system of Turkistan during the Russian colonization, a
local historian Abu Ubaydallah Tashkandi writes in his book “Khulasat al-
akhwal” “about a dispute between his father and a stranger over a garden near
his family’s house. His father was particularly mterested in the property be-
cause his yard was too small for the family, but a stranger had bought the
property first. When Abu Ubaydallah’s father heard it, he demanded his right

" Sheikh Mukhammad Sodiq Mukhammad Yusuf. Kifova (Sharkhi Mukhtasari vigoya) [Kifaya
(Summary of Mukhtasar Vigaya], V.3. Tashkent, 2008, s. 155.

" Sheikh Mukhammad Sodiq, a.g.e., s. 157.

* Sheikh Mukhammad Sodiq, a.g.e., s. 154.

" Dembo, a.g.e., s. 7.

" Shmidt A., «Sharzat 1 pravo vodopol zovaniya v Sredney Azi» |Sharia and law of water man-
agement in Central Asia], Narodnoe khozyaystvo Sredney Azii, Ne 8-9, 1926, s. 2.
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of shu’fa””. This historical fact means that the right of neighborhood was wide-
ly practiced in the country before the invasion.

“Through its relentless colonial activities, the Russian state made the
Volga region, Siberia, Crimea, the Caucasus, and Turkistan, which were part
of the Muslim world its property, and thus took the responsibility for deciding
the fate of millions of “Muslims dependent on Russia”". The agrarian sector,
which was an integral part of the economy in these countries, was on the con-
stant focus of imperial officials. Especially, arable lands and the mcome taken
from them were of great concern to the colomalists as the main source of
funding for the anti-colonial religious class. The attitude of the administration
of the country towards Islam, including Shuf’a, has been described in various
sources.

Aleksander Geins, the first head of the Turkistan governor-general’s
office, provided valuable information m his memoirs about landownership
and land use 1n Tashkent. The mufti of the court, one of the most knowledge-
able people i Tashkent, was asked to write a report about the procedure of
land tenure assigned in Shariah. In the report the mufti cited the forms of
landownership in the country, and mentioned that in private landownership
there was a preemptive right of the neighbor to buy his neighbor’s land in sale
- shuf’a (referred as fufatin the book)"”. The Mufti of the court explained that
this rule was set so that an evil and immoral neighbor would not be placed
next to a good man. The fact that the right of shuf’a was indicated after the
description of the existing forms of land tenure in the report shows that it has
a special place in private land tenure in the province".

A.IL. Shakhnazarov, an agronomist in Turkistan, said that while the
growth of the population was leading to land fragmentation, this situation was
reducing the landowner’s annual savings and it was therefore forcing him to
sell his land to a wealthy neighbor. Because according to Shariah, the land can
be sold to a third party only if one of the neighbors does not want to buy it".
The survival of medieval farming in Central Asia, and even more ancient

" Paolo Sartori. Visions of Justice: Sharl‘a and Cultural Change in Russian Central Asia, Leiden
and Boston: Brill, 2016, p. 130.

“ Bartold V., «Raboty po istorii islama 1 Arabskogo khalifata» [Works on the history of Islam
and the Arab Caliphate], Sochineniva, Moskva, T. VI, 1966, s. 365.

" Geyns A., Upravlenie Tashkentom pri kokandskom viadvchestve, (Kak kharakteristika ad-
munistratsii sredneaziatskikh gorodov) [Administration of Tashkent under the Kokand rule, (As
a characteristic of the administration of Central Asian cities)], T. II, Sankt-Peterburg, 1898, s.
440.

"Geyns, a.g.e., s. 440.

" Shakhnazarov A., Ocherk selskogo khozyaystva Turkestanskogo kraya [Essay on agriculture
of the Turkestan region], Sankt-Peterburg, 1898, s. 43.
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methods and traditions in some parts of the country, forced small landowners
to sell their land to large landowners having difficulties in farming by the end
of the XIX century. It can be assumed that the right of shuf’a played an im-
portant role in the expansion of large landowners at the expense of landless
farmers.

In the research materials of the General Directorate of Land Man-
agement and Agriculture, published in 1911, we can see that the right of shuf’a
was 1n power in Turkistan until the beginning of the XX century in the rela-
tions of the local population.

“According to the established procedure, the owner of the land must
notify his neighbors if he wants to sell his land. If one of the neighbors wants
to buy the land at a price similar to that set by the owner, then the land must
be sold to the neighbor. If “shaafti’” that’s the partner or a neighbor does not
want to buy the land, the land can be sold to a stranger. In this case, the per-
son who bought the land gave them money or a coat as a gift in order to estab-
lish good relationships with his new neighbors in the future™.

It can also be seen 1n the articles published in the Turkistan press that
this right of Shariah has become a tradition of local land use in the country. In
the newspaper “Turkestanskoe Vedomosti” reported an article dedicated to
the traditions of land use of the local people that «every neighbor has a
preemptive right rather than others to buy his neighbor’s land at a price of-
fered by a third party»” and it proves that this right was widespread in the prac-
tice of sale in the country.

The sale of the land was carried out on the basis of the relevant doc-
uments, in case there 1s no document of the land, the right of ownership of the
land 1s determined by the Qadi (judge) with the help of witnesses. The claim
for the right to shuf’a itself must also be announced in front of witnesses; it is
set by the testimony of witnesses and regulated by the Qadi (judge) in case of
any disagreement. According to the research of Davletshin, an expert on the
life of Turkistan and Mushm rights, in the transaction of real estates, this right
1s given first to the property partner and then to the neighbors. In this, the
priority of the neighbors 1s also determined, first the neighbor on the right,
then the neighbor on the left, the neighbor behind, and other close neighbors.
At the request of those who have this right, even if certain formalities are
done, the agreement of completed transactions can be annulled by the court
of law.

* Yuferev V., Khozyaystvo sartov Ferganskoy oblasti [Farm of sarts of Ferghana region], Tash-
kent, 1911, s. 17.

* The customary right to use the land and its processing by the natives. // Turkestanskie vedo-
mosti. No. 104, 1909. - P. 24.



NEIGHBORHOOD RIGHTS IN LANDOWNERSHIP IN TURKISTAN AND CRIMEA,
SIMILARITIES AND DIFFERENCES (LATE XIX AND EARLY XX CENTURY)

25

This practice can be seen in the documents such as “bayi batt”, that 1s,
the transaction of real estate in the notebooks of Tashkent Qadis (judges)
which belonged to the colonial period, kept in the National Archives of Uz-
bekistan. For example, in the notebook of the Qadi (udge) of Kokcha district
of Tashkent city there 1s a record of land purchase and sale practice No. 51 on
Aprl 29, 1887, with the following content: “... Decided by shariah by
Rahimabibi and Mehribonbibi the daughters of Razhabbay ..., we both com-
pletely sold our property with its all obraha (Persian) small canal (which passes
through the courtyards of neighboring houses) and haqraha: (Persian) ease-
ment, path separating two neighbors; roadway directly in front of one’s door)
to the son of Zokhidbay Pachchah Kalaan... Zokhidbay accepted this deci-
sion. In the presence of the sons of Akhund Rakhimbaba and Bakhorinur
Mukhammadbay, I, Rakhima Bonu agreed and signed this agreement. I,
Mekhribonbibi agreed and signed and again in this meeting Zahidzhon bay
decided by shariah that if the Shafi” demands this land from me, I will give it.
I, Mukhammad Musa, know those who decided it™. In other words, in this
agreement, a person named Zakhidbay, who was buying the land owned by
two women from Tashkent, stated in front of two witnesses that he would give
over the land to the shaft’ if the person with the right of shafi’ came with a
claim for the land, and it was recorded in the judge’s book. This notarial doc-
ument confirms that the practice of shuf’a was used as it 1s indicated in Shart’a,
and the above information of Russian authors on this subject.

Shuf’a 1s not divisible: to give up a part of it means to give it up com-
pletely. The Shaft’ is not entitled to take only a part of the Shuf’a land. The
right of shuf’a’ is not applied to the state lands, communal and waqf lands®.

The right of Shuf’a is revoked in the following cases:

1) When the person entitled to this right 1s aware of the sale of land and does
not mnvite witnesses;

2) When the shafi’ refuses to buy the land himself;

3) In the case of conversion of the land into a waqf™.

The Russian government was already familiar with the right of shuf’a in
landownership. For example, in the Crimea, which was occupied by the Rus-
sian Empire in 1873, the right of shuf’a was practiced under Islamic laws. In L.
Alexandrov’s article published in 1914 in the 1ssue 51 of the «zvestija» of the
Tavriya Scientific-Archival Commission the following information was noted
about the application of the right of shuf’a in the Crimea.

* National Archive of Uzbekistan, f. 1-364, o. 1, d. 12, 1. 13a.
“ Dembo, a.g.e., s. 7.
“Dembo, a.g.e.,s. 7.



26 ODIL ZARIPOV

“The nght of shuf’a i1s not included in our civil laws, however, it is
widely used among the Muslim population of the Crimea. Moreover, this
customary right is admitted by the authorities and representatives of other
religions”. As I. Alexandrov said, «If a Muslim sells his land to a local Chris-
tian, Crimean or Karaites, and a Muslim neighbor demands his intercession of
shali’ according to the rules of Shariah, in most cases the buyer gives his pur-
chase to the person demanding his intercession of shafi’ at the same price,
otherwise the seller cancels the sale agreement, and even forces to pay a fine
or fully grant the right of land to the shafi’”. The above information indicates
that the practical application of the right of shuf’a in colonmal countries an-
noyed the Russian officials, and especially, made it uncomfortable for the
policy of relocating the landless Russian farmers to Turkistan and allocating
land to them. Because the existence of this right limited the opportunity of the
government and relocated farmers to purchase fertile lands, the biggest prob-
lem of the policy of resettlement was that these existing fertile lands were in
the consumption of the local population.

Different from Turkistan, it can be seen that in the Crimea, shuf’a was
used by the locals not only to the neighbor or property partner but also to the
entire local Muslim population. That 1s, shuf’a may also be asked by one’s
fellow believers. We can see in the following example that the Russian author-
ities used various tricks in developing the fertile lands of the Crimea. Mustafa
Gasprinsky, a lieutenant in the Russian army, the father of the famous enlight-
ener Ismail Gasprinsky, helped General Vorontsov to buy the lands of the
Crimea”.

The researcher V.N. Pashchenya notes that “According to the law of
shuf’a, Mushims had the right of priority in the purchase of land (O.Z.), and
Gasprinsky used this right for the benefit of his “patron”, for which he ob-
tained his “noble rank™. As a result, Massandra lands belonging to local agrar-
ian farmers were purchased at very low prices”. This information shows, first-
ly, how the tsarist government Russified the Crimean lands, and secondly, that
the officials used Shariah laws to achieve their goals mn land acquisition. In
order to occupy the lands of the local population the colonialists used the right

* Aleksandrov, a.g.e., s. 205.

* Aleksandrov, a.g.e., s. 205.

“Pashchenya V., «Ismail Gasprinskiy: ego vremya, vzglyady, uroki iz zhiznedeyatelnosti» [Ismail
Gasprinsky: his time, views, lessons from life], Kultura narodov Prichernomorya, N2 199 T.2,
2011, s. 7.

* Pashchenya, a.g.e., s. 7.

* Memetov A., «Obshchestvenno-politicheskie 1 filosofskie vzglyady Ismaila Gasprinskogo»
[Socio-political and philosophical views of Ismail Gasprinsky|, Kultura narodov Prichernomor-

va, Ne 199, T.2, 2011, s. 10.
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they had for their own benefits. The reason for this, of course, was that this
right corresponded to Russia’s interests.

Konkin, a researcher who analyzed the above-mentioned cases of
grabbing lands of the Crimea by the Russian noblemen in various ways, the
expulsion of the local population from the fertile lands, and the conflicts over
the land in the late XVIII and early XIX centuries, explained the govern-
ment’s policy as followings: “the government of the Empire, on one side,
guaranteed the mviolability of the traditional social way of life of the Crimean
people with its decrees and manifestos, and on the other hand, attempted to
mcorporate the whole rules of Russia into the centuries-old system of rela-
tions™"

We can also apply these views of the researcher in the policy carried
out towards Turkistan. Of course, although there were many undeveloped
lands in Turkistan, the creation of new irrigation networks for their use re-
quired a lot of money and hard work. Therefore, in contrast to the Crimea,
where there was no great need for irrigated agriculture, in Turkistan the use of
water along with land was also in the right of shuf’a.

If someone sells his land together with the use of water, the right of
shuf’a to water belongs first to the partner in the ditch, then to the owner of
the stream flowing in the ditch, and finally to the owner of the large river”.
Such a connection indicates how important the artificial irrigation was in the
natural climate of Turkistan and the peculiarity of shuf’a. The secret advisor,
F.K. Girs, the head of the inspection commission, who came to Turkestan
1882, on behalf of the Russian Emperor, said in his report: “You will not
meet our land communities here, you will find the community in water, not
land ... the community exists only in irrigation relations not land relations....
because the land does not produce anything without water (without artificial
irrigation)””. However, it is not correct to say that land communities in Turki-
stan are built only on irrigation water. Of course, while the water factor is pri-
marily the basis of rrigated agriculture, the right of shuf’a is a proof to us that
there were land communities in the country too. Because according to the
above-mentioned Shariah rules, the basic concept of shuf’a besides neighbor-
liness 1s a property partnership on land that 1s not distributed and boundaries

" Konkin D., «Zemelnye kontlikty v Kryvmu (konets XVIII - nachalo XIX vv.): «mneniva» 1
«proekty»« [Land conflicts in Crimea (late XVIII-early XIX centuries): “opinions” and “pro-
jects”], Materialy po arkheologii, istorii 1 etnografii Tavrii, Vyp. XXI, 2016. s. 375.

" Dembo, a.g.e., s. 7.

* Report of inspection, according to the Imperial command, Turkistan region, the Secret advis-
er Girs. 1882. p. 346.
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are not defined. Although there are many other reasons to prove the existence
of land communities in Turkistan, the right of shuf’a also played a role n it.

The right of Shuf’a was a legal concept unique to the settled popula-
tion of Turkistan. The nomadic population of the Syrdarya region of the
Governor-General of Turkistan even had no idea about Shuf’a. The following
mformation of the military governor of the region N.I. Grodekov confirms
our opinion above. “Lands planted with alfalfa are not only leased but also
sold at any price, regardless of the labor expended by the partner. In the
Qurama region, not only alfalfa lands but all lands can be sold. Not only the
Kyrgyz, but even the Chalakazaks do not know about shuf’a that 1s, the right of
neighborliness and partnership”. This situation is explained by the fact that
legal relations between the nomadic populations are regulated according to the
customs. However, the Turkmens of the Caspian region, who switched to a
sedentary farming culture, strictly followed the right of shuf’a in peasant com-
munities, according to which the agreement of community members and close
relatives had to be obtained when selling the land™.

In the following points in the inspection report written by F.K. Girs to
the Emperor Alexander III we can see very cautious attitude of the Russian
government towards the system that had been in for centuries in Turkistan
landownership.

“If the existing forms and system of land tenure satisty the people, and
it 1s valued by the people, there 1s no reason not to legitimize the existing sys-
tem. Both justice and prudence require it...”” These opinions of the Imperial
Secret Adviser indicate that the Russian authorities were well aware that chang-
g the land tenure procedures that had existed in Turkistan region since the
time of the khanate was a very delicate matter. But practically, the colonial
administration did differently, von Kaufman’s policy towards property and
waqf lands in the country can be example of it. However, these “reforms”
carried out in the landownership of Turkistan bypassed the right of shuf’a.

In the resettlement policy, this right, which limited Russian farmers’
opportunities to purchase fertile lands from the settled population, was 1g-
nored by the government, firstly because local officials did not study the land-
ownership and the system of using it, and secondly because the laws they en-

* Grodekov N., Kirgizy i karakirgizy Syr-Dar’inskoy oblasti [Kyrgyz and Karakirgiz of Syr-Darya
region], T.1. Yuridicheskiy byt, Tashkent, 1889, s. 104.

* Rusinov V., Vodozemelnye omosheniva 1 obshchina u turkmen [Water-land relations and
community among Turkmens]|, Tashkent, 1889, s. 39.

" Report of inspection, according to the Imperial command, Turkistan region, the Secret advis-
er Girs. 1882. p. 346.
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acted, according to Girs’s opinion above, ensured the preservation of local
customs 1n their land relations.

Even, according to the Article 261 of “Regulation of the Provisional
administration” adopted in 1886, it was stated that “the transaction of land
among the local population (sale - O.Z.) ... will be carried out in accordance
with the customs of the local population everywhere” and the absence of a
prohibition on shuf’a in subsequent laws also allowed this Shariah rule, which
had become a tradition of the people of the country, to survive until the time
of the new colonial political regime, which abolished private ownership of
land.

Conclusion.

Thus, the right of shuf’a was in force only among the settled population
in Turkistan, and it regulated not only land management but also the owner-
ship and use of water. The popularity of such a right can be explained not
only by the Islamic factor, but also by the fact that agriculture in the region was
based on 1rrigated agriculture demanding collective labor. The peasant com-
munities formed by irrigated agriculture practiced this right in order to pre-
serve the mtegrity of the community in purchase of land. In addition, it can be
concluded from the above historical data that the right of shuf’a, which be-
longed to a property partner and neighbor, was also applied to close relatives
and believers in Turkistan and the Crimea, in order to protect the interests of
landowners and peasant communities.

None of the documents adopted by the Russian Empire to govern the
country adopted any law about the legal status or prohibition of shuf’a, and
“shuf’a” was practically used as a Shariah norm n land tenure relations of
Turkistan and the Crimea until the establishment of the Soviet state.

Also, during the colonial period, neither the Crimea nor Turkistan
was included in the single legal system of the empire. The practice of Shuf’a
and similar rights mean that after occupying the Crimea and Turkistan, the
Russian Empire considered these territories not as an integral part of its struc-
ture, but as a colonial territory under its control.
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BIiR SiYASi HAMLE OLARAK BOMBAY EGITiM TAHKIKATI

Mahmut Cihat izgi*

Oz: Kasim 1819’da Bombay valiligine atanan Mountstuart Elphinstone goreve
basladiktan kisa bir stire sonra bolgede gliclii bir egitim sistemi tesis etmek
icin harekete gecti. Fgitimin doénistiiriicii roltine inanan ve bunu farkli mecra-
larda dile getiren yeni vali, Bombay Hiikiimeti ve Bombay Egitim Cemiyeti
kanaliyla geleneksel Hindu egitim kurumlarini himaye etmeye ¢alisarak bol-
gedeki Ingiliz hiakimiyetine karsi olusabilecek tehditleri ortadan kaldirmay
amacladi. Yeni fatihlere kargi yerli halkin tutumunu degistirmeye calisan ve
bir uzlagma siyaseti benimseyen Elphinstone, Ingiliz Dogu Hindistan Sirke-
t'nin Londra ofisinden James Mill ve Bombay vali meclisinden Francis War-
den’m ciddi elestirilerinin hedefi haline geldi. Cabalarn Londra tarafindan
“gereksiz” goriilen Elphinstone egitim politikalarmin mesrulugunu kamtlamak
icin Aralik 1823’te kapsamh bir tutanak kaleme aldi ve tutanagmda bir egitim
tahkikati yapilmasini 6nerdi. Bu calisma, bahsi gecen tutanagin ve tahkikatin
asil amacini egiimden ziyade siyasi bir hamle oldugunu gostermeye gayret
edecektir.

Anahtar Kelimler: Mountstuart Elphinstone, Bombay Egitim Tahkikati, Fran-
cis Warden, Bombay Egitim Cemiyeti, James Mill

THE BOMBAY EDUCATIONAL SURVEY AS A POLITICAL MOVE

Abstract: Mountstuart Elphinstone was appointed as Governor of Bombay in
November 1819 and after that he immediately attempted to build an educa-
tion system in the region. Believing in the transformative role of education and
expressing this in different media, the new governor made an effort to protect
traditional Hindu educational institutions through the Bombay Government
and the Bombay Education Society, aiming to eliminate threats that may arise
against British domination in the region. Trying to change the attitude of the
idigenous people towards the new conquerors and adopting a policy of con-
ciliation, Elphinstone became the target of serious criticism from James Mill

* Ars. Gor. Sakarya Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, ORCID: 0000-0002-
4081-448X, cizgi@sakarya.edu.tr. Arastirmaci TUBITAK BIDEB 2214/A Yurt Digi Doktora
Sirast Aragtirma Burs Programi kapsaminda desteklenmektedir.
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of the London office of the East India Company and Francis Warden of the
Bombay governor’s council. His efforts were called “useless” by London, and
to prove the legitimacy of his educational policies, he penned a comprehen-
sive minute in December 1823 and in this minute he recommended an educa-
tional survey in the Presidency. This study will claim that the report and the
survey were a political move and will try to show that these steps political mo-
tives rather than education.

Keywords: Mountstuart Elphinstone, The Bombay Educational Survey, Fran-
cis Warden, The Bombay Education Society, James Mill

GIRiS

1931-32 yillan arasinda Londra’yr ziyaret eden ve c¢esitli temaslarda
bulunan Mahatma Gandi, 1931 yilmn Ekim ayinda Kraliyet Uluslararas: Ilig-
kiler Enstitiistiniin himayesinde Chatham House’da bir konusma yapti. Sec-
kin bir davetli grubu karsisinda konusan Gandi; Misliman, Hindu, Sih iligki-
lerine, Dalitlerin durumuna ve yoksulluk meselesine degindi. Halkin biytuk
bir bolimiiniin kéylerde yasadigina dikkat ¢ceken Gandi, derinlesen yoksullu-
gun giderilmest i¢in bazi ¢6ziim 6nerilerinde bulundu. Yoksulluga kars: sun-
dugu recetelerden biri de egitimdi.'

Egitim konusunda somurge idaresini suclayan Gandi, sirket ve sirke-
tin faaliyetlerine son verilmesinin akabinde Britanya Imparatorlugunun haki-
miyeti alunda Hint egitim sisteminin zayifladigini vurguladi. Mevcut egitim
kurumlarini ve sistemini “giizel bir agaca” benzeten Gandi somiirge 1darecile-
rinin agaci sokmeye calistiklarini ifade ederek “elli veya yiiz yil” 6ncesine ki-
vasla okuma yazma oranminin ciddi manada diistiigiine dikkat ¢ekti.” Ona gore
Ingilizler, koy okullarmi “yeterli grmemisler” ve bir “reform” programu olus-
turmuslardi. Bu program kapsaminda okullarin belli standartlara sahip olmasi
gerektigini ifade eden 1dareciler ve misyonerler bulunduklart bolgelerde egi-
tim sisteminin durumunu tespit etmek amaciyla tahkikatlar yaptirmis ve koy-

" “Speech at Chatham House Meeting”, The Collected Works of Mahatma Gandhi, 54, 13
October 1931 - 8 February 1931, New Delhi: Publications Division Government of India,
1999, s. 53-66; Dharampal, T he Beautful Tree: Indigenous Indian Education i the Eighteenth
Century, New Delhi: Biblia Impex, 1983; s. 346-383; M. K. Gandhi, “The Future of India”,
International Affarrs, November, 1931, 10/6, s. 721-739.

* “Speech at Chatham House Meeting”, s. 59; Dharampal, The Beautiful Tree, s. 346; M. K.
Gandhi, “The Future of India”, s. 727.
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duklar standartlar karsilamayan okullart tammanuslardi. Ote yandan onlarin
belirledigi ol¢iilerde okul agmak da masrath bir 1sti. Netice itibariyle Gandi’ye
gore koy okullar1 sémiirge idarecileri tarafindan “kokiinden sokiilmiistii”.”

Gandi’nin bu sozlerine itiraz Dakka Universitesi’nin eski rektor yar-
dimaisi ve 1918-1980 yillart arasinda Ingilizler tarafindan kurulan ¢esitli egitim
komitelerinde bagkan veya tiye olarak gorev alan Philip Joseph Hartog’dan
(1864-1947) geldu. [ki isim arasmda bir tarismaya neden olan bu mesele 11k
olarak mezkir toplantida Hartog'un Gandi'ye yonelttigi sorularla basladi.'
Daha sonra iki isim bes alti hafta kadar bu konuda yazistilar.” Hartog kisa bir
stire sonra Gandi ile Londra’da bir miilakat yapti ve bu konudaki gortislerini
sormay1 ihmal etmedi.’ kili bir siire daha Hint egitim sistemi hakkinda yazig-
maya devam etti.

Gandr’'nin sozlerinin asilsiz oldugunu ifade eden Hartog, Gandi’den
iddialarim destekleyecek kamitlar istedi. Gandi 1se 1920°de Young India dergi-
sinde yayimlanan 7he Decline of Mass Education in India ve How Indige-
nous Education Was Crushed in the Pumyab bashkl makaleler1 Hartog’a gon-
derdi.” Ancak Hartog makaleleri yetersiz buldu ve Gandi'nin konusmasin
destekleyecek bir bilgi goremedigini soyledi. ki isim arasinda yazismalar de-
vam ederken Hartog meseleyi Ingiliz tarihci Edward J. Thompson’a da sordu.
Thompson basta Gandi'nin iddiasinin gegerli olmadigini séylemesine ragmen
Kasim 1931’de gonderdigi mektupta “muhtemelen Hindistan’daki yerel egi-
tim sistemini kiigimsedigini” ifade ederek ¢ekincelerimi belirtti. Hartog’a baz
kaynaklar 6neren Thompson mektubunun sonuna su notu ilistirmeyi thmal
etmedi: “yerel okullara kotii niyetli bir sekilde zarar verdigimize manmiyo-
rum.”

Hartog ile yaptifi miilakatta “Hindistan’a dondigiinde baska kanitlar
da sunabilecegi” soyleyen Gandi, Chatham House’da dile getirdigi iddialar

" “Speech at Chatham House Meeting”, s. 59; Dharampal, 7he Beautiful Tree, s. 346.

" “Speech at Chatham House Meeting”, s. 61-62.

" “Correspondence between Mahatma Gandhi and Sir Philip Artog”, Dharampal, 7he Beautiful
Tree, s. 346-383.

* “Interview with Mr. Gandhi on December 2, 19317, Dharampal, The Beautiful Tree, s. 364-
367.

" Dharampal, 7The Beautiful Tree, s. 352-357; 357-360.

* Dharampal, The Beautiful Tree, s. 362-363.
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ispatlayamamast  durumunda sozlerini geri alacagim soyledi.” Ancak isler
Gandi’nin distindiigi gibi gitmedi ve Gandi tilkesine dondiigiinde tutukland.
Subat 1932’de hapishaneden Hartog’a yazan Gandi rahat bir ortama sahip
olmadigmi ifade ederek Profesor K. T. Shah’m kaleme aldi§i bir makaleye
atif yapt."” Tiim bu yazismalardan ve tarismalardan sonra Hartog isin pesini
birakmadi ve Londra Universitesi Egitim Enstitiisiinde bu hususta dersler
verdi. Birka¢ memorandum yayimmladiktan sonra, 1939 yilinda mezkar dersle-
11 Some Aspects of Indian Education Past and Present baslikli kitabinda ya-
vimladi.” Hartog c¢alismalanmm bir kopyasmi Mayis 1939’da Gandi’ye de
gonderdi.” Birka¢ ay sonra Hartog’a cevap veren Gandi gortslerinin degis-
medigini soyledi.”

Hulasa yukarida Gandi ve Hartog’un arasinda yasanan tartismaya ba-
kildiginda bazi hususlann 6ne ¢iktgr goralmektedir. Gandi yerel egitim siste-
minin parcalandigin, Ingilizlerin yeni bir sistem insa ederken meveut kurum-
lar1 gormezden geldigini ifade ederken, Hartog buna siddetle kars: ¢cikti. Gan-
di’nin alt kitada Ingilizler tarafindan yiiriitiilen egitim tahkikatlarina atf yapan
ve yerel egitim kurumlart hakkinda miispet gorisler agiklayan sirket idarecile-
rinin sozlerine yer vermesi dikkate degerdir.”” Ornegin H. T. Shah, Bombay
Eyaletinde mevcut egitim kurumlarmin yeterli olduguna dikkat cekerken do-
nemin vali meclisi tiyesi G. L. Prendergast'n goriislerini aktarmusti.” Iste bu
noktada, Gandi ve Prendergastn iddia ettigi gibi bolgede giiclii bir egitim
gelenegi varsa sirketin hikimiyetindeki bolgelerde valiler ve idareciler neden
bir egitim tahkikati yapma ihtiyaci hissettiler? Sirasiyla Madras, Bombay ve
Bengal Eyaletlerinde valililerin taleplert dogrultusunda yiriitillen bu ¢alisma-
lar ger¢ekten bolgede egitim sisteminin durumunu tespit etmek adina mi ya-
pildi? Bu cer¢evede ¢alisma, Bombay Egitim Tahkikati'ni, Londra ve Bom-

" “Interview with Mr. Gandhi on December 2, 19317, Dharampal, 7he Beautful Tree, s. 364-
367.

" Dharampal, 7he Beautiful Tree, s. 373-378.

" Philip Hartog, Some Aspects of Indian Education Past and Present, London: Oxford Univer-
sity Press, 1939.

* Dharampal, The Beautiful Tree, s. 380.

" Dharampal, 7he Beautiful Tree, s. 382.

" Gandi tarafindan dile getirilen bu iddia tarihgiler arasmmda hala énemli bir tarisma konusu
olmaya devam etmektedir. On sekizinci yiizyilda faaliyetlerine devam eden yerel okullarin on
dokuzuncu yiizyldaki durumu hakkinda bkz: Jana Tschurenev, Empire, Civil Society, and the
Begimnings of the Colonial Education in India, Cambridge: Cambridge University Press, 2019.

" “Minute by G. L. Prendergast”, Kenneth Ballhatchet, Social Policy and Social Change in
Western India, 1817-1830, London: Oxford University Press, 1957, s. 259.
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bay’da Vali Elphinstone’un egitim politikalarina karsi ¢ikan odaklar bagla-
minda inceleyecektir.

HINDISTAN’DA EGITiM TAHKIKATLARI

On sekizinal ylizyilin 1lk yillarinda Danimarkahlarin denetiminde, alt-
kitanin gliney dogusundaki Tranquebar bolgesine gelen Alman Protestan
misyonerler, misyon merkezleri kurmuslar ve bolge hakkinda ¢esitli raporlar
kaydetmislerdi. Protestan misyonerler, Bartholomius Ziegenbalg (1682-1719)
ve Johann Ernst Grundler (1677-1720) taralindan yazilan mektuplarin der-
lendig1 Malabarische Korrespondenzisimli eser misyonerlerin bolgede egitim
konusunda bazi arastirmalar yaptiklarmm gostermektedir. Bu mektuplar ve
raporlar, on dokuzuncu yuzyilda yaygin hale gelecek “yerlilerin egitim duru-
munu” anlatan metinlerin ilki olarak degerlendirilebilir. Alman misyonerlerin
bu tir bir arastirma yapmalarimin sebebi ise kuvvetle muhtemel davalarim
yerli halka anlatmakta yasadiklar zorluklarla alakaliydi ve davalarmin propa-
gandasim yaparken genglere odaklanmanin daha mantikhi bir yol oldugunu
fark ettiler.” Bahsi gecen isimler, yerliler arasinda Avrupa’da yaygin olan ilim-
lerin tahsil edildigini séyleyerek on sekizinei yiizyilda Hint alt kitasinda bir
egitim gelenegi olduguna dikkat cektiler.”

Alman misyonerlerden bir asir sonra bu defa Ingiliz Protestan misyo-
nerler alt kitaya dogru yola c¢iktilar. Bilhassa on sekizinci yiizyihn son ¢eyregi
ve on dokuzuncu yiizytln ilk yillarinda sirket hakimiyetindeki topraklarda
misyonerlik faaliyetleri yiirtitmek i¢in ciddi bir ¢aba sarf eden misyonerler
sirketin misyonerlik karsiti siyasetini degistirmeye calistilar.” Uzun bir miica-
delenin ardindan amacglarma kismen ulasan misyonerler ve onlarin sirket
icindeki “azizleri”, sirketin parlamento ile yaptigi 1818 Imtiyaz Soézlesmesi’ne

16

Jana Tschurenev, Empire, Civil Society, s. 37.

Jana Tschurenev, Empire, Civil Society, s. 36; Andreas Gross, Y. Vincent Kumaradoss, and
Heike Liebau (eds.), Halle and the Beginning of Protestant Christianity in India, 3 Volumes,
Halle: Franckesche Stiftungen, 2006.

* Misyoner karsiti sirket siyasetine karsi ilk hamle 1798 Imtiyaz Sozlesmesi 6ncesinde basladi.
Ingiliz Protestan misyonerler ve onlarn sirket icindeki destekeileri sézlesmeye “dini maddeyi”
eklemek istediler. Cesitli lobi faaliyetleriyle sirket politikalarini etkilemeye ¢alisan misyonerler
bu girisimlerinde basarisiz oldular. Clapham tarikatina mensup Charles Grant ve William
Wilberforce misyoner karsiti politikalarimi degistirmeye ¢alisan 6nemli isimler olarak 6ne
gikalar.

17
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bu konuda bir madde eklemeyi basardilar.” Hi¢ siiphesiz Alman misyonerler
gibi Ingiliz, Amerikan ve Isko¢ misyonerler icin de egitim 6nemli bir giindem
maddesiydi. Ingiliz misyonerler gelislerinden kisa bir siire sonra verli halkla
olan temaslarmi arttirmak icin 1817°de Kalkiita Okul Kitab1 Cemiyeti’'ni kur-
dular.” Bengal’den sonra Madras’ta ve Bombay’da da benzer amaclarla egitim
cemiyetleri kuruldu.” Bu cemiyetlerin en énemli 6zelligi ilk olarak bolgede bir
egitim tahkikati gerceklestirmeleriydi. “Yerlilerin egitim durumunu” tespit
etmeye gayret eden bu ¢alismalar mevcut okullarin yetersiz oldugunu ve 1slah
edilmeleri gerektigini vurguladilar.” Ornegill Madras Okul Kitab1 ve Okul
Cemiyeti'nin komite tyelerinden Vennelacunty Soob Row, Madras bolgesin-
de faaliyet gosteren okullar hakkinda bir rapor hazirladi ve bu konuda cemiye-
ti bilgilendirdi.”

Bahsi gecgen tahkikatlarla ilgilenen sadece misyonerler ve egitim cemi-
yetleri degildi. On dokuzuncu yiizyilm ilk ceyreginden itibaren Ingiliz Dogu
Hindistan Sirketi’nin vergi tahsildarlar1 da bu meseleyle ilgilenmeye basladi ve
sahsi cabalanyla baz1 kayitlar tuttular. Bu hususta 1ki énemli ¢alisma 6rnek
olarak zikredilebilir. Bunlardan biri Madras bolgesinde gorev yapan A. D.

" 53 George 111, Chapter 155 Section 43, s. 1138; Lynn Zastoupil and Martin Moir (eds.), 7he
Great Indian Education Debate: Documents Relating to Orientalist-Anglicist Controversy,
1781-1843, London: Curzon Press, 1999, s. 90-93; Henry Sharp (ed.), Bureau of Education,
India, Selections from Educational Records Part I, 1781-1839, Calcutta: Superintendent, Gov-
ernment Printing, India, 1920, s. 22; The Law Relating to India, and the Fast India Company;
with Notes and an Appendix, London: Willlam H. Allen, 1840, s. 172; “Fisher’s Memoir”,
Great Britain Fast India Company, Select Commuttee on the House of Common, I Public,
Appendix to Report from the Select Commuttee of the House of Commons on the Aflairs of
the East India Company,1832; Penelope Carson, The East India Company and Religion 1696-
1858, Woodbridge: The Boydell Press, 2012; s. 130-150; Sézlesmedeki ilgili madde i¢in bkz:
Penelope Carson, The East India Company and Religion 1098-1858, Appendix 4, s. 250;
Julius Richter, A History of Missions in India, translated by Sydney H. Moore, New York,
Chicago, Toronto: Fleming H. Revell Company, 1908, s. 149-161; Protestan misyonerlerin
1813 yili faaliyetleri i¢in bkz:  7The Missionary Register, 1813, London: 1816.

* “Fisher’s Memoir”, Appendix to Report, s. 210-211.

* Madras bolgesindeki egitim faaliyetleri ve bolgede kurulan cemiyet i¢cin bkz: Robert Eric
Frykenberg, “Modern Education in South India, 1784-1854: Its Roots and Its Role as a Vehicle
of Integration under Company Raj”, The American Historical Review, 91/1, (1986), s. 37-65;
“Fisher’'s Memoir”, Appendix to Report, s. 220-228; Bombay Egitim Cemiyeti ve Bombay
Yerel Egiim Cemiyeti i¢cin bkz: R. V. Parulekar (ed.), Selections from Educational Records
(Bombay) Part 11, 1815-1840, Bombay, Calcutta: Asia Publishing House, 1955.

* Jana Tschurenev, Empire, Civil Socrety, s. 19; 37-38.

* Jana Tschurenev, Empire, Civil Society, s. 38; V. Venkata Gopal Row (ed.), Life of Ven-
nelacunty Soob Row (Native of Ongole), Translator of the Late Sudr Court, Madras, from 1815
to 1829, As Written by Himself, Madras: Foster Press, 1873, s. 65-66.
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Campbell tarafindan hazirlanan rapordu.” Ikinci ve konumuz acismdan énem-
li olan rapor ise giiney Konkan bolgesinde Thomas Best Jervis tarafindan
hazirland1.” 1819 yilndan itibaren bu konuda c¢alismalar yiiriiten Jervis, 1823
yilinda yine kendi ¢abalariyla Giiney Konkan Yerel Okul Cemiyeti’ni kurdu.”
Ertes1 yil Jervis, kaleme aldigi raporlarnt Bombay hiikiimetine géndererek
Bombay Valisi Mountstuart Elphinstone’un emriyle baslayan ve bu c¢alisma-
nin da konusu olan Bombay Egitim Tahkikati’na katki sagladi.”

Hint alt kitasinda misyonerler ve sirket memurlar tarafindan hazrla-
nan bu raporlar eyaletlerdeki valilere de ilham verdi. Madras’ta Vali Thomas
Munro, Bombay’da Vali Mountstuart Elphinstone ve Bengal’de Vali Lord
William Bentinck meveut egitim kurumlari, 6grenciler ve hocalar hakkinda
tahkikatlar yapilmasin talep ettiler. Madras Valisi Thomas Munro (gorev sii-
rest 1814-1827), 25 Haziran 1822 tarihinde kaleme aldigy Fgitim Tutanagmnda
sirket hikimiyetinde cografya, niifus ve tarim gibi ¢esitli alanlarda arastirmalar
yapildigmi; ancak egiim alaninda herhangi bir adim atlmadigini ifade ederek
bu konuda gerekli bilgilerin toplanmasi gerektigini belirtti. Munro tutanaginmmn
sonunda “nmiyetinin yerller tarafindan kurulan okullara miidahale etmek ol-
madigini, amacmimn okullarin isleyisini kolaylastirmak oldugunu” séylemesi
oldukca énemlidir.” Zira bu ifadeler Munro’nun da yerel okullar hakkinda
miispet fikirlere sahip oldugunu gostermektedir. Hulasa Munro, 1822 yilinda
kaleme aldig1 bu metinle Madras Eyaleti'nde kapsaml bir tahkikat yapilmasim
emretti. Takriben dort yil stiren ¢alismalar neticesinde Vali, 10 Mart 1826
tarthinde konuyla alakali goriislerini acikladi.” Ona gére Madras bolgesindeki
“efitimm durumu Ingiltere ile mukayese edildijinde daha disik bir seviye-
deydr ancak bircok Avrupa tilkesinden daha 1yi durumdayd?”.”

“*A. D. Campbell, “On the State of Education of the Natives in Southern India”, 7ransactions
of the Literary Society of Madras, 1/5, (1834), s. 350-360.

“ R.V. Parulekar (ed.), Survey of Indigenous Education on the Province of Bombay (1820—
1830), Bombay: Asia Publishing House, 1951.

* Cemiyetin kurulusu ve hiikiimet ile ¢esitli konularda resmi yazigmalar i¢in bkz: Parulekar,
Selections from Educational Records (Bombay) Part II, s. 205-229.

7 “Letter from T. B. Jervis”, 8 September 1824”, Parulekar, Survey of Indigenous Education, s.
XIV-XV;s. 3-21.

* “Minute on the Education of the Natives of India, 25 June 1822”, Appendix to the Report, s.
349-350; Dharampal, The Beautiful Tree, s. 89-90. Bu konuyla alakali Madras vilayetindeki
diger yazismalar i¢in bkz: Dharampal, The Beauaful Tree, s. 91-92.

* “Minute of Sir Thomas Munro, 10 March 1826”, Dharampal, 7The Beautiful Tree, s. 250-
253; Munro’nun emriyle yapilan tahkikatin neticesinde hiikiimete génderilen raporlar i¢in bkz:
Dharampal, The Beautiful Tree, s. 94-230).

* “Minute of Sir Thomas Munro, 10 March 1826”, Dharampal, The Beaudaful Tree, s. 251;
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On dokuzuncu yiizyilin ilk yarisinda alt kitada yapilan bir diger egitim
tahkikati sirketin 1dart merkezi Bengal’de gerceklesti. Vali Lord William Ben-
tinck (gorev siirest 1828-1835), Bengal’de devam eden egitim tartismalarin
goOlgesinde Protestan misyoner Willam Adam’t bu 15 i¢in gorevlendirdi.
Adam, 1835-1838 willar1 arasinda gerceklestirdigi calismalar bu siirecte ya-
yimlad.”

TAHKIKAT ONCESINDE BOMBAY’DA EGIiTiM MESELESI

On dokuzuncu yiizyilin ilk yillarinda Hindistan’mn bati kiyilarindaki
sirketin hakimiyeti oldukca smurh bir alandaydi. Bati Hindistan’m biiytk bir
boliimii Marata konfederasyonun hakimiyetindeydi ve 1799’da Meystr Sulta-
m Tipt’nun sirket tarafindan devrilmesinden sonra Ingilizler ve Maratalar bas
basa kalmuslardi. Tedrici bir sekilde Pune’deki Pesva’min®™ i¢ islerine kars-
maya baslayan sirket 1802’de Bassein Antlasmasi ile Marata baskenti Pune’ye
bir Ingiliz temsilci gonderdi. Yillar sonra Bombay valisi olacak Mountstuart
Elphinstone bu sirada bolgeye geldi ve takriben on sekiz yil farkh kademeler-
de temsilcilik yapti.” Son olarak Pune’deki Pegva sarayina atanan Elphinstone
Marata hderlert arasindaki catismalarin giin be giin sahidi oldu. Konfederas-

Gonderilen raporlarla 1lgili Hitkiimet Sekreterine iletilen degerlendirme i¢in bkz. Dharampal,
The Beautful Tree, s. 231-249; Robert Eric Frykenburg, “Modern Education in South India,
1784-1854”, s. 44.

* William Adam, Report on the State of Education in Bengal, Calcutta: G. H. Huttmann, Ben-
gal Military Orphan Press, 1835; William Adam, T/hird Report on the State of Education in
Bengal, including Some Account of the State of Education in Behar, and A Consideration of
the Means Adapted to the Improvement and Extension of Public Instruction in Both Provinc-
es, Calcutta: G. H. Huttman, Bengal Military Orphan Press, 1838; William Adam’mn tahkikaty-
la alakall yapilan degerlendirme i¢in bkz: Joseph DiBona (ed.), One Teacher, One School:
William Adam’s Report on Vernacular Education in Bengal, Calcutta 1835-1838, Delhi: Biblia
Impex Private Litd., 1983; Alexander Duff, “Review of William Adam’s 2" and 3" Reports on
the State of Education in Bengal and Behar, 1836-1838”, Calcutta Review, 2 (1844), s. 301-376.
* Orta ve bati Hindistan’da Marata asiret reislerinin olusturdugu konfederasyonun basmdaki
hiikiimdarinm vekili.

* Elphinstone’un hayati ve kariyeri icin bkz: T. E. Colebrooke, Life of the Honourable
Mountstuart Elphinstone, London: John Murray, 1884; T. E. Colebrooke, “Memoir of the
Honourable Mountstuart Elphinstone”, Journal of the Royal Asiatic Society, 18 (1861), s. 221-
3445 R. D., Choksey, Mountstuart Elphinstone: The Indian Years 1790-1827, Bombay: Popu-
lar Prakashan, 1971; J. S. Cotton, Mountstuart Elphinstone and the Making of South-Western
India, Oxford: Clarendon, 1896.
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yon i¢indeki liderlerin anlasmazliklarindan faydalanan sirket giicleri nihayet
1818’de Pesva idaresini ortadan kaldirds.”

Savasin patlak vermesinin akabinde Dekken Hiikiimet Temsilciligi
gorevine getirilen Elphinstone bolgedeki en tecriibeli ve bilgt sahibi isimlerden
biriydi. Yeni vali 1819’da bu gorevinden ayrilmadan 6nce bolge hakkinda bir
rapor kaleme aldi ve bu raporda egitim meselesine de degindi.” Sabik Pesva
1idaresindeki Brahman alimlerin desteklendigini ifade eden yeni vali, benzer
politikalarin sirket tarafindan da devam ettirilmesi gerektiginin altim ¢izdi.”
Misyonerlerin egitim faaliyetlerine bu déonemde karsi ¢ikan ve bolgede “kiril-
gan” hakimiyetlerini giiclendirmek isteyen Elphinstone, 1819 yihnin Kasim
ayinda valilik gorevine atandiktan hemen sonra Bombay Egitim Cemiyeti ile
temaslarmni arttirdi. Fakir Avrupali ¢ocuklara kilise talmatlart dogrultusunda
“ulusal egitim”” vermek amaciyla kurulan bu cemiyet daha sonra Avrasyah
cocuklar1 da biinyesine kabul etmeye baslamisti.™ Bir stire sonra cemiyet bas-
kanhgma secilen Elphinstone yerlilerin egitim alaninda tesvik edilmesi husu-
sunda 6neml adimlar atti. Bunlardan ilki hi¢ stphesiz onun destekleriyle

" Stewart Gordon, The Marathas 1600-1818, Cambridge: Cambridge University Press, 2008,
ozellikle Epilogue (1803-1818); S. M. Edwarnes, “Maratha Administration”, 7The Cambridge
History of India V British India 1497-1858, nsr., H. H. Dodwell, New Delhi, 1958.

“ Mountstuart Elphinstone, Report on the Territories Conquered from the Paishwa, Submitted
to the Supreme Government ol British India, Calcutta: At The Government Gazette Press,
1821, s. 74-76; “Report on the Territories Conquered from the Paishwa”, Calcutta, 1821, rpt. in
G. W. Forrest, (ed.), Selections from the Minutes and Other Official Wiitings of the Honora-
ble Mountstuart Elphinstone, London: Richard Bentley and Son, 1884, s. 251-373.

* Lynn Zastoupil, “Mountstuart Elphinstone and Indian Education”, Mountstuart Elphinstone
i South Asia: Pioneer of British Colonial Rule, ed., Shah Mahmoud Hanifi, Oxford: Oxford
University Press, 2019, 167-183.

7 “Ulusal Egitim” sistemi olarak adlandirilan yontemin banisinin kim oldugu konusu tartismali
bir meseledir. Madras bélgesinde bir yetimhanede gorev vapan Isko¢ Papaz Alexander Bell ve
Londra’da 6gretmenlik yapan Quaker mezhebine mensup Joseph Lancaster sistemin kurucula-
11 olarak kabul edilmektedir. Madras Egitim Sistemi veya Monitorial sistem olarak adlandirilan
bu yontem 1805-1812 yillan arasmmda Londra’da yoksullarm egitimi ve bunu kim tarafindan
himaye edilecegi noktasinda bir dizi tarismaya neden olmustur. Tartismanin bir diger odagi 1se
sistemin kim tarafindan bulundugu ile alakaliydi: Anglikan Kilisesine mensup olanlar Bell’e ait
oldugunu iddia ederken, muhalifler Lancaster tarafindan bulundugunu savunmustur. Bu tar-
tismalar neticesinde kilise ve muhalifler tarafindan iki ayr1 egitim cemiyeti kurulmus ve kilise
destekgilert bu sistemi “ulusal egitim sistemi” adiyla misyoner ve egitim cemiyetleri aracihgiyla
Ingiliz sémiirgelerinde yaymaya cahsnustr.

* Bombay Hiikiimetinde Fakirlerin Egitimini Tegvik Cemiyeti adiyla 29 Ocak 1815 yilinda
kurulan cemiyet, Bombay Egitim Cemiyeti adiyla bilinmektedir. Cemiyetin kurulusu ve faaliyet-
leri hakkinda bkz: Parulekar, Selections from Educational Records (Bombay) Part I1.
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cemiyet i¢inde kurulan komiteydi.” 1820 yilinin Agustos ayinda kurulan komi-
tenin gorevi yerel dillerde okul ders kitaplari hazirlamak ve okullarin iyilesti-
rilmesini saglamakt.” Ancak komitenin c¢abalart Bombay’da gorev yapan
onemli 1simler tarafindan yeterli goriilmedi ve komitenin ayri bir cemiyet ola-
rak faaliyetlerine devam etmesi dusiincesi ortaya ¢ikti.” Bu diisiince cemiyetin
1822 tarihli genel kurulunda resmi bir karara déniistii.” Boylece Bombay
Yerel Egitim Cemiyeti sadece yerlilerin egitim isleriyle ilgilenen bir organ
olarak faaliyetlerine basladi ve 1840 yilinda Bombay hiikiimeti i¢cinde bir egi-
tim birimi tesis edilene kadar bolgede 6nemli hizmetler ifa etmeye devam
etti.”

Vali ve destekcileri cemiyet kanadinda bahsi gecen faaliyetleri yiirii-
tirken hiikiimet kanadinda da 6nemli gelismeler yasanmaktaydi. Temmuz
1819°da sirket yonetim kurulu Bombay’da gen¢ memurlarin egitim gorebile-
ce8i farkll alanlarda hizmet verecek bir kolejin kurulmasini talep eden mektu-
bunu hiikiimete gondermisti.” Vali Elphinstone bu talebin karsilanmasi adina
bir yil sonra bir tutanak kaleme aldi ve tutanaginda gen¢ memurlarin yerel
dilleri 6grenebilecegi bir kolej kurulmasmm éneminden bahsetti.” Valiye gore
bunun icin acilen bir komite kurulmali ve gerekli adimlar1 atlmahydi.” Hii-
kiimet sekreteri Francis Warden bagkanliginda kurulan komite bir stire sonra
kolej taslagim hiikiimete gonderdi.” Vali konseyi ve komite bu meseleyle ilgi-

3

" “Extract from the Sixth Annual Report of the Bombay Education Society, 18217, Parulekar,
Selections from Educational Records (Bombay) Part 11, s. 27.

“ Bombay Egitim Cemiyetinin tarihi, faaliyetleri ve yillik olarak yayimladig raporlar i¢in bkz:
Parulekar, Selections from Educational Records (Bombay) Part I1.

" Bu konuyu giindeme getiren ilk isimlerden biri Bombay Basrahibi George Barnes idi. Bom-
bay Egitim Cemiyetinin kurucularmdan birt olan Barnes, Temmuz 1822’de Vali Elphinstone’a
yazdigi mektupta 6gretmen bulamadigindan dert yanmig ve komitenin bagimsiz bir cemiyet
olarak faaliyetlerine devam etmesini énermisti. “George Barnes to Elphinstone, 26 July 18227,
Ballhatchet, Social Policy and Social Change in Western India, s. 260.

* “Extract from The First Report of the Bombay Native School Book and School Society,
August 18247, Parulekar, Selections from Educational Records (Bombay) Part I1, s. 43-44.

“ Bombay Yerel Okul ve Okul Kitabi adiyla kurulan bu cemiyet 1827 yihindan itibaren bu
isimle anildi. Cemiyetin tarihi, faaliyetleri ve yillik olarak yayimladigi raporlar i¢cin bkz: Parule-
kar, Selections from Educational Records (Bombay) Part I1.

" “Revenue Dispatch to Bombay 14 July 1819”, Ballhatchet, Social Policy and Social Change in
Western India, s. 253.

¥ “Minute of Mountstuart Elphinstone, 2 June 1820”7, Appendix to Report, s. 626-628.

" “Minute of Mountstuart Elphinstone, 2 June 18207, Appendix to Report, s. 628

7 “From J. B. Samson to Francis Warden, 23 December 18207, R. V. Parulekar (ed.), Selec-
tions from the Records of the Government ol Bombay: Education, Part I, 1819-1852, Bombay,
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lendigi sirada valinin ardindan Dekken Hiikiimet Temsilcigi gérevine atanan
William Chaplin baska bir kolej 6nerisiyle hiikiimetin kapisini ¢aldi. Sabik
Marata baskenti Pune’de bir kolej kurulmasini éneren Chaplin bu konuda
hazirladigy taslagi hitkiimete gonderdi.” Boylece valinin 6niinde biri Bombay
diger1 Pune’de kurulmasi planlanan iki kolej taslagr oldu.

Ancak mezktr mesele hiikiimet i¢inde ciddi bir tarismaya neden ol-
du. Vali konseyi tiyelerinden Alexander Bell ve Guy Prendergast, Bombay’da
kurulacak koleje itiraz ettiler.” Bunun iizerine meselenin Londra’daki yonetim
kuruluna iletilmesine karar verildi.” Vali Elphinstone yasanan gelismeler ne-
deniyle Chaplin’in planma dénmek zorunda kaldi ve planin komiteye gonde-
rilmesini ve tiyeler tarafindan degerlendirmesini istedi.” Komite tiyeler1 Chap-
lin’in 6nerisini takdir etmelerine ragmen kolejin Pune yerine Bombay’da ku-
rulmasin 1stediler. Zira “Pune bir Marata sehriydi” ve bahsi gecen amaclara
bu sehirde ulagilmasi miimkiin degildi.” Ancak Elphinstone kolejin Bom-
bay’da kurulmasiyla alakali 6neriye karsi ¢ikti ve Pune sehrinde kurulmasi
gerektigini belirtt.”

Hulasa Bombay’da sivil memurlar i¢in kurulmasi planlanan kolejin
acihisi ertelendi ve valinin 1srarlariyla Pune Hindu Koleji 1821 yilinda kapilari-
1 6grencilerine acti.” Yeni kolej de cemiyet gibi “uzlagma siyaseti” cerceve-
sinde bir adimdi ve Chaplin bunu hitkiimete génderdigi mektubunda agik bir
sekilde ifade etmist.” Ona gore kolejde okutulacak ilimler “gereksizdi” ama

Calcutta: Asia Publishing House, 1953, s. 96; Ballhatchet, Social Policy and Social Change in
Western India, s. 253.

" “Letter from William Chaplin to Francis Warden, Chief Secretary to Government, Bombay,
24 November 18207, Parulekar, Selections from the Records of the Government of Bombay:
Education, Part I, s. 92-95; “Fisher’s Memoir”, Appendix to Report, s. 194-324; 228-248.

“ “Minutes of G. L. Prendergast” n. d, Appendix to Report, s. 628.

* Ballhatchet, Social Policy and Social Change in Western India, s. 253.

" “Francis Warden to the College Committee, 22 February 18217, Parulekar, Selections from
the Records of the Government of Bombay: Education, Part I s. 96-97.

* “The College Committee to Government, 18 May 18217, Parulekar, Selections from the
Records of the Government of Bombay: Education, Part I, s. 97-98.

" Ballhatchet, Social Policy and Social Change in Western India, s. 254.

" “From William Chaplin to Francis Warden, Chief Secretary to Government, 7 October
18217, Parulekar, Selections from the Records of the Government of Bombay: Education, Part
Is. 102.

¥ Zastoupil, “Mountstuart Elphinstone and Indian Education”, s. 170.
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Hindularin zihinlerinin “faydal ilimlere” hazirlanmasi i¢in bu tesebbiis gerek-
liydi. Yani amag egitim degil, siyasiydi.”

MUHALIF KANAT : JAMES MILL VE FRANCIS WARDEN

Hikiimet ve cemiyet ortakligi, yeni valinin egitim konusunda attif
adimlar ve bilhassa Pune kolejinin kurulusu, Bombay’da ve Londra’da bahsi
gecen egitim politikalarina karsi olan odaklar harekete gecirmisti. Batt Hin-
distan’da Elphinstone’un kargisina vali meclisi tyesi ve dénemin hikimet
sekreter1 Francis Warden, Londra’da ise James Mill dikildi.

Hiikiimet sekreteri Francis Warden’a gore kurulan ve kurulacak okul-
larda modern bilimler okutulmalydi. Aslinda Warden, Chaplin’den 6nce bir
kolej taslagr hazirlamus; ancak yasanan gelismeler nedeniyle bunu gondermek-
ten vazgecmisti.” Valinin egitim politikalaria karsi ¢itkan Warden, Elphinsto-
ne’un aksine misyonerlerin himayesindeki egitim faaliyetlerinin el altindan
desteklenmesi gerektigini diistintiyordu.”

Francis Warden, Elphinstone’un politikalarmi tenkit ederken Londra,
Pune sehrinde kurulan kolejle alakali goriislerini hentiz aciklamamisti. Niha-
yet 1823 yiinda Bombay’1 bilgilendiren yonetim kurulu, “sir 6gretmek” i¢in
koley kurulmasina lizum olmadigini, “faydali ilimlerin” tahsil edilecegi ku-
rumlarn tesis edilmesi gerektiginin altmi ¢izdi.” Yonetim kurulunun bu tavn
Bombay 1¢cin énemli bir uyariydi ve benzer bir metin bir siire sonra Bengal’e
de gonderilecekti.” Londra’daki idareciler 6zetle Genel-Vali Warren Hastings
doneminde baglayan geleneksel ilimlerin himaye edilmesi projesine itiraz
ediyor ve “faydali ilimlerin” tahsil edilmesini 6éneriyordu.

" “Letter from William Chaplin to Francis Warden, Chief Secretary to Government, Bombay,
24 November 18207, Parulekar, Selections from the Records of the Government of Bombay:
FEducation, Part I, s. 92; K. A. Boman-Behram, Educational Controversies in India: The Cul-
tural Conquest of India under British Imperialism, Bombay, n. d., s. 498-499; Zastoupil,
“Mountstuart Elphinstone and Indian Education”, s. 171.

7 Parimala V. Rao, Beyvond Macaualy Education in India 1780-1860, London and New York:
Routledge Taylor & Francis Group, 2020, s. 95-96

* “Minute by Francis Warden, Esq. Member of Council at Bombay, 29 December 1823,
Appendix to the Report, s. 378.

* “Public Dispatch to Bombay, 11 June 1823”; Ballhatchet, Social Policy and Social Change in
Western India, s. 256.

* “Court of Directors’ Revenue Department Dispatch to the governor-general in council Fort
William in Bengal, 18 February 1824”, Zastoupil and Moir, 7he Great Indian Education De-
bate, s. 115-117.
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Ote yandan s6z konusu metnin taslagmm kim tarafindan hazirlandig
da 6nemli bir giindem maddesiydi ve vali bunu 6grenmek i¢cin hemen hareke-
te ge¢ti. Bu konuyu sirketin Londra ofisindeki arkadasina soran vali aslinda
cevabi biliyordu: James Mill." Valinin Bombay’daki egitim politikalaria kars:
cikan James Mill, 1818’de 7The History of British India eseriyle sohrete ka-
vusmus ve elde ettigi itibarla iki yil sonra sirketin Londra ofisine girmeyi ba-
sarmusti.” Mill ile birlikte sirket ofisine giren ve Elphinstone’un yakin arkadas-
larindan biri olan Edward Strachey, bir yil sonra ona gonderdigi mektupta,
taslaklarin Mill tarafindan yazildigimi ancak bazi durumlarda sirket idarecileri-
nin metinlere miidahale edebilecegini hatirlatt.”

Aslinda yiizyihn ilk yillaninda kaleme aldifi yazilara goz atildiginda
Mill'in sirket karsiti bir isim oldugu agiktair.” Ancak ilerleyen yillarda bu gorii-
siinii degistiren Mill, Hindistan’a hi¢ gitmemesine ragmen eserinin kendisine
kazandirdig itibarla sirketin kapilarn kendisine ve ¢ocuklarma acti.” Dahasi bu
duruma kendisi de sasird” Faydaci goriisleri ile bilinen Mill, Hindularmn
“ger1 kalmishgm” dini inanglarina baglayarak Hint toplumunun dénitistiiriil-

" “Letter from Mountstuart Elphinstone to Strachey, 19 January 1824”7, Ballhatchet, Social
Policy and Social Change in Western India, s. 257.

* James Mill, History of British India, with notes by Horace Hayman Wilson, 10 Volumes, 5"
edisyon, London: James Madden, 1858; Jeng-Guo Chen, James Mill’s History of British India
1n Its Intellectual Context, University of Edinburgh, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2000.

" “Strachey to Mountstuart Elphinstone, 20 January 1825”7, Ballhatchet, Social Policy and Social
Change in Western India, s. 257.

" Adam Knowles, “Conjecturing Rudeness: James Mill’s Utlitarian Philosophy of History and
the British Civilizing Mission”, i¢cinde Carey A. Watt and Michael Mann (ed.), Civilizing Mis-
sions in Colonial and Postcolonial South Asia From Improvement to Development, London,
New York, Delhi: Anthem Press, 2011; s. 40-41; Mill'in sirket karsit yazilari ve degisen fikirleri
icin bkz: James Mill, “East Indian Monopoly”, Edmburgh Review, 19/37, (November 1811);
James Mill, “East Indian Monopoly”, Edinburgh Review, 20/40, (November, 1812); James Mill,
“Malcolm’s Sketch of the Sikhs” , Edimburgh Review, 21/42, (July 1813).

“ Baba Mill'in akabinde, 1823 yilinda John Stuart Mill sirketin Londra ofisine girmeyi basardi.
Diger iki oglu ise sirketin Hindistan’daki eyaletlerinde gorev yapti.

* Mill sagkinligim ifade ettifi mektuplar icin bkz: “Letter from James Mill to Dumont, 13 De-
cember 1819”, Knowles, “Conjecturing Rudeness: James Mill’s Utlitarian Philosophy of Histo-
ry and the British Civilizing Mission”, s. 41; 59; David Ricardo, Piero Saffra and M. H. Dobb
(eds.), The Works and Correspondence of David Ricardo, Volume VIII, Cambridge: Cam-
bridge University Press, 1951, s. 40; Zachary Macaulay’a yazdigir mektup i¢in bkz: “Letter from
James Mill to Zachary Macaulay, 13 April 18197, Knowles, “Conjecturing Rudeness: James
Mill’s Utlitarian Philosophy of History and the British Civilizing Mission”, s. 41; 59; Macaulay
& Viscountess Knutsford, Life and Letters of Zachary Macaulay, London: E. Arnold, 1900, s.
347-348.
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G

mesl hususunda radikal énerilerde bulundu.” Bu goriislerini eserinde ayrintih
bir sekilde agikladu.

VALI ELPHINSTONE’UN EGITiM TUTANAGI

Yasanan gelismeler tizerine Elphinstone Aralik 1823te egitim saha-
sinda att@ ve atacagi adimlari iceren kapsamli ve detayh bir tutanak kaleme
aldi.” Raporunda, egitim dili, kurulmasim planladigi kurumlar, miifredat,
yiginlarin ve seckinlerin egitimi, Hindu alimlerin himaye edilmesi, egitime
ayrilacak gelirler ve daha bir¢cok konuya degien Elphinstone 6zetle su mesaj
veriyordu: Bombay hiikiimeti “ya geleneksel ilimleri yani Brahman alimlerin
himaye edilmesini destekleyen bir politikayr takip edecekti ya da hicbir sey

9 69

yapmayacakt”.

Tutanakta cemiyet ve hitkiimet arasinda devam eden 1s birliginin ge-
rekliliginin altm ¢izen Elphinstone, Hint egitim tarthinde “6nemli” bir do-
ntim noktast olarak degerlendirilen Lord Macaulay’in tutanagmdan ¢ok daha
once egitime dair bircok meseleyl bu tutanakta tartist. Metnin icerigini bir
yana biraktigimizda metnin konumuz agisindan en 6énemli tarafi s6z konusu
tutanagin Londra’daki yetkili isimleri ikna etmek i¢in yazilmasiydi. Zikredildi-
gi gibi uzun yillardir bolgede gorev yapan Elphinstone, sabik idare, bolge halki
ve Brahman alimler hakkinda en bilgili ve tecribeli isimlerden biriydi. Zaten
sirket 1darecileri de onu bu nedenlerle valilik gorevine layik gormiislerdi. Bol-
gede atilacak adimlar noktasinda Londra’daki memurlarin bolge hakkindaki
baz1 hususiyetlert goremeyebileceginin altim ¢izen vali, radikal reformlarin
“kirllgan” hakimiyetlerine zarar verebilecegini noktasinda endiseliydi.” Lond-
ra’ni 1823 tarthli mektubuna kars: ¢ikan Elphinstone “faydali ilimlerin” oku-
tulmasi 1¢in heniiz erken oldugunu hatirlatiyor ve “thtiyath bir doniistim” fik-

7 Javed Majeed, Ungoverned Imaginings: James Mill’s The History of British India and Orien-
talism, Oxford: Clarendon Press, 1992; Manan Ahmed Asif, The Loss of Hindustan The
Invention of India, Cambridge, MA: Harvard University Press, 2020.

" “Minute by the Hon. Mountstuart Elphinstone, March 18247, Forrest, Selections from the
Minutes and Other Official Writings of the Honourable Mountstuart Elphinstone, s. 76-116;
“Extract Minute by the Hon. Mountstuart Elphinstone, Governor of Bombay, 13 December
18237, A. N. Basu (ed.), Indian Education m Parliamentary Papers, Part 1 (1832), Bombay:
Calcutta: Asia Publishing House, 1952, s. 197-211; “Extract Minute by the Hon. Mountstuart
Elphinstone, Governor of Bombay, 13 December 1823, Appendix to Report, s. 365-376.

“ “Minute by the Hon. Mountstuart Elphinstone”, Forrest, Selections from the Minutes, s. 76-
116.

" Zastoupil and Moir, The Great Indian Education Debate.
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rinden bahsediyordu. Onun dikkat ¢ektigi bir bagka husus ise bolgede egiti-
min sisteminin durumunu tespit etmek i¢in bir tahkikat yapilmasi ile alakaliy-
di. Onun bu 6nerisi kisa bir siire sonra hiikiimet sekreterinin kaleme aldig
metinle bolgede gorev yapan tahsildarlara ve bolge hakimlerine gonderildi.
1823 yili Bombay’da egitim isler1 bakimindan oldukca hareketliydi. Lond-
ra’ni mektubu, valinin raporu ve egitim tahkikati 6nemli gelismelerin haber-
cisiydi.

BOMBAY EGITIiM TAHKIKATI

Bombay Valisi Elphinstone™un kaleme aldigi kapsamli ve ayrintil tu-
tanak bolgede egitim alaninda atilacak adimlarn ilk resmi taslagi olarak deger-
lendirilebilir. Onun 6nerilerinden biri de bolgede bir egitim tahkikati yapilma-
stydi. Bu mesele kisa bir siire sonra vali meclisinin ontine geldi. Meclisin
onaymi aldiktan sonra Bombay Hiikiimet Sekreter1 J. Farish bolgede gorev
yapan memurlara 10 Mart 1824 tarihli bir mektup gonderdi. Farish, memur-
lardan vazifeli olduklart bolgelerde asagida belirtilen sorulara cevap verecek
sekilde bir rapor hazirlamalarini isted:

. Bolgelerdeki koy okullarmin sayist kactir?

. Koylerin ve okullarm birbirine oram nedir?

. Okul yoneticilerine verilen destekler ve bunlarin kaynaklar
nelerdir?

. Su an okulu olmayan koylerde okul yoneticileri i¢cin benzer
sartlar olugturulabilir mi?

. Ogretmen maaslarmin koy gelirlerinden 6denmesi  duru-
munda hangi 6denekler kullanilabilir?

. Tahsis edilen araziler i¢in bu tiir tahsisatlar verilebilir mi?

. Daha 6nce durdurulan dini 6denekler tekrar bu amacla veri-
lebilir mi?

. Hangi dini hizmetler i¢in ayrilan 6édenekler bunun i¢in kulla-
mlmaz?

. Boyle bir adim atilmasi durumunda bundan herhangi bir so-

run ¢ikar mi?”

Valinin 1823 tarihli raporunda “son derece énemli olarak gordugu”
Bombay Egitim Tahkikati i¢cin siire¢ boylece basladi. Eyalet smirlart i¢indeki

" Parulekar, Survey of Indigenous Education in the Province of Bombay, s. 179-181.
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bolgelerden gonderilen raporlar hiikiimet sekreterine ulasti ve Farish resmi
talebin tevdi edilmesinden tam bir yil sonra gerekli birimlere tahkikat raporla-
rinin dzetini gonderdi.”

Tahkikat neticesinde toplanan bilgilerin dogrulugu ise tarismaya agik
bir konudur. Bir yil gibi kisa bir stirede bu bilgileri toplamanin zorlugu dikka-
te alinmalidir. Siireci ayrintih bir sekilde degerlendiren R. V. Parulekar’a gore
tahkikat neticesinde verilen bilgiler oldukca tutarsizdir.” Parulekar’'m igaret
ettifi gibi tahkikatin hizh bir sekilde tamamlanmis olmasi raporlarin giivenirli-
ligi hakkinda soru isaretleri olugturmaktadir. Ornegin Surat tahsildarlar ra-
porlarini hiikiimetin resmi talebinden sadece dort ay sonra Farish’e gonder-
migti.”

Ikinci ve daha 6nemli olan husus ise Pesva idaresine son veren Ingiliz-
ler hakkinda yerli halkin duydugu endigeydi. Yetkili memurlarin halk arasinda
dolasmas: siipheleri arturmust.” Halkin mezkur endiseleri, raporlart kaleme
alan Ingiliz yetkililer tarafindan da dogruladi. Surat bolgesindeki tahkikat ko-
nusunda degerlendirmelerini paylasan bir yargic htikiimet memurlarma yone-
lik halkin tepkisinden bahsetmektedir. 30 Eyliil 1824 tarthinde raporunu gon-
deren yargic Henderson yeni kurulacak sistemle alakali menfi gorislerden
bahsetmektedir.” Giiney Konkan bolgesinden 4 Eyliil 1824 tarthinde raporu-
nu gonderen yargic V. Hale de Henderson ile aym kanaatleri paylasmaktadir
ve bolgede yeni kurulan okullarm “muhalif okullar” [opposition schools] ola-
rak degerlendirildigini séylemektedir.” Hiikiimetin yeni eylem planima ve bu
dogrultuda yapilan tahkikata dini nedenlerden dolayr da karsi ¢ikilmasi muh-
temeldi. Bahsi gecen donemde misyoner okullarm sayisinin bolgede giderek
artiyordu ve yerli halkin endiselerinin artmis olmasi son derece dogaldu.

Ote yandan hiikiimetin tesvikleriyle hazirlanan raporlarmin giivenirli-
lig1 sarsan sadece raporlarin hazirlams siiresi ve bolgenin siyasi ve askeri du-
rumu degildi. Bu dénemde bolgede faaliyetlerine devam eden cok cesitl,
farkli dini gruplara ait okullar vardi ve bu okullar bilhassa finansal kaynaklarm
yetersizligi veya ikhm sartlan nedeniyle bazen kapanip bazen acilabiliyordu.

" Parulekar, Survey of Indigenous Education in the Province of Bombay, s. 158-175.

" Parulekar, Survey of Indigenous Education in the Province of Bombay, s. XVII.

" Parulekar, Survey of Indigenous Education in the Province of Bombay, s. XVII.

" Parulekar, Survey of Indigenous Education in the Province of Bombay, s. XVIIIL.

" Parulekar, Survey of Indigenous Education in the Province of Bombay, s. XVII-XIX; 68-69.
" Parulekar, Survey of Indigenous Education in the Province of Bombay, s. X1X.
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Kisaca sartlar egitim faaliyetlerinin stiresini, kapsamim ve kalitesini belirle-
mekteydi. Bu kosullart anlatan bir 6rnek Broach tahsildarinmm 17 Temmuz
1824 tarithinde merkeze gonderdigi rapordur. Ona gore “egitim bu bolgede
sadece yagmurun hiikiim siirdiigiinii dénemlerde verilirdi”.” Kisaca batt Hin-
distan’da Ingilizlerin hakimiyetlerini tesis etmeye cahstklart bir dénemde
boylesine genis bir tahkikatin yapilmasi ve bunun neticesinde mevcut sistemi
tanimmlayacak gercek istatistiki bilgilere ulasimasi pek mimkiin degildi. S6-
miirge 1darecilert, ilerleyen yillarda bolgenin egitim envanterini ¢ikarmak i¢in
bir tesebbiiste daha bulunacakt.” Bu baglamda Bombay vali meclisi tiyesi
Prendergast’'in 1821 yilindaki ifadelerini tekrar hatirlamakta fayda var. Vali
mechsine gelen bir okul kurma talebiyle alakali olarak Prendergast itirazlarini
dile getirmis ve bolgede kuvvetli bir egitim sistemi olduguna dikkat ¢cekmisti.”
Meclis tiyesine gore boyle bir thtiyaca liizum yoktu.

“... Hikim oldugumuz topraklarda yer alan kii¢tik ya da buyiik koy-
lerde en az bir tane; daha biiyiik yerlerde daha fazla, kasabalarda pek cok ve
biiyiik sehirlerde her mahallede okul vardir. Bu okullarda gencglere okuma,
yazma ve aritmetik 68retilmektedir. Ekonomik bir sistem tizerine bina edilen
okullarda, ailelerin durumuna gore bir veya iki avu¢ tahil ile aylik bir rupi
arasinda degisen oranlarda okul yoneticisine 6demler yapilirdi. Bu egitim
oldukca basit ve etkilidir. Ciftciler ve kiiciik aracilar arasinda kendi hesaplarin
dogru bir sekilde tutamayan neredeyse yoktur. Dahasi bana gore bu sahislar
Ingiltere’deki alt tabakadaki insanlardan daha iyi durumdadir. Biiyiik tiiccarlar
ve bankacilar da ¢ok kolay, bilincli ve temiz bir sekilde hesaplarim tutabilirler.
Yine bu noktada Ingiliz tiiccarlara esit durumdadurlar ...” ™

Raporlari hazirlanma stirecinde karsilasilan bir diger énemli zorluk
ogrencilerin devamsizligy ile alakaliydi. Bilhassa on dokuzuncu yiizyilda alt
kitada egitim konusunda gozlemlerini paylasan Avrupalilarin biiyiik bir boli-
mi o6grencilerin okula devam etmediklerinden ve ailelerine yardim ettiklerin-

)

den dert yanmaktaydilar.” Bu baglamda ogrencilerin sayisim tespit etmek
oldukca zor bir isti. Broach tahsildar: bu konudan sikayetci olan isimlerden

" Parulekar, Survey of Indigenous Education in the Province of Bombay, s. XX; 72.
" Parulekar, Survey of Indigenous Education in the Province of Bombay.

* Ballhatchet, Social Policy and Social Change in Western India, s. 259.

" Parulekar, Survey of Indigenous Education in the Province of Bombay, s. XXI.

* Parulekar, Survey of Indigenous Education in the Province of Bombay.
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biriydi ve “tatmin edici bir sekilde bunu tespit etmenin miimkin olmadigim”
y $ p g
ifade ett1.”

SONUC

Ifade edildigi iizere Bombay baskanhiginda egitim meselesi tartigmali
bir hale gelmisti ve valinin sirket yonetim kurulunu ikna etmesi gerekiyordu.
Cunki valiye gore sirketin bolgedeki hikimiyeti hentiz tazeydi ve radikal re-
formlar tamir edilemez hasarlara neden olabilirdi. Ote yandan Dekken Hii-
kiimet Temsilcist William Chaplin’in de kolej taslaginda ifade ettigi gibi yerli-
lerin zihinlerinin modern bilimlere hazirlanmasi i¢in son derece “gereksiz”
tlimlerin bir stire okutulmasi zaruretti. Bu siyaseti elestiren Francis Warden ve
James Mill ise farkll dasiintiyorlardi. Onlara gére bu ilimlen tahsil etmenin
hicbir faydasi yoktu ve hitkiimetin acilen bu siyasetten dénmesi gerekiyordu.
Dahast sirket yonetim kurulunun 1823 yilinda gonderdigi mektubun iki ismin
fikirlerini desteklemesi valinin elini kolunu baglamisti. Bu noktada valinin
kaleme aldig: tutanak yonetim kurulunu ikna etmeye ¢ahisirken tahkikat aslin-
da geleneksel kurumlarin var oldugunu ancak bunlarm yetersizligini goster-
mek amaciyla yapildi. Bu manana bahsi gecen 1ki hamle de egitim sisteminin
durumunu tespit etmekten ziyade Londra’daki yonetim kurulunu ikna etmek
ve  muhalifler1  susturmak  amaciyla  yapilan  siyasi  hamlelerdi.

“ Parulekar, Survey of Indigenous Education in the Province of Bombay.
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iIRAN’DA YOK OLMA TEHLIKESi ALTINDAKI BiR TURK DiLi
DEGISKESI: HALACCA VE HALAC DIiL TOPLULUGU
Mehmet AKKUS

Oz Bu calismanin temel amaci iran’da yasayan ve dilleri yok olma tehlikesi
altinda olan Halac dil toplulugunu ve bu toplulugun kullandig1 dil degiskesim
ve Iran’in dil politikasi tarihini, dil politikast olgusu cercevesinde incelemektir.
Bu baglamda, bu calisma kapsaminda iran’da Halac Tiirkcesi konusuru cok
dilli ve cok lehceli bireylerin farkli dil manzaras: ekolojisi icerisinde kullandik-
lar1 Hala¢ Turkgesi agizlar toplumdilbilim veriler tarthi ve dilbilimsel kaynak-
lar 15181inda incelenmektedir. Kasgarh Mahmadun Divand Liigat 't Tiirk'te
Orta Asya’da isficab ve Balasagun yakinlarmda kaydettigi Argu adm verdigi
boyun dilleriyle biiyiik benzerlik gésteren Halagccanm giiniimiizdeki konusur-
larmm tarihi bu baglamda Iran’m dil cografyasmm bicimlenmesinde de
6nemli gorinmektedir. Turk dili tarthinin evrelerinin ¢éztimlenmesi bagla-
minda sagladig1 sesbilgisi, bicimbilgisi ve sozvarli§i verileri nedeniyle énemh
bir yer1 olan Halaccanin durumu bu ¢alisma kapsaminda incelenmaistir.

Anahtar Kelimeler: Halacca, Halac dil toplulugu, iran, dil politikasi, toplum-
dilbilim
AN ENDANGERED TURKIC VARIETY SPOKEN IN IRAN:

KHALAJ TURKIC AND KHALAJ TURKIC SPEECH
COMMUNITIES

Abstract: This study aims at presenting the Khalaj-speaking speech communi-
ties living in Iran and whose languages are in danger of language death, within
the framework of language policy. In this regard, within the scope of this
study, the dialects of Khalajy Turkic, which are used by multilingual and mult-
lingual individuals in different language landscape ecology, are examined in
the light of sociolinguistic data, as well as historical and linguistic sources. The
history of the speakers of the contemporary Khalay Turkic, which is very simi-
lar to the languages of the tribe, named Argu, recorded by Mahmud al-
Qashqari in Divanii Liigiti t-Tiirk near Isficab and Balasagun in Central Asia,
seems (o be important in shaping the linguistic ecology of today’s Iran. Thus,
the sociolinguistic situation of Khalaj, which has an important place due to the

" Dr. Ogr. Uyesi, Artvin Coruh Universitesi Egitim Fakiiltesi Yabanci Diller Egitimi Bélimii
mehmetakkus@artvin.edu.tr
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phonology, morphology and vocabulary data it provides in the context of
analyzing the phases of the Turkish language history, has been examined wit-
hin the scope of this study.

Keywords: Khalaj, Khalaj speech communities, Iran, language policy, socio-
linguistics

Giris

iran Tiirkolojisinin heniiz cevaplanamamis temel sorularmdan biri, iran
ve hinterlandma Turklerin ik olarak ne zaman yerlesmeye basladigidir. Ya-
yildiklar1 cografya s6z konusu oldugunda iran hinterlandina ulastiklar1 bilinen
Sakalar (iskitler), alan yazinda heniiz etnik koken baglammda tiim boyutlariyla
aydmlatilamamstir'. Ancak Y.B. Yusufov ve A.Z. Velidi Togan, Eski Yunan
tarihcisi Herodotos (Hpodotog) ve Bizansh tarih¢iler Menandros Protektor
(Mévavépog mpotnktwp) ve Theofilaktos Simokatta’dan (©@gopUAakToOg
Zipokartng) iktibas ederek Sakalarin yonetici siifinm Tiirklerden olustugunu
kaydetmektedirler’. Tebriz’'in eski sehir surlarindaki kapilarindan birt olan
Dervaze-1 Ser’in, ismini, Saka Hakam Alp Er Tunga’nin baginin (Efrasiyab) o
mevkiide gomiilmesinden dolayr aldig1 belirtilmektedir. Saka imparatorlugu
tarith sahnesinden cekildikten sonra da Orta Asya’dan muhtelif Tirk boylari-
nm iran ve hinterlandma yayildiklar ve s6z konusu bu cografyada kudretli
devletler kurduklart bilinmektedir. Bunlar arasmmda Hunlar, Bulgarlar, San
Ogurlar sayilabilir’. isimleri gecen boylarm ezici cogunlugunun vyerli topluluk-
larla kansarak dil degistirimi (ing. language shift) sonucu Tiirkce konusmayi
birakarak bolgede bulunan yerh (otokton) dilleri konugsmaya basladiklar1 bi-
linmektedir.

Tarihi Kaynaklar Isiginda Halaglarin Kékeni ve Tarihine Dair Deger-
lendirmeler

Tarihi kaynaklar 1s18inda belirtmek gerekirse, Marquart'in; Batlarnyus
Cografyvasmda iransehr kitabinda, Harezmi’nin Mefitihu I-Uliim adh kitabin-

' Ahmet Caferoglu, 7tirk Dili Tarthi, Alunordu Yaymnevi, 2015, s.45

* Cevad Heyet, “Azerbaycan’m Tirklesmesi ve Azerbaycan Tiirkcesinin Tesckkiilii”, Modern
Ttirklik Arastirmalarr Dergisi, 2004, c. 1/sy. 1, s.9

* Heyet, a.g.m., .9
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dan alintilayarak kaydettigi iizere', Halaclarin Akhunlardan (Eftalit veya Hep-
talit) geldigi one siirtilmektedir. Bununla birlikte, Marquart Halaclarin, Saka-
lardan gelen Turklesmis Hint-Avrupa kokenli bir boy oldugunu da iddia ede-
rek bugiin bilim diinyasinda ¢ok kabul gérmeyen bir fikrin savunucusu olmus-
tur’.

Akhunlarin hiikiim siirdiikleri ve yasadiklar1 cografya, bugiin iran’m
dogusunda bulunan ve giintimiiz Afganistan’t merkez olmak tizere Pakistan’in
bir boliimii, Hindistan'in kuzey ve kuzeybatisi, Ozbekistan ve Tacikistan’in bir
boliimiine tekabiil etmekteydi. Bu cografya, onceleri Sakalarmm (M.S. 50-125)
sonrasimda ise Kusan Devletinin (M.S. 125-480) yonetimi alindaydi. Yonetimi
Kusan Devletinden alan Akhunlar, Sasaniler Devlett (M.S. 224-651) done-
minde iran’m dogu bolgelerinden baslamak iizere iran iclerine dogru yayil-
nuslardir. Bu durum ise, zimnen de olsa Hala¢ Tirklerinin iran’t miladin ilk
asirlarindan 1tibaren yurt edinmeye bagladiklar1 seklinde yorumlanmaktadir.

Belazuri ve Taberi gibi Islam cografyacilar;, Akhun Devleti tarih sahne-
sinden cekildikten sonra “haytal/hayatila” veya “habtal” olarak adlandirilan
boylardan bahsetmektedir. Tezcan ise, Arap¢a metinlerde “havluk” bi¢imine
rastlandigini belirtmektedir”. Bu baglamda, yukarida da bahsi gecen Harez-
mi'nin Mefatthu’l-Ultim isimli eserinde Akhunlara iliskin 6nemli bilgiler bu-
lunmaktadir. Bu bilgiler arasinda Akhunlarn adi “Heyatila” biciminde yazil-
makta ve bu topluluktan neset eden boylarm Etrak, Kencineler ve Halaglar
oldugu belirtilmektedir’.

Koktirk Kaganligi ile Sasanmi Devleti'nin ortak harekatlar sonucu, Ak-
hun devleti yikildiktan sonra s6z konusu boylar Afganistan ve hinterlandinda
yasamaya devam ettiler. VII. ve VIII. asirlarda Arap ordularinin akinlar sonu-
cu bolge hizla miisliimanlasmis ve uzun siire “sah” unvanh mahalli idareciler
tarafindan yonetilmistir. Bu durum, Afganistan cografyasiin Samani Devlet
idaresinde tek bir yonetim altnda birlesmesine kadar devam etmistir. Bu
donem igerisinde Kuzey Afganistan’da Bamiyan sehri yakinlarinda bulunmusg
ve tinlii iranolog Nicholas Sims-Williams tarafindan ¢éziimlenerek bilim diin-
yasina tamtilmis olan Bahterce (ing. Bactrian) hukuk metinleri arasmda, VII.

" Josef, Marquart, Osteuropiische und ostasiatische Streifziige. Ethnologische und historisch-
topographische Studien zur Geschichte des 9. und 10. Jahrhunderts (ca. 840-940), 1903, s.55

* Mehmet Olmez, “Halaclar ve Halacca”, Cagdas Tiirk Dili, 1995, sy. 84, 5.17

* Semih Tezcan, “8. yiizyilda Afganistan’da Hala¢ Prensesleri, Giiniimiizde Orta iran’da Halac-
lar ve Dilleri”, Hacettepe Universitesi Tiirkivat Arastumalart Dergisi, c. 28, 2008, s. 241

7 Enver Konukeu, “Halac”, TDVIA, 1997, c. 15, 5.228
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ve VIIL. yiizyllara ait olan belgelerin i¢erisinde Hala¢ adinin gectigi belirlen-
mistir’ . S6z konusu metinlerde Halac adi, Biiyiik iskender’in yaratmak iste-
digi Helen kiltiriinin bir yansimasi olarak Eski Yunan harfli bicimde
xohaoo (khalaso) biciminde yazilmustr”. S6z konusu Bahterce metinlerin
kesfinden once, Eski Yunan harfli Stiryani kaynaklar kenara birakilirsa, Halac
adinin gectigi 1k metinlerin Arapca kaynaklar oldugu bilinmekteydi. Bu kesif
ile Hala¢ Turklerinin adinin Arap cografyacilarin kayitlarimin tarthlendigi IX.
asirdan daha 6nceki kaynaklarda yer aldigi ortaya ¢ciknstir. Hala¢ adimin gec-
tig1 ve bagka Tiirk unvanlarini Tiirkce olarak Eski Yunan alfabesiyle yazildig
bu belgeler, ikinci Koktiirk Kaganhig déneminde Tiirklerin Mogolistan boz-
kirlarmdan giineybatiya dogru ¢oktan yayilmis olduklarmi, dolayisiyla o tarih-
lerde ¢oktan Kuzey Afganistan gibi kismen Tirklerin neset ettigi bilinen top-
raklara yerlesmis olduklarmi gostermesi agisindan tarihi bir deger tagimakta-
dr.

Tam bu noktada ise, Hala¢ Turklerinin Eski Yunan harfli Stiryani, Eski
Yunan harfli Bahter ve Arap harfli metinlerdeki yabanci adlandirmalart (ing.
exonym) bir kenara konulacak olursa, Hala¢ sozciigiiniin kokenine dair ilk
yerel adlandirmaya (ing. endonym) Tiirkcenin ilk (ansiklopedik) sozliigii olan
Divinu Liigatr't-Trirk’te rastlanmaktadir. Hala¢ sozctigiiniin kokenini Tiirk-
men maddebasim aciklarken veren Kasgarh, bu konuyla ilgili asagidaki ¢o-
ziimlemeyi getirmektedir:

“Tirkme.n bunlar Oguzlardir. Bunlara bu adin verilme-
sinin bir hikayesi vardir. Ziilkarneyn, Semerkand’r gecip Turk diyarina
yoneldiginde (623) Tirklerin o zamanki hitkimdart Su adli bir genc idi.
Biyiik bir ordusu vardi. Bala.sa.gu.n yakinindaki Su kalesini fetheden o
1di. Suyab kalesinde bulunan ordusundaki beyler i¢in her gin 360 kez
davul vurulurdu. Bu adammn - Ziilkarneyn’i kastediyorum- yaklagmakta
oldugu ona soylendi. ‘Onunla savagalim mi? Yoksa nasil emir buyurur-
sunuz?’ dediler. Su, Hocend vadisinin kiyisina, onun gecisini haber ver-
sinler diye 6ncii olarak kirk sipehsalar gondermisti. Hilkiimdarin asker-
lerinin hicbirinin haberi olmaksizim 6énciiler gecmisti. Onciilerden dola-

8 Tezcan, a.g.m., $.244

’ Hasan Bayburtluoglu - Mehmet Tezcan, “Halaclarmn Mengse1”, Uluslararast Tiirk¢e Edebivat
Kiiltiir Egitm (TEKE) Dergist, 2019, c. 8/sy. 1, s. 632.

" Nicholas Sims-Williams, “Ancient Afghanistan and its invaders: Linguistic evidence from the
Bactrian documents and inscriptions”. icinde: Nicholas Sims-Williams (Yay.), Indo-mranian
Languages and Peoples, Oxford University Press, 2002, s. 234.
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y1 hiikiimdarin gonlii rahatt. Onun giimiisten bir havuzu vardi, seferde
de onu yanmda tasirdi. Ona su doldururdu; icinde 6rdekler ve kazlar
yizerdi. Kendisine ‘Savagalim mi?’ dendiginde ‘bakin su oérdek ve kaz-
lara, nasil dahyorlar!” diye cevap verdi. Etrafindakilerin kafas1 karisti ve
onun, savas icin de savastan uzak durmak icin de hazirhkh olmadigin
zannettiler. Ziilkarneyn gecti ve onciler geceleyin gelip onun gecisini
haber verdiler. Gece davul ¢aldi ve Su da doguya dogru yuridii. Halk
sefer icin hazirlikli olmadan hiikiimdarlarinin yiradagina goriince ka-
vim arasma kargasa diistii. Kim bir binek hayvani bulduysa kendim
onun tzerine atti ve hitkiimdarla gitti. Bu, onun hayvanini; o, bunun
hayvamn almigti. Sabah olunca karargahlar diimdiiz, bos bir hile geldi.
O zaman Tiraz, Ispicab, Bala.sa.gu.n vb. sehirler heniiz yapilmamisti.
Bunlarmn hepsi sonradan yapilmistr. Kavim, gocebe ve cadir halki idi.
Hiikiimdar askerleriyle birlikte gittikten sonra bunlardan 22 kisi ailele-
riyle birlikte kaldilar. Geceleyin yiiklenip gitmek icin hazirlikli degiller-
di. Bunlar (624) bu kitabin basinda adlarm verdigim ve hayvanlarmin
damgalarm agikladigim kisilerdi. Kinik, Salgur vb. gibi. Bu 22 kisi ya
yaya olarak gitmek ya da bulunduklar yerde kalmak i¢in hazirhk yapi-
yorlardi. Sirtlarinda yiikleri, yanlarinda aileleri bulunan ve ordunun
izinden giden iki kisi ile karsilastilar. Yiikten dolayr yorgundular ve ter
icindeydiler; bu kavimle karsilasip onlarla konugarak, miisavere ettler.
Onlar da -22 kisiyi kastediyorum- o ikisine, ‘ey iki adam! Bu adam -
Ziilkarneyn’i kastediyorlar- yolcudur; bir yerde durmaz; bizi asip gecer;
biz de yerimizde kaliriz’ dedi. O iki kisiye Tiirkce olarak “kal a¢!” dedi-
ler; anlamu ‘ey 1ki kisi, bekleyin, kalin ve durun’dur. Onlar daha sonra
Halag diye adlandinldilar. Halaglarin ash budur. Bunlar iki kabiledir™".

Uygur harfli Oguz Kagan Destani'nda ise, Hala¢ sozctigiiniin kokeni
“catiy1 a¢” anlamiyla bagdastirlmaktadir. Uygur harfli Oguz Kagan Desta-
ni’nda Hala¢ etnonimi iizerine su aciklamalar yapilmaktadir:

“Yolda biiytik bir ev gordii. Bu evin duvari altindan, pencereleri gtimiis-

ten ve catist demirdendi. Kapali idi ve anahtar yoktu. Asker arasindan
pek becerikli bir adam vardi. Adi Tomiirdii Kagul 1di. Ona buyurdu:

11 Ahmet Bican Ercilasun - Ziyat Akkoyunlu, Kasgarlh Mahmid Divinu Lugia’t-Tiirk Girs-
Metn-Ceviri-Notlar-Dizin, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 2014, ss. 520-21.
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Sen burada kal ve catiy1 a¢ ve actiktan sonra orduya gel. Bunun tizerine
ona Kalac adim verdi ve ilerledi”"”

Burada dikkat ¢ekici bir nokta, Uygur harfli Oguz Kagan Destani’nda
etnonim Kala¢ biciminde yazilmakta iken Resideddin’in Farsca kaleme aldig
Oguzname’de Hala¢ formunda yazilmasi konusudur. Bunun yaninda, Halac
Turklerine iligkin en ayrmth bilgiler Secere-1 Terakime adh eserde Ebu’l-Gaz
Bahadir Han tarafindan verilmistir. Asagida Hala¢ emoniminin kékenine dair
Secere-1 Terdkime’de yapilan agiklamalar, Divant Liigat’t-Turk ve Uygur
harfli Oguz Kagan Destamindaki aciklamalarla ortiismektedir:

“Oguz Kagan iran tizerine sefer diizenlemeye karar verir ve yola cikar.
Talas sehrine geldiginde evhi bir adami ontine getirirler. Oguz Kagan
adama nicin askerin gerisinde kaldigim sorar. Adam da hamiminin ha-
mile oldugunu ve yeni dogum yaptgini, annesinin siitiiniin cocuga
yetmedigini avlandig: sirada askerlerin kendisini yakalayip huzura getir-
digini anlatir. Oguz Kagan bu adama mal ve erzak verip askerle gitme-
mesini soyleyip Kala¢ demistir. Biitiin Kala¢ halki bu kisinin neslinden
gelmektedir. Simdi onlara Halac derler. Argun ve Arlatlar onlardan ay-
rilmigtir. Maveratinnehr’de ¢okturlar ve Aymak iline baghdirlar. Hora-

san ve Irak’ta da ¢ok sayida bulunurlar ve onlar da Cagatay iline bagli-
dirlar””,

Yukanda iktibas edilen tiim yerel adlandirma ve halk etimolojilerinin
ortak noktas1 Hala¢ adinmn “kalmak” eylemiyle iliskilendirilmis olmasidir.
Burada dikkat ¢ceken bir diger husus ise, boy adi olan Hala¢ sozcigi, Eski
Yunan harfli metinlerle (x) uyumlu bir sekilde, Arap alfabesinde ¢ harfiyle
yazilmisken Mahmid el-Kasgari’'nin Divianu Liigatr’+-17irk’inde ve Resided-
din’m Oguznamesi’nde (@ harfi ile yazilmugtr.

Afganistan cografyasmin Samani Devleti tarafindan tek bir yonetim al-
tinda birlesmesinden sonra, Samani ordusunun biiyiik bir boliimini olustu-
ran Tirk boylar arasinda Hala¢ Turkleri de bulunmaktaydi. Sonralari, ayni
cografyada Afganistan’da kurulan Gazneli Devletinin kurucusu Sebiik Te-
kin’in Hindistan’a yaptig sefer icin ordusuna katilan boylar arasinda da Halag
Turkleriin bulundugu belirtilmektedir. Beyhaki’den naklen Gazneli Sultan

12 Willi G. Bang - Resit Rahmeti Arat, Ofuz Kagan Destans, istanbul Universitesi Yaymlari,
1936

" Ebu’l Gazi Bahadir Han, OSecere-f Terakime (Tiirkmenlerin Soy Kiitigii). Zuhal K. Ol
mez(Diz.). Tirk Dilleri Aragtrmalart Dizisi, 1996, s. 241
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Mahmud doéneminde de Hala¢ Turklerinin orduda gorev aldiklar: bilinmek-
tedir. islam cografyacisi istahri’den iktibas eden Yakiti ise Halac Tiirklerinin
Kabil, Hindistan ve Sistan arasi ile Gur’un o6tesinde yasadiklarimi kaydetmistir.
Bir diger alim ibn Havkal da (1. ca. 978), Hala¢ Tiirklerinin bir Tiirk boyu
oldugunu ve kiyafetleri ile dillerinin Tirki oldugunu belirtmektedir'. ibn
Havkal’dan yaklasik bir asir sonra -daha once de belirildigi {izere- Divanti
Ligat’'t-Turk’te Hala¢ Tiirkler1 Oguz Tiirkleriyle (Tiirkmen maddebasinda)
birlikte anilmaktadir. Kasgarh Mahmid gezdigi Tirk cografyasim dikkate
alarak 22 Oguz boyu ve 2 Hala¢ boyunun oldugu belirtilmektedir”. Bu boyla-
rm dilleri ile ilgili bilgiler de veren Kasgarli Mahmd’ un sagladigi Hala¢ boyu
dil verileri, bu calismanin konusunu olusturan iran’da konusulan Hala¢ Tiirk-
cesi dil verileriyle benzerlik gostermemektedir. Bununla birlikte Kaggarh
Mahmid’un Orta Asya’da isficab ve Balasagun yakinlarmda kaydettigi Argu
admi verdigi boyun dili ile bugiin iran’da konusulan Halac¢ Tiirkcesi arasinda
biiyiik benzerlikler gorilmektedir.

Kuzey Afganistan, Hindistan ve Orta Asya’da varhklarim siirdiiren Ha-
la¢ Ttrklerinin bir kisoinm, X.-XIII. asirlar arasinda Turk boylarmin dalga
dalga batiya yayilmalan sirasmnda Oguz Tiirkleri ile hareket ederek iran ve
Anadolu’ya yerlestikleri tahmin edilmektedir”. Hala¢ Tiirkcesinin eskicil 6zel-
liklerini kesfeden Gottingen Universitesi ekibinin lideri biyiik Tiirkolog Ger-
hard Doerfer; Argu boyunun, go¢ eden bu Hala¢ Turklerinin atalar oldugunu
one siirmiistiir'”.

iran ve hinterlandinin Tirkler tarafindan kalicr olarak Tiirklesmesi sii-
reci ise Selcuklular ile baglamug, XIIL. asirda ilhanh hakimiyeti sirasmda
iran’in Tiirklesmesi biiyiik oranda tamamlannmustir. Ancak bu durum, Togan’a
gore, Selcuklu ve ilhanli devirlerinden 6nce Tiirkcenin bu bolgelerde tam
anlamuyla silindigi anlamma gelmemektedir. Tirklerin ve Tirkcenin iran ve
hinterlandinin bati ve kuzeybati bolgelerinde tarihin erken doénemlerinden
itibaren tarihi vesikalarda kaydedilmesinin yaninda, Tiirklerin iran’m dogu ve
kuzeydogu bolgelerindeki var olduklarinin isaretleri de Selcuklu imparatorlu-
gu'nun 1040’ta bolgedeki hikimiyetinden 6énceki donemlere gitmektedir.

14 Konukeu, a.g.m. s.229

15 Tezcan, a.g.m. $.240

16 Tezcan, a.g.m. s5.240-1

7 Tezcan, a.g.m. s.247

18 Gerhard Doerfer, Grammatik des Chaladsch, Otto Harrassowitz Verlag, 1988, s. 4
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iran Tarihi Baglaminda Halaclar

Mogol akinlar sirasinda, Halac Tiirkleri iran’in biiyiik boliimiinii yone-
ten Harezmsahlarm (1077-1231) ordusunda gorev yapmaktaydilar. Bu acidan
Orta Asya’da Merv ve Herat bolgesinde Hala¢ savasgilarinin oldugu belirtil-
mektedir. Tam bu siralarda, Halaclarin bir kismi Horasan’dan Sistan bolgesi-
ne dogru goc ederek Hindistan ve Iran arasindaki ticaret acisindan énemli bir
nokta olan bu bolgeyi yurt edinmislerdir. ilaveten, Hala¢ Tiirklerinin 1290 ila
1320 wyillar1 arasinda Hindistan’m kuzeyinde hiikiim siiren Ttrk Delhi Sultan-
liginda 6nemli bir role sahip olduklar belirtilmektedir. Bu durum ise Sistan’a
yayllan Hala¢ Turklerinin bir kismmim daha da doguya yayillarak Hindistan’t
yurt edindiklerine 1saret etmektedir. Ebu’l-Gazi Bahadir Han’in meshur eseri
Secere-1 Terakime'de de Hindistan’daki Hala¢ varli§a dair bilgiler mevcut-
tur.

Hala¢ Turklerinin, Timurlu Devleti doneminde, miladi 1415’te artik
bugiin iran’da Save, Rey, Kum ve Kasan’da yasadiklar kaydedilmektedir”.
1501 yilmda Safevi Devleti kurulduktan sonra Hala¢ Turklerinin diger Tirk
boylariyla birlikte Safevi ordusunun hassa ordusunu teskil eden Kizilbaslar
arasinda yer aldiklar belirtilmektedir. Afsar ve Kacar hanedanlart déneminde
1se Hala¢ Tirklerinin bir kismimin Kagkay Tirklert ile birlikte Fars bolgesinde
yasadiklar1 ve o bolgede yerlesik yasam tarzim1 benimsedikleri kaydedilmekte-
dir (Fesayi 1382, ¢. 2). Bu kayittan anlasildigi tizere, Hala¢ Turkleri Kacar
yonetimi siralarinda  konar-gocerliklerini - siirdirmekteydi.  Konar-gocerligin
1920’li yillarda iran’da yoénetimi ele geciren Riza Pehlevi tarafindan yasaklan-
masi, Hala¢ Tiurklerinin tarihlerindeki belki en biiyiik toplumsal déntisiime
sebep olacakti. Bu donemden sonra Halag Tiirkleri yerlesik bir hayat stirmeye
zorlanmugstir.

Kacar Hanedanm devirerek yonetimi ele geciren Riza Pehlevi done-
minde, iran’da, Fars sovenizmi ideolojisi cercevesinde modern bir devlet olus-
turmak tizere reformlar gerceklestirilmeye ¢aligildi. Felsefi ve toplumsal teme-
le dayanmayan s6z konusu reform atilimlarinin bir¢ogu atl kalmistir. Sosyo-
politik olarak biiytik bir giicii temsil eden konar-gocer Tiirk boylar, ceberut
devlet politikalariyla yerlesmeye zorlandi. Eski Tiirk ananesi mucibince konar-
gocer bir yasam tarzini benimsemis olan Hala¢ Turkler: de bu agidan bir istis-

¥ Hafiz Ebru c. 4: 609; Serefeddin Ali Yezdi ¢.2: 405 aktaran Hatami Khajah 2018: 63; aktaran
Belal Hatami Khajah, “iran’da Yasayan Hala¢ Tiirklerinin Sosyo-Kiiltiirel Yapis1”, Basimanus
Doktora Tezr, Ankara, Haziran 2013, s.63.
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na degildi. Bu dénemde iran’da Hala¢ Tiirkleri ii¢ bityiik konar-gécer toplu-
luguna sahipti: Kum cevresindeki ilk topluluk; ikincisi Astiyan cevresindeki
Halac toplulugu ve iran’in giineybatismda Fars bolgesinde Kagkay Tiirkleri ile
karigsmus olan ticiincii konar-gcer topluluk®. Yerlesik yasam tarzini benimse-
meye zorlanan Hala¢ Turkleri, Riza Pehlevi'nin Farslagtirma politikasi sebe-
biyle dilsel ve kiiltiirel anlamda asimilasyona tabi tutulmugstur. Niifus olarak
sayilart az oldugu icin Hala¢ Tiirkleri s6z konusu asimilasyon politikalarindan
en c¢ok etkilenen topluluklardan biri olmustur.

Riza Pehlevi'nin tahttan indirilmesinden sonra yerine gecen oglu Mu-
hammed Riza Pehlevi doneminde Ak Devrim denen reform hareketi dahilin-
de yapilan toprak reformu sonucu iran’daki feodal yapinin tasfiyesi amaclan-
mis, bu amacla kéylerde ve kirsal bolgelerde feodal hanlarm (dihkan) toprak-
lar1 ellerinden almarak yorede yasayan koylilere dagitilmistir. Ancak bu du-
rumda dahi Fars sovenizmi ve ayrimar politikalarin etkisi goriilmustiir. Soyle
ki, Halac Tirklerine dagitilan topraklar ekseriyetle az verimli ve diistik gelir
getiren arazilerden olusmaktaydi. 1979 iran islam inkilabindan sonra ise,
iran’in dil topluluklarina karsi gelistirmis oldugu dil politikasi, Riza Pehle-
vi'nin Fars(ca)-odakli politikalarindan keskin hatlarla ayrilmadigi icin Halag
Tirklermin lehgelert giinbegiin yok olmaya dogru siirtiklenmektedir. Bu ne-
denle, konusur sayisinm giinbegiin azalmasi nedeniyle UNESCO tarafindan
yok olma tehlikesi altindaki diller arasinda tasnif edilen Hala¢ Tirkcesinin
¢ok boyutlu ve yordamh toplumdilbilimsel ve temas dilbilimsel tasvirini yap-
manin hayati derecede énemli oldugu vurgulanmaktadir™.

Giiniimiizde Halaglar ve Halagca

Giintimizde dillerini koruyan Hala¢ Tirklerinin yasadiklar: bilinen tek
cografya Iran’dir. Afganistan’da kalan Hala¢c Tiirklerinin Pestu dil toplulukla-
rmin icerisinde eridikleri belirtilmektedir. iran’da ise Hala¢ Tiirkleri bir dil
adasi (ing. language island) olusturacak kadar dar ve kiiciik bir cevrede yasa-
maktadirlar. Kendilerini Hala¢ olarak tamimlayan Hala¢ Tiirklerinin iran’da
yasadiklar1 cografya (bkz. Harita 1), ana hatlariyla, iran’in orta kesiminde,
baskent Tahran’in giineybatusinda, Kum ve Merkezi vilayetlerine bagh koy ve
yerlesim yerleri olarak tarif edilebilir.

20 Belal Hatami Khajah, a.g.¢., 5.65.

21 Sonel Bosnaly, “Dil Edimi Acisindan Halagcamn Konumu”, Karadeniz Arastrmalarr Dergisi,
2012, c. 32, ss. 45-46
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Harita 1. Halac Tiirklerinin giintimiizde iran’da yasadiklar cografya

Hala¢ Turklerinin yasadigi koylerin ve bolgelerin (il, kasaba, bucak) sayisi,
Hala¢ Tirkcesini ve Hala¢ Turklerini inceleyen arastirmalarda farkh veril-
mektedir. Asagida Tablo 1’de; kronolojik olarak konu tizerinde yapilmig arag-
tirmalar, Hala¢ Ttrklerinin yasadigi koy ve bolge sayilart ile mezkir ¢aligma-

larda belirtilen Hala¢ nifusu sunulmaktadir:

Arastirmaci Koy sayism  Halag bolgesi Halag niifusu
1. Rézmiri (1948) 18 koy N/A N/A
9. Minorsky (1950) 25 koy 4 N/A
8. Doerfer (1971) 50’den az N/A 17.000
4. Heyet (1988) 57 kdy N/A 30.000
5. Olmez (1995) 46 koy N/A 24.000
6. Cemrasi (2012) 54 kdy 3 60.000
7.  Bosnali (2009) 69 koy 3 N/A
8.  Kniippel (2010) 47 koy N/A 40.000
9. Ferahani (2011) 84 koy N/A N/A
10. Hatami Khajah(2013) 61 koy 7 66.000
11. Tezcan (2018) 48 koy N/A N/A

Tablo 1. Hala¢ Turklerinin yasadigi koy ve bolge sayilan ile Hala¢ niifusu

karsilastirmasi



iIRAN'DA YOK OLMA TEHLIKESI ALTINDAKI BiR TURK DiLi DEGISKESi: HALACCA VE
HALAC DIL TOPLULUGU 65

Yukaridaki tablodan anlasilacagi tizere, arastirmacilarin Hala¢ koy sayist
ve nifusuna iliskin vermis olduklar sayilar buyiik farkhilik gostermektedir.
Hala¢ Turkleriin yasadiklar bolgeler ve niifuslart baglaminda ise bir kisim
aragtirmacmim  bilgi sunmadiklan goze carpmaktadir. Bu durumun iran’m
sosyo-politik yapisi ile iliskilendirilebilmesi miimkiindiir. Diger bir ifadeyle,
merkezi bir idari yapiya sahip olan iran’da dil topluluklarinin ve konusurlari-
nin niifuslarina iliskin veriler iran’m resmi istatistk Kurumu tarafindan kamu-
oyuyla paylasilmamaktadir. Bu durumun iran’in dil politikas: ile iliskisi oldu-
gu soylenebilir.

iran’da Dil Politikas: ve Halagca

Dil ve etnik yapi, bir toplulugu bir digerinden ayirmak icin kullamilan
toplumsal bir kavram olarak degerlendirldiginde, dilin etnik 1saretleyici gérevi
tasidig1 a priori olarak kabul edilmis olur. Cok dilli veya ¢ok lehgeli ortamlar-
da, bu nedenle, bir etnik grup kendisine 6zgii etnik 6zellikleri ve 6zellikle
dilini, icerisinde yasadigi toplumsal, politik ve ekonomik baglamlarda koru-
maya ve kullanmaya gayret gosterir. Bununla birlikte, dil, bir iilkenin veya
yonetimin gii¢ odaklan tarafindan belirli bir etnik gruba yiiksek veya algak
toplumsal statii saglamak amaciyla da kullamlabilir. Ornegin, bir tilkede eger
bir etnik azinhgmn dillerine baglilig: (ing. language loyalty) ve etnik grup aidiye-
tinin (ing. group affiliation) dilsel ve ulusal biitiinliigii zedeledigi diigtiniiliirse
merkezi hiikiimet bu azinlik etnik dil konugurlarimm dil ve kiiltiirlerini asimile
etmeye cahisarak olasi giiclerini baltalamay dtistinebilir.

Cok dilli ve cok kiiltiirlii bir tilke olarak iran, 1925 yilinda Pehlevi reji-
mi iktdara gelene dek binyil Tirkler tarafindan yonetilmistir. 1925 yilindan
giintimiize dek ise Iran cografyasi toplumsal degisiklikler tecriibe etmistir. Bu
degisikliklerin bir sonucu olarak iran’m dil politikas: ve dil planlamasi da bii-
yik bir degisim gecirmistir.

Kendilerine ait dilleri veya lehgeleri olan etnik azinhklarin sayisinin ¢ok
olmas, iran yasa koyuculari ve politika iireten organlar icin iilkenin dil plan-
lamas1 ve politikasinin ayrilmaz bir parcasi olarak degerlendirilmig; ancak
yerel dillere clizi oranda kullanim hakki taninmistir. Bununla birlikte, bu du-
rum (a) etnik dil ithtiyaclar1 ve tercihleri, (b) ulusal biitiinliik ve Farscanin ortak
iletisim dili (ing. Persian as a Lingua Franca) olmasinm siirdiiriilmesi durumu
ve (¢) kiiresel ihtiya¢ ve tercihler arasinda bir uzlagimin saglanmasini zorunlu
kilmustir.
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iran’in toplumdilbilimsel durumu gozden gecirildiginde, Iran’da yaga-
yan etnik unsurlar dahil olmak iizere “iran halkimm” (Fars. merdom-i iran)
“resmi ve ortak yazi dilinin” (Fars. zeban 0 khett-1 resmi G moshterek) iran’in
Anayasasmn II. Boliminiin 15. Maddesine istinaden Farsca olarak belirlen-
mis oldugu gorulir:

Madde 15 - iran halkinin resmi ve ortak yazi dili Farscadir. Belgeler, ya-
zigmalar, resmi metinler ve ders kitaplarmin tiimii bu dil ve yazida ol-
malidir. Bununla birlikte, yerel (Fars. mehell)) ve etmik (Fars. qavmi)
dillerin basin ve kitle iletisim araglarinda kullanimu ve edebiyatlarmin
okullarda Farscanin yani sira 6gretilmesi serbesttir.

Maddeden anlasilacagr {izere, Farsca resmi ve ortak yazi dili olarak be-
lirlenmis olmasma ragmen yerel ve etnik dillerin basin ve kitle iletisim aracla-
rinda kullaniminda ve okullarda edebiyatlarimin Farscanm yaninda 6gretimin-
de serbest birakilmustir. Fars¢a bu durumda bir “Gst dil” iglevi gormektedir.
Farscanin merkeze oturdugu bu yapida, kanun koyucular dil planlamasi bag-
laminda merkezi bir yapi olusturmuslardir. Anayasal haklar temelinde yerel ve
etnik dillere toplumsal alanda smurh alanlarda -cogunlukla kagit tlizerinde
kalsa dahi- anayasal 6zgiirlik tanindig goriilmektedir.

iran’n dil politikasinin izahmm yaninda, toplumdilbilimsel acidan
iran’in dil cografvasi (language geography) incelendiginde, iran’da genel an-
lamda dort dil ailesine mensup dil degiskelerinin konusulmakta oldugu sonu-
cuna varihr: Tirk dil ailesi, Hint-Avrupa, Giiney Kafkas (Kartvel) ve Afro-
Asyatik (Sami) dil ailesi.

S6z konusu dil ve lehgelere mubhtelif tarthi dénemlerde farkh bicimde
yaklagilmistir. Bazilar1 belli zamanlarda yiiksek bir konum edinebilmisken
diger bir kismi ise diisiik bir konuma sahip olup marjinallestirilmistir. iran’m
yayimladigi resmi rakamlar dikkate alndiginda, iran niifusunun ¢ogunlugu
Hint-Avrupa dillerinden birini konusmaktadir. Bu cercevede, Farsca, niifusun
yarisindan fazlasinm anadili olarak konustugu dil olarak gosterilmekte ve Fars-
¢anin; basm, kitle iletisim araclarinin, yonetim ve devlet islerinin, bilim ve
edebiyatin baskin dili oldugu vurgulanmaktadir”., Hint-Avrupa dil ailesinin
irani alt-grubu dillerinden Luri, Beluci, Kiirtce vb. diller iilkenin degisik cog-
rafi bolgelerinde konusulmaktadir ve s6z konusu irani diller Farscayr anadili
olarak edinen dil toplulugunun bir par¢asi olarak kabul edilmektedir.

22 A, Majid HAYATI - Amir MASHHADI, “Language planning and language in education
policy in Iran”, Language Problems and Language Planning, 2010, c. 34/ sy. 1, 2010, ss. 24-42.
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Afro-Asyatik dil ailesine gelince, Sami dillerinden Arapca iran niifusu-
nun kiiciik bir boliimii tarafindan anadili olarak edinilmektedir. iran’da yasa-
yan Araplarin biiyiik boliimi Huzistan ilinde ve Basra Korfezi kiyilarinda
yasamaktadir. Arapc¢a ve Farsca yapisal ve genetik acidan birbirlerinden farkh
diller olmalarina ragmen, VII. yiizyilda gerceklesmis olan Arap fethi ve sonra-
sinda iran’m hizla miislimanlagsmasiyla bircok Arapca sozciik ve dil yapisinin
Farscaya kopyalandigi bilinmektedir. Boylelikle, Arapca, Farsca dil sistemi
icerisinde yerini saglamlagtirms ve yabanc bir dil olarak -ve hatta zaman
zaman 1kinci bir dil olarak- konumunu ve énemini tarth boyunca korumustur.
Anayasanin II. Bolimiinde 16. Maddeye istinaden Arapcanin bu 6zel yeri
ozellikle vurgulannmugstir:

“Madde 16 - Arapca; Kur’an’m, ilmin ve islami kiiltiiriin dili oldugu ve Fars
edebiyati tamamen onunla i¢ ice oldugundan dolay: ilkokuldan sonra lise sona
dek tiim sinif ve branglarda 6gretilmek zorundadir”.

Egitimde Arapcanm, Farscanin yaninda yer almasmm, iran’in dil politikasmi
diglosi siifina soktuguna isaret edilmektedir®.

iran’da konusulan diller arasinda, Giiney Kafkas dil ailesinden sadece
Giirciice cok kiiciik bir azinhk tarafindan miras dil (ing. heritage language)
olarak konusulmaktadir.

Tirk lehceleri ise, iran’m en biiyiik dil toplulugu olarak, iilkenin ku-
zeybati ve kuzeydogusunda niifusun ezici ¢ogunlugu tarafindan konusulmak-
tadir. Her ne kadar Britannica’ya gore (2008), iran’da Tiirkce konugurlarmm
sayisl nifusun sadece %25’ ine tekabiil eder surette gosteriliyor olsa dahi ra-
kamlar konusunda bir uzlasiya varilamamustr.

iran’n dil manzarasi ekolojisi icerisinde, kuzeybatida Dogu ve Bat
Azerbaycan vilayetlerinin yaninda Erdebil vilayetinde de nifusun kahir ekseri-
yeti Gliney Azerbaycan Tirkcesini anadili olarak edinmekte ve konugmakta-
dir. Bunun yaninda kuzeydoguda Turkmenistan simirinda ve Hazar Denizinin
giney kiyillarinda Tirkmen agizlan ve Horasan Tirkcesi konusulmaktadir.
Horasan’m kuzeyinde Dara-Gaz ve Lotfabad’da dil adacig seklinde Azerbay-
can Tirkcesi degiskelerinin konusuldugu saptanmistr. iran’in giineybatisinda
Fars eyaleti cevresinde Kagkay Tiirkcesi konusurlart bulunurken Tahran’in
giineybatisinda Merkezi ve Kum vilayetlerinde ise eskicil (arkaik) ozelliklert ile

2 Bosnaly, agm., s. 5l
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dikkat ¢ceken ve bu calismanm konusu olan Hala¢ Tirkcesi konusulmakta-
dir”.

Halag Tiirkgesi

Gerhard Doerfer ve doktora 6grencilert S. Tezcan, W. Hesche ve H.
Scheinhardt'm 1968-1973 willan1 arasinda yapmis olduklar alan caligmalar
sonucunda kesfedilene dek Hala¢ Tiirkcesi, Tirk dilinin Giineybati (Oguz)
grubu icerisinde tasnif edilmekteydi. S6z konusu kesiften sonra i1se, Halac
Tirkcesinin eskicil ve 6zgiin ozellikler gosterdigi saptaninca yeni bir smiflan-
dirmaya ihtiya¢ duyulmustur.

Tekin’in dillik veriler 1s518inda hazirladigi siniflandirma 1989 yilinda Er-
dem dergisinde Tirk Dil ve Diyalektlerinin Yem Bir Tasnifi baghgiyla yayim-
lanmusar”. Bu tasnife gore cagdas Tirk lehcelerini asagida sunulan tabloda
(bkz. Tablo 2) gosterildigi sekilde smiflandirmustir:

Grup Adi Tiirk Dili Degiskesi
I 1/l grubu: Cuvasca
1I. hadaq grubu Halag Tiirkgesi
II1. atah grubu Yakut Tiirkcesi
IV. adalc grubu Tuva Tiirkcesi
V. azak grubu Hakas Tiirkcesi
VI tag lig grubu Kuzey Altay lehgeleri
VII.  tilugrubu Altay Tiirkgesi
VIII. toli grubu Kirgiz Turkgesi
IX. tag lik grubu Ozbek Tiirkgesi

24 Gerhard Doerfer, “Turkic Languages of Iran”. icinde Lars Johanson - Eva Agnes Csato
(Yay.) The Turkic Languages, Routledge, 1998, s. 274
25 Talat Tekin, “Tiirk dili diyalektlerinin yeni bir tasnifi”, Erdem, 1989, c. 5/ sy. 13, ss. 141-168.
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X. tawl grubu:
1. kus- alt grubu:
A siiz alt bolimii Tatar Tirkgesi
B.hiiz alt b6liimii Bagkurt Tiirkgesi
2. kos- alt grubu:
A. jil alt boliimii Kazak Tiirkgesi
B. alalt bolimi Karakalpak Tiirkcesi
3. kos-alt grubu:
XL tag i grubu Salar diyalekti
XII.  daglgrubu:
1. ka - alt grubu: Harezm-Oguz diyalektleri
2. gal-alt grubu: Tiirkmen Tiirkgesi
3. gal- alt grubu: Azerbaycan Tiirkgesi
4. kal- alt grubu:
A.evboliimii Turkiye Tirkgesi
B.yevalt boluma Gagauz Tiirkgesi

Tablo 2. Turk Dillerinin Tasnifi (Tekin 1989)

Bu tasnifte Hala¢ Turkgesinin Tirk lehcelert arasindaki yeri konusunda en
belirleyici yonii belki de Ana Altayca */p/ sesinin devamu sayilan Ana Tirkce
varsayimsal /h/ sesbirimini yagatiyor olmasina dayandiran Tekin, Hala¢ Ttrk-
¢esini hadaq grubu igerisinde smmiflandirmugtir. Bu ses Tirk lehcelerinde dagi-
nik olarak goraliiyorsa da dizenli olarak yasadigi tek Tirk lehcesi Halag
Tirkcesidir. Bu nedenle ayirt edici bir dillik 6l¢tit olarak degerlendirilebilir.

Hala¢ Turkgesi, Kaggarlh Mahmiid’'un Divanu Ligat’t-Turk’te belirttigi Eski
Argu diyalektinin bir devamu sayilmaktadirlar”. Divinu Liigat’t-Tiirk’te Argu
boyunun dilinin anlatildigir bolim asagidaki gorselde yazma niishadaki bigi-
miyle verilmektedir:

26 Gerhard Doerfer, Khalayy Materials, Indiana U niversity Publications, 1971.
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Sekil 1. Divanu Liigati’'t-Tiirk’iin istanbul Fatih’te Millet Kiitiiphanesi'nde
bulunan tek niishasinda Argularin dillert ile ilgili boliim

“Ortada ve sonda bulunan biitiin ye’leri Argular nun’a ¢evirir.

Agiklamasi: Tiirkler “koyun”a kdy, onlarsa kon derler. Tiirkler “fakir’e
¢iga.y, onlar ¢iga.n derler. Tirkler “hangi sey” anlaminda ka.yu nén,
onlar nun’la ka.nu derler”.

Eski Argu diyalektinin devami oldugu belirtilen Hala¢ Tirkgesini diger
bircok tarihi ve cagdas Tiirk lehcesinden ayiran 6zellikler su sekilde 6zetlenip
tavsif edilebilir:

Bi¢imbilgisi baglaminda Hala¢ Tiirkcesinde {+DAn} bicimbiriminin
yani sira, Eski Tirkcede bulunan ayrilma/¢ikma (ablatf) durum/hal eki {+DA}

bi¢ciminin korundugu bilinmektedir.
ET tabgac kagan+ta 'Cin imparatorundan' =Hal. hiivi+di ‘evden’
ET koz+di yas ‘gozden yas’ =Hal. balug+ta ‘sehirden’
Halag¢ Tirkgesinde Eski Tiirkce {-gli} sifat-ful ekinin {-gili} {-gUII} bi-
¢imlerinde korundugu tesbit edilmigtir.

ET yati-gli 'vatan' =Hal. kel-gili ‘gelen’

Bunun yaninda, eskicil s6zvarhgmin saklanmasi konusunda da Halac
Turkeest sui generis bir 6zellik tasimaktadir. Bu baglamda Hala¢ Turkgesinde
asagida sunulmus olan eskicil 6zellik gosteren sozciikler korunmustur:

27 Ercilasun - Akkoyunlu, a.g.e. s.18
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ET dag-dag - 'degil’ (DLT) =Hal. dag ‘degil’
ET balik ‘sehir’ =Hal. baluk ‘koy’
ET ba- ‘bagla-’ =Hal. va'- ‘bagla-’
ET kiiden ‘eglence, diigin’ =Hal. kiiden ‘dugiin’

Halag Tiirkgesi Alan Yazim

Alan yazinda Hala¢ Tirkcesinden ilk defa bahseden bilgin, aslinda bir
iranolog olan V.F. Minorsky’dir”. 1906 ve 1917 yillarmda Halac Tiirklerinin
yasadigi Kondurid, Sultanabad ve Foucerd (Boucerd) adh yerlesim yerlerin-
den derledigi metin ve verileri 1940 yilinda Bulletin of the School of Oriental
Studies dergisinde The Turkish Dialect of the Khala) bashgiyla yayimlamasiyla
Hala¢ Tirkcesinin sesi Kasgarlhh Mahmtd’dan asirlar sonra ilk defa duyulur
oldu. Ancak surasi da bir gercektir ki, Minorsky’nin yayimlamis oldugu metin-
lerden sadece bir tanesi gercekten Hala¢ Tiirkcesine aitti. Minorsky’nin yayi-
nmm yamnda, irani diller diyalektolojisi iizerine karsilasirmali calismalar
yapan Mohammad Moghadam 1940 yilinda yayimladigi Guyesha-ye Vafs wa
Astian wa Tafre§ isimli cahgmasinda Hala¢ Tiirkcesinin sézvarhgma iligkin
sozcukleri i¢eren karsilastrmali bir sozliik olusturmugstur. 1950 yilimda Mi-
norsky’nin The Turkish Dialect of the Khalaj bashkli makalesi Ferda Giiley
tarafindan Halac Tirk Diyalekti adiyla terciime edilerek yayimlanmistr. An-
cak Hala¢ Tirkcesinin sui generis eskicil 6zellikleri ve Tiirklik alani icerisin-
de sahip oldugu 6zel konum 1968 yilina dek Turklik bilimi alanyaziminda
farkedilememistir. 1968 yili bu baglamda Hala¢ Turkcesi i¢cin milad kabul
edilebilir. 1968 ila 1978 yillar arasinda Géttingen Universitesi Tiirkoloji bo-
limiinden Gerhard Doerfer ve doktora 6grencileri S. Tezcan, W. Hesche ve
H. Scheinhardt, iran’da derlemeler yaparak Halaccay1 agizlariyla birlikte ince-
lemistir. Bu derlemelere dayanan dil veriler ve ¢oziimlemeler 1518ida eskicil
ve sui generis Ozellikler gosterdigi icin farkli bir leh¢e oldugu iler siiriilene
kadar Oguz grubu Turk lehgelerinden biri olarak degerlendirilen Halag
Turkgest bu degerlendirmelerden sonra mustakil bir leh¢e olarak bilim ¢evre-
lerine tamulmistir. Gottingen Universitesi alan calismalart sonucunda Halac
Turkgesi tizerine yaymimlanan monografik calismalar sirasiyla Hala¢ Tiirkcesi
verilerinin Moghadam’in (1940) verileriyle karsilagtirilarak yayimlanan Khala
Materials (1971), miistakil Hala¢ Turkgesi sozligi olarak Worterbuch des
Chaladsch (Dialekt von Harrab) (1980), bir dil atlasi ve sozvarhgr ¢aligmasi

28 Doerfer, age.,s.19.
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olarak Lexik und Sprachgeographie des Chaladsch (1987), Halac Tiirkcesinin
dilbilgisi tizerine Grammatik des Chaladsch (1988) ve Hala¢ Tiirkcesi metin-
lerini iceren Folklore-Texte der Chaladsch (Doerfer ve Tezcan 1994) olarak
siiflandirilabilir.

Hala¢ Thiirkcesinin dil yapilarina odaklanan dilbilm ¢aligmalarinin sayi-
s1, Doerfer ve ekibinin Hala¢ Tiirkcesinin dilbilimsel genel goriniimiinii orta-
ya koymasmdan sonra artmustir. Bu baglamda, Doerfer (1989) Hala¢ Turkce-
sinde kosa¢ yapilarini inceledigi Die Kopula im Chaladsch baglikli bir makale
yayimlanustir. Hala¢ Tiirkcesinde {-mis} bicimbirimi {izerine Reflections on -
mi$ in Khalaj baghgiyla bir degerlendirme yayimmlayan Kiral (2000) ise, sonra-
sinda Hala¢ Turkg¢esinde emir kipi tizerine Weiteres zum Imperativ im Cha-
ladsch (2006) bashgiyla dilbilimsel bir calisma yayimlamistir. Bosnali (2008)
1se Hala¢ Tiirk¢esinde Gelecek Zaman: Bicim, Degiske ve Kullanim baglikh
bildirisinde Hala¢ Tiirkcesinde gelecek zaman yapilarini ve goriiniimlerim
incelemigtir. Giilsevin (1989) 1se, Hala¢ Turkcesinin diger Tiirk lehgeleri ara-
simdaki yerini tesbit etmeyl amaclayan karsilagtirmali bir ¢calisma yapmistir.

iran’da Farsca ile uzun siiremli bir temas siireci yasamis ve yagsamakta
olan Hala¢ Tirkcesini, deginim-odakli dil degisimi kuramlarn baglaminda
mceleyen calismalar alanyazinda hayli az sayidadir. Hala¢ Turkgesinin dil
temis lUzerine c¢alisan ender aragtirmacilardan Kiral'in ¢alismalarindan biri
Copied Relative Constructions in Khalaj (2000b) bashgim tasimaktadir. Ki-
ral'm iran’da konusulan Tirk lehcelerinden (Giiney Azerbaycan Tiirkgesi,
Hala¢ Tiirkcesi, Kaskay Tirkgesi, vb.) érnek sozce ve ctimleler tizerinde ge-
nel bir kuramsal cer¢evede inceledigi Modal Constructions in Turkic of Iran
ve Izalet Constructions in Turkic varieties of Iran (2006) bashkli calismalart da
Hala¢ Tirkcesi ornekleri icerdigi icin bu kapsamda sayilabilir. Kod-
kopyalama kuramu cercevesinde Hala¢ Tiirkcesinin dil degisimi tizerine aras-
tirma yapan bir diger arastrmaci ise Halagcanim Yitim ve Degisim Siirecine
Tasarlama Kipler1 Agisindan Bir Bakig baghkli cahsmasiyla (2012) Bosnal’dur.
Bosnal'nin Deginim Durumundaki Azmhk Dillerinin Stirdiiriimii (2016)
baslikli calismasi da Hala¢ Tiirkcesinin temis durumuna 11k tutmaktadir.

Yok olma tehlikesi alinda olan Hala¢ Tiirk¢esinin (Erdal 2012) top-
lumdilbilimsel boyutlart Sonel Bosnal taralindan incelenerek yayimlanmakta-
dir. Bosnalr'nin iran Halacistan Bolgesinin Etnik-Dilsel Yapisi ve Hala¢ Tiirk-
cesi (2009), Dil Oliimii Baglaminda Halaccanin Durumu: Dil Edinci Acisin-
dan Bir Yaklagim (2010b) ve Dil Edimimi Agisindan Halagcanin Konumu
(2012) baghkli ¢alhigmalart Hala¢ Tiirkcesi konugurlarimim dil kullanimi, dil
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tercithi ve dil tutumlarina iliskin etnolengiiistik hayatiyet baglaminda degerlen-
dirilebilecek veriler sunmaktadir. Bu baglamda Doerfer’'in (1999), iran’da
Turk Dil ve Lehgeleri ve Bunlarmm Hayatta Kalma Sansi bashkli bildirisi de
yok olma tehlikesi altindaki bir dil olarak Hala¢c Tiirkcesine iliskin degerh
diisiinceler thtiva etmektedir. Bir Hala¢ Tiirkii olan Ali Asger Cemrasinin
calismalar1 (2012) toplum dilbilimsel yontemler acisindan zayif olsa dahi et-
nografik diizlemde Hala¢ Tirklermin kendi dillerini tutumunu gostermesi
acismdan kiymetli veriler sunmaktadir. Halaccamin iran’daki etnodilbilimsel
arastirmasm yapan Rahimi (2020), her ne kadar etnodilbilimsel yontemleri
ilgili alan yazinda belirtildigi nicel 6l¢eklere dayandirmamis olsa da bu alanda
yapilan 1k c¢alismalardan olmasi hasebiyle énemli sayilabilir. Halaccanin dil
etkilesimi sonucu gecirmekte oldugu dil degisim stireclerini inceleyen Ragag-
nin (2020) ise, Halacca dil yapilarinin Farsca ve diger irani dillere yakinsadigi
sonucuna varmustir. Son olarak, Halagca agizlan arasindaki uzakhgi, Doer-
fer'in verilerini dikkate alarak nicel agiz olctimleme yontemlerinden Le-
venshtein Uzaklik Algoritmasi ile 6lgen Akkus (2021) Halacga agizlar arasin-
daki varyantlagsma oranlarmi saptanmugstir.

SONUC

Tarihi stire¢ icerisinde Eski Turk dilinden ayrlarak miistakil bir gelisim
kaydettigi belirtilen” Halacca konusuru topluluklar her ne kadar Afganistan ve
Hindistan cografyasinda asimile olmus gibi goriinse de iran’m Merkezi ve
Kum vilayetlerine yerlesmis olan topluluklar: giintimiize dek dillerini koruma-
y1 bagarmustir. Bu siirec icerisinde Cengizli devletinin 6éniinden iran cografya-
sma giren Halaclar, Timur déneminde artik Orta iran’daki tarihi belgelerde
kendilerinden s6z ettirmeye baglamistir. 1925 yilinda Fars odakl dil politikasi
ile iran’daki tiim dilsel topluluklar gibi Halaclan da Farsca lehinde tek dilliles-
tirerek asimile etmeye calisan Pehlevi déneminden sonra 1979 inkilabmin de
Jure limh de facto asimilasyon odakli dil politikalar1 sonucunda giintimiizde
Halagca UNESCO tarafindan yok olma tehlikesi altinda olan diller arasinda
simflandimlmaktadir. Halaccamn iran’m ortak iletisim dili olan Fars¢ann pres-
tji nedeniyle Hala¢ dil topluluklari tarafindan yeni nesillere goreceli olarak
daha az aktarilmasi nedeniyle Halagcanin etnodilbilimsel canlihgmin giinden
giine azalma egilimi gosterdigi belirtilebilir. Olcitinlii bir yaz dili bulunmadi-
gindan Halacca yazih edebiyat amator bir surette kendini gostermeye calisg-
maktadir. Dilin korunmasi ve yeniden canlandirilmasi amaciyla alani taniyan

29 Lars Johanson, 7urkic, 2021
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ilgili egitim dilbilimcisi, antropolog ve etnologlarm s6z konusu dil cografyasm-
da calismalar yapmamasti ve iran’in tek dilli devlet politikasim devam ettirmesi
durumunda Halaccanmn yakin gelecekte olii diller arasinda sayilabilecegi belir-
tilmektedir. Bu yoniiyle iran cografyasinda konusulan diger Tirk dil degiske-
lert (Horasan Tirkcesi, Kaskay Tiirkcesi, vb.) ile birlikte Halacca tizerine dil
ve toplumdilbilim verilerinin derlenmesi 6nem arz etmektedir.
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GAZNELILER DEVLETV’NiIN SARAY SAiRi FERRUHI-i
SISTANT'NIN SiiRLERINDE GAZNELi MAHMUD’A YONELIK
DiNi MUHTEVALI OVGULER*

Mahmut CADUK*

Oz: Ferruhi-i Sistani, cagdasi olan bircok sair gibi kaside tiirtinde siirler yaz-
mustir. Kasidelermin biiyiik ¢cogunlugunu Gazneli Mahmiid i¢in yazan sair, bu
siirlerinde dini kavramlarin etkisinden cokca yararlanmistir. Onun bu sirler,
her ne kadar Gazneli Mahmid’un sahsiyetini yiiceltmek amaciyla yazilsa da
din1 mefthumlar yoniinden oldukc¢a zengindir. Sair, bazen bir savas nedeniyle
bazen bir bayram tebrigi miinasebetiyle yazdig1 kasidelerinde kasidelerin ko-
nusuna uygun bir dil olusturmustur. Sairin bu tutumu, onun siri hakkinda
arastirmalarda bulunan ¢agdas edebiyat cevrelerince de kabul edilmistir. Biz
de bu makalemizde Ferruhi’nin kaside tiirtinde yazilmms olan siirlerinde dini
mefhumlarin nasil yer aldigimi inceleyecegiz.
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din, ibadetler, islam.

PRAISE WITH RELIGIOUS CONTENT TO MAHMUD OF
GHAZNI IN THE POETS OF FARRUKHI SiSTANI, THE POET
LAUREATE OF THE GHAZNAVIDS

Abstract: Farrukhi Sistani, like many poets he was contemporary with, wrote
poems 1n the style of eulogy. He wrote most of his eulogies to Mahmud of
Ghaznm by way of benefitting greatly from the influence of religious concepts.
Although these poems were written to glorify the personality of Mahmtd of
Ghazni, they were very rich i terms of religious notions. The poet created a
language suitable for the subject of the eulogies in which he wrote sometimes
due to a war and sometimes for a holiday greeting. This attitude of the poet
has also been accepted by the contemporary literary circles who have researc-
hed and carried out evaluations about his poetry. In this article, we will exami-

“Bu makale, “Ferruhi-i Sistani Divani'nin Tahlili” baghkli doktora tez ¢alismasindan tiretilmis-
tir.
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ne how religious concepts take place in Farrukhi's poems written in eulogy,
and the discussions made in this context.

Keywords: Farrukhi Sistani, Mahmtd of Ghazni, the Ghaznavids, eulogy,
religion, worships, Islam.

Giris

Gazneliler Devleti, Maveratinnehir, Afganistan, kuzey Hindistan, Ho-
rasan’da hakimiyet kurmus bir Turk devletidir. Bu devletin kurucusu Alp
Tegin, Samaniler Devleti'nin ordusunda komutan olarak gorev yaparken bas-
kent Buhara’da yonetimi alacak kisiyle isbirligi yapip devleti kendi istekleri
dogrultusunda yonlendirmeye c¢alisti. Ancak bu hedefinde basarisiz olan Alp
Tegin, maiyetinde bulunan askerlerle birlkte Gazne’ve dogru c¢ekilmek zo-
runda kaldi. Alp Tegin, bulundugu bolgede Samaniler adina hiikiim siirdii.
Onun vefatindan sonra 366/977 yilinda yonetimi devralan Sebiik Tegin, Hin-
distan’a dontk seferler gerceklestirdi. Sebiik Tegin’in ardindan yonetime
gecen oglu Mahmid doéneminde Hindistan’a yonelik seferler artarak devam
etti. Samaniler’in yikilmasiyla birlikte 'devletin giiciinii pekistiren Mahmd,
Hindistan’a art arda seferler diizenledi. Mahmiid déneminde Gazneliler Dev-
leti, Horasan bolgesinde hakimiyet saglayip giiciiniin zirvesine ulasti ve en
parlak donemini yagadi.

Mahmiid doénemi, siyasi acidan zirvede oldugu kadar edebi ve ilmi
acidan da parlak bir donem olmustur. Ortacagda gerek doguda gerek batida
sairler ve bilginler, hiikiimdarlar tarafindan himaye edilmiglerdir.” Gazneliler
Devleti de uzunca bir donem devam edecek olan bu patrominyal yapiya biga-
ne kalmamuig, sarayinda pek ¢ok bilgin ve edebiyat¢iyt himaye etmigtir. Bu
¢ercevede Mahmtd donemi, bilgin, alim ve ediplerin himaye edilmesi baki-
mindan miistesna bir yere sahiptir. Saraymnda yiizlerce sairi himaye eden
Mahmad’un déneminde Gazneliler sarayma intisap eden kaside sairi Ferruhi-i
Sistani, kisa bir stire i¢erisinde memduhu Mahmiid’un yakimlar arasia girmis

" Bosworth, Clifford Edmund, Do§usundan Giiniimiize Islam Devietlers, trc. Hande Canli,
Kakniis Yay., istanbul, 2005, s. 388.
* Halil inalcik, Sair ve Patron, Dogu Bati Yayinlari, Ankara, 2015, s. 8.
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ve vefatina kadar ona en yakin olan kisilerden olmustur.” Sairin kendisi de
Mahmid i¢in yazdigi siirinde olan yakinhigini soyle dile getirir:

ORya el 5 55y Sl (e ol il ol R e € ol
Ol Gl ) e s Ol Clgan iy 3) ye sl sa b
Ol x5 Ly (88 O3 s, 5 €K

Alemin padisahr bana de§er verdl, gece giindiiz benim adunr andl.
Beni vakit vakit cagirdi, beni stk stk aradh.

Gih, “gel de rud cal!” dedi. Gah “gel de sir oku!” ded.

Ferruhi, sarayda bulundugu uzun yillar icerisinde Sultan Mahmid ile
pek cok sefere, savasa istirak etmistir. Dahasi o, gidemeyecegi seferler icin
ondan ricada dahi bulunmustur. Boylece memduhunun ruhiyesini en 1y1 bi-
lenlerden bir1 haline gelen sair, yazdig1 kasidelerinde onun kisisel 6zelliklerin-
den sz etmeyi thmal etmemis ve bu siirlerinde dini icerikli évgiilerde bulun-
mustur. Biz de bu ¢ahismamizda sairin kasidelerinde Sultan Mahmtd’a yone-
lik dini muhtevali 6vgiileri ortaya koymaya calisacagiz.

Ferruhi’nin Gazneli Mahmiid’a Yonelik Dini icerikli Ovgiileri

a) Savas ve Seferlere Dair Dini Muhtevah Ovgiileri

Gazneli Mahmid, heniiz kiiciik yaglarda babasi Sebiik Tegin’in yon-
lendirmesiyle dini egitim almis bir devlet yoneticisi olarak hem bireysel yaga-
minda hem de devlet yonetiminde aldigi dini egittim dogrultusunda hareket
etmeye gayret gostermistir.” Ferruhi, Gazneli saraymma Mahmid déneminde
mtisap ettigi icin sairin Mahmiid’'un dini yoniine olan gahitligi, onun hiikkiim-
darlik stirecine tesadiif eder. Sair, bir devlet adam olan Mahmiad’un Allah’in
ve Hz. Peygamber’in rizasim gozettigini belirtir:

S 508 5 ke 5w X e ) Olen il S
ey gl 51 sl )« Sde Cuon S8 @l s ) 5l OS5

Evet, iskender diinyayr bastan basa gezdi, seferler gerceklestirdi, ¢élleri, dag-
lan, tepeleri asti.

" Sairin divam, Gazneliler tarihi acisdan kaynak eserler arasinda gosterilmektedir. Bkz. Omer
Soner Hunkan, Gazneliler Devleti Tarithi Kaynaklary, Ortagag Tiirk Tarthr Ana Kaynaklari, ed.
Altan Cetin, Kriter Yay., istanbul, 2008, s. 18-23.

' Ferruhi-i sistani, Divan-i Hakim Ferruhi-r Sistini, Haz. Muhammed Debir-1 Sivaki, intisarat
Zevvar, 9.bsk., Tahran, 1393hs., s. 267.

" Gaznelh Mahmid, dini egitimini Hanefi mezhebinin imamlarmdan Kadi Eba Nasr Hii-
seyni’den almistir. Detay icin bkz. izzetullah Zeki, Gazneli Mahmid'un Din Politikas:, Cizgi
Kitabevi Yay., istanbul, 2019, s. 45.

* Ferruhi, Divin, s. 66.
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Ancak o (iskender), seferde oliimstizliik suyunu aradi. Padisah (Mahmid) ise
Allah ve Peygamberin rizasui aradi.

Yukaridaki beyitlerde Ferruhi, Gazneli Mahmid'un Hindistan sefer-
lerine yonelik atifta bulunarak onu iskender ile kiyaslar. Efsaneye gore isken-
der, oliimsiizlilk suyunu bulmak i¢cin pek c¢ok sefer gerceklestirmistir. Sair,
iskender'in - oliimsiizliik suyuna ulagmak icin seferler gerceklestirdigini,
Mahmad’un i1se Allah’'m ve Hz. Peygamber’in rzasma ulasmak icin sefere
koyuldugunu belirterek onun cabasini, iskender’in cabasindan daha ulvi go-
rur.

Ferruhi, Sultan Mahmud ve ogullari, sair saray gorevlileri i¢in yazmis
oldugu kasidelerinde de bir din olarak islam’in korunmasi, Siinnilik anlayis:
cercevesinde yasanmasi baglammda memduhlanm  6ver.” Sair, Sultan
Mahmid icin yazmus oldugu bir kasidesinde, islam’t korumanin onun siirekli
bir aliskanhg1 oldugunu dile getirir. Kasidesinin devaminda ise o, memduhu-
nun giizel ahlaki sayesinde Hz. Muhammed’in ruhunun daima sad oldugunu
belirtir:

DUS Ga S Gy ol Coan e adlal GRS gl e Adies
JbSe dena gl b LI A Gsdaladld j5, A G s
bl Sl G A ) Celad e s dues ol Glemny 1) VS

Islam’1 yiiceltmek onun her zamanki alskanlgi, kafirleri zelil etmek ise
onun en biiyiik gayretidir.

Muhammed-1 Muhtir'in ruhu, onun giizel ahlaki ile her giin binlerce kez
sad olur.

Onun keskin kilict, cesurlugun gostergesi olmasi gibr onun gelenekleri
yviicelige giizelliktr.

Sair, Sultan Mahmad’un oglu Muhammed i¢in yazdigi bir kasidesinde

onun islam icin ¢ok gayret gosterdigine atifta bulunur. Bu siirinde memduhu-
nu Hz. Ali've benzeten Ferruhi, onun islam dini icin Hz. Ali konumunda

oldugunu, kilicnin ise Hz. Ali'nin meshur kilicr Zilfikar gibi oldugunu dile
getirir:

”Jlﬁﬂ\jb d)m 9 diadi ol BTN Lﬂ).m.\ \) r"v""‘“
O, islim icin Haydar konumundadir. Onun kihcr ise Ziillikar konumundadir.
o3 ()l Ly a5 Dkl el O Cr gy o) ) e

" Adnan Karaismailoglu, Klasik Donem Tiirk Siri Incelemelers, Akcag Yaymlari, Ankara, 2001,
s. 39-41.

* Ferruhi, Divin, s. 61.

’ Ferruhi, Divin, s. 96.
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Oala Mg o) Cradd ) g pud Ha 4SA DB a5l o caclla 3 yiga ya aSdl
Giizel ahlaklh Emir Yisul b. Nasirtiddin, Islim’in destek¢isi ve baba tarafin-
dan da lran padisahidir.

Her yiice kisinn ona itaat etmekle kiymete sahip oldugu kimsedir. Her padi-
sahin onun hizmetinde makam aradigr kimsedir.

Bilindigi gibi Gazneliler’in hiikiim siirdiigii donemde islam diinyasin-
da Stiinni yoruma dayali siyasi mesruiyetin kaynagi, Abbasi halifesine baghlik
olarak goriilmiistir. Ferruhi, Gazneli Mahmtid’un Abbasi halifesine baghhg:
neticesinde halife tarafindan pek ¢ok lakap ile taltif edilmistir. Hindistan’da
elde ettigi zaferler neticesinde Abbasi halifesi onu islam’in sigmagi anlamina
gelen kehfiiddevie ve Hslim lakabiyla onurlandirmustir.” Sair de memduhla-
rindan Hace Ebubekr-1 Hasiri i¢cin yazdig1 kasidelerinden birinde Miisliiman
kelimesini isimlestirerek Sultan Mahmad™u Farsca’da “ Miisliimaniigmn sigmna-
g7 anlamina gelen “kehf~r muselméani” olarak anar ki, onun bu isimlendirme-
sinin 1lham kaynagi Abbasi halifesidir:

Pl ead s ) sl e Cany ) 3 sana (laluse C2gS (lga b
Cihan sultarn, miisliimanhgm sigmag: Mahmid'un ona derin bir sevgr duy-
masiun sebebi iste budur.

Ferruhi, Mahmid’u sahip oldugu pek c¢ok lakap ve sifatlarla da anar.
Bunlarm bir kismu yine Abbasi halifesi tarafindan ona verilen Eminii’l-mille,
Yemint’d-devle gibi sifatlardir. Sair, “Sultan Mahmid’un 6vglisii ve onun
avinin anlatihs1” baghkh sirinde onu devletin heybeti, seriatn ve dinin koru-
yucusu olarak tamtir ve memduhunun islam dinine ve onun seriat-
na/yasalarina asik bir kisilik oldugunu belirtir:

el 5o Siab s 56 Jhogd Oslbed 5 ke (o Sl )
BB S b s e (el ) o8|y cuY g s Sda 5 Dl (e 6
Ey miibarek sultan ve ey kutlu padisah! Ey dinin ve devletin giizel adi
1¢in 15 bas mda olan!
Ly Yeminiiddevle, devietin ve vilavetin heybeti! Ey Eminulmille, dinin ve
seriatin asigir!
DUS Al 3 gana il g0 ey DliAe dana (2 021K (5 8
Vol s Ore s iby ik T8 0 Sl ehoma il

" Ferrubi, Divan, s. 355.

" Erdogan Mercil, “Mahmtd-1 Gaznevi”, TDV, cilt. 27, Istanbul, 2008, s. 362-365.
* Ferrubi, Divan, s. 170.

" Ferrubi, Divan, s. 74-75.
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Muhammed-1 Muhtar’in dinmni destekleyen, kafirleri kiiciik diisiiren Yemi-
niiddevie Mahmid!

Muzaffer olarak Kannevc'in kapisindan saginda ve solunda zafer ve
fetihle dondiigii zaman.

Ferruhi, memduhunu Hindistan’a yonelik gerceklestirdigi seferler icin
de ovmistir. Bilindigi gibi o dénemde Hindistan, putlariyla meshur bir
cografyadir. Sair, Sultan Mahmtid’un sapkinhgr ve kiifrii ortadan kaldirmak
amaciyla  siirekli  seferler gerceklestirdigini, onun miiminlerin  onurunu

korudugunu belirterek memduhunu 6ver:

AS ) enalS jlaly Oria Jo odul 3 (53 e
VS e Oles L S e o R OIS G A e D

Merthigivle mii'minin izzetini arttirandir. Kiliciyla da kafirin kiifriinig yok
edendr.

Allah’n dinini kuvvetlendirmek icin Iskender gibi siirekli diinyayi gezer.

Ferruhi, Gazneli Mahmtd’u 6vdiigii kasidelerinden birinde onun
Stimenat seferinden s6z etmistir. Bu zafer Hindistan cografyasinda putperest-
lere karsi kazanilmis en biiytik zaferlerden biridir. Sefer 16 Zilkade 416°da (8
Ocak 1026) gerceklesmistir. Bu kasidesinde Peygamberligin bugiin itibariyle
son buldugunu ifade eden Ferruhi, peygamberligin devam etmesi durumunda
Sultan Mahmiid hakkinda yizlerce ayetin nazil olacagim dile getirerek mem-
duhunu manevi mertebe bakimindan 6ver. Yine 13. Hindistan sefer1 vesilesiy-
le yazdigi kasidesinde sair, Sultan Mahmutdun kihcmm, fslam’mn seria-
tykanunifar: i¢in Olciit oldugunu dile getirir:

il olE LS 4 (5339 Syl oy 5 S35 Sy R e old il 5 40
Diinya padisahi zamaninda peygamberlik devam etseydl, o padisahin yticeli§i
hakkinda iki yiiz ayet olurdu.

'7‘)@_53.‘)‘.33@3\);\,’4)&\4\ aﬁg;ﬁa)ﬂidﬁb&:@i\.ﬁ\
Ly senin mizrag mmn ucu cesarete koruyucu olan! By senin keskin kilicin seria-
ta olcti olan!

" Ferruhi, Divan, s. 51.
" Ferrubi, Divan, s. 55.
“ Ferruhi, Divin, s. 66-67.
" Ferrubi, Divan, s. 52-53.
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Ferruhi, Gazneli Mahmidun Stimenat seferinden doniisii vesilesiyle yazdigi
kasidesinin devaminda memduhu sayesinde kiifriin binasmmn harabe, dinin
binasimnn ise saglam oldugunu ve memduhunun bu ugurda cokc¢a cefaya go-
gus gerdigini dile getirir:

Al ey sl @l A S sl Casgl 5L 5 ) &8 548 2b (s
a8 5l yiESas ) A b )loa D@V b d o )
3 ga by Cowt 0 IS adlas e A i e i A5 )

O ebediven yasasin! Ciinkii onun kilict ve pazusu savesinde kiifriin binasi
harabe, dinin binasi ise saglamdir.
Dinn kuvvetlenmesr icin Perviz’in vilayetivle Ferhad'tan bin kat daha fazla
stkinti cekmektedir.
O kadar cok sefer yiikledi ki kiymetli bedenine, onun beden mi yoksa ¢elik
mi oldugunu bilmivorum!

Ferruhi, dini bir bayram vesilesiyle yazmis oldugu kasidesinde Sultan
Mahmid’un bircok orduyu maglup eden bir sahsiyet oldugunu belirttikten
sonra basarisinin sirrinin tevhid kelimesinde oldugunu vurgular:

DTN PUNACUN RN 3 a1 AT S oo L

Bir cok orduyu o tek basma maglup etti muzaller olarak, ey padisah! Al-
lah’tan baska ilah yoktur!
b) Dindarligina Yénelik ngiﬂeri
Ferruhi, kasidelerinin bir¢cok yerinde Sultan Mahmadun bireysel
dindarligina da yer vermistir. Sair, memduhunun 1y1 bir dindar oldugunu, bu
dindarligina karsilik olarak Allah’in kendisine yeryiiziiniin miilkiinii verdigini
dile getirir:
2oy ) Sda lansd (sl s2la | 5 e (6! O Sb oLl (o ¢ cpoan b e &)
Ly essiz padisah! Ey 1vi bir dindar olan padisah! Ey gogiin Rabbinin
yeryiiziiniin miilkiinii kendisine verdigi kimse!
Ferruhi, “Melikzade Mes‘Gd b. Mahmad b. Sebiiktegin’in Ovgisii”
baghklh kasidesinde memduhunu 6verken onun da babasi gibi cihana
hiitkiimdar olmakla kalmayip comert, dindar ve 1y1 bir Miisliman sahsiyet

oldugunu ifade eder:

Al 5 Glalie 5 a S ) (G saen Dty 5 luilea 5 K5 5 (i aar

" Ferruhi, Divan, s. 34.

" Ferruhi, Divin, s. 343.
* Ferruhi, Divin, s. 259.
* Ferruhi, Divén, s. 338.



GAZNELILER DEVLETI’NIN SARAY SAIRi FERRUHI-i SISTANI'NIN SiiIRLERINDE GAZNELI
MAHMUD’A YONELIK DINI MUHTEVALI OVGULER 85

Sair, “Gazneli Mahmid'un 6vgisii ve aviiin anlatihs’” baghkli
kasidesinde memduhunun din ve devlet i¢in gorev basinda oldugunu
belirttikten sonra onun dinin ve seriatin/dini yasalarm asigi oldugunu belirtir.
Sair, bu kasidesinde dindarlik ile halka karsi merhametli olmayr ayni beyit
icerisinde degerlendirir ve memduhunun muttaki/Allah’tan korkan bir kul
oldugunu dile getirir. Ferruhi, surinin devaminda Sultan Mahmutd’a bagh
kimselerin de dindar olduklarini, c¢okc¢a ibadet edenlerin dahi onlarin
dindarhigina imrendiklerini belirterek Mahmiid’a yakin kimselerin dindarhg:
dolayisiyla onu over:

BLSI B PRSI IS IS NP O 5 lulea (o S be )
BEBT

DB s o 5 ile el ) ¥ s Sde s als (a6

o S5

Dl 1) B G lia | alaa, QU 1) e s (i 1) (LSS

D& g 581 led e (lses o6 ) S s Cndllh e Sl g e
wlas

Do s A oS e Sl ke ) el S g gladle Sl glale
B8 a5 o gy 5 g LGS ad s 8 QLB 5 Bl g )
Dl 1) s (S 2l i (JAT ) ada el LAl 5 ) S i el 8 R
D102 e 3 g5l g By 5 syl 525 A lade 3y 3 A8
DIRR O R ) O S0 0 ) By el F S A o
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Ly yiice hiikiimdar ve kutlu padisah! Ey dinin ve devietin giizel adr icin
gorev basmnda olan!

Ly Yeminiiddevie, devietin ve tilkenin heybeti! By Eminidilmille, dinin ve
seriatin asigi!

Yerviiziine giil bahcesi nasil vakisiyorsa sen de giizel isme oyle yvakisirsin.
Giil bahcesine bahar nasil layiksa sen de padisahliga oyle layiksin!

Senin ¢aban halk icindir ve sen Allah icin halka setkatl, dindar ve
muttakisin!

* Ferrubhi, Divin, s. 74-75.
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Gece giindiiz ibadet ve cihat etinelerinden otiirii ¢cokca ibadet eden
kimseler, senin adamlarina imrenirler.

Iste bu yiizden senin yaninda kiymetleriin artmasi icin onlarin isleri;
tesbih etinek, oru¢ tutinak ve yaraticuun sozleri olur.

Din yolunda senden daha degerli olsa bile géziinii bir an kapayan
(gorevini thmal eden) birini, daragacina asarsin.

Diinya, saptk dinlilerden temizlendi ve huzura erdr. Sen, taslama
(cezasi) ve daragaci gelenegini (idam cezasini) ovaya getirdin.

Ly padisah! Tiim islerinde sabirli ve vakarlisin ¢tinkii din islerinde
tahammuilsiizliige (tavizsiz bir tavra) ulastin.

Ciinkii dinsizleri ve cahillers, kuru daragacina bindirmek (asmak) icin
diinyamn en uzak yerinde dahi tuzak kurarsimn.

Ly hiikiimdar! Senin zamammn, seninle tarihlesti. Bizler gibr bu asir da
senin deviletinden nasiplend.
Ferruhi, Sultan Mahmad’un dini kisiligini diger memduhlarini 6vdiigii kaside-
lerinde de dile getirir. Hace Ebtbekr-1 Hasir’yi® évdiigii kasidesinde sair,
Mahmiid’un 1y1 bir dindar oldugunu, miisliimanlara kars1 sefkath oldugunu,
¢okca bagista bulundugunu dile getirir. Yine sair, Sultan Mahmad’un, din
hususunda giivenilen bir merci olmasi dolayisiyla Hace Ebtibekr’e saygr duy-
dugunu, din1 meselelert ondan 6grendigini, halkin dini sorunlarina kars: onu

yetkili kildigin ifade eder:

DU 5 e JS Sagla Oidtae Cad ya g 4 s Cu 5o

Dl Cranile IS 0 ) GRARG 5 53 31 et 3 3500l (i pre
D1 g plabise s 55 438l U S Gl 5o 3Sh e by
Dlasdean sdadr ) ol e i) 3 gana (laluse C2gS (lga b
DU e ) 0 L2 ) S Alsa 548 8 o e Sda jr a8 il
Dlsea 280 Gl s ale | e 25 AR 5 Hewde sasal 553
Do s ssae, 3480 O ded (52 5 By (e gy

PO i da OS5 O 2 58 AT ) A Sl 5 s aS ) il

Comerthgi meslek edinen ve bagis dagitandir. Yaptklart ve soyledikleri ile
halka ivilik edendir.

* Hace Ebtibekr-i Hasiri, Sultan Mahmiid’'un nedimidir. islami konularda yetkin biri oldugu
soylenir. Bkz. Gulamhuseyn Yasuli, Ferruhi-i Sistini Bahsi der Serh-1 Ahval ve Rizgar ve Sir-i
U, intisarat ilmi, 8.bsk., Tahran, 1370hs., s. 108-110.

* Ferruhi, Divin, s. 170-171.
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Biitiin nsanlar nezdinde ivilikle tammnnustr. Onun bagisi savesinde bizim
avucumuzda bircok nimet vardir.
ivi dindarligr ve giizel nimeti sayesinde hichir Miishimann gonhi ondan in-
cinmemistr.
Bundan otirii Miislimanhgm si§magi, cthan sultarn Mahmiid, onu can u
goniilden sever.
Demistar ki; “Benim devietimde diledigini yap, hi¢ kimse bu konuda sana soz
soyleyemez.”
Yigithgi senden 6§renir, dini de senden almum. Benim aliskanhgmn budur,
bana uyan da budur.
Benim devietimi gozet ve herkesin dinine bak, yoldan sapnus kimseleri tekrar
(dogru) yola getir.
Senin ogiidiin ile yine de (dodru) yolu bulmayan kimseyi, tahtindan asagi
mdir ve daragacina cikar.

¢ ibadet Muhtevah Ovgiileri

Ferruhi, Sultan Mahmid’u évdiiga kasidelerinde dini ibadetlerden de
sOz eder. Asagidaki beyitlerin ilkinde sair, Sultan Mahmud ve ailesini Mek-
ke’de gormek istedigini dile getirir. Bir diger kasidesinde 1se Ferruhi, Mekke
sehrine yakin bir dag olan Ebu Kubeys dagindan s6z eder. O, memduhunun
giicli filler tizerinde Ebu Kubeys dagma gitmesini ve orada Hac ibadetim
yerine getirmesini, ne arzusu varsa orada istemesini ¢iinkii onun duasmin
kabul olacagini séyleyerek Mahmuid’u hac ibadetine tesvik eder:

P g dalbasa )3l e b 3k SR 6 Cedk 50 ) e s

Ailen ve yakinlarinla seni Mekke de gormek ve sana hizmet etmek 1¢in uzun
bir omriim olsun.

O s A Cudse S jcul OIS0 Oy sy ady 40l
U0l 53 2 ) a5 ) s 4ailS Ul Sl oS 5 S

Giiclii filler tizerinde ¢olleri as ve Ebu Kubeys daguun tstiine bayrag i dik!
Haccet ve gonliiniin muradimi Allah’tan iste! Ciinkii thsam bol olan Allah,
senin istedigini sana verecek.

Ferruhi, Simenit'in fethedilmesi ve o sehrin puthanesindeki putlarin kirilmasi
vesilesiyle yazdig kasidesinde 1ki tir hacdan s6z eder. Birincisi Hindu putpe-
restlerin yaptig1 hacdir. Sair, bu baul gelenegin orada devam ettigi puthanenin
Sultan Mahmd tarafindan yikildigimi belirttikten sonra, memduhunun hac-
cetmesini ve Haceru’l-Esved’i 6pmesini temenni eder:

D0 341 3 ol 53 e 53 (gl A 3 cala 50 glea LAl 1) O8I

* Ferruhi, Divan, s. 88.
* Ferruhi, Divin, s. 270.
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ToAA A MY pauy 538 maaS K 385 Ol s a8l 4S S
Hiikiimdarin diinyada iki iste§i vardur. Daima bu iki sevi istedi herseye giicii
veten Allah’tan.

Binisi Hintlillerin hac yerini yikmak, digeri ise haccetmek ve Hacerii I-Esved'e
buse kondurmak.

Ferruhi, Mahmud’a yonelik 6vgiilerinde yine dini ibadetlerden nama-
za da siklikla yer verir. Sair, “Sultan Mahmiid un 6vgiisti ve onun avinin anlati-
his1” 1simh kasidesinde memduhuna itaat etmenin farz oldugunu, ona itaatten
yiiz ¢eviren kimsenin namazda iken yiiziinii bagka bir yere ¢eviren kimse gibi
hatali oldugunu dile getirir:

" K 38 ) ) il Sy S O 5 i g 5 el
Sana 1taat namaz gibrdir ve her kim, namazda basin baska bir tarafa ¢cevirirse
onu taslamall.

Ferruhi, “Gazneli Sultan Mahmtd’a dua” 1simli kasidesinde Sultan
Mahmid i¢in dua eder. Sair, dinin siislenmesinin memduhunun kihic ve miz-
ragiyla oldugunu, kiifiir ve sapikhgm da onun kilicr ve mizragiyla yok olmasi
temennisinde bulunur:

oy Gl 5 &8 Ol S (SN Crilins g &5 O ) A (3 )
Dinin giizellesmesi, tamamen onun kilict ve mizragi sayesindedir. Kiifriin
kaldiriimasi da o kili¢ ve mizrakla olsun!

Ferruhi, Gazneli Mahmtd’un 13. Hindistan seferinden doniisii vesile-
style yazdigi kasidesinde orug¢ ay1 olan Ramazan aymmn geldigini belirttikten
sonra memduhunun pek ¢ok Ramazan ayma erismesini temenni ederek 6m-
riiniin uzun olmasini diler:

Yol IR dae s i 5 AL 0 S 2 5a3 (59055 obal i S Jly
Ne giizel kismet ki, orug¢ ayr sana yiiziinii gosterdi. Sen ¢cok yasa ve yiizbinler-
ce giin gor!

Ferruhi, Sultan Mahmd’un kardesi Emir Ytsuf i¢in yazdigi kaside-
sinde ona olan tavsiyesinde namazdan da s6z eder ve memduhunun namazi
birakmamasi gibi Sultan Mahmid’un itaatinden vazge¢cmemesini soyler:

Glie e Hl oo s me () 4l g 0a50 5 & a 4S s

7 Ferruhi, Divin, s. 71.
* Ferruhi, Divan, s. 78.
* Ferruhi, Divan, s. 37.
" Ferrubhi, Divin, s. 53.
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314 - , 18 e ,
Gl Gl ) 5 Ol 8 Casaaa ) Sl Cuma 5 o el

Yasadi§in miiddetce hi¢ haddinr asmadigmn gibi, hichir halde bu dort seyden
vazgecme!

Allah’a 1taatten ve sultani sevmekten, Kur'an mushafindan ve mihrabi zivaret-
ten.

Sair, Sultan Mahmutd’a dua ettigl beyitlerinden birinde Allah’in ona uzun
omiir vermesini diler. Onun sayesinde dinyann virane bir yer olmadigim
belirttikten sonra sair, ona sevgl duymanimn iman etmek gib1 énemli oldugunu,
bes vakit namazinda onun i¢in dua etmeyen kimselerin kafir olacaklarini dile
getirir:

sl e 2 K30 A jee il 5l
Ol el saille 52 K BTSN PENPNPP IS
Ohadd s Somal s 5 e el S5 e 4t

2ol Jlaal sl o ola Slal iy o) 4l s SIS

Diinyamizin viraneye donmemesi 1¢cin Allah onun émriinii ebedr kilsin!

Onun (varligiy) 1cin diinyada yasayanlar, agizlarini actiklarinda bizler gibr gece
grindiiz stikrederler.

Yeryiiziindeki tiim isanlar icin onun sevgisi iman kadar vaciptir.

Bes vakit namazinda Allah’tan onun canmun sithhatini istemeyen kimse kafir
olur.

d) Hz. Muhammed’in Anildig: ngﬁler

Ferruhi, siirlerinde memduhunu Hz. Peygamber’in dinine baglilig: ve
dinini yiiceltmesi dolayisiyla 6ver. Sair, Stimenat’in fethi vesilesiyle yazdigi
kasidesinin bir boliiminde Hindistan putperestlerinden sz eder ve Mekke
miigriklerinin putlara tapmasma ragmen Hz. Muhammed’in Allah’m yardi-
miyla bu giinahi islemedigim belirtir:

"okl ghad g naS S Gl O B g G das O (oab (e 4
Allah tarafindan korunmakta olan o kimse harigc, diinyamn hepsi o ii¢ puta
tapiyoriard,.

Sair, yukarida yer alan kasideyl Sultan Mahmd i¢in yazmig olmasima
ragmen Hz. Muhammed’ten 6vgiiyle s6z etmesi, Sultan Mahmtd’un Hz.
Peygamber gibi yiice bir sahsiyetin getirdigi din ugruna Hindistan seferlerine
¢ikip putperestlerle miicadele ettigini vurgulamak i¢indir.

" Ferruhi, Divan, s. 12.
* Ferruhi, Divin, s. 265.
* Ferruhi, Divin, s. 69.
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Ferruhi, 13. Hindistan seferi vesilesiyle Gazneli Mahmud i¢in yazdigi
kasidelerinde onu daha pek cok sifatla éver. O, memduhu Mahmiadun Hz.
Muhammed’ten sonra islam ordusunun komutanm oldugunu, ona diismanlik
yapanlarin Allah in diigmanlart olduklarim, Hindistan seferinin din i¢in yapul-
diginn belirtir ve sefer i¢cin onu tesvik eder:

DYlgs (258 s e a5l Gy Ol 30 5 o 3ol s ¢ ol
MK e 1 200 ol O add 5 S ol (5530 ¢ 5 (5530
Dimm  ordusu, Allah’in - ordusudur. O’nun  ordusunun  basinda
Muhammed Peygamber'den sonra komutan sensin.
Senin dismanm Allah’mn disman ve dimin dis manidir. Allah’m or-
dusunu, din diismanlarina karsi goreviendir.
Ferruhi, memduhunu gerceklestirdigi seferler ve savaglar vesilesiyle
ovdugii kasidesinde onun sirki ve kiifrii ortadan kaldirdigimi, onun sayesinde
Hz. Peygamber’in dininin kuvvet buldugunu ifade eder:

ead el S (Ol 0§ (5 S g8 (S Oy o
A K e S e ) e Sodia S, Gl Sk g8 ()
Dtan O Gy &8 H Ak g aile) g Gl ) Cily O S
EBYX PRSP LININES B PENpP GO g Do e

Bu Dbiiyiik fillerle kisramn hazinesini cekersin, bu biiyiik fillerle Kayser’in sara-
vini yikarsin.

Yerviiziindi miisrigin sirkinden temizledin. Kafirm kiifrini diinyadan
ctkardin.

Senin hareketin sayesinde zaman siikiinet buldu, senin sayende kuvvet
buldu Peygambern dini.
Rum’da ve Cin'de senin korkundan Cin hiikiimdart ve Kayser bir gece bile
rahat uyuyamaz.
Bir bagka surinde Ferruhi, Sultan Mahmtd’u, Resil olarak andigi Hz. Mu-
hammed’in seriatinin siginagr ve dinin destekgist olarak tamitir ve bunun i¢in
stirekli sefer halinde oldugunu ifade eder:

Al el 5 by 5 b aal Ol 5 Cand gy & oy (i
ol Cul y (o Abas gy ) 4S ;K € 53 QL a2 1 e CanlaS () 5iS ;UK

“Peygamberin seriatinn koruyucusu ve dimin destek¢isi midir?” dive sordu.
“Evet, Allah’ya itaatin onciistidiir.” dedim

* Ferruhi, Divan, s. 65.
“ Ferruhi, Divan, s. 84.
* Ferrubi, Divin, s. 343.
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“Simdi nerededir bana onu goster” dive sordu? ‘Su sivah bayragin golgesr
altindadur” dedim.
Ferruhi, pek cok miisliiman sair gibi gibi Hz. Muhammed’1 tistiin bir sahsiyet
olarak goriir ve memduhlarimi onun takipcisi olmalart dolayisiyla 6ver. Sultan
Mahmd’un da ahlak bakimindan Hz. Muhammed’i 6rnek aldigim dile geti-
I1r:

Tadu aile dhias 5 A 5 S A Os i Il e
Bizim efendimizin (giizel) bir ahlaks var, kimin ahlaki gibr? Mustafa Aleyhisse-
lam’m (giizel) ahlaki gibr.

Sonug

Ferruhi, Gazneli doneminin sairlerinden biri olarak kendisine tevdi edilen
gorevi donemin idaresinin siyasetine ve uygun bir tarzda yerine getirmistir.
Onun bu tavrimmn kasidelerinin tasidigi din rengine de yansidigi soyleyebili-
riz. Ferruhi, Sultan Mahmad i¢in yazdigr surlerinde kasidesinin konusunu ile
memduhunu ovgi iliskiside bir uyum olmasma 6zen gostermistir. Sair, savas
ve seferler vesileyle yazdig1 kasidelerine hamasi bir dil kullanmaya 6zen gos-
termustir. Sultan Mahmad’u Hindistan seferler1 ve savaslar vesilesiyle ovdiigii
kasidelerde bunun érneklerini gorebiliriz. Sair, bu kasidelerinde memduhunu
islam’1 yiicelten, bu ugurda pek cok seferler diizenleyen ve kafirleri ise zelil
eden bir karakter oldugunu ifade eder. Sair, sarayda ikamet halinde iken yaz-
dig1 kasidelerinde 1se daha cok ibadetlerle alakali konularda dini mefhumlar-
dan 1stifade eder. Bu baglamda sair, cogunlukla memduhunun haccetmesini,
pek cok Ramazan orucuna nail olmasim dileyerek memduhu i¢in dua ve te-
mennilerde bulunur. Ferruhi, kasidelerinde memduhlarm c¢ogunlukla din
biiyiiklerinden rasid halifelere benzetirken Sultan Mahmid s6z konusu olun-
ca onu cogunlukla Hz. Muhammed’e benzetir. Ancak bu benzetme higbir
zaman mukayese seklinde olmamistir. O, memduhunun Hz. Muhammed’in
1izinde yiiriiyen bir komutan oldugunu ve bu ugurda pek cok fedakarlik yap-
maktan c¢ekinmeyen bir sahsiyet oldugunu dile getirir. Yine sair, Sultan
Mahmitad’u, Abbasi halifesine baghhgr dolayisiyla 6verek onun Stinni anlayis
ekseninde yurittigi dini siyasetine yonelik 6vgiilerde bulunur.

Ferruhi-1 Sistani Divani, tarihi olaylar1 aktarma bakimindan meshur bir divan-
dir. Dini kavramlarin siklikla yer aldigi divanda sair, basta Gazneli Mahmiad
olmak tzere bir¢ok saray gorevlisini methetmek amaciyla yazdigr kasidelerde
dini icerikli konulardan istifade etmigtir. Onun divan, dini ve kiiltiirel acidan

" Ferrubi, Divin, s. 224.
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oldukca zengin bir icerige sahiptir. Divan, bu zengin icerigine ragmen tilke-
mizde yeterince 1lgi gormemis olup akademik camianin ilgisini beklemektedir.
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Oz: Uzun yillardir siiren cahgmalara ragmen Antlarm etnik mensubiyeti me-
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lenin ¢oziimiine iliskin Sarmat, Alan- As boyutunu da ekleyerek bu yonde
gayret sarf etmistir.
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ON THE ORIGINS OF THE ANTAE

Abstract: Despite many years ol work, the problem of ethnic affiliation of
Antae has still not been solved. According to the generally accepted opinion,
they are considered to be the ancestors of the Eastern Slavs or Russians. The
results which obtained from Chinese, Byzantine, Latin and Russian sources
also did not reach a pomt in the general sense. In this paper, George Ver-
nadsky made a new attempt based on previous studies and made efforts in this
connection by adding Sarmatian, Alani- As dimensional, to solve the problem.
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Antlar (Antae), Dogu Slavlart' ya da Ruslarn atalan olarak kabul edilir.
Onlardan, Got tarihgisi Jordanes® ve ayrica agagidaki M.S. 6. ve 7.yy.mn Bizans
yazarlan tarafindan bahsedilmektedir: Prokopius®, Agathias', Menander’, Mau-
rikus’, Theophilactus Simokattes” ve 8. Yy.’da Theophanes®. Ayrica “Antlarin
Ulkesi” (Anthaib)’nde, 8. Y.y.’daki Paul Diaconus'un History of Langobards
(Langobardlarmn Tarihi) in yam sira 7.yy’m ikinci yarisindaki Origo gentis Lan-
gobardorun?da da bahsedilmektedir’.

Antlar, benzer sekilde Stiryani tarih¢iligi tarafindan da bilinmekteydiler.
Muhtemelen onlardan Efesli Yahya’nin Kilise Tarth/nin 4. Kitabimin 48. Bo-
limiinde bahsedilmisledir ancak biz, bu bolimiin sadece baglhigi bilmekte-
yiz." Bununla beraber bu boéliimde yer alan kamtlara dayanarak daha sonra
Stiryanit Mihael kendi kronigi olan 10. Kitabin 21. Bolumiinde Sklavenler ve
Antlardan soéz eder.” Buna gore Stiryani Mihael’in cahismasi, Imparator Mau-
ricius’un hikimiyetinin doérdiincii yihinda Romalilar ile "Antio halki" arasinda
bir savagtan bahseden Gregory abt'l Faradj (Bar Hebracus) i¢in bilgi kaynag:
olmustur.”

" L. Niederle, Slovanské StaroZitnosti, IV (Prag, 1924), ss. 72-81 (sonradan SS olarak); M. S.
Hrushevskyl, Istoriia Ukrainy-Rusi, 1 (Lvov, 1904), 147-162 ve 504-507; F. 1. Uspenskil, Istorzia
Vizantiiskol Imperi, 1 (Petrograd, 1914), 386-406; J. Marquart, Osteuropdische und Ostasia-
tische Streifziige (Leipzig, 1908), 147-193 ve devaminda, 483 (bundan boyle OOS olarak).

* Jordanis, Romana, 388; Getica, 34, 247 ( Mommsen'in Monumenta Germaniae Historica
baskisi esas alimmigstir).

" Procopius, History of the Wars, VII, 14, 22-30; VIII, 4, 9 vb.; Anecdota, XI, 11; XVIII, 20;
XXXIII, 6 ( Loeb Classical Library basimi esas almmustr).

" Agathias, 111, 21 (ed. Dindorf, Historici Graeci minores, Leipzig, 1871, I1, ss. 275).
"Menander, 6 (ed. Dindorf, 11, ss. 5-6).

* Mauricius, Strategicon, XI, 5 ( J. Scheffer, Arriani tactica et Mauricii ars militaris,’in tekrar
basimi, Upsala, 1664, in vol. I of L. Niederle's Nivot starych slovanit, Prag, 1911, ss. 27-32).
"Theophilactus Simocattes, VIII, 5 (ed. de Boor, Leipzig, 1887, ss. 293).

* Theophanes, 1, ss. 284 (ed. de Boor, Leipzig, 1883).

’ Waitz, Monumenta Germaniae Historica, Scriptores Rerum Lango-bardorum (Hannover,
1878), ss. 3 ve 54. Anthaib adiyla Antlar ilk kez Rafarik tarafindan kullamldi ( Slawische Altert-
hiimer, Leipzig [1843], 130-131) Niederle tarafindan kabul edildi. SS, IV, 72-73. Yine de K.
Miillenhoff ve digerleri tarafindan tartisilmugtir, Deutsche Altertumskunde, II (Berlin, 1906), ss.
98.

“ 1. M. Schnfelder, Die Kirchen-Geschichte des Johannes von Ephesus aus dern Syrischen
tibersetzt (Muenchen, 1862), s. 216: "Cap. XLVIII, Von der Eroberung und Verwuistung des
Slaven-Landes." Efes’li John 6. Yiizyillda taninmugtir.

" Chronique de Michel le Syrien, ed. Chabot, II (Paris, 1901), s. 362. Krs. J. Marquart, OO, s.
483. Siiryani Mihael, 1166-1199 arasinda Antakya Yakubi Patrigi idi.

* The Chronography of Gregory Abul Faray, Stiryanice'den E. A. W. Budge tarafindan cevrildi,
I (Oxford, 1932), 84. Bar Hebraeus 1226-1286 arasinda yildiz1 parlamugtir.
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_ Yukanda bahsedilen edebi kaynaklara ek olarak Avrag salis adi da
M.O. 3.yy.’da Kerc’te bulunan bir yazitta ge¢mektedir.”

Cesitli kaynaklarda ismin terciimesine dair benzerlik/ tekdiizelik yok-
tur. Prokopius, Menander ve Mauricius’ta "Avzaz;" Jordanes’te Antes, Antae
ve Anti olarak gecmektedir. Tek olarak elimizde Avrne (Agathias) ve Avrog (
Kerc yaziti) olarak bulunmaktadir.

Jordanis Antlar, Slav ailesinin 1ki kolundan biri olarak gormektedir. O
Slavlardan "Venetharum natio populosa ( Venetharum ulusunun halki ) " ola-
rak bahsetmekte ve ardindan sunu ifade etmektedir: “quorum nomina licet
nunc per varias familias et loca mutentur, principaliter tamen Sclaveni et An-
tes nominantur.”” ( Adlar cesitli aileler ve yerlesimler tarafindan degistirilmig
olsa da onlar esasen Sklavenler ve Antlar olarak adlandirlmaktaydilar.)” Pro-
kopius ayrica “Sklavenlerin ve Antlarin uzak gecmiste tek bir isme sahip ol-
duklarim” ifade etmektedir.” Dahasi, “ bu iki barbar halk ¢ok eski tarthlerden
ber1 ayn yerlesik uygulamalara ve geleneklere sahipti... Ve her iki halk ayrica
ayni dil ve diipediiz ayni tisluba sahiptiler. Hatta onlar, gortiniis itibariyla da
birbirlerinden farksizdirlar. Ciinkii hepsi son derece uzun boylu ve cesur n-
sanlardir viicutlar1 ve saclarn ne ¢ok agik renkli (beyaz tenli) ne de sandir,
aslinda daha koyu tipe de egilimli degildirler, ancak renkleri biraz kirmiziya
calar. Ve tipki Massagetlerin yaptig1 tizere onlar, bedensel rahathii énemse-
meden, zorlu hayat yasamaktadirlar.”

Jordanis’e gore Antlar, Karadeniz’e yakin, Dinyester (Turla) ve Dinye-
per (Ozi) Nehirleri arasindaki topraklan ele gecirmislerdir.” Prokopius Antla-
ra ait ki ana gruptan bahsetmektedir: birt Asag Tuna’nin kuzeyinde, digeri

" V. V. Latyshev, Inscriptiones antiquae orae septentrionalis Ponti Euxini, IT ( St. Petersburg,
1890), N 29, ss. 27 ve 30. Krs. A. Pogodin, "Epigraficheskie sledy slovianstva," Shornik stater po
arkheologii 1 etnografn (St. Petersburg, 1902), s. 162.

" Niederle, 8, 1V, s. 72’de Menander tarafindan belirtilen Avte¢ bi¢imine atifta bulunur. Bu-
nunla beraber C. Muller ve Dindorf hatta De Broof versiyonlarinda yine de Avteg bi¢iminden
degil yalnizca "Avrtat den tiiretilir.

" Jordanis, Getica, 34.

" Procopius, History of the Wars, VII, 14, 29. Prokopius’a gore Slavlarin asil adlart Spori idi ve
onlarm “birlerinden ayr sekilde, diizensiz sekilde yagadiklarmi” bu yoniiyle bilindiklerini ifade
eder. Krs. G. Vernadsky, " The Spali of Jordanis and Procopius Spori," Byzantion, X111 (1938),
s. 263-266.

" Ayni yer. VII, 14, 22 ve 26- 28.

" Jordanis, Getica, 35.
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19

Azak Denizi’nin kuzeyindedir.” Onun daha ¢ok asina oldugu ve verdigi bilgi-
lerdeki aktardiklar ik gruba dair olmalidir.

Antlarm siyasi orgiitlenmelerine gelince, Prokopius onlar1 oldukca ser-
best olarak betimler: “ Ciinkii bu Sklavenler ve Antlar yalmizca tek bir kisi
tarafindan yonetilmezler fakat eskiden bir ¢esit demokrasi altinda yasiyorlard:
ve netice itibariyla refahlarini iceren her sey, 1y1 ya da kotii ne varsa, insanlara
atfedilmekteydi.”™ Bu pasajda Bati Antlart kastedilmektedir. Onlarm dogu
gruplarina dair Prokopius, yalmizca onlarin “sayisiz kabileye” bolundiiklerin-
den bahseder: &6vn to. Avidv duetpa.”

Prokopius'un Antlarin demokrasisine dair aktarimlar temkinli kabul
edilmelidir. Prokopius’un kastettigi Antlarin monarsik bir yapida olmadigiydi.
Fakat her kabile muhtemelen kendi liderler1 ya da ileri gelenleri tarafindan
vonetilmekteydi. Oi dpyovres Ar@v Menander tarafindan bahsedilmistir ve
bu sekil kabile konseyi biiyiikleri, yonetimin asil sahipleridir. Muhtemelen bu,
Antlarin zaman zaman 1yi 6rilmiis siyast birlikler olusturmasini saglayan boy-
lesine giiclii bir yonetici klanin varh@indan kaynaklanmaktaydi. 376 civarinda
Got krali Vinitharius'un saldinlarma karsi azimli bir direnig gosterdiler, ancak
sonunda onun tarafindan yenilgiye ugratildilar.”

6. yizyilin ortalarinda Antlar, istilact Avarlara kargi uzun streli direnig
gosteren oldukea giiclii bir askeri yapi viicuda getirdiler.”

Antlarn askeri diizenlerine gelince Prokopius onlarin “ ¢cogunlugu elle-
rinde kigciik kalkanlar ve muzraklar tagiyarak, diigmanlar tizerine yiriyerek
gittiklerini ancak hicbir surette zirh giymediklerini” ifade eder.” Bununla bir-
likte, zorlu zeminlerde bile miicadele yetenekleriyle digerlerini golgede birak-
tiklarim belirtir.” Diger yandan Antlarin Bizans generalleri tarafindan siivari
olarak kullandiklar1 da bilinmektedir. Italya’daki Gotlara karsi miicadele eden

Ik grup icin: V, 27; VII, 14 ve 40; ikinci grup icin: VIII, 4, 9.

*VII, 14, 22.

* VIII, 4, 9.

* Jordanis, Getica, s. 247. Krs. G. Vernadsky, “ Goten und Anten in Stidrussland”, Stidostde-
utsche Forschungen, 111 (1938), ss. 265 vd.

* Marquart, QOS, 127, 194, 504.

“VII, 14, 25.

VI, 22, 3.
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Belisarius’un ordusunda bircogu “Hun, Sklaven ve Antlardan” miitesekkil bin
alti yiiz kadar ath birlik mevcuttu.”

Antlar hakkinda epeyce tarthi malumat mevcut olmasina karsin, onlarin
kokenleri bilhassa isimlerinin tireyist hala tarismali bir meseledir. Alaninda
uzman aragtirmacilara gore Ant adi Slavca bir sozetik degildir” Bu sebeple
yabanc bir kokene dayandigim farz etmek gayet olagan gozitkmektedir.
1878’de A. A. Kunik kendi goriisiine gore Antlarm yonetict klanmin Cerkez-
lerin torunlar olabilecegine isaret etmistir.” Yakin zamanda, Dr. Niki Zupani¢
Antlan Kuzeydogu Kafkasya'nin ufak Lezgi kabilelerinden biri olan Andianlar
olarak tammlamaya tesebbiis etti.” Benim fikrime gore hem Kunik hem de
Zupanié¢ dogru yoénde basladilarsa da yeterince yol kat edemediler. Makale-
min amaci, meselenin ¢oziimune iligkin yeni bir tesebbiis sunmaktir.

Eger yamlmiyorsam, Antlarin kokenlert Giiney Rusya’daki Sarmat
gecmigiyle baglantih olmalidir. Sarmatlar, giintimiiz Kazakistan’dan Giiney
Rusya bozkirlarma M. O. 2. Ve 1. Yiizyllar boyunca goc¢ etmislerdir. Bu en
son gelenler, Sarmatlarm en giiclii kabilelerinden biri olan Alanlardi ve M. S.
1. Yiizyilda Asagi Don ve Kuzey Katkasya’da yerlesim gostermiglerdi. Simdi-
lerde bircok kaynakta Alanlara ya da muhtemelen Alanlarm belirli klanlarina
atfedilen isimle karsilasmaktayiz. Cin kroniklerinde #E#%  geklinde sunulan
bu isim farkll versiyonlarla terciime edilmigtir.” Hirth An-ts’ai” adim 6nerir-
ken; Wylie Yen-tsae™; Chavannes Yen- ts’al”; Takinf dnoyaii™; De Groot Am-

"V, 27, 9.

7 Krs. Niederle, 85, IV, 78, not 1.

* A. A. Kunik and Baron V. Rosen, " Izvestiia al Bekri 1 drugikh avtorov o Rusi 1 Slavianakh,"
Zapiski Akademir Nauk, XXXII, Suppl. N 2, s. 147.

* N. Zupani¢, " Prvi nosilci etnicnih imen Srb, Hrvat, Ceh i Ant," Emolog, 11 (1928), ss. 74-79;
ayn. " Der Anten Ursprung und Name," Actes du Ill-me Congres International ditudes Byzan-
tunes (Athenes, 1932), ss. 331-339. Andianlar icin bkz. N. Marr, Plemennor sostav naseleniia
Kavkaza (Petrograd, 1920), s. 45. Dikkatimi N. Zupani¢'in makalelerine cektigi icin Bay Jacob
Bromberg'e miitesekkirim.

* Mezkir Cince karakterlerin tammlanmasina iliskin George Kennedy’e tesekkiir bor¢luyum.

" F. Hirth, "The story of Chang K'ien," JAOJS,37 (1917). 96.

" A. Wylie, "Notes on the Western Regions," Journal of the Anthropological Institute of Great
Britain and Ireland, X (1881), s. 44.

“ E. Chavannes, " Les pays d'Occident d'apres le Heou Han chou," Tooung Pao, Serie 2, vol. 7
(1907), ss. 170, 195.

" Takinf Bichurin, Sobranie svedenil o narodakh obitavshikh v srednei Azii v drevniia vremena,
III (St. Petersburg, 1851), s. 6.
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ts’at” adini sunarlar. An- tsai ya da An- tsat” adindan ilk olarak Chang
Kien’in M. O. 140- 127 arasindaki raporlarimi ithtiva eden 7arthi Kayitlar
(Shi- ki)’m 123. Bolimiinde bahsedilmistir.

Ayni halktan, yine flk Han Yilliklar1 ( Ch’ien Han Shu)’nm 96. Bolii-
munde ve Sonraki Han Yilliklar1 ( Heou Han Shu)’nin 118. Boliimiinde bah-
sedilmistir. Ikinci kronik, ilk An-ts'ai yonetimin nihayetinde Alan-leao (Alani)
yeni adim aldigina dair mthim bilgiler barmdirr. Bu hadise muhtemelen M.
S. 1. Yiizy1l dolaylarinda gerceklesmistir.”

Benim goriisiime gore Cince An’ts'al (ki simdi belirtilen Antae adina
karsilik gelir) Toharca ant seklinde ¢evrilmig olabilir. . Sieg, W. Siegling ve
W. Schultze tarafindan sunulan 7ocharische Grammatik (1931)’te ant, Al-
manca “ Fliche (alan- yiizey)” seklinde tercime edildi (B. 84, s. 52). Profesor
E. Sieg benim sorgulamama cevap verecek kadar epeyce nazikti; buna gore
ant (Toharca A.) ya da ante (Toharca B), Sankritce fala © ya karsihik gelmekte
ve bu yalnizca Almanca Fliche’ye degil aym zamanda “Ebene (alan- diizlik)”
de terciime edilebilir.” Bu durumda An’ts'ai adi muhtemelen ‘ova- diizliik
msanlar’’ manasina gelmektedir.

Simdi ise Cin yilliklarinda yer alan bulgulan, Grek ve Latin yazarlarin
kaynaklariyla mukayese etmeliyiz. An’ts'ai adiin Strabonun "Aopcot ( X1, 2,
1) olarak F. Hirth” tarafindan tammlanmasi énerildi ve bircok arastirmac
tarafindan da bu 6ner1 kabul edildi.” Ancak J. Marquart, An’ts'al ve "Aopcot
adimin fonetik acidan esdegerliligine itiraz etmistir.” Bana gore, Strabo tara-
findan zikredilen bir diger isim olan "doior (XI, 8, 2) bu baglamda incelen-

7 J. J. M. De Groot, Chinesische Urkunden zur Geschichte Asiens, 11 (Berlin und Leipzig,
1926), s. 15.

* Saym Kennedy tarafindan onerildigi tizere.

7 Chavannes’e gore Somraki Han Yiligrmn (Annals of the Later Hans) 118. Bolimiindeki
kamitlara istinaden M. S. 125 civarindadir. Olasi ilavelerle M. S. 170’ten sonrasinda miimkiin
degildir. T oung Pao, 1907, s. 150.

* Profesor E. Sieg 7 Mart 1938’de gonderdi. Ant icin (Toh. A) bkz E. Sieg ve W. Siegling,
Tocharische Sprachreste, I Berlin und Leipzig, 1921), 62-b 4, 212-b 6, 231-b 3, 455-2.

* F. Hirth, " Ueber Wolga-Hunnen und Hiung-nu," Sitzungsber. d. K. Bayer. Akad. d. Wiss.,
philos.-philol.-u. hist. Classe, 1899, 11, ss. 249-251.

" Krs. E. H. Minns, Scythians and Greeks (Cambridge, 1913), s. 107; M. 1. Rostovtzeff, " The
Sarmatae and Parthians," Cambridge Ancient History, X1, 94.

" J. Marquart, Untersuchungen zur Geschichte von Eran, 11, s. 240. E. Chavannes, " Les pays
d'Occident d'apres le Wei Lio," Toung Pao, Serie 11, vol. 6 (1905), 558, n. 5.’den alintlanmis-
ar.



ON THE ORIGINS OF THE ANTAE- ANTLARIN KOKENLERi UZERINE
99

meye degerdir.” Acoiot Ptolemaecus tarafindan da Sarmatlarn bir kabilesi
olarak bahsedilmig, bu muhtemelen aym adin bir diger transkripsiyonudur.”
Ayrica Acdiol (Accaiot seklinde hecelenir), Bizansh Stephanus tarafindan da
Iskitya’da "Aooa sehrinin (kdpn) sakinleri olarak zikredilir.” Grek 7ot sekli-
nin “7wwvrorden” tiredigini akilda tutarak, hem "Ao10t hem de Acaiot adim
muhtemelen An-ts’ai’den tiredigini 6ne strebilirim. Belli ki M.S. 1. Yiizyilda
An-ts’al adini bagka bir Grekce transkripsiyonu daha mevcuttur: “Avtot ya da
“Avtec. Bu diger versiyon en az iki Latin yazar; Pomponius Mela ve C. Geng
Plinius’ta korunmustur. P. Mela, "super Amazonas et Hyperboracos" seklin-
de Iskit halkimin bir yerlerde yasadigindan bahsetmektedir ve digerleri arasm-
da Cissianti de gecer.” Plinius’ta da “Cisianti” gecmektedir.” Simdi bu, iki
farkli halktan viicuda gelmis bilesik bir ad gibi durmaktadir: Cisi ve Anti.”

"Aooa, Acooiol , "Aoior bicimlerine geri donecek olursak, onlar1 As ya
da Assi adiyla veyahut onlarin Ortagag’da bilinen bazi klanlarnyla mukayese
edebiliriz. Nitekim Papa tarafindan el¢i olarak 1246- 48’de Mogol Kagani'na
gonderilen Plano Carpini, Mogollar tarafindan hikimiyet altina almmus halk-
lar arasinda “Alan sive Assi” den bahsetmektedir.” 1253-54 yillarinda Fransiz
krali tarafindan Han'a gonderilen Rubruck, “Alani sive Acas” (diger bir oku-
ma sekliyle “vel Aas” ) ve “Alani qui ibi dicuntur Acias” (Alanlara orada Aslar
denirdi) seklinde bahseder.” As halkindan, Rukneddin Baybars gibi bir¢cok
Arap miiellif tarafindan da bahsedilmektedir.”

“ "Aowot bicimine yonelik net bir tammlama mevcut degildir. A. Hermann, onun Yiie- chi
olarak tanimlanmasim onermistir. Bkz. Tocharoi ", Pauly-Wissowa Real-Encyclopadie, 2 Reihe,
12. Halbband (1937), c. 1632. "Actol= Actavoi’e dair G. Haloun, Cin kroniklerindeki Usunlar
olarak tammlanmasimi 6ne stirmustiir. Bkz. “Zur Ué-tsi- Frage” ZDMG, 91. 252.

" Ptolemaeus, Geographia, V, 9, 16 (ed. Nobbe, Leipzig 1843).

" Stephanus of Byzantinum, s. v. (ed. Meinecke, Berlin 1849), s. 135.

“ A. N. Jannaris, An Historical Greek grammar (London, 1897), p. 97. Krs. A. Kaegi, Kurzge-
lasste griechische Schulgrammatik, 12-13

“P. Mela, Chorographia, 1, 13 (ed. Frick, Berlin, 1880, s. 4).

7 Plinius, Nat. Hist., VI, 35 (ed. Jahn, Leipzig, 1870).

“ Bkz. N. Zupani¢, Etnolog, 11, 76-77. Cisi ve Anti’ler Rus kroniklerindeki ( Cerkesler ve Oset-
ler) Kozaklar ve Jasy’larm atalar1 olabilir

“ Plano Carpini, ed. Beazley (London, Hakluyt Society, 1903), s. 68.

* Rubruquis, ed. Beazley (London, Hakluyt Society, 1903), ss. 164 ve 159.

" Rukneddin Beibars 14. Yizyilda tanindi. Rusc¢a terctimesini Tiesenhausen, Materialy dlia
1storii Zolotot Ordy, 1, s. 116 olarak 1. Kulakovskil, Alany po svedeniiam klassicheskikh 1 vizan-
tiskikh pisatelel (Kiev, 1899), s. 66’dan alintiladim.
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Rus Ortacag kroniklerinde bu ad genellikle Scbr (Iasy) seklinde kulla-
nilnustir fakat en azindan bir kerelik de olsa Acbl ( Asy) sekliyle de gecmekte-
dir.”

Ayrica As haline (A-su) Ortagag Cin kaynaklarmda da rastlamaktayiz.
14. yiizyiln ilk yarisinda Cin'de A-su'nun 6zel bir muhafiz birligi meveuttu.”
As adi, Alanla baglantili sekilde, A-lan A-sz (Alani-As) olarak E. Bretschneider
tarafindan yaymlanan 14. yizyila ait Cin Ortagag haritasinda da benzer sekilde
bahsedilmistir.” As adi genel manada Kuzey Kafkasya’da diisiiniiliir ki yukari-
da da bahsedildigi tizere giiniimiiz Osetlerin ( Rus¢a-Ocerunsr) atalaridirlar.

Yukarida belirtilen meselenin neticeleri, Ant adimn tiiretilmesiyle alaka-
l1 asagidaki tabloyu hazirlamamiza imkan saglar:

I. An- ts’ai- “Aocaiotl ("Actot )- Antl.
II. ’Aciot- Ant- Alani.
II1. Alani- As.

IV. As -"Avtec, "Avrat

“Avteg ya da "Avrtor adinm *d¢’dan tiiredigini daginmekteyim. Co-
gul bicimli "Avteg, tipki yiyavtec'in yiyoc'dan tiredigi gibi *dc’dan tiremis
olmahdir.” Cogul bicimli "Aveg ya da Avtau, tekil bicimli "Avtag ya da "Avng
sonradan, tipki giiniimiiz Grekgesinde oldugu tizere tekil yiyavrog (yiyoc) gibi
olugturulmus olabilir.”

Aym isimden Rus kroniklerinde fcwr (Iasy) seklinde bahsedilir. Bat-
lamyus ‘un Acdiot’st Antlarn 6nciileri olarak diisiinebilirken, fcbr da onla-
rin ardillar olarak ele alinabilir.

* Polnoe Sobranie Russkikh Letopisel, 12, s. 65; 113, s. 54; IX, 31.( Acbl bi¢cimine yonelik farkl
okuma i¢in)

" Palladit, " Starinnye sledy khristianstva v Kitae," Vostochnit Shornik, 1 (St. Petersburg, 1877),
ss. 47-49.

" E. Bretschneider, Mediaeval Researches from Eastern Asiatic Sources, 11 (London, 1910)
haritalar, ad ve notlarn kapsamaktadir, s. 84.

" Krs. E. Kieckers, Historische griechische Grammatik, 11 (Berlin und Leipzig, 1926), s. 37.

* K. Petraris, Lehrbuch der neugriechischen Volks- und Umgangssprache (Heidelberg vs.,

1908), s. 31.
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Bununla beraber, Antae adinin As ya da SIcer olarak tanimlanmasi Ant
halkinmn biitiintiyle Sarmat kabilelerinden biri oldugu manasina gelmemekte-
dir. Bizim elimizde Prokopius tarafindan verilen Antlarin, Sklavenlerle aym
dili konustuklar1 gibi miihim bir ifade mevcuttur.” Halkin biiytik bir ¢cogunlu-
gunun Slav oldugu asikirdir. Sarmat adiyla taninmalarmin sebebi muhteme-
len onlarm yonetici ailesinin bir Sarmat kabilesi olmasiydi. Prokopius’un Ant-
larin geleneklerinin Massagetlere benzetmesi yersiz olmayabilir.” Burada bariz
bir sekilde bir kesimin yoneticiligi Gstlendigi iki halkin ortak yagamini goste-
ren bir durum mevcuttur. Cinkii Slavlar aslen tarimla ugrastiklanindan, Sar-
matlar da hayvancilikla mesgullerds; bu ise yerlesik halki kontroli altinda tu-
tan goger bir yonetici tabakanin varligina isaret etmektedir.

Bu tiir durumlara Avrasya tarthinde pek sik rastlanmaz. Gercekte, go-
¢erler ekonomik manada yerli halklara bagimlhydi, dolayisiyla stiirekli onlart
hakimiyetleri alinda tutmaya calisirlardi. Giiney Rusya’va gelince, Iskitler de
ayni bilesimi sunmuglardi. Daha sonraki hem Hazar hem de Mogol yonetim-
leri de benzer esaslara dayanmaktaydi.”

Egemen bir klanin ya da yonetici bir ailenin, tizerinde egemenlik kur-
dugu halka adim yazdirmasi tarthte de sik karsilagilan bir durum degildi.
M.S. 9. yizyilda Varenglerin Dogu Slavlar hikimiyetleri altina almay1 bagar-
diklarimi ve 9.-10. yiizyillar boyunca esas itibariyla Kiev'deki Vareng egemen
sintf1 i¢in kullanilan Rus adimin daha sonra biitiin bir ulus tarafindan benim-
sendigini biliyoruz. Aslar ya da Antlarm, Dogu Slavlarma tipki Varenglerin
daha sonra yaptigi tizere polittk manada hikim olmus olabileceklerini iddia
etmekteyim. Vareng Knyazlan tarafindan idare edilen Rus Kiev Devleti, genel
olarak yaki zaman kadar Dogu Slavlarinin ilk devleti olarak diisiiniilmektey-
di. Ancak boyle bir iddia artik gecerh degildir. Ctunkii ¢ok belirgin bir sekilde
ilk Slav Devleti, Antlarin kurmus oldugu devlettir.”

Belirtildigi iizere Prokopius’a gore Ant halki, iki gruptan miitesekkildi.”
Antlarm bati grubu Asagi Tuna'dan, Pruth, Dinyester ve Giiney Bug nehirle-
rinin kuzey havzasinda yogunlasmisti. Simdilerde kullamilan Iasi adindan da
anlagilacag tizere (Rusca Slccb) merkezi muhtemelen giintimiiz Moldav-

" Yukarda bkz. Bolim 1.

* Yukarida bkz. Bolim 1.

” M. 1. Rostovtzefl, franians and Greeks in South Russia (Oxford, 1922), ss.. 42-43.

" Krs D. Odinets, Vozniknovenie gosudarstvennogo stroia u Slavian (Paris, 1935), s. 67 vd.
" Bkz. Yukarida, Bolum. 3.
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ya'ydi. Bu ad 14. Yiizyill Rus sehirler listesinde Acksrif Topr (Askyl Torg, As
pazari).”

Prokopius’a gore Dogu Ant grubu, Azak Denizi'nden kuzeydeki diiz-
liklerde yerlesmislerdi. Hatta muhtemelen bu denmizin adi As’lardan tiiremis-
tir. Bu sebeple Azak Denizi ashinda ‘As Denizi’ ya da ‘Ant Denizi’ manasma
gelmekte oldugu goriliyor.

Bati Antlarinin popiilasyonunu ¢ogunlukla Slavlar olustururken, Sar-
mat unsurunun daha belirgin gorildigiic dogu grubunda vaziyetin farkli bir
seyirde oldugunu ifade edebiliriz. Antlarin direncli bir sekilde irade gosterme-
sine hatta bazi Avar gruplarini alt etmeyi bagarmalarina kargin 6. Y{izyiln orta-
larinda Avar istilasi ile agir sekilde sarsilmistir.

Bulgarlarin Balkan Yarmmadasma gocii Antlarnin ana gruplar ile Bizans
Imparatorlugu arasinda bir yarik olusturdu. Antlarm ufak gruplan Bulgarlar
tarafindan kolayca sindirilebilirdi. M. S. 7. Yiizyilda Giiney Rusya’da Hazar
Devleti'nin kurulmasimdan sonra Dogu ant grubu Hazarlarin hikimiyetini
tamnuslardir. Onlar, Asag Don (Tn)’un etrafinda yerlesmislerdi. Ilginctir ki
bu baglamda, 9. Yiizyilin yazarlarindan el- Belazun ve 10. Yiizyilldan el - Me-
sudi, 8. Yuzyihn hadiselerinden bahsederken bir¢cok Slav unsurunun Hazar
hikimiyeti altimdaki mevcudiyetlerini ifade etmislerdir. Mesudi bilhassa onlar-
dan Don Nehri’nin kiyilarinda olduklarindan bahseder.”

Netice itibariyla Antlar, Azak Denizi'nin giineyine, Kuzey Kafkasya’daki
Kuban Nehri kiyilarma itilmislerdir. Iste Rus kroniklerinin As’lar1 konumlan-
dirdiklan yer orasiydi. Antlarin bu bolimi, Kuzey Kafkasya’da kalan, 5. Yiiz-
vilda batiya dogru striiklenen halklarin ana birligine katilmams Alan grupla-
riyla kanismustir. Kafkas Antlart ya da Alanlar gliniimiiz Ossetlerin arka planini
olusturmug olmalidir. Yine de 8. Yizyilldan 11. Yiizyila kadar Slav unsuru
Kafkas Aslar arasinda hila giiclii bir sekilde hissediliyor olmalidir. Bu, 10. ve
11. yiizyillarda Kuban Nehri'nin agzinda kisminda merkezlenip gelisen bir
Rus Tmutorokan Knayzhigi (prensliginin) olusma olasihigini agiklamaktadir.

Antlarin bati grubuna gelirsek, 7. Yuzyildaki yapilarmin dagilmasinin
ardindan, onlar her biri kendi adiyla bilinen miinferit kabilelere ayrildilar.

” Poln. Sobr. Russk. Letopisel, VII, 240.
* A. Harkavy, Skazaniia musulmanskikh pisatelei o slavianakh 1 Russkikh (St. Petersburg,

1870), ss. 38 ve 140.
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Onlardan Ulicler ve Tiversitiler Dinyester (Turla)ve Giiney Bug (Aksu) Nehir
havzasinda kaldilar.

Diger kabileler 1se agsamal bir gekilde kuzeye ve kuzeydoguya dogru
ilerlediler ve Sklavenlerin bazi kabileleriyle birlikte, daha sonra Rusya olarak
bilinen tlkenin buyiik bir boliimiint somurgelestirdiler. 8. Yiizyilda bu kabile-
lerin bircogu 6nce Hazarlarm ve sonrasinda da 9. Ve 10. Yiizyillarda Vareng-
lerin hakimiyetini tanmmuslardir.

Simdi, Bizans kroniklerinde Ant adinin neden 7. Yiizyihn baslangicin-
dan sonra kayboldugunu izah etmek zor degildir. Bati Antlarin vaziyeti zaten
bozulmus ve her bir kabile ayr1 ayn adlart benimsemisti. Dahasi, kuzeydoguya
goc¢ eden kabilelerin ¢ogunlugu ve geride kalan Uligler ile Tiversiti kabileleri
hareketsiz kalip, Bizans ile birebir temaslarini kaybetti.

Kuzey Kafkasya’ya go¢ eden ve Alanlarin geride kalan bakiyeleriyle ka-
rnisan Dogu Antlara gelince, Bizans kroniklerinde onlardan siklikla s6z edil-
migtir ancak onlar artik "Avtot olarak degil, "Ahavot seklinde adlandirilmig-
lardur.
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