e
=0
AT

2021/2 HACETTEPE UNIVERSITESI TURKIYAT ARASTIRMALARI

ISSN 1305-5992

—
=
e
.
i
T
o

—
N
-
=
s
—
Ty
S
s
— -

HACETTEPE UNIVERSITESI
TURKIYAT ARASTIRMALARI
ENSTITUSU

b

Say135 Giz 2021




ISSN 1305-5992 HACETTEPE UNIVERSITESI
TURKIYAT ARASTIRMALARI

ENSTITUSO

Turkiyat
Arastirmalan

Say1 35 Gz 2021



Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar
Kurucusu: Prof.Dr. M. Cihat OZONDER

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii adina
Sahibi ve Sorumlu Yaz Isleri Miidiirii: Yunus KOC

Editorler B
Yunus KOC, Evgenia KERMELI UNAL

Ingilizce Editor
Tevfik Orgun OZGUN

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 ISSN: 1305-5992

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart dergisi, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Enstitiisii himayesinde yilda iki kez (Bahar ve Giiz) yayimlanan uluslararasi,
hakemli ve siireli bir dergidir.

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: dergisi, TUBITAK ULAKBIM Sosyal
Bilimler Veri Tabani, MLA tarafindan taranmakta ve EBSCO tarafindan dizinlenmektedir.

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: dergisinde yayimlanan yazilarda ifade
edilen goriiglerin sorumlulugu yazarlarmna aittir. Yazilar, iki alan uzmaninin yayimlanabilir
onayindan sonra Yaymn Kurulunun son karari ile yayimlanir. Génderilen yazilar yayimlansin veya
yayimlanmasin iade edilmez.

Kapak Tasarim
Serdar SAGLAM, Seref ULUOCAK

Teknik Editiirv
Cigdem KARACAOGLAN

idare Yeri
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii, 06532 Beytepe / ANKARA
Tel: +90 (312) 297 71 82 - 297 67 71 / Belgeg: +90 (312) 297 71 71
E-posta: hutad@hacettepe.edu.tr / hacettepehutad@gmail.com
HUTAD Genel Ag Sayfast: http://hutad.hacettepe.edu.tr

Basimci
Hacettepe Universitesi Hastaneleri Basimevi 06100, Sihhiye / ANKARA
Tel: +90 (312) 310 97 90

Yayin Tarihi
10.12.2021


mailto:hutad@hacettepe.edu.tr

Yayimn Kurulu

Prof.Dr. Abide DOGAN

Prof.Dr. Mustafa DURMUS

Prof.Dr. Biilent GUL

Prof.Dr. Abdullah GUNDOGDU
Prof.Dr. Tufan GUNDUZ

Prof.Dr. Evgenia KERMELI UNAL
Prof.Dr. Yunus KOC
Prof.Dr. Serdar SAGLAM

Prof.Dr. Arif SARICOBAN
Dog.Dr. Sema ASLAN DEMIR

Dog¢.Dr. Fahri ATASOY
Dog.Dr. Meltem EKTI

Dog.Dr. Serdar ERKAN

Dog.Dr. Serhat KUCUK

Dog.Dr. Nazmiye TOPGU TECELLI
Dr.Ogr.Uyesi Suat ALP
Dr.Ogr.Uyesi ibrahim ATABEY

Dr.Ogr.Uyesi Mikail CENGIZ
Dr.Ogr.Uyesi Nagehan U. OZDEMIR
Ogr.Gor.Dr. Fatma TURKYILMAZ
Dr. Tevfik Orgun OZGUN

Dr. Giilhan YAMAN KAHVECT
Ars.Gor. Nilay ALTUNAY

Ars.Gor. Bugra Yigit BOZ

Ars.Gor. Meral KOCAK

Cigdem KARACAOGLAN

Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii

Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii

Eskisehir Osmangazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili
ve Edebiyatt Boliimii

Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Tarih Bslimii
Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii

Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii
Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji
Bolimii

Selguk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, ingiliz Dili ve Edebiyati
Bolimii

Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehceleri ve
Edebiyatlari Bolimi

Kirikkale Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii

Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Alman Dili ve Edebiyat:
Bolimii

Ankara Miizik ve Giizel Sanatlar Universitesi, Miizik Bilimleri ve
Teknolojileri Fakiiltesi, Miizikoloji Béliimii

Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii
Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii
Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Boliimii

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas
Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlari Bolimii

Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii
Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii
Hacettepe Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Temel Egitim Boliimii
Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii
Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii
Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii
Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii
Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii

Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii



Damsma Kurulu

AKCA, Prof. Dr. Bayram (Mugla Sitki Kogman U.)
AKSOY, Dog.Dr. Erdal (Ankara H.B.V. U.)

ASKER, Prof.Dr. Ramiz (Bakii Devlet U.)

ATABEY, Dr.0Ogr.Uyesi ibrahim (Ankara H.B.V. U.)
BASKAN, Dr.Ogr.Uyesi Seyfi (Ankara H.B.V. U.)
BASTURK, Prof.Dr. Mehmet (Balikesir U.)

BESIRLI, Prof.Dr. Hayati (Azerbaycan Devlet iktisat U.)
BLASING, Prof.Dr. Uwe (Leiden U.)

CENGIZ, Dr.0Ogr.Uyesi Mikail (Hacettepe U.)
CAKMAK, Dog.Dr. Biray (Usak U.)

COBANOGLU, Prof.Dr. Ozkul (Hacettepe U.)

DEMIR, Dr.Ogr.Uyesi Mustafa (Gaziantep U.)
DEMIREL, Dr.Ogr.Uyesi Ezgi (Mehmet Akif Ersoy U.)
DEVELI, Prof.Dr. Hayati (Istanbul U.)

DOGAN, Prof.Dr. Abide (Hacettepe U.)

EFEGIL, Prof.Dr. Ertan (Sakarya U.)

EKREM, Dog.Dr. Erkin (Hacettepe U.)

EKTI, Dog.Dr. Meltem (Hacettepe U.)

EMIROGLU, Dog.Dr. Oztiirk (Varsova U.)

ERDAGI DOGUER, Dog.Dr. Fatma Binnur (Hacettepe U.)
ERDAL, Prof.Dr. Marcel (Frankfurt U.)

ERDOGAN OZUNLU, Prof.Dr. Emine (Hacettepe U.)
ERGUN ATBAS]I, Dr.Ogr.Uyesi Nurtag (Hacettepe U.)
ERKEK, Dog.Dr. Mehmet Salih (Usak U.)

EROL, Prof.Dr. Ali (Ege U.)

EROL, Prof.Dr. Burgin (Hacettepe U.)

GELEKCI, Prof.Dr. Cahit (Hacettepe U.)

GECER, Dr.Ogr.Uyesi Geng Osman (Omer Halis Demir U.)
GENC, Prof.Dr. Ayten (Hacettepe U.)

GOKCE, Prof.Dr. Turan (izmir Katip Celebi U.)
GORGUN BARAN, Prof.Dr. Aylin (Hacettepe U.)

GUL, Prof.Dr. Biilent (Eskisehir Osmangazi U.)
GUNGOR ERGAN, Prof.Dr. Nevin (Hacettepe U.)
HAFIZ, Prof.Dr. Nimetullah (Pristine U.)
HEKIMOGLU, Dog.Dr. Vecihi Sefa Fuat (Bitlis Eren U.)
HORATA, Prof.Dr. Osman (Hacettepe U.)
IBRAHIMOV, Dog.Dr. Elgin (Azorbaycan Milli Elmlor A.)
IBRAYEV, Prof.Dr. Sakir (Koksetav U.)

KACALIN, Prof.Dr. Mustafa S. (Marmara U.)

KAPICI, Dr.Ogr.Uyesi Ozhan (Hacettepe U.)
KARAKULAK, Dog.Dr. Mesut (Ordu U.)

KARASOY, Prof.Dr. Yakup (Ankara H.B.V. U.)

KARLUK, Prof.Dr. Abduresit C. (Yildirim Beyazit U.)
KAYA, Prof.Dr. Onal (Ankara U.)

KOCAASLAN, Dog.Dr. Murat (Hacettepe U.)

KOG, Prof.Dr. Yunus (Hacettepe U.)
KURIBAYASHI, Dog.Dr. Yuu (Okayama U.)
KUTLAR OGUZ, Prof.Dr. Fatma S. (Hacettepe U.)
MEDER, Prof.Dr. Mehmet Fatih (Pamukkale U.)
MISKINIENE, Dog.Dr. Galina (Vilnius U.)

ONLER, Prof.Dr. Zafer (Canakkale Onsekiz Mart U.)
OZ, Prof.Dr. Mehmet (Hacettepe U.)

OZARSLAN, Prof.Dr. Metin (Hacettepe U.)
OZDEMIR, Prof.Dr. M. Cagatay (Ankara H.B.V. U.)
OZGUN, Dr. Tevfik Or¢un (Hacettepe U.)

OZKAN, Prof.Dr. Nevzat (Erciyes U.)

OZKAN, Dog.Dr. Murat (Ordu U.)

OZUNLU, Prof.Dr. Emine Erdogan (Hacettepe U.)
PARLAZ, Dr.Ogr.Uyesi Selim (Pamukkale U.)
POLAT, Prof.Dr. Nazim Hikmet (Ankara H.B.V. U.)
PROCHAZKA EISL, Prof.Dr. Gisela (Viyana U.)
REICHL, Ord.Prof.Dr. Karl (Bonn U.)

SARI, Dog.Dr. isa (Hitit U.)

SONMEZ, Dr.Ogr.Uyesi Serpil (Igdir U.)

SAMAN DOGAN, Prof.Dr. Nermin (Hacettepe U.)
TASKIRAN, Prof.Dr. Cemalettin (Ankara H.B.V. U.)
TIKEN, Dog.Dr. Servet (Atatiirk U.)

TOPCU, Dr.Ogr.Uyesi Hayrunisa (Hacettepe U.)
TUGLUCA, Dog.Dr. Murat (Kirsehir Ahi Evran U.)
TUNA, Prof.Dr. Korkut (istanbul U.)

TURK, Dog.Dr. Hatem (Giresun U.)
TURKMENOGLU, Dog.Dr. Sevgiil (Yiiziincii Y1l U.)
UNAN, Prof.Dr. Fahri (Manas U.)

UNAT, Prof.Dr. Yavuz (Kastamonu U.)

USTUN, Dr.Ogr.Uyesi Koray (Hacettepe U.)

USTUNDAG OZDEMIR, Dr.Ogr.Uyesi Nagehan (Hacettepe U.)

YALCIN CELIK, Prof.Dr. S. Dilek (Hacettepe U.)

YERELI, Prof.Dr. Ahmet Burgin (Hacettepe U.)

YILDIZ, Prof.Dr. Musa (Gazi U.)

YILMAZ, Prof.Dr. Emine (Hacettepe U.)

YUCE, Dog.Dr. Kutluay (Ankara U.)

ZAJAC, Dog.Dr. Grazyna (Krakov U.)

ZEKIYEV, Prof.Dr. Mirfatih (Tataristan Bilimler Akademisi)



Tirkiyat Arastirmalari
Yil: 18, Say1: 35, Giiz 2021

ICINDEKILER

Meltem Akinci

Kafatasindan Kadeh Yapma Ritiieli ve Tiirklerde Goriilen Misalleri
The Ritual of Making Skullcaps and Examples Seen among TUIKS .........cccoeieriinnerineneneieneseseees 7

Mustafa Samet Kumanh

TDK Tiirkge Sézliik’te “hlk.” Etiketli Sozliikbirimlerin S6z Yapim Yollarinin incelenmesi: A
Maddebas1 Ornegi

On the Word-Formation Methods of “hlk.” Labelled Lexemes in the TDK Turkish Dictionary:
Example 0f HEAAWOTT A. .......ooiiieicee ettt 21

Ochirpurev Duger

Tevdrih-i Giizide-Nusretndme Arastirmalart Hakkinda
Research on Tevdrih-i Giizide-Nusretndme (4eb it — 023 38 )l 59) i 39

Giil Ulugtekin

Yaprak Dergisinin Ceviriyazisi ve Elestirisi

The Transcription and Critique of Yaprak JoUrnal ............cccooveiiniiiiiiiicc e 51
Yasemin Yildiz

Bir Edviye Risalesi
A TIEatiSe 0N REMEAY ......oouiiiiiiiiiiiiit ettt bt bttt sb e sb et b e ebe e 89

Haci Veli Gok

Maresal Fevzi Cakmak’in Vefatinin Tiirk Basinina Yansimasi ve Radyoevi Hadisesi

The Reflection of Marshal Fevzi Cakmak’s Death on the Turkish Press and the Radio House
INCIBNT. ...t bbb bbbt b et e bbbt 125

Cengiz Parlak

Ictimaf ve Iktisadi Yonleriyle Ipsala Nahiyesi (XV. Yiizyilin Ikinci Yarist)

The Communal and Economic Aspects of the Ipsala District in the Second Half of the 15"
(071 (1] ) TSSOSO U RV UTTSURPRURON 155

Nesligiil Kurucu

Oguz Atay’in Oykiilerindeki Bireyin Esyaya Yabancilagmasi
Alienation of the Individual in OZUz Atay StOTIES........cccceririiiiiiiiiii i 185

Nazmiye Topcu Tecelli, Feride Tekeli

Almanya’da “Tiirkge ve Tiirk Kiiltiiri” Derslerinde Malzeme Segimi ve Kullanimi
Material Selection and Its Use in the “Turkish Language and Turkish Culture” Courses in
(€12 410 10 SO SRR PR PR 199

Emine Sonnur Ozcan

Astronom-Hiikiimdar Ulug Bey’in Bilim Kenti Semerkand
Samarkand: The Science-city of the Astronomer-Ruler Ulugh Beg.........ccccevviieiiiiiieieseicieianns 223



isa Sar

Ortiik Edilgenlik Isaretleyicisi Olarak -I1Ar
-1Ar as an Implicit Passive Marker in TUIKISH ........ccciiiiiicicecc e 237

Heval Simsek Ozel

II. Mesrutiyet Dénemi {zmiri’nde Bir Egitim Yapisi: Kargtyaka Dariilmuallimati

An Education Building in the Second Constitutional Period Izmir:

Kargtyaka DArGIMUATIIMALL.......ooveviiiiiieeie e 251
Tirkesh Khodjaniyazov, Aydogdy Kurbanov

The Beginning of Islam in Central Asia: The First Mosque in Merv, Turkmenistan

Orta Asya’da Islam’m Baslangict: Tiirkmenistan Merv’deki [1k Cami ........c..cccooerevriericirierennnn, 277
Tuba Meryem Yildiz

XIX. Yiizyilda Istanos Ozelinde Giineybati Anadolu’da Tarim Isciligi ve Ortaklik

Agricultural Labor and Partnership in the 19t Century Istanos of Southwestern Anatolia............. 293

Giiner Dogan

Karlof¢a Antlagsmasi Sonras1 Osmanli-Venedik Sinirinin Tesekkiilii ve Kapicibagt Osman Aga’nin
Mektuplari (1699-1701)

The Formation of the Ottoman-Venetian Border after the Treaty of Karlowitz and the Letters of
the Kapicibagt Osman Agha (1699-1701).........cceriirirerineirieerseniee st sesnennas 319

DEGERLENDIRME, CEViRi VE TANITIMLAR

Ergiin Veren

Tiirkiye’de 2020 Yilinda Yapilan Dede Korkut Kitabr Merkezli Calismalar
Studies published in Turkey in 2020 on the Dede Korkut BOOK ..........ccccoveveiiiiiiineniiene e 351

YAYIN TIKELETI ... cvocevecvcesctecee ettt sttt sttt n st s st 381
EdItorial PriNCIPIES ......oouiieeeee bbb 385



KAFATASINDAN KADEH YAPMA RIiTUELI VE TURKLERDE
GORULEN MISALLERI*

Meltem AKINCI**

Oz: Kafatasindan kadeh yapma uygulamasinin kokeni oldukea eskidir. Tlk etapta
pragmatik amacli ortaya c¢ikan kafatasi kadehleri, inan¢ unsurlarimin dogusuyla
ritiiel bir anlam kazanmistir. Yeniden dogus temelinde dldiiriilen bir canlinin
kemiklerinden yeniden dogacagi ve mevtanin ruhunun aslinda bu kemiklerde sakli
oldugu inanci, kafatasinin degisik formlarda kullanilmasina neden olmustur. En
bariz suretle de Oldiiriilen diismanin kafatasindan igki igen kimsenin giig
kazanacagina inanilmistir. Kafatasindan kadeh yapma uygulamasinin neredeyse
yedi kitada da misallerine rastlanilmasi, bu uygulamanin oldukg¢a genis bir alana
yayildigini ve farkli amaglarla kullanildigini géstermektedir. Uygulama, daha ¢ok
iptidai samanliga bagli savase¢i toplumlarda gozlemlenirken dénemin Cin, Rus,
Bizans, Arap kaynaklarina gore Tiirklerde de bu uygulama donem dénem zuhur
etmistir. Fakat Iskitler hari¢ Tiirk kokenli halklarin higbir arkeolojik mirasinda bu
uygulamanin herhangi bir izine rastlanmamistir. Bu sebeple Tiirklerde goriilen
kafatasi kadehlerinin ger¢ekten mevcut olup olmadigi ya da bir gelenek teskil edip
etmedigi, mithim bir sorunsali olusturmaktadir.

Anahtar kelimeler: Kafatasi kadehleri, Hunlar, Avarlar, Bulgarlar, Pecenekler.
The Ritual of Making Skullcaps and Examples Seen among Turks

Abstract: The origin of the practice of making skullcaps is very old. The
skullcaps, initially emerged for pragmatic purposes and gained a ritual meaning
with the birth of belief elements. According to the rebirth belief, since a killed
being could be reborn from its bones and the soul of the dead is actually hidden in
these bones, the skull was used in different forms. The most obvious belief was
that a person who drank from the skull of the killed enemy would gain power. The
practice of making caps from skulls evident in almost seven continents showed
that this practice spread over a wide area and was used for different purposes.
While the practice was mostly observed in warrior societies believing in primitive
shamanism, it was also evident among Turks according to contemporary Chinese,
Russian and Byzantine sources. With the exception of the Scythians, no
archaeological site related to the heritage of the Turks traced this practice. Thus,
the paper aims to investigate, whether the skullcaps seen among the Turks really
exist or they constitute a tradition.

Keywords: Skullcaps, Huns, Avars, Bulgars, Pechenegs.

*

Makalenin Gelis ve Kabul Tarihleri: 07.05.2021 - 27.10.2021

** Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali doktora

ogrencisi. mitm.akinci@hotmail.com, ORCID: 0000-0003-0807-1113.
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Giris

Tarihin en eski ¢caglarindan beri farkli cografyalarda gesitli toplumlarda goriilen
kafatasindan kadeh yapma uygulamasinin kdkeni tam olarak bilinmese de bu
uygulamanin dinsel ritiiellerle baglantili gelistigi diistinilmektedir. Yazili ve
arkeolojik kaynaklarla izi siiriilebilen kafatasi kadehlerinin kullanim amaci,
toplumlarin inang telakkilerine gore farklilik arz etmistir. Fakat kaynaklarda daha
cok savasct kavimlere 6zgii bir gelenek gibi yansitilan bu kadehlerin en yaygin
kullanim amacini, dldiirilen diismanin kafatasindan igki icen kimsenin gii¢
kazanacagina inanilmasi olusturmaktadir. Yeniden dogus temelinde 6ldiiriilen bir
canlmin kemiklerinden yeniden dogacagi ve mevtanin ruhunun aslinda bu
kemiklerde sakli oldugu inanci, iptidai samanlikta yer edinmistir. Fakat insanligin
tarihsel gelisiminin farklilik arz etmesi gibi samanligin da cografik olarak farkli
evrimsel siirecler gegirdigi gozden kagirilmamalidir. Bu sebeple Samanlikla
baglantili duran kafatasindan kadeh yapma ritiielinin Samanliga mensup her
toplumda gozlemlenmis olabilecegi diisiiniilemez. Donemin Cin, Rus, Bizans
kaynaklarina gore bu uygulama, Tiirklerde de kimi zaman zuhur etmistir. Fakat
Tiirklerde goriilen kafatasi kadehlerinin bir gelenek halini alip almadig,
irdelenmesi gereken bir husustur.

1. Kafatasindan Kadeh Yapma Ritiieli

Farkli cografyalarda kimi zaman pratik kimi zaman ise dinsel olarak kullanilan
kafataslarinin kullanim amaci toplumlarin inang sistemlerine gore gesitlilik arz
etmistir. Bununla birlikte insan kafatasinin torensel kullaniminin kékeninin ¢ok
eski zamanlara uzandigi bilinmektedir. Oyle ki arkeolojik aragtirmalar sayesinde
Paleolitik Cag’da bu gelenegin var oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu hususta en
onemli ve eski buluntulardan biri (yaklasik 14.700 yasinda) 1987°de Ingiltere’nin
giineybatisindaki Gough’s magarasinda (Somerset) kesfedilmistir. Hatta
ultrafiltrasyonlu radyokarbon tespitlerine gore buradaki buluntular, en eski
kafatas1 kaplarini olusturmaktadir. Cok sayida hayvan ve insan kemigi arasinda
insan kafatasi Ornegi, 41 parcadan (37 kafatasi parcasi ve 4 cene parcasi)
olusmaktadir. Kafatas1 ve dis analizlerine dayanan arastirmacilar, ortalama 5
kisiye ait (3 yaslarinda bir ¢ocuk, iki ergen, iki yetigkin) kafatasi oldugunu
saptamistir. Buluntularin analizine gore 6liimden kisa bir siire sonra, 6len kiginin
baglarindan yumusak dokularin ¢ikarildigi ve istenen sekli elde etmek igin
dikkatlice islendigi tespit edilmistir (Bello, Parfitt ve Stringer, 2011, s. 2).
Yamyamlikla iliskilendirilebilen bu buluntular, aslinda kafatas1 kaplarin erken
donemde bir ritiielden ziyade pragmatik amagli kullanildigini akla getirmektedir.
Zira daha sonra kiilt haline gelen ve ek bir anlam kazanan bir¢ok nesnenin
baglangigta bdyle olmadigi sadece fayda saglamak amagh tasarlandig
bilinmektedir. En eski kafatas1 kaselerinin, insanin pratik ihtiyaglara gore
uyarlandigi dogal form disinda baska herhangi bir anlamsal yiik tasimamis
olabilecegi diisiiniilmektedir. Oyle ki gelecekteki ritiiel kaselerinin prototipleri,
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amaca yonelik liretimlerinin bir sonucundan ziyade sadece beyni ¢ikarmak igin
kafatasinin kirilmasi sirasinda olusan ve daha sonra sivilari islemek icin uygun
bir dogal form olarak pratik amaglarla kullanilan kafatasinin pargalari
olabilmektedir. Sonrasinda bir kisinin hayati maddesinin kabi fikri olustugunda
ise bunlar ritiiel anlam kazanmistir (Lusin, 2015, s. 9). Yazili kaynaklar ve
folklorik veriler diginda, onemli bilgiler sunan arkeolojik aragtirmalarla bu
buluntularin Avrupa menzili dnemli dl¢iide genislemis ve ingiltere’den Urallar’a
kadar uzanan arkaik arkeolojik komplekslerde misallerine rastlanilmistir.
Ornegin Orta Avrupa’da Isvicre’de kazikli yapilarin kazilarinda igcme késesi
olarak hizmet ettigine inanilan iki insan kafatasi, ayn1 sekilde Ren vilayetinde de
benzer bir kase bulunmustur (Voevodskiy, 1877).

Sayisal agidan kaselerin 6nemli bir kismi Erken Demir Cagi’ndan Eneolitik
devrin farkl kiiltiirlerine ait buluntularin yer aldigi Ukrayna’da kesfedilmistir.
Buradaki veriler, bir ritiielle baglantili durmaktadir fakat yine de belirgin degildir.
Bir kurban kalintis1 olan {i¢ ayr1 insanin iskeleti, Ivanovka kdyii yakinlarinda 3
mezar kurganin hendeginde kesfedilmistir. Hendekte at kemigi birikintileri ve
amfora parcalari seklinde bir cenaze toreninin izleri de kaydedilmistir
(Kovpanenko, 1988, ss. 79-80). Bu buluntuyu yayinlayan arkeologlar, bunu insan
kafataslarindan yapilan késelerle iligkilendirmemis olsa da bu goriise V. G. Lusin
katilmamaktadir (Lusin, 2015, s. 9). Kesifte enteresan olan insan kafatasinin iist
kisminin ve amfora bogazinin at kemiklerinin arasinda yer aldigi alandir.
Aragtirmaciya gore dolayli veriler, (Bir cenaze toreninin kalintilarinin biriktigi
yerde insan kafatasi kesfedilmistir; kafatasi niishasi ise cenazeyle baglantili
durmaktadir zira insan kafatasinin pargalar1 ve amfora kombinasyon halindedir.)
bu buluntuyu kase veya bir kase sembolii saymaya izin vermektedir. Dolayisiyla
bu varsayim dogruysa Iskit déneminde, insan kafatasindan kase bulunulan baska
bir tarih (M. O. V. yiizy1l sonu IV. yiizy1l bas1) daha belirlenmistir.

Oldukga arkaik ornekleri bulunan kafatasindan kase yapma ritiieli, Okyanusya
halklar1 arasinda yakin zamana kadar varligim siirdiirmeye devam etmistir.
Bununla birlikte Avrupada Paleolitik donemin son asamalarinda ve Mezolitik
donemde zaten mevcut olmustur ki en dnemli kanitlarindan biri Bavyera’daki
Ofnet magarasinda 16 kafatasindan olugan bir koleksiyondur. Muhtemelen
Neolitik — Eneolitik donemde de yani insan kafataslarindan yapilan ritiel
kaselerinin cenaze kiiltlerinde kaydedildigi vakitte, bu tir fikirler ¢oktan
sekillenmis haldedir. insan kafataslarindan yapilmis kaselerin ritiielde giivenilir
kullaniminin en eski ornegi, muhtemelen Oliileri onurlandirmayla iligkili dort
kasenin ve iki insan kaval kemiginin tek bir kompleks olusturdugu Grotte du
Placar’daki (Fransa) bulgudur. Buradaki kompleks, insan kafataslarindan
yapilmis kaselerin dogurganlik kiiltiiyle baglantisim1 gostermektedir (Lusin,
2015, ss. 8-9).
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Arkeolojik verilerle en eski o6rneklerine ulasilan kafatasi kaselerinin bir ritiiel
olarak kullanimi yazili kaynaklarda siklikla yer almistir. Bu kaynaklara gore
Keltler, Gepidler ve tartigmali da olsa Vikingler, oldiirdiikleri diigmanlarin
kafataslarindan kadeh yapan savasg¢i kavimler olarak zikredilmektedir (Tubbs,
2008, s. 418). Daha ayrintili olarak misal verecek olursak M. O. V. yiizyil
cografyacisi Strabon, Galyalilarim diismanlarimin baslarmi kestiklerinden, bu
kafalar1 atlarinin  boyunlarma ve evlerinin girislerine astiklarindan
bahsetmektedir (Strabo, 2006, s. 247). Burada bahsi ge¢en anlatim yani 6ldiriilen
diismanin kafasmin sergilenmesi hususu, tipki Iskitlerde oldugu gibi bir gii¢
gosterisi ile alakalidir. Kesik bas sayisi arttikga muhtemelen savagginin itibari da
dogrusal oranda artmustir.

M. O. V. yiizyll tarihgisi Herodotos, Issedonlarin goreneklerinde kafatasi
ritlielinin bulundugunu aktarmaktadir:

Birisinin babas1 61dii mii, biitiin akrabalar1 ona siirii hayvanlar1 gotiiriirler,
kurban ederler, parcalara ayirirlar, ev sahibinin babasini da keserler ve etini
obiir etleri arasinda karistirirlar, bir solen g¢ekerler. Oliiniin kafasini
kazirlar, i¢inden beynini ¢ikarirlar, altin yapraklarla kaplarlar ve bir tanri
suratt gibi her yil biiyiik kurbanlarla yiiceltirler. Yunanistan’da Sliim
yildoniimleri nasil kutlanirsa, burada da her ogul, babasi i¢in dyle yapar
(Herodotos, 2017, s. 304).

Herodotos’un bu pasajinda gergeklestirilen kafatas ritiielinin diger ritiiellerden
farkli olarak atalar kiiltiiyle baglantili oldugu a¢iga ¢ikmaktadir. Bir kisinin
Olimiinden sonra bile kafatasinin 6len kisinin yasamsal niteliklerini korumaya
devam ettigine inamlryordu. Oliimden sonra var olduguna inanilan yeni bir hayat
telakkisi bu suretle 6len kisiye kismen de olsa sahip olma, devamliligini siirdiirme
ihtiyacim1 getirmistir. Issedonlarin da atalarinin kafatasim saklamasi bir nevi
atalarim yiicelttiklerini, 6liimden sonra da onlara hiirmet ettiklerini ve onlar
anmaya devam ettiklerini gostermektedir.

M. S. 1. ylizyilda yasamis olan Romali cografyact Pomponius Mela, De Situ Orbis
Libri adli eserinde, Herodotos’un aktardigina benzer olarak Issedonlarin
babalariin kafatasin1 saklamasinin diginda diismanlarinin kafatasindan kadeh
yaptiklari, ne kadar ¢ok diisman Oldiiriirlerse o kadar ¢ok gurur duyduklar
gecmektedir (Pomponii Melae, 1917, ss. 69-71). Burada ilging bir bigimde
kafatasinin ayni toplumda farkli amagclara hizmet ettigi goriilmektedir. ilki
yukarida bahsi gectigi gibi atalar kiiltiiyle baglantili, digeri ise yeniden dogus
temelinde bir gii¢ aktarimiyla iligkilidir.

Dominikli misyoner Julian’in Papa Dokuzuncu Gregory doneminde kardesi
Richard tarafindan kesfedilen Biiyiik Macaristanin Varligi Hakkindaki adl
eserinde (XIII. yy.) Mordvalarin kralliginda insan kafasindan kaseler yapildig1 ve
bu kadehlerden memnuniyetle igki i¢ildigi gegmektedir (Anninskiy, 1940, s. 83).



Kafatasindan Kadeh Yapma Ritiieli Ve Tiirklerde Gériilen Misalleri 11

Kafatasindan kadeh yapma ritiieli sadece Avrupa cografyasina has bir durum
olmamistir. Diinyanin farkli cografyalarinda benzerlerine rastlanilmaktadir.
Ornegin Amerika yerlileri arasinda da bulunabilecek o6rnekler mevcuttur.
Gonzalo Fernandez de Oviedo Valde tarafindan XVI. yiizyilda kaleme alinmis
olan Historia General y Natural de las Indias adli eserde Inka kral1 Atabalida’nin
erkek kardesinin kafatasindan yapilmis degerli bir igme kabina sahip oldugu
anlatilmaktadir. Kral, festivallerde altinla siislenmis bu kaseden i¢mis ve en
biiyiik hazinelerinden biri olarak kabul edilip, bu kaseye ¢cokca saygi duyulmustur
(Laufer, 1923, s. 20).

Asya’ya uzanacak olursak bu hususta kafatasi ritlielinin Tibet Budizmi igerisinde
yer edinmis olmasi oldukea ilgi ¢ekicidir. 1250’li yillarda Mogol topraklarin
ziyaret eden W. Rubruk, Tibetlilerin bu eski gelenegi hakkinda bilgi vermektedir.
Oyle ki eserinde daha 6nceleri 6lmiis atalarini yiyen Tibetlilerin tiksing oldugu
icin bu uygulamay1 biraktiklar1 ama yine de atalarinin kafataslarindan giizel
kaseler yapip, bu kaselerden igerken atalarini andiklar1 gegmektedir (Putesestviya
v vostognie strant Plano Karpini i Rubruka, 1957, ss. 130-131). Kan dokiilmesine
kargi ¢ikan, barisa ve evrensellige vurgu yapan Budizm igerisinde bu tarz
geleneklerin devam ediyor olabilmesinin yegane sebebi herhalde halklarin eski
inan¢larindan kopmama hususunda inat¢1 bir tutum sergilemesidir. Zira bahsi
gecen uygulama, diger toplumlarda da goriilen atalar kiiltiiyle baglantili
durmaktadir. Bugiin bu uygulama, Tibetliler arasinda mevcut olmasa da dlen
akrabalarin kemiklerinin saklandigi, kemik pargalarindan tespihler yapildigi
bilinmektedir. Fakat bunlar, 650°li yillarda Tibet’te yayilmaya bagladigi
diistiniilen Budizm’in batidan Swat vadisinden gelen ve yerli Bon dinine de
yakinlik arz eden Padmasambhava’nin Tantraci diisiincelerinin kalintilartyla
iligkilidir ki inang sistemi icerisinde biiyii, keramet ve Samanistik unsurlar agir
basmaktadir (Conze, 2005, s. 144). Zira Tibetlilerin atalar kiiltiiyle baglantisiz
olarak Tibet Budizm’inde yer alan Tanrilara adak i¢in tasarlanmis bir kafatasinin
kokeni, Hindistan kast sistemine kadar uzanmaktadir. Sunulacak kafatasinin
sahibi asillik, bilgelik gibi 6zelliklere sahip olmasinin yani sira kadinlarin
kafataslar1 genelde kutsal amaclar i¢in kullanilmaya uygun goriilmemistir.
Sanksritce “kapédla” olarak adlandirilan bu kafatasi, Amitabha’ya belirli
yiyecekler esliginde sunulmakta ve bazi dilekler dilenmektedir. Dualardan sonra
kafatasi, birinin dokunup da sahibinin giiciinii, sansini zayiflatmamasi i¢in ipek
ortiilerle saklanip tapinakta muhafaza edilmektedir (Laufer, 1923, ss. 15-16).
Budizm, Tibet kanaliyla Mogollara da tesir etmistir. Fakat Mogollar da goriilen
kafatasindan kadeh yapma ritiielinin Budizm ile bir baglantisinin olmasi ¢ok
ihtimal dahilinde goriilmemektedir. Zira Tibet eksenli Budizm’in Mogol
topraklarina tesir etmeye XIII. yilizyi1lda baglamis olmasinin ufak ¢apl bir etkisi
olsa da haberler, biraz daha erken tarihlere dayanmaktadir. Yani bu haberler, bize
daha ¢ok eski arkaik inanglar dogrultusunda kafatasi kiiltiiniin gerceklestirildigini
gostermektedir. Temugin (Cengiz Han) ile giristigi miicadelelerde maglup olan
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Kereit Devleti’'nin basindaki Ong Han’in akibetini Resideddin soyle
aktarmaktadir:

Ong Han’1 Nekun Usun adli yerde Dayan Han’1in emirlerinden Kori Subeci
ve Tin Shal tutukladilar ve ona karst eski bir kinleri bulundugundan onu
oldiiriip kafatasim Dayan Han’a goétiirdiller. Dayan Han onlarin bu
yaptiklarin1 dogru bulmayip, emirlerini cezalandirdi. Ong Han’1n kafatasini
ise giimiisle kaplattird1 (Resid-ad-din, 1952, s. 132).

Ayni haber, XVIL yiizy1ll miiellifi Ebu’l Gazi Bahadir Han’in eserinde de
tekrarlanmaktadir (Ebu’l Gazi Bahadir Han, 2010, s. 88).

Babhsi gecen tiim bu 6rnekler, ¢cogaltilabilmekle birlikte artik kafatasinin faydaci
bir anlayistan ziyade ritiiel bir forma kavustugunu gostermektedir. Bununla
birlikte tim ritiieller, sanki kutsal olan ortak bir amaca hizmet etmektedir. Din
bilimci M. Eliade’nin yeniden dogus temelinde Oldirilen bir canlinin
kemiklerinden yeniden dogacagi, mevtanin ruhunun aslinda bu kemiklerde sakli
oldugunu belirtmesi (Eliade, 1999, s. 194) kafatasi ritiielinin ortaya ¢ikisinin
temel nedenini agiklamaktadir.

Malanezyalilar 6liilerin ruhlarinin ve tiim ruhlarin sahip oldugu gizemli ve etkin
giicll “mana” olarak adlandirmis, insan bedeninin ¢esitli kisimlarinda da “kudreti
toplayic1” yonleriyle manalari olduguna inanmistir. Fakat anlayisa gore bu kutsal
giice sadece insanlarda rastlanilmamuis, bu gii¢c nesnelerde de zuhur etmistir. Ayni
sekilde baska halklar da belirli nesnelere gii¢ kazandiran bu unsuru farkl
sekillerde adlandirmistir. Ornegin Irokualar (yerli Amerika halki), bu unsura
orenda ismini vermislerdir (Eliade, 2014, s. 44). Konumuz itibariyle sdzii gecen
halklarin insan kafatasini genellikle orendanin 6zii kabul etmis olabilme ihtimali
vardir. Bu sebeple dldiiriilen diigmanin kafatasindan igki icen kimsenin orenda
kazanmig olduguna inanilmistir. Bir kural olarak da 6ldiiriilen diismanin kuvveti
ile bu orendanin giiciiniin orani, paralellik arz etmistir. Bunun yani sira aslinda
inanglarinda Samanistik ogeler barindiran tiim kavimler, 6liimden sonra bir
sekilde ruhun var olmaya devam ettigine inanmislardir. Bu ruh ya da gii¢, inanca
gore kimi zaman kiginin kaninda kimi zaman kemiklerinde kimi zaman da
kafatasinda yer almistir. Ornegin Tiirklerde dnemli kisilerin, diismanlarmn ya da
kurban hayvanlarinin 6ldiiriiliirken kanin akitilmak istenmemesinin sebebi de bu
giiciin korunmak istenmesinden ileri gelmektedir. Zira bu giig, diizgiin
kullanildig1 taktirde hayattakilere gili¢ katacagina ve 6liyii celladinin koruyucu
bir bekgisi haline getirecegine inanilmistir (Roux, 1999, s. 125). Eger kaynaklarin
verdigi haberler dogru ise Tiirklerde kafatasinin bir ritiiel olarak kullanimi da bu
sekildedir.

2. Tiirklerde Goriilen Misalleri

Tarihi vesikalara yansidig1 tizere Ttirklerin kafatasini kullanim ritiieli, 6ldiiriilen
diismanin kafatasindan kadeh yapma olarak ortaya ¢ikmaktadir. Oldiirdiikleri
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diismanlarin kafataslarindan kadeh yapma ritiielinin Tiirklerde hangi vakit zauhur
ettigi bilinmemekle birlikte bu husus hakkindaki ilk haberleri, M. O. V. yiizyilda
yasamis olan Herodotos vermektedir. Bu hususta IV. kitapta iskit gelenekleri ile
ilgili su bilgiler gegcmektedir:

Bir Iskit, 6ldiirdiigii ilk diismanin kanim bir kupaya doldurup iger, savasta
oldiirdiigii herkesin kafasini kesip krala gotiiriir, zira ancak kafa gotiiriirse
ganimetten pay alabilir, yoksa hicbir sey vermezler...Iste bir de biitiin
baslara degil de yalniz en nefret ettikleri diigmanlarinin baslarina yaptiklari:
Kafatasi kaglar hizasindan bigilir, igerisi temizlenir, disin1 fakirler ham
okiiz derisiyle kaplarlar, zenginler de disin1 6yle kaplamakla beraber, igini
altinla kaplarlar ve kupa olarak kullanirlar. Hatta kendi yurttaslarina da
eger aralari agilir ve onu kralin 6niinde yenerlerse, ayni seyi yaparlar. Hatir
sayilir bir konuk ziyaretlerine gelirse, bu kafalar1 onlara da gosterirler ve
aciklamakta da kusur etmezler ki... bunu bir soyluluk belirtisi sayar ve
ovinirler (Herodotos, 2017, ss. 64-65).

Herodotos’un aktardig1 iizere M. O. VIII-1II. yiizyillar arasinda Dogu Avrupa ve
Tiirkistan sahasinda yasamus olan Iskitler, hasimlik giittiikleri kisileri 61diirdiikten
sonra kafataslarini muhafaza amacli saklamiglar ve bunu bir &viing kaynagi
olarak gormiislerdir. Yazil kaynaklarin tasdik edilmesi i¢cin en 6nemli arastirma
sahasini olusturan arkeoloji, Iskitlerde kafatast ritiielinin var olmus olabilecegini
diisiindiirmektedir. Zira Ukrayna nin Poltav Bélgesi’nde bulunan ve M. O. VIIL
yiizy1l sonu ve II1. yiizy1l baslarma tarihlenen bir Iskit yerlesimi olan Bel’sk’te,
1950’11 yillarda B. A. Sramko liderliginde gerceklestirilen kazilarda bu ritiielin
izleri kesfedilmistir. Arastirmaci, burada tarimsal dogurganlik kiiltiiyle baglantili
bazi libasyonlarin yapildigini belirtmektedir. Kesfedilen kafatasi kadehleri de bir
ritiielle baglantili durmaktadir (Sramko, 1999, ss. 43-44).

Eskicaga dair benzer bir haberi bu sefer Cin kaynaklar1 vermektedir. Biiyiik
Tarih¢i’'nin Kayitlar: (Shi Ji) adli eserini M. O. 91°de tamamlayan Sima Qian
calismasinda Hunlar (Hiung-nu) ve Yiiecilerin iligkisine dair verdigi haberlerde
Hunlarin M. O. 200’lerin baginda Yiiegileri yendigi ve Hiung-nu hiikiimdarinin
Yiiegi liderini 61dirtip kafatasindan bir kadeh yaptig1 gegmektedir (Record of the
Grand Historian of China, 1961, s. 264; Kafesoglu, 1980, s. 55).

Eskigaglardan Ortagaglara gelindiginde ise Tiirk menseli kafatas1 kadehleri ile
ilgili haberlerin arttigi gézlemlenmektedir. Bu husustaki ilk haberlerden biri,
Avarlara iligkindir. Cin kaynaklarina dayanan J. Deguignes: “Cesur olan Han
babasimin liimiiniin intikamini almak istiyordu. Kao-tsche Tartarlarina saldirdh..
Mi-gno-to adli krallarini 61dtiriip, kafatasin1 vernikle kapladi ve bunu icki kadehi
olarak kulland1” (Deguignes, 1756, s. 347) seklinde bir bilgi sunmaktadir.

Tarihler IX. yiizyil1 gosterdiginde, Tuna sahasinda hareket eden Bulgarlarin
bir¢ok dnemli noktay: zapt ederek Bizans’: askeri ve ekonomik agidan miiskiil
duruma sokmasiyla karsilagilmaktadir. Oyle ki Krum liderliginde Sofya’y: ele
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geciren Bulgar kuvvetlerinin tehditlerine karst 811 senesinde imparatorluk
ordusunu Bulgar baskenti Pliska’ya sokan Nikephoros, Bulgar ganimetlerini ele
gecirmis fakat zaferin verdigi sarhoslukla Krum Han’in planimi hesaba
katamamustir. Doniis yolunda Bizans ordusu tarumar edilmis; Imparator
Nikephoros ise dldiiriilmiistiir. Konumuzla baglantili olarak VIII. yiizy1l Bizans
kronik¢isi Theophanes, Bulgar Hani Krum’un Imparator Nikephoros’u
oldiriistinli ve kafasindan kadeh yapma vakasimi soyle aktarir: “Krum,
Nikephoros’un kafasini kesti... bizim utancimizin bir gdsterisi olarak onu birkag
giin boyunca bir direge asti. Sonra onu aldi, kemigi ¢ikardi, digin1 giimiisle
kapladi ve gururla Slav liderlerine bu kafatasindan i¢irdi” (Theophanes, 1982, s.
171). V. Besevliyev, Krum’un bu tavri ile Slav biiyiiklerini esrarli bir sekilde
kendisine baglamak istemesi ihtimalinin yani sira kafatasimt bardak olarak
kullandiklarina dair higbir haber bulunmayan Slavlara da Bulgar adetini
ogretmek isteyebileceginin altim1 ¢izmistir (Besevliyev, 1945, ss. 226-227,
Kafesoglu, 2017, s. 191). Fakat bu hareket ile Tuna Bulgar Devleti’nde niifus
olarak hakim unsuru olusturan Slavlara giic gosterisinde bulunarak Bulgar
tahakkiimiiniin saglamlastirilma arzusunun daha baskin oldugu anlagilmaktadir.
Zira bozkir menseli Iskitlerin de diismanlarinin kafataslarmi yabancilara
sergilemekte ¢ekinmeyip, bununla oviindiiklerinden ve bir soyluluk gostergesi
olarak saydiklarindan daha 6nce bahsetmistik.

Kafatas ritiieli ile ilgili bir bagka haber Peceneklere aittir. Bizans ile ittifak
halinde X. yiizyilin ikinci yarisinda Tuna Bulgar topraklarina saldiran Knez
Svyatoslav, Peceneklerin 968 senesinde Kiev’i kusatmasi lizerine geri donmiis
fakat tehlikenin atlatilmasindan bir sene sonra Tuna’yr gegerek Bulgar
topraklaria geri girmistir. Knez’in Bulgar topraklarinda hareket etmesinden
rahatsiz olan Bizans, Ruslarla bir antlagsma yaparak memleketlerine geri
donmelerini saglamigtir. Antlagsma sartlarindan biri de doniis yolunda Pegenek
saldirisina kars1 Bizans destegini almak olusturmustur (Yicel, 2018, s. 473).
971/2 senesine uzanan olaylarin gidisat1 Rus vakayinamesi Povesti Vremennih
Let’de soyle aktarilir: “Bahar geldi. Svyatoslav nehirdeki kayaliklarin yanina
geldiginde Pecenek Knezi Kiire onlara saldirdi. Pegenekler Svyatoslav’i
oldiirdiiler. Onun basim alarak, kafatasindan kase yaptiktan sonra onu altinla
kaplayarak icki ictiler.” (Polnoe sobranie Russkih letopisey, 1846, s. 31; Yiicel,
2007, s. 106). Bu vaka ile ilgili olarak S. A. Pletneva, Polovtst (Pegenekler) adli
eserinde su tarz bir yorumlamada bulunmustur: “Olmiis diismanlarin
kafataslarindan kase yapma gelenegi Tiirk dilli halklar arasinda yaygindir.
Gogebeler bu suretle maglup diismanlarin giiciiniin ve cesaretinin onlara
gececegine inanmustir. ilgingtir ki Kiire ve karisi, ogullarimin Svyatoslav’a
benzemesi igin bu ritiiel kaptan i¢cmislerdir” (Pletneva, 2010, s. 23).
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Pletneva’nin ifadelerinin dogruluk orani tartisilabilir fakat en bariz surette insan
kafatasindan kadeh yapma ritiielinin Tiirklerde bir gelenek halini almis olmasinin
bahsi gecen birkag kaynak disinda hi¢bir dayanagi bulunmamaktadir.

XVI. yiizyilda kafatasindan kadeh yapma kiiltiiniin izlerine son olarak
Tiirkistan’da rastlanilmaktadir. 1500°1li yillarin baginda Safevi Sahi Ismail ile
Ozbek Hami Seybani’nin miicadeleleri kizisnus; akabinde askeri miicadeleler,
zuhur etmistir. Ozellikle Seybani Han’in Herat’t ele gegirmesi, Tiirk
diinyasindaki itibarin1 arttirmis ve kendisini Cengiz Han’in ve Timur’un
mirasinin varisi olarak gérmeye baslamistir. Bu suretle Siinni alemin kahramani
olarak gériilen Seybani Han ile Sii aleminin lideri Sah Ismail hem dini hem de
siyasi anlagmazliklar nedeniyle tarihler 1509 senesini gosterdiginde karsi karsiya
gelmistir. Sah Ismail’in Meshed’i ele gecirip Herat’a yaklasmasi ile sigindig
Merv kalesinden ¢ikan Seybani Han, 1510 senesinde agir bir maglubiyete
ugramistir. Bu maglubiyet sonucunda yasananlar, kaynaklara farkli sekilde
yansimustir. Bir rivayete gore Sah Ismail, Seybani Han’in kafatasindan igki
kadehi yapmis ve bunu Memliik Sultan1 Gayri’ye géndermistir (Ozkan, 2021, s.
38). Baska bir rivayete gore ise Sah Ismail, Seybani Han’m basini kestirip
kafatas1 derisi igerisine saman doldurmus ve bunu Osmanli Padisah1 Bayezid’e
gondermistir. Hanin kafatasindan ise altin kaplama bir sarap kadehi yaptirilmis
ve sarap meclislerinde kullanilmigtir (Tirkoglu, 2010, s. 44; Cinar, 2011, s. 76).

Tiirklerin kafatasindan kadeh yapma ritiieli ile ilgili bahsi gegen haberlerin dogru
oldugu varsayilarak yukaridakilere benzer ¢ikarimlarda bulunulabilir. Fakat bu
ritliel gergekten Tiirkler arasinda mevcut muydu veya bir gelenek halini almis
miydi?

Tiirklerde kafatasindan kadeh yapma uygulamasinin kaynaklara yansidigi tizere
misalleri mevcut olmus olsa da bunun bir gelenek halini almadig1 séylenebilir.
Zira kiiltiirel kalintilarin gelenek olarak sayilmasi i¢in kesintisiz devamliligin
yam sira mutlak bir gerceklik arz etmesi gerekmektedir. Incelenen siiregte bahsi
gecgen Tiirk topluluklarinda kafatasindan kadeh yapma ritiieli ile ilgili bilgi veren
yazili kaynaklari tasdikleyen herhangi bir arkeolojik materyale rastlanmamuisgtir.
Sadece Iskit donemine ait yukarida bahsi gegen bir arkeolojik kesif yapilmistir.
Atalar kiltii, tabiat kuvvetlerine inanma gibi hususlarda benzerlikler olsa da
(Durmus, 2018, s. 32) Iskitlerin inang sistemlerinin tam olarak Gok Tengri
inancina tekabiil ettigi s0ylenemez. Onlarin birgok adet ve geleneginde animistik
ya da Samanistik dzellikler gézlemlenir (Herodotos, 2017, ss. 67-70). Evrimsel
siiregte tipki toplumlar gibi inanglarin da degisime ugramasi kag¢inilmaz bir
olgudur. Bu agidan varsayimsal olarak Tirklerin atasi olarak kabul
edebilecegimiz Iskitlerin monoteist bir inangtan ziyade (Herodotos, 2017, s. 59)
politeist-animistik bir inanca sahip oldugu ifade edilebilir.
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Gok Tengri inanci igerisinde de Samanistik unsurlarin agir bastig1 bilinmektedir.
Tirk Samanligi icerisinde oliimden sonra kemiklerin giiciine inanilmaktadir.
Kimi zaman bir saman, ayin sirasinda bedenini madeni kemiklerden yapilmis
putlarla sararak transa girmektedir. Bu, kemiklere atfedilen giigle alakalidir.
Iskeleti yok etmek hayatin sonlanmasi, muhafaza etmekse varligmn devami
seklinde telakki edilmistir (Roux, 1999, s. 134). Ama Tirk Samanliginda
kafatasindan kadeh yapma ritiieli ile ilgili belirgin bir tasvir bulunmamaktadir.
Sadece Altay Samanliginda bu tarz bir kaseden bahsedilmektedir ki misyonu
calismamizda bahsi gegenden farklidir. V. Radlof tarafindan yayinlanan saman
biiyiisiinde kafatasi kadehi, yeralt1 diinyasinin hakimi Erlik’in bir 6zelligidir: “Ey
zengin Kan Erlik, Saclar1 parlar, kivilcim sacar, Sen kova olarak, 6lii kisi gogst
kullanirsin; Kisilerin kafatasi sana bardak olur...” (Radloff, 1994, s. 11). Bu
metinden anlasildigi gibi kafatasi, burada yeniden dogustan ziyade olim ve
kotiiliikk Tanrist olarak tasvir edilen Erlik’in can almasinin sembollestirilmis
halidir.

Gok-Tengri dini temelinde kafatasi ritiielinin Tiirk inang sistemi kapsaminda
Goktiirklerden itibaren var olup olmayacag: tartigilabilir. Cilinkii kaynaklara
yansidigi tizere monoteist bir tabanda dini sekillenme, bu zamana denk
gelmektedir. Fakat Goktiirklerin atas1 kabul ettigimiz Hunlarda da ayni inang
sisteminin mevcut oldugu bilinmektedir. Tek fark, iptidai Samanligin VI-VII.
yiizyillarda artik azalmis oldugudur (Inan, 1986, s. 26). Sima Qian’m eserinde
Hunlarin, Yiiegi liderinin kafatasindan kadeh yapmis oldugu (M. O. 200’ler) ile
ilgili verdigi bilginin dogru olma ihtimali elbette vardir. Lakin Cinlilerin bu ritiieli
giiclii bir rakip olarak gordiikleri Hunlarin daha da giliglenmis olmasinin bir
gerekeesi olarak kendi inang telakkileri ¢evresinde Hunlara yakistirma ihtimali
de g6z ardi edilmemelidir. Zira kafatasi ritiielinin Cinliler arasinda da mevcut
oldugu bilinmektedir. Daha erken tarihli bir haberde, M. O. 450°1i y1llarda Tang
Imparatorlugu’nun aristokrat aileleri (Zhi, Wei, Zhao, Han) arasinda gergeklesen
Jinyang Savasi’nda Zhi Yao’nun hakimligini kabul etmeyen Zhao Xiangzi (Zhao
Wu Min), onu dldiirmiis ve kafatasindan sarap kadehi yapmustir (Tang, 2017, s.
132). Bu vaka itibariyle de Cin’de ii¢ aile giic kazanmustir. Yani diger
toplumlarda goriilen misallerde oldugu gibi oldiiriilen giiclii rakibin iktidar
kudreti kars1 tarafa gegmis ve tarihi seyirde bu kafatasi motifi, iktidarin devri
anlamina gelmistir. Hunlarin en 6nemli rakiplerinden biri olan Yiiegiler, bahsi
gecen yenilgiyle dagilmiglar; bulunduklar1 cografyada hakimiyet de Hunlara
gegmistir.

Bulgar Hani Krum ve Pegenek lideri Kiire’nin o6ldirdiikleri diismanlarin
kafatasindan kadeh yapmasiyla ilgili haberler bize Bizans ve Rus kaynaklar
araciliiyla ulagmaktadir. Aslinda Ruslarin tarih yazim geleneginin Bizans’tan
miras alindig1 diistiniildiigiinde bu kanal, teke indirgenebilmektedir. Hatta biraz
daha geriye gidersek Bizans’in ya da Roma’nin tarih yaziminin koékleri de Yunan
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tarihgiligine dayanmaktadir. Oyle ki Bizans kronikgilerinin, bir bozkir kavmi
olan Iskitlerin ve Issedonlarin kafatas1 geleneginden bahseden Herodotos’un
tarihinden bihaber olmasi diisiiniilemez. Herodotos’un tarihinde gegen Iskitler;
ylizyillar sonra yine Asya’dan Dogu Avrupa’ya goc eden, kendileri gibi bozkir
kiiltiiriine sahip olan Hunlar, Avarlar, Bulgarlar ve Pegenekler ile benzer yasam
tarzina sahip olmuslardir. Hatta Priskos, eserinde Hunlardan Iskitler diye
bahsetmektedir (Ahmetbeyoglu, 1990, ss. 8-9). Bu sebeple Herodotos’un
aktardig1 Iskit geleneklerinin savasci, gdocebe ya da barbar olarak goriilent
Bulgarlara ve Pegeneklere de yakistirilmasi olagan goziikmektedir. Bunun yani
sira bilindigi lizere ¢ogu Bizans kaynaginda Tiirk atli-bozkir kiiltiiriine ait
olmayan adetler ve ozellikler (Kopek kurban edilmesi: Besevliyev, 1945, s. 236)
Tiirklerde varmis gibi yansitilmistir.

Kafatasindan kadeh yapma ritiielinin donemin Bizans ya da Rus miiellifleri
tarafindan Tiirklerin bozkir-savasei 6zelliklerine istinaden yakistirilmis olmayip,
gercegi yansittigini diisiinsek bile bunun bir gelenek halini almadigini kesinlikle
sOyleyebiliriz. Zira aksi kanitlanana dek, bu zamana kadar Tirklerin meskun
bulundugu bolgelerde gerceklestirilen arkeolojik caligmalarda kafatasindan
yapilmis bir kase ya da kadeh kesfedilmemistir.

Sonug¢

Farkli cografyalarda cesitli toplumlar arasinda goriilen kafatasindan kadeh
yapmanin kdokeni, oldukca eski olmakla birlikte Paleolitik Cag’a kadar
uzanmaktadir. Fakat arkaik donemde daha g¢ok pragmatik amach kullanilan
kafatas1 kadehleri, inan¢ motiflerinin geligimi ile bir ritiiel 6zelligi kazanmustir.
Bu 6zelligi ile Asya’dan Avrupa ’ya uzanan varligi ile iptidai Samanlik ile iliskili
olarak daha ¢ok savasci toplumlar arasinda aktif olarak gézlemlenmistir. Kafatasi
ritlielinin farkli amaglara yonelik varyantlart bulunmakla birlikte en baskini,
kafatasinda oldugu diisiiniilen orendanin aktarimi araci olarak bir kaseye ya da
kadehe dontismesidir. Boylece dldiiriilen diismanin kudreti, 6liimiinden sonra yok
olmamis; onu maglup eden kisi tarafindan kadeh haline getirilerek var olmaya
devam etmistir. Galip taraf, bu kadehten igcerek giicline gii¢ kattigina inanmis ve
bu seremoniyi sergilemekten ¢ekinmemistir.

Kimi zaman 6zel torenlerde kimi zaman da ant igme merasimlerinde kullanilan
kafatas1 kadehlerinin Tiirkler arasinda da misalleri mevcuttur. Tiirklerin maglup
ettikleri diigmanlarin kafataslarindan yaptiklari kadehler ile ilgili haberler bize
Yunan, Cin, Bizans, Rus, Arap olmak iizere dort kaynak {izerinden gelmektedir.

! Belirtilmesi gereken bir husus vardir ki kullanim gogunlukla ilkel, gégebe veya bozkir
halklarina ithaf edilen kafatasinin pragmatik amacglh eski yerlesik medeniyetlerde de
kullanim1 mevcuttur. Ornegin Eski Yunan medeniyetinde epilepsiye karsi 6lmiis birinin
kafatasindan kaynak suyu igmenin hastaya iyi gelecegi vb. haberi, kafatasinin iyilestirici
giiciine inanildigin gostermektedir (Voevodskiy, 1877).
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Bu haberlere gore Iskit, Hun, Bulgar, Pecenek ve Safevi hiikiimdarlar
oldiirdiikleri diismanlarin kafatasindan kadehler yapmis ve onlardan i¢mislerdir.
Fakat donemin yazili kaynaklarini tasdikleyen herhangi bir arkeolojik veriye
ulasilamamas1 (Iskitler harig), bu ritiielin bahsedilen topluluklarda ya hig
goriilmeyip miielliflerin savase¢1 kavimlere yakistirdigi bir 6zellik oldugunu ya da
sadece iptidai bir uygulama olarak kalip bir gelenek haline doniismedigini akla
getirmektedir.
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Oz: Tiirkgenin séz yapim yollar1 degerlendirilirken yapisi geregi ekleme
(affixation) iizerine yogunlagilmasi, diger s6z yapim yollarinin kapsamli bigimde
degerlendirilmesini engellemektedir. Tiirk¢ede en sik basvurulan s6z yapim yolu
ekleme olsa da cklemeden baska birlestirme, kisaltma, basharflestirme, tiir
degistirme, ikileme, kirpma, édiingleme, yerlilestirme, érnekseme, uydurma-yeni
oge gibi yontemlerle yeni sozlerin olusturuldugu goriilmektedir. Dolayisiyla
Tirkgede s6z yapim vyollarinin tam anlamiyla irdelenebilmesi igin tiim
yontemlerin degerlendirmede dikkate alinmasi gerekmektedir. Yazi dilinin séz
varligina sozciik kazandirma yollarindan biri de halk agzindan derleme
calismasidir. Tiirkge Sozliik’e bu yolla alinmig sozliikbirimler bulunmaktadir.
Calismamizda TDK Tiirkge Sozliik’teki A maddesi altinda yer alan halk agzindan
alinmig  sozlikbirimler, Tirkcedeki s6z yapim yollar1  bakimidan
degerlendirilecektir. Halk agzindan alinmig sozciiklerde s6z yapim yollarinin
ortaya konulmasi, Tirk¢ede yazi dili-agiz iliskisinin degerlendirilmesinde
arastirmacilara fayda saglayacaktir.
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Turkish, hinders the extensive evaluation of the ways of word formation. Although
affixation is the most applied way of word formation in Turkish, it is observed that
new words are also formed with methods such as compounding, abbreviating,
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Giris

Eklemeli bir dil olan Tiirk¢enin s6z yapim yollarinin ekleme (affixation) basligi
altinda yogunlagmasi dolayisiyla genellikle Tiirkgede yapim eklerinin tiiretmede
kullanilig1 tizerinde durulmaktadir. Tiim s6z yapim yollarimin ekleme bashgi
altinda degerlendirilmeye ¢alisilmasi, Tiirk¢ede s6z yapimi yollarina bagli olarak
gelisen  sozliiksellesme  vb.  gibi  siireglerin  yeterince incelenmesini
engellemektedir. Oysaki Tiirk¢e, s6z yapim yollar1 bakimindan oldukg¢a zengindir
ve bu imkanlar1 tiim ydnleriyle incelenmelidir.

Tiirkiye Tiirkgesi gramerlerinde, ozellikle yapim ekleriyle tiiretme {izerine
yogunlasilmistir. Ergin, Tiirkgede asil s6z yapim yonteminin yapim ekleriyle kok
ve govdelerden yeni sozciik tiiretilmesi oldugunu ancak yabanci sozciik almak,
sOzciik grubu yapmak, sézciik diriltmek ve derlemek, sozciik yapmak gibi
yontemlerle de yeni sozciikler elde edildigini vurgulamistir (Ergin, 2013, ss. 219-
221).

S6z yapiminin tanimi ve Tiirkgede s6z yapimui su sekilde yapilabilir: “S6z yapimi
(word formation), sozciik kok ve govdelerinden gesitli yollarla yeni sézciikler
elde etme isidir. Dil ve dil ailelerine gore farkliliklar gosterse de sinirli sayidaki
yontemle her dilde sinirsiz sayida sozciik tiiretmek miimkiindiir” (Akalin, 20144,
s. 832).

Tiirk¢ede eklemenin diginda s6z yapiminin unsurlari olarak degerlendirilebilecek
s0z tliretme yollari; birlestirme (compouding), basharflestirme, kisaltma-karma,
odiingleme, yerlilestirme, ornekseme, tiir degistirme, ikileme, uydurma-yeni oge,
titremleme, genellesme, eksiltme, derleme ve tarama, geri olusum’dur.

S6z yapimu iizerine yapilan calismalarda birlestirme (compounding), ekleme
(affixation), tir degistirme (conversion) gibi siiregler, iiretken (productive) olarak
degerlendirilirken; karma (blending), kirpma (clipping), geri olusum (back
formation) ise dar kapsamli sdzciik olusturma siiregleri olarak degerlendirilmistir
(Lieber, 2005, s. 375).

Olgiinlii dildeki sdzciikler izerine ekleme digindaki s6z yapim yollarmin disinda
yeterli ¢aligma yapilmamig olmasinin yaninda halk agzindan Tiirkce Sozliik’e
(TS) giren sozciiklerin s6z yapim yollan iizerine de heniiz ¢aligilmamistir.
TS’deki halk agzindan alinmig sozliikbirimlerin bu agidan incelenmesi,
Tirkcenin yazi1 dili-agiz iligkisindeki sozliikbirimlerinin s6z yapim yollari
bakimindan karsilagtirilmasini saglayacagi i¢in dnemlidir. Bu ¢alismadan elde
edilecek veriler, Tiirkgenin genel sozliigii olan TS olgeginde Olgiinli dil ve
agizlarda s6z varliginin olusum yollar1 konusunda arastirmacilara fikir verecektir.

1. Sé6z Yapim Yollarina Genel Bir Bakis

Sozciikler, dilin temel yapi taglaridir. Sozctiklerin yapisal, anlamsal, vurgusal ve
s6z dizimsel agidan 6zellikleri genel olarak su sekildedir: Sozciikler, konugsmanin
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temel parc¢asidir ve bu bakimdan s6z dizimsel atomlar olarak nitelenebilir.
Sozciikler, yapisal olarak bir ana wvurguya sahiptir. Anlamsal bakimdan
boliinemez birimlerdir (Bauer, 1983, s. 9). Dillerde s6zciikler, ¢esitli bigimlerde
olusturulur. Dillerdeki s6z yapim yollar1 (word formation processes), dillerin
yapisina ve kendi igerisindeki 6zelliklerine gore degisiklik gdstermektedir.

Tiirkcede s6z yapimui iizerine yapilan degerlendirmeler, o6zellikle gramer
kitaplarinda yapilmistir. Ergin, kelime yapiminin kok ve govdelere gelisigiizel
bicimde yapim ekleri getirilerek yapilamayacagini ve dilin kendi igerisindeki
kaidelere uymayan yeni kelimeleri benimsemeyecegini belirterek dilin kendi
kurallarma uygun sekilde yapilan yeni kelimelerin uydurma olarak nitelenmesi
gerektigini belirtmektedir (Ergin, 2013, s. 195). Banguoglu ise kelime yapim
yollarini, temel olarak halk¢a yapim (formation populaire) ve bilgince yapim
(formation savante) olarak ikiye aywrmustir. Halk¢a yapumin pratik ihtiyaglarla
dilin yapisina uygun olarak icat edilen yeni kelimeler oldugunu belirtirken
bilgince yapimin ise ilim, din ve sanat hayatinin gerektirdigi ve aydinlarca konan
yeni kavram kargiliklart oldugunu belirtmistir. Bu iki kelime yapim bigimi de
dilin yapisina uygun olma ozelligi tasimaktadir. Banguoglu, ayrica kelime
yapimimin bir taban ile bir iiretim® ekinin belli sartlar iginde birlestirilmesi
oldugunu vurgulamistir (Banguoglu, 2015, s. 121).

Zeynep Korkmaz da Tirk¢ede kelime yapimina daha c¢ok ekleme yontemi
iizerinden yaklagmistir. Bu baglamda, Tiirkiye Tiirkcesi s6z varligini olusturan
sozleri; basit, tiiremis, birlesik, ek kaliplagmasiyla olusanlar, deyimlesen sézler
ve alint1 kelimeler olmak iizere alt1 baslik altinda degerlendirmistir (Korkmaz,
2009, s. 30). Korkmaz, Tiirk¢ede 6zellikle ekleme yoluyla sozciik yapildigini ve
s0z varligim gelistirmek i¢in yapim yoluna basvuruldugunu belirtmektedir.

Karaagag ise dillerin bi¢cimbirimlerinde goriilen yap1 ve igleyis ozelliklerinin
baslicalarini; ekleme, biikiin (¢ekim), yineleme, birlestirme, yardimer sozler, yer
diizeni yontemi, vurgu yontemi olarak yedi baslikta degerlendirmistir (Karaagac,
2012, s. 404). Bu degerlendirmede, Korkmaz’dan farkli olarak yer diizeni yontemi
dikkati cekmektedir. Ozellikle Cince ve Ingilizce gibi dillerde goriilen bu yontem,
eksiz ve sadece soz dizimine dayali olarak ciimlenin anlamimin degisimine
dayanir. Tiirkcede sifat tamlamalarinda gorillen bu durum, aynmi tiirden
sozciiklerin s6zdizimi konumlarina gore anlamlarmin degismesine dayanir.
Giizel adam, iyi adam gibi sifat tamlamalari incelendiginde bu yontemin daha
cok var olan sozciiklerin anlam ve yapilarina bagl olarak yapilan degisimler
oldugu goriilmektedir. Bu konuda, Alibekiroglu da s6z konusu Orneklerde s6z
yapimindan ¢ok anlam genislemesi, daralmasi, farklilasmas: vb. olaylar
sonucunda ortaya ¢ikan olaylar oldugunu belirtmektedir (Alibekiroglu, 2017, s.

2

! Banguoglu, “yapim” karsiliginda “{iretim”, “yapim eki” kavram karsiliginda da “iiretim
eki” kavramini kullanmustir.
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37). Yardimci sozler yontemi ise yardimci eylem, edatlasma, zarflasma, zarf-
eylemlesme sonucunda ortaya c¢ikan yapilardir. Karaagag, vurgu yonteminin
Tiirkgede iki farkli durumda anlam belirleyici oldugunu belirtir. Ilk olarak,
“Aydin, aydin” 6rneginde oldugu gibi Tiirk¢ede yer adlarinin cins adlardan ayirt
edilmesinde yer adlarinda vurgunun ilk heceye alinmasi, anlam farklilig
yaratmaktadir. Ikinci olarak, “okula gelirim, gelirim artti” orneklerindeki
durumlarda, kisi eklerinin iyelik eklerinden ayirt edilebilmesi i¢in vurgulu bir
bicimde s6ylenmesi, Tiirkgede vurgunun anlam {izerindeki etkisine 6rnek olarak
verilebilir (Karaagag, 2012, s. 407).

Bunun yaninda, kanka (kan kardesi) ve kapkag¢ (kapti kagt1) drneklerindeki gibi
yeni olusturulan kelimelerin ilk hecelerinin alinip iki heceli yeni kelimeler
tiiretilmesi olarak bilinen karma? (blend) yontemi de séz yapim yollar1 arasinda
degerlendirilebilir (Senel, 2009, s. 106). Ses degistirme (fono-semantik
bagkalasim) yontemi, Tiirkce veya Tiirkceye yabanci dillerden girmis bir
sOzciigiin cesitli ses olaylar1 yasamadan yeni bir sozliikbirim olarak ortaya
cikmasidir. Bu yontem, ses olay1 yasayan bazi sozciiklerin yeni edindikleri
bigimler vasitasiyla yeni ve anlamli birer sozlikbirim olarak kullanilmaya
baglanmasidir. bi¢g- > bi¢-: bigak, bicki gibi yapilar da bu tiirden ses degistirme
yontemiyle olusturulmus bigimler olarak degerlendirilir (Alibekiroglu, 2019, s.
62).

S6z yapim yollar1 degerlendirildiginde, dillerin yap: bakimindan &zelliklerinin
belirleyici oldugu goriilmektedir. Yap1 bakimindan sondan eklemeli bir dil olan
Tirk¢enin s6z yapim yollarini su sekilde siralayabiliriz:

1.1. Ekleme (Affixation): Tirk¢ede en sik bagvurulan séz yapim yontemidir.
Genellikle soz kok ve govdelerine yapimlik ve cekimlik eklerin getirilmesini ifade
eder (Karaagag, 2013, s. 363). Tirkcenin dilbilgisel olarak incelendigi
caligmalarda en ¢ok tlizerinde durulan yontem olarak karsimiza ¢ikar. Tiirk¢enin
eklemeli bir dil olmas1 bunda en biiyiik etkendir. Tiirk¢enin 6zellikle yapim
ekleriyle tiiretim bakimindan zengin bir dil olmasi, agirlikli olarak bu bakimdan
ele alinmasina sebep olmustur.

Tiirkgenin tiiretme kapasitesi, bliylik oranda eklemeye dayanir. Siiphesiz bunda,
Tiirkgenin sondan eklemeli bir dil olmasi etkilidir. Ancak diger dillerde de
tiiretme i¢in en sik kullanilan yontemlerden biri, eklemedir. Cekimli bir dil olan
Ingilizcede de son yillarda ekleme yoluyla tiiretme ydntemi ile elde edilen
sOzciiklerin sayis1 giderek artmaktadir (Lieber, 2005, s. 383). Dilbilgisi a¢isindan
degerlendirildiginde s6z yapimi ve s6z yapim yollarinin degerlendirilmesi
konusunda kuralct yaklasimin etkisiyle belirli smirlamalarin yapildigi da
goriilmektedir. Ergin, Tiirk¢ede kelime yapma sartlarinin kok ve govde, yapim

2 Senel, “karma” yontemini ilgili makalede kes-kopyala-yapistir kavramiyla ifade
etmistir.
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eki, yapim sekli olmak iizere {i¢ nokta etrafinda toplandigint belirtir. Tirkgede
kelime yapma {izerine kavramlari ise Ergin, su sekilde agiklar: Kelime yapisinda
goriilen morfolojik sekillerin tek bagina manali olanlarina kok adi verilir. Tek
basina manast olmayan ve kullanilmayan ancak koklerle birlesmek suretiyle
mana ile ilgili bir vazife goren sekillere ise ek denir. Ekler de koklerden govdeler
yapan ekler ile kok ve govdelere isleklik veren ekler olmak iizere ikiye ayrilir.
Bunlardan birincisine yapim ekleri, ikincisine de ¢ekim yahut isletme ekleri
diyebiliriz. isim ve fiil olmak iizere iki cesit kok ve bunlardan yapilmis olan dort
cesit govde vardir. Bu govdeler; isimden yapilmis isim, isimden yapimus fiil,
fiilden yapilmig isim, fiilden yapilmus fiil gévdeleridir. Kelime govdeleri, koklere
yapim ekleri getirilmek suretiyle yapildigina gore isimden isim, isimden fiil,
fiilden isim, fiilden fiil olmak tizere dort tiir yapim eki vardir (Ergin, 2013, ss.
136-160). Korkmaz da yapim eklerini, sozciik kok ve govdelerine getirilerek yeni
kavramlarin yansitilmasini, kavramlara karsilik yeni sozciikler yapilmasini
saglayan ek olarak tanimlamustir (Korkmaz, 2009, s. 110).

Banguoglu ise Tiirk¢ede kelime koklerinin sadece tek heceli anlamli yapilardan
olusmadigim1 belirterek, Tiirkcede iki veya ii¢ heceli kok bulundugunu
vurgulamaktadir. Kokler, isim kokleri ve fiil kokleri olmak {izere ikiye
ayrilmaktadir. Ekler, isim ve fiil koklerine genellikle de kelime tabanlarina
eklenirler. Eklendikleri tabanlarla sesge benzesirler. Cekim ekleri, kelimelerin
hal, say1, durum, zaman, kisi gibi gramer iligkilerini kurarken; ziretim ekleri, isim
ve fiil eklerine gelerek onlarin anlamlarinda siirekli bir degisiklik yaparak farkli
kavramlar1 karsilayan kelimeler olusturur. Bunun yaninda, bazen ¢ekim eklerinin
de kelime yapiminda kullanildig1 gériilebilir. Bu durumda, bir ¢ekim hali, yeni
bir kelime anlami kazanabilir. Dursun, once vb. gibi sozciikler, bu sekilde
olusmustur (Banguoglu, 2015, ss. 112-116).

Ekleme yontemi ile yapilan sozciiklerde kok ve eklerin seciminde belirli
ozellikler goz oniinde bulundurulur. Ergin, bu ozellikleri canli kék ve islek ek
kavramlart ile agiklamustir (Ergin, 2013, ss. 196-198). Benzer sekilde s6z yapimi
ve anlambilim {izerine yapilan ¢alismalarda olas: sozciik (possible word), gercek
sozciik (actual word), zihinsel sozliik (mental lexicon) gibi kavramlar, soz
yapimuindaki ziretkenlik (productivity) ile iligkili olarak kullanilmaktadir. Kok ve
eklerin s6z yapiminda kullaniminda da bu kavramlarin etkisi s6z konusudur.
Ozellikle ekleme yoluyla olusturulan yeni sozciiklerde kullamlan eklerde
iiretkenlik oldukga énemlidir. Uretkenlik, yeni karmagik sdzciikleri® tiiretebilme
ozelligidir. Bir ekin tiiretebilme 06zelligi, iiretkenlik (productivity) olarak
adlandirlir. Uretkenlik, dil kullanicisinin yeni sdzciik olusturma yetenegi ve dil
sisteminin kosullar1 olmak iizere iki olguya baglidir. Bu iki olgu, bizleri olas:

3 Bauer, yap1 olarak basit olmayan sozciikler i¢in karmasik sozciik (complex word)
terimini kullanmaktadir.
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sozciik (possible word) ve ger¢ek sozciik (actual word) ayrimina gotiirtir. Olast
sozciik; anlamsal, morfolojik, fonetik yapisi dilin kurallarina ve diizenlerine
uygun olan sozciiktiir. Olasi sozciikler, anlamsal olarak seffaftir diger bir deyisle
anlamlari, sozcikk yapimi kurallar1 temelinde tahmin edilebilirdir. Olasi
sozciiklerin bu ozellikleri, gercek sézciik olmalarina da yardimci olmaya yarar.
Gergek sozciik ise konusma dilinde veya yazi dilinde dil kullanicilar tarafindan
kullanilarak konusmada ve yazida anlagilabilen sozciiktiir (Bauer, 1983, s. 55).
Bir sozciigiin gercek sozciik olma kistasi, kullanimda olmasidir. Her gergek
sozciik, dil konusurlarinin zihinsel sozliiklerinde (mental lexicon) kalici bir yer
edinir.

Tiirkgede sozciiklerin fiiretilme asamasinda en Onemli yontem, ekleme
yontemidir. Ekleme yonteminin en 6nemli araglari ise yapim ekleri ile yapim eki
islevinde kullanilan ¢ekim ekleridir. Bir s6zciigiin s6z yapimi vasitasiyla ortaya
¢ikmasi igin ise dilde bir sozliiksel bosluk (lexical gap) goriilmesi gerekir (Bauer,
2003, s. 41). Tiirkcede de bu ihtiyag dogrultusunda o6zellikle ekler yardim ile
koklerden yeni sozciikler, kullamim sahasina girerek gergek sozciik niteligi
kazanirlar.

1.2. Birlestirme (Compounding): Ekleme disindaki s6z yapim yontemleri
dikkate alindiginda, en yaygin yollardan biri, birlestirmedir. /mer ve Kocaman,
birlestirmeyi baska durumlarda bagimsiz islevi de olan ayni ya da degisik sozciik
swifindan iki ya da daha ¢ok sézciigiin yeni bir kavrami adlandirmak icin yan
yana getirilmesi igi olarak soz yapma yoludur: Bilingalti, isveren, basvurmak,
reddetmek vb. bitisik yazilanlar: oldugu gibi toplu tagim, toplu konut, séz etmek,
vergi iadesi vb. ayri yazilanlar da bulunmaktadir (Imer, Kocaman ve Ozsoy,
2013, s. 58) seklinde tanimlamiglardir.

S6z yapimi {izerine yapilan calismalarda, hangi sézciiklerin birlesik olarak
degerlendirilecegi konusunda ¢esitli goriisler ortaya ¢ikmustir. Marchand (1969),
Levi (1978), Bauer (1983) ve Lieber (1992) gibi arastirmacilar, birlesikleri kesin
olarak ayirt eden kistaslar bulmanin kolay olmadigmi belirtmislerdir. Ozellikle,
Ingilizcedeki birlesiklerin diger sozciiklerden ayrilmasinda vurgu, yazim,
sozliiksel anlam, ¢ekim, yineleme, es wyum (coordination) gibi kistaslarin
kullanildig1 goriilmektedir. Bunun yaninda, birlesik bir sdzciige herhangi bir
bagka sozciigiin eklenememesi de birlesigin 6nemli bir kistasidir. S6z konusu
kistaslardan en kullanilabilir olan1 inseparability (ayrilamaziik), birlesikligin en
giiclii kistasi1 olarak degerlendirilir.

“Birlesikler, i¢c merkezli (endocentric) ve dis merkezli (exocentric) olmak tizere
ikiye ayrilir. I¢ merkezli birlesikler, file cabinet (dosya dolabi) 6rnegi iizerinden
degerlendirilecek olursa sag 6ge merkezli olan bu birlesikte dolap sézciigii, asil
ogedir. Dolayisiyla, birlesik kendi igerisinde bir iglem-kaplam iligkisine
dayanmaktadir. i¢ merkezli birlesikler, genelde ad+ad yapisindaki birlesiklerdir.
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Sifattad yapisindaki birlesikler ise dis merkezli (exocentric) birlesiklerdir. Dig
merkezli birlesiklerin 6geleri arasinda iglem-kaplam iliskisi yoktur. Kirmizi kafa
(red head) birlesiginde kafanin kirmizi olmasi bir tiir degil, nitelik belirtmektedir.
Bir diger birlesik tiirii ise birlesikteki her bir 6geye esit agirlik verildigi, ¢ift
merkezli (copulative) birlesiklerdir. Yapim yonetmeni (producer-director) gibi
birlesiklerde her iki 6ge de esit agirliga sahiptir ve herhangi bir i¢clem-kaplam
iligkisi tastmamaktadir” (Lieber, 2005, s. 378).

Tirkiye Tiirkcesindeki birlesiklerin siniflandirilmast  konusunda yapilan
caligmalarda, birlesiklerin i¢ merkezli, dis merkezli, yar1 merkezli, es merkezli
olarak siniflandirilmasi 6nerilmistir (Sar1, 2016, s. 208).

TS’ye halk agzindan alinmis birlesik sozcliklerde hangi tiirdeki birlesiklerin
agirlikli oldugunu ¢alismamizda inceleyecegiz.

1.3. Kisaltma (Initialism): Bir sozciigii ya da dizimi daha kisa duruma
getirmedir (Imer, Kocaman ve Ozsoy, 2013, s. 177). Tiirk¢ede ii¢ bigcimde
goriliir:

1.3.1. Basharflestirme (Acronym): imer ve Kocaman, basharflestirmeyi baslik
kisaltma olarak adlandirmigtir. Tiirkiye Tiirkgesinde genellikle kurum ve kurulus
adlar1 kisaltilarak 6zel ad gibi kullanilagelmistir: TDK, ODTU vb. (imer,
Kocaman ve Ozsoy, 2013, s. 46). Son donemlerde, yeni kullanimlar da ortaya
¢ikmaktadir: AVM, STK, FM (Frequency Modulation), MR (Magnetic
Resonance). Bu tip kisaltmalar, bir sézciik gibi kullanilmakta ve sayilari her
gecen glin artmaktadir. Akalin, kisaltmaya 6rnek olarak verilen kurum kurulug
adlarina dair orneklerin 6zel ad kisaltmast oldugunu vurgulamistir (Akalin,
20144, s. 834). Bu tip kisaltmalarin “bagharflestirme” olarak adlandirilmasi bizce
de daha uygun bir tercih olacaktir.

1.3.2. Kirpma (Clipping): Daha ¢ok belli alanlara ait terimlerin genel
kullanimlarinda goriiliir. Bir sdzcligli olusturan pargalardan birinin tamamen ya
da bir kismimin sozciigiin anlaminit degistirmeyecek sekilde atilmasidir.
Milim(etre), Santim(etre), Foto(graf) gibi &rnekler sikga kullamilir (Imer,
Kocaman ve Ozsoy, 2013, s. 170; Alibekiroglu, 2019, s. 62).

Alibekiroglu, bazi kaynaklarda kirpmanin, kisaltmanin bir tiirii oldugu seklinde
gorilislerin de oldugunu ancak kisaltmada, kisaltilan sozciiklerin agilimlarinin
bilinmesi zorunlulugu oldugunu, kirpmada ise boyle bir zorunlulugun olmadigini
belirtir. Clinkii dil kullanicisi, kirpilmus sekilleri dogrudan anlamli s6zciik olarak
kabul eder ve kullanir (Alibekiroglu, 2019, ss. 62-63). Kirpma ile kisaltma, bu
acidan degerlendirildiginde kirpma ile olusturulan sozciiklerin dil kullanicilart
tarafindan kod ¢ozme ve dilbilimsel agidan gercek sozciik (actual word) olma
asamasinda daha avantajli oldugu goriilmektedir.
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1.3.3. Karma (Blending): Karma, iki ayri1 birimden tek birim olusturacak
bicimde yapilan kisaltma tiiriidiir. Sunta (suni tahta), arge (arastirma-gelistirme)
gibi az sayidaki 6rnekle dilimizin s6z varliginda karma yoluyla tiiretilmis sozler
bulunmaktadir (Imer, Kocaman ve Ozsoy, 2013, s. 170). Bu yontemde, iki
sozciigiin hecelerini ya da parcalarin1 bir araya getirerek yeni sozciik yapilir.
Albay (alaytbay), ordonat (ordu+donatim), gerzek (geri+zeka), kanka (kan
kardegsi) gibi ornekler de karma yontemi ile olusturulmus sozciiklerdir (Eker,
2015, s. 392; Alibekiroglu, 2019, s. 62). Tirk¢ede karma yontemi ile
olusturulmus olan sézciiklerin etimolojik arastirmalarla sayisinin daha da artmasi
muhtemeldir.

1.4. Odiincleme (Borrowing): “Akraba olan diller veya bir dilin lehgeleri
arasinda goriilen alint1 tiiriidiir” (Karaagag, 2013, s. 610). Her dilde oldugu gibi
Tiirkgenin de diger dillerle iligkisi baglaminda aldig1 ve verdigi sozciikler
bulunmaktadir. Tiirkgenin iligkileri sonucunda diger dillerden odiingledigi
sozciikler de s6z varligim zenginlestiren unsurlardir. Odiinglemenin ne sekilde ve
hangi icerikte yapilacag ise belli sartlara baghdir. Odiinglemenin y&nii; zaman,
dilin aract oldugu kiiltiir ve uygarligin siyasi, askeri, ekonomik vb. baskinlik
durumuna gére degisebilmektedir. Odiinglemeler, kaynak dilden ya dogrudan ya
da araci diller aracihigiyla yapilmaktadir. Ornegin; ahtapot, kérfez, demet
Yunancadan; futbol, egzoz, damper Ingilizceden; derya, arzu, miijgan, Farscadan
dogrudan mokasen, domates, patates, hamak vb. egzotizmler Amerikan
yerlilerinin dillerinden dolayli olarak odiinglenmistir (Eker, 2015, s. 325).
Odiingleme, dil devrimi vb. gibi baz1 6zel donemlerde dil dis1 sebeplere de bagh
olarak yogunluk kazanabilir. Odiinglemenin yogunluk kazandigi donemlerde
dilin kendi s6z varligina bagvurularak yeni sozciik tiiretme yoluna gidildigi
goriilmektedir.

1.5. Yerlilestirme: Bu terimle anlatmak istedigimiz, bir dil birligi i¢in yabanci
olan, anlami bilinmeyen bir 6genin sesce ona yakin yerli 6gelerden yararlanilarak
yerlilestirilmesi, anadilinden bir 6geyle degistirilmesidir (Aksan, 1980, s. 200).
Bir diger deyisle, 6diinglemeleri daha yaygin bilinen, sesge ve anlamca Ortiisen
sozciiklerle birlestirip dilin sdz varligina katma yoluna yerlilestirme adim
veriyoruz (Akalm, 2014a, s. 835). Tiirk¢ede iki tiir yerlilestirme goriiliir.
Bunlardan ilkini, yabanci dilden alinan soézciiklerin halk etimolojisi (folk
etymology) yoluyla yanlis kokene baglanmasiyla dilde yasayan soézciikler
olusturur. Gardolap, yedi emin, kamelya gibi sozciikler, Tirkcede bu sekilde
kullanilmaktadir. Bu sézciikler, sozliiklerde asil sekilleriyle sozliikbirim olarak
yer alirlar. Halk etimolojilerinin degeri, bilimsel degil folkloriktir (Eker, 2015, s.
397).

Halk etimolojisi digsinda Tiirkgede daha c¢ok bilinen bagka bir sozciikle
birlestirilen ve bu sekilde yerlilestirerek kullanilan sozciikler de mevcuttur.
Ortanca, panjur, demir hindi, abdiilleziz, kulak tozu vs. gibi sozciikler, Tiirkgede
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bu sekilde kullanilan sozlikbirimlerdir. Bu sozciikler, anlamsal bakimdan
incelendiginde;  anlik  olusum  (nonce  formation),  kurumsallasma
(instutionalization), sozliiksellesme (lexicalization) asamalarindan gegerek
sozliksellesmis sozliikbirimler olduklari goriiliir (Akalin, 20144, s. 835).

Yerlilestirmelerin yakindan takip edilebilmesi ve olusumlarinin belirlenebilmesi
i¢in dilin s6z varliginda genel dilde kullanilmaya baslanan sézciiklerin izlenmesi
gereklidir.

1.6. Ornekseme (Analogy): Dilde bulunan bir 6ge, yapi, dizim vb. 6rnek
alinarak yeni bir 6ge, yapi, dizim vs. tiiretme isidir (Hengirmen ve Berdigar,
2009, s. 299). Zeynep Korkmaz da 6rneksemeyi, sekil ve anlam bakimindan
dildeki bazi1 kelimelerin 6rnek alinmasi ve yakistirma yolu ile onlara benzetilerek
yeni kelimeler tiiretilmesi, bir kelimedeki seklin baska bir kelimeye aktarilmasi
olarak tanimlamistir (Korkmaz, 1992, s. 168). Tiirkcede ozellikle bigimsel
orneksemeye sik rastlamr. Orneksenerek Tiirkce koklerden {-AnAk} eki ile
gelenek, secenek, tutanak; kumsal soziinden ornekseme yoluyla {+sAl} ekiyle
belgesel, duygusal, kirsal, egitsel, gorsel isitsel gibi yiizlerce s6z bulunmaktadir
(Akalin, 20144, ss. 835-836). Tekin ise 6rneksemeli yaratmay1, sézciik yapma
yollarmin bir alt dali olarak degerlendirmis ve halkin dilde var olan sozciik ve
sekilleri alarak ve bunlarin etkisinde kalarak, farkinda olmadan veya diisiiniip
taginmaksizin yeni sozciik ve sekiller yaratmasi olarak tanimlamigtir. Tiirkgede
tarihsel anlamdaki bicemsel orneksemelere bigcgu, icgii, birgii > sergi, yaygi,
duygu 6rneklerini vermistir (Tekin, 1972, ss. 143-150).

Tiirk¢ede bigemsel drneksemenin sikligi, agizlarda da kendini gostermektedir.
Ozellikle hem Azerbaycan Tiirkcesinde siralanis de@isimi hem de Erzurum
agizlarindaki ¢ift sart eki, esseslilikten kaynaklanan anlam belirsizliginin
giderilmesi i¢in kullanima girmis olsa gerektir. Sahis ekinden sonra gelen hal
eklerindeki degisikliklerin de yine bir anlamsal belirsizligi gidermek igin ortaya
ciktigini sdyleyebiliriz (Menz, 2004, s. 2117). Orneksemeyi, geri doniisiim (back
formation) ile ortiistiiren ¢aligmalar da yapilmistir. (Pei-Gaynor, 1954, ss. 25-26;
Trask, 1993, s. 26; Erenoglu, 2006, s. 312). Tirk¢ede orneksemenin soz
varligindaki o6rnekleri disinda bigemsel ve anlamsal islevi oldugu da
goriilmektedir.

1.7. Tiir Degistirme (Functional Shift, Conversion, Syntactic Function):
Belirli bir séziin yap1 bakimindan bir degisiklige ugramadan diger bir deyisle,
herhangi bir yapimlik bagl birim almadan baska bir s6z tlirline gegmesine tiir
degistirme adi verilir. Tiir degistirme, bir islev degistirmedir (Karaagag, 2013, s.
805). Sozciigiin morfolojik degil sdzciik tiirii olarak degisimidir. Tiirkgede uydu,
¢tkti vs. gibi zamanla kaliplagsarak kullanim sikligi artmis sozliikbirimler tiir
degistirmeye ornektir. Bu tip drneklerde, eylem kategorisindeki bir sdzciigiin ad
kategorisine gectigi goriilmektedir.



30 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi

Tiir degistirmenin Tirkgedeki bir diger yansimasi olarak kumsal ve uysal
sozciiklerinde (+sal) ekinin sifat yapma ekinde kullanilmasi ve... kap!/+kag! >
kapkag+¢1 > kapkaggt drnekleri verilmistir. Bu tip 6rnekler, Tiirkgede yayginlikla
goriilebilecek orneklerdendir. Bu islevsel degisiklik, yeni bir s6z yapim yolu
olarak degerlendirilemeyebilir (Alibekiroglu, 2019, s. 58; Eker, 2015, ss. 392-
393; Akalin, 2014a, s. 839). Burada dikkat edilmesi gereken nokta, islev
degisikligine ugrayan bi¢imbirimin bu degisiminin bir islev nobetlesmesi
niteliginde olmasidir.

1.8. Ikileme (Duplication): Anlami pekistirmek amaciyla ayni sozciiklerin
yinelenmesi (imer, Kocaman ve Ozsoy, 2013, s. 156) olarak tanimlanan
ikilemeler, sozliik 6gesi haline gelenler ve gelmeyenler bigiminde ikiye ayrilirlar.
Ikilemelerin bir kismi, sozliik dgesi haline gelmistir: Ev bark, ¢ali ¢cirpi, er geg
gibi ornekler bu kapsamda degerlendirilebilir (Akalin, 2014a, ss. 835-836).
Korkmaz da ikilemeleri, ikileme kalibindaki birlesik adlar olarak degerlendirerek
ikilemeleri, tek bir kavrama karsilik olan ve adi ikileme yoluyla anlamca
pekistiren sozciikler olarak tanimlamustir (Korkmaz, 2009, ss. 142-143).
Alibekiroglu da ikilemelerin bir sdzciik yapma yontemi degil, birlesik sozciik
tiirlerinden biri olarak degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir (Alibekiroglu,
2019, s. 59).

Bizce, yeni sozciik olusturmada siklikla basvurulmasi ve yeni anlam alanlari
olusturmasi agisindan ikilemeler, sdzciik yapim yollarinin alt bagliklarindan biri
olarak degerlendirilmelidir.

1.9. Uydurma (Coinage)-Yeni Oge (Neologism): Uydurma, tiiretmede yanlis
kok ve ek kullanilmasi, tarihsel ses gelisimine aykir1 sozciik tabanlarindan
yararlanilmasidir. Osmanli Tiirkgesi doneminde bu tip kullanimlar igin galat,
galat-: fahis gibi adlandirmalar da yapilmustir. Tiirkiye Tiirkgesinde de kullanilan
nezaket, emniyet, sorun, odev gibi sozciikler, bu tiirden sézctiklerdir (Akalin,
20144, s. 837). “Uydurmada en 6nemli noktalardan biri, kasitli yaratma yoluyla
olusturulmus olmasidir. Bu bakimdan uydurma, var olan morfolojik 6geden ve /
veya kurallardan yararlanmaksizin, kasitli yaratma yolu ile belirli amaglar igin
yeni bir sézciigiin olusturulmasidir” (Eker, 2015, s. 324). Tiirkiye Tiirkgesinde
ozellikle 1930’larda yapilan yeni dgelerden bir¢ogu, genel dilin s6z varligina
girmistir (Tekin, 1972, s. 147). Bu tiirden tiiretmeler, bazi noktalardan dile
miidahale olarak degerlendirilerek elestiriye de ugramistir (Ercilasun, 1984, s. 7,
Hacieminoglu, 2015, s. 77). Alibekiroglu ise uydurmayzi, bir sozciik yapma yolu
olarak degil, Tirkce sozciiklerdeki ses degismeleri igerisinde degerlendirmenin
dogru olacagini belirtmektedir (Alibekiroglu, 2019, s. 58).

Tiirkiye Tiirk¢esinde 6zellikle dil devrimi sonrasinda olusturulan ve dilde tutunan
veya tutunamayan bir¢ok yeni 6ge olmustur. Uydurma, bu bakimdan Tiirkiye
Tirke¢esinde etkili olan s6z yapim yollarindan biridir.
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1.10. Titremleme>, Vurgu (Intonation): Pargalar iisti birimler (vurgu, ezgi,
ritim) iizerindeki degisimlerin anlamsal farklilik yaratmasidir. Tiirkiye
Tirkgesinde karta'l # Ka rtal, bodru'm # Bo'drum gibi bazi sozciiklerde bu
durum goriiliir. Bu sozciliklerin yaninda sozciiklerdeki ses olaylart ve
degisimleriyle birlikte anlam degismeleri sonucunda da Tiirkgede sozciik
olusumu goriilebilir. Ugra > ucra > iicra ve niisha > nuska > muska gibi
ornekler, bu sekilde olusmustur (Akalin, 2014a, 837). Alibekiroglu ise Cin ve
Tibet dilleri ile Slav dillerinde titremlemenin yeni sdézciik yapma yolu olarak
kullanildigin1 ancak Tiirk¢ede s6z yapim yolu olarak degerlendirilemeyecegini
belirtmektedir (Alibekiroglu, 2019, s. 60).

Titremlemenin 6zellikle cins adlar ile yer adlari arasinda anlam ayirici niteligi
dolayisiyla sozciik yapim yollarindan biri olarak degerlendirilmesi, daha dogru
olacaktir.

1.11. Genellesme (Generalization): Kimi 6zel adlarin anlamlarmin genisleyerek
ayni tiirden baska nesnelere de ad olmas1 durumudur (Imer, Kocaman ve Ozsoy,
2013, s. 136). Gillette > jilet, neskafe, selpak vs. gibi marka adlar1 Tirkiye
Tiirkgesinde bu sekilde genellesmistir. Akalin da Danzig (Gdansk) > daniska ve
Bordeaux > bordo gibi 6zel adlardan tiir adina doniisen sozciikleri genellesmeye
ornek olarak vermistir (Akalin, 2014a, s. 837). Alibekiroglu ise genellesmenin
bir sozciikk yapim yolu olmadigini, sdzciiklerin anlam, ses, sekil ve islevleri
bakimindan kullanim alanlarin1 genisletmesi veya yabanci dillerden alinan
sozciiklerin Tiirkgelestirilmesi oldugunu belirtmistir (Alibekiroglu, 2019, s. 51).

Tiurkiye Tiirkgesindeki genellesme oOrnekleri incelendiginde genellesmenin
yaygin olmayan bir s6z yapim yolu olarak degerlendirilebilecegi goriilmektedir.

1.12. Eksiltme (Ellipsis): Dillerdeki temel 6zelliklerden olan tasarruf egilimi ses,
s0z, ek veya climle Ogesi eksiltisi olarak karsimiza ¢ikabilir. Cep telefonu > cep,
diidiiklii tencere > diidiiklii gibi 6rnekler, giinliik dilde siklikla kullanilmaktadir.
(Karaagag, 2013, ss. 771-772). Akalin, eksiltili yapidan sozliiksellesmenin
Tiirkgede s6z yapiminda dnemli yer tuttugunu belirterek, diin < diinki giin, havlu
< havili (makreme), yelkenli < yelkenli (gemi), yelken gemisi, denizalti < deniz
alti (gemisi), cankurtaran < cankurtaran (otomobili), éteberi < dte(deki) beri
(deki esya), farkaindalik < farkinda (olma durumu), amindalik < aminda (olma
durumu) drneklerini vermistir (Akalin, 2014b, ss. 23-27). Imer vd. ise eksilti
olarak adlandirdiklar1 bu yontemi, s6z dizimi igerisinde degerlendirerek
tiimcedeki kimi ogelerin silinmesi, eksik olmasi ya da kullanilmamas1 olarak
tamimlanuslardir (imer, Kocaman ve Ozsoy, 2013, s. 115). Eksiltme, Tiirk¢ede
ikincil bir s6z yapim yolu olarak &zellikle s6z diziminde tasarruf amaciyla
kullanilmaktadir.
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1.13. Derleme (Compiling) ve Tarama (Scan): Derleme, ayni 6l¢tinlii dilin
birlestirdigi lehge ve agizlarin s6z varliginin ortaya konmasi amaciyla yapilan
alan caligmasi olarak degerlendirilebilir. Tirkiye’de dil diizenlemesi siirecinde
gerceklestirilen derleme calismalariyla lehge ve agizlarin s6z varligi genis olciide
ortaya konmustur (Iimer, Kocaman ve Ozsoy, 2013, s. 85). Tarama ise, dilin eski
donemlerinde ya da eski lehgelerinde kullanilmis ancak ¢ogu sonradan unutulmus
olan dgelerinin var olan yapitlara dayanilarak ortaya konmasi islemidir (imer,
Kocaman ve Ozsoy, 2013, s. 243). Tiirkceye dil devriminden sonra bu iki
yontemle cok sayida sozciik kazandirilmigtir. XIII. yilizyildan giiniimiize kadar
Tiirkiye Tiirk¢esinde yazilmis 227 eserden taranan ve bugiin kullanilmayan ya da
anlami, sekli degismis olarak kullanilan Tiirkce sozler, XIII. Yiizyildan Beri
Tiirkiye Tiirkgesiyle Yazilmis Kitaplardan Toplanan Taniklariyla Tarama
Sozliigii ad1 altinda alt1 eserde toplanmustir (Eker, 2015, s. 323). Alibekiroglu ise
derleme ve tarama yontemleri ile dile kazandirilan sozciiklerin sozciik
dagarcigin1 zenginlestiren; Odiingleme ve taramanin ise ayni zamanda dilde
yabanci sozciiklerin yerlerini alarak dilde sadelesmeyi saglayan yollar olarak
degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir (Alibekiroglu, 2019, s. 51). S6z konusu
iki s6z yapim yolu da Tiirk¢edeki s6z yapim yollarina yardimci olarak dzellikle
dil devrimi ile kullanilmis ve Tiirk¢ede belli sayidaki s6zciigiin olusumunda etkili
olmus yontemler olarak degerlendirilebilir.

Tim bu s6z yapim yollarinin yaninda son dénemde yapilan calismalarda
Tiirkcede yerlilestirmenin bir bagka tiirli olan giincelleme ile de yeni sozciiklerin
olusturuldugu goriilmektedir. Cobanyildizi, kulaktozu, dona kalmak, beylik¢i,
karindas gibi sozciikler bu sekilde yeniden kullanim sahasina girmistir (Akalin,
2017, s. 20).

Tiirkgcedeki s6z yapim yollan iizerine yapilan arastirmalar, ozellikle Sl¢tinlii
dildeki sozciikler tizerine yogunlasmistir. Calismamizda Tiirkiye Tiirkgesinde
kullanilan s6z yapim yollarinin halk agzindan alinmis sozliikbirimlerdeki
durumunu TDK TS’de A madde basinda bulunan hlk. etiketli sozliikbirimler
iizerinden inceleyecegiz.

2. TS’de A Madde Basindaki Soézliikbirimlerin S6z Yapim Yollarinin
Incelenmesi

TS’nin A maddebasinda, ekleme yoluyla olusturulmus elli dokuz soézciik
bulunmaktadir. Bu sozciiklerde, yirmi alti kez isimden isim yapim eki, on bir kez
isimden fiil yapim eki, on kez fiilden isim yapim eki, yirmi iki kez isim-fiil eki,
bir kez de kaliplasmus sifat-fiil eki kullanilmustir. Ekleme disinda yineleme ile
olusturulmus bes, yerlilestirme yontemiyle yapilmis bes, birlestirme yontemiyle
yapilmis yirmi alti, halk etimolojisi ile olusturulmus bir ve alinti yoluyla
Tiirkgede kullanilan bir adet sozciik olmak lizere toplam doksan yedi adet hlk.
etiketli sdzliikbirim vardir.
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Bu durumda, A maddesindeki hlk. etiketli sozliikbirimlerin s6z yapim yollari
bakimindan dagilimi soyle gosterilebilir:

Tablo 1. A Maddesindeki hlk. Etiketli Sozliikbirimlerin S6z Yapim Yollarina Gore
Yiizdelik Dagilimi

5y 1% 1%
>% B Ekleme (59)
Birlestirme (26)

Yineleme (5)
27%
0 o Yerlilestirme (5)
J
@ Alinti (1)

[ Halk Etimolojisi (1)

Ekleme yoluyla yapilan sozciikler, sunlardir: Abaci, abramak, Acemce, agacak,
adaklamak, adaklanmak, adakli, adaksiz, adamsiz, agart, agizlamak, agizlik,
ahacik, ahirlamak, ahretlik, ailecek, akarca, akindirik, akitma, akma,
alacalanmak, ala¢ik, alazlamak, aldangi¢, algi W, alg1 111, algin, alict 5, alimct
(insan), alinlik, aldi, Almanc: (insan), altlik, Amerikanca, anacil (¢cocuk), analik,
ansiz, aparmak, apisak, apisik, apismak, aralamak, ardaklanmak, ardilmak,
artiklamak, artim, artmak, askilik, aswma, atki, atmik, avunmak, ayaktas,
ayitkmak, aylamak, aylanmak, ayli (kadin), aymak, aziklik.

Yineleme yoluyla yapilanlar ise Abidik gubidik, afur tafur, akak, alay malay, ar
sili, astm takim sozcikleridir. Yerlilestirme ile yapilanlar; abullabut, ahraz
ahtapot, artist ve ayvan sozciikleridir. Birlestirme yontemiyle olusturulanlar ise
act sakiz, aci su, act yavsan agircanli, ahiret kardesi, ak yel, ak yildiz, akbakla,
akbasma, akil doktoru, aksu, al karisi, ala giin, ala sulu, alabacak, alaca as,
alakarga, alatav, alaten, albasma, alici kus, amansiz hastalik, as dami, aghane,
atbaligi, ayazlandirilmis raki sdzcikleridir. Halk etimolojisi ile olusturulmus
sozciik ise abuzambak sozctigiidiir. Alint1 yoluyla Tiirk¢eye gegmis olan sézciik
ise acirga sb6zcugudiir.

Sozciikler incelendiginde A maddebasinda bulunan doksan yedi adet hlk. etiketli
sozlikbirimin elli dokuz tanesinin ekleme yoluyla olusturuldugu goériilmektedir.
Bu durumdan hareketle, hlk. etiketli sozliikbirimlerde de oOlgiinlii Tiirk¢ede
oldugu gibi en ¢ok kullanilan s6z yapim yonteminin ekleme oldugu s6ylenebilir.
A maddebaginda ekleme yontemi ile olusturulan sozciiklerde goriilen en dnemli
ozellik, isim-fiille olusturulmus sézciik sayisinin fazla olusudur. A maddebasinda
abramak, adaklamak, adaklanmak, agiziamak, ahlirlamak, akitma, akma,
alacalanmak, alazlamak, aparmak, apismak, aralamak, ardaklanmak, artiimak,
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artiklamak, artmak, aswrma, avunmak, ayikmak, aylamak, aylanmak, aymak
sozciikleri, isim-fiil ekiyle olusturulmustur. Isim-fiil tiiriindeki sdzciiklerin
sayisinin yiiksek olmasinin bir diger sebebi, TS’de halk agzindan sozliikkbirim
olarak alinan sozciiklerin ¢ogunun fiilden adlagmis s6zciikler olmasidir.

A maddebasinda, halk agzindan alinan sozciiklerde isimden fiil yapiminda ise
+la-, +lan- ekleri kullanilmistir. Olgiinlii dille benzer olarak sifat-fiil ekleri ile
kalici hale gelen acacak “anahtar” Ornegi de A maddebasinda karsimiza
cikmaktadir. Bunun yaninda, ahacik “iste” sozlikbiriminde kiiciiltme eki
+CXK’1n 6l¢iinlii dilden farkli olarak iinlem fiizerine eklendigi goriilmektedir.
Halk agzindan alinan sozciiklerde ekleme yoluyla s6z yapimi, bu tip ozel
durumlar diginda 6l¢iinli dille ayn1 egilimi gostermektedir. Bu durum, yaz dili-
agiz iligkisi bakimindan Tiirkgenin gegiskenligi ve Tiirkgenin sondan eklemeli bir
dil olmasi dolayisiyla ekleme yonteminin yayginligini gostermektedir. Ekleme
yontemi kullanilarak olusturulan sozliikkbirimlerde yararlanilan eklerin dagilimi
sOyledir:

Tablo 2. A Maddesinde Ekleme Yontemiyle Yapilan hlk. Etiketli
Sézliikbirimlerde Kullanilan Eklerin Dagilimu

Ekleme Yontemi '

0 10 20 30 40 50 G0 70 80

= Addan Ad Yapan Ekler
m isim-fiil Ekleri
Addan Eylem Yapan Ekler
Isim-fiil Disindaki Eylemden Ad Yapan Ekler

® Kahplasting Sifat-fiil Eki

A maddesindeki yineleme yoluyla olusturulan sozliikbirimler incelendiginde,
abidik gubidik yinelemesinin ayni ya da benzer anlamli iki s6zciigiin yinelenmesi
ile olusturuldugu gorilmektedir. Afur tafur yinelemesi de aymi sekilde
yapilmistir. Akak sozctigii ise ayni sozciigiin tekrarlanmasi ile olusturulmustur.
Alay malay sozciigii ise ikilemenin ilk sdzciigiine ikinci sdzciikte 6n ses eklenerek
tretilmistir. A7z sili yinelemesi, es anlamli iki sozciikle yapilmustir. Asim takim
yinelemesi ise yakin anlamli, as- ve tak- fiillerinin tizerine fiilden isim yapim eki
eklenerek elde edilmistir. Ozellikle asim takim yinelemesinin olusum sekli
6l¢iinlii dilden daha ¢ok halk agzindan alinan s6zciiklerde goriilmektedir.
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TS’nin A maddesinde yerlilestirme yoluyla yapilan bes adet sozliikbirim
bulunmaktadir. Bu sozciiklerden biri olan abullabut, Arapga ebi-lobit
sozcliglinden Tiirkceye yerlilestirilmistir.

Ahraz sozlikbirimi de Arapga ahres “dilsiz, dili olmayan kimse” sozciigiinden
son seste degisiklik yapilarak yerlilestirilmis ve ayn1 anlamda kullanilmustir.

Ahtapot s6zciigii, denizle ilgili bir¢ok sézciikte oldugu gibi yabanci kékenlidir ve
Tiirkgeye, Yunanca oktapous sozcligii kaynakli olan Latince octopus bigiminden
yerlileserek girmistir. TS’de Rumca etiketiyle maddebas1 yapilmistir. S6zciigiin
2 numarali taniminda verilen ve 1 numarali anlamdan benzetme yoluyla olusmus
olan “Genellikle burun zart iizerinde ¢ikan bir ur tiirii, polip” anlami halk agzina
aittir ve hik. etiketiyle verilmistir (Tiirk Dil Kurumu, 2011, 92).

Fransizca artiste bi¢iminden yerlilestirilerek Tiirk¢eye giren artist
sozlikbiriminin TS’de 2 numarali, hlk. etiketiyle s6zciigiin temel anlamina yakin
sekilde “eglence yerlerinde gosteri yapan kimse” bi¢ciminde tanimlandig1 goriiliir.
(Tark Dil Kurumu, 2011, s. 212). Bu tanimuin hlk. ile etiketlenmesi, TS’ nin
mevcut etiket diizeninde dogru gibi goziikebilir ancak bu tip bir kullanim,
gercekten halk agzinda midir yoksa giinliik dile ait bir kullanim mdir? Bu tip
sozciikler igin TS’de gd. “giinliik dil” (colloquial) etiketinin kullanilmasi
gerektigi kanisindayiz. Sozciigiin 3 numarali taniminda mecaz etiketiyle verilen
anlamin ise daha ¢ok giinliik dilde kullanilan anlam oldugu goriilmektedir.

Ayvan sozliikbirimi ise Farscadaki eyvan big¢iminden yerlilestirilmistir. S6z
basindaki e > a degisimi disinda s6zciigiin Farsgadaki anlamiyla kullanildig1 ve
tammlanirken de sozlik kullanicisinin - eyvan maddesine  gonderildigi
goriilmektedir.

TS’nin A maddesinde yirmi alt1 sézciik, birlestirme yontemiyle olusturulmustur.
Bu sozciiklerden on {igli ayr1 yazilan s6zciiklerdir. Ayri yazilan sdzciiklerden sifat
+ ad bigiminde sifat tamlamas1 seklinde olusturulanlarin sayis1 ondur. Ug sdzciik
ise takisiz ad tamlamasi bigiminde olusturulmus birlesik szciiklerdir. On {i¢ adet
bitisik yazilan s6zciigiin on ikisi sifat tamlamasi seklinde olusturulurken, atbalig
sOzlikbirimi ise takisiz ad tamlamas1 bi¢giminde yapilmistir.

A maddesinde abuzambak sozliikbirimi ise halk etimolojisi ile olusturulmus bir
sOzciiktiir. FarscatArapga bigiminde olusturulmus olan ab-: zambak bigiminden
Tirkcede yerlilestirildigi disiiniilen sézciik, muhtemelen halk agzinda halk
etimolojisi ile sekillendirilmis ve Tiirk¢ede abuk sabuk yinelemesi ile 6rnekseme
yoluyla olusturulmustur. TS’de de “Garip soézler soyleyen, tuhaf davranan
(kimse)” anlamu verilerek s6zliikbirim olarak yer almistir.

Tiirkge, genis konusur kitlesine sahip ve etki alan1 giderek artan islek bir dildir.
S6z yapimi, her dilde oldugu gibi Tiirk¢ede de dil arastirmalarinda en 6nemli ve
kapsaml1 konulardan biridir. Islekliginin artmas1 dolayistyla Tiirkgenin kendine
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0zgili s6z yapim yollarmin yaninda diger dil ve kiiltiirlerle artan etkilesimleri
sonucunda ortaya c¢ikan alintt ve yerlilestirme Ornekleri de s6z yapim yollar
arasinda sayilmaktadir. Calismada Slciinlii Tilirkgenin s6z yapim yollarinin halk
agzindan sozciiklerde ne sekilde ve ne oranda goriildiigii konusunda bize veriler
saglayan TDK Tiirk¢e Sozlik’iin A maddesindeki hlk. etiketli sozliikbirimlerin
s0z yapim yollar incelenmis ve elde edilen sonuglar, Sl¢iinlii dildeki verilere
kosut ve bunlardan farkli olan yonleriyle degerlendirilmistir. Ulasilan veriler,
Sonu¢ boliimiinde sunulmustur.

Sonug¢

TS’nin A maddesinde bulunan hlk. etiketli sézliikbirimler {izerine yaptigimiz s6z
yapimi aragtirmasinda elde ettigimiz sonuglar sunlardir:

1. Tirkgenin eklemeli bir dil olmasi dolayisiyla A maddesinde halk agzindan
alinan doksan yedi s6zliikbirimin elli dokuzunun ekleme yoluyla olusturuldugu
gorlilmektedir.

2. Ekleme yoluyla elde edilen sozliikbirimlerin ardindan en sik basvurulan soz
yapim yontemi birlestirme olmustur. Birlestirme yoluyla yirmi alti adet
sozliikbirim olusturulmustur.

3. Calismamizin 6lgegi halk agzindan alinan sozciikleri kapsadigi igin yineleme
ve yerlilestirme yontemleri ile olusturulan sézciiklerin sayisinin yakinligr dikkat
cekicidir. Ozellikle yerlilestirme yontemiyle olusturulan szciiklerin fazlaligmin
halk agzindaki sozciiklerin yerlilestirme bakimindan daha zengin olmasindan
kaynaklandig: diisiiniilebilir.

4. Tirkgedeki ekleme yoluyla s6z yapiminin agirligi, birlestirme yoluyla elde
edilen sozciiklerde de etkisini gostermektedir. Birlestirme yontemiyle olusturulan
sozciiklerde en az bir sdzciiglin ekleme yoluyla tiiremis sézciik oldugu drnekler
goriilmektedir: Ayazlandirilmis raki 6rneginde oldugu gibi.

5. Birlestirme yoluyla olusturulan sozliikbirimlerde genellikle niteleyicilerin
kullanildig1  goriilmektedir. Bu durum, birlestirme yoluyla olusturulan
sozctiklerin sozciik tiirii olarak sifat tamlamasi 6zelligi géstermesine yol agmustir.
Om: Ala giin.

6. Yerlilestirilen sozciikler dikkate alindiginda, Tirkgenin genel dile sézciik
odiingledigi dillerle kosut kaynak dillerin tercih edildigi goriilmektedir. A
maddebasinda yerlilestirme yoluyla halk agzina giren bes sozliikbirimden ikisi
Arapga, biri Fars¢a, biri Rumca, bir tanesi de Fransizcadan yerlilestirilen
sozciktlr. Tiirkiye Tirkgesi yaz1 diliyle agizlar arasinda yerlilestirme
konusundaki bu kosutluk, Tiirkiye Tirkgesinin yazi dili-agiz iliskisindeki
geciskenlik bakimindan da ayr1 bir 6nem tasimaktadir.
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7. Tirkge eklemeli bir dil oldugu i¢in en sik basgvurulan s6z yapim yolu, ekleme
yoluyla sozciik yapilmasidir. A maddebasinda da durum bu sekildedir. Ancak
calismamizda goriildiigli tizere TS’ye halk agzindan alinmus sézliikbirimlerin
icerisinde diger s6z yapim yollariyla olusturulan ¢ok sayida sdzciik de mevcuttur.
Bu bakimdan Tiirkiye Tiirk¢esinin s6z varhigimmin bitiintinii dikkate alan bir
gramer ¢aligmasinin ancak ekleme yonteminden baska diger s6z yapim yollarim
da dikkate almarak hazirlanmis olabilecegi kanisindayiz. Ozellikle halk
etimolojisi ile olusturulan ve halk agzinda kullanilan sozciikler (Orn: abuzambak)
tizerinde durulmali ve bu sozciiklerin anlamsal kaynaklar1 incelenmelidir.

8. TS’deki halk agzindan alinmg soézliikbirimler, DS’deki bi¢imleriyle
karsilastirilmali ve s6z yapim yollarinin ortaya konulmasinda DS’deki veriler ve
sozciikteki belli bolgelere gore goriilen farkliliklar dikkate alinmalidir.
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Giris

Bat1 Tiirkliigiiniin sinirlarini ¢izen Karadeniz, Kafkas Daglari, Hazar Denizi ve
Orta iran’in kuzey ve dogusunda kalan Miisliiman olan biitiin Kuzey ve Dogu
Tirkligi, 15. yiizyill baslarindan 20. yiizyil baslarina dek ayni yazi dilini
kullanmistir (Ercilasun, 2016, s. 400). Bu yaz dili ile yazilan ve gliniimiize kadar
bizim elimize ulasan kiymetli kaynaklardan biri de Muhammed Siban Han i¢in
yazilmig Tevdrih-i Giizide-Nusretndme adli eserdir. Orta Asya'da gelisen Tiirkge
tarih yaziciliginin en kiymetli eserleri arasinda sayilabilecek nitelikte olan
Tevdrih-i Giizide Nusretnadme, esasen Sibani-ndme olmasinin yaninda Cdmi'si't-
Tevarik'in ilk cildi olan Tdrih-i Miibdreke-i Gazan Han'm Cagatayca terciimesini
de kapsamaktadir. Oguz Han destani ile baglayan eser, Cengiz Han’in hayati ve
hiikiimdarligindan baglayarak Siban Han’in kii¢iikk kardesi Mahmut Bahadir
Sultan dénemini de kapsayan tarihi olaylar ele almaktadir (Rieu, 1888, ss. 277-
279).

Eser, Ilhanlilar doneminin tarih yaziciligi mektebinden ¢iktig1 icin giivenilirligi
oldukga yiiksektir. Ayn1 anda Cdmi'ii't-Tevdrih ile paralel giden kisimlarla da
teyit edilebilmektedir. Bu durumlardan yola ¢ikarak Tevdrih-i Giizide-
Nusretndame, Orta Asya Tiirk tarihi hakkinda yazilmis olan birincil kaynaklar
arasinda yer almaktadir. Bilhassa soy bilgisi konusunda son derece faydali
olabilmektedir (Kaya, 2019b, s. 519).

Eser Hakkinda

Eserde, baslangigta Oguz Han’in destan1 ve onun ogullari, Oguz Han soyundan
gelen kavimler (Uygur kavmi, Kangli kavmi, Kipcak kavmi, Karluk kavmi, Kalag
kavmi, Agaceri kavmi) anlatildiktan sonra Tirk ve Mogol kokenli 37 kavim
hakkinda bilgi verilir. Bu kavimler, sirasiyla soyledir: Calayir, Siinit, Tatar,
Merkit veya (Urut hem derler), Kurla’ut, Torgut, Oyrat, Barkut, Kor1, Tuvalas ve
Tume’it, Urasut, Kurkan, Sakayit, Kereyit, Nayman, Baya’ut, Kingiyat, Katagin,
Salgiyut, Tayciyut, Hatakan ve Siciyut, Cines, Noyakan ve Urut ve Mangkut,
Dormen, Ba’arin, Sukanut, Barulas, Hediirkin, Curiyat, Buda’ut, Duglat, Yisiit
(Besud), Kungiyat kavimleri. Eserde kavimler hakkinda bilgi verilirken bunlar,
Ergenekon’dan ¢ikan Mogol kavimleri ve Alan Ko’a soyundan ¢ikan kavimler
seklinde ikiye ayrilarak anlatilmustir.

Bu fasilda miiellif sirasiyla Calayir, Siinit, Tatar, Merkit veya (Urut hem derler),
Kurla’ut, Torgut, Oyrat, Barkut, Kor1, Tuvalas ve Tiime’it, Urasut, Kurkan,
Sakayit, Kereyit, Nayman, Baya’ut, Kingiyat kavimlerini anlatir. Bu kisim,
Cdamiii 't-Tevarih’te de aynmi baslik altinda ve aynmi diizende verilmistir. Ancak,
kavimler hakkindaki veriler, kisaltilarak yazilmistir ve CT”de ge¢mekte olan bazi
kavimler anlatilmanustir. Ornegin Bulgagin, Kermiicin kavimleri ayr1 bir bashk
altinda anlatilmamis olup, sadece Bargud kavmi anlatildiktan sonra bu kavimler
hakkinda 2 climlelik bir bilgiye yer verilmistir. Bunun disinda Kereyit kavmi
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hakkinda da sadece 2 ciimlelik bilgiye yer verilmistir. Nayman kavmine de ayn
sekilde ¢ok kisa yer verilmistir. Bunun disinda Ongud, Tangud, Kongrat, Uryat,
Usin, Siildiis, ildiirken kavimleri hakkinda bilgi verilmemistir.

Eserde, “Alan Ko’a neslinden ¢ikan Mogol kavimlerine Nirun kavmi denilir”
dendikten sonra sirastyla Katagin, Sal¢iyut, Tayciyut, Hatakan ve Siciyut, Cines,
Noyakan ve Urut ve Mangkut, Dormen kavmi, Ba’arin, Sukanut, Barulas,
Hediirkin, Curiyat, Buda’ut, Duglat, Yisiit (Besud) ve Kungiyat hakkinda tarihi
bilgiler verilmistir.

Genellikle kavimler hakkinda bilgi verilirken 6ncelikle kavmin soy ge¢misi,
nerede yasadigi anlatilmaktadir. Ardindan Cengiz Han doneminde kimlerin
itibarli ve {inlii oldugu belirtilerek hangi kavimlerin Cengiz Han'a nasil diismanlik
ettigi ya da diismanlik etmeden tabi oldugu hakkinda bilgi verilmektedir.

Eserde kavimler anlatildiktan sonra Cengiz Han’in Camuka, Nayman ve Kereyit
kavimlerine kars1 yaptig1 savaslar anlatilmaktadir. Ardindan Cengiz Han'in miras
yoluyla kendi egemenliginde bulunan halklar1 annesi, dort oglu, kardesleri ve
yaninda yer alan beyleri arasinda paylastirmasi hakkinda bilgi verilmektedir.
Ayrica tiimen ve binlik beylerinin atamalar1 hakkinda bilgiler de yer almaktadir.

Cengiz Han, birlesik Biiyiik Mogol ulusunu kurduktan sonra biiyiik caba gdsteren
kendi nokerlerinden 95 kisiyi binbas1 yapmisti. Cengiz Han, 1189 yilinda Kamag
Mogol’un hami olduktan sonra kendi halklarini binlik olarak diizenledi. 1206
yilinda birlesik Biiyiik Mogol ulusunun hani olduktan sonra biitiin kece ¢adirlh
olan gogebeleri 95 binlik olarak diizenledi. Mogollarin Gizli Tarihi gibi temel
kaynaklardan bakacak olursak bu donemde 3 gesit binlik olusmustur.

1. 1200 yilindan 6nce olan eski binlik,
2. 1206 yilinda kurulan 95 binlik,
3. Ganimet olanlardan olusan binlik diye

MGT’de 1206 yilinda kurulan binlik, kimi yerlerde “asil binlik” diye geger. Fakat
son kurulan binlikler, “Ganimet olanlardan olusan binlik” diye adlandirilmistir.

Eserde 96 binlik ve 8 yiizliik hakkinda bilgi verilmis olup, Tuluy Han digindaki 3
oglundan her birine 4 bin kisi, annesi O’eliin Eke’ye 12 bin kisi, kardes Otgigin
Noyan’a 4 bin kisi, Besinci oglu Kiilken’e 4 bin kisi, Ilgigdey Noyan’a 3 bin kisi
vermesini, ayr1 ayr1 anlatilmistir.

Bunlarin ardindan eserde, Toktamig Han'in Urus Han ile yaptig1 savasta yenilgiye
ugramasindan sonra Ak-Ordu’dan Temiir Han’a kagtig1 olay yer almaktadir.
Temiir Han’1in Harezm’e kadar yaptig1 savas hakkinda da bilgi verilmektedir. Yani
Temiir Han’in hanliginin 12-13 yilinin tarihini kapsamaktadir ve eserin bu
kistminda baslangi¢ ve sonug yoktur.
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Temiir Han hakkindaki bu kisimdan sonra ise Yesiikey Bahadir’in destani ile
devam edilmistir. Ardindan Cengiz Han’1n soyu ve ortaya ¢ikisi, onun hatunlari,
kizlar1 ve dort ogluna memleketleri paylastirmis olmasi hakkindaki tarihi bilgiler
verilmigtir. Yine bu kisimda diger kaynaklarda olmayan ilging veriler de
bulunmaktadir. Ozelikle Cengiz Han’m soyunun anlatildig1 boliimde ve Alan
Ko’a destaninda ilging veriler bulunur.

Ardindan Cengiz Han’dan sonra tahta gegen hanlarin tarihi anlatilmaktadir.
Bunlar sirast ile (Ogedey Han, Yo¢i Han, Cagatay Han, Tuluy Han, Mengii
Kagan, Kubilay Kagan, Hiilagii Han, Abaka Han, Tekiider(Ahmed), Argun Han,
Geyhatu Han, Gazan Han'dir. Cengiz Han’dan sonra Mogol Devleti, Altinordu
Devleti ve Ilhanli Devleti’nin hanlar1 hakkinda tarihi bilgiler verilirken, Giiyiik
Han hakkinda diger hanlar gibi ayr1 bir baglik yer almamustir.

Genellikle hanlarin tarihi anlatirken onlarin diinyaya gelis tarihi, onlarin hatunlar
ve oglanlari, yaptig1 savaglar ve yaptig1 giizel igler hakkinda bilgi verilmistir.
Bunun disinda hanlar ile ilgili hikayeler de yer almaktadir.

Eserin son kisminda Siban Han hakkinda bilgi verilmektedir. Siban Han’1n babas1
olan Abul Hayr Han’1n 6lmesinden sonra Dest-i Kipgak’ta ¢ikan olaylar hakkinda
bilgi verildikten sonra Siban Han ve agabeyi Mahmud Sultan’in ¢ocuklugu
hakkinda bilgiler yer almistir. Bu kisim, Siban Han’in Fergana vadisini nasil ele
gecirdigi hakkindaki olaylarin anlatimu ile bitmektedir. Bu nedenle metnin burada
bitmemis oldugunu anliyoruz. Fakat B niishasinda ise Siban Han’1n tarihi, zaman
ve olay siralamalarina gore diizensiz bir sekilde yazilmistir. Yazar, Cagataycay1
iyi bilmemesi nedeniyle eseri A niishasindan kopya ederken hata yapmis olabilir.

Eserde Cengiz Han’in dért ogluna nasihat vermesi, Ogedey Han ile Tuluy’un
Altan ulusu ile yaptigi savas, Batu ve Siban ile beraber Firenklerle yaptigi savas,
Cii¢i Han’in Bagdad ile yaptigi savas, Monge Han’in han tahtina oturmasi,
Ogedey Han’in Cagatay Han’a nasihat vermesi, Abaka Han’1n Borak ile yaptig
savag, Gazan Han’in han tahtina oturmasi basta olmak iizere cesitli olaylar
gosteren 16 minyatiir de bulunmaktadir.

Eserin yazilis amaci, 4a sayfasinda s6yle anlatilmistir:

oL a3l 020 3S )l 55 5 A sl Ol A sSae LIS Gl F)l 55 S Al gl g
i) Sl ) e S g ) aS (bl o)) 85 gl cantiie (B 5 8 S oA ol
i et S O ) Blalse sl (SIS Y o (Jad ke (s BeiA J e B OISy
sk <l Al &yt oy S & ) g4 QS (ol i Fig ) ol KGS 3 Y S8 Y
ity ulil men (51 J5Y) slen 138w ja 585 Ciyad )l si s “ferman boldi kim
Tevarihi cihan-giisa-y1 Mengii Han ibn-i Tuluy Han ve Tevarib-i Giizide-i
Islam Sah Gazan Hannig kizi ve taki miintehab camic ve Tevarih-i Sami
kim Ulug Bég Mirzaniy atiga bitilgen taki Mogul bahsilart Mogul hatt1
birle bitilgenlerni asan bolmak ticiin taki Farsi tili birle bitilgenlerni
Tiirkige urup tertib bérildi taki kitabga Tevarih-i Glizide Nusret-name at
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bérildi bu tevarih hicret tokkuz yiiz sékkizde Cemadii’l-evvel ay1 Cem*
étip bitildi” (Ochirpurev, 2021, s. 76).

Bu verilere bakarsak eserin yazari, birkag amag ile Tevdrih-i Giizide-Nusretname
adli eseri tamamlamustir;

1. Alaeddin Ata Melik Ciiveyni Tevdrih-i Cihdngiisd, Fazlullah Residiiddin b.
Abdi’l-Kahir Hemedani Camiu t-Tevarih, Hamdullah Mustafa Kazbina’nin
Tevdrih-i Giizide eserleri basta olmak tlizere kaynaklari Farscadan Cagatay
Tiirkgesine terclime etmek.

2. Ulugbek i¢in yazilmis yazari belli olmayan kaynaklar1 Cagatay Tiirkgesine
terciime etmek.

3. Siban Han’1n tarihini yazmak

AM. Akramov’a gore bu Tevdrih-i Giizide Nusretndme adli eserin birinci
kisminda Aldeddin Ata Melik Ciiveyni’nin Tdrih-i Cihangiisa, Fazlullah
Residiiddin b. Abdi’l-Kahir Hemedani’nin Camiu t- Tevdrih basta olmak iizere
tarih kaynaklar1 kullanilmis. Ikinci kisnun yaziminda da Nizamiiddin Sami’nin
Zafername basta olmak iizere donemin tarih kaynaklar1 kullanilmus. Ugiincii
kisimda ise Ebu’l-Hayr ve Siban Han ile abisi Mahmud Sultan Bahadur’un
tarihleri anlatilirken bu béliimiin olusturulmasinda Siban Han hakkinda yazilan
kaynaklarin kullanilmis oldugunu belirtir (Akramov, 1967).

Yukarida bahsedilen kaynaklar diginda giiniimiize kadar bizim elimize ulagmayan
kaynaklar1 da kullanmig olabilir. Ciinkii eserde Calayir kavmi hakkinda bu
kavimden ¢ikan subelerin sayisinin on oldugunu yazmustir. Camiu't- Tevdrih’de
ise Calayir kavminin subelerinin dokuzunun adimi yazilmig, onuncusunun adi
yazilmadan sadece nokta koyulup birakilmistir. Bizim eserimizin 11b sayfasinda
ise bu subeler, soyle anlatilmisgtir:

DSOSS Ol ) gl S GglSE () B85 il )8 Al Os) B o0 s
O Sy 58 (B 5o haila ) A 58 (S e sl G ¥ ol 5 i 5 58 SO 5

AIA

s paed @lls 0 “calayir kavmi on sii’be turur cd’at!

! Metinde w\s C4 Gt seklinde yazilmistir. CT’de <& (Rashid 41-Din 1.1983:66), HKT de
Ca’et, (Kaya, 2019a, s. 35). B niishas1t OCT’de hat (Cakmakci, 2020, s. 54)
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tikara’in?kangsa’at® kansa’at 4 dyat 5 nilkan korkir® tolangkit’ tari @
sangkat® bu calayirlardin ulugraki ¢ingiz han zamanida makalay giiyang
ékendiir 4’4t kavmidin érdi” (Ochirpurev, 2021, s. 101).

Bunun disinda 54a sayfasinda (sl s 4305 @8 Solal Gl 168 Al Wd I8 LS )
OsA San JAa el G sy seie GlSa g gl Gl s Heai) )50k g
Dbl z oS S Gl Yl WS Gl gl LS ) (85 gald lad Sl () (A Bl s
wAS 42 Ja%) “Ggetéy ka’an sifa tapti tiliy han icazet tilep revane boldi yolda
barurda renciir bolup vefat boldi bu hikayet meshtir turur taki tulun hanniy hatunt
Soyuarktiktani béki 6zini aniy fedasi kilditaki 6getéy han altan keréde yazlap
andin kiiz kii¢ kilip 6z tahtiga kéldi” ifadesi bulunmaktadir. Bu verilerde yer
tutan Altan Ke’er denilen yer adi Cdmiu't- Tevdrin’de gegmemektedir. Nokta
koyup birakmustir.

Bir 6rnek daha verirsek eserimizin 92a sayfasinda bulunan

S Y o Jse (A5 Yo Gl s cusle Yom oM 5) 08 a I8 Jsm J 8 SOl A s

Dl SOV e Ol s Nalsy 5 85 G e s a0 Y0 J8 SI“cingiz han ong kol
sol kol gerigin oglanlari birle yiberip 6zi tuluy birle ortangi yol birle kim an1 kol
derler yoriidi yagu sehirige tégrii ve yolda bolgan sehirlerni aldilar” seklindeki
boliimde Yagu sehrinin ad1 da Camiu 't- Tevdrih’te gegmemektedir. Sadece nokta
koyarak birakilmigtir. Bunun gibi birka¢ 6rnek daha bulunmaktadir” (Ochirpurev,
2021, s. 226).

2 Metinde o3l 855 Tikard'in, CT’de <3555 (Rashid al-Din 1.1373, s. 66), HKT de
Tokravun (Kaya, 20194, s. 35) B niishas1 OCT de Bukaravun (Cakmakci 2020, s. 54)

3 CT’ye gore Bu Calayir kavmi biiyiik on subeli bir kavimdi ve her subesi kalabalik idi.
Bunlar sirasiyla Ca’at, Tukara’'un, Kunsa'ut, Uyat, Nilkan, Kurkin, Tulangit, Turi ve
Sankut’tur. Metindeki <& 3wS8 Kangsd it subesinin adi CT’de gegmemektedir. B
niishas1 OCT’de Kogkat (Cakmake1, 2020, s. 54)

4 Metinde <:susis$  Kiinsd it, CT’de <jusé  (Rashid al-Din 1.1373, s. 66). HKT de
Kiimse'iit (Kaya, 20194, s. 35) OCT’de Kdseviit (Cakmake, 2020, s. 54)

5 Metinde <l Uydt, CT’de by s (Rashid 41-Din 1.1373, s. 66). B niishas1 OCT de Oyat
(Cakmake1, 2020, s. 54)

6 Metinde S, Kiirkir, CT’de S (Rashid al-Din 1.1373, s. 66), B niishas1 OCT’de
Kdrger (Cakmakgi, 2020, s. 54) L

7 Metinde <i53Y sh Thildngkit, CT’de 53Y sh (Rashid 41-Din 1373:66), HKT de rolangkit
(Kaya, 20194, s. 36).

8 Metinde s Tiri, CT’de s (Rashid 4l-Din 1.1373, s. 66.), HKT de Tort (Kaya,
20194, s. 36).

® Metinde < 585w Sangkit, CT de < s883s (Rashid al-Din 1.1373, s. 66), HKT de Sungkut
(Kaya, 20194, s. 35), B niishas1 OCT’de Kogkut (Cakmake1, 2020, s. 54).
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Tevirih-i Giizide-Nusretndme Uzerine Yapilmis Arastirmalar

TGNN hakkindaki ilk bilginin B. B. Bartold tarafindan 1902 yilinda verilmis
oldugundan K. Zaleman, kendi eserinde bahsetmistir. Bunun disinda eserin
basligi hakkinda B. B. Bartold, P.G. Mukminova, B. A. Ahmedov, S.K.
Ibragimov basta olmak iizere bilim adamlar1 kendi goriislerini ileri
stirmektedirler.

Eserin St. Petersburg niishas1 {izerine Kazakistan’da S. K. Ibragimov, N. N.
Mingulov gibi alimler, Materiali po Istori Kazahskih Hanstv XV-XVIII Vekov adli
giizel bir ¢aligma yapmuslardir. St. Petersburg niishasi lizerinden metin 6zetlerini
ve Rusga terciimelerini vermiglerdir.

St. Petersburg niishasinin 48a-94b sayfalar1 arasindaki kismi Omer Cakmaker,
1a-47b arasindaki boliimii Ahmet Karatas, 95a-149a arasindaki kismi da Siimeyra
Alan tarafindan Miinevver Tekcan yonetiminde yiiksek lisans tezi olarak
caligilmustir.

11.11.2019 tarihinde Harun Kaya tarafindan Prof. Dr. Aysu Ata danigsmanliginda
Tevarih-i Giizide Nusretname (Giris, Metin, Notlar, Dizin, Tipkibasim) basligiyla
doktora tezi savunulmustur. Harun Kaya, A niishasi iizerinde ¢aligmistir ve el
yazmasinin transkripsiyonu ile dilbilgisel incelemesini yapmustir.

A.M. Akramov, 1967'de eserin her iki niishasindan hareketle bir calisma
hazirlamus, Ingiltere niishasinin Arap harfli metnini de calismasina eklemistir. St.
Petersburg niishasinda olup Ingiltere niishasinda bulunmayan kisimlar1 da
gostermek icin St. Petersburg niishasindan da bazi pargalar1 eklemistir. Ayrica
A.M. Akramoyv, eserin kisaltilmis yedi niishasindan da yararlanarak metnin eksik
yerlerini tamamlamigtir. A.M. Akramov’un ¢aligsmasi, mikrofilm olarak taranan
Ingiltere niishasinin goriilemeyen kisimlarmin okunmasinda ve bazi kisimlarm
St. Petersburg niishasindan hareketle tamir edilmesinde de oldukga faydalidir.

Miiellifi Hakkinda

Eserin miiellifinin kim oldugu hakkinda her iki niishada da herhangi bir kayit
yoktur. P. Rieu’a gore eserin Sultan Veled tarafindan yazilmis olabilecegi
belirtilmistir. Ancak A.M. Akramov, bu goriisiin karsisinda durmustur. Unlii
yazar Mevlana Celaleddin’in oglu olan Sultan Veled ya da Ahmed Bahaddin
Veled, 1226-1312 yillar1 arasinda yasamuistir. Bu yiizden Tevdrih-i Giizide-
Nusretname’nin miellifinin Sultan Veled olmasi s6z konusu degildir demis
(Kaya, 2019b, s. 514).

R. G. Mukminova, Tevarih-i Giizide-Nusretname adli eserin Siban Han’in
eserlerinden birisi oldugunu sdyleyerek bu eserin miellifinin Siban Han
oldugunu ortaya ¢ikarmustur.
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Islam Ansiklopedisi’nde Sibani Han maddesini yazan Lucien Bouvat, eserin
miiellifi oldugu konusuna deginmemistir. Sadece anonim Sibdni-ndme’nin
Tevarih-i Giizide Nusretndme’nin hiilasasi oldugu bilgisini verir. Zaur Siikiirov,
Islam Ansiklopedisi'ne yazdign Muhammed Salih maddesinde: “Muhammed
Salih’in  XV-XVI. yiizyll Orta Asya halklarimin tarihiyle ilgili Tiirkge
kaynaklardan miellifi bilinmeyen Tevdrih-i Giizide-Nusretndme adli eserin
yazar1 ve yine miiellifi bilinmeyen mensur bir Sibanindme’nin bu eserin 6zeti
oldugu ileri siiriilmekteyse de bu pek miimkiin goriinmemektedir" demis ve
kaynak olarak da Karasoy ve Toker’in ¢aligmasini gostermistir (Siikiirov, 2009,
ss. 34-35). Ancak, Karasoy ve Toker’in yayininda Siikiirov'un bahsettigi konuyla
ilgili herhangi bir ifade yoktur. Muhammed Salih’le ilgili bahsedilen kisimlar,
Salih’in Siban Han hizmetinde yaptiklarindan ve yazdigi manzum Sibani-
ndmesi'nden ibarettir. Cevrilen metinde de bir yerde Muhammed Salih’in kagisi
ve Baki Tarhan hakkinda verdigi ifade bulunmaktadir. Bununla birlikte Karasoy
ve Toker, Tevdrih-i Giizide-Nusretndme hakkinda verdikleri bilgi i¢cin Bouvat’1
referans gostermiglerdir. Muhammed Salih Tevdrihi Giizide’de de Nur Said
Beg’in oglu oldugu bilgisiyle geger (40a/3-4). Bunlar disinda miiellifin kim
oldugu konusunda su ana kadar herhangi bir bilgiye rastlanmamuistir.

A. M. Akramov 1967°de yapilan arastirmada bu niishanin giizelce yazilmig
oldugunu ve belki de yazarmin iinlii birisi oldugunu belirtiyor. Eserin yazi tipine
gdre Muhammed Salih’in Sibanndme, Masud Usan Kuhistan’ i Tarih-i Abul
Hayr Hani basta olmak {izere kaynaklarin yazi tiplerini karsilastirarak bu
kaynaklarin aym ve yazarlarinin bir oldugunu ortaya g¢ikardi. Bunun disinda
eserlerin minyatiirleri aynidir. En son ihtimalde bunlarin miiellifi bir olmalidir
(Akramova, 1967, s. 18). A. M. Akramov da eski kaynaklar1 karsilastirarak
Tevarih-i Giizide Nusretname’yi Muhammed Salih’in yazmis oldugunu ortaya
cikarmugtir.

Bunun yaninda TGNN’de yer alan Cengiz Han’in seceresini anlattig1 boliimde
Muhammed Salih’i Belgiitey’in soyundan geldigini belirterek A niishasimin 40a
sayfasinda sOyle anlatmistir. “Begiitay, Belgiitay bukanmn bir butunu verip
Makalin Tay, Baykutay’nin oglunu satmn alip ata bindirip hareket etmisler. Yolda
abi, kardes ikisi konugmus bizim kardesimiz Tubun Bayan 6liip Alan Kova dul
kaldi. Yardimci olacak kimsesi yoktur. Bu bir buta satin aldigimiz oglan1 ona
verelim deyip Alan Kova’ya vermisler. O oglanin adi Bayalin’mus (cillw)
Mangkit’1n ebiigesi oymus. Ona yilkisini baktirip kimizin tuttururmus. Onun igin
Savmangi oglu Mangkit (<ux53k) derlermis. Sonra Cagatay Han’in (0% slxs)
ekinini ekip Almalik denilen kentin anbarini o korurmus. Tereg¢i (>=_5) oglu
Taragay Timur (Ls< sl ) atasidir diye Mogul yaslilar1 séylerler. Sonra bu
Begiitay soyundan Ikii Temiir Belkiit (<255 a3 sSal) ve Sah Melik (e oLi) ve
Vezir Said (2= _s)35) ve onun oglu Muhammed Salih’dir (zbe 2ss). Bu soz
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boyle.” Biz de Akramov’un goriisiine katilarak eserin yazarinin Muhammed Salih
oldugunu belirtiyoruz.

Eserin Niishalan

A niishasi: Simdilik bu eserin {inlii olan iki niishasi vardir. Eserin igerisinde
eksiklikler ve bozuk kisimlar olsa da tam metne en yakin ve yazildigi zaman
mevcut olan en eski niisha, British Library Or. 3222 yer numarasiyla kayitl olan
niishadir. Eser, /49 varaktan olusmaktadir. Her sayfa, 19 satirdan ibaret olsa da
bazi sayfalar 17, 18 satirlidir (Rieu, 1888, s. 276). Eserdeki baz1 Arapca ayetlerin
ve kelimelerin disinda yazida herhangi bir hareke bulunmamaktadir.
Elyazmasinin 7//6a sayfasi bostur. Bazi sayfalarda lekeler vardir ki baz
kelimelerin okunmasini zorlastirir. Elyazmasinda bulunan 16 minyatiiriin renkleri
bazen kendisinden sonra gelen sayfalarda leke olusturmustur ki bu da okumasini
zorlagtirmaktadir. Tiim bunlara ragmen genel olarak bu niishanin yazilar1 net ve
okunaklidir. Fakat bu eserin miiellifi bilinmemektedir (Kaya, 2019b, s. 515).
Eserin yazilis tarihi ve yazilmasina vesile olan kimseler ile alakali eserde su
bilgiler yer alir:

Eserin 4a sayfasinda “kim tevarihi cihan-giisa-y1 Mengii Han ibn-i Tuluy Han ve
Tevarih-i Giizide-i islam Sah Gazan Hannm kizi ve taki miintehab cami‘ ve
Tevarih-i Sami kim Ulug Bég Mirzaniy atiga bitilgen taki Mogul bahsilar1t Mogul
hatt1 birle bitilgenlerni asan bolmak iigiin taki Farsi tili birle bitilgenlerni Tiirkige
urup tertib bérildi taki kitdbga Tevarih-i Glizide Nusret-name at bérildi bu tevarih
hicret tokkuz yiiz sékkizde Cemadiii’l-evvel ay1r Cem* étip bitildi” denir. Bu
bilgiden eserin yazilis tarihinin H. 908 (M. 1502) oldugu anlasiliyor. Bunun
disinda eserin sonunda iki yerde eserin istinsahinin tamamlandig: tarihe dair
kayitlar bulunmaktadir. Metnin son sayfasina s <<i%+Y  geklinde not
diistiilmiistiir. Metnin bu kismindan sonra yan sayfada da iki satirlik metnin
ardindan “bitildi sene 907" seklinde bir not daha vardir.

(FFE B oA Ui 9 ) &l O S 8A m A 3S5a

Sl anise Jsw g Y gl & gl o

AV 4w i) “Cingiz Hannin bés hatum Yesiiliin athig érdi bu bés hatun barga
hatunidin ulug érdiler bu s6z munca kilgan Bitildi sene 907" eserin yazilig
tarihinin H. 908 (M. 1502) oldugu metinde de ge¢mektedir.

British Library Or. 3222 numarada kayitli bulunan niishada 1059 yilina ait 4bu-
Talib Al-Hiisiyen (sx~)) @l o)) adli dortgenli damga bulunmaktadir. Damga
lizerinde (Cwead dshaa G8daie (e ) yazisi bulunmaktadir. Buna gore bu niishanin
sahibi A/-Arzi mahlasi ile Unlii olan saray tarihgisi Sah Cihan’in sairi Abu-Talib
Al-Hiisiyen’dir. O Hazret’in emri ile Horasan’a seyahat edip Mekke, Medine’de
misafir olduktan sonra uzun zaman Cahar’in kiitiiphanesinde ¢alismistir. Orada
calisgirken Eski Tiirkgeden Farsgaya (Usess <lasile) adli eseri gevirmistir. O
Hindistan’a dondiigiinde yazdigi eserini Sah Cihan’a vermistir. Sah Cihan, onun
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calismasimi takdir edip saray tarih¢isi Afzal Buhara’ya verip kitap héline
getirmesini emretti (Akramova, 1976, s. 28)

Belki bu eseri de Abu-Talib, Horasan’dan Hindistan’a getirip ondan sonra
Ingiltere’ye naklettirmis olabilir.

Rieu’nun yazdigina gore eserin el yazmasinin bazi sayfalari bozulmustur ve sirasi
da diizensizdir. Ayrica muhtemelen eserin {izerine dokiilen bir sividan
kaynaklanan bir¢ok yerde tamamen (37a-38b) veya kismen (44a, 53a, 77a)
siyahliklar goriilmektedir. Ancak ¢alismada konu basliklarinin ve sahis adlarinin
yaziminda renkli miirekkep kullanilmasindan otiirli ortaya g¢ikan problemler
biiyiik 6l¢lide tamir edilmistir (Kaya, 2019b, s. 515).

B Niishasi: Ikinci niisha, St. Petersburg Rusya Bilimler Akademisi Dogu
Yazmalari’nda B745 numarasiyla kayithidir. Bu da 149 yapraktan ibarettir. Her
sayfasi 13 satirdan olugan elyazmanin tavsifini Dimitrieva, Muginov ve Muratov
yapmistir (Dmitrieva 1965, ss. 87-88). Londra niishasinda 16 adet minyatiir
oldugunu soOylemistik. St. Petersburg niishasinda ise herhangi bir minyatiir
yoktur.

Yukaridaki esas olan iki niishanin diginda, bu elyazmanimn kisaltilmis yedi
niishasinin daha oldugu bilinmektedir. Bunlardan dérdii Tagkent niishasi, {igii ise
St. Petersburg niishalaridir. Kisaltilmis 6zet niishalarin iginde en diizgiini ve
orijinale en yakini T1 nushasidir. Bu niisha, Taskent’te Abu Reyhan Biruni adl
Elyazmalar Enstitlisi’nde N:4347 numarasiyla kayithdir. Formati kiigiiktiir. 10.5
x 17 cm’dir. Eserin cildi hafif yesildir. Eserin bashigr Oguz ve Alan-Ko’a ve
Sibani-ndme olarak yazilmistir. Eser, 99 yapraktan olusmaktadir. Eserin
miiellifinin ismi, Allamurad Anarbay oglu olarak yazilmis olsa da aslinda bu
hattatin ismidir (Akramova 1976, s. 40). B el yazmasinda yazilis ile ilgili
herhangi bir tarih ve yazar hakkinda bilgi mevcut degildir. Akramov, eserin
yazildig: tarihi XVI. yiizyilin sonu ile XVII. yiizyilin basi oldugunu ortaya
cikardi (Akramova, 1976, s. 251).

Eserin 1a sayfasinda ii¢ tane damga basilmistir. Birinci damga, ¢ok silik oldugu
icin ne yazildig belli degildir. Fakat kalan iki damga daha okunaklidir.

O s Jo 3l aaae ) e K
e oLl (p yiaS o2y
diye yazmustir. Ikinci damga biraz silik oldugu icin bazi kelimeler, okunmustur.
T E N U I SN 'V CD i —

diye yazmistir. Bu damgalarin {istiinde ilging bir yazi bulunmaktadir.

4#\})5.3.33)5&.«5
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Bu yazi ise bu eserin on rupiye satilmis oldugunu belirtiyor. Bu damgadaki
yazilar, bu el yazmasinin Sah Cihan doneminde Hindistan’da olan Sah Cihan’in
akrabalarimin ya da yakinda olan birisinin elinde oldugunu belirtiyor. Belki ondan
sonra el yazmasi Orta Asyali tiiccarlara on rupi ile satilmig olabilir (Akramov,
1967, s. 251).

Eserin “B” niishast “A” niishasindan farkli olup Oguz Destani’nin ardindan
Mogol kavimleri ile kismen Tiirk kavimleri ve Tiirklerle iligkileri anlatilir.
Calayir kavminden baslayip Kingkiyat kavmine kadar 27 Mogol kavminin
anlatildigi  bolim, Cdmiii’t-Tevarih’in ilgili boliimiiniin  Tiirk¢e terclimesi
niteligindedir. Mogol kavimlerinin metin igerisinde siralanmasi da Cdmi'ii't-
Tevarih’le aynidir. Fakat Kurlavut kavmi, Torgut kavmi, Oyrat kavmi, Barkut
kavmi, Kori, Tuvalas kavimleri, Tiimet kavmi, Urasut kavmi, Kurkan kavmi,
Sakayit kavmi, Kereyit kavmi ve Nayman kavmi hakkinda herhangi bir bilgi yer
almamaktadir.

Cengiz Han’in diizenledigi binlikler ve Cengiz Han sonrasinda tahta gegen
hanlarin (Yog¢i Han, Mengii Kagan, Kubilay Kagan, Hiilagii Han, Abaka Han,
Tekiider (Ahmed), Argun Han, Geyhatu Han, Gazan Han.) tarihi anlatilmamustir.
Ogedey Han’n tarihi anlatilirken “Kagan’in yaptig1 imaretler ve yaylaklarinin ve
kislaklarin zikri” baglig1 altinda kisaca anlatilmistir. Ardindan Cagatay Han’in
tarihi anlatilirken de sadece Cagatay Han’in birinci oglu Mitiikken’in nesli
anlatilip bitirilmistir. Bunun disinda Tuluy Han’1n tarihi de ¢ok kisa bir sekilde
yer almustir. Goriildiigli gibi B niishasinda bir¢ok eksiklik bulunmaktadir.

Sonug¢

Cagatay Tiirkgesi ile yazilmig eserler arasinda en eski ve en genis igerikli olan
Tevdrih-i Giizide-Nusretname hem dil bakimindan hem de Mogol ve Tiirk tarihi
bakimindan ¢ok 6nemli bir eserdir ve Seybaniler donemi tarihi bakimindan da
Ogrenilmesi gereken ehemmiyetli eserdir. Ayrica Monggol-un Niguca Tobgiyan
(Mogollarin Gizli Tarihi) ve Fazlullah Residii’d-din Fazlullah-1 Hemedani’nin
Camiu't-Tevarih’inde olmayan veriler bulundugu igin bu eserin degeri
artmaktadir. Bunun diginda eserde kullanilan on alti adet minyatiir, sanat tarihi
bakimindan ¢ok kiymetlidir.

Tevarih-i Giizide-Nusretname, Mogollarin mensei, Mogol ve Tiirk kavimleri ile
Ergenekon’dan ¢ikan Mogollar hakkinda Alan Koa destanindan bagka temel
kaynaklarda bulunmayan bilgilere yer verir. Bunun disinda Cengiz Han’in
yurdunu dort oglu arasinda paylastirmasina ve Cengiz Han’1in han olduktan sonra
biiyitkk Mogol ulusunu 95 adet binlik hélinde diizenledigine dair bilgiler de
bulunur. Eserde, Cengiz Han’dan sonra tahta gegen hanlarin tarihi
anlatilmaktadir. Bunlar, sirastyla Ogedey Han, Ciigi Han, Cagatay Han, Tuluy
Han, Monge Kagan, Kubilay Kagan, Hiilagii Han, Abaka Han, Tekiider (Ahmet)
Han, Argun Han, Geyhatu Han, Gazan Han’dir. Genellikle hanlarin tarihi
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anlatilirken onlarin diinyaya gelis tarihleri, hatunlari, ¢ocuklari, yaptiklar
savaglar ve giizel isler hakkinda da bilgiler verilmistir. Bunlarin yani sira eserde
hanlar hakkinda hikayeler de yer almaktadir. Eser, yazildigi tarih itibariyle
barindirdig yaklasik 3200 adet 6zel adla da Tiirkce s6z varligina, Tiirk cografyasi
ve ozel ad bilgisi baglaminda ¢ok onemli katkilar saglayacak ve bu alanlardaki
problemleri ¢ozecek niteliktedir. Ayrica kargilagtirmali Tiirk ve Mogol tarihi
caligmalarinda da birincil kaynak olarak kullanilabilecektir.
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Giris

Yaprak dergisi, ulasilabilen kaynaklara gore 1327 [1911] yilinda Selanik’te
yayimlanan iki sayidan olusmaktadir. Hakki Tarik Us Siireli Yaywnlar
Koleksiyonu’ndaki derginin baska bir sayisina rastlanmamustir. Derginin on bes
giinde bir ¢ikacagi, mayis ayinda yayimlanan ilk sayisinda belirtilse de ikinci
sayida tarih yoktur. Ikinci sayinin hitap kisminda V. Mehmet Resat’in Rumeli’ye
yaptig1 ziyaretten duyulan memnuniyetin vurgulanmasi, bu sayinin Sultan’in 7
Haziran’daki Selanik ziyaretinden sonraki bir tarihte yayimlandigini gosterir™.

Trablusgarp Savagi’nin basladigi yil olan 1911, ayn1 zamanda Milli Miicadele
Donemi’nin sonuna kadar siirecek savaglar doneminin de baslangicidir.
Yaprak’in yayimlandigi mayis ayinda heniiz Trablusgarp Savasi baglamamis olsa
da Balkanlarda yiikselen milliyet¢iligin yani sira Fransizlarin nisan ay1 sonlarinda
Fas’1 isgal etmesi, Osmanli Imparatorlugu’nu etkilemekte ve zorlamaktadir. Bu
donemin siyasi ortaminda varhigimi siirdiiren Osmanlicilik, Islamcilik ve
Tirkeiiliik/Milliyetgilik ideolojileri arasinda sonuncusunun belirgin etkisi,
Yaprak’taki kimi tiriinlerde de goriilebilir. Bir kesisim noktasi olarak 1911 yili,
edebiyat tarihlerinde de hem Fecr-i Ati hem de Milli Edebiyat sanat anlayislariyla
iliskilendirilir.

II. Mesrutiyet’in kabuliinden itibaren olusan goreceli 6zgiirliik ortaminda, Kimi
kaynaklara gore yayin hayatina baglayan iki yliz civarinda dergi vardir.
Bunlardan biri olan Yaprak’in ilk sayisinda “Edebi, i¢tima‘1, felsefi on bes giinde
bir ¢ikar risaledir.” ifadesinden ve yalniz iki say1 kadar devam etmesinden, yarim
kalmus bir girisim oldugu agiktir. Iki sayida agirlikli olarak siir, mensur siir ve
hikaye tiiriinde eserlere rastlanir. Bunlardan yalmiz biri, ¢eviridir. Tamtim
ifadesinin aksine iki sayida da “i¢timai” ve “felsefi” tiirde yazi bulunmamasina
karsin ikinci sayida donemin ana konularindan dilde sadelesmeyle ilgili 6zgiin
bir diisiince yazisi yer alir. Bu yazimin tenkit tlirinde degerlendirilmesi de
miimkiindiir.

Yapilan literatiir taramasinda Yaprak dergisiyle ilgili bir bilgiye rastlanmamuistr.
Bu calismada Yaprak dergisindeki yazilarin degerlendirilmesinin yani sira
derginin tamaminin ¢eviriyazisi ve eski sozciiklerin baglam i¢indeki
karsiliklarina da yer verilmistir. Yaprak’in donemin genel bir manzarasini ortaya
koymasi bakimindan incelenmesinin, edebiyat tarihine katkida bulunacagi
distiniilmektedir.

! Sultan Resat, 5 Haziran 1911°de Makedonya ve Arnavutluk unsurlarmi devlete
1sindirmak, Arnavut isyanimi yatistirmak iizere maiyetiyle Selanik, Uskiip, Pristine,
Kosova ve Manastir’t kapsayan yirmi iki gilinlik Rumeli gezisine ¢ikmustir
(Danismend, 1972, ss. 383-384).
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Derginin ilk sayisinda belirtildigi {izere sorumlu miidiirii, Omer Liitfi; kurucular,
M. Emin, E. Magmimi? ve Necmiizzahir’dir. Idarehanesi, Selanik’te Ortiilii
Carsi'da eski Asir Matbaasi’dir ve Midhat Paga Sanayi Mektebi Matbaasi’nda
basilmustir.

Yaprak’in yayin politikasiyla ilgili bilgi, ilk sayidaki “hitap” kismindan alinabilir.
Geng Kalemler, Musavver Muhit gibi cagdasi dergilerin hitaplarinda ¢ogunlukla
yalnizca “kariler” ifadesine rastlanirken Yaprak’in okurlarina “Mu‘azzez kari’e
ve kari’lere” bigiminde seslenmesi, dikkati ¢eken ilk noktadir. Yaprak’in hedef
kitlesinde kadin okurlarin da yer aldig1 goriillmektedir.

“Hitap” kisminda edebiyatin saygideger simalarina hiirmet hisleriyle gencler
tarafindan ¢ikarilan bir yaym oldugu belirtilir. “Zaman-1 hazir” edebiyatinin
ylikselmesine hizmet etmis Tevfik Fikret, Halit Ziya, Cenap Sahabeddin, Hiiseyin
Cahit, Mehmet Rauf gibi sanatgilarin® edebiyat tarihindeki 6zel konumlarini
kabul eden Yaprak’in amaci, tiim giigliiklere ragmen gengligin yiikselmesi igin
caligmaktir.

II. Mesrutiyet yillarinin edebi olusumlar1 arasinda bir yanda Fecr-i Ati, aym
cizgideki Nayiler diger yanda edebiyata toplumu yonlendirme gorevi veren “Yeni
Lisan” ve sonrasinda Milli Edebiyat hareketi vardir (Polat, 2003, ss. 19-20).
Ayrica halk edebiyatindan ilham alan yar1 mistik bir edebi yonelis ve Edebiyat-1
Cedide mensuplarinin bireysel ¢alismalarindan s6z edilmelidir (s. 20). Edebi dil
bakimindan da Edebiyat-1 Cedidecilerin dilini kullananlar, Tiirkceciler, “Yeni
Lisancilar” ile yabanci sozciik ve tamlamalar1 kullanan ancak edebi zevkleriyle
Tiirk dilinin giizellesmesine ¢alisan gesitli gruplardan s6z edilebilir (Levend,
1960, ss. 348-349).

Yaprak, bu farkli egilimlerin bir arada oldugu donemde Gen¢ Kalemler dergisiyle
ayni yil ve kentte yayimlanmistir. Yaprak’ta edebi eserlerde Fecr-i Ati etkisi
agirligini koyarken, “Yeni Lisan” hareketiyle bagdastirilacak siirlere ve dilde
sadelesmeyi konu alan bir yaziya da yer verilmistir.

2 Orijinal metindeki ismin yerine gecen Elif harfinin iizerinde “med” veya yaninda “vav”
olmadigindan “E.” seklinde gosterilmesi uygun bulundu.

3 Servet-i Fiin(in edebiyatinin ustalarinin yasadiklar1 donemde kendilerini kanitlamig
sanatgilar oldugu agiktir. Geng Kalemler’in ilk sayisinda Ali Canip tarafindan
“dogrudan dogruya garptan” gelmekle elestirilmis olsalar da “Fikretler, Cenaplar, Halit
Ziyalar” referans alinan sanatgilardir (Ali Canip 3). Hiiseyin Cahit disindakiler, Geng
Kalemler’in ilk sayisinda Takazad-y1 Edebi [sorusturma] bolimii i¢in segilen dort
isimdir. Hiiseyin Cahit’in bu isimler arasinda yer almamasmin nedeni, Omer
Seyfeddin’in “[M]illl sarfimizin tamamiyyetini temin, saf ve milll bir edebiyat tesis
etmek emelimize biiylik edibimiz Hiiseyin Cahit istirak etmese hatta muariz olsa bile
biz darilmayacagiz.” sozleriyle agiklanabilir (1999c, s. 148).
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Fecr-i Ati toplulugunun Servet-i Fiinin dergisini yaym organi olarak segtigi
bilinmektedir. Orhan Okay, Fecr-i Ati iiyelerinin kendilerine imkén taniyan
degisik dergilerde yazdiklarini; Kenan Akyiiz, Fecr-i Ati sairlerine ve yazarlarina
sayfalarin1 aganlar arasinda taninmug dergilerden Resimli Kitap, Sehbal ve
Riibab’1n sayilabilecegini; Nazim H. Polat, Siir ve Tefekkiir adli derginin Fecr-i
Ati’nin yayin organi olarak Jale adli derginin de topluluk iiyelerinin edebi
faaliyetlerini sunmak amaciyla ¢gikarildigini belirtir (Bozdogan, 2014, ss. 48-49).
Bozdogan, Musavver Muhit’in de bu dergilerden oldugunu saptar (2014, s. 50).

Musavver Muhit’in “Hamit ve Ekrem’leri, Halit Ziya ve Tevfik Fikret’leri takip
eden neslin en miimtaz ve en iimmidbahs zekalarini tanitarak onlarin tesekkiil ve
tekamiiliinii takdir ettirecek” (Bozdogan, 2014, s. 51) olmasi, Yaprak ile drnek
aldiklar1 sanatgilar ve geng nesilleri tesvik bakimindan benzer politikaya sahip
dergiler olduklarini gosterir. Yaprak da Fecr-i Ati anlayisini benimsemis sairlerin
ve yazarlarin eserlerini yayimladigi dergilerden biridir. Bu girisimin yarim
kalmasimin genel nedenleri, Fecr-i Ati’nin dort yila yakin bir ¢alismadan sonra
ortadan kalkmasiyla baglantilidir. Akyiiz’e gore siyasi sartlarin degismesinin
yani sira 1911 Trablusgarp ve 1912 Balkan savaslari da toplulugun dagilmasinda
rol oynamistir (1979, s. 145). Savas doneminde dergi ¢ikarmanin zorluklarini ve
Selanik’in isgaliyle agirlasan kosullar1 da Yaprak’in yalniz iki say1 ¢itkmasinin
nedenleri arasina eklemek gerekir.

1. Yazarlar

Edebiyat tarihleri ve baz1 dergiler tarandiginda Yaprak’ta yazan on iki imzadan
yalmz dérdiine rastlannmigstir: Osman Fahri, iskeceli Mehmet Sitki, Cemal Mukbil
ve Siileyman Sirr?,

Bu isimlerden baska derginin ilk sayisinda Perviz imzali siir dikkati ¢eker. Perviz,
Omer Seyfettin’in Gen¢ Kalemler’de kullandig1 miisteardir. 1911°de ordudan
ayrilarak Selanik’e gelen ve edebiyatla ciddi bigimde ugrasmaya baslayan Omer
Seyfettin; Selanik ve Manastir’da yayimlanan Bahge, Kadin, Hiisn ve Siir,
Tenkid, Piyano, Rumeli gibi dergilere de Perviz miistearini kullanarak dil ve siir
anlayis1 bakimindan Edebiyat-1 Cedide etkisinde kalan siir tecriibelerini
gonderiyordu (Alangu, 2010, s. 117; Tural, 1984, s. 15). 1910°da Yaprak’tan bir
yil once ¢ikan Edebiyat-1 Cedide taraftar1 Tenkit mecmuasinin ilk niishasinda
Omer Seyfettin’in “At” adli hikayesi, ikinci niishasinda ise “Hicran-1 Miizmin”
adl siiri yayimlanmist1 (Alangu, 2010, s. 140)°. Tansel de Omer Seyfettin’in

4 Geng Siirleri ve Genglik Siirleri adl1 bir kitab1 bulunan Hakki Baha Pars’in 1879 olarak
bilinen dogum tarihine gore derginin Mektepliler Sayfasi boliimiinde yazmas1 miimkiin
olmadigindan dikkate alinmadi.

5 Ali Canip, 1910°da Hiisn ve Siir’de yayimlanan yazisinda Omer Seyfettin’in siirleriyle
oykiileri arasindaki iislup farkina deginir: “Omer’in, kardesleri esasen bilir, siirleri
bugiinkii temayiilat-1 hissiyemize biraz bigne kalmigsa, biraz daha bir gaye-i hayaliyi
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1908-1911 yillarinda 11 Temmuz gazetesi ile Kadin, Bagge, Esref, Piyano, Geng
Kalemler dergilerinde Perviz miisteartyla basilmis pek ¢ok siirine rastladigini
belirtir (1992, s. 63).

Omer Seyfettin, dilinden nefret ettigini vurgulamasina karsin Edebiyat-1 Cedide
anlayis1 i¢inde siirler yazar (Uyguner, 1990, s. 15). “Baz1 genglik duygularini ve
ilk sevileri yansitan bu siirlerde ahlar, oflar, tatli coskular, {iziintiiler, yapmacik
soyleyisler gorilir.” (Uyguner, 1990, ss. 35-36). Cogu siiri ask, tabiat ve
yalnizlik temalarini, bir kismi da milli biling temasini isler (Tural, 1984, s.18).

Omer Seyfettin’in 6liimiinden birkag ay sonra yayimlanan Perviz miistearl
“Hilal-i Ahmer” adli yazinin Omer Seyfettin bibliyografyasina alinirken ayni
dergi niishasinda yayimlanan “Adana” isimli siirin bibliyografyaya dahil
edilmemesindeki tutarsizlifa isaret eden Argunsah, bilinenin aksine Perviz
imzasmin aralarinda bulundugu miistearlarin  bagkalar1 tarafindan da
kullanilabilecegini belirtir (1999, ss.37-40; 2001, s.19). Adana’daki diisman
mezalimi gibi glincel bir olayi, yazarin hayatta olmadig1 bir tarihte konu alan
siirin -imzas1 Perviz olsa da- Omer Seyfettin’e ait olamayacag agiktir. Ancak en
sik kullandigi mistearlardan olan Perviz’in, yazarin Selanik’te oldugu ve bu
isimle ¢esitli dergilerde yazilarin1 yayimladigi ayrica edebiyat ¢evrelerinde belirli
bir taninirhga ulasmis oldugu 1911 yilinda baska bir yazar tarafindan
kullanilmasi, akla yatkin degildir. Bu bilgiler ¢ercevesinde 1911°de Selanik’te
yayimlanan Yaprak’taki Servet-i Fiinin dil ve edebiyat anlayisiyla uyumlu
“Gozler ve Sesler” siirinin sahibinin de Perviz imzasiyla yazan Omer Seyfettin
oldugu sdylenmelidir®.

Diger isimlere ulasilabilen kaynaklarda rastlanilmamasi, Yaprak’ta yazanlarin
daha ziyade geng ve tecriibesiz olmalarinin yaninda sonralar1 edebiyatla ilgili
iiriin vermemeleriyle agiklanabilir. Derginin ilk sayisinda Ittihat ve Terakki
Mektebi’ talebesinden Lemi Nejat’in yazisinin yayimlanmast, ikinci sayisinda ise
“Mektepliler Sayfas1” kisminda iki ayr1 yazara yer verilmesi, Yaprak’in yeni
yetisen ve edebiyata merakli genglere sayfalarmi agtigini gosterir.

Yaprak’ta yazan sairlerden Osman Fahri (1890-1920), Cenap Sahabettin ve Ali
Nusret'in ana bir baba ayr1 kardesidir (Kerman, 1988, s. 7). Agabeyi Ali Nusret’in
vefat1 iizerine Mersiyeler kitabin1 yayimlar (Cetindas, Tiirk Edebiyati Isimler
Sozliigii). Ali Nusret hakkinda yazdig1 bu manzum ve resimli eser, 1329°da basilir
(Inal, 1988, s. 1300). Kardesi Ali Nusret’in siirlerini bir kitap halinde yayimlar

iltizam ettigi anlasilsa bile, bilhassa kii¢iik hikayeleri iddia edebilirim ki, heniiz hi¢bir
gencimizin aramadig bir kiymet-i miiphemeyi haizdir.” (s.141).

6 Bu siir, ulasilan kaynaklar arasinda yalniz Nazim H. Polat’in Sair Omer Seyfettin (2014)
kitabinda yer almaktadir.

7 Selanik’te acilan Ittihat ve Terakki Mektebi’ndeki derslerde yeni bilgilere deginiliyor,
dil sorunu yaninda toplumbilim {izerinde de duruluyordu (Uyguner, 1990, s. 17).
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(Tanzimat 'tan Bugiine Edebiyat¢ilar Ansiklopedisi, 2001, s. 786), Mekteplilere
Arkadas adl1 bir ¢ocuk dergisi ¢ikarir. Servet-i Fiiniin, Musavver Muhit, Asiyan,
Swrat-1 Miistakim, Arkadas, Terbiye ve Oyun, Talebe Defteri, Ictihad, Tiirk
Kadini, Mamiiratii'l- Aziz, Sabah gibi dergi ve gazetelerde eserleri yayimlanir.
etkisinde kalmistir (Kerman, 1988, s. 17). Siirlerinde yalnizlik, 6zlem, kiiskiinliik,
istirap ve Oliim temalar1 dikkati ¢eker (Kerman, 1988, s. 18). Canina kiyma
girisiminden sonra sagligmi yitirerek genc¢ yasta hayatini kaybeder. Zeynep
Kerman’in hazirladign kaynak, Osman Fahri {izerine yapilmis tek kapsamli
calisma niteligindedir. Gozden kagmus bir dergi olan Yaprak’taki siir, bu
kaynaktaki bibliyografyada yer almaz. Kerman’a gére Osman Fahri “Anadolu’ya
acilan, Anadolu’nun 1ztirabin1 dile getiren ilk sairlerimizden biri olabilecekken,
hazin hayat macerasi dolayisiyla eserlerini zamaninda bastiramamis, bu yilizden
de edebiyat tarihimize gegemeden unutulmus bir sahsiyettir.” (1988, s. 20).

Iskegeli Mehmet Sitki Bey (1882-1932) [rtika, Musavviri Fiinin ve Edeb®
Terakki ve Malumat dergilerinde yazilar yazdi (Inal, 1988, s.1713). 1906°da
stirgiine gonderildikten sonra Mesrutiyet’in ilaniyla Selanik’e aldirildi, Kdinat
gazetesini Drama ve Selanik’te yayimladi ve liselerde edebiyat 6gretmenligi
yapti (inal, 1988, s. 1713). Iskeceli Mehmet Sitki Bey’in 1319 tarihli Leylak adli
bir hikaye kitab1 ile 1327 tarihli Hiisn-i Melul adli bir siir kitab1 vardir
(Tanzimat tan Bugiine Edebiyatgilar Ansiklopedisi, 2001, s. 699). Yayimlanan
diger eserleri Mezar, Omr-i Harab, Serab ve Muhaciret adlarini tasir (inal, 1988,
s. 1714).

Cemal Mukbil, Papatyalar ile Col ve Serap kitaplarmin yazaridir. Yaprak
dergisiyle ayn1 donemde ¢ikan Geng¢ Kalemler’de sairin ii¢ siiri yayimlanmustir.
Ilk siiri; 6 Tesrinisani 1326’da yayimlanan, ilyas Cemal Bey’e ithaf edilen, sone
bigiminde yazilmus lirik bir siir olan “Mendil”dir (Geng¢ Kalemler Dergisi, 1999,
s. 45). Ikinci siiri, 17-18 Mart 1328 tarihli dergide Ali Canip (Yontem)’e ithafen
yayimlanan “Isyan” (ss. 418-419); iigiincii siiri de 15 Eyliil 1328 tarihli “Sulh”tiir
(s. 567)°.

Cemal Mukbil’in adi ayrica Riibab dergisinin 84. sayisinda Hiiseyin Rahmi
Giirpinar’in Cad: romanina 6zel olarak agilan bir tartigmada gecer (Polat, 2003,
s. 30)!% Cemal Mukbil ve dénemin pek ¢ok yazarmin disinda Yaprak’in

8 Inal’da bu sekilde gegmesine karsin diger kaynaklarda Musavver Fen ve Edeb kullanimi
yaygindir.

® 19 Haziran 1328 tarihli Geng¢ Kalemler’de ise Ali Canip, “Cemal Mukbil Bey’e” atfiyla
“Yaprak” adli bir siir yayimlamistir (ss. 499-500). Batili siir bigimlerinden terza
rimayla yazilan bu siirin, Cemal Mukbil’in her iki sayisinda eserlerini yayimladigi
Yaprak dergisine bir gonderme olup olmadigi bilinmemektedir.

10 Riibab dergisinde sozii edilen diger Yaprak yazarlar1 Iskeceli Mehmet Sitki, Osman
Fahri, Stileyman Sirr1’dir (Polat, 2005, ss. 258, 328, 447-8).
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yazarlarindan Siilleyman Sirri’nin da konuyla ilgili sorusturmaya cevaplart bu
tartismada yer alir. Mensur siirleriyle 6ne ¢ikan Siilleyman Sirri’nin konu se¢imi
ve yazi basliklarindan anlasilan imge sistemi, Fecr-i Ati duyarliligim yansitir
(Polat, 2003, s. 35). Siilleyman Sirr1 ayni zamanda Sahabettin Siilleyman’in
ogrencisi ve Nayiler hareketinin tiyelerindendir (Gariper, 2006, S. 167).

2. inceleme

Yaprak’in birinci sayisinda ilk sayfalarin siire, izleyen sayfalarin ise kisa hikaye
ve mensur siirlere ayrildigi goriiliir. Derginin sorumlu miidiirii Omer Liitfi de ilk
sayida “Hi¢” adli mensur bir siirle dergiye katkida bulunmustur. Ikinci sayz,
donemin hiikiimdar1 Sultan V. Mehmet Resat’a yonelik bir hitap bdliimiiyle
baglar. Padisahin Rumeli’yi ziyaretinden duyulan memnuniyeti vurgulayan bu
hitapta Servet-i Fiintin ve Fecr-i Ati edebiyatinin goklu istiarelerine 6rnek “zat-1
melek-simat-1 sehr-yar-ane™ gibi terkipler vardir. ikinci sayinin diizenlenmesinde
de ilk sayfalar siire, sonraki sayfalar hikdye ve mensur siire ayrilmistir. Dil
konusunun tartisildig1 bir elestiri/diisiince yazisin1t Mektepliler Sayfasi takip eder.

Yaprak’taki yazilarin donemin gesitliligini sergiledigini sdylemek miimkiindiir.
Bir yandan yayin politikasiyla uyumlu bicimde, Servet-i Fiinin ve Fecr-i At}
etkisinde yalmizlik, keder, ask, kadin, aile gibi temalarin islendigi eserler
agirlikhidir. Bir yandan da savaglar doneminin yaklastigi gergin siyasi ortamin
etkisiyle Tiirkgiiliik ideolojisiyle bagdastirilabilecek siir ve tenkit tiiriinde eserler
vardir.

Tablo 1 ve Tablo 2’de yazilar hakkinda bilgi, derginin yayimlandigi dénemdeki
edebi tiir ayrimlarina gore verilmistir.

Tablo 1. 1327 [1911] Mayis, Numro 1

Yaprak Mu‘azzez kari’e ve kari’lere (s.1) | Hitap
Manastirli Mehmed Emin Zehirler (ss.1-2) Nesir
Perviz Gozler ve Sesler (ss.2-3) Siir

Cemal Mukbil Bir Bedi‘a (s.4) Siir

Omer Liitfi Hig (s.4) Mensur siir
Mustafa Cavid Onun Niyaz-1 Viséline (s.5) Mensur siir
Manastirli E. Magmmi Zarafet-i Endaminiz (s.6) Mensur siir
Lem‘] Nejat Orfe (ss.6-7) Mensur siir
Manastirli Mehmed Emin Necdet’in Defterinden (ss.7-8) Hikaye
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Tablo 2. 1327 [1911] [Haziran?], Numro 2

Yaprak Biiyiik Sultdin Mehmed Han-1 | Hitap
Hamis Hazretlerine (s.9)

Osman Fahri Cevab-1 Necat (s.10) Siir

Iskegeli Mehmed Sidki Bu da Bir Hitab-1 Fani (5.10) Siir

Cemal Mukbil Osman (s.11) Siir

Manastirli Mehmed Emin Serab (ss.11-12) Hikaye

Manastirli Mehmed Emin Uvey Ana (s.13) Nesir

Ulali Mustafa Cavid Sana Ve Mu'terizlerine (s.13) | Mensur siir

Selanik[li] E. Magmami Ug Gonca (s.14) Mensur siir

Sarl do Liik [Charles de Kutupyildizi (s.14) Terciime mensur siir

Luc]’ten geviren Siileyman

Sttt

Direkler Arasi[l1] Sehab Bugiinkii Lisan ThtiyAcimiz Tenkit

Salih (s5.15-16)

E. Kemal Deniz Han (Mektepliler Nesir
Sayfasi, s.16)

Hakki Baha Bir Manzara (Mektepliler Nesir
Sayfas, s. 16)

2.1. Siirler

Birinci sayinin Perviz imzal “Goézler ve Sesler” siiri, ii¢ boliimden olusur. Siir,
serbest miistezat nazim seklinin bir &rnegi olarak degerlendirilebilir. Klasik
miistezatin vezni mefiilii/ mefailii/ mefaili/ fellin yerine feilatiin (failatiin)/
feilatiin/ feiliin (fa‘lin) kullanilmistir. Divan edebiyatinin klasik miistezatindaki
gibi bir uzun bir kisa dizeler yoktur. Asil ve ziyade dizeler belirli bir sira izlemez.
Son boliimdeki “yetigir” sozleri diginda, siirde ahengi saglamada tekrarlardan
yararlanilmamustir. Birka¢ dizede miizikalite, aliterasyon ve asonansla
saglanmisgtir: “Sizi kurtarmaga ‘azim eller/ Aci bir his ile da’im titrer”, “Size ey
golgeli elvah-1 hayat/ Ey giizel kizlar.. ey envar-1 memat”. “Gozler ve Sesler”
karamsar hislerle dolu, keder ve 6liim temalarinin islendigi bir siirdir.

Ik saymin ikinci siiri, Cemal Mukbil’in “Bir Bedi‘a” adl siiridir. Siir, lirik
konulara uygunluguyla bilinen sone biciminde yazilmistir. Iki dortliik ve iki
li¢liikten meydana gelir. Kafiye 6rgiisii, abba— cdcd — ede — aff geklindedir.
Italyan ve Fransiz tipi soneye uymayan bu 6rgii, Cemal Mukbil’in serbestge
diizenledigi bir bi¢im olmalidir. Ahengi saglayan unsurlar arasinda aliterasyon,
asonans ve tekrarlardan s6z edilebilir. Bunlarin en belirgin olarak gorildiigi
ikinci dortlik soyledir: “Sozler dehan-1 sthuna mahsis eda ile/ Bir sive-i besime
alir saf u mu‘tend/ Bir sive-i besime, ki benzer tebelbiile,/ Lebler, heniiz giisade-
i giil-blisedir bana...”. Siir boyunca siiren anjambmanlar, siire hareket katmustir.
Servet-i Fiintin ve Fecr-i Ati siirindeki alisiimadik tamlamalara bir rnek olarak

1690

“gaze-1 si‘r” terkibi gosterilebilir. Siire ahenk kazandirmak i¢in sik kullanilan
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akic1 kaliplardan mefiilii/ failatii/ mefailii/ failiin vezninden de yararlanilmistir.
“Bir Bedi‘a”, Yaprak’in agk temasini isleyen tek lirik siiridir.

Ikinci saymnmn ilk siiri, Osman Fahri imzali “Cevab-1 Necat’tir. Siir, yedi
dortliikten meydana gelmekle birlikte son dortliikteki noktalarla bigimde dikkat
¢eken bir diizenleme yapilmustir. Siir abba — cddc — effe... seklinde sarma kafiye
(rimes embrassées) ve halk edebiyatinda sik rastlanmayan 4-+4+4+3’1ii hece
Olciisiiyle yazilmistir. Donemine gore sade bir dille tamlama kullanilmadan
yazilmistir. Bu siirde ilk iki dortliikteki “mezar”, “bir tarafta” ve “ne” sdzlerinin
tekrar edilmesi, ahengi saglamada kullanilan bir 6ge olarak dikkati ceker.
“Cevab-1 Necat”, 6liim temasiin ve karamsar duygularin islendigi bir siirdir.

Ikinci saymnin ikinci siiri, iskeceli Mehmet Sitki tarafindan “Kardeslerim Liitfi ve
Emin’e” ithafiyla yayimlanan “Bu da Bir Hitdb-1 Fani” adl siirdir. Siir ii¢ adet
dortliikle bir beyitten olusur. Bu siirde noktalamanin 6zel olarak kullanilmasiyla
anjambmanlar, bentleri birlestirir. Ik dértliikten sonra kullanilan iki nokta ve
ikinci dortlikten sonra kullanilan virgiil, li¢ dortligi birbirine baglar.
Anjambman siirin tamaminda etkili bigimde kullanilmis ve boylece sondaki beyit
dahil, dizelerin hepsi birbirine baglanmistir. Bu durum, abac — bc kafiye semasi
araciligryla da pekistirilmistir. Siir, aruz vezninin mefailiin/ feilatiin/ mefailiin/
feillin (fa’liin) kalibiyla yazilmistir. Yalnizlik, keder ve aldanmishik temalarini
isler.

Bu siirin, Tevfik Fikret’in istibdat doneminde elden ele dolasan “Sabah Olursa”
(1905) eseriyle dikkat ¢ekici bir ortakligi vardir. “Sabah Olursa” siirinde sair, ilk
dizede oglu Hallk’a seslenir ve baslik, bu dizede tekrarlanir: “Bu memlekette de
bir giin sabah olursa, Hallk,”. Mehmet Sitki’nin siirinin ilk dizesi ise “Sabah
olursa kizzim! Ufk-1 na-gekibimde” seklindedir. Son iki dizedeki “4siyan” sdzciigii
de Tevfik Fikret’i animsatan bir ayrintidir: “Hayat-1 zarim igin varsa asiyan-1
beka/ Biitiin keta'ib-i 4lam ile harab olsun...”.

Ikinci sayinm iigiincii ve son siiri, Cemal Mukbil’in “Osman” adl siiridir. Siirin
ithafinda “Kardesleri ‘Ali S&’ib ve ‘Omer Kirami Beylere ta‘ziyetler..” sozleri
dikkati g¢eker. Siir, aruz Ol¢iisiiniin meftli/ failatl/ mefaili/ failin kalibiyla
yazilmistir. “Elbet kirar bu gengligi kahreyleyen eli;/ Elbet kirar bu genglige
tevcih eden eli,” ve “Yazik, ah, yazik, yazik!” gibi tekrarlar, siirin ikinci
boliimiinde yer alir. Siirde “Sensin, sen ey bahadir-1 iimmet! inan/ Agiisumuz
acik sana ve kalben ¢igekleriz” 6rneginde goriildiigii gibi yer yer anjambman da
kullanilmisgtir. “Osman”, konusu itibariyle savas, kahramanlik ve sehadetle ilgili
ve i¢inde “Turklik”, “millet” sozleri gegen tek siirdir. Sair Cemal Mukbil’in
muhtemelen kardeslerini veya kendisini tanidigi bir gencin sehadeti {izerine
yazdig1 kederli bir siirdir.
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2.2. Mensur Siirler ve Hikayeler

Yaprak’in ilk sayisinda yer alan Manastirli Mehmet Emin imzali “Zehirler”,
hangi edebi tiire dahil edilecegi konusunda tereddiitte birakan bir metin
oldugundan yalniz nesir olarak siniflandirilmistir. Konusu itibariyle karamsarlik
ve hayal kiriklig1 icindeki bir gencin evlilik iizerine olumsuz diisiincelerini
anlatir. Bu metinde sairane bir iisluptan s6z edilemeyecegi icin mensur siir olarak
nitelendirmek dogru olmayacaktir. Ancak “hikdye, roman, masal gibi tiirlerdeki
‘anlatma’ ile duyguyu 6ne alan siire has ‘duyurma, ihsas etme’ i¢ i¢e[ligi]” (N.
H. Polat’tan aktaran Sen, 2006, s. 705) ve yalnizlik, evlilik, kadin gibi temalar1
kendi duygular1 ekseninde islemeye ¢aligsmasi, yazarin mensur siir denemesinde
bulundugunu diisiindiirmektedir.

Yaprak’m Sorumlu Miidiirii Omer Liitfi tarafindan yazilan ve “Hilmi’ye”
ithafiyla ilk sayida yayimlanan “Hi¢”, “hayatin segaf-alid zaman1” ve “hande-i
si‘r ve emel” tamlamalarinda kullanilan sozciikler veya “glizeste-i siyah”
tamlamasinda ge¢misin renkle nitelenmesi 6zellikleriyle Servet-i Fiintin ve Fecr-
i Ati etkisinde bir metindir. Ayn1 zamanda hem baslik hem son sézciik olan “Hig”
ortada ve bliylik puntolarla yazilmigtir. Bdylece mensur siir veya sairane nesir
olarak niteleyebilecegimiz yazi, baslangic ve bitis gorevi goren iki sdzciligiin
arasinda yerini alir. Konu olarak hayatina sahip ¢ikamayan bir kisinin yasadig1
keder ve bosluk duygusunu igler. Duygulara seslenen sembolist bir anlattmdan
s0z edilebilir.

[Ik saymn ikinci mensur siiri “Onun Niydz-1 Visaline”, tiiriin en &nemli
temalarindan kadin ve ask tizerinedir. Mustafa Cavit’in mensur siiri, “mehd-i niir-
agin” ve “samimi, lekesiz semalarn si‘r-i miikevkebi” gibi tamlamalar ve
kullanilan sézciikler bakimindan Servet-i Fiintin ve Fecr-i Ati siiri dzellikleri
tasir. Mensur siirde “da-i leyla” gibi alisilmadik gelen ancak Servet-i Fiintin
sairlerinin yegledigi tiirde tamlamalar vardir. Ayrica konusma ¢izgileriyle
gosterilen diyaloglar, nesir diline yakinlagmayi getirir. Konusma ¢izgilerinin yam
sira tirnak igine alinan ifadeler, “hayir” gibi giindelik konusma diline ait
sozciiklerin tekrar edilerek kullanilmasi ve “oh” gibi {inlemler; anlatilan1 bir
tiyatro oyunu gibi zihinde canlandirma amacina hizmet eder.

Kadin temasini isleyen bagka bir mensur siir, Manastirli E. Magmumi tarafindan
yazilan “Zarafet-i Endaminiz” adini tasir ve alt1 kisa paragraftan meydana gelir.
Eserde kadinlarin fiziksel oOzelliklerinin tasviri dikkati c¢eker. Baslik, eser
boyunca bir nakarat gibi tekrarlanir.

“Orfe”, Ittihat ve Terakki Mektebi talebesinden oldugu belirtilen Lem’i Nejat
tarafindan yazilmis bir mensur siirdir. Eserde sifatlarin renklerle ilgisi ve yogun
kullanimi oldukga belirgindir. Doga, izlenimci anlatim tekniginden yararlanilarak
betimlenmistir. Yazar, tablosunu sunan bir ressam gibi anlattiklarmin okurun
gbzilinde canlanmasini saglar.
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[lk saymin son eseri “Necdet’in Defterinden”, Manastirh Mehmet Emin
tarafindan yazilmis bir hikdyedir. Hikaye, basligindan da anlasilacag: gibi okura
hatira seklinde sunulmus, hatta yazar imzasini “Miistensihi Manastirli Mehmed
Emin” seklinde atmistir. Bu acidan Fecr-i Ati edebiyatinin mektup, hatira gibi
edebi tiirleri kurguda kullanmasina ornek teskil eder. Hikayede diyaloglarla
bigimlenen teatral anlatim kullanilmistir. Hikayenin konusuna bakildiginda
yazarin ahlak dersi verme amac1 giittligii sylenebilir: Annesinin dliimiinden kisa
bir siire sonra babasinin geng ve giizel bir kadinla evlenmesine icerleyen Necdet,
tivey annesinin ahlaksizliklarina sahit olur. Hikdyede namus ve aile temalarn
islenmistir.

Yine Manastirli Mehmet Emin tarafindan kiiciik hikaye iist basligiyla yayimlanan
“Serab”, “H. Hiisnii”ye ithaf edilmistir. U¢ béliime ayrilmis hikdyede Servet-i
Fiintin ve Fecr-i Ati edebiyatmin ¢oklu tamlamalar halindeki istiarelerine 6rnek
olarak “hayat-1 afile-i sebab” gosterilebilir. Tema olarak yazarin bir onceki
hikayesinde oldugu gibi kadin ve namus islenmistir. Sevgilisi tarafindan evlenme
vaadiyle kandirilan geng¢ bir kadinin genelevde biten hikayesi anlatilir. “Serab”
daha ¢ok geng kadinlara uyari niteliginde kaleme alinmig bir hikayeye benzer.
Agirliklt olarak diyaloglarin kullanilmasi, zaman gegislerinin ara bagsliklarla
verilmesi s6z konusudur. Bu agidan teknik bakimdan zayif bir hikayedir.

Temas1 kadin ve aile olan “Uvey Ana”, Manastirli Mehmet Emin’in iivey
annelere yonelik nasihatlerinden olusur. Nesir tiiriindeki bu yazinin edebi
nitelikte oldugu sdylenemez.

“Sana ve Mu’terizlerine”, Ulali Mustafa Cavit tarafindan yazilmistir. Giizel bir
kadma hitaben, ikinci tekil sahisla yazilan bu mensur siirin temasi; kadin ve
asktir. “Ah”, “hayir”, “yok” gibi iinlem ve edatlarla birlikte tamlamalarla dolu ve
edebi bir dil vardir.

Birkag ciimleden ibaret mensur bir siir olan “U¢ Gonca”, Selanikli E. Magmumi
tarafindan “Kardesim Mustafa Hallik’a” ithafiyla yazilmistir. Eserde cesitli
renklerin kullanimiyla betimlenen bir tablo iginde siirsel anlatim dikkati ¢eker.
Semsten tliretilen miisemmes kelimesi kullanilmustir.

Yaprak’taki tek ceviri eser, Charles de Luc tarafindan kaleme alinip Siileyman
Sirm tarafindan aktarilan “Kutupyildizi”dir. Ulasilan kaynaklarda Charles de Luc
adina rastlanmamasi onun, edebiyat tarihlerinde yer alacak 6l¢iide taninmayan
bir sanatci1 olmasi veya takma isim kullanmasiyla ilgili olabilir. “Kutupyildiz1”,
Yaprak’taki diger eserlere gore daha agir bir dile sahiptir. Bu durum, terciime
edilmis olmasindan kaynaklanabilir. Coklu tamlamalar halinde istiarelere 6rnek
olarak nigdh-1 gardm-dliid verilebilir.

Mektepliler Sayfasi alt bagligi altindaki iki yazidan ilki “Deniz Han”, E. Kemal’in
“Kardesim H. Nahid’e” ithafiyla yayimlanan, hikdye baslangici denebilecek,
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betimleme agirlikli kisa bir nesir pargasidir. Ikincisi ise Hakki Baha’ya ait “Bir
Manzara” adli kisa nesirdir. Bu da hikdye baslangici olabilecek nitelikte bir
yazidir. Mensur siirlerdeki ayirt edici niteliklerden olan ah ve oh {inlemlerinin
kullanimi ile betimlemeler bu parg¢ada dikkati ¢eker.

2.3. Tenkit

Direkler Arasi[l1] Sahap Salih imzasini tasiyan diisiince yazisi “Bugiinkii Lisani
Ihtiyacimz”, II. Mesrutiyet’ten sonra alevlenen dilde sadelik meselesini ele alir.
Bu dénemde Istanbul’dan ve Izmir’den baska Selanik de dil hareketinin oncii
illerindendir (Levend, 1960, s. 272)'. 1908’¢ kadar dilde sadelesme konusunda
yiriitiilen tartigmalar; Arapca ve Farscanin kurallarmin sinirlanmasina yonelik
atilacak adimlar, alint1 sozciiklerin Tiirkgelestirilerek kullanilmasi, Tiirkgesi olan
sozciiklerin yeglenmesi, konusma diliyle yazi dilinin birlestirilmesi gibi konular
hakkindadir.

Yaprak’taki yazisina ayni anlamin farkli sézctikler tarafindan karsilanmasini dilin
zenginligine baglayan fikirleri elestirerek baglayan Sahap Salih’e gore gazeteler
ve Kkitaplar milletin lisanindan uzaktir!?2, Sahap Salih, imparatorlugun
topraklarinda dogan herkesin ayni sozii sdylemesi gerektigini belirterek dilde
“vahdet ve siihlilet”in 6nemini vurgular. Geng Kalemler’de de dilde kolaylikla
ilgili yiiriitiilen tartismalarda Omer Seyfettin ve Hamdullah Suphi, eski lisanin
Tirkeeyi tedris ve tahsil edilmez hatta anlasilmaz bir hdle sokmasindan yakinir
(Omer Seyfettin, 1999b, s. 125; Hamdullah Suphi, 1999, s. 301).

Dilde birlikle ilgili olarak Gen¢ Kalemler Tahrir Heyetince benimsenen ve
Turkgiiliik/Milliyetgilik ideolojisi agisindan kayda deger bir madde, farkli
lehgelerden sozciiklerin kullanilmay1p Istanbul sivesinin esas alinmasidir (Geng
Kalemler Tahrir Heyeti, 1999, s. 211). Bu diisiince Kadzim Nami’nin, asil dilin
Tiirkge oldugu ve Osmanlilar disindaki Tirklerle olan dil farkliliklarinin lisanin
esasini etkilemeyecegini savundugu yazisiyla bagdasir (Kazim Nami, 1999, s.
39). Omer Seyfettin de yiiz milyon Tiirk’{in dillerini kaybettikleri igin birbirini
tanimadigini 6ne siirer ve dilde birlik amacina ulagmak i¢in yeni lisanin kabul
edilmesi gerektigini sdyler (1999b, s. 127).

11 Selanik gelismis bir il merkezi olmasinin yaninda hareket halindeki Balkanlara yakin
olmasi, yabanci ordulardaki yiiksek riitbeli subaylarin ve sivil memurlarin burada
toplanmast ve Avrupa’ya yakinhigi nedeniyle Jon Tirklerle haberlesmeyi
kolaylastirmasi gibi sebeplerle siyasi agidan dnemli bir kentti (s. 281).

2 Donemin dilde sadelik tartigmalarnda siirin 6ncelikli olmadif1 &ne siiriilebilir.
Ornegin, Sahap Salih’in yazisinda elestirel bir dille séz ettigi sairlerden “Tiirkge si’rler
sahibi Emin”i Omer Seyfettin’in (1999a, s. 78), Tuhfeci Vehbi’yi de Ali Canib’in
elestirdigi goriiliir (1999, s. 116). O dénemde Omer Seyfettin, hece vezniyle siir
yazmaya karsidir.
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Omer Seyfettin, “Tiirkcenin mekanizmasini bozan Arabi ve Farisi kaideler”in
kesinlikle kullanilmayacagini belirtir (Omer Seyfettin, 19994, s. 79). Ziya Gokalp
higbir dilden kural alinamayacagi gibi ihtiya¢ duyulan kelimelerin de
Tiirkgelestirilerek alinmasi geregini vurgular (1999, s. 176). Geng¢ Kalemler’in
sorusturmasina yanit veren Raif Necdet de kelimelerin 6diing alinmasini gerekli
bulup kaideleri almaya kars1 ¢ikan yazarlardandir (1999, s. 347). Geng Kalemler
Tahrir Heyeti, ortak gorisiinii bir lisanin bagka lisanlardan bir¢ok kelime
alabilecegi fakat kaideleri ve tecvitleri igeren “lisaniyyet” alamayacagi
diistincesiyle temellendirir (Geng Kalemler Tahrir Heyeti, 1999, s. 211).

Sahap Salih, Muallim Naci doneminde canlanan kelimecilik edebiyatini elestirir
ve dilde sadelik konusunda Selanikli Gen¢ Kalemler’in cesur bir ilk adim attigini
vurgular. Ancak ona goére smirli sayidaki kaideler Ogrenilebilecegi igin asil
tizerinde durulacak husus, sozciiklerin sinirsiz gogalisidir. Bu agidan dilde
sadelesme yoOntemi konusunda farkli diisinmektedir. Onun goriisiiniin
Tanzimat’tan bu yana yiiriitiilen sadelesme tartigmalarinda yer edinmemis oldugu
sOylenebilir.

Sonug¢

Dil ve iislup agisindan Edebiyat-1 Cedide anlayisinin Yaprak’taki eserlerin pek
cogunda etkili oldugu goriiliir. Ancak II. Mesrutiyet yillart gibi {ilkenin rotasini
belirlemede farkli ideolojiler, siyasi egilimler ve edebiyat hareketlerinin bir arada
var oldugu bir donemin (Cetisli, 2016, s. 125) iriinii olan Yaprak, filizlenen
Tiirkeiiliik hareketinin de etkilerini yansitir. Osmanlicilik, Islameilik, Tiirkgiiliik,
Baticilik gibi fikir hareketleri birbirinden kopuk veya birbirinin zitti
olmadigindan dénemin eserleri cogu zaman séz konusu fikirlerin farkli 6l¢iide
sentezlerinden olusur (Cetisli, 2016, s. 133). Bilindigi kadariyla yalniz iki say1
yayimlanan Yaprak, gerek yayimlandigi dénemin genel goriinimiine gerek
yazarlarmin bibliyografyalarina sundugu katki bakimindan Tiirk edebiyati
tarihinin gozden kagmis ancak 6nemli bir pargasidir.
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Ek: Yaprak Dergisinin Transkripsiyonu

Yaprak dergisini yeni yaziya aktarirken mutedil transkripsiyon kullanildi. Yazimda Ferit
Devellioglu'nun Osmanlica-Tiirkge Liigat’1 esas alindi. Burada yer almayan sozciikler,
Semseddin Sami’nin Kamus-z Tiirki’sinden bakilarak yaziya gecirildi. Ceviriyazida gegen
sozciiklerin anlamlari baglam iginde karsilanarak dipnotlarla okura sunuldu. Ceviriyazida
Tiirkge sozciiklerde hemze gosterilmedi, kaf ve gayin harflerinden sonra gelen elifler
belirtilmedi. Dergideki yazilarin noktalama isaretleri, 6zgiin yazilar1 tahrif etmemek igin
aynen korundu. Giiniimiiz yazim kurallarinda yer almayan yan yana iki nokta isaretinin
giiniimiizdeki noktali virgiil islevinde oldugu belirlenerek iki noktadan sonra yaziya
kiigiik harfle devam edildi.

M1k numro

YAPRAK

Edebi, ictima‘1, felsefl on bes giinde bir ¢ikar risaledir.
Idarehéanesi: Ortiilii Carsi'da eski ‘Asir Matbaasi'nda daire-i mahsiisa:
Miidiir-i mes*alii: ‘Omer Liitfi
Miiessisleri: M. Emin, E. Magmimi, Necmiizzahir
Abonesi: Seneligi on ii¢ kurus
Niishas1 20 para 13272 Mayis [birinci hafta] Niishasi1 20 para
Mu‘azzez kari’e ve kari’lere,..

Yaprak; edebiyyAtimizin $dyan-1 hiirmet smalarina bir hiss-i takdir ve ihtiram-perverde!*
eden sebab-1 miitefekkirin'® nésir-i efkaridir!®, En birinci emeli giizide genglerin
terakkisine ¢aligmak, onlarin metin ve giizel diislincelerini te’min etmektir.

Yaprak; zaméan-1 hazir edebiyyatinin te‘alisine!’ ve hayat bulmasina cidden hizmet etmis
bulunan Fikret'lerin, Halid Ziya'larin, Cenab'larin, Cahid'lerin, Ra’(flarin seni-karidir®®,
Teslim eder, ki onlarin muhtesem bir hayat-1 edebiyyeleri vardir ve tarth-i edebiyyat-1
‘Osmaniyye’de bir mevki‘-i biilend ii miistesna'® te’min etmislerdir.

Hiss-i menfa‘at, te’min-i mevki‘ ve sohret Yaprak hey’et-i tahririyesinin fikirlerini
kat‘iyyen isgal etmez; zira bilirler, ki “sohret-i sehile”?’ sabun kopiigii kadar pay-dardir.
Onlar, yalmiz gengligin te‘alisi i¢in -biitiin miiskilata ragmen- ¢alisacaklardir. Sevgili
kari’e ve kari’ler, Yaprak bu maksatla intisar ediyor.

*k*

13 Miladi 1911

1 fhtiram-perverde: hiirmet besleme

15 Sebab-1 miitefekkir: geng diisiiniirler

16 Nasir-i efkar: fikirler yayicist

17 Te‘all: yiikselme

18 Sena-kar: dviicii

19 Mevk‘i-i biilend i miistesna: yiice ve iistiin mevki
20 Sphret-i sehile: kolay sohret
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Silsile-i es‘ardan?:

ZEHIRLER

... Bana diyorlar, ki bu serseri yasamaktan daha bikmadin m1? Artik te’ehhiil?? etsene..
Ve hig diisiinmiiyorlar: Te’ehhiil.. bu, pek kolay tekelliim?® olunabilir, fakat, herkes igin
o kadar miimteni‘i’l-husil?%, ki... Beni rahat biraksinlar, ben bdyle Oksiiz hayati
yasamaktan bir zevk-i vahsl hissediyorum. Benim bahtiyarligim yokluklarin muhit-i
ezelisinde tecelli edecektir. Te’ehhiil et, diyorlar, bilmiyorlar, ki te’ehhiilde ancak iki
rihun ebedi bir hiss-i ta‘abbiidle® sevismesiyle bir inkilab hustle gelebilir, yoksa!...

Zavalli ben, nasil mes‘(d olabilirim, ki kalbimde agilan yaralar iltiyAm-na-pezirdir®®. Ben
aldandim.. Beni aldattilar.

[2ITe’ehhiil.. Bu, benim igin o kadar gayr-i kabil.. o kadar can-sikaAf?” bir emr-i
miite‘assir?®, ki...

Bana te’ehhiilii tavsiye edenler ne kadar aldantyorlardir. Sefil beseriyyet zaten ebedi bir
ahmakliga mahkiimdur, beni de cilgin rabitalarla bend etmek istiyorlar. Delilete?
ihtiyAcim yoktur. Beni biraksinlar, biitiin ziinGbumla® bir giindh-kir hayati gegireyim;
ben ihtiyic-1 magfiretle®® miite’essir olmak istemem, ta ki yavas yavas zehirlerimle
yipranayim. Ve sonra beni bir himl-i uhrevi® ile ebediyyete siiriiklesinler, iste o vakit
beseriyyetin sadakasina muhtdcim. Yasarken.. yasadik¢a menfa‘at-perest insanlarin
mu‘avenetine®® asla ihtiyAcim yoktur ve tenezziil etmem. Zavalli delilet, miistehzi
oyuncak!.. Senden o kadar véaresteyim®*, ki...

Manastirli: Mehmed Emin

*k*

Silsile-i es‘ardan:
Zavalli yasar oliiler....

2 Silsile-i es‘ar: siirler zinciri

22 Te’ehhiil: evlenme

2 Tekelliim: sdyleme

24 Miimteni “Gi’1-hus{l: olmas1 miimkiin degil

% Hiss-i ta‘abbiid: tapmma hissi

% {ltiyAm-na-pezir: (yara igin) iyilesemez olmak
27 Can-gikaf: can yirtici, yaralayict

28 Emr-i miite‘assir: zor is

2 Delalet: yol gosterme

30 Ziindib: giinahlar

31 ThtiyAc-1 magfiret: Allah’in kullarinin giinahlarini bagislamast ihtiyaci
32 Himl-i uhrevi: ahiretle ilgili yiik

33 Mu‘avenet: yardim

3 Vareste: iliskisiz
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GOZLER VE SESLER

[Sizi ey hasir® ii bi-tab u ‘alil®®
Ey soluk ¢ehreli bi-¢are nesil
Ey miiebbed girye®

Ey miisemmim® kiitle

Su bataklikta batip gittikge

Bu siyah leyle huldl ettikge3®
Sizi kurtarmaga ‘4zim“ eller
Ac1 bir his ile d&’im titrer]

Aglarim ben de uzaktan ‘aciz
Size ey nesl-i mariz*

Size ey golgeli elvah-1 haya
Ey giizel kizlar.. ey envar-1 mema
D4’ima topraga nigran®.. o piir hiilya gozler
Elem ii ye’sini takrir eyler®. ..

O gilinessiz gozler

O soluk ¢ehrede bir sey gizler

Gizler 4malini* bir geng kalbin

t42
143,

BlAglar a‘makina®’ leyl-i hazerin®®

O cehennemli ve korkung geceler

Bana bir mersiye-i gam soyler

O siyah halkali dalgin o iki ebr-i siyah*®
Yagdirir rihuma baran-1 tebah®°
Miiteselsil®! eyvah!

Ah!

3 Hasir: zarara ugrayan

3 <Alil: hasta

37 Girye: aglayis, gdzyast

38 Miisemmim: zehirleyici

39 Huldl etmek: sinmek

40 < Azim: niyetli

41 Nesl-i mariz: hasta nesil

42 Elvah-1 hayat: hayatin levhalari, tablolari
43 Envar-1 memat: 6liimiin nurlari

44 Nigran: bakan, nazir

4 Takrir: anlatma

46 Amal: emeller

47 A’mak: derinlikler

48 |_eyl-i Hazer: sakinma, korunma gecesi
49 Ebr-i siyah: siyah bulut

%0 Baran-1 tebah: harap eden, mahveden yagmur
51 Miiteselsil: zincirleme
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Ve

O hazin lerze-i piir-hiss® ile giryan® sesler
Lahn-i tarmda® mu‘azzib% besler
Ebedi bir 6liimiin faci‘a-i matemini
Sanki muharrik® {i elim bir ninni.
Bu terenniim bana ihsas eyler®
Hastalar, inlemeler, feryadlar
Ihtizarlarla® dolu efganlar
Dogliniir, aglarlar. ...

Bu zavalli sesler:

Beni ber-bad eyler.

1§te:

Halas

Geliniz, yirtiniz artik yetisir

Bu ta‘assub yetisir

Su garaz-kar, cani

Su miilevves® su mu‘annid® kefeni
Yirtiniz, kurtariniz kendinizi

Bu cesaret acacak sehre ensalinizi®
Buna a[r]tik bu ‘asir sabredemez
“Buna bi-¢ére beser katlanamaz”

Perviz
*k*k
“IBIR BEDi‘A®2

Ma‘siim degil, bekaret-i enzan®® aldatir
Hissiyle belki korkulu seyler diisiindiiren
Gozler, heniiz necibe-i hiss®*.. mest {i hande-zen®

52 |_erze-i piir-hiss: duygu dolu titreyis
%3 Giryéan: aglayan

5 Lahn-i tar: karanlik ezgi

%5 Mu‘azzib: azap veren

%6 Muharrik: tahrik eden

57 Thsas: sezdirme

58 Thtizar: can ¢ekisme

%9 Miilevves: kirli

80 Mu‘annid: inatg1

61 Ensal: soy

62 Bedi‘a: begenilen ve takdir edilen pek yeni sey
63 Bekaret-i enzar: bakislarin bekareti
84 Necibe-i hiss: duygunun soylulugu
8 Mest ii handezen: sarhos ve giilen

69
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Kirpiklerinde hareli bir gize-i si‘r®®. ..

Sézler dehan-1 sithuna®” mahsis eda ile
Bir sive-i besime® alir saf u mu‘tena®,
Bir sive-i besime, ki benzer tebelbiile,”®
Lebler, heniiz giisade-i giil-blisedir’* bana...

Koklanmamis beyaz mineler bikr-i naziki’?
Oksanmamus vakir yiiziiniin ihmirarma”
Uymus kadar latif... Onu, bir yasemin gibi

Bir koklamakla saffet-i elvani1™ kaybolur
Vehmiyle her nevazis-i lebden’ esirgerim.

Kalben bu ‘ask-1 sAfima perestis eylerim’®.

Cemal Mukbil
HiC..
-Hilmi’ye-

Hayatin segaf-alid’” zamanim hep karanliklarin zehirli yildizlar1 arasinda imrér eder’®.
Bir an sa‘adet tasavvur edemez, ki kirli, miilevves, beseri tirnaklarin kanl izleriyle saibe-
dar™ olmasin. Mezar-1 kalbi ezhar-1 ye’s i elemle® mest(ir®.. Hep siyah...

ZAten ma‘na-y1 hayat bundan baska bir sey midir? Giizeste-i siyah® ‘6mriinii hulasa
edince kargisinda bir heytila-y1 felaket seklinde titreyen gozyaslari tebellir eder. Iste,
herkes sabah k4’inattan bir hande-i si‘r ve emel® toplarken o bi-kesliginin®, sefaletinin

86 Gaze-i si‘r: siir allig

57 Dehan-1 stih: suh agiz

88 Sive-i besime: giileryiizlii eda, cilve

89 Saf u mu‘tena: temiz ve itinali

0 Tebelbiil: dilin karisiklig1, anlasiimaz hale gelmesi
"L Giisade-i giil-bise: giil 6piisiin ferahligi

72 Bikr-i nazik: nazik bekaret

3 Thmirar: kizarma

74 Saffet-i elvan: renklerin safligi

> Nevazis-i leb: dudagin oksamasi

76 Perestis eylemek: tapmak, taparcasina sevmek
7 Segaf-alid: delice sevmeye bulagmis

8 Imrar: gegirme

9 Saibe-dar: lekeli

80 Ezhar-1 ye’s ii elem: iimitsizlik ve aci ¢igekleri
81 Mesthr: ortiilii

8 Giizeste-i siyah: siyah gecmis

8 Hande-i si‘r ve emel: siir ve emel tebessiimii
8 Bi-keslik: kimsesizlik
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enin-i meraretiyle® ¢irpinir, bedi‘a-i hayali, hayatm.. bu istifhAm-1 miibhemin® tazyik-i
hasyetiyle®” kirilir. O bir sey diisiinemez, bir sey yapamaz, yalnz silsile-i beserin zincir-
i istibdadiyla siiriiklenir. Ve nihdyet kendisinin malik olamadigi hayat, fezd-y1 na-
miitenahiyyet®® icinde ¢irkin diglerini gdsterir:

HiC..
‘Omer Liitfi

BICH]1 yazilari

ONUN NiYAZ-I VISALINE®®
-“Gel!”
-LAkin, ni¢in? Bu hayattan, bu inzivAdan miisteki degilim! Bu merdiim-girizlikte®°.. bu
yalnizliklarda bana her sey mev‘dd®’.. bana her sey samimi... Senin veremedigin
sermedilikler®?.. senin huzfirunda gegiremedigim bi-endise dakikalar hep burada; bu,
¢ollerin..bu, nihdyetsiz, miiselsel kum yignlarinin siikiin-1 bi-nazar-1 ezelisinde®
mevcid. ..

Artik istemem. Senin kadinligini.. hattd ‘askini, perestisini.. hig, higbir seyini istemem.
Onlar, biitiin bagkasia.. baska bir zavalliya ibzal® edecegin, verecegin sa‘adetler olsun.
Birak beni! Ben kederlerimle, acilarimla bu kimsesiz, 1ssiz, insanlardan uzak yerlerin
lekesiz, bakir sinelerinde dleyim. Bilsen?.. Simdi bu, ¢6lleri.. bu, samt-1 bi-nihdyeyi® ne
kadar seviyorum. Onunla aramda ne feni bulmaz, ne nihdyetsiz bir karabet-i samimiyye
var. Burada sen, senin biitiin meva‘id-i piir-fiisinun®, hig, hicbir seyin yok; ve hatta
insanlar, senin ve benim mensib oldugumuz beseriyyet-i ma‘lile®” bile yok... Ve ben bu,
yokluklarda.. bu, insanlarin yagsayamayacagim zannettikleri yerlerde ne kadar sakin, ne
kadar mes“tidum.

*k*%k

-“Ooh, gel!”-

- Lakin, ni¢in? Artik, aramizda hicbir rabita-1 kalbiyye.. hi¢bir asind-y1 rtih yok... Nigin,
nigin! Bu, samimi ve riyasiz yerlerin hiyaban-1 piir-siik(inetinden®® uzak yasayayim?

8 Enin-i merdret: ac1 inilti

8 [stithAm-1 miibhem: belirsiz soru

87 Tazyik-i hagyet: korkunun baskist

8 Feza-y1 na-miitenahiyyet: sonsuzluk gibi goriinen bosluk
8 Niyaz-1 visal: kavusma yakarist

9 Merdiim-girizlik: insanlardan kagma

%1 Mev‘iid: sz verilmis

92 Sermedilik: ebedilik

93 Siikin-1 bi-nazar-1 ezeli: sonsuzlugun nazar degmemis sessizligi
% bzal: bol bol verme

% Samt-1 bi-nihdye: sonsuz susma

% Meva‘id-i piir-fiisun: sihir dolu vadolunmus seyler

9 Beseriyyet-i ma‘lile: hastalikli insanlik

% Hiyaban-1 piir-siikiinet: dinginlik dolu iki tarafi agagh yol
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Nigin, bunlarin nesideleri®®, semalar1 ma‘dim'® bir hayal olsun?.. Hayir, hayir! Birakiniz
beni! Artik eski zamanlara, eski rii’yalara ‘a’id biitiin kasideler.. si‘rler madem, ki bir
yalan oldu. Ooh, sevgilim! Hala kalbinde seni unutamayan acilarla gam-gin®® bir
zavallry1 birak, bu, 1ss1z ve ¢orak yerlerin bir mevciid fanisi olsun.

Ve sen giizel kadin!.. Cilgin bir da-i leylasm?®®?!.. Senin istiyak-1 rihunu, haréret-i ‘agkini

biilend bir mehd-i nfir-agin'®® i¢cinde uyutacak sineler, dudaklar her vakit mevcddur.

Hal bu, ki zavalli ben, senin bir nevézis-i nazarin.. bu va‘d-i blsen i¢in aylarca sersem
siiriiklendim, inledim yalvardim. Gézlerinde derin bir ma‘na-y1 hiyanetten.. bi-fenal®* bir
meal-i 14-kaydiden'® baska bir sey géremedim. Ve sonra senden o kadar kagmak, o kadar

uzak yasamak lazim geldi, ki, bu ¢6llerin bile kifayet edemeyecegine hilkkmettim.
Hayir! Hayir! Ben bu, samimi, lekesiz semalarm si‘r-i miikevkebi'® altinda 6lmek!..

‘Asrlardan beri uyuyan ¢éllerin Aglisunda cism-i na-tiivanim'%’ dinlendirmek isterim.

Mustafa Cavid

*k*k

[(1ZARAFET-i ENDAMINIZ...

Siz kadinligin miistesnd viictidlari, siislii ve cazib varliklar.. Melahat-i vechiyyeden®,
hiisn [ii] Andan?®® mahriim zavalli nesl-i ma‘liliin na-kdm'%° geng kadmlart... Sizin zinet-
i nisviyyeniz!*!, serefiniz, su hila‘n1z!*? zarafet-i endiminizdur.

... Tabi‘atin latif renkleriyle siska viicidlariniz1 sarar.. Rengi uguk solgun ve hasta
simalarmizi ipek tiillerle orterek sebab iginde kanat ¢irpan genglerin haris nazarlariyla
canli bir su‘le gibi parildarsiniz.

Kalgalarimza uzanan nermin''® ve beyaz kollarin nihdyetinde kiigiik pembe pengeler..
sisli sinenizin iistiinde fecr-i kazib!* kadar mugfil'®® beyazlik.. soniik ve rihsuz

9 Neside: segkin siir

100 Ma‘diim: mevcut olmayan

101 Gam-gin: gamli, kederli

102 D4-i leyla: ¢ok karanlik gece derdi, hastalig
103 Mehd-i niir-agin: nurla dolu besik
104 Bi-fena: 6liimsiiz

105 Meal-i 1a-kaydi: ilgisizlik manasi
106 Sj‘r-i miikevkeb: yildizl1 siir

07 Cism-i na-tiivan: zay1f beden

108 Melahat-i vechiyye: yiiz giizelligi
109 Hiisn [ii] an: giizellik

110 Na-kam: nasipsiz

11 Zinet-i nisviyye: kadin siisii

12 Hila‘: kaftan

113 Nermin: yumusak

114 Fecr-i kazib: yalanci fecir

115 Mugfil: aldatan
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hayatiniza; donuk nirlar serper ve sizi hiilyakar emellerle birka¢ dakika magrir ve
mesh{r yasatir. Ve iste su kAmet-i cAzibe-dar''®.. zarafet-i enddminizdr.

... Zarif ve stislii omuzlariniz arasinda ipek demetleri gibi ugugan sarisin saglarinizin, ince
belinize ziynet vererek siizgiin dolgunluklarm hissi oksayan latif temevviicleri**” su
miistesn ve serab-agin''® giizellikler hep zarafet-i endimimizdur.

... Bi-gare hasta neslin tali‘siz kadinlar1!.. Siz mes‘Qd ve bahtiyar hissiyatin nesidelerini
terenniim ederek z4’id''® ihtimamlarla istigal ederken.. ben samimi bir hissle hiiziinlii
inkirazimz1'®muta‘assib neslinizin inkitd‘m*? diisiiniir. Ve yash nazarlarimla yavas,
yavas iifiil-1 feci‘nizi'?? selamlarim.

... Ve yine sizin zarafet-i enddminizi ¢ilgin ve mechil bir ‘agk, tatli bir hissle ne zaman
dalgin, dalgin temasdya koyulsam biiyiik bir vefasizlikla siiziiliip kagarsiniz. Fakat!!
Biliniz ve aldanmaymniz; ki sizin mahkim-1 fend mevcldiyyetinizi siisleyen.. hissten
temessiil*?® etmis zarafet-i endaminizdir.

Manastirli: E. Magmimi

*k*

ORFE

-Selanik: 23 Nisan 327-

Sabah olmustu. Giines; ufuklari kursuni bir pliside*?* altinda uyutan esmer sisleri yirtiyor,

semanin ma’ilikleri icinde yiizen pamuk bulutlari, hiinin'?® bir renk iginde boguyordu.
Otede, parlak yaldizlarla yikanan na-miitenahi'?® védilerin uzattig1 ipekli tiiller altinda
uyuyan mes‘Qid bir kuliibe!... Taze dalciklari, yesil sarmasiklar1 sehhar'?’ hiilyalarla
carpan bir kalbi sinesinde saklayan mu‘azzez bir yuva: ... Kapisi agilmist: Orfe, pembe
ptr si‘r dalgalari iginde titreyen, o semavi rih ¢ikmisti.

Agaclarin ¢igekli yapraklari arasinda kaynasan kuslarin bahari teranelerini dalgin, dalgin
dinliyordu. O riih-nevaz nesideler'?®, onu baska ‘dlemlere, semalara ucuruyor rihuna
sa‘adet cigekleri ihda'?® ediyordu. Harpim'*® nermin sinesine dayadi. lerledi. Yiiksek

116 Kamet-i cazibe-dar: cazibeli boy pos
17 | atif temevviicler: hos dalgalanmalar
118 Serab-agin: serapla dolu

119 75°id: artan, liizumsuz

120 fnkiraz: tiikenme, bitme

121 fnkita“: kesilme, tilkenme

122 Uftil+1 feci*: feci kaybolus

123 Temessiil: sekle girme, cisimlenme
124 Pliside: ortil

125 Hinin: kanli, kana bulasmis

126 Na-miitenahi: sonsuz

127 Sehhar: biiyiileyici

128 Rith-nevaz nesideler: ruh oksayan segkin siirler
129 Thda: hediye etme

130 Harp: arp



74 Hacettepe Universitesi Tiirkivat Arastirmalari Dergisi

agaclarin koyu golgeleri altinda oynasan miitebessim ¢icekleri [Moksadi. Sonra ma‘stiim,
¢ilgin bir hissle séhile kostu. Denizlerin esmerlesen sulari ile yikanan yosunlu bir kaya
iizerine ¢ikti. Terane-dar dalgalar, mevzin fesafeslerle!®® inildiyor; o, harpim ¢aliyordu.
Mini mini pembe parmaklari, titrek teller iizerinde bir kus gibi ¢irpintyor, bahari nesideler
fisildiyordu.

Nazarlari, semanin nevazis-kar ma’iliklerine uzaniyor, ma‘siim rihunun sih ahter-
anelerini'® dinliyordu. Otede billtr dalgaciklar, hir¢in ¢ocuklar gibi sahile atiliyor, ince,
zerrin'®® kumlarla miitebeddil'** hatlar resmediyordu.

Lem ‘T Nejdt
[ttihdd ve Terakki Mektebi talebesinden

*k*k

NECDET’iN DEFTERINDEN...

Validemin vefatini miite‘dkib -daha mezarda cesedi ¢ilirlimeden- pederim gecmis
senelerin ¢ehresine naksettigi derin ¢izgilere asla ehemmiyyet vermeyerek geng ve giizel
bir kadinla te’ehhiil etti. Bu kadin eve geldigi zaméan kalbimde kanl1 bir cerfha agildigin
hissettim ve onu bir diisman hiyanetiyle ta‘kib etmeye karar verdim. Uvey validemle
aramizda dikenli bir ugurum agilmis idi. Higbir kuvvet bizi dost edemezdi; ihtiyar babami
bir can-aver’® vahsetiyle parcalamak istiyordum ve hissediyordum, ki babam giinden
giine miitezayid*®® bir soguklukla beni ihmal ediyor, bu gen¢ ve nefis kadin babamim
kalbini ¢calmusti.

Bir giin babam miiteheyyic'® ve ‘asabi sik sik nefes alarak geldi ve el-cezireye'*® i‘zam?3

edilecek bir hey’et-i teftisiyenin riyasetine ta‘yin olundugunu bildirerek bi’l-mecbiiriye
Beyrit’tan.. Siriye’nin bu muhtesem sehrinden ii¢ ay miifarakat®® edecegini titrek
sesiyle anlatt1: -Bu me’miiriyyet onu pek ta‘zib'*! ediyormus, fakat ne care!.. fleride bir
vali olabilmek i¢in bu firsat-1 giizide'*? bir liyakat ibrazina pek miisa‘id imis. .. Pederimin
bu siskin ve bos sozlerini dinleyerek miitenevvi‘*® ve garib oyuncaklar mesherinde**

dolasan bir cocuk meserretiyle seviniyordum, {ivey validem gliya pek miite’essir olmus

9

181 Mevziin fesafesler: vezinli fisirtilar
132 Ahter-ane: yildiza benzer

133 Zerrin: altin gibi sar1

134 Miitebeddil: degisen, baska hale giren
135 Can-aver: canavar

136 Miitezdyid: artan

137 Miiteheyyic: coskun

138 El-cezire: Mezopotamya

139 [‘zam: gonderme

140 Miifarakat: bir yerden ayrilma

141 Ta‘zib: eziyet etme

142 Firsat-1 giizide: seckin firsat

143 Miitenevvi‘: cesitli

144 Mesher: sergi
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gibi ince ipek mendiline gdzyaslarini igiriyordu; fakat miidekkik® ve raz-asna'4® nazarlar
gozlerinden bir selale-i memniiniyetin dokiildiigiinii derhal kesfederdi ben; bu dakikadan
i‘tibaren iivey validemin kazib'#" ve riyakar likasiyla’* pederimi aldattigini anladim.

*k*k

Iftirak'#®  dakikalarinda iivey validem piir-giriv*® inliyordu. Pederim: -Yetisir
hanimcigim, kendini bu kadar tizme, diyordu, sonra hastalanirsin. Ve saglarini oksuyordu.
Résime-i veda‘dan?® sonra bir arabaya bindik, pederi vapura kadar tesyi‘!°2 ettim.

*k*%k

Evdeyim; salonda.. iivey validemle kars1 karsiya... Uvey vélidem bir sa‘at kadar
pederimin Bl‘azimetinden'®® miitehassil kederlerini bana anlatti, kalbinin meraretlerini'®*
bosaltti. Ve sonra bir hareket-i resmiyyet-perdaz-ane® ile kalkti. Konsolun yanina gitti,
cekmeyi g¢ekti, bir ¢anta aldi, yamima geldi: -Necdet Bey; dedi, pederiniz bu paralari
birakti. Bila-tereddiid aldim, 1a-kayd-ane: -Tesekkiir ederim, dedim, sonra sozlerine
‘ilave etti: -Rica ederim, geceleri benim odamda kalmaz misiniz? Pederinizin karyolasi
bostur, yalnizliktan korkuyorum. Sert¢e cevab verdim: -Beslemelerden biri size refakat
eder, efendim.

Bu mukabeleye miihmel-dne'® nazarlarla: -Pek giizel, dedi, bunu asld hatirima
getirmemis idim.

*k*k

Bu miilevves kadindan miimkiin mertebe uzaklagsmaya karar verdim, miilakatlarimizi hep
kisa kesiyordum. Bir giin odasina girdigim zaman bi-fiitir pencereden elinde diir-bin*>’
komgumuz Siret Bey’in harekatin1 ta‘’kib etmekte oldugunu goérdiim ve kemal-i
ciddiyyetle Hanimefendi, dedim, bir kadinin elinde diir-bin yabancilarin harekatini ta‘kib
etmesi na-mesri‘ ve ¢irkin bir sahne tegkil eder zannederim. O, cevadb verdi: -Canim
sikilmisti uzaklara bakiyordum, Siret Bey, bahcede dolasiyormus.. bu, bir kabahat
degildir. Bu, namussuz kadini pargalamak istiyordum, fakat bir miicrim gibi elde ettikten
sonra...

*k*k

145 Miidekkik: arastiran

146 Raz-4sna: bir sirr1 bilen

147 K4zib: yalanci

148 1 ika: ¢ehre

19 {ftirak: ayrilma

150 Piir-giriv: bagira bagira, yiiksek sesle

151 Rasime-i veda‘: veda merasimi

152 Tegyi*: ugurlama

153 < Azimet: gidis

154 Meraretler: aciliklar

155 Resmiyyet-perdaz-ane: resmiyet verircesine
156 Miihmel-ane: ehemmiyet vermeksizin, bastan savarcasina
157 Diir-bin: diirbiin
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Pederim me miriyyetinden ‘avdet'® etti, hastaland, iki ay sonra mevt'>® ihtiyar pederimi

sondiirdii, ivey validem bizden ayrildi. Sonradan 6grendim, ki bu kadin babamin cevher-
i ndmisunu lekelemis, komsumuzla ¢amurlu bir hayat yasamus. ..

5 Mart 325

Miistensihi

Manastirli: Mehmed Emin

*k*

Miidir-i Mes’al: ‘Omer Liitfi
“Midhat Pasa” Sanayi‘ Mektebi Matba‘asi
®likinciNumro
YAPRAK
Biiyiik Sultin Mehmed Han-1 Hamis*®® Hazretlerine,

Sevket-me’ab*!, Rumeli’ye tesrif-i sdh-aneleri tarihin mazi olmus hatirdtmi ihya etti.
Elim ve kabislu seneler geciren ‘Osmanlilar inkirdza'®? dogru siiriiklenmekte iken
Islamiyet’in ebediyyen yasamasina ferman-1 ezelisi sadir'® olan Cenab-1 Hakk’n inayet-
i samedanisiyle!® o, feci® ‘dkibetten kurtuldu. Ve bugiin Mesritiyyet-i miibeccele-i
‘Osmaniyye'®ecdadinim hissiyat-1 necibesine'®® bi-hakkin'®’ varis zat-1 sah-aneleriyle bir
feyz-i biilend ve miistesna yasiyor.

YA
1

Sevket-me’ab, Selanik’in Aglis-1 safin1*%, ziimiirriidin'®® Kosova sahralarini, Manastir’m
muhassin'™ fitratla siislenmis giizide muhitini ziyaretiniz hatira-i fahiresi her ‘Osmanl
kalbinde hissiyat-1 ta‘zimkar-ane'™ ile mesb(i‘*’? bir naks-1 sdbit birakacaktir. Zat-1
melek-simat-1 sehr-yar-anelerine! ®miistak'’ ve miitehassir'’® Rumeli ahalisi tesrif-i sah-
aneleriyle mukaddes bir ‘Osménli bayrami idrak ediyor. Ve zat-1 hilafet-pendhilerinin

158 < Avdet: geri gelme

159 Mevt: 6liim

160 Mehmed Han-1 Hamis: V. Mehmet Resat

161 Sevket-me’ab: sevketin, biiyiikliigiin ait oldugu, sevketin bulundugu yer; padisah
162 fnkiraz: tiikkenme, bitme

163 Sadur: ¢ikan

164 Inayet-i samedani: Allah’in yardimi

165 Mesritiyyet-i miibeccele-i ‘Osmaniyye: Osmanli Devleti’nin yiice Mesrutiyet idaresi
166 Hissiyat-1 necibe: soylu duygular

167 Bi-hakkin: hakkiyla

168 Agiis-1 saf: temiz kucak

169 Ziimiirriidin: ziimriit gibi yemyesil

170 Muhassin: giizellestiren

171 Hissiyat-1 tazimkarane: hiirmetkar hisler

172 Mesb@‘: dolu

173 74t-1 melek-simat-1 sehr-yar-aneleri: padisahliga yakisan melek goriiniislii zatlari
174 Miistak: can atan

175 Miitehassir: hasret ¢ceken
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birgok seneler ‘Osmanli tic ve saltanatina zinet-bahs-1 izz ii ikbal'’® olmasim bar-gah-1
ehadiyyetten”” niyaz eyliyor. ‘Alem-i matbii‘ata naciz hatvelerle!® dahil olan “Yaprak”
hey’et-i tahririyesi'’® de zt-1 sdh-Anelerine en samimi ihtirimatini*® ‘arz ve takdim ile
kesb-i seref eyler.

00000

[oSicr
CEVAB-I NECAT

Hava: Mezar, deniz mezar, kara: Mezar, her bucak
Insanlar1 kemirerek, pargalayip toz eder;
Hep agilir kalbimizde, sa‘adette bir keder!
Ne 1ztirdb, ne musibet bu diinyada yasamak!..
**k%
Ne tarafa baksa goniil, vahsetleri goriiyor:
Bir tarafta: kanli eller ‘ismetleri'®* paralar,
Bir tarafta: bicak siingii vicdanlari yaralar;
Her sefalet rGhumuza tuzagini oriiyor. ..
*kk
Gece, giindiiz karsimizda karanliklar, seytanlar
Siiriiklerken ‘Omriimiizii derinlikler igine,
Cabalariz tekrar ¢gikmak i¢in bu yeryliziine!
Nedir? Imdad sedas1 m, isitilen figanlar. ..
**k%k
Viicidumuz elemlerin atesiyle yantyor;
Zemin: kefen, ma'l sema: listiimiizde bir tabiit
Su hep zehir, ¢igek: ates, topraklarsa bir bartit
Beseriyyet her dakika ‘ademleri antyor...
**k%k
Mazi: duman, halimiz: yok, istikbal de bir zindan!
Dumanlarla uguyoruz mihnetlere dogru biz,
Oh, ya Rabbi! Hayur, hayir ileriye gitmeyiz,
Bu zavalli insanlara bahset yeni bir cihan!
*kk
Bizi orda: sevda, melek, biise, hande beklesin,
Agiisuna alsin biitiin hayatlari: sa‘adet,
Ebediyyet dpiiyorken rihumuzu setaret!®?
Kuslar bize muhabbetin ninnisini sdylesin...

176 Zinet-bahs-1 izz i ikbal: ululuk ve saadeti siisleyerek bahseden
17 Bar-gah-1 ehadiyyet: bir olan Allah’in huzuru

178 Hatve: adim

179 Hey’et-i tahririye: yaz1 kurulu

180 Thtiramat: hiirmetler

181 ‘fsmet: masumiyet

182 Setaret: seving
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*kk

Uyuyalim, uyuyalim...
-Hayur, asla, olamaz!
Birbirini kemirerek pargalayan nan-korler,
Hak yolunu birakanlar, sizi seytan esirger!
Bu diinyada algak olan mezar bile bulamaz...

‘Osman Fahri
00000
BU DA BiR HITAB-I FANI!...

-Kardeglerim Liitfi ve Emin’e-

Sabah olursa kizim! Ufk-1 na-sekibimde®®®

Dogan hayal-i hazinin gurlib eder sanirim;

Sabah olursa! Hayir, ben bu iktirab-1 elim?%

I¢inde gizli duran nfir-1 hiisne aldanirim:...
**k%k

Sabah olursa ki leylin niicim-1 sihireden?®
Muhite verdigi kiiskiin, soniik fakat miibki'e,
Telemmu'unda'® gériinmez mi hiisn-i zahireden'®®
Sia’-i rihuma®®® bu nir-1 4sman: belki,

*kk
Senin hayalini sdyler hazan'® rihundan:
Bugiinkii hissime giryende!®! bir peyAm-1 fena'%,
Ve bir selam-1 tekeddiir verir miirirundan?®;..

Sabah olursa! Birak olmasin serab olsun
***

Hayat-1 zirim®® i¢in varsa asiyan-1 beka'®®

196

Biitiin keta'ib-i alam™ ile harab olsun...

Iskegeli: Mehmed Sidki

183 Ufk-1 na-sekib: sabirsiz ufuk
184 Tktirab-1 elim: acikl1 korku

185 Niicim-1 sahire: ¢61 y1ldizlar
186 Miibki: aglatic

187 Telemmu': parildama

188 Hiisn-i zahire: parlak giizellik
189 §j4’-1 riih: ruhun 1s1nlar1

1% Hazan: sonbahar

11 Giryende: aglayan

192 peyam-1 fena: kotii haber

193 Miirfir: gegip gitme

194 Hayat-1 zar: inleyen hayat

195 Asiyan-1 beka: kalic1 yuva

196 Ketd'ib-i alam: elemlerin askerleri
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1< OSMAN

Kardesleri *Ali Sa’ib ve ‘Omer
Kirami Beylere ta‘ziyetler®’..

‘Osman, senin feci‘a-i mevtinle aglariz:
Tirkliikten simdi en ac1 matemlerin biri,
En can-giidaz'*® cerihasi kanlarla aglatan
Sensin, sen ey bahadir-1 iimmet'*®! inan
Aglsumuz acik sana ve kalben ¢igekleriz
Goklerdeki hilal ile piir-san -cendzeni-
**k%k
Millet o sevdigin yed-i kudsi-i 114hi?®
Elbet kirar bu gengligi kahreyleyen eli;
Elbet kirar bu genglige tevcih eden?® eli,
Namisumuz miimessili, a’diya?®? miinhasur,
Bir dane-i memat1?®... Yazik, ah, yazik, yazik!
**k%
Adinla sen o bani-i millet?® olan biiyiik,
‘Osman degil, fakat onun en sanli neslisin
Sen Tiirkliigiin vedi‘a-1 millisi?®® degil misin?
Cemal Mukbil
00000
Kiiciik hikaye
[SERAB]
-H. Hiisnii’ye-

Geng kiz, bu yaz gecesinin muhit-i zemzeme-darinda®® delikanlinin  siizgiin
nazarlarindan dokiilen resase-i sevda®”’ ile si‘r-alid?® dakikalar yasiyordu; ellerini
miihmel-ane?*® gen¢ mekteplinin elleri igine birakmis: -Dogru mu soyliiyorsun, diyordu,
mektepten ¢ikar ¢ikmaz evlenecek miyiz? Delikanli titrek sesiyle cevab verdi:

-Ona sliphe mi var, giizelim sizi te’min ederim. Ki ebediyyen beraber yasayacagiz.

197 Taziyetler: bassaghgi dilemeler
198 Can-giidaz: acima uyandiran

199 Bahadir-1 iimmet: iimmetin yigidi
200 Yed-i kudsi-i {1ahi: lahi kutsal el
21 Tevcih eden: yonelen

202 A°da: diigman

203 Dane-i memat: dliim mermisi

204 Bani-i millet: milletin kurucusu
205 Vedi‘a-1 milli: milli emanet

206 Muhit-i zemzeme-dar: ahenkli ortam
207 Resase-i sevda: sevda serpintileri
208 Sj‘r-alad: siire bulasmis

209 Mijhmel-ane: 6nem vermeksizin
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Bu, piir-fiisin meva‘id?*° geng kiza Ispanya saraylarimin muhtesem kasirlarindan birini
ithaf etti ve artik delikanlinin samimiyyetine kani‘ olmustu,

Kamer, donuk sar1 gozleriyle disaridan bakiyordu. Geng kiz bir kus pervaziyla?!

pencereye kostu, perdeyi indirdi. Oday1 ziyal bir zulmet kucakladi, simdi bir hayat-1 bakir
yastyorlards; birkag dakika sonra geng kiz odadaki mumun soniik pariltisini da kiskandi,
delikanlinin kollar1 arasindan siyrildi, geridonun?!? yanina gitti: - Piif. .. Bir nefes-i harr?3
mumun ziyasini dldiirdi.

BIR AY SONRA..

Delikanliy1 bu hayat-1 garam?* iisiitiiyordu; zalim ‘azablarla miite’ezzi?'® oluyor ve bu
kadmdan -biitiin ribitalar1 kirarak- ayrilmak istiyordu. Bu, giiniin ferdi-y1 siyahi?'6
miilakat gecesi idi, karar1 pek kat‘i idi, gen¢ kadina yasadiklar1 bu hayattan usandigini
sdylemek ve ayrilmalarini ifhAm?*" etmek. ..

UAHACLE-128 MULAKATTA

- Dogru mu sdyliiyorsun, Ra’ik! Oyle ise nicin beni aldattiniz?

- Melegim, siz kadinlar sevimli ve rengin?'® ¢iceklersiniz, inkisaf etmeden size perestig??°

edilir, fakat sizdeki veron[ika]??* ve leylaklar solduktan sonra...

- R&’ik, actyiniz, hani o samimi va‘dleriniz?

- Zannederim, ki size felsefemi ‘arz ettim.

- Demek bir kadini igfal..

- Hayir; cicim! Size hayati 6grettim.

- Bu kadar tag yiirekli olma, Ra’ik, sonra sen de bir musibete ugrarsin.
- Zaréar1 yok, miisa‘adenizle..

- Hayir gidemezsin.. kalbimi i‘ade etmeden gidemezsin!

- Sozleriniz o kadar bos, ki... Allahaismarladik ‘azizem..

Delikanli bir riizgar cereyaniyla odadan ¢ekildi, gen¢ kiz kanepe iizerine diistii, simdi
hiingiir hiingiir agliyordu, ¢alinan ‘ismetinin ebedi matemlerini harr gdzyaslariyla tatmin
ediyordu. Kamer pencereden bakiyor, simsekler sagilan donuk sar1 gozleriyle: - Zavalli
diyordu, ni¢in o, delikanlinin sézlerine aldandin. Bilmiyor musun, ki erkekler vefasizdir.

IKi SENE SONRA..

210 Piir-fiisiin meva‘id: sihir dolu vaatler
211 pervaz: ugus

212 Geridon: tek ayakl yuvarlak masa
213 Nefes-i harr: sicak nefes

214 Hayat-1 garAm: ask hayati

215 Miite’ezzi: eziyet geken

218 Ferda-y1 siyah: siyah gelecek

27 tham: bildirme

218 Hacle: gelin odast

219 Rengin: renkli, siislii

220 Perestis: tapinma

221 Veronika: yavsan otu
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Miilevves??? bir hayatin serserileri... Bu, karanlik evin muhit-i makhfirunda??® giinah-1

‘asklarmin miicazat-1 diinyevisiyle??* eziliyorlardi. Onlar zelil?®® birer meta® idi, geceleri
sabahlara kadar uykusuz kalmak ve sonra sehvetlerinin zebtinu??® bir siirii mahltika giiler
yliz gostermek. .. Bu mecbiriyyet o kadar ac1 ve kanserlidir, ki...

Ve geng kiz da bu zavallilarin arasma karismisti. Hayat-1 afile-i sebabini??” artik unutmus
gehresi pudrali.. gdzlerinden seni’??® ve ihtiras-aver??® parltilar dokiiliiyordu; o, simdi
kirli bir lakabin hamile-i 1ztirabini®*° tagiyordu:

Fahise!..
Manastirli: Mehmed Emin
00000
WIUVEY ANA
-Kiire-i arzin?®! sevgili annelerine-

Siz, beseriyyet valideleri miistesna varliklar!..

Nezahet-i nisviyyenizin?®? biitiin muhassinine ragmen “{ivey ana!” tahkirinden..
tekelliimiinden da’imad sogukluk ve ihanet dokiillen bu kaba td‘birden ebediyyen
kurtulamayacaksiniz ve bunun i¢indir, ki siz[e] actyorum.

Zavall anneler, rakik?®® ve nazik kadmhimz bir sayha-i tahkir?®* ve hagyetle firlatilan

bu ¢irkin s6ze mukadderatiniz sizi mahkiim etmis, tahammiil ediniz.. metanet gosteriniz;
fakat ey na-dide miicevherler, bu hitapla ezilen nisviyyetinizin?¥® intikamini size tevdi*?%

edilen yetimlerden almayiniz; onlari nefretlerle incitmekten sakininiz.

Rahim ve sefik melekler! Siz yetimlerinize nevazislerle ihtimam ediniz ve diislinliniiz ki
onlar, su'al-i veremle?®” cigerleri parcalanmus bir gen¢ annenin kadmlga.. kadinligin
cenah-1 s1yanetine®® tevdi* ettigi narin yAd-garlardir; onlar1 hirpalamayimz.

222 Miilevves: kirli

223 Muhit-i makhr: kahrolmus ¢evre

224 Miicazat-1 diinyevi: diinyevi cezalandirma
225 7elil: algak, asagilanan

226 Zeblin: Aciz

227 Hayat-1 afile-i sebab: gencligin kaybolan hayati
228 Seni’: ayip

229 Thtiras-aver: ihtiras tagtyan

230 Hamiile-i 1ztirab: 1stirap yiikii

21 Kiire-i arz: yer yuvarlagi, diinya

232 Nezahet-i nisviyye: kadim inceligi

233 Rakik: ince

234 Sayha-i tahkir: hor gérme haykirisi

235 Nisviyet: kadinlik

2% Tevdi‘: birakma

237 Su‘al-i verem: verem Oksiiriigii

238 Cenah-1 s1yanet: koruma kanadi
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122

Size “livey ana
vicdanlarindan kopup gelen bir seda-y1 ‘itabla
ederler. Emin olunuz, ki yetimleri biiyiitmek bir sadaka-i ‘afv ve magfiretti

Manastirli: Mehmed Emin

diyenler, eger yetimlerinizi hakiki yavrularimiz gibi biiyiitiirseniz

239 gize bu saffetle hakaret etmekten riict*
1240

00000
SANA VE MU'TERIZLERINE?!

Seni sevmeyen.. seni istemeyen ve hep seni istiskal?*? eden biitiin o mahriim-1 muhassin
bed-binlere?.. merdiim-girizlere?** hissiz ve rihsuzlara, -Bilir misin? Giizel kadin -
Kalbimde ne derin bir gayz ve infi‘al.. Ne ebedi bir galeyan-1 nefret uyanir?..

Hig diigiinmiiyorlar ve bilmiyorlar ki, siyah bir nikabi?¥ ve bazen miitelatim?*® bir rida-
yi meshirun?* zir-i hayalatinda?*® mahmam?* bir giizelligin ziba-y1 miistesnas1®> vardur.
Hayir muhterem kadin! Onlar, bu dolgun.. bu baygin kadinligi.. bu miimtaz hiisn-i dil-
asubunu®! takdir ve derk edemezler. Ciinkii onlar o kadar hissiz, o kadar rihsuzdurlar...

Ah! Lakin ey mabide-i ‘ask harmamm! Bir de benim rihumu.. iiryan ve perestiskar..
niihiifte?> ve giryan kalbimi sorsan?.. Senin igin.. [*lsenin giizelligin.. senin giizideligin..
senin ezeli hiisn-i bedi‘in igin ne sermedi®® bir ibtild-y1 mahmim?®* var.... Yok, kafi
degil! Senin ziba-y1 hiisniin miinevver ve yesil hiyabanlarin..? ezeli tele’lii’-i?%® sema
icinde baygin saplanan bir ‘dlem-i mest ii sebabin magsi®®’ ve terenniim-kar golgeleri
altinda ebedi bir karin-i rithum?® olsun.... Ve buna o kadar samimi bir istiyak-1 can-

stzum®® var ki....

239 Seda-y1 “itab: paylama sesi

240 Magfiret: Allah’1n giinahlar1 bagislamas:
241 Mu‘teriz: karsit

242 [stiskal: kovarcasina muamele etme

243 Mahrim-1 muhassin bed-binler: giizellikten yoksun karamsarlar
244 Merdiim-girizler: insanlardan kaganlar
245 Nikab: pege

246 Miijtelatim: birbirine carpan, dalgalanan
247 Rida-yi meshfr: sihirli ortii

248 Zir-i hayalat: hayallerin alt:

249 Mahmim: atesli, hummali

250 7iba-y1 miistesna: miistesna siisliiliik

251 Hiisn-i dil-Asub: kalbi meftun eden giizellik
252 Niihiifte: saklh

23 Sermedi: ebedi

254 btila-yi mahmm: hummali diigkiinliik
255 Hiyaban: iki tarafi agagli yol

26 Tele’lii’: parildama

257 Magsi: baygin

2% Karin-i rith: ruh yakinhig

259 Jstiyak-1 can-sliz: can yakan hasret
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Ulali: Mustafa Cavid
00000
UC GONCA
-Kardesim Mustafa Haltik’a-

Miisemmes?®® bahr sabahlariin safaklar1 kadar hazin, pembeligi kadar latif ve piir si‘r
bir renk ve ibtisdmla..?®? yesil ipekli bir dalin titrek golgesi altinda ¢irpmmir saba estikge
pembelikler sagar. Baharin bu hissli mu‘attar?? kizlari.. su ii¢ bakir ¢icek! Nihayet ipek
saglar arasma.. sefik sinelere girerek orada imtisas-1 sefkatle?®® kadinhgin boy-i
melahatini?®* eme eme solar ve oliir. ..

Selanik[li] : E. Magmumi
00000
KUTUPYILDIZI

-O mahlik-1 semaviye-

Muhit-i niirunda kirise-i zehebi?® gizleyerek mechfl ve dir-a-dr?®® ufuklarin sera’ir-i%’

miibhemiyyetine karisan kerime-i nehar?® {iftil®®® ettigi zaman; bir sahi-i siyahin
satiriyyet-i nihdnindan®”, sadefli sahili gasy-aver®”* bisislere?’> gémen yildizlar,
sarildiklar1 donuk harmanilerinden siyrilarak meydana ¢ikarlar. Bunlarin en sthlari, rida-
yi billariyyeleri?”® iginde biitiin muhitita?”* bir lerzis-i ziya?"® serperken, miistagrak-1
leyal?”® ve ulviyyet-i nazarlara kendi kamelya hiisn-i cazibe-darmm?” seyrettiren
hangisidir, bilir misiniz?!..

260 Miisemmes: ¢ok giinesli

261 Tbtisam: giiliimseme

262 Muy“attar: giizel kokulu

263 Imtisas-1 sefkat: sefkatli sogurma
264 B{iy-i melahat: giizel koku

265 Rise-i zeheb: altin piiskiil

266 Dir-a-ddir: uzaktan uzaga

27 Serd’ir: gizli seyler

268 K erime-i nehar: giindiiziin kiz1

269 Jfiil: kaybolma

210 Satiriyyet-i nihan: gizliyi orten

211 Gagy-aver: bayginlik veren

272 Biisigler: sapirtili dpiisler

213 Rida-yi billariyye: billur ortii

274 Muhitat: cevreler

25 Lerzis-i ziya: 151k titremesi

276 Miistagrak-1 leyal: gecelere dalmig
277 Kamelya hiisn-i cazibe-dari: kamelya cigegine benzeyen gekici giizelligi
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Ooh! iste bu, o kadar dil-siz>’® degildir. Bu, diger refikalar1 kadar lem‘a-riz>"® olamaz.
Bu miistesnd yildiz, garbn?® bihar-1 elvam®! ziil olur olmaz, seménin yesil
derinliklerinden firari tebessiimler sagcan vefasiz simalar gibi degildir. Bu, yalnizca, kendi
glise-i 1ahitisinde?® latif ve sakin parlamalariyla sar1 bir kandil stle-i hayat1 déker. Onu
bulmak i¢in miiteharri®®® nazarlarla fezanin 1-yetenahi®* bosluklarimi dolasmak lazimdir.
O halde buna, bir irti‘4s-1 mecz(ibla?® nigin biitiin rihlar ta‘abbiid?® ediyor?!..

Ah! Evet, bunun siikiit-1 1ami'inde?” bir peri-i haririnin®® risase-i rihu?®® tebessiim eder.
Bu bir sitare-i vefi-kardir. Hemsireleri kutbun etrafinda kendi da’imi tenezziihlerini,?®
seyranlarini yaptiklar1 esnada bu, ‘dsiki bulundugu kalb-i ‘avalime?®! bir nigdh-1 garam-
alad?® firlatir ve hareketsiz bir hayat-1 mesti?®® yagar. Iste bu yildiz: Kutupyildizi'dir.

Sarl do Liik [Charles de Luc]-Siileyman Sirr
00000

278 Dil-siiz: goniil yakan

219 Lem‘a-riz: parildayan

280 Garb: giinesin batti1g1 yer

281 Bihar-1 elvan: renkler denizleri

282 Gige-i 1ahati: ulfihiyyet kosesi

283 Miiteharri: arastiran

284 _a-yetenahi: sonsuz

285 [rti*As-1 mecziib: cezbedilmis titreme
286 Ta‘abbiid: ibadet

287 Siikht-1 1ami'; parlayan sessizlik

288 Peri-i hariri: ipeksi peri

289 RisAse-i roh: ruhun serpintileri

290 Tenezziih: gezinti

291 Kalb-i ‘avalim: diinyalarm kalbi

292 Nigah-1 garam-alid: ask bulasmis bakis
2% Hayat-1 mesti: sarhosluk hayati
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ESIBUGUNKU LISANT iHTIYACIMIZ

Bir ma‘nay1 ifadde icin bir¢cok kelimelerin varligim lisdnin zenginligine hamleden
fikirlerin gogalmasi, ‘Osmanlicamiza Gyle bir sekil verdi, o bugiin 6yle bir raddeye geldi,
ki: Bir ‘Osmanli i¢in lisdniyla yazilan her seyi okuyabilmek imkansizlik hélini ald1.

Edebiyyat namina yazilan eserlerden edebi bir fikir, riihi bir diislince beklemekten ziyade
sahibinin ne tarafli yahiid ne tarafta okumus oldugu anlasilir, fikirler, mevzi‘lar kelime
yigmtilart arasinda ezilir, ses ¢ikaramazdi. Lisanin bu feldket devrine edebiyyata yeni bir
taksim olur imidiyle kelimecilik edebiyyati diyecegim.

Kelimecilik edebiyyati hustisiyle Mu‘allim Naci devrinde yiiksek, fakat, son nefes gibi
dar, siireksiz bir hayat eseri bir terakki gosterdi.

Siyasi inkilabla beraber bu edebiyyét genis bir sdha buldu. Kendilerinde edebi bir isti‘dad
gorenler ortaya atildi. Yazmak istedi ve yazdi.

Fakat biitiin bu yazilarin kargisinda okuyacak ii¢ bes yiiz kisi bulunamadi. Bulunamadi da
edebi cereyan birdenbire durdu.

Bu, bir tevakkuf?® idi, ki: yazana okuyanlar: diisiindiirecek fikri bir inkildba mukaddeme
oldu.

Kari’lerini diisiinmek zar(retinde kalan muharrirler artik sadelige dogru ilk adim1 atmak
istiyorlar, bunu emellerinde muvaffak olmaya en biiyiik ve esasi bir sart goriiyorlar.

Bu zar(iret kargisinda her muhit bagka tiirlii diisinmeye, baska siretle tefekkiir ve
muhakemeye basladi. Her taraf ictihdda tabi!

Selanik’in bir kism-1 muhiti burada ilk adimi ces{ir-ane att1. “Gen¢ Kalemler” biitiin lisani
kapitiilasyonlar1, esaret kayitlarini yirtmak, atmak istedi.

Yalmz zannedersem, biitiin bu teceddiide®® ragmen lisdnin eski hudiidsuzlugunu kabiil

etmekle biiyiik bir hatada, ictihad hatasinda bulundu. Ciinkii:

‘Arabi, Farisi ka‘ideler bir, ikidir. Mahdaddur. Ogrenilebilir. Fakat, kelimeler
hudtdsuzdur. ictihdda gére cogalir, durur. Asil diisiiniilecek bu cihettir:

Eger lisdnimiza bir had, bir hudid ta‘yin edilmezse “Babil Kulesi”’nde basladig rivayet
edilen “lisan tehalliifii’’ne?®® bir numine, bir 6rnek olan gazetelerimiz, kitablarimiz higbir
zaman okunamayacaktir. Bunlarin lisdni, milletin lisan1 degildir. Millet lisanin1 muhafaza
ediyor. ‘Indi® bir edebiyyat, lisansiz birkag gazete ona baska bir lisan kazandiramaz.

Iste edebiyyati ‘indilikten kurtarmak, ta‘mim etmek?®, terakki ettirmek icin biitiin bu
esbabin®® diisiiniilmesi, lisAnin tecdidi lazimdir. Lisidn Syle bir hal almalidir, ki:

2% Tevakkuf: durma

2% Teceddiid: yenilenme

29 | isan tehalliifii: dil farklilasmasi
297 ‘Indi: kendince

2% Ta‘mim etmek: genellestirmek
299 Esbab: vasitalar, sebepler
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Yemen’de ihtiyarlayan bir ‘Osmanli ‘Acemistdn’da dogan, Tiirkistdn’da biiyiiyen,
Bulgaristan’da yasayan ‘Osmanlilarla ayni s6zii sdylesin.

Yoksa bu gidisle Tiirkce si’rler sahibi M/Emin, Ay, Seni, Tuhfeci Vehbi® gibileri
cogalir da yarin lisan-1 Tiirk, ‘Arab, ‘Acem Avrupa taraftarliklarindan ma’da igtima‘d
miinisebet baslamasiyla bir Cin-Tiirk su‘besi de kazanir, ki: Vahdet ve siihfilet®*! nAmina
biiyiik bir ziyandir, lisanin lisanligini ga’ib etmesidir.

Direkler Arasi: Sehdb Salih
00000
MEKTEPLILER SAYFASI
-DENIZ HAN-
Kardesim H. Nahid’e..

O, birkag¢ giin evvel Tiirkistdn’in miitebessim, genis semasinin ma’i kucaginda uyuyan
giinesin atesin®? cizgileri altinda titreyen kizgin ¢élleri {izerinde dolastyordu. ..

- Deniz Han elinde sildh ilerliyordu... Sarisin sahrilarin uzanan firarl serablarini
seyrediyordu... Collerin nd-miitenahiliklerinden derin, sadalar isitiyordu... Geceleri
semalarm kucaginda parildayan solgun kandillere miitehayyir® bakiyor, ilerliyordu...

*k*k

Simdi Semerkant’a gelmisti... Kardasi Dag Han ile beraber geziniyorlardi... Esmer bir
g6l kenarida hafif bir rlizgirin nevazisleri ile dalgalanan yesil, miihtezz*** ¢imenler
tizerine oturdular...

Nazarlart semanin na-miitenahiliginde ugusuyordu. Kuslar riha meserretler sevingler
serpen tatli ndmeleriyle Gtiisiiyorlar... Onlar, bu meh-tabli gecenin solgun kederlerine
hayatlar serpiyorlardi simdi g6liin esmerlesen sulart sarigin sahile atiliyor.. ince zerrin,
kumlar1 oksuyordu.....

E. Kemal
00000
BIR MANZARA

Higbir yaprak kimildanmiyor, biraz evvel hafif, hafif soluyan ipek nefesler sonmiis.
Terenniim eden hicbir kus yok. Seffaf bulutlar giinesin serptigi ziya tideleriyle3®
yikantyor. Giines, o nirlu ¢ehrede ufuklar arkasindaki yuvasina ¢ekiliyor. Beri tarafta dik

300 Tuhfeci Vehbi: Tuhfe-yi Vehbi eserinin sahibi Siinbiilzade Vehbi.
301 Sijhiilet: kolaylik

302 Atesin: atesli

303 Miitehayyir: sasirmis

304 Mijhtezz: titreyen, sevingten oynayan

305 Thide: kiime
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ve sert otlarin arasinda bir memba‘ sessizce yuvarlantyor; yosunlu sathinda kadife kanatli
kelebeklerin irtisimi®® titriyor.

Ooh... Bu tenha 1ssiz yerleri kirlarda yorgun dolasan; mini, mini kuslar bilir. Ote tarafta
catist ¢okiik bir kuliibenin harab, perisan sekli... Aksamin serptigi sisli zulmetlere nim-
miistagrik®®” handekler3®... Onlarin kenarim ta‘kib eden ince miitemadi siinen kayitsiz
ayaklarla a¢ilmis bir yol... Kiigiik, ma’1 bir tepenin kayalar1 kucaklayan sathi tizerinde
kivrilir. Bu, miitemevvic®®, sevimli, zarif bir kurdeleyi andirir.. ah... Iste benim mes‘ad
hatiralarim bu kii¢iik ve ince tiillerin dikenli ¢alilar1 i¢inde medfiindur.

Hakk: Baha

Miidir-i mes’alii: ‘Omer Liitfi

“Midhat Pasa” Sanayi‘ Mektebi Matba‘asi

306 frtisam: izdiisiim

307 Nim-miistagrik: yar1 dalmis
%8 Handek: hendek

309 Miitemevvic: dalgalanan
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Oz: Eski zamanlardan giiniimiize kadar tip alaminda cesitli tedavi yontemleri
gelistirilmigtir. Bu yontemlerden biri de bitkilerle tedavi yontemi olmustur. 14.
yiizy1ldan itibaren bitkilerle tedaviyi konu alan pek ¢ok eser yazilmistir. Ozellikle
15. yiizyildan itibaren tip sahasinda yazilmig eserlerin de Tiirk¢enin bilim dili
olmasma katkis1 biyiiktiir. Eserlerin bircogu farkli dillerde yazilmigtir. Bu
eserlerden bazilar1 Tiirkgeye terclime edilmistir. Bu eserler, dilimizi oldukga
zenginlestirmistir. Icerdigi bilgilerle de tip alanina 6nemli katki saglamislardr.
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of medicine.
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Giris

Risale kelimesi, Arap¢adan dilimize girmis olup ti¢ farkli sozlik anlamina sahip
bir kelimedir. Ik anlami1, mektuptur. Ikinci anlami, kisa yazilmis kiiciik kitap
olarak bilinir. Son anlam1 ise mecmda, dergidir. Genel olarak ortaya konan eserler
incelendiginde, daha ¢ok kisa yazilmus kii¢iik kitap anlaminin agir bastig1 gortiliir.
Zira pek ¢ok farkli konuda yazilmis risalenin varligi ortadadir. Bu agidan kaleme
alinan eserler, herhangi bir bilim dalina ait bir konuyu ele alarak o konuda bilgi
vermeyi amag edinir. Dini alanda, tip alaninda, okguluk alaninda, gizli ilimler
alaninda, astronomi ve astroloji alaninda, tarih alaninda, giyim-kusam ile ilgili,
s0z sanatlari ile ilgili birgok risale ortaya konmustur. Ruhsal Hastaliklara Dair
Bir Risale: Sevda-y1 Merakiyye, Bir Eski Oguz Tiirk¢esi Metni: Risale-i Bevasir,
Bir Kiirek Kemigi Fali Metni: Risale-i 'llm-i Ketf, Bir Okguluk Risalesi:
Kavsname, Asik Pasa’nin Tasavvuf Risalesi, Kamer, Burglar ve Menzillerle
Mliskisi Hakkinda iki Risale gibi eserler, bu anlamdaki 6rneklerdendir.

Edviye kelimesi de dilimize Arapc¢adan girmis bir kelimedir. Devalar yani ilaglar
manasindadir. Edviye kelimesiyle adlandirilan bu ilaglarin daha ¢ok halk
hekimligi neticesinde olusan ilaglar oldugunu sdyleyebiliriz. Edviye-i Miifrede,
El-Cami‘li-Miifredati’l-Edviye ve’l-Agziye, Nizamii’l-Edviye gibi eserler edviye
eserlerinin 6nde gelen 6rneklerindendir. Tiirk dili tarihi igerisinde bu tiirden eser
orneklerine sikca rastlanmaktadir.

Gerek riséle acisindan gerek de devalarla ilgili yazilan eserler acisindan dilimiz
oldukca zengindir. Kendi dilimizde yazilan eserlerin yan1 sira Arapca ve Farsga
dillerinde ortaya konulan eserler de tercime edilerek dilimize kazandirilmustir.
Terciime edilen birgok eserin birden fazla terclimesiyle karsilagilmasi, ayni
zamanda bu tiirden eserlerin varligina duyulan ihtiyacin da bir gostergesidir.
Ozellikle 13. yiizyila kadar genellikle Arapca ve Farsca yazilan tibbi eserler,
sonraki donemlerde Tiirk¢eye terciime edilmistir. Tiirkgeye terciime edilen bu
eserlerle birlikte Tiirk tibb1 6nemli bir noktaya ulagmistir. “Tlirkge tip kitaplari,
Ozenti ve sanat endisesi glidiilmeden, yalniz 6gretmek ve faydali olmak amaciyla,
miimkiin oldugu kadar sade bir dille yazilmstir. 13. ylizyilin ilk ¢eyreginde telif
ve terclime eserlerin yazilmasi agir aksak giderken, Beylikler déneminde,
bilhassa Aydm, Candar, Germiyan, Mentese ve Osmanogullari’'nda 6nem
kazanmis ve pek ¢ok eser Tiirkgeye kazandirilmistir” (Bayat, 2010, s. 283).

Tip ilmi ile Tiirklerin miinasebetine bakildiginda bu alanda Tiirkler tarafindan
olduk¢a Onemli islerin ortaya konuldugu goriilmektedir. Tarihi bir siralama
igerisinde incelendiginde Ozellikle 14. yiizyildan itibaren bu alanda biiyiik bir
gelisme gozlenmektedir. Bu yiizyila gelene kadar da elbette tip alaninda bir¢ok
bilgi elde edilmistir. Bu bilgilere de Divanu Liigati’t-Tiirk ve Kutadgu Bilig gibi
eserlerde gecen tibbi terminoloji kaynak gosterilebilir. Beylikler donemi
itibariyle de “Anadolu Tiirk beylerinin her tiirlii ilmi faaliyeti destekleme, ilim
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adamlarin1 himaye ve gerektiginde taltif etmelerine bagli olarak ¢ok sayida
Tiirkee tip kitabr yazilmistir. Batili milletlerin heniiz kendi tip terminolojilerini
olusturamadigi bir donemde Tiirk hekimleri kendi tip terminolojilerini
olusturmustur” (Boliikkbasi, 2004, ss. 415- 416).

14. yiizy1l itibariyle, donemin hiikiimdarlarinin Tiirk¢eye verdikleri 6nem ve bu
konuda ortaya koyduklar1 Tiirk¢elestirme kanunlari ile birlikte Tiirk dili daha da
anlam kazanmigtir.

Tiirkge eser yazma diigiincesi de artmug, baslangigta halkin duasini alma
gibi dini ve sosyal saiklerle (giidiilerle) Arapca olarak yazilan kitaplarin
yerini Tiirk¢e olarak yazilan miifid (yararli-faydali) kitaplar almistir.
Yazdiklar eserlerle, yasadiklari ¢agin bilim hayatina 151k tutan ve giiniimiiz
bilim hayatina zengin ve orijinal bilgiler kazandiran verimli bir Tiirkge tip
donemi yaratmiglardir. Bu donemde yazilan Tirkge tip Kkitaplari,
metodolojik yontem ve igerikleri sayesinde kendi donemlerinde muteber
(saygin-giivenilir) birer bagvuru eseri olarak kullanilmig; devaminda gelen
Osmanli Tiirk tibbinda ise belirleyici ve yonlendirici islev gormiis, Osmanli
tibbinin olusumuna katki saglamislardir (Giiven, 2012, ss. 1-2).

Biitiin bu bilgiler dahilinde, kaleme alinan tip eserlerinin birgogunda bugiin
alternatif tip/halk hekimligi gibi isimlerle de bilinen tedavi yontemlerinin yer
aldig1 goriiliir. Bitkisel ve madensel unsurlar, ¢esitli gidalar ve yaglar, hayvanlar
(baz1 organlari/uzuvlar1) ve hayvansal iiriinler, taslar vb. seyler bu eserlerde
bulunmaktadir. Cesitli hastaliklar1 tedavi etmede kullanilan bu unsurlarin ne
sekilde, ne mikdarda, nasil, ne kadar bir siire kullanilacaklar1 ve hangi sekilde bu
terkiplerin hazirlanmas1 gerektigi bu metinler igerisinde anlatilmaktadir.
Calismaya konu olan Risale-i Edviye adli eser de bu tip eserlerine bir ornektir.

Eserin kiinye bilgileri ise su sekildedir:

Eser Adi : Riséle-i Edviye

Yer Numarasi : 06 Hk 3644/1

Yazar Adi -

Miistensih i

DVD No : 1406

Olgiileri : 220x165-160x110 mm.
Telif Tarihi Hicri (Miladi) :0(0)

Istinsah Tarihi Hicri (Miladi) : 0 (0)

Yaprak Sayist : 1b-9a

Satir Sayist 113

Kitiiphane : Milli Kiitiiphane-Ankara

Koleksiyon : Ankara Adnan Otiiken Il Halk Kiitiiphanesi
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Yazi Tirt : Nesih

Kagit Tiirii : Koyu krem rengi cedid kagit

Konu : T1p {limleri

Dil : Tiirkge

Genel Notlar : Sirt1 dokiilmiis vigne rengi mesin, iistii taba

rengi desenli pandizot kapli, girazesi dagimik
mukavva ciltlidir. Cetveller ve soz baglar
kirmuzi. Eser gesitli ilaglarin i¢ ve dis etkileri ile
ilgilidir.
Metin
[1b]

(1) emr i ferman-1 ‘aliyyelerine imti$alen ecza sanduginda mevciid olan (2) eczanup
havass-1 dahile ve haricesi beyanindadur (3) nisadur rishi ziyadesiyile keskin ve yakici
olmak takribiyile dahilden (4) isti‘'mal olinmasi memni‘ olub yalniz haricen isti‘'mal
olinur (5) sdyle ki bir kimseye giines hararetinden ve mangal ve komiir (6) te’§irinden bas
agris1 ve sersemlik ve donmesi zuhtir éderse (7) der-‘akab ‘adet iizere nisadur rihindan
kokladilub (8) ve giil sirkesiyile karigdirub burun deliiklerine ve sakaklara tila

[22]
(1) olinur yahtd ayaklara maye konmasi icab édiib hardal (2) dahi bulinmaz ise mezkir
mayeniiy icine mikdar-1 vafi nisadur rihi (3) ilhak olinarak hardaldan ziyade keskin maye
olur ve ba‘z1 (4) kimselere kolundan yahud baska bir tarafdan yaki agilmak murad (5)
olindukda rth-1 mezkirdan baki agilacak tarafina bir diilbend (6) ile ziyadece tila
olindukda derhal kabadub yara olur (7) ve pek ziyade bayillmislara ve ba‘z1 ic
hastaliklarindan nasi (8) 6lmek derecesine gelen hastalariy tabanlarina ve nabz yérlerine
(9) ve bacaklarma tila olinmak ile gifa gorildigi vardur kezalik (10) ba‘z1 arka ve omuz
ve bél ve diz agrilarinda ve rih-i tayyar ve nikris (11) veca‘inda isbu nisadur rahi yalyiz
olarak tila (12) olindig1 var ise dahi ziyade keskin ve yakici olmak miilabesesiyile (13)
ekéer ya isti‘malinde hata olinarak fa’ide gorilecek

[2b]
(1) yérde mazarrat ira$ eyledigine mebni etibba-y1 ‘asr bir takim (2) yumusadici yaglar
ile karigdirarak isti‘mal éderler ez-ciimle (3) hatmi yagi ile ve badem yagiyila ve kaymak
merhemiyile memziicen t1la (4) éderler soyle ki bir direm badem yagi icine bés alt1 tamla
rihu’l-ntsadur (5) karigdirub sancu olan tarafa hafifce (6) hafifce tila olinur ‘ale’l-husts
gOglis agrilarinda ve zatii’l-cenb (7) marazinda ziyadesiyile nafi'diir melisa@ rizh: kalbe
ferah getiiriib (8) hustisa géceleri uyku uyumayub rahatsiz olduklar1 vakt (9) bir fincan
¢icek suy1 icine bés on tamla melisa rihi taktir (10) olinarak isti‘mal olindukda lukman
rihindan ziyade te’§ir (11) éder ve ma‘deye kuvvet vériib ta‘ama istihay: da‘vet éder (12)
mezkdr rihdan su ile karigdirub agizda gargara étmek dis (13) agrisina ve agiz hararetine
nafi‘dir igbu rahdan bir dirhem

[3a]
(1) ¢igek suy1 yigirmi dirhem lukman rilu yigirmi tamla agac kavuni (2) suy1 on dirhem
ahz ve mezc olmarak menekse surtibi ile dahi (3) lezzet vériliib aralikda fincan fincan
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isti‘mal olinmak yiirek (4) oynamasina ve korkmakdan nasi gelen bayilmaga ve a‘za
ditremesine (5) ve bag donmesine ve ic sikindilarinda ziyadesiyile fa’idesi (6) miisahede
olinur ay baglarinda ba‘z1 def a bayilmak ve g6z kararmasi (7) zuhiirunda isbu kordiyal
tertibinden isti‘mal olinsa der-‘akab def* (8) eyledigi pek miicerrebdiir (9) lukman rih
dédikleri bir sudur ki isti‘mali hem haricen ve hem dahilendiir (10) isti‘mal harci nisadur
rith1 miallii bayginliklarda buruna koklamak (11) ile menafi‘ goriliir kezalik ba‘z1 bas
agrilarinda bir diilbend (12) lukman riilu ile 1sladilub basina tila olinur dahilen ma‘de (13)
sikindilarinda halecan-1 kalb ‘illetinde bir fincan su icine bés tamladan

[3b]
(1) on tamlaya kadar taktir olinarak isti‘mal olinur ba‘z1 def"a (2) melisa suy1 ve ¢icek
suy1 ve frenk iiziimi surtibiyila serbet (3) a‘mal olinub icine yarim dirhem mikdari lukman
rihi taktir (4) olinmagila bir a‘la kordiyal tanzim olinur ki enva“ ic sikindilarinda (5)
ke$irii’n-nef idiir ve hayz geldigi siiretde bir fincan su yahid ¢icek (6) suy1 icine dort bés
tamla lukman rahi tamladilub isti'mal (7) olinur ve bir kimseniin hamilinden sonra
rahminden kan akmasi kesilmez ise (8) isbu lukman rihindan marizeniir kasiklari tarafini
bolca olarak (9) isladilub dahilen dahi bir kahve kasig1 seker icine bés on tamla (10) dargin
yagl tamladilub i‘ta olinmak ile kan akmasi kesiliir (11) afyian rish: bir kKimseye kusmak
‘anz olub kesilmedigi takdirde (12) yarim fincan ¢i¢ek suy1 yahid agac kavum suyina
dort katre (13) taktir olinub isti‘mal olinsa kusmagi kat* éder kesilmedigi halde

[4a]
(1) her alt1 sa‘atde bir def a tekrar olina ancarak ziyadesiyile rencide éder (2) ise yine
minval-i mezkir lizere isti‘mal olinur veca‘-1 batn ya'nj (3) karin agris1 ve gobek burusi
ve sancusi zuhiirinda kezalik bir fincan (4) papadya matbiihina dort katre taktir olinsa
veca‘y1 kat* éder (5) yahid bir fincan badem yagina alt1 katre tamladilsa yine nafi'diir
veca ‘-1 mefasil (6) ve ‘irku’n-nisdya ve rih-i tayyara vesa’ir evca‘-1 hariciyyeden (7) bél
agris1 arka agrisi yan agrilar1 ayak ve diz agrilarinda hatmi yagiyila (8) memzicen tila
olinur dis agrilarina da nafi‘diir karanfil yag: raziyane yagi (9) hassasi gibidiir ancak
ma‘deye kuvvet vériib kizdirdigr cihetle (10) hazm-1 mirar olub istihay kiisad éder ve
nezle ve ziikkkamdan (11) zuhtr éder bas agrilarina sakaklara t11a olinsa nafi‘diir mikdar
(12) isti‘mali kahve yahtd miinasib seker ile iki ve tic katrediir (13) dargin yagi menafi‘
ve hassasi ve isti‘mali karanfil yagina miisabihdiir

[4b]
(1) bir kimseye bayilmak zuhtirinda dargin yagindan koklanmak ve bir fincan agac (2)
kavuni suy1 igine bés tamla taktir ile isti'mal olinmak (3) nafi‘diir kezalik hayz kam
kesilmeyen hatunlara dahi lukman (4) rih1 maddesinde tahrir olindigi {izere i‘ta olinmak
pek memdahdur (5) anisizn yagi bir kimseye birden bire ma‘de agrisi ve sancusi sogukdan
(6) nasi zuhtir éder ise bir fincan kahve yahtid papadya ve act (7) matbtih ve seker ve
emsaline bés nihayet alt: tamla taktir oliub (8) isti‘mal olinmak veca ‘-1 ma‘de ve noksan-
1 hazm miSallii ‘avar-zatda (9) pek memdahdur tirunc yagi agrilarinda ve bulant1 ve
hazimsizlik (10) ve istihasizlikda ttrunc yagindan iki tamladan dort (11) tamlaya kadar
bir kahve kasigi tolusi sekere tamladilub isti‘'mal (12) olina sedef yagt ba'z1 sipir
agrilarinda haricen tila olinur (13) ise rahm agrilarinda ve rih-i rahmde pek ziyade
miista ‘meldiir mikdar
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[5a]
(1) isti‘'mali bir kahve kasig1 seker i¢ine iki katreden alt1 katreye (2) kadardur sar: sandal
yagr simdilerde beynii’l-hitkkema pek miista ‘mel (3) degiildiir zira mukaddemleri kuvvet
vérici ve terledici ‘ilaclar nadir (4) olmak sebebiyile hastasina gore gerek kuvvet iciin ve
gerek (5) terletmek iciin isbu sandal yagindan i‘ta éderler idi amma (6) bu ‘asirda hem
kuvvet vérmek iciin ve hem terletmek tizere pek ¢ok (7) ‘ilaclar bulindigindan tabi atiyila
sandal yagini isti‘malden farig (8) olmuslardur ve lakin mezbiir yagdan bir kahve kasigi
seker istiine (9) tic tamla tamlatmak ma‘deye vesa’ir a‘zaya kuvvet vériib ba‘z1 (10) def'a
dahi ter ira$ éder kezalik bir sise cicek suyi igine (11) bés alt: tamla tamladilub aralikda
isti‘'mal étmek (12) viicid gevsekligine nafi‘diir sar1 sandal ile kirmiz1 (13) sandalup
renklerinden baska asla farklar1 yokdur ya‘ni

[5b]
(1) sar1 sandalun hassa ve menafi‘ine siretle ise kirmizi (2) sandalun dahi keyfiyyeti
miisabihdiir seftala ¢ekirdegi ta‘ami ac1 bademe (3) miisabih bir ¢ekirdekdiir isti‘mali bésg
daneden on bés daneye (4) kadar olub menafi‘i isbu seftali g¢ekirdeginden ma‘de
istihasizlig1 (5) ve sancusi oldugi vakt iki daneden dort daneye kadar (6) isti‘'mal olinur
kezalik hayz gelmedigi zaman yahtud her ay (7) baginda ya‘ni ‘adet vaktinde agrilar ve
sancular olur ise (8) isbu g¢ekirdekden bir kac dane isti‘mal olinmak nafi‘diir ve (9) su
boyas1 yapub sarab ile karisdirilub isti‘'mal olinsa (10) me$ane tasini ihrac éder bir kimse
sarab icmezden evvel bés on (11) dane seftali ¢ekirdegi tenaviil eylese serhos olmagi
men’ éder (12) seftalt ¢ekirdeginden istihrac olinan yagdan basa siirseler (13) agrisim
teskin éder ve bu ¢ekirdekden sahk édiib ihtikan

[6a]
(1) eczasina karisdirsalar karmn agrisin1 def” misko ¢ayt (2) sirke ile kaynadub icmek talak
agrisim teskin éder ve sarab (3) ile kaynadub icmek yilan sokmasina ve karin agrisina (4)
nafi‘diir su ile kaynadub agizda gargara étmek disleri (5) pekisdiriib ve agizuy i¢inde olan
ba‘z1 yaralar1 dali (6) def” éder ve pek ¢okdan berii isleyen yaralar1 gusl (7) étseler
savugdurur magneziya bir kimseye ma‘de bozukligi (8) yahad ta‘am édiib erkence
uyumakdan nasi (9) ma‘dede eksilik ve kokmus yumurta miallii fena kokular (10) hass
éder ise derhal iki nihayet dort dirhem magneziya (11) su ile mezc olinarak isti‘mal
olindukda sahsun (12) mizacina gore bir ve iki ve ba‘zan daha ziyade def*-i tabj i ira$iyila
(13) ma‘dede olan fenalig1 def” ve izale éder karimii’t-tartir

[6b]
(1) ma“deniin tolulugindan nasj hararet ve inkibaz ve bas (2) agrilar1 zuhoirunda der-‘akab
dort dirhem nihayet alti dirhem (3) ahz olinarak bir kadeh su ile ba‘de’l-hall isti‘mal
olinmakdan (4) bir kac def*-i tabi‘i ira$ éderek fenalik-1 mezkiir1 def* éder ba‘z1 (5) etibba
isbu karimii’t-tartirden dort dirhem magneziyadan dahi (6) iki dirhem mezc ile miishil
tanzim éderler ise de pek memduhdur (7) degiildiir ancak karimii’t-tartir yalgiz oldigi
takdirde ma‘deyi (8) tenkih éder ve hem demi tashih éder Selcii’l-hiitkema iltihab1 ve
harareti ve (9) kuruligi def* édiib ve miisekkin olmagila ba‘z1 evca‘1 dahi (10) kat® éder
bagirmakdan nasj olan ses tutgunliginda (11) gargara olinsa nafi‘diir enva‘® hummalarda
giihercile miSallii isti‘mal (12) oliur idrar tutgunligini ve semmden sonra olan siiddeleri
(13) dafi‘diir pelin fozi enva“ siiddeleri teftih édiib
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[7a]
(1) ruttbat-1 bedeniyyeyi fesaddan men‘ éder ve ahlat-1 fasideyi (2) idrar ile def* éder
ma‘deye kuvvet vériib ma‘de ezilmesini (3) ve bulanmasini izale eyledigi pek
miicerrebdiir isti‘'mali yigirmi (4) bugdaydan bir dirheme kadar kaymak merhemi bir nev'
beyaz merhemdiir ki (5) enva“ yaralari isti‘mal olindigindan bagka kis giinlerinde (6)
yahid bir kimse alti hem sicak suya ve hem soguk suya (7) sokmasindan ¢atlamak ve
kabuklanmak peyda olindukda mezbir (8) merhemden tila eyledikde def” ve izale éder
kezalik bedeniin (9) bir tarafinda katilik olsa merhemden tila olindukda yumusadub (10)
saclar1 dahi ¢abuk beyazlanmakdan men* éder lakin saglara ve yiize (11) siirmek lazim
geldikde merhem-i mezkirun i¢ine yasemin yagi (12) menekse yagi ‘anber yagi vanilya
yagl portakal yagi karigdirilub (13) t1la olinmak gerekdiir ki rayihasi latif olmak
takribiyile isti‘malinden

[7b]
(1) nefret olinmaz hagmi merhemi isbu hatmi merhemi dédikleri (2) yesile ma’il saruca
bir merhemdiir ki enva“ berelere ve bir yére ¢arpub (3) yahaid vurulmakdan peyda olan
siyah ve mor kan oturma (4) ta‘bir eyledikleri ¢liriik yére tila olinmak ziyadesiyile
nafi‘dir (5) ba-husts kirilmis “uzvi tila édiib tstiine diilbend (6) ile sarmak ve zatii’l-cenb
marazinda sancu olan tarafa (7) siirmek gogiis agrisina iki mementin ortasina siirmek (8)
pek fa’ideli oldigi tecriibe olinmusdur balsami rizht (9) hukema-nam hekimiin icadidur ki
enva“ sigir ‘illetlerine haricden (10) tila olinmak ile sifa-miiyesser olur ‘ale’l-husiis
berayizi (11) dédikleri niiz@il marazinda isabet eyleyen ‘uzva tila (12) étmek pek nafi‘diir
kezalik g6z agrisinda sakaklara (13) ve cebhe tarafina siirmek kulak agrisinda kulak
arkasina

[8a]
(1) sirmek ve el parmaklari hareketden kalub biiziilmesinde (2) bél kemiikleri tarafina
epseden ta kuyruk sokumuna kadar bu yagdan (3) tila olinmak pek ziyade fa’idelidiir ba-
husts ef‘al tabi i ise eyle (4) ziyade ugrasanlarda zuhtir éde gelen a‘za ditremesine (5) ve
ayaklariy kuvvetsiz olmasinda ayak sipirleriniiy istiine layikiyila (6) tila olindukda
menafi‘i miisahede olindig bi’t-tecriibe (7) $abitdiir ve isbu balsami rihindan elli dirhem
¢icek suy1 (8) icine on tamla tamladilub isti‘'mal olinmak nisa ta’ifeleriniiy (9) ‘adet-i
sehriyyelerini teshil éder ma‘de agrisma ve bagirsak (10) agrilarina ve ‘adetden gelen
sanculara yiiz dirhem hafif (11) papadya matbihinuy igine yirmi tamla taktir ile sa‘atde
bir fincan (12) isti‘mal olinmak pek fa’idelidiir kezalik bugak yaralarina ve enva® (13)
bereler iistiine pamukla vaz® étmek yaranuy ¢abuk kanin

[8b]
(1) tutub ve pisiriib ve pekisdirmesine sebeb olur (2) kaynamis kirmiz ya'ni kesilmis
kirmiz ma‘nasina olub kirmiz (3) surtibiyila kordiyal tanzim olinmak 1azim geldiikde isbu
(4) kaynanms kirmiz seker ile mezc olinarak kordiyal a‘mal (5) olmur isbu kirmizdan
ba‘z1 humma hastaliklarinda serinlik (6) vérmek i¢lin limiin suyryila memztcen isti‘mal
olinur (7) ‘utrifil yagi dahilen isti‘'mali ca’iz olmayub haricen sogukdan nasi (8) el ayak
ve yiiz ve yanak ¢atlamalarinda ve enva“ lekelertiy izalesinde (9) tila olinmak ile menafi ‘i
miigahede olinur kezalik enva“ (10) sipir agrilarina ve zatii’l-cenb marazinda agriyan yér
tistiine (11) gogiis agrisinda iki mementin orta yérine ve bél agrisinda (12) bél kemiigi
{istiine t11a olinmak nafi‘diir kezalik ates yamgi (13) ve sicak su te’Sirinden nasi olan
kabaruk ve yaniglar
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(1) iistiine isbu ‘1trifil yagindan t11a olinmak KkeSirii’n-nef"idiir (2) kezalik isbu yagdan
hatmi yagiyila karigdirilub ba‘z1 (3) kirilmig ve berelenmis ve incinmis ‘uzvuy bir
diilbende t11a ile (4) {izerine koymak ve anun ustiini diger estar ile sarmak ziyadesiyile (5)
memdthdur nisadur rishiyila karisik badem yagi (6) isbu yagun keyfiyyeti isti‘'mali ve
menafi‘i nisadur rahi maddesinde (7) bir vech tafsil beyan olinmig olmagila bu mahalde
tekrar ile (8) tafsilden ictinab olinmisdur (9) temmet mim temme

Dizin
A

acl: Bazi maddelerin dilde biraktigi
yakict duyu.

a. (4b/6)[=1]
act badem: <T.+Far. Giilgillerden,
dikenli veya dikensiz, meyvelerinin
kabuklar1 kalin, ¢ekirdekleri kiigiik olan
bir tiir badem agaci (Amygdalus amara).

a.+e (bb/2)[=1]
acil-: Acilmak.

a.-acak (2a/5)

a.-mak (2a/4)[=2]
‘adet (I): <Ar. Gorenek, usul,
aliskanlik.

‘a. (1b/7)[=1]
‘adet (I1): <Ar. Aybas.

‘a. (5b/7)

‘a.+den (8a/10)[=2]
‘adet-i sehriyye: <Ar. Regl olmak, hayz
gormek.

‘a.tlerini (8a/9)[=1]
afyin ruahi: <Ar. Yatistirict olarak
kullanilan afyon tentiirii.

a. (3b/11)[=1]
agac kavumi: Turunggillerden, Akdeniz
iilkelerinde yetisen, ta¢ yapraklari
mavimsi pembe, kiiglik bir aga¢ (Citrus
medica).

a. (3a/l1),(3b/12), (4b/1) [=3]
agiz: Agiz.

a. (2b/13)

a.+da (2b/12), (6a/4)

a.+un (6a/5)[=4]
agri: Agri, acl.

a.+lar (5b/7)

a.tlar1 (4a/7), (6b/2)

a-tlarma  (4a/l1), (4a/8),
(8a/10), (8b/10)

a-tlarinda (2a/10), (2b/6),
(3a/11), (4a/7),  (4b/12),
(4b/13), (4b/9)

a.ts1 (1b/6), (4a/3), (4a/7),
(4a/7), (4b/5)

a.tsina (2b/13), (6a/3), (7b/7),
(8a/9)

atsmnda (7b/12), (7b/13),
(8b/11), (8b/11)

a.tsii (5b/13), (6al1),
(6a/2)[=30]

agri-: Viicudun bir yeri agrilt durumda
olmak.

a.-yan (8b/10)[=1]
a‘la: <Ar. (daha, en, pek) yiiksek.
a. (3b/4)[=1]

‘ale’l-husus: <Ar. Hele, hususiyle, en
¢ok.

‘a. (2b/6), (7b/10)[=2]
ahlat-1 faside: <Ar. Bozuk usareler.
a.+yi (7a/1)[=1]
ahz: <Ar. Alma, kabul etme.
a. (3a/2), (6b/3)[=2]
ak-: Akmak.
a.-masi (3b/10), (3b/7)[=2]
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alti: Alti.
a. (2b/4), (4a/1), (4a/5), (4bl7),
(5a/1), (5a/11), (6b/2),
(7a/6)[=8]
a‘mal: <Ar. Isler.
a. (3b/3), (8b/4)[=2]
amma: <Ar. Ama.
a. (5a/5)[=1]
‘anber yagi: <Ar.+T. Amberden elde
edilen ve tedavi amagh kullanilan bir
yag tiiril.
‘a. (7a/12)[=1]
ancak: Yalnizca.
a. (4a/9), (6b/7)[=2]

ancarak: Olsa olsa, en ¢ok, daha ¢ok,
giicliikle.

a. (4a/1)[=1]

anisin yagi: <Rum.+T. Anason
bitkisinden elde edilen yag.

a. (4b/5)[=1]
anur: Onun.
a. (9a/4)[=1]
aralik: iki olguyu, iki olay1 birbirinden
ayiran zaman, fasila, ara.
a.+da (3a/3), (5a/11)[=2]
‘ariz: <Ar. Bulagmis, musallat olmus.
‘a. (3b/11)[=1]
arka: Arka, sirt.
a. (2a/10), (4a/7)
a.tagrisi (4a/7)
a.+sma (7b/13)[=4]
‘asir: <Ar. Yiizyil.
‘a.-tda (5a/6)[=1]
asla: Hicbir sekilde, katiyen.
a. (5a/13)[=1]
ates: <Far. Ates.
a. (8b/12)[=1]
‘avar-zat: <Ar. Bir rahatsizigi olan
kisi.

‘a+da (4b/8)[=1]

ay: Art arda gelen iki yeni ay arasinda
gecen stire.

a. (3a/6)[=1]
ayak: Bacaklarin bilekten asagida
bulunan ve yere basan boliimii.

a. (4a/7), (8a/5), (8b/8)

a.+lara (2a/1)

a.tlary (8a/5)

a.tsipirleriniin (8a/5)[=6]
aybasi: Ay hali, adet.

a.+nda (5b/7)[=1]

a‘za: <Ar. Viicudun her bir pargasi,
organ.

a. (3a/4), (8a/4)

a.+ditremesine (8a/4)

a.+ya (5a/9)[=4]

B

bacak: Bacak.

b.+larma (2a/9)[=1]

ba‘de’l-hall: <Ar. Coziildiikden sonra,
eridikden sonra.

b. (6b/3)[=1]
badem yag: <Far+T. Bademden

cikarilan ve deri, kosele gibi seyleri
yumusatmak i¢in kullanilan yag.

b. (9a/5), (2b/4)

b.+na (4a/5)

b.+yila (2b/3)[=4]
bagir-: Bagirmak.

b.-makdan (6b/10)[=1]

bagirsak: Sindirim organinin mideden
aniise kadar olan, ince bagirsak ve kalin
bagirsaktan olusan boliimii.

b. (8a/9)[=1]
ba-husis: <Ar. Hususiyle, en ¢ok, hele.
b. (7b/5), (8a/3)[=2]

baki: <Ar. Artik, artan, fazla, geri
kalan; bundan baska.
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b. (2a/5)[=1]
balsami riihi: <Fr.+Ar. Balsam iceren,
antiseptik ve besleyici 6zelligi olan bir
deva.

b. (7b/8)
b.+ndan (8a/7)[=2]
bas: Kafa, ser.

b. (1b/6), (3a/1l), (3a/5),
(4a/11), (6b/1)

b.+a (5b/12)
b.+agrilarma (4a/11)
b.+agrilarinda (3a/11)
b.+agris1 (1b/6)
b.+ma (3a/12)
b.+larinda (3a/6)[=11]
baska: Bilinenden ayr1, degisik, farkli.
b. (2a/4), (5a/13), (7a/5)[=3]
bayginhk: Baygin olma durumu.
b.+larda (3a/10)[=1]

bayill-: Baygmn duruma  girmek,
kendinden ge¢mek.

b. -maga (3a/4)
b. -mak (3a/6), (4b/1)
b. -miglara (2a/7)[=4]
ba‘zan: <Ar. Vakit vakit, ara sira.
b. (6a/12)[=1]
ba‘z1: <Ar. Bazi.
b. (2a/10), (2a/3), (2a/7),
(3a/6), (3b/1), (3a/11), (4b/12),
(5a/9), (6a/5), (6b/4), (6b/9),
(8b/5), (9a/2)[=13]
beden: <Ar. Beden, viicut.
b.+iin (7a/8)[=1]
bél: Insan bedeninde gdgiisle karin,
sirtla kalgalar arasinda daralmis boliim.
b. (8a/2), (2a/10), (4a/7),
(8b/11), (8b/12)
b.+agris1 (4a/7)
b.+agrisinda (8b/11)

b.+kemiigi (8b/12)
b.+kemiikleri (8a/2)[=9]

bél kemiigi: Omurganin beli olusturan
bolimii, oma, amudufikari.

b. (8b/12)[=1]
berayizi: <? Bir felg rahatsizlig1.

b. (7b/10)[=1]
bere: Bir yere c¢arpma, incitme veya
vurma sonucu viicudun herhangi bir
yerinde olusan ¢iiriik.

b.+ler (8a/13)
b.+lere (7b/2)[=2]
berelen-: Bereli duruma gelmek.
b.-mis (9a/3)[=1]
berii: -den bu yana.
b. (6a/6)[=1]
bés: Dortten sonra gelen sayinin adi.
b. (2b/4), (2b/9), (3a/13),
(3b/6), (3b/9), (4b/2), (4b/7),
(5a/11),  (5b/10),  (5b/3),
(5b/3)[=11]
beyan: <Ar. Ag¢iklamak, bildirmek.
b. (9a/7)
b.+indadur (1b/2)
b.+olinmus (9a/7)[=3]
beyaz: <Ar. Ak, beyaz.
b. (7a/4)[=1]
beyazlan-: Beyaz duruma gelmek,
agarmak.
b.-makdan (7a/10)[=1]
beynii’l-hiikema:  <Ar.  Hakimler
arasinda, alimler arasinda.
b. (5a/2)[=1]
bir: Bir.
b. (1b/5), (2a/4), (2a/5), (2b/1),
(2b/13), (2b/4), (2b/9), (3a/11),
(3a/13), (3a/9), (3b/11), (3b/4),
(3b/5), (3b/7), (3b/9), (4a/l),
(4a/3), (4a/5), (4b/1), (4b/1),
(4b/11), (4b/5), (4b/6), (5a/1),
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(5a/10), (5a/8), (5b/10), (5b/3),
(5b/8), (6a/12), (6a/7), (6b/3),
(6b/4), (Tald), (Tald), (Tal6),
(7al9), (7b/2), (7b/2), (8a/11),
(9a/3), (9a/7)[=42]

birdenbire: Ansizin.
b. (4b/5)[=1]
birtakim: Kimi, baz.

t. (2b/1)[=1]
bi’t-tecriibe: <Ar. Tecriibe ile.
b. (8a/6)[=1]

bol: Cok.
b.+ca (3b/8)[=1]
bu: Bu.

b. (5a/6), (5b/13), (8a/2),
(9a/7)[=4]

bucak: Bir sap ve celik boliimden

olusan kesici arag, bigak.
b. (8a/12)[=1]

bugday: Bugday (Triticum aestivum).
b.+dan (7a/4)[=1]

bulan-: Mide bulantisi olmak.
b.-masm (7a/3)[=1]

bulanti: Midede duyulan ve insana
kusacak gibi bir duygu veren durum.

b. (4b/9)[=1]
bulin-: Bir yerde olmak.
b.-digindan (5a/7)
b.-maz (2a/2)[=2]
buru: Sanci, buruntu.
b.+s1 (4a/3)[=1]
burun: Burun.
b. (1b/8)
b.+a (3a/10)
b.+deliiklerine (1b/8)[=3]
biiziil-: Blizme isi yapilmak.
b.-mesinde (8a/1)[=1]

C

ca’iz: Uygun, yerinde sayilan, yakisik
alan.

c. (8b/7)

c.+olmayub (8b/7)[=2]
cebhe: <Ar. Bir seyin veya yapimn 6n
tarafta bulunan bolimii.

c. (7b/13)[=1]
cihet: <Ar. Yon, yan, taraf.

c.+le (4a/9)[=1]

C

cabuk: <Far. Aligilandan  veya
gosterilenden daha kisa bir zamanda,
tez.

¢. (7a/10), (8a/13)[=2]
carp-: Hizla degmek, vurmak.

¢.-ub (7b/2)[=1]
catla-: Bir yiizeyde kirisiklar, ¢izgiler
olugmak.

¢.-mak (7a/7)

¢.-malarinda (8b/8)[=2]

cekirdek: Etli meyvelerin iginde bir
veya birden ¢ok bulunan, ¢ogu sert bir
kabukla kapli tohum.

¢.+den (5b/13), (5b/8)

¢.+diir (5b/3)

¢.+i (5b/11), (5b/2)

¢.+inden(5b/12), (5b/4)[=T7]
cicek: Bir bitkinin, iireme organlarin
tastyan c¢ogu giizel kokulu, renkli
bolimii.

¢. (2b/9), (3a/l), (3b/12),

(3b/2), (3b/5), (5a/10), (8a/7)

¢.+suy1 (2b/9), (3a/1), (3b/12),

(3b/2), (5a/10), (8a/7)[=13]
¢ok: Sayi, nicelik, deger, gii¢, derece vb.
bakimindan biiyiikk ve asir1 olan, az
karsiti.

¢. (5a/6)
¢.+dan (6a/6)[=2]



100 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi

ciiriilki  Vurma veya sikistirma
yliziinden viicutta olusan mor leke.

¢. (7b/4)[=1]

D

da: da, de, dahi.

d. (4a/8)[=1]
dafi‘: <Ar. Defeden, savan.

d.+diir (6b/13)[=1]

daha: Var olana, elde bulunana ek
olarak.

d. (6a/12)[=1]
dahr: dahi, da, de, daha, hala, hem, ve,
yine.
d. (2a/12), (2a/2), (3a/2),
(3b/9), (4b/3), (5a/10), (5b/2),
(6a/5), (6b/5), (6b/9),
(7a/10)[=11]

dahil: <Ar. i¢, iceri, i¢inde, igeri girmis.

d.+den (1b/3)[=1]
dahilen: <Ar. Igeriden, igten.

d. (3a/12), (3b/9), (8b/7)[=3]
dahilen: Bk. dahilen

d.+dir (3a/9)[=1]
dane: <Far. Tane; tohum.

d. (5b/11), (5b/8)

d.+den (5b/3), (5b/5)

d.+ye (5b/3), (5b/5)[=6]
darcin yag: <Far.+T. Tar¢indan elde
edilen ve tedavi amach da kullanilan bir
yag turt.

d. (3b/10)[=1]
dar¢in yagi: Bk. dargin yagi

d. (4a/13)

d.+ndan (4b/1)[=2]
da‘vet: <Ar. Cagri, cagirma.

d. (2b/11)

d.+éder (2b/11)[=2]
de: De, dahi.

d. (6b/6)[=1]

dé-: Demek, soylemek.
d.-dikleri (3a/9), (7b/1),
(7b/11)[=3]

def*: <Ar. Ortadan kaldirma.

d. (3a/7), (6a/1), (6a/13),
(6a/6), (6b/4), (6b/9), (7al2),
(7a/8)

d.+éder (6a/6), (6b/4), (7a/2)
d.+édiib (6b/9)[=12]

def a: <Ar. Defa, kez, kere.
d. (3a/6), (3b/l), (4a/1),
(5a/10)[=4]

def*-i tabi‘i: <Ar. Mizaci def eden.
d. (6a/12), (6b/4)[=2]

degiil: Degil.
d.+diir (5a/3), (6b/7)[=2]

deliik: Dar, kiigiik agiklik, delik.
d.+lerine (1b/8)[=1]

dem: <Ar. Kan.
d.+i (6b/8)[=1]

der-‘akab: <Far. Hemen arkasindan.
d. (1b/7), (3a/7), (6b/2)[=3]

derece: <Ar. Bir siire¢ ig¢indeki
durumlardan her biri, basamak, asama,
riitbe, mertebe.

d.+sine (2a/8)[=1]
derhal: <Far.+Ar. Cabucak.
d. (2a/6), (6a/10)[=2]
diger: Baska, oteki, Obiir.
d. (9a/4)[=1]
direm: Bk. dirhem
d. (2b/4)[=1]
dirhem: <Ar. Okkanin dort yiizde biri
degerinde bir agirlik 6l¢iisii.

d. (2b/13), (3a/1), (3a/2),
(3b/3), (6a/10), (6b/2), (6b/2),
(6b/5), (6b/6), (8a/10), (8a/7)

d.+e (7a/4)[=12]
dis: Dis.
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d. (2b/12), (4a/8)

d.+agrilarina (4a/8)

d.+leri (6a/4)[=4]
ditre-: Titremek.

d.-mesine (3a/4), (8a/4)[=2]
diz: Kaval, baldir ve uyluk kemiginin
birlestigi yer.

d. (2a/10), (4a/7)

d.+agrilarinda (2a/10)[=3]
don-: Donmek.

d.-mesi (1b/6)

d.-mesine (3a/5)[=2]
dort: Dort.

d. (3b/12), (3b/6), (4a/d),

(4b/10), (5b/5), (6a/10), (6b/2),
(6b/5)[=8]
diilbend: <Far. Ince ve seyrek

dokunmus, hafif ve yumusak pamuklu
bez.

d. (2a/5), (3a/11), (7b/5)
d.+e (9a/3)[=4]
E

ecza: <Ar. Canlilardaki rahatsizliklarin
bozukluklarin ve cesitli hastaliklarin
tanis;, Onlenmesi veya tedavisi igin
yararlanilan dogal veya sentez yoluyla
hazirlanmis madde.

e. (1b/1)
e.+nuny (1b/2)
e.+sina (6a/1)[=3]

éd-: Etmek, yapmak.
e.-e (8a/4)
e.-er (2b/11), (2b/11), (3b/13),
(4a/10), (4a/11), (4a/4), (4bl6),
(5a/10),  (5b/10), (6a/10),
(6a/13), (6a/2), (6a/6), (6b/10),
(6b/8), (6b/8), (7a/1), (7a/10),
(7a/2), (7a/8), (8a/9), (4a/1),
(5b/11), (5b/13), (6b/4)

e.+erek (6b/4)

e.-erler (2b/2), (2b/4), (5a/5),
(6b/6)

e.-erse (1b/6)

eiib (2a/1), (5b/13), (6a/8),
(60/13), (6b/9), (7b/5)[=38]

ef‘al: <Ar. Isler, ameller.
e. (8a/3)[=1]
ekder: <Ar. Cogunlukla, genellikle.
e. (2a/13)[=1]
eksilik: Eksi olma durumu.
e. (6a/9)[=1]
el: Kolun bilekten parmak uglarina

kadar olan, tutmaya ve is yapmaya
yarayan bolimii.

e. (8a/1), (8b/8)[=2]
elli: Elli.

e. (8a/7)[=1]
emr ii ferman-1 ‘aliyye: <Ar. Meshur
buyruk ve fermanlar.

e.+lerine (1b/1)[=1]
em$al: Benzer, es, denk.

e.+ine (4b/7)[=1]
ense: Boynun arkasi

e.+den (8a/2)[=1]
enva: <Ar. Cesitler, tiirler.

e. (3b/4), (6b/11), (6b/13),
(7a/5), (7b/2), (7b/9), (8a/12),
(8b/8), (8b/9)[=9]

erken: Vaktinden once, aligilan
zamandan once.

e.+ce (6a/8)[=1]
estar: <Ar. Ortiiler, perdeler.
e. (9a/4)[=1]
ét-: Etmek, yapmak.

e.-mek (2b/12), (5a/11), (6a/4),
(7b/12), (8a/13)

e.-seler (6a/6)[=6]

etibba: <Ar. Hekimler, doktorlar, tip
ilmini bilenler.
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e. (6b/5)[=1]
etibba-y1 ‘asr: Yiizyilin hekimleri.

e. (2b/1)[=1]
evea‘: <Ar. Agnlar, sancilar, acilar,
sizilar.

e.+1(6b/9)[=1]

evca‘'-1 hariciyye: Dis hastaliklarin
sebep oldugu agrilar.

e.+den (4a/6)[=1]

evvel: <Ar. Once, ilk, birinci.
e. (5b/10)[=1]

eyle: Oyle, o sekilde.
e. (8a/3)[=1]

eyle-: Yapmak, etmek.
e.-digi (3a/8), (7a/3)
e.-digine (2b/1)
e.-dikde (7a/8)
e.-dikleri (7b/4)
e.-se (5b/11)
e.-yen (7b/11)[=7]

ez-ciimle: <Ar. Bu arada, baglica,
ozellikle.

e. (2b/2)[=1]

ezil-: Acikmak.
e.-mesini (7a/2)[=1]

E

fa’ide: <Ar. Fayide, yarar.
f. (2a/13)
f.+gorilecek (2a/13)
f.+li (7b/8)
f.+lidir (8a/12), (8a/3)
f.+si (3a/5)[=6]

farig: <Ar. Vazgecmis, ¢ekilmis.
f. (5a/7)[=1]

fark: <Ar. Ayrim, bagkalik.
f.+lart (5a/13)[=1]

fena: <Ar. Iyi nitelikte olmayan, kotii.
f. (6a/9)[=1]

fenahg: <Ar.+T. Katiilik, ser.
f.+1 (6a/13)[=1]
fenahk-1 mezkiir: <Ar. Bahsi gecen
rahatsizlik.
f.+1 (6b/4)[=1]
ferah: <Ar. Kalp, goniil, i¢ vb.nin
sikintisiz, tasasiz olma durumu.
f. (2b/7)[=1]
fesad: <Ar. Bozulma, fasid olma.
f.+dan (7a/1)[=1]
fincan: Genellikle kulplu, porselen veya
camdan yapilmis kii¢iik kap.
f. (2b/9), (3a/13), (3a/3),
(3a/3), (3b/12), (3b/5), (4a/3),
(4a/5), (4b/1), (4b/6), (8a/11)
f.+fincan (3a/3)[=12]
frenk iiziimi: <Far.+T.
Taskirangillerden bir c¢ali  (Fibes
nigrum) ve onun genellikle surubu
yapilan, uzun salkim bi¢iminde, taneleri
ufak, kirmizi ve mayhos yemisi.
f. (3b/2)[=1]
G

gargara:  Gargara, ilact agizda
calkalama.

g. (2b/12), (6a/4), (6b/11)
g.+étmek (2b/12), (6a/4)
g.tolinsa (6b/11)[=6]

géce: Gece.

g.+leri (2b/8)[=1]
gel-: Gelmek.

g.-digi (3b/5)

g.-dikde (7a/11)
g.-diikde (8b/3)

g-en (2a/8), (3a/4), (8a/10),
(8a/4)

g.-medigi (5b/6)[=8]
gerek: Gergeklesmesi zorunlu olarak
beklenen, lazim.

9. (5a/4), (5a/4)
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g.+dir (7a/13)[=3]
getiir-: Getirmek.
g.-iib (2b/7)[=1]

gevseklig: Uyusukluk, kesiklik,

rehavet.
g.+ine (5a/12)[=1]
gibi: -e benzer.
g.+dir (4a/9)[=1]
gobek: Gobek.
g. (4a/3)[=1]
gogiis: GOgiis, sine.
g. (2b/6), (7b/7), (8b/11)
g.+agrilarinda (2b/6)
g.+agrisina (7b/7)
g.+agrisinda (8b/11)[=6]

gore: Bir seye uygun olarak, bir sey
uyarinca, geregince.

g. (5a/4), (6a/12)[=2]
goril-: Goriilmek.

g.-digi (2a/9)

g.-ecek (2a/13)

g.-ir (3a/11)[=3]
gbz: Gorme organi, basar.

g. (3a/6), (7b/12)

g.tagrisinda (7b/12)[=3]
gusl: <Ar. Boy abdesti.

g. (6a/6)

g.+étseler (6a/6)[=2]

giihercile: <Far. Tarimda giibre,
hekimlikte ila¢ olarak kullanilan, barut
vb. patlayict maddeler yapimina
yarayan, beyaz renkte ve ince billurlar
durumunda  birlesik  bir  madde,
potasyum nitrat.

g. (6b/11)[=1]

gil sirkesi:<Far.  Giilin renkli
yapraklarindan yapilan bir sirke gesidi.

g.+yile (1b/8)[=1]
giin: Giin.

g.+lerinde (7a/5)[=1]
giines: Gilines.
g. (1b/5)[=1]
H
hafif: <Ar. Miktar1 az, sindirimi kolay
(yiyecek).
h. (8a/10)
h.+ce (2b/5), (2b/6)[=3]
hal: <Ar. Durum.
h.+de (3b/13)[=1]
halecan-1 kalb: <Ar. Yiirek ¢arpintisi.
h. (3a/13)[=1]
hamil: <Ar. Gebe.
h.+inden (3b/7)[=1]

hararet: <Ar. Sicaklik; susama,
susuzluk.

h. (6b/1)

h.+i (6b/8)

h.+inden (1b/5)

h.+ine (2b/13)[=4]
harc: <Ar. Bir seyin yapilmasinda
kullanilan maddelerin biitiinii.

h.+1 (3a/10)[=1]
hardal: <Ar. Hardal, turpgillerden, sari
cicekli, deriyi yakici nitelikte olan ve
tohumu hekimlikte kullanilan, tadi aci
ve bir yillik bir bitki; ve bu tohumun toz
durumuna getirilmis veya sirke ile
karistirilarak yapilmis macunu.

h. (2a/1)

h.+dan (2a/3)[=2]
hareket: <Ar. Viicudu oynatma,
kipirdatma veya kimildanma.

h.+den (8a/1)[=1]
haric: <Ar. Dis, disar1.

h.+den (7b/9)[=1]
harice: <Ar. Dis, disari, harigte.

h.+si (1b/2)[=1]
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baricen: <Ar. Haricten, distan,
disaridan.
h. (1b/4), (3a/9), (8b/7)[=3]
haricen: BK. haricen
h. (4b/12)[=1]
hass: <Ar. Duymak, hissetmek.
h. (6a/10)
h.+éder (6a/10)[=2]
hassa: <Ar. Bir kimseye, ya da bir seye
ozel olan nitelik, kuvvet, giic.
h.+s1 (4a/13), (4a/9),
(5b/1)[=3]
hasta: <Far. Sagligi bozuk olan,

esenligi yerinde olmayan, hastalanmis,
rahatsiz, hasta.

h.+lariy (2a/8)
h.+sia (5a/4)[=2]

hastalik:<Far.+T. Organizmada
birtakim degisikliklerin ortaya
cikmasiyla sagligin bozulmasi durumu,
rahatsizlik, c¢or, dert, sayrilik, illet,
maraz, maraza.

h.+larinda (8b/5)
h.+larmdan (2a/7)[=2]
hata: <Ar. Hata, yanlislik.
h. (2a/13)[=1]
hatmi  merhemi:  <Ar.  Hatmi

bitkisinden elde edilen ve tedavi amagh
kullanilan bir ilag.

h. (7b/1), (7b/1)[=2]
hatmi yagi: <Ar.+T. Hatmi bitkisinden
elde edilen bir yag tiirii.
h. (2b/3)
h.+yila (4a/7), (9a/2)[=3]
hatun: Kadmn.
h.+lara (4b/3)[=1]
havass-1 dahile: <Ar. Herhangi bir
seyin icine etki eden giig, etki, keyfiyet.
h. (1b/2)[=1]
hayz: <Ar. Adet olma, regl olma.

h. (3b/5), (4b/3), (5b/6)
h.+kam (4b/3)[=4]

hazimsizhk: <Ar.+T. Sindirim
sisteminin iyi ¢aligmamast durumu.

h. (4b/9)[=1]
hazm-1 mirar: <Ar. Fazla ve cabuk
sindirmek.
h. (4a/10)[=1]
hekim: <Ar. Doktor.
h.+iin (7b/9)[=1]
hem: <Far. Hem, daha.

h. (3a/9), (3a/9), (5a/6), (5a/6),
(6b/8), (7a/6), (7a/6)[=T]

her: <Far. Her.

h. (4a/1), (5b/6)[=2]
hukema-nam: <Ar. Bir hekim adu.

h. (7Tb/9)[=1]
humma: <Ar. 1. Atesli hastalik. 2.
Sitma.

h. (8b/5)
h.+hastaliklarinda (8b/5)
h.+larda (6b/11)[=3]
husiisa: <Ar. Ozellikle.
h. (2b/8)[=1]
1
‘irku’n-nisa: <Ar. Siyatik.
‘1.+ya (4a/6)[=1]
isladil-: Islatma isi yapilmak.
1.-ub (3a/12)[=1]
1sladil-: Bk. 1sladil-
1.-ub (3b/9)[=1]
atrifil yagr: <Ar.~+T. Itrifil bitkisinden
elde edilen ve tedavi amagli kullanilan
bir yag tiiri.
‘1. (8b/7)
‘.+ndan (9a/1)[=2]
I

i-: Ek fiil.
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i.-di (5a/5)[=1]

ic: Bk. i¢
i. (2a/7), (3a/5), (3b/4)
i.+hastaliklarindan (2a/7)

i+ine (2a/2), (2b/4), (2b/9),
(3a/13), (3b/3), (3b/6), (3b/9)

i.+mek [=11]
ic-: Igmek.
i.-mek (6a/2), (6a/3)
i.-mezden (5b/10)[=3]
icab: <Ar. Gerek, gereklik, ister, lizum.
i. (2a/1)
i.+eédib (2a/1)[=2]
icad: <Ar. Bulus.
i.+1dur (7b/9)[=1]
ictinab: <Ar. Sakinma, ¢ekinme.
i. (9a/8)
i.+olinmigdur (9a/8)[=2]
iciin: Bk. i¢iin
i. (5a/4), (5a/5), (5a/6)[=3]
i¢: I¢c, insanmn ya da herhangi bir seyin
i¢i.
i.+inde (6a/5)
i.+ine (4b/2), (5a/1), (5a/10),
(7a/11), (8a/11), (8a/8)[=7]

iciin: Icin.

i. (8b/6)[=1]
idrar: <Ar. Sidik, kii¢iik abdest.

i. (7a/2)

i.+tutgunligini (6b/12)[=2]
ihrac: <Ar. Cikarma, digariya atma.

i. (5b/10)

i.+eéder (5b/10)[=2]
ihtikan: <Ar. Tenkiye yapma, siringa
ile gdden bagirsagina su alma.

i. (5b/13)[=1]
iki: Tki.

i, (4a/12), (4b/10), (5a/),
(5b/5), (6a/10), (6a/12), (6b/6),
(7b/7), (8b/11)[=9]

‘ilac: <Ar. Bir hastalig1 iyi etmek veya
onlemek icin tirlii yollarla kullanilan
madde, em, deva.

‘i.+lar (5a/3), (5a/7)[=2]

ile: Tle.
i. (2a/6), (2a/9), (2b/12),
(2b/2), (2b/3), (3a/11), (3a/12),
(3a/2), (3b/10), (4a/12), (4b/2),
(5a/12), (5b/9), (6a/11), (6a/2),
(6a/3), (6a/4), (6b/3), (6hb/6),
(7a/2), (7b/10), (7b/6), (8a/11),
(8b/4), (8b/9), (9a/3), (9a/4),
(9a/7)[=28]

ilhak: <Ar. Katma, katilma, karistirma.
i. (2a/3)
i.+olunarak (2a/3)[=2]

‘illet: <Ar. Hastalik.
‘i.+ inde (3a/13)
‘i.+lerine (7b/9)[=2]

iltihab: <Ar. Irin toplanmasi, yangi.
i.+1 (6b/8)[=1]

imti$alen: <Ar. Uyarak, bagh olarak.
i. (Lb/D)[=1]

incin-: Carpma, sikisma, burkulma vb.

etkenlerle viicudun bir yeri agri verir

duruma gelmek.

i.-mis (9a/3)
[=1]

inkibaz: <Ar. Kabizlik, peklik.
i. (6b/1)[=1]

iraS: <Ar. 1. Verme, verilme. 2.

Sebebolma, icabetme, gerekme.
i. (2b/1), (5a8/10), (6b/4)
i.+éder (5a/10)
i.+éderek (6b/4)
i.+eyledigine (2b/1)
i.+iyila (6a/12)[=7]
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isabet; Hedefe varma.
i. (7b/11)[=1]

ise: Ise.
i. (2a/12), (2a/2), (3b/7), (4a/2),
(4b/13), (4b/6), (5b/1), (5b/7),
(6a/10), (6b/6), (8a/3)[=11]

istihrac: <Ar. Cikarma, ¢ikarilma.
i. (5b/12)[=1]

isti‘'mal: <Ar. Kullanma.
i. (1b/4), (1b/4), (2b/10),
(2b/2), (3a/10), (3a/3), (3a/7),
(3b/1), (3b/13), (3b/6), (4a/2),
(4b/11), (4b/2), (4b/8), (5a/11),
(5b/6), (5b/8), (5b/9), (6a/11),
(6b/11), (6b/3), (7a/5), (8a/12),
(8a/8), (8b/6)
i.+den (5a/7)
i.+éderler (2b/2)
i.+étmek (5a/11)
i.+i (3a/9), (4a/12), (4a/13),
(5a/1), (5b/3), (7a/3), (8b/7),
(9a/6)
i.+inde (2a/13)
i.+inden (7a/13)
i.+olindigindan (7a/5)
i.+olindukda (2b/10), (6a/11)
i+tolinmak  (3a/3), (4b/2),
(4b/8), (5b/8), (8a/12), (8a/8)
i.+olinmakdan (6b/3)
i.+olinmasi (1b/4)
i.+olmsa (3a/7), (3b/13), (5b/9)
i.tolmur (1b/4), (3b/1), (4a/2),
(5b/6), (8b/6)[=57]

isbu: Bu, 6zellikle bu.
i. (2a/11), (2b/13), (3a/7),
(3b/8), (5a/5), (5b/4), (5b/8),
(6b/5), (7b/1), (8al7), (8b/3),
(8b/5), (9a/1), (9a/2),
(9a/6)[=15]

isle-: Yara, kapanmamak.

i.-yen (6a/6)[=1]
istiha: <Ar. Istek, herhangi bir seye
istek duymak.

i.+y1 (2b/11), (4a/10)[=2]
istihasizhg: Bk. istihasizlik

i.+1 (5b/4)[=1]
istihasizhk: <Ar+T. Yemek yeme
istegi olmamak.

i.+da (4b/10)[=1]
i‘ta: <Ar. Verme, verilme.
i. (3b/10), (4b/4), (5a/5)
i.+éderler (5a/5)
i.+olinmak (3b/10), (4b/4)[=6]

izale: <Ar. Giderme, giderilme, yok
etme.

i. (6a/13), (7a/3), (7a/8)
i.+éder (6a/13), (7a/8)
i.+eyledigi (7a/3)
i.+sinde (8b/8)[=7]
K
kabad-: Kapatmak.
k.-ub (2a/6)[=1]
kabaruk: Sivilce gibi kii¢iik siskinlik.
k. (8b/13)[=1]
kabuklan-: Kabuk olusmak, kabuk
baglamak.

k.-mak (7a/7)[=1]
kac: Birgok.
k. (5b/8), (6b/4)[=2]
kadar: <Ar. Olgiisiinde, derecesinde.
k. (3b/1), (4b/11), (5b/d),
(5b/5), (7a/d), (8a/2)
k.+dur (5a/2)[=7]
kadeh: <Ar. Bu bardagin alabilecegi
miktarda olan.
k. (6b/3)[=1]
kahve: <Ar. Cekirdeklerinin kavrulup

¢ekilmesiyle elde edilen bir toz ve bu
tozdan elde edilen igecek.
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k. (4a/12), (4b/6)
k.tkasigi  (3b/9), (4b/11),
(5a/1), (5a/8)[=6]

kal-: Kalmak.
k.-ub (8a/1)[=1]

kalb: <Ar. Yiirek.
k.+e (2b/7)[=1]

kan: Kan.
k. (3b/10), (3b/7), (7b/3)
k.+1 (4b/3)
k.+1m1 (8a/13)[=5]

karanfil yagi: Karanfil bitkisinden elde
edilen ve tedavi amacgl kullanilan bir

yag.

k. (4a/8)

k.+na (4a/13)[=2]
karar-: Kararmak.

k.-mas1 (3a/6)[=1]
karin: Karin.

k. (4a/3), (6a/1), (6a/3)

k.+agris1 (4a/3)

k.+agrisina (6a/3)

k.+agrisim (6a/1)[=6]
karisdir-: Karigdirmak.

k.-arak (2b/2)

k.-salar (6a/1)

k.-ub (1b/8), (2b/12),

(2b/5)[=5]
karigdiril-: Karistirma isi yapilmak.

k.-ub (5b/9), (7a/12),

(98/2)[=3]
kanisik: Ayn nitelikteki  seylerden
olusmus.

k. (9a/5)[=1]
karimii’t-tartir:<Ar. Bir g¢esit sarabin
tortusu.

k. (6a/13), (6b/7)

k.+den (6b/5)[=3]

kasik: Viicudun karmm ile uyluk
arasindaki bolimii.

k.+lar1 (3b/8)[=1]

kasig: Kasik.
k+1 (3b/9), (4b/11), (5al/l),
(5a/8)[=4]

kat': <Ar. Kesme, kesilme.
k. (3b/13), (4a/4), (6b/10)
ktéder  (3b/13),  (4a/d),
(6b/10)[=6]

katre: <Ar. Damla.
k. (3b/12), (4a/4), (4a/5)
k.+den (5a/1)
k.+diir (4a/12)
k.+ye (5a/1)[=6]

katihk: Sertlik.
k. (7a/9)[=1]

kaymak merhemi: <T.+Ar.

Kaymaktan elde edilen ve tedavi amagh
kullanilan bir ilag.

k. (7a/4)
k.+yile (2b/3)[=2]
kayna-: Yiyecek, icecek pismek,
haglanmak.
K.-mus (8b/2)[=1]
kaynad-: Kaynamasini saglamak.
k.-ub (6a/2), (6a/3), (6a/4)[=3]
kaynan-: Kaynatilmak, kaynamak.
k.-ms (8b/4)[=1]
kemiik: Insanin  ve omurgali

hayvanlarin ¢atisin1  olusturan tiirlii
bi¢imdeki sert organlarin genel ad1.

k.+leri (8a/2)

k.+i (8b/12)[=2]
kesirii’n-nef': <Ar. Cok kullamsh ¢ok
yararl1.

k.+idir (3b/5), (9a/1)[=2]
kesil- (I): Dinmek.

k.-medigi (3b/11), (3b/13)
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k.-meyen (4b/3)

k.-mez (3b/7)

k.-tir (3b/10)[=5]
kesil- (I1): Siit, ayran vb. bozulmak,
eksimek.

k.-mis (8b/2)[=1]
keskin: Etkili, sert.

k. (1b/3), (2a/12), (2a/3)[=3]
keyfiyyet: <Ar. Nitelik.

k.+i (5b/2), (9a/6)[=2]
kezalik: <Ar. Keza, bu; bu da dyle.

k. (2a/9), (3a/11), (4a/3),
(4b/3), (5a/10), (5b/6), (7a/8),
(7b/12),  (8a/12),  (8b/12),
(80/9), (9a/2)[=12]

kiril-: Kirilmak.
k.-mus (7b/5), (9a/3)[=2]

kirmiz: Temmuz ayinda ¢obanlarin tasi
1s1tip batirarak pihtilagtirdiklari siit.

k. (8b/2), (8b/2), (8b/2), (8b/4)
k.+dan (8b/5)[=5]

kirmizi sandal: <Ar. Sandalgillerden,
kerestesi sert ve kokulu bir agac
(Santalum album) olan sandal agacinin
kirmizi renkli cinsi.

k+up (52/12), (5b/1)[=2]

kis: Sonbaharla ilkbahar arasindaki
soguk mevsim.

k. (7a/5)[=1]

kizdir-: Kizdirmak, asir1 1sitmak.
k.-dig1 (4a/9)[=1]

ki: <Far. Ki.
k. (1b/5), (2b/4), (3a/9), (3b/4),
(7a/13), (7a/4), (7b/2),
(7b/9)[=8]

kimse: Kimse, herhangi biri.
k. (5b/10), (7a/6)
k.+lere (2a/4)
k.+niin (3b/7)

k-+ye (1b/5), (3b/11), (4b/1),
(4b/5), (6a/7)[=9]

kok-: Ciiriiylip bozularak kétii bir koku
¢ikarmak, kokusmak.

k.-mus (6a/9)[=1]
kokladil-: Koklama igine konu olmak.
k.-ub (1b/7)[=1]
kokla-: Kokusunu duymak.
k.-mak (3a/10)[=1]
koklan-: Koklamak, kokusunu igine
¢ekmek.
k.-mak (4b/1)[=1]
koku: Nesnelerden yayilan kiigiiciik

zerrelerin burun zar1 tizerindeki ozel
sinirlerde uyandirdigi duygu.

k.+lar (6a/9)[=1]

kol: Insan viicudunda omuz basindan
parmak uglarina kadar uzanan bolim.

k.+undan (2a/4)[=1]
kon-: Koyma isi yapilmak.
k.-mas1 (2a/1)[=1]
kordiyal: <Fr. Carpint1i ve kalp

rahatsizliginda kullanilan rahatlatict bir
ilag.

k. (3a/7), (3b/4), (8b/3),
(8b/4)[=4]
kork-: Korku duymak, iirkmek, dehsete
kapilmak.

k.-makdan (3a/4)[=1]
koy-: Bir seyi bir yere birakmak, belli
bir yere yerlestirmek.
k.-mak (9a/4)[=1]
komiir: Komiir madeni.
k. (1b/5)[=1]
kulak: Basin her iki yaninda bulunan
igitme organi.
k. (7b/13), (7b/13)
k.+agrisinda (7b/13)
k.+arkasina (7b/13)[=4]
kuruhg: Kuru olma durumu.
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k.+1 (6b/9)[=1]
kus-: Midenin icindekini basingla
agizdan disart  atmak, ¢ikarmak,
kayyetmek, istifra etmek.

k.-mag1 (3b/13)
k.-mak (3b/11) [=2]
kuvvet: <Ar. Fiziksel gii, takat.

k. (2b/11), (4a/9), (5a/3),
(5a/4), (5a/6), (5a/9), (7a/2)

k.+siz (8a/5)
k.+vérmek (5a/6)

k+vérib  (2b/11),  (4a/9),
(5a/9), (7a/2)[=13]

kuyruk sokumu: Insanda omurganin
alt ucunun bitim yeri.

k.+na (8a/2)[=1]
kiisad: <Far. A¢ma, agilma.

g. (4a/10)

g.+éder (4a/10)[=2]

L

lakin: <Ar. Ama.

I. (5a/8), (7a/10)[=2]
latif: <Ar. Temiz, hosa giden, hos.

I. (7a/13)

I.+olmak (7a/13)[=2]

layik: <Ar. Bir kimseye uygun olan,
yarasan.

L+iyila (8a/5)[=1]
lazim: <Ar. Gerek, gerekli.
I. (7a/11), (8b/3)[=2]

leke: <Far. Viicudun herhangi bir
yerinde olusan degisik renk.

L.+leriin (8b/8)[=1]
lezzet: <Ar. Agiz yoluyla alinan tat.
I. (3a/3)[=1]
l[imiin suyr: <Rum+T. Limondan elde
edilen meyve suyu
I+ yila (8b/6)[=1]
lukman rahi: <Ar. Eter.

I. (3a/1), (3a/12), (3a/9), (3b/3),
(3b/6), (4b/3)
I.+ndan (2b/10), (3b/8)[=8]
M
madde: <Ar. Madde, element, 6ge.
m.+sinde (4b/4), (9a/6)[=2]
ma‘de: <Ar. Mide.

m. (39/12), (4b/5), (5bi4),
(7a/2), (8a/9)

m.+agrisi (4b/5)
m.+agrisina (8a/9)
m.+bozuklig1 (6a/7)
m.+de (6a/13), (6a/9)
m.+niiy (6b/1)

m.+ye (2b/11), (4a/9), (5a/9),
(7al2)

m.+yi (6b/7)[=16]
magneziya: <Fr. Maruf bir maden.

m. (6a/10), (6a/7)

m.+dan (6b/5)[=3]
mahal: <Ar. Yore.

m.+de (9a/7)[=1]
ma’il: <Ar. Egilimli, meyl edici.

m. (7b/2)[=1]
ma‘na: <Ar. Anlam.

m.+sina (8b/2)[=1]
mangal: <Ar. Isinmaya, bir sey
pisirmeye yarayan, sac, bakir veya
piringten, tiirlii bigimlerde istii agik
ayakl1 ocak, korluk.

m. (1b/5)[=1]
maraz: <Ar. Hastalik.

m.+mda  (2b/7),  (7b/11),

(7b/6), (8b/10)[=4]
marize: <Ar. Hastalikl1.

m.+nii (3b/8)[=1]
matbiih:<Ar.Pigirilmis,
nesne; pekmez.

m. (4b/7)

kaynatilmig
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m.+1na (4a/4)
m.+muy (8a/11)[=3]

maye: <Far. Bazi besinlerin yapiminda
mayalanmayi1 saglamak icin kullanilan
madde, ferment.

m. (2a/1), (2a/3)

m.+niiy (2a/2)[=3]
mazarrat: <Ar. Zarar, zarar verme.

m. (2b/1)[=1]
mebni: <Ar. ....den dolayi, ....den
otird.

m. (2b/1)[=1]
melisa rihi<Rum.+Ar. Baygmliga
kars1 iyi gelen ogul otu 6zii.

m. (2b/7), (2b/9)[=2]

melisa suyr: <Rum+T. Ogul otundan
elde edilen su.

m. (3b/2)[=1]
memdiih: <Ar. Begenilmis, viilmiis.
m.+dur (4b/4), (4b/9),
(9a/5)[=3]
memduh: Bk. memdah
m.+dur (6b/6)[=1]
meme: Emcek.
m.+niiny (7b/7), (8b/11)[=2]
memni‘; <Ar. Yasak.

m. (1b/4)
m.+olub (1b/4)[=2]
memziicen: <Ar. Mezcolunmus,

karigtirilmig, karigmas.
m. (2b/3), (4a/8), (8b/6)[=3]
menafi‘: <Ar. Yararlar, yararli seyler.
m. (3a/11), (4a/13)

m+i (8a/6), (8b/9), (9a/6),
(5b/4)

m.+ine (bb/1) [=7]
men‘: <Ar. Onleme, esirgeme.

m. (5b/11), (7a/1), (7a/10)

m.+éder  (5b/11),  (7a/l),
(7a/10)[=6]
menekse suriibi: <Far.+Ar. Menckse
bitkisinden elde edilen ve tedavi
amactyla kullanilan serbet.

m. (3a/2)[=1]
menekse yagi: Menekse c¢iceginden
elde edilen ve tedavi amaciyla
kullanilan bir yag.

m. (7a/12)[=1]
merhem: Merhem, deriye siiriilerek
kullanilan, i¢inde bir¢ok etkili madde
bulunan, yumusak ve koyu kivamda,
yagli veya yagsiz ilag.

m.+den (7a/8), (7a/9)

m.+diir (7a/4), (7b/2)

m.+i (7a/4)

m.+iyile (2b/3)[=6]
merhem-i mezkiir: <Ar. Sozii edilen
merhem.

m.+uy (7a/11)[=1]

me$ane tas1: <Ar.+T. Idrar torbasinda
olusan tas.

m.+n1 (5b/10)[=1]
mevciid: <Ar. Var olan, bulunan.

m. (1b/1)[=1]
mezbir: <Ar. Adi gegen.

m. (5a/8), (7a/7)[=2]
mezc: <Ar. Katma, karistirma.

m. (3a/2), (6a/11), (6b/6),
(8b/4)

m.+olmarak (6a/11)
m.+olinarak (8b/4)[=6]

mezkiir: <Ar. Zikrolunmus, ad1 gegmis,
anilmis.

m. (2a/2), (2b/12)[=2]
mikdar: <Ar. Diize, belirlenen gerekli
miktar, doz.

m. (4a/11), (4b/13)

m.+1 (3b/3)[=3]
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mikdar-1 vafi: <Ar. Yeterli olglide.
m. (2a/2)[=1]
minval-i mezkar: <Ar. Bahsi gegen
sekilde.
m. (4a/2)[=1]
misallii: <Ar.+T. Benzer.
m. (3a/10), (4b/8), (6a/9),
(6b/11)[=4]
mizac: <Ar. Insan  viicudunun
fizyolojik yapisi, saglik.
m.+1na (6a/12)[=1]

mor: Kirmizi ile mavinin
karigmasindan olusan renk.

m. (7b/3)[=1]
misko ¢ayr: <?+Cin. Tedavi amach da
kullanilan bir ¢ay ¢esidi.
m. (6a/1)[=1]
mukaddem: <Ar. Onceki zamanca.
m.+leri (5a/3)[=1]
murad: <Ar. Istek, dilek.
m. (2a/4)[=1]
miicerreb: <Ar. Tecriibbe olunmus,
denenmis, sinanmis.
m.+diir (3a/8), (7a/3)[=2]

miilabese: <Ar. Birbirine benzeyen iki
seyin birbirinden ayirdedilemeyerek
karistirilmast.

m.+siyile (2a/12)[=1]
miinasib: <Ar. Benzer, uygun.

m. (4a/12)[=1]
miisekkin: <Ar. Teskin edici,
uyusturucu, yatistirict ilag.

m. (6b/9)

m.+olmagila (6b/9)[=2]

miishil: <Ar. Bagirsaklar1 calistirip
temizleyen, digkinin kolaylikla disar1
atilmasini saglayan ilag.

m. (6b/6)[=1]
miista‘mel:<Ar. Kullanilmas.

m. (5a/2)
m.+diir (4b/13)[=2]
miisabih: <Ar. Benzer, benzeyen.
m. (5b/3)
m.+diir (4a/13), (5b/2)[=3]
miisahede: <Ar. Bir seyi gozle gérme.
m. (3a/6), (8a/6), (8b/9)
m.+olindig1 (8a/6)
m.+olinur(3a/6), (8b/9)[=6]
N

nabz: <Ar. Kalp atisinin sagladigi kan
basincindan  dolay1  atardamarlara
parmakla basildiginda duyulan vuru.

n. (2a/8)[=1]

nadir: <Ar. Seyrek, az bulunur.
n. (5a/3)[=1]

nafi: <Ar. Faydali, sifal1.

n+diir (2b/13), (2b/7), (4a/11),
(4al5), (4a/8), (4b/3), (5a/12),
(5b/8), (6a/4), (6b/11), (7b/12),
(7b/4), (8b/12)[=13]

nasi: <Ar. Otiirii, dolay1, sebebiyle.
n. (2a/7), (3a/4), (4b/6), (6a/8),
(6b/1),  (6b/10),  (8b/13),
(8b/7)[=8]

nefret: <Ar. Tiksinme, tiksinti.
n. (7b/1)
n.+olinmaz (7b/1)[=2]

nev': <Ar. Cesit, tiir.
n. (7a/4)[=1]

nezle: <Ar. Soguk almaktan ileri gelen,

burun akmasi, aksirma ile Dbeliren
hastalik.

n. (4a/10)[=1]
nihayet: <Ar. Son, sonunda.
n. (4b/7), (6a/10), (6b/2)[=3]
nikris: <Ar. Gut hastalig1, ayak sigsmesi.
n. (2a/10)[=1]
nisa: <Ar. Kadinlar.
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n. (8a/8)[=1]
nisadur rihi: <Far.+Ar. Amonyak.

n. (1b/3), (3a/10), (9a/6)

n.+ndan (1b/7)

n.+yila (9a/5)[=5]
noksan-1  hazm: <Ar. Sindirim
sisteminin iyi ¢aligmamasi durumu.

n. (4b/8)[=1]
nasadur riahi: Bk. nisadur rili

n. (2a/2), (2a/11)[=2]
niizal: <Ar. Niizul inme, felg.

n. (7b/11)[=1]

o

ol-: Olmak, bulunmak, meydana
gelmek.

0-an (1b/1), (2b/5), (6a/13),
(6a/5), (6b/10), (6b/12), (7b/3),
(70/6), (8b/13)

o0.-arak (2a/11), (3b/8)
0.-dig1 (6b/7), (7b/8)
0.-dugi (5b/5)
0.-duklar1 (2b/8)
0.-mnarak (2a/13)
0.-ind1g1 (2a/12)
0.-inmasi (1b/4)
0.-mag1 (5b/11)
0.-magila (6b/9), (9a/7)

o.-mak (1b/3), (2a/12), (5a/4),
(7a/13)

0.-masinda (8a/5)

0.-mayub (8b/7)

0.-muslardur (5a/8)

0.-sa (7a/9)

0.-ub (1b/4), (3b/11), (4a/10),
(5b/4), (8b/2)

o-ur (2a/3), (2a/6), (7b/10),
(8b/1), (5b/7)[=39]

olin-: Meydana getirilmek, yapilmak.
0.-a (4al/l), (4b/12)

0.-an (5b/12)

o.-arak (2b/10), (6b/3), (8b/4),
(3a/2), (3b/1), (6a/11), (2a/3)

0.-dig1 (4b/4), (8a/6)
0.-digindan (7a/5)

o.-dukda  (2a/5), (2a/6),
(2b/10), (6a/11), (7a/7), (7a/9),
(8a/6)

0.-magila (3b/4)

0.-mak (2a/9), (3a/3), (3b/10),
(4b/2), (4b/4), (4b/8), (5b/8),
(7a/13),  (7b/10),  (7b/4),
(8a/12), (8a/3), (8a/8), (8b/12),
(8b/3), (8b/9), (9a/1)

0.-makdan (6b/3)
0.-maz (7b/1)

0.-mis (9a/7)

0.-musdur (7b/8), (9a/8)

o-sa (3a/7), (3b/13), (4a/1),
(4a/4), (5b/9), (6b/11)

0.-ub (3b/13), (30/3), (4b/7)
o-ur (1b/4), (2a/1), (2b/6),
(3a/12), (3a/6), (3b/1), (3b/4),
(3b/7), (4al2), (4a/8), (4b/12),
(5b/6), (6b/12), (8b/5), (8b/6),
(8b/9)[=68]

omuz: Boynun iki yaninda, kollarin
govdeye baglandigi boliim.

0. (2a/10)[=1]
on: On.

0. (2b/9), (3a/2), (3b/1), (3b/9),
(5b/10), (5b/3), (8a/8)[=7]

on bés: On bes.

0. (5b/3)[=1]
orta: Bir seyin esit olarak ayrilabilecegi
bdlim

0. (8b/11)

o.+swna (7b/7)[=2]

otur-: Viicudun herhangi bir yerine kan,
su vb. seylerin toplanmasi.



Bir Edviye Risdlesi 113

0.-ma (7b/3)[=1]
o

6l-: Yagsamaz olmak, hayat1 sona ermek,
can vermek
6.-mek (2a/8)[=1]
P

pamik: <Far. Ebegiimecigillerden,
koza bi¢imindeki meyvesi ii¢, dort, bes
dilimli olan, sicak bolgelerde yetisen
tarim bitkisi; (Gossypium).

p.+la (8a/13)[=1]
papadya: <Rum. Birlesikgillerden, 20-
50 santimetre yiiksekliginde, baharda
¢igek agan, ta¢ yapraklari beyaz, ortasi
sar1 komegli, bir yillik otsu bir bitki,
yogurt ¢igegi (Matricaria chamomilla).

p. (4a/4), (4b/6), (8a/11)[=3]
parmak: Parmak.

p.tHlarm (8a/1)[=1]

pek: Gereken, beklenen veya alisilmig
olandan ¢ok.

p. (2a/7), (3a/8), (4b/13),

(4b/4), (4b/9), (5a/2), (5a/6),

(6a/6), (6b/6), (7a/3), (7b/12),

(7b/8), (8a/12), (8a/3)[=14]
pekisdir-: Saglamlastirmak, tahkim
etmek.

p.-mesine (8b/1)

p.-lib (6a/5)[=2]
pelin tozi: <Rum.+T. Pelin bitkisinden
elde edilen ve tedavi amagh kullanilan
bir bitki tozu.

p. (6b/13)[=1]
peyda: <Far. Meydana gelme, ortaya
¢ikma.

p. (7a/7), (7b/3)

p.+olan (7b/3)

p.+olindukda (7a/7)[=4]
pisir-: Is1 etkisiyle belirli bir kullanima
elverigli duruma getirmek.

p.-tib (8b/1)[=1]

portakal yag:: <Fr.+T. Portakal
bitkisinden elde edilen ve tedavi amagh
kullanilan bir yag.

p. (7a/12)[=1]
R
rahatsiz; <Ar.+T. Hasta, keyifsiz.
r. (2b/8)
r.+olduklar1 (2b/8)[=2]
rahm: <Ar. Dol yatagi; cocugun, iginde
yetistigi ve disi canlilara mahsus organ.
r. (4b/13)
r.tagrilarinda (4b/13)
r.+inden (3b/7)[=3]
rayiha: <Ar. Koku.
r.+s1 (7a/13)[=1]

raziyane yagr <Far+T. Rezene
bitkisinden elde edilen ve tedavi amaglh
kullanilan bir yag.

r. (4a/8)[=1]
rencide: <Far. Incinmis, kirilmis.
r. (4a/1)[=1]
renk: <Far. 1. Renk. 2. Boya.
r.+lerinden (5a/13)[=1]
rih-i rahm: <Ar. Rahimde olan yel.
r.+de (4b/13)[=1]
rih-i tayyar: <Ar. Romatizma, yel.
r. (2a/10)
r.+a (4a/6)[=2]
rah: <Ar. Esans
r.+dan (2b/12), (2b/13)
r.+1(2a/11), (2a/3)
r.+mdan (1b/7)[=5]
rih-1 mezkiir: <Ar. Bahsi gecen esans.
r.+dan (2a/5)[=1]
ruhu’l-nasadur: < Ar.+Far. Amonyak.
r. (2b/4)[=1]
rutiibat-1 bedeniyye: Bedendeki nem,
yaslik, 1slaklik.
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r.+yi (7a/1)[=1]
S
sd‘at: <Ar. Bir giinliik siirenin yirmi
dortte birine esit, altmis dakikalik
zaman dilimi, zaman pargasi.

s.+de (4a/l), (8a/11)[=2]
§abit: <Ar. Gergekligi tespit edilmis,
kanitlanmig olan.

s.+diir (8a/7)[=1]
sa¢: Bas derisini kaplayan killar.

s.+lara (7a/10)

s.tlar1 (7a/10)[=2]
sahk: <Ar. Ezmek.

S. (5b/13)

s.+édiib (5b/13)[=2]
sancu: Sanci, i¢ organlarda batar veya
saplanir gibi duyulan, nébetlerle azalip
¢ogalan agri.

S. (7b/6)

s.+lara (8a/10)

s.+s1 (4b/5)[=3]
sancu: Bk. sancu

S. (2b/5)

s.+lar (5b/7)

s.ts1 (4a/3), (5b/5)[=4]
sandal: <Ar. Sandalgillerden, kerestesi
sert ve kokulu bir aga¢ (Santalum
album).

s. (5a/5), (5a/7), (5a/12), (5a/2)

s.+up (5b/1)[=5]
sandal yag1: <Ar.+T. Sandal agacindan
elde edilen ve tedavi amach kullanilan
bir yag.

s.+ndan (5a/5)

s.+n1 (5a/7)[=2]
sandug: <Ar. Icine ¢esitli seyler
konulan, tahtadan yapilmis, kapakli ev
esyasl.

s.+inda (1b/1)[=1]

sar-: Ortmek.
s.-mak (7b/6), (9a/4)[=2]

sar1 sandal: <T.+Ar. Sandal agacinin
sar1 renkli cinsi.

s. (5a/12)
s.+tun (5b/1)[=2]

sar1 sandal yagi <T.+Ar+T. San
sandal agacindan elde edilen ve tedavi
amagcli kullanilan bir yag.

s. (5a/2)[=1]
saru: Sari.
s.+ca (7b/2)[=1]
savusdur-: Gegistirmek, atlatmak.
s.-ur (6a/7)[=1]
sebeb: <Ar. Bir seyin olmasma veya
belli bir halde bulunmasina yol agan

sey.

S. (8b/1)

s.+iyile (5a/4)

s.+olur (8b/1)[=3]
sedef yagr: <Ar.+T. Sedeften elde
edilen yag.

S. (4b/12)[=1]
Selci’l-hiikkema: <Ar.  Kibrit ile
githercileden meydana gelen bir deva.

s. (6b/8)[=1]
semm: <Ar. Zehir, ag1.

s.+den (6b/12)[=1]
serhos: <Far. Sarhos.

s. (5b/11)

s.tolmag (5b/11)[=2]
serinlik: Serin olma durumu.

s. (8b/5)[=1]
sersemlik: <Far. Herhangi bir sebeple
bilinci ve duygular1 zayiflamig olan.

s. (1b/6)[=1]
ses: Kulagin duyabildigi titresim, iin.
S. (6b/10)[=1]
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ses tutgunhigi: Ses kisilmasi.
s.+nda (6b/10)[=1]
sicak: Isis1 yiiksek olan, ¢cok 1sinmis.
s. (7a/6), (8b/13)
s.+suya (7a/6)[=3]
sikindi: Sorun, mesele.
s.+larinda  (3a/13), (3a/5),
(3b/4)[=3]
sigir: Duyu ve hareket uyarilarini
beyinden organlara, organlardan beyne

ileten beyazims: teller ve bu tellerin
olusturdugu demet.

S. (4b/12), (7b/9), (8b/10)
s.tagrilarina (8b/10)
s.tagrilarinda (4b/12)
s.+‘illetlerine (7b/9)
s.tlerintiy (8a/5)[=7]

sirke: <Far. Salatalara, yemeklere
eksilik vermek i¢in kullanilan eksimis
iiztim, elma, limon Vvb. suyu.

s. (6a/2)
s.+siyile (1b/8)[=2]
siyah: <Far. Kara.
s. (7b/3)[=1]
soguk: Isis1 diisiik olan.
s. (7a/6)
s.+dan (8b/7)
s.+suya (7a/6)[=3]
soguk: BK. soguk
s.+dan (4b/5)[=1]
sok- (1): Bocek, zehirli hayvan ignesini
batirmak veya 1sirmak, zehirlemek.
s.-masina (6a/3)[=1]
sok- (11): Igine veya arasma girmesini
saglamak.
s.-masindan (7a/7)[=1]
sogra: Daha ileri bir zamanda.
s. (3b/7)[=1]
sogra: BK. sonra

s. (6b/12)[=1]
su: Su, ab.

s. (2b/12), (3a/13), (30/5),
(6a/11), (6a/4), (6b/3), (8b/13)

s.tboyasi (5b/9)
s.+dur (3a/9)
s.+ya (7a/6), (7a/6)

s4yt (2b/9), (3a/l), (3a/2),
(3b/12), (3b/2), (3b/2), (3b/6),
(4b/2), (5a/10), (8a/7)

s.tyina (3b/12)
s.tyryila (8b/6)[=23]
su boyast: Su ile eriyebilen agag boyasi.
s. (5b/9)[=1]
siiret: BK. stret
s.+de (3b/5)[=1]
siiret: <Ar. Bicim, yol, tarz.
s.+le (5b/1)[=1]
siidde: <Ar. Cesitli organlarda goriilen
tutkunluk.
s.+leri (6b/12), (6b/13)[=2]

siir-: Dokundurmak,  degdirmek,
stirmek.
s.-mek (7a/11), (7b/13), (7b/7),
(7b/7), (8a/1)
s.-seler (5b/12)[=6]

S

sahs: <Ar. Kisi.

s.tup (6a/11)[=1]
sakak: GOz, alin ve yanak arasinda,
elmacik kemiginin {istiinde bulunan
¢ukurumsu bolge.

s.+lara (1b/8), (4a/11),

(7b/12)[=3]
sarab: <Ar. Surup; cesitli meyvelerden
belirli yontemlerle iiretilen sivi ilag.

s. (5b/10), (5b/9), (6a/2)[=3]

seftali: ~ <Far.  Seftali  (Persica
Vulgaris).
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s. (5b/11), (5b/12), (5b/2),
(5b/4)

s.tcekirdegi (5b/11), (5b/2)
s.tcekirdeginden (5b/12),
(5b/4)[=8]

seker: <Far. Seker.

s. (3b/9), (4a/12), (4b/7),
(5a/1), (5a/8), (8b/4)

s.te (4b/11)[=7]
serbet: <Ar. Meyve suyu ile sekerli su
karistirilarak yapilan icecek.

s. (3b/2)[=1]
sifa: <Ar. Hastaliktan kurtulma, onma.

s. (2a/9)[=1]
sifa-miiyesser: <Ar. Kolay iyilesmek,
kolay sifa bulmak.

s. (7b/10)[=1]
simdi: Su anda.

s.tlerde (5a/2)[=1]
sise; <Far. Icerisine siv1 konulan, dar
agi1zl1 uzun kap.

s. (5a/10)[=1]
soyle: Su yolda, su bicimde.

s. (1b/5), (2b/4)[=2]
suriib: <Ar. Cesitli meyve oOzleri ve
sekerin kaynatilmasiyla elde edilen
icecek.

s.+t1(3a/2)

s.+1yila (3b/2), (8b/3)[=3]

T

ta: <Far. Bir fiilin, bir hareketin, bir
yerin, bir seyin basladigi veya sona
erdigi noktayi, zaman ve uzaklik
bakimindan abartmali bir bigimde
anlatan bir soz.

t. (8a/2)[=1]
ta‘am: <Ar. Yemek, yiyecek.
t. (6a/8)
t.+a (2b/11)
t.+ediib (6a/8)[=3]

ta‘am; BK. ta‘am
t.+1 (5b/2)[=1]
taban: Ayagin alt yiizii, aya.
t.+larina (2a/8)[=1]
tabi‘at: <Ar. Huy, karakter, mizag.
t.+iyila (5a/7)[=1]
tabi‘i: <Ar. Tabiatle ilgili, tabiat icab1
olan.
t. (8a/3)[=1]
ta‘bir: <Ar. Deyis, anlatim, ifade.
t. (7b/4)
t.+eyledikleri (7b/4)[=2]

tafsil: <Ar. Bir seyi ayrintilariyla
anlatma, ag¢iklama.

t. (9a/7)

t.+den (9a/8)[=2]
tahrir: <Ar. Yazma, kitabet.

t. (4b/4)[=1]
ta’ife: <Ar. Hususi bir sinif meydana
getiren insanlar.

t.+leriniiy (8a/8)[=1]
takdir: <Ar. Belirleme, 6lgiileme,
begenme

t.+de (3b/11), (6b/7)[=2]
takrib: <Ar. Yaklastirma, yaklasik.

t.+iyile (1b/3), (7a/13)[=2]
taktir: <Ar. Damla damla akitma,
damlama.

t. (2b/9), (3b/1), (3b/13),
(30/3), (4a/d), (4b2), (4bI7),
(8a/11)

t.+olisa (4a/4)
t.+olinub(3b/13), (4b/7)[=11]
talak: Dalak.
t. (6a/2)
ttagrisini (6a/2)[=2]
tamla: Damla, katre.
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t. (2b/4), (2b/9), (3a/1), (30/6),
(3b/9), (4b/2), (4b/7), (5a/11),
(5a/9), (8a/11), (8a/8)

t.+dan (3a/13), (4b/10)
t.+ya (3b/1), (4b/11)[=15]

tamladil-: Damlatma isi yapilmak.
t.-sa (4a/5)

t-ub (3b/10), (3b/6), (4b/11),
(5a/11), (8a/8)[=6]

tamlat-: Damlatmak.
t.-mak (5a/9)[=1]

taraf: <Ar. On, arka, sag, sol, iist, alt vb.
yanlarin her biri.

t.+a (2b/5), (7b/6)

t.+dan (2a/4)

t.+ma (2a/5), (7b/13), (8a/2)

t.+1inda (7a/9)

t.+1m1 (3b/8)[=8]
tashih: <Ar. yiletme.

t. (6b/8)

t.+éder (6b/8)[=2]
tas: Tas.

t.4+1m (5b/10)[=1]
tecriibe: <Ar. Deneyim.

t. (7b/8)

t.tolinmigdur (7b/8)[=2]
teftih: <Ar. Ag¢ma, mideyi agan
gegirme.

t. (6b/13)

t.+édiib (6b/13)[=2]
tekrar: <Ar. Tekrar, bir kez daha.

t. (4a/1), (9a/7)

t.+olina (4a/1)[=3]
temmet mim temme: <Ar. Bitti tamam
oldu.

t. (9a/9)[=1]
tenaviil: <Ar. Alip yeme, alinip
yenilme.

t. (5b/11)

t.+eylese (5b/11)[=2]

tenkih: <Ar. Bir seyin fazla ve
liizumsuz kisimlarini ¢ikartip diizeltme,
ayiklama, aritma.

t. (6b/8)

t.+éder (6b/8)[=2]
ter: Ter, arak.

t. (5a/10)[=1]
terlet-: Terlemesine sebep olmak.

t.-ici (5a/3)

t.-mek (5a/5), (5a/6)[=3]
tertib: <Ar. Doktorun hastaya verdigi
ilag diizeni.

t.+inden (3a/7)[=1]
teshil: <Ar. Kolaylastirma.

t. (8a/9)

t.+éder (8a/9)[=2]
te’Sir: <Ar. Isleme, dokunma; ige
isleme.

t. (2b/10)

t.+inden (1b/6), (8b/13)[=3]

teskin: <Ar. Aci, 6fke, heyecan vb.
duygular1  yatistirma,  dindirmeye
calisma.

t. (5b/13), (6a/2)
t.+éder (5b/13), (6a/2)[=4]

tila: <Ar. Siriilerek kullanilan ilaglar,

merhem.
t. (1b/8), (2a/11), (2a/6), (2a/9),
(2b/3), (2b/6), (3a/12), (4a/11),
(4a/8), (4b/12), (7a/13), (7a/8),
(7a/9), (7b/10), (7b/11), (7b/4),
(7b/5), (8a/3), (8a/6), (8b/12),
(8b/9), (9a/1), (9a/3)

t+édiib (7b/5)
t.+eyledikde (7a/8)

t-+tolindukda (2a/6), (7a/9),
(8a/6)
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t+olimmak (2a/9), (7a/13),
(7b/10), (7b/4), (8a/3), (8b/12),
(8b/9), (9a/1)

t.+olinsa (4a/11)

t+olinur  (2b/6), (3a/12),
(4a/8), (4b/12)[=41]

tolu: Cok olan, fazla.

t+s1 (4b/11)[=1]
tolulug: Dolu olma durumu.

t.-+indan (6b/1)[=1]
tirunc yagr: Turungdan elde edilen bir
yag.

t. (4b/9)

t.+ndan (4b/10)[=2]
tut-: Tutmak.

t.-ub (8b/1)[=1]
tutgunhg: Tutukluk.

t.+mnda (6b/10)[=1]

tanzim: <Ar. Diizeltme, diizenleme,
diizen verme, yoluna koyma.

t. (3b/4), (6b/6), (8b/3)

t.+éderler (6b/6)

t.+olinmak (8b/3)

t.+olinur (3b/4)[=6]

y

ugras-: Bir isi basarmaya caligmak, is
edinmek.

u.-anlarda (8a/4)[=1]
uyku: Uyku.

u. (2b/8)[=1]
uyu-: Uyku durumunda olmak

u.-makdan (6a/8)

u.-mayub (2b/8)[=2]
‘uzv: <Ar. Organ.

‘u.ta (7b/11)

‘w.+1 (7b/5)

‘u.tuny (9a/3)[=3]

U
iic: Ug.
ii. (4a/12), (5a/9)[=2]
iist: Ust.
ii.+iine (5a/8), (7b/5), (8a/13),
(8a/5), (8b/10), (8b/12), (9a/1)
{i.+iini (92/4)[=8]
iizer: Ust.
iite (1b/7), (4a2), (4bld),
(5a/6)
i.+ine (9a/4)[=5]
Vv

vakt: <Ar. Zaman.

V. (2b/8), (5b/5)

v.+inde (5b/7)[=3]
vanilya yagr:  <it+T. Vanilya
bitkisinden elde edilen yag.

v. (7a/12)[=1]
var: Mevcut.

v. (2a/12)

v.+dur (2a/9)[=2]
vaz‘: <Ar. Koyma, konulma.

v. (8a/13)

v.+étmek (8a/13)[=2]
ve: Ve.

v. (1b/2), (1b/3), (1b/5), (1b/5),
(1b/6), (1b/6), (1b/8), (1b/8),
(2/10),  (2a/10),  (2a/10),
(2a/10), (2a/10), (2a/12), (2a/3),
@al7), (2al7), (2a/8), (2a/9),
(2b/11), (2b/13), (2b/3), (2b/3),
(2b/6), (3a/2), (3a/4), (3a/4),
(3a/5), (3a/5), (3a/6), (3a/9),
(3b/2), (3b/2), (3b/5), (3b/7),
(4a/10),  (4a/10),  (4a/12),
(4a/13), (4a/13), (4a/3), (4a/3),
(4al6), (4a/6), (4a/7), (4b/1),
(4b/10), (4b/13), (4b/5), (4b/6),
(4bI7), (4bI7), (4b/8), (4b/9),
(4b/9), (5a/3), (5a/4), (5a/6),
(5a/8), (5b/1), (5b/13), (5b/5),
(5b/7), (5b/8), (6a/12), (6a/12),
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(6a/13), (6a/2), (6a/3), (6a/5),
(6a/6), (6a/9), (6b/1), (6b/1),
(6b/12), (6b/8), (6b/8), (6b/8),
(6b/9), (7a/1), (7a/10), (7a/3),
(7al6), (7al7), (7a/8), (7b/13),
(7bI2), (7bI3), (7bl6), (8a/1),
(8a/10), (8a/12), (8a/5), (8a/7),
(8a/9), (8b/1), (8b/1), (8b/10),
(8b/11), (8b/13), (8b/13), (8b/8),
(8b/8), (8b/8), (9a/3), (9a/3),
(9a/4), (9a/6)[=108]

veca‘: <Ar. Agri, siz1, acl.

v.+inda (2a/11)

v.+y1 (4a/4)[=2]
veca'-1 batn: <Ar. Karin agrisi, kuru
buruntu.

v. (4a/2)[=1]
veca ‘-1 ma‘de: <Ar. Mide agrisi.
V. (4b/8)[=1]
veca ‘-1 mefasil: <Ar. Mafsal agrilar1.
v. (4a/5)[=1]
vech: <Ar. Sebep, vesile, miinasebet.
v. (9a/7)[=1]
vér-: Vermek.
v.-ici (5a/3)
v.-mek (5a/6), (8b/6)
v.-ib (2b/11), (4a/9), (5a/9),
(Tal2)[=7]
veéril-: Verilmek.
v.-iib (3a/3)[=1]
vesa’ir: <Ar. Diger.
V. (4a/6), (5a/9)[=2]
vurul-: Vurma igine konu olmak.
v.-makdan (7b/3)[=1]
viicid: <Ar. Insan veya hayvan
govdesi, beden.
v. (5a/12)
v.+gevsekligine (5a/12)[=2]
Y

ya: <Ar. Ya, veya.

y. (2a/13)[=1]
yag: Yag.
y.+dan (5a/8), (5b/12), (8a/2),
(9a/2)
y.+1(2b/3), (2b/4)
y.+ina (4a/5)
y.+iyila (2b/3)
y.+lar (2b/2)
y.+uy (9a/6)[=10]
yahud: <Far. Veya, ya da.
y. (2a/1), (2a/4), (3b/12),
(3b/5), (4a/12), (4a/5), (4b/6),
(5b/6), (6a/8), (7a/6),
(7b/3)[=11]
yaki: Bazi hastaliklar1 tedavi etmek
amactyla bir bez {izerine yayilip
viicudun baz1 yerlerine konulan, koyuca
lapa veya 0zel bigimde yapilmis eczalt
parca.
y- (2a/4)[=1]
yakicr: Yakma 6zelligi olan, yakan.
y. (1b/3), (2a/12)[=2]
yalngiz: Yalnizca, sadece.
y. (1b/4), (2a/11), (6b/7)[=3]
yan: Kalca kemiginin iist boliimii.
y. (4a/7)
y.Fagrilar1 (4a/7)[=2]
yanak: Yiiziin goz, kulak ve burun
arasindaki boliimii.
y. (8b/8)[=1]
yamg: Yanmis yer, yanmis olan yerde
kalan iz.
y.+1 (8b/12)
y.+lar (8b/13)[=2]
ya‘ni: <Ar. Yani.
y. (4a/2), (4a/9), (5a/13),
(5b/7), (8b/2)[=5]
yap-: Yapmak.
y.-ub (5b/9)[=1]



120 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi

yara: Keskin bir seyle veya bir vurusla
viicutta olusan derin kesik.
y. (2a/6)
y.+lar1 (6a/5), (6a/6), (7a/5)
y.+larina (8a/12)
y.+nun (8a/13)[=6]
yarim: Bir biitiiniin yarist olan miktar.
y. (3b/12), (3b/3)[=2]
yasemin yagr <Far.+T. Yasemin
bitkisinden elde edilen ve tedavi
amaciyla kullanilan bir yag.

y. (7a/11)[=1]
yér: Yer.
y. (8b/10)
y.+de (2b/1)
y.+e (7b/2), (7b/4)
y.+ine (8b/11)
y.+lerine (2a/8)[=6]
yesil: Yesil.
y.+e (7b/2)[=1]
yilan: Siiriingenlerden, ayaksiz, ince ve

uzun olanlarin genel adi, yerdegezen,
uzun hayvan.

y. (6a/3)

y.+sokmasina (6a/3)[=2]
yigirmi: Yirmi.

y. (3a/1), (3a/1), (7a/3)

y.+dirhem (3a/1)

y.+tamla (3a/1)[=5]
yine: Yine, tekrar.

y. (4a/2), (4a/5)[=2]
yirmi: Bk. yigirmi

y- (Ba/11)[=1]
yok: Olmayan, bulunmayan sey.

y.+dur (5a/13)[=1]
yumurta: Tavuk yumurtasi.

y- (6a/9)[=1]

yumusad-: Sertligini
yumusak duruma getirmek.

y.-1c1 (2b/2)

y.-ub (7a/9)[=2]
yiirek oynamasi: Kalp carpintisi,
hafakan, nefes darlig.

y.+na (3a/4)[=1]
yiiz (1): Doksan dokuzdan sonra gelen
sayinin adi.

y. (8a/10)[=1]
yiiz (I): Basta, alin, géz, burun, agiz,
yanak ve ¢enenin bulundugu 6n bdliim,
sima, ¢ehre, surat.

y. (80b/8)

y.+e (7a/10)[=2]

Z

zaman: <Ar. Bu silirenin belirli bir
pargast, vakit.

z. (5b/6)[=1]
zatii’l-cenb: <Ar. Zatlrre.

z. (8b/10), (2b/6), (7b/6)[=3]
zira: <Far. Zira, ¢iinkii.

z. (5a/3)[=1]
ziyade: <Ar. Cok, daha ¢ok, ¢ok fazla.

2. (2a/12), (2a/3), (2a/7), (2b/10),
(4b/13), (6a/12), (8a/3), (8ald)

z.+ce (2a/6)

z.+siyile (1b/3), (2b/7), (3a/5),
(4a/1), (7b/4), (9a/4)[=15]

zuhiir: <Ar. Ortaya ¢ikma, gorlinme,
belirme, bag gosterme, meydana ¢ikma.

z. (1b/6), (4a/11), (4b/6), (8a/4)

z.+éde (8a/4)

z.téder (4a/11), (4b/6)

z.téderse (1b/6)

z.+nda (4a/3), (4b/1)

z.+unda (3a/7), (6b/2)[=12]
ziikkkam: <Ar. Nezle.

z.+dan (4a/10)[=1]

gidermek,
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Metnin icerisinde yer alan ve deva olarak kullanilan unsurlar ise sunlardir:

ac1 badem (Amygdalus amara).
afytn riiht

agac kavuni (Citrus medica).
‘anber yagi

anisiin yagi

badem yag1

balsami riihi

bugday (Triticum aestivum).
cicek

dargin yag1 (dargin yagi)
frenk tiziimi (Fibes nigrum)
giihercile

gl sirkesi

hardal

hatmi merhemi

hatmi yagi

‘atrifil yagi

kahve

karanfil yagi

karimii’t-tartir

kaymak merhemi

kirmiz

kirmiz1 sandal (Santalum album)
kordiyal

komiir

limiin suy1

lukman rth

magneziya

maye

matbiih

melisa rih

melisa suy1

menekse surtibi

menekse yag1

misko ¢ay1

miishil

nisadur ruli (ntisadur rahi)
pamiik (Gossypium)
papadya (Matricaria chamomilla).
pelin toz

portakal yagi

raziyane yagi
rihu’l-nasadur

sandal (Santalum album).
sandal yagi

sar1 sandal

sar1 sandal yag1

sedef yagi

$elcii’l-hilkema

sirke

su boyasi

sarab

seftalt (Persica Vulgaris).
seker

tirunc yagi

vanilya yagi

yasemin yagi
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Sonug¢

14. yiizyildan itibaren ¢eviri eserlerle birlikte Tiirk tibb1 agisindan dnem arz eden
edviye eserleri hem tip alaninda hem de dil alaninda incelenmeye deger bulunan
ve her iki alana da katki saglayan eserler olmuslardir. Calismaya konu olan
“Risale-i Edviye” yani Edviye Risalesi adli ¢aligma da bu edviye eserlerinin bir
Ozeti niteliginde degerlendirilebilir. 9 varaktan olusan bu eserde, 215 satir ve
1956 kelime vardir. Tedavi amaciyla olusturulan ve kullanilan devalar1 anlatan
calismada terkiblerin olusturulmasinda faydalanilacak 57 tane unsur, yer
almaktadir. Bunlarin icerisinde bitkiler, bitkilerin tohum, ¢ekirdek ve ¢igekleri,
cesitli bitkilerden elde edilen yaglar, bazi madeni maddeler ve esanslar
mevcuttur. Birtakim ilaglar hazirlamak i¢in kullanilan bu unsurlar1 6zellikle
koken agisindan yani Tiirk diline yaptig1 zenginlik agisindan ele aldigimiz zaman
su sekilde bir tasnifle kars1 karsiya kalmaktay1z:

Tiirkce Olanlar: agac kavuni, bugday, cekirdek, cicek, kirmiz, komiir, su boyasi,
yag.

Tiirkce-Farsca/Farsca-Tiirkce: aci badem (T.+Far.), badem yag (Far.+T.),
dargin yagi (Far.+T.), frenk iizimi (Far.+T), menekse yagi (Far.+T.), raziyane
yagi (Far.+T.), tirunc yagi (Far.+T.), yasemin yagi (Far.+T.).

Tiirkce-Arapca/Arapga-Tiirkge: kaymak merhemi (T.+Ar), sar1 sandal yagi
(T.+Ar.+T), sar1 sandal (T.+Ar.), ‘anber yag (Ar.+T.), hatmi yagi (Ar.+T.),
‘atrifil yagr (Ar.+T.), karanfil yag1 (Ar.+T.), sandal yagt (Ar.+T.), sedef yag
(Ar.+T.)).

Diger Diller ile Tiirkce: anisiin yagi (Rum.+T.), limiin suy1 (Rum.+T.), melisa
suy1 (Rum+T.), pelin tozi (Rum.+T.), vanilya yagi (it.+T.), portakal yag: (Fr.+T.).

Elde edilen biitiin verilerle birlikte ortaya konan bu inceleme hem Tiirk dilinin
zengin s6z varligimi ortaya koyma agisindan hem de Tiirk tibbi ile halk hekimligi
arasindaki iliskiyi agiklama agisindan 6nem tagimaktadir. Glinlimiizde alternatif
tip olarak bilinen ve bu ad altinda uygulanan bir¢cok yontemin bu tarz edviye
eserlerinin ¢evirileri neticesinde ortaya ¢ikan yontemler oldugunu sdyleyebiliriz.
Bunun yaninda Tiirk tibbinin kendi terminolojisini olusturmada, bu ve benzeri
eserlerin etkisinin biiyliik oldugunu da vurgulamak gerekir. Sonug itibariyle bu
eserler, dilimizi oldukg¢a zenginlestirmistir. Igerdigi bilgilerle de tip alanina
onemli katkilar saglamiglardir.
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Kisaltmalar

Ar. : Arapca

Cin. : Cince

Far. : Farsga

Fr. : Fransizca

it. : ftalyanca

Rum. :Rumca

T. : Tirkge

<? : Kokeni bilinmiyor.
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MARESAL FEVZi CAKMAK’IN VEFATININ TURK BASININA
YANSIMASI VE RADYOEVi HADISESI*

Haci1 Veli GOK**

Oz: Milli Miicadelenin 6nemli isimleri arasinda yer alan Maresal Fevzi Cakmak,
gerek Osmanli Devleti gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde ordu igerisinde
¢cok onemli vazifeler ifa etmistir. Uzun yillar bagarilt hizmetlerde bulunduktan
sonra 12 Ocak 1944'te Genelkurmay Bagkani iken ordudan emekli olmustur.
1946°da milletvekili secilerek siyaset sahnesine atilan Maresal, Demokrat Parti
safinda bagimsiz aday olarak Istanbul Milletvekili sifatiyla Meclise girmistir.
Daha sonra 1948’de Millet Partisi'nin Fahri Bagkanligimi kabul ederek
¢aligmalarin1 burada siirdiiren Cakmak, 10 Nisan 1950'de vefat etmistir. Vefatinin
ardindan cenaze merasiminde ¢ikan Kkarigikliklar sebebiyle resmi toren
diizenlenememistir. Bunun iizerine, Cakmak'm tabutu top arabasi yerine biiyiik bir
kalabalik tarafindan eller iizerinde tasmarak Eyiip Sultan Mezarliginda son
yolculuguna ugurlanmistir. Maresalin vefatindan sonra iilke genelinde yas giinii
ilan edilmemistir. Hitkiimetin, Cakmak’in vefatindan sonraki siirece gereken
onemi gostermedigi ve radyolarin miizik yaymi basta olmak {izere normal yayin
akislarina devam ettikleri gibi iddialar nedeniyle ¢esitli hadiseler meydana
gelmigtir. Caligmada basta Cumhuriyet Arsivi olmak iizere donemin siireli
yayinlari taranarak saglikli bir sonuca ulagilmasi hedeflenmistir. Bunun yaninda
elde edilen bilgi ve belgeler telif ve tetkik eserlerle desteklenerek caligmada
biitiinliik saglanmaya caligilmistir. Bu baglamda agirlikli olarak birinci el
kaynaklardan elde edilen veriler Maresal Fevzi Cakmak’in vefati ve radyoevi
hadisesi ile ilgili ayrintili bilgi edinilmesini saglamistir. Ayrica bu ¢alisma, dénem
hiikkiimetinin ve basiinin Cakmak’in vefatina, cenaze torenine ve torende ¢ikan
hadiselere bakis agisinin her yonii ile ortaya konulmasint saglamistir.

Anahtar kelimeler: Fevzi Cakmak, Maresal, cenaze merasimi, Radyoevi,
Genelkurmay Basgkanlig.

The Reflection of Marshal Fevzi Cakmak’s Death on the Turkish Press and
the Radio House Incident

Abstract: One of the important figures of the National Struggle, Marshal Fevzi
Cakmak performed important duties in the army both in the Ottoman and in
Turkish Republic eras. After serving successfully for many years, he retired from
the army as the Chief of General Staff on January 12, 1944. Subsequently, he
entered the political scene as an independent candidate for the Democrat Party and
was elected Member of Parliament for Istanbul in 1946. Cakmak, who later
accepted the Honorary Presidency of the Nation Party in 1948 and continued his
work there, passed away on April 10, 1950. After his death, no official ceremony
was held due to confusion with regard to the funeral ceremony. Thus, Cakmak’s
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coffin instead of being carried on a cannon cart, was led to his last journey in Eyiip
Sultan Cemetery on hands of a large crowd. After the Marshal's death, no official
mourning was declared across the country. Various incidents occurred due to the
allegations that the government did not show the necessary respect to Cakmak's
death and that the radio channels continued their regular broadcast streams,
especially the music broadcast. As a result of the events, many people were
detained and a judicial process was initiated against them. This study, utilizes
contemporary periodical publications stored in the Republican Archives, analyzed
and contrasted with the findings of modern scholarship. Finally, based on
information with regard to the death and the broadcasting of the funeral rites of
Marshal Fevzi Cakmak, the paper aims to discuss the contrast between the
governmental and journalistic perspectives versus the people’s reaction.

Keywords: Fevzi Cakmak, Marshal, Funeral, Radio House, Chief of General
Staff.

Giris

Birinci Diinya Harbi, savasa katilan birgok devlette oldugu gibi Osmanli
Devleti'nde de biiyiik hasara yol agmustir. Savasa ittifak devletleri blogunda
katilan Osmanli Devleti, savas hitaminda maglup devletler safinda yerini almis
ve galip devletler ile ateskes antlagsmasi imzalamak durumunda kalmistir. Bu
baglamda, 30 Ekim 1918'de taraflar arasinda imzalanan Mondros Ateskes
Antlasmas1 uyarinca Anadolu topraklari itilaf giigleri tarafindan yer yer isgal
edilmeye baslanustir (Lewis, 2018, ss. 323-324). Isgallerin karsisinda Mustafa
Kemal Pasa'nin oOnciiliigiinde bir direng hareketi olusturulmustur. Ancak bu
siirecte Istanbul Hiikiimeti ile Anadolu hareketi arasinda fikir ayrilig1 yasannis
ve Istanbul Hiikiimeti, Mustafa Kemal Pasa onciiliigiindeki hareketi yabanci
giiclerin baskilariyla engelleme girisimlerinde bulunmustur. Damat Ferit Pasa
hiikimetleri, bu girisimlerde 6n saflarda yerini almistir. Ancak Damat Ferit Pasa
hiikiimetinin yerine Ali Riza Pasa hiikiimetinin kurulmasi neticesinde Anadolu
hareketi ile iletisim saglanmistir. Bu dogrultuda Anadolu hareketinin talepleri,
Istanbul hiikGimetine bildirilmistir. Bu taleplerden en 6nemlisini, Mebusan
Meclisinin yeniden teskil edilmesi olusturmaktadir. Taraflarin anlagsmaya
varmas! neticesinde Istanbul'da 168 kisiden miirekkep, son Osmanli Mebusan
Meclisi toplanmistir (Hacifettahoglu, 2015, s. 36). Son Osmanli Mebusan
Meclisinin almis oldugu en 6nemli karar ise sliphesiz ki 28 Ocak 1920'de Misak-
1 Milli'yi ilan etmis olmasidir (Engin, 2015, s. 95). Ancak Misak-1 Milli'nin ilan
edilmis olmast, ingiltere'de rahatsizlik yaratmis ve Istanbul, Itilaf kuvvetlerince
isgal edilmistir. Bu durumda Meclis, ¢alismalarini durdurmak zorunda kalmaistir.
Son Osmanli Mebusan Meclisinin ¢alismalarin1 durdurmus olmasi, Anadolu'da
yeni bir Meclisin agilmasim saglamistir. Bu baglamda 23 Nisan 1920'de
Ankara'da Biiyiik Millet Meclisinin agilis1 ger¢eklesmistir (Engin, 2015, s. 99).

Bu siire zarfinda Mustafa Kemal Pasa liderligindeki Anadolu hareketi,
emperyalist giiclere karsi tiim imkansizliklara ragmen oldukca basarili bir
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miicadele yiirlitmiistiir. Bu miicadelede Mustafa Kemal Pasa'nin yaninda Fevzi
Cakmak, Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Rauf Orbay ve Ismet Inonii gibi
komutanlar, miicadelenin basariyla sonuglandiriimasinda ¢ok 6nemli misyonlar
istlenmislerdir. Fevzi Cakmak, Anadolu hareketine katilmasindan dolay1
Istanbul Hiikimeti tarafindan hakkinda idam karar1 ¢ikarilarak 6liime mahkam
edilmistir!. Cakmak'in halk tarafindan ¢ok sevilen ve halkin destegini almis bir
sahsiyet oldugu bilinmektedir. Bu durum ise Anadolu hareketinin halkin
destegini kazanirken, Istanbul hiiktimeti nezdinde bu olgunun tam tersinin
yasandigin1 gostermektedir (Yilmaz, 2006, s. 268). 1919'da Harbiye Nazirligi
gorevinden ayrilan Fevzi Cakmak, Anadolu hareketine katilmaya karar vermis ve
bu amagla 27 Nisan 1920'de Ankara'ya ulagsmistir. Fevzi Cakmak'in Ankara'ya
intikalinin ardindan Biiylik Millet Meclisi, ilk vekiller heyetini se¢mis ve
Cakmak, kabinede Milli Miidafaa Vekili olarak yerini almigtir (Hafta, 19 Nisan
1950, ss. 4-5). Bu siire¢ igerisinde II. Indnii Savasi'ndan sonra Orgeneral olan
Cakmak, 3 Nisan 1921'de Genelkurmay Baskan Vekilligi gérevine getirilmistir.
Sakarya Meydan Muharebesi'nde gostermis oldugu iistiin hizmet ve basarisindan
dolay1 31 Agustos 1922'de kendisine Maresallik riitbesi verilmistir (Haytaoglu,
1999, ss. 31-32). Calismamizin esasmi olusturan Fevzi Cakmak, Milli
Miicadele’de kahramanca miicadele gostermis ve kendisine Cumhuriyet
doneminde Genelkurmay Baskanligi vazifesi verilmistir. Cumhuriyetin kurucu
kadrosu igerisinde yer alan Cakmak, kurulus doneminin 6nemli sahsiyetleri
arasinda yerini almistir.

1. Maresal Fevzi Cakmak'in Hayati ve Siyasete Girisi

Maresal Fevzi Cakmak, 12 Ocak 1876'da Istanbul Cihangir'de dogmustur. Tam
ismi Mustafa Fevzi Cakmak'tir. Babasi Cakmakogullarindan Tophane Katibi
Miralay Ali Sirr1 Bey, annesi ise Varnali Miiftii Hacibekir Efendinin kiz1 Hasene
Hamm’dir (Ozgelik, 1993, s. 190). Babasi Sirr1 Bey, Rumeli Kavagi’ndaki
Bahrisiyah Topgu Alayinda alay katibi oldugu i¢in Fevzi Cakmak, cocuklugunun
ilk giinlerini Rumeli Kavagi'nda geg¢irmistir. Egitim hayatina da burada baslayan
Cakmak, ilk egitimini Rumeli Kavagi Mahalle Mektebi’nde baslamis daha sonra
Sartyer'de bulunan Tedrisiye-i Hayriye Mektebi'ne yazilmistir. 1886'da riistiye
tahsiline baslamak i¢in amcasit Hasan Vasvi Efendi ile beraber Selanik'e gitmistir.
Selanik Riistiyesinde bir sene okuduktan sonra tekrar istanbul'a gelerek riistiye
egitimini burada Sogukgesme Askeri Riistiyesi’nde, 1890 yilinda bitirmistir.
Ayini sene Kuleli Askeri Idadisi'ne yazilan Cakmak, askeri egitimine Harbiye'de

! “Istanbul yonetimi ulusal hareketin nderlerinden biri olarak Fevzi Cakmak'in Kuva-y1
Milliye'ye katilmasina tepki olarak 27 Mayis 1920'de bir karar yayimladi. istanbul 1.
Idare-i Orfiye Divan-1 Harbi tarafindan giyaben askerlikten uzaklastirilmasina,
ritbelerinin kaldirilmasina, nisanlarinin geri alinmasina ve idamina karar verildi”
(Topgu, 2017, s. 133).
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devam etmis ve 1895'de Harbiye Mektebini bitirerek ayni yil Erkan-1 Harbiye
Mektebi'ne girmistir. 1898'da bu okulu bitirerek Erkan-1 Harp yiizbasis1 olarak
mezun olmustur (Ebediyete Intikalinin 46'nci Yildoniimiinde Maresal Fevzi
Cakmak, 1996, s. 1; Hafta, 19 Nisan 1950, s. 8).

Harbiye'den mezun olan Fevzi Cakmak, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye III. Subede
gorev almustir. Burada ii¢ aylik bir gorev siiresinin ardindan Kosova vilayetinin
Metrovige ilgesinde bulunan 18. Nizamiye Firkasi Erkan-1 Harbiyesine tayin
olmus ve Istanbul'dan ayrilmistir?. 1908'e kadar kaldig1 Metrovig'de®, Yarbaylik
rlitbesine yiikselmistir. Cakmak, burada kaldig siire i¢erisinde Arnavutca, Sirpga
ve Bulgarcay1 ana dili gibi 6grenmistir. Bunun yaninda bélge halkinin sorunlarina
coziimler bulmaya c¢aligsarak yerli halk tarafindan sevilen ve giivenilen bir kisilik
olarak iz birakmustir. Bu siire¢ igerisinde Mesrutiyet’in tekrardan ilani, Fevzi
Cakmak'in gorevinde de degisiklige neden olmustur. Mesrutiyetin ilaniyla
birlikte Fevzi Cakmak'in 18. Nizamiye Firkas1 Erkan-1 Harp Reisligi gorevine
son verilerek yeni goérev yeri, Avusturya-Sirbistan ve Karadag sinirlarinin
kesisim noktasinda yer alan Taglica'daki 35. Liva Kumandanligi olarak
belirlenmistir. Bu sirada ¢ikan "Tasfiye-i Riithe"* kanunu hiikiimleri geregince
riitbesi Kaymakamliktan, Binbagiliga diisliriilmiistiir. 1910'a gelindiginde ise
diisiiriilen riitbesi tekrardan Kaymakamlik seviyesine c¢ikarilmistir. 1912'ye
gelindiginde Osmanli Devleti Balkan Harbi ile kars1 karsiya gelmistir. Bu sikintilt
siirecte Fevzi Cakmak, Vardar ordusunun hareket subesi bagkani olarak bu
savasta gorev almistir. Balkan Harbi’nin ardindan Cakmak, Ankara Redif Firkasi
Kumandanligina tayin olunmustur. Ardindan 1914'te 5. Kolordu Kumandanlig:
gorevine getirilen Cakmak, 1915'te Tuggenerallige terfi etmistir (Hafta, 19 Nisan
1950, s. 8; Ebediyete Intikalinin 46'nc1 Yildoniimiinde Maresal Fevzi Cakmatk,
1996, s. 1).

Balkan Savaslari'nin ardindan 1914'e gelindiginde Osmanli Devleti, Almanya'nin
yaninda I. Diinya Savasi'na girme karari almistir. Bu kararin ardindan Itilaf
Devletleri ile farkli cephelerde miicadele bag gdstermistir. Fevzi Cakmak, I.

2 “Dgnem, hiirriyet fikirlerinin bastirildigi, hafiyelerin her yerde kol gezdigi bir dénemdi
ve geng yiizbasilarin fikirleri ¢ok ¢abuk jurnallendiginden Istanbul'dan
uzaklastirlmustie” (Ebediyete Intikalinin 46'nc1 Yildoniimiinde Maresal Fevzi Cakmatk,
1996, s. 1).

3 “Mesrutiyetin ilamindan birkac ay 6nce Metrovig'te Ittihat ve Terakki adina kendisine
temas igin gonderilen subaya Fevzi Cakmak su yamiti verir: “Ordunun siyasete
karilmas1 tekrar bir yenigeri ordusu meydana getirir ki, bu nihayet tarihi misallerle
vatanin yok olmasina sebep olur, durum kurtarilinca ordu hemen inzibat altina alinmali,
siyaseti millete birakmalidir” (Kologlu, 2002, s. 44).

4 Fevzi Cakmak'm Tasfiye-i Riitbe Kanunu hiikiimlerince riitbesinin diisiiriilmesinin
nedenleri arasinda, onun ittihat ve Terakki'nin Balkanlarda yiiriittiigii faaliyetlere
katilmamasinin etkili oldugu gosterilebilir (Ebediyete Intikalinin 46'nct Yildoniimiinde
Maresal Fevzi Cakmak, 1996, s. 1).



Maresal Fevzi Cakmak in Vefatimin Tiirk Basinina Yansimasi ve Radyoevi Hadisesi 129

Savasina V. Kolordu Kumandani olarak Canakkale'de katilmustir. 1915'te
Anafartalar Grup Kumandanhgi vazifesinde bulunan Cakmak, 1916'da Il. Kafkas
Kolordusu Kumandanligina tayin edilmistir. 1917'ye gelindiginde Fevzi Cakmak
Suriye'de bulunan VII. Ordu Kumandanligina tayin edilmistir. Tarihler 30 Ekim
1918'i gosterdiginde Osmanh Devleti ile itilaf kuvvetleri arasinda Mondros
Ateskes Antlagmasi imzalanmistir. Fevzi Cakmak, miitareke imzalandig1 sirada
gecirdigi agir hastalik nedeniyle Istanbul'da bulunmaktadir. Daha sonra 1919'da
Erkan-1 Harbiye Reisligi'ne tayin edilen Cakmak, Yunanlhlarin Izmir'e
¢ikarilmasini reddederek Ingilizlere kars1 geldigi icin bu gorevinden alimus ve |.
Ordu miifettisligine tayin edilmistir. Daha sonra Istanbul Hiikiimetinde Damat
Ferit Paga'nin istifasi ve yerine Ali Riza Pasa hiikimetinin kurulmasi, Fevzi
Cakmak'in da gorev degisikligini beraberinde getirmistir. Yeni hiikiimette
Cakmak'a Harbiye Nazirlig1 gorevi verilmistir. Bu goérev Cakmak'in o ana kadar
gelmis oldugu en yliksek mertebedir. Cakmak, bu gorevi siiresince Anadolu'ya
silah ve cephane kacirilmasi konusunda bu isleri organize edenlerin 6nde gelen
isimlerinden birisi olmustur (Anadol ve Uzun, 2001, s. 43; Ebediyete Intikalinin
46'nc1 Yildoniimiinde Maresal Fevzi Cakmak, 1996, ss. 3,5; Hafta, 19 Nisan
1950, ss. 7-8; Levent, 2013, s. 124). Daha sonra Salih Pasa tarafindan yeni
hiikiimet kurulmus ve bu hiikiimet doneminde de Cakmak, vazifesine devam
etmigtir. Cakmak, Harbiye Nazir1 oldugu donemi su sekilde anlatmaktadir: "Ben
Harbiye Nazir1 olur olmaz Anadolumun siddetle ihtiyag duydugu silah ve
cephaneleri gizli yollarla gondermek isine bir kat daha hiz verdim. O anda
yapilacak en hayirli isin bu olacagini pek giizel biliyordum.” (Anadol ve Uzun,
2001, s. 48). 1920'de istanbul isgal edildigi sirada Harbiye Nazir1 olan Cakmak,
bir siire sonra kabinenin istifast ile o sirada Anadolu'da Mustafa Kemal
onciiliigiinde kurulan Anadolu hareketine katilmak iizere Istanbul'dan
ayrilmigtir®. Cakmak, Harbiye Nazirhig gorevi siiresince Milli Miicadeleyi gizli
bir sekilde desteklemistir. Ancak onun bu hareketinin Ingilizler ve Istanbul
hiik(imeti tarafindan fark edilmesi, Cakmak'mn Istanbul'dan ayrilmasinda &nemli
bir rol oynamustir (Kiilge, 1953, s. 148). 27 Nisan 1920'de Ankara'ya gelen
Cakmak, Biiyiik Millet Meclisinin agilmasinin ardindan kurulan ilk hiikiimette
Milli Miidafaa Vekili olarak gérev almustir. I1. Indnii Savasi'nda gdstermis oldugu
yararli ¢alismalardan dolay1 riitbesi, Biiylik Millet Meclisi tarafindan
Orgenerallige yikseltilmistir. Sakarya Meydan Muharebesi’nin ve Biiyiik
Taarruz’un basartyla neticelendirilmesindeki basarili ¢alismalart nedeniyle

5 Fevzi Cakmak, Istanbul'da kaldig: siire zarfinda Anadolu hareketi lehine gok énemli
faaliyetler gergeklestirmistir. Bunlar arasinda; “Genelkurmay Bagkanligina bagli gizli
bir teskilat kurarak Istanbul ve civarinda bulunan silah, mijhimmat ve personelin bu
teskilat marifetiyle Anadolu'ya gegirilmesi ve Anadolu'da bulunan silah ve cephanenin
Itilaf devletlerinin eline ge¢meyecek sekilde emniyetli bolgelere nakledilmesi”
gosterilebilir (Ebediyete Intikalinin 46'nc1 Yildoniimiinde Maresal Fevzi Cakmak, 1996,
s. 8).
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ritbesi, 3 Eylil 1922'de Biiyiik Millet Meclisi tarafindan Maresallige
yiikseltilmistir (Ebediyete Intikalinin 46nct Yildoniimiinde Maresal Fevzi
Cakmak, 1996, ss. 3-5; Hafta, 19 Nisan 1950, ss. 7-8). Onun en zorlu zamanlarda
bile sogukkanliligin1 muhafaza etmesi, hadiseleri ¢oziimlemede saglikli kararlar
vermesinin en Onemli nedenidir. Bu baglamda Maresallige uzanan askeri
hayatinda bu faktor 6nem arz etmektedir (7arih Diinyasi, 1950, s. 6).

Milli Miicadele'nin basarili bir sekilde idare edilmesi neticesinde diigman
kuvvetleri yurttan c¢ikarilmigtir. 1923'te Cumhuriyetin ilan edilmesi ile birlikte
Tiirkiye'nin yonetim bi¢imi de belirlenmistir. Yeni Tiirkiye'de Fevzi Pasanin
gorevi ise Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi (Genelkurmay Baskani) olarak
belirlenmistir. Maresal Fevzi Cakmak, 12 Ocak 1944 tarihine kadar Genelkurmay
Bagkanlig1 gérevinde kalmis ve bu tarihten sonra emekliye ayrilmistir (BCA 30-
11-1-0/165-2-8; Aksam, 13 Kanunusani 1944, s. 1). Maresal, emekliye ayrildiktan
sonra siyasete Cumhuriyet Halk Partisi'ne muhalif olarak girmeyi se¢mistir.
Aslinda kendisine donemin Bagbakani Siikrii Saragoglu tarafindan CHP'den
milletvekili adaylig: teklifi gelmis ancak Cakmak, bu teklifi reddetmistir. Bu
siiregte, 21 Temmuz 1946'da yapilan genel segimlerde Demokrat Parti listesinden
bagimsiz aday olarak Istanbul ve Kastamonu'dan milletvekili secilmistir. Daha
sonra Istanbul milletvekilligini kabul edecektir (BCA 30-10-0-0/77-507-6;
Baycan, 1989, s. 205; Cift¢i, 2019, s. 971). Meclisin agilmasi ile birlikte DP
tarafindan Cumhurbaskani aday1 olarak gosterilmis ancak bu secimi rakibi Ismet
Inonii kazanmustir. 1948'e gelindiginde ise Cakmak, Hikmet Bayur tarafindan
kurulan Millet Partisi'nin fahri bagkanligini kabul etmistir (Yeni Sabah, 11 Nisan
1950, s. 4; Hafta, 19 Nisan 1950, s. 9).

2. Maresal Fevzi Cakmak’in Vefati ve Sonrasinda Yasanan Gelismeler
2.1. Maresalin Vefati

Osmanli cografyasinin bircok bdlgesinde gorev alan, farkli iklimlerde ve
elverigsiz kosullarda uzun yillar gegiren Maresal Fevzi Cakmak, 1917'ye kadar
cesitli hastaliklar gegirmistir. Bu hastaliklardan bir tanesi de dizanteridir.
Cakmak, dizanteri ile uzun yillar ugragsmak durumunda kalmistir. Bu siiregte
1922'ye gelindiginde, Maresalde seker ve prostat gibi hastaliklar bas gostermis
ve bu durum onu oldukg¢a yipratmistir. 1948'e kadar irili ufakl saglik sorunlari
ile ugrasan Cakmak, bahse konu yilda Millet Partisinin teskilatlanma
caligmalarina refakati sirasinda zatiirre hastaligina yakalanmus; bu sirada 6teden
beri var olan prostat rahatsizliginin etkisini artirmasi sonucu doktorlar, Maresalin
ameliyat edilmesine karar vermislerdir. Ik ameliyat Ocak 1950'de, Nisantasi'nda
bulunan Tesvikiye Saglik Yurdu’nda yapilmus ancak istenilen netice
alimamamugtir (Urhal, 1997, ss. 181-182). Bunun {izerine Pasa, 3 Nisan 1950'de
Prof. Dr. Fevzi Taner, Prof. Dr. Tevfik Saglam, Prof. Dr. Ekrem Serif, Prof. Dr.
Kazim Ismail Giirkan ve Dr. Ali Esrefin icerisinde bulundugu bir heyet
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tarafindan ikinci kez prostat ameliyatina alinmustir (4ksam, 4 Nisan 1950, s. 1;
Aksam, 5 Nisan 1950, s. 1; Ikdam, 4 Nisan 1950, s. 3; Her Giin, 4 Nisan 1950, ss.
1-3). Yapilan ameliyatla kisa siireli bir diizelme saglansa da daha sonralar1 saglik
durumunda bir iyilesme gorilmeyen Cakmak'in durumu, 8 Nisan gilini
kotiileserek atesi 39.5'a kadar yiikselmistir. Bunun tizerine Cakmak'a yeniden
konsiiltasyon yapilmistir (Aksam, 9 Nisan 1950, s. 1). 9 Nisan'da Cakmak'in
durumu iyice kotiilesmis, nabz1 100'e ¢ikarken atesi ise 39 dereceyi gecmistir
(Son Posta, 10 Nisan 1950, s. 1-3; fkdam, 9 Nisan 1950, s. 1-3). Maresalin
durumunun gittik¢e kotiilesmesi lizerine sabaha kadar 4000 litre oksijen verilmis
ancak tiim miidahalelere ragmen Cakmak, 10 Nisan 1950 Pazartesi sabah 7.25'te
vefat etmistir® (BCA 30-10-0-0/77-509-15). Cakmak'in vefat ettigi Tesvikiye
Saglik Yurdu yetkilileri tarafindan yapilan aciklamadan Maresalin vefatindan
Onceki ii¢ giin boyunca koma halinde oldugu anlagilmaktadir. Cenazenin 6gle
namazini miiteakip Beyazit Camii’nden askeri merasimle kaldirilarak Eyiip'te
bulunan aile kabristanina defnedilmesi kararlastirilmistir (Kudret, 10 Nisan 1950,
s. 1; Son Posta, 11 Nisan 1950, s. 3; Aksam, 10 Nisan 1950, s. 1; Ant, 11 Nisan
1950, s. 1; Ulus, 11 Nisan 1950, s. 1; Vakit, 10 Nisan 1950, s. 1; Istiklal, 11 Nisan
1950, s. 1; Son Saat, 10 Nisan 1950, s. 1).

Cakmak'in vefatinin ardindan Istanbul Valiligi ve Belediye Baskanlig1 tarafindan
bir teblig yayimlanmistir. Yapilan tebligde Cakmak'in, 10 Nisan Pazartesi giinii
sabah saat 7.30'da tedavi altinda bulundugu Nisantasi'ndaki Tesvikiye Saglik
Yurdu'nda vefat ettigi belirtilmistir. Teblige gore cenaze, 12 Nisan Carsamba
giinii Beyazit Camii’nde 0gle namazina miiteakip, askeri torenle kaldirilarak
Eyiip'teki aile mezarligina defnedilecektir. Ayrica Maresalin vasiyeti lizerine
cenazeye celenk gonderilmemesi ve hazirlanan protokol geregince cenaze

6 Maresal Fevzi Cakmak'm vefat ettigi Tesvikiye Saglik Evi (Yurdu) Bashekimi Dr.
Ibrahim Giiger ve son dakikaya kadar yaninda bulunan Dr. Sabahat Ozgiiner ile hemsire
Elizabet, Cakmak'in vefatini su sdzlerle anlatmiglardir: “Maresal bundan bir hafta evvel
ikinci defa olarak buraya yatmisti. Ameliyattan 48 saat sonra ates yilikselmeye basladi.
Bununla da zatiirre kendisini gosterdi. Son anmna kadar nabiz normaldi. Teneffiis
stiratlendi ve dakikada 50-55'i buldu. Diin sabahtan itibaren de koma haline girdi. Bir
aralik saat 8 ile 10 arasinda agildi. Ancak yaninda duran biz doktorlara isaretle 1zdirap
cektigini ifade ederek su iki kelimeyi telaffuz ettiler: 'Ay, Allah' Bundan sonra derin bir
komaya dalarak hayatin dagdagasini, gbgen bir dmriin icine terk ederek gozlerini
kapadilar. Koma baslayincaya kadar hafizasi esine ender rastlanan bir kuvvetteydi.
Maziyi en kii¢iik teferruatina kadar giin, saat, dakika ve hatta renklere kadar her seyi
hatirhyordu. Hastanede hatiratin1 ikmale ¢alistyordu. Ameliyata girmeden evvel ve
¢iktiktan sonra durmadan Kuran okuyordu. Kendisine fennin en son tedavi usulleri
tatbik edildi ve ilaglar1 verildi. Diin gece durmadan sabaha kadar 4000 litre oksijen
verildi ve iiniversite 3'lincii dahiliyeden ¢adirli oksijen verme aleti de getirildi. Onunla
da oksijen verildi fakat kurtarmak miimkiin olmadi” (Son Posta, 11 Nisan 1950, s. 3;
Vakit, 11 Nisan 1950, s. 1).
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torenine katilim saglanmasi rica edilmistir (4ksam, 11 Nisan 1950, s. 1; Jkdam,
10 Nisan 1950, s. 3).

Maresal Fevzi Cakmak, hayatinin biiyiik bir kismini ordu igerisinde gecirmis bir
komutandir. Bu baglamda siyasetten uzak durmay1 yegleyen Cakmak, bu sayede
siyasi cekisme ve tartismalardan da kendisini uzak tutmay1 bilmistir. Ancak
hayatinin son doneminde Demokrat Parti ve Millet Partisi ile diyalog kurarak
siyasete atilmig ve Istanbul milletvekili olarak Meclise girmistir. Bu donem,
Cakmak'in iktidardaki CHP'ye karsi da mubhalif tavir takindigi dénem olarak
degerlendirilebilir. Ancak, Cakmak'in vefat1 taraflar arasindaki bu ¢ekigsmeyi kisa
siireligine unutturmus’ ve CHP Genel Baskani Inénii, Maresal’in vefati
dolayisiyla taziye mesaji yayimlayan siyasetcilerden olmustur. Ayrica Milli
Savunma Bakani Hiisnii Cakir da Maresal’in evine giderek ailesine taziyede
bulunmustur. Inénii'niin yaninda diger devlet erkaninim ve siyasinin de taziyeleri
basinda genis yer tutmustur. Bu baglamda; CHP Bélge Miifettisligi ve idare
Kurulu Baskanhig1 (fkdam, 11 Nisan 1950, s. 3) CHP Bolge Miifettisi Konya
Milletvekili Prof. Dr. Sadi Irmak (4ksam, 11 Nisan 1950, s. 2; fkdam, 10 Nisan
1950, s. 3; Yeni Istanbul, 11 Nisan 1950, s. 2), CHP istanbul Il Baskan1 Avukat
[Thami Sancar (fkdam, 11 Nisan 1950, s. 3),Genelkurmay Baskan1 Abdurrahman
Nafiz Giirman ([kdam, 10 Nisan 1950, s. 1; Aksam, 11 Nisan 1950, s. 1; Vakit, 11
Nisan 1950, s. 1; Yeni Istanbul, 11 Nisan 1950, s. 2), Vali ve Belediye Baskan
Ord. Prof. Dr. Fahrettin Kerim Gokay (Vakit, 11 Nisan 1950, s. 1), Millet Partisi
(Adksam, 11 Nisan 1950, s. 2; Yeni Istanbul, 11 Nisan 1950, s. 2) ve Demokrat
Parti (4ksam, 11 Nisan 1950, s. 2; fkdam, 10 Nisan 1950, s. 3; Vakit, 11 Nisan
1950, s. 1; Yeni Istanbul, 11 Nisan 1950, s. 2); Cakmak'in vefat1 dolayisiyla taziye
mesaj1 yayimlamislardir.

2.2. Fevzi Cakmak’in Cenaze Toreni

Fevzi Cakmak'in 10 Nisan'da vefat etmesinin hemen ardindan resmi cenaze toreni
icin hazirliklar yapilmaya baglanmistir. Bu baglamda 1. Ordu Miifettisligi
tarafindan Cakmak'in cenazesi i¢in bir program hazirlanmistir. Hazirlanan
programa gore cenaze namazinin 12 Nisan Carsamba gilinli, 6gle namazini
miiteakip, Beyazit Camii'nde kilinmas1 kararlagtirilmistir. Namazin ardindan
cenaze, Eylip'te bulunan aile kabristanina defnedilecektir. Merasim komutani, 23.
Timen Komutani Timgeneral Necati Tacan olarak belirlenmistir. Cenaze
torenine katilacak birlikler ve kurullar ise 23. Timenden bir piyade alayi,

" Fevzi Cakmak'in cenaze toreninde bulunmak isteyen Ankara Universitesi dgrencileri,
Ulastirma Bakani Kemal Satir'a miiracaat ederck, Istanbul'a ulasim konusunda
kendilerine yardim edilmesini talep etmislerdir. Bunun {izerine Kemal Satir, 6grenciler
igin bit tren hazirlatmis ve yaklasik 900 6grenciyi Istanbul'a getirmek iizere hareket
etmistir. Bu durumdan anlasilmaktadir ki siyasetteki ¢ekismelere Maresal’in 6liimii ile
birlikte ara verilmistir (4ksam, 11 Nisan 1950, s. 1; Ikdam, 11 Nisan 1950, s. 3; Vakit,
11 Nisan 1950, s. 1).



Maresal Fevzi Cakmak in Vefatimin Tiirk Basinina Yansimasi ve Radyoevi Hadisesi 133

mezarlikta bir boliik ile beraber cenazeyi top arabasina yiiklemek ve ardindan
mezarliga gotiirmek iizere Eylip Sultan'da birer silahsiz manga, 4. Siivari
Alayimdan bir ath boliik, 23. Tiimenden bir top arabasi, Kuleli ve Maltepe Askeri
liselerinden karma birer tabur, Deniz Komutanligindan bir deniz boliigi, iki polis
miifrezesi, 23. Tiimen ve Deniz Bandolari olarak belirlenmistir (Aksam, 11 Nisan
1950, s. 6; Tkdam, 11 Nisan 1950, s. 3; Vakit, 11 Nisan 1950, s. 1).

Bahse konu birlikler, saat 12.00'de Beyazit Camii'nde hazir bulunacaklardir.
Ayrica Istanbul Garnizonunda bulunan generallerle biitiin birlikler ve kurullar,
cenaze merasimine katilacaklardir. Toren esnasinda yiirliyiis sirasinin da
belirlendigi programa gére en dnde atli merasim Komutani olacaktir. Komutani
takiben atl polis miifrezesi, siivari boliigii, piyade alayindan iki tabur, Askeri Lise
Taburu, Deniz Boliigii, Polis Miifrezesi, piyade alayinin III. Tabur Komutani, 23.
Tiimen Bandosu, Deniz Bandosu, cenazeyi hamil top arabasi, Maresal’in Istiklal
Madalyasi’n1 tagimak tizere 23. Tiimen’den bir subay, ailesi, erkan1 ve akrabalari,
bakanlar ve milletvekilleri, vali ve Ordu Miifettisi, Kor. Diplomatik, Kara, Hava
ve Deniz Kuvvetleri generalleri, amiralleri ve subaylari, iiniversite rektorleri,
dekanlar1 ve profesorleri, istanbul'da bulunan Basbakanlik ve Bakanlik miifettis
ve genel miidiirleri, adliye erkani, genel meclis iiyeleri ve il erkani, defterdar
muavinleri mensuplar1, emniyet miidiirliigii erkani, Istanbul Elektrik, Tramvay,
Tiinel ve Sular Idaresi Miidiirleri ve mensuplari, Istanbul belediye miimessilleri,
partiler erkani, Halkevleri bagkanlari, Gazeteciler Cemiyeti erkan1 ve diger
kurullar, alfabe sirasiyla 6zel cemiyetler ve tesekkiiller ve halk takip edecektir.
Programa gore torene istirak edenler cenaze namazina katilmayacak, herkes,
namazdan 6nce protokoldeki yerlerini alacak ve orada duracaktir. Cenaze toreni
Fatih Parki'na kadar devam edecek, oradan itibaren mezarliga kadar ise araglarla
gidilecektir (4ksam, 11 Nisan 1950, s. 6; /kdam, 11 Nisan 1950, s. 3; Vakit, 11
Nisan 1950, s. 1; Ulus, 12 Nisan 1950, s. 5). istanbul Valisi ve Belediye Baskan1
Fahrettin Kerim Gokay, Cakmak'in cenaze merasimi ile alakali bir beyanname
yayinlamistir. Bu beyannamede Gokay, su ifadeleri kullanmustir:

Memleketin en karanlik giinlerinde Atatiirk ve Inénii ile birlikte tarihimize
seref sayfalar1 yazdiran Istanbul milletvekili Maresal Fevzi Cakmak'l, yarin
milletimizin vefali omuzlar {izerinde ebedi istirahatgdhina tevdi edecegiz.
Sayin hemgerilerimin, kadirbilir Tiirk gengliginin ac1 haberi isittikleri ilk
dakikadan itibaren gosterdikleri igli hassasiyeti siikranla karsiliyorum.
Ankara ve Istanbul radyolar1 bu aksamdan itibaren Maresalin hayati
hakkinda nesriyat yapacaklari gibi, topraga verildigi saatte hiikiimet
vakfesi de icra edilecektir. Yarin merhumun tabutu, evinden Beyazit
Camiine kadar eller lizerinde getirilecek ve namazi kilindiktan sonra
oradan baglayacak olan resmi cenaze toreni Saraghane basina kadar devam
edecektir. Torenin muntazam bir sekilde yapilmasini temin igin
hemserilerimin siikiin ve intizamm muhafaza bakimindan kendilerine
diisecek vazifeyi yapacaklarindan eminim (Ulus, 12 Nisan 1950, s. 5; Vakit,
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12 Nisan 1950, s. 2; Yeni Istanbul, 12 Nisan 1950, s. 1; Aksam, 12 Nisan
1950, s. 1).

Aciklamanin son satir1 6nem arz etmektedir zira Gokay, onceki giinlerde ¢ikan
hadiselerden tedirgindir. Bahse konu hadiselerde gostericiler, radyolarin
Maresal’in 6liim haberinin alinmig olmasina ragmen normal yayin akisina devam
etmelerini cenazeye saygisizlik olarak degerlendirmiglerdir. Ayrica Hiikiimetin,
Cakmak'in vefatina gerekli 6nem ve hassasiyeti gostermemis oldugu iddiasi ile
gosteriler diizenlemislerdir. Bu nedenle Gokay, yayimlamis oldugu beyannamede
muhtemel karigikliklara dikkat ¢ekmeye caligmistir. Cakmak'in cenazesi, 12
Nisan saat 09.00'da vefat ettigi hastaneden getirildigi Nisantasi'ndaki Subay
Apartmani’ndan alinarak, tekbirler ve salavatlar esliginde Beyazit Meydani’na
getirilmistir. Nisantasi'ndan Beyazit'a kadar magaza ve diikkanlar kepenklerini
indirmisler ayrica bayraklar da yartya indirilmistir. Cakmak'in cenaze toreninde
bulunmak iizere Ingiliz, Yunan, Pakistan ve Hindistan Biiyiikelcileri de Istanbul'a
gelmiglerdir. Daha 6nce radyo yayinlari ile alakali 6grencilerin yapmis oldugu
protesto gosterileri etkili olmus olacak ki cenaze toreni esnasinda ve Cakmak'in
naas1 topraga verilinceye kadar Istanbul ve Ankara radyolar: yaymlarina ara
verme karar1 almislardir. Ogrencilerin, Cakmak'in cenazesine kars1 gdstermis
olduklar1 asir1 duyarhilik sebebiyle de istanbul Universitesi'nin tiim fakiilteleri
tatil edilmistir (4ksam, 12 Nisan 1950, s. 2; Vakit, 12 Nisan 1950, s. 2; Yeni
Istanbul, 12 Nisan 1950, s. 1).

Maresal’in cenaze toreni Gncesinde, yapilacak téren en ince ayrintisina kadar
planlanmis olmasina ragmen isler, planlanan sekliyle ilerlememistir. Cakmak'in
cenaze namazi, Beyazit Camii'nde biiyiik bir katilimla kilinmistir. Burada
bulunanlarin sayisi, 250-300 bin civarindadir. Planlamaya gére namazin ardindan
cenaze, Beyazit Cami avlusunun arka kapisindan alinarak top arabasina
konulacaktir. Bu baglamda protokol heyeti, cenazenin getirilmesini beklerken
namaz biter bitmez 6grenci topluluklart Cakmak'in cenazesini Eylip'e gotiirmek
iizere omuzlayarak Beyazit Cami’sinin yan kapisindan cikarmislardir. Bu
nedenle, giinler éncesinden planlanan cenaze merasimi yapilamamustir® (fkdam,
12 Nisan 1950, s. 1; Aksam, 13 Nisan 1950, s. 1; Ulus, 13 Nisan 1950, s. 6; Vakit,
13 Nisan 1950, s. 1; Yeni Istanbul, 13 Nisan 1950, s. 2). Cenaze namazinin
kilinmasindan sonra tabutu top arabasina koymak isteyen polis, subaylar ve

8 Cenazenin top arabasina konmasina memur vazifeli subaylarla, cenazeyi elleri iizerinde
tagiyarak gotiirmek isteyen halk ve gengler arasinda siddetli catismalar oldu. Bu vaziyet
kargisinda tabutun top arabasina konma imkani ortadan kalkti ve merhumun tabutu
boylece eller iistiinde tasinmaya devam edildi. Kalabalik dniine ge¢ilmez bir sel halini
almisti. Cenaze alayr intizami kaybetti. Halk, bandolarin matem mars1 ¢almasini da
istemedi ve ¢aldirmadi. Bu suretle intizamin teminine imkan olmadigim géren vali,
karigiklik kargisinda merasimin burada resmen sona erdigini bildirdi (Vakit, 13 Nisan
1950, s. 1).
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askerler ile tabutu almak isteyen halk arasinda ¢ikan arbede sirasinda bir subay,
top arabasindan diserek ayagimi kirmigtir (Vakit, 13 Nisan 1950, s. 1). Yasanan
bu durum iizerine Istanbul Valisi ve Belediye Bagkan1 Fahrettin Kerim Gokay,
12 Nisan'da agiklama yapmak durumunda kalmistir. Buna gore Gokay,
acgiklamasinda su ifadeleri kullanmistir:

Biitiin 1srarlarimiza ragmen gengler cenazenin top arabasi ile Fatih'e kadar
gotiiriilmesine ve oradan otomobillerle Eyiip'e nakledilmesine miisaade
etmemislerdir. Cenaze namazi kilindiktan sonra miisaade edeceklerini
zannediyorduk. Fakat birdenbire gordiik ki tabut gencler tarafindan bagka
kapidan ¢ikarilmis. Bunun iizerine resmi merasime son verilmistir (Zkdam,
12 Nisan 1950, s. 1).

Bu durum, cenaze merasiminde hakimiyetin resmi organlarda degil geng
topluluklarda oldugunu gostermektedir. Cenaze toreni Oncesinde ve téren
sirasinda giivenlik 6nlemlerinin yeterince alinmamis olmasi, bir zafiyet olarak
degerlendirilebilir. Ayrica cenazenin gecis giizergdhinda katilimcilar ile
CHP'liler arasinda siirtiismeler yasanmustir. Cenaze alay1, Istiklal Caddesi'nden
gegerken CHP Evliya Celebi Ocagi 6niinde bayrak ¢ekilmedigini goren genclerle
CHP'liler arasinda tartigma yasanmis; yasanan tartisma neticesinde Ocaga Tirk
bayragi ¢ekilmistir (Son Posta, 13 Nisan 1950, s. 2). Yine cenaze, eski Harbiye
Mektebi’nin oniine geldiginde burada bulunan heykelin arkasindaki direge Tiirk
bayraginin ¢ekilmedigini géren halk, bu durumu protesto etmistir. Daha sonra
hemen bir bayrak temin edilerek direge asilmustir (Yeni Istanbul, 13 Nisan 1950,
S. 2). Cakmak'in cenazesi, Beyazit Camii’nde kilinan cenaze namazinin ardindan
Sehzadebasi-Fatih ve Edirnekap1 giizergahi izlenerek Eyiip'te kizinin mezarinin
yanina defnedilmistir (Son Posta, 13 Nisan 1950, s. 1; 4ksam, 13 Nisan 1950, s.
1; Hiirriyet, 13 Nisan 1950, s. 1). Cenazenin Eyiip'te defnedilmesinin ardindan,
cenaze i¢in Ankara'dan gelen 900 Ogrenci de tekrardan trenle Ankara'ya
donmislerdir (Ulus, 13 Nisan 1950, s. 6).

2.3. Radyoevi Hadisesi

Maresal Fevzi Cakmak'in 8liimii, tiim iilkede {iziintii ile karsilanmustir. Ozellikle
yurda mal olmus Kkisilerin vefatlari, bu konuda gerekli hassasiyetlerin
gosterilmesini de zorunlu kilmaktadir. Ancak, Cakmak'in Gliimiiniin ardindan
Ankara ve Istanbul radyolarinin vefat haberini kamuoyuna duyurmalarmin
akabinde miizik yayinlarina kaldiklar1 yerden devam ettikleri iddiasi, 6zellikle
iiniversite 6grencilerinin tepkisini ¢ekmistir®. Basinda, vatandaslarin bu duruma

911 Nisan 1950 Tarihli Aksam Gazetesi istanbul Radyosu Yaym Akisi: 12.57: A¢ilis
ve programlar, 13.00: Haberler, 13.15: Sarki ve tiirkiiler, 13.30: Hafif orkestradan
melodiler, 13.50: Sarki ve Tiirkiiler, 14.30: Ev Kadini-Madeni Esya Temizligi, 15.00:
Programlar ve Kapanis, 17.57: A¢ilis ve Programlar, 18.00: Urfa Folklor Gosterileri,
18.30: Sadi Yaver Ataman Memleket Havalar1 Ses ve Saz Birligi Konseri, 19.00:
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tepki olarak radyolarim kapattigindan bahsedilmektedir. Bu tepki, 10 Nisan
aksam daha da biiyiliyerek protesto gosterisine doniismiistiir. Kitle iletisim
araglarimin kisith oldugu 1950 sartlarinda 6grencilerin orgiitlenerek bahse konu
radyolara tepkilerini bir yiiriiylisle dile getirmek istemeleri, konunun ne kadar
ciddiye alindigimin bir gostergesidir. Bu da bize gengligin®® kendi degerleri soz
konusu oldugunda nasil tek viicut olarak Thareket ettiklerini ve
kiymetsizlestirildigini diigiindiigii tarihsel kisilikleri koruma noktasinda ne kadar

Haberler, 19.15: Istanbul Haberleri, 19.20: Memleket Tiirkiileri, 20.15: Opera ve
Baleden Sahneler, 20.50: Mithim Kesifler, 21.00: Miinir Nurettin Selguk'tan Sarkilar,
21.15: Fasil Heyeti Konseri, 22.00: Oda Miizigi, 22.30: Dans Miizigi, 22.45: Haberler,
23.00: Karisik Hafif Gece Miizigi, 23.30: Programlar ve Kapanis; 11 Nisan 1950
Tarihli Aksam Gazetesi Ankara Radyosu Yaym Akisi: 12.28: A¢ilis ve Programlar,
12.30: M. S. Ayari ve Sarkilar, 13.00: Haberler, 13.15: Salon Orkestras1 Caliyor, 13.45:
Dinah Shore ve Frank Sinatra'dan Melodiler, 14.00: Aksam Programi, Hava Raporu ve
Kapanig, 18.00: M.S. Ayart Semai ve Sarkilar, 18.30: Radyo Salon Orkestrasi, 19.00:
M.S Ayari ve Haberler, 19.15: Gegmiste Bugiin, 19.20: Yurttan Sesler, 20. Geng ve
Yash Verdi, 20.15: Radyo Gazetesi, 20.30: Ince Saz, 21.00: Temsil, 21.45: Serbest Saat,
22.00: Konusma, 22.15: Dans Pargalari, 22.45: M.S. Ayari ve Haberler, 23.00: Kapanis
(Aksam, 11 Nisan 1950, s. 3).

10 Cakmak'm 6liimii miinasebetiyle 6grenci topluluklar1 tarafindan beyannameler
yayinlanmistir. Bunlar, su sekilde siralanabilir: Istanbul Universitesi Talebe Birligi,
Cakmak'in vefati dolayisiyla ailesine bir telgraf gondermistir. Telgrafta; "Sevgili
Maresalimiz biiyiik insan Fevzi Cakmak'in aramizdan ebediyen ayrilmast bizleri derin
yasa diislirdii. Aciniz acimizdir. Hepinizin bagi sag olsun." ifadelerine yer verilmistir.
BK. (fkdam, 11 Nisan 1950, s. 3). Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu; "Yakin tarihimizin
en biiyiik askeri kahraman1 Maresal Fevzi Cakmak't kaybetmenin en derin teessiirii
iginde bulunuyoruz. Istiklal miicadelemizde basli bagina bir tarih yaratan Sakarya,
Dumlupinar, 9 Eyliill’iin inkar edilmez dehasi Cakmak, simdi kalbimizin en sicak
kosesinde hiirmet ve sevgi halesi olarak yerini almistir. Biiyiik hatiras1 ardindan yash
gozlerle bakan geng nesil onun dogruluk, ahlak, fazilet, feragat, fedakarlik ve tevazu
dolu hayatin1 kendisine 6rnek edinecektir." ifadeleri ile Cakmak'tan 6vgii dolu sozlerle
bahsetmistir. Istanbul Universitesi Talebe Birligi, Cakmak ailesine ¢ekmis olduklar
telgrafta; "Sevgili Maresalimiz, biiyiik insan Fevzi Cakmak'in aramuzdan ebediyen
ayrilmasi bizleri derin yasa diislirdii. Acimiz acimizdir. Hepinizin basi sag olsun”
ifadelerine yer vermistir. Istanbul Yiiksek Okullar Talebe Birligi de Cakmak ailesine
bir telgraf ¢ekerek; "Yakin tarihimizin faziletkar bilyiliklerinden biri olan sevgili
Maresalimiz Fevzi Cakmak'in aramizdan ayrilisgindan miitevellit teessiiriimiiz pek
biiyiiktiir. Biiyiik 6litye Tanridan magfiret niyaz ederiz. Aciniz acimizdir. Baginiz sag
olsun." ifadelerinde bulunmustur. Teknik Universiteler Talebe Birligi de telgrafinda;
"Milli kahraman Maresal Fevzi Cakmak'in irtihalinden dolayr Istanbul Teknik
Universitesi gengligi biiyiik bir ac1 ve teessiir icindedir. Sonsuz taziyelerimizi sunar,
rahmetiyle Tanridan magfiretini dileriz." seklinde ifadeler kullanarak Cakmak'in
oliimiinden duyulan iiziintiiyii dile getirmistir. BK. (Yeni Istanbul, 11 Nisan 1950, s. 2).
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duyarl olduklarini gdstermektedir (fkdam, 11 Nisan 1950, ss. 1-3; Aksam, 11
Nisan 1950, s. 2).

Bu baglamda Istanbul Universitesi ve Teknik Universite dgrencileri bir araya
gelerek 10 Nisan, saat 21.30'da Taksim Meydani’ndan Harbiye'deki Radyoevine
dogru ilerlemeye baslamiglardir. Radyoevinin Oniine gelen Ogrenciler,
Radyoevini protesto ederek yayinin durdurulmasini istemislerdir'!. Basina gore
gengler arasinda “Radyo susmalidir, giires miisabakasi i¢in program degisiyor da
kahraman bir oli i¢in neden degismiyor?” seklinde sloganlar atilmaya
baglanmistir. Ancak Radyoevi, yaymni kesmemistir. Gerek¢e olarak da Genel
Midiirliikten talimat almadan yaymi kesemeyecekleri sdylenmistir. Yayinin
kesilmemesi, taraflar arasindaki gerilimi iyice artirinca Istanbul Emniyet
Miidiirliigii bahse konu bolgede tertibat almak durumunda kalmis; motorlu ve ath
polis birlikleri, derhal gosterinin yapildig1 yere gelmislerdir. Buradaki gosterinin
biiylimesi ihtimalinin gittikce kuvvetlenmesi ve ¢ikmasi muhtemel hadiselerin
oniine gecilmesi i¢in Istanbul Emniyet Miidiirii Cemal Goktan'? dgrencilerin
bulundugu noktaya gelerek onlari ikna etmeye ¢aligmigtir. Buna ragmen hadiseler
engellenememis ve ¢ikan karsililikta 8 6grenciye polise mukavemetten islem
yapilmustir (fkdam, 11 Nisan 1950, s. 3; Aksam, 11 Nisan 1950, s. 2; Vakit, 11
Nisan 1950, s. 2; Yeni Istanbul, 11 Nisan 1950, s. 1).

Istanbul Universitesi Talebe Birligi, ¢ikan olaylar ve Cakmak'm &liimii
dolayisiyla yasananlar hakkinda bir beyanname yayimlamigtir. Buna gore
Istanbul, Fevzi Cakmak'a layik oldugu kiymeti verememistir. Birlik, bunun
nedeni olarak ise radyonun hala aymi sekilde yaym yapmasini, sehirdeki
bayraklarin mateme uygun bir sekilde asilmamasini ve eglence yerlerinin normal
sekilde caligmasina devam etmesini gostermektedir. Bu durumdan duyulan

1 istanbul ve Ankara radyolar1 hala Rumba ve Samba havalarina devam ediyor, hala
gengligin bu asil galeyani ile alay ediyorlardi. Bir ses yiikseldi. Radyoevine
radyoevine! Biitlin kalabalik bu sesin pesinden akti. Kalabalik gittikge biiyiliyordu.
Fakat Radyoevi daha onceden zabitaca kusatilmisti. Polis miidiirii ve amiri basta
duruyordu. Isteginiz nedir diye sordu. Gengler hep bir agizdan istedigimiz radyonun
susmasl, bayraklarin yariya indirilmesi, Milli matem ilan edilmesi seklinde konustular.
Papa oliir bayraklar yartya iner, bir ecnebi oliir bayraklar yariya iner, radyolarimiz
susar, Maresal 0ldi! Bu bayraklarin gdlgesinde, bu insanlarin ilkesinde zaferler
kazanan Maresal 0ldii. Hala bayraklar yartya inmedi. Biitiin sark radyolar1 sustu.
Bizimkiler rumba, samba ¢aliyor” (Balcioglu, 1977, ss. 17-18).

Cemal Goktan, Radyoevi hadiseleri ile ilgili yapmis oldugu agiklamasinda; “Yiksek
tahsil talebesinden kalabalik bir grup teessiire kapilarak Radyoevinin oniine kadar
geldiler ve niimayis yaptilar. Vaktinde almig oldugumuz tedbirler sayesinde bir
hadiseye mahal verilmemistir. Gengler, verdigim nasihati dinlediler ve dagildilar.
Yalniz bir ka¢ tanesi niimayise devam ettiler. Bunlar hakkinda biz de takibata
basladik.” ifadelerinde bulunmustur (fkdam, 11 Nisan 1950, s. 3).

12
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iizlintliniin dile getirildigi beyannamede, Cakmak'in vefatinin ardindan kendisine
duyulan saygida Tirk gencliginin goérevini ve durusunu tam olarak yerine
getirdigini ancak bu durusun yurdun her kesiminde esit bir sekilde goriilmedigi
dile getirilmeye calisilmistir. Bu baglamda beyannamede yer alan su ifadeler
onem arz etmektedir:

Sekle taalluk eden bu ihmalin sebebini, yarmin mukadderatini elinde
tutmaya layik genglik soruyor. Ve diyoruz ki: Bizlere verdiginiz listede
Cakmak gibi nadir bir varligin digerlerinden bir farki ve bir hususiyeti var
mu ki hala bayraklar yarim degil hala normal hayat devam ediyor? Cevap
veriyoruz: Hayiwr, biz genglik halen anormal bir vaziyetteyiz. Zira
gbzbebegimiz Cakmak't biiylik vatan evladin1 kaybettik. O halde
matemimiz var. Hem de bu matem millidir (4ksam, 11 Nisan 1950, s. 2).

Istanbul Universitesi Talebe Birliginin ardindan bir beyanname de Yiiksek
Okullar Talebe Birligi tarafindan yayinlanmistir. Beyannamede Cakmak'in
Olimii, Kurtulugs Savasi’nin ii¢ kartali (Atatiirk, Kazim Karabekir ve Fevzi
(Cakmak) ndan birinin kaybi olarak nitelendirilmistir. Burada 6ne ¢ikan en 6nemli
konu ise Tiirk gengliginin, Cakmak'in aziz hatirast 6niinde hiirmetle egilirken
bayraklarin bu matem havasina uygun bir sekilde konumlandirilmamas,
radyolarin eglence igerikli yayimlarina halen devam ediyor olmalari, eglence
mekanlarmin higbir sey olmams gibi faaliyetlerine devam etmeleri olmustur®®,
Beyannamede, Cakmak'in kaybedilmis olmasina karsi gerekli ihtiram ve
duyarliligin gosterilmeyisine dikkat ¢ekilerek su ifadelere yer verilmistir;

Olen insan yakin tarihimizin bir fazilet numunesi, bir kahramanlk ve
feragat Ornegi olsun, yillardan beri onu kitaplarimizin en nadide
sayfalarinda, odalarimizin ve salonlarimizin en mutena koselerinde canli
bir tarih gibi okuyalim da sonra ayni1 insana, bir milli kahramana memleket
¢apinda, tarih Olglsiinde o adama, 6limiinde kendisine bir milli matem
giiniiniin ¢ok goriildiigiine sahit olalim. Kayitsizligin ve alakasizligin bu
derecesi i¢in yilksek tahsil gengliginin alakalilara kemal-i ciddiyetle
sunulacak teessiif ve teessiirleri vardir. Cok siikiir ki her Tiirk matemini
tutmaktadir (4ksam, 11 Nisan 1950, s. 2).

Gerek Istanbul Universitesi gerekse Yiiksek Okullar Talebe Birligi
beyannameleri incelendiginde ortak nokta, bu anlayista birlesmektedir. Ote
yandan Teknik Okullar Talebe Birligi de bir beyanname yayimlayarak Cakmak'in
oliim giiniiniin hiikimet tarafindan Milli matem giinii ilan edilmesi gerektigi

13 Basinda 6grencilerin duyarlihig neticesinde birtakim eglence mekani sahiplerinin
Maresal'in vefat1 dolayisiyla isyerlerini kapattiklar1 belirtilmistir. Buna gore Londra
Bar, Turan Bar ve Ozgiir Bar Miidiirliikleri Maresal’in vefat: dolayisiyla barlarin
kapatmuglardir. Sehrin muhtelif semtlerindeki kahvehaneler, radyolarimi sadece
haberleri dinlemek i¢in agmislardir (fkdam, 11 Nisan 1950, s. 3).
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tizerinde durmustur’®, Ancak hiikiimet kanadindan ogrencilere verilen cevap,
menfi yonde olmustur’®. Bunun yaninda, Dokuzuncu Sube Tip Talebe Yurdu
Ogrencileri de bir beyanname yayimlayarak digerleri ile ayn1 konuya deginmistir.
Buna gore Fevzi Cakmak'in 6liimiine ragmen radyolarin normal yayin akiglarina
devam ediyor olmalari, 6grencileri rahatsiz eden konularin basinda gelmektedir
(fkdam, 11 Nisan 1950, s. 3; Aksam, 11 Nisan 1950, s. 2).

10 Nisan aksami olayli gegen Radyoevi hadiseleri, Emniyet gii¢lerinin ¢abasi
neticesinde dagitilmistir. Ancak bir giin sonra, 11 Nisan'da Istanbul'da yine
hadiseleri yasanmigtir. Cakmak'in cenazesi i¢in Ankara'dan gelen 900 kisilik
Ogrenci toplulugu Beyazit'taki Marmara Lokali, Beyoglu, Radyoevi ve
Maresal’in evinin Oniinde gosteri diizenlemistir. Marmara Lokali’nde diizenlenen
gosteride dgrenciler, Cakmak'n 6limii karsisinda hiikkimetin ilgisiz kaldigindan
yakinmuglardir’®, Daha sonra Taksim istikametine yonelen &grenci toplulugu,
Taksim abidesine Maresal Fevzi Cakmak'in fotograflarini koymustur. Taksim
abidesi 6nlinde kalabaligin gittik¢e artmasi, Emniyet’i harekete ge¢irmis ve polis
tarafindan topluluk dagitilmak istenmistir. Ancak toplulugun dagilmak
istememesi iizerine polis, coplarla genglere miidahale etmek durumunda

14 Kazim Karabekir, 26 Ocak 1948'de vefat etmistir. Karabekir'in vefatinin ardindan
Icisleri Bakanlig1 tiim yurtta matem tutulmasi ve bayraklarim yartya indirilmesini iceren
bir genelge yayimlanustir (Ural ve Hangiil, 2018, s. 280; Ozgelik, 1993, 5.192.)

15 {stanbul'da iiniversite genglerinin radyodan miizik yayinin kesilmesi ve iilke genelinde
Milli matem ilan edilmesini igeren telgraflarini Ankara'ya gondermislerdir. Hiiklimet
kanadindan kendilerine verilen cevap su sekildedir: “Maresal Fevzi Cakmak'in vefati
iizerine bir kisim vatandaglarin Milli matem yapilmasini istemeleri Maresale gosterilen
saygiy1 belirtir. Fakat yurtta Milli matem ilan etmek salahiyeti yalmz Biiyiik Millet
Meclisine aittir. Biiyiikk Meclis bu yetkisini bir defa kullanmistir. O da Tiirk
Cumbhuriyetinin kurucusu Atatiirk'iin vefat1 iizerine olmustur. Her ne olursa olsun bir
grup vatandasin kendi arzularini niimayis ve zorla tatbik ettirmeye kalkmas1 medeni bir
memlekette hi¢ bir surette tecviz edilemez. Bu tiirlii hareketler memlekete ancak zarar
getirir’ (fkdam, 11 Nisan 1950, s. 3).

16 11 Nisan'da Universite Talebe Birligi Lokalinde (Marmara Lokali) Maresal Fevzi
Cakmak'in 6limii karsisinda hitkimetin ilgisizligi iddias1 ve bu giiniin bir matem giini
ilan edilmemesinden dolay1 bir toplant1 yapilmistir. Bu toplantida konusan Universite
Talebe Birligi Baskan1 Babiir Arun: “Tiirk tarihinin ve Tirk milletinin biytik
kahramani egsiz hadimi Maresal Fevzi Cakmak'in 6liimiinden heniiz yirmi dort saat
gecti. Bu biiyiik hadisenin acisi1 yiireklerimizde, elemi gozlerimizde iken, sahsi kin ve
nankor politika hayatinin tesirleriyle bu biiylik 6liden esirgenen alaka, gosterilen
kayitsizlik kargisinda duydugumuz teesstir biisbiitiin artmustir... Varsin giinliik politika
hayatinin bir tiirlii silmeye muvaffak olamadiklari izleriyle dalalete sapsinlar. Suriye,
Liibnan, Yunanistan radyolar: tazim siikinetini gegctikleri halde varsin bizimkiler
radyolarini, en sakrak havalarla doldursunlar. Teessiir ve teessiiflerimiz biiyiiktiir.
Bagimiz sag olsun.” ifadelerini kullanarak hiikkiimete ve radyoya olan sitem ve
elestirilerini dile getirmistir (Yeni Istanbul, 12 Nisan 1950, s. 2).
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kalmistir. Yapilan miidahale neticesinde Taksim'den piiskiirtiilen topluluk,
buradan Radyoevi istikametine yonelmistir (fkdam, 12 l_\lisan 1950, s. 2; Aksam,
12 Nisan 1950, s. 1; Vakit, 12 Nisan 1950, s. 1; Yeni Istanbul, 12 Nisan 1950,
S. 2).

Asil olaylar ise yine Radyoevi 6niinde yasanmistir. Burada biriken 6grenciler,
hep bir agizdan istiklal Mars1 sdylemeye baslamislar ve akabinde 6grencilerin
icinden bazilar1 Radyoevini taglamaya baslamistir!’. Bunun iizerine polis, olaya
hemen miidahale ederek buradaki toplulugu dagitmaya baslamis; bu sirada
ogrenciler arasindan yaralananlar olmustur. ilk toplulugun polis marifetiyle
dagitilmasinin ardindan saatler 22.00'yi gosterdiginde, Radyoevi Oniinde
tekrardan toplanmalar bas gostermistir. Bu sefer 6grencilerin yaninda halk kitlesi
de topluluk igerisinde yerini almistir. Isi sik1 tutan Emniyet giicleri havaya ates
agmak suretiyle kalabaligi dagitma yoluna gitmistir'®, Kalabalik dagilmayinca
polis tarafindan goz yasartict gaz kullanilmistir. Bu sekilde dagitilan topluluk,
Beyoglu tarafina hareket etmis ve burada bulunan eglence yerleri, ickili gazino,
sinema ve tiyatrolarin faaliyetlerinin durdurulmasi yoniinde protesto
gosterilerinde bulunmustur’®, Radyoevi 6niinden dagitilan gengler, daha sonra
Maresal’in evinin dniinde toplanarak burada nutuklar sdylemislerdir. Ogrenci
topluluklari, evin bitisigindeki karakol binasinin bayraginin yariya indirilmemis
olmasina tepki gostermisler, bunun iizerine karakol yetkilileri bayragi yariya
indirmislerdir (4ksam, 12 Nisan 1950, ss. 1-2; fkdam, 12 Nisan 1950, s. 2; Vakit,
12 Nisan 1950, s. 1; Yeni Istanbul, 12 Nisan 1950, s. 2). Istanbul Emniyet Miidiirii
Cemal Goktan, Istanbul'da ¢ikan hadiseler ile ilgili kamuoyuna agiklama yapmak
durumunda kalmistir. Buna gore Goktan; “Iki grup halinde toplanan kalabaligin
mithim bir kisminin talebe olmadigini1 miisahede ettik. Bunlar polis ve jandarma
kuvvetleri tarafindan dagitilmiglar bu arada elli kisi kadar da yakalanmigtir.
Bunlar yarin savciliga verilecektir” (4ksam, 12 Nisan 1950, s. 2; Vakit, 12 Nisan
1950, s. 2) ifadelerini kullanarak polis tarafindan yakalanan gostericilerin sayisini
kamuoyu ile paylasmistir. 10 Nisan gosterilerinde polis tarafindan alinan
gosterici sayisi ile mukayese edildiginde, saymin iki kattan fazla oldugu

17 Radyoevi éniinde biriken topluluklar hep bir agizdan: “Gel yirmi bes liram biz verelim,
tek boyle giinde gdbek havasi sdyleme.” seklinde sloganlar atmistir (fkdam, 12 Nisan
1950, s. 2).

18 Radyoevinden dagilmamakta ve bina iizerine yiiriimekte israr eden gosterici grup
iizerine itfaiye tarafindan su sikilmis ve goz yasartici bomba atilmistir. Bunun da yeterli
gelmemesi iizerine Jandarmaya havaya ates etmesi talimati verilmistir. Yiize yakin
mermi atildiktan sonra gruplar dagilmaya baslamistir (Yeni Istanbul, 12 Nisan 1950,
s. 2).

19 Sehir Dram Tiyatrosu’na giren gosterici gruplar, burada tiyatro oynanip oynanmadigini
sormuslar ancak tiyatronun oynanmakta oldugunun goriilmesi iizerine iceri girip burada
bulunan 6gretmenlerle beraber oyuncular1 ve seyircileri disar1 ¢ikarmuslardir (Zkdam,
12 Nisan 1950, s. 2).
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gortiilmektedir. Emniyet giicleri tarafindan savcilifa cikarilan gostericilerin
isimleri sunlardir: Behi¢ Erkan, Mehmet Orhan Erim, Turhan Dogrus6z, Ahmet
Fevzi Orhanoglu, Nurettin Ozdemir, Fehmi Varlik, Bekir Berk ve Suat
Miiftiioglu (4ksam, 12 Nisan 1950, s. 2; fkdam, 12 Nisan 1950, s. 2). 11 Nisanda,
ogrencilerin karistigi olaylarda polis tarafindan yakalanan gostericiler, sadece
ogrencilerden miitesekkil degildir. Ogrenci topluluklari arasinda olaylara karisan
tic Ermeni'nin de polis tarafindan yapilan islemlerinin ardindan mahkemece
tutuklanmasi, bu duruma ornektir (fkdam, 12 Nisan 1950, s. 1). 11 Nisan
Radyoevi hadiselerinde gosterici grubun biiyiik bir kisminin Millet Partisi
mensuplarindan olustugu basinda yer alan haberler arasindadir (Vakit, 12 Nisan
1950, s. 2). Polisin miidahalesine ragmen gosterici gruplarin eylemleri, 12
Nisan'da da devam etmistir. Bu baglamda genclerden olusan gruplar, Istanbul'un
muhtelif semtlerinde dolagarak diikkdnlarin1 kapamakta geciken esnaflara
uyarida bulunmuslardir. Bunun tizerine esnaf, dilkkanlarin1 kapatmak durumunda
kalmustir. Bu arada Kapaligars: ve Misir Carsis1 da kapatilmustir (Zkdam, 12 Nisan
1950, s. 2). Radyoevi Oniinde ara ara devam eden gosterilerin de etkisiyle,
Maresal Fevzi Cakmak'in 6liimii dolayisiyla 12 Nisan'da, istanbul Radyosu’nda
Maresal’in hayatina ve hizmetlerine yer verilen bir yaym yapilmistir®.

Hiikiimetin Cakmak'in cenazesine ilgisiz kaldigi iddiasi, Cakmak'in 6liimiinden
dolay1 matem giinii ilan edilmesi beklentisine ragmen bunun ger¢eklesmemesi ve
radyolarin Cakmak'in cenazesinin ertesinde yapmis olduklar1i miizik yayimini
kesmemeleri?* 10-11 Nisan giinlerinde igerisinde 6grencilerin de yer aldig
gruplarin bu durumu protesto etmelerine neden olmustur. Cikan son hadiselerde

2 12 Nisan 1950 tarihli Aksam Gazetesi'nde yer alan istanbul Radyosu Ogle ve
Aksam Programi: 12.57: A¢ilis ve programlar, 13.00: Haberler, 13.15: Sayin Maresal
Fevzi Cakmak'in naaslarinin topraga tevdii miinasebetiyle ihtiram vakfesi, 13.20: Sayin
Maresal Fevzi Cakmak'in hayatt ve ordu hizmetlerine dair konusma (Ankara'dan
naklen), 13.30: Ogle gazetesi (Sayin Maresal Fevzi Cakmak'mn elim kaybi dolayisiyla
Tiirk basinindan 6zetler ve akisler), 13.45: Senfonik miizik, 15.00: Programlar ve
kapanis, 17.57: Agilis ve programlar, 18.00: Gitar kuarteti konseri, 18.20: Dis ¢iiriikleri
ve florin, 18.45: Suayip Elkutlu'dan babasi merhum bestekar Rakim Elkutlu'nun
eserleri, 18.20: Serbest saat, 18.30: Dans miizigi, 18.45: Saz eserleri, 19.00 Haberler,
19.15: Hafif ara miizigi, 19.20: istanbul Konservatuar1 Tiirk Musikisi icra heyeti
konseri, 20.00: Piyano sololar1, 20.15: Radyo salon orkestrasi konseri, 20.45: Dinleyici
istekleri (Hafif Bat1 miizigi), 21.45: Operada bir saat, 22.45: Haberler, 23.00: Dans
Miizigi, 23.30: Programlar ve Kapanis, (Aksam, 12 Nisan 1950, s.3).

2l Basinda; “Radyonun 6liim haberini bildiren kisa yayinina miiteakip sarki ve tiirkiiler
faslina atlamasi ancak diigman karsisinda ve olaganiistii hizmetler ifasi mukabili
alinabilen bir askeri derecenin memlekette yegane sahibi olan bir adama kars1 reva
goriilmemesi lazim gelen bir muamele gibi diisiiniilmustiir.” ifadeleri ile radyonun
miizik yayinini kesmemesinin toplumda huzursuzluga neden oldugu vurgulanmistir
(Son Soz, 13 Nisan 1950, s. 1).
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hakkinda islem yapilan sahislar arasinda Millet Partisi mensuplar1 da
bulunmaktadir. Ayrica islem yapilanlarin 29'unun &grenci®? geri kalaninin ise
bakkal vb. esnaf mensuplart oldugu tespit edilmistir (Vakit, 14 Nisan 1950, s. 1;
Aksam, 14 Nisan 1950, s. 1). 13 Nisan itibariyle, hadiseler dolayisiyla tutuklanan
66 kisiyle? birlikte toplam tutuklu sayis1 75'i bulmustur (4ksam, 14 Nisan 1950,
s.1). Bu say1 15 Nisan'da 76'ya ¢ikmistir?®. Tutuklanan dgrenci sayisi ise 30
olmustur. Bunun yaninda cenaze esnasinda mevcut kanunlara aykiri olarak
Arapga ezan okumak ve salavat getirmek sucu ile 25 kisi hakkinda da iglem
yapilmistir®, Vakit gazetesi bu durumu, “Térende Baz1 Gruplarin Arapga Tekbir
Getirmeleri Atatiirk inkilabina Saygisizliktir” mansetiyle okurlarina aktarmustir.

22 Milli Talebe Federasyonu adina agiklama yapan ikinci baskan Orhan Cemal Fersoy;
“Biiyiik oliiye karst genglik son vazifesini yapmistir. Fakat bizim ciddiyetle ele
aldigimiz bu hadiseyi dejenere etmek isteyen kotii fikir sahibi kimseler, gengligin
arasina sokularak birtakim uygunsuz hareketlerde bulunmuslar ve bu hareketlerini
genclige mal etmek istemislerdir. Halbuki gengler taskin hareketlerde bulunanlari
aralarindan uzaklastirmaya ¢alismistir. Biitiin bunlara ragmen arzu edilmedik vakialar1
katiyen tasvip etmiyoruz.” seklinde beyanda bulunarak ¢ikan hadiselerde 6grencilerin
sorumlulugunun olmadigini anlatmaya ¢aligmistir (Vakit, 14 Nisan 1950, s. 1).

2 Tutuklularin isimleri: Necip Délal, Orhan Ozak, Kasim Cirit, Fikret Yurdatapan, Cemil
Aydm, Sakir Aydin, Selahaddin Hizal, Muhittin Mecidiye, Vartan Kazangiyan, Turhan
Vardarsu, Hasan Ozer, Halil Cankaya, Turgut Cit, Mahmut Yalg¢in, Nazmi Cal,
Memduh Yarayan, Yasar Boz, Halit Celik, Veysel Ok¢u, Hasan Kuru, Vedat Sert, Ziya
Altinisik, Sefik Unal, Avni Cerrahoglu, Kaya Tiirker, Mithat Ozkan, Ibrahim Tali Ural,
Mustafa Kin, Kemal Mansuroglu, Mehmet Atabay, Ahmet Semiz, Sezai Yal¢in, Veysel
Vehbi Esenli, Miifit Arcasu, Sevket Dogan, Halil Burhan, Yasar Bahadir, Ali Riza
Bilgi¢, Mesut Derin, Nikolas Adut, Kamil Ercantiirk, Yilmaz Aslan, Mustafa Ozcan,
Nuri Hasan Rami, Sener Bilenli, Orhan Yang, Ertugrul Ocal, Nihat Odabas1, Hiiseyin
Akmanoglu, Kemalettin Atan, Mehmet Kurt, Hasan Akgok, Yusuf Cekici, Fuat Bilim,
Cemil Kalyoncu, Osman Zebun, Celalettin Aktug, Sabri Ozaltin, Osman Kaya, Kamil
Isitmez, Erkin, Abdullah Postaci, Mazon Aksit, Aris Baloglu ve Kadri Kurugay'dir
(Aksam, 14 Nisan 1950, s. 1).

24 Tstanbul Cumhuriyet Savcisi Thsan Kéknel, bugiine kadar tutuklanan sahis sayisinin 76
oldugunu ifade etmistir (Son Posta, 16 Nisan 1950, s. 3).

%5 Bu konu ile ilgili Istanbul Gazeteleri Miimessilleri bir beyanname yayimlamuslardr.
Buna gore; “Kimden gelirse gelsin anarsiye kacan hareketleri asla tasvip etmedigimiz
gibi memleketimizde bir buguk asirlik bir miicadele mevzuu olan ve basarili
merhalesinde Atatiirk'ten emanet alman inkilap prensiplerine her hal ve sartta bagl
kalacagimiza ve bunlara tevcih edilecek kast ve ihanetlere karsi parti ve ziimre farki
gozetmeksizin siddetle savasacagimizi tekrar ve kuvvetle teyit ederiz.” ifadelerini
kullanarak bu konudaki duruslarini sergilemislerdir. Bildiriye imza atan gazete
miimessilleri sunlardir: Aksam (Enis Tahsin Til), Cumhuriyet (Nadir Nadi), Hergiin
(Faruk Giirtunca), Gece Postast (Haluk Cemal Beydesman), Son Saat (Cihat Baban),
Son Posta (Selim Ragip Emeg), Son Telgraf (Nurettin Oryan), Vatan (Ahmet Emin
Yalman), Yeni Istanbul (Refik Halit Karay), Zaman-dksam Postas: (Nusret Safa
Coskun) (Yeni Istanbul, 15 Nisan 1950, s. 1).
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Ayrica Milli Tiirk Talebe Birligi de yapmis oldugu aciklamasinda Tiirk
gengliginin inkilabin biitiin anlam ve gereklerini benimsemis oldugunu, Tirk
gengliginin daima inkilabin ruhuna halel getirecek her tiirlii tesebbiisiin
karsisinda duracagim dile getirmislerdir. Istanbul Valisi Fahrettin Kerim Gokay,
cikan hadiselerde Emniyet Miidiirliigiince alinan tedbirleri yerinde bulmus ve
Emniyet Miidiirii Cemal Goktan'n yerinin degistirilecegi ile ilgili sOylentileri
yalanlamustir (Aksam, 14 Nisan 1950, s. 1; Aksam, 15 Nisan 1950, s. 1; Aksam,
16 Nisan 1950, s. 1; Vakit, 14 Nisan 1950: 1; fkdam, 15 Nisan 1950, s. 3; Ulus,
16 Nisan 1950, s. 1). 17 Nisan'da gazetecilere hadiseler ile ilgili agiklama yapan
Istanbul Emniyet Miidiirii Cemal Goktan, "irtica" baslhigma dikkat cekmistir.
Goktan, hadiseler sirasinda irtica hareketlerine yonelen sahislarin bilgilerinin
adliyeye verildigini belirtmis ve bu konuda karar merciinin adliye oldugunu dile
getirmistir. Bu hususta Emniyet’te ifadesi alinanlar arasinda Millet Partisi
mensuplariin da olduguna dikkat ¢eken Goktan, ardindan "Bunlar disinda 25
kadar da hoca, hafiz ve miiezzin bulunmaktadir. Bu hafiz ve miiezzinlerin bir
kismi cenaze toreni sirasinda ilahi okusunlar, dini merasimi ifa etsinler diye
tutulmuslar, fakat onlar da bilahare tezahiiratcilara katilmislardir” (Zkdam, 17
Nisan 1950, s. 3) diyerek gostericiler arasindaki dini nitelikli kisilerin de protesto
gosterilerine katildiginin altin1 ¢izmistir. Bu arada tutuklanan 6grencilerin
avukathigin1 yapmak igin sayisi 30'u bulan avukat grubu, gerekli miiracaatlar
yapmustir (fkdam, 15 Nisan 1950, s. 3).

17 Nisan itibartyla Radyoevi 6niinde gosteri diizenleyerek ictimalar Kanunu’na
muhalefet, Radyoevi ¢alisanlarina gérevi yaptirmamak ve polise mukavemetten
haklarinda yapilmakta olan hazirlik sorusturmasi biten 722° tutuklu hakkindaki
dava dosyasi, 10. Asliye Ceza Mahkemesine verilmistir (Aksam, 18 Nisan 1950,
s. 1; Son Posta, 18 Nisan 1950, s. 1). Polis tarafindan yapilan ¢alismalarda
Maresal’in cenaze toreni esnasinda dagittiklar beyannameler ile halki hiikimet
aleyhine tahrik ettigini belirlenen Tiirk Kiiltiir Ocagi'min Izzettin Hani'ndaki
merkezi ile Tiirk Genglik Teskilati'nin Beyazit'ta bulunan merkezinde, 18 Nisan
gecesi arama yapilmis ve yapilan aramada ele gegirilen dokiimanlara el
konulmugtur (Ulus, 19 Nisan 1950, s. 1; Vakit, 19 Nisan 1950, s. 1). Ayrica polis,
Cakmak'in cenaze tdreni esnasinda ¢ekilen video goriintiilerini ayrintili
incelemeye almistir (Vakit, 20 Nisan 1950, s. 2). Radyoevi 6niinde Tecemmuat
Kanunu’na aykirt hareketler dolayisiyla tutuklanan saniklarin 21 Nisan'da yapmis
olduklar tahliye talepleri reddedilerek, yargilanmalarina 25 Nisan Sali glini 10.
Asliye Ceza Mahkemesinde baslanmustir (Ulus, 22 Nisan 1950, s. 1; Son Posta,
25 Nisan 1950, s. 1). Saniklara isnat edilen suglar, Tecemmuat Kanunu’na
muhalefet, zabita kuvvetlerine kars1 gelmek ve Radyoevinde calisanlara mani
olmaya tesebbiis etmektir. Durusma esnasinda tutuklu saniklar, hadiselerle

% Bu say1, Ulus ve Yeni Istanbul gazetelerinde 76 olarak verilmistir (Ulus, 18 Nisan 1950,
s. 1; Yeni Istanbul, 18 Nisan 1950, s. 1).
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alakalarinin olmadiklarini oraya merak yiiziinden geldiklerini bu sirada da polis
tarafindan yakalanarak dayak yediklerini sOylemislerdir. Mahkeme, saniklarin
tahliyelerinin reddine ve sahitlerin dinlenmesine karar vererek durusmay1
ertelemistir (4ksam, 26 Nisan 1950, s. 2; Ulus, 26 Nisan 1950, s. 1; Vakit, 26
Nisan 1950, s. 2). 29 Nisan'da yapilan durugsmada saniklarin tahliye taleplerinin
savcl tarafindan reddedilmesi {izerine samk avukatlarindan Burhan Apaydin,
mahkeme salonunda savciyr agik bir sekilde siyaset yapmakla suglayan su
ciimleleri sarf etmistir:

Savci, amme menfaatleri namina ammeyi temsil eder. Fakat masumiyeti
asikar masum cocuklarin tahliye taleplerini klasik bir ifadeyle savcinin
reddetmesi karsisinda, savciyr ammenin temsilcisi olarak degil de,
dogrudan dogruya Adalet Bakanini temsil eden bir insan olarak goriiyorum.
Ve yine savciyi elini vicdani {izerine koymus bir sahis olarak degil, kulagini
Adalet Bakanina vermis bir insan olarak telakki ediyorum (Son Posta, 30
Nisan 1950, s. 3).

Ancak Hakim Celal Kurelman, 45 tutuklu samigm tahliye edilmesine Kkarar
vermistir. Digerlerinin, tutukluluk hallerinin devamu kararlastirilmigtir (Vakit, 30
Nisan 1950, s. 1; Son Posta, 30 Nisan 1950, s. 3). 7 Mayis 1950'de yapilan bir
sonraki durugsmada ise 24 tutuklu daha serbest kalmistir. Saniklar arasinda sadece
iizerlerinde bigak bulunmus olan sofor Mustafa Palaz, seyyar satict Kamil Isitmez
ve Sabri isimli sahislarin tutukluluk hallerinin devamina karar kilinmustir (4ksam,
7 Mayis 1950, s. 2).

2.4. Basinda ve Siyasette Hadiselerin Degerlendirmesi

Basinda, yasanan  hadiselerde  hiikimetin  sorumlulugu  iizerinde
degerlendirmelere rastlamak miimkiindiir. Bu baglamda birtakim basin
mensuplar1 veya organlari, hadiselerle alakali CHP'yi kabahatli bulmustur. Buna
gdre Cakmak'mn dliimiinde CHP ve iktidar, "lakayt" bir pozisyon almistir. Bunun
en biiyiik nedeni ise Cakmak'in emekliye ayrilmasindan sonra muhalif bir parti
igerisinde siyasete girmis olmasidir. CHP bu durumu bir tirlii "hazim
edememistir". Son S6z Gazetesinden Ercliment Talu'ya gore, Cakmak'in tim
partiler lizerinde tarihe mal olmus bir kisiligi vardir. Hiikimete karsi elestirilerini
yonelten Talu, CHP'yi kast ederek su ifadelerde bulunmustur;

Siyasi rakiplerini kotiilemek maksadiyla bir husumet andi icat edip diline
dolayan iktidar partisi ve hiikkimeti, bu miinasebetle bizzat kendilerinin kin
giitmekte nazirsiz olduklarini bir kere daha ispat ettiler. Tarih huzurunda
irtikap ettikleri bu bilyilik hata yiiziindendir ki, saym Maresalin Sliimii ve
cenazesi birtakim nahos hadiselere neden oldu. Milletin can evinden
duydugu derin ve candan teessiire, resmi makamlar ve Halk Partisi bu
derece lakayt kalmasa ve dikine gitmemis olsaydi, ne Radyoevinin ne de
bayrak asmayan CHP Ocaklarinin 6niinde o niimayisler olur ve ne de koca
Miisir kabre dogru son seferini bir top arabasi tizerinde ve askerler muhat
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olarak yapmak serefinden mahrum kalirdi. Resmi makamlar, milletin
matemini kendine mal etmeyince halk da o makamlari cenazeye tabiatiyla
istirak ettirmek istemedi. Bunun yegane mesulii tekrar ediyoruz Halk
Partisidir ve ona dayana hiikiimettir (Son Posta, 13 Nisan 1950, s. 2).

Bu ifadelerden anlagilmaktadir ki Halk Partisi, Cakmak'in mubhalif partilerin
uhdesinde siyasete girmis olmasini kabul edememis ve aralarindaki bu kirginlik,
Cakmak'in cenazesine gerekli hiirmetin gosterilmemesi ile sonuglanmistir. Yine,
Son S6z Gazetesi'nin 14 Nisan tarihli sayisinda Selim Ragip Emec son hadiseleri
degerlendirirken Onemli ¢ikarimlarda bulunmustur. Buna gore Milli
Miicadele’nin {i¢ 6nemli askeri sahsiyetinden Maresal riitbesine sahip Fevzi
Cakmak'in oliimiine karsi hiikiimet, Yyeteri derecede ilgi ve hassasiyet
gostermemistir’’. Bu gibi durumlarda radyolarin kafi derecede sessizlige
biirlinmesi ve cenazeye uygun yayin yapmasi gerekmektedir. Ancak radyolar, is
isten gectikten ve cenazenin lizerinde bir hayli zaman gectikten sonra Cakmak'in
hayatindan kesitleri yayinlamaya baglamislardir. Emeg'e gore yapilan bu ihmaller
zinciri neticesinde bu ilgisizligi ortadan kaldirmak isteyen Tiirk gengligi, harekete
gecmek mecburiyetinde kalmistir. Cakmak'in cenazesinin evinden Eylip'teki
mezarliga kadar binlerce kisinin eli {izerinde tasinmasi, memlekette bilingli bir
kitlenin varligina dalalettir (Son Posta, 14 Nisan 1950, s. 1).

Hafta dergisinden Tahsin Demiray da Hiikimet tarafindan Cakmak'a yeteri
derecede ilginin ve alakanin gosterilmedigini diigiinenlerdendir. Demiray'a gore
Maresal'in aziz hatirasi igin hiikimet tarafindan milll matem giinii ilan
edilmeliydi. Bunun i¢in bir kanuna, bir meclis toplantisina hatta bir Bakanlar
Kurulu kararina da ihtiya¢ yoktu. Bunun yaninda Demiray, Maresal’in vefati
dolayisiyla radyonun tamamen susmasini da beklememektedir. Radyonun saygili
bir program yaymlamasi ve Istanbul Valisinin sehirdeki sinema, tiyatro ve
meyhane gibi eglence yerlerinin kapatilmasimi istemesi, her seyi yoluna
koyabilirdi. Ancak Vali’nin is isten gectikten sonra, ¢ikan hadiseler neticesinde
is yerlerinin kapatilmasi talimatin1 vermis olmasi, ge¢ kalinmig bir adimdi.
Demiray'a gore yasanan hadiselerde hiikimetin kendisini arkasina
saklayabilecegi hi¢cbir mazeret yoktur (Hafta, 19 Nisan 1950, s. 12).

Demokrat Parti'nin hadiselere bakis tarzi ise hiikimetle ayni istikamettedir.
Demokrat Parti Genel Baskan1 Celal Bayar, 19 Nisan'da basia vermis oldugu
demecinde; "Demokratik inkisafin ancak kanun hakimiyetinin ve maddi ve

27 istanbul Universitesi Talebe Birliginin Cakmak'in cenazesinde ¢ikan olaylarn ardindan
yayimlamis oldugu bildirisindeki; “Maresal Fevzi Cakmak'in ufulii karsisinda alakadar
makamlarinin gosterdigi alakasizlik ve kayitsizligi protesto maksadiyla birligimiz
tarafindan tertip edilen toplantiya miiteakip Nisantasi'na kadar uzanan kitleden umumi
nizami bozacak harekete tevessiil etmeleri dolayisiyla bazi tevkifler yapildigi...”
seklindeki ifadeler Emeg¢'in diisiincesi ile ayn1 yondedir (Vakit, 14 Nisan 1950, s. 2).
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manevi asayisin mahfuz tutulmastyla miimkiin olacagina inanan ve bunu her
vesile ile tekrar eden partimizi bilerek bilmeyerek, bir taraftan irtica1 koriikleyen
ve diger taraftan memleketi kardes kavgasina gitiirmeye ¢alisan tahrikgilere karst
miicadeleyi kendine vazife bilmekte devam edecektir (4ksam, 20 Nisan 1950, s.
1; Ulus, 20 Nisan 1950, s. 5; Vakit, 20 Nisan 1950, s. 2; Yeni Istanbul, 20 Nisan
1950, s. 1) ifadelerine yer vererek ¢ikan olaylarda sorumlulari, tahrik¢i ve milleti
kardes kavgasina siiriklemeye ¢alisan kisiler olarak nitelemistir. Goriilmektedir
ki Cakmak'in cenazesinde ¢ikan hadiseler, iktidar ve muhalefetin belli bir
kesimini ayni diigiince etrafinda toplamistir. Vakit gazetesinden Asim Us, bu
goris birligi icerisinde Millet Partisi Genel Bagkan1 Hikmet Bayur'un konumunu
tartismaya acarak “Sayin Hikmet Bayur'un ne diyecegini merakla bekliyoruz.”
ifadelerini kullanmustir (Vakit, 21 Nisan 1950, s. 2). Maresal’in cenazesinde ¢ikan
hadiseler, kimi basin organlarina gore muhalefetle iktidar arasindaki ¢ekismenin
fitilini de ateslemistir. Vakit gazetesine gore Millet Partisi, Cakmak'in 6limii
dolayisiyla Tiirk vatandaslarinin dini hislerini “kendi yikici ihtiraslar1 i¢in”
kullanmaktadir. MP, bu amagla genel segimlerden ii¢ giin 6nce Istanbul'un yirmi
semtinde bulunan yirmi camide ayni zamanda mevlit okutturarak cenaze giinii
yarim kalan hadiseleri devam ettirme egilimindedir. Gazeteye goére bu suretle
iilkenin en biiyiik sehri olan Istanbul'da se¢im, baltalanms olacaktir®® (Vakit, 20
Nisan 1950, s. 2). Mevlit meselesi ile ilgili Millet Partisi Genel Bagkan1 Hikmet
Bayur, partisi hakkinda yapilan elestirilere sert ¢ikarak su aciklamay1 yapmustir:

Partimizin bir irtica hareketi yapmak istemesi katiyen yalandir. Mevlit
meselesine gelince simdilik bundan habersizim. Olsa bile bunu se¢im
arifesinde halki galeyana getirmek, bir irtica hareketi hazirlamak diye tavsif
edenler manasizlik etmis bulunurlar. Herhangi bir kimsenin ruhuna
okutulan mevlitte boyle bir iddia ortaya atilmazken Maresal igin
okutulacagimi sdylediginiz mevlit hangi sebeple bdyle bir fikir vermistir
(Aksam, 21 Nisan 1950, s. 1).

Iktidar kanadindan yapilan aciklamalar ise yasanan hadiselerin provokasyon
iriinii oldugu seklindedir. Bu baglamda Bagbakan Semsettin Giinaltay, 21
Nisan'da Adalet Bakan1 Fuat Sirmen’le birlikte Istanbul'a gelmistir. Burada
gazetecilere aciklama yapan Giinaltay, genel durumu Istanbul'da inceleyecegini
ve inceleme neticesinde gerekli tedbirlerin alinarak basinla paylasilacagini dile
getirmistir (Aksam, 21 Nisan 1950, s. 1). Ayrica hiikimet, Devlet Bakani Nihat
Erim, Adalet Bakani Fuat Sirmen, Igisleri Bakani Emin Erisirgil ve Milli
Savunma Bakani Hiisnii Cakir'dan olusan bir komisyon kurma g¢aligmalarina
baglamistir. Komisyon, son hadiselerin ardindan irtica hareketlerine karsi

28 fstanbul Emniyet Miidiirii Cemal Goktan, MP tarafindan okutulacag iddia edilen
Mevlit ile alakali; “Havadisi ben de isittim. Bizim bildigimiz mevlit 6liimden 40 giin
sonra okutulur. Ama bunlar daha evvel arzu eder, okuturlarsa, kendi bilecekleri bir
seydir. Elbette ki mani olamayiz.” diyerek emniyet olarak MP'nin boyle bir uygulamaya
gitmesine engel olmayacaklarini bildirmistir (4ksam, 21 Nisan 1950, s. 1).
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miicadele noktasinda alinmasi gereken tedbirleri masaya yatiracaktir (Ulus, 22
Nisan 1950, s. 1; Vakit, 22 Nisan 1950, s. 1). Basbakan Giinaltay, 28 Nisan'da
yapmis oldugu basin toplantisinda Cakmak'in vefati dolayisiyla yasanan
hadiseleri, irticai hareket olarak nitelendirmistir. Giinaltay, su ifadelerde
bulunmustur:

Son irtica hadisesi bizim gordiigiimiiz, 6teden beri haber aldigimiz gibi
harici faaliyetin eseridir. Bu daha ziyade se¢im esnasinda tezahiir edecekti.
Fakat herkesin hissiyatinin heyecana geldigini goriince firsati ganimet
bilerek ortaya atildilar. Toren belki masumane bir hareketti. Fakat firsattan
istifade etmek isteyenler hemen harekete gegtiler (Vakit, 29 Nisan 1950, s.
1; Aksam, 29 Nisan 1950, s. 1).

Goriildiigi gibi Bagbakan yasanan olaylarda dis giiclere isaret etmis ve bunu bir
oyun olarak nitelendirmistir. Se¢im zamani ortaya konulmasi beklenilen bu
hareket, Cakmak'in cenazesinde tatbik edilmeye c¢alisilmis ancak basarili
olamamustir.

Sonuc¢

12 Ocak 1876'da Istanbul'da dogan Fevzi Cakmak, askeri mekteplerde tahsil
gordiikten sonra Osmanli ordusunun ¢esitli kademelerinde gorev almistir.
Basarili bir askeri sahsiyet olan Cakmak, kisa siirede gevresi tarafindan da fark
edilmis ve ordu igerisinde kritik gorevlere getirilmistir. 1915'de Tuggenerallige
terfi ettirilen Cakmak, I. Diinya Savasi sirasinda gesitli cephelerde gorev almistir.
1919'a gelindiginde ise kendisine Genelkurmay Bagkanligi goérevi tevdi
edilmistir. BOylece Cakmak'a Osmanli ordusunun sevk ve idaresi emanet
edilmistir. Cakmak, daha sonra da Harbiye Nazirligina getirilecektir. Anadolu'da
Mustafa Kemal onciiliigiinde kurulan harekete katilmak iizere Istanbul'dan
ayrilan Cakmak, 27 Nisan 1920'de Ankara'ya gelmistir. Cakmak, Biiyiik Millet
Meclisi'nin a¢ilmasinin ardindan kurulan ilk hiikimette Milli Miidafaa Vekili
olarak gérev almustir. I1. Indnii Savasi'nda gostermis oldugu yararh ¢alismalardan
dolay1 riitbesi, Biiyiik Millet Meclisi tarafindan Orgenerallige yiikseltilmistir.
Sakarya Meydan Muharebesi’nin  ve Biiylik Taarruz’un basariyla
neticelendirilmesindeki basarili ¢alismalart nedeniyle riitbesi, 3 Eyliil 1922'de
Biiyiik Millet Meclisi tarafindan Maresallige yiikseltilmistir. Osmanli doneminde
oldugu gibi Cumhuriyet déneminde de kendisine Genelkurmay Bagkanligi gérevi
verilen Cakmak, bu gorevini 12 Ocak 1944 tarihine kadar siirdiirmiistiir. Emekli
olduktan sonra siyasete atilan Cakmak, CHP'den gelen milletvekilligi teklifini
kabul etmeyerek once Demokrat Parti safinda bagimsiz aday olarak Meclise
girmis daha sonra da Millet Partisi'nin fahri genel bagskani olmustur. Uzun yillar
Genelkurmay Baskanligi yapan Fevzi Cakmak’in 1944’te emekli olmasindan
sonra 1946'da muhalif kanattan siyasete girmesi, uzun yillar beraber calistig
CHP'de kirginlik yaratmigtir. 10 Nisan 1950'de hayata gozlerini yuman Cakmak,
Eyiip Sultan Mezarligina defnedilmistir.
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Maresal Fevzi Cakmak'in vefati, tim yurtta derin bir liziintii yaratmistir. Bu
iizlintlinlin kaynag siiphesiz ki onun {ilke i¢in yapmis oldugu sayisiz hizmetler
ve elde ettigi basarilardir. Maresal'in vefati, kamuoyunda teessiir yaratirken
birtakim karigikliklar1 da beraberinde getirmistir. Vefat haberinin hemen
ardindan hadiseler ¢ikmistir. Bu hadiselerde 6grencilerin 6nemli bir rolii vardir.
Olaylar, iki ana eksen iizerinde gelismistir. Bunlardan birincisi, radyolarin
Maresal’in 6liim haberinin alinmig olmasina ragmen normal yayin akisina devam
ederek cenazeye saygi gostermemis olmasi; ikincisi ise Hitkiimetin, Cakmak'in
vefatina gereken dnem ve hassasiyeti gostermemis oldugu iddiasidir. Bunlardan
rahatsizlik duyan gostericiler ayrica Cakmak'in 6liimii dolayisiyla iilke genelinde
milli yas giinii ilan edilmemis ve bayraklarin yariya indirilmemis olmasina da
tepki gostermistir. Halbuki Cakmak gibi ¢cok onemli bir komutan olan Kazim
Karabekir'in vefati dolayisiyla Igisleri Bakanligi genelgesi geregince iilke
genelinde yas ilan edilerek bayraklar yariya indirilmistir. Yasanan bu
olumsuzluklar, Cakmak'in, son dénemde muhalefet safinda siyasete girmis
olmasinin ve Hiikimetle arasindaki ¢ekismesinin bir {irlinii oldugu diigiincesini
dogurmaktadir. Cenaze merasiminde ¢ikan hadiseler, tilkede “irtica” meselesini
tartismaya acmustir. Radyoevi Oniinde yapilan protesto gosterileri neticesinde
giivenlik giicleri ile yasanan arbedede bircok kisi gozaltina alinmistir. Polis,
Radyoevi 6niinde goz altina alinan kisilerin sadece 6grencilerden olusmadigina,
oraya tahrik amagh gelen kisilerin de bulunduguna dikkat cekmistir. Bu
dogrultuda Fevzi Cakmak'in vefati, Tiirk basin1 tarafindan teessiirler
kargilanirken, 6liimiiniin ardindan meydana gelen hadiseler, basinda uzun bir siire
tartismaya agilarak haber yapilmstir.
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Ek 2. Maresal Fevzi Cakmak'in Cenaze Toreni (Vakit, 13 Nisan 1950)
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Ek 3. Maresal Fevzi Cakmak'in Cenaze To6reni (Aksam, 13 Nisan 1950)
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Ek 4. Fevzi Cakmak'in Vefatinin Ardindan Yapilan Gosteriler (Son Posta, 12
Nisan 1950)

avedl b Matssatere.
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Ek 5. Radyoevi Hadisesi (4ksam, 11 Nisan 1950)




iCTIMAI VE iKTiSADI YONLERIYLE iPSALA NAHIYESI
(XV. YUZYILIN IKiNCi YARISD*

Cengiz PARLAK*"

Oz: Ipsala, eski caglardan itibaren Meri¢ gecidini denetleyen yerlesim noktalarindan
biridir. Osmanlilarin XIV. yiizyilin ikinci yarisinin baglarinda Rumeli’de ilk fethettigi
yerlerden biri olan Ipsala, XV-XVI. vyiizyillarda seferler esnasinda Rumeli
kuvvetlerinin toplanma bolgesi olarak da kullanilmustir. XV. yiizyildan itibaren
nahiyenin idaril yapisinin olusumunu tamamladigi ve ayni ylizyilin ikinci yarisinda
ise yerel yonetim, giivenlik ve toplumsal agidan gelistigi goriilmektedir. 1450’1
yillardaki mahalle sayisini ve niifus yapisint 1480°li yillarda da koruyan nahiye
merkezi, tagra iskan birimleriyle de etkilesime girip ictimai ve iktisadi aglar kurmus
ve bir hinterlant olusturmustur. Béylece merkezdeki ve tasradaki iktisadi faaliyetler,
devletin vergi gelirleri elde etmesini saglamistir. Bu gelirlerin ¢ogunlugu, Osmanl
Devleti’nin askeri teskilatinin esasini olusturan timar sistemine aktarilmistir. Ayrica
vakiflar aracihgiyla da Ipsala’da sosyal ve ekonomik bir hayat kurulmustur.
Calismanuzda Ipsala nahiyesinin XV. yiizyilin ikinci yarisindaki bu gelisimini
ayrintilartyla, XVI. ylizyihin baslarindaki durumunu ise kismen agiklamaya
calisacagiz.

Anahtar kelimeler: Ipsala, Merig, Rumeli, Yé&riikler, Pasa Livasi, timar, vakif,
ihtida.
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Giris

Glinlimiizde Tirkiye ile Yunanistan smirint kuzey-giiney istikametinde
belirleyen Meri¢ nehrinin dogu tarafinda kalan ipsala, nehre yaklagik 7 km
uzaklikta olup bir tepe iizerinde kurulmustur. Edirne’ye bagli bir ilge
konumunda olan Ipsala’nin giiney ve bat1 yoniinde ovalik araziler varken, kuzey
ve dogu tarafinda yiikselti artmaktadir. ilgeye en yakin yerlesim yerleri olarak
Edirne’nin Enez ile Kesan ve Tekirdag’in Malkara ilgelerini gérmekteyiz.
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Harita: Trakya Bolgesindeki Bazi Nahiyeler ve Kazalar

Ipsala’nin kurulusu, antik caglara kadar dayanmaktadir. M.O. 4. yiizyilinda
Odris kabilesinin kurdugu ilk Thrak devletinin merkezinin Kypsala olmasi
muhtemeldir  (Erzen, 1994, ss. 91-92). M.S. 1. vyiizyilda Roma
Imparatorlugu’nun Rhodope eyaletine baglanan (Beksag ve Beksag, 2020, s. 10)
Ipsala, Via Egnatia yolu iizerinde Hebros (Meri¢) gecidini denetleyen 6nemli
bir istasyon ve ayrica Rhodope bolgesi, piskoposluk merkezlerinden biri
olmustur (Sevin, 2007, s. 25).

Kasabann ismi, Odris krallarinin sikkelerinde K 'Y PS E seklinde goriilmeye
baslayan ve Yunancada “ar1 kovani, sandik, kutu ve bos kap” anlamlarinda
kullanilan Kypselas veya Kypsela kelimesinden gelmektedir. M.S. 6. yiizyilda
yasayan ve Ethica adli cografya sozligiinlin yazar1 olan Stephanus Byzantinus
ise Ipsala seklindeki yazimin onciisii olarak ilk defa “Ipsilitai” sdzciigiinii
kullanmustir (Beksag ve Beksag, 2020, ss. 6-7).

Osmanli tevarihlerinde ismin kokenine dair agiklamalar yoktur. Evliya Celebi,
bu konuyla ilgili Islami ve efsanevi unsurlara vurgu yapar. Kendisi Osmanl
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gazilerinin ve askerlerinin Rumeli’ye gectikten sonra ilk fethettikleri yerin
Ipsala oldugunu, kasabada ilk Cuma namazini kildiklarindan buraya “ibtida
sala”dan bozma “Ipsala” denildigini aktarmaktadir (2006, s. 551).

H. 1309 tarihli Edirne Vilayet Salname’sinde “Ipsala nam-1 diger Sepsilla”
ifadesi bulunurken (SVE, 1309, s. 314) H. 1310 tarihlide ise Ipsala’nin,
Trakya’da zalimligiyle meshur Gelibolu beyi I. Miltiades’in (M.O. 6. yiizy1l)
babas1 Sepsil (Kypselos) (Herodotos, 2009, ss. 456-457) adina kuruldugunun ve
isminin de ondan geldiginin muhtemel oldugu yazilmistir (SVE, 1310, s. 557).

Osmanlilar devrinde ismin yazimiyla ilgili farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bir
arastirmaci, kasabanin adinin Osmanli kaynaklarinda 4lbayl Stayl 4lu) 4l gibi
degisik yazim sekillerinde goriildiigiinii belirtmektedir (Liakopoulos, 2002, s.
70). 1593 yili igerisinde ipsala’ya gelen Osmanli seyyahi Asik Mehmed,
kasabanin adim 4w (Ibsala) olarak yazmakta fakat kokeni hakkinda bilgi
vermemektedir (Astk Mehmed, 2007, s. 1001). Biitin bunlarla birlikte
inceledigimiz XV. ve XVI. yiizyil tahrir defterlerinde kasabanin ismi, 4l
(Ipsala) seklinde yazilmistir (MC-089, s. 97; TT.d.-971, s. 2; TS.MA.d-8236, V.
11b; 370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Rim-ili Defteri, 2001, s. 78).

Osmanli kaynaklarinda Ipsala’nin fethi konusunda farkli bilgiler bulunmaktadir.
Oncelikle fetheden kisi meselesinde Ahmedi (2018, ss. 573-575) ve Siikrullah
Efendi (2013, s. 382), Gazi Siileyman Pasa’y1 gostermektedirler. Asikpasazade
(2003, ss. 376-382) ve Oru¢ Beg (2007, ss.19-24) ise ipsala’yr Gazi Evrenos
Bey’in fethettigini ifade etmekle birlikte fetih tarihine dair sadece Orug Beg,
763 / 1361-1362 bilgisini vermektedir. Evliya Celebi (2010, s. 438), ipsala’nin
758 / 1357°de Siileyman Pasa tarafindan ele gegirildigini agiklar ancak daha
sonra Sultan I. Murad’in fetihlerinin anlatildigi kisimda kasabanin tekrar
fethedildigini “Ipsala feth-i miikerrer” ifadesiyle belirtir (Evliya Celebi, 2008, s.
47). Biitin bunlarla birlikte Silleyman Pasa’nin babasi Orhan Gazi adina
Ipsala’da sikke kestirmesi, dikkat gekici bir bilgidir (Sahillioglu, 1993, s. 502).
Bu cercevede Ipsala’nin Siileyman Pasa tarafindan ele gegirildigi ve onun
1357°deki oOliimiinden sonra kaybedildigi, ardindan da tekrar fethedildigi
diistincesi ortaya ¢cikmaktadir.

Fethinden hemen sonra nahiyenin Osmanli idari sistemine tabi oldugu sancak,
demografik yapisi, timarlari, vakiflar1 ve iktisadi hayatina dair bilgilere
ulasabilecegimiz ana kaynak niteliginde bir tahrir defteri bulunmamaktadir.
Ancak yaklagik fethinden yiizy1l sonra 1456 tarihli icmal tahrir defteri (MC-
089, ss. 97-113) araciligiyla Pasa Livasi’na tabi olan Ipsala merkezi ve tasra
iskan birimleri hakkinda verilere erisebiliyoruz. Pasa Livasi’nin idaril sinirlart
ise XIV. yiizyildaki fetihler sayesinde belirmeye baslamis ve XVI. yiizyilin
bagindan itibaren kesin sekli tahrir defterleri vasitasiyla tespit edilebilmistir. Bu
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yiizyilda da Ipsala Pasa Livasi’na tabi bir kaza konumundadir (Sezgin, 2007,
s. 183).

Cografi konumu ile askeri ve ticari yollar iizerinde bir menzil olmasindan dolay1
Ipsala, XV. ve XVI. yiizyillarda Rumeli kuvvetlerinin toplanma merkezlerinden
biridir. 1489 yilinin sonlarina dogru yonii kesin olarak bilinmeyen bir sefer i¢in
Rumeli Beylerbeyi Yahya Pasa kuvvetleriyle Gelibolu ve Ipsala araliginda
toplanmig ancak mevsimin gegmesi iizerine seferden vazgecilmistir (Orug Beg,
2007, s. 145; Reindl, 2014, s. 252). Sultan II. Bayezid 1499’da Venedik ile
yapilacak savas hazirliklar1 sirasinda onlar1 sasirtmak icin Ipsala’da bir ordu
toplamustir (Fisher, 2014, s. 80). 1521 yaz aylarinin baslarindan itibaren Belgrat
seferi hazirliklar1 sirasinda Rumeli Beylerbeyi Ahmed Pasa kuvvetleriyle Ipsala
sahrasinda toplanip, buradan Sofya’ya dogru yola ¢ikmustir (Sagirli, 2000, s.
149; Yurdaydmn, 1961, ss. 20-21). 1559 wyili igerisinde Kanuni Sultan
Siileyman’in yasayan iki sehzadesi Selim ve Bayezid arasinda Konya’da
yasanan ¢arpismadan 6nce padisah, durumu kontrol altinda tutmak ve 6zellikle
Selim’e destek amaciyla Rumeli Beylerbeyi’ne kuvvetlerini Ipsala’da toplamasi
emrini vermistir (Cezar, 2011, ss. 1128-1129; Turan, 1997, ss. 88-96). Rumeli
kuvvetlerinin 6zellikle dogu istikametinde gerceklesecek seferler esnasinda
genis diizliiklere ve cayirlara sahip Ipsala’da toplanmasi, burasmin 6nemli bir
kopriibasi ve kontrol noktasi oldugunu gostermektedir.

Ipsala nahiyesinin ve tasra iskan birimlerinin XV. yiizyilin ikinci yarisindaki
ictimai ve iktisadi hayatin1 ortaya g¢ikarabilmek amaciyla II. Mehmed (1451-
1481) ve Il. Bayezid (1481-1512) devirlerine ait {i¢ tahrir defteri incelenmistir.
1456 tarihli ilk defterimizde nahiye merkezine ve tasrasina dair bilgiler tam
olarak tespit edilebilmektedir. Sultan II. Bayezid devrine ait par¢a halde olan
diger iki defterden ilkinde nahiye merkezine ait veriler biitiinliyle goriilse de
ikincisinde yoktur. Tasra iskan birimlerinin verileri ise her ikisinde de eksiktir.
1. Bayezid zamanina ait ilk defterin 1485 y1l1 igerisinde (TT.d-971, ss. 1-24) ve
ikincisinin de (TS.MA.d-8236, v. 11b-17a) 1494-1498 yillar1 arasinda Rumeli
Beylerbeyi olan Yakup Pasa doneminde (Ferlibas, 2020, ss. 137-140) tutuldugu
anlasilmaktadir®. Iste bu noktada nahiyenin tasra birimlerini incelerken XV.

! Osmanli Arsivinde TT.d. 971 fon numaral Ipsala nahiyesi timar kayitlarini igeren
parca defter tarihsizdir. Igerisinde tarih tespit etmek igin tek basina bir bilgi yoktur.
Fakat arsiv kayitlart igerisinde TS.MA.d-8236 fon numarali, igerisinde Kesan ve
Ipsala nahiyelerinin timar kayitlarini igeren baska bir parca defter bulunmaktadir.
Sultan Il. Bayezid devrinde 1494-1498 yillar1 arasinda Rumeli Beylerbeyi olan Yakup
Paga doneminde tutuldugu igindeki “Timar-1 Doganci Karaca Beg ber-micib-i hitkm-i
Yakub Pasa mir-i mirdn-1 Ram-ili” ve “Ciftlik-i Yusuf bazdar héric ez-defter
Beglerbegi Yakub Pasa hazretleri mektib gonderib” (TS.MA.d-8236, v. la-2b)
seklindeki bilgilerden anlasilan bu defterde, Ipsala nahiyesine ait timar kdyleri de
vardir. Bunlardan Karpuz Burnu, Ine Haci, Ibrahim Divane, Korucu ve Kose Ejder
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ylizyilin son ¢eyregine dair bilgilerde eksikler olacagindan, defterlerdeki veriler
karsllas‘glrlllrken bazi bosluklar olusacaktir. Ancak yine de inceledigimiz donem
icin bir Ipsala nahiyesi goriintiisii ¢ikarmaya calisacagiz.

1. Nahiye Merkezi ve Niifus Yapisi

XIV. yiizyihn son ¢eyreginde nahiye merkezinin igtimai ve iktisadi hayati
hakkinda yeterli bilgi yoktur. Osmanlilar fethettiginde ipsala, muhtemelen kale
surlartyla sinirh niifusa sahip bir iskan birimi iken sonraki siiregte surlarin
disina ¢ikip kalenin etrafinda gelisme imkani bulmustur. Osmanlilarin yerlesim
alanlarim1 genisletmeye baglamasi, zaman igerisinde Kkalenin askeri amach
kullanilmasina sebep olmustur. Sultan I. Bayezid devrinde Germiyanoglu II.
Yakup Bey’in 1390 yilinda kaleye hapsedilmesi ve 1399 yilinda kendisinin
buradan kagmasi (Varlik, 1974, ss. 69-71), kalenin varliginnn XV. yiizyil
baglarinda siirdiigiinii gostermektedir.

Fetret Devri’'nde (1402-1413) Rumeli topraklarinda sehzadeler arasinda taht
miicadeleleri yasanmus, siire¢ icerisinde Ipsala da bu durumdan etkilenmistir.
1433 yilinm baslarinda Ipsala’y1 ziyaret eden Fransiz seyyah De La Broguiere
(2000, s. 232), kasabanin énceden giizel bir iskan birimi oldugunu fakat simdi
harabe halde bulundugunu belirtir. Seyyahin kasabanin harabe durumunu hangi
donemle karsilastirdigi bilinmemektedir. Fetretin bitiminden yirmi yil sonra
kendisinin kasabaya ugradigi disiiniiliirse doénemin olumsuz etkilerinin
kalmayacagi da agikardir. Bu baglamda XV. yiizyilin ikinci yarisinda kasabanin
ve tagrasinin idari yapisinin olustugunu, yonetici ve gorevlilerin varligindan
anliyoruz. 1456 tahririnde (MC-089, s. 109) nahiyenin yoneticisi kadiya,
gecimini saglamasi igin timar geliri tahsis edilmistir. Ayrica merkezde ve en
fazla niifusa sahip Kopeklii koyiinde birer kadi naibi varken kasabada bir de
subasi bulunmaktadir (MC-089, ss. 97-99). 1485 yilinda da nahiyenin bir kadisi
ve naibi vardir (TT.d.-971, s. 11). Bunlarla birlikte 1490 yilinda kad1 ve mimar,
Ipsala Camii’ni tamir ettirerek kasabada hayratlarin kontrol edildigini ve
korundugunu gostermektedir (Gokbilgin, 2007, s. 221). Biitiin bu bilgiler

(Erdir) koyleri, TT.d. 971°de de bulunmaktadir. Iki defterdeki bu koyler
karsilastirildiginda TS.MA.d-8236’de kdylerin yekunlar1 verildikten sonra “fi’l-asl”
ibaresi goriinmektedir. Ibarenin altindaki hane, miicerred ve hasil verileri ise TT.d
971°dekilerle aynidir. Ayrica iki defterde kayitli kdylerin vergi niifusu erkeklerinin
isimleri karsilastirildiginda, bunlarin bir kisminin ayni kigiler oldugu anlasilmaktadir.
Bundan dolay1 TT.d. 971 numarali defter, TS.MA.d-8236 defterinden 6nce tutulmus
olup muhtemeldir ki Sultan Il. Bayezid devrinin ilk donemlerinde 1485’te yapilan
genel tahrirlerdeki “asil defter” statiisiindedir. Ayrica TS.MA.d-8236 numarali
defterin Kesan ve Ipsala nahiyelerine tabi kdyleri karisik halde vermesi ve bir kismini
icermesi, bununla birlikte defterde “ez-ziydde” tabirinin bulunmasi, bu tahririn
koylerdeki fazla vergi niifusunun tespiti amaciyla TT.d. 971 numarali defter esas
almarak beylerbeyi tarafindan yaptirildigini diistindiirmektedir.
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nahiyenin Fetret’ten sonraki siirecte yoneticisi, gorevlileri ve ahalisiyle birlikte
yerel yonetim, giivenlik ve toplumsal agidan gelistiginin bir yansimasidir.

Tablo 1. XV. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Pasa Livasi’na Tabi Baz1 Nahiyelerin
Merkez Niifuslar

Nahiye 1456 Tahriri? 1485 Tahrirleri®
Miisliiman Hiristiyan
8 g © s © O = =)
T 2 E g ,E‘ g Tabmlr;l T 2 @ 2 @ £ | Tahmini
S 3| 2I| €I | Nifus [ < 3 < 3 Niifus
> 5 E = I = I =
= =
Yanbolu 18 727 65 3.960 - - - -
Ipsala 14 608 - 3.040 14 588 183 - - 3.123
Gilimiilcine 14 476 132 3.040 14 330 40 42 5 1.905
Ferecik 5 207 58 1.325 - - - - - -
Fikeli - 28 95 615 - 21 1 130 - 756
Uskiidar - 66 21 435 - 53 14 33 - 444
Pravadi 1 32 12 220 - 14 1 1 - 76
Dimetoka - - - - 16 340 56 112 1 2.317

Anadolu sehirleri tizerine yapilan ¢alismada (Faroghi, 2000, ss. 12-14) bir
yerlesimin kent ya da kasaba olabilmesi i¢in idari agidan en az bir kadisinin
bulunmasi ve pazar etkinliklerinin olmasi iizerinde durulmaktadir. Bununla
birlikte kentlerin ve kasabalarin biiyiiklerinde vergi niifusu agisindan bir
smiflandirma yapilmis olup kasabalarin 400 ila 999 vergi niifusundan olustugu
aciklanmaktadir. Bu agilardan bakildiginda Ipsala, yari-kirsal pazar yerlesimi
olup kasaba mahiyetindedir.

Calismamza konu olan dénemden once Ipsala merkezinin mahalle sayisi
bilinmese de XV. yiizyilin ikinci yarisinda on dort mahalleden ibarettir. Ayn
dénemlerde cevresindeki diger nahiyelerle de karsilastirdigimiz tabloya gore
Ipsala, Giimiilcine, Dimetoka, Yanbolu nahiyeleri gibi fazla sayida mahallesi ve
niifusu olan bir kasaba durumundadir. 1456 tahririnde mahallelerin isimleri ve
haneleri ayr1 olarak verilmese de, bunlar 1485 defterinde goriilebilmektedir.
Diger taraftan her iki tahrir doneminde de merkezde gayrimiislim niifus kaydi
bulunmamaktadir. Fetih esnasinda Hiristiyanlarin merkezde bulunduklari,

2 MC-089’da nahiyelerin niifus verileri igin bK. Yanbolu s. 222, Ipsala s. 97, Giimiilcine
s. 35, Ferecik s. 69, Fikeli s. 206, Uskiidar s. 192, Pravadi s. 141. Dimetoka Nahiye
merkezine ait veriler 1456 tahririnde bulunmamaktadir.

3 1485 Tahrirleri kisminda birden fazla tahrir defterinden yararlanilarak nahiyelerin
niifuslar1 ortaya ¢ikarilmistir. ipsala TT.d.-971, s. 2-15; Giimiilcine MAD-16148, s. 1-
10; TT.d-20°de Fikeli s. 7-9; Uskiidar s. 83-84; Pravadi, s. 27; Dimetoka s. 141-150;
Ferecik ve Yanbolu nahiyelerinin Sultan II. Bayezid zamanina ait niifus verileri tespit
edilememistir.

4 Tahmini niifus= Hane x 5 + Miicerred olarak hesaplanmustir.
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sonraki siirecte diger bolgelere goc¢ etmeleriyle niifuslarinin azaldig1 ya da ihtida
stireciyle Miisliiman olduklari sdylenebilir.

1456 tahririnde hane basghigi altinda Miisliiman ¢ift ve bennak kaydedilmisken,
miicerredlerle ilgili wveri yoktur. 1485 tahririnde miicerredler, ayrica
gosterilirken bennaklar belirtilmemistir. Bu noktada merkezde hane agisindan
bir azalma yasanmistir. Ancak miicerredlerin sayisinda onemli bir degisim
vardir. Boylece tahmini niifusta otuz yillik siirecte % 2,7 gibi az bir artig
olmustur. 1485°de ise Ipsala merkez niifusunun ayrintilar1 asagidaki tabloda
goriilebilmektedir.

Tablo 2. 1485 Yilinda ipsala Merkez Mahalleleri

Mahalle Hane Miicerred Tahmini Niifus Niifus Yiizdesi
Kapucu 101 27 532 17,03%
Sarag Ilyas 77 30 415 13,29%
Bayram Bey 49 16 261 8,36%
Miibarek Sah 49 15 260 8,33%
Koprii 47 22 257 8,23%
Haci Ibri / Dervisan 46 14 244 7,81%
Akarca / Kursunlu 39 10 205 6,56%
Debbagin 35 11 186 5,96%
Cami-i Kohne 34 11 181 5,80%
Idris 30 5 155 4,96%
Kazanci 29 6 151 4,84%
Cami / Hoca Hamza 28 10 150 4,80%
Hasan Halife 18 6 96 3,07%
Mevlana Muslihiddin Halife 6 - 30 0,96%
Toplam 588 183 3.123 100,00%

XV. yiizyilin son ceyreginde Ipsala merkezinde mahallelerin ¢ogunun hane
sayilarinin otuzun altinda kalmadigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte on
mahallede hane sayilarinin otuz ve iizerinde bulunmasi, tek mahalle harig¢ biitiin
hepsinde niifus yogunlugunun fazla olmasi, Ipsala’nin fethinden sonra etkili bir
bi¢imde iskan politikasina tabi tutulmasiyla ve bir 6lgtide de ihtida hareketiyle
aciklanabilir. Boylece merkezde Miisliiman niifus kesafeti olusmus ve bu durum
XV. ylizyilin ikinci yarisinda dahi devam etmistir.

En diisiik ntifusa sahip Mevlana Muslihiddin Halife Mahallesi’nin ahalisine
vergiden muaf olduklarina dair Sultan II. Bayezid tarafindan hikm-i serif
verildigiyle ilgili XVI. yiizyil tahrir defterlerinde bilgi bulunmaktadir (Y1lmaz,
2020, ss. 130-131). Ancak 1485 tahririnde bu durum hakkinda veri tespit
edilememistir. Ote yandan en diisiik sayida haneye sahip olmas1, mahallenin I1.
Bayezid devrinden hemen 6nce veya o sirada kuruldugunu diigiindiirmektedir.
Bununla birlikte mahallenin XVI. yiizyilda niifusunun artmis olmasi (Yilmaz,
2020, s. 135), XV. yiizyihn son ¢eyregi icinde kuruldugu ihtimalini
yiikseltmektedir.
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XV. yiizyiln ikinci yarisi igin Ipsala merkez niifusunun toplumsal kesimleri
hakkindaki verileri tahrir defterleri araciligiyla elde edebilmekteyiz. Ancak bu
noktada 1456 tahririnde mahallelerinin niifusuna dair mufassal bilgiler az
olmakla birlikte Ipsala mahallelerinde muaf smifa giren dini gérevliler arasinda
13 imam, 10 miiezzin ve 1 hafiz bulunmaktadir. Ayrica dini ve sosyal konumlari
acisindan degerlendirebilecegimiz 2 dervis ve 3 tekyenisin de vardir. Osmanli
kasabalarinin ve sehirlerinin tahrir kayitlarinda goérebilecegimiz fiziksel veya
ruhsal yénden zayif kisiler de ipsala merkezinde bulunmaktadir. Fiziki eksigi
olan ama, kotirim ve hastadan birer kisi varken, ihtiyarlayip kocamis
anlaminda olan fertittan iki kisi goriinmektedir. Ayrica ruhsal agidan zayif ve
deli manasina gelen ciiniin bashg altinda bir kisi tespit edilmistir. Kasabada
diger kesimlerden hizmetkdrlar ile ortak¢r kullar dikkat ¢ekmektedir.
Hizmetkarlarin dordii zeamet sahibine, besi Murad Bey adindaki kisiye, biri ise
veled-i Sati’ya tabidir. Ortak¢1 kullarin sayist on olup, hepsi zeamet sahibine
baglhdir. 1456 yilinda esnaflarin durumuna dair ayrintili bilgiler yoktur. 1485
tahriri, mufassal oldugu igin toplumsal kesimlerle ilgili asagidaki ayrintili
tabloyu olusturabilmekteyiz.

Tablo 3. 1485 Yilinda ipsala Merkezdeki Toplumsal Kesimler

Toplumsal Kesimler Hane | Miicerred | Toplam Nefer | Nefer Yiizdesi
Unvani ve Meslegi Yazilmayanlar 262 129 391 50,71%
Esnaflar-Zanaatkarlar 89 13 102 13,23%
Veled-i Abdullah olarak kayithilar 41 9 50 6,49%
Gulam 40 5 45 5,84%
Azade 26 8 34 4,41%
Atik 22 5 27 3,50%
Imam 18 - 18 2,33%
Miiezzin 18 - 18 2,33%
Hac1 11 2 13 1,69%
Dervis 10 - 10 1,30%
Miislim-i nev 3 5 8 1,04%
Sakird 2 5 7 0,91%
Siyah 4 1 5 0,65%
Kethiida 5 - 5 0,65%
Divéne 4 1 5 0,65%
Anadolulu 4 - 4 0,52%
Yagciyan 4 - 4 0,52%
Eskinci 3 3 0,39%
Kiireciyan 3 - 3 0,39%
Kayyim 2 - 2 0,26%
Muhtesib 2 - 2 0,26%
Reis 2 - 2 0,26%
Sifi 2 - 2 0,26%
Ahi 1 - 1 0,13%
Ciftei 1 - 1 0,13%
Hafiz 1 - 1 0,13%
Hatib 1 - 1 0,13%
Leng 1 - 1 0,13%
Muarrif 1 - 1 0,13%
Muhacir 1 - 1 0,13%
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Nagra-zen 1 1 0,13%
Naib-i Kadi 1 1 0,13%
Seyh 1 1 0,13%
Tatar 1 - 1 0,13%
Toplam 588 183 771 100,00%

Tabloda topluluklar tahrir defterindeki kayitlanmalarina gore hane ve miicerred
olarak inceledik. Bunlarin toplami olarak da nefer tabirini kullandik. Boylece
her bir nefer, vergi veren ve muaf statiisiindeki erkeklerden olusmaktadir.
Bundan dolayi birden fazla unvana veya meslege sahip olanlar: tek bir kesimde
gostererek merkezin toplam niifusu tizerinden bir degerlendirme yapmaya
calistik. Ozellikle bir zenginlik belirtisi olarak da bilinen hac: unvanina sahip 23
kisi tespit edilmistir. On ii¢iiniin sadece unvani “hac1”dir. Diger onunun dordi,
debbag, kuyumcu ve kalayci olup altis1 ise imam, miiezzin, kethiida ve hafizdir.
Bu 6zellikteki on haci, tabloda kendi bagliklari altinda gosterilmistir.

Tabloda esnaf ve zanaatkarlarin dnemli bir sayiya ulagmasi, XV. yiizyilin ikinci
yarisinda Ipsala merkezinin iktisadi hayat acgisindan gelismisliginin bir
gostergesi olup toplumun diger kesimleri de ayrica 6nem arz etmektedir.

Imam, miiezzin, hatip, hafiz, dervis, sufi, seyh gibi dini ve ictimai ziimrelerin
toplam i¢indeki payr % 6,61°dir. Bu noktada her mahallede birer imam ve
miiezzin kayitl olmakla birlikte Idris ve Kapucu Mahalleleri’nde ikiser, Hac1
Ibri’de ise ii¢ imam bulunmaktadir. Idris Mahallesi’'ndeki imamlardan biri,
Cami-i Kéhne gorevlisidir. Kapucu Mahallesi’nde ii¢, Bayram Bey ve Idris
Mahalleleri’nde ise ikiser miiezzin vardir. Ancak Idris Mahallesi’ndeki
miiezzinler, Cami-i Koéhne’de vazifelidir. Dervis ziimresinden tgliniin Koprii
Mabhallesi kayitlarinda “tekyenisin” olduklar1 yazildigindan, burada bir tekke
bulundugu sdylenebilir. Bu donem itibariyle dini hizmetlerin ifa edilmesi
noktasinda Ipsala merkezinde herhangi bir gorevli sikintis1 yasanmadigini
anliyoruz.

Ipsala’daki diger bir ziimreyi ise mahallede yasayanlar tarafindan segilen ve
kasaba yoneticileri ile mahalleli arasindaki iliskileri diizenleyen kethiidalar
olusturmaktadir. Tabloya gére merkezde bes kethiida olmasina ragmen, Koprii
Mahallesi’nde kuyumcu olarak kaydedilen biri daha kethiidadir. Ancak tabloya
sadece esnaf olarak yansitilmistir. Boylece toplam 6 kethiida, merkezde
vazifelerini yerine getirmektedirler. Bunlardan biri “Kethiida-y1 sehr”, digerleri
ise Cami-i Kohne, Idris, Koprii, Miibarek Sah ve Sarag Ilyas mahallelerinin
kethiidalardir.

1485 tahririnde kasabanin en dikkat g¢eken kesimlerinin baginda veled-i
Abdullah seklinde kayit altina alinanlar gelmektedir. Tahrir defterlerinde bu
sekilde yazilanlarin genel olarak ihtida yoluyla din degistiren kolelerden ve hiir
gayrimiislimlerden olduklar1 bilinmektedir (Sahillioglu, 1983, ss. 219-220).
Ancak Osmanli toplumunda Abdullah ismi, Miisliimanlar tarafindan da
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kullanilan bir isim oldugu igin biitiin “veled-i Abdullah” kayitlilarinin ihtida
edenlerden olusmadigini dahi géz 6niine almahiyiz (Kurt, 1992, s. 182; Emecen,
2011, s. 332; Yilmaz, 2011, ss. 135-136). Ciinkii defterde baba adlar1 Abdullah
olup ihtida eden ile Miisliman olan1 ayirmamizi saglayacak agiklayici veri
yoktur®. Bununla birlikte Osmanli toplumunda kdolelere verilen isimler
iizerinden baktigimizda Ipsala’dakilerin iginde Armagan, Atmaca, Bazarlu,
Hoskadem, Karaca, Karag6z, Sunkur, Sirmerd, Ugurlu ve Yusuf gibi isimler
cogunluktadir. Boylece kasabada agirlikli olarak sonradan Miisliiman olmus
kolelerin varlig: fark edilmektedir.

Tabloda ihtida ile ilgili bir bagka veri ise Miislim-i nev seklindeki kayitlilardir.
Bunlar muhtemelen tahrirden hemen once Miisliiman olup vergi veren erkek
niifustur. Hane kayitlilarinin varsa eslerinin ve kizlarinin da Miisliimanligi
sectikleri, miicerredlerin de biiyiik olasilikla bu haneler igerisinden olduklar
sOylenebilir.

Ipsala’daki Miisliimanlarin sahip oldugu koleler ve esirlerle ilgili 1456 yilinin
basinda Enez’in (Indz) fethinden dnce yasanan gelismeler, Osmanli tarihlerine
yansimigtir. Osmanli  hakimiyetine girmeden &nce Enez halki, Ipsala ve
Ferecik’deki Miisliimanlarin kole ve esirleri kasabalarina kagarlarsa onlar1 iade
etmezler hatta sahiplenirlerdi. Bu durum ise padisaha kadar giden sikayetlere ve
diger baska nedenlerle birlikte Enez’in fethine sebep olmustur (Asik Pasazade,
2003, ss. 221-222; Mehmed Nesri, 1957, ss. 713-715; Yiicel ve Sevim, 1991, s.
38). Boylece Miisliimanlarin kdle ve esirlerinin ellerinden alinmasi, Osmanlt
Devleti nazarinda hakimiyetine kars1 bir tehdit unsuru olarak algilanmistir. 1456
tahririnde Ipsala’daki kéle ve kolelikten azat edilmis kesimler hakkinda ayrintih
bilgi olmasa da 1485’te bunlari gorebilmekteyiz. Bu kesim tabloda guldm,
azdde ve atik ifadeleriyle yazilmistir. Tahrir defterinde guldmlarin kimlere tabi
olduklar isimle belirtilmis olmakla birlikte sahiplerin ¢gogunun unvani yoktur.
Bu noktada Akarca Mahallesi imamimin iki, hatibin ise bir guldm
bulunmaktadir. Boyaci Yahya adli esnafin ve Ahi Muhyiddin’in birer gulamm
vardir.

Eskiden kul olup azat edilmis kisiler (Barkan, 1980, ss. 653-654) ise defterde
azdde ve atik olarak iki farkli sekilde® kayit altina alinnmslardir. Bunlarin sahibi

® Sahillioglu (1983, ss. 219-220) hiir olanlarin ayrimimin belgelerde “el-hiir” ifadesiyle
anlagilabilecegini belirtmektedir. Ancak 1485 tahririnde bu ifade veya benzerleri
yoktur.

® Nahiye merkezi ile ilgili karsilastirma yapamasak da, 1485 tahririnde (TT.d.-971, s.
19) Kose Ejder koyiinde “Aydin azade-i Tayyib” ve Kadem azdde-i Abdurrahman”
seklinde kayit altina alinan kisiler, 1494-1498 tahririnde (TS.MA.d-8236, v. 15a)
“Aydm mu‘tak-1 Tayyib” ve Kadem mu‘tak-1 Abdurrahman” olarak yazilmiglardir.
Anlagilan tahrir defterlerindeki atik, azdde ve mu‘tak gibi kavramlar, azat edilmis
gulamlar1 gostermektedir.
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olan kisilerin de isimleri ¢ogunlukla unvanlar1 olmadan yazilmistir. Unvani
olanlardan hacilarin ise azat ettikleri koleler fazlacadir. Bununla birlikte debbag
ve sarag gibi esnaflarin da azatlilar1 goriinmektedir.

Gulam, azade ve atiklerin nasil ele gegirildikleri veya nerelerden getirilip kimler
tarafindan satildiklarina dair veriler defterde yoktur. Fakat bunlarin bir kisminin
savaslar sirasinda ele gecirilenler olduklari, digerlerinin de ¢esitli sekillerde kole
tacirleri tarafindan satildiklar ileri siiriilebilir. Ozellikle azadelerin ve atiklerin,
Fatih Sultan Mehmed devrinde Karadeniz’in fethi ve Rumeli fiituhati
stireclerinde elde edilen esirlerden veya satin alinan kdlelerden olduklarim
sOyleyebiliriz. Bunlar, 1485 yilina geldiklerinde azat edilmis ve hiir olmuglardir.
Gulamlarmn bir kisminin ise yakin tarihlerde ele gegirilen savas esirlerinden
olma ihtimalleri yiiksektir’. Osmanlilar, 1484 Temmuz ve Agustos’unda Kili ve
Akkirman’a seferler diizenleyip buralardan oldukga fazla sayida esir ve kole ele
gegirmislerdir (Asik Pasazade, 2003, s. 280). Muhtemeldir ki Ipsala’daki
gulamlarin bir kismi da bu seferlerden elde edilenlerdendir. Bununla birlikte
gulamlarin, azadde ve atiklerin zaman igerisinde bir kisminin evlendigi,
digerlerinin de bekar (miicerred) kaldig1 tablodan anlasiimaktadir.

Ote yandan merkezde kayith biitiin erkeklerin medeni durumlarin
degerlendirdigimizde evliler %76.26, bekarlar ise %23,74’lik bir orandadir.
Bekarlarin toplam erkek sayisi i¢inde yaklasik dortte bir oranina ulagmasi, geng
niifusun fazla oldugunu gosterebilecegi gibi yasi ilerlemis olup hi¢ evlenmemis
veya dul kalmis erkeklerin de bu rakamlarin i¢inde bulunacagi unutulmamalidir.
Ozellikle 13 miicerred esnafin iginde haci unvanina sahip debbagin bulunmasi
ve dellal, eskici, ger¢i, helvaci, sarag gibi meslek sahiplerinin kaydedilmesi, bu
acgidan dikkat c¢ekicidir.

Anlagilan otuz yillik siire igerisinde niifusunda 6nemli bir degisiklik yasamayan
Ipsala, demografik yapisim1 da korumus ve iiretim potansiyelini devam
ettirmistir. Boylece merkezdeki niifus, tasra iskén birimleri ile etkilesime girip
ictimali ve iktisadi aglar kurmus ve bir hinterlant olugturmustur.

2. Tasra Iskan Birimlerinin Niifus Yapisi

Ipsala nahiyesinin tagra iskan birimlerinin sayilar1 ve niifus verileri, 1456
tahririnde tam olmasina ragmen 1485 ve 1494-1498 tahrir defterlerinde eksiktir.
Asagidaki tabloda iskan birimleri ve niifuslar1 verilmistir.

71485 tahririnde (TT.d.-971, s. 19) gulam (Mesud gulam-1 Rahim) olarak yazilanlardan
bazilarinin, 1494-1498 tahririnde (TS.MA.d-8236, v. 15a) mu‘tak (Mes’ud mu‘tak-1
Rahim) olduklar1 vakidir.
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Tablo 4. XV. Yiizyilm Ikinci Yarisinda Ipsala Nahiyesinin Tasra iskan
Birimleri ve Niifuslar1

iskan Birimi 1456 Tahriri 1485 Tahriri®
Is_k_an' Hane | Tahmini I?".a“. Hane | Miicerred | Tahmini
B|r|m_| Tobl Niif B|r|m_| Tobl Tool Niif
AdE‘dI oplami utus AdEdl oplami oplami urus
Koy 43 712 3.560 25 335 51 1.726
Mezraa 1 8 40 - - - -
Ciftlik 2 8 40 1
Zemin 1 3 15 - - - -
TOPLAM 47 731 3.655 26 335 51 1.726

1456 yilinda Ipsala, merkez ve tasrasiyla birlikte 1.339 hane olup, tahmini
niifusu 6.695 kisidir. Boylece nahiye niifusunun %54,59’u tasra iskéan
birimlerinde, %45,41°’i merkezde yasamaktadir. Neticede dengeli bir merkez-
tagra niifusu vardir. 1485 yilinda merkezin niifusu bilinmekle birlikte tasranin
niifusu tam olarak tespit edilememistir. Yine de bir fikir vermesi ag¢isindan
merkezin ve tagranin toplam hane sayisi, 943 ve miicerredler, 234 tiir. Tahmini
niifus ise 4.849 kisi olmustur. Bu asamada tasra verilerinin eksik olmasindan
dolay1 merkezin niifus oranm % 64,4, tasraninki ise %35,6 seviyesindedir.

Ote yandan iskan birimlerinin idari yapisi hakkinda kisa bir degerlendirme
yapabiliriz. 1456 tahririnde (MC-089, s. 79) Ipsala’ya tabi 43 koyden biri
Ferecik nahiyesi kayitlar1 igerisinde tespit edilen Koyundepesi’dir. Meri¢’in
dogusunda ve Ipsala merkezinin giineyinde kalan kdy, XVI. yiizyll iginde
Ferecik kazasina baglhdir (370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Rim-ili Defteri,
2001, s. 45).

1456 tahririnde (MC-089, s. 111) iki ¢iftlikte haneler, yoldas veya noker
anlamina gelen hemsdye (Beldiceanu-Steinherr, 1991, s. 49) basligi altinda
yazilmislardir. Ciftliklerden biri Ibrahim Fakih Vakfi’nin olmalidir. Ciinkii
vakfin haneleri vardir ve iskan birimi yazilmamistir. Ancak XVI. ylizy1l tahrir
defterlerine gore (TT.d.-73, s. 54; TT.d.-77, s. 375) vakfin Kose Temiir adinda
bir ¢iftligi oldugu anlasilmaktadir. 1485’te vakif kaydina ulasamasak da bu
sirada dahi vakfin ¢iftlik sahibi oldugu diigiiniilmektedir.

Ikinci giftlik, 1456 tahririnde (MC-089, s. 113) “Mustafa Veled-i Mukbilig?”
ismiyle kayitlanmigtir. 1494-1498 tahririnde (TS.MA.d-8236, v. 12a.) Resiil
Ciftligi olarak kayitlara gegmis ve XVI. yiizyilda dahi boyle anilmistir (TT.d.-

8 1485 yilli verileri Sultan II. Bayezid dénemine ait farkl iki parga defterden tespit
edildigi igin iskan birimleri olduk¢a eksiktir. Muhtemeldir ki bu tarihlerde Ipsala
Nahiyesi’ne tabi daha fazla iskdn birimi bulunmaktadir. Bu durum, iki donemi
karsilastirmak agisindan da eksiklikler ortaya ¢ikarmustir. Ancak bir fikir vermesi
amaciyla bdyle bir tablo ortaya koymay1 uygun gordik.



I¢timai ve Iktisadi Yonleriyle Ipsala Nahiyesi (XV. Yiizyilin Tkinci Yarisy) 167

77, s. 369; 370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Ram-ili Defteri, 2001, s. 80).
1456 tahririne gore ¢iftlik, Sultan Murad Hiidavendigar’in vakfettigi gemiyi
isletmesi i¢in Sultan II. Murad tarafindan berat verilerek Bahsi oglu Resiil’iin
tasarrufuna birakilmistir. Ancak Resiil, 1456’dan Once vefat edince kardesi
Hamza’nin ¢iftligi tasarruf etmeye baslamasina ragmen herhangi bir berati
yoktur. Ciftligin hasilati, 34 akgedir. 1494-1498 tahririnde (TS.MA.d-8236, V.
12a) ise 455 akgelik hasilat1 olan ¢iftlik, Musa oglu Hizir’a nehirde vakif gemi
isletenlerin reisi tayin edilmesi karsiliginda beratla tevdi edilmistir.

1456 yilinda Ipsala merkezinin simrinda olup ii¢ hanesi bulunan ve “zemin”
olarak kayit altina alinan Orfana (MC-089, s. 98), 1485°te dort hane olmasina
ragmen “karye” seklinde yazilmstir (TT.d.-971, s. 18). ipsala tasrasindaki iskan
birimlerinin idari durumlari bu sekilde iken niifus yogunlugu tabloda
goriilmektedir.

Tablo 5. XV. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Hane Sayilarma Gore Tasra iskan
Birimleri

Iskan Birimi 1456 Tahriri 1485 Tahriri
Hane Arahg Hane Arahg
= =
2| 8| 8(] 22428 S|/ 3| 2|28 &
8| 8| 8|R F29:g 8|2 8| 2|25 8
A -
Koy 1|1 |5 |5/13|15| 3 |[43|1] 2 |8 | 10| 4 |25
Mezraa - - 1 1
Zemin - - - -1 - 1 - 1 ]-1 - - - - |-
Ciftlik - - - -] - 2 - 2 |- - - - 111
Toplam 1 |1 |5 |5[13[19| 3 |47|1| 2 | 8 | 10| 5 |26

63 hane ile Kopeklii (Haskdy) 1456’da en fazla niifusa sahip koydiir. Ikinci
sirada ise 56 hane ile Cavus koyii bulunmaktadir. Diger koylerin niifuslari, kirk
hanenin altindadir. Bir hane ile Aziz kdyii, en az niifusa sahiptir. Ibrahim
Danigmend, Sofu Rahman ve Minnet kdylerinde ise niifus bulunmamaktadir. Bu
cercevede iskan yerlerinin %93°62’sinde niifus vardir. Bu durum fetihten yiizyil
sonra iiretim agisindan Ipsala tasrasinin etkin oldugunun ve toplumsal yonden
de gelistiginin isaretidir. Ancak tabloda hane sayisi, on ve altinda bulunan
koylerin adedi dikkat ¢ekmektedir. 1456 defterinde not diigiilen agiklamalardan,
koylerdeki az niifusun sebeplerine dair fikirler edinilebilmektedir. Hane sayis1
on olan Baraki koyii ile ilgili “harami korkusundan gayri yere varmislar” ifadesi
onemlidir (MC-089, s. 102). Muhtemelen koéy civarinda hirsizhigin  ve
haydutlugun fazla olmasi, niifusun bagka kOy veya iskdn birimlerine go¢
etmesine sebep olmustur. Bazi koylerde ise tarim alanlarinin yetersiz veya
verimsiz olmasi, hanelerin baska yerlerde dahi tarim yapmalarina ve zamanla
niifusun azalmasina sebep olmustur. Karpuz Burnu kdyii, dokuz hane iken
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bunlarin farkli yerlerde de tarim yaptiklar1 anlasilmaktadir®. Nahiye merkezine
yakin olan koylerin zaman igerisinde niifuslarin1 kaybettikleri ve hatta kalan
hanelerin merkezin tarim arazilerinde iftcilik yaptiklar1 goriilmektedir™.
Bunlarla birlikte bos olan iskan yerlerinin haneleri kendilerine yakin olan daha
fazla niifuslu koylere dahi go¢ etmislerdir’. 1456 yilinda ipsala tasrasindaki
iskdn Dbirimlerinin niifusuna dair yansimalar1 genel hatlariyla bu sekilde
gorebilmekteyiz.

Yaklasik otuz yil sonra 1485 yilinda Ipsala tasrasinda 73 hane 4 miicerred ile en
fazla niifusa sahip kdy, yine Kopeklii’diir. Ikinci sirada 37 hane 10 miicerred ile
Kose Ejder bulunmaktadir. Bir hanesi olan Saru Omer (Hatun Pinari), en az
niifusa sahiptir. Danismend Ibrahim, Rahman, Murad Hisarim ve Diigenince
(Geligor) koyleri ile Resiil Ciftligi bos iskdn birimleridir. Ayrica Biiyiik ve
Kiiciik Yassiviran, Orfana ve Saru Omer kdylerinde hi¢ miicerred yoktur. Ote
yandan 1456’da bos olan Sofu Rahman koytinde 1485 tahririnde 5 hane ve bir
miicerred kayit altina alinmistir.

Ipsala tasrasinin toplumsal yapist hakkinda 1456 tahriri, yeterince mufassal
bilgiler igermemektedir. Dini gérevliler olarak on bes koyde ve bir ¢iftlikte birer
imam kaydedilmisken higbirinde miiezzin yoktur. Bu noktada 47 tasra iskan
biriminin %34 tinde dini gorevlilerin olmasi, buralarda birer mescit veya camii
oldugunu diisiindiirmektedir. Ancak diger kéylerde imam olmamasi, buralarda
ibadethane olmadigin1  gostermemektedir. Imamlarm bulundugu iskan
birimlerinin en yiiksek niifuslu olan1 63 haneli bir kdy iken, en diisligli ise
sadece 7 haneden olusan bir ciftliktir. Fakat hane sayilar1 on ve iizeri olan
koylerin on birinde imam yoktur.

1456’da tasrada bulunan bir baska toplumsal kesim, konar-goger Yoriikler olup
niifuslar1 21 kdyde 136 haneye ulasmistir. Bdylece toplam 731 hane olan Ipsala
tasrasinda %18,6 oraninda Yoriik hane bulunmaktadir. Omerge’nin tamamu,
Orhan kdyitiniin 15 hanesinin on dérdi Yoriiklerden ibarettir. Ayrica Kolak Ali,
Balaban, Isa ve Bayatl Viran kdylerinde dahi Yériik niifusunun kesafeti séz
konusudur. Yoriiklerin  hangi guruba dahil olduklar1 1456 defterinde
belirtilmemis olmakla birlikte, XVI. yiizy1l defterlerinde Tanridagi (Karagdz)
Yoriiklerinden olduklari anlagiimaktadir (Gokbilgin, 1957, ss. 64-74).

1456 tahririnde tasra iskan birimlerinde 31 Hiristiyan hanenin varligi tespit
edilebilmektedir. Bunlarin  hepsi, Edirne’deki Muradiye Imaret ve
Mevlevihanesi Vakfi’na tahsis edilmis olan Cavus, Osmanli ve Oyiiceklii
kdylerinde bulunmaktadir.

% Gayri yerden dahi ekerler (MC-089, s. 106).
10 Karye-i Aziz, Hane 1, sehirden ekerler (MC-089, s. 109).
11 Karye-i Sofu Rahman, Raiyyetleri Kose Ejder koyiinde (MC-089, s. 101).
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1485 tahririnde ise tasra iskan birimlerinin toplumsal kesimlerine dair ¢esitli
verilere ulasabilmekteyiz. Tasrada vergi niifusu c¢ift, benndk ve miicerred
seklinde kayit altina alinmistir. Bdylece onlarin toplami da nefer olarak tabloya
yansitilmstir.

Tablo 6. 1485 Yilinda Ipsala Nahiyesinin Tasra Iskan Birimlerindeki
Toplumsal Kesimler

Toplumsal Kesimler Cift | Benndk | Miicerred | Toplam Nefer | Nefer Yiizdesi
Unvam ve Meslegi Yazilmayanlar 201 44 44 289 74,87%
Gulam 21 5 1 27 6,99%
Azade 11 1 1 13 3,37%
Anadolulu 8 3 - 11 2,85%
Imam 7 - - 7 1,81%
Ciillah 4 - 1 5 1,30%
Hayyat 2 2 - 4 1,04%
Atk 4 - - 4 1,04%
Haci 1 - 3 4 1,04%
Miislim-i nev 2 - 1 3 0,78%
Divane 2 - - 2 0,52%
Hiristiyan 2 - - 2 0,52%
Siyah 2 - 2 0,52%
Sipahi Taallukat: 2 - - 2 0,52%
Toycu 2 - - 2 0,52%
Arabaci 1 - - 1 0,26%
Diirid-ger 1 - - 1 0,26%
Eceovali - 1 - 1 0,26%
Haddad - 1 - 1 0,26%
Kethiida 1 - - 1 0,26%
Miiezzin 1 - - 1 0,26%
Safi 1 - - 1 0,26%
Surna-zen - 1 - 1 0,26%
Yagci 1 - - 1 0,26%
Toplam 277 58 51 386 100,00%

Tablodaki veriler, tasradaki toplumsal yapinin unsurlar1 olarak gulamlar ile
azade ve atiklere vurgu yapmaktadir. 1485 tahririnde gulam olarak kayitlilarin
bazilarinin, 1494-1498 tahririnde mu‘tak seklinde yazildiklar1 ve azat edildikleri
anlagilmaktadir®?. Ayrica 1485’teki gulamlardan bazilar1, 1494-1498°de veled-i
Abdullah seklinde yazilmigtir'®,

12 Karpuz Burnu kdyiinde 1485°te (TT.d.-971, s. 23) “Karaca guldm-1 Mahmud” ve
“Mihal guldm-1 Umur” seklinde kayitli olanlarin 1494-1498 tahririnde (TS.MA.d-
8236, v. 11b) ise “Karaca mu‘tak-1 Mahmud” ve Mihal mu‘tak-1 Umur” olarak
yazildiklar1 goriilmektedir. Defterlerin her ikisinde diger baz1 kdylerde de bu tiir azat
olaylarinin gergeklestigi vakidir.

13 Sirmerd gulam-1 Muhammedi (TT.d.-971, s. 24), Sirmerd veled-i Abdullah
(TS.MA.d-8236, v. 11a).
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Dini gorevliler agisindan yedi kdyde birer imam ve sadece bir kdyde miiezzin
bulunmaktadir. Esnaf ziimresinden de kisilerin oldugu tasrada, ciillah ve
hayyatlarin sayilar1 géze carpmaktadir.

1456 defterinde kayitli Yoriiklerin, 1485°te tasrada verileri tespit edilememistir.
Ancak bu tamamen yok olduklari anlamina gelmemektedir. Sadece tahrir
esnasinda durumlari belirtilmemis olmalidir.

Niifus yapisi ile ilgili verdigimiz bilgilerden sonra iskdn birimlerinin ve
buralarda yasayan reayanin bagli olduklari has, zedmet ve timar dirlikleri
hakkinda agiklamalarda bulunabiliriz.

3. Has, Zeamet ve Timarlar

Osmanli Devleti’nin miri arazi rejiminin temelini timar sitemi teskil etmektedir.
Devletin ictimai, iktisadi ve askeri teskilatinin esasini da olusturan bu sistem,
has, zedmet ve timar dirliklerinden olusmaktadir. Mirl araziye dahil olan
yerlerdeki gelir kaynaklarinin bir kismi, dogrudan padisah ve sehzade gibi
hanedan iiyeleri ile vezir ve sancak-beyi gibi biiyiik devlet adamlarina has
olarak tahsis edilmektedir. Geriye kalan dirliklerden yillik geliri 20.000 ile
100.000 akge arasinda olanlar zeamete, 20.000’den az olanlar ise timara
ayrilmistir.

1456 tahririne gore Ipsala’nin ve tasra iskan birimlerinin hasilatlarindan padisah
hassina, bir zeamete ve 22 timar dirligine gelir baglanmistir. Timar dirliklerini
eskinci ve hizmet timarlari olarak iki sinifta toplayabiliriz. Bunlardan yirmisi
eskinci, ikisi ise hizmet timaridir. Eskinci timarlarinda sipahi sefere, gelirine
gore kendi biirtimeli** veya kendi cebeli'® olarak katilacag gibi ayrica fazladan
da savasci (cebeli, oglan) getirmek zorunda olabilir. Hizmet timarlar1 hig
savasc1 ¢ikarmayabilecekleri gibi gelirlerine gore biiriimeli, cebeli ya da oglan
temin etmekle sorumlu olabilirler.

14 Biiriimeli, ¢elik halkalardan olusan bir zirhla kusannmus savascidir bk. (Beldiceanu,
1985, ss. 87-89).
15 Cebeli zirhla kusanmis savas¢1 anlamindadir bk. (Beldiceanu, 1985, s. 90).
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Tablo 7. 1456 Yilinda Ipsala Nahiyesi ile Tasra Iskdn Birimlerinin Bagh
Oldugu Uniteler ve Cikarilan Savas¢1 Giicii

' iskan Birimleri - - 5 Unitelerden Saglanan
Iskan B} S| ® = Savaseilar
Biriminin ﬁ z25 § 372 =| B
~ m — - — -
Bagh s| 2 »| 8| & £ |EE| | 2| c8| 8|5 5| E¢%
Oldugu £ 5| €| 5| = 25| & sS<>| 5§28 = | 8| =| 2t
Unite =N S| Ol N |8 2| 2 ¥3| 21 0| | 2&
| R e
X
Padisah |~y 1 1| 9 | 993
Hassi
Zeamet 1(1]19]|-]- 1 11 807 [50.900| 1 12 13
Timar 22| - (301 31 426 | 30.638 2 18 | 3 2 25
Vakif 6 |-13|-1]1 4 96 | 6.188
1 - 1 1 34
Toplam 30| 1 (43|12 1 48 |1.339(87.760| 3 18 | 15| 2 38

Tablo’daki verileri inceledigimizde ipsala merkez ve ona bagl tasra iskan
birimlerinin %89,58’1 ve bu yerlesim yerlerinde yasayan hanelerin de
%92,76’smin  padisah hassi, zeamet ve timar dirliklerine baglandigi
anlagilmaktadir. Bu iskén birimlerinden elde edilen gelirler karsiliginda zaim ve
timar sahipleri, Osmanli ordusu igin savas¢r ¢ikarma yiikiimliligiine tabi
tutulmuslardir. Zeametten ve yirmi eskinci timarindan toplamda ordu igin 38
savasct temin edilmektedir. 1ki hizmet timarindan ise higbir savasci
saglanmamakla birlikte ikisinin yillik geliri toplamda 2.088 akgedir. Ancak
burada 6nem arz eden nokta, Ipsala merkezi ile dokuz kdy ve bir zeminden
50.900 akge yillik gelir elde eden zaimin buna karsilik kendisiyle birlikte 13
savasc1 ¢ikarmasi; toplam 28.550 akge yillik geliri olan yirmi eskinci timarindan
25 savasgt elde edilmesidir. Boylece bir savag¢inin Osmanli Devleti’ne maliyeti
zeamet g6z Oniine alindiginda 3.915, eskinci timarlarinda ise 1.142 akgedir. Bu
durum ise eskinci timarlarimin devlete maliyetinin daha diisiik oldugunu
gostermektedir.

1485 tahririnde timarlar tam olarak tespit edilememis olmakla birlikte, toplamda
bir zeamet ve alti timar belirlenmistir. Bu cercevede sadece zeameti ve
nahiyenin seraskerine verilen timari karsilastirabiliriz. Zeamete Ipsala merkez
ile sekiz koylin yillik toplam 58.181 akgelik hasilati gelir olarak tahsis
edilmistir. 1456’da zeamete bagh iskan birimleri arasindaki Ibrahim ve Baragi
koyleri 1485°te yokken, Orfana zemini ise kdy konumundadir (TT.d.-971, ss. 2-
18). Iskan birimleri azalmasina ragmen zeametin gelirlerinde otuz yil igerisinde
%14,3 oraninda bir artis olmustur.

1456 yilinda nahiyenin seraskerine dort kdy ve bir mezradan 3.208 akge geliri
olan bir timar tahsis edilmistir (MC-089, s. 101). 1485°de ise ayn1 dort kdye
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ilaveten Korucu da eklenmis, ancak mezra glkarllmlstlr. Bu tarihte timarm
geliri, 5.202 akgedir (TT.d.-971, ss. 19-21). Boylece Ipsala seraskerinin otuz yil
igerisinde geliri, %62,1 yiikselmistir.

Diger taraftan 1485°te dirliklerden Osmanli ordusuna c¢ikarilacak savasci
sayilar1 tahrir defterinde kayith degildir. Neticede iki 6nemli dirlige bagl iskan
birimlerinin otuz yil iginde ¢ok fazla degisiklige ugramadan aym kaldig: fakat
gelirlerde artis oldugu anlasilmaktadir. Bu durum, timar sisteminin Osmanl
Devleti’'nde sistematik bir sekilde tahsis edildigine dair nahiye bazinda bir
ornektir.

4. iktisadi Hayata Dair

Orhan Bey (1326-1362) zamanindan itibaren yerlesik toplum diizenine gegmeye
baglayan Osmanli Devleti, sahip oldugu askeri ve idari biinyesine de bagl
olarak iktisadi ac¢idan tarim toplumuna dayali bir yapi olusturmaya bagladi.
Toplumun biiyiik bir kismu tarim alaninda calismaktaydi (Oz, 1999, s. 66).
Bundan dolay1 da tarim, timar sistemi icerisinde Osmanli Devleti’ne en fazla
gelir saglayan alandi. Bununla birlikte devlet, ticaret ve sanayi alanlarina
yeterince ilgi gosterip destekliyor ve bu alanlardan da vergi geliri elde ediyordu
(Geng, 2003, ss. 206-209). Ipsala nahiyesi ve tasras1 da Rumeli topraklarinin
iktisadi hayat1 icerisinde niifusu, tarimi ve ticarl faaliyetlerinin oranina gore
yerini almigti.

4.1. Vergi Gelirleri

1456 tahririnde merkezden ve tasrasindan toplanan vergiler hakkinda ayrintili
bilgi yoktur. Defterde sadece resm-i kile olarak yillik 350 akge alindig:
kayitlidir. 1485 tahririnde ise ayrintili vergilere ulasabilmekteyiz. Bu noktada
nahiye merkezinin vergileri, Kolak Ali koytniinki ile birlikte yazilmistir.
Toplam gelirler 47.050 akg¢e olup, zaimin zeametine baglanmistir. Ancak
gelirlerin iginde 110 akge resm-i c¢ift ve benndk, 25 akge ispen¢ ve iki
degirmenden yillik 60 akg¢e tutarindaki vergiler, Kolak Ali kdyline aittir. Diger
vergilerde bdyle bir ayrim yoktur. Boylece 46.855 akgenin Ipsala merkez vergi
geliri oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 8. XV. Yiizyihn Ikinci Yarisinda ipsala Nahiye Merkezinin Vergi
Gelirleri

Toplam
Vergi Tiirii Gelir Yiizde
(Akge)
Hasil-1 monopolya 14.810 | 31,61%
Cev ve gayruhu (75 miid) 6.000 12,81%
Resm-i kapan ve resm-i kile 4.985 10,64%
Kantar-1 bac-1 bazar-1 siydh 4,215 9,00%
Gendiim (30 miid) 3.000 6,40%
Niyabet-i nefs-i Ipsala maa tasarruf-1 niyabet-i timar-1 sipahiyan 3.000 6,40%
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Hasil-1 sazlik gayir ve gayruhu 2.500 5,34%
Ogr-i bagat 1.400 2,99%
Resm-i bac-1 kassab 1.250 2,67%
Ar{isine nefs-i Ipsala 1.000 2,13%
Osr-i susam (?) 1.000 | 2,13%
Asiyab 810 1,73%
Mumhane 585 1,25%
Dalyan 500 1,07%
Hasil-1 cayirha cayir kendr-1 irmak ve ¢ayir der nezd-i Akpinar ve gayir-1 diger 500 1,07%
Biéc-1 bazar ez-ester ve esh 450 0,96%
Hasil-1 bozahane 300 0,64%
Osr-i ketan 300 0,64%
Osr-i bostan 200 0,43%
Osr-i kovan 50 0,11%
Toplam 46.855 | 100,00%

Merkezde ve tasrada onemli iktisadi faaliyetlerden biri tarimdir. 1456 tarihli
defter, icmal oldugu i¢in buralarda yetistirilen tarimsal triinler hakkinda bilgi
yoktur. 1485 tahririnde tarimsal mahsullere dair belirli verilere ulastigimiz igin
bunlarin agirlikli olarak hububat, bag ve bahge iiriinleri oldugunu sdyleyebiliriz.
Tabloda da goriilecegi lizere bu iiriinlerden elde edilen vergiler, %25°lik bir
paya sahiptir. Bu da merkez civarinda tarimsal {retim yapildigini
gostermektedir.

Ticari vergiler agisindan pazarlar, Snemli mekanlardir. Ipsala pazarmna gelen
mallardan bdc-1 bdzdr alimirken, ayri pazarlar olarak bilinen ve gesitli tirtinlerin
satildigi kapanlardan da vergi tahsil edilmektedir. Pazardaki kantarlardan
damga vergisi, satilan katir ve atlardan da (ester ve esh) bac-1 bazar
almmaktadir. Pazarda satilan dort koyundan bir ak¢e alinmakta ve yillik 1.250
akce vergi toplanmaktadir. Neticede pazara yillik yaklagik bes bin koyun
geldigini ve biiyiik bir ticarl hacim olusturdugunu sdyleyebiliriz. Mumhdne ve
bozahdne gibi ticari lniteler ile kiiciik sanayi isletmeleri olarak asiydblar da
kasabanin vergi kalemleri arasindadir.

Ipsala merkezde bin akge tutarinda yillik arisdne vergisi tahsil edilmesi, yil
icerisinde onemli sayida diiglin yapildigini ve bunun da iyi bir iktisadi faaliyet
olusturdugunu diisiindiirmektedir.

En yiiksek meblag olan Monopolya® vergisi, bagciligin merkez civarinda ve
tagsrada gelistiginin bir gOstergesidir. Ayrica nahiye c¢evresinde Merig
Nehri’nden dolay1 sazliklar, ¢ayirlar ve goller bulunmaktadir. Bu durum
buralardan 6nemli miktarda vergi geliri elde edilmesine sebep olmustur.

1485 tahririne dayanarak Ipsala’ya tabi on dokuz kdyden elde edilen vergi geliri
hakkinda genel bir degerlendirmede bulunabiliriz. Bu g¢ercevede yillik toplam
gelir 31.823 akgedir. En fazla vergi, tarim iriinlerinden alinmaktadir. Bugday,

16 Tekel anlamina gelen Monopolya, gayrimiislimlerin sarap ve sirasindan beylik hakki
olarak almmaktadir bk. (Oztiirk, 1996, s. 475).
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arpa, dar1 ve diger tahil tirtinleri ile bag ve bostanlardan alinan Gsiir, en yiiksek
miktardir. Keten {iiretiminin koylerde yaygin oldugunu, tek bir {iriin olarak
bugdaydan sonra en yiiksek verginin alindigi kalem olmasindan anliyoruz.
Merkez vergileri arasinda oldugu gibi tasrada da ¢ayir, sazlik ve otlaklar ile
dalyanlar ve gollerden de &nemli miktarda vergi tahsil edilmektedir. Ipsala
merkez vergilerinde olmayan ve tagrada yillik 5.183 akge ile gelir getiren kalem
ise resm-i ¢ift ve benndk ve miicerred bashgi altinda kayitlidir. Bununla birlikte
tasrada gayrimiislim unsurlar bulundugundan ispen¢ de vergi gelirleri
arasindadir. Koylerden alinan bir bagka vergi ise niyabet ve arlistur. Kii¢iik
sanayi isletmeleri olarak on bir kdydeki 24 degirmenin vergileri yillik toplam
720 akgedir. Netice itibariyle merkezde ticari, tasrada ise tarimsal vergiler onem
arz etmektedir.

4.2. Esnaflar-Zanaatkarlar

Iktisadi hayatin 6nemli unsuru olan esnaflar ve zanaatkarlarla ilgili ayrintili
bilgiyi 1456 tahririnde bulamasak da 1485’te bu verilere ulasarak detayli bir
tablo ortaya ¢ikarabiliyoruz.

Tablo 9. 1485°te ipsala Merkezdeki Is Kollar1 ve Esnaf- Zanaatkar Ziimresi

is Kollar Esnaflar-Zanaatkérlar ve Sayilar Toplam | Yiizde
. Ciillah (10); Hayyat (9); Hallag (2); Kegeci (2);

Tekstil ve Dokumacilik Takyecg (2)); Dilz’i};i B(agl (1): anizéz (1;" @ 27 26,47%

Dericilik Pabugeu (13); Debbag (8); Bagmakei (3); Sarag (2) 26 25,49%
Cilingir (4); Haddad (3); Kirisei (2); Cikrike (1);

Alet ve Esya imalati Tarakei (1); Hasirei (1); Kalaycer (1); Kebkebur (1); 17 16,67%
Kiirekgi (1); Nalbant (1); Sugrakei /Sagrakei (1)

) Kasap (6); Helvaci (3); Bakkal (1); Bostanci (2);

Gida Mamulii Imal ve Satis1 | Borekei (1); Attar (1); Baser (1); Bozaci (1); Habbaz 17 16,67%
@

Ticaret Cerci (3); Kuyumcu (2); Eskici (2) 7 6,86%

Bina Yapimi Boyac1 (2); Diilger (2); Bezemeci /Oymaci (1) 5 4,90%

Hizmet Dellal (1); Tabbal (1); Dellék (1) 3 2,94%

Genel Toplam 102 | 100,00%

Esnaflar ve zanaatkarlar, merkezde cesitlilik gostermektedir. Bu cergevede
tekstil, dokumacilik ve dericilik is kollar1 %50 {izerindeki oraniyla merkezde iyi
bir istihdam saglamistir. Ayrica bu sektorlerde yapilan iiretim ve satig sadece
Ipsala merkez ve tagrasiyla simrli kalmamis, miicavir nahiyelere de ulasmus
olmaldir. Ozellikle ayakkabi alaminda iiretim yapip satan papugcu Ve
basmakgilarin sayisiin en fazla olmasi, ¢evre nahiyelere de iiriinlerin satildigini
diisindiirmektedir.

En fazla esnaf ve zanaatkar tiiriinii kapsayan alet ve esya imalat1 ile ilgili iskolu
igerisinde demir isleriyle ugrasan ¢ilingir ve haddddlarin sayisi, yasamin her
alaninda demirle ilgili liretime ihtiyag duyulmasindandir. Ayrica ayakkabi
ireticiligiyle baglantist olan kebkebur ise ayakkabi ¢ivisi imal ederek
tamamlayic1 bir gorev iistlenmektedir. Ozellikle mutfak esyalarindan bardak,
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kadeh, tas ve c¢anak imalatt Yyapan Sugrak¢i/sagrak¢t az  bilinen
zanaatkarlardandir.

Gida mamulii imal ve satis iskolu da merkezde yeterli diizeyde olmakla birlikte
ticaret, bina yapimi ve hizmet iskollarinda esnaf ve zanaatkar sayisi diisiik
kalmistir. Sonucta XV. yiizyilin son ceyreginde Ipsala bulundugu bélgede
ayakkabi, tekstil, dokuma ve demir isleriyle ilgili alanlarda 6n plana ¢ikan bir
nahiye goriintiisii vermektedir.

Tagrada dahi belirli esnaf ve zanaatkarlar1 1485 yilinda gorebilmekteyiz (Tablo
6). Ozellikle en fazla niifusa sahip K&peklii kdyiinde ikiser ciillih, hayyat, toycu
ve bir haddad bulunmasi, burasinin ¢evre kdyler igin kiigiik bir iktisadi merkez
niteligi kazanmasina sebep olmustur diyebiliriz. Ayrica Biiyik ve Kiigiik
Yassiviran ile Korucu kdylerinde birer ciillah bulunurken, Ibrahim Divane ve
Biiyiik Yassiviran’da birer hayyat ve Umur Bey’de bir diirud-ger (marangoz)
vardir. Boylece sadece dokuz koyde esnaf ve zanaatkar yoktur. Bu durum ise
nahiye merkezi ile Kopeklii ve diger kdylerin 6nemini daha da arttirmaktadir.

4.3. Ticari Isletmeler ve Sanayi Isletmeleri

Esnaflarin ve zanaatkarlarin lretim mekanlarinin disinda, onlar kadar ya da
onlardan daha biiyiik ticari isletmeler ve sanayi isletmeleri Ipsala merkezinde
bulunmaktadir. Tarimsal iriinlerin 6giitilip mamul hale getirilmesinde
kullanilan ve kiiciik sanayi isletmeleri olarak da tanimlayabilecegimiz
degirmenler, bunlardan biridir. 1456 yilinda merkezde 32 ve yirmi bir kdyde ise
44 adet olmak iizere toplamda 76 degirmen bulunmaktadir. Degirmenlerin hepsi
riizgdr giiciiyle ¢alismaktadir. Ahi koylindeki bir degirmen ise harap
vaziyettedir. 1485 yilinda merkezde 27 ve on bir koyde 24 degirmen, kayit
altma alinmistir. Ancak bunlarin tiirleri belirtilmemistir. 1456 yilinda
degirmenlerin vergi Odeyeceklerine dair bilgi olmamasina ragmen, 1485°te
vergilerin tutarlar1 belirlenmistir. Buna gore her birinden yillik 30 akge vergi
alinmaktadir. Diger taraftan degirmenlerde ne tlir bir tretim yapildig:
defterlerde yazilmamakla birlikte tahil driinlerinin 6gitiilmesinin en 6nemli
paya sahip oldugu kuvvetle muhtemeldir. Ote yandan her iki tahrir yilinda da
her bir kdyde degirmen olmadig1 anlagilmaktadir. Bu durum ise degirmeni olan
koyleri ve Ipsala’y1, diger kdylerdeki insanlar igin tarimsal {iriinlerini mamul
hale getirmeleri agisindan birer merkez haline getirmistir.

1456 yilinda kasaba merkezinde bulunan onemli ticari isletmelerin basinda
yillik geliri 12.000 akg¢e olan hamam gelmektedir. Ali Pasa veled-i Cemal
Efendi’nin miilkii olan hamamin herhangi bir vakfa tahsis edilmedigi
anlasilmaktadir (MC-089, s. 111). Aym tarihte Ferecik’te Ahi Durhan Tekkesi
Vakfi’nin hamaminin yillik hasilati, 1.300 akg¢edir (MC-089, s. 88). Bu acidan
Ipsala’daki hamam, oldukga biiyiiktiir ve daha fazla is hacmi vardir. 1485
tahririnde (TT.d.-971, s. 2) hamamin kaydi olmamakla beraber, Sarac ilyas
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Mahallesi’'nde Yakup adinda bir dellak bulundugundan bu tarihte de kasabada
bir hamam oldugunu sdyleyebiliriz. 1530°da dahi Ipsala’da bir hamam
bulunmaktadir (370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Rim-Ili Defteri, 2001, ss.
78-84). Ancak yapinin ad1 ve durumu hakkinda bilgi yoktur.

Bir bagka ticari isletme, Ahi Siile Tekkesi Vakfi’nin baghanesidir. 1456’da yillik
toplamda 1.080 akce geliri olan isletme, kasabada koyun ve sigir gibi
hayvanlarin baslarinin  satildigt  diikk&dn niteligindedir. Ayni1 donemde
Giimiilcine’de bulunan baghane ise 1.500 akge yillik gelire sahiptir (MC-089, s.
35). Ipsala bashanesi, anlasilan kasabanm ihtiyacini karsilayan biiyiikliikte bir
isletmedir. Diger taraftan bashane ile ilgili 1485 ve sonrasi igin herhangi bir
kayit bulunamamastir.

Osmanli’da devlet eliyle kurulabilecegi gibi vakiflar veya sahislar tarafindan da
kurulup isletilen mumhanelerden biri de 1485 yilinda (TT.d.-971, s. 14)
Ipsala’da tespit edilmistir. Osmanli sehirlerinin ve kasabalarmin ¢ogunda birer
mumhénenin oldugu goriilmektedir. Tasrada kurulan mumhéaneler, halkin
ihtiyacin karsilamaktadir. Biiylikliigiine bagl olarak isletmelerin iiretim miktar
ve hasilati degismektedir. XV. yiizyilin sonunda Edirne’deki mumhéanenin ii¢
yillik geliri, 100.000 akgedir (Unal, 2020, ss. 234-235). Ipsala’daki mumhane
ise devlet eliyle calistirilan bir ticari isletme olarak yillik 585 akge gelir
getirmektedir. Kasabanin yakinindaki diger nahiyelerde bu donemde mumhane
bulunmamakta olup, bélgesel ihtiyaci karsilama noktasinda Ipsala’dakinin
onemi daha fazladir. 1519 ve 1530 yillarinda (TT.d.-77, s. 350; 370 Numaral
Muhasebe-i Vilayet-i Ram-ili Defteri, 2001, s. 78) mumhanenin varligini
stirdirdigi ve gelirinin yillik 870 akge oldugu, 1570 yilinda (TT.d.-494, s. 338)
ise 550 akgeye distiigii anlasilmaktadir. Neticede isletme, kirk bes yillik bir
stire igerisinde muhtemeldir ki iiretim hacmini arttirmig; buna bagli olarak geliri
de yiikselmis ancak daha sonra biiyiik bir diisiis yasamustir.

Osmanli yeme-igme kiiltlirinde bozanin énemli bir yeri vardir. Bundan dolay1
bircok sehirde ve kasabada bozahineler bulunmaktadir. Ipsala’da da devlet
eliyle igletilen bozahane vardir. 1485’te (TT.d.-971, s. 14) 300 akge yillik geliri
olan isletme, varligini 1519 ve 1530 senelerinde (TT.d.-77, s. 350; 370
Numarali Muhasebe-i Vildyet-i Rim-ili Defteri, 2001, s. 78) dahi devam
ettirmistir. Kasabanin bu tarihlerdeki niifusu daha diisiik (Y1lmaz, 2020, s. 135;
Degerli, 2020, s. 145) olmasina ragmen her iki yilda da bozahanenin gelirinin
4.000 akgeye yiikselmesi dikkat ¢ekicidir. Muhtemeldir ki sadece Ipsala degil
gevresi i¢in Uretim yapilmasi, gelirleri de arttirmus olmalidir. 1570 tarihine
(TT.d.-494, s. 338) geldigimizde ise isletmenin geliri diismiis ve 3.450 akge
olmustur.
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Neticede Ipsala, XV. yiizyilin ikinci yarisinda ticari ve sanayi faaliyetler
acisindan c¢evresindeki nahiyelerle benzer bir goriintii sunmakla birlikte
mumhane gibi bolgede olmayan isletmeler de merkezde bulunmaktadir.

5. Vakiflar

1456 tahririnde Ipsala nahiyesi kayitlar1 icinde alti adet vakif kaydi tespit
edilmistir. 1lki Vakf-1 Mevievihdne bashgiyla yazilmistir (MC-089, s. 111). Bu
vakif, Sultan II. Murad’in Edirne’de XV. ylizyilin ilk yarisinda insa ettirdigi
cami, Mevlevihane, imaret, gesme ve mektepten olusan kiilliye (Akgil ve Ozer,
2006, s. 199) igin tesis edilmistir. Vakfin isminde camiye ve imarete dair bilgi
olmamakla birlikte XVII. yiizyil tarih¢isi Abdurrahman Hibri (1996, s. 24) ve
Evliya Celebi (2006, s. 585), burasinin Sultan tarafindan ilk 6nce Mevlevihane
olarak yaptirildigim1 ancak daha sonra binanin camiye tahvil ettirildigini
anlatirlar. Bu durum XV. yiizy1l tahririnde dahi kiilliyenin Mevlevihane olarak
anildigin1 géstermektedir.

1456 yilinda Ipsala’ya tabi Cavus, Osmanlh ve Oyiiceklii kdylerinin vergi
gelirleri, Mevlevihane vakfina tahsis edilmistir. Ug kdyde Hiristiyan niifus
bulunmasindan dolay1 haraglar1 da vakfin gelirleri arasindadir. Yillik gelir 6.000
akce olup, mukataaya birakilmistir. Kdylerde 89 hane yasamakta olup ayrica
bes adet degirmen vardir.

1519 tahririndeki kayit (TT.d.-73, s. 54), Vakf-i Imdret-i Muradiye der sehr-i
Edirne seklindedir. Yukarida saydigimiz ti¢ koye Hisarlu da eklenmistir.
Ké&ylerde toplamda 154 hane ve 14 miicerred vardir. Boylece 1519°da Ipsala’ya
tabi dort koyden vakfin toplam hasilati, 24.954 ak¢e olmustur. 1530 yilinda da
(370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Rim-ili Defteri, 2001, s. 82) bu dort kdy,
Ipsala’ya baglidir ve vakfa gelir saglamaktadir. Bu yilda 173 hane ve 23
miicerred, kéylerde bulunurken gelir, toplamda 24.809 ak¢ede kalmistir. Vakfa
Ipsala’dan baglanan koylerin sayisi, 75 sene igerisinde dérde ciktigi gibi
niifuslarinin artmasi gelirlerini de yiikseltmistir. Vakfin hayratlari Edirne’de
olup, Ipsala’da herhangi bir hayri eseri yoktur; sadece gelirlerinin bir kismm
Ipsala’ya tabi kdylerin hasilatindan elde edilmektedir.

1456 defterinde (MC-089, s. 111) ikinci olarak /brahim Fakih adina kaydedilen
vakif bulunmaktadir. Padisahin fermaniyla ve vakfiye de dikkate alinarak vakif,
Fakih’in kizlar1 Rabia’nin ve Cennet’in tasarrufuna birakilmistir. Defterdeki
kayitta “hemsaye” bagligi altinda i ¢ift, bir imam ve kiireci ¢ ¢ift yazilmis ve
bunlardan yillik 188 akce hasilat gosterilmistir. XV. ylizyilin ikinci yarisindaki
tahrirlerde vakif kaydi tespit edilememis ancak XVI. yiizyildaki defterlerde
kayitlara ulasilabilmistir. 1519 tarihli defterde (TT.d.-77, s. 375) vakfin Kose
Temur adli ¢iftliginden s6z edilmektedir. Muhtemeldir ki 1456 tahririnde kayith
olan niifus da bu ¢iftlikte ikamet etmektedir. 1519 tahririnde ibrahim Fakih’in,
miilkii olan ¢iftligi evlatlarina vakfettigi ancak Fatih Sultan Mehmed zamaninda
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burasinin timara verildigi ve Sultan II. Bayezid devrinde ise vakfiye esas
alinarak miilk sahibinin evlatlarina birakildigi agiklanmistir. Hatta o tarih
itibariyle vakfin vergisiyle birlikte kizlarindan birinin oglu Hiiseyin’in
tasarrufunda oldugu kayithidir. Ancak ciftlikte kimse yasamamaktadir. Buna
ragmen tahil ve pamuk tiretimi gerceklesmektedir. Buna bagl olarak da yillik
hasilat, 1.115 akgedir. 1530 tarihli defterde (370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i
Rim-ili Defteri, 2001, s. 82) yukaridaki agiklamanim benzeri bir kayit vardir.
Fakat ciftlikteki hanelerin sayisinda artis yasanmistir. Miisliiman birer hane ve
miicerred varken Hiristiyan hane sayisi, 62 olmustur. Hasilat ise yillik 1.110
akgedir. Ziirti statiide olan vakif ¢iftliginin ibrahim Fakih’e miilk olarak nasil
gectigi, tahrir defterlerinde yazmamaktadir. Ancak Fetret Devri’nde Sultan I.
Bayezid’in ogullar1 arasinda ¢ikan taht cekigmesi sirasinda Emir Siileyman
Celebi tarafindan'’ ulema olan Ibrahim Fakih’e hizmetleri karsihginda temlik
edilmis olabilir. Boylece kendisi de ¢iftligin sonraki devirlerde miisadere edilip
miri araziye c¢evrilmemesi amaciyla burayi, evlatlarmin tasarrufunda kalmasi
sartiyla vakfetmistir. Diger taraftan, XVI. ylizy1l defterlerinde Fatih Sultan
Mehmed devrinde vakfin timara ¢evrildigi belirtilmekle birlikte 1456’da bdyle
olmadig1 anlagilmaktadir. Fakat daha sonraki bir zamanda timara tahvil edilmis
olma ihtimali de géz Oniine alinmalidir. Dikkat ¢eken bir bagka nokta ise XV.
yiizyilda ¢iftligin niifusu az iken 1519’da bos kalmis, birden 1530’da biiyiik bir
artis gostermistir. Buradaki biiyiik farkin nedeni acik olarak belli degildir. Vakif
koylisu statiisiine gegmek isteyen reayanin bu ¢iftlikte yasayarak sadece vakfa
vergi odeyip mali yiikten kurtulmak istemesi, 6nemli bir neden olabilir. Ayrica
vakfi tasarruf edenlerin dahi gelir nedeniyle buna izin verip ve yetkililerin de
bunu kabul etmeleri ihtimal dahilindedir.

1456 defterinde (MC-089, s.112) iigiincii sirada Ahi Siile Tekkesi Vakfi*® vardir.
Aciklamadan vakfin Ahi Siile tarafindan evladina vakfedildigi ve evladinin da
Sultan II. Murad’dan elinde berat bulundugu anlagilmaktadir. Ancak vakif, bu
tarihte evladin rizasiyla ailenin damadi Celebi’nin tasarrufuna birakilmistir.
Vakfa aylik 90 akge gelir getiren Ipsala’daki bashane ile ilgili tartismali bir
durum s6z konusudur. Tahrirde vakfi tasarruf edenin bashane ile ilgili elinde
“bitisi” olmadig1 yazilmistir. Fakat nahiyedeki Miisliimanlar, baghanenin Gazi
Hudavendigar (I. Murad) tarafindan vakfedilmis olduguna sahitlik
etmektedirler. Muhtemeldir ki Sultan I. Murad, Ahi Siile’nin Ipsala’da kurmus
oldugu bu tekke icin gelir getiren bir ticarethane vakfetmistir. XV. yiizyilin
ikinci yarisina kadar vakfin tasarrufunda kalan bashéaneyle ilgili tahrir sirasinda
bitinin olmayis1 miilkiyet durumunu tartismaya agmustir. Ancak vakfa dair XV-
XVI. yiizy1l tahrirlerinde bilgi yoktur.

17 Emir Siileyman’m yaptig1 diger temlikler i¢in bk. (Gokbilgin, 2007, s. 198).
18 Bir baska calismada tekkenin ismi Ahi Beytullah olarak ifade edilmektedir. Bk.
(Hristozov, 2017, s. 168.)
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Vakf-1 Hiiseyince adiyla kaydedilen dordiincii vakif hakkinda defterde (MC-089,
s.112) yeterince agiklama bulunmamaktadir. Sadece geliri belirtilmemis ki
dontimliik bir bagdan soz edilmektedir. Vakifla ilgili sonraki tahrirlerde de veri
tespit edilememistir.

Besinci sirada Mugnici'® Hizir Bey Vakfi bulunmaktadir. Defterde (MC-089,
5.112) vakfin Edirne’de oldugu yazilidir. Vakiftan imam iki, miiezzin bir akge
giinliik ticret alirken ii¢ kisi de ciiz okumaktadirlar. Ayrica vakif gorevlilerinin
vazifeleri, Edirne’de verilmektedir. Toplamda aylik 150 akgelik bir gider soz
konusudur. Bilgilerden ve agiklamalardan vakfin Edirne’de kuruldugu ve
oradaki bir mescit veya camide gorevli olanlarin iicretlerinin, vakfin Ipsala’da
bulunan miilkiinden elde edilen gelirden 6dendigi anlasilmaktadir. Diger
taraftan miilk hakkinda defterde bilgi yoktur. Vakifin “Mugnici” sifatin1 almasi,
o donemlerde Edirne’deki sarayda bulunan ilahi, gazel ve sarki okuyanlarla,
miizik aleti calanlardan olusan mutrib cemaatinden oldugunu gdstermektedir.
Muhtemeldir ki Mugnici Hizir Bey, Sultan II. Murad doneminde ve sonrasinda
yagamis ve padigahin istegi lizerine 1441 yilinda musiki ile ilgili Kitdbii’l-Edvar
adl1 bir eser meydana getirmis Hizir Bin Abdullah olmalidir. Kendisi musiki ve
ozellikle saz ¢algilarinin nasil icra edilecegi konusunda eserinde ayrintili
bilgiler vermektedir (Oztiirk, 2012, ss. 109-110).

Son siradaki vakif, Carsak Mehemmed adina kayithidir. Vakfin 6 diikkani olup,
hepsinden giinliik bir ak¢e gelir elde edilmektedir. Hasilat; kuyu, musluk ve
diikkanlarin tamirine sarf edilecektir. Bu yapilarin nerede olduguna dair bir bilgi
olmamasina ragmen bunlar, biiyiik olasilikla Ipsala merkezdedir (MC-089, s.
112).

Vakiflar konusuyla baglantili olarak defterde?® ipsala Camii gdrevlileri
hakkinda da bilgilere ulasabilmekteyiz. Ellerinde beratlari olan toplam 5
gorevliden s6z edilmektedir. Onlara 6denen iicretler aylik 150, yillik ise 1.800
akgedir. Bu giderler ise Ipsala’ya yakin Enez (indz) tuzlasi hasilatindan
karsilanmaktadir. 1485°te ise cami gorevlilerinin sayis1 yedi olup, Idris
Mabhallesi’nde kayitlidirlar. Birer hatip, imam, muarrif, kayyim, hafiz, iki de
miiezzin vardir. Ancak gorevlilerin iicretleri hakkinda bilgi yoktur (TT.d.-971,
s. 13). 1456°da Cdmi-i Ipsala adiyla goriilen yapinin, 1485 tahririnde Hademe-i
Cdmi-i Sultin Murdd Han ki defterde Cdmi-i Kohne deyii kaydolundu
seklindeki ifadeden farkli isimlerle anildigi anlasilmaktadir. Ibadethane 1490
yil1 igerisinde Ipsala kadis1 ve mimarinin denetiminde oldukca genis capli bir
tamirat gecirmistir (Gokbilgin, 2007, ss. 221-222). Ote yandan caminin banisi
hakkinda bazi eserlerde farkli bilgiler bulunmaktadir. G6kbilgin (2007, ss. 220-

19 Mugni: Eski calgilardan bir sazdir (Pakalm, 1993, ss. 563-564).
20 Vazife-horan-1 Cami-i Ipsala. Vazifeleri Inéz Tuzlasindan salmmus. Ellerinde
sultdnimiz hazret tevki‘-i serif var. Berat (MC-089, s. 110).
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222) caligmasinda ibadethaneyi Sultan II. Murad’in yaptirdigi ve buraya
Edirne’deki Muradiye vakfindan gelir tahsis ettigi tizerinde durmakta ve tahrir
defterlerinden bunun tespit edilebildigini belirtmektedir. Ayverdi (1972, ss.
307-308) ise yapinin Sultan I. Murad tarafindan yaptirildigini ifade etmekle
birlikte gorevlilerinin {icretlerinin Enez tuzlast gelirlerinden karsilandigini da
aciklamaktadir. Bunlara ek olarak yapimin mimari 6zellikleriyle ilgili bilgi de
vermektedir. Diger taraftan tahrir defterleri aracihiiyla camiye Muradiye
Vakfi’ndan gelir baglandigina dair bilgiye ulasilamamigtir. Neticede camiyi
Sultan I. Murad’in yaptirmig olmasi muhtemeldir.

1485 tahririnde vakiflar hakkinda bilgi yoktur. Bundan dolay1 1456’dan sonra
XV. yiizyilin son ¢eyreginde vakiflarin durumunu degerlendiremedik. Ancak
XVL. yiizyiln ilk ¢eyregi igerisinde tutulmus defterlerden faydalanarak, yasayan
vakiflar hakkinda bazi bilgileri karsilagtirabildik. Bu da calismamizin
devamlilig1 a¢isindan destekleyici oldu.

Sonuc¢

Osmanli Devleti’nin Trakya bdlgesinde bulunan nahiyeleri, i¢timai ve iktisadi
yonlerden benzerlikler gdstermektedirler. XV. yiizyiln ikinci yarisinda Ipsala
merkez ve tagrasi Ozellikle demografik yapisi ile farklhiliklar ortaya koyar.
Merkezde sadece Miisliiman niifus bulunurken, tasrada ¢ok az sayida Hiristiyan
yasamaktadir. Ipsala, Rumeli’de ilk fethedilen yerlesimlerden biri oldugu icin
burada iskan hareketi erken tarihlerde baglamis; yiiz y1l i¢erisinde biiyiik 6lgiide
goclerle ve az miktarda ihtida hareketiyle Miisliman niifus kesafeti
saglanmistir. 1456’da tasra niifusunun %18,6’smin Yoriiklerden olusmasi, gog
hareketini dogrulayan énemli bir veridir. Ihtida hareketi icerisinde ise esir ve
kolelerin ¢ogunlukta bulundugu anlagilmakla birlikte hiir gayrimiislimlerin de
oldugu sdylenebilir.

Merkez niifusu, otuz yil i¢inde biiylik bir degisime ugramamistir. Diger taraftan
tasranin demografik yapismin siireg igerisindeki vaziyetini tam tespit edemesek
de koylerin bir kisminda niifus artis1 yasanirken bazilarinda diisiis oldugunu,
bos iskan birimleri sayisinin ise diisiik bir seviyede kaldigini belirtebiliriz.
Neticede tagra niifusunda dnemli bir degisim yasanmamustir.

XV. yiizyiin ikinci yarisinda Miisliman niifusun dini hizmetlerinin
karsilanmas1 asamasinda merkez ile tasrada ibadethane ve goérevli sikintisi
cekilmemistir. Ayrica tekke ve zaviyeler de nahiyede faaliyetlerini
siirdiirmiislerdir.

Merkezdeki sehir ve mahalle kethiidalar1 sayesinde ahali ile nahiye yoneticileri
arasindaki temsil islevi daha iyi gergeklesebilmektedir. Esnaf ve zanaatkar
ziimresi, yoneticiler ile olan iliskilerde etkili olmakla birlikte nahiyenin agirliklt
olarak tekstil, dokumacilik ve dericilik gibi igkollarinda gelismesini saglamistir.



I¢timai ve Iktisadi Yonleriyle Ipsala Nahiyesi (XV. Yiizyilin Tkinci Yarisy) 181

Ote yandan devlet ve vakiflar aracihigiyla kurulan ticari ve sanayi isletmeler de
iktisadi hayata yon vermiglerdir. Hatta bu isletmelerden ¢ogu, kalict olmus ve
varliklarin1 XVT1. yiizyilda dahi devam ettirebilmistir.

Tarim, ticaret ve kiiciik sanayi isletmelerinin hasilati sayesinde Ipsala
merkezinden ve tasrasindan elde edilen vergi gelirleri, dirliklere aktarilmig ve
boylece timarlar sayesinde devlete XV. yiizyilin ikinci yarisinda nahiyeden
belirli oranda savasci temin edilirken yerel diizeyde giivenlik de saglanmistir.

Sonug itibariyle Ipsala nahiyesi, XV. yiizyilin ikinci yarisinda farkli demografik
yapisi, uzmanlagsmis iskollart ve isletmeleri, vakiflar1 ve de timar sistemine
yaptig1 katkilar ile 6nem arz eden bir iskan birimi olarak Trakya’da yerini
almistir.
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OGUZ ATAY’IN OYKULERINDEKI BiREYIN ESYAYA
YABANCILASMASI*

Nesligiil KURUCU™

Oz: Bu calisma, Oguz Atay’ Korkuyu Beklerken adl 6ykii kitabindan secilmis
ti¢ dykiide bulunan esya-birey iliskisini, kent hayatinin bireyi topluma ve kendine
yabancilagtirmasint esyanin etkisi c¢ergevesinde tartigmaktadir. Atay’in 1975
yilinda yayimladigi bu 6yki kitabinda modern yasamin zorunlulugunun sonucu
olarak bireyin topluma ve i¢ diinyasina yabancilagmasi; bir burjuva simgesi olan
esyanin, bireyin dekor evreninin tamamini kaplamasiyla iletisimsizligi,
uyumsuzlugu, toplumu cezalandirmak istemesi ve basgkaldirisi esyayr merkeze
alarak incelenecektir. Nesnenin 6zneye doniistiigii, esyanin kisilesmesi iizerinde
durulacag kitabin ilk 6ykiisti “Beyaz Mantolu Adam” da suskun baskahramanin
anomik siireci tamamlayarak sonlanan intihart bagkaldir1 odaginda ele alinacaktir.
Incelenecek ikinci oykii “Unutulan”, tavan arasinda giindelik yasama ayak
uydurma ¢abastyla ge¢misin unutulmasi ve bilincin derinliklerine dogru birakilan
esyalarin geri doniis teknigiyle bir hatirlatma nesnesi olmasi ele alinacaktir.
“Korkuyu Beklerken” dykiisiinde esyanin burjuva yasaminda ortak bir dil, ortak
bir ara¢ olarak goriilmesi sonucunda bireyin topluma uymak i¢in yarattig: taklit
evrenindeki esyanin rolii iizerinde durulacaktir. Egyanin insan hayatindaki roliiniin
incelenen Oykiilerde miiphem kalmig yanlarina yonelik ¢ikarimlarda
bulunulacaktir.

Anahtar kelimeler: Esya, Korkuyu Beklerken, yabancilagsma, kii¢iik burjuva,
Oguz Atay.

Alienation of the Individual in Oguz Atay Stories

Abstract: This work, discusses the object-individual relationship in three selected
stories of Oguz Atay’s story book, Korkuyu Beklerken; the alienation of the
urbanized individual to society and to oneself within the framework of the effect
of the objects influence. In this story book published by Atay in 1975, we will
examine by centering upon the object, the alienation of the individual to society
and the inner world as a result of the imperative of modern life, the non-
communication, incompatibility, the desire to punish the society and the revolt of
the object, which is a bourgeois symbol, as the object covers the entire universe of
decoration. The first story of the book, “Beyaz Mantolu Adam”, that emphasizes
the object that turns into a subject, and the personality of the object, the silent
protagonist’s suicide, which ends by completing the anomic process, will be
discussedwith the focus on rebellion. The second story to be examined,
“Unutulan”, will be discussed as the forgotten of the past in an effort of keeping
up with daily life in the attic, and the return of the objects left into the depths of
consciousness as a reminder. In the story of “Korkuyu Beklerken”, the role of
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goods in the universe of imitation created by the individual to fit into society as a
result of seeing things as a common language and a common tool in bourgeois life
will be emphasized. Inferences will be made about the ambiguous aspects of the
role of the goods in human life in the analyzed stories.

Keywords: Object, Korkuyu Beklerken, Alienation, Petite Bourgeois, Oguz Atay.
Giris
Oguz Atay’in hikayelerindeki ve romanlarindaki bagkisiler, genellikle dis
gerceklikten uzaklasip i¢ hesaplasmaya egilim gostermektedir. Roman ve
oykiilerindeki karakterlerin “tutunamama” durumu, onlar1 dis diinyadan
soyutlanmaya ve sorgulamaya gétiiriir. “Oguz Atay kurmaca yapitlarinda bireyi,
onun i¢ diinyasin1 6n plana ¢ikarir (...)” (Ecevit, 2011, s. 87). Kentlesmeyle
birlikte degisen toplum yapisina ayak uyduramayan birey, kendini dis diinyadan
soyutlar. Sanayilesme, teknoloji ve kent hayatinin beraberinde getirdigi sorunlar,
bireyi dis diinyaya kapisim1 kapatmaya zorlar. Modernlesme siirecine uyum
saglayamayinca birey, kendi kabuguna g¢ekilir. Modernlesmeye ayak uyduran
cogunluk (toplum), yarattigi kurallara uymayani ‘Gteki’ olarak adlandirir. Bu
‘Oteki’ olma durumuna yani bireyin, toplumun genel kurallariyla
uyusamamasiyla  birlikte  kendi istegiyle toplumdan uzaklasmasina,
yabancilagsmasina veya toplum tarafindan kabul edilmeyip topluma
yabancilasmak  zorunda  birakilmasina  Atay’mn  eserlerinde  siklikla
rastlanmaktadir. Oguz Atay, Oykiilerinde modern yasamin yansimasini birey
iizerinden ironik bir dille anlatir. Oykii kisisinin modern yasamla gelen toplumsal
normlarina uyabilmek ve toplumla iletisimde kalabilmek igin esyayr bir arag
olarak gdrmesi lizerinde durmustur. Egya, modern yasamin bir simgesidir.
Bireyin topluma yaklagsmasinda veya yabancilagmasinda 6nemli bir nesnedir.
Incelenecek olan dykiilerde yabancilasma, iletisimsizlik, baskaldir1 ve varolus
bunalimi; esya ilizerinden anlatilmistir.

Etkisini pek ¢ok alanda gdsteren modernlesme siirecinin edebiyatimiza da etkisi
bliylik olmustur. Bu degisim ve doniisiim ¢aginin etkisi, uzun yillar siirmiistiir.
Genel bir tammuyla; “Modernizm, felsefede hiimanizm, ekonomide liberalizm ve
edebiyatta yeni romantisizmi i¢ine alan ¢ok kapsamli bir kavramdir. Modernizm,
hem ¢agdas bir diisiincedir hem de Ronesans’tan giiniimiize kadar Batili aydinin
ulagmak istedigi bir idealdir.” (Kantarcioglu, 2007, s. 1). 20. yiizyilda teknoloji
alanindaki gelismeler, modernlesmenin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarin
etkilemistir. Bu gelismeler zamanla edebiyata da yansimistir. Bat1 edebiyatinda
goriilmesinin ardindan modernist romanin Tiirk edebiyatindaki 6ncii ve yetkin
sayilabilecek Orneklerini vermesi, 1950’li yillar1 isaret etmektedir. Modernist
etkinin edebiyatimizda goriilmesiyle birlikte bireyi 6n plana alan, onun i¢ diinyasi
yansitan eserler karsimiza c¢ikmaktadir. Tanzimat’tan giiniimiize pek cok
romanda yansitmaci etki goriilse de Yildiz Ecevit modernist romanin 6nciisii
olarak Atay’1 kabul eder. “Edebiyatimizda modernist romanin onciisiic Oguz
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Atay’dir. Atay 1972°de, o giine degin Tiirk edebiyatinda kurgu/bi¢im &zellikleri
acisindan goriilmemis bir romanla ortaya ¢ikar: ‘ Tutunamayanlar™ (2011, s. 86).

Oguz Atay’in eserlerindeki ‘tutunamayan’ karakterleri edebiyatimizda topluma
aykir1 diisen, toplumda ‘6teki’ olan anomik bireylerin onciisii konumundadir.
Edebiyatimizda o6zellikle romanda hiz kazanan modernist unsurlar, etkisini
hikayelerde de gostermistir. Modernizmle beraber romanda goriilen igerik ve
bigimdeki yenilikler, hikayelere de tesir etmistir. Ozellikle Atay’in
Tutunamayanlar’inda modernist unsurlar katmanli olarak bulunur. Atay’in
hikayelerinde de bireyi ve esyaylr merkeze alma, yabancilagma, yalmzlik,
uyumsuzluk, noktalama isaretlerini kullanmama, karakterlere isim vermeme gibi
pek ¢ok bakimdan modernist etki altindaki yenilikler goriilmektedir.

Atay’m 1975 yilinda yayimlanan ve tek oykii kitabir olan Korkuyu Beklerken,
modernist romanin Oykii bi¢cimine yansimis halidir. Modernlesme siirecinde
bireyi i¢ hesaplagsmaya, iletisimsizlige iten dig diinyanin bireyin i¢ diinyasiyla
olan uyumsuzlugudur. Atay bunu Oykiilerinde yabancilasmay1 merkeze alarak
anlatir.

Oguz Atay’in oykiiledigi kisileri, durumlari, kisinin karsisavi olan toplum
biciminde etkilemektedir. Cogu kez, ruh saghgi cesitli derecelerde
zedelenmis kisilerle ¢ikar karsimiza yazar. Ya da yine toplum, onun
kisilerine hasta olarak bakabilecektir diyelim. Bu kisilerin bireysel gibi
goriinen sorunlarinin gerisinde hep toplum vardir, tutunamamanin acisi ya
da ayricalifi vardir. Garip bir bigimde disa doniik kisilerdir bunlar.
Yabancilagmalari da disa doniik bir yabancilagsmadir (Akatli, 1982, s. 46).

Modernite ile birlikte kentlesme, bireyi kalabaliklar i¢inde yalmzliga itmistir.
Kalabalik i¢inde robotlagma durumu, bireyi varolus c¢ikmazlarina siiriikler.
Toplumsal degisime, sehirlesmeye ayak uyduramayan bireyin topluma
yabancilagsmasi kaginilmazdir. Cevresine ve kendine yabancilagsan bireyin
iletisimi, nesnelerle sinirli kalmaktadir. Degisen diinyaya olan uyumsuzluk,
yabancilagsmayi1 ve sorgulamay1 dogurmustur. Yabancilagsmayi ilk kullanan;

Hegel’ e gore yabancilagma, insanin fiziki ve ruhi varligi arasindaki ayrim
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Hegel’in yabancilasma kavraminda insan,
¢evresine yabancilagmakta, kendisini diigiinen ve hisseden bir varlik olarak
gdrmemektedir. Insanin dogaya ve kendi ruhuna yabancilasmasinin sebebi
iirettigi mal ve esyalardir. Insan, varligimi ancak iirettigi mal ve esya
aracilifiyla kanitlayabildigine inanmakta, bdylece de insan yagami, mutsuz
bilincin ve korkularin bir iiriinii haline gelmektedir (Roger Salerno’dan
aktaran Ofluoglu ve Biiyiikyilmaz, 2008, s. 119).

Yabancilasma, bireyin modernlesme siirecinin digsinda kalmasi durumudur.
Modern diinyaya verilen tepkidir. Modernlesmenin sonucunda bir tabaka
olusmustur. Bu, kii¢iik burjuvadir. Kiigiik burjuvanin en 6nemli gerekliligi olan
esya, eve dolunca insana yer kalmaz. Birey, kendi varolusunu sorgulamaya
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baglar. Atay’in eserlerindeki burjuva yasam tarzi, karakterlerin taklit temelli bir
dekor kurma ¢abasindan kaynaklanmaktadir. Esya, toplumla bir iletisim araci ve
olgiit olarak goriilmiistiir. Ici esya dolu ev, bir tiirlii gerceklik boyutuna
taginamayan yapay iletisim seklini, insanlarin yasam alanlarini birbirlerine
benzetmek amacli kurduklar1 evrenin sahteligini fark ettikleri ve kendilerine de
yabancilastiklart mekani temsil etmektedir. Yiizeysel olarak kurulan ev,
arkadaglik, esya kisacasi topluma ayak uydurabilmek adina yarattigi bu evren,
oteki olmaya maruz kalmamak adina kurulmustur. “Birey ya gercek yiiziini
kesfettigi burjuva diinyasini kabullenir onunla biitlinlesir ya da bu diinya ile
uzlasamaz ve ona yabancilagir” (Moran, 2001, s. 178). Toplum tarafindan
reddedilmemek i¢in burjuva yasam bi¢imini benimseyen karakter, zamanla
bunun yapay bir evren oldugunu fark eder ve yabancilagma evresine girer. Esya
topluma ayak uydurmasina, onunla iletisimde kalmasina yardimci olmamistir. Bu
yabancilasma sonucunda baskaldir1 olarak intihar secilir. Atay’in eserlerindeki
yaygin bir bagkaldir1 sekli olan intihar, “Beyaz Mantolu Adam” Gykiisiinde de
kendini gosterir. Bir bagkaldir1 olarak intihar1 segen karakter, toplumun
degerlerini reddeder. “Beyaz Mantolu Adam”in intihar1 diger yasantilara olan
uyumsuzlugunun toplumda kabul edilmemesinin sonucundaki 6zgiir se¢imidir.
Clinkii toplumun degerleri, onun 6zgiirliigiinii tehdit etmektedir. Bu intihar, aykiri
varolusunun bagkaldirisidir. “Beyaz Mantolu Adam”in kadin mantosu giyerek,
bilingli bir suskunluk sergileyerek ve sonunda etrafindaki kalabaliktan denize
yani Ozgiirliigiine kogmasi da topluma kars1 bir tepki, bir bagkaldiridir.

Varolussal Yalmzhgin Suskun Bireyi: “Beyaz Mantolu Adam”

Nesnenin salt varlik olmasindan 6teye tasindigi, 6zne konumuna getirildigi bu
hikdyede esya, insan araciligryla viicut bulmustur. Beyaz manto disaridan
kendisine ait goriinmese de 0zgiir diisliincesinin somut tavri olmasi bakimindan
bireyin i¢ diinyasinin aynast konumundadir. Hikaye, yaz sicaginda kadin paltosu
giyen erkek karakterin toplum tarafindan tecrit edilmesini merkeze alan, bireyin
topluma yabancilagmasi, iletisimsizligi, hikayenin sonundaki intihariyla
bagkaldirisi ve esyanin toplumdaki bi¢ilmis roliinii anlatmaktadir. Atay’in dykii
kigisi pek ¢ok bakimdan baskahraman(protagonist) ozellikleri gostermektedir.
“Bagkisinin modernist roman sistemindeki karsihigidir” (Sazyek, 2013, s. 279).
Modernist romanda karsilastigimiz bagskahraman, Atay’in éykiilerinde de kendini
gostermektedir. Icinde bulundugu toplumun yapay nesnesi gibi davranilan
karakterin 6zelliklerini yansitir.

Hayata karsi varolugsal ya da topluma karsi sosyopsisik baglamda
yabancilagsma yasayan bireyin Oniinde yine birka¢ secenek vardir: Ya
toplum icinde kalmaya devam etmekle birlikte onun birkag/ biitiin
degerlerine, normlarina karsi somut ve zararli etkileri olmayan bir pasif
direnise gececek ya da kendi igine cekilecektir. Barmdirdig1 psikolojik
Ogelerin niteligine ve siddet dozuna gore bu kez de ya bir sanal yasanti
yaratacak ya da yalitilmishk, yalmzlhik, iletisimsizlik, amagsizlik,
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umutsuzluk, geleceksizlik duygularinin yogunlastigt “anomik™ siirece
girerek intihara kadar varan bir kaosa diisecek ya da bir arayis igine girip
diisiinsel bir bilinglenmeye yiikselecektir. Iste ‘protagonist’ topluma veya
hayata yabancilasmis bireyin, Modernist romanda biitiin bunlar1 yasayan
temsilcisidir (Sazyek, 2013, s. 280).

“Beyaz Mantolu Adam”, anomik siirece toplum tarafindan itilir ve topluma tepki
olarak hikayenin sonunda intihar eder. Cevresindeki insanlar, onu oldugu gibi
degil deger yargilar cercevesinde aykirt kimliginin kabul edilemeyecegini her
firsatta gosterirler. “Kalabalik bir topluluk igindeydi. Basarisizdi.” (Atay, 2016,
S. 11) ciimlesi ile baglayan hikdye, cami oniinde dilenen karakterin toplum
tarafindan benimsenmis olan diger dilenciler gibi el agmamasi durumu yine
toplumu rahatsiz etmektedir. Ciinkii karakter, roliin disina ¢ikmistir. Bu yiizden
basarisiz olarak tasvir edilmistir. Onun susmasi1 ve kimseye aldirmadan giydigi
beyaz mantosu toplumun degerlerini kabul etmedigini ve biitiin se¢imleriyle
ozglirligiinden taviz vermeyeceginin kanitidir. Buradaki suskunluk, bilingli bir
tavirdir topluma karsi. “Ciinkii edebi mekanda susmak, bir sey sdylememek
olarak degil, s6ylenmeyeni ya da sdylenemeyecek olani séylemenin bir bigimi
olarak metne dahil olmaktadir” (Yasat, 2011, s. 35). Toplumun kendine bigtigi
roli kadin mantosu giymesi, dilenirken el agmamasi ve konusmamasiyla
reddeder. Bu eylemsel baskaldirisin1 sonunda intiharla yani hayatinin bitisine de
kendisi karar vererek taglandirir. “Ciinkii her intihar eni sonu toplumsal
yapiya/diizene bir saldiridir ve sarsici bir mesaj igerir. Kistirilmishgi, kendini
feda ederek deklare eder ve toplumdan bir anlamda intikam alir. Alt edemedigi
giice kars1 kendini kurban ederek onu cezalandirir.” (Tosun, 2011, s. 16). Beyaz
manto; esyanin kisilesmesi, toplumun diglanan nesnesi olmustur. Karakter hem
fiziksel hem de ruhsal agidan topluma yabancilagmistir.

Atay’in Beyaz Mantolu Adam’1 da acik bir sekilde i¢inde bulundugu
topluma yabanci(lagmis), tam bir “6teki” figiirii, bir tutunamayandir. Hem
icinde bulundugu toplumun iiriinii hem de ona sonuna kadar yabancidir.
Uzerinde tasidigi beyaz manto, birey ve toplum arasindaki gerilimin,
topluma karst durmanin, “6teki” olmanin sembolii gibidir (Yagcioglu,
2011, s. 50).

Onun toplumla uyusmayan fiziksel goriiniimii ve hareketleri, varolus bunalimim
da beraberinde getirir. Manto, topluma yabancilasmanin semboliidiir. “Birey,
toplumdaki yeriyle ve roliiyle oOrtiismedigini hissetmeye, toplumsal yapi
kendisinden uzaklagmaya basladig1 anda yabancilagsma siirecine girer” (Sazyek,
2010, s. 68). Modern topluma uymak burjuvanin gostergesi olan nesne ile
miimkiinken karakter, beyaz mantosuyla topluma aykiri oldugunun tavrini ortaya
koyar. “Riizgarin ya da gelip gecenlerin salladig1 beyaz bir manto siiriindii
yiiziine. Uzun ve aydinlik bir manto. Klos etekli, kocaman diigmeli bir hayalet;
genis yakali, serin.” (Atay, 2016, s. 14). Hikdyenin basinda el a¢gmayarak
dilenmesiyle aykir1 bir karakter portresi ¢izen Atay, giymek i¢in bir yaz gilinii klog
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etekli kadin mantosunu karakterin aykiri ruhunun somut nesnesi yapar. Satici
dalga gegctikten bir siire sonra onun mantoyu iizerinden ¢ikarmayacagini fark
edince satmak istemez. Ancak beyaz manto onun varolug miicadelesinin nesnesi,
ozgiirliigiiniin ve bagkaldirisinin  sembolii  olmustur. Uzerinden mantoyu
cikarmaz. “Beyaz mantosuyla topuklarinin ¢evresinde dondii; ilk defa giiliimsedi
cevresine bakarak. Sonra, sanki bir daha hi¢ giillimsemeyecekmis gibi
mahzunlasti birden” (Atay, 2016, s. 15). Ciinkii manto topluma ragmen hala
kendi kararlarin1 verebildigini gdsterir. Bu yiizden yazar, mantoyu giyip
sokaklarda ylirlimeye basladiktan sonra karakterin tekrar giilimsemesinin imkan
dahilinde olamayacaginin altin1 ¢izer. Modernist etkinin goriildiigii toplumlarda
birey hiir secimlerini gergeklestiremez, kalabaliga uymak zorundadir.
Uyulmadig1 zaman aykirilik gostergesi kabul edilir ve birey dislanir. Mantoyla
sokakta yiirimeye bagladiktan sonra ¢evresindekiler tarafindan 6rselenmeye ve
asagilanmaya baglar. “Camus, kim siiriiniin disinda kalma cesareti gosterirse,
onda kendilerinde bulunmayan farkli degerler oldugu ¢ikarimi yaptiklarini, ona
kuskuyla, hasetle baktiklarini sdyler. Dolayisiyla, siiriiniin diginda kalmay1 segen
kisi saldir1 hedefi haline gelir.” (Baskaya, 2013, s. 70). Onun turist oldugu
diigtiniilerek farkli dillerde kiifredilir; “clizzamli”, “deli”, “turist” gibi sifatlarla
seslenirler. O kendisine kotii davrananlara, hakaret edenlere karsi tepkisini
susarak verir. Cevresindeki kalabalik tarafindan kotii davraniglara ve sézlere
maruz kalmasina ragmen karsihiginda kotii bir hareket sergilemez. Mantosundan
dolay1 magazanin dniinden gegcerken magaza sahibinin dikkatini ¢eker ve miisteri
cekebilecegi diisiincesiyle onu igeri alirlar. Tuhaf goriintiisiinden dolay1 onu canli
manken yapmaya karar verirler, ¢cekistirerek vitrine gotiiriirler karsiliginda yemek
ve sigara verirler. “Bir siire de ‘Canli manken!” diye bagirdilar sevingle. Sonra
onu vitrine dogru ittiler, orada durmasi igin (ona baska tiirlii s6z dinletilemiyordu
ki)” (Atay, 2016, s. 19). Kendisine bir nesne gibi davranmalarina karsin o yine
susmay1 tercih eder. Aci ve haksizlik karsisindaki suskun tavri, Atay’in
eserlerinde sik rastlanan Isa figiiriinii hatirlatir niteliktedir. Mesih benzetmesi
yapilarak Isa gibi kollar1 iki yandan vitrinde tutulur.

Toplumla bagdasmayan fikirlerinin kisilesmis halidir “Beyaz Mantolu Adam”,
varolusuna ters diisen toplum kurallar1 onu aykirihiga gotiiriir. “Varolusculuk
sadece felsefi akim ya da baskaldir1 degildir. Mevcut ¢agin hakim diigiincesine
kars1 bir manifestodur. Bu tutum kabul edemeyecegi bir durumla yiizlesen bireyin
uyumsuzluguyla baglar.” (Akis, 2014, s. 294). Bu uyumsuzluk durumu halkin
oldugu tiim alanlarda kabul gérmez. Sokaklar, caddeler, toplu tasima araci ve
halk plaji. Kisacas1 insanlarin bulundugu her yerde asagilanmaya maruz kalir.
Karakterin suskun hali insanlara cesaret verir ve onu daha ¢ok 6rselerler bakislari,
konusmalar1 ve bedensel hareketleriyle. Etrafindaki alayli bakislardan
uzaklasmak istese de onlar pesini bir tiirlii birakmaz. Trene binip denizi géren bir
istasyonda iner. Sonunda kendini halk plajinda bos bir sandalyeye atar. Fakat
kalabalik hemen etrafini sarar. Ondan rahatsiz olup bekgiyi ¢agirirlar. Kiyafetinin
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oraya uygun olmadigini sdyleyip ¢ekistirmeye baslarlar. Biitiin bunlarin sonunda
kosarak denize girer ve gozden kaybolur. Anomik siireci tamamlayan karakterin
intihar1 da 6zgiir se¢iminin sonucudur. Normalden sapma olarak degerlendirilen
anomik siireci Hakan Sazyek “protagonist, toplumsal yapiyla/dis gergeklikle
uyum kuramamanin i¢ ¢okiintiisiinii dogrudan ya da dolayli; az ya da siddetli
ol¢iide yasayan bireydir” (2010, s. 68) seklinde ifade eder.

Kalabalik iginde tek basina 6zgiin davranig ve tavirlariyla varolus miicadelesi
veren birey toplum i¢inde onlara benzemedigi i¢in yer bulamamustir. Bu yiizden
de basarisiz oldugunu vurgulayarak baslayan hikaye, yine etrafindaki kalabaligin
icinde varolusunun kimseye benzemedigi ve topluma uymak onun 6zgiirliigiine
ters diistiigli i¢in intihariyla son bulur. “Beyaz Mantolu Adam’in intihar1, hem bir
isyan hem de vazgegistir; varolusun caresizligi ve anlamsizlig1 karsisinda sessiz
bir sizidir.” (Yagcioglu, 2011, s. 56). Bu durumu etrafindaki kalabaligin
anlamasina imkén olmadig1 i¢in intihari seger.

“Unutulan”: Hatirlatma Nesnelerinin Mekam Tavan Arasi

Oykii, tavan arasina eski kitaplarin1 aramaya ¢ikan ve eski sevgilisinin cesediyle
karsilagan kadin karakterin i¢ hesaplasmasini anlatir. Karakterin unutulmaya ve
tozlanmaya birakilmis tavan arasindaki eski esyalarmin arasinda buldugu
sevgilisinin cesedi degil kendisidir. Hikdyenin ana izlegi, modern yasamda
kendine yabancilagan karakterin kendiyle yiizlesmesidir. Tavan arasindaki eski
kiyafetler, yeni hayatinda yer acamadigi veya yer agmak istemedigi eski
fotograflar, ge¢mis yasantiy1 animsatan eski esyalar tozlu tavan arasina
kaldirilmigtir. Bunlarla tekrar karsilastiginda eski yasanmusliklar da beraberinde
hatirlanir.

Geriye doniis teknigiyle tozlu egyalara baktikca esyalar yasanmisliklara donme,
onlar1 tekrar hatirlama olanagi verir. “Bir an Once kitaplara ulagsmak istedi, geriye
dogru bu sonsuz yolculuk bitsin istedi. Eski balo ayakkabisini ayagindan
cikarmaga calisti” (Atay, 2016, s. 29). Tavan arasindaki esyalar, bir bakima
hatirlatma nesnesi konumundadir. “Hatirlama, unutma, yabancilasma ve
iletisimsizlik izlekleriyle oriilmiis, giinlimiiz modern insan melankolisidir” (Eren,
2011, s. 91). Modern yasamin sonucu olarak karakter; cevresine ve kendisine,
yasadiklarina duyarsizlagsmistir. Gegmise yapilan yolculuk, nesneler araciligryla
i¢ hesaplagmay1 da beraberinde getirir. Onlar1 tavan arasina kaldirmasinin sebebi,
modern hayata fazlasiyla adapte olan karakterin bu yeni yasantisinda gegmise ait
hatirlatic1 bir nesne bulundurmak istememesidir. “Sonra resimlere yaklasti, diz
¢Oktli, yanyana getirdi onlar1. Dirsegiyle tozlarini sildi biraz. Beni de, kendilerini
de anlamadilar. Ne kadar aglamistim. Asagida onlara bir yer bulabilir miyim?
Koridorda, sandik odasinda... sagmaliyorum” (Atay, 2016, s. 28). Tavan arasi,
bilincin mahzeni gibidir. “Mekan unsuru, anlatilan olaylarin sahnesi
durumundadir.” (Tekin, 2016, s. 140). Yasanilan hayatin gerisinde kalmasi,
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gecmise dair anilari hatirlatan nesnelerin orada saklanmasi bundandir. Siirdiiriilen
hayata eski yasanmisliklar1 dahil etmek istemedigi i¢in fotograflar1 asagiya
indirmek istemez. Tavan arasindaki esyalar, zamansal geg¢migin simgesi
durumundadir.

Elindeki feneri eski fotograflarin ve esyalarin tizerine tutarken eski sevgilisinin
cesedini fark eder. “Feneri onun yiiziine tuttu: Aman Allahim! Eski sevgilisi
yatiyordu yerde. Tozlanmis, 6riimcek baglamis; tavanarasindaki her sey gibi.
Kitap sandigina ve resim tahtalarina Oriimcek aglartyla tutturulmus eski bir
heykel gibi” (Atay, 2016, s. 30). Sevgilisini bir esya gibi unutmustur. Tavan
arasina yani bilincinin derinlerine itmistir. Fotograflar, eski esyalar ve eski sevgili
iizerinden i¢ hesaplasmaya gidilir. Tavan arasi, modern hayattan kacistir. Eski
sevgilinin cesedi iizerinden ge¢cmis hatirlanir ve giindelik hayatin karmasasindan
unutulup tavan arasina atilan seyler, fenerin yardimiyla tekrar giin yiiziine ¢ikar
ve yeni sevgilinin agsagidan seslenmesiyle modern hayata geri doniiliir. Giindelik
hayatin yogunluguna dalip énemli detaylari unutan modern insan anlatilmigtir.
Eski-yeni ask hikayesini anlatmaktan ziyade igsel bir yilizlesme vardir. Bu
hesaplasma bireyin bilingalt1 olarak da tasvir edebilecegimiz hafiza mahzeni yani
tavan arasinda gerceklestirilir. Tavan arasi, eski esyalarla beraber eski
yasanmigliklarin da saklandigi mekandir. Eski esyalara, fotograflara bakmasiyla
nostaljik duygular meydana gelmez. Giindelik hayata ayak uydurma cabasi
sonucunda kendine yabancilagmasinin, yasanmigliklar1 kolayca unutmanin
sagkinligr icindedir. “Bu nesnelerin onda nostaljik bir etki birakmamis
olmalarindaki en 6nemli neden, bugiiniin siradan giindelik hayatina kendini bir
hayli kaptirmis olmasi, hatirlayamayacak kadar uyusmus bir modern insan
olmasidir” (Eren, 2011, s. 84). Esyalara bakarak ge¢miste yasanilanlar hatirlanir
fakat bu salt bir hatirlamadir, nostaljik bir duygu durumu i¢inde olmaz.

Tavan arasi, hafizanin mahzenidir. Eski esyalarla beraber eski yasanmisliklar1 da
tozlanmasi i¢in goz oniinden veya hafizanin en ug¢ noktalarina unutulmak igin
atilmigtir. Tavan arasi, esyalar ve onlarin hatiralartyla Oriilii gegmisin
hapsedildigi yerdir. Modern yasama ayak uydurmaya ¢aligirken eski sevgili ihmal
edilmistir. Ceset ve fotograflar, hatirlatma eyleminin zeminidir.

Her seyin siradan, normal, vasat, kabul edilebilir oldugu bu diinyada
unutmak da hatirlamak da zaten esyanin tabiatina aykiri gibidir. Satir
aralarinda aile kurumunun bireyi torpiileyen yanlarini, modern kiigiik
burjuva hayatlarinin igtenlik ve heyecandan uzak taraflarimi Atay, kendine
Ozgii ironik tonu ile anlatir (Eren, 2011, s. 88).

Gegmise yapilan ziyaret, asagidan yeni sevgilisinin gagirmasiyla son bulur. Kitap
aramaya tavan arasina ¢ikan karakter, bir siireligine de olsa zamanin tozlanmis
yanlarimi anilanyla silip tekrar unutulmaya birakarak merdivenlerden asagiya
yeni hayatina iner.
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Esya-Zihin Dengesi: Korkuyu Beklerken

Atay’mn kitabina da adim veren bu Oykiisii esya-birey iligkisini merkeze alan
toplumun aykairi, iletisimsiz, uyumsuz ve yabancilagsmig karakterinin hayatindaki
diizenin bozulmasiyla gelen kaygi ve korkuyla bas edememesi sonucunda
toplumu cezalandirmak istemesini anlatmaktadir. Bu 6ykiide burjuva yasantisi
ironik bir dille anlatilmistir. Egyaya sinifsal bir anlam yiiklenmis ve esya-zihin
dengesi lizerinde durulmustur. “(...) esya i¢inde bulundugu mekéana ve asil o
mekanda yagayan kisiye toplumsal bir ‘statii’ kazandiran dinamik bir unsur olarak
goriiliir.” (Tekin, 2016, s. 145). Insanlar hayatlarmi, evlerini yasanabilir kilmak
icin egyayla kapliyorlar. Ciinkii esya, toplum ile ortak bir dili kullanmak igin bir
aragtir.

Karakter, sehre uzak bir yerde yalniz yasamaktadir. Bir aksam eve geldiginde
yabanci dilde yazilmig bir mektup bulur. “Sonra, birden o zarfi gordiim.
Koridorda bulunan tanidik esyanin disinda tek yabanci sey oldugu i¢in onu
hemen gordim” (Atay, 2016, s. 37). Mektup gelene kadar esya ile olan
uyumluluk durumu, mektuptan sonra bozulur. Sorgulamaya baglar. Masanin
tizerindeki zarfi hemen fark eder. “Kirik oldugu igin salona alinmayan heykel,
binikiyiiz liralik hesabimin oldugu bankadan yilbasi hediyesi sigara tablasi (onun
icine sigarami yalniz, ayakkabilarimi giyerken koyardim)... hepsi yerli
yerindeydi. Demek ki, iistii yazili olmayan bu zarf yeniydi” (Atay, 2016, s. 37).
Esya ile kurulan diizenin ahengi, zarfi gérdiikten sonra bozulur. Mektup, UBOR-
METENGA adli gizli bir mezhepten gelmistir ve farkli bir dilde yazilmistir.
Hayatindaki diizenin kirilma noktasi, bu mektuptur. Hayatinda hep var olan korku
hali, bu mektupla somutluk kazanir. Egyanin diizeni, onun mevcut yasamina
giiven saglamaktadir. Zarfin oraya gelis seklini diisiiniirken hayatina sizan bu
mektup, onun diizenini o saniyeden itibaren tehdit etmeye baslamistir. “Kilidi iki
kere ¢evirince kendiliginden acilir. Kapmin dili bozuktur, ucu tam yerine
oturmaz. Demek ki esya heniiz 6zelliklerini koruyor. Ya zarf? Eski esya demek
istedim. Aman Allahim! Ya esya bir giin delirirse? Her seye ragmen salonun
kapisina heniiz giiveniyordum.” (Atay, 2016, s. 38). Esyanin diizeni, onun
hayatinin dengesidir. Korkulariyla basa ¢ikmanin, giivende hissetmenin olanakli
durumudur. Yagsaminda esya ile kurdugu bu denge sistemi, mektubun gelmesiyle
coker. “Artik hafizam zayifliyordu, esyanin diline dikkat etmiyordum” (Atay,
2016, s. 38). Esyanin yerini ezberlemistir. “Bozuk ¢akmak, vazo, anahtar, zarf!”
(Atay, 2016, s. 40). Modern yasamin zorunlulugu olarak kiiciik burjuvaya
doniismenin ilk sart1, evi esya ile doldurmaktir. Evi esya ile doldurur fakat
zamanla esya hayatinin hakimiyetini eline gegirince esya yigmlart arasinda
kendine yabancilasir. Mektupta ne yazdigim1 anlayamayinca {iniversiteye
akademisyen olan arkadasina gotiiriir. Arkadasinin statiisii, onu rahatsiz
etmektedir. Onun hayatiyla kendi hayatini kiyaslar; onun akademik basarisinin,
evinin ve arabasinin iletisim kurarken mesafeye sebep olacagini diistiniir. “Fakat
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bu araba, insanlarla aramda ortak bir konusma dili yaratilmasina engel oluyordu”
(Atay, 2016, s. 45). Toplumla arasindaki mesafeyi, arabasi olmadigi igin
asamadigini diisiinmektedir. Araba, toplum igin bir statii simgesidir. “Maddi
olarak araba ekonomik bir giicii temsil ediyor, hayata ekonomik gii¢ sayesinde
olsa bile tutunabilmis, toplum normlarina uygun bir modeli temsil ediyordu.
Araba, normallesmenin araciydi, para kazanan insanlarin gereklilik olarak
gordiigii bir nesne” (Bayraktar, 2011, s. 107). Evini esya ile doldurmasinin sebebi
de topluma benzeme, onlarla iletisim kurmak i¢in ortak bir dil yaratma
cabasindan dolayidir. ““Yabancilagsma somut ve maddi kosullarinin belirledigi bir
durumdur.” (Yavuz, 1992, s. 234). Yine evini de sehirden uzakta, bahge
icerisinde se¢mistir. Aslinda ger¢ek bulmadig: tabiati seviyormus gibi gériinmek
icindir bu se¢im. Fakat bunca ¢abaya ragmen arabasi olmadigi i¢in yine kendini
toplumun yabancisi olarak goriir. Iletisim kurmak icin aradaki mesafeyi bir tiirlii
kapatamamustir.

Mektup, evden ¢ikmamasi konusunda tehdit i¢eriyordur. Kendini eve kapatir ve
i¢ hesaplasma bu hikdyede de kendini gosterir. Kendini eve kapatmadan 6nce
hazirlik siirecine girer ve yazihanesine gider. Yazihaneyi diizeltir. “Sigara
tablalarin1 ¢Op sepetine bosalttim, sepeti kapinin Oniine koydum, perdeleri
kapattim, yazihanenin tozunu aldim, haliy1 ayagimla diizelttim, takvimde o giiniin
listiine bir garp1 isareti koydum. Her seyi diizenli biraktim ayrilirken” (Atay,
2016, s. 51). Sonra tecrit siiresi baslar. Hayatin merkezinde UBOR-METENGA
yani gizli mezhep korkusu vardir. Bu kaygi ile giinlerini evde gecirmeye baslar.

Baslayip da yarim biraktigim bir siirii tesebbiis, evin her tarafina dagilmist1.
(Sanki kafam da onlarla birlikte ¢gekmecelere, dolaplara, sandik odasinin
esyalar arasina dagilmisti. Kafami toplayamiyordum bu yiizden.) her seyi
diizene koymaya, hayir daha once ayiklamaya, hayir en 6nce nerede ne
varsa bulup ¢ikarmaya, hayir hayir hepsinden 6nce evi dolasip, hafizami
yoklayip nerede ne oldugunun tam listesini ¢ikarmaya karar verdim (Atay,
2016, s. 57).

Hayatina mektup girmistir ve hi¢bir sey artik eskisi gibi degildir. Dolayisiyla
esyanin da (zihninin de) dengesi bozulmustur. Korkuyla basa ¢ikmak igin eski
diizenine geri donebilmek adina bir adim atar ve yarim biraktigi isleri ve esyalari
diizenlemeye ve tamamlamaya baglar. “Cizmege basladigim bazi resimleri bile
yarim birakmigtim. K&gidin ortasinda birdenbire sona eriyordu resimlerin ¢ogu.
Hi¢ olmazsa bunlar1 bitirmeliydim” (Atay, 2016, s. 60). Giindelik hayatin
yogunlugundan dolay1 yarim biraktigi, vakit ayirmadigr isleri tehdit mektubunu
biraz olsun unutmak i¢in, kendini mesgul etmek i¢in tamamlamaya karar verir.
“Her seyi kontrol altina almayi, esyalara ve g¢evresine bir diizen vermeyi bir
takint1 haline getirmistir. Ancak, ne yapsa sonuca varamamis ve neye basladiysa
yarim kalmigtir. Ciinkii asil karmagik ya da diizensiz olan igsel yasantisidir”
(Dirlikyapan, 2011, s. 126). Esya, onun karmagsik zihninin aynasidir.
Diisiincelerinin somut halidir.
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“Bazi belgeleri, makbuzlar1 atarken tam emin degildim: Bu yok etmelerin
sonunda bagima kotii seyler gelebilir miydi?” (Atay, 2016, s. 60). Gerekli ve
gereksiz her esyanin onun kurdugu diizende bir yeri vardir. Bu egyalar1 atmak ya
da bunu aklindan gecirmek bile kaygiy1 beraberinde getirmektedir. Basina bir sey
gelebilecegini diisiinmesi, onun kurdugu diizenin dogal sonucudur. “Omriimii
esya ile geciriyordum. Egyayr da sevmiyordum galiba. Daha dogrusu, esyay1
insanlarla bir tutuyordum, ikisiyle de aramda, yalnmiz benim bildigim ve
bagkalarina agiklanmasi gii¢ meseleler vardi” (Atay, 2016, s. 63). Toplumla
arasindaki mesafeyi esya iizerinden anlatmustir. Nurdan Giirbilek’in de ifade
ettigi gibi “Sunu demeye getiriyor Atay: Bu kosullarda, yani ev denen kiigiik
ayrintilara gomiilmiisken, esyayla bogusurken, esyay1 kontrol etmek i¢in ¢aba
harcarken, esya bizi kontrol ederken biiyiik ve giizel seyler diigiiniilemez; esya
engel olur” (2014, s. 102). Esyanin diisiinmesine olan engeli ve esya ile olan
sorunlu yasantisi Atay’in romanlarinda da goriiliir. Tutunamayanlar da bireyin
esya ile olan kavgali durumu, kiigiik burjuva yasantisinin Turgut’un hayatinda
kapladig1 yer, romanin birgok yerinde vurgulanir. “Boyle bir diizen i¢inde insan
diisiinebilir mi? Biiyiik ve giizel seyleri demek istiyorum. Once esya engel oluyor,
sonra sartlar: kalorifer, hizmet¢i, cocuk odasi. Diisiinmek i¢in kendime bir daire
tutsam” (Atay, 2014, s. 557). Esya, 6zgiir diisincelerinin prangasi olmustur. Tek
tip yasanti, ¢evreye benzeme ¢abasi sonucunda birey bir taklitten Oteye
gidememis ve kendine yabancilagsmustir. Tutunamayanlar’la birlikte esyanin
burjuvayi temsil eden; sorgulamayi, diisiinmeyi engelleyen bireyin esya ile olan
barisamama durumu, Tehlike Oyunlar kitabinda da kendini gosterir. “Esyanin
sirekliliginden c¢ekiniyorum. Bu siirekliligin  kendisine bulasmasindan
korkuyordu. Yaklas onlara, dokunmaga calis. Onlarla uyumaga calis. Hayrr,
kaybolurum sonra, esyanin i¢ine diiserim” (Atay, 2018, s. 155).

“Korkuyu Beklerken” 6ykiisiinde yabancilasma sadece esya ve toplumla sinirli
kalmanustir, karakter dogaya da yabancilasmistir. “Insanlar i¢in ve esya icin ve
tabiat i¢in iyi seyler diisinmiiyordum” (Atay, 2016, s. 64). Gizli mezhep
korkusuyla kendini eve kapatmasindan sonra kendi disinda her seye
yabancilagtigim fark eder. Tabiat, onun icin gosterisi temsil etmektedir. Bu
yiizden sehre uzak olan bahgeli bir eve taginmistir. Fakat bahgeye yeterli ilgiyi
gostermedigi icin her tarafi otlarla kaplanmigtir. Burjuvaya ayak uydurmak i¢in
biitin bu c¢abalar1 sadece sahip olmaktan Oteye gegememis, gergek bir
yasanmislik sergilememistir. Hayatin akisi icinde gerekli ilgiyi gosteremeyince
hep ertelemis ve sonunda iginde bulundugu ev, esyalar ve bahge, bir dekor olarak
karsisinda durmustur. Evde yasanmusliga dair bir iz yoktur. Topluma bakip bir
diinya kurmus ama yasamaya firsatt olmamistir ¢linkii kurdugu bu evren, bir
taklittir. Kendine ait bir yasam kuramamustir. Cilinkii esya, Atay’in hikayesinde
mekan biitiinlemekten ¢ok bireyin diisiincesinin, ruhsal durumunun ve statiiyli
temsil etmenin simgesi olmustur.
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Korkuyla bas edemeyince giinler sonra evi yakmaya karar verir. Yerlere
gazeteleri serdigi sirada gizli mezhebin yakalandigi haberini goriir. Yan taraftaki
ingaat yiiziinden evi yikilir. “Kafamdaki diizen de esyaya bagliymis demek”
(Atay, 2016, s. 95). Korkuyu kaybetmesiyle evini de kaybeder. Artik evini ve
esyalarini kaybetmesinin bir 6nemi kalmamistir. Egyanin dagiiklig ile belirtilen
aslinda zihninin daginikligidir. Esya-zihin dengesi 6nce mektupla bozulur sonra
da evin yikilmasiyla 6nemini kaybeder. Hayatin1 dolduran bu korku gegince
varolug amacinin diger insanlarla yine ayni oldugunu diistiniir ve hayatin1 diizene
koymak ister, evlenmeye karar verir. Akrabalari tarafindan tamigtirildig: kisiyle
yemege cikar. Fakat cevresinde gercekten mutlu ve samimi ¢iftler goriince
onlarin korkusuz ve kaygisiz olmasindan rahatsiz olur. Onlara tuzak kurmaya
karar verir. Intikam almak i¢in tanimadig kisilerin adreslerine gizli mezhep adina
mektup yollar. Kimse huzursuz olmaz bu mektuplardan ve basarisiz oldugunu
fark eder. Toplumu cezalandiramayinca kendini cezalandirmaya karar verir ve
hikdyenin sonunda kendisini polise ihbar eder.

Sonug¢

Bu makale, egya-birey iligkisini merkeze alarak modern hayatin getirisinin
sonucunda olusan tabaka yani kiigiik burjuvanin zorunlulugu olan esyanin bireyi
once topluma sonra kendine yabancilagtirmasini incelemistir. Nesneler diinyasina
yiiklenen anlam ve bireyin nesne merkezli kurdugu evreninin bir taklit olmasi,
toplumun deger yargilarina uymak i¢in 6zgiirliigiinden 6diin verme pahasina ve
bir iletisim dili kurmak i¢in ortak araca yani esyaya duyulan gerekliligin miiphem
kalmig yanlari ele alinmustir. “Beyaz Mantolu Adam”, “Unutulan” ve “Korkuyu
Beklerken” hikayelerindeki yabancilagma, iletisimsizlik, cezalandirma,
bagkaldir1 durumlarinin olusumunda toplum normlarina ayak uydurma ¢abasinin
yansimasi olan esyanin etkisi tizerinde durulmustur. Bu Oykiilerde esya bazen
tozlu bilincin hatirlatma nesnesi, bazen 6zne konumuna yerlesen nesne, bazen de
taklit cabasiyla yaratilan evrende dekordan Gteye gidemeyen bir denge olarak
tasvir edilmistir. Egya; toplumsal statiiyii, giicii ve ait olmay1 destekleyen kiigiik
burjuvanin temsilcisi konumundadir. Makalede, hikayelerdeki esyanin bireye
etkisi her hikayede farkli boyutlarda anlatildigr i¢in hikayeler, ayr1 basliklar
altinda incelenmigtir. “Beyaz Mantolu Adam” hikayesinde nesnenin kisilesmesi,
karakterin beyaz mantoyu giydikten sonraki varolus bunaliminin kimlik
kazanmasi hikdayede 6nemli bir rol oynar. Bireyin toplum tarafindan aykir1 olarak
tanimlanmasi ve toplum degerlerine uymadig1 icin topluma kabul edilmeyisi,
“dteki” olma hali hikdyeden orneklerle aktarilmustir. incelenen ikinci Sykii
“Unutulan”da, giinliik yasamin yogunlugundan dolay1 ona adapte olmak igin
cabalayan bireyin tavan arasinda yani bilincinin derinliklerinde tozlanip
unutulmaya biraktig1 nesneler araciligiyla gecmisi hatirlamasi ve i¢ hesaplagma
siirecine girmesi aktarilmistir. Esya-birey yabancilasmasi kapsaminda incelenen
ticiincii oykil ise “Korkuyu Beklerken”dir. Kitaba adin1 veren hikaye, bireyin
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once topluma sonra kendine yabancilagmasini esya ve esyay1 algilayis bicimi
tizerinden anlatmasi bakimindan kitabin en hacimli 6ykiisiidiir. Karakter burjuva
yasam bigimini benimsemek, insanlarla ortak bir dil, iletisim araci bulmak igin
evini esyalarla doldurur. Zamanla topluma yabancilasan karakter, sorgulama
siirecine girer ve evdeki esyalarin kendi benliginin disinda bir taklit evreni
oldugunu, soyut nesneler diinyasiyla etrafinin gevrili oldugunu fark edince
kendine de yabancilasir. Adi gegen li¢ hikdyenin de ana izlegi, esyalar diinyasinin
bireyin hayatinda kapladigi alanin modern yasama ayak uydurmak igin bir
gosterig simgesi olmasi ve toplum normlarina uygunlugun gostergesi iizerine
kurulmustur.

Sonug¢ olarak Oguz Atay’in Oykii karakterleri; toplum normlarina uymaya
cabalayip kendine yabancilasanlar ile aykiri olanlar, esya ¢ergevesinde birleserek
modern hayata uymak i¢in gabalayip burjuva gosterisinin agina takilmislardir.
Oykii kisilerinin esyanin aslindan uzak bir taklit nesnesi oldugunu anlamasi
sonucunda yabancilasma evreleri yasanmistir. Atay’in Oykiilerinde esya,
sayginlik ve statii simgesi olmasinin yan sira toplumda var olabilmenin énemli
bir aracidir. Atay’in romanlarinda karsilastigimiz yabancilasma ve uyumsuzluk
gibi kavramlar, inceledigimiz ti¢ Oykiide de kendini gostermektedir. Atay,
Mmodern hayatin sonucunda olusan kii¢iik burjuva yasamini ironik bir dille
anlatmigtir. Egya-birey c¢atismasiin tiizerinde durmasmin sebebi, burjuva
yasamina Ozenilmesinin sonucunda bireyin kendi gergekliginden ve 6ziinden
uzaklagmasimi  vurgulamaktir. Yaratilan bu sahte evrenin esya ile
temellendirilmesi, bireyin kendiyle ve g¢evresiyle iletisim kurmasina esyanin
sebep veya engel olmamasi gerektiginin bir gostergesidir.
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ALMANYA’DA “TURKCE VE TURK KULTURU”
DERSLERINDE MALZEME SECIMI VE KULLANIMI*
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Oz: Bu caligmada, Almanya’da yasayan iigiincii ve dordiincii nesil Tiirkler igin
acilan “Tiirk¢ce ve Tiirk Kiiltiirii” derslerinde malzeme se¢imi ve kullanimina
iligkin durum tespiti, konuya iligkin sorunlar ve/veya yetersizlikler saptanmaya
calistlmistir. Buna kosut olarak, ayni zamanda Ogretmenlerin goriis ve
yaklagimlart da degerlendirilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda 2016-2017 egitim-
ogretim yilinda Almanya’nin farkli eyaletlerinde gorevli 6gretmenlerden anket ve
miilakat yolu ile elde edilen verilere gore 6gretmenlerin hemen hepsi “Tiirkge ve
Tiirk Kiiltiirii” derslerinde hedeflenen basariya ulasilabilmesinde ders malzemeleri
se¢imi ve kullaniminin 6nemine inanmaktadir. Malzeme se¢imi, gelistirilmesi ve
kullammminda belirlenen hedeflerin baginda ise “Tiirkgeyi sevdirmek ve anadili
bilincini agilamak” ve “Ogrencilerin ilgisini ¢ekebilmek” gelmektedir. Ancak,
verilere gore en ¢ok kullanilan malzeme olarak yazi tahtasinin ¢ikmasindan da
anlasilacag lizere 6gretmenler, malzeme gelistirme ve kullanma konusunda gerek
Tiirkiye’den saglanan desteklerin gerekse Almanya’da gorev aldiklari okullarin
gerekli kosullart saglamada yetersiz kaldigini belirtmislerdir. Bu baglamda
fiziksel kosullarin iyilestirilmesi, maddi desteklerin artirilmasinin yani sira
ozellikle hizmet i¢i egitimlerin artirllmasinin da yararli olacaginin altini ¢izmek
gerekir.

Anahtar kelimeler: Almanya’da Tirkge, iki dillilik ve Turkge, malzeme
gelistirme, malzeme se¢imi, Tiirk¢e ve malzeme kullanimu.

Material Selection and Its Use in the
“Turkish Language and Turkish Culture” Courses in Germany

Abstract: The aim of this study is to research the selection and use of material
process in the “Turkish Language and Turkish Culture” courses provided for the
third and fourth generation Turks living in Germany, as well as the problems
and/or the deficiencies arising during their use. Concurrently, the paper evaluates
the teachers' opinions and approaches. According to the data obtained through
questionnaires and interviews from teachers working in different states of
Germany during the 2016-2017 academic year, almost all teachers believe in the
importance of selecting and using course materials in achieving targeted success
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in the “Turkish Language and Turkish Culture” courses. Based on the answers, the
primary goals of the selection, development and use of materials were to “Endear
the Turkish language and to cultivate language awareness” as well as “Arouse
student’s interest”. However, according to the data, the most widely used material
was the whiteboard. Thus, the teachers asserted the inadequacy of support for
material development and use, provided by Turkey and stated that the schools in
which they worked in Germany were insufficient to provide the necessary
conditions. In this regard, it should be underlined that besides increasing in-service
training, it would be beneficial to improve physical conditions and increase
financial support.

Keywords: Turkish in  Germany, Bilingualism and Turkish, Material
Development, Material Selection, Turkish and Material Use.

Giris

Almanya’da, G6¢ ve Miilteciler Kurumu (Bundesamt fiir Migration und
Fliichtlinge, 2018) tarafindan yapilan arastirmaya gore yaklasik 1,5 milyonu
Alman vatandasligina gecmis olan 2,9 milyon Tiirk yasamaktadir. Almanya
Istatistik Kurumunun (Statistisches Bundesamt) 31.12.2019 tarihli verilerine gore
ise Almanya’da 1.472.390 Tirk vatandasi vardir. Tirkler bu sayiyla
Almanya’daki yabanci niifusunun %13,1’ini olusturmaktadir. Ancak ikinci
nesilden sonra iki dilli olarak tanimlanan ve egitim-6gretimlerini ikinci dilde
stirdiiren s6z konusu Tiirklerin, anadilleri Tirkceyi yeterli diizeyde bilmedikleri
ve giinden giine Tiirk dili ve kiiltliriinden uzaklastiklar gézlenmektedir.

Bunun nedenleri sorgulandiginda; 2009 yilina kadar cografya, din bilgisi, tarih
konularin1 da kapsayan Tiirk¢e derslerinin herhangi bir program olmadan ve
cogunlukla ders kitaplar1 saglanmadan, Ogretmenlerin bireysel birikim ve
cabalar ile yuiritildiigii goriliir (Giingor Kartal, 2015, s. 2664). Bu soruna ¢6ziim
tiretmek amaci ile Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye
Kurulu Baskanligi 2009 yilinda “Uzaktaki Yakinlarimiz” adli proje kapsaminda,
basta Almanya olmak iizere Bat1 Avrupa iilkelerinde “Tiirk¢e ve Tiirk Kiltiiri”
dersleri agmis ve bu dersleri vermek iizere Tirkiye’den ogretmenler
gondermistir. Adindan da anlasilacagi gibi bu derslerde tamamen Tiirk¢eye ve
Tiirk kiiltiirtine odaklanmak hedeflenmistir (Giizel, 2014, s. 129). Ama zamanla
bu derslerin verimliligini olumsuz yonde etkileyen baz1 sorunlarla karsilasildigi,
bunlardan birinin ise malzeme se¢imi ve kullanimi siirecinde ortaya c¢iktigi
saptanmigtir.

Aslinda alanyazin taramasi yapildiginda genel olarak Tiirk¢e derslerine iliskin
sorunlarin ve bu baglamda malzeme se¢iminde, gelistirilmesinde ve kullaniminda
yetersizliklerin saptanmasi yeni bir konu degildir. Bu nedenle Alman
yetkililerince bu derslerin kendilerine devredilmesi taleplerinin dile getirildigi
bile bilinmektedir. Damanakis (1983, ss. 25-26) genel olarak Almanya’daki
yabancilara verilen anadili derslerinde 6gretmen ve 6gretim ortamlarinin (okul
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vb.) yetersizligi ve ders saat dagilimindaki sorunlarin yani sira malzeme
kullaniminda da ciddi sorunlar yasandigina dikkat cekmistir. Ornegin, ders
kitaplarmin Almanya’daki anadili derslerini yiiriiten iilkelerce gonderildigini, s6z
konusu kitaplarin Almanya’nin degil o iilkenin gerc¢ekligini yansittigini ve
Almanya’daki  Ogrencilerin  ihtiyaglarmma  yonelik yeterince malzeme
bulunmadigim1  belirtmistir.  Almanya’da Tiirkge derslerinde  6gretim
malzemelerinin yetersizligine iliskin goriisii destekleyen baska arastirmalar da
vardir: Arict ve Kirkkilig (2017, s. 484); Cakir ve Yildiz (2016, s. 239); Karadag
ve Bas (2019, ss. 439-441); Oguzkan-Savvidis (2005, s. 100); Saglam (1989, ss.
50-52); Subklew (2001, ss. 47-51); Sen (2015, ss. 101-102); Ustiin (2020, ss. 154-
155); Yagmur (2006, ss. 27-28) ve Yildiz (2012, ss. 178-179) gibi.

Oysa 6gretim ve 6grenme siireclerinin vazgegilemez pargalari olan malzemelerin
secimi, gelistirilmesi ve kullanimi 6nemli bir konudur. Dolayisiyla giiniimiizde
Ozellikle Almanya 6rneginde oldugu gibi anadili ve kiiltiirii 6gretimi/6greniminin
dogal ortamindan uzak, ikinci dilin hakim oldugu bir ortamda gerceklestirildigi
durumlarda 6grencilerin heves, ilgi ve basarilarin1 artirmak amaci ile ders
malzemelerinden yararlanmanin 6nemi daha da artmaktadir.

Beklenti ve ihtiyaglara cevap verebilen, yas grubuna, seviyeye, hedef ve
kazanimlara uygun, miimkiin mertebe fazla duyu organina hitap edebilen
malzemeler seg¢mek, gelistirmek ve kullanmak; Oncelikle 06grenme
motivasyonunu artiracaktir. Bu da Ogrenilenlerin akilda kalicihigini  ve
kazanimlarin farkli baglam ve durumlara gére dogru ve yerinde kullaniminm
kolaylastiric1 etkiler saglayacaktir.

Bu nedenle, bu arastirmada 2016-2017 egitim-6gretim yilinda Almanya’da
Tiirkiye Cumbhuriyeti Milli Egitim Bakanligima bagli olarak gdrev yapan
ogretmenlerin bilgi ve deneyimlerinden yararlanilarak “Tiirk¢e ve Tiirk Kiiltiirii”
derslerinde malzeme secimi, gelistirilmesi ve kullanimina iliskin mevcut
durumun saptanmasi ve sdz konusu 6gretmenlerin konuya iliskin gortislerinin ve
tutumlarinin belirlenmesi hedeflenmistir.

1. Malzeme Secimi ve Kullaniminda Onemli Unsurlar

Ogretim malzemeleri, “(...) egitim ve 6gretim siirecinde dgrencilerin biligsel,
duyussal ve psikomotor gelisimlerini desteklemek, farkli bakis acilar
kazandirmak, egitim siirecini zenginlestirmek, soyut kavramlar1 somutlagtirmak,
karmasik  kavramlar1  kolaylastirmak, c¢oklu  Ogrenme  ortamlarinin
olusturulabilmesini saglamak amaciyla” kullanilan malzemelerdir (Cabi, 2013, s.
46). Bunlar kitap gibi yazili; resim, film vb. gorsel ve isitsel malzemeler
olabilecegi gibi; yazi1 tahtasi, televizyon, video kamera, bilgisayar, bilisim
teknolojileri-internet vb. arac ve geregler de olabilir.
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Richards’a gore (1995, s. 15) kaliteli 6gretim malzemelerinin dgretim hedef ve
kazanimlarina ve 6grenci seviyesine uygun olmasi, 6grencilerin ilgi ve dikkatini
derse ¢ekebilmesi, 6grencilerin ihtiyaglarini kargilamasi, dilin dogal kullanimini
yansitmasi, 6grencilerin iletisim becerilerini gelistirmesi ve 6grenmelerine katki
saglayacak alistirmalar icermesi gerekmektedir.

Baki ve Karakus (2012, ss. 13-15) ise etkin bir 6gretim ve kaliteli bir 6grenmenin
saglanabilmesi igin secilecek malzemelerde ¢oklu 6grenme ortamini saglama,
dikkat cekme, hatirlamay1 kolaylastirma, soyut durumlari somutlastirma,
zamandan tasarruf saglama ve eglenerek 6grenme firsati sunma gibi niteliklerin
bulunmasi gerektigini vurgulamaktadir. Kisaca malzeme se¢imi, gelistirilmesi ve
kullaniminda etkili unsurlar; Richards (1995), Baki ile Karakus (2012) ve Kiigiik
(2011, ss. 29-31)’ten hareketle su sekilde Ozetlenebilir: Segilen malzemelerin
ozellikleri: gorsel, isitsel ya da birden ¢ok duyuya hitap edip etmedigi; malzeme
ile program: hedef ve ilkeler arasindaki tutarlilik; malzeme se¢imi ve
kullaniminin hedef kitleye uygunlugu: yas, seviye, cinsiyet vb.; Ogretim
yontemleri ile uygunlugu; malzeme gelistirmek i¢in kaynaklarin yeterliligi ve
nasil kullamldigi; okullarin yeterli donanima sahip olup olmadiklari. Bunlarin
disinda, yukarida adi gegen arastirmalarda da belirtildigi gibi malzeme segimini,
gelistirilmesini ve kullanimini etkileyen bir bagska ¢ok 6nemli unsur olarak
ogretmenin yeterliliginden ve tutumundan s6z etmek gerekir. Ciinkii malzemeleri
hazirlayan ve kullanan kisiler olarak &gretmenler, bilgi ve becerilerine gore
malzeme se¢meye, gelistirmeye ve kullanmaya yoneleceklerdir. Bir bagka
deyisle, 6gretmenlerin malzeme se¢me, gelistirme ve kullanma donanimlarinin
yeterli seviyede ve malzeme kullanmaya yonelik tutumlarinin olumlu olmasi
gerekmektedir.

Bu nedenle, bu arastirmada Tiirkge-Almanca iki dilli 6grencilere verilen “Tiirkge
ve Tirk Kiiltiiri” derslerinde malzeme se¢imine, gelistirilmesine ve kullanimina
iliskin mevcut durumun saptanmasinda; eksiklikler, yetersizlikler ve sorunlarin
degerlendirilmesinde malzemenin siiftaki kullanicilari olan 6gretmenlerin goriis
ve bilgilerine basvurulmustur.

2. Yontem ve Bulgular

Bu calisma, nicel ve nitel yontemlerin bir arada kullanildigi karma yontem ile
yapilmistir (Creswell, 2012, s. 535). Veriler, Almanya’da “Tirk¢e ve Tiirk
Kiiltlirt” dersi veren 6gretmenlerden anket ve miilakat yolu ile elde edilmistir.
Anketlerden toplanan verilerin analizi i¢in nicel arastirma yontemlerinden SPSS
20 istatistik programm kullamilmustir. Ilk 6nce frekans, yiizde ve aritmetik
ortalamalardan olusan tanimlayici istatistik analizleri yapilmistir. Ardindan ki-
kare, t-testi ve tek yonlii varyans analizi (Anova) testleri uygulanmistir. Anket
sorularinin hazirlanmasinda Basaran’in (2003) ¢aligmasindaki anket 6l¢eginden
yararlanilmistir. Miilakatlar, yar1 yapilandirilmig goriisme formlari ile yapilmistir
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ve verilerin degerlendirilmesinde tematik analiz olarak da adlandirilan nitel igerik
analizi uygulanmustir.

Anketi 35’i kadin, 51°1 erkek olmak iizere toplam 86 6gretmen cevaplandirmustir.
Katilimeilar; Hamburg (43), Mainz (15), Stuttgart (10) basta olmak tizere Miinih,
Frankfurt ve Karlsruhe sehirlerinde Tirkiye Cumhuriyeti Milli Egitim
Bakanligina bagli olarak en az bir y1l gorev yapmis 6gretmenlerden olusmustur.
Ankete katilan 6gretmenlere iligkin diger bilgiler, EKler boliimiinde Tablo 1°de
verilmistir.

Miilakata katilan 20 Ogretmenin se¢iminde yas, cinsiyet, bagli olduklan
atagelikler, brans, yabanci dil bilgisi vb. Olgiitler agisindan orneklemi (86
ogretmeni) temsil edici nitelikte olmalarina dikkat edilmistir. Ancak miilakat,
toplam 8 6gretmen ile gerceklestirilebilmistir. Digerlerinden yanit alinamamaistir.
Miilakata katilan 6gretmenler, analizde K1, K2, K3, K4, K5, K6, K7, K8 olarak
kodlanmustir. Bu 6gretmenler; Frankfurt, Hamburg, Karlsruhe, Mainz ve
Stuttgart Egitim Ataseliklerine bagli olarak gorev yapmaktadir.

Anket ve miilakat verilerinden hareketle Almanya’da “Tiirkge ve Tirk Kiltiirii”
derslerindeki malzeme sec¢imine ve kullanimina iliskin mevcut durum ve
ogretmenlerin bu konuya iligskin gozlemleri, goriisleri ve yaklagimlari dort ana
baslik altinda ele alinabilir.

2.1. Malzeme Secimi, Gelistirilmesi ve Kullanimmin Onemi

Oncelikle 6gretmenlerin ders malzemelerinin gerekliligine ne kadar inandiklar,
bu konuda farkindaliklar1 ve eksiklerin giderilmesinde nasil bir yol izledikleri ve
tamamlayici bir tutum ve ¢aba i¢inde olup olmadiklari anlagilmaya ¢aligilmistir.

Ankete katillan seksen alti Ggretmenin sadece ikisi disinda hepsi, 6gretim
malzemelerinin derslere olumlu etkisi oldugunu diisiinmektedir. Bunlardan
%74,410 ¢ok etkiledigini savunurken, %23,3’1i sadece etkiledigini belirtmistir.
Bu bulgular; yas, brans, cinsiyet ve kidem gibi degiskenler agisindan Anova testi
ile degerlendirilmis ancak anlamli bir sonuca ulasilamamistir. Ayrica miilakata
katilan oOgretmenlerden K4 disinda hepsi, malzeme kullanimmin 6nemini
vurgularken bu malzemelerin se¢iminde dikkat ettikleri noktalar1 da
aciklamiglardir.

Bu baslik altinda ayrica 6gretmenlerin malzeme segiminde ve kullaniminda
onemli rol oynayabilecek diger etmenlere de yer verilmistir: Ogretmenlerin
hizmet i¢i egitime katilimlari, malzeme iliretme ve kullanma konusunda yapilan
caligmalar1 takip etmeleri, ders malzemesi olarak T.C. Milli Egitim Bakanliginin
gonderdigi kitabi kullanmalar1 ve kendilerinin baska malzeme iiretip
iiretmedikleri gibi. Yirmi iki 6gretmenin (%25,6) hizmet i¢i egitim almadigi, on
iic Ogretmenin (%15,1) calismalan takip etmedigi; dort 6gretmenin (%4,7)
malzeme iiretmedigi ve yirmi bir 0gretmenin ise ders kitabi kullanmadig
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saptanmistir. Bulgulara iligkin ayrintilar, Tablo 1’de gdsterilmistir. Miilakatta ise
iic 6gretmenin malzeme tiretimine ve kullanimina iliskin ¢alismalar: takip ettigi,
ticiiniin de kismen takip ettigi bildirilmistir. Katilimcilar ayrica bu sekilde
edindikleri bilgileri sinif i¢inde uygulamaya ¢alistiklarini da belirtmislerdir.

Tablo 1. Ogretmenlerin Malzeme Kullanimu ile Tlgili Goriisleri

Degiskenler Degiskenlerin Alt Boyutlari n %
Malzemenin Derse EtkKisi Hig etkilemiyor 1 1,2
Biraz etkiliyor 1 1,2
Etkiliyor 20 23,3
Cok etkiliyor 64 74,4
Hizmet ici Egitim Evet 29 | 33,7
Kismen 35 40,7
Hayir 22 25,6
Malzeme Takibi Evet 29 33,7
Kismen 44 51,2
Hayir 13 15,1
Ders Kitabir Kullanim Evet 40 46,5
Kismen 24 279
Hayir 21 | 244
Gegersiz 1 1,2
Malzeme Uretimi Evet 59 68,6
Kismen 23 26,7
Hayir 4 4,7

Derslerde malzeme kullaniminin gerekliligine inanma orani ile alanyazin
caligmalarim takip etme ve hizmet i¢i egitim alma durumlar arasindaki
korelasyona bakildiginda; Tablo 1’de goriildiigii iizere alanyazin ¢aligsmalarini
takip eden Ogretmenlerin ders malzemelerinin etkisine daha ¢ok inandiklar
saptanmistir. Bunu o6l¢ebilmek i¢in Oonce Anova Testi, ardindan Post-Hoc
testlerinden Tukey Testi uygulanmistir.
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Tablo 2. Malzeme Kullaniminin Malzeme Takip Degiskeninden Etkilenme
Durumu

Degisken Alt Boyutlar n X S
Evet 29 3,90 ,310
Malzeme Takip
Kismen 44 3,68 AT71
Hayir 13 3,38 ,961
Toplam 86 3,71 ,550

Tablo 2 ile Baglantili Anova Tablosu

Degisken Alt Boyutlar KT Sd KO F P
Gruplar Arast 2,421 2 1,210 | 4,309 | ,017
Malzeme Takip —
Grup I¢i 23,312 83 ,281
Toplam 25,733 85

2.2. Derslerde Kullanilan Arac-gerecler ve Oranlari

Ogretmenlerin derslerde kullandiklar1 arag-gerecler ve bunlarin kullanim
oranlarina bakildiginda; en sik kullanilanin yazi tahtas1 (her zaman: %48,8; sik
sik: %32,6; ara sira: %17,4) oldugu goriiliir. Yazi tahtasini sirastyla gorsel
malzeme, diger basili malzeme, bilgisayar ve ders kitabi1 izlemektedir. En az
kullanilan 6gretim malzemeleri ise sirasiyla tepegdz, kaynak kisi, projeksiyon ve
sozluktiir. Miilakata katilan Ogretmenler, burada belirtilen malzemelerle
yetinmeyip kendi yaraticiliklar1 dogrultusunda 6rnegin kukla, oyuncak, maske,
cakil taslari, gercek ev aletleri gibi ¢ok gesitli malzemeler gelistirdiklerini ve
kullandiklarini belirtmislerdir. Arag-gere¢ kullanimina iligskin yanitlarin aritmetik
ortalamasi ve standart sapmasi, EK. Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 3. Derslerde Kullanilan Arag-Geregler ve Oranlari

Arac-Gere¢ Hicbir Ara Sira Sik S1k Her Zaman
Zaman

% n % n % n %
Ders Kitabi 4 4,7 45 52,3 21 24,4 14 16,3
Gorsel Malzeme 0 0 28 32,6 39 45,3 19 22,1
Isitsel Malzeme 6 7 46 53,5 26 30,2 7 8,1
Gorsel-Tsitsel Malzeme 6 7 45 52,3 24 279 9 10,5
Diger Basili Malzeme 2 2,3 31 36 43 50 9 10,5
Yazi Tahtasi 0 0 15 17,4 28 32,6 42 48,8
Sozlitk 13 | 15,1 48 55,8 17 19,8 7 8,1
Tepegdz 58 | 67,4 20 23,3 6 7 1 1,2
Projeksiyon 36 | 41,9 29 33,7 16 18,6 5 5,8
Bilgisayar 5 58 31 36 40 46,5 9 10,5
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Internet 11 | 12,8 34 395 | 29 33,7 12 14
Gergek Esya 16 | 18,6 40 46,5 | 23 26,7 6 7
Kaynak Kisi 44 | 512 37 43 4 4,7 0 0

Ogretmenlerin kullandiklar1 malzeme tiirlerinin seciminde cinsiyet degiskeninin
ne Olgiide etkili oldugunu gérmek igin yapilan t-testinden ise kadinlarin gorsel-
isitsel malzemeleri, diger basili malzemeleri ve interneti erkeklere oranla daha
stk kullandiklart sonucu ¢ikmugtir. Diger arag-gereclerin kullanimi, cinsiyet
degiskenine gore farklilik gostermemektedir.

Tablo 4. Arag-Gere¢ Kullaniminin Cinsiyet Degiskeninden Etkilenme Durumu

Arag-Gerecler Kadin Erkek T Sd P

n X n X
Gorsel-Isitsel Malzeme 35 2,51 50 2,02 2,788 | 83 ,007
Diger Basili Malzeme 35 2,89 50 2,56 2,188 | 83 ,031
Internet 35 2,63 51 2,39 1,212 |84 ,229

Arag-gere¢ kullaniminin hizmet i¢i egitim degiskeninden etkilenme durumunu
tespit etmek i¢in yapilan tek yonlii Anova testinin sonucuna gore ise hizmet igi
egitim alanlar, gorsel-igitsel arag-geregleri ve gercek esyalari digerlerine gore
daha ¢ok kullanmaktadir. Diger arac-gereglerin hizmet i¢i egitim degiskeninden
etkilenme diizeyleri anlamli degildir.

Tablo 5. Arag-Gere¢ Kullaniminin Hizmet i¢i Egitim Degiskeninden Etkilenme

Durumu
Arac¢-Gereg Evet Kismen Hayir
n X S n X S n X S
Gorsel-Tsitsel 29 2,66 | 814 | 34 191 | ,753 | 22 2,14 | ;774
Gergek Esya 29 2,66 |,814 |34 1,91 |,753 22 2,14 |,774
Tablo 5 ile Baglantil1 Anova Tablosu
Arac-Gere¢ Alt Boyutlar KT Sd KO F P
Gruplar Arasi 8,875 2 4,438 7,295 ,001
Gorsel-Isitsel _
Grup Igi 49,878 82 ,608
Toplam 58,753 84
Gergek Esya Gruplar Arast 8,875 2 4,438 7,295 |,001
Grup Ici 49,878 82 ,608
Toplam 58,753 84
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Malzeme kullanimini ve 6gretmenlerin ders malzemelerine bakis acilarini 6nemli
derecede etkileyen bir diger degisken ise alanla ilgili ¢alismalarin, yeniliklerin
takip edilip edilmemesi ile ilintilidir. Bulgular; gorsel, gorsel-isitsel, sozliik,
tepeg0z, projeksiyon, internet, gercek esya ve kaynak kisi kullaniminin alanla
ilgili calismalari takip edenlerle dogru orantili olarak arttigin1 gostermektedir. Bu
bulgularda daha 6nce kullanim sikliklar1 en az olarak belirlenen sozlik, tepegdz,
kaynak kisi ve gercek esya gibi malzemelerin bile bu degiskene kosut olarak artig
gostermesi dikkat cekicidir.

Tablo 6. Arag-Gereg Kullaniminin Malzeme Takip Degiskeninden Etkilenme

Durumu

Arac-Gereg Alt Boyutlar KT Sd KO F P

Gruplar Arasi 5,790 2 2,895 5,967 | ,004
Gorsel -

Grup I¢i 40,268 83 ,485

Toplam 46,058 85

Gruplar Arasi 13,135 2 6,567 11,805 | ,000
Gorsel-Isitsel

Grup Ici 45,618 82 ,556

Toplam 58,753 84

Gruplar Arasi 5,431 2 2,715 4,567 |,013
Sozlik _

Grup I¢i 48,757 82 ,595

Toplam 54,188 84

Gruplar Arasi 5,256 2 2,628 6,465 |,002
Tepegoz _

Grup Igi 33,332 82 ,406

Toplam 38,588 84

Gruplar Arasi 8,408 2 4,204 5,589 |,005
Projeksiyon

Grup I¢i 62,429 83 ,752

Toplam 70,837 85
) Gruplar Arasi 6,935 2 3,468 4,753 |,011
Internet Grup I¢i 60,553 |83 730

Toplam 67,488 85

Gruplar Arast 13,135 2 6,567 11,805 | ,000
Gergek Esya  [Grup Ici 45618 |82 556

Toplam 58,753 84




208 Almanya’da “Tiirkce ve Tiirk Kiiltiirii” Derslerinde Malzeme Segimi Ve Kullanimi

Gruplar Arasi 4,539 2 2,270 7,554 |,001
Kaynak Kisi

Grup Ici 24,637 82 ,300

Toplam 29,176 84

2.3. Malzeme Kullanma Nedenlerine iliskin Bulgular

Bu bolimde o6gretmenlerin daha c¢ok hangi amagla 6gretim malzemesi
kullandiklar1 saptanmaya calisilmistir. Tablo 7°deki veriler incelendiginde,
calismanin baginda da belirtildigi gibi 6gretmenlerin temel hedefinin Tiirkgeyi
sevdirmek ve anadili bilincini agilamak oldugu goriilmektedir. Ardindan
ogrencilerin ilgilerini ¢ekebilme ve 6grencilerin derse katilimlarini artirma gibi
hedefler gelmektedir. Buna karsin disiplini saglamak, kalici materyallerle
zamandan tasarruf etmek ve ogrencilerin bagimsiz calismalarini saglamak gibi
nedenlerin pek gozetilmedigi goriiliir. Miilakat sonuglarina gore Tiirkgede temel
dil becerilerini gelistirmek (K5, K6, K7) ve 6grencilerin motivasyonunu artirmak
(K1, K3, K5, K8) amaci ile malzeme kullanildig1 goriiliir.

Tablo 7. Arag-Gereg¢ Kullanma Nedenlerine Iliskin Bulgular

Nedenler n Hicbir Ara Sira Sik Sik | Her
0% | Zaman Zaman
Konularin daha iyi anlasilmasimi | n 0 8 30 48
saglamak % |0 9.3 349 55,8
Karmagik konular1 kolaylagtirmak n 1 15 27 43
% 1,2 17,4 314 50
Ogrenmeyi kolaylastirmak n 0 8 27 51
% 0 9,3 314 59,3
Ogrenilen konularin uygulamasini | n 0 17 34 35
yapmak % |0 19,8 39,5 40,7
Derse karst motivasyonu artirmak n 0 8 29 49
% 0 9,3 33,7 57
Dersi daha eglenceli hale getirmek n 0 7 31 48
% 0 81 36 55,8
Ogrencilerin derse katilimint artirmak | n 0 4 34 48
% 0 4,7 39,5 55,8
Ogrencilerin ilgilerini gekebilmek n 0 4 32 49
% 0 4,7 37,2 57
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Ogrencilerin  bagimsiz  galismasimi | n 2 23 37 24
saglamak

% 2,3 26,7 43 27,9
Kalict  materyallerle ~ zamandan | n 2 30 33 21
tasarruf etmek % 2.3 34,9 38,4 24.4
Bilgilerin saklanmasini saglamak n 1 22 38 24

% 1,2 25,6 44,2 27,9
Ogrencilerin birey olarak | n 2 22 37 25
calisabilmelerini saglamak % 23 756 3 201
Disiplini saglamak n 16 32 27 10

% 18,6 37,2 314 11,6
Ogrencilere okuma aligkanligi [ n 0 19 41 26
kazandirmak % 0 22,1 477 30,2
Opgrencilerin ~ kelime  hazinelerini | n 0 8 33 45
gelistirmek % 0 9,3 38,4 52,3
Ogrencilere  dinleme aliskanligi [ n 0 19 38 29
kazandirmak % 0 22,1 44,2 33,7
Ogrencilerin  konusma  becerilerini | n 0 8 34 43
gelistirmek % 0 9,3 39,5 50
Tiirk¢eyi sevdirmek ve anadili bilincini | n 0 I 19 60
asilamak % 0 8,1 22,1 69,8

Arag-gere¢ kullanma nedenlerinin cinsiyet degiskeninden etkilenme durumunu
0lemek i¢in yapilan t-testi sonuglara gore karmasik konulari kolaylastirmak,
derse karst motivasyonu artirmak, dersi daha eglenceli hale getirmek,
ogrencilerin derse katilimini artirmak, Ogrencilerin ilgilerini ¢ekebilmek,
ogrencilerin konusma becerilerini gelistirmek, Tiirk¢eyi sevdirmek ve anadili
bilincini agilamak gibi nedenler; kadinlar i¢in erkeklerden daha fazla 6nem
tasimaktadir. Tiirkceyi sevdirmek ve anadili bilincini asilamak amaci ile
derslerde malzeme kullandigini séyleyen kadin sayisinin erkeklerden daha fazla
olmasi, kadinlarin anadili 6gretimine daha ¢ok 6nem verdiklerinin gostergesi
olarak yorumlanabilir. Diger maddelerde cinsiyetler arasinda anlamli bir fark
yoktur.
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Tablo 8. Malzeme Kullanma Nedenlerinin Cinsiyet Degiskeninden Etkilenme
Durumu

Nedenler Kadin Erkek T Sd | p (iki)
n X n X

Karmagik konulari kolaylastirmak 35 | 351 |51 | 316 | 2,080 | 84 ,041

Derse kars1 motivasyonu artirmak 35 (3,77 |51 |3,27 |3,649 84 ,000

Dersi daha eglenceli hale getirmek 35 (3,77 |51 |3,27 |3,768 84 ,000

Ogrencilerin derse katilimini artirmak 35 13,71 |51 |3,37 |2,743 84 ,007

Ogrencilerin ilgilerini ¢ekebilmek 35 |3,71 |50 |[3,40 |2,494 83 ,015

Ogrencilerin ~ konusma  becerilerini | 35 [3,60 |50 |[3,28 |2,253 83 ,014
gelistirmek

Tiirkgeyi sevdirmek ve dil bilincini |35 [3,83 |51 |3,47 |2,656 84 ,000
asilamak

Arag-gere¢ kullanma sebeplerinin hizmet i¢i egitim degiskeninden etkilenme
durumunu tespit edebilmek icin tek yonlii Anova testi uygulanmigtir. Testin
sonucunda, hizmet i¢i egitime katilanlarin “karmasik konular1 kolaylagtirmak”
nedenini hizmet i¢i egitime katilmayanlara gore daha sik gozettigi tespit
edilmistir. Hizmet i¢i egitime katilmayanlar, hizmet i¢i egitime kismen
katilanlara gore “derse karsi motivasyonu artirmak” nedenini daha fazla
onemsemektedir. Hizmet i¢i egitim alan 6gretmenler, “bilgilerin saklanmasini
saglamak”, “Ogrencilere dinleme aliskanligi kazandirmak”, “dgrencilerin
konusma becerilerini gelistirmek” ve “Tiirk¢eyi sevdirmek ve anadili bilincini
asilamak” nedenlerini kismen egitim alanlara gére daha fazla dGnemsemektedir.
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Tablo 9. Malzeme Kullanma Nedenlerinin Hizmet I¢i Egitim Degiskeninden

Etkilenme Durumu

Nedenler Evet Kismen Hayir
n X S n X S n X S
Karmasik konulari 29 359 | ,682 | 35 | 323 | ,808 | 22 3,05 ,844
kolaylastirmak
Derse karst 29 359 |,568 [35 (3,26 |,780 |22 3,68 ATT
motivasyonu artirmak
Bilgilerin 28 3,29 |,763 |35 [2,77 |,770 |22 3,00 ,690
saklanmasini
saglamak
Ogrencilere dinleme 29 3,38 |,728 |35 |[2,89 |,758 |22 3,14 ,640
aliskanligt
kazandirmak
Ogrencilerin konusma | 28 3,64 |,488 |35 |3,17 |,747 |22 3,50 ,598
becerilerini
geligtirmek
Tiirkgeyi sevdirmek ve | 29 386 |,351 |35 |[3,37 |,731 |22 3,68 ,646
anadili bilincini
asilamak
Tablo 9 ile Baglantili Anova Tablosu
Nedenler Alt Boyutlar KT Sd KO F P
Karmasik konulari Gruplar Arasi 3,979 2 1,990 3,292 | ,042
kolaylagtirmak —
Grup I¢i 50,160 83 ,604
Toplam 54,140 85
Derse karst Gruplar Arasi 2,961 2 1,480 3,562 |,033
motivasyonu artirmak i
Grup I¢i 34,493 83 416
Toplam 37,453 85
Bilgilerin saklanmasini | Gruplar Arasi 4114 2 2,057 3,676 |,030
saglamak ,
Grup I¢i 45,886 82 ,560
Toplam 50,000 84
Ogrencilere dinleme Gruplar Arasi 3,876 2 1,938 3,744 |,028
aligkanlig1 kazandirmak _
Grup Ici 42,961 83 ,518
Toplam 46,837 85
Ogrencilerin konusma | Gruplar Arasi 3,688 2 1,844 4596 |,013
becerilerini gelistirmek | Grup ici 32,900 82
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Toplam 36,588 84
Tiirkgeyi sevdirmek ve | Gruplar Arasi 3,945 2 1,972 5,386 |,006
anadili bilincini
astlamak Grup Igi 30,392 83 ,366

Toplam 34,337 85

2.4. Malzeme Kullamminda Karsilasilan Sorunlar

Arasgtirmanin  basinda da belirtildigi gibi iki dilli olarak kabul edilen
Almanya’daki Tiirklerin, anadilleri Tiirkgeden ve Tiirk kiiltiiriinden giinden giine
daha ¢ok uzaklastiklar1 gdzlenmektedir. ikinci dilde ne kadar basarili olduklar
ise ayr1 bir aragtirma konusudur. Ciinkii ana diline hdkim olamayan, kendi
kiiltiiriinii tanimayan kisilerin bir yabanci dili 6grenmede ne kadar basarili
olacaklar1 6nemli bir tartigma konusudur. Bu agidan degerlendirildiginde Avrupa
tilkelerindeki tglincli ve dordiincii nesil Tiirklerin bulunduklan iilkelerdeki
egitim-6gretim siireglerinin bundan olumsuz yonde etkilenmesi kaginilmazdir.
Bir bagka deyisle, bu genglerin anadillerine ve kiiltiirlerine hakim olmalari, kim
olduklarim1 ve nerden geldiklerini bilmeleri; egitim-6gretimlerini ve sosyal
yasamlarini slirdiirmede gerekli olan ikinci dillerini daha iyi kavramalarinda da
yardimc1 olacaktir.

Oldukga karmasik ve bazen birbirleriyle ilintili olan bu sorunlardan sadece bir
tanesini olusturan “Tiirk¢e ve Tiirk Kiiltiir” derslerinde malzeme secimineg,
gelistirilmesine ve kullanimina iligkin sorunlarin irdelendigi bu c¢alismada,
alanyazin taramasindan ve anket ve miilakat yolu ile 6gretmenlerden elde edilen
bulgularin birbirleri ile ortiistiigii gozlenmistir.

On dokuz maddeden olusan sorunlar listesinde ilk sirada okul kiitiiphanesinin
yetersizligi (%12,8) ve hizmet i¢i egitimlerin yetersizliginin (%12,8) yer aldig1
goriiliir. Bu degiskende “her zaman”, “sik sik” ve “ara sira” gibi siklar bir arada
degerlendirildiginde ¢ok daha anlamli sonuglar ¢ikmaktadir:  Okulun
yetersizligini savunan 6gretmen sayisit nemli derecede artmaktadir. Ayni sekilde
“kullanilmak istenen arag-gerecin okulda olmamasi (%11,6) ve “kullanilmak
istenen arag-gerecin maliyetinin yiiksek olmasi” (%8,1) gibi birbirine benzer
sorunlara deginen maddeler, “okul kiitiiphanesinin yetersizligi” (%12,8) maddesi
ile  birlikte degerlendirildiginde bu konudaki eksikler —daha da
belirginlesmektedir. Bu konuda ayrintili bilgiler, EK boliimiinde Tablo 4°de yer
almaktadir. Ayrica miilakata katilan Ogretmenlere gbére malzeme
geligtirilmesinde ve kullaniminda en &nemli ortak sorunlarin basinda okullarin
yetersizligi ve simf kosullarinin elverissizligi yer almaktadir. Ogretmenler, kendi
olanaklar1 ile malzeme hazirlamayr ise  kilfetli bir is olarak
degerlendirmektedirler.
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Tablo 10. Arag-Gereg Kullanirken Yasanan Sorunlara iliskin Bulgular

Sorunlar n Hicbir Ara Sira Sik Sik Her Zaman

o | Zaman
Kullanmak istenen arag- n 19 39 18 10
gerecin okulda olmamasi % 221 453 209 116
Okulda arag-gereg n 34 33 13 5
hazirlamak i¢in uygun % 39,5 38,4 15,1 58
ortam olmamasi
Okulun/sinifin fiziki n 36 38 7 5
sartlarinin yetersiz olmast % 219 442 81 58
Okul kiitiiphanesinin n 38 18 19 11
yetersiz olmast % 442 209 221 128
Sinif meveudunun uygun n 48 29 7 2

1

cmamast % | 558 337 8,1 23
Okul yonetiminin arag- n 45 26 8 6
gere¢ konusunda destek
olmamasi % 52,3 30,2 9,3 7
Kullanmak istenen arag- n 32 34 12 7
gerecin maliyetinin
yiiksek olmast % 37,2 39,5 14 8,1
Materyal hazirlamanin n 37 30 13 6
¢ok zaman ve emek
gerektirmesi % 43 34,9 151 7
Kullanmak istenen arag- n 45 30 9 2
gerece nasil ulasilacagi
konusunda bilgi eksikligi | % | 523 34,9 10,5 2,3
bulunmasi
Tiirk¢e miifredatinin arag- | n 53 23 2
gereg kullanimina uygun % 61,6 26,7 9,3 2.3
olmamast
Arag-gerec kullanma n 65 19 1 1
ihtiyact duyulmamasi

% 75,6 22,1 1,2 1,2
Bazi arag-geregleri n 57 23 6 0
kullanma ydntemlerinin
bilinmemesi % 66,3 26,7 7 0
Arag-gerec kullanim n 71 12 2 1
aligkanliginin bulunmamast | % 82,6 14 2,3 1,2
Arag-gereg kullanildiginda | n 51 27 7 0
sinif kontroliiniin % 59,3 31,4 8,1 0
zorlagmast

n 50 31 4 1
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Arag-gere¢ kullaniminin % 58,1 36 4.7 1,2
¢ok zaman aliyor olmasi

Tiirkge dersinin arag-gereg | n 63 17 5 0
kullanimina uygun % 73,3 19,8 5,8 0
olmamasi

Tiirk¢e dersinde arag-gere¢ | n 55 25 4 2
kullanma konusunda yeterli | % 64 29,1 4,7 2,3
bilgi olmamasi

Ogrencilerin arac-gereg n 49 29 7 1
kullanim motivasyonlarinin | % 57 33,7 8,1 1,2
diisiik olmasi

Arag-gerec kullanimryla n 34 30 11 11
ilgili hizmet i¢i egitim % 39,5 349 12,8 12,8
kurslarinin yetersiz olmast

Arag-gere¢ kullanmiminda karsilagilan sorunlarin cinsiyet degiskeninden
etkilenme durumunu belirlemede ise su maddeler yol gdsterici olabilir: “Tiirkge
miifredatinin  arag-gere¢  kullanimma uygun olmamasi”, “arag-gerec
kullanildiginda sinif kontroliiniin zorlagsmasi1”, “Tiirk¢e dersinin ara¢ kullanimina
uygun olmamas1”, “Tiirkce dersinde arag-gere¢ kullanma konusunda yeterli
bilginin olmamas1” ve “Ogrencilerin arag-gere¢ kullanim motivasyonlarinin
diisiik olmasi1”. Bu gerekgeler, erkekler tarafindan daha fazla dile getirilmistir.

Tablo 11. Arag-Gereg Kullanirken Yasanan Sorunlarin Cinsiyet Degiskeninden
Etkilenme Durumu

Sorunlar Kadin Erkek T Sd p (iki Yonlii)
n X n X
Tiirk¢e miifredatinin 35 1,20 | 51 1,75 | -3,459 84 ,001

arag-gere¢ kullanimina
uygun olmamasi
Arag-gereg 35 1,31 |50 1,60 |-2,039 83 ,045
kullanildiginda sinif
kontroliiniin zorlasmasi
Tiirkge dersinin arag 34 1,09 |51 1,47 |-3,119 83 ,002
kullanimina uygun
olmamasi

Tiirk¢e dersinde arag- 35 1,26 |51 1,59 |-2,213 84 ,030
gereg kullanma
konusunda yeterli
bilginin olmamasi
Ogrencilerin arag-gere¢ | 35 1,29 |51 1,71 |-2,856 84 ,005
kullanim
motivasyonlarinin diisiik
olmasi

Ayni sekilde yas degiskeninin de malzeme kullaniminda 6nemli bir etkisi oldugu
gbzlenmistir. Boylece 40 yasin altindaki grup, malzeme hazirlamanin ¢ok zaman
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alict ve emek gerektirici oldugunu 51-60 yas araligindakilere goére daha sik
vurgulamaktadir.

Tablo 12. Arag¢-Gere¢ Kullanirken Yasanan Sorunlarim Yas Degiskeninden
Etkilenme Durumu

Sorunlar 40 yas alt1 41-50 51 yas iistii

n X S n X S n X S

Sinif meveudunun uygun 37 | 168 | ,747 |39 | 1,36 | ,537 | 10 | 2,00 | 1,155
olmamasi
Materyal hazirlamanin ¢ok |37 2,19 |1,050 {39 (156 |,680 |10 |1,80 |,919
zaman ve emek gerektirmesi

Tablo 12 ile Baglantili Anova Tablosu

Nedenler Alt Boyutlar KT Sd KO F P
Sinif mevcudunun uygun | Gruplar Arasi 3,999 2 1,999 3,852 | ,025
olmamast Grup I¢i 43082 |83 | 519

Toplam 47,081 85
Materyal hazirlamanin ¢ok | Gruplar Arasi 7,460 2 3,730 4,773 |,011
zaman ve emek Grup Igi 64,865 |83 782
gerektirmesi Toplam 72,326 |85

Kidem degiskenin etkisi ise “okulda malzeme hazirlamak i¢in uygun ortam
olmamas1” maddesine verilen yanitlarla ortaya ¢ikmaktadir. Bu maddeyi gerekge
olarak vurgulayanlarin orani, 10 yildan daha az kidemli olanlarda 11-20 y1l arasi
kidemlilere gore daha yiiksektir.

Tablo 13. Arag-Gere¢ Kullanirken Yasanan Sorunlarin Kidem Degiskeninden
Etkilenme Durumu

Sorunlar 10 yildan az 11-20 yul 21 yildan fazla

n X S n X S n X S
Okulda arag 12 2,50 ,798 53 1,75 |,830 20 1,80 |,951
hazirlamak i¢in
ortam olmamast

Bir bagka deyisle, yukarida belirtilen bazi seceneklerden kadinlarin erkeklere
gore, kidemlilerin (10 yildan fazla) daha az kidemlilere gore ve 40-50 yas
araligindakilerin daha genglere gore malzeme se¢imineg, tiretimine ve kullanimina
daha olumlu yaklastiklar1 sonucu ¢ikarilabilir.
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Sonug¢

Almanya basta olmak iizere Bati Avrupa iilkelerinde iki dilli olarak egitim-
Ogretim ve sosyal yasamlarini siirdiiren li¢lincii ve dordiincii nesil Tiirklerin,
Tirkceden ve Tirk kiiltiiriinden uzaklagsmalarin1 6nlemek amact ile Tiirkiye
Cumbhuriyeti Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu Baskanliginca
2009 yilinda “Tiirk¢e ve Tiirk Kiiltiiri” dersleri agilmigtir. Ancak bu derslerde
hedeflenen basariya ulasmada bazi sorunlarla karsilasildigi, bunlardan bir
tanesinin ise derslerde kullanilacak malzemelerin se¢imi, gelistirilmesi ve
kullanimu siirecinde yagsandig1 gézlenmistir.

Bu nedenle, Almanya 6rnegi ile sinirlandirilan bu aragtirmada “Tiirk¢e ve Tiirk
Kiltiri”  derslerinin  belirlenen hedefler ve kazanimlar dogrultusunda
yiiriitiilmesinde 6nemli bir rol oynadigi disiiniilen ders malzemelerinin se¢imi,
gelistirilmesi ve Kullammmina iligkin mevcut durumun saptanmasi; sorunlar
ve/veya yetersizliklerin arastirilmasi ve buna kosut olarak 6gretmenlerin konuya
iliskin gorislerinin  ve yaklagimlarimin  belirlenmesine ¢alisilmistir.  Bu
dogrultuda, Almanya’da 2016-2017 egitim-6gretim yilinda bu derslerde goérev
alan ogretmenlerle yapilan miilakat ve anket yolu ile elde edilen sonuglar, su
sekilde 6zetlenebilir.

Ogretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlugu, “Tiirkce ve Tiirk Kiiltiirii” derslerinde
malzeme se¢iminin ve kullanimmnin gerekliligine ve dnemine inanmaktadir. En
sik kullanilan malzemeler ise sirasiyla yazi tahtasi, gérsel malzeme, diger basili
malzeme, bilgisayar ve ders kitabidir. Buna kargin bir dil 6gretiminde ¢ok 6nemli
bir yere sahip olan sozlilk, en az kullanilan ders malzemeleri arasinda yer
almaktadir. Hangi amagla ders malzemesi kullanildigina bakildiginda ise
Tiirkceyi sevdirmek ve anadili bilincini agilamak ve 6grencilerin derslere ilgisini
¢ekmek gibi nedenlerin ilk sirada yer aldigi goriilir. Malzeme {iiretme ve
malzemeleri ¢esitlendirme konusunda 40-50 yas araligindaki 6gretmenlerin daha
genclere gore, kadinlarin ise erkeklere gore ve kidemlilerin daha az kidemlilere
gore daha olumlu bir yaklagim i¢inde olduklari goriilmiistiir.

Ayrica alana iliskin c¢alismalar1 takip edebilme ve hizmet i¢i egitimlere
katilabilme durumlarinin malzeme se¢iminde, iretiminde ve kullaniminda
olumlu yonde 6nemli etkileri oldugu saptanmistir. Ogretmenlerin ders malzemesi
kullanimi konusunda farkindaliklari arttik¢a, yaklasimlar: da olumlu bir degisim
gostermektedir. Hem daha ¢ok malzeme segimine, iiretimine ve kullanimina
yoneldikleri hem de bu malzemeleri ¢esitlendirme konusunda daha hevesli
davrandiklar1 gozlenmistir. Bu noktada, kadinlarin erkeklere oranla biraz daha
onde olduklar1 sdylenebilir.

Son olarak 6gretmenler, “Tiirkge ve Tiirk Kiiltiiri” derslerinde malzeme se¢me,
gelistirme ve kullanma siirecinde Tiirkiye’den saglanan desteklerin yetersizligini
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ve Almanya’da gorev yaptiklar1 okullarin gerekli kosullart yeterince
saglamadiklarini belirtmislerdir.

Bu baglamda, Almanya’da bu derslerin yiriitiildiigi okullarin fiziksel
kosullarinin iyilestirilmesi; Tiirkiye’nin maddi desteklerini artirmasi, kitaplarin
yan sira sozliik basta olmak iizere diger basili, gorsel vb. malzeme saglama
konusunda daha ¢ok yardimci olmasi ve oOzellikle, hizmet i¢i egitimlerin
artirilmasinin 6nemli katkilar saglayacaginin altin1 ¢izmek gerekir.
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Ekler
Tablo 1. Ogretmenlere Ait Betimsel Veriler
Degiskenler Degiskenlerin Alt Boyutlari n %
Cinsiyet Kadin 35 40,7
Erkek 51 59,3
Yas 30 ve alt1 2 2,3
31-40 35 40,7
41-50 39 453
51-60 9 10,5
61 ve lizeri 1 1,2
Brans Almancam 26 30,2
Siif 15 174
Tiirk¢e veya TDE 4 47
Diger 41 47,7
Kidem 10 yildan az 13 15,1
11-20 y1l 53 61,6
21 yildan fazla 20 23,3
Yabanci Dil Almanca 33 38,4
Fransizca 1 1,2
Ingilizce 40 46,5
Almanca ve ingilizce 12 14,0
Gorev Siiresi 1 yil 13 151
2 yil 18 20,9
3yl 18 20,9
4yl 15 17,4
Syl 7 8,1
6 yil 2 2,3
7 yil 1 1,2
8 yil 8 9,3
9 yil 2 2,3
10 y1l 2 2,3
Birlesik Simf Evet 61 70,9
Hay1r 25 29,1
Ayrn Simf Evet 44 51,2
Hay1r 42 48,8
Haftalik Tiirkce Dersi 1-2 saat 43 50,0
3-4 saat 17 19,8
5 ve daha fazla 24 27,9
1-2ve 3-4 1 1,2
Gegersiz 1 1,2
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Tablo 2. Malzemelere Iliskin Yanitlarin Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart
Sapmalari

Arac-Gereg n Gecersiz X S

Ders Kitab1 84 2 2,54 ,828
Gorsel Malzeme 86 0 2,90 ,736
Isitsel Malzeme 86 0 2,49 ,891
Gorsel-Isitsel Malzeme 85 1 2,22 ,836
Diger Basili Malzeme 85 1 2,69 ,690
Yazi Tahtasi 85 1 3,32 , 759
Sozliik 85 1 2,21 ,803
Tepegoz 85 1 1,41 ,678
Projeksiyon 86 0 1,88 ,913
Bilgisayar 85 1 2,62 , 756
Internet 86 0 2,49 ,891
Gergek Esya 85 1 2,22 ,836
Kaynak Kisi 85 1 1,53 ,589

Tablo 3. Arag-Gere¢ Kullanma Nedenlerine Iliskin Yanitlarin Aritmetik
Ortalamalar1 ve Standart Sapmalar1

Nedenler n Gegersiz | X S

Konularin daha iyi anlagilmasini saglamak 86 0 3,47 | ,663
Karmagik konular1 kolaylagtirmak 86 0 3,30 | ,798
Ogrenmeyi kolaylastirmak 86 0 3,50 | ,664
Ogrenilen konularin uygulamasini yapmak 86 0 3,21 | ,753
Derse kars1 motivasyonu artirmak 86 0 3,48 | ,664
Dersi daha eglenceli hale getirmek 86 0 3,48 | ,646
Ogrencilerin derse katilimini artirmak 86 0 3,561 | ,589
Ogrencilerin ilgilerini gekebilmek 85 1 3,53 | ,589
Ogrencilerin bagimsiz caligmasini saglamak 86 |0 2,97 | ,804
Kalic1 materyallerle zamandan tasarruf etmek 86 |0 2,85 | ,819
Bilgilerin saklanmasini saglamak 85 1 3,00 | ,772
Ogrencilerin birey olarak calisabilmelerini saglamak 86 |0 2,99 |,804
Disiplini saglamak 85 1 2,36 |,924
Ogrencilere okuma aligkanlig1 kazandirmak 86 0 3,08 |,723
Ogrencilerin kelime hazinelerini gelistirmek 86 0 3,43 |,660
Ogrencilere dinleme aliskanlig kazandirmak 86 0 3,12 |,742
Ogrencilerin konusma becerilerini gelistirmek 85 1 3,41 |,660
Tiirk¢eyi sevdirmek ve dil bilincini agilamak 86 0 3,62 |,636
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Tablo 4. Arag-Gere¢ Kullanimina fligskin Sorunlarin Aritmetik Ortalamalar1 ve

Standart Sapmalari

yetersiz olmast

Sorunlar n Gegersiz | X S
Kullanmak istenen arag-gerecin okulda olmamasi 86 0 2,22 | ,925
Okulda arag-gereg¢ hazirlamak i¢in uygun ortam olmamasi | 85 1 1,87 | ,884
Okulun/sinifin fiziki sartlarinin yetersiz olmast 86 0 1,78 | ,832
Okul kiitiiphanesinin yetersiz olmasi 86 0 2,03 | 1,089
Smif mevcudunun uygun olmamasi 86 0 157 | ;744
Okul yonetiminin arag-gere¢ konusunda destek olmamasi | 85 1 1,71 | 911
Kullanmak istenen arag-gerecin maliyetinin yiiksek olmast | 85 1 1,93 | ,923
Materyal hazirlamanin ¢ok zaman ve emek gerektirmesi 86 0 1,86 | ,922
Kullanmak istenen arag-gerece nasil ulasilacagi konusunda | 86 0 1,63 | ,768
bilgi eksikligi bulunmasi

Tiirkge miifredatinin  arag-gere¢  kullanimina uygun | 86 0 152 | ,763
olmamasi

Arag-gereg kullanma ihtiyaci duyulmamasi 86 0 1,28 | ,546
Bazi arag-geregleri kullanma yontemlerinin bilinmemesi 86 0 1,41 |,621
Arag-gerec kullanim aligkanliginin bulunmamasi 86 0 1,22 |,540
Arag-gereg kullanildiginda sinif kontroliiniin zorlagmasi 85 1 1,48 |,648
Arag-gere¢ kullaniminin ¢ok zaman aliyor olmasi 86 |0 1,49 |,646
Tiirkge dersinin arag-gere¢ kullanimima uygun olmamasi 8 |1 1,32 |,582
Tiirk¢e dersinde arag-gere¢ kullanma konusunda yeterli |86 |0 145 |,697
bilgi olmamast

Ogrencilerin arag-gere¢ kullanim motivasyonlarinin diisiik {86 |0 1,53 |,698
olmasi

Arag-gerec kullanimuyla ilgili hizmet i¢i egitim kurslarinin | 86 0 1,99 |1,023







ASTRONOM-HUKUMDAR ULUG BEY’iN BiLiM KENTI
SEMERKAND*

Emine SONNUR OZCAN**

Oz: Bu calismanin temel amaci, Ulug Bey'in bir bilge hiikiimdar olarak
matematiksel-astronomiye yaptigi biiyilk katkiya ve onun hiikiimdarligi
déneminde Semerkand'da ortaya ¢ikan bilim iklimine 1g1k tutmaktir. Kuskusuz,
modern ¢ag dncesinde bir hitkiimdarin belli bir kentini, kendi devleti ve donemin
diger devletlerinde yasayan tiim 6grenciler igin bir bilim kenti haline getirmesi
tarihgi i¢in son derece dnemli ve siradisi bir gelismedir. Ayni derecede 6nemli ve
siradigt diger bir husus da bu hilkiimdarin kendisinin bir bilim insant olmasidir.
Makalede Oncelikle neredeyse geleneksel bir yaklasim olarak modern oncesi
dénemde  matematik-astronominin  Tiirk-Mogol  hilkiimdarlarinca  {istiin
bulunmasinin nedenleri sorgulanmaktadir. Bunun yaninda, Kadizdde Rami,
Giyaseddin Cemsid el-Kasi ve Ali Kuscu gibi Ulug Bey'in yakin calisma
arkadaglarina deginilmistir. Bu baglamda, Ulug Bey’in insa ettirdigi Semerkand
Medresesi’nde ders goren Ogrencilerin akademik ortami ve yagam kosullar1 da
kaynaklarin izin verdigi dl¢lide tasvir edilmeye g¢alisilmistir. Bunun yaninda,
Semerkand Gozlemevi'nin Ulug Bey tarafindan insa ettirilmesinin arkasinda yatan
olast nedenler ve gozlemevinin yapilisi ile i¢ detaylarina iligkin donemin
kaynaklarma yansiyan ayrintili sayilabilecek ¢esitli kayitlar da ¢alismaya dahil
edilmigtir. Nihayet, bilge hitkiimdarimizin nlii y1ldiz katalogu Zic-i Ulug Bey'in
kaleme alinma siireci ve oOzellikleri de irdelenmeye ¢alisilmistir. Makalede,
orijinal kaynaklarin kilavuzlugunda ilerlemeye calisilarak esasen Ulug Bey
donemindeki “zamanin ruhu” yansitilmaya ¢aligilmustir.

Anahtar kelimeler: Ulug Bey, Mirza Ulug Bey, Timurlular, Kadizdde Rami,
Giyaseddin Cemsid el-Kasi, Ali Kuscu, Semerkand, Buhara, bilim tarihi, Islam
bilim tarihi, Astronomi tarihi, Matematik tarihi.

Samarkand: The Science-city of the Astronomer-Ruler Ulugh Beg

Abstract: The main purpose of this study is to shed light on the contributions of
the scientist-ruler Ulugh Beg to mathematics/astronomy, and to expound on the
scientific environment during his ruling era in Samarkand. Admittedly, for a
historian, the transformation of an ordinary city into a science-city for all the
students of his state and of other ones, by a medieval ruler, such as Ulugh Beg, is
a significant and extraordinary path in many ways. Equally significant for a
Timurid leader such as Ulugh Beg, was that he was also a scientist. Initially, the
paper will question the tradition views on the reasons behind Turko-Mongol
rulers’ encouragement of astronomy and mathematics studies, in the early-modern
period. Moreover, the paper discussed the contributions of some of Ulugh Beg's
close associates like Kazizadda ar-Rami, Giyasaddin Jamshid al-Kéashi, and Ali
Kushei. In this context, as much as the sources permit, we will portrait the
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academic environment and life conditions of students in the Samarkand Madrasah
built by Ulugh Beg. Additionally, based on detailed information from
contemporary sources, the paper will discuss possible reasons behind the decision
to construct the Samarkand Observatory, and details about the process of building
and details about the interior of the observatory. Finally, we will examine the
writing process and the features of the eminent star catalog, Zic-i Sultani, authored
by Ulugh Beg. This study utilizes original sources and reflectes upon the “Spirit
of the times” during the reign of Ulugh Beg.

Keywords: Ulugh Beg, Mirza Ulugh Beg, Timurids, Samarkand, Bukhara,
Kazizdda ar-Rimi, Giyasaddin Jamshid al-Kashi, Ali Kushci, Science history,
Islamic science history, History of astronomy, History of mathematics.

Ayn1 zamanda Timurlu Devleti Sultan1 da olan biiyik matematik-astronomi
bilgini Ulug Bey, tek ciimleyle anlatilmak istenirse Buhara Medresesi’nin ahsap
kapisina yazdirdig: “Ilim edinmek her Miisliiman kadmin ve erkegin ddevidir.”
hadisine bagvurulabilir'. Ya da Farabi’nin “Erdemli Sehir” teorisindeki “bilge-
hiikiimdar” tanimlamasinin alt1 ¢izilip “Bizim dili konusanlarda kanun koyucu,
hiikiimdar ve filozof ayn1 kelimeyle (hakim, bilge = hikmet sahibi) karsilanir”
ifadesi hatirlatilabilir (Kiiyel, 1996, s. 306).

Dogrusu, Ulug Bey’in matematik-astronomiye olan ilgisi, Tiirk hiikiimdarlari
arasinda bir ilk degildir. Eski ¢aglardan modern ¢aglara kadar Tiirk hiikiimdarlari,
saraylarinda himaye ettikleri bilginler vasitasiyla matematik-astronomi
calismalarini desteklemis, medreseler ve rasathaneler kurarak bu bilimleri
digerlerinden daha fazla el iistiinde tutmuslardir. Bu nedenle islam tarihinde
bilinen dokuz rasathaneden besini Tiirk-Mogol hiikiimdarlari yaptirmistir: Melik
Sah 1074’te Isfahan’da; Hiilagii 1259°da Meraga’da, Gazan Han 1300’de
Tebriz’de; Ulug Bey 1420°de Semerkand’da ve III. Murat 1574’te Istanbul’da
(Kiiyel, 1996, ss. 295-296). Islam diinyasinda insa edilen rasathaneler (Sayili,

! “Talabu-al'ilmi faridatun 'ala kulli muslimin wa muslimatin: {lim talep etmek, her
Miisliiman erkek ve her Miisliiman kadinin 6devidir.” Asagidaki fotografta, s6z konusu
hadisin Buhdra Medresesi’nin giris kapisindaki ahsap oyma hatti goriilmektedir.
Kaynak: http://www.mathouriste.eu/Obs_Samarkand/mdrs_bukh.html
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1988; Sayili1 2014, s. XIII), 17. yiizyilda teleskopun icadina degin bir nevi uzay
gbzlem issii niteligini tagimistir.

Tiirk-Mogol hiikiimdarlarindaki gokytiziindeki kusursuz diizenden yeryiiziinde
saglanmasi gereken adalet baglaminda ilham alma refleksi, eski Mezopotamya
sehir devletlerine kadar geri gétiiriilebilir. Bununla beraber, Tiirk-Mogol-islam
hiikiimdarlarinin donemlerinin en {inlii rasathanelerini inga ettirmeleriyle onlarin
gecmisteki inanglar1 arasinda siki bir iligki vardir. Bilindigi gibi Islam 6ncesi
Tiirkler, agirlikli olarak “Kok (Gok) Tengri (Tanr1)” inancina bagliydi. Kasgarlt
Mahmud’un kaydettigi iizere, “Tengri” kelimesi ayni zamanda “kok” ve
anlamina da gelmekteydi (Kasgarli Mahmtd, 2005, s. 551).

Kok Tengri inancinda Tengri; Ay, Glines ve yildizlarin 6tesinde bulunurdu.
Evren ise sabit olan Kutup Yildiz1 etrafinda hareket etmekteydi. Eski Tirklere
gore hiikimdarlar da goksel varliklardi. Onlarin “kok”te dogduklarina ve
oldiiklerinde de “kok”e yiikseleceklerine inanilirdi. Tengri’nin hiikiimdar
odillendirdigi  “kut”, gokyiiziindeki olaganiistii diizenden alinan ilhamla
yeryliziinde “tére”nin yani adaletin hakim kilinmasiyla tezahiir edecekti (Kiiyel,
1996, s. 306).

Tiirklerin gegmisinde oldugu gibi Arap-islam hiikiimdarlarmin astronomiye olan
ilgileri de belli dlciide islam dncesi donem Arap yasam tarziyla bulusmustur.
Bilim tarihgisi Fuat Sezgin, islam 6ncesi ve erken Islam dénemi Arap siirinde
300 kadar yildiz ismi tespit edildigini bildirmektedir. Islam halifeleri, Emeviler
devrinden itibaren Babil, Misir, Hint ve Yunan astronomisini i¢eren eserleri ve
yildiz kataloglarini (zic’ler) terciime ettirerek bu bilgileri tevariis ettirmisler;
izleyen yiizyillarda medreseler ve rasathaneler kurarak astronomi bilminin
gelismesi ve kurumlagmasini saglamiglardir (Sezgin, 2008, c. 2, s. 3).

Tarih boyunca Astonominin gelismesi ve desteklenmesinde, gokyiizii alemindeki
degisikliklerin (Giines, Ay ve yildizlar) yeryiiziinii etkiledigi inanci da etkili
olmustur. Hiikiimdarlar, alacaklar: siyasi ya da bireysel kararlarda saraylarinda
istihdam ettikleri astronomi bilginine damisirlardi (Baykara, 1996, ss. 63-64;
Sayili, 2014, s. XIV).

Orta caglardaki hakim Islam bilgi sistematiginde evren, Aristotelesgi bir
yaklagimla Ay-iistii ve Ay-alt1 olarak ikiye ayrilmaktadir. Ay-alt1 Evren, yani
Diinyamiz, bir olus-bozulus evreni (maddi ya da hissedilebilir) oldugu i¢in kimya
ve fizik gibi bilimlerle anlasilmaya ¢alisilmistir. Buna karsin Ay-iistii evren ya da
cagdas ifadeyle uzay, sadece soyutlama yapan akilla anlasilabilmektedir. Bunun
icin de matematigin (riyaziyenin) soyut diline ihtiya¢ duyulmustur. Astronomi,
Ay-iistii evreni incelemede matematik dilini kullanmistir (Fazlioglu, 2003, s. 15).

Ote yandan, Ortagag Arap alimleri arasinda Tiirklerin Islamiyet oncesi
inanglarmin goksel niteligini bilmeyenler, onlarin astronomiye olan ilgisine
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anlam verememislerdir. Ornegin Unlii Arap tarihgi ibnii’l-Esir, Selguklu Prensi
Kutalmis’in ve gocuklarinin sahip olduklart astronomi bilgisi ve astronomi
bilginlerini himaye etmeleri karsisinda duydugu saskinlig1 gizlememistir (Ibnu’l-
Esir, 1987, v. 10, ss. 48-49).

Bununla beraber, giiniimiizde dahi Ulug Bey’i diger Tiirk-Islam
hiikiimdarlarindan ve hatta diinya tarihindeki tiim hiikiimdarlardan farkli kilan
nokta, kendisinin de ¢ok 6nemli bir matematik-astronomi bilgini olmas1 ve bu
bilimi himaye etmesidir. Semerkand’da o giine kadar goriilmiis en biiyiik ve en
ayrintili gozlemevini yaptirip Batlamyus’tan (Ptolemy) Tycho Brahe’ye kadar
gecen bes asrin en ayrintili zicini (yildiz katalogu) hazirlayarak (Dreyer, 1890, s.
347) astronomiyi modern déneme ileten biricik bilgin-hiikkiimdar, Ulug Bey’dir.

Sekil 1 Ulug Bey, Polonyali astronom Hevelius’un (1611-1687) 1690 baskili
Yildiz Atlasi’nda (Prodromus Astronomiae) yer alan iki graviirde resmedilmistir.
Graviirlerin ikincisinde, Harranli inlii astronom el-Battani (858-959) de
bulunmaktadir. Kitabin giris kisminda bulunan ilk graviirde (iistte) Ulug Bey,
Eski Yunan gokbilim perisi Urania’nin iki yanindaki astronomlarin arasinda.
Soldan saga: Hevelius, Prens Hass, Ulug Bey, Ptolemy, Tycho Brahe ve Riccioli.
Kitabin sonuna dogru yer verilen (altta) graviirde ise on plandaki Johannes
Hevelius, Urania'ya ve bir¢ok biiyiik gokbilimciden olusan astronomi meclisine,
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onay icin yeni takimyildizlarini sunuyor. Soldakiler ve sagdakiler kendi
aralarinda kronolojik olarak eskiden yeniye dogru siralanmis. Solda: Hipparchus,
Timocharis, Ulug Bey, Tycho Brahe ve Bernhard Walther. Sagdakiler ise:
Ptolemy, el-Battani, Prens Hass, Regiomontanus ve Kopernik.

Muhammed Turgay (Taragay) ya da adindan meshur lakabiyla Ulug Bey,
Maveraiinnehir bolgesi Tiirk kabilelerinden Barlas’a mensuptu. Dedesi Emir
Timur (timur=demir) ve babasi Sahruh, Kuzey iran seferindeyken 1393°te
Azarbeycan bolgesindeki Sultaniye’de diinyaya geldi. Ulug Bey’in annesi
Gevhersad ise Cagatay Tiirklerine mensup asilzadelerden Giyaseddin Tarhan’in
kiziydi.

Emir Timur 1405’in baslarinda vefat edince oglu Sahruh, hakimiyeti tesis etmisti.
Kendisi Herat’tan devleti idare ederken 1409 yilinda Ulug Bey’i
Maveraiinnehir’e vali olarak atadi. Bolgenin merkezi Semerkant sehriydi.
1447°de Sahruh’un vefatinin ardindan Timurlu Devleti’nin basina Ulug Bey
gecmistir. Siyasetten ilim ve sanat kadar hoslanmadigi anlasilan Ulug Bey, ¢ok
az askeri sefer diizenlemis ve hakimiyeti altindaki topraklari savunma siyaseti
glitmiistiir. Bununla beraber, iki yillik hakimiyeti sirasinda ¢ikan i¢ siyasi
karigikliklar neticesinde kendi oglu tarafindan 1449 yilinda hayatina son
verilmistir?,

Bu c¢alismanin temel amaci, Ulug Bey’in bir bilim adami olarak matematik-
astronomiye yaptigi katkilar beraberinde Semerkand’da bu anlamda yaratmig
oldugu bilim iklimine 1g1k tutmaktir. Bu amagla Ulug Bey donemindeki “zamanin
ruhunu” (Zeitgeist) yansitan orijinal kaynaklarin kilavuzlugunda yol almaya
calisilacaktir.

Kaynaklarmmizin ilki, iki mektuptan olusmaktadir. Mektuplar, “Ikinci
Batlamyus” olarak da anmilan Ulug Bey doneminin 6nemli matematikgi-
astronomlarindan Giyaseddin Cemsid el-Kasi [6. 1444’ten sonra (Fazlioglu,
2009, s. 507)] tarafindan babasina yazilmistir.

el-Kasi ya da kendisinin ifadesiyle Giyas, himayesinde ve hocaliginda bilimsel
calismalar yapmak i¢in fran’daki memleketi Kas’tan yola ¢iktiginda, muhtemelen
Ulug Bey’den bes-alti yas kadar gengti. Yaklasik 2,000 km’lik inanilmaz
uzunlukta bir yolu -kuvvetle muhtemelen aylarca siirmiis olan kervan
yolculuguyla- kat ederek Semerkant’a gelmistir. Tipki Bursa’dan Semerkand’a
giden Kadizade er-Rimi [6. 1444’ten sonra (Fazlioglu, 2009, s. 507)] gibi

2 Ulug Bey’in yasamma dair ayrmtih bilgiler i¢in bakimiz: L. Bouvat, Orhan F. Kopriili,
“Ulug Bey”, Islam Ansiklopedisi, M.E.B Devlet Kitaplar1, Eskisehir 1997, c. 13, ss. 27-
29; R. Amitai, “Ulugh Beg”, Encyclopedia of Islam, New Edition, Brill, Leiden 2000,
v. 10, pp. 812-814; Yavuz Onat, “Ulug Bey”, Isldm Ansiklopedisi, TDV, Istanbul 2012,
C. 42, ss. 127-129; Wilhelm Barthold, Ulug Beg ve Zamant, Terciime: Ismail Aka, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2015.
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(Kadizade’nin kat ettigi yol cok daha inanilmaz bir uzunluktadir: 4,350 km kadar.
Kaynak: tarafimizdan yapilan Google Maps incelemesi).

Mektuplarmn ilkini 1997°de yayimlayan Iranli bilim tarihgisi Muhammed
Bagheri, el-Kasi’nin 1421 yilinda Kas’tan Semerkant’a gittigini kaydetmektedir
(Bagheri, 1997, s. 242). Ikisi de tarihsiz olan mektuplarin ilkinde rasathanenin
planindan ve ingasimin tamamlanmak tizere oldugundan, ikincisinde ise (E. S.
Kennedy tarafindan 1960’da yayimlanmustir.) plant hari¢ ingasinin bitmek tizere
oldugundan s6z edilmektedir (Kennedy, 1960, ss. 191-213). Eger rasathane,
Semerkand Medresesi ile paralel zamanlarda insa edildiyse el-Kasi, Semerkant’a
1420-1421 yillarinda gelmis olabilir.

Semerkant’taki Bilimsel Hava ve Semerkant Medresesi

el-Kasi, kimi yerde igerigi oOrtiisen kimi yerde ise zenginlestirilerek farklilasan
bilgilerle iki mektubunda da babasina Semerkant’in o donemdeki bilimsel
havasini tasvir etmektedir. Bu bilgilere goére Ulug Bey idaresindeki Semerkant,
basta matematik bilginleri, severleri ve ogrencileri olmak tizere tiim bilim
diinyasi igin bir cazibe merkeziydi. Donemin 6nemli isimlerinden 60-70 kadar
bilgin, Ulug Bey himayesinde ve onunla birlikte bilimsel c¢aligmalar
yiriitmekteydi. Soyle demektedir el-Kasi (Kennedy, 1960, s. 198):

Sultanimiz  bu sanatin [matematik-astronomi] ustasidir. Bilgisi
mitkemmeliyet derecesindedir. Ayrica [burada] sanatin  onun
himayesindeki uygulayicilart ¢ok sayidadir. Dolayisiyla, burada
[astronomi-matematige iliskin] bir problem ¢6ziiliip ortaya koyulursa, daha
evvel [dogruya] simarik¢a muhalefet eden ya da ‘biz bunu kabul
etmeyecegiz’ diyenler itiraz edemez. Sanatin ustasi ikna olmusken
siradanlara da ne oluyor?

el-Kasi, Semerkant’ta 0 donem yaklasik 10 bin 6grencinin varligindan sz
etmektedir: Bunlarin bir kisminin durumu iyi olup kendi evlerinde kalmaktadir
Diger 6grencilerin yasam giderleri ise Ulug Bey tarafindan karsilanmaktadir. ilk
mektupta o donem, Ulug Bey’in bilimsel faaliyetler i¢in 30 bin altin bagisladigin
ve bunun 10 bin altimnin &grencilere dagitildigini da  kaydetmistir.
Semerkant’taki bu ¢ok kalabalik bilim toplulugunun 6gretim gorevlisi yetistirme
isini mevcut sitem igerisinde ¢6zdiigi de el-Kasi’nin babasina yazdiklariyla
ortaya koyulmustur: Bir taraftan ¢esitli alanlarda ilim tahsil ederken yetisen
ogrenciler, diger taraftan 6gretme isiyle de mesgul olmaktadir. 10 bin 6grencinin
500 kadart 20 ayr1 mekdnda Ulug Bey’in 12 yilim1 verdigi ‘“sanata”
(matematiksel-astronomi) yogunlagmistir. Ayrica, 24 bilgin hesaplama iizerinde
uzmanlasnugtir fakat bunlardan bazilar1 aym zamanda astronomi ve Oklid
matematigi de ¢alismaktadir (Bagheri, 1997, s. 243).

el-Kasi’nin verdigi bilgilere gore, tilkenin 15. yiizyilin en gézde medresesi olan
Semerkant Medresesi’ndeki bilim halkalarna katilmak isteyen kisinin seviyesi,
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medresedeki bilim insanlar1 tarafindan Ulug Bey’in huzurunda ve onun da
katilimiyla yapilan bir imtihanla tespit edilmektedir. el-Kasi, her iki mektupta da
babasina kendi imtihan siireci hakkinda bilgiler vermektedir (Bagheri, 1997, s.
244; Kennedy, 1960, s. 194). Bu anlamda Bagheri’nin ¢alismasina konu olan ilk
mektup, daha kapsamlidir (Bagheri, 1997, s. 244):

Ben buraya geldigimde, ddet oldugu tizere [medresedekilerin] tiimii benim
bu sanattaki bilgimin boyutlarim1 kesfetmeye c¢alisti. O donemde bu
yondeki ilm1 tartigmalar Sultan’in huzurunda yapilirdi. Bazi problemlerin
¢Ozlimii onlar1 [gelen bilim adamlarini] ¢cok zorlardi. Bir ay, iki ay hatta bir
yil boyunca ¢6zemedikleri sorular olurdu.

(o)

Ben Semerkant’a vardigimda esyalarim heniiz gelmedigi i¢in yanimda hig
kitabim ya da zic’im yoktu. Bir 6grenciden kalem, miirekkep 6diing aldim
ve bu problemlerin tiimiinii ¢ézerek Sultan’a arz ettim. Sultan beni benzer
sorularla imtihan etti. Ornegin saraym duvarmna bir giines saati
yerlestirmemi soyledi. Duvarin zemini meridyen diizlemle ya da azimutun
baslangi¢ diizlemiyle (dogu-bati diizlemi) hizali degildi. Bu amagla esit
(ekinoksal) ve esit olmayan (mevsimsel) saatleri; diger bir ifadeyle, duvarin
lizerine yerlestirilecek bilinmeyen azimuttaki bir giines saatine iligkin
gizimleri yapmami istedi. Bunlar1 ¢izdim. Sanatin tim uzmanlari
incelemek icin geldiler. En bilgilileri olan Kadizdde Riimi de aralarindaydi
ve ¢izdigim tablonun son derece zor yapilabilecegini itiraf etti. Arkasindan
beyhude yere c¢izimdeki hesaplamalarin saglamasini yapmaya calisti.
Sonunda bana sordu. Boylece pek ¢ok insanin dniinde benim zaferimi
kabullenmis oldu. Kadizdde Rimi giines saati ¢izimimi farkli yontemlerle
inceledikten sonra ¢ok iyi tasarlanmis oldugunu agikea ifade etti.

Mektuplarda Ulug Bey’in, Semerkant Medresesi’ni birka¢ giin arayla ziyaret
ettigi ve bazen siniflara girip ders verdigi anlatilmaktadir (Bagheri, 1997, s. 244;
Kennedy, 1960, s. 194). Rus tarih¢i Barthold’a gore Ulug Bey’in Buhara’da
yaptirdigi medrese, onun ilk mimari eseri olabilir. Zira kaynaklarda Sultan’in
1419°da Buhara’yi ziyaretinde bu medresede kalmis; 6grencilere ve galisanlara
hediyeler dagitmistir. Semerkant Medresesi ise kitabesinde yazildigi tizere, 1417-
1420 yillar arasinda yapilmistir (Barthold, 1963, v. 11, ss. 118, 119).

Semerkant Rasathanesi

Ulug Bey’in gokyiizii gozlemlerinin, Semerkant Medresesi’nin yakinindaki
Kiihek tepesindeki {inlii rasathaneyi yaptirmadan Onceki on yillara hatta
cocukluguna dayandigi yine mektuplar araciligiyla aydinlanmaktadir. Zira el-
Kasi, Sultan’in c¢ocuklugunda Meraga Rasathanesi’ni gezdigini ve oradaki
ayrintilarla ilgili yaptiklar1 sohbetleri mektuplarina kaydetmistir. Dahasi, Ulug
Bey’in el-Kési’yle calismaya baslamadan 6nce Batlamyus’un rasat metodunun
giivenli oldugunu diistindiigiinii yine el-Kéasi’nin mektubundan dgrenmekteyiz.
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el-Kasi, o donem astronomideki son bilimsel gelismeleri Ulug Bey’e aktararak
onu bu metottan vazgecmeye ve Meraga Rasathanesi’ne benzer bir rasathane
yaptirmaya ikna ettigini anlatmaktadir (Bagheri, 1997, s. 246; Kennedy, 1960, s.
196).

el-Kasi’nin ilk ve ikinci mektubunu yazdigi sirada bitmek tizere oldugunu
anladigimiz Semerkand Rasathanesi’nin plani ve insaatina iligkin bazi ayrintilar,
ilk mektubuna s6yle yansimistir (Bagheri, 1997, p. 246):

Binanin ¢evresi, 200 Kashan arsini [1 bina arsim1 yak. 75,8 cm= 151,6 m]
genisliginde ve yuvarlak formda tasarlanmisti. Yapi cok uzun olmasin diye,
sekstantin bir kisminin i¢ine oyuldugu bir kayanin tepesine dikilecek;
¢linkii buradaki tuglalar yeterince dayanikli olmuyor. Dolayisiyla bir
binanin agir1 yiiksek olmasi catlamalara sebep olabilir. Merdga’daki
sekstant buradakinden daha yiiksege yerlestirilmis olsa da rasathanenin
diger bolimleri buradaki kadar yiiksekte degildir. Oradaki, kot bir
diizenlemedir. Burada ise diger astronomik aletlere de igeride yer vermek
i¢in rasathanenin tavan yiizeyi bile diiz olacak.

el-Kasi’nin yapim asamasindayken Onemli bilgiler aktardigi Semerkant
Rasathanesi’nin bitmis haline iliskin gilinlimiize ulagan tasvirlerin en ayrintilisi,
Timurlular Imparatorlugu’nun Hindistan’daki kolunun kurucusu olan Babiir
Sah’a (1483-1530) aittir.

Tipk: biiylik amcas1 Ulug Bey gibi ¢cok yonlii bir hiikiimdar olan Babiir $ah,
Cagatay Tirkgesinde kaleme aldigi otobiyografisinde (Bdbiirndme) “Amcam
Ulug Bey Mirza” seklinde andig1 bilge-hiikiimdarin Semerkant’a kazandirdigi
(pek ¢ogu giiniimiize ulasmamis) mimari eserlerine ve elbette Rasathane’ye de
deginmektedir. S6z konusu eserde yer alan o satirlar1 R. Rahmeti Arat, Tirkiye
Tiirkgesi’ne soyle cevirmistir (Arat, 1970, ¢.1, ss. 71-73):

Yaptirdig1 diger biiylik binalardan biri de, Kihek tepesinin eteginde
bulunan ve icerisinde zic yazma aleti olan, {i¢ katli rasathanedir. Ulug Bey
Mirza bu rasat ile zic-i Glrgani’yi yazmustir ki, diinyada hala bu zic,
digerlerinden daha fazla, kullanilmaktadir. Bundan evvel, Hoca Nasir-i
Tasi’nin, {lhan da dedikleri Hulagu Han zamaninda, Meraga’da zaptettigi
zic-i llhani miistamel (eskimis) idi.

Géliba diinyada yedi-sekizden fazla rasat zaptedilmistir. Bunlardan biri,
Halife Me’mun’a aittir ve zic-i Me’muni’yi buna gore yazmislardir.
Batlamyus da bir rasat zaptetmistir. Hindistan’da, Raca Biker Macit Hindu
zamaninda, bugiin Mandu diye taninan Malva devletindeki Ucin ve
Dehar’da, bir rasat zaptetmislerdir. Hindularin Hindistan’da bugiin
kullandiklar1 zic budur. Bu rasadin zaptindan beri 1584 sene ge¢mistir. Bu,
diger ziclere gore, daha noksandir.

Ote yandan, Semerkand Rasathanesi’nde kullamlan olas: aletleri mektuplarmn
sahibi el-Kasi’nin daha Semerkand’a gelmeden, 1416 yilinda astronomik gézlem
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aletleri tizerine yazdigi eserden oOgrenebilmekteyiz. Daha ziyade Meraga
Rasathanesi’ndeki aletlere dayandirilan esere bakilirsa o yiizyillarda bir
gbzlemevinde su astronomik aletler bulunmaktadir (Kennedy, 1961, ss. 104-
107):

1. Giin-gece esitligi (ekinoks) cemberi,

2. 1kili gember (giindoniimii cemberi),

3. Fahri sekstant

4. Azimut (ufuk ag1s1) ve yiiksekligi 6lgen alet
5. Siniis ve ters siniisii belirleyen alet,

8. Kiigiik halkal1 kiire.

Semerkant Rasathanesi’nde Ulug Bey’le beraber Giyaseddin Cemsid el-Kasi,
Kadizade Rimi ve Ali Kuscu gibi bilginler, on yillar siiren astronomik gézlemler
yapmustir. Rasathane, Ulug Bey’in 6ldiiriilmesinden sonraki yillarda bilinmeyen
nedenlerle yikilmis ve asirlar sonra Rus Arkeolog Vjatkin’in 1908°de yaptig1 bir
kaziyla ortaya cikarilmistir. Tarafimizdan 2011 yilinda gerceklestirilen
Semerkant seyahatinde gorme imkanimi buldugumuz Rasathanede biiyiik bir
kayaya oyularak olusturulmus sekstant’in (meridyen yayi1) yari ¢api, 40 metre
kadardir. Esasen Rasathane’nin ana merkezi burasidir. Uzerine insa edilen
binanin plani, Fahri sekstant adi1 verilen bu astronomi aletine gore bigimlenmis
olmalidir. Merhum tarihgi Zeki Velidi Togan’in donemin kaynaklarina dayanarak
verdigi bilgilere gére Semerkant Rasathanesi’nin yer ustiindeki kismi, ti¢ kath
olup “irtifa kutbunu tayin i¢in kullanilan rubu’ daire Ayasofya camii kubbesine
muadil” idi. [laveten tarihgiye gore Rasathane’nin tiim duvarlarinda ve tavaninda
g0k cisimleri ve sistemlerini gosteren resimler bulunmaktaydi. Binanin ortasinda
ise lizerinde iklimler, nehirler, denizler ve ¢olleri gosteren bir diinya kiiresi vard:®,

Ulug Bey’in matematik ve astronomi bilgisinin derinligi, uzmanligin 6tesinde
ekol yaratacak diizeydedir. el-Kasi, mektuplarinda Ulug Bey’in matematik ve
astronomideki yetkinliginin yeni alanlar tretecek denli gelismis oldugunu
vurgulamakta ve bu baglami destekleyici oldugunu diisiindiigii bazi olaylar
babasina soyle aktarmaktadir (Bagheri, 1997, ss. 247-248):

Bir giin at {istiinde avlanirken [ge¢misteki] bir olayin yaz ya da kis tam
olarak ne zaman oldugunu bilmek istedi. Olayin (Hicret’ten sonra) 819 yili,
Receb aymin 10’u ile 15’1 arasindaki bir pazartesi giinii gerceklestigi
biliniyordu. Fakat, Receb’in hangi pazartesi giinii oldugu bilinmiyordu.
Sultan, zihninden hesaplamayla [o tarihte] derece ve dakikasiyla Giines’in
hangi boylamda oldugunu ve Giines’in bulundugu burcu tespit ettiler. Attan
indiklerinde bana da ayni soruyu sordular. Ben de zihinsel hesaplamayla
Gilines’in Basak burcunda ve 23 derecede oldugunu tespit ettim. Fakat

8 Zeki Velidi Togan, (1981). Umumi Tiirk Tarihine Giris, s. 95. Istanbul: Enderun
Kitabevi.
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dogrusu dakikayr tam olarak hesapliyamadim; zira bu hesaplamalari
zihinden yapmak zordur; kiisuratlari toparlayamiyordum. Gergekten de
bugiine kadar tamidiklarim igerisinde, elinde bir zic olmadan hesaplama
yapan bir astronom olmadi.

Zic-i Ulug Bey

Ulug Bey’in giiniimiizde tizerinde en ¢ok ¢aligilan eseri, onyillar boyunca siiren
bir kollektif ¢aligmanin eseri oldugu anlasilan zic’dir (yildiz katalogu). Ulug
Bey’in 1444’ten sonra ve muhtemelen 1449’da tamamlanan zic’inde (Zici Ulug
Bey/Zici Sultani) Iskenderiyeli Batlamyus (MS 2. yiizyil) ve Iranli bilgin es-
Stfi’nin (MS 10. yizyil) yildiz kataloglariyla karsilastirmali olarak 1000’in
tizerinde yildizin 6l¢timii yapilmstir (Fazlioglu, 2009, s. 507; Fazlioglu, 2003, s.
20). izleyen yiizyillarda Avrupa’da biiyiik iin kazanan Zic-i Ulug Bey, 17.
yiizyilda Latinceye 19. yiizyilda Fransizcaya ve 1917°de Ingilizceye terciime
edilmistir®.

Zic-i Ulug Bey’in Kolektif bir eser olmasin1 yansitmasi agisindan eserin Misir
Ulusal Kiitiphanesi’nde bulunan ve 15. ya da 16. yiizyila ait oldugu disiiniilen
Arapga (Farsga’dan terciime) yazmasinin girisindeki bilgiler, kayda degerdir®.
Bilgin-hiikiimdar 6nce “Hocam” (ustazi) ve “Efendim” (seyyidr) dedigi Kadizade
er-Rimi’yi ve “diinyadaki bilgelerin 6viincti” (iftihdru’l-hukemad fi’l- ‘dlem)
tammuyla yiicelttigi Giyasedin Cemsid el-Kasi’yi rahmetle anmaktadir. Ulug
Bey, aym satirlarda “zamanin aynasi” ifadesiyle tanimladigi bu iki biiyiik
bilginin, arka arkaya vefat ettiklerini kaydetmistir. Onlarin vefati sirasinda zicin
tamamlanmis olmadigi bilgisini de veren Ulug Bey, zicdeki astronomik
Olciimlerin “ittifakla”, ¢cok gen¢ olmasina ragmen bir "bilimler sampiyonu"
(galibu'l-ulum) olan Ali Kusgu’ya verildigini ifade etmektedir. Ulug Bey, Ali
Kuscu’yu —iranli efsane hiikiimdar-astronom Cemsid ve Giyaseddin Cemsid el-

4 “Ulugh Beg.” Chorasmiae, terc. John Greaves, Oxford University Press, London 1655
sS. 67-268; Prolégomeénes des tables astronomiques d’Oloug-Beg, traduction et
commentaire, L. P. Séddilot, I-1l, Paris 1847-1853; Ulugh Beg’s Cataloge of Stars,
(1917).

5 Te’arribu Zici Ulug Beg, (el yazmasi), National Library and Archives of Egypt, 1607
ve 1721. World Digital Library’nin sayfasindaki bilgilerde eseri olusturan iki ayri
yazmanin ilk kismi 15. ya da 16. yiizyilda Yahya bin Ali el-Rifai tarafindan Fars¢a’dan
Arapga’ya yaptig1 terciimeye dayandigi belirtilmektedir. Esere giris yazan er-Rifai, bu
terciimeyi yapma sebebi olarak Misirlt Astronom Semseddin Muhammed es-Sufi el-
Misri’nin (6. yak. 1494) Kahire’nin cografik koordinatlarini ¢alisirken kendisinden
talepte bulunmasini gostermektedir. Bu kisim, 1721°de tamamlanmis olup 31 satira 29
sayfadan olugmaktadir. Hattat1, el-Kalarci adiyla bilinen Yusuf bin Y{suf el-Mahalli
es-Safi’dir. Tkinci kisminin terciimami ve hattat1 farklidir. Kad1 Hasan adiyla bilinen
Hasan bin Muhammed el-Fasihi en-Nizadmi ikinci kismin terciimanidir. Hattat1 ise
bilinmemektedir. Terciimesi 1607’de bitmis ve kopyasit 1714’e tarihlendirilmigtir.
https://www.wdl.org/en/item/3951/#institution=national-library-and-archives-egypt
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Kasi’ye gondermeyle olmali— “Cemsid’in ¢ocugu” (veled-i Cemsid) seklinde
anmakta ve ¢ok kisa bir slirede pek ¢cok Onemli bilimi tahsil ettiginin altini
cizmektedir (Te arribu Zici Ulug Beg, 1607, s. 3).

Sonug¢

Ulug Bey, sadece matematik ve astronomide usta degildi. el-Kasi, ilk mektupta
onun “Arapga, Farsga, Tiirkce, Mogolca ve bir miktar Cince” bildigini ve Arapga
dilinde ¢ok iyi makale yazdigim anlatmaktadir. Ote yandan din alanindaki bilgisi
de son derece geliskindir: Kur’an’m timiini ezberlemis, tefsir alimlerine atif
yapacak kadar tefsir Ogrenmistit. Konusmalarinda Kur’an’dan alintilar
yapmaktadir. el-Kasi’nin verdigi bilgilerden Ulug Bey’in siir sanatina ve miizik
teorilerine olan ilgisi de ortaya ¢ikmaktadir. Bilge-hiikiimdarin olaganiistii bir
hafizaya sahip oldugunun altin1 ¢izen el-Kasi, mektubunda Sultan’in “Enveri’nin
biitiin divanin1 ve Zahir Faryabi’nin baz siirlerini ezberden okudugunu” ve
“matematige dahil” oldugunu soyledigi miizik “ilmindeki” yetkinliginden de
bahsetmektedir (Bagheri, 1997, ss. 249-250; Kennedy, 1960, s. 193).

Ulug Bey’in 6rnek bilge-hiikiimdar kimligi ile astronomi ve matematik bilimine
yaptig1 biiyiik katkilar, iilkemizde ve diinyada ne yazik ki yeterince ilgi gérmemis
ve gormemektedir. Zic’e iliskin caligmalarin ¢ogu, eserin karsilastirmali
incelemelerine dayanmamaktadir. Caligmalarda biiyiik ihtimalle Ulug Bey
Zici’nin Latinceye ve oradan diger dillere terciime edilmis olan Farsga
versiyonlart  kullanilmistir®. Oysa donemin bilim dilinin  Arapga oldugu
bilinmektedir ve Ulug Bey’in onciilleri olup onunla ayni kiiltiir cografyasini
paylasan el-Harezmi, el-Farabi, el-Bir(ini ve Ibn Sina gibi bilginler neredeyse tiim
eserlerini Arapga dilinde kaleme almislardir. Dolayisiyla, onun bu eserinin
orijinalinin de Arapga olarak kaleme alinmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

8 Zic-i Ulug Bey, Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, No: 4612; Zic-i Ulug Bey, Nuruosmaniye
Kiitiiphanesi, No: 34 Nk 2932; Zic-i Ulug Bey, Milli Kiitiiphane, Ankara, No: 06 Mil
Yz A 102; Zeyc-i Ulug Bek, istanbul Millet Kiitiiphanesi, No: 34 Fe 1340; Terciime-i
Zic-i Ulug Bey, Nuruosmaniye Kiitliphanesi (Fars¢a’dan Osmanl Tiirkgesi’ne), No: 34
Nk 2947/8; Zeyc-i Ulug Bey, Atif Efendi Kiitiiphanesi, No: 34 Atf 1705; Zici Ulug Bey,
Rasit Efendi Kiittiphanesi, No: 1219; Zici Cedid-i Sultani, Hamidiye Kiitiiphanesi, No:
844, Siileymaniye YEK, No: 4327; Zici Cedid-i Sultani, Ayasofya Kiitiiphanesi, No:
2693, Siileymaniye YEK, No: 4322; Zici Cedid-i Sultani, Pertev Pasa Kiitiiphanesi, No:
376, Sileymaniye YEK, No: 4323; Zici Ulug Bey, Yazma Bagislar No: 609,
Siileymaniye YEK, No: 4324; Ziji Ulugh Beg, The Manuscripts in the British Museum,
1864, No: 16,742.

“Ulugh Beg” Translated by: John Greaves, Chorasmiae, Oxford University Press,
London 1655 pp. 67-268; Zici Ulug Bey, Terciime: Atilla Bir-Mustafa Kagar, Kiiltiir
Bakanligi, Ankara 2012; No: 16,742; Prolégomeénes des tables astronomiques d’Oloug-
Beg, traduction et commentaire, L. P. S¢ddilot, I-11, Paris 1847-1853; Ulugh Beg’s
Cataloge of Stars, (1917).
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Yukarida zikrettigimiz Arapca terciime niishayla British Museum’daki 1864
tarihli Fars¢a yazma, 1655°te Londra’da basilan Latince-Farsca niisha ve 1917°de
Washington’da basilan Ingilizce niisha iizerinde yapilan bir karsilastirmada
orijinal Fars¢a yazmalarla yukarida sdziinii ettifimiz Arapga yazma arasinda’
Farsca niishalardan yana kayiplarin, 6rnegin giris kisminin kayda deger bir
kismimin eksik oldugu géze carpmaktadir.

Sonug itibariyla, Ulug Bey’in Semerkant’ta yaratmis oldugu essiz bilimsel
atmosfer, aradan alti asir gegmis oldugu halde heyecan ve ilham vericidir.
Istanbul’un 1477°deki niifusunun yaklasik 100.000 oldugu diisiiniiliirse (Oz,
2017, s. 115), Ulug Bey’in Semerkand’a o giiniin Misliiman diinyasinin dort bir
yanindan (belki Hiristiyan ve diger dini aidiyeti olan ¢evrelerden de) davet edip
agirlamis oldugu 10.000’in tizerindeki 6grenci ile (Bagheri, 1997, s. 243)
yarattig1 bilimsel hava, XV. yilzyil sartlarindaki sira dis1 bir fenomen olarak
tarihe kaydedilmistir.

Ulug Bey’in matematige ve astronomiye olan ilgisi, diger baz1 Tirk
hiikiimdarlara nazaran ¢ok da orijinal gériinmese de onun bizatihi sahip oldugu
bilimsel ve egitimsel dehasi egsizdir. Muhtemelen, ¢agimiz itibari ile onun gibi
bir bilim adami-hiikiimdar bir daha diinyaya gelmemistir. Dahasi, onun
Semerkant’ta boylesine devasa bir bilim ve egitim-6gretim agini neden ve nasil
kurdugunu ve bu baglamda, iilkesi ve diinya i¢in beklentilerinin neler oldugunu
heniiz bilemiyoruz. Umulur ki gelecekte yapilacak tarihsel ve arkeolojik
arastirmalar, aydinlatici ve yol gosterici olacaktir.
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ORTUK EDILGENLIK iSARETLEYICISI OLARAK -lAr*
Isa SARI*

Oz: Yalnizca bigimbilgisel diizeyde ve siireclerle degil; sozdizimsel, sézliiksel,
edimbilgisel baskaca diizey ve siireclerle de sekillenip ortaya ¢ikabilen ve
birbirinden bagimsiz ¢ok farkli yollarla isaretlenebilen edilgenlik, Tiirkcede
¢oklugu ifade etmede kullanilan -1Ar ile de ikincil olarak isaretlenebilmektedir.
Daha ¢ok igiincii kisi eylem ¢ekiminde, tim zamanlarda ve Kiplerde ortaya
cikabilen -lAr bigimbiriminin edilgenligi isaretleme islevi, ¢ogu arastirmaci
tarafindan goz ardi edilmis ve gerek monografilerde, gerek betimleyici
gramerlerde ekin bu islevine ya ¢ok az deginilmis ya da hi¢ deginilmemistir. Tim
bunlardaki temel neden ise, edilgenligin bir kategori olarak degil, belirli ekler
cercevesinde sinirlandirilmis olmasi ve islevden ziyade yapidan hareketle
sekillenen formal bakis agisidir.

Bu c¢aligmada, temel islevi ¢okluk isaretleme olan ancak abartma ve saygi
bildirme, anlama yaklagiklik ve benzerlik katma gibi ¢esitli islevleri de bulunan -
IAr ekinin daha ¢ok yiiklem konumunda bulunan ve {igiincii kiside ¢cekimlenmis
eylemlerde ortiik (dolayli) edilgenlik isaretleme islevine ¢esitli 6rnekler etrafinda
temas edilecek ve diger edilgenlik igaretleyicileri igerisindeki yeri irdelenecektir.

Anahtar kelimeler: Tirkge, edilgenlik, ¢ati, cokluk eki, -lAr.
-lAr as an Implicit Passive Marker in Turkish

Abstract: Passive, which is shaped and realized not only via morphological level
and processes, but also through syntactic, pragmatic and other distinct levels and
processes can be marked by -1Ar in Turkish, a suffix used to denote plurality as
well as other implicit functions. Many researchers neglect the function of marking
passive of -lAr, used with third person verb conjugations on all the tenses and
moods, and monographies or descriptive grammars rarely touch upon the
significance of this function of the suffix. Limiting passive within the scope of
some affixes instead of considering it as a category and formalist approaches rather
than functional approaching are the prevailing reasons for this situation.

In this study, the implicit (oblique) passive marking function of the suffix -1Ar,
which has other functions like expressing exaggeration and respect, approximation
and similarity and other various functions besides marking plurality, is examined
within conjugated verbs on the predicate position through several examples.
Besides, its place among other passive markers are scrutinized.
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Giris

Tiirk¢enin ve diger pek ¢ok dilin betimlenmesinde eylemler ve bu eylemlerin
yiiklemlestirilmesi gerek tipolojik diizeyde gerek diller 6zelinde en ¢ok irdelenen
ve incelenen konular arasindadir. Eylemler ve yiiklemler s6z konusu oldugunda
bi¢imbilgisini ve sozdizimini ayni anda ilgilendiren bir kategori olarak
sekillenmis ¢ati kavramui da on plana ¢ikmaktadir. Cogu durumda eylemin
katilimcilarimi yonetmesi ve anlamsal bilesenlerini sekillendirmesi, dolayisiyla
sozdizimsel unsurlar1 belirleyip tayin etmesi yoniiyle cati, anlam iligkilerinin
kurulmasi ve tlimcenin unsurlari arasindaki baglantilarin saglanmasi bakimindan
birincil derecede etkilidir. S6zdizimsel yapilar icerisinde tiim tematik rolleri ve
katilimcilar1 etkileyebilen ¢ati, dilbilgisinin tiim diizeylerinde ve hatta
dilbilgisinin disinda da ¢ok farkli edimsel islevleri beraberinde getirir.

Eski Hint ve Yunan geleneklerinden baslamak iizere betimleyici gramerlerde yer
alan en koklii ve en eski konulardan biri durumundaki cat1 (Kittild ve Zufiga,
2019, ss. 1-2), yapisal olarak bigimbilgisi/sdzdizimi yoniiyle, genellikle ekler ve
tiimece kuruluslari etrafinda ele alinabilecegi gibi islevsel olarak bu iki diizeyin
disina tagacak sekilde anlamsal ve edimbilgisel diizlemde de degerlendirilebilir.
Ancak Tiirk¢ede cat1 incelemeleri daha c¢ok "cati1 ekleri" olarak da bilinen
bicimbilgisel isaretleyiciler etrafinda gergeklestirilmistir. Arastirmacilara gore
degismekle beraber etken, edilgen, ettirgen, istes ve doniiglii temel olmak iizere
4-8 arasinda degisen sayilarda cati tiirii bulunmaktadir. Bu temel catilarin yam
sira oldurgan cat1 veya siklik, kuvvetlendirme ¢atilari gibi yan veya ikincil gati
tirleri de Tiirk¢ede tanimlanmis durumdadir. Ancak diinya dillerinde ¢ok daha
farkli ¢at1 tiirleri bulunabilir (bu hususta bk. Kittild ve Zufiga, 2019). Yine de
hemen hemen tiim dillerde gegerli olan gatilardan biri, edilgenliktir (Siewierska,
1984; Keenan ve Dryer, 2007). Dolayisiyla edilgenlik, temel ¢at tiirleri arasinda
yer almaktadir ve etken-edilgen karsitliginin kurulmasinda birinci derecede rol
oynamaktadir.

1. Edilgenlik

Yar1 kapsayici ancak genelgecer bir sekilde edilgenlik, daha ¢ok eylemlerle ve
yiiklemle iligkilendirilen, eylemin igsel katilimcilarini dogrudan etkileyen ve hem
tiimce unsurlarinda hem de eylemde gerek bicimsel gerek anlamsal degisiklikler
ortaya ¢ikarabilen, eyleyen/kilici gizliliginin gortiniir diizlemde esas oldugu bir
kategori olarak tanimlanabilir. Edilgenlik, anlam igeriginin sézdizimsel yapiya
kodlanmas1 ve igerigin ¢esitli araglar yoluyla sekillendirilmesi dolayisiyla
yapisalc1 ve islevselci yaklasimlarda farkli farkli algilanmistir. Edilgenligin
ozinli ve temelini, s6zdiziminde anlamsal rolleri bakimindan konu veya odak
yuvalarina eyleyenin degil etkilenenin yerlestirilmesi olusturur. Diger bir
ifadeyle, eyleyen/kilict durumundaki 6zne silinerek etkilenen konumundaki
nesne, 6znenin yerini alir. Bu durumda s6z konusu olan, yaygin veya geleneksel
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tabirle, "isten etkilenen"in "isi yapan" konumuna yiikselmesidir. Ancak bu geg¢is,
Oznenin iistlendigi tim tematik ve anlamsal rolleri {istlenme ile sonuglanmaz.

Eyleyen/kilici  yoniiyle "gergek" 0Oznenin kismen belirgin (iistii kapali)
pozisyonda bulunmasi veya belirsizlik sunmasi, edilgen yapilarin temel
karakteristikleri arasinda onde gelenlerindendir. Dolayisiyla eylem roliindeki
Oznenin gorlinilirligiiniin arka plana atilmasi veya hi¢ goriilmemesi edilgenlik
kavraminda 6n plana cikan hususlardan biridir. Ornegin hem (la)'da hem de
(1b)'de yiiklem edilgen karakterde olsa dahi bunlarin ilkinde "gergek" 6zne yani
eyleyen/kilici, tamamen belirsizken yani tamamen ortiikken, digerinde kismen
bellidir:

(1a) Yapilan tiim degisiklikler bir iist makama bildirildi.
(1b) Yapilan tiim degisiklikler memurlarca bir tist makama bildirildi.

Oznenin kismen belli olmasi, diger bir ifadeyle yar1 ortiik durumda bulunmasi
edilgen kuruluslarda ancak sdzvarligi unsurlariyla ya da hem sézvarligi hem de
bicimbilgisi unsurlarinin ayni anda kullanilmasiyla miimkiindiir. Dolayisiyla -CA
ekli bir ad/ad 6begi veya tarafindan, yoluyla, yardimiyla, eliyle gibi unsurlarla/ad
Obegi ya da diger cesitli obek yapilarla (kilici 6begi) gerek bi¢imbilgisel gerek
sozdizimsel/sozliksel araglarla yiiklem konumundaki eylemde ilgili edilgenlik
eklerinden birinin bulunmasi durumunda dahi eyleyen/kilic1 (6zne), anlamca
belirli hale getirilebilir. Ancak bu durumda dahi yapisal agidan edilgenlik
korunmus olur. Bu noktada islevselci ve yapisalci yaklagimlar, farklilik
gostermektedir. Ancak bu farklilik, tiimcenin genel anlam diizeyiyle ilgili
olmaktadir.

Baz1 gecissiz eylemler, potansiyel 06zne tasimalarima ragmen dogrudan
[+eyleyen] bilgisi igermediginden sadece [etkilenen]e yoOnelik bulunabilirler.
Ornegin 6I- gibi gecissiz bir eylemin aldig1 6zne, isten etkilenendir. Adam 6ldii.
tiimcesinde "0lme" iginden etkilenen adam'dir. Bu eylem edilgenlestirildiginde
ortiik 6zne, daha da ortiik hale gegebilir. Bu kapsamda é6/iin- gibi baz1 yapilar,
baglam disinda dilbilgisel dis1 goriiniimler de sunabilir. Diger bir ifadeyle, d/-
eyleminin temel katilimcist [eyleyen] degil [etkilenen]dir. Dolayisiyla Adam
oldii. gibi bir tiimcede 6zne konumundaki adam eyleyen goriiniimii sunsa da
esasinda bu unsur, etkilenendir. Dolayisiyla 6zne (eyleyen/kilict) ile etkilenen her
zaman ayni unsur olmayabilir. Bu tiir ayrimlar sunan, edilgen durumda
bulunmayan eylemleri yari-edilgen olarak tanimlamak da miimkiindiir. Bu
hususta, Tiirk¢enin ilk gramerlerinden itibaren oznesiz ¢ati ve iliskili catilar,
degerlendirme konusu edilmistir. Ornegin Korkmaz (2009, s. 549); 6lin-, uyun-,
vazgegil- gibi eylemleri mechul ¢ati (6znesiz gat1) bashig: altinda degerlendirir.
Goksel ve Kerslake (2005, s. 134), gegisiz bir eylemin edilgen hale getirilmesiyle
kisisiz edilgenligin ortaya ciktigin1 ve bu tlir eylemlerin yalnizca canlilara
atfedilebilecegini belirtir. Kornfilt ise catilari, eylem isteminde azalmaya ve
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artmaya yol agan araglar olarak tanimlar ve edilgenligi istemi azaltan bir arag
seklinde tasarlar, ayrica edilgenligi kisili edilgen Ve kisisiz edilgen olmak iizere
iki ana baglik altinda degerlendirir, bunlarin alt 6zelliklerini ise kendi iglerinde
ayrica ele alir (1997, ss. 323-330).

Gegigsiz eylemlerle kurulan edilgen yapilarda, nesne konumunda bir katilan
bulunmadig1 i¢in NESNE > OZNE doniisiimii gergeklesmeyeceginden, ortaya ¢ikan
yeni edilgen yapili timce kurulusunda yapisal anlamda 6zne olusmayacaktir.
Bunun yani sira, bu tiirden edilgenlestirilen eylemler -CA ekli ad veya tarafindan,
yoluyla gibi unsurlarla veya bagkaca yollarla da ortik de olsa Ozne
(eyleyen/kilict) yoniiyle dilbilgisel dis1 olusumlari ortaya ¢ikarir:

(2a) *Insanlarca Sliiniir.
(2b) *Adamlar tarafindan 6liiniir.

Edilgen kuruluslarda anlamsal rol ve s6zdizimsel konum bozulur. Yani eyleyenin
Ozne, etkilenenin nesne konumunda bulunmast gerekirken, bu durum
gergeklesmez (Wanner, 2009, s. 14). Bu hususta Haspelmath (1990, s. 27),
edilgenligin tiimce yapisinda belli degisiklikler gerektiren, daha ¢ok eylemsel
bicimbilgisi kategorisi oldugunu belirtir. Tiirk¢e gibi s6z dizimi kurulus yapisi,
bigimbilgisindeki ¢esitlilik ve eklenmedeki tiiretkenlik/isleklik dolayisiyla
kismen esnek olan bir dilde kuralli olarak en basta (en solda) olan unsurun
odak/6zne olmasi beklenen bir durumdur. Ancak edilgen yapilarda s6z dizimi
sirast  degismese dahi nesne konumundaki unsur, &zne konumunda
gerceklesebilir. Yine de bu gerceklesme ile nesne, [eyleyen] roliinii iistlenen esas
0zne konumuna higbir zaman yiikselemez ve siklikla sozde dzne veya dilbilgisel
ozne olarak konumlanir ve tanimlanir (Ediskun, 1999, s. 337). Diger bir ifadeyle,
sozdizimsel islev degisse dahi anlam ilgileri ve bilgileri yoniiyle [etkilenen]de
degisiklik gézlemlenmez. Bu noktada tasinim ve déniisiimler séz konusudur ve
bunlar, eylemin yonetimiyle dogrudan ilgilidir (Karabulut, 2012, ss. 110-111).
S6z konusu durumda, 6rnegin (3b), (3a) ile karsilastirildiginda 6zne (etkileyen)
ve nesne (etkilenen) arasindaki bag kesildigi i¢in (3a) igerisinde yer alan 6zne
(etkileyen) artik odak konumunda degildir. Dolayistyla (3a)'nin yiiklemi, birincil
olarak 6zne odakliyken (3b)'de nesne odagina gegilmis olur.

(3a) Kiigiik ¢gocuk arabanin camini kirdi.
(3b) Arabanin camu kirildi.

Eylem ve esas eylemlerce sekillenen yiiklem s6z konusu oldugunda, bunlarin
katilimcilarinin - durumu  ¢atiya indirgenir ve etken-edilgen zithgi, eylem
katilimcilarindan en onemlisi konumundaki eyleyen ile dogrudan iliskili bir
durumu ifade eder. Ancak ¢esitli kullanimsal ve edimsel stratejiler (6rnegin
katilimcilari/eyleyeni gizleme, konuyu/odag: degistirme, iislubu degistirme Vs.)
sonucunda da ortaya ¢ikabilen hem sosyo-psikolojik, hem de dilbilimsel bir
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olguyu birlikte isaretleyen (Karabulut, 2012, s. 5), konusura/yazara birtakim
serbestlikler ~ taniyan  edilgenlik, yalnizca yiikklemle ve c¢ati ile
iligkilendirilemeyecek derecede genis bir perspektifle ele alinmalidir. Yine de,
Tirkcenin baskin ve One c¢ikan edilgenlik siireclerinin daha ¢ok cati ile
iligkilendirilmesi, Tiirkcede edilgenligin 6ncelikle bu kapsamda ele alinmasi
gerektigi hususunu zorunlu kilmaktadir. Dolayisiyla edilgenlik, Tiirk¢ede
dogrudan dogruya yiiklem iizerinden eylemle ve ¢atiyla baglantilidir.

Cagdas Turkcede gerek gegisli (nesne baglantili) gerek gegissiz (belirgin nesne
baglantisiz) eylem kok ve govdelerine -(X)I ve -(X)n bigimbirimlerinin
eklenmesiyle bi¢imbilgisi diizeyinde edilgenlik catis1 kurulur ve yiiklemin
katilanlar1 arasindan [-eyleyen/kilici] indirgenmesi, buna paralel olaraksa
[+etkilenen] katilanin degerinin yiikseltilmesi ve 6ne ¢ikarilmasi durumu ortaya
cikar. Diger bir ifadeyle edilgen ¢atinin kurulmasi ile yiizey yapida goriiniir
durumda olan eyleyen/kilici, baglam disinda kalir ve baglamsal/anlamsal hatta
yapisal odak, etkilenen {izerine kayar. Buna ragmen etken-edilgen zitliginin
belirgin bir gériiniim arz etmedigi yapilara rastlamak da miimkiindiir. Ornegin
(4)'te yer alan tutul- eylemi, ilgili isaretleyiciyi barindirmasina ragmen edilgen
karakter tasimaz. Bunlar, yalanci edilgen veya sozde edilgen (pseudo-passive)
(van Schaaik, 2020, s. 412) olarak adlandirilir:

(4) Adam kadim goriir gormez tutuldu.

Edilgenlik isaretleyicilerini alan gegisli eylemler gegissiz hale gelirken, gegissiz
eylemler ise mevcut gecissizlik durumlarint korurlar. Bu da edilgenlikte
gecissizligin  esas oldugunu bildirir. Bundaki temel sebep ise nesnenin
(etkilenenin) belirli olmasi durumunda mutlaka bir eyleyenin de belirli olmasi
sartidir.

Edilgen yapilarin tercih edilmesinde, yukarida da belirtildigi {izere, ¢cok farkl
etkenler rol oynayabilir. Bunlardan en 6nemlisi de eyleyenin yani kilicinin
bilinmemesi, bunun vurgulanmasi veya gizlenmek istenmesi, kinaye/s6z ¢arpma
gibi gercek diinyada karsiligi olan durumlar ya da edimsel ihtiyaclar/stratejiler
yoluyla ortaya ¢ikan hususlardir. Bunun yani sira kilicinin 6nemli olmamasi ve
nesnenin 6n plana ¢ikarilmak istenmesi gibi sebepler de edilgen yapilarin ortaya
cikarilmasinda etkilidir. Ayrica akademik dslup gibi {islup tiirlerinde de
edilgenlik tercih edilir. Bu tiir tislup tercihlerinde "ben" veya "biz" vurgusunun
indirgenmesi ya da bilimsel bigemin korunmasi amaciyla edilgen yapilar, tercih
edilmektedir:

(5a) Bu ¢alismada Tiirk¢edeki baz1 6nemli sorunlara degindim.
(5b) Bu galigmada Tiirk¢edeki bazi 6nemli sorunlara degindik.

(5¢) Bu ¢alismada Tiirk¢edeki baz1 6nemli sorunlara deginildi.
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(5a) ve (5b) tercihleri, giincel bilimsel tutumlarda (5¢)'ye gore daha "6znel™
olarak nitelendirilmekte ve bunlar arasinda (5¢) daha ¢ok tercih edilmektedir. (5a)
ise en az az diizeyde tercih edilen iislup olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunda yeni
egilimler de etkilidir. Zira Tirkiye'de (5a) ve (5b) isluplarinin -bu konuda
yapilmig bir aragtirma mevcut degilse de- bilimsel ¢aligmalarin ortaya ¢iktigr ilk
donemlerde daha fazla oranda tercih edildigi gozlenmektedir. Benzer bir durumu
farkli diller i¢in savunmak da miimkiindiir. Bu da bilimsel tislupta edilgenligin
artan derecede kullanildigina ve tercih edildigine isaret etmektedir.

Bu hususta Gencan (1979, s. 337), Oznenin bilinmedigi veya sdylenmek
istenmedigi durumlarda edilgen catili eylemlerin kullanildigindan bahseder.
Banguoglu (1990, s. 413) ise "Edilen fiillerinin mantik¢a kimsesi ¢ogu zaman
bilinmedigi, agiklanmak istenmedigi i¢in ya da iisliip degisikligi i¢in soylenmez."
diyerek edilgenlestirmenin arka planindan kisaca bahseder.

Edilgenlik, daha once kisaca vurgulandigr gibi gerek bigcimbilgisel, gerek
sozdizimsel, gerek anlamsal ve gerek edimsel diizeylerde ¢esitli degisimlere ve
doniisiimlere sebep olabilir. Edilgenligin ortaya ¢ikardigi/sebep oldugu durumlar
ve bu catinin karakteristik Ozellikleri, kisaca su genel bagliklar altinda
listelenebilir:

- Eylemin katilimcilarinda azalma
- Bu azalmaya bagli olarak nesnenin 6zne konumuna yiikselmesi

- Bu ylikselmeye bagli olarak durumda degisiklik (belirtime durumundan
yalin duruma doniigiim)

- Eyleyenin tam veya kismi belirsizligi
- S6z dizimi sirasmin degismesi
- Yiiklemde bi¢imsel degisme

Bunlarin tamami tiim edilgen kuruluslarda ayni1 anda ortaya ¢ikmayabilir. Bu
noktada diinya dilleri ¢ok farkli ozellikler sergileyebilir. Ancak Tiirkcede
edilgenlik s6z konusu oldugunda bu hususlarin tamamimin gézlemlendigini
belirtmek miimkiindiir.

2. Tiirkcede Edilgenligin Isaretlenmesi

Tiirkcenin edilgenlik mekanizmas1 ve edilgenligi isaretleme yoOntemleri,
geleneksel c¢alismalarda daha c¢ok belli bir takim bigimbirimlerle [-(X)I, -(X)n]
sinirlandirilmig; dogrudan veya dolayli olarak edilgenligi ortaya c¢ikaran veya
edilgenlik isaretleyen baskaca bi¢imbirimler, siirecler ve mekanizmalar ya goz
ard1 edilmis ya da bunlara detaylica deginilmemistir. Bu kapsamda, Tiirk¢enin
tarihi varyantlarinda edilgenligi isaretlemede izlenilen farkli stratejilerden
bahsetmek miimkiindiir. Ornegin Orhon Tiirkgesinde edilgen bigimbilgisi
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kullanilmadan da edilgenligin saglandig1 goriilmektedir (Erdem, 2006, s. 199).
Ayrica belirsizlik zamirleri de yiiklem edilgen durumda olmasa dahi edilgenlik
bildirebilir. Zira bu zamirlerin 6zne konumunda yer aldigi baglamlarda,
edilgenlikte oldugu gibi kilici/eyleyen gizlidir veya Ortiiktiir. Dolayisiyla
edilgenlikte kullanilan stratejiler veya edilgenligi kullanma diisiincesinin arka
planinda bulunan sebeplerle, kilici/eyleyen bilinse dahi bu zamirlerle edilgenlik
saglanmak istenebilir. Bu da edilgenligin ortaya ¢ikisindaki edimsel stratejilerle
iliskilidir:
(6) Bazilar1 yaptigimiz higbir isi begenmiyor!

Benzer olarak onlar zamiri de aymt edimsel stratejiler sonucunda
(kiliciyr/eyleyeni gizleme veya agikga belirtmek istememe vs.) edilgenligi
saglama isleviyle kullanilabilir ve dolayisiyla yapisal agidan olmasa dahi
anlamsal ve edimsel diizeyde edilgen yapilar kurabilir.

Tiim bunlara ragmen temel edilgenlik mekanizmasi, Tiirk¢enin hemen biitiin
varyantlarinda baskin ve agirlikli olarak eklemeyle ortaya cikmaktadir. Bu
hususta Ergin, edilgenligi ¢ati altinda degil de eylemden eylem tiireten ekler
bashigr altinda degerlendirir ve Tiirkgede asil "pasiflik ve meghul eki"nin -I-
oldugunu, -n-'nin ise sonradan pasiflik ve mechul eki halini aldigini, -n-'nin bu
islevinin bugiin bile saglam olmadigini belirtir (2004, ss. 203-204). Korkmaz da
asil edilgenlik ekinin (X)I- oldugu gériisiindedir (2009, s. 546).

Banguoglu (1990, s. 413), "edilgen goriinlisii" genel basligi altinda "bagka
kimsenin arastirilabilir" oldugundan bahseder ve edilgen yapili tiimcelerdeki
Oznenin "gramerce kimse" olarak tamimlandigini, bagkasinin kilici olmasi
durumunda ise 6znenin "mantik¢a kimse" adini aldigini belirtir. Ergin (2004, s.
204) ise "pasif fiiller"in ugranilma ve maruz kalma ifade ettigini vurgular. Ancak
gecisli eylemlerle kurulan hem etken hem de edilgen tiimcelerde, goriiniir yapida
olmasa da derin yapida etkileyen ve etkilenen de ayni1 anda mevcuttur. Ornegin
"satan kimse" ve "satilan unsur" hem (7a) hem de (7b)'de mevcuttur. Diger bir
ifadeyle, iki tiimce de ayn1 durumu ifade etmektedir (van Schaaik, 2020, s. 408):

(7a) Aliye evi satt1.
(7b) Ev satild1.

Tiirkgedeki baskin edilgenlik isaretleyicisi durumundaki ekler, olumsuzluk eki
disinda, diger cat1 eklerinden sonra yani ¢ati ekleri igerisinde en sona gelmektedir
(Eker, 2015, s. 286). Bununla iligkili olabilecek bir durum da bu edilgenlik
isaretleyicilerinin tarihsel gelisim siireciyle iliskilendirilebilir. Oyle ki
Sebzecioglu (2008, s. xvii), Tirk¢ede mevcut olan edilgen yapilarin doniislii ve
istes yapilarla olan benzerlikten ve konuyla ilgili aragtirmacilarin goriislerinden
hareketle, Tiirk¢edeki edilgen yapilarin doniislii veya istes yapilardan ortaya
¢ikmis olabilecegini belirtir.
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3. Cokluk Eki -IAr ve Edilgenlik Isaretleme Islevi

Tirkcede bazi ekler, birden fazla islevi ve anlamu isaretlemede/ifade etmede
kullanilabilir. Bu yoniiyle temel ¢okluk isaretleyicisi durumundaki -lAr da ¢ok
farkli islevleri biinyesinde barindirir ve kullanim yerine gore gesitli anlamsal ve
edimsel isaretlemeler yapabilir. Oyle ki, temel islevi olan ¢oklugu/fazlalig
isaretleme ve say1 kategorisinin esasini teskil etme disinda saygi veya makam
bildirme (miidiir beyler), topluluk/grup bildirme (amcamlar), abartma yapilart
kurma (diinyalar kadar), siireklilik bildirme (bir zamanlar), yaklagiklilik saglama
(on yaslarinda), familya bildirme (eklembacakiilar), alay/kiigimseme bildirme
(beyefendiler) gibi ¢ok farkli islevleri biinyesinde barindirir ve baglam esas
olmak iizere cesitli kullanim stratejileri kapsaminda isletilebilir.

Cokluk isaretleyicisi -lAr, yukarida bahsedilen islevlerinin disinda ¢ekimli
fiillerde, yiiklem konumunda ti¢lincii sahs1 ¢okluk yo6niiyle isaretler. Bu durumda
-lAr, baglamda belirgin bir 6znenin bulunmayisiyla beraber edilgenligi de
isaretleyebilir. Bu kapsamda, (8a) baglaminda belirgin bir 6zne s6z dizimi
igerisinde konumlandirildigi i¢in burada -lAr'in herhangi bir edilgenlik veya
mechulliik belirtmesi durumu s6z konusu degildir. Ancak (8b)'de, ortiik bir
edilgenlikten s6z edilebilir. Burada 6zne bulunmamaktadir ve dolayisiyla
kilici/edici bilinmemektedir. Derin yapida yollar1 asfaltlama isini kim(ler)in
yaptig1 bilinse veya belli olsa dahi edilgenlestirme stratejileri sonucunda 6zne
konumunda herhangi bir 6ge bulunmaz. Bu ise 6znenin ilgili baglamda 6nemsiz
olmasi veya belirtilmek istenmemesiyle iligkilendirilebilir ki bunlar da
edilgenligin gergeklestirilmesinde arka planda rol oynayan hususlar arasindadir.
Dolayisiyla ¢okluk isaretleyicisi, bu baglamda bilingli olarak veya kendiliginden
edilgenligin ortaya cik(ari)masini saglamistir. Bu yoniiyle anlam igerigi ve
edimsel yonii itibariyla (8c)'ye kiyasla herhangi bir farklilik barindirmaz. Ancak
(8a) ile kiyaslandiginda, isi yapanin belirginligi bakimindan 6nemli oranda
ayrilir. Bu da 6znenin gereken konumda bulunmamasi halinde -IAr'in edilgen
icerikli yapilar kurmasi 6zelligini 6n plana ¢ikarmaktadir ve desteklemektedir.

(8a) Belediye caliganlar1 yollar asfaltlamig(lar).
(8b) Yollar: asfaltlamuglar.
(8¢) Yollar asfaltlanmis.

-lAr'm edilgenlik isaretleme islevi, arka planda ¢esitli kullanimsal stratejilerle ve
amaclarla sekillenebilir. Bunlar, gercek edilgenlik isaretleyicileri ile aym
diizlemde gergeklesir ve su sekilde siniflandirilabilir:

- Oznenin (kilicinin/eyleyenin) bilinmemesi
- Oznenin (kilicinin/eyleyenin) dnemsenmemesi veya dnemsizlestirilmesi

- Oznenin (kilicinin/eyleyenin) gizlenmek istenmesi



Ortiik Edilgenlik Isaretleyicisi Olarak -|Ar 245

- Sorumlulugu bilinmeyen bir kisiye ait gésterme ¢abast
- Nesnenin (etkilenenin) veya konunun 6n plana ¢ikarilmak istenmesi

Edilgenlik, cansiz varliklar s6z konusu oldugunda, izole edilmis baglamlarda ve
arka planda bir bagkasi yoluyla gerceklestirilmenin yani1 sira kendi kendine
gerceklesmeyi de icerebilir. Bu kapsamda (9a)'da camin kirilmasi bir bagkasinin
eliyle gerceklestirilmis olabilir yani arka planda bir eyleyen/kilict mevcut olabilir.
Ancak bunun yami sira camin kirilmasi; sicak, soguk, nesne diismesi vb.
etkenlerle tamamen kendiliginden de gergeklesebilir. Bu durumun bilinememesi
edilgenlik/dontisliillik zithgmi da ortaya ¢ikarabilir. Ancak (9b)'de, ortiik
edilgenlik kurulusu s6z konusu oldugunda kendi kendine ger¢eklesme devre disi
kalir ve bir eyleyen/kilici yoniiyle gerceklestirilmis olma 6n plana ¢ikar. Ancak
bu, bazen de tahmin yoluyla gergeklesebilir. Diger bir ifadeyle, 6rnegin sabah
uyandiginda apartman kapisindaki camin kirik oldugunu fark eden bir konusurun
(9b) baglamindaki tiimceyi tiretmesi, tahminen cami birilerinin kirdigini akillara
getirebilir. Oyle ki etrafta bulunmamas1 gereken tas gibi bir nesnenin bulunmasi
durumunda bu, gegerli bir kanit teskil edebilir. Bu bakimdan kanitsallik
(evidensiyel) kategorisi ile iliskilendirilir. Ancak etrafta tag gibi bir nesnenin
olmamasi durumunda camin kendi kendine kirilmis olma ihtimali daha da artar.

(9a) Cam kirilmus.
(9b) Camu kirmuglar.

Tiim bunlardan hareketle, bagkas tarafindan gergeklestirilme ve kendi kendine
gerceklesme bakimindan -IAr ekinin edilgenlik kurmasi noktasinda fark ortaya
¢ikabilir. Bu sebeple -IAr ile kurulan edilgenlik ikincil bir seviyede gergeklesir.
Ancak yine de (9a)'da camin kendi kendine kirtlma ihtimali goz 6niinde tutulursa
bu tiir yapilarin doniislii olarak nitelendirilmesi de miimkiindiir.

Tiirkgenin tarihi donemlerinde de -IAr ekinin edilgenligi isaretleme islevinin bazi
orneklerine rastlamak miimkiindiir. Ornegin Dede Korkut Kitabi'nda de-
eylemiyle beraber (10)'daki baglamda yer alan ifadeyi ... Korkut Ata denilen...
seklinde yorumlamak ve aktarmak miimkiindiir.

(10) [...] Bayat boyundan Korkut Ata dirler bir er kopdi (Ergin, 1989, D2/2, s. 73).

Bu eylem, giinimizde de -lIAr ile kullanildiginda edilgenligi
isaretleyebilmektedir. Bilhassa ki ile devrik yapilarda derler eylemi ile kurulan
sozler, bilhassa dijital platformlarda hayli yayginlasmustir (6rnegin Derler ki
kaleme bile sirrini verme, gider kagida yazar.). Bu baglamlarda derler ifadesini
kuralli sozdiziminde denilir seklinde yorumlamak hayli miimkiindiir. Bunun yan
sira, (11)'de yer alan baglamda yine de- eylemi, iiglincii ¢ogul kisiyle ifade
edildiginde -IAr ekinin ortiik edilgen kurmada sorumlulugu baskasina aktarma ve
bdylece 6zneyi gizleme islevi 6n plana ¢ikmaktadir (... deniliyor). Bu, de-
eyleminin igsel 6zellikleriyle de iliskilendirilebilecek bir durumdur:
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(11) Seninle ilgili soyle boyle diyorlar.

Bunlarin yani sira rivayet ederler ki kalibi ile de ortiik edilgenlik kurulmasi
miimkiindiir. Zira bu yap1 araciligryla kimin rivayet ettigi bilgisi kodlanmamisg
hale getirilmektedir ve rivayet edenin kim oldugunun bilinmemesi nedeniyle
ozne gizlenmektedir. ilgili baglagla ve iigiincii ¢ogul kisi ile kurulan yapilarin
tamaminda benzer ilgi ve iligkileri bulmak miimkiindiir. Dolayisiyla bu noktada
FiiL+ZAMAN/KiP EKi+lAr Ki gosterimi, FiiL+EDILGEN EKi Ki ¢dziimlemesine
karsilik gelir. Bunlarin yani sira bazi genel-gecer durumlarin, 6rf ve adetlerin
betimlenmesinde de edilgenlikte -1Ar, ortiik edilgenligi isaretleyebilir. Ornegin
(12)'de boylesi bir genel-gecer duruma gondermede bulunulmakta ve bu,
edilgenlik tizerinden saglanmaktadir (krs. hos karsilanmaz). Bu noktada,
sorumlulugu baskalarinin {izerine yiikleme gibi bazi edimsel stratejiler de bu
tiirden ortiik edilgen yapilarin tercih edilmesinde birinci derecede rol oynayabilir:

(12) Tirk kiltiiriinde sofradan erken kalkmay1 hos karsilamaziar.

Gegissiz eylemlerin ¢okluk {igiincii kisi ile kullanilmasi halinde 6zne konumu,
bos kalir. Diger bir ifadeyle, baglamda 6zne bulunmamasi, edicinin yiizey yapida
goriinmemesiyle sonuglanir ve nesne (etkilenen) on plana ¢ikar. -IAr ekinin
edilgenligi ifade ettigi durumlarda da baglamin disinda 6zne bulunsa dahi
gortiniirde bir kilic1 yer almaz ve dolayisiyla odak, nesneye kayar.

Literatiirde "ikili ¢at1" olarak bilinen (detaylar i¢in bk. Yilmaz, 2001), edilgenligi
ve doniigliiligli ayn1 anda isaretleyebilen ve gercek anlamin sadece baglamla ayirt
edilebildigi ¢at1 nébetlesmelerinde (Karabulut, 2012, s. 121) anlamca belirsizlik
yer alir. Bu belirsizligi gidermede farkli sozliikksel unsurlardan veya diger
dilbilgisel araglardan yararlamlir. Orn. Adam atildi. tiimcesi -her ne kadar
baglamdan bagimsiz kurulamaz olsa da- herhangi bir baglam s6z konusu degilken
edilgenlik ve doniigliiliik acisindan belirsizlik sunmaktadir. Ancak bu tiimce,
diger sozdizimsel katilimcilar sayesinde belirginlestirilebilir ve dolayisiyla ¢ati
netlestirilir:

(13a) Adam kavgaya atildu.
(13b) Adam isten atild1.

Bu noktada, -lAr eki donisliilik kurmada kendisinden faydalanilabilen bir ek
goriiniimii sunmaz. Ornegin (13b)'deki baglam, Adami isten attilar seklinde
dondstiirtliip ayni edilgenlik igerigi korunabilirken (13a) Adami kavgaya attilar.
doniisiimii sonunca doniislii i¢erigini koruyamaz ve edilgenlige doniistiiriilmiis
olur. Bu noktada, -IAr'in farkli ¢atilar1 edilgen catiya doniistiirme islevinden de
s0z edilebilir. Bu edilgenlik ise baglamda goriiniir bir 6znenin bulunmamasiyla,
sadece anlamsal olarak miimkiindiir. Ilgili baglamda bir 6znenin yer almasi
durumunda edilgenlik, tamamen ortadan kalkar: “Sokaktakiler adami kavgaya
attilar.” veya “Yonetimdekiler adamu isten attilar.” gibi.
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Etken yapilardan edilgen yapilara doniisiimlerde tiimcenin zorunlu ve se¢imlik
katilimcilar1 degisebilse de bu katilimeilar, nesne ilgili doniisiimlerde sabit kalir.
Ancak nesnenin sz dizimindeki rolii, degiskenlik gdsterir ve daha 6nceden nesne
konumundaki unsur, 6zne konumunu isgal etmeye baslar. Istem de buna gére
sekillenir.

(14a) Araba yarinki diigiin i¢in siisleniyor.
(14b) Kadin yarinki diigiin i¢in siisleniyor.

Bu tir durumlarda (14a)’min ve (14b)'nin yiklemleri, siisliiyorlar olarak
degistirildiginde 6zne-nesne doniisiimlerinde nesne, gecisli nitelik sergiler ve
belirtme durumuyla isaretlenir. Bu durumda 6zne, nesne konumuna geger. Bu ise
fiilin istemiyle dogrudan ilgilidir.

-IAr ile isaretlenen edilgenlikte derin yapidaki kilici/eyleyen daima [+canli]
anlam bilesenini igermek durumundadir. Diger bir ifadeyle, kilicis1 [+canli]
olmayan eylemler, -1Ar ile edilgenlestirilmeye uygun degildir. Erkman Akerson
(2007, ss. 254-256), odagin ve s6z diziminde Ogelerin 6nemlerinin degismesi
noktasinda edilgenligin hem anlamsal hem de dilbilgisel yonii bulundugu
tizerinde durur ve -lAr ekinin Kapiyr agtilar. gibi bir baglamda "belli belirsiz,
cogul bir iiciincil kisi 6zneye gonderme" yaptigimi belirterek 6znenin tiimceyi
kuran kisiyi ilgilendirmedigini ifade eder ve dolayisiyla 6znenin 6nemini
yitirdiginden bahseder. Bu durumda 6zne, canli olsa dahi eylem diizeyinde
onemini kaybeder.

Zamir diisiiren bir dil olarak Tiirk¢ede, bilhassa liciincii kiside yiizey yapida bir
kisi zamiri bulunmayacag1 gibi zamire isaret eden veya zamiri karsilayan
herhangi bir ek de mevcut degildir: Gelmis. gibi. -IAr ile saglanan edilgenlikte ise
-lAr, eyleyenin/isi gerceklestirenin birden fazla olduguna isaret eder
goriiniimdedir:

(15) Defalarca zile bastilar.

Ancak bu yapida -IAr bulunmasina ragmen zile basan birden fazla degil, aksine
tek kisi olabilir. Hatta zil mekanik/elektronik bir ariza sonucunda kendi kendine
de c¢alismis bulunabilir. Ancak her ne durumda olursa olsun bu ifadede 'zile
defalarca basildl' edilgen anlamu gizlidir. Kilici, s6zdizimsel kurulus igerisinde
tamamen mecghuldiir, bilinmemektedir.

Bu yolla kurulan edilgenlik, bilginin dolayli yolla elde edildigini ve baglama gore
cikarim/varsayma gibi durumlar isaretleyen kanitsallik kategorisi (evidensiyel,
kanita dayalilik, delile dayalilik) (Demir, 2012; Tuglaci, 2019) ile de yakindan
iliskilidir. Zira (8b), (9b) gibi yapilar igerisinde belli bir takim iz veya isarete ya
da tecrilbeye, algilara dayali ¢ikarimlar sonucunda yargiya varilmaktadir.
Dolayistyla -IAr ile kurulan ortiik edilgenlik, kanitsallig1 da isaretleyebilmektedir.
Ozellikle -mXsiAr ile kurulan ortiik edilgenlik, 6rnegin evinden sokaga cikan
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birinin, asfaltin kokusu ve yolun yeni rengi gibi birtakim kanitlardan yola ¢ikarak
(8b)'de yer alan baglamu kurmasiyla sonuglanacak ve boylece hem ortitk
edilgenlik hem de kanitsallilk ayn1 anda isaretlenmis olacaktir. Bdylesi bir
senaryoda -mXslAr birlesik bigimbirimi birden fazla kategoriyi ayni anda
isaretleme gorevini yiikklenmis olacaktir. Bu da -lIAr'in dolayli da olsa kanitsalliga
gondermede bulundugunu ve bu kategorinin gerceklesmesine katki sagladigini
gostermektedir.

-IAr'n ortiik edilgenlik kurmasina benzer olarak Tiirkgede kimse, herkes gibi
belirsizlik zamirleri veya insan, kisi gibi ilgili baglamlarda belirsizlik zamiri
niteligi kazanan sozliiksel unsurlar da ortiik edilgenlik kurabilir:

(16a) Bunun boyle gitmeyecegini herkes bilir.
(16b) Insan zor giinlerde sevdiginin yaninda olmali.

Bu tiir kuruluslarda yer alan belirsizlik zamirleri veya bu tiir zamirlerin islevini
tistlenen sozliiksel unsurlar, edilgenligin islevlerinden bir kismini (kinaye vb.)
lizerine ¢eker?.

Sonug¢

Cokluk ekinin O6znenin belirgin olarak s6z dizimi kurulusu igerisinde
konumlandirilmadigi hallerde edilgenligi de isaretleyebilmesi durumu, ¢ogu
arastirmaci tarafindan ne edilgenlik ne de ¢okluk bahsinde deginilen bir husus
olagelmistir. Dolayisiyla betimsel ¢alismalarda ve gramerlerde hem -IAr
bigimbiriminin islevleri arasinda edilgen igerikli yliklemler kurma islevine temas
edilmeli hem de edilgenlik mekanizmasinin detaylarinda ¢okluk isaretleyicisinin
bu islevine yer verilmelidir. Gergek edilgen kuruluslardaki edimsel stratejilerin
(6zneyi/kiliciyr gizleme veya bunu bilmeme, 6zneyi Onemsizlestirme, odagi
nesneye kaydirma vs.) ¢okluk eki ile de gerceklestirilebilecegini gostermesi
bakimindan -lAr, 6zglin edilgenlik islevlerinden bir kismini paylasmaktadir.
Dolayisiyla edilgenligin iist islevlerinin esas edilgenlik isaretleyicilerinin yani
sira ¢okluk ile saglanabilmesi miimkiindiir.

Bunlarin yam sira edilgenlik ¢atisinin incelenmesinde veya edilgenlik isaretleyen
ekler arasinda sadece -(X)I veya -(X)n degil, -IAr da belirtilmelidir ve bu ekin
ortiik de olsa baglam tabanli edilgen yapilar kurdugu, ilgili anlam baglarim
olusturdugu ifade edilmelidir. Bu yoniiyle -lAr'in edilgenimsi olarak da

! Edilgenlik, bilhassa soru ciimlelerinde kinayeli bir edimsel islevle kullamlabilir.
Ornegin (17a) ve (17b)'de bu tiir kullanimlar arka planda etkindir:
(17a) Buraya ¢op dokiiliir mii?
(17b) Cocugum, bu is béyle mi yapilir?
Bunlardan bilhassa (17b)'de kinayenin yam sira kizma gibi baskaca tist islevler de
edilgenlik sayesinde igaretlenmektedir. Tiirkcede edilgenligin bu tiir iist islevleri ve
kullanimlar1 detaylica incelenmis ve irdelenmis degildir.
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adlandirilabilecek yapilar ortaya g¢ikardigini belirtmek miimkiindiir. Boylece
edilgenligi sadece cat1 ve ilgili esas edilgenlik ekleri kapsaminda degil, daha
genis ve islevsel yonleriyle daha betimleyici bir kategori olarak ele almak
gerekliligi ortaya ¢ikmustir.
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II. MESRUTIYET DONEMI iZMiRi’NDE BiR EGITiM YAPISI:
KARSIYAKA DARULMUALLIMATI*

Heval SIMSEK OZEL**

Oz: Osmanli Modernlesmesi siirecinde Batr ile iliskilerin ivme kazanmasina kosut
olarak egitim giderek 6n plana ¢ikmis ve bir tiir toplumsal doniisiim mekanizmasi
olarak islenmesi giindeme gelmistir. Kademeli olarak yenilenen ve degisen egitim
sistemine paralel olarak okul binalar1 6nce Istanbul, sonra tasrada insa edilmistir.

II. Mesrutiyet Donemi’nde ise egitim alaninda yenilikler devam ederken degisen
iktidarin ideolojik temelleriyle baglantili olarak yon degistiren tercihleri, Birinci
Ulusal Mimariltk Akimi’m yaratmis ve bu Uslupta insa edilen yapilar arasinda okul
binalar1 da yerini almigtir.

Bu c¢alismada, $6z konusu iislubun Izmir’deki &rneklerinden olan Karsiyaka
Dariilmuallimat binasi, donemin hem egitim anlayisi agisindan 6nemi hem de
¢izim ve fotograflar esliginde ayrintili olarak tanitilmak suretiyle mimarlik ortami
ile iligkisi baglaminda degerlendirilecektir.

Anahtar kelimeler: izmir, II. Mesrutiyet, mimarlik, egitim, Osmanl1.

An Education Building in the
Second Constitutional Period Izmir: Karsiyaka Dariilmuallimati

Abstract: In the period of Ottoman modernization, concurrent to the acceleration
of relations with the West, education increasingly came into prominence and
functioned as a kind of social transformation mechanism. Thus, parallel to the
system of education that was gradually renewed and changed, school buildings
were firstly constructed first Istanbul and then in rural areas.

In the Second Constitutional Period while the reforms in the field of education
continued, the transforming ideology of state power gave new directions expressed
in the creation of the First National Architecture Movement. Thus, educational
buildings like other the buildings were constructed in this style.

This study examines the Karsiyaka Dariilmuallimat building as a sample of the
said genre in Izmir. Based on drawings and photographs it evaluates the building
both in terms of its importance to the period’s education concept and with regard
to its connection with the architectural environment
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Empire.
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Giris

19. yiizy1l, Osmanli devlet ve toplum yapisinda 6nemli degisimlerin yasandig: ve
Avrupa etkilerinin pek ¢ok alanda belirgin hale geldigi bir donemdir. 1839 tarihli
Tanzimat Ferman ile herhangi bir ayrim gozetmeksizin tiim Osmanli toplumuna
esit haklarin ve giivencelerin verilmesi yoniinde adim atilmig, yeni
diizenlemelerle “Batililagma” siireci hizlandinlmistir (Baysun, 1985, s. 1550;
Ortayl, 1985, ss. 1545-1546; Inalcik, 2012, ss. 47-49, 99-102; Karal, 2012, ss.
113, 126-129).

S6z konusu donemde yoOnetim organizasyonu ve ekonomik iliskilerdeki
degisimler; yeni bir altyapiya, yeni kurumlara ve kent merkezlerine gereksinimi
goriliniir kilarken buna paralel olarak planlama, imar, denetim, mimarlik ve egitim
gibi pek ¢cok alanda da modernlesme zorunlulugu giindeme gelmistir. Bu agidan
bakildiginda ¢esitli midiirliikkler, nezaretler ve belediyelerin kuruldugu,
nizamnamelerin  ¢ikarildigi, finans, haberlesme ve ulasim aglarinin
olusturuldugu, yeni egitim kurumlarinin acildig1 ve miifredatlarda degisiklikler
yapildig1 goriilmektedir (Tekeli, 1985, ss. 466-472; Celik, 1998, ss. 42-46, 68-83,;
Kodaman, 1999, ss. 27, 91-92, 114-115, 118, 133-135, 145; Tekeli, 1999, ss. 20-
27; Seyitdanlioglu, 2010, ss. 1-11; Somel, 2010, ss. 41-44, 60-66, 76-79).
Kapsamli doniigiimlerin gereksindigi yeni bina tiplerinin yani sira yeni mimari
tisluplarin da Avrupa’dan ithal edildigi sdylenebilir. Bu baglamda insa edilen
kamu yapilar1 da 6zellikle cephe tasarimlarinda Neo-Klasik, Neo-Gotik, Barok,
Rokoko, Art Nouveau gibi isluplarin ve Oryantalist 6gelerin kimi zaman tek
baglarina kimi zaman se¢meci yaklasimla bir arada uygulandigi alanlar
olmuslardir (Aktiire, 1981, s. 97; Batur, 1985, ss. 1086-1088; Yavuz-Ozkan,
1985, ss. 1078-1079; Celik, 1998, ss. 10-119).

Bu ¢alismanin konusunu olusturan izmir Dariilmuallimati ile iliskili olarak ele
almmasi gereken egitim ve mimarlik alanlarindaki yenilesme hareketleri, 20.
yiizyilda da devam etmis ve II. Mesrutiyet donemi, ideolojik yansimalarin net
olarak izlenebildigi her iki alanda da 6nemli gelismelere sahne olmustur.

Egitim konusunda atilan ilk adim, teskildtin yeniden diizenlenmesidir. 1909
Agustos’unda kurulan komisyon dnce Bakanlik organizasyonunun, ardindan da
okullarla ilgili yeni diizenlemelerin yapilmasi siirecini baslatmistir (Ergiin, 1996,
s. 158). Ilkdgretimden yiiksekdgretime kadar neredeyse tiim egitim kurumlarinda
1islahat yoluna gidilmis; yeni tiiziik ve programlar hazirlanarak Batili tarzda
egitim kurumlarn agilmaya baslanmistir. 1913 yilina gelindiginde, 1908’den
itibaren siire gelen egitim faaliyetlerinin sonucu olarak “Tedrisat-1 Ibtidaiye
Kanln-1 Muvakkat1” yayinlanmis, gecici olarak ¢ikarilmis bir kanun olmasina
ragmen tlzerinde baz1 degisiklikler yapilarak 1961 yilina kadar ytriirliikte
kalmistir (Alkan, 2005, s. 203).
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Donemin hassasiyet gosterilen konularindan biri de kizlarm egitimidir. Inas
ristiyeleri varligmmi devam ettirmis; kizlar i¢in ilk idadi ise 1911 yilinda
Istanbul’da kurulmus ve 1913 yilinda Istanbul Inas Sultanisi adini almustir.
Kurnaz ve Baskin; Erenkdy, Camlica ve Kandilli kiz mekteplerinin agilmig
oldugu bilgisini vermektedirler (Kurnaz, 1996, s. 84; Baskin, 2007, ss. 113-114).
Istanbul’da Maarif Nezaretine bagli olup 1911 yilinda vilayete devredilen iki kiz
sanayi mektebi, (Ergin, 1977, s. 690), verim alinamadig1 gerekgesiyle 1913
yilinda kapatilmig; 6denekleri birlestirilerek siiresi dokuz y1l olacak yeni bir okul
acilmasi kararlagtirtlmigtir (Ergiin, 1996, s. 247). Yine bu donemdeki 6nemli
gelismelerden biri de Subat 1914’te Dartlfiinun’da kadinlara yonelik olarak
verilmeye baslanan “serbest dersler” olmustur (Kurnaz, 1996, s. 101; Baskin,
2007, s. 123). Bu dersler, bir siire devam ettikten sonra ise Eyliil 1914’te
Dariilmuallimat-1 Aliye igerisinde bir binada bagimsiz bir Inas Dariilfiinunu
acilmis ve 1921 yilina kadar 6gretime devam etmistir (Ergin, 1977, s. 1556).

II. Mesrutiyet doneminde 6gretmenlerden 6zellikle de iptidai 6gretmenlerinden
beklentiler, en {ist seviyeye ulagsmis ve bu 6gretmenlerin toplumsal doniistimii
saglayabilecek en etkili gii¢ olduklarn goriisii agirlik kazanmistir (Akyiiz, 1978,
s. 76). Onemli bir degisim, Istanbul Dariilmuallimini biinyesinde
gergeklestirilmis ve iptidaiye subesi, bagimsiz statii kazanmigtir. Ayrica Maarif
Nazirligi tarafindan vilayetlerde de Dariilmualliminler agilmistir (Ergiin, 1996, s.
317).

[lk olarak 1870 yilinda iilkenin kizlara yonelik ilkdgretim kurumlaria 6gretmen
yetistirmek amaciyla Istanbul’da agilan Dariilmuallimat, II. Mesrutiyet donemine
dek iilkedeki kadin 6gretmen ihtiyacini tek basina karsilamaya ¢aligmis ancak
sadece Istanbul igin yeterli olabilmistir. Tasradaki kiz okullarina da dgretmen
yetistirmek tizere 1910-1911 egitim-6gretim yilinda Dariilmuallimat yatili hale
getirilmis, boylelikle farkli vilayetlerden gelen kiz dgrencilerin yatili ve burslu
okuyarak mezun olduklarinda memleketlerine doniip mecburi hizmet
kapsaminda 6gretmenlik yapmalar1 diistintilmiistiir. Ancak sinirlt 6grenci sayisi
nedeniyle bu projeden de beklenen fayda saglanamayinca daha kalict ¢oziimler
bulunmasi gerekli goriilmiis ve vilayetlerde de Dariilmuallimat agilmasi karari
alinmistir (Akyiiz, 1978, s. 165). 1913 yilinda yayinlanan Tedrisat-1 Ibtidaiye
Kantin-1 Muvakkat: kapsaminda Vilayet Tedrisat-1 Iptidaiye meclislerinin karari
ve Maarif Nezareti’nin onayi ile vilayetlerde Dariilmuallimat-1 iptidaiye adiyla
giindiizlii veya yatili olmak lizere kiz 6gretmen okullar1 agilmaya baglanmistir
(Erdem, 2013, s. 293). S6z konusu siiregte; 1913-14 egitim-6gretim yilinda
Adana’da, 1914-1915’te Izmir Karsiyaka’da, 1915 yili baslarinda Bursa’da,
1915-1916 6gretim yili igerisinde Ankara’da, Halep’te, Kastamonu’da, Konya’da
ve Edirne’de, 1916-17de Balikesir ve Sivas’ta, 1918-19 6gretim yilinda Beyrut,
Aydm, Nablus ve Mugla’da, 1921°de Kayseri’de ve daha sonraki tarihlerde
Canakkale, Urfa, Nigde ve Kiitahya’da da dariilmuallimatlar 6gretime baslamigtir
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(Oztiirk, 2007, ss. 47-48; Erdem, 2013, s. 293). Osmanli Dénemi’nde tasrada
acilan kiz 6gretmen okullarindan sadece Bursa, Adana, Edirne, Konya, Sivas ve
I[zmir Dariilmuallimat-1 ibtidaiyesi, Cumhuriyet donemine gecis yapabilmistir
(Alkan, 2000, s. 295).

II. Mesrutiyet Donemi’nde Mimarhik Ortami ve Birinci Ulusal Mimarhk
Akim (1908-1923/30)

19. yiizyihn ortalarindan itibaren Osmanli Imparatorlugu hakimiyetindeki
milletlerde ulusal bagimsizlik fikrinin belirmeye baslamasi nedeniyle ittihat ve
Terakki Cemiyeti tarafindan “Osmanlilik” ideali yerine “Ttirk¢iiliik” kavraminin
one c¢ikarilmasi s6z konusudur. Bu noktada 1789 tarihli Fransiz Ihtilali’nden
sonra Avrupa’da yaygmlasan ulusguluk hareketlerinin  Avrupa’daki
gelismelerden haberdar olan veya orada egitim gormiis aydinlar vasitasiyla
imparatorluk topraklarina ulagsmasinin yam sira Ziya Gokalp, Yusuf Akcura,
Ahmed Agayef, Fuat Kopriilii, Hiizeyinzade Ali Bey, Ahmed Mithat Efendi,
Omer Seyfeddin gibi aydinlarm fikir ve etkinliklerinin de énemli dlciide etkisi
oldugu soylenebilir (Berkes, 1973, ss. 354-357; Hanioglu, 1985, ss. 1397-1398;
Tunaya, 1989, ss. 379-381).

Ulusal mimarligin ortaya ¢ikisinda 19. yiizyil Osmanli mimarliginin geldigi
nokta, etkili olmustur. Avrupali ve gayrimiislim mimarlarin etkin oldugu bu
dénemde, ayn1 yillarda Avrupa’da siirmekte olan Neo-Klasik, Neo-Barok iislupta
insa edilen yapilar, Istanbul manzarasina hakim duruma gelmistir. Mimarlik
alaninda segmeci yaklagimin basi ¢ektigi 20. yiizyilin baslarinda ise Avrupa
mimarisinin tarihi tisluplarinin yanina klasik Osmanli mimarligindan ve yer yer
Hint ve Arap mimarliklarindan devsirilen unsurlarin da eklenmesiyle meydana
gelen karmasik bir stil, August Jasmund ve Alexandre Vallaury gibi aym
zamanda mimarlik egitiminde de s6z sahibi yabanci mimarlarin islerinde
karsimiza ¢ikmaktadir (Celik, 1998, ss. 119-123; Odekan, 2008, s. 527).

Yeni yeni gelismekte olan Tiirk milliyetciliginden etkilenen ve mimari alandaki
Avrupa hakimiyetine tepki duyan Tiirk mimarlik 6grencileri, bu mimarlarin
etkilerini reddetmisler ve Birinci Ulusal Mimarlik Akimi’nin temellerini
atmiglardir. 1908 itibariyle Sanayi-i Nefise Mektebi’nde yeni girisimler ve kadro
degisiklikleri yapilmig ve s6z konusu akim, II. Mesrutiyet doneminin resmi
iislubu haline gelmistir. Agirlikli olarak Ermenilerin, Rumlarin, Levantenlerin ve
Avrupalilarin ¢alisma alani olan mimarlik ortaminda Tiirk-Miisliiman sanat¢1 ve
mimarlarin varlik gostermeye baglamalar1 da donemin gelismelerindendir
(Yavuz-Ozkan, 1985, ss. 1081-1083). 1908-1918 yillar1 arasinda Sanayi-i Nefise
Mektebi’nde egitimlerini tamamlayan ve donem tslubunun temsilcileri olarak
one ¢ikan geng Tiirk mimarlar arasinda Kemalettin ve Vedat Bey, yani sira 1909
mezunu Tahsin Sermet, 1913 mezunu Necmettin Emre, 1914 mezunu Arif
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Hikmet Koyunoglu ve 1918 mezunu Sedat Cetintas gibi isimler 6rnek
gosterilebilir.

Uslubun &nemli  6zelliklerinden biri, cephe tasarimimin 6ncelenmesidir.
“Hepsinde ana ilke, cephelerin ayrintilarina kadar diisiiniilerek ¢oziilmesidir.
Yerlesme ve planin gerekli isleve gore ¢oziimii cephelerden sonra gelmektedir.”
(Sozen, 1984, s. 31). Yapilarin giris cephelerinde simetri esas alinmig; bunu
vurgulamak amaciyla da orta ve kdselerdeki boliimler, yapinin ana kiitlesinden
disa ve yukarn tagkin, kapali cumbalar ya da kose kuleleri biciminde
diizenlenmistir. Yildirnm Yavuz bu konuda; “... arsa elverdigi oranda yapilarin
orta dogrultusuna gore bakisik bir bigimde planlanmasina c¢alisilmis, ana girigler
genellikle bakisim dogrultusunda yerlestirilmis...” (Yavuz, 1981, s. 70)
demektedir. Yapilarin 6n cepheleri siklikla, insa sistemi ¢agdas da olsa, ya kesme
tagla kaplanmis veya siva tizeri derzlerle kesme tag kaplama gibi gosterilmistir.
Dini yapilar hari¢ tim bina tiirlerinin 6zellikle algilanabilen yiizlerinde tag
kusaklar veya siirekli silmeler ile yatay bdliimlemeler yapilmis, her boliimiin
kendi igindeki butiinliigi onemsenmis, her katta farkli pencere diizenleri
kullanilmigtir. Bununla beraber yer yer bir diisey diizenlemenin yapinin tiimiinde
yinelenmesi, tasarimin geneline hareketlilik kazandirmistir (S6zen ve Tapan,
1973, s. 105; Yavuz, 1981, s. 70; S6zen, 1984, ss. 30-31).

Yapilarin cephe tasarimlarinda goriilen Bati etkilerine karsilik, yiizeylerde
kullanilan dekoratif unsurlarin daha ¢gok Osmanli mimarisinin klasik dénemleri
olan 15. ve 16. yiizyil 6rneklerinden secildigi goriiliir (Yavuz, 1981, s. 71).
Donem yapilarinda karsilagilan kubbe kullanimi da 6ne ¢ikan bir 6zelliktir. S6z
konusu kubbeler ¢ogunlukla “yalanci kubbe” niteligindedir ve yapisal degeri
bulunmaz. Inci Aslanoglu bu konuda; “Kéose arsalarma yerlestirilen yapilarda
koseler ya yuvarlatilmis ya da iistiinde kubbesi ile ve ¢ok kdseli kesitiyle kule
goriinimii almiglardir... Yapida birden fazla kose doniiliiyorsa her kose ayri bir
kubbe ile belirtilmistir.” demektedir. Ayrica yapilarin giris kapilarinin Osmanl
tac kapilariyla benzerligine de vurgu yapmaktadir (Sozen, 1984, s. 31; Aslanoglu,
2001, s. 42). Aym sekilde kemerlerin de siklikla tagiyici olmaktan ¢ikip siisleme
amaciyla kullanildiklar gortilmektedir.

Bu donemde kullanilan siislemeler, klasik Osmanli bezeme motifleri olmustur.
Ornegin klasik Yunan diizenleri Osmanli mimarisine uyarlanarak Dor, Iyon ve
Korint diizenleri yerine Konik, Elmasi ve Miicevheri olarak adlandirilan diizenler
kullanilmistir. Ozellikle ana girislerde mermer siitunlar, ¢ini panolar ve madeni
bezeme yogun bir bi¢imde kullanilmistir. Mermer siitunlarin bagliklart
¢ogunlukla mukarnasli ya da baklavalidir. Cinilerde ise 16. yiizyilin stilize
bitkisel motifleri ve kufi yazili seritler kullanilmistir (S6zen, 1984, s. 30).
Bati’daki gelismelerle dogru orantili olarak yeni yap1 teknikleri ve malzemeleri
kullanilmaya baslanmistir. Betonarme iskelet tasiyici sistemleri, tek basina veya
kagir yap1 tarziyla beraber kullanilmigtir.
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Izmir Dariilmuallimiti (Karsiyaka imam Hatip Ortaokulu): Konum ve
Tarihce

Okul binas1; Izmir’in Karstyaka Ilcesi’nde, Bahariye Mahallesi Yasar Aksoy
Sokak 30 numarada, tapunun 48 pafta, 265 ada, 90 parselinde kayith
bulunmaktadir. Yap1 izmir 1 Numarali Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklari
Yiiksek Kurulu'nun 13.4.1985 tarih ve 914 sayili karari ile “2. grup korunmasi

gerekli tasinmaz kiiltiir varlig1” olarak tescillidir.

1913 yilinda 6zel idare adina ilkokul olarak insaatina baslanan binanin yapimi
devam ederken dénemin Maarif Miidiirii Nanuk Bey, Izmir’de bir Kiz Muallim
Mektebi kurulmasini teklif etmis ve bunun {izerine Vilayet Genel Meclisi
tarafindan Muallim Mektebi’ne doniistiiriilmesine karar verilen yapinin insasi
1914°te tamamlanmistir (Yiicel, 1994, s. 553; Tutsak, 2002, s. 197). 40 6grenci
ile 6gretime baglayan Izmir Dariilmuallimat-1 Ibtidaiyesi’nin 1915-1916 ders
yilinda 28 6gretmeni, 6 derslikte egitim vermektedir (Yiicel, 1994, ss. 533-355).
Yunan isgali nedeniyle 1921-22 ders yilinda egitim vermeye devam edemeyen
ve kapatilan okul, 1922-23 ders yilinda tekrar agilmugtir.

Izmir’in ilk kiz yiiksekokulu ve kiz gretmen okulu olarak 1914 yilinda agilan
[zmir Dariilmuallimati, 1949’da kapanmis ve yap1 Karsiyaka Lisesi’ne
devredilmistir. 1978 yilinda Karsiyaka Necip Demir Ticaret Lisesi kullanimina
verilen bina, 2012 yilina kadar ayni kurum tarafindan kullanilmis ve bu siirecte
Karstyaka Lisesi, bitisik parselde bulunan yapilarda egitime devam etmistir.
2012-2013 oOgretim yilinin baslangicinda Necip Demir Ticaret Lisesi’nin
Demirképrii bolgesinde TOKI tarafindan yapilan yeni binalarina taginmasiyla
bosalan tarihi yapinin 4+4+4 sistemi kapsaminda Karsiyaka Imam Hatip
Ortaokulu’na devredilmesi giindeme gelmis; bir siire bos kalan bina, 2013-2014
ogretim yil1 igerisinde s6z konusu okulun kullanimina tahsis edilmistir.

Mimari Tanitim

Karstyaka Lisesi’ne bitisik arazide genis bir bahge icerisinde yer alan yapi1, dogu-
bati dogrultusunda 23.96 m. uzunlugunda, 13.54 m. genisliginde dikdortgen
kiitlenin dogu ve bati1 ucuna kuzey-giiney dogrultusunda 19.54 m. uzunlugunda,
7.05 m. genisliginde dikdortgen bir kiitlenin eklemlenmesiyle olusmus genis bir
H bi¢imli plan semasi yansitmaktadir (Cizim 1).
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Cizim 1. izmir - Karsiyaka Imam Hatip Ortaokulu, zemin kat plan1 (Aykut Fenerci, 2017)

Zemin ve birinci kat olmak iizere iki katli tasarlanan yapiya giiney cephenin
ekseninde yer alan ve dort basamakli bir merdivenle ulasilan kapidan girilir
(Resim 1).

Resim 1. izmir - Karsiyaka imam Hatip Ortaokulu, giiney cephe, giris
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Zemin Kkatta kuzey-giiney ve dogu-bati eksenlerinde uzanan, kapinin iki yaninda
ve ana kiitleden disa tagkin kismin dogu ve bati duvarlarinda birer pencere ile disa
acilan giris boliimii (Resim 2), merdiven boslugu (Resim 3) ve genis bir koridor
(Resim 4) olmak ftizere baglayici isleve sahip Z01 mekani ve buraya agilan
derslikler, simetrik bir plan olusturur (Cizim 1).

Resim 2. Zemin kat, girig boliimii, kapr ile dogusunda ve
batisinda diga agilan pencereler

Resim 3. Zemin kat, merdivenin yer aldig1 boliim, giristen goriiniis
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Resim 4. Karstyaka Imam Hatip Ortaokulu, zemin kat,
koridor, dogu ugtan goriiniis

Eksenin batisinda, koridorun bati kolunun gilineyinde es biiyiiklilkte ve gliney
duvarlarindaki ikigser pencere ile disa agilan Miidiir Yardimcist odasi (Z02)
(Resim 5, 6) ve Rehberlik Servisi (Z03) (Resim 7), kuzeyinde kuzey duvarindaki
digerleriyle ayni1 biiyiikliikte iki penceresi bulunan fotokopi odasi (Z06) (Resim
8) ve buna bitisik, kuzey yontinde disar1 agilan birer pencereli ii¢ hiicreli erkek
ogrenci tuvaleti (Z07) bulunur (Resim 9). Fotokopi odasinin koridora agilan
kapisiin iki yaninda simetrik olarak konumlanmis ve dolap olarak kullanilan
birer nis yer alir. Koridorun, giris boliimiiniin ve merdiven boslugunun zemini
karo mozaik, idari birimler ise ahsap parke kaplamadir.

Resim 5. Zemin kat, koridorun bati kolu, kuzeydogudan goriiniis



260 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi
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: |
Resim 7. Zemin kat, Rehberlik Servisi odasi, giineye bakis

Resim 8. Karstyaka Imam Hatip Ortaokulu,
zemin kat, fotokopi odasi, kuzeye bakis
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Resim 9. Karsiyaka Imam Hatip Ortaokulu,
zemin kat, erkek 6grenci tuvaleti

Yapinin bati ucunda kuzey-giiney dogrultusunda uzanan dikdortgen kiitlenin
koridorun bat1 kolunu ortalayan bir duvarla boliinmesiyle es biiyiiliikte iki derslik
olusturulmustur. Glineydeki derslik (Z04) giiney duvarinda yer alan ortadaki daha
genis olmak lizere ti¢, bat1 duvarinda da es genislikte yine ii¢ pencere ile disariya
acilir (Resim 10). Kuzeydeki dersligin (Z05) agikliklari da ayni prensipte
diizenlenmistir. Dersliklerin zemini, ddkme mozaik kaplamadir.

Resim 10. Zemin kat, koridorun bat1 ucunda giineyde yer alan derslik

Merdivenin yer aldig1 boliimiin kuzey yoniinde, ana kiitleden disa tasan kisminda
kuzeye bakan dersliklerdekilerle ayn1 boyutlara sahip ti¢ pencere ile kuzey
yoniinde disa, giiney duvar ekseninde bulunan bir kap1 ve iki yaninda kiigiik birer
pencere ile de merdiven bosluguna agilan Gorevli Odasi (Z08) yer alir (Resim
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11-13). Koridorun bati kolunun kuzeyinde yer alan tuvalet disindaki tiim birimler,
koridora agilir. Tuvaletin girisi, merdivenin oldugu boéliimde yer alir. Diger
tuvalet de ayni 6zelliklerde, merdivenin dogusunda simetrik konumda bulunur
(Resim 14).

Resim 12-13. Zemin kat, gorevli odasinin merdiven
bosluguna agilan kap1 ve penceresi

Eksenin dogusu, batisina simetrik olarak tiimilyle ayni 6lgiilerde ve diizende
tasarlanmistir (Cizim 1, Resim 15).
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Resim 15. Zemin kat, koridorun dogu ucunda kuzeyde yer alan derslik

Resim 16. Merdivenin ara sahanligindan birinci kata bakis

Z01 mekaninin kuzey kolunda yer alan {i¢ kollu ve iki sahanlikli merdiven ile
c¢ikilan ve kat sahanligindan (101), genis bir kapidan girilerek koridoruna ulagilan
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birinci kat; zemin kat ile neredeyse ayni plana ve mekan kurgusuna sahip olup
farklilik, koridorun giineyindeki diizenlemede goriiliir (Resim 16, Cizim 2).
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Cizim 2. Izmir- Karsiyaka Imam Hatip Ortaokulu, birinci kat plan1 (Aykut Fenerci, 2017)

Koridorun (102) bat1 ucundan birer kapiyla girilen (Resim 17) iki derslik (103-
104) (Resim 18), kuzeyinde koridora agilan Mescit (105) ve merdiven
boslugunun batisinda birinci kat sahanligina agilan depo (106) ile dogusunda yine
kat sahanligia agilan tuvalet (107) ve koridora agilan Teknoloji ve Tasarim
Atolyesi (108), dogu ucundan yine birer kapryla ulagilan iki derslik (109-110);
birinci kattakilerle ayni 6l¢iilere ve derslikler disinda ayni kapi-pencere diizenine
sahiptirler. Zemin kattaki dersliklerin pencereleri sivri kemerliyken birinci
kattakiler, diiz lentoludur (Resim 19).
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Resim 17. Karsiyaka Imam Hatip Ortaokulu,
birinci kat, koridor, batrya bakis

Resim 18. Birinci kat, koridorun bati ucunda giineyde yer alan derslik
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Resim 19. Birinci kat, koridorun dogu ucunda kuzeyde yer alan derslik

Giris mekaninin beden duvari dahilinde kalan kismi ile dogu ve batisinda yer alan
dersliklerin iizerine denk gelen boliim, birinci katta koridora agilan ortadaki
ogretmenler odasi (112) (Resim 20), batidaki (111) ve dogudaki (113) (Resim 21)
derslikler olmak tizere yaklasik es boyutlarda {i¢ birime boliinmiistiir (Cizim 2).
Bu birimlerin glineyinde ise sadece ortadaki 6gretmenler odasindan (112) kapiyla
cikilan, 23.96 m. x 3.00 m. dl¢iilerindeki balkon (114) yer alir (Resim 22).

Ogretmenler odasi, giiney duvar ekseninde bulunan kapiya ek olarak
dogusundaki ve batisindaki birer pencereyle, bu birimin dogu ve batisinda yer
alan derslikler (111-113) de yine pencerelerle balkona agilmaktadirlar. Birinci
kattaki tiim pencereler, 2.72 m. yiikseklige sahiptir. Ogretmenler odasinin ahsap
parke ve balkonun karo mozaik kaplama zemini disinda birinci kattaki tiim
zeminler, dokme mozaik kaplamadir.



1I. Megrutiyet Dénemi Izmiri'nde Bir Egitim Yapisi: Karsiyaka Dériilmuallimat: 267

Resim 20. Karsiyaka imam Hatip Ortaokulu,
birinci kat, 6gretmenler odasi

Resim 21. Birinci kat, 6gretmenler odasinin dogusunda yer alan derslik
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Resim 22. Birinci kat, giiney cephedeki balkon, doguya bakis
Cepheler

Uzeri genis sagakl1 kirma gatiyla ortiilii olan yapinin dogu ve bati uglarinda H’nin
kollarini olusturan boliimler ve giris ekseninde giineyde yer alan giris boliimii ile
kuzeyde yer alan merdivenin bulundugu kisim, beden duvarindan 3.00 m. disa
tagkin olarak tasarlanmus bdylelikle elde edilen girinti-¢ikintilarla diisey
boliimlenme saglanarak giiney ve kuzey cephelere hareketlilik kazandirilmistir
(Resim 23, 24).

Resim 23. Izmir- Karstyaka Iimam Hatip Ortaokulu, giiney cephe
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Resim 24. Izmir- Karstyaka Imam Hatip Ortaokulu, kuzey cephe

Cizim 3. Izmir- Karsiyaka Tmam Hatip Ortaokulu, giiney cephe ¢izimi (Aykut Fenerci, 2017)

Yapinin ana cephesi, girisin de yer aldig1 giiney cephedir. Uzunlugu 38 m.,
yiiksekligi ise zeminden sagak seviyesine 9.85 m. olan cephede kap1 ve pencere
diizenleri ile saglanan simetri 6ne ¢ikmaktadir (Cizim 3, Resim 23). Birinci kat
H’nin kollar1 arasinda bulunan balkon seviyesinde yapinin tiim cephelerini
dolasan silme, katlar1 birbirinden ayirmakta ve subasman seviyesindeki silme ile
birlikte cephede yatay boliimlenme saglamaktadir (Resim 23, 24).

Zemin katta eksende yer alan ve zeminden birinci kat balkon seviyesine kadar
beden duvarindan disa tasan giris boliimii, platform tarzinda dort basamakli
merdiven ile ulasilan eksenindeki genis kap1 ve iki yanindaki dar birer pencere
ile disa yansir (Resim 25).

Bu béliimiin dogusunda ve batisinda balkonun altina denk gelen girintide kalan
bolimlerde dorder pencere, H’nin kollarinin ¢ikint1 yaptigr dogu ve bati uglarda
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ise ortada birer biiyiik, iki yanda ise daha kii¢iik boyutlu ikiser olmak tizere ticer
pencere yer almaktadir (Resim 25). Zemin kattaki tiim pencereler, dikdortgen
formlu ve sivri kemerlidir.

Resim 25. Karsiyaka imam Hatip Ortaokulu, giiney cephe, bat1 boliimii

Birinci katta zemin kat ile ayni1 diisey boliimler dahilinde kalan kap1 ve pencere
diizenleri genislik ve say1 bakimindan da ayni olup bu kattaki agikliklar, Sivri
kemer yerine diiz lentoludur. H’nin kollarinin beden duvarindan disa tagmasiyla
olusan ¢ikintilar arasinda kalan balkona agilan tiim pencereler ve eksendeki kapi,
ayn1 diizlemdedir. Her iki katta da kapilarin ve pencerelerin tizerlerini kesintisiz
dolasan farkli renkte ve profilli silme dikkati ¢eker.

Yapinin kuzey (arka) cephesi, giiney (6n) cephe ile benzer diisey boliimlenmeye
sahip olmakla beraber burada 6ne ¢ikan fark, balkon bulunmamasi ve eksende
disa tagkin olan boliimiin iki kat boyunca devam etmesidir (Resim 24).

Pencere bigimleri 6n cephe ile her iki katta da aynidir ancak tizerlerinde yer alan
silme, bu cephede goriilmez. Eksende ve dogu ve bati uglarda yer alan disa tagkin
boliimlerdeki agikliklar, 6n cephe ile ayni 6lgiilere sahiptir. Zemin katta girintide
kalan boliimlerde ise iki birime ait dortlii pencere diizeninin yerine merdivenin
dogusundaki ve batisindaki tuvaletlerin yaklasik 0.50 m. genisliginde {iger
pencere ile disa agilmasi, farklilik yaratmistir. S6z konusu diizenleme, eksenin
batisinda goriilebilirken eksenin dogusundaki boliim, kapatilarak kazan dairesi
yapildigindan disaridan bakildiginda fark edilmemektedir (Resim 26).
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Resim 26. Karsiyaka imam Hatip Ortaokulu, kuzey cephe, dogu boliimii

Herhangi bir disa taskinlik s6z konusu olmayan dogu ve bati cephelerde diisey
boliimlenmeye de rastlanmaz. Yapinin diger cephelerinde de kesintisiz goriilen
yatay silme, bu cephelerde de iki kati1 birbirinden ayirir. iki katta da 1.78 m.
genisgliginde diger cephelerdekilerle ayn1 formda altisar pencere yer alir (Sekil
394, 395). Giiney cephede pencerelerin iizerlerini kesintisiz dolagan silme, bati
cephede de devam ederken dogu cephede goriilmez.

Resim 27. Karsiyaka Imam Hatip Ortaokulu, bat1 cephesi
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Bezeme

Cephelerde karsimiza c¢ikan silmeler disinda yapida herhangi bir bezeme
bulunmamaktadir.

Malzeme-Teknik

Kagir olarak insa edilmis ve cepheleri sivanmig olan yapinin {izeri distan
Marsilya tipi kiremit kapli kirma ¢ati, icten betonarme kirisli diiz tavan ile
ortiiliidiir. Pencerelerin iskeletleri ve zemin kat pencerelerinin parmakliklari ile
merdiven korkuluklari, demirdendir. Yapimin zemininde kaplama malzemesi
olarak karo ve dokme mozaik ile ahsap kullanilmigtir,

Degerlendirme

Osmanli Imparatorlugu’nun “modernlesme” siirecinde, pek ¢ok alanda oldugu
gibi ilerlemede biiyiik rol oynayacagi diisiiniilen egitimle ilgili ve ideolojik
tasarilarin fiziki gostergesi sayilan mimarlik alanlarinda da énemli gelismeler
yasanmigtir. II. Mesrutiyet donemi, kizlarin egitimi konusunda hassasiyetin
ictenlikle artt1ig1 ve bu dogrultuda yeni projelerin hayata gegirildigi bir donemdir.

1908 Mesrutiyet’inin iktidara tasidigi Jon Tirklerin Osmanli devletini,
kurumlarin1 ve binalarini modernlestirme ¢abalari; Osmanliciligin yerini Tiirk
milliyet¢iligine biraktig1 siirecle paralellik gosterir. Bu donemde ortaya ¢ikan
Birinci Ulusal Mimarlik Akimi, Tiirkiye’deki mimari pratigin basat tislubu olarak
1930’1ara dek varligim siirdiirmiistiir. Yeni inga teknikleri ve tasarim ilkeleri ile
inga edilen yapilar, kullanimi1 yeglenen Osmanli formlar1 ve motifleri ile Tiirkliige
dair bir simgesellik tasimaya baglamistir.

S6z konusu dénemde 1914 yilinda agilan izmir Karsiyaka Dariilmuallimat-1
Ibtidaiyesi’nin, 6zellikle egitime baslanan ve devam edilen yapilar baglaminda,
yakin tarihlerde diger vilayetlerde agilanlar ile benzer 6zelliklere ve yazgiya sahip
oldugu goriilmektedir. Izmir’de, 1913 yilinda ilkokul olarak insaatina baslanan
bir yapimin Kiz Muallim Mektebi’ne doniistiiriilmesi ve ingasinin buna gore
tamamlanmas1 s6z konusudur. Ote yandan Edirne Dariilmuallimati, 1915-1916
ogretim yilinda Selimiye civarindaki Kadri Pasa flkokulu’nda (yap1 giiniimiize
ulasmamistir) egitime baslamis ve 1922 yilinda Edirne Askeri Idadi binasina
taginmugtir (Yildirim, 2019, s 45). Adana 6rneginde ise 19. yiizyil sonlarinda
kimsesiz Ermeni g¢ocuklar i¢in insa edilen ve giiniimiizde Fen Lisesi’ne ev
sahipligi yapan bina (Resim 28, 29), ilk ag¢ildiginda Dariilmuallimat’a tahsis
edilmistir.
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Resim 29. Adana Fen Lisesi, havadan genel goriiniis (okul argivi)
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Resim 30. Edirne Askeri Idadisi (http /lwowturkey.com)

Konya Dariilmuallimati agisindan da seriiven, benzer sekilde baglamus; okul,
1915 Eylill’inde Mevlana Tiirbesi civarindaki Hacit Fasih Zade Memduh’un
evinde bir sinif olarak agilmis ve birka¢ yer degisiklinin ardindan ancak 1924
yilinda kendisi igin insa edilen binaya (Resim 31) tagmabilmistir (Onder, 1971,
S. 446). Boylece donemin mimari iislup 6zelliklerini de tagiyan bir binaya sahip
olmustur.

Resim 31. Konya Dariilmuallimat binasi (http://www.konyayenigun.com)

Bu ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Dariilmuallimatlar igin mekan sikintisi
yasanmasi, maddi yetersizliklerle iliskilendirilebilir ki bu durum, imparatorluk
genelinde yasanmaktadir. Izmir 6zelinde de gerek yer segimi gerekse yapinmn
kiitlesel ve dekoratif tasarimm degerlendirildiginde ayni baglantiy1 kurmak yanlig
olmayacaktir. Sézii edilen dénemde Karstyaka, Izmir icin heniiz siyasi egilimleri
simgelemesi beklenen herhangi bir yapinin insasinda tercih edilecek ideal bir
yerlesim bolgesi niteliginde degildir. ilkokul insaati devam ederken binanin
dartilmuallimata ¢evrilmesi karari da iktidarin oldukg¢a 6nemsedigi kentte egitim
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sahasimin 6nemsenen bir projesinin planli bir sekilde hayata gegirilememis
oldugunu distindiirmektedir. Bu noktada, imparatorluk geneline yayilmaya
caligtlan bir kurumsallasmanin olmasindan ve Izmir 6zelinde bir yapim
etkinliginin olmamasindan hareketle yine ad1 gegen “yetersizlikler’e gonderme
yapilabilir.

Mimari  6zellikleri bakimindan ele almdiginda ise Izmir Karsiyaka
Dariilmuallimat-1 Iptidaiye binasmn, insa edildi§i dénemin iislubuna ait
karakteristik unsurlarin  6nemli bir kismmi kosullarin elverdigi dlgiide
barindirdigi sdylenebilir. Bunlar1 simetrik cephe tasarimi, katlarda farkli
bicimlerde pencere kullanimi, ti¢lii ve dortlii pencere diizenlemeleri, girisin
vurgulanmasi, agikliklarin profilli ve farkli renkte silmelerle ¢evrelenerek 6n ve
yan cephelerde farklilik yaratilmasi, plandan yansiyan girinti ve ¢ikintilarla 6n ve
arka cephelere hareketlilik kazandirilmasi seklinde siralamak miimkiindiir.
Kosullar elvermedigi ya da bina prestij yapist olarak planlanmadigi igin
goremedigimiz donem Ozelikleri ise daha ¢ok malzeme ve bezeme ile iligkilidir.

Ornegin yapida, donem iislubunda &zellikle giris cephelerinde tercih edilen
mermer, ¢ini, kesme tas kaplama kullanilmamigtir. Girig, vurgulanmissa da
binada ta¢ kap1 diizenlemesinin varligi s6z konusu degildir.
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THE BEGINNING OF ISLAM IN CENTRAL ASIA:
THE FIRST MOSQUE IN MERV, TURKMENISTAN*
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Abstract: The first mosque in Central Asia was situated in the center of ancient
Merv (Gyaur-kala) in the crossroad of two main streets, starting from four main
gates of the town. The mosque was erected in the second half of the 7™ century,
after the Arab troops conquered Merv. The mosque became known as Beni
Makhan Mosque. Using data from medieval sources and topographical works in
the 1950s. M. Masson managed to find out the location of the mosque and began
excavations, which were completed later in the 1960s by T. Khodjaniyazov. Been
built of clay bricks, the first mosque was almost destroyed. The exact design of
the mosque of that period is unknown. It was rebuilt in the 11%-12% centuries, in
the time of the Seljuks. The corner minaret, the eastern and partially the southern
walls, remained from the old building. The new mosque with three minarets has
an incorrect rectangular plan.

Keywords: Middle Ages, Mosque, Merv, Turkmenistan, Central Asia.
Orta Asya’da Islam’in Baglangici: Tiirkmenistan Merv’deki ilk Cami

Oz: Orta Asya’daki ilk cami, eski Merv’in (Gyaur-kala) merkezinde, sehrin dort
ana kapisindan baglayarak iki ana caddenin kesistigi yerde bulunuyordu. Cami, 7.
yiizyilin ikinci yarisinda, Merv’in Arap birlikleri tarafindan fethedilmesinden
sonra inga edilmistir. Cami, Beni Makhan Camii olarak tanindi. M. Masson,
1950’lerde ortagag kaynaklarindan ve topografik ¢alismalardan elde edilen verileri
kullanarak caminin yerini bulmayr basardi ve 1960’larda T. Khodjaniyazov
tarafindan tamamlanan kazilara baslandi. Kil tugladan insa edilen ilk cami,
neredeyse yikilmistir. O donemin camisinin kesin tasarimi bilinmemektedir.
Selguklular zamaninda, 11-12. yiizyillarda yeniden insa edilmistir. Kése minaresi,
dogu ve kismen giiney duvarlar1 ise daha onceki yapidan kalmistir. Ug¢ minareli
yeni caminin dikdortgen plani yanlistir.
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Merv in Medieval Islamic Period

One of the most famous cities in the territory of Turkmenistan is Merv, near the
modern city Bayramali. The origin of this city has its roots in the first half of 1%
millennium BC (Khodjaniyazov, Kurbanov and Ovlyakuliyev, 2011, p. 85). Until
today, it is possible to watch these magnificent architectural monuments of Merv
- the mausoleum of Sultan Ahmad Sanjar, Shahriyar Arc, the mosque Khoja
Yusup Khamedani, Mohammad Bin Zeid, and the mausoleum of so-called
Ashabs (Companions of the Prophet) - Abu Buraidah al-Aslami and Al-Hakam
ibn Amr al-Ghifari. At different periods of history, the Merv oasis was named:
Moura - in the sacred book of Zoroastrians Avesta; Margush - in the cuneiform
texts of the Achaemenid kings; Margiana - in the Greco-Roman authors’ works;
Merv - in the sources of Sasanian and Arab periods; Maru - in later Turkmen
legends (Khodjaniyazov and Kurbanov, 2011, p. 74). Merv was the oasis centre
and the largest city in the East. In size and significance, it was second only to the
capitals of major countries in the region. Merv is a group of sites that have been
arisen and perished. Various periods of its existence correspond to the sites of
Erk-kala (the fortress-citadel), Gyaur-kala, Sultan kala, Abdullakhan-kala and
Bayramalihan-kala.

When pursued by the Arabs, the last shahinshah of the Sasanian empire
Yazdegerd Il (632-651) fled to Khurasan, to the walls of Merv, where he met
Nezak Tarkhan, the ruler of Badghis (a region between Serahs and Herat) who
came with his troops. According to the medieval author Ahmad al-Baladhuri (9
century), between Yazdegerd I11 and Nezak Tarkhan a conflict flared. The reason
was the Nezak Tarkhan’s request to give him as wife a daughter of the
shahinshah. Yazdegerd Il was angered, because he considered the proposal
unworthy of his daughter. A considerable role in this quarrel was played by the
marzban of Merv Mahuye, who was not honest with his suzerain. As a result, the
troops fought, Yazdegerd Il was defeated and fled to Merv, but Mahuye did not
open the gates of the city for him. The shahinshah was killed not far from Merv
and was buried by Christians, who found his body (The History of al-Tabari,
1990, pp. 78-90; Annanepesov, 1992, pp. 9-10).

The cities of Nishapur, Tus, Merv, Abiverd, Nisa, Sarakhs, and Balkh all came
under Muslim control. The chronology for these conquests varies but Abu Jafar
Muhammad al-Tabari (839-923) dates the above conquests to 651/52 (The
History of al-Tabari, 1990, pp. 90-93). Mahuye remained the ruler in Merv,
subordinate to the Muslim authorities for at least fifteen years.

Merv, as the capital of the Khurasan during the Umayyad Caliphate (661-750),
attracted a large number of settlers from other parts of empire (Kennedy, 1999,
p. 29). Arabs built the first mosque and close to it the dar al-imara (administrative
house) (Kennedy, 1999, p. 28; Williams, 2018, p. 420). During the Abbasid
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revolution (747-750) which started in Khurasan under the leadership of Abu
Muslim al-Khurasani, Merv was taken by his troops in 748 and became the
headquarter of pro-Abbasid troops. From Merv, Abu Muslim directed the
Abbasid army towards Iran and Irag, and finally helped by Abu al-Abbas As-
Saffah, established in 750 the new empire — the Abbasid Caliphate. Abu Muslim
became a governor of Khurasan and shifted the dar al-imara from Gyaur-kala to
Sultan-kala, where he built a dome chamber with four iwans. It was situated in
the vicinity of the later mausoleum of Sultan Sanjar. As noted by H. Kennedy:
“The governor of Khurasan, based in Merv, was one of the most important figures
in the caliphate and was almost always chosen from the leading Arab families of
the Merv area” (Kennedy, 1999, p. 29).

After the death in 813 of the famous Abbasid caliph Harun al-Rashid in Tus, on
his way to Merv, his son Abul Abbas al-Mamun, who was at that time in Merv,
was proclaimed as new caliph. He remained in Merv and reigned from here until
819, then he moved to Baghdad. So, Merv was for six years the temporal capital
of the vast Abbasid Caliphate, i.e. Muslim world.

In 820 the Tahirid governors (a founder of the dynasty - Tahir ibn Husain was al-
Mamun’s general, helped him during the Abbasid Civil war against his brother
Al-Amin) of Khurasan based in Nishapur became de facto autonomous from the
Abbasids. Later, in 873 the Saffarids, rulers of Sistan, took Khurasan from the
Tahirids. Then, they were pushed back by the Samanids, rulers of Mawarannahr
(Transoxiana). From the end of 10" century started in Central Asia the pressure
exerted by the Turkic nomads on Khurasan. The Karakhanids (Muslim Turkic
rulers) conquered Mawarannahr and destroyed the Samanid state in 999.
Khurasan was recovered by a Turkic origin general of the Samanids, Abu Mansur
Sebuktegin, who founded a dynasty at Ghazna. But busy conquering India, his
successors the Ghaznavids neglected Khurasan and in particular its north-western
border. In 1040 after the Dandanakan battle, the Ghaznavids left Khurasan to the
Seljuks (from Oghuz tribal confederation). During the Seljuk rule, Merv regained
its status of capital (Durand-Guédy, 2015, pp. 3-4). So, Merv reached her highest
glory at the time of Great Seljuks, especially during the reign of sultan Ahmad
Sanjar (1118-1157). In the Seljuk era (11" — 12" centuries), Merv reaches its
highest development. Merv of this period corresponds to the Sultan-kala (Fortress
of the Sultan), with an area of 401 hectares, walled by Jalal ad-Din Malik-Shah
(1072-1092). Later, during the reign of Sultan Ahmad Sanjar (1118-1157),
additional territories were included in the city to the south and north of the
settlement by the construction of fortress walls. This is how the northern (with an
area of 120 hectares) and southern (with an area of 110 hectares) a circular line
of fortifications arose. Thus, the total area of the Seljuk Merv, enclosed by a
fortress wall, was 631 hectares, and together with the suburbs, which included in
part the territory of the ancient city (fortified settlement Gyaur-kala) - 1500-1800



280 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi

hectares. The population reached at least 150 thousand people (Khodjaniyazov,
1990, p. 15). The fortress walls, equipped with semicircular towers protruding
outward every 25-30 m, reached a height of 10-12 m and a width of 5.5-6 m., 5
m of which are a sharp descent to the ditch. The depth of the ditch from the level
of the outer platform is 8.2 m, the width is 22 m (Khodjaniyazov, 1990, p. 18). In
size, it is much higher than not only such famous cities in the Middle East as
Damascus, Aleppo, Jerusalem, and major cities of Western Europe of the 12% -
the beginning of the 14" century - Paris, Bologna, Milan, Naples and other cities
(Khodjaniyazov and Kurbanov, 2011, pp. 76-77; Khodjaniyazov, Kurbanov and
Ovlyakuliyev, 2011, p. 89).

Prospering in Merv were various handicrafts, including textile, pottery,
metalworking, jewellery, construction and so on. Particularly impressive was
progress reached by Merv potters who devised their own technology and
manufactured highly artistic wares — chandelier, nonglazed stamped crockery
decorated with zoomorphic, anthropomorphic plots and daintiest ornamentation
of vegetation, geometrical and epigraphic motifs (Khodjaniyazov and Kurbanov,
2011, p. 77).

The palace administration was transferred to the new citadel in Shahriyar Ark,
which was constructed towards the end of the 11" century (Williams, 2018, p.
422). It is situated in the north-eastern part of the city with the Sultan’s palace,
government sofas, treasury and barracks. From south to north across the city
proceeded channel Majan, provided the city with water by numerous drainage
systems, built of baked bricks. In the city centre at the intersection of main street
was charsu, where there were major public acts, located near a mosque, a house
rule, and in the 40s of the 12" century, the ensemble has been included in the
Sultan Sanjar mausoleum which is the one of the wonderful creations of medieval
architects of Turkmenistan. During this period, Merv had magnificent buildings:
mosques, madrasas, libraries, mausoleums, palaces and houses. The high level of
culture contributed to the prosperity of scientific thought. In Merv lived and
created many outstanding scholars - philosophers, astronomers, physicians,
philologists and historians. In the libraries of Merv worked the famous
geographer Yakut al-Hamawi (1179-1229), who composed here ‘Mujam al-
Buldan’ (The Dictionary of countries). In the sultan Jalal ad-Din Malik-Shah’s
observatory at Merv, the eminent scientist of East, Omar Khayyam (1048-1131)
worked on the most accurate for that time, a solar calendar — “Jalali calendar’. In
other words, Merv was one of the most important cultural centres of Central Asia,
created and stored a significant portion of the material and spiritual values of the
East. Therefore, in no small measure contributed to the location at the crossroads
of the trade caravan routes. Merv was not only a major point of the Silk Road, a
place of concentration of foreign merchants, but also formed and sent the trade
caravans to different countries.
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In 1153 the Oghuz nomads captured the sultan Sanjar and looted Khurasan. This
collapse accelerated the dissolution of the Great Seljuk state. From 1160,
Khurasan fell under the control of the Khorezmshahs, epigones of the Seljuks,
but in 1220, they were eliminated by the Mongols of Genghis Khan. The intensity
of ravages they caused in Merv and in general in Khurasan made irreversible the
changes already visible from the second half of the 13" century (Durand-Guédy,
2015, p. 5). Many buildings of Merv were demolished, and until nowadays only
few of them survived.

The First Mosque of Central Asia in Historical Sources

The first mosque in Central Asia was situated in the centre of ancient Merv
(Gyaur-kala) in the crossroad of two main streets, beginning from four main gates
of the town. The mosque was erected in the second half of the 7" century, after
Arab troops conquered Merv by. The mosque became known as Beni Makhan
Mosque. The Arabian geographer Shams al-Din Abu Abdallah al-Magdisi,
known as al-Mugaddasi (c. 945/946 — 991) in his work ‘Ahsan al-tagasim fi ma’
arfat al-aqalim’ (The best divisions for knowledge of the regions) mentioned that
Merv had a mosque in the middle of old city, which was in the ancient times a
cathedral mosque (MITT, 1939, p. 194).

Another Arabic geographer who lived in the 10" century, Abu Ishaq lbrahim al-
Istakhri in his work ‘Masalik al-Mamalik’ (Routes of the Realms), wrote:

She (Merv) has three mosques for cathedral prayers. The first mosque,
where the cathedral prayers were offered, was built inside the city (Medina)
at the beginning of Islam; when (number) of the Moslems increased,
another mosque was built near the city’s gate, which was called “old
mosque” ... Cathedral prayers in the first mosque were stopped, and now it
is known as “Beni Mahan Mosque”. Then another mosque was built ...by
Abu Muslim (MITT, 1939, p. 172).

On the basis of these data and topographical observations, in 1958 M.E. Masson
managed to find out the location of the mosque and began excavations (Masson,
1955, p. 217), which were completed later by the T. Khojaniyazov
(Khodjaniyazov, 1986, pp. 12-14; Khodjaniyazov, 2000, pp. 47-51, 107-111,
161-165; Kurbanov, 2011, pp. 223-225).

Excavation Works

Built of clay bricks, the first mosque was almost destroyed. It was rebuilt in the
11" - 12" centuries, in the Seljuk period. Just the corner minaret, the eastern and
partially the southern walls, which were put into hard cover made of burnt bricks,
remained from the old building. The mosque of the 10" - 12" centuries has
incorrect rectangle planning which stretched from the northeast to southwest. Its
length is56.5 m, the western part of it, is 36 m wide, the eastern part where the
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gallery ends, is 30.5 m wide and in the farthest eastern part where service
buildings were situated 23 m.

The excavation works (in 1964), determined that the construction of the outside
walls is different: the eastern, western and partially the southern walls are made
of clay bricks and both sides are faced with burnt brick (Khodjaniyazov, 1967, p.
33). The northern side including the north-southern corner of the mosque, and
part of the southern wall is built of burnt bricks. The northern wall is 2.1 m. thick,
it was restored many times and as a result some counterforts appeared. The
thickness of the western wall, inside of which a mihrab was included, is 2 m. The
thickness of the southern wall is 1,6 m. The mosque had three minarets. The first
and the earliest of them was on the south-western corner of the mosque. It was
erected from the clay bricks and faced with burnt bricks. It is 5 m. in diameter,
the remained height of it is 0.7 m.

The second minaret’s diameter is also 5 m. It was situated in the southern facade
on the distance of 26.5 m from the south-western corner of the mosque and 26 m
from the south-eastern corner of the minaret. It was also erected from clay and
was faced with burnt bricks. The rectangle stone served as a foundation, which
has a size of 7.2 X 6.2 m. and the height of 1.3 m and it was made of burnt bricks.
The foundation of the third minaret, which just served as a decoration, was fixed
in the middle of the northern wall. It is 1,7 m. in diameter, its remained height is
1,5 m. It was made of clay and had the size 29 x 29 x 6 cm; 30 x 30 x 6 cm and
faced with burnt bricks (Khodjaniyazov, 2000, pp. 47, 107, 161).

In the middle of the building there was a wide yard measure 20.5 x 19.5 m, in the
perimeter of which, the arch galleries were constructed. Those galleries’ roofs
were dome-shaped and were based on many square and rectangle bearings 1.15
x 1.15and 1.2 x 2.2 m in size. The corners bearings, except the south-eastern one
had T like shape, 2,3 X 2 m in size. The south-eastern corner bearing had a round
shape 1.1 m in diameter. They were made of burnt bricks measure 20 x 20 x 4;
22 x 22 x 4; 23 x 23 x 4 cm in size and remained on the height of 0.5 m. The
number of bearings, not including the ones corner, is four in number one each
facade. In northern, southern and eastern walls against each bearing pilasters there
were pilasters. Their width is 1.15 m. On them the arches are based. So, each side
of the yard had 5 arches. The distance between them was from 2.5 - 3.5 m.

The open yard was covered with burnt bricks 33 x 33 x 4.5; 34 x 34 x 5 cm in
size. In the edges of the yard bricks were put vertically. The level of the floor in
galleries is 0.2 m. higher than the floor in the open yard. The thickness of gallery
in the northern part of the facade is 4.6 m., and in the southern — 3.9 m.

The main entrance was situated in the northwest corner of the western facade of
the mosque. From both sides of the passage it is marked by identical oval pylons,
advanced outside from the line’s walls by 1.3 m, erected separately from the wall
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made of the burnt bricks 24 x 24 x 4; 26 X 26 X 6; 29 x 29 X 4 cm in size. The
width of the passage is 1.6 m. The depth of the entrance including pylons is 2.6
m. The floor is made up of the standard square burnt brick laid in herring-bone
pattern. Not far from the first, but in the north-western corner of the northern
facade of the mosque the second entrance is situated. The entrance’s thickness is
2.4 m from both sides the great pylons advanced outside on 2.5 m. Both entrances
led into a foyer, which was 4.4 x 4.4 m in size, and was situated in the north-
western corner of the mosque. In the north-western corner of the building there
was a small reservoir in size 1 x 1.15 x 0.5 m. It was made of burnt bricks on the
hard solution. Its walls and the floor were faced with many-coated waterproof
solution. In the distance of 8.5 m from the front door the third entrance was
situated. Probably it was a service entrance with the width of 0.9 m
(Khodjaniyazov, 2000, pp. 50, 110, 164).

To the south from the foyer of the building along the western wall of the mosque
between the foyer and mihrab part, there were three small probably service
rooms. There were tashnau (sanitary-cleaning construction designed to drain
dirty water after washing hands and dishes in a medieval house), suffah, recesses
for books, pits which served as a refrigerator, expensive glass dishes, kashin and
stamped dishes fragments were found during the excavations. In the mihrab part
of the mosque the bearings were laid in two rows. In the second row, which was
located between western bearing of the western yard facade and the outside
western wall, the alternation of rectangle and round shape bearings were erected.
Round shaped bearings 1.05 m in diameter were erected of the thoroughly
polished rectangle and triangle small bricks and rectangle bearings 1.17 x 2.2 m
in size had not big 3/4 size columns made of burnt bricks on which the arches
were based. During the excavations two small columns of this kind were found
which had fallen from the north-eastern and south-eastern corners of one of the
rectangle bearings. One of these small columns, which remains in its original
shape, is made of polished trapezoid bricks and has the height of 2 m and diameter
0.25 m (Khodjaniyazov, 1967, p. 33).

The upper part of the column ends up by a cornice. The whole trunk of the column
is carved. The projecting surface of the column is divided into several levels,
which has its own ornaments of definite motive. The motives in general were of
vegetable and geometric character. Also, the belt with the inscription of Kufic
writing was found. It said: “It is a work of Abul Kasim Muhammad”. It is
probably the name of the master who made the decoration of mihrab part of the
mosque (Khodjaniyazov, 1986, pp. 12-14; Khodjaniyazov, 2000, pp. 50, 110,
164).

Beside it, on the trunk of the column were separate words, written in Kufic
writing and concluded into the frame of cartouches. Another small column of the
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same type, which fell from the south-eastern corner of the same bearing remains
with the height of 1.5 m and was also rich in ornaments of different vegetable and
geometrical motives, but contained a different inscription. A lot of letter elements
of Kufic script cut out of the burnt brick were found in the same part of the
mosque. The letters ‘aleph’, ‘lam’, ‘ra/za’, ‘sin/shin’, ‘dal/zal’ are distinguished
among others. They are 2 - 2.5 m in width, traces of alabaster solution have still
remained on the rear side of some of them. They apparently fixed the letters to
the wall by the alabaster solution and composed the inscriptions. As a whole the
mihrab part of the mosque is rich in plaster decorations, the fragments of which
with vegetable, geometrical, and epigraphical ornaments in large amounts were
found during the excavations.

In the eastern part of the mosque, where the eastern gallery office and household
premises were situated, under the floor, at a great depth, a sardoba (water
reservoirs) was found. Being built of the different-sized burnt brick, it has a round
shape and is 6.6 m in diameter. The depth down from the floor is 8.1 m. The floor
of the sardoba was lined with two rows of burnt brick, crated with three layers of
water proof solution and was polished. Vaulted galleries 0.5 m, 0.85 m wide the
lower part of which have rectangular hollows 15 x 12 cm in size for water-flow
approach the reservoir from the western, northern, and south-eastern sides. The
stepped vaults are formed by means of gradually growing inside admission of
burnt brick. They are connected with the reservoir at a height of 1 m from the
ground, they are connected with some of the numerous canal branches. Two
vaulted entrances led inside: the north-western one was 2 m wide, it led from the
mosque's eastern gallery. The southern one, with its stairs laid of burnt brick, start
behind the southern outside wall and passing it through at a depth of 6.3 m, and
lean against the wall of the sardoba which had a hollow for coming water. The
entrance is 1.8 m wide and 2.8 m height. It should be noted, that Al-Maqdisi
mentioned of such water reservoirs in Merv (MITT, 1939, pp. 203-204).

Conclusion

Two main periods can be distinguished in the construction and functioning of
Beni Mahan Mosque. The original cathedral mosque was built there by the Arabs
in the second half of the 7" century, was apparently oriented toward different
directions. The exact design of the mosque of that period is not known; it was
reoriented towards the qibla during its subsequent reconstruction. The
reconstruction was apparently carried out during the reign of the Seljuks in the
11t - 12" centuries. The rich ornamental design of the mosque’s interior done in
carved figured bricks and carved plaster dates to the same period.

The decoration of public buildings and dwellings by carved gunch was widely
used and was one of the elements of so-called Seljuk style in art. It was also used
in the regions of southern Turkmenistan, including the Merv oasis. Carved plaster
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of the Dandanakan Mosque of the 11" century is considered to be a genuine
masterpiece of medieval applied arts (Zakhoder, 1943, pp. 74-77; Yershov, 1947,
pp. 126-136). Carved plaster was widely used in decorating the Sultan Sanjar
(12" century) (Pugachenkova, 1958, p. 325) and Abu Buraidah al-Aslami (11"
century) mausoleums. Ornamental panels with ganch (a mixture of gypsum and
clay) carving were found by archaeologists during the excavations of rich
dwelling houses of the Seljuk nobility in Merv (Lunina, 1980, pp. 59-84). Thanks
to the wide practice of epigraphical ornamental motives in ganch carving, we
know some of the names of distinguished carvers of that time, Abu Bakr
(Pugachenkova, 1958, p. 258), and Abul Kasim Muhammed (Khodjaniyazov,
1967, p. 33).

Burnt brick with the size of 19 - 28.5 cm in length and 3 - 5 cm in width was
widely used in the mosque construction during that period. The architectural
monuments of Turkmenistan and Central Asia of 11" - 12" centuries mausoleums
of Abul Fazl (Sarakhs-Baba), of Abu Said Abul Khayr (Meana-Baba), of
Alamberdar, Caravanserai of Daya-Khatyn (Pribytkova, 1955, pp. 39-76),
Muhammed ibn Zaid and Sultan Sanjar Mausoleums (Pilyavskiy, 1950, p. 116),
and a New Nisa bath-house (Pugachenkova, 1958, p. 242) present this standard
of bricks. The brick of the same standard was used in constructions of that time
in the piedmont area of the Kopetdag Mountains (Litvinskiy, 1953, p. 263), Shir-
Kabir Mosque (Grazhdankina, 1958, p. 36) and also in architectural edifices of
Khorezm (Voronina, 1951, p. 93). Another argument for such dating is the
existence of kashin and stamped ceramics, characteristic for the 11 - 12%
centuries, among the archaeological materials found in Merv (Lunina, 1962, pp.
217-418).

The mosque was partially destroyed after the rapid growth of Merv in the times
of the Great Seljuk Empire (1038-1157). As a result, a part of it was abandoned
and enclosed. This is apparently connected with the weakening of the position of
Merv in connection with the fall of the Seljuk rule and its change into a provincial
city as a constituent of the state of Khorezmshahs. A narrow passage of 0.9 min
width was cut through the southern wall between two minarets during this period.
After the complete desolation of the mosque which apparently happened after the
devastation of Merv by the Mongols, the adjoining territory became a cemetery
as it was “the sacred place”. Many burials of sagana type along the southern and
western external walls of the mosque were cleared. So, the chronological outline
of inhabitancy in the mosque with some intervals can be determined within the
second half of the 7" century - beginning of the 13" century.
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Figures

Figure 1. Plan of Merv (Gyaur-kala) with Beni Mahan mosque place indication
(derived from Google Earth map)
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Figure 2. Plan of the mosque (after T. Khodjaniyazov)
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Figure 3. Plan and sections of sardoba (underground water reservoir) (after T.
Khodjaniyazov)
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Figure 4. Plan and sections of the mihrab part of the mosque (after T. Khodjaniyazov)
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Figure 7. Carved column (photo courtesy of T. Khodjaniyazov)
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Figure 9. Dandanakan. Plan of cathedral mosque (after Yershov, 1947, p. 131)






XIX. YUZYILDA ISTANOS OZELINDE GUNEYBATI
ANADOLU’DA TARIM iSCILiGi ve ORTAKLIK*
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Oz: Osmanh idari teskilatinda koklii degisikliklerin yapildigi II. Mahmut
déneminde merkezi idarenin yeniden tesisi amaciyla Ayanin ortadan kaldirilmast,
yeni bir ordu kurulmasi ve tasrada tegkilatlandirilmasi, eyalet ve sancaklarin bu
yeni duruma gore diizenlenmesi iktisadi kaynak bulunmasini gerektirmistir. Bu
amagla yapilan mal, miilk ve arazi sayimlar1 sonucu temettuat defterleri ortaya
¢ikmistir. Makaleye esas olusturan kaynaklar, H.1256-M.1840 yilina ait Teke
sancagl Antalya kazasina bagh Istanos (Korkuteli) nahiyesi kdylerini havi iig
ciltlik veya iig ciltten olusan temettuat defterleridir. S6z konusu defterlerde bolge
tarimina ait bilgiler de yer almaktadir.

Istanos’ta tarim faaliyetleri; topragin koyliiler {izerinde oldugu kendine yeterli
kiiciik tarim isletmeleri yaninda ortaklik, kiracilik, topragi olmadig: halde zirai
kazanci bulunan kdyliiler ve tarim isciligi gibi uygulamalarin devam ettigi bir
zeminde sekillenmistir. Makale, Istanos nahiyesinde ortaya konulan bu tiir zirai
faaliyetlerin nahiye tarimi igindeki yerlerini tespit etmeyi amaglamaktadir.

Calismada ilk olarak nahiyenin on dokuzuncu yiizyila kadarki vaziyeti, on
dokuzuncu yiizyilda yerel esrafin etkinligi, bolgedeki niifuz miicadelesi ve
koylerin durumu ele alinmigtir. Devaminda Istanos’ta koyliilerin birbirlerinin
tarlalarinda yaptiklari ortaklik ve kiracilik, yerel esrafin tasarrufunda olan veya
padisah vakiflarindan olup yerel esrafa kiralanan arazilerde topraksiz koyli
tarafindan icra edilen zirdl faaliyetler incelenmistir. Son olarak hizmetkar,
kethiida, rengber, giindelikg¢i gibi hizmet gruplarinin durumu tesbit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Teke Sancagi, Istanos, tarim isgiligi, ortaklik.

Agricultural Labor and Partnership in the 19" Century Istanos of
Southwestern Anatolia

Abstract: In the period of Mahmut II, fundamental changes in Ottoman’s
administrative organization such as the elimination of the notables in order to re-
establish the central administration, the establishment of a new army and its
organization in the provinces, and the arrangement of the provinces and sanjaks
according to this new situation required economic resources. Books of Registrers
emerged as the result of property and private and state land counts. The sources
consisting the base of the article, is the collected three volume books of registrers
including the villages of Istanos District, part of the Antalya administrative district
of Teke Sanjak from the year H.1256-B.C.1840.
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Agricultural activities in Istanos were shaped by practices such as the existence of
small recorded peasant land alongside with self-sufficient small agricultural
enterprises, partnership, tenancy and landless villagers having agricultural income
as well as daily agricultural labor. The purpose of the article is to determine
agricultural activities and their situation in the Istanos agriculture.

The study, primarily discusses the situation of the sub-district until the nineteenth
century; the activity of the local notables in the nineteenth century; the struggle
for influence in the region and the situation of the villages. Then it examines, the
partnership and tenancy of villagers at each other's fields in Istanos; at the
agricultural activities carried out by landless peasants on lands owned by local
notables or leased from sultanic foundations to local notables. Finally, it analyses,
the status of service groups such as servant, kethiida, rengber and daily worker.

Keywords: Teke Sanjak, Istanos, Farmhand, Partnership.

Giris

Osmanli Devleti, ilk fetihlerle biinyesine dahil ettigi arazileri Islam hukukunun
belirledigi miilk ve miri topraklar seklinde ele almig (Cin, 1966, s. 749), devlet
tarafindan 6rfi hukuk alaninin genis bi¢imde kullanilmasiyla miri arazi rejimi
tesekkiil ettirilerek bu tiir topraklar yayginlastirilmistir. Miilk topraklardan ayri,
rakabesi (kuru miilkiyeti) devlete, kullanim hakki tasarruf sahibine bir kira akdi
cercevesinde devredilen arazi olarak telakki edilen bu arazilerin kullanim
kosullar1 devlet tarafindan tayin edilmistir (Barkan, 1980b, s. 294; Ucok, 1944, s.
344). Timar sisteminin fethedilen bolgelerde uygulanabilmesi i¢in eyaletlerdeki
tiim gelir kaynaklarimin tespiti amaciyla yapilan tahrirlerin ardindan bu topraklar
has, zeamet ve timar seklinde tasnif edilerek kaydedilmistir. Mufassal tahrir
defterlerinin basina bunlarla ilgili kanunnameler konularak koyliilerin buna goére
vergilerini 6demeleri, anlagsmazliklarin bunlara bakilarak ¢6ziilmesi saglanmistir
(Inalcik, 2004, ss. 112-113). K&yliiniin bu konudaki tasarrufu daimi ve irsi bir
kiracilik mukavelesi seklini almistir. Bu mukavele kapsaminda koyli, bir ¢ift
okiizle islenebilecek ve bir ¢ift¢i ailesini gegindirecek biiytikliikteki bir ¢ifti,
pesin bir kiray1 sipahi veya emine vererek kiralamistir (Barkan, 1980b, s. 294;
Akdag, 1995, s. 192).

Osmanli Devleti’nin askeri, ekonomik ve idari agidan temel kurumu vaziyetinde
bulunan timar sistemi ¢ergevesinde bu topraklar; gelirlerine, vazifelerine, miilk
olup olmamalarina gore cesitli siniflara ayrilmislardir. Timar sahibinin yerine
getirdigi vazifelere gore timarlar; eskinci, miistahfiz ve hizmet timar1 olmak iizere
lice ayrilmistir ki bunlardan eskinci timarlari, ¢agrildiklari zaman cebelileriyle
birlikte alaybeyinin sancagi altinda sefere katilmakla miikelleftirler. Timarlarin
ekseriyeti bunlardan olusmustur (Ugok, 1944, ss. 536-539). Timar sisteminin
tagrada idar yapiy1 da sekillendirdigi goriilmektedir. Osmanli Devleti’nde temel
idari birim olan sancak nahiye denilen askeri-idari ve kaza denilen kazai-idari
birimlere ayrilmistir (Armagan, 2011, s. 275). Bu kapsamda timar nahiyeleri,



XIX. Yiizyilda |stanos Ozelinde Giineybati Anadolu’da Tarim Is¢iligi ve Ortakitk 295

timar sisteminin uzantisi olan ekonomik-askeri birer birim olarak ortaya ¢ikarken,
yaya ve miisellem gibi geri hizmet teskilati sancak temelinde teskilatlandirilmistir
(Gokbilgin, 2001, s. 37). Bu teskilatlar, bolgedeki Yoriik tesekkiillerin ocaklar
halinde diizenlenmesini ve zamanla kdy haline gelmelerini saglamistir (Emecen,
2003, s. 178). Istanos nahiyesi, burada tarif edilen duruma uygun olarak
miisellem teskilatinin yer aldig1 ve ayn1 zamanda konar-goger Yoriiklerin yogun
olarak yerlestigi nahiyelerdendir (Karaca, 2009, s. 190; Yildiz, 2018, s. 100).

16. ylizyil tahrir kayitlarina gére Teke sancagi askeri-idari bakimdan Antalya,
Istanos, Kiirt, igdir, Muslu, Karahisar-i Teke, Bagovasi, Miikerrekem Gomi,
Elmali, Kas, Kalkanli ad1 altinda 11 nahiyeye, kazai-idari bakimdan ise Antalya,
Elmali, Kas, Kalkanl, Karahisar-i Teke kazalar1 ad1 altinda 5 kaza bolgesine
ayrilmigtir (Armagan, 2011, s. 275). Sozi edilen askeri teskilatlarin giderek
onemlerini kaybetmeleri tizerine donanmada kiirekgilik, tersanede hizmet ehli
gibi geri hizmette kullanilmalarinin ardindan 1582 yilinda Hamid ve Teke
sancaklar1 piyade ve miisellemlerinin reaya yazilmasi istenerek teskilatin
kaldirilmas1 s6z konusu olmustur. Bu topraklar mensiih miisellem g¢iftliklerine
¢evrilmis, bundan sonra da timar ve zeamete kaydedilerek ocak mensuplar
muafiyetlerinden armdirihip raiyyet kabul edilmistir (Karaca, 2009, s. 211)*. ifade
edildigi iizere Istanos nahiyesi, biiyiik oranda bu yapi igerisindeki yerini almgtir?,
1840 temettuat kayitlarinda bu doniisimii isaret eden egkinci timari, eskinci
zeameti ifadelerinin kullanilmaya devam edildigi goriilmektedir. Nahiyeye bagh
koyler arasinda eskinci timari, eskinci zeameti, eskinci mensihati gibi hiikiimete
intikal eden timarlar ile kale neferlerine ait timarlar, az sayida cami ve medrese
gibi yapilar i¢in vakfedilmis arazilerin bir arada bulundugu goriilmektedir
(Y1ldiz, 2018, ss. 100-103).

Timar sistemi, topraklarin islenmesi ve elde edilen arti iirlinden saglanan
kazancin dolayli olarak hazineye aktarilmasi, daha dogrusu hizmet ve vergi
olarak yerinde dagitilmasi idi. Ancak bunun gerceklesmesinde merkez-cevre
iligkilerinden konar-gocer Tiirkmenlere, esnaftan tasra teskilatinda kendilerine
yer agan ayan ve yerel esrafa kadar her ziimrenin -bu art1 iiriinden pay elde etmek
konusunda- dogrudan ya da dolayli taleplerini devletin bir dengede tutmasi
gerekmekteydi (Quataert, 2006, s. 450). Bu dengenin bozulmasindan dogan
siyasi, sosyal, iktisadi sebeplerle beslenerek biiyiiyen bazi sosyal hareketlerin,
iiretimi nasil olumsuz etkiledigi bilinmektedir. Baz1 koyler, isyanlara dayali
stirglinler nedeniyle harap ve hali kalmislardir. Bunlardan en onemlisi, 1511
yilinda merkezi Teke yoresi olan Sah Kulu Baba Tekeli isyanidir. Isyan1 baslatan

! Teke sancagindaki miisellem ocaklariyla ilgili olarak ayrica bk. Behset Karaca. (2002).
XV.-XVI. Yiizyilarda Teke Sancag. Isparta: Fakiilte Kitabevi.

2 Miisellemlerin Anadolu eyaletinde en yogun bulundugu yerlerden biri Teke sancagi idi.
Bu sancakta miisellemler; Bagovasi, Milli, Kas, 1gdir, Bayindir, Istanos, Imecik gibi
adlarla kaydedilmislerdir (Karaca, 2009, s. 190).
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bu zat, Istanos nahiyesi kodylerinden Yalinli kdyii ahalisindendir. Hasan Halife
adindaki Sah Ismail taraftarlarindan birinin oglu olup Teke-ili’'nde Tiirkmenler
arasinda faaliyet goOstermistir. Bu isyanda Antalya kadis1 oldiriildiigi gibi
Kizilkaya, Istanos, Elmali, Burdur, Kegiborlu taraflarindaki ahali de biiyiik zarar
gOrmiis; isyanin bastirilmasinin ardindan burada bulunan Sahkulu taraftarlar
Modon ve Koron adalarina siirgiin edilmistir (Uzuncarsili, 1983, ss. 230, 231).
Isyanda rol oynayan giicler arasinda konar-gdcer Tiirkmenler kadar timarh
sipahilerin de etkili olmasi toprak rejiminde meydana gelen sarsintilarin
etkinligini gostermesi bakimindan énemlidir. Bu olayda da koylerin bosaldig ve
tarimsal liretimin olumsuz etkilendigi goriilmektedir. Tahrir kayitlarinda Istanos
niifusundaki azalma, bu isyanla iliskilendirilmistir (Karaca, 2002, s. 134).
Koylerin bosalarak koyliilerin ¢iftbozan olmalarinin, koylerin boz ve hali
kalmasiin sebeplerinden biri de Celali isyanlaridir (Akdag, 1999, s. 251).
Memleket genelinde felakete neden olan bu durumdan Teke bolgesi de
etkilenmis; Alanya, Manavgat, Isparta ve Antalya; suhte isyanlarindan ¢ok zarar
gormistir (Akdag, 1999, ss. 199-200). Ayrica kotii hava kosullarindan
kaynaklanan kitliklar ile biitiin Akdeniz bdlgesinde oldugu gibi Osmanh
mahsuliinde de azalma meydana gelmesi ve eskiyalik hareketlerinden dolay1
giivenligin saglanamamasi gibi sebeplerle 17. ylizyilda Amasya, Tokat, Kayseri
gibi yerlesim birimleri, 6nemli 6l¢lide niifus kaybina ugramistir (Faroghi, 2002,
S. 192). Bunlara paralel olarak tasra teskilatinda meydana gelen bazi dontistimler,
bu arazilerle ilgili yeni durumlar1 beraberinde getirmistir.

Avrupa’nin tarim iriinlerine talebinin artmasi ile ayan ve yerel esrafin miri arazi
tizerindeki etkinligini arttirma miicadelesine girismesi, ayni zamana denk
gelmektedir (Inalcik, 1996, ss. 23-26). 18. yiizyila gelindiginde saray gevresi ve
ileri gelen devlet gorevlilerine verilen arpaliklarin sayisi artarken, arpalik olarak
verilen sancaklarin sahipleri yerlerine gitmeyerek miitesellim tayin etmeye
baglamuglardir. Miitesellimler, sancagin giiglii yerel ailelerinden gelen kimseler
olduklart i¢in merkeze karsi eyaletlerde yeni bir idareci simif olarak ortaya
cikmuglardir. Bu sistem, 18. yiizyilda iyice yerlesmis Ve birgok sancak, bu sekilde
idare olunmustur. Timar sisteminin bozulmasi, haslarin iltizama verilmesi, ttmar
ve zeametlerden bosalan arazilerin mukataa haline sokulmasi ve miiltezimlere
ihale edilmesi ile tasrada timarl sipahiler ile sancakbeyleri, yerlerini bu kisilere
birakmuglardir (Yticel, 1974, ss. 695, 696). Boylece miitesellimler, giderek
bolgelerinde hakim duruma gelmislerdir. Teke miitesellimligini elinde
bulundurarak Teke bolgesinde oldukea etkin bir gii¢ halinde varliginm siirdiiren
siildle, Hac1 Osmanogullar olarak da bilinen Tekeliogullar1’dir. Bu aile, kirk yil
boyunca bolgeye hitkkmetmistir. Ailenin en taninmus iiyesi, Teke miitesellimi Haci
Mehmet Aga’dir. Haksiz ve biiyiik servet biriktiren, san ve sohreti devletin
maliimu olan Hac1t Mehmet Aga merkezin takip ettigi miitesellimler arasindadir
(Tizlak, 2002, ss. 239-241; Halagoglu, 2002, ss. 20-24).
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Teke yoresinde yapilan ziral faaliyetlerin tarimin ticarilesmesi konusunda bir
katkt yapip yapmadigi, bu iiretimden kazang elde eden kesimlerin Osmanli
ekonomisinin Avrupa ekonomisiyle biitiinlesmesi meselesine katilip katilmadig
gibi temel sorular makalede kullanilan ana kaynaklarda erigilebilecek bilgiler
arasinda degildir. Yalniz yapilan calismalara bakildiginda, bolgede iiretilen
tiriinden daha ¢ok pay almaya yonelik bir miicadele dikkati ¢cekmektedir. Haci
Mehmet Aga’nin timar arazilerine gosterdigi ilgi, bununla ilgili fikir vermektedir.
Onun servet kaynaklar1 arasinda Teke sancaginda bulunan timar arazileri de yer
almaktadir. 1802 yilinda Derya kalemi timarlarindan bos, sahipsiz, mutasarriflari
6len veya Levent Ciftligi zabitleri ile miitekaitlerine verilen ¢esitli tiirde sayilart
137°yi bulan timar ve zeametleri, hasilatlarin1 miihiirlic defterleriyle birlikte
gondermesi sartiyla uhdesine aldigi goriilmektedir (Halagoglu, 2002, ss. 19-20).
1808’de Denizli Hassini elde etmis ise de bu hass i¢in taahhiit ettigi zahireyi
Istanbul’a génderemediginden Denizli iltizanu elinden ¢ikmus, 1809°da tekrar
buray: elde etmistir. Oglu Ibrahim’in gayretleriyle sancak dahilindeki biitiin
eskinci zeamet ve timarlart ile Antalya kalesi muhafizlarina ait -ki bunlar arasinda
Istanos arazilerinin bulundugu yukarida ifade edilmisti- gedik timarlar da ailenin
eline gegmistir (Halagoglu, 2002, ss. 19-20). Miitesellimin bolgedeki faaliyetleri
devam ederken bir yandan da olageldigi gibi sancak gelirlerinde devletin talepleri
s6z konusudur. 1809 yilindan baglamak tizere devlet, Teke sancagi idaresinden
Istanbul’un iasesi icin zahire tedariki talep etmektedir. Istanbul’un iasesi, devletin
oncelikli meselelerinden olup Rusya ve Avusturya ile yapilan savaslar nedeniyle
Balkanlar, kuzey Karadeniz ve Tuna havzasi gibi zahire tedarikinde onemli
bolgelerin iflasiyla Akdeniz adalar1 ve sahil bolgelerinin ve Teke sancag ile
Antalya limaninin bu anlamdaki énemi artmistir. Avrupa’da yasanan Koalisyon
Savaglar1 sonucunda ¢ok sayida Avrupali tiiccar, Akdeniz ve Karadeniz
sahillerine akin etmistir (Ding, 2019, ss. 294-295). 1810’da Sirp isyan1 ve Rusya
ile savas nedeniyle zahire ihraci, kat’i strette yasaklanmistir. Teke sancagina
gonderilen emirlerde Istanbul’da zahire sikintis1 cekildigi, ferman olmadan
gemiler ve adalara zahire verilmesinin yasak oldugu, bazi vurguncularin bunu
ihlal ettigi bildiriliyordu. Hact Mehmet Aga hakkinda da bdylesi ihlallere dair
iddialar mevcuttu. 1811 tarihinde zahire mubayaasi, Teke miitesellimi Haci
Mehmet Aga uhdesine verilmistir (Ding, 2019, ss. 294-295).

Devletin asker ve sefere katilma gibi taleplerini oyalama taktigi ile yerine
getirmemesi, devlet adina topladigi gelirleri zamaninda ve tam olarak
gondermemesi sebepleriyle II. Mahmut’un takibinde olan Haci Mehmet Aga,
Kadi Abdurrahman Pasa’nin yakalanmasi ve idam edilmesi konusunda
kendisinden beklenmeyen bir siirat gostererek bu gérevi yerine getirmistir. Ancak
aslinda devlet katinda deger verilen Kadi Abdurrahman Pasa’nin bu sekilde
oldiiriilmesi II. Mahmut’un miitesellime kin duymasma sebep olmus, Kadi
Paga’nin muhallefatina el koymasi padisahin sabrini tagirmistir. Yakalanmasi igin
karar verilecegi sirada eceliyle 6ldiigii haberi gelmistir (Tizlak, 2002, s. 246;
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Halagoglu, 2002, ss. 31-32). Bundan sonra miitesellimligin kendisine verilmesini
isteyen, istegi reddedilince Antalya kalesinde devlete isyan eden (1812-1814)
oglu Ibrahim Bey, uzun ugraslar sonucu yakalanarak idam edilmistir (Tizlak,
2002, ss. 244-252; Halagoglu, 2002, s. 61). Ote yandan zahire mubayaas1 devam
etmis, 1811-1812 yillarimin daha sonra yapilan muhasebesinde 2633 kile
bugdayin Tekelioglu ibrahim Bey tarafindan alikonuldugu belirlenmistir (Ding,
2019, s. 295).

Isyandan sonra geri kalan aile fertleri de Selanik taraflarma siirgiin edilmistir.
Tekeliogullarinin muhallefatinin miri i¢in zabti1 ve tahriri ile gorevlendirilen
Vahit Efendi, 1814’ten itibaren vezaret riitbesiyle Teke ve Hamid Sancaklari
mutasarrifligina tayin edilmistir. Vahit Pasa merkeze gonderdigi raporlarda
halkin ¢ift siirecek okiizii bile kalmadigini, bunun devlet tarafindan temin
edilmesinin gerekli oldugunu, halkin agnam vergisini 6deyemeyecegini
bildirmistir. 1813 ve 1814 yillarinda bolgede meydana gelen kuraklik, isyanin
kotii etkileri ile birlesince ahali biiylik sikinti i¢ine diigmiis ve olaylar sirasinda
koyliler, yerini yurdunu terk etmistir (Tizlak, 2002, ss. 244-252). Bu sirada
devletin Istanbul’un zahire ihtiyac1 i¢in mubayaa emri, 1815 yilinda Teke ve
Hamid sancaklar1 mutasarrifi Vahit Paga’ya hitaben yazilmigtir (Ding, 2019, s.
295). Bolgenin yasadig: sikintilara ragmen devletin ihtiyaci dolayisiyla isyanin
hemen ardindan zahire talebinde bulunmakta devam etmesi, koyliiniin
omuzlarina binen yiikiin agriligin1 gdstermektedir. Bununla birlikte Istanbul icin
talep edilen zahire mubayaasi, 1815-1826 yillarinda devam etmistir (Ding, 2019,
ss. 295-299).

1825 yilinda Teke mutasarrifi Nis muhafizi vezir Hasan Pasa olup, resmi bir
kayda gore Istanos mukataa olarak onun tasarrufuna verilmistir (Yildiz, 2018, s.
14). 1831 yili tevcih listelerine gére Anadolu, Sivas, Maras, Adana Eyaletleri
Mukataat Hazinesi’ne bagli bulunmakta ve valileri buraca atanmaktadir. Teke ve
Hamid sancaklar1 da bunlar arasinda bulunmaktadir (Cadirci, 1987, s. 1227).
Devletin zahire ile ilgili talepleri karsilanmaya devam edilmistir. 1840 yilinda
ordunun lazimesi i¢in gerekli bugday ve arpa, Antalya mutasarrifi Ali Bey
tarafindan Antalya Limani’ndan Istanbul’a génderilmistir (Y1ldiz, 2018, s. 103).

1. 19. Yiizyilda istanos Kéylerinin Durumu

Teke sancaginda yiizyilin bagindaki miicadeleyle ortadan kaldirilan Hact Mehmet
Aga’nin yerini -gii¢ ve etkinlik agisindan- bu aileden olmayan baska bir Mehmet
Aga; Hac1 Bekir Agazade Hact Mehmet Aga almistir. Onun da genellikle
miitesellim ve voyvodalarin goéreve atanirken kullandiklart Dergdh-1 All
Kapucubasisi unvanini tasidigr ve hanedandan oldugu goriilmektedir. Bu kimse
Istanos’un birkag kdyiinii de ¢iftlik olarak tasarrufu altma alacaktir (Yildiz, 2018,
ss. 100-103). Sozii edilen bu tasarruf haklarinin ne kadar geriye gittigini tam
olarak tespit etmek miimkiin degilse de Istanos’un bazi kdylerinde iiretilen art:
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iirline yerel esraftan agalarin s6z konusu yillarda ortak olduklar1 kesindir.
Yukarida bahsedilen Haciosmanoglu ailesinin yonetimi sirasinda bu kdylerin
onlarin iltizam ettigi koylerden olmasi kuvvetle muhtemeldir. Haci1 Bekir
Agazade Haci Mehmet Aga’nin buradaki hakimiyeti, isyan yillarini takip eden
donemde baslamis olmalidir. Bu koylerin yukarida bahsedilen nedenlerden
dolay1 boz ve hali koyler olmalar1 sebebiyle adi gecen kisi tarafindan
senlendirilmis olmas1 miimkiin oldugu gibi ¢esitli yollarla kdyliilerin elinden
arazilerinin alinmis olmasi da miimkiindiir. Kesin olan bu koyliilerin toprak
sahibi olmadiklaridir. 1840 ve 1844-45 temettuat kayitlar1 karsilastirildiginda
bazi koylerin ayni tasarruf bigimlerini devam ettirdikleri goriilmektedir. Haci
Bekir Agazade Hact Mehmet Aga’nin tasarrufundaki koylerden Dat koyi
bunlardan biridir. 1840 yilinda koy, zeamet notu diisiilmekle birlikte Hact
Mehmet Aga’min Ciftligi bigiminde kaydedilmistir. 1844-45°te acik¢a onun
ciftligi yazilmig olan Yeleme, Leylek, Koseler koylerinin eski mevkilerine
istinaden eskinci timar ve zeamet ifadeleri devam etmektedir. Burada agalarla
ortak ekime isaret eden sey, koyliilerin iizerlerinde toprak kaydi bulunmamasina
ragmen topraktan kazanglari olmasidir (BOA., ML. VRD. TMT. d. 9661, 9664).
Istanos koylerinden Kemeragz koyii, celtik mukataast olarak kaydedilmistir ve
buradaki ¢iftlik uygulamasi fiilen 1840°’ta mevcuttur. Koydeki uygulama ayni
mutasarriflarla  1844-45’te  devam etmektedir (Yildiz, 2018, s. 101).
Karakuyu’nun bir pasa yakinina ait ve arazisi koyliilere kiralanan bir kdy oldugu
ikinci temettuat kayitlarindan 6grenilmektedir. ilk kayitlarda ise kdyde topraksiz
zirai kazang tespit edilmektedir. Cukurca koyii, 1840 kayitlarinda hanedandan
Mehmet Bey’in olup tarlalar igin ¢iftlik ta’bir olunur tarla yazilmistir (BOA.,
ML. VRD. TMT. d. 9664). ikinci kayitlarda onun tasarrufu devam etmektedir
ama Seyh Ali Aga ile miisterek tasarrufu s6z konusudur (Yildiz, 2018, s. 101).
Manay koyii de yine egkinci fimar: kaydinin yam sira ¢iftlik-i mezbiir Murtinali
Mehmed Emin Beyin ciftligidir seklinde kaydedilmistir. Miri arazinin devlet
kontroliine almmmasimin bir yolu olarak, timar arazilerinin vakfedilmesi II.
Mahmut déneminde devam etmistir. 1840 yilinda Karadigin koyii Evkaf-1
Himayin Ciftlikatindan olup 1844-45’te yerel esrafin tasarrufunda bir ¢iftliktir
(Yildiz, 2018, s. 102). 1844-45 temettuat kayitlarinda Istanos’ta 1. Mahmut ve
Hamidiye vakiflarina bagh 5 kéy bulunmakta ve bu koyler, vakif hukukuna
uygun olarak yerel esrafa kiralanmaktadir (Yildiz, 2018, ss. 100-103). Bu
koylerdeki ekim faaliyetlerine asagida deginilecektir.

Istanos nahiyesinde oldugu gibi Teke sancaginin énemli kazalarindan Elmali’da
da bir kisim araziye Elmali ve Antalya’da etkin oldugu bilinen idriszadelerin ve
bir takim yerel esrafin hakim oldugu ve Ciftlik-i Cedid, Avlan Ciftligi, Beyler
gibi koylerde topragi olmayan koylilerin ortak¢ilik yaptigi tespit edilmistir
(Durgun, 2014, ss. 199-200).
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S6z konusu koylerdeki zirai faaliyetleri ayrintili olarak ele almaya baglamadan
once bir hususa daha deginmek gerekmektedir. Teke yoresinde 1853 yilinda
cikan ve gerekcesi tahil olan bir isyan dikkati ¢ekmektedir. Bu isyan1 ortaya
koyan ve konu alan ¢aligmaya gore Antalya merkezde ¢ikan isyanda kaymakam
konagini basan isyancilar, kaymakam ile miiftiiyli tartaklayarak hakaret
etmislerdir. Isyan sirasinda tiiccara ait tahil bir boliimii iskeleden denize
dokiillmiis, kalanm1 ise rayici 20 kurus oldugu halde 12 kurustan yoksullara
satilmistir. Isyancilarin sonraki hedefi Moral1 tahil tiiccarlari ile ortaklar1 olan
Ingiliz konsolos vekilinin konaklar1 olmus; vekili Antalya’da ticaret yapmamasi
konusunda uyarmiglardir. Isyancilarin isteklerine uygun olarak yeni bir sancak
meclisi olusturulurken Istanbul i¢in hazirlanan mazbatada olaylarin nedeni,
kentte yapilan “tahil vurgunculugu” olarak ifade edilmistir. Nitekim bu gerekgeyi
hakli kilan sebepler mevcuttu. Ayni yillarda Avrupa ve Dogu Akdeniz’de
yasanan tahil buhrani, kuraklik ve ¢ekirge istilalar1 fiyatlarin yiikselmesine sebep
olmustur. 1851°de 8-12 kurus olan bugday fiyati, isyan giinlerinde 20-22 kurusa
kadar ¢ikmustir ve 1855°te ise 15 ile 28 kurus arasinda degismistir (Dayar, 2018,
ss. 364-371). Ancak bu calismada, Antalya’da tahil ticaretinde yerel hanedan
arasinda etkinligini artirmaya c¢aligsan farkli bir ziimrenin -Arap ve Moral1 tahil
tiiccarlarinin- ortaya ¢iktig1, bu kimselerin ingiliz konsolos vekiliyle ticari-
ekonomik iligkiler gelistirdigi hatta 1853 isyaninin bu ziimreye yonelik kitlesel
bir tepki oldugu ifade edilmistir. Bu ¢alismada, tasradaki niifuz miicadelesinin
farkl bir versiyonu olan bu isyana iligkin karmasik ve birbiriyle baglantili siyasi
nedenlerin alti ¢izilmistir (Dayar, 2018, ss. 364-371).

Ancak, bu isyanin bir kdylii ayaklanmasindan ziyade iglerinde daha gok esnafin
bulundugu kentlilerin toplanmasi sonucu olustugu anlasilmaktadir. Isyancilarin
hedefinde sozii edilen, ¢esitli kOy ve giftliklere tasarruf eden yerel esraf
bulunmamaktadir. Hatta isyanin c¢ikmasinda halki kiskirtmakla suglanan
Yanikzade Ismail Bey ve Hac1 Velizdde Ahmet Aga, ortadan kaldirilan Teke
miitesellimi Hact Mehmet Aga’nin refik ve miittefiki ailelerden gelmislerdir
(Dayar, 2018, s. 368). Yanikzade Ismail Bey, 1844-45 kayitlarinda birkag ¢iftlik
koye tasarruf eden bir kisidir (Y1ldiz, 2018, s. 102). Bu durum, bdlgede ortaya
cikan niifuz miicadelesinin farklt boyutlarmi ortaya koymaktadir. Merkezin
dikkatini ¢cekmek i¢in belgelerde olayin sebebinin tahil vurgunculugu oldugunun
belirtilmesi, devletin bu konudaki hassasiyetine vurgu yapmaktadir.

Burada daha ¢ok tarimsal iiretim ¢evresinde sekillenen ama ayni zamanda
bolgenin niifuz miicadelesini de sekillendiren bir ortam s6z konusudur. Yerel
esraftan -ordu ile istanbul’un zahire ihtiyacinin karsilanmasini ve tarima dayali
diger vergilerin 6denmesini talep eden- devlet merkezine, zahire arayan yabanci
tliccarlardan, yabanci devletlerin elgilerine ve hatta zahire kagakgilarina kadar
cesitli gruplar, bolgedeki tiretimden pay almak konusunda miicadele halindedir.
Tiim bu taleplerin muhatabi, kdyliiniin emegidir.
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Buraya kadar Istanos’ta mevcut arazilerin 19. yiizyildaki durumlarindan kisaca
bahsedilmistir. Devaminda nahiyeye bagli kdylerde yapilan zirai faaliyetler ele
alinacaktir.

2. Istanos’ta Yapilan Zirai Faaliyetler

Istanos’ta zirai faaliyetlerin 6nemli bir kismu tasarrufu kdyliide olup topraklarin
koyliler tizerinde kaydedildigi, kendine yeterli kiiciik tarim isletmelerince
yapilir. Diger gruplar arasinda ise kiracilik ve ortaklik yapanlar, topraksiz zirai
kazanci bulunan haneler ve tarim isgileri bulunmaktadir. Bunlarin ayr1 bagliklar
altinda incelenmesi konuyu daha anlasilir kilacaktir.

A. istanos’ta Ortaklik ve Kiracihik

Osmanli Devleti’nde tarim igin verilen emegin zaman zaman serbest reaya, kagak
koyliiler ve koleler® tarafindan saglanmasi séz konusu olmustur (inalcik, 1998, s.
22). Osmanlilar, fethettikleri Bizans ve Balkan iilkelerinde 6zgiirler (elefteroi)
denilen, kayda gegirilmemis topraksiz bir grup koyliyle karsilasmistir. Kendi
yonetimlerini tesis ettikten sonra da topraktan kacan ya da deftere gecirilmemis
reaya, baba ocagini birakmig ogullar ve kaydedilmemis gocebeler de ayni
bigimde tek bir grup olarak kabul edilmistir. Topraksizlar denilen bu koyliiler,
genellikle timar topraklarinda gecici tarim iscisi olarak ¢alisip dsiir ve doniim
basina hesaplanan reaya vergilerini timar sahiplerine ddemislerdir (inalcik, 2004,
S. 117). Tarimda istihdam edilen kéle veya esirler, 1l. Mehmet zamanindaki
belgelerde “ortake¢1 kullar” seklinde kaydedilmis ve bazi kdylerde toprak isgisi
olarak kullanilmislardir. Statiileri miri topragi devlet adina isleyen reayadan ¢cok
farkli olan bu kesimler, daha sonra reaya sinifina dahil edilmislerdir (Barkan,
19804, ss. 575-578).

Osmanli arazi tahrirleri sirasinda burada yapilacak olan tarimsal isleme usulleri,
bolgenin dzellikleri ve kadim kanunlar goz oniine alinarak belirlendikten sonra
biittin miri topraklar, 120 ild 150 doniim arasinda g¢iftlikler halinde ayrilmus,
sayilar1 binleri bulan bu ¢iftlikler kdyliiye ya yaricilik (ortaklik) esasina gore ekip
bigmeye verilmis ya da devlet 6siir, kesim gibi ddemeleri almak kosuluyla topragi
koyliiye icara vermistir. Ortak¢ilik yapilmasi halinde toprak ve tohum, devletin
olmasina karsilik emek ve kosum hayvanlar ile 6teki seyler, koyliiniin olmustur.
Miri topraklarin biiyiik boliimi, icara verme seklinde isletilmistir (Akdag, 1995,
s. 192).

3 Kaynagim savaslarm olusturdugu esir alimlar1 1. Murat zamanimda Rumeli fetihleri ile
baslamis, pen¢ik uygulamasi kapsaminda alinan esirlerin beste biri devletin sayilarak
bir kismi1 asker yapilmustir. Istanbul’un fethinden sonra yapilan seferlerde esir sayisinda
yeniden artis olmustur. 17. ylizyilda Kapaligarsi civarindaki Esir Hani’nda belli
kuralara gore esir ticareti yapilmustir. Istanbul’da Esir Pazari’nda viiriitiilen esir ticareti
Sultan Abdiilmecid’in emriyle 1847°de yasaklanmistir (Engin, 2002, ss. 246-248).
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Ortak¢ilik ve ortaklik, eski ve yaygin birer tarimsal emek big¢imidir. Bir
degerlendirmeye gore 16. yiizyilda sahib-i arzla yani topragi tasarruf eden kisi ile
is birligi yapan gift¢i ikiye ayrilmistir. Bunlardan ilkini bir topluluk halinde
yasayan ve padisah haslar1 iizerinde ¢alisan giftgiler, digerlerini ise yalnmiz basina
reaya topraginda veya timar erlerinin hassa ciftliklerinde ¢alisan ¢iftgiler
olusturmustur. Bunlardan padisah haslarinda calisan ¢iftcilere ortakei, reaya
topraginda ve sahib-i arzla ig birligi yapan c¢iftcilere ise ortak denilmistir. Timar
erlerinin ¢iftliklerinde galisanlara da ekseriyetle ortak adi verilmistir. Buna gore
ortaklik; tohumu, hayvani sahib-i arzdan alan ve mahsulii onunla paylasan ¢iftci
i¢in kullanilmistir (Beldiceanu-Steinher, 1981, s. 1322). Ortake1 ve ortak tabirleri,
Osmanli kdyliileri i¢in kullanilmaya devam edilmistir.

Ankara, Hamid, Kiitahya sancaklarinda klasik dénemde hassa ciftliklerinin
cogunu ortakgilar ekmistir. Ozellikle padisah haslarini yalniz ortakgilar ekerken,
basli basina bir kdy teskil etmislerdir. Ortake1 tarafindan isletilen padisah hassi
daha ¢ok Karaman eyaletinde goriilmektedir (Beldiceanu-Steinher, 1981, s.
1322). Teke sancagi ve ona miilhak yerlerin idari taksimat iginde bir dénem
Karaman eyaletine baglanmasi s6z konusu olmustur. Bu nedenle mevcut toprak
isleme usullerinde benzerlikler goriilmesi miimkiindiir.

Miri arazinin araliksiz olarak islenmesi, devletin 6ncelikli hedeflerinden biridir.
Bunun igin gerekli olan isgiiciiniin saglanmasi da bir o kadar 6nemli goriilmiistiir.
Tarimsal isgiicli agisindan bolgesel farkliliklar olmakla birlikte yerli ahaliden
olusan ortak¢1 koyliiler dnemli yer tutmaktadir. 19. yiizyi1lda Osmanli tariminda
kiigiik koylerde halkin ¢ogunlugu zirdat ve hayvanciliktan ge¢imini temin
etmekte ise de ziraatla ugrasanlarin hepsi toprak sahibi degildir. Topragi
olmayanlar, tarim is¢isine ihtiyag duyan bilyiik toprak sahiplerinin yaninda
calismislardir. Az topragi olanlar kendileri i¢in kullandiklari isgiiglerinden arta
kalanini, biiyiik ¢iftliklerde giindelikgilik yaparak sarf etmis ve ek kazang
saglamiglardir (Kiitiikkoglu, 1995, s. 402). Bir¢cok 6nemli tarim bolgesinde ve
ozellikle tarimda isgiicii ihtiyacinin arttig1 hasat mevsiminde isgiicii agig1 liretimi
aksatacak seviyeye ulagsmistir. Bu agik, ekilebilir topraklari az olan veya iklim
nedeniyle heniiz hasata baglanmayan yerlerden yapilan isgiicii takviyesi ile
giderilmistir (Giiran, 1987, s. 229).

Tasarruf sahibi yerel esraf veya ayanlar da topragi islemek igin koylii ile is birligi
yapmak durumundadir. Ornegin Manisa’da Karaosmanoglu ciftliklerinde asil
emek giiciinii ortake¢1 ve hizmetkarlar olusturmaktadir. Bunlar arasinda Rumlar
da bulunmaktadir (Nagata, 1997, ss. 112-116). Tepedelenli Ali Pasa’nin
ciftliklerinde oturan ve topragi isleyen koylii i¢in yariciydn ve giindelikgiler igin
aylakg¢iyan tabirlerinin kullanildig, tarlalarin bu is gruplan tarafindan islendigi
bilinmektedir (Sezer, 1998, s. 78). Havza ve Koprii ayam Kor Ismailoglu
Hiiseyin’in ¢iftliklerinde ortakg¢ilarin ¢alistigl ve hayvanlarini da onlara kiraladig
goriilmektedir (Cezar, 1977, s. 59). Bati Anadolu’da da tarimsal iiretimi
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gerceklestiren ciftci aileleri kendi topragina sahip kiicgiik aile isletmeleri olmakla
birlikte topragin kiiclilmesi, topraktan elde edilen gelirin ailenin gecimine
yetmemesi gibi durumlarda yeni topraklar kiralayabilmekte veya ortak olarak
gelirlerini arttirabilmekteydi. Tanzimat’la ticari serbestligin saglanmasindan
sonra Bati1 Anadolu’da yabanci sermaye yatirimlarinin ve ¢iftlik gibi olusumlarin
arttigl, koyliinlin de klasik bi¢imlerinden uzaklagtirilmaya c¢aligilan bu ekim
faaliyetleri iginde yer almak mecburiyetinde kaldig1 goriilmektedir (Ozgiin,
2012a, ss. 319, 321). Bolgede piyasanin talebine yonelik iiretim yapilmasi
konusunda tesvik dahi uygulanmaktadir. Sadece devlet degil, Ingiliz pamuk
tiiccarlarinin da pamuk iiretimini tesvik i¢in c¢aba gosterdigi anlagilmaktadir
(Ozgiin, 2012b, s. 375).

Tarimsal isgiicliniin saglanmasinin bir yolu da mevsimlik is¢ilerdir. Bati Anadolu
bu acidan 6nemli 6rnekler verir. Menderes vadisindeki tarlalarda galismak igin
Sisam, Girit, Rodos’tan tarim iscilerinin bolgeye geldigi goriilmektedir (Ozgiin,
20123, s. 324). Foga kasabasinda yapilan zirai faaliyette ortak¢i ve kiracilarin
birkag istisna diginda tamamina yakini Rum asillidir. Diger bir isgiicli kaynagini
da gdgebeler olusturmustur (Ozgiin, 2012b, s. 384).

Istanos nahiyesinde 1840 yili kayitlarinda bu sekilde bolge disindan kaynaklanan
bir tarim isligi soz konusu degildir. Koylerin kendi ahalileri, zirai faaliyetleri
devam ettirmektedir. Birkag 6rnekte var olan gogler, nahiyenin kendi kdylerinden
ya da Teke sancagi dahilindeki baska koylerden olmaktadir.

Istanos’ta ortaklik tabiri, gerek diger toprak sahibi koyliilerle ortak ekim yapan
koyliler ve gerekse yerel esraf tasarrufundaki arazilerde galisan koyliiler igin
kullanilmigtir. Ancak burada bazi farkli ifadeler s6z konusudur. 1840 verilerinde
kOyliniin  birbirinin tarlasinda yapmus oldugu ekim faaliyeti, ortaklik
mezrii ‘dtindan, miisterek mezii’atdan, el tarlasinda ortakiikdan kazang seklinde
yer almigtir®, Bazi kayitlarda koyliiniin kendi topragini ekerek elde ettigi kazang
ile ortakliktan kazanci ayr siitunlar halinde belirtilmistir. Ornegin Yaka kdyiinde
oturan imam Molla Mehmet’in mezri’at1 744 kurus iken, alt satirda ortakliktan
kazanct olan 220 kurus miisterek mezrii’dtdan seklinde ayrica belirtilmistir
(BOA. ML. VRD. TMT. d., 9661, 39, h:4).

Ortaklik yaninda, az topragi bulunan veya mevcut topraklari nadas ve hali olan
koylilerin ekim faaliyeti ikinci bir tiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum
kaynaklarda aherin tarlasinda zer’ eyledigi mahsilden mezi’dt veya el
tarlasinda zer’ eyledigi mahsilden mezri’at seklinde ifade edilmektedir. Bu
ifade, koyliiniin s6z konusu ziral kazancimi baskasinin topragin isleyerek elde

ettigini acik¢a ortaya koymaktadir®. Kayitlara istinaden bunlardan ilkinin,

4 Ayrmtilar igin bk. Tablo 3.
5 Bu ifadelerin yan1 sira bu hanelerin bir kismimin mal varliklar1 arasinda tarla bulunmaz.
Bazi kayitlarda bu hanelerin durumu daha agik ifade edilmistir. Bunlar kaynaklarda
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ortaklig1 ve ikincisinin de kiracilig1 isaret ettigini diisiinmek miimkiindiir®. Bu
tarim faaliyeti, kOyliiniin diger koyliilerin tarlasinda calismast seklinde
gergeklesmistir,

Istanos nahiyesinde baskasinin topraginda ekim yaparak kazang saglayan
hanelerin varligi, koyden koye degisiklik gostermektedir’. Bu ekim faaliyetinin
az veya ¢ok yapildigi ya da hi¢ yapilmadigi kdyler mevcuttur. Bu sekilde tarimsal
tiretime katki saglayan kdoyliilerin 6nemli bir kismimi topraksiz kdyliiler ile
topragin1 nadasa birakan veya bos birakan koyliiler olusturmustur. Ornegin
Istanos’un Yalinli-y1 Sagir koytinde el tarlasinda ziraat eden 12 hanenin 6’sinin
hig¢ topragi bulunmazken, 6’sinin topragi nadastir. Bunun gibi toplam 157 hanesi
bulunan Civgalar kdyiinde, el tarlasinda ziraat etmekle tarima katilan 19 hanenin
14’1 topragini nadasa birakmig koyliilerdir (BOA., ML. VRD. TMT. d. 9664,
266-287 / 177-219). Avdan kdyiinde 79 hanenin 5°i el tarlasinda ziraat ederken,
bunlarin timii hi¢ topragi bulunmayan koyliilerdir (BOA., ML. VRD. TMT. d.
9663, 52-63).

Bazi kdylerde bu hanelerin sayisi olduk¢a azdir. Bunlardan biri olan 67 haneli
Begis koyiinde yalnizca 3 koyli, baskasinin topraginda ekim yaparak zirai kazang
elde etmektedir. Bu 3 koyliiniin ikisinin topragi bos ve biriSinin topragi yoktur.
Geri kalan 64 hane, kendi tasarrufundaki topragi isleyerek tarimdan kazang elde
etmektedir. Bundan dolay1 Begis kdyiiniin mezrii’at kazancinin yalnizca 1860
kurusu el tarlasinda elde edilen kazangtan kaynaklanmaktadir (BOA., ML. VRD.
TMT. d. 9663, 30-38). Yukaridakilerden farkli bir 6rnegi Andiye koyu teskil
etmektedir. Toplam hane sayist 83 olan Andiye kdyiinde 39 hanede aherin
tarlasinda ekim yapmakla ilgili kayit bulunmaktadir. Bunlardan 8’inin topragi
nadas ve 6’sinin topragi yoktur. Ancak geri kalan 25 hane, toprak sahibi oldugu
halde bu tiir bir kazang goriilmektedir (BOA., ML. VRD. TMT. d. 9663, 8-32).

Bu ekim tiirlerinin yan yana icra edildigi en iyi ornek, Kisla kdyiidiir. 1840’ta
Kisla’da ortaklik yapan 8 hane, bu faaliyetten 3875 kurus kazang elde etmistir.

tarlast olmayub aherin tarlasinda zer’ eyledigi mahsilden seklinde gegmektedir (BOA.
ML. VRD. TMT. d., 9664, 116, h:27; 9664, 136, h:15).

6 Burada e/ tarlas: ifadesi ile anlatilmak istenen baskasinin tarlasinin kiralanmasi
olmalidir. Kaynaklar karsilastirildiginda 1844-45°te ortaklik yerine serik ifadesi
kullanilmak stretiyle ortaklik yapan haneler belirtilmektedir. Diger bir ekim tiirii ise
miistecir tarlalar1 eken koyliiniin faaliyetidir ve burada kiralama usulii sz konusudur.
Eger ilk uygulama ortaklikla eslesiyorsa 1840 yil1 verilerindeki baskasinin tarlasindan
kasit, kiralanan tarlalar olmalidir. Bu agidan ikinci kayitlarda ilk kayitlara gére daha
acik ifadeler kullanmistir. Silifke ile ilgili bir temettuat calismasinda aherin tarlasinda
cificilik yaptigi, aherin tarlasinda zer’ eyledigi ifadelerinin topraksiz ¢iftciler igin
kullanildigy, kiracilik ve ortaklik i¢in kullanilmis olabilecegi belirtilmistir (Yalcin,
2003, s. 42).

" Ayrmtilar igin bk. Tablo 4.
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Aherin tarlasinda mezrii’at kazanci elde eden hane sayisi 32 olup, bu faaliyetten
19524 kurus yillik kazanglar1 s6z konusudur. Bunlardan ayr olarak Kisla’da 4
hizmetkar, 1 giindelik¢i, 1 bahgivan bulunmaktadir (BOA., ML. VRD. TMT. d.
9664, 4-26).

Istanos’ta ortakligin, koylii haneler bazinda tek tek yapilmasi yaninda kdy
halkinin tamamu tarafindan yapildigi kdyler de bulunmaktadir. Bunlardan biri de
Dat koyiidiir. 1840°ta ciftlik olarak kaydedilmis olan kdyde kdyliilerin miistakil
toprak kaydi bulunmazken, aga-y1 mimdileyh ile miisterek mezrii’at yaptiklart
kaydedilmistir. Bu kisi, yukarida bahsedilmis olan Haci Mehmet Aga’dir®.
Koyliiler onun ortagi olup ortakliktan toplam kazanglari, 4337 kurustur (BOA.,
ML. VRD. TMT. d. 9664, 16).

Bir ciftlik koy de Manay koytidiir. Ciftlik sahibi Murtinali Mehmet Emin Bey’dir.
Koyliilerin sdhib-i ¢iftlik Emin Beg ile miisterek mezrii’dtdan kazanclar: soz
konusudur. Kemeragzi koyl ¢eltik mukataasi olarak tarif edilmisse de mevcut
topraklar bir, yirmi bes ve yirmi alti numarali hanelerde bulunan agalar {izerine
kayithdir. Bahsi gecen toprak 3000 doniim olup, 27 hanenin 3’ii toprak sahibi
iken 23’1 toprak sahibi degildir (BOA., ML. VRD. TMT. d. 9661). Karadigin
koyi, 1840 yili kayitlarma gore Evkaf-1 Himaytn Ciftlikatindandir. Yapilan
ekim faaliyeti aheriyle miisterek ekim olup, 15 hanenin tamami topraksizdir. 15
numarali hanedeki ¢iftlik kethiidas1 hari¢ diger hanelerin topragi olmadigi halde
ziral kazanci s6z konudur.

Verilen 6rneklerde kayitlara nazaran agalar ile yapilmig ortak bir ekimden agik
bicimde s6z edilmekte iken 1844-45’te ¢iftlik oldugunu bildigimiz kdyler i¢in
1840 yili verilerinde ortak ekim ifadesi yer almaz. Ancak kaynaklar
karsilastirildiginda 1840 yilinda bu koylerde yapilan ekim faaliyetinde, tasarruf
sahibi agalardan bahsedilmeksizin, haneler {izerinde toprak kaydi olmadigi halde
zirai kazang tespit olunmaktadir. Bu hanelerin de ortaklik konusu kapsaminda
ayrica ele alinmasi gerekmektedir. 1844-45 yili kayitlarinda Haci Mehmet
Aga’nin tasarrufunda ciftlik olan (Yildiz, 2018, s. 103) diger kdyler; Yeleme,
Koseler, Leylek koyleridir. Leylek koyiiniin toplam 33 hanesinin higbiri tizerinde
toprak kaydi bulunmaz ve bunlardan 27 hanenin topragi olmadigi halde zirai
kazanci s6z konusudur. Yeleme ve Koseler kdylerinin de biiyiik boliimii, topragi
olmadan zirai kazanci olan hanelerden olusur. Bu kdylerin hane sayilarinin az
olmas1 dikkat ¢ekicidir. Yukarida deginildigi tizere bahsedilen nedenlerden
dolayr boz ve hali kdylerin Haci Mehmet Aga tarafindan senlendirilmesi

8 1840 yili temettuat kayitlarinda smirli olan bu tiir giftliklerin 1844-45 yilinda daha
yaygin olarak yer aldiklari goriilmektedir. Bunun, yazim veya kayit tutulmasi usuliiyle
ilgili bir durum mu, yoksa toprak tasarruf sekillerinde gergeklesen bir degisimle ilgili
bir durum mu oldugu belli degildir. Ad1 gegen Hact Mehmet Aga’nin 6zellikle 1844-
45 kayitlarinda Istanos kdylerinden birkag c¢iftlik kdytlin sahibi oldugu goriilmektedir
(BOA. ML. VRD. TMT. d., 9670,9699,9720,9776).
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ihtimaline iliskin kayitlarda dikkat cekici bir husus goriilmektedir. Ornegin
Koseler kdylinde haneler toprak sahibi olmadigi halde bazi hanelerde Avdan’da
harim veya Karatag’ta harim, Bademagaci’'nda bag, Caykenari’'nda harim
ibareleri yer almaktadir. S6z konusu koyler, Istanos’a bagl diger kdylerdendir.
Birka¢ hanede yer alan bu kayitlar, bu kisilerin aslinda adi gecen kdylerden
olmalarma ragmen ekim faaliyeti igin Koseler’de istihdam olunmus
olabileceklerini disiindiirmektedir. Ayni1 durum Leylek ve Karakuyu kdylerinde
de goriilmekte, karyesinde bag, Bademagaci 'nda bag seklinde yer almaktadir. Bu
durum, birkag 6rnekle smirlidir® (BOA. ML. VRD. TMT. d. 9661,9664).

Kargin koyii, vakif topraklarindan olup 1840 yilinda bununla ilgili bir kayit
diisiilmemis ise de vakif defterlerinde 1838’de bir vakif ciftligidir. 1844-45
kayitlarinda Hamidiye Evkafindan oldugu belirtilmis ve yerel esrafa kiralanmistir
(Y1ldiz, 2018, s. 103). 1840 yilinda tasarruf sahipleri ile ilgili bilgi bulunmasa da
kdyde mevcut 44 hanenin hig¢ birisinin topragi yoktur. Topragi olmadig: halde
ziral kazanci olan hane sayis1 37’dir. Karakuyu koyiiniin de bir pasa akrabasina
ait bir koy oldugunu ikinci kayitlar gostermektedir. 1840 yilinda kéyde toplam
25 hanenin 24’0 topraksiz oldugu halde zirai kazanci mevcuttur. Il. Mahmut
vakiflarindan oldugu ikinci kayitlardan 6grenilen Yuva, Anbehan, Zivind koyleri
de (Yildiz, 2018, s. 101) 1840’ta tamami topraksiz oldugu halde ziral kazanci
bulunan koyliilerce islenmektedir. Cukurca koyii, 1840 yilinda hanedandan
Mehmet Beg’in ¢iftligidir. ikinci kayitlarda Seyh Ali Aga ile miisterek tasarruf
etmis Ve onun tarlasi i¢in ¢iftlik ta’bir olunur tarla yazilmstir. Tarlast 5000
doniimdiir. Toplam 25 hanenin 21’i topragi olmadan zirdi kazanci olan
hanelerdir'®.

B. Istanos’ta Tarim Isciligi

Tarim arazilerinde Yyiizdl¢limleri 10-50 doniim arasinda olan isletmeler, orta
biiyiiklitkkte bir ailenin ¢aligma zamanimi dolduracak genislikteydi. Biiyiik
isletmelerse hasat zamani1 gibi zirai faaliyetlerin arttigt zamanlarda yardime1
isgiicline ihtiya¢ duyulan isletmelerdir (Giiran, 1987, s. 243). Sahibi tarafindan
isletilen ciftlik tipi isletmelerin, kiigiik Uretici aile isletmeleri ile arasindaki en
onemli fark, iiretim faaliyetinin her sathasinda {icretli is giicli ¢alistirmalandir.
Osmanli Devleti’nde ciftlik isletmeleri, iki tiirlii is¢i ¢aligtiriyorlardi. Bunlarin bir
bolimi, yillik ya da alt1 aylik bir siire igin tutulan ve hizmetkar adi verilen siirekli
iscilerdi. Bunlar, zirai faaliyetin en durgun zamanlarinda bile ¢iftlikte bulunmasi
gereken isgiler olup bir kismu biitlin bir y1l i¢in tutuluyorlardi. Bunlara ek olarak

® Bu tiir durumlar tahrir kayitlarinda bile mevcuttur. 1585°te III. Mehmet dénemindeki
mensuh miisellem c¢iftliklerinde bazi ziimrelerin farkli kdy veya yerlerden olduklari
tespit olunmustur. Yani ciftlik belirli bir koye ait olmasina ve orada kaydedilmesine
ragmen, ahalinin farkli koy, kaza, sancak vb. yerlerden oldugu goriilmistiir (Karaca,
2009, s. 204).

10 Digerleri ile ilgili ayrintilar igin bk. Tablo 2.
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ziral faaliyetin yogun oldugu ilkbahar ve yaz mevsimlerinde alt1 aylik bir siire
i¢in alinan is¢iler mevcuttu. Ciftliklerde ¢alisan iscilerin ikinci boliimii ise orakci,
harmanct gibi adlarla anilan giindelik¢i isgilerdi. Bunlar zirai faaliyetin
yogunlugunun en yiiksek diizeye ¢iktigi orak ve harman zamanlarinda ise
almiyorlardi. Ciftlik sahibinin bu sekilde siirekli, uzun siireli ve gecici is¢i
calistirmasi emek maliyetini en alt diizeyde tutma diisiincesine dayaniyordu
(Giiran, 1987, s. 252).

Istanos’ta da yukarida ana hatlariyla belirlenen ekim faaliyetlerinin yani sira agik
bir sekilde rengber, amele, giindelikgi, 1rgat, hizmetkar, kethiida, orak¢1 seklinde
yazilarak diger c¢ift¢i hanelerinden ayr1 kaydedilen ve tarim faaliyetine emek
olarak katilim saglayan bir kesim daha bulunmaktadir. Siiphesiz onlarin
durumlar1 kaynaklardan daha net takip olunabilmektedir. Tepedelenli Ali
Pasa’nin Manastir’daki ¢iftliginde hizmet veren, ¢iftlikte oturarak tohumu ondan
alan ve {riinii onunla paylasan c¢ift¢iler yariciyan; ciftlikte galisan belli bir isi
olmayan giindelikgiler, aylak¢iydn olarak ayri degerlendirilmektedir (Sezer,
1998, s. 77). Kullanilan terimler farkli olmakla birlikte Rumeli’de de ortaklik
yapan koylii ile giindelikg¢ilik yapan kdylii net bicimde ayrilmaktadir.

Rengber, amele, giindelikg¢i, hizmetkar gibi isgiliklerin diizensiz, tek tek yapilan
bir iscilik oldugu ve iicret'! karsihigr yapildigi, dte yandan ortakligin elde edilen
lirlinin yar1 yariya paylasilmasi hesabiyla yapildigi ikinci tiir kaynaklardan
anlasiimaktadir.

1840 yilinda, Istanos’ta 8 1rgat bulunmaktadir. Bunlarin 4’i Mirahor kdytindedir.
Bu koyliiler, 1rgatliktan en az 80 kurus ve en ¢ok 464 kurus kazang elde etmistir'?,
Kazanglar1 gibi mal varliklart da olduk¢a azdir. En fazla mal varligi bulunan
irgatin 1480 kurusluk ve en az olanin 50 kurusluk mal varligi mevcuttur. Bu
irgatlardan 6 numarali hanede meskiin Ibrahim’in 1480 kurusluk mal varlig
icinde birkac bas hayvani, bagi ve tarlasi mevcuttur. Ote yandan mal varligmin
kiymeti 50 kurus olan Ali adli kdyliiniin sadece bir adet merkebi bulunmaktadir
(BOA., ML. VRD. TMT. d. 9663, 6, 16, 17, 18 / 9664, 145,149). Ayn1 yillarda
Istanos’ta 2 giindelik¢i®® kaydedilmistir. Giindelikgilik yapan koyliilerin de mal

11 Kayitlarda da bu isciliklerin karsiliklari icin iicret ifadesi kullanilmistir. Osmanhalifeler
koyiiniin 21 numarali hanesinde mesktin, Omer Ali adli kimsenin hizmetkarlik {icreti
234 kurustur. Bu durum hizmetkdr oldugundan bir senede iicreti seklinde yazilmigtir
(BOA. ML. VRD. TMT. d, 9664, 174).

12 Bati Anadolu’da 1rgathik iicretlerinin yillik 300-400 kurus arasmnda oldugu
goriilmektedir (Ozgiin, 2012a, s. 328).

13 1844-45 verilerinde sayilar1 oldukga artan giindelikgiler igin bu kayitlarda imdleci veya
amele tabirinin kullanildig1 gériilmektedir. “Imale iscilere 6denen giindelik {icret”
anlamina gelmektedir (Devellioglu, 2002, s. 432). Imaleci de bu kazancin muhatab:
olan kisiyi isaret etmektedir. Bunlarin 1840°’ta 2 olan sayisi, 4-5 yil sonra nahiye
genelinde 28’e ylikselmistir. Bu sekilde iicretle tarim is¢iligi yapan kodylii hanelerin
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varliklar1 azdir. Isten kazanglar1 birbirine ¢cok yakin olan 149 ve 150 kurustur
(BOA., ML. VRD. TMT. d. 9663, 2/ 9664, 74).

Hizmetkarlik 6zellikle fakir ve topraksiz kdyliiniin'* yaptig1 tarim is¢iliklerinden
biridir. Bu durum, belgelerde yer alan 6rneklerin incelenmesi ile daha net ortaya
cikmaktadir. 1840°ta Garipce’de hizmetkarlik yaptigr goriilen iki hanenin,
hizmetkarlik kazanci disginda bagka higbir geliri bulunmamaktadir. Yine ayni
yillarda Kisla’da hizmetkarlik yapan 4 hanenin hizmetkarlik kazanglar1 disinda
bagka gelirleri veya mal varliklar1 mevcut degildir. Bu kimselerin hizmetkarliktan
elde ettikleri en diisiik y1llik kazang, 100 ve en yiiksek yillik kazang, 500 kurustur
(BOA., ML. VRD. TMT. d. 9661, 29, 53 / 9664, 225, 226, 227, 228). 1840 yil
icin Istanos koylerinde bulunan toplam hizmetkar sayisi1 16 olup, bunlarin 13’
1000 kurusun altinda mal ve kazang toplamina sahiptir.

Hizmetkarlar iginde en iyi durumda olan 3716 kurusla hizmetkdr-: dyan olarak
kaydedilen Ali Fahreddin-i Kebir kéyiinden Kadi Omer’dir. Onun toplam mal
varhig1 digerlerinden fazladir. Koyiin ayani bir numarali hanede oturan Seyh Ali
Aga olduguna gore sdz konusu hizmetkar onun igin ¢alismaktadir. Kadi Omer,
ayn1 gerekceyle vergi de oOdememektedir. Bu durum, hizmetkdr-1 dyan
oldugundan sdlydnesi olmadigi seklinde ifade edilmistir (BOA., ML. VRD.
TMT. d. 9664, 132, 159). Bat1 Anadolu’da hizmetkar ticretleri yillik 200, 500,
900 kurus gibi meblaglara tekabiil etmektedir (Ozgiin, 20124, s. 328).

Tarim hizmet gruplarindan biri de kethtidaliktir. Bu iscilik 6zellikle kisilerin
tasarrufundaki ¢iftliklerde, ¢iftliklerin isleyisinden sorumlu kisiler i¢in kullanilan
bir tabirdir. Yine fakir koyliiniin ifa ettigi islerdendir. 1840 yilinda Istanos’ta 5
kethiida bulunmaktadir. Karadigin’de bulunan kethiidanin higbir mal varlig
bulunmamaktadir ve tek ge¢im kaynagi, bu isten sagladigir 500 kurustur (BOA.,
ML. VRD. TMT. d. 9661, 7). Leylek koyiinde kaydedilmis bulunan bir kisi igin
Imecik kethiidds: tabiri kullamlmistir. Onun da hi¢ mal varligi bulunmadigs, tek
kazancinin bu isten elde ettigi 500 kurus oldugu goriiliir. Hanesinin Leylek’te
kaydedilmis olduguna bakilirsa bu kisi, Leylek kdyiindendir. Kethiidalik isini
Imecik’te yapmakta ve gecimini orada saglamaktadir. Bu 6rnek, nahiye genelinde
koyden koye iscilik i¢in go¢ olayinin mevcut oldugunu goéstermektedir (BOA.,
ML. VRD. TMT. d. 9661, 119). Kisla’da bulunan tek bah¢ivanin bu isten kazanci

sayisinin artmasi, koyliilerin refah seviyesinin en azindan bu haneler igin geriledigini
gostermektedir. Yine 1840’ta Istanos’ta 16 olan hizmetkar sayisi, 1844°te 58’¢ ve 1
olan bahgivan sayisi 3’e ¢ikmugtir (Yildiz, 2018, ss. 164-166).

14 Bunlardan bazilarimin gok fakir oldugu, haneleri mevcut olmadigi igin niifus bilgilerinin
numara Uzerine kaydedildigi goriiliir. Caligmakta olduklar1 agalarin sagladiklari
barinma imkanlarimi kullanmalari miimkiindiir. Temettuat kayitlarinda bu durum; isbu
kimesne hdne olmayub niifiis defterinin iki yiiz on besinci numerosunda mukayyed 'tir
seklinde yer almaktadir ve devamunda Ali’nin mali olmayub Ibrahim Aga’min
hizmetkdr: olmagla denilmektedir (BOA. ML. VRD. TMT. d., 9664, 24, no:225).
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208 kurus Ve tiim mal varhigimin kiymeti 382 kurustur (BOA., ML. VRD. TMT.
d. 9661, 91).

Rengberlik sonraki yillarda ciftgilik igin kullanilacak olmakla beraber, bu
donemde muhtemelen irgatlikla esanlamli olarak kullamilmustir®. 1840 yilinda
Istanos’ta 4 rengber bulunmaktadir. Bunlarin rengberlikten en az 225 ve en fazla
600 kurus kazanglart mevcuttur. Yuva kdyiinde bulunan rengber, 600 kurus gibi
iyi bir meblag kazanmaktadir fakat bunun disinda higbir seyi bulunmamaktadir
(BOA., ML. VRD. TMT. d. 9661, 34). Orakg¢ilik da bu tarim faaliyetleri i¢inde
sayilabilir. S6z konusu yillarda nahiyede 4 orak¢i mevcut olup 2’si Yazir
koytindedir. Orakg¢iliktan kazanglar, 125 ila 480 kurus arasinda degismektedir
(BOA., ML. VRD. TMT. d. 9663, 27,32 / 9664, 8,16).

Bunlara eklenebilecek bir diger is de tek kayitta rastlanan ve Civgalar kdyiinde
bulunan mezrii’dt bek¢isidir. Adindan da anlasildig tizere ekinin korunmasi ve
giivenligi icin boyle bir is¢iye ihtiya¢c duyulmus olmalidir. Onun bu isten kazanci,
440 kurustur (BOA., ML. VRD. TMT. d. 9661, 151).

Yukarida belirlenen ekim tiirlerinin birbirlerinden farkli'® olduklariyla ilgili
ornekler mevcuttur. Bununla ilgili bir kayda 1840 yilinda Mirahor’da
rastlanmaktadir. Hem 1rgatlik hem de ortaklik kaydi ayn1 hanenin gelir kalemleri
arasinda, ayr siitunlarda yer almakta ve ayri fiyatlandirilmaktadir. Bu koyde
bulunan 17 numarali hanenin ortakliktan 450 kurus ve irgatliktan da 80 kurus
kazandig1 goriilmektedir. Ayni sekilde 18 numarali hanede koyliiniin ortakliktan
kazanci, 700 kurus iken irgatliktan 150 kurustur'’ (BOA. ML. VRD. TMT. d.,
9663, 77).

15 Farsca renc-ber kelimesi sikinfi manasindaki renc ile ¢eken manasindaki ber
kelimelerinin birlestirilmesiyle ortaya ¢ikmis ve “sikinti ¢eken, mesakkatli, agir islerde
bulunan kimse” i¢in kullanilmigtir (Devellioglu, 2002, s. 886). Buradaki kullanimi
wrgatlikla esdeger tutulmustur.

16 Bu 56z konusu fark, 6zellikle 1844-45 temettuat kayitlarinda ¢ok daha net olarak ortaya
konulmustur. Bu kayitlarda ¢ift¢ilik yapan reaya i¢in erbdb-i zirdat tabiri kullanilirken,
baz1 koyliilerin acik bigimde rengber, amele, giindelik¢i (iméleci veya amele), irgat
olarak kaydedildigi goriilmektedir. Bu hanelerin varligi; toprak sahibi haneler disinda
kalan, ¢ogu topraksiz olan, topragi islemekle ge¢imini saglayan ve tarima emegi
dogrultusunda katilan kdyliilerin varligini ortaya koymaktadir. Gergekten de bu sekilde
yazilan haneler, iktisadl imkanlar1 daha sinirli olan ve bu tiir bir is¢ilikle hayatini idame
ettiren hanelerdir (Y1ldiz, 2018, ss. 166-174).

17 Kaynaklarda birbirinden farkli diger ekim tiirleri de ayr1 ayr1 kayit altina alinmgtir.
Ornegin Karatas kdyiinde bulunan Muhtar Mehmet’in 100 doniim tarlas1 ile bu tarladan
elde ettigi 1520 kurus mezr’at kazanct mevcuttur. Bir alt satirda ise Beskazali Mustafa
ile yaptig1 miisterek kendir ekiminden 500 kurus kazang elde ettigi kaydedilmistir ve
bu ikisi ayr1 ayr1 kaydedilmistir. Kayitlarin tutulma usulii her bir kazang tiiriinii ayri
ayr1 kaydetmek yoniinde sekillenmistir (BOA. ML. VRD. TMT. d., 9661, 50, h:20).
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Tim bu hizmet gruplarinin elde ettigi kazanglarin diger koylii haneleri ile
kiyaslandiginda diisiik oldugunu sdylemek miimkiindiir'®. Bu koyliiler, genel
olarak bulunduklart kdylerin en az kazang veya mal varligma sahip haneleri
olmustur. Ornegin iki rengber ve bir hizmetkarin bulundugu Yuva koyiinde
bulunan 55 haneden 2’si 100-500 kurus arasi; 6’s1 500-1000 kurus arasi; 40°1
1000-5000 kurus arasi; 6’s1 5000-10000 kurus arasi ve 1’1 de 10000 kurus
tistiinde gelir ve kazang toplamina sahiptir. Bu hanelerden 100-500 kurus arasi
varlik sahibi olan biri s6z konusu hizmetkardir. Rengberler ise 500-1000 kurus
arasinda varlik sahibi olan 6 haneden ikisini teskil etmislerdir. Cogunlugu
olusturan 1000-5000 kurusluk dilime girememisler, Yuva koyiindeki en az mal
ve kazang sahibi haneler arasinda yer almislardir (BOA.ML.VRD.TMT. d, 9661,
134-147)®. Ana hatlariyla gesitli Istanos kdylerinde bulunan bu is gruplar ile
orneklem olarak ele alinan Yuva kdyiiniin diger haneleri karsilastirildiginda bu
tir gruplarin mal ve kazang araliklarinin 500-1000 kurus arasinda
yogunlagsmasina karsilik; Yuva koOyiiniin diger hanelerinin mal ve kazang
araligmin -~ 1000-5000  kurus  arasinda  yogunlastigi  goriilmektedir
(BOA.ML.VRD.TMT. d, 9661, 9663, 9664).

Sonug¢

Tarimsal faaliyetler, Osmanli ekonomisi i¢inde 6nemli bir yer teskil etmekte olup
devlet var oldugu miiddetce bu durum Snemini korumustur. 19. yiizyil boyunca
Teke sancagina bagli Antalya kazasinin bir nahiyesi olan Istanos nahiyesi de bu
ekonomik faaliyet biitiinii i¢indeki yerini almistir. Timar sisteminin bozulmasi
sonrasinda ve bazi olaylar sonucunda memleket genelinde ortaya ¢ikan iktisadsi,
siyasi, sosyal sartlarin Teke yoresindeki koyliintin iiretimini de olumsuz etkiledigi
anlasiimaktadir.

Istanos’ta yaya ve miisellem ocaklarindan miintakil ve mensih ¢iftliklerin biiylik
bir kismu ocaklarin kaldirilmasi ve sakinlerinin redya yazilmalari sonucunda
koylii tizerinde kalip eskinci timar ve zeameti olarak tanimlanmigken, tarihi siire¢
icerisinde bir kismi da mukataa vb. uygulamalar kapsaminda yerel esrafin eline
gecmis; Tekelioglu ailesinin hiikmettigi yillar boyunca onlarin idaresinde
kalmistir. Ailenin ortadan kaldirilmasi ve bolgedeki etkinliginin son bulmasinin
ardindan diger yerli ailelerin etkinlik sahasina girmistir. 1840 y1l1 i¢in net olarak
belirtilmese de daha sonraki yillara ait kayitlara nazaran bazi kdyler de padisahlar
tarafindan vakfedilerek vakif hukuku kapsaminda yerel esrafa kiralanmistir.

Teke yoresinde ortaya konulan tarimsal artik lizerinde basta devlet olmak iizere
yerel esraf, yabanci tiiccarlar, yabanci devlet elgileri ve bunlarin bélgede ittifak
kurduklar1 kimselerin dogrudan veya dolayl talepleri yapilan bazi ¢alismalarda
goriilmektedir. Yerel esraf ve ayanin kendi arasindaki miicadele, devletin bunlara

18 Ayrintilar igin bk. Tablo 5.
19 Ayrintilar igin bk. Tablo 1.
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kars1 vermis oldugu miicadele ve digerlerinin bolgedeki etkinliklerini arttirma
cabasinin merkezinde bdlgedeki ziral iiretim bulunmaktadir. Bu durum koyli
tizerindeki baskinin biiyiikliigiinii ortaya koymaktadir.

Istanos’ta mevcut tarim faaliyetleri, arka plan itibariyla miri toprak rejimi ve
timar sistemi cercevesinde ¢ogu topraklarin koyliler tizerinde yazili oldugu
kendine yeterli kii¢iik tarim isletmeleri yaninda ortaklik, kiracilik, tarim is¢iligi
gibi uygulamalarin devam ettigi bir zeminde sekillenmistir. 1840 verilerine gore
Istanos’ta ortaya konulan zirai faaliyetlerin bir kismini kdyliilerin -birbirlerinin
tarlalarinda yapmis olduklari- ortalik ve kiracilik (el tarlasinda yapmis olduklari
ekim faaliyeti) olusturmaktadir. Bir kismini ise yerel esrafin tasarrufunda olan
veya padisah vakiflar1 arasinda yer alip yerel esrafa kiralanan arazilerde topraksiz
koyli tarafindan icra edilen ekim faaliyeti olusturmaktadir. Dordiincii bir grup
olarak da agik bir bigimde hizmetkar, kethiida, rengber, irgat, giindelik¢i, orakei,
bahgivan olan hanelerin tarima emekleri oraninda katilimlarinin oldugu tespit
edilmektedir.

1840 verilerine gore Istanos’un 45 kdyiiniin 21’inde koyliilerin birbirlerinin
tarlalarinda yaptiklar tiirden bir ortaklik goriilmektedir. Bu 21 kdyiin toplam
1453 hanesinin 51’inde bu tiir ortaklik yapilmaktadir. K&yliniin bu ekim
faaliyetinden kazanci, 37781 kurustur. Yine 1840 verilerine gore Istanos’un 45
koytiniin 22’sinde el tarlasinda ekim yapan hanelerin mevcudiyeti tespit
edilmektedir. Bu 22 koyiin toplam 1441 hanesinin 225’inde kdyli bu faaliyetten
142070 kurus kazang elde etmektedir. Bunlara ek olarak topraksiz olduklar1 halde
ziral kazanci bulunan koyler tespit edilmis olup 45 koy iginde 12 k&y, bu gruba
dahildir. Bu kdyler, daha ¢ok yukarida bahsedilen vakif ¢iftlikleri ile tasarrufu
agalara birakilmis koylerdir. 12 koylin toplam 380 hanesi icinde topragi
olmaksizin zirdi kazanci bulunan hane sayisi, 331°dir. Onlarin topraksiz
mezrl’attan toplam kazanglari ise 298155 kurustur. Topragi olmayan ve ziral
kazanci bulunmayan, ¢obanlik yapan, fakir olan ya da sadece birkac bas hayvam
bulunan 42 hane, bu degerlendirmenin diginda bulunmaktadir. Toplam: 380 olan
hanelerin iginde tarla sahibi hane sayisi sadece 7’dir. Son olarak ele alinan tarim
hizmet gruplarinin da yine s6z konusu yillardaki bu is¢iliklerden yillik kazanci,
10510 kurustur. Toplamda 41 hane, gecimlerini bu iscilik tiirlerinden
saglamislardir. inceledigimiz kaynaklara nazaran Istanos’ta ortaya konulan ekim
faaliyetlerinde tarim isgiicliniin tamamina yakini, kdyliiden ve kdy i¢inden temin
edilmektedir. Bazi istisnai 6rnekler de yine Teke yoresi dahilinden ve nahiyenin
diger koylerindendir. Koyli toprak sahibi olsun ya da olmasin, liretime emegi
dogrultusunda katilmakla hem devlet hem de kendi ekonomisine énemli bir katki
saglamaktadir.



312

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi

Tablo 1. 1840 Yili Tarim Hizmet Gruplar1 Haneleri ile Yuva Koyii Hanelerinin
Iktisadi Dagilini (Kurus) (BOA. ML. VRD. TMT. d. 9661, 9663, 9664).

Kurus Araliklar 100-500 500-1000 1000- 5000- 10000 Hane
5000 10000 ustil Sayisi

Tarim hizmet 9 20 12 - - 41

gruplari

Yuva koyii 2 6 40 6 1 55

haneleri

Tablo 2. Topragi Olmadig1 Halde Zirai Kazanci Bulunan Koyler (BOA. ML.
VRD. TMT. d. 9661, 9663, 9664).

Koyler Toplam Tarla Sahibi Tarlas1 Olmadan Zird1l | Diger Tarlasiz
Hane Sayis1 Hane Sayis1 Kazanci Bulunan Ziral

Hane Sayisi Kazang

Karadigin 15 - 14 1 10761
Kargin 44 - 37 7 43853
Kemeragzi 27 3 23 1 20339
Karakuyu 25 - 24 1 24132
Yuva 55 - 47 8 55434
Anbehan 34 - 31 3 20996
Zivind 89 - 82 7 75017
Manay 12 - 12 - 8363
Yeleme 10 2 6 2 2891
Koseler 26 2 20 4 15412
Leylek 33 - 27 6 16620
Dat 10 - 8 2 4337

12 380 7 331 42 298155

Tablo 3. Istanos’ta Ortaklik (1840) (BOA. ML. VRD. TMT. d. 9661,9663,9664).

Koy Toplam Hane Sayis1 Ortakli Hane Ortakliktan
Sayis1 Kazang
Yaka 31 1 220,5
Garibge 57 1 157,5
Kisla 107 8 3875
Taskesigi 38 1 260
Ali Fahreddin-i Sagir 123 1 1100
Crvgalar 157 6 4709
Mamatlar 27 2 2826
Yalinli-y1 Kebir 67 2 1795
Yalinli-y1 Sagir 65 3 2908
Figla 156 9 5929
Andiye 83 2 496
Belen 31 1 300
Begis 67 1 675
Imecik 91 1 2100
Avdan 79 1 650
Simandir 30 1 1380
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Kargalik 32 1 300
Mirahor 23 3 1400
Karabayir 55 1 550
Bayat 33 3 3000
Yazir 101 2 1150
TOPLAM 1453 51 37781

Tablo 4. Istanos’ta El Tarlasinda Ziraat Eden Koyliiler (1840) (BOA. ML. VRD.
TMT. d. 9661, 9663, 9664)

Koy Toplam Hane El Tarlasinda Eken Bu Ekimden
Sayisi Hane Sayist Saglanan Kazang

Kisla 107 32 19524
Ali Fahreddin-i Kebir 117 1 266
Osmanhalifeler 23 1 157
Civgalar 157 19 9981
Mamatlar 27 1 687
Yalinli-y1 Kebir 67 13 12302
Yalinli-y1 Sagir 65 12 9060
Akkilise 25 5 2758
Yelten 61 21 15315
Figla 156 20 9462
Gozer 12 3 2090
Andiye 83 39 25535
Belen 31 16 8529
Begis 67 3 1860
Imecik 91 5 2762
Avdan 79 5 2350
Kargalik 32 1 645
Mirahor 23 1 1050
Sekiilii 15 9 7050
Karabay1r 55 4 2900
Yazir 101 5 3316
Urkiitlii 47 9 4471
TOPLAM 1441 225 142070

Tablo 5. Istanos’ta Tarim Hizmet Gruplarinmn iktisadi Durumlari (1840) (BOA.,
ML. VRD. TMT. d. 9661, 9663, 9664)

Is Kollart Bulundugu Koy Isinden Mal Varligi Mal
Kazanci Varlig:
Kiymeti
Ali Fahreddin-i 200 4 bas hayvan 585
Kebir
Crvgalar 464 2 bag hayvan kirk doniim 200
Irgat tarla
Figla 134 1 merkep 50
Figla 125 2 bag hayvan 170
Mirahor 150 Inek, keci, kisrak, merkep 1480
gibi hayvan ile bag, tarla
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Mirahor 100 Merkep, beygir, okiiz, inek, | 807
keg¢i ve kirk dontim bos
tarla
Mirahor 80 Bir merkep, 2 déniim bahge | 155
Mirahor 150 Merkep, tosun, kegi ile iki 302
doniim harim
Caykenart 400 Sadece {i¢ donlim harim 100
Yuva 250 2 merkep, 1 kisir inek 170
Garipge 420 - -
Garipge 500 - -
Kigla 250 - -
Kigla 250 - -
Kisla 300 - -
. Kisla 100 - -
Hizmetkar Dat 300 1 merkep, 1 inek 120
Siilekler 290 1 merkep, yiiz elli doniim 450
harim, seksen doniim tarla
(bos ve nadas)
Ali Fahreddin-i - Kisrak, tay, kuzu, inek, 2320
Kebir dana ve merkep
Ali Fahreddin-i 202 Kegi, inek, sipa ve yiiz 570
Kebir doniim tarla
Osmanhalifeler 234 2 Okiiz, 1 merkep, 1 inek 340
Yalinli-y1 Sagir 350 1 sipali merkep 55
Figla 249 1 merkep, 5 keci, yarim 244
doniim bag, 30 dontim bos
tarla
Belen 115 Bir doniim bahge ve bir 150
merkep
Kigla 149 1 tek sipali merkep 60
Giindelikgi Mirahor 150 Merkep, beygir, okiiz, inek, | 952
kegci, teke ve harim
Karadigin 500 - -
Caykenart 650 Bes doniim harim, ii¢ 350
Kethiida doniim bag
Leylek (Imecik 500 - -
kethiidasi)
Zivind - - 264
Garibge - Okiiz, tosun, inek, merkep | 615
ve yirmi bes doniim tarla
(20 doniimii bos)
Yuva 600 - -
Rengber Yuva 200 1 merkep ve bir evlek bag 130
Siilekler 320 1 kisrak 160
Figla 225 15 keci, biraz bag, doksan 384
bes doniim bos tarla
Yalinli-y1 Sagir 480 1 6kiiz ve inek, 2 merkep, 2742
Orakg1 seksen doniim tarla yarisi

ekili, yaris1 bos
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Yalinli-y1 Kebir 125 Deve, inek, keci, koyun, 550
merkep, kovan
Yazir 150 2 merkep, Okiiz, inek vs. 724

hayvan, bir evlek bag,
altmig doniim tarla 10°u

bos
Yazir 200 1 merkep 85
Bahgivan Kisla 208 Inek, diige, dana ve 2 382
merkep
MezrG’at Crvgalar 440 1 merkep 60
bekgisi
TOPLAM 41 10510 15726
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KARLOFCA ANTLASMASI SONRASI OSMANLI—VEI}IEDTK
SINIRININ TESEKKULU VE KAPICIBASI OSMAN AGA’NIN
MEKTUPLARI (1699-1701)*

Giiner DOGAN**

Oz: Sinir noktasy/hatti, iilkeler arasinda paylasilan bir diinyaya isaret eder. Burasi
devletlerin hakimiyet alanlarinin son noktasi ve komsu devletlerle olan
iletisiminin ise baglangi¢ noktasidir. Kuruldugu giinden itibaren Bati simnirini
siirekli genigleten Osmanlilar, karsilarinda en temelde iki devlet bulmuslardir.
Bunlardan birisi Avusturya, digeri ise Venedik Cumhuriyeti’dir. Her ikisi de
Osmanli Devleti’yle her bakimdan iletisim halinde olan bu devletlerin sinirlar1 da
tipkt Osmanlilarda oldugu gibi zaman iginde siirekli degismistir. Karlofca
Antlagmasi, bu bakimdan yani saydigimiz bu ¢ iilkenin sinirlarinin degismesi
bakimindan 6nemli kararlarin alindig1 bir doniim noktasidir. Bu antlasmada alinan
birgok karar igerisinde belki de en 6nemlisi, iilkeler arasinda sinirlarin yeniden
tespit edilmesi tizerinedir. Bu bakimdan her bir ilkenin temsilcisi, ilgili isi
gerceklestirmek maksadiyla kendi sinir gorevlilerini atayacaktir. Venedik adina
bu gérevli Giovanni Grimani iken Osmanli Devleti adina ise Osman Aga’dir. Iste
bu makale, Osmanli Devleti ile Venedik arasinda Karlofga Antlagsmasi sonrasi
yeniden olusacak olan smirlarin nasil tespit edildigi hakkindaki soruyu
cevaplamak maksadiyla kaleme alinmistir. Bunu yaparken ise en temelde Osmanlt
Devleti tarafindan Venedik’e gonderilen ve Venedik Devlet Arsivi ve
kiitiiphanelerinde muhafaza edilen mektuplar 6n planda olacaktir.

Anahtar kelimeler: Karlofca Antlagmasi, {iglii sinir, Osman Aga, Giovanni
Grimani, Bosna Pagas1 Halil.

The Formation of the Ottoman-Venetian Border after the Treaty of
Karlowitz and the Letters of the Kapicibas1 Osman Agha (1699-1701)

Abstract: Boundary point/line indicates a world shared among countries. This is
the end point of the dominance areas of states and starting point of the
communication with neighboring states. Continuously extending its Western
boundary since the day of its foundation, the Ottomans basically came across two
states. One of them was Austria and the other was the Republic of Venice. The
boundaries of both states in contact with the Ottoman State, similar to the ottoman
borders, in all respects constantly changed in time. In this respect, the Treaty of
Karlowitz is a turning point where important decisions are made, regarding the
change of boundaries of the three states. Among the many decisions of the treaty,
perhaps the most significant ones might be on the redetermination of boundaries.
Thus, a representative from each country appointed their own boundary official
for the purpose of carrying out the demarcation. Giovanni Grimani assumed this
task on behalf of Venice, whereas Osman Agha assumed it on behalf of the
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#* Dr.Ogr.Uyesi, Cankir1 Karatekin Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii,
Cankin, Tiirkiye. gunerdogan@karatekin.edu.tr, ORCID: 0000-0001-6746-2128.
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Ottoman State. This article aims to answer the question of how the boundaries
reshaped after the Treaty of Karlowitz, between the Ottoman State and Venice,
were determined. While trying to find the answer, the letters that sent by the
Ottoman State to Venice and kept at the Venetian State Archive and Libraries will
be prioritized.

Keywords: The Treaty of Karlowitz, Triplex Confinium, Osman Agha, Giovanni
Grimani, Bosnian Halil Pasha (Bosnia).

Giris

Uzun bir savasin sonunda yine uzun miizakereler neticesinde imzalanan Karlofga
Antlagmas1 (26 Ocak 1699), Osmanli Devleti adina her bakimdan Gnemli
neticeleri barindiran birtakim sonuglari beraberinde getirmistir. Anlagma
masasinda kisa zaman i¢inde Avusturya tarafi ile goriigmeleri nihayete erdiren ve
ardindan Venedikli diplomatlarla miizakerelere girisen Osmanli diplomatlar
Rami Mehmed Efendi® ve Alessandro Maurocordato, kisa ancak yogun
tartigmalarin oldugu bir siirecin ardindan neticeye varmiglardir. Bu goriismelerde
taraf iki ililke ile miizakerelerde en fazla sorun ¢ikaran mevzu, iilkeler arasinda
yeniden tayin ve tespit edilecek siirlar konusu olmustur?. Venedikli diplomat
Carlo Ruzzini® ile bu noktada Osmanli tarafi anlasma sonras1 olusturulacak bir
komisyonla iki ay veya eger miimkiinse daha kisa bir zaman dilimi igerisinde
sinirlarin tespit edilmesi noktasinda anlasmislar ve li¢ madde temelinde belirli
kararlar1 6ncelikle almiglardir?,

Karlofca Antlasmasi’nin imzalanmasinin ve taraflar arasinda temessiiklerin®
verilmesinin akabinde fazla zaman kaybetmeden 1 Mart 1699 tarihi itibariyle
Osmanli Sultani, bir ferman yayinlayarak iki iilke arasinda gergeklesecek isin

! Venedik Belgelerinde Reis Efendi

2 Karlof¢a Antlasmasinda Osmanli ve Venedik diplomatlarmin goriismeleri ve aldiklari
kararlar hakkinda bk. Munson, 1940; Dellagrotte, 1965; Abou-El-Haj, 1967; Dogan,
2017.

% Carlo Ruzzini’nin Osmanli Devleti ile olan iliskisi ve diplomatik faaliyetleri hakkinda
bk. (Dogan, 20204, ss. 97-115).

4 Bunlar arasinda sekizinci madde syle bir cergeve ¢izmektedir: “Dalmacya’da Knin ve
Sin ve Gabela ile Ceklut Kal‘alar1 haliyd Venedik Cumhiirunun zabt u tasarrufunda
olmagla, yine astide-hal lizre zabt u tasarruflarinda kal‘alar...Knin kal ‘asindan Verlika
kal‘asina ve andan Sin kal‘asina ve andan Deliivara dediikleri Zadvarya kal‘asina ve
andan Vergora¢ kal‘asina ve kezalik Ceklut kal‘asina varinca hudid-1 miistakime
cekillip sinurlar tefrik oluna...ve Venedik zabtinda olan kal‘alarin 6nlerinde dahi
miinasebeti mikdari arazisi olmak iglin Knin ve Verlika ve Sin ve Zadvarya ve Vergorag
ve Ceklut kal‘alarinin 6nlerinde yerin iktizasina gore miistakim veyahid pergari hat ile
birer sa‘at toprak kat‘-1 hudiida me’mir olan vekiller canibinden ta‘yin oluna”. Bk.
(Tarih-i Rasid ve Zeyli, 2013, ss. 575-576; Zinkeisen, 2011, s. 150; Muahedat
Mecmuasi, 2008, ss. 217-271).

5 Taraflar arasinda alinip verilen miihiirlii kAgit
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“redya fukarasinin istirahatine dahi halel verilme[den]” yapilmasi noktasinda
Silahdar Agasi Osman’1t gorevlendirecekti. Bu ferman 6zelinde simurlar
noktasinda Venedik i¢in genel olarak soyle bir ¢ergeve ¢izilmistir: “Dalmagya’da
Kin ve Sin ve Gabela ile Ceklut kal‘alar1 hala Venedik Cumhirunun zabt ve
tasarrufunda olmagla yine astide hal iizere zabt ve tasarrufunda kala®’. Bundan
sonra devaminda i¢lii smira atfen (Osmanli-Venedik-Avusturya) su noktaya
dikkat edilmesinin 6nemi vurgulanmistir: “Hatt-1 mezkdrun kurbunde veyahut
dahilinde devlet-i aliyyenin kal’as1 vaki olursa ensesinde olan biitiin arazisi
kendiye kalib oniinde dahi birer saatlik mikdar1 bir pergari hat ile tayin
olu[nmalidir]” (ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 10,
Osmanli Sultanindan Bosna Pasas1 Halil’e 1 Marzo 1699)”.

Karlof¢a Antlasmasinin 11. maddesinde belirtilen husus, taraflar arasinda en zor
alman kararlardan birisi olacaktir:

Dalmagya ve Kotor semtlerinde kat‘1 sinur u hudiida hava miisa’id oldukda
miibageret olunmak i¢iin ta‘yin olunan vekiller mukaddem mabeynlerinde
haberlesiip ve adedi berdber ve kendii halinde olan tevabi‘leriyle bir
miindsib yere geliip bu ise rliz-1 nevrizdan baslayalar ve zikr olunan
caniblerde tarafeynin hudidu kat‘inda ihtimam etmeleriyle miisara‘at ile
iki ay miiddetinde hidmetlerini tetmim eyleyeler” (Tarih-i Rasid ve Zeyli,
2013, s. 577; Zinkeisen, 2011, s. 150; Muahedat Mecmuasi, 2008, ss. 217-
271).

Ancak ilgili madde, her ne kadar ¢erceve olarak kabul edilse de siire konusunda
ongoriilen iki aylik zaman diliminin sahaya tatbik edildiginde uygulanabilir tarafi
gerceklesmeyecek ve yapilacak is neredeyse iki yillik bir siirecin sonucunda
nihayete erecektir’.

& Sinmir hattinda yer alan kale isimleri belgelerde farklilik gostermektedir. Bu noktada
isimlerin farkli yaziliglart su sekildedir: Zadvarje/Duare/Duvara; Sinj/Signo/Sin;
Vrlika/Verlicca/Verlika/Virhrika; Knin/Tenin; Citluk/Citlik/Ceklut; Gabella/Gabela.
Bk. 91, 164, MAD 540 ve 173 Numarali Hersek, Bosna ve Izvornik Livilari Icmal
Tahrir Defterleri, 2006; MAD 540 ve 173 Numarali Hersek, Bosna ve Izvornik Livdlar:
Iemal Tahrir Defterleri (926-939/1520-1533), 2006; Alberi, 2008; Sezen, 2017

" Deniz sinirlarmin yeniden tespiti meselesi de bu gergevede goriisiilmiis ve sdyle bir karar
alinmigtir: “...Mora canibinin tahdid ve temyiz-i arazisine dar-1 devlet-i aliyyeden
memdriyet Silahdar Agasi izzetlii Osman Aga ile izhar Venedik Cumhiiru tarafindan
dahi kezalik tahdide ta’yin ve vekil olan Daniel Dolfin...” Bk. ASVe, Documenti
Turchi, n.1616 ve n.1617. Bu noktada sonug olarak 1701 tarihinde verilen Venedik
Ahidnamesi ile Biiyiik kiy1r denilen Dalmagya sahilleri ile Mora arasinda kalan
korfezlerden ortak yararlanilmasi esasini getirmisti. Bu genel prensiplerden sonra deniz
sinirinin belirlenmesi s6z konusu oldu. Bu maksatla Osmanli temsilcisi Silahdar Osman
Aga ve Venedik temsilcisi Daniele Dolfin, Agustos 1701’de bir araya gelerek
Ayamavra ile Biiyiik kiy1 arasindaki denizin korsanlara kapali tutulmas: ve ticaret
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Sinirlar konusu, Osmanli Devleti ile Venedik Cumhuriyeti arasinda hemen her
savas sonrasinda giindeme gelen 6nemli bir konudur. Her iki iilkenin sinirdas
olmasi ile baslayan komsuluk iliskisi gogu zaman savaslar ile kesintiye ugrasa da
cok zaman gecmeden bu “ara donem”, anlagmalar ile neticelenmis ve ardindan
bozulan sinirlarin yeniden tayini ve tespit edilmesi isine girisilmistir. Bu noktada
Karlofca Antlasmasi’na kadar 1573% ve 1671° tarihli sinir ¢izimlerini anmak
gerekir. Bu iki smir ¢iziminin de ortak ozelligi, savasin bitmesinin akabinde
yapilmis olmalaridir. Diger bir benzer 6zellikleri de ¢ok zaman almadan ve
fazlaca teferruath tartismalara girmeden sinirlarin tespit edilmesidir. Ancak
Karlof¢ca Antlagmasi sonrasi olusacak sinir isi, bu noktada diger sinir iglerinden
hem zaman hem de goriismelerin icerikleri bakimindan ayrilmaktadir. Iste bu
makale, ilgili sinir tespit isine odaklanacak ancak daha 6zelde bunu Osmanli
Devleti tarafindan goérevlendirilen muhaddid'® Kapicibasi Osman Aga’nmn
Venedik Arsiv ve Kiitiiphanelerinde bulunan mektuplar: 6zelinde yapacaktir.

1. Osmanh-Venedik Muhaddidleri

Donemin Bosna Pagasi Halil’in gergeklestirdigi tahrire bakilacak olursa Osmanli
tarafi, daha evvel olmadig1 kadar bir kayb1 Karlofca Antlagsmasi ile teyit etmek
zorunda kalmistir. “Eyalet-i Bosna’da sene-i maziyede Venedik Cumhiriyetinde
iken Devlet-i Aliyye hudiidu dahilinde kalan...” ciimleleriyle baslayan tahrire
gore birtakim yerler, nuovi acquisti’! yani yeni kazamimlar bashig: altinda

gemilerine a¢ik olmasi konusunda anlagilmisti. Bk. (Bostan, 2007, ss. 36-37; Pedani,
2001, ss. 221-239).
8 Verilen iki hiikiim su sekildedir: “...oundan akdem Venedik beglerine verilen ahidndme-
i hiimaylinumda adavet zamanindan evvel Bosna ve Arnavud serhaddinde vaki olan
kal‘alarin sinurlari ne vecihle zabt oluna gelmis ise kuvve-i kahire-i hiisrevanem ile feth
olunan kal‘a ve kastellerin sinuru ol vechile zabt olunub 6te cénibin ellerinde kalan
kal‘anin dahi kadimi sinurlarina dahl olunmama [lidir]” (BOA, MD. n.22, 420) ve “...ol
canibden yarar adamlar taleb eyleyiib dahi ehl-i vukif ve mu‘temed ‘aleyh kimesneler
ile bizzat smurun tizerine varub kal‘a-i mezbiirenin (Badra kalesi ?) hudiid-1 kadimden
nereden nereye miintehi olursa kadimi hudiidu ta‘yin ve temyiz eyleyii[n]...” denilerek
bir diger hiikiim gonderilmistir (BOA, MD. n.24, 74 ve 205). Venedik’ten Giacomo
Soranzo ve Osmanli’dan Ferhad Paga’nin gorevli oldugu 1573 yilindaki smir ¢izimi
sonraki sinir ¢izimlerinde de siklikla referans gosterilecektir. Konu hakkinda bk.
(Sakiroglu, 1986, ss. 527-553; Belin, 1876, ss. 381-424; Hammer-Purgstall, 1963, ss.
277-302). Ozet olarak bk. (Pedani, 1994, Busta: 6, n.818). Son olarak bk. (BOA,
Miihimme 21, Hitkim 404, ss. 165-166).
1671 tarihli Osmanli-Venedik sinirinin nasil tespit edildigi konusu, tarafimizdan su
makalede kaleme alinmistir: Dogan, 2019, ss. 1-18.
10 Symir1, hudddu belirleyen kisi
11 Bir Venedik belgesinde kaleler 6zelinde ilgili yerler su sekilde yazilmistir: Zuonigrad,
Sternizza, Kersovaz, Verlicca, Selevaz, Sofzina, Duare, Vergoraz, Ciclut, Gabella,
Gruppa Torre, Vtovo Torre, Dracevo in Popovo, Moschea in Trebigne, Clobuc, Cataro,

©
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Venedik tarafina birakilmist1'?, Bu yerler, Osmanli-Venedik sinir hatti noktasinda
onemli noktalardi ve Osmanl1 tarafinin uzun yillar ellerinde bulundurdugu yerlere
isaret etmekteydi. Defteri ayrintili olarak inceledigimizde Osmanli-Venedik
hududunda, Bosna eyaleti 6zelinde 43 nahiye ve yaklasik 706 karye mevcut
olmakla birlikte bunlardan tamamen Osmanli Devleti’'nde kalanlarin sayisi, 29
nahiye ve 640 karye seklinde olacaktir. Geriye kalan nahiyeler ve karyeler ise
taraflar arasinda belli miktarlar dl¢iisiinde boliigiilmiistiir. Stiphesiz Hicri 1113
tarihinde gerceklestirilen bu tahririn amaci, uzun bir savastan ¢ikan Osmanlilarin
bir an evvel yeni durumu ortaya koymak istemesiydi. Amag burada, daha evvel
farkl1 6rneklerde oldugu gibi kaybedilen yerlerin 6zelinde bir yekinu ortaya
koymak ve olusan yeni durumun en azindan mali bakimdan bir cercevesini
cizmekti. Bu bakimdan Bosna Pasas1 Halil’in kayiplar temelinde gerceklestirdigi
tahrir, yine defterde yazildig1 sekliyle oncelikle su amag igin kaleme alinmisti:
“...vezir-i misariin-ileyh hazretleri tarafindan zikr olunan kur‘a ve nevahiden
bazi miinasib olan kal’a ve palanka neferatina ocaklik tayin buyurulan mukata‘a
ve ol-havilide bila-sahib ba-sahib havas ve evkaf veledes timar ve eskinci
redyadan ve timar defteridir ki zikr olunur®® (BOA, TT, n.861).

Halil Pasa’nin uzun zaman alan Osmanli-Venedik siirlarinin yeniden tayini ve
tespiti siirecinin nihayete ermesi ile gerceklestirdigi tahrir ile her iki iilke arasinda
alinanlarin-verilenlerin genel olarak bir tablosu da ¢izilmis oldu. Ancak bir tahrir
ile ortaya konulan s6z konusu smir belirleme isi, daha evvel yapilan sinir
belirleme islerinden zaman bakimindan uzun bir siirecin sonunda nihayete
erecektir. Benzer sekilde Karlofga Antlagsmasi sonrast Osmanli-Avusturya sinir
cizimlerinde gorevli olan Kapicibasi Ibrahim Efendi’nin ifadeleriyle siireg i¢inde
cok sikintilar ve hastaliklar ¢ekilmistir (BUB, Ms. Marsigli, n.65, dosya:5). iki
yaz, iki kig siiren bu miizakereler hem Osmanli tarafi i¢in hem de Venedik ve
Avusturyali diplomatlar i¢in ¢ok sikintili bir donem olacaktir. Hatta bir keresinde
Italyan kokenli Avusturyali diplomat Kont Luigi Ferdinando Marsiglit, isin
zorluguna atfen “Tirklerle sinir anlagsmasi yapmak hayatta sadece bir kere
olmal1” ciimlesini sarf edecektir (ASVe, PTM. Busta:702, n.65, 3 Marzo 1700,
Marsigli’den Grimani’ye gonderilen mektup).

Budua, Lastua. Bk. ASVe, Bailo a Costantinopoli, Documenti piu’ importanti,
Busta:374, 18 Settembre 1698 (Fortezze, a posti murati e pressidiati che formano la
linea dal confine dei nuovi acquisti di Dalmatia et Albania)

12 Karlofca Antlagmasi sonrasi taraflar arasinda alimp-verilen yerler hakkinda bk. Dogan,
2020c.

13 Bu tahrir defteri Fazileta Hafizovi¢ tarafindan tafsilatli bir sekilde calisiimistir. Bk.
Hafizovi¢, 2016.

14 Luigi Ferdinando Marsigli hakkinda su iki biyografi ¢alismasinda oldukga detayl
bilgiler mevcuttur: Stoye, 1994; Dogan, 2020b.
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Osmanli-Avusturya sinir miizakerelerini, daha sonrasindaki tiglii sinir ¢izimine
kadar bir tarafa birakirsak, Osmanli-Venedik sinir miizakerelerinde ¢izilecek hat
boyunca dolagarak eski sinirlarin bahis konusu oldugu yerlerde bolgeyi iyi
taniyanlarin bilgilerinden de faydalanmak suretiyle hududu tespit etmek
maksadiyla (Kiitiikoglu, 1998, s. 303) gorevli olan ti¢ ana karakterin varligini
bilmekteyiz. Buna gore Venedik tarafindan goérevlendirilen Giovanni Grimani
(1652-1702), oldukca genis maiyeti ile birlikte 31 Mart 1699 tarihinde yola
cikmigtir®®,  Olduk¢a koklii bir aileye mensup olan Grimani, Venedik
diplomasisinde daha evvel farkli gérevlerde bulunmus tecriibeli bir isimdir.
Yaninda ¢ok sayida kisi ve bir o kadar malzeme ile yola ¢ikan® Grimani’nin
yapaca@i diplomatik yazigsmalarda ve goriilecek islerde ti¢ isim 6n plana ¢ikar.
Bunlardan birisi bolgenin haritalarinin ¢ikarilmasi ve yine sinir bdlgesinde yer
alan kaleler konusunda uzman miihendis Giusto Emilio Albergetti'’, digeri
Osmanlica mektuplar terciime etmekle gorevli Rinaldo Carli ve son isim ise
bolge Provveditoresi olan Alvise Mocenigo (I1T)’dur (ASVe, Grimani, Diario, s.
3; Molteni-Moretti, 1998, ss. 3-7). Osmanl tarafinda ise Grimani’nin dogrudan
muhatab1 Kapicibasi Osman Aga olacaktir. Venedik belgelerinde ve kaleme
aldig1 mektuplarinda Osman Aga, sinir ¢izimlerinde gorevlendirilmeden evvel
Silahtar Aga'® unvanma sahip iken gorevlendirilecegi sirada unvam
Basbakikulu®® idi. Sultan tarafindan ilgili siir isine gonderilecegi sirada ise ona
Kapicibagi unvani tevdi edilmistir®. Osman Aga’nin yapacagi is konusunda gogu
zaman kendisinden daha da 6n plana ¢ikacak olan kisi ise Bosna Pasas1 Halil
(Kose¢ Vezir) olacaktir. Halil Pasa, goreve geldigi ilk giinden gorevden ayrildigi
1703 yilinin basina kadar Bosna eyaletinde Karlof¢a Antlagsmasi sonrast Osmanli
Devleti’nin durumunu hem askeri hem de siyasi olarak gelistirmeyi amacglayan

15 Giovanni Grimani smirlarin ¢izimi hakkinda olduk¢a kapsamli bir giinliik kaleme
almistir. Giinliiglin basglangig tarihi 31 Mart 1699, bitis tarihi ise 17 Nisan 1701°dir. Bk.
ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani ai Servi, Diario, Busta:8.

16 Bir mektubunda Grimani sayisiz bagaj/yiikke sahip oldugunu bildirir ve bunlar
gemilerden bulundugu yere yaklasik 200 at tasimstir. Bk. ASVe, PTM, Busta: 701, n.8
ve n.9 (21 Maggio 1699, Spalato ve 23 Maggio 1699, Spalato).

17 Giusto Emilio Albergetti’nin 1694 yilinda yayinladig1 geometri ve aritmetigin kalelerde
uygulanmasi hakkindaki ¢alismasit dénem agisindan bakildiginda olduk¢a degerlidir.
Bk. Alberghetti, 1694.

18 “Osman Aga fu’ Sclihtar della Fulgida Porta” (Bab-1 Ali’nin eski silahtar agalaridan
Osman) Bir 6rnek igin bk. ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta:
10, (Osmanli Sultanindan Bosna Pasas1 Halil’e 1 Marzo 1699).

19 “Bosna taraflarindan kat‘-1 hudiida Bosna Muhafiz1 Kése¢ Vezir Halil Pasa ma‘rifeti
inzimdmyla sabika Basbdkikulu Osman Aga...” BK. Defterdar Sar1 Mehmed Pasa, s.
673; Tarih-i Résid ve Zeyli, 2013, s. 579).

2 Makale iginde kullandigimiz hemen hemen biitiin belgelerde Osman Aga kendini
Kapicibagt unvani ile tamtmustir: il Signore Osman Aga Capigi Bassi ¢’ Comissario
Ottomano sopra la divisione dei confini di Dalmatia Albania et Levante...
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cok onemli birisidir. Venedik belgelerinde kendisinden siklikla s6z ettiren Halil
Pasa, siirekli tehdit unsuru olarak algilanmis ve hareketleri ¢ogunlukla bir savas
tehdidi olarak goriilmiistiir. Bu noktada dénemin Bosna kadis1 Ibrahim’in Halil
Pasa icin dile getirdigi “Bosna Eyaletinin en biiyiik valisi ve Padisah’in aynas1”
cimleleri, onun degerini gosteren Onemli tanimlamalardir (ASVe, PTM,
Busta:544, n.194, 20 Febbraio 1702, Bosna Kadisi Ibrahim’den Alvise
Mocenigo’ya ve Dogan, 2017, ss. 219-227). Bu isimlerin yetkililerin inisiyatifi
ile birlikte atanmalartyla smir belirleme isi, 1699 yilinin Mayis aymnin
baslangicinda, taraflar arasinda ilk resmi mektuplagsmalarin gerceklesmesiyle
baslamis oldu.

2. Ik Resmi Mektuplasma ve ilk Karsilasma

7 Mayis 1699 tarihinde Bosna Pasasinin bilgilendirme maksadiyla Grimani’ye
bir mektup kaleme almasiyla birlikte Osmanli-Venedik sinir temsilcileri arasinda
ilk resmi siire¢ de baslamis oldu?’. Grimani kendisine gelen ilk haberin akabinde
yardimcist Rinaldo Carli ile birlikte Halil Pasa ve Osman Aga’nin su anda
bulundugu Travnik’e dogru yola ¢ikmis ve bir diger ifadeyle mektup kaleme
almak yerine yanina ¢okga hediyeyi de alarak yiiz yiize bir bilgilendirme yoluna
gitmeyi hedeflemisti. 9 Mayis’ta yola ¢ikan heyet, Grimani’nin ifadeleriyle
yogun Karin ve yagmurun yiiriinmez dereceye getirdigi yollardan gegerek tiirlii
zorluklar iginde Travnik’e varmusti. Her ne kadar Grimani, kaleme aldigi
giinliigiinde kismen fazla ayrintilara girmeden bu yolculuk hakkinda bilgi verse
de yaninda gotiirdiigii Dragoman Rinaldo Carli, kapsamli bir giinliik kaleme
almigtir®?, Bu giinliigiin aktardigina gore bulunduklari Spalato’dan yola ¢ikan
diplomatik heyet, 6nce 1644 yilindan itibaren Osmanli egemenliginde olan ancak
Karlofga Antlagsmasi ile Venediklilere birakilan Sinj/Signo/Sin kalesine gelmis
ardindan, fazla vakit kaybetmeden Clivuno/Clivno’ya ulagmisti. Burada Halil
Pasa’nin génderdigi bir alay cavusunun (Alai Chiausso) karsilamasiyla Tiirklerle
ilk defa irtibata gecen heyet, Travnik’e vardiginda top atislarinin eslik ettigi ve
kendilerini olduk¢a memnun eden bir kargilama ile kente giris yapmisti. Heyetin
ikamet yerine gitmesinin akabinde konuklarina ¢avuslar kahyasini (Chiauslar
Chacassi) gonderen Halil Pasa, ardindan 15 yenigeriyi de ihtiyaglari karsilamak
maksadiyla tahsis etmisti. Karsilamadan ve kendilerine gdsterilen ihtimamdan
son derece memnun olduklarinin izlenimini veren Rinaldo Carli, bir sonraki giin

2L« venne il giorno stesso un Aga spedito dal comandamente di Cliuno con lettera scritta

al Generale dal Passa di Bossina, che lo avvisava della destinatione d’Osman fu’ Silictar
del Gran Signore nativo di Costantinopoli per comissario ai Confini”. Bk. (ASVe,
Grimani, Diario, s. 8).

22 Venedik Correr Miizesi Kiitiiphanesi’nde bulunan giinliigiin bashg su sekildedir:
“Relatione del Dragoman Rinaldo Carli del suo viaggio a’ Travnik col. Cav.re Gio.
Albertis (Giusto Emilio Albergetti) per lettere al Bassa’ di Bossina et comissario”. BK.
(Venezia, MC. Morosini-Grimani, n.530).
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Halil Pasa ile gorismek maksadiyla hazirliklarina bagladiklarini bildirecektir.
Osmanlt tarafi ile ilk diplomatik temas: gerceklestirmek maksadiyla Halil
Pasa’nin ¢adirina genis bir maiyet ve eslik eden birgok Osmanli yetkilisiyle tesrif
eden Venedik tarafi, yine biiyiik bir karsilama ile ¢adira alinmisti. Venedikliler
ve Osmanlilar arasindaki bu ilk karsilasmada Grimani, sdyle bir manzara
cizecektir: “Bosna Pasas1 daha evvel isittigim Osman Aga’y1 tanistirdi Ki kendisi
Hali Pasa’ya gore daha asagi bir yerde oturuyordu ve saygili bir tavir i¢inde
Pasa’nin yakininda idi. Ikinci olarak Halil Pasa, ibrahim Efendi’yi bana tamistirda.
Bu kisi Marsigli ile yapilacak miizakerelere se¢ilmis komiserdi. Ibrahim Efendi
ise Paga’nin hemen yani1 basinda oturuyordu (ASVe, PTM, Busta: 701, n.9, 23
Maggio 1699, Spalato)”. Notlarindan benzer bir tabloyu g¢izen Carli’nin
odaklandig1 diger husus ise Venedik heyetine gosterilen ihtimam ve onlara
sunulan ikramlardi. Anlagilan o ki Halil Pasa, ilk karsilasmayi1 her agidan
diisiinmiis ve Karlof¢a’da masada “kaybeden” bir Osmanli imaji yerine her
bakimdan her seyin “yolunda gittigi” izlenimini vermeye 6zen gostermisti. Bu
bakimdan her ayrintida Osmanli tarafinin biyiikliigiinii ve zenginligini
vurgulayan tiirlii 6rnekleri rakip giiclin heyetine gosterme yoluna gitmisti. Yine
bu sebepten olsa gerek, bu ilk karsilasmada hem Grimani’ye hem de Carli’ye
birtakim hediyeleri de ihsan etmeyi ihmal etmemisti (ASVe, PTM, Busta: 701,
n.9/1, 23 Maggio 1699, Spalato).

Her ne kadar seremoni baglaminda ilk karsilasmada bdyle olumlu bir tablo varsa
da is, taraflar arasinda sinir ¢izimi noktasinda tartigmalara geldiginde degisecekti.
Halil Pasa’ya gore Karlof¢a’dan sonra ¢ok zaman kaybedilmisti ve bir an evvel
ise baglanilmas1 gerekliydi. Ona gére bu noktada yapilmasi gereken, evvela
Osmanli-Avusturya sinir isinin bitirilmesiydi. Ardindan diger ise yani Osmanli-
Venedik sinir ¢izimine gegilmeliydi. Ancak bu dneri, Grimani tarafindan hi¢ hos
kargilanmamis hatta asil muhatab1 olan Osman Aga’nin sessiz kalarak Pasa’nin
sOylediklerini onaylar tarzda hareket etmesine de ayrica igerlemistir. Grimani her
ne kadar bu teklif hakkinda ne cevap verdigi noktasinda ketum davransa da
Osmanli-Venedik sinirinin ¢izimi isinin hemen basladigini1 diistiniirsek tartisma
ve ikna etme noktasinda ortaya c¢ikan sonucun kendi lehine oldugunu
soyleyebilirizZ.

Kendilerine verilen hediyelerle birlikte bu ilk karsilagsmada elde edilen bilgiler
esliginde Venedik tarafinin bolgeden ayrilmasiyla Kapicibasi Osman Aga da
fazla vakit kaybetmeden Bosna Pasas1 Halil’in yanindan ayrilacaktir. Grimani ve
Carli’ye gore 21 Mayis’ta Travnik’ten yola ¢ikan Osman Aga’nin yaninda
oldukga kalabalik bir maiyet vardir. Verilen rakamlara gore bu kisiler arasinda
100 yaya asker, 100 ath asker, 180 hizmet¢i, 70 yapilacak kazi isleriyle

23 Grimani daha sonra Venedik Senatosuna yazdig mektupta kendisine yapilan &neriyi
sikayet tarz1 bir dille ifade etmistir. Bk. (ASVe, PTM, Busta: 701, n.9/1, 23 Maggio
1699, Spalato).
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ilgilenecek kisi ve onlarin yaninda ayrica 100 yardimci, kadi, defterdar, miralem
ve alay beyi bulunmaktadir. Bunun yani sira bolge ileri gelenlerinden (daha evvel
sinirlarm nerelerden gectigi noktasinda damsmak maksadiyla) 5 kisi®, bir
tercliman da bu maiyet igerisinde yer almaktadir (ASVe, PTM, Busta: 701, n.9,
23 Maggio 1699, Spalato ve Carli, Relatione del Dragoman Rinaldo Carli...).
Buna karsilik Grimani’nin maiyetinde 100 athi asker, 100 yaya asker, 250
hizmetgi, 100 ayr1 yardimci, 1 sekreter, 2 terciiman, 1 haritaci, 6 adet borazanct
(tombettieri) ve son olarak 2 doktor yer almaktadir (ASVe, PTM, Busta: 701, n.9,
23 Maggio 1699, Spalato; ASVe, Grimani, Diario, s. 11; Maria Pia Pedani, 2002,
s. 55).

3. Kapicibast Osman Aga’mn Mektuplar1 Ozelinde Simir Belirleme Isinin
Baslamasi

Bosna Pagas1 Halil, diplomatik manada esitlik geregi karsilikli olarak taraflarin
maiyetlerinin say1 bakimindan benzer olmasma yonelik gonderdigi mektupla
birlikte her iki iilke temsilcisi de bu hassasiyete dikkat ederek gerekli ihtimanm
gostermisti (ASVe, PTM, Busta: 701, n.10/1 ve 10/2, 23 Maggio 1699, Spalato).
Oldukga genis bir maiyet ile hareket etmek zorunda kalan Osman Aga ve Grimani
icin yanlarinda bulundurduklar kisiler her ne kadar devletlerinin ihtisamini ve
giiciinii gosterse de yapilacak isin uzamasiyla birlikte ve cografyanin getin
olmasindan otiirii daha sonra bir yerden bir bagka yere gitme noktasinda ¢ok
zorluklar ¢ekilecekti. Osman Aga’nin bir¢ok mektubunda bu konuya yonelik su
serzenigleri kaleme aldigini belirtmeliyiz; *“...ancak havalar tugyan tizere olmagla
bu taraftan o tarafa agirlikla miirGir etmek miimkiin olmayub...” (ASVe, Archivio
Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 11, Osman Aga’dan Grimani’ye 9
Decembre 1700). En bastan soylemek gerekir ki mevcut bu kadar sayidaki
maiyetleri ve yiikleri ile yola ¢ikan her iki tarafin da Karlofca miizakereleri
sirasinda yapilacak igin iki ay ve eger miimkiinse daha kisa zaman dilimi iginde
bitirilmesine yonelik alinan karara pek ihtimal verdiklerini (muhtemel ki 1671
yilinda gergeklesen simir gizim igini de bildiklerinden®) sdylemek miimkiin
g6ziikmiiyor. Onlarin bu 6ngoériileri ¢ok da uzak bir ihtimal olmamus; defaten
sOyleyecek olursak isin tamamlanmasi, iki y1l kadar devam etmistir.

24 Simirlarin tayin ve tespiti noktasinda bilgilerinden istifade edilecek bu kisilerin sayilari
zaman i¢inde artmustir. Osman Aga’min Grimani’ye gonderdigi bir belgede
“miikdlemeye tayin olunan mu’temed adamlarin defteridir” bashgi altinda ilgili
kisilerin isimleri su sekilde verilmistir: Amuca oglu Mehmed Aga, Begola oglu
Mehmed Aga, Omer oglu ishak Aga, Ali Aga, Ishak Aga, Kir Ali, Tayyar Defterdari,
Hersek Yakub, Nasib Efendi, Hiiseyin Aga ve Ahmed Aga’dir. Bk. ASVe, Archivio
Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 10, (Osman Aga’dan Grimani’ye, 21
Novembre 1699).

% Osmanli-Venedik muhaddidleri arasindaki bu sinir belirleme isi hakkinda tarafimizdan
kaleme alinan su makaleye bakilabilir: (Dogan, 2019, ss. 1-18).
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Kapicibasi Osman Aga’nin mektuplarindan ilki, ileride ortaya cikacak bir
sorunun daha goriismeler baglar baslamaz halli yoniinde olacaktir. Osman Aga,
19 Haziran 1699 tarihli bu mektubunda belgelerde hatt-1 pergari olarak dile
getirilen kale onlerindeki uzakligin ne kadar olacagina yonelik birtakim bilgileri
paylagmisti. Buna gore Knin, Verlika ve Sin gibi kalelerin esit miktarda sag, sol
ve Onlerinde belirli miktarda yer birakilmaliydi. Bu noktada Venedik 6l¢iisii ile
her bir tarafta 598 adim mesafe ol¢iilmeliydi ki bunun yine Venedik uzunluk
birimine denk gelen karsilig1 1330 Braccia yani 931 metre kadardi. Bir bagka
ifade ile yapilan hesaplamaya gore “bir Tiirk braccio’su 4 quarte ve 3 dita eder
yani bir Venedik adiminin yarisidir” (ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani
dai Servi, Busta: 10, Osman Aga’dan Grimani’ye 19 Giugno 1699). Oldukga
hassasiyet gerektiren bu ol¢timler, her iki iilke arasinda kalacak olan yerlerin
biyiikliigiine ve kiiciikliigiine isaret etmekteydi. Bir bakima daha sonra da
gorecegimiz tiizere Olglimlere verilen Onem, aslina bakilirsa smirlarda
yasayanlarin ve elbette miilklerinin kimin tarafinda kalacagmin da yaniti
olmaktaydi. Kisacast Ol¢lim isinin en azindan kaba bir sekilde en bastan
yapilmasi, taraflar agisindan bir gercevenin ¢izilmesi bakimindan zaruri bir
durumdu. Bu 6nemli mevzu noktasinda Osman Aga, Bosna Pagas1 Halil’in de
onaylamastyla Grimani’ye ilgili mektubu géndermesinin ¢ok dncesinde, her bir
noktanin tek tek gozlemlenerek sinirlarinin ¢izilmesi igin Osmanli Devleti’nin
1522 yilindan beri elinde bulundurdugu ancak Karlof¢a Antlasmasi ile Venedik
tarafina birakmak zorunda kaldigi Knin/Tenin kalesi civarina ulagmisti. Ancak
Grimani’nin glin boyu yagan yagmur neticesinde yollarm ¢ok kotii duruma
gelmesi ve sayisiz yiikle birlikte olan ylriiyiisliniin sikintilarla dolu olmasindan
oOtiirii Osman Aga’ya gonderdigi mektup, daha en bastan yapilacak isin zorluguna
isaret etmekteydi (ASVe, PTM, Busta: 701, n.11, 2 Giugno 1699, Dalle Torre
sotto Sing). Bundan olsa gerek Osman Aga da benzer yakinmalar esliginde
muhatabina sdyle bir mektup kaleme alacakti: “benim izzetlii aziz refikim havalar
mu‘tedil olmayub siddet-i sita kesir olub ¢amurlu yollar olmagla [...]kalkub karib
yerde niizl eylemek ihtimal olmaz” (Venezia, MC., ms. Morosini-Grimani,
n.533).

Genis maiyetlerin yer aldig1 iki tarafin, farkli sebeplerin zorunlu kildig1 etkenler
ile, uzun zaman herhangi bir is yapmadan vakit gecirmesi isin devaminda da
siklikla karsimiza ¢ikan durumlardan birisi olacak ve bu durum, Osman Aga’nin
mektuplarinda da stirekli bir yakinma ile yer bulacaktir. Bu bekleme déneminde
kendisine mektuplarin gelmemesine istinaden Osman Aga, i¢inde biraz merakin
biraz serzenigin yer aldigi su tisluptaki ctimleleri farkli mektuplarinda sarf
edecektir: “benim aziz dostum bu kadar zamandan berii cendbinizdan bir mektiib
gelmeyiib ve sihhat-i ahbarlarinizi ilam eylemediniz asli nedir, efkarda kalmis
idik hatirlar1 bizden kalmis mudir yahud bizi unuturlar m1” (ASVe, Archivio
Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 56, Osman Aga’dan Grimani’ye, 14
Ottobre 1700). Her iki tarafin da iklime yonelik bu tiirden sikintilar1 ve dile
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getirdikleri serzenisleri ortakti ancak isin uzatilmasi ve en bastan zamana
birakilmasi da nispeten istenen bir durum degildi. Venedik tarafi igin havalarin
engel oldugu bu bekleme donemi, sinir bolgelerinin haritalandirilmasi igin bir
firsat olmustu. Grimani yaninda getirdigi harita konusunda uzman Alberghetti’yi
bolgenin kapsamli bir haritasini, sinirlarin nereden tam olarak gectigini
gosterecek sekilde, yapma maksadiyla gorevlendirmisti?®.

Taraflarin beklemesi diger yandan Osmanli-Avusturya sinir ¢izimlerinin hizla
ilerledigine dair gelen bilgiler ile daha da sikintili bir hal almaktaydi. Bu
etkenlerin meydana getirdigi durumla Grimani ile Osman Aga, daha fazla vakit
kaybetmeden 7 Haziran 1699 tarihinde bir araya gelmeye karar verdiler. Ancak
Grimani’nin glinliigiinde tuttugu notlardan anladigimiz kadarryla Osman Aga’nin
cadirinda bu ilk bir araya gelis ve ilk miizakerede taraflar arasinda herhangi bir
tartisma yasanmamistt. Aksine 3 saat siiren miizakerelerde samimiyetin yogun
olarak yasandigi, karsilikli yemeklerin yenilip kahvelerin ve tiitiinlerin i¢ildigi ve
yine karsilikli hediyelerin verildigi bir miizakere siireci olacakti?’ (ASVe,
Grimani, Diario, ss. 14-15). Venedik tarafinin bu ziyareti sonrasinda Osman Aga
ve maiyeti de Grimani’nin ¢adirina bir ziyarette bulunmustu. Ancak yapilan bu
ziyaret sirasinda Venediklilerin diplomatik teamiillere aykir1 olarak Osmanh
heyetinin gelmesi sirasinda bazi miizik enstriimanlarini icra etmeleri, Osman
Aga’y1 oldukga sinirlendirecekti. Buna istinaden yaptiklarinin bir ziyaretten
ibaret oldugunu, kendilerinin bir konferansa gelmediklerini bildirmek zorunda
kalmusti. Her ne kadar ilk ziyaretler esnasinda yasanilan bu tiirden “diplomatik
gerginlikler” olsa da bunlar kisa zamanda atlatilmig ve asil isin yapilmasi
noktasinda taraflar, hemfikir olmuslardir (ASVe, PTM, Busta: 701, n.12, 8
Giugno 1699, Dalle Tende nella Campagna vicina alla Torre di Sternizza). Iste
bu noktada simirda mevcut en temelde 7 biiyiik kalenin Oniinde ve yaninda
birakilacak mesafe konusu tekrar giindeme gelmisti. Daha evvel alinan kararlarin
15181nda, cografyanin da durumu dikkate alinarak soyle bir sonug ortaya ¢ikmuisti:

[ttifik iizere olunan tahrirlerin esast ile saatde ne mertebeye dek miitevazi
olundugu zuhlr ve mazbit olunmas: Knin ve Verlika ve Sin ve Deliivara
ve Vergorac ve Ceklut ve Gabela kal‘alarinin 6niinden bir saatlik miinasib
mevaz1’ tA‘yin olunmak iktiza’ olunub mezbir kal‘alarin her birisine arzen
sag yanina tahrir olunan 6l¢li ve mesafe ile 2114 6l¢ii ve mesafe olub ve

2 Makalenin ekler kisminda yer alan haritanin baghig sdyledir: “confini tra’ la Croatia e
la Bossina e tra’ questa e la Dalmatia stabiliti dalli comissarii delli due Imp.ri e delle
Repub.a seconda le capitolationi di Carloviz, e rappresentati all’Ecc.mo Senato
dall’Tll.mo et Ecc.mo suo comiss.o Gio. Grimani fu’ del K.re Proc.re con due disegni
di Giust” Emilio Alberghetti uniti in questo foglio 1699”. Bk. Venezia, MC. Morosini-
Grimani, n.530. Giust’ Emilio Alberghetti hakkinda su makaleye bakilabilir:
(Chauvard, 2004, ss. 193-220).

27 Ayrica goriismenin igerigi hakkinda bk. ASVe, PTM, Busta: 701, n.12, (8 Giugno 1699,
Dalle Tende nella Campagna vicina alla Torre di Sternizza).
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sol yanina dahi 2114 mesafe ve oniinde dahi minval-i mesrth iizre 2114
mesafe olub tahrir ve ta‘yin iciin ittifik ve karar kilinmistir ve mezbir
mesafe ile ihata olunan miitevaziyesi ile bir mu’tedil hatt-1 pergéri ¢ikilub
sekizinci maddede mestir ve ta’bir olundugu iizere her bir kal’aya bir saat
ta’yin olunub sulh i salahin ahidndmeler mdcebince icra olundugu mesafe
oluna” geklinde fiili uygulamaya yonelik bir karar alinmist1 (Venezia, MC.,
ms. Morosini-Grimani, n.533).

Bu kararm alinmasinin sonrasinda evvela Knin kalesinin durumu goriigiilmiis ve
farkli miizakereler ¢ercevesinde nihayetinde karara baglanmis?® ve her iki tarafin
heyetleri, Osmanli-Venedik-Avusturya’nin ortak noktasi olan tgli s
noktasina gegmislerdi.

4. Osmanh-Avusturya-Venedik Uclii Stmirmin (Triplex Confinium) Tespiti

Sekiz ay stiresince Osmanli-Avusturya sinirmin tespitinde goérev almig olan
Temegvarli Osman Aga’nin yazdigi giinliikte verdigi bilgilere bakacak olursak
{iclii smirin ¢izimi konusunda beklenilen Marsigli ve Ibrahim Efendi’nin
durumlart su sekildeydi: “o vakit(lerde), iki devletin hudddculari, heniiz
Islankamen adli yerden hudddlar kesimine baslayip, Sirem sahralariyla Bosut
suyuna dogru sinir kat* ederek gitmisler[di]” (Tolasa, 2004, ss. 206, 221). Osman
Aga ve Grimani, Knin kalesinin ¢izimlerini gerceklestirdikten sonra tiglii sinirin
gectigi yere, Medveda Glavica adi verilen dagin yanindaki Debelo Brdo veya
Veliko Brdo tepelerinin civarina gelmisler ve diger heyetin gelmesini beklemeye
baglamiglardi. Daha evvel havalarin kotii gitmesinden dolay1 vakit kaybeden
taraflar, bu sefer yine bir bekleme siirecine girmisler ancak eskisi gibi pek de
sabirsiz davranmamuslardi. Aralarinda yaganilan dostluk ve samimiyet, islere ara
verildigi sirada kendini daha da hissettirmistir. Ornegin iki muhaddid birbirlerinin
cadirlarinda siklikla bir araya geliyorlar, calgilar esliginde yemekler yiyip
kahvelerini igiyorlardi (ASVe, Grimani, Diario, ss. 16-17). Cogu zaman bu
samimiyeti daha da kuvvetli hale getiren karsilikli hediyelesmeler de
yasantyordu. Her ne kadar bu dostluk havasi giin be giin artsa da mevcut isin bir
an evvel bitmesi gerekmekteydi. Ciinkii ancak tglii sinirin tespit edilmesi ile
sonraki diger islere gegilebilirdi. Ancak bu bekleme déneminde gelen bazi
olumsuz haberler 6zellikle Venedik tarafinin moralini son derece bozmustu.
Gelen bir bilgiye gore Avusturya ordusu, Zuonigrad’i isgal etmisti (ASVe, PTM,
Busta: 701, n.14/4, 10 Giugno 1699, Dalle Tende sotto Sternizza). Burast li¢lii
sinirin  ¢ok yakininda yer alan, olduk¢a Onemli bir bélgeydi. Avusturya,

% Bu noktada Knin kalesinden Verlika kalesine ¢ekilen smrm (hatt-1 miistakim)
nerelerden gectigi hakkinda bk. (BOA, A.DVN.DVE. 17/5, ss. 34-35; Muéahedat
Mecmuasi, 2008, ss. 242-245).
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miittefiklerinin topragini isgal etmis; bunu ise bir bahaneye siginarak yapmusti:
297

“Bolgenin Tiirklerin eline gegmemesi i¢in™”.

Avusturya’nin sinir temsilcisi Kont Luigi Ferdinando Marsigli ve Osmanli
Devleti’nin temsilcisi Kapicibagi [brahim Efendi, Osmanli-Venedik tarafina
nazaran yaptiklari iste nispeten daha hizl ilerlemislerdi (Molnar, 1999, ss. 472-
479; Demiryiirek ve Dogan, 2015; Dogan, 2017, ss. 141-200; Dogan, 2020b, ss.
133-148). Konu, ii¢lii sinirin tespitine geldigi sirada her iki diplomat da yavas da
olsa gorligmelerin yapilacagi yere yola ¢ikmislardi. Bu sirada Osman Aga ve
Grimani, farkli goriismeler de gergeklestiriyorlardi. 13 Haziran 1699 tarihinde
yapilan goriisme, iki saat kadar siirmiis ve miizakereler agirlikli olarak sinirlar
arasindaki l¢limlerin nasil yapilacagi iizerine olmustu. Buna gore adim hesabina
ve saat Olciimiine gore hesaplama yapilarak bir saatlik yiirliyiisiin 4000 adima
karsilik geldigi tespit edilmisti (ASVe, Grimani, Diario, s. 17). Ancak taraflar
arasindaki bu tespit, nihai olmamig daha sonra yapilacak goriismelerde iki iilke
arasindaki sinir araliginin genisligi meselesi tekrar tekrar giindeme gelmisti.
Buradaki mesele, 6lgiimiin hangi arag ile yapilacagiydi. ilgili &lgiim, adim
hesabiyla mu ya da herhangi bir binek aracinin kullanilmasiyla mi
gerceklestirilmeliydi (ASVe, PTM, Busta: 701, n.19, 20 Giugno 1699, Dalle
Tende Sotto Colubich)? Bu sorularin cevabini bulmak maksadiyla her iki
diplomat da farkli zaman dilimleri iginde birbirlerinin ¢adirlarinda bir araya
gelmigler ve netice olarak bir adimin {i¢ karig ii¢c parmak veya dort karis lig
parmak olmasi yoniinde (arazinin durumunu da goéz Oniine alarak) ortak bir
noktaya varmislardi. Bundan sonra taraflar, kagit tizerinde aldiklar1 kararlart
araziye tatbik etmek i¢in ugragmuslar ve ilk olarak Knin kalesi yakinlarinda yer
alan ve 1521 yilindan itibaren Osmanli egemenligi altinda olup Karlofca
Antlagsmasi ile Venedik’e birakilan Verlicca/Vrlika/Virhrika civarindaki
Olgtimleri gergeklestirmislerdi (ASVe, PTM, Busta: 701, n.20, 21 Giugno 1699,
Dalle Tende Sotto Colubich). Fazla zaman kaybetmeden taraflar, her ne kadar
havalarin verdigi ciddi sikintilar onlart olumsuz etkilese de bu sefer,
Cetina/Cettina nehrinin kaynagina gelmisler ve buranin durumunu yine 6l¢timler
Ozelindeki tartigmalar 1s18inda belirlemislerdir. Uzun tartismalar ve maiyetlerde
yer alan uzman kisilerin ve bolgede yasayan yaslilarin da goriisleri alinarak
belirlenen noktalara Osman Aga adina beyaz bayrak (bandiera bianca), Grimani
adina ise kirmiz1 bayrak (bandiera rossa) konulmaya baglanmisti (ASVe, PTM,
Busta: 701, n.21, 26 Giugno 1699, Dalla Campagna vicina alla sorgente di
Cettina). Bir bagka uygulama ile tespit edilen her bir noktaya Osman Aga’nin
ifadeleriyle su yapiliyordu: “bi’l climle miinasib olan yerlerde alamet olmak iizere
humka ve gravele®® vaz‘ olunmak iizere riza verildi” (ASVe, Archivio Privato

2« .dicono detti Austriaci...ch’essi hanno fatto detto passo d’occupare quel posto

perche non cada in mano de Turchi”, bk. (Venezia, MC, 1206_2643, ss. 133-145).
30 Macarca olan bu kelimeler sinir isareti anlamima gelmektedir.
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Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 12, Osman Aga’dan Grimani’ye, 29 Gennaio
1700).

Sinir noktalarina konulan alametlerle birlikte yaklasik olarak bir aylik zaman
gecmis ve hald Marsigli ve ibrahim Efendi’nin gelmesi beklenmekteydi. En
nihayetinde, 26 Temmuz’da Marsigli’nin Grimani’ye gonderdigi mektupta iki
muhaddidin Grasaz taraflarinda oldugu anlagilmist: (ASVe, PTM, Busta: 701, 22
Luglio 1699, Dalla Campo di Sopra Cheglevich). Akabinde Ibrahim Efendi de
Osman Aga’ya Allah’in inayetiyle Cumartesi giinii Popina kirsalinda
olacaklarina dair bir mektup kaleme almisti (ASVe, Grimani, Diario, s. 24). Bu
iki mektubun ulagsmasindan kisa zaman sonra her iki muhaddid, 30 Temmuz 1699
tarihinde ticlii sinirin kesistigi noktaya varacaklardir. 500 kisiden olusan
maiyetiyle Avusturya’nin smir temsilcisi ve daha evvel Karlofca
miizakerelerinde de yer almis diplomat ve asker Kont Luigi Ferdinando
Marsigli’nin gelisi, Venedik tarafinda -miittefik bir giiciin gelmesinden dolayi-
sevingle karsilanmigti. Her ne kadar daha evvel Avusturya ordusunun Venedik’e
ait olan bir yeri isgal etmesi, belli bir siire taraflar arasinda gerginlige sebep olsa
da yapilmasi gereken isin bekletilmemesi de onemliydi. Bu bekleme ya da
erteleme durumu, aslina bakilirsa en bastan Avusturya yonetimi tarafindan da hig
istenilen bir sey degildi. Daha evvel Karlofca Antlasmasi’nin imzalanmasinda da
aceleyle davranan Viyana Sarayi, Ispanya’da olusan veraset Savasina
odaklanmak niyetindeydi. Bundan dolayr Avusturya, sinirlari etrafinda devam
edecek bir savastan yana degildi. Kendi barigin1 saglamak bir yana miittefiki
Venedik’in de Osmanli Devleti ile barig imzalamasi, onlarin “dogu” cephesini
kapatmasina ve “bat1” cephesini “agmasina” olanak saglayacaktir. Bundan olsa
gerek daha evvel Karlof¢a’da yer alan Kont Marsigli, bu anlagsmay1 savas ve
barig1 sona erdiren doniim noktasi olarak nitelemistir. Ona gore Karlofca,
Osmanli Devleti ile yapilan baris antlasmastydi ancak yine bu antlasma, Ispanyol
veraset savaslarina giden yolda Avusturya tarafi icin savasi baslatan
antlasmaydi®* (BUB, Ms. Marsigli, n.117, s. 92). Bu noktada aslina bakilirsa her
bir tarafin sikintilar1 zaman tizerine sekilleniyordu.

Ifade ettigimiz zaman baskis1 ve kaygisiyla birlikte dért muhaddid, iig {ilkenin
ortak sinirin1 tayin etmek i¢in 2 Agustos 1699 itibariyle, yogun yagisin eslik ettigi
zorluklarla birlikte, bir araya gelmisti. Zinkeisen’in isaret ettigi gibi her iki taraf
da her koyiin, her palankanin, her tasin, hatta her parca topragin bile sonsuz
anlagmazliklara ve diismanliklarin hemen yeniden baslatilmasina nasil sebep
olabilecegini biliyorlardi (Zinkeisen, 2011, s. 156). Bundan dolay1 Grimani’nin
ifadesiyle, gecelere kadar siiren tespitler ve miizakereler yapiliyor ve elbette bu

3L Avusturya’min izledigi politika ve Venedik’in bu noktada bakis acisim ¢agdas bir
Italyan’in kaleminden okumak igin bk. (Dogan, 20204, ss. 95-112).
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is giicii onlar ciddi olarak bitap diisiiriiyordu®’. Ancak bu yorgunluklari gideren
ve her bir taraf i¢in isin zorluklarini hafifleten ise ¢adirlarda cogu zaman miizik
esliginde yenilen yemekler, igilen igecekler olacaktir. Uglii sinirin devam etmesi
stirecinde dort sinir gorevlisi ve yanlarinda olan maiyetleri, yapilacak islere ara
verildigi sirada bir araya geliyorlar ve belgelere yansiyan sekliyle oldukca keyifli
vakitler gegiriyorlardi. Taraflar arasinda var olan ve giin gectik¢e artan bu dostluk
ortamini tabir yerindeyse perginleyen bir diger husus vardir ki o da alinip-verilen
hediyelerdir. Kapicibasi Osman Aga, bu mevzuda yani muhatabi Grimani’ye
gonderdigi hediyeler noktasinda hi¢ miitevazi davranmamis aksine biitiin bir isin
halledilmesi siirecinde her firsatta bir gekilde hediyesini meslektagina
ulastirmistir. Osman Aga, bunun yani sira kendisine gonderilen hediyeleri de
biiyiik bir memnuniyetle kabul etmistir. Bir keresinde Grimani’nin hediye ettigi
giimiis kutu, Osman Aga’y1 azim memnun etmis; kendi ifadesiyle bu hediyeyi
gece giindiiz elinden birakmamig ve hemen her giin anin ile eglen[misti] (ASVe,
Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 56, Osman Aga’dan
Grimani’ye, 24 Marzo 1701). Daha evvel ise Osman Aga, bu sefer
meslektagindan balmumu akgesi kesesi almis ve memnuniyetinin tayinini ifade
etmekte zorlanmist1 (ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta:
11 (Osman Aga’dan Grimani’ye, 9 Febbraio 1700). Bunlara karsilik Osman Aga
da Grimani’nin yeni bir torununun diinyaya gelmesini firsat bilerek ona evvela
tahtadan bir besik (ASVe, PTM, Busta: 702, n.88, (18 Settembre 1700, Castel
Nuovo) ve Osmanli adetlerine gore su ctimleleri iceren mektupla da baska bir
hediye gondermisti: “ izzetlii oglunuz ki evladlar1 diinyaya geliib Allahii-Teala
hazretlerinden rica ederiz ki 6mr-i tavil ihsan ediib kadimi miibarek eyleye diinya
kadar bu muhibbleri memniin olmusdur ancak bizim diyarda adetimiz budur ki
bir aziz dostumuzun bir evladi diinyaya gelse sandik dolusu tebriken bir sirmalt
makreme gonderirler” (ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi,
Busta: 56, Osman Aga’dan Grimani’ye, 24 Marzo 1701).

Hediyelesme, her iki taraf i¢in islere ara verildigi zaman yapilan ve samimiyet
dozunu arttiran énemli bir eylem olarak biitiin bir siire¢ igerisinde siirekli olarak
devam etmistir. Ayn1 zamanda hediyeler, sadece maddi olarak degerli nesneler
etrafinda sekillenmemis aksine taraflarin giinliik ihtiyaclaria yonelik bir takim
gida maddeleri de hediyeler arasinda yerini almistir. Bu noktada hacim olarak en
fazla yer kaplayan firiin, limondur. Osman Aga i¢in her daim hediye olarak
gonderilen limon, onu mutlu etmig ve bunu bir belgede su ciimlelerle kagida
dokmiistiir: “Benim aziz dostum irsal eylediginiz mektlblarmiz ile iki sandik
limon biri bu muhibbinize ve biri devletlii Halil Pasa hazretlerine geliib vusil
bulmusdur muammer olasiz diinyalar kadar mesrGr olmusuzdur” (ASVe,
Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 56, Osman Aga’dan

32 «_.alla quiete del corpo, et alla sempre maggior agitatione dell’animo”. Bk. ASVe,

PTM, Busta: 701, n.30, (2 Agosto 1699, Dalla Tende a’ Popine piccolo).
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Grimani’ye, Tarihsiz). Bir baska belgede ise diger gida maddelerinin hediye
olarak Osman Aga’ya gonderildigini su climlelerden anliyoruz: “Benim aziz
dostum irsal olunan alti guval piring ve sandik i¢inde bir yas peynir ve bir sandik
anberiye iksiri ve dort [silik] ve bir sandik alali top sabun ve bir sandik limon
geliib vustl buldukda ziyadesiyle memntn olmusuzdur” (ASVe, Archivio
Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 11, Osman Aga’dan Grimani’ye 21
Aprile 1700). Muhaddidler arasinda hediye edilenler 6zelinde bu tiirden 6rnekler
cogaltilabilir®. Bunlar, karsilikl1 olarak samimiyetin durumunu gosterirken diger
taraftan bunlari, alinip-verilenler 6zelinde, diplomatik birtakim gereklilikler
olarak da okumakta fayda var. Siiphesiz hediyeler sadece seylerin el degistirmesi
olmayip beraberinde birgok amaci da barindiran énemli araglardir®,

Hediyeler her ne kadar, defaten sdyleyecek olursak, samimiyeti artirsa da ortada
var olan isin ve gesitli sebeplerle kaybedilen zamanin istiinii 6rtmiiyordu. Bu
zaman kaybinin sebebi, Osmanli-Avusturya simirini ¢izen muhaddidlerin
beklenilmesiydi. Bir siire sonra bu da sona erdi ve biitiin taraflar, en nihayetinde
bir araya gelmiglerdi. Temmuz aymin sonlarina dogru gergeklesen ilk
miizakerelerin ardindan 7-10 Agustos arasinda dort giinliik yogun diplomatik
faaliyet; mevcut arazinin kesfi ile stirmiis, taraflar tiglii sinirin gegecegi yeri net
olarak tespit etmis, ilgili yere birtakim semboller ve tastan yapilan bir tepecik (un
cumulo di sassi) yerlestirmislerdi®*® (ASVe, PTM. Busta: 701, n.35, 11 Agosto
1699, Dalle Tende a’” Popine piccolo). Bu nokta, 15. yiizyildan 18. yiizyila kadar
Osmanli Devleti’nin Avusturya ve Venedikliler ile siirekli carpistigi kesintisiz bir
kargilagma alaniydi. Dolayisiyla artik bu sinir belirleme iginden sonra Osmanlilar
adma burasi, biitiin gelecek igin bir anlamda bir set oldu (Zinkeisen, 2011, ss.
156-157) %.

Osman Aga isin bitmesinin ardindan “ber-micib-i ahidndme-i hiimayin-1 sevket-
makrin Devlet-i Aliyye tarafindan hudid vekili me’mir oldugum iizere Venedik
tarafindan vekil olan Komiser Civan Grimani hutimet avakib bi’l-hayr
Dalmagya’da vaki Knin kal‘asinin yani1 olan Debele Borda ndm mahalde vaki
Medvidya Glavigeya’ya vaz’ olunan yere...” dair bir tahrir kaleme alarak bunu

3 Osman Aga’nin Grimani ile samimiyetine dayanarak daha sonra kendi kizlar1 igin
toplamda on iki par¢ay1 bulan kumas siparis etmesi buna giizel bir 6rnektir. Bk. ASVe,
PTM. Busta: 701, n.41, (26 Settembre 1699, Dalle Tende a’ Groabaz nelle vicinanze
di Duare). Benzer bir siparisi Bosna Pasasi Halil’de vermistir. Ayrintilar i¢in bk.
ASVe, PTM. Busta: 701, n.42/1, (27 Settembre 1699, Dalle Tende a Verdun in Zuppa).

3 Hediyelerin diplomatik manada ne anlama geldigi noktasinda bk. (Frédéric Hitzel,
2010, ss. 251-253).

% Bu noktada Marsigli’nin raporu igin bkz. “Nona umilissima relazione a Sua Maesta
Cesare, spedita dal campo del monte Popina a di 18 Agosto 1699 (Gherardi, 1986, ss.
140-164).

3 Uglii sinirmn {i¢ iilke adina farkli anlamlar1 noktasinda ise bk. (Rieber, 2014, ss. 254-
307).
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defter etmis ve Grimani’ye gondermistir (Venezia, MC., ms. Morosini-Grimani,
n.533 ve BOA, A.DVN.DVE. 017/5, ss. 34-35). Uglii smir, bu sekilde titiz
Olclimler neticesinde her iilke arasinda birer saatlik mesafe birakilarak ve kismen
cesitli tartismalar ile son bulmus ve Osman Aga ile Grimani, Knin kalesi
civarindan giineye Deliivara, Verlika, Ceklut ve daha sonra Sin Kal‘asi’na dogru
ilerlemeye baslamislardi.

5. Beklenilen Haberler, Yasamlan Tiirli Sikintilar ve Adim Adim Cizilen
Siirlar

Osmanli-Venedik muhaddidlerinin ti¢li siirt tespit etmek i¢in ise giristikleri
esnada Venedik’in Istanbul’daki yeni elgisi (Balyos) Lorenzo Soranzo da
gorevine baslanusti*’. Elginin Istanbul’a gelmesinin Grimani ic¢in anlam
biiytiktii. Ona gore payitahttan alinacak her bilgi, yapilacak isi kolay kilacak ve
hatta hizlandiracakti. Zaman i¢inde alinan bu haberlerle birlikte siireg, bir sekilde
ilerliyor ve adim adim sinirlarin tayin ve tespiti yapilmaya calisiliyordu. Bu
noktada, 9 Subat 1700’de Osman Aga’nin kaleme aldig1 belgede “hudiid tizerine
vaz’1 aldyim igiin génderilen kimesnelerin isimleri beyan” edilmekte®®, ardindan
ise ticlii sinir noktasina atfen 21 Subat 1700°de gonderilen bir diger belgede sunun
yapilacak olduguna dair bir anlagsma metni (instrumento accordato) kaleme
almmaktaydi:

Karlovi¢ ndim mahalde akd olunan sulh ii saldhda ve ahdnidme-i hiimayun
mucibince devlet-i aliyye tarafindan hudad vekili ve me’mur oldugumuz
tizere venedikliniin [...] huddd vekilleri olan [...] Civan Grimani
komiserin hidmed-i avakibe bi’l hayr ile Dalmagya’da vaki Knin kal‘asinin
yani olan Debele Borda dimekle ma’ruf mahalde vaki Medvedya Glavige
tepesine hudiid-1 selasede vaz’ olunan kebir graveleden Klis’e dogru ve
Knin Kalesine hatt-1 miistakim ¢ekiliib...iki noktanin tam olarak ayrildig:
yerlere humka ve gravele konulmasi... (ASVe, Archivio Privato Famiglia
Grimani dai Servi, Busta: 12, Osman Aga’dan Grimani’ye, 21 Subat 1700).

87 “Venedik doju ve cumhiru taraflarindan Karlovice’de akd olunan musalaha
tesekkiiriinii mutazammin mu‘tad-1 kadim iizere biiyiik elcisi Lorengo Soranco nam
elgisi Akdeniz’den kalyon ile geliip Bogaza dahil oldugu simi‘a-i Devlet-i Aliyye’ye
vasil olmagin ka‘ide-i kadime tizre Astine’den iki aded gekdiri irsal ve kendii ve ba‘z-
1 havass-1 etba‘-1 ¢ekdiriler ile ber-vech-i isti‘cal mah-1 cumade’l-(lanin 21. giinii
Galata’da fers ii ihzar olunan héaneye isél ol[du]...” Bk. (Tarih-i Rasid ve Zeyli, 2013,
S. 585; Defterdar Sar1 Mehmed Pasa, s. 683; Ozcan, 2000, s. 143).

Osmanl tarafindan su isimler gorevlidir: Beyoglu Omer Aga, Mehmed ibni Osman
Sipahi Balagayli, Ibrahim Ojegioglu Mostarli, Hersek Sipahilerinden Karahasan
Sipahi ibni Hiiseyin Sipahi, Ibrahim ibni Mustafa Cavus Iimockali, Miimin ibni
Zulfikar Konizzali. Venedik tarafindan isimler ise su sekildedir: Giust. Emilio
Alberghetti, Maria Buti, Milos Marcieli, Marco Corponese, Antonio Calogiurgevich
ve Pero Radoevo. Bk. ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta; 12,
(Osman Aga’dan Grimani’ye, 9 Subat 1700).

38
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Osman Aga’dan Grimani’ye gonderilen mektuplar, isin devam etmesine yonelik
oldukca olumlu gelismeler iken siire¢ icerisinde yasanilan ti¢ durum, islerin belli
bir siire askiya alinmasina sebep olacakti. Bunlardan birisi giin gegtik¢e artan
hirsizlik vakalari, digeri Venediklilerin Istanbul’da olan Balyos’a gonderdikleri
ve cevap bekledikleri mektuplar ve son olarak Osman Aga’nin rahatsizlanmasi.

Osman Aga, eskiyalarin bir an evvel engellenmesini isterken Blagai kadist
Mehmed Efendi de dogrudan Grimani’ye yazdigi mektubunda bu sikintili
durumun ve 6zellikle yasanilan hirsizliklarin engellenmesini istiyordu (ASVe,
Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 11, Osman Aga’dan
Grimani’ye 11 Marzo 1700 ve ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai
Servi, Busta: 11, Blagai Kadist Mehmed Efendi’den Grimani’ye 19 Marzo 1700).
Sorunlar giin gectik¢e artarken ve her iki tarafin yetkilileri birtakim ¢oztimler
bulmaya calisirken 6te yandan bazi sorunlu yerler icin Istanbul’a yeni
gorevlendirilen Balyos Lorenzo Soranzo’dan birtakim sorularin cevaplari da
bekleniliyordu. Ancak talep edilen cevaplarin gelmesi, olduk¢a uzun zaman
aliyor ve her iki diplomat da birbirlerinden gelecek mektuplarin haberini
bekliyorlardi. Cogu zaman Grimani, Osman Aga’dan gelecek herhangi bir
haberin olup olmadigimi israr tonu yiiksek birtakim mektuplar aracilii ile
sorarken Osman Aga da benzer sekilde defaten su cevaplari verecektir: “Benim
canim dostum Istanbul mektibunuzun cevabi gelirse liitf ediib tarafimiza irsal
buyurasiz Istanbul tarafindan asla bize bir cevab gelmedi bir havadis zuhtr ederse
i’1am ederiz” (ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 11,
Osman Aga’dan Grimani’ye, 9 Febbraio 1700) ve bir diger belgede ise benzer bir
cevap soyledir: “Istanbul havadisi bizde yokdur eger sizde var ise i’1am edesiz
memnun oluruz bize haber gelse bir saat eglendirmeyiib i’lam ederiz” (ASVe,
Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 12, Osman Aga’dan
Grimani’ye, 20 Aprile 1700).

Beklenilen haberler, yasanilan eskiyalik hareketlerine ek olarak her iki tarafi
sikintiya sokacak diger bir husus ise Osman Aga’nin rahatsizlanmasi olacaktir.
Uglii siirin gizilmesinden sonra Osman Aga’nin yasadigi bir talihsizlik (at
tekmelemesi), onun belli bir siire nekahette kalmasina yol agacakti. Ancak tipki
hediyelesmelerde de goriildligli tlizere taraflar arasindaki samimiyetin orani
hastalik zamaninda da ortaya ¢ikacak ve Grimani, maiyetinde bulunan bir
doktorunu Osman Aga’ya gonderecektir (ASVe, PTM. Busta: 701, n.41, 26
Settembre 1699, Dalle Tende a’ Groabaz nelle vicinanze di Duare). Ancak bu
sikintili vaziyete ragmen yine de Osman Aga, Duare Kalesi ve Vergoraz
arasindaki sinir ¢izimlerine katilmayi ihmal etmemistir (ASVe, PTM. Busta: 701,
n.43, 30 Settembre 1699, Dalle Tende a’ Verdun in Zuppa). Bu isin hallinden
sonra havalarin kotiiye gitmesi ve Osman Aga’nin niikseden rahatsizligi, tekrar
taraflarin beklemesine yol acgacaktir. Nispeten belli bir siire bekleyen taraflar,
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yine vakit kaybinin baskisi ile calismalarina devam edecek, adim adim ve kaleden
kaleye (da piazza a piazza la linea) sinirlari tespit edeceklerdir.

Osman Aga’nin bir mektubundan anladigimiz kadariyla 27 Kasim 1699 tarihinde
yapilan toplantida her iki tarafin maiyetinde yer alan ve danigsmanlik konusunda
itibar edilen beser kisilik gruplar, Dubrovnik/Ragusa ile Osmanli Devleti
arasindaki smirlarin nasil sekillenecegini tartigmiglardi. Bu mevzu bolgede
yasayan ihtiyarlardan sual olunmus ve nihayetinde Dubronik arazisi ile ittisal
iclin devlet-i aliyye’ye kalacak yerler, tek tek belirlenmisti. Bu ¢ercevede sinir
noktasinda 61 kdyiin varligi tespit edilecektir (ASVe, Archivio Privato Famiglia
Grimani dai Servi, Busta: 11, Osman Aga’dan Grimani’ye, 27 Novembre 1699).
Osman Aga’ya gore bu isin bir an evvel sonlandirilmasi 6nemliydi. Ciinkii ona
gore bu islere miibaseret olunmazsa sonradan getin olunmasi miikerrer[di]. Yine
onun girisimleri ile Dubrovnik’ten gelen el¢i Lorenzo Sorgo’nun miidahil
olmasiyla, asil olarak Karlofca Antlagmasi’nda alinan kararlarin 1s1¢inda ve
anlasma metninin 9. ve 10. maddelerine istinaden Hgih s6z konusu sinir belirleme
isi de tamamlanmis oldu (ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi,
Busta: 56, Osman Aga’dan Grimani’ye, Tarihsiz; ASVe, PTM. Busta: 701, n.45,
14 Ottobre 1699, Dalle Tende a’ Gabella ve ASVe, PTM. Busta: 701, n.47, 19
Ottobre 1699, Dalle Tende a’ Cruppa).

Her iki muhaddid, bir taraftan genis maiyetleriyle birlikte hareket etmenin tiirli
zorluklari altinda ¢aligmalarini stirdiiriirken diger taraftan tespit edilen noktalarda
tahliye edilecek yerler meselesi ile ugrasmaktaydilar. Bu mevzu oldukca
onemliydi ¢iinkii Osmanh tarafi agisindan en azindan bir an evvel Gsriin tahsil
edilmesi gerekliydi. Miralay Ahmed’in Grimani’ye gonderdigi su bilgi siirekli
olarak belgelerle karsimiza ¢ikmaktadir: “Topraklari zirdat eden redyalardan
Osrimiizi [...]tahsil i¢in tarafimizdan Ahlona agalarindan vekil nasb idiip...”
(ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 56, Miralay
Mehmed’den Grimani’ye, Tarihsiz). Tayin edilen vekiller araciligiyla elde kalan
yerlerden 6sriin alinmasina dikkat edilirken 6te yandan yine elde kalan kalelerin
ve palankalarin bosaltilmasi i¢in de 1srarli yazigmalar siirmekte idi. Bu konuda
Osman Aga’nin, isi Halil Pasa’ya biraktigim da sdylemek isteriz. Ciinkii bu
onemli konu, ¢cok ¢abuk halledilebilecek bir mevzu degildi.

Bosaltilacak yerler konusu, sinir goriismeleri devam ettigi siirece en sikintili
mevzulardan birisi olarak kalmaya devam edecektir. Halil Pasa’nin Venedik
tarafina gonderdigi bir mektupta belirttigi gibi ilgili yerlerin ve 6zellikle kalelerin
tahliyesi ve teslim edilmesi, hudddlarin istikrarini micib ve zuhur edecek ihtilali
onlemenin temel kosullarindan birisidir (ASVe, Archivio Privato Famiglia
Grimani dai Servi, Busta: 56, Bosna Pasas1 Halil’den Venedik Provveditoresine,
Tarihsiz ve BOA, AE. llI1.Ahmed, n.1742). Ancak ne olursa olsun sunu sdylemek
gerekir ki bitiin sinir belirleme isi igerisinde en fazla zaman alan ve sikinti
yaratan konu buydu. Iste bu noktada her iki taraf, ¢oziilemeyen mevzularda kendi



338 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi

iilkelerindeki yetkililerine danisiyor ve onlardan gelecek bilgilere gore hareket
etmeye ¢alisiyordu. Fakat bu beklemeler, olduk¢a uzun zaman aliyordu.

6. Osmanli-Venedik Sinirmin Nihai Durumu

Karsilikli ziyaretler, alinip-verilen hediyeler, restlesmeler, kisin gelmesi ile
birlikte iklimin yarattig1 zorluklar ve uzun zaman beklenilen haberler; 1699 yili
Ekim ayindan 1700 yili Mart ayina kadar Osmanli-Venedik muhaddidlerinin
yasadig tiirlii olaylarin bir 6zetidir®. Elbette biitiin bu saydiklarimizin ortak
noktasi, zaman kaybidir. En nihayetinde havalarin yavas yavas diizelmesi ve
ozellikle Osmanli-Avusturya sinir ¢iziminin olduk¢a hizli gittigine dair
haberlerin gelmesiyle birlikte (ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai
Servi, Busta: 11, Marsigli’den Uskiip Pasasi Ali’ye 19 Marzo 1700) iki
muhaddid, bir an evvel kendi ¢alismalarinin da bitmesi igin isleri hizlandirma
yoluna gitmeye karar vermislerdi. Iste bu andan itibaren mektuplasmalar,
siklasmistir. Grimani, 21 Nisan 1700 tarihinde Osman Aga’ya gonderdigi
mektubunda hal ve hatir sorarak muhatabindan soyle bir cevap almistir: “Benim
aziz dostum hastalik husiisu i¢in siparis eylemissiz elhamdiilillahi teald bugiine
gelince eseri yokdur ve bundan sonra hak tedld hazretlerine rica ederiz ki
gdstermeye”. Osman Aga, mektubunun devaminda Istanbul’dan gelen herhangi
bir haberin olmadigini eger gelirse bir an evvel ilam edeceklerini de bildirmistir
(ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 11, Osman Aga’dan
Grimani’ye, 21 Aprile 1700). Neden sonra beklenilen haberler gelecek ve
gorlismeler, nispeten araya giren tiirlii sikintilar esliginde yogun bir sekilde
yeniden baglayacaktir. Ancak belgelere yansiyan bilgilerle 1700 yilinin yaz ayzi,
taraflar arasinda ¢ok da verimli gegmemistir. Siirekli olarak her iki muhaddidin
karar verme noktasinda tereddiitlii davranmalari, siireci uzatirken diger taraftan
yeniden kis aymin gelmesi baskiyi daha da artirmaktadir. Eyliil ayinda
Istanbul’dan gelen yapici haberler, en nihayetinde bir umut dogurmus ve
goriismeler daha da yogunlagsmaya baglamistir.

Osman Aga, biitiin bu bekleme siirecinden olsa gerek ve elbette geriye kalan tiirlii
islerde yol alinamamasindan dolay1 {i¢ madde 6zelinde muhatabi Grimani’ye
tonu oldukga yiiksek sert bir mektup kaleme almistir. Buna gore su islerin evvela
yapilmasi zaruridir:

Birincisi, hudid-1 selaseden Ceklut kal‘asina deryaya varinca aldim vaz
olunan yerlerin hudadu dahilinde devlet-i aliyye tarafinda kalan hustn ve
kal‘a ve etrafi mahddd yerler her ne ise tahliye ve teslim ve terk ve tathir
olunmakdir ibtida’ buna miibaseret olunmalidir bundan evvel bir diirlii ise
miibaseret olunmaz. ikincisi, bundan sonra ikinci isimiz budurki
ahidndme-i hiimayunun dokuzuncu maddesine mestdr ve mukayyed olan
Dubrovnik beylerinin arazi ve nevahisi devlet-i aliyyenin arazi ve nevahisi

39 Bu konular hakkinda bk. (Dogan, 2017, ss. 205-213).



Karlofca Antlagmasi Sonrast Osmanli-Venedik Stnirinin Tesekkiilii ve 339
Kapicibasi Osman Aga 'min Mektuplar: (1699-1701)

ile bir deryadan bir deryaya varinca her taraftan ihata ile ittisal buldurub ve
maAni ittisal her ne diye bi’l ciimle ref ve tahliye olunmahdir”. Ugiinciisii,
tglincii isimiz budurki zikr olundugu ftizere sekizinci ve dokuzuncu
maddenin hiikiimleri icrd ve tekmil olunduktan sonra onuncu maddenin
muktezasinca Nova ve Resne kal‘alarinin topraklar1 tahdidine miibaseret
olunur ve nizdmlarina fasil verilir”. Iste bu ii¢ husus nihayete ermez ise
Osman Aga’ya gore higbir ise ruhsat yoktur (ASVe, Archivio Privato
Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 56, Osman Aga’dan Grimani’ye, Ekim
1700).

Osmanli tarafinin ayrintilhi olarak eksiklikleri belirtmeleriyle birlikte isin
bitirilmesine yonelik istek, her iki taraf icin de artmusti. Cevabi beklenen
mektuplarin gelmesi sonucunda her iki muhaddid, bir araya gelmis ve yapilan
miizakerelerle yine adim adim sinirlarin tayin ve tespitine girismistir. 18 Eylil
1700 tarihindeki bulusmada yeni bir kis donemine girilmeden mevcut islerin
bitirilmesine yonelik istek ¢ikmig ve her iki devletin sinir noktalarina toplamda
38 adet alamet konularak mevcut is, nihayete erdirilmistir®®. Béylece Osmanlilar
acisindan bakacak olursak devletin bati sinirlart belki de ilk defa kesin cizgilerle
bir biitiinliik i¢inde ¢izilmis ve resmilesmistir (Emecen, 2006, s. 500; Abou-El-
Haj, 1969, ss. 467-475).

Sonug¢

Son derece mithim bir antlagma olan Karlof¢a’dan sonra sinirlarin yeniden tayin
ve tespit edilmesi isi, uzun ve bir o kadar sikintili bir miizakere siirecinin
sonucunda nihayete ermistir. Osmanli tarafindan gorevli olan muhaddid
Kapicibagt Osman Aga’nin mektuplari, bize bu siirecin nasil gelistigini
anlamamiz adina Onemli veriler sunmustur. Venedikli diplomat Giovanni
Grimani ile olan sinir belirleme isinde Osman Aga’nin yapilan isteki her noktada
gosterdigi hassas tavri, onun kendisine tevdi edilen isi bitirmesine olanak
saglamigtir. Bu noktada, Osman Aga’nin goriismeleri basarili bir sekilde
yiirlitmesinde bolge Bosna Pasasi Halil’in etkinligini de belirtmek gerekmektedir.
Her iki yetkilinin sinir miizakereleri esnasinda gergeklestirdikleri diplomatik ve
var olan isi bagarili, avantajli bir sekilde bitirmeye yonelik sergiledikleri tavir,
Osmanli diplomasinin diplomatlar1 6zelinde ortaya koydugu miihim bir basar
olarak okunmalidir.

Yaklagik olarak iki y1l gibi nispeten uzun siiren sinir belirleme isinde Osmanli-
Venedik taraflar1 arasinda, mektuplara yansiyan sekliyle, sadece diplomatik
miizakereler olmamis aksine zaman zaman samimi dostluklarin ortaya ¢iktigi bir
siire¢ de yasanmistir. Bu noktada diplomatlar arasinda alinip verilen hediyelerin
ayr1 bir yeri vardir. Ancak her ne olursa olsun iki iilke arasindaki simirlar, en

40 Osmanli-Venedik simirmm nihai durumu igin bk. (Venezia, MC. Ms. Morosini-
Grimani, n.533; BOA, A.DVN.DVE. 17/5, ss. 84-117; Muahedat Mecmuasi, 2008, ss.
242-272).



340 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi

azindan Pasarofca Antlagmasina kadar, ayrintili ve kesin ¢izgilerle ilk defa
resmilesmistir.

Kaynakc¢a
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Ms. Morosini-Grimani, n.530

Ms. Morosini-Grimani, n.533

Ms. n.1206_2643

Biblioteca Universitaria di Bologna (=BUB)
Fondo Marsili

Ms. Marsigli, n.65, dosya: 5

Ms. Marsigli, n.117

Basbakanhk Osmanh Arsivi (FBOA)
Ali Emiri

AE. Il1l.Ahmed, n.1742

Diivel-i Ecnebiye

A.DVN.DVE. n.17/5

Tapu Tahrir

TT, n.861
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Maliyeden Miidevver

MD. n.22, hiikiim: 420

MD. n.24, hikkiim: 74 ve 205

Miihimme

Miihimme, n.21, hiikkiim: 404
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Karlof¢a Antlagmasi Sonrasit Osmanli-Venedik Nihai Simir1 ve Tartismaya Konu Olan
Yerler (Heywood, 2015, s. 131).
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TURKIYE’DE 2020 YILINDA YAPILAN
DEDE KORKUT KiTABI MERKEZLi CALISMALAR*

Ergiin VEREN™

Oz: Diinya’da ve Tiirkiye’de agir saglik sorunlarinin yasandigi 2020 yilinda,
Dede Korkut Kitabt merkezli calismalara devam edilmis, yayinlar yapilmistir.
2020 yilinda Diinya’da ve Tirkiye’de hizla yayilarak oliimlere neden olan
Covid-19 salgini, giindelik hayatin her alaninda etkili olmus ve olmaya devam
etmektedir. Salgin, hayat tarzi, insan iligkileri, saglik, ticaret, beslenme, kiiltiir,
egitim vd. pek ¢ok ortam bi¢imi ve hal tarzinin yeniden kurgulanarak giindelik
hayata dahil edilmesine sebep olmustur. Diger yandan, Dede Korkut Kitabi’nin
2018 yili sonunda Insanligin Somut Olmayan Kiiltiirel Miras1 Temsili Listesi’ne
kaydedilmesinin yaninda 2019 yili igerisinde de yayimlanan “13. Dede Korkut
Boyu”nun Tiirkoloji camiasinda ve kamuoyunda olusturdugu heyecan, etkisini
yitirmis ve “100 Temel Eser Genelgesi’nin yiiriirlikten kaldirilmasinin ortaya
cikardigi menfi/miispet etkileri popiiler yayin miktarlarina yansimaya
baslamigtir. S6z konusu ortamda, Tiirkiye sahasinda, Dede Korkut Kitabi
merkezli ¢aligmalara, ge¢cmis yillarda oldugu tizere 2020 yilinda da devam
edilmistir. Ancak kaydedilen gelismeler, Dede Korkut Kitabi merkezli
caligmalar1 nicelik baglaminda etkilemis midir? Bu calismada bahse konu
soru(n)dan yola ¢ikilarak 2020 yili iginde gergeklestirilen Dede Korkut Kitabi
merkezli ¢aligmalar belirlenmis; istatistik ve agiklamali/karsilagtirmali analiz
yontemlerinden yararlanilarak irdelenmislerdir. Arastirma konusu olan bu
¢aligmalarin yukarida kaydedilen gelismelerden farkli oranlarda ve menfi/miispet
yonde etkilendikleri tayin ve tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Dede Korkut Kitab:, boy, yayin, Tiirkoloji, kiiltiir.
Studies Published in Turkey in 2020 on the Dede Korkut Book

Abstract: While Turkey and the World are dealing with current health issues,
research on Dede Korkut continued unhindered. Causing the deaths of millions
in Turkey and the World, new Coronavirus (Covit-19) outbreak has affected
adversely our lives in all its parts. This very new circumstances have made us to
reconstructed our daily life including relationship, nutrition, economics,
education and even our health systems. Experiencing new priorities, the
excitement among Turcologists and in the public created by the discovery of
Dede Korkut’s 13" epos in 2019 has lost its influence. Furthermore, the
abolishment of 100 basic literary work regulation has negative effect on the
amount of popular publications as well. Being aware of all unfamiliar news,
scholars have continued to work on Dede Korkut in 2020, as in the past years.
However, have these foregoing events affected the studies centered on the Dede
Korkut Book in terms of quantity? In this paper, it has been evaluated the studies

* Makale Gelis ve Kabul Tarihi: 09.02.2021 - 14.04.2021
** Tiirkolog/Tiirk halkbilimi uzmani, ergunveren@hotmail.com
ORCID: 0000-0002-6847-0362.

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 2021 Giiz (35), 351-380
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appeared in 2020 by focusing on this question. All these studies have been
evaluated by using statistics and annotated comparative analysis methods, which
enable us to understand how Covid-19 climate has affected quantity of work on
Dede Korkut in different rates.

Keywords: Book of Dede Korkut, narration, publication, Turcology, culture.
Giris
Tirk kiiltliriniin temel yazili kaynaklarindan biri olarak kabul edilen ve
giiniimiize kadar iki niishasi ile on fdiglincii boyu bulunan Dede Korkut

Kitabr’nin odaginda yapilan caligmalar, Tiirkiye sahasinda 1916 yilindan
baglayarak araliksiz devam etmektedir.

2019 yilinda Tirkiye sahasinda yapilan Dede Korkut Kitabi merkezli
calismalarin envanteri, tarafimizca yayimlanmis (Veren, 2020, ss. 523-554) ve
yayimlanan s6z konusu caligmada (11) tez, (104) [13 bilimsel, 4 egitim, 87
popiiler] kitap, (38) makale, (48) bildiri ve (22) gesitli etkinlik [sempozyum,
panel, konferans, proje, yarisma, solen, anma, gosteri, takvim, hatira para vd.]
tespit edilmistir. Yine adi gecen c¢alismada Dede Korkut Kitabi merkezli
caligmalardaki miktar fazlaligi, Dede Korkut Kitabi’nin 2018 yili sonunda
Insanligin Somut Olmayan Kiiltiirel Miras1 Temsili Listesi’ne kaydedilmesinin
yani sira 2019 yili i¢inde yayimlanan “13. Dede Korkut boyu”nun Tiirkoloji
camiasinda ve kamuoyunda olusturdugu heyecanla iligskilendirilmistir. Bahse
konu ¢alismanin sonu¢ boliimiinde ise “Kanaatimizce Dede Korkut Kitabi’nin
Insanligin Somut Olmayan Kiiltiirel Miras1 Temsili Listesi’ne kaydedilmesinin
olusturdugu heyecanin etkisiyle gerceklestirilen séz konusu etkinliklerin pek
cogu (proje, yarisma, takvim, hatira para, anma gibi), 2019 yili ile sinirh
kalacaktir. Ancak beklentimiz, Dede Korkut Kitab1 zeminli ¢aligmalarin 2020
ve sonrasi yillarda da artarak devam etmesi yoniindedir.” bigiminde 6nermede
bulunulmustur. Ayrica “100 Temel Eser Genelgesi”nin yiriirliikten
kaldirilmasinin popiiler yaym miktarlarina yansiyacak menfi/miispet etkilerinin
oniimiizdeki yillarda goriilecegi de ileri siiriilmiistiir.

2020 yilinda diinyada ve Tiirkiye’de hizla yayilarak 6liimlere neden olan Yeni
Corona Viriis (Covid-19) salgini, giindelik hayatin her alaninda etkili olmus ve
olmaya da devam etmektedir. Hayat tarzi, insan iligkileri, saglik, ticaret,
beslenme, kiiltiir, egitim vd. pek ¢ok ortam bigiminin ve hal tarzinin yeniden
kurgulanarak giindelik hayata dahil edilmesine sebep olmustur. Egitim ve kiiltir
alaninda yapilan ders, sempozyum, soylesi, konferans, anlati vb. formlu
etkinlikler; genel agdaki video paylasim sitelerindeki kanallar, sosyal paylasim
hesaplar1 ve  gorlintiilii  iletisim  programlar1  iizerinden  “uzaktan”
gerceklestirilmeye baglanmugtir. Halen etkileri devam eden ve 6nii alinmaya
caligilan salgina karsi tiretilen asilarin tatbiki ve etkileri konusunda tartigmalar,
devam etmektedir.
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Gegmis yillarda® oldugu gibi 2020 yilinda da Tiirkiye sahasinda, Dede Korkut
Kitabi zemininde farkli formlarda pek ¢ok calisma yapilmis ve yaymlar
tiretilmistir. Peki yukarida kaydedilen tespit ve Onerme ile viriis salgini, soz
konusu caligmalar1 ve yaymn tiretimini etkilemis midir? Bu calismada, s6z
konusu sorundan yola ¢ikilarak 2020 yili iginde gergeklestirilen? Dede Korkut
Kitab: zeminli  c¢alismalar,  tespit  edilmis  ve  istatistik ile
aciklamali/kargilagtirmali analiz yontemlerinden yararlanilarak irdelenmeye
calisilmustir.

2020 Yihindaki Cahsmalara Dair Baz1 Dikkatler®

Tiirkiye sahasinda 2020 yilinda Dede Korkut Kitabr merkezli (7) tez, (65) [7
bilimsel, 3 egitim, 55 popiiler] kitap, (50) makale, (33) bildiri ve (21) cesitli
etkinlik [sempozyum, konferans, yarigma, dijital ortamda uzaktan ders
programi, uzaktan etkinlik/oyun, uzaktan anlati programi, uzaktan soOylesi
programi] tespit edilmistir*;

Tezler

1. Aliyeva, Aygiin (2020), Dede Korkut Destam1 Orneginde Eski Tiirklerde Din
Toplum ve Kadin, Yayimlanmamaig Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Ankara Universitesi.
[Dede Korkut boylarindan hareketle eski Tiirklerde din, toplum ve kadin olgularinin
ele alindig1 ¢alismada, eski Tiirk inanglart ve dini ritiielleri hakkinda Dede Korkut
boylarinda izlerine rastlanilan Oguz cografyasi, gelenek-gorenekleri karsilastirilarak
boylardan verilen orneklerle eski Tiirk toplum yapisina; aile, egitim, siyaset,
ekonomi gibi toplumsal kurumlar ¢er¢evesinde kadinin sosyo-ekonomik konumuna
deginilmistir.]

2. Bakici, Adil Alper (2020), Dede Korkut Kitabinda Yer Alan Basat’in Tepegdz’ii
Oldiirdiigii Destanmin 6. Smif Ogrencilerinin  Gérsel Yaraticiliklarma  Etkisi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Gazi Universitesi. [60 kisilik 6. smif
ogrenci-lerinden olusan ¢alisma grubuna yoénelik nicel arastirma deseninde yer alan

12020 yili éncesi gergeklestirilen Dede Korkut Kitabi merkezli ¢alismalarin sayisal
dokimi i¢in bk. (Veren 2020, ss. 525-526).

2 Yiiksek Ogretim Kurumu (https:/tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/), T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi-Telif Haklar1 Genel Midirligi
(http://www.telifhaklari.gov.tr/kitap-bandroller), DergiPark Akademik
(https://dergipark.org.tr/tr/), kitap e-satis linkleri (https://www.kitapsec.com/),
(https://www.kitapambari.com), (https://www.kitapyurdu.com) ve basili literatiir
taranmigtir.

3 Metin iginde yer alan boy, hikdye, destan seklindeki imla farkliliklar
yazarlarin/yayincilarin  tasarruflarindan ~ kaynaklanmaktadir. Kiinyelere iligkin
aciklamalar, agirlikla yaymn oOzetlerinden, onsozlerden ve tamitim kataloglarindan
yararlanilarak hazirlanmistir.

4 Taranan kaynaklarda yer almayan, dikkatlerden kagan yahut tespit edilemeyen
calismalar da muhtemeldir
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deneysel aragtirma yontemi ile gerceklestirilen arastirmada, kontrol grubunda yer
alan 6grencilere onceki 6grenmeleri yoluyla s6zli kiiltiir kavrami {izerinden resim
caligmalart yaptirtlmigtir. Deney grubunda yer alan Ogrencilere ise Onceki
6grenmelerinden yola ¢ikarak Dede Korkut boylarinin ne olduguna dair ve Basat’in
Tepegoz’i 6ldirdiigii boyda yas araligina gore belirlenen ve elestirel diisiince ile
gorsel yaraticiliklarina etki edecegi diisiiniilen béliimler okunmustur. Ogrencilerin
yapmig olduklari ¢aligmalar arasindaki farkliliklar ve benzerlikler, onceden
belirlenen o&lgek kriterleri yoluyla alaninda uzman ii¢ “6grenim gorevlisi’nin
goriisiiyle tespit edilmis ve SPSS uygulamas ile nicel verileri alinmigtir. Calismada
gercekiistll temalarin, 6grencilerin gorsel yaraticiligina olumlu yonde katki sagladigi
tespit edilmistir.]

Erdogan, Meryem (2020), Dede Korkut Hikayeleri’nin Jung’un Arketipler ve
Psikolojik Tipler Kurami Baglaminda Incelenmesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara: Yildirrm Beyazit Universitesi. [Calismada, Dede Korkut Kitabi’nda
yer alan on iki boyun giris boliimiinde anlatilan sekiz arketip (¢ocuk, kahraman,
anne, persona, golge, anima, animus, yash bilge adam, ben) ve 8 psikolojik tip
(disadoniik diisiinsel, disadoniik duygusal, disadoniik duyusal, disadoniik sezgisel,
icedoniik diiglinsel, icedoniik duygusal, icedoniik duyusal, igedoniik sezgisel)
Jung’un Analitik Psikoloji kurami baglaminda incelenmistir. ]

Kizilbuga, Nedim Mutlu (2020), Dede Korkut Kitab: Niishalarinin inang Unsurlari
Bakimindan Karsilastirmali Olarak Incelenmesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, izmir: Ege Universitesi. (Caligmada, Dede Korkut Kitabi’mn iki niishasinda
yer alan boylar ile on ii¢lincii boy; Gok Tanri inanci, Samanistik inanglar ve
Islamiyet inanci cercevesinde karsilastirmali sekilde irdelenmistir. Calismada,
boylarda her ii¢ inanca dair izlerin ve benzerliklerin boylara tesir ettikleri tespit
edilmistir.)

Kog¢-Akkoyun, Tugba (2020), Dede Korkut Hikayelerinde Soylem Coziimlemesi ve
Kiiltiirel Kimligin Ogretimi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Erzurum: Atatiirk
Universitesi. [Dede Korkut boylarindaki “6rtiik” anlamin ortaya cikarilmasi ve
kiiltiir 6gretimine yonelik iletilerin tespit edilmesinin amaglandigi c¢alismada, s6z
konusu boylarin “sdéylem ¢oziimlemesi” yontemiyle ele alinmasinin basta egitim
olmak iizere her bilimsel alana kaynaklik edebilecegi, basta lise ve iiniversite
Ogrencileri olmak iizere biitin okurlarin boylar1 anlamasina; kiiltiirel kimligin
ogretimi ve kiiltiirel degerlerin devamliligi i¢in boylarin iyi anlatilmasi ve
anlasilmasina katki saglayacagi sonucuna varilmustir. ]

Topuk, Incilay (2020), Dede Korkut Kitabi’nin Giinbet Niishasinda Yer Alan
Fiillerin Birlesim Degerleri, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul:
Medeniyet Universitesi. [Yeni bulunan on iigiincii Dede Korkut boyunda yer alan
fiiller, Tesniere’in bagimlilik dil bilgisi teorisi ¢ergevesinde ele alinmig ve boyda yer
alan 536 fiilin birlesim degeri sozliigii olusturulmustur. Ayrica tipik Tiirk¢e sentaks
yapilarina ait olmayan yapilara da deginilmis ve on iiciincii boyun Giinbet/iran’da
bulunmas: dikkate alinarak, eserdeki bazi yapilarin Fars¢a sentaks yapisi ile
benzerligi ortaya koyulmustur. ]
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Yildirim, Seyda (2020), Dede Korkut Hikayelerindeki Kapak Tasarimlarinin Tiirk
Kiiltiirti Unsurlar1 Agisindan Incelenmesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Kiitahya: Dumlupmar Universitesi. [Calismada, Dede Korkut boylarmin
yayimlandigi kitaplarin kapak tasarimlarinin Tiirk kiiltiirii ve gelenegi baglaminda
incelenmesi hedeflenerek ornekleme yontemiyle secilen yirmi bes kitap kapagr;
dokiiman analizi metoduyla irdelenmis, elde edilen veriler dogrultusunda yedi farkli
tema olustugu gézlemlenmis, en ¢ok kullanilanin savag temasi oldugu bunun disinda
kopuz adli galg aleti ve at figiirlerinin kapak tasariminda 6ne ¢iktig1 izlenmis, elde
edilen verilere gore miicadele konulu kitaplarin kapak tasarimlarinda savas
temasiin oncelendigi ve Dede Korkut tasvirine dair ortak bir fikrin olusmadigi
sonucuna vartlmistir.]

Kitaplar®

1.

Abdulla, Kamal (2020), Dede Korkut Kitabi’nin Poetikasina Girig (Cev.: Ali
Duymaz), Istanbul: Otiiken Nesriyat, (BST: 04.02.2020). [Kadim metinler
baglaminda Dede Korkut’a yeni yaklagimlar denenmis ve bu yaklagimlar “poetika”
kavrami gergevesinde bir biitiinliik arz etmistir. Kitapta kadim bir metin olarak Dede
Korkut Kitabr’'na dair anakronik metin, estetikpoetiklik, otantik mit, mit ¢ag, ilkel
sanatlarin ve kadim metnin olusumu, diiz ve mecaz anlam alanlar1 gibi yeni terimler
ve kavramlar ekseninde degerlendirmeler yer almigtir. Dede Korkut Kitabi, mitten
yaziya dogru cesitli tarihsel ve kiiltiirel devirlerin izlerini tasiyan ve bu yilizden de
anakronik bir metin olarak ele alinan bir yaklagimla degerlendirilmistir. Kamal
Abdulla, bu tarihsel devirleri katmanlar olarak ele alip bu katmanlar, kiiltiirel ve
estetik niteliklerine gore tahlil etmistir.]

Demir, Necati (2020), Dede Korkut Destani, 3. Baski, Istanbul: Otiiken Nesriyat,
(BST: 17.06.2020). [Farkli cografyalarda ¢esitli tarihlerde yazilan eserlerde Dede
Korkut ve Dede Korkut anlatilart bir araya getirilmis, yazarin goriis ve onerileriyle
birlikte toplu kaynak olarak okuyucuya sunulmustur.]

Demir, Necati (2020). Dede Korkut Destanimn Tiirkmenistan Boylari, Istanbul:
Otiiken Nesriyat, (BST: 10.01.2020). [Giris béliiminde Dede Korkut un
Tirkmenistan’da derlenen ve yaziya gegirilen boylari; konu, sahis kadrosu, cografya
ve Oguz boylar1 bakimindan degerlendirilmistir. “Dede Korkut Destani’nin
Tirkmenistan Boylar1” boliimiinde ise Tirkmenistan’da derlenip yaziya gegirilen ve
cesitli yayin organlarinda yayimlanan metinlere yer verilmistir.]

Duymaz, Ali (2020), Kolca Kopuzdan Kilca Kaleme Dede Korkut Arastirmalart,
Istanbul: Otiiken Nesriyat. [Dort boliimden olusan kitabmn, Tiirkiye’deki oncii
calismalar ve farkli yaklasimlarin yan1 sira Azerbaycan ve Tiirkmenistan
sahalarindaki calismalara dair bilgi ve degerlendirmeleri iceren “Arastirmalar

> BST: Bandrol satis tarihini ifade etmektedir. BST serhine, T.C. Kiiltiir ve Turizm

Bakanligi Telif Haklari Genel Miudirliigii (http://www.telifhaklari.gov.tr/kitap-

bandroller) verilerinden elde edilen kiinye bilgilerinde yer verilmistir. S6z konusu
serhe yer verilmesinde, arastirmacilar tarafindan aylik Olgekte inceleme ve

kargilagtirma yapilmasi ihtiyaci hasil oldugundan arastirmacilarin bilgiye erisimlerini
kolaylastirmak amag¢lanmaistir.



356

10.

11.

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi

Tarihi” boliimiinde yedi yazi; baslik-igerik iliskilerinden ritiiellere ve kavramlara
Dede Korkut Kitabr’na iliskin metin merkezli yorum ve ¢oziimlemelerin yer aldigt
“Igerik Coziimlemeleri” boliimiinde dokuz yazi; “Metinler Arasi Arastirmalar”
temasini olusturan sekiz yazi; Dede Korkut’un Orhun Yazitlarindan Oguz Kagan
Destani’na, Ahmed Yesevi’den Mahtumkulu’na Tirk kiltiiriiniin ~ diger
sahsiyetleriyle ve onlarin eserleriyle ortak yonlerine; “Derlemeler-Denemeler”
boliimiinde ise Beyboyrek hikayesi lizerine sozlii kaynaklardan derlenmis bir metne
ve onun degerlendirmesi ile mistakil bir denemeye yer verilmistir.]

Erkalma, Sahin (2020), Dini-Tasavvufi Hatlariyla Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul:
Kitapyurdu Yaymeilik, (BST: 15.05.2020). [Dede Korkut boylarinin dini-tasavvufi
yonleriyle ele alindigi calismada, boylarin gliniimiiz Tiirk insaninin duygu ve
diistince iklimine hitap etmeye devam ettigi vurgulanmistir.]

Finch, Roger (2020), Tepegoz, Oedipus, Bodoncar —Mogollarin Gizli Tarihi’ndeki
Efsanevi Unsurlar- (Cev.: Ismail Giileg), Istanbul: Otiiken Nesriyat. [“Mucize
dogum”, “terk edilen bebek” ve “vahsi ¢ocuk” motiflerinin Mogollarin Gizli
Tarihi’ndeki islenisinin irdelendigi c¢aligmada dogu-bati eksenindeki anlatilarda
izleri, benzerlikleri ve yolculugu anlatilmustir.]

Gencer-Kamaci, Duygu (2020), Anlamsal Bir Fenomen Olarak Kiplik: Dede Korkut
Ornegi, Istanbul: Nobel Akademik Yayincilik, (BST: 11.11.2020). [Kipligi biitiinciil
bir bakis agist ile ele alan ve alanyazininda siklikla bagvurulan F. R. Palmer'm kiplik
siiflandirmasi, Eski Anadolu Tirkgesinin gorkemli metinlerinden biri olan ve
konusucu-dinleyici bakimindan kiplik smiflandirmasina katki saglayabilecek
nitelikteki Dede Korkut Kitabi'na tatbik edilerek s6z konusu siniflandirma igin
cesitli alt kategori 6nerilerinde bulunulmustur.]

Sertkaya, Osman Fikri (2020), Dede Korkut Kitabi Uzerine Arastirmalar ve
Incelemeler, istanbul: Bilge Yayinlar, (BST: 02.10.2020). [Yazarm Dede Korkut
Kitab1 {izerine arastirma ve incelemelerinden olusan alt1 grupta sunulan yirmi bes
yazisi yer almustir.

Tulu, Sultan (2020), Dede Korkut Oguzndmesi, Istanbul: Nobel Akademik
Yayincilik, (BST: 11.12.2020). [Yazar tarafindan daha oOnceki arastirmacilarin
okumalarini, yorumlarini ve ¢6ziim Onerilerini de dikkate alarak eserin biitiin olarak
anlasilmasina katkida bulunmak amaciyla yapilan Dede Korkut Kitabi ¢evirisinde
oncelikle Dresden niishasinin orijinal Arap harfli niishas1 esasinda hazirlandigi, yeri
geldikce eserin Vatikan niishasindan da faydalanildigi belirtilmistir. Yine ¢alismada,
yeni bulunan on iigiincii niisha ile Azerbaycan ve Iran’da yayimlanan galismalardan
da faydalanildig: da ifade edilmistir.]

Ulug, Gokbey (Haz.) (2020), Uluslararasi Dede Korkut Bilgi Séleni ve Deli
Dénmez’e Ad Verme Calistayr 'min Bildiriler Betigi, Istanbul: Kutlu Yayinevi, (BST:
23.07.2020). [Caligtay stirecinin hikdyesi ile sunulan otuz bes bildirinin tam
metinlerinden ve degerlendirme/sonug bildirgesinden olusmustur. ]

Uzuntas, Hiilya. Osman Fikri Sertkaya (2020), Dede Korkut'un Giinbed Yazmasi
Uzerine Arastirmalar ve Incelemeler, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yaym, (BST:
23.07.2020). [Eserde yeni bulunan on iigiincii boy tizerine Hiilya Uzuntas’in bir,
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Osman Fikri Sertkaya’nin ise gerek sosyal medya sayfasinda paylastigi gerek sozli
ve yazili ortamlarda sundugu degerlendirmelerini, goriis ve 6nerilerini igceren on bir
yazisi yer almigtir. ]

2020 y1l1 i¢inde yukarida siralanan bilimsel formlu ¢alismalarin yani sira Yunus
Emre Enstitiisii tarafindan egitim amagli yayinlar da yapilmistir. Dede Korkut
Hikdayeleri, Tirkgeyi yabanct dil olarak 6grenen yetigkinlere yonelik yardimet
okuma kitab1 ihtiyacina cevap vermek amaciyla Yunus Emre Enstitiisi
uzmanlar1 tarafindan B seviyesine uygun olarak hazirlanmaya devam edilmis ve
2019 yilinda yayimlanan ilk dort kitabi takiben 2020 yilinda ii¢ kitap daha
yayimlanmistir. Her kitabin sonunda okuma-anlama, konusma ve yazma
sorularinin yani sira metindeki dil yapilar1 ve soz varhigiyla ilgili etkinlikler de
yer almaktadir (URL-4). Yunus Emre Enstitiisii tarafindan genel agda, Google
Play adli uygulama marketinde paylasilan s6z konusu e-kitap formlar1 sunlardir:

12. Ates, Seref (2020), Dede Korkut Hikdyeleri-Bams: Beyrek, Istanbul: Yunus Emre
Vakfi Yayinlari, (BST: 02.09.2020).

13. Ates, Seref (2020), Dede Korkut Hikdyeleri-Deli Dumrul, Istanbul: Yunus Emre
Vakfi Yayinlari, (BST: 02.09.2020).

14. Ates, Seref (2020), Dede Korkut Hikdyeleri-Begil Oglu Emren, Istanbul: Yunus
Emre Vakfi Yayinlari, (BST: 02.09.2020).

Yine 2020 yili iginde bilimsel ve egitim amagli kitaplarin yanm sira asagida
siralanan ve “bilimsel yani olmayan, genel okuyucu/izleyici kitlesine hitap
eden” popiiler kitaplar da yayimlanmistir:

15. Adali, Bilgin (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, 5. Baski, Istanbul: Yapr Kredi
Yayinlari, (BST: 02.09.2020).

16. Akdogan, Ahmet (2020), Dede Korkut Hikdyelerinden Segmeler, Istanbul: ideal
Yayincilik, (BST: 28.10.2020).

17. Aktan, Bekir (2020), Dede Korkut Hikdyeleri [ince], 15. Baski, Istanbul: Ozyiirek
Yayincilik, (BST: 09.10.2020).

18. Aktan, Bekir (Haz.) (2020), Dede Korkut Hikdyeleri [ince], 16. Baski, Istanbul:
Ozyiirek Yaymcilik, (BST: 09.12.2020).

19. Alper, Serap (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: Turkuvaz Yayincilik, (BST:
08.09.2020).

20. Aygicek, Hiilya (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: Tiirk Idare Yaynlari,
(BST: 27.11.2020).

21. Aydogan, Riistii (2020), Dede Korkut Hikdyeleri [ince/100 Temel Eser], 4. Baski,
Istanbul: Evrensel Yaynlari, (BST: 04.03.2020).

22. Aydogan, Riistii (2020), Dede Korkut Hikdyeleri [Kalin], Istanbul: Evrensel
Yayinlari, (BST: 04.03.2020).
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23. Baydogan, Misli (2020), Zaman Yolcular1 -Dede Korkut ve Yagmur Tas1-, 2. Baski,
Istanbul: Otiiken Nesriyat.

24.Baysal, Samet (2020), Dede Korkut Hikdyeleri (Cev. Samet Baysal), 2. Baski,
Istanbul: Yediveren Yayinlari, (BST: 02.10.2020).

25. Bildirki, Oyhan Hasan (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, 3. Baski, (Yayn yeri yok):
Ahmet Kaygusuz Yaymevi, (BST: 13.04.2020).

26. Bildirki, Oyhan Hasan (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, 4. Baski, (Yayin yeri yok):
Ahmet Kaygusuz Yayinevi, (BST: 13.10.2020).

27.Cengiz, Ali Oguzhan (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: Bilge Oguz Basim
Yaym, (BST: 23.09.2020).

28.Cakan, Ayse Giil (2020), Dede Korkut Hikdyeleri [Kapak H.A.Y], 8. Baski,
Istanbul: Is Bankasi Kiiltiir Yaymlar1, (BST: 24.02.2020).

29.Cakan, Ayse Gil (2020), Dede Korkut Hikayeleri [Kapak H.A.Y], 9. Baski,
Istanbul: Is Bankasi Kiiltiir Yaymlar1, (BST: 10.11.2020).

30. Ceribasi, Ismahan (2020), Dede Korkut, (Yaymn yeri yok): Giilseren Arslan
Yayinevi, (BST: 10.08.2020).

31. Cirak, Furkan (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, (Yayn yeri yok): Abdulhakim
Berkant Parlak Yayinevi, (BST: 11.12.2020).

32. Demir, Alperen (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, 6. Baski, Istanbul: BKY-Babiali
Yayincilik, (BST: 14.12.2020).

33. Demir, Alperen (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: BKY-Babiali Yaymcilik,
(BST: 28.01.2020).

34.Dikmen, Mehmet (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, stanbul: 4E Yaymlari, (BST:
24.03.2020).

35.Dikmen, Mehmet (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, 2. Baski, Istanbul: Kitapgi
Dagitim Yayincilik, (BST: 10.02.2020).

36. Dikmen, Mehmet (2020), En Giizel Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: Kitapgi
Dagitim Yayincilik, (BST: 21.02.2020).

37. Dikmen, Mehmet (Haz.) (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: 4E Yayimnlari,
(BST:24.03.2020).

38. Ergin, Muharrem (2020), Dede Korkut Kitab:, Istanbul: Bogazi¢i Yaymlari, (BST:
30.06.2020).

39. Giilbahge, Sengiil (2020), Dede Korkut Hikdyeleri [Genglik Klasikleri], 14. Baski,
Istanbul: Timas Basim, (BST: 16.10.2020).

40.Karaca, Abdullah (2020), Tiirk Hikdyeleri (Dede Korkut), Istanbul: Revzen
Yayincilik, (BST: 30.06.2020).
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41.Ozdil, Tuba Oztiirk (2020), Dede Korkut Hikdyeleri [100 Temel Eser], 6. Baski,
Istanbul: EMA Yayncilik, (BST: 24.09.2020).

42. Ozkan, Erdal (2020), Dede Korkut, Istanbul: Kamer Kitap, (BST: 09.09.2020)

43. Oziinel-Olger, Evrim (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Ankara: Milli Egitim
Bakanlig1 Yayinlari, (BST: 03.12.2020).

44, Ozvaran, Cayan (2020), Dede Korkut Cocuklarim Hey, Istanbul: Model Egitim
Yaymncilik, (BST: 17.11.2020).

45, Selguk, Ahmet (Haz.) (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, 2. Baski, Istanbul: 4E
Yayinlari, (BST: 04.09.2020).

46.Sevim, Ayse (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, 8. Baski, Istanbul: Sule Yaymcilik,
(BST: 25.12.2020).

47.Sezer, Muhammed Abdulbasit (2020), Epik Yasalar Baglaminda Dede Korkut
Antlari, (Yaym yeri yok): Yasar Hiz Yaymevi, (BST: 09.01.2020).

48.Tufan, Ufuk (2020), Dede Korkut Romanlari-1/Bamsi, Istanbul: Mavi Agac
Yayincilik, (BST: 27.10.2020).

49. Yazar1 yok (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, 22. Baski, Istanbul: Parilt1 Yayinlari,
(BST: 10.01.2020).

50. Yazar yok (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, (Yayin yeri yok): Abdulmuttalib Asili
Yaymevi, (BST: 24.02.2020).

51. Yazar yok (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, (Yayin yeri yok): Omer Faruk Kasadar
Yayinevi, (BST: 21.09.2020).

52. Yazar1 yok (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, 2. Baski, Istanbul: Kitap¢1 Yayincilik,
(BST:14.12.2020).

53. Yazar1 yok (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, 2. Baski, Istanbul: Oscar Yayimcilik,
(BST: 20.05.2020).

54. Yazar1 yok (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, 23. Baski, Istanbul: Parilti Yayincilik,
(BST: 17.09.2020).

55.Yazar1 yok (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: Panama Yayimcilik, (BST:
09.06.2020).

56. Yazar1 Yok (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: Panama Yaymncilik, (BST:
23.11.2020).

57.Yazar1 yok (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: Platanus Yayncilik, (BST:
17.03.2020).

58. Yazari yok (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: Platanus Yayincilik, (BST:
07.12.2020).

59. Yazar1 yok (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: Revzen Yaymcilik, (BST:
21.01.2020).
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60. Yazar1 yok (2020), Dede Korkut Kitabi, istanbul: Kirmiz1 Kedi Yaymcilik, (BST:
21.07.2020).

61. Yildiz, Davut (2020), Dede Korkut Hikdyeleri [Cep Boy], 2. Baski, Istanbul: Repar
Matbaacilik, (BST: 10.11.2020).

62.Yildiz, Davut (2020), Dede Korkut Hikdyeleri [Cep Boy], Istanbul: Repar
Matbaacilik, (BST: 14.08.2020).

63. Yildiz, Davut (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: Repar Matbaacilik, (BST:
12.08.2020).

64. Y1ldiz, Davut (2020), Dede Korkut Hikdyeleri, Istanbul: Repar Matbaacilik, (BST:
22.12.2020).

65. Zeyrek, Yunus (2020), Dede Korkut Kitabi, 6. Baski, Istanbul: Otiiken Nesriyat,
(BST: 20.11.2020).

Makaleler

1. Aka-Erdem, Niliifer (2020), Kazan Bey’in Oglu Uruz’un Tutsak Oldugu Hikayede
Mitin Islevi, Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 64, ss. 185-195.
[Toplumsal iligkiler agim1 yoneten sosyolojik mitolojinin islevlerinin Dede Korkut
Kitabi’nda yer alan ‘“Kazan Bey’in Oglu Uruz Bey’in Tutsak Oldugu Boy’un
kurgusunun temelini olusturdugu diisiincesinden hareketle yapilan ¢alismada, Kazan
Bey ve esi Burla Hatun karakterlerinin iktidarin merkezinde yer alarak ogullari
Uruz’un mitsel bilince ulasmasindaki etkileri, sdylemin anne-baba kiiltii izerinden
tamamlanmasi, mitin islevinin artirilmasinda kurallarin kurucu yonii, zitliklarin
miicadelesi, kolektif suurun kozmosu olusturmasi ve mitin iktidar konumundaki
sosyolojik iglevi dikkate alinarak incelenmistir. |

2. Alkaya, Ercan (2020), Dede Korkut Kitabindaki S6z Varliginin Kazak
Tiirkgesindeki Izleri, Uluslararas: Tiirk Leh¢e Arastirmalart Dergisi (TURKLAND),
Cilt 4, Say1 2, ss. 153-188. [Dede Korkut Kitabi’nin dilinde Oguz Tiirkgesinin yani
sira diger Tiirk lehcelerinden izler bulmanin miimkiin olabilecegi diisiincesinden
yola ¢ikilarak Dede Korkut Kitabi’nda yer alan Tiirkge kelimelerin giiniimiiz Kazak
Tiirkgesinin sdz varligiyla karsilagtirlldigr ¢alismada, ortak ve benzer oldugu
diisiiniilerek ele alinan 77 kelime, alfabetik olarak siralanmig ve degerlendirilmistir.]

3. Alkaya, Ercan (2020), M. Joldasbekov (Toraga), A. Musaqojayeva, D. Qudurli, §.
Ibirayev, A. Qazagbayev, G. Sadiyeva, R. Alimbekov (Redaksiya Alkasi), Qorqit
Ata Kitabt (Drezden Nusqasiniyy Transkripsiyasi, Qazaqsa Japasalangan Matini,
Sozdigi). Qazaqgsalagandar: M. Joldasbekov, G. Sadiyeva), Kiiltegin Baspasi, Nur-
Sultan, 2019. 688 B., Uluslararasi Tiirk Lehge Arastirmalart Dergisi (TURKLAD),
Cilt 4, Say1 1, ss. 135-140. [Calismada, 2019 yilinda Astana’da bulunan Kazak Milli
Sanatlar Devlet Universitesi, Korkut Ata [lmi Arastirma Enstitiisii Baskan1 M.
Joldasbekov ve caligma arkadaslari tarafindan yayima hazirlanarak nesredilen Qorgit
Ata Kitab: adli eser tamitilmigtir.]

4. Aral, Ahmet Erman (2020), Ali DUYMAZ, Kolca Kopuzdan Kilca Kaleme Dedem
Korkut Arastirmalari. Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2020, ISBN: 9786051559155, 488



Tiirkiye 'de 2020 Yilinda Yapilan 361
Dede Korkut Kitabi Merkezli Calismalar

sayfa, Mill7 Folklor, Cilt 16, Say1 126, ss. 264-265. [S6z konusu kitabin tanitildig
calismada, kitabin konuya iligkin arastirmalarin ge¢misini farkli yonleriyle
hatirlamak, iizerinde analizlerin yogunlastig1 noktalar1 yeniden diisiinmek ve Dede
Korkut’u metinler arasi iliskiler cercevesinde yorumlamak acisindan Snemli bir
kaynak oldugu ileri siiriilmiistiir. ]

5. Atnur, Giilhan (2020), Dede Korkut Kitabt ve Edigey Destani’nda Ozanlik ve
Yiravhik Geleneginin ilk Temsilcileri, Halk ve Bilim Arasinda Bir Omiir Prof. Dr.
Ismail Gorkem Armagam, (Hzl.: Capraz, Erhan. Betiil Gorkem. Recep Tek. Erol
Aksoy. Ugur Bagaran. Nilgiin Aydin.) Konya: Kémen Yayinlari, ss. 205-212. [Dede
Korkut Kitabi ve Edigey Destani’ndan hareketle Dede Korkut ve Habrav (Subra)
Yirav’in Orneklemelerle irdelendigi calismada, destanlarda yer alan kaliplasmis
ifadelerin, ¢ok eski donemlerden bu yana Tirklerde bir destan gelenegi oldugunun
isareti olarak kabul edilmesi gerektiginden s6z edilmistir. ]

6. Atsiz, Mahsun (2020), Dede Korkut Kitabi’nin Giimbet Yazmas1 Uzerine Sentaktik
Bir Inceleme, Korkut Ata Tiirkivat Arastirmalart Dergisi, Sayr 2, ss. 188-197.
[Yakin zamanda bulunan yeni yazma iizerine sentaktik bir incelemenin yapildig
¢alismada kelime gruplart ve ciimle yapilari ele alinarak, basit ve birlesik ctimleler
incelenmistir.]

7. Azemoun, Youssef (2020), Kitab-1 Tiirkmen’de Tirkmence Sozciikler, Cukurova
Universitesi Tiirkoloji Arastirmalart Dergisi, Cilt 5, Say1 2, ss. 642-679. [Dede
Korkut’un Tirkmen Sahra yazmasinda yer alan ve Tiirkmen edebi dilinde yaygin
olarak kullanilan bazi sozciikler ile tiirevlerinin tanitildign ve farklilhik arz eden
yapilarin incelendigi ¢alismada hatali olarak degerlendirilebilecek kimi sodzciikler,
deyimler ve Tiirk¢e olmayan bazi ciimle yapilar: da gézden gegirilmistir.]

8. Bakirci, Fatih (2020), Bir Okculuk Terimi: Kosa Yay (Cekmek), Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, Cilt 60, Say1 1. ss.
179-194. [Kadi Burhaneddin Divani ve Dede Korkut Hikdyeleri’nde birer kez gegen,
bir okguluk terimi oldugunu diisiiniilen ve simdiye kadar yapilan ¢alismalarda
rastlanilmayan kosa yay (¢cekmek) terimi iizerinde durulan calismada, tarihi ve
etimolojik diizlemde terimbilimsel ¢6ziimleme gergeklestirilmistir.]

9. Bayat, Fuzuli (2020), Dresden ve Vatikan Yazma Niishalarina Girmeyen Oguzname
Hikayeleri, AKRA Kiiltiir Sanat ve Edebiyat Dergisi, Cilt 8, Say1 21, ss. 55-74.
[Dresden ve Vatikan niishalarinda olmayan ancak Tirk kiiltiir sahasi icra
ortamlarinda anlatilan Dede Korkut hikayelerinin 6zellikleri aragtirilmustir. ]

10. Bekki, Salahaddin, Enis Yal¢in (2020), Dede Korkut Kitabi’nin Hikdye Formatinda
IIk Yenidenyazimi: “Mustafa Rahmi, Korkud Atamin Kitabi: Evvel Zamanda...”,
Milli Folklor, Cilt 16, Say1 127, ss. 113-130. [Mustafa Rahmi’nin eserinde yer alan
“Tepegoz ile Arslan Basat”, “Dirse Han ile Oglu Bogag¢” ve “Salur Beg” baslikli
hikayeler ile Kilisli Muallim Rifat’in nesrinde yer alan “Basat Depegdzi Oldiirdiigi

Boy”, “Dirse Han Ogli Buga¢ Han Boyr” ve “Salur Kazanun Ivi Yagmalandugi
Boy”, metinlerarasi iligkiler baglaminda incelenmeye c¢aligilmigtir.]

11.Ceylan, Muhammet Nuri (2020), Bir Nefes Dede Korkut, Atatiirk Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 64, ss. 527-529. [Tek perdelik “Bir Nefes Dede
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Korkut” adli yaklagik 1 saat 10 dakikalik tiyatro oyununa iligkin izlenimlerin
anlatildig1 calismada, Dede Korkut Kitabi’nda yer alan “Dirse Han Oglu Bogac
Han”, “Duha Koca Oglu Deli Dumrul” ve “Basat’in Tepegdzii Oldiirdiigii
Boy”lardaki olay orgiisii ve tipolojisinin akil (merhamet, sefkat), kalp ve ruh (ask,
sevgi) temalariyla birlestirilerek  sahnelenmesi  diisiincesinden  hareketle
senaryosunun kurgulandigina dair tespitlerde bulunulmustur.]

. Cakir, Hiiseyin (2020), Yonetim ve Liderlik Baglaminda Kaotik Bir Coziimleme:

Dede Korkut Hikayeleri, Uluslararasi Liderlik Calismalart Dergisi: Kuram ve
Uygulama, Cilt 3, Say1 1, ss. 25-44. [Dede Korkut boylarmm kaotik zeminde
incelendigi ¢alismada ¢6ziimlemeler yapilmis; yapilan bu ¢éziimlemeler, yonetim ve
liderlik acisindan tartistlmis ve giiniimiiz Orgiitleri ile karsilagtirilarak kaotik
durumlarda yonetim ve liderlik davranislarina iliskin ¢ikarimlara yer verilmistir.
Siirekli bilgi paylasimi ve agik iletisim, davranislart bicimlendiren deger kiiltiiri ve
ortak akla bagvurarak orgiitsel zekanin ise kosumu, bu ¢ikarimlardan bazilaridir. ]

Cerikan-Ugur, Fatma (2020), Dede Korkut Hikayelerini Feminist Kuram
Baglaminda Okuma, Avrasya Uluslararast Arastirmalar Dergisi, Cilt 8, Say1 25, SS.
257-271. [Destan devrinin yansimalarinin ataerkil bir sdylemle ele alindigi, genel
akademik teamiiliin ise bu erilligi nispeten yumusatarak verme yoniinde oldugu
goriisiinden yola ¢ikan yazar, Dede Korkut boylarindaki motif ve tipolojiyi feminist
teori kapsaminda incelemis ve yaptigi tespitleri, s6z konusu teoremle ortiistirmeye
caligmugtir.]

Demirbilek, Salih (2020), Dede Korkut Oguznamelerinde Aile, Kesit Akademi
Dergisi, Cilt 6, Say1 24, ss. 256-273. [Boylarda yer alan konar-gocer evli Oguz
Tiirklerinin aile yapist incelenmis, aile bireyleri ve bireyler arasi iligkinin aile
yapisina ve bireyler arasi iliskilere hangi oranda yansidigi tespit edilmis ve
tespitlerden elde edilen verilerden hareketle s6z konusu iliskilerin giiniimiiz modern
aile tipi i¢in rol model olabilecegi yargisina varilmustir.]

Durmaz, Ugur, (2020), Geleneksel Ug Sporun Farkli Tiirlerde Goriiniimii Uzerine:
Bams1 Beyrek ve Banu Cicek Miicadelesi Ile Naadam Festivalinin Karsilastirmali
Incelemesi, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Say1 69,
ss. 339-356. [Dede Korkut anlatilarindan “Kam Piire Oglu Bamsi Beyrek boyu” ile
Mogollarda halen kutlanmakta olan “Naadam” adli festivaldeki ii¢ spor etkinliginin
(gtires, okguluk, at binme) goriiniimleri, tarihleri, ritiielleri, uygulanislari, islevleri ve
birbirleriyle olan baglar tartigilmustir.]

Diizgiin, Dilaver. Rumeysa Meliha Giinay (2020), Kiiltiirel Miras Aktariminda
Tiyatro Sanatindan Yararlanmanin Ornegi Olarak “Bir Nefes Dede Korkut” Oyunu,
Milli Folklor, Cilt 16, Say1 127, ss. 101-112. [Sahnelenen oyunun birka¢ defa
seyredilmesi sonrasinda kaleme alindig1 anlasilan makalede, oyunun igerik ve teknik
agidan gelenekten yararlanilarak sahnelendigi; eserde Dirse Han Oglu Boga¢ Han,
Duha Koca Oglu Deli Dumrul ve Basat’in Tepegézii Oldiirdiigii boy olarak yer alan
bu anlatilarin oyunda bir anlatici aracihigiyla seyirciye aktarildigi; anlati sirasinda
olaylarin, oyun i¢indeki oyunlarla canlandirildigl;; oyunda 151k ve efekt
faktorlerinden etkili bir bicimde yararlanilarak dans ve miizigin yogunlugunun
seyirciyi sahneye baglayan onemli bir unsur oldugu ifade edilmistir.]
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17.Eker, Umit (2020), Necati DEMIR. Dede Korkut Destani. Istanbul: Otiiken
Yayinlari, 2019, ISBN: 978-605-155-818-9, 388 + 40 (ekler) sayfa., Milli Folklor,
Cilt 16, Say1 123, ss. 215-221. [S6z konusu kitabin tamitildigi ¢alismada, Dede
Korkut anlatilarina dair yazarin “bizzat” derledigi metinlerin de yer aldigi
belirtilmistir. ]

18. Ercilasun, Ahmet Bican (2020), Dede Korkut Kitaby, Tiirkliik Bilimi Yazilari,
Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlar1, ss. 188-190. [Dede Korkut Kitab: niishalari
hakkinda genel bilgilerin ve yazarin goriiglerinin yer aldigi ¢alismada, yeni yazmaya
dair gorisler ile s6z konusu yazmaya yonelik yapilan yaymnlardan da soz
edilmektedir.]

19. Ercilasun, Ahmet Bican (2020), Dede Korkut ve Deli Dumrul Hakkinda, Tiirkliik
Bilimi Yazilari, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, ss. 191-192. [Dede Korkut
Kitabi’nda yer alan Deli Dumrul karakteri {izerine yazarin tespit ve gorisleri
aciklanmuigtir. ]

20.Ercilasun, Ahmet Bican (2020), Dede Korkut’un Yeni Niishasi, Tiirkliik Bilimi
Yazilar1, istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, ss. 193-194. [Yazar, 2019 yilinda
bilim diinyasina takdim edilen Dede Korkut’un yeni yazmasi ve s6z konusu yazma
tizerine yapilan ¢ yayina dair ilk izlenimlerini anlatmstir.]

21. Ercilasun, Ahmet Bican (2020), Dede Korkut’un Yeni Yazmasini1 Bakii’de Tartistik,
Tiirkliik Bilimi Yazilari, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, ss. 195-197.
[Azerbaycan Diller Universitesinde 12 Ekim 2019 giinii, Tiirkiye-Azerbaycan
Tiirkoloji iliskilerinin 30. yili miinasebetiyle gerceklestirilen ve yazarin da katildigi
toplantinin anlatildigi ¢aligmada, Dede Korkut’un yeni yazmasi iizerine yapilan
tartismalar da aktarilmistir. ]

22. Erdogan, Meryem (2020), Dede Korkut Hikayelerinde Kanli Koca Oglu Kan Turali
Hikayesinin Arketipsel Sembolizm Agisindan Coziimlenmesi, Bartin Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5, Say1 1, ss. 57-74. [Dede Korkut boylarindan
Kanli Koca Oglu Kan Tural1 anlatisinin arketipsel sembolizm odaginda incelendigi
caligmada, 6zlinde eksik olan arzu nesnesi ile biitiinlesme istegi ¢evresinde gelisen
ve bu biitlinlesme i¢in icsel ve digsal engelleri, “gdlge arketipi”ni asan Kan Turali
karakterinin bireysellesme siirecini tamamlayip ikinci dogumunu gergeklestirmesi
acisindan 6nemli nitelik tasidig: tespit edilmistir. ]

23.Gedik, Sedat (2020), Dede Korkut Kitabinda Bitkiler, AKRA Kiiltiir Sanat ve
Edebiyat Dergisi, Cilt 8, Say1 21, ss. 211-224. [Dede Korkut boylarinda ad1 gegen
bitkiler ile bu bitkilere yiiklenen anlamlar 6rnekleriyle incelenmistir. ]

24. Gedikli, Yusuf (2020), Dede Korkut Adinin Kokeni ve Anlami, Tirk Diinyasi
Arastirmalari, Cilt 126, Sayr 248, ss. 151-248. [Dede Korkut’un adi ve anlami
tizerine yapilan ¢alismada, gelistirilen dort gerekge zemininde Dede Korkut adindaki
Korkut séziiniin “kurt-borii” kargiligina denk diistiigli sonucuna ulagilmstir. ]

25. Geng, Didem (2020), Dede Korkut’un Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Niishasinda Yer
Alan Kiiltiirel Unsurlar1, Cesm-i Cihan: Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalar: Dergisi
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E-Dergisi, Cilt 7, Say1 1, ss. 88-100. [Soylamalar ve “Salur Kazan’in Yedi Bagh
Ejderhay1 Oldiirmesi” boyunda yer alan kiiltiirel unsurlar incelenmistir.]

Guliyeva, Minara (2020), Oguz Tiirklerinde Giyim Kusam, Uluslar aras: Halkbilimi
Arastirmalart Dergisi, Cilt 3, Say1 5, ss. 169-191. [Oguz Tirklerinin giyim kusam
kiiltiiri, Dede Korkut boylarindan tespit edilen kiyafetle ilgili isim ve terimler
orneginde incelenmis; s6z konusu kiyafetlerin giyim kiiltiiri baglaminda ifade
ettikleri anlam ve islevleri degerlendirilerek ‘giinlik yasamda giyim kusam’,
‘torenlerde giyim kusam’, ‘savaglarda giyim kusam’ olmak iizere {i¢ baslik altinda
tasnif edilmistir.]

Giiven, Filiz (2020), Dede Korkut Hikayelerinde Otagin Toplumsal insasi ve
Toplumsal Cinsiyet, Motif Akademi Halkbilimi Dergisi, Cilt 13, Say1 31, ss. 977-
993. [Dede Korkut boylarinda yer alan mekin kurgusu ile giinliik yagsama ait
toplumsal kurgu arasindaki bagin tespit edilmeye calisildig1 ¢alismada, disil ve eril
kodlar araciligiyla toplumsal cinsiyet ve mekanlara yiiklenen degerler iizerinde
durulmus; mekan olgusu, kadin-erkek iliskilerindeki belirleyici unsurlarin tespiti
noktasinda cinsiyete dayali rollerin iiretimi ve toplumsalligin insa siirecinin bir
pargasi olarak goriilmiis ve irdelenmistir.]

Ilicak, N. Gamze, Fatih Bal (2020), Dede Korkut Kitabi’ndaki Hikayelerin Benlik
Saygisina Etkisi Uzerine Bir Calisma, Akademik Hassasiyetler, Cilt 7, Say1 13, ss.
297-310. [Dede Korkut boylarinin benlik saygisi iizerine etkisini ortaya koymak
amaciyla gerceklestirilen ¢alismada, 300 63renciye Rosenberg Benlik Saygist Olcegi
uygulanmig ve diisiik benlik saygisina sahip 16 denek tespit edilmistir. 16 denekten
8’ine, 6 hafta siiresince Dede Korkut Kitabi’ndan kimi boylar okunmus ve tekrar
Rosenberg Benlik Saygisi Olgegi uygulanmistir. Arastirmani verileri, SPSS 25.0
paket programi ile analiz edilmis ve elde edilen sonuglara gére Dede Korkut
Kitabi’ndaki hikayelerin, katilimcilarin benlik saygisi iizerinde 6nemli bir etkisi
oldugu bulunmustur.

Kabak, Turgay (2020), Bamst Beyrek Boyunun Trabzon Varyanti Basi Boyrek
Uzerine Bir Inceleme, Avrasya Uluslararas: Arastirmalar Dergisi, Cilt 8, Say1 21,
ss. 78-197. [Calismada, 2003 yilinda Trabzon merkeze bagli Bengisu (Eski adi
Kisarna) koyiinden Basi Boyrek adi ile derlenen ve Trabzon varyanti seklinde
takdim edilen anlati, biitiin yonleriyle incelenmis ve diger varyantla benzer/farkli
yonleri tespit edilmeye caligilmstir.]

Kogak, Aynur. Isilay Kara Tekgiil (2020), Bilgeligin Tacin1 Takan Alp Salur Kazan,
Motif Akademi Halkbilimi Dergisi, Cilt 13, Say1 31, ss. 960-976. [Son dénemde
bulunan Dede Korkut’un on iglincii boyundaki Salur Kazan karakterinin analiz
edildigi ¢alismada, amilan karakteri s6z konusu anlatiyla birlikte “bilge alp” tipi
olarak da anmanin miimkiin olacagi ileri siirlilmiistiir. ]

Kog¢-Akkoyun, Tugba (2020), Bamsi Beyrek Boyundaki Kisi Adlarmin N.
Hartmann’in Ontolojisine Goére Yeniden Yorumlanmasi, Atatiirk Universitesi
Tiirkiyat Arastrmalart Enstitiisii Dergisi, Sayfa 69, ss. 207-223. [Calismada, Bamst
Beyrek anlatisinda yer alan bazi kisi adlar1 ontolojik katmanlar agisindan
incelenmis; incelenen kisi adlarinin anlamsal olarak tabakal1 bir yapiya sahip oldugu



32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Tiirkiye 'de 2020 Yilinda Yapilan 365
Dede Korkut Kitabi Merkezli Calismalar

ve her farkli baglamda yeni bir tabakayla yeni bir anlam kazandigi sonucuna
varilmigtir. ]

Kose, Serkan (2020), Dede Korkut Kitabi'n1 Kaos ve Kozmos Baglaminda Okuma,
Milli Folklor, Cilt 16, Say1 125, ss. 71-81. [Dede Korkut Kitabi, kaos ve kozmos
kavramlarinin metni inga eden temel degerler oldugu goriigiinden hareketle farkli bir
bakis a¢isiyla incelenmistir. |

Ozgelik, Mehmet. Kazim Baskdk (2020), Dede Korkut Hikayelerinde Erginlenme ve
Uruz Ornegi, Oguzhan Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 2, Say1 2, ss. 195-216. [Dede
Korkut boylarinda yer alan Salur Kazan oglu Uruz karakterinin erginlenme
stirecinde yasadiklarina dair tespitler ile s6z konusu siirecin tamamlanma asamalar
anlatilmastr. ]

Ozgelik, Sadettin (2020), Dede Korkut Oguznameleri Uzerine -Giinbed Niishasi
Isiginda- Diizeltme Teklifleri, TZirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi, Say1 49, SS. 7-
20. [Yeni yazma eserin 1siginda daha o6nce Dede Korkut’un Dresden niishasi
iizerinde yapilmis olan okuma denemeleri ile ilgili baz1 diizeltme teklifleri yer
almugtir. ]

Ozgelik, Sadettin (2020), Dede Korkut Oguznameleri Uzerine -Giinbed Niishasi
Isiginda- Diizeltme Teklifleri (2), Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi, Say1 50, SS.
7-20. [Calismada yeni bulunmus olan yazma eserin, 6nceki metinlerin okunmasina
katki sunacak dgeler icerdigi, birtakim gramer yapilarinin yanlig okundugu ve yanlis
anlagilmis oldugu yoniindeki tespitler goriilmektedir.]

Ozdemir, Cafer (2020), Cagdas Ebeveynligi Kiltiirel Bellekte Aramak: Dede Korkut
Hikayeleri Ornegi, Bingdl Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 20,
ss. 27-50. [Dede Korkut Kitab: tipolojisinde yer alan ebeveyn davraniglarinin icerik
analizine tabi tutularak tasnif edildigi caliymada, ¢agdas ebeveynlerin kiiltiirel
bellegi olusturan bu malzemelerden nasil yararlanmasi gerektigi iizerinde de
durulmustur. ]

Ozgiir, Ugur (2020), Dede Korkut Kitab1 Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Niishasinda
Gegen Deyimlerin Olusum Sekilleri ve Bu Deyimlerin Tiirkiye Tiirk¢esindeki
Karsiliklar1 Uzerine Bir Degerlendirme, Anadolu ve Balkan Arastirmalar: Dergisi,
Cilt 3, Sayt 5, ss. 37-60. [M. Ekici tarafindan hazirlanan Dede Korkut Kitabi
Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Niishasi Soylamalar ve 13. Boy Salur Kazan'in Yedi Basl
Ejderhay: Oldiirmesi kitabinda yer alan Tiirkistan/Tiirkmen Sahra yazmasinda gegen
deyimler tespit edilerek, deyimlerin olusum sekilleri ele alinmug ve giiniimiiz
Tiirkiye Tiirkgesindeki karsiliklar: verilmistir.]

Ozmen, Ferhat (2020), Dede Korkut Hikayelerinde Konukseverlik Uzerine Bir
Degerlendirme, AKRA Kiiltiir Sanat ve Edebiyat Dergisi, Cilt 8, Say1 20, ss. 45-63.
[Tirk orf ve adetlerinde son derece 6nemli olan konukseverligin Dede Korkut
boylarina yansimasi ve misafir sofralarinin islevlerinin ele alindigi ¢aligmada,
anlatilardaki misafirlikle ilgili mesajlara ve bu mesajlarin psiko-sosyal ve toplumsal
dayanigsma yoniine dikkat ¢ekilmis; kahramanlarin ne derece konuksever olduklari
ve boylece devrin ideal insan tipine yaklastiklar1 ele alinmustir. ]
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39. Sar1, Isa (2020), Dede Korkut Kitabi’nda Séylem Belirleyiciler, Bilig, Say1 93, ss.
29-52. [Dede Korkut Kitabi’nda donemin konusma dilinin izleri olarak
yorumlanabilecek bazi soylem belirleyiciler “bak bak, bari, bilmis olufi, bu
yafia(dan), elbetde, el-hasil(1), goreliim, hay, hele, hos, imdi, meger, ne bileyin, ne
diyeliim, nige sdyler-isefl, nola-y-idi, pes, soyle kim, vallah (billah), vay, ya (pes)”
ele almip incelenmis ve metne konusma dili odaginda yaklasilarak eserin sdylem
¢Oziimlemesi yapilmaya ¢alisilmistir. ]

40. Sertkaya, Osman Fikri (2020), Dede Korkut Kitabi’nin Giinbed Yazmasinda Kag
Tane Boy (Veya Boylama) Var?, Karabiik Tiirkoloji Dergisi, Cilt 11, Say1 11, ss. 107-
112. [Yazmanin metin analizi yapilarak yazmada kag¢ tane boyun oldugu irdelenmis
Ve yazar tarafindan yazmada iki boy oldugu kanaatine varilmustir.

41.Simgek, Esma (2020), Deli Dumrul Hikayesinin S6zlii Kaynaklart ve Diyarbakir
Varyant1 Uzerine Bir Inceleme, AKRA Kiiltiir Sanat ve Edebiyat Dergisi, Cilt 8, Say1
22, ss. 9-27. [Bugtine kadar Tiirk Kiiltiir cografyasinda on alt1 varyanti tespit edilen
Deli Dumrul hikdyesinin Diyarbakir’in Silvan ilgesinde yasayan Hayat Ozmen’den
derlenen varyanti incelenmis; aslindan bir hayli uzaklasmis ve diger varyantlar1 gibi
masallasmis olan bu anlati, “Duha Koca Oglu Deli Dumrul” boyu ile
karsilastirilarak g¢esitli yonleriyle incelenmis ve sembolik agidan degerlendirilmistir.]

42. Tardo, Veysel (2020), Epik Diinyanin Kurmaca Mitosu Dede Korkut Anlatilari
(Dede Korkut Anlatilarinda Kurmaca Yap1), The Journal of Turkic Language and
Literature Surveys (TULLIS), Cilt 5, Say1 1, ss. 118-119. [“Sahin, Veysel ve Aysuda
(2019), Epik Diinyanin Kurmaca Mitosu Dede Korkut Anlatilart (Dede Korkut
Anlatilarinda Kurmaca Yapt), Ankara: Akcag Yaynlari, 378 s.” kitabinin tanitildigt
¢alismada, on iigiincii boyun ele alinmayisi elestirilmistir. ]

43, Tulu, Sultan (2020), Dede Korkut Kitabi’nda Ala Edat1 ve Anlami Uzerine, Journal
of Old Turkic Studies, Cilt 4, Say1 2, ss. 499-510. [Dede Korkut boylarinda gecen
Ala edatinin incelendigi c¢alismada, edatin zarf-fiilli Kullanimdan kaliplasarak
edatlagsmaya dogru evrimlestigi gézlemlenmistir. ]

44, Tulu, Sultan (2020), Dede Korkut Kitabinda Ola (Ki/Kim) / Bolay Ki / Ola M1
Edatlarmin Birlesik Ciimledeki Yapist ve Fonksiyonu Uzerine, Journal of Old
Turkic Studies, Cilt 4, Say1 1, ss. 215-230. [Calismada, metinlerin orijinal donemin
dilinden Tiirkiye Tiirkgesine dil i¢i cevirisinde ve yorumlanmasinda sdz konusu
edatlarin sentaktik ve semantik bakimdan kullanim ve fonksiyonlarimin da dikkate
alinmas1 gerektigi vurgulanmustir. ]

45.Tung, Zekiye (2020), Dede Korkut Kitabi’'nda Samanik Unsurlar, Avrasya
Uluslararas: Arastirmalar Dergisi, Cilt 8, Say1 25, ss. 142-163. [Dede Korkut Kitabt
boylarinda Tanri, agag, dag ve suya dair inanglar ile renk, say1 ve hayvan sembolleri
ile kurban kesme, dua etme, ad koyma, riilya yorumlama ritiielleri ve 6liim ile ilgili
anlayislarda Samanik izler tespit edilmeye ¢alisilmigtir.]

46. Ugar, Erdem (2020), Dede Korkut Kitabi’ndaki Bir Soylama Uzerine, Eski Tiirk
Edebiyati Aragtirmalart Dergisi, Cilt 3, Say1 1, ss. 213-240. [Dede Korkut
boylarindan “Salur Kazan’in Oglu Uruz’u Tutsakliktan Cikardig1” anlatmada
mevcut bir soylamanin (Dresden 140b/1-7) Dresden niishasi disinda iki metinde
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daha tespit edilmesi iizerine s6z konusu soylamanin es metin karsilastirmasi
yapilarak metin, filolojik yonden analiz edilmistir.]

Ugureli, Ayse (2020), Dede Korkut Kitabi’nda iktidar ve Toplumsal Cinsiyet Iliskisi
Baglaminda Baymdir Han, Kiiltir Arastirmalar: Dergisi, Say1 5, ss. 221-240. [Dede
Korkut Kitabi’'nda eril cinsiyet ve iktidar iliskisi baglaminda Bayindir Han’in
tartisildigr caligmada, Oguz toplumunda cinsiyet iligkilerinin ve Tirk torelerince
idealize edilmis toplumsal diizenin Bayindir Han iktidar ile nasil ve ne sekilde
saglandig1 analiz edilmistir.]

Uygur, Hatice Kiibra, Giilden Altintop Tas Tas (2020), Kanli Koca Oglu Kan Turali
Karikatiir Bandimin Gostergebilimsel Bir Coziimlemesi, Motif Akademi Halkbilimi
Dergisi, Cilt 13, Say1 30, ss. 614-635. [Dede Korkut boylarindan “Kanli Koca oglu
Kan Turali” anlatisi, Umut Sarikaya’nin Naber dergisinin 2015/3. sayisinda
yayimlanmig olan “Kanli Koca oglu Kan Turali” karikatiir bandi esas alinarak
gostergebilimsel bir yaklagimla ele alinmig ve metnin yapisindaki mizahi degisimler
tespit edilmistir.]

Unveren, Dilek (2020), Tiirkce Ogretiminde Askin Bir Milli Kimlik Alam: Salur
Kazan’in Evinin Yagmalandig1 Destan, Dil ve Edebiyat Arastirmalari, Say1 21, sS.
175-199. [S6z konusu boy, séylem ¢oziimleme yontemiyle incelenmis; ozellikle
Tiirkge dersi igin ¢éziimleme yontemi ile metinlerin ¢6ziimlenerek 6grencilerin derin
anlamlar1 kesfetmelerinin saglanmasinin hedef kazanimlar agisindan oldukga faydali
olabilecegi ve dgrenme-0gretme siirecinde dil, milli kimlik, toplumsal ortak bilis
alan1 ve milletlesmenin bu sekilde metinler tizerinden aktarilmasi adina ifade edilen
olgularin egitim i¢in olduk¢a dnemli ¢iktilari olacagi sonucuna ulagilmastir.]

Yesil, Yilmaz (2020), Epik Anlatilarda Déniistiiriici  Giiciin - Degismesi:
Kahramanlar ve Normlar, Milli Folklor, Cilt 16, Say1 128, ss. 41-47. [Dede Korkut
anlatilarindaki kahramanlarin arkaik destan niteligi tasiyan destan kahramanlarindan
farkin1 toplumsal normlar iizerinden gdsterilmesinin hedeflendigi ¢alismada,
boylarin kimi kahramanlar1 normatif degerler zemininde incelenmistir.]

Bildiriler

1.

Aksu, Siileyman (2020), Dede Korkut Kitabi’nin Tiirkmen Sahra Elyazmasinda
Bagdasiklik, Uluslararasi Dede Korkut Bilgi Soleni ve Deli Dénmez’e Ad Verme
Calistayr Bildiriler Betigi (Hz.: Gokbey Ulug, Nil Didem Simsek), Istanbul: Kutlu
Yayinevi, ss. 366-383. [On iigiincii boyun Michael Alexander Kirkwood Halliday ve
Rugaiya Hasan’m bagdagiklik metodu ile incelendigi c¢alismada, Oykiiniin
anlagilmasina yardimci olan dilbilimsel 6geler agiklanmistir. |

Alkaya, Ercan (2020), Dede Korkut Kitabinda Gegen Biitiin Binmek ve Sicrayip
Binmek Deyimleri Uzerine, XII. Uluslararas: Diinya Dili Tiirk¢e Sempozyumu (21-
23 Ekim 2020, Ankara) Bildiri Kitab: (Ed.: Thsan Kalenderoglu), Ankara: Gazi
Universitesi Yayini, ss. 656-664. [Dresden ve Vatikan niishasinda gegen butun
binmek ifadesinin, metinde gegen bir diger ata binme sekli olan sigrayip binmek
ifadesi ile birlikte ele alinip degerlendirildigi ¢alismada, butun binmek ifadesinin
anlamlandirilmasi, “butun” kelimesinin yapisi ve anlamiyla ilgili goris ve
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degerlendirme, Dede Korkut boylarinin en son bulunan ve 13. boyunu igeren Giinbet
yazmasindaki benzer bir kullanim da dikkate alinarak verilmistir.]

Armagan, Sebahat (2020), Dede Korkut Hikayelerinde Koktes Big¢imbirimler,
Uluslararast Dede Korkut Bilgi Soleni ve Deli Donmez’e Ad Verme Calistayi
Bildiriler Betigi (Hz.: Gokbey Ulug, Nil Didem Simsek), Istanbul: Kutlu Yayinevi,
ss. 93-105. [Dede Korkut Kitabi’nin Dresden niishasinda tespit edilen koktesleme
ornekleri iizerinde yapilan ¢alismada, anlatima ahenk ve akicilik katarak akilda
kalicilig1 saglayip ifadeyi pekistirmek amaciyla kullanilan koktes bigimbirimlerin
Dede Korkut Hikayeleri’'ndeki durumu, metin analizi yontemiyle incelenmistir. ]

Atik, Hasan (2020), Dede Korkut Kitabi'min Glinbed Yazmasindan Anlam Cikarmak
Ya Da Yedi Basli Ejderha, Nefsin Yedi Mertebesi Olabilir mi?, Uluslararasi Dede
Korkut Bilgi Séleni ve Deli Dénmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi (Hz.:
Gokbey Ulug, Nil Didem Simsek), Istanbul: Kutlu Yaynevi, ss. 121-137. [Boydaki
Kazan Han karakterinin olaylar karsisindaki tavri ve konugmalarinin incelendigi
calismada, Tiirk gelenegi icinde mitolojik ve tasavvufi bir karsiligi da bulunan
ejderha 6gesi, Kutadgu Bilig’teki anlamiyla yeniden ele alinarak dini bir motif
igerisinde degerlendirilmis, yeni bulunan yazmada gegen iki motif Hz.
Muhammed’in Tebiik Seferi ve sonrasindaki hadisi ile karsilastirilmustir.]

Bayraktar, Yasemin. Cafer Gariper (2020), Deli Dumrul’un Sahnede Yeniden Hayat
Bulusu: Giing6ér Dilmen’in Deli Dumrul Oyunu ve Yenidenyazma, Uluslararasi
Dede Korkut Bilgi Séleni ve Deli Dénmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi
(Hz.: Gokbey Ulug, Nil Didem Simsek), Istanbul: Kutlu Yaymevi, ss. 219-238.
[Duha Koca Oglu Deli Dumrul boyunun tiyatro tiirii igerisinde yeniden hayat
buldugu Deli Dumrul adli oyunun metinlerarasilik ve yenidenyazma kuram
cercevesinde ele alindifi ¢aligmada, yenidenyazma yontemiyle ortaya konulan
tiyatro formu metninin ana metne hangi oranda bagl kaldigi, model metni ne Sl¢iide
degistirip doniistlirdiigii, ne gibi ekleme ve ¢ikarmalar yaptig1 ve bu uygulamalarin
Modern edebiyat agisindan anlaminin ne oldugu incelenmistir. |

Bulmus-Polat, Kiviletm (2020), Dede Korkut Kitabi Tiirkistan Niishasi: Salur
Kazan’in Yedi Basli Ejderhayr Oldiirmesi Anlatisinin Géostergebilimsel Agidan
Cozimlenmesi, XII. Uluslararasi Diinya Dili Tiirk¢e Sempozyumu (21-23 Ekim
2020, Ankara) Bildiri Kitabi (Ed.: Thsan Kalenderoglu), Ankara: Gazi Universitesi
Yayi, ss. 724-732. [“Salur Kazan’in Yedi Basli Ejderhay1 Oldiirmesi” anlatisinin
gostergebilim kuraminin metin ¢oziimleme araglar1 kullanilarak yiizey yapidan derin
yaplya anlam evreninin irdelendigi ¢aliymada, ¢Oziimlemeler yapilmaya
caligilmugtir. ]

Eksi, Pelin (2020), “Salur Kazan’m Yedi Bash Ejderhayr Oldiirmesi” Boyunda
Sifat Tamlamalarinda Dizilis Iliskisi, Uluslararasi Dede Korkut Bilgi Séleni ve Deli
Dénmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi (Hz.: Gokbey Ulug, Nil Didem
Simsek), Istanbul: Kutlu Yaymevi, ss. 57-66. [Yakin zamanda Iran’in Tiirkmen
Sahra bolgesinde bulunan Dede Korkut Kitabi’nin {glincii yazmasinda yer alan
“Salur Kazan’in Yedi Basli Ejderhay1 Oldiirmesi” boyundaki sifat tamlamalari,
dizilis iligkileri yoniinden ele alinmigtir.]
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Eliuz, Ulkii (2020), Dede Korkut Hikayeleri'nin Gostergeler Dizgesi, Uluslararasi
Dede Korkut Bilgi Soleni ve Deli Donmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi
(Hz.: Gokbey Ulug, Nil Didem Simsek), Istanbul: Kutlu Yaymevi, ss. 453-469.
[Dede Korkut boylarinin, gostergebilimsel bir ¢éziimleme modeli olan Algirdas-
Julien Greimas’in Greimas’in eyleyenler modeline gore incelendigi ¢aligmada, imge
ve gosterge uzami niteligindeki hikayelerin eksenini olusturan insani 6z ve her
kahramanin insani tiikeniglerin ebedi bekleyislere doniismesini saglayan tipe
doniisiim siireci tahlil edilmistir.]

BLIYEV, Nosimi (2020), “Kitabi-Dado Qorqud” Dastanlarinda Tabeli Miirokkob
Cimlolor Vo Onlari Baglayan Vasitolor, II. Uluslar arast Toplum ve Kiiltiir
Arastirmalart Sempozyumu (2-4 Ekim 2020) Tam Metin Bildiriler Kitabt (Ed.:
Mustafa Ding), Canakkale: TOKUAD Yaynlari, ss. 167-176. [Metinde gecen alt
birlesik ciimlelerin, onlar1 birbirine baglayan araglara goére gruplandirildig
calismada, bu araglarin modern dil diizeyinde yaygin kullanimi hakkinda bilgi
verilerek tonlama, baglaglar ve goreceli zamirlerle baglantili alt bilesik ciimleler,
destandan somut 6rneklerle agiklanmustir. ]

Elsever, Ilkin (2020), "Kitabi-Dode Qorqud" Epopesinde Av Téreni Inisiyasya
Ritiielinin Yapisal Mexanizmas1 Kimi, Uluslararasi Dede Korkut Bilgi Soleni ve
Deli Dénmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi (Hz.: Gokbey Ulug, Nil Didem
Simsek), Istanbul: Kutlu Yaymevi, ss. 293-302. [Dede Korkut boylarinda gecen av
toreni baglatma ritiieline ait motiflerin incelendigi ¢aligmada, motifin yapisal
mekanizmasinin tespitine ¢aligilmustir.]

Gadadar, Zeliha (2020), Dede Korkut Kitab1 Tiirkmen Sahra Elyazmasinda Sifat
1slevli Yan Cumleler, Uluslararasi Dede Korkut Bilgi Soleni ve Deli Dénmez’e Ad
Verme Calistay: Bildiriler Betigi (Hz.: Gokbey Ulug, Nil Didem Simsek), Istanbul:
Kutlu Yaymevi, ss. 431-440. [On tciincii boyda gegen sifat islevli yan ciimlelerin
dizimbilim ve dizibilim zemininde incelendigi ¢aliymada, sifat iglevli yan ciimleyi
olusturan 6gelerin dizimsel birlikteligi ve bu dizimde yer alan 6gelerin benzerligi
degerlendirilmeye ¢aligilmig ve bunlarin sayisal dagilimi tablo ile gosterilmistir.]

Haznedaroglu, Aslihan (2020), Giinbed Yazmasinda Bir Kars1 Taraf Temsili Olarak
Ala Demiir Kafir Han ve Kazan’in Uc¢ Hiineri Hakkinda Bir Degerlendirme,
Uluslararasi Dede Korkut Bilgi Soleni ve Deli Dénmez’e Ad Verme Calistayi
Bildiriler Betigi (Hz.: Gokbey Ulug, Nil Didem Simsek), Istanbul: Kutlu Yaynevi,
ss. 239-253. [Giinbed yazmasinda Kazan karakterinin Ala Demir Kafir Han’dan
gelen malzemelerle gosterdigi ii¢ hiinerinin degerlendirildigi ¢alismada, alpin kafir
karsisindaki durusu ile kahramanin ve kars1 tarafin temsil ettigi degerler, bir diisiince
konusu olarak ele alinmistir.]

Hevilkizi, Kemine (2020), Dede Korkut Desatin ve Avrupa Destanlarindaki Ortak
Motifler, VII. Uluslararast Cocuk ve Genglik Edebiyati Sempozyumu (23-24 EKim
2020, Kars) Bildirileri (Ed.: Bican Veysel Yildiz), Istanbul: Akademi Matbaasi, Ss.
163-168. [Batili arastirmacilarin Avrupa destanlari ile Dede Korkut boylar1 arasinda
yaptiklar1 karsilastirma calismalarinda gecen motif benzerliklerinin ele alindigi
bildiride, bir motifin digerlerini yaratmasi noktasinda ettigi hizmet iizerinde
durulmustur. ]
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14.ilhan, Rabia Seyma (2020), Duha Koca Oglu Deli Dumrul Hikayesi’nde Goriiniis
Kategorisi, II. Uluslararasi Toplum ve Kiiltiir Arastirmalart Sempozyumu (2-4 EKim
2020) Tam Metin Bildiriler Kitab1 (Ed.: Mustafa Ding), Canakkale: TOKUAD
Yayinlari, ss. 569-580. [L. Johanson’un eylemi sinirlar arasi (intraterminal), sinir
Otesi (postterminal) ve simira bakis (adterminal) olmak iizere li¢ ulamda ele aldig:
goriinlis kategorisi zemininde irdelenen “Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu”,
metnindeki eylemlerin goriinlis olarak ortaya ¢ikis sekilleri degerlendirilmeye
calistlmistir. ]

15. Karacaoglu, Mehmet Onder. Neslihan Karakus (2020), “Dede Korkut Deyince”
Ortaokul Ogrencilerinin Dede Korkut Algilar1 Uzerine Nitel Bir Arastirma,
Uluslararasi Dede Korkut Bilgi Séleni ve Deli Dénmez’e Ad Verme Calistay
Bildiriler Betigi (Hz.: Gékbey Ulug, Nil Didem Simsek), Istanbul: Kutlu Yayinevi,
§S. 75-92. [Ortaokul 6grencilerinin Dede Korkut algilarini belirlemek i¢in yapilan
nitel aragtirma projesinde, “Dede Korkut ile ilgili bir kitap/hikdye okumamis veya
adini duymamis O6grenciler” ile “Dede Korkut ile ilgili en az bir kitap/hikdye
okumus” Ogrencilerle goriismeler yapilmis ve aralarimdaki nitel farkliliklar
belirlenmeye ¢alisilmustir.]

16. Karahan, Akartiirk (2020), Dede Korkut'un Tiirkmensahra Yazmasinda Eski Tiirk¢e
ve Eski Oguzca S6z Varligi, Uluslararast Dede Korkut Bilgi Sioleni ve Deli
Dénmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi (Hz.: Gokbey Ulug, Nil Didem
Simsek), Istanbul: Kutlu Yaymevi, ss. 36-48. [On iiciincii boyda gecen pek cok
kelimenin incelendigi ¢alismada, yazmanin her ne kadar XVII-XVIIL. yiizy1l yazim
ve dil dzelliklerini gosterse de sozvarliginda ¢ok sayida Eski Tiirk¢e ve Eski Oguzca
Ogeyi barindirdigr tespit edilmistir. |

17. Kocaoglu, Timur (2020), Dede Korkut’un Tiirkmen Sahra Niishast Calismalarinda
Harfcevrim (Transliterasyon) ile Sesgevrim (Transkripsiyon) Sorunlar1, Uluslararasi
Dede Korkut Bilgi Soleni ve Deli Donmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi
(Hz.: Gékbey Ulug, Nil Didem Simsek), Istanbul: Kutlu Yaymevi, ss. 67-74. [Son
donemde bulunan on tgiincii boya yonelik tespit edilen dilbilimsel okuma
sorunlarina iligskin yapilan ¢alismada, kimi 6nerilerde bulunulmustur.]

18.Okten, Celile Eren. Neslihan Karakus (2020), Tiirkge Ders Kitaplarinda Bir
Oykiileme Analizi: Dede Korkut Hikayeleri, Tiirk Destanlar;, Orhun Abideleri, VII.
Uluslararast Cocuk ve Genglik Edebiyati Sempozyumu (23-24 Ekim 2020, Kars)
Bildirileri (Ed. Bican Veysel Yildiz), Istanbul: Akademi Matbaasi, ss. 169-
176.[Ortaokul Tiirkge ders kitaplarinda yer alan Dede Korkut boylari, Tiirk
destanlar1 ve Bengii Taslarin metinlerine yonelik olarak yapilan ¢aligmada, ytizeysel
olarak gegen birka¢ metin 6rnegi disinda yeterince yer almadigi tespit edilmis, s6z
konusu durumun milli kiiltiiriin aktarimina olumsuz etkileri irdelenmistir. ]

19. Ozcan, Latife (2020), Dede Korkut Hikayelerinin Senaryolastiriimasinda Temel
Problem Alanlari: Salur Kazan Zoraki Kahraman (2017) Filmi Ornegi, Uluslararas:
Dede Korkut Bilgi Soleni ve Deli Donmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi
(Hz. Gokbey Ulug, Nil Didem Simsek), Istanbul: Kutlu Yaymnevi, ss. 316-331.
[Senaryolagtirilan hikdyelerin bir uyarlama islemine tabi tutuldugu gerc¢eginden
hareketle “Salur Kazan: Zoraki Kahraman” filminin ele alindig1 ¢alismada, “tarihsel
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bir siireci iceren hikayelerin giiniimiiz seyircisinin goziinde inandiricilik kazanmasi
icin neler yapilabilir” sorusundan hareket edilerek séz konusu film yapimi, zaman ve
mekanin aktarimi yaninda tarihsel gercekligin inandirict sekilde aktarimi gibi
bagliklar altinda da degerlendirilmistir.]

20. Oztekten, Ozkan (2020), Dilciligin Bir Tuzag1 Olarak Es Yazililik ve Dede Korkut
Mukaddimesinde Bir Transkripsiyon-Anlamlandirma Onerisi, II. Uluslararas:
Toplum ve Kiiltiir Arasturmalart Sempozyumu (2-4 Ekim 2020).[Bildiri metni
incelenememistir -yayimlanmadigindan-.]

21. Qafarli, Ramazan (2020), “Dads Qorqud” Eposunun “Tiirkmon-Lisani” Niisxosinin
Struktur-Semantik Ozolliklori, Uluslararasi Dede Korkut Bilgi Séleni ve Deli
Dénmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi (Hz. Gokbey Ulug, Nil Didem
Simsek), Istanbul: Kutlu Yaymnevi, ss. 18-35. [On iiciincii boy’un, Dede Korkut
Kitab’'nin  epik  yapisi  zemininde semantik  ozellikleri incelenmis  ve
karsilagtirilmigtir. ]

22. Quliyev, Bayram (2020), “Kitabi Dedem Korkut”un Simdiye Kadar Az Arastirilmas,
Celiskili Baz1 Konular1 Uzerine Bir Degerlendirme, Uluslararast Dede Korkut Bilgi
Soleni ve Deli Déonmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi (Hz. Gokbey Ulug, Nil
Didem Simsek), Istanbul: Kutlu Yaymnevi, ss. 49-56. [Dede Korkut Kitab: ve son
donemde bulunan on ii¢ilincii boy yazmasi tlizerinde kimi adlandirma, dil ve zaman
tespitine yonelik yapilan ¢alismada, soruna yonelik 6nermelerde bulunulmustur.]

23.Sallabas, Muhammed. Mustafa Ozgiin Harmankaya (2020), Dede Korkut
Hikayelerinin B1 Diizeyine Uyarlanmasi, 3. “2020 Bilge Tonyukuk Yili” Anisina
Uluslararast Tiirk Diinyas1 Egitim Bilimleri ve Sosyal Bilimler Kongresi (12-14
Kasim 2020, Ankara). [Bildiri metni incelenememistir -yayimlanmadigindan-.]

24. Selvi, Ceren (2020), Dede Korkut'ta Gegen Isimlerin Alt Anlamlilik Kuramina Gére
Incelenmesi, Uluslararasi Dede Korkut Bilgi Séleni ve Deli Donmez’e Ad Verme
Calistayr Bildiriler Betigi (Hz. Gokbey Ulug, Nil Didem Simsek), istanbul: Kutlu
Yayinevi, ss. 138-160. [Dede Korkut metinlerinde gegen isimlere yonelik ist anlam-
alt anlam tespitinin yapildig1 ¢alismada, metinde gegen isimlerin birbirini gerektiren
gruplar1 belirlenerek, bu gruplardan aym kiime iginde yer alan gdstergelerin
birbirleri ile olan iist anlam-alt anlam iligkileri agiklanmaya ¢aligilmustir. ]

25. Sertkaya, Osman Fikri. Yusuf Azmun (2020), Dede Korkut Kitabi’'nda Gegen
Unutulmus Bir Masiki Aleti: “Sadilik/Sazilik” ve “Sadilik Calmak/Sazilik Calmak”
= “Sadiyan” ve “Sadiyan Calmak”, Uluslararas: Dede Korkut Bilgi Soleni ve Deli
Dénmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi (Hz.: Gokbey Ulug, Nil Didem
Simgek), Istanbul: Kutlu Yayinevi, ss. 384-392. [Dede Korkut Kitabi'nda Gegen
Unutulmus Bir Misiki Aleti: “Sadilik/Sazilik” ve “Sadilik Calmak/Sazilik Calmak”
= “Sddiydn” ve “Sadiydn Calmak” tzerine yapilan ¢alismada sadiyanin, telli (teli
sesli) bir masiki aleti degil, iiflemeli (= nefes sesli) bir misiki aleti oldugu ve
sadiyan adiyla bilinen musiki aletinin Dede Korkut Kitabi’'nda gecen sadilik adli
mdsik1 aletiyle ortiistiigl tespit edilmistir. ]

26.Tulu, Sultan (2020), Dede Korkut Kitabi'nda Birkag Okguluk Terimi Uzerine,
Uluslararasi Dede Korkut Bilgi Soleni ve Deli Dénmez’e Ad Verme Calistayi
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Bildiriler Betigi (Hz. Gékbey Ulug, Nil Didem Simsek), istanbul: Kutlu Yayinevi,
ss. 470-482. [Dede Korkut boylarinda gegen ve bugiine dek degisik okuma ve
yorumlarda bulunulan okguluk terimleri {izerine yapilan calismada, “Vat. 56a.9:
beri; Drs. 56b.4: bogma kirisiim/Vat.70b.3: burma kirig(l)iim; 67a.5-6: O kafirin
liglin atip birin yarmaz okgusu” ifadelerinde gecen kelimeler ve deyimler, yeniden
okuma ve anlama islemine tabi tutulmustur.]

Uysal, Giinay (2020), Dede Korkut Hikayelerinde Mendil Sozciigiiniin Kavramsal,
Uluslararasi Dede Korkut Bilgi Séleni ve Deli Dénmez’e Ad Verme Calistayi
Bildiriler Betigi (Hz. Gokbey Ulug, Nil Didem Simsek), Istanbul: Kutlu Yayinevi,
ss. 106-120. [Dede Korkut boylarinda gegen mendil simgesinin anlam degeri,
islevleri ve “destmal” sdzciigiinden yola cikilarak dildeki degisim de aktarilmaya
caligilmugtir. ]

Uzuntas, Hiilya (2020), Giinbed Yazmasimn Faunasi Uzerine Bazi Gobriisler,
Uluslararasi Dede Korkut Bilgi Soleni ve Deli Dénmez’e Ad Verme Calistay
Bildiriler Betigi (Hz. Gokbey Ulug, Nil Didem Simsek), istanbul: Kutlu Yayinevi,
ss. 191-205. [Giinbed yazmasinda gecen doksandan fazla hayvan isminin dilbilimsel
zeminde incelendigi ¢aligmada, imlalar1 ile yazmada gegen alti hayvan isminin
transkripsiyonu ve g¢evirisi, s6z konusu yazma lizerine yapilan diger ¢aligmalardaki
transkripsiyon ve ¢eviriler/anlamlandirilmalar ile karsilastirilarak tespit ve 6nerilerde
bulunulmustur.]

Unveren, Dilek. Soner Ozkan (2020), Tarihsel Soylem, Soylemin Tarihselligi Salur
Kazan’in Yedi Bash Ejderhay1 Oldiirmesi, Uluslararas: Dede Korkut Bilgi Séleni ve
Deli Donmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi (Hz. Gokbey Ulug, Nil Didem
Simsek), Istanbul: Kutlu Yaymnevi, ss. 393-404. [“Salur Kazanin’m Yedi Bash
Ejderhay1 Oldiirmesi” boyunun tarihsel unsurlar gergevesinde sdylem ¢oziimleme
yontemiyle irdelendigi ¢alismada, sdylemin tarihselligi baglaminda yapilan tespitler
ortaya konulmustur. ]

Ustiinel-Yaylagiil, Ozen (2020), Tiirkce Tarihi Metin Yaymlarinda Dil i¢i Ceviri
Sorunlar1 (Dede Korkut Hikayeleri Orekleminde), XII. Uluslararasi Diinya Dili
Tiirkce Sempozyumu (21-23 Ekim 2020, Ankara) Bildiri Kitabi (Ed.: Thsan
Kalenderoglu), Ankara: Gazi Universitesi Yayim, ss. 851-855. [Dede Korkut boylar
ornekleminde artzamanli dil ici ¢eviri sorunlari tizerinde durularak, ¢evirinin nasil
olmasi gerektigi konusunda 6neriler sunulmustur. ]

Yakut, Emrullah (2020), Sehname ve Dede Korkut Destanlarinda Zaman Atlamast,
Uluslar arast Sosyal Bilimler ve Egitim Bilimleri Sempozyumu (22-23 Subat 2020)
Tam Metin Kitabi (Ed.: Nesrin Sis), Elazig: Asos Yaymevi, ss. 270- 279. [Dede
Korkut boylar1 ve Sehndme destaninin “zaman atlamas1” zemininde karsilastirildig:
calismada, her iki metinde de {i¢ katmanli zaman olgusunun var oldugu tespit
edilmistir. ]

Yilmaz, Adile (2020), Dede Korkut’ta Dua Ve Beddua, Uluslararast Dede Korkut
Bilgi Séleni ve Deli Donmez’e Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi (Hz.: Gokbey
Ulug, Nil Didem Simsek), Istanbul: Kutlu Yaymnevi, ss. 161-170. [Dede Korkut
Kitabt Tiirkistan/Tiirkmen Sahra Niishast Soylamalar ve 13. Boy Salur Kazan’in
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Yedi Basl Ejderhayr Oldiirmesi kitabinda gecen dua ve beddua tiirii sdylemlerin
tespit edildigi ¢aligmada, dua ve beddua sdylemlerinin gruplandirilmast ve analizi
yapilmistir. ]

33. Zahidoglu, Vahid Adil (2020), Dede Korkut Kitabi’nda Kadin Tiplemeleriyle Ilgili
Bir Metin Parcas1 Uzerine, Uluslararas: Dede Korkut Bilgi Séleni ve Deli Dénmez’e
Ad Verme Calistayr Bildiriler Betigi (Hz. Gokbey Ulug, Nil Didem Simsek),
Istanbul: Kutlu Yaymevi, ss. 418-430. [Dede Korkut Kitabt niishalarmin
“mukaddime”lerinin karsilastirildigi ¢alismada, solp “itaatli, eslek”, sabadanca/
sapadanca“aniden, birdenbire, sappadak”, solduran sop “dirdirci, somurtkan”,
tolduran top(Drs.) / toldurum top(Vat.) “dlemi birbirine vurarak karigiklik ¢ikaran,
her seyi dagitan” vb. kelime ve ifadeler incelenerek, her iki niishada da konunun
aynt oldugu ve Vatikan niishasinin miistensihine yapilan haksiz su¢lamalarin yersiz
oldugu sonucuna ulasilmistir. |

Cesitli Etkinlikler®

1. 2. Dede Korkut Uluslararasi Hikdye Yazma Yarigmasi (30 Mart 2020/ Elazig):
“Elaz1g Belediyesi ve Bizim Kiilliye Dergisi tarafindan hikdye yazma gelenegini
tesvik etmek ve yeni nesillerin yazma eylemiyle daha yakin bir bag kurmasina katki
saglamak amaciyla” 2. Dede Korkut Uluslararasi hikdye yazma yarigmasi
diizenlenmigtir. 2019 yili Aralik ayinda kamuoyuna duyurularak, 30 Mart 2020
tarihine kadar bagvurulabilen ve 31 Agustos 2020 tarihinde sonuglari agiklanan
yarigmaya yetiskin kategorisinde 152, ortaokul ve lise dgrencileri kategorisinde ise
18 basvuru gerceklesmis; Covid salgini nedeniyle toren diizenlenmeyip dereceye
girenlerin altin 6diillerinin karsiliklar1 banka hesaplarina yatirilmis ve dereceye giren
ilk 13 eserin kitaplastirilacagi agiklanmustir.

2. Tiirk Kiiltiiriinde Dede Korkut Konferansi (05 Mart 2020/Nigde): Nigde Sehit Omer
Halisdemir Universitesi Tirk Halk Bilimi Toplulugu tarafindan diizenlenen
etkinlikte Prof. Dr. Metin Ekici tarafindan “Tiirk Kiiltiiriinde Dede Korkut” konulu
konferans verilmistir.

3. Uzaktan Soylesi Progranmu (18 Mayis 2020): Bartin Universitesinden Dog. Dr.
Ibrahim Giimiis; genel agda YouTube video paylasim sitesindeki kanalinda, saat
21.00’da baglayan canli yaymda Prof. Dr. Ali Duymaz ile “Dede Korkut ve
Mitoloji” temal1 uzaktan soylesi gergeklestirmistir.

4. Uzaktan Etkinlik/Oyun (19 Mayis 2020/Ankara): Milli Egitim Bakanlhgr -
Ortadgretim Genel Midiirliigii- ile Tiirkiye Oryantiring Federasyonu is birliginde
“19 Mayis Lise Ogrencileri Arast e-Kitapta Oryantiring Miisabakas1”
diizenlenmistir. Katilimcilarin, akilli cihazlarindan Milli Egitim Bakanligi Ogretmen
Kitaplig1 uygulamasi tizerinden Dede Korkut boylarini indirip okumasi ve 19 Mayis
giini EBA TV Lise’de ekrana verilen “19 Mayis Ozel Yayini”nda agiklanan
parkurlarin ve rotalarin takibi ile hedeflere ulasilarak, hedeflerde ¢ikan sorulara
verilen cevaplarin 24 Mayis saat 23.59’a kadar ogm.sosetk@meb.gov.tr adresine

6 Siralama kronolojik dlgekte yapilmustir.
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gonderilmeleriyle gergeklesen etkinlikte kazananlar, ¢esitli armaganlarla
odiillendirilmislerdir.

Uzaktan Séylesi Programm (20 Mayis 2020): Bartin Universitesinden Dog. Dr.
Ibrahim Giimiis; genel agda YouTube video paylasim sitesindeki kanalinda, saat
22.00’da baslayan canli yayinda Prof. Dr. Metin Ekici ve Dr. Ogr. Uyesi Giirol
Pehlivan ile “Dede Korkut’a Biitiinciill Bakmak” konulu uzaktan soylesi
gerceklestirmistir.

Uzaktan Soylesi Programi (28 Mayis 2020): Ankara Somut Olmayan Kiiltiirel Miras
Miizesinin genel agda Instagram sosyal paylasim hesabi iizerinden Dog. Dr. Evrim
Olger Oziinel’in moderatorliigiinde, saat 17.00’de baslayan canli yayinda Prof. Dr.
Metin Ekici ile Dede Korkut iizerine uzaktan sdylesi gerceklestirilmistir.

Uzaktan Séylesi Programi (31 Mayis 2020): Kirikkale Universitesi Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Boliimiiniin genel agda Zoom goriintiilii iletisim programi {izerinden Ars.
Gor. E. Serpil Koyuncu’nun moderatorliigiinde, saat 21.30’da baslayan canli
yayininda Prof. Dr. Ali Duymaz ile “Kolca Kopuzdan Kilca Kaleme Dedem Korkut
Aragtirmalar1” konulu uzaktan sdylesi gerceklestirilmistir.

Uluslararas1 Dede Korkut Bilgi Soleni ve Deli Dénmez’e Ad Verme Calistayr (11-
13 Haziran 2020): Siileyman Demirel Universitesi ve Tiirk Dil Derneginin
paydashiginda, genel agda Zoom goriintiilii iletisim programi ve YouTube video
paylagim sitesindeki kanal tizerinden 09.30-19.00 saatleri arasinda canli yayinda
gerceklesen uzaktan bilgi sdleni ve calistaymda ABD, Azerbaycan, Iran, Kazakistan,
Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti ve Tiirkiye iniversitelerinde gorevli
akademisyenler tarafindan 44 bildiri sunulmus ve “Bildiriler Betigi” yayimlanmustir.

Uzaktan Anlati Programi (26 Haziran 2020): Ankara Somut Olmayan Kiiltiirel
Miras Miizesinin genel agda Instagram sosyal paylasim hesabi iizerinden Cagla
Yilmaz’in moderatorliigiinde, saat 21.00°de baslayan canli yayininda meddah Kenan
Olpak tarafindan “Dirse Han Oglu Boga¢ Han Hikayesi” uzaktan anlatilmistir.

Uzaktan Soylesi Programi (06 Temmuz 2020): Tirk Dil Derneginin genel agda
Instagram sosyal paylasim hesabi iizerinden Seyma Yal¢in’in moderatorliigiinde,
saat 20.30°da baslayan canli yaymmda Siileyman Demirel Universitesinden Ogr.
Uyesi Dr. Nil Didem Simsek ile “Uluslararas1 Dede Korkut Bilgi Soleni ve Deli
Donmez’e Ad Verme Calistayr lizerine degerlendirme” sOylesisi uzaktan
gergeklestirilmistir.

Uzaktan Ders Programi (06-13 Temmuz 2020): Motif Vakfi’nin genel agda Zoom
goriintiilii iletisim programu iizerinden diizenledigi 8. Motif Akademi Halkbilimi
Yaz Okulu kapsaminda Kirsehir Ahi Evran Universitesinden Prof. Dr. Salahaddin
Bekki tarafindan 07 Temmuz 2020 giinii canli yayinda “Dede Korkut Arastirmalar1”
konulu uzaktan ders verilmistir.

Uzaktan Ders Programi (11 Ekim 2020): Bartin Universitesinden Dog. Dr. ibrahim
Gilimis tarafindan genel agda YouTube video paylasim sitesindeki kanalinda “Dede
Korkut Hikayeleri - 1 (Genel Bilgiler)” baslikli ders uzaktan yayimlanmustir.
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13. Uzaktan Ders Programi (14 Ekim 2020): Bartin Universitesinden Dog. Dr. Ibrahim
Gilimiis tarafindan genel agda YouTube video paylasim sitesindeki kanalinda “Dede
Korkut - 2 (Niishalar)” baglikli ders uzaktan yayimlanmustir.

14.Uzaktan Soylesi Programm (15 Ekim 2020): FMV Ozel Erenkdy Isik Lisesi&Fen
Lisesi Tirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii ve Kiitiiphane Biriminin is birligi ile genel
agda Zoom gorintilii iletisim programi {iizerinden diizenlenen “Dede Korkut
Hikayelerindeki Kahraman Modellerini Karsilagtirma” baslikli séyleside Dog. Dr.
Ibrahim Giimiis tarafindan 10. simf 6grencilerine uzaktan sunum yapilmgtir.

15. Uzaktan Ders Programm (16 Ekim 2020): Bartin Universitesinden Dog. Dr. Ibrahim
Gilimis tarafindan genel agda YouTube video paylasim sitesindeki kanalinda “Dede
Korkut - 3 (Caligmalar)” konulu uzaktan ders yayimlanmustir.

16. Uzaktan Ders Programi (20 Ekim 2020): Bartin Universitesinden Dog. Dr. Ibrahim
Gilimiis tarafindan genel agda YouTube video paylasim sitesindeki kanalinda “Dede
Korkut - 4 (Tesekkiil)” konulu uzaktan ders yayimlanmistir.

17.Uzaktan Ders Programi (24 Ekim 2020): Bartin Universitesinden Dog. Dr. Ibrahim
Giimis tarafindan genel agda YouTube video paylasim sitesindeki kanalinda “Dede
Korkut Okumalar1 — 1 (Onsoz)” konulu uzaktan ders yayimlanmustir.

18. Uzaktan Ders Progranu (03 Kasim 2020): Bartin Universitesinden Dog. Dr. Ibrahim
Gilimis tarafindan genel agda YouTube video paylasim sitesindeki kanalinda “Dede
Korkut Okumalar1 — 2 konulu uzaktan ders yayimlanmustir.

19. Uzaktan Ders Progranu (05 Kasim 2020): Bartin Universitesinden Dog. Dr. Ibrahim
Gilimiis tarafindan genel agda YouTube video paylasim sitesindeki kanalinda “Dede
Korkut Okumalar1 — 3”: “Dirse Han Oglu Boga¢ Han Hikéyesi Metin Okuma”
konulu uzaktan ders yayimlanmigtir.

20.Uzaktan Soylesi Programi (20 Kasim 2020): Anadolu Bilgelerini Arastirma
Dernegi’nin genel agda Instagram sosyal paylasim hesabi {izerinden saat 21.00’de
baslayan canli yayminda “Dede Korkut Okumalar1” basligi altinda Kastamonu
Universitesinden Dog. Dr. Giilten Kiiciikkbasmaci tarafindan Dede Korkut Kitabi’nin
Mukaddime’si uzaktan okunmus ve agiklamalarda bulunulmustur.

21.Uzaktan Soylesi Programu (19 Aralik 2020): Anadolu Bilgelerini Aragtirma
Dernegi’nin genel agda Instagram sosyal paylasim hesab1 {izerinden saat 21.00’de
baglayan canli yayminda “Dede Korkut Okumalar1” baghigi altinda Kastamonu
Universitesinden Dog. Dr. Giilten Kiiciikbasmaci tarafindan Dede Korkut Kitabi’nin
“Dirse Han Oglu Boga¢ Han” boyu uzaktan okunmus ve agiklamalarda
bulunulmustur.

Calismalara Dair Birkac Soz

Tiurkiye’de 2020 yili, Dede Korkut Kitabi zemininde yapilan ¢alismalar
baglaminda gegmis yila gore verimi diisiik bir yil olmustur. 2019 yilinda 11 tez,
104 [13 bilimsel, 4 egitim, 87 popiiler] kitap, 38 makale, 48 bildiri ve 22 ¢esitli
etkinlik [sempozyum, panel, konferans, proje, yarisma, solen, anma, gosteri,
takvim, hatira para vd.] tespit edilmisken 2020 yilinda 7 tez, 65 [7 bilimsel, 3
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egitim, 55 popiiler] kitap, 50 makale, 33 bildiri ve 21 g¢esitli etkinlik
[sempozyum, konferans, yarigsma, dijital ortamda uzaktan ders programi,
uzaktan etkinlik/oyun, uzaktan anlati programi, uzaktan sdylesi programi] ile
sinirlt kalmmistir. 2020 yilinda bir dnceki yila gore tez galigmalarinda %36,
kitap yaymmlarinda %38, bildiri sunumunda %31, cesitli etkinliklerde %5
oraninda diislis goriiliirken, makale iiretiminde %32 oraninda artis yasandigi
dikkati ¢cekmektedir. Kitap yayimi miktarlarina bakildiginda; bilimsel formlu
kitaplarda %46, egitim formlu kitaplarda %25 ve popiiler kitaplarda da %37
oraninda azalis yasandigi fark edilmektedir. Diger yandan Kiiltiir ve Turizm
Bakanliginin verilerine gore 2019 yilinda 423.602.828 adet siireli olmayan
yayina bandrol verilmisken 2020 yilinda bu miktar, 433.213.632’ye yiikselmis
(URL-8) ve %2,2688 oranda artis gergeklesmistir. 2020 yilinda siireli olmayan
yaymlar genelinde %2,26 oraninda bir artis yasanirken, Dede Korkut Kitab1
merkezli kitap yaymlarinda %38 oraninda bir azalis oldugu anlagilmaktadir.
Bahse konu sayisal azaliglarin sebepleri arasinda bir yandan, Covid-19
salgimmin giindelik hayatin her alanini oldugu gibi egitim ve kiiltiir alanini da
etkilemesi, diger yandan Dede Korkut Kitabi’nin 2018 yili sonunda insanligin
Somut Olmayan Kiiltiirel Miras1 Temsili Listesi’ne kaydedilmesi ve 2019 yili
iginde yayimlanan “13. Dede Korkut boyu”nun Tirkoloji camiasinda ve
kamuoyunda olusturdugu giindemin/heyecanin etkisini yitirmeye baglamasi
gosterilebilir. Ote taraftan bir bagka sebep de “100 Temel Eser Genelgesi nin
yirtrliikten kaldirilmasidir. Bilindigi tizere yayinevleri agirlikla arz-talep
dengesi giiderek kitap iretmektedirler. “100 Temel Eser Genelgesi’nin
yiriirliikten kaldirilmasiyla birlikte Dede Korkut Kitabr’nin ilk ve orta 6gretim
miifredatlariyla ilintilendirilmesinden vazgegilmesi nedeniyle soz konusu
popiiler yayinlara olan talebin azalmasi muhtemeldir. Teorik olarak talep
diistiigiinde yaymevleri tarafindan arz da disiiriilerek yayimlarin azaltilmasi
yoluna gidilecektir. Bir onceki yila gore 2020 yilinda popiiler yayin
miktarlarindaki %37 oranindaki diisiis dikkate alindiginda yaymevlerinin arz-
talep dengesi giiderek yayinlar azalttiklar1 ve boylelikle bahse konu genelgenin
yiiriirlikten kaldirilmasinin menfi yonde etkili oldugu anlasilmaktadir.

Dede Korkut Kitabr zemininde 2020 yilinda ¢ikarilan popiiler yaymlardan
12’sinde yazar adma yer verilmedigi gorilmektedir. Erken Cumhuriyet
déneminden baslayarak yapilan popiiler yayinlarda takriben %8-10 oraninda
yazar adina yer verilmemesi, “neden?” sorusunu akla getirmektedir. Bununla
birlikte yazar olarak kaydedilen isimler ger¢ek mi yoksa miistear midir? Bu
sorunlarin agikliga kavusturulmasi, baska bir ¢alismanin konusu olmakla
birlikte su tespitler yapilabilir: Yazar tarafindan yayna adinin kaydedilmemesi
veya miistear ad belirtilmesini, “sahiplenmeme istegi”nin disa vurumu olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Sahiplenmeme istegini olusturan sebepler; sosyal,
ekonomik ve hukuki baglamlarda degerlendirilebilir.
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. Sosyal Sebepler: Alan hakimiyetini koruma ve kamuoyunun verecegi

olumsuz tepkilerden korunma gerekcesiyle yazarin adim1 kaydetmekten
kaginmas1 veya miistear ad kullanmasidir. Uzmanlik alam disindaki iirtinii
yayimlayan kisinin karsilasabilecegi iki sorun vardir. Biri, uzmanlik alani
disinda da calisma yayimlamasiyla kamuoyunda, alanindaki otoritesinden
yahut popiilaritesinden 6diin verdigi algisinin olusmasi endisesidir. Digeri
ise yayimladig1 yayima kamuoyundan gelecek olumsuz tepkileri karsilamama
yahut risk almama tarzindaki 6zsavunmadir.

Ekonomik Sebepler: Yaymnin kamuoyunda yeterli ilgiyi gormemesi,
beklenen maddi gelirin elde edilememesi veya aksine yiiksek bir ilgiye
ulagsmasiyla beklenenin {izerinde maddi gelirin elde edilmesinin rakipleri
nezdinde yaratacagi maddi, manevi zarar ile kiskanclik, seving, iizlintli vb.
tarzda sosyo-psikolojik sebepli ticari kaygilardir.

Hukuki Sebepler: Kamu gorevinden veya telif haklari ihlalinden gizlenmeye
dayali kaginma girisimleridir. Kamu gorevlisi kimi yazarlar is, meslek grubu
igerisinde cezalandirma ve mobbing (bezdirme) tiirii yaptirimlarla karsilasma
ve etkilenme kaygisi yasayabilmektedirler. Telif haklar1 ihlalinde
gizlenmeye dayali kaginma ise asirarak trettikleri yayimlari yayimlayan
Kisiler tarafindan basvurulabilecek bir davranistir (Veren, 2018, ss. 58-59).

2020 yilinda yayinlanan Dede Korkut Kitabr zeminli makale miktar1 (50), son
on yillik sayisal verilerle karsilastirildiginda yiiksek seviyededir. Y1l igerisinde
tespit edilen Dede Korkut Kitab: zeminli 33 bildiri ise genel ag {izerinden
diizenlenen uzaktan sempozyumlarda sunulmustur. Son dénemde bulunan ve
yayimlanan Gilinbed yazmasi iizerine yapilan bilimsel ¢alismalarin sayica ¢ok
oldugu makale, bildiri ve bilimsel formlu kitaplarda Dede Korkut boylarinin
genelde

a.

Se@ o a0 o

—

Metin i¢i/dis1 karsilastirma (Dede Korkut boylarinin/yaymlarinin birbirleri
arasinda yahut diger metinlerle),

Kuram ve kavramlar ¢er¢evesinde metin analizi,

Motif, olay orgiisii ve tipoloji analizi,

Okuma hatalarmin tespiti ve yeni okuma/anlamlandirma teklifleri,
Metin (kitap) tanitimi,

Metin incelemesi ve degerlendirmesi,

Boylarda gegen alet edevatin tespiti,

Ogrencilerde Dede Korkut algisinin tespiti ve irdelenmesi,

Inang baglamli tespit ve irdelemeler,

Metnin s6z varligmin farkli zeminlerde incelenmesi yonleriyle ele alindigi
goriilmektedir.
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2020 yilinda oldugu gibi Tiirkiye’de Dede Korkut Kitab: iizerine bugiine kadar
yayimlanan bilimsel calismalarda genellikle boylarin “neyi anlatti§i” sorunu
tizerinde yogunlasildigr dikkati ¢ekmektedir. Ancak bir metnin “niye
anlatildig1” sorunu, “neyi anlattig1” sorunundan oncelikli olmalidir. Ciinkii her
metnin {retilmesinin bir sebebi vardir ve bu sebep mesaj olarak disa
vurulmaktadir. Dede Korkut Kitabi zeminli c¢alismalarda Dede Korkut ve
boylar1, mistifiye edilmeden, realist ve sogukkanli yaklasim sergilenerek
boylarin “niye anlatildig1” sorunu odaginda giiniimiiz giincel sorunlarin ¢dziimii
ile gelecegin insasina yonelik analizler yapilmasiyla Dede Korkut Kitabi’ndan
yiiksek verim saglanabilecektir (Veren, 2018, ss. 45-46).

Yine makale ve bildiri metinlerinin genelde ortalama 20-25 sayfadan az
olmamasi, kuramsal ¢erceveye genis yer verilmesi, alinti agirlikla kurgulanan
kimi metinlerde yazarlarin 6zgiin goriislerinin/analizlerinin/tekliflerinin 6ne
¢ikarilamamasi gibi sorunlar, dikkati ¢ekmektedir. Giiniimiiz elektronik kiiltiir
ortaminda olusagelen teknolojik, sosyal ve ekonomik hayat tarzina uygun olarak
yazar-yayin-okur {iglii ~yapis1 iginde yazili iletisim sistematiginin
giincellenmesinde yarar bulunmaktadir. “Iletisimde Ug Sayg1” seklinde formiile
edilebilecek ve yazara saygi-yayma saygi-okura saygi yaklasimi ile
gerceklestirilebilecek bu iletisim anlayisiyla zamanin, ortamin, bilginin
kullanilmas1 ve paylasilmasinda daha verimli olunabilecektir. Nitelik-nicelik
iligkisinin birbirinden bagimsiz bir bi¢imde degerlendirilerek okurun zaman-
ortam Ozglirliigiinii sinirlandirmadan yayinin yogunlastirilmasi ve yazarin da az
ciimle ile ¢ok aktarim tavrini benimsemesiyle “lic saygi” yaklagimi
gerceklesebilecektir (Veren, 2018, ss. 127).

Sanatsal formlu yaymlar baglaminda, Dede Korkut Kitabt zemininde 2020
yilinda gerceklestirilen film, tiyatro oyunu, miizik eseri, ¢izgi film, ¢izgi kitap,
dijital oyun vb. caligma tespit edilememistir. Popiiler yaymnlar ise, agirlikla
metin nesri biciminde piyasaya siiriilmislerdir.

2020 yilinda, Covid-19 salgimnmin giindelik hayatin her alanini oldugu gibi
egitim ve kiiltiir alanlarin1 da etkilemesi nedeniyle ders, sempozyum, soylesi,
konferans, anlat1 vb. formlu etkinlikler, genel agda video paylasim sitelerindeki
kanallar, sosyal paylasim hesaplari1 ve goriintiilii iletisim programlar tizerinden
gerceklestirilmeye baslanmistir. Bu minvalde, Dede Korkut Kitabr zemininde
sempozyum, konferans, yarigsma, dijital ortamda uzaktan ders programi, uzaktan
etkinlik/oyun, uzaktan anlati programi, uzaktan sdylesi programi formunda
cesitli etkinlikler (toplamda 21 adet ) diizenlenmistir.
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Sonug¢

Tirkiye’de 2020 yilinda yapilan Dede Korkut Kitab:t merkezli g¢aligmalar;
Covid-19 salgmmin giindelik hayatin her alanin1 oldugu gibi egitim ve kiiltir
alanlarim da etkilemesi, Dede Korkut Kitabr’mn 2018 yili sonunda insanligin
Somut Olmayan Kiiltiirel Miras1 Temsili Listesi’ne kaydedilmesi ve 2019 yili
icinde yayimlanan “13. Dede Korkut boyu”nun Tiirkoloji camiasinda ve
kamuoyunda olusturdugu giindemin/heyecanin etkisini yitirmeye baglamasi ve
“100 Temel Eser Genelgesi”nin yiiriirliikten kaldirilmasi gibi sebep ve saiklerle
bir 6nceki yila oranla daha diisiik sayida kalmustir.

Tiirk kiiltiirel belleginin sembol eserlerinden biri olan Dede Korkut Kitabi
zemininde, bugiine kadar oldugu gibi bundan sonra da farkli gevrelerce bilimsel
ve popiiler pek ¢ok calisma yapilacaglr ve yayinlar iiretilecegi muhakkaktir.
Ancak, bugiine kadar yapilan bilimsel pek ¢ok yayinda tekrara diisiildiigii, metin
analizinden oteye gidilemedigi, sogukkanliligin muhafaza edilemedigi, Dede
Korkut’un ve Dede Korkut boylarmin mistifiye edildigi, boylarin “niye
anlatildig1” sorunu {izerinde odaklanilmadigi yoniindeki tespitler de
dikkatlerden kagmamaktadir. Oncelikle bugiine kadar Tiirk kiiltiir sahasinda ve
disinda yapilan bilimsel yayimlarin bibliyografyasi hazirlanmali ve hazirlanacak
bu bibliyografya, Dede Korkut Kitabt galigmalari yapacak arastirmacilar
tarafindan incelendikten sonra yeni ¢alisma konular1 tespit edilerek bu konulara
odaklanilmasi1 faydali olacaktir. Boylece tekrara diisiilmemesi, tikanikligin
asilmast ve boylardan giincel sorunlarin ¢oziimiine ve gelecegin insasina
yonelik ¢ikarimlar yapilmasi saglanacaktir.

Tiirk kiiltiiriiniin edebi verimlerinin yeni nesillere aktarilmasina, ana siifindan
baglayarak egitim/O6gretimin her kademesinde seviyesi yiikseltilerek devam
edilmelidir. Bu amagla egitim planlamacisi, 6gretmen, akademisyen, pedagog,
psikolog, halkbilimci, senarist, yazar, ¢izer, miizik vd. uzmanlarin yer aldig
komisyonlar marifetiyle Dede Korkut boylarmin film, tiyatro oyunu, masal,
miizik eseri, ¢izgi film, ¢izgi kitap, dijital oyun vb. formlar1 hazirlanmali ve
yayimlanmalidir. Ancak miizik eseri, ¢izgi film ve dijital oyun formlarimin
hazirlanmasina yonelik olarak yapilacak ¢alismalarda 6-10, 11-13 ve 14-18 yas
aras1 ¢ocuklarin miizik, ¢izgi film ve dijital oyun begenileri ve tercihleri dikkate
alinmalidir. Kabul edilmelidir ki 1980’lerin ikinci yarisindan baslayarak Bati
tarzi/tretimi miizik, ¢izgi film ve dijital oyunlar, s6z konusu yas gruplarinin
begenisini ve tercihini olusturmaktadir. Dede Korkut boylarinin tipolojisi,
karakter kiyafetleri, motifleri, soylem bicimleri vb. aslina sadik kalinmakla
birlikte Bat1 tarz1 miizik, ¢izgi film ve dijital oyun formlarinda giincellenerek
sunulmak suretiyle s6z konusu yas gruplarimin ilgilerini ¢gekmesi, kabul edilmesi
ve begenilmesi saglanmalidir. Aksi takdirde yaklasik kirk yildir, iki kusagin
belleginde yer eden Bati tarzi ve formlariyla ortiismeyecek Dede Korkut boylari
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zemininde hazirlanacak miizik, ¢izgi film ve dijital oyunlar; ilgi, kabul ve
begeni gérmeyeceklerdir.

Kanaatimizce, yukarida siralanan sorunlarin ¢6ziimii yoniinde girisimlerde

bulunulmadig siirece Dede Korkut Kitabi zemininde gergeklesecek bilimsel ve

popiiler ¢alismalarda tikanilacak, tekrarlara diigmeler artarak devam edecek ve

yeni nesillere aktarimi ile yeni nesillerin kabullerinin ve begenilerinin

saglanmasi yolunda basar1 elde edilemeyecektir. Beklentimiz, Dede Korkut

Kitabr zeminli ¢aligmalarin 2021 ve sonrasi yillarda da artarak, cesitlenerek,

derinleserek ve farkli formlarda devam etmesi yoniindedir.
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Amac ve Kapsam

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi 2004 Giiz déneminden
itibaren  yayimlanan, Hacettepe Universitesi ~ Tiirkiyat  Arastirmalari
Enstitiistinliin yayin orgamidir. Dergi hakemli, siireli ve uluslararasi nitelikte
olup, disiplinler arast bir yaklagimla Tirkliik bilimi alani ile baglantili sosyal,
kiiltiirel, ekonomik, politik vb. igerikli, tarihsel veya cagdas konularda 6zgiin
nitelikte, kuramsal ve/veya uygulamali arastirma ve incelemelere yer verir.
Kisaltilmis adit HUTAD olan dergi, Bahar ve Giiz sayilar1 olmak iizere yilda iki
kez yayimlanir.

Degerlendirme

Yayimmlanmak {izere gonderilen yazilardan Yayin Kurulunun 6n
degerlendirmesi sonucunda uygun bulunanlar, incelenip raporlandirilmak iizere
yazar ad1 gizlenerek iki alan uzmanina gonderilir. Higbir sekilde yazarlar hakem
adlarini, hakemler yazar adlarimi géremez. Her iki raporun da olumlu oldugu
durumlarda yaz1 dergiye kabul edilir; raporlardan biri olumsuz ise, ti¢iincii bir
uzmanin goriisiine bagvurulur. Hakkinda iki olumsuz rapor diizenlenmis yazilar,
dergide yer alamaz. Yazarlarin, Yaym Kurulu veya uzmanlarin elestiri,
degerlendirme ve Onerilerini dikkate almalar1 beklenir; ancak yazarlar da
raporlart inceleyip kendi goriislerini bildirme hakkina sahiptir. Hakem raporlari
iki yil siireyle saklanir. Dergiye gonderilen yazilar yayimlansin veya
yayimlanmasin iade edilmez. Yayimlanan yazilardaki goriislerin sorumlulugu
yazarlarina aittir.

Genel Kurallar
Tletisim: Yazarlar, her tiirlii haberlesmeyi asagidaki adresle yapmalidir.

Hacettepe Universitesi

Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisii

Beytepe Yerleskesi 06532, Ankara
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Yazarlarin gorev yaptigi kurum, unvan, iletisim bilgileri ve ORCID bilgisi
makalelerinin ilk sayfasinda, altta belirtilmelidir. Ozel ¢eviri yazi igeren
metinlerde kullanilan yazi tipleri de (PC uyumlu) e-posta iletisine eklenmelidir.

HUTAD’a génderilen yazilarin daha 6nce yayimlanmamis olmasi ya da aym
anda bagka bir yayin organia gonderilmemesi gerekir. Bilimsel bir toplantida
sunulan bildiriler, ayrica belirtilmek ve daha Once yayimlanmamis olmak
kosuluyla kabul edilebilir.

Bashk: 12 sozcigl gegmemeli, koyu ve biiyiikk harflerle ve 11 punto yazi
karakteriyle yazilmali, ikinci dildeki karsiligi bas harfleri biiyiik olmak tizere
koyu ve kiiciik harflerle, 10 punto yazi karakteriyle Ingilizce 6zetin éncesinde
yer almalidir.

Yazar Adi: Bashigin altinda ortada, soyadi biiyiikk harflerle, 11 punto yazi
karakteriyle, koyu ve italik yazilmali. Yazar gorev yaptigi kurum, unvan, e-
posta bilgilerini ve ORCID numarasini makalenin ilk sayfasinda, sayfa altinda
belirtmelidir.

Oz/Abstract: En az 100 en ¢ok 200 sozciik arasinda ve yazinin 6ziinii verecek
tarzda hazirlanmalidir. Oz iginde alinti, kaynak, sekil, cizelge vb.
bulunmamalidir. Her yazi igin Tiirkce ve Ingilizce olmak iizere iki ozet
hazirlanmalidir; ancak yazilar bu dillerden farkli bir dilde hazirlanmus ise ilgili
dilde iigiincii bir dze yer verilmelidir. Tiirke ve Ingilizceden farkli bir dilde
hazirlanmis makalelerde sirastyla Tiirkce, Ingilizce ve {igiincii dilde hazirlanmus
ozler yer almalidir. Ozler igerik ydniinden birbirinin ayn1 olmali, 10 punto yazi
karakteriyle, soldan lcm girinti birakilarak yazilmalidir.

Anahtar Kelimeler: Oziin hemen altinda en az 5, en fazla 10 anahtar kelime
verilmelidir. Anahtar kelimeler Tiirkce, Ingilizce ve varsa iigiincii dilde
hazirlanmalidir ve 10 punto yazi karakteriyle, soldan lcm girinti birakilarak
yazilmalidir.

Makale Metni: Yazilar genisligi 16,5cm, yiiksekligi 23,5cm boyutundaki
kagitlara bilgisayarda tek satir aralikla ve 11 punto yazilmali, sayfa
kenarlarindan st 2,6cm, alt 1,8cm, sag ve soldan 2'ser cm. bosluk birakilmal
ve ikinci sayfadan baglayarak (baslik sayfasi birinci sayfa olarak dikkate
alinmak kaydiyla) sayfa numarast verilmelidir. Yazilar ortalama 10.000
kelimeyi gegmemeli, MS Word programinda ve Times New Roman yazi
karakteri ile yazilmalidir. Paragraf baslarinda tab tusu, paragraf aralarinda enter
tusu kullanilmamalidir. Paragraf aralarinda bosluk birakmak igin dncesi ve
sonrasina 6nk aralik verilmelidir.

Alt Bashklar: Ikinci diizey basliklar bas harfleri biiyiik olmak iizere koyu ve
kiiciik harflerle, 11 punto yaz1 karakteriyle, numaralandirilarak yazilmalidir.
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Ucgiincii diizey ve daha alt diizeydeki bashklar bas harfleri biiyiik olmak iizere
kiictiik harflerle, 11 punto yazi karakteriyle, numaralandirilarak yazilmalidir.

Kaynak Gosterme: Alintilar ve atiflar APA kaynak gosterme sistemine gore
yapilmalidir. Kaynak verme, dipnot seklinde degil, metin iginde kisa atif sistemi
kullanilarak, yani (Tekin, 1988, s. 68), (Davletov, 2008, ss. 83-85) seklinde
gosterilmeli ve kaynaklar, yazi sonunda, alfabetik diizende tam kiinye halinde
siralanmalidir. SozIi kaynak kullaniliyorsa kaynak kisinin adi, soyadi, goriisme
tarih ve yeri bilgilerini igermelidir. Elektronik kaynaklar kullanildiginda
erisilme tarihi kesinlikle belirtilmelidir.

Kaynakca Ornekleri:

Makale Ornegi
Cmar, B. (2008). Tesbih (Benzetme) Sanatina Dilbilimsel Bir Yaklagim.
Modern Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, 5 (1), 129-142.

Kitap Ornegi

Giilsevin, G. (1997). Eski Anadolu Tiirkcesinde Ekler. Ankara: TDK.

Eckmann, J. (2003). Cagatayca. O. F. Sertkaya (Haz.), Harezm, Kip¢cak ve
Cagatay Tiirkcesi Uzerine Arastirmalar. Ankara: TDK.

Ceviri Kitap

Assman, J. (2001). Kiiltiirel Bellek (A. Tekin, Cev.). Istanbul: Ayrinti

Yaynlart.

Yabanci Dilde Kitap

Dadrian, V.N. (2004). The History of the Armenian Genocide: Ethnic
Conflict from the Balkans to Anatolia to the Caucasus. the USA:
Berghahn Books.

Editorlii Kitaptan Bir Bolim

McGowan, B. (1995). The Age of The Ayans,1699-1812. An Economic and

Social History of The Ottoman Empire, 1300-1914, (H. inalcik and
D. Quataert, Ed.) iginde (ss. 639-757). Cambridge.

Yiiksek Lisans, Doktora Tez Ornegi

Ustiindag, N. (2004). Osmanli Toplum ve Devlet Yapisinin Doniigiimii
Stirecinde Balkanlarda Ayanlik (XVII.-XVIII. Yiizyilar). Basilmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara.

Elektronik Kaynak Ornegi

Atasézleri ve Deyimler Sozliigii. TDK, 23 Temmuz 2012 tarihinde
tdkterim.gov.tr/atasoz/?kategori=atalst&kelime=gibi&hng=tam
adresinden erisildi.
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Alntilar: Bes satir ve daha az alintilar satir arasinda ve tirnak iginde, bes
satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan birer santimetre girinti
birakilarak, blok halinde, 10 puntoyla, tek satir araligiyla verilmelidir.

Dipnot: Kaynak gosterme disinda kalan ve makalenin ana konusu ile dolayli
baglantis1 olan aciklamalar, birden baglayarak dipnot kullanmak suretiyle
yapilabilir. Dipnotlar verildigi sayfanin altinda 10 puntoyla yazilmalidir.

Tablo ve Sekiller: Her tablo, tablo numarasi ve adimi igeren bir baglik
tasimalidir. Gerekliyse, semboller i¢in yapilacak agiklamalar tablonun hemen
altinda gosterilmelidir. Sekil agiklamalari numaralandirilmalt ve sirasiyla
dizilmelidir. Hazirlanan tablo ve sekiller belirtilen sayfa boyutlarmi (16,5cm-
23,5cm) agsmamali ve metin igerisinde yer alacaklar1 boliime diizgiin bir sekilde
yerlestirilmelidir.

Yayina konulacak resimlerin profesyonel nitelikte ¢izim veya fotograflar olmasi
gerekir. Sekil sayisi, yazar ve “konu” her seklin altinda acik bir bigimde
belirtilmelidir. Elektronik ortamdaki siyah/beyaz iki renkli ve renkli resimlerin
Olciileri verildikten sonraki son ¢oziiniirliigiiniin 300 dpi, ¢izgi ¢izimlerinin ise
800-1200 dpi olmast gerekir. Yaziya konulan resimler .gif veya .jpeg
formatlarinda olmalidir.

Dil ve Yazim

Hacettepe Universitesi Tiirkivat Arastirmalar:  Dergisi’nin dili Tiirkiye
Tiirkcesidir, fakat Yaymn Kurulu uygun gordiigii takdirde derginin iigte biri
oraninda basta Tiirk Dilleri olmak iizere ingilizce, Fransizca, Almanca ve Rusca
yazilara da yer verebilir. Tirkiye Tiirkcesi ile yazilan makalelerin, yazim
kurallar1 bakimindan Tiirk Dil Kurumunun yiiriirlilkkteki Yazim Kilavuzu’na
uygun olmasi gerekir.

Telif Hakki

Yazar, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi’nde yayimlanmis
yazisinin  telif hakkini  Hacettepe Universitesi  Tiirkiyat Arastirmalart
Enstitiistine devretmis oldugunu kabul eder. Dergide yayimlanan yazilarin,
yayimncinin yazilt izni olmadan, tamami veya bir kismi herhangi bir yolla
cogaltilamaz. Dergide yer alan yazilar, resim ve sekiller, liclincii sahislar
tarafindan ancak, kaynak gosterilmek suretiyle alintilanabilir. Resim, tablo,
sekil ve benzerlerinin ¢ogaltilmasi i¢in gerekli iznin saglanmasi yazarin
sorumlulugundadir.
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experts and reply accordingly. Reports are kept for a period of two years.
Acrticles whether published or not are not returned to the author. The authors
bear the full responsibility for the opinions they express.
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Tel: +90.312.2977182 / 2976771

Fax: + 90.312.2977171

E-mail: hutad@hacettepe.edu.tr / hacettepehutad@gmail.com
HUTAD Web Page: http://hutad.hacettepe.edu.tr

Important Points to be Considered by the Authors

The articles should be sent to the address http://dergipark.gov.tr/turkiyat. The
authors should indicate their affiliation, titles, contact information and ORCID
number at the bottom of first page of articles. The type fonts (PC —compliant)
used in the texts that consist of special translation writings should be added to
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Title: Not longer than 12 words, the title should be written in bold and capital
letters. The translation in English should be accurate and placed above the
English abstract in bold and small letters with capitalised initials.

Author’s Name: The name and the surname in bold and italic capitals should
be written in the middle under the title. The authors should indicate their
affiliation, titles, contact information and ORCID number at the bottom of first
page of articles.

Abstract: It should be between 100 and 200 words and prepared in a manner
that reflects the article’s content. In the abstract, there should not be any
guotation, source material, form and chart. Two abstracts should be written in
both Turkish and English for each article; however, if the articles have been
prepared in a different language other than these languages, there should be a
third abstract in the relevant language. The abstracts should have the same
content.

Key words: At least 5, at most 10 key words should follow the abstract, written
in Turkish, English or a third language if relevant.

Article Text: The texts should have width 16,5 cm and height 23,5 cm written
single-spaced and with 11 point letter size. The indent should be 2cm and page
numbers begin in the second page (considering the title page as the first page).
The texts should not be longer than 10.000 words typed in MS Word program
and Times New Roman font or another typeface similar to it. At the beginning
of the paragraphs the tab key and between the paragraphs the enter key should
not be used.

Citation/Bibliography: References and quotations follow the APA system.
Citation for quotations and references should be shown using the short citation
system in the text, in other words (Tekin, 1988, s. 68), (Davletov, 2008, ss. 83-
85), not in a footnote style and the bibliography should be arranged at the end of
the article in alphabetical order and with the whole tag. Interviews include the
persons’ name and surname and the date and place the interview was held.
When electronic source material is used, the date accessed should definitely be
indicated.

For Article

Cimnar, B. (2008). Tesbih (Benzetme) Sanatina Dilbilimsel Bir Yaklagim.
Modern Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, 5 (1), 129-142.

For Books
Giilsevin, G. (1997). Eski Anadolu Tiirk¢esinde Ekler. Ankara: TDK.

Eckmann, J. (2003). Cagatayca. O. F. Sertkaya (Ed.), Harezm, Kip¢ak ve
Cagatay Tiirkeesi Uzerine Arastirmalar. Ankara: TDK.
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Translated Books

Assman, J. (2001). Kiiltiirel Bellek (A. Tekin, Trans.). istanbul: Ayrinti
Publishing.

Books in a Foreign Language

Dadrian, V.N. (2004). The History of the Armenian Genocide: Ethnic
Conflict from the Balkans to Anatolia to the Caucasus. the USA:
Berghahn Books.

Part from Edited Books

McGowan, B. (1995). The Age of The Ayans, 1699-1812. An Economic and
Social History of The Ottoman Empire, 1300-1914, (H. Inalcik and
D. Quataert, Ed.) (ss. 639-757). Cambridge.

For Master and PhD Thesis

Ustiindag, N. (2004). Osmanli Toplum ve Devlet Yapisinin Doniigiimii
Siirecinde  Balkanlarda — Ayanhk  (XVIL-XVIII.  Yiizyllar).
Unpublished Master Thesis, Hacettepe University, Ankara.

Elektronic Sources

Atasézleri  ve Deyimler Sozliigii. TDK, retrieved: 23 July 2012
tdkterim.gov.tr/atasoz/?kategori=atalst&kelime=gibi&hng=

Quotations: Three-lined or less quotations should be given in the text using
inverted commas. Longer quotations should be indented 1cm on both sides in a
block that is single-spaced and 10-point letter type.

Footnote: General clarifications apart from quotations are given in numbered
footnotes. The footnotes should be written in letter point size 10 and appear on
the relevant page.

Tables and Graphics: Each table should have be numbered and bear a name
title. The explanation for symbols should be shown right under the table. The
graphic explanations should be numbered and arranged in order. The tables and
the graphics that are prepared should not exceed the signified page sizes and
they should be properly put in the relevant text sections.

Pictures to be published should be either professional drawings or photographs.
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