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Resat Nuri Guntekin’in
Romanlarinda Ritueli “Sapere
Aude!” Aforizmasiyla Okumak

Yasemin ALPER’

oz
Aydinlanma; bilim ve diisiinceye karsi olan Orta Cag’in negatif, yi-
kici, batil inang igeren irrasyonel yapisini rasyonellige doniistiirmeye
calisan bir yonelimdir. Edebiyat, felsefe, sanat ve bilimsel faaliyetler
vasitastyla yayilan aydinlanma; insan aklinin bagkasinin rehberligin-
den kurtarilmasi ve insanin kendi yargilama yetisini kullanmas1 sek-
linde anlasilir. Akilla agiklanamayan her tirlii etkinlik de pozitivist
anlayisa aykiri olarak degerlendirilir ve bu nedenle ritiiele uzun siire
mesafeli yaklasilir. Oysa toplumun belleginde, kiiltiire dayali duygu-
larla agiklanamayan tiirlii imgeler kayitlidir. Bu imgeler, toplumun
gereksinimlerine verilen yanitlarla goriiniir hale gelir. Bireysel ve
toplumsal bir varlik olan insan, din ve din dist olmak {izere her tiirlii
kutsal karsisinda bir davranis gelistirmeye ihtiya¢ duyar. Simgesel ka-
tilim ile icra edilen bu davranis bigimi, toplumun kutsal olarak tanim-
ladigi ritlerdir. Kollektif bilincin bir tezahiirii olan ritler; insana aidiyet
duygusu yasatan, insanin kutsal olanla iliskilerini tayin eden ve belirli
bir disiplin iginde gerceklestirilen eylemlerdir. Aydinlanma dncesi do-
nemde doganin ve her seyin istiinde diisiiniilen kutsal, pozitivist dii-
slinceye paralel bi¢imde zamanla genel olarak dogada ve 6zel olarak
varligin dogasinda katisik halde tasavvur edilir. Insanin ve toplumun
zaman iginde gecirdigi diisiinsel evrim, “kutsal” algisinda da degisim
meydana getirir. Degisen “kutsal” algisi, ritlerin yeniden tanimlanma-
st1 zarurf kilar. Insanin metafizigi anlama ve kavramadaki caresizli-
gi ile askinliga teslimiyeti, ritlerin ortaya ¢ikis nedenlerindendir. Bu
olgu, her dénemde insanin askin varlik ya da diisiince karsisinda be-
lirli davranis kaliplar1 gelistirmesi sonucunu dogurur. Insani kiiltiirel
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Yasemin Alper

ve diisiinsel evrim asamalari, suurlu bir canli olan insanin ritiielsiz
kalamadigini, ritiielin islevsel olarak gorevini yerine getirmeye devam
ettigini ortaya koyar.

Tiirk edebiyatinda batililagma ile birlikte modernlesmenin bir tezahii-
rii olarak ortaya ¢ikan roman, bireyin/toplumun yeniden diizenlenme-
sine ve yapilandirilmasina yonelik 6nemli bir baslangictir. Resat Nuri
Giintekin, romanlarinda aydinlanma diisiincesinin insa edici progra-
mini roman kurgusuna yerlestirir. Yazar, kahramanlarini ergin olmayis
durumundan kurtarma, aklin ve bilimin 1s181inda bir aydin tipi olustur-
ma gayesi giider. Aydinlanma fikrini Anadolu’nun her késesine duyur-
may1 ve insanlar1 egitmeyi vazife edinmis gezgin dgretmen idealiyle
hareket eder. Istanbul’da gittikce kuvvetlenen ve etkisini artiran zihni
degisim, tasraya yabancidir. Anadolu’da ise halk, eskinin yerini dol-
duracak yeninin ne oldugunu tam olarak bilemedigi i¢in eski zihniyeti
devam ettirir. Giintekin’in degistirmek istedigi; akli, bilimi, diislince-
yi, felsefeyi diglayan bunlarin yerine bagnazligi ve cehaleti yasatan
zihniyettir. Ancak zihniyet degistirme amacit giidiilirken toplumun
kendine has kiiltiiniin g6z ardi1 edilmemesi gerektigi ya da bunun bir
zorunluluk oldugu gercegine Giintekin’in romanlarinda rastlanir. Tiirk
halk kiiltiiriinii romanlarinda kullanan Giintekin, insant; toplumun bir
Ogesi olarak igler ve yasamin vazgecilmez bir araci olan ritiielle i¢ ige
gosterir.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat, Resat Nuri Giintekin, roman, aydin-
lanma, ritiiel.
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Reading Ritual in Resat Nuri Giintekin’s Novels with “Sapere Aude!”
Aphorism

ABSTRACT

Enlightenment is an orientation that tries to transform the negative,
destructive, superstitious irrational structure of the Middle Ages
against science and thought into rationality. The enlightenment
spread through literature, philosophy, art and scientific activities;
The liberation of the human mind from the guidance of someone else
is also understood as the use of one’s own judgment. Any activity
that cannot be explained by reason is also against the positivist
understanding. Therefore, the ritual is approached at a distance for a
long time. Whereas various images that cannot be explained in terms
of culture-based feelings are recorded in the memory of the society.
As an individual and social being, human beings need to develop a
behavior against all kinds of sacred, religious and non-religious.
The intellectual and perceptual evolution that human beings and
society go through over time also creates a change in the perception
of “sacred”. In the Middle Ages, in parallel with the sacred, rational
thought envisioned above all and nature, it begins to be envisioned as
immanent in nature in general and in the nature of being in particular.
The changing perception of “sacred” necessitates the redefinition of
the rites. The new understanding of ritual that emerged under the
influence of rational thought in modern times manifests itself in an
inherent state in man. The historical process reveals that the human
being as a conscious ritual creature cannot be without ritual, and
that the ritual essentially continues to function functionally even
if it changes its shell. Man’s helplessness in understanding and
comprehending metaphysics and his surrender to transcendence led
to the emergence of rites; It has resulted in the development of certain
behavioral patterns in the face of transcendent being or thought.
The novel, which emerged as a manifestation of modernization with
westernization in Turkish literature, is an important beginning for the
reorganization and restructuring of the individual / society. Giintekin
places the constructive program of the idea of enlightenment in the
fiction of the novel. The mental change, which is getting stronger and
increasing its influence in Istanbul, is foreign to the provinces and the
people in Anatolia maintain the old mentality since they do not know
exactly what the new is to replace the old. Giintekin, who uses Turkish
folk culture in his novels, functions as an element of society and is an
indispensable shows intertwined with ritual, which is a vehicle.

Keywords: Literature, Resat Nuri Giintekin, novel, enlightenment,
ritual.
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Giris

ydinlanma, Avrupa’da ortaya ¢ikan on yedinci ylizyilin son ¢eyregin-

de baslayan ve on sekizinci yiizy1l boyunca devam eden bir donemin
adidir. Aydinlanma, akli; geleneksel olan, eski ve degistirilemez yargilar-
dan, skolastik sinirlamalardan 6zgiirlestirmeyi onceleyerek yine aklin onay
verdigi bilginin kabuliine yol agan diisiinsel gelisim siirecidir. On sekizinci
ylzyilda aydinlanma, bireylerin yasamlarinda tecriibe ettigi gergekliklere ve
siirece atif yapar. Insani faaliyetlerin pozitif {iriinii olan tecriibeler, diisiinsel
ve elestirel bir aragtirma ve sorgulama araci olarak felsefenin elestiri ve ¢ii-
riitme etkinliklerinin Oniinii agar. Bu elestiri ve ¢iiriitme/yikma; hurafelere,
rasyonel olmayan inanca ve metafizige yonelik islev goriirken diger yan-
dan da pozitivist yaklasimlarla insan, toplum ve doga bilimleri baglaminda
bir yeniden yapilanma etkinlikleri olarak degerlendirilebilir (Cevizei 2017:
11-12, Schmidt 2006: 242). insanmn sorumluluk sahibi bir varlik olmasini
isteyen ve ayni zamanda bir aydinlanma diisliniirii olan Kant’a gore “Aydin-
lanma, insanin kendi sugu ile diismiis oldugu bir ergin olmama durumundan
kurtulmasidir. Bu ergin olmayis durumu ise insanin kendi aklin1 bir bagkasi-
nin kilavuzluguna basvurmaksizin kullanamayisidir. Iste bu ergin olmayisa
insan kendi sugu ile diismtistiir; bunun nedenini de aklin kendisinde degil, fa-
kat aklin1 bagkasmin kilavuzlugu ve yardimi olmaksizin kullanmak kararli-
ligin1 ve yiirekliligini gosteremeyen insanda aramalidir. Sapere aude! Aklini
kendin kullanmak cesaretini goster! Sozii, Aydinlanma’nin parolast olmak-
tadir” (Kant 1984: 213). Gelisim ve ilerlemeyi tanimayan dogmatizmin, des-
potizmin karsisinda yer alan bireyin/ toplumun zihni yapisinda bir iyilesme
hedefleyen aydinlanma diisiincesinin kabul gormesi, yasama gecirilmesi ve
yayginlagmasi uzun zaman gerektirir. Bu nedenle Kant, birey ve toplumun
ayni oOrgiitlenmis rasyonel disiiniis bi¢imine yasadig1 ¢agda gecilemedigini
ifade eder ve “Aydinlanmis bir cagda degil, fakat aydinlanmaya giden bir do-
nemde aydinlanma doneminde yasiyoruz” (1984: 213) climlesiyle aydinlan-
may1, heniiz tamamlanmamis ve ilerlemekte olan bir siire¢ seklinde agiklar.

Modern ¢agin temeli olan aydinlanma diigiincesi, koklii bir anlayis degisi-
mi gerektirir. Ozgiir diisiinceye ve akla dayanan bu ¢agin felsefesinde her-
hangi bir dogmaya, bagnazliga, ritiiele yer yoktur. Batil inanglar, insanligin
ilerlemesinin 6niindeki engeller olarak goriiliirken aydinlanmay1 belirleyen
egilimler ise; “hiimanizm, deizm veya ateizm, akilcilik, ilerlemecilik, iyim-
serlik ve evrenselcilik” (Cevizci 1999: 88-89) olarak kabul edilir. Heniiz
aciklamasi bulunmayan fizikotesi olgular ve bu olgularin akla uygun gelme-
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yen yorumlari, aydinlanma felsefesiyle ¢elistiginden insanligin bilinmeyen
gecmisinden beri var olan ritiiel gormezden gelinmeye ¢alisilir. Ancak toplu-
mun kollektif bilincine kodlanmis davranig kaliplari, toplumun diisiinsel ve
duygusal yonden tatmin edilmesi gereken ihtiyaglarina yanit anlami tagiyan
semboller igerir. Her tiirlii askinsal olay ya da gii¢ karsisinda bir davranis
geligtirme gereksinimi duyan insan, davranislarini hem bireysel hem de top-
lumsal formlarla icra eder. Simgesel katilim ile gergeklestirilen bu davranis
bicimi, toplumun kutsal olarak tanimladig: ritlerdir.

Bir etkinlik tiirii olarak algilanan ritiiel/rit, “uygun zamanlarda yerine geti-
rilen ve sembollerin de kullanilabildigi sik sik tekrarlanan bir davranis mo-
deli” (Marshall 2005: 623) olarak tanimlanir. Seyirlik/gosteri yonii bulunan
ritliel (And 2003: 30), zihinsel konsantrasyon gerektirir. Bu nedenle ritiiel
davranis, siradan davranisa gore derin bir bilingle sergilenir ve olagan dist
davranis olarak kabul edilir. Ritiiel, zihinde beliren tasavvurlarin hareket-
lere biiriindiiriilmesi, davranislara yansitilmasi eylemidir (Olgun 2016: 85).
Ritler diizenlenme eregine gore pek ¢ok tasnife tabi tutulabilir. Ancak gegcis,
kriz ve donemsel ritler olarak boliimlendirme, sosyal antropologlar tarafin-
dan tercih edilen siniflandirma bi¢imidir.

Dogum, evlilik, 6liim gibi insan yasamimin 6nemli safhalar1 birer gegis do-
nemidir. Bu geg¢islerin etrafinda da pek ¢ok toren, adet ve ayin kiimelenir ve
s0zii edilen gegisleri yonetirler. Bunlarin tiimiiniin amaci, insani gegis sira-
sinda yogunlastigi diisiiniilen tehlikelerden korumak ve insanin yeni duru-
munu kutsamaktir (Ornek 1971: 11). Insan, toplumun i¢inde diinyaya geldigi
gibi yine toplumun bir {iyesi olarak gecis torenleri vasitasiyla toplumda ka-
bul gorir. Konumdaki bir degisimi beraberinde getiren térenler, gegis ritleri
olarak tanimlanir. Arnold Van Gennep, bireyin toplumsal kimligini doniistii-
ren ritlerin Gi¢ evresi lizerinde durur. Bunlar; bireyin eski konumundan he-
niiz kopamadig1 “esik evresi”, bireyin eski konumundan koparilip “yenisine
baglanmamis oldugu evre” ve son olarak bir konumdan bir baska konuma
gecisin simgesel seviyede tamamlandigi “dahil olma evresi”’dir. (Gennep
1909; Marshall 2005: 624). Diger bir rit ise beklenmedik bir sekilde gelisen
agir buhran ve bunalim durumlarinda yapilan kriz ritleridir. Hayatin olagan
akisinin bozuldugu, kisi ya da toplumun yasaminin, giivenliginin tehdit edil-
digi durumlarda onderlik eden biri kisi yahut toplum tarafindan gergekles-
tirilirler. Sikintinin, gerilimin, huzursuzlugun ortadan kaldirilmasi amaciyla
yapilan kriz ritleri ¢ok ¢esitli ve kapsamlidir. Bireysel yapilanlar1 oldugu
gibi genellikle kollektif olarak icra edilirler. Hastaliktan kurtulma, ekinle-
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rin kurumasii 6nleme, yagmur yagdirma, kitliga engel olma, sucgluyu tespit
etme, bir kazanin nedenini bulma gibi akla gelen her tiirlii agmazi ¢dziime
kavusturmaya yonelik ritler goriilebilir (Honko 2006: 133). Donem ritleri ise
mevsimlerin dongiisel akisina bagl olarak belirli bir zaman diliminde orta-
ya ¢ikan ve bu zaman dilimini karsilayan ya da ugurlayan kitlesel ritlerdir.
Dénem ritleri, toplum yasaminin donemsel hareketlerini organize ederken
toplumu olusturan fertlerin toplumsal degerlere uymasi ve bu degerleri i¢sel-
lestirmesinde dnemli bir iglev gorir (Honko 1979: 375-376).

Gegmigin birikimini gilincelle birlestiren Resat Nuri Giintekin, toplumun
sosyal, ekonomik ve dogal yapisini roman vasitasiyla okuyucusuna akta-
rir. Roman kahramanlarinin davranislarimi genel olarak eski/alaturka, yeni/
alafranga tip olarak etiit edilmesi amaciyla belirler. Eskinin karsisinda, yeni-
nin de yaninda konumlanan Giintekin; halkin aydinlanmasi i¢in romani bir
arag olarak kullanir. Yazar; toplumsal dokunun yapitaslarindan olan folklo-
rik unsurlar1 roman olaylarinin dogal akisinda kullandig1 gibi, degismez ve
degistirilemez inanig ve ritleri de isler. Glintekin, halkin ¢esitli sebeplerle
uyguladig ritlerin toplumdaki yerini ve dnemini gosteren orneklerin yanin-
da bagnazlik ve cehaletin yansimasi olarak degerlendirdigi rit sahnelerinden
kesitler de sergiler.

1. Degisim/ Gegis Ritiieli
1. 1. Dogum

Resat Nuri’nin Gékyiizii romaninda insan yagaminin 6nemli bir gecis ev-
resini olugturan dogum olayna yer verilir. Dogum yapan kadin ile bebegin
yeni durumunu kutsamak amaciyla yapilan ritlerden sz edilir. Mayanga ad1
verilen ocakta Arap kadinlarin yaktiklar tiitsii ile yeni dogan ¢ocuk, 6mrii-
nilin sonuna kadar hem bu ocaga hem de “iyi saatte olsunlara” (202) baglanir.
Boylece cocuk, inanilan bir takim dogaiistii varliklarin tehlikelerinden ve
zararli etkilerinden korunmus olur. Bu tiitsii, inanisa gore; ¢ocuk hastalan-
diginda, nedensiz bir sekilde hir¢inlik yaptiginda evlendiginde veya dogum
yaptiginda yapilmalidir. Baglanmis bir kadinin bagka bir sehirde dogum yap-
mas1 halinde tiitsiiniin birka¢ ay 6nceden tazelenmesi gerekir.

Romanda tiitsiiniin unutuldugu takdirde ¢ildiran ya da 6len kadinlarin varl-
gindan soz edilir. Bu rahatsizliga tutulmus kisilere doktorlarin ¢are bulama-
yacagini diisiinenler, bu ritlieli uygulamis kisilerin ritiieli devam ettirmesi
gerektigi inancini siirdiirenler, roman kahraman tarafindan elestirilir. Ona
gore bu tiir diisiinceler, Cumhuriyetin ilanindan hayli zaman sonra hurafe-
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lere, perilere, biiyiiye, tiitsiiye agilan savasin onuncu yilinda geger. Bir eski
zaman kadininin anlattiklarindan tilkenin aydin insanlarinin sézii edilen rit-
lere inanmalar1 ve ritlerden ¢are ummalar1 maskaralik olarak degerlendirilir:

“Sasilacak sey bir eski mebusun, bir biiylik nafia miihendisinin, se-
nelerce kadin cemiyetlerinde ¢alismis, yazi yazmis, konferans vermis
bir yeni kadinin, yeni nesilden yiiksek tahsil gérmiis yirmi bes yasinda
bir bankacinin bu sozleri lirkmiis ve inanmig bir ¢ehre ile dinlemesi,
yar1 bunak bir biiyiikkanne sayiklamasindan imdat ummasi idi. (...)
Memleketin en ileri insanlar1 olmasi lazim gelen bu insanlar, hala bu
maskaraliklara inanmakta devam ederlerse, bu memleketin hali ne
olacak?” (206)

Kizilcik Dallari’nda “humma-yi nifasi” (79), halk arasinda “albasti, alkarisi,
albis” adlariyla bilinen, kotii ruh ve bu ruhun ¢arpmasi olarak tanimlanan
hastaligin yeni dogum yapmis kadinlarda goriildiigiinden bahsedilir. Bu has-
talik gercekte mikrop kapilmasindan kaynaklanir. “Zamanla beraber degis-
mesini bilen” (79) Nadide Hanim, hem caginin bilimsel gerceklerine hem
de ritiiel biitiinliigiine miidahale edilmeksizin lohusanin, lohusalig1 bitene
kadar odasinda bir kisinin bulunabilecegi kuralina riayet eder. Bu yoniiyle;
lohusay1 bekleyen birinin olmasi, gliniimiiz tibbi rehabilitasyon ilkeleriyle
¢elismediginden yazarin olumsuz degerlendirmesine tabi tutulmaz.

1. 2. Diigiin

Gilintekin, Yaprak Dékiimii’nde gecis ritlerinden biri olan diigiinden s6z
eder. Ali Riza Bey’e gore evlenmek, bir aile kurmak “yeni bir devlet kur-
mak kadar ehemmiyetli bir istir.” (13) Evliligin sark kadini i¢in yasamin
en Onemli olay1, her seyin tesellisi, “hayatin en agir davasi” (206) oldugu
Ates Gecesi’nde sOylenir. Bu gozlem, roman kahramani bir erkek (Kemal
Murat) tarafindan yapilir. Bunun aslinda Resat Nuri Glintekin’in kendi goz-
lemi oldugunu telakki etmek miimkiindiir. Déneminde kadina olan bakisi,
kadinin toplumdaki konumunu ve kadinin yagaminda gegis olusturan ¢esitli
durumlar1 objektif bir sekilde tasvire ¢aligsmasi, lizerinde durulmasi gereken
baska bir husustur. Eski Hastalikta da diigiin, hi¢bir fedakarliktan kaginil-
mamasi gereken, “mukaddes bir merasim”dir. Ancak bu merasim, kdyde ve
sehirde farkli degerlendirilir. Giintekin’in géziinde koy, eskiyi; sehir ise ye-
niyi temsil eder. Kdyde diigiin, “seref ve namus meselesi” (114) dir. Geceler
boyu ¢ira ve mesale yakilmasi, ¢calgi ¢alinmasi, pehlivanlarin giiresmesi koy
diigiiniin geleneklerindendir. Roman kahramani bu ritleri “fazla eski, fazla
koyli” (114) bulur. Bunlarin yerine dansli bir toplant1 yapilmasini “bir yeni-
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lik” olarak degerlendirir. Ates Gecesi’nde diigiin yerinde kadinlarin bir tarafa
erkeklerin bir tarafa ayrilmasi (230), kdy diiglinlerinin geleneksel karakteris-
tigini gostermek amaciyla kullanilir. Son Siginak’ta Cumhuriyet ilan edilmis,
donemin kosullar1 degismis, kdyde ¢ira ve mesaleli kir diigliniin yerini kadin
ve erkeklerin ayni ortamda bulundugu “salon” (20) diigilinii; ¢alginin yerini
caz miizigi almistir. Boyunduruk’ta diigiin merasiminden sonra damadin ge-
line verdigi hediye, “yliz gorimliigi” (142) adiyla ifade edilir ve bu ritiielin
roman kahramani tarafindan devam ettirilmesi istenir. Devam ettirilmesini
isteyen Hafiz Hanim, modernlige ve yenilige karsidir. Yegeni Celil Hifz1’y1
yaninda biiyliten Hafiz Hanim, Celil Hifzi’nin okuma seriivenine miidahale
edememis; yegeni, Galatasaray’a gonderilerek kimya profesorii olmustur.
Hafiz Hanim; yegenini Profesor Celil Hifz1 Araman yerine Laleli camisinde
mukabele okuyan Hafiz Celil Efendi olarak gérmek isteyen, bu amacina ula-
samadig1 i¢in de yegenini Galatasaray’a gonderenler i¢in giinlerce beddua
eden bir kisidir. Hafiz Hanim gibi eskinin temsilcisi kadmlarin istedigi yliz
gorimligii, Aksam Giinesi’nde modern bir geng kadin tarafindan da istenir.
Ancak istenen yiiz goriimliigii, 6liimden s6z edilmemesi (134) dir. Bu tam
olarak bir zihniyet degisimidir. Ciinki stirekli 6liimii diistinmek, insanin ati-
lim yapmasinin 6niinde engel olarak goriiliir.

Eski Hastalik ta; Zileyha, yedirilip igirilen, mesaleler ve calgilarla yapilan
bir diigline karsidir. Yine de aile ve toplumun istegine kars1 gelemez, bu ritii-
eli uygular. Geng kizlari ilgilendiren torenler, “genellikle erkeklerin onlarin/
[geng kizlarin] iireme yetenekleri tizerindeki denetiminin bir sonucu” (Mars-
hall 2005: 372) olarak goriiliir. Ziileyha da bu torenlerden biri olan diigiin ge-
cesini, gelenegin aksine, bir erkegin denetimine birakmayarak istedigi tarzda
yonetir. Kendisini aydin bir geng kiz olarak goren Ziileyha’nin fikrince bagka
gelinlere benzemek, aciz eski zaman kizi olmak demektir ve bu da akil sahibi
“yeni bir insan” i¢in katlanilmas1 imkénsiz bir seydir:

“Basinda tek bir fikir vardi: Bagka gelinlere benzememek, hakim er-
kek tarafindan yar1 zorla alinan aciz eski zaman kizi mevkiine diig-
memek... Boyle gecelerin kof ve bayagi nutuklarindan, sahte naz ve
utanmalarindan, haysiyet kirict yalvarip yakarmalarindan tiksiniyor,
biitiin bu sahneleri, zeka ve gurur sahibi bir yeni insan i¢in tahammiil
edilmez bir sey addediyordu.” (121)

Avrupali bir aydma gore Calikusu’nun Feride’si, Tiirklerin uyaniginda rol
alan, “Istanbul’daki refah ve saadeti birakarak kendi se¢imiyle Anadolu’yu
uyandirmaya gel[en]” (304) bir sahsiyet olarak tanimlanir. Bat1 terbiyesi al-
mus Feride, gelenege aykiri olarak bir erkege, thsan Bey’e, evlilik teklifinde
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bulunur. Hatta erkeklerin evlenirken kadinlara sdyledigi “Beni kabul ediniz,
goreceksiniz, sizi ne kadar mesut edecegim” (437) gibi sozler sdyleyerek
eski zaman kizlarindan farkli davranir.

Bir Kadin Diismani’nda “eski hayat ve yeni hayat miicadelesi” (97) diiglin
merasimi lizerinden anlatilir. Dtiglinler; yaslilar ve genglerin carpistigi, kimi
zaman yaslhlarim/eskilerin kimi zaman genglerin/yenilerin galip geldigi me-
rasimlerden biridir. Romanda iki tarafin memnun edildigi diigiin merasimi,
giindiiz eskilerin gece ise genglerin istegine gore diizenlenir. Gece diizen-
lenen alafranga diiglinde herhangi bir ritiiel yapilmazken giindiiz yapilan
alaturka diiglinde ¢esitli ritler uygulanir. Geline tel, duvak takilir ve kusak
baglanir, etrafa paralar serpilir, dualar okunur, toplu yemekler yenir, serbetler
iilir. Gilsuyu ve amber kokularmin kullanildig1 diigiin, geng roman kahra-
manina “cenaze evi” (105) gibi gdriiniir ve bu tip ritler, “muhtesem bir tarih
komedyas1” (97) olarak degerlendirilir.

Evlenme gibi bir diger gegis ritiieli olan siinnet, Tiirk toplumunda erkeklige
gecis olarak degerlendirilir. Dudaktan Kalbe (179), Eski Hastalik (226) ve
Miskinler Tekkesi (141-142) romanlarinda siinnet diiglinii, toplumu bir araya
getiren, kaynastiran, darginliklar1 ortadan kaldiran bir ritiiel olarak yer alir.
Kizileik Dallari’nda siinnet toreninden sz edilmeden siinnette yapilan bir
ritiiel, Giilsiim’e kardesinin 61d{igli yalanini sdyleme yontemi olarak kulla-
nilir. Buna gore tipk: erkek cocuk, stinnet edilirken acisini duymamasi igin
eglenceli bir sekilde hep bir agizdan “masallah, masallah, oldu da bitti ma-
sallah™ (86) diye bagrisilarak siinnet edildigi gibi Giilsiim’e de kavuklunun,
zennelerin oldugu eglenceli bir ortamda ve eglencenin tam ortasinda karde-
sinin 61diigi yalani soylenir.

1.3. Oliim/ Ugurlama

Calikusu romaninin ¢agdas 6gretmeni Feride, tasrada bilim ve akil dis1 pek
cok seyin halkin dimaginda yer ettigini goriir. Yazar, Zeyniler Koyt 'niin tas-
virinde 6liimii kullanir. Evler, sokaklar ve hatta ¢ocuklarda “siyah bir nese-
sizlik” (233) hakimdir. Kdyde insanlarin hayata bakisi gibi 6liime bakisi da
farklidir. K&y halkinin géziinde 6liim; etlerin ¢iirtimesi, kemiklerin kurumasi
ve kabir azabinin yasandigi korkung manzaralari igeren buhranli bir hadise-
dir. Okuyan, diisiinen Feride i¢in 6liim; uzun ve giizel bir yasamin ardindan
uyku ihtiyaci hisseden insanin yatagina uzanip mahmurlasan gozlerinin “gii-
limseye giilimseye” (234) uykuya dalmasidir. Egitimden yoksun kalan ¢o-
cuklarin da oyunlari, cenaze ritiielidir. Hayat dolu olmasi1 gereken ¢cocuklarin
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oyun olarak cenazeyi kullanmasi, her yere siyah nesesizligin hakim olmasi,
koy halkinin diisiince yapisini ortaya koymak icin kullanilir. K&y halkinin
diisiincesinde insan, ¢aligsa da ¢alismasa da zaten Olecektir. Bu nedenle iler-
lemenin, aydinlanmanin bir geregi yoktur. Cocuklarin biiyiiklerinden gor-
diigii, oynaya oynaya neredeyse tiyatroya doniistiirdiigi ve icra ettigi ritiiel,
sirastyla soyledir:

“Cafer Aga, hastalaniyor; kiz ¢ocuklar, etrafina toplanarak Kuran
okuyorlar, agzina zemzem akitryorlar. Kiigiik, aki ¢ok gozlerini belir-
terek ruh teslim edince kizlar feryat ederek ¢enesini bagliyorlar. Sonra
Cafer Aga’yi tenesirde yikiyorlar. Cocuklarin, kirtk bir kapi tahtasini
yesil basortiilerle siisleyerek meydana getirdikleri tabutun korkung bir
sahici tabuttan farki yok. Hafiz Nuri’nin dik, mes um bir sesle sela
vermesi, ezan okumasi, cenaze namazi kildirmasi tiiyler iirpertecek
bir sey.” (178)

Calikusu’nda ¢ocuklarin tiyatroya doniistiirdiigii cenaze toreni, Kan
Davasi’nda gergek olitye uygulanir. Basina sarik takan bir ¢ocugun dnderli-
ginde tabutun 6niine gegen ¢cocuklarin musalla tasina birakilan gergek oliiyle
“cenaze namazi oyunu” (40) oynadig1 goriiliir.

Oliimiin her seyin iistiinde bir mevkide kullanildig1 Kizilcik Dallari’nda
Nevhinal Kalfa’ya gore 6lim, “bir imtiyaz, pasalik, vezirlik kabilinden bir
riitbe[dir] (94). Boyunduruk ta Hafiz Hanim i¢in de “6lmek, mektepten dip-
loma almak yahut bir memuriyete tayin edilmek nevinden bir riitbe[dir]”
(140). Bu mevkiye ulasmadan 6nce arinma ritiielinin bir parcasi olarak go-
rillen ve kutsal kabul edilen “zemzem” (143) suyunun igilmesi gerektigine
inanilir.

Halk inaniginda kétii bir insanin kolay can veremedigi ancak kotiiliik yaptigi
bir kisiden gelecek iyilikle ruhunu teslim edebilecegi diistincesi hakimdir.
Bilimsel bir gergeklik olan agoni ya da can ¢ekisme; bilimsel dayanaktan
yoksun bir sekilde iyi ve kotii kavramlar {izerinden agiklanir. Acimak 'ta,
esasen kotii bir insan olmayan Miirsit Efendi’nin can ¢ekigmesinin, dargin
oldugu kizinin “kurdele[sinin] yiiziine ko[nulmasiyla]” (39) son buldugu
sahnelenir.

Eski Hastalik’ta Zilleyha’nin “6liimii tabii gér[mesi]” (214), herhangi bir
6lim merasimine de alisik olmadiginin belirtilmesi, dogaya ve olaylara
bilim ve akil ger¢evesinde bakan insanin diisiincesini yansitma amaglidir.
Ancak bu olgulara akil ¢ercevesinde bakan insanin musalla tagina getirilen
kimsesiz bir insan1 yalniz ugurlamamak icin ¢evredeki insanlarla birlikte ce-
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nazeye katilmasi, toplumsal iliskiyi giiclendiren bir davranig bigimi olarak
distiniiliir. Miskinler Tekkesi’nde de bir 6liiniin arkasindan “kah alaturka tek-
bire, kah bir alafranga mizikanin ahengine uyarak™ (127) mezarliga toplu bir
sekilde yiiriinmesi, gerek o6liiye olan saygiy1 gerekse toplumsal dayanigsmay1
pekistiren bir ritiiel olarak sunulur. Oliimiin tiim canlilar i¢in mukadder bir
son olmasi, bu ritiieli uygulayan kisilerin yol boyunca dnde gidenin halini
gormesi, ibret almak icin bir firsat olarak diisiiniiliir. Nitekim bir insanin;
cenaze arkasinda yiiriidiigli zaman, “diinya hirslarindan en temizlendigi za-
mandir” (129). Yol uzun siirdiilk¢e bu temiz niyetler yerini, kotiiciil his ve
diistincelere birakmaya baslar. Arkasinda yiiriiyen insanlarin bir kismi olii-
niin ardinda kalan kiyafetleri, yattigi yatagini, yiyeceklerini, parasini pay-
lasirlar. Bu paylasim ritiieli, yazara gore yagma ve talanin manevi kisveye
biiriindiiriilmiis hali olabilmektedir. Olen memur ise sandalyesine oturmak
icin bogusanlar, yetisme c¢aginda bir kiz birakmissa onu bastan ¢ikaracak
veya elden ele dolastiracaklar, fikirlerini kiirsiilerde yillar boyu anlatacaklar,
hasili “6lii[niin] tilkenmez hazine [olmas1]”’(129), toplumda yanlis bicimde
temsil edilen ve her katilanin duygusal boyutuyla anlamlandiramadigi tiirden
bir ritiiel olarak elestirilir.

Halkin belleginde yer etmis inanglardan biri olan 6liiniin kirkiner giiniinde
lokma dagitilmas ritiieli, Kizilctk Dallari’nda goriiliir. Inamsa gore kirkinci
giinde 6lenin burnu diiser ve burun diiserken 6len kisi ac1 hisseder. Giilsiim
de “lokma ile agzini tatlryanlar ne kadar ¢ok olursa Ismail[in] bu burun diis-
me acisini o kadar az duyaca[gia]” (95) inandirilarak kardesinin acisini ha-
fifletmek ister. Yedi yasinda kiigiik kardesinden koparilip bir aileye evlatlik
verilen fakir bir ailenin kiz1 Giilsiim, aradan birkag¢ y1l gegcmesine ragmen
kardesi Ismail’i bir tiirlii unutamadig1 icin “abdestsiz yere basmayan, yii-
ziinden Miisliimanlik nuru akan... fakat ayn1 zamanda da seytana kiilahi ters
giydirir denecek kadar agikgdz ve kurnaz” (78) bir kadin tarafindan kardesi-
nin 6ldigi yalani ile aldatilir. Sekiz dokuz yaslarinda bir ¢ocuk, kardesinin
acisini hafifletmek veya riiyalarinda kardesini gorebilmek igin bu sefer de
baska yasli bir kadin tarafindan gesitli ritlere yonlendirilir. Kii¢iik bir ¢ocu-
gu ritlere yonlendiren kisinin, cocuklara “hafiyelik” (94) yaptiran, hosuna
gitmeyen bir durum karsisinda insanlara “beddualar” (93-94) yagdiran 6zel-
likte bir kadin oldugundan s6z edilmesiyle bu ritleri uygulayanlarin cahil ve
eski kafali insanlar oldugu diislincesi sezdirilir.

Giilsiim’e telkin edilen ritlerden bir digeri de mevlittir. “Islam dininin
esasinda mevciid bulunmayan mevlit” (Tekin 1963: 244), islam diinyasin-
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da cesitli halk tabakalari arasinda yaygin bir sekilde siirdiiriilen bir gelenek
halini almistir. Mevlidin 6z kisiden kisiye degisir. Kimi zaman dogumun
kimi zaman 6liimiin ardindan diizenlenir. Giilsiim de dldiigiine inandirilan
kardesinin ruhuna dua bagislamak, rityalarinda géremedigi i¢in kendisine
kiistiigii sdylenen kardesinin “gonliinii almak i¢in” (106) mevlit toreni yap-
maya karar verir. Bu ritiiel; hazirlik asamasindan, icra ve bitisine kadar tim
ayritilartyla romanda tasvir edilir. Giilsim’iin yasadigi konakta mevlidin
yapilmasina izin verilmez. Konagin yakinlarinda bir mescitte yapilmasi ka-
rarlastirilir. Mevlidi dinlemeye gelenler; mescidin arka saflarindaki tesbihli
biiyiik hanimlar, mevlit¢i kadinin bir yaninda yeni ciippesi, temiz giysileriyle
imam, kargisinda konagin ¢ocuklart ve Giilslim ile civar sokaklardan akide
sekerini duyarak gelmis ¢ocuklardir. Gozleri gormeyen giizel sesli mevlitei
kadmin ezberden okudugu mevlidin ustle uygun okunmadigi ve pek ¢ok
yerin atlandig1 ya da karigtirildigr belirtilir. Mevlit uzun bir eser oldugu icin
toren boyunca ¢ocuklar, sessizliklerini muhafaza etmekte giicliik ¢ekse de
sonucunda akide sekerleri alacaklari igin sabir ve siikiinet gosterirler. Ancak
bir siire sonra bu sukiinetin kargasaya doniisecegi anlasildiginda mevlit bir
yerinde kesilerek dua boliimiine gegilir. Ardindan alli yesilli kiilahlara dol-
durulmus akide sekerleri dagitilir. Dua faslinda mevlit sahibi ya da yakin-
larinin anilmas1 gerekirken mevlidin parasini da Giilsiim 6demisken imam
Oniine gelene dua eder. Hatta evlatlik verildigi konagin sahibi merhum Sekip
Pasa ismi de duaya dahil edilir. Bu durum, konak halkinin gururunu incitir.
Ciinkii pasa babalar1 “Giilsiim’iin okuttugu giiliing mevlidin duasina muh-
tag mi[dir]? Onlar, Sekip Pasa’ya en biiyiik camilerde, en giizel sesli saray
heyetlerine mevlit okutabilecek iktidarda insanlardi[r]” (109) Yazar, ritlerin
hazirlik ve icrasinin maddi gii¢ ve statli oraninda farklilik gdsterdigine dik-
kat ¢eker. Bunun i¢in de Miskinler Tekkesi’nde yoksul insanlarin yasadigi
Tamasalik’ta 6lenin kapisinin kirmizi mumla miihiirlenmesinin, kandilinin
yakilmasiin ve gomiilmesinin (52) iki saate sigdirilacak kadar 6nemde (!)
oldugu gosterilir.

2. Kriz Ritiieli

2.1. Korunma Ritiieli

Gokyiizii'nde yeni bir eve taginan kisilerin olaganiistii varliklardan korun-
mak i¢in yaptiklari ritiiel sahnesi yer alir. Bu ritiielin ne oldugu anlatilmadan
once soze “eski kadinlarin bir adeti” denilerek baslanir. “[Insanlar] yeni bir
eve girdikleri zaman perilerin gonliinii hos etmek igin bir koseye seker serbe-
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ti dok[me]” (61) ritiieli yapar. Mahalle tarafindan ugursuz olduguna inanilan
bir eve taginan yoksul aile efradi, eve seker serbeti dokmek yerine bir avug
kesme seker atip, kinayeli bir tarzda perilere “Alin agzinizin tadin1” deyince
bu varliklar, hiicuma baslar. Evdeki kadinlar her giin dnlerine bir 1slak seker
pargasi diistiigiinii, ardindan sekerin eriyip gittigine sahit olurlar. Bu asirda
bu duruma neden olanin cin, peri olmadigi; olsa olsa ruhlarin isi oldugu-
na inanilir ve ruhlarin evi terk etmesi i¢in ruh ¢agirma ritiieli yapacak bir
grup toplanir. Bu gruptaki kisiler; fizik 6gretmeni, emekli miralay, elektrik¢i
diikkan isleten eski bir seyh, yirmi bes yaslarinda bir ilkokul 6gretmeni ve
son olarak adliye miistesarligina kadar yiikselmis emekli bir hukukcudur.
“Sofadaki masanin basinda araba araba bilgi ve eneji[ye]” (89) sahip olan bu
kisiler, ruh ¢agirma esnasinda, higbir ibadet yerinde olmadig1 kadar “saygili,
¢ekingen ve boynu biikiik” (86)tiir. Oysa s6zii edilen katilimcilar; kendilerin-
den beklenen bilimsel bilgi ile ¢evrelerini aydinlatma yerine sagdan soldan
ogrendikleri bilimsel olmayan bilgilerle beslenmekle yetinir, akla ve bilime
mubhalif goriinen hurafelere biiyiik kutsallik yiiklerler. Aydin olmas1 gereken
insanlarin bu ritiiele, “On[lerinde] peygamber 6liisli yatryormus gibi” (86)
saygl gostermesi, diinya isleriyle ilgili konugmaya cesaret dahi edememe-
si elestirilir. Kahraman, “ben bile sebebini bilmeden sigarami sondiirmeye
mecbur olmustum” (87) diyerek iradesi diginda o atmosfere uydugunu belir-
tir. Karanliktan aydinliga ¢ikmak zorlu bir siirectir. Bu siireci yonetecek, akli
kullanmada yol gosterecek, bilge ve saygin insanlar yetistirecek en 6nemli
grup O6gretmenlerdir. Romanda ruh ¢agirma ritiielini uygulayan dgretmenin
giindiizleri 6grencilerine inkildp bayragini tagitmaya calisma, geceleri ise
elektrik¢i seyhin pesinde cin, peri kovalama ikiyiizliligiine dikkat ¢ekilir:

“Hepsi neyse ne ama ben, en ziyade su Urkmez midir, Yilmaz nudir

nedir... O gen¢ mektep hocasina aciyorum. Giindiiz mektepte ¢ocuk-

lara “Biz gen¢ Cumhuriyetin geng¢ ¢ocuklari... Karanlig1 yiktik, taas-

subu kestik, hurafeyi astik. Bir elimizde inkilabin bayragi, bir elimiz-

de yeni bilgilerin mesalesi, nereye gidiyoruz, biliyor musunuz?” diye

kim bilir ne edebiyatlar yapmistir? Giindiiz yeni fikre, gece meczup

fizik muallimiyle elektrik¢i seyhin pesinde gokyiiziine... Hadi canim,

bu kadar maskaralik olmaz!..” (83)

Romanda ruhlara ve yapilan ritlere inanmayan, aklini etkin bir sekilde kul-
lanmas1 beklenen fizik 6gretmeni veya hukuk kitaplarini satir satir okuyan
kisi degildir. Tiim bunlara inanmayan, mektep yiizii gébrmemis ev sahibi
muhacirdir. Roman kahramani fikir istiklaline erismek igin yillarca san-
diklar dolusu kitaplar okuyarak ugras verdigini ancak okuyup yazmamis
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bir halk adaminin kendisinin ulastig1 noktaya ondan 6nce vardigini tespit
eder. Kahramana gore, goriiniiste ilmi agidan kendisine yakin insanlarla rit-
lere yaklasim yontiyle “iki ayr cinsten hayvan kadar farkli” (89) iken okul
gormemis halk adamiyla aralarinda higbir inanis farki yoktur. Okumamis
kisiyle ortak inanglari, “topragin iistiindeki biiylik bosluga ayni evhamsiz
gozle bak[malari]” (89)dir. O halde aydinlanmis zihin, yalnizca okumakla
da miimkiin degildir. Aydinlanmis zihin, ¢evresindeki etkilerden arindirilmig
saf, berrak zihindir. Bu diisiince, Giintekin’e iginde yanitini barindiran su
soruyu sordurur: “Yoksa gokytizii illeti, denildigi gibi insanligin hamurunda
olan bir sey degil de ona sonradan katigan ve yayilabildigi yerlerde salgilar
yapan bir yabanci maya mi[dir]?” (89) Oyleyse sdyle denebilir ki inanisin
giicti, kendisine yliklenen seylerin sonucu olarak artar. Bu artis bir miiddet
sonra Oyle bir dereceye ulasir ki yaraticisi ve 6rnegi kendisi olmasina ragmen
hayal diinyasinin i¢inde kendini manevi gii¢lerin bir koélesi olarak bulur. Du-
alar, takdimeler veya yerine getirilmesi gereken tiim uygulamalar, bunlarin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikar (Durkheim 2005: 74;Tylor 1871:11, 113 vd.).

Gokyiizii romaninda bahsi gegen tahsil gormedigi halde zihni uyanik, feraset
sahibi “toprak adam[larinin]”(89) aydinlarca ihmal edilmesi Kan Davasi’nda
elestiri konusu yapilir. Koyliilere asirlardir vergi tahsildarlarindan bagka ay-
dinlanma olarak goétiiriilen seyin yalnizca edebiyat ve nutuk oldugu belirtilir.
Aydinlarin bu konudaki kusurlarinin yaninda koyliilerin de bir takim eksik-
likleri vardir. Giintekin, bu diinyada 6zl s6zii dogru, akilli ve merhametli
olarak gordiigii koyliilerin bir kismimin afacanlik yaparak bereketli topraklar
islememesini, ¢aligmamasini ve “neden penisiline inanmaz, kendinizi afsun-
culara okutursunuz?” (162) sorusuyla da bilimi reddeden, ritleri kutsayan
yonlerini tenkit eder. Yazar; saf, duru, islenmemis toprak insaninin/kdyliile-
rin kendilerini koruduklarina inandiklar1 efsunculara degil, onlarin iyiligin-
den ve ylikselmesinden bagka amaci olmayan idealist 6gretmenlere, bilim
adamlarina, profesorlere teslim etmelerini ister. Buna mukabil “[Aydinlar
da] Tanri’'nin iizerlerine ne istenirse yazilmasi miimkiin kaymak kagitlart
gibi yaratmig oldugu o bembeyaz dupduru sayfalara [zihinlere] sizin ve si-
zinle beraber de memleketin yiice kaderini ve istikbalini yazsinlar.” (163)
beklentisini dile getirir.

2.2. Kurban Ritiieli

Eski ¢aglardan itibaren pek ¢ok inancin ve kiiltiiriin bir parcasi olan kurban
ritiieli, Miskinler Tekkesi'nde Afrika’dan gelerek Istanbul’a yerlesmis kisi-
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lerce “Dana Bayrami1” adi verilen putperest ayininde uygulanir. Bu ayin i¢in
aylar oncesinden hazirliklara baslanir. Oliilerden kalma siis esyalar1 ortaya
cikarilir, en giizel kiyafetler giyilir. Bayramin agirlik merkezini olusturan
“mukaddes dana’nin bayrami ise haftalar 6ncesinden tefler, ¢algilar esligin-
de mahalle mahalle dolastirilarak baslar. Dolastiranlar i¢in para; agliktan ve
oradan oraya siirliklenmekten kaburgalari ¢ikmis dana igin ise sebze meyve
kabuklar1 toplanir. Bayram giinii, dananin etrafinda sarkilar sdylenir, i¢ ice
birka¢ halka olusturan Arap erkekler, “maymunlar gibi ziplayip donerek”
oyunlar oynar ve bu sesler arasinda dana, ¢ok hizli bir sekilde kesilir ve ¢ali
cirp1 atesiyle pisirilerek yenir. (61-62)

Kurban ritiieli, pek ¢ok mitolojik kaynakta ve Islami metinlerde yer alan
bir anlatidir. islami kaynaklara gore kurban inanisi, ibrahim Peygamber’in
oglu Ismail {izerinden anlatilir. Buna gére Ibrahim Peygamber, oglu Ismail’i
Tanr1’ya kurban edecekken Cebrail, Ismail’in yerine kurban etmesi i¢in bir
kog getirir. ibrahim Peygamber de oglunun yerine bu kogu kurban eder. Kur-
ban ritiieli, Kizilcik Dallar: 'nda bir babanin oglunun iyilesmesi i¢in Tanriya
“horoz adama” (15) biciminde gosterilir. Kurban adanan kisinin adinimn “Is-
mail” olmasi, kollektif bilin¢ kodlarma bir génderme olarak disiiniilebilir.
Miskinler Tekkesi’nde de baska bir kiiltiiriin mensubu olan Mesule Baci’nin
da uzun zaman goérmedigi roman kahramanimi gordigiinde ettigi yemine
uyarak horoz kestigi (170) goriliir.

2.3. Tedavi Ritiieli

Glintekin’in romanlarinda kisiyi icinde bulundugu bedensel ya da ruhsal has-
taliktan kurtarmak icin ¢esitli ritler uygulanir. Bu ritleri uygulayanlarin bir
kismi oncelikle bilimsel tiptan yararlanir. Ancak sonug elde edemeyecegini
anladiginda tedavi amagli ritlere yonelir. Bir kism1 da yalnizca tiitsii yakma,
dua okutma gibi ritlerle hastaligin iyilesmesini amaglar. Yesil Gece’de in-
sanlar1 tedavi etme adi altinda is yapan ifiiriik¢ii hocalarla halkin cehaleti
karsisinda aciz kalmis doktorlar tasvir edilir. Ufiiriikcii ile doktorlar arasin-
da tereddiitte kalan halkin bir kismu, iifiiriik¢iiye giivenirken maddi durumu
iyi olanlar, hastasin1 hem doktora hem de iifiiriik¢iiye gosterir. Bilimsel bil-
gi disina ¢ikmadigi takdirde is yapamayan doktorlar, bir zaman sonra hal-
kin cehaleti karsisinda aciz kalir ve “neredeyse kose baslarinda nasir ilaci
satan sarlatanlara, sokaklarda parmaklariyla dis ¢ikaran arabaci disgilere
benze[rler].” (140) Bu romanda meslek ahlakina deger veren bir grup olan
doktorlarin yasadigi agmaz, kasaba halkinin cehaletinin biiytikliigiinii gos-
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termek i¢in verilmis basarili bir 6rnektir. Yesi/ Gece’deki para kazanmak igin
hem iifiirtik¢iiliigii hem hekimligi bir arada gotiiren doktorlarin aksine Kavak
Yelleri'nde gorev bilinci ve vicdaniyla harekete eden Doktor Sabri Bey, ka-
risinin 6ldigl gece evde hafizlar sabaha kadar “devir hatimi” (15) ritiielini
yerine getirirken o, hasta bakmaya gidecek kadar idealist bir kisilik olarak
gosterilir.

Kizileik Dallari'nda degisim yanlist Nadide Hanim, tecriibe iiriinii olarak
goriilen kimi ritlerin bilimle birlikte kullanilmasinda bir zarar gérmez. Ona
gore mesela “cocuklardan biri diistiigii, bir yerini kanattig1, bir bagkasimnin
goziinde arpacik, parmaginda gece yanigi ¢iktigi zaman fen ne diyorsa onu
yapmak tabii [ki] lazimdi. Fakat ayn1 zamanda diistiigli yere birkag damla
serbet dokmekte, arpacigi fiske ile kirklamakta, gece yanig1 i¢in pencereden
sokaga bir komiir pargacigi atmakta ne zarar vardi?” (79) Bu tedavi bigim-
lerinin inangla baglantili oldugu ve hastaligin iyilesmesi icin bu ritlere ina-
nilmasi gerektigi fikri, Gokyiizii 'nde de islenir. Roman kahramani bir kagidi
yakarken elinde bir yanik olusur. Yamgm giin gegtik¢e biiyiimesi iizerine
bunun “gece yanig1” (217) oldugu sodylenir ve ritiielin uygulanig yontemi ta-
rif edilir. Buna gore yats1 ezan1 zamani birisi, hastanin kapisini ¢alar. Hasta,
pencereden gece yanigina ne yapildigini sorar. Kapidaki, ates atildigini séy-
ler. Hasta, elindeki kdmiir parcasini pencereden disari atar. Kan Davasi’nda
karni sistigi i¢in kurbaga yuttugu diisiiniilen ¢cocugu ebeveyni dncelikle dok-
tora gosterir. Buradan bir sonug¢ elde edemeyen ve ¢aresiz kalan anne baba,
nihayetinde ¢ocuklarini “Kirlangiglar” (137; 165) ad1 verilen hocalara oku-
tarak dertlerine deva umarlar. Gokyiizii’'nde yasamini hurafelerle savasarak
geciren, bunlara inananlar1 da kinayan roman kahramani; ¢ocugu gibi sevdi-
&1 Sevim’in hastaligina tibbi ¢are bulamadiginda direndigi hurafelere, ritlere
kars1 yenilgisini su sozlerle anlatir:

“Biitlin hayatinda bir tiir fikir havarisi oldugunu séylemekle 6viin;
insanligin ve memleketin biitiin istikbalini masal ve hurafeye karsi
kazanacag istikbalden bekle, inananlari zaafla itham et; goge el
acan bicareleri ayipla, kendini vehimden kurtulmus insanin en
milkemmel modeli olarak ileri siir, sonra giiniin birinde bir ¢ocugun
anlasilmaz hastalig1 karsisinda ne yapacagini sasir, Afrikali bacilara
tiitsii yaktirmaya, putperest diiglinii yaptirmaya kalk. Diinyada higbir
diigkiinliik, bununla Olg¢lilemez, higbir zaaf, bir insam1 bu kadar
kiigiiltiip algaltamazdi.” (235)
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2.4. Dilek-istek Ritiieli

Durkheim’e gore (2005: 56) kutsal seyler, yalnizca Tanr1 ve ruh diye adlan-
dirilan varliklardan ibaret degildir. Kiigiik bir tas parcasi, bir kaya, bir agag
veya bir mekan, yani hemen her sey kutsal sayilabilir. Ritler de bir yere kadar
kutsallik icerebilir. Hatta kutsal olmayan ritiiel yoktur. Yesi/ Gece 'de Kelami
Baba Tiirbesi, Sariova Kasabasi halkinin kutsal kabul ettigi bir mekandir.
Halkin géziinde bu tlirbenin ¢ok biiyiik bir 6nemi vardir. “Kasabay1 diisman
serrinden, zelzele, yangin, su basmasi gibi biitiin afetlerden koruyan o [dur].”
(159) Hiikkiimete, mahkemelere verilecek dilekgeler, 6ncelikle bulundugu ta-
rafa ayak uzatilamayacak kadar saygi duyulan Kelami Baba tiirbesine verilir.
Davalar1 kazananlarin, kazadan sag kurtulanlarin mumlariyla tesekkiir ziya-
retine geldikleri mekanda Eylip Peygamberin iizerinde yattig1 sedir bulunur.
Bu sedirde yatanlarin miskinlik veya uyuz gibi hastaliktan bir haftada kur-
tulduklar1 anlatilir. Insanlarm bir dilek veya tedavi icin gittikleri bu tiirbe,
halkin saygi duydugu kadar; korktugu, cekindigi bir yerdir. Tiirbeye gelebi-
lecek herhangi bir zararin sonucunda kasabanin bela ve musibetlere ugraya-
cag1 diistincesiyle hareket eden halk, yazar tarafindan tenkit edilir. Kizilcik
Dallari’nda hastaliktan kurtulan, sifa bulan bir ¢ocuk i¢in “evliyalara mum-
lar” (125) gonderilerek bir ¢esit tesekkiir gosterisinde bulunulur. Giintekin’in
insanlart stmflandirdig1 Miskinler Tekkesi nde ise deliler ve aptallardan bah-
sedilir. “Istanbul sokaklarinda evliya diye baslarinda mum yananlardan kim
bilir ka¢1 bunlardandir!” (117) denilerek bu evliyanin gercekte deli mi yoksa
veli mi olduklar1 sorgulanir.

Gokyiizii 'nde; bir mezarligin iginde, Miskinler Tekkesi adindaki bir tekkeye
coluk cocuguyla birlikte kapatilan ve mezarlik disina ¢ikmalar1 yasak olan
hasta kisiler/miskinler, ritlerin uygulayicisidirlar. Giin boyu mezarlarin {is-
tiinde siirtinen ve uyuklayan miskinlerin gorevi, “evde kalmis kizlar i¢in bir
degirmen taginin etrafinda “amin” ¢agirmakti[r].” (169-170) “Amin Giinii”,
miskinlerin faaliyet ve bayram giiniidiir. Bu giinde evlenememis kiz, tekke-
nin Onilindeki degirmen tasini ¢evirir, ardindan da hep birlikte “amin” diye
bagirilir. Damga’da mahalle okuluna giden ¢ocuklara, sokaklarda el ele do-
lagtirilarak, ilahiler okutulur ve hep bir agizdan “amin” diye soyletilir. Bu
ritlieli uygulayan ¢ocuklar, okula dondiiklerinde kendilerine lokma ve para
dagitilir. Abdiilhamit Dénemi pasalarindan birinin cocugu olan Iffet’e baba-
sinin vazifesinden dolay1 “amin alay1”na katilmasina miisaade edilmez. Iffet
bu duruma cok iiziiliince dadisi, her seyi goze alarak Iffet’i bu alaya katar.
Ancak sonrasinda “Halis Pasa Hazretlerinin mahdumlaridir” (11) denilerek
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ona para verilmesine de okulun hocasi engel olur. Bu romanla ritlerin, statii
sahibi insanlara uygulanmadigi seremonilerin daha ziyade siradan halka ya-
kistirildigr sezdirilir.

3. Donem Ritleri

Yilin belli zamanlarinda diizenlenen dénem ritleri, insanlar1 bir araya geti-
rerek toplumsal iliskilere kuvvet verir. Bir araya gelmis gruplardan dogan
hareket tarzlarini ayin olarak tanimlayan Durkheim’e goére (2005: 27) bu
gruplarin hedefi “onlar1 devam ettirmek ya da yeniden yaratmaktir.” Ates
Gecesi’nde Rum mabhallesinde yilin belli bir zamaninda “Ates Yortusu”
(74) bayrami yapilir. Dini bir bayram olan yortuya her yastan insan katilir.
Hristiyan katimcilarinin yeni ve temiz elbise giyindigi yortunun seyircileri
de Miisliiman, Yahudi gibi farkli din mensuplaridir. Yortuda senlik havasi
hakimdir. Sarkilar, danslar yortu programi i¢inde yer alir. Ortalik karardik-
tan sonra sokak aralarinda ¢ocuklar, gengler ve yaslilarin iizerinden atladigi
atesler yakilir. Eglencelerin ardindan kutsal bir havayla kiliseye girilir ve
mumlar yakilir. Ayin; bagpapazin hiizlinlii ve agir bir tonda sdylediklerine,
mahalle ¢ocuklarinin ayni makamla verdigi cevaplarla son bulur. Her din
mensubunun seyirci olarak katildigi bu ayinle sosyal baglarin diri tutuldugu
ve tazelendigi gosterilir. Son Siginak’ta bir grup insanla birlikte tabiatla i¢
ice kirlardan gecerken roman kahramanina soyletilen “Hidrellez eglencesi-
ne giden ¢ocuklar gibiyiz” (151) ifadesiyle hidrellez riti iizerinden ¢cocuksu
saflik, birlikte yagama, dayanisma, biitiinlesme ve mutluluk kavramlari tedai
ettirilir.
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SONUC

Giintekin’in romanlarinda olaylar, agirlikli olarak tasrada geger. Bu mekan
tercihiyle onun asil amaci; modern ve yeniyi Anadolu’ya aktarmak, insani
egiterek hapsoldugu dar zihniyetten kurtarmak, toplumu gelistirmek ve do-
nemin ruhuna uygun bir sekilde bagnazliga kars1 gelmenin yolunu goster-
mektir. Eserlerde yer alan kisiler; kahraman ve ikinci derecedeki sahislarla
beraber olumlu olumsuz tiim yonleriyle ele alindig1 gibi toplumun bir pargasi
haline gelen, eskiyi temsil eden ritler de ayn1 diisiinceyle ele alir ve bu
biitiinciil yaklagim sayesinde eserlerde egreti durmaz. Ritler, sanatginin usta
kurgusu ve anlatimiyla eserin biitiinliigii i¢ine siner; bicimsel degisiklige ug-
rayarak her eserde yeni bir viicut bulur.

Gintekin akilct bir toplumun pargast olmasini istedigi insanin; yasama baki-
sin1, eylemini negatif yonde tayin ettigi diigiiniilen inanig ve ritlerin yaninda
onun rol ve statiislinli saptayan, bagka bir statiiye gegisini simgeleyen ve
toplumla biitiinlesmesini saglayan ritiiel 6rneklerinden yararlanir. Bunlardan
biri olan 6liim, romanlarda en fazla islenen gegis ritiielidir. Toplumun tizerin-
de birlestigi bu ritiielle; gegmisle bag kurulur, kadim semboller, davranis ve
figtirler yeni nesle aktarilmis olur. Ancak eskilerin bu konulara yaklagiminin
gelecegin kaderini belirleyecek yenilere dnemli bir olgu olarak sunulmast,
ilerlemenin ve gelismenin Oniine engel olmasi yoniiyle elestirilir. Zaaf ve
diiskiinliik olarak nitelenen kimi ritlerin ise kendisini bir tiir “fikir havarisi”
olarak tanimlayan insanlar tarafindan “zaruret” halinde uygulanmasi, toplu-
mun kollektif bilincine kodlanmig davranis kaliplarinin zamani geldiginde
ortaya ¢iktigini1 gosterir. Dolayisiyla bir kisim ritler, bilimin ve aydinlanma-
nin Oniinde engel olarak goriilmiisse de yine bu ritlerin yagamin pek ¢ok
yerinde varligimi hissettirdigi; iilkenin istikbal ve kaderinin eski, yeni, koylii,
aydin, geng, yash birlikteligiyle yazilacag: diisiincesi islenir.
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Postmodern Yazinda “Diyalektik
Duyus”: Sule Gurbuz’un Kambur’'u

Emel ARAS’

oz

Postmodern diinya i¢inde bulundugu kaotik yapinin dogasi geregi
bir¢ok unsurun birlesiminden olusur. Bu ¢oklu yapi igerisinde goriilen
parcaliligin yol agtig1 uyumsuzluk durumu insan yagantisina dogrudan
etki eder. Teknolojiden mimariye, bilimden sanata insan iiretkenligini
esas alan tiim alanlarda kendini gosteren bu durum, {iretimde bulunan
kisi agisindan karmasik bir goriintiiniin bigimlendirilmesini zorunlu
kilar. Sanat¢t da bu etkinin kendisi acisindan dogurdugu sonuglari
cesitli bigimlerde {irinler vererek/bu goriintiiyli kendisine gore
diizenleyerek ortaya koyar. Roman tiirli agisindansa boylesi bir iriin/
tepki ancak dil lizerinden miimkiindiir. Dilin kullanimina bagl olarak
gelistirilen sdylem evreni postmodern diinyanin karmasasini hem
icerige hem de bigime yansitma gayesindedir.

1980 sonrasi Tiirk romaninda yasanan ¢oksesliligin neden oldugu
cesitlilik ve karmasanin romanimizi doniistiirme noktasinda 6nemli
bir rol istlendigi géz oniinde bulundurulmalidir. Bu dénemde eser
veren roman yazarlarindan biri olan Sule Giirbiiz hem tislup hem de
icerik baglaminda roman tiiriinii farkli bir yere tagimistir. Yazar, bu
calismada ele alinacak olan 1992 tarihli ilk eseri Kambur’da kendi
sOylem evreninin yansimalarina dair ilk ipuglarini ortaya koymustur.
Daha sonraki donemlerde roman, hikaye ve deneme tiiriinde verdigi
eserlerde de Kambur’da kurulmaya calisan sdylemi destekleyen
Glirbiiz’iin klasik yazin tislubunu ¢esitli bigimlerde yikma/pargalama
gayesinde oldugu diisiiniilmektedir. Yazar, s6ylemini kimi zaman taban
tabana zit iki durum iizerinden “diyalektik duyus” esasina bagli olarak
insa ederken, kimi zamansa bu diyalektik duyus yaklagimini besleyen
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sOylemlerin dolayli baglantilar iizerinden kuruldugu goriilmektedir.
Bu baglamda, Giirbiiz’{in postmodern bir roman yazari olarak boylesi
bir sdylem bi¢imini benimsemesi iizerinden nasil bir dil olusturmaya
calistig1 {izerine odaklanilacak ve eserin anlatmak istedikleri
noktasinda “diyalektik duyus” yaklasimmin postmodern romanin
var olusu noktasinda sagladig1 imkanlar tizerinde durulacaktir. S6z
konusu romanin ac¢tig1 anlam alanlar1 “okur merkezli” yorumlama
teknigiyle ele alinacak, ozellikle roman kahramani olarak segilen
“kambur” tipinin arka planinda yer alan diislinsel evrene yonelik
degerlendirmelere yer verilecektir. Boylelikle yazarin kurmaya
calistig1 roman evreninde diyalektigin ne ol¢lide goriiniir kilindig1
belirlenecek, postmodern sdylemin izleri roman sdylemine yansidigi
Olciide tespit edilmeye caligilacaktir. Bunu yaparken de romanda
yer alan ifadelere yer verilerek sdylemin dogrudan yorumlanmasina
dayanan bir degerlendirme siireci isletilecektir.

Anahtar Kelimeler: Sule Giirbiiz Kambur, diyalektik duyus,

postmodern roman, postmodernizm.
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Postmodern Yazinda “Diyalektik Duyus”: Sule Giirbtiz'in Kamburu

“Dialectical Perception” in Postmodern Literature: Kambur by Sule
Giirbiiz

ABSTRACT

Postmodern world comprises of many components in accordance with
the chaotic structure which it is included. The disharmony caused by
the fragmentation seen in this multiple structure directly affects hu-
man life. This situation, which manifests itself in all fields based on
human productivity, from technology to architecture, from science to
art, necessitates the shaping of a complex image for the person making
it. The artist also reveals the consequences of this effect for herself by
giving products in various forms / arranging this image according to
herself. In terms of the novel genre, such a product/reaction is possible
only through language. The universe of discourse, developed depen-
ding on the use of language, aims to reflect the complexity of the post-
modern world both in content and form.

It should be considered that the diversity and complexity caused
by the polyphony experienced in the Turkish novel after 1980 pla-
yed an important role in transforming our novel. Sule Giirbiiz one
of the novel writers who produced works in this period, carried the
novel genre to a different place in terms of both style and content.
The author revealed the first clues about the reflections of her own
discourse universe in her first work Kambur dated 1992, which will
be discussed in this study. It is thought that Giirbiiz who supported
the discourse that tried to be established in Kambur in the works she
wrote in the genres of novels, stories and essays in the later periods,
aimed to destroy/smash the classical literary style in various ways.
While the author sometimes builds her discourse on the basis of “dia-
lectical sense” over two diametrically opposite situations, sometimes
it is seen that the discourses that feed this dialectical sense approach
are built on indirect connections. In this context, it will be focused on
how Giirbiiz as a postmodern novelist, tries to create a language by
adopting such a discourse form, and the possibilities provided by the
“dialectical sense” approach at the point of the existence of the post-
modern novel will be emphasized at the point of what the work wants
to tell. The meaning areas of the novel in question will be discussed
with the “reader-centered” interpretation technique, and evaluations
will be made about the intellectual universe in the background of the
“Humpback” type, especially chosen as the hero of the novel. Thus, it
will be determined to what extent the dialectic is made visible in the
novel universe that the author is trying to establish, and it will be tried
to be determined to the extent that the traces of postmodern discourse
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are reflected in the novel discourse. While doing this, an evaluation
process based on the direct interpretation of the discourse will be ope-
rated by including the expressions in the novel.

Keywords: Sule Giirbiiz Kambur, dialectical perception, postmodern

novel, postmodernism.
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Giris

ostmodern diinya, Thab Hassan’in “The Dismemberment of Orpheus:

Toward a Postmodern Literature” (1971) adl1 eserine yayilan ana sOy-
lemiyle “yaylari kopmus bir lir’(bkz. Hassan 2019) gibidir. Bir zamanlar,
Orpheus’un elinde sairlere ilham veren bu lirin, zaman igerisinde bir sekilde
“caligir” duruma getirilmesi/ondan fayda saglanabilecek bir hale doniistiirtil-
mesi ise tamamiyla sanat¢inin kullandig1 usul, yani bi¢imle alakalidir. Mo-
dernist sdylemin diizen odakli, tektiplestirici yapisina ragmen postmoder-
nizm, dogas1 geregi ¢ogullugu, yoldan ¢ikiglari, birden fazla segenegin ayni
anda miimkiin oldugu bir sdylem diinyasini esas alan bir anlayistir. Edebi
diizlemde bu sapmalari saglamanin en etkili yolu sdylem ve bigimin radikal
bir sekilde doniisebilmesine imkan saglamaktir. Lyotard’in “konusma” edi-
mi ¢ercevesinde ortaya koydugu tutum, tam da bu “sapma”larin sebepleri
iizerine odaklanir:

Konusmak, oynamak anlaminda, savasmaktir, dil edimleri (agonisti-
que) gergevesinde yer alirlar. Ancak bu, illa ki kazanmak i¢in oynanir
anlamina gelmez. Sirf bulus zevki icin de bir hamle yapilabilir: Halk
dili ya da edebiyatin dilde gergeklestirdigi hirpalama operasyonunda
yapilanlar bundan baska nedir ki? S6z diizeyinde yeni deyis, kelime
ve anlamlarin (ki bunlar dilin evrimini miimkiin kilan seylerdir) sii-
rekli olarak icat edilip kullanilmasi bilyiik sevinglere vesile olur. Fakat
bu zevk herhalde en az bir hasimdan -ama ne hasim!- yani yerlesik
dilden, yananlamlardan (connotation), sdke soke kazanilmis belli bir
zafer duygusundan da bagimsiz degildir (Lyotard 2013: 26).

Edebi dil/soylem ya da bi¢im iizerinden gergeklestirilen boylesi bir radi-
kallesme hareketi, bir yoniiyle geleneksel/alisilmis olana karsi bir tavir ta-
kinilarak farkliliklarin miimkiin kilinmasina dair girisilen bu ¢aba, elbette
postmodern diinyanin dogasinda bulunan ¢oksesliligin, ¢esitliligin dogal bir
sonucudur. Bu durum sanattan mimariye bir¢ok alanda kendini gostermistir.
Bu dogrultuda, her tiirlii birlesimin miimkiin oldugu varsayimindan hare-
ketle, postmodern mimarinin kendi ig¢inde tagidigi ¢esitlemeye vurgu yapan
Jenks soyle soyler: “Post-modern bir bina ¢ifte kodlanmigtir -kismen Mo-
dern ve kismen bagka bir sey: yerel, canlandirmaci, bolgesel, ticari, metafo-
rik ya da baglamsal”(Calinescu 2017: 310) Tiim sanatlarin dogrudan ya da
dolayli olarak birbirini etkiledigi, 6zellikle edebi hareketlerin mimari bigim-
lerle kurdugu yakinlik diisiiniildiigiinde, “cifte kodlanmiglik”tan yola ¢ika-
rak bir ¢esit ¢ift-duyumsalligin var oldugu iddiasinda bulunulabilir. Bdylesi
bir miimkiin diinyalar evreninde higbir sey yadirganmaz ya da yanlislanmaz.
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Ancak yorumsallik noktasinda postmodernizmin, modernizmin ¢ok daha
Otesine gegen bir yaklagimi dogurdugu soylenebilir:

Hermendtik sorunu agisindan, modernizm kendi programini more geomet-
rico [geometriciler gibi], akilc1 ve dolayisiyla anti-hermendétik terimlerle ele
alirken, postmodernizmin daha esnek, yorumcu ve 6z-bilingli bir “diyalojik
tutum benimsemis olmasi dikkat ¢ekicidir” (Calinescu 2017: 310).

Oyle ki diyalojik bir yap1 sergileyen postmodern diinya, kendi elestirel me-
todunu da ayni yol haritasi iizerinden belirleyerek ¢ok boyutlu ve diyalektik
bir elestirel teoriyi benimser. Toplumu olusturan her bir kurum ya da deger,
i¢ ice gecerek var ettikleri lizerinden degerlendirilir:

Cokboyutlu bir elestirel teori diyalektiktir ve indirgeyici degildir. Top-

lumun ekonomik, politik, toplumsal ve kiiltiirel boyutlarini analiz eder

ve toplumsal fenomenlerin bu boyutlardan herhangi birine indirgen-

mesini reddeder. Diyalektik bir teori toplumsal fenomenleri birbiriyle

ve basat toplumsal orgiitlenme dolayimlari ya da i¢ bagmtilart betim-
ler (Best ve Kellner 2011: 363)

Boylelikle edebi metnin iginden ¢iktig1, iginde var oldugu toplumsal yapi bir
biitiin olarak elestirel teorinin farkli inceleme adimlarini ortaya koyar. Post-
modern diinyanin ¢ogullugu igerisinde her bir tekillik kendi basina ve bii-
tiinle iliskisi noktasinda anlamlandirilabilir; fakat bu anlamlandirma siireci
gosteren ve gosterilen arasindaki tek yonlii ok simgesini takip etmez, her bir
ok basgka bir yere isaret ederek ¢cogulcu ve siirekli ertelenen bir anlam dizgesi
olusturur. Dolayisiyla higbir anlam sabit degildir ve yorumsallik, postmo-
dern metne yaklagim konusunda temel diistur olmalidir.

Postmodern Yazinda “Diyalektik Duyus”: Sule Giirbiiz’iin Kambur’u

Postmodern diinyanin bize sunmus oldugu diinya resmi tiim ¢iplaklig1 ve
imkanlarryla karsimizda dururken, romanci agisindan bu duruma anlam ver-
menin en ¢ok tercih edilen yolu bi¢im ve iislup araciligiyla bu duruma ortak
olma ya da onu agma ¢abasina girismektir. Sule Giirbiiz bu duruma ortak ol-
may1 se¢cmis ve anlamsizligin anlamina yonelerek, “kambur” isimlendirme-
siyle gblge bir karakter olusturma yoluna gitmistir. Bunu yaparken kullan-
dig1 dil, postmodern diinyanin “diyalektik” yapisiyla kosut bir sekilde kendi
“diyalektik duyus”unu ortaya koyar niteliktedir. Yazar, olumsal bir ciimleye
baslarken, onu ya tamamen zitt1 tizerinden ya da bir belirsizlik durumuyla
sonlandirmay1 tercih eder. Bu durum, siradan insanin yasadigi “ait olamama”
durumunun sanatgi1 bakis agisiyla kurdugu 6zdeslik ile birlikte diistiniilebilir:
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“Biraz bir seyler biliyorum tabii; ama anlatmaktan korkar oldum. Neyi anlat-
sam, onu kaybediyorum.” (Giirbiiz 2017: 11). Lukécs’in “askin yurtsuzluk”
kavramini akla getiren bu tavir, Lukacs’in Euripides’ten yola ¢ikarak vardigi
sonugla yakindan iligkilidir: “Bigim-veren 6znenin agkin yapisiyla yaratilmisg
bicimlerin diinyasi arasindaki eski kosutlugun yikilmis ve sanatsal yarati-
sin nihai temelinin de yurtsuz kalmis oldugunu ifade eder” (Lukacs 2014:
49,50). Oznenin kendi kdklerinden kopup savrulmasi sanatsal yaratimimn da
temelsizligi esas aldigina isaret eder. Bu da birbirinden farkli unsurlarin ayni
anda ses verebilecegi bir atmosfer olusturmanin imkanini saglar.

Kendi sdylemi iizerinden sahip olduklarini kaybettigini belirten “kambur”
karakterinin iiretken bir eylem olarak diisiiniilen “konusmak” ile “kaybet-
mek” arasinda kurdugu iligki ilk andan itibaren yenik diistiigiine isaret eder.
Herhangi bir isim tagimaksizin “kambur” karakterinin glge bir karakter ola-
rak ele alinmasi postmodernizmin “6znesizlestirme” ilkesi ile yakindan ilig-
kilidir. “Kambur” herkestir, modern diinyanin merkezine, Olimpos Dagi’nin
zirvesine oturmus insan, birey olarak kendini var edebilen insan, altindaki
zeminin kayganliginin bilincine varmis ve herkeslesmistir.

Oznenin postmodern estetiklestirimi, 6znenin merkezsizlestirilmis bir
arzulayan varolusa indirgenerek, cokboyutlu bir eylemlilik ve praksis
bicimi olarak 6znenin yadsinmasinin sadece bagka bir yoludur. Aslin-
da postmodern estetiklestirilmis 6znelcilik, 6znesiz bir 6znellik politi-
kas1 paradoksunu sunar ve toplum teorisinin dznellik konusunda daha
zengin agiklamalar sunmasina ihtiyag¢ olduguna dikkati ¢eker (Best ve
Kellner 2011: 399).

“Kamburun sadece sdylemleri iizerinden insa etmeye ¢alistigi evren de bu
cok boyutlu, ¢cokkatmanli diinya diisiincesinin edebi alandaki karsilig1 ola-
rak disiiniilebilir. Kambur, herkes adina konusan bir hig-varlik ya da ¢ok-
varliktir.

Karsit Unsurlarin Bir Aradahg:

Yazarm ortaya koydugu “diyalektik duyus” yaklasimi en ag¢ik haliyle karsit
unsurlarin bir arada kullanilmasiyla kendini gosterir. Teorik zeminde bunun
karsilig1 Fredric Jameson’in “diyalektik elestiri projesi” baglaminda ortaya
koydugu “diyalektik her seyi eszamanli olarak soylemenizi gerektirir” ifa-
deleri olabilir. Eseri bastan sona kusatan karsitliklar biitiinliigii diyalektigin

" Robert T. Tally Jr., Fredric Jameson: The Project of Dialectical Criticism, London: Pluto Press,

2014.
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her seyi kusatan yapisiyla 6zdestir. Bu baglamda, “yasam ve oliim” ikiligi
konusunda yazar, tiim fanilerin ayn1 yollardan benzer sekilde gelip gectigi-
ne isaret eder. Bu baglamda, “6lim” ve “miizik” kavramlari zit ¢cagrisimlar
tagisa da yazar bu ikisini bir araya getirerek farkli bir diisiinme bigiminin
mimkiin olabilecegini isaret eder. Bu durum, postmodernizmle yakindan
alakalidir; ¢iinkii postmodern diinya bize, etrafimizi saran kavramlar diinya-
sinda, kendimizi nasil ifade etmek/etmemek istiyorsak ona uygun bir bigim
bulmakta 6zgiir oldugumuzu vazeder.

Cenazede miizik... Bir 6liiye yapilacak tek sey. Olen kim ise, onun
yasaminin miizigi cenazesinde ¢alinmali, diye diisiindii. Ciinkii insa-
na dogumundan Sliimiine dek bir miizik eslik eder. Kimi insanlarin,
hareketli ve neseli; kimilerinin ise durgun ve ara sira coskun olusu,
kafalarindaki miizige ister istemez uymak zorunda oluslarindandir.
Dengesiz bir yasamda sug, o kimsenin miizigindedir - ne yapsin; tabii,
bir yaptig1 6biirline uymaz (Giirbiiz 2017: 14).

Yasam ve 6liim diyalektiginin daha iyi anlagilmasi adma yazar, “kambur”
tipini se¢mis ve bu tipin anlamini da kendi diyalektik duyus bigimiyle orta-
ya koymustur. Yazar yasama da 6liime de esit mesafede olmak ister. Bu bir
tercihtir ve “kambur” metaforu bu diisiincenin somutlastirilmasi adina son
derece belirli bir imge iizerinden kendini var eder:

Bana sorulsa bir giin “Kamburunun diizelmesini mi istersin, yoksa
tiim insanlarin kambur olmasimni1 m1?” diye, herkesi kambur gérmek
olurdu dilegim. Yerden yiiksekligimin bu giiliing santimleri yiiziin-
den, yasama da dliime de sizden daha yakinim. Daha sonralar1 yerimi
yadirgamamak igin, yiikselme istegini bir tiirlii anlayamam (Giirbiiz
2017: 21).

Yazar-anlatici, daima olumsuzdan yana tavir alir; ¢iinkli yasam her bir
adimryla o6liime belirli bir hizla ilerler. Bu hakikat, yasamda var olan her
seyden daha kesin bir gerceklik olarak yani basimizda durur. Bu diisiince,
Kambur’un dogum giintinde dahi bir sonraki giin 6liip 6lmeyecegini diisiin-
mesi ile goriiniir hale getirilir: “Iste beklenen giin - bugiin dogdum. Yarin
O6lmezsem, yasamim boyunca yapacaklarimdan sorumlu degilim.”(Giirbiiz
2017: 45).

Bu satirlarin yer aldig1 bolimde yazar, kisa ciimlelerle kendini ifade etme
yoluna gider. Ciimleler birbiriyle anlamsal bir biitlinliik saglamasa da yapisal
olarak zit unsurlarin bir arada bulunmasi noktasinda ortaya ¢ikan gerilim,
tedirgin bir insan tirkekliginden ziyade, yasamda var olabilecek her seyi ku-
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caklamaya acik bir insanin sozleri gibi gériinmektedir: “Dogmak istemiyor-
dum - bazen yok olmay1 dilesem de...”(Giirbiiz 2017: 47).

Yasam devam ederken yok olusun her an gerceklesebileceginin farkinda olan
yazar, “0lum” gercekliginin “seving” doguracagini belirterek, i¢inde tagidigi
yok olma arzusunu agiga ¢ikarmaktadir: “1947’ye gelmisiz. Sevinilecek tek
yani, bu y1l da 6lecek bir siirii insanin olmas1.”(Gtirbiiz 2017: 49)

Kambur, bir cenazeye gideceginden s6z eder; fakat bu cenazenin kimin ce-
nazesi olduguna dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir, eser boyunca siiren
belirsizlik oncelikle bu noktada kendini gosterir. Diistincelerini belirli bir dii-
zen kaygisi giitmeksizin ifade eden anlatici, sozlerini tamamlarken cenazenin
kendi cenazesi oldugunu belirtir. “Evet ¢igegim geldi; cenazeme yetismeliyim
- 0lu bekletilmez. Geldim iste. Benim yasamimin miizigi de ¢alinmali; hem
de hatasiz. Bunu kimse beceremez - bari ben ¢alayim” (Giirbiiz 2017: 91).
Bu ifadeler, metaforik olarak kendi cenazesine giden kahramanin kendi olma
noktasinda gosterdigi dirence dair izler tasir. Cenazesinde ¢alinacak miizigin
kendi yagaminin miizigi olmasini isteyen kahraman, kendi yoklugunu da var-
ligryla kucaklamak, ona sahip ¢ikmak ister. Zira iginde bulundugu hayatta bir
giin dleceginin disinda bagka higbir seye giivenmemektedir: “gliven, giiven,
giiven... Glivendigim tek sey, bir giin 6lecek olmam.”(2017: 64).

Bu belirsizlik hali insanin yagam konusunda kesin bilgilerle donatilmamus,
eksik bir varlik olmasindan kaynaklanir. Varolugsal karmasanin anlamsizligi
Olciisiinde kacinilmaz bir gerek olarak duran 6liim diislincesi, her yolun var-
dig1 nihai nokta olarak Kambur’un zihnine de yerlesmistir.

Séylem Uzerine

S6ylemin diyalektik aktarimi neyi saglar, romanciya nasil bir imkan tanir?
Bu soru, belki de eser icindeki felsefi sorusturmalara yakindan bakilmasi
gerektigine yonelik bir cevapla birlikte gelir. SOylem, insanin var olugu nok-
tasinda bir ¢esit inga mekanizmasi olarak diisiliniiliirse, yazarin sdyleyeme-
dikleriyle kendini var ettigini belirtmesi dikkat ¢ekicidir:

Cogu ciimlenin bast dogru, sonu yalandir - bunun gibi... Climleleri
tamamlamanin gereksizligi ve zarar1 da buradadir. Tek bir kelime sdy-
leyip, ya da biraz ilerleyip susabilirsiniz. Nasil olsa gergege ihanet
etmeden bir seyi anlatmanin olanag1 yoktur. Daha soylerken, iginiz-
deki ses ile dis sesinizin ne denli farkli oldugunu hisseder, ve BEN
SOYLEYEMEDIKLERIMIM, dersiniz (Giirbiiz 2017: 19).
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“BEN SOYLEYEMEDIKLERIMIM” sozleriyle yazar-anlatici, eserin derin-
ligini arttirarak sdylemin ontolojik sinirlart hakkinda diigiindiiriir. S6ylemin
donistiiriilerek aktarildigini belirtirken insanin i¢i ve dist arasindaki mesa-
feye isaret eden yazar, insanin igindeki boliinmiis biitiinliiglinG tiim ¢iplakli-
giyla gozler Oniine serer.

Dolayisiyla sdylenenler ve sdylenmeyenler arasindaki diyalektik iliski de bu
caligmanin hareket noktasi olarak diistiniilen “diyalektik duyus” yaklagimiy-
la dogrudan iliskilidir. Siradan bir yaklasimi benimsemekten oldukg¢a uzak
duran yazarin sdylemi parcalama arzusunu iginde tagidigi, dilin 6tesine geg-
mek istedigi diisiiniilebilir.

Soyledigim bir seyi savunuyorum mu demektir? Soylemek savunma-

nin bir bigimi mi? Oysa ben sdyledigim her seyi, yar1 yariya, hem

savunmak hem de yerin dibine batirmak istiyorum. S0z aynaysa, yan-

sitir yalnizea - higbir zaman kendisi degildir. Insanlar bu aynalarin diiz

mii : egri mi olduguyla ilgilidirler; benimse aynalari kirmak, en biiytik

zevkim (Giirbiiz 2017: 20).

S6ylemin diyalektik ingasi da boylesi bir arzunun tabii sonucu olarak kendini
gosterir. Yazar bu durumu, her bir katmanda i¢ ige gegen sdylemler iizerin-
den de saglar. SGylemin helezonik yapisi, diyalektik iliskiler silsilesini son-
suz bir dongii haline getirir. Oyle ki “kambur” karakterinin herhangi bir duy-
gu durumunun var olmadig1 kayitsizlik durumundansa, nefreti tercih ettigini
sOylemesi, kendisinin herkese ve her seye kayitsiz oldugunu belirtmesi ve
yastyormus gibi yapma zorunlulugundan s6z etmesi i¢ ice gegmis diyalektik
bir soylemler biitiinii olarak degerlendirilebilir:

Benden, bana kayitsiz kalinmasi ile benden nefret edilmesi arasinda
bir se¢cim yapmam istense, tereddiitsiiz nefreti secerim - kayitsiz ka-
lmacak bir yanim yoktur. Ve ben sdylemek isterim ki, her seye ve
herkese kayitsizim. Degilmisim gibi davrandigim durumlar, yasiyor-
mugum gibi yapma zorunlulugumdandir (Giirbtiz 2017: 21).

Eser boyunca, birbirine zit iki durum belirtildiginde, yazar-anlaticinin daima
olumsuzdan yana tavir aldig1 goriilmektedir. Diislince silsilesini ne kadar de-
vam ettirirse ettirsin, vardigi nokta olumsuzla kurulan iligki ile anlam kazanur.

Sanirim yasayabilmenin bir yolu da, koti aliskanlik denilip yaka sil-
kilen seylerden kendinize uygun olan birine saplanmak, bir seyin tir-
yakisi olmaktir. Yasaminizi kolaylastirdigi gibi 6liimiiniizii de yakin-
lastirir. Baskalarini da alistirabilme gibi bir eglencesi; alismamakta di-
reneni, dolayli yoldan zehirlemenin oyalamasidir (Giirbiiz 2017: 25).
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Anlatici, bir kendilik miicadelesi i¢inde olduguna isaret eder. “Bir sey olma”
arzusu, modern ve modern sonrasi toplumlarda yasayan bireylerin temel me-
selelerindendir. Fakat her seyin i¢ ice ge¢mesi hali bir ¢esit duygu karma-
sasina neden olur ve nihayetinde “tam1 tamia” bir sey olunmasi miimkiin
goziikmemektedir. Bir gesit “tutunamama” durumu kendini var eder. Her sey
i¢ ige geger ve bir ¢esit duygu karmasasi agiga ¢ikar: “korkak mi olurum
-kendini esirgeyen mi- suglu mu- aldatan mi... Ah, bir olsam -o zaman her
sey olurum” (Giirbiiz 2017: 27).

Bu “bir sey olma” arzusu gercevesinde yasamin bir sekilde insa edilmeye
caligilirken bir yandan da dayanaksiz sdylemlerle yikilmasi durumu s6z ko-
nusudur. “Ben” iizerinden “Otekiler”i degerlendiren kahraman anlatici, ya-
sama dair gozlemini paylasir: “Herkesin dogumundan itibaren insa etmeye
calistig1 bir bina vardir. Yigarlar tuglalar st iiste, yalan yanlis, egri fark
etmeksizin. (Diizglinlinii de gormedim.)” (Gilirbiiz 2017: 31).

Burada goriilen ben ve o6teki diyalektigi, “Otekiler”in zayifliklarina odaklanir.
Insanlarm kendilerini var etme noktasinda giristikleri cabalarm gelip gegicili-
gine ve tekdiizeliklerine isaret eden anlatici, tam anlamiyla “modern insan”1n
kayitsizligina/kalabaligin icinde kaybolmusluguna géndermede bulunur:

Hep ayniydilar ¢iinkii - hep ayni... Soyledikleri, yaptiklar: yeni bir
seyse, aksama kalmadan devrilen o birkag tugladan ibaretti. Zaten bir
sey anlatmaya inanglar1 yoktu; anlayabiliyorlarsa hissetmiyorlardi.
Dort bir yandan yiikselen binalarin karanliginda, gokyiiziinii de gore-
mez oldular(Giirbiiz 2017: 32).

Insanlarin, bir sey anlatmaya ihtiyag duymamasi da bu siirekli yikim duru-
muyla iliskili olarak ele alinmaktadir. Kendi insa edememe hali, siradanlas-
may1 ve anlatilacak yeni bir seyin olmamasi durumunu agiga ¢ikarir. Anla-
ticinin bakis acisinda tespit edilen “diyalektik duyus” yaklagimi, sairlik ve
siir diilsmanlig1 arasinda kurdugu iliski ile de agiga cikar: “Sair olmasaydi
siir diismani1 olurdu” (Giirbiiz 2017: 34) “Bir sey olma” halinin ontolojik bir
kaygiyla sunulmasi ve olumsuzdan yana bir olma durumuna yonelme egili-
mi, giderek mevcut olmayandan, deneyimlenmemis bir durumdan yana olma
haline dondsiir: “insan kardesini bu kadar taniyabilir mi? Kardesi yoksa, el-
bette.”(2017: 36) Olmayan bir sey nasil taninabilir? Bu noktada anlaticinin,
yokluk iizerinden bilgiyi deneyimleyebilecegini soyleyerek diyalektik duyus
baglaminda varlik-yokluk iliskisine gondermede bulundugu diisiiniilebilir.
Tersine bir anlayisla, yokluk tizerinden varlik durumu belirlenmeye ¢aligili-
yor goziikkmektedir.
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Coklu diistinme bigimi zamanin da alisilmis bigimde bdliimlemesine karsi
cikar. Bu belirlenimin genel kabul goérmiis bir kaide olmas1 yazari rahatsiz
eder goziikmektedir. Giinliik yazarken soyle diistintir:

Bugiin 3 Eyliil. Yarm, 27 Haziran olacak. Diin, 5 Eyliildii. Bugiinii
ileride hatirlamasam, iyi ederim. Baksaniza su anda bile sdyleyecek
higbir seyim yok. Yillar 6nce okudugum bir ¢ocuk kitabinda, 3 Eyliil
tarihini heyecanla bekleyenler vardi. Geldi iste - n’oldu? Bir sey mi
varmis?..(Giirbiiz 2017: 38).

Kambur’un anlatiminin kesintiye ugradigi boliimlerde, giinliik tiirii devreye
girer. Giinliigiin ilk sayfas1 3 Eyliil 1839, son sayfas1 ise 14 Kasim 1994
Carsamba giinline aittir. Bu sayfalarda yazilanlar da “siradan”liktan uzak-
tir. Anlatici, giinliik degerlendirmelerden uzak, kendi diisiince evrenindeki
boliik porgiik fikirleri sunar. Zaman bdliimlemesi konusunda aligilmigin di-
sinda bir yolu secgerken, esasen yasama bakis agisini ortaya koyar. Bagkalar1
tarafindan “degismez” olarak belirlenen, “standart” olarak nitelendirilen her
seyin karsisinda yer alir. Higbir sey, “tamamlanmig”, olmasi gerektigi gibi
degildir. “kambur” metaforu da i¢inde tasidigr amorfik diigiinceyle birlikte,
“olagan”dan ayrilir. Bedenin, insanin en 6zel alan1 olarak amorflagsmasi, diin-
ya lizerinde geriye kalan ne varsa hepsinin bigimsel sapmalara agik olabile-
cegine isaret eder. Eagleton, 6zneye karsi takinilan tutumu su sekilde agiklar:

Kartezyen atasindan farkli olarak postmodern &zne, bedeni kim-
ligini tamamlayan bir 6znedir. Esasen Bakhtin’den Body Shop’a,
Lyotard’dan taytlara dek beden, postmodern diisiincenin en fazla tek-
rarlanan takintilarindan biri haline geldi. Kesilip bozulmus organlar,
eza gormiis govdeler, siislenmis, hapsedilmis, disipline edilmis ya da
arzulu bedenler: Kitapcilar bunun gibi fenomenlerle dolup tastyor;
kendimize bunun nedenini sormaya deger. (Lyotard 2015: 99)

Yasamin akis1 igerisinde, zaman degisirken bir seylerin hi¢ degismemesi ve
anlaticinin kendi sdylemini siirekli olarak degillemesiyle 6zdes bir bigimde
yasamin da bdylesi bir olumsuzlama mekanizmasiyla isledigini diistinmek
onu Oliimle birlikte var eden ironinin 6zidir: “60’l1 yillara basladigimiz su
giinlerde, 50°li yillarla ilgili anlatilabilecek hi¢bir seye inanmamanizi 6giit-
lerim. (Bu soyledigim de dahil.)” (Giirbiiz 2017: 57).

Bu tavir, sdylemler {lizerinden var edilen, soylemin temel hedefi olan “an-
lam” hususunda da kendini gosterir. Anlamin, “iiretilen” ve “tiikketilen” bir
yapisinin olmasi, anlaticinin dil konusunda gosterdigi hassasiyete isaret
eder: “tiikketmek gerek anlamlari - ama tliretmek ve tiiketmek... Yok etmek -
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ama var edip sonra yok etmek... Giinesi sugluyorum - sondiirmek gerek bu
bos yangini.” (Giirbiiz 2017: 86). Anlamin dogasina iliskin boylesi bir tespiti
yaparak onu 6nce var edip sonra yok etmek gerektigini belirten yazar, sanat-
¢min bulundugu noktadan diinyay1 anlamlandirmasi noktasinda énemli bir
yaklagim ortaya koyar. Herkes icin gegerli tek bir anlam yerine, ¢ogulcu bir
bakis agisiyla yaklagilmasi da postmodernizmin sagladigi imkanlardan birisi
olarak diistiniilebilir. Kendi diinyasindan felsefi fragmanlar1 okurla paylasan
anlaticinin, kendi anlattiklarinin “anlamli” sayilabilmesi onun bakis acgisina
yaklasmay1 gerektirir. Dolayisiyla her bir bakis agist yeni anlamlar {iretebil-
me ve onlar1 yok edebilme 6zgiirliigiine sahip olmalidir.

Sair ve siir konusu da yazarin 6zellikle tizerinde durdugu konulardandir. Sai-
rin sOylem sanatlar1 arasinda konumlandigi alan, onun “yiice” bir varlik oldu-
guna inanilmasina neden olur. Sair, bir ¢esit s6z biiyliciisiidiir ve her nasilsa
“kambur” gibi yasam karsisinda tiim olumsuzluklar1 géze almis bir karaktere
dahi niifuz edebilir: “Hayran oldugum sairler bos bulundugum bir an beni ar-
kadan bicaklayanlardir. Yiiziim doniik olsa, bunu kimse beceremez”(Giirbiiz
2017:51).

“Gergeklik”’le kurulan iligkinin boyutlar1 iizerine diisiinen yazar-anlatici,
disler ve gergeklik iliskisine isaret eder. Giirbiiz “Gdzlerimi agtigimda diis-
lerimin bityiik kismini; bazen higbirini hatirlamiyorum. Eksikligini ve acisini
cektigim tek seyse, bu. Diiglerimin, hayallerimin bile ne olduklarini bileme-
mek... Oysa, diislerdir insana ger¢egi anlama, gercegi ¢arpitma, ya da gerge-
gi agsma imkan1 sunan.” (Giirbiiz 2017: 69). ifadeleriyle 6zellikle gercekligi
carpitma hususundaki 1srarci tavrini ortaya koyar. Gergegi agma/garpitma ar-
zusunun da olagan olandan sapma arzusu ile agik bir iligki kurdugu sonucuna
rahatlikla varilabilir.

Gergekligi agma arzusu da siradanlagmanin 6niine gegmek adina yapilan bir
hamle olarak diisiiniilebilir. Modern diisiincenin kendi sundugu cergeveye
uygun bir birey olma ideali tasimak, postmodern diinyada var olmaya ya
da varligimmi sorgulamaya c¢alisan bireyin biitiiniiyle karsisinda durdugu bir
yaklasimdir. Post-modern, i¢inde bulundugu modern kosullarin imkanlarini
degerlendirebilecegi gibi kokensel gercekliklerine de dokunmak ister. Boy-
lesi bir gerc¢ekligin temelinde yatan ise insanin vahsi dogasiyla kurdugu 6z-
desliktir. Modern diisiinceyle birlikte doga ve kendi dogasi ile arasina me-
safe koyan insan, i¢inde bulundugu karmasanin sagladig: olanaklarla vahsi
Oziine yaklasabilir ve bu 6zl dogal karsilayabilir. Giirbiiz bu durumu, “Bir
su kaplumbagasinin kafasini gekip koparabilmeli, insan olmak igin. insan
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ara sira evini yakmali - ve ¢ikip seyretmeli” (Giirbiiz 2017: 70) ifadeleriyle
sOylemine yansitir.

“Ben ve oOteki” diyalektigi de eserde one ¢ikan ikiliklerden bir tanesidir.
Insanin kendiligi ve baskalariyla kurdugu iliskinin bir cesit kisir dongiiye
doniistiigii sdylenebilir. insan hem kendi i¢inde kendisine kars1 bir inang ta-
sir; fakat bu inang onu bir ¢esit yalnizliga siiriikleyecektir. insan, bagkalarini
inandirma ¢abasi dolayimiyla kendine duydugu inancin sebep oldugu dar
alanda yasamaktan uzaklasir: “Kendine inananin yasayabilmesi, miimkiin
degil - kendine inanan, bagka hi¢bir seye inanamaz. Baskalarini inandirma
cabast, kendine ait inang kirmtilarindan bir an 6nce kurtulma istegidir” (Giir-
biliz 2017: 72).

Bu sozlerle birlikte insanin kendisi disindaki insanlarla iligki i¢cinde var ola-
bilecegi diisiincesine yaklasilirken, “Ciinkii insan kendisi i¢in yasamiyor;
yiginlar i¢in yasadigini sanan, hi¢ yasamiyor - geriye, bir igne iplikle pesi-
nizden kosturan birkag kisi kalabiliyor ancak. Ve tiim ugrasilar, yaratilmaya
calisilan seyler, 6grenilen sozler, baska kimseler tarafindan begenilmek bile,
bu birkag iplikgi i¢in” (Giirbiiz 2017: 79, 80) sozleri okuru diyalektik diisiin-
meye sevk eder. Bagkalarini inandirma cabasiyla birlikte var olan insanin,
esasen kendi yasamini kuramadig1 sonucuna vardigimiz bu ifadeler, anlatici-
nin diistinsel diizeyde de iistesinden gelmekte zorlandigi bir takim diyalektik
diisiincelerle miicadele ettigi sonucuna varilmasina neden olur. Dolayisiyla,
ben ve oOteki arasindaki birliktelik hem zaruri hem de zoraki bir nitelik ta-
sir. Ciinkii anlatici, yasam ve oyun ikiligi baglaminda insanin 6z yasantist
ve herkesin dahil oldugu umumi yasant1 arasinda bir iligki oldugunun bilin-
cindedir. Sonunda, “Bir biiyiikk oyun var etrafimda oynanan; bir de kiigiik,
benim oynadigim. Yine de ayaktayim ¢ogu zaman. Higbir seye inanmiyor,
yine de yastyorsam, bu oyun degil de nedir?” (Giirbiiz 2017: 74) ifadeleriyle,
herkesin dahil oldugu biiyiik yasant1 icerisinde, hi¢bir seye inanmamasina
ragmen yine de yasiyor olmasini “oyun”a benzetir.

Dolayisiyla yasam, oyun, inang iiglemesi baglaminda kendince bir iligkiler
silsilesi etrafinda diisiinen anlatici, tiim bu kavramlar1 bir ¢esit diyalektik
duyus yaklagimiyla birbirine bagimli fakat zitliklar1 da i¢inde barindiran sdy-
lemsel bir tavir benimser. Yasam gibi siireklilik arz eden bir olus siirecini
oyuna benzetirken, insanin iligki icerisine girdigi her nesne ve insan ile farkli
bir biitliinliige dahil oldugunu ve her biitiinliigiin de kendince bir sonsuzluk
tasidigina isaret eden Gilirbiiz su ifadeleri kullanir:
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“Insanin icine girdigi her biitiiniin sonsuzluk tasidigmi; bu biitiiniin
iginde bagka bir biitiin bulunursa, bunun da bir sonsuzluk igerdigi-
ni; insanin agiklayamadigi zaman sonsuz kavramina geldigini - yani
sonsuzu hissetmenin en biiyiik zayifliklardan biri oldugunu, sonradan
ogrendim. Siz de simdi 6greniyorsunuz” (Giirbiiz 2017: 12).

Burada dikkat ¢ekilen bir ¢esit anlamsizlik durumu, yasamin dongiiselligi ile
yakindan iliskilidir. Insanin anlamdan uzaklastik¢a sonsuz kavramina yonel-
mesi, dogustan “eksik” bir canli olduguna ve bu eksikligin de onun en biiyiik
zayiflig1 oldugu sonucuna varmamizi saglayabilir. Sanat¢i her ne kadar elin-
deki malzemeyle kendi a¢isindan diinyay1 anlamlandirma ¢abasinda bir yere
gelse de onun da ilerleyemedigi, anlamsizligin i¢ine hapsoldugu anlar vardir.
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SONUC

Sule Giirbiiz’tin Kambur adli eserinin «diyalektik duyus» agisindan ele alin-
dig1 bu ¢alisma, esasen sdylemin diyalektik yapisi lizerine odaklanir. Ya-
zar-anlaticinin iki segenekli bir var olus durumunda olumsuzdan yana tavir
almasi, her seyin bir belirsizlikler y1gin1 olarak sunulmasi ve birey olarak
var olamama durumunun bu diyalektik sdylem iizerine insa edildigi tespit
edilmis ve bu baglamda eser yorumlanmaya caligilmistir. Bir¢ok noktada,
postmodern diinyanin gerceklik algisinin modern diinyadan farkli olduguna
isaret edilmis ve bu durum, belirlilik durumundan belirsizlik durumuna ge-
¢is; yasam-oliim, varlik-yokluk, karsit unsurlarin bir arada kullanilmasi ve
sOylemin yapisinin doniistiiriilmesi baglaminda kendisini gostermistir. Kam-
bur betimlemesiyle 6zdeslestirilen karakterin, her an her yerde gorebilecegi-
miz, bugiiniin diinyasinda bir yer edinmeye ¢alisirken, kendi i¢sel bunalimini
da gérmezden gelemeyen ve onunla kendi istegiyle ylizlesebilen insan1 tem-
sil ettigi diisliniilmiis, s0ylemin olumsuzlugunun “kambur” sifatiyla kurdugu
baga odaklanilmistir. Anlaticinin boylesi bir tavir takinmasinin felsefi altya-
pist lizerine diisiiniilmiis ve bu baglamda yorumlar yapilmistir. Kambur ese-
rine getirilen bu yaklagim, edebi metin incelemelerinde yorumsalligin 6ne-
minin altin1 ¢izmek adina 6nem arz eder. Her metin okur evreninde baska bir
kapi aralayabilir, bu durum 6zellikle postmodern edebiyat yelpazesi altinda
bulunan eserlerle ilgili olarak gbzden kagirilmamasi gereken bir husustur.
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Kindi Metafiziginin Temel
Kavramlari

irfan GORKAS'

oz

Bu ¢alisma, dncelikle bir “meta-varlik” ¢alismasidir. Bir meta-varlik
calismasi olarak bu yazi, Kindi’nin metafiziginde yer alan varlik kav-
ramlarina ve varlik felsefesine odaklanmaktadir. Ciinkii Kindi ilk Is-
lam filozofudur ve “feylesofu’l-Arab” iinvaniyla taninmaktadir. Kindi
kelam ile felsefe arasinda bir koprii isimdir. Felsefeyi teori ve pratik
acidan muhtelif sekilde tanimlar. Kendisinden 6nce felsefeyle ugra-
sanlara tesekkiir eder. O, Islam diisiincesinde ilk metafizik yazaridur.
Islam felsefe tarihinde ilk felsefe sozliigiinii kaleme alan bir diisiiniir-
diir. O, Beytii’l-hikme’de terciime heyetinde gérev yapan bir isimdir.
Eseri Aristoteles’in terimiyle Ik Felsefe adim tasimaktadir. Islam
diisiincesinde felsefi terminoloji onun metafizigine dayanmaktadir.
Baska bir ifadeyle Tiirkge bir metafizik i¢in Islam metafizigi, Islam
metafizigi i¢in onun terminolojisi onemlidir. Onun metafizigi Islam
metafiziginin baglangicidir. Ciinkii o, Arapga felsefe terminolojisinin
kontrolorii ve eserlerinde kullanan ismidir.

Bu calisma, Kindi metafizigiyle ilgili yapilan ilk ¢alisma degildir.
Boyle bir iddiast da yoktur. Ancak bu ¢alisma, bir meta-varlik ¢alis-
masi olarak, Tiirkce “varlik” kavramiin tesine odaklanmaktadir. Ote
(meta) kavrami, varligin Islam diisiincesindeki Arapga, Farsca, Tiirk-
¢e, ...vb. dillerdeki varolusunu ve formlarin1 imlemektedir. O nedenle
calismamiz bir ilk 6rnek olarak Kindi terminolojisine odaklanmakta-
dir. Bu bakimdan onun terminolojisi Islam diisiincesinin temel ilke-
sini ve baslangicint olusturmaktadir. Kindi felsefesinde meta-varlik,
sey, hak, viicid (insani varlik ve bilgi), eys, inniyye (varlik), mevcad
(varlik ve ciimlede bag) olmak {izere alt1 terim olarak varolmakta, Bir
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(vahid) kavrami {izerinden bir-¢ok felsefesi olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Kindi’de Bir say1 degildir. Bir ¢ok degildir. Bir nefs degildir. Say1
ikiyle baslar. iki cokluktur. Bir haktir. Bir el-Hakk’1 ifade ederken bir-
lik, seylerin (esya) gercekligi olarak varolmakta, Kindi onlar1 timeller
olarak ifade etmektedir. Boylece varlik varolusu bakimindan birlik ve
cokluk olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu sekliyle Kindi metafizigi, bizim
Tiirkge “Varlik” kavramimizin “Gtesi”ni ve bir drnegini, klasik Islam
metafiziginin de baslangicini olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kindi, metafizik, meta-varlik, bir, birlik, ¢ok,
tiimeller.
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Basic Concepts Of Metaphysics Of Kindi
ABSTRACT

This paper is a study of “meta-varlik (being)”. As a meta-varlik study,
it focuses on the concept of varlik (being) in Kindi’s metaphysics
and his ontology. Because Kindi is the first Islamic philosopher and
known as “philosopher of Arab”. Kindi provides a logical connection
between al-Kalam and Philosophy. He defines philosophy in various
ways in terms of theory and practice. He would also like to thank
predecessors engaged in philosophy before him. He is the first
metaphysical author in Islamic thought and is a thinker who wrote
the first dictionary of philosophy in the history of Islamic philosophy.
He is a member of the translation committee of the Bayt al-hikma.
His work is entitled by Aristotle as “First Philosophy”. Philosophical
terminology in Islamic thought is based on his metaphysics. In other
words, Islamic metaphysics is crucial for the metaphysics in Turkish
and Kindi’s terminology is crucial for Islamic metaphysics. His
metaphysics is the beginning of Islamic metaphysics. This beginning
is an introduction to the metaphysics in Turkish. Because he is the
controller of the terminology of philosophy translated into Arabic and
uses it in his works.

This article is not the first study of the Kindi metaphysics. There is
also no such a claim. However, as a meta-varlik (being) study, this
article focuses “beyond” the concept of “being (varlik)” in Turkish.
Furthermore, meta concept refers to existence and ontology of “being”
and forms of it included in Islamic thought in Arabic, Persian, Turkish,
etc. languages. Therefore, our study focuses on the Kindi’s terminology
as a first sample. In this respect, his terminology constitutes the basic
principle and beginning of Islamic thought. In the philosophy of Kindj,
meta-varlik exists as six terms: thing (sey), right and reality (hak),
existence and humanistic knowledge (wujid), being (ays, anniyya),
existent and copula in a sentence (mawjid) and appears as a one-many
philosophy from the principle of One (vahid) concept. One is not a
number in Kind1’s thought. One is not many. One is not soul (nafs).
The number starts with two. Two is multiple. One is a truth (al-Hakk).
While One expresses Reality (el-Hak), Unity exists as the reality of
things and Kindi expresses them as universals. Therefore, being has
unity and plurality. In this form, the Kindi metaphysics constitutes the
“beyond” and an “example” of our Being (Varlik) concept in Turkish
and also the beginning of Islamic metaphysics.

Keywords: Kindi, metaphysics, meta-varlik, one, unity, many,
universals.
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Giris
Bu calisma bir “meta-varlik” ¢alismasidir ve kavram Islam metafizigini
ifade etmektedir.

Islam metafizigi teriminde yer alan Islam, dzel bir “din, cografya ve mede-
niyet” anlamima gelmektedir. Bu anlamda Islam metafizigi, islam dininden
etkiler alan, baska bir ifadeyle Islam cografyasinda, islam medeniyetinde
ortaya cikan her metafizigi ifade etmektedir. Bu anlamiyla Islam, teknik te-
rimde ayirici bir fonksiyona sahiptir. O halde su sorular1 sorabiliriz: Acaba
az Onceki tanimda belirtilen bir metafizigin varligindan sz edilebilir mi?
Eger soz edilebiliyorsa, o ne tiir bir metafiziktir? Onun 6nii/basi/baslangici
nedir? Bu metafizigin varlig1 stirekli midir? Yoksa bir siire var olmus, sonra
varliktan ¢ekilmig midir?... Bu tiir sorulara cevap verebilmek igin dncelikle,
onun baslangicini tespit etmek, gerekmektedir. Metafizik kavrami ise Kindi
felsefesinde yer alan varlik kavramlarini ve onun felsefe ve metafizik anla-
yisini ifade etmektedir.

Kindi’de Felsefe

Islam diisiincesinde Kindi’yi one ¢ikaran yonlerinden birisi, hi¢ siiphesiz
onun ilk Islam filozofu olmasidir. Ikinci olarak onun felsefeye dair yaptigi
muhtelif tanimlaridir. Kindi [lk Felsefe’de felsefeyi tanimladig1 gibi, Fi’l-
Hudiid’ da da bu tamimlar1 tekrarlamis, felsefe tanimina verdigi dnemi goster-
mistir. Ciinkii onun tanimlari, felsefenin konusunu, amacini veren ve felsefl
etkinligi belirleyen tanimlardir. Biz onun tanimlarii ti¢ gruba ayirabiliriz.

El-Hudud taki ilk tanimi, felsefenin adindan hareketle yaptigi felsefeye ve
ilk felsefenin bir arag ve sanat olduguna dair yaptigi tanimdir. Buna gore fel-
sefe, hikmet sevgisidir, filozof hikmet seven anlamina fila ve sufa’dan birle-
sik bir kavramdir (Kindi 2014a: 184). El-Cevadhir el-Hamse 'de felsefeyi ge-
nel anlamiyla teorik ve pratik olarak ikiye ayirir, Kitabu 'I-Makilat’ta onlari
akil ve duyu bilgisi olarak agikladigini belirtir. Akli olan, ilahi varliklarin (el-
esya el-ilahiyye) ve sonradan olan varliklarin bilgisidir. O nedenle 6ziinde
felsefe, zihnin (nefs) disipline edilmesidir (Kindi 2014b: 286). [lk Felsefe 'de
ise felsefe, bir sanattir ama insan sanatlariin deger ve mertebe bakimindan
en Ustiiniidiir (Kindi 2014¢: 126). Bilindigi gibi “Ilk Felsefe” ismi, metafi-
zik galigmalara verilen dort isimden birisidir. Diger iicii ise Harfler Kitabi,
Teoloji (el-11ahiyat) ve Metafizik (Mabadettabia) isimleridir. Kindi’ye gore
ilk felsefe felsefenin en degerlisidir, ¢iinkii o, her gergegin sebebi olan “Ilk
Gergek (el-hakk el-evvel)”in bilgisini veren bir sanat olmaktadir.
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Kind1’nin ikinei grup tanimi pratik agidan yaptigi tanimlardir. Onlardan biri-
sine gore felsefe, insanin giicii yettigi 6l¢iide fiillerini yiice Allah’in fiillerine
benzetmesi ¢cabasidir. Bu tanim, felsefenin pratik agidan tanimlanmasidir. Bu
anlamda felsefe ahlak ve siyaseti icermekte, insanin kemalini ve mutlulu-
gunu amagclamaktadr. Tkinci tanimi, yine pratik (fiil) agidan yapilan bir ta-
nimdir. Buna gore felsefe 6liimii amaglamaktir (inayet), yani tercih etmektir.
Bu tanim1 yapanlar, iki tiir 6liimden bahsetmektedirler. Birincisi dogal 6lim
(mevt tabii), ikincisi felsefi 6lim yahut iradeli-kasitli 6liim. Birincisi nef-
sin bedeni terk etmesiyle gerceklesen &liimdiir. Tkincisi insanin iradeli-ka-
sithi olarak arzular terk etmekle gerceklesen Sliimiidiir (imatetii’s-sehevat).
Kindi’ye gore erdemlere giden yol, arzularin 6liimiinden gegmektedir. O
nedenle kadim filozoflar hazlarin kotii oldugunu, onlardan uzak durulmasi
gerektigini belirtmislerdir ki bu hal ahlaktir.

Kindi nin iigiincii grup tanimu, teorik agidan yaptig1 tanimlardir. Ik tanimi-
na gore felsefe, insanin kendisini (nefs) bilmesidir. Bu tanimda bilinmesi
belirlenen felsefe alani, insanin kendisidir. Kindi’ye gore insanin 6zii yani
nefsi cevherdir, insan kendisini taniyinca cismi de arazlariyla bilmis olur.
Ciinkii insan kiiclik alemdir. Kind1’nin teorik acidan yaptig1 bir diger tanim1
sudur: Felsefe, insanin giicii dlglisiinde “ebedi ve kiilli varliklarin (el-esya
el-ebediyye el-kiilliyye)” hakikatini, mahiyetini ve sebeplerini bilmesidir
(Kindi 2014a: 185; Kindi 2014c: 126).

Felsefenin Konusu

Kindi’nin birinci grup taniminda yer alan felsefe tizerinde durulmayacaktir.
Kind1’nin ikinci felsefe taniminda verdigi “ebedi ve kiilll seyler” terimi, me-
tafizik agidan felsefenin konusunu veren terimdir. Terime ve tanima gore fel-
sefe, “ebedi kiilli seyler”in hakikatini, mahiyetini ve sebeplerini konu edin-
mektedir. O halde Kindi’ye su sorulari sormaliyiz. Acaba “ebedi kiilli seyler”
terimi, ne anlama gelmektedir? Sey’in kendisi nedir? Kindi’nin “ebedi ve
kiilli” kavramlariyla ayirip 6zellestirdigi “seyler (el-esya)” disinda, bir bagka
seyler var midir? Varsa bunlar neler olabilir? Onlarin bir mahiyeti var midir,
onlarin varlik sebepleri nelerdir?... Kindi’nin belirledigi “seyler” konusunda-
ki bu sorular bizi, Kindi’nin iki tiir sey kabul ettigi sonucuna gétiirmektedir.
Birisi tanimda belirtilen ebedi ve kiilli seyler, digeri ebedi ve kiilll olmayan
seyler. O halde simdi biz Kindi’nin metafizigine daha yakindan bakabiliriz.

ERDEM, Aralik 2021; Say1: 81; 41-62
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Kindi’de Metafizigin Mahiyeti: Seyin Hakikati Bilgisinin Icerigi

Kindi /lk Felsefe’nin girisinde, felsefenin “var mdir (hel)? Nedir (m4)? Han-
gisidir (eyyii)? Ni¢in (lime)?”” temel sorularini ve fonksiyonlarimi verdikten,
geemiste felsefe calismasi yapanlara tesekkiir ettikten sonra, felsefe-din ilis-
kisine yer vererek Islam metafiziginin konusunu, bu sefer “seyin hakikatini
bilmek (ilmii’l-esya bi-hakaikiha)” olarak belirler ve hakikatler bilgisinin
igerigini verir.

“Cinkii Seyin Hakikatleri Bilgisi (ilmii’l-esya bi-hakaikiha) igerisinde,
ilahiligin bilgisi (ilmi’r-rububiyye), birligin bilgisi (ilmii’l-vahdaniyye),
erdemin bilgisi (ilmii’l-fazile), tiim yararli olanin bilgisi (ilm-i kiilli nafi’),
yararliy1 elde etmenin yolu/yontemi bilgisi, tiim zararh olandan sakinma ve
korunmanin bilgisi vardir (Kindi 2014c: 129; ibn Hazm 2015: 18, 19).”

Kindi’nin belirledigi bu “Seyin hakikati bilgisi” kavrami ve igerigine, ilk
Islam filozofu olmasi bakimindan Kindi’nin ve Islam metafiziginin baslan-
gicidir diyebiliriz. Ciinkii kavram genelde iki tiir bilgiyi icermektedir. Bi-
rincisi seylerin bilgisini, ikincisi seylerin hakikatleri bilgisini. Birincisi Fi-
zigin, ikincisi Metafizigin bilgisidir. Kindi ikinci bilgiyi, Rubtlbiyyet ilmi,
Vahdaniyet ilmi, Fazilet ilmi ve Yararlinin Ilmi olmak iizere dort kavramla
aciklamaktadir. O halde Islam metafiziginin baslangic kavrami ve sorunu,
seyin hakikati ve ne oldugu sorunudur. Bu sorun illet kavramiyla birlikte
ifade edildiginde, seyin hakikati dogrudan bir nedensellik sorunu olarak kar-
stmiza ¢ikmis olmaktadir. Rubiibiyyet ilmi, Vahdaniyet ilmi, Fazilet ilmi ve
Yararlinmn {lmi ve yontemi soz konusu oldugunda Kindi’nin ifadesinde, s-
lam metafiziginin ikinci baslangig ilkesi, “peygamberler” olarak belirlenmis
goriinmektedir. Onlar seylerin hakikatine dair Allah’tan bilgiler getirmigler-
dir (Kindi 2014c: 129). Kindi’nin, Peygamberleri Islam metafizik tarihinin
ilk 6rnekleri olarak kabul etmesi ise niibiivvetin metafizigin konusuna eklen-
mesi meselesini giindeme getirmektedir.

Kindi Metafiziginde Varlik Kavramlari

Kindi, metafiziginde varlikla ilgili farkli kavramlar kullanmaktadir. Bunlar,
sey, viicld, inniyye, eys, mevcld ve hakk kavramlaridir.

Sey Kavram

Giiniimiize ulasan eserleri icerisinde Kindi, 6zellikle ik Felsefe’de ve el-
Hudiid’da, sey kavramina ayri bir boliim agmaz, miistakil olarak sey kavra-
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mini ele almaz. Bilindigi gibi sey, dilemek, istemek anlamina gelen isim-mas-
tar bir kavramdir. Kavram, bilinebilen, hakkinda haber/bilgi verilebilen diye
tanimlanabilir. Diyanet Ansiklopedisine gore kavram, mensei bakimindan
Kur’an’a dayanmakta ve Islam diisiincesinde énemli tartismalar baslatmak-
tadir. Sozgelimi sey kelimesi, yalnizca fiilen var olan bir nesneye mi yoksa
heniiz mevcut olmamakla birlikte var olmasi miimkiin olan bir nesneye mi
karsilik gelmektedir? Bu baglamda bagka bir soru, Allah’a sey denilebilir
mi? Bir diger sorun, Allah’mn bir seyi yaratmayi irade ettiginde ona yalnizca
“ol” der ayetinde (Yasin 36/82) gecen sey kavramiyla ilgilidir. Ayette Allah
“yok olan bir seye”, “ol” diye hitap etmektedir. Hitap edilen “sey” yokluk
olduguna gore yokluk bir sey midir degil midir? Bu ve benzeri sorular, dnce
teolojik boyutta baglamis, sonra ontolojik boyut kazanarak gelmis sorulardir
(Kutluer 2010: 34-36).

Kindi’nin sey’le ilgili kullandig1 “ebedi ve kiilli seyler (el-esya el-ebediyye
el-kiilliyye)” kavramina ilaveten “seylerin hakikati (el-esya bi-hakaikiha)”
kavramina tekrar isaret etmek istiyoruz. Kavramlar, filozofun ulagmak iste-
digi amaci vermektedir. Amag “seylerin hakikati”ni bilmek ve eylemde bu-
lunmaktir. Ozetle, felsefe seyleri degil, seylerin gercekligini (hakikati) bil-
mek ve gerceklige gore eylemini diizenlemektir. Bir degerlendirmeye gore
hak kavrami, Kindi metafiziginin iizerine bina edildigi {i¢ temel kavramdan
birisidir (Tiirker 2018: 53-66).

Kindi’nin seyler (el-esya) ve hakikatleri (hakaikuha) ayirimi, onun iki varlik
diinyasini imleyen bir ayirimidir. Bu ayirimi, varligi ifade etmek tizere kullan-
dig1 asagida ele alinan diger kavramlarda da goriilmektedir. S6zgelimi Kindi,
eserinin giriginde illet/sebep/ten s6z ederken kullandig1 “her seyin varliginin
ve stirekliliginin illeti, Gergek’tir (3= 43l 5 (& JS 392 9 4le 5)” ifadesinde var-
lik icin “sey” ve “viicGid”, varligin sebebi (illet) i¢in ger¢ek diye ¢evirdigimiz
“el-Hak” kavramlarini kullanmaktadir. Illet anlaminda bu gercek, Tanrr’dir.
Anlagilacagi gibi burada viicGd kavrami, sey’e ait bir kavramdir. Yine Kindi,
“varlig1 olan her seyin bir gercekligi vardir (Aiss 4135 4L JS oY) ifadesinde
seyin varligi i¢in “inniyye” kavramini; “Hakkin ilk fiili, varliklar1 yokluktan te-
sis etmektir (ol oo i) Lunls J Y1 (3l Jaill &1 ) ifadesinde yokluktan (leys)
tesis edilen varlik i¢in “eys” kavramini; “su halde Gerg¢ek yani Hakk, zorunlu
olarak vardir (25 se 1l ksl 3al8)” ifadesinde “vardir” yiiklemi igin “mevcid”
kavramini; “o nedenle varliklar vardirlar (535> se CUEY TL\)” ifadesinde hem
inniyye nin ¢ogulu “inniyyat”1, hem “mevcid”u yani “varliklar vardir™ bir-
likte kullanmaktadir (Kindi 2014c:126). Bu kullanimlarda, viictd her nesneyi
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(sey), inniyyet varolan her gercekligi (kiillii ma lehu), eys yokluktan ortaya
cikmis gergekligi yani bilfiil varligi, mevcid sozel ve dilsel ifadedeki varli-
g1 yani “vardur” fiilini/yiliklemini ifade etmek icin kullanilmaktadir. Hak veya
hakikat ise ya seylerden hareketle ulasilan bir varlik veya ulasilmak istenen
amag varlik, teknik terimle “illet” olarak goriinmektedir. Boylece Kindi, inniy-
ye veya inniyyat kavrami ile viicid ve eys kavramlarini ayni anlama gelecek
sekilde gercek/reel varlik karsiliginda, hakk’1 illet, mevciid u yiiklem i¢in dil-
sel baglamda kullanmaktadir.

Viiciid Kavrami

Kindi’nin viictid kavramini, yukarida genel gergeklik anlaminda kullandigi-
m1 sdylemistik. /7k Felsefe nin ikinci béliimiiniin (fen) ilk kisminda (ciiz) ise
Kindji, viicid kavramini, daha farkli bir anlamda ve insan i¢in kullanir, var-
l1g1 insana sifat yaparak yeni bir varlik alanini ifade eder. Bu varlik, “insani
varlik”’tir ve insan varligi iki kistmdan, Kindi’nin deyimiyle “iki varlik
(viiciidan)’tan tesekkiil etmektedir. Baska bir ifadeyle Kind1 insani varligt
ikiye ay1rir (Ohsas ¥ 3sa 6l ¢ LL) (Kindi 2014¢: 131).

Iki insani varliktan biri, tabiata daha uzak, insana daha yakin olan varliktir
ki bu tiir varlik, duyularin varligidir (viicidu’l-havas). Bunlar, insanin or-
taya ¢iktig1 andan itibaren sahip oldugu, insan cinsinin tlimiiniin ve insan
cinsinin digindaki ¢ogu canlilarin, yani hayvanlarin, sahip oldugu varliktir
(Kindi 2014c: 131). Kind1’ye gore duyu varligi (viictid bi’l-havas), duyunun
(el-his) zamansiz ve zorluksuz duyumlamasi sirasinda ortaya cikar. Ciinkii
nesnelerin hareket tiirlerinden birinin etkisiyle duyu varlig1 degisiklige ugrar.
Bu degisiklige bagli olarak nicelik ve nitelik durumlar ortaya ¢ikar. Bunlar,
azlik, ¢okluk, esitlik, esitsizlik, gibi nicelik degisimleriyle ilgili; benzerlik,
benzemezlik, giigliiliik, zayiflik, gibi nitelik degisimleriyle ilgili durumlardir.
O halde zaman, siirekli bir zeval ve kesiksiz bir degisim i¢indedir. Duyu var-
l1g1, insanin tasarim/kavrama (el-musavvira) giiclinde ortaya ¢ikar, tasarim
giicli duyu varligini hafizaya iletir. Boylece duyu varligi, canlinin zihninde
(nefsi’l-hayy) bir idea (miitemessel) ve kavram (miitesavver) olarak yer alir,
ama duyu varlig1 hafizadayken duyularla iliskilidir.

Insani varligin ikincisi, insana daha uzak, fizige daha yakin olan var-
liktir. Bu varlik, akil varligidir (Jial) 352 5). Ozetle Kindi ikiye ayirdig
insani varligr duyu (hiss?) varlig1 ve akil (akll) varlig1 olarak belirler.
“Gergekten insani varlik iki varlik olmustur. Hissi varlik ve akli varlik
(il 2gn g 5 omall 3gn 5 pasn 5 35n sl S 353).” Ancak her iki varligin
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kaynagini ‘sey (el-esyad)’ kavrami olusturmaktadir ve Kindi burada insani
varlik i¢in sadece “viicid”u kullanmakta, eysat ve inniyyat kavramlari-
n1 tercih etmemektedir. Viicid un bu tir kullanim1 6nceki kullanimina
gore daha 6zel bir kullanimdir. Bu 6zel yani insana has kullanim, daha
sonra Yunus Emre, Asik Pasa, Kaygusuz gibi Yesevi gelenegine mensup
Sel¢uklu ve Osmanli donemi sair-diisliniirlerin Tiirk¢e siirlerinde devam
edecektir.

Kindi’ye gore akli varlik hissi varliktan, hissi varlik seylerden (esyd) elde
edilmektedir. Kind’ye gore seyler bu anlamda, tiimel (kiilli) ve tikeldirler
(clizl). Aristocu bir anlayigla Kindi, tiimeli (kiilli) tiirlerin nispet edildigi
cinsler, sahislarin nispet edildigi tiirler olarak; tikeli (ciizi), tiirlere nispet
edilen sahislar olarak belirtir. Boylece Kindi, cinsler, tiirler ve sahislar olmak
tizere {i¢ tlir varliga ulasir. Tikeller maddeye bagimlidir ve duyularin alanina
giren varliklari, cinsler ve tiirler ise aklin alanina giren varliklari olusturur.
Bu bakimdan sonunculara Kindi, “insani akil (el-aklii’l-insani)” adini1 da ver-
mektedir. Kindi, duyu varligini zihindeki bir imaj (mesel, miitemessil), akil
varligii aksiyomlar (el-evail el-akliyye) olarak belirtir. “Alemin haricinde
ne doluluk ne bosluk ne de cisim vardir” dnermesi, onun akli varliga verdigi
orneklerden birisidir. Zira doluluk, bosluk kavramlarinin duyuyla herhangi
bir ilgisi bulunmamaktadir. “Sonlu olan bir sey sonsuz olamaz” verdigi bir
baska aksiyomdur. Ozetle, Kindi’nin, viiciid kavramini, insana ait olan kav-
ram ve aksiyomlar i¢in kullandigini sdyleyebiliriz.

Eys Kavram

Kindi’nin kullandig1 varlik kavramlarindan birisi “eys” kavramidir, demis-
tik. Bu kavrami Islam diisiincesinde kullanan ilk kisi, Kindi’dir. Kavrama 77k
Felsefe ile Ger¢ek ve Mecazi Fail Uzerine’de yer vermistir (Kindi 2014c:
144-15; Kindi 2014d: 190). Eys, Kindi’nin yokluk (leys) kavraminin karsiti
olarak kullandig1 bir kavramdir. Kavram daha sonra Osmanl diisiincesin-
de de yer alacaktir (Ogal 2000: 143; Erdem 2012: 87-116). O nedenle eys,
Arap dilinde ¢ok az bir kullanim alan1 bulunan ve ilk defa filozof Kindi’nin
felsefi risalelerinde goriilen terimdir. Bir ¢aligsmaya gore Eys terimini Kindi,
Allah’in varligi, sifatlar1 ve alemin yaratilmisligini s6z konusu ederken kul-
lanmustir. Harizmi’nin sdylediklerine bakilirsa kavram, Islam kelamcilarmin
eserlerinde de kullanilmaya bir siire devam etmistir. Ancak kavram biitiin ke-
lamcilarda degil bazi Ismaili kelamcilarin eserlerinde sadece diger varliklar
icin kullandiklar1 gérilmiistiir (Yavuz 1995: 1).
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Kindi “bir seyin varlik sebebi” meselesini analiz ederken //k Felsefe’nin iigiin-
cli kisminin (fen) ilk ciiziinde, eys kavramini kullanmaktadir. Kindi’ye gore
bir seyin, kendi varliginin sebebi olmas1 miimkiin degildir. “Bir seyin kendisi
(zatuhu)” deyimiyle Kindji, ilk¢ag felsefesinin varlik tartigmalarinda yer alan
dort ihtimalden s6z eder. Onlardan birincisi, varlik (kain) vardir (eys), zat
yoktur (leys). Ikincisi varlik (kdin) yoktur (leys), zat1 vardir (eys). Ugiinciisii
varlik (kdin) yoktur (leys), zat1 yoktur (leys). Dordiinciisii varlik vardir (eys),
zat1 da vardir (eys) ihtimalleridir. Kindi sirasiyla {igiincii ihtimali, ikinci ihti-
mali, birinci ihtimali ve dordiincii ihtimali ele alir. Onlarin miimkiin olmadi-
g1 belirtir. Sonug olarak bir seyin kendi varlig1 (zat1) i¢in sebep olmasmin
imkansiz oldugu sonucuna ulasir (Kindi 2014c: 144, 145). Ger¢ek ve Mecazi
Fail Uzerine’de fiili ele alan Kindi, “Hakk’1n ilk fiili”ni -yukarida da verildi-
gi gibi- “varliklarin yokluktan tesisi (o= 0 ¥ Gamls 5381 Gaall Jadll 51)”
olarak ifade eder. Bu tesis yaratmadir, her sebebin gayesi olan yiice Allah’a
0zgii olan fiildir. Ciinkii Kindi’ye gore varliklar (eysat) yoktan tesis/var et-
mek O’ndan baskasina ait degildir. Kindi bu fiile 6rneksiz varetme (el-ibda”)
adin1 vermektedir (Kindi 2014d: 190).

Kindi’nin eys’i ikinci tiir kullanimi, onu “vardir (mevcid)” yerine kullanmasidir.
Bu tiir kullanimi Kindi “o odur, o o degildir” seklindeki ifadesinde kullanmis-
tir. Bu kullanima Kindi’nin ¢oklugu bir zitlik olarak degerlendirirken kullandi-
g1 “o halde o (z1tlik) hem varliktir/vardir hem yokluktur/yoktur (us ol s¢8)”
ifadesini 6rnek olarak verebiliriz. Kindi ifadesinde, mevcid’ un yerine “eys” ve

“leys”i kullanmayi tercih etmis, “Zitlik eys’tir” ifadesinde Kindi, “eys”i “vardir
(mevcid)” yiiklem/fiil anlaminda kullanmustir (Kindi 2014: 155).

Netice itibariyle Kindi, eys’i li¢ sekilde kullanmis olmaktadir. Birincisinde
gerceklik, reel nesneler (esya) icin kullanmist1. Ikincisinde yokluktan drnek-
siz olusturulmus bilfiil varliklar i¢in kullanmakta, {i¢iinciisii “olmak (kane)”
fiilinin haberi olarak “vardir (mevctd)” fiilini ifade etmek iizere ‘var’in ye-
rine kullanmaktadir.

Mevcid Kavrami

Kindi’nin mevcad kavramim, /7k Felsefe nin girisinde “vardir” yiiklem-fiil ola-
rak kullandigin sdylemistik. Yine flk Felsefe nin iigiincii kismimin ilk ciiziinde
Kindi, varligin birlik ve ¢okluk (vahdet-kesret) iliskisini ele alirken “mevcid”a
yer vermektedir. S6zgelimi Kindi’ye gore ¢okluksuz birligin olmasi miimkiin
degildir. Cokluk olmadan birlikten s6z etmek, esyada zithgin (muzadda) ol-
madigini iddia etmek anlamina gelecektir. Oysa ziddin baskast, yine bir zittir.
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Burada sozii edilen “bagkalik” Kindi’ye gore en az iki seyde gerceklesmek-
tedir. Iki sey ise bir ¢okluktur. Buna gore gokluk yoksa zitlik yoktur. Zitlik
varsa zitlik, yani ¢okluk vardir. Kindi burada bir ¢ikarim yapar ve “mevcid”u
kullanir. “Zithik vardir. O halde ¢okluk vardir (325 s« 3318 83 g g0 3aliaall ).
Kindi analizinin basinda “coklugun var olmadigini (leyset mevcide)” farzet-
misti. Analizin baglangi¢ ve sonucu birlikte diisiiniildiiglinde bu analizin sonu-
cu, “zitlik vardir, zithk yoktur” anlamina gelecek, bu sonug imkansiz bir ¢e-
ligkiyi ifade edecektir. O halde ¢oklugun olmamasi miimkiin degildir. Burada
Kindi, “o halde o (zitlik) hem varliktir hem yokluktur (s sl s¢8)” ifadesinde
goriildiigii gibi meveld’un yerine hem “eys”i hem “leys™i kullanmay1 tercih
etmis, “eys”i “vardir (mevcld)” yiikklemi anlaminda kullanmistir. Bu kullani-
min anlami Kindi metafiziginde eys’in, “mevcid’dan daha genel kullanimi
oldugudur.

Kindi mevcid kavramini, birlik-istisna iliskisini ele alirken yine “vardir” ye-
rine kullanir. Yani birlik varsa, istisnanin olmamasi gerekir. Istisna ise bir ve
birden ¢ok seyleri digerlerinden ayirmaktir. Bunun anlamu, istisna varsa ¢ok-
luk vardir (mevcide) demek olur. O halde istisna ve istisna edilenin her ikisi
de var olduguna (mevcitidan) gore ¢cokluk vardir. Oysa basglangigta istisna var
sayllmamisti. Gelinen nokta ise “istisna vardir, istisna yoktur” gibi bir ¢elis-
kiyi icermektedir. Sonugta Kindi’ye gore ¢oklugun olmamasi imkansizdir.
Yani ¢okluk vardir.

Kindi, benzer sekilde birlik-farklilik (tebayiin) iligkisini, farkliligin olma-
mas1 varsayimindan hareketle ele alir. Once ¢oklugun varligma (mevcide),
sonra farkliligin varligmma (mevcide) ulasir. Birlik-ittifak, ihtilaf, ittisal ve
iftirak iligkisini ele alir, yukaridaki yontemle dnce olmadiklarini varsayar.
Sonra onlarin varliklarindan ¢oklugun varligina, ¢oklugun varligindan itti-
fak ve ihtilafin varligina, ittifak ve ihtilafin varligindan ¢oklugun (kesret)
varligina ulasir. Benzer yontemle ¢oklugun varligini, baslangig, orta ve son,
parga, parcalarin sahibi/biitiin, sekil, siikin, hareket kavramlartyla ele almay1
stirdiiriir. Bu kavramlardan ¢oklugun varligina ulasir. Aksi durumda, yani
cokluksuz birligin olmasi durumunda, sozii edilen niteliklerin varlikta olma-
mast1 gerekecektir.

“Biitlin anlattiklarimizdan, ¢cokluksuz birligin olamayacagi ortaya ¢ikmustir.
Yukarida gectigi lizere eger Oyle olsaydi parga ve biitiin olmazdi. Biitiin bu
aragtirmalardan, bahsettigimiz seylerin higbirisinde birliksiz ¢oklugun olma-
dig1, bazi arastirmalardan ise ¢okluksuz birligin asla bulunmadig: agiga ¢ik-
mis, “varligin yapisinin (tibau’l-esya)” birlik-cokluk (vahdet-kesret) oldugu
anlasilmistir. (Kindi 2014c: 157, 158)”
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Kindi’nin varligin yapisiin “birlik-¢cokluk (vahdet-kesret)” oldugunu soy-
lemesi, onun varlik diinyasini ikiye ayirdiginin bir diger gostergesidir. Bi-
rincisi ¢okluk olarak ifade ettigi seyler diinyasi, ikincisi birlik olarak ifade
ettigi viictd diinyasidir. Seyler, fizigin sahislar diinyasidir. Kind1 bu diinyay1
asagida ‘tikeller (el-esya el-ciiz’iyye)’ kavramiyla ifade edecektir. Viicid
ise insanin kavramlar ve aksiyomlar diinyasidir. Kind1 bu diinyay “kiilliler”
kavramiyla ifade edecektir. Simdi Kindi’nin s6z konusu insani varlik, diger
adiyla kiilliler diinyasina yakindan bakabiliriz.

Kindi’de Lafiz ve Tiimeller

Kindi kiilliler ve cliziler diinyasini, “goklukta birlik” meselesi temelinde,
“lafiz’dan hareketle ele alir. Bilindigi gibi lafiz, sozliikte atmak, firlatmak,
6lmek, konusmak ve s6z soylemek anlamlarina gelmekte, agizdan ¢ikan s6ze
‘lafiz’ denilmektedir (Ibn Manzur Trhsz: 4053).' Kindi’ye gore sanatlarin sa-
nat1 olan felsefenin isi, lafizla ugrasmaktir, ama felsefe, her lafizla ugrasmaz.
O nedenle Kindi, lafz1, anlamli (zi mana) lafiz, anlamsiz (gayr1 zi mana) lafiz
olmak iizere ikiye ayirir. Felsefe bu iki tiir lafizdan ancak birincisine dayanur,
yani felsefe anlamsiz lafizlarla ugragsmaz (Kindi 2014c: 145). Ciinkii bu tiir
lafizlarin varlikla bir ilgisi yoktur.

Kind1 anlaml lafz1 da kendi i¢inde ikiye ayirr. Biri kiilli (tlimel) ve digeri
clizi (tikel) lafiz. Kindi’ye gore felsefe, tikeller (el-esya el-ciiz’iyye) iizerin-
de durmaz. Ciinkii Kindi’ye gore tikeller sonsuzdur ve sonsuz olanin bilgisi-
ni kusatmak ise miimkiin degildir. Bu bakimdan felsefe, yukarida belirtildigi
gibi seylerle degil, onlarin hakikatiyle mesgul olur. O nedenle felsefe, ancak
hakikatin bilgisini kusatan tiimel/kiilli kavramlar1 konu edinir. Bu kavramlar
siirlidir (el-miitenahiye). Kindi’nin tiimellerle ilgili e/-Hudud’taki bu tani-
mu, anlasilacag: gibi {inlii eseri /lk Felsefe’nin girisinde yaptig1 felsefe tani-
minin bir tekrar1 durumundadir. 7k Felsefe’nin girisinde yaptig1 tanima gére
felsefe, insanin giicii dl¢iisiinde elde ettigi seylerin hakikatinin bilgisi, sonlu-
tiimel varliklarin (esya) bilgisidir. Baska bir ifadeyle bu tiimeller, bir yonden
birer lafizdirlar ve sonsuz/sayisiz varliga (esya), yani tikellere ait hakikatler-
dir; diger yonden tiimel olmalar1 bakimindan Kindi’nin “sonlu varliklari’dir
(el-esya el-miitenahiye)”. Bu bakimdan tiimeller, Kindi’nin iki diinyasinin
ortak bagini olusturmaktadirlar diyebiliriz. Kindi diisiincesinde bu ortak bagi
kuranlar, sahislarin tiirleri ile tiirlerin cinsleridir (Cihami 2002: 18). Kind1’ye
gore tiimellere (cins ve tiir) ait bir baska husus, onlarin miisterek/ortak birer

! ibn Manzur, Lisanu 'I-Arab, Daru’l-mearif, Trhsz. Kahire, c.5, 5.4053.
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kavram olmalaridir ve onlar ¢ok sey arasinda ortak kullanilmaya miisait kav-
ramlardir. Timellerdeki bu ortaklik, “lafizda ortaklik™ ve “anlamda ortaklik”
olmak ftizere ikiye ayrilir. Ayn kavraminin, géz (ayn), pinar (ayn), hancer
(ayn) anlamlarini igeren ortakligi lafzi ortaklik; varlik kavraminin kadim ve
hadis biitlin varliklardaki ortakligi anlam ortakligidir, diger adiyla bu ikinci
tiir ortaklik manevi ortaklik olmaktadir (Amidi 2016: 59, 60).2

Ozsel (zati) Tiimeller: Cins, Tiir ve Fasl

Kindi, tiimel varliklar1 (el-esya el-kiilliyye) genel olarak ikiye ayirmakta-
dir. Tiimeller ya 6zsel (zati) olurlar, ya 6zsel (zati) olmazlar. Ozsel yani zati
olan, seyin 0ziinli var kilandir (mukavvim). Bu mukavvim, onun varligidir
(viicid). Onun varligi, onun sey olmasini ve sabit olmasii saglamaktadir
(krvam). Boylece Kindi varlik ile iki hususu belirtmis olmaktadir. Birincisi
sey’in siibut bulmasini, yani kuvveden fiile ¢ikip var (sey) olmasini, ikinci-
si seyi var kilan mukavvimi, yani sey’in 6zsel ilkesini. Bu iki hususa (sey
ve ilkesine), Kindi hay (canli) ve hayat (canlilik) kavramlarini 6rnek olarak
verir. Yani canli’nin (hay) varlagsmasi (Kindi’nin deyimiyle kivami ve siibu-
tu), hayat iledir. Canliligin (hayat) yoklugu, canlinin bozulmasi ve onun da-
g1lmasidir, yani canli varligin varlik alanindan ¢ekilmesi demektir. Canlilik
(hayat), canlinin (hay) 6zsel ilkesidir. Bu ilke, “cevheri” ilkedir. Yani canlilik
(hayat) canlilarin cevhersel varlik ilkesidir (kivam). Kindi, Risale fi’'l-hudid
ve r-riisum’da cevheri, “kendi kendine yeterli olan” diye tanimlamaktadir.
Cevhersellik varlikta “kendi kendine yeterlilik” 6z-niteligini ifade etmekte-
dir. Bu 6z-yeterligine ilaveten cevherin bir diger niteligi, arazlarin tasiyicisi
olmasidir. Bu bakimdan o degismezdir, ama nitelenendir ve artis1 kabul et-
mez. Onun i¢in, olus ve bozulus s6z konusu olmaz. Ciinkii artig, cevherde
degil, cevhere ariz olanlardadir (Kindi 2014a: 179).

Kindi cevheri de ikiye ayirir. Cevher ya toplayici ve bir araya getiricidir
(cami’) ya da ayiricidir (miiferrik). Toplayici ve bir araya getirici cevher, bir-
cok sey’de/nesne’de gerceklesir. ilaveten cevher, seylerin her birine tanimi-
n1 ve onlara kendi ismini vermektedir. Boylece cevher, seyleri ayn1 isim ve
tanim altinda toplamakta ve onlar1 bir araya getirmektedir. Neticede cevher
bircok seyi bir arada ifade eder. Mesela insan terimi gibi. Insan terimi, tek tek
her insan i¢in isim olarak kullanilir, ¢ilinkii insan lafzi bu kullanimda sahislar-
da, yani her bir insanda gergeklesir. Onlarin her birinin ad1 insan oldugu gibi

’ Seyfiiddin Ali b.Muhammed el-Amidi, EI-Miibin fi serhi medni elfizi’l-hukemai ve l-miitekellimin,
¢ev.B.Taskin-O.N.Demir, iz Yayincilik, istanbul 2016, .59, 60.
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onlar bu isimle insan lafzina mensup (insani) olurlar. Insanlarm mensubu
oldugu bu insan lafzina, tiir (suret) denilir (Kindi 2014c: 146).

Kindi tiir i¢in iki kavram kullanmaktadir. Birincisi burada verdigimiz, ‘suret’
kavranmudir. Ikincisi mantigin ‘nev’ kavranudir. Kindi “suret”i el-Hudiid 'da,
“bir seyi o sey yapan™ lafiz diye tanimlar (Kindi 2014a: 179). Kindi’ye gore
bir tiir (suret), ya bu sahislarin her birisinde gerceklesir ya da bir¢ok tiirde
gerceklesir. Sozgelimi canli (hay) lafzi, ikinci anlamda, yani canli tiirlerin
her bir tiiriinde gergeklesir. Insan, at tiirleri gibi. Bu gesit lafza, “cins” ad
verilir. Bdylece Kindi, lafzin anlaminin sahislarda gerceklesmesini “tiir (su-
ret)”, tlrlerde gerceklesmesini “cins” olarak belirlemis olur. Bu baglamda
Kindi, cins ve tiir kavramlarimi toplayici ve bir araya getirici cevher olarak,
birincisinin tiirlerde, ikincisinin sahislarda gergeklesen lafiz olarak vaz etmis
olur ki bu ikincisi “varlik (sey)” olarak ifade edilen lafizdir. Tiimel varlik ise
form kazanmus tiir (sahislar) veya cins (tiirler) olmaktadir.

Cins ve tiirde anlam bakimindan esitlik, yani esitanlamlilik (mutavati) duru-
mu s6z konusudur. Bir tanimda mutavati, bir anlam ile bir¢ok seye, yani fert-
lere delalet eden lafiz olarak tanimlanmaktadir. Bu lafizda, anlamin varliga
delalet etmesi bakimindan seyler arasinda herhangi bir fark yoktur, Aksine
aralarinda esitlik vardir. Canli lafz1 gibi. Canli lafzi, insan, at ve diger can-
lilar i¢in esit anlamda kullanilir (Amidi 2016: 59). Cins kapsadig tiirlere,
tiir kapsadig1 bireylere esitlikle isim olur ve onlar1 bir araya getirir, toplar.
Iste bu mutavat: durumudur. Altinda tiirlerin siralandig1 cins, mutavati duru-
muyla hem ¢okluk hem birlik olur. Yine bir tiimel olarak tiir, cins ve fasildan
meydana geldigi i¢in bilesik (terkib) bir yapiya sahiptir. Bilesik olmas1 ve
sahislar1 igermesi bakimindan ise tiir de aynen cins gibi, bir ¢okluk ve bir-
liktir (Kindi 2014c: 148). Sahislar ise Kindi’ye gore maddi-tikel seylerdir.
Bunlar fizik diinyasinda var olurlar. Bu bakimdan sahislar, Kindi’nin iki var-
lik diinyasindan birisini olusturur. Varlik diinyasinin ikincisi olan cinsler ve
tirler ise sahislar gibi degillerdir. Bunlar, duyular diinyasinda var olmazlar,
onlarin duyulur varliklart da yoktur. Aksine ruhun tam giiglerinden birisinde
var olurlar (Cihami 2002: 16-17, 30).

Ozsel (zati) cevherin ikincisinin ayiric1 cevher oldugunu sdylemistik. Ayirici
Cevher (el-cevheri el-miiferrik) lafzi, seylerin tanimlarin1 birbirinden ayi-
ran lafizdir. Yani ayirici cevher, seyleri tanimda ayiran kavramdir. S6zgelimi
bazi canlilar1 digerlerinden ayiran “diisiinen (natik)” lafzi, ikinci tiir cevher
olan “ayirici cevher’dir. Bu cevher, bazi nesneleri (esya) birbirinden ayirir,
o nedenle bu lafza “ayrim (fasil)” adi verilir. Tiir ve tiirlin kapsamindaki
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sahislar1 ayirim (fasil), yaptigi ayirimla onlar1 cins icerisinde gostermesi ba-
kimindan da ¢okluk ve birlik ifade eder. Sonug itibariyle her li¢ 6zsel tiimelin
(cins, tiir, fasil) ifade ettigi birlik, varlik i¢in zorunlu degil, arizidir. S6z ko-
nusu arizilik yani arizi birlik sonradan olmaktadir. Sonradan olanlar ise bir
baskasindan ortaya ¢ikan “eser/sonu¢” durumundadirlar.

Ozsel Olmayan (Gayr1 Zat?) Tiimeller: Hassa ve Araz-1 Amm

Yukarida ii¢ “6zsel (zath)” tiimeli ele aldik. Ozsel (zati) tiimeller, Kindi meta-
fizigindeki tiimellerin ilk grubudur. Ikinci grubu, 6zsel (zat) olmayan, yani
bagil tiimellerdir. Kindi bu tiir bagil tiimeli, ikiye ayirir. Birincisi “6zellik”
yani “hassa”, digeri “ilinti”, yani “araz-1 amm”dir. Bagil olmas1 bakimindan
Kindi bu iki tiimele “araz” adini verir. Bagil tlimel yani arazin varlig1 ve
varligimi siirdiirebilmesi, bagkasina, yani cevherin varligina, yok olmasi cev-
herin yok olmasina baghdir. Bu demektir ki bu tiir tiimel, cevherde bulunur.
Cevher, onun zeminidir, konusudur. Bu bakimdan bagil tiimel, cevhere ariz/
ilinti olandir.

Bagil tiimelin birincisi olan Hassa, bir tiirti ve tiiriin kapsadig1 sahislar ifade
eder ve seyin mahiyetini (inniyyet) bildirir. Hassa mahiyetini bildirdigi se-
yin clizii degildir, bir ¢ok sahista bulunmasi bakimindan ¢okluk ve birliktir.
Cevherde bulunmasindan, ya sadece bir tiire/seye 6zgii olmasindan dolay1
hassa denir veya bir ¢ok tiirde/seyde yaygin olarak bulunur ki bu tiir araza da
“ilinti (araz-1amm)” ad1 verilir. Kindi birincisine glilmek, ikincisine beyazlik
kavramini 6rnek gosterir. Giilmek insan tiirtinde bulunurken, yani insan tiirti-
ne 6zgii iken, beyazlik bir ¢cok seyde, mesela; yaprakta, pamukta vb. bircok
seyde yaygin olarak bulunmaktadir. Bir ¢ok sahista bulunmasindan dolay1 da
hem ¢okluk hem birlik ifade etmektedir.

Ozet olarak her anlamli lafiz, bes tiimeli yani ya cinsi, ya tiirii (suret), ya sah-
s1, ya ayrimi (fash), ya 6zellik’i (hassay1) ya da ilintiyi (araz-1 amm’1); bes
tiimel de hem ¢oklugu hem birligi ifade etmektedir. Birlik zorunlu olmayip
arazidir, yani sonradandir. Bes kavramdaki tiimellik, siireklilik (ittisal), birlik
(ittifak veya ittihad), esitlik, diger adiyla esanlamlilik (mutavati), bilesik-
lik (terkib) durumlaridir. Kindi’ye gore ittifak, herhangi bir durumda veya
anlamda “istirak” manasi tasir (Kindi 2014c: 152). Ciinki varligin (esya)
yapisi birlik ve ¢okluk karakterindedir. O nedenle tiim duyulur nesnelerde
ve onlara iliskin nesnelerde, birlik ¢cokluga istirak etmis durumdadir. Nerede
cokluk varsa orada birlik vardir, nerede birlik varsa orada ¢okluk vardur. Iste
bu durum, tiimellerin varlik yapisidir.
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Yine tikel varliklar, Kindi’nin deyimiyle sahislar, ya dogal (tabii), ya yapay
(sinail) nesneleri icerirler. Hayvan, bitki ve benzeri, dogal nesnelerdir (esya).
Ev ise yapay nesnedir. Birincileri dogal olarak, ikincisi yapay olarak siirek-
lilik kazanmig nesnelerdir. Ev malzemenin bitistirilmesi sonucu siireklilik
kazanmistir. Dolayisiyla tikeller, malzemeleri bakimindan ¢okluk, bitisik ya-
pist bakimindan birligi ifade ederler.

Sonug olarak cins, tiir ve ayrim cevher kategorisine; dzellik (hassa) ile ilinti
(araz-1 amm) araz/ilinti kategorisine dahil olur. Bunlarin yapisi ortaklik ice-
rir. Bu ortaklik, birlik-cokluk ortakligidir. S6z konusu bu ortaklik, varlikta ya
birlik ve stireklilik (ittihad ve ittisal), ya esanlamlilik (mutavati), ya bilesiklik
(terkib) durumu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yine 6ziinde bitisik/siirekli (mutta-
sil) olan, niceligin ayrimlarindan (fasl) biridir, ciizleri arasinda ortaklik bulu-
nur, sonsuz béliinmeyi kabul eder. Ikinci anlamda siireklilik, niceligin bir arazi
olarak ortaya ¢ikan siirekliliktir. Uglar1 ayni olan ve birbirine bitisik olan araz,
stirekliligi/bitismeyi ifade eder. Bir aginin iki kenariin bitismesi ve siirekliligi
ortaya koymasi boyledir (Uysal 2008: 202). Ornekler ¢ogaltilabilir.

Kindi varligin yapisindaki s6z konusu bu ortakliktan ortakligin sebebine
ilerler ve varliktaki ortak/miisterek yapiy1r Bir’e delil yapar. Kindi’ye gore
varligin yapisindaki ¢oklukla birlik arasindaki ortaklik/istirak, bir sebep so-
nucunda vuku bulmustur. Cilinkdi ¢okluk birlerin toplanip bir araya gelme-
sinden ibarettir. Bunun anlami ¢oklukla beraber zorunlu olarak birlik bulun-
maktadir. Yani istirakin, bir sebebi vardir. Birligin ¢okluga istirakinin sebebi,
ya seylerin kendisinden, ya baskasindan gelmektedir. Bir seyin kendisi, hem
sebep hem sebepli olamaz; yani sebep sebepliden dnce gelmek durumun-
dadir. O nedenle tiimellerdeki ortakligin sebebi kendisi degildir. Yine birlik
ve ¢oklugun bir¢ok nesnelere istirakinin sebebi, ayni cinsten olmalari, ara-
larinda benzerlik bulunmasi da degildir. Seylerin varolusunun ve varligini
stirdiiristiniin (sebat) gercek sebebi, daha yiice (a’ld), daha serefli (esref) ve
seylerin varligindan daha 6ncesine giden bir sebeptir. Bu sebep, ilk sebeptir
ki bu sebep Bir’dir ve Bir, illetli seylerde mevcuttur.

Birlik ve ¢okluk iligkisinden anlasilacagi gibi Kindi, metafizigini bir ve bir-
lik kavramlar1 iizerine kurmaktadir. Birligi yukarida tiimeller meselesinde
ele aldik. Burada Biri ele alarak ¢alismamizi tamamlayacagiz.

Bir (el-Vahid) ve Birlik (Vahdet) Meselesi

Kindi Biri ikiye ayirip soyle demektedir: “Simdi kategorilerde hangi tiir
birlik vardir (&8l Gsas ) gercek bir (3~Ib asl4ll) ve gergek olmayan
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mecazi bir ((A&aslb Y jlaall 2a) o)) nedir, sdyleyelim. Onlardan 6nce bu konu-
da bilinmesi gerekenleri sunalim (Kindi 2014¢: 161.”

Kindi’nin ifadesinde gergek bir ve mecazi bir olmak tizere iki tiir bir ile ka-
tegorilerde ortaya ¢ikan birlik yer almaktadir. Kategorilerdeki birlik mecazi
birdir ve kategorilerde ortaya ¢ikan birligi bilmek i¢in nitelik ve nicelik du-
rumlarmin bilinmesi gerekmektedir. Bunlar biiytik-kii¢iik (azim-sagir), az-
cok (kesir-kalil), uzun-kisa (tavil-kasir) iki kategoriyle ilgili durumlardir.
Kindi’ye gore bunlarin, mutlak olarak bir seye yiiklenmedigini, ancak bir
baskasma gore/nispetle yiiklenildigini belirtmemiz gerekir. S6zgelimi bir
sey hakkinda, ancak kendisinden “daha kii¢iik” olana gore “biiyiik”, biiylik
olana gore “kiigiik” denir. Olan bir felaket igin, kendisinden daha biiyiik
olana gore “kii¢clik” denir. Kindi digerlerini de drnekler. Sozii sayiya getirir.
“Bir’in (el-vahid) sayi, birlik’in (el-vahde)” azlik olma ihtimalini ele alir.
Boyle bir iddianin, Bir i¢in anlamsiz oldugunu ve sonucunun da kotii-¢irkin
(senaa kabiha) sonuc¢lanacagini belirtir. Clinkii eger Bir, say1 olursa, say1 i¢in
nicelik s6z konusu olacaktir. Yani nicelige ait esitlik, esitsizlik, boliimliilik
gibi nitelikler s6z konusu olacaktir. O halde Bir, say1 degildir. Kind1 niceligin
nitelikleri bakimindan bir’in say1 olmasini reddetmis olsa da sayilar maddeyi
saymakta, onlar1 nitelemektedirler. Sayildiginda ise bir maddeye sahip ol-
duklart goriilmektedir. Mesela “bes at” dedigimizde, “bes” ve “at” kavramla-
11 s0z konusudur ve “at” bes sayisiyla sayillmistir. Kavramlara dikkat edilirse
madde, yani heyula bes i¢in degil at i¢in s6z konusudur. O halde “bes” sayis1
bir niceligi degil, onun aksine bir’i ifade etmektedir. Buradaki bir, besi bir
yapan bagka bir degil, birligin kavram olarak kendisidir. O nedenle birlik
bir’dir, asla boliinmez. Ayrica Kindi’ye gore bir’in ne ilkesi vardir, ne bir’i
olusturan bir say1 vardir. O nedenle bir, birlesik de degildir. Netice itibariyle
Kindi’ye gore ilk say1 “iki”dir (Kindi 2014: 166-167).

Gergek Bir (el-Vahid bi’l-hakika)

Gergek Bir (el-vahidii’l-hakk), nitelik ve nicelik kategorilerinin disindadir.
Cinsi yoktur, ¢cokluk yoktur, béliinme, eksilme, ¢cokluk yoktur. Ciinkii ¢ok-
luk, cins, tiir, fasil, sahis, hassa, araz-1 amm, kiil, cliz, cemi gibi kategorilere
iligkin olanlarda gergeklesir. Ger¢ek Bir, bunlardan hig biri degildir.

Gergek Bir, hareket tiirlerine benzemez. Ciinkii hareket, ya bir mekandan
digerine, ya artma (rubuv), ya eksilme (naks), ya olus (kevn), ya bozulus
(fesad) veya dontisiim (istihdle) seklinde olur. Hareket ¢okluk ifade eder.

Gergek Bir nefis degildir, ¢iinkii hareket nefiste vardir.
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“Duyu ve akilla algilanan her sey (kiil), ya reelde (ayn) var olur (yek{ine
mevciliden), ya diistincede (fikr) dogal olarak var olur (yekiine viictiden tabiiy-
yen), ya sozde (lafz) veya yazida (hat) arazi olarak var olur (yek{ine viiciiden
araziyyen). Hareket ise nefiste vardir (mevcide) (Kindi 2014c: 169)”

Kindi hareketi, “diisiincenin (fikir) bazi seylerin suretlerinden diger bazi
seylere, nefsin ¢esitli huylarindan ve elemlerinden digerlerine intikali” ola-
rak agiklar ve nefsin 6fke, korku, seving, {iziintii ve benzerlerine intikaliyle
ornekler. Iste bunlar nefsin arazlaridir. Dolayisiyla nefis, birlik ve ¢okluk
halindedir. Ger¢ek Bir akil da degildir. Kindi cins, tiir, sahis, bilfiil, bilkuvve
kavramlaria doner. Bu kiilli kavramlar nefiste ortaya ciktiginda nefs akil
olur. Kiilliler ¢okluktur. O halde akil da ¢okluk ifade etmektedir.

Gergek Bir, miiteradif (ortak anlamli, anlamdas) isim degildir. Miiteradif, or-
tak anlamli farkli kavramlar demektir. S6zgelimi bigak anlamina gelen sefra,
medye, sikkin kavramlart anlamda birdirler. Ama bu Bir, maddesi bakimin-
dan c¢okluktur. Gergek Bir, benzer isim degildir. Mesela kdpek kavrami iki
ayr1 anlama sahiptir. Birisi yirtict hayvan, digeri yildiz’dir. Her ikisinin ismi
kopek olmasi bakimimdan birdir. Yine yazi, soz, diisiince ve nesne cevher
isminde birdir. Bunlarda isim benzerligi s6z konusudur ve onlar isim ben-
zerliginde birdirler.

Gergek Bir, maddi ilke de degildir. Maddi ilkesi ayn1 olanlar birdir. Mesela
ahsaptan yapilan sedir, kapt gibi. Bunlar etki, edilgi, izafet veya diger ka-
tegoriler bakimindan farklidirlar. Maddesi bakimindan sedir ve kapi birdir,
ama yine maddeleri agisindan onlar bir ¢okluktur. Yine madde igin bir olus
bozulus s6z konusudur. Sonug¢ olarak Gergek Bir, her tiirlii kavramin {istiin-
dedir. Gergek Bir, birlikle nitelenen varliklardaki birligin ilk sebebidir. O
birligi bagkasindan almis degildir. Birlik ifade eden diger biitiin varliklar se-
beplidir. Gergek Bir disindaki her bir, gercek degil mecazi birdir. Mutlak Bir
degillerdir. Mutlak Bir “asla ¢ok olmayan ve zat1 (hiiviyyeti) ayni olan”dur.

Metafizigini ¢okluk-birlik kavramlar1 {izerinde kuran Kindi, ¢oklugun sebe-
binin birlik oldugunu séyler. Ona goére ¢okluk birlik sayesinde varlik kazan-
mustir (tehevvi). Eger birlik olmasaydi, ¢oklugun varligindan s6z edilemez-
di. Her varolus (tehevvin), olmayani varlayan (yticedu) bir etkilenme (infial)
durumudur. Kindiye gore bu etkilenme, Gergek Bir’den gelen birlik feyzidir
(feyzii’l-vahde). Bu birlik feyzi, her duyulura ve duyulurlara eklenen nitelik-
lere varlik verir (tehevvi). Su halde varolusun sebebi, Gergek Bir’dir. O birli-
&1 bagkasindan almamistir. Bizatihi Bir’dir. Varolusun sebebi, ilk ger¢ek Bir
olduguna gdre yaratmanin (el-ibda) sebebi de ilk Gergek Bir’dir. O nedenle
Gergek Bir, ilk olan, yaratan, varliga siireklilik verendir.

ERDEM, Aralik 2021; Say1: 81; 41-62



Kindi Metafiziginin Temel Kavramlar

SONUC

Kindi metafizigi, Islam metafiziginin baslangi¢ metafizigidir. Kindi felsefe-
sinde meta-varlik, iki temel problemi igermektedir. Birincisi varligm Islam
disiincesindeki izdiigiimlerini, diger bir ifadeyle varligin mistereklerini;
ikincisi varligin gerceklesme bicimlerini (hakaik), genel bir ifadeyle hak ile
bagini kuran 6zsel niteliklerini igermektedir.

Varligin izdiisiimleri (miisterekleri) olarak meta-varlik, Kindi metafizigin-
de sey ve cogulu esya, eys ve ¢ogulu eysat, inniyye ve ¢ogulu inniyyat,
viicid, mevceid, hakk ve bir kavramlar1 olarak goriinmektedir. Kindi’ye gore
esya’nin hakikatini (hakaik) aramak ve bilmek, ilaveten eylemek felsefe
olmaktadir. Hakaik bilgisi icerisinde ise kokil peygamberlere kadar giden
Rubibiyyet ilmi, Vahdaniyet ilmi, Fazilet ilmi ve Yararlmn IImi olmak iize-
re dort tiir bilgi bulunmaktadir.

Hak kavrami hakikatin kokii ve illeti olmasi bakimidan gayedir. Gergeklik
icin kullanilan diger varlik kavramlari, “viicid, eysat ve inniyyat” kavramla-
ridir. S6zgelimi inniyye seyin zihin haricindeki mahiyeti i¢in, eys yoklugun
zidd1 olan varlik i¢in kullanilan kavramdir. Bu iki kavrami Kindi, birlik-
cokluk meselesini ele alirken, birligin varligini ispatlarken kullanmaktadir.
Kindi tiimelleri de birlik-gokluk baglaminda ele alir. Timeller miisterek
kavramlardir. Onlar 6zsel (zatl) olup olmamalar1 bakimindan ikiye ayirir.
Ciinkii 6zsel olan sey’i var kilan ilkesidir. Bu ilke, viicid’dur. Kindi seyin
varolmasini 6zsel ilkesiyle oldugunu ifade etmek tizere mukavvim, bir diger
tiireviyle kivam kavramlarini kullanarak anlatir. Yani viicid, sey’in varolma-
si1 ve sabit olmasini saglayan ilke olur. Bu ayn1 zamanda sey’in hakikatidir.
Hay (canli, diri) ve hayat (canlilik, dirilik) 6rnegi gibi. Diri, dirilik ile varo-
lur. Aksi durumda diri, varlik alanindan ¢ekilir.

Insan s6z konusu oldugunda Kindi viicid’u duyusal ve akli varhg ifade
ederken kullanmakta, duyusal varlik, duyularin algilar1 olup zihinde orta-
ya ¢ikmakta, hafizada depolanmakta, “mesel, miitemessil” adin1 almakta-
dir. Akli varlik, duyusal varliktan elde edilmekte, “aksiyomlar (evail)” adini
almaktadir. Kindi mevcudu ise, “vardir” karsiliginda bir yiiklem/fiil olarak
kullanmaktadir. O nedenle mevcid, bir dilsel varliktir.

Meta-varligm ikinci temel problemi, miisterek varliklar diye ifade ettigimiz
varlik izdlisiimlerinin ger¢eklesme bigimleridir ki bunlar Kindi felsefesini ve
felsefesinin mahiyetini ortaya koymaktadir. Varligin izdiigiimleri 6ncelikle
birer lafizdir ve lafiz, varlik anlami icermektedir. Bu anlam ya harice yani
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ayn’a, ya zihne yani diisiinceye (fikr), ya agizdan ¢ikan s6zde (lafz) ya da ya-
zida (hat) var olmaktadir. Bu bakimindan lafizlar miisterekligi ifade etmekte-
dirler. Kindi, miisterek varlik lafzindan reel varliga ve onun gerceklesmesine
hak ve hakikat kavramlariyla ge¢is yapmaktadir. Onlar seylere aittirler ve
birdirler. Miisterek varliktan reel varliga/seye ge¢isi saglayan ikinci kavram,
ebedi ve kiilll adin1 verdigi kavramlardir (esya). Bunlar birdir-¢oktur, birlik-
tir-¢okluktur ve bunlar varlig1 gergeklesen nitelik ve nicelik kategorileridir.
Neticede miisterek varlik meselesinde metafizigin konusunu, Kindi’ye gore
tiimeller sorunu olusturmaktadir. Kindi’nin Aristocu bir anlayisla bes tiimeli,
cins, tlir ve ayrim ¢ 6zsel (zatl) tiimel, hassa ve araz-1 amm iki arazsal tii-
mel ile onlarin varolma bigimleri olan, birlik ve ¢okluk, yani zitlarin birlikte
varolus durumudur.

Kindi metafiziginde bir diger problem sayilar ve Bir problemidir. Fisagorcu
ve Platoncu bir anlayisla Kindi, sayilarin ikiden basladigini, sayilarin hem
coklugu hem birligi icerdigini belirtir. Bir’i ise say1 kabul etmez, onu Bir
(varlik) kabul eder. Bir’i ikiye ayirir. Gergek Bir, Mecazi Bir. Mecazi Bir,
sahislarla gergeklesen bir ve birliktir. Onlar1 gergeklestiren ise ilk sebep olan
Bir’dir. Bu tiir bir, ger¢ektir, mutlaktir, cok ve ¢okluk degildir. Boliinme ve
degisim s6z konusu degildir. Boylece meta-varligin ikinci problemini Kindji,
“zitlar ve sebebi” temelinde iki Bir’den ve bir Birlik’ten (vahid ve vahdet)
olusan bir ‘Bir metafizigi’ olarak ortaya koyar.
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Kahramanmaras Kentinde Tarihsel
Konutlar ve Turizm

Nadire KARADEMIR’

oz

Belirli bir topluluga ait olan ve o toplumun deger yargilarini tagtyan
maddi ve manevi 6geler kiiltiirii olusturmaktadir. Bu kiiltiir dgeleri
onceki nesillerden giiniimiiz nesline somut ve soyut miras olarak ak-
tartlir. Somut kiiltiirel mirasin en 6nemlilerinden birisi de tarihi ya-
pilardir. Giiniimiizde kiiltiirel mirasin 6nemsenip, korunmasi ve tani-
tilmas1 konusu biiyiikk 6nem tagimaktadir. Ciinkii kiiltiirel degerlere
gerekli 6zen gosterilmediginde yerel halkin sahip oldugu tiim 6geler
de degersiz bir hale gelecektir. Ayrica kiiltiirel 6geler bolgesel oldugu
kadar iilke ve diinya bazinda da sosyo-ekonomik anlamda ¢ok biiytik
potansiyele sahiptir. Kiiltiirel miras degerleri ile sehirler kendi 6zgiin
kimliklerini koruyabilmekte, gencler gegmisten gliniimiize bir bag ku-
rabilmekte ve sahiplenme duygusunu yasayabilmektedir. Bu nedenle
bir yorenin kiiltiirel miras degerlerinin zenginligi o yorenin hem eko-
nomik hem sosyal yapisini degistirecek hem de bu baglamda turizmi
gelistirecektir. Kahramanmaras gibi kadim bir sehrin bu mirasi iyi de-
gerlendirmesi kaginilmaz olmalidir.

Kahramanmarag’ta sehrin geleneksel mimarisini olusturan ve gii-
niimiize kadar ulagan tarihi konutlarin 6nemli bir bolimii 6zellikle
Osmanli’nin son déneminde, on dokuzuncu ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren yapilmaya baslanmistir. Bu konutlar yar1 kagir- yar1 ahsap
ve karma sistem olarak insa edilmistir. Sehirdeki tarihi konutlar eski
yerlesmeler olan Onikisubat ilgesi Magrali ve Y 6riikselim mahalleleri
ile Dulkadiroglu ilgesine bagli Kayabasi, Kurtulus, Ekmekei, Gazi-
pasa, Divanli, Isa Divanli, Turan ve Fevzi Pasa mahallelerinde yogun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calisma ti¢ bolgenin kavsak noktasinda
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gerek tarihi gerekse cografi anlamda bir¢ok medeniyete ev sahipligi
yapmis tarihi kent dokusu i¢indeki Kahramanmaras’ta ylriitilmiistiir.
Kentte yer alan tarihi konutlarin ge¢misi ve mimari yapisi ile turizme
sunulmasi ve ¢ekici bir 6ge olarak kullanilmasi kentin turizm cazibe-
sini arttiracaktir. Dolayistyla calisma kentteki tarihi konutlarin kiiltiir
turizmi anlaminda giiniimiizdeki mevcut durumlarini ortaya koymak
ve tarihi konutlarin kiiltiirel miras turizmi agisindan yerel halkin algi
ve tutumlart ¢ergevesinde degerlendirilmesi tizerine bir bakis agisi
olusturmak amaciyla yapilmistir. Calismada veri toplama araci olarak
arastirmaci tarafindan gelistirilen bir anket uygulamasi gergeklestiril-
mistir. Bolgedeki kiiltiirel degerlere bagli olarak Kahramanmaras’ta
yer alan belli baslt konutlarin belirgin 6zellikleri incelenmistir. Yerel
halkla birebir miilakatlar yapilmistir.

Calismaya katilan yerel halk tarihi konutlarin turizm amagli tanitil-
masimin gerekliligi konusunda olumlu goriise sahiptir. Konutlarin
restorasyon yapilarak kullanilmasi, 6zellikle de konut seklinde degil
otel, kafe ya da miize tarzinda kullanilmas: gerektigini belirtmigtir.
Dolayistyla hem kiiltiirel degerlerin korunmasi hem de bu deger-
lerden ekonomik girdi saglanmasi konusuna 6nem verilmektedir.
Kahramanmaras’in ¢ok eski bir yerlesim olmasi vasfiyla birgok tari-
hi konutun bulundugu ve yerel halkin tarihi konutlarin turizm amagl
kullanilabilmesi konusunda olduk¢a duyarli olduklart sonucuna ula-
stlmistir. Kentte tarihi konutlar 6rnekleminden diger kiiltiirel 6gelerin
korunup turizme kazandirilmasi konusunda 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Turizm, kiltir turizm, kiltirel miras, tarihi ko-

nut, Kahramanmaras
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Historical Residences and Tourism in Kahramanmaras City
ABSTRACT

Material and spiritual elements belonging to a certain community
and bearing the values of that society constitute the culture. These
cultural elements are transferred from previous generations to today’s
generation as concrete and intangible heritage. One of the most
important concrete cultural heritage is historical buildings. Today,
the issue of caring, protecting and promoting cultural heritage is of
great importance. Because if the cultural values are not taken due care,
all the items owned by the local people will become worthless. In
addition, cultural elements have a great potential in socio-economic
terms on a regional basis, as well as on a country and world basis.
Cities can preserve their unique identity with cultural heritage values,
young people can establish a bond from past to present and experience
a sense of ownership. For this reason, the richness of a region’s
cultural heritage values will change both the economic and social
structure of that region and develop tourism in this context. It should
be inevitable for an ancient city like Kahramanmaras to make good
use of this heritage. An important part of the historical residences that
constitute the traditional architecture of the city in Kahramanmaras
and have survived to the present day, especially in the last period
of the Ottoman Empire, started to be built from the second half of
the nineteenth century. These houses were built as half masonry,
half timber and mixed system. The historical residences in the city
are frequently encountered in Onikisubat district and especially in
Kayabas1, Kurtulus, Ekmekgi, Gazipasa, Divanli, isa Divanli, Turan,
Fevzi Pasa and Y oriik Yiikselim districts, which are the old settlements
of Dulkadiroglu district.

The study was carried out in Kahramanmaras within the texture of the
historical city, which has hosted many civilizations both historically
and geographically, at the crossroads of three regions. Presenting
the historical residences in the city to tourism with their past and
architectural structure and using them as an attractive item will increase
the tourism attraction of the city. Therefore, the study was carried out
in order to reveal the current situation of the historical residences in
the city in terms of cultural tourism and to create a perspective on
the evaluation of historical residences in terms of cultural heritage
tourism within the framework of the perceptions and attitudes of the
local people. In the study, a questionnaire application developed by
the researcher was used as a data collection tool. Depending on the
cultural values in the region, the characteristics of the main houses
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in Kahramanmaras have been examined. One-on-one interviews were
conducted with local people.

Local people participating in the study have a positive opinion about
the necessity of promoting the residences for tourism purposes. She
stated that the houses should be used by restoration, especially in
the style of a hotel, cafe or museum, not as a residence. Therefore,
importance is attached to both the protection of cultural values
and the provision of economic input from these values. It has been
concluded that, as Kahramanmaras is a very old settlement, there are
many historical residences and local people are very sensitive about
the use of historical residences for tourism purposes. In the sample
of historical residences in the city, suggestions were made on the
protection of other cultural elements and bring them into tourism.

Keywords: Tourism, cultural tourism, cultural heritage, historical

residence, Kahramanmaras
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Kahramanmaras Kentinde Tarihsel Konutlar ve Turizm

Giris
im diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de dijital sistemlerin gelismesi,
maddi imkanlarin artmasi ve ulasilabilirligin yaygmlagmasina baglh
olarak benzer mekanlarin ortaya ¢ikmasi, yerlesmelerin kendilerine 6zgii ye-
rel kiiltirel degerlerinin belirginlesmesine neden olmustur. Bu gerekliligin
de turizm faaliyetleri ile giderilebilecegi diisiiniilmektedir.

Giliniimiizde hem ekonomik hem de kiiltiirel alanda meydana gelen gelis-
meler, turizm faaliyetlerinin istekleri, ihtiyaglar1 ve beklentilerini ¢ok hizli
bir sekilde degistirmistir. Dolayisiyla bu degisim bir¢ok farkli turizm hare-
ketlerinin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir (Alaeddinoglu ve Aliagaog-
lu 2005: 89).Yine kiiresellesmeye bagli olarak insanlar yeni arayislar igine
girmis ve ihtiyag duyduklar1 her sey cesitlenmistir. Bu durumda turizm fa-
aliyetleri daha fazla dikkat ¢ekmeye ve turizm daha fazla énemsenen bir
sektor haline gelmeye baslamistir (Claveria vd. 2015: 117). Turizm tiirle-
rinin igerisinde biiyiik 6nem tastyan kiiltiir turizmi de son dénemlerde hizli
bir gelisme gostermektedir. UNESCO tarafindan 1972°de insanligin bugiine
kadar olusturdugu uygarliklarin birer gostergesi olan tiim sit alanlari, tarih-
sel yapilar ile dogal varliklar diinya kiiltiirel ve dogal mirasinin korunmasi
kapsamina alinmistir. Dolayisiyla o glinden giiniimiize kiiltiir turizmine olan
ilgi artmugtir (Oziinel 2011). Silberberg (1995) miize ve tarihi alanlarla kiiltiir
turizmini iliskilendirmis, kiiltiirel ve tarihi degerlere sahip alanlarda turizm
isletmelerinin de bu miraslar1 korumalari gerektigini ifade etmistir.

UNESCO 17. Genel Konferansi, 16 Kasim 1972 tarihinde UNESCO Diin-
ya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesmeyi kabul et-
mistir. Tiirkiye bu S6zlesmeye 16.03.1983 tarihinde resmen taraf olmustur.
UNESCO’nun Diinya Miras1 Gegici Listesi’nde 179 Taraf Devletin 1772 mi-
ras1 yer almaktadir. Tiirkiye nin Gegici Listede ilki 1994 yilinda sunulan ve
son olarak 2021 yilinda giincellenen sekliyle 78 kiiltiirel, 4 karma ve 3 dogal
olmak {izere toplam 85 miras1 bulunmaktadir. (https://www.unesco.org.tr/).
UNESCO’nun dogal, tarihi ve kiiltiirel miras ile ilgili yaklasimlari, sdzles-
me ve programlarinin (1972, 2003 ve 2006 tarihli sdzlesmeler) birlikte de-
gerlendirilmesi dnem tagimaktadir. Kiiltiirle kenti ve kalkinmay1 biitiinciil
bir yaklasimla ele alan Kiiltiir ve Bolgesel Kalkinma Raporlari da kiiltiirtin
siirdiiriilebilir kalkinma boyutunu ortaya koymaktadir (Ozdemir 2012: 219).

Bir toplumun ya da bir milletin en 6nemli var olabilme gdstergesini tarihi ve
yasayan kiiltiirel miras1 olusturmaktadir. Ana temalar1 gegmis ve giiniimiiz
uygarliklarinin kiiltiirel 6gelerini taniy1p, tarihi mekanlar1 ve toplumlarin ha-
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yat sekillerini gdrmek olan kiiltiir turizmi, tarihi ve miras turizmi gibi turizm
tiirleriyle de iligkilidir (Emekli 2006). Kiiltiir turizmi gidilen yerlerdeki yo-
renin insanlarinin karakterlerini ve kiiltiirel mirasin1 6grenmeye dayali bir
turizm tlriidiir (Lynch vd. 2011). Yalnizca tarihsel degerleri degil gliniimiiz-
deki maddi ve manevi kiiltiirel 6geleri de kapsayan bir kavramdir. Kiiltiir ise
maddi ve manevi unsurlar igeren, belli bir topluluga ait ayirt edici 6zelligi
olan ve insanlar tarafindan yaratilan degerlerdir. Siirekli degisen, doniisen ve
geligen dinamik bir yapiya sahip olan kiiltiir yaratici etkilesimler biitiinii ve
{iriiniinii olusturmaktadir (Ozdemir ve Ozdemir, 2020). Kiiltiir, icinde tarihi
ve mimari eserleri, inanglari, anitlari, arkeolojik yapilari, degerleri, normlari,
sembolleri, dil ve teknoloji gibi tiim soyut ve somut 6geleri barindirmakta-
dir. Kiiltiir, somut ve somut olmayan kiiltiir olarak iki boyuttan meydana
gelmektedir. Somut kiiltiir, insan eliyle olusturulmus olan arag, gereg ve kul-
lanilan esyalar1 kapsamaktadir. Somut olmayan kiiltiir ise 6rf, adet, gelenek,
gorenek, ritlieller ve kurallar gibi pek ¢ok unsurdan meydana gelmektedir
(Gogebakan 2015: 49).

Diinyanin en biiyiik endiistrilerinden biri olan turizm ¢ok hizli bir sekilde
gelismektedir. Bu enddiistrinin can damarini miras meydana getirmektedir
(Boniface ve Fowler 1993). Kiiltiirel miras dnceki nesillerin meydana ge-
tirmis olduklar1 ve yeni nesle aktardiklart maddi ve manevi kiiltiir iiriinleri-
dir (Diker ve Deniz 2016). Bu baglamda ge¢mis donemlerde yasayan top-
luluklarin meydana getirdigi evrensel deger tasiyan eserler kiiltiirel mirasi
olusturmaktadir. Kiiltiirel mirasta, alan ve mekan ¢ok boyutlu dinamikler
tarafindan beslenmektedir. Sosyal ve beseri bilimlerde 6zellikle de cografya-
cilar arasinda kiiltlirel mirasi kavrama ve bu mirast daha heterojen gruplarin
kiiltiirel kimliklerinde yer almasina dair konular tartisilmaktadir (Rabbio-
si 2019). Kiiltiirel mirasin degeri hakkinda ¢ergeve sdzlesme 2005 yilinda
Avrupa Konseyi tarafindan onerilmis ve 2011 yilinda yiiriirliige girmistir.
Faro Sozlesmesine gore kiiltiirel miras; toplumlari olusturan, tarihsel siire¢
icinde biriktirilen, siirekli degisen, inang, bilgi ve degerlerin anonim olarak
ifade edilmesidir (Council of Europe 2005). Dolayisiyla kiiltiirel miras turiz-
mi, gecmisteki toplumlarin sosyal, politik ve ekonomik yapilarini, turistlere
tarihi degerler esliginde ortaya koymaktadir. Kiiltiirel miras turizminde en
onemli konu kente ait olan kiiltiirli ve mirast1 korumanin yaninda bunlari zi-
yaretcilerle paylasip, turizm sayesinde ekonomik kazanglar temin etmektir.
Dolayisiyla kiiltiir, miras ve turizmin birbiriyle baglantis1 sayesinde yerel
halk ve yerel ekonomi i¢in 6nemli bir girdi saglanmis olacaktir (Lussetyo-
watai 2014: 406). Kiiltiirel mirasin bakimi ve korunmasi tarih ve uygarlik-
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lar konusunda farkindalik yaratmaya yardimci olabilir (Prentice 2005: 178).
Ayrica turizm 6gelerinin yer aldigi bolgelere biiyilik ekonomik katkilar sag-
layip buralardaki sosyal hayatin gelismesini de etkileyebilir. Giinlimiizde
kitle iletisim araglarinin daha yogun kullanilabiliyor olmasi, insanlarin gelir
durumlarindaki artig ve buna bagli olarak seyahat olanaklarinin da gelismesi
kiiltiirel miras turizminin biiyiimesine neden olmustur. Hatta Diinya Turizm
Orgiitii’ne gore kiiltiirel miras turizmi diger turizm tiirleri ile karsilastirilinca
cok daha hizli gelismektedir. Egitim seviyesinin ve kiiltiirel birikimin yiik-
selmesiyle kisilerin farkl kiiltiirleri 6grenme ve kesfetme isteginin artma-
st buna neden olmustur (Timothy ve Nyaupane 2009: 3). Kiiltiir ve turizm
i birliginin trlini olan kiiltlir turizmi, hem kiiltiir ve ekonomik gelismenin
hem kiiltiir endiistrilerinin hem de kentsel, bolgesel ve ulusal 6l¢ekte stirdii-
rlilebilir ekonomik gelismelerin, dolayisiyla da kalkinmanin yasanabilmesi
icin bir dinamo gorevi tasimaktadir (Ozdemir 2012: 242). Kiiltiir turizmi,
kisilerin yeni bilgi ve deneyim kazanip kiiltiir seviyelerini artirmak ve kiil-
tiirel farkliliklar1 6grenmek, kiltiirel olaylara katilmak, kiiltiirel mekanlari
gormek icin yer degistirmesi olayidir (Doganer 2013: 19). Kiiltiir turizm bir
kiiltiire]l miras, igerik, tescil, deneyim, siirdiiriilebilir kalkinma ve yaraticilik
alan1 ve ekonomisi durumundadir (Ozdemir 2012: 220). Kiiltiir turizmi bir-
cok aktiviteyi kapsamakta, tarih, mimari, miizeler, saraylar, kaleler, tema
parklar, mezarlar, tiirbeler, sanat eserleri ve etkinlikleri, el sanatlari, bitki ve
hayvan unsurlari, folklor, gastronomi gibi her tiirli kiiltiir tirlintinti barindir-
maktadir. Kiltiir turizmi faaliyetine katilan turistler, mimari yerleri, arkeolo-
jik alanlar1, miizeleri, festivalleri, heykelleri, sanat galerilerini, miizik, dans,
tiyatro etkinliklerini hem izlemek hem de katilmak istemektedir (Richards
2001: 23). Bunlar arastirmaci, egitim diizeyi yliksek, merak eden, sorgula-
yan, yerel kiiltiire nem ve deger veren, turizm degerlerini koruyan bir yapi-
ya sahip (Cetin 2010), farkli deneyimler yagsamak isteyen, homojen olmayan,
bu turizmi ikincil bir aktivite olarak da diisiinebilen gruplardir (Altunel ve
Kahraman 2012). McKercher ve Cros (2002: 140) ¢alismalarinda kiiltiirel
turistleri goriilmeye deger yerleri gezen kiiltiirel turist; tesadiifi/rastlantisal
kiiltiivel turist; kazara kiiltlirel turist; deneyim kazanmada bolgenin dneminin
olmadig kiiltiirel turist ve amagh kiiltiirel turist olarak boliimlemistir.

Tirkiye’nin gegmisten gliniimiize bircok medeniyete ev sahipligi yapmasi
nedeniyle sahip oldugu kiiltiir turizmi 6geleri ¢ok fazladir. Aslinda bakacak
olursak kiiltiir turizmi {ilke turizm potansiyelinin gelisiminde kilit bir unsur-
dur. Kiiltiirel mirasin bulundugu alanlarda yasayan yerel halk bu degerlerin
dogrudan kullanicilaridir. Bu durumda bunlarin korunmasi ve bu kaynaklar-
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dan yararlanilmasi konusunda yerel halkin destegi biiyiilk 6nem tagimaktadir
(Okuyucu ve Somuncu 2012). Hem yerel halkin hem de turistlerin, yorenin
tarihi ve kiiltiirii hakkinda bilgi sahibi olmas1 kiiltiirel miras konusunda de-
gerlidir. Clinkii kiiltiirel 6geler gegmisin somut belgeleridir. Uzun siiregler
icinde ayakta kalan eserler yapildiklari doneme ait fikir ve bilgi vermektedir
Boylece toplumlar gegmislerine dair degerlendirme yapabilmekte ve gele-
cek nesillere aktarilan 6geler sayesinde kendi kimliklerini yasatabilmektedir.
Gereken 6nemin verilmesi durumunda bu degerler gelecek nesillere ulasabi-
lecektir (Uygur ve Baykan 2007: 46).

Kiiltiirel mirasa sahip olunmasi yaninda bunun siirdiiriilebilir olmas1 da bii-
yiik 6nem tagimaktadir. Stirdiiriilebilir turizm; turizmi olusturan dgelerin ya
da etkenlerin hem kalitelerini hem de miktarlarini kaybetmeden devamliligi-
nin saglanmasidir (Giindiiz vd., 2017). Alt yapu, bilgi ve iletisim teknolojileri
gibi somut donanim, sehir planlamalar1 bilgi sistemleri gibi soyut donanim,
koruma amacl 6l¢tim araglar1 gibi ekolojik donanim, yatirim stratejileri gibi
dikey donanim, koordinasyon saglanmasi gibi 6rgiitsel donanim kiilttirel mi-
rasta siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in gereklidir (Loulanski ve Loulans-
ki 2011: 843) Turizm faaliyetlerine katilanlarin buralar1 taniy1p bu bolgeleri
gelecek kusaklara aktarma istek ve diigiincelerinin ortaya ¢ikmasi siirdiiriile-
bilir turizm anlaminda yararl olacaktir. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Tiirkiye
Turizm Stratejisi 2023 y1l1 hedefleri ¢alismasinda da kiiltiirel miras konusun-
da yerel halkin bilin¢lendirilmesi konusuna énem verildigi ifade edilmistir
(Kiiltiir ve Turizm Bakanligi 2007: 33).

Turizm Ggelerinin asil sahibi olan yerel halkin turizm algisini incelemek,
stirdiirtilebilir turizm anlaminda deger tasimaktadir. Clinkii bir konuyla ilgili
alg1 zamanla degisebilecegi i¢in, yerli halkin turizm algisini belirli araliklar-
la 6lgmek dogru olacaktir (Giirsoy vd. 2010). Okuyucu ve Somuncu (2012)
calismasinda kiiltlirel miras unsurlar1 agisinda yerel halkin 6nemini ve yerel
halkin kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelistirilmesi yoniinde olumlu goriise
sahip olduklarini ifade etmistir. Bir yorede turizmin gelismesi ve siirdiiriile-
bilirliginin saglanmas1 amaciyla yerel halkin turizme kars1 algisinin belirlen-
mesi algilarindaki (ekonomik, gevresel ve toplumsal) degisikliklerin izlen-
mesi biiylik 6nem tasimaktadir (Tiirker ve Tiirker 2014: 82). Cetin (2010) ise
caligmasinda kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasinda
tiniversite, sivil toplum kuruluslar1 ve yore halkinin ortak ¢aligmalar yapmasi
konusuna dikkat ¢ekmigtir
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Turizm anlaminda kiiltiirel varliklar 6zellikle turistik bolgelerde biiyiik 6ne-
me sahiptir. Bu tiir bolgelerde kiiltiirel varliklar ¢ekiciliklerini kaybedip iilke
ve bolge bazinda olumsuz etkilerin yasanmamasi i¢in yerel halkin sahip ol-
dugu bu degerleri korumasi ve bu konudaki biling diizeylerini gelistirmeleri
gerekmektedir (Jamieson 2000: 10). Yerel halkin turizmin gelisimine dair
algilarinin belirlenmesi ile siirdiiriilebilir turizm saglanabilir. Bu durum da
yore halkinin turizmin gelisimini olumlu ya da olumsuz bir sekilde etkileye-
bilecegini gostermektedir (Eshilki ve Kaboudi 2012).

Gliniimiizde kiiltiirel mirasin 6nemsenip, korunmasi ve tanitilmasi ¢ok
onemlidir. Tarihi 6geler sadece yasanilan ortak alan degil, olusturulan do-
nemlerdeki yasanmigliklar1 kendine has tarziyla anlatan mekanlardir. Zaman
igerisinde sosyal, ekonomik, teknolojik vb. nedenlerle bu mekanlar giinii-
miiz sartlarina ayak uyduramayip atil kalabilmektedir. Tarihi yerlesmeler ve
ozellikle bu yerlesimleri olusturan meskenler gegmisin tarihini, kiiltliriinii
ve yagam seklini glinlimiize tasiyan en onemli unsurlardandir. Bir sekilde
miras olan bu meskenler kiiltiir turizmi anlaminda 6nem tasimaktadir. Cilinkii
farkli deneyimler yasamak ve tarihsel anlamda degisen kiiltiirel farkliliklar
yerinde gorebilmek i¢in insanlar buralari ziyaret etmektedir. Bu mekanlarin
bir kismi tahrip edilmis ve yok olma tehlikesi tasimakla birlikte bir kismi ise
koruma altina alinarak turizme kazandirilmistir (Birinci vd. 2017: 92).

Kahramanmaras gibi kadim medeniyetlere ev sahipligi yapmig olan bir ken-
tin bu mirasi iyi degerlendirmesi elzemdir. Cilinkii yerel halk tarihi ¢cevrenin
hem yapicisi hem de etkilenenidir. Kahramanmarag kenti 6zgiin kimligini bu
sayede koruyabilecek, gelecek nesillerle gegmisten giliniimiize bir bag kurula-
bilecektir. Yine kentte bulunan tarihi konutlarin hem ge¢misi hem de mimari
yapist nedeniyle turizme sunulmasi ve cekici bir 6ge olarak kullanilabilecek
olmas1 Kahramanmarag’in turizm anlaminda cazibesine katkida bulunacaktir.
Bu baglamda kentte yer alan tarihi konutlarin kiiltiir turizmi agisindan kulla-
nilmasinda yerel halkin alg1 ve tutumlar bilyiik 6nem tasimaktadir. Calisma ile
yore halkinin kiiltiirel 6geler hakkindaki gortisleri belirlenerek gelecege yone-
lik planlamalar konusunda Oneriler de ortaya konulabilecektir. Caligma alani
Kahramanmaras merkez ilgeleri olan Dulkadiroglu ve Onikigubat’tir. Caligma
Kahramanmaras merkez ilgelerde (Dulkadiroglu ve Onikisubat) yer alan tarihi
konutlarin giintimiizdeki kullanim durumlarini belirlemek ve yerel halkin tari-
hi konutlar agisindan kentteki kiiltiir turizmini nasil algiladiklarini ortaya koy-
mak amaciyla yapilmistir. Arastirmada betimsel tarama modeli kullanilmustir.
Betimsel istatistik, herhangi bir degiskene ait sayisal degerlerin toplanmasi,
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betimlenmesi ve sunulmasi saglayan istatistiksel islemlerdir (Biiylikoztiirk
2010). Arastirmaci tarafindan gerekli kaynak taramasi yapildiktan sonra, veri
toplama aract olarak katilimcilarin goriislerini belirlemek amaciyla anket so-
rular1 hazirlanmistir. Calisma 2019 yilinin Kasim- Aralik aylarinda gergekles-
tirilmistir. Orneklem grubunu arastirmaya goniillii olarak katilmak isteyen ve
rastlantisal yontemle secilmis 437 kisi olusturmustur. Anket, demografik, sos-
yo-ekonomik ve kiiltiirel durum ve diistinceleri ortaya koyabilecegi diisiiniilen
sorulardan olugsmaktadir. Anket sorularmin anlasilir olup olmadigini test etmek
amaciyla yerel halktan belli bir gruba 6n anket uygulamasi yapilmistir. Anket-
lerden elde edilen verilerin analizi SPSS 21 paket programi ile degerlendiril-
mistir. Calismanin hedefleri dogrultusunda elde edilen verilere frekans analizi
ve iligkilerin saptanmasi ve degiskenler arasindaki farkliliklarin belirlenmesi
icin ki-kare testi uygulanmustir. Yapilan saha caligmalarinda ise 6zellikle tarihi
konutlar etrafinda iletisim kurulabilen katilimcilarla goriismeler yapilmaistir.
Ayrica Kahramanmaras kentinde yer alan tarihi konutlarm belirgin 6zellikleri
incelenmis, okuyucuda bu konutlarin varligi konusunda farkindalik yaratilmak
istenmistir Caligmada anket sorularmin cevaplanmasi asamasinda katilimei-
larla iletisim kurulmasi konusunda zorluklar yasanmis olmasina ragmen akilci
sosyal iligkiler sayesinde ¢alisma tamamlanmistir. Calisma ile iliskili veriler;
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Kahramanmaras 11 Turizm Miidiirliigii ve
Kahramanmarag Biiyiiksehir Belediyesi’nden temin edilmis, tiim veriler harita
ve tablolara doniistiirilmiistiir.
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Sekil 1: Onikisubat ve Dulkadiroglu Ilceleri (Kahramanmaras) Lokasyon
Haritasi
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Kahramanmaras’in Cografi Yapisi

Kahramanmaras kenti Akdeniz Bolgesi’nin dogusunda Adana Boliimii’nde
yer almaktadir. 2014 yilinda Biiyiiksehir statiisii kazanmistir. Kahramanma-
ras kenti idari olarak iki merkez ilgenin (Dulkadiroglu ve Onikisubat) sinir-
lar1 i¢cinde kalmaktadir. Kent Maras ovasinin kuzeyini ve Gilineydogu To-
roslarin devami olan Ahir Dagi’ni1 i¢ine almaktadir (Sekil 1). Kent Anadolu
Levhasi ile Arabistan Levhasinin ¢arpisma alani tizerinde, dolayisiyla birinci
derecede deprem kusaginda bulunmaktadir. Kuzeyinde Eosen ve Oligosen
yaslt birimlerden olusan Ahir dagi giineyinde ise Kuaterner yagh aliiviyal ve
koliiviyal birimler vardir. Sehirde Maras ovasinda 400 m olan yiikselti kuze-
ye dogru gittik¢e artmaktadir. Ahir Dagi (1813 m), Baskonus Dag1 (1768 m),
Yavsan Dag1 (1936 m) Uludaz (2221 m) Dagi, Berit Dagi (3011 m) 6nemli
yiikseltiler olarak goriilmektedir. Kent cografi konumu nedeniyle Akdeniz
iklim kusagi i¢inde yer almaktadir. Fakat yiikseltiye bagli olarak iklim de-
gerlerinde degisimler goriiliir. Anadolu diyagonali olarak isimlendirilen ve
li¢ fitocografik (iran-Turan, Avrupa-Sibirya, Akdeniz) bolgenin kesistigi bir
alan tlizerinde bulunmus olmasi yorede endemik bitki tiirlerinin yogun ola-
rak goriilmesine sebebiyet vermistir. Ceyhan, Aksu, Tekir, Karasu ve Firniz
yoredeki en 6nemli akarsulardir. Gerek topografik yapi gerek iklim gerekse
bitki ortiisii 6zellikleri nedeni ile rekreasyon faaliyetleri, ekoturizm ve saglik
turizmi potansiyeli ¢ok yiiksektir (Sandal ve Karademir 2011; Karademir
vd. 2018). Kentin bulundugu cografi konum nedeniyle dogal ve beseri cog-
rafya Ozellikleri turizm kaynaklarmin dogmasina ve gelismesine sebebiyet
vermistir.

Kahramanmarag Antik caglardan beri siirekli olarak yerlesim yeri olmustur.
Cukurova’y1r Dogu Anadolu’ya ve Giineydogu Anadolu’yu I¢ Anadolu’ya
baglayan yollarin kavsak noktasindadir. Sehirde Hititler, Asurlular, Persler,
Romalilar, Bizanslilar, Araplar, Selguklular, Memluklular, Dulkadiroglular
ve Osmanlilar hiikkiim stirmiistiir. Roma dénemine ait Germanicia mozaikleri
yorenin yerlesim tarihinin 6nemini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Sehrin
ad1 Hititlerde “Markasi”, Geg Hititlerde “Gurgum”, Asurlular’da “Margasi”;
Roma déneminde “Germanicia”, Bizans kaynaklarinda “Marasin” ve Arap
kaynaklarinda “Meras” olarak ge¢mektedir. Kahramanmarag’ta yerlesim
alan1 olarak belli zamanlarda yer degisikligine gidilmistir. 14. yiizyilda kale
cevresine taginan sehirde bu dénemden sonra merkez degismemistir. Sehir o
donemden sonra Ulu Camii merkeze alan, kale ¢evresinde engebeli arazilerde
dar sokaklar tizerinde kurulmustur. Kentte Dulkadiroglu ve Osmanlilara ait
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cami, hamam, medrese, cesme ve tekkelerle bir¢ok tarihi ve kiiltiirel eser bu-
lunmaktadir (Gokhan 2001; Eyicil 2001). Kurtulus savasinda Siit¢ii Imam’in
ilk kursunuyla birlikte direnis hareketini baslatip 12 Subat 1920°de kendi
sehirlerini kurtaran 6nder kentlerden biri olmustur. Kente 5 Nisan 1925°de
kirmiz1 seritli istiklal madalyasi, 7 Subat 1973’te de kahramanlik unvani
verilmistir.1980’den sonra tiim Tiirkiye’de uygulanan sanayi tegviklerinin
Kahramanmaras’in da gelisip biiylimesinde biiyiik etkisi olmustur. Sehrin ta-
rim ve sanayi potansiyelinin yiiksek olmasi ekonomik anlamda bdlgenin bir
cazibe merkezi olmasina katkida bulunmaktadir. Ozellikle kirmizibiber ve
pamuk {iretimi 6onem tagimaktadir. Tekstil sektorii lilke ve diinya dlgeginde
¢ok gelismistir. Cografi iirlinler listesinde yer alan Dondurma baskenti olarak
anilmaktadir. Kentte gegmisten giiniimiize niifusun gittikce arttig1 goriillmek-
tedir. Kahramanmaras il niifusu 2019 yilina gore 1.154.102°dir. Bu niifus
%50,83’1 erkek, %49,17’si kadindir. Giiniimiizde Biiyiiksehir belediyesi
oldugu i¢in kent merkezini olusturan Onikisubat il¢esi 2019°da 431.848 nii-
fusa sahip, (216.131°1 erkek, 215.717 kadin) Dulkadiroglu ilgesi ise 222.673
niifusa sahiptir (114.229°i erkek, 108.444 kadm) (TUIK 2020).

Fotograf 1: Deligoniilliiler Konagi, Maras Kiiltiir Evi ve Etnografya Miizesi,
Kocabag Konag1

Kahramanmaras Kentinde Tarihsel Konutlar

Tarihi konutlarin giiniimiizde hizli niifus artis1 sonucunda ortaya ¢ikan ¢arpik
kentlesme ve diger nedenlerle gelecek nesillere aktarilmasi biiyiik 6nem tasi-
maktadir. Bu konutlar farkli kiiltiir ve medeniyetlere ev sahipligi yapmis geg-
mis ve gelecek arasinda koprii gérevi iistlenmistir. Tarihi cevrenin bilesenleri
icerisinde yer alan tarihi yapilar; kentlerin kimliginin olusumunda en 6nemli
unsurlar olarak kabul gormektedir (Zeren 2019: 22). Tarihi yapilar toplum-
larin yagam sekillerini, inanglarini, donemin sosyal, kiiltlirel, ekonomik ve
siyasi durumlarini yansitmasi bakimimdan korunmasi elzem olan eserler ara-
sinda yer almaktadir (Ersan ve Demirarslan 2020).
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Kahramanmarag’ta tarihi konutlar bulunulan bélgenin kiiltiirel degerlerine
bagli olarak yapilmistir. Bu evlerin planlari, kat kullanimi, haremlik selam-
lik alanlari, sofa tipleri, pencereleri, kapilar1 ve kap1 tokmaklar1 gibi unsur-
lar1 yasanan kiiltiir ile sekillenen dgeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yer-
lesik hayat ve Islamiyet’in kabulii ile mahremiyet kavrami geleneksel Tiirk
evlerinin bi¢imlenmesinde 6nemli bir etken olmustur. Kahramanmaras’ta da
geleneksel evlerin karakteristik yapilari bu sekilde olusmustur. Kentte giinii-
miize ulagan ve geleneksel mimariyi olusturan tarihi konutlarin 6nemli bir
boéliimii Osmanli’nin son déneminde on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisin-
dan itibaren ve yirminci yiizy1l baslarinda yapilmaya baslandig1 goriilmek-
tedir. Yoredeki konutlarda genellikle iki ya da {i¢ katli, zemin katlarinda tag
ya da kagir iist katlarda ahsap yaygin bicimde kullanilmistir. Evlerin ¢atilar
ahsap, tlizerleri ¢inko veya kirma cati kiremit ile kaplanmistir. Egimli ara-
zi yapisi nedeniyle konutlarin bulundugu sokaklar genellikle dardir. Evleri
olusturan mekanlar islevlerine gore konumlanmigtir. Kahramanmaras evle-
rinde plan seklinin ana belirleyicisi merkezi sofa ve hayattir. Sofa, ev i¢inde
odalar aras1 baglantiy1 saglamanin yaninda, ortak bir kullanim alani olmus
ve manzaraya yonelik tasarlanarak fonksiyonel bir mekan seklinde kullanil-
mistir. Kahramanmaras’in kislar1 1liman, yazlari ise sicak bir iklim yapisina
sahip olmasindan dolay1 ev mimarisinde daha ¢ok “dis sofali” plan tipinin
tercih edildigi goriiliir. Sofalarin aydinlik ve ferah olmasina 6zen gosteril-
mistir. Ust katta yer alan odalarda ocak, gusiilhane, dolap, raf ve yiikliik gibi
mimari elemanlara da yer verilmistir. Bazi konutlarda 6zellikle ¢at1 katinda
cihanniima ve mabeyin boliimleri yer almaktadir. Sehirde yore insaninin ya-
sam sekline, akrabalik iliskilerine, ¢evre kosullarina uygun olarak konutlar
bitisik sekilde insa edilmistir. Mutfaklar ev disinda ya da bahg¢ede yer almak-
tadir. Bu konutlar biiylik 6lgekli yapilar olmakla birlikte stisleme agisindan
gayet sade yapilmistir. Sokagi seyreden cumbalar list katlarda ¢ikinti yap-
tiklar1 i¢in sokagi daraltmadan evin daha fazla 151k almasini saglamaktadir.
Kentte konutlar orada oturan ailelerin lakaplariyla anilmaktadir. Yine kentte
hakim riizgar yoni kuzey ve bat1 oldugu i¢in konutlarin yonleri genellikle
giineye bakmaktadir. Kuzey cephelere pek pencere agilmamistir. Evler ge-
nellikle avluludur. Avluda kii¢lik havuzlar, dut, cam, asma, zeytin, nar ve
incir gibi agaclar ve ¢gesme yer almaktadir. Biiylik bir kanat icerisine agilan
kiigiik bir kanata sahip bulunan enikli kapilar vardir. Kentte konut mima-
risinin sekillenmesinde Ermeni ustalarin is¢iliklerinden de yararlanilmaistir.
Anadolu-Tiirk evlerinin mimari tslubu diginda yorenin farkli medeniyetlere
ev sahipligi yapmasi ve Suriye’ye yakin olmasi nedeniyle mimaride etkile-
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simler olmustur. Tarihi Maras konutlar1 sivil mimarinin en 6zel 6rneklerini
olusturmaktadir (Kahramanmaras i1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii 2020; Pa-
koz 2013; Kahramanmaras Biiyliksehir Belediyesi 2020).

Kahramanmaras’ta Adana Kiiltiir Varliklarmi Koruma Bolge Kurulu Miidiirlii-
gii ve Kahramanmarag Miize Miidiirliigii’nden elde edilen kaynaklar dogrultu-
sunda dzellikle, Ekmekei, Gazipasa, Kayabasi, Kurtulus, Turan, Yoriik Selim,

Isa Divanli, Fevzi Pasa ve Divanli, Magrali mahallelerinde yaklasik yiiz yet-
mis tescilli ev oldugu belirlenmistir. Heniiz tescili yapilmayan, inceleme asa-
masinda olunan diger tarihi konutlarla birlikte bu rakam ¢ok daha artacaktr.

Fotograf 2: MUSIAD ve Zabun Konagi

Tarihsel Konaklarin Yeni Islevleri

Giiniimiizde hem diinya hem de Tiirkiye 6l¢ceginde gerek maddi imkanlar ge-
rek dijital sistemler ve ulasilabilirlik birgok sehrin birbirine bezer goriintiiler
gostermeye baglamasina neden olmustur. Fakat her sehrin kendine 6zgii ye-
rel kiiltiirel zenginlikleri, mimari tarzlari, yasanmisliklar1 farklidir. Yerel an-
lamda bakildiginda Kahramanmaras’1 da diger Anadolu kentlerinden ayiran
tarihsel birikimleri, bulundugu konum dolayisiyla cografi dokusu, farkl: kiil-
tiirel bilesimleri bulunmaktadir. Kent gegmisten giintimiize farkl din, kiiltiir
ve medeniyetlerle yasamis Tiirk- Islam yerlesmelerinin en somut seklidir.

Kentte gecmis donemlerden beri hala ayakta kalmay1 bagsarmig olan tarihi
konutlarin restorasyon ve tescil islemlerinin ardindan, hala ¢ok farklr sekil-
lerde kullanilmaya devam edilmekte oldugu goriilmektedir. Bunlardan 1904
yilinda Maragli Mutasarrif Mahmut Arif-i Pasa tarafindan konut olarak yap-
tirtlmig olan Mahmut Arif-i Pasa Konagi, Yoriik Selim Mahallesi’nde tari-
hi sit alan1 igerisinde yer almaktadir. Cumhuriyet doneminde Valilik binasi
olarak kullanilmistir. 2012°de tescillenmistir. Gliniimiizde Maras Kiiltiir Evi
ve Etnografya Miizesi olarak kullanilmaktadir. Konak igerisinde olusturulan
teshir salonlarinda kiiltiirel eserler sergilenmektedir (Foto:1).
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Sekil 2: Onikisubat ve Dulkadiroglu ilgelerinin Tarihi Konutlarin Yer Aldig
Mahalleleri

Miizeler Genel Miidiirliigli tarafindan 1985°de tescillenmis olan Dedeoglu
Konag1 Kurtulus Mahallesi’nde yer almaktadir. 2011 yilinda Kahramanma-
rag Belediyesi tarafindan restore edilmistir (Foto:3). Katip Han ise Kahra-
manmaras merkezde, Ulu Caminin giineyinde yer almaktadir. Iki kapis1 var-
dir. Bu kapilardan biri merkez hanlarin da bulundugu ¢arsilara agilmaktadir.
Bir diger kapidan {i¢ yan1 ahsap revakl kare avluya ge¢ilmektedir. Avlunun
cevresinde iki katli han odalari, gesme ve tuvaletler yer almaktadir. Konagin
gecirdigi bir yangindan sonra ikinci kat1 ahsap olarak tekrar insa edilmistir.
Hanin bir diger adi Cumhuriyet Han’dir. Gliniimiizde kamulastirilan konak
restore edilerek Dondurma Miizesi olarak kullanilmaktadir. Zemin ve 2 kat-
tan olusan konutta her kat ayr1 bir sunum alani olarak hazirlanmis olan don-
durmanin gesitli evrelerinin anlatildig1 boliimler bulunmaktadir (Foto:4).

Turan Mahallesi’nde Gozliiklii Ali Evi’nin batisinda yer alan Celebiler Evi
ise 1985 yilinda tescillenmistir. Celebiler Konagi olarak bilinen konut Mii-
derris Ali Efendi tarafindan yaptirilmis olup, i¢ sofali iki katli plan 6zelligin-
dedir. Moloz tas orgiilii, yiiksek duvarlarla cevrili, kuzey-giiney dogrultusun-
daki bir avlunun kuzeyinde dogu-bati yonlii yapilmistir. Avlunun dogusunda
¢ift kanatl ahsap kapisi, cat1 kisminda ise cihanniima boliimii yer almaktadir.
Kayabag1 Mahallesi Haydarli kavsagi kuzeyinde yer alan Kocabaslarin Ko-
nagi 1930’Iu yillarda onarim gegirerek bugiinkii goriinime ulagmistir. Adana
Kiiltiir Varliklarint Koruma Bolge Kurulu tarafindan 1985°te tescillenmis-
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tir. Iki kattan olusan konagin yiiz y1li askin bir ge¢misi vardir. 2010 yilinda
restore edilerek Maras Kiiltiir Evi olarak faaliyet gostermektedir (Foto:1).
Yoriik Selim Mahallesi Jandarma Binas1 batisindaki sokagin igerisinde, iki
katli ve mabeyinli plan 6zelligi gdsteren, lizeri alaturka kiremitli kirma cati
ile ortiilii olan Bag Katip Sitki Efendi Evi diger ad1 ile Cuhadarlar Konag1
bulunmaktadir. Yine Cift Aslan Konag Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge
Kurulu tarafindan 1985 yilinda tescillenmistir. Ozgiin mimari 6zellikleri ya-
ninda, son ylizyil i¢cinde degisen toplumsal yasamdan izler barindirmasi ve
Erken Cumhuriyet donemi geleneksel konut mimarisi ile ilgili fikir vermesi
bakimindan 6nemli bir tarihi konuttur.

Miizeler Genel Midiirliigii tarafindan 1985°de tescillenmis olan Miiftii Ra-
fet Efendi Konaginin Kurtulus Mahallesi Hatuniye Caddesi kentsel sit alani
icerisinde, sahis miilkiyetinde olup kim tarafindan yapildig1 bilinmemek-
tedir. Deli Goniilliiller Konagi ise Isa Divanli Mahallesi Altin Sokak’ta yer
almakta olup restorasyonu yapilmaktadir (Foto:1). Giinlimiizde Biiyiiksehir
Belediyesi ek hizmet binasi olarak kullanilmakta olan Koker Konagi Kaya-
bas1 Mahallesi kiz meslek lisesi karsisinda yer almaktadir. Yine Sim sirma,
hali dokuma, ahsap yakma ve daha bircok geleneksel el sanatinin yasatil-
maya calisildig1 atélyelere ev sahipligi yapan bir konak olan Dulkadiroglu
Konagi 6zellikle kadinlarin uygulama yaptiklar1 6nemli konaklar arasinda
yer almaktadir. Ge¢ Osmanli donemine ait oldugu degerlendirilen bu ko-
nakta kurulmus olan Dulkadiroglu Kiiltiirel Miras Miizesi yogun ziyaretci
cekmektedir. Dulkadiroglu ilgesi Sazi Bey Mahallesi’nde yer alan Udiirgii-
cli Konagi 1900’1 yillarin basinda insa edilmistir. Bahgesinde iki bin yillik
Roma donemine ait mezarliklar bulunmaktadir. Konak oldukga genis bir ala-
na ve biiyiik bir binaya sahiptir (Foto:4). Kahramanmarag’ta Pinarbast ma-
hallesinde kigla oniinde yer alan Beyazitlar Konagi ise Kahramanmaras’in
yerli ailelerinin mekanidir. Kayabagsi Mahallesinde yiliksek duvarlarla ¢evrili,
kuzey-giiney dogrultusunda dikdortgen bir avlu igerisinde yer alan Aytemiz
Evi 2012 yilinda, Kayabasi Mahallesi Kiz Meslek Lisesi karsisinda yer alan
Mustafa Kocabas (Tabipler) Evi 2004 yilinda, Gazipasa Mahallesindeki
Gozliikli Ali Evi 1985 yilinda tescillenmistir. Kahramanmaras Ticaret ve Sa-
nayi Odasi’nin projesi ile restore edilmis olan Zabunlarin Konagi Ekmekgi
Mabhallesi Tekerek Sokak’tadir. Mekan Eski PTT Binasi olarak kullanilmistir
(Foto:2). Kurtulug Mahallesi’nde iki katli tarihi bir konagin miize sekline
dondstiiriilmesi ile meydana gelmis olan Somut Olmayan Kiiltiirel Miras
Miizesi konagi ise Kahramanmaras’in somut olmayan kiiltlirel mirasini ge-
lecek nesillerle bulusturmayi hedeflemektedir. Miize 2018 yilinda ziyarete
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acilmistir (11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii 2020; Polat 2017; Biiyiiksehir
Belediyesi 2020).

Fotograf 3: Ciftaslanlar Konag1 Kap1 Detay1i, Mahmut Arif-i Pasa Konag1
Oturma Odas1 Detay1 ve Dedeoglu Konagi I¢ Avlu Detay1

Uluganligil ve Altunkasa (2020)’nin sehrin mekansal kimliginin belirlendigi
caligmalarinda Kocabas Konagi (9%19,5), Deli Goniilliiler Konagi (%17, 05)
kentin mekéansal biitlinliigii baglaminda bireyler tarafindan yiiksek diizey-
de algilanan imge elemanlari, Zabun Konag1 (%16,7) ve Dedeoglu Kona-
&1 (%13,55) orta diizeyde temsil eden imge elemanlari, Arslanbey Konagi
(%7.,4) ise diisiik diizeyde imge elemanlar1 olan kent kimligini olusturan
onemli 6geler olarak tespit edilmistir.

Fotograf 5: Dulkadiroglu Ilcesinde Dar Sokaklar Arasinda Kalmis Olan Ta-
rihi Konutlar https://mapio.net/pic/p-15205393/
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Yerel Halkin Tarihsel Konutlara Yonelik Algisi

Bu boliimde Kahramanmarag’ta yerel halkin tarihsel konutlara yonelik algi-
sin1 ortaya koymak amaciyla yerel halka uygulanan anket sorular1 degerlen-
dirilmistir.

Tablo 1. Cinsiyet, Yas, Egitim, Gelir ve  Medeni Durum

Cinsiyet n % Yas n %
Erkek 249 57 20-35 165 37,8
Kadin 188 43 36-45 130 29,7
Toplam 437 100 46-64 133 30,4
Medeni Durum n % 65 ve lizeri 9 2.1
Evli 328 73,7 Toplam 437 100
Bekar 109 24,5

Toplam 437 100 Gelir (Ayhik) n %
Egitim Durumu n % 2001-3500 80 18
ilkokul 8 1,8 3501-5000 140 31,5
Ortaokul 70 16,0 5001-7000 139 31,2
Lise 246 56,3 7001 ve lizeri 78 17,5
Universite ve iizeri 113 25,9 Toplam 437 100
Toplam 437 100

Katilimcilarin %57’si erkek, %43 kadin; %37,8’1 20-35yas, %29,7’si
36-45,%30,4°1 46-64, %2,1°1 65 yas ve iizeridir. %1,8’1 ilkokul, %16’s1
ortaokul,%56,3’1 lise, % 25,9’u liniversite ve iizeri egitim seviyesine sahip-
tir. %181 2001-3500, %31,5’1 3501-5000, %31,2’si 5001-700, % 7001 ve
tizeri gelir seviyesine sahiptir (Tablo 1).

Tablo 2. Meslek, Memleket, Kisa Siireli Tatilde Ne Yapiyorsunuz? Kentin
En Taninmis Ogesi?

Meslek n % Kisa siireli tatilde ne n %
yapiyorsunuz?
Memur 97 22,2 Piknik 170 38,9
Esnaf 161 36,8 Sinema 109 24,9
Ev hanimt 66 15,1 Kiiltiirel yerler 67 15,3
Emekli 52 11,9 Aligveris 64 14,6
Ciftci 24 5,5 Evde dinlenmek 27 6,2
Ogrenci 37 8,5 Toplam 437 | 100
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Toplam 437 100 | Kentin en taninmis égesi? n %
Memleket n % Dondurma 379 86,7
Kahramanmaras | 238 54,5 Tarhana 33 7,6
Diger 199 45,5 Tarihi Konutlari 20 4,6
Toplam 437 100 Kirmizibiber 5 1,1
Toplam 437 100

Katilimcilarin %22,2’si memur, %36,8°1 esnaf, %15,1’1 ev hanim1, %11,9’u
emekli, 55,51 ¢iftgi, %8,5’1 6grenci; %54,5’1 Kahramanmarash, %45,5’1
Kahramanmaras disindaki sehirlerdendir.%38,9’u kisa siireli tatillerde pik-
nik yapmay1, %24,9’u sinemaya gitmeyi, %15,3’i kiiltiirel anlamda deger
tagiyan yerlere gitmeyi, %14,6’s1 aligveris yapmay1, %6,2’si ise evde dinlen-
meyi tercih etmektedir. %86,7’si bolgenin en taninmig 6gesinin dondurma
oldugunu, % 7,6’s1 tarhana, % 4,6’s1 tarihi konutlari, %1,1°1 ise kirmizibiber
olarak ifade etmistir (Tablo 2).

Tablo 3. Turistik Degerler Tanitim, Turizm I¢in Deger, Konak Gezme, Kiil-
turti Yansitma, Restorasyon, Restorasyon Ozen Durumu.

Turistik degerler o Tarihi konutlar turizm o
tanitihlyor mu? n % icin degerlimi? " %
Evet 66 15,1 Evet 243 55,6
Hay1r 178 40,7 Hayir 50 11,4
Kismen 193 442 Kismen 144 33,0
Toplam 437 100 Toplam 437 100
Konak gezdiniz mi? n % Kiltiird yinsmyor n %
mu?
Evet 114 26,1 Evet 294 67,3
Hay1r 132 30,2 Hayir 41 9,4
Kismen 191 43,7 Kismen 102 23,3
Toplam 437 100 Toplam 437 100
Restorasyon ile Restorasyon 6zenli
kullamls1yn m? n o yaplhy};r mu? " %
Evet 350 80,1 Evet 117 26,8
Hayir 48 11, Hayir 204 46,7
Kismen 39 8,9 Kismen 116 26,5
Toplam 437 100 Toplam 437 100

Katilimcilarin %15°1°1 turistik degerlerin yeterince tanitilmasi konusunda
evet derken, %40°7’si hayir, %44,2’si kismen; %55,6°s1 tarihi konutlarin tu-
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rizm amagli tanitilmasi konusunda evet derken, %11,7’si hayir, %33’1 kis-
men; %26,1°1 konaklar1 gezdiklerini, %30,3°{i gezmediklerini, %43,7’si ise
ancak birkag tanesine gidip gezebildigini ifade etmistir (Tablo 3). %67,3’i
tarihi konutlarin yore kiiltliriinii yansittigini, %9,4 gibi ¢ok kiiciik bir ora-
nin yansitmadigini, %23,3’i ise kismen yansittigini ifade etmistir. Kismen
derken de daha ¢ok restorasyon yapilirken gecmisgine uygun olmayan uy-
gulamalarin oldugunu ifade etmistir. Bu diisiincelerini tarihi konutlarda ya-
pilan restorasyonun 6zenli olup olmadig1 konusundaki sorumuzla da ortiis-
mektedir. Katilimcilarin %26,8°1 restorasyonun 6zenli oldugunu, %46,7’si
Ozensiz yapildigini,%26,5’1 ise kismen 6zenli oldugunu ifade etmektedir.
Yine katilimcilarin %80,1°1 konaklarin restorasyon yapilarak kullanilmasini
istemekte, %11°1 hayir kullanilmasin derken, %8,9u ise kismen kullanilsin
ifadelerini kullanmigtir (Tablo 3).

Tablo 4. Adrese Ulasma, Yonlendirme Tabelalari, Kullanilma Amaglari,
Sokak Genisligi Durumu

/Adres bilgilerine Yonlendirme tabelalari

- n % Lo n | %
ulasabiliyor musunuz? yeterli mi?
Evet 136 | 31,1 Evet 77 | 17,6
Hay1r 128 29,3 Hayir 103 | 23,6
Kismen 173 39,6 Kismen 257 | 58,8
Toplam 437 100 Toplam 437 | 100

kak genisligi ul
Hangi amagla kullamlsin n % So .a . Boms lg,l u.aslm n %
icin yeterli mi?

Otel 126 | 28,8 Yeterli 55 | 12,6
kafe 142 32,5 Yetersiz 74 | 16,9
Miize 151 34,6 Kismen Yeterli 308 | 70,5
Konut 18 4,1 Toplam 437 | 100
Toplam 437 100

Tarihi konutlarin adreslerine ulasilabilme konusunda %31,1°i evet derken,
%29.,3’1 hayir, %39,6’s1 ise kismen demistir. Konutlara sehrin lokasyon-
larinda yonlendirme yapilmasi konusunda %17,6’si evet, %23,6’s1 hayir,
%58,8’1 ise kismen oldugunu ifade etmistir. Konutlarin Onikisubat ilgesi
sinirlart igerisinde de bulunmakla birlikte daha ¢ok Dulkadiroglu ilgesine
bagli eski yerlesmelerin oldugu mahallelerde olmasi buralarda sokak genis-
liklerinin yeterliligi konusunda %12,6’s1 yeterli, %16,9’u yetersiz, %70,5’1
ise kismen yeterli olarak ifade etmistir (Foto:5). Katilimcilar Kahramanma-
ras’taki restore edilen konutlarin %28,8°1 otel olarak kullanilmasini, %32,5°1
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kafe, %34,6’s1 miize, %4,1°1 ise mesken olarak kullanilmasi gerektigini ifade
etmistir (Tablo 4).

Tablo 5. Tarihi Konutlarin Kullanim Sekilleri

Cinsiyet Otel Kafe Miize Konut (mesken) Toplam
Erkek 64 77 95 13 249
Kadin 62 65 56 5 188
Toplam 126 142 151 18 437

P=,099; p>0.05

Kadm ve erkek katilimcilarin konutlarin kullanim amaglari konusundaki go-
rusleri birbirleri ile benzerlik igerisinde olup, istatistiksel olarak anlamli fark
olmadig1 belirlenmistir. Dolayisiyla caligmaya katilan erkek ve kadmlar konut-
larin kullanim sekilleri i¢in birbirleriyle benzer diisiincelere sahiptir (Tablo 5).

Tablo 6. Tarihi Konutlarin Kullanim Sekilleri

Yas Otel Kafe Miize Konut (Mesken) | Toplam
20-35 58 46 51 10 165
36-45 41 47 39 3 130
46-60 26 47 56 4 133
65 iizeri 1 2 5 1 9
Toplam 126 142 151 18 437

P=,029; p<0.05

Calisma grubunda yer alan 65 ve {izeri yastakiler hari¢ katilimcilar tarihi
konutlarin mesken olarak kullanilmaktansa otel olarak kullanilmasinin daha
uygun olacagi seklinde goriis bildirmislerdir. Yapilan analizlerde hangi
amagla kullanilmasi ile ilgili goriis ayriligindan kaynaklanan farkin ise ista-
tistiksel olarak anlamli oldugu belirlenmistir (Tablo 6).

Tablo 7. Tarihi Konutlarin Kullanim Sekilleri

Ogrenim Durumu Otel Kafe | Miize | Konut(Mesken) | Toplam
flkokul 1 2 3 2 8
Ortaokul 15 25 25 5 70
Lise 65 86 86 9 246
Universite ve {izeri 45 29 37 2 113
Toplam 126 142 151 18 437

P=,010; p<0.05
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Calisma grubunda yer alan Ilkokul hari¢ katilimcilar tarihi konutlarin kul-
lanim sekilleri konusunda digerleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark oldugu belirlenmistir. Orta lise {iniversite ve lizeri 6grenim durumuna
sahip olanlar arasinda ise fark olmadigi ve benzer diisiincelere sahip oldugu
belirlenmistir (Tablo 7).
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SONUC ve ONERILER

Giiniimiizde 4. sanayi ve teknoloji devriminin saglamig oldugu firsatlar-
la kentler, kendi Oykiilerini anlatan, dolayisiyla yasayan kiiltiirel mekanlar
biitiiniine doniismeye baslamistir (Ozdemir,2018). Calisma alan1 olan
Kahramanmarag’ta bulunmus oldugu cografi konum nedeniyle kadim me-
deniyetlere ev sahipligi yapmis olan miinbit bir kenttir. . Kentte kiiltiirel mi-
ras 0gelerinden olan tarihi konutlar geleneksel mimari ve yasanmisliklari ile
ayakta durmaya calismaktadir. Tarihsel miras mekanlarinin islev kazandi-
rilmasi olgusu dnemlidir. Kiiltlir turizminin sonuclart ilgili kentin yapisini
farkl agilardan etkileyebilecektir. Turizm kiiltiir ile birlikte yaratici bir alana
doniismekte, kiiltlir turizmi ise turizme yaratici nitelik kazandiran temel tiir
olmaktadir. Bu baglamda turizm kiiltiirle birlikte anlam ¢ekicilik, 6zgtinliik,
verimlilik ve etkinlik kazanmaktadir (Ozdemir 2012: 221- 240).

Kahramanmarag’ta tarihi konutlar Onikisubat ilgesi Magrali ve Y oriikselim
Mahalleleri ile 6zellikle Dulkadiroglu ilgesine bagli eski yerlesmeler olan
Kurtulus, Kayabasi, Turan, Ekmek¢i, Gazipasa, Divanli, Isa Divanli ve
Fevzi Paga Mahallelerinde yogunlagmistir (Sekil:2). Adana Kiiltiir Varlikla-
rin1 Koruma Bolge Miidiirliigli ve Kahramanmaras Miize Miidiirliigii’nden
alinan verilere gore kentte yaklagik yiliz yetmis tescilli ev oldugu, bunlarin
disinda heniiz tescili yapilmamis ama siireci devam eden tarihi konutlarin
bulundugu belirtilmektedir.

Aragtirma Kahramanmarag’in  merkez ilgeleri olan Onikisubat ve
Dulkadiroglu’nda yer alan tarihi konutlar {izerine yapilmistir. Kentte tarihi
konutlar geleneksel kiiltiirel izlerini hala giinlimiizde de korumaya devam
etmekte ve farkli sekillerde kullanilmaktadir. Mahmut Arif-i Pasa Konagi,
Cumbhuriyet doneminde Valilik binasi olarak kullanilmis, giiniimiizde ise
Maras Kiiltiir Evi ve Etnografya Miizesi olarak kullanilmaktadir. Miizenin
teshir salonlarinda kiiltiirel eserler sergilenmektedir. Koker Konagi Kahra-
manmaras Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir ve Sosyal Isler Dairesi Baskanlig
hizmet binasi olarak kullanilmakta, Kocabas konagi Maras Kiiltiir Evi, Eski
PTT Binasi olarak kullanilmig olan Zabun Konagi kafe ve Beyazitlar ile Cift
Aslanlar Konagi ise hala ikamet alani olarak kullanilmaktadir. Kurtulus Ma-
hallesi’ndeki konak Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Miizesi, Dulkadiroglu
Konagi ise Dulkadiroglu Kiiltiirel Miras Miizesi olarak degerlendirilmistir.
Katip Han (Cumbhuriyet Han) konagi ise glinlimiizde kamulastirilip restore
edilerek Dondurma Miizesi olarak kullanilmaktadir. Yine tescil siireci devam
eden konutlarda yerel belediyeler ve Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan ca-
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lismalar devam etmektedir. Kentin mekansal biitiinliigii agisindan Kocabas
Konagi, Deli Goniilliiler Konagi, Zabun Konagi, Dedeoglu Konagi ve Ars-
lanbey Konagi kent kimligini olusturan ve yerel halk tarafindan taninirlhig
olan 6nemli tarihi konutlar olmustur.

Calismada kentte yer alan tarihi konutlarin karakteristikleri incelenmis ve
yerel halkla goriisiilmiistiir. Yerel halkin %88,6’sinin konaklarin turizm
amagli tanitilmasinin gerekliligi konusunda olumlu goriise sahip oldugu be-
lirlenmistir. Katilimeilarin %69,7’si konaklarin hepsini olmasa da bir kismini
gezmistir (Tablo 3). Dolayistyla bu durum kiiltiirel 6gelere deger verildigi-
ni gostermesi bakimidan dnemlidir. Calismaya katilanlarin % 67,3’ tarihi
konutlarm yore kiiltiiriinii yansittigini, ama restorasyon yapilirken gegmisine
uygun olmayan uygulamalarin yapildigini; %70’1 restorasyonun 6zensiz ol-
dugunu ifade etmistir (Tablo 3). Aslina uygun ve kaliteli restorasyon ya-
pilmast konusunda katilimeilarin istekleri bulunmaktadir. Bolgesel ve yerel
kuruluslar bu konuda hassasiyet gostermelidir.

Calisma grubunda yer alanlarin %89’u tarihi konutlarin restorasyon yapila-
rak kullanilmasim 6zellikle de otel, kafe ya da miize tarzinda kullanilmasini
istemektedir. Hatta 65 ve iizeri yastakiler hari¢ katilimcilar bu konutlarin
mesken olarak kullanilmaktansa otel olarak kullanilmasinin daha uygun ola-
cag1 seklinde goriis bildirmislerdir (Tablo 6). Bu durum yerel halkin tarihi
konutlardan maddi anlamda da gelir elde edilmesini 6nemsedigi gostermek-
tedir. Yine katilimcilar ortaokul, lise, Uiniversite ve lizeri 6grenim durumuna
gore tarihi konutlarin kullanim sekilleri (otel miize kafe konut) acisindan da
benzer diisiincelere sahiptir (Tablo 7).

Ozellikle Dulkadiroglu ilgesine bagl eski mahallelerde sokak genislikleri az
oldugu i¢in burada yer alan tarihi konutlara ulagsmakta zorluklar yasandigi
belirtilmistir. Katilimeilarin %85’den fazlasi sokaklarin dar ve ulagimin zor
oldugunu, %75den fazlas1 konutlara kentin lokasyonlarinda yonlendirme-
nin yetersiz oldugunu dile getirmistir (Tablo 4) (Foto:5). Dolayisiyla tarihi
konutlara ulasim konusunda mahallenin belli alanlarinda otoparklar yapila-
bilir. Sehrin nirengi noktalarina yapilan tarihi konutlara ait yonlendirme ta-
belalarinin sayilar arttirilabilir.

Yapilan ¢alismada Kahramanmarag’ta yerel halkin tarihi konaklarin turizm
amagli kullanilabilmesi konusunda oldukg¢a duyarli oldugu goriilmiistiir.
Yine kentteki tarihi konutlarin turizm amach tanitilmasmin gerekliligi ko-
nusunda da olumlu goriise sahiptir. Hem kiiltiirel degerlerin korunmasi, hem
de bu degerlerden ekonomik girdi saglanmasi konusuna 6énem verilmektedir
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Bu tiir kiiltiir turizmi dgelerinden gelecekte ekonomik anlamda {ist seviyede
gelir elde edebilmesi i¢in bolgedeki tiim kamu kurum ve kuruluslarinin bu
konuda ¢ok ciddi hassasiyetler gdstermesi elzemdir.

Bir kiiltiir turizm 6gesi olan tarihi konutlar Kahramanmaras’a kent kimligi
ve kent markas1 olusturulmas: anlamimda da biiyiik deger katabilme potansi-
yeline sahiptir. Bu baglamda kentin ¢ekicilik unsurlart artacak ve kente daha
fazla turist gelmesi saglanabilecektir. Dolayisiyla kentte turizm faaliyetleri-
nin artmasi ve yerel halkin ekonomik anlamda daha ¢ok girdi saglamasinda
onemli bir islev yapmis olacaktir.

Kiiltlirel degerler milletlerin ortak tarihlerine 151k tutan diinyanin da ortak
mirasidir. Daha onceki donemlerde yasanilanlari aksettirmeleri agisindan
onemlidir. Geng kusaklar bu eserler sayesinde atalarina ait olan sosyo-kiiltii-
rel yapinin olusumunu anlayabilecek, gecmis, giiniimiiz ve gelecek arasinda
bag kurulabilecektir Eski tarihi yapilari, yeni kimlikleriyle ayakta kalmalari-
n1 saglayacak diizenlemeler ise turizm sayesinde yapilmaktadir. Dolayistyla
bu mekanlarin degerleri kaybedilmeden modern bir goriinlime kavusmalari
saglanip cekicilikleri arttirtlmalidir. Yine kent i¢in turizm strateji planlar
olusturulmali, turizmin gelismesi amaciyla alt ve iist yap1 yatirimlart artti-
rilmalidir. Kentte tarihi konutlar 6rnekleminden diger kiiltiirel dgelerin de
korunup turizme kazandirilmasi amaciyla yerel dlgekte belediyeler, ulusal
Olcekte ise kamu kurum ve kuruluslari ile yerel halk bu konuda yapilacak
olan ¢alismalara paydas olarak katilim saglamalidir.
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Bir Kent imgesi Olarak Bafra
Nokulu

Cafer OZDEMIR’

oz

Toplumsal bellek tirtinii olan imgeler, dogal veya islenmis olarak
bir milletin 6zgiinliigiinii yansitirlar. Kiiresellesen diinyada daha
¢ok anlam kazanan imgeler, giinlimiizde kiiltiirel mirasin gelecege
taginmasi yaninda kendisinden farkli alanlarda istifade etmeyi zorunlu
kilmigtir. Diinyadaki tek tiplesme, yoresel ve 6zgiin iriinlere olan
ilgiyi ve farkindaligi artirmis; bu yolla toplumsal refah, istihdam,
ekonomik fayda gibi amagclarla kiiltiire dayali tiretim faaliyetleri 6nem
kazanmigtir. Yerel ve bolgesel sekilde baslayan uygulamalar 6ncelikle
ait oldugu bolgenin imgeleri olarak deger kazanmis, bunlar bazen
iilkelerin miraslar1 olarak UNESCO tarafindan diinya kiiltiir mirasina
dahil edilmistir.

Samsun ilinin en biiyiik il¢elerinden biri olan Bafra, verimli topraklari,
zengin tarimsal faaliyetleri ve canli ticaret hayatiyla 6ne ¢ikmaktadir.
Samsun’a ¢ok yakin konumda bulunan, modern bir kent havasinin
hakim oldugu ilcede geg¢misten giinlimiize zengin bir toplumsal
bellegin hakim oldugu goriliir. Pidesi, nokulu, kaymakli lokumu,
dondurmasi, senlikleri ve festivalleri, tarihi ve mimari eserleri ile
zengin bir kiiltiirel mirasa sahiptir. Her biri Bafra’nin imgesi olabilecek
bu iiriinlerin hak ettigi degeri bulamadig1 goriliir.

Caligmamizda mutfak kiiltiiriiniin bir unsuru olarak yorede “serbetsiz
tatli” olarak adlandirilan Bafra nokulu mevzu edilmistir. Kelimenin
kokeni arastirildiktan sonra yorede geleneksel nokulu tespit edip
bunu yayginlastiran kisilerin bilgileri dogrultusunda tarif verilmigtir.
Geleneksel tirlinde hamurun ince agilmasi, margarin kullanilmamast, i¢
malzeme olarak ceviz ve liziim kullanilmas1 ve yerken agizda dagilmasi
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gibi temel nitelikler nokulun 6ne ¢ikan 6zellikleridir. Nokulun Bafra
kent merkezi ve kdylerde eskiden beri bilindigi, yaklasik yiiz elli
yillik bir ge¢misi olabilecegi Ongdriilmiistiir. Eskiden bayramlarin
vazgecilmez iriinii iken gilinlimiizde buna ilave olarak misafir
agirlama, belirli giinlerde ikram ve hediyelesme geleneginin bir pargast
olarak Bafra’nin sosyo-kiiltiirel hayatinda dnemli bir yer kazanmustr.
Yakin zamanda kaymakli lokum ve nokul iiretim tesislerinin agilmast
ve bu alanda kadin istihdami ile kiiltlir ekonomisinde kendine yer
bulmustur. Cesitli kurumlarin calismalar1 ve bireysel cabalarla nokul,
Bafra kent imgesi olma yolunda ilerlemektedir. Yerelde Bafra imgesi
olmak, ayn1 zamanda Samsun imgesi olma anlami tasir. Bu anlamda
ilin ¢esitli cabalar1 da mevcuttur.

Nokulun yasatilmasi ve yoresel baglamda yayginlasmasinda yapilan
caligmalar etkili olmussa da ulusallasma ve markalagma siirecinde
cesitli projelere ve atilimlara ihtiyag duyulmaktadir. Bu baglamda ilge
igerisinde ve yorede gerceklestirilen bazi etkinliklerde ve festivallerde
nokulun tanitimi yapilmali, daha sonra iilke capinda yapilacak
calismalarla bu yoresel iiriine bir kimlik ve aidiyet kazandirilmalidir.
Nokul gibi ortak bellek iiriinlerinin kiiltiir endiistrisi alanina tasinmast,
yoreselin taninmast ve kiiresellesen diinyada 6zgiinliikleri gelecege
tagima baglaminda biiyiik bir islevi yerine getirecektir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir, kent imgesi, Bafra nokulu, tanitim,
aktarim.
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Bafra Nokul As A City Image
ABSTRACT

Images that are the product of social memory reflect the originality of
a nation as natural or processed. Images, which gain more meaning in
the globalizing world, have made it compulsory to benefit from them
in different areas besides carrying the cultural heritage to the future.
Uniformization in the world has increased the interest and awareness
of local and original products; in this way, culture-based production
activities have gained importance for purposes such as social welfare,
employment and economic benefit. The practices that started locally
and regionally gained value primarily as the images of the region to
which they belong, and these were sometimes included in the world
cultural heritage by UNESCO as the heritage of the countries.

Bafra, which is the largest of Samsun’s out-of-center districts, stands
out with its fertile lands, rich agricultural activities and vibrant
commercial life. It is seen that a rich social memory from past to
present is dominant in the district, which is located very close to
Samsun and where a modern urban atmosphere prevails. It has a rich
cultural heritage with its pita, nokul, delight with, ice cream, festivities
and festivals, historical and architectural works. It is seen that these
products, each of which can be the image of Bafra, do not find the
value they deserve.

In our study, Bafra nokul, which is locally referred to as a dessert
without sherbet, has been discussed as an element of cuisine culture.
After the origin of the word was searched, a description was given in
line with the knowledge of the people who determined the traditional
view of nokul in the region. The main features of the traditional
product, such as thinning the dough, not using margarine, using
walnuts and grapes as filling materials, and dispersing them in the
mouth while eating, are the prominent features of nokul. It has been
observed that nokul has been known in the city center of Bafra and the
villages for a long time and may have a history of about 150 years.
While it was an indispensable product of holidays in the past, today
it has gained an important place in the socio-cultural life of Bafra as
a part of the tradition of hosting guests, treats on certain days and
giving gifts. Recently, it has found a place in the cultural economy
with the opening of delight with cream and nokul production facilities
and women’s employment in this field. With the works of individual
and various institutions, it is about to become the city image of Bafra.
Being the image of Bafra also means also being the image of Samsun.
In this sense, the province also has various efforts.
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Although the studies carried out have been effective in keeping
nokul alive and spreading it in the local context, various projects
and breakthroughs are needed in the process of nationalization and
branding. In this context, the promotion of nokul should be made in
some activities and festivals held in the district and in the region, and
then an identity and belonging to this local product should be gained
through country-wide studies. Moving common memory products
like nokul to the field of culture industry will fulfill a great function in
terms of recognizing the local and carrying the originality to the future
in the globalizing world.

Keywords: Culture, city image, Bafra nokul, promotion, transference.
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Giris

okul kelimesi “nukl” kelimesinden gelmektedir. Sozliiklerde “Mayali

hamurun igine ceviz, findik, susam, iiziim konularak yapilan bir ¢esit
¢orek (Eren,1999: 300), ayni1 nitelik ve igerige sahip olan “sekerli ya da se-
kersiz bir ¢esit ¢orek” (Derleme SozIigi/IV, 2009: 3255), “Mayali hamur-
dan, i¢ine ceviz, kuru liziim, findik, susam, kiyma vb. gibi katiklar konularak
pisirilen, bayram giinleri ¢cocuklara ve ese dosta ikram edilen bir tiir ¢orek;
icli ¢orek.” (Cagbayir, 2007: 3561) seklinde agiklanmaktadir. Bunun yanin-
da Fuzuli Bayat kelimenin “meze, ¢erez” (2008: 351) anlamlarina geldigi-
ni kaydeder. Mehmet Kanar, Eski Anadolu Tiirkcesi SozIliigii adli eserinde
niik@l kelimesinin Arapga “gerez” anlaminda kullanildigini belirtir ve Sii-
heyl ii Nevbahar’da “Siiciden i¢iiben nukuldan yidi/Sunup havz i¢inde elini
yudu” gegen beytinde ¢erez anlamina geldigini belirtmektedir (2011: 523).
Sozliiklerde nokul genellikle ¢orek olarak agiklanmasina kargin Samsun yo6-
resinde bu anlamiyla belleklerde yer almamakta, daha ¢ok “serbetsiz tath”
olarak tarif edilmekte ve bilinmektedir. Fakat nokulun “gerez” seklinde agik-
lanan anlamina uygun olarak tiiketilen bir yiyecek oldugunu soyleyebiliriz.
Ciinkii nokul, cay veya ¢esitli soguk igecekler ile birlikte tiiketilmektedir.

Bafra’da olmasa da Samsun merkezde kelimenin aslinin nokul mu yoksa lo-
kul mu oldugu konusunda tereddiitler vardir. Kelimenin aslinin nokul/nukul
olmasina ragmen Anadolu agizlarinda kelime baslarinda siklikla karsilastigi-
miz “l, n” degisiminden dolay1 yorede her iki sekliyle telaffuz edilmektedir.

Nokulun Yapihsi

Bafra’da nokulun yapilisi ile ilgili farkli tarifler mevcuttur ve buna bagh
olarak malzemelerde farkli dlgiiler kullanilir. Yine de geleneksellesmis tarifi
belirlemek gerekir. Geleneksel Bafra nokulunun tekrar canlandirilmasinda
etkili olan ve Bafra’da bu anlamda ilk ticari igletme sayilan Zalpa’nin kuru-
cularindan Ferda Karagol Demir’in nokul tarifini esas aldik. Kendisi Bafrali-
dir ve geleneksel nokulun Bafra’da yayginlasmasinda 6nemli bir yere sahip-
tir. Kendisinden edindigimiz bilgilere gore yaklasik bes kilo gelen bir tepsi
nokulun tarifi su sekildedir: Bir kase (bir su bardagindan biraz fazla) yogurt,
yarim kase siv1 yag, bir buguk kase su, bir yemek kasigi kuru maya, bir tath
kasig1 tuz, 600 gram ceviz i¢i, 400-450 gram kuru iiziim ve 2 avug (200 gram
civari) toz seker hazirlanir. Bir yemek kasig1 seker mayayla 1slanir ve maya
kabarir. Hazirlanan malzemeler karistirilir, izerine un ilave edilir. Unun belli
bir 6l¢lisii yoktur, hamur kulak memesi yumusakligi, kivami kazanana kadar
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un katilir. Hazirlanan hamur mayalanmasi i¢in bekletilir. Hamur yaklagik
10-15 dakika bekletilir ve kabarmadan 2-3 adet hamur yumagi olusturulur.
Bu yumaklara zival ad1 verilir. Bu hamurlar masa tizerinde ortalama 1,5 met-
re uzunlugunda c¢ok ince olarak agilir. Agilan hamur sivi yagla yaglanir ve
izerine ceviz i¢i, liziim ve toz seker karisimi serpistirilir. Daha sonra bunlar
yassi rulo haline getirilir. Her yufkada bu eylem iki defa gergeklestirir. Rulo
haline getirilmis karigimlar 7-8 cm uzunlugunda kesilir ve pisirme tepsisine
dizilir. Uzerlerine yumurta karisimu siiriiliir ve firinda kizarmcaya kadar pisi-
rilir. 170 derecede yaklasik 30-35 dakikada pisirilmelidir. Hasan Yigit’e gore
hamurun ince agilmasi, yendiginde agizda dagilmasi, ceviz i¢i ve iiziimle
yapilmasi ve lizerine bal veya pekmez siiriilmesi Bafra nokulunun orijinal
ozellikleridir. Nuran Glingdr koyliilerin ellerindeki malzeme dogrultusunda
tizim, findik, ceviz, sivi yag ve tereyagi kullandiklarint ve bunlari tas firin-
larda pisirdiklerini belirtmistir. Ferda Karagdl Demir, orijinal Bafra nokulun-
da tereyag kullanilmadigini, fakat siparis isteyenlerin arzusuna gore tereya-
&1 kullanilarak yapildigini da ifade etmistir. Ayrica babaannesinin hamurun
lizerine sadece yumurta sarisi slirdiigiinii, glinlimiizde bu karisima pekmez
de katilarak daha koyu bir kirmizilik verenler oldugunu belirtmistir.

Bafra’da klasik nokul, ceviz ve iiziim karisimindan elde edilmekle birlik-
te Uriiniin farkl cesitleri de yapilmaktadir. Sadece cevizli, sadece liziimli,
ceviz yerine daha ucuz oldugu i¢in sadece findikli veya sade yapilanlar da
mevcuttur. Nokulda esas olan “kiyir kiyir” olmasidir. Biitiin kaynak kisileri-
mizin lizerinde 1srarla durduklari konulardan biri hamurun ¢ok ince agilmasi
ve yendiginde agizda dagilmasi ile ilgilidir.

Bafra’da yapilan nokulun fiyatlar1 degiskenlik gdstermekle birlikte i¢ malze-
mesinin bollugu ve kaliteli olmasi gibi hususlar dikkate alindiginda ortalama
fiyat aralig1 2020 y1l1 i¢in kilogram bagina 50-65 Tiirk liras1 arasindadir.

Nokulun Tarihi

Kendisi Bafrali olan ve Bafra’da Halk Egitim Merkezi Mudirligli gibi
gorevlerde bulunan arastirmaci yazar Hasan Yigit ile yaptigimiz goriisme-
de kendisi Bafra’nin tarihi, mutfak kiiltiirii ile ilgili arastirmalar yaptigini
ifade etmistir. Hasan Yigit, nokulu neneleri ve dedelerinin bildigini, onla-
rin da bityliklerinden 6grendigini belirterek bu yoresel yiyecegin en az iki
yiiz yildir ilgede bilindigini, dncesinin olma ihtimalinin de giiglii oldugunu
belirtmistir. Evliya Celebi’nin Seyahatnamesi’nde nokulun olmamasini, sey-
yahin Bafra’da kisa siire kalip sadece ileri gelenlerle goriisiip ayrilmasina
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baglamaktadir. Zalpa adli igletmenin sahibi Ferda Karagdl Demir, Bafrali’dir
ve nokul yapimini babaannesinden 6grenmistir. O da annesinden 6grenmis-
tir. Nokulun tekrar diriltilmesi ve yayginlastirilmasinda etkili olan sahislarin
ifadelerinden hareketle yiiz elli yillik bir tarihi gegmise gitmek miimkiindiir.
Fakat elde herhangi bir kayit olmadigi i¢in yiiz elli y1l 6ncesine ait ifadelerin
daha cok sdylemde kaldigini ifade edebiliriz.

Nokulun Yayilisi

Nokulun yayilisindan 6nce ¢ikis noktasinin tespit edilmesi yerinde olacaktir.
Yaptigimiz goriismelerde kaynak kisilere bu tatlinin Bafra merkeze mi yoksa
koylere mi ait oldugu sorusu yoneltilmistir. Nokulun Bafra’da tekrar diriltil-
mesi ve yayginlastirilmasinda biiyiik emegi olan Hasan Yigit, nokulun aslin-
da koylere ait oldugunu, buradan sehir merkezine tasinma ihtimalinin giiglii
oldugunu belirtmistir. Kdylerde sadece Ramazan ve Kurban Bayrami’nda,
evlerin oniinde bulunan tas firmlarda yapilmaktadir ve bayrama &6zgii bir
tathidir. Bayramlarda koylerde nokul yapilmayan ev yok gibidir. Bafra mer-
kezde yaklagik son elli yildir goriilmektedir, bu durum 1980 sonrasi kirsal-
dan kente gog ile agiklanabilir. Bafra’nin niifusunun yiizde sekseni kdylerde
yasarken 1980 sonrasi kentlesme nedeniyle sehir merkezine gelen kdyliiler
nokulu da sehre tagimislar ve zamanla sehir merkezinde bu yiyecegin yay-
ginlagmasini saglamislardir.

Yoresel iiriinlerin hammaddeleri genellikle yorede yetistirilmektedir. Oysa
Bafra nokulunda kullanilan kuru iiziim burada tiretilmemektedir. Hasan Yi-
git, cok eskiden beri Bafra’nin ticaret hayatinin canli oldugunu, bu nedenle
iziim tedarikinin ¢ok kolay oldugunu ifade etmistir.

Hasan Yigit’in goriislerine paralel olarak Nuran Giingor, nokulun kdylerde
yaygin oldugunu, daha sonra sehirde tanindigini belirtmistir. Alagam ilgesi-
nin Bafra’ya yakin kdylerinde de nokulun yaygin oldugunu ifade etmistir.
Bafra, 1923 yilinda yapilan Miibadele 6ncesinde Rumlarin ikamet ettikleri
yerlesim birimlerinden biridir. Bir donem Yunanistan’dan Bafra’ya atalari-
nin yasadiklar1 yerleri gezmek i¢in Rumlarin geldigini ve Bafra’da nokulu
goriince “Aa nokul” diye tepki verdiklerini belirtmistir. Hatta Rumlar kendi
atalarmin da nokul yaptiklarini belirtmistir. Bafra’dan Yunanistan’a giden
Tiirklerin de giderken hediye olarak nokul gotiirdiiklerini, oradaki Rumlarin
bunu tanidiklarini ifade etmistir. Burada nokulun Rum kaynakli olabilecegi
akla gelebilir. Fakat Yunanistan’da sadece Tiirkiye’den go¢ eden biiyiiklerin
yaptiklarinin belirtilmesi ve artik unutulmasi, yeni nesillere aktarimin yapil-
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mamasi, ayrica Bafra’da yaygin olarak devam etmesi goz oniine alindiginda
Rumlarm bu yiyecegi Tiirklerden 6grendikleri sonucuna varmak miimkiin-
diir. Miibadele oncesi Bafra’da yasayan Rumlarm nokulu bilmeleri géz onii-
ne alinirsa nokulun en az yiiz elli yillik bir gegmise sahip oldugu ¢ikarimi
rahatlikla yapilabilir.

Koylerde istisnasiz biitiin evlerde dini bayramlar 6ncesinde hazirlanmasi ve
yoresel yiyeceklerin daha ¢ok kirsal tiriinii olmasi nedeniyle nokulun, 6nce
koylerde bilindigini, daha sonra sehirde tanindigini sdylemek miimkiindiir.
Hasan Yigit’in goriisleri bu ifadelerimizi desteklemektedir. Bafra merkez-
de yasayan Rumlarin nokulu bilmelerinden hareketle, en az yiiz yildir sehir
merkezinde de bilindigini tespit etme imkanina sahibiz.

Bafra merkezde ve kdylerde bilinmesine ragmen pek revagta olmayan, in-
sanlarin dikkatini ¢ekmeyen hatta unutulmaya yiiz tutan nokul, 2010’Iu y1l-
larda Bafra Halk Egitim Merkezi miidiirliigii yapan Hasan Yigit’in ¢abalar
ile tekrar dikkatleri {izerine ¢eker. Orijinal Bafra nokulunun yapiligini tespit
eden Hasan Yigit, oncelikle nokulu bilen insanlara Halk Egitim aracilig1 ile
nokulun nasil yapildigini 6greten kurslar diizenler ve onlarin usta dgreticilik
belgesi almasini saglar. Bununla da yetinmeyerek ii¢ kadin girisimcinin bir
araya gelip Zalpa adinda kaymakli lokum ve nokul evi iiretimi yapan ve
satan bir is yeri agmalarim tegvik eder. Kurslar1 yayginlastirarak insanlara
geleneksel Bafra nokulunun nasil yapildigini 6gretir ve bir anlamda gele-
neksel tatlinin yapilisi hakkinda bir standardin olugsmasini saglar. Daha sonra
Zalpa’nin kurucularindan Nezahat Sahin kendi adin1 tagiyan nokul ve lokum
evini acar. Bu arada Bafra merkezde ticari isletme olsun veya olmasin no-
kul {ireten insanlar nokul yapmaya ve satmaya baglarlar. Hatta son yillarda
ekmek firinlarinda da yapilmaya baslanan nokul her yerde goriiliir. Zalpa ve
Nezahat Sahin adli isletmelerin internet siteleri vasitasi ile yerelden genele
acilma c¢abalar1 sonug verir ve glinlimiizde her iki isletme de nokulu hem
Tiirkiye’nin ¢esitli yerlerine hem de iilke digina pazarlama imkanina kavu-
surlar.

Uzun yillardir Bafra’da usta 6greticilik yaptigini belirten Nuran Giingor,
Bafra Halk Egitim Merkezi’nin nokulun 6gretilmesinde kurslar diizenledi-
gini, kendisinin buralarda usta 6getici olarak gdrev yaptigini belirtmistir.
Yiiziin tizerinde kisiye nokul yapimini 6gretmistir. Bir donem Bafra Halk
Egitim Merkezi, Bafra Belediyesi ve Iskur ile isbirligi yaparak nokul yapimi
egitimi diizenlemistir. Bu proje kapsaminda {iretilen nokullar Bafra’da satigsa
sunulmustur. Zalpa’nin sahibi olan Ferda Karago6l Demir, elliden fazla kisi-

ERDEM, Aralik 2021; Say1: 81; 93-120



Bir Kent Imgesi Olarak Bafra Nokulu

ye orijinal Bafra nokulunu 6grettigini belirtmistir. Glinimiizde Halk Egitim
Merkezi nokul 6gretimi ile ilgili olarak kurslar diizenlemeye devam etmek-
tedir. Hatta Bafra Hasan Cakin Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi, Yiyecek
Hizmetleri Boliimii 2020 yilinda nokul tiretimine baslamis ve gerek sehir
ici gerekse sehir dist siparislere cevap vermeye baslamistir. Okul idaresi,
amaglariin sadece ticari faaliyet olmadigini, 6grencilere nokul yapimini 63-
reterek Bafra kiiltiiriine hizmet etmeyi de amacladiklarini belirtmistir. Bu
yiyecegin gelecek kusaklara aktarilip Tiirkiye’ye, daha sonra diinyaya ta-
nitilmasi gerektigi diisiincesinden hareketle https://www.okuluretimi.com”
adinda internet sitesi kurmuslardir. Site vasitasi ile Urettikleri nokullar1 pa-
zarlamaya baglamislardir. Okul ayrica 20.10.2020 tarihinde Tiirk Patent ve
Marka Kurumu’ndan “Ziihre’nin Nokullar1” adiyla patent almistir. Bafra’da
egitim kurumlarmin nokulun tekrar geleneksel bir yiyecek olarak tanitilma-
sinda biiyiik katkis1 vardir. Daha sonra hem bireysel ticari isletmelerin hem
de devlet kurumlarinin nokula sahip ¢ikarak onu 6zelde Bafra’nin, genelde
Samsun’un bir imgesi baglaminda dikkate deger ¢alismalar yaptiklarini go-
rilyoruz. Burada geleneksel Bafra nokulu markasinin korunmasina yonelik
biiylik gayret gosterilmektedir.

Hasan Yigit’e gore nokul 6nce Bafra’da ortaya ¢ikmis, daha sonra Sinop’ta
yayginlagmistir. Sinop’ta iiretilen nokul Bafra’dakinden farklidir. Sinop no-
kulunun hamuru kalin agilmakta ve yendiginde agizda dagilmamaktadir.
Sinop ve Bafra arasindaki mesafenin yakin olmasi nokul konusunda etki-
lenmeyi akla getirmektedir. Fakat her ne kadar ayn1 isimle anilmis olsa da
her iki y6renin nokul yapiliglar birbirinden farklilik arz eder. Sinop yoresel
mutfagi konusunda yapilan ¢alismalarda nokula da yer verilmektedir. Na-
dide Afra Geng ve Yilmaz Secim c¢aligmalarinda Bafra’da nokul yapiligin-
da kullanilan malzemelere deginip bayramlarda yapildigin1 belirtmislerdir
(2019: 312). Bu calismadaki verilerle Bafra nokulu 6zelliklerinin ortiistiigii
goriilmektedir. Fakat bazi illerdeki nokul yapilisini karsilastiran diger bir
calismada su ifadelere yer verilmistir: “Samsun nokulu ile Sinop nokulu,
icerdigi malzemeler agisindan ¢ok benzer unsurlari s6z konusudur. Sinop
ilinde yapilan sadece iiztimlii- cevizli nokul degil, kiymali ve yogurtlu ¢esidi
de olmas1 Sinop gastronomisinin zenginligini de gostermektedir.” (Karagar,
Dogancili, Ak, 445, erisim: 26.11.2020). Ad1 gegen ¢alismada Bafra noku-
lunda margarinin kullanildig1 belirtilmigse de geleneksel Bafra nokulu ya-
pimiyla ugragan kaynak kisilerle yaptigimiz goriismelerde margarinin asla
kullanilmadigini belirtmiglerdir. Ferda Karag6l Demir ise Sinop nokulunun
burma borek gibi yapildigini ve borek havasinda oldugunu, ayrica 20-30 cm
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uzunlugunda kesildigini ifade etmistir. Ona gore Sinop nokulu orijinal no-
kul olarak kabul edilemez. Genel anlamda Sinop nokulunun kiymalisinin da
yapilmasi, hazirlanan rulolarin yuvarlak sekilde sarilmasi ve iizerine susam
konulmasi bakimindan bir borek olarak hazirlandigini séylemek miimkiin-
diir. Oysa Bafra nokulunu hazirlayanlar nokulun borek degil, serbetsiz bir
tatli oldugu konusunda hemfikirdirler. Bu agiklamalar her iki yorenin noku-
lunun farkli oldugunu ortaya koyar. Bu farkliliktan dolay: her iki nokul da
yakin tarihlerde tescil belgesi almiglardir. Samsun Biiyiiksehir Belediyesi,
Tiirk Patent ve Marka Kurumu’na basvurarak 06.11.2017 tarihinde “Bafra
Nokulu” adiyla mahreg isaretli cografi iirlin belgesi almistir. Sinop Ticaret
ve Sanayi Odasi da 15.12.2017 tarihinde ayni kurumdan “Sinop Nokulu”
adiyla cografi isaret tescil belgesi almistir (https://online.turkpatent.gov.tr/
trademarksearch/pub/trademark result#trademark result). Her iki nokulun
birbirine yakin tarihlerde belgelendirilmesi, yoredeki kurumlar arasinda bir
rekabet oldugunu gostermektedir. Cografi iiriin belgesinin ¢ok ge¢ alinmasi
bu tatliya gereken 6nemin uzun yillar gosterilmedigini kanitlamaktadir.

Yorede yeniden canlandirma faaliyetleri neticesinde nokul sinirlarini genis-
letmeye baglamis ve yavas yavas Samsun merkezde de yayginlasmistir. Bu
durumu Bafrali iireticilerin Samsun merkezde nokul iiretimi yapmalar1 ve
zaman icerisinde nokula olan ragbetin artmasi ile agiklamak miimkiindiir.
Gliniimiizde Samsun il merkezinde pastanelerin veya firinlarin birgogunda
nokul iretildigini ve satildigini gérmek miimkiindiir. Nokul Samsun mer-
kezde orijinal ad1 olan Bafra nokulu adiyla bilinmektedir. Ayn1 malzeme-
ler kullanilmig olsa da Samsun merkezde yapilan nokullarin daha biiyiik
oldugunu, Bafra nokulu gibi agizda dagilmadigini sdylemek miimkiindiir.
Nuran Giing6r, Samsun merkezde yapilan nokullarin orijinal Bafra nokulu
olmadigini, sadece adinin kullanildigini, nokula benzetilmeye ¢alisildigini
ifade etmistir. Samsun merkezde yayginlasmasinda Bafra’nin nokula sahip
cikmasi ve etkili tanitimlarin payi biiyiiktiir. Hatta Bafra nokulunun cografi
isaret belgesinin Samsun Biiyliksehir Belediyesi tarafindan alinmis olmasi,
merkezin hem Bafra nokuluna sahip ¢iktigin1 hem de onun oldugunu kabul
ettigini gostermektedir. Fakat Samsun Valiligi ve Samsun 11 Kiiltiir ve Tu-
rizm Miudirligi’nce 2011 hazirlanan Samsun kitapgiginin Bafra ile ilgili
boliimiinde, nokulun Bafra tatlari arasinda yer almasi ve hamurun igine ceviz
ve lizlim karigimi konularak yapilmasi (2011: 131) haricinde baska bir bilgi
verilmemesi ve higbir gorselinin olmamasi biiyiik bir eksikliktir.
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Nokulun Sosyo-Kiiltiirel Hayattaki Yeri

Kaynak kisiler, iirliniin gegmisten giinlimiize Bafra’da insanlarin hayatinda
onemli bir konumu olduguna, Ramazan ve Kurban bayramlar1 oncesinde
Bafra’da her evde nokul yapildigina siklikla vurgu yapmiglardir. Ayrica no-
kulun bir borek olmayip serbetsiz bir tatli olmasi da {izerinde durulan bir
husustur. Bu durumu Tiirk kiiltiirlinde dini bayramlarda tatli hazirlanmasi
ve misafirlere ikram edilmesi geleneginin bir tezahiirii olarak diislinebiliriz.
Tath bulma imkanlarmin kisith oldugu bir donemde eldeki iiriinlerin har-
manlanmasi neticesinde pratik olarak hazirlanan bu yiyecegin, yokluk doéne-
minde ortaya ¢ikma ihtimali de muhtemeldir. 19. ylizyilda Tiirklerin yasadigi
zorluklar1 ve yokluklar1 g6z 6niine aldigimizda nokulun, bu yiizyilda ortaya
cikma ihtimali de gliglenmektedir. Kaynak kisilerin bu konudaki sdylemleri
de diisiincemizi desteklemektedir.

Nokul Anadolu Tiirklerinin beslenme aliskanliklarina da uygundur. Sofrala-
rinda hamur isi yiyecekleri eksik etmeyen Tiirklerin bu geleneklerine uygun
olarak Bafra’da boyle bir yiyecek iiretmeleri son derece dogaldir. Ne yazik
ki yazili kaynaklarda bir bilgiye rastlanilmamasi, nokulun ge¢misine dair 6n-
goriilerin s6zlii kaynaklarin bilgileri ekseninde yapilmasini zorunlu kilmistir.
Ferda Karago6l Demir, koylerde tarlada ¢alisan kadinlarin nokulu yanlarinda
azik olarak gétiirdiiklerini, dini bayramlar éncesinde mutlaka nokul yapil-
dig1 belirtir. Ona gore nokul hem Bafra sehir merkezinin hem de kdylerinin
bildigi geleneksel bir serbetsiz tatlidir. Eskiden sinirli zamanlarda yapilirken
giliniimiizde 6zellikle 2010 yilindan sonra Bafra’da ¢ok yayginlagmis ve hem
sosyal hayatin hem de kiiltiirel hayatin bir simgesi olmustur. Cesitli toplanti-
larda, 6zel giinlerde ve hediyelik olarak olduk¢a yaygin bir konuma gelmis-
tir. Bafra’ya 6zgii kaymakli lokumun tekrar canlandirilmasina paralel olarak
nokul da ilgede ticaret hayatinin bir parcast konumuna gelmistir.

Nuran Giingor, nokulun artik sadece bayramlarda iiretilmedigini, Bafra insa-
ninin  giinliik yasaminin bir pargasi oldugunu, hediye araci, misafire ikram
unsuru, mevlit ve dua toplantilarinin (6zellikle sehir merkezlerinde evlilik,
cocuk sahibi olma vb. nedenlerle yapilan dini amagli bir araya gelmeler) te-
mel malzemesi oldugunu ifade etmistir. Hatta 6zel giinlerin disinda ailelerin
giinliik olarak tilketmek amaciyla nokul aldiklar1 veya tirettikleri bilinmek-
tedir. Bu durum ydresel bir yiyeceginin popiiler hale gelmesi baglaminda
degerlendirilebilir.

Eskiden sadece dini bayramlar i¢in hazirlanan (Y1ilmaz, 2019: 43) nokul gii-
niimiizde sosyal ve kiiltiirel hayatin bir pargas1 haline gelmistir. Bu durum
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Bafralilarin hem ydresel yiyeceklerine sahip ¢ikmalart hem de nokulu sev-
meleri ile ilgilidir. Kiiltiirel bir imge olan nokulun ekonomik hayatin bir par-
cas1 olmasi1 ve insanlari bundan para kazanmaya baglamasi, iiriiniin kiiltiirel
ekonomik imgeye doniismesi agisindan dikkate deger bir 6rnektir.

Nokulun Kiiltiir Ekonomisindeki Yeri

1979-2010 yillar1 arasinda uzun bir siire Bafra’da Halk Egitim Merkezi Mii-
diirligli gorevini yerine getiren ve kendisi de Bafrali olan Hasan Yigit’in
Bafra’nin imgelerinin tekrar canlandirilmasi ve gelecek kusaklara aktarilma-
sinda biiyiik emegi vardir. Nokul da bu ¢abalarin sonucunda Bafra’da tekrar
yayginlasmig ve onun tesvikiyle {i¢ kadin girisimci Zalpa adinda kaymakli
lokum ve nokul evi agmislardir. Zalpa’nin gliniimiizdeki sahibi bu ti¢ kadin
girisimciden Ferda Karagdl Demir’dir. Diger ortak Nezahat Sahin buradan
ayrilarak kendi adin1 tagiyan yeni bir isletme agmustir. Ugiincii ortak Nuran
Glngor ise bagta nokul olmak iizere yoresel yemekler ve imgeler konusunda
usta dgreticiligini siirdiirmektedir.

Zalpa, nokulun kiiltiirel ekonomik bir imge olmasinda Bafra’da énemli bir
yere sahiptir. s yeri ile ayn1 ad1 tasiyan bir internet sitesi kuran Ferda Kara-
g6l Demir, nokulun da yer aldig1 yoresel lezzetleri yurt i¢i ve disina pazarla-
maktadir. Isyerinin ve iiriinlerin tanitimini facebook ve instagram gibi sosyal
medya platformlarinda gerceklestirmektedir. 2014 yilinda kaymakli lokum
ve nokulun yer aldig1 tanitim filmi hazirlatmistir. Zalpa’da aylik 200 kg tizeri
nokul yapilmakta ve Tiirkiye’nin degisik yerlerine gonderilmektedir. Ferda
hanim, yoresel imgelerin tanitimi amaciyla Istanbul, Ankara, Antalya, [zmir,
Bursa, Kayseri gibi yerlerde gerceklestirilen festivallere ve tanitim giinlerine
sikca katilmistir. Hatta Istanbul ve Ankara’da gerceklestirilen tanitim giinle-
rine ve festivallere Bafra Ticaret Odas1 ve Bafra Belediyesi ile birlikte katil-
mistir. Burada kiiciik paketlere konulan nokullar tanitim amagli dagitilmistir.

Nokulun ticaretini yapan ikinci isletme, sahibinin adini tasiyan Nezahat Sa-
hin Bafra Kaymakli Lokum Evi’dir. Yoresel ve ulusal televizyon kanallarin-
da yer alan programlarda siklikla yer alan, kendi adini tagiyan internet sitesi
ve sosyal medya hesaplarindan tanitimini yapan Nezahat Sahin, Bafra’ya ve
Tiirkiye’nin her yerine nokul satis1 yapmaktadir. Hasan Yigit, her iki islet-
menin de giiniimiizde orijinal Bafra nokulu yaptiklarini ifade etmistir. Bu iki
isletme yaninda bazi lireticiler de kendi siteleri izerinden nokul pazarlamaya
devam etmektedir. Bunun yaninda evlerde iiretilen nokullarin da 6zellikle
sehir merkezinde talep edenlere pazarlandig: bilinmektedir.
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Bugiin Bafra’da ekmek firinlari, pastaneler ve miistakil lokum ve nokul evle-
r1, nokul iiretimini yaygin olarak yapmaktadir. (Fotograf 8) Bu durum taleple
ilgilidir. Nokulun Bafra’nin giinliik yasaminda cok tiiketilmesi ve bir deger
ifade etmesi yayginlagmasina zemin hazirlamistir. Ferda Karagdl Demir, gii-
niimiizde Bafra’da bazi ekmek firinlarinda yapilan nokullarin orijinal Bafra
nokulu olmayabilecegine dikkat ¢ekmistir. Bu durum ilge igerisinde artan
taleple ilgilidir. Ayrica nokul yapilisinin egitimini almadan yapilan iiretimler
yoresel liriiniin geleneksel halini bozmaktadir.

Yorede kadin istihdami anlaminda 6nemli bir yere sahip olan nokul, kiil-
tiirel bir nesnenin imge haline geldikten sonra nasil ekonomik bir nesneye
doniisebileceginin agik bir drnegidir. Ozellikle yerel ve ulusal basinda, sos-
yal medya platformlarinda, video sitelerinde yer alan yiizlerce igerik, Bafra
nokulunun ilgenin adiyla da anilarak yayginlagsmasini ve bir kent imgesi ha-
line gelmesini saglamistir. Bu siirecte Bafra Halk Egitim Merkezi ve Bafra
Belediyesi’nin biiyiik katkilar1 olmustur. Yerel kurumlarin destekleri ve tes-
vikleri kirsal kalkinmada énemli bir yere sahiptir. Oziinel’e gore uluslararasi
sOzlesmelerin amaci yalniz yonetimlerle degil, sivil toplum orgiitleri ve 6zel
sektorle de is birligi yaparak evrensel baris ve uyuma katki saglayan, siirdii-
rlilebilir, katilimer bir kiiltiirel miras algisi yaratmaktir (2013: 17). Bu a¢idan
adi gecen kurumlarin yoresel {irlinler iizerinden bir ekonomik faaliyet yarat-
malar1 ve insanlara istihdam alani sunmalari, UNESCO’nun somut olmayan
kiltiirel mirasin yasatilmasi ilkesine uygun oldugu gibi kiiresellesen diinya-
da farkliliklarin yasatilmasina onciiliik etmesi baglaminda da degerlidir.

Bafra/Samsun Kent imgesi ve Nokul

Kiiresellesmenin kiiltiirel 6geleri yok ettigi giinlimiiz diinyasinda yerel ve
0zgiin degerlerin ve tirlinlerin 6nemi giderek artmaktadir. Bu sebeple nce-
likle yore iginde bir anlam degeri tasiyan her tiirlii degerin tespit edilip is-
lenmesi, kayit altina alinmasi, tiretim imkanlariin ¢esitlendirilmesi, kiiltiirel
ekonomik bir imge haline donustiiriilmesi gerekmektedir. Kiiltiirel bellege
ait bir liriinlin yagatilmasi, yayginlagtirilmasi ve bir imge haline getirilerek
ona yeni anlamlar yiikklenmesi giiniimiizde kiiresellesme karsisinda yapilan
Oonemli adimlar olarak goriiliir. Fakat ulusallasmamuis, kiiresel diinyaya adim
atamamis bir kiiltiirel bellek {iriiniiniin uzun soluklu yasama sansi azdir.
Bunun igin kiiltlirel unsurlarin yerelden ulusala ve nihayet kiiresele agilan
pencerelerini aralamak gerekir. Nebi Ozdemir, kentsel imgelerden istifade
edilmesi ve onlarin arastirilmasinda yapilmasi gerekenleri ii¢ asama halinde
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ortaya koyar: Birinci agama kiiltiirel bellegin/bilgi bankasinin olusturulmasi-
dir. Tkincisi tasarlama, ¢agdas ve etkili yorumlarla imgelerin yaratilmasidir.
Ugiinciisii ise marka olarak kullanimi, ekonomik katma deger olusturmak
gibi ¢ok yonlii kullanimini igeren degerlendirmedir (2008: 19). Tanimlama,
isleme ve degerlendirme seklinde 6zetleyebilecegimiz bu ii¢ asama, yerelden
kiiresele uzanan ¢izginin kisa bir formiiliinii de vermektedir.

Her yorenin kendine 6zgii yerel, ulusal veya uluslar arasi hale gelmis mes-
hur halk bilimsel iiriinleri vardir. Ulusal kanit olarak nitelenebilecek olan
bu triinler bir imge olarak se¢ilmis, meshurlagmis, islenmis ve {izerinde uz-
lagilmis kiiltiirel verimler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Oguz, 2002: 59).
Burada dikkat edilmesi gereken nokta, imge haline gelen iiriiniin mevcut
konumu iizerinde disiiniilmesi, islenmesi, ¢esitli tasarimlarla zenginlestiril-
mesi ve yayginlik kazandirilmasidir. Higbir iiriin mevcut halini koruyarak
kiiresellesen diinyada varligin1 devam ettiremez. Bu yiizden {iriinlerin dogal
imge halinde kullanilmasi yaninda tasarimlarla zenginlestirilmesi de biiyiik
Onem tagimaktadir.

Bafra nokulu hakkindayapilan ¢aligmalara baktigimizda, {irlintin geleneksel
yapilisinin tespit edilip bu konuda ortak diisiince olusturularak ilgenin bir
imgesi haline geldigini, bu acidan kiiltiirel veri tabanina kaydedildigini s6y-
lemek miimkiindiir. Uriiniin cografi isaret belgesi almasi, ydresel veri tabani-
na ait oldugunun géstergesidir. (Fotograf 9) Uriiniin geleneksel halinin tespit
edilmesinde Hasan Yigit’in biiyiik katkilar1 olmustur. Uriin bu dogal haliyle
“Bafra nokulu” markasi ile 6zdeslesmistir. Yine onun ileri gortislii destekle-
me ¢aligmalart ile iriin, ilcede bir katma deger olusturacak yoresel ekonomik
bir imge haline de getirilmistir. Hatta bugilin hem ilge icerisindeki talebi kar-
stlamak hem de tilkenin bircok bolgesine gonderilmek amaciyla iiretilmesi
ilcede ticari hayat: da canlandirmustir. Ozellikle internet siteleri aracilig1 ile
satis yapilmasi, yoresel iirlin festivallerine katilim iiriiniin iilke capinda ta-
ninmasina araci olmustur. Hatta yoresel ve ulusal gazete haberleri ve televiz-
yon programlari da bu siirece katki saglamistir. Burada iiriiniin sadece dogal
bir imge olarak algilandiginin altin1 ¢izilmelidir. Fakat nokul ile ilgili ¢esitli
tasarimlar ve degerlendirme agamalari iizerinde diisiiniilmemistir.

Bafralilarin nokula sahip ¢ikmalari profesyonel diizeyde gergeklesmemistir.
Nokulun imge olma yolunda biiyiik eksiklikleri bulunmaktadir. lgede kiil-
tiirel ve ekonomik hayatin bir parcasi olan bu iriin, Samsun merkez haric¢
diger ilgelerde bilinmemektedir. Bu durum kiiresele giden yolda ydresel ta-
ninirhigi goz ardi edilmesi anlamina gelmektedir. Oysa Bafrali isletmelerin
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ilgelerde tanitim programlan diizenleyerek veya yerel festivallere katilarak
iirlinii tanitmalar1 gerekir. Y 6resel tanitim, hem Bafra’nin hem de Samsun’un
bir imgesi olarak {irliniin sahiplenilmesini de beraberinde getirecektir.

Kiiltiirel bellege ait bir iirliniin imgelesme siirecinde farkli alanlarda kullani-
mi, ¢esitli tasarimlarinin yapilmasi, ¢agdas ve etkili yorumlarla reklamin bir
parcasi olmasi ve bir marka olarak pazarlanmasi gerekmektedir. Bu baglamda
nokulun islenmemis bir {iriin oldugu sdylenebilir. Ticari hayatin eskiden beri
giiclii oldugu ilgede isletmeler yoresel imgelere duyarsiz kalmistir. Noku-
lun Bafra’nin ¢esitli kurumlarinda isminin yer almasi, magnet ve anahtarlik
gibi hediyelik esya tirlinlerinde gosterilmesi, ¢esitli isletmelerin logolarinda
kullanilmasi, popiiler dergilerde, turizm ve gastronomi dergilerinde yer al-
mast, televizyon ve internet reklamlarinda konu edinmesi, Bafra’nin kendine
has otobiis firmalarinin lizerinde veya logolarinda reklaminin yapilmasi gibi
destekleyici calismalara ihtiya¢ duyuldugu goriilmektedir. Bazi imgelerin ait
olduklar1 yerin markalasmasinda 6nemli bir yeri vardir. Dolayisiyla imgenin
her alanda tanitimina ve yayginlik kazandirilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Nokul, Somut Olmayan Kiiltirel Mirasm (SOKUM) Korunmasi
So6zlesmesi’nin halk mutfaginin yerel bilgi ve becerilerle iiretilen yemekler
kategorisinde degerlendirilmektedir. Mutfak kiiltiiriiniin toplumlarin beslen-
me aligkanliklar ile dogrudan iliskili olmasi ve kiiltiirel yapr ile siki miina-
sebeti, nokulun farkli ve 6zgiin kimligi yansitmasi agisindan bir deger olarak
goriilmesi gerekir. UNESCO tarafindan kabul edilen SOKUM’iin Somut Ol-
mayan Mirasin Korunmasi ve Kiiltiirel Ifadelerin Cesitliliginin Korunmasi
ve Gelistirilmesi S6zlesmesi, somut olmayan kiiltlirel miras alaninda birey-
lerin kiiltlir aktariciligina isaret etmekte ve kiiltiirel 6gelerin kiiltiir endiistrisi
alanina taginmasinin énemine vurgu yapmaktadir. Bu yaklasim tiriin mer-
kezli algty tiretim lehine degistirmekte ve iiretim baglamimin degerliligini
ortaya ¢ikarmaktadir (Oguz 2009: 95). Bafra’da nokulun 6gretimi ve yaygin-
lastirilmasinda kiiltiir aktariciligi baglamida 6nemli ¢aligmalar yapilmustir.
Fakat iiriiniin kiiltiir endiistrisi alanina tasinmasi yerel ve zayif kalmistir. il-
cede biiyiik isletmeler acilarak nokulun tiim tilkeye hatta diinyaya pazarlan-
masinda ¢esitli girisimlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu baglamda biiyiik gida
firmalart ile ¢esitli anlagmalar yapilarak {iriinden elde edilecek katma dege-
rin artirilmasi saglanabilir. Bu ¢aligmalara paralel olarak nokulu tanitma ve
yasatma g¢alismalar1 baglaminda gesitli projeler yapilabilir. Yapilacak ulusal
veya uluslar arasi projeler bu {irliniin imge ve marka haline gelmesine biiyiik
katk1 saglayacaktir.
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Cografi isaretlerin tescillenmesi, kentsel bellegin, dolayisiyla yaratilan kent
imgelerinin yasal ve etkili bir sekilde degerlendirilmesine katki saglayacak-
tir (Ozdemir 2011: 52). Bu manada nokulun cografi isaret belgesi almas,
kiiltiirel ekonomik bir imge olarak tiretilmesi ve ticarilesmesine biiyiik katki
saglayacaktir. Bu belge Bafra nokulu adiyla yapilacak biitiin faaliyet, proje
ve iiretimlerin yasal dayanagini olusturacaktir.

Nokulun kiiltiirel bir imge olarak ticarilegsmesi, giiniimiizde sikga zikredilen
kadin istthdami1 konusunda 6nemli a¢ilimlar yapacaktir. Geleneksel nokulun
kadinlar tarafindan yapilmasi, Bafra’daki nokul isletmelerinin ve calisanla-
rin kadinlardan olusmasi bunun gostergesidir. Bunun yaninda {irtiniin biiyiik
bir ticaret potansiyeline sahip olmasi, iiriinde kullanilan malzemelerin te-
darigi ve iiretimini, bu manada istihdami canlandiracaktir. Ozellikle ceviz
ihtiyact, bdlgenin koylerinde ceviz iiretimini artiracak ve dolayisiyla ceviz-
den ekonomik gelir elde etmeyi beraberinde getirecektir. Uziim ihtiyact da
iizim dretilen bolgelere ayn1 katkiy1 saglayacaktir. Artan ekonomik gelisme
ve istihdam, sosyal refah1 da beraberinde getirecektir. Nokuldan etkili bir
sekilde yararlanmak kentin veya iilkelerin siirdiiriilebilir kalkinma siirecinin
milli ayagina katki saglayacaktir. Oziinel’e gore Birlesmis Milletlerin siir-
diiriilebilir kalkinma politikasi diinya iilkelerini bir yandan yerli ve milli de-
gerleri korumaya, diger yandan evrensel olanlar1 yakalamaya zorlamaktadir.
Bu zorlu siiregte toplulugun miras yonetimine etkin katilimi saglanmalidir
(2017: 21).

Kiiresellesen diinyada kiiltiirel kaynakli iiretim aligkanliklart hizla artmak-
tadir. Boylece gilinlimiiz gastronomisinde yoresel yiyecekler tekrar deger-
li goriilmeye baslamistir. Fakat yoresel yiyecekten mevcut haliyle yliksek
ekonomik gelir elde etmek imkénsizdir. Bu yiizden iirlinliniin imgelesmesi
ve marka haline getirilmesi, pazarlanmasini ve katma degerini artirarak ¢ok
daha fazla gelir elde edilecektir. Ayn1 zamanda kiiltiir unsuru da yasatilmig
olacaktir.

Imgeler, kiiresellesme karsisinda kiiltiir turizminin hareket noktalarindan
biri olan yerelligin degerlendirilmesi, ayrica yerel unsurlari kiiresellestirerek
yasatma ve yerel kiiltiiriin yagama alanin1 gii¢lendirme bakimindan énemli-
dir (Oguz 2002: 62). Dogal ve tarihi giizellikleri agisindan potansiyeli olan
Bafra’nin kiiltiir turizmini de degerlendirmesi gerekir. Fakat bu turizm, sa-
dece ekonomik bir kaygiyla tek tarafli degil, yerel kiiltlirel iiriinleri 6ne ¢i1-
karan, onlarin yapim siire¢lerine de turistleri dahil eden dinamik bir yapida
olmalidir. Kiiltiirel iiriinlerin yapiminda deneyimleme ve satis birlikte ele
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alinmalidir. Bir {irlinlin imgelesmesi ve marka haline gelmesinde deneyim-
lemenin biiyiik etkisi vardir. Bunun i¢in kiiltiir avcisi olarak da tanimlanan
turistler hamur yugurma, yufka agma, i¢ malzemesi hazirlama, hamura i¢
malzemesini katma, hamuru yogurma ve {lizerine yumurta sarisi siirme gibi
nokul yapim siireglerine dahil edilmelidir. Bu uygulamalar, yoresel iirtinlerin
pazarlanmasi ve tanitimi igin ilgi ¢ekici eylemlerdir.

Kentsel imge arastirmalari, cografi farkliliklarin, 6zgiinliiklerin ve zengin-
liklerin kentsel imge yaratiminda ve gosteriminde dogal haliyle ya da islen-
mis bir sekilde kullanildigin ortaya koymaktadir (Ozdemir 2011: 48). Bafra
nokulu dogal haliyle kullanilmakta olup islenmis/tasarlanmis bir sekli bu-
lunmamaktadir. Bir tirlinii imgelestirmek ve marka degeri olusturmak ama-
ctyla nokulun farkli sanat dallarina aktarimi ve kullanimi da gerekmektedir.
Ornegin Bafra icin yapilan bir heykelde elinde nokul bulunan bir insan fi-
giirli, Bafra’nin resmedildigi noktalarda nokul iireten kadinlar, sinema veya
dizilerde nokulun iiretimi veya kendisi, edebi eserlerde nokula yer verilme-
si bu acidan son derece dikkate deger caligmalar olacaktir. Ozellikle miizik
alaninda kullanimi1 bu siireci hizlandiracaktir. Samsun’da ikamet eden sair
ve besteci Kenan Yavuzarslan’in s6z ve miizigi kendisine ait olan, Bafra im-
gelerinin bir kismini dile getirdigi ve nokulun nakarat olarak siklikla tekrar
edildigi tlirkiisii, imgelerin siirlestirilmesi/tiirkiilestirilmesi baglaminda dik-
kate deger bir ornektir. Tiirkiiyii 2007 yi1linda yazdigin belirten Yavuzarslan,
“Yedim Bafra nokulu/Ceviz iiziim kokulu/Anami goénderecem (de)/Yar bi-
tirsin okulu/Babami gonderecem (de)/Yar bitirsin okulu” nakaratinda adeta
Bafra nokulunu tescillendirmektedir. Zalpa’nin tanitim videosunda nokulun
tanitiminda bu tiirkii fon miizigi olarak kullanilmistir (https://www.youtube.
com/watch?v=9Hb_FkuWEAO).

Nokulu Gelecege Tasima Onerileri

Bafra nokulu yakin zamanda cografi isaret tescil belgesi almis ve ilgede ya-
pilan ¢aligmalarla imgelesme yolunda adimlar atilmigtir. Fakat ilerlemelerin
bir noktada tikandigi, nokulun etki alanini1 genisletemedigi, yérenin sosyo-
kiiltiirel hayatinda yer edinmis olsa da ticari ve turistik baglamda bu tirtinden
yeterince yararlanilamadigi goriilmektedir. Oysa “Kentlerin kimligi, belir-
ginlestirilen, vurgulanan, 6ne ¢ikarilan, ekonomik degere, markaya doniistii-
riilen imgelerinden hareketle olusturulmaktadir.” (Ozdemir 2008: 18). Kiil-
tiirel bellekte zengin malzemelere sahip olan Bafra’nin bu kaynaktan besle-
nerek sahip oldugu imgeleri degerlendirmesi ve modern kentin yasam alani
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icerisine dahil etmesi gerekir. Bunun igin yapilacak ¢ok yonlii ¢aligmalarla
yerel unsurlar 6nce ulusal alana tasinmali, daha sonra uluslar arasi sahada
ilkenin bir markas1 konumuna getirilmelidir. Bunun i¢in nokulun yerelde
Bafra ve Samsun’un, genelde Tiirkiye nin bir imgesi oldugu unutulmamali
ve ¢aligmalar bu baglamda diizenlenmelidir. Nokulun yayginlagsmasi, imge
ve marka haline gelmesi i¢in dnerecegimiz bazi ¢alismalari soyle siralaya-
biliriz:

Cogu kent merkezinin giriginde kentlerin imgelerinin yer aldig: ¢esitli hey-
keller, maketler veya temsiller yer alir. Kent imgelerinin tanitilmasi bagla-
minda 6nemli bir yer tutan bu uygulamadan Bafra’nin da yararlanmasi ge-
rekir. Bu agidan ilgenin her iki giris yerine nokulun da aralarinda bulundugu
Bafra’nin sembolleri yapilmalidir. Bunlar dikkat ¢ekici biiytikliikte ve sekil-
de tasarlanmalidir.

Sehrin merkezinde uygulamali halk bilimi miizesi kurulmalidir. Burasi yore
insanina ve disaridan gelen turistlere hitap etmelidir. Bafra’nin yoresel kent
imgelerinin bizzat iiretildigi bu mekanda misafirlerin tiretim siirecini canli
olarak gérmeleri, hatta bu siireci deneyimlemeleri gerekir.

Ilce merkezinde uluslar arasi nitelikte “Nokul Festivali” gerceklestirilmeli-
dir. Festivale yoresel ve ulusal basin davet edilerek nokulun reklami yapil-
malidir. Bu festivalde gesitli etkinlikler diizenlenmeli, insanlarin hem eglen-
mesine hem de yoresel imgeleri tanimasina firsat verilmelidir. Ornegin “En
iyi nokulu yapma yarismasi1” diizenlenerek nokul tireticileri yarigtirilmali, en
iyi nokul yapan insan gelecek yila kadar “Nokul Giizeli’ olarak secilmelidir.
Katilimcilan tesvik edici 6diiller verilmelidir. Festival i¢erisinde 6diillii no-
kul yeme yarigmasi diizenlenmelidir.

Ilce merkezinde gerceklestirilen Hidrellez Senlikleri, Sele Sepet Top Kandil
Senlikleri gibi yerel ve Kapikaya Fest gibi ulusal senlikler iyi degerlendiril-
meli ve ozellikle ilge disindan gelen misafirlere nokul ikramlari ile {irlintin
tanitilmasina ¢aligilmalidir. Hatta Samsun’un diger ilgelerinde diizenlenen
senliklere, anma torenlerine ve festivallere nokul iireticileri katilarak {iriiniin
yorede taninmasi saglanmalidir. Eglenme amach bir araya gelen insanlar ta-
nitim igin biiyiik bir firsat olarak goriilmelidir.

Tirkiye’nin gesitli illerini gezen ve yoresel yemeklerini tanitan gastronomi
programlarinin Samsun’a gelmeleri saglanarak bu {riinlerin televizyon ek-
ranlarinda tanitimina olanak saglanmalidir.

Milli Egitim Bakanlig1 ile goriismeler yapilarak saglikli gida ve beslenme
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ilkeleri kapsaminda nokulun tekli kapali paketlerde okul kantinlerde satist
saglanmalidir. Ayrica yerli mali haftasinda il icerisinde nokul tanitimlari ve
ikramlar1 yapilmalidir.

Samsunspor’un maglarinda futbolcularin formalarinda, stat igcinde kentsel
imgelerin reklami yapilmalidir. Bu uygulama ile spor camiasinin nokulu ta-
nimalar1 saglanabilir.

Nokul serbetsiz bir tatli oldugu i¢in Tiirkiye’de ulusal ve uluslar aras1 alanda
faaliyet gosteren biiyiik otellerin tatli meniisiine eklenerek ulusal ve uluslar
arasi diizeyde tanitimi yapilmalidir.

Samsun sehirler arasi otobiis terminali ve Carsamba Havaalani gibi insan
gecislerinin yogun oldugu yerlerde, reklam panolarinda tanitilabilir. Hatta
otobiis ve ugakla seyahat edenlere tekli kapali paketlerde ikram olarak veri-
lebilir. Bunun i¢in firmalarla anlagmalar yapilabilir.

Kiiciik nokul isletmeleri birleserek biiytik sirketlere doniisebilir. Cok izlenen
televizyon programlarina tanitim amagli reklam verilebilir. Sosyal medya et-
kin kullanilarak binlerce insanin nokulu tanimasina olanak saglanabilir.
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SONUC

Kiiresellesmeye kars1 6zglinliiklerin 6neminin arttig1 giiniimiiz diinyasinda,
kiiltiirel belleklere miiracaat etme ve bu hazineleri degerlendirme ihtiyaci
dogmustur. Belleklerde yer alan dogal veya islenmis lriinler, cesitli sekil-
lerde degerlendirilerek hem kiiltiirel ekonomik bir imge olabilir hem de top-
lumlarin kiiltiirlerinin yagatilmasinda etkin rol oynayabilir.

Samsun ili ¢ok sayida imgeye sahiptir ve bu agidan Bafra ilgesi de 6nemli de-
gerleri barindirmaktadir. Mutfak kiiltiiriiniin bir {iriinii olan nokul, Bafra’nin
imgesi olma yolunda ilerlemekte, iiriiniin gelecek kusaklara tasinmasi ve
tretiminde 6nemli ¢aligmalar yapilmaktadir. Fakat 6zelde Bafra’nin, genel-
de Samsun’un imgesi olan nokulun ulusallasmasi ve tilkemizin bir {irlini
olabilmesi i¢in daha biiylik dlcekte ¢aligmalar yapilmali ve cesitli projeler
uretilmelidir.

Bafra’nin siirdiiriilebilir kalkinma ve kadin isttihdaminda nokul basta olmak
lizere yoresel lirlinlerden yararlanmasi ve bunlar kiiltiirel ekonomik imgeye
dontstiirmesi gerekmektedir. Ortak bellek tiriinlerinin ticaret ve turizm alan-
larinda degerlendirilmesi, toplumlarin gelecekte bacasiz sanayilerini insa et-
meleri baglaminda 6nemli bir adim olacaktir. Bunun i¢in giinlimiiz medya ve
internet kaynaklarinin, pazarlama stratejilerinin, imge ve markalasma siirec-
lerinin iyi bilinmesi gerekir. Bafra nokulu ¢ok yonlii ¢aligmalarla gelecekte
kentlerin modern imgeleri baglaminda hak ettigi yeri alacaktir. Boylelikle
yerel somut olmayan kiiltiirel bir miras diinyanin bir degeri olarak kalic1 hale
gelecektir.
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(https://online.turkpatent.gov.tr/trademarksearch/pub/trademark
result#trademark result, erigim: 18.11.2020).

(https://www.youtube.com/watch?v=9Hb_ FkuWEAOQ).zdemir,

Kaynak Kisiler:

Ferda Karag6l Demir, 66 yasinda, Bafra’da ikamet ediyor, lisans mezunu,
emekli 6gretmen, usta 6gretici, Zalpa adli igyerinin sahibi.

Hasan Yigit, 66 yasinda, Bafra’da ikamet ediyor, iiniversite mezunu, emekli.

Kenan Yavuzarslan, 48 yasinda, Samsun’da ikamet ediyor, orman miihendisi,
Orman Genel Midiirliigiinde calisiyor.

Nuran Giingor, 51 yasinda, Bafra’da ikamet ediyor, 6nlisans mezunu, giyim,
el sanatlar1 ve yoresel mutfak uzman usta 6greticisi.
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Fotograflar:

1. Fotograf: Cok ince agilan nokul hamurunun yaglanmasi.

2. Fotograf: I¢ malzemenin agilan hamura serpistirilmesi ve hamurun rulo
haline getirilmesi.
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4. Fotograf: Nokullarin {izerine yumurta sarisi siiriilmesi.
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5. Fotograf: Firinda pisirilmis nokullar.

6. Fotograf: Nokullarin 6zel hazirlanmis kutulara yerlestirilmesi.
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7. Fotograf: Firmanin adinin yer aldigi ve imgenin mekanina vurgu yapan
kutular.

P W

8. Fotograf: Bafra’da bir ekmek firininda satigsa sunulan nokullar.
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Nayi Osman Dede, Tahrir-i Musiki
veya Nota-yi Turki’yi Ne Zaman
Yazdi?

Recep USLU

oz
Nayi Osman Dede, Klasik Tirk Miusikisi doneminin 6nemli
isimlerinden biridir. Onun Onemi miizik tarihine ve teorisine
kazandirdiklar1 yaninda, kendisinden sonrakileri etkileyen bir miizik
yazisi icat etmesiyle pekismistir. Ancak arastirmacilar Nota-yi Tiirki
veya Tahrir-i Musiki ad1 verilen miizik yazisini ne zaman icat ettigine
dair bir tarih verememistir. Nitel aragtirma yontemiyle yapilan bu
arastirma, E. Popescu-judetz’in “nota sistemini tam olarak hangi
tarihte olusturdugunu belirleyemiyoruz” ifadesi bir sonu¢ mudur yoksa
tizerinde yeterince incelemesi yapilmamis bir olgu mudur? sorusuna
cevap bulmak i¢in yapilmistir. Bu soruya cevap aranirken Osman
Dede’nin biyografisinde aydinlatilmasi gereken bazi problemlere de
rastlanmigtir. Bunlar arasinda su sorular vardi: Osman Dede ne zaman
dogdu? Biyografi kaynaklari ne zaman yazildi? Kaynaklarin Osman
Dede’nin biyografisi agisindan degerleri nedir? Bu sorularla kendi
caginda yazilmis ii¢ biyografi kaynagi elestirildi. Bu elestiri sonucunda
kaynaklar arasinda Sakib Dede’nin eseri digerlerine gore daha 6nemli
bir kaynak oldugu anlagildi. Makalede cevaplari aranan diger sorular:
Osman Dede, ne zaman Galata Mevlevihanesi’nde miizik egitimine
basladi? Ne zaman neyzenbasi oldu ve miizik nazariyatina ilgi duydu?
Makam canlandirma ile ugrasti mi1? Yeni makamlar icat etti mi? Ne
zaman isittigi miizigi yazmaya baglamis olabilir? Kutb-i Nayi olarak
ne zaman taninmis olabilir? “Nota-yi Tiirki” olarak bilinen eserini,
Kantemiroglu’nun 1691°de yazimini bitirdigi eserden dnce mi, sonra
m1 yazmistir? Osman Dede Mirdciye ve Mevlevi ayin bestelerini
ne zaman besteledi? Biitiin bu sorulara makalede bulunan tespitler
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sOyledir: 1675’te Edirne’ye gitti ve sonra makam nazariyati ile
ilgilenmeye basladi, 1680’de neyzenbasi oldu ve miizigin yazisiyla
ilgilenmeye basladi, 1685-87 cile sonrasi evlendi. 1680 sonrasi,
daha once adlar1 goriilmeyen “giilizar, musikar, siraz, huzibuselik,
nevaacem, nevaussak™ icat etti; siimbiile, bahrinazik, hicazbuselik,
muhalifek, rahatiilervah gibi makamlar1 yeniden-canlandirdi. 1688-89
yilinda Nota-yi Tiirki’nin 6nemli bir kismini bitirdi, 1691 sonrasinda
ilaveler yapti. 1699-1707 yillar1 arasinda ¢argah ve rast, 1710-15
arasinda hicaz ve ugsak Mevlevi ayinlerini, 1718 yilinda Mirdciye’yi
besteledi. Osman Dede miizik yazisiyla Kantemiroglu'nu etkilemis,
yazdiklartyla dnciiliik etmistir. Osman Dede hakkindaki nitel yontemle
yapilan bu miizikolojik aragtirma Kantemiroglu’nun eserinin yazildigi
tarihin 1691-92 yili oldugunu pekistirmektedir. Bu tarih Nayi Osman
Dede’nin verilerini Kantemir’in en iyi degerlendirdigi ve Bogdan’a
atanmak i¢in eserini II.Ahmed’e sunuldugu tarih olarak kabul goren
bir tarihtir. Arastirma Nayi Osman Dede’nin Tahrir-i Misiki yani
miizigin yazimi eseriyle, Tirk miizigi tarihi ile ilgili oldugu kadar
Diinya miizik tarihinin bir pargast olmay1 hak ettigini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Osman Dede Nay1, miizikoloji, harf miizik yazisi,
makam canlandirma, makam icat etme, Nota-yi Tiirki, Kantemiroglu,

Tiirk miizigi tarihi, Klasik Tiirk Miizigi Dénemi.
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When Nayi Osman Dede wrote Nota-yi Turki?
ABSTRACT

Nayi Osman Dede is one of the important names of the Classical
Turkish Music era. His importance was reinforced by his inventing a
music writing that influenced the next, besides what he brought to the
theory and history of music. However, researchers have not been able
to give a date on when he invented the music article called Nota-yi
Tiirki. This research was carried out in order to answer the question
of E. Popescu-judetz’s statement “We cannot determine the exact
date on which he created the note system” or is it a fact that has not
been examined enough. While looking for an answer to this question,
some problems to be clarified in Osman Dede’s biography were also
encountered. Among these were the following questions: When was
Osman Dede born? When was biography resources written about
him? What are the values of the sources in terms of Osman Dede»>s
biography? Three biography sources written in their own age were
criticized with these questions. As a result of this criticism, it was
understood that Sakib Dede’s work was a more important resource
among others. Other questions the answers of which are sought in the
article are as follows: When did Osman Dede start his music education
at Galata Mevlevihane? When did he become a neyzenbagi and was
interested in music theory? Did he deal with maqam’s re-creation?
Did he invent the new maqams? When did he start writing the music
he heard? When was he known as Kutb-i Nayi? Did he write his work
known as Nota-yi Turki before or after Dimitri Cantemir’s work in
1691? When did Osman Dede compose Mirdciye and Mevlevi ritual
compositions? The findings in the article to all these questions are as
follows: He went to Edirne in 1675 and then began to deal with the
maqam theory, he became a neyzenbasi in 1680 and began to deal
with his music writing, got married after Mevlevi’s ordeal in between
1685-87. After 1680, he invented the maqams «Gulizar, musikar,
shiraz, huzibuselik, nevaacem, nevaushshak» whose names have not
been seen before. And he re-created the maqams such as sumbule,
bahrinazik, hicazbuselik, muhalifek, rahatulervah. He completed a
significant part of Nota-yi Tiirki in 1688-89, but made additions after
1691. He composed the rast and chargah Mevlevi ayins between
1699-1707, hicaz and ushshaq ayins between 1710-15, and Mirdciye
in 1718. Osman Dede influenced Dimitri Cantemir with his musical
writing and pioneered him with his writings. This musicological
research by the qualitative method on Osman Dede reinforces that the
date on which Kantemirogluys work was written was 1691-92. This
date is accepted as the date when Kantemir evaluated the data of Nayi
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Osman Dede best and presented his work to Ahmed II to be appointed
to Bogdan. This research shows that Nayi Osman Dede deserves to
be a part of the world music history as well as the history of Turkish
music with his work titled Tahrir-i Masiki.

Keywords: Osman Dede Nayi, musicology, alphabetic notation,
music writing, magam re-create, maqam invitation, Nota-yi Turki,
Dimitrie Cantemir, Turkish music history, Classical Turkish Music
Period.
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Nayi Osman Dede, Tahrir-i Musiki veya Nota-yi Tiirki’yi Ne Zaman Yazdi?

Giris

ayl Osman Dede’nin Tiirk miizigi tarihindeki yeri yadsinamaz. Onun
N gliniimiize besteleri gelmemis olsa bile, miizik nazariyatindaki yerini
Tiirk miizikolojisi ile ilgilenen arastirmacilar takdir etmektedir. E.Popescu-
judetz bunlarin basinda gelir. Diinya miizikolojisi ise onu heniiz takdir et-
mekten uzaktir. Ozellikle nadir bulunan miizik yazisi eserlerinden biri Os-
man Dede’ye aittir. Baz1 Tiirk miizigi eserlerinin daha o giinlerde yaziya
gecirilmesini saglamistir. Sozii edilen eser, yaygin olarak Nota-yi Tiirki
diye bilinen Osman Dede’nin zamanin ruhuna uygun adlandirma ile Kitdb-1
Tahrir-i Musiki’sidir (: Miizik yazisi kitabu).

Bu makalenin konusu Nota-yi Tiirki’'nin yazildig1 zamani tespit etmektir.
Varsayim olarak bu eseri Nayl Osman Dede’nin genclik yillarinda yazdigi
disiiniilmektedir. Fakat kaynaklardan genglik yillar1 i¢inde daha odakli bir
zaman dilimi tespit edilebilir mi varsayimidir.

Bu yazinin amaci Neyzen Osman Dede’nin icat ettigi “harf miizik yazisi”yla
(Uslu-Dogrusoz 2009: 8) ugrasi zamanini ve eserinin yazim tarihini belirle-
meyi amaclamaktadir. Makalenin sinirlar1 Osman Dede’nin harf notasiyla
ugrastig1 slire¢ veya bu siireci baslatan nazariyatla ilgilendigi, makam icat
ettigi' donemden ibarettir. Miizik bibliyografyalarinda (Uslu 2016; Uslu-
Tetik-Isik 2013; Cak-Ozcan 2019) goriilen Neyzen Osman Dede ile ilgili
arastirmalarda, makalede zaman zaman dile getirilen sorularin cevaplari bu-
lunamamuistir.

Makalede nitel arastirma yontemlerinden bilgi tarama, fisleme, siniflandirma
ve sistematik miizikoloji bilgi sunumu uygulanmistir.

Makalede 6nce Nayi Osman Dede’nin biyografi kaynaklarinin elestirisine
ihtiya¢ duyulmustur. Bu elestiriden amag biyografi kaynaklarmin gergegi ne
kadar yansittiklarini, kimin kimden yararlanmis olabilecegini, kaynaklar ara-
sinda daha gercekei bir tarihi degerlendirme yapmaktir. Ardindan kisaca bi-

Makalede zaman zaman kullanilacak birkag terime agiklik getirmek gerekmektedir. Bu konular daha
6nce miizikoloji alaninda bazi makalelerde tartisilmis olmasima ragmen yaygin olarak bilinmeyen
terimler oldugu i¢in agiklamakda fayda vardir. “Makam icat etmek”, kaynaklarda goriilen “ihtira”
kelimesinin kargihigidir. “Makam terkip etmek”le hemen hemen es anlamda kullanilmistir.
Aralarinda, yeni bir “dizi” ortaya koymak anlaminda “icat” ve iki makamin dizilerini bir araya
getirmekle olusan “yeni terkip” anlamlari kadar bir fark vardir. Kaynaklarda birbirinin yerine
kullanildig1 goriilmiistiir. “Makam canlandirma” terimi ise, bir makam terkip/icat edildikten sonra
unutulmasmin ardindan, bir siire sonra birilerinin ayn1 terkipten yeni miizik eserleri bestelemesini
o makamin canlandirilmast anlaminda kullanilmaktadir. III. Selim’in icat ettigi ve canlandirdig1
makam tartigmasi i¢in bk. Uslu 2019¢: 455.
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linenleri 6zetleyen biyografisi hatirlatilarak, arastirmalarda cevaplart bulun-
mayan biyografi problemleri sorularla siralanmistir. Arastirmalarda geliskili
cevaplari olan Osman Dede ne zaman dogmus olabilir? sorusunun ardindan;
neyzenbasi olusu, miizik yazimina baslamasi, miizik nazariyati ile ugras za-
mani tespit edilmeye ¢alisilmistir. Makamlarda yeniden canlandirma yapmis
midir? Onu bu ugraslara sevk eden etkenler nelerdir? Nota-yi Tiirki’yi ne
zaman yazmigtir? Glinlimiize gelen ayinlerinin bestelenme tarihlerinin belir-
lenmesi gabasiyla yeni teoriler iiretilmistir. Hedeflenen amag disinda birkag
ilging tespiti de igermekte olan yazi1 “Kaynakc¢a™ ile sonlanmaktadir.

Osman Dede Biyografisi Kaynaklarinin Elestirisi

Kaynak elestirisi agisindan hayat1 hakkinda yazilan birkag tezkirenin ne za-
man yazilmaya baslanmis olacaklari dnem arz etmektedir. Osman Dede’nin
cocuklugu ve delikanlilig1, neyzenbasiligi, evlenmesi gibi 6nemli bir zaman
diliminden olusan hayatina ait bilgilerin ortaya ¢ikarilmasi i¢in kendi déne-
minde yazilmis kaynaklar incelenmelidir. Mevlevi tarihinin 6nemli kaynak-
larindan birini yazmis olan Seyrekzade, eserini 1665°1i yillarda yazarken Os-
man Dede, neden tezkiresinde yer almamaktadir? Osman Dede’nin hayatini
yazan tezkireler, onun hayatini ne derecede aydinlatabilirler? Makaleye bu
sorulara cevap aramakla baglanabilir.

Osman Dede’nin hayat1 ii¢ tezkirede yazilmistir. Bunlardan ilki Safayi tez-
kiresidir, digerleri Kazasker Salim ve Mustafa Sakib tezkireleridir. Safayi,
tezkiresini yazmaya, muhtemelen 1695-97 yillarinda basladi, son seklini
1720°de (h. 1132) tamamladi. Yasca Safayi’den kiiciik olan Salim, miiderris-
lige basladiginda (1116/1704), Safayi gerek goriistiigii gerekse sicil dosyala-
rindan 6zellikle katip sairler hakkinda bilgiler toplamaga baglamisti. Salim,
Selanik kadis1 iken 1714 yilinda Istanbul - Galata kadis1 tayin edildi. Salim,
iste bu sirada miisveddelerini gordiigl Safdyi Tezkiresi’nden aldig1 ilhamla
yazip bitirdigi 7ezkiresi’ni ondan daha onceki bir tarihte 1722°de (h. 1134)
Damad Ibrahim Pasa’ya sundu. Safiyi ise iki sene sonra Tezkiresi’ni ayni
kisiye 1724°te (h. 1137) sunabilmistir. Tarihi kronolojiye gore Salim’in tez-
kiresi 6nce yazilmis gibi goriinse de aslinda bilgilerinin 6nemli bir kaynag,
kendinden 6nce eser yazan Safayi’nin tezkiresidir. Salim, tezkiresinde aktar-
dig1 bilgilerin cogunu Safayi ve Seyhi’nin tezkirelerinden aktarmis oldugunu
edebiyat tarihgileri belirtirler, ancak onun da bizzat goriistiigii sair bilgileri
eserinin 6zgiin kisimlaridir.
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Eserlerinin yazim tarihleri disinda bizi ilgilendiren {i¢ yazarin da, onun, duy-
dugu miizik eserini yazabildigini belirtmis olmalaridir (Safayi 1724: 398;
Salim 1722: 637; Sakib Dede 1730: 11, 230). Hig biri Osman Dede’nin miizik
yazmaya basladigi zaman konusunda net bir bilgi vermemektedir. Tezkire-
lerin yazima baslangi¢ tarihi oldugu diisiiniilen 1695 yili ve bu yazarlarin
icinden sadece Sakib Dede’nin, Osman Dede’nin yakin arkadasi olmasiyla
birlikte satir aralarinda yazdiklar1 bize daha belirgin bir tarih fikri verebilir.

Sakib Dede’nin (1652-1735) kendisiyle ayni yasta olan Osman Dede ile
tanigikliklari, Fatih Dersidmlik gorevini terk ettigi 1681°de, Gavsi Ahmed
Dede’den ders almaya gelmesi ile baslar. Bu durum Gavsi Dede’yi ve Sakib
Dede’yi diger tezkire yazarlarindan daha onemli kaynak haline getirir.
Sakib Dede, Gavsi Ahmed Dede’den Mesnevi okumus, kudiim ve ney gibi
calgilarla miizik ve matematik (riyaziye) ogrenmistir. Sakib Dede, Galata
Mevlevihanesi’nde kaldigi siralarda Besiktas Mevlevihanesi’nin muka-
bele gilinlerine de katilirdi; Galata Mevlevihanesi’nden daha ¢ok Besiktas
Mevlevihanesi mukabelelerine katilmay1 tercih eden Sultan IV. Mehmed,
saray adamlar1 ve devrin Mevlevileri ile bu sirada goriistii. Bir ara rahatsiz-
lanan Sakib Dede, gittigi Bolu kaplicalarma, ardindan ugradigi Konya’dan
sonra Istanbul’a déndiigiinde, 1684’te Galata’nin miidavimi olur. 1685’te
Edirne Mevlevihanesi’nde Seyyid Mehmed Dede’nin yaninda yaklagik {i¢
yil siiren ¢ileye girdi. Cilenin bittigi yil, IV. Mehmed’in Osmanli tahtindan
indirildigi 1687°de, Miineccimbast Ahmed Dede Mevlevi ile Edirne’den
yola ¢ikip 6nce Galata Mevlevihanesine ugrayip oradan Kahire’ye gitti, li¢
ay kadar orda kaldi, y1l sonuna dogru Kahire’den Istanbul’a geldi. Istanbul
sonrast Edirne’den basladig1 bir Balkan yolculugu yapti ve Sefine adli ese-
rine basladi (Ar1 2011: 3; Saylan 2014: 170). Istanbul’a dondiigiinde karsi-
lastig1 (Mart 1689°da) Konya postnisini Kara Bostan Celebi (6. 1711) tara-
findan Kiitahya Mevlevihanesine tayin edildi (h.1102/1689-90). Sakib Dede
(6. 1735) eserinde Osman Dede’nin vefat tarihini verdigine gore, 1729°dan
sonra tezkiresine son seklini vermis demektir.

Osman Dede’nin Kisaca Hayati

Osman Dede hakkinda bilinenler kisaca Islam Ansiklopedisi’ndeki madde 6zet-
lenerek hatirlanmali: Istanbul’da dogan Osman Dede, Nefeszade Ismail Efendi
ve Galata Mevlevihanesi seyhi Gavsi Ahmed Dede’den talik yazi, Farsca, ede-
biyat dersleri ile ney dersleri aldi, neyzenbasi oldu. Gavsi Ahmed Dede’nin kizi
Hatice Hanim’la evlendi. Gavsi Ahmed Dede’nin 6liimii (h.1109/1697) lizerine

ERDEM, Aralik 2021; Sayz: 81;121-148

127



128

Recep Uslu

Konya Celebi’sinin izniyle, onun yerine tayin edildi. Osman Dede, 33 yil gérev
yaptiktan sonra h.1142/1729°da vefat edince Galata Mevlevihanesi haziresinde
defnedilmistir. yaygin olarak bilinen eserleri: 1-Rabt-1 Ta birdt-1 Miisiki, 2-Nota-
yi Tiirki veya Tahrir-i Musiki, 3-Ravzatii’l-i'caz (Erguner 2007: c. 33, s. 462).
Bunlara 4-Mi raciye (Ravzatii’l-i’caz’dan farkl bir eser), 5. Serh-i Miingeat-1
Nabi (Milli Ktp. nr: 06 Hk 25/3, bu eseri ilk defa I. Aksoyak tespit etmis), 6.Mii-
zik besteleri. Ansiklopediler nedense eserlerinin yazim tarihleri konusunda bir
bilgi vermemistir. Bunun baglica sebebi eserlerinde tarih yazmamasi ve konuyla
ilgili 6zel caligmalarin yapilmamasi olabilir.

Osman Dede Biyografisinin Sorunlari

Yukarida kisaca biyografisini 6zetledigimiz Osman Dede’nin hayati hakkin-
da siipheli bilgiler yaninda bilinmeyenler oldugu goriilmektedir. Bilinme-
yenlerden ne kastedildigi, bu yazinin ele aldig1 problemleri yaz1 boyunca
sorularla belirginlestirmistik, burada tekrar edilmeyecektir. Yazinin baghgin-
da belirtilen “Nota-yi Tiirki” olarak bilinen eseri, Kantemiroglu’nun 1691°de
yazdig1 (Uslu-Dogruséz 2009: 10)? eserden 6nce mi, sonra mi yazilmistir?
sorusu asil amagtir. Bu probleme isaret eden Popescu-judetz’in “nota siste-
mini tam olarak hangi tarihte olusturdugunu belirleyemiyoruz” ifadesi bir
sonu¢ mudur? Yoksa iizerinde yeterince incelemesi yapilmamis bir olgu mu-
dur? Biyografisinin tamamlanmasini saglayacak bu sorularin cevaplari siip-
heleri giderecek sekilde arastirmalarda yer almamakta oldugu goriilmiistiir.
Simdi sirastyla sorunlari ele alalim.

Osman Dede’nin Dogumu

Osman Dede’nin ne zaman dogmus olabilecegi sorusuna cevap olarak aras-
tirmalarda iki tarihe rastlanir: 1652 veya 1642, 1647 yillari. Bu farkli tarihler
ylizinden bazi ansiklopedilerde dogdugu tarih yazilmamis olabilir (Ergun
1942: 1, s.151; Erguner 2007: ¢.33, 5.461). Dogum tarihinin tespiti, onun mii-
zik tarihi adina yaptiklarini belirlemede 6nem tagimaktadir. Fakat bilinenden
bilinmeyene dogru akil yiiriitmek gerektigi i¢in 6nce bilinenlerden baslaya-
lim diyerek yukarida bilinenleri 6zetledik. Kaynaklardan Safayi, tezkiresini
tamamladig1 1724’°te hala hayatta ve Galata Mevlevihanesi seyhi oldugunu
belirttigi Osman Dede’nin kaynaklarda verilmeyen dogum tarihini tahmin
etmenin tek yolu yaziya baslangic yasidir.

Konu edilen Kitab-1 ilmii’l-miisiki ald vechi’l-hurufat adli kitabin yazari Rauf Yekta’dan beri
Kantemiroglu kabul edilmektedir. Bu makalede Kantemiroglu-Tura olarak gosterim, Yal¢in Tura’nin
yaymmina isaret etmektedir.
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Osman Dede’nin iki hat dersi aldig1 yazi iistadi vardir: Nefeszade Ismail
Efendi ve Galata Mevlevihanesi seyhi Gavsi Ahmed Dede. Bunlardan Gavsi
Ahmed Dede, h.1083/1671°de Galata Mevlevihanesine seyh oldu, dersleri-
ni orada verirdi. Demek ki, Osman Dede, Galata Mevlevihanesine geldigi
1671’lerden dnce Nefeszade Ismail’den (6. 1679) siiliis ve nesih dersleri al-
digma gore, yaklasik en az iki-dort sene Once yani 1667’lerde yaziya basla-
mis demektir. Bu da yaklasik olarak Osman Dede’nin en ge¢ 15 yaslarinda
yaziya bagladig1 varsayilirsa, bu bize h.1063/1652 yilinda dogmus olabilece-
gini gostermektedir.

Osman Dede’nin dogumu ile ilgili bu tahmin Yilmaz Oztuna’dan itibaren
pek ¢ok arastirmacinin yazilarinda goriilmektedir (Oztuna 2006: 11, 12;
Akdogu 1992: 1; Dogrusdz 2007: 228; Cakir 1998: XXIX; Ozyasan 2001:
13). Bununla birlikte bazi arastirmalarda goriilen 1642-1647 tahminleri,
her ne kadar arastirmalarda elestirilmemis ve tartisiilmamis olsa da, Osman
Dede’nin yazin hayati ger¢eklerine uymadigi i¢in dogru kabul edilemezler.
Burada 1652 tahminini destekleyen diger etkenlere bakarsak, iyi bir gorevi
bulunan babasinin maddi bakimindan iyi bir aileye sahip oldugu, boyle bir
ailenin ¢ocugu olan Osman Dede’nin, dogumunu 1642 kabul edersek, 29
gibi gec yaslarda yazi egitimi almis oldugunu varsaymak, o dénemin sartla-
rinda dogru olamaz. Diger taraftan 1642 dogum tarihi tahminine gore hesap-
larsak 1665 yilinda 23 yasinda bir sair olarak Osman Dede, Seyrekzade’nin
eserinde yer almaliydi. Sonug ise Osman Dede’nin 1642°de degil, en uygun
h.1063/1652 yilinda dogmus olabilecegini gostermektedir.

Dervis Osman, Ney Uflemeye Baslamasi ve Neyzenbasiig

Yazi egitiminden hareketle Galata Mevlevihanesine basladig1 yilin yaklasik
1671-75 aras1 olabilecegini sdyleyebiliriz. Ney iiflemeye de o yillarda bas-
lamis olmali ki en ¢ok 5 sene gibi bir siire sonra, sazina hakim iyi bir ney-
zen olabilsin. Neyzenbasi oluncaya kadar gecen siirede hat, miizik, edebiyat
dersleri almaya devam etti, Mesnevi okudu.

Neyzenbasi ne zaman oldu? Bu sorunun cevabi da arastirmalarda bulunma-
maktadir. Kaynaklardan Safayi (1724: 398) “Dede”lik ¢ilesini ¢ekmeden
once neyzenbasi olduguna, “neyzenbast ... olduktan sonra ... irsad olmagla”
diyerek isaret ettigi tarihe, Salim (1722: 637) de, neyzenbasi olduktan on
sekiz sene sonra seyh oldu demek suretiyle, c¢ileden 6ncesi h.1091/1680
yilina isaret etmektedir. Birinci derecedeki kaynaklarda yer alan bu bilgi-
yi Miistakimzade (1928: 297) ve Esrar Dede (Esrar Dede’den Cakir 1998:
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xxiv) de teyid eder. Bu durumda bazi aragtirmalarda goriilen “Gavsi Ahmed
Dede’nin 6liimiinden iki y1l 6nce neyzenbasi” oldugu, yani 1695 yilinda ney-
zenbas1 oldugu hatal1 bir ifadedir. Neyzenbasi oldugu 1680 tarihinin tespiti
bize Sakib Dede’nin (11, 230) neyzenbasi olmasiyla ilgili anektodun da, yani
Halil Efendi’nin Galata Mevlevihanesini ziyaret ettigi tarihi de netlestirmis
olmaktadir.

Osman Dede’nin neyzenbasi oldugu tarih h.1091/1680°dir. Bu tarih bize
neyzen Osman Dede’nin 28 yasinda iken, heniiz Dervislik ¢aginda neyzen-
bast oldugunu gostermektedir. Neyzenbasi olduktan sonra, ¢ile ¢ektigi za-
man dilimi konusunu ise biraz sonra gorecegiz.

Giifte mecmualarmin karsilastirilmalart sonucunda ortaya c¢ikan sonug-
lardan biri de, Dervis Osman’in 1671°den itibaren ilk faaliyetleri Galata
Mevlevihanesi ile smirli oldugu, dini miizik yapan miizisyenlerin Galata
veya Yenikap1 Mevlevihanesi gibi birka¢ dnemli sufi merkezinde miizik icra
edebildikleri, 1673 ’ten sonra olmak iizere* 1680’e kadar, ya Dervis Osman’in
kendisi Sehremini-Hulvi Tekkesi veya Ummisinan Tekkesi gibi baz1 Halveti
ve Giilseni tekkelerine gidip goriistiigli, o siralarda 55-60 yaslarinda olan
Hafiz Post veya 35-40 yaslarinda olan Ali Sfrugani gibi miizisyen, hanende
ve bestekar kisilerden veya Galata Mevlevihdnesinde sema icrasina gelen
Hafiz Post, Ali Sirugani gibi miizisyenlerden, ders almig, miizik mesk etmis
gortinmektedir. Nitekim bu iki ismi 1718’de yazdig1 Rabt-1 Ta birdt-1 Musiki
adli eserinde anmaktadir.

Dervis Osman, IV. Mehmed’in Edirne Senliginde Neler Ogrendi?

Oztuna, Ozcan, Cakir, Tiras¢1 gibi hayatim arastiran hemen hemen her-
kes Neyzen Dervis Osman’m (Dede) Edirme’ye gittiginden s6z etmezler.
2018’de yayimlanan bir makalede, kaynaklardaki bilgilerden hareketle, Der-
vis Osman’mn 1675’te Edirne’ye gitmis olabileceginden ilk kez s6z edilmistir
(Uslu 2018a: 94). Konunun ayrintilari burada tekrar edilmeyecektir.

Dervis Osman’in, Sultan IV. Mehmed’in davet ettigi Edirne’de, 1675 yili
senliginde bulunmasi, zamanin bazi miizik problemlerinden haberinin ol-
masini saglamigtir. Aym yil istanbul’da Ali Ufki’nin 6ldiigii haberi, onun
mizigi yazabildiginden s6z edilmesi, Dervis Osman’in ilgisini ¢ekmisti.
Ozellikle miizigin yazilmasi konusunda bilgi edinmis ve kendisinde yeni

Ciinkii 1661 yilinda tekkelerin takip altinda oldugu hatta miizik faaliyeti yapamaz duruma geldikleri,
1673 tarihinde tekkelerde miizik faaliyetlerinin serbest birakildig1 g6z 6niinde bulundurulmalidir.
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fikirlerin dogmasina sebep olmustur. Ali Ufki’nin Tiirk miizigini Bat1 nota-
styla yazdigini, mezmurlar1 Tiirkgeye adapte ettigini (Cevher 1995; Ozgelen
2017: 114; Uslu 2019b: 1V, 299), 6zellikle saraydaki Enderun Okulu miizik
boliimil saz eserleri repertuarini yazdigini saray miizisyenlerinden 6grenmis
yada duymus olmalidir. Daha sonra konularla yakindan ilgilenmesinin sebe-
bi bu olabilir.

Dervis Osman’in Cile Cektigi ve Evlendigi Zaman: 1685-90 arasi.

Safayi, “neyzenbasilik riitbesine ... mazhar olduktan ... sonra tekmil-i adab-1
tarikat idiib” demek suretiyle dnce neyzenbasi, daha sonra ¢ile ¢ekmis ol-
duguna isaret eder. Bunu destekleyen Esrar Dede’nin tezkiresinde gecen
“ser-neyzenan olup revnak-bahs-1 enciimen-i ahbab ahirii’l- emr damadlar1”
demesi, bize Osman Dede’nin 6nce neyzenbasi oldugunu, sonra ¢ile ¢ekti-
gini, ¢ileden sonra damat oldugunu gdstermektedir. Bu da ¢ile ve evliligi-
nin 1685-90 arasinda gergeklestigini gostermektedir. Ayn1 sekilde, 1681°de
Gavsi Ahmed Dede’ye baglanan Mustafa Sakib Dede’nin (Uslu 2015: 174),
Edirne’de 1685-1687 yillarinda cilesinden sonra Galata’ya geldiginde onu
mesnevihan olarak tanimlamasi, Osman Dede’nin de ¢ilesini 1685-1687 yil-
lar1 arasinda ¢ekmis oldugunu desteklemektedir. Sanki Gavsi Dede, cileye
girecegini anladigi Dervig Osman’dan dolay1 Sakib Dede’yi ¢ilesini gekmesi
icin Edirne’ye gondermesi bir zorunluluk hali olmus. 1690’da Osman Dede
38 yasinda idi. Ancak ilk kaynaklardan evliliginin neyzenbasi olduktan sonra
gergeklestigi sonucu anlasilirken, Ayvansarayi’nin yazdiklarindan neyzenba-
st olmadan 6nce damat oldugu anlasilmaktadir. Fakat Ayvansarayi’nin, diger
kaynaklardan farkli olarak dogum yerini de karigtirmasi bilgileri dikkatsizce
yazdigini gostermektedir (Cakir 1998: xxiii). Nitekim Mevlevi tarihgisi Es-
rar Dede (2000: 498), neyzenbasi olduktan sonra evlendigini yazmasi Sakib
Dede’yi destekler. “Nay1” mahlasini kullanmas1 1685°ten sonra siir yazmaga
basladigini da tahmin ettirmektedir.

1689 yilinda Osman Dede’nin miizigi yazmasi, miizikteki basarisi, Galata
Mevlevihanesi’nin iiniine tin katmisti. Yabancilarin géziinde “dancing der-
vishes” adin1 verdikleri dervisleriyle Galata Mevlevihanesi’nin bir resmini
yapmak zorunda hissetmislerdi. Galata Mevlevihanesi’ni bu tarihlerde ziya-
ret ettigi anlagilan Kantemiroglu'nun kendi zamaninda “Dede” ve “Kutb-i
Nayi” olarak taninmig olmasina ragmen, ‘“bulunamadi” kaydiyla “Dervis Os-
man” adina kayitli arazbar ¢enber ve hezec pesrevleri (I, 200, 223), “Osman

Dede” adina kaydettigi neva (11, 441-443), “Kutb-i Nayi” olarak kaydedilmis
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hiiseyni fahte (11, 48-50 Kiilliyat bestesi, Saat¢i Muzaffer de bu esere nazire
yapmus: II, 51 vd.) ve stimbiile devrikebir (II, 85-86) gibi kayitlarda bestekar
adlarinin farkl kaydedilmesinin bilingli yapildigini bize gostermektedir. Bu
tiir kayitlarda eserlerin bestekarlar adlarinda degisiklik yapilmamasi, miizik
eserlerinin bestelendikleri donemlere isaret etmektedir: Derviglik ve Dedelik
gibi. Bu durumda Kantemiroglu, onun ancak 1687-90 yillari arasinda yap-
t1g1 besteleri tespit edebilmis demektir. Tespitler, ayn1 zamanda bir bagka
tartisma konusu olan Kantemiroglu’nun eserini 1691°lerde yazmis (Uslu-
Dogruséz 2009: 10) olabilecegi fikrini destekleyen ipuglaridir, 1688-1691
yillarinda Istanbul’da bulunmasinin bir yansimasidir.

1675-1690 Yih Arasinda Miizik Faaliyetleri: Nazariyat, Bestecilik,
Miizik Yazis1

Osman Dede’nin kisa siire i¢inde de olsa 1675’de sarayda bulunmasi saray-
daki miizisyenlerin tartistiklari, miizik nazariyati ve miizik yazilabilir mi gibi
sorunlardan haberdar olmasini sagladi. Avrupali ressam Gabriel Metsu’nun
(1629-1667), 1660’1arda yaptig1, bir ud (lute) ¢algis1 dniinde miizigin yazil-
masi1 (A Lady Writing Music) tablosundaki tartismanin etkileyici yansima-
lar1 Osmanli Saraymda da devam ediyordu. 1675 yilinda saray c¢evresinde
bulunmasi Dervis Osman’in Dede’lige kadar olan siirede yeni alanlarla ilgi-
lenmesiyle sonuclandi: “Bestecilik, Nazariyat ve Miizik” yazisi. Bestecilik
ve miizik yazisi konusunu halledebilmesi i¢in dnce nazariyat konusunu iyi
anlamasi gerekiyordu. Osman Dede’nin ilk yazdigi miizik eserlerinin mehter
havalar1 olmasi, ortak miizik eserleri dolayisiyla Ali Utki’nin eserini gérmiis
olabilir mi sorusunu giindeme getirmektedir.

1691°¢ tarihlenen Kantemiroglu’nun eserinde?, Neyzen Osman Dede’nin
bestelerini “Dervis Osman, Kutb-i Nayi, Osman Dede” basliklariyla ver-
mektedir’. Bu bilgi bize Osman Dede’nin, ti¢ y1l siiren Mevlevi gilesini 1690
yilindan 6nce bitirdigini, muhtemelen Mustafa Sakib ile ayn1 yillarda yani
1685-1687 yillarinda, ¢ileden sonra “Kutb-i Nayi” lakabiyla anilmaya bas-

Kantemiroglu, dogum tarihi 1673 ile eserin yazim tarihi 1691 itibariyle, bu tarihte yasi ¢ok geng,
18-19 yasinda oldugu igin, bu eserin yazim tarihini “1700 dolaylarinda” (Popescu-judetz 2001: c.
24,s. 322) veya 1710 gibi daha geg bir tarihte yazildigini iddia edenler varsa da eserinde goriilen
tarih (yazim tarihi olmasa da) ve Osmanli tarihinde verdigi “Sultan Ahmed’e sundugu” bilgisine
gore, Bogdan’a atanmasina ve Sultan’la goriigmesine yardimei olan eserin yazim tarihi olmalidir.
Kantemiroglu’nun gen¢ olmasi eser yazmasina engel degildir, kanaatimizce Fener Rum Kilise

rahipleri ve miizisyenleri tarafindan desteklenmistir: Uslu 2015: 190-197.

Kantemiroglu-Tura 1691: Kutb-i Nayi, hiiseyni fahte kiilliyat, c.Il, 48-50; Osman Dede, neva
devrirevan, c.I1, 441-442; Osman Dede, neva revan, c.II, 443.
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landigina, hiiseyin fahte kiilliyat ve hatta bu esere bir bagka Mevlevi bestekar
Saat¢i Muzaffer’in nazire yaptig1 (Yalgin 2017: 32) kaydina destek vermek-
tedir. Bu da bize, 1690°dan 6nce “Osman Dede” ve “Kutb-i Nayi” olarak
anildiginmi ayrica Kantemiroglu'nun kaydettigi miizik eserlerini 1690’dan
once bestelemis oldugunu gostermektedir.

Osman Dede’nin Makam-canlandirma ile Tlgisi ve Mesayih/ Mesihat
Makam

Osman Dede’nin besteciligine Kantemiroglu'nun yazdiklar1 kaynaklik et-
mektedir. 1690°dan 6nce besteciligi konusunda bir siiphemiz kalmamasina
ragmen, her bestecinin nazariyatla ugrasmama ihtimalini g6z 6niinde bulun-
durmaliy1z. Boylece besteci ve neyzen Osman Dede’nin ortaya ¢ikan nazari-
yatla ilgisinin ne zaman basladig1 problemi oncelikle ¢6ziimlenmelidir. Her
ne kadar yazdig1 Rabt-1 Ta’birdt adli eseri miizik nazariyatiyla ugragtigini
gostermekle birlikte (Uslu 2019a: I, 219) eserin yazim yili soruya net ce-
vap olabilir mi? Acaba nazariyatla Kantemiroglu’nun iilkeyi terk ettigi 1711
tarihinden sonra m1 veya Rabt-1 Ta birdt’1 yazdig1 1718 tarihinde mi ugras-
t1? yoksa bu tarihten 37 yil onceki bir tarihte, yani 1680 yil1 sonrasi gecen
uzun yillar boyunca nazariyatla mesgul oldu mu? Bu sorunun cevabi i¢in
Kantemiroglu’nun kitabinda bir ipucu bulabilir miyiz?

Kantemiroglu’nun nazariyat boliimiinde “Serh-i Yigirmi Makam-1 Mesayih”
(Kantemiroglu-Tura 1691: I, 151-152) goriilen baslikta kelime oyunu
vardir, hem “Mesayihin yirmi makaminin agiklamasi”, hem de “Mesayih
makaminin yirmi makam acgiklamasi” anlamlarina gelmektedir; Tura’nin
cevirisi “Seyhin Meydana Getirdigi Yirmi Makamin A¢iklanmasi” seklinde
olmas1 net bir sekilde bize Neyzen Osman Dede’nin 20 makamindan s6z
etmekte oldugunu gdstermektedir. Dogrusu bu baslik hem kendinden 6nceki
yaslilarin/seyhlerin yirmi makami anlamina gelebilecegi gibi, “Mesayih”
makamini temsil eden miizisyenin yirmi makam aciklamasi olarak da
anlagilmaktadir. Bu da “Mesayih Makami”nin neresi olabilecegi sorusunu
glindeme getirmektedir? Kantemiroglu uzmani ne O. Wright, ne Yal¢in Tura,
ne de E. Popescu-judetz bu konu hakkinda herhangi bir fikir yliriitmemislerdir.
Kaynaklarindan hi¢ s6z etmeyen Kantemiroglu bu cilimlesiyle, Galata
Mevlevihanesi ile iliskisine ve Osman Dede’nin yaptiklarina olan ilgisine
dair 6nemli bir ipucu vermektedir.

O siralarda, 1680-1691°larda miizisyeni ile tinli Galata Mevlevihanesi ol-
duguna gore bahsi gecen “mesihat/mesayih makami” Galata Mevlevihanesi
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olmalidir. Bu durumda mesdyih makammin 20 makami hangileridir?
Kantemiroglu’nun eserinde baglik altinda 6zel olarak verdigi yirmi makam
alfabetik sirayla: bahrinazik, evig, gerdaniyebuselik, giilizar, hicazmuhalif,
huzibuselik, 1sfahan(ek), muhalifek, musikar, nevdacem, nevaussak,
nihavendkebir, nihavendrumi, nihavendsagir, nisabur, niihiift, rahatiilervah,
siraz, vechihiiseyni, zavil. Kantemiroglu, 20 demesine ragmen toplamda 19
makam ad1 vermistir, onun verdigi listenin sonunda ayrica verilmis bulunan
“siraz”1, yaptigimiz arastirmalar sonucu listeye ilave ettik, bu makamla top-
lam say1 20 oldu (Kantemiroglu-Tura 1691: I, 151-152). Kantemiroglu’nun
eserini kaynak olarak kullanan Hasim Bey’in ise 20 makami horasani-hii-
olduguna Yal¢in (2016: 34) dikkat ¢ekmektedir. Nitekim hiiseyni fahte
Kiillikiilliyat’inda hane-i evvel boliimiinde nadir bilgi olarak bulunan “giraz”
makaminin tespiti (Yalgin 2017: 36-38) bizim goriistimiizli desteklemektedir.

Bu makamlardan “giilizar, musikar, siraz, huzibuselik, nevaacem,
nevaussak”in XVILyiizyil oncesi edvarlarinda bulunmamasi, bu makam-
larin XVILyiizyilda ortaya ¢iktigin1 gostermektedir. Osman Dede’nin bun-
da onemli bir rolii vardir. Yukarida siralanan makamlar XIV.yiizy1l miizik
teorisyeni Hasan Karamani ve XV.yy miizik teorisyeni Yusuf Kirsehri’den
beri bilinen bahrinazik, evig, gerdaniyebuselik, hicazmuhalif, 1sfahanek,
mubhalifek, rahatiilervah, vechihiiseyni (Kiigiikgbkce 2010; Uslu 2017a)
makamlarinin da XVILyiizyll nazariyatgilar1 tarafindan yeniden ele alin-
digin1 ve yorumlandigim gostermektedir. Hatta edvar tarihinde Mehmet
Ladiki (6.1520?) tarafindan ilk defa tanimlanan siimbiile makamina Osman
Dede’nin hiiseyni Kiillikiilliyatinda (Yalgin 2017: 49) rastlanmasi eski ma-
kamlar1 yeniden-canlandirma metoduna bir baska drnektir.

Burada yeni bir soru ortaya ¢ikmaktadir. 1690 6ncesi X VILyiizy1l Anadolu ed-
varlarinda yukarida bahsedilen makamlardan hangileri vardi? Geriye dogru ta-
rihi sirayla gidildiginde bu makamlardan bahrinzik, hicazmuhalif, 1sfahanek,
muhalifek, nihavendrumi, niriz, nisaburek, niihiift, rahatiilervah, sazkar, si-
pihr, vechihiiseyni, zavil gibi bazilarinin 1675 tarihli Ahizade edvarinda bu-
lunmasi, bu makamlar1 1642 yilindan dnce; gerdaniyebuselik, nihavendkebir,
nihavendrumi, nihavendsagir gibi bazilarinin h.1101-2?/1689-90 tarihinde
yazilmig Vahyizdde Mehmed edvarinda yer almasi (Bibliotheque Nationale,
ms. Suppl. Turc no.384, vr. 52-58; Gencoglu 2020b: 98), tamaminin ise iki
boliimden olusan 1642 tarihli edvarda (Uslu 2017b) bulunmasi makam tartis-
malarmin tarihlendirilmesine yardimer olmaktadir. Bu makamlardan niihiift ve
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zavil makamlarinin bulundugu Ahizade ve Kantemiroglu’nun siraladigi ma-
kamlar arasinda ortak bulunmalarindan hareketle 1642-1675’1i yillarinda tarti-
silmaya baslandig1, 1675 yilinda tartigmanin zirveye ulastigi, Kantemiroglu'na
kadar devam ettigi anlagilmaktadir. Bu listedeki makamlardan “giilizar” ma-
kaminin ilk goriildiigii 1675 tarihli Kadizade edvar risalesinin (ona benzeyen
1642 tarihli anonim edvarda “giilizar” yoktur) olmasi, “giilizar” makaminin
hem XVIlLylizyilin ikinci yarisi olarak tarihlendirilmesine hem de tartigsmalar
icinde yer alan makam olmasinda 6nem arz etmektedir.

Yukaridaki degerlendirmeye gore XV.ylizyildan beri bilinen makamlardan
olmalarina ragmen bu makamlarin Kantemiroglu tarafindan seyhin meydana
getirdikleri arasinda verilmesi makam tartismalarina bu sirada 28 yaslarinda
olan Neyzen Osman Dede’nin de gii¢lii bir sekilde katildigimi gostermekte-
dir. Nihavendin yine “nihavendkebir, nihavendrumi, nihavendsagir” olarak
i¢ ¢esidinin oldugunu belirten Kantemiroglu her iigiinii de seyhin meydana
getirdikleri arasinda vermesi onun yeniden tanimladigi sekli aktardigini gos-
termektedir. Clinkii bu li¢ nihavend terkibinin 1642 tarihli anonim edvarda ve
1689-90 tarihli Vahyizdde Mehmed’in edvarinda (Gencoglu 2020b: 99) anil-
masi, 1675 tarihli Ahizade edvarinda sadece nihavend ve nihavendruminin
bulunmasi, daha 6nceki edvarlarda nihavendkebir ve nihavendsagir kelime-
lerinin gegmemesi gibi sebepler, yine bu makamlardaki tartismalarin 1675-
1690 yillar arasinda yapildigini ve bu makamlarin taniminin ve siniflandi-
rilmasinin Neyzen Osman tarafindan bu yillarda yapildigini gostermektedir.
Bu durumda XV.yiizy1l miizik teorisyeni Yusuf Kirsehri’den beri bilinen
bahrinazik, evig, gerdaniyebuselik, hicazmuhalif, 1sfahanek, muhalifek,
rahatiilervah, vechihiiseyni makamlarinin da XVIl.yiizyil sonlarinda, 1690
yilina dogru, son tanimlarin1 Nayi Osman tarafindan yapilmis olduguna hiik-
metmeyi gerektirmektedir.

XVILylizy1l oncesi ve sonrasi edvarlarinda bulunmayan “musikar, siraz,
huzibuselik, nevaacem, nevaussak™ gibi bazilari Osman Dede’nin icadi sa-
yilabilecek makamlardir. Abdiilbaki Nasir Dede’nin (2008: 13) belirttigi us-
sak makam anlayisindaki degisiklikte de Osman Dede’nin goriisleri (Yalgin
2017: 47 Kiilliyat’taki ussak analizi) etkili olmustur. XVIILyiizy1l dncesi ed-
varlarda goriilen “bahrinazik, rahatiilervah™ gibi ¢esitli makamlar1 yeniden
canlandirmigtir. Biitiin bu makam c¢aligsmalarini 1675°den birkag y1l sonrasiy-
la 1678-1690 yillar1 arasinda yapmis oldugu, sarayda ve miizisyenler ¢erge-
vesinde “miizik yazilabilir mi?” veya diger makam tanimi ve canlandirmasi
tartismalarinin i¢inde oldugu, nitekim Kantemiroglu’nun, 1691°de yaklasik
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39 yasinda olan Osman Dede’nin goriislerini dikkate aldigi anlasilmaktadir.
Diger taraftan egitiminin sonlarina dogru Kantemiroglu’nun da zamaninin
giincel bilgilerinden haberi olduguna isaret etmektedir.

Biitiin bu bilgiler 15181nda Kantemiroglu’nun kendi miizik yazisim “daha
once Tiirklerce bilinmeyen yeni icad” demesi, Popescu-judetz’in degindigi
gibi “dogrulugu su gotiiriir” (Popescu judetz 1998: 32). Ciinkii zaten Meragi,
Safiyyliddin, Nayi Osman Dede bunu yapmislardi. Fakat bu soziinii yazdigi
tarihin Ruslara hitap ettigini unutmamaliy1z, boyle bir cercevede kendi yazi-
sin1 ovmesi tabiidir.

Osman Dede’nin Miizigi Yazmaga Baslamasi

Osman Dede’nin miizigi yazabildiginden s6z eden ii¢ tezkire vardir: Safayi,
Salim ve Sakib. Ancak ilk ikisinin eserlerini bitiris tarihleri (ilk ikisi 1722-
1724, sonuncusu 1729 sonrasi), bu konuyu aydinlatmak i¢in ge¢ bir tarihtir.
Bu durumda eserlerini bitiris degil, baslangi¢ tarihleri konumuz agisindan
onem arz etmektedir. Salim tezkiresinde “kelimat u hurtfu kitabet eder gibi
nagme vi savtr kitabet ederdi” (Salim, 1722: 637) demek suretiyle miizik
seslerini yazdigimi agikca soyler. Kendisi sahit olmus olsa bile, yas1 diger
tezkire yazarlarindan kii¢iik olan Salim’i, ¢ogunlukla kendisinden 6nce eser
yazan Safayi’den yararlandig1 i¢in devreden ¢ikarabiliriz. Konuyu aydinlat-
mak i¢in bunlardan kronolojik olarak en eskisi/yani yasca en yaslisi olan
Safayi’nin notlarin1 ne zaman almaya basladig: tarih de 6nem arz etmekte-
dir. Bu olaya sahit olan Safayi’nin tezkiresini kaleme almaya basladig: tarih,
1695 yillart oldugu tahmin edildigine goére, en azindan bu yillarda Osman
Dede miizik yazis1 kullanmakla {inlenmis, belki de Nota-yi Tiirki’yi bitir-
mis®, miizik yazisi kullanmaya daha 6nceleri baslamis demektir. Ancak hig
bir tezkirede bu eserinden “ad” olarak s6z edilmemis olmasi, konuya ne
zaman bagladig1 hakkinda bir fikir sahibi olmamizi engellemektedir. Bunu
tespit i¢in 1690’dan 6nce eserini yazmaga baglayan ve Osman Dede ile ta-
nigmalari daha eski olan Sakib Dede’nin notlar1 6nemlidir.

1690°dan 6nce Osman Dede’nin miizik yazisiyla notlar almaga basladigina
bir delil, Mustafa Sakib Dede’nin eserinde, Osman Dede’nin miizigi yaz-

Eserin uzun yillar 6zel bir koleksiyonda olmasi, incelemeye imkan verilmemis olmasindan, Yal¢in
Tura Kantemiroglu yayminda sikayetgidir (Kantemiroglu-Tura, 2000: I, s. XL, dipnot 26). Ilk bilgi
veren Rauf Yekta’dan sonra Nota-yi Tiirki hakkinda tiretilen fikirler dolayli olarak ortaya atilmistir.
Yazmay1 elinde bulunduran sahibinin verdigi birkag sayfa ve kapak kismindaki notlardan ¢ikarilan
bilgilerden hareketle R. Uslu-N.Dogrus6z tarafindan yaymlanan (2009) kitapta, eseri “gencken”
yazmis olabilecegi ileri siiriilebilmistir.
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digimi “fenn-i masikide ... isaret-i mevlehetii’l-ukdl ile miiellefat-1 savtiy-
yeyi kaleme getiiriip uktid-1 eskal ihtira’lartyla zabt-1 heva” ciimlesiyle ke-
sin olarak belirtmesidir, ihtira’ yani icat kelimesini kullanmasina da dikkat
edilmelidir. Bu climle Mustafa Sakib Dede’nin olaya sahit oldugunu gdster-
mektedir. Mustafa Sakib 1680’lerde Gavsi Ahmed Dede’nin yanina Galata
Mevlevihanesine devam etmekte idi, Osman Dede’yi o zamanlardan beri
tantyordu. XVIIlLyiizyili aydinlatmaya ¢alisan tezkire sahiplerinden Safayi,
Salim’in, Mustafa Sakib Dede’nin sahit olmasindan sonra Osman Dede’nin
miizigi yaziya almasina sahit olduklarina bakilirsa, bize Osman Dede’nin
1690°dan ¢ok 6nce, 1680’lerde bu girisime bagladigini gostermektedir. Diger
taraftan Osman Dede’nin Ali Ufki ve Kantemiroglu’nun ortak miizik eser-
lerini yazmig olmalar1 da ancak bu sekilde ag¢iklanabilir’. Konuyu aydinlat-
mada elimizde bulunan Kantemiroglu’nun kitabindaki ortak besteler konusu
onem arz etmektedir. Ote yandan Mustafa Sakib Dede’nin, 1687’1i yillarda,
¢ok iyi tanidig1 Osman Dede’nin mesnevihanlik yaptigini kaydetmis olmasi,
tebrik i¢in ziyaret ettigi sirada hem cilesini bitirdigi hem de miizik yazisinda
artik tekamdl ettigi yila isaret etmektedir.

Osman Dede, 1675’ten sonra Ali Ufki’nin notlarimin kisa zamanda yurt di-
sina gotlirtildigl i¢in gérmemis olma ihtimali varsa da, hangi mehter ha-
valarin1 kayda almis oldugunu bir sekilde ayni yillarda 6grenmis olmalidir.
Ali Ufki’nin yazdig1 bazi mehter havalarint Osman Dede’nin de kaydetmis
olmasi boyle agiklanabilir. 1677°de Ali Ufki’nin terekesinden elde ettigi
eserlerini Dr. John Covel yurt digina gotiirdiigii i¢in, bu tarihten sonra Os-
man Dede’nin Ali Ufki’nin eserlerini gorme sansi olmamigtir. Gérme sansi
1675-77 yillar1 arasindadir. Ayrica o donemde Fransiz ve Italya kiliselerini
takip eden Beyoglu kiliselerinde (Saint Espirit, Saint Benoit, Sant’ Antonio)
Bat1 notastyla miizik egitimi verildigi i¢in, hemen yakinlarindaki Galata
Mevlevihanesinde yetisen Osman Dede’ nin miizigi yazma tartismalarindan,
miizigin yazilabildiginden, Bat1 notasindan haberdar olmamis olmasi miim-
kiin degildir. Galata’ya gore biraz daha uzagindaki Fener Rum Kilisesinde
ise eski bir miizik yazim bi¢imi kullaniliyordu (sonradan bu yazi “Osmanlt
Rum-kilisesi miizik yazis1” olarak tanimlanmistir).

Kantemiroglu'nun edvarindaki ve Osman Dede’nin Nota-yi Tiirki’sindeki
ortak miizik eserlerinin varlig1 ve sayisi, miizik yazisindaki benzerlikler

7 . . N . . . .
Kantemiroglu, Osman Dede, Ali Ufki arasinda ortak miizik eserleri vardir. Bu eserler bize, bu ti¢

yazar arasinda, dogrudan olmasa da dolayli bir iliski olduguna isaret eder. Kantemiroglu ve Ali
Ufki’nin ortak miizik eserleri iizerinde bir analiz ¢aligmasi yapilmis (Kalkan 2017) fakat bu konuya
bir agiklik getirilmemistir.
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dikkat cekicidir (Kalkan 2017). Bu noktada heniiz cevaplanmamis olan
Popescu-judetz’in Osman Dede’nin “nota sistemini tam olarak hangi tarihte
olusturdugunu belirleyemiyoruz” (Popescu-judetz 1998: 36-37, 41) ifadesi
bir sonu¢ mudur? Yoksa iizerinde yeterince incelemesi yapilmamis bir olgu
mudur? Sorular1 irdelenmelidir. Clink{i ayn1 yazar bu iki miizisyenin “nota
sisteminin ¢agdas oldugu sonucuna varilabilir ancak” demesi, dahasi bir bas-
ka sonucun olamayacagi izlenimi verse de, bunlardan Osman Dede’nin mii-
zik yaziminda daha oncelikli olabilecegi bazi arastirmalarda (Oztuna 1974:
98; Uslu-Dogrusoz 2009: 6, 11) vurgulanmistir. Oncelikle “cagdas” oldugu-
nu, “bu iki misikicinin birbirlerini tanidiklarini, ¢esitli vesilelerle bulusmus,
fikir aligveriginde bulunmus olabileceklerini” (Popescu-judetz 1998: 41) tah-
min etmek kolaydir, ama Kantemiroglu’nun bu kitap icin Osman Dede’den
ilham aldigmi ortaya koymak ¢ok daha zordur. Iste bu makale, Oztuna’nin
da tahminen sdyledigi fikri (Oztuna 1974: 98), tartisarak ve delilleriyle orta-
ya koymaya ¢aligsmaktadir.

Bugiine kadar elde ettigimiz ve tartistigimiz bilgiler cer¢cevesinde Popescu-
judetz’in eserinde goriilecegi lizere, dnce 1630-1660 arasinda Ali Ufki, daha
sonra 1680-1690 arasinda Osman Dede, 1690-1691 arasinda Kantemiroglu
tarafindan kaydedilmis olan ortak miizik eserlerine bakilirsa, bu yazarlarin
daha once Ali Ufki tarafindan ilk defa kaydedilmis miizik eserlerinden bir
sekilde haberdar olduklarini, Osman Dede ile Kantemiroglu’nun harf notas-
yonundaki benzer miizik alfabesi birbirlerinden haberli ve etkilendiklerini
ortaya koymaktadir. Ancak Osman Dede’nin bu ¢aligmalara daha eski tarihte
basladigini géz oniinde bulundurursak Kantemiroglu’nun, Osman Dede’nin
¢izdigi yoldan etkilenmis oldugunu soyleyebiliriz. Buna ilave olarak her ne
kadar bir belge bulunamamis olsa da Kantemiroglu’nun, zamanin usta mii-
zisyenleri ve ayni zamanda 6gretmeni Tamburi Angeli gibi miizisyenlerle
Galata Mevlevihanesi sema ayinlerine seyirci olarak katilmis oldugu eklene-
bilir. Ciinkii zaman zaman Osmanli Istanbul’una gelen baz1 Avrupali Hristi-
yanlara mihmandar olarak Kantemiroglu da bu mevlevihaneyi ziyaret ederdi.

1687 yillarinda miizigi yazdigma Mustafa Sakib Dede tarafindan sahit
olunduguna gore, Osman Dede’nin miizigi yazmaga en uygun dort yil ev-
velinde basladigini yani 1683’te miizik yazisiyla mesgul olmaga basladigi-
m sOyleyebiliriz. Nitekim Mustafa Sakib, IV. Mehmed zamaninda orduy-
la katildigi Rusya-Cerhin savasindan sonra, 1680’lerden birka¢ yil sonra
Galata Mevlevihanesi’nin miidavimi olmustu (Uslu 2015: 174). Mustafa
Sakib 1683-87 yillar1 arasinda defalarca bu olaya sahit olmustur. 1686’da
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Edirne’ye gidip orada Dede olduktan sonra (Uslu 2015: y1l 1686), Istanbul’a
ugrayip sonrasinda Balkan gezisine ¢ikmistir. Balkan gezisine baslangic
1687 yilmin verilme sebebi budur. Nota tarihiyle ilgili yazanlarin Neyzen
Osman Dede’nin eserini genellikle Kantemiroglu’nun eserinden sonra ver-
mektedirler. Bunun dogru olup olmadig tartisiilmamis olan bu konu ilk defa
2006 yilinda tartisilmig, Osman Dede’nin Galata Mevlevihanesi seyhi oldu-
gu h.1109/1697°den ¢ok once, neyzenbasi oldugu h.1091/1680’den sonra,
1691°den epey Once, dervislik doneminde Nota-yi Tiirki’yi parga parca yaz-
maya baglamis olabilecegi, eserin kapaginda goriilen notlardan yola ¢ikila-
rak belirtilmisti (Uslu-Dogruséz 2009: 6, 11).

Konuyu destekleyen diger bir nokta barindirdiklart miizik eserleri konusu-
dur. Osman Dede’nin eserindeki her miizik eserinin Kantemiroglu’nun ese-
rinde ayn1 sayida yer almamasi, eserin parca parca yazildigini ve bu parga-
lardan sayica 6nemli bir kismmin Kantemiroglu’na ulagtirildigi ihtimalini
gostermektedir. Osman Dede’nin eserindeki 65 pesrevden 11 pesrevin no-
tas1 Kantemiroglu’nun eserinde yer almamaktadir (Igerigi icin bk. Oztuna
2006: 11, 165, Oztuna da bu sayfada Kantemiroglu miizik yazismin Osman
Dede’ye dayandigi kanaatini belirtir; Popescu-judetz 1998: 40).

Oztuna bir taraftan Kantemiroglu'nun Osman Dede’ nin notasindan yarar-
lanmis olabileceginden bahsederken (Oztuna 2006: 11, 165), diger taraftan
“Nota yazis1” maddesinde Osman Dede bu harf notasini II. Mustafa done-
minde (salt.1695-1703) yazmis olabilir demektedir (Oztuna 2006: 11, 165
“Nota yazis1” md.). Oysa Kantemiroglu’nun eserini yazdig: tarih 1691 yili
sonras1 ve II. Mustafa donemi Kantemiroglu’nun eserini yazarken Osman
Dede’den yararlanmasi igin ¢ok geg¢ bir donem olabilir. Bir bagka ihtimal
Kantemiroglu’nun da eserini yazarken edvar kismint 1691°de, ancak o6zel-
likle nota kismimi yazarken 1691°den sonra devam ettigi diisiiniiliirse, bu
durumda padisaha yarim eser takdim edilmesi izaha muhtactir. Bu durumda
eserin padigaha sunulmadigi, edvar kismi bitse bile, nota kismi1 yazimimin
devam ettigi de disiiniilebilir®. Kantemiroglu’nun (1673-1724) Osmanl Sa-
raymda Enderun egitimine basladigi, tanbur, matematik, cografya, Tiirkce,
miizik teorisi ve miizik yazisi 6grenmeye basladigi yil 1688°dir (Uslu 2015:
190). Enderun’da egitim goren bir prens olan Kantemiroglu’nun bu bilgilere
ulagmasi zor degildir.

®  Rauf Yekta’dan itibaren eserin Kantemiroglu’na ait oldugu genel kabuldiir. M.Ekinci’nin

eserin ikinci niishasi iizerinde yaptig1 inceleme ile baslayan siiregte eserin Kantemiroglu'na ait
olmayabilecegine dair siipheler iizerine tartigmalar da yapilmaktadir. Bu siipheleri Rauf Yekta’nin
da gozden gegirmis olabilecegi diisiiniilebilir.
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Osman Dede, 1683-1690 yillar1 arasinda miizik yazisinda bir hayli mesafe
kat etmis, en azindan 55 kadar miizik eserini kaydetmisti. Bazilarinin Osman
Dede’yi “Farabi-yi sani” olarak anmalarinin sebebi de miizigi yazmasi olma-
lidir (Mehmed Tevfik vr. 82b, 83b). Tezkireler, miizigi yazabildigine sahitlik
etmekte iken, durumu “onun bestecilikte maharet ve tiretkenligini” anlatmak
icin miizigi yazdigim (Aksoyak 2015) belirtmek hatali bir degerlendirmedir,
clinkii miizigi yazmasi, besteciligini 6vmege yaramaz, hatta kendi bestelerin-
den ¢ok azimi yazmistir. Diger taraftan miizik yazis1 konusunda ansiklopedi-
lere giren “Osman Dede’nin miizik yazisinin Kantemiroglu’nun diizenledigi
notaya benzedigini” yazmak ve aktarmak bu makalenin ortaya koyduklar
1s181nda yanlis bir ifadedir.

Osman Dede Nota-yi Tiirki Ad Verilen Tahrir-i Miisiki Eserini Ne Zaman
Tamamlamis Olabilir?

Bu tiir eserlerin bir oturusta yazilmadigi, birikim sonucunda birlestirildigi
disiiniiliince, Nota-yi Tiirki adl1 eserin yazimi da bir siire¢ sonucudur.

Oncelikle 1683 yilindan beri miizigi yazmaya baslayan Neyzen Osman
Dede, eserin kapaginda Dervis Osman ifadesi ile eseri yazmaya basladigi,
notayi icat ettigi, hatta 6nemli bir kisminin yazimini tamamladig: gercek sii-
rece isaret etmektedir. 1683 yilinda miizik yazisinin kurallarini tespit ettigi
ilk yillar olarak, hemen bu tarihte eserini bitirdigi diisiiniilemez. Eserinin
pargalarini ¢ile esnasinda 1685, sonraki 1688-89 yillarinda yazmay1 ¢ogalt-
mis olmali. Kantemiroglu’nun edvarinda bulunan ortak miizik eserlerinin,
veya birkag Osman Dede’nin bestesinin bulunmasi, birka¢ eserini bulama-
digin1 belirtmesi bu tahmini dogrulamaktadir. Buna ilave olarak Nota-yi
Tiirki’de farklt miizik eserlerinin de bulunmasi, yazimmin devam ettigini;
Kantemiroglu'nun bu eserleri elde edebilmesi i¢in zaman zaman yabanct
misafirlerle Galata Mevlevihanesine gelmekte oldugunu, veya gevresiyle
bu konuyu ornekleriyle elde etmis oldugunu gostermektedir. Osman Dede,
Nota-yi Tiirki ad1 verilen eserine son seklini 1691-95 yillari arasinda vermis
olmalidur.

Ravza’sini inceleyen edebiyat alaninda tez yapan Cakir, “onun icad ettigi
notayla yazdig eserlerin gliniimiize gelmedigi ve icad ettigi notaya Kutb-i
Nayi denildigi” (Cakir 1998: LVI) bilgileri yanlistir, “giiniimiize gelmedigi”
seklinde anlasilan ilk bilgiyi veren S.N.Ergun’un (1942: 1, 153) “elde mev-
cut degildir” demekle kendi zamaninda bildigi ¢cevrelerde mevcut olmadigi-
ni1, eserinin basildigr 1942 yilin1 kastetmektedir. Osman Dede’nin icat ettigi
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notanin ve kitabin adina “Nota-yi Tiirki” demek Rauf Yekta’dan giiniimiize
gelen yaygin bir adlandirma olup, eser gliniimiize gelmistir (Dogruséz 2018:
no.1). Osman Dede’nin miizik yazisinin 6zellikleri, miizik eserlerinin liste-
leri Popescu-judetz (1998: 38-39) ve N. Dogrusoz tarafindan agiklanmistir
(Uslu-Dogrusoz 2009: 8-9; Dogrus6z 2006: sy. 8, s. 47). G.Yal¢in’1n da bazi
eserleri iizerinde analiz yazilar1 vardir.

Osman Dede’nin Bestekarhik Yonii

Osman Dede’nin bestekarliga ne zaman bagladigini tespit etmek bugiinkii
kaynaklar ¢er¢cevesinde miimkiin gériinmiiyor. Fakat arastirmalarim sirasin-
da Cargah ayini ve Miraciye’sini besteledigi zamana isaret eden bazi bilgiler
dikkat ¢ekmektedir. Bu bilgiler 15181nda Cargah ayini ve Miraciye’nin ne
zaman bestelenmis olabilecekleri konularini ayr1 ayri ele alabiliriz.

Cargih Ayini Ne Zaman Bestelendi?

Osman Dede’nin rast, ussak, cargah ve hicaz Mevlevi ayin besteleri vardir.
Bu aragtirma sirasinda bazi ip uglari Osman Dede’nin ayinlerinin tarihlendi-
rilmesi konusunda bize bir 151k tutmaktadir.

1707 Fransa’nin 1699-1711 yillari Istanbul elgisi olan Charles de Ferriol,
bulundugu siire icinde Istanbul miizigiyle ilgilenmis, Galata Mevlevihanesi
sema ayinine katilmis, notaya aldirmis ve bu yil ressam Van Mour’a 1707-
1708 yillarinda Istanbul’u resmettirmistir (bu resimlerin bazilar1 Filippo
Bonanni tarafindan da kullanilmistir. Ressamin koleksiyonu Amsterdam
Rijkmuseum’da 1903 ten beri sergilenmektedir). i1k defa Tiirk miizigi kiiltii-
riine Selami Bertug tarafindan tanitilan bahsi gegen ayin notasi, Neyzen Os-
man Dede’nin ¢argdh ayininin {igiincii selaminin bir boliimi olmasi, ¢argah
ayinin bu tarihlerde veya biraz dnce bestelendigini gostermektedir (notasi
Aksoy 1994: 382).

Bulgular 1s181nda 1699-1707 yillar1 arasinda cargah ve rast Mevlevi ayinle-
rini, III. Ahmed zamaninda, 1715 tarihinden 6nce ise hicaz ve ussak ayinle-
rini besteledigi tahmin edilmektedir (ussak ve hicaz ayini i¢in bk. Anonim,
Mecmua-i Eg’ar, Milli Ktp nr. A 2686, vr. 50-55). Konuyla ilgili makam ve
analiz aragtirmalarinda da genellikle Osman Dede’nin ayinleri X VIILyiizy1la
ait ayinler olarak degerlendirilir (E. Hatipoglu, M.F.Salgar, T. Cevikoglu, A.
Calisir, Mevlevi ayinleri analizleri eserleri). Bu ayinleri yaklasik bir tarihlen-
dirme ile 1700-1730 yillarina ait miizik eserleri yani XVIILyiizy1l ilk ¢eyregi
diyebiliriz. Osman Dede’nin eldeki miizik eserleri bu dénemden kalmadir.
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Mirdciye’si Ne Zaman Bestelendi?

Aragtirmacilarca Osman Dede’nin Mirdciye’sinin hem metni ve hem nota-
s1 ayr1 ayr1 yaymlanmigsa da (ed. Ali Galib, Istanbul Sirket-i Miirettibiye
Matb. 1310/1893, 12 s.; Ergun 1942: I, 308-317; notastyla bk. Cakir 1998:
LXIX-XCI arasi; farkli nota rivayetleriyle: Giingordii 1993: 55-138), eserin
yazildig1 ve bestelendigi zaman konusu sorgulanmamuistur.

Sakib Dede, Osman Dede’nin Mirdciye’sinin bestelendigini ve her yil mi-
ra¢ gecesinde okundugundan soz eder. Ote taraftan bazi arastirmalarda
Mirdciye’nin ilk defa onun tarafindan bestelendigi sOylenir. Bir baska bes-
telenen Mirdciye Abdiilbaki Arif Efendi’nindir. Sair ve varlikli biri olan
Abdiilbaki Arif Efendi’nin yazdig1 Mirdciye ilk defa Niznam Yusuf Efendi
tarafindan 1706’da bestelenmis ve Eyiib Camiinde okutulmak tizere vakif
kurulmustu. Bu durumda Osman Dede’nin Mirdciye’sinin yazildig1 ve bes-
telendigi tarihin tespiti dnem arz etmektedir.

Osman Dede’nin Mirdciye’yi ne zaman bestedigi tartisilmamistir, dolayist
ile bestelendigi zamanin tespiti 6nemlidir. Halvetl Mehmed Nasthi Efendi
(6. 1130/1718), Uskiidar Dogancilar yokusunda kendi parasiyla yaptirdig
Nasiihi Tekkesinin yapimi h.1099/1688de bitmisti (bk. DI4, c. 28: 501; c.
32, s. 430). Bu tekkenin agilisina Gavsi Ahmed Dede davet edilmisti. Os-
man Dede ilk defa onunla birlikte Nastihi Tekkesinin a¢ilisina gitmisti. Daha
sonra NastGhi Efendi, h.1117/1705’te IIl. Ahmed tarafindan Eyiipsultan
Kiirsi vaizi olarak, ardindan Kastamonu’da gorevlendirildi, h.1126/1714’te
Istanbul’a dondii. Osman Dede’nin, Gavsi Dede’nin vefatindan sonraki bir
tarihte ziyaretine gittigi gece’, M. Nasihi Efendi’nin ricasi iizerine, kendi-
sine ait Arapga tevsihin ardindan okunmasi igin Osman Dede’nin sozlerini
yazdig1 Mirdciye, i¢ glin gibi kisa siire de Osman Dede tarafindan beste-
lenmis, o yil mira¢ kandilini takip eden ilk pazar giinii ( 26 Haziran 1718
pazar) Nasuhi tekkesinde halka agik olarak okunmus, sonrasinda adet haline
getirilmisti (DI4, c. 28, s. 501; c. 33, s. 461). Bu sirada halka serbet vs.
dagitilirdi. Bu durumda Mirdciye’nin ilk defa bestelendigi yil, 1714-1718
yillart arasinda, biiyiik ihtimalle bu ziyaretin gerceklestigi Nastihi Efendi’nin
oldiigi 1718 yili iginde olmalidir. Ciinkii 1718’ten sonraki yillardan itibaren

’ Nasthi Dede 1718’de 6ldiigiine gore, “Osman Dede’nin émriiniin son yillarinda” (Cakir 1998:

LXVIII), denilmesi dogru degildir, bu ifadenin dogrusu Nastihi Dede’nin émriiniin son yillarinda
olmalidir; Bu ziyaret i¢in Revnakoglu’nun yazisinda “Mehmed Nasthi’nin oglu Seyh Ali Alaeddin
zamaninda” demesi, zaman tayini agisindan uygun degildir: Revnakoglu, 1954, II, 766’dan
Giingordii 1993: 27.
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Lale Devrinde, oglu Alaeddin Ali zamaninda Mirdciye’nin okunmaya de-
vam edildigi Sakib Dede’nin yazdiklarindan anlagilmaktadir'®. Bu Mirdciye,
Osman Dede’nin Ravza’sinin i¢inde yer alan mirag olayini anlatan kisimdan
farkli bir manzum eserdir, onun i¢in Osman Dede’nin eserleri arasinda ayri-
ca belirtilmesi gereklidir.

10 Ug gece iginde hem yazilip hem de gesitli makamlardan alt1 bahir olarak bestelenmis (Karadeniz

1965: 162; Cakir 1998: LXVIII) bir eser olan Mirdciye’nin bestelenmesinde II1. Selim’in etkisinden
$6z eden rivayet de zaman agisindan dogru degildir (Revnakoglu 1954: 11, 766’dan Giingordii 1993:
27). S. Ezgi, geleneksel okuyusu 6grendigi Hafiz Ahmed Irsoy’dan meskettigi sekliyle Mirdciye’yi
1940’larda notaya almis ve yaymnlanmustir (Ezgi 1938: ¢.3, s. 101-143). Ayrica Abdiilkadir Tére
de notaya almig ve Ekrem Karadeniz tarafindan bu nota yayinlanmistir. Behar 2017: 109; Yavasca
2002). 1718’de yazildigi anlasilan Mirdciye, Osmanli Miiellifleri tarafindan belirtildigi gibi
XX.ylizy1l baslarinda okunmakta idi. Bursali Safiye Hanim vakfiyla Bursa Mahkeme Camii’nde
XXl.yiizyilin baslarinda halen okunmaya devam etmekte (Kara 2015: sy. 293, s. 63) oldugundan s6z
edilir.
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SONUC

Makalede yeterince belirtildigi {izere miizik tarihinde énemli bir yeri olan
Nayi Osman Dede ve eserlerinden, Rauf Yekta’nin Nota-yi Tiirki adin ver-
digi Tahrir-i Misiki eserinin yazim yilinin belirsizligi Tiirk miizikoljisinin
onemli problemlemlerinden biriydi. Miizik tarihi kronolojisi ve Osman
Dede’nin biyografisine katki olmak iizere, bu makalede tarih tespitlerinde
ulasilan sonuglar 6zetle soyle ortaya konabilir:

Diger ihtimallerin elestirilmesiyle desteklenen 1652 yilinda dogmus olan
Osman Dede, 1675’te Edirne senliginde bulunduktan sonra miizik nazariyati
konulartyla, makam canlandirmalari, yeni makam icatlar1 ve miizik yazisiy-
la yakindan ilgilendi. 1680°de Galata Mevlevihanesi’nde neyzenbasi oldu,
1683°ten itibaren kendi icat ettigi miizik yazisiyla eserler kaydetmeye bas-
lad1, Nota-yi Tiirki eserinin biiyiik bir kismin1 1688’de tamamladi. 1685-87
arasinda ¢ilesini tamamlay1ip “Dede” oldu ve evlendi. Mesnevihanlik yapma-
ya, Nayl mahlasiyla siir yazmaya basladi ve “Kutb-i Nayi” olarak iinlendi.
Hem Dervis ve Dede hem de Kutb-i Nayi olarak tanindigi sirada yaptigi bes-
telerden bazilarin1 1688-91 arasinda Istanbul’da egitim géren Kantemiroglu
kopyaladi veya kopyalarini elde etti. 1699-1707 yillar1 arasinda ¢argdh ve
rast Mevlevi ayinlerini, I1I. Ahmed zamaninda, 1710-15 tarihlerinde ise hicaz
ve ussak ayinlerini, 1718 yili baglarinda veya ilk yaris1 i¢inde Mirdciye’sini
besteledi ve ayni y1l Rabt-1 Ta 'birdt-1 Miisiki adl eserini, 1724’de Ravza’sin
yazdi. Ortaya konan buradaki yeni tespitler, Osman Dede’nin miizik tarihin-
deki yeri ve 6nemini daha da belirginlestirecektir.
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Gunumuze Ulagmayan Bir Osmanli
Saglik Yapisi: Isparta / Hamidabad
Gureba Hastanesi

Nurcan YAZICI METIN

oz
Osmanlt  Devleti’nin son yiizyilinda, saglik hizmetlerinde
modernlesmenin bir yansimasi olarak sivil hastaneler inga edilmeye
baslanmistir. Ik &rnegini, 19.yiizyilin ortalarinda Istanbul’da insa
edilen Bezmialem Vakif Gureba Hastanesi’nin olusturdugu bu
sivil hastaneler, 6zellesmis bir tanimlamayla “gureba” hastanesi
olarak isimlendirilmislerdir. Tanzimat Donemi ile baslayan gureba
hastanelerinin insasi, Ozellikle Sultan II. Abdiilhamid’in saltanati
doneminde Osmanli cografyasimin her tarafinda, eyalet ve sancak
merkezlerinde yayginlasmistir. Padisahin ismine atfen “Hamidiye
Gureba Hastanesi” olarak da  tevsim edilen/isimlendirilen bu
hastanelerin bir 6rnegi de Konya Vilayeti'ne bagli sancak olan
Hamidabad /Isparta’da insa edilmistir.

Isparta Gureba Hastanesi’nin insasi, donemin mutasarrifi Hiiseyin
Hiisnii Bey’in girisimleriyle 1903 yilinda baslatilmigtir. Resmi agilist
1904 yilinda, padisahin ciilusuna denk gelen giinde yapilan hastaneye,
donemin diger yap1 6rneklerinde oldugu gibi padisahin ismi verilmisgtir.
Dénemin diger gureba hastanelerinde oldugu gibi yardimlarla insa
edilen Isparta Gureba Hastanesinin daimi masraflari i¢in de tahsisler
yapilmistir. Yaklagik on yil gibi bir siire hizmet veren hastane 1914
yilinda yasanan biiyiik depremde zarar gormiis ve yeniden yaptiriimak
iizere yiktirilmigtir. Isparta’nin ilk hastanesi olan bu binanin yerine
yeni bir hastanenin yapilmasi uzun yillar almistir.

Glinlimiize ulagmayan ve yaymlarda hakkinda ¢ok sinirli bilgi
bulunan Isparta Gureba Hastanesi, Osmanli Arsivi’nde bulunan 1903
tarihli kesif defteri ile ekindeki plan ve cephe ¢izimleri ve fotografi
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{izerinden incelenmistir. ki katl, neoklasik iisluptaki kargir yapi,
orjinal planinda tanimlanan sekliyle “avlu” mekanina gore sekillenen
dikdortgen bir plan semasina sahiptir. Mekanlar avlu olarak tanimlanan
ve planda dar kenarlarin orta alaninda uzanan bu koridorun iki yanina
yerlestirilmistir. Dénemin diger hastane drneklerinde goriilen mekan
dagilimi, burada da yer almaktadir. Kadin ve erkeklere mahsus
koguslar, eczahane, doktor odasi, muayene odasi ve diger hizmet
mekanlart avlu / koridor iki yaninda yer almaktadir.

Isparta Gureba Hastanesi cephe diizeni ile dikkati ¢ekmektedir.
Neoklasik iisluptaki cephede, orjinal ¢iziminde “medhal” olarak
tanimlanan girigin iki yaninda, cepheyi asan ¢okgen kesitli kulelere
yer verilmistir. Bu sekliye abidevi giris diizeninin kullanildig1 yapz,
ayn1 vilayet dahilinde Konya Vilayeti merkezinde, birka¢ yil once,
ylizyilin hemen basinda tamamlanan sanayi mektebi ile ¢ok benzer
bir goriinlim sunmaktadir. Gureba hastanesi binasi, Konya Sanayi
Mektebi’nin Birinci Ulusal Mimarlik iislubunun erken bir 6rnegini
olusturdugu, ayrica bu islupta baska yapi 6rneklerinin de oldugu
bilinmekle birlikte Isparta Gureba Hastanesi, neoklasik iisluptaki
kuleli giris diizeniyle nadir uygulamalardan biridir. Bununla birlikte
cephe koselerine yerlestirilen kuleler donem mimarhiginda, farkl
iisluplarda uygulanmustir.

1903 tarihli kesif defteri ile ¢izimler tlizerindeki isim ve miihiirden
hastanenin, “Miihendis Kalfaoglu Yanko” tarafindan tasarlandigi
anlagilmaktadir. Sancagin nafia mithendisi olan bu isim Isparta’da
yeni bastan kargir olarak insa edilen Kutlu Bey / Ulu Cami’nin de
ingasin1 yurlitmiistiir. Miuihendis Yanko’nun bu dénemde bagka
mimari eserlerde de c¢alismis olmasi muhtemeldir. Isparta Gureba
Hastanesi’nin tasarimecisinin  biliniyor olmasi dénemin gureba
hastanelerinin kimler tarafindan tasarlandigin1 6rneklemesi agisindan
onemlidir.

Anahtar kelimeler: Osmanli mimarisi, Batililasma, hastane, Gureba
Hastanesi, Isparta Sancagi.
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Giintimiize Ulagmayan Bir Osmanli Saglik Yapisi: Isparta / Hamidabad Gureba Hastanesi

The Ottoman Healt Building That Has Not Reached Today:
Isparta / Hamidabad Gureba Hospital

ABSTRACT

In the last century of the Ottoman Empire, civil hospitals started to be
constructed as a reflection of modernization in health services. These
civil hospitals, while first example being Bezmialem Vakif Gureba
Hospital, which is built in Istanbul in mid-19th century, were named
as “gureba” hospital with a specialized definition. The construction of
gureba hospitals, starting with the Tanzimat Period, especially during
the reign of Sultan Abdiilhamid the Second, became widespread
throughout the Ottoman geography, in the provincial and district
centers. Another example for these hospitals, which were also called /
named as “Hamidiye Gureba Hospital” in reference to the name of the
Sultan, was built in Hamidabad / Isparta, which is a district of Konya
Province.

The construction of Isparta Gureba Hospital was started in 1903
with the initiatives of Hiiseyin Hiisnii Bey, the governor of the
period. The hospital, which was officially opened in 1904, on the day
corresponding to the sultan’s enthronement, was given the name of the
sultan just like in other building examples of the period. Allocations
were made for the permanent expenses of the Isparta Gureba Hospital,
which was built with assistance just like in the other hospitals of the
period. The hospital, which served for about ten years, was damaged
during the great earthquake in 1914 and was demolished to be rebuilt.
It took many years for a new hospital to replace this building, which
was the first hospital of Isparta.

Isparta Gureba Hospital, which has not reached today and has
very limited information in publications, is examined through the
construction book dated 1903 in the Ottoman Archive along with
the plan and facade drawings and photographs in its annex. The two-
story, neoclassical masonry building has a rectangular plan shaped
according to the “courtyard” space as defined in its original plan. The
spaces are placed on both sides of this corridor, which is defined as
courtyard and extends in the middle of the narrow sides in the plan.
The space distribution that was seen in other hospital examples of
the period is also present here. Wards special for women and men,
pharmacy, doctor’s room, examination room and other service spaces
are located on both sides of the courtyard / corridor.

Isparta Gureba Hospital attracts attention with its facade layout. On
the facade with neoclassical style, on both sides of the entrance, which
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is defined as “medhal” in the original drawing, there are towers of
polygonal cross section that extend beyond the facade. The building,
in which the monumental entrance order is used in this form, offers
a very similar look with the industrial school that was completed a
few years ago, in the beginning of the century in the center of Konya
Province within the same region. Although it is known that the building
of the Gureba hospital is an early example of the First National
Architecture style of Konya Industrial School and there are also other
examples of buildings in this style, Isparta Gureba Hospital is one
of the rare applications with its tower entrance layout in neoclassical
style. However, the towers placed on the facade corners were used in
different styles in period architecture.

It is understood from the discovery book dated 1903 and the name
and seal on the drawings that the hospital was designed by “Engineer
Kalfaoglu Yanko”. This person, who was the construction engineer
of the district, also carried out the construction of Kutlu Bey / Ulu
Mosque, which was built from the beginning as a masonry structure in
Isparta. It is possible that Engineer Yanko worked on other architectural
works during this period. The fact that the designer of Isparta Gureba
Hospital being known is important in terms of exemplifying who
designed the gureba hospitals of the period.

Keywords: Ottoman architecture, Westernization, hospital, Gureba
Hospital, Isparta.
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Giintimiize Ulagmayan Bir Osmanli Saglik Yapisi: Isparta / Hamidabad Gureba Hastanesi

Giris

Anadolu’da Tirk Doneminin baglangicinda kasaba oldugu bilinen

ve Isparta olarak tanimlanan yerlesim, 13.ylizyilda Hamidogullari
Beyligi’ne ev sahipligi yapmis; I. Murad Doneminden (1362-1389) itibaren
de Osmanli hakimiyetine girmistir. Bolgede kurulan Hamidogullar1 Beyligi-
nin adina izafeten Anadolu Eyaletine bagli Hamid Sancag1 adin1 tastyan Is-
parta, XIX.ylizyildaki idari diizenlemelere paralel olarak Konya Vilayeti’ne
bagli Hamid/Hamidabad Sancagi olmus; Osmanli Dénemi yazismalarinda

da ¢ogunlukla Hamidabad Sancagi olarak tanimlanmistir (Bociizade 2012:
23-32; Emecen 1999: 194-200).

Osmanli’nin son déoneminde Konya Vilayeti’ne bagli Hamidabad Sancagi’nin
merkezi olan Isparta, Ozellikle XIX.yiizyilin sonlart ve XX.yiizyilin
baslarinda, mutasarriflarin etkin yonetimleri sayesinde kapsamli imar
faaliyetlerine sahne olmustur. Isparta’daki hiikiimet konagi, daire-i askeriye,
telgrathane, hapishane, mekteb-iidadi gibi modern kamu binalar1 bu dénemde
insa edilmistir (Boclizade 2012: 257; Duymaz 2009: 218-226). XX.ylizyilin
baslarinda insa edilen “Gureba Hastahanesi” de donemin modern binalari
arasindadir.

Osmanli Devleti’nin son yiizyilinda, sivil halka hizmet vermek amaciyla
inga edilmeye baslanan modern saglik yapilarinin 6rneklerinden olan gureba
hastanesi, Isparta’da kimsesiz ve fakirlere hizmet verecek herhangi bir saglik
birimi olmadig1 i¢in yapilmistir. Hastane binasi giliniimiize ulasmamistir. Bu
caligmada, Osmanli’nin modern hastane yapilari arasinda yer alan Isparta /
Hamidabad Gureba Hastanesi’nin, arsiv belgeleri ve orjinal gorsel belgeler
1s181nda inga siireci, mimarisi hakkinda bilgi verilecek ve donemi igindeki
yeri degerlendirilecektir.

Osmanl’nmin Modern Saghk Yapilari: Gureba Hastaneleri:

Osmanli Devleti’nde saglik hizmetlerinin yeniden diizenlenerek modern bir
hale getirilmesi Tanzimat Donemi ile baslamistir. Bu doneme kadar dariis-
sifa, sifahane, dariissthha gibi kurumlarda yiiriitiilen saglik hizmetlerindeki
yeni diizenemeler, ilk olarak III. Selim doneminde, askeri alanda olmustur
(Cantay 2014: 7). Levent Ciftligi’ndeki kiglaya 1799 yilinda, ilk modern
hastane olan “Levent Ciftligi Hastahanesi” yaptirilmig; bunu baska askeri
hastaneler takip etmistir (Yavuz 1988: 124). Bu askeri hastanelerin, donemin
kigla mimarisini yansitan ornekler oldugu anlagilmaktadir (Pabugcu 2014:
85-100).
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Sivil halka yonelik saglik hizmetlerindeki modernlesmenin kurumsal yansi-
masi ise gureba hastaneleridir. Garipler, kimsesizler anlamina gelen gureba
kelimesi ile tanimlanan bu sivil hastanelerin ilk rnegini, 1847 senesinde Is-
tanbul Yenibahge’de, Sultan Abdiilmecid’in annesi Bezmialem Valide Sultan
vakfindan inga edilen Gureba-y1 Miislimin Hastanesi olusturmaktadir. Os-
manli’daki vakif sistemi i¢inde degerlendirilebilecek bu modern saglik kuru-
lusundan 6nce Edirnekap1 Mihrimah Sultan Camii avlusundaki medresenin,
kisa siireligine de olsa gureba hastanesi olarak diizenlendigi bilinmektedir
(Mursal 2017: 5). Bu anlamda tesis edilen ilk sivil hastanenin Osmanli bag-
kenti Istanbul’da, énce baska bir mekanin islevlendirilmesiyle acildig1; bu
amagla yeni bastan insa edilen modern gureba hastanesinin ise Osmanli’nin
vakif sisteminin devami mahiyetinde, ayn1 yiizyilin ortalarinda insa edildigi
anlagilmaktadir (Yildirim 2019: 201-241).

Ozellesmis tanimlamayla, Osmanli Déneminde “gureba hastahanesi” olarak
isimlendirilen bu modern saglik kurumlari, Sultan Abdiilmecid (1839-1861)
Donemi’nden baglayarak, Abdiilaziz (1861-1876) ve daha yogun olarak II.
Abdiilhamid donemlerinde (1876-1909) insa edilmislerdir. Ozellikle II. Ab-
diilhamid Donemindeki 6rnekler, gerek sultanin hayir eseri olarak gerekse
cililisu vesilesiyle sultana atfen insa edilmesi ve sivil saglik hizmetlerindeki
modernlesmenin ivme kazandig1 bir donem olmasi sebebiyle sayica fazladir.
Sultanin déneminde insa edilen veya agilis1 yapilan bir¢ok hastane de onun
adina izafeten “Hamidiye Hastahanesi/Hamidiye Gureba Hastahanesi” ola-
rak isimlendirilmistir. Vilayet ve sancak merkezleri basta olmak {izere Os-
manli cografyasinin hemen her tarafinda insa edilen bu hastaneler, gureba
hastanesi isimlendirmesinin yaninda, “Ziikur ve Inas Hastahanesi” ya da
frengi, veba gibi bulasic1 hastaliklara yonelik olanlari, bu isimlerle de ad-
landirilmugtir. “Gureba-y1 Miislimin Hastahanesi” tanimi sik kullanilmakla
birlikte bu hastanelerde, her milletten fakir ve kimsesiz hastalara iicretsiz
saglik hizmetinin verildigi bilinmektedir.

Gureba Hastaneleri, genellikle tek veya iki katli kargir yapilardir. Bazi 6rnek-
leri glinlimiize gelebilen bu hastanelerin, farkli plan ve cephe kuruluslarina
sahip oldugu goriilmektedir. Daha ¢ok orta koridora agilan kogus sisteminin
kullanildig1 plan kuruluglarina sahip olan bu hastane binalarinda, donemin
bir¢ok yapisinin cephe kurgusunda goriilen neoklasik tislubun yaninda, fark-
11 cephe 6zelliklerinin yaygin olarak kullanildigi anlasilmaktadir.!

! Ornegin Bolu Gureba Hastanesi neo-gotik bir cephe kurulusuna sahiptir. Bk. Yazic1 Metin 2020a: 259.
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Isparta/Hamidabad Gureba Hastanesi

Kaynaklarda Hamidabad Sancagi’nin merkezi olan Isparta’daki ilk hastane-
nin, gureba hastanesi adiyla 1900 yilinda mutasarrif Hiisnii Bey tarafindan
yaptirildigi yazmaktadir (Demirci 2009: 164).2 1922 yilinda basilmis olan
Tiirkiye’nin Sthhi-i Ictimai Cografyasi dizisinin Hamidabad (Isparta) Sanca-
&1 hakkindaki yayininda, o tarihte liva dahilinde bir hastane bulunmadig1 be-
lirtilmis; daha 6nce “tesis ve kiisad” olunan hastane binasinin da H. 1330 (M.
1914) yilinda meydana gelen depremde tamamen yikildig1 ifade edilmistir.
Daha sonra sehir haricinde yeni bastan bir hastane binas1 ingasina baglanmis
ve yartya yakin kismi tamamlanmis ise de kig mevsimi gelmesinden dolay1
ingaata ara verilmistir (Besim Ziihdii 2013: 29). Yikilan Gureba Hastanesi
yerine yapilmasi planlanan 30 yatakli Memleket Hastanesi ancak 1922 yilin-
da tamamlanabilmistir (Demirci 2009: 164).3

Isparta’daki Gureba Hastanesi’ne, kentin son donemi i¢in 6nemli bir kaynak
olan Bdciizade Tarihi’nde de yer verilmistir. Burada “1318 ve 19 (1901-02)
senelerinde depo-yu hiimayun garbina/batisina gelen Burdur-Dinar sosele-
ri tistiinde istimlak edilen birkag bahgeye” insa edilmis olan “gasilhane ve
mutfak ve on iki oda ve bir salonu havi fevkani ve tahtani otuz yataklik bir
gureba hastahanesi” tanimlanmigtir. Mutasarrif Hiisnii Bey zamaninda yapi-
lan hastanenin, mutasarrifin buradan ayrilmasiyla ilgisiz kaldig1, “hastanenin
suyunun gotiirilmesine bile bakan olmamistir” ifadelerinden anlasilmakta-
dir (Boctizade 2012: 257).

Bociizade Tarihi’ni kendi notlariyla dzetleyerek yayinlayan torunu, Mu-
tassrrif Hakki Behi¢ Bey (1914-1916) hakkinda bilgi verip “depremin yi-
kamadiklarini yikan mutasarrif” tanimlamasiyla deprem sonrasi Isparta’da
yapilanlar1 anlatirken, ad1 gegen mutasarrifin depremde yikilan hastanenin,
eski yerinde ve eski temeller lizerinde yeniden yapilmasi i¢in 6zel idare biit-
¢esinden bir miktar para sagladigini, “vilayet emrini dinlemeyerek baska bir
yerde hastane yapilmak iizere, eski hastane enkazini oraya buraya dagittigi-
n1” yazmaktadir (Bociizade Siileyman Sami 1983: 312, 319).*

Ayni bilginin tekrarlandigi bir diger ¢alismada, Gureba Hastanesi’nin simdiki belediye binasmnin
batisindaki Piri Efendi Mezarligi’nin altindaki yerde yapildigi da belirtilmistir. Bakz. A. Sevki
Duymaz 2009: 218.

Cumhuriyet Dénemi’nin hemen basinda, vilayet merkezinde, idare-i hususiyeye ait 30 yatakli bir
hastahane vardir. Bakz. Komisyon 2014: 2110.

Kurulusundan Béciizade nin 6liimiine kadar Isparta’nin tarihi, sosyal ve kiiltiirel yapisinin anlatildig:
iki ciltlik eser, torunu Suat Seren tarafindan bugiinkii harflere ¢evrilerek basilmis; bazi boliimlerine
ilaveler yapilmis ve yorumlar, fotograflar eklenmistir. Bociizade Siileyman Sami, metne Nisan
1914’te son halini vermeye baslamis ve 6 Mayis 1915 tarihinde yazimini tamamlamistir. Bakz:
Bociizade 2012: s. XXXII.
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Isparta/Hamidabad Sancagi’nda bir gureba hastanesinin insa edilmesi siire-
cini Osmanli Arsivi’'nde bulunan yazismalardan takip etmek miimkiindiir.
1903 yilinda “goriilen lizum ve ihtiyag” iizerine ve “merzanin/hastalarin
tedavisi i¢in” sancak merkezinde bir hastane insasina karar verilmistir. Has-
tanenin ekli ¢izimlerinin yer aldig1 kesif defteri, “Hamidabad Nafia Miihen-
disi” tarafindan 12 Kasim 1903 tarihinde hazirlanmistir (BOA., DH.MKT.,
816/54, 30 Tesrin-i evvel 319, 12 Kasim 1903). Hastane i¢in ahalinin ne
miktarda yardimda bulunacaginin isim ve miktar olarak tespit edilip gon-
derilmesi istenmistir. Hastanenin insa masraflarinin nasil karsilanacaginin,
iane defterinin sorulmasi tizerine, H. 2 Zilkade 1321/ M.19 Ocak 1904 tarihli
yazigsmada, “mukaddema ingasina baslanmis olunan hastahanenin”, Hazine-i
Celileye ve ahaliye yiik olunmaksizin, “himmet sahibi ahalinin ianatryla”
insa edilecegi belirtilmistir (BOA., DH.MKT., 816/54). Isparta’daki Gureba
Hastanesi’nin, 1903 y1li sonunda, yardimsever halktan toplanan paralarla in-
saatina baslandigi anlagilmaktadir.

“Merzanin tedavisi icin Hamidabad Sancagi merkezinde bir hastahane insa
olunmak tizere” mahalli belediye dairesi adina bir arsa satin alinmistir. Arsa-
dan bedel-i 6sr alinmamasi istenmistir (BOA., I.DFE., 15/41, 23 Tesrinisani
1320, 6 Aralik 1904). Hastane insasi i¢in belediye adina satin alinan ve ige-
risinde agaclar bulunan bahgede, “bicare ve bivaye olup hasta olacak birta-
kim gureba ve emsalinin tedavisiyle muhafaza-i sihhatlarini” saglamak ve
“de’avat-1 hayriye-i hazreti padisahi isticlal olunmak maksadiyla inga olunan
mezkur hastahane ebniyesi” i¢cin Konya valisi tarafindan 6siir vergisinin affi
yolunda yazigmalar yapilmistir (BOA., SD, 1758/3, 8 Cemaziyelahir 1322,
20 Agustos 1904). Belediye adina alinan bahgenin arazi-yi emiriyeden olma-
st lizerine bu gibi yerlerde “gerek tarla, gerek bag ve bahge iizerine miiced-
deden ebniye insasi1 ve tayin ve takdir olunacak bedel-i 6sriiniin affi” padisa-
hin emrine tabidir ve bu yolda istenen izin, satin alian bu bahgenin/arsanin
bedel-i dsiirden/arazi-i 6srden istisnasina izin verilmistir (BOA., DH.MKT.,
886/4, 23 Cemazeyilahir 1322, 4 Eyliil 1904).

Hastanenin ingaatinin 1904 yili sonuna dogru hizla bitirildigi anlagilmakta-
dir. Agiligi, dénemin padisahi Sultan II. Abdiilhamid’in 29. ciilusuna, yani
1904 yil1 1 Eyliil giiniine, yetistirilmeye ¢alisilmistir. Hastanenin 1904 yil
sonunda resmi agiligi yapilabilecektir. “Yevm-i firuzede resm-i kiisadinin
icrast mukarrer olan” hastanenin, padisahin adiyla isimlendirilebilmesi i¢in
miisade istenmistir (BOA., .HUS., 122/35, 14 Saban 1322, 24 Ekim 1904).
Ciilus giiniinde resmi agiliginin yapilmasi planlanan hastaneye, padisaha iza-
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feten “Hamidiye Hastahanesi” adi1 verilmistir (BOA., BEO., 2436/182664,
15 Saban 1322, 25 Ekim 1904).°

Ciilus giinii agilis1 kararlastirilan hastanenin bir fotografi, liva mutasarrrifi
tarafindan gonderilmis ve padisaha takdim edilmistir. Buna istinaden ad1 ge-
¢en mutasarrifin hizmet ve gayretleri takdirle karsilanmis, “nisan-1 zigan ile
taltifi” uygun bulunmustur (BOA., BEO., 2427/181978, 1 Saban 1322, 11
Ekim 1904).

Hastanenin, ayri olarak insa edildigi anlagilan mutfak, camasirhane, gasil-
hane ve eczanesinin agilist ise 1905 yili basinda yapilmis ve bu vesile ile
acilista padisaha dua edilmistir (BOA., DH.MKT., 997/29, 12 Safer 1323, 18
Nisan 1905). Sultanin 1904 yilindaki ciilus giinline yetistirilmeye ¢alisilan
hastane binasimin eksiklerinin daha sonra tamamlandigi anlagilmaktadir.

Donemin padisahi Sultan II. Abdiilhamid’in adinin verildigi Isparta’daki
“Hamidiye Gureba Hastahanesi” daimi masraflarina karsilik olmak tizere
“Aksu iskelesine indirilecek kerestelerden alinacak arziye resminin” tahsisi
istenmistir. Buraya indirilecek kereste Isparta ormanlarinin mahsuli oldu-
gundan, yeni kurulmus olan hastanenin daimi masraflar1 i¢in “Isparta ke-
reste tacirlerinin Isparta ormanlarindan kat’ ettirecekleri kerestenin beher
metro mik’abindan yirmi paranin ianeten itas1” uygun goriilmiistiir (BOA.,
Y.A.RES., 132/87, 20 Recep 1323, 20 Eyliil 1905).

Hastane, donemin yazigmalarinda bir donem, “Hamidabad sancagi merke-
zindeki Hamidiye Gureba Hastahanesi” olarak ge¢gmektedir. Bununla bir-
likte 1907 senesinde alinan bir cihaz vesilesiyle hastanenin adi “Gureba-y1
Miislimin Hastahanesi” seklinde tanimlanmigtir (BOA., Y.A.RES., 144/33,
19 Muharrem 1325, 4 Mart 1907). Bu tarihte, “Isparta Gureba-y1 Miisli-
min Hastahanesi namina Marsilya’dan Izmir’e” gelen “bir adet ufak kutuda
cihaz-1 elektrigin imrar1”, yani giimriikten gecirilmesi istenmistir. Bu yillar-
da hastanenin teknik ihtiyaclari karsilanmaya calisiimaktadir. Hastanenin
sonraki yillarda faaliyetini siirdiirdiigii anlagilmaktadir. 1909’da, “Isparta
Sancagi Gureba Hastahanesi eczaciligina” Samuel Efendi vekaleten tayin
edilmistir (BOA., DH.MUI., 4/6, 20 Saban 1327, 6 Eyliil 1909).

Isparta Gureba Hastanesi, 1905 senesi yazismalarinda, frengi hastanesi ola-
rak da isimlendirilmistir. Bu tarihte, “frengi iletinin meni” i¢in Isparta san-

> Ozellikle Sultan II. Abdiilhamid Dénemi’nde, ciilus giiniine denk gelen tarihlerde temel atma ve

acilis torenlerinin yapildigi ve bu vesile ile mimari eserlerin padisahin ad1 ile “tevsim” edildigi, yani
isimlendirildigi bilinmektedir.
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caginda insa kilinip padisahin adi ile isimlendirilen hastanenin daimi mas-
raflarina karsilik olmak {izere alinacak vergi hakkinda yapilan yazigmada,
hastaneden frengi hastanesi olarak bahsedilmektedir. Isparta Sancagi’nda-
ki hastane, “gureba ve bigaregadnin mahafaza-i sithhatleri ile hilkmii ferman
olan frengi illetinin men’i” maksadiyla insa edilip padisahin adiyla isimlen-
dirilmistir (BOA., Y.A.RES., 132/87, 22 Cemaziyelevvel 1323, 25 Temmuz
1905). Bu donemde yayginlagan frengi hastalig1 sebebiyle yeni frengi has-

2399
1

taneleri inga etmenin yaninda, mevcut hastanelerin bu hastaligin tedavisine
tahsis edildigi veya buralara frengi pavyonlariin eklendigi bilinmektedir
(Yazic1 Metin 2020a: 255).

Hastanenin Mimari ve Siisleme Ozellikleri:

Gunlimiize ulagsmayan Isparta Gureba Hastanesi’nin mimarisi hakkinda, Ha-
midabad Nafia miithendisi miihiirlii, R. 30 Tesrin-i evvel 1319 (M. 12 Kasim
1903) tarihli Kesif Defteri ile ekindeki, “Isparta’da miiceddeden insa edile-
cek hastahanenin resmi” agiklamasinin yer aldig1 kat planlar1 ve cephe ci-
zimlerinden; ayrica bu ¢izimlere gore uygulandigini gosteren fotografindan
bilgi edinilebilmektedir (BOA., DH.MKT., 816/54; BOA., FTG., No: 1703).
Kesif Defteri lizerinde, “Taraf-1 acizanemce resmedilmistir, 30 Tesrin-i evvel
319, Hamidabad Nafia Miithendisi” a¢iklamasi ve “Kalfaoglu Miihendis Yan-
ko” miihrii okunmaktadir (Foto 1). Ayn1 agiklama ve miihiir hastanenin plan
ve ¢izimlerinin alt kdsesinde de yer almaktadir (Ciz. 1-2).

Foto 1. Hastanenin Kesif Defteri {izerindeki “Hamidabad Nafia Miihendi-
si” aciklamasi altindaki Kalfaoglu Miihendis Yanko miihrii. (Kaynak: BOA.
DH.MKT., 816/54, 30 Tesrin-i evvel 319, 12 Kasim 1903).
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Isparta Gureba Hastanesi’nin Kesif Defteri, giiniimiize ulasmayan hastane-
nin ingaat siirecini ve masraflarini géstermesi agisindan 6nemlidir. Defter-
deki tanimlamayla, sirasiyla etraf beden duvarlari, iki kule ve bolme duvar-
larinin temel harfiyati; etraf duvar temelleri ile iki kule temellerinin ingast;
alt kat duvarlan ile etraf ve iki kule duvarlarinin, ayrica bélme duvarlarmin
ingast; iist katta etraf duvarlari, iki kule ve bélme duvarlarinin ingasi ayrin-
til1 olarak tanimlanmistir. Ayrica yapida kullanilacak ahsap insaat, alt ve iist
katin bagdadi bolmeleri; alt ve {ist katin taban, tavan insast; sakif, merdiven,
climle kapisi, dahili kapilar, “umum binanin pencereleri”, soveler, “ciimle
kapilariin 6niine tastan merdiven insas1”, “banyo odalarina mermer déseme
ingas1”, kaba yonu insaat gibi masraf kalemlerine de yer verilmistir. Kesfe
gore ingaatin toplam masrafi 114712,07 kurus tutacaktir (BOA., DH.MKT.,
816/54).

Ciz. 1. Isparta Gureba Hastanesi’nin 1903 tarihli Kesif Defteri ekindeki
alt kat plani. (Kaynak: BOA., DH.MKT., 816/54, 30 Tesrin-i evvel 319, 12
Kasim 1903).
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Ciz. 2. Hastanenin st kat plani. (Kaynak: BOA., DH.MKT., 816/54, 30
Tesrin-i evvel 319, 12 Kasim 1903).

Isparta Gureba Hastanesi, mevcut ¢izime gore dikdortgen semada, iki kat-
11, her iki katta da mekén dagiliminin, ¢izimde “avlu” olarak tanimlanan ve
genis tutuldugu goriilen orta koridora gore yapildigi bir plana sahiptir (Ciz.
1-2). Orta avlu/koridor binanin dar kenarlarina goére orta alana yerlestiril-
mis; iki yaninda, dar kenarlar boyunca odalar ve koguslar siralanmistir. Alt
kat planinda, cephe ortasindaki yarim kule diizeniyle vurgulanan genislik
boyunca orta avlu uzanmaktadir. Bu alanda “Hastahanenin avlu, 6n ve arka
kapilar1” yer almaktadir. Plan iizerindeki tanimlamalardan, orta avlunun bati
yoniiniin, “kadin hastalara mahsus” oldugu anlasilmaktadir. Burada, girisin
solunda, “Eczahane, nisdya mahsus ilel-i sariye (bulasici hastaliklar) odas1”,
arkasinda “nisd hastahanesinin avlu ve kapis1” ile kosesinde “nisd hademe
odas1” bulunmaktadir. Arka cepheye nazir li¢lii mekanda ise “nisdya mahsus
ilel-i adiye dairesi, dairesi, kademehane, aydinlik” mekanlar1 vardir. Orta
avlunun dogu yoniinde “ndvbet¢i hademeye mahsus oda, muayene odasi,
ilel-i sariye kogusu, serseri (?) odas1, aydinlik” mekanlar1 goriilmektedir. Ust
kat baglantisini saglayan cift kollu mervivenler, arka girisin dogu yoniinde
bulunmaktadir (Ciz. 1).

Hastanenin st kat planinda, “miitennevvi (gesitli) hastaliklara mahsus” dort bii-
yiik kogus ile “licretli hastalara mahsus” bir kogus bulunmaktadir (Ciz. 2). Bu
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katta kule mekanlari, “miidiir odas1 ve nobetgi doktor ile eczacinin yatak oda-
s1” olarak tanimlanmustir. Arka cephenin bati yonii ameliyat odasi, banyo odast;
dogu tarafi ise hademe ve elbise odasi gibi hizmet mekanlarina ayrilmastir.

Ciz. 3. Isparta Gureba Hastanesi’nin 6n cephe ¢izimi. (Kaynak: BOA.,
DH.MKT., 816/54, 30 Tesrin-i evvel 319, 12 Kasim 1903).

Ciz. 4. Hastanenin yan cephe ¢izimi. (Kaynak: BOA., DH.MKT., 816/54, 30
Tesrin-i evvel 319, 12 Kasim 1903).
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Hastanenin 6n cephesi silmelerle kat ayrimlarmin verildigi ve sik pencere
acikliklarmin kullanildig1 bir goriiniimdedir (Ciz. 3). Iki katli cephe dikeyde
tic boliim halinde diizenlenmistir. Cephe ortasinda, katlar boyunca devam
eden iki yarim kulenin sinirlandirdigl alanda, alt katta, Kesif Defterinde
“climle kapis1” olarak tanimlanan kapi agiklig1 ve iki yaninda birer pencere;
iist katta ise {i¢ pencereye yer verilmistir. Iki katta da iicer penceresi bulunan,
ti¢ koseli kuleler, beden duvarlarini asmaktadir ve iizerleri kiilahla Ortiilmiis-
tiir. Bu kdseli yarim kulelerin iki yaninda, katlarda ikiser pencere acikliginin
bulundugu goriilmektedir. Cephe, ortadakinin daha biiyiik tutuldugu yarim
dairevi alinliklarla son bulmaktadir. Orta alinlikta ay-yildiz (ortada yildiz,
yanlarda birer ay) motifi kullanilmistir. Subasman katinin kotuna bagl ola-
rak basamaklarla ulasilan ana giris ve pencerelerin tamami yarim daire ke-
merlidir. On cephe giziminde, iist kat pencere aralarindaki plastir diizeni dik-
kati ¢ekmektedir.

Cizim lizerinde “Isparta-Burdur tarigine nazir ciheti” agiklamasinin oldugu
yan cephede de kat ayrimlar silmelerle verilmistir (Ciz. 4). Her iki katta, 6n
cephe ile ayn1 diizende yediser pencere kullanilmistir. Burada, her iki katta,
yanlarda, pencerelerin bitimindeki ikiserli plastir uygulamalar1 goriilmekte-
dir. Bu cephenin bitiminde de 6n cephe ortasindaki ay yildizli alinlik diizeni
tekrarlanmistir. Ayrica 6n cephedeki yarim kulelerde ve yan cephede beden
duvarlarmin bitiminde, askeri mimariye 6zgii dendan kullanilmisgtir.
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Foto 2. Isparta Gureba Hastanesi’'nin insa edildigi donemden fotografi.
(Kaynak: BOA., FTG., No: 1703).

Cephe ¢izimlerinden neoklasik iislupta olmasi planlanan hastane binasinin
kiiglik farkliliklarla uygulandigi, dénemindeki mevcut fotografindan anla-
stlmaktadir (Fot. 2). Fotograftan da kat ayrimlarinda kornis/silme kullanim1
ile soveli, yarim daire kemerli pencereler ve {ist kattaki plastir diizeni gorii-
lebilmektedir. Bina cephesinde, orta aksta kap1 agikliginin bulundugu kisim
st katta da ayni genislikte one gekilerek iki siitun iizerine taginan balkon
seklinde diizenlenmistir. Bu kattaki orta pencere kapi olarak birakilmistir.
Uygulamada yer verilen bu ayrint1 cephe ¢iziminde gosterilmemistir. Ayri-
ca fotografta, ¢izimde mevcut olmayan diger yan cephe goriilebilmektedir.
Burada, diger cephenin aksine, iist katta, ortadaki tiglii diizende olmak {izere
arada bosluk birakilarak yanlara birer pencere eklenmis ve bes pencere sek-
linde uygulanmis; ayni diizenin tekrarlandig: alt katta ortadaki pencere tali
kap1 olarak diizenlenmistir (Foto 2). Plan ¢iziminde tanimlandig1 iizere bu
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kisim kadin hastalara mahsustur. Dénemin hastane mimarisinde sik aralikli
kii¢iik pencere acikliklarinin kullanildig: yiiksek subasman kat1 ya da bod-
rum katinin burada kullanilmadig1 gortilmektedir.®

Fotografin altinda birtakim agiklamalar bulunmaktadir (Foto 2). Hastane
“tarz-1nev’ lizre”, yani yeni tarzda insa edilmis kargir bir yapidir ve arz1 (eni)
26, tuli (boyu) 15,5 ve irtifai (yiiksekligi) 10 metredir. Hastane ameliyathane,
dus odalari, kogus ve salonla yirmi oday1 gegmektedir.

Isparta Gureba Hastanesi, yukarida da tanimlandigi {izere giiniimiize ulas-
mamistir. 1914 yilinda yasanan biiylik depremde biiyiik oranda hasar gordii-
gii anlagilan bina yiktirllmigtir (Besim Ziihdii 2013: 29). Ancak hastanenin
fotografina yer verilen baz1 yayinlarda buras1 “Askerlik Dairesi” olarak ta-
nimlanmis ve binanin degisikliklerle gliniimiize ulastig1 yazilmistir. Bociiza-
de Tarihi’nin, giiniimiiz diline aktarilarak 6zetlenen ve birtakim fotograflar
eklenen baskisinda Mutasarrif Hiisnii Bey’in doneminin anlatildigi boliim-
de “Isparta askerlik dairesinin 1904’deki ilk sekli (halen mevcut)” seklinde
aciklamanin bulundugu hastanenin eski bir fotografina yer verilmistir (1983:
256). Ayni fotograf 2001 yilinda Isparta Valiligi’nin yaptig1 yayinda da “Is-
parta Askerlik Dairesi Simdiki Tiimen Karargah Binasi 1904 agiklamast
ile kullanilmis; bu aciklamaya cephe ayrintisindaki bir onarim fotografi ek-
lenerek “Tiimen Karargah Binast Onarimi. 1904 yilinda yapilan bina 1934
yilinda ¢ikan bir yangin sonucunda tahrip olmus ve bugiinkii sekli ile ona-
rilmistir (1934)” bilgileri eklenmistir (Komisyon 2001: 53). Bahsi gecen her
iki yaymda da kullanilan fotograf Isparta Gureba Hastanesi’nin fotografidir
ve Askerlik Dairesi ile alakas1 yoktur.

Gureba Hastanesi ile karistirildigi anlasilan Askerlik Dairesi de ayni do-
nemde, Mutasarrif Hiisnli Bey zamaninda insa edilmistir (Foto 3). Nitekim
1901 tarihli bir yazigsmada, “Isparta’da insa edilmekte olan daire-i askeriye
hitam bulundugundan ciiliis-1 hiimayuna” tesadiif eden giinde kiisadinin ic-
rast karalastirilmistir (BOA., Y.PRK.BSK., 65/9, 8 Cemaziyelevvel 1319,
23 Agustos 1901). Dolayisiyla buradaki daire-i askeriye farkli bir binadir;
bir¢ok fotografta goriilen ve depremden kismi zararla kurtuldugu anlasilan
bu bina onarimlarla giinlimiize gelmistir (Komisyon 2009: 175). Bu binanin
gureba hastanesiyle ilgisi yoktur.’

6 Donemin birgok hastane drneginde, kiiciik tutulmus bodrum kat pencereleri kullanilmistir. Bolu,

Samsun, Dedeaga¢ Gureba Hastaneleri bu ornekler arasindadir. Bakz. Yazici Metin 2019a: 53;
Yazici Metin 2020b: 954.

Isparta’da Kutlubey Mahallesi, eski kent dokusunun oldugu alan hiikiimet konag1 ve ¢evresi, biitiin
yapilarin konumlandigi alandir. Kisla, askeri depo, daire-i askeriye, hapishane bu ¢evrededir. 1914
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Askerlik Dairesi ya da Karargah Binasinin eski fotografi olarak tanimlanan,
gilinlimiize degisikliklerle ulagtig1 ifade edilen ve fotograflarda goriilen bina-
nin Isparta Gureba Hastanesi’nin eski bir fotografi oldugu kesindir ve giinii-
miize degisikliklerle gelen askerlik dairesi ile ilgisi yoktur. Bu fotograflar,
hastanenin insa edildikten bir siire sonra onarim gegirdigini diisiindiirmekte-
dir. Nitekim insa edildigi donemin fotografinda agik bir sekilde uygulandigi
anlasilan 6n cephedeki beden duvarlarini agan kiilahla ortiilii kuleler ve yan
cephe alinliklarinin burada kaldirildig: goriilmektedir (Foto 4). Buradaki de-
gisikligin, 1911 yilindaki tamirle ilgili olmas1 muhtemeldir. Isparta Gureba
Hastanesi’nin 1911 yilinda tamiri s6z konusudur. Tamirat i¢in gerekli tahsi-
satin saglanmasi yoniindeki yazigmada tamirata dair bir ayrint1 verilmemigtir
(BOA., DH.ID., 47/32, 14 Zilhicce 1329, 6 Aralik 1911).

den sonra Isparta'da
Yatih Okul ve Askerlik Subesi

Foto 3. 1914 tarihinde yasanan depremde zarar gordiigii anlasilan ve gii-
niimiize degisikliklerle gelen Mekteb-i idadi yanindaki askerlik dairesinin
deprem sonras1 durumunu gosteren fotograf. (Kaynak: Komisyon 2001: 24).

Isparta depreminde bir¢ok bina hasar gérmiistiir. Bu binalar arasinda Daire-i Askeriye de vardir.
Bakz. Tiirk ve Ogal 2007: 38-47.
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Foto 4. Isparta Gureba Hastanesi’nin, yanliglikla Askerlik Dairesi olarak
tanimlanan fotograftaki goriiniimii. (Kaynak: Komisyon 2001: 53).

Degerlendirme:

Donemin padisahi Sultan I1. Abdiilhamid’in adina izafeten Hamidiye Gureba
Hastanesi olarak da anilan Isparta Gureba Hastanesi’nin insasina, 1903 yili
sonlarinda baglanmig; 1904 yil1 1 Eyliil tarihinde de resmi agilist yapilmistir.
Hastane belediye adina satin alinan bir arsa {izerine, “minnettar ahalinin”
yardimlartyla insa edilmistir. Diger gureba hastanelerinde oldugu gibi bura-
ya da daimi masraflar i¢in birtakim gelirler tahsis edilmistir.

Isparta Gureba Hastanesi, kargir, dikdortgen kurguda, orta avlu/koridor iki
yanina yerlestirilen mekanlarin kullanildig1 bir plan semasina sahiptir. Bu
plan semasinin, daha ¢ok uzun kenarlar boyunca uzanan orta koridor kur-
gusunda, donemin birgok yapisinda kullanildigi bilinmektedir.® Osman-
It mimarhigindaki referansi i¢ sofali plan tipinde goriilebilen bu sema, son
donem Osmanli mimarlhigindaki kamu yapilarinda karsiligini, donemin plan
¢izimlerindeki tanimlamayla “koridor”, “avlu”, “salon” olarak bulmaktadir.’
Isparta Gureba Hastanesi’ndeki, dar kenarlar boyunca orta alana yerlestirilen
avlu/koridor diizeni, buradaki plan semasina ¢ok benzer bir kullanimla Ma-

kedonya Debre’deki hastane binasinda goriilebilmektedir (Foto 5).

Donemin farkl1 yapr tiirlerindeki 6rnekler icin bakz. Igiis 2016: 293-315; Yazict Metin 2019b: 124-
125.

I¢ sofal1 plan semasi, dénemin hastane mimarligini 6rnekleyen tanim ve gizimlerin yer aldig1 askeri
mimarlik kitaplarinda da yer almaktadir. Bakz. Ahmed Siikrii, 1883, 36, 38. Donemin hastane
mimarisinde de pekgok drnegi mevcuttur. Yazict Metin 2020b: 957.
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Foto 5. Makedonya, Debre Topgular’daki hastane binasinin ¢izimle-
ri. (Kaynak: 1.U., Nadir Eserler Kiitiiphanesi, II. Abdiilhamid Albiimleri,
No0:90441.0032).

Isparta Gureba Hastanesi, oldukca simetrik bir plan ve cephe diizenine sa-
hip neoklasik {islupta bir yapidir. Donem mimarisinde yaygin olarak kulla-
nilan neoklasik iislup, hastane mimarisinde de uygulanmstir. Isparta Gureba
Hastanesi’nin cephe kurgusunda, girisin iki yaninda, bina yiiksekligini agan,
cokgen kesitli iki yarim kule bulunmaktadir. Neoklasik iislupta, cephe ortasi
ve iki kenarinin 6ne ¢ekilerek kurgulanmasi yaygindir. Ayni sekilde Birinci
Ulusal Mimarlik iislubunda da bu uygulamalar goriilmektedir. Cephe kosele-
rine yerlestirilen kuleler de donem mimarliginda, farkl tisluplarda uygulan-
mistir. Ancak burada oldugu gibi ana girisin iki yaninda kulelerin yer almasi
¢ok yaygin bir uygulama degildir. Benzer bir uygulama, ayni vilayet dahilin-
de, 1901 yilinda agilan Konya’daki Sanayi Mektebi cephesinde goriilmek-
tedir (Fot. 6). Sanayi Mektebi, vilayet ser-miihendisi Sefik Bey tarafindan,
vali Ferit Pasa zamaninda, 1901 yil1 Eyliill ayinda hizmete a¢ilmistir (Firat
2005: 360). Birinci Ulusal Mimarlik iislubunun erken tarihli bir uygulamasi
olarak kabul edilen Sanayi Mektebi’nden sonraki bir tarihte (S6zen 1984:
41), benzer cephe diizenlemesinin, ayn1 vilayet dahilindeki sancak hastane-
sinde, bu defa neoklasik {islupta ele alindig1 anlagilmaktadir.
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Girigin iki yaninda kullanilan kulelerle cephedeki “giris” vurgusu, yukarida
da belirtildigi gibi cok yaygin olmamakla birlikte donemin farkl tsluplar-
daki bazi yapilarinda kullanilmistir. Cokgen kulelerle girisin belirlendigi,
erken tarihli abidevi bir uygulama, 1806’da insa edilen, oryantalist bilesen-
lerle sekillenen Taksim Topgu Kislasi’nin 1860’11 yillardaki eklerinde, ona-
kule diizenlemeleri, 1903’te acilan Haydarpasa Mekteb-i Tibbiye-i Sahane
cephesindeki kuleler bu anlamda akla gelecek ilk drneklerdendir. Sirkeci Bii-
yiik Postane (1909) cephesindeki ¢okgen kuleleri Birinci Ulusal Mimarlik
Donemi’nin bir¢ok yapist takip etmektedir (S6zen 1984: 34-41). 1910 y1ilin-
da hizmete agilan Edirne Gari cephesi ortasindaki giris iki yanindaki kuleler
de bu uygulamanin 6rnekleri arasindadir.'

i

{uﬁ"l‘ﬁ; e

)

Nohviia Ll o8

Foto 6. Konya Sanayi Mektebi (Kaynak: 1.U. Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
II.Abdiilhamid Alblimleri, No:779.77.0046).

Sirkeci ve Edirne Gar binalar1 ayn1 zamanda kose kulelerinin kullanildig: 6rneklerdir. 1926 tarihli
Ankara Gazi Gari da giris iki yaninda kulelerin kullanildig1 bir baska uygulamadir. Gar binalarinda
sik rastlanan bu uygulama i¢in bakz. Basar ve Erdogan 2009: 29-43.
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Hastane mimarisinde, giris iki yaninda kulelere yer verilmesi ya da cephe
koselerinde kule kullanim1 Haydarpasa Mekteb-i Tibbiye-i Sahane binasinda
farkli bir diizende goriilmektedir. Biraz daha farkli bir kurguda olmakla bir-
likte, girisin iki yaninda kulelerin kullanildig1 bir diger bina, bugiin istanbul
Universitesi'nin Capa Tip Fakiiltesi yerleskesi iginde kalan, Vakif Gureba
Hastanesi’ne sonradan eklenen pavyonlardan biri olan ve temeli 1911 yilin-
da atilan yonetim binasidir (Yavuz 1988: 129, 137). Cephe koselerine yer-
lestirilen kule diizeni ise Hamidiye/Sigli Etfal Hastanesi’nin yonetim binasi
(1898) olarak insa edilen ve giinlimiize ulagsmayan pavyonu (Foto 7), Urfa
Ziikur ve inas Gureba Hastanesi cephesinde de goriilebilmektedir.

Foto 7. Hamidiye /Sisli Etfal Hastanesi (I.U. Nadir Eserler Kiitiiphanesi, I1.
Abdiilhamid Albtimleri, No: 779.42-0006)

Isparta Gureba Hastanesi, sancagin nafia miithendisi Kalfaoglu Yanko tarafin-
dan tasarlanmistir. Bu bilginin mevcut Kesif Defteri ve planlar tizerinde yer
almasi, donemin hastane binalarimi tasarlayan isimler hakkinda bilgi vermesi
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acisindan dnemlidir. Sancagin nafia mithendisi olan Kalfaoglu Yanko’ nun,
ayni donemde yeni bastan kargir olarak yapilan Isparta’daki Kutlu Bey
Camisi’nin (Ulu Cami) tasarimini yaptig1 ve ingaatini da yiiriittigi anlagil-
maktadir."" Caminin yeniden insasinda “hiisn-i hizmeti goriilen Nafia miithen-
disi Kalfaoglu Yanko Efendi” taltif edilmis; yirmi bes lira degerinde bir altin
saat zarfina “Isparta Camii-i Kebir-i Cedidine ingada hiisn-i hizmeti goriilen
Kalfaoglu Yanko Efendi’ye Ispartalilarin hediyesidir” ibaresi hakk ettirilmis;
bir kat elbiseyle beraber resmi kiisad giinii kendisine verilmistir. Burada mii-
hendis Yanko Efendinin Gureba Hastanesi’nin insasindan sonra Isparta’da
vefat ettigi bilgisine de yer verilmistir. Caminin 1 Eyliil 1902 tarihinde, ciilus
giinii agilisinda, ingsaat komisyon adina okunan manzum nutukta da iki mis-
rada “nafia miithendisi Kalfaoglu Rekriye Yanko/Yapti bir resm-i miikemmel
Tanr1 ber hos eyleye” ifadesi gegmektedir (Bocilizade 2012: 116-117). Sanca-
&1in nafia miithendisi olan Kalfaoglu Yanko’nun, bu dénemde Isparta’da inga
edilmis olan baska yapilarin tasarimcisi da olmast muhtemeldir.

Isparta Gurebd Hastanesi, mutassarrif Hiisnii Bey zamaninda, onun giri-
simleriyle insa edilmistir. Istanbul Polis Miidiirliigii gorevinden H.1312
(M.1894) tarihinde Isparta mutasarrifligina getirilmis olan Hiiseyin Hiisnii
Bey, 10 yil boyunca bu gorevde bulunmus; H. 1322 (M. 1904) senesinde
de Teke Sancagi mutasarrifligina nakledilmistir. Isparta’nin imarinda énem-
li bir rol oynayan Hiisnii Bey, “Isparta’da maabid ve maarif ve sanayi’ ve
terakkiyat-1 dahiliye” icin bir¢ok girisimde bulunmus; hastane, hapishane,
jandarma kogusu ve ahiri, daire-i askeriye, telgrathane, dariil-muallimin,
mekatib-i ibtidaiye ile “giilyagcilik, halicilik, maarif akarati ve ipekli men-
sucat viicuda getirilmesi” gibi bircok basariya mazhar olmus ve Isparta’da
unutulmayacak eserler birakmig bir isim olarak tanimlanmistir (Bociizade
2012: 119, 267, 647).

Bociizade Tarihi’nde, mutasarrif Hiiseyin Hiisnii Bey tarafindan caminin tamamen yiktirtlip Sultan

II.Abdiilhamid’in yirmi besinci ciilusunda agilmak {lizere Ayasofya planinda yeniden insa edildigi ve
1 Eyliil 1902°de, sonraki ciilus giinii agildig1 yazilidir. Bakz. Bociizade 2012: 113-115.
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SONUC

Yonetim sistemi ve yasam bicimindeki degisimin yagandigi Osmanli’nin son
doneminde, bu degisimin fiziksel yansimasi olarak insa edilen yeni yapr tiir-
leri arasinda sivil hastaneler de vardir. Modern saglik hizmetlerinin sivil halk
nezdinde uygulandig1 yerler olan ve dénemindeki 6zellesmis isimlendirmey-
le “gureba hastahaneleri” seklinde tanimlanan hastanelerin bir 6rnegi de bu
donemde Konya Vilayetine bagli Hamidabad sancaginda, sancagin merkezi
olan Isparta’da, 1904’te insa edilmistir. 1914 yilinda yasanan deprem son-
rast yikilarak/yiktirilarak giiniimiize ulasmayan bu hastane binasi, ulasilan
orjinal ¢izimleri iizerinden degerlendirildiginde, plan semasi ve ozellikle
cephe kurgusu agisindan dikkat ¢ekici bir 6rnek oldugu goriilmiistiir. Plan
semasinda, orjinal ¢izimler lizerinde tanimlandig1 sekliyle “avlu”/ koridora
gore sekillenen bina kogus, eczahane, muayene odasi, doktor odasi, hizmet
mekanlar1 gibi bilesenleriyle donemin hastane mimarisindeki mekan dagili-
min1 drneklemektedir. Aslinda donemin yaygin tislubu olan neoklasik iislup-
ta bir yap1 olan hastane genel cephe bi¢cimlenisi; giris iki yayina yerlestirilen
kulelerin kullanimu ile aligilan kuleli cephe diizeninden biraz farklidir.

Hastanenin plan semasi ve mekan dagilimi, bu dénem hastane mimarisinin
tek bir kaynaktan sekillenmedigini gostermektedir. Osmanli’nin son doéne-
minde insa edilen modern hastanelerin mimarisinde, donemin batili hastane
modellerinin 6rnek alimmasinin yaninda askeri mimarlik kitaplarinda tanim-
lanan gsemalar ve de Osmanli konutunun referans olusturdugu anlasilmakta-
dir. Isparta Gureba Hastanesi de gerek plan semasi, gerekse mekan dagilimi
ve cephe diizeni ile biitiin bu bilesenleri 6rnekleyen bir yapidir. Ayrica bi-
nanin tasarimcisinin biliniyor olmasi, bu donem hastane yapilarinin kimler
tarafindan tasarlandigini, uygulandigini géstermesi agisindan 6nemlidir.
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Osmanli Donemi Bir Sanayi
Isletmesi Olarak Degirmenler:

Tosya Nahiyesi Ornegi (1578/1579)

flker YIGIT - Ziya Cagr1 YAZGAN"

0z

Degirmen, Ozellikle Endiistri Devrimi Oncesi toplumlarda tarimsal
faaliyetlerin tamamlayicisi ve birer sanayi isletmesi olarak onemli
bir yere sahip olmustur. Bu c¢alismada da Osmanli Devleti’nde
sanayi isletmeleri olarak faaliyet géren degirmenler tarihi cografya
perspektifiyle ele alinarak, XVI. yiizy1l Tosya nahiyesindeki dagilisi,
yogunlugu, isletim sekilleri, isletim siireleri ve harap olma durumlart
ortaya konmaya ¢alisilmistir. Calisma kapsaminda /579 Tarihli Cankir
Mufassal Tahrir Defteri isimli eserden sahaya ait oldugu tespit edilen
degirmen ve yerlesme verileri tablolara aktarilmistir. S6z konusu
yerlesme ve degirmenlerin lokalizasyonu 1/200.000 dlgekli topografya
haritasindan yararlanilarak yapilmistir. Ayrica Tosya sehri ve kdylerinde
arazi arastirmasi gergeklestirilmis olup yerel halkla yapilan miilakatlar
ile degirmenlerin isletim sekillerine, siirelerine ve yok olmalarina
dair 6nemli bilgiler elde edilmistir. Daha sonra arsiv kaynagi ve
arazi aragtirmasindan elde edilen bilgiler literatiir de g6z Oniinde
bulundurularak degerlendirilmistir. Bu bilgiler 1s18inda, 1578/1579
tarihinde Tosya nahiyesinde 49 degirmenin mevcudiyeti tespit edilmistir.
flgili tarihte Tahrir defterinde yer alan degirmenlerin 40’1 aktif olarak
isletilirken 9’unun harap oldugu goriilmektedir. Ayrica yapilan harita
tizerinde degirmenlerin dagilisina bakildiginda yerlesmelere yakin
yerlerde bulunan akarsu boylarinda ve yiikselti bakimmdan elverisli

olan sahalarda degirmenlerin yogunlastig1 anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tarihi cografya, Osmanli sanayi, degirmen, Tah-

rir defteri, Tosya.
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Mills As A Industrial Enterprise Of the Ottoman Period: The Example
Of Tosya Nahiye (1578/1579)

ABSTRACT

The mill has had an important place as an industrial enterprise and
complementary to agricultural activities in societies before the
Industrial Revolution. In this study, the mills operating as industrial
enterprises in the Ottoman Empire were handled with a historical
geography perspective, and their distribution in the 16th century
Tosya sub-district, their distribution, density and operating patterns,
operating times and devastation conditions were tried to be revealed.
Within the scope of the study, the mill and settlement data determined
to belong to the field from the work named Cankir: Mufassal Tahrir
Book dated 1579 were transferred to the tables. The localization of the
mentioned settlements and mills was made by using 1 /200.000 scale
topography map. In addition, a field survey was carried out in Tosya
city and its villages, and important information was obtained about the
operating methods, duration and disappearance of the mills through
interviews with local people. Then, the information obtained from the
archive source and field research was evaluated by considering the

176 literature. In the light of this information, the existence of 49 mills in
Tosya sub-district was determined in 1578/1579. It is observed that
40 of the mills included in the Tahrir register were actively operated,
while 9 of them were destroyed. In addition, when the distribution of
the mills is examined on the map, it is understood that the mills are
concentrated in the river lengths located close to the settlements and
in the areas suitable for elevation.

Keywords: Historical geography, Ottoman industry, mill, Tahrir
book, Tosya.
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Giris

[lk¢agdan itibaren insanoglu bugday1 ezmek igin farkli yontemler kullanmis-
tir. Ellerine aldiklar1 kiigiik diiz kayalarla i¢i oyuk daha biiyiik kayalarin ara-
sinda bugday: sikistirmak suretiyle ezip un haline getirmislerdir. Bu islemde
bugday1 un haline doniistiirmede kullanilan taslara 6giitme ve eyer taglari
denilmektedir. Diger 6glitme taglari ise; dibek, dairesel donen el ve degirmen
taglaridir. Bu ezme isleminin yapildig1 alet ve makinalara, genel olarak en
ilkelinden en modernine kadar hepsine degirmen denilmektedir (Yigit 2007:
98). Degirmenin ilkel 6rnekleri, insan soyunun topraga baglandigi ve ilk
tarim etkinliklerinin basladig1 Neolitik Dénem’e (Cilalitas Devri’ne, M.O.
9000-5600) kadar uzanir. Tahil tanelerini (bugday, arpa, misir, cavdar) iki tag
arasinda ezerek un elde etmeye baslayan insanlar, bu islemi gelistirerek ilk el
degirmenlerini ortaya ¢ikarmislardir (Kagar vd. 2012: 11).

Enerjiye bagl teknolojinin ilk dénemleri, insan ve hayvan giiciine bagl ola-
rak ortaya ¢iktig1 bilinen bir gergektir. Giig kaynagini insan ve hayvan gibi
canli unsurlardan alarak caligtirilan araglardan cansiz enerji kaynaklarina
gecis siirecindeki kayda deger ilk gelismeler, Milattan onceki yillara teka-
biil etmektedir (Soyel 2009: 46). Nitekim insanlik tarihine bir canlinin giicii
haricinde enerjisi kullanilarak isletilen ilk degirmen, M.O. 2000 yillarinda
Cin Uygarlig1 tarafindan icat edildigi disiiniilmektedir (Yigit 2007: 99).
Su giiclinden istifade edilerek isletilen degirmen ise Anadolu’da (Strabon
1933, 5.33), Yesilirmak ’1n bir kolu olan Kelkit ¢ay1 {izerinde M.O 1. yiizyilda
Kaberia’da insa edilmistir (Landels 1996: 12) Yazili kaynaklara gore bilinen
ilk su degirmeni olarak karsimiza ¢ikan bu degirmen, Mithridates Krallig
donemine aittir (Kagar vd. 2012: 31).

Su degirmenleri icat edildigi ilk yillardan M.S. 5. ve 6. ylizyillara kadar
yaygin bir sekilde kullanimi gerceklesememistir (Basalla 1998: 195). Su
giicii ve dolayisiyla degirmenler Orta Cag doneminde Avrupa’da, Roma
Imparatorlugu’nun son dénemlerinde yaygm bir sekilde kullanildig1 goriil-
mektedir (Bertoloni vd. 2006: 181; Basalla 1998: 195). Su degirmenlerinin
bahsi gecen tarihlere kadar etkin ve yogun bir sekilde kullanilmamasini
Terry S. Reynolds teknik bilgi birikiminin Orta Cag’mn ilk donemlerinde ye-
terli seviyelerde olmamasi, Yunan ve Romalilarin dogaya, ise ve teknolojiye
kars1 kendilerini kisitlamalari, yeni bir teknolojiye yatirim yapmanin dogu-
racagi riskler gibi varsayimlara baglamistir. Bu varsayimlari destekleyen bir
diger kanit, Romal1 toprak yoneticilerine, isgiiciiniin kitlagtig1 ve topragin
pahali olmaya bagladig1 donemlerde su degirmenlerinin kullanilmasinin tav-
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siye edilmesi (Reynolds 1998. akt. Basalla 1998: 197) olarak gosterilebilir.
11. yiizyilin sonlarina dogru vergi toplayicilar: tarafindan kayit altina alinan
Domesday Book iizerinden yapilmis arastirmalara gore Ingiltere’de 5624 de-
girmenin oldugu saptanmistir. Bahsi gecen bu arastirma sonuglarindan da
sadece Avrupa’nin Ingiltere adasinda, degirmenlerin ne denli artis gdsterdigi
gozler Oniine serilmektedir (Gimpel 1976: 10).

Tiirklerin Anadolu’daki degirmen yapimi ve kullaniminda elde etmis ol-
duklar1 teknik birikimleri, Orta Asya’dan m1 getirmislerdir, Islam diinya-
sindan m1 6grenmislerdir, yoksa Anadolu’yu fethettikten sonra Romalilar-
dan m1 almislardir veya kendi birikimleri midir? bu konuda net bir karara
varmak zordur (Yigit 2007: 100). Fakat Tirklerde degirmen kullaniminin
Hun Devleti’ne kadar dayandig: diistiniilmektedir (Kagar vd. 2012: 12) Hat-
ta Wang Yen-Te’ nin Uygur Seyahatnamesi’nde “Chinling daglarindan ¢ikan
nehir, bagsehrin biitlin ¢evresini dolasir, tarlalari ve meyve bahgelerini sular
ve degirmenlerini isletir” seklinde ifadelerinden Tiirklerde su degirmeni kul-
laniminin Uygur Devleti (M.S. 745 — M.S. 840) donemine kadar dayandigin
sdylemek yanlis olmayacaktir (1zgi 1989: 57). Sonug olarak degirmelerin ne-
rede ve ne zaman icat edildigi hakkinda gesitli bilgiler mevcuttur. Fakat de-
girmenlerle ilgili asil dneme haiz konu, 18. yilizyildaki Endiistri Devrimi’nin
temellerinin atilmasinda bas rollerden biri olarak karsimiza ¢ikmasidir (Ba-
salla 1998: 198). Dolayistyla insanlik tarihi boyunca teknoloji ve sanayi ge-
lisiminin 6nemli icatlarindan ve doniim noktalarindan biridir.

Degirmen; bugday, arpa vb. gibi tahil iiriinlerini 6glitmeye yaran ara¢ ya da
kurulu oldugu yap1 olarak tanimlanmaktadir (Biiyiik Larousse 1986: 2940).
Binlerce y1l once ilk 6rnekleri ortaya ¢ikmaya baslayan degirmenler zaman
icinde bilgi birikimin artmasiyla farkl tiirden enerji kaynaklartyla entegre bir
sekilde isletilebilir hale gelmistir (Secer 2002: 32) Degirmen tasinin hareke-
tini saglamasi bakimindan sirasiyla hayvan, su, riizgar giicii; endiistri devri-
miyle birlikte buhar, elektrik ve petrolden saglanan enerjiler kullanilmistir.
Hayvan giicliyle calisan degirmenler genellikle at, esek, okiiz, sigir ve deve
gibi kosum hayvanlariyla isletilen degirmenlerdir. Her bir degirmen tasinin
calistirilabilmesi i¢in 4 hayvanin tas ile koordineli bir sekilde hareket etmesi
gerekmektedir. Dolayistyla isletme giderleri bakimimdan digerlerine gore daha
maliyetli olmustur. Fakat Endiistri Devrimi’nden 6nce hayvan giicii ile ¢alisan
degirmenler, su ve riizgar giicline gore tabii kosullardan daha az etkilenmele-
11, isletme istikrarinin siirdiiriilmesi agisindan avantaj saglamistir (Kagar vd.
2012: 15). Riizgar giicii ile calisan degirmenlerin ¢aligma prensibi ise riizgarin
geldigi konuma gore kendini ayarlayan bir sistemin {istiine oturtularak ¢alisti-
rilan degirmenlerdir (Seger 2002: 36).
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Su degirmenleri dikey milli, yatay milli alttan ¢evrilen ve yatay milli iist-
ten c¢evrilen garklar olmak tizere temelde 3 ¢esidi (Sekil 1) bulunmaktadir
(Landels 1978: 12). Su giicii ile ¢alistirilan degirmenlerin ilk 6rneklerinde
disli takimi ile hareket eden diger bir deyimle yatay milli bir mekanizma
yoktu. Yatay konumda donen bir su ¢arki, bu ¢arkin ortasina sabitlenmis olan
diklemesine bir mil yardimiyla degirmen tagina baglantis1 saglanirdi (Gim-
pel 1976: 7). Su, sabitlenmis oluk (Sekil 2) yardimiyla yiiksek bir irtifadan
carklarin lizerine aktarilip hareket ettirilerek (Landels 1978: 12) degirmenin
hareket etmesi saglanirdi. Yatay eksenli cark ile istedikleri verimi elde ede-
meyen Romalilar, dikey eksenli su ¢arkini gelistirmislerdir. {1k defa Romali
bir miithendisin kaleme aldig1 bir kitapta rastlanilan dikey eksenli ¢arka sahip
degirmenler M.O. 20 ve 11 yillar1 arasinda kullanilmaya baslanmistir (Kog
2004: 2). Fakat dikey carkli degirmenler (iistten ve alttan cevrilen) suyun
debisindeki degisikliklerden yatay c¢arklilara gére daha fazla etkilendikleri
icin atil halde kalabilmekteydi. Dolayisiyla Anadolu gibi egimi yiiksek alan-
larda, uzak noktalardan su yollar ile getirilip ¢alistirilabilen, yatay carkli
degirmenler tercih edilmistir (Kog 2004: 3).

Sekil 1: a) Yatay Carkli, b) Dikey Carkli Alttan Cevirmeli, ¢) Dikey Carkl
Ustten Cevirmeli d) Gogiislemeli (Cotterel ve Kamminga, 2002: 49)
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1.1 AMAC- KAPSAM- YONTEM

Bu caligmada, sanayi oncesi toplumlar i¢in birer iiretim ve sanayi faaliyeti
olan degirmenler, XVI. yiizy1l Tosya nahiyesi 6rnekleminde tarihi cografya
perspektifiyle ele alinarak sehir ve kirsal alandaki degirmenlerin yogunlugu,
dagilist ve isletim sekilleri, isletim siireleri ve harap olma durumlari orta-
ya konulmaya calisilmistir. Arastirmada oncelikle Keklik (2018) tarafindan
transkripsiyonu gergeklestirilerek yayinlanan /579 Tarihli Cankirt Mufassal
Tahrir Defteri eserden yerlesmeler, degirmencilik faaliyeti basta olmak {izere
sahaya ait tlim sayisal veriler tablolara aktarilmistir. Daha sonra sistematize
edilen bu veriler ARC-GIS programi yardimiyla tematik haritalara aktarilip
donemin degirmen dagilis1 bolgenin dogal fiziki ve beseri 6zellikleri goz
onitinde bulundurularak degerlendirilmistir. Ayrica ¢alisma sahasina gercek-
lestirilen arazi arastirmasi sirasinda degirmencilik faaliyetlerine iliskin bil-
giler toplanmis ve fotograflar ¢cekilmistir. Bu esnada degirmenlerin mekanik
sistemlerine, isletim siirelerine ve harap hale gelmesine dair 6nemli bilgilere
ulastimistir.

1.2 TOSYA SEHRIi

Tosya sehri gegmisten giiniimiize uzun siireli bir iskan merkezi olma &zel-
ligi gdstermesinde, kurulmus oldugu bolgenin dogal ortam sartlart ve buna
ek olarak beseri unsurlarinin etkili oldugu sdylenebilir. Zira, Tosya’nin
yerlesmis oldugu vadiden akan Devrez Cay1 ve kaynagim kuzeyde llgaz
Daglari’ndan giineyde ise Ge¢mis Daglari’ndan alan birgok akarsu kolu,
getirmis oldugu aliivyonlarla beraber bdlgenin tarim potansiyelini yiikselt-
mistir. Tarimsal potansiyelin yan1 sira sehir, Kuzey Anadolu Fay Hatti’nin
gectigi bir olugun iizerinde bulunmaktadir. Dolayisiyla ilk kuruldugu giinden
itibaren, Kuzey Anadolu’da doguyu ve batiya birbirine baglayan ana yolun
bir parcast olmustur. Ayn1 zamanda Tosya, Anadolu’nun dogusunu batisina
bagladig1 gibi, gerisindeki Tosya Ilgaz Geg¢idi marifetiyle Orta Anadolu’yu
da Karadeniz’e baglamaktadir. Tosya sehri, ulasim agisindan tasidigi bu stra-
tejik 6zellik sayesinde tarihte dnemli bir menzil noktas1 hatta derbent yapil-
mistir (Ibret 2003: 6).

Yazili kaynaklara gore Tosya sehrinin bulundugu muhit ilk olarak Paflagon-
ya adiyla gegmektedir (Kankal 2011: 5). Bolgeye yerlesen ilk yerlesimciler
ise Kaskarlar olarak bilinmektedir. Ardindan bu bolge, Hititlerden Osmanlt
Devleti’ne kadar gecen siirede (Romalilar, Persler gibi) bircok medeniye-
tin hakimiyeti altinda kalmistir (Bilgin 2003: 7). Tosya ve ¢evresinde ilk
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Tiirk hakimiyeti, 1071 Malazgirt Savasi’nin ardindan Anadolu’nun hizli bir
sekilde Tiirkler tarafindan iskana sahne oldugu déonemlerde baslamistir. Bu
bolgeyi ilk olarak Emir Danismend’e bagli kumandanlardan Emir Karategin
475te (1082-83) fethetmistir (Ozaydin 1993: 269). Fatih Sultan Mehmed
donemiyle birlikte, Kastamonu ve Sinop fetihleri sirasinda, Tosya Osmanl
hakimiyetine girmistir. Bahsi ge¢en donemlerde Tosya’da hem bir derbendin
var olmasi hem de Iran’a yapilan seferler acisindan gecis giizergah1 olma-
st Osmanli hakimiyeti sonrasinda da bolgenin stratejik ve ekonomik agidan
oldukca dnemli bir merkez oldugunu gostermektedir (Ozaydin 1993: 269).
XVIL. ylizyil tahrir defterlerinde Tosya, Kengriri sancagina bagli bir nahiye
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1.3 XVIL. YUZYILDA TOSYA NAHIYESI

Tosya nahiyesi, XVI. ylizyilin ilk yarisinda Kengiri sancagina bagli olan 9
idari tiniteden' biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bahsi gegen 9 idari {ini-
te Kengiri, Kal’acik, Tosya, Cerkes, Kursunlu, Kochisar, Kargu, Milan,
Karibazari’ndan olugmaktadir (Kankal 2011: 22). 1578/1579 yilinda Tosya
nahiyesine bagli oldugu belirlenen 43 yerlesme? bulunmaktadir (Tablo 1).
Bu yerlesmelerden 42’si kdy tiizel kisiligine sahipken 1’1 sehir hiiviyetine
haizdir (Harita 1). S6z konusu sehir Tosya nahiyesinin merkezi olan ve 24
mahallesi bulunan Nefs-i Tosya’dir. Tosya sehrine bagli olan mahalleler si-
rastyla Hact Seydi Ali, Cami Serif, Hoca Fakih, Celal Efendi, Kargilu, Seyh,
Cifterli, Hac1 Kemal, Dere, Hoca Imad, Hac1 Sinan, Ak Mescid, Ahi Musta-
fa, Umur Mahmud, Pinarbasi, Haci1 Piri, Hoca Mehmed, Mescid-i Abdi Ce-
lebi, Ahi Sinan, Sevim, Yeni, Kazancilar, ilyas Bey, Zimmiyan’dir (Keklik
ve Keklik 2018: 107-114).

Kengiri sancagmm XVI. yizyilin ilk yarisindan 1580 yilina kadar Keskin nahiyesinin de
eklenmesiyle 10 nahiye ve o tarihten itibaren yiizyilin sonuna kadar ise 11 nahiyeden meydana
geldigi de belirtilmektedir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Ahmet Kankal, (2011). XV1I. Yiizyilda Cankiri,
Cankir1 Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Cankirt.

Tablo 1°de 3, 7, 20 ve 24 numarali hiicrelerde bulunan koyler, Tahrir defterine beraber yazilmistir.
Buna istinaden tablo hazirlanirken kaynak defterde beraber yazilan kdyler, aslina uygun olarak bir
arada belirtilmistir. Ayrica 36 numarali hiicrede bulunan 3 koy, vakif kdyleri oldugu igin referans
alinan kaynakta belirtilmemistir. S6z konusu koyler Kankal’mn (2011) hazirlamis oldugu XVI.
Yiizyilda Cankiri adli eserinde tespit edilmis olup tabloya eklenmistir. Dolayisiyla diger kdylerle bir
arada verilen Agcakavak, Suluca, Kinik, Bagozii ve Kusca yerlesmelerine; vakif oldugu belirtilen
Dilkiisehri, Kosen, Ekincik’in de eklenmesiyle yerlesme sayisinin 43°e ¢iktig1 goriilmektedir.
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AGIKLAMALAR Yok
B Tosya Sehri A Dajg o200 +
.+ Yerlesme Daimi Akarsu =
i....+ Nahlye Sinin e Mevsimlik Akarsu —bed k1

Harita 1: Tosya Nahiyesi Fiziki ve Idari Haritasi® (1578/1579)

Bilindigi iizere, Tahrir defterlerinin en ilgi ¢ekici ve en fazla arastirmaya
konu olan taraflarin1 demografik veriler olusturmaktadir. Fakat s6z konusu
demografik veriler degerlendirilmeden dnce dikkate alinmasi gereken 6nem-
li husus, tahrir defterlerinin merkezi idarenin talimatlar1 dogrultusunda, ti-
mar sisteminin uygulanmis oldugu sancaklardaki beseri ve iktisadi unsurla-
rin sayimlarinin gergeklestirildigi defterler olmasidir. Dolayisiyla bu defter-
ler, uygulandigi idari birimlerdeki vergi potansiyelini gormek ve vergiye dair
tiim bilgilerin kayit altina alinmasi adina hazirlanan defterlerdir (Oz 1999:
41). Hal boyle olunca Tahrir defterlerinden niifus tahmini yapilirken, ¢aligi-
lan sancaga dair hazirlanan kanunname ve bunun yani sira vergi miikellefi
olarak kaydedilen kisilerin (caba, miicerred ve muaf) hususiyetlerine dikkat
edilmesi gerekmektedir. Bir¢ok aragtirmaci tarafindan bahsi gecen defter-
lerdeki vergi niifusu/vergilendirilebilir niifus {izerinden mevcut kisi sayisina
dair hesaplamalar yapilmis ve cesitli formiiller gelistirilmistir. Ele alinan bu
caligmada Tosya nahiyesinin 1578/1579 tarihindeki niifus tahmini, Barkan’in

Harita tizerinde 1578/1579 Tarihli Cankir1 Mufassal Tahrir Defterinde ad1 belirtilen, Tosya nahiyesine
bagl yerlesim yerlerinin lokalizasyonu 1/25.000 ve 1/200.000’lik topografya haritalari iizerinde
bulunan yerlesme isimleri, mevki isimleri ve arazi ¢aligmalari sirasinda karsilasilan fakat haritalarda
belirtilmeyen mevkiler dikkate almarak yapilmistir. Harita tizerinde lokalizasyonu yapilmak igin
yeterli kanit bulunamayan Dilkiisehri, Yarimcakaya ve Kosen kdyleri ise haritada belirtilmemistir.
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(1953: 12) 6nermis oldugu “hane basina 5 katsayis1” formiilii tatbik edilerek
¢ikan sonuca nahiye genelindeki toplam muaf niifusun eklenmesiyle hesap-
lanmistir. Miicerredler ise bekar niifusu teskil ettiklerinden (Oz 2000 :21)
zaten hane icerisinde sayilacagindan s6z konusu hesaplamanin diginda tu-
tulmustur.

Calismaya konu olan donem itibariyle Tosya, 3.557 hane ve 98 muaf kisiden
olusan bir nahiyedir. Buna ek olarak, Kankal (2011: 98), XVI. Yiizy1l Cankirt
Sancag: ¢alismasinda Tosya nahiyesine bagli oldugunu tespit ettigi 3 vakif
yerlesmesinden bahsetmektedir. S6z konusu bu yerlesmeler 263 hane ve 8
muaf kisiden miitesekkildir. Bu haliyle Tosya nahiyesi niifusunun ilgili ta-
rihte, hane bagina 5 katsay1 formiiliine istinaden 19.206 kisinden olustugu
tahmin edilmektedir. Nahiyede bulunan yerlesmeler arasinda “Nefs-1 Tosya”
olarak zikredilen nahiye merkezi 3.624 kisi ile en kalabalik niifusa sahip
yerlesmedir. Tosya sehri disinda Go6l (1.382), Kuzyaka (1.055) ve Dikmen
(1.036) koyleri kirsalda bulunup niifusun en fazla oldugu yerlesmeler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Tablo 1).
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Sira Yerlesme Hane | Miicerred | Muaf | Niifus | Sira Mabhalle Hane | Miicerred | Muaf Niifus
1 Nefsi Tosya | 710 409 70 3620 19 Dikmen K. 206 63 6 1.036
Serinceviran
2 Ermene K. 106 41 2 532 20 K. Kk ile 43 13 2 217
Yazicam K
3 Agcakavak 57 0 0 285 21 Sapaca K. 89 70 1] 445
ile
4 Afsar K. 44 47 0 220 22 | Taskindan K. 12 0 1 61
5 Ulukdy nd. |5, 40 3 603 | 23 | KoldanK. | 80 9 1 401
Sekii
Kay,

6 Aspiros K. 92 26 0 460 24 Bagozii, 110 97 2 552

Kusca K.
7 Ozseld K. | 5 69 0 725 | 25 | KayserK. | 13 4 0 65

Suluca ile N

8 Bayad K. 22 12 2 112 26 | Karaberk K. 98 55 0 490
9 Ber¢in K. 74 41 0 370 27 Kuzyaka K. 211 33 0 1.055
10 Catak K. 44 11 0 220 28 Karkmn K. 51 10 1 256
1 Cige K. 109 72 0 545 29 Kari K. 49 23 1 246
12 Yenice K. 31 20 0 155 30 Gokeeoz K. 186 66 1 931
13 Alug K. 110 14 0 550 31 Gol K. 276 29 2 1.382
14 Cifter K. 94 51 1 471 32 Gobene K. 53 33 0 265
15 Cepni K. 58 20 0 290 33 Manastir K. 12 2 0 60
16 | HarsanidK.| 46 36 2 232 | 34 Y”"mlgakaya 15 4 0 75
17 28 17 1 141 35 Yarekin K. 91 4 0 455

Dilkiisehri,
18 Derinoz K. 72 34 0 360 36 Ekincik, 263 175 8 1.323

Kosen
TOPLAM | 3.820 1.650 106 19.206

Tablo 1: Tosya Nahiyesi Yerlesmeleri ve Niifusu (1578/1579)
Kaynak: Keklik ve Kelik, 2018: 107-154.

Tosya nahiyesinin bulundugu bolge genel itibariyle daglik (Sekil 2) bir arazi
yapisina sahiptir. Arazi yapisinin arz ettigi bu duruma uygun olarak bag ve
bostan tarimi da gelismistir. Nahiye genelinde bahsi gegen bag, bostan gibi
yerlerden ve burada iiretilen meyvelerden vergiler alinarak deftere nakdi kar-
silig1 kaydedilmistir. Buna gore bag (40.832 kurus), bostan (2066 kurus) ve
meyve (5500) vergileri toplamda 48398 kurusa ulagmaktadir. Tosya nahiye-
sinde, ekonomisini zirai temeller iizerine kuran Osmanl imparatorlugu’nun
en basta gelen {irlinlerinden olan bugday ve arpanin da tiretimi yapilmaktay-
di. Bununla birlikte bugday ve arpa degirmenlerde dgiitiilen en 6nemli {iriin-
lerin basinda gelmesi nedeniyle ayri bir degerlendirme yapilmasinda fayda
vardir. Bugday ve arpadan alinan vergiler tiim nahiye genelinde miid 6l¢ii
birimine gore kaydedilmistir. Buna gore nahiye genelinde toplamda 410,6
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miid* bugday, 448,6 miid de arpa vergisi alinmistir. Alinan bu vergilere gore
Tosya nahiyesinde yaklasik 1.685.033° kilogram bugday ve 1.792.000 kilog-
ram arpa lretimi yapilmistir.  Nahiye genelinde elde edilen hububatin tica-
reti, ayni olarak 6denen vergiler, tohumlugu ve bunun gibi tasarruf sekilleri
bir kenara birakilacak olursa kalan kisminin insanlarin kendi yiyecegi i¢in
un haline getirilmesi bakimidan 6nemlidir. Zira bugday ve arpa Osmanl
ekonomisinin 6nemli gelir kalemlerinden ikisini olustururken halkin ve hay-
vanlarin en 6nemli gida {irtinlerini teskil etmekteydi.

Sekil 2: Gegmis Daglar: ve Sekiler Kéyii'nden Bir Goriiniim

Tosya hem Orta Anadolu’yu Karadeniz’e hem de Istanbul’u Iran’a bagla-
yan ticaret yollarin iizerinde bulunmasi nedeniyle ekonomik agidan 6nemli

1 miid: 20 kile, 1 kile: 25,656 kilogram. Daha fazlast icin bkz. W. Hinz, (1990), islamda Olgii
Sistemleri, Edebiyat Fakiiltesi Basim Evi, Istanbul; Cankir1 sancaginda osiir 1/8 olarak kabul
edilmistir. Kankal, (2009). XVI. Yiizyilda Cankiri, s. 153.

Alinan 1/8 vergi orani ve diger katsayilar1 hesaba katarsak 410x8=3.284 miid bugday Tosya
nahiyesinde tiretimi yapilmistir. S6z konusu 3.284 miid bugday, 3.284x20= 65.696 kile bugday ve
65.696x25,656= 1.685.033 kilograma tekabiil etmektedir. Ayni hesaplama arpa tiretimi tizerinden
yapildiginda ise 792.000 kilogram arpa tiretimi yapildigini géstermektedir.

Buradaki hesaplamalar Tosya nahiyesinde alman 1/8 vergi orani, miid 6l¢ii biriminin kag kileye
tekabiil ettigi ve kilenin de kag kilogram oldugu dikkate alinarak yapilmistir.
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bir hiiviyete sahipti olmustur (Ibret 2003: 15). Tosya’da H.993’te (M.1585)
bedesten yapilmasi (Faroghi 2000: 33) o donemlerde nahiyenin ticari hayati
hakkinda 6nemli ipuglar1 vermektedir. Elde edilen verilere gore Tosya nahi-
yesinde ticaretten “Tahmis-i Kahve ve Semhane” (19.500 kurus), “Ihtisab-17
Tosya” (5.000 kurus), “Bac-1 Bazar®” (13.000 kurus), “Bac-1 Keyl-i Bazar-1
Nefs-i Tosya®” (10.000 kurus) ve “Cendere Der Nefs-i Tosya!®” (25.000 ku-
rus) adlartyla vergiler alinmistir. Buna gore Tosya’da 1578/1579 senesinde
ticari olarak 53 bin kurus vergi alinmis ve bu miktar nahiye genelinde alinan
tiim vergilerin %18,50’sine tekabiil etmektedir. Bac ve ihtisab adiyla alinan
bu vergilerden elde edilen gelirlerin yiiksek olusu bir bdlgedeki sehir ve ti-
caret hayatinin gelismis oldugunun gostermektedir (Yediyildiz 1985: 129).
Tosya’nin ticari hayatinin bagl bulundugu sancak merkezinde daha yiiksek
olusu (Kankal 2009) Tosya sehrinin ekonomik agidan 6nemini gézler oniine
sermektedir.

Kahve, degirmen, semhane ve cendere gibi isletmeler her ne kadar ticari
acidan degerlendirilse de {liretim yapan birer sanayi isletmesi kapsamina da
girmektedirler. Bunlar arasinda tarimsal faaliyetlerin tamamlayicist olarak
goriilen degirmenler, insanlarin en gerekli besin maddelerinden olan unun
iretilmesinde kullanilmaktadirlar. Dolayisiyla sanayi oncesi devlet yapist
kimligini yansitan Osmanli Devleti i¢in s6z konusu isletmeler birer sanayi
faaliyeti olarak degerlendirilebilir. Konuya bu agidan bakildiginda Osmanli
doneminde degirmenlerin sanayi faaliyeti olarak 6nemli bir yeri oldugu de-
gerlendirilmektedir (Giimiisgii 2002: 184).

Thtisab kelimesi hesap sorma, hesaba ¢ekme ve sorumlu tutma anlamlarina gelmektedir. Osmanli
Devleti’nde Islam hukukuna gére bir sehir halkinin ser’i emir ve yasaklarina uymasim saglamak,
carsl ve pazarl kontrol etmek, seriata ve orfe gore hareket etmeyenleri cezalandirmakla goérevli
teskilat, belediye gorevini yapan kurulustur. Bu isi yapan kisiye de muhtesip denilirdi. Muhtesip
sanat erbabinin narhlarma bakmak, kile, arsin ve sair dlgiiler ile terazi ve kantarlar1 muayene edip
diizgilin dlgiiler kullanmayan ve satislarda hile yapanlar1 cezalandirmak vazifesiyle miikellef olan
memurdur. Daha fazla bilgi i¢in bkz. M. Z. Pakalin, (1993). Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri
Sozliigii, Milli Egitim Bakanlig1 Yaymlari, Istanbul, C. 2, s. 573.

Kanunname metinlerinden ve diger yazili kaynaklarda da ifade edilen “bac-1 bazar” vergisi, Osmanli
Devleti’nde ekseriyetle sehir pazarlarindan alinan vergiler i¢in kullanilmistir. Celal Yenigeri,
(1991).“Bac”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
[stanbul, C. 4,s. 411-413.

Muhtesip’in, pazarda satilacak olan hububat tarzinda iriinlerin kantara ¢ekmesi aninda alman
vergiye “Bac-1 Keyl-i Bazar” denilmektedir. Kankal, (2009). XV1. Yiizyilda Cankiri, s. 153

Bir gesit baski tezgahi olarak da ifade edilen Cendere, Sof ve muhayyerlerinin boyanmak maksadiyla
getirildigi tezgahlardir. Kankal, (2009). XVI. Yiizyilda Cankiri, s. 153.
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2.1 TOSYA NAHIYESI’NDE SU DEGIRMENLERI (1578/1579)

Bolgenin cografi yapisi geregi Devrez Cayi etrafina kiimelenen koylere pa-
ralel olarak degirmenlerin dagilisi da bu durumdan etkilenmistir. Zira ilgili
tarihte Devrez Cayi’na baglanan hemen hemen her akarsu kolu civarina bir
veya birden fazla kdy kurulmus olup bu kdylere ¢esitli sayilarda degirmen
isletmeleri insa edilmistir. Hatta sartlarin uygun oldugu ve degirmen islet-
mesine talebin fazla oldugu yerlesmelerde degirmen sayisinin 5-6’ya kadar
ulagabildigi goriilmektedir.

Osmanli’da isletilen su degirmenleri, donemlik ve daimi olarak ikiye ayrila-
bilir. Zira bu durum, degirmenin kurulmus oldugu akarsuyun akis rejimiyle
yakindan alakalidir. 1578/1579 senesinde Tosya nahiyesine bagli oldugu tes-
pit edilen degirmenlerin tamami su degirmenleri (Sekil 3) olarak goriilmek-
tedir ve bu degirmenlerin bazilari, her ne kadar Tosya’da bulunan daimi akar-
sular lizerinde inga edilmis olsalar da neredeyse tamamina yakini donemlik
olarak isletilmistir. Clinkii mevsimsel olarak suyun debisinde meydana gelen
azalmalar ve kigin suyun zaman zaman donmasi gibi sebepler degirmenlerin
yil boyu isletilmesini engelleyen faktorler olarak ortaya ¢ikmustir.

Sekil 3: Kullanilabilir Durumda Olan Yatay Carkli Su Degirmeni (Ermenli)
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Osmanli’da isletilen degirmenleri islevleri bakimindan un, ding, yagha-
ne ve tahinhane degirmenleri olarak temelde ii¢ farkli kategoriye ayirmak
miimkiindiir. Un degirmenleri, genellikle zahire 6glitmek i¢in kullanilan de-
girmenlerdir. Ding (Sekil 4) degirmenleri ¢eltik tarimi yapilan bolgelerde
celtigi kabugundan ayirmak icin kullanilan degirmenlerdir. Tosya, Osmanl
doneminde de olmak iizere giinlimiize kadar celtik tariminin yapildig1 bir
bolgedir ve dolayisiyla ding degirmenlere bu bolgede rastlamak miimkiin-
diir. Yaghanelerde bulunan degirmenler ise susam ve zeytin gibi mahsuller-
den yag elde etmek ya da tahin elde etmek amaciyla kullanilmistir (Yigit
2007: 107). 1578/1579 yil1 Tosya’da tespit edilen degirmenler i¢in hangi ka-
tegoride yer aldiklari konusunda herhangi bir sonuca ulagilamamistir. Zira
calismada kullanilan belgeler lizerinde degirmenlerin islevine dair herhangi
bir ayrim yapilmamuistir.

Sekil 4: Bulgur (Ding) Degirmeni' (Kuzyaka Kéyii)

" Yerel halkin Ding diye tabir ettigi bulgur degirmenleri de yapilan arazi arastirmasi sirasinda

gozlemlenmistir. Tosya’da karsilasilan yatay carkli degirmenlerden farkli olarak bu degirmenler
dikey c¢arkli bir mekanizma sayesinde ¢alistirilmaktadir. Dikey ¢arka bagli olan kalin ve uzun bir
mil, suyun ¢arkin haznelerine kuvvet uygulamasi suretiyle kendi ekseni etrafinda donmekte ve mile
sabitlenmis olan kazik dedikleri ¢entikler her bir doniisiinde bagli oldugu ¢ekigleri dikey yonde
hareket ettirerek hazneye diismesini ve haznenin igindeki malzemenin istenilen kivama gelmesini
saglamaktadir.
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Yapilan arazi arastirmasi kapsaminda degirmenlerin isletim siirelerine dair
cesitli bilgiler elde etmek miimkiin olmustur. Ermenli kdyiinde ikamet eden
Haci1 Mehmet degirmenlerin isletim siiresiyle ilgili sorulan soruya “Yazin
sicaklart vurmaya basladig1 zaman bizim derenin (Deringéz D.) suyu aza-
lir, yukaridan g¢evrilen bende (su yolunu ¢evirmek i¢in ¢ekilen set) gelen su
azaldig1 igin haliyle arktaki (degirmene ¢ekilen su yolu) su da degirmeni
dondiirmeye yetmez” seklinde cevap vererek mevsimsel faktorlerin degir-
menlerin isletilmesine etkisini vurgulamistir. Nitekim yaz mevsimi yapilan
arazi gdzlemleri sirasinda tespit edilen degirmenlerin bulundugu ¢ogu akar-
suyun kurudugu goriilmiistiir (Sekil 5).

Sekil 5: Kurumus Su Yolu (Ermenli Koyii)
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1578/1579 yilinda Tosya nahiyesine bagli oldugu tespit edilen yerlesme-
lerin 21’inde (Tablo 2) degirmen oldugu goriilmektedir ve s6z konusu bu
yerlesmelere ait toplamda 49 degirmen bulunmaktadir. Bagka bir deyisle,
degirmen bulunan yerlesmeler (43 yerlesmenin 21°1) {izerinden yapilacak
hesaplamaya gore, yerlesme basma 2,3 degirmen diigmektedir. S6z ko-
nusu hesaplamadan farkli olarak degirmen olsun olmasin her yerlesme-
ye 1,1 degirmen diismektedir yani neredeyse tam tersi bir hal almaktadir.
Bu durumun ortaya ¢ikmasinda bazi yerlesmelerin birden fazla degirmeni
bilinyesinde barindirmas: ile ilgilidir. Birden fazla degirmenin bulundugu
yerlesmeler arasinda Tosya sehri aktif olarak ¢alistig1 belirtilen 6 degirmen
ile nahiye genelinde en fazla degirmenin bulundugu yerlesmedir. Tosya
sehrinde bulunan 6 degirmenle ilgili dikkati ¢ceken diger bir husus, nis-
peten dar bir alanda 6 degirmenin bulunmasidir. S6z konusu yogunlugu,
sehir merkezinde bulunan 24 mahallenin varlig1, niifusun diger yerlesme-
lere oranla daha fazla olmas1 ve degirmeni olmayan yakin koylerin buraya
gelmeleri seklinde agiklamak miimkiindiir. Dolayisiyla degirmenlere olan
ihtiyac talepkar niifusa gore artig gostermis olmalidir. Ayrica, Tosya seh-
rinin kurulmus oldugu saha konum itibariyle engebeli bir yap1 arz etmesi
ve buna paralel olarak akarsularin degirmenleri donemsel olarak c¢alistira-
bilecek giicte olmasi s6z konusu yogunlugu agiklayacak diger etkenlerdir.
Tosya sehri haricinde en fazla degirmen bulunduran yerlesmeler (harap
degirmenler de dahil), 5 degirmen ile Ulukdy, 4’er degirmen ile Derin Oz,
Dikmen ve Kuzyaka seklinde siralanmaktadir. Catak, Cifter, G6l, Gokge-
6z, Gobene, Koldan, Kay1 ve Bagdzii (Tablo 2) koyleri ise sadece 1 degir-
men isleten kdyler olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Degirmenlerin dagilis1 agisindan degerlendirilmesi gereken diger bir husus,
sahanin iki yakasini olusturan Gegmis ve llgaz daglari iizerindeki degirmen
say1s1 ve yogunlugudur. Yani iki dag silsilesi arasinda degirmen sayis1 ve yo-
gunlugu bakimindan farklilik gosterip gostermedigi meselesidir. Buna gore
Illgaz Daglar lizerinde bulunan yerlesmelerde toplam 27 degirmen bulunur-
ken Gegmis Daglari {izerinde 13 degirmen oldugu saptnamigtir. Baska bir
deyisle Ilgaz Daglar1 iizerinde bulunan degirmen sayis1t Gegmis Daglari’na
gore 2 kat fazladir. Bu durumda Gegmis Daglar tizerinde her ne kadar daha
fazla yerlesme (22 koy) olsa da Ilgaz Daglar1 lizerinde daha fazla sayida
degirmenin bulunmasi, sahanin yeryiizii sekilleri, arazinin egim ve yiikselti
durumu bakimindan daha uygun sartlar tagimasina, kaynagini [lgaz Daglart
tizerinden alan akarsularin akis rejimine ve debisine baglanabilir (Harita 2).
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Aktif Degirmen Harap Degirmen

Sira Yerlesim Yeri Dgii;;lfn Degzzl(ljzrtl)Tasl Dgii;;lfn De%rsr?en é]l:rl;n
1 Nefs-i Tosya 6 11 280
2 Ermenli K. 2 6 1 1 150
3 Ulu Sekii K. 3 4 2 2 95
4 Aspiros K. 3 4 55
5 Bergin K. 1 4 1 3 60
6 Catak K. 1 2 60
7 Alug K. 2 6 180
8 Cifter K. 1 3 45
9 Cepni K. 2 3 40
10 Harsanid K. 2 6 225
1 Derin Oz K. 3 8 1 95
12 Dikmen K. 3 8 1 2 175
13 Kuz Yaka K. 3 6 1 1 120
14 Kar1 K. 1 3 1 1 45
15 Gol K. 1 1 60
16 Gokee Oz K. 0 0 1 1 0
17 Gobene K. 1 1 15
18 Yarekin K. 2 4 55
19 Koldan K. 1 2 40
20 Kay1 K. 1 1 15
21 Bag Ozii K. 1 2 30

Toplam 40 85 9 14 1840

Tablo 2: Tosya Nahiyesinde Degirmen ve Bab' Sayilart ile Aliman Vergi
Miktarlart

Degirmenler gerek dogal ¢evre 6zelliklerinden gerekse beseri unsurlardan en
azindan Tosya nahiyesine bagl yerlesmeler kapsaminda diizensiz bir dagi-
lim gostermektedir. Dolayisiyla bazi yerlesmede tek bir degirmen ile karsi-
lasirken bir bagka yerlesmede 6 degirmene kadar ¢iktig1 goriilmektedir (Ha-
rita 2). S6z konusu diizensiz dagilimda oldugu gibi degirmenlerin islemesini
saglayan degirmen taglarinda da farkliliklar mevcuttur. Buna goére 1578/1579
yilinda nahiyede bulunan 49 degirmenin toplam 99 {nitesi (degirmen tasi)
bulunmaktadir. Yani nahiye genelinde bulunan her bir degirmen basina orta-
lama 2,1 {inite/tas diismektedir. Fakat ortalama deger bir kenara birakilip “en

Degirmende isleyen degirmen tasi tahrir defterlerine “Bab” seklinde kavramsallastirilarak
kaydedilmistir. Dolayisiyla degirmenler igin kullanilan “Bab” tabiri, degirmenlerde isletilen her bir
tiniteye karsilik gelmektedir.
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% ¢

az” “en ¢ok” kiyaslamasi yapildiginda degirmen basina tek degirmen tasi
diisebilirken, degirmen basina 4 degirmen tasina kadar ¢iktig1 da goriilmek-
tedir. Bu konuya Ber¢in kdyiinde bulunan degirmen 6rnek verilebilir (Tablo
2). S6z konusu durumun ortaya ¢ikmasinda arz talep iliskisi ve dogal ¢evre
kosullarmin etkili oldugu sdylenebilir.

Hane {izerinden yapilacak hesaplamaya gore, nahiyede bulunan 3557 hane-
nin her 89’una 1 degirmen diistiigli gorilmektedir. S6z konusu hesaplamaya
yerlesmeler iizerinden bakilacak olunursa farkli sonuglar ortaya ¢ikmakta-
dir. Buna gore nahiye genelinde degirmen basina en fazla hanenin diistigii
yerlesme 276 ile GOl yerlesmesidir. GOl yerlesmesini 118 hane ile Tosya
sehri ve 94 hane ile Cifter yerlesmesi takip etmektedir. Degirmen basina en
az hanenin distigi kdyler ise Harsanid (23), Derindz (24), Cepni (29) ve
Aspiros (30) seklindedir. Ayrica belirtmek gerekir ki, degirmen bulunmayan
yerlesmelerden gelen kisiler de gbz 6niinde bulunduruldugunda degirmen
basina diisen hane sayisinda farkli durumlar ortaya cikabilir.

AGIKLAMALAR PR

L i X
B Tosya Sehri L +
i """ Nahiye Simin - b s 1w
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Harita 2: Tosya Nahiyesi’nde Degirmenlerin Dagilisi'® (1578/1579)

Haritada degirmen bulunan koylerin degirmen bulunmayan koylerle karigikligini engellemek i¢in
sadece degirmen bulunan koylerin isimleri belirtilmistir.
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Arazi aragtirmalarinda, degirmen bulunmayan yerlesmelerde ikamet eden halkin
ihtiyag halinde nasil bir yol izlediklerine dair bilgiler de elde edilmistir. Nitekim
Kay1 kdyiinde konuyla ilgili yapilan miilakatta, degirmen olmadig1 durumda iz-
lenen yol ve ¢ekilen sorunlar ile ilgili tecriibeler su sekilde ifade edilmistir:

“Degirmende un ogiittigiimiiz siralar bizim kdye en yakin Cepni kdyiinde
degirmen vardi. 7-8 kdyiin adam1 bu degirmende ununu 6giitmeye gelirdi.
Bugdayin1 arpasini alan merkeplere(esek) yiikler yollara diiserdik. Un 6giit-
mek i¢in sira alirdik, bu siraya gore giderdik ve o giin sadece senin unun
ogitiiliirdt. Tim kislig1 o giin (sira alindigr giin) ¢ikarirdik. Koyiinde degir-
men olmasi biiyiik bir lituf ¢linkii gidilmesi gereken bir yol vardi ve tiim giin
yanimiza aldigimiz erzak ile giinii ¢ikarmaya c¢alisirdik. Zaten gittigimiz yol
uzak ve yama (yokus) idi, perisan oluyorduk™.

Gumiiscii ile ve Cimar (2002) ¢ok yakin tarihlere kadar bu sekilde olagelen
durumu “Geg¢miste ¢ok daha 6nemli olan ve donemin sartlarina gore “sana-
yi” tesisi sayilan degirmenler, bulunan iskdn merkezleri i¢in bulunmayan-
lara gore bir {istiinliik vasitasi durumundaydi” (184) seklinde ifade ederek
degirmen olan yerlesmelerin degirmen olmayanlara gére dnemine dikkat
cekmislerdir.

2.2 DEGIRMEN CALISTIRMA/iSLETIiM SURELERI

Su degirmenleri, kurulmus oldugu akarsuyun bulundugu arazi yapisi ve ik-
limine gore isletilme siirelerinde farkliliklar s6z konusudur. Bu baglamda
Tosya’da arazi ¢aligmalar1 esnasinda yapilan miilakatlarda degirmenlerin
baki ve iklim gibi sebeplerden otiirii igletilme siirelerinin farklilik gosterdigi
sonucuna ulagilmigtir. Bakidan kaynakli olarak kisin kuzey yamaclar don
olaymin yaygin goriildiigii yerler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiy-
la degirmeni harekete gecirecek olan akarsuyun donmasi, ¢aligma siirelerini
kisitlamigtir. Ayni sekilde iklimin o bolgede kurak — yar1 kurak karakter gos-
termesi mevsimlik akis gosteren akarsularin olusmasina neden olmakta ve
dolayisiyla degirmenin ¢aligmasini kisitlamaktadir. Nitekim Devrez Cayi’na
baglanan ve kaynagini llgaz ve Ge¢mis daglarindan alan yan kollar epizodik
akisl ve sel karakterli akarsulardir (Tanrikulu 1999: 8-9)

Tahrir defterlerine gore nahiye genelinde aktif olarak calistig1 belirtilen 40
degirmen bulunmaktadir. Calistirildiklari siireleri daha anlamli bir biitiin ha-
linde verebilmek adina 1-4 ay, 5-8 ay ve 9-12 ay olarak calisma siirelerine
gore degirmenler siniflandirilmigtir. Boylelikle isletim siirelerine dair bazi
fikirler 6ne siirebilmek miimkiin olmaktadir. Tahrir kayitlarinda “mah” ola-
rak ifade edilen isletim siirelerine goére degirmenlerden 27°si en fazla 1-4 ay
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arasinda aktif kalmistir. Diger bir ifadeyle bahsi gegen donemde isletilen 40
degirmenin %67,5’1 1-4 ay arasinda ¢alistirllmistir. Geriye kalan 13 degir-
menden 11’1 (%27,5) 5-8 ay civarinda isletilirken Harsanid ve Gol kdylerin-
de bulunan 2(%5) degirmenin y1l boyu aktif oldugu goriillmektedir.

Yerlesmeler 1-4 Ay 5-8 Ay 9-12 Ay
4 0

Tosya Merkez

Ermene
Ulukoy
Aspiros

Bergin
Catak
Alug
Cifter
Cepni
Harsanid

Derinoz

Dikmen

Kay1

Bagozii
Koldan Koyii
Kuzyaka

Kari
Gol
Gobene
Yarekin 2 0 0
Toplam 27(%67,5) 11(%27,5) 2(%5)
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Tablo 3: Tosya Nahiyesi Degirmen Isletim Siireleri (1578/1579)

2.3 DEGIRMEN VERGISi

Tosya’nin bagli oldugu Kengiri Sancagi Kanunnamesi'nde degirmen vergileri
i¢in “haliya kanun-1 kadime ri’ayet olunub ayda beser ak¢e hesabinca tamam
yil ylirtir degirmen altmis akce ve alt1 ay yiiriir degirmen otuz ve {i¢ ay yiiriir
degirmene on bes akge resm kayd olundu” ifadeleri kullanmilmistir (Keklik ve
Keklik 2018: 4). “Ayda bes ak¢e” hesabina gore yil boyu isleyen degirmenler-
den 60 akge, alt1 ay isleyen degirmenlerden 30 akge ve 3 ay isleyen degirmen-
lerden ise 15 akg¢e vergi alindig1 anlagilmaktadir. Fakat burada dikkat edilmesi
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gereken diger bir husus, alinan vergilerin degirmen hesabi iizerinden degil de
degirmende isletilen tas sayisi iizerinden oldugudur. ' Buna gore Tosya nahi-
yesi genelinde bulunan 40 degirmenden yaklasik 1840 akge vergi alinmaktadir.
Degirmen bulunan kdyler arasinda en fazla vergi, 280 akge ile Tosya sehrinden
tahsil edilmektedir. Tosya sehrinin ardindan sirastyla 225 akge ile Harsanid,
180 akge ile Alug ve 175 ile Dikmen kdyleri gelmektedir. Diger taraftan en az
vergi veren yerlesmeler ise sirasiyla Kay1 ve Gobene 15 akge, Bagozii 30 akge
seklindedir. Gok¢edz koyiinde ise degirmen bulunmasina ragmen “harab” ol-
dugu i¢in herhangi bir vergi alinmamaistir.

2.4 HARAP DEGIRMENLER

Tahrir defterlerinde 1578/1579 tarihinde kayda gegirilen degirmenlerin
9’unun harap oldugu belirtmistir. Ermenli (1 degirmen), Ulusekii (2 degir-
men), Bergin (1 degirmen), Derinkdz (1 degirmen), Dikmen (1 degirmen),
Kuzyaka (1 degirmen), Kar1 (1 degirmen), Gok¢edz (1 degirmen) koyleri
ilgili tarihte harap degirmenlerinin bulundugu yerlesmeler olarak karsimiza
cikmaktadir. Arazi arastirmalari sirasinda gergeklestirilen miilakatlar netice-
sinde degirmenlerin harap olmasima dair bazi ipucu mahiyetindeki bilgiler
elde edilmistir. Bu baglamda Cepni koyiinde yapilan goriismede's, koyde
bulunan degirmenin bir kiitle hareketi (heyelan), (Sekil 6) neticesinde su yo-
lunun kapandigi ve dolayisiyla artik kullanilamaz hale geldigi belirtilmistir.

Sekil 6: Degirmenin Harap Olmasina Neden Olan Kiitle Hareketi (Cepni
Koyii)

™ Ormek olarak: 3 degirmen tasi bulunan bir degirmen 7 ay calistirilacak olunursa, buradan alinacak

vergi: 3x5x7=105 hesabiyla tahsil edilmistir.

B Onceleri ailesinin degirmencilik yaptigini belirten Mustafa adindaki kisiden alinan sozIi ifadedir.
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Yine Cepni kdyiinde bulunan bir baska degirmenin atil birakilmasinin sebebi
i¢in, akarsuyun oncelere nispetle daha ciliz aktig1 ve dolayisiyla degirmeni
dondiirecek kuvvette suyun gelmemesi gerekge olarak belirtilmistir. Ermenli
koyiinde yapilan bir gériismede'® ise zamanla su degirmenlerinin terkedilme-
sine iliskin olarak, elektrikle caligan degirmenlerin ortaya ¢ikmasindan sonra
eskisi kadar su degirmenlerinin ilgi gérmedigi ve dolayistyla daha kullanish
olan elektrikli degirmenlere gegildigini belirtilmistir. Bunlara ek olarak, asirt
yagislara bagl olarak akarsuyun tagkin yapmasi, yangimlar ve i¢ siyasi se-
bepler (Yoriik 2014: 642) gibi faktorler degirmenlerin harap hale gelmesine
etki eden diger nedenlerdir. Ozetle degirmenler yer sekilleri, hidrografik un-
surlar ve klimatolojik faktorler, dogal afetler gibi fiziki cografya sartlarmin
yani sira elektrik enerjisini yayginlasmasi, degirmen bulunan yerlesmelerin
terk edilmesi ve su tasarruf hakkina dayanan tartismalardan kaynakli olarak
harap hale geldigi degerlendirilebilir.

16

Ermenli koytinde ikamet eden 78 yasindaki Hact Mehmet adli kisiden alinan séz1i ifadedir.
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3. SONUC ve DEGERLENDIRME

flk¢agdan itibaren insanoglu bugday1 ezmek icin farkli yontemler kullan-
mistir. Bugdayi 6gtlitmek i¢in kullanilan aletlerin en ilkelinden en modernine
kadar hepsine degirmen denilmektedir. Ortaya ¢iktigi ilk giinden itibaren de-
girmenler, insan hayatini kolaylastiran ve tarimin tamamlayicisi olarak islev
goren onemli tesisler olmuslardir. Cesitli medeniyetler tarafindan farkli se-
killerde tasarimlar1 yapilmis olan degirmenler; insan ve hayvan, su, riizgar,
endiistri devrimiyle beraber buhar, elektrik ve petrol gibi farkli enerji kay-
naklariyla isletilmesi saglanmuistir.

Her sanayi dncesi toplumda oldugu gibi degirmenler, Osmanli Imparatorlugu
icin de onemli bir yere sahipti. Zira ekonomik ve sosyal temellerini tarim
izerine oturtan bir imparatorluk i¢in degirmenler hem gelir kalemi, hem
de halkin gecimlik un ihtiyacini karsilamasi bakimindan olduk¢a 6nemli
olmustur.

Tosya nahiyesi genelinde 1578/1579 senesinde 49 adet degirmen mevcut
olup bu degirmenlerin 40’1 aktif bir sekilde ¢aligirken 9’u harap oldugu icin
kullanilmamaktaydi. S6z konusu 49 degirmenin ise toplamda 99 degirmen
tasi/igletilen linitesi oldugu goriilmektedir. Buna gore, Tosya nahiyesinde
bulunan 3557 hanenin her 89’una 1 degirmen, her 480 kisiye bir degirmen
diismektedir.

Degirmenlerin yerlesmeler agisindan dagilisina bakildiginda diizensiz bir
dagilim gdstermesi, Tosya nahiyesinin kurulmus oldugu sahanin fiziki cog-
rafya sartlar1 yakindan ilgilidir. Bu duruma en biiyiik etken iklim kosullarin-
dan dolay1 yazin akarsularin kurumasi ve kisin ise asir1 soguklardan donmasi
ornek gosterilebilir. Ayrica Devrez Cayi ile ikiye ayrilan Ilgaz ve Gegmis
Daglar iizerinde en fazla degirmen 27 ile llgaz Daglari’nda bulunmaktadir.
Gecgmis Daglari’'nda bu say1 neredeyse yar1 yartya azalma gostererek 13°e
diismektedir.

Degirmenlerin harap olmasinda yerlesmelerin terk edilmesi, yanginlar, sel
baskinlari, kiitle hareketleri ve degirmeni isletecek olan suyun azalmasi,
elektrik enerjisi ile calisan degirmenlerin ortaya ¢ikmasi ve su kullanimi ko-
nusundaki anlagsmazliklar gibi sebepler etkili olmustur. Bu ¢ergeveden bakil-
diginda degirmenlerin kurulmasinda, isletilmesinde ve harap olmasinda do-
gal gevre sartlarinin yani sira beseri unsurlarin 6nemli derecede etkili oldugu
degerlendirilmektedir.
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Yayin Degerlendirme

Ord. Prof. Dr. Aydin Sayili Kalliyati - 1
Ataturk ve Bilim:

Omer CAKIR?

Atatlirk tarafindan lise yillarinda kesfedilip egitimini tamamlamak {izere
devlet bursuyla yurt disina gonderilen Aydin Sayili, diinyada “bilim tarihi”
tizerine doktora derecesi alan ilk bilim insani olarak literatiire gegmistir.
Yurda doniigiinden itibaren uzun yillar Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinde
calismig, emekli olduktan sonra da hayattan ayrildigi 1993 yilina kadar
Atatiirk Kiiltiir Merkezinin “Kurucu Baskani1” olarak hizmet vermistir.
Kurumumuz, bugiin 5 TL arkasinda resmi bulunan ve genis kitlelerce yeni
yeni taninmaya baslayan Sayili’nin kaleme aldig1 eserleri 2008 yilindan bu
yana “Ord. Prof. Dr. Aydin Sayili Kiilliyat1” dizisinde yillara yayarak cilt cilt
yayimlamaktadir.

Bu tanitma yazisinda ele alacagimiz Atatiirk ve Bilim, editorligiinii Prof.
Dr. Remzi Demir’in iistlendigi ve Dog. Dr. Inan Kalayciogullar tarafindan
derlenip yayima hazirlanan dizinin ilk kitabidir. Ilk baskis1 2008 yilinda
yapilan eser 16x24 cm ebatinda ve VIII+360 sayfa olup tekrar baskis1 2021
yilt iginde gergeklestirilmistir.

Ord. Prof. Dr. Aydin Sayih 6zellikle Tiirk-Islam bilimi iizerine yaptigi
aragtirmalarla 6teden beri kaliplasmig kimi bilgilerin yeniden sorgulanmasina
sebep olmustur. Sayili’nin verdigi eserler o kadar ciddidir ki literatiirde
degisiklige gidilmesi ve bir anlamda bilim tarihinin bazi béliimlerinin yeniden
yazilmasi zorunlu kilmistir. Bu siirecte Sayili bulgularini sadece kitaplariyla
degil, yurt i¢i ve yurt disinda verdigi konferanslari, bilimlik toplantilarda
sundugu tebligleri ve siireli yayinlarda yayimlanan makaleleriyle bilim
diinyasina sunmustur. Ancak tiirlii dergilerde yayimlanan bu yazilar1 daginik

! Ord. Prof. Dr. Aydin Sayili Kiilliyati - 1, Atatiirk ve Bilim, Editor: Prof. Dr. Remzi Demir, Derleyen:
Inan Kalayciogullari, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini: 556, Arastirma ve Inceleme Dizisi: 191, ikinci
baski, Ankara 2021. 16x24 ebadinda ve VIII+360 sayfadir.

2 Yiiksek Kurum Uzman, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanligi, Cankaya - Ankara/ Tiirkiye, ORCID:
0000-0002-0939-7433
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haldedir. Arastirmacilara kolaylik olacagi diisiincesiyle konularina gore
tasnif edilerek derlenen bu makaleler ad1 gecen kiilliyatimizda boliim boliim
yayimlanmaktadir/yayimlanacaktir.

Ord. Prof. Dr. Aydin Sayili’nin 9 makalesinden olusan ilk kitap, Atatiirk’iin
aziz hatirasina bir saygi olarak Atatiirk ve Bilim adiyla yayimlanmistir.
Sayil1 bu eserde yer alan makalelerinde Atatiirk’ii devlet adami1 ve devrimci
kimligiyle ele almig, onun hayata ge¢irdigi kimi uygulamalarindan hareketle
Tiirk bilim tarihi i¢indeki yerini ve 0nemini ortaya koymaya calismistir.
Tiirk tarihi igerisindeki Batililagsma gayretlerinin Cumhuriyet Oncesi ve
sonrastyla karsilastirildig1 bu yazilarda donemler arasindaki bariz fark one
cikmaktadir. Atatlirk’tin onderliginde ¢ok daha planli ve genis kapsamli
bir sekilde girisilen Batililagma ¢abalarinin tek amaci vardir, o da Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin c¢agin gerekleriyle donanip uygar devletler arasindaki
layik oldugu yeri almasidir. Bu kapsamda Cumhuriyet Dénemi’nde yapilan
caligmalar Sayili’nin yazilarinda mercek altina alinarak tartismaya agilmis
ve bir anlamda bu doneme iligkin arastirmalara kaynak teskil etmistir.

Sayili’nin aragtirmalart Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusu ve bununla
baglantili olarak Atatiirk’iin devlet anlayis1 ve uygarlik projesinin daha iyi
anlasilmasi agisindan da 6nemlidir. Cumhuriyet Donemi’nde akile1 politikalar
ve bilimin rehberliginde siyaset, hukuk, egitim- 6gretim, sanayi, ekonomi ve
saglik gibi bircok alanda 6nemli atilimlar gergeklestirilmistir. Cumhuriyet’in
kurulus felsefesinde aklin ve bilimin esas alindigi, dolayisiyla devrimlerin
bu amaglar dogrultusunda hayata geg¢irildigi yadsinamaz.

Bu eserdeki Sayili makaleleri asagidaki sekilde siralanmigtir:

Atatiirk ile ilgili makalelerin bir araya getirildigi kitapta yer alan ve ayni
zamanda kitaba adin1 veren ilk makale “Atatiirk ve Bilim,” 1979 yilinda Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Felsefe Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi’nin 11.
cildinde yaymmlanmustir.

Tiirk Tarih Kurumu siireli yaymlarindan olan Belleten dergisinin 45. cildinde
yer alan “Atatiirk, Bilim ve Universite” baslikli makale ise 1981 yilinda
okurlartyla bulusmustur.

“The Place Of Science In The Turkish Movement Of Westernization,
And Atatlirk” admi tasiyan bir diger makale de adin1 Sayili’'nin verdigi
Kurumumuz siireli yayinlarindan Erdem dergisinin 1985 yilinda yayimlanan
1. sayisindan derlenmistir.
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Erdem dergisinin 2. sayisinda ve 1985 yilinda yaymmlanip bu kitaba dahil
edilen bir diger makale ise “Batililagma Hareketimizde Bilimin Yeri ve
Atatiirk” bagligini tagiyor. Bu makalenin sonunda ayrica 1872/1873 senesinde
Takvim-i Vakaayi gazetesinin 1192. sayisinda yer alan “Maarif-i Umiimiyye
Nazir1 Devletlti (Safvet) Pasa Hazretleri Tarafindan irdd Buyurulan Nutuk”
adli yaz1 gorselleriyle birlikte giiniimiiz harflerine aktarilarak verilmistir.

Eserde yer alan bir bagska makale de “Atatiirk ve Milli Kiiltiirlimiiziin Temel
Unsurlarindan Bilim ile Entelektiiel Kiiltiir ve Teknoloji” adin1 tagimaktadir.
1990 yilinda Kurumumuz yayinlari arasinda ¢ikan Mill7 Kiiltiir Unsurlarimiz
Uzerinde Genel Gériigler adli kitaptan derlenmistir.

“Atatiirk ve Temel Bilimler” yine Erdem dergisinin 1988’de yayimlanan 12.
sayisindan derlenerek kitaba dahil edilmistir.

Yukarida ad1 gegen derginin ayni1 sayisinda yayimlanan ve derlemede bulunan
bir diger makale de “Atatiirk ve Ideolojisi” adin1 tasimaktadar.

Atatiirk Kiiltiir Merkezi Uzmanlarindan Alim Yanik’in derleyip Atatiirk
Kiiltiir Merkezi Baskanliginca 1990 yilinda yayimlanan Atatiirk iin Kiiltiir
ve Medeniyet Konusundaki Sézleri adli eserin “On S6z”i o sira Kurum
Baskani olan Sayili tarafinda kaleme alinmistir. Adi gegen kitaba dair 6nemli
bilgiler ihtiva eden ve bir makale uzunlugundaki bu yazi da 6nemine binaen
killiyatin ilk kitabina dahil edilmistir.

1990 yilinda Erdem dergisinin 17. sayisinda yayimlanan “Atatiirk ve
Milli Kiltiiriimiiz” adli yazi ise tanitmaya c¢alistigimiz kitapta yer alan son
makaledir.

Genel olarak bakildiginda Aydin Sayili’nin bir kistm makalelerini bir araya
getiren Atatiirk ve Bilim, Atatirk’ii Sayili goziiyle anlatan metinlerden
olugmaktadir. Arastirmacilar igin kaynak kitap niteligindedir. Atatiirk’i
Sayili’nin gdziiyle anlamak i¢inse essiz bir hazinedir.

Ord. Prof. Dr. Aydin Sayili hayati boyunca kendisini her daim Tiirkiye
Cumbhuriyeti ve Atatlirk’e borglu hissetmistir. Aydin Hoca, gerek iiniversite
ve gerekse Kkiiltiir kurumlarindaki hizmetleri, yetistirdigi Ogrencileri,
akademik calismalar1 ve eserleriyle bu borcunu bir nebze olsun 6demek
istemistir. Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanligi da ad1 gecen kiilliyatla Kurucu
Baskanina kars1 olan vefa borcunu ddemek ve 6nemli bir bilim insanimizi
gec de olsa fark etmis okuyucusuna tanitmak gayesindedir.
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Arsiv Belgelerine Gore Sultan Ahmed
Kulliyesi ve Insasr

Evre CORUH’

Sultan I. Ahmed tarafindan devrin bag mimar1 Sedefkar Mehmet Aga tarafin-
dan inga edilen Sultan Ahmed Camii ve Kiilliyesinin klasik Osmanli mimari-
sine adeta son noktay1 koyan formu ile Osmanli déneminin en 6nemli eserle-
rinden biridir. Cami, hiinkar kasr1, sibyan mektebi, medrese, arasta, hamam,
dartigsifa (mescid ve hamamiu ile), imaret-i amire (mutfak, firin, kiler, yemek-
hane), tabhaneler, han, dariilkurra, tiirbe, sebiller, ¢esmeler, diikkkanlar, oda-
lar, mahzenler, kahvehane ve evlerden olusmaktaydi. Bu yapilardan mahzen-
ler, kahvehane, evler, dariigsifa (hamami harig), tabhaneler, hanla bir kisim
diikkanlar ve ii¢ sebil glinlimiize ulasmamustir. Asirlardir gézlerimizin dniine
tiim ihtisamu ile serilmis olsa da hala bu 6nemli kiilliye hakkinda soyleyecek
ve 6grenecek cok sey oldugu siliphesizdir.

Atatiirk Kiiltiir Merkezi yayinlarindan olan Arsiv Belgelerine Gére Sultan
Ahmed Kiilliyesi ve Ingasi, Dr. Aliye OTEN’e ait. Ilk baskis1 2021 yilinda
yapilan 642 sayfalik eser, Kiilliye’nin plani, insa siirecini ve organizasyonu-
nu ortaya koyan belgelere 151k tutmasi agisindan 6nemli bilgilere yer verir.
Kitap, I¢indekiler, Giris’le beraber yedi boliim, Sonug, Kaynakca, Sézliik ve
Dizin’den olusuyor.

! Oten, Aliye (2021). Arsiv Belgelerine Gore Sultan Ahmed Kiilliyesi ve Insasi. Ankara: Atatiirk
Kiiltiir Merkezi Yayinlari: 558, Arastirma inceleme: 193.

2 Yiiksek Kurum Uzmani, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanligi, ORCID: 0000-0003-4486-3310
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Birinci boliimde, Giris’in hemen ardindan ¢alismanin ana kaynaklari ve
basilmig birinci dereceden kaynaklara yer veriliyor. Ardindan metot ve dii-
zene deginiliyor. Ikinci bdliimde, Caminin banisi Sultan Ahmed Han, Mi-
mar1 Sedefkdr Mehmed Aga, Sultan Ahmed Camii insadsina karar verilmesi
ve temel atma hazirliklar1 hakkinda detayl bilgilere yer verilmistir. Ugiincii
bolimde, Kiilliye’yi olusturan tiim yapilar basta cami olmak lizere plan ve
tezyinat bakimlarindan ele alimmistir. Dordiincii boliimde, insa siirecinde
kullanilan tiim malzemeler cinsine gére ayrintili olarak tasnif edilmis, belge-
lerle nerede ne miktarda kullanildiklar1 aktarilmistir. Besinci boéliimde, insa
organizasyonu ve ¢alisanlara yer verilmistir. Altinc1 bdliimde insa kronolo-
jisi, yedinci boliimde ise degerlendirme ve sonug kisimlarina yer verilmistir.
Eserin son boliimii ise kaynakea, sozliik ve dizin kismlarindan olusuyor.

Yazar kitabinin ana konusu ile ilgili arka kapak kisminda su bilgileri veriyor:

“Bu kitap bir abideyi ve onu yapanlar1 yazanlarla gliniimiiz arasinda
bir koprii kurma g¢aligmasidir. Tarihin yazili yapraklari ¢evrilmeden
bugiiniin en iyi sekilde degerlendirilebilmesi zordur. Her ne kadar
varligiyla sehrin dokusunda ve hayatin akigsinda kuvvetli bir yer kap-
lasa da, her abidenin goriinmeyen yiizii onun degerini belirlemede
bazen daha biiyiik bir pay sahibi olabilmektedir. Bu minvalde, nefs-i
Istanbul’un merkezinde insa edilen, sehrin ve insanligin hafizasinda
400 yillik bir iz birakan Sultan Ahmed Kiilliyesi’nin ingd siirecini
giinii giiniine tanimlama, ¢aligan ve organizasyon semasini ¢éziimle-
me, yapit malzemelerini tespit etme ve bugiinkii yapisiyla karsilastir-
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ma bagliklar1 altindaki bilgileri i¢ceren bu kitap, abideleriyle konusan
bir medeniyeti anlama ve anlatma yolunda miitevazi bir ¢abadir.”

Kiiltiirel mirasimizin belgelenmesine katkilarindan dolay1 Dr. Aliye OTEN’e
tesekkiir ediyoruz. Sayin Hocamizin bu alandaki mesaisinin devami ve bu
tiirdeki basarili galigmalarin artmasi en biiyiik dilegimizdir.
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Yayin Degerlendirme

Firat Havzasi Efsaneleri:

Oya OZSAVAS®

Diisiince, sanat, edebiyat, folklor ve bilim basta olmak lizere milli kiiltiirii-
miziin diger alanlariin kaynak eserlerini tespit etmek, incelemek ve yayina
hazirlamak goérevi ile miikellef Kurumumuz halk bilimi alaninda bir kaynak
eseri daha okuyucusuyla bulusturmustur. Kurumumuzun yeni yayini Firat
Havzas1 Efsaneleri adli eseri kaleme alan Tiirk halk bilimi alaninin duayen
ismi Prof. Dr. Ali Berat Alptekin, 10 Nisan 1953 tarihinde Mersin’in Silif-
ke ilgesine bagl Imamusag1 Kdyii’nde diinyaya gelmistir. 1973 yilinda bas-
ladig1 Atatiirk Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimiinden 1977 yilinda mezun olmustur. 1979 yilinda mezun oldugu Ata-
tiirk Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimiinde
asistan olarak akademik hayata adim atmistir. 1980 yilinda, Prof. Dr. Saim
Sakaoglu danismanliginda “Kirmansah Hikayesi Uzerinde Bir Calisma”
adli doktora 6n c¢aligmasini, 1982 yilinda ise “Taseli Platosu Masallarinda
Motif ve Tip Arastirmasi -Inceleme-Metinler” adli doktora tezini tamamla-
mustir. 1985 yilinda Firat Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Boliimiine yardimcet dogent olarak atanan Prof. Dr. Alptekin, 1996
yilinda dogent olmustur. Selguk Universitesi Egitim Fakiiltesi Orta Ogre-
tim Sosyal Alanlar Egitimi Boliimii Tiirk Dili ve Edebiyati Egitimi Anabilim
Dalina atanan Prof. Dr. Alptekin 2002 tarihinde profesor olmustur. Calisma
alantyla ilgili bir kism1 ortak yazarli 45 kitab1 ve 400’den fazla makale, der-
leme yazis1 ve bildirisi bulunmaktadir. Masal ve halk hikayesi iizerine yap-
t181 ¢aligmalar, Tiirk halk bilimi arastirmalarinda kaynak eser niteligindedir.
Tirk halk bilimi arastirmalarinin kiymetli ismi Prof. Dr. Ali Berat Alptekin,
31 Agustos 2019 tarihinde aramizdan ayrilmistir.

! Alptekin, Ali Berat (2021). Firat Havzas: Efsaneleri, Atatiirk Kiiltir Merkezi Bagkanlig1 Yayinlari.
2 Yiiksek Kurum Uzmani, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanligi, ORCID: 0000-0002-2040-4390
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Oya Ozsavas

Prof. Dr. Alptekin, eserin Giris kisminda efsanelerin farkli dillerde kullani-
mina deginmektedir. Stikrii El¢in’in, Halk Edebiyatina Girig (1986) isimli
eserinde bulunan efsane tanimina yer veren yazar, Saim Sakaoglu'nun Ana-
dolu Tiirk Efsanelerinde Tas Kesilme Motifi ve Bu Efsanelerin Tip Katalogu
(1980) adli eserinde efsanelerin 6zelliklerini: kisi, yer ve olaylardan bah-
setmeleri, inandiricilik vasfi tagimalari, dogaiistli olmalari, kisa ve konugma
diline yer veren anlatilar olarak ifade etmektedir.

Kitap ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Kitapta Tiirkiye’de efsaneler lizerinde
yapilan ¢aligmalarmn iki grupta ele alinabilecegine deginilmis ve bu cerge-
vede birinci boliimde séz konusu iki gruptan ilki olan efsane derlemelerine
yer verilmistir. Bu boliimde, efsane derlemeleri igeren ¢aligmalar, alfabetik
olarak bir arada liste halinde verilmistir.

Kitabin ikinci bolimiinde efsanelerle ilgili ilmi ¢aligmalara yer verilmistir.
Efsaneler konusunda yapilan dogentlik, doktora ve yiiksek lisans tezleri lis-
telenmis, kitabin konusunu da olusturan Firat Havzasi i¢inde bulunan illeri-
mizle ilgili efsane konulu tezler ayrica vurgulanmistir.

Kitabin tgiincii boliimiinde Firat Havzasi efsaneleri tizerinde yapilan ca-
lismalar dort il 6zelinde (Bing6l, Elazig, Malatya, Tunceli) tanitilmis olup
notlar kisminda s6z konusu dort ilimizle ilgili efsanelerin dogrudan ya da
dolayl1 olarak ele alindig1 dergi, yillik, makale ve cesitli yazilarin kiinyeleri
verilmistir.

Kitabin ayr1 bir boliimiinii olusturan “Metinler” boliimiinde efsaneler, tasi-
diklar1 motiflere gore basliklandirilmistir. “Tas Kesilmeyle Ilgili Efsaneler”
basligi altinda: Ejderha Tasi, Yilan Dagi, Tas Kesilen Kadin, Fatmacik Ka-
yasi, Coban Cesmesi, Gelin Alay1, Dtiglin Taslar1 efsanelerine yer verilmis-
tir. “Velilerle Ilgili Efsaneler” bashig: altinda: Sarik ile Sivan, Sultan Kibisi,
Seyh Dervis Efendi, Seker Baba, Mehmet Baba, Hamza Baba, Yesil Dere,
Iki Arkadas, Seyh Ali Efendi, Seyh Omer, Ders, Seyh Mahmut Efendi, Ug
Sehitler, Seyh Hamid-i Veli, Somuncu Baba’nin Baliklari, Vayis Baba, Ke-
fen Getiren, Hact Muhsin Efendi, Horata Ziyareti, Ali Baba, Korucuk (Hasan
Basri), Munzur Baba, Diizgiin Baba Kirklarin Abdali, Can Baba efsaneleri;
“Mecnunlarla 1gili Efsaneler” baslig altinda: Deli Mustafa, Tam Baba; “Hz.
Hizir’la [lgili Efsane” bashgi altinda: Hz. Hizir efsanesine yer verilmistir.

Kitabin yine “Metinler” boliimiinde “Unlii Kahramanlarla Ilgili Efsaneler”
bashigr altinda: Abdulvahap Gazi, Hasan Gazi, Battal Gazi (I), Battal Gazi
(II), Koéroglu ve Bingoller, Sultan Murat efsaneleri yer almistir. “Yer Adla-
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riyla Ilgili Efsaneler” bashigi altinda: Bingél, Kral Kizi, Nadir, Seref Mey-
dani, Yarali Kurt, Gelin Tepesi, Kirklar Dagi, Tiimentepe Ziyareti, Ziyaret
Tepesi efsaneleri yer almistir. “Cesitli Isaretlerle ilgili Efsaneler” bashg: al-
tinda: Koroglu’nun Topuzu, Diildiil Ayagi, Camiz Ayagi Efsanesi; “Cesitli
Yapilarla ilgili Efsaneler” baglhigi altinda: Kara Cemsit Hamami, Kanli Cami;
“Dag, Gol, Pinar ve Magaralarla Ilgili Efsaneler” basligi altinda: Bingd] Dag-
lar1, Hazar Golii, Coban Hazer, Bingoller, Ali Gelmez Go6li, Derme Suyu,
Biiyiik Pinar, Kanli Magara; “Agaglarla ilgili Efsaneler” bashig1 altinda: Yel
Agaci, Cocuk Agact; “Cesitli Hastaliklarla ilgili Efsaneler” bashig: altinda:
Kulak Tasi, Nekerek, Hesirik ve Dabas Pinari, Sanci Tasi, Sarilik Ziyareti;
“Tabiat Olaylartyla ilgili Efsaneler” baslig1 altinda: Kocakari Firtinasi, Subat
Ay1 (Tuskek Firtinast); “Gok Cisimleriyle lgili Efsaneler” bashg altinda:
Yedi Kardesler; “Halk Oyunlariyla ilgili Efsaneler” bashigi altinda: Kartal
Oyunu; “Olaganiistii Varliklarla Ilgili Efsaneler” bashg: altinda: Alkarist,
Hibilik (Gibilik), Kapoz, Albasti Ocagi, Haftar, Kurbaga, Kanli Harik, Y1-
lan, Eglence, Degirmen; “Hayvanlarla ilgili Efsaneler” baslig1 altinda: Keku
Kusu, Ibibik Kusu, Tarakli Kus, Dana Kusu, Yarasalar, Neden Tiiystizdir,
Keklik, Karayilan, Karayilanin Aski, Ayinin Asli, Ay1, Siit, Altin Besik efsa-
nelerine yer verilmistir.

Kitabin son boliimiinde ise efsanelerin alintilandig1 kaynak kisilere yer veril-
mis, kaynak kisilerin demografik 6zelliklerinden de bahsedilmistir.

SozIi halk kiiltiiriiyle ilgili 6zgiin bir arastirma niteligi tagiyan eser, efsane-
ler hakkinda yapilan ¢alismalara da deginmesi acisindan akademik ¢evreler
icin kaynak bir eser niteligi de tasimaktadir. Tlirk Halk Bilimi ¢aligmalari-
nin 6nemli ismi Prof. Dr. Ali Berat ALPTEKIN tarafindan hazirlanan Firat
Havzasi Efsaneleri adl1 eser, Kurumumuz tarafindan okurun begenisine su-
nulmustur.
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-

Atatiirk Kiiltir Merkezi tarafindan yayimlanan Erdem,
insan ve toplum bilimleri alaninda makalelere yer ve-
ren, hakemli bir uluslararast dergidir. Haziran ve Aralik
aylarinda olmak tizere yilda iki say1 ¢ikar. Yayimlanacak
yazilarda bilimsel aragtirma 6lgiitlerine uygunluk, alana
bir yenilik getirme ve bagka yerde yayimlanmamig olma
sart1 aranir. Bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler,
yayimlanmamis olmak sartiyla kabul edilebilir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

o Erdeme gonderilen yazilar, yayin kurulunca dergi il-
kelerine uygunluk agisindan incelenir. Tlkelere uygun
bulunanlar, iki hakeme gonderilir. Yazarlar, hakemle-
rin 6nerilerini dikkate alip gerekli diizeltmeleri yapar-
lar; fakat katilmadiklari noktalara itiraz etme hakkina
sahiptirler.

e Yayimlanmasina karar verilen yazilar, sayfa diizenle-
mesi yapildiktan sonra pdf formatinda yazarlara gon-
derilir. Yazar son okumay: yapar ve gerekli diizeltme-
leri metin tizerinde isaretleyerek dergiye geri gonderir.

e Yazlardaki gorislerin sorumlulugu yazarlarina aittir.

e Yayimlanan yazlar icin telif 6denir ve yayin haklart
Atatiirk Kiltiir Merkezi'ne devredilmis sayilir. Bu de-
vir, sanal ortamda yayimlanmay: da kapsar.

e Yayimlanmayan yazilar iade edilmez.

Yayin Dili

e Erdem'in dili Turkiye Tiirkgesidir. Ancak her sayida,
derginin beste birini gecmeyecek sekilde, Ingilizce
veya diger Tiirk lehgeleriyle yazilmis yazilara da yer
verilebilir. Dergiye gonderilecek yazilarin akademik
dil kullanimuyla ilgili her tiirli kusurdan arinmus ol-
mast gerekir.

Yazim Kurallar1 ve Sayfa Diizeni

e Yazilar, MS Word veya uyumlu programlarla yazil-
malidir. Yazi karakteri olarak Times New Roman
kullanilmalidir. Yazilar 12 punto ve 1.5 satir araligryla
yazilmali, sayfalar numaralandiriimalidir. Yazilarin
uzunlugu 6000 sozcigi gegmemelidir. Ozel yaz
karakterleri kullanilmamali, transkripsiyon isaretleri
varsa editorlik yapilabilecek sekilde belirtilmelidir.

o Yazarin adi, soyad: koyu harflerle; unvani, gérev yap-
t1g1 kurum ve e-posta adresi ise dipnotta normal harf-
lerle yazilmalidur.

e Makalenin baslig: i¢erikle uyumlu olup koyu harflerle
yazilmali ve 10 sozciigli gegmemelidir.

e Makalenin baginda, 350 ila 400 sozcikten olusan
Tiirkge 6zet ve Tirkge Gzetten sonra Ingilizce Gzet
yer almalidir. 12 punto ile yazilan 6zetlerin altinda
genelden 6zele dogru siralanmig 5 ila 8 sozciikten
olusan anahtar sézctikler bulunmalidir.

o Bagliklar koyu harflerle yazilmalidir. Uzun yazilarda
ara bagliklarin kullanilmasi okuyucu agisindan yarar-
lidir. Ana ve ara bagliklarin timi (ana bolimler, kay-
naklar ve ekler) koyu harflerle yazilmalidir.

e Metin igindeki vurgulanmasi gereken ifadeler, “tirnak
i¢inde” gosterilir, egi% veya koyu karakter kullanilmaz.
Hem “tirnak iginde” hem egi4 veya hem koyu hem
egik yazmak gibi cifte vurgulama yapilmaz.

Yayin ilkeleri \

e Dogrudan alintilar “tirnak iginde” verilir. Alintilar 4
satirdan uzun oldugunda, bloklama ydntemi kullani-
lir. Paragraf girintileri sekme komutuyla yapilir; blok
alintilarsa iki sekme igeriden yazilir. Blok alintilarda
yazi karakterinin boyutu degistirilmez; 12 punto ile
yazilir.

o Yazimda, 6zel durumlar disinda, 7%rk Dil Kurumu Ya-
zim Kilavuzu esas alinir.

Kaynak Gésterimi

e Dipnot ve kaynaklarin yazimi konusunda, yontem
bakimindan kendi i¢inde tutarlilik sarttir. Uzun yapit
(kitap, dergi, gazete vb.) adlari egik, kisa yapit (makale,
Sykd, siir vb.) adlar1 ise “tirnak icinde” yazilir. Ayrica
dipnotlarin yalnizca metne alinamayan ek bilgiler icin
kullanilmast énerilir:

e Metin i¢indeki goéndermeler, yazarin soyads, yapitin
yaym yili ve sayfa numarasi olmak iizere parantez
i¢inde su sekilde yazilir: (Kopriili 1932: 120).

Cimle iginde yazarin adi gegmigse, parantez i¢inde
tekrarlanmasina gerek yoktur: (1932: 120).

e Birden fazla yazarli yayinlarda, isimler metin iginde
su sekilde gosterilir: (Jameson ve Habermas, Lyotard
1990).

e Bir yapitin derleyeni, ¢evireni, yayima hazirlayan, edi-
torii varsa kiinyede mutlaka gosterilmelidir.

o Elektronik ortamdaki metinlerin kaynak olarak gos-
terilmesinde, yazari, bashg1 ve yayim tarihi belirtilmisg
olanlar kullanilir. Ayrica kiinye bilgilerinde parantez
icinde erigim tarihi belirtilmelidir.

o Ulagilabilir kaynaklarda ikincil kaynak kullanimindan
kaginilmalidur.

e Auf yapilmayan ¢alismalara Kaynaklar kisminda ke-
sinlikle yer verilmemelidir.

e Kaynaklar metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore
alfabetik olarak asagidaki sekilde yazilmalidir. Eserle-
rin yaymevleri agik sekilde ve makalelerin bulundugu
sayfa araliklar: belirtilmelidir.

Ayvazoglu, Besir (2012). “Peyami Safa'nin Hareket Yazi-
lar1”, Erdem 62,s.1-16.

Ergin, Muharrem (1991). Dede Korkut Kitabi, Ankara:
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Giimiis, Semih (Ocak 2014). “Tarihin Riiyasin1 Géren
Yazar: Thsan Oktay Anar”, (Erigim tarihi: 2 Subat
2014), <http://www.milliyetsanat.com/kitap/
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Lyotard (1990).
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Nalis, Dumrul

Sabuncuoglu ve Deniz Erksan, Istanbul: Kiy1 Ya-
yinlar1.

Moran, Berna (1994). “Bilge Karasu'nun Kilavuz'n”,
Tiirk Romanina Elestirel Bir Balag ITI, Istanbul: Tle-
tisim Yayinlari, s.119-134.

Tanpinar, Ahmet Hamdi (1969). Edebiyar Uzerine Ma-
kaleler, Haz. Zeynep Kerman, Istanbul: Dergih
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ERDEM

- Editorial

Erdem, published by Atatiirk Culture Centre, is a pe-
er-reviewed international journal that publishes articles
on humanities and social sciences. It is published twice
a year in June and December. The articles should be in
accordance with scientific research criteria, contribute
to related fields, and not have been published elsewhe-
re. Symposium papers may be accepted for publication if
they are not published before.

Review of Articles

o The articles submitted to Erdem are reviewed by the
Editorial Board in terms of publishing principles.
Those which are in accordance with the publication
criteria are sent to two referees. The authors take refe-
ree suggestions into consideration, but they have the
right to oppose to the points they do not agree.

e 'The articles accepted for publication are sent to the
authors in pdf format after their page setup is done.
The author reads the article for proof and makes ne-
cessary corrections and sends it back.

o The opinions expressed in the articles are authors’ so-
lely.

o The authors are paid for their articles. The copyright
for published articles resides with Atatiirk Culture
Centre, and this includes the publication of the article
on the net.

e Unpublished articles are not returned to authors.

The Language

e Erdem is published in Turkish. However, articles in
English or in other Turkish dialects may also be pub-
lished on condition that it does not exceed one fifth of
an issue. The articles submitted to the journal should
be in harmony with academic language use.

Style Guidelines

e Articles should be typed with MS Word or compatib-
le programmes. Text should be written in Times News
Roman font type, 12 font size, 1.5 spaced and pages
should be numbered. Articles should not exceed 6000
words. Special fonts should not be used and if there
are signs of transcription, they must be pointed out for
editing.

e The name and surname of the author should be writ-
ten in bold letters; academic title, institution and
e-mail adress should be written in normal letters in
footnote.

e Titles should be coherent with the content of the
article, and written in bold letters, not exceeding 10
words.

e At the beginning of the article there should be an
abstract in Turkish, and an abstract in English, each
including between 350-400 words. Abstracts have to
be typed with 12 font size, and 5 to 8 keywords from
general to specific have to be supplied.

o Titles should be written in bold letters. It is suggested
better to use headings in long articles. All main and
subheadings (parts, bibliography, and appendix) sho-
uld be written in bold letters.

e 'The parts to be emphasized in the text should be in
“quotation marks”, not in bold or izalics. Both “quota-

Principles \

tion marks” and ifalics or both bold and izalics cannot
be used at the same time.

e Direct quotations are written in “quotation marks”.
Quotations that exceed 4 lines are blocked. Use tab
command for indentations, and for long quotations 2
tabs from the left margin. Use 12 font size for long
quotations.

o TDK Yazim Kilavuzu is to be taken as the basis for
spelling except for special occasions.

Citations and Bibliography

e Footnote and bibliography should be coherent in wri-
ting style.The names of long works (books, journals,
newspapers etc.) are written in iza/ic letters and short
works (article, story, poem etc.) are written in “quota-
tion marks”. Also it is suggested that footnotes should
only be used for additional information not included
in text.

e References within the text should include the surna-
me of the author, year of the publication, and page
number in parantheses as follows: (Kopriili 1932:
120).

If the name of the author is used in the sentence, there
is no need to mention it in parantheses: (1932: 120).

e For articles with more than one author, names should
be referred as: (Jameson ve Habermas, Lyotard 1990).

o Ifawork has a compiler, translator, publisher or editor,
it should be cited in the bibliography.

o Author, title, and publication date should be given for
electronic sources. Also access date should be given in
parantheses.

o Using secondary sources should be avoided.

e Works, that are not referred to in the text, should not
be cited in the Bibliography. Bibliography.

o Bibliography should be given at the end of the article.
Bibliographical information is to be ordered alphabe-
tically as exemplified below. Publisher of the works
and page numbers of the articles should be indicated.
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